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OZET
BiR TURAN DEVLETI: iSKiTLER

Bahtiyar AYDIN
Yiiksek Lisans, Tarih ve Medeniyet Arastirmalari
Tez Danismani: Dog. Dr. Beytullah KAYA

Agustos, 2021 — 76 Sayfa

Iskit cografyasinin sinitlari, doguda Pasifik Okyanusu kiyilarindan baslaylp Dogu
Avrupa’ya, Tuna Nehri’ne ve On Asya’ya kadar uzanan genis bir cografi alani icerisinde
bulunmaktadir. Iskitler, tarihi siireg icerisinde Avrupa ve Asya arasinda baglanti kuran bir
Bozkir Devleti olarak ortaya ¢ikmis olup on iki 6zerk kaganliktan olusan ve yedi ayr dilli
bir konfederasyon seklinde siyasi tesekkiillerini devam ettirmislerdir. Car Iskitler olarak
adlandirilan gdcebe savasci bir aristokrasi tarafindan kurulan ve yonetilen Iskitler,
Karadeniz’in kuzeyine, On Asya’ya, Iran’a, Anadolu, Suriye ve Filistin’e hakim olmustur.

Misir’1 tehdit ederek Firavun Psammetih’i de vergiye baglamislardir.

Iskit iilkesi, genis otlaklara ve sulak alanlara sahip olmasi bakimindan hayvancilik ve
ciftciligin gelismesine olanak tammustir. Ayrica Iskitler yasadiklar1 genis cografi alan
icerisinde madenlerden faydalanma ve bu madenlerden yeni iiriinler elde etmeyi, altini

islemeyi bilen bir uygarliktir.

Bu ¢alismanm amaci, Iskit Konfederasyonu’nun ydnetici aristokrat sinifi olan “Car
Iskitler”in kiiltiirel kokenlerinin ve turani yonlerinin incelenmesidir. Calisma nitel
aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yoluyla gercgeklestirilmis, kaynaklar
incelenirken karsilagtirmalara yer verilerek bilgilerin gegerliligi ve giivenilirligi

saglanmaya ¢alisilmistir.

Elde edilen veriler 1s1¢inda Iskitlerin kurucularmin Tiirk kokenli olduklar1 ve Iskitlerin

kiiltiir, dil ve din bakimindan zengin bir uygarlik olusturduklari anlagilmistir. MO. 665°te



Kuzey Azerbaycan’i, MO. 654’te Anadolu’yu ve MO. IV. yiizyilda Trakya bolgesini
fetheden Iskitler 6zellikle Kagan Madiyas (Car Atey) doneminde On Asya’da hakimiyet

alanlarini genisletmislerdir.

Yapilan ¢alismada Iskitlerin ticari yonden gelismis bir yapilarinin oldugu, askeri yonden
savas tekniklerini iyi kullanabilen sisteme sahip olduklari, kendilerine has bir yazi
gelistirdikleri ve gii¢lii bir sanatsal ve kiiltlirel alt yapiya sahip olduklari sonucuna

ulasilmstir.

Anahtar Kelimeler: iskitler, Car Iskitler, Turan Devleti, Iskit Kiiltiir Cografyasi



ABSTRACT

A TURAN STATE: SCYTHIANS
Bahtiyar AYDIN
Master, History and Civilization Studies
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Beytullah KAYA

August, 2021 — 76 Pages

The borders of the Scythian geography are located in a wide geographical area starting
from the shores of the Pacific Ocean in the east, extending to Eastern Europe, the Danube
and Central Asia. The Scythians emerged as a Steppe State that established a connection
between Europe and Asia in the historical process, and continued their political formation
as a seven-lingual confederation of twelve autonomous khanates. The Scythians who were
founded and ruled by a nomadic warrior aristocracy called the Tsar Scythians, dominated
the north of the Black Sea, Asia Minor, Iran, Anatolia, Syria and Palestine. They also
taxed Pharaoh Psammeth by threatening Egypt.

Scythian country has allowed the development of animal husbandry and farming in terms
of having large pastures and wetlands. In addition, the Scythians are a civilization that
knows how to make use of mines in the wide geographical area they live in, to obtain new

products from them and to process gold.

The aim of this study is to examine the cultural origins and Turanian aspects of the "Tsar
Scythians", the ruling aristocratic class of the Scythian Confederation. The study was
carried out through document analysis, one of the qualitative research methods, and the
validity and reliability of the information were tried to be ensured by making comparisons

while examining the sources.

In the light of the data obtained, it was understood that the founders of the Scythians were

of Turkish origin and they formed a civilization rich in culture, language and religion.

Vi



North Azerbaijan in 665 BC, Anatolia in 654 BC, and Thrace region in IV. century BC
were conquered by the Scythians who expanded their dominance in Asia Minor, especially

during the reign of Kagan Madiyas (Tsar Atey).

From the study, it was concluded that the Scythians had a commercially developed
structure, had a system that could use military warfare techniques well, developed their

own unique writing, and had a strong artistic and cultural infrastructure.

Keywords: Scythians, Tsar Scythians, Turan State, Scythian Cultural Geography
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BIiRINCIi BOLUM
GIRIS

1.1 Iskit Tarihi, Cografyasi ve Kokeni Meselesi

Yazili belgelerde ilk kez MO VIIL. yiizyilda adi gegen Iskitler, MO. VIII. ve VIL
yiizyillarda Mangurya’dan Altay’a; Dogu Avrupa’dan, On Asya’ya kadar biiyiik bir
cografyaya yayilmis ve on iki 6zerk kaganliktan olusan tek Hakan tarafindan yonetilmistir
(Togan, 2019: 52). iskitler, savas zamanlar1 bir hakanin etrafinda birlesen ve biiyiik bir
alana yayilan “yart 6zerk kralliklar” seklinde tarihte sahne aldiklar1 igin tiim Iskitlerin
yasadig1 cografyayr eski zamanlarda tek bir kitabede veya eserde bulmak miimkiin
olmamaktadir. Lakin parcalar birlestirdigimiz zaman Iskit cografyasini ortaya koymak

mumkin olacaktir.

Arkeolojik buluntulara gére MO. IX. yiizyilim iginde Iskitler, Tuna Nehri’nden Cin’in bat1
sinirlarina kadar uzanan biiylik bir cografyaya yayilmislardir (Durmus, 2007: 43).
Kuzeydogu bozkir bolgesi yiiksek Pamir, Tiyen-San, Altay dag kollar1 ve Bati Tiirkistan
tizerinden batiya ve asag1r Tuna bdlgesine kadar biitiin Giliney Rusya’ya yayilmis olan
Iskitler, batida Silizya’ya (Polonya) kadar uzanan bolgenin, Dogu Tiirkistan ve Gobi

bolgesiyle olan baglantis1 dogudaki ¢ok sayida gecitle kurulabilmistir (Durmus, 2007: 95).

Bolgenin dogu tarafinda genis goller ve nehirler bulmus, bati tarafinda ise oldukga verimli
topraklara sahip olmuslardir. Giineye dogru uzanan genis sahalardan da Hazar, Karadeniz
ve Azak deniziyle iran’m “yun. eski Persia” kuzeyindeki genis yaylalara ve Kafkaslara
uzanmiglardir. Konargéger yasam siiren kavimlerin aradigi cografya bulunmus, gogler
amacia ulagmistir. Bu sebeplerden olmali Bati Tiirkistan bozkir bdlgesinden Tuna
nehrine uzanip, giineydeki eski Persia’nin kuzeyindeki cografyay1 da yurt tutmuslardir.
Ozellikle Tiirk okuyucular, bazen de batili okuyucular, “/ranlr” kelimesini etnik ifade gibi
anlayarak ¢cogu zaman yanlis ¢ikarimlara varmaktadir. Susular, Elamlilar ve Medlerin
yasadiklar1 bolgelerin, Greklerin Persia dedikleri eski Iran iilkesiyle ilgisi yoktur ¢iinkii
Persia, 0 donemlerde Basra Korfezi’nin giineydogusundaki kiigiik bir bolgenin adidir.

Ancak 1. Cyrus zamanindan itibaren eski kavimlerin bdlgeleri Persler tarafindan istila



edilerek Persia’ya katilmig ve Persia sinirlart genisletilmistir. Cografik bolge olarak kiigiik
Persia’nin diginda kalan genis alanda I. Cyrus’tan Oncesinde Tiirk soylular vardir
(Bayrakdar, 2013: 18).

Herodot, Aristo, Pompeius, Justin gibi eski tarih¢iler ve bilginler ile F. Lenormant,
J.Oppert, Ed. Norris gibi diger bazi modern tarihgiler, arkeologlar, dilbilimciler,
niimismatikciler, asurologlar, siimerologlar, persopologlar... dogrudan veya dolayh
olarak Turanileri tarihin en eski kavimi ve en erken ii¢ kitaya yayilan bir ulus oldugunu
sdylemislerdir. Alman dilbilimci ve tarih¢i Baron Busen, Kuzey Hindistan ve Indus Nehri
bolgesi halklarmin dilinin Tiitk soylularmin dilinden tiiremis oldugu goriistindedir.
Tevrat’in ilk kitab1 olan Tekvin’de Nuh Tufani’ndan sonra insanligin yeniden tiireyisinin
aktarildig: boliimde Medler ve Iskitler varken Iranlilarin varligindan hig¢ séz edilmemistr.
MO. 1500 yili civar1 yazildig1 sdylenen Tekvin’in yazim zamaninda bugiinkii Iran
topraklarinda Persler veya batililarin anladig1 anlatimiyla Aryanlar heniiz ortada yoktur.
Nitekim Lenormant, Oppert, Norris, I. Taylor, N. L. Westergaard, H.C. Rawlinson, F. de
Saulcy, E.Norris gibi batili tarihgilere gére Perslerin iran topraklarina gelisleri MO. IX.
veya VIII. yiizyildir (Bayrakdar, 2013: 189-2009). Bu demektir ki iran topraklari tarihin
en eski devirlerinden beri Turanlilarin, Elamlilarin ve Tiirklerin topraklartydi. franlilardan

onceki sahipleriyse Medler ve Iskitlerdir (Bayrakdar, 2013: 11-12).

Herodot’un bildirdigine gore Iskitler, Kimmerleri kovalayarak On Asya’ya gelmis ve
Medlerin egemenligine son verip yirmi sekiz yil On Asya’da hakimiyet kurmuslardir
(Herodot, 2019: 294); sonra tekrar Urartularin yasadigi cografyaya cekilmislerdir
(Durmus, 2007: 87).

Iskitlerin On Asya’da, Mezopotamya’yr (yun.Suriye) baski altima alip (MO. 611)
(Durmus, 2007: 86) Filistin’e, Misir’a kadar gittikleri diisiiniildigiinde ne kadar genis bir
cografyaya yayildiklar: daha iyi anlagilmaktadir. Iskitlerin bu kadar genis bir cografyada
tek hiikiimdar tarafindan idare edilmelerinin zorlugu ortadadir. Bu durumdan dolay1 idari
yapilar1 yayildiklar1 cografyanin genisliginden etkilenmistir. Askeri teskilatlar1 onlarin
stirekli yeni topraklar elde etmeleri ve farkli kavimlerle miicadeleye girmeleri sonucunda

gelismistir.



Antik yazar Thukydies, Iskitlerin askeri yénden giiciinii tasvir ederken Iskitlerle Avrupa
devletleri teker teker ele alip karsilastirsak hi¢ kimsenin Iskitlere kars1 koyamayacagini
ve hatta Asya’daki tiim devletlerin Iskitlere karsi birlesse bile yine de karst
koyamayacagin aktarirken o da Herodot gibi Iskit atli birliklerine isaret etmektedir. O
caglarda bir¢cok kavim yiirliyen stivari birlikleriyle savasirken, siiratli hareket edip at
iistiinde uzaktan ve her yone ok atan Iskit atli birlikleri tiim ordulara kars1 iistiinliik
sagliyordu. Buradan Iskitlerin ¢ok giiclii askeri bir yonii oldugu sonucu ¢ikmaktadir
(Durmus, 2007: 96).

Temelde Herodot (MO. 484 - MO 425) Iskit bilimciliginin babas1 kabul edilir. Asur
kaynaklarinin da onayladigi Yunan kaynaklarina gére Kimmerleri yenip onlara galip
gelen Iskitler, Azak Denizi’nin bati sahillerindeki Kuzey Karadeniz yakasindaki
topraklara yerlesmis olup basta Herodot olmak iizere pek ¢ok Grek kaynagi bolgeye
“Pontiya Bozkirlarr” (Dinyeper Nehri’nden Ural Daglari’na kadar olan alan) admi
vermistir. Herodot, Karadeniz’in kuzeyindeki Iskit cografyasinda sekiz nehir vardir
diyerek bu nehirlerin baslicalarinin Tuna, Dinyester, Dinyeper ve Don nehirleri oldugu
bilgisini vermistir. Anadolu’da ise Kizilirmak’a kadar olan bolgenin dogusuna Iskit
cografyasi demistir (Herodot, 2019: 314). S6z konusu bu nehirlerin yaninda Hazar Denizi,
Azak Denizi ve Karadeniz’in her iki yakasinda da Iskit varhigma isaret etmistir.
Anadolu’da, Kizilirmak’in dogusunda (Durmus, 2007: 86) ve Coruh Vadisi boyunca iskit
varligi bulundugunu Yunan general Ksenophon (MO. 431- MO 354) “Anabasis”
(Onbinlerin doniisii) adli eserinde bahsetmistir (Ksenophon, 2021: 130).

Modern tarihgilikte Iskit bilimci kabul edilen Arkeolog Tadeusz Sulimirski (1898- 1983),
Iskitlerin Pontiya bozkirlarini ele gecirme tarihini MO 1X. ve MO VIIL. yiizyillara dahil
eder. Sulimirski, bu dénemlerden daha eski bir tarihin olasiliginin miimkiin oldugunu
sdylese de somut Iskit uygarliginm gériildiigii donemi biitiin eski ¢ag tarihgileri gibi MO
VIIL yiizy1l olarak kabul etmektedir. Iskitler, bolgeye sonradan gelen bir kavim
oldugundan onlarin koklerinin ve geldigi cografya hakkinda muhtelif fikirlerin olusmasi
da dogaldir. Herodot, Iskitler Pontiya bozkirlarina Asya’dan geldigini sdylemistir. R.
Grosse de arkeolojiye dayanarak Iskitlerin koklerini Tiirkistan’a ve Bati Sibirya’ya
baglayarak Herodot’un bilgilerini onaylamistir. Iskitler, Tung Cagi’nda (MO 3000-MO



1000) hem hayvancilik hem cift¢ilikle mesgul olan gocebe bir halktir. Gogebe yasam
Iskitleri, tehlike aninda sahip olduklar1 yurtlarini, tekerlekli evleriyle, ok hizli bir sekilde
degistirmeye zorluyordu. Bu sebeple Iskitlerin kaliciliklar1 kisa oluyordu, daimi
meskenleri ¢ok azdi. Herodot’un tasvir ettigi dsnemlerde de Iskitlerin sehirleri gériildiigii
kadariyla olmamustir. Ayn1 durum iskitler gibi gdcebe yasam siiren Kimmerler igin de

gecerlidir.

Antik Yunan yazar1 ve ozan1 Homer (MO IX. yiizyil) “Odisseya”sinda, Pontiya
bozkirlarima yerlesmis kavimden “kisrak saganlar”, kisrak siitii igenler seklinde
bahsetmistir. T. Sulimirski’ye gére Hesiod “kisrak sagan” tabiriyle Iskitlerden ilk
bahsedendir. T. Sulimirski, Homer’in “kisrak saganlar” ifadesiyle Iskitleri kastettigini

thtimal dahilinde gérmektedir.

Herodot, Iskitler ile Kimmerlerin birbirine ¢cok benzedigini ve pek c¢ok ortak yasam
alanlar1 oldugunu sdyleyerek Iskitler ile Kimmerlerin toplumsal hayatlariyla iktisadi
hayatlarinin birbiriyle uyustugunu séylemistir. Herodot dahil pek ¢ok Eski Cag yazarlari
ag1z birligi etmiscesine Iskitlerin metal eserleriyle Kimmerlerin eserlerini birbirinden ayirt
etmek neredeyse imkansiz demistir (Hasanov, 2009: 3-4). Benzer bir durum Kimmer ve
Iskit gagindan daha geride Sibirya ve Altay civarinda da goriilmektedir. Arkeolog Semih
Giineri, “Tiirk-Altay Kuram1” adli eserinde MO VIIL. yiizy1l Iskit Cag1 dncesinde yatan
en az yedi bin yillik bir birikimi anlayabilmek i¢in sirasiyla ‘Demir Cagi’ ‘Eneolitik Cag’
ve ‘Neolitik Cag’da anayurt ‘Yenisey-Lena’ bolgesinde neler oldugunu, Tiirk halklarinin
bu erken tarihsel evreler ig¢inde hangi kosullarda bulundugunu ortaya g¢ikartmak
gerektigine isaret etmektedir. Giineri, MO VIII. yiizy1ldan sonra “Iskit Cag1” oldugu i¢in
bu kiiltiirii biliyoruz diyerek ayni toprak parcasini kullanmayan, savas zamanlar1 harig tek
bir lider onderliginde toplanmamis, temel ortak maddi kiiltlirleri i¢inde farkli yerel
arkeolojik stiller gelistirmis ama tek ortak nokta dil olup Tiirk¢e’de birlesen milattan
sonraki klasik Tiirk donemlerindeki gibi bolgede birden fazla gruptan s6z edebiliriz
diyerek aymi ve yakin cografyada bulunan konar-géger topluluklarin dil ve kiiltiirel

yapisinin birbirine benzedigini sdylemektedir (Giineri, 2018: 81-82).

Murat Iskenderovi¢ Adjiyev “Tiirklerin Sakli Tarihi” adli eserinde Ruslarin, dnceleri

kokenlerini Bosfor-Kimmer Devleti ve Iskitlere; sonradan da Slavlara baglandiklarmi



sOylemektedir. Adjiyev, Ruslarin kdoklerini bagladiklar1 birbirine benzeyen bozkir
kavimlerinin aslinda “Kipgak” oldugunu belirtip Kipgaklarin da Iskit ve Hun tayfalari
oldugunu aktarmaktadir. Adjiyev’e gore Sibirya’dan, Altaylardan baglayip Kuzey
Hindistan, iran, On Asya ve Kuzey Afrika yonlerine dagilan insan seli misali biiyiik gdcler
olmustur. Adjiyev’e gore bu emsali goriillmemis niifus patlamasini yaratan tayfalar; Saka,
Iskit, Hun, Aryan, Get, Got, Tiirk, Saks, Poloveg, Cermen, Burgun, Kuman olarak
isimlendirilen ve ayn1 dili, Tiirk¢e’yi, konusan ayn1 pinardan beslenen, dis goriiniisleri
birbirinden farksiz, kendilerine otuzdan fazla isim verilen Altay kavimleridir (Adji, 2020:
22-23).

[ranli miiellifler, Herodot’un ve yukarida ismi gegen diger Grek yazarlarin aksine Iskitler
i¢in Saka tabirini kullanmustir. iran kaynaklarinda kullanilan “Saka” kelimesinin anlami
Yazicr’ya gore kahramanlik belirten erkek adidir. Unlii Kipgak hiikiimdarlarindan birinin
adi, “Saka Han’dir. Saka kelimesinin “dag yamaci” anlamina geldigini, Cagatay
Tiirkcesi’nde de “Sak” kelimesinin “yan” (taraf) anlamina geldigi, Bu durumda Iskitlerin
hakimiyet alan1 anayurdun yan tarafina distiigii de belirtilmektedir. Codex Cumanicus
yazarl, Latince, Tibetge ve Cince metinleri Macarca’ya ¢eviren Geza Kuun “Sakai” adinin
“sag”, “akull”, “yetenekli”, “ileri goriisli” anlamina gelen sozlerle ayni oldugunu
belirtmistir (Yazici, 2007: 2009). “Sa/Sak” kelimesi birgok Tiirk lehgelerinde de “yay”
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manasina, bazi Tiirk lehgelerinde ise “kuvvet”, “giic” anlamina gelmektedir (Durmus,

1993:10).

[ranlilar, Iskitlerin;
1) Fergane, Orta Tiyansen ve Kaskar taraflarinda,
2) Aral Golii ve Hazar Denizi arasinda,

3) Simdiki Rusya’nin giineyinde yasayanlarmi bu hakim milletin {i¢ grubu olarak

tanimlamiglardir.

Ahamenid Imparatoru Biiyiik Dara’nin Kitabesi boyledir (Togan, 2019: 51).



Tiirk destanlarinda “Tunga Alp Er”, Iran destanlarinda “Afrasyab” adiyla taninan
kahraman, biiyiik Iskit devletinin en sevketli devrini, siikut ve baris ¢agini yasatan
kahraman olarak kabul edilir. Iran destanlarinda Afrasyab’in, iranlilarla olan miicadeleleri
ve onun hakkindaki efsaneleri anlatilmaktadir. Bu kitabelerde Alper Tunga’nin,
Keyhiisrev (Medya hiikiimdar1 Kiyaksares) tarafindan yenildikten sonra (MO 625) yine
onun tarafindan Tiyansan’da Kogkarbasi ve Kimekler iilkesine (Altaylara) kadar takip
edilmesi; nihayet Azerbaycan’da Keyhiisrev’in eline gecerek oldiiriilmesi ve kendinden
sonra ogullarmm devri anlatilmaktadir. Bu kitabelerden anlasildigina gore Iskit
hakimiyetinin altin devrinin, biiyiik Iskit Fatihi Alper Tunga’nin Medya hiikiimdar
Keyhiisrev tarafindan yenilerek ele gegirilip 6ldiiriilmesi neticesinde sona ermistir. Asuri
Kitabe ve Yunan kaynaklarinda verilen bilgi ile Cinlilerin, MO. 623’te Suo/iskit
devletinin on iki kralligint zapt ve isgal eylediklerine dair Cin kaydi, Herodot un
aktardiklarim1 dogrulamaktadir. MO 530°da Ahamenis Imparatoru Kuros (Kyros) ve
485°te Biiyiik Dara, Tiirkistan seferine ¢iktiklarinda Iskitlerin hiikiimdarligi devam
etmektedir. Togan’a gore Afrasyab’in (Tunga Alp) ogullarmnin hiikiimdarligina dair Iran
rivayetleri {istte belirtilen diger tarihi kayitlara uymaktadir (Togan, 2019: 52). Onasya ve
Uzakdogu’daki Iskitlerle ilgili kayitlar, MO. 625-623 arasinda cereyan eden olaylar, tarihe
yansimistir. Togan, MO. 569 yilma ait, “Hunlarin da ecdadi oldugunu soyledigi Iskit
kavmiyle ” siyasi miinasebetlerine ait Cin kayitlarinin oldugunu sdyleyerek antik Bat1 ve

Iran kaynaklarin1 Cin kaynaklarindan teyit etmistir (Togan, 2019: 55).

Ahamenid Kral1 I. Darius’un (MO.522-486) Behistun (Bisiitun) Yazit1 ii¢ dilde yazilmus,
Darius’un tahta gegisi ve zaferleri anlatilmistir. Yazita “Behistun” adinin verilmesi
bulundugu yerin ayni adla anilmasindandir. Yazitin ti¢ dilli olmasi ise yasadigt halklarin
dilinden dolayidir. Yazitin bes slitundan olusan ilk kismi, o glinkii Pehlevice (Derice veya
Darice) diliyle yazilmistir. Ortadaki ii¢ siitundan olusan kisim, batili bilginlerin Iskitce-
Medce, Iskitce-Tatarca ve Yeni Elamca dedikleri dille yazilmistir. Yazitin ortadaki
kisminin diline, 1822 yilinda Medce diyen ilk bilginlerden birisi J. Saint-Martin’dir
(Bayrakdar, 2013:23). Bu yazita gore Medler dil ve irk bakimindan Perslerden farklidir.
Jules Oppert bu yazitlar1 okuyup 1855 yilinda yaymladig1 “Ecriture Anarienne” adl
eserinde Asur iilkesindeki ilk konusulan dilin, Tiirkge ve Mogolca ile akraba Turani bir

dil oldugunu savunmustur. Bayrakdar’a gore bazi bilginler onun bu tezine karsi



¢ikmigsalar da sonraki ve giinlimiizdeki ¢alismalar Oppert’i dogrulamistir (Bayrakdar,
2013: 205).

1.2. Dogu ve Bati Kaynaklarinda Iskitler
Iskitler hakkinda kaynaklar, genel olarak Antik Bat1 kaynaklar1 ve Antik Dogu kaynaklar1

olmak {iizere iki grupta toplanmaktadir.

Antik Bati kaynaklarinda; MO. IX. yiizy1lda Homeros’un ilyada ve Odysseia’s1; kuzeyin
genis dizliiklerinde yasayan, kisrak sagan ve kimiz igen diiriist insanlardan
bahsetmektedir. Hesiodos un siirlerinde ise Iskitler, “Skudai” olarak yer almistir. Sair
Aristeas (d. MO.600) ve tarih¢i Hekataios’un (d. MO.550) eserlerine atifla Herodot’un
dokuz kitaptan olusan “Historia” adli eserinin dordiincii kitabinin degisik boliimlerinde,
Hippokrates’in  “Havalar, Sular ve Mevkiiler” adli kitabinda, Thukdides’in
“Peleponnesoslularla Atinalilarin Savasi”, Ctesias’in ‘Percica’si, Hippokrat’in ‘Se
Aere’si ve Amasyal1 Strabon’un (MO.63-MS.24) “Geographika” adini1 tastyan on yedi
kitaplik cografya eserinin degisik boliimlerinde iskitlerin tarihi ve aAdetleri hakkinda
bilgiler verilmistir (Yazic1, 2007: 207).

Diodorus Sicullus’un II. kitabr Plinius’un ‘Naturalis Historia’si, MO. VIL. yiizyildan
itibaren Lesboslu (Midilli) kadin sair Sappho, Hellespontuslu Aristeas, Miletli Hekataitos,
Ozan Pindare, Attikali ii¢ trajedi ustalar1 Aeschylus, Sophokles ve Euripides, Plutharkos,
Theopomre, Ephore, Iskenderiyeli Ptolemaios’un (Batlamyus) eserleri de temel Antik

Bat1 kaynaklarindan sayilmakta ve iskitlerden bahsetmektedirler (Erdogan, 2018: 19).

Ksenophon’un “Kyros ‘un Anabasis” (On Binlerin Doniisii) adl1 eseri de MO. V. yiizyil
sonlarinda Anadolu’daki Iskitler hakkinda bilgi vermistir. Bu eserden Kizilirmak’in
dogusundaki Iskit varlig1 ile Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu, Coruh nehri ¢evresindeki

Iskit varhig1 anlasilmistir (Ksenophon, 2015: 130).

Karadeniz’in kuzeyinde/denizin dtesindeki Iskitler hakkinda MO 1I. yiizyildan itibaren
yiikselen Roma ile birlikte olusan Latince eserler de bilgi vermektedir. Daha sonraki
donemde Priskos, Jordanes ve MS. 96 ile MS. 378 yillar1 arasindaki Roma tarihini yazan

Ammianus Marcellinus da 6nemli bilgiler vermistir.



Antik Dogu kaynaklari ise; Cin kaynaklariyla, Asarhaddon ve Assurbanipal’e ait Asur
krallarmin kaynaklari, parcali bilgiler i¢eren Urartu kaynaklari, Asur’un ¢okiisii ve
Ninive’nin (Ninive: Asur devletine baskentlik yapan Irak’in kuzeyindeki Musul kenti ve
civaridir) ¢okiisii hakkinda bilgi veren Babil kaynaklariyla, Ahamenis Krali Biiyiik
Darius’a ait Persopolis-Bisutun Yazit1 ve Ibranilerin Kutsal Kitab1 Ahd-i Atik (Eski Ahid)
ve de Khroneli Moses gibi kaynaklardir.

Bu kaynaklarda Iskitler genel olarak su sekilde anilmaktadir:

Bazi Ermeni kaynaklarinda Iskitler “Sak/Sak” olarak geg¢mistir. “Ermeni Tarihi” isimli
eserini 1265 yilinda tamamlayan Ermeni tarihgi Kiragos bu eserinde, 1071 yilindaki
Malazgirt Savasmna atif yaparken Iskitler geri dondii diyerek Selcuklulara Iskitler
demistir (Tellioglu, 2020: 31).

Iskitler Urartu kaynaklarinda “/skigulu ve Saga”, eski Iran kaynaklarinda “Sak-Saka " ve
Ahd-i Atik’te ise (Tevrat) “Askenaz” olarak yer almaktadirlar. Pers kaynaklari Iskitlerden
genel olarak “Saka”, On Asya’nin ¢ivi yazili Asur kaynaklarinda ise “Asguzai veya

Iskuzai” diye bahsedilmistir (Yazici, 2007: 206).

Bizans kaynaklarinda Iskitlere, Tiirkler “Theophylactus Simocatta” ve Hunlar
“Theophenes Confessor” denilmistir. Bizanshilar ve Iranlilar tarafindan Hunlarda zaten
Tiirkler olarak biliniyordu (Cesmeli, 2016: 56).

Kraliyet Yazitlar1 olarak bilinen Iran’daki ‘Naksi Riistem’, Persopolis ve Susa’daki Pers

kral1 I. Darius Yaziti’na gore Iskitler dérde ayrilmakta ve onlara;

“Saka Haumavarga” (Haoma igen Iskitler),

“Saka Tigraxauda” (Sivri sapkali Iskitler),

“Saka tyaiy paradraya” (Denizin tesindeki Iskitler) ve

“Saka tyaly para Sugdam” (Sogdiana’nin/Semerkant’in 6tesindekiler) deniliyordu.

Strabon, Karadeniz’in kuzeyinde yasayan Sarmatlar ve Alanlar Iskitlerden saymistir.
Strabon, Hazar Denizi’nin dogusunda sirasiyla Daae, Massaget ve Saka isimli konargoger

topluluklarinin bulundugunu séyleyerek bu topluluklarin hepsine Iskit demistir. Herodot,



Strabon gibi, Massegetlerin ve Sakalarin iskit tayfalar1 oldugunu sdylemektedir. Romali
asker-tarih¢i Ammianus Marcellenius’tan Ogrendigimize gore Alanlara daha Once
Massagetler deniliyordu. Ona gore Iskitler olarak bilinen “Daaeler” Hazar Denizi’nin
hemen dogusunda, Massagetler, Oxus (Amu Derya/Ceyhun) ve Jaxartes (Sir
Derya/Seyhun) nehirleri arasinda; Iskitler ise Jaxertes nehrinin hemen dogusunda
yasamaktadir. Herodot, Iskitlerin Orta Asya’da yasayan Massegetlere yenilmesi ve
sonrasinda batiya dogru gd¢ etmeleri nedeniyle, Iskitlerin koklerinin Orta Asya’da
olduguna isaret etmektedir. Herodot, Karadeniz’in kuzeyindeki Iskitlerin her iki yaninin
da denizle gevrili oldugunu séylemis; Bati ucunu Trakya kiyilarindan bir korfez ¢gizerek

giiniimiizdeki Kirim’a uzatmaktadir (Herodot, 2019: 335-336).

Roma kaynaklar1 Iranlilarin kdkeninin Iskitler oldugunu bize bildirmektedir. Ammianus
Marcellenius, Iskitleri Iranli degil, iranlilari Iskit saymistir. Dogu Roma kaynaklarma gore
de Massegetler, Hunlar olarak biliniyordu. (Procopius). Dogu Roma/Bizans
tarihcilerinden Menanderos Protektor, Tiirklerin eskiden Iskitler diye cagrildigmi ve
Iskitce konustuklarmni yazar. Bizans kaynaklarinda Iskitlere, Tiirkler ve Hunlar
denilmistir. Iskitler, Miillenhoff’a gore Iranli, Neuman’a gore Mogol, Samaksasof’a gore
Slav, Fiesel’e gére Germend’dir. Grakov gibi giiniimiiz tarihgilerinin bircogu Iskit
tanimlamasini Iran {izerinden yapmaktadir. Oysa Ermeni, eski Iran, Yunan, Roma, Cin,
Arap, Asur/Siiryani ve Avrupa Orta ¢aglarinda yazilmis kaynaklarda yer alan bilgilere
baktigimizda Iskitlerin, Iranllar ile iliskilendirildigine dair herhangi bir kayda
rastlanilmamistir (Akt. Durmus, 2007: 12-20).

Herodot, Iskit Konfederasyonu’nu kuran ve hiikkmeden aristokrat ziimreye “Han Iskitleri”
manasinda Car Iskitler demistir. Car Iskitler adli eserinde Iskit Imparatorlugu’nu bir
konfederasyon seklinde kuran ve yoneten yonetici aristokrat sinifin Tiirk ve/veya Turani
oldugunu ortaya koyan Zaur Hasanov’a gére Iskitya’y1 bastan basa gezmek icin yedi dil
bilmek gerekmektedir (Hasanov, 2009:15).

Hasanov “Car Iskitler” adli eserinde “Iskit dili ve mitolojisini”, V.. Abayev,
S.S.Bessonov, K. Videngren, J. Dyiimezil, S.A. Jebelev, G. Nyiiberg, L.I. Marinovig, G.A.
Koselonko, M.I. Artamonov, E. Benvenist, B. N. Grakov, F. G. Missenko, E. A.
Grantovski, V. P. Klinger, I. I .Tolstoy, A. Kristensen, V. F. Miller, B. A. Ribakov



tarafindan arastirildigini ortaya koymaktadir. “Iskit giizel sanatlart konularinin mitolojik
tahlilini” ise, S. S. Bessonov, Y. Y. Kuzmin, D. A. Maginski, B. N. Mozolevski, D. S.

Rayevski’nin eserlerinde etraflica incelendigini aktarmaktadir.

D. S. Rayevski’nin Y. Y. Kuzmin’in D. A. Maginski’nin, A. M. Hazanov’un tetkiklerinin

konusunu ise “Iskit medeniyeti metinlerinin sembolik sematiginin yorumu” dur.

Hasanov eserinde, yukarida bahsedilen konular hakkinda, D. S. Rayevski’nin
arastirmalar1 ve sosyal problemlerin analizi konusunda A. M. Hazanov’un arastirmalarina
kapsamli olarak yer vermistir. Bati mielliflerinden M. Rostovsev ve E.H.Minns de
konuya dair kapsaml1 eserler vermistir. Sulimirski’nin eseri nadir bir ¢aligma olup “Iskit
kronolojisini” ayrintilarina kadar arastiran bir eserdir. iskitlerin mensei, medeniyeti ve dil
problemlerinin arastiranlardan biri de biiyiik Fransiz aragtirmacist J.Dyilimezil’dir (Akt.

Hasanov, 2009: 19).

Tiirkiye’de Iskitlerin tarihini ve dilini Bahaeddin Ogel, Zeki Velidi Togan, Taner Tarhan,
Galip Atag, Mirza Bala, Ali Sevim, Ismail Berkdk, ilhami Durmus, Ekrem Memis,
Erdogan Mercil, Mehmet Bayrakdar ve Emine Sonnur Ozcan arastirmustir. Ancak
Iskitlerin Irani mi, Turani mi oldugu konusu hala tam olarak aydinlatilamamistir.
Arastirmacilar konuyu daraltip konunun belli bir kismina 1s1k tuttuklar igin biitlinciil bir
yaklasim ortaya koyulamamustir. Pek ¢ok miiellif Iskitleri parca parca islemektedir.
Bunun sonucu olarak iskitler, Yunan kaynaklarina gére Yunan, Iran kaynaklarina gére de
[ranl1 kabul edilmektedir. Iskit Imparatorlugu’nun biiyiik cografyasimnin sinirlari ise highir
eserde tam olarak ortaya koyulamamistir. Bu galismayla Iskit Imparatorlugu’nun, cografi
sintrlarinin, dilinin, inancinin, sanatinin ve devamindaki kiiltiirel gecisin ortaya

konulmasini1 amaglanmstir.
Iskitler hakkinda “Cin kaynaklar:” da bilgi vermistir.

Cin kaynaklarindan birisi Shihchi’dir. Bu kaynakta eski devirlerden MO. 120 yilina kadar
vuku bulan olaylarla komsu kavimler verilmistir. Diger bir kaynak ise, Han-suh’dur. Bu
kaynaka MO. 206°dan MS. 20 yilina kadar olan olaylara yer verilmistir. Cin
kaynaklarindan ‘Han-shu’da, Iskitlerin dogu grubundan “Sai”ler diye bahsedilirken bu
grubun bir kolundan da “Sair-wang” diye bahsedilmektedir (Yazici, 2007: 2009).
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Memis’e gére MO. IX. yiizyila kadar Cin’in bat: simirindaki Hiyung-nu’lar, saldirilarryla
buradaki ¢ift¢i halki o derece bunaltmis ve yerleskeyi o kadar ¢ok tahrip etmisler ki Cin
Imparatoru Suan (MO 827-781) onlara kars1 harekete gecerek Hiung-nu’lari (kirsal
gocebe kabileler konfederasyonu) batiya siirmiistiir. Boylece bozkirda zincirleme bir go¢
dalgas1 baslamistir. Béyle bir gociin nedeni olarak MO. 800 yillarindaki bir kuraklik
gbsterilmisse de her ne sebeple olursa olsun baslayan bu gog, Iskitlerin Giiney Rusya,
Karpatlar ve Iran yaylalarmin kuzey alanlarinda ve On Asya’da goriilmelerinin nedeni
olmustur. Bu tez, Eski Cag On Asya belgelerinde verilen bilgilerle uyum gdstermektedir
(Memis, 1987: 24).

Divanii Liigat-it Tiirk ve Kutadgu Bilig’den de bilgi sahibi oldugumuz Alp Er Tunga, MO.
VILI. yiizyilda yasamis bir Iskit kaganidir. iranli sair Firdevsi, Iran-Turan savaslarmi konu
alan atmis bin beyitlik ‘Sehname’sinde ondan “Afrasyab” olarak bahsetmistir. Alper
Tunga’nin dldiiriildiigii dénemler On Asya tarihinde, Med ve Babil ittifakina kars1 Asur
ve Iskit ittifakinin oldugu donemlere denk gelmektedir. MO. VII. yiizy1l sonlarina dogru
bolgedeki Iskit hakimiyetinin gii¢ kaybetmesiyle Asur hakimiyetinin de sona ermeye

basladig1 ve Asur’un yikildig1 (MO.612) goriilmektedir.

Alp Er Tunga’nin 6ldiiriilmesi Turan halklar1 arasinda biiyiik liziintiilere sebep olmustur.
Alp Er Tunga adina agitlar soylenmistir. Bu agitlar Tiirk¢e olup, bugiin dahi anlasilip halk
dilinde sdylenmektedir. Alp Er Tunga’nin tarihi ¢er¢evede degerlendirilmesi Herodot un,
Iskitlerin ydnetici hanedaninin ve aristokrat sinifinin Turani bir Tiirk soyundan oldugu
iddiasin1 destekler niteliktedir. Filoloji malzemelerini Tiirk¢e kelimelerle karsilastiran
Geza Kuun da belgelerin bollugu Iskitlerin kollektif adinin farkli gdgebe Tiirk boylarmi
icerdigini acikca gosterdigini belirterek Iskitlerin Tiirkliigiinii kabul etmektedir (Durmus,
1993: 42).

Iskitlerin iizerine ¢alisan Tiirk bilim insanlarindan;

Hasan Ata bin Molla Mehmet El’abesi, “Tarih-i Kavmi Tiirki” (1909) adli eserinde, S.
Maksudi Arsal, Tiirk topluluklarinin 6zelliklerini dikkate alarak yazdigi “Orta Asya”
(1930) adli eserinde ve M. Taner Tarhan, Iskitlerin dini inang ve adetleriyle ilgili yaptig
calismasinda onlarin inanglari, 6li gomme adetleri ve kurban kesme adetleri hakkinda

bilgiler vermis, Iskitlerin Tiirkliigiinii savunmuslardir (Durmus, 1993: 20). Ibrahim
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Cesmeli de “Iskitler, Hunlar ve Goktiirklerde Din ve Sanat” adli eserinde Iskitlerde din,
mit, sanat, gelenek, gorenek, cenaze ritiielleri, mezar kiltiirlinlin Hunlarda ve

Goktiirklerde de devam ettigini sdylemistir (Cesmeli, 2016: 32-41).

Iskitlerde ve bazi Hun topluluklarinda gériilen kaganlart mumyalama ve dévmeli kaganlar
kiiltiiriiniin sonraki devirlerde de devam ettigini goriilmektedir. Oregin Miisliiman
Tirkiye Tiirkleri de kaganlarini, hiikiimdarlarint mumyalamistir. Erken donem Osmanli
da dahil olmak tizere Anitkabir Oncesi Atatirk de mumyalanmistir. Tirkiye
Selcuklularinda basta “II. Kili¢ Arslan, 1. Keyhiisrev, I1. Siileyman Sah, I1I. Kili¢ Arslan”
ve daha birgoklart mumyalanmistir (Durmus, 1993:72). Bu durum, iskitler ile baslayip
onlardan Hunlara ve Goktiirklere gegen sonrada onlarin devami olarak goriilen Oguzlara-
Anadolu Selguklularina kadar ulagsan kokli bir Tiirk geleneginin varligimi ve kiiltiirel

gecisini gostermektedir.

‘Tiirk Tarihinin Meseleri’ni inceleyen Tiiriikoglu Gokalp gibi aragtirmacilar Tiirk tarihini
‘devlet’ tarihinden baslatmak gerektigini sdylemektedir. Bu yiizden tarihimizi Hunlardan
baglatmaktadirlar. Oysa bu goriis tutarli degildir. Zira higbir devlet birden bire tarih
sahnesinde gelismis bir teskilatla dogmamistir; mutlaka 6nceki devirleri de vardir. Tiirk
dilinin ve yazisinin gelismesi de boyledir, devletlerin askeri ve siyasi tarihi de boyledir.
Ornegin, asirlardir Yahudi devleti yoktur ama milleti ve tabii ki tarihi vardir. Bu yiizden
tarihimizi Hunlardan baslatmak dogru bir yaklasim degildir, evveliyati oldugu ortadadir.
Yapilmasi gereken Hunlar, Iskitlerin devamu, ardili olarak gormektir. “Bahaeddin Ogel”’
Tiirk kiiltiiriiniin, antropolojik ve arkeolojik belgelere gore, Hunlardan ¢ok 6nce Anav’da,
MO. III. binlerde Altay Daglari civarinda dogdugunu (Ogel, 1984: 20) ve bu kiiltiiriin
uzun siire orijinal olarak takip edildigini, Orhun ve Irtis nehirleri boylarma dogru yayilip
daha sonra Orta Asya’nmin bir Tirk kiltirii havzasina doniismiis oldugunu
(Yazic1,2007:173)  sOylerken siirekli birbirine aktarilan bir kiiltiirel —gecisten

bahsetmektedir.

Tiirklerin eski ¢aglarmna ait Siiryani, Ermeni, Yahudi, Islam (Arap-iran) rivayetleri de

bilgiler verir.

V1. ylizyila ait Ephesuslu Johan ve Rhetor’un eserleri, Tiirklerin bu ¢aglarina ait bilgiler

verir. Islam rivayetleri ise Tevrat’tan, Yahudi rivayetlerinden, kaynaklandig: igin bunlar
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daha 6nemli goriilmektedir. Bu rivayetler ilk Islam tarih yazarlarina referans olmustur.
Tarih¢i Hammer, Tevrat’taki “Togharma” ismini “7%rk” ismi ile ilgili olarak gormiistiir.
Bu kelime ¢esitli arastirmalarda “Togom, Torkom, Torgoman” big¢imlerinde yazilmis ve
bu kelimeyle Tiirklerin kastedildigi ileri stirilmiistiir. Tevrat’1 referans alan daha sonraki
Tiirk kaynaklar1 da insanligin ikinci atasi olarak Hz. Nuh’u gérmiis ve Tiirkleri Yafes’in

soyundan gostermiglerdir (Yazici, 2007: 174).

XII. ylizyilda Musevi seyyah1 Benjamin De Tudelle, Rumlarin ¢ok mahir ve eglenceye
diiskiin olduklarin1 belirtmistir. Ayni zamanda barbar dedikleri biitiin milletlerden
ordularina asker aldiklari1 ve Sultana, yani Tirk adin1 tagiyan Torgamanlarin
hiikiimdarlarina karsi bu parali askerleri muharebeye sevk ettigini sdylerken de acik bir

sekilde “Torgaman” diyerek Tiirkleri kastetmektedir (Turan, 1971: 204).

Uzak Dogu belgelerinde ise ilk defa MO 424-452 yillarindan bahseden Cin tarihlerinde
Tiirkmen ad1 “T6-k6mong” bigiminde gegmektedir (Yazict, 2007: 175). MO V. yiizyilda
Iranlilarin, Misir seferine katilan ve Misir papiriislerinde adi “Dargman” diye yazilan

Khorezmli askerlerin, Tirkmenlerden oldugu ileri siiriilmektedir (Turan, 1971: 204).

Ahamenidler ve Medlerin devami sayilan ve yerel bir hanedanlik olarak tarih sahnesinde
yer alan Arsaklilarin ortaya ¢iktig1 bolgeye Yunanlar “Parthinans” demislerdir. Bu kelime
yanlishikla Tiirkgeye Partlar olarak cevrilmistir. Oysa dogrusu Partlilar olmalidir ¢linkii
Parthia (Part) bir kavim adi1 degil; cografi bir isimdir. Bu budunlar, Iskitlerin devamidir
(Bayrakdar, 2013:18).

Yahudi rivayetleri arasinda en Onemli gériileni, Iskit devletinin ¢okiisiiyle birlikte
giineydeki Yahudi devletinin II. Babil hiikiimdari tarafindan yikilarak Yahudilerin kuzeye
dogru siirgiin zamanma (MO. 587-586) denk gelen gog bilgilerdir. MO. VIL yiizyil
sonlarinda On Asya’da Iskit hakimiyeti ¢okiise ugrayip ardindan Yahudi “Yuda Devleti ”
de (MO. 587) Babil hiikiimdar1 Nebukadnezzar tarafindan yikilinca Yahudilerin bir kismi
Kuzey Irak’a dogru diger bir kismi da bugiinkii Kafkasya Azerbaycan’: taraflara ve
sonraki Hazar filkesine iltica ettiler. Hazar iilkesinde o zamanlar hakimiyeti saglayan
ittifak yaptiklar1 Iskitlerdir. Go¢ eden Yahudilerin bir kisminm Kiir Nehri havzasma ve
simdiki Dagistan’a gelip yerlestigi gibi bir kisminin da Iskit devletinin asil merkezi olan

Tiirkistan’a dahi ge¢mis oldugu rivayetlerden anlasilmaktadir (Togan, 1970: 20). Ayrn
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rivayetlerde Peygamber Hz. Ibrahim, ogullarimi doguya gonderirken onlara gokten
yagmur yagdirma tilsimini 6grettigi, ogullarinin da Horosan bdlgesinde ¢ogaldigi
anlatilmaktadir. T1ilsiml1 bu tasa, yay, tat ya da cura gibi isimler de verilmistir. Kaynaklarda
genellikle “Yada” diye gegen tilsimli tas bu tastir. S6z konusu bu rivayetlerle Yahudiler,
Bati Tiirkistan’daki Tiirk hakimiyetinin Hz. ibrahim’in ogullar tarafindan kuruldugunu
gostermek istemektedir. Hakimiyetlerinin esas unsurunun da tilsimli bir tas oldugunu
soylemektedir. Ayrica bu rivayetlerde adi gegen ogullarindan Sukh’un Iskitli oldugu
kayitlarda yer almistir (Togan, 1970: 21). Cinliler de Tiirklerin hakimiyetinin sirrin1 “at
ve siivarilik” diye bildiklerinden Bati1 Tiirkistan’da yetistirilen atlar1 ele gegirmeye
calismiglardir (Yazici, 2007: 176). Ancak giinimiizde de varligini siirdiiren ata dini
Samanizm’de de Yada Tasi’nin kullanim amaci hava kosullarimin degistirilmesine

yoneliktir (Davletov, 2017:210).

Tevrat’a dayanan Islam rivayetlerinin temel kaynagi islam’a gegen Yahudiler vasitasiyla
oldugu icin Yahudi rivayetleri “miibalagali” olarak Islam tefsirlerinde tekrarlanmistir. Bu
nakilleri yapanlar arasinda eshaptan Abdullah Ibn Sellem gibi kisiler vardir. Onceden
Medine Hahamlarindan olan bu kisi, Kur’an tefsirine Tevrat tefsirini nakledenlerin en
onemlilerindendir. Digerlerinden Kab-Ul-Ahbar da Yemen Yahudilerindendi. Hz. Ebu
Bekir zamaninda Miisliman olup Hz. Omer zamaninda Medine’ye gelen bu kisi de
Yahudi rivayetlerini, Islam kaynaklarina dahil edenlerden bir digeriydi. Ilk Islam
miielliflerinden Veheb Ibn Miinebbih, kardesi Hemmam Ibn Miinebbih, Sa’ye, Ibn Yamin
ve Mohayrik gibi Musevilikten Islama giren “Yahudi donmesi” alimler de vardir. Bu
alimler Yahudi rivayetlerini islam ilmine oldugu gibi nakletmistir (Yazici, 2007: 179).
Boylece Islam rivayetlerinin kaynaklarmdan biri gosterilmistir. Bu rivayetlere gore
Tiirklerin Hz. Nuh’un soyundan, Yafes’ten, geldigi ileri siiriilmektedir. Ancak rivayetlere
Tirk admin katilmasinin, Tiirklerin VIIL.-X. ylizyillarda, ii¢ asir boyunca, Islam
diinyasinda gii¢lii bir pozisyon almalarindan sonraki zamanlarda oldugu sanilmaktadir
clinkii eldeki en yakin Tevrat metinlerinde “7%irk” ne kisi ne de kavim adi olarak yer

almamaktadir (Kafesoglu, 1966; 309).

Ismail Hami Danismend’in Izahli Osmanli Tarihi Kronojisi adli eserinde, Tevrat

tesfirlerinden “Togarma”, “Magog” daha sonra “Ye 'ciic Me 'ciic” isimleriyle Tiirkler tarif
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edilmeye calisildigindan bahsedilmektedir. Bu tasvirlerde Tiirkleri ¢ok korkung bir
sekilde yansitmiglardir. Tiirkler, bir kulagi basinin altina, 6biir kulagi yorgan gibi tistiine
orter; disleri vahsi hayvan disleri gibi; vahsi hayvanlari hatta oliilerini bile yerler seklinde,
acayip sekillerde tanimlanmistir. Miisliiman Arap kaynaklari da bu uydurmalari asirlarca
daha da abartarak nakletmislerdir. Maalesef ki Osmanli medreselerinde de bu bilgiler uzun
siire okutulmustur. Meshur tarihgiler Taberi ve Imam Khazin de bu Yahudi dénmelerinin
miibalagalarin1 hep nakletmislerdir. MS 1. yiizyillin meshur Yahudi tarihg¢isi Josephe
Filavius ile IV. yiizyilda ‘Kitab-1 Mukaddes’i Latinceye terciime eden Saint Jerome de
Iskitlerden, Ye’ciic Me’ciic diye bahsetmislerdir. Bir miiddet sonra Alanlar, daha sonra
Hunlar ve o bolgede bir siire sonra ortaya ¢ikan Hazarlar da Ye’ciic Me’ciic diye
adlandirilmiglardir (Yazici, 2007: 181). Hunlar’in IV. yiizyildan itibaren baslayan
istilalar sirasinda Siiryani ve Ermeni kaynaklarinda ilk Hun efsanesi ortaya ¢ikmustir.
“Siiryani Biiyiik Iskender Efsanesine gore Daryal gegidine yerlestirilen Kafkas kapisinin
kapanmasi tamamen Hunlara baglidir. Sandor Eckhard’a atifla bu olaydan Yazici soyle
bahsetmektedir: Hunlar memleketlerini tahrip etmesinler ve Iskenderiye’deki
kiitiiphanesini ve arsivini yagma etmesinler diye Biiyiik Iskender kapry1 kapattirmstir.
Buna gére Biiyiik Iskender, ii¢ bin demirci ve ¢ilingir ile ii¢ bin bakirciyr gorevlendirerek
muazzam bir kap1 yaptirmis ve bu kapiy1 daga yerlestirerek gelecek Hunlar i¢in gegitleri

kapattirmigtir (Yazici, 2007: 181).

Hunlar hakkinda bilgi veren VI. yiizyila ait Bizans kaynaklarindan Kapadokya’daki
Kayseri Bagpiskoposu Andreas’in eserlerinde de Hunlar’in Ye’ciic ve Me’ciiclerle ayni
oldugu yolunda kayitlar vardir (Orkun, 1938: 14). Gotlar da bir ara Ye’ciic ve Me’cliclerin
ikinci istilas1 sayilmistir. Bunlardan baska Araplara, Macarlara, Partlilara, Tatarlara, hatta
Israillilerin On kabilesine Dogu Musevi ve Hristiyan kaynaklarinda Ye’ ciic ve Me’ciic
lik yakistinlmistir (Yazici, 2007: 182). Acikca anlasiliyor ki Iskitlerin ve ardili Hun
Tirklerinin Asya ve Avrupa’da meydana getirdigi gocler ve kurdugu biiyiik devletler
rakiplerinin goziinii korkutmus, korkunun yarattig1 dehset ile istilacilar1 hep Ye’ciic ve

Me’ciic olarak nitelendirmislerdir.

Ismail Cerrahoglu’na gére Ye’ciic ve Me’ciic’iin “Iskit Tiirkleri” oldugunu ilk sdyleyenler

Ahdi Atik miifessirleridir. Onlardan Hristiyanlara, Hristiyanlardan da islam miielliflerine
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geemis ve maalesef hi¢ sorgulamadan, tenkit siizgecinden gegirilmeden aynen
tekrarlanmis, 1rkgilik taassubu kiskirtmistir. Bu durum islam diinyas: iginde Tiirk
diismanlig1 yaratmak isteyenlerin isine gelmistir. Osmanli medreselerinde baskin hale
gelen Arapcilik ve Islamlasmay1 6zdes sayan bu tutum, Tiirkliigii asagilamus, kiigiiltmiis;
Arapgay1 ve Araplari yliceltmistir. Oysa Ye’ciic ve Me’ciic denilen padisahlar da Tiirktiir
(Cerrahoglu, 1972: 107-117).

Iskitler tarih sahnesinde birden bire ortaya ¢ikmadigina gore Proto Tiirk (On Tiirk)
Sibirya, Mogolistan, Cin, Orta Asya ve On Asya’da goriilmelerine kadar gecirdikleri

tarihsel siireglerinin de incelenmesi gerekmektedir.

Orta Asya’nin en eski kiiltiir merkezi olarak goriilen Anav kiiltiirii, Cilali Tas Devri
yasanmis olup diinyanin eski kiiltiirlerinin de (Babil, Sus, Cin, Hind gibi) bundan
etkilendigi ileri siiriilmiistiir. R. Pumpelli’ye gére Anau/Anav (Tirkistan) kiiltiirinii
yaratanlar Tiirklerin atalartydi. On Asya’daki Siimer, Elam, Hindistandaki, Dravidi ve
Mohenjo Daro kiiltiiriinli yaratanlar gibi, Anav kiiltliriiniin de biri digerinin iizerine
gelerek karismig olabilecegi ileri siiriilmektedir. Sibirya’da bulunan ve daha oncelere,
MO. XV. binlere tarihlenen kaya resimlerinin at kiiltiirii ve gdcebelikle ilgili olmasi ve
eski Tirklerde goriilen totemlerin resimlerinin olmasi (Kurt, kartal, kegi gibi), bu

petrogliflerin eski Tiirklere ait oldugu goriisiinii Kuvvetlendirmektedir (Kurat, 2019: 4).

Biiyiik Ciniyatgt W. Eberhard’a gére On Tiirk kiiltiiriinii yaratanlarin Tiirklerin atalart
oldugundan siiphe yoktur. Ilk olarak Cin’in Shensi ve Kansu eyaletlerinde gériilen Proto-
Tiirklerin ziraat kiiltlirii bugday ve daridir, hayvanlart da sigir degil attir. Eberhard, Cin
eyaletlerine getirilen tarim ve hayvancilik kiiltiiriiniin kesinlikle Cin’in kuzey ve kuzey
dogusundan geldiginin belirterek Sibirya ve Mogolistan cografyasini isaret etmektedir.
Eberhard, Proto-Tiirklerin ilk goriildiikleri zamanlarda (MO. III. bin y1lin ortalarinda) bile,
sonralart tasidiklari vasiflara sahip bulunduklarini soyleyerek ileriki gelismede bu
kiiltiiriin énemli bir rol oynadigiin altin1 ¢izmektedir. Eberhard, MO. III. bin yilinda
bugiinkii Cin’in kuzeyinde bir¢ok kiiltiiriin oldugunu ve onlarin da hayvan besledigini
sdylemistir. Iclerinden Proto-Tiirk olanmin hepsinden kuvvetli oldugunu ve ileriki
gelismede en miithim rolii onlarin oynadigini da eklemistir (Eberhard, 2019: 17-18).
Gorildigi gibi Sibirya ve Orta Asya kiiltiiriiniin tasiyicis1 Turani Tirklerdir ve genis

16



cografi alanda bir¢ok kavimle etkilesim iginde olarak onlari da etkilemislerdir. Turani
Tiirk kiiltiiriiniin ilk izleri sayilan Andronovo kiiltiiriiniin de MO. III. binlerde belirip
sonradan Orta Asya’yr bir Tiirk kiiltiiri havzasina getirdigi (Yazici, 2007: 200)
muhakkaktir. Zira Altay kavimleri, Tas Devri’nden beri Giiney Sibirya, Bati ve Dogu
Tiirkistan cevresiyle kiiltiir iliskilerini siirdiirmiis; kiiltlirel gecisi birbirleri iizerinden

basarmiglardir.

Proto-Tiirk sanatinin esas unsuru olan “Hayvan iislubu” Batiya, Rusya ovasina ve
Karadeniz’in kuzey alanlarina dogru yayilmistir. Giiney Rusya’da hakim olan Iskitlerin
bu sanat iislubunu benimsemis olmalari, onlarin Orta Asya kokenli olacagi konusunda
giiclii deliller vermistir. Baz1 Batili arastirmacilarca Hayvan iislubu, “Iskit dislubu” diye
adlandirilmistir. Bu sanat iislubunun Iskitlere Yunan etkisiyle veya Hint-Iran etkisiyle
gectigi iddiasi ise reddedilmistir. Zira tarihin hi¢bir doneminde ne Yunanlar ne de
kastedilen Hint-iran arileri Sibirya’da bulunmamuslardir. Orta Asya kiiltiiriiniin kokeni ise
Sibirya’dir. Sonradan Sibirya’dan Orta Asya’ya gegis ve oradan da tekrar bircok yone
dagilis vardir. Cin’de tung izleri ilk olarak MO. 1800 yillarinda goriilmiis olup MO.
1400°de ise ¢ok fazla yayilmistir. En eski silah sekilleri Sibirya’daki silahlara benzedigi
icin bu silahlarin Cin’de iiretilmeyip kuzeyden ithal edildigi anlagilmaktadir. Arkeolojik
buluntulara bakildiginda Sibirya’da ilk zamanlara ait imal edilmis silahlarin sekilleri hala
muhafaza edilmistir (Eberhard, 2019: 24). Cin’e silahlarin Turani Proto-Tiirk kavimleri
tarafindan kuzeyden getirilmesinin ana sebebi, Cin’in siirekli maden sikintis1 ¢gekmesidir
(Eberhard, 2019:28). Orta Asya kiiltiiriiniin 6nemli 6zelligi at ve metal isleme kiiltiiriidiir.
Cin kaynaklar, MO. IL binlerden itibaren kuzeybatidan Cin’e giren Proto-Tiirk
kavimlerinden “Tik, Jong, Hu” diye bahsetmistir. Onlar Cin’e hayvan beslemeyi, topragi
islemeyi, kendilerine has bronz dokme sanatini 6gretmis; at1 ve at arabasini getirmislerdir.
Eberhard, bu kabilelerin Tiirk efsanelerinde gegen madenci kabileler oldugunu séylemistir
(Eberhard, 2019:24). MO 1. yiizyiln iinlii Cin miiverrihi S6-ma Tsien Jong’larla “Ti(k)”
leri Hiyung-nu (Hunlarin) atalar1 olarak gostermistir. F. Hirt ve De Groot ise “Ti” ve “Tik”

isminin, “7%irk” isminin bozulmus sekli olabilecegini belirtmistir (Yazici, 2007: 201).

Z.V. Togan bu Tik’lerin yani Proto-Tiirklerin MO. 1328’lerden itibaren Kuzey Cin’de
ciddi bir siyasi giic olduklarin1 séylemistir. Bu giiciin, MO. 781-771 yillarinda, Cin’de
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biiyiik bir sarsint1 ve karisiklik yaratmasi sonucunda batiya dogru goclerin bagladigini da
ekleyerek Iskitlerin On Asya’ya gdglerinin ¢ikis zamanina isaret etmektedir (Togan, 1970:
400-401).

Cin tarihlerinin efsanevi kayitlarina goére Hiyong-Nu’larin tarihi, ilk Cin stilalesi olan
Hialarin (MO. 2205-1766) zamaninda baslamaktadir. Hunlar, Han Siilalesi zamanina
kadar (MO. 206-MS. 220) Tik ve Jong adlariyla, bu devreden sonra ise Hiyong-Nu (Hun)
adiyla anilmistir (Orkun, 1946. C:1 21).

Cin vak’ayinameleri de MO. 1766’ya dogru “Cun-Goey”, MO. 1122’lerde “Ta-Pi”’, MO.
1116’larda  “Pe-Ci”, MO. 627’lerde “Kio-Kue” adli bozkir hiikiimdarindan
bahsetmektedir. Togan’a gore bu hiikiimdarlarin Tiirk hiikiimdarlari oldugu hemen hemen
kesindir. Oztuna, Tiirkiye Tarihi adl1 eserinde Cin lisaninin tek heceli olmas1 ve Cinlilerin
yabanci dillerinin transkripsiyonunu yaparken bu kelimeleri tanimlayacak sekillere
sokmalar1 sebebiyle bu hiikiimdar adlarinin Tiirk¢edeki sdylenislerini bilmediklerini fakat
bu hiikiimdarlarin Hun hiikiimdar1 Teoman’in atalari oldugu kolayca tahmin edilebilir
oldugundan bahsetmistir. Oztuna, MO. 220°de birden bire ilk Tiirk devletinin cihansumul
olarak kurulmadigini sdyleyerek Teoman’in ve atalarinin kokenlerin daha eski bir tarihe

gittigine isaret etmektedir (Oztuna, 1963. 91).

W. Eberhard gére MO. 1450-1050 yillar1 arasinda Sang Siilalesi zamaninda da Tiirk
etkileri Cin’e girmeye devam etmektedir. Bu onciiakinct Proto-Tiirkler Cinlilerin
inanglarini1 da degiserek onlar1 Tiirklerin Goksel inancinin etkisi altina sokmustur. Sibirya
ve Mogolista’dan Cin’e giren On Tiirkler yanlarinda at1 ve savas¢ at arabasini da getirmis,
bunlar Cin’e tanmitilmistir. Eberhard, israrla atli arabanin Cin icat1 olmadigini sdylemis;

kuzeyden ath Tiirk kavimlerinden gelmis olmalarinin ise kuvvetle muhtemel oldugunu

belirtmistir (Eberhard, 2019: 30-31).

Z.V. Togan, MO. 1050-256 yillarinda Cin’e hakim olan Cu siilalesinin tamamen bir Tiirk
stilalesi oldugunu belirtmistir. Togan, bu kavmin bronz silahlarinin ve harb arabalarinin
oldugunu ve bunlarda hayvan islubunun belirgin olarak gdriildiigiinii soylemistir.
Merkezi devlet usiilii ve devlet teskilatina dair birgok unsurun Cu’lar tarafindan Cin’e
getirildigini ve asil Cin tarihinin bu Tiirk siilalesiyle basladigin1 da belirtmistir (Togan,
1970: 14-15).
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Z.V. Togan, Cin kaynaklarinda gecen bir kelimenin Tiirk tarih kaydi agisindan ¢ok 6nemli
oldugundan bahsetmektedir. MO. 1022 yilina ait bir kayitta “liiks kilic” anlamma gelen
bir “King-luk” kelimesi, Proto-Tiirklerin, Iskitlerin ve/veya Hunlarin eski atalarinin bir
s6zii olarak MO. 47°de yazilan bir Cin kaynaginda gegmektedir. Bu soz Tiirkcede “iki
yiizlii bigak” anlaminda bugiin de kullanilmaktadir. “Kingirlik” kelimesiyle birlesen s6z,

“tarihe kayutli en eski Tiirk¢e kelime” olarak kaydedilmistir (Togan, 1970: 30).

Orkun’a gore Cin’de Cu siilalesinden sonra Chin Siilalesi goriiliir (MO. 256-206). Han
Siilalesi zamaninda (MO. 206-MS. 220) ise Hun-Cin iliskilerinin gerginlesmesiyle Cin
kaynaklarinda ilk defa Hun hiikiimdarlarindan ve Teoman’dan bahsedilmistir. Ancak
Orkun, Tirk lehgelerinin tarihten evvelki bir dénemde Asya’da zuhur edildigini
sOyleyerek bu cografyanin sanilanin aksine Orta Asya degil, Hazar’in dogusundan
Altaylara kadar uzanan bir saha oldugunu belirtmistir. Orkun’a gére Tirkler, tarihten
onceki caglarda, bu bolgelerde, siki bir birlik halinde yasarken ¢esitli seberlerden dolay1
doguya, Cin’e, go¢ etmistir ve aralarindaki birlik de zayiflamistir. Bu durumda Orkun,
Tiirklerin Cin’e gocleri konusunda Eberhard ile ayni dogrultuda goriis beyan etmistir
(Orkun, 2011: 16-17).

Tiirk tarihinin derinliklerine dogru gittigimizde Iskitlerin atas1 olan On Tiirkler igin en
onemli bolge olarak karsimiza Sibirya-Yakutistan-Hakasya-Mogolistan ve Altaylar
cikmaktadir. Arkeolojik buluntulara gére Iskitlerin ilk atalari Proto-Tiirk kavimleri, at1 bu
cografyada egitmis ve madeni burada islemistir. Bu cografya tarihin eski ¢aglarinda iliman
ve bereketli bir havza oldugundan tarimsal iiretim i¢in aletler ve metal kosumlari olan atl

arabalar gelistirilerek tarim yapilmis, kismen yerlesik hayata ge¢ilmistir.

Sibirya on ti¢ milyon km2°lik alaniyla diinyanin en biiyiik cografi bolgelerinden biridir.
Son yillarda Sibirya, soguk olmasi ve siirgiinleriyle anilmasina ragmen eski ¢aglar1 daha
tliman bir iklimdeydi. M. Bayrakdar’in iddiasina gore eski caglarda cennet bahgeleri
Sibirya’dadir. Sibirya isminin Kafkaslarin kuzeyinde devlet kuran Sabar Tiirklerinden
geldigi yoniinde iddialar vardir (Tasagil, 2019: 13). Sibirya, Tirk tarihi agisindan ve
giiniimiizde Tiirk kokenli topluluklarinin yasadigi son derece dnemli bolgelerden “Gorno-

Altaysk”, “Abakan”, “Kizil”, “Ulan Ude” gibi sehirlere sahiptir. Sibirya’nin giiney
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kusaginda onemli arkeolojik buluntularin ortaya g¢ikmasiyla Tiirk tarihinin baslangi¢

doneminin aydinlatilmasi da miimkiin goriilmektedir (Tasagil, 2019: 14).

Osman Karatay, “Tiirklerin Kékeni” adli eserinde, Iskitlerin k&klerinin, giiniimiizdeki
Baskirdistan’dan doguya uzanan Giliney Sibirya kusagiyla ayni diizlem i¢inde paralel
olarak Kazak bozkir bdlgesini i¢ine alan, Altaylara ¢cok uzak olmayan Andronovo kiiltiir
sahasmnin eski Tiirklerin yasam alanma denk geldigini sdylemektedir. Karatay, MO. ilk
bin yilda, her anlamda Tiirk kiiltiiriiniin &nciisii olan Iskitlerin, agik¢a bu sahaya hakim

gii¢ olarak damga vurdugunu soylemektedir (Karatay, 2012: 135-136).

Ahmet Tasagil, “Gokborii’niin Izinde” adli eserinde Tiirk tarihinin baslangi¢ noktasindan
Sibirya’ya bakildiginda, Mezopotamya; Misir’daki Nil bolgesi, Akdeniz havalisi,
Cin’deki Sar1 Irmak bolgesi ve Hindistan’daki Ganj Nehri ne ise Sibirya’nin da Tiirkler

icin o derece 6nemli oldugunu vurgulamaktadir (Tasagil, 2019: 14).

Sibirya kurganlarindan ¢ikan buluntulara gore Tiirk tarihi, en erken MO III. binlerden
rahatlikla baslatilabilmektedir. Bu dénem (MO. 3300 — 1700) Afanasyevo kiiltiirii dénemi
olarak goriilmekte olup bu kiiltiiriin merkezi Hakasya topraklaridir. Bu bolgede daha sonra
“Andronovo”, “Karasuk”, “Tagar Tasik” kiiltiirleriyle adim adim Tiirk tarihinin izleri
belirginlesmektedir. Bu kiiltiirlerin izini takip ederek Iskitlerin ve/veya on atalar1 Proto-
Tiirklerin go¢ yollariyla, yayildiklar: cografyalari ve bu goglerin donemlerini anlamamiz
miimkiindiir. Bolgede yapilan arkeolojik kazilardan ¢ikan buluntulara gore erken
doénemlerde Mogolistan, Kuzey Cin, Dogu ve Bati Tiirkistan, Hindistan, Pontiya-Kazak
bozkirlari, Urallar, On Asya ve Karadeniz’in kuzeyine yapilan Iskit gdgleri ve Tiirklerin
en az iki kitada tarihlerinin nasil gelistigi anlagilmaktadir. Bu bolge, Tiirklerin erken kiiltiir
havzasidir (Tasagil, 2019: 15). Tasagil Giliney Sibirya’da yasayan Tirklerin, sadece
Mogolistan’a go¢ etmedigini, Cin’in Kansu-ordos bdolgesine de gd¢ edip yanlarinda

kiiltiirlerini tagidigini sdyleyerek Eberhard’in goriislerine katilmistir.

Tasagil, Tirklerin go¢ yollarmin rotalarii soyle ¢izmektedir: Tiirkler, eski devirlerde
Altaylar asarak daha batisindaki Tarbagatay bozkirlarina (Cin ile Kazakistan arasinda
bulunan siradaglar silsilesinin bozkirlari), oradan Tanr1 Daglari’na, Giiney Kazakistan’a,
oradan Maveraiinnehir’e, Harezm’e (giiniimiizde Harezm topraklari; Iran, Tiirkmenistan,

Ozbekistan, Tacikistan icinde yer alir), Mangislak’a (Kazakistan’in giineybatisindan
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Hazar Denizi’nin dogusu kadar olan alan), nihayet bati yoniinde Bati Kazakistan
bozkirlarina ve Ural Daglari’na go¢ etmistir. Tasagil, Tiirklerin Cin’e, Tanr1 Daglarina,
Hindistan’a Harezm bdlgesine, Bat1 Tiirkistan’a hatta muhtemelen On Asya’ya, Sibirya
bolgesinden yayildigini arkeolojik buluntular1 karsilastirarak sdylemenin miimkiin
oldugunu belirtmistir. Muhtemelen Andronovo déneminde Tiirklerin epey ¢ogaldigini ve
bolgeye sigmayarak etrafa dagildigimi da Dbelirtmektedir. Bu dagilmaya iklim
degisikliklerinin ana sebep olabilecegi diisiiniilmektedir. Cogu zaman iklim degisiklikleri
kithiga sebep olabilmektedir. Andronovo kiiltiiriiniin devaminda, ayni1 bélgede, dogudan
gelen ve biraz daha Mongoloid unsurlar1 barindirdig1 anlasilan Karasuk kiiltiirii (MO.
1200-700) hakimdir (Karasuk kiiltiirii Andronovo’nun takipgisi olarak goriilmektedir).
Karasuk kiiltiiriiniin devaminda ise Tung Cag1 toplumlarina verilen ad olan Tagar Tastik
kiiltiirii (MO. 800-MO 200) ile karsilasilmaktadir. Burada iskit ve sonrasinda Hun tarihi
baslar. Arkeolojik kazilarda ortaya g¢ikan, bu doneme ait, iki yani keskin bigaklar,
hangerler, mizraklar, ok uglari, aynalar, taraklar kiipeler, tung heykeller, li¢ ayakli kazanlar
gibi egyalar, Proto-Tiirk kiiltliriiniin 6ziinli olusturan hayvan tasvirleriyle, kurganlar ve
Uluboyar Yazitlar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kiiltiir Iskit ve sonrasinda Hun kiiltiiriiniin

kendine 6zgii bir yansimasidir (Tasagil, 2019: 15-25).

Tasagil “Goktiirkler” adli eserinde, Cin kayitlarindan hareket ederek Goktiirkleri Cin’in
Kansu bolgesindeki P’ing-liang sehrine ve bu sehirde hiikiim slirmiis Hunlara
baglamaktadir. Kansu bélgesine goglerin kaynagi olarak da Altaylar bolgesini isaret
etmektedir. Tasagil, bu eserinde Goktiirklerin, Altay bolgesinde yasayan sivri baglikli
migfer giyen bir boydan geldigini belirterek muhtemelen I. Darius Yaziti’nda ismi gecen

“Saka Tigraxauda” (Sivri sapkali Iskitlere) isaret etmektedir (Tasagil, 2017: 39-44).

Yukarida adi gegen kaynaklardan anlasildigina gore Turani Iskit ve Hun tayfalar1, Tagar
Tastik kiiltiiri (MO 800-MO 200) denilen Tun¢ Caginda Sibirya’dan cikmistir.
Belirtildigi sekliyle siirekli gog¢ etmis ve gittikleri yerlere de kiiltiirlerini tagimislardir. Bu
tayfalar, siyasi tarihlerinin ilk devirlerinde, Tirkistan cografyasinda siyasi birlikten
yoksun olarak atli gé¢ebe kavimler arasinda, yaylalar1 ve hayvan siiriilerini ele ge¢irmek
icin siirekli bir miicadele halinde yasamistir. Dogu ve batiya goglerin asil sebebi ise bu

miicadelelerden kaynaklanan baskilar, kurakliklar ve birbirleriyle kavgalar olmalidir.
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Kafkaslardan ve Hazar Denizi’nden Ceyhun ve Seyhun boylarina kadar uzanan genis
ovalara, yazili kayitlart olmayan tarihin karanliklarina karisan en eski devirlerden itibaren
tek bir Turani kavim tarafindan yerlesilmis oldugu goriinmektedir. Bu kavim, ayni dili
konustuklar1 ihtimal dahilinde bulunan fakat tére ve ahlak itibariyle miittehit!
olduklarindan siiphe olmayan bir¢ok boylara ayrilmis bulunuyordu. Bu boylardan hangisi
hegemonyay1 ihraz? ederse o kavim de 0 boyun adiyla aniliyordu (Yazici, 2007: 203).

Goriildigii gibi Tiirkler, tarih sahnesine ¢iktiklarinda Sibirya ve Orta Asya’da siirekli yer
degistirmis; cografyanin durumuna gore yerlesik, gocebe ya da yar1 gbcebe yasami
benimsemistir. Dogu’da Cin ile iliskilerinin tarihi MO II. binlere kadar uzanmakta olup
buradaki iligkileri bazen Cu devletinde oldugu gibi, Tiirklerin Cin’e hakimiyeti biciminde
goriilmektedir. Bat1 kesiminde ise Iskitler diye adlandirilan Turani bir Tiirk devleti vardir.
Iskitler, Iran, Yunan ve Roma ile iliskilerde bulunmus; degisik adlarla da anildig
belirtilmistir. Donemin kaynaklar1 Turani konargéger tayfalarin yasayislar: ve inanislar
hakkinda yaptiklar1 gézlemlerle onlarin tek bir millet olduguna karar vermis ve onlara

konargdcer genel ad olarak Iskitler demislerdir.

Miladi yillara gelirken iskitlerin baskin hakimiyet alanlar1 ve yurtlanmalari Kafkaslar,
Iran yaylalar1 ve Karadeniz’in kuzey alanlar1 olmustur. Tatarca’da “Uyuyan Toprak”
manasina gelen Sibirya, kuzeyde Kuzey Buz Denizi’ndeki Yakutistan ile glineyde Kazak
esiginin kuzey bolgesi ve Yukart Asya’nin daglik bolgesinden Ural Daglari’ndan Biiyiik
Okyanus’a kadar uzanan konargdger Turani tayfalar, Sibirya’dan Orta Asya’ya, Iran’a,
On Asya’ya, Anadolu’ya ve hatta Filistin’e kadar uzanmislardir. Karadeniz’in kuzeyinden
Tuna Nehri’ne ve Karpatlara kadar olan genis sahada dahil olmak iizere, tarihin bugiine
degin gérmedigi 6lciide bilyiik bir hakimiyet alana sahip olmus ve “Tarihin Ilk Turan

Imparatorlugu’nu” kurmus ve yonetmislerdir.

Bu ¢aligma, konargdger Turani Iskit kavminin kokenlerini ve tarih boyunca yurtlandiklar:
cografyalar1 ortaya koymayi amaglamaktadir. Mevcut kaynaklarin hicbiri Iskitlerin
cografi smurlarin1 tam olarak belirleyememis, Tirk kiiltiir tarihi agisindan yeterli

olamamuslardir. Bu c¢alismayla Iskitlerin kokenleri, cografyalan, kiiltiirleri, tdreleri,

tbirlesik duruma gelmis olma hali
2 gii¢ elde etme, kazanma
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sanatlari, inanglar1 ortaya konularak devamindaki diger konargdger Turani kavimlerle
baglantis1 gosterilmektedir. Bu amagla Iskitlerin Hint-Avrupal1 bir kavim olmadig1 ortaya
konularak dolayisiyla irani veya Grek olmadiklar1 ispatlanmaya calisilmistir. Ayrica
tarihin eski ¢aglarindan beri Sibirya’dan Orta Asya’ya, oradan da batiya, giiney ve kuzeye
gbcleri incelenip basta Anadolu olmak iizere, On Asya’daki varliklar1 da ortaya
konulmustur.

Calismayla Iskit Konfederasyonu’nun yonetici aristokrat smifi olan “Car Iskitlerin”
kiiltiirel kokenleri ve Turani yonleri ozellikle incelenmistir Car Iskitler tabirini Grek
tarih¢iler konargocer Turani kavimleri nitelemek i¢in kullanmis daha sonraki asirlarda
Romali tarihgiler de Hunlar i¢in “Car Hunlar” tabirini kullanmistir. Bu ¢alisma nitel
arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yoluyla gerceklestirilmis, kaynaklar
incelenirken karsilagtirmalara yer verilerek bilgilerin gecerliligi ve giivenilirligi
saglanmaya ¢alisilmistir. Dokiiman incelemesini yaparken genellikle birinci ve ikinci el
eserler kullanilmis olup ¢ogunlukla bu eserlerin orijinallerinden yararlanilmistir. Orijinal
eserlerin bulunamadig1 yerde ise ¢evirileri kaynak olarak kullanilmistir.

Bu calismada yer yer yazili kaynaklarin, yaztlarin, arkeolojik buluntularin veya
kurganlarin 6zellikleri ve tarihsel donemlerinin karsilastirilmasi yapilarak Iskitlerin kiiltiir

tarihi agisindan tarihimizdeki 6nemi ortaya konulmustur.
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IKINCi BOLUM

ISKIT KULTUR TARIHI, SANATI, INANCI, TORESI VE
GELENEKSEL YASAM TARZI

2.1. Iskitlerde Yaz

Iskitlerin On Asya’da, ¢ivi yazis1 havzasindaki Mezopotamya’dan iran’a, Anadolu’dan
Yunanistan’a kadar yayilmasi ve ¢ivi yazist sahasinda uzun siire kalmasiyla baglantili
olarak Iskitler, resimli yaziy1 ve ¢ivi yazisin1 kullanmuslardir (Bayrakdar, 2013: 21). Bu
sahada Urartular ve Persler ¢ivi ve resim yazisini kullanmiglardir. Sus ve g¢evresinde
daginik halde bulunan ¢ivi yazili tabletlerindeki kelimelerin biiyiik cogunlugunun Tiirkce
olmasindan Iskitlerin de yazi yazmay: bildigi anlasilmaktadir. Sus tabletlerinin tahlili
sonucunda Iskitlerin Tiirk-Ogur dil kéklii bir halk oldugu, Ural-Altay dilinin kollari olan
Fin-Ogur ve Tiirk-Tatar dilinin heniiz ayrilmadigi zamanlardan oldugu kabul edilmektedir
(Durmus, 2007: 104)

Mehmet Bayrakdar’in “Medler ve Tirkler” adli eserine gore J. Oppert’in, “Ecriture
Anarienne” eserinde bahsettigi sekliyle; Oppert, Bisutun Yaziti'nm1 once Arap-
Aramicesiyle daha sonra Hint-Avrupa dilleriyle okumaya ¢alismis fakat okuyamamustir.
Ardindan {i¢ y1l boyunca Turani dilleri incelemistir. Tatarca, Fince ve Macarca 6grenip
tekrar okuma yaparak bu kez okumasinda basarili olmustur. Bu okumadan sonra Oppert,
Bisutun Yaziti’nin dilinin Arap-Aramice veya Hint-Avrupa dillerinden degil; Turani dil
ailesinin dillerinden Medce, Tatarca, Sakaca, Macarca, Fince ve Iskitge oldugunu
sdylemistir. Dolayisiyla Medlerin dilini de eklemeli dil olarak ortaya koyarak Iskitlerin
bir kolu olan Medlere Tiirk veya Turani bir halk demistir. Bu goriisii “Turani Dil Ailesi”
gruplandirmasini yapan Alman filolog Max Miiller’de dogrulamaktadir (Bayrakdar, 2013:
208-209).

Miiller, Oppert ve Saint Martin’in yaninda Isaac Taylor, Frangois Lenormant, Neil Ludvig
Westergaard, Sir Henry C. Rawlinson, Felix de Saulcy, Edwin Norris, M. S. Zaborowski,
A. J. Booth ve diger bazi bilginler de Behistun Yaziti’nin orta kismindaki yazinin Medce

oldugunu kabul etmistir. E. Norris ve Rawlinson gibi bazi bilginler, Medlerin Ural-Altay
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kokenli oldugunu belirterek Tiirk soylu olduklarini sdylemistir (Bayrakdar, 2013: 189-
209).

Fransiz Niimismatik¢i, Arkeolog ve Asurolog Felix de Saulcy (1807-1880), Behistun
yazit1 lizerinde yaptig1 analitik inceleme sonucunda, Medcenin Tiirkge gibi ince ve kalin
harfleri oldugunu sdyleyerek Tiirkge ve Medcenin ortak Ozelliklerini su sekilde

stralamustir:
1- Ismin “den” (dan) hal eki ile karsilastirma eki (den) Medce ve Tiirkgede aynidir.
2- Isimlerin cogul eki “ler” (lar) Tiirkce ve Medcede aynidir.
3- Isim tamlamasindaki “in” (in) tamlama eki Medcede ve Tiirk¢ede aynidir.

4- Sadece Tiirkce ile agiklanabilen birgok Medce sozciik vardir. F. de Saulcy’nin

verdigi drneklerden bir-ikisini burada 6rnek olarak aktarmakta fayda vardir.

Medce “RaCHa” veya “LaCHA” Tirk¢e Yahsi’dir. Medce “AKHouKh” Tiirkce
Gokyitizii’diir. Medce “KeiOULaRa” ve “KeiOYNa” Tiirk¢e Tengri’dir (Bayrakdar, 2013:
192).

Yukaridaki bilgilerle birlikte ‘Medlerin Iskitligi Kurami’'ndan da bahsetmek
gerekmektedir. Medlerin Iskitler veya tersiyle Iskitlerin Medler oldugu gériisii MO IV,
yiizyillara kadar gitmektedir. Bu ¢cagda yasayan Babilli Tarihgi Berosus, MO. 2500 veya
2486 yilinda Medlerin Kalde (Babil) tilkesini iggal ettiklerini anlatmistir. Berosus’a gore
isgal sona erdikten sonra, Babilliler Loos ayinda (Kasim ay1 olmali) her y1l bes giin “Iskit
Bayrami1” adiyla Iskitlerden kurtulusu kutlamistir. Bu durumda Berosus Medleri dolayl
olarak Iskit olarak anmus ve Iskitlere baglamis olup, Iskit tarihini bilinenden ¢ok daha eski
tarihlere gotiirmiistiir.  Birgok Iskit kagan isimleri Medcede kullanilan isimlerdir.
Yukarida isimleri zikredilen bircok Avrupali bilgin, eserlerinde Iskitlerle Medlerin akraba
olduklarmni sdylemistir. Bu bilginlerden Edv. Lehmann acik¢a “Iskitler Medlerin
kabileleridir” demistir (Bayrakdar, 2013: 50-51).

Herodot, Iskitlerin Ninive kusatmasini anlatirken Kral Madyas (Herodot, 2019: 60) adiyla

andif1 ve tanittig Iskit kaganindan bahsetmistir. Medlerin kurucusu olan Mada veya
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Mata’nin ilk Urug Beyi Mete oldugu ve Med admin oradan geldigi sanilmaktadir
(Bayrakdar, 2013: 51).

Herodot ve Ceties’in verdigi Iskit ve Med adlarin bazilarmin 6rnek kabilinden

karsilastirilmast:
Med Adlar Iskit Adlar
Media (Medlerin etnik ismi) Madyas (lIskitlerin kralr)

Phraortes (bu adla birkag kral ad1 vardir) Protothyes (Madyas’in babasi)

Budii (Urug ad1) Budini (Urug ad1)

Sosarmus (bir Med kral1) Sosarmes (bir Iskit kralr)

Zairivairi, Zarir (komutan ve sehzade ad1)  Zairite Zarir (Iskit kral ve komutan ad1)
Marmeros (Mermeros-6zel ad) Marmara (kagan adi)

Bugiinkii Marmara ve Marmaris adlarinin Iskit ve Med adlar1 olduklarim diisiinebiliriz

(Bayrakdar, 2013: 51-52).

Heredot’tan Jules Oppert’e kadar birgok miiellif, Iskitlerin Turan soylu olduklarini XVIII.
yizyilla kadar tek kuram olarak anlatmistir. “Medler ve Tiirkler” adli eserden
o0grendigimize gore Macartney ve Menander’den Tiberius’a kadar baz1 Grek ve Romali
tarihgiler Iskitlere Turani demistir. Yine G. Rawlinson’a gore Zend-Avesta’daki “Turiya”
(Turan) adi Iskit irkina verilen addir. XIX. ve XX. yiizyilm batili iinlii tarihgileri ve
asurologlar1 da Iskitlerin Turani ve/veya Tiirk soylu olduklarmi savunmustur. Sir J.
Malcolm, Sir P. Sykes, B. G. Niebuhr, G. Nagy, Fr. Lenormant, A. D. Mordtmann, G.
Grote, K. Neumann, G. W. B. Huntingford, Ed. Norris, E. H. Minns ve O. Franke
bunlardan bazilaridir. Eski Babil, Fenike ve hatta Bizans kaynaklarinda Iskit ad, biitiin
gocebe Tiirk soylular veya Turaniler i¢in kullanilmis bir cins isimdir Daha sonraki donem,
Hunlar igin Iskitlerin devami gdgebe Turani kavim adlandirmasi yapilmgtir. F.
Rawlinson'un belirtigi gibi MO. I1I binli yillarda biitiin Tiirk soylular veya Ural-Altaylilar,
yabanci milletler tarafindan Iskit olarak anilmislardir. Turani Tiirk kavimlerinden veya

boylarindan birisi tarihte baskin ve basat oldugu zaman yabancilar, biitiin Tiirk soylular
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onlarin adiyla annmustir. Buna baska bir 6rnek de Hunlardir. MO 1IV. ve III. yiizyillarda
yabancilar biitiin Turani konargdger Tiirk boylarini onlarin adiyla anmigtir (Bayrakdar,
2013: 53-54).

Yazi konusunda bir bagka belirteg ise Kazakistan’da, Alma-Ata yakininda, Esik
kurganinda bulunan giimiis tastaki runik yazi ile Pavlador bolgesinde, Bobrovoye kdyii
yakinlarinda yapilan arkeolojik kazilar sonucunda bir kurganda iskit dénemine ait MO.
V-IV. ylizyillara tarihlendirilen runik yazidir. Bir buluntuda, bir atin gem kayisi1 tizerine
ilistirilmis, kemik nazarligin iizerinde sagdan sola “Beyaz Maral” yazisi okunmustur.
Esik kurganindan ¢ikan giimiis tastaki yaziy1 Siileymanov, “Han’in oglu yirmi ii¢ yasinda

oldi.” seklinde okumustur (Durmus, 2007: 106-107).

Esik kurganindan ¢ikan glimiis tastaki yazmin runik yazi oldugu ve Koktiirk yazisinin
onciisii oldugu kabul edilmektedir. Goriiliiyor ki gerek On Asya’daki Iskitler gerekse
dogudaki Iskitler ¢ivi yazisim bilmektedir. Bu yazilar, Orhun-Yenisey runik yazisinin
karakteri, harfleri ve sekilleriyle karsilagtirllmis ve ayni oldugu belirlenerek Orhun

Yenisey yazisinin prototipi oldugu kabul edilmistir (Durmus, 2007: 107-108).

Cin’de Shang hanedan1 déneminde (MO. 1450-MO. 1050) yaz1 icat edilmisti. Eberhard’a
gore o yazi, bugiinkii Cin yazisinin ilk halini gdstermekte olup bugiinkii yaziya benzeyen
ve birgok fenotik isaretleri olan bir resim yazisidir. O donemden kalma kemikler ve
kaplumbaga kabugu lizerine yazilmis “Fal Yazitlar:” bugiin hala mevcuttur. An-Yang’da

on binlerce boyle fal yaziti bulunmustur. O devirde iki bin kelimeden fazla yazi isareti
icat edilmistir (Eberhard, 2019: 29).

Eberhard’a gore Shang hanedani doneminin sona ermesiyle Tiirklerle Tibetlilerden olusan
“Chou Hanedani” (MO 1050- MO 247) Cin’e hakim olmustur. MO. 771 yilindan sonra,
hiikiimdarlarin siyasi giiclinii kaybetmesiyle alimlerin ve filozoflarin daha ¢ok 6nde
oldugu bir doneme gecilmistir. Bu doénem filozoflarin yanina iyi yetismesi igin
derebeylerin ¢ocuklar1 verilmis, cocuklar filozoflardan ders almaya baslamistir. lyi
yetistirilen bu asilzade g¢ocuklarina sonradan bazi dini merasimler, torenler, ayinler
yonettirilmistir (Eberhard, 2019: 45).
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Cin’in en miithim filozofu sayilan Konfiicyiis (Cince: K’ungtze), (MO 551- MO 479) bu
devirde soylu ailelerin ¢ocuklarina 6lene kadar ders vermistir. Konfiigyiis’iin dnemi,
kendisi tarafindan hazirlanan akideleri (dini inang¢) 6grencilere 68retmesi ve bunlari kayit
altina aldirmasidir. Bu kaideler (kural) ise Cin’in yiiksek tabakasi i¢in ahlak kitab1
sayilmistir (Eberhard, 2019: 45).

Goriildiigii gibi, Iskitler donemine ait, gerek Dogu’da gerek Bati’da gerekse On Asya ve
Mezopotamya’da ¢ivi ve resim yazist mevcuttur. Bu sahada asirlarca bulunan ve biiytlik
bir konfedarasyon kurup yoneten, komsulartyla basta ticaret olmak {lizere c¢esitli

miinasebetler kuran Iskitlerin yaziy1 bildikleri ve kullandiklar1 kabul edilmektedir.

2.2 Iskitlerde Para

Niimizmatikg¢iler her ne kadar diinyanin ilk parasin1 Lidya Krali Kroisos’un bastirip
tedaviile siirdiigiinii iddia etselerde, Odessa Niimismatik Miizesi’ndeki arkeolojik
buluntulara gére Lidyalilardan énce Karadeniz’in kuzeyindeki Kimmerler ve Iskitler,
giimiis ve metal ¢ubuklar1 para niyetine kullanmistir. Iskitler &nceleri ok basliklarini
sonradan ise yunus baligina benzeyen metalleri para yerine kullanmistir. Lidyalilardan
¢ok daha oOnceleri Hititler de para yerine giimiis ¢ubuklar kullanmistir. Odessa
Niimismatik Miizesi’nde Iskitler doneminden kalma bes yiiz civarinda ok ucu
incelenmistir. Incelenen ok uglarinin bir kisminin savasta kullanilan ok bashg tipinde
oldugu, diger bir kisminin ise ticaret amaciyla kullanilmak i¢in alagimlarinin farkli oldugu
goriilmiistiir. Para amagl {iretilen ok bagliklarina glimiis, bronz ve antimon eklenmistir.
Iskitler bu metalleri simiflandirmus, farkli alisverisler icin farkl paralar dizayn etmistir.
Ornegin Grek kolonileriyle yaptiklar1 balik ticareti i¢in balik desenli metaller kullanmus,
tahil ya da tahil {iriinleri aligverisi icinde basak deseni kullanmustir. Iskit bozkir kiiltiirii
yasam tarzinin en onemli unsurunun, hizli hareket eden atli okgu birlikleri olmasindan
dolay1 ve de yaygin metal kullanimi1 olmasi iktisat tarihlerine yansimis, kullandiklar

paralarda da kendini gostermistir (Calis, 2021: 61-80).

Herodot’a gore Iskitler karg1 (mizrak) uglu metal kaplamali paralarm, ticaretin haricinde,
niifus sayimi i¢inde kullanmislardir. Iskit Kagani Ariantas, o bdlgedeki Iskitlerin kag kisi

oldugunu 6grenmek igin her Iskit’in kendisine bir kargi ucu getirmesini istemis,
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getirmeyeni de 6liimle tehdit etmistir. Bunun iizerine pek ¢ok kargi ucu getirilmis ve adi
gegen kagan sayimdan sonra bu uglardan bakir kazan ve bir anit yaptirmistir (Herodot,

2019: 328).

Trakya’y1 fetheden Kagan Atey “Car Atey” kendi doneminde, ticaretin gelismesi ve dis
baglantilarin giiclenmesi iizerine kendi adina, yaydan ok atan Iskit siivarisini tasvir eden
pul sikke bastirmistir (Hasanov, 2019: 9). Goriiliiyor ki tim bu metaller ticarette,

alisveriste kullanilmistir.

2.3. Iskit Giizel Sanatlar1 ve Hayvan Uslubu

Iskitler sanat eserlerinde genellikle mitolojik inanglardaki varliklar ile savasci ruhlarmi
oksayan savas yiiriiyiislerini ve yasayislarini yansitmislardir. iskitlilerin kendilerine 6zgii,
diinyaca bilinen “Hayvan iislubu” ad1 verilen giizel sanatlar1 vardir. Iskit kurganlarindan
cikan altin ve giimiisten yapilmis sanat eserleri diinya miizelerinin &viing kaynagini
olusturmaktadir. Iskitler, yasam bicimine gére pantolonun yaninda ayaklarma giydikleri
botlartyla da bilinmektedir. Iskit kadinlar1 kendir ve ¢edene adlar1 da verilen kenevir
saplar1 ve liflerinden elde edilen bir kumas ile kendilerine elbiseler dikmistir. Sivri ve
genellikle hayvan derisinden yapilmis papaklari da meshurdur. Erkekler metal levhacikli
kolsuz yelek, yumusak gémlek ile deri ve kumas karisimli pantolonun altina yarim bogaz
cizme giymistir. Iskitler, sanat eserleriyle baska kavimlerin medeniyetine de tesir etmistir

(Hasanov, 2009:12).

Iskitler, sanat eserleri ve dovmelerinde, Greklerle yaptiklar1 balik ticareti i¢in, para yerine
kullanilan, metalin iizerine islenmis baligin (yunus balig1 seklinde) farkli versiyonlarini
yapmustir. Bunlardan birisinin de koruyucu olduguna inanilan baligin, “Thagimasidas”
(Deniz Tanrist Poseidon) i¢in imal edildigi goriilmektedir. Herodot’a gore Tanri
Argimpasa’nin (Afrodit), Iskitli kahinler igin ¢ok saygideger bir yeri vardir. O’nun adina,
Iskitler tarafindan cesitli metaller ve dovmeler yapilmistir ciinkii kehanette bulunma
yetenegini onlara Argimpasa’nin verdigine inanirlardi. Bazi arasgtirmacilara gore ise
Afrodit’in Iskitlilere verdigi bu kehanet yetenegi Istar ilahesinden almmistir (Hasanov,
2019: 312).
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Iskitler igin belki de en onemli tanri, Savas Tanris1 “Ares “tir. Iskitler onun icin dzel
ritiieller gelistirip kurbanlar keserdi. Yunanlar gibi, kullandiklari kisa kili¢ (yun.akinakes)
Ares’e adanmist1 ve kurbanlar da onu temsil ediyordu. Herodot’un anlattig1 Iskitlerce
kutsal sayilan Ares’in (Mars) kilici, yaklasik bin yil sonra, MS. V. yiizyilda Dogu
Avrupa’da Hun topraklarinda bir ¢oban tarafindan bulunmus ve hiikiimdar Atilla’ya
verilmistir. Atilla, Iskitlerin kutsal saydig1 fakat sonradan kaybettikleri bu kilic1 bulunca
¢ok sevinmis ve bu kili¢la diinya imparatorlugunun yolunun ona agilacagina inanmistir.
Bahsedilen bu kili¢ Iskit Savas Tanris1 Ares’in kilicidir ve aradan bin sene gegmesine
ragmen Hunlarin da kilicin kutsal giiciine ve dolayistyla Ares’e inandiklar1 goriilmektedir

(Cesmeli, 2016: 24-25).

Herodot’a gore Iskitler, aslan, kaplan gibi hayvanlarn yaninda, kanatli ve tek gozlii
yaratik “Arimaspianlar” ile kanath koruyucu “Griffinlere” inaniyordu ve onlarin altindan
heykellerini yapmislardir. Hatta kurganlardaki ve yer istiindeki altinlarini Griffinlerin
koruyuculuguna birakmislardir. Herodot, Arimaspianlari Iskitli saymistir. Horodot’a gére
bu inan¢ Yunanlara Iskitlerden gecmistir, Iskitlere de bir baska Turani boy olan

Issedonlardan gegmistir (Herodot, 2019: 299-304).

Griffinler; Mezopotamya, Misir, Iran, Yunan ve bircok kiiltiirde yaygin olarak inanilan
efsanevi bir yaratiktir. Iskit sanat eserlerinde Griffinler genellikle aslan viicutlu, kartal ya
da aslan baslikli ve kanatli kartal olarak tasvir edilmistir. Iskit kurganlaridan elde edilen
buluntulara gore altindan, ahsaptan ve kegeden eserlerde Griffin figiirleri ya tek basina ya
da genellikle bir hayvana saldirirken (keci, at, geyik...) tasvir edilmistir. Iskit inancina
gore koruyuculuk gorevi goren Griffinlerin olityle birlikte mezara konmasi, muhtemelen
Oliiniin ruhsal yolculugunda 6liiye eslik etmesi ve diger yasaminda onu korumasi i¢indir.
Ayrica, aslan ve kartal birlesiminden dogan son derece yirtict bir kus olan Griffinlerin

mezarlara birakilmasi, mezarlardaki altinlarin korunmasi i¢in de diisiiniilmiis olmalidir.

Iskit sanat eserlerine yansimis insan basli, aslan viicutlu ve kus kanath “Sfenks” denilen
bir baska yaratik figiiri de bulunmaktadir (Cesmeli, 2016: 26). Sfenks, Yunan
efsanelerinde kadin yiizlii, aslan viicutlu ve kus kanatli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir
efsaneye gore Sfenks’in bilmecesini sadece bir baska efsanevi kahraman olan “Oidibus”

bilerek sehre kral olmustur. Bunun iizerine Sfenks, yliksek bir yerden kendini atarak
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intihar etmistir. Oidibus, Sofokles’in {inlii tragedyasina (Kral Oidibus) konu olmustur.
Iskitlerde mezarlara konulan bir baska eser ise “Pegasustur (Cesmeli, 2016: 26-29).
Iskitlerde Griffin, Sfenks ve Pegasus gibi koruyucu yaratiklarin disinda koruyucu efsanevi

kuslar da sevilerek sanat eserlerinde tasvir edilmistir.

Herodot, Phoinix adli bir mitolojik kustan da bahsetmektedir. Herodot kusun kendisini
gormemistir ¢ilinkii Phoinix’in bes yliz yilda bir, babasi 6liince, ortaya ¢iktig1 bilinirmis.
Herodot’un bu kusun resimlerine bakarak aktardiklarina gore kanat yayilimi ve yiiksekligi
bir kartalinki kadar olup kanatlarinin bir kismi altin sarisit ile kapl diger boliimii ise

kirmizidir (Herodot, 2019: 152).

Altaylardaki bes nolu Pazirik kurganinda (MO. I11. yiizy1l), Tanriga Tabiti’nin liimsiizliik
bitkisini uzattig1 Iskit soylusunu gosteren duvar halilari bulunmustur. Aralarindan,
keceden yapilma bir duvar halisinda, Sfenks ile bir mitolojik kus olan ‘Feniks’in (Phoinix)
miicadelesi gosterilmistir. Sfenks; geyik boynuzlu, insan bagl, aslan viicutlu ve kus
kanatl olarak, On Asya’daki gibi, tasvir edilmistir. Buradaki yiiz, diger duvar halisindaki
ath Iskitlinin yiiziine yakindan benzemektedir. Cinlilerin inancinda ise Feniks’in daha
farkli anlami vardir. Cinliler Feniks’e “Fenghuang” veya “Kirmizi Kus” adlarini
vermistir. Cinlilere gore Feng (erkek) ile Huang (disi) adli iki kustan meydana gelen
6liimsiiz Fenghuang, goksel imparatorluk kusudur. Bu kus erdemi, adaleti gelenegi ve
inanc1 temsil etmekteydi. Goriildiigli zamanlar diinyaya baris ve giiven getirdigine

inanilmistir (Cesmeli, 2016: 28-30).

Iskitler sanat eserlerine genellikle kendi dogal yasamlar1 ve inanglariyla ilgili olan
varliklart da yansitmislardir. Mezarlara konulan Feniks, Griffin, Sfenks, kaplan, aslan,
panter, kartal ve kurt gibi eserler daha ¢ok koruyuculugu simgelemis; “amulet” (bir ¢esit
muska veya tilsim) vazifesi gordiigiine inanilmistir. Geyik, ke¢i, kog, koyun, inek ve at

gibi hayvanlarin da daha ¢ok adak ve kurban hayvani olarak goriildiigli anlagilmaktadir.

Agirlikli olarak Avrasya bozkirlarina 6zgii sanatta Yunan, iran, Mezopotamya ve Cin
kiiltiirlerinin etkileri gdzlemlenmistir. Zira Iskit kurganlarindan ¢ikarilan hali, Kilim,
madeni ve diger tipte sanat eserlerinde, bahsedilen uluslarin az da olsa izleri gértilmiistiir.
Karadeniz’in kuzeyinde Yunanlarla komsu olarak yasayan Iskitler de dogal olarak

Yunanlardan etkilenmistir. Bazi ilahlarinin Yunan ilahlariyla 6zdes olmasi bu duruma
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baglanabilir. Lakin Yunan ritiiellerine karigan Iskitliler siddetli bir sekilde
cezalandirilmaktaydi. Anakharsis’in 6ldiiriilmesi buna bir kanittir (Herodot, 2019: 325).
Bu durumda iskitlerin, yabanci kiiltlirlere karst kendi kiiltiirlerini koruma toresini

gelistirdikleri ve uyguladiklar1 goriilmektedir.

Mitolojik hayvanlarin yaninda Iskitliler, altindan yaptiklar1 eserlerinde savasci yonlerini
ortaya koymuslardir. 1986 yilinda, Dinyeper yakinlarindaki Solokha kurganindan ¢ikan
altin tarak iizerinde Iskit savas¢ilarinin miicadele sahnesi vardir (Durmus, 2007: 188).
Yine, Kirim’mn dogusunda, Kul Oba Iskit kurganindan ¢ikan bir baska altin eserde at
iizerinde, elinde mizragiyla dort nala giden bir Iskit savascisi tasvir edilmistir. Aym
kurgandan ¢ikan bir baska altin eserde ise bir “Hipokampus” (iist kismu at, alt tarafi baliga
benzer mitolojik canli) ¢ikartilmistir. Kul Oba kurganindan cikan bazi Iskit eserlerinden
anlasilacag1 gibi altinla tasvir edilen Iskit sanati diinyada essiz kabul edilmektedir
(Durmus, 2007: 193). Altindan yapilan sirt sirta vermis, yaylarini gererek ok atan iki Iskit
okeu figiirii, yemin eden Iskitli, kan kardes olan iki Iskitli kadin, sihirbaz kadn, birbirine
kenetlenmis kurtla yilanin miicadelesi, kemer tokasi, av sahnesi gibi bir¢ok essiz sanat
eseri bulunmustur (Durmus, 2007: 104-197). Altin elbiseli adamlarin kiyafetleri, zirh

elbiseleri, basliklari, kaftanlari, kimiz siirahileri diinya ¢apinda bilinmektedir.

2.4. Iskitlerde Inan¢

Herodot’un aktardiklarindan edindigimiz bilgilere gore Iskitlerin ilk cedlerine, Tanri
tarafindan, altindan birkag ziraat aleti gokten indirilip ihsan edildigine dair olan inang;
onlar1 gocebe ve hareketli bir hayata baglilik konusunda giiclii ve bilge kilmistir (Herodot,
2019: 295). Strabon’a gdre bu durum Iskitlerin komsu halklara kars: iistiinliigiiniin bir

sirridir (Togan, 2019: 147).

Herodot ve ondan sonra gelen tarihgiler, Iskitlerin goksel tanrisinn giines ve gok
oldugunu; yerde de sogiit cubuklarina bakarak gelecekten haber veren kel adamlari,

kamlar1 ve biiyticiileri oldugunu aktarmistir (Herodot, 2019: 321).
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Dinsel yasantiy1 belirleyen unsurlar, bir¢ok kiiltiirde oldugu gibi, bulunulan cografyaya
ve diinyay1 kavrayis bicimine gore farklilik gostermektedir. Eski Tiirkler de goclerden ve
siyasi nedenlerden kaynakli olarak siirekli bir din degistirme durumu hasil olmustur ve bu
durum daha sonraki devirlerde devam etmistir. Iskitler batiya gelip Yunanlar ile tanisinca
onlardan da baz1 tanrilar almistir. Dogu’da, Tiirkistan’da kalan Iskitlerde ise boyle bir sey
s6z konusu olmamustir. Herodot’a gére Iskitlerin kok inanci ‘Kamilik Inanci’dir (Herodot,
2019: 321-322). Esasen eski Tiirklerin kok inanci birbirine benzemektedir. Iskitlerdeki
giines ve gok kiiltii, Hunlarin giines ve ay kiiltii, Sarmatlarin giines kiiltii onlarin goksel
tanrilarinin oldugunu ve yerdeki unsurlariyla (yer-su, toprak, ates, dag, atalar) bir inang
biitiinii olusturdugunu gostermektedir. Basta Herodot olmak tizere antik ¢ag tarihgileri, bu

inanca Kamlik Inanc1 demistir (Cesmeli, 2016:90).

Eski ¢aglardan MS. VIIL yiizyila kadar bozkirin gocebelerinde iki ana inang sistemi
goriilmektedir. Ilki kaynagmi dogadan alan doga inancidir. Bu durum gdgebelerin
karakteristik genel inang bicimidir. Ikinicisi ise dogadan da esinlenip dogaiistii ve insan

diislincesiyle harmanlanmig dogaiistii inang bigimidir.

Eski caglarda gocebelerde “Monoteist” (tek tanricilik) ve “Duoteist” (iki tanricilik)
inanig1 vardir. Sonraki ¢aglarda Monoteist yaklagim da ikiye ayrilmistir. Bunlar sirasiyla
“Giines ve Gok” inanglaridir. Duateist inangta ise “Giines ve Ay~ inanci vardir. Iskitlerin
bir kolu olan Massagetlerde ise tek tanr1 “Giines” inancin1 goriilmektedir. Bu tek tanri
inancinin zamanla degiserek Ozellikle Eftalitlerde (teni beyaz Hunlar) ve T’u-kiielerde

(Turkler) “Tengrizme”, “Gok Tanri” inancina doniistiigli varsayilmaktadir (Cesmeli,
2016: 90-91).

Erken Orta Cag’da, Tiirk kiiltiiriinde giines hala kutsal sayilsa da sonradan Gok Tengri
inanciyla biitiinlesilmistir. iskitlerdeki Kamlik Inanc1 ile Gk Tengri inanci birbirinden
pek farkli degildir. Her ikisinde de yaratic1 goksel tanrilarin yaninda, dag, yer-su, ates,
orman ve atalar kiilti bulunmaktadir. Bu kiiltlerin Kamlik Inanci’ndaki Iskitler
zamanindan beri var oldugu goriilmektedir. Gliniimiizde Mogolistan, Hakasya ve Giiney
Sibriya’da varligini siirdiiren inan¢ bu inancin devamuidir. Herodot’a gore Iskitlerin bati
kolu ¢ok tanrili bir inanca-panteona sahiptir. Ona gére Iskitlerin yedi tanris1 vardir ama

dogudaki Iskit kolu Masegetlerde, doga dinine (Samanizme) bagli gokte tek tanr1 (Giines)
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vardir. Iskit ve Hun tayfalarinda, milattan sonraki asirlarda siirekli bir din degistirme

durumu goériilmekte hatta neredeyse diinyadaki tiim dinlere bir gegis goriillmektedir.

Batida 800’lerde Hazar Kagani Obadiye doéneminde Hazar Devleti’nde kismi
Musevilesme goriilmektedir. 864’ lerde Bulgarlarm Hristiyanlasmasi ¢ogunlukla Iskit ve
Hun boylarindan miitevellit olan Macarlar da 1000 yilinda Hristiyanligi kabul etmistir.
Tiirkistan’da ise Miisliimanlara biiyiik direnis sergileyen Tiirgis Kagani Su-lu’nun
yenilmesi ve i¢ savasta oldiriilmesi (738) sonucu Araplara karsi giicti kirtlan Tiirklerde
baslayan Islamlasma siireci (Karatay, 2018: 97-136) yaklasik iki asir diisiik profilli olarak
devam etmistir. 1048 senesinde ise Taskent (Ozbekistan) ve Farap (Tiirkmenistan)
bolgelerinin dtesinde oturan Tiirklerden iki yiiz bin aile hep birden Islama gegmistir
(Tirkler, 2016: 161).

Iskitler ve Hunlarin ardilis1 kabul edilen Goktiirklerde, Gok Tengri veya Tiirkiye’de
yaygin bilinen adiyla Goktanri inancinin yaninda Budizme ve Mani inancina da bir gegis
vardir. Ayrica ciddi bir Hristiyanlasma da goriilmiistiir. Hristiyanligin Dogu Kilisesi-
Nasturilik kolu giiclii bir sekilde ilk olarak Goktiirklerde kendini gostermis daha sonra
Orta Asya’da yayginlasmistir (Cesmeli, 2012: 196-197). Bu inanci Siiryanice konusan
Dogu Hrstiyanlari yaymistir. Mogollar dncesinde Orta Asya’da, Islamiyet’in yaninda
agirlikli olarak Dogu Siiryani Hristiyanligi goriiliirken az da olsa Bati Siiryani
Hristiyanligmin kollarindan biri olan Melkitler ve Hz. Isa’y1 tanrinin oglu olarak goren
Monofizit Yakubiler ile Ermeni Hristiyanligi ve Bizans Hristiyanligi da goriilmiistiir.
“Orta Asya’da Hristiyanlik XIII. yiizyildan sonra Mogollar zamanminda (1260-1370)
yayuarak yasamaya devam etmis ve Timur (1370-1405) tarafindan desteklenmistir”
(Cesmeli, 2016:69-70).

Doganin kutsallastirilmasiyla olusan inang sisteminin On Asya’ya gelen Iskitler
tarafindan, komsu kavimlerin etkisiyle, ¢ok tanrili bir inan¢ sistemine doniistiigi
goriilmektedir. Hatta bu yeni panteonda bazi ilahlar kiilt haline gelmis, bunlara daha 6zel
olarak tapmilmis ve kurbanlar kesilmistir (Savas Tanris1 Ares gibi). Bu panteon ve kiiltler

basta Yunan olmak iizere, Iran ve Hint inanglariyla da baglantili géziikkmektedir.

Herodot’a gére Iran’da sekiz, Iskitlerde ise (goksel) yedi tanr1 vardir. Herodot’a gore bu

durum bile Iskitleri Iranlilardan farkli bir kavim yapmaktadir. Herodot, Yunanlarmn
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tanrilarint Misir’dan aldigini sdylerken bir anlamda bu kiiltlirel gecisten ve cevresel
faktorlerden bahsetmigstir. Herodot, Karadeniz’in kuzeyindeki ve Pontia bozkirlarindaki
Iskitlerin belli basli tanrilar1 olarak, en basta Hestia olmak iizere, Zeus ve Toprak (Zeus’un
karis1 olarak bilinir) sonra Apollon, Goksel Aphrodite (Afrodit), Herakles ve Ares
isimlerini vererek bu tanrilar ile Iskit panteonunu olusturmustur. Herodot, Iskitlerin
Poseidon’u (deniz tanris1) da kutsal saydigimi aktarmustir. iskit dilinde ise Hestia’ya
“Tabiti”, Zeus’a “Papaios” (bliyiikkbaba) adi verilmistir. Toprak’a “Api”, Apollon’a,
“Oitosyros”, Goksel Afrodit’e, “Argimpasa”, Poseidon’a “Thagimasadas” denilmistir.
Herodot, iskitlerin heykel, kurban-sunak, tapinak insa etme geleneklerinin olmamasina
ragmen istisnai olarak Savas Tanris1 Ares’e kurbanlarin (savas esiri kdleler ve attir)

kesildigini ve Ares i¢in 6zel torenler yapildigini belirtmistir (Herodot, 2019: 318).

Tiirkistan’daki Iskitlerin inan¢ sistemi Karadeniz’in kuzeyine gelince degisime
ugranmustir. Lakin Iskitler yine de Yunanlara benzeyen, Yunan tanrilarina el acan kendi
kaganlarimi diglamistir. Hiikiimdar Saulios Yunan geleneklerini benimseyen, onlarin
elbiselerinden giyen Anaharsis adli kagani tek okla 6ldiirmistiir (Herodot, 2019: 325).
Goriildiigii gibi Iskitler verdikleri agir cezalar ile kendi kok kiiltiiriinii ve torelerinin biiyiik

boliimiinii koruma yoluna gitmislerdir.

Iskitler, yeni panteonda tanrilarin sayisinin artmis olmasina karsin yer-su, ates, toprak, dag
ve atalar kiiltiinden vazgegmemis; kamlarin bilgeli§inde yol almaya devam etmistir. iskit
saman/kamlarmin bir kismi bitki-ilag tedavisiyle, bir kismi1 ruhsal tedaviyle, bir kismi da
gelecekten haber vermekle ilgilenmistir. Gelecekten haber verenlerin haberleri ise
yaramazsa da bu Kkisiler siddetli bir sekilde (yakilarak) cezalandirilmistir. Herodot,
Iskitlerde pek cok falci/kam/samanin oldugunu ve onlarmn ileride olacak seyleri sogiit
degneklerine bakarak haber verdiklerini soylemistir. Kamlarin bu degnekleri birer birer
aywrarak onlara baktigini ve gelecekte olacak seyleri soyledigini, konusurken de
degnekleri bir demet haline getirip topladigim1 eKlemistir. Ihlamur kabugunu
uzunlamasina ti¢e boliip parmaklarint ucuna doladiktan sonra kabuklari agarak gelecekten
haber veren biiyiicli kamlarin oldugundan da bahsetmistir. Herodot’a gore bu ¢esit falcilik
Iskitlere atalarindan kalmistir (Herodot, 2019: 321). Kutadgu Bilig’de de kam kelimesi
biiyiicii anlaminda kullanilmistir (Séyler, 2019: 37). O halde Iskit inancinm, Iskitlerden
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¢ok daha gerideki bir donemden geldiginin sdylenmesi ve giinlimiize kadar da gesitli

adlarla geldigini gormemiz miimkiindiir.

Iskitlerdeki biiyiicii kamlik kavrami, Islamiyet’ten sonra, 6zellikle seyh-veli kavramiyla
menkibe olarak karsimiza ¢ikan kahramanlarin (Sar1 Saltik, Otman Baba, Hac1 Bektas,
Ahmet Yesevi, Korkut Ata veya Dede Korkut gibi) destansi hikayelerinde keramet
motifleriyle islenmistir. Keramet tarih boyunca, hem kam/saman hem seyh/veli i¢in
gecerli ve 6nemli bir 6zellik olmustur. Yiiksek riitbeli bir Kam, kendisi ve tasidig1 ruhun
isteklerine gore dikilen “Kutsal saman elbisesi” igerisinde davul ¢alip transa girerek
yasadig1 degisik suur hali sayesinde asagi ve yukari diinya ruhlart arasinda dolasir, aract
gbrevi yapar. Bu trans hali onlara ruhlarla konusma olanagi saglar. Kehanette bulunur,
gelecegi tahmin eder (bunu gogiin dokuzuncu katinda Ulgen’e sorarak yaptigi bazi
kaynaklarda yer alir). Ruhlarini kaybedenleri (bu ele gegirilme ile ilgilidir) ve hastaliktan
dert yanan kisileri iyilestirir. Kamlar, ¢agrildigi merasim yahut bayram torenleri gibi 6zel
giinlerde kutsal torenler (ayin) yapan dinsel uygulayici olarak kabul edilir (Séyler, 2019:
37-38).

Iskit mitolojisinde ve eski Tiirk destanlarinda Kamlik inancina dair Ust, Orta ve Alt
Diinya’nin varligindan s6z edilmektedir. Bu {i¢ alan eski Tiirk yazitlarinda bahsedilen
diinya modeliyle aynidir (Davletov, 2017: 88). Izmir civarinda yasadigi kabul edilen
Homeros’un (MO IX-VII yiizy1l) derledigi veya yarattigi Ilyada ve Odysseia adli
destanlarda gecen yer adlar1 binlerce yil sonra dogrulanmistir. Ayni sekilde binlerce yil
oncesine ait Hakas veya Yenisey Kirgizlarimin destanlarinda gecen toponimler de
dogrulanmigtir (Davletov, 2017: 84).

Hakas mitolojisinde, ortalama 400-500 kahramanlik destan1 mevcuttur. Hakaslarin
yaninda Sibirya yerlisi diger halklarda da ayn1 durum s6z konusudur. Cok zengin bir
mitolojiye sahip bu halklarin bazilari, Altaylar, Tuvalar, Tofalar, Soyotlar, Sorlar,
Teletitler, Sahalar, Dolganlar, Tocalar/Todjalar, Kumandinler, Sibirya Tatarlaridir.
Diinyaca bilinen Kirgizlarm da Manas destan1 vardir. Ayrica Kazaklar, Ozbekler,
Tiirkmenler, Karakalpaklar, Bagkurtlar, Tatarlar, Nogaybaklar, Cuvaslar, Gagavuzlar,
Azerbaycanlilar, Karagaylar, Balkarlar, Kumuklar, Nogaylar, Karaimler, Kirimgaklar,

Kirim Tatarlari, Ahiska Tiirkleri, Uygurlar, Sar1 Uygurlar, Fuyu Kirgizlar1 Goktiirkler
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soyundan Kirgizistan ve Ozbekistan’da yasayan Tiirkiye’deki Tiirklere benzeyen Tiirk
halklarinin gilinlimiize kadar ulagsan destanlarinin on milyon dizeyi astigi tahmin
edilmektedir (Davletov, 2017: 85-86). Bu destanlara gére Iskitlerin torunlar1 olduklar
kabul edilen Hakaslarin dokuz tanris1 vardir. Buradan Kamlik inancindaki “Ust Diinya”
anlayisiin ne kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir (Davletov, 2017: 86). Mitoloji ve
Islam dncesine ait eski Tiirk destanlar1 bu baglamda ¢ok 6nem kazanmaktadir. Boylece
Herodot un Iskitler hakkinda verdigi “Ust Diinya” yaratici tanrilar1, yukarida zikrettigimiz

mitolojik inanglarla ve destanlardan dogrulanmaktadir.

Tiirklerin Kamlik Inanci/Samanizm’den sonra kabul ettikleri tiim dinlerin icerisinde
destanlardan aktarilarak gelen Samanizm hep var olmustur. Bu inanci sosyal hayatlarinda
bir sekilde yasatmislaridir. Ornegin Altay Tiirklerinden sayilan Sorlar bugiin distan
Hiristiyan olsalar da igten Samanistir (Orkun, 2011: 24). Nazar bocugu, agaglara gaput
baglayip dilek tutmak, yolcunun arkasindan su dékmek, nazara ve nazar boncuguna
inanmak, elini tahtaya vurmak, gece atese su dokmemek gibi en eski Kamlik inanci

toreleri, adetleri veya inanclar1 binlerce yildir ve hala glinlimiizde korunmaktadir.

Iskitlerden giiniimiize kadar gelen ve halen Sibirya’da, Yakutlarda, Hakaslarda,
Mogolistan’da yasatilan ve diinyanin en eski inanci sayilan Kamlik Inaci’nda, kamlarin
ozel yetenekleri ve ruhsal giigleri olduguna inanilir. Kam olmak igin Islamiyet’teki gibi
(Imam hatip), veya Hristiyanlik’taki (Ruhban okulu) gibi bir okuldan mezun olunmaz.
Saman veya Kam olmanin bir okulu yoktur. Kam olmak i¢in belli basli {i¢ usul vardir.
Bunlardan birisi atalarinin veya 6lmiis anne-babanm ruhunun gocugunu se¢mesidir.
Digeri kay1p bir bagka kam ruhunun kam olacak kisiyi segmesidir. Sonuncusu ise yash bir
samanin-kamin kesfiyle olmaktadir. Bu durumda yasli saman bir ¢ocukta var olan gii¢leri
gorerek onu yanina alip yetistirebilir (Davletov, 2017: 261). Iste Saman yahut Kam olma
bu sekillerde olmaktadir. Kam olarak se¢ilen kisi bu goreve kars1 koyamaz, kars1 koyarsa
ruhlar tarafindan cezalandirilir ve ¢ok aci ¢eker. Saman segilen kisinin gece riiyasina giren
ruh, ona istedigi elbiseyi etraflica tarif eder ve yaptirilmasini ister. Kisi bir terziye istenilen
elbiseyi yaptirip sonra ruhun onayina sunar. Ruh elbiseyi begenirse gelip igine girer
begenmezse de tadilatini yaptirir. Kevser Gilircan’in ‘Kutsal Saman Elbiseleri’ adli

eserinden 6grendigimize gore bu elbiselerin bir yerden bagka bir yere tasinmasi da 6zel
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kisilerce yapilmaktadir ve ozellikle kadinlara tasitilmaz. “Elbise sadece sahibi olan
samana aittiv ve koruyucu/yardimci ruhlarin barinagidir. Bu giicleri yonetemeyecek
baska biri tarafindan giyilmesi ¢cogu zaman kiginin éliimiine yahut delirmesine sebebiyet
verebilir. Ayni sekilde giysinin klandan disari ¢cikariimasi da sakincalidir” (Giircan, 2018;
95-96).

Kamlikta belirli dereceler vardir. Mogolistan’da halen ak saman, kara saman, kizil saman
gibi isimler ve dereceler vardir. Ak samanlar basit biiyli isleri veya ilag sifa igleri yaparken
kizil samanlar 6liinlin 6te diinyaya yolculuguna eslik eder, zor gorevleri onlar iistlenir.
Kam kisi 6teki diinya varliklarinin dilini bilen kisidir ve gelecekten onlar vasitasiyla haber
alinir. Eski Tiirklerin ve ardillarinin tabiplere her daim biiyiik saygi duyup hiirmet ettikleri
ayn1 zamanda onlarin, kendi mallar1 ve yasamlar1 lizerinde etkili olduklari aktarilir.
Bunlardan birisi de Ibni Sina’dir. Burada gecen doctor-tabip tabiri kamlar icin
kullanilmaktadir (Soyler, 2019: 3). Farmakolojinin icat edilmedigi eski ¢aglarda ilag yapip
hasta tedavi eden kamlardir. Hipokrat’in ¢ok sey 6grendim dedigi ve hayrani olup batiya
yaydig1 Samanizm doneminden gelen ii¢ bin yillik Uygur tibbinin marifeti bahsedilen bu
doktor kamlarin marifetidir (Tiryaki, 2008: 1).

2.5. Iskitlerde Beslenme

Tarihte at1 ilk evcillestiren Iskitler oldugundan kimiz iiretimi de onlarin bir kesfi olarak
kabul edilmektedir. Basta Iskitler olmak iizere eski Tiirk toplumlarinin hemen hepsinde
kisrak siitlinden kimiz igme ve etcil beslenme kiiltiirii bugiine kadar siirdiiriilmustiir. Kegi,
koyun ve 6zellikle at yetistiriciligi Iskitler ve diger Turan halklarinda 6nemli bir yer tutar.
Medler ayni soydan oldugu Iskitlerden daha 6nce gogebeligi birakip yerlesik yasama
gectigi icin onlarda at yetistiriciligi bir ihracat {irinii ve bir vergi 6deme araci olarak
kullanilmistir. Herodot, Strabo, Arrian, Ammianus Marcellinus ve Suidas gibi bir¢ok

Yunan ve Latin bilginler bu atlardan 6vgiiyle s6z etmislerdir (Bayrakdar, 2013: 456).

Iskitlerin ve Medlerin iki tiirlii atlar1 oldugu kabul edilmektedir. Bu atlarin bir grubu
binmek i¢in diger bir grubu da damizlik i¢indir. Yunanlar bu atlara yetistigi bolgelerin
isimlerini vermislerdir. Herodot “Nisseoi”, Staro “Nesaeoi” ve Arrian “Nisaioi”

isimlerini kullanmistir. Persler ise “Nisaya” adin1 vermistir. Nisea atlarina bagka uluslar
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da “Damizlik Tiirkmen Atlar:” demistir. Nisea atlar1 riizgar gibi ¢ok hizli kosan, uzun

bacakli, ¢ok gii¢lii, dor ve beyaz atlardir (Herodot, 2019: 265).

Bu atlar, krallara ve imparatorlara en 6zel hediye olarak sunulmustur. Sicilyali Diodorus,
Iskitlerin Bagistan sehrinde (iran) bir defada yiiz atmis bin at iirettiklerini aktarmistir.
Strabo, Ahamenidler doneminde Medlerin vergi olarak Perslere yillik ¢ bin at
verdiklerini s6ylemektedir (Bayrakdar, 2013:456).

Gorildigi gibi o devirlerin en degerli hayvani savasta ve barista at olmustur. Herodot’un
aktardigina gore Iskitlerin beslenme tarzinda 6nemli yeri olan kisrak siitii-kimiz igkisi de
bu atlardan elde edilmektedir. Iskitler, ele gegirdikleri kdlelerin bir kisminin gézlerini kor
edip onlan siit sagiminda kullanmiglardir. Ona gore “Koleler, flute benzeyen bir ¢esit
kemik boru alirlar; bunu kisragin dol yatagina sokar ve agizdan iiflerler, onlar iiflerken,
obiirleri de sagarlar. Hava kisragin damarlarini agar ve siitiin memelere inmesini saglar.
Sagilan siit tahta figilara bosaltilir ve kor koleler siitii doverler; iistte kalani aywrip alirlar.
Skaytlarin goziinde en iyi siit budur, altta kalan diisiik kalite sayarlar” (Herodot, 2019:
294).

Aristo “Hayvanlarin Tarihi” adli eserinde soylu bir kisrak sahibi olup iyi atlar
dogurtmanin pesindeki bir Iskit kralmin hikayesinden bahsetmistir. Dogum zamani
yaklagmig atlart da binek ati olarak kullanip dogumlarini kolaylastirdiklarindan soz
etmistir (Ozcan, 2016: 95). Safkan atlardan yavru alma kiiltiiriiniin giiniimiizde de devam
etmesi ilgingtir. “Scientific Amerikan ve diger bazi bilim dergilerinde yayinlanan bir
bilimsel arastirma ise Kazakistan'in kuzeyindeki Botai kiiltiiriinde yasayan Tiirklerin
evcillestirdigi atlarin giintimiizden yaklasik 5500 sene onceye gittigini ve kisrak siitiiyle
beslenme ve kimiz iiretiminin de buna bagh olarak ortaya ¢iktigini kanitlamistir” (Akt.
Ozcan, 2016: 96). Kimizin giiniimiiziin bozkir beslenme kiiltiiriinde hala vazgecilmez bir

yeri vardir.

En eski Yunan kayitlarinda Iskitlerden siirekli kisrak siitii igenler diye bahsedilmesi
ilgingtir. Homeros, Ilyada’sinda Troya’y1 anlatirken; “Zeus gézlerini Troya’dan uzaklara,
Trakyali atlilara ve asagrya, gogiis gogiise savasan Misyalilari, onurlu, zarar vermekten
sakinan, siite dayali beslenen, Kisrak Siitii Icenlerin ve insanlarin en diiriistii Abii 'nin

topraklart iizerine gevirdi” demektedir. Hipokrat ise atli arabalarla seyahat eden Iskitlerin,
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haslanmis et yiyip kisrak siitii igtiklerinden bahsetmektedir (Ozcan, 2016: 96-97).
Goritldigiu gibi Hesiod, Hipokrat, Homeros ve Herodot’a kadar antik c¢ag yazarlar

Iskitleri tanimlarken ‘Kisrak Siitii Icenler’ tabirini kullanmistir.

Kimiz’'mn Iskitlerin temel besini olmasmin yaninda tasidigi manevi deger Cinlilerin
siirlerine de yansimistir. Han devrine ait (MO. 206-MS. 220) siirlerin birinde Hunlarla
ilgili olarak “Omnlar Gok’e at sarabini (kimiz) yerlere dokerek ibadet ederlerdi”
denilmektedir. Bir baska siirde, Hiung-nularin (Hunlar), kimiz kadar kendisine deger
vermedigini dislindiigii i¢in, Cin hanedaninin yemek davetini reddettiginden
bahsedilmistir. Bir baska dizede, Hunlarin iilkesinin okyanusa yakin oldugu, Hunlarin ¢ok
giizel atlarinin oldugu, onlart kesmedikleri ve kimiz i¢in kullandiklar1 eklenmistir. Bagka
bir dizede; Hunlarin biiyiik aver oldugu, et yiyip kimiz igtikleri sylenmistir. Baska bir
dizede; “Hunlarin koyunlar: ve inekleri var ve kutlu at iiretirler, tahillar: yoktur fakat et
ve kimizla beslenirler denilmektedir” (Akt. Ozcan, 2016: 98). Pek ¢ok tarihgi Iskitlerle
Hunlarin sosyal hayat, beslenme ve inang¢ Ogelerinin benzerliklerden dolay: kiiltiirel
acidan birbirlerine benzedigini iddia etmektedir. Aralarindaki tek fark belki de domuzdur.
Zira Herodot Iskitler domuz beslemez ve etini de yemezlerdi derken Hunlar devrinden

beri bilinen on iki hayvanli Tiirk takviminde domuz yer almaktadir (Davletov, 2017: 156).

Iskitler i¢inde birka¢ grup vardi ve bunlardan birine “Ciftci Iskitler” denilirdi. Ciftgi
Iskitler sogan, sarmisak, mercimek, bugday ve dari eker, cogunlukla tahil ticareti yapard:
(Herodot, 2019: 301). Iskitler tahil ticareti igin basak seklinde, balik ticareti i¢in de balik
seklinde para yapmislardir. Demek ki koyun, keci, at eti yaninda balik ve tahilla da

beslenme vardir.

Iskitlerin beslenme kiiltiiriine dair Arap kaynaklarnda da bilgiler mevcuttur. Yakubi’ye
(IX-X. ytizyil) gore Tiirklerin temel gidalari kisrak siitidiir. At eti basta olmak iizere av
etini de tiikettikleri bilinmektedir. Gerdizi (X. yiizyil) de Tiirklerin yiyeceklerinin siit ve
av eti oldugunu, kis i¢in —kurutarak- at eti biriktirdiklerini yazmustir. Idrisi (XIL yiizy1l)
de sayilamayacak kadar ¢ok topluluga sahip Tiirklerin gok miktarda at yetistirdiklerini ve
at etini higbir ete degismediklerini kaydetmistir. Yahudi Seyyah Tudelali Benjamin’nin
(XII. ytizy1l) Oguz Tiirklerinin yasam tarzlar1 hakkinda aktardigi bilgilere gore “Kiiffaru’'t
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Tiirk” riizgara tapan, kirlarda yasayan, ekmek yemeyen ve sarap icmeyen, hayatlarini ¢ig,

kurutulmus et yiyerek devam ettiren bir halktir (Ozcan, 2016: 98).

XIII. yiizy1lda yasamis Iranli bilgin el-Kazvini aym tasviri Tiirkistan Tiirkleri igin
yaparken Altin Orda Imparatorlugu’na seyahat eden Plano Carpini ve Rubruck’lu
William, bu cografyada yasayan Tiirk-Tatar topluluklarinin beslenme geleneklerini
aktararak onlarin at eti ve kisrak siitii tiikkettiklerinden bahsetmistir (Ozcan, 2016: 98). Bu

bulgular, Iskit kiiltiiriiniin tarihsel siirekliligi oldugunun en énemli gostergelerindendir.

Destanlarda da benzer bilgilerin yer aldig1 goriilmektedir. Ornegin Manas Destani’nda

siirekli kisrak siitii-kimiz, at eti ve balla beslenen insanlardan bahsedilmektedir.

Manas Destani’nda;
“Efendim Manas bu gece
Ateste sisler gormiis
Ogluna layik riiyalar gérmiis
Et hazirlatsinlar dedi
Kimiz da bol olsun dedi”
Ya da:
“Biiytik bir koyun pisirin
Misafire ikram edin
Bal ile geng kisrak kimizi
Giizelce karistirilsin®
Ya da;
“Kisraklart sag dersen,

Koyunlar1 sag dersen,
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Eve mihman (konuk) geldigi vakit
Kalk da kimiz koy dersen

Nasil memnun olurum ben?”” (Ozcan, 2016: 99-100)

Dede Korkut destaninda da Oguz ogullarinin bas besini olarak koyun, at eti ve kimiz bas

kosededir:

“Ag gorsem doyurdum ¢iplak gérsem donattim

Tepe gibi et yigdim g6l gibi kimiz sagdirdim

Dilek ile bir ogul zorla buldum...”

“Konuk gelince ben sana kalk da kimiz ver diyecek olursam,
Bagli kisragi sag diyecek olursam,

Koyunlar sag diyecek olursam, kalk da kimiz koy diyecek olursam...” (Duran, 2021:
161)

Orkun’a gore de “Tiirklerin asirlardan beri igtikleri milli ickisi kimizdir” (Orkun, 2011:
29). Eski Yunan, Cin, Roma, Iran ve Arap kaynaklarmn satirlara da yanstyan bu kiiltiir,
Iskit kiiltiirtidiir ve giiniimiize kadar aktarilarak gelmistir. Ayni zamanda kiiltiirel dgelerin
yakindan uzaga yontemi ile takip edilmesiyle de Tiirk kiiltiiriiniin Iskitlere kadar bir

biitlinliik arz ettiginin dnemli bir kanitidir.

2.6. Iskit Araba Evleri, Kece, Hah ve Kiyafetleri

Yazili kaynaklara gore Iskitlerin pantolon giydiginden ilk bahseden Herodot tur. Herodot
tarihi VIL. boliimde aktarilan bilgilere gére Iskitler, baslarina koni seklinde diiz duran kati
takkeler, sapkalar; ayaklarina bol poturlar; pantolonlar giyiyordu. Bir diger eski Yunan
yazar1 Hipokrat da Iskit erkeklerinin pantolon giydiginden s6z etmektedir. Hipokrat,
pantolonla uzun siire at tizerinde bulunduklarindan dolay1 eklemlerinde sisme gibi bazi

saglik sorunlarinin olustugundan bahsetmistir (Ozcan, 2016: 84).
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Kazakistan’da Alma-Ata yakinlarindaki Esik kurganindan c¢ikan “Altin  Elbiseli
Insanlarin” kiyafetlerinden onlarin sivri ve yiiksek baslik giyen Iskitlerden oldugu
anlasilmistir. Perslerin onlara “Saka Tigrakhauda” dedikleri bilinmektedir. Altin Elbiseli
Insanlarin elbiselerinin altindan islenmis ince bir zirh olarak hazirlandigi; onlarin ¢izme,
ceket ve pantolon giydigi goriilmiistiir. Ceket adeta bir gocuk seklinde olup bellerindeki
kemer de bu gocugu igine alip sarmaktadir. Bu karakteristik giyim tarzi kadin erkek biitiin
Iskit toplumlarinda, émriiniin biiyiik bir kismin1 at sirtinda geciren savascilarin, kolay ata

binip rahat ok atabilmeleri i¢in gelistirilmistir (Durmus, 2007: 137).

Ukrayna, Kirim yakinlarindaki Kul Oba kurganindan ¢ikan arkeolojik eserlere gore
Iskitlerde, kadm erkek herkes elbiselerine altindan siis esyasi ilistirmektedir. Sivri
basliklarinin {izerlerinde ve arka taraflarinda gesitli hayvan ve insan figiirleri islenmis
plakalar ilistirilmistir. Erkeklerin bir, kadinlarin birka¢ ¢ift kiipe kullandiklart
goriilmektedir. Iskitlerde yiiziikler de 6nemli bir aksesuardir. Yiiziiklerin altin, giimiis,
bakir, demir, cam hatta tastan yapilanlar1 vardir. Iskitler giiniimiizdeki nazar boncuguna
benzer objeler de kullanmistir. Kolye ve bilezikler de kullanmis; bu esyalarin {izerine
hayvan disi, cakmak tas1 ve kiigiik altinlar takmislardir. Degerli madenleri alamayan
Iskitler ise boncuk yapmak igin el yapimi kil, tas, ithal cam ve istiridye kabuklarimi
kullanmistir. Iskit kadimlari siislii elbiseleriyle kendilerini gormek igin ayna da
kullanmustir. Bu aynalar genellikle kutu igerisinde saklanan yuvarlak aynalar ile sapl ve
sapsiz aynalardir. Aynalarin saplari kemik, tung ve altindan yapilmistir. Bazilarinin saplari

da Iskit hayvan figiirleriyle siislenmistir (Durmus, 2007: 137-138).

Karadenizin kuzeyindeki derin Krasnokutsk ve Chertomlyk kurganlarindan at arabalarina
ait cesitli objeler ortaya ¢ikartilmistir. Bu objeler tekerlek parcalari, dingil, ¢ivi, civata,
pergin ve araba yapiminda kullanilan ¢esitli metal seritlerdir. Bu kurganlarda Hippokrates
tarafindan tasvir edilen {izerinde tekerlekleriyle ikamet ettikleri diistiniilen biiyiik evler de
bulunmustur. At ve arabalarin donanimlar1 genellikle altin ve tungtan diiziilmistiir

(Durmus, 2007: 140).

Hali, eski caglardan itibaren hem duvar ortiisii hem yer sergisi olarak kullanilmistir.
Kaganlarin, hakanlarin, hitkiimdarlarin basa gegme gibi resmi torenlerinde de halilar téren

malzemesi olup bir ¢esit taht sembolii olarak kullanilmistir. Yazili kaynaklara gore Cin’in
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Tiirk soylu Chou devrinde halilar taht sayilmis ve Cin hiikkiimdar1 daima hali tizerinde
oturmustur. Bu gelenek sonraki Tabgag¢ hanedanliginda ve Goktiirklerde de devam etmis,
hiikiimdar veya kagan segilince hali iizerine oturtulup havaya kaldirilmistir. Tiirk hali
sanatinda “Diigiimlii hali sanati” hakkinda ilk 6nemli buluntu, Rus Arkeolog C.I
Rudenko’nun 1947-1949 yillar1 arasinda yaptigi kazilardan elde ettigi bulgulara gore,
Altay daglan eteklerinde 5. Pazirik Kurgani’ndan ¢ikartilan Pazirik Halist diye bilinen
halidir. Diigiimlii hal1 sanatinin Iran’da ve Grek kiiltiiriinde olmamas1 Tiirk kiiltiir tarihi
acisindan bu haliy1 cok degerli kilmaktadir. Hali, i¢ine su dolup buzullagsmas1 sonucunda
bugiine kadar 6zelligini koruyarak gelmistir. Su anda Leningrad Ermitaj Miizesi’nde cam
cerceveli olarak sergilenmektedir. Pazirik Halis1’nin yasi konusunda yapilan arastirmalara
gore hali, MO V. veya IV. yiizyila tarihlenmektedir. Bu kurganda bulunan at kosum
takimlarinda, aga¢ tizerindeki kelimeleri Tiirkolog Osman Nedim Tuna’nin okudugu
bilinmekte ve bu yazinin Goktiirk yazisinin ilk hali oldugunu sdylenmektedir. Pazirik
Halis1 diinyanin en erken tarihli diiglimlii halis1t olma 6zelligi ile emsalsizdir. Yiin
malzemeyle ve Iskit kurganlarinda ¢ok goriilen grifon tipi mitolojik varliklarin yaninda
cesitli hayvan figiirlerinin islendigi bu hali, yirmi dort esit kareye boliinerek Tiirk diigiim
teknigi diye bilinen bir teknikle (Gordes Diiglimii) dokunmus (1 dm2’sinde (10x10 cm)
3600 diigtimii vardir) ve bitkilerden elde edilen boyalarla renklendirilmistir (Akt. Deniz,
Bekir. 2002: 210).

Herodot, Iskitlerin esleri ve ¢ocuklariyla tekerlekli evlerde yasayip bir yerden bir yere
go¢ ederken ailelerini araba-ev ile tagidiklarini aktarmaktadir. Yagmurdan ve siddetli
soguktan koruyan igi kege kapli, giintimiizdeki karavana benzer bu yapimnin diinyadaki ilk
mucidinin Iskitler oldugunu séylemek miimkiindiir. Herodot, Iskitlerin bunlari ev yerine
kullandiklarindan bahsetmektedir. Gergekten de Iskitlerdeki bu atli araba kiiltiirii On
Asya’daki ilk uygulamadir. Zira kaynaklarda daha eski bir donemde bu sistemin oldugu
goriilmemektedir. Iskit araba-evlerinin en kiiciigii dort tekerlekli ve bilyiigii ise alti
tekerleklidir. Bu araba-evlerin igleri kegeyle kapli olup bazilari iki bazilar1 da ti¢ odalidir.
Bazilar1 iki, bazilan ¢ ¢ift olan boynuzsuz okiizlerle ¢ekilmistir. Herodot, okiizlerin

boynuzlarimin ¢ikmamasini da kisin siddetli soguguna baglamistir (Herodot, 2019: 205).
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Don Nehri’nden Ural Daglari’na kadar uzanan Sintasta-Petrova kiiltiirii iizerinde, 1994°te
yapilan mezar kazilarinda, MO. Il binli yillara tarihlenen araba kullanimina dair
buluntular iIskitlerin, araba kullannminda On Asya topluluklarindan daha eski oldugu

ortaya koymustur (Ozcan, 2016: 89).

Iskitler hayvanlarina ot bulabildikleri siirece ayn1 yerde yasards, aksi durumda ve tehlike
durumunda araba evlerle kadinlar ve ¢ocuklar yola ¢ikarilir, kendileri de atlariyla onlara
eslik ederdi. Ailesinin ardindan sigir, koyun ve at siiriileri yuritiiliirdii (Durmus, 2007:
180).

Iskitlerin araba-evli yasam gelenegi tarih boyunca diger Tiirk boylar1 tarafindan da devam
ettirilmistir. Bir Ermeni tarihginin kroniginden Tugrul Bey’in, 1054’te Malazgirt nlerine
geldiginde, ordusunda arabali evlerin bulundugundan bahsedilmistir. Tarih¢i bu tarihi
olay1 soyle tasvir etmistir: “Sultan kalabalik askerleri, filleri, arabalari, atlari, kadinlar
cocuklart ve pek c¢ok hazirligiyla ilerlemis Apahunik bolgesindeki Manazkert’e
(Malazgirt) ad: verilen sehir yakinlarina geldi” (Ozcan, 2016: 90).

Bir baska kayit iki asir sonra (1253-1255) Fransiz Krali IX. Luis’in Altin Orda Hani
Mengii’ye gonderdigi Rebruck’lu El¢i Kesis William, seyahati siiresince gozlemledigi
Tatarlarin ve diger Tiirk topluluklarinin kullandig1 araba evlerinden ayrintili bilgiler
vermistir. Ona gore bu evler yuvarlak formda olup birbiri igerisine ge¢mis g¢ubuklarin
tepede birlestirilmesiyle olusturulmaktadir. Uzerleri cogunlukla keceyle kaplidir. Kegenin
tizerinde genellikle hayvan figiirleri, aga¢ ve kus figiirleri bulunmaktadir. Bu evlerin
genisligi dokuz metreye kadar c¢ikabilmektedir. Tepede birakilan havalandirma

boslugunun etrafi hos hali desenleriyle islenmektedir (Ozcan, 2016: 90).

Bir bagka bilgi Asik Pasazade (yk. 1400-1484) tarafindan aktarilmistir. Tarihgiye goére
Rum iline ilk gelen Osman Gazi’nin dedesi Siileyman Sah, elli bin Tiirkmen ve Tatarla
birlikte gocer evler kullanmistir (Ozcan, 2016: 91). Ibn Battuta’nin (d.1304) Karadeniz’in
kuzeyindeki kadim Iskit yurdu Kirim’da arabali evleri gézlemledigine dair yorumlar:
mevcuttur. Fasli seyyah, arabali evlerin dort biiytik tekerlegi oldugunu; ¢ogunun iki atla
cekilirken arabadaki agirliga bagli olarak bu arabalarin Okiizlerle ve develerle

¢ekilenlerinde de oldugunu séylemektedir. Arabalarda dinlenildigi gibi seyahat esnasinda
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yemek yemenin, kitap okumanin, yatmanin ve uyumanin miimkiin oldugu da eklenmistir

( Ozcan, 2016: 91).

2.7. Iskitlerde Tére/Hukuk

MO. VIIL. yiizyilda izleri belirgin bir sekilde goriiliip yayginlasmaya baslayan gdcebeligin
ilk zamanlarinda, mera ve otlaklarin paylasimindan dogan sorunlarin ¢dziimlenmesi
amaciyla belli bir tore (hukuk) gelistirilmistir. Sert bozkir ikliminde otlak ve sulak
alanlarin kisith olmasindan dolayi, burada yasayan insanlarin hayat1 zorlagsmaktaydi. Bu
ylizden hayvanciligin daha kolay yapilabilecegi yaylalara dogru zoraki bir gogebelik
kiltirti olusturulmustur. Bu gogler esnasinda yasanan gesitli zorluklar1 ¢6zmek ve
catigsmalar1 azaltmak i¢in komsu ve diigman asiretlerden evlilikler ve akrabaliklar yoluyla
aile birligi kurulmus, bu birlikle beraber de boylar konfederasyonu viicut bulmaya
baslamis, ilk tére uygulamalar1 hayata gecirilmistir (Erdogan, 2018: 34-35). Tiirkleri
caglar boyu ayakta tutan kiiltiirlerinin basinda hi¢ sliphe yoktur ki toresi gelir. Toreye,
Asya kandagliginin kendi hayat tarzi iginde yazili olmayan kanunlarmin sozlii olarak
kurumsallagsmasi denilmistir. Bu 6ylesine giiglii bir olgudur Ki gogebe kiiltiiriiniin devam
ettigi tiim ¢aglarda tore, devletin tizerinde goriilmiistiir. Tore, kurallart degismez maddeler

degildir zira kurultaylarda gerekli hallerde degisiklik yapilmustir.

Ayrica, Tére sadece bozkir igin degil yerlesikler i¢in de gegerli bir hukuktur. Ornegin
“MO. 2351-2342 yillart arasina tarihlenen ve terminolojide en eski yazili hukuk kurallar:
Olarak bilinen Siimerlerin Lagas Krali Urukagina’'nin yaptigi torevari kanuni
diizenlemeler zamanla gelistirilerek daha sonraki donemde Hammurabi kodeksi icine
alinmus, diinyanin ilk yazili anayasasi haline getirilmistir (MO. 1760). Hig siiphe yok ki
On Asya téresininin, hukukunun gelisim siireci, gocler ve cegitli etkilesimlerle beraber,

Roma hukukunun meydana gelmesinde de etkili olmugtur” (Erdogan, 2018; 42-43).

Eski Tiirklerde en kiigiik cekirdek ailelerin bir araya gelmeleriyle boylar-kabileler
olusmustur. Bu kabilelere boylar birligine “bodun/budun’ denilmistir. Budunlarin
birlesmesiyle gergeklesen devlete “/7”, bu illerin basindaki kisiye de “Han” adi verilmistir.
Hanlarin bir araya gelmesiyle de “Hanlik” veya “Kaganlik” (il/devlet) olusturulmustur.

Devletin baginda Hakan veya Kagan bulunurdu. Devleti yoneten, ordulara komuta eden
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kisi Kaganlar, Han veya Hakanlardir. Bu kisiler devlet isleri igin toplanan kurultaylara da
baskanlik etmistir. Iskitlerden sonraki donem dikilen Orhun Yazitlari’ndan aktarilanlara
gore Tirk kaganlarina (hanlarina/hakanlarina) yonetme yetkisinin goksel tanrilar
tarafindan verildigine inanilmistir. Orhun Yazitlari’ndaki ‘Bilge Kagan Yaziti’nda “Tanri

bagisladigi icin kut aldim, kagan oldum” denilmesi bu sebeptendir.

Herodot, Iskitlere dair bir baska Tére drnegini su sekilde aktarmaktadir; y1lda bir defa her
vali kendi bolgesinde diismani yenmis olan askerlere 6zel “Krateros Sarabi” soleni tertip
ederdi. Bu saraba biraz su biraz da diger saraplardan katip karistirilir, meydana ¢ikan
saraba da “onur sarabi” denirdi. Ozel sarap giiniinde, bu onur sarabindan savasta diisman
askeri 6ldiirme basar1 gdsteremeyenler icemezdi. Igenler hor goriiliir, asagilanir, kenara
atilir ve onlara biiytik hakaret edilirdi. Lakin birka¢ diisman o6ldiirmiis asker, iki kupayla
gelip iist iiste igme hakkina sahipti. Bu tore de kabul gérmiis, Iskit toplumun geneli toreyi

benimsemistir (Herodot, 2019: 320-321).

2.8. Iskitlerde Kadinin Konumu

Iskit kadmlarmin toplumsal hayatin her alaninda yer aldigi Yunan Atalanta érneginde
goriilmektedir. Atalanta’nin durumu su sekilde aktarilmaktadir: Yunan bir baba, esinden
erkek ¢ocuk dogurmasini beklerken esinin kiz ¢ocuk dogurmasi {izerine babasi bu kizini
bir daga birakmistir. Dagda yetisip biiyiiyen, avcilik ve savascilikta ustalasan Atalanta
isimli bu kiz, MO. VL. yiizy1ldan Roma dénemine kadar Yunan sanatgilarin yaptig1 fresk
ve vazolarinda daima Iskit kadini formunda tasvir edilmistir. Yunan mitolojisinde
Atalanta karakteri erkeklerle giires yapan, elinde yay1, oku, mizragi, yaninda av kopegi,
listiinde zigzag ¢izgili tunigi, belinde kemeri, Iskitlere 6zgii sivri sapkasi ve Iskitlere dzgii
botlartyla tam bir Iskit savasci kadim olarak tasvir edilmistir. Bu durumu Stanford
Universitesinden Adrienne Mayor, Amazonlar adli eserinde, sdyle aciklamaktadir: “hicbir
sey eski Yunanlari, kadimin Iskit kiiltiirii icindeki esit ve ozgiir konumu kadar huzursuz
etmemistir” Mayor’a gore eski Yunan kiiltiirii erkek egemen bir kiiltiirdiir. Kadin eve
kapanip ¢ocuk bakmaktan baska ise yaramayan bir varlik konumundadir. Ancak Atalanta
Iskit kadinlar1 gibi 6zgiir, sporcu, avci, giires¢i, savas¢i olup Yunan kadinlariyla

uyusmamaktadir. Iste Yunanlilar bu sebepten dolayr Atalanta kadin figiiriinii fresk ve
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vazolarmda Yunan kadinlarma kétii drnek olmasin diye Iskit kadini formunda tasvir

etmislerdir (Akt. Ozcan, 2016: 105).

Hipokrat, Azak Denizi ¢evresinde bulunan Iskit kadinlarinin evlenene kadar ata bindigini,
ok attigini, muzrak savurdugunu ve diismanlariyla savastigimi soylemistir. Iskit
kadinlarinin tére geregi bir kurban kesilmedigi siirece esi olan erkekle ayni evde
oturmadigini, evlendikdikten sonra da ata binmeyi biraktigini eklemistir (Durmus, 2007:
179).

Herodot, Iskit erkeklerinden daha fazla Iskit kadinlarini1 dvmiistiir. Amazon kadmlarinin
Iskit erkekleriyle birlesip evlenerek  kurduklari Sarmat Kralligi'nm, erkeklerin
kaganligindan daha meshur oldugunu soylemistir (Herodot, 2019: 339-340). Oresius,
Kizilirmak havalisinden, Terme civarmdan (Samsun) Karadeniz’in kuzeyine gecen
Amazon kadnlarinin, Iskit kadinlar1 oldugu gériisiinii ortaya koyarak Iskender donemine
kadar Asya ve Avrupa’da hakim olmus, Efes ve Sinop gibi sehirleri kurmus ve Atina’ya
kadar giderek Yunanlarla savasmis atli kadinlardan olusan bu topluluga Iskit toplulugu
demistir (Akt. Ozcan, 2016: 105-106).

Doneme dair, bilinen bir baska kadin figiirii de Pers kaynaklarinda adi ¢ok¢a gecen sivri
baslhik giyen (Sakatigrakhauda), Iskitlerinden olan, Sarmatlarin en bilinen hiikiimdar
Tomris hatundur. Tomris’in tarihteki ilk kadin hiikiimdar olmasi1 ve zaferleri hakkinda
Herodot su bilgileri aktarmaktadir; Pers Krali Kiros’un Kralice Tomris’e evlenme teklifi
etmesi fakat Tomris’in bunun bir hile oldugunu diistiniip teklifi reddetmesi iizerine Kiros,
Tomris’in oglunu bir hile ile dldiirtmistiir. Bunun {izerine {iziilen ve intikam and1 i¢cen
Tomris, Kiros ile bliylik bir savasa tutusmustur. “Pers ordusunun biiyiik bir kismi oldugu
verde erimig”, Kyros’un 29 yil siiren saltanati sona ermistir. Savast Tomris kazanmais,
Kiros kaybetmistir. Tomris 6liiler arasinda Kiros’u bulmus, kafasin1 kestirip kan dolu
ficiya atarak andmi yerine getirmistir. Boylece atast Alp Er Tunga’nin ve oglunun

intikamini1 almistir. (Herodot, 2019: 114).

Herodot’a gore bir Iskit kolu olan Massagetler, Giiney Rusya Iskitleri gibi giyinir, yaya
veya atla savasir, daha ¢ok “Sagaris” dedikleri baltay1 kullanirdi. “Silahlarini yalniz bakwr
ve altinla yapar; kargi, mizrak uglart ve baltalar hep bakirla kaplanir, savas baslhig, kilic

kayisi gibi parcalar da altinla kaplanirdi.” Ozgiir ve savas¢1 Massaget kadinlar1 yalnizca
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tek erkekle evlenir; kisrak siitii iger; en biiyiik tanr1 olarak Giines’e inanir; en hizli hayvan

olan at1 Giines i¢in kurban ederlerdi (Herodot, 2019: 114-115).

Eski Tirklerde basta Tomris ve Buhara Melikesi Kabac Hatun olmak tizere pek ¢ok kadin

hiikiimdar vardir.
Kirman Kutluk Devleti’nde:

1-Tiirkan (Terken) Hatun,
2-Padisah Hatun (Dogumu 1256),
Iran’daki Salgurlu Devleti’nde (1147)
1-Bibi Tiirkan, Salgar Tiirkmenlerinin Bagkanidir. (1261)
2-Ebes Hatun (1263)
Iran Hursidogullar1 Devleti’nde (1195)
1-Devlet Hatun (1316)
fran’da ilhanli Devleti’nde: Sat1 Bey Hatun (1338)
Celayirli/ilkaniyan Devleti’nde: Déndii Hatun (1415)
“Hanbike” sifatli Tatar Hanlig1’n1 yoneten: Stiytim Bike Hatun (1554)
Kasim Hanligi’nda: Sultan Fatma Bike (Begiim) 1679 (Halilova, 2015: 28-33)

en ¢ok bilinenleridir.

Tiirklerde kadinin konumu bu manada diger hi¢bir millette goriilmemektedir. 93 harbinde
Erzurum, Aziziye Tabyasi’nin savunmasinda Rus isgaline karsi direnisin simgesi haline
gelen Nene Hatun ve Istiklal Harbi’ndeki Kara Fatma bu gelenegin son temsilcileri

sayilabilir.

Iskitlerden glinlimiize kadar gelen eski Tiirk inancindaki en 6nemli dini ritiiel, dans ve
siirdir. Bu sebeple Kamlarin iyi birer sair, ozan, dansg1 ve taklit¢i olmasi1 gerekmektedir.
Kamlarin, tizerindeki 6zel elbiseleri ve ¢aldiklar1 davul sonucu kendilerini transa
sokmalarindan dolay1 Tanr1 ve ruhlarla iletisim sagladiklarina, kozmik alemde yolculuk
yaptiklarina inanilmigtir. Kamlarin bu trans esnasinda yaptiklar her sey dogaclamadir.
Kamlarin sosyal statii agisindan diger insanlardan bir farklar1 yoktur. Kadinlar i¢in “kadin
kam” ifadesi mevcut degildir. Saadettin Gomeg’e gore Kamlarin diger insanlardan {istiin

tek yanlari, trans halinde kozmik alemdeki ruhlarla kurduklari temastir. Trans hali
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gectikten sonra ise diger insanlardan bir farklari yoktur. Eski Tiirklerde kadinlarin da
erkekler gibi kam olabilmeleri, Tirklerde c¢aglar boyu devam ettirilen kadin erkek
esitligini gozler oniine sermektedir (Akt. Demir, Tombuloglu, Polatel, 2020: 107).

Eski Tiirklerde kadinin esitlik¢i ve hatta kutsal taraft Umay Ana figiirinden kaynaklanmis
olmalidir. Servet Somuncuoglu, basta Ahmet Tasagil olmak {izere sekiz bilim insaniyla
birlikte Kirgizistan’m Saymalitas Vadisi’ndeki, MO IlI. binli yillara tarihlenen kaya
resimlerinde yaptiklar1 incelemeler sonucunda meydana getirdigi “Gokylizii Atlar1” adli
eserinde, Eski Tiirklerin toplumsal dncelik siralamasini “Hakan-Saman-Coban ve Avci”
olarak vermistir. Daha sonralari bu siralamaya Savasgilar da katilmistir fakat siralamanin
en Ust sirasinda daima kadinin geldigini belirtmistir. Somuncuoglu, inceledikleri
petrogliflerde (kaya resimleri) ilk kutsal samanin “gékyiizii atlariyla” gokyliziinden kadin
kiliginda indigini gozlemledigi i¢in Tiirklerde kadmin kutsal oldugunu sdylemistir

(Somuncuoglu, 2011: 41-43).

2.9. Iskitlerde Kan Kardesligi Kiiltiirii

MO. 585 yilinda yapilan ve Medler ile Lidyalilar arasindaki savas1 sona erdiren, tarihe adi
“Giines Tutulmasi” veya “Kizilirmak Anlagmasi:” olarak gecen anlagmada, ateskes i¢in
Key Hiisrev’in ant igmesi istenmistir. Herodot’un 1. ve IV. kitapta anlattig1 bu yemin,
Iskitler ve diger Tiirkler arasindaki meshur ‘Kan Kardesligi Andi’dir. Herodot’a gore
Iskitler, toprak bir kupani igine sarap doldurur, kanlarmdan bir miktar bu kupaya damlatir

sonra bunu i¢erek yemin ederdi (Herodot, 2019: 319-322).
Herodot savasi ve antlasmay1 soyle anlatir:

“Yunanlar, Kapadokyalilara Suriyeli derdi. Bu Suriyeliler Pers egemenligi altina
girmeden evvel Medlere baghydilar. Medlerin topraklarryla Lidyalilarin arasindaki sintr
Halys lrmagi 'ydi (Kizilirmak). Kizilirmak yakinlarinda yapilan savasin sebebi ise kiigiik
bir Iskit grubunun ayaklamp Medya’dan Lidyalilara kagmasi ve onlarin geri istenmesi
neticesinde ¢ikan bir anlasmazliktir. Bu anlagmazlik sonucunda tam bes yil siiren bir
savas yasannustir. Savasi sona erdiren olay ise bir giines tutulmasidir. Medler giin

ortasinda gece olustugunu goriip bunu ugursuzluk sayarak ¢arpismayr kesmis ve baris
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anlasmasi i¢in Kilikyali Syennesis ile Babilli Labynetos 'u kendilerine aract se¢misti. Bu
aracilar da énce bir evlilik planladi. Bu evlilik anlasmasiyla karsilikli olarak krallar ve
kaganlar, ogullarina kiz alip kiz vererek savasi boylece bir antlasmayla bitirmistir. Baris
vapilirken iki hiikiimdar silahlarimi karsilikl olarak cattiktan sonra anlasma sézlerini
karsilikly olarak tekrarlayarak bileklerinden kesip c¢ikardiklar: kani karsilikly olarak
yalamis sonra da kanlariyla antlasma metnini miihiirlemigtir.” (Herodot, 2019: 41-43).
Iskitlerde bu yemin, dostluklarmn en onurlu davranis1 sayilmistir (Cesmeli, 2016: 33). Key
Hiisrev’in I1. Alyattes ile bu sekilde antlasma yapmasi, kendisinin ve dolayisiyla Medlerin
de Tiirk soylu olduguna delil sayilmaktadir. Esasen tiim Turanlilarda kan kardesligi and1
vardir. Herodot, kan kardesligi andmnin Iskitlerin arasinda siirekli yapildig1 anlatmaktadur.
I. Taylor, J. Oppert, F. Lenormant, N, L. Westergaard, C. Rawlinson, Félix de Saulcy ve
E. Norris gibi Avrupal bilginler de Iskitleri Med, Medleri Iskit saymistir. “Avrupali bu
bilginler Medleri etnik koken, dil ve din olarak Tiirk soylu bir millet oldugunu ortaya
koymuslardir. Boylece onlar Medlerin Tiirkliigiinii savunmus olan Milat’tan onceki

bilginlerin ve kaynaklarin tezlerini tarihi kanitlarla yenilemislerdir” (Bayrakdar, 2013:
186-87).

Bazi toplumlarda kan karistirma ve i¢gme gelenegi goriilmesine ragmen iskitlerde bu
uygulama, hukuki bir anlagma ve kan bagi olusturma amacina yonelik bir tiir baglilik
yeminidir. Bu gelenegin varligi arkeolojik buluntularla kanitlanmistir. Kul Oba ve
Solacha kurganindan ¢ikan arkeolojik buluntularda baska hicbir toplumda goriilmeyen,
altindan yapilmas siislii dini karakterli, sag elinde bir kan ¢anagi, sol eliyle de i¢indeki oku
cikartmak icin oktanliga uzanan bir Iskit savascis1 gdzlemlenmistir. Bir baska malzemede
birbirine sarilmus iki Iskitli, tek bir kaptan kan ickisi igmektedir. Solacha kurganindan
cikan bir metal par¢ada bu durum, altin bir plaka iizerinde tasvir edilmistir. Yazili
belgelerde pek iizerinde durulmasa da savasgilarin ayni kaptan veya bir i¢gme
boynuzundan igerken diger askerlerin onlara sahitlik ettikleri resimlerle tasvir edilmistir.
Bu ritiielin onlar1 6biir diinyada birbirine bagladiklarina inanilmistir. Yemin ve kan
kardesligi torenlerinin daha sonraki donemde Hunlar, Macarlar ve Kumanlar arasinda
yaygin oldugu da bilinmektedir. Hun hiikiimdarlarindan Huhanye, MO 1. yiizyilin

ortalarinda Cin elgileriyle yaptig1 anlagsma sonrasi saraba kan karistirip igmistir (AKt.
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Durmus, 2007: 113-115). Bu uygulama degiserck de olsa ilging bir sekilde gliniimiizde
Anadolu’da yer yer yasatilmaktadir.

2.10. Iskitlerde Kurgan/Mezar ve Olii Gomme Kiiltiirii

Kurgan kelimesi Tiirkge ile baglantili olup “korugan ”dan gelmektedir. Oliiyii koruyucu
ve muhafaza edici 6zelliginden dolay1 bu ad verilmis olmalidir. Bu kutsal istirahat yeri
asirlarca bir tore olarak devam etmis, &zellikle Iskit kurganlartyla Hun kurganlarinin
birbirine benzemesi dikkat c¢ekmistir. Ilging olan bir baska durum da Selguklu
kiimbetleriyle bu kKurganlarin mimari olarak ayni gelenegi devam ettirmesidir (Durmus,

2007: 73).

Gordion tiimiiliisleriyle Altay kurganlar1 da birbirine benzemektedir. 1950-1969 yillar
arasinda yapilan arkeolojik kazilar sonucu 21 tiimiiliis incelenip benzerlikleri Amerikalilar
tarafindan rapor edilmistir. MO. 455 ile 406 yillarinda yapildig: tahmin edilen bes biiyiik
Pazirik kurganryla MO. 750-600’e tarihlenen Gordion tiimiiliislerinin paralellikleri ortaya
konulmustur. Buna gore Gordion tiimiiliisleriyle Altaylardaki biiyiik kurganlarm (MO.
585-500) paralel bir gelenege sahip olduklar1 ortaya ¢ikartilmistir. Ayni sekilde 5 biiytik
Pazirik kurganinda gériilen mimari detaylar, MO. 585 ile MO. 570 yillarinda yapilan
Bashadar ve Tuekta'daki biiyiik tiimiiliislerde de bulunmaktadir. Hepsinde mezar
odalarinin mimari 6zellikleri, gomme big¢imi, mezarlardaki atlarin gémiilme bigimleri,
kilden ¢anak ¢omlekler, mezarlarda bulunan bronz at nallar1, yular ve gemler, hayvan
motifleri, ahsap nesneler hayvan iislubunda yapilmisti. Ornegin Gordion ve Altay’da
geyik, aslan, griffin ve geometrik figiir motifleri bulunmustur. Altay’da bulunan, M.O.
VI.-1V. yiizy1l olarak tarihlenen kiigiik tahta tabletlerin de Altay’daki daha erken
donemlere ait tiimiiliislerde bir 6rnegi daha yoktur. Ancak bu tabletlere de Gordion
tiimiiliislerinde rastlanmistir. MO. V1. yiizyila ait olan Behisun tas kabartmalariyla MO.
V. yiizyila ait Persopolis kabartmalarinda resmedilen Iskitlere ait sivri basliklar
Gordion’da da bulunmustur. Bu paralellikler Altay ile Gordion halki arasinda derin

baglantilar oldugunu gostermektedir. (Marsadolov, Leonid, 2002: 895-902).
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Iskitlerde oliiler mezara giydirilerek konulmustur. Giydirilen kiyafetler kiirk, deri ve
kegeden kaftanli, sivri baslikli ve pantolondu. Tabutlar sedir agacindan ve tizerleri
koruyucu olduklarina inanilan hayvan figiirleriyle kaplanmistir (Cesmeli, 2016: 38-39).
Oteki diinyaya yapacaklar1 yolculuk sonrasi ayni mezardan dirilise inamldig1 icin
mezarlara degerli esyalar, esler, cariyeler, atlar, yiyecek, igecek ve korunmak igin kili¢ da

konulmustur.

Herodot’a gore Iskitlerde kaganlari mumyalama kiiltiirii vardir. Kaganlar1 61diigii zaman
eni boyu bir dortgen derin mezar kazarlar, hazir oldugunda da 6liiyii getirirlerdi. Oliiniin
onceden karni yarilip i¢ organlart bosaltilirdi; maydonoz tohumu, anason, doviilmiis
saparma ve kokulu bitkilerden yapilan bir karisgimla birlikte 6liiniin gévdesini mumla
kaplanirdi. Sunaklarda kurbanlar sunulduktan sonra dliniin “kullandigi esyalardan birer
tane altin kupa konur (giimiis ve bakwr kullanmazlar) daha sonra da éliiniin tistiine herkes
kiirekle toprak atar ve en yiiksek tiimsegi yapmak igin birbirleriyle yaris ederlerdi”

(Herodot, 2019: 323).

Iskitlerdeki mumyalama gelenegi Miisliiman Tiirkiye Selguklularina kadar gelmistir. I1.
Kilig Arslan, I. Keyhiisrev, II. Siileyman Sah, Ill. Kili¢ Arslan ve pek ¢ok Tiirkiye
Selguklu sultant mumyalanmistir (Durmus, 2007: 72). Baska higbir toplumda goriillmeyen
Iskitlere 6zgii mezardaki oliiniin {izerine toprak atip yiikselti yapma gelenegi de

glinlimiizde devam etmektedir.

Iskitler, oliiye ait degerli esyalar1 oliiyle birlikte kurgana koymustur. Mezarlarin
soyulmamas1 ve korunmasi i¢in de mezarlarin korunakli yerde olmasi ve bozulmamasi

gerekmektedir. Herodot’a gore Iskit kurganlarina yapilan saldir1, savas sebebidir.

Iskitler atalarmin mezarlarina ¢ok deger vermislerdir. Mezarlarina yani kurganlarmna

saldir1 en biiyiik savas sebebidir.
Bu durumu Herodot soyle agiklamaktadir:

Darius, Iskitya seferi i¢in Istanbul Bogazi’na gemilerini birbirine baglayip kdprii kurarak
ordusunu Trakya’ya gegirip Iskitler iizerine saldirir ama biiyiik sok yasar ciinkii karsisinda
bir ordu yoktur. Zira Iskitler, atlilartyla bir gériiniip bir kaybolarak Pers ordusunu ¢éllere

cekip susuz birakarak bir yipratma taktigi benimsemistir. Bunun tizerine morali bozulan
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Darius, Iskitleri yakalayamayacagini anlayip Iskit kaganina bir mektup yazarak soyle
demistir; “Ey garip adam yapabilecegin iki sey varken neden siirekli ka¢ryorsun? Eger
kendini bana karsi koyabilecek kadar giiclii saniyorsan ¢ik karsima, savasa gir, yok o
kadar giiclii degilsen o zaman efendin olarak bana harag olarak toprak, ekmek ve su getir,
huzuruma ¢ik!” (Herodot, 2019: 346).

Bunun iizerine Iskit kagan1 Idanthyrsos Darius’a su cevabi géndermistir;

“Iranli iste benim kanaatim: Beni hi¢ kimse ne korkutabilir, ne de éniinden kacmaya
zorlayabilir, senden kactigim yok: Simdiye kadar yaptigim sey, baris zamanlarinda
yaptigim seyin aynisidir. Neden savasa girmiyorum onuda sana agiklayayayim: Bizim ne
kentimiz var ne de dikili bir agacimiz ki, elden gitmesin ya da yakilip yikilmasin diye
korkup hemen savasa girelim; ama siz eger ille de savasmak istiyorsaniz, bizim
atalarimizin mezarlart var, onlart bulun, onlara el kaldirin, o zaman goriirsiiniiz
mezarlarimiz igin doviisiiyor muyuz, doviismiiyor muyuz. Ama daha once, canimiz
istemedigi siirece sizinle savasmayacagiz. Efendilik konusuna sira gelirse, bizim
efendimiz Zeus ve kralicemiz Hestia dir. Harag olarak istedigin ekmek, su yerine sana
layik olduklarint gonderecegim” (Herodot, 2019: 346-347) demis ve bir fare, bir kus, bir

kurbaga ve bes tane ok gondermistir.
Darius bunun anlamini kahinine sormus ve su cevabi almistir:

[ranlilar eger kus olup ugmazsaniz, fare olup yerin altina inmezseniz kurbaga olup
batakli§a atlamazsaniz, yurdunuza donemeyeceksiniz; oklarla vurulup oldiiriileceksiniz,
cevabini almistir. Bu agiklamanin lizerine birka¢ defa tuzaga yakalandiktan sonra kitliga
diistiigiinii anlayan Darius, orduyu geri ¢ekme karart alip uygulamis ve hatta son anda
dagilmak iizere olan Istanbul Bogazi'ndaki kopriiye yetiserek ordusunu kurtarmistir

(Herodot, 2019: 346-349).

Acikea goriilmektedir ki Iskitler i¢in savasmaya degecek en 6nemli sey, kutlu saydiklart

atalarinin mezarlarina saldirilmasidir.

Iskit kurganlarindan en biiyiikleri, Certomlyk (on dokuz metre derinlikli) ve
Aleksantropol (yirmi bir metre derinlikli) kurganlaridir. Kare ve dikdortgen seklinde olan

bu kurganlarin kazi yapilarak planlar1 ¢ikartilmis olup Herodot’un verdigi bilgilerle
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uyustugu goriilmustiir. Ancak bu kurganlar sadece Karadeniz’in kuzeyinde degil,
Anadolu’da, Altaylar’da, Orta Asya’da ve Sibirya’da da bulunmustur. Tuva’da Arzhan,
Kazakistan’da Esik Kurgan1 biiyilk kurganlar arasinda yer almaktadir. Ayrica
Hakasya’'nin Abakan bolgesinde de (Car Vadisi’nde) biiyiikk kurganlar ortaya
cikartilmistir. Pazirik Vadisi’ndeki kurganlarin bes tanesi biiylik kurgandir; en biiyiik
olan1 Tuva, Azrhan kurganidir. Bu kurgan, asil gémii alanindan ¢ikan insanlar ve atlar
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Atlarin aygir olmasi da Tiirk adetlerine uygundur
(Durmus, 2007:118). Mangurya’dan, Macaristan’a kadar genis bir sahada bulunan ve
incelenen kurganlardan elde edilen buluntular Herodot’un, hiikiimdarlarin ve boy

beylerinin mezarlar1 hakkinda verdigi bilgileri dogrulamistir.

Cin kaynaklarma gore Iskitlerde 6lii gdbmme mevsimi vardi. Buna gore bu kurganlarin
hazirlanmasi i¢in gerekli olan zaman ve malzeme tedarik edilmekteydi. Kurganlarin
insasina kadar gecen zamanda Oliilerin bozulmamasi i¢in mumyalandiklarin1 sdylemek
miimkiindiir. Zira ilkbahar ve yazin olenlerin defin tdreni, agaglarin yapraklarinin
kurumaya basladigi sonbaharda yapilmaktaydi. Sonbaharda ve kisin Glenlerin defin
torenleri ise yapraklarin yesermeye bagladigi ilkbahar aylarinda yapilmaktaydi (Durmus,

2007: 119-122). Buna gore derin Kagan kurganlar1 olduk¢a masraflidir.

Mogol Hiikiimdar Cengiz Han’in defin téreni de Iskit ve Hun téreleriyle uyusmaktadir.
Karadeniz Iskitlerinde kutsal defin alan1 Kerr topragidir (Dinyeper), Mogollarda ise
Altay’dir. Oliiler nerede oliirlerse dlsiinler buraya tasinirlardi. Iskit hiikiimdarlarinda
goriilen adetler, Hunlara ve Goktiirklere ve hatta Mogollara da sirayet etmis olmalidir.
lordan, Hunlarin defin téreni hakkinda bilgi verirken Atilla’nin 6liim haberi geldiginde
Hunlarin, adetlerine uygun olarak saglarint yoldugunu, yiizlerinde derin yaralar agtigini
ve ¢irkin hale geldigini s6ylemistir (Hasanov, 2009: 228). Gorildiigi gibi Hunlarin defin
toreni ile ilgili aktarilan bilgiler, Herodotun “Car Iskitler” icin verdigi bilgilerle

ortiismektedir.

Mogol hiikiimdar Cengiz Han’in defin toreni sirasinda kirk giizel kiz oldiirtilmiistiir.
Ayrica Han’in cesedine nezaret eden gozciiler de oldiiriilmiistiir. Aym sekilde Iskit
kaganlarinin defin tdrenlerinde kaganin cariyeleri ve atlar1 6ldiiriilmekteydi. Orhon-

Yenisey yazitlarinda, Bilge Kagan’in 6liimii iizerine Cin sefiri Li-sun bes yiiz kisiyle
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birlikte defin emrasimi i¢in gelmis; yanlarinda altin, giimiis ve koku getirmislerdir. Defin
zamani biitiin adamlar kulaklarini yirtmis, saglarini kesmis, en iyi atlarini 6ldiirmislerdir

(Hasanov, 2009: 228-229).

Iskitlerde kurban inanc1 da vardir. Herodot tarihi dérdiincii boliimde, Iskitler genellikle at
ile koyun kurban ederken en biiyiik ve en hizli hayvan olan ati, en ¢ok deger verdikleri
Tanr1 Ares i¢in kurban ettiklerinden bahsetmistir; yine domuz kurban etmediklerini ve
domuzu hi¢ beslemedilerini eklemistir. Herodot’a gore Iskitler biiyiik bir toren alani
diizenleyip her yil savas tanris1 Ares’e at ve savas esirlerinden insan kurban ederlerdi.
Bunun i¢in de epeyce biiyiik bir alana (ii¢ stat biiyiikliigiindedir) her y1l yiiz-yiiz elli araba
dolusu odun y1gin1 toplar getirirlerdi. Bu odunlardan y1gin yapmak igin dortgen seklinde
bir teras yapilir ve ilizerine yandan inilip ¢ikilirdi. Odunlar bu yolla siirekli {izerine
eklenirdi. Téren asamasinda biiyiik odun yigmlarinin en tepesine demirden bir kisa kilig
(pala) dikerlerdi. Bu pala Ares’i temsilen dikilir ve kurbanlar da buna hitaben sunulurdu.
Bu sekilde kilig da kutsanirdi. Kurban edilen adamlarin sag kollari elleriyle beraber omuz
hizasindan kesilir; kollar1 uzaga firlatilir; bu kutsal tdrene katilan Iskitlerin ortamdan

ayrilmasiyla kurban toreni son bulurdu (Herodot, 2019: 319).

Sonug olarak denilebilir ki biitiin kaynaklarda goriilen “Atalar Kiiltii” (Atalarin
6limiinden sonra onlarin ruhlariyla irtibatin1 kesmeme inanci) Tiirklerin defin térenlerine,

kurbanlarina ve mezarlarina da yansimistir.

2.11. Iskit Oguz Aymilig

Herodot’un Iskitler hakkinda aktardiklari, isfahanli Resid ed-Din (Resideddin) tarafindan
Oguzlar hakkinda aktarilanlarla bire bir aymidir. Iskitlerin ve Oguzlarin mitleri ve
etnogenezini (halklarin asil kaynagini) ortaya koyan asil unsurlarda uyusmaktadir.
Herodot’a gore “Skolotlar” yani aristokrat yonetici Tirkler, boy birliginin adim
Targitos/Targitay 1n kiigiik oglu Kolaksay’dan almustir. Herakl’in kiigiik oglu Iskitten ise

Iskitler, “Skuzlar” adin1 almistir.

Residdedin’in Oguznamesinde Oguzlar, ‘Oguz Han’dan boy birliginin admi almistir.

Herodot’a gore Iskitlerde hakimiyet Targitay’dan sonra en kiiciik ogul Kolaksay’a
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geemistir. Resideddin’in Oguznamesi’nde Oguz’un Varisi Giin Han olmustur (Giin Han;
Tiirk-Altay mitolojisinde Oguz’un goksel esinde dogan Giines Kagani’dir) (Hasanov,
2009: 264-265).

Aslen Isfahanli bir Yahudi olan Resideddin, Ilhanli saraymin istegi iizerine biiyiik bir
Mogol-Tiirk tarihi yazmistir (Karatay, 2012: 137). Eserine “Oguzname” adi verilmistir.
Bu eserinde Tiirk ve Mogol halklarininin kendi aralarinda yaptigi savaslari anlatip Tiireyis
Destani olarak bilinen (asli Dirilis Destan1 olan) (Karatay, 2012. 144) destanlara da yer

vermistir.

“Oguzname, insanoglunun yaratildigi giinden itibaren biitiin Tiirklerin uzak tarihini,
atalarini, nesillerini, toplum yapisini, ozellikle devlet yapisim, dilini, hukukunu,
geleneklerini ve yasayis tarzini, daha ¢ok rivayetlere dayanarak anlatan eserdir.” (Demir

ve Aydogdu, 2015: 17).

Oguzname, adindan da anlasilacagi gibi ‘Oguz Tiirkleri’nin ana kimlik belgesini de
tasimaktadir. Osman Karatay’a gore eski Iskit ve Hun tayfalarindan olan Uygurlar,

Pecenekler ve Tirgisler Oguzluga dontigmiis olmalidir (Karatay, 2018:129).

Tiirk tarihinde ve kiiltiiriinde ¢ok sayida Oguzname vardir.

Bunlarin en bilinenleri Kaskarli Mahmud’un Divanii Liigati’t-Tiirk adl1 eseridir.
Yine, Uygur Harfli Oguzname,

Residdeddin, Camiii’t-Tevarih,

Ebiilgazi Bahadir Han,

Secere-i Terakime,

Tarih-1 Cihangusa Oguznamesi,

Yazicioglu Ali, Tevarih-i Al-i Selguk ve Oguzname,

Manzum Oguzname (Uzunkoprii Niishasi),

Dede Korkut Oguznameleri,
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Andalip Oguznamesi,
Kazan Oguznamesi (Akt. Demir ve Aydogdu, 2015: 17-19) gibi bir¢ok Oguzname vardir.

Herodot tarihinden aktarilan Iskitlerin yasami, savaslari, fetihleri bire bir Oguzname’de
anlatilmistir. Iskitlerin yaptig1 fetihlerin aynisin1 Herodot’tan yaklasik on alt1 asir sonra
‘Oguzname’de Oguzlar yapti diye anlatilmistir. Birbirlerinden binlerce y1l 6nce yasamis

tarihgiler, birbirlerinden habersiz nasil boyle eserler meydana getirmistir?

113

Herodot sdyle aktarmaktadir; “....sonra Iskitler Misir’a sefer yaptilar. Oraya giderken
yolda Filistin Suriyesi’'nde Iskitleri Misir hiikiimdar: Psammetih karsiladi, hediyeler ve
ricalarila isgalcileri yollarina devam etmemeleri i¢in razi etti. Vergiyi, haract da kabul
etti. Geri donen Iskitler, Suriye sehri Askalon’a (Filistin sahilinde) geldiler.” (Herodot,

2019; 105-106).

Resideddin Oguznamesi’nde ise olaylar soyle aktarilmaktadir; “Oguz 'un ogullart Misir
simwrlarina yaklastilar, Onlar Oguz 'un ogullarina hediyeler ve pahali seyler getirdiler ve
onlara tabi oldular. Oguz 'un ogullari Misir’dan ii¢ yillik hara¢ ve ¢ok miktarda para
aldilar ve Oguz’un emir ile geri dondiiler, babalarimin karsisinda durdular. Oguz

Dumegk/Suriye (Sam) vilayetinde bir yil kaldilar” (Hasanov, 2009: 263).

“Ozdeslestirme” ana unsurlar1; seferin zamani ve maksadi, Misir’'in fethi, isgalcilerin
esraf-asilzadeler ile goriismesi, Misirlilarin vergi vererek sehri teslim etmeleri, yagma ve
yikimdan korunmalari, ordunun kan dékmeden hara¢ karsiliginda geri donmesi, geri
doniis yolunda Suriye’de durmasidir. Burada Herodot’un Iskitler i¢in verdigi bilgiler
ilging bir sekilde Residedin’in Oguznamesi’ndeki Oguzlarla uyusmaktadir. Herodot ve
ardindan gelen bircok tarihgi, Iskitlerin cagdas Azerbaycan arazisinde kurduklar1 devletin
sinirlartyla Oguzname’deki, Azerbaycan’da kurulan devletin sinirlarinin da uyustugunu
savunmaktadir. Bu devlet diinya literatiiriine “Sakasena” olarak gegmistir. Herodot’un
Iskitler hakkinda verdigi bilgilerle Oguzname’deki bilgiler karsilastirilinca “Kéklerinde
actk¢a Iskit icerikleri olan Agvan, Alban, Aran ve Azerbaycan adlari MO VIII-VII,
aswrlarda, Iskitlerin buraya gelmesiyle ortaya ¢ikmistir” (Hasanov, 2009:265).

Suriyeli Mihail ile Moisey Kagankatvaski’nin “Agvan Tarihi” adli eserine gore Oguzlarin

‘Yol Tanris1 Bozkurt’tur. Bu bozkurt, Tiirklere yol gosterici, Oguz Han’in da yardimcisi
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olan ve insan dilinde konusabilen bir bozkurttur. M. Kagankatvatsi’nin belirtigine gore V.

yiizyilda Hunlar da ‘Yollar Tanrus:’na inaniyordu (Hasanov, 2009: 299).
Yollar tanrisiyla ilgili Suriyeli Mihail su bilgileri aktarmigtir:

Tiirklerin Ontinde giden, ite benzeyen bir hayvan (kurt) vardir. Bu hayvan ne komutu
veriyorsa Tiirkler bunu uygulardi. O, hangi iilkelere ugradiysa o iilkeleri fethediyorlardi.
Adeta Tanr1 bu yol gostericiyi Tiirklere bahsetmisti. Burada Tiirk Yollar Tanrisi’nin ¢ok
fonksiyonlugu ve mitolojik olarak miikemmelligi agik olarak takdim edilmistir ve olay
Tiirk destanlarindaki gibidir. Mihail, kurt yola ¢ikmaya karar verdirir, kaldirir, ¢ikarir,
aracisiz hamilik eder, yol gosterir, durma ve hareket etme zamanini tayin eder, emir verir
demektedir. O, sadece Tiirklerin yola ¢ikmaya karar verdikleri sirada goriiniir ve sonra
durana kadar gittikleri yolda onlarla olur. Suriyeli Mihail’in anlattigi seyler Tiirk
destanlarinda bire bir karsilik bulmaktadir (Hasanov, 2009: 299-300).

Bu efsanelerin benzerligi ilging olmakla beraber Kizilderili efsaneleri de eski Tiirk
destanlarinin kopyast gibidir. Konularin felsefi derinlikleri ve kahramanlara verilen
isimler de birbirine benzemektedir. Ornegin: Dede Korkut ve Manas’taki “Deli Dumrul”
Siyu Kizilderileri’nde “Cilgin At” olarak karsimiza ¢ikmakta olup her iki kahraman da
yigit ve goziinii budaktan saklamayan manasinda aktarilmistir. inkalarin da kapali yurttan
¢ikis anlamina gelen “Kapaktokon Efsanesinin’” Ergenekon destanina benzemesi ilgingtir.
Bu efsaneye gore herkesi yok eden biiyiik bir felaketten sadece Monko Kapak’in Atasi
“Atag” sag kurtulur fakat bir magaraya sigmip disart ¢ikis yoniinii bulamaz. Bir giin
Giines Tanris1 Er Ak Koca, kurt kiligina girerek gelip ona bir sirli tag verir. Bu sirh tag ile
kayalari eritip yaninda bir kurt ile disar1 ¢ikan Manko Kapak diinyay1 fetheder (Ergil,
2018.215-216).

Iskitlerden sonraki dénemde yasamis ve Yollar Tanrisi’na inanan Hunlar ile ¢ok daha
sonraki donemde yasamis Goktlrklerdeki “Dirilis Destaninda™ gegen bozkurt ayni
mitostan tiiremis olmalidir. Nemeth, Atilla halki ve boyu Tiirktiir efsaneleri aynidir
demistir. Hunlara Tiirk diyen Nemeth, “Atilla’nin 6liimiinden sonra egemen hanedan
ailesinin erkeklerinin yonetiminde olusturulan alt imparatorluklar tamamen saf kan Tiirk

halklart icermekteydi ve bu boylarin adlari daha once Hun boylar: arasinda ge¢mistir”

(Nemeth, 2014:21) demektedir.
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O halde Iskitler, mitoslar bakimmdan Hunlar ve Kizilderililerin akrabasz; din, dil siyasi,
sosyal ve kiiltiirel yapilar bakimindan da Hunlar ile Goktiirklerin atasi; ortak tarihe,

cografyaya ve efsanelere gore de Oguzlarla ayni olmalidir.
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SONUC

Yapilan incelemede, MO. VIII. yiizyildan itibaren tarih sahnesinde belirgin bir sekilde
goriilen Iskitler, MS. 1l. yiizy1la kadar on asir hakimiyetlerini siirdiirmiis olup yasadiklar
cografyada giiclii bir devlet olusturarak etrafindaki topluluklari hakimiyetleri alanina
almistir. Atli Kavimler Medeniyetini olusturarak Cin Seddi’nden Tuna Nehri’ne kadar
Afganistan’dan Trakya’ya kadar biiyiik bir cografyaya yayilmis ve bin yila yakin bir siire

bu cografyada hakimiyet slirmiiglerdir.

Iskitler kendilerine komsu topluluklarla yakm iliskiler kurmus, onlar tarafindan tanmip
onlarin tarihlerine de 6nemli katkilar saglamistir. Bu sayede etraflarindaki topluluklarin
yazili kaynaklarinda; Grek kaynaklarinda Skythai, Pers kaynaklarinda Saka, Tevrat’ta
Askenaz ve Cin kaynaklarinda Sai (Sak) yer almislardir. Iskitlerin komsular1 olan
devletlerin Iskitlerle ilgili verdikleri bilgilerin igerigi birbirleriyle tutarli olmasina ragmen
genis bir cografyaya hakim olmalar1 dolayisiyla Iskitleri devlet olarak adlandirirken
kullandiklar1 isimler birbirlerinden farklilik gdstermektedir. Buradan Iskitlerin gok genis
bir cografyada, ¢ok fazla toplulukla iliski kurdugunu ve her toplulugun Iskitleri kendi

gordiikleri gibi adlandirdiklart anlasilmaktadir.

Iskitlerle ilgili dzellikle Pers, Cin, Yahudi, Asur ve Yunan kaynaklar1 6nemli bilgiler
vermektedir. Bugiin Iskitlerle ilgili bilgilerin énemli bir kism1 bu kaynaklardaki bilgiler
onciliiglinde sekilllenmistir. Farkli kaynaklardaki bilgilerden bir tarih olusturulmaya
calisilmasi Iskitlerin farkli yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi agisindan da énemlidir. Ancak bu
durum bazen Iskitlerle ilgili yanls ¢ikarimlara da sebep olmus ve Iskit tarihinin yanls

yorumlanarak onlarin kdkeninin farkli kavimlere baglanmaya calisilmasini giindeme
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getirmistir. Iskitlerin Iranilik, Slavhik ve Ural-Altay irki olduklar1 iddialari olmasia
ragmen Slavlik iddiasin1 sadece Ruslar savunmustur. Iskitlerin irani olduklar: fikrini ise
daha ¢ok Almanlar savunmus ve hatta iskitlerin kendi atalar1 oldugunu iddia etmislerdir.
Yapilan incelemeden Iskitlerin kdkenleri ile ilgili onlarin Ural-Altay 1rkina ait olduklar

sonucuna ulagilmistir.

Iskitlerle ilgili arkeolojik bulgular ve yazili kaynaklar, iskirlerin ilk yurtlarimin Tiirk
yurtlart oldugunu ve Tiirkliikle baglantilarini ortaya koymaktadir. Sus ve cevresinden
toplanan ¢ivi yazili metinlerin dilleriyle Tiirk dilleri arasindaki baglanti, Saka
Tigrakhauda’ya ait oldugu kabul edilen Esik kurganindan ¢ikan buluntularda ortaya ¢ikan
yazinin Tiirkge ve Tiirk yazisiyla olan benzerligi ve Esik kurganindan ¢ikan runik yazinin
Goktirklerin  kullandigi Orhun yazisinin prototipi oldugu bulgularina bakildiginda

Iskitlerin, Tiirklerin atalar1 oldugu sav1 ortaya konulmaktadir.

Ural Altay goriisiinii destekleyen ve yapilan incelemede eserlerine atif yapilan bilim
insanlarina gore tarihin en eski devirlerinden Orta Cag’a ve modern doneme kadar
Tiirklerin ve Iskitlerin aym topluluga mensup Turani bir halk oldugu iddia edilebilir. Bu
sonucu skitlerin konargdcer yasam tarzi, yazisi, eklemeli dilleri, araba evleri, at eti ve
kimiza dayali beslenme kiiltiirleri, kadinlarinin erkeklerle esit konumu, téreleri, inanglari,
savaslardaki Turan taktigini benimseyip ath siivari kullanmalar1, kurganlari, yug ve yas
torenleri, Olii gomme adetleriyle onlardan sonra gelen bozkirin diger kaganlarina

aktardiklart kiilttirel 6zelliklerin geleneksellesmesi desteklemektedir.

Yapilan incelemeyle biitiin Iskit gruplarinin konargdcer olmayip bazilarmin yerlesik
hayata gectigini ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Orta Asya’da 6zellikle Anau’da yapilan

tarih oOncesi kazilardan ¢ikan buluntulara gore Tiirklerin ziraat hayati oldugu
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anlasilmaktadir. Iskitlerin, Yedi Su, Cu ve Talas Irmaklar1 civarinda tarimla ugrastiklari,
yerlesim yerleri kurduklari, tiineller ve sulama kanallar1 gibi zirai faaliyetlere yonelik
calismalar yaptiklart arkeolojik kalintilarda anlasilmaktadir. Sulama kanallarinin
bulunmasi onlarin sulu tarima gegtiklerini gdstermektedir. Buradan Tiirklerin atalar
olarak kabul edilen Iskitlerin tamamimin gdcebe olmayip bir kisminin yerlesik hayata

gectikleri sonucuna ulasilabilir.

On Asya’ya gdgen Iskitlerin yasam tarzlarininda sehirlesme olmamistir. Siiriilerine yeni
otlaklar bulma ihtiyac1 stirekli yer degistirme durumunu ortaya ¢ikarmistir. Bu konargoger

yasam tarzi diismanlari izerinde de biiytik bir Gistlinliik kurmalarina imkan vermistir.

Herodot, Darius’un Iskitya seferinden bahisle anlattiklarina gore Iskit atlilar1 diismanlari
i¢in “Hayalet atlilar”dir. Kimse Iskit ath savascilarini yakalayamamaktadir. Yildirim gibi
hizli kosan atlar lizerinde uzaktan ok atip kaybolmakta hi¢ umulmadik bir anda tekrar
diisman ordusunun karsisina ¢ikip onlar1 saskina ugratmaktadir. Bu bilgiler 6zellikle On
Asya’da yasayan Iskit topluluklarmin konargdcer olduklarini ortaya g¢ikarmaktadir.
Iskitlerden sonra bu gelenegi devam ettiren devletler incelendiginde bu devletlerin
(Hunlar, Goktiirkler vb.) Tiirkistan merkezli olmas1 da bize Iskitlerin kékeni ile ilgili cok

degerli ipuclar1 vermektedir.

Herodot’a gore Iskit kaganlarinin pek cogu sagsiz “Bilge kam” oldugundan kutsal
sayllmig ve insanlar arasindaki ihtilaflar1 da ¢ozmiislerdir. Herodot, Argippaylarin
reislerinin sag¢siz bilge oldugu ve ¢ok lisan bildiklerini anlattigindan bu kavmin ilerlemis
oldugunu soyleyebiliriz. Topraklarindan kervanlarin giiven ig¢inde ge¢mesinden de
devletin askeri olarak kuvvetli oldugu ve teskilath bir devlet nizam1 olusturduklari sonucu

c¢ikarilabilir.
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Herodot ve Hipokrat tarafindan Iskitlere dair verilen kiiltiirel bilgiler, ardillar1 olarak
goriilen Hunlar ve Goktiirkler ile diger birgok bozkir kaganlhigiyla aynidir. Onlar da
keceden yapilmis kubbeli cadirlarda yasanuslardir. Iranli miiellifler bu evlerden
bahsederken bunlara Tiirk evleri, Araplarin da bu evlere “Qubba Turkiya” yani “Tiirk
Cadirt” dedikleri bilinmektedir. Ayrica Iskitlerin ardili diger Tiirk kavimleri gibi kimiz
ictikleri, siitli kurutarak “kurut” yaptiklari, kurutulmus at eti tiikkettikleri bilinmektedir. R.
Grosse, Iskitler ile Hunlarin yasam tarzinin, din anlayiglarinin ve ayinlerinin ayni
olmasini, ayni hayat tarzin1 siirmekten ve aynmi milli ideolojileri benimsemelerine
baglamistir. Bu bulgular, Iskitlerin ve ardillar1 olan diger bozkir kavimlerinin sosyal hayat,

yasam tarzi, din anlayislari agisindan tarihsel stireklilige sahip olduklarini gostermektedir.

Iskitler ve Hunlarin ¢adir kiiltiirii ve “Hayvan Uslubu” sanatlari birbirinin aynisidir.
Inanglari, dini merasimleri, kan kardesligi andi, ata binme ve at1 tanriya kurban etmeleri,
mumyalama, 6lii gdmme torenleri, kurganlar1 ve kimiz igme adetleri birebir aynidir. Hun
sanat1 da Iskit sanatinin devamu niteligindedir. Mumyalama, yug torenleri gibi yukarida
sayillan pek cok ozelligin Goktiirklerde ve daha sonraki donem Oguz Tirklerinde,
Selguklularda ve erken Osmanli’da goriilmesi Tiirklerin en eski atasmin Iskitler oldugunu

gostermektedir.

Zeki Velidi Togan, giiniimiiz Tirk topluluklarindan Kuzey Sibirya’da yasayan ve
kendilerine “Saha Yakut” denilen Yakut Tiirklerinin atalarinin Iskit ailesinden olduklarmi
sdylemektedir. Kent Tiirklerinin, Kasgarlilarin, Tarancarlilarm da Iskitler olabilecegini
savunmustur. Togan, Lena Vadisi’nde yasayan topluluklarin kendilerine “Uranhay
Iskitleri”, yani “Orman Iskitleri” dediklerini vurgulamistir. Kendilerine Iskit demeleri,

onlarin Iskitlerin devami oldugunu géstermektedir. Azerbaycanl tarihgi Mirali Seyidof
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da tarih sahnesinde bin y1li askin varliklarmni siirdiiren Iskitlerin, giiniimiizdeki adlartyla
Yakutlarin, Kazaklarin ve hatta Kaflaslarda yasayan bazi Tiirk boylarinin olusumunda
onemli rol oynadigini belirtmistir. Kasgarli Mahmud Tiirk dilleri arasinda Uygur dilini,
Kagan Tiirklerinin (Car Tiirkleri) dili olarak adlandirmaktadir. Kagan Tiirkleri olarak
ifade edilen topluluk da Uygurlardir. Kaggarli, onlarin etnonimindeki “Kur”” unsurunun

“Car/konargéger” kavramindan geldigini ileri siirmektedir.

Iskitlerin diisiise gegmesiyle ilging bir sekilde aym kiiltiirii devam ettiren Hunlarin tarih
sahnesinde giiglii bir sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Cinliler ile Hunlarin yaptigi ilk
anlasma (MO. 318) Iskitlerin diisiise gecmesiyle ayn1 déneme rastlamustir. iskit Kagani
Atey’in Mekadonyali Filip’e (MO. 382-MO. 336) yenilmesi sonrasi Iskitlerin
hakimiyetlerinin Filip’in oglu Mekadonyali iskender (MO. 336-MO. 323) déneminde
Trakya’da kaybolmasi, onlarin yok oldugunu gostermemektedir. Aksine Iskitlerin,
Hunlar adiyla veya Hunlarin igerisinde tarih sahnesinde yer almaya devam ettikleri
goriilmektedir. Hunlarin kuruluslarindan itibaren gii¢lii bir atli siivari ordusuna sahip
olmalari; devlet teskilatlanmalari, toplumsal ve dini uygulamalari Iskitlerle pek ok
noktadan benzerlik gdstermektedir. Bu durum Hunlarin, Iskitlerin ardillar1 oldugu tezini

giiclendirmektedir.

Herodot, Iskitlerin yénetici sinifindan “Car Iskitler” diye bahsederken Roma tarihgileri
de Hunlardan “Car Hunlari” diye bahsetmistir. C. B. Bori, “Son Dénem Roma
Imparatorlugunun Tarihi” adli eserinde “Iskit” ifadesinin biitiin goger halklari
kapsadigini ve Hunlarin gercek Iskitler oldugunu belirtmistir ciinkii Romalilara gére Iskit
sozii halki ifade etmez, hayat tarzini ifade eder. Bu eserde Hun kelimesi, Iskit kelimesi

gibi bozkir gogebeligini ifade etmek igin kullanilmistir. Ona gore Tiirkler, Hazarlar,
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Pecenekler vb. terimler “Hun” diye adlandirilmistir. Agikea Iskit ve Hun sozciigii Grek
ve Romali tarihgiler tarafindan gocebe turani tayfalarin dil, din ve askeri bakimdan
tiimiinii ifade etmek igin kullanilmistir. Dogu Roma Imparatorlugu adina Atilla’ya elgi
olarak giden Prisk; Atilla’nin biitiin iskit boylarmni buyrugu altinda birlestirdikten sonra
ancak bag kagan olabildigini sOylemistir. Atilla ile Farslarin savasini anlatirken de Hun
ordusuna komuta eden iki biiyiik komutanin (Basik ve Kursik) “Car Iskitler” soyundan
gelen iki kagan oldugunu belirtmistir. Bu bulgular da iskit-Hun ayniliginin bir baska

kanitidir.

Hunlardan sonra kurulan Tiirk devletlerinin kurucu tabakasinin daha evvel Hunlarin
icerisinde bulunmalar biitiin Turani kavimlerin dil, din, konargéger 6zelliklerinin ayn1 ve
birbirlerinin devami olan akraba boylar oldugu sonucunu dogurmaktadir. Prof. Nemeth
Gyula, Macarlarin olusumundaki dokuz boyun yedisinin (Kabar, Kiirt, Gyarnat, Taryan,
Yene, Ker ve Keszi boylaridir) Tiirk oldugunu sdyleyerek bu boylarin Hun Tiirklerinin

i¢inde oldugunu vurgulamus, Iskit-Hun kiiltiirel gecisi ve akrabaligini dogrulamistir.

Calismada karsilastirilmalart yapilan Iskit-Oguz, Iskit-Hun ve Iskit-Tiirk ayniligindaki
benzerlikler, Iskitlerin Turaniliini ortaya koymaktadir. Zira tarihsel siireg igerisinde
ortaya cikan ve birbirini takip eden bozkir kavimlerinin kurdugu kaganliklarin (Hun,
Goktiirk, Tatar, Kirgiz vb.) tiimii Tiirk kdltiirii, toresi, sosyal ve dini uygulamalari
Iskitlerinkiyle biiyiik oranda aynilik gdstermektedir. Buna kargin Iskitlere Turani yerine
Ari 1tk diyenlerin iddia ettikleri Hint-fran halklarmin Iskitlerinkiyle ayniyetini ispat
edebilecek agik tarihsel deliller mevcut degildir. Iskitlerin dinlerinin, dillerinin,
sanatlarinin, gelenek ve goreneklerinin Turani boylarla baglantilar1 ve ¢ok yonlii

benzerliklerinin olmasi, Iskitlerin biiyiikk cogunlugunun (&zellikle yonetici tabakanin)
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Tiirk ve/veya Turani oldugu sonucunu dogurmaktadir. Bu sebeple Iskitlerin ortaya
koyduklart kiiltiirel birikim Orta Asya’da kurulan Tirk devletlerinin ve Orta Asya
Tiirkliigiiniin olusmasinda temel teskil etmistir. Giiniimiizde hala kendine Saka veya Iskit

diyen topluluklarin varligi da bunu agik bir sekilde gostermektedir.
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