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OZET

YENI GELISTIRILEN BAZ| iLERi PAMUK HATLARININ TARIMSAL ve
TEKNOLOJIK OZELLIiKLERININ iNCELENMESI

Bu c¢alisma, TUBITAK tarafindan desteklenen 2140086’nolu proje kapsaminda
gelistirilen, Verticillium solgunlugu hastaligina toleransli, 35 ileri pamuk hattinin tarimsal
ve teknolojik 6zelliklerinin incelemek amaciyla Amik Ovasi kosullarinda yiirtitiilmiistiir.
Calismaya iliskin deneme, 2019 yilinda Augmented deneme deseni uyarinca, 35 ileri hat
tekerriirsiiz ve 3 kontrol ¢esit (BA-440, Lima ve May 455) 6 blokta tekrar edecek sekilde
kurulmustur. Calisma sonucunda, kontrol olarak kullanilan ¢esitler arasindaki
farkliliklarin yliz tohum agirlig, kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani ve lif verimi 6zellikleri
yoniinden istatiksel olarak P<0.01; odun dali sayis1 yoniinden P<0.05 diizeyinde 6nemli;
incelenen diger ozellikler yoniinden ise 6nemsiz oldugu saptanmistir. Materyal olarak
kullanilan tiim genotipler degerlendirildiginde, incelenen 6zelliklerin tamaminda
genotipler arasinda istatistiksel olarak 6nemli diizeyde farklilik oldugu tespit edilmistir.
LSD testi (%5) sonucunda, kiitlii verimi yiiniinden genotiplerin istatistiksel olarak
birbirinden farkli 22; lif inceligi yliniinden 20; koza kiitlii agirhigr ve ¢irgir randimant
yiiniinden 19; 100 tohum agirlig1 ve lif egrilebilme yetenegi yiintinden 17; lif uzunlugu
ve lif sarilig1 yiiniinden 15; koza sayis1 yiiniinden 14; bitki boyu, lif kopma dayaniklilig1
ve kisa lif oran1 yliniinden 13; meyve dali sayis1 yiintinden 11; lif parlaklig1 yoniinden 10;
odun dali sayis1 yiiniinden ise 7 grup olusturdugu tespit edilmistir. Elde edilen bu
sonuglar, materyal olarak kullanilan ileri hatlar arasinda incelenen 6zellikler yoniinden
genis bir varyasyon oldugunu ortaya koymaktadir. Bu genis varyasyon, ileride yapilmasi
planlanan g¢esit tescil caligmalar1 igin istenilen 6zellikler agisindan uygun pamuk
hatlarinin sec¢ilmesine olanak saglayabilir.

2021, 60 sayfa.

Anahtar Kelimeler: Gossypium hirsutum L., verim, lif kalitesi, ¢ir¢ir randimani



ABSTRACT

INVESTIGATION OF AGRICULTURAL AND TECHNOLOGICAL
CHARACTERISTICS OF NEWLY DEVELOPED SOME ADVANCED
COTTON LINES

This study was carried out under the Amik Plain conditions in order to examine
the agricultural and technological characteristics of 35 advanced cotton lines tolerant to
Verticillium wilt disease developed with the project (2140086) supported by TUBITAK.
Experimental study was carried out in 2019, with 3 control varieties (BA-440, Lima and
May 455) with 6 replications and 35 advanced lines without replication according to the
Augmented Trial Design. As a result of the study, it was determined that varieties used
as controls was significantly different in terms of 100 seed weight, seedcotton yield,
ginning turnout and fiber yield (P<0.01), for number of monopodial branch (P<0.05).
When all the genotypes used as material were evaluated, it was determined that there was
a statistically significant difference between the genotypes in all of the examined
characteristics. As a result of the LSD test (5%), statistically, it was determined that
genotypes were formed 22 different groups in terms of seedcotton yield; 20 different
groups for fiber fineness; 19 different groups for ginning turnout, and seedcotton weight
per boll; 17 different groups for 100 seed weight and spinning consistency index; 15
different groups for fiber length and fiber yellowness; 14 different groups for the number
of boll; 13 different groups for plant height, fiber strength and short fiber ratio; 11
different groups for number of sympodial branch property; 10 different groups for fiber
reflectance; 7 different groups for number of monopodial branch. These results show that
there is a wide variation among the advanced cotton lines. This wide variation may enable
the selection of suitable cotton lines in terms of desired characteristics for the variety
registration studies planned in the future.

2021, 60 pages.

Keywords: Gossypium hirsutum L., yield, fiber quality, ginning turnout
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1. GIRIS

Pamuk, Malvales takiminin, Malvaceae familyasindan, Gossypium cinsi bir
bitkidir. Ulkemizde iiretimi yapilan pamuklarin tamam Gossypium hirsutum L. tiiriine
aittir. Bu tiir Diinyada iiretimi yapilan pamuklarin %90°1n1 kapsamaktadir (Wakelyn et al.
2007). Genetik olarak ¢ok yillik yapiya sahip olan pamuk bitkisinin, tarimu ticari olarak
tek yilik olarak yapilmaktadir. Pamuk, tohumlarinin ¢imlenebilmesi ve yasamini
stirdiirebilmesi i¢in minimum 15.5 °C sicakliga ihtiyag duymaktadir (Akigcan, 2004). Bu
nedenle, tiretimi tropik ve subtropik iklim kusaginda yer alan 45° kuzey ve 32° giiney
enlemleri arasinda yapilmaktadir (Akiscan, 2011).

Tekstil sanayisinin en 6nemli dogal ham maddesini saglayan pamuk, en saf
seliiloz kaynag1 ve en 6nemli dogal liftir (Gordon and Hsieh, 2007). Ulkemiz tarimi ve
ekonomisinde pamuk 6nemli bir yere sahiptir. Tekstil sanayide degerlendirilen lifinin
yani sira ¢igidi ile yag sanayisine ve kiispesi ile de yem sanayisine 6énemli miktarda ham
madde saglamaktadir. Pamuk lifi sahip oldugu iistiin 6zelliklerden dolay1 sektorde, diger
bitkisel liflerin tamamindan ¢ok daha fazla tercih edilmektedir (Akiscan ve Genger,
2012). Artan diinya niifusu ve yasam standartlari, pamuk liflerinin 6nemini ve bu liflere
olan talebi gilin gectikce arttirmaktadir.

Pamuk bitkisinin lifleri, gesitten ¢eside onemli farkliliklar gdsteren uzunluk,
mukavemet, incelik ve esneklik gibi ¢esitli essiz fiziksel 6zelliklere sahiptir (Majumdar
et al., 2004). Bu ozellikler lifin kalitesini belirlemektedir. Bu lif kalite ozellikleri
tiretilecek olan ipligin kalitesi iizerine biiyliik oranda (toplamda % 80’e kadar) etki
etmektedir (Nisarahmed et al., 2011). Artan liretici talepleri dogrultusunda Tiirk tekstil
sektorlintin kaliteli lif ihtiyact da artmaktadir (Akdemir ve ark., 2001). Bu nedenle,
tiretimde kullanilacak genotiplerin, yiiksek verimin yaninda iistiin lif kalite 6zelliklerine
sahip olmasi da 6nem arz etmektedir (Akiscan ve Genger, 2012).

Son 4 pamuk iiretim sezonu (2014/15-2017/18) ortalamalarina gore, Diinya’da
yaklasik 31.87 milyon hektar alanda pamuk ekimi yapildigi, 24.36 milyon ton pamuk lifi
elde iiretildigi ve ortalama lif veriminin yaklasik 763.5 kg/ha olarak ger¢eklestigi
bildirilmistir. Ulkemizde ise belirtilen donem ortalamalarina gore, yaklasik 455 bin hektar

alanda, 805.5 bin ton lif iiretilmis ve lif verimi yaklasik 1772.5 kg/ha olmustur. Ancak,



Ulkemizde yaklastk 1.63 milyon ton pamuk lifi tiiketimi gerceklesmis ve iiretimin
tiiketimi karsilama oran1 %49.42 olarak gerceklesmistir (Oziidogru, 2020).

Artan diinya niifusu ve gelisen teknolojilerle birlikte, her gecen giin pamuk lifine
ve bu liflerin kalitesine iliskin beklentilerde artmaktadir. Diinya tekstil sektoriindeki
rekabet giiciimiizii koruma ve artirabilme yoniinden tekstil sektdriimiiziin gereksinim
duydugu miktar ve kalitede pamuk lifinin temin edilmesi 6nemli bir zorunluluktur.
Ulkemiz tekstil sanayinin ihtiyac1 olan pamuk lifini yerli iiretimle karsilayabilmek, 1if
acigimi kapatmak ve pamuk tarimimi siirdiiriilebilir kilmak i¢in ekim alanlarimizin ve
birim alandan alman verimin arttirilmasi gerekmektedir (Kéken ve Ilker, 2020). Bu
nedenle, yiiksek verimli ve lif kalitesi iistiin pamuk ¢esitlerinin gelistirilmesine yonelik
1slah programlarinin tesvik edilmesi ve bu 1slah programlarina siireklilik kazandirilmasi
yerli pamuk tohumlariyla siirdiirtilebilir bir tiretim yapilmasi yoniinden elzemdir.

Bu ¢alisma, Verticillium solgunlugu hastaligina toleransli 35 ileri pamuk hattinin
Amik Ovasi kosullarinda bazi tarimsal ve teknolojik 6zelliklerini belirlemek ve olasi ¢esit

adaylarin1 saptamak amaciyla yapilmaistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Karademir ve ark. (1999), 15 pamuk cesidini materyal olarak kullanarak
Diyarbakir kosullarina adapte olabilecek yiiksek verimli ve teknolojik 6zellikler
bakimindan istiin gesitleri belirlemek amaciyla yiiriittiikleri calisma sonucunda, ortalama
koza sayis1 degerlerinin 14.07 adet/bitki (Cukurova 1518 ve Ersan-92) ile 18.33 adet/bitki
(M-342), meyve dali sayist degerlerinin 16.78 adet/bitki (Nazilli-84) ile 13.16 adet/bitki
(NF-872/7), kiitlii pamuk verimi degerlerinin 279.3 kg/da (Cukurova-1518) ile 410.1
kg/da (ST-250/2), ¢ir¢ir randimani1 degerlerinin ise %43.12 (NF-872/7) ile %37.99
(Nazilli- 87) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Ek olarak lif uzunlugu
degerlerinin 31.26 mm (Sayar-314) ile 29.01 mm (Nazilli-87), lif inceligi degerlerinin
3.58 mic (NC-873/143) ile 4.44 mic (Nazilli M-39, Ersan-92 ve Sayar-314) arasinda
degisiklik gosterdigini saptamislardir.

Mustafayev ve ark. (2005), Azerbaycan’da gelistirilmis bazi mutant pamuk
(Gossypium hirsutum L.) ¢esitlerinin verim ve lif kalite 6zelliklerini incelemek amaciyla
Sanliurfa kosullarinda yirittikleri ¢alismada materyal olarak mutant pamuk ¢esitleri
Agdas-6, Agdas-17, Agdas-3, Agdas-7 ve standart gesitler Sayar-314, Maras-92 ve
Stoneville-453 ¢esitlerini kullanmiglardir. Calisma sonucunda, koza sayis1 degerlerini
mutant ¢esitlerde 15.2 adet/bitki ile 14.4 adet/bitki, standart ¢esitlerde 13.8 adet/bitki ile
12.0 adet/bitki, meyve dali sayis1 degerlerini standart cesitlerde 12.6 adet/bitki ile 12.4
adet/bitki, mutant cesitlerde 13.5 adet/bitki ile 12.1 adet/bitki arasinda degisiklik
gosterdigini saptamislardir. Diger taraftan kiitli pamuk verimi degerlerinin mutant
cesitlerde 396.2 kg/da ile 365.3 kg/da, standart ¢esitlerde 358.0 kg/da ile 320.5 kg/da,
circir randimani degerlerinin ise mutant g¢esitlerde % 39.5 %38.5, standart ¢esitlerde
%40.2 ile %40.4 ve koza kiitli agirligr degerlerinin mutant gesitler de 5.8 g (Agdas-7) ile
5.3 g (Agdas-3) standart ¢esitlerde 5.7 g (Maras-92, Sayar-314) ile 5.4 g (Stoneville-453)
arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Karademir ve ark. (2005), Diyarbakir kosullarinda 2003-2004 yillarinda bazi
pamuk (Gossypium hirsutum L.) hat/gesitlerinde verim ve teknolojik ozellikleri
incelemek amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada materyal olarak 15 farkli pamuk hat/gesidi
kullanmiglardir. Calisma sonucunda, her iki yilda da hat/gesitler arasinda farkliliklarin

istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Kiitlii pamuk verimi



degerlerinin 2003 yilinda 336.7 kg/da ile 552.5 kg/da arasinda degisiklik gosterdigini ve
en yliksek verimin Stoneville 453 ¢esidinden (552.5 kg/da) elde edildigini bildirmislerdir.
Denemenin 2. yilinda kiitlii pamuk verimi degerlerinin 223.65 kg/da (DNABCI18]1) ile
400.77 kg/da (Stoneville 453) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Lif inceligi
degerlerinin ilk y1l Nazilli 342 ¢esidi (3.40 mic.) ile Maras 92 ((4.50 mic), 2.y1l Teks (3.87
mic) ile Maras 92 (4.94 mic.) arasinda degisiklik gosterdigini saptamiglardir. Lif
uzunlugu degerlerinin her iki yilda da DNABC181 hattinda (34.35 mm ve 31.59 mm) ile
STG 14 hatt1 (29.18 mm ve 27.33 mm) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.
Lif kopma dayanikliligi degerlerinin 2003 yilinda 27.60 ile 40.03 g/teks (DNABC181),
2004 yilinda ise 28.10 ile 37.33 g/teks arasinda degislik gosterdigini saptamislardir. Lif
parlakligi degerlerinin 2004 yilinda 75.13 (Maras 92) ile 79.33 (Golda) arasinda
degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Lif sariligi degerlerinin 2014 yilinda 7.53 (Teks)
ile 8.40 (Maras 92) arasinda degisiklik gosterdigini ve her iki 6zelliginde 2013 yilinda
genotipler acisindan degisiklik gostermedigini bildirmislerdir.

Copur (2006), Sanlurfa kosullarinda baz1 pamuk ¢esitlerinde verim ve kaliteyi
incelemek amaciyla yaptiglr calismada materyal olarak 15 pamuk ¢esidi kullanmistir.
Calisma sonucunda, bitki boyu, koza sayisi, meyve dali sayisi, ¢ir¢ir randimani, lif
uzunlugu, lif inceligi ve lif mukavemeti cesitler arasinda farkliklarin istatiksel olarak
onemli oldugunu bildirmistir. Kiitlii pamuk verimi degerlerinin 1884 kg/ha ile 4322 kg/ha
arasinda degisiklik gosterdigini ve Stoneville 453 pamuk c¢esidinin en yiiksek kiitlii
pamuk verimine sahip oldugunu bildirmistir.

Batool ve ark. (2010), Pakistan'n Peshawar kentinde pamukta genetik
degiskenligi ve kaliimi belirlemek amaciyla yapmis olduklari ¢alismada 8 pamuk
genotipi (SLH-284, CIM-473, CIM-446, CIM-499, CIM-496, CIM-554, CIM-506 ve
CIM-707 (Gossypium hirsutum L.) kullanmislardir. Pamuk genotiplerinin bitki boyu
degerlerinin 109.10 cm ile 145.43 cm; koza kiitli agirligr degerlerinin 3.28 g (C1M-499)
ile 3.83 g (CIM-707); kiitlii verimi degerlerinin 96.00 g (CIM-506) ile 70.00 g (CIM-473)
arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Akiscan ve Genger (2012), Pakistan orijinli baz1 pamuk genotiplerinin verim ve
lif kalite 6zelliklerinin degerlendirilmesi amaciyla Cukurova kosullarinda yiiriittiikleri
calismada materyal olarak 26 pamuk genotipi kullanilmuslardir. Incelenen lif kalite

ozellikleri (lif uzunlugu, lif mukavemeti, lif yeknesakligi, lif esnekligi, kisa lif orani, lif



inceligi ve lif egrilebilme yetenegi) yoniinden genotipler arasinda istatistiksel olarak %1
diizeyinde farkliliklar bulundugunu saptamislardir. Genotiplere iliskin kiitlii verimi
degerlerinin 629.0 kg/da (CIM-707) ile 303.7 kg/da (FH-901); lif uzunlugu degerlerinin
32.02 mm (PAUM 401) ile 25.80 mm (MHN-93); lif yeknesaklig1 degerlerinin % 88.37
(Flash) ile % 82.87 (BH-118); lif esnekligi degerlerinin % 6.23 (VH-148) ile % 2.59
(Julia); kisa lif orani degerlerinin % 9.53 (BH-167) ile % 4.26 (GR-156); lif inceligi
degerlerinin 5.61 mic (BH-118) ile 4.15 mic (CIM473); lif egrilebilme yetenegi
degerlerinin 160.3 (Julia) ile 104.7 (MHN-554); lif mukavemeti degerlerinin 23.83 g/teks
ile 34.11 g/teks arasinda degistigini belirtmislerdir.

Akiscan (2012), 1980-2009 yillar1 arasinda tescil edilmis bazi pamuk ¢esitlerinin
lif kalite 6zelliklerinde meydana gelen genetik ilerlemenin yonii ve oranini ile 6zellikler
arasindaki iliskiyi belirlenmek amaciyla yiiriittiigli ¢alismada materyal olarak 44 pamuk
cesidi kullanmistir. Lif uzunlugunu degerlerinin 35.11 mm (Sahin-2000) ile 27.19 mm
(Cukurova-1518), lif egrilebilme yetenegi degerlerinin 161.58 SCI (ST-474) ile 92.41
SCI (Cukurova-1518), lif yeknesaklign degerlerinin %87.45 (Ozbek-142) ile %81.73
(Giirelbey) arasinda, lif esnekligi degerlerinin %5.47 (Lider) ile %2.23 (Sahin-2000) ve
lif inceligi degerlerinin 5.59 mic. (BA-151) ile 3.31 mic. (Coskun-1) ve kisa lif orani
degerlerinin %12.30 (Cukurova-1518) ile %3.99 (Diva) arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir.

Ali ve ark. (2012), baz1 hibrit pamuk ¢esitlerinin performanslarin1 incelemek
amaciyla Banglades’te yiiriittiikleri c¢alismada materyal olarak 6 pamuk c¢esidi
kullanmiglardir. Bitki boyu hari¢ incelenen diger 6zellikler yoniinden ¢esitler arasindaki
farkliliklarin 6nemli bulundugunu belirtmislerdir. Bitki boyu degerlerinin SSC-2 (153.80
cm) ve CB-10 (115.47 cm), lif verimi degerlerinin 1404 kg/ha (SSC-3) ile 631.3 kg/ha
(CB-9) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Lif inceligi degerlerinin ise 3.87
mic (SSC-2) ile 4.60 mic (CB-9) arasinda degisiklik gosterdigini saptamislardir.

Yuka (2014), bugday sonrasi ikinci iiriin olarak yetistirme olanaklarini aragtirmak
ve verim kalite unsurlari incelemek amaciyla Harran ovasi kosullarinda yaptigi
calismada ST-468, ST-373, Fantom, Elsa, Gloria, Candia, BA-119, Gaia, DP-396, DP-
499, ADNP-01, Flash ve Claudia (Gossypium hirsutum L) ¢esitlerini materyal olarak
kullanmigtir. Calisma sonucunda, kiitlii pamuk veriminin 452.33 kg/da (Fantom) ile

186.60 kg/da (Gloria) arasinda; koza sayisinin 16.10 adet/bitki (Fantom) ile 9.27



adet/bitki (Gloria); bitki boyunun 119.80 cm (DP-499) ile 96.40 cm (ST-373); meyve dali
sayisinin ise 16.53 adet/bitki (Fantom) ile 13.67 adet/bitki (ST-373) arasinda degisiklik
gosterdigini ve istatiksel olarak 6zellikler arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli
oldugunu saptamistir. Odun dali sayisinin 3.33 adet/bitki (DP-499) ile 1.40 adet/bitki
(Fantom) arasinda degisiklik gosterdigini ve ¢esitler arasinda odun dali sayis1 bakimindan
farkliliklarin %1 6nem diizeyinde oldugunu bildirmistir. Koza kiitli agirligmin 591 g
(DP-499) ile 4.88 g (Claudia), 100 tohum agirliginin 10.71 g (ADNPO1) ile 8.13 g
(Claudia) arasinda degisiklik gosterdigini ve ¢esitler arasinda 6nemli diizeyde farkliliklar
oldugunu bildirmistir. Cir¢ir randimaninin ise % 42.24 (Claudia) ile % 38.60 (ADNPO1)
arasinda degistigini bildirmistir. Ayrica ¢esitlerin lif uzunlugunun 33.10 mm (Gloria) ile
29.81 mm (DP-499) ve kisa lif oraninin ise % 7.23 (Flash) ile % 6.27 (Gloria) arasinda
degisiklik gosterdigini belirtmistir.

Kessaf (2014), tiirler aras1 pamuk popiilasyonlarinda verim ve verim unsurlarini
incelemek amaciyla yurittiigh c¢alismada materyal olarak Avesto (Gossypium.
barbadense L.) ile Darmi, Heltus, Lt-4 ve Lt-64 (Gossypium. hirsutum L.) gesitlerini
kullanmustir. Incelenen 6zellikler yoniinden cesitler bakimindan ortalama bitki boyunun
146.83 cm (Avesto) ile 96.73 cm (Lt-64), odun dali sayisinin 2.23 adet/bitki (Avesto) ile
1.33 adet/bitki (Lt-64), koza sayisinin ise 23.1 adet/bitki (Lt-4) ile 18.1 adet/bitki (Darmi),
meyve dali sayisinin 17.0 adet/bitki (Avesto) ile 8.33 adet/bitki (Lt-4) arasinda degisiklik
gosterdigini saptamistir. Bu Ozelliklerin yani sira ¢esitler agisindan ortalama koza
agirhigini degerlerinin 4.98 g (Helius) ile 2.14 g (Avesto), kiitlii verimi degerlerinin 50.40
g/bitki (Helius) ile 20.75 g/bitki (Avesto), 100 tohum agirligi degerlerinin 10.94 g (Lt-4)
ile 10.53 g (Avesto) ve ¢irgir randimani degerlerinin ise %37.56 (Lt-64) ile %33.66 (Lt-
4) arasinda degistigini belirtmistir. Diger taraftan lif kalite 6zellikleri agisindan cesitlere
gore ortalama lif inceligi degerlerinin 3.50 mic (Avesto) ile 4.64 mic (Lt-64), lif uzunlugu
degerlerinin 34.88 mm (Avesto) ile 26.12 mm (Lt-64) ve lif kopma dayaniklilig
degerlerinin ise 39.27 gl/teks (Avesto) ile 30.86 g/teks (Lt-64) arasinda degisiklik
gosterdigini bildirmistir.

Karademir ve ark. (2015), ileri generasyondaki pamuk (Gossypium hirsutum L.)
hatlarinda verim ve lif kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla Diyarbakir kosullarinda
yiriittiikleri ¢alismada 6 adet pamuk hatt1 ve 2 adet kontrol gesidi (Stoneville 468 ve GW

Teks) materyal olarak kullanmuslardir. Incelenen o6zellikler bakimindan genotipler



arasindaki farkliligin istatistiksel olarak kiitlii verimi i¢in %1, ¢ir¢ir randimani, lif
uzunlugu, kisa lif oran1 6zelligi agisindan %1 6nem seviyesinde oldugunu saptamislardir.
Arastirmacilar ¢alisma sonucunda genotiplerin kiitlii verimi degerlerini 3329.3 kg/ha ile
3863.6 kg/ha, ¢ir¢ir randimani degerlerini % 41.70 ile %43.76, lif verimi 1457.8 kg/haile
1632.5 kg/ha, lif uzunlugu degerlerini 26.97 mm ile 30.19 mm, lif kopma dayaniklilig
degerlerini 32.17 g/teks ile 36.68 g/teks, lif esnekligi degerlerini %5.27 ile %6.07 ve kisa
lif oran1 degerlerini %7.73 ile %9.86 arasinda saptamislardir.

Irget (2015), farkli orijinli pamuk genotiplerinin tarmmsal, teknolojik ve
Verticillium solgunlugu hastaligina dayaniklilik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 42
pamuk genotipini kullanarak yiiriittiigii calismada incelenen ozellikler bakimindan;
cesitler arasindaki farkliliklarin istatiksel olarak lif kopma dayanikliligy, lif esnekligi ve
lif inceligi 6zellikleri yoniinden %1 6nem diizeyinde 6nemli oldugunu ve diger 6zellikler
yoniinden 6nemsiz oldugunu bildirmistir. Bitki boyu degerlerinin 125.6 cm (Acala-
1517V) ile 57.7 cm (Teks), odun dali sayis1 degerlerinin 3 adet/bitki (IH-20) ile 0.7
adet/bitki (PG-53-KT-2), meyve dali sayis1 degerlerinin 15.7 adet/bitki (Natalia) ile 7.5
adet/bitki (Cukurova 1518), koza sayist degerlerinin 19.5 adet/bitki (VD-4) ile 9.1
adet/bitki (PG-511-7) arasinda degisiklik gosterdigini saptamistir. Ayn1 zamanda koza
kiitlii agirlig1 degerlerinin 7.51 g (Acala 1517V) ile 4.44 g (IH-26-K-5),100 tohum agirlig
degerlerinin 14.58 g (H-4028) ile 8.78 g (IH-26-K-5), kiitlii verimi degerinin 579.1 kg/da
(IH-20) ile 306.9 kg/da (H-4028) arasinda degisiklik gdsterdigini bildirmistir. Ek olarak,
cirgir randimani degerinin % 49.0 (IH-82-Y-1) ile % 33.6 (MCH-578), lif uzunlugu
degerinin 33.39 mm (MCH-578) ile 27.07 mm (BA-320), lif kopma dayanikliligi
degerinin 39.84 g/teks (Prema) ile 25.53 g/teks (Cukurova 1518), lif inceligi degerinin
5.57 mic (BA-525) ile 3.94 mic (H-4028), lif yeknesaklig1 degerinin %86.73 (MCH-578)
ile %81.33 (Natalia), kisa lif oran1 degerinin % 8.0 (PG-300) ile % 4.76 (MCH-578), lif
esnekligi degerinin % 7.64 (IH-82-K-3) ile % 3.04 (MCH-578) ve lif egrilebilme yetenegi
degerinin 174.79 (MCH-578) ile 113.55 (Cukurova 1518) arasinda degisiklik gosterdigini
saptamistir.

Giireli ve Mert (2016), baz1 pamuk genotiplerinin verim ve kalite 6zelliklerinin
incelenmesi amaciyla Diyarbakir kosullarinda yiirtittiikleri ¢alismada 5 adet pamuk
genotipini  (Gossypium hirsutum L.) materyal olarak kullanmislardir. Genotipler
acisindan odun dali sayist degerlerinin 4.0 adet/bitki (SST-8) ile 4.4 adet/bitki (Stoneville



468) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Meyve dali sayist degerlerinin
genotiplerde ortalama 16.0 adet/bitki oldugunu gézlemlemislerdir. Koza kiitlii agirlig
degerinin 4.81 adet/bitki (Stoneville 468) ile 5.68 adet/bitki (SC-9-2), 100 tohum agirhig
degerlerinin ise genotiplerde 9.72 g (Stoneville 468) ile 11.40 g (GW Teks) arasinda
degisiklik gosterdigini saptamiglardir. Kiitlii verimi degerlerinin ortalama 346.0 kg/da
(St.468) ile 370.0 kg/da (SC-9-2) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Lif
uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayanikliligi ve kiitlii verimi 6zellikleri yoniinden
genotipler arasindaki farkliliklarin 6nemsiz oldugunu saptamislardir.

Karademir ve ark. (2017), bazi pamuk (Gossypium hirsutum L) genotiplerini
kontrol cesitlerle kiyaslamak, verim ve kalite Ozelliklerinin incelenmek amaciyla
Diyarbakir kosullarinda yiiriittiikleri calismada 17 adet genotip ve 3 adet kontrol cesidi
(Stoneville 468, ADN P 01 ve GW Teks) materyal olarak kullanislardir. incelenen tiim
ozellikler yoniinden genotipler arasinda énemli farkliliklarin bulundugunu, kiitlii pamuk
verimi, lif kopma dayaniklilig1 hari¢ tiim 6zelliklerde farkliliklarin énemli oldugunu
bildirmislerdir. Genotiplerin kiitlii pamuk veriminin MSR06-2-1 (318.65 kg/da) ile CG9
hatt1 (385.09 kg/da) ,lif veriminin 125.66 kg/da (CG9 hatt1) ile 156.40 kg/da (ADN-P-01)
arasinda, ¢ir¢ir randimaninin degerlerinin ise %38.34 (SST-8) ile %42.3 (Stoneville-468),
lif inceligi degerlerinin 3.83 mic (CG-9) ile 4.67 mic. (STTLX06-9-44) arasinda degisim
gosterdigini bildirmislerdir. Lif uzunlugu degerlerinin 26.63 mm (SC-9-2) ile 29.89 mm
(CG-9), lif kopma dayanikliligi degerlerinin 30.63 g/teks (SC-9-2) ile 36.66 g/teks (GW-
Teks) arasinda degisim gosterdigini saptamislardir. Kisa lif oram1 degerinin %8.82 ile
10.55 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Khokhar ve ark. (2017), farkli agronomik, verim ve kalite 6zellikleri i¢in pamuk
(Gossypium hirsutum L.) genotiplerinin incelenmesi amaciyla yapmis olduklar
calismada 29 pamuk genotipini materyal olarak kullanmislardir. incelenen 6zellikler
bakimindan lif inceligi 6zelligi disindaki tiim ozellikler icin % 1 diizeyinde 6nemli
farkliliklar oldugunu bildirmislerdir. Ortalama performansinin ebeveynlerden daha
yiiksek degerlerde oldugunu bildirmislerdir. Genotiplerin ortalama performansin bitki
boyu i¢in 99.67 - 120.37 cm ve 87.80 - 140.57 cm arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmislerdir. Bitki boyu degerlerinin PB-900 (120.37cm) ile CRS-456 x PB-900 (92.20
cm) ve AA703 x BH-163 (92.40cm) arasinda degisiklik gosterdigini saptamislardir.
Ortalama tohum pamuk verimi degerlerinin ebeveyn soylar1 i¢in 68.67 g - 122.17 g ve F1



hibritleri i¢in 82.97 - 145.10g arasinda degistigini bildirmistir. AA-703 x PB-900
(151.13g), maksimum pamuk tohum verimini gosterdigini bildirmislerdir. Koza agirlig
degerlerinin AA-703 (4.12 g) ile CIM-608 (3,06 g) arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir.

Karademir ve ark (2018), ileri pamuk hatlarinin verim ve kalite unsurlarinin
incelenmesi amaciyla Mardin kosullarinda yiiriitmiis olduklari ¢alismada materyal
olarak17 adet ileri pamuk hatti ile 3 adet kontrol ¢esit (ADN P 01, STV 468, GW-Teks)
olmak iizere 20 adet genotip kullanmislardir. Kiitlii pamuk verimi degerlerinin 252.98
kg/da (STTLXO06) ile 394.49 kg/da (ADN P 01), lif verimi degerlerinin 102.02 kg/da
(STTLX06-9-44) ile 157.47 kg/da (ADN P 01),¢ir¢ir randimani degerlerinin %39.70
(TCDTLXO06) ile %41.85 (GW Teks) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Ek
olarak lif uzunlugu degerlerinin 26.71 mm (TSPXTLX06-1-75) ile 30.21 mm (SET 34),
lif inceligi degerlerinin 4.00 mic (GW Teks) ile 5.01 mic (STTLX06-9-44) arasinda
degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Lif kopma dayanikliligi 6zelligi agisindan ve
cesitler arasinda %1 Onem diizeyinde istatistiki farkliliklarin bulundugu ve lif kopma
dayanikliligi degerlerinin 28.45 g/teks (STTLX06-5-47) ile 33.75 g/teks (GW Teks)
arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Kisa lif oran1 6zelligi bakimindan Hat ve
cesitler arasinda farkliliklarin 6nemsiz oldugu ve kisa lif orani degerlerinin 8.65
(STCDO06-4-20) ile 12.18 (STTLXO06-5-47) arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmislerdir. Genotipler arasindaki farkliliklarin 1if inceligi, lif uzunlugu, lif
tiniformitesi ve lif kopma dayaniklilig1 agisindan istatistiksel olarak énemli oldugunu,
cir¢ir randimani ve kiitlii verimi 6zellikleri arasindaki farkliliklarin ise istatistiksel olarak
onemli olmadigini bildirmislerdir.

Siillii ve ark. (2018), verim ve teknolojik dzellikler bakimindan iistiin 6zelliklere
sahip pamuk c¢esitlerini tespit etmek amaciyla Cukurova kosullarinda yiriittiikleri
calismada 2’si kontrol ¢esit (SG 125, Cukurova 1518) olmak {izere toplam 8 genotipi
materyal olarak kullanmislardir. Kiitlii verimi degerlerini ortalama 436.79 (SRR 931) ile
393.21 kg/da (Cukurova 1518), cir¢ir randimani degerlerini %39.23 (18/7) ile %42.61
(SRR-931), lif inceligi degerlerini 4.57 mic (27/2) ile 5.27 mic (SRR 931), lif uzunlugu
degerlerini 31.28 mm (27/2) ile 28.40 mm (SRR 931), lif mukavemeti degerlerini 30.12
g/teks (Cukurova 1518) ile 34.04 g/teks (18/7), kisa lif oran1 degerlerinin %8.06 (SG 125)
ile %9.00 (Cukurova 1518 )arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.



Kakag (2018), 14 pamuk genotipini kullanarak farkli pamuk (Gossypium hirsutum
L.) genotiplerinin verim ve kalite 6zelliklerinin incelemek amaciyla Sanliurfa-Surug
kosullarinda yiiriitmiis oldugu ¢alismada kiitlii verimi bakimindan genotipler arasinda
farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli oldugunu ve kiitlii verimi degerlerinin 449.38 kg/da
(GW-15187 ) ile 621.97 kg/da (Esperia), meyve dali sayisinin 9.00 adet/bitki (GW-
15187) ile 15.00 adet/bitki (Esperia), odun dali sayis1 degerlerinin 1.43 adet/bitki (GW-
15180) ile 2.10 adet/bitki (Babylon), ortalama koza sayis1 degerlerinin 11.13 adet/bitki
(GW-15187) ile 18.08 adet/bitki (Esperia), bitki boyu degerlerinin 95.25 cm (DP-396) ile
109.0 cm (GW-15188), ortalama koza kiitlii pamuk agirligi degerlerinin 4.38 g (Bomba)
ile 5.46 g (GW-15188), ¢ir¢ir randimaninin % 42.13 (Esperia) ile % 44.70 (GW-15184),
100 tohum agirligi degerlerinin 7.83 g ile 9.73 g arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir. Ortalama lif uzunlugu degerinin 28.31 mm (GW-15189) ile 31.22 mm (GW-
15186), lif inceligi degerinin 4.50 mic (Bomba) ile 5.33 mic (GW-15188), lif mukavemeti
degerlerinin 27.30 g/teks (GW-15191) ile 32.13 g/teks (GW-15187), kisa lif orami
degerlerinin %7.95 (GW-15187) ile % 10.23 (GW-15191), lif esnekligi degerlerinin %
6.08 (GW-15180) ile %7.65( ST-468), lif parlakligi degerlerinin % 67.43 (GW-15189)
ile % 77.60 (GW-15180), lif sarilig1 degerlerinin 8.05 (GW-15179) ile 9.58 (Babylon)
arasinda degisiklik gosterdigini bildirmistir. Istatiksel agidan genotipler arasindaki
farkliliklarin kisa lif oran1 6zelligi hari¢ diger tiim 6zellikler bakimindan farkliliklarin %1
onem diizeyinde oldugunu bildirmistir.

Ok (2019). Bazi pamuk (Gossypium hirsutum L) gesitlerinin verim ve kalite
unsurlarii incelemek amaciyla Diyarbakir kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada, bitki boyu
degerlerinin 87.93 cm (Carla) ile 115.2 cm (ES-1), 100 tohum agirlig1 degerlerinin 8.25
g (PG-2018) ile 10.32 g (Sezener 76), odun dali sayisi degerlerinin 0.70 adet/bitki (Carla)
ile 1.23 adet/bitki, meyve dali sayis1 degerlerinin 12..47 adet/bitki ile 15.43 adet/bitki, lif
uzunlugu degerlerini 27.70 mm (ES-1) ile 31.41 mm (Lima), lif inceligi degerlerinin 3.76
mic (Carla) ile 4.90 mic (DP-499), kisa lif oran1 degerlerinin %5.16 (DP 499) ile %7.93
(ES-1), lif kopma dayaniklilig1 degerlerinin 28.06 g/teks (Bomba) ile 32.66 g/teks (SC
2009), lif parlaklig1 degerlerinin %76.20 (BA 440) ile %81.10 (SC 2079), lif sarilig
degerlerinin 7.66 (Gloria) ile 8.96 (ST 468) arasinda degisiklik gosterdigini saptamstir.

Kalkan (2019), Farkli pamuk genotiplerinin verim ve kalite unsurlarinin

belirlemek amaciyla Igdir kosullarinda yiiriittigii calismada 10 pamuk ¢esidini materyal
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olarak kullanmistir. Bitki boyu degerlerinin 81.97cm (Berke) ile 95.13 cm (Lydia); odun
dali sayis1 degerlerinin 4.8 adet/bitki (Berke) ile 3.6 adet/bitki (Ba-440); meyve dali sayisi
degerlerinin 7.33 adet/bitki (Flash) ile 5.13 adet/bitki (Lydia); koza sayis1 degerlerinin 21
adet/bitki (BA-440) ile 12.33 adet/bitki (Flash) arasinda degisiklik gosterdigini
saptamustir. Ayrica kiitlii verimi degerlerinin 349.17 kg/da (Flash) ile 198.89 kg/da (BA
525); lif verimi degerlerinin 153.63 kg/da (Flash) ile 85.3 kg/da (Carisma); koza kiitlii
agirligr degerlerinin 5.54 g (Lodos) ile 4.45 g (BA 440); ¢ir¢ir randimani degerlerinin
%45 (Ba-440) ile %41.33 (Berke ve Lodos) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmistir.
Ek olarak lif inceligi degerlerinin 3.75 mic (Berke) ile 2.91 mic (BA 440); lif uzunlugu
degerlerinin 31.38 mm (Flash) ile 28.28 mm (Berke); kisa lif oran1 degerlerinin %7.27
(PG 2018) ile %5.8 (BA 440); lif mukavemeti degerlerinin 33,1 g/teks (Flash) ile 25,47
g/teks (BA 525); lif parlaklig1 degerlerinin 67.13 (Flash) ile 61.07 (Lodos), lif sariligi
degerlerinin ise 12.97 (Lodos) ile 8.77 (Berke) arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir.

Killi ve ark (2019), bazi pamuk genotiplerinin (Gossypium hirsutum L. ve
Gossypium barbadense L.) lif verimi ve kalite unsurlarini incelenmek amaciyla yaptiklar
calismada 46 pamuk genotipini materyal olarak kullanmislardir. Lif verimi degerlerinin
331.1 kg/ha (Maydos Yerlisi) ile 1808.0 kg/ha (BA-119) arasinda; lif inceligi degerlerinin
4.70 mic (Eisa) ile 5.65 mic (Bulgar 33); lif uzunlugu degerlerinin 24.35 mm (Bulgar 33)
ile 30.35 mm (Giza 45) arasinda degisiklik gosterdigini ve genotipler arasinda
farkliliklarin 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Lif mukavemeti degerlerinin 29.20 g/teks
(Maydos Yerlisi) ile 38.40 g/teks (Urania) arasinda degisiklik gosterdigini ve genotipler
arasinda farkliliklarin 6nemli oldugunu bildirmislerdir.

Koken ve Ilker (2020), Ege bolgesi kosullarinda materyal olarak 12 adet pamuk
(Julia, Claudia, Karizma, Gloria, ST 373, Ozaltin 404, Naz 07, Sezener 76, Flash, Ozbek
100, BIR 949) cesidi kullanarak, pamuk verim ve lif kalite 6zelliklerini incelemek
amaciyla yirittiikleri ¢alismada genotipler arasinda lif kalite o6zellikleri yoniinden
istatistiksel olarak Onemli farkliliklar bulundugunu bildirmislerdir. Bitki boyu
degerlerinin 65.9 cm (Claudia) ile 88.6 cm (Ozbek 100); koza sayis1 degerlerinin 12.3
adet/bitki (ST373) ile 20.9 adet/bitki (Ozbek 100); meyve dali sayis1 degerlerinin 10.1
adet/bitki (Sezener 76) ile 14.8 adet/bitki (Karizma); kiitlii verimi degerlerinin 291.7
kg/da (Sezener 76) ile 469.5 kg/da (Ozbek 100); lif verimi degerlerinin 108.9 kg/da
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(Sezener 76) ile 187.0 kg/da (Oz 404); ¢ir¢ir randimani degerlerinin %37.3 (Sezener 76)
ile %44.8 (Claudia); lif inceligi degerlerinin 4.9 mic ile 5.7 mic arasinda degisiklik
gosterdigini bildirmislerdir. Diger taraftan lif mukavemeti degerlerinin 30.0 g/teks
(Karizma) ile 36.2 g/teks (Carmen); lif uzunlugu degerlerinin 27.1 mm (Ozbek 100) ile
29.5 mm (Claudia) ve lif esnekligi degerlerinin %4.3 (Claudia) ile %6.3 (Naz 07) arasinda
degisiklik gosterdigini saptamislardir.

12



3. MATERYAL ve YONTEM

Bu calisma 2019 yilinda Mustafa Kemal Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Tarla Bitkileri Anabilim Dalinda yiiriitilmiistiir. Calismaya ait deneme Hatay/Antakya
Melekli Mahallesinde bulunan Progen Tohum A.S. Arastirma ve Uygulama alaninda

kurulmustur.

3.1. Materyal

Calismada materyal olarak TUBITAK tarafindan desteklenen 2140086 nolu
Oncelikli Alanlar projesi kapsaminda gelistirilen Verticillium solgunlugu hastaligina
toleransli, verim ve lif kalite 6zellikleri tstiin 35 ileri pamuk hatt1 (Cizelge 3.1) ile
bolgemizde tarimi yapilan 3 pamuk g¢esidi (BA-440, Lima ve MAY 455) kullanilmustir.

BA-440: Progen Tohum A. S. tarafindan 2014 yilinda tescil edilen ¢esit, cok
erkenci, orta boylu ve ¢ok tiiylii yapraklara sahiptir. Cesidin ¢ir¢ir randimani % 42 - 44,
lif uzunlugu 28 - 30 mm, lif kopma dayanikliligi 31 - 33 g/teks ve lif inceligi 4.6 - 4.8
mikroner’dir.

Lima: Progen Tohum A. S. tarafindan 2018 yilinda tescil edilen gesit, erkenci,
orta boylu ve tliysiiz yapraklara sahiptir. Cesidin ¢ir¢ir randimani % 44 - 46, lif uzunlugu
29 - 32 mm, lif kopma dayaniklilig1 32 - 36 g/teks ve lif inceligi 4.3 - 4.8 mikroner’dir.

May-455: Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Midiirliigii tarafindan
2017 yilinda tescil edilen gesit, erkenci ve az tiiylii yapraklara sahiptir. Cesidin ¢irgir
randimani % 44 - 46, lif uzunlugu 31 - 32 mm, lif kopma dayanikliligi 32 - 35 g/teks ve
lif inceligi 4.4 - 4.8 mikroner’dir.

Calismada materyal olarak kullanilan ileri hatlar Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Materyal olarak kullanilan ileri hatlar

Genotipler
YT-302 YT-325 YT-353 YT-383 YT-408
YT-303 YT-327 YT-357 YT-388 YT-413
YT-305 YT-332 YT-358 YT-393 YT-421
YT-308 YT-333 YT-361 YT-394 YT-423
YT-309 YT-343 YT-365 YT-397 YT-431
YT-316 YT-347 YT-370 YT-398 YT-433
YT-322 YT-348 YT-372 YT-404 YT-443
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Akdeniz iklim kusagi igerisinde yer alan Hatay ilinde, kislar 1lik ve yagish yazlar
ise sicak ve kurak gegmektedir. Deneme alaninin bulundugu Antakya ilgesinde yagislar
genel olarak pamuk biiyiime mevsimi disinda olmaktadir. Ilde yillik toplam yagis miktar
562.2 mm ile 1216.3 mm arasinda degisim gostermektedir (Anonim, 2015).

Denemenin yiiriitiildiigii bolgeye ait uzun yillar (1940-2019) aylik ortalama
sicaklik verileri ile 2019 yil1 sicaklik ve yagis degerleri Cizelge 3.2’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Denemenin yiiriitildiigi bolgeye iliskin uzun yillar (1940-2019) sicaklik
degerleri ile 2019 yil1 sicaklik ve yagis degerlerine ait aylik (Mayis-Ekim) ortalama iklim
verileri

Sicaklik °C 2019 Yagis

Aylar Uzun Yillar ? 2019° (mm)®

Maks. Min. Ort. Maks. Min. Ort. Toplam
Mayis 42.5 7.7 21.3 41.8 9.6 23.9 0.4
Haziran 43.2 11.6 24.8 39.5 14.1 27.7 0.0
Temmuz 44.6 15.9 27.2 37.2 16.0 28.4 0.4
Agustos 43.9 154 27.9 39.6 20.5 29.1 0.0
Eyliil 43.5 7.9 25.8 37.6 12.8 26.7 1.0
Ekim 39.2 2.3 20.8 36.5 10.8 22.7 8.8

aAnonim, 2021, PAnonim, 2019.

Cizelge 3.2’den denemenin yiiriitiildiigii doneme iligkin uzun yillar sicaklik
verileri incelendiginde, aylik ortalama sicaklik degerlerinin 20.8°C (Ekim) ile 27.9°C
(Agustos); aylik maksimum sicakligin 39.2°C (Ekim) ile 43.9°C (Agustos); aylik
minimum sicakligin ise 2.3°C (Ekim) ile 15.9 °C (Temmuz) arasinda degisim gosterdigi
goriilmektedir. Yine ayni Cizelgeden, 2019 yili pamuk yetistirme sezonunda aylik
ortalama sicaklik degerlerinin 22.7 (Ekim) ile 29.1 ‘C (Agustos); aylik maksimum
sicaklik degerlerinin 36.5°C (Ekim) ile 41.8 ‘C (Mayis); aylik minimum sicaklik
degerlerinin ise 9.6°C (Mayis) ile 20.5°C (Agustos) arasinda degistigi izlenebilmektedir.

Deneme alaninin topraklari, Amik Ovasi i¢inde yer almakta olup diiz bir
topografik yapiya sahiptir. .Deneme alaninin topraklarina iliskin bazi fiziksel ve kimyasal

ozellikler Cizelge 3.3’de verilmistir.
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Cizelge 3.3. Deneme alani topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri™*

Derinlik _ Tane Irilik Dagihmi (%)  Biinye Toplam Kire¢  Organik

cm)  wkum st kil smfi P Tuz() (%)  Madde (%)

0-30 123 388 489 C 774 0087 4547 133
30-41 67 325 608 C 781 008  42.90 1.05
41-63 90 324 586 C 786 0110 4339 0.93
63-85 91 436 473  SiC 790 0105 4867 0.85
85-120 158 429 413  SiC 759 0120 5044 0.52

(Kilig ve ark. 2008.)

Cizelge 3.3 incelendiginde, deneme alani topraginin diisiik organik madde
icerigine sahip oldugu ve derine inildik¢e organik madde oraninin azaldigi ve 0-63 cm
derinlikte killi (C) buna karsin 63-120 cm derinlikte ise siltli kil (SiC) biinyeye sahip
oldugu goriilmektedir.

3.2. Yontem

Calismaya iliskin deneme, Augmented deneme deseni uyarinca, 35 ileri hat
tekerriirsiiz ve 3 kontrol ¢esit (BA-440, Lima ve May 455) 6 blokta tekrar edecek sekilde
kurulmustur.

Ekim iglemi, deneme mibzeri araciligiyla, 10 m uzunlugunda 4 sirali parsellere
sira arast 70 cm ve sira lizeri 20 cm olacak sekilde 10 Mayis 2019 tarihinde sirta
yapilmuistir.

Denemeye iliskin parseller, ekim 6ncesi, 15-15-15 kompoze giibre ile 10 kg/da
azot (N), fosfor (P20s) ve potasyum (K20) olacak sekilde giibrelenmistir. Cikis sonrasi,
bitkilerin boyu 10-15 cm oldugunda, deneme parselleri sira tizeri mesafe 20 cm olacak
sekilde seyreltilmistir. Ust giibreleme 12 kg/da N olacak sekilde damla sulama sistemi
araciligiyla 3 esit parca olarak verilmistir. Deneme, iiretim sezonu boyunca bitki izleme
teknikleri uyarinca takip edilerek damla sulama yontemi ile sulanarak, {iretim sezonu
boyunca bitki izleme teknikleri uyarinca takip izlenmis ve gerekli goriildiikce, yabanci ot
ve zararlilara kargi ilaglanmustir.

Calismada incelenen tarimsal ve teknolojik 6zellikler ile bu ozelliklere iliskin
saptama yontemleri Cizelge 3.4’de verilmistir. Anilan Cizelgede belirtilen 6zelliklere ait
Olctimler, parsellerin bas ve sonlarinda 1’er metre kenar tesiri olarak ayrildiktan sonra,

orta iki sirasindan yapilmistir. Denemenin hasadi 01 Ekim 2019 tarihinde yapilmustir.
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Cizelge 3.4. Calismada incelenen tarimsal ve teknolojik dzellikler ile saptama yontemleri

incelenen tarimsal ve teknolojik 6zellikler ile saptama yontemleri

Bitki boyu (cm):

Hasat doneminde, her parselden rastgele segilen 10 adet bitkide, bitkilerin kotiledon
bogumundan ana sap iizerindeki tepe noktasina kadar olan kisim 6l¢iiliip ortalamasi alinarak
belirlenmistir.

Odun dali sayisi (adet/bitki):

Hasat doneminde, her parselden rastgele secilen 10 adet bitkinin, kotiledon bogumu ile ilk meyve
dal1 arasindaki dallar sayilip ortalamasi alinarak saptanmistir.

Meyve dali sayisi (adet/bitki):

Hasat doneminde, her parselden rastgele secilen 10 adet bitkinin, en iistteki odun dali ile tepe
noktasi1 arasindaki dallar sayilip ortalamasi alinarak tespit edilmistir.

Koza sayis1 (adet/bitki):

Hasat doneminde, her parselden rastgele secilen 10 adet bitkinin, agmis ve hasat edilebilecek
durumda olan kozalar sayilip ortalamasi alinarak belirlenmistir.

Koza kiitlii agirligi (g):

Her parselden rastgele secilen bitkilerin 4. , 5. ve 6. meyve dallarinin ikinci pozisyonlarinda
bulunan 20 adet kozaya iliskin kiitliiniin tartilip ortalamasinin alinmasi ile belirlenmistir.

100 tohum agirligi (g):

Her parselden rastgele secilen bitkilerin 4. , 5. ve 6. meyve dallarinin ikinci pozisyonlarinda
bulunan 20 adet kozaya iliskin kiitlii pamugun ¢ir¢irlanmasi ile elde edilen tohumlardan rastgele
100 adetlik 4 6rnek alinarak 0.01 gr duyarl: terazide tartilip ortalamasi alinarak elde edilmistir.
Kiitlii verimi (kg/da):

Hasatta her bir parselden elde edilen kiitlii miktarinin tartilip elde edilen sonuglarin kg/da’a
cevrilmesi ile hesaplanmistir.

Cwrgir randimanti (%):

Hasattan sonra her parselden alinan kiitlii pamuklar, deneme tipi merdaneli (rollergin) ¢ir¢ir
makinesinde islenerek, lif ve ¢igit olmak iizere ayrilarak tartilmig ve esitlik 3.1 yardimiyla
hesaplanmuistir.

Lif (g)

(3.1)
Lif (g) + Tohum (g)

Crrgr Randmant (%)=

Lif verimi (kg/da):
Hasatta her bir parselden elde edilen kiitliiniin ¢ir¢irlanmasi sonrasi elde edilen 1ifin tartilip elde
edilen sonuglar kg/da’a g¢evrilmesi ile hesaplanmigtir.

Lif egrilebilme yetenegi: Lif teknolojik (kalite) ozelliklerini saptamak amaciyla
Lif uzunlugu (mm): yapilan lif analizleri i¢in koza drnekleri, hasat doneminde
her bir parselin orta iki sirasindan rastgele segilen bitkilerin,

Lif kopma dayanikliligt (/1eks): 4. 5. ve 6. meyve dallarinin ikinci pozisyonlarindan

Lifinceligi (mikroner): alinmistir. Anilan koza orneklerine iliskin kiitlii, deneme tipi
Lif yeknesakligt (%): merdaneli (rollergin) ¢ir¢ir makinesinde ¢irgirlanarak lif ve
Kisa lif orant (%): tohumlarma ayrilmistir. Elde edilen lifler, % 65 (+2) nispi
Lif esnekligi (%): nem, 21 (£1) °C sicaklik kosullarinda 48 saat

: 5 ) kondisyonlanmis ve HVI (High Volume Instrument) cihazi
Lif parlakhigr (rd): kullanilarak belirtilen lif kalite 6zellikleri saptanmistir.

Lif sarihig1 (+b):
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3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Calisma sonucunda kontrol genotiplere iliskin olarak saptanan tekerriirlii veriler,
SAS istatistik paket programi (SAS Institute Inc., 1998) araciligi ile varyans analizine
tabi tutulmustur. Ardindan, Augmented Deneme Deseni uyarinca LSD ¢oklu
karsilagtirma testi sonucu incelenen her bir Ozellik i¢in elde edilen LSD degeri

kullanilarak tiim genotipler P<0.05 6nem seviyesinde gruplandirilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Calismanin izlenebilirligini kolaylastirmak amaciyla, incelenen her bir 6zellik

farkli baslik altinda verilmistir.

4.1. Bitki Boyu

Caligmada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin bitki boyu

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1 de verilmistir.

Cizelge 4.1. Bitki boyu degerlerine iligskin kontrol olarak kullanilan ¢esitlere ait varyans
analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Kareler Kareler =
Derecesi Toplami Ortalamasi

Bloklar 5 229.638 45.928 1.29

Cesitler 2 5.951 2.976 0.08

Hata 10 356.076 35.608

Genel 17 591.664

Varyasyon Katsayisi: 5.9

Bitki boyu degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak énemsiz oldugu Cizelge 4.1°de goriillmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan ortalama

bitki boyu degerleri ve olusan gruplar 4.2” de verilmistir.

Cizelge 4.2. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama bitki boyu degerleri
ve olusan gruplar

Genotipler Bitki Boyu (cm) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-372 119.8 7.68 112.1 A
YT-325 119.6 7.68 1119 A
YT-394 113.6 7.68 105.9 AB
YT-308 112.6 7.68 104.9 AB
YT-332 111.6 7.68 103.9 BC
YT-361 108.8 7.68 101.1 BCD
YT-302 107.4 7.68 99.7 BCDE
YT-383 106.8 7.68 99.1 BCDE
YT-357 106.4 7.68 98.7 BCDEF
YT-388 106.0 7.68 983 BCDEF
YT-393 106.0 7.68 983 BCDEF
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Cizelge 4.2. (devami1) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama bitki boyu
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Bitki Boyu (cm) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-322 104.6 7.68 96.9 CDEF

YT-343 103.8 7.68 96.1 DEFG
YT-316 102.8 768 95.1 DEFGH
YT-421 102.6 7.68 949 DEFGH
YT-423 102.6 7.68 949 DEFGH
YT-309 102.6 7.68 949 DEFGH
YT-398 102.2 7.68 945 DEFGH
BA-440** 101.6 7.68 939 DEFGH
May-455** 101.5 7.68 938 DEFGHI
YT-305 101.2 7.68 935 DEFGHI
YT-433 100.8 7.68 931 EFGHIJ
Lima** 100.3 7.68 927 EFGHIJK
YT-333 100.2 7.68 925 EFGHIJK
YT-370 99.0 768 913 FGHIJKL
YT-358 96.8 7.68 89.1 GHIJKL
YT-365 95.6 7.68 879 HIJKL
YT-413 95.6 7.68 879 HIJKL
YT-348 95.5 7.68 878 HIJKL
YT-397 93.8 7.68 86.1 UKL
YT-431 93.4 7.68 85.7 JKL
YT-347 92.8 7.68 851 KL
YT-443 92.4 7.68 84.7 L
YT-408 92.4 7.68 84.7 L
YT-404 92.2 7.68 845 L
YT-353 91.8 7.68 84.1 L
YT-327 91.6 7.68 839 L
YT-303 89.4 7.68 817 M
Kontrol cesitlerin ortalamast 101.13

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ¢esitleri gostermektedir.

Cizelge 4.2 incelendiginde, genotiplere iligkin bitki boyu degerlerinin 89.4 cm
(YT-303) ile 119.8 cm (YT-372) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 13 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama bitki
boyunun 101.13 cm oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 19 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha uzun boylu
oldugu, 4 tanesinin (YT-372, YT-325, YT-394 ve YT-308) en uzun bitki boyuna sahip
genotiplerin bulundugu A grubunda, YT-303 genotipinin ise en kisa bitki boyuna sahip
genotip olarak M grubunda yer aldigi goriilmektedir. Ayrica, bitki boyu yoniinden
genotipler arasinda genis bir varyasyon oldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Bitki boyu degerlerinin, Karademir ve ark. (1999) 77.57 cm (NF-872/7) ile 92.35
cm (M-342); Karademir ve ark. (2007) 91.93 cm ile 98.80 cm; Yuka (2014) 96.40 cm ile
119.80cm; Davut (2019) 87.93 cm (Carla) ile 115.2 cm (ES-1); Batool ve ark. (2010)
109.10 cm (CIM-506) ile 145.43 cm; Kessaf (2014) ise 146.83 cm (Avesto) ile 96.73 cm
(Lt-64) arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

4.2. Odun Dal Sayisi

Calisgmada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin odun dali

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3’de verilmistir.

Cizelge 4.3. Odun dali sayis1 degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan ¢esitlere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplam Ortalamasi

Bloklar 5 0.320 0.064 0.76

Cesitler 2 0.760 0.380 4.52*

Hata 10 0.840 0.084

Genel 17 1.920

Varyasyon katsayus:: 10.9
* [statistiksel olarak P<0.05 diizeyinde 6nemlidir.

Odun dali sayis1 degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan cesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak %5 onem seviyesinde onemli oldugu Cizelge 4.3’de
gorilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan ortalama
odun dal1 sayis1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.4 incelendiginde, genotiplere iliskin odun dali sayis1 degerlerinin 1.8
adet/bitki (YT-325) ile 3.2 adet/bitki (YT-358 ve YT-398) arasinda degisim gosterdigi,
istatistiksel olarak birbirinden farkli 7 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan
cesitlerin ortalama odun dali sayisinin 2.63 adet/bitki oldugu izlenebilmektedir. Bununla
birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan 22 tanesinin kontrol c¢esitlerin
ortalamasindan daha diisiik odun dali sayisina sahip oldugu, 9 ileri hattin (YT-325, YT-
423, YT-421, YT-365, YT-309, YT-303, YT-431, YT-383 ve YT-316) ise en diisiikk odun
dal1 sayisina sahip genotiplerin bulundugu G grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica,
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odun dali sayis1 yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu dikkat

¢ekmektedir.

Cizelge 4.4. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama odun dali sayisi
degerleri ve olusan gruplar

Odun Dali Sayis1

Genotipler (adet/bitki) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-358 3.2 0.37 2.8 A

YT-398 3.2 0.37 2.8 A

YT-308 3.0 0.37 2.6 AB
YT-394 3.0 0.37 2.6 AB
Lima** 2.9 0.37 2.5 ABC
YT-305 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-327 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-333 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-347 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-357 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-361 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-370 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-388 2.8 0.37 2.4 ABCD
YT-404 2.8 0.37 2.4 ABCD
BA-440** 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-322 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-353 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-372 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-408 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-443 2.6 0.37 2.2 BCDE
YT-348 2.5 0.37 2.1 CDE
May-455** 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-302 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-332 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-343 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-393 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-397 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-413 2.4 0.37 2.0 DEF
YT-433 24 0.37 2.0 DEF
YT-316 2.2 0.37 1.8 EFG
YT-383 2.2 0.37 1.8 EFG
YT-431 2.2 0.37 1.8 EFG
YT-303 2.0 0.37 1.6 FG
YT-309 2.0 0.37 1.6 FG
YT-365 2.0 0.37 1.6 FG
YT-421 2.0 0.37 1.6 FG
YT-423 2.0 0.37 1.6 FG
YT-325 1.8 0.37 1.4 G
Kontrol cesitlerin ortalamasi 2.63

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.
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Odun dali sayist degerlerinin, Yuka (2014) 1.4 adet/bitki (Fantom) ile 3.33
adet/bitki (DP-499), Irget (2015) ise 0.7 adet/bitki (PG-53-KT-2) ile 3 adet/bitki (IH-20)

arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

4.3. Meyve Dali Sayisi

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol gesitlere iliskin meyve dali sayisi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.5 de verilmistir.

Cizelge 4.5.Meyve dali sayisina iliskin kontrol olarak kullanilan ¢esitlere ait varyans
analiz sonuglari

Varyasyon Kaynas Serbestli_k Kareler Kareler E
Derecesi Toplanm Ortalamasi

Bloklar 5 13.371 2.674 3.33

Cesitler 2 4,138 2.069 2.58

Hata 10 8.022 0.802

Genel 17 25.531

Varyasyon katsayisi: 7.4

Meyve dali sayisi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.5 ‘de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan meyve

dal1 sayis1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.6 da verilmistir.

Cizelge 4.6. Materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin ortalama meyve dali sayisi
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Me{;ge]t)/zliltsiz)lym LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-358 14.2 115 131 A

YT-372 14.2 115 131 A

YT-325 14.2 115 131 A

YT-343 14.0 115 129 AB
YT-308 13.6 115 125 ABC
YT-332 13.2 115 121 ABCD
YT-302 13.0 115 119 BCDE
YT-398 12.8 115 117 CDEF
YT-322 12.8 115 117 CDEF
YT-413 12.8 115 117 CDEF
Lima** 12.8 115 117 CDEF
YT-305 12.6 115 115 CDEFG
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Cizelge 4.6. (devam1) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama meyve dali
say1s1 degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Megdeelt)/zliltlfiz;ym LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-316 12.6 115 115 CDEFG
YT-365 12.6 115 115 CDEFG
YT-394 12.6 115 115 CDEFG
YT-327 12.4 1.15 113 DEFGH
YT-388 124 1.15 113 DEFGH
YT-393 124 115 113 DEFGH
YT-397 12.4 1.15 113 DEFGH
BA-440** 124 115 113 DEFGH
YT-408 12.3 115 112 DEFGHI
YT-333 12.2 115 111 DEFGHI
YT-370 12.0 1.15 109 EFGHIJ
YT-443 12.0 115 109 EFGHIJ
YT-348 12.0 1.15 109 EFGHIJ
YT-309 12.0 1.15 109 EFGHIJ
YT-421 12.0 115 109 EFGHIJ
YT-423 12.0 115 109 EFGHIJ
YT-347 12.0 1.15 109 EFGHIJ
YT-431 11.8 115 10.7 FGHI
May-455** 11.8 1.15 10.7 FGHU
YT-433 115 115 104 GHUJ
YT-404 114 1.15 103 HIJ
YT-383 11.2 1.15 101 N}
YT-357 11.2 1.15 101 N
YT-353 11.0 115 9.9 J
YT-303 9.8 115 8.7 K
YT-361 0.6 115 85 K
Kontrol cesitlerin ortalamasi 12.33

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.6 incelendiginde, genotiplere iliskin meyve dali sayis1 degerlerinin 9.6
adet/bitki (YT-361) ile 14.2 adet/bitki (YT-358,YT-372,YT-325) arasinda degisim
gosterdigi, istatistiksel olarak birbirinden farkli 11 grup olustugu ve kontrol olarak
kullanilan c¢esitlerin ortalama meyve dali sayisinin  12.33 adet/bitki oldugu
izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan 18 tanesinin
kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiliksek meyve dali sayisina sahip oldugu, 6 ileri
hattin (YT-358, YT-372, YT-325, YT-343, YT-308 ve YT-332) ise en yliksek meyve dali
sayisina sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica,
meyve dali sayist yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu dikkat

¢ekmektedir.
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Meyve dali sayisi degerlerinin, Karademir ve ark (1999) 13.16 adet/bitki (NF-
872/7) ile 16.78 adet/bitki (Nazilli-84); Irget (2015) 7.5 adet/bitki (Cukurova 1518) ile
15.7 adet/bitki (Natalia); Mustafayev ve ark.(2005) 12.1 adet/bitki (Agdas-17) ile 13.5
adet/bitki (Agdas-3); Ok (2019) ise 12.47 adet/bitki (Carla) ile 15.43 adet/bitki (SC 2009)

arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir.

4.4, Koza Sayisi

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol g¢esitlere iliskin koza sayisi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7’de verilmistir.

Cizelge 4.7. Koza sayisi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan ¢esitlere ait varyans
analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplam Ortalamasi

Bloklar 5 37.363 7.473 1.93

Cesitler 2 2.448 1.224 0.32

Hata 10 38.646 3.865

Genel 17 78.456

Varyasyon katsayisi: 13.0

Koza sayisi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.7’de goriillmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan koza
sayis1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.8°de verilmistir.

Cizelge 4.8 incelendiginde, genotiplere iliskin koza sayisi degerlerinin 9.5
adet/bitki (YT-398) ile 20.3 adet/bitki (YT-443) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel
olarak birbirinden farkli 14 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama
koza sayisimin 15.13 adet/bitki oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal
olarak kullanilan 35 ileri hattan 5 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek
koza sayisina sahip oldugu, 5 ileri hattin (YT-443, YT-357, YT-333, YT-302 ve YT-305)
ise en yiiksek koza sayisina sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldigi
goriilmektedir. Ayrica, koza sayisi yoniinden genotipler arasinda genis bir varyasyon

oldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Cizelge 4.8. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama koza sayis1 degerleri

ve olusan gruplar

Koza Sayisi

Genotipler (adet/bitki) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-443 20.3 2.53 17.8 A

YT-357 19.6 2.53 17.1 A

YT-333 18.9 2.53 16.4 A

YT-302 18.7 2.53 16.2 A

YT-305 18.1 2.53 15.6 AB

May-455** 15.6 2.53 13.1 BC

YT-316 15.1 2.53 12.6 CD

Lima** 15.1 2.53 12.6 CD

YT-421 15.0 2.53 125 CD

YT-343 14.9 2.53 124 CDE

YT-393 14.9 2.53 124 CDE

YT-325 14.8 2.53 12.3 CDE

YT-353 14.8 2.53 12.3 CDE

YT-322 147 2.53 12.2 CDE

BA-440** 14.7 2.53 12.2 CDE

YT-332 14.4 2.53 11.9 CDEF

YT-394 14.4 2.53 11.9 CDEF

YT-309 14.2 2.53 11.7 CDEFG

YT-365 14.1 2.53 11.6 CDEFG

YT-308 13.8 2.53 11.3 CDEFGH

YT-358 13.6 2.53 11.1 CDEFGHI
YT-397 135 2.53 11.0 CDEFGHU
YT-370 134 2.53 10.9 CDEFGHU
YT-348 134 2.53 10.9 CDEFGHU
YT-372 13.2 2.53 10.7 CDEFGHIK
YT-347 12.9 2.53 104 DEFGHIJK
YT-361 12.8 2.53 10.3 DEFGHIJKL
YT-383 124 2.53 9.9 EFGHIJKLM
YT-413 12.0 2.53 9.5 FGHIJKLMN
YT-423 11.7 2.53 9.2 GHINKLMN
YT-431 114 2.53 8.9 HIJKLMN
YT-433 111 2.53 8.6 IJKLMN
YT-408 11.0 2.53 8.5 JKLMN
YT-388 10.8 2.53 8.3 KLMN
YT-404 10.3 2.53 7.8 LMN
YT-303 9.9 2.53 74 MN
YT-327 9.7 2.53 7.2 N
YT-398 9.5 2.53 7.0 N
Kontrol cesitlerin ortalamast 15.13

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Koza sayisin1 Karademir ve ark. (1999), 14.07 adet/bitki (Cukurova 1518 ve
Ersan-92) ile 18.33 adet/bitki (M-342); Irget (2015) 9.1 adet/bitki (PG-511-7) ile 19.5
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adet/bitki (VD-4); Kakag (2018) ise 11.13 adet/bitki ile 18.08 adet/bitki arasinda degisim

gosterdigini bildirmistir.

4.5. Koza Kiitlii Agirhg:

Caligmada materyal olarak kullanilan kontrol gesitlere iligskin koza kiitlii agirligi

degerlerine ait varyans analiz sonuclar1 4.9’ da verilmistir.

Cizelge 4.9. Koza kiitlii agirligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan cesitlere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 0.530 0.106 1.44

Cesitler 2 0.585 0.292 3.98

Hata 10 0.734 0.073

Genel 17 1.849

Varyasyon katsayisi: 5.6

Koza kiitli agirhigr degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler
arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.9°da goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin olarak saptanan koza

kiitlii agirlig1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.10’da verilmistir.

Cizelge 4.10. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama koza kiitlii agirlig
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Iigfhlg(:lg‘)l LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-302 5.79 035 544 A

YT-433 5.75 035 540 A

YT-372 5.22 0.35 4.87 B

YT-358 5.13 0.35 4.78 BC

YT-431 5.07 0.35 4.72 BCD

May-455** 5.02 0.35 4.67 BCDE

YT-305 4.99 035 4.64 BCDEF

YT-357 4.96 0.35 4.61 BCDEFG

YT-413 4.93 0.35 4.58 BCDEFGH
Lima** 4.91 0.35 4.56 BCDEFGHI
YT-303 4.90 0.35 4.55 BCDEFGHN
YT-421 4.86 0.35 451 CDEFGHIK
YT-343 4.81 0.35 4.46 CDEFGHIKL
YT-397 4.77 0.35 4.42 DEFGHIJKLM
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Cizelge 4.10. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama koza
kiitlii agirlig1 degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Iigfhlg:l(tg LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-443 4.77 0.35 4.42 DEFGHIJKLM
YT-423 4.67 0.35 4.32 EFGHIJKLMN
YT-322 4.67 0.35 4.32 EFGHIUKLMN
YT-365 4.65 0.35 4.30 FGHIJKLMN
YT-398 4.63 0.35 4.28 GHIKLMN
YT-394 4.62 0.35 4.27 GHIUKLMN
BA-440** 459 0.35 4.24 HIJKLMN
YT-370 4.59 0.35 4.24 HIJKLMN
YT-316 4.59 035 4.24 HIJKLMN
YT-408 4.57 0.35 4.22 IJKLMN
YT-404 4.55 0.35 4.20 JKLMN
YT-309 4.53 0.35 4.18 KLMN
YT-347 452 0.35 4.17 KLMN
YT-353 4.52 0.35 4.17 KLMN
YT-388 4.48 0.35 4.13 LMNO
YT-308 4.46 035 4.11 LMNOP
YT-361 4.42 0.35 4.07 MNOP
YT-348 4.37 0.35 4.02 NOPR
YT-333 4.14 0.35 3.79 OPRS
YT-325 4.12 0.35 3.77 PRS
YT-327 4.04 0.35 3.69 RS
YT-383 3.95 0.35 3.60 S
YT-332 3.94 0.35 3.59 S
YT-393 3.44 0.35 3.09 T
Kontrol cesitlerin ort. 4.84

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.10 incelendiginde, koza kiitli agirligi degerlerinin 3.44 g (YT-393) ile
5.79 g (YT-302) arasinda degisim gosterdigi ve istatistiksel olarak birbirinden farkli 19
grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama koza kiitlii agirliginin 4.84
g oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan 10
tanesinin kontrol cesitlerin ortalamasindan daha yiiksek koza kiitlii agirligina sahip
oldugu, 2 ileri hattin (YT-302 ve YT-433) ise en yiiksek koza kiitlii agirligina sahip
genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica, koza kiitlii agirlig
yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu dikkat ¢gekmektedir.

Koza kiitli agirlig1 degerlerinin, Yuka (2014) yaptigi calismada 4.88 g (Claudia)
ile 5.91 g (DP-499); Mustafayev ve ark. (2005) mutant gesitler arasinda 5.8 g (Agdas-7)
ile 5.3 g (Agdas-3), standart gesitler arasinda 5.7 g (Marag-92, Sayar-314) ile 5.4 g
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(Stoneville453); Irget (2015) 4.44 g (IH-26-K-5) ile 7.51 g (Acala 1517V) ; Kessaf (2014)
ise 2.14 g (Avesto ) ile 4.98 g (Helius) arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

4.6. 100 Tohum Agirhg:

Caligmada materyal olarak kullanilan kontrol g¢esitlere iliskin 100 tohum agirligi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. 100 tohum agirligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan gesitlere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 0.901 0.180 2.16

Cesitler 2 7.082 3.541 4240 **

Hata 10 0.835 0.084

Genel 17 8.818

Varyasyon katsayisi: 3.2
** [statistiksel olarak P<0.01 diizeyinde dnemlidir.

100 Tohum agirligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan cesitler
arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde oldugu Cizelge 4.11°de
goriilmektedir.

Caligmada materyal olarak kullanilan ¢esitlere iligskin olarak saptanan 100 tohum
agirligl degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12 incelendiginde, genotiplere iliskin 100 tohum agirligi degerlerinin
7.17 g (YT-327) ile 10.52 g (YT-302) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 17 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama 100
tohum agirhiginin 9.16 g oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 30 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha diisiik 100
tohum agirligina sahip oldugu, 7 ileri hattin (YT-327, YT-393, YT-383, YT-404, YT-
397, YT-388 ve YT-332) en diisiik 100 tohum agirligina sahip genotiplerin bulundugu R
grubunda, YT-302 genotipinin ise en yiiksek 100 tohum agirligina sahip genotip olarak
A grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica, 100 tohum agirli§i yoniinden genotipler
arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Cizelge 4.12. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama 100 tohum agirlig
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler fg;&?%{; LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-302 10.52 037 1015 A

May-455** 9.99 0.37 9.62 B

YT-433 9.77 0.37 9.40 BC

YT-361 9.44 0.37 9.07 CD

YT-443 9.23 0.37 8.86 DE

YT-421 9.22 0.37 8.85 DE

YT-431 9.12 0.37 8.75 DEF

YT-303 9.10 0.37 8.73 DEFG

BA-440** 9.00 0.37 8.63 EFGH

YT-305 8.98 0.37 8.61 EFGHI

YT-365 8.98 0.37 8.61 EFGHI

YT-347 8.92 0.37 8.55 EFGHI

YT-322 8.84 0.37 8.47 FGHIJ

YT-372 8.78 0.37 8.41 FGHIJ

YT-348 8.74 0.37 8.37 GHU

YT-343 8.74 0.37 8.37 GHU

YT-408 8.68 0.37 8.31 HIUK

YT-423 8.67 0.37 8.30 HIJK

YT-316 8.61 0.37 8.24 [N] ¢

YT-309 8.50 0.37 8.13 JK

YT-370 8.49 0.37 8.12 JK

Lima** 8.48 0.37 8.11 JK

YT-394 8.31 0.37 7.94 KL

YT-358 8.08 0.37 7.71 LM
YT-308 8.03 0.37 7.66 LM
YT-353 7.89 0.37 7.52 MN
YT-398 7.89 0.37 7.52 MN
YT-413 7.88 0.37 7.51 MN
YT-357 7.77 0.37 7.40 MNO
YT-333 7.73 0.37 7.36 MNO
YT-325 7.58 0.37 7.21 NOP
YT-332 7.53 0.37 7.16 NOPR
YT-388 7.45 0.37 7.08 OPR
YT-397 7.30 0.37 6.93 PR
YT-404 7.24 0.37 6.87 PR
YT-383 7.18 0.37 6.81 R
YT-393 7.18 0.37 6.81 R
YT-327 7.17 0.37 6.80 R
Kontrol cesitlerin ort. 9.16

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

100 tohum agirlig1 degerlerinin, Yuka (2014) 8.13 (Claudia) ile 10.71 g (ADNP-
01); Kessaf (2014) 10.53 g (Avesto) ile 10.94 g (Lt-4); irget (2015) 8.78 g (IH-26-K-5)
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ile 14.58 g (H-4028); Ok (2019) ise 8.25 g (PG-2018) ile 10.32g arasinda degisim

gosterdigini bildirmistir.

4.7. Kiitlii Verimi

Calisgmada materyal olarak kullanilan kontrol cesitlere iligkin kiitli verimi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’de verilmistir.

Cizelge 4.13. Kiitli verimi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan c¢esitlere ait
varyans analiz sonnuglari

Varyasyon Kaynagi Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 4995.989 999.198 1.17

Cesitler 2 14976.088 7488.044 8.73 **

Hata 10 8573.312 857.331

Genel 17 28545.389

Varyasyon katsayisi: 6.3
** [statistiksel olarak P<0.01 diizeyinde énemlidir.

Kiitlii verimi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin  istatistiksel olarak %1 Onem diizeyinde oldugu Cizelge 4.13’de
goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan ortalama

kiitli verimi degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4.14. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama kiitlii verimi
degerleri ve olusan gruplar

Kiitlii Verimi

Genotipler (kg/da) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-357 587.2 37.67 5495 A

YT-443 548.7 37.67 511.0 B

YT-333 547.4 37.67 509.7 B

YT-302 526.8 37.67 489.1 B

YT-305 522.0 37.67 4843 BC
May-455** 488.2 37.67 450.5 CD
YT-316 481.2 37.67 4435 DE
Lima** 474.9 37.67 437.2 DEF
YT-372 470.6 37.67 4329 DEF
YT-421 460.2 37.67 4225 DEFG
YT-393 453.7 37.67 416.0 DEFGH
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Cizelge 4.14. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama kiitlii
verimi degerleri ve olusan gruplar

Kiitlii Verimi

Genotipler (kg/da) LSD Fark Olusan Gruplar*

YT-353 444.5 37.67 406.8 EFGHI

YT-322 441.6 37.67 403.9 FGHI

YT-309 432.6 37.67 394.9 GHIJ

YT-394 425.5 37.67 387.8 GHIIK

BA-440** 421.4 37.67 383.7 HIJK

YT-343 412.8 37.67 375.1 UKL

YT-332 407.8 37.67 370.1 IUKLM

YT-308 403.1 37.67 365.4 JKLMN

YT-370 402.2 37.67 364.5 JKLMN

YT-365 399.6 37.67 361.9 JKLMNO

YT-325 399.4 37.67 3617 JKLMNO

YT-433 395.3 37.67 357.6 JKLMNO

YT-347 388.5 37.67 350.8 KLMNOP

YT-413 381.1 37.67 3434 LMNOP

YT-358 381.0 37.67 3433 LMNOP

YT-397 374.6 37.67 336.9 MNOPR
YT-423 369.7 37.67 332.0 NOPR
YT-361 363.6 37.67 325.9 OPRS
YT-431 356.9 37.67 319.2 PRS
YT-348 353.7 37.67 316.0 PRS
YT-388 339.1 37.67 301.4 RST
YT-408 326.8 37.67 289.1 STU
YT-383 312.8 37.67 275.1 TUV
YT-404 301.5 37.67 263.8 TUV
YT-327 297.2 37.67 259.5 uvy
YT-303 280.4 37.67 2427 vY
YT-398 260.3 37.67 222.6 Y
Kontrol cesitlerin ort. 461.5

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

Cizelge 4.14 incelendiginde, genotiplere iligkin kiitlii verimi degerlerinin 260.3
kg/da (YT-398) ile 587.2 kg/da (YT-357) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 22 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama kiitlii
veriminin 461.5 kg/da oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 7 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek kiitlii
verimine sahip oldugu ve YT-357 ileri hattinin en yiiksek kiitlii verimi ile A grubunda yer
aldig1 goriilmektedir. Ayrica, kiitlii verimi yoniinden genotipler arasinda genis bir
varyasyon oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Kiitlii verimi degerlerinin, Karademir ve ark. (1999) 279.3 kg/da (Cukurova-
1518) ile 410.1 kg/da (ST-250/2); Karademir ve ark. (2017) 318.65 kg/da (MSR06-2-1)
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ile 385.09 kg/da (CG9); Irget (2015) 306.9 kg/da (H-4028) ile 579.1 kg/da (IH-20); Siillii
ve ark (2018) 393.21 kg/da (Cukurova 1518) ile 436.79 (SRR 931); Akiscan ve Genger
(2012) ise 303.7 kg/da (FH-901) ile 573.3kg/da (CIM-473) arasinda degisim gosterdigini
bildirmislerdir.

4.8. Circir Randimam

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin ¢ir¢ir randimani

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15. Cirgir randimani degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan gesitlere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Kareler Kareler =
Derecesi Toplam Ortalamasi

Bloklar 5 6.173 1.235 1.27

Cesitler 2 74517 37.259 38.32 **

Hata 10 9.723 0.972

Genel 17 90.413

Varyasyon katsayisi: 2.4
** [statistiksel olarak P<0.01 diizeyinde énemlidir.

Cirgir randimani degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak %1 o6nem diizeyinde oldugu Cizelge 4.15°de
goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan g¢irgir
randimani degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16 incelendiginde, genotiplere iliskin ¢ir¢ir randimani degerlerinin
%38.1 (YT-361) ile %48.7 (YT-393) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 19 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan g¢esitlerin ortalama gir¢ir
randimaninin %41.73 oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 19 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek ¢ir¢ir
randimanina sahip oldugu, 5 ileri hattin (YT-393, YT-404, YT-357, YT-397 ve YT-388)
ise en yiiksek cir¢ir randimanina sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldig
goriilmektedir. Ayrica, ¢ir¢ir randimani yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir

varyasyon oldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Cizelge 4.16. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama ¢ir¢ir randimani
degerleri ve olusan gruplar

Circir Randimam

Genotipler (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-393 48.7 127 474 A

YT-404 48.5 127 472 AB

YT-357 48.1 127 468 AB

YT-397 47.7 1.27 464 ABC

YT-388 47.7 127 464 ABC

YT-383 47.2 1.27 459 BCD

YT-358 46.4 127 451 CDE

YT-398 46.2 1.27 449 DEF

YT-325 45.6 127 443 EFG

YT-353 45.0 1.27 437 FG

Lima** 44.6 1.27 433 GH

YT-372 44.3 1.27 430 GHI

YT-322 434 127 421 HIJ

YT-394 43.3 1.27 420 HIJ

YT-348 43.2 127 419 1J

YT-370 425 1.27 41.2 JK

YT-333 42.4 1.27 411 JKL

YT-316 42.1 1.27 4038 JKLM

YT-309 41.8 1.27 405 KLM

YT-413 41.8 1.27 405 KLM

YT-343 41.3 1.27 400 KLMN
YT-347 41.2 1.27 39.9 KLMN
YT-443 41.1 1.27 39.8 LMNO
YT-433 40.9 1.27 39.6 MNO
May-455** 40.8 1.27 395 MNO
YT-305 404 1.27 39.1 NOP
YT-332 40.2 1.27 38.9 NOPR
YT-365 40.2 1.27 389 NOPR
YT-421 40.2 1.27 38.9 NOPR
BA-440** 39.8 1.27 385 OPRS
YT-423 39.4 1.27 38.1 PRST
YT-308 39.1 1.27 37.8 PRST
YT-302 39.0 1.27 37.7 RST
YT-408 38.9 1.27 376 RST
YT-431 38.8 1.27 375 ST
YT-327 38.7 1.27 374 ST
YT-303 38.6 1.27 373 ST
YT-361 38.1 1.27 36.8 T
Kontrol cesitlerin ort. 41.73

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

Cirgir randimam degerlerinin, Erdogan (2009) %38.8 (NMCH-11/4 ) ile %44.0
(Nazilli 84 S); Karademir ve ark.(1999) %37.99 (Nazilli- 87) ile %43.12 (NF-872/7);
Irget (2015) % 33.6 (MCH-578) ile % 49.0 (IH-82-Y-1); Karademir ve ark (2017) ise
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%38.34 (STT-8) ile
bildirmislerdir.

4.9. Lif Verimi

%42.30 (Stoneville 468) arasinda degisim gosterdigini

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol c¢esitlere iliskin 1if verimi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4.17. Lif verimi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan gesitlere ait varyans

analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 1352.151 270.430 1.47

Cesitler 2 6078.964 3039.482 16.52 **

Hata 10 1840.082 184.008

Genel 17 9271.198

Varyasyon katsayisi: 7.0

** [statistiksel olarak P<0.01 diizeyinde dnemlidir.

Lif verimi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitlerler arasindaki

farkliliklarin  istatistiksel

goriilmektedir.

olarak

onem diizeyinde oldugu Cizelge 4.17°de

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan lif verimi

degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Materyal olarak kullanilan genotiplere iligkin ortalama lif verimi degerleri

ve olusan gruplar

. Lif Verimi "
Genotipler (kg/da) LSD Fark Olusan Gruplar
YT-357 282.6 1745 2652 A
YT-333 231.8 1745 2144 B
YT-443 225.2 17.45 207.8 BC
YT-393 220.8 17.45 2034 BCD
Lima** 211.6 17.45 194.2 CDE
YT-305 211.1 17.45 193.7 CDE
YT-372 208.3 17.45 190.9 CDEF
YT-302 205.5 17.45 188.1 DEF
YT-316 202.5 17.45 185.1 EF
YT-353 200.2 17.45 182.8 EFG
May-455** 199.4 17.45 182.0 EFGH
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Cizelge 4.18. (devam1) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif verimi
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler L'(L;//%Ig;n ' LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-322 191.9 1745 1745 FGHI

YT-421 184.9 1745 1675 GHU

YT-394 184.1 1745 166.7 GHIJ

YT-325 182.0 1745 164.6 HIJ

YT-309 181.0 1745 163.6 1JK

YT-397 178.7 1745 1613 UKL

YT-358 176.7 1745 159.3 IJKLM

YT-370 170.8 1745 1534 JKLMN

YT-343 170.6 1745 153.2 JKLMN

BA-440** 168.0 1745 150.6 JKLMNO

YT-332 164.1 1745 146.7 KLMNOP
YT-388 161.7 1745 1443 LMNOPR
YT-433 161.6 1745 144.2 LMNOPR
YT-365 160.8 1745 1434 MNOPR
YT-347 160.1 1745 142.7 MNOPR
YT-413 159.1 17.45 141.7 NOPR
YT-308 157.6 17.45 140.2 NOPR
YT-348 152.9 1745 1355 OPRS
YT-383 147.6 1745 130.2 PRS
YT-404 146.2 1745 1288 RS
YT-423 1455 1745 128.1 RS
YT-431 138.5 1745 121.1 ST
YT-361 138.5 1745 121.1 ST
YT-408 127.0 1745 109.6 TU
YT-398 120.3 1745 1029 uv
YT-327 115.0 1745 976 uv
YT-303 108.2 1745 90.8 V
Kontrol ¢esitlerin ort. 193.0

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.18 incelendiginde, genotiplere iliskin lif verimi degerlerinin 108.2 (YT-
303) ile 282.6 (YT-357) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak birbirinden farkli
21 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif veriminin 193.0 kg/da
oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan 9
tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek lif verimine sahip oldugu ve YT-
357 ileri hattinin en yiiksek lif verimi ile A grubunda yer aldig1 gériilmektedir. Ayrica, lif
verimi yoniinden genotipler arasinda genis bir varyasyon oldugu dikkat cekmektedir.

Lif verimi degerlerinin, Karademir ve ark (2007) 125.66 kg/da (CG9) ile 156.40
kg/da (ADN-P-01); Karademir ve ark (2018) ise yaptig1 calismadaki lif verimi degerleri
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101.45 kg/da (CG-9) ile 157.47 kg/da (ADN-P-01) arasinda degisim gosterdigini
bildirmislerdir.

4.10. Lif Egrilebilme Yetenegi

Calismada materyal olarak kullanmilan kontrol ¢esitlerin iliskin lif egrilebilme

yetenegi degerlerine ait varyans analiz sonuclari1 Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19. Lif egrilebilme yetenegi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan
cesitlere ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 1021.984 204.397 1.12

Cesitler 2 982.180 491.090 2.70

Hata 10 1821.596 182.160

Genel 17 3825.760

Varyasyon katsayisi: 11.0

Lif egrilebilme yetenegi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan cesitler
arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak oOnemsiz oldugu Cizelge 4.19° da
goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin olarak saptanan lif

egrilebilme degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4.20. Materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin ortalama lif egrilebilme
yetenegi degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Egrl]elil.l Me LsD Fark Olusan Gruplar*
Yetenegi
YT-308 142.2 17.36 1248 A
YT-398 139.8 1736 1224 AB
YT-358 138.8 17.36 1214 ABC
YT-394 138.5 17.36 1211 ABC
YT-333 138.3 17.36 120.9 ABCD
YT-433 137.6 17.36 120.2 ABCD
YT-365 137.1 17.36 119.7 ABCD
YT-332 135.3 17.36 1179 ABCDE
YT-302 134.7 17.36 117.3 ABCDEF
YT-370 132.7 17.36 1153 ABCDEFG
YT-372 131.8 17.36 1144 ABCDEFGH
Lima** 131.5 1736 1141 ABCDEFGH
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Cizelge 4.20. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif
egrilebilme yetenegi degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Egrlle‘ll.l Me | sb Fark Olusan Gruplar*
Yetenegi
YT-397 130.1 17.36 112.7 ABCDEFGHI
YT-431 128.5 17.36 111.1 ABCDEFGHIJ
YT-393 126.3 17.36 108.9 ABCDEFGHIJK
YT-361 126.3 17.36 108.9 ABCDEFGHIJK
YT-305 125.1 17.36 107.7 ABCDEFGHIJKL
May-455** 123.1 17.36 105.7 BCDEFGHIJKLM
YT-327 121.4 17.36 104.0 CDEFGHIJKLMN
YT-421 121.0 17.36 103.6 DEFGHIJKLMN
YT-325 118.4 17.36 101.0 EFGHIJKLMN
YT-316 117.6 17.36 100.2 FGHIJKLMNO
YT-408 117.3 17.36  99.9 FGHIJKLMNO
YT-348 115.7 17.36 98.3 GHIUKLMNO
YT-388 114.7 1736 97.3 HIJKLMNOP
BA-440** 113.4 17.36  96.0 IJKLMNOPR
YT-322 112.0 17.36 94.6 JKLMNOPR
YT-303 111.5 1736 94.1 JKLMNOPR
YT-309 111.3 17.36 939 JKLMNOPR
YT-357 110.2 17.36 92.8 KLMNOPR
YT-353 109.1 1736 91.7 KLMNOPR
YT-404 108.8 1736 914 LMNOPR
YT-347 108.0 17.36 90.6 LMNOPR
YT-443 105.8 17.36 884 MNOPR
YT-383 105.0 17.36 87.6 NOPR
YT-413 100.2 17.36 82.8 OPR
YT-343 97.5 17.36 80.1 PR
YT-423 96.5 1736 79.1 R
Kontrol ¢esitlerin ort. 122.67

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.20 incelendiginde, genotiplere iligkin |if egrilebilme yetenegi
degerlerinin 96.5 (YT-423) ile 142.2 (YT-308) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel
olarak birbirinden farkli 17 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama
lif egrilebilme yeteneginin 122.67 oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal
olarak kullanilan 35 ileri hattan 16 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha
yiiksek lif egrilebilme yetenegine sahip oldugu ve en yiiksek lif egrilebilme yetenegine
sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldigi goriilmektedir. Ayrica, lif
egrilebilme yetenegi yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu

dikkat ¢ekmektedir.
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Lif egrilebilme yetenegi degerlerinin, Akiscan ve Genger (2012) 104.7 (MHN-
554) ile 160.3 (Julia) arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir.

4.11. Lif Uzunlugu

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol g¢esitlere iliskin lif uzunlugu

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21. Lif uzunlugu degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan gesitlere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 8.958 1.792 0.87

Cesitler 2 11.861 5.931 2.87

Hata 10 20.692 2.069

Genel 17 41512

Varyasyon katsayisi: 5.3

Lif uzunlugu degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.21°de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanmilan genotiplere iligskin olarak saptanan lif

uzunlugu degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.22. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif uzunlugu
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Uzunlugu (mm) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-358 30.64 1.85 28.79 A

YT-394 29.99 185 28.14 AB

YT-322 29.93 1.85 28.08 AB

YT-365 28.97 185 27.12 ABC

YT-397 28.79 1.85 26.94 ABCD
YT-302 28.70 1.85 26.85 BCDE
YT-327 28.34 1.85 26.49 BCDEF
YT-433 28.26 185 2641 BCDEF
Lima** 28.19 1.85 26.34 BCDEFG
YT-316 28.16 185 26.31 BCDEFG
YT-305 28.04 1.85 26.19 CDEFGH
YT-393 27.95 185 26.10 CDEFGH
YT-325 27.89 1.85 26.04 CDEFGH
YT-361 27.75 185 2590 CDEFGH
YT-398 27.69 185 25.84 CDEFGHI
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Cizelge 4.22. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif
uzunlugu degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Uzunlugu (mm) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-370 27.68 185 2583 CDEFGHU

YT-408 27.58 185 2573 CDEFGHU

YT-357 27.58 185 2573 CDEFGHUJ

YT-348 27.47 185 2562 CDEFGHIK
YT-421 27.47 185 25.62 CDEFGHIK
YT-353 27.23 185 2538 CDEFGHIKL
YT-388 27.21 185 25.36 CDEFGHIJKL
YT-372 27.15 185 2530 CDEFGHIKL
YT-308 27.14 185 25.29 CDEFGHIJKL
May-455** 27.12 185 25.27 CDEFGHIJKL
YT-333 27.11 185 25.26 DEFGHIJKL
YT-309 26.90 185 25.05 EFGHIJKLM
YT-404 26.73 185 24.88 FGHIJKLMN
YT-443 26.65 1.85 24.80 FGHIJKLMN
YT-431 26.36 185 2451 GHINKLMNO
BA-440** 26.20 185 2435 HIJKLMNO
YT-303 25.89 185 24.04 IJKLMNO
YT-343 25.83 185 2398 JKLMNO
YT-332 25.67 185 23.82 KLMNO
YT-383 25.42 185 2357 LMNO
YT-347 25.12 185 2327 MNO
YT-423 24.89 185 23.04 NO
YT-413 24.58 185 2273 0O
Kontrol cesitlerin ort. 27.17

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.22 incelendiginde, genotiplere iliskin lif uzunlugu degerlerinin 24.58
mm (YT-413) ile 30.64 mm (YT-358) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 15 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama lif
uzunlugunun 27.17 mm oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 21 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek lif
uzunluguna sahip oldugu ve 5 ileri hattin (YT-358, YT-394, YT-322, YT-365 ve YT-
397) en yiiksek lif uzunluguna sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldigi
goriilmektedir. Ayrica, lif uzunlugu yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir
varyasyon oldugu dikkat cekmektedir.

Lif uzunlugu degerlerinin, Karademir ve ark (2015) 26.61 mm (2/2) ile 30.19 mm
(10/1); Mustafayev ve ark (2005) 29.2 mm (Agdas-3, Agdas-7 ) ile 30.1 mm (Sayar-314);
Kakag (2018) 28.31 mm (GW-15189) ile 31.22 mm (GW-15186); Irget (2015) ise 27.07
mm (BA-320) ile 33.39 mm (MCH-578) arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.
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4.12. Lif Kopma Dayanmkhihg

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin 1if kopma

dayaniklilig1 degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.23’de verilmistir.

Cizelge 4.23. Lif kopma dayanikliligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan
cesitlere ait varyans analiz sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplamm Ortalamasi F
Bloklar 5 32.752 6.550 1.13
Cesitler 2 4.128 2.064 0.35
Hata 10 58.208 5.821

Genel 17 95.088

Varyasyon katsayisi: 7.9

Lif kopma dayanikliligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler
arasindaki farkliliklarin 6nemsiz oldugu Cizelge 4.23’de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligkin olarak saptanan lif

kopma dayaniklilig1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.24’de verilmistir.

Cizelge 4.24. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif kopma
dayanikliligi degerleri ve olusan gruplar

Lif Kopma Dayaniklihg:

i *
Genotipler (g/teks) LSD Fark Olusan Gruplar
YT-398 32.80 3.1 29.70 A
YT-332 32.15 3.1 29.05 AB
YT-433 32.10 3.1 29.00 AB
YT-393 32.06 3.1 28.96 ABC
YT-431 31.90 3.1 28.80 ABCD
YT-302 31.71 3.1 2861 ABCD
YT-397 31.09 3.1 27.99 ABCDE
YT-303 31.08 3.1 27.98 ABCDE
Lima** 31.07 3.1 27.97 ABCDE
YT-327 30.94 3.1 2784 ABCDEF
YT-358 30.73 3.1 27.63 ABCDEFG
YT-316 30.53 3.1 2743 ABCDEFGH
May-455** 30.32 3.1 27.22 ABCDEFGHI
YT-305 30.29 3.1 27.19 ABCDEFGHI
YT-353 30.28 3.1 27.18 ABCDEFGHI
YT-365 30.12 3.1 27.02 ABCDEFGHIJ
YT-394 30.09 3.1 26.99 ABCDEFGHUJ
YT-421 29.98 3.1 26.88 ABCDEFGHN
BA-440** 29.91 3.1 2681 ABCDEFGHIJ
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Cizelge 4.24. (devam1) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif kopma
dayaniklilig1 degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif KOpTga/t]gssy)amkhhgl LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-347 29.82 3.1 26.72 ABCDEFGHIJK
YT-308 29.55 3.1 26.45 BCDEFGHIJKL
YT-333 29.50 3.1 26.40 BCDEFGHIJKL
YT-404 29.42 3.1 26.32 BCDEFGHIJKL
YT-370 28.98 3.1 25.88 CDEFGHIJKLM
YT-372 28.80 3.1 25.70 DEFGHIJKLM
YT-343 28.80 3.1 25.70 DEFGHIJKLM
YT-348 28.53 3.1 2543 EFGHIJKLM
YT-383 28.10 3.1 25.00 EFGHIJKLM
YT-388 27.85 3.1 2475 FGHIJKLM
YT-357 27.69 3.1 2459 GHIJKLM
YT-413 27.57 3.1 2447 HIJKLM
YT-361 27.50 3.1 24.40 HIJKLM
YT-423 27.33 3.1 2423 IUKLM
YT-325 27.08 3.1 2398 JKLM
YT-408 27.02 3.1 2392 JKLM
YT-443 26.74 3.1 2364 KLM
YT-322 26.50 3.1 23.40 LM
YT-309 26.20 3.1 2310 M
Kontrol cesitlerin ort. 30.43

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farkhdir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.24 incelendiginde, genotiplere iligkin [lif kopma dayaniklilig
degerlerinin 26.20 g/teks (YT-309) ile 32.80 g/teks (YT-398) arasinda degisim gosterdigi,
istatistiksel olarak birbirinden farkli 13 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan
cesitlerin ortalama lif kopma dayanikliliginin 30.43 g/teks oldugu izlenebilmektedir.
Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan 11 tanesinin kontrol ¢esitlerin
ortalamasindan daha yiiksek lif kopma dayanikliligina sahip oldugu ve 17 ileri hattin (YT-
398, YT-332, YT-433, YT-393, YT-431, YT-302, YT-397, YT-303, YT-327, YT-358,
YT-316, YT-305, YT-353, YT-365, YT-394, YT-421, BA-440 veYT-347) en yiiksek lif
kopma dayanikliligi degerlerine sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldigi
goriilmektedir. Ayrica, lif kopma dayaniklilig1 yoniinden genotipler arasinda kayda deger
bir varyasyon oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Lif kopma dayaniklilig1 degerlerinin, Ok (2019) 28.06 g/teks (Bomba) ile 32.66
g/teks (SC 2009); Karademir ve ark (2017) ise 30.63 g/teks (SC-9-2) ile 36.66 g/teks (GW

Teks) arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir.
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4.13. Lif Inceligi

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol g¢esitlere iliskin lif inceligi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.25°de verilmistir.

Cizelge 4.25. Lif inceligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan gesitlere ait varyans
analiz sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplamm Ortalamasi F
Bloklar 5 0.277 0.055 1.24
Cesitler 2 0.293 0.146 3.28
Hata 10 0.447 0.045

Genel 17 1.017

Varyasyon katsayisi: 4.2

Lif inceligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.25°de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanmilan genotiplere iligskin olarak saptanan lif

inceligi degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.26’da verilmistir.

Cizelge 4.26. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif inceligi degerleri
ve olusan gruplar

Genotipler Lif Inceligi (mic.) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-347 6.07 0.27 5.80 A

YT-397 5.78 0.27 551 B

YT-404 5.75 0.27 5.8 B

YT-393 5.63 0.27 5.36 BC

YT-398 5.62 0.27 5.35 BCD

YT-348 5.56 0.27 5.29 BCD

YT-357 5.53 0.27 5.26 BCD

YT-353 5.46 0.27 5.19 CDE
YT-302 5.43 0.27 5.16 CDE
YT-388 541 0.27 5.14 CDE
YT-383 5.35 0.27 5.08 DEF
YT-343 521 0.27 4.94 EFG
YT-365 5.19 0.27 4.92 EFG
Lima** 5.19 0.27 4.92 EFG
YT-358 5.13 0.27 4.86 FGH
YT-309 511 0.27 4.84 FGHI
YT-303 5.06 0.27 4.79 GHU
BA-440** 5.05 0.27 4.78 GHIJ
YT-421 5.05 0.27 4.78 GHIJ
YT-433 5.04 0.27 4.77 GHIJ

42



Cizelge 4.26. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif
inceligi degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif inceligi (mic.) LSD Fark Olusan Gruplar*
May-455** 4.88 0.27 461 HIJK

YT-443 4.86 0.27 4.59 HIJKL

YT-423 4.85 0.27 4.58 IJKLM

YT-316 4.83 0.27 4.56 JKLMN
YT-361 4.82 0.27 455 JKLMN
YT-322 4.80 0.27 4.53 JKLMN
YT-370 4.64 0.27 4.37 KLMNO
YT-305 4.60 0.27 4.33 LMNOP
YT-394 4.58 027 431 MNOP
YT-431 4.56 0.27 4.29 NOP
YT-372 4.52 0.27 4.25 OP
YT-413 4.45 0.27 4.18 oP
YT-333 4.33 0.27 4.06 PRS
YT-308 411 0.27 3.84 RST
YT-408 4.10 0.27 3.83 ST
YT-332 3.85 0.27 3.58 T
YT-325 3.84 0.27 3.57 T
YT-327 3.41 0.27 3.14 U
Kontrol cesitlerin ort. 5.04

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

Cizelge 4.26 incelendiginde, genotiplere iliskin lif inceligi degerlerinin 3.41 mic.
(YT-327) ile 6.07 mic. (YT-347) arasinda degislik gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 20 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif
inceligi degerlerinin 5.04 mic. oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal
olarak kullanilan 35 ileri hattan 17 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha diisiik
lif inceligine sahip oldugu ve YT-327 ileri hattinin en diisiik lif inceligi ile U grubunda
yer aldigi goriilmektedir. Ayrica, lif inceligi yoniinden genotipler arasinda genis bir
varyasyon oldugu dikkat cekmektedir.

Lif inceligi degerlerinin, Kessaf (2014) 3.50 mic (Avesto) ile 4.64 mic (Lt-64);
frget (2015) 3.94 mic (H-4028) ile 5.57 mic (BA-525); Akiscan ve Genger (2012) 4.26
mic (BH-167) ile 5.61 mic (BH-118); Siillii ve ark (2018) 4.57 mic (27/2) ile 5.27 mic
(SRR 931); Erdogan (2009) 4.3 mic (M25G) ile 5.1 mic (Nazilli 84 S); Karademir ve ark
(2017) ise 3.83 mic ( CG 9) ile 4.67mic (STTLX06-9-44) arasinda degisim gosterdigini
bildirmislerdir.
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4.14. Lif Yeknesakhgi

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin lif yeknesakligi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 4.27°de verilmistir.

Cizelge 4.27. Lif yeknesakligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan genotiplere ait
varyans analiz sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplamm Ortalamasi F
Bloklar 5 18.564 3.713 1.27
Cesitler 2 16.737 8.368 2.85
Hata 10 29.323 2.932

Genel 17 64.623

Varyasyon katsayisi: 2.1

Lif yeknesaklig1 degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.27°de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin olarak saptanan lif

yeknesakligr degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.28’de verilmistir.

Cizelge 4.28. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif yeknesaklig
degerleri ve olusan gruplar

Lif Yeknesakhigi

Genotipler (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-308 85.14 2.2 8294 A

YT-333 85.01 22 8281 AB

YT-398 85.00 2.2 82.80 AB

YT-365 84.84 22 82.64 AB

YT-397 84.41 22 8221 ABC

YT-361 84.20 22 82.00 ABCD

YT-302 84.11 22 8191 ABCDE
YT-370 84.04 2.2 81.84 ABCDEF
YT-372 83.95 22 8175 ABCDEF
YT-358 83.89 22 81.69 ABCDEF
YT-394 83.88 22 81.68 ABCDEF
YT-433 83.87 2.2 81.67 ABCDEF
YT-393 83.77 22 8157 ABCDEFG
Lima** 83.70 2.2 8150 ABCDEFG
YT-348 83.25 22 81.05 ABCDEFGH
YT-309 82.96 2.2 80.76 ABCDEFGHI
YT-347 82.88 2.2 80.68 BCDEFGHI
YT-388 82.56 2.2 80.36 CDEFGHUJ
May-455** 82.48 2.2 80.28 CDEFGHIJK
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Cizelge 4.28. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iligkin ortalama lif
yeknesaklig1 degerleri ve olusan gruplar

Lif Yeknesakhgi

Genotipler (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-421 82.43 2.2 80.23 CDEFGHIJKL
YT-332 82.24 2.2 80.04 CDEFGHIJKL
YT-431 82.12 2.2 7992 DEFGHIJKL
YT-357 81.98 22 79.78 EFGHIJKL
YT-404 81.84 22 79.64 FGHIJKL
YT-322 81.61 22 7941 GHIJKL
YT-305 81.48 22 79.28 HIJKLM
YT-383 81.38 2.2 79.18 HIJKLM
BA-440** 81.33 22 79.13 HIJKLM
YT-408 81.30 22 79.10 HIJKLMN
YT-325 81.16 2.2 7896 HIJKLMNO
YT-443 81.04 22 7884 IJKLMNO
YT-353 80.36 2.2 7816 JKLMNOP
YT-303 80.29 2.2 78.09 KLMNOP
YT-316 80.27 22 78.07 LMNOP
YT-413 79.33 22 7713 MNOP
YT-423 79.11 22 7691 NOP
YT-343 79.09 2.2 76.89 O]
YT-327 78.33 22 76.13 P
Kontrol cesitlerin ort. 82.50

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farkhdir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.28 incelendiginde, genotiplere iliskin lif yeknesakligi degerlerinin
%78.33 (YT-327) ile %85.14 (YT-308) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 16 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif
yeknesakligr degerlerinin % 82.5 oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal
olarak kullanilan 35 ileri hattan 17 tanesinin kontrol gesitlerin ortalamasindan daha
yiiksek lif kopma dayanikliligina sahip oldugu ve 15 ileri hattin (YT-308, YT-333, YT-
398, YT-365, YT-397, YT-361, YT-302, YT-370, YT-372, YT-358, YT-394, YT-433,
YT-393, YT-348 ve YT-309) en yiiksek lif yeknesaklig1 degerlerine sahip genotiplerin
bulundugu A grubunda yer aldigi goriilmektedir. Ayrica, lif yeknesakligi yoniinden
genotipler arasinda genis bir varyasyon oldugu dikkat cekmektedir.

Lif yeknesakhigi degerlerinin, Irget (2015) %86.73 (MCH-578) ile %81.33
(Natalia); Akiscan ve Genger (2012) ise % 82.87 (BH-118) ile % 88.37 (Flash) arasinda

degisim gosterdigini bildirmislerdir.
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4.15. Kisa Lif Oram

Calismada materyal olarak kullamilan kontrol cesitlere iliskin kisa lif orami

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.29°da verilmistir.

Cizelge 4.29. Kisa lif oram1 degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan g¢esitlere ait
varyans analiz sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplamm Ortalamasi F
Bloklar 5 24.094 4.819 2.20
Cesitler 2 13.556 6.778 3.09
Hata 10 21.941 2.194

Genel 17 59.591

Varyasyon katsayisi: 18.6

Kisa lif orani degerleri yoniinden kontrol olarak kullamilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.29’°da goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin olarak saptanan kisa lif

orani degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.30°da verilmistir.

Cizelge 4.30. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama kisa lif orani
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Kisa Lif Oram (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-423 11.55 191 9.64 A

YT-325 10.86 191 8.95 A

YT-303 10.52 191 861 AB

YT-372 9.81 191 7.90 ABC

YT-327 9.79 191 7.88 ABC

YT-353 9.78 191 7.87 ABC

YT-413 8.91 191 7.00 BCD
YT-316 8.89 191 6.98 BCDE
YT-443 8.76 191 6.85 BCDE
YT-393 8.75 191 6.84 BCDE
BA-440** 8.62 191 6.71 BCDEF
May-455** 8.51 191 6.60 CDEF
YT-408 8.47 191 6.56 CDEFG
YT-305 8.25 191 6.34 CDEFGH
YT-404 8.10 191 6.19 CDEFGHI
YT-302 8.07 191 6.16 CDEFGHI
YT-322 7.91 191 6.00 CDEFGHI
YT-431 7.85 191 594 DEFGHI
YT-370 7.81 191 590 DEFGHI
YT-332 7.70 191 5.79 DEFGHI
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Cizelge 4.30. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama kisa lif
orani degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Kisa Lif Oram (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-365 7.63 191 5.72 DEFGHIJ
YT-309 7.62 191 571 DEFGHI
YT-343 7.59 191 5.68 DEFGHIJ
YT-433 7.56 191 5.65 DEFGHU
YT-421 7.55 191 5.64 DEFGHIJ
YT-388 7.41 191 550 DEFGHIK
YT-361 7.15 191 524 DEFGHIJK
YT-397 7.08 191 5.17 DEFGHIK
YT-358 7.03 191 5.12 DEFGHIJK
YT-348 6.98 191 5.07 EFGHIIK
Lima** 6.73 191 482 FGHIJKL
YT-357 6.57 191 4.66 GHIJKLM
YT-398 6.56 191 4.65 HIJKLM
YT-383 6.23 191 4.32 IUKLM
YT-333 5.83 191 3.92 JKLM
YT-394 5.54 191 3.63 KLM
YT-347 4.85 191 294 LM
YT-308 4,75 191 284 M
Kontrol cesitlerin ort. 7.95

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

Cizelge 4.30 incelendiginde, genotiplere iliskin kisa lif oran1 degerlerinin %4.75
(YT-308) ile %11.55 (YT-423) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 13 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin ortalama kisa
lif oraninin 7.95 oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan
35 ileri hattan 21 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha diisiik kisa lif oranina
sahip oldugu ve 7 ileri hattin (YT-308, YT-347, YT-394, YT-333, YT-383, YT-398 ve
YT-357) en diisiik kisa lif oranina sahip genotiplerin bulundugu M grubunda yer aldigi
goriilmektedir. Ayrica, kisa lif oran1 yoniinden genotipler arasinda genis bir varyasyon
oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Kisa lif oran1 degerlerinin, Karademir ve ark (2017) %8.82(GW-Teks kontrol) ile
%10.55 (TCDTHQO06-10/2-58); Kakag (2018) %7.95 (GW-15187) ile % 10.23 (GW-
15191); Siillii ve ark (2018) ise %8.06 (SG 125) ile %9.00 (Cukurova 1518) arasinda

degisim gosterdigini bildirmislerdir.
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4.16. Lif Esnekligi

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol gesitlere iliskin lif esnekligi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4.31. Lif esnekligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan genotiplere ait
varyans analiz sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplamm Ortalamasi F
Bloklar 5 1.585 0.317 0.46
Cesitler 2 2.580 1.290 1.87
Hata 10 6.904 0.690

Genel 17 11.068

Varyasyon katsayisi: 11.6

Lif esnekligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.31°de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligkin olarak saptanan lif

esnekligi degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.32°de verilmistir.

Cizelge 4.32. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif esnekligi
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Esnekligi (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-322 10.03 1.07 8.96 A

YT-388 9.16 1.07 8.09 AB

YT-309 8.93 1.07 7.86 B

YT-423 8.30 1.07 7.23 BC

YT-305 8.22 1.07 7.15 BCD

YT-303 7.84 1.07 6.77 CDE

YT-353 7.79 1.07 6.72 CDEF

YT-308 7.73 1.07 6.66 CDEFG
May-455** 7.72 1.07 6.65 CDEFG
YT-370 7.66 1.07 6.59 CDEFGH
YT-357 7.65 1.07 6.58 CDEFGHI
YT-343 7.60 1.07 6.53 CDEFGHI
YT-302 7.53 1.07 6.46 CDEFGHU
YT-413 7.48 1.07 641 CDEFGHIK
YT-433 7.47 1.07 6.40 CDEFGHIK
YT-394 7.28 1.07 6.21 CDEFGHIK
YT-408 7.24 1.07 6.17 CDEFGHIKL
YT-316 7.23 1.07 6.16 CDEFGHIJKL
YT-431 7.17 1.07 6.10 DEFGHIJKL
YT-327 7.15 1.07 6.08 DEFGHIJKL
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Cizelge 4.32. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif
esnekligi degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Esnekligi (%) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-358 7.14 1.07 6.07 EFGHIJKL
YT-372 7.04 1.07 5.97 EFGHIJKLM
BA-440** 7.02 1.07 5.95 EFGHIJKLM
YT-383 6.90 1.07 5.83 EFGHIJKLM
Lima** 6.84 1.07 5.77 EFGHIJKLM
YT-332 6.73 1.07 5.66 FGHIJKLM
YT-365 6.66 1.07 5.59 GHIJKLM
YT-333 6.66 1.07 5.59 GHIJKLM
YT-443 6.63 1.07 5.56 HIJKLM
YT-393 6.62 1.07 5.55 HIJKLM
YT-347 6.58 1.07 551 UKLM
YT-348 6.52 1.07 5.45 JKLM
YT-325 6.44 1.07 5.37 KLMN
YT-404 6.17 1.07 5.10 LMNO
YT-421 6.03 1.07 4.96 MNOP
YT-361 5.42 1.07 4.35 NOP
YT-398 5.23 1.07 4.16 OoP
YT-397 5.05 1.07 3.98 P
Kontrol cesitlerin ort. 7.19

*Farkl harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gostermektedir.

Cizelge 4.32 incelendiginde, genotiplere iligkin lif esnekligi degerlerinin %5.05
(YT-397) ile %10.03 (YT-322) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 16 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif
esnekliginin  %7.19 oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 17 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek lif
esnekligine sahip oldugu ve YT-322 ve YT-388 ileri hatlarinin en yiiksek lif esnekligi ile
A grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica, lif esnekligi yoniinden genotipler arasinda
genis bir varyasyon oldugu dikkat cekmektedir.

Lif esnekligi degerlerinin, irget (2018) % 3.04 (MCH-578) ile % 7.64 (IH-82-K-
3); Akiscan ve Genger (2012) ise %2.59 (Julia) ile %6.23 (VH-148 ) arasinda degisim

gosterdigini bildirmislerdir.

4.17. Lif Parlakhg

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol ¢esitlere iliskin lif parlakligi

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.33°de verilmistir.
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Cizelge 4.33. Lif parlakligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan genotiplere ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 5 19.666 3.933 0.58

Cesitler 2 19.052 9.526 1.40

Hata 10 68.080 6.808

Genel 17 106.797

Varyasyon katsayisi: 3.5

Lif parlakligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan ¢esitler arasindaki
farkliliklarin 6nemsiz oldugu Cizelge 4.33’de goriilmektedir.
Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligskin olarak saptanan lif

parlaklig1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.34’de verilmistir.

Cizelge 4.34. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif parlaklig
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Parlakhgi1 (Rd) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-358 80.33 3.36  76.97 A

YT-388 79.66 3.36 76.30 AB

YT-398 79.40 3.36 76.04 ABC

YT-372 78.75 3.36 75.39 ABCD
YT-357 78.60 3.36  75.24 ABCD
YT-433 78.23 3.36 74.87 ABCDE
YT-370 78.20 3.36 7484 ABCDE
YT-305 78.18 3.36 74.82 ABCDE
YT-365 77.84 3.36 7448 ABCDEF
YT-361 77.56 3.36 74.20 ABCDEFG
YT-423 77.35 3.36 7399 ABCDEFG
YT-302 77.27 336 7391 ABCDEFG
Lima** 76.98 3.36 7362 ABCDEFG
YT-316 76.94 3.36 7358 BCDEFG
YT-383 76.73 3.36 73.37 BCDEFGH
YT-308 76.63 3.36 7327 BCDEFGH
YT-408 76.62 3.36 73.26 BCDEFGH
YT-394 76.57 336 7321 BCDEFGH
YT-353 76.45 3.36 73.09 BCDEFGH
YT-332 76.24 3.36 7288 CDEFGH
YT-431 76.11 3.36 72.75 CDEFGH
YT-303 76.09 3.36 7273 CDEFGH
YT-397 76.00 3.36 7264 DEFGH
YT-413 75.84 3.36 7248 DEFGH
YT-443 75.47 3.36 72.11 DEFGH
YT-333 75.23 3.36 7187 EFGH
BA-440** 75.03 3.36 71.67 EFGHI
YT-421 74.96 3.36 71.60 EFGHI
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Cizelge 4.34. (devami) Materyal olarak kullamilan genotiplere iliskin ortalama lif
parlaklig1 degerleri ve olugan gruplar

Genotipler Lif Parlakhgi (Rd) LSD  Fark Olusan Gruplar*
YT-343 74.93 3.36 7157 EFGHI
YT-404 74.92 3.36 7156 EFGHI
YT-327 74.87 336 7151 EFGHI
YT-309 74.79 3.36 7143 FGHIJ
May-455** 74.62 3.36  71.26 FGHIJ
YT-325 74.24 3.36 70.88 GHIJ
YT-348 74.20 3.36 70.84 GHIJ
YT-347 73.40 3.36 70.04 HI1J
YT-322 71.84 3.36 68.48 1
YT-393 71.49 3.36 68.13 J
Kontrol ¢esitlerin ort. 75.54

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari ¢esitleri gdstermektedir.

Cizelge 4.34 incelendiginde, genotiplere iligkin lif parlakligi degerlerinin 71.49 rd
(YT-393) ile 80.33 rd (YT-358) arasinda degisim gosterdigi, istatistiksel olarak
birbirinden farkli 10 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif
parlakliginin 75.54 rd oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak
kullanilan 35 ileri hattan 23 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha yiiksek lif
parlakligina sahip oldugu ve 12 ileri hattin (YT-358, YT-388, YT-398, YT-372, YT-357,
YT-433, YT-370, YT-305, YT-365, YT-361, YT-423 ve YT-302) en yiiksek lif parlaklig
degerlerine sahip genotiplerin bulundugu A grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica,
lif parlakligi yoniinden genotipler arasinda kayda deger bir varyasyon oldugu dikkat
¢ekmektedir.

Lif parlaklig1 degerlerinin, Cinar (2018) 79.29 rd (IH-82-Y-1) ile 82.67 rd (PG
510-7); Ok (2019) ise %76.20 (BA 440) ile %81.10 (SC 2079) arasinda degisim

gosterdigini bildirmislerdir.
4.18. Lif Sarih@

Calismada materyal olarak kullanilan kontrol c¢esitlere iliskin 1if sarilig
degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.35°de verilmistir.

Lif sariligi degerleri yoniinden kontrol olarak kullanilan gesitler arasindaki

farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu Cizelge 4.35’de goriilmektedir.
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Cizelge 4.35. Lif sariligi degerlerine iliskin kontrol olarak kullanilan genotiplere ait

varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 Serbestli_k Kareler Kareler =
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Bloklar 1.723 0.345 1.00

Cesitler 2.208 1.104 3.21

Hata 3.444 0.344

Genel 7.375

Varyasyon katsayisi: 6.5

Calismada materyal olarak kullanilan genotiplere iligkin olarak saptanan Ilif

sarilig1 degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.36’da verilmistir.

Cizelge 4.36. Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif sarilig1 degerleri

ve olusan gruplar

Genotipler Lif Sarihgi (+b) LSD Fark Olusan Gruplar*
YT-365 11.08 0.75 10.33 A

YT-370 10.61 0.75 9.86 AB

YT-309 10.52 0.75 9.77 ABC

YT-398 10.21 0.75 9.46 BCD

YT-316 10.20 0.75 9.5 BCD

YT-347 10.08 0.75 9.33 BCDE

YT-423 9.99 0.75 9.24 BCDEF

YT-308 9.96 075 921 BCDEF

YT-413 9.96 075 9.z21 BCDEF

YT-343 9.95 0.75 9.20 BCDEF

YT-302 9.89 0.75 9.14 BCDEFG

YT-353 9.78 0.75 9.03 CDEFGH

YT-332 9.76 0.75 9.01 DEFGH

YT-305 9.61 0.75 8.86 DEFGHI
YT-431 9.54 0.75 8.79 DEFGHIJ
YT-348 9.48 0.75 8.73 DEFGHI)
YT-443 9.48 0.75 8.73 DEFGHIJ
YT-372 9.44 0.75 8.69 EFGHIJ
BA-440** 9.39 0.75 8.64 EFGHIJ
YT-333 9.37 0.75 8.62 EFGHU
YT-327 9.24 0.75 8.49 FGHIK
YT-404 9.24 0.75 8.49 FGHIJK
YT-325 9.19 0.75 8.44 GHIKL
May-455** 9.15 0.75 8.40 GHIKL
YT-408 9.14 0.75 8.39 GHIKL
YT-397 9.09 0.75 8.34 HIJKLM
YT-383 8.95 0.75 8.20 IJKLMN
YT-388 8.93 0.75 8.18 IJKLMN
YT-394 8.81 0.75 8.06 JKLMN
YT-421 8.80 0.75 8.05 JKLMN
YT-433 8.59 0.75 7.84 KLMNO
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Cizelge 4.36. (devami) Materyal olarak kullanilan genotiplere iliskin ortalama lif sarilig1
degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Lif Sarihgi (+b) LSD Fark Olusan Gruplar*
Lima** 8.56 0.75 7.81 KLMNO
YT-303 8.53 0.75 7.78 KLMNO
YT-357 8.48 0.75 7.73 LMNO
YT-322 8.47 0.75 7.72 LMNO
YT-358 8.38 0.75 7.63 MNO
YT-361 8.22 0.75  7.47 NO
YT-393 7.90 0.75 7.15 O
Kontrol cesitlerin ort. 9.03

*Farkli harflerle gosterilen degerler LSD testine gore %5 6nem seviyesinde farklidir.
**Kontrol olarak kullanilan ticari gesitleri gostermektedir.

Cizelge 4.36 incelendiginde, genotiplere iliskin lif sarilig1 degerleri 7.90 +b (YT-
393) ile 11.08 +b (YT-365) arasinda degislik gosterdigi, istatistiksel olarak birbirinden
farkl1 15 grup olustugu ve kontrol olarak kullanilan gesitlerin ortalama lif veriminin 9.03
+b oldugu izlenebilmektedir. Bununla birlikte, materyal olarak kullanilan 35 ileri hattan
11 tanesinin kontrol ¢esitlerin ortalamasindan daha diisiik lif sariligina sahip oldugu ve 7
ileri hattin (YT-393, YT-361, YT-358, YT-322, YT-357, YT-303 ve YT-433) en diisiik
lif saril1g1 degerlerine sahip genotiplerin bulundugu O grubunda yer aldig1 goriilmektedir.
Ayrica, lif sariligl yoniinden genotipler arasinda genis bir varyasyon oldugu dikkat
¢ekmektedir.

Lif sarilig1 degerlerinin, Ok (2019) 7.66 +b (Gloria) ile 8.96 +b (ST 468); Kakag
(2018) 8.05 +b (GW-15179) ile 9.58 +b (Babylon); Kalkan (2019) 8.77 +b (Berke) ile
12.97 +b (Lodos); Cmar (2018) ise 7.72 +b (PG 510-7 ve Lydia) ile 9.21 +b (IH-82-Y-1)

arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bu calisma, TUBITAK tarafindan desteklenen 2140086 nolu Oncelikli Alanlar
projesi kapsaminda gelistirilen Verticillium solgunlugu hastaligina toleransli, 35 ileri
pamuk hattinin tarimsal ve teknolojik 6zelliklerinin incelemek amaciyla 2019 yilinda
Amik Ovasi kosullarinda yiirtitiilmiistiir.

Bu calismada, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza
kitli agirligi, 100 tohum agirligi, kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimanu, lif verimi, lif egrilebilme
yetenegi, lif uzunlugu, lif kopma dayanikliligs, lif inceligi, lif yeknesakligi, kisa lif orani,
lif esnekligi, lif parlakligr ve lif sarilig1 6zellikleri incelenmis ve sonuglar asagida dzet
olarak verilmistir.

1. Augmented Deneme Deseni uyarinca kontrol olarak kullanilan gesitler tizerinden
yapilan varyans analizi sonucunda, kontrol cesitler arasindaki farkliliklarin yiiz
tohum agirligi, kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani ve lif verimi 6zellikleri yoniinden
istatiksel olarak P<0.01; odun dali sayis1 yoniinden P<0.05 diizeyinde 6nemli;
incelenen diger 6zellikler yoniinden ise 6nemsiz oldugu saptanmustir.

2. Calismada kullanilan genotiplere ait ortalama degerlerin, incelenen tiim 6zellikler
yoniinden istatistiksel olarak dnemli diizeyde farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte, bitki boyu yiinlinden genotiplerin istatistiksel olarak birbirinden
farkl1 13; odun dali sayis1 yiiniinden 7; meyve dali sayisi yiiniinden 11; koza sayis1
yiniinden 14; koza kiitli agirligi yiintinden ve ¢ir¢ir randimani o6zellikleri
yiiniinden 19; 100 tohum agirlig1 ve lif egrilebilme yetenegi 6zellikleri yiiniinden
17; kiitli verimi yliniinden 22; 1if uzunlugu yiiniinden 15; lif inceligi yliniinden
20; kisa lif oran1 ve lif kopma dayanikliligi 6zellikleri yilintinden 13; 1if sarilig1
yiinlinden 15; lif parlaklig1 yoniinden ise 10 grup olusturdugu tespit edilmistir.

3. Calismada incelenen genotiplere iliskin bitki boyu degerlerinin 89.4 cm (YT-303)
ile 119.8 cm (YT-372) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol cesitlerin
ortalamasinin 101.13 cm; odun dali sayis1 degerlerinin 1.8 adet/bitki (YT-325) ile
3.2 adet/bitki (YT-358,YT-398) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol gesitlerin
ortalamasinin 2.63 adet/bitki; meyve dal1 sayist degerlerinin 9.6 adet/bitki (YT-
361) ile 14.2 adet/bitki (YT-358,YT-325,YT-372) arasinda degisim gosterdigi ve

kontrol ¢esitlerin ortalamasimnin 12.33 adet/bitki; koza sayis1 degerlerinin 9.5

54



adet/bitki (YT-398) ile 20.3 adet/bitki (YT-443) arasinda degisim gosterdigi ve
kontrol ¢esitlerin ortalamasinin 15.13 adet/bitki; koza kiitlii agirligr degerlerinin
3.44 g (YT-393) ile 5.79 g (YT-302) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol
cesitlerin ortalamasinin 4.84 g; yiiz tohum agirlig1 degerlerinin 7.17 g (YT-327)
ile 1052 g (YT-302) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin
ortalamasinin 9.16 g; kiitlii verimi degerlerinin 260.3 kg/da (YT-398) ile 587.2
kg/da (YT-357) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol gesitlerin ortalamasinin
461.5 kg/da; cir¢ir randimani degerlerinin %38.1 (YT-361) ile %48.7 (YT-393)
arasinda degisim gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin ortalamasinin %41.73; lif verimi
degerlerinin 108.2 kg/da (YT-303) ile 282.6 kg/da (YT-357) arasinda degisim
gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin ortalamasinin 193.0 kg/da; lif egrilebilme yetenegi
degerlerinin 96.5 (YT-423) ile 142.2 (YT-308) arasinda degisim gosterdigi ve
kontrol ¢esitlerin ortalamasinin 122.67 kg/da; lif uzunlugu degerlerinin 24.58 mm
(YT-413) ile 30.64 mm (YT-358) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin
ortalamasinin 27.17 mm; lif kopma dayanikliligi degerlerinin 26.20 g/teks (YT-
309) ile 32.80 g/teks (YT-398) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol gesitlerin
ortalamasinin 30.43 g/teks; lif inceligi degerlerinin 3.41 mic (YT-327) ile 6.07
mic (YT-347) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin ortalamasinin 5.04
mic.; lif yeknesaklig1 degerlerinin %78.33(YT-327) ile %85.14 (YT-308) arasinda
degisim gosterdigi ve kontrol cesitlerin ortalamasinin %82.50; kisa lif orani
degerlerinin %4.75 (YT-308) ile %11.55 (YT-423) arasinda degisim gosterdigi ve
kontrol gesitlerin ortalamasinin %7.95; lif esnekligi degerlerinin %5.05 ( YT-397)
ile %10.03 (YT-322) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol g¢esitlerin
ortalamasinin %7.19; lif parlakligi degerlerinin 71.49 Rd (YT-393) ile 80.33 Rd
(YT-358 ) arasinda degisim gosterdigi ve kontrol ¢esitlerin ortalamasinin 75.54
Rd; lif sarilig1 degerlerinin ise 7.90 +b (YT-393) ile 11.08 +b (YT-365) arasinda
degisim gosterdigi ve kontrol c¢esitlerin ortalamasinin 9.03 +b oldugu
belirlenmistir.

. Calismada elde edilen sonuglar dogrultusunda kontrol olarak kullanilan ¢esitlerin
ortalamasinin lizerinde verimle birlikte ¢esitli iistiin 6zelliklere sahip olduklari
saptanan YT-302, YT-305, YT-316, YT-333, YT-353, YT-357, YT-372, YT-393

ve YT-443 ileri pamuk hatlarinin timit var oldugu saptanmistir. Anilan bu ileri
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pamuk hatlariin ileride yapilacak ¢aligmalarda ¢esit adayi olarak farkl

lokasyonlarda denenmesi Onerilmektedir.
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