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OZET

Ezgi Bal. Foucault'nun Iktidar ve Ozne Kavramlarindan Hareketle Namus Cinayetleri Uzerine
Bir Calisma. Yiiksek Lisans Tezi. Ankara, 2012.

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye 6rnegi tizerinden giderek namus cinayetleri olgusunu
tartismaktir. Bu tartisma boyunca namus kavrami etrafinda olusan sdylemlerin namus
cinayetlerine nasil sebep olduklari, bu sdylem bicimlerinin analiziyle miimkiin
gorinmektedir. Bu nedenle Foucault’'nun diisiinceleri bu sdylem bigimlerinin

olusumlarini agiklamak bakimindan gerekli goriilmiistiir.

Calismanin ilk boliimiinde Tiirkiye’de namus cinayetleri etrafinda kurulan en temel
sOylem bigimleri, mesru-siyasi sdylem, feminist sOylem ve hukuk sdylemi olusum
bicimleri ve amaglar1 bakimindan ele alinmaktadir. Burada amag birbirleriyle ¢atisan ve
kesisen bu sodylemlerin namus kavramini ve kadin bedenini nasil kurduklarimni

gostermektir.

Ikinci boéliimde adi gecen ii¢ sdylem biciminin, Foucault'nun diisiincelerinden yola
cikarak siyasi anlamda nasil kurulduklarina bakilmaktadir. Foucault ac¢isindan
bakildiginda bu tiir sOylemlerin belirli olusum bigimleri bulunmaktadir ve namus
cinayetleri etrafinda kurulan yapinin siyasi analizi Foucault’nun 6zne, iktidar ve

dispositifler hakkindaki diistinceleriyle aciklik kazanmaktadir.

Uciincii  bolimde namus cinayetleri olgusu, Tiirkiye’deki kuramsal yaklasimlar
acisindan degerlendirilmektedir. Foucault’nun sdylemlerin tarihleri olmasi gerektigi
diisiincesinden yola ¢ikarak, namus kavramini ve namus cinayetleri olgusunu tarihsel
anlamda analiz eden kuramlara yer verilmektedir. Bdylece namus cinayetlerinin
giinimiizde aldig1 bigim ve namus kavraminin tarihsel anlamda ataerkillik

dolayimindan gegerek nasil i¢sellestirildigi gosterilmeye caligilmaktadir.

Calismanin sonunda, namus cinayetlerinin uzun vadede ortadan kaldirilmasinin ataerkil
diisiince sistemiyle miicadele etmekten gectigi ve bu konuda Oncelikle degismesi

gereken temel noktalarin neler olabilecegi lizerinde durulmaktadir.
Anahtar Sozciikler

Namus cinayetleri, 6zne, iktidar, ataerkil, Foucault.



ABSTRACT

Ezgi Bal. A Study on Honor Killings In Terms Of Foucault’s Power and Subject. Graduate
Thesis. Ankara, 2012.

The purpose of this study is going through the example of Turkey to discuss the
phenomenon of honor killings. During this discussion discourses around the concept of
honor how caused the honor killings seems possible forms of discourse analysis about
honor. Thus Foucault's considerations were required to explain the occurrences of this

discourse, in terms of the formats.

In the first part of the study was based around honor killings in Turkey, the most basic
forms of discourse, legitimate and political discourse, the discourse of feminist
discourse and the law of formation is discussed in terms of formats and purposes. The
aim of this conflicting and intersecting discourses have established the concept of

chastity and to show how women's bodies.

In the second part we try to show how established the three discourses mentioned in
terms of Foucault’s considerations. Foucault maintains that this kind of discourses has
some forming and the political analysis of the construction of honor killings become

clear in the way of this forming.

In the third part we try to show theoretical approaches in Turkey about honor Killings.
Foucault maintains that every discourse has history and in terms of this consideration
theoretical approaches argue the concept of honor and honor killings in the way of

history. Thus it’s possible to understand the currently forms of honor killings in Turkey.

At the end of this study we try to show the problem is fighting the thought of patriarchy
for eliminate the honor killings and find which basic points need to change for the

fighting.
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GIRIS
Ulkemizde son yillarda tartisgilan konulardan biri namus cinayetleridir. Siklikla
gazetelerin sayfalarinda ya da televizyonlarda gordiigiimiiz bu cinayetler, medyada ve
halk goziinde oOncelikle gelenekler c¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Hiikiimetler,
konuyla ilgili kurum ve kuruluslar, bu cinayetlerin geleneksel toplum yapisinin kati ve
belirleyici kurallarindan ortaya ¢iktigini, cinayetlerin islenmesine neden olan toplumsal
yapinin egitimle ve kalkinmayla modern topluma uyum saglayacagini, 0 zamana kadar
cesitli diizenlemelerle ve yaptirimlarla miimkiin oldugu kadar engellenmesi gerektigini
ifade ederler. Namus cinayetlerinin hukukun ve sosyolojinin konusu olmasinin nedeni
de budur. Fakat son yillarda Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢alismalarin genel talepleri
incelendiginde, soruna farkli bir agidan yaklasmak gerektigi vurgusunun giiclendigi
goriilmektedir. Konuyu teorik ve akademik agidan inceleyen kesim, iktidar sGyleminin
¢ozimlenmesinin gerektigini belirtmekte ve bu sOylemi tarihsel ve antropolojik
bakimdan ¢oziimlemenin Oneminden s6z etmektedir. Basbakanliga bagh g¢esitli
komisyonlar, sivil toplum kuruluslar1 ve hukuk kurumlari ise sorunun ¢éziimiinde farkli

eylem ve oOrgiitlenme bi¢imleri talep etmektedir.

Ceza yasasinda 2004 yilinda yapilan degisikliklerle namus cinayetlerinde uygulanan
indirimler kaldirilmis ve yasa diizeyinde daha caydirici cezalar getirilmistir. Fakat
uygulamada bu sefer de -6zellikle son yillarda- tahrik indirimleri giindeme gelmistir. Bu
nedenle akademik olarak yapilan hukuk g¢aligmalari, bu konu iizerinde durmakta ve
tahrik sebeplerini tam olarak ortaya koymaya g¢alismaktadir. Sosyoloji alaninda yapilan
caligmalar ise “namus” kavraminin diizenleyici, pratik etkisinden yola ¢ikarak ataerkil
diyebilecegimiz toplumlardaki namus sdylemini ve pratigini degerlendirmekte, namus
cinayetlerini bu sdylem ve pratiklerin olusturdugu bir olgu olarak ele almaktadir.
Bunlarin disinda namus cinayetleri medya ve tip agisindan da degerlendirilmektedir.
Fakat calismalarin sinirli sayida ve belirsiz olusu bu alanlardan yapilabilecek katkilar
engellemektedir. Namus cinayetlerini bir sorun olarak ortaya koyan feminizm ve sivil

toplum orgiitleri, bugiine kadar yapilan en kapsamli ¢alismalari ortaya koymuslardir.

Namus cinayetleri olgusu, felsefe agisindan bugiine kadar fazla calisilan bir konu

olmamistir. Bu c¢alismada Michel Foucault’nun “iktidar”, “6zne”, “dispositif”,



“sorunsallastirma” gibi kavramlar hakkinda yaptigi ¢oziimlemelerden yola ¢ikilarak

namus cinayetleri problemi ele alinacaktir.

Foucault 6zne kavramina dair disiincelerini, 6znenin olustugu kimi durumlari
saptayarak ve bu durumlarin soykiitiigiinii yaparak ortaya koyar. Oznenin olustugu
durumlardan biri iktidar iliskileridir. Dolayisiyla Foucault’nun yapmis oldugu
elestirilerde bireyin ve toplumun olustugu farkli konumlar1 gormek miimkiindiir. iktidar
iliskileri her tiirli bilgiyi yeniden ireterek ve kullanarak olusmaktadir. Bu bilgileri
toplumdaki bireye mal etmeleri ger¢evesinde bigimlenen “6zne”nin temel kosulu ise
hakikat anlayisinda bulunmaktadir. Foucault bu durumu “hakikat oyunlar™ kavramiyla

dile getirmektedir.

Ozneyi bir iktidar iliskisi 6znesi olarak kuran belli stratejiler aynm zamanda iktidar
iligkilerinin kullandigi hakikat oyunlarini olusturmakta, bu oyunlari siras1 geldiginde
degistirmekte ve doniistiirmektedir. Iktidar yonlendirme islevinde etkili olabilmek igin
belirli rasyonalite bigimleri kullanmaktadir ve siyasi rasyonalite de bunlardan birisidir.
Siyasi rasyonalite “sOylemsel ve sOylemsel olmayan pratikler” 2 cercevesinde
belirlenmektedir. Dolayisiyla insanlarin her tiirli bilimsel, ahlaki ve sosyal eylemlerini
belirleyen ve bdylece O6zneyi kuran iktidar, kendini 6znenin toplumsal ve bireysel
iligkileri tizerinden gostermektedir. Sozii edilen bu yapilar, dispositifler olarak

tanimlanmakta ve dispositifler 6zneyi belirleyen hakikatin yapisin1 olugturmaktadir.

Foucault’'nun burada anlatilan disiinceleri, giiniimiizde iktidar iligkilerinin siyasi
rasyonaliteyi belirli ~diizenleyici pratikler ¢ergevesinde nasil uyguladiklarini
gostermektedir. Bu sebeple bu diisiinceler, namus cinayetlerini ele alma bakimindan
onemli goriinmektedir. Onun diisiincelerinden yola ¢ikarak namus ve namusa baglh
olusan hakikatlerin yapisin1 anlamak miimkiin olacaktir. Bu kabulden hareketle namus
cinayetleri sOylemsel olmayan bir pratik olarak degerlendirilecek ve namusun yapisina
dolayisiyla dispositife bagli kalinarak gergeklestirilen bir olgu olarak ele alinacaktir.
Siyasi rasyonaliteyle birlesen iktidar dispositifi kendini namusa ait sdylemin i¢inde
yeniden olusturmakta ve namus pratigine gore kendini diizenleyen toplumlarda her

tiirden eylemin belirleyicisi konumuna gelmektedir. Bu nedenle namus cinayetlerindeki

! Michel Foucault, Ozne ve iktidar, (Cev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay), istanbul: Ayrinti Yaymlar:
2009, s. 105.
Z Michel Foucault, a.g.e., s. 22.



iktidar sOylemi, namus ve Oldiirmenin sorunsallastirilmasi yoluyla kendini daha da
belirgin bir sekilde gostermektedir. Ciinkii yine Foucault’ya gore bir iktidar sdylemi,
sorunsallastirmalar yoluyla 6znenin eylemlerini bolmekte ve hakikat oyunlarina katarak
islemektedir. Namus ve 6ldiirme sorunsallastifinda, bu yapilar namus sdyleminin iginde
0zneyi bolmekte ve 6znenin kendileri tarafindan belirlenmesini saglayan yapilar haline

gelmektedir.

Siyasi iktidar konusunda sorgulanmasi gereken nokta Foucault’'nun sdylediklerinin
giiniimiizde namus baglaminda olusturulan iktidar séylemine nasil yol agtigidir. Ciinkii
bu iktidar bi¢ciminin temel olusumu resmi sdylemin yaptiklarinin nerede baslayip nerede
bittigini gostermek adma Onemli goériinmektedir. Bu bakimdan uygulanan iktidarin

tekniklerinin ne oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Bu sebeple bu caligmada ilk olarak namus cinayetlerinin Tiirkiye’de mesru sdylem
bakimindan nasil ele alindigima bakilacaktir. Burada ama¢ mesru sdylemin

uygulamalarinin iktidar iliskilerini nasil olusturdugunu belirlemeye calismaktadir.

Ikinci olarak Foucault’nun diisiincelerinin temelinde yer alan iktidar ve iktidar iliskileri,
bu iliskiler tarafindan kurulan 6zne ele alinacak ve bu diisiinceler siyasi ve ahlaki namus
sOyleminin olugmas1 ve 6ldiirme eyleminin bu sdylem iginde buldugu yer bakimindan

degerlendirilecektir.

Calismanin son boliimiinde, Tirkiye’de bu konuyu arastirmis olan felsefeci ve
sosyologlarin, kiiltiirleraras1 ¢alismalarda bulunan teorisyen ve aktivistlerin ataerkillik
ve namus cinayetleri arasindaki iligkiler hakkindaki aciklamalarina yer verilecektir.
Ciinkii hem ataerkil rasyonalitenin namus cinayetleri tizerindeki ¢ok yonlii etkisi hem de
bu durumu iireten cesitli kurumsal yapilarin etkisi daha derin bir degerlendirmeye tabi
tutulmak istenmektedir. Ayrica ataerkil topluma gecis acisindan ¢ok dnemli analizleri
bulunan Friedrich Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni isimli eserine

de analizlerle ilgisi bakimindan son bolimde yer verilecektir.



1. BOLUM: TURKIYE’DE NAMUS CINAYETLERINE BAKIS

Tiirkiye’de namus cinayetleri 1980°1i yillarin sonlarinda ciddi anlamda ele alinmaya
baslanmustir. Egitim seviyesinin yiikselisi, siyasal ve toplumsal alanda kadinin roliiniin
artist bu durumun nedenleri arasinda gosterilmekle beraber “1980’lerden itibaren
kadinlarin talepleri” ® namus cinayetlerinin ele alimsinda en énemli nedendir. Bu
taleplerin oOrgiitlii bir sekilde dile getirilmesinin arkasinda, diinyada da yiikselen
feminizmin sosyal bilimler alaninda c¢alisilmaya baslanmasi ve bu gelismeye baglh

olarak kadinin toplumdaki yerinin ve bireyselliginin sorgulanmasi yatmaktadir.

Bu boliimde ilk olarak Tiirkiye’de namus cinayetlerini konu edinen ve mesru séylemi

kuran gesitli kurum ve kuruluslar genel olarak ele alinacaktir.

1.1 KAMU KURUM VE KURULUSLARININ NAMUS CINAYETLERINE
BAKISI

1990°dan giiniimiize kadar gelen bir kurulus olan Kadin Statiisii ve Sorunlart Genel
Midiirliigli, namus cinayetleri lizerine en kapsamli ¢aligmalar1 yapiyor gibi goriinen ve
bu konudaki raporlar1 ¢esitli komisyonlar, paneller ve bildiriler esliginde sunan,
Bagbakanliga bagli bir kurumdur. Kuruldugu yillardan giiniimiize kadar kadinin
toplumdaki yeri konusunda sistematik bir bilgi birikimi olusturmus ve bu bilgi
birikimini yerine gore ¢esitli uzmanlik alanlariyla birlikte tiretmis ve kadinin toplumsal
rolii biinyesinde bu rolii degistirmeye calisacak yeni bir sdylem bi¢imi gelistirmeyi
hedeflemistir. Ortaya koydugu bu hedef ¢ergevesinde, kuruma destek veren ve kurumla
beraber c¢alismayr kabul eden {iniversiteler, sosyal bilimler alaninda c¢alisan
akademisyenler, sivil toplum kuruluslar1 ve ¢esitli 6zel kuruluslarin da katilimlariyla
yillar i¢inde cesitli eylem planlar1 ve orgiitlenme bicimleri gelistirmeye g¢alismistir.
Namus cinayetleri bu ¢alismalar icinde ayr1 bir yer tutmakta ve iizerinde daha farkl

durulmaktadir.

Yukarida adi gecen kurulusa bagh calisan Kadinin Statiistinii Arastirma Komisyonu,
1998 yilinda meclis ¢alisanlart ¢ergevesinde bir komisyon raporu olusturmustur.

Meclisteki partilerden milletvekillerinin katilimiyla olusan komisyonun en onemli

:T.C. BASBAKANLIK, Kadin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirliigii, Tére Cinayetleri Paneli, Ankara
Eyliil 1999, Onsoz.



amact CEDAW* cercevesinde kabul edilen hiikiimlerin, Tiirkiye’nin yasal siirecine
uydurulmasina ve bu sdzlesmeye uygun olarak kimi yasalarin iyilestirilmesine katki

saglamaktir.

Birlesmis Milletler kurulusunun diizenledigi Diinya Kadin Konferansi’nin ikinci
toplantisinda, 1 Mart 1980 tarihinde iiye iilkelerin imzasiyla olusturulan CEDAW,
Tiirkiye’de ilk defa parlamentonun kadin statiisiinii diislinmesini saglamistir. Ciinkii
Kadinin  Statiisiinii  Arastirma Komisyonu’nun oncelikli  gorevi, s6zlesmedeki
hiikkiimlerle Tirkiye’de aileyi ve kadim1 korumaya yonelik yasalar arasindaki
uyusmazliklarin kaldirilmasini saglamaktir. Komisyon raporunda namus cinayetlerine
kisa da olsa ayr1 bir yer verilmis olmasi1 dnemli bir gelismedir. Raporda bu konunun kisa
tutulmas1 ve Tlzerinde ¢ok durulmamasmin nedeni, 90’larin sonunda namus
cinayetlerinin “sik olmamakla beraber iilkemizde kimi yorelerde rastlanan’ bir durum
olarak degerlendirilmesidir. Fakat bu noktada sunu belirtmek gerekir; bu raporun ilk
basim tarihi 1998 yilidir, burada adi gegen kaynak ise 2003 yilindaki ikinci basima
aittir. 2012 yilina kadar aradan 14 yil gegmesine ragmen, burada namus cinayetleri
yukarida alintilanan kisimdaki gibi okunmaya devam etmektedir. Ayrica raporda,
Yargitayin namus cinayetleri iizerindeki “geleneksel, tutucu”® bakisi ve bu sebeple

uyguladigi ceza indirimleri iiyeler tarafindan elestirilmektedir.

Komisyon raporunda dikkati ¢eken baska bir nokta, milletvekillerinin rapor hakkinda
mecliste yaptiklar1 6zel bir toplantidir. Bu toplantida milletvekilleri kadinin siyasi ve
sosyal yasamdaki yerinin iyilestirilmesi hakkinda konusmustur. Fakat higbir vekil

kadina kars1 siddet ve namus cinayetleri konusuna deginmemistir.

Bu kurumun 1999 yilinda diizenledigi Tore Cinayetleri Paneli, namus cinayetlerini bir
sorun olarak konumlayan, soruna akademik ve hukuki agidan yaklasan ilk panel olma
ozelligini tasir. Amag tore cinayetlerinin Tiirkiye’de bir Insan Haklari ihlali oldugunu
vurgulamak, hukuki ve sosyal yasam agisindan ¢6ziim Onerileri getirmek ve olusturulan

gontlli kuruluglar ve eylem programlariyla bu cinayetlerin oniine gegmektir. O yillarda

* Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimeihigin Ortadan Kaldirilmast Sézlesmesi.

> T.C. CALISMA ve SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGI, Kadin Statiisii ve Sorunlari Genel
Midiirliigli, TBMM Kadinin Statiisiinii Aragtirma Komisyonu Raporu, Mart 2003, s. 61.

® T.C. CALISMA ve SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGI, Kadin Statiisi ve Sorunlari Genel
Midirligi, a.g.e., S. 62.



namus cinayetleri daha yeni bir sorun olarak goriildiiglinden ve “kadinin statiisii” yeni
yeni sorgulanmaya baslandigindan mesele tore, gelenek, gorenek cinayetleri
cercevesinde ele almmistir. Bu nedenle adi gecen panelde namus cinayetleri, tore

cinayetlerinden ayr1 degerlendirilmemistir.

Panelde genel olarak namus cinayetlerine “geleneksel toplum yapimizin lrettigi bir

Olgu” 7

durulmustur. Torelerin yaptirimlarinin  -ki  bunlar ayiplama ve dislama olarak

olarak bakilmis ve namus kavramimin yanlis degerlendirilmesi {izerinde

belirtilmistir- ve namus kavraminin algilanisinin kolektif oldugu, namusa dayali
cinayetlerin ilkel toplumlara 6zgii oldugu belirtilmistir. Panel bildirilerinin hemen
hepsinin tizerinde durdugu ilk nokta, TCK’daki ceza indirimlerinin kaldirilmasi
gerektigidir ve bu ceza indirimleri 2005 yilinda yeni ceza kanunuyla degistirilmistir.
Panelde her ne kadar namus cinayetlerinin iilkenin geleneksel yasam tarzinin agir
bastig1 bolgelere 6zgii oldugu 1srarla dile getirilse de artik bugiin isin boyle olmadigini
ve hatta namus cinayetleri olgusunun bir adim daha genisletilerek kadina kars1 siddetle
miicadele eden sivil toplum kuruluslart tarafindan “kadin cinayetleri” olarak

adlandirildigimi s6ylemek yerinde olacaktir.

KSGM’nin® olusturdugu bir diger ¢alisma da 2011 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de
Kadinin Durumu” isimli rapordur. Rapor genel olarak Tiirkiye’de kadinlarin durumuna
iliskin ekonomik, sosyal ve yasal boyutlardaki degisiklikleri ve kadmna kars1 siddet
konusunda yine bu alanlarda yapilan uygulamalari anlatmaktadir. Burada namus
cinayetlerine kars1 yapilan yasal diizenleme; kasten 6ldiirme sugunun, agirlastiriimis
miiebbet hapis cezasim1 gerektiren nitelikli hallerinin diizenlendigi maddeye ‘tore
saikiyle” ifadesinin eklenmesidir. Bu da tore cinayeti isleyenlerin en yiiksek dereceden
cezalandirilmasma iligkindir. Fakat bir diger yasal diizenleme bundan daha &nemli
goriinmektedir; ¢iinkii bu yasal diizenleme namus cinayetlerine konu olan o6ldiirme
eylemini hakli ve haksiz tahrikle meydana gelmesi bakimindan ayirmakta ve boylece
haksiz tahrike bir engelleme getirecegini iddia etmektedir. Buna gore; “Haksiz tahrik

maddesi diizenlenerek bu maddeye goére haksiz tahrikin ancak haksiz bir fiil sonucunda

" T.C. BASBAKANLIK, Kadm Statiisii ve Sorunlari Genel Miidiirliigii, Tére Cinayetleri Paneli, Ankara
Eyliil 1999, s.13.
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meydana gelmesi durumunda uygulanmasina imkén veren bir diizenleme yapilmis™® ve
“cinsel saldirtya ugrayan kadini, namus gerekgesiyle dldiiren aile bireyleri ve diger
akrabalarmin haksiz tahrik indiriminden yararlanamayacagi, her haksiz fiilin de haksiz

tahrik olusturrnayacatgl”10

maddesi eklenmistir. Fakat bu raporda, namus cinayetlerine
iliskin haksiz tahrik indiriminden kimlerin yararlanabileceginden bahsedilmemistir.
Hukuksal agidan ceza indirimlerinin kaldirilmig olmasi, tahrik indirimlerinin
uygulanmayacagi anlamina gelmemekte ve bir bigimde bu durum hukuksal agidan bir
sorun olarak belirmektedir. Fakat bu durum sadece hukuki bir sorun olarak

degerlendirilmemelidir. Bu durum ayni zamanda cinsellik se¢cimi ve namus algisiyla

ilgili iktidar iliskilerinin meydana getirdigi bir sorun olarak da degerlendirilmelidir.

Bunlarin diginda rapor Resmi Gazete’de yayimlanan Basbakanlik genelgesini
hatirlattiktan sonra namus cinayetleriyle ilgili bir dizi proje, uygulama ve etkinlikten
bahsetmektedir. Bu etkinliklerin ve projelerin yapilma amacmin bir “zihniyet
dontisgimii” giitmekte oldugu dile getirilmektedir. Burada sunu belirtmek gerekir Ki
yapilan bu uygulamalarin neredeyse hepsi nicelik bakimindan bir belirleme
yapmaktadirlar. Ornegin, “1998-2008 yillar1 arasinda 2.149.370 kadin, 697.590 erkek
olmak iizere toplam 2.846.960 kisiye Aile Ici Siddet, Aile Planlamasi, Genglerin Kotii
Aliskanliklardan Korunmasi, Tére Namus Cinayetleri, Kadina Kars1 Siddet, Cocuk

Istismar1 konusunda egitim verilmistir™**.

2005 yilinda “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi” yapilmis ve
arastirma bu raporda sayisal verilerle agiklanmistir. Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile Ici
Siddet Arastirmasi ayrintili incelendiginde arastirmanin namus cinayetleri hakkinda bir
bilgi vermedigini belirtmek gerekir. Arastirmanin bu kadar biiyiik 6l¢ekli olup da namus
cinayetleri hakkinda bir bilgi vermemesi, namus cinayetlerine séylem iginde farkli bir

yer ayrildigiyla agiklanabilir.

Bunun bir 6rnegi Tirkiye’de Kadmin Durumu raporunda yayimlanan bir yasa
tasaristyla verilebilir. “Namus Adina Kadinlara Yonelik Islenen Suglarin Onlenmesi

Dogrultusunda Calismak”'? adina yapilan bu yasa tasarist 59. BM Genel Kuruluna

°T.C. BASBAKANLIK, Kadin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Midiirligi, a.g.e., s. 6.
107.C. BASBAKANLIK, Kadin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Midirligi, a.g.e., s. 7.
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sunulmus ve kabul edilmistir. Bu yasa tasarisinin gerekcesi olarak uluslararasi Insan
Haklar1 So6zlesmelerinin, toplumlarin giindeminde kazandigi agirhigin ve artan

toplumsal duyarliligin namus cinayetleri konusunda yonlendirmesi gosterilmektedir.

KSGM’nin hazirladigi en son eylem plani olan “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal
Eylem Plani™na gbz atmak da yerinde olacaktir. Oncelikle bu planin adindan da
anlasilacagi tizere eylem plani, “toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin kamu alaninda
devlet eliyle uygulanmasi geregi” *® iizerinde durmaktadir. Dolayisiyla toplumsal

cinsiyetin halihazirda bulundugu varsayimindan yola ¢ikilmaktadir.

Bu eylem plant kadmnlarin toplumda var olmasini giiclestiren kritik noktalar
belirleyerek bu noktalarda olusturulan stratejiler iizerinde yogunlasmaktadir. Bu kritik
noktalar, Pekin Eylem Platformu’'nda, “Kadinin Egitimi ve Ogretimi, Kadin ve
Ekonomi, Kadin ve Yoksulluk, Kadin ve Saglik, Yetki ve Karar Alma Siireglerine
Katilim, Kadin ve Cevre, Kadin ve Medya, Kadinin Insan Haklari, Kiz Cocuklar1 ve

14 olarak tanimlanmistir. 2013’e kadar

Kadinin ilerlemesinde Kurumsal Mekanizmalar
bes yillik bir zaman dilimi iizerinde uygulanacak bu stratejilerde amag; kadinin durumu
tizerinden toplumun kalkinmasi olarak gdsterilmektedir. Kadinlarin toplumsal yasamda
bulunduklar1 konumlar 1iyilestirildiginde toplumun da ilerleyecegi diisiiniilmektedir. Bu
ve bundan oOnceki kalkinma plant Avrupa Birliginin direktifleri dogrultusunda,
“politikalar gelistirmeyi, yasal dilizenlemeler yapmayi ve bu yasalar1 uygulamaya
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gecirmeyi taahhiit”™ etmektedir.

Adi gecen eylem planinin namus cinayetleriyle ilgisine bakildiginda planin namus
cinayetlerini 6zel bir yere koydugu ve bu olguya daha farkli yaklasmis oldugu
gorilmektedir. Bu amagla 4 Temmuz 2006 tarihinde Resmi Gazete’de “Cocuk ve
Kadinlara Yonelik Siddet Hareketleri ile Tére ve Namus Cinayetlerinin Onlenmesi i¢in
Almacak Tedbirler” konulu bir genelge yayimlamistir. Genelgede “sosyal bir yara”
olarak yer alan namus cinayetleri, kadina ve ¢ocuga yonelik siddet hareketlerinden

ayrilmistir.

B3 T.C. BASBAKANLIK, Kadmn Statiisii ve Sorunlari Genel Midiirliigii, Toplumsal Cinsiyet Esitligi
Ulusal Eylem Plan1 2008-2013, Ankara 2008, s. 3.
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Bunun disinda genelgede “savcilardan her tiirlii koruma tedbirinin acilen alinmasini
saglamalar ve gizlilik esaslarina en iist seviyede uymalari”'® istenmistir. Genelge
namus cinayetleri hakkinda ortaklasa yeni bir sOylem bi¢imi kurulmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Ornegin “kadina yonelik siddet konusunda zararli gelenek ve
goreneklerin tespit edilerek buna yonelik tutum ve davranig bigimlerini degistirmeyi
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saglayict egitim programlari hazirlanmalidir”™" gibi ifadelere siklikla rastlanmaktadir.

Namus cinayetleriyle ilgili medyada giindeme gelen haberlerin etkilerine bakildiginda
Milli Egitim Bakanligimin 2008 yilinda bu konuda yaptigi bir arastirma ile
karsilagilmaktadir. “Medyada Tére ve Namus Cinayetleri, Veliler ve Ogrenciler
Uzerindeki Etkileri” isimli bu arastirma namus cinayetlerinin medyadaki etkilerini
“yalnizca tlilkemizin degil farkli adlandirmalar ile diinyanin giindeminde var olan ama

cok da agiga ¢ikmayan bir meseledir’*® biciminde dile getirmektedir.

Burada amag yazili, gorsel ve isitsel medyada tore ve namus cinayetlerinin hem ne
sekilde dile getirildiklerine hem de bu durumun belirlenmis bir evren iizerindeki
etkilerine bakmaktir. Bu arastirmada dikkati ilk ¢eken noktalardan biri, “tore cinayeti”
ve “namus cinayeti” ayriminin kullanilmaya baslanmasi, dolayisiyla namus
cinayetlerinin tore cinayetlerinden ayr1 bir sekilde ele alinmasidir. Bu sebeple namus ve
tore olgularinin tanimlari tizerinden bir ayrim yapilmistir. Fakat buradaki ayrimin sebebi
namus kavrayisinin farkli iktidar iliskileriyle girdigi karmagsik yapinin neden oldugu
cinayetler degildir; sozliik tanimi lizerinden gidilerek namusun daha ¢ok tutum ve
davranis1 belirledigi, torenin ise belirli kiiltiirlere, bolgelere ait bir yasama pratigi
oldugu yo6niindeki degerlendirmedir. Bu cinayetlerin tiim diinyada farkli adlarla da olsa
islendigi sdylenmekte ve namus cinayetlerinin diinyadaki drnekleri olarak ihtiras, ask ve
sehvet cinayetleri gosterilmektedir. Ayrimin sadece tanimlar iizerinden yapilmasi,
namus kavrayisinin ortaya koydugu yapinin fark edilmemesine ve bu sebeple islenen

cinayetlerin, baska tlirden cinayetlerle karistirllmasina sebep olmaktadir. Oysa ask,

67.C. BASBAKANLIK, Genelge: Cocuk ve Kadmlara Yonelik Siddet Hareketleri ile Tore ve Namus
Cinayetlerinin Onlenmesi i¢in Aliacak Tedbirler, Resmi Gazete 4 Temmuz 2006.
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Cinayetlerinin Onlenmesi i¢in Aliacak Tedbirler, Resmi Gazete 4 Temmuz 2006.
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sehvet vb. cinayetleri namus cinayetleriyle ayn1 gruba sokmak yanlis gibi

goriinmektedir. Bu konuda Sinan Ozbek sunlari dile getirir:

“Ornegin Bati’da ¢ok yaygin oldugu aktarilan ihtiras cinayetleriyle namus
cinayetlerini ayni yerde gormek, bana pek yerinde bir tutum gibi
gorinmiiyor. Bu  ihtiras cinayetlerinin  karsiligi  bizdeki ihtiras
cinayetleridir.”lg

Namus cinayetlerinin diger iilkelerdeki karsilig1 ihtiras cinayetleri olsaydi, bu noktada
Tiirkiye’de ve hatta diger Dogu {ilkelerinde ihtiras cinayetleri namus cinayetleri olarak
degerlendirilirdi. Fakat bdyle bir tutumun kesinlikle olmadigini dile getirmek gerekir;
iistelik namus cinayetlerinin mantig, namusun algilanis1 yliziinden kadin bedeni
tizerindeki kontrolle ilgilidir ve bdylece namus cinayetleri s6z konusu oldugunda

cogunlukla tek bir taraf lizerinde, kadin {izerinde agirlagan bir tahakkiim s6z konusudur.

Arastirmanin analiz ettigi drneklemin belirlenmesi adina iki ayri rapor goz Oniinde
bulundurulmustur. Bu raporlar, “2000-2005 Yillarinda Meydana Gelen Toére ve Namus
Cinayetlerinin Illere Gore Yiizde Olarak Dagilimi” ve “2000-2005 Yillar1 Arast Ulke
Genelinde Meydana Gelen Tore ve Namus Cinayetlerinin Siiphelilerin  Dogum
Yerlerinin Dagilimi” adli, biri Meclisin digeri de Emniyet Genel Miidirligiiniin

yayimladigi raporlardir. Bu raporlara gore cinayetlere iliskin istatistikler su sekildedir:

“2000-2006 tarihleri arasinda 81 ilde polis sorumluluk bolgesinde islenen
cinayetlerin 1091’1 téreden dolay1 gerceklestigi ve bu cinayetlerde 1190 kisi
oldirtldiigli; tore cinayetlerinin % 29,5’inin namusa dayandirilarak
islendigi aglklanmlstlr.”zo

Goriildigl gibi téreye dayanmayan namus cinayetleri kapsam dis1 birakilmakta ve
boylece sadece namus adma islenen tdére cinayeti ele alinmaktadir. S6z konusu
raporlarda bu cinayetlerin yine bir bigimde belirli bir ya da iki bolgede, Dogu ve

Gilineydogu Anadolu Bolgelerinde, sik¢a islendigine vurgu yapilmaktadir.

Arastirma Tirk Psikologlar Derneginin siddetin medyadaki gosterimi ve buna maruz
kalan kitle lizerine yazdigi raporu temel alarak, tore ve namus cinayetlerinin de

medyada siddet gosterimi olarak degerlendirildigini dile getirmektedir. Bu sebeple

19 Sinan Ozbek, Felsefelogos, Siddet, 2009/1, say1 37, s. 18.
20 \www.asayis.pol.tr.



medyanin namus cinayetleri lizerindeki kigkirtic1 ve teshirci etkisini belirten goriislere

yer vererek medyanin olumsuz etkisine vurgu yapmaktadir.

Bu arastirma, kendi amacinin analiz ettigi evren iizerinde tére ve namus cinayetlerinin
etkilerinin en aza indirilmesi adma gelistirilecek stratejiler olusturmak oldugunu

belirtmektedir. Bu evrenin olusturulma siireci su sekilde anlatilmaktadir:

“Emniyet Genel Midirliigliniin verilerine gore, tore kapsaminda
gerceklesen olaylarin bolgelere gore dagilimi ise soyledir: Marmarada 212,
Akdenizde 141, I¢ Anadoluda 192, Karadenizde 87, Dogu Anadoluda 95,
Giiney Doguda 155, Ege 209 olay meydana gelmistir. Tore gerekcesiyle
gerceklesen cinayetler, bolgelere gore degerlendirildiginde en ¢ok %19
orani ile Marmara ve Ege bolgesi ilk sirada yer almaktadir.

Emniyet Genel Midiirligiiniin verilerine gore, tdre ve namus
kapsaminda gergeklesen olaylara karigan kisilerin dogum yerlerine gore
bolgesel veriler sdyledir: Marmarada 121, Akdenizde 172, I¢ Anadoluda
243, Karadenizde 160, Dogu Anadoluda 325, Giiney Doguda 388, Egede
209 kisidir. Buna gore, Giiney Dogu Anadolu Bolgesi % 24 ile ilk sirada yer
alirken, % 21 ile Dogu Anadolu Bolgesi ikinci siradadir. Tore cinayetleri,
¢ogunlukla Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bélgesinde islenmektedir. *%*

Degerlendirme bu sekilde yapildiginda namus cinayetlerinin yine tek bir bi¢cimde
toreyle ve gelenekle ilgisinde degerlendirildigi goriilebilir. Bu sebeple bu arastirmanin
medyanin veliler ve dgrenciler iizerindeki namus cinayetleri konusundaki etkisini dogru
degerlendirmesinin miimkiin olup olmadig1 soru konusu olmaktadir. Cilinkii burada
namus cinayetlerinin tdre cinayetlerinden bir farki kalmamakta ve hepsinin ayni

bicimde degerlendirilmesi, yanliliga sebep olmaktadir.

Arastirmada medyanin bu cinayetleri nasil degerlendirdiginden ziyade namus ve tore
cinayetlerine taniklik eden veli ve dgrenci bilgisi daha 6nemli goriilmektedir. Cilinkii bu
aragtirmanin ig¢inde, 6zellikle bu cinayetlere taniklik edenlerin de bilgisine neden yer
verildigi sorusuna bir cevap bulunmamaktadir. Cinayetlere taniklik edenlerin Dogu ve
Giineydogu Bolgelerinden tesadiifi olarak segilen bes ilde yogunlastiginin bilgisi
“sasirilacak bir sonug degildir”22 seklinde degerlendirilmektedir. Bu konuda yine dogu
bolgesinden olmayan bir ilin, Bartin’in 6zel bir yeri vardir. Clinkii Emniyetin ve

medyanin verilerine gore Bartin’da son yillarda gen¢ kizlarin intihar oranlarinda bir

2L 7.C. Milli Egitim Bakanlig:, Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanhigi, a.g.e., s. 16-17.
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artis gozlenmigtir. Fakat aragtirmada Bartin’daki veli ve Ogrencilerin namus
cinayetleriyle karsilasma siklig1 ¢ok diisiik olarak kayda gecirilmistir (6grenci %2,5 veli
%S5). Arastirma bu ilging durumu memnuniyet verici olarak degerlendirmektedir. Bu
arastirma, sonucu namus cinayeti olmayan fakat namus intihar1 gibi izlenebilecek olan,
hatta izlenmesi gereken bu durumu memnuniyet verici olarak karsilamakta ve intiharlar

hakkinda bagka higbir sey soylememektedir.

Namusa iliskin yaklagim, arastirma evrenine konu olan bireyler agisindan da téreden
farklidir. Namusa uyulmayan durumlarda kadin ve erkek agisindan farkli yaptirimlar
s0z konusudur. Fakat eger konu toreye kars1 gelmek olursa kadin ve erkege uygulanan
farkli yaptirimlar s6z konusu degildir. Yine de bu veriler olan1 gostermek acisindan
uygun degildir; ¢iinkii aragtirmanin uygulandigi evren biiyiik Ol¢lide tore anlayisina
sahiptir ve toreye gore eylemek hayatlarint bir sekilde belirlemektedir. Bu sebeple
arastirma boyunca herhangi bir tore algisindan bagimsiz bir namus algilayist
degerlendirmesi s6z konusu degildir. Burada tore pratigiyle iliskisinde degerlendirilen
namus algist hem geleneksellik hem de kiiltiirel gorecelik soylemleri altinda
olusturulmaktadir. Ciinkii burada tore ve namus, arastirmay:1 yapanlar acisindan zaten

’)2

“birbirlerini tamamlayan kavramlar 3 olarak degerlendirilmektedir.

Bu arastirma medyanin namus cinayetleri lizerindeki etkisini daha ¢ok televizyonlarda
yayinlanan diziler agisindan 6l¢meye ¢alismaktadir. Amag gergek namus cinayetlerinin
medyada hangi mekanizmalar uygulanarak desifre edildigini ve bunun etkisini aramak
degil, birtakim hayali senaryolarin izleyiciyi etkileyip etkilemedigini, izlenip
izlenmedigini aramak olmustur. Bu sebeple ilgi, medyanin bu cinayetleri nasil
gosterdigi lizerine degil, cinayetlerin medyada hayali ya da gercek olarak nasil

goriindiigii lizerine yogunlasmistir.

Cinayetlerle ilgili siiphelilerin dogum yerleri bakimindan yapilan ayrim ve bdyle bir
ayrimin medyayla ilgili bir arastirmada kullanilmasi elestiri konusudur. Dogum
yerlerine bakilarak namus cinayetlerinin en cok belirli iki bolgede isleniyor gibi
gosterilmesi bu bolgelerde yasayan insanlart tore pratigine ve mantigina sahip olarak,
dahasi ilkeller, barbarlar, potansiyel katiller olarak konumlandirilmaya ve de kurulan bu

iligkileri oldugu sekliyle korumaya hizmet etmektedir. Bu belirleme sebebiyle namus

2 7.C. Milli Egitim Bakanlig1, Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanlig1, a.g.e., s. 83.



cinayetleri bir sekilde tore cinayetlerinden tanimlar1 geregi ayrilsa da temelde tore ve
namus arasinda kurulan yan yanalik iligkisinden namus adina islenen cinayetler
styrilamamakta ya da sadece sayisal veri olarak siyrilabilmekte ve bu nedenle namus
cinayetleri lizerindeki iktidar perdesi ortiilii kalmaktadir. Bu sebeple namus cinayetini
bir bakima tore cinayetinin i¢inden ¢ekip ¢ikarmanin anlami tam da buradadir, namus
adina islenen bir cinayetin dogrudan ve tek basma bolge, kiiltir ve gelenekten

kaynaklandig1 diistiniilmemelidir.

Tore cinayetlerini namus cinayetlerinden ayiran sebepler, hem toére ve namus algisinin
farkliligina hem de bu algiya sebep olan bilgi-iktidar, hakikat mekanizmasinin ayni
olmayisina, dahasi bireylerin kendilerini her iki grup icinde farkli 6zneler olarak
kurmasina dayandirilacaktir. Her ne kadar tére kavrami bu cinayetleri meydana getiren
hakikat mekanizmasinin i¢inde yer alir gibi goriinse de sadece toreler iizerinden namus
cinayetlerinin islendigi disilincesi, toreye bagli olusan Oznelligi bagka tiir iktidar
iligkileriyle olusan 6znelliklerden ayr1 bir konuma koyacaktir. Temelde tore soylemi

tizerinden olusturulmaya calisilan bir namus algis1 bulunmaktadir.

Namus cinayetleri konusunda ortaya konan amaglar ¢ergevesinde uygulanan en énemli
adim yasal degisikliklere gidilmesidir. Bu amagla 1 Ocak 2002 tarihinde yeniden
diizenlenerek yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu, 1 Haziran 2005’te yiiriirliige giren
Yeni Tiitk Ceza Kanunu ve 4 Mayis 2007°de Ailenin Korunmasina Dair Kanun adiyla
cikarilan Ozel bir yasal diizenleme, siddet olgusunun biitiin toplumu etkiledigi

diisiincesiyle toplumsal cinsiyet esitligi stratejisi ¢cercevesinde olusturulmustur.

Namus cinayetlerinin kadina yonelik siddet hareketlerinin i¢inde 6zel bir konuma sahip
oldugu dogrudur; fakat Kadin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirligi ve bu kuruma
bagli ¢alisan kuruluslarin namus cinayetlerini sosyal bir yara olarak
konumlandirmasinin altinda farkli bir iktidar iligkisi sisteminden kaynaklanan ve bu

nedenle elestirisi yapilacak olan bir diistinme bi¢imi bulunmaktadir.

Namus cinayetlerini diger siddet bigimlerinden ayirma nedeninin, bu cinayetlerin
altinda yatan sebeplerin ¢ikis noktasini gelenek, kiiltiir veya dinsel diislincenin belirli bir

zaman diliminde ve belirli bir mekanda bir anda ortaya ¢ikmasina baglamak degil,



Michel Foucault’'nun da dedigi gibi 6zneleri oldugumuz ‘“norm toplumu”nun

giintimiizde edindigi ¢ok bicimli iktidar iligkilerine baglamak oldugu sdylenebilir.

Bu caligma ayni zamanda namus algist sonucu meydana gelen intiharlar1 da namus
cinayeti olarak gormektedir. Bunun sebebi belirli bir iktidar mekanizmasiin burada da

ayni1 bigimde islediginin diisiiniilmesidir.
1.2.NAMUS CINAYETLERI DINAMIKLERI

Namus cinayetlerine sdylem iginde ayr1 bir yer verilmesinin bir 6rnegi BM Kalkinma
Program1 ¢ergevesinde 2004 yilinda yapilan “Tirkiye’de Namus Cinayetleri
Dinamikleri” arastirmasidir. Bu arastirmanin amaci “kadin ve erkekler, kamu personeli,
dini liderler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya gibi toplumun ¢esitli kesimlerinin bakis
acisini ortaya koyarak Tirkiye’de namus cinayetleri konusundaki tartismalara katkida
bulunmak”®tir. Bu arastirma bugiine kadar namus cinayetlerinin ve namusa aykir1
sOylem big¢imlerinin algilanist konusunda yapilan en derin aragtirmadir. Arastirmanin
belgeledigi en ¢arpici nokta, namus kavraminin algilanmasina bagl olarak {ilkenin her

yerinde kadin ve kiz ¢ocuklarmin dldiiriiliiyor olmasidir.

Aragtirma igeriksel olarak, namus cinayetine bahane olan davranislarin farkli bi¢cimlerde
kodlanmis oldugunu varsaymaktadir; bunun nedeni olarak da iilkedeki namusa aykiri
farkli davranis bi¢imleri gosterilmektedir. Bu durumda amag¢ bu kodlama bi¢imlerini
anlamaya calismaktir. Daha dogrusu bu kodlama bi¢imlerinin farkliligin1 anlayarak
farkl1 ¢Ozlim stratejilerini farklt yollardan olusturmaya c¢alismaktir. Fakat burada
iistlinde durulmasi gereken 6nemli konulardan biri de bireylerin kimliklerinin kodlama
bicimleri dolayisiyla yaftalanmasi ve dislanmasi sorunudur. Bu sorun da genel-mesru
sOylem elestirisi kapsaminda tartisilmaya agik bir sorun olarak degerlendirilmektedir.
Arastirmada bu sorunu olusturan nokta, arastirmanin uygulandig illerdir. Ciinkii sadece
dort ilde galisilan projede ilgi, gb¢ veren iller (Batman, Sanlurfa) ile gog¢ alan illerle

(Adana, Istanbul) smirlandirilmistir.

Arastirma boyunca 6ncelikle incelenen kavram namustur ve burada bireylerin verdikleri

cevaplardan yola ¢ikarak neden bu kavramin bireylerin yasaminda bu kadar etkin bir

 Tirkiye’deki Namus Cinayetlerinin Dinamikleri, Eylem Programi i¢in Oneriler, Sonu¢ Raporu,
Hazirlayan, Filiz Kardam, 2004, Onsoz.



yere sahip oldugu anlasilmaya calisilmaktadir. Buna gore su sekilde bir izlenim
belirtilmistir:
“Namus kavramini kadin, kadin cinselligi ve kadinin kontrol edilmesi ile
bagdastirma yoniinde kuvvetli bir egilim oldugu izlenmistir. Kadinin
bekareti, evlilik dis1 cinsel iligkisi olmamasi, diizglin giyinmesi, bir
kadindan beklenen sekilde davranmasi, geleneklere uygun gorevlerini

yerine getirmesi bu anlayisa sahip kisilerin vurguladigi noktalardan
baz1lar1yd1.”25

Dolayisiyla Tiirkiye’de namus sdylemi {lizerine aragtirma yapilan bu dort sehirde namus
kavrayisinin kadinin hem bedeni hem de yapip etmeleri bakimindan s6z sahibi oldugu
vurgulanmaktadir. Fakat namus kavrayisinin bagh bulundugu bir st iktidar iligkileri
aginin varligindan bahsedilmemis olmasi, bu projenin smirli bakis acisinin sonucu

olarak degerlendirilmelidir.

Aragtirmanin namusun algilanis1 konusunda dikkat ¢ektigi baska bir nokta, hem erkek
hem de kadin agisindan namusa uygun olan ve olmayan davraniglarin varligidir. Bu
acidan bu aragtirma, namusun kadinin daha ¢ok bedeni ve segimleri lizerinde aktif bir
sekilde isledigini, kadinin bu konulardaki pasifliginin namus olarak degerlendirildigini
belirtmektedir. Erkegin namus sdylemini kadin {izerinde aktif bir bigimde isletmesinin
de erkek agisindan namusa uygun davranig big¢imi olarak degerlendirildigini
belirtmektedir. Dolayisiyla burada iktidar yonlendirmesinin dolayli bir bi¢imde
tanimlaniyor olmasi, namus cinayetleri iizerinde var olan sdylemden daha farkli bir

mekanizmanin oldugu sonucuna varmaktadir.

Arastirma farkli sosyal dinamiklerle kurulan farkli namus algilarinin diizenleyici pratik
bir etkisinin bulundugunu vurgulamaktadir. Bu etki kadinin bedeni ve bireyselliginin
kontroliine iligkindir ve bu iliskinin kirilamadigini belirtmektedir. Arastirma ayni
zamanda yerlesik namus algisii “yrkici”?® bir algi olarak degerlendirmektedir. Bu
yikicilifin sebebi olarak kadinin gayri mesru goriilen cinsellik se¢iminin bireylerin
diisiincesinde namus cinayetlerinin miimkiin/mesru olarak kodlanmasina sebep olmasi

gosterilmektedir.

2 Age.,s. 16.
% A.g.e. , Giris.



Arastirmanin “magdurlarin dahi?’ herhangi bir ¢6ziim Onerisi sunamamalarini onlarin
umutsuzluguna baglayarak bireyleri magdur/kurban roliine biiriindiirmesinin altinda
onlarin giigsiiz oldugu diistincesi bulunmaktadir. Gerekli olan giiclin egitimden, egitimli
bireylerden gelecegini iddia etmesinin, bu anlamda okuma-yazma bilmeyen ve cok
yoksul olarak nitelenen bireylerin karsisina ayni bolgede yasamasina ragmen daha

egitimli ve okur-yazar roliindeki bir 6znenin ¢ikarilmasi da elestiri konusudur.

Toplumda namus nosyonuna iliskin yaygin bakisi analiz etmek amaciyla yapilan bu
aragtirmanin  nereden hareketle belirli bir toplulugu analiz evreni olarak
konumlandirdigina gelince, Birlesmis Milletler Niifus Fonunun %8 Son bes yilda ii¢
gazeteyi tarayarak elde ettigi cinayetlerin siklikla hangi bolgelerde islendigine dair
tespitten yola ¢ikmistir. Fakat toplum yapisina yerlesen namus algisinin dinamiklerini
ortaya ¢ikarmaya calismak, bu algi iizerindeki dinamiklerin Tiirkiye’de herhangi bir

bolge ayrimi gozetmeden yapilmis olmasini gerektirmektedir.

Kadin bedeni iizerindeki denetimin ve “gézaln”’nin® hangi etkenlerden kaynaklandigin
smmirlhh  olarak dile getiren arastirmadaki bu sinir, arastirmanin  niteliginden
kaynaklanmaktadir. Arastirmanin bu smrli niteligini su yaklasim bi¢ciminde gdérmek

mumkindur:

“Ornegin kdy kokenli, yasli, okuma-yazmasi olmayan kadinlar ile kapal bir
cevrede yasayan egitimsiz ve yogun aile baskisi altindaki gen¢ kizlarin
bagnazlik agisindan erkeklerden farkli olmadiklari da gézlemlenmistir.”30

Burada so6zii edilen bagnazlik degerlendirmesine iligkin herhangi bir arastirma
yapilmamistir. Bagnazlik degerlendirmesi, tamamen 6znenin namusu algilayisi lizerine
odaklanarak olusturulmakta, namus algisinin kati bir hakikat oldugu diisiiniilen

yerlerdeki bireylere iliskin bir yaklasimi ortaya koymaktadir.

Namus cinayetlerini egitim yoluyla ¢6zmeyi Oneren arastirma bunun i¢in -namus
cinayetleri sadece bir bolgede isleniyormus gibi siirli tutuldugundan- o bolgede
konusulan dili (Kiirtceyi) bilen egitimcilerle veya yine bolgedeki siki akrabalik

iligkilerini ve gelenekleri bilen kisilerle yapilacak isbirligini 6nermektedir. Fakat bu

7 A.g.e.,s. 60.
%8 (UNFPA).

P Age.,s. 63.
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Oneriler, namus cinayetlerini tek bir bakis acisindan degerlendirdikleri ve onu siklikla
yasandigi bolgelere hapsettikleri i¢in gecicidirler. Bdylece namus adina islenen suglarin
biitiinliiklii bir degerlendirmesinden uzaklagsmaktadirlar. Bu sebeple namus kavrayisi
tizerindeki sdylemi bir bigimde degisiklige ugratmaya ¢alismak, gegici ¢oziim yollariyla
ornegin meslek edindirme kurslar1 gibi yollarla miimkiin degildir. Kadmin bedeni
tizerinden yiiriitilen bu sistemin degismesi i¢in bunlara da ihtiya¢ vardir; fakat bu
ihtiyac tek ya da birka¢ bolgeyle sinirli degildir. Ayrica bu ¢oziim Onerileri, kadinin
bliylik oranda egitimsiz, issiz, yoksul ve boylece gii¢siiz olarak konumlandirilmasindan

hareketle ortaya koyuldugundan siirlidir.

Namus cinayetlerinin bu arastirmada bu sekilde ¢alisilmis olmasi, arastirmada konusan
bireylerin kendi kimliklerini nasil konumlandirdiklariyla ilgili olan iktidar ¢er¢evesinin
sinirlanmasina ve boylece iktidar ayaginin yalnizca tek bir ac¢idan degerlendirilip
elestirilmesine neden olmus goériinmektedir. Bu noktada bu elestirinin yapilmasinin
sebebi, kadina kars1 siddet konusunda Tiirkiye genelinde yapilan diger arastirmanin
kapsaminin genisliginin yaninda “Namus Cinayetleri Dinamikleri” arastirmasinin
sinirliliginin, arastirmalarin birbirlerini igerimlememesi ve biitiiniiyle birbirlerinden ayri
konumlara yerlestirilmesi sonucunu dogurmasidir. Bu nedenle namus cinayetlerinin
Tiirkiye’deki dinamiklerini ayrintili incelemek iddiasinda olan bir ¢alismanin neden bu
dinamikleri belirli bolgelere ait belirli sehirlerle sinirlandirdigi ya da neden her

bolgeden farkli sehirler segmedigi anlagilmamaktadir.

Namus algisin1 toplumsal cinsiyet diizenlemelerinden bagimsiz, kisinin tamamen kendi
bireyselliginde diinyayla kurdugu iliskinin sorumlulugunun alinmasi olarak
konumlandiran, dolayisiyla daha etik bir yaklagimda bulunan, namus algisin1 bir
bicimde var olan/dayatilan toplumsal algidan kopartarak onun etik bir sorun olarak
goriilmesini destekleyen goriislerin de ortaya ¢iktig1 belirtilmelidir. Burada 6nemli olan,
namus kavraminin igerimledigi onur, diiriistliik, seref, sorumluluk gibi ayn1 zamanda
toplumsal ve bireysel icerikleri diizenleyen, pratik hayatta olumlu goriinen yapip
etmelere yiiklenen anlamlarinin, sdylemin disinda kalip kalmayacagini belirleme
sorunudur. Dolayisiyla 6nemli olan bu baglant1 bigiminin namus cinayetlerine kars1 bir

sOylem olusturup olusturamayacagini da dile getirme, ¢6ziimleme sorunudur.



Boylece bu noktadan baslayarak amag, neyi degistirmek gerektigini bilmek olmalidir.
Namus algisinin degismesi gerekliligi lizerinde durmak, oncelikle bu algimmin hangi
iktidar bi¢imiyle birlikte kadin bedenini kontrol ettiginin analiziyle miimkiindiir. Bunun
yaninda yapilacak degisiklikler, bu algiyr kirmaya yonelik girisimler olarak
degerlendirilebilir; fakat bu durum kadinin su ya da bu bi¢imde konumlandirilmasindan
hareket ederek degil, iktidar iligkilerinin var olan durumlarmin analiz edilmesiyle
miimkiin goriinmektedir. Cilinkii kadinin ve kadinin iginde bulundugu toplumsal
yapilarin farkliligr tizerinden yapilacak olan degerlendirmeler, Namus Cinayetleri
Dinamikleri aragtirmasinin da i¢ine dustiigi, gelenek sdyleminin yinelenmesi hatasiyla

kargilasmaktadir.

Omegin bu konuda yasalarin iizerine diisen caydirici olmaktir; fakat yasalar
degistirmenin bu konuda bir yarari olmadigi daha once de belirtilmistir. Yasalar
degistigi halde tahrik indiriminden yararlanan Orneklerin oldugu da belirtilmistir.
Yasanin, hukuka ait sdylemin caydirici olmasi bir yana heniiz uygulanamiyor olmasinin
sebebi de namus algisinin ve dolayisiyla kadin bedeni tizerindeki iktidar iliskilerinin

hukuk sdylemiyle de birleserek etkisinin katlanmasidir.

Buraya kadar anlatilanlardan da yola ¢ikarak gelinen nokta, tére ve namus cinayetleri
arasmdaki farkliliktir. Oncelikle namus cinayetinin aym zamanda bir tore cinayeti de
olabilecegini; fakat tdre cinayetlerinin ic¢inde, kan davalarindan kaynaklanan
diismanliklar, asiret yapilarina 6zgiiliikk ve bir de “aile meclisi” gibi farkli uygulamalarin
da oldugunu belirtmek gerekir. Namus Cinayetleri Dinamikleri arastirmasinin bu
sebeple tipk1 bu ¢aligmanin da savundugu durum gibi namus cinayetlerinin herhangi bir
aile meclisi kararina bagli olup olmamasini degerlendirmemektedir. Fakat daha 6nce de
belirtildigi gibi projenin, aile meclisi kararin1 disarida tutsa da namus cinayetleri
dinamiklerini ¢ok smirli bir alandan hareketle ortaya koymaya caligmasi gene elestiri

konusudur.

Arastirma boyunca STK’lardan konuya iliskin bakislar1 ve ¢6ziim Onerileri alinsa da bu
konuda yaptiklart  6zel c¢alismalardan bir ¢0ziim  Onerisi  mahiyetinde
bahsedilmemektedir. Fakat burada belirtmek gerekir ki STK’lar, namus cinayetleri
tizerine oldukc¢a egilmekte, bu konuda belirli ¢alismalar yapmakta ve ¢oziim arayisi

icine girmektedirler.



1.3. SIVIL TOPLUM KURULUSLARI VE FEMINIZM

Bu baglik altinda STK’larin, 90’lardan baslayarak feminizmin yiikselen elestirileri
sayesinde, kadin haklar1 ve namus cinayetleri konusunda nasil s6z sahibi olduklar
incelenecektir. Bu elestiriler gerek medya diizenine gerek yasalara gerek bu yasalarin
islemeyisine karsi yapilmaktadir. Ele alinacak olan STK’lar, bir yandan kadinin
toplumdaki yerini, diger yandan da bu yerin nasil doniistiiriilebilecegini, kadin haklari,
insan haklar1 ve feminizmin getirdigi Oneriler ¢ercevesinde yeniden diizenleyen ve

orgiitsel yapilari sayesinde uygulamaya daha rahat koyabilen bagimsiz olusumlardir.

Zeynep Direk bu cergevede olusan feminizmin neden etik bir goriisten hareketle ortaya
koyuldugunu su sozlerle dile getirmektedir: “Feminizm esasen adalet istemi oldugu

siirece etik bir durustur”.31

Bu sebeple ele aldigi konularda kadinlarla ilgili daha farkli bir olusum sergileyen
STK’lar, genellikle namus cinayetleri tizerinde dogrudan etkili olabilecek calismalar
yapmak amaciyla namus cinayetlerini farkli bir bigimde degerlendirmektedir. Burada
amag, kadin1 korurken ayni zamanda dogru bir eylem plani olusturmak ve genel
sOylemin i¢ine diistiigli yanilgilardan miimkiin oldugunca uzak durarak ¢6ziim iiretme
arayisina girmektir. Ornegin AMARGI medyadaki kadin programlarinin elestirisini
yaparak gerceklesmis bir olay {lizerinden kadin programlarinin  kadinlari
oldiirdigt/oldiirttigii elestirisini yapmakta ve bu programlarin reyting kaygist disinda

siyasi bir amaca hizmet ettiklerini vurgulamaktadir.

Belirtildigi gibi pek ¢ok feminist STK, namus cinayetleri {izerindeki ataerkil iliskileri
goriiniir kilmak ve kadinlart korumak adimna farkli bir dil kullanmaktadir. Bu sebeple
feminizmin siyaseti, Oncelikle kullandigi dil i¢inden ¢ikmakta ve bdylece etkili
olabilecek bir karsi-soylemi STK’lar araciligiyla kurmakta ve yaymaya ¢alismaktadir.
Yine AMARGI’den &rnek verilecek olursa kadin orgiitlenmesiyle kurulacak olan
bagimsiz kadin siginaklar1 vurgusu, kadina karsi siddettin ancak kadinlar tarafindan
durdurulabilir oldugu diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Namus cinayetlerinde kadinin

yasama hakkinin elinden alinmasi vurgusu, bu cinayetlerin politik 6zelligi bakimindan

'Feminizm is an ethical position, inasmuch as it is primarily a demand of justice.



degerlendirilmesini saglamaktadir. Dolayisiyla namus cinayetlerindeki iktidar yapisinin

ilk olarak feminist gruplar tarafindan gosterildigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Omegin Feminisite kadin kurulusu, namus adina siddet konulu bir ¢alisma grubu
olusturmustur ve “namus cinayetleri” yerine “namus suglar1’” demeyi tercih etmektedir.
Bunun sebebi, cinayet vurgusunun namusla ilgili diger suglari goériinmez kildigi
diisiincesidir. Bu sebeple namus kavrayisini, “hem s6z sahibi hem mesul hem de

kapsayict bir kurum” %

olarak degerlendirmektedir. “Namus™un bu sekilde
degerlendirilmesinin sebebi, toplum iginde akrabalik iligkilerinden kaynakli olarak
olusumuna ve diger toplumsal yapilarla i¢ ice gegmesine baglanmaktadir. Ayrica burada
tore sOyleminden kaynaklanan dogu-bat1 ikiligini savunan goriislere karsi ¢ikilmakta ve
kadin bedeninin kontrol edilmesi acisindan namus olgusunun her yerde isleyen varlig
vurgulanmaktadir. Bu sebeple “namus”un kadin bedeninin kontrol araci olmast,
Bati’daki kadinin ataerkil iliskiden gergekten soyutlanip soyutlanmadigi sorusuna sebep
olmaktadir. Béylece Feminisite, feminist politikanin “magduriyet degil, degistirebilme
giicii tizerinden yapilmasi”® gerektigini vurgulamaktadir ve namusu biitiin kadinlarin
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“karanlig1”™" olarak konumlandirmaktadir.

Mor Cati, Tiirkiye’de adi en ¢ok duyulan bagimsiz kadin oOrgiitiidir. “Namus
cinayetleri’ni bir adim daha Oteye goétirerek “kadin cinayetleri” olarak
konumlandirmakta ve bu sebeple cinayetlerin arkasindaki politik sdylemin, aile
kurumuna bagli yapilan siyasetten kaynaklandigini vurgulamaktadir. Mor Catiya gore
“Tiirkiye’de kadmin yiikselisi ailenin diismesi”® olarak algilanmaktadir. Bu sebeple
gerek toplumsal alanda gerek yasalar alaninda kadin korunmamakta ve kadinin yeri her
zaman aile kurumuyla iligkisi baglaminda diisiiniilmektedir. Bu goriis ayn1 zamanda
modern toplumlarda ailenin siyasi Oneminin iktidarla biitiinleserek nasil
olusturulduguna kanittir. Mor Cat1 ayn1 zamanda diger kurumlardan daha farkl: olarak,
Dogu ve Giineydogu illerindeki kadinlarin {izerinde agiret ve devlet politikalarinin i¢ ice

gecmesinden kaynaklanan farkl iktidar iliskilerinden bahsetmektedir. Boylece simdiye
kadar “kiiltiirel farkli” olarak degerlendirilen kadinlar artik ortak bir iktidar vurgusuyla

32 www.feminisite.net, Namus Adina Siddet Dosyast.
8 www.feminisite.net, Namus Adina Siddet Dosyast.
¥ \www.feminisite.net, Namus Adina Siddet Dosyas.
% \www.morcati.org.tr/tr/sayfa/28/MorCativeAileicindeKadinaY onelikSiddet.html.



birlestirilmektedir. Bu da iktidar yapisinin ve erkek egemenliginin birleserek siddeti ve
Olimleri meydana getirdigi diisiincesinin mekan ve kadin ayrimi yapmaya izin

vermediginin bir kanitidir.

Namus, tore ve cinsel iliski arasindaki iliskiden yola ¢ikan Mor Catinin cinsellik
secimini vurgulamasi, feminizmin bir magduriyet politikasi olmadig goriisiine
varmakta ve kadi kimliginin giiciinii ortaya koyacak bir sOylem arayisina
gidilmektedir. Bu sebeple Giildiinya Toren’in hikayesinden bahsedilmekte ve onun
miicadelesinin gii¢slizlik degil tam tersine giiglii ve hakli bir miicadele oldugu
vurgulanmaktadir. Cilinkii “Giildlinya hayatta kalabilmek i¢in pek c¢ok yol denemis,
giicsiiz oldugu icin degil, can giivenligini saglamakla ylikiimlii olanlarin gorevlerini
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yerine getirmemeleri nedeniyle” agabeyleri tarafindan oldiiriilmiistiir.

Mor Catiyla ilgili dnemli bir gelisme de Nisan 2008’de KSGM’nin Aile I¢inde Kadina
Karst Siddet Projesinden ayrilma kararidir. Bu kararin iizerinde genel olarak projede
alian kararlarin uygulamadaki yetersizliginin, isteksizligin ve bu durumlar1 gizleme
cabasinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Mor Catinin kadin siginaklar
konusunda en etkin c¢alisgan kadin Orgiitii olmas1 dolayisiyla o6zellikle sigmaklar
konusundaki yetersizlige dikkat c¢ekilmektedir. Ayrica mesru sdylemin kadin
orgiitlerinin sdylemlerine kars1 da kullanildiginin en o6nemli kaniti projede kamu
kuruluglarinin ezici agirhgr karsisinda STK’larin sayisinin azhigi ve dolayisiyla

bagimsiz orglitlerin seslerinin sadece izin verilen 6l¢iide ¢ikmasi istegidir.

Namus cinayetlerinin, tore sdylemini gerekge gostererek belirli bir toplum ve kiiltiir
yapisinin Ustiine atilmasina 6zellikle karsi ¢ikan bir diger kadin orgiitii de KAMER dir.
KAMER’in feminizmi 6ncelikle kadinin icinde bulundugu baski mekanizmalarinin
farkina varmasini saglamaktir. Bu sebeple siddetin farkli uygulanig bigimleri arasindaki
bag1 gostermeye ¢alismaktadir; dolayisiyla siddet ve namus kavrayisinin i¢ ice gectigi
durumlardan yola ¢ikmaktadir. Burada bir diger 6nemli nokta da yine namus algis1 s6z
konusu oldugunda kadinlarin kendilerini bu algmin yarattigi siddetten soyutlama
egiliminde olmalarina dikkat ¢ekilmesidir. Bu soyutlamanin sebebi ataerkil iliskilerin

uyguladig1 iktidarin yapisidir; cilinkii belirtildigi gibi iktidar uygulamas: tahakkiimle

% \www.morcati.org.tr/tr/sayfa/29/Aileicindekadinayoneliksiddetekarsimucadelevefeminizm.html.



islemez. Bu durumu anlatan en 6nemli saptamalardan biri, Foucault’'nun Kendini Bilmek

adli eserinin ¢evirisinin sunusunda belirtilen noktadir:

“Gerektiginde eziyet etmek icin 6zel olarak gelistirilmis teknoloji giriyor
devreye; ama sadece ‘gerektiginde’. Zira illa fiziksel siddet gerekmiyor,
‘ruh’u cendere altina almak yeterli olabiliyor. Cendere de genellikle fiziki
bir ac1 vermeden -tath tatli- ruhu sekillendiriyor, tabi klhyor.”37

Bu durum 6zellikle modern burjuva toplumlarinda kadinin kendini ataerkil siddetten
nasil soyutladigini agiklamasi bakimindan énemlidir. KAMER’in amaci, bu durumun
fark edilmesini saglamaktir. Her ne kadar oncellikle Dogu bdlgelerde orgiitlendigi
goriilse de kendini tek bir kimlikle sinirlamayi istememektedir. Amaclar1 6ncelikle
farkindalik yaratmaktir. Namus cinayetleri adina ayr1 bir bagvuru mekanizmasi
gelistirmiglerdir. Her ne kadar daha ¢ok Kiirt kadinlarla c¢aligsalar da namus
cinayetlerini tore sdylemine baglamazlar ve hatta bu séylemin lafin1 bile etmezler;
¢linkii sorun tore degil, ataerkil iligkilerin kadin1 koydugu yerdir. Bu sayede namus sugu
gerekcesiyle bagvuran 548 kadinin hayatini kurtarmistir. Burada dramatik olan sey,
bdylesine bir sonucun konuyla ilgilenen herkes tarafindan basari olarak goriilmesidir.
Bu da STK’larin destege ne kadar ihtiyaglar1 oldugunun ve kadinlara ne kadar destek
olduklarinim bir kanitidir. Bu destegi mesru sdylem tarafindan géremeyen KAMER de
bu rahatsizligi gliniimiiz bagbakanina iletmek adina bir mektup yazmistir. Bagbakan
tarafindan kullanilan cinsiyetci dil elestirilmekte ve bu dilin kadin orgiitlerini hedef

gosterdigi belirtilmektedir.

Bu boliimde baska bir kadin orgiitii olan “Kadimim Insan Haklar1 Yeni Coziimler”
calisma grubu, hukuksal agidan konugmas1 ve haklar1 kutsayan bir sdyleme sahip olmasi
acisindan incelenecektir. Bu orgiit agisindan 6nemli olan hukukun istiinligi ilkesine
dayanan bir toplumdaki kadmin anayasal haklarini kullanmasi bakimindan degisime
yon vermektir. Devlet ve yurttas arasindaki iliski, hukuk devleti yapisini temel alacak

sekilde tanimlanmaktadir.

Burada Calisma Grubu, “toplumumuzun ataerkil yapisi ve toplumumuzdaki cinsiyet
ayrimcilig1” dese de ataerkil yap1 ve cinsiyet ayrimciligt bizim toplumumuza has bir

durum degildir, bu durum sadece genel iktidar aginin ortak yapisini olusturur ve yapi
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her yerde herkes i¢in gegerlidir. Calisma Grubu 6zellikle kadinin haklar1 ve kadinin
hayatinin belirlenmesinin anayasalara baglanmasi gerekliligini vurgulamaktadir; fakat
var olan anayasanin, ceza yasalarinin veya medeni kanunun ataerkil yapisindan
bahsetmemektedir. Sorun burada kadmnlarin haklarindan haberdar olmayislarina
baglanmakta ve dolayisiyla bdyle bir diisiince kadinin konumunu zayiflatmaktadir.
Buna gore ayni zamanda ataerkil sdylemi kullanan anayasa degistirildiginde sorun
coOziilecektir. Fakat burada ataerkillik sorununun anayasal bakimdan ¢oziilmesi igin
oncelikle toplumun yapisinin ¢oziimlenmesi gerektigi algilanmamistir. Dolayisiyla bu
noktada problem hukuksal diizenle gergek olan diizenin higbir zaman uzlasamadiginin

algilanmamasidir.

Adi gegen STK’larin kullandiklari sdylemin yaninda diger bir 6zellikleri de CEDAW
raporunun iizerine Temmuz 2010°da ortaklagsa bir golge rapor olusturmalaridir. Bu
rapor, STK’larin TCK Kadin Platformuyla ortaklasa hazirladiklar1 bir rapordur ve amag
ana raporda gecen fakat Tiirkiye tarafindan uygulanmayan maddeleri elestirmektir.
Uygulamalar tizerinde elestirilen en 6nemli taraf, resmi sdylemden kaynaklanan karar
alma ve uygulama konusundaki isteksizliktir. Bu sebeple kullanilan resmi sdylem
kadinin durumu konusunda Tiirkiye’deki en biiyiik engeldir. Ayrica KSGM ve STK’lar
arasindaki iletisimin yukarida da belirtilmis oldugu gibi sinirhi tutulmak istenmesi bir
diger onemli problemdir. Devletin kullandigi resmi sdylemin bir gostergesi olarak

yaratilan iktidar mekanizmasinin bir 6rnegi su sekilde verilebilir:

“Sozlesme’nin 1. maddesi uyarinca -kadma karst ayrimcilik taniminin
olmamasi ve cinsiyet esitligini saglamaya yonelik gecici 6zel dnlemlerin-
korunmay1 gerektiren gruplara yonelik gecici 6zel dnlemlerle bir arada ele
alarak aralarinda aynilik ve/veya oncelik iliskisi yaratilmasi, cinsiyet
esitligini saglamaya yonelik siyasi iradenin yeterli seviyede olmadiginin net
bir gostergesidir.”*®
Bu noktada kadina karsi ayrimcilik taniminin olmamasi -her ne kadar kadin-erkek
esitligine dair bir yaklasim varmis gibi gosterilse de- kadinin her zaman normal ve
erkek olandan sonra gelmesi, toplumsal cinsiyet yaklasiminin temelde esitlik¢i bir

sOylem olusturmadiginin ve kadmin cinsiyetinden dolayr ikinci siraya atildiginin

gostergesidir. Ciinkii kadina kars1 yapilan bir ayrimeilik taniminin olmasi, kadinin ayni

% Tiirkiye’nin Kadma Karst Ayrimeihigi Onleme Komitesi’ne Sundugu Altinci Periyodik Rapor i¢in STK
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yerde goriildiigii ikincil tiirlere karst yapilan ayrimciliklarin da yeniden tanimlanmasi
anlamma gelecektir. Boylece bu noktada Foucault’'nun genelde cinsiyetcilik ve
irkeiligin aymi iktidar mekanizmasindan meydana geldigi ve ayni seyler oldugu

diistincesi de dogrulanmaktadir.

STK’lar medyadaki kadin temsili konusunu da rapor cercevesinde dile getirmislerdir.
Ciinkii burada da dikkat ¢ekilmek istenen sey hem bu konuda kapsamli bir ¢alismanin
yapilmamis olmas1 hem de var olan temsillerin kullandig1 sorunlu ve iktidar séylemini
pekistiren medya gosterimleridir. “Medyada kadinlar hala geleneksel roller i¢inde temsil
edilmekte, medya teshir, magazinlestirme, kadin bedeninin metalastirilmasi, cinsiyetci
Onyargilar1 yineleme ve pornografi iiretimi aracilifiyla kadinlarin insan haklarini ihlal
etmektedir.” ¥ Bu tespitten yola ¢ikarak medyanmn iizerine diisen rolii yerine
getirmedigi, iktidarin kullandigr etkili bir yonlendirme araci olmaktan 6teye gidemedigi
konusundaki yaygin elestirinin bir bakima haklilik payr oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle
kadin agisindan diisiiniilen medyanin etkililigi konusu, bagka bir tartisma agabilir
goriinmekle birlikte yine insanlar farkinda olmadan istenilen bigimde yonlendirmeyi
saglayan ve Ozellikle namus konusunda kullanilan dil yardimiyla da ydnlendiren bir
yap1 olarak degerlendirilmelidir. Dolayisiyla STK’lar agisindan yapilmasi gereken,
medyada feminist dilin yayginlastirilmasidir. Fakat devlet organlarinin medya

araciligiyla acikca bu dili engellemeye calistiklart belirtilmelidir.

Kadinlar1 namus adina islenecek muhtemel cinayetlerden kurtarabilmenin en 6nemli
yolu STK’lar tarafindan siginaklarin agilmasi ve kendi orgiitlerinin 6zerkligi dahilinde
uygulamalarda bulunmalaridir. Bu konuda daha Once bahsedilen Basbakanlik
genelgesinin STK’lar1 destekledigi dile getirilse de “Agustos 2008 itibariyla Tirkiye
genelinde yalnizca 1115 kapasiteli 52 sigmak bulunmaktadir.”* Bu durum can sikict
olmasinin yani sira, sigiak acilmasi konusundaki zorlugu ve devletin getirdigi kimi
engelleri, sigmaklara herhangi bir biitge ayrimi yapilmamasini resmi sdylem tarafindan
uygulanan yontemler olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bir siginak her zaman kadin

icin kadinlarla calisilabilecek ve siddete, cinayetlere karst ortak bir eylem plani, resmi

% Tiirkiyenin Kadina Karsi Ayrimeihgi Onleme Komitesi’ne Sundugu Altinc Periyodik Rapor igin STK
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sOylemden kacis stratejisi olusturabilecek bir yap1 olarak degerlendirilmelidir. Boylece
resmi sOylem tarafindan kusatilan namus cinayetlerinin {izerindeki ortiiniin az da olsa
kaldirilmasinin nedeni 6zellikle feminist sdylemi kullanan STK’lar olarak goriilmelidir.
Israrla iizerinde durulan sorunlu yasalar, olusturmaya calistiklar1 acil eylem planlari,
eylemler ve basin bildirileriyle biitiin bunlar1 goriiniir kilmak ve toplum i¢inde dolagima
sokmak istegi ve son kertede kadinin bireysellik hakkinin olusturulmasit ve kazanilmasi
gerekliligine yapilan vurgu Tiirkiye’de genel olarak feminist STK’larin ortak dilini
olusturmaktadir. Bu olusumun en nihai amaci belirtildigi gibi kadinin bireysellik
hakkini almasimi saglayacak olan yeni iktidar iligkilerini ve stratejilerini, var olan

sOylemi tersine ¢evirmek suretiyle kurmak istemesidir.

Daha once belirtildigi gibi TCK’da yapilan degisiklikler, kadinin yasama hakkinin
korunmasi bakimindan yetersiz kalmaktadir. Bu durumun sebebi kasten adam 6ldiirme
sucuna eklenen “tore saiki” ifadesinin sorunlu bir ifade olmasidir. Bu ifadedeki sorun
namus bahanesiyle islenen cinayetlerin, sadece tore pratigi g¢ercevesinde islendigi
yoniindeki kasti diisiinceden kaynaklanmaktadir. Bu ifadenin degistirilmesi gerektigini
vurgulayan golge rapor tore saiki ifadesi hakkinda “Tirkiye’deki tiim namus
cinayetlerini kapsiyormus ve sorunun ¢oziimii i¢in gerekli yasal temel saglanmis gibi
cevap vermistir”*' diyerek sorunun namus kavrayisinda oldugunu diisiindiirmektedir.
Yasalar1 hazirlayan kesim acik¢a namus ibaresini koymama egilimindedir; ¢iinkii bu
kavrayisin hala Tirk toplumunun temelini olusturmasi istenmekte, buna gore bir iktidar
uygulanmakta ve bu sebeple kadina kars1 ayrimeilik koriiklenmektedir. Golge Raporun
belirttigi gibi bu konuda yapilmasi gereken bir diger uygulama da haksiz tahrik maddesi
tizerinde olmalidir. Ciinkii namus cinayetleri nitelikli insan O6ldiirme sucgundan
sayllmamaktadir. Belirtildigi gibi, sadece aile meclisi karariyla uygulanan tére-namus
cinayetlerine (o da kadin istegi disinda cinsel iliski yasamak durumunda kalmigsa)
haksiz tahrik indirimi uygulanmaz; isteyerek yasanan kimi cinsellikler “namussuz”

olarak konumlandirilir.

Bu durumda feminist goriis, kadinin durumu baglaminda kadinlar arasindaki karsit
durumlar ve farklar iizerinden degil, ataerkil yapinin kadimi disiirdiigi durumun

ortaklig1 iizerinden giden bir sOylem olusturmustur. Bu sdylemin ise yaradiginin en

* Tirkiye’nin Kadina Karsi Ayrimeiligi Onleme Komitesi’ne Sundugu Altine Periyodik Rapor i¢in STK
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biiyiik gostergesi de bu gruplarin yasamlarini kurtardiklar1 kadinlar hakkinda dramatik
olarak verdikleri sayisal bilgilerdir. 2003 yilindan 2009 yilina kadar KAMER Vakfi’na
oldiirtilme korkusuyla 550 kadin bagvurmus ve 548’1 hayatta kalmistir.

1.4. TURK HUKUK SITESI’NDE NAMUS CINAYETLERI

Oncelikle calismanmn bu boliimiinde neden bdyle bir bashigmn oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Tiirk Hukuk Sitesi, Tiirkiye’deki hukukgular tarafindan olusturulmus ve
hukuke¢u kimligi disinda bulunanlarin referans numarasi olmadan giris izni verilmeyen
bir sitedir. Sitenin igerigini hukukc¢ularin hukuk¢u kimlikleriyle ¢esitli konular
hakkindaki tartigsmalar1 ve yayimladiklari makaleler olusturmaktadir. Bu sebeple bu site,
namus cinayetlerinin, isimleri c¢ogunlukla gizlenmis hukukgular tarafindan nasil
yorumlandigini, yasalarin disinda giinliik hayatta hukuka bagl insanlarin goriislerinin
nasil oldugunu anlamak konusunda 6nemli goriilmektedir. Ayrica THS Hukuk Calisma
Gruplarindan “Kadin Haklart Calisma Grubu” namus cinayetleri agisindan 6nemli olan
baska kurum ve kuruluslar cergevesinde gerekli dnemi vurgulanmamis bazi belgeler

yayimlamistir.

Bu belgelerden ilki, 2003 yilinda BM 57. oturumunda alinan kararlardan olusan
“Kadinlara Karst1 Namus Adina Islenen Suglar” isimli rapordur ve amag kadinlara kars
islenen bu tiirden suglarin ortadan kaldirilmasina yonelik bir calisma yapmak seklinde

belirtilmistir.

Oncelikle bu sugun bir insan hakki ihlali oldugu belirtilerek taraf iilkelerin bu hakki
yerine getirmemesi bir insan haklar: ihlali olarak yorumlanmistir. Bu sebeple, namus
adina islenen suglarin yasalar ¢ercevesinde cezalandirilabilir olmasi talep edilmektedir.
Boylece toplumlardaki namus kavrayisinin neden oldugu cinayetlerin  Oniine
gecilebilecektir. Bu namus kavrayisinin degistirilememesinin en 6nemli nedeni ise
“bilgiye dayali anlama yetersizligi”42 olarak belirlenmistir. Bu sebeple namusla siddet
arasindaki iliskiyi bilmeyi engelleyecek cabalarin ortadan kaldirilmas: gerektigi
sOylenmektedir. Burada bilgi ve iktidar arasindaki iliskilerin olusturdugu resmi
sOylemin namusa iliskin olarak BM’nin istedigi bilgi tiiriinden bilgiler ag1 olusturdugu

diistintilebilir. Namus algilayisinin dayandigi bilgi, namusla siddet arasinda olusan

2 www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=2544.



bilginin temelini olusturdugundan, bu temelin resmi sdylem tarafindan gizlenmesi
BM’nin isteginin gorliniiste karsilik buldugunun gostergesidir. Bu raporda namus
cinayetlerinin hic¢bir dine ve kiiltiire 6zgii olmadigr Ozellikle vurgulanmaktadir. Bu
vurgu, elestirilen bilgi ekseniyle beraber diisiiniildiiglinde resmi séylemden kaynaklanan

bilginin tam tersi bir bi¢imde olusturuldugunu sdylemek gerekmektedir.

Bahsedilen ikinci belge Istanbul Valiligi tarafindan 2006 yilinda yayimlanan “Tére ve
Namus Cinayetleri ile Kadinlara Yonelik Siddet Olaylari” raporudur. Bu rapor
toplumsal cinsiyete dayali siddet konusunda oldukga farkli bir istatistik vermektedir ve
15-44 yas arasi kadmnlarin siddet nedeniyle 6liimlerinin kanserden kaynakli 6liimlerle
ayni oldugunu belirtmektedir. Cinayetlerin toplumlara olan etkisi 6ncelikle mali agidan
degerlendirilmektedir. Bu rapor namus cinayetlerini, “kadinlarin bedenleri ve duygulari
tizerinde haklarinin oldugunu diisiinen bazi erkeklerin ve ailelerin igledikleri suglar™*®
olarak konumlandirmaktadir. Raporun yazari Insan Haklar1 il Merkezi Baskan1 Av.
Vildan Yirmibesoglu’dur. Rapor i¢inde sik sik “tére ve namus” ya da “tdre veya
namus” sebebi olarak konumlandirilan cinayetler, genel olarak iki baghik altinda
“tepkisel” ve “toresel” cinayetler olarak toplanmaktadir. Dolayisiyla raporda namusun
ait oldugu yer tore pratiginin i¢indedir ve tdreyle ilgisinde degerlendirilmektedir.
Burada sunu belirtmek gerekir; bir kadin 6ldiirtildiigiinde i¢inde aile meclisi karar1 gibi
etkisiz bir tanim olsa da bu cinayet namus adina islenmektedir ve bu sebeplerle
kadinlarin o6ldiiriildiigli her yerde namus cinayetleri vardir. Ayrica yazar, namus
cinayetlerinin genel olarak aile meclisi karariyla islendigine yaptigi sik vurgudan
hareketle bu cinayetlerin organize sug olarak degerlendirilmesi gerektigini ve bu yiizden
tanitk koruma programlar1 gelistirmeyi Onermektedir. Fakat asagida Ornegi verilen
davayla beraber bu Onerilerin ne kadar yetersiz, ¢c6ziim olma isteginden ve sagduyudan

uzak, s1g oneriler oldugu agik hale gelmektedir.

2006 yilinda yayimlanan bu dava 6rnegi, yasalarin namus cinayetleri konusunda girdigi
acmazin nasil sonuglanabilecegini gozler Oniine sermek icin oldukg¢a carpicidir. Bu
davada namus gerekcesiyle bir kadini 6ldiiren sekiz sanik bulunmaktadir ve tore
saikiyle yakin akrabayi Oldiirmekten yargilanmaktadirlar. Verilen agirlastiriimis

miiebbet cezasina itiraz gerekgeleri su sekildedir:

3 www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=8905.



“Koyiimiizdeki olayla ilgili tutuklandim. Oysa tutuklanmam kesinlikle usul
ve yasaya aykiridir. Omer Tas kendi namusunu temizlemek igin esini
Oldiirmiis ve sugunu da itiraf etmistir. Bu tore degil, namus meselesidir. (...)
Bu durum aile meclisiyle alinmig bir karar degildir. Ayrica tore saikiyle
adam oOldiirme olayr da degildir, sadece namus meselesidir. Bu nedenle
itirazzmin kabul edilerek tutuklulugumun kaldirilmasini istiyorum.”44

Boylece namus gerekgesiyle oldiirmek yasaya gore su¢ sayilmadigindan bu sucgu
isleyenler bdyle bir hak talep edebilmektedirler. Bu baglik altinda yayimlanan dava
ornegine neden higbir yorumun yapilmadigi ve tartisilmadigi bilinmemekle birlikte, bu

durum hukukgularin bu spesifik konu iizerinde diistinmediklerini gosterir niteliktedir.

Belirtilen rapor Istanbul’daki olaylar1 da kapsayarak olusturuldugu icin sorun bir
yandan da EGM’nin verdigi raporlardan hareketle Istanbul’un en g¢ok namus cinayeti
islenen il olmasidir. Fakat burada, bu calismada da elestirilen diger EGM raporu -
siiphelilerin dogum yerlerine gére yayimlanmis olan- Istanbul’u kurtarmakta ve bu
cinayetlerin ¢ogunlukla Dogu ve Giineydogu’dan kagarak gelen magdurlar izleyen
failler tarafindan islendigine dikkat ¢gekmektedir. Buradaki problem sudur: bu magdurlar
her defasinda Istanbul’a m1 kagmaktadir? Raporun verdigi bir diger ilging bilgi de ilk
defa 2005 yilinda bir “tére magduru”nun devlet destegiyle mahkemede ifade vermis

olmasidir. Bu da devletin 6nemli bir kazanimi olarak degerlendirilmektedir.

2007 yilinda Diyarbakir Kadin Haklar1 Barosu Danisma ve Uygulama Merkezinin
yaptig1 arastirmaya gore “Diyarbakir’da son 5 yilda islenen 59 cinayetten 46°s1 cinayet
nedeni olan tecaviizliin agir tahrik sayilmasiyla sonuglanmis ve ceza indirimlerine
gidilmistir.  Davalarin ~ %50’sinden  fazlasinin  cinayet  gerekg¢esi namusa
dayandlrllmaktadlr.”45 Dolayisiyla davalarda hakimler, erkegin kizinin ya da karisinin

tecaviize ugradig1 gerekgesiyle kadin 6ldiirmeyi tahrik olarak saymislardir.

Sitede bu noktada yarginin namus cinayetlerindeki tutumunu arastirmak gerektigi
vurgulanmakta ve merkez baskani Avukat Meral Danis Bestag toplumun degismesinde
yargiglarin etkili oldugunu belirterek bu kararlarin cinayetlere davetiye ¢ikardigini dile
getirmektedir. Bu sebeple BM’nin namus cinayetleri konusundaki genel tavsiyesini
vererek arastirma konusunu tartismaya agmistir: “BM GENEL TAVSIYE NO:19 (11.
oturum, 1992) Kadinlara Yonelik Siddet. Aile i¢i siddeti yenmek i¢in alinacak tedbirler
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*® www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=6039.



arasinda sunlar yer almalidir: 23/(ii) Kadin aile bireyinin dldiiriilmesi veya saldiriya

. 46
ugramasi durumunda namus savunmasinin yasalardan ¢ikarilmasi.”

Bu baglik altinda hukukgular tarafindan yapilan yorumlar ise genel olarak TCK’daki
nitelikli adam oldiirme kismina tore saiki ifadesinin eklenmesinin yeterli oldugu
gorlislinii  ortaya koyar. Dolayisiyla namus cinayetleri de tore cinayeti gibi
degerlendirilmektedir, daha dogrusu tecaviiz sonucu namus bahanesiyle 6ldiirmenin tére
cinayeti sayildig1 diislincesi hakim goriinmektedir. Bu durum namus cinayeti, tore
cinayeti sayildig1r icin, bu sebeple haksiz tahrik uygulanabilir goriisiiniin hakim
oldugunu gosterir. Cinayetler ¢ogunlukla toreyle ilgisinde degerlendirilmektedir, oysa

arastirmanin alintilanan kisminda cinayetlerin namusa dayandirildigi belirtilmistir.

Boylece namus cinayetleri konusunda toplumun pek c¢ok kesiminden verilen 6rnek
diistincelerle birlikte hukuki sdylemin de bu cinayetlerin arkasinda yatan sebepleri tam
olarak analiz edemedigi goriilmektedir. Ozellikle Yargitaym namus cinayetleri
konusunda vermis oldugu kimi kararlarda sorun yasalara baglanmakta, yasalar
dolayistyla haksiz  tahrik indirimlerinin  uygulanmak durumunda kalindig:
belirtilmektedir. Fakat burada sunu belirtmek gerekir; sorun yasalarin sdyledigini
uygulayip uygulamama sorunu degildir. Sorun bu yasalar1 hazirlayan ve uygulayanlarin
Ozellikle namus meselesini hangi agidan degerlendirdigiyle ilgilidir. Bu
degerlendirmede de onemli olan yasayr kuran ve hazirlayanlarin belirli tipte iktidar
iliskileriyle olusturulmus sdylemlerin i¢indeki 6zneler olmalar1 dolayisiyla sorunun
yasal yoldan diizenlenisinin ¢ok uzun zamandan beri kadini bu cinayetlerden korumak

adina bir sey yapamamasidir.

Namus ve tore algisina dair séylem degismedikce yasalarin da degismeyecegi ve namus
cinayetleri konusunda hi¢bir zaman caydiric1 olamayacagi sdylenmelidir. Bu sebeple
ikinci boliimde Foucault’nun diigiincelerinden hareketle bu séylem bi¢iminin analizi

yapilmaya calisilacaktir.
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2. BOLUM: NAMUS CINAYETLERI UZERINDEKI
IKTIDAR MEKANIZMASI

Bu boliimde namus cinayetleri sorunsali; namus kavrayisinin olusmasi; bu kavrayisin
belirledigi iktidarin cinayet islemeye nasil yol agtigi, genel-resmi séylemin bu iktidarla

birlestigi ve ayrildig1 noktalar; Foucault’nun genel olarak “6zne”, “iktidar iligkileri” ve

“s0ylem kavrami”ni ele alis1 baglaminda ¢oziimlenecektir.

Baslangicta ele alinmasi gereken, “siyasi iktidar” konusunda Foucault’nun soyledikleri
ile giinimiizde namus baglaminda olusturulan iktidar sdylemi arasindaki iliskilerdir.
Ciinkii bu iktidar big¢iminin temel olarak toplumlarda olusumu resmi sdylemin
yaptiklarinin nerede baslayip nerede bittigini gostermek adina onemli goriinmektedir.
Bu bakimdan wuygulanan iktidarin tekniklerinin ne oldugunun belirlenmesi

gerekmektedir.
2.1. PASTORAL iKTiDAR

Oncelikle siyasi iktidar1 meydana getiren yapimin devletin olusumuyla, yénetimiyle ve
devleti olusturan toplumlarin siyasi olarak yonetimle girdikleri hukuksal iligkiler
biitiiniiyle ilgili oldugu belirtilmelidir. Foucault bu hukuksal iligkiler yardimiyla kurulan
hukuksal &zneyi siyasi iktidarin nesnesi olarak tamimlamaktadir. ** Bu iktidar
teknolojisinde hukuk sdylemi bakimindan konumlandirilan 6znenin geri planinda, siyasi
iktidarin evrilerek kendisinden olustugu bir pastoral iktidar kavrami bulunmaktadir;
fakat bu iktidar olusumunu Hiristiyanlik temelinde 6zetleyen Foucault agisindan 6nemli
olan devletin olusumu igindeki siyasi ve pastoral olusumlart géstermektir. Bu durum
Dogu toplumlarinda pastoral etkilerin bulunmadigini diisiindiirtmemelidir. Ozellikle
Anadolu topraklarinda yasamis olan Asurlularda da pastoral etkilerin bulundugu
Foucault tarafindan belirtilmektedir.”® Bu ¢alisma agisindan pastoral iktidarin 6nemi,
devlet ile bireyler arasindaki iliskide devletin roliinii “istisnasiz herkesin yasamini
giivence altina almak, devamliligini ve diizeyinin yiikselmesini saglamak”*® olmasi
bakimindan degerlendirmektir. Bireyin yasama hakki ve yasaminin devamlilid

Foucault acisindan pastoral iktidara baglanmaktadir. Siyasi ve pastoral iktidar

*" Michel Foucault, a.g.e., s. 28.
8 Michel Foucault, a.g.e., s. 28.
* Michel Foucault, a.g.e., s. 28.



teknolojilerinin birbirine zit oldugunu; fakat bunlarin birlesme yerinin gliniimiizde
devlet oldugunu belirten Foucault, pastoral iktidar1 gilinlimiizde bireysellestirme
politikalarinin uygulama bi¢imi olarak tanimlamaktadir. %0 Ayni zamanda pastorun
kelime anlami bir alt bilgi olarak su sekilde verilmektedir: “Burada Foucault’nun
kullandig1 ‘pastorship’ kelimesi ‘pastor’ kelimesinden geliyor; ‘pastor’ ise c¢oban,

papaz, yonlendirici, yol gdsterici anlamlarini tastyor.”™*

Burada 6nemli goriinen Foucault’nun kullandig1 bu terim araciligiyla siyasi iktidarin
hangi bigimlerde bir yonlendirme hedefledigini belirleyerek, pastoral yanmin da
anlagilmasidir. Ciinkii modern devletin olusumunda, yurttasla yonetim arasindaki
iligkinin diizenlenmesinde buradaki c¢oban metaforu da siyasi iktidarin olusumu
acisindan onemlidir. Pastoral iktidar genel anlamda toplumda yasalara degil, normlara
dayanan bir diizenleme bi¢imi getirmektedir. Bireylerin kendilerini bu norma gore
olusturmasi istendiginden Foucault, bu iktidar1 daha ¢ok bireysellestirici bir iktidar

olarak konumlamaktadir.

Namus cinayetleri baglaminda toreye iliskin sdylemin, pastoral iktidar1 bir sekilde
kullanarak, 6zneyi sekillendirdigi s6ylenebilir. Bunun sebebi toplumda toreyi bir pratik
olarak yasayan bireylerin bulunmasi ve bu durumun siyasi iktidar tarafindan resmi
sOylemle beraber kullanilmasidir. Fakat bu durumun sadece tdre sOylemi agisindan
olustugu diistiniilmemelidir. Ciinkii normun olugmasi toplumlarin i¢indeki farkli sdylem
bicimlerinden kaynaklanmaktadir ve devlete bu bicimleri siyasi iktidar altinda
birlestirme gorevi diismektedir. Bu durumda siyasi iktidar ¢esitli bireysellikleri,
kullandig1 iktidar teknolojisi altinda hukuksal 6znelere, yurttaga doniistiirmektedir.
Fakat burada sunu belirtmek gerekir: Namus cinayetlerine iligkin yasalar alaninda,
ornegin “tore saiki” ifadesi, belirli bir bireysellik tiiriniin 6limlere sebep oldugu
diisiincesi adina bunu yapmaktadir. Dolayisiyla devlet bireysellesme bigimlerine iliskin
sOylemleri istedigi zaman kendi soOylemi iginde farkli amaglar dogrultusunda
kullanabilmektedir. Bu durum, modern devletin siyasal iktidarla pastoral iktidart belirli
bir rasyonalite kullanarak uyguladiginin gostergesidir. Siyasi iktidar kendi sdylemini bu

rasyonaliteyi kurarak ve dolasima sokarak uygulamaktadir. Foucault bu tiirden bir

%0 Michel Foucault, a.g.e., s. 28.
> Michel Foucault, a.g.e., s. 28.



sOylemin kurulmasinda, devletin o6zellikle farkli disiplinlere ihtiyaci oldugunu dile
getirmektedir.’ Burada Foucault acisindan devletin amaci, sorunun ¢oziimiinde gerekli
olan devlet giiciiniin ne kadar oldugunu ve bu sorunun biiyilikliigliniin ne kadar
oldugunu sayisal olarak bilmek ve buna gore bir sdylem bi¢imi olusturmaktir.
Dolayistyla siyasi otoritenin kullandig1 sdylemin dili kendi giiciiniin sorunu ¢dzmek
adina yettigi lizerine kurulmaktadir. Amag hem devletin i¢indeki bireylerin yagamlariyla
ilgilenildiginin hem de siyasi olarak yonetme islevinin yerine getirildiginin

gosterilmesidir.

Bu sebeple namus cinayetleri ne kadar artmigsa farkli toplumsal ve sosyal alanlara
verilen egitim de sayisal olarak o kadar artmaktadir. Daha ¢ok insana bu konuda daha
fazla egitim verilmesi, sorunun ¢oziilmesi agisindan daha ¢ok ugrasildigina isaret etmek

adina yapilmaktadir.
2.1.2. Namus Cinayetleri Uzerindeki iktidar iliskilerinin A¢ihm

Bu noktada iktidar iliskileriyle olusan siyasi rasyonalite elestirisinin dikkatli bir bigimde
yapilmas1 gerekmektedir. Elestiri dili dikkatli kullanilmalidir. Resmi s6ylemin karsisina
koyulacak elestiri, hem bu cinayetleri yagayanlari hem de tore pratigi i¢inde yasayanlari
magdur etmemelidir. Bu sebeple siyasal rasyonalite uygulayan sdylemin karsisinda
cemaat toplumunu ya da asiret toplumunu elestirmek hem kiiltiirel gorecelige yol
acmakta hem de bu sOylem tarafindan uygulanan iktidarin tersine ¢evrilmesini

zorlagtirmaktadir. Bu elestirinin nasil yapilacagini Foucault su bicimde dile getirir:

“Bir iktidar bi¢imine kars1 ¢ikan ya da isyan edenler, salt siddeti mahkiim
etmek ya da bir kurumu elestirmekle yetinemezler.(...) Asil sorgulanmasi
gereken segilen rasyonalitenin bi¢imidir.(...) Sorun sudur: boylesi iktidar
iliskileri nasil rasyonellestirilir?”53

Buna gore namus cinayetleri baglamindaki iktidar iliskilerinin rasyonalitesi bu
cinayetlere karsi kurulan genel-resmi iktidar sdyleminin ¢oziimlenmesiyle agiga
cikmalidir. Bu sebeple “belirli bir bireyi ya da grubu belirli tipte bir uygulama
kullanarak yonlendirme islevine®® sahip olan iktidar iligkilerinin de namus cinayetleri

konusunda kimleri, nerelerde, ne sekilde, yonlendirdigini gostermek gerekmektedir. Bu

52 Michel Foucault, a.g.e., s. 28.
>3 Michel Foucault, a.g.e., s. 56.
> Michel Foucault, a.g.e., s. 73.



durumda rasyonaliteyi elestirmenin yani sira bu rasyonaliteyle birlikte olusan ve bu
rasyonaliteye karsi koyan diger stratejiler de belirlenmelidir. Bu sebeple ilk boliimde
namus cinayetlerine karst feminist sdoylem ve hukuki sOylemin yaptiklarina da
bakilmistir. Amag hepsinin birden ne olusturdugunun ve bu cinayetler {izerinde ne tiir
etkileri oldugunun, namus cinayetleri iizerinde isleyen iktidar agina ait farklh
sOylemlerin analizinin yapilabilir oldugunun diistiniilmesidir. Burada ayrica belirtilmesi
gereken bir diger nokta da siyasi sOylemle iist iiste binen ve buradaki iktidar iliskilerinin
olusmasini saglayan, yine kendi de evrensel bir iktidar stratejisi gibi gériinen ataerkil
rasyonalite ve bu rasyonalitenin dayandigi namus kavraminin algilanisidir. Dolayisiyla
namus cinayetleri s6z konusu oldugunda tek bir tiir iktidar iligkisinden
bahsedilmemelidir. Ciinkii belirtildigi gibi tek bir siyasi rasyonalite uyguluyor gibi
goriinen sdylemlerin altinda, bunu olusturan farkli pratiklere ait farkli iktidar iliskileri
s0z konusudur. Bu nedenle namus cinayetleri ne yalnizca siyasal iktidardan ne de

yalnizca pastoral iktidardan yola ¢ikarak belirlenebilir.

Foucault’ya gore siyasal iktidar kendi rasyonalitesini olustururken kullandigi gesitli
bilgi iligkileri de bulunmaktadir. Foucault bu iliskileri “bilgi rejimi” > kavramiyla
Ozetlemektedir. Bu bakimdan namus cinayetleri iizerindeki bilgi rejimine bakildiginda
olusturulan sdylem en genel ifadeyle evrensel degerlerin bilgisini kullanmakta ya da
carpitarak kullanmaktadir. Ayni zamanda bu sdylemi olusturan biitin kurum ve
kuruluglarin namus cinayetinin ne oldugunun bilinmesi adina yaptiklar1 arastirmalar ve
yayimladiklar1 raporlar, bu alana iligkin bir bilgi y1gim1 olusturmaktadir. Bu bilginin
temelde olusturulma amaci, gerek medyay1 gerek hukuk dilini veya nadiren de feminist
dili kullanarak toplum iginde bu bilginin dolasima sokulmasi ve bu bilgiye gore
bireylerin kendi kimliklerini belirlemelerinin tstii kapali talep edilmesidir. Bu durumun
bir 6rnegi EGM nin namus cinayetlerinin yurt i¢cinde dagilimi konusunda siiphelilerin
dogum yerlerine gore olusturdugu rapordur.56 Ciinkii boyle bir bilgi oncelikle namus
cinayetleri en c¢ok hangi bolgede isleniyor sorusunu 6n kosul olarak gerektirir.
Dolayistyla namus cinayetlerini bu yoldan anlamlandirmaya ¢alismak, sdylemin

tuzaklarindan biri olarak degerlendirilmelidir.

% Michel Foucault, a.g.e., s. 62.
% Bu ¢alisma icinde, 1. 1. Kamu Kurum ve Kuruluslar1 Cergevesinde Namus Cinayetleri, s. 22-23.



Foucault modern siyasi iktidarin bireyi bir “6zne” olarak kurdugunu dile getirmektedir.

Iktidarin bunu nasil yaptig1 sorusuna gelince, bu durumu sdyle 6zetlemek gerekir:

“Bu iktidar bicimi bireyi kategorize ederek, bireyselligiyle belirleyerek,
kimligine baglayarak, ona hem kendisinin hem de baskalarinin onda
tanimak zorunda oldugu bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan giindelik
yasama miidahale eder. Bu, bireyleri 6zne yapan iktidar bi¢imidir.”®’

Dolayistyla namus cinayetleri baglaminda hem bu cinayetleri isleyen 6znelerin hem
cinayetlere kurban giden kadin-6znelerin hem de bu cinayetler hakkinda ¢6ziim
arayisina giren Oznelerin, kim olduklar1 hakkinda iktidar iliskilerinin belirlemeleri
bulunmaktadir. Ornegin yine bu c¢alismada kullanilan “Namus Cinayetleri
Dinamikleri”®® adli arastirmanin, kadmlar1 giigsiiz ve bagnaz, erkekleri bagnaz ve

geleneksel olarak yaftalamasinin altinda bu tiirden iktidar iliskileri bulunmaktadir.

Daha oOnce de belirtildigi gibi, namus cinayetleri s6z konusu oldugunda burada
birbirleriyle etkilesimde bulunan farkli iktidar iliskileri bulunmaktadir. Bundan s6z
edilmesinin nedeni bu ¢alismada namus cinayetlerine iliskin “yasalarin, kurumlarin ve
ideolojilerin iktidar’nin > analiz edilmesidir ve bu sekilde kurulan iktidar iliskileri
Foucault tarafindan ii¢ tip iliski bi¢imine indirgenir. Birincisi “iletisim iligkileri”dir ve
namus cinayetleri konusunda bu iligkiler yayimlanmis rapor ve istatistiklerle olusur ve
bu iliskiler “taraflar arasindaki bilgilendirme alanini degistirdiklerinden iktidar etkileri

%0 fkinci olarak bu iliskiler, “gostergeler liretmekte ve erekli etkinlikler”®

olustururlar.
olusturmaktadirlar. Bunun en biliylik gostergesi, namus algist ve ayrica namus
cinayetlerinin belirli bir bigimde “tdre cinayeti” olarak konumlandirilmasidir. Ugiincii
olarak “erekli etkinlikler” de bir iliski bigimidir, KSGM gibi hiyerarsik bir kurumun
olusturulmas1 ve namus cinayetleri konusunda yapilmasi gerekenleri belirleyen

oncelikli yer olmasi bu iligki bigimini gostermektedir.

Yukarida belirtilen tipte kurulan iktidar iligkileri ag1, genel olarak kurumsal yapilarda ve
bu yapilarin trettikleri sdylemlerle meydana gelirler; fakat anlatilan bu {i¢ iliski bigimi

analiz i¢in yeterli degildir. Foucault her ne kadar kurumlar ve iirettikleri sdylemler

%" Michel Foucault, a.g.e., s. 63.
%8 Bu ¢alisma iginde, 2. 1. Namus Cinayetleri Dinamikleri, s. 10.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 70.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 71.
%1 Michel Foucault, a.g.e., s. 71.



baglaminda iktidar analizinin miimkiin goriindiigiinii dile getirse de bu analiz, toplumda
namus cinayetleri konusunda olusan iligkilerin yalnizca stratejik olarak belirlenmis bazi
ideolojiler dogrultusunda olusan tek bir ayagin1 meydana getirmektedir. Bu bakimdan
namus cinayetlerine iligkin sdylemin trettikleri, toplumun biitiin bir algisina da bakarak
yapilmalidir. Bu algiyr olusturanin genel olarak namusa iliskin kodlar oldugu
sOylenebilir; fakat ayni zamanda bu kodun ahlaksal anlamda 6znelerin eylemlerini
belirlemesinin nasil miimkiin oldugunun da gosterilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
namus algisiyla olusan ¢esitli toplumsal iliski bigimlerinde bu tiirden iktidar iligkilerini

gormek miimkiin olacaktir.
2.1.3. Namus Cinayetleri Uzerine Kurulan Séyleminin Analizi

Burada oncelikle namus cinayetlerine iliskin sdylemin analizinin -Foucault tarafindan
belirlenen birka¢ nokta iizerinden- nasil kuruldugunu aciklamak gerekmektedir. Bu
noktalardan ilki “baskalarinin eylemleri {izerinde eylemde bulunmaya olanak taniyan

%2 Burada amag, iktidar iliskileri bakimindan farklilik

farklilagtirma sistemi’dir.
olusturan sistemlerin belirlenmesi ve islerlige konulmasidir. S6ylemin olusturdugu en
genel farklilik, namus algisinin kiiltiirel olarak farklilasmis etnik gruplarda olustugu ve
bu algmin en ¢ok tore pratiginin icinde islerlik kazandigi yolundaki yonlendirmedir.
Boylece bu farklilagtirma, hem namus cinayetlerinin tore cinayeti olarak algilanmasinin

kosulu hem de bu s6ylem bastan beri boyle olusturuldugu i¢in sonucudur.

Ikinci nokta “amag tipleri”dir. ® Foucault’ya gore, iktidar iliskisi uygulayanlarin
peslerinde olduklar1 belirli amag tipleri bulunmaktadir. Namus cinayetleri bakimindan
olusan en genel amacg, bu cinayetlerin Oncelikle belirli bir toplumsal yapimin igine
hapsedilmesidir, bunun i¢in olusturulan kurumlar da bu amaca hizmet etmek lizere
islerlik kazanmislardir. Dolayisiyla burada Foucault’nun belirttigi gibi “statiiye dayali

ir otoritenin islemesinin’" saglanmasi mevcuttur.
bir otorit 1 64 gagl tt

Bir icilincii nokta “iktidar iliskilerini uygulamanin araglari”dir. % Bu araclar namus

cinayetlerini tore cinayetleri olarak konumlandirmada s6ziin etkisi, namus cinayetlerine

%2 Michel Foucault, a.g.e., s. 77.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 77.
® Michel Foucault, a.g.e., s. 77.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 77.



iliskin kurumlarin yaptiklar arastirmalardan olusan arsiv ya da medyanin gdzetim

tizerindeki etkisi, hakikate iligskin s6ylemi kuran namus ve ahlak gibi dispositiflerdir.

Dérdiincii nokta “kurumsallasma bigimleri”dir.®® Kurumsallasma bigimleri Foucault’ya
gore “geleneksel egilimleri, hukuksal yapilar, gelenekle ya da modayla ilgili
fenomenleri (aile kurumunda gorildiigli gibi) birbirine karistirabilir(...)” o7 Boylece
namus cinayetlerinde uygulanan iktidari, hukukun namus cinayetlerine iligkin gelenegi
kullanma bi¢iminde gormek miimkiindiir. Ayrica daha once belirtildigi gibi kimi sivil
toplum kuruluglarinin  hukuk sdylemini onaylayarak kendini kurmasi, kadinin
statlisiinden sorumlu birimlerin, kadin ve aileden sorumlu devlet kuruluslarinin
olugmasi, namus cinayetlerinin 6zerk yapisi lizerinde birbirlerini hem olumlayan hem
dislayan aygitlar olarak islemektedir. Bu islem, namus cinayetlerine dair sOylemleri

cesitli bigimlerde yeniden ve farkli farkli iiretmektedir.

Analizi aciklayan maddelerin  sonuncusu  “rasyonellesme  dereceleri’dir.

Rasyonellesme dereceleri herhangi bir kuruma ait degildir. Foucault bu durumu,
“iktidar iligkilerini imkanlar alaninda devreye sokmak, araglarin etkililigi ya da kesinligi
veya gene muhtemel bedelleri ile baglantili olarak az ya da c¢ok gelismis olabilir”®®
seklinde agiklamaktadir. Bdylece daha oOnce bir sorun olarak goriilmeyen namus
cinayetlerinin nasil zamanla c¢esitli rasyonellesme dereceleri kurularak bir soruna isaret
etmeye baslandif1 agik hale gelir. Onceleri ¢ok kesin bir bicimde “tére cinayetleri”
olarak sOylemi yaratilan duruma sonra “namus” s6zii de eklenerek, cinayetlerin torelere
iligkin pratigin belli bir bi¢iminden kaynaklandig1 yoniinde bir algi yaratilmistir. Bu
sOyleme destek veren c¢esitli yasalar, namus cinayetlerinde hukuka iliskin belirli bir
rasyonellesme derecesinin olusmasiyla yavas yavas degistirilmis ve son halini almistir.
Ayrica feminizmin sivil toplum kuruluslariyla beraber olusturdugu ve ataerkil sistemin
elestirisi lizerinden kurdugu karst sdylem de namus cinayetlerine iligkin bir

rasyonellesme derecesi olarak goriilmelidir.

Toplumsal yapida namus cinayetleri agisindan kurumsallagan bu sistemle birlikte, bu

durum, sadece zamanin belli bir anindan sonra namus cinayetlerinin bir sorun olarak

% Michel Foucault, a.g.e., s. 78.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 78.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 78.
% Michel Foucault, a.g.e., s. 79.



goriilmeye baslanmasiyla acgiklanabilir. Fakat toplumsal yapida bu cinayetlere sebep
veren namus algisi, bir bakimdan bu cinayetlere iliskin olusan bdyle bir kurumsal
sistemden daha farkli bir yerdedir. Bunun sebebi namus cinayetlerinin, olusan bdyle bir
sOylem icinde bile namus algisina dayanan cinayetler olarak goriilmesinin bir yandan
engellemeye calisilmasidir. Boylece iktidar iliskileri var olan bu algiy1 ¢esitli bicimlerde

kullanmakta ve konumlandirmaktadir.

Yukarida agiklanan durum Foucault agisindan bakildiginda “var olan bir durumun

iktidar iliskileri tarafindan sorunsallastirilmasi” "

olarak goriilmelidir. Bir durumun
iktidar iliskileri tarafindan sorunsallastirilmas: Oncelikle belirtilen bu noktalarin
olugmasiyla miimkiin gériinmektedir. Dolayisiyla namus cinayetleri, belirli tiirde iktidar
iligkileri agisindan bir sorunsal olarak olusmustur. Sorunsallastirma, “herhangi bir seyi
dogru ve yanlis oyununa sokan ve onu (ister ahlaki diisiince bigiminde, ister bilimsel
bilgi, isterse siyasal analiz vb. bi¢iminde olsun) bir diisiince nesnesi olarak sdylemsel ya

da sdylemsel olmayan pratikler biitiiniidiir.”"*

Namus cinayetlerinin sorunsallagsmasi, kismen daha gec bir tarihte olmakla birlikte
oncelikle buradaki bir farki belirtmek gerekir. Namus cinayetlerinin sorunsallagsmasina
sebep olan alg1 iki bigimde islemektedir. Bunlardan ilki, daha g¢ok hukuki-resmi
sOylemde goriilen, tdre pratiginin herhangi bir sorgulama yapilmadan namus
cinayetlerine sebep oldugu yollu algiyla gelisen sorunsallagtirmadir. Digeri daha ¢ok
sivil toplum kuruluslar1 ve feminist kuramcilar tarafindan dile getirilen, namus algisinin
bu cinayetlere sebep verdigi ve bu alginin da yine bagka tiirlii bir iktidar iligkisi olan
ataerkil sistem igerisinde mesruluk kazandigi yoniindeki sorunsallastirmadir. Boylece
namus cinayetlerinin iki farkli sorunsallastirma kipinde diistiniilmesi gerekir. Her iKi
durumda da namus cinayetlerine iliskin yapi, Foucault’nun belirttigi dogru yanlis

oyununa sokulmakta ve diislincenin nesnesi olarak sdylemler iiretmektedir.

Bu durumlardan ilkinde, hukuki-resmi sdéylem iginde yanlighgi vurgulanan tore
cinayetleri ve aile meclisi kararlaridir; fakat burada yanlisligi belirtilen noktanin
karsisina dogrusu olarak namus algistyla iliskili herhangi bir belirleme yapilmaz. Ama

bu alginin sadece belirli bir topluluk {izerinde yarattig1 yanlis uygulamalardan soz edilir.

" Michel Foucault, a.g.e. , s. 84.
™ Michel Foucault, a.g.e. , s. 85.



Boyle bir konumlandirmanin amaci, namus cinayetlerini farkli iktidar iligkileri ve tilke
icindeki farkli problemlerle bir arada tutarak iilkenin Dogu ve Gilineydogu Bolgeleri
tizerinde bambaska iktidar iliskileri yaratmak ve bu bolgede yasayan toplumu bu iktidar

iliskilerinin olusturdugu sdylemler i¢ine hapsetmektir.

Bu durumun en biiyiik 6rneklerinden biri Mazhar Bagli’nin Tiirkiye 'de Tére ve Namus
Cinayetleri " isimli ¢alismasidir. Bu ¢alismanin diger calismalardan farki, namus
cinayetleri konusunda ilk defa faillerin anlattiklarindan yola c¢ikilarak yapilmis bir
calisma olmasidir. Tiirkiye genelindeki cezaevleri taranarak bu cinayetleri igleyen
bireylere ulasilmis, namus algilar1 ve igledikleri cinayetler gergevesinde bir arastirma
yapilmistir. Arastirmanin sonucunda ¢ikan durum ilgingtir. Ciinkii oncelikle faillerin
cok biiyiik bir kism1 bu cinayetlerin torelerle ilgisi olmadigini, cinayet islemeye bireysel
olarak karar verdiklerini ve cinayet islemedeki en biyiikk etkenin namus
kavrayislarindan (namusun kirlenmesi denilen durumdan) kaynaklandigini dile
getirmektedirler. Ayrica faillerin ¢ok az bir kismi asiret yapilarindan kaynaklanan siki
akrabalik iligkilerine sahiptir. Buna ragmen burada adi gegen bu calisma dahil
Tirkiye’de genel olarak bu konuda yapilmis pek ¢ok arastirma namus cinayetlerinin
tore soyleminden ve sorunun Kiirt toplumundan kaynaklandigini belirtmektedir. Bir
diger ortaklik “toplumsal baskidan kaynaklanan degerlerin kokenine inme sorunu”dur. "
Fakat bu sorun her zaman belirli bir toplulugun sorunu olarak gosterildiginden,
arastirmalarin ¢ogu bu toplulugun disinda kalan toplumdaki diger kesimlerin boyle bir
baski altinda olmadigi varsayimindan hareket etmektedir. Yine bu ¢alismalarin
genellikle paylastigi diger bir sorun da namus cinayetleri konusundaki istatistikler
merak edildiginde basvurulan belgelerin -6rnegin EGM’nin namus cinayetleri
konusunda stiphelilerin dogum yerlerine gore verdigi raporun- sorgulanmadan oldugu
gibi alinip kullanilmasidir. Bu durum mevcut iktidar iliskilerinin korunmasina ve

olduklar1 haliyle hep yeniden iiretilmesine sebep olmaktadir.

" Tirkiye’de Tore ve Namus Cinayetleri, Tore ve Namus Cinayeti Isleyen Kisiler Uzerinde Sosyolojik
Bir Arastirma, Mazhar }:’»agh, Ertan Ozensel, Ekim 2011.
" Mazhar Bagli, Ertan Ozensel, a.g.e. , s. 15.



2.1.4. Séylemin Pastoral iktidarla Baglantis:

™ olarak

Soylemin pastoral iktidarla baglantisi, Foucault’nun “6liim ve yasam oyunu
adlandirdig1 ve devlet elinden ¢ikma sdylemlerle olusan iktidar iliskilerinin bu oyun
iizerindeki hak iddiasiyla’ ilgilidir. Dolayisiyla burada, bir dénemden sonra devlet
icinde yasayan bireylerin siyasi anlamda nasil yonetilecekleri ve yonetim isleminde ne
tir uygulamalarin kullanilacagi, hangilerinin saf dig1 birakilacagr bir sorun haline
gelmektedir. Tam da bu yoOnetim sorunuyla ilgili uygulamalarin uygulanmaya
basladiklar1 yerlerde beliren iktidar iligkileri, ayni zamanda kurumsal bir yapi
gostermeye basglayan namus cinayetlerini de belirlemektedir. Cilinkii devletin ayni
zamanda yonetirken kendi yapisi i¢inde olusan cesitli bakanliklar, midirliikkler ve
kurumlar bu uygulamalari ilgili alanlara dayatarak, oralarda yonlendirme anlamina

gelen iktidar iligkilerini olusturmaktadirlar. Bu noktada namus cinayetlerinin kurumsal

bir yap1 gostermesinin nedeni Foucault’nun su sozleriyle agiklanabilir:

“Kurum denilen sey, genellikle az-¢ok kisitlanmis, 6grenilmis davranis
tirlerinin timiidiir. Bir toplumda kisitlama sistemi islevi goren ve sodzce
olmayan her sey, kisacasi toplumsal diizeyde sdylemsel olmayan alanin
tiimii kurumdur.”"®

Namus cinayetleri probleminde, namus algisindan ziyade tére algisina oynamak, “kim
olilyor?”, “kim 6ldiiriiyor?” ve “neden oldiirliyor?” sorularini toplumu yonlendirecek
sekilde, ne oldugu belli bir yap1 olan tore iizerinden cevaplamak, bu noktada kimin nasil
yasayacagini ve yasamasl i¢in ne yapmasi ve ne yapmamast gerektigini belirliyor gibi
goriinmektedir. Buradan ¢ikan sonuca gore, Foucault'nun “kurumlarin keyfi niteligi”"’
dedigi sey tam da simdi namus cinayetleri etrafinda kurulan iktidar iliskilerini ¢ok dar
ve ne olacagi belirsiz bir konuma sokmaktadir. Bir diger sonug, yine Foucault’'nun
belirttigi lizere “Bagkalarini dislayarak kendimizi dolayli olarak nasil kuruyoruz?”78

sorusuna verilmesi gereken cevaptir. Clinkii bu noktada Foucault agisindan iktidar

iliskilerinin sekillendirdigi bireyin ne oldugu ve ne olmadigi sorunlari ortaya

* Michel Foucault, a.g.e., s. 109.

> Michel Foucault, a.g.e., s. 109.

7® Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, Cev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay, Ferda Keskin, Ayrinti
Yaynlari, Istanbul, s. 123.

" Michel Foucault, a.g.e., s. 100.

’® Michel Foucault, a.g.e., s. 107.



konmaktadir. ”° Boylece namus cinayetleri konusunda ayni zamanda hangi tiir
bireyselligin dislandig1 ve onun ne olarak dislandig1 goriilebilmektedir. Buna gore “aile
meclisi” denilen sey yasamlarinin bir pargasi olan bireyler, sirf buna sahip
olduklarindan dolay1 potansiyel katiller olarak goriilebilmektedir. Ciinkii ayn1 zamanda
TCK’da belirtildigi gibi tahrik indirimleri, tecaviize ugrayan kadinin yakinlari

tarafindan 6ldiiriilmesinde aile meclisi karar1 varsa uygulanmaz.

Foucault agisindan degerlendirildiginde yukaridaki durumlar, bir “yonetim teknigi”®°

sebebiyle iktidar iliskileriyle uygulanan siyasi rasyonalitenin, birey ve toplum agisindan
getirdigi sorunlardir. Foucault devlet diizenine iliskin olarak 17. yiizyildaki “polis
teknigi”ni81 aciklarken bu teknigin disinda kalanlarin nasil goriildiiklerini su sekilde
belirtir:

“Turquet, her eyalette kamu diizenini saglamakla gorevli dort ‘polis’
meclisinin kurulmasini éneriyordu.(...) Birinci meclis yasamin olumlu, faal
ve Uretken yanlarima gz kulak olacakti.(...) Yirmi bes yasindan biiyiik
herkesin yeteneklerini ve meslegini belirterek bir sicile kayitli olmasi
gerekecekti; digerleri toplumun tortusu olarak kabul ediliyordu.”®

Buradan ¢ikarilabilecek bir sonug, herhangi bir yonetim tekniginin bir grup insani
mutlaka “toplumun tortusu” olarak kenara itmesidir. Burada belirtilmesi gereken, birey,
toplum ve devlet arasindaki iliskinin kurulan yonetim teknigiyle belirlenerek, bu
teknigin disinda kalanlarin, 6rnegin aile meclislerinin veya escinsellerin toplumdaki
gorlniirliik diizeylerinin engellenmesi ya da farkli s6ylemlerle birleserek {izerlerinde
farkli yaptirimlar uygulamanin daha kolay hale gelmesidir. Namus cinayetleri a¢isindan
diisiiniildiigiinde de bu yonetim teknigini islerlie sokan en 6nemli sdylem, namus

kavrayigina baglh ataerkil soylemdir.

¥ Michel Foucault, a.g.e., s. 108.
8 Michel Foucault, a.g.e., s. 115.
8 Michel Foucault, a.g.e., s. 115.
82 Michel Foucault, a.g.e., s. 115.



2.2. NAMUS, AHLAK VE CINSELLIK

Bu kisimda namus, ahlak ve cinsellik temalarinin namus cinayetleri iizerinde kurdugu
iktidar iliskileri, genel resmi sOylem icindeki konumlar1 dolayisiyla ele alinacaktir.
Boylece Foucault’nun pek ¢ok eserinde de belirttigi gibi iktidar iligkilerinin tek bigimde
islemedigi, sOylemler arasinda kurulan farkli iliskilerden yola ¢ikarak farkli iktidar
mekanizmalarmin olustugu diisiincesi, namus cinayetleri analizi lizerinden belirtilmeye

caligilacaktir.

Baglikta belirtilen temalar, Foucault’nun analizlerinden yola g¢ikarak birer dispositif
olarak belirlenmelidir. Bu sebeple oncelikle dispositifin  taniminin  verilmesi

gerekmektedir:

“Bu terimle acikliga kavusturmayr amacladigim sey, ilk olarak sdylemler,
kurumlar, mimari bigimler, diizenleyici kararlar, yasalar, idari onlemler,
bilimsel sozceler, felsefi, ahlaki ve hayirseverce Onermelerden -kisacasi
sOylenmemis oldugu kadar sdylenmis her seyden- olusan biitliniiyle
heterojen bir biitiindiir. Dispositifin unsurlari bunlardir. Dispositifin kendisi
ise bu unsurlar arasinda kurulabilecek iliskiler sebekesidir.”®®

Burada Foucault’nun vermis oldugu tanim dolayisiyla namus, ahlak ve cinselligin
dispositif olarak konumlandirilmasinin nedeni, bu dispositiflerin kendi aralarinda baska
iktidar iligkileriyle de birleserek olusturduklar: iktidar iliskisi sebekesidir. Bu sebeke
icinde 6zellikle ahlak ve cinsellik dispositifleri namus kavrayisinin olusumunu belli bir
bicimde belirleyebilir goriinmekte ve bu bigimin namus cinayetlerine sebebiyet verdigi
distiniilmektedir. Bu sebeple bu dispositifler arasi olusan iligkiler sonucunda meydana
gelen siddet, diger siddet bigimlerinde oldugu gibi aragsal degildir. Kontrolii tamamen
kaybettigini gordiigii yerde yok etmeye gitmektedir. Ciinkii Foucault’nun belirttigi gibi
bu tiirden iktidar iligkileri “belirli tiirden bir rasyonalite gerektirir; ancak aragsal siddet

gerektirmez.”84

Dolayisiyla namus cinayetleri tizerindeki sdylemi belirleyen ve buradaki
mantig1 olusturan nokta bu dispositiflerin girdigi iliskiler yoluyla toplumda namus
cinayetlerine dair olusan durumlarin belirli bir rasyonalitesinin olmasidir. Boylece bu
rasyonalite etrafindan kurulan s6ylemlere baglanan 6zneler olusmakta ve kendilerini bir

bicimde bu dispositif sebekesinin tasiyicist ve uygulayicisi konumuna getirmektedirler.

8 Michel Foucault, Entelektiiclin Siyasi Islevi, s. 119.
8 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 55.



Bu sebeple olusan bu rasyonalite genel olarak ataerkil sdylem big¢imini de

belirlemektedir.

Ataerkilligin rasyonalitesi olarak belirtilebilecek olan bu mekanizmanin isleyisi genel
varsayim agisindan bakildiginda bir tahakkiim bi¢imi olarak degerlendirilmektedir.
Fakat burada tahakkiimiin, yasaklama biciminde anlasilan yaniyla, bdyle bir baski
yapmadig1, bahsedilen dispositiflerin belirli dereceleriyle olusan bir iktidarin bulundugu
soylenebilir. Clinkli Foucault iktidar iligkilerinin yasaklama yoluyla degil, her zaman bir
kisiyi ya da bir grubu ydnlendirme yoluyla kuruldugunu dile getirmektedir: “iktidar
Oziinde “yapmamalisin!” diyen kimsedir.(...) Bati toplumlarinda iktidar ile cinsellik
arasinda olusmus iligkileri hi¢ kuskusuz daha 1yi anlamay1 saglayacak bir baska iktidar

kavrami1 olusturmak gerekir”.85

Burada bahsedilen iktidar kavraminin agiklamasi, adi gegen dispositiflerin toplum
icinde nasil kullanildiklarinin ve namus cinayetlerine nasil sebep olduklarinin
¢oziimlemesinin yapilmastyla miimkiin gériinmektedir. Ornegin cinselligin pek ¢ok
toplumda ahlaki bir sorun olarak goriilmesinin ve namus algisinin farkli derecelerde
farkl1 eylem kiplerine gore olusmasinin nedenini namus cinayetlerinin islenis
sebeplerinde aramak miimkiindiir. Ciinkii namus cinayeti sebeplerinin hepsi de aslinda
yasanmis olan bir cinsel iligkinin varligin1 gerektirmez. Bazen kadinin karsi cinsle
sinemaya veya pastaneye gitmesi, kadin ve erkegin beraber goriilmesi de bu cinayetin
islenmesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla buradaki diisiincenin, bazen bir bigimde kars1
cinsle herhangi bir konumda ve yerde herhangi bir miinasebette bulunmanin da cinsellik
olarak konumlandirilmas: ve durumun tamamiyla ahlaki agidan namus anlayigina

uygunsuz bulunmasi oldugu sdylenebilir.

Foucault’nun ortaya koydugu baska bir 6nemli sorun da “cinsel davranisin ahlaki bir
sorun”®® olarak goriilmesidir ve namus cinayetleri baglaminda diisiiniildiiginde bu
sorunun Onemli bir yer isgal ettigi goriilebilmektedir. Fakat burada bizimki gibi
toplumlarda cinsel davranis temasmin ille de cinsel iliskiyi 6n kosul olarak
gerektirmemesi namus cinayetlerindeki iktidarin farkli konumlarini1 gostermektedir. Bu

sebeple namusa iliskin kavrayislarin Foucault’nun belirttigi anlamda bir “tabi kilma

8 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 141.
% Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 195.



kipi”®’ oldugu diisiiniilmektedir. Namusa iliskin kavrayislarin bir tabi kilma kipi oldugu

diisiincesi yine onun “etik t6z”in®® ne oldugunu belirttigi noktadan hareketle ortaya
koyulmaya calisilacaktir. Bu noktada namus cinayeti davranigina sebep olan etik toziin,

namusun belirli bir kavranis sekli oldugu diisiincesi, su sézlerde ifadesini bulmaktadir:

“Edimler ya da davraniglar, insanlarin kendilerine dayatilmis ahlaki
receteler karsisindaki gercek tutumlaridir.(...) Ve mimkiin olan farkh
tutumlarin pozitif ve negatif degerini belirleyen kodu bu edimlerden
ayirmak gerekir(...). Ahlaki ilgilendiren nokta, her zaman i¢in kendimizin
ya da davraniglarimizin aym yonii degildir. Bu benim etik tdz diye
adlandirdigim yandir.”®®

Boylece namus cinayetlerine sebep olan kodun biitiiniiyle namus anlayisinin ig¢inde
oldugu diisiincesi yerine, onun belirli bir bicimdeki kavranisinin farkli iktidar
iligkileriyle birleserek buna sebep verdigi diisiincesi daha 6nemli gériinmektedir. Bunun
sebebi burada anlatilan edimlerin ve davraniglarin temelinde ayni kod yatiyor olsa da bu
koda iliskin bir davranisin sonunda ayni sonuca gotiirmeyebilecegidir. Boylece burada
namus diisiincesi de ayn1 zamanda bir sorun teskil etmektedir. Bu durumun nedeni, bu
bicimdeki namus algisinin ayn1 zamanda belirtilen dispositif terimlerinin i¢indeki farkl
iliskilerin bir sonucu olmasidir. Bu olusumu saglayan bir diger sebep de dispositiflerle
ve iktidar iliskileriyle ilgili olarak Foucault'nun bir saptamasidir. Bu konuda “Iktidar
sOylem boyunca isleyen bir seydir; ¢linkii s6ylemin kendisi iktidar iligkilerinin stratejik
dispositiflerinin bir unsurudur”® diyen Foucault’nun bu saptamasi araciligiyla namus
cinayetlerine iliskin sdylemlerin yaslandig1 farkli namus kavrayislarinin her zaman
belirli bigimlerde var oldugu ve bu farkli kavrayislarin iktidar iligkilerinin en biiytlik
etkisi oldugu diisiiniilebilir. Boylece namus ve cinsellik dispositifleri arasindaki stratejik
konumlar, namus cinayetlerine iliskin s6ylemler iginde olusmakta ve her durumda

yeniden iiretilmektedirler.

Namus cinayetlerine iliskin olarak ataerkil rasyonalite bigimine geri doniilecek olursa,
ataerkil rasyonalitenin ayn1 zamanda belirtilen ¢ dispositifle iliskisi arasindaki
olusumunda en ¢ok namus algisini sorunsallagtirmis oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii bu

bicimde sorunsallasan namus algisi, ataerkillik dolayimindan gecerek Foucault’'nun

8 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 200.
8 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 200.
8 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 205.
% Michel Foucault, Entelektiiclin Siyasi Islevi, s. 182.



belirttigi anlamdaki “hakikat oyunlar”nin® nesnesi ve sonucu olarak goriilmektedir.
Namusun sorunsallagmasina bagli olarak gelisen hakikat oyunlarinin ataerkilligin iginde
kurulabilmesi, ayn1 zamanda kadin ve erkek arasindaki iliskilerin farkli konumlarini da
olusturabilmektedir. Toplumun, namusun cinsiyetler arasi iligskilerde genel hakikat
olmasi gerektigi diislincesi, gerek yasalardan gerek her iki cinsin sosyal yasam i¢indeki
eylemlerinden gerekse de kurumlarin bu eylemler {iizerindeki belirleyiciliginden
hareketle olusmaktadir. Béylece bu hakikate baglanarak olusan eylemler iginden herkes
kendi paymna diiseni farkli yollarla almaktadir. Bu durumda ataerkil rasyonalite
cergevesinde namus saiki ifadesinin yasalara neden eklenmedigini de ataerkil

rasyonalitenin hukuksal soylemle birlestigi yerde gormek miimkiin hale gelmektedir.

Ataerkil sdylemin ayn1 zamanda giiniimiize kadar bu sekilde gelmesinin sebeplerinden
biri Foucault’nun Cinselligin Tarihi adl1 eserinde cinsellik sdyleminin yayillmasini ele
alirken sanayi toplumlarinin gelismesi boyunca niifus ve dogurganligin kontrol altina
alinmasi1 konusunda belirttiklerinden ¢ikarilabilmektedir. Temelde uygulanan bir dizi
islemden bahsetmesi, bu konuda yapilanlarin ataerkil rasyonalite bi¢imini de bir
bicimde gii¢lendirdigini diisiindiirtmektedir. Foucault 19. yiizyilda sanayi gelisimine

bagli toplumu cinsellik agisindan ele alirken sunlari dile getirmektedir:

“Bu ekonomik ve siyasal niifus sorununun merkezinde cinsellik yer alir
(...). Toplumun cinsel tutumunun ayn1 zamanda hem ¢dziimleme konusu
hem de miidahale hedefi olarak ele alindig1 bir sdyleme gecilir. Ciftlerin
cinsel davranisini planlanmig  bir siyasal ve ekonomik tutumuna
doniistirmeye ¢alisan sistematik kampanyalar belirir. 19. ve 20. yiizyil
rkeiliklari, dayanak noktalarindan bazilarini bu olguda bulacaklardir.”?

Cinselligin ekonomik ve siyasi bigimde, sanayi toplumlarinda belli kategoriler altinda
bu sekilde toplanmasin1 ve ayni zamanda cinsellige dair ayrimlar1 gerceklestiren bu
kategorilerin toplumun geneline yayilarak insanlar1 ayirmaya yonelik irk¢iliklarla
birlesmesini saglayan en biyiik rasyonalite bigimlerinden birinin ataerkillik olmasi,
ataerkilligin namus cinayetleri {izerindeki belirleyiciliginin neden bu kadar baskin
oldugunu anlama konusunda da yardimci olmaktadir. Dolayisiyla burada yine

Foucault’nun belirttigi sdylem bi¢imi, cinsellik konusunda tek yonde isleyen bir iktidar

°! Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 105.
%2 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, Cev. Hiilya Ugur Tanridver, Ayrint1 Yayinlari, 2007, s. 27.



mekanizmasindan kaynaklanmamakta, ataerkillikle belirli bir bi¢imde birlesmekte ve

onu gli¢lendirmektedir.

Bu konuda “Foucault’nun irk¢ilik ve cinsiyetgiligi neredeyse ayni ideolojiler olarak
degerlendirdigi hatirlanmalidir. Benim mesafeli durdugum bu diisiinceden gidilirse
namus cinayetlerinin burjuva toplumlarindaki yeri hakkinda karmasik bir durum ortaya
¢ikar”® diyen Sinan Ozbek namus cinayetlerini ataerkil ideolojinin devami olarak
gormeyi Onerse de irk¢ilik, cinsiyetcilik ve namus cinayetlerinin kesisim noktasinda
duran ataerkil sistem irk¢ilia ve cinsiyetgilie ortak bir temel kazandirmakta ve
Foucault’nun analizini hakli ¢ikartmaktadir. Tam da bu sebeplerle namus cinayetlerinin

modern burjuva toplumlarinda karmasik bir duruma sahip oldugu sdylenebilir.

Yukaridaki analizle cinsellik olgusu arasindaki iktidar yapisi da bir bi¢imde ortaya
koyulabilir gériinmektedir. Ciinkii bu sekilde olusan bir sebeke cinselligi mesru ve gayri
mesru cinsellik olarak ayirmaktadir. Ayrica bu ayrimin farkli toplumlarda, ataerkillige
gecilmesiyle beraber tarih boyunca etkili bir bicimde isledigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, her toplumda cinsellikle birlesen farkli iktidar iligkilerinin bu
islemi etkin olarak ayakta tuttugu unutulmamalidir. Bu nedenle bizimki gibi
toplumlarda karsi cinsle iliskileri gayr1 mesru gosteren sey, namus algisiyla cinselligin
ahlaki bir boyutta yeniden baglanmasidir. Bu baglanma ise daha temelde kadinin ve
erkegin bedenine yiiklenen siyasi anlamlardan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
cinsellikle ilgili olan ahlakin siyasi degeri sorunu, bir bi¢cimde her zaman

diisiiniilmelidir. Bu konuda Foucault sunlar1 dile getirmektedir:

“Cinsellik o6rneginde, benim belirlemeye ¢alistigim bir ahlaki tutumun
olusumuydu; ancak ben bunu, cinselligin siyasi yapilarla (6ziinde 6zdenetim
ile bagkalar1 lizerindeki tahakkiim arasindaki iliskide) ve bilgi kiplikleriyle
(6zbilgi ile degisik etkinlik alanlarinin  bilgisi) karsilikli  etkilesimi
araciligiyla yeniden olusturmaya caligtim.”%*

Boylece namus kavrayisina dayali olarak toplumsal iligkiler ve yapilar cercevesinde
tiretilen cinselliklerde farkli sinirlar, {iretilen bu smirlarin her zaman namus algisina
uyup uymamast bakimindan ahlaki bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Namus

cinayetlerini hazirlayan sebeplerin her zaman birbirleriyle ayn1 olmamasinin nedeni de

% Felsefelogos, Siddet, 2009/1, say1 37, s. 17.
% Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 285.



namus ve cinselligin her zaman ahlaki olarak baglanmasinin yani sira bu baglanmanin
tirettigi sinirlarin ortadan kalkmasinin birbirinden ¢ok farkli eylemlerde ve dolayisiyla
farkli tiirden 6znelliklerde meydana gelmesidir. Dolayisiyla s6z konusu olanin, ayni
bigimdeki iktidar mekanizmasmin ayni yollardan gegerek farkli durumlarda ortaya

¢ikmasidir.

Cinsellikle ilgili mesruluk tartismasi da bir tahakkiim bi¢imi yaratmaktadir. Sorun gayri
mesru  cinselligin  asiret ve tore sistemine bagli topluluklarda  6liimle
cezalandirilabilecegi, dolayisiyla iilkenin igindeki bazi kiiltiirlerin buna yol agtigi
diisiincesinin iktidar tarafindan hakim kilinmasidir. Diger taraftan ayn1 zamanda sorun,
bu sekilde konumlanan hukuk sisteminin gayri mesru cinsellikle ilgili yasalarda
degisiklik yapmamasi ve bdylece tim iilkede cinayete sebep olan namus algisini
goriinmez kilmasidir. Bdylece biitiin bir toplumda namusa bagli olarak iiretilen
cinsellik, iktidar iliskilerinin gayr1 mesru cinsellikleri bir taraftan gézetim altina almis

olmasinin belirtileri olarak da degerlendirilmelidir.

Ahlak durumlarinin ele alinist konusunda Foucault’nun dile getirdikleri de namus
cinayetleri agisindan bakildiginda son derece 6nemli goriinmektedir. Bu konuda

Foucault sunlar dile getirmektedir:

“’Ahlak’tan anlasilan, kisilere ve gruplara, aile, egitim kurumlari, kilise gibi
¢esitli buyurucu aygitlar araciligiyla onerilen bir degerler ve eylem kurallari
biitiiniidiir.”®

Namus cinayetleri agisindan bakildiginda burada gecen degerler ve eylem kurallari
ailede, kadinlarda ve erkeklerde, hukuki sdylemde ya da devlet eliyle olusturulmus
kurumlarda (KSGM ya da Aileden ve Kadindan Sorumlu Bakanlik gibi) namus
anlayigina gore diizenlenmektedir. Toplumsal ve kisisel pratiklerle bu diizenlemeleri
i¢sellestiren ve boylece namusu hakikat olarak kabul eden bir mekanizmanin isledigi
goriilebilmektedir. Fakat burada diizenlenen bu pratiklerin sadece namus cinayetleri
acisindan olusmus bir kisminin ayrilarak degerlendirildigini, bir dispositif olarak daha
once belirtilen namusun, belirli ve daha yerel namus anlayislarina doniiserek

igsellestigini belirtmek gerekmektedir.

% Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 137.



Bu igsellesmenin olusma bigimi agisindan genel tanimini yine Foucault’da gérmek
mimkiindiir. Foucault, “kisilerin ya da gruplarin kiiltiirlerinde kendilerine acik ya da
gizli olarak verilmis olup az ya da ¢ok bilincinde olduklar1 bir sistem uyarinca nasil ya
da hangi ortaklik veya kars1 gelme paylari ¢ercevesinde davrandiklarini saptamahdlr”96
diyerek belirttigi duruma “davramslarin ahlaksalligr’”®’ demektedir. Bdylece namus
cinayetlerine sebep olan davranislarin ahlak agisindan dayandigi namus bilincinin ortak

bir toplumsal alg1 olmasi, namus cinayetlerinin temelindeki sistemi de olusturmaktadir.
2.2.1. Namus, Cinsellik ve Ahlak Dispositiflerine Bagh Olarak Ozne Olusumu

Namus cinayetlerini meydana getiren iktidar iligskilerine bagli 6zneleri, bu iligkilerin
tastyicilart ve uygulayicilari olmalari, namus bilincine bagli olarak onu bir hakikat
kabul etmeleri bakimindan ¢oziimlemek gerekir. Ciinkii en temelde bu cinayetler,
namusa dair hakikate bagli olusan smirlari kadin 6znelerin agmasi olarak goriip ve
bununla iliskilendirip bunu gerekce gostererek islenmektedir. Bu gerekgeler ise g¢ok
uzun zamandan beri cezalandirma sistemi tarafindan indirimlerle 6diillendirilmektedir.
Bu sebeple hem cinayetleri isleyen hem de indirimleri uygulayan zihin yapisina bagl
oznelliklerin farkli namus kodlarmma gore olustugu diistiniilmektedir. Kadin 6zneler
acisindan bakildiginda ise durum daha karmasik bir hal almaktadir; ¢ilinkii cogu zaman
kendilerini neyin bekledigini bilmediklerinden namusa dayali cezalandirma ve 6ldiirme
eylemlerine kars1 hangi eylemlerini kisitlamak zorunda kalacaklari da tam olarak belli

degildir.

Bu bakimlardan ele alinacak 6zne olusumlari cinsellik ve ahlak arasindaki baglar1 bir
namus bilinci olusturarak kurmaktadirlar. Bu bilincin olusumunda her ne kadar gerekce
olarak gelenek ve gorenekler gosterilse de temelde yine en biiyiik ve fark edilmeyen
gelenek ataerkil rasyonalitedir. Namusu her kavrama bi¢imi namus cinayetlerine sebep
olmasa da genelde namusa dair dispositifin bizim toplumumuzda olusma bi¢imi kadmn

Ozneye toplumda verilen yerle ilgilidir.

Kendi toplumumuz acisindan bakildiginda kadin ve erkeklerin kendi iffetlerini
korumalar1 adina yapilmasi gereken davraniglar biitiinii, toplumun geneline farkliliklar

gosterecek sekilde yayilmistir. Namus cinayetlerinin islenme sebeplerinden en dnemlisi

% Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 138.
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olan gayr1 mesru cinsel iligki (zina) ise bu farkliliklardaki en biiyiik ortaklik olarak goze
carpmaktadir. Ornegin Mazhar Bagli’nin ad1 gecen calismasinda namus cinayetlerini
isleyen faillerin hikayelerine bakildiginda en biiyiik sebep karisinin, kiz kardesinin,
annesinin veya yakin akrabasinin gayri mesru olarak nitelendirilen cinsel iliski
deneyimleri gosterilmektedir. Ayn1 zamanda bu sebep egitime, yasa, yasanan bolgeye
gore sanildiginin aksine, biiyiik bir degisim gostermemektedir. Eserde her ne kadar tore
pratigini ve kendini bu pratige goére belirlemis olan 6znellikleri sorgulamak adina yola
cikildigi belirtilse de, mahkiimlarin tamamina yakini, namus cinayetlerinin toreyle ilgisi
olmadigini dile getirmektedir. Boylece geriye kendini namus bilincine gore belirlemis
»,98

ve bu algmin farkl bir bicimde konumlanmasiyla cinayet islemis bir “ahlaki 6zne

kalmaktadir.

Bu ahlaki 6znenin, kendini nasil olusturdugunun cevabi ise Foucault’nun 6zne
analizinde bulunmaktadir. Bu sebeple dncellikle analizin nasil kuruldugunu agiklamak

gerekir:

“Belli kendilik pratikleri olmadan bir ahlak olabilecegini sanmiyorum. Bu
kendilik pratiklerinin ¢esitli, sistematik ve zorlayic1 kod yapilartyla bir arada
bulunduklar1 durumlar olabilir. Hatta o zaman bir ahlakin 6zii gibi
goriinebilecek bu kurallar biitiinii karsisinda giiglerini yitirdikleri de olur.”%

Boylece Foucault agisindan bakildiginda ahlakin  koyutladigr belirli  kendini
gerceklestirme bicimleri, yani kendilik pratikleri, bu koyutlamalara gore sekillenen
Ozneleri meydana getirebilmektedir. Fakat yine Foucault’nun da belirttiklerinden yola
cikilacak olursa bizim toplumumuzda cinsel ahlaki olusturan kurallar biitiinii, namus
algisina dayanmaktadir. Yani cinsel acidan ahlakli olmak demek, namus koduna baglh
olarak olusan olumsuz durumlardan kaginmak anlamina gelmektedir. Ornegin zina
yapmamak ya da bekareti korumak ve kendini bir bi¢imde sakinmak gibi. Bu sebeple
kadinin bu sakinmaya uymamasi zemininde, ortaya erkek 6znedeki kodu zorlayan ve

onu bozan bir durumun ¢iktig1 diisiiniilmektedir.

Foucault Cinselligin Tarihi adli eserinde, cinsellik deneyiminin Bati toplumlari
acisindan nasil kuruldugunu islerken burada bahsedilen 6zne sorununu farkli iktidar

iligkileri ¢ercevesinde anlatmaktadir. Bu sebeple Foucault’nun 6zne olusumuna dair

% Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 209.
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kimi aciklamalari, namus sdylemleri tizerinde isleyen ve bu sdylemlerle 6znenin kendini
kurmasini saglayan kimi iktidar iligkileri konusunda da agiklayici goriinmektedir.
Ciinkii namus cinayetleri agisindan bakildiginda bu sorun, kadinin yasadigi cinsellik
bahanesinin cinayeti hakli ¢ikartma g¢abasi degildir. Hem kadin hem erkek 6zneler tiim
hayatlarin1 neredeyse bu sdylem etrafinda kurmakta ve kendilik benliklerini belirli
pratikler altinda bu sdylemlere gore olusturmaktadirlar. Ornegin “Namus Cinayetleri
Dinamikleri Arastirmasi”nda erkek ve kadin agisindan namuslu olmanin ne demek

oldugu su sekilde anlatilmaktadir:

“Sonugcta ‘namus’ genellikle hem kadinlar1 hem erkekleri belirli bir bigimde
davranmaya zorunlu kilan bir sey olarak tanimlanmistir. Bu arastirmaya
cevap verenlerin ifadeleriyle kadinlart ‘kendilerine mukayyet olmaya,
ozellikle erkeklerle iliskilerine dikkat etmeye’ ve erkekleri ‘ailedeki
kadinlara g6z kulak olmaya, sahip ¢ikmaya’ zorlayan bir seydir.”100

Boylece erkek ve kadinlarin namusa dair hakikat diisiincesi icinde kendilerini ve
bedenlerini konumlayan 06zne olusumlari igine girmeleri, Foucault’'nun “kendilik
pratikleri™*®* diyerek tanimladigy, belirli ahlak durumlarinin igindeki 6zne olusumlarina
denk gelmektedir. Bu kendilik pratikleri, toplumlarda gerek kadin bedeni ve kadinin
ataerkil sistem igindeki yeri yiiziinden, gerek erkek bedeni ve vatanseverlik, vatana ve
tizerindekine sahip ¢ikma duygular iizerinden, gerek cinsel iligkide erkegin ve kadinin
konumlar1 iizerinden kurulmakta ve ataerkil yapi igindeki mesruluklarini bu sayede

kazanmaktadirlar.

Foucault kendilik pratikleri hakkinda, bu pratiklerin olusma bigimlerindeki farkli
yollardan s6z etmektedir ve bu durumu su sekilde anlatmaktadir:
“Oysa bana Oyle geliyor ki kendilikle iligki bir¢ok bigime gore tarif
edilebilmelidir, kendilikle iliskinin kendi modelleri, konformiteleri,

degiskenleri, aym1 zamanda kendi yaratilar1 olan bir pratik olarak
yapilandigini kavramak gerekir.”102

Foucault kendilik pratikleri agisindan bakildiginda, ahlaki 6zne olusumunun bu
pratiklerden sadece bir tanesine karsilik geldigini belirtmektedir. Fakat buradan
cikarilacak baska bir sonug da belirli kategorilere ayrilmis kendilik pratiklerinin i¢inde,

namus diislincesi hakkinda verilen 6rneklerde de belirtildigi gibi ¢esitli modellerin ve

1% Tiirkiye’deki Namus Cinayetlerinin Dinamikleri, Eylem Program I¢in Oneriler Sonug Raporu, s. 19.
1% Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 128.
192 \fichel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 204.



iliski bigimlerinin oldugunun gézlenmesidir. Boylece kendini ayni namus anlayisindan
hareketle farkli davranis bigimlerinde farkli 6znel pratikler esliginde kuran &zneler
bulunmaktadir. Bu durumun agiklayicisi olarak Foucault’'nun “edimler ile ahlak
kodunun birbirinden ayrilmasi gerektigi”*® diisiincesi dnemlidir. Namus cinayetleri
acisindan bakildiginda, koda gore isleyen iktidar iliskileri her defasinda cinayete sebep
olmamaktadir. Bu iktidar iliskilerinin ve oznelliklerin ¢ok bigimli yapilarindan
kaynaklanmaktadir ve bu agidan bakildiginda da 6znenin yapacagi kisisel tercihlerin ne
kadar 6nemli oldugu ortadadir. Fakat isleyen kod yapisinin temelinde yine ahlaki
anlamda isleyen bir sistemin olustugunu da belirtmek gerekmektedir. Bu sistem
oncelikle 6znenin ahlaki bir 6zne olarak kurulmasini saglar. Foucault ahlaki 6znenin
kurulmasini saglayan bu sistemin birtakim unsurlardan olustugunu dile getirir. Namus
cinayetleri acisindan bakildiginda kendini kuran Oznelliklerde de bu unsurlar

bulunmaktadir.

Bu unsurlardan birincisi “kendiligin ahlaki bir davranigla ilgili olan parcasi ya da

tutumudur> 1%

ve Foucault, bu tutumun Bati toplumlarinda duygular oldugunu dile
getirmektedir. Namusun da bir duygu olabilecegi diisiincesinden yola ¢ikilirsa,
toplumda 6znelerin kendilerini ahlaki bir davranisin uygulayicist olarak diistinmelerinin
bu duygu durumundan kaynaklandig: diisiiniilebilir. Fakat burada var olan bir tehlikeyi
belirtmek gerekmektedir. Burada ama¢ kendi toplumumuzda ahlaki 6znenin nasil

kuruldugunu anlamaya calismaktir.

Foucault kendilikle iliskinin ikinci boyutunu “tabi kilma kipi™'® olarak adlandirir ve

tabi kilma kipi “insanlarin kendilerine dayatilmis ahlaki yiikiimliilikleri tanima
kipi”dir. 1% Foucault kendilikle iliskinin bu boyutunu belirli tarzda bir yasamin
gostergesi olarak belirlenebilecek temalarin cevresinde dile getirmektedir. Ornegin
metinde gegen ahlaki ylikiimliiliikler, Foucault’ya gore ilahi bir yasa veya doga yasasi
midir? Ozne kendini bu yiikiimliiliiklere gére kurdugunda etik agidan elde edebilmeyi
umdugu ne gibi avantajlar vardir? Foucault, bu sorularin cevaplarinin kendilerine has

estetik ve siyasi degerlerinden ayrilmadiklarmi dile getirir. Bu agiklamaya namus

193 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 205.
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diislincesi acgisindan bakildiginda kendini namus kavrayigina gore konumlayan kadin ve
erkek 6znenin en temelde bunu yasa olarak gorerek bu yasaya gore olusturdugu belirli
standartlara sahip bir yasam bigimi bulundugu sdylenebilir. Buna gore bu standartlar
yerine getirildiginde ancak o yasam giizel, iyi ve takdire sayan bir yasam olarak var
olabilecektir. Yine bu noktadan bakildiginda “siyasi iktidar, san, 6liimsiizliik, giizellik,

belli bir noktada bunlarin hepsi birbiriyle bagldir.”*"’

Kendilikle iliskinin {i¢iincii boyutunu Foucault bir soru esliginde ortaya atmaktadir:
“Normal ozneler haline gelmek i¢in kendimizi hangi araclar sayesinde
déniistiirebiliriz?*®® Bu noktada kendilik ve etik arasindaki iliskiyi tam olarak dile
getirmek adina Foucault “etik bir davranig bicimi amaci tasiyan biitiin bu kendimizi

gelistirme ¢abas1” 109

aciklamasini yapmakta ve insanin olmak istedigi seye dogru
kendisiyle iliskide yapacagi doniisiimiin etik bir yan tasidigini dile getirmektedir. Bu
sebeple Ornegin cinselligin nasil kullanilacagi, kadin ve erkek 6znelerin bu cinselligi
kullanirken kendi yasamlarinda namus anlayislarina gére degisen 6znellikleriyle nasil
bireyler olma yolunda gayret ettikleri ve bu gayreti icsellestirmeleri, genis anlamda

namus suglarinin olugsmasinda 6zne problemiyle ilgilidir.

Ahlaki bir ylikiimliiliik olarak dayatilan namus anlayisina gore kendini kuran 6znenin en
temelde amaci -Foucault agisindan bakildiginda- bu “ahlaki erekselligi” 10 verine
getirmektir. Namuslu bir kadin veya erkek olarak gosterilmek, en temelde ahlaki
anlamda bir 6znel yasam bigimine 6zendirerek, bu duruma iliskin 6znel yasam bigimini
ve kendilikle iliskiyi de belirleyebilir goriinmektedir. Boylece Foucault kendilikle
iligkinin doérdiincii boyutunu, bu tiirden bir yasam bicimini: “Ahlaki bir sekilde

davrandigimiz zaman ne tiir bir varlik olmaya 6zeniriz? S6zgelimi ar1, 6zgiir, 6liimsiiz

ya da kendimizin efendisi vb. mi olacagiz?**! sorulariyla olusturmaktadir.

Bu bi¢imde olusan kendilikle iliskinin kurmakta oldugu oOznelliklerde, yukarida
bahsedilen dort boyut Foucault agisindan bakildiginda hem bagimsiz olabilir hem de

kendi aralarinda belirli iliskiler barindirabilir. Namus diisiincesi agisindan bakildiginda

97 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 207.
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10 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 207.
11 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 207.



kendilikle kurulan iligkinin olusturdugu ahlaki 6zneye bir 6rnek olarak yine Bagli’nin
eserinde gecen bir soru ve cinayet 6rnek verilebilir. Buna gore bu cinayetle ilgili olarak

Bagli su soruyu dile getirmektedir:

“Hayatin1 ¢ocuklarina adamis, yasami boyunca elde edemedigi emellerini
gerceklestirme c¢abasi ile huzurlu bir yasam icin her seyi hazirlayan bir
adamin tim ge¢migini ve gelecegini alt iist ettigine inandig1 ve diisiindiigii
bir felaketi baska bir felaketle (1) bertaraf etmeye sevk eden nedir?”**2

Namus cinayetlerine iligkin olarak sorulan bdyle sorulara, toplumun baskisi ve kati
kurallar1 gibi birer kalip haline gelmis cevaplar yerine, 6znenin ayni zamanda normla
iligkisinde kurdugu, Foucault’nun “kendilik kaygisi etigi”113 adin1 verdigi mekanizma
da bir cevaptir. Ancak bu sekilde bakildiginda iktidar iligkilerinin 6znellikler iizerinde
isleyen yapisiin goriiniir kiliabileceginin ve buradaki iliskiler kesintiye ugratildigi ya

da tersine cevrildigi zaman namus cinayetlerinin ve namus suglarinin toplumlardan

kalkabileceginin diistiniilmesi gerekmektedir.

Bu noktada hukuki sistemi ilgilendiren bir problemin ortaya ¢iktig1 diistiniilmektedir.
Bu problemin sebebinin namus cinayetlerine verilen ve verilmeyen cezalardan
kaynaklandig1 soylenebilir. Verilen cezalarin bu zamana kadar caydirict olmadig1 ve
cezalarda indirimler uygulandigi daha once belirtilmistir. Bu noktada hukuki sistemin
cinayet isleyebilme kapasitesi olan 6zneyi adeta 6zendirdigi pek ¢ok elestiride dile
getirilmektedir. Fakat verilmesi gereken daha agir cezalara sira geldiginde bu tiirden
cezalarin caydirict olup olamayacag: tartisilmalidir. Dolayisiyla namus cinayetlerinin
bir bicimde ataerkil toplumlardan kalkmasini saglayacak olan durumlarin hukuk
sistemiyle iligkisinin nasil olabileceginin, hukuku da icine alarak doniistiirecek bir
bicimde tartigilmasi gerekmektedir. Son kertede namus bahanesinin bir indirim sebebi
olmaya devam etmesi, yasa yapicilarin ve uygulayicilarin da ataerkil rasyonalitenin
etkisi altinda olduklarinin ve kendilerini yine namus diisiincesi etrafinda kurulan ahlaki
uygulayict 6zneler olarak gordiiklerinin en biiyiik gdstergesidir. Dolayisiyla bir bakima
yasalarin degismesini saglayacak olan tek nokta bizimki gibi toplumlarda ataerkil

oznelligi kirmaya yonelik adimlar olmak durumundadir.

Y2 ©\fazhar Bagli, Ertan Ozensel, a.g.e., s. 7.
13 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 221.



Ahlaki 6zneye doniildiigiinde ise bu ahlakin kadimi ve erkegi ayr1 ayri konumladig: da
belirtilmelidir. Burada geleneksel anlamdaki ahlakin “erkekler tarafindan erkekler igin

yapilmig bir erkek ahlakr” ™

oldugu diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Boylece bu tarz
ahlakin, kadini, erkege ve aile yapisina gore konumlayan her tiirlii ahlak edimi oldugu
diisiiniilmektedir. Bu duruma o6rnek verilecek olursa Tiirkiye’de siklikla yasanmaya
devam eden go¢ olgusunun, kadinin sehir hayatin1 gérmesini saglamasi ve boylece artik
“namuslu olmak” diisiincesini bir kenara birakarak sehir hayatina ¢cabucak adapte olma
istegiyle cinayetlerin artmasi arasinda kurulmus bir baglanti, siklikla pek ¢cok yerde dile
getirilmektedir. Bu bigimde kurulan baglantinin bahsedilen erkek ahlaki dolayimindan
gecerek kurulmus oldugu ve bdylece kadini yine kendi varsayillan mekani, yani evi

tizerinden degerlendirmeye tabi tutarak ataerkil rasyonalite i¢inde kadin 0Ozneyi

kimliklendirdigi sdylenebilir.

Namusun tarih i¢indeki dinsel ve kiiltiirel tanimlarindan yola ¢ikarak terimin bugiin ne
anlam ifade ettigini sorgulayan Bagli, namusun giiniimiizdeki anlamlar1 a¢isindan

sunlar dile getirmektedir:

“Bugiin artik bu deneyim yaygin olarak toplumda haysiyet, seref, ar, onur,
utanma, diriistliik, sayginlik, agirbaslilik, kendini bilme gibi soyut anlamlari
icermektedir(...). Ama genel olarak Tiirk toplumunda namus denilince akla
ilk once sadece kadmin iffeti gelir. Oysa az 6nce de vurgulandigi gibi
kanun, gelenek, ilahi kurallar1 igeren sistem, sakinilma duygusu, vatan
sinirlari, erkegin otlagi gibi bir yigmn anlami vardir.”**

Burada metnin i¢inde gegtigi gibi sasilacak bir durumla karsilasiimamaktadir. Bunun
sebebi, namusun tarih i¢inde gegirdigi anlam doniisiimlerinin ortak noktasinin ataerkil
rasyonalite ¢ergevesinde gelismesidir. Namusun tarih iginden gegerek giiniimiize hangi
anlamlarla geldigine bakildiginda -ki bu ¢alisma iginde dispositif olarak belirlenen
namus bu anlamdaki bir namustur- bu anlamlarin hep erkek &zneler adina ve onlar
tarafindan olusturuldugu goriiliir. Erkeklerin 6z bilingleri etrafinda kurulmus ve
uygulanmig pratiklerle bir kendilik ahlaki olusturmustur. Burada sayilan namuslu olma
durumlar1 Foucault’daki anlamiyla kendilik pratikleridir ve bu pratikler kadin 6znenin
sOylem i¢indeki degeri sebebiyle kadinlar iizerinde 6zellikle cinsellik dolayimindan

gecerek belirli tahakkiim iliskileri kurmaktadir.

""Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 154.
1% Mazhar Bagli, Ertan Ozensel, a.g.e., s. 37.



Ornegin bu tahakkiim iliskilerini kuran sdylemlerden biri, yiizyillardir neredeyse her
kiilltirde bulunan ‘“kadmin yeri evidir” deyimindedir. Boylece o&zellikle bizim
toplumumuzda bu deyimin giincel bir sdylemi olmasindan yola ¢ikarak kadinin evin
disina ¢iktiginda degerini kaybedecegi yolundaki diisiince, belirli iktidar iliskileri
altinda ayni zamanda namusun kavranis bi¢imini de her durumda yeniden
olusturmaktadir. Bunun sebebi yine namus cinayetlerinin sebeplerinden birinin de
kadinin evden kagarak veya bir siireligine ayrilarak ev disinda gegirdigi zamanin
niteliginin ahlaki bir sdyleme tabi tutulmasidir. Dolayisiyla kadinin belirsiz ve kontrol
edilemeyen cinsel iligkisinin var olabilecegi diisiincesi, belirtilen sdylemi olusturan en

onemli namus algisi olarak degerlendirilmektedir.

Namus cinayetleri probleminde, kendilik pratiklerinin bir krize girdigi diistintilebilir. Bu

duruma Bagli’nin su sozleri 6rnek gosterilebilir:

“Esasinda bir cinayet islemeye neden olacak kadar derin olan insanlardaki
bu haysiyet duygusunun, yiizeysel bir degerlendirmeyle agiklanmasi
miimkiin degildir. Seref s6z konusu oldugunda, hiyerarsik iligkileri 6n
gerektiren kolektif bir duygu ve ona eslik eden utangla namus ve tore
cinayetlerinin islenmesi kaginilmaz olmaktadir**®

Bagli’nin bu agiklamasina gore seref, haysiyet gibi duygu durumlart utang duygusuyla
birleserek namus cinayetlerine sebep olmaktadir. Fakat burada namusun kavranisindaki
duygu durumlarinin hiyerarsik iligkileri gerektiren kolektif duygu durumlari oldugu
diisiincesi elestirilmelidir. Bu duygular ancak ahlaki 6zneyi kuran durumlar olarak
degerlendirilmelidir ve kolektif hiyerarsik iligkilerle kastedilen tore pratiklerinin veya
toplumsal baski varsayimimin ahlaki 6znenin kurulmasinda temel bir etki yarattigi
diistiniilmemelidir. Ciinkii yine esere geri doniildiigiinde, namus cinayeti igleyen pek

cok mahkiim, cinayeti kisisel kararlariyla isledigini dile getirmektedir.

2.2.2. Namus Cinayetleri Aracihigiyla Kurulan Beden Siyaseti

Foucault’nun modern ¢agin yonetim tekniklerini agiklarken tanimladig “devlet aklrtt

deyimi, onun modern siyasi rasyonalite olarak ayirdig1 yeni bir rasyonalite bi¢ciminin
genel cizgilerini ortaya koyarken kullanmis oldugu bir deyimdir. Foucault’ya gore

modern siyasi rasyonalite devlet akliyla birleserek, devletin yeni diigiinme bigimini

18 NMazhar Bagli, Ertan Ozensel, a.g.e., s. 53.
17 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 109.



olusturmaktadir. Bu uygulamalarin temelini, siyasi rasyonalite tarafindan belirlenen

» 18 olusturur. Foucault’nun belirtmis oldugu gibi bu yeni

“olim ve yasam oyunu
yonetim teknigi, yani bireylerin bir anlamda nasil yasayacaklarina ve nasil 6leceklerine
karar veren mekanizmanin islemesini saglayan yeni diigiinme bicimi “devlet akl1”
deyiminde yer almaktadir. Boylece bireylerin yasamlarinin en ince ayrintisina kadar
inmek {iizerine gelismis ve giiniimiize kadar gelmis olan bu yeni yonetim tekniginin

temelini Foucault genel olarak devlet akli ifadesinde gérmektedir:

“Devlet akli bir ‘sanat’, yani belli kurallara uyan bir teknik sayilmaktadir.
Bu kurallar, adetler ya da geleneklerle degil, bilgiyle -rasyonel bilgiyle-
ilgilidir. Simdilerde ise devlet akli ifadesi ‘siddeti’ ya da ‘keyfiligi’
cagristirmaktadir. Ancak eskiden, insanlarin kafasindaki devletleri yonetme
sanatina 6zgii olan bir rasyonaliteydi.”**°

Devlet akl1 ifadesinin ilgili oldugu bu rasyonel bilgi tiirii, yine Foucault’ya gore 6zel bir
bilgi tiirtidiir ve modern bilimde ifadesini istatistik bilgisi olarak bulmaya baslamistir.
Bu sebeple bu yeni tiir rasyonellik Foucault agisindan her zaman devletin sahip oldugu
niifusun hem niteligiyle hem de niceligiyle ilgili olarak degerlendirilmektedir. Bu
sebeple yeni yonetim tekniginin, yani devletin yasam ve 6lim oyununu kendi eline
almaya baslamasiin nedenini, siirekli artan ve kontrol edilmesi gerektigi diigiiniilen
niifusla alakali olarak ortaya ¢ikmasina baglamaktadir. Boylece devlet, toplum i¢indeki
her tiirlii yapiy1 kendiyle, iktidar iliskileri araciligiyla bir sekilde iliskilendirebilir bir

mekanizma haline gelmektedir. Foucault, bu konuyu su sekilde 6zetlemektedir:

“Devletin kendi dogasina ve kendi erekliligine sahip oldugu diisiincesinden,
canli birey veya bir ortamla iligki i¢indeki bir niifus olarak kavranan insan
diistincesine gegcilirken devletin bireylerin yasamina artan miidahalesini,
siyasi iktidar i¢in yasam Sorunlarinin artan Onemini, niifusun igindeki
bireysel davranis sorunlarini ve canli bir niifus ile ortami arasindaki iligkileri
dikkate aldiklar1 6l¢iide toplum ve insan bilimleri i¢in miimkiin alanlarin
gelisimini izleyebiliriz.”*?

Burada karsilikli isleyen siire¢, yani devletin degisen yonetim teknigi ve buna bagh
olarak toplumda ve toplumla ilgili bilimlerde ortaya ¢ikan degisikliklerin temelde canli,
yasayan ve lreten insan oldugu diisiincesi ayni zamanda bu tiirden insana bir bigimde

sekil vermeyi de gerceklestiren bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Bu sebeple

18 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, s. 109.
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Foucault’nun bahsetmis oldugu anlamdaki iktidar iligkilerinin temelindeki eylem
yonlendirme eylemidir. Bu yonlendirme islevini gergeklestiren iktidar iligkilerinde
amag, baski ya da dayatma yoluyla degil, bir bicimde cendere altina alarak bireyin ve
toplumun istenilen sekle kendiliginden girmesini saglamaktir. Fakat bu durumun ayni
zamanda ortaya higbir baski ve dayatma getirmedigi de diisiiniilmemelidir. Burada baski
ve dayatma klasik “zor kullanma” anlamindan uzaktadir. Dolayisiyla baski ve
dayatmanin olmadigin1 sOylemek, var olan iktidar iliskilerini gormezden gelmek
anlamina gelebilir. Bu nedenle aciklanmasi gereken nokta baski ve dayatmanin bir
bicimde yeni ¢aga uygun olarak kilik degistirmis olmasidir. Bu degisim, Foucault igin
insanin modern ¢agda nasil tanimlandigiyla dogrudan ilgilidir. Bu sebeple baski ve
icgiidii arasindaki tartismaya ve karsithga deginen Foucault, i¢giidiiyli agiklarken

sunlar dile getirmektedir:

“Dolayisiyla i¢giidiiyili dogal bir veri olarak degil, beden ile yasa arasindaki,

beden ile niifusu denetlemeyi saglayan kiiltiirel mekanizmalar arasindaki

biitiin bir karmagik oyun, biitiin bir sekillendirme olarak diistinmek
< 95121

gerekir.

Burada baski ve i¢gilidii tartismasina girilmesinin en biiyiilk nedeni, namus diisiincesi
acisindan bakildiginda genellikle pek ¢ok yerde namus olgusunun bir i¢glidiiymiis gibi
diistiniilmesine ve bu i¢gilidiiniin yaptig1 baskidan dolay1 bireyi sug islemeye gotiirdiigi
aciklamasina Foucault’nun i¢giidii tanimindan yola ¢ikarak bir elestiri getirmektir. Bu
sebeple namusun bedenle ve cinsellikle iliskisinde bir i¢giidii, insana ait dogal bir veri
oldugu diisiincesi, icglidii siyasal olarak tanimlanabildigine gore temelsiz bir
diigiincedir. Bahsedilen kiiltiirel mekanizmalar arasindaki sdylemsel oyunlar ve bu
oyunlarin bireyleri nasil sekillendirdigi diislintildiigiinde de durum anlasilmaktadir.
Boylece bu aciklamayla baglantili bir diger problem de beden ve beden iizerine

kurulmus olan mekanizmalarin bedeni yonlendirmesidir.

Namus cinayetleri konusunda Tiirkiye’de yapilmis kimi ¢alismalara bakildiginda Bagl
iistli kapali olarak bu probleme deginmektedir. Namus sorunsalinin ayni zamanda
bedenle de ilgili oldugu ad1 gecen calismasinda goriilmektedir. Bu konuda Bagl sunlari

dile getirmektedir:

121 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 141.



“Bekareti 6nemseyen geleneksel toplumlar, onu namusun en somut
gostergelerinden biri olarak ele alirlar.(...) Bu durum esasinda namus veya
iffetin bedensel boyutunun en goriiniir ve somut alani da oldugunu gdosterir
ki namus cinayetleri de aslinda uzun bir siireden beri lretilen beden
felsefesinin yansimasidir.(...) Bedene yliklenen deger ve anlamlar ile ondan
beklentilerdir asil olan.”*?

Bu problem oncelikle kadin bedeni agisindan diisiiniildiigiinde, namusla hedeflenen
soyun bilinmesi adina kadinin degisim degerinin korunmasidir. Bunun sebebi bedene
yiikklenen deger ve anlamlarin, kadinin cinselligi ve cinsellik se¢imi dolayimindan
gegerek bir sorun haline gelmesidir. Boylece amacin ilk olarak kadin bedenini disiplin
altina almak oldugu sdylenebilir. Fakat burada belirtilmesi gereken nokta, namus
cinayetlerine dair toplum i¢inde ¢ok daha ge¢ bir zamanda olusmaya baslayan séylemin
aciklanan yeni iktidar teknigiyle de birleserek kadin bedenini belki de her zamankinden
daha fazla disiplin altina almig olmasidir. Bdyle diigiiniilmesinin sebebi, namus
cinayetleri hakkinda olusan ¢ok bi¢imli ve farkli sdylemlerin her zaman kadin bedenine

dair siyasi bir iglevinin olmasidir.

Omegin TCK’da namus bahanesiyle islenen cinayetin nitelikli adam 6ldiirme
sayllmamast durumunda, istenilmeyen bir tarzda bir iliski yasayan kadin bedeninin
Oliimiine karar verilmesinin uygunlugu, hukuk diliyle de onanmaktadir. Haksiz tahrik
indirimleri agisindan bakildiginda ise gayri mesru goriilen kadin cinselliginin, kadin
bedeninin ortadan kaldirilmasiyla cezalandirilmasinin tahrik indirimleriyle ayn1 sekilde
onaylanmasini gérmek miimkiindiir. Bu sebeple 6zellikle STK’larin vurguladigi “namus
saikiyla kadin 6ldiirme” ibaresinin TCK’ya koyulmamasinin altinda, kadin bedeninin
toplum i¢inde namus dispositifi sayesinde disiplin altina aliniyor oldugu diislincesinin

bulundugu agiktir.

Belirtildigi gibi bekaretin kutsal oldugu toplumlar agisindan bakildiginda onun namusun
en somut gostergesi olmasi, her ne kadar geleneksel bir yapi olarak goriinse de bu
durum yeni iktidar teknolojileriyle birleserek kadin bedeni iizerindeki disiplini
cogaltmakta ve bu disiplini farkli iktidar odaklarina tasimaktadir. Bu durumda burada
bahsedilen anlamdaki iktidar iliskilerinin ataerkil yapisi, kadin bedeninin toplumun her
tirlii tabakasinda disiplin altina alinmasina neden olmaktadir. Disiplin altina alinmis

kadin bedenlerinin nereye kadar goriiniir olabilecegine ve hangi sec¢imlerinin
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yasamlarin1 devam ettirip hangilerinin 6lmelerine neden olacagma kisa yoldan karar
veren mekanizma, giinimiizde kendi siyasi teknigini en ¢ok da bu noktada
uygulamaktadir. Bu zihniyetle uygulamaya koyulan kararlar, ayn1 zamanda kadinlara
kendi bedenlerini kendilerinin kontrol etmelerini salik vererek bireysellestirici gorevini
de yerine getirmektedir. Ciinkii kim olursa olsun bir kadin bedenine dikkat etmedigi
zaman, su¢ kadimnin bireyselligine aitmis gibi goriilmektedir. Boylece toplum iginde pek
cok kadin kendi bedenini az ya da ¢ok kendi etrafindaki namus bilincine gore kontrol
altina alarak kurmaktadir. Bu durumda Foucault’nun su sekilde anlattig1 iktidarin kadin

bedeni tlizerinde nasil gergeklestigi goriilebilmektedir:

“Bosluklart olan global bir iktidardan, global ve kitlesel denetimler yerine
herkesin, her bireyin kendi basina, govde iginde, davranislari iginde
denetlenebilecegi siirekli, atomik ve bireylestirici bir iktidara ge¢cmeyi
gerektiriyordu.(...) Disiplin, aslinda toplumsal gévdedeki en ufak unsurlara
varincaya kadar denetleyebilmemizi saglayan bizzat toplumsal atomlara,
yani bireylere ulasmamizi saglayan iktidar mekanizmasidir.”*%

Boylece Foucault’'nun bahsettigi anlamdaki disiplin ve kontrol altina alma, g¢esitli
soylemler yoluyla kadin bedenini disiplin altina almaktadir. Bu sebeple bu bolimde
coziimlemeye calisilan namus kavrayisina dair sdylemlerin temel islevlerinden biri de
kadin bedenini disiplin altina alarak kadinin nasil bir kadin olmasi gerektigine karar
vermektedir. Dolayisiyla hem toplum hem de hukuk a¢isindan belirlenen tipe uymayan
kadin bedenlerinin cezalandirilmasi, her durumda yeniden farkli tiplere gore {iretilen

stireglerle miimkiin gériinmektedir.

Bedene yiiklenen deger ve anlamlar sorunuyla ilgili olarak yasanan degisimi agiklayan
ve beden siyaseti probleminin neden ayni zamanda siyasi ve ekonomik bir boyutunun
olabileceginin bir 6rnegi de “Namus Cinayetleri Dinamikleri” arastirmasinda bir

gazeteci tarafindan verilmektedir:

“Namus, kadinin namusu geliyor, baska bir namus gelmiyor aklima. Yani,
sOyle diisiin, toplumda bir siirii kurumun c¢oktiigli sdyleniyor. Belki de
namus cinayetleri, namusla ilgili mevzularin o yilizden arttigini
diistinliyorum. Her seyin ¢oktiigli bir yerde bir tek kadin kaliyor. Namus
kalesi gibi (giiler). Yani aslinda elden giden her seyin temsilcisi. Kadin da
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elden gidiyor. Binanin ¢okiisiinde, o da eziliyor.(...) Namus yok edici bir
kavram.”*

Bu ac¢iklamadan hareketle kadinin kazandigi temsil degerindeki doniisiimiin ve beden
siyasetinin karsilikli olarak birbirlerini her donemde yeniden farkli bigimlerde iirettigi
diistintilmektedir. Dolayisiyla siyasi ve ekonomik degisimin, daha Once bahsedilen
yonetim teknigiyle birlestigi noktada, hem kurumlarin ¢okiislinii olusturabilecegi hem
de boylelikle toplumda temel degerlere ait olan temsilleri doniistiirebilecegi
varsayilabilir. Kadinin ayni zamanda elden giden her seyin temsilcisi olarak
goriilmesinin altinda da yine kadin bedeninin siyasi ve ekonomik sistemdeki dnemi
vurgulanmaktadir. Buradaki siyasi anlami, kadin bedeni etrafinda kurulan namusa,

cinsellige ve ahlaka dair olusmus biitiinliiklii s6ylemler belirlemektedir.

Foucault, egitim kurumlarindan ve ordu yapisindan yola ¢ikarak disiplin altina almanin
baslangi¢ yeri olarak gordiigii bu sistemlerin glinlimiizde kazandig1 anlamin temellerine
bakmakta ve bedenin hangi tekniklerle disiplin altina alinmaya bagladigini tarihsel
olarak agiklamaktadir. Ona gore bedeni kontrol altina alma problemi, “6zellikle on
yedinci ve on sekizinci yiizyillarin hanesine yazilacak siyasi teknoloji kesifleri” 125

olarak iki baslik altinda toplanmaktadir.

Bunlardan ilki, daha ¢ok kitlesel sayilabilecek ve belirli kurumlarda 6rnegin okulda ya
da orduda bedenleri gozetleyebilecek olan tekniklerin gelismesiyle olusan “genel
hatlariyla bir tiir siyasi anatomidir, anatomo-siyasettir, bireyleri anatomiklestirmeyi
hedefleyen bir anatomidir.”**® Bu teknoloji 6zellikle disiplinle ilgili goriinmektedir;
clinkii bu kurumlarda bireylerin dncelikle gozetlenebilmesi ve bedensel anlamda tek
tiplestirici bir hizaya sokulmasi gerektigi diislincesi gittikce daha da Onem
kazanmaktadir. Diger bir siyasi teknoloji kesfinin baslangici Foucault’ya gore on
sekizinci ylzyilin ikinci yarisina dek uzanir ve bu iktidar teknolojisi ona gore
“Bireylerle birey olarak ilgilenmeyen ama tersine niifusla ilgilenen teknolojiler”dir.*?’

Foucault, biyo-siyaset dedigi bu yaklasimi su sozlerle ifade etmektedir:

2 A ge.,s. 22.
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“Niifusun kesfi, bireyin ve egitilebilir viicudun kesfiyle birlikte ¢cevresinde
Bati’nin siyasi yontemlerinin bi¢im degistirdigi diger biiyiik teknolojik
¢ekirdektir. Biraz 6nce séziinii ettigim anatomo-siyasete karsit olarak biyo-
siyaset diye adlandirdigim sey, o donemde kesfedildi.”*?

Boylece bir yandan artan niifusun sorunlar1 diizenlenmektedir, diger yandan da bu
niifusu olusturan bireylerin gesitli iktidar mekanizmalar1 sayesinde yaratilan kodlarin
icinde disipline olmalar1 saglanmaktadir. Bu durumun sonucu olarak Foucault’ya gore
disiplinin biiyiik bir iktidar teknolojisi olarak kesfedilmesi ve adi gecen siyasi
teknolojiler (anatomo ve biyo-siyaset) sayesinde miikemmellesmesi ve giiniimiizdeki
seklini almaya baslamasi s6z konusudur. Dolayisiyla artik iktidar agisindan s6z konusu
olan toplumdaki bedenler ve bu bedenlerin olusturdugu niifusun ¢esitli sdylemlere tabi
tutularak hep yeniden iiretimi saglamaktadir. Foucault’ya gore bu durum, zenginlik ve
mal ilretmekten, yasam ve Oliim lretmeye kadar uzanan, toplumun bir “lretim
makinasi”na'?® dénme siirecidir. Bu sebeple yasamin iktidarin alanina girdigini savunan
Foucault’ya gore bu noktada cinselligin de 6nemi biiyiiktiir. Bunun sebebini su sekilde

acgiklamaktadir:

“Clinkii aslinda, cinsellik ¢cok kesin olarak bedenin bireysel disiplinleri ile
niifusun diizenlenmesi arasindaki eklem noktasina yerlesmistir. Cinsellikten
yola ¢ikarak bireylerin gozetlenmesi saglanabilir.(...) Demek ki cinsellik,
disipline etme araci haline gelecektir.”**°

Boylece namus araciligiyla siyasi anlamda saglanmaya calisilan kontroliin kadin bedeni
tizerindeki etkisi daha iyi anlagilabilmektedir. Namusun bizimki gibi iilkelerde bir
yandan anatomo siyasetin araci olarak kadin bedenini gozetlemesi ve disipline etmesi,
diger yandan biyo-siyaset teknolojisinin kadin bedenini yasayan ve dolayisiyla istthdam
edilmesi gereken bir canli olarak gormesi, namus cinayetleri probleminde
cakismaktadir. Bu nedenle namus cinayetleri konusunda yapilan pek ¢ok arastirma
namus algisinin yarattifi problemlerden c¢ok, kadinin egitimi ve istthdami gibi
problemlere egilmektedir. S6z konusu olanin iiretebilecek bir canli olan kadmin hayati
oldugu, bunun disinda kalan kadin durumlarinin fazla Onemi olmadig
gorlilebilmektedir. Yaratilan biyo-siyaset algisi sayesinde, sorunun egitim gérmemis ve

istihdam edilemeyen kadin profilinden kaynaklandigina, diger kadin profillerinin namus
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suclar1 sebebiyle magdur edilmeyecegine toplum bir sekilde inandirilmak istenmektedir.
Yine ayni zamanda namus cinayetlerinin kadin bedeniyle ilgili gorildiigii yerde,
ornegin gayri mesru cinsel iliskinin varlig1 biliniyorsa, anatomo ve biyo-siyaset birlikte
islemekte ve bu durum kadinlar1 kontrol altinda tutmaya ve cezalandirilacak bedenin
hangisi olduguna karar vermeye yaramaktadir. Bu yiizden bu konuda yapilmis
calismalarda asil sorunlarin hep g6z ardi edildigi diisiiniilmektedir; ¢linkii her defasinda

ortada bir namus problemi kalakalmaktadir.

Kisaca namus cinayetleri s6z konusu oldugunda, sorunun kadinin egitim ve istihdami
oldugunu sodylemek biyo-siyaset kuralini isletmek anlamma gelmektedir. Kadin
kimligine ve kadin olmanin degerine iliskin siyasi anlamlarin, sOylemler yaratarak
cogalmasi, bir yandan kadini koruma gereginin arttigmin disiiniildiigi bir ortamda

namusa dair suglar1 da artirabilir goriinmektedir.

Her iki siyaset teknolojisinin namus nosyonu ve kadin bedeniyle iligkisi problemi ayni
zamanda iktidar teknolojilerinin, Foucault’nun belirtmis oldugu gibi, yasam tizerindeki
etkileriyle de ilgilidir. Bu durumun sebebi belirtildigi gibi iktidarin yasam ve 6lim
oyunu tizerindeki etkisinin ¢agimizda kendini daha ¢ok hissettirmesidir. Foucault’nun
“buglin, iktidar etkisini yasam iizerinde ve bu yasam siirdiik¢e kurar; 6liim bunun siniri,
iktidarin elinden kagan andir” ** diyerek agikladigi noktadan bakildiginda, kadin
Olimlerinin iktidarin alanina artitk bu denli giriyor olmasinin sebebi de agiklik
kazanmaktadir. Ciinkii artan bu cinayetlere karsilik pek cok iktidar odaginin konuya
giderek daha fazla dikkat kesilmesinin sebebi, bu odaklarin elinden kagan Gliimlerdir.
Fakat bu noktada belirtilmesi gereken fark, daha dogrusu ortaklik, tam da namusun
kavranis1 lizerinedir. Feminizm disindaki higbir diisiince sorunun kadin bedeni ve
cinselligiyle iligkisini kurmaz. Bu diisiinceler agisindan 6nemli olan bedenin var olan
zihniyet tarafindan korunmasi igin kadinin bedenini kurarken uymak zorunda kalacagi
yontemlerin belirlenmesidir. Yasam oOnemlidir; fakat namus bahanesi s6z konusu
oldugunda kadinin yasaminin nasil korunacagi konusunun “kadinin namusu” bilincine

zarar vermemesi de istenmektedir.

Foucault anatomo siyasetin ve biyo-siyasetin dogurdugu hegemonik iligkilerden de

bahsetmektedir. Oncelikle yukarida anlatilan durumun, kadin bedeninin korunmasi ve

31 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 102.



namus kavrayist arasindaki bu gerilimin, bu hegemonik iligkilerden kaynaklandig: dile
getirilmelidir. Bu durumun sebebi, biyo-siyaset mekanizmasinin, namus diisiincesinin
uyguladig1 iktidarin i¢inde erimesiyle ya da bir bigimde eritilmeye calisiimasiyla
ilgilidir. Ciinkii Foucault’ya gore bu iki siyasi iktidar teknigi ayn1 zamanda “cesitli
kesimlerin karsilikli giicleri lizerinde etki yaparak egemenlik iliskileri ve hegemonya
etkileri saglayarak birer ayrim, toplumsal hiyerarsi etkeni olarak islev goriirler.”**
Burada adi gecen toplumsal kesimlerdeki iliskiler, ailede, okulda, kadin erkek
iliskilerinde vb. yapilarda uygulanan bagimlilik yaratan ve rollere gore belirli
hiyerarsiler meydana getiren iliskilerdir. Bu hiyerarsi sayesinde iktidar uygulanmakta ve
kendini kurulan her yeni ailede, okula giden her yeni ¢ocukta, kadin ve erkegin, ister

aile ve akrabalik ister 6zel iliski olsun kurdugu her yeni iliski modelinde her zaman

yeniden iiretmekte ve bu sayede hegemonyasini pekistirmektedir.

Yasamin korunmasi adina kadin Oliimlerine Onem vermeye bagslayan iktidar
mekanizmalarmin, kadinin kendi bedeni iizerindeki haklar1 s6z konusu oldugunda
suskunluga biirlinmesinin en biiyiik sebebi biyo-siyaset teknolojisinin kendisinin de bu
nosyon araciligiyla kurulmasidir. Dolayisiyla ikili oynayan biyo-siyaset bir yandan
kadin cinayetlerden korumay1 vaat ederken diger yandan bunu ancak sinirlarint namus
diisiincesiyle beraber kendinin ¢izdigi bir bicimde, 6rnegin sadece aile igindeki kadini

koruyarak yapmaktadir.

132 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 104.



3. BOLUM: NAMUS CINAYETLERI UZERINE KURAMSAL
YAKLASIMLAR

Calismanin bu boliimiinde, Tiirkiye’deki felsefecilerin ve sosyologlarin, kiiltiirler arasi
calismalarda bulunan teorisyenlerin ve aktivistlerin ataerkillik ve namus cinayetleri
arasindaki dengeler hakkindaki agiklamalarina yer verilecektir. Amag hem ataerkil
rasyonalitenin namus cinayetleri {izerindeki ¢ok yonlii etkisini hem de bu durumu iireten
cesitli kurumsal yapilarin etkisini daha derin bir degerlendirmeye tabi tutmaktir. Ayrica
ataerkil topluma gecis acisindan ¢ok Onemli analizleri bulunan Friedrich Engels’in
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni isimli eserine de analizlerle ilgisi

bakimindan bu boliim boyunca yer verilecektir.

Ataerkil rasyonalitenin kadmin cinselligini ve bedenini kontrol altina almasi durumu,
daha 6nce de belirtildigi gibi hemen her toplumda karsilasilan bir durumdur. Burada
artik 6nemli goriinen nokta, ataerkil rasyonalitenin tarih i¢indeki evrensel olusum
bi¢ciminin goriiniir kilinmaya ¢alisilmasidir. Ayrica ataerkil rasyonalitenin modern
Tiirkiye’de nasil kuruldugunun ve hangi kategorilerle islediginin de ele alinmasi
gerekmektedir. Namus biitiin bu olusumlarla ilgili goriindiigiinden hem kadinmn durumu
acisindan hem de cinayetler agisindan bu agiklamalar gereklidir. Bu sebeple namus
cinayetleri probleminin etrafin1 ¢eviren ¢esitli sOylemsel kategoriler hakkinda konusan

kimi disiintirler cercevesinde bu soylemler bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
3.1. NAMUS CINAYETLERI VE ATAERKILLIK

Sinan Ozbek Pratik Felsefe Yazilari isimli calismasinda, “matemsiz oliimler”
yakistirmasini yaptigi namus cinayetleri problemine felsefi acidan bir ¢oéziimleme
yaparak yaklasmaktadir. Namus nosyonunun nereden ¢iktig1, neden ve nasil bir problem
haline geldigini arastiran ve buradan hareketle namus cinayetlerinin gilinlimiizde
edindigi yeri degerlendiren Ozbek, konuya daha ¢ok antropolojik acidan
yaklasmaktadir. Bu yaklasim tarzinin benimsenmesinin sebebi, Oncelikle sorunun
kaynagi olarak goriilen ataerkil topluma gegis asamasinda kadmin kazandigi degeri
aciklamaktir. Boylece ilksel topluluklardan yola ¢ikarak kadin olma durumunun ataerkil
topluma geg¢isle beraber nasil kuruldugunu ve bedene yiiklenen deger ve anlamlarin bu

asamayla ne gibi baglantilar edindigini ele almaktadir.



Namus cinayetlerini ataerkil toplumlara 6zgii bir pratik olarak degerlendiren Ozbek, ilk
olarak Levi-Strauss’un ilksel topluluklara iligkin bir degerlendirmesinden yola ¢ikarak
“kadin ve besin degi§imi”nin133 toplum agisindan onemli olarak goriiliip 6zellikle kadin
degisiminin daha belirgin kurallara baglandigini dile getirmektedir. Ciinkii bu kurallarin
yapilari, namus meselesi agisindan 6nemli bir degerlendirme olarak goriilmektedir.
Ozbek’in de belirttigi gibi “kuskusuz bu kurallarin ihlal edilmesi durumunda devreye

»134 hamus nosyonunun kadin bedeniyle

girecek sert yaptirimlarin s6z konusu olmasi
kurulan iliskisinin igerigini belirlemek agisindan 6nemli bir bilgi saglamaktadir. Bu
sebeple farkl kiiltiirlerden ve farkli zamanlarda yasamis bulunan toplumlardan 6rnekler
vererek kadin bedeninin ve yasadigi cinsellik sorunsalinin her zaman toplumsal agidan
degerlendirildigini ve gesitli kurallara tabi tutuldugunu belirtir. Hitit Kanunlari’ndan ve

Tevrat’tan verile Orneklerdeki ortaklik, kadmin gayri mesru cinsel etkinliginin

cezalandirilmasidir.

Ozbek’in bir diger elestiri noktasi, Engels’in adi gegen eserine dayanmaktadir.
Engels’in analizlerinden yola ¢ikarak yine kadinin degisim degeriyle namusun ilgisi

konusunda sunlar dile getirmektedir:

“Engels hayvancilik, madenlerin islenmesi, dokumacilik ve sonunda tarimin
baslamasiyla yasanan degisime dikkat ¢ekiyor. Bu degisimle eskiden elde
edilmeleri kolay olan kadinlar, artik bir degisim degeri kazaniyor ve satin
alinir bir hale geliyor.”135

Bu noktada Engels’in de diisiincelerinden yola c¢ikarak ataerkil topluma gegisin ve
boylece kadin bedeninin degisen degerinin agiklanmasi da 6nemlidir. Burada kadinin
degeri, ailenin kurulma bi¢imine gore degisiklik gostermektedir. Anaerkil toplum
zamaninda kadinin oncelikle bu ¢alisma boyunca bahsedilen anlamda bir deger tasidig:
diistinilmemektedir. Bu sebeple ataerkil topluma gegisle beraber toplum tarafindan
kadindan istenen bagliligin temeli de kokten bir degisime ugramaktadir. Bu konuda

Engels sunlar dile getirmektedir:

“Ailenin daha Onceki bi¢imlerinde, erkekler higbir zaman kadin sikintisi
cekmedikleri, tersine istediklerinden de ¢ok kadina sahip olduklar1 halde ilk

133Ginan Ozbek, Pratik Felsefe Yazilart: Savas, Namus Cinayeti, Ahlak, Oliim, Asimilasyon, Iktidar,
Notos Kitap Yayinevi, 2011, s. 34.

134 Sinan Ozbek, a.g.e., s. 35.

13 Sinan Ozbek, a.g.e., s. 35.



kari-koca evliliginin* kurulmasi asamasinda, kadinlar az bulunan ve aranan
bir sey haline gelmislerdir. Bundan otiirii, iki-basli-evlenme* agamasindan
itibaren kadilarin kagiriimalari ve satin alinmalari baslar.”*

Bu degisim siirecinin sonunda kurulan ataerkil toplum yapisinin temelinde bulunan
kadinin durumundaki degisiklik, deger ve anlam problemini yaratmistir. Toplum yapisi
degismedigi i¢in de kadinlarin 6zellikle haklariyla ilgili problemlerin az ya da ¢ok,
giinimiizde ¢ogu toplumun ortak problemi oldugu belirtilmelidir. Engels’e gore,
ataerkil topluma farkli evlenme bigimleriyle ve farkli aile tipleriyle girilmeye

baslandigindan daha 6nceki “klana ait anaerkil yap1 tiim toplumlarin temeli”dir.**’

Burada anlatilan gecis, Ozbek tarafindan tek eslilige gecisin baslangic1 olarak
degerlendirilmektedir. Ona gore, “bu noktada kadmin bagimli olmasi gerekmektedir.
Bu, ¢ocuklarin babaligin1 kuskuya yer birakmayacak sekilde saglama baglamak i¢indir
ve artik, kadin erkegin insafina birakilmistir”.**® Burada gecen “cocuklarin babaligini
kuskuya yer birakmayacak sekilde saglama almak” ifadesi, hem Engels hem de Ozbek
tarafindan giderek artan ve diizenlenmesi gereken 0Ozel miilkiyet olgusuna
baglanmaktadir. Daha o6nce de belirtildigi gibi klan topluluklarina ait siiriilerin
bliylimesi, tarimin ve madenciligin gelismesi, klan1 giderek basinda tek bir aile reisinin
bulundugu genis ailelere, oradan da kari-koca evliligi ile birlikte erkegin tek karisi,
cocuklart ve koleleri lizerinde s6z sahibi oldugu aile bicimine tasgimistir. Bu sebeple
Engels, bu tiirde kurulan ilk aile bigimi olan Romali aile bigimini soyle 6zetler: “Belirli
sayidaki kimselerin, aile baskanin kabaca otoritesi altinda bir aile kurarak
orgiitlenmesidir.(...) Biitiin Orgiitlenmenin amaci sinirlar1 belli bir alan {izerinde,

siiriilerin korunmasidir”**°

. Bu bi¢im mirasin ve soyun baba tarafindan belirlenmesini
saglayarak ataerkil hukuka gecisi saglamistir. Ciinkii giderek sahip olmaya dayanan 6zel
miilk kavraminin ortaya ¢ikmasi, bu miilklerin ele gegirilmesinin ve idaresinin disarida
erkek tarafindan saglanmasi, mirasin birakilacagi ¢ocuklarin kime ait oldugunu bilme

sorununu dogurmustur. Bu durumun da en basindan beri kadinin cinselliginin ve ¢ok-

1% Eriedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Cev. Kenan Somer, Sol Yaymlari,
2010, s. 57.

*Kari1-Koca Evliligi: Grup halinde evliligin karsiti. Bu evlilik tiiriinde kadin yalnizca bir erkege aittir.
*[ki- Basli-Aile: Evlilik her iki taraf¢a da kolaylikla bozulabilir. Sadakatsizlik, biiyiik bir cogunlukla,
yalnizca erkeklerin hakki olarak kalir; ama grup halinde evlilikte oldugu gibi, ¢ocuklar yalnizca anaya
aittirler.

37 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 52.

138 Sinan Ozbek, a.g.e., s. 37.

139 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 69.



esliliginin kontrol altina alinarak saglanabilecek olmasi, kadin bedeni tizerindeki erkek
egemen kontroliin temelini olusturmaktadir. Burada belirtilen durumun sonucunda
Ozbek, ataerkil ailedeki kontrol bigimini, “bu ailede evlilik bagm, kural olarak erkek
sonlandirabilir. Sadakatsizlik hakk: hi¢ degilse tore tarafindan sadece erkege verilmistir.
Ancak evli kadin eski cinsel pratigini animsar ve bunu yeniden yasamak isterse onceki

dénemlerde oldugundan daha siddetli bir sekilde cezalandirilir” %

seklinde
tanimlamaktadir. Cilinkii bu bigimde kontrol, tamamen erkege ge¢mistir ve Engels’in de
belirttigi gibi bu tiir ailede “adam kadimi 6ldiirtirse hakkini kullanmaktan baska bir sey

yapmis olmaz.”***

Ataerkil aile yapisinin giiniimiize kadar geldigi ve varlik nedenini burada anlatilanlar
temelinde buldugu diisiintilecek olursa, ataerkil yapiya gecisle beraber aileye ve
topluma dair olusan kurumlarin ataerkil diisiince yapisiyla kuruldugu ve bu sebepten
kadin1 her zaman ikinci plana attigi, goérmezden geldigi anlasilmaktadir. Farkl
toplumlarda kadina davranig bigimleri arasinda derece farklarmin bulundugu da

belirtilmelidir. Bunun bir sebebini de Engels su ifadelerle agiklamaktadir:

“Kadin soy-zincirinin ve ondan ¢ikan miras iliskilerinin bu tekelci
taniisini, Bachofen ‘analik hukuku’ terimiyle belirtiyor; (...) ama bu uygun
bir terim degildir, ¢iinkii toplumun bu asamasinda, sozciigiin hukuksal
anlaminda ‘hukuk’ heniiz s6z konusu edilemez.”**?

Boylece giiniimiize kadar gelen her tiirlii sistem baba soylu aile yapisina dayanarak
kurulmus ve sézciigiin modern-hukuksal anlamiyla da hukukun ataerkil bir yapisi
olmustur. Bu bakimdan namus cinayetleri s6z konusu oldugunda ¢6ziimii hukuktan
beklemenin bir igse yaramayacagi soOylenebilir. Fakat yine de Tirkiye’de Ozellikle
kadinlar1 temsil eden sivil toplum kuruluslarinin yasalar konusundaki miicadelesinin de
gormezden gelinmemesi gerekir. Burada belirtilmesi gereken sey, hukukun disinda da
cesitli miicadele alanlarina kapit agmanin olanakli olabilecegidir. Bunun en biiyiik
nedeni, kadiin en nihayetinde kendi verdigi kararla yasamis oldugu cinselligin, onun
bir hakki oldugu diislincesinin hukuk sistemi tarafindan savunulamiyor oldugu
gercegidir. Desteklenmesi gereken kadinin se¢im olgusu her defasinda baska acilardan

sekteye ugratilmaktadir. Yine burada bir erkek tarafindan tecaviiz edilen kadinin,

0 Sinan Ozbek, a.g.e., s. 37.
1 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 77.
2 Friedrich Engels, a.g.e., s. 51.



tecaviiz ettigi kisiyle evlendiginde hukuk agisindan bir sorun kalmamasi da elestirilmesi
gereken ayr1 bir noktadir. Bu sebeple Engels’in de dile getirdigi gibi esasinda “analik
hukukunun yikilisi, kadin cinsinin biiyiik tarihsel yenilgisi oldu. Evde bile yonetimi
elinde tutan erkek oldu; kadin asagilandi, kolelesti ve erkegin keyfi ¢cocuk dogurma aleti

haline geldi.”'*®

Kadinin bu bi¢gimde kolelesmesi fikrinin ardinda yatan tarihsel aciklama sayesinde
bugiine bakildiginda, toplumlarin farkli kesimlerinden farkli ataerkil yaptirimlar goze
carpmaktadir. Bu yaptirimlardan belki de en serti olan namus cinayetlerinin ¢ok bigimli
olusum yapilari, durumun ne kadar karmasik boyutlara ulasabildigini gosterebilir
niteliktedir. Kadin {izerindeki ataerkil yaptirimlar, baski ve zor kullanmaktan ziyade
kontrol altina alip disipline ederek ger¢eklesmektedir. Burada goriilmesi gereken nokta,
0zel miilkiyet kavraminin bir cinse yardim ederken diger cinsi agikta biraktigidir. Bu
bakimdan Engels bu durumu gormek istemeyen 18. yiizyil diisiincesini elestirmekte ve

bu konuda sunlar dile getirmektedir:

“Kadinin toplum yasaminin baglangicinda, erkegin kdlesi oldugu yolundaki
fikir, bize aydinliklar yiizyilindan kalan en sagma fikirlerden biridir. Kadin
(bu asamada) yalnizca 6zgiir degildir, ayrica ¢ok deger verilen bir duruma
da sahiptir.”144

Bu sebeple de sorun toplum yasaminin bagslangicinda degil, gilinlimiize kadar gelen
siiregte aranmalidir. Bu siire¢ icerisinde kadinin iffeti gittikce problematik bir hal
almaya baslamistir ve bu konuda her toplumda yine farkli uygulamalar tarih boyunca
kadinlara yonelik olarak devam etmistir. Bu sebeple Engels, kari-koca evliligine
gecilmesiyle beraber, kadinin ayni zamanda cinsel agidan kontrol edilmesi hakkinin
kadinin kocasi tarafindan babasindan satin alindigini belirtmektedir. “Kefaret paras™*®
olarak adlandirilan bu durum, kadinin eski cinsel pratiginde kefaret olarak kendini
vermesi gerektigi durumlardan evrilerek Engels’in belirtmis oldugu gibi “kadinin iffet
hakkint satin almasimi saglayan kefaret, aslinda onun kendini erkeklerin eski

ortakligindan kurtarip yalnizca bir erkege vermesini saglayan kefaretin mistik

anlatimindan baska bir sey degildir.”'*® Bu sebeplerle “bashik parasi” adi verilen

143 Friedrich Engels, a.g.e., s. 77.
144 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 59.
5 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 62.
148 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 62.



durumun ortaya ¢ikis nedeni de tarihsel anlamda agikliga kavugsmaktadir. Bu durumun
temeli anaerkil toplumdaki kadmin cinsel etkinliginden siyrilmasi adma ataerkil
topluma ilk gegislerle beraber kadinin eski cinsel etkinliginden feragat etmesinin bir
karsilig1 olmas1 gerektigine dayanmaktadir. Bu sebeple de kadinin kari-koca evliligiyle
beraber cinsel etkinliginin kontrolii babadan kocaya devredilmektedir. Giiniimiizde
modern toplumlar agisindan kefaret parasi gibi bir uygulamanin kalmadig: diisiiniilse de
kadinin cinsellik kontroliiniin evlilikle beraber kocaya devredildigi gercegi de

yadsinmamalidir.

Ozel miilkiyete gegisin asamali oldugunu dile getiren Engels, Romali ataerkil ailenin
Karl Marx agisindan nasil tanimlandiginin ve kendi donemiyle baglantisinin nasil

kuruldugunun bir 6rnegini vermektedir. Bu konuyu Marx su sekilde dile getirmistir:

“Daha baslangicta tarimsal hizmetlerle ilgili olduguna gore, yalnizca
koleligi (servitus) degil, toprakbentligi (servage) kapsar. Sonralar1 toplum
ve devlet i¢inde genis Olciide gelisen biitiin ¢eliskiler, minyatiir halinde,
modern ailenin i¢inde vardir.”**’

Engels tek-esli olmayr “erkek i¢in degil, kadin igin tek-esli olmak” %8 olarak
degerlendirmektedir. Fakat burada Engels agisindan 6nemli goriinen nokta, tek-eslilik
sayesinde saglanan iktisadi yapilanma bi¢imidir. Clinkii ona gore 6zel miilkiyetin ayni
zamanda kolektif miilkiyeti yenmesinin en 6nemli sebeplerinden biri de tek-eslilik
yoluyla kurulan ataerkil aile bigimidir. Bu noktaya namus cinayetleri agisindan
bakildiginda, tek-eslilik modern burjuva toplumlarinin temelini olustursa da burada
iktisadi baglarindan kopmus, kadin bedeni iizerine endeksli, daha once de belirtildigi

gibi elden giden her seyin bir temsilcisi gibi kalmis kadin bedeni anlayis1 mevcuttur.

Namus cinayetleri namus algisinin sonucunda rastlantiyla islenen cinayetler olarak
degerlendirilmemelidir. Cilinkii bu cinayetlerin her ¢agda kendine 6zgii bir kurulma
bi¢imi vardir. Bu sebeple 6zellikle kadin bedenine dair ahlaki, siyasi ve iktisadi bir dizi
durumun ardi ardmma siralanmasiyla olustuklar diisiiniilmektedir. Ornegin Asur
toplumunda islenen bir namus cinayeti ile simdi, modern burjuva toplumlarinda islenen
bir namus cinayeti olusum bicimleri bakimindan farkliliklar gostermektedir. ilk

durumda Engels’in agiklamalarindan yola ¢ikarak, kadin bedeninin iktisadilestirilmesi

Y7 Friedrich Engels, a.g.e., s. 69-70.
%8 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 75.



sonucu, cinayetin siyasi ve iktisadi bir yapisinin oldugu, ikinci durumda ise
Foucault’nun kendilik kaygisi etigi adim1 verdigi 6znelligin siyasi bakimdan agirlik
kazanarak cinayete sebep oldugu diisliniilmektedir. Bu nedenle Engels’in su sozlerine

basvurmak durumun daha iyi anlagilmasi i¢in gerekli goriilmektedir:

“Bir toplumsal c¢alisim, bir dizi toplumsal olgu, insanlarin bilingli
denetiminden ne kadar kurtulur ve onlar1 ne kadar asarsa o kadar rastlantiya
bagliymis gibi goriiniir ve bu olgularin kendilerine 6zgii i¢sel yasalari, bu
rastlant1 i¢inde kendilerini o kadar dogal bir zorunluluk gibi kabul
ettirirler.”'*

Her iki tip cinayetin ortak temelinin ise ataerkil diisiince sistemi oldugunun belirtilmesi
gerekmektedir. Fakat burada Engels’in de belirttigi gibi her iki farkl ataerkil yapinin da
kendilerine 6zgii igsel yasalari bulunmaktadir ve bu nedenle higbir zaman rastlantiyla

meydana gelmemektedirler.
3.1.2. Namus Adina Siddet Dosyasi 150

Namus Adina Siddet Dosyasi isimli uluslararasi toplantidaki konusma ve bildiriler, pek
¢ok c¢evrede namus cinayetleri agisindan son on yildaki en kapsamli ¢aligma olarak
degerlendirilmektedir. Oncelikle bu calismanin Isvec’le yapilan ortak bir calisma
olmasmin nedeni, 2001 yilinda Fadime Sahindal’m babas: tarafindan Isve¢’te namus
bahanesiyle oldiiriilmesidir. Bu ¢alisma boyunca “ataerkillik” ve “ataerkil siddet” gibi
kavramlar, farkli kuramsal c¢ergevelerde tartigilarak sorunun kaynagina inmeye
calisilmistir. Bu caligsma ayni1 zamanda ataerkilligin namus kavrayisi iizerindeki etkisini
de tartigmasi sebebiyle olduk¢a Onemli bir c¢alisma olarak degerlendirilmektedir.

Calisma boyunca ataerkil sistemden genel olarak anlagilanin su oldugu belirtilmektedir:

“Bu konuya daha genis bir agidan bakildig1 zaman ataerkilligin, psikolojik
ve kigisel bir problemden ziyade sosyal ve tarihsel bir kurum oldugu
goriilecektir. Ataerkillik eril toplumsal cinsiyetin egemenlik uygulama
sistemi ve rejimidir. Iktidarin tatbiki ¢cok onemlidir; ¢iinkii eger cinsiyet
iligkileri esitlik temeline dayanmiyorsa hiyerarsik ve catismali ise kadinlar,
egemenlige direnirler ve bu direng, ataerkilli§in korunmasi adina kontrol
altina alimmalidir.”**

19 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 204.

150 Namus Adima Siddet, Kuramsal ve Siyasal Yaklagimlar., Der: Shahrzad Mojab, Nahla Abdo, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2006.
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Ataerkil sistemden anlasilan durum konusunda burada eklenmek istenen bir nokta da
“iktidarin tatbiki” konusundadir. Daha once de belirtildigi gibi iktidar iliskilerinin
Foucault tarafindan belirtilen yonlendirme islevi, en Onemlisidir. Bu sebeple
yonlendirmenin hem bireysel hem toplumsal agidan ayr1 ayr1 uygulanabildiginin
belirtilmesi, bu noktada ataerkilligin ayni zamanda Foucault’nun kullandig1 anlamda
oznel bir ahlak problemi oldugunu da diisiindiirtmektedir. Bdylece bu tarihsel ve sosyal
kurumun, kisisel 6zellikleri de bir bigimde her zaman yonlendirdigi ve kendine gore
kurdugu belirtilmelidir. Toplumsal agidan bakildiginda ise ataerkil iktidar iliskilerinin

“dil, hukuk, din, egitim, aile, popiiler kiiltiir ve medya” 152

gibi ¢esitli kurumlar
tarafindan yonlendirme islevini gerceklestirdigi de konunun diger bir 6nemli boyutu

olarak degerlendirilmektedir.

Burada adi gecen kurumlar namus cinayetleriyle ilgili sdylemleri yeniden iirettikleri i¢in
ilgililerin bu cinayetlerle miicadelesini kisitlayan durumlarin ortaya c¢iktigindan
bahseden Shahrzad Mojab, namus adma uygulanan siddetle miicadelenin bu
bakimlardan ¢ok yonlii olmasi gerektigini belirtmektedir. Bu sebeple “ataerkil cinsiyet
iligkileri rejiminin kaldirilip bunun yerine heniiz var olmayan yeni bir rejimin

getirilrnesi”153 gerektigini onermektedir.

Mojab kadma yonelik siddeti, erkek ve kadin arasinda esitlige dayanmayan tarihsel
olarak kurulmug gii¢ iliskileri olarak tanimlarken, erkegin bu esitsizlikten cesaret
aldiginm1 belirtmektedir. Fakat Engels acisindan bakildiginda tarihsel anlamda sorun bir
cesaret meselesi degil, aileyi kuran soy zincirinin degisime ugramasit olarak
degerlendirilebilir. Bu duruma gilinlimiizde bakildiginda ise bir cesaret meselesine
dontistiigi  sOylenebilir. Ciinkli artik, 0Ozellikle Tiirkiye’deki tarihi ac¢isindan
bakildiginda feminizm sayesinde de kadinlar, kendi iizerlerindeki hegemonyanin her

gecen giin daha ¢ok farkina varmakta ve bu durumu elestirmektedirler.

Mojab benzer bir durum olarak hukukun Bat1 iilkelerinde ataerkil yapiy:r giderek alt
etmeye basladigindan bahsetmektedir ve bu konuda hukuk disinda kalan alanlarin da
diizenlenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Fakat Tiirkiye acisindan bakildiginda,

hukukun ataerkillik iizerindeki denetimsizligi koriikledigi vurgulanmalidir. Hukukun

152
A.g.e.,s. 3.

153 Shahrzad Mojab, ‘Namusun’ Tikelligi ve ‘Oldiirmenin’ Evrenselligi: Erken Uyar1 Sinyallerinden

Feminist Pedagojiye, Namus Adina Siddet’in I¢inde, S. 25.



ataerkilligi tretmeye yardimci oldugu iddiast bu caligma boyunca da savunulmaya
calisilmistir. Bu sebeple Mojab, Mart 2003 tarihli “Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Adaylig
Taslak Raporu”ndaki vurguya dikkat ¢ekmektedir: “Mahkeme sistemi ve hakimlerin
kalitesi yiikseltilmelidir ve vatandaslara hizmete etmeyi amaglayan yeni bir hukuki

kiiltiir yaratiimalidir.”***

Mojab ayn1 zamanda bu kiiltiiriin yaratilabilmesi i¢in dncelikle “bir deger olarak ‘yasam
hakkinin’ egitim, sanat, medya, edebiyat ve popiiler kiiltiir dahilinde yiicelmesinin”**®
Oniiniin agilmast gerektigini vurgulamaktadir. Bu sebeple ayn1 zamanda, hukuk dilinin
gelismesi acisindan “yurttaglik egitimine”w6 oncelik verilmesi gerektigini de belirtir. Bu
yerinde bir Oneri olarak degerlendirilmektedir. Cesitli devlet kurumlar1 tarafindan
dayatilan  toplumsal cinsiyet esitligi (gender mainstreaming) politikasinin

uygulanmasindan once, yurttaslik bilincinin gelismesi yerinde bir tercih olacaktir.

Niikhet Sirman, probleme daha genis bir acidan bakmakta ve namus cinayeti olgusunu
genellestirip namus sugu olarak gérmeyi dnermektedir; bu tarz suglarin sdmiirge-sonrasi
toplumlarda daha yaygin oldugunu dile getirmektedir. Sirman namus suc¢larinin ait
oldugu toplumsal deger sisteminin analizini bu bakis acisindan yapar ve analizinin

basinda topluma ve sisteme iligkin olarak sunlar1 dile getirir:

“Namus yasasinin kurallarina gore yasamlarini siirdiiren insanlar, bekaretin
ve cinsiyet ylklii degerlerin korunmasi i¢in bu tiir siddetin gerekli oldugunu
diistiniirler. Bu toplumlardaki egemen siyasi gruplar ise bu suglari, egitim ve
modernlesme yoluyla bertaraf edilecek olan geleneksel diizen kalintilar
olarak ele alirlar.”*>’

Burada oncelikle somiirge-sonrasi toplumla Sirman’in anlatmak istedigi nokta agikliga
kavusturulmalidir.  Sirman’a  goére  “Tiirkiye resmi olarak hicbir zaman
somiirgelestirilmemis olmasima ragmen” 8 bu terim, somiirgelesme c¢agindan sonra
ortaya cikan kiiresel iligkileri ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Ciinkii 6zellikle Bati
toplumlariyla iliskisinde ne kadar gelistigini anlayabilen ve kiiresel politikalari

uygulamaya c¢alisan bir iilkenin namus kavrayisini nasil ortaya koydugunun

154 Shahrzad Mojab, a.g.e., s. 27.

1% Shahrzad Mojab, a.g.e., s. 28.

1% Shahrzad Mojab, a.g.e., s. 28.

5" Niikhet Sirman, Akrabalik, Siyaset ve Sevgi, Somiirge Sonras: Kosullarda Namus-Tiirkiye Ornegi,
Namus Adina Siddet’in Icinde, s. 43.

158 Niikhet Sirman, a.g.e., s. 44.



belirlenmesi, 6zellikle cinayetlerin Oniine gecilmesi adina gerekli goriilmektedir. Bu
durumda Tiirkiye’nin ataerkil sisteminin analizi, Sirman tarafindan hem aile yapisiyla

hem de devlet yapisiyla ilgisinde degerlendirilmektedir.

TCK’nin bir elestirisini yapan Sirman, bu calisma boyunca da savunulan hukukun
tahrik indirimleri konusunda i¢ine diistiigi durum hakkinda, “diger bir deyisle bu
kanun, ailesinin serefini lekelediginden siiphelenilen kadin kurbanin, katili haksiz bir
sekilde tahrik ettigini Ongoriiyor.(...) Tim bunlar devlet kurumlarmin, namus
kavramina iligkin mevcut toplumsal normlar1 paylagmakla kalmadiklarini ayn1 zamanda
Tiirkiye’de toplumsal cinsiyete dayali, modern ataerkil rejim g¢ercevesinde bu normlari
yeniden iireten kritik birimler olduklarini gosteriyor” 159 diyerek asil problemin bu
durumun temeline inmek oldugunu belirtmektedir. Sirman’a gore bu durumun kaynag,

antropolojide kullanilan “akrabaliga dayali toplum” **

terimidir. Cilinkii burada
belirtilmesi gereken, namusun siklikla akrabaliga dayali toplumlarda ahlaki bir problem

haline geldigidir.

Buradaki problem Tirkiye’deki toplum yapisinin akrabalik iligkilerine dayanip
dayanmamas1 degildir. Ciinkii Sirman’in da belirttigi gibi aslinda Tiirkiye’deki
toplumun yapist akrabalik iligkilerine dayanmaz; fakat daha 6nemli goériinen sorun,
“Tirkiye’de yalmizca kan ya da evlilik baglart ile bagl bulunan kisiler icin degil,
tamamen yabanct kisiler i¢in de akrabalik terimlerinin yaygin sekilde” 161
kullanilmasidir. Bu elestiri noktasinda, Engels’in akrabalik ve akrabalik terimlerinin
iirettigi hiyerarsi konusunda soylediklerine de yer verilmelidir. Oncelikle Engels’in
ilksel topluluklardaki akrabalik iligkilerine baktig1 belirtilmelidir; fakat akrabalik

terimleri konusunda sdyledikleri Sirman’in anlattiklarini destekler niteliktedir:

“Ve bunlar yalnizca anlamdan yoksun adlar olmamakla kalmayan kandas
akrabaligin yakinlik ve uzakligini, esitlik ve esitsizligini gosteren ve bir tek
birey i¢in yiizlerce farkli akrabalik iliskisini dile getirmeye yetenekli yetkin
bir akrabalik sistemine temel hizmeti goren deyimlerdir.”162

Dolayisiyla akrabalik terimlerinin sahip oldugu bu hiyerarsik diizenin yalnizca ailede

degil, toplum icinde de kullanilmasi ailedeki mevcut hiyerarsik yapiyr toplumun

159 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 47.
1%0 Niiikhet Sirman, a.g.e., s. 47.
181 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 48.
182 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 37.



geneline yayarak bu hiyerarsinin toplumsal iliskiler tarafindan tekrar tretilmesini

sagladigindan Sirman’a gore de namus algisini siirekli olarak yeniden liretmektedir.

Tarihsel agidan bakildiginda Sirman, Osmanli imparatorlugu zamanindaki hane halki
biciminden baglayarak aile kavrammin gilinlimiize kadar gelen siirecini
degerlendirmektedir. Bunun sebebi genel olarak hane temelinde Orgiitlenen aile
yapisinin belirleyiciligidir. Osmanli zamaninda topluluklarin, 6zellikle de saray
cevresindekilerin  Orgilitlenme bi¢imi, aralarindaki gili¢ iligkilerinin de temelini
olusturmaktadir. Soy zincirinin iiremeye dayali olmasi nedeniyle erkegin hane reisi
olarak kabul edilip kadinlarin, ¢ocuklarin ve hane igin ¢alisanlarin kimliklerinin aile
reisine bagliliklariyla temellendirilme esasina dayanan Osmanli toplumunda Sirman, en
biiyiikk hane olan saraydan baglayarak toplumun geneline yayilan aile rgilitlenmesinin
temeline namus anlayisin1 yerlestirmektedir. Ciinkii aynt zamanda hane igindeki
bireylerin ve 6zellikle kadinlarin cinsellikleri de bu aile reislerinin kontrolii altinda

tutulmaktadir.

Sirman’a gére modern ailenin temel birlestiricisi ise ulus-devlet anlayisiyla beraber
ortaya c¢ikan ‘“sevgi bag1” kavramina dayanmaktadir. Ciinkii kurulan yeni Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin sahip oldugu “kari-koca iliskisine dayali aile, kendini bu devlet
icindeki diger birimlere baglayan ve artik gereksiz hale gelmis biitiin iliski ve

bagimliliklarindan koparmis ve bu sekilde olustumlmustur.”163

Bu tiir ailede cinselligin kontrolii, her ne kadar bireyin kendine aitmis gibi goriinse de
zina 1996 yilina kadar Tiirk Medeni Kanunu’nda bir kamu sucu olarak ge¢cmistir.
Aradaki geligkiye dikkat ¢eken Sirman, yeni aile modeliyle tarithe gdmiilmesi planlanan
namus mantiginin, sevgi ve modern hukuk sdylemleriyle asilamadigini belirtmektedir.
Ciinkii ayn1 zamanda bu iki sOylem tiirii, yeni iktidar iligkileri tiretmistir ve bu iligkiler
nedeniyle 6zellikle modernist sdylem “akrabaligin, hane halkinin, toplumsal cinsiyet ve

siyaset diizeneginin halihazirda birbirine nasil eklemlendigini g(jrememektedir.”164

Bu bakimdan Sirman, biiyilk oranda Foucault’nun etkisiyle bu tarz iktidar iliskileri

K’ 165

icinde kadinin 6znelliginin “sevgiden ziyade cinselli temelinde diistintilmesini

183 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 53.
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185 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 55.



elestirmektedir. Hakli bir elestiri olarak goriilebilecek bu degerlendirme sayesinde,
modern sevgi kavraminin kadinin iizerinde yarattigi iktidar iligkilerinin de onun
cinselligini ve dolayisiyla yine bedenini kontrol ettiginin belirtilmesi gerekmektedir.
Fakat diger yandan burada belirtilmesi gereken temel nokta, cinselligin Foucault
tarafindan bir dispositif olarak goriilmesi sebebiyle ahlaki 6znenin hi¢gbir zaman onun

cinselliginden ayr1 tutulamayacagidir.

Varligint bu sekilde mesrulastiran akrabalik terimlerine dayali toplumsal iliskilerin ve
modern kari-koca iligkisinin, sOomiirge-sonrasi toplum kosullarinda namusa dair
sOylemlerin, kadin bedeni iizerindeki kontrolii ¢cagina uyum saglayarak devam ettirdigi
acikliga kavusmaktadir. Sirman’a gore, Tiirkiye’de bunu saglayan kosullar, kadinin ulus
devlete ve aileye sevgiyle baglanmasin1i saglayan iktidar iligkilerinden
kaynaklanmaktadir. Daha dogru bir ifadeyle bu kosullara bagl sevgi sdylemleri birer
iktidar iliskisi rolii oynayarak namus kavrayisina eklemlenmistir. Bu sebeple kadin-
namus iligkisi ¢ercevesinde, kadinin cinselligini kontrol altina almak i¢in 6ncelikle

sevgisini kontrol altina alan bir mekanizmanin varligina dikkat ¢ekilmektedir.

Buradan hareketle tekrar akrabalik iligkilerini sorgulayan Sirman ac¢isindan giinliik
yasam, akrabalik iliskilerinin ve terimlerinin dayattig1 pek cok goriinmez baglanti ile
kurulmaktadir ve bu sebeple Sirman, genel olarak akrabalik kavraminin olusturdugu bu

2166 adin1 vermektedir. Bu

toplumsal iligkileri saglayan yapiya “akrabalik yasalari
yasalar, genel olarak kadin agisindan disi 6zneyi kendi buyruklar altinda kurmaktadir.
Boylece kadinin toplum i¢indeki yeri, ailesinin, akrabalariin igindeki yerine gore
belirlenmektedir ve Sirman’a goére ne 1926 yilindaki Tirk Medeni Kanunu ne de
simdiki yasalar kadmlik durumu acisindan olusan bu yarilmayr gorebilmistir. Bu
durumun en biiyiik sebeplerinden birini de devlet yasalarinin cinsiyete dayali ayrimlar
nedeniyle kadin1 her zaman aile i¢indeki haklarina ve ahlakina gore degerlendirmesi
olmustur. Bu sebeple de Sirman’a gore “akrabalik yasasi ile devlet yasasi arasindaki
boslugu dolduracak herhangi bir mekanizma olmadig icin Tiirkiye’de disi 6znelik

modern ile geleneksel arasinda ikiye bslinmiistiir.” %

Boylece namus bir kere daha
kadina dair her tiirlii ahlaki degerlendirme altinda isleyen temel bir kod haline

gelmektedir.

186 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 60.
187 Niikhet Sirman, a.g.e., S. 60.



Daha 6nce de belirtildigi gibi namus cinayetleri ayn1 zamanda 6zel miilkiyet kiiltiiriiniin
ve ataerkilligin bir yansimasidir ve bu durumu belirten diisiiniirlerden biri de Nahla
Abdo’dur. i¢inde bulunulan sistemin ayrilmaz bir pargasi olan ataerkil siddete baglanan
namus cinayetleri, Abdo tarafindan “tiim kiltiirlerle, sinirlarla, siniflarla, wrklarla ve

milliyetlerle caprazlama kesisen bir fenomen™®®

olarak tanimlanmaktadir. Cinayetlerin
bu sekilde tanimlanmasinin temelinde, aslinda namus nosyonunun belirtildigi gibi her
tiirlii siyasi, sosyal ve kiiltiirel fenomenle kesisen bir yap1 géstermesine baglanabilir.
Ayni zamanda tarih iginde bu namusa iliskin olarak farkli kiiltiirde farkli siddet

bicimlerinin uygulanmasinin sebebinin bu oldugu da belirtilmelidir.

Abdo’nun namus cinayetleri konusundaki diisiincelerinin temelini, bu cinayetlerin
icindeki “dinsel-kiiltiirel olanin siyasi-kiiltiirel olana kiyasla ¢ok daha kismi bir rol
oynadig1” yollu ¢ikarimi olusturmaktadir. Bu sebeple namus cinayetlerinin giiniimiizde
daha goriinlir hale gelmesinin sebebini de kamusal alanin gittikce genislemesine
baglamaktadir. Fakat bu noktada kamusal alani gittikce genisleyen devletlerden
anlasilan bu tiir devletlerin ne modern kapitalist devletler olmas1 ne de ii¢lincii diinya
iilkeleri arasinda sayilmalaridir. Bu sebeple “bu devlet bigimlerinde, 6zel olan ve
kamusal olan daha karmasik ve g¢etrefil bir forma biirlinmustiir.” 19 Abdo namus
cinayetlerini her ne kadar Israil’in yaklagimlar1 agisindan degerlendirse de onun bu
devlet tamiminin Tirkiye icin de gecerli olabilecegi diisiintilmektedir. Bu sebeple burada
Abdo’nun namus cinayetleri hakkindaki diisiinceleri, bu tiir bir ortaklik ¢ercevesinde
degerlendirilmektedir. Abdo’nun namus cinayetleri konusunda belirledigi temel
ortakliklar ise “irk¢iligin ve militarizasyonun genel olarak siddetin ve 6zel olarak da
cinsiyet temelli cinayetlerin artmasinda oynadiklar1 rol ile ‘bizler/6tekiler, biz/onlar’

arasindaki ayr1md1r.”170

Tirkiye’de 80’lerin basindan beri artan terér olaylar1 ve bunun karsisina ¢ikarilmaya

caligilan militer devlet vurgusu sayesinde ataerkilligin artan dozunun, tipki Abdo’nin

168 Nahla Abdo, Namus Cinayetleri, Ataerkillik ve Devlet: Israil’”de Kadin, Namus Adma Siddet’in
Iginde, S. 64.

169 Nahla Abdo, a.g.e., s. 66.

170 Nahla Abdo, a.g.e., s. 69.



Israil devleti konusunda da belirttigi gibi, “kadinlari, aralarinda cinayetin de yer aldig

cesitli siddet bigimlerine maruz birakmanin bir yolunu buldugu bir gerc;ektir.”171

Abdo tarafindan belirtilen bir diger 6nemli nokta da genel olarak devlete ait mesru
sOylemler ve devletin siyasi giici araciligiyla namus cinayetlerinin “Gteki kiiltiire
aitmis” gibi gosterilmesidir. Ciinkii devletler ellerindeki bu giicii, “belli baz1 kimlikleri
one ¢ikarmada veya bastirmada kullanirlar.”*"? Abdo, bu soruna yaklasim bigimi olarak

belirledigi tarihsel diisiinme yontemi konusunda ise sunlar1 dile getirmektedir:

“Bence tarihsel baglama dikkat ¢ekmek, elestirel ve analitik diisiincenin ve
yazinin gelisiminde ¢ok onemli bir rol oynar. Tarihsellik yalnizca kadina
yonelik cinsel suglar hakkindaki devlet politikalarin1 anlamamiza yardimei
olmakla kalmaz, ayn1 zamanda cinsiyet, cinsellik, etnisite/milliyetcilik ve
irk¢ilik arasindaki bagintilar1 gérebilmemizi de saglar.”'"

Abdo’nun Israil’deki namus cinayetlerinin Filistin kdkenli vatandaslara ait oldugunu
gostermek i¢in devlet politikalarini elestirisi, giintimiiz Tiirkiye’sinde namus cinayetleri
konusunda uygulanan politikalar i¢in de gegerlidir. Bu konuda Abdo’dan yapilacak olan

alint1, sadece isimler degistirilerek okundugunda sonug ortaya ¢ikacaktir:

“Ancak devlet, ailenin namusu ile ilgili meseleleri dogrudan kontrolii altina
almaya ¢alismamistir. Bunun yerine Arap ‘kiiltiirii’, ‘gelenegi’ ve ‘ailesi’ ile
ilgili oldugu inamilan meselelerin devam etmesine izin vermis ve bunlar
‘dteki aile’yi tanimlayan kiiltiirel isaretler olarak tammlanmistir.”*"*

Bu konu daha ayrintil1 tartisilacak olmakla birlikte namus cinayetlerine uzun siire ilgisiz
kalinmis olmasmin sebebi, tipki Israil’deki gibi Tiirkiye’de de &tekine ait olarak

gorilmesidir.

Abdo ayni zamanda siddeti siyasi olarak tanimlamakta ve genel olarak siddetle 6zel
olarak da cinsel siddetle miicadele etmenin ancak siddetin tam bir siyasi tanimlamasi
yoluyla gerceklesebilecegini belirtmektedir. Buna gore, “siddet; somiirgecilik, irkeilik,
ataerkillik, Bati’nin kiiltiirel egemenligi ve ABD’nin tek kutuplu diinyanin ekonomik,
askeri ve politik siliper giicii olarak ortaya ¢ikisi gibi gligleri olusturduklar: kiiresel

baglam dahilinde anlasilmali, kuramsallagtirilmalidir.” 17 Ancak boyle bir

71 Nahla Abdo, a.g.e., s. 70.
172 Nahla Abdo, a.g.e., s. 76.
173 Nahla Abdo, a.g.e., s. 76.
1% Nahla Abdo, a.g.e., s. 80.
175 Nahla Abdo, a.g.e., s. 88.



kuramsallagsmayla siddet ve namus bahanesiyle uygulanan cinsel siddete bakildiginda,
ortaya bambagka bir boyut c¢ikmakta ve asil sorunun nereden kaynaklandig:
gorilebilmektedir. Burada paylasilan bakis agilarinin dikkate alinmamasi ise namus
cinayetlerinin egitimle, kalkinmayla ve modern burjuva diizenine ayak uydurmayla
engellenebilecegi varsayimina yol a¢maktadir. Abdo bu tiirden bakis acilarinin

» 176 plarak

engellenmesi  gerektigini  belirterek bunlart  “koktenci  hareketler
tanimlamaktadir. Clinkii belirtilecegi gibi kiiltiirel gorecelige ve irk¢iliga yol agan temel

diisiince sisteminin bu bakis agilar1 altinda gizlendigi diisiintilmektedir.

Bu bakimdan yukarida bahsedilen devlet politikalarinin ¢ok uzun zamandan beri, Kiirt
vatandaslarin kendi {lizerlerine iyice kapanmalarina sebep oldugu ve siyasi hiikiimetler
tarafindan zamani geldiginde bu kapanmanin oy i¢in kullanilabildiginin belirtilmesi
gerekmektedir. Ayrica bu ortamda Kiirt kiiltiiriine kars1 artan 1rk¢1 sdylemler, daha 6nce
de belirtildigi gibi namus cinayetlerinin asil sebeplerini gizleyerek “tore cinayeti” olarak

konumlandirilmalarina sebep olmustur.
3.2. NAMUS CINAYETLERI: GELENEK VE MODERNLIK ETKISi

Dicle Kogacioglu, namus cinayetleri iizerindeki gelenek sdylemlerinin modernlikle
ilgisini, namus cinayetleri iizerinde hangi iktidar iliskilerini islettigini Tiirkiye siyasi
tarthini temel alip tanimlayarak, goriinmeyen bu iligkileri goriiniir kilmaktadir. Namus
cinayetleri lizerindeki temel diisiinceleri Sirman’la benzerlik tasimakla birlikte 6zellikle
gelenek ve modernlik konusunda dile getirdikleri, sorunun Tiirkiye’deki kaynagina tam

olarak isaret etmektedir.

[lk olarak namus kavramiyla baslayan Kogacioglu, Tiirkiye’deki kadinin kendini namus

sOylemi araciligiyla nasil disipline ettigini su sekilde dile getirmektedir:

“Aramizdaki biitiin farkliliklar ve esitsizliklere ragmen hepimizin nasil
oturup kalkacagimizdan nerelere gidecegimize, kentin hangi bdlgelerini,
hangi ulasim araglarini sececegimize, ne zaman sevisecegimize kadar
viicudumuzla ve hayatimizla ilgili bir¢ok tercihimizde namus rol oynuyor.
Tiirkiye’de kadin bedenlerinin namus iizerinden disipline edildigi ve

176 Nahla Abdo, a.g.e., s. 93.



kadinlarin kendi kendilerini bu kurgu iizerinden disipline ettikleri bir
toplumsal diizende yalslyoruz.”177

Burada bu mekanizmanin isleyisi bir bicimde Kogacioglu’'na gore goriinmez
kalmaktadir. Ciinkii namus cinayetleri s6z konusu oldugunda bagvurulan ilk noktanin,

Tiirkiye’de “gelenegin pengesindeki kadinlar!™®

soylemi oldugunu dile getirmektedir.
Bu soylem en temelde birka¢ kategoriyi birden isletmekte ve sorunun kaynagini
goriinmez kilmaktadir. Gelenek sdylemleri Kogacioglu’na gore, gelenek kategorisinin
pesin olarak kabul edilmesini saglar ve bu nokta da somiirgeci iktidarlarin otoritelerini
mesru kilma araglarindan biridir. Bu konuda Kogacioglu, geleneklerin tek baslarina bu
kadar siddete yol agabilecegine pesin pesin inanilmasini ve olaya bu sekilde yaklagmay1
arzular hale gelinmesini elestirmektedir. Aymi zamanda tore kategorisini de
degerlendirirken “tore terimi daha etnik tinili bir kavram olsa da gelenekle aym

sdylemsel dinamiklerden etkilendigini diisiiniiyorum”*® diyerek Tiirkiye’de her iki

kategoriye de ayn1 sekilde yaklagilabildigini belirtmektedir.

Burada belirtilen sdylemsel kategorilerin, hem somiirgeciligin hem de ataerkilligin
sonuglariyla olustugunu dile getiren Kogacioglu'na gore, ataerkillik ve somiirgeciligin
birlestigi nokta glinlimiizde modern devletlerdir. Boylece daha 6nce bu c¢alismada da
belirtilen irk¢iligin ve cinsiyet¢iligin ataerkillikte birlesiyor oldugu ¢ikarimina bir yenisi

olarak somiirgeci devlet modeli Kogacioglu tarafindan eklenmektedir.

Kogacioglu namus cinayetleri hakkinda son yillarda artan bilgi patlamasini elestirirken
hem iiretilen bilginin niteliginin hem de bilgiyi {ireten 6znenin elestirisinin yapilmasi
gerektigini belirtmektedir. Bu durumun en Onemli sebebini, “namus cinayetleri
hakkinda gelisen tiim bilgiler ‘orada’ yasayan insanlarin duruslarindan, yaptiklarindan,
giindelik hayatlarindan ayr1 yekpare ve i¢ tutarlilifi olan bir gelenek oldugu
varsayimi” 180 olusturmaktadir. Namus cinayetlerinin bir arastirma nesnesi olarak

goriilmesi, hiikiimetlerin de konu iizerinde bilgi iiretme isteginin artmasina

baglanmaktadir. Gelenegin karakteristik 6zelliginin degisime diren¢ gdstermesi olarak

" Dicle Kogacioglu, Gelenek Soylemleri ve Iktidarin Dogallasmasi: Namus Cinayetleri Ornegi, Cogito,
Feminizm, say1: 58, 2009, s. 351.

'8 Dicle Kogacioglu, a.g.e., 5. 351.

' Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 352.

% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 353.



anlasildigini belirten Kogacioglu bu konuda, “Oyle ki seneler, hatta yiizyillar geciyor,

arada devletler yikiliyor, devletler kuruluyor ve gelenek etkilenmiyor*®* demektedir.

Bu sebeple her cagda kurulan gelenek sdylemlerinin farkliliginin belirtilmesi énemlidir.
Cumhuriyet devriminden baslayarak giliniimiizdeki neoliberal yapilanmalarla beraber
degerlendirilen gelenek kategorisi gegmiste ve simdi ne i¢in ve nasil kullanilmigtir?
Kogacioglu bu soruyu, namus kodunu da icine alacak sekilde cevaplamaktadir ve
boylece gelenek sOyleminin namus kodunu nasil islettigi de agiklanmaktadir. Bu
aciklamalar1 yaparken 6zellikle namus derken ailenin ve aile namusunun c¢agrildigini

belirtmektedir.

Burada cumhuriyet kurumlarinin elestirisiyle ise baslayan Kogacioglu, sunlari dile

getirmektedir:

“Gelenek soyleminin gozden sakladigi seylerden belki de en Onemlisi
cumhuriyet kurumlarinin ataerkil diizenin yeniden iiretilmesinde oynadiklari
merkezi rol.(...) Her seyden once namus merkezli ataerkil rejimin gerek
yazili kanunlarda gerekse bu kanunlarin uygulanisinda kurumlasmis
oldugunu giirﬁyomz.”182

Bu durumun en 6nemli gostergesi ceza yasasinin 2004’teki degisikliginden once cinsel
suclarin, kamu ahlakina kars1 islenmis suclar olarak tanimlanmasidir. Bdylece
Kogacioglu, kadin cinselliginin aile ve toplum kontroliine verilmesinin saglandigini

belirtmektedir.

Kogacioglu’nun da ifade ettigi gibi “ataerkilligin ve namusun yeniden {iretilmesinde

yazili kanunlar tek etken degildir.” '*

Diger bir problem de yasa yapict ve
uygulayicilarin, gesitli giivenlik birimlerinin kadma kars1 siddet ve namus cinayetleri
konusundaki duyarsizliklar1 ve verdikleri mahkeme kararlaridir. Kogacioglu bu durumu
“kadinlarin bireysellikleri, gordiikleri zararin hukuk kurumunca taninmasi siireci, hukuk
kurumunun tasavvur ettigi esitlik pratikleri ile aile {izerinden kurulan kavramlar ve
Ozellikle namus gerilim iginde” 184 biciminde oOzetlemektedir. Bu durum da aym

zamanda aile kurumuyla beraber gelenegin ve namusun yeniden iiretilme silirecine

tarihsel acidan bir bakist gerektirmektedir. Kogacioglu’da Sirman gibi Osmanh

181 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 354.
182 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 360.
18 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 361.
% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 361.



zamanindaki ailenin durumundan baslayarak cumhuriyet kurumlariyla beraber ailenin

doniisiimiine dikkat ¢cekmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’ndaki aile bicimi hem Sirman hem de Kogacioglu tarafindan
basinda evin en yash erkeginin bulundugu, evdeki daha gen¢ erkeklerin, kadinlarin,
cocuklarin ve kolelerin bu en yash erkegin séziine gore kendilerini konumladiklar1 bir
aile bi¢imi olarak tanimlanmaktadir. Bu bakimdan yeni rejimin, gen¢ erkeklere kendi
cekirdek ailelerini kurarak toplum iginde olma firsati sundugu Kogacioglu tarafindan
belirtilmektedir. Bu iki tip ataerkillik, hem Sirman hem de Kogacioglu tarafindan
ayrilmaktadir. Fakat buradaki bir ayrima daha dikkat c¢ekmektedirler. Bu ayrim
Tiirkiye’de her iki tip ataerkilligin de beraber yasadigi, ikinci tipe gegisin tam olarak
gerceklesmedigidir.

Cumhuriyet kurumlar1 ve yeni aile yapisi i¢inde, kadin 6znenin namusla ilgili olarak
bireysel kontroliinii nasil gerceklestirdigine gelince Kogacioglu, bu konuda sunlari dile

getirmektedir:

“Kadin kamusal alana ¢ikiyordu; ancak bu alana higbir sekilde cinselligini
getirmemesi, ayrica bu alanda tistlendigi her rolii aile i¢in ve aile lizerinden
sembollerle tagimasi  gerekiyordu.(...) Cinselligin ve kadmlhigin
sorgulanmadig1 boyle bir ortamda namus, kamusal alana ¢ikan kadinlarin
hayatlarinda tam da igsellestirdikleri, aile iizerinden tasidiklari, ‘aydin’
anlamlar yiiklemeye ¢alistiklar1 bir olgu olarak devam ettj. 15

Buna gore kadin erkek esitligi iddiasiyla olusturulan yeni cumhuriyet rejiminin,
toplumun her kesiminden kadin olma durumunu ve kadin bedenini aile namusuna gore
kurmasi ve toplumun tamamina yayilan aile ahlakinin temel prensiplerinin getirdigi
sOylemler, kadinin toplum iginde nasil goriinlir olacagma karar veren en Onemli
mekanizmalardir. Bu duruma eklemlenen bir diger siire¢ de daha 6nce belirtildigi gibi
toplum ic¢inde yaygin olarak kullanilan akrabalik iligkilerinden yayilan akrabalik
terimleridir. Bu konuda tekrar Engels’e doniilecek olursa hem toplumun hem de ailenin

akrabalik terimleriyle belirlenen sistemi i¢in Engels sunlar dile getirmektedir:

“Aile hareketli 0gedir, diyor Morgan, asla duraklama halinde degildir;
toplum asag1 bir dereceden daha yiiksek bir dereceye gelistigi dlciide, aile
de asag1 bir bigimden daha yukar1 bir bi¢ime geger. Buna karsilik akrabalik
sistemleri hareketsizdir; ailenin zaman boyunca sagladigi gelismeleri,

1% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 363.



akrabalik sistemleri ancak uzun araliklarla saglar ve ancak aile koklii bir

dontisiim gosterdigi zaman akrabalik sistemleri de kokli bir doniisiime
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ugrar.

Daha once de belirtildigi gibi rejimin degismesiyle birlikte aileden beklenen koklii
degisim tam olarak gerceklesememistir. Her ne kadar Osmanli Imparatorlugu
zamaninda da akrabalik sisteminin bulunmadigi belirtilse de genis ailelerin varligi,
akrabalik terimlerinin sagladig1 diizenin insasina ve korunmasina sebep olmustur. Bu
sebeple akrabalik sisteminin getirdigi terimler, toplumun pek ¢ok kesimi tarafindan
sikca yeniden iiretilmektedir. Kadinlik durumu ise bu terimlerle isleyen sistem iginde
her zaman aileye ve aile namusuna gore konumlanmaktadir. Dolayisiyla akrabalik
terimleriyle isleyen toplumsal diizenin degismemesi, bir bi¢gimde kadinin namus
sOylemleriyle her zaman kontrol altinda tutulmasini saglamaya devam edecektir. Ciinkii
bu durumun getirdigi en bliylk ozellik, Kogacioglu’'nun da belirttigi gibi kadin
cinselliginin toplum tarafindan g6z ardi edilmesi olmustur. Boylece kadmin aile

ahlakinin disinda yasadigi cinsellik kabul edilemez olarak degerlendirilmistir.

Cumbhuriyet rejiminin ilerleyen siire¢lerine bakildiginda ise kadin bedeniyle ve namusla
kurulan iliskide Kogacioglu, birtakim siyasi yapilanmalardan bahsetmektedir. Bu siyasi
yapilanmalar genel olarak “kalkinmacilik, kalkinmaci-devlet” 187 basligr altinda
toplanmaktadir. Devlet tarihinin bu boliimiinde amag, gelismeyi ve ilerlemeyi saglamak
adma her tiirli yaptirnmin devlet eliyle uygulanmasi, toplumun her kesiminde ulus
devlet modelinin yerlestirilmeye ¢alisilmast  ve bodylece de kalkinmanin
gerceklesmesidir. Boyle bir ortamda gelisen tekelciligin farklilik kavraminmi ortadan
kaldirmasi elestirilmektedir. Bu durum kadinin aile namusuna goére konumlanigini
pekistirmektedir. Kogacioglu bu donemdeki kadin-erkek esitligi probleminin ise
kalkinmaciligin ger¢eklesmesi adina ertelendigini belirtmektedir. Ciinkii ancak ve ancak
devlet, gelismis medeniyetler seviyesine ulastiginda toplumsal cinsiyet esitsizliginin

ortadan kalkacag diistinilmektedir.

Gelenek kategorisi ise uzun bir zaman boyunca elestirilmeden kabul edilmis ve toplum
icinde yarattig1 gelenek olan/olmayan ayrimi korunmus ve bu ayrim iizerinden tiretilen

cesitli politikalar ve iktidar iliskileri, kadinlar iizerinde etkili olmustur. Gelenek

18 Eriedrich Engels, a.g.e., s. 38.
%7 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 364.



sOylemleri Kogacioglu'na gore Ozellikle kadinlart iki farkli gruba ayirmistir. Bu
gruplardan ilki egitim goren seckin ve aydinlanmis smif, digeri ise gelenegin
pencesindeki kadinlar sinifidir. Namus cinayetleri agisindan bakildiginda 6zellikle
ikinci  grup, bu cinayetlerin magduru olan Ozne/nesne siifi  olarak
degerlendirilmektedir. Gelenek sdylemi ise her iki grup arasinda kodlanan farkin
sOmiird, esitsizlik, ¢atisma gibi terimlerle anlagilmasina karsi kullanilabilmistir.*®® Bu
ayrimin gilinlimiize kadar devam ettigini vurgulayan Kogacioglu, degisen siyasi
yapilanmayla beraber gelen ¢ok kiiltiirliiliikk s6ylemiyle gelenegin hem merak edilen ve
bilinmesi gereken bir nesne haline geldigini hem de bu sayede Kiirt ve Islamci
hareketlerin, kendilerini sarmis olan cahillik ve geri kalmiglik sdylemlerine karsi yeni
kimlikler olusturmaya basladiklarini belirtmektedir. Bu durumun sonucu olarak eskinin
sol goriislii, seckin aydmn smifimin giderek Islamec1r ve Kiirt karsiti sdylemlerle
milliyetcilesmesini elestirmektedir. Bdylece gelenek {izerinden tanimlanan kdltiir
kategorisiyle beraber namus cinayetleri problemi de “tam da iktidarin son dénemdeki
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yeniden yapilanmasi ile uyumlu bir miidahale nesnesi olarak yaratilmis olmaktadir.

Buradan hareketle giliniimiize bakan Kogacioglu, bugiin uygulanan ataerkil sistem

konusunda sunlar1 dile getirmektedir:

“Bugiin namusun hayatlarimizda yeniden iiretilmesinden bahsederken artik
bu derece giiclii bir devletten ve etkisinden bahsetmiyoruz. Kalkinmaci
devletin giicii, hem siyasi hem kiiltiirel hem de ekonomik boyutlarda farkli
sekillerde smanirken yeni aktorler ve yeni miidahale bigimleri, bununla
beraber de hem yeninin hem eskinin ozelliklerini gosteren karma bir
ataerkillik ortaya ¢ikiyor.”**°

Buradaki elestiriye eklenmek istenen birka¢ nokta tam da bahsi gecen yeni miidahale
bigimleri hakkindadir. Oncelikle daha farkli bir strateji agmin tam da giiniimiizde devlet
otoritesi altinda yeniden iiretildigini gérmek miimkiindiir. Buradaki strateji aginin, daha
once de belirtildigi gibi Foucault’nun kavramlarindan yola ¢ikarak belirlenmis olan
anatomo siyaset ve biyo-siyaset politikalarinin birlikte islemeye baslamasiyla olustugu
diisiiniilmektedir. Bu durumun gostergelerinden biri, Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet
Bakanliginin namus sdylemiyle aileye bagli kadinin konumunu korumaya devam etmesi

ve diger yandan da sozde toplumsal cinsiyet esitligi (gender mainstreaming)

'8 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 371
% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 374.
%9 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 365.



politikasinin uygulanmaya galigilmasidir. Bu sebeple KSGM nin belirledigi bes yillik
bir siireci kapsayan “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani”’nda, bu yaklasim

su sekilde tanimlanmaktadir:

“Gender mainstreaming stratejisi, giinliik iligkilerin idaresindeki toplumsal
cinsiyet perspektifi ile politik karar alicilarin gergeklestirdigi etkinlikleri
entegre eden politik ve teknik bir siirectir. ‘Esitlige entegre bir yaklasim’ ya
da ‘cinsiyetlerle ilgili ayristirilmis bir yaklasim’ olarak nitelendirilmektedir.
Gender mainstreaming, politika siireglerinin tiim evrelerinde ve tiim
diizeylerinde, erkeklerle kadinlar arasindaki esitlik prensibini dikkate alarak
bunu tiim eylem alanlarinda uygular. Bu sekilde gender mainstreaming,
strateji ve politika olusturma siirecinin ayrilmaz bir pargasini
olusturmaktadir.”***

Bu noktada belirtilmesi gereken, kalkinmaci devlet asamasindan sonraki neoliberal
dontisiimle beraber kadin, artik tamamen is giicii olarak goriilmeye baslandigindan
toplumsal cinsiyet esitligi politikasinin yerlestirilmeye c¢alisiimasinin kadinlar tizerinde
yeni bir ekonomi saglamaya yol acabilecegidir. Ciinkii ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet
esitligi neredeyse bir egitim ve istihdam problemi olarak degerlendirilmektedir. Burada
adi gegen strateji ve politikalar, egitim ile istihdama dair strateji ve politikalardir. Bu
sebeple kadin durumuna dair aile namusuyla ilgili sdylemlerin degisik bi¢cimlerde hep
yeniden iiretilmeye devam edebilecedi disiiniilmektedir. Ciinkii toplumsal cinsiyet
esitligi politikasinin son kertede bir biyo-siyaset stratejisi olabilme potansiyeli olduk¢a
yiiksek gorlinmektedir. Bu sebeple bu konudaki politikalar konusunda dikkatli
degerlendirmelerin yapilmasi gerekmektedir. Bu durum Kogacioglu’nun da belirttigi
gibi giiniimiizdeki karma ataerkilligin her an yeni bicimlerde yeni aktorler ve yeni
stratejik olusumlar c¢ercevesinde yeniden iiretilmesinin nasil miimkiin oldugunu

gosterebilir niteliktedir.

Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) cinsiyet politikalarin1 bu sekilde bir dikkatle
izleyen Kogacioglu, bu meseleye de yeni stratejik olusumlar ¢ercevesinde bakmaktadir.
Ona gore partinin cinsiyet politikalari, 6zcli anlayisinin temelinde bulunamaz; ¢iinkii
parti “lclincii diinya milliyetgiligi ikilemine alternatif bir ¢6ziim {iretmeyi

denemektedir.” ' Bu ikilemin ¢6ziimii, Hindistan’in 19, yy milliyet¢ilerinin

91 T.C. Basbakanlik Kadin Statiisii ve Genel Miidiirliigii, Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plam
2008-2013, s. 16-17.

192 Dicle Kogacioglu, The Tradition Effect: Framing Honor Crimes in Turkey, Differences: A Journal of
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uygulamalariyla bir goériilmektedir. Bunun sebebi kamusal alanin cinsiyet ayrimiyla
boliinmesi konusunda zamanindaki Hindistan’la kurulan baglantidadir. Bu sebeple

Kogacioglu sunlar dile getirmektedir:

“Chatterjee’nin betimledigi gibi: Yasam alanini eve karst kamu, manevi
olana karsi1 maddi olan seklinde ikili karsithklara bolmektedir. Bu
dikotomiler birbirlerinin {izerine binmisler ve cinsiyet farkliligiyla siraya
koyulmuslardir. Boylece kadinlar, evi ve manevi alani1 temsil eder hale
gelirken erkekler, maddi olan1 ve kamu alanini temsil eder hale gelmislerdir.
Bunun anlami kadinlarin manevi olani temsil ederek ve ev alaninin sinirlart
icinde kalarak asil anlamda Hintli olam1 sakladig siirece, erkeklerin devam
ederek Bat1 medeniyetini kucaklamasi olmustur.”*%

Bu sebeple iiretilen her yeni politikanin da bu alanlar iizerinden tekrar bdoliinerek
kuruldugunu belirtmek gerekmektedir. Her ne kadar toplumsal cinsiyet esitligi politikasi
olusturulmaya c¢alisilsa da kadinin alam1 ve erkegin alani, bu esitlik sdyleminde her
zaman ayrilacak ve kadinin toplumsal alana c¢ikisi bir kere daha gelenekle beraber
tiretilen aile namusu kategorisi altinda olusturulacaktir. Bu noktaya kadar daha once
aciklandigi gibi Foucault’'nun deviet akli ifadesiyle agikladigi durumlarin giiniimiizde

aldig1 bi¢cim Tiirkiye’deki namus cinayetleri baglaminda ortaya ¢ikmaktadir.
3.2.1. Namus Cinayetleri: Kiiltiirel Gorecelik ve Milliyet¢ilik

Kiiltiirel gorecelik problemi, diinyada genel olarak Bati iilkelerinde yasayan Dogu
kokenli gogmen ailelerin Ozellikle namus ve namus cinayetleri konusunda maruz
kaldiklar1 irk¢1 sOylemleri mazur goren bir yaklasim tarzi olarak degerlendirilmektedir.
Fakat Tiirkiye’de bu durumun biraz daha farkli islemektedir. Ciinkii en nihayetinde
Kiirtler gogmen degildir; fakat dilden aile yapisina, gelenek sdyleminden yasanilan yere
kadar pek cok durumda irk¢i sOylemlere maruz kalmaktadirlar. Oysa buraya kadar
anlatilanlardan da anlasilacagi iizere namus problemi bir kiiltiire ya da bir gelenege ait
olmaktan ¢ok, cesitli kurumlar ve sdylemler tarafindan yeniden iiretilen ve toplumun her

kesimini kontrol altina almaya yarayan bir mekanizma olarak degerlendirilmelidir.

Kogacioglu bu meseleyi “yani belki seksen ortalarindan beri kiiltiirli tartisiyoruz; ama

kiiltiir tartigmalarimiz giderek iktidar iligkilerini sorgulamanin bir yolu olmaktan ¢ikip

% Dicle Kogacioglu, The Tradition Effect: Framing Honor Crimes in Turkey, s. 132.



bir alternatifi haline geliyor” 19 biciminde 6zetlemektedir. Bunun sebebi, farkl
kiiltiirlerin  dinamiklerini kavrayip onlar1 kendilerini ortaya koyduklar1 bigimde
anlamaktan ¢ok, modern Bati1 kavramlariyla yargilama ve yaftalama bi¢iminin etkili
olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu noktada yine Kogacioglu’'nun da

belirttigi gibi “akil olan1 akil olmayandan ayirmak”'®

, moderni gelenekten ayirmak
seklinde isleyen bir mekanizma s6z konusudur. Bunun nedeni bu tiir séylemlerin her
zaman belirli bir kesimin menfaatleri dogrultusunda islemesidir. Bu kesim toplum
icindeki cinsiyet¢i ayrimlar dolayisiyla erkekler, iilkelerin basindaki yonetimler, bu
yonetimlere bagli kurum ve kuruluslar olabilir. Boylece “gelenek iizerinden tanimlanan
kiiltiir kategorisi hem neoliberal yeniden yapilanmaya taraf olan gruplar hem de kendini

milliyet¢ilikle tanimlayan gruplarin sdylemlerine eklemlenebilen kullanigh bir

kavram™'*® haline gelmektedir.

Mojab ise oncelikle kiiltiirel gorecelik meselesinin i¢inde gegen farklilik kategorisinden
bahsetmektedir. Bu noktada namus cinayetleri, farkli kiiltiirlere ait bir yaptirim gibi
goriinmekte ve oOtekilestirmeye karsi olanlar, bir bi¢imde farkli olarak tanimladiklari
kiltliriin i¢inde gordiikleri siddeti mesrulastirabilmektedirler. Mojab’in bu konudaki
tespiti ise “bu sekilde namus cinayetlerini, onu iireten toplumun ataerkil kiiltlirlinden
yalitma yoniinde bir ¢aba ortaya c¢ikmaktadir. Bu, diger seylerin yanmi sira namus
cinayetlerinin, ataerkil rejim ya da sisteme dayanmayan bireysel bir davranisa ve

‘uygulamaya’ indirgenmesi yoluyla gerc;eklesmektedir’’197

seklinde dile getirmektedir.
Fakat bu noktada belirtildigi gibi 6ldiirme eylemlerine, kiiltiir oldugu i¢in saygi duyma
anlayisi, 6len kadinlara kars1 bir saygisizlik oldugu gerekgesiyle reddedilmelidir. Genel
olarak biitiin kiiltiirlerin ve 6zel olarak biitiin dinlerin, bu konuda gosterebilecegi durum,
ataerkil siddetin giiniimiizde vardigr boyuttur. Belirtildigi gibi ataerkillik, her tiirlii
kiiltiirlin (akil olan/olamayan; Bati olan/olamayan) i¢inde farkli derecelerde bulundugu
icin bu saygi sdylemi otomatik olarak géz ardi edilmelidir. Bu konuda tekrar Mojab’a

kulak verilecek olursa:

“Gorecelik goriisiinii benimsemis olan diisiiniirler, kiiltiirelci arastirmacilar
ve post-yapisalcilar, ataerkil siddetin ve bu siddete karsi yiiriitiilen

% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 372.
% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 368.
% Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 373.
97 Shahrzad Mojab, a.g.e., s. 30.



miicadelenin evrenselligini kabul etme konusundaki ¢ekincelerinin
istesinden gelmek zorundadirlar. Ancak bu adimin atilabilmesi i¢in evrensel
olan ile tikel olan arasindaki diyalektik iliskinin takdir edilmesi gerekir. Her
bir ataerkillik rejimi tikeldir.”**®

Abdo ise Kkiiltiirel gérecelik meselesini Islam dinine yapilan vurgu cergevesinde,
Israil’de yasayan Filistin halki dolayisiyla temellendirmektedir. Abdo, Islam’1 hem bir
din hem de siyasi bir yapilanma olarak degerlendirmektedir ve Islam’mn bu 6zelligi ile
diger siyasi yapilanmalardan farkli olarak 6zel alan i¢inde daha fazla s6z sahibi
oldugunu belirtmektedir. Fakat Islam’mn tek basina namus cinayetleri iizerinde bir
etkisinin bulundugu diisiiniilmemelidir. Kiiltiirel gorecelik yaklasimi icin de Islam,
Abdo’nun belirttigi gibi “kiiltiirii, dini ideolojik bir yap1 olarak goren ve bu suretle
kiiltiirelci bir yaklasim kullanan Dogu ve Bati literatiirleri, ‘namus cinayetleri’

fenomenini sinirli bir Islam baglami dahilinde agiklama egilimi géstermektedirler.”199

Ataerkil ideolojinin, 6nemli bir 6zelligini de kiiltiirel gorecelik sayesinde yine Abdo
aci8a c¢ikarmaktadir. Bu ozellik de kiiltiirel gorecelige, marjinalize edilmeye, 1rkci
sOylemlere maruz kalan ve 6zellikle militer, 1rk¢1 bir devlet ideolojisi altinda yasamak
zorunda birakilan klanlarin, topluluklarin, ailelerin i¢inde ataerkil ideolojinin varligini

¢ok daha rahat siirdiirebildigidir.?%

Daha once agiklanan gelenek ve kiiltiir baglaminda namus cinayetleri problemini
degerlendiren Kogacioglu'nun en onemli elestirisi, yaratilan yeni miidahale alanlar
tizerinedir. Ortada bu yeni alanlar1 yaratan finansal sermayeye sahip yeni bir smifin
cikisina dikkat ¢eken Kogacioglu, bu smifin hem kiiltiir soylemlerini hem gelenegi bu
miidahaleler i¢in kullandigini ve bu durumun kendisine miidahale edilen smiflar ve
miidahale eden gruplar arasindaki iktidar iliskilerini goriinmez kildigin1 belirtmektedir.
Boylece “namus cinayetleri sOylemsel olarak gelenek ve Kkiiltiire baglanarak
nesnelestirilerek hayatlarina miidahale edilen toplumsal gruplar ile onlarin hayatina
miidahale etmekte olan profesyonel seckinler arasinda iktidarin ve kaynaklarin nasil

boliisiildiigii sorusu gorinmez kiliniyor.” * Bu durumda, bu ¢ahisma boyunca da

198 Shahrzad Mojab, a.g.e., s. 39.
199 Nahla Abdo, a.g.e., s. 69.

200 Nahla Abdo, a.g.e., s. 70.

1 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 374.



savunuldugu {izere namus cinayetleri problemi, Kiirtler {izerine kurulan kiiltir
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sOylemiyle “etniklestirerek dtekilestirmenin yolu”“™* olmaktadir.

Ozbek de namus cinayetleri ve kiiltiir problemini bir &tekilestirme propagandasi olarak
degerlendirmektedir. Belirtildigi gibi diinya {izerinde dolagimda bulunan finansal
sermayeye sahip tilke seckinleri ve bu seckinlerin yarattigi deger ve semboller sayesinde
toplum iizerinde bir iktidar bulunmaktadir. Bu durumun en biiyiik 6rneklerinden biri de
medyanin namus cinayetleri iizerindeki yadsinamayan etkisidir. Ozbek bu etkiyi garpici

bir 6rnekle dile getirmektedir:

“Namus cinayetlerini bir bagka kiiltiire ait ilkel, gaddar bir uygulama olarak
gosterme bir ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimiin ortaya ¢ikmasina yol agiyor. Kimi
televizyon kanallar1 namus cinayeti haberlerine fon miizigi olarak
giineydogu ve Kiirt ezgilerini kullanmaya bagladi bile. Namus cinayeti
haberlerinde kullanilan Kiirtce fon miizigi, bu cinayetlerin Kiirt kiiltiiriiniin
bir pargasi oldugunun dolayli ama etkili anlatimidir.”?*

%2 Dicle Kogacioglu, a.g.e., s. 375.
293 Sinan Ozbek, a.g.e., S. 48.



SONUC:

Namus cinayetleri, hem Tirkiye’de hem de diinyada hala sik olarak islenmeye devam
etmektedir. Buraya kadar anlatilanlardan hareketle iizerinde durulmasi gereken en
onemli noktanin ataerkil rasyonalite sistemi oldugu anlasilmaktadir. Fakat ataerkil
rasyonaliteyi tek basina elestirmek bir ise yaramayacaktir. Bu bakimdan bu
rasyonalitenin Oncelikle yeniden iretildigi alanlar tespit edilmeye calisilmalidir.
Boylece Foucault’'nun belirttigi anlamdaki iktidar iligkilerinin namus cinayetleri
tizerinde sdylemsel olan ve olmayan yanlari anlasilabilecektir. Namus cinayetleri
tizerindeki iktidar mekanizmasi genel olarak ataerkil rasyonalitenin iirettigi namus
algisindan kaynaklandigindan artik terim, bu cinayetleri de igine alacak sekilde
Sirman’in ve diger feminist teorisyenlerin de belirttigi gibi “namus suglar1” olarak
goriilmelidir. Bu konuda Sirman’in belirtmis oldugu gibi namus cinayetleri teriminin,
namus adina islenen diger suglar1 goriinmez kilabilecegi elestirisi, genel olarak isleyen

mekanizmanin anlasilabilmesiyle ilgilidir.

Foucault’nun belirttigi gibi bir sinir tutum olan feminizm, 90’lardan baslayarak namus
cinayetlerinin biitlin diinyada gorliniir olmasin1 saglamistir. Bu smir tutumun
olusabilmesi i¢in kadinin kendisiyle kurdugu iligki etik anlamda degisime ugramis ve
bdylece kadin i¢in bir sinir tutum olarak meydana gelmistir. Fakat burada feminizmin
namus cinayetleri a¢isindan uyguladigi iktidarin da gézden kagmamasi gerekir. Cilinkii
Sirman’in da belirttigi gibi bazi feminist miidahaleler, namus cinayetlerine dair
sorunlar1 krize sokmaktadir. Bunun sebebi kimi miidahalelerin toplumlarin yapisini goz
ard1 ederek, yaratilan ideal bir toplum ve insan haklar yasalaria gore uygulanmasidir.
Bu sebeple de Foucault’nun belirttigi gibi her diislince tarzinin bir gelenege bagli olmasi
ve bu geleneklerin tarihle, toplumla, kiiltiirle evrensel ve bigimsel yapilarla olugsmasi

g6z Oniine alinmalidir.

Soruna bu sekilde yaklasildiginda, Ozbek’in de belirttigi gibi namus cinayetleri
karsisindaki eylemsizlikleriyle baska kiiltiirlere saygili olma iddiasindaki felsefi
goriisler ile bagka Kkiiltlirlere en azindan mesafeli durduklarini sdyleyen kiiltiirel
irkgilarin birlestigi goriilmektedir. Bu sebeple de Ozbek, evrenselci felsefi gelenek

icinde kalarak diisiinmeyi salik vermektedir.



Namusa iliskin sorunun feminist ¢ercevede diislinlilmesi ve soruna bu agidan
yaklasilmas1 6nemlidir. Clinkii bu noktada Kogacioglu’nun da belirttigi gibi feminizmin
kendini anlamli bir sekilde yeniden iiretebilmesi ig¢in farkli kadinlik deneyimlerinin
olabilecek en az hiyerarsi kadinlar arasinda paylasilmasi gerekir. Bu nedenle sivil
toplum kuruluslari toplum iginde hem devlet hem de hukuk tarafindan daha ¢ok goriiniir
kilinmalidir. Fakat daha 6nce de belirtildigi gibi, devlet sdylem giicii sayesinde ¢ogu
zaman sivil toplum kuruluslarinin oneri ve isteklerini gérmezden gelmektedir. Bu
durumun neden oldugu sosyal ve esitlik¢i bir devlet olma yolundaki engellerin, esitlik¢i

bir ahlak sdylemi yoluyla asilmas1 gerekmektedir.

Yine Foucault’'nun belirttigi gibi sdyleme iliskin ifade bi¢imlerinin degistirilmesi
Oonemlidir. “Tore cinayeti’, ‘namus suglar1’, ‘namus cinayeti’, bunlar genelde ifadelerdir
ve bir kalip bigiminde kullanilirlar. Bunlarin tiiremesini saglayan genel yapi, ataerkil
rasyonaliteyle baglantili olarak kadinin varlik alanindaki belirlenmis yeriyle siki bir
iliski i¢indedir. Bu bakimdan bu ifade bigimlerinin yeni iktidar odaklar1 yaratmamasi
adina, burada savunuldugu bi¢imiyle kullanilmalari gerekmektedir. En baginda tore
cinayeti olarak tanimlanan siire¢, feminist miicadelenin ugraslari sonucu artik kadin

cinayetleri ve namus suglar1 olarak belirlenmektedir.

Sonug¢ olarak namusa iliskin su¢larin ya da cinayetlerin kisa vadede onlenemeyecegi
diistiniilmektedir. Bunun en biiylik nedeni, namus suglarina iligkin sdylemlerin ve
ataerkil rasyonalitenin kisa zamanda degismesinin miimkiin goriinmemesidir. Fakat yine
de hem sdylemin degismesi i¢in gerekli olan yeni ifade bigcimlerinin yerlesmesi hem de
ataerkil rasyonaliteyle kisisel ya da kitlesel miicadelenin artmasi, bu konudaki

duyarliligr giderek yiikseltecek gibi goriinmektedir.
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