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TESEKKUR

Yiiksek lisans tez ¢calismamda 6zel arsivini agan, gorev aldig fakiiltelerdeki dosyalarini
inceleme firsat1 yaratan, degerli fikirlerini, anilarin1 esirgemeyen, konu hakkindaki
sorularima sabirla cevap veren sayin Prof. Halil Inalcik'a miitesekkirim. Yogun
mesaisinden feda ederek yardimlarini esirgemeyen tez danismanim sayin Prof. Mehmet
Oz' e tesekkiirii bor¢ bilirim. Tiim 6grenim hayatim boyunca benden maddi manevi
desteklerini esirgemeyen ve hep yanimda olan en biiyiikk sansim; aileme ve moral

destegi veren tiim arkadaglarima sonsuz tesekkiirler.



OZET

OZERDEM Aysegiil. Halil Inalcik Biyografisi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011.

Bu c¢alisma Tiirkiye'nin en &nemli tarihgilerinden birisi olan Prof. Halil Ibrahim
Inalcik'n entelektiiel ve biyografik portresini ¢izmeyi amaglamaktadir. Tez, Inalcik'm
yetismesini, diisiince yapisini sekillendiren kosullari, entelektiiel kimligi ve bilimsel
calismalarini icermektedir. Calismada Inalcik''n  yasami ve eserleri belirli  bir
donemlestirme baglaminda incelenmistir. Dénemlestirme Inalcik'in yasamindaki temel
degisimlere gore yapilmistir. Inalcik'in entelektiiel olusumu her bir dénemin siyasal ve

ideolojik ortamuiyla iliskilendirilerek ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler

Biyografi, Halil Inalcik, Inalcik, Tiirk Tarihgiligi, Tarih Yazimi, Annales



ABSTRACT

OZERDEM Aysegiil. Prof. Halil Inalcik: Hayati ve Eserleri, Master Thesis, Ankara,
2011.

This dissertation aims to draw the intellectual and biographic portrait of Prof. Halil
[brahim Inalcik who is one of the most important historians of Turkey. This thesis
includes Inalcik's growing conditions which creates his opinion substructure, his
intellectual identity and scientific works. In the dissertation the life and works of Inalcik
are examined by focusing on certain phases of his life. These phases are structured
around the most important changes of his life. Inalcik's intellectual history is examined

in relation to the political and ideological context of the time.
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GIRIS

Aragtirmamizin amact Osmanli dogup Cumhuriyet devrinin dogusu ve evrelerine sahit
olmus bir akademisyen, tarih¢i ve diisiiniir olarak, Prof. Halil Ibrahim Inalcik’in hayat:
ve eserleri hakkinda bilimsel veriler 1s18inda bilgi vermektir. Bunu yaparken tasnif
edilmis veriler ile yalin, tarafsiz, nesnel “bilimsel yontem” takip edilmeye calisilmistir.
Bir biyografi ¢alismasi olan arastirmamizda ele alinan kisi biitiin yonleriyle derli toplu
olarak tanitilmaya calisilmistir. Calismamizin birinci béliimiinde Halil Inalcik’in
biyografisi, yetistigi ¢evre hakkinda bilgi verilmis, 6zellikle devrin siyasi kiiltiirel
yapisinin sahsiyeti tizerindeki derin etkilerine vurgu yapilmistir. Biyografinin tanim ile
baslayan bu béliim Inalcik’in ailesi ve dogumunu anlatan fasil ile devam etmistir.
Ogrenim hayati kisminda ilkokuldan iiniversiteye kadar olan zaman aktarilmus,
tiniversiteye giden yolun asamalari hakkinda bilgi verilmistir. Calismamizin ikinci
kisminda tiniversite hayati ele alinmis, Dil Tarih Cografya Fakiiltesi yillar1 aktarilmistir.
Akademik diinyada Halil Inalcik bashig1 altinda topladigimiz iiciincii béliimde inalcik’in
akademik faaliyetleri, ulusal ve uluslar aras1 tiyelikleri, gorevleri, basarilari, odiillerine
yer verilmistir. Dordlincli boliimde tarihginin toplum ve bilim hayati ele alinmus,
Inalcik’1 etkileyen faktdrler ve kisiler saptanmaya calisilmistir. Fikirleri sosyal ve
politik konular ile sinirli tutulup, eserlerine yon veren diisiince yapisi irdelenmeye
calistlmistir. Tezimizin son boliimii Inalcik’in eserlerine ayrilmistir. Bu boliim
Inalcik’in eserleri tanitilarak diisiince yapisinin daha iyi anlasilmasi cabasiyla
yazilmistir. Cok smirli bir kisimda onun eserlerini incelemek zorunlulugundan
eserlerinin ancak genel ozellikleri yansitilabilmigtir. Son olarak, Inalcik’in

bibliyografisine yer verilmis, 2011 yilina kadar olan yayin listesi sunulmustur.

Calismamizda daha once yaymlanmis eserlerden farkli olarak, bilgi aktarimi arsiv
belgelerinden ve birincil kaynaklardan saglanmis, yanlis veya eksik bilinenlerin
diizeltilmesi yapilmustir. {lk kez Halil inalcik Ozel Arsivi’nden ve Chicago Universitesi
Arsivinden faydalanilmis, Ankara Universitesi dgrenci dosyasi incelenmistir. Prof.
Inalcik hakkinda yazilmig mevcut incelemelerin aksine, Inalcik’in eserlerinin biitiinciil
bir yorumu yapilmaya dikkat edilmis, bunu yaparken kronoloji takip edilmis, yazilarmni

temellendiren ¢ercevenin kaynaklari bulunmaya, diisiincelerine yon veren olay, kisi ve



etkenlere dikkat edilmeye calisilmistir. Bir diisiiniir, akademisyenin yasadigi devirlerin
siyasi gercekliginden etkilenme veya etkilenmeme gibi bir secenegi olup olmadigi

sorusu lizerinde durulmustur.

I. Kullanilan Kaynaklar

A. Belgeler:

a-1 Inalcik’m Ozel Arsivi:

Siireli Yaymlar: En eskisi 1948 yilina ait olan ¢esitli gazete ve dergilerden olugsmaktadir.

Secereler: Halil Inalcik’in kendi el yazisi ile yazilmus iki secere bulunmaktadr. ilki eski
harflerle hazirlanmustir. Tki sayfadan olusmaktadir. Digeri ise bir sayfadan olusmakta ve

2 gbdbek Oncesine kadar gitmektedir.

Kimlikler (Niifus kdgidi haric), Pasaport, Diplomalar, Katilim Belgeleri, Odiiller vs.
Okul kimlikleri, lise ve ortaokul diplomalari, katildigi ulusal ve uluslar arasi
organizasyonlarin katilim belgeleri, fahri doktora &diilleri ve HICOS (Halil Inalcik
Osmanli Arastirmalart Merkezi) biinyesinde bulunan odiilleri incelenmistir. Niifus

ciizdani ve ilkokula ait diplomasi kayip oldugundan temin edilememistir.

Mektuplar ve Idari Yazismalar:
[k grup: Ozel Mektuplar1 igermektedir.

Ikinci grup: Akademik hayata dair mektuplar ve idari yazismalari ihtiva etmektedir.

Ses Kayitlari: 3 yil siiresince kisisel olarak aldigimiz kayitlar ve internet lizerinden
temin ettigimiz ses kayitlar1 olarak tasnif yapmamiz miimkiindiir. Ses kayitlart desifresi

yapildiktan sonra, kronolojik siralama ile degerlendirmeye alinmistir.

Fotograflar: Inalcik’in kisisel arsivinden elde ettiklerimiz ve arastirmalarimiz

neticesinde elde ettigimiz fotograflar olarak iki gruba ayirmamiz miimkiindiir.



a-2 Ankara Universitesi DTCF Arsivieri:

Inalcik’in DTCF 6grenci dosyasi ve 838 no’lu sicil dosyasi incelenmistir. Ogrenci
bilgileri, askerlik bilgileri, tayinleri, yurt i¢i ve yut dis1 katildig1 ilmi organizasyonlari,
gezileri, listlendigi gorevler, akademik yayin listeleri, basta Fuad Kopriili, Bekir Sitki
Baykal olmak iizere donemin kiymetli bilim insanlarmin Inalcik’in akademik yeterliligi
hakkindaki goriisleri, imtihan sorulari, hastaliklar1 gibi birg¢ok ©Onemli bilgi bu

dosyalardan elde edilmistir.

a-3 Chicago Universitesi Arsivi

Amerika’da verdigi dersler, degerlendirme sonuglari, katildigi konferans ve kongreler

hakkinda bilgi bulmak miimkiin olmustur.

a-4 Bilkent Universitesi Arsivi

Bilkent Universitesi yillarinda organize ettigi, katildigi ilmi toplantilara dair bilgiler

alinmistir.

B. Siireli Yaymnlar:

1916-2011 tarihlerindeki yerel gazete ve dergiler taranmus, inalcik ile ilgili sayilarin

fotokopisi alinarak, kronolojik sirayla dosyalanmaistir.
C.Tetkikler:
Halil Inalcik hakkinda yazilmus kitaplardan ve tezden faydalanilmustir.

Kitaplar: Emine Caykara, Soylesi, Tarih¢ilerin Kutbu, Halil Inalcik Kitabi, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2009.



Tezler: Inalcik'in hayatini da kapsayan bir tez bulunmaktadir; Dilek Barut, Halil Inalcik
ve “Analiz Ekolii”, Indnii Universitesi Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi Boliimii Yiiksek

Lisans Tezi, Malatya, 2001.

D. Sozlii Kaynaklar:

Calismamizda sézlii kaynak kullanimmna 6nem verilmistir; Halil Inalcik’tan alinan
sozli bilgiler, elimizdeki yazili belgeler ile mukayese edilerek kullanilmistir. Bu sekilde
tez yapilmasina miisaade eden Inalcik, gerek 6zel arsivi gerekse verdigi sozlii bilgiler ile
tezimize veri saglamada biyik katki saglamistir. Ayrica, ailesi, Ogrencileri, onu
yakindan tanityan sahislar ile yapilan goriismelerde de Inalcik’in hayatina dair ¢ok

kiymetli bilgiler elde edilmistir.

1. Metod

Kaynaklar faslinda da bahsettigimiz {izere aragtirmamizda yazili ve sozlii verilere
basvurulmustur. Yazili kaynaklarda belgelerin aslina ulagilmaya calisilmig, aslina
ulasilamayan belgelerin fotokopileri veya fotograflar1 alinmistir. Yazili belgelerin
farkliliklar1, bilgi yanlislar olabilecegi thtimali g6z oniinde bulundurularak, metinlerin
i¢ ve dis tenkidi yapilmustir. Nitekim elde ettigimiz kimi yazili belgelerde yanlis ve
yaniltici bilgiler oldugu tespit edilmistir.

Sozli verilerin temininde ses kayit cihazi kullanilmis, kayitlarin desifresi yapildiktan
sonra elde edilen bilgiler, gercekle uyusup uyusmadigindan emin olabilmek i¢in, yazili
kaynaklar ile mukayese edilmis, 6zellikle tarihler, sahis isimleri, kavramlar aragtirilmas,
desifrenin verdigi bilgilerinden emin oldugumuz noktada, Halil Inalcik tarafindan

metnin gézden gegirilip, onaylanmasi yoluna gidilmistir.



BIRINCIi BOLUM

1. 1. Biyografinin Tanimi ve Gelisim Siireci

Biyografiler yasanmigligin sessizligine ses katarlar. Hayat hikayesi yazim1 insanoglunun
basarilarinin, eserlerinin, zaaflarinin, iyi ve kotii aligkanliklarinin kisaca digerlerinden
farkliliklarinin dillendirilmesidir. Bu yiizden biyografi yazimi 6liime meydan okumadir.
Anma, merak, kimi zamanda Ornek olmasi i¢in kaleme alinan® yazilarin insasi igin
toplanan bilgiler biyografi adiyla karsimiza ¢ikar. En eski yazinsal tiirlerden biri olan ve
giiniimiizde de 6nemini hala koruyan biyografi ( Yunanca "biblion: kitap" ve "graphein:

yazmak, tarif etmek"?

) alanlarinda {inlii olmus, siyaset¢i, akademisyen, bilim adama,
sanat¢1, edebiyatci, gazeteci gibi kisilerin hayatlarini, neler yaptiklarini, iilke ve diinya
insanligina neler kazandirdiklarini, hayatlarinin 6nemli basarilarini ve doniim
noktalarin1 aktaran yazi veya kitaplardir®. Avrupa’da biyografya kelimesi ilk olarak

John Dryden tarafindan 1683’te kullanilmigtir®,

Kendisi bagl basina bir tiir olarak gelismeden Once tarih ve edebiyat gibi yazinsal
tiirlere dahil olan biyografi, farkli sekillerde yazilmalari dolayist ile ¢esitli kollara
ayrilir. Bir kisinin hayatin1 ayrintili olarak veren kisisel biyografi kitaplarinin yani sira,
birden ¢ok kisinin hayat hikayelerini bir araya getiren genel biyografi eserleri de vardir®.
Tekil veya Ozel biyografi yalniz bir kisiyi konu edinirken, genel biyografiler 6zel
biyografilerin aksine, birden ¢ok kisinin hayati ve eserlerini konu edilir. Otobiyografi
ise bir kisinin kendi hayatini anlatmasidir. Birinin 6liimiinden hemen sonra, onun
hatiralarin1 dile getirmek maksadiyla yazilan eserler de biyografi tiirline girer. Buna
nekroloji denir. Bu tiirlin yazarlar1 genelde 6len kisinin yakininda oldugundan eserin
tarafsizligi tartismalidir. Her doneme, her meslege ve her millete ait kisilerin
biyografilerini veren eserlere evrensel biyografi, bir millete ait kisilerin biyografilerini

verenlere ulusal biyografi, bir bélgeye mensup kisilerin biyografilerinin bulundugu

Vefa Tafidelen, , “Biyografi: Otekine Yolculuk”, Milli Egitim, s.172, Giiz, 2006, ss. 2.

*\Vefa Tafidelen, , “Biyografi: Otekine Yolculuk”, Milli Egitim, s.172, Giiz, 2006, s.2.

Sinem Celebioglu, Tiirk Edebiyatinda Modern Biyografi'nin Dogusu, Bogazi¢i Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2007, ss.1

*Tiirk Ansiklopedisi, 1969, cilt 6, ss. 22.

*Marietta Hyde, Modern Biography, Horcourt, Brace Company, N.Y. 1926, ss. 14.



eserlere bolgesel biyografi, belli bir meslege mensup kisilerin yer aldigi eserlere
mesleki biyografi, belli bir donemde yasayanlarin hayat hikayelerinin verildigi eserlere
de donem biyografisi denir. Inceledigi sahsin 6zel hayat1 ve eserlerini, basarilarini,
kendi ¢ag1 i¢inde ayrintili olarak ele alan biyografiler, anlatim bigimine gére monografi
veya biyografik roman adin1 alirlar.’ Bunun igin gerekli belge ve bilgileri toplamak, 0
kisinin varsa eserlerini incelemek, kisiligini ¢esitli yonlerden ele alarak ilmi bir
anlayisla degerlendiren yazarlar bir arastirma {riinii ortaya koymus olurlar. Bunlarin
disinda ani, hatirat, glinliik gibi eserlerin, bir iinliiniin mektuplarini i¢eren kitaplarin da
tam anlamiyla biyografi sayilmasalar bile, biyografik ozellikler tasidiklarindan s6z

etmek miimkiindiir’.

20. yiizyildan itibaren, 6zellikle Bati edebiyatinda yasam Oykiileri belirli kurallara
uyularak yazilmaya baslanmig, ortak noktalar tespit edilmis ve modern biyografi
ornekleri ortaya ¢ikmustir®. Biyografinin tarihsel degisimini inceledigimizde, aslinda
donemler boyu farkli sekillerde yazildigi, farkli amaglara hizmet ettigi gozlemlenir.
Kimi zaman biyografik gercekler, erdemli bir 6rnek olma, egitme diirtiisiine yenilmis
kimi zaman da gii¢ gosterisinin esiri olmustur®. 20. yiizyildan itibaren ise tarihsel

gerceklige ve kurallara uygun yazim sekilleri olarak ortaya ¢ikmistir.

Kokeni kitabeler, anitlar, mezar taslar1 ve cenaze torenlerindeki sozsel ifadelere dayanan
biyografinin 19. ylizy1l sonuna kadar olan 6rneklerinde 6gretici bir lisltp kullanildig ve
hayat1 anlatilan kisilerin olaganiistii nitelikler ile tasvir edildigi gozlemlenmektedir.
Ornegin Eski Misirlilarda yasam oykiileri efsanevi 6geleri barmdiran ve tanriya sunum
niteligi tasir. Eski dogu milletleri biyografi vasfinda eserler vermemis olmakla beraber
yazit ya da kitabelerinde biyografiyi andiran boliimler yer almaktadir. Stimerlerin Urina
tabletleri, Gudea Tapinak Anmiti, Babil Kronikleri bunun 6rneklerindendir ve biyografi

efsaneye, destana, tarihe, din ve felsefeye karigmustir'®.

®Marietta Hyde, Modern Biography, Horcourt, Brace Company, N.Y. 1926, ss. 22-43

"Vefa Tafidelen, , “Biyografi: Otekine Yolculuk”, Milli Egitim, s.172, Giiz, 2006, ss.4.

8Sinem Celebioglu, Tiirk Edebiyatinda Modern Biyografi'nin Dogusu, Bogazigi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2007, ss. 1-7.

®Vefa Tafidelen, , “Biyografi: Otekine Yolculuk”, Milli Egitim, s.172, Giiz, 2006, $5.4-6.

19 Sinem Celebioglu, Tiirk Edebiyatinda Modern Biyografi'nin Dogusu, Bogazici Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2007, ss. 3—7.



Antik diinyada biyografi olduk¢a geg ortaya ¢ikmistir. Manzumeler, methiyeler, sarkilar
devrin biyografi tarzindan izler tasir. Ornegin, Cornelius Nepos’un De viris illistribus (
Meshur Adamlar Hakkinda ) adli eseri Roma biiyiikliigiinii Yunan biiyiikligi ile 6lgme
maksadiyla kaleme alimmistir ve devrin biyografi anlayisinin tipik bir O6rnegidir.
Biyografi tiiriiniin ilk bilyilk yazari Eski Yunan edebiyatindan Plutarkhos’tur'’. Orta
cag, Hiristiyan diinyasinda azizler, piskoposlar, din adamlarinin biyografilerinin
yiikselis donemidir. Azizlerin hayatlarini anlatan “hagiography” (hayat hikayesi) tiirii
gelismistir. Ahlaki ve teolojik unsurlarm yiiceltildigi bu eserler donemin Ingiltere’sinde

filizlenmistir.

Islam diinyasinda ise biyografi tarzi peygamberlerin ve &nemli din adamlarmin,
meliklerin, sultanlarin, ilim adamlarinin yasamlarin1 anlatan, siyer, magazi (gaza kitabu),
menkibe, kisas tabakat, fihrist, mecalis, vefeyat, ensab, secere, tezkere, tuhfe gibi
ornekler ile gelismistir. IslAm yazili tarihinde din biiyiikleri ve peygambere dair
detaylar, onun 6rnek sahsiyet olarak topluma sunulmasinda ara¢ gibi kullanildigindan
biyografinin olusumu ve gelisimi i¢in ¢ok Onemlidir. Araplar biyografi sanatini ilim
haline getirerek ilm %ir-rical seklinde medreselere sokmuslardir'?. Islam'in yayilmast ile
birlikte biyografi de gelismistir. Hadis naklinde kisinin hayatina da yer verilmistir.

Hadis nakledenlerin hayatini anlatan eserler Ilmii'l-rical diye bilinir.

Tiirklerde yasam Oykiisiine benzer nitelikteki orneklerin en eskisi Orhon Yazitlary’dir.
Bu nedenle Yolug Tigin’i en eski Tiirk biyograf olarak tanimlamak miimkiindiir. Islam
devrinde Tirklerde biyografi yazimi siyer, secere, tezkire seklinde ortaya c¢ikmistir.
Fahreddin Miibareksah’in Secere-i Ensab’i, Ali’nin Kissa-i Yusuf’u, Kadi Nasreddin
Rabguzi’nin Kisas-1 Enbiya’si, bunun Orneklerindendir. Tonyukuk Amiti, Divanii
Liigat’it Tiirk, Alp Er Tunga ve Su Menkibeleri, Oguz Kagan Destani’da, 1s1am 6ncesi,
biyografi tarzina yakin eserlerdir. Yasam hikdyesi ornekleri arasinda ermislerin,
kahramanlarin, din ulularinin ve tarikat biiyiiklerinin yasamlarim1 ve gosterdikleri

kerametleri konu alan menakibnameler de sayilmaktadir. “Menkabe, Gviiniilecek vasif”

1 Sinem Celebioglu, Tiirk Edebiyatinda Modern Biyografi'nin Dogusu, Bogazici Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2007, sS.7.

2Ahmet, Aydin, “Osmanlilarda Tarih Yazicih@” Tiirkler Ansiklopedisi, 11, Ankara 2002; Tiirk
Ansiklopedisi, 1969, cilt 6, ss. 25.



anlamindaki ‘menakib’ veya ‘menakibnadme’ kahramanlar1 olaganiistii giiclere sahiptir,
dolayistyla dogaiistii giiclere meydan okuyabilir, gelecekten haber verebilir, hayvanlarla
konusabilir. Kurmaca hikayelerle oriilii bu eserler ayn1 zamanda gergek bilgileri de
barmdirmaktadir. Asikpasazdde Tarihi, Nesri Tarihi, Hoca Sadeddin Efendi’nin
Técii 'ttevarih’i, Nisanct Mehmed Pasa’nin Hddisdn, Gelibolulu Mustafa Ali’nin

Kiinhu’l-Ahbar’t Osmanli da menkibeler ile oriilii biyografik unsurlari iceren eserlerdir.

Tanzimat devrinde her alanda oldugu gibi biyografi yaziminda da ikilik baslamistir.
Tanzimat'tan sonrast biyografi yazimi Bati'nin etkisinde kalmis, bunun yaninda
gelenege bagli hal terciimeciligi de siirmiistiir. Bati kiiltiiriiniin 6nemli isimlerini
tanitmak yoluyla Bati medeniyeti hakkinda bilgi veren eserlere de yine bu doénem

rastlanabilir.

Tanzimat sonrast biyografi yazimina bakildiginda modern biyografi tarzinda yazilan
eserlerin sayisinin  hala az oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Tanzimat
edebiyatinda hakim olan 6rnek gosterme gayesi ya da otobiyografik bilgiler verme
amac1 bu dénemde de gegerlidir*®. Tanzimat déneminden sonra, Halit Ziya Usakligil’in
edebi hatiralarin1 yazdigy Kirk Yil, siyasi amlarini yazdigi Saray ve Otesi ile oglu
Vedat’a ait hatiralarin1 aktardig1 Act Bir Hikdye adl eserleri, Servet-i Fiinun doneminde
yazilan ve kisisel yorumlarm oncelikli olarak yazildigi hatiratlardir'®. Bu dénemde,

otobiyografik ani tiirli disinda biyografik drneklere ¢ok fazla rastlanmamaktadir.

Cumbhuriyet devrinde, daha ¢ok edebi nitelikte ve siyasi sahislar hakkinda monografik
eserler yazilmis, hal terciimecilidi tiirlinde ¢ok az eser meydana getirilmistir. Yine bu

donemde biyografik bilgiler veren ansiklopedilerin biiyiik agirlik kazandig: goriiliir.

Milli Edebiyat doneminde, kahramanlik yonlerinin aktarildigi hayat hikayelerini
gormek miimkiindiir. Bu donemde yazilan eserlerde de, Tanzimat doneminde yazilan

biyografiler gibi objektif bir bakis agisina sahip degildir. Ahmet Mithat’in Besir Fuad,

% Kemal, Giiran, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlari, C. II, istanbul, 1989.
% Erhan, Afyoncu, Osmanli Tarihi Arastirma Rehberi, Y editepe Yaymevi, istanbul, 2007.



Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun yazdigi Ahmet Hasim adli monografisi 6rnek olarak
verilebilir. Ayrica, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Atatiirk adli biyografisi de bu

gruba giren kitaplardir.

Biyografinin farkli zaman dilimlerinde farkli yontemlerle gelisim sagladigini
gérmekteyiz. ilk dénem biyografi érneklerinin yazarin ya da biyografiyi yazdiranin
amaclar1 dogrultusunda sekillendigini, birtakim fikirleri aktarmak i¢in bir platform
olarak kullandiklar1 ve toplumun ibret veya o6rnek almasi i¢in yazildiklarin1 belirtmek
mimkiindiir. Kendi fikirleri ve istekleri dogrultusunda yasam Oykiilerini anlatan
yazarlar, modern bir biyografiden beklenen ayrintilar1 ve tarafsizligt vermemislerdir.
Tiirk biyografi yaziciliginda modern biyografinin ilk adimlari Tanzimat doneminde
atilmis olsa dahi, bu dénem bir hazirlik devresidir; Bati’y1 6rnek almiglar ama kendi
istekleri dogrultusunda bu tiirii bigimlendirerek, toplumun 6rnek alabilecegi modeller
sunmay1 amaglamiglardir. Zira meydana getirilen Ornekler tezkirecilik geleneginden

uzaklasilmis olsa dahi bir¢ok agidan modern biyografi tarzinda degildir.

Bir biyografinin tarihsel gerceklige uygun olmasi, yapisinin saglam insa edilmesi,
tarafsiz, belgelere dayali olmasi gerekir. Ele alinan kisinin hayat hikayesine bir sey
eklemek veya Oziinden bir sey eksiltmek biyografinin tarafsizligina gdlge diisiiriir. Bir
biyografin mensup oldugu millet, yasadigi toplumun deger yargilari, kendi hayat
goriisli, ahlak anlayisi, kisiligi bazen de hayatin1 kaleme aldig: kisi ile olan miinasebeti
nedeniyle tarihsel gergeklige ulagmasi giiglesebilmektedir. Bilimsel anlamda tam bir
tarafsizliga erismek imkansiz olsa da, bir biyografin dikkat etmesi gereken bazi kurallar
ve uymasi gereken yontemler vardir. Her seyden Once bir biyograf, hayat1 yazilacak kisi
hakkinda tiim bilgi ve belgelere sahip olmak zorundadir. Yasami yazilan kisinin ¢evresi
yastyor ise onlara ulasip en dogru bilgileri ayiklaylp okuyucuya ulagsmak bir baska
onemli husustur. Kisinin yasadigr doneme gore degerlendirilmesi ¢ok onemlidir. Elde
edilen belge ve bilgiler ile sezgileri arasinda denge kurabilmek iyi bir biyografi
yaziminin temel kuralidir. Modern bir biyograf detaylarda bir dedektif gibi iz
siirebilmeli en dogru bilgilere ulasabilmeli ve bunlar1 belli bir kronolojik diizende
yazmalidir. Halil Inalcik’in biyografisi bu hususlar dikkate alinarak yazilmaya

caligilacaktir.
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1.2. Halil ibrahim Inaleik Biyografisi
1.2.1. Ailesi ve Ogrenim Hayati

Halil Ibrahim Inalcik, Kirimli bir miiezzin (Kirim-Bahgesaray, Han Cami) Halil
Ibrahim'in torunudur. Kirim'da dogan ve orada olen Halil Ibrahim Efendi'nin
cocuklarindan {i¢ii, Kirim'dan gb¢ etmis ve hayata gozlerini Anadolu topraklarinda
kapamistir. Rusya'nin baskilarindan kagan Kirim Tatarlarinin 1783’de baslayip 1905
harbiyle artan gd¢ dalgasinda, Inalcik’in halalar1 Zeynep ve Ayse Hanim, Osmanli
Devletine siginmis ve Bursa’ya yerlesmistir. Inalcik’in babast Osman Nuri Bey ise
kizkardeslerinden birkag y1l sonra, Rus rejiminden kagmis ve Istanbul Kiziltoprak’da bir
bakkal diikkaninda veznede ¢alismaya baslamistir. Kuran hafizi olan ve ¢ok iyi Rusga
bilen Osman Nuri Bey’in ¢alistig1 diikkkanda kasada duran emekli deniz binbasisi Seyit
Mehmet Efendi bir donem Basra liman midiirligii yapmustir. Esi Hatice Hanim ise

Naksibendi tekkesinden Seyh Murad’in kizidir™.

Ayni1 bakkaliyede ¢alisan emekli Binbagi Seyit Mehmet ile yakin dostluk kuran Osman
Nuri Efendi, zamanla bu dostlugu ilerletmis, Seyit Mehmet Bey ve ailesi tarafindan
begenilmis ve sevilmigtir. Osman Nuri Bey, ailenin dort kizindan bir olan Hadiye
Hanim ile nisanlanmistir fakat bir deniz kazasinda Hadiye Hanim vefat etmistir. Bunun
lizerine Osman Nuri Bey, Inalcik’mn annesi, Bahriye Hanim ile evlendirilmistir.
Bakkaliyeden ayrildiktan sonra Ali Nizami Bey ile kolonya diikkaninda ¢alismis, daha
sonra kendi is yerini agmis ve Vakif Is Hani’nin dordiincii katinda kolonya ihracat:
yapmaya baslam1$t1r16. Daha sonra Misir Carsisi’nda bir kolonya diikkani agan Osman
Bey ve Bahriye Hanim, Tepebasi’na taginmistir. Evlendikten kisa bir siire sonra Osman
Bey, aileden Melek Teyze’nin esi, ittihad ve Terakki iiyesi Hamit Bey tarafindan Rus
casusu olmakla suglanmis ve tutuklanmistir. Osman Nuri Bey’in siirgiin oldugu donem

oglu dogmus ve adi kinden dogan bir hing ile Halil Miintakim (intikam alan)

> Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2005, ss. 18-19. ) ) )

® Emine Caykara, Halil Inalcik Kitab:, Tarihgilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2005, ss. 19-22.
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koyulmustur. Istanbul’da diinyaya gelen Halil inalcik'in tahmini dogum tarihi 7 Eyliil
1916'"dir. leride tarihgi olacak bir ¢ocugun dogum tarihi kayitlart yoktur. Kendi

tarihinin nereden basladigini bilmemek {inlii tarih¢i i¢in ironiktir.

Halil Inalcik’in dogumundan iki buguk yil kadar sonra kiz kardesi Kamile dogar ve
iilkenin yeni bir devlete gebe oldugu giinlerde aile Aksaray semtine tagmnir. Halil inalcik
ilkokula burada baslar ve belki de hayatinda ilk kez yabancilik, korku hisseder™®.
Ulkede radikal degisimler yasanirken, ticaret hayatinda hiisrana ugrayan Osman Nuri
Bey, yeni bir baslangi¢ i¢in Ankara’ya tasinma karar1 alir ve kii¢iik Halil yillar sonra
despot olarak tanimlayacagi babaannesi Hatice Hanim, kizkardesi Kamile ve annesiyle
Kiziltoprak’da yasamaya baslar fakat Kiziltoprak'da babasiz yasam uzun slirmez ve tiim

aile, Ankara’ya, Yahudi Mahallesine taginir. (1926).

Ankara Halil Inalcik icin gercek egitimin basladigi yer olur; nitekim simdiki Gazi
Universitesi'nin ¢ekirdegi olan Gazi Mektebi'ne yazilmasi onun alacag egitim
anlayisinm ilk adimi olacaktir. Degisimin kalbi Ankara, Halil Inalcik’a tiim kariyerine
etki edecek hatiralar1 kazandirir. Kalpak yerini sapka, Arap harflerinin yerini Latin
harfleri, lakaplarin yerini soyadlarinin aldigi bir donemde, degisim riizgarlarini estiren
Gazi Mustafa Kemal’e ve yeni rejime derin bir bag hisseden Halil Inalcik, ileride
arsivlerin anahtarin1 acacak Osmanlica bilgisinin temellerini bu okulda alir. Inalcik’mn
egitimi evde, komsular1 Sadri Maksudi Arsal ve kiz1 Adile Hanim ile yeni bir boyut
kazanir. Zira Kazan dogumlu olan, asil adi Sadreddin Nizamettinovi¢c Maksudov olan
Profesér Maksudi ve kizi Adile Ayda zamanla Halil Inalcik'in egitimine dair kararlarda

kilit rol oynayacaktir.

Inalcik’in egitim hayatinda bu gelismeler yasanirken babasi ailede yasanan sorunlarin
da etkisiyle Misir’a ticaret yapmak iizere gider (1929). Bu Inalcik’m babasmi son
gortisii olur. (Zira Osman Nuri Bey Misir’da 1934'de vefat edecektir. Ailesi 6lim

haberini ise 5 Haziran 1936 tarihli Kahire elgiliginden gelen bir mektup ile

YEmine Caykara Inalcik'tan aldigi bilgiler dogrultusunda Haydarpasa Gari'min ingilizler tarafindan
bombalandigi tarih olan 7 Eyliil'i dogum tarihi kabul eder.
'8 Halil inalcik, 12 Nisan 2011 tarihli ses kaydi.
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égrenecektir.lg) 1934 yilinda Halil Ibrahim Inalcik’mn hayatindaki bir bagka énemli olay
iIse -0 zamanlar birgok ailenin yasadigi-ailesinin soyadini niifus memurunun tayin
etmesidir. Soyadi Kanunu c¢iktiktan sonra kullandiklar1 Bozkurt soyismini niifus
idaresine kaydettirmeyen Osman Nuri Bey'in ailesi, Bozkurt yerine Inalcik soyadini
almak mecburiyetinde kalmistir. Niifus memurunun tarihi bir soyadi seg¢mesi
enteresandir.”’ Osman Nuri Bey gittikten sonra aile maddi, manevi zor giinler gegirir.
Inalcik’mn ilerideki azimli ¢alismasinin kdkleri bu donemde gelisir ve bu irade yasamina
yon verir. Zira bu yillarda filizlenen basarili olma hissi tiim kariyeri boyunca Inalcik’1

calismaya ve iiretmeye yonlendirecektir.

Esinin Misir’a gitmesinden sonra kolonya atdlyesinin basina gecip, ailenin gecimini
saglamaya calisan Bahriye Hanim, kiiciik Halil’in disiplinsiz hareketlerinden endise
eder ve onun Sivas Muallim Mektebi’ne gitmesini uygun bulur. Inalcik istemeye
istemeye de olsa hi¢ bilmedigi bir sehre yatili gitmek mecburiyetinde kalir (1930).
Yaklasik 1 yil sonra, Inalcik, siddetli romatizma olur, annesine yazdig1 mektuplarda af
diler ve Ankara’ya donme istegini belirtir. Hastaligi nedeniyle ve Adile Hanimin
Bahriye Hanimi ikna etmesiyle Ankara’ya geri donmesine karar verilir. Babasinin
yoklugunda bir baba gibi Inalcik’a yol cizen komsular1 Sadri M. Arsal, Milli Egitim
Bakanligi’na gider ve Halil’i Gazi Muallim Mektebi’ne naklettirir (1931). 1932 yilina
kadar bu okulda okuyan Inalcik, Gazi Enstitiisii'niin ilkokul yetistiren kism1 kapaninca,
tipk1 okulun diger 6grencileri gibi Anadolu’nun ¢esitli 6gretmen okullarina yazdirilir ve
Inalcik’in  Adana’da okumasi giindeme gelir. Sadri Bey Inalcik’in  Adana’ya
gonderilmesine karsi ¢ikar ve Inalcik Balikesir’de yeni agilan, dgretmen okuluna
gonderilir. Ikinci yatili okuluna 14 yasinda giden inalcik buradan ayrildiginda (15 Eyliil
1935) 18 yasinda bir genctir artik. Balikesir’de basarili bir 8grenci olan Inalcik burada,
Adile Hanimin o6grenmesinde c¢ok biiyiikk yardimlarinin oldugu, Fransizca kitaplar
okumaya baglar, Adile Hanim’la kok salan edebiyat sevgisi dallanir. Lamartine,

Baudlaire, Virgil, Goethe gibi diinyaca {inlii yazarlar1 kendi dillerinde okur. Notlar alir,

9 Halil inalcik 6zel arsivi.
2 inalcik Cengiz Han déneminde Harezmsahlarm Otrar valisidir. Bir Mogol ticaret kervaninin Inalcik
tarafindan yagmalanmasi ve yakilmasi tarihe Otrar Faciasi olarak ge¢cmistir.
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edebi denemeler yapar. Hocas1 Abdulbaki Golpinarli’dan 6grendigi divan siirlerine aruz

vezninde nazireler yazar?'.

Balikesir’den 1935°de mezun olan Inalcik’in 6niinde iki segenek vardir: ya Gazi
Terbiye Enstitiisii'ne basvuracak, 2 yil okuduktan sonra 6gretmen olacak ya da Dil
Tarih Cografya Fakiiltesi’ne bagvurup, iiniversite okuyacaktir. Inalctk hayatim

degistirecek karari verir ve Fakiilte sinavlarina basvurur.

1.2.2. Universite Yillar

Tiirkiye’de Cumbhuriyet tarihgiliginin gelisim siireci ile {iniversitelerin kurulusu dogru
orantilidir. Mustafa Kemal Atatiirk’{in tarih tezlerine, dolayisiyla yeni bir devlet bilinci
yaratma cabalarina, ortaya ¢ikan otoriteye, mesruluk kazandirmak amaciyla kurulan, bu
tiniversitelerden bir tanesi de DTCF’dir. Bu fakiilte, Tiirkiye’de tarihgilik anlayisinin
gelisiminde ve vatandasi egitecek entelektiiel yaratmada 6nemli bir yere sahiptir. Jean
Jacques Rousseau’ya gore egitim, vatandas yaratmanin ve onlar1 sekillendirmenin temel
yoludur?®, Nitekim Cumbhuriyet devri Tiirkiye’sinde de bu yol izlenmistir. Vatana
millete ve devlete sadik vatandas yetistirmek, kitlelerin milliyet¢i projeye katilimini
saglamak i¢in egitim kurumlari kullanllmlster?’. Atatiirk 1935°de devrin Kiiltiir Bakan
Abidin Ozmen’e Ankara’da bir fakiilte kurulmasi emrini Vermi§24, Nazi zulmiinden
kacan bilim adamlari, bu fakiiltede Atatiirk’iin himayesi ile géreve baslamis ve Prof.
Abdiilkadir Inan, Prof. Mehmet Fuad K&priilii, Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Ord.
Prof. Dr. Miikrimin Halil Yinang, Prof. Dr. Yusuf Hikmet Bayur, Prof. Necati Lugal,
Prof. Dr. Semseddin Giinaltay, Muzaffer Goker gibi degerli hocalar ile gelecegin
akademisyen, siyaset adami, bilim adamlarini yetistirmislerdir. Bu fakiiltede Kopriili,
Barkan gibi hocalarin tedrisi altinda yetisen 6nemli ilim adamlarindan bir tanesi de

tezimizin konusunu teskil eden Halil Ibrahim Inalcik’dur.

?! Halil inalcik, 12 Nisan 2011 tarihli ses kaydi.

22 Akt. Susanne Wiborg, “Political and Cultural Nationalism in Education: The Ideas of Rousseau and
Herder Concerning National Education”, Comparative Education, 36, 2, 235-243, 2000, ss. 235.

2 Fustin Ustel, Makbul Vatandas 'in Pesinde, Iletisim Yayimnlari, Istanbul, 1995, ss. 10-18.

* Musa Cadirc1; Azmi Siislii, Ankara Universitesi Gelisim Tarihi, Ankara Universitesi Yayinlari, No.
82/2, Ankara, 1982, ss. 145.



14

DTCF yukarida bahsi gegen hocalarin yani sira, yurtdisindan gelen, pek ¢ogu Hitler’in
idaresinden kagan hocalara da ev sahipligi yapmistir®. Sinoloji, Hititoloji, Antropoloji,
Stimeroloji gibi boliimlerde Anne von Gabain, Wolfram Eberhardt, Enno Landsberger,
Herbert Louis, Hans Giiterbock, Laszlo Rosanyi®® gibi hocalar ders vermistir. inalcik
bu ilim yuvasi fakiilteye 1935 yilinda basvurmustur. 29 Eyliil tarihinde yayinlanan
ilanin ardindan yapilan elemelerde 6grencilere ilk giin 3 sorudan olusan bir imtihan
yapilmis, (Tiirk dilinin Diinya dilleri arasindaki mevki nedir, Hitit Medeniyeti hakkinda
bildiklerinizi yaziniz, Tiirkiye’nin Ege sahillerini anlat1n1227) ikinci giin yapilan terclime
sinavlarindan basariyla gegen 36 dgrenci ile giindiizlii 60 6grenci alinmistir. Inalcik o
yillart su sozleriyle aktarir: “DTCF’de 40 geng yatili olarak alindi, biz o ¢evrede Tiirk
ve Alman hocalar, o giizel kiitiiphaneler ile gece giindiiz ¢alisarak orada yetisme imkani
bulduk.”®” Kabul edilen &grenciler, titiz ve yogun bir egitime tabi olmus, yeni

Tiirkiye’nin elit entelektiielleri yetistirilmistir.

DTCF’de okudugu sirada Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne de yazilan Inalcik,
bu boliimde bir yil okuduktan sonra ilgisini tamamen Osmanli tarihine yoneltmistir.
Inalcik, Yenicag Tarihi’nde okudugu esnada Muzaffer Géker, Enver Ziya Karal, Bekir
Sitk1 Baykal, Sinasi Altundag, Cemal Tukin’in derslerini sekiz donem takip etmis, alti
donem de Fuat Kopriilii’nilin Orta ¢ag tarihi derslerini ve Necati Lugal’in Arapga-Farsca

derslerini dinlemistir.

Inalcik’in fakiiltede, en biiyiik sans1 Kopriilii tarafindan fark edilmesidir. Kopriilii'niin
semineri i¢in hazirladig1 raporda, Timur {izerine yazilmis ii¢ kitabin (Barthold, Bouvat
ve Cahun) mukayeseli analizini yapan Inalcik, bu sayede Kopriilii’niin dikkatini
g:ekmistirzg. Inalcik’m, Osmanl Tiirklerinde milliyetgilik fikrinin olusumuna Asya

Tirkligti hakkinda yazilariyla katki saglayan Leon Cahun i¢in yaptigi yorumlar,

2 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Musa Cadirct; Azmi Siisli, Ankara Universitesi Geligim Tarihi, Ankara
Universitesi Yaynlar1, No. 82/2, Ankara, 1982.

%Y urtdisindan gelen bu seckin kadro Tiirkoloji calismalarma katkilar saglamistir. Ornegin Atatiirk’iin
DTCF Hungaroloji kiirsiisiinii kurdurdugu Laszlo Rasonyi 1942°de yaymladig1 Tarihte Tiirkliik ( Orgiin
Yayinevi, 2007) adli kitabi ile Tiirkoloji basucu kitaplarindan birisidir. Macar Turancilarin kgt
sOylemleri sadece siyasette degil ilim diinyasinda da etkili olmustur.

2" Ali Birinci, Osman Turan, Alternatif Yayinlari, Ankara, 2003, ss. 8.

28 Ali Birinci, Osman Turan, Alternatif Yayinlari, Ankara, 2003, 6nsoz.

» Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
2005, ss. 73—74.
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Kopriili ile diyalogun yolunu agmistir. Fuad Kopriilii ile kurulan bu diyalog {liniversite
boyunca devam edecek ve Inalcik’a DTCF’de asistanlik kazandiracaktir. Asistanlik
sinavinda Bekir Sitki Baykal’in destekledigi rakibi Ekrem Ucyigit karsisinda, Inalcik
Kopriilii’niin destegini alacak ve akademik kadroya girme hakki kazanacaktir. Onun bu
smavdaki avantaji yabanci dillere hakimiyetidir. Ozellikle, Adile Ayda'dan -1932
yilinda disislerine giren ilk kadin diplomattir- 6grendigi Fransizca ve gelistirdigi
Ingilizce ileride ona ilmi anlamda yeni kapilar agacaktir. 1940 yilinda mezun oldugu
okulda 1942 yilia kadar ilmi yardimei olarak gérev yapan Inalcik, 1942 yilinda gectigi
asistanlik kadrosunda bir yil kaldiktan sonra 15 Aralik 1943’de Dogentligini alacak ayni
yil Sevkiye Hanim ile evlenecek, 2 Haziran 1952°de “Viyana Bozgun Yillarinda
Osmanli Kirim Hanlhigr isbirligi” teziyle de Yenigag Kiirsiisii'nde Profesorliik payesini

alacaktir.

1.2.3. Akademik Diinyada Halil Inaleik

1.2.3.a. DTCF Yillar

Fakiilteden mezunlar arasinda yetenekli olan gengler hemen akademisyen kadrosuna
alinmislardir, bu genclerden birisi de Inalcik’dir. Keza ayni tarihte tayini yapilan ilk
mezunlardan, Cahit Kinay (Arkeoloji), Serif Bastav (Hungaroloji), Muhaddere Ozerdim
(Sinoloji), Nimet Dinger Ozgii¢ (Arkeoloji), Emin Bilgi¢ (Eski Cag), Kemal Balkan
(Stimeroloji), Firuzan Kinal (Eski Cag Dilleri) isimlerini zikretmek miimkiindiir®.
Smav heyeti Inalcik’1 dzellikle dilbilgisinde gosterdigi iistiinliikten dolayr diger aday
Ekrem Ugyigit’e tercih etmistir. Inalcik mezuniyetini takiben Yakingag kiirsiisiinde

ilmi yardimci olarak goreve baglamistir.

[nalcik’mn atandign bu yilda Giines dil teorisi etkisini kaybetmekte®!, Cumhuriyet
milliyetciliginin ~ “Anadolucu”  “Orta  Asyact” ve  “uygarlik¢i”  bilesimi

pargalanmaktadir®. Islame1 akimlarin ¢ekim giiglerinin arttig1 bu dénemde®, Inalcik 30

% Bkz. Musa Cadirct; Azmi Siislii, Ankara Universitesi Gelisim Tarihi, Ankara Universitesi Yayinlari,
No. 82/2, Ankara, 1982

'G. Yavuz Demir, “Tiirk Tarih Tezi ile Tiirk Dil Tezi'nin Kavsaginda Giines Dil Teorisi, Uludag
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 19/19, 2010, ss. 385-396.

%2Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetilik, Gindogan Yayinlari, Ankara 1993, ss. 244.
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Nisan tarihinde ilmi yardimcilik kadrosunu alir. 1942’ye kadar Tanzimat ve Bulgar
Meselesi baslikli doktora ¢aligmasini tamamlar ve tezi 29.06. 1942°de Prof. Enver Ziya
Karal, Dr. Akdes Nimet Kurat, Dr. Bekir Sitki Baykal ve Dr. Sinasi Altundag’dan
olusan jiiriden kabul gériir. Inalcik 28 Agustos 1942°de asistanlik hakki kazanir™. Ayni
yil, fakiiltede Arapca derslerinde tanistigi, Arap dili ve Edebiyati okuyan Sevkiye Isil
Yiicel Hanim ile niganlanir (1943). Sevkiye Hanim Kastamonulu bir ailenin Kandilli
Kiz Lisesi'nden mezun kizlaridir. Ankara Universitesi’nde Arapga 6grenimi gdren
Sevkiye Hanim, 1945 yilinda mezun oldugu fakiiltenin Klasik Sark Dilleri
Kiirsiisii’'nden kadro alarak, Arapca dersleri vermistir. “Arap kaynaklarinda Osmanlilara

Dair Haberler” baslikli doktora tezinin ardindan dogentligini 1961 senesinde almaistir.

Inalcik’1n hayatinda tiim bu olumlu gelismelerin aksine diinya II. Diinya Savasi’nin tiim
olumsuzluklarin1 yagamaktadir. Nisanlandiktan kisa bir siire sonra, diinya savasinin
ortasinda yedek subay olarak askere alman ( 30 Nisan 1944) Inalcik, 2 yil 29 giin
fakiiltesinden ve nisanlisindan ayri kalir. Inalcik, askerde oldugu dénemde dahi okuma
tutkusundan vazge¢gmez malzeme odasinda ndbette gegen giinlerde Paul Rycaut’nun
The Present State of the Ottoman Empire (Osmanli Imparatorlugu’nun Mevcut
Durumu) kitabininin  Tiirkge ¢evirisine baslar35. Inalcik'm Merkez Levazim

Miidiirligii’'nde subaylik gorevi 1946 yilinda biter.

TTK’ min istegi {izerine Avrupa tarihi yazmakla gérevlendirilen Inalcik, burslu olarak,
Temmuz 1949°dan Subat 1951°¢ kadar Ingiltere’de kalir®®. Prof. Osman Turan ile ayni
donemde Londra’da yasayan Inalcik, burada bir yandan British Museum’da, Londra
Universitesi School of Oriental and African Studies’de, Public Record Office'de,
kiitliphanelerde calisirken bir yandan da Anglo-Sakson kiiltiiriiniin besigini, oteki
tarihgiligi, imparatorlugu, tanimaya ¢alisir. Miizeleri, konserleri, Kkiliseleri,
parlamentoyu gezerken, ileride Tiirkiye’ye tasiyacagi disiplinler arasi ¢alisma yontemini

ogrenir. Londra Universitesi'nde Dogu ve Afrika Tetkikleri Merkezi'nde arastirma

%Bkz. Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, Birinci Kitap, Tekin Yaymevi, 1997; Etienne Copeoux, Tiirk
Tarih Tezinden Tiirk Islim Sentezine, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2000.

% DTCF Arsivi

% Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
2005, ss. 83.

% DTCF Arsivi.
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yaparken, buranin baskani Paul Wittek’in seminer derslerine katilir. Wittek'in inalcik
lizerindeki etkisi zamanla goriilecek, onun ATUT, Feodal Toplum kavramlarm eksik
bulusunda Londra'da bu seminer deneyimleri etkili olacaktir. Inalcik, bahsi gecen
seminerlerde, Bernard Lewis, Victor Ménage, Elizabeth Zachariadou gibi tarihgiler ile
tanigma ve ortak seminer dersleri yapma firsati bulur. Ayrica Andrew Heywood gibi
siyaset bilimcilerin de sempozyum ve konferaslarina katilir. British Museum'da Osman
Turan ile ¢alisirken II. Murad dénemine ait takvimler bulurlar. Bu takvim-i humayun’lar
daha sonra Osman Turan tarafindan nesredilmistir’’. British Museum'da Calender of
State Papers iizerinde yogunlasan Inalcik bdylece Avrupa-Osmanl iliskilerine dair

bilgiler edinme firsat1 yakalar.

Inalcik Ingiltere’de oldugu esnada tiim diinyada, tarihgiler arasinda F. Braudel’in La
Meéditerranée kitab1 konusulmaktadir. Bu kitabi inceleyen Inalcik, Annales ekolii
ekseninde okumalara baslar. Nitekim Tirkiye'ye doner donmez Belleten dergisinde
Annales iizerine bir makale yazar ve ekolii tanitir. 1950'de Uluslar arasi Tarihi Ilimler
Kongresi'ne (International Congress of Historical Sciences) katilan inalcik, burada
Braudel’in yaklasimi {izerine diinya tarihgileri ile tanisma ve tartisma imkani bulur. La
Meéditerranée et le Monde Méditerranén a I’Epoque de Philippe II (1949) (Akdeniz ve
Akdeniz Diinyasi) kitabiyla mecazi anlamda tanistig1 Braudel ile yiiz yiize tanigmasi ise
yillar sonra, 1950°de olacaktir. Immanuel Wallerstein’in diizenledigi Fernand Braudel
Center for Historical Research Enstitiisii'niin agilisinda yaptigi konugmada, Annales
yonteminin Osmanli Ekonomik ve Sosyal tarihine bakista kokten degisiklikler

getirebileceginden ve tarih yaziminda nasil yararli olacagindan s6z edecektir.

Ingiltere’den déniiste Tiirkiye Miistesrikler Kongresi (Congress of Orientalists)
kongresine katilan (15-22 Eyliil 1951) Inalcik, Bursa Serriye Sicilleri iizerinde
caligmaya baslar. “Sosyal hayatin dinamigi” olan Sicil defterlerinden yola ¢ikarak Fatih
devrinin Bursa'sinda sosyal ve ekonomik siniflarin genel goriintiisiinii ortaya ¢ikarir,
hukuki sorunlarini irdeler, sehrin ticaret agini inceler. II. Mehmed'e ait fermanlar bulur
ve bunlar yayinlar (Belleten, XXIV, 1960). Sicillerin kotii kosullarda muhafaza

edildigini goren tarih¢i, bu belgelerin iyilestirilmesinin yapilmasi1 i¢in yetkilileri

$"0sman Turan, Istanbul'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, Ankara, TTK, 1954,
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harekete gecirir. Nitekim Milli Egitim bu defterleri, tamir edilmesi i¢in Topkap1 Sarayi
Atolyelerine gonderilir ve sonrasinda Bursa Arkeoloji Miizesi'nde kullanima sunulur ve

boylece ulusal veya uluslar arasi bir¢ok ilmi eser yazilir, yazﬂmaktadlr.38

1947-50 yillar1 arasinda iinli tarih¢inin Kirim tarihine dair arastirmalarina agirlik
verdigi gézlemlenir. Bunun iki sebebi oldugunu belirtmek miimkiindiir: Inalcik'in Kirim
kokenli olusu ve Ansiklopedide (Encyclopedia of Islam) yazmasi istenen maddelerin

Kirim iizerine olusu.

1952'de savundugu “Viyana Bozgunu Yillarinda Osmanli-Kirim Hanlig1” adli tezi ile
Yeni Caglar kiirsiisine 19 oy ile profesér olan Inalcik, 1953'de Columbia
Universitesi'nden ders vermesi i¢in davet alir® ve Inalcik icin Amerika sayfas1 acilir.
Gittigi ilk yilim Eylil ayinda “A Colloquium on Islamic Culture Relations to the
Contemporary World” adli konferans serisine katilan tarih¢i, burada Amerika baskani
Eisenhower, Husain Qureshi, Lewis Thomas, Harold Dodds gibi politikaci, tarih¢i ve
bilim adamlari ile tanisma imkan1 bulur. Aym yil, Michigan Universitesi ve Ball State
College'da Tiirkiye iizerinde konferanslar verir. 1954'e kadar Columbia Universitesi
School of International Affairs'de Near Eastern Studies'de misafir profesor olarak,
Osmanli Tarihi ve Cumhuriyet Tarihi dersleri veren Inalcik, Prof. Halasi-Kun
baskanligndaki Tirk kiirsiistinde verdigi dersler ile Amerika'da Tirkiyat-Osmanl
aragtirmalarina yon verecek Ogrenciler yetistirir. Haziran 1954'de Tiirkiye'ye donen
tarihci, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar kitabim ve Arvanid defteri iizerine
yazdig1 Hicri 835 tarihli Suiret-i Defter-i Sancak-i Arvanid kitabini ¢ikarir. 1955 yili 11-
15 Nisan tarihleri arasinda Onomastik Ilimler Kongresine katilan Inalcik, TTK
tarafindan delege secilmisg, “Yer adlar1 kaynagi olarak Osmanli Tahrir Defterleri” adli
tebligini sunmus, yeni ¢ikan Hicri 835 rtarihli Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid kitabi
kongrede sergiye koyulmustur.

1956 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde Idari Teskilat Tarihi Dersleri veren Inalcik,

60 darbesinin fitilini atesleyen Fikir Kuliibii’niin toplantisinin yapildig: fakiiltede hoca

%¥Bkz. Haim Gerber, “Guilds in Seventeeth Century Anatolian Bursa”, Usame Anlagan, B. 230 no'lu
mahkeme siciline gore 1789-1790 yillarinda Bursa, Uludag Univ. , Yiiksek Lisans Tezi, 2006.
% DTCF Arsivi ve Chicago Universitesi Arsivi.
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olmus, 1968’lerin “sag, sol yok boykot var” sloganlari arasinda ¢aligmalarina devam
etmistir. 1968’in temel dinamigi olan iiniversiteli genclik ile dirsek temasinda olan her
akademisyen gibi Inalcik’da bu yillarin sikintili 6grenci-egitimei iliskisini yasam1$t1r4o.
Bununla beraber yonetim ya da taraflar ile problemli bir iliskiye girmekten bilingli

olarak kagcinmig ve ilmi arastirmalarina araliksiz devam etmistir.

Inalcik, Eyliil 1956'da DTCF'de Amerikan Tarihi okutmak {izere Rockefeller Bursu ile 1
yilligina Harvard Universitesine Amerikan Tarihi 6grenmek iizere gider. American West
uzmani, American Unitarian Dernegi baskani Eliot Frederic May, Islam tarihgisi
Hamilton Gibb, sosyal tarih¢i Oscar Handlin gibi konusunda 6nemli sahislarin derslerini
takip eder, Amerikan Social History and Political Science (Amerikan Sosyal Hayat1 ve
Politika Bilimi), Amerika anayasa tarihi, Islam tarihi hakkinda bilgi edinir.
Commager'in A History of the United States kitabini Tiirkgeye cevirir. 1957°de Prof.
William Langer’in teklifi ile An Encyclopedia of World History kitabinin Osmanl
boliimiinii gdzden gegirmeye baglar. Ayni yil Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi'ne tayin olur ve 1972 senesine kadar burada “Idari Teskilat Tarihi” ve

“Devrim Tarihi” dersleri verir.

1958'de University of London'da Osmanli tarihi {izerine ders veren tarihg¢i, 1959'da
burada “Periods in Ottoman History” baglikli tebligini sunar. Ayni yi1l Mayis ayinda
School of Oriental and African Studies’de iki konferans ardindan Durham ve
Edinburg'da Osmanli’da dénemler sorunu {izerine seminerler veren Inalcik'm
tebliglerinde Annales'in donemlere bakis agis1 hakimdir. (Bu donemde sundugu tebligler
daha sonra Essays in Ottoman History (Eren, Istanbul, 1998) kitabinda yayimlanmistir.
1958 yilinda Miinih'de diizenlenen Bizantinistler kongresine katilan Inalcik, ayni

zamanda Encyclopedia of Islam’a makaleler yazmaya baslamistir.

1960’a gelindiginde inlii Tirkolog Uriel Heyd’in davetlisi olarak, Hebrew
Universitesi'ne giden tarihgi, burada iki konferans verme imkam bulur. Aym
tiniversiteye bir sonraki ziyareti ise 33 yil sonra kendisine verilen doktora payesi

sebebiyle olacaktir.

“*Halil inalcik, 12 Nisan 2011 tarihli ses kayd.
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1.2.3.b. Askeri Darbe yillarinda Inaleik’in devlet ile iligkisi

Inalcik akademik basarilarma her gecen giin bir yenisini eklerken 1960°da Tiirkiye'de
calkantili politika akademisyenlerin hayatina istese de istemese de niifuz ediyor,
etkiliyordu. Universite 6zerkligi en biiyiik zarar1 bu donemde aliyor, demokrasiye ve
tiniversitelere yapilan bu miidehalenin en 6nemli destekg¢ileri azimsanmayacak oranda
akademisyenler arasindan c¢ikiyordu. Bu sancili dénemde Inalcik, tespit edilen
sorunlarin ¢dztimiine iliskin hiikiimet ile igbirligine gitmis, yonetim ile baglantilarini hig
kesmeksizin, siyasetciler ve ordu mensuplar ile diyalog kurmustur. Nitekim 1960
senesinde Milli Birlik Komitesi'nin (MBK) organize ettigi Giineydogu bolgesine iliskin
bir toplantiya katilan Inalcik, burada Giineydogu'nun tarihsel gelisimi hakkinda bilgiler
vermis, Kiirt meselesine dair tespitlerini dile getirmis, Giineydogu Enstitiisii'niin
kurulmasi Onerisinde bulunmustur“. Kiirt halkimmin dili, kiltiirl, sosyal-ekonomik
kosullarinin incelenmeden meselenin anlasilamayacagini ifade eden tarih¢i, Kiirt

meselesinin Kiirt halkin1 anlamaktan gectigini savunmustur.

MBK ilim adamiin Onerisini kabul etmis ve bir kanun tasaris1 hazirlanmasini
istemistir. Komite, aym1 zamanda bdlgeye Inalcik'mm da aralarinda bulundugu bir heyet
gondermistir. Halil Inalcik heyet ile beraber Giineydogu Anadolu'yu karis karis gezmis,
yore halkiyla konusmus, toprak sorununun koylii {izerindeki etkisini yakindan
gbzlemlemistir. Doniiste toprak rejiminin, su probleminin, altyap: sorunlarinin, hayat
kosullarinin zorlugunun anlatildig1 bir rapor yazm1§t1r42. Fakat Ankara Universitesi
genel sekreteri ile beraber bir tasari hazirlayan Inalcik'in bdlgesel enstitii kurulmasi
girigimleri devrin siyasetinin kaygan zemininde kaybolmus; gecici meclis kendini
feshetmis, yeni meclisin kurulmasimin ardindan oneri rafa kaldirilmistir. Inalcik'n geg

kalindigini diisiindiigii projesini tekrar dillendirmesi i¢in 2007 yilin1 beklemesi gerekir.

Askeri rejimin destegi ile 1961 yilinda Prof. Abidin idil, Dr. Osman Nedim Tuna, Prof.

Ahmet Temir tarafindan kurulan® Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii inalcik'm devlet

*'Halil inalcik, 12 Nisan 2011 tarihli ses kayd.
*?Halil inalcik 6zel arsivi.
“http://www.turkkulturu.org.tr
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ile olan bir bagska bagidir. Enstitiiniin ilk iiyelerinden olan Halil Inalcik'm, kurumun
yayini olan Tiirk Kiiltiirii Dergisi'nde bir¢ok makalesinin yayinlandigini goriiriiz. Bu
yayinlar1 tarih sirasiyla sunlardir: “Tiirkiye ve Japonya'nin Siyasi Modernlesmesi
Uzerine Bir Konferans” (1962), “Kibris Tarihinin Ana Meseleleri” (1962), “Sadri
Maksudi Arsal (1880-1958). Oliimiiniin besinci yil1 dolayisiyla” (1963) ,“Tiirk
Tarihi ve Atatiirk'te Tarih Suuru” (1963) ,“Atatiirk ve Atatiirk Devrimi Uzerinde
Yabanci Tarihciler’(1963), Tanitma: Iskender Akgura, “Genocide behind the Iron-
Curtain (Demir Perde Gerisinde Milletlerin Toptan Yok Edilmesi) New York 1963,
(1964), “Kibris Fethinin Tarihi Manasi” (1964), “Kibris'ta Tiirk Idaresi Altinda
Niifus” (1964), “Fatih Sultan Mehmed, Istanbul'un Fethi ve Imparatorluk. Istanbul'un
fethinin 511. y1ldoniimii miinasebetiyle” (1964), “Kirim Tiirk Yurdunun Yok Edilisi”
(1964), “Osmanli Devrinde Tiirk Ordusu”(1964), “Tirk Donanmasinin Besigi:
Gelibolu” (1964), “Tirkiye'de Cumhuriyet Fikrinin Gelisme Safhalar1” (1964),
“Sosyal Degisme, Gokalp ve Toynbee”(1965), “Cafer Seydahmet Kirimer (1889-4
Nisan 1960) Oliimiiniin 5. Y1l Doniimii Miinasebetiyle” (1965), “Osmanli Timar
Rejimi ve Sipahi Ordusu”, (1965), “Tiirk Ilmi ve M. Fuad Képriilii” (1968),
“Akademi Nedir, Tirk Akademisi Nasil Kurulmalidir? Bir Ornek: Japon
Akademisi”’(1968), “Yiikselis Devrinde Osmanli Ekonomisine Umumi Bir Bakis”
(1968), “Birinci Milletleraras1 Kibris Tetkikleri Kongresi (14-19 Nisan 1969)”
(1969), “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu” (1972). “Kirim Hanhg1”, Tiirk
Diinyasi El Kitabi, Ankara, Tirk Kiiltiri Arastirma Enstitiisii, (1976). Dikkat
edilecek olursa 1962 yilindan 1968 sonuna kadar Inalcik'in Tiirk ve Kirim Tarihi basta
olmak tiizere Cumhuriyet Tarthi, Kibris tarthi konularinda agirlikli bir mesai
harcadigint gozlemleriz ki bu konular bahsi gecen donemdeki diger akademik

yazilarin da agirlik noktasidir.

Inalcik'in yénetim ile olan bagina baska bir 6rnek de Kibris seyahatidir. 17 Nisan 1961
yilinda Prof. Tayyip Gokbilgin, Prof. Bekir Sitki Baykal, Prof. Sinasi Altundag ve Faik
Resit Unat ve hiikiimetin olusturdugu heyet ile beraber Kibris'a giderek ada hakkinda
arastirmalar yapan Inalcik ve beraberindekiler, Vakiflar idaresi’nde Kibris kadilarina ait

56 mahkeme sicil kaydi bulur. Osmanli hukuku, toplum hayati ve Kibris tarihine dair
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onemli bir arastirma olan defterler daha sonra sadece Inalcik'n degil birgok

arastirmacinin Kibris tarihine iliskin yazilarina ana kaynak olmustur®*,

ODTU’de “Devrim Tarihi” dersleri verdigi sirada 60 darbesini yasayan Inalcik, hizla
degisen politik havanin iginde derslerine devam etmis, yeni yonetim ile sikinti
yagamamigtir. Fakat her akademisyen onun kadar sanshi degildir. 27 Mayis 1960
darbesinden sonra iiniversitelerdeki zorunlu kimlik degisiminden DTCF'de nasibini
almis ve akademisyenler arasi catismalar da yogunlasmistir. Bu donemde Inalcik
hakkinda her hangi bir resmi islem yapilmazken, 147'ler arasinda oldugu iddia edilen
Sevkiye Inalctk boliimdeki kiirsiisinden uzaklastirilmistir. Iddianin  sebebi ise
Ogrencilerine, ders esnasinda, Kuran-1 Kerim’in 12. yilizyilda nasil Tiirk¢eye ¢evrildigini
anlatirken “bir siir anlami1 kaybolmadan nasil terciime edilemez ise Kuran icin de ayni

2% iimlesidir. Komite nin

sey gecerlidir. Ancak onun anlami ve yorumu verilebilir
gazabina ugramis Sevkiye Inalcik'in, gérevine geri donmesi ise ancak 1 yil sonra
miimkiin olmustur. 24 Nisan 1961 tarihli MBK’ne verdigi dilek¢ede devlet gorevi
istedigini ifade eden Sevkiye Inalcik, Beyrut’da basin ataseligine atanir. Liibnan’a ilk
olarak 1953 yili Subat ayinda tarihi eserler iizerine incelemeler yapmak tizere giden
Halil Inalcik igin bdylece Sevkiye Hanim ile beraber ikinci kez Liibnan’1 gérme imkam

dogmus olur.

1.2.3.c. Uluslar arasi yollarda bir Akademisyen

Temmuz 1961'den Ocak 1962'ye kadar Liibnan'da kalan Inalcik burada Filistinli bir
miilteciden Arapga dersleri alir, Beyrut Universitesi'nde (American University of
Beirut) Prof. Zein Zeine’nin davetlisi olarak, bir dizi konferans verir (Temmuz 1961-
Ocak 1962). 1962 Eyliil ayinda Hollanda, Amsterdam’a devlet davetlisi olarak giden
Inalcik, Dogu Tetkikleri Enstitiisii’nde Conference on Turkey and Europe konferansina
katilir ve ileride bir kitaba doniisecek olan “Turkey and Europe” adli bir teblig sunar.

Ayn1 y1l sonbaharinda New York’da Social Science Research Council’in diizenledigi

“Inalcik’mn Kibris tarihine dair yazilari i¢in bkz. Bibliyografya: “Kibris Tarihinin Ana Meseleleri”
(1963); “Kibris Fethinin Tarihi Manas1” (1964), “Kibris’ta Tiirk Idaresi Altinda Niifus” (1964); “Giiney
Anadolu ve Kibris Kralligi1” (2002).

**Halil inalcik, 16 Aralik 2010 tarihli ses kayd: desifresi.
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Conference on the Political Modernization of Japan and Turkey (Japonya’nin ve
Tiirkiye’nin Politik Modernizasyonu Konferansi) etkinligine katilir, Kemal Karpat ile

beraber agilis konusmasini yapar ( 10-14 Eyliil).

1963 yilindan itibaren Islam Ansiklopedisi i¢in ¢alismalarina agirhk veren Inalcik,
“Djebeli”, “Djem”, “Djizya”, “Dobrudja”, “Doghandji” maddelerini yazar. 63 senesi
Cumhuriyet tarihi tizerine yazilar1 agisindan da verimli bir yil olur: “Atatiirk ve
Tirkiye’nin Modernlesmesi”, “Sadri Maksudi Arsal (1880-1958)”, “Tiirk Tarihi ve
Atatlirk’te tarih suuru” gibi makalelerini bu yil kaleme alir. 1964—1965 yillar1 yurtdisi
seyahatleri ve akademik tebliglere ara veren Inalcik iki yil iginde 47 esere imza atarak
adeta bir akademik tiretim fabrikasina doniisiir. Bilimsel birikiminin tepe noktasi olarak
niteleyebilecegimiz bu yillarda Bizans tarihinden, Osmanl Tarihine, Kibris tarihinden,

Kirim tarihine uzanan genis bir yelpazede okuyucusunu zaman yolculuguna ¢ikarir.

Balkan Arastirmalari’na énemli bir katki saglayan AIESEE’nin Sofya toplantina 1966
yilinda Omer L. Barkan, B. Sitki Baykal, Cengiz Orhonlu, Serif Bastav, Hamit Kosay,
Hasan Eren gibi isimlerle birlikte katilan*® Inalcik, Balkan arastirmalart icinde Tiirk
Tarihi ve Tiirk kiiltiiriniin yer bulmasi i¢in ¢aba sarf eder, Yugoslavya ve Arnavutluk’a
bilimsel arastirmalar i¢in gider. Katildig1 toplantilarda Osmanli’nin Balkan tarihindeki

yerini ve 6nemini aktarir.

Congré International des Oriantalistes i¢in gittigi Miinih’den doniiste, Princeton’da
ders vermek iizere, 1967 yilinda, bir somestr izin alir*’ ve tarih¢i icin bir kez daha
Amerika yillar1 baglar. Amerika’da oldugu bu dénemde Classical Age kitabini kaleme
alir, N. Itzkowitz tarafindan c¢evirisi yapilan kitap Weidenfeld and Nicolson
yaymevinden ¢ikar. Ayni yil bir donemligine (daha sonra 1971'de tekrar gidecektir)
Pennsylvania Universitesi'nde Osmanli tarihi okutur ve burada D. Goitein ile tanisir,

seminer derslerine katilir.

1968 yazinda Inalcik, Gilles Veinstein ve 1. Tibor Berend ile Paris ulusal arsivinde

(Archive Nationale) II. Bayezid donemine ait giimriikdefteri iizerinde c¢alisir. Kili,

“http://www.aiesee.org
*“DTCF Arsivi
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Akkerman, Ahyolu hakkinda 6nemli bilgiler iceren bu defter ¢alismanin yarim kalmasi

sebebiyle basilamamustir.

Avrupa arsivlerinde ¢alismalarima hiz kesmeden devem eden tarih¢i, 1969'da tekrar
Ingiltere'ye gider. University of London'da School of Oriental and African Studies'de
“The Economic History of Middle East Studies” konferansina katilan inalcik, ayn1 yil
AIESEE’nin Sofya Kongresine istirak eder. Inalcik, burada “L'Empire Ottoman”
baslikli Fransizca bir rapor sunar. Osmanlinin idaresindeki Balkanlara dair goriislerini

bildirisinde dile getirir.
1.2.3.d. Amerika’da 22 yil

Yenicag Kiirsiisiinde Osmanli Tarihi Miiesseseleri, Osmanli Tarihi Kaynaklari, Osmanli
Diplomatikasi gibi dersler veren inalcik, 01. 11. 1972°de DTCF’den emekli olur® ve
ayni yil Amerika’ya yerlesme karari alir. Bu kararinda Tiirkiye’de tniversitelerdeki
huzursuz havanin etkisi biiytik olacaktir®. Unlii tarih¢i Harvard Universitesi’nden davet
alir. Daveti olumlu bulan Inalcik ders vermek iizere Harvard’a gider. Bagarili bulunan
derslerinin ardindan, Harvard’a hocaliga hazirlanan Inalcik’a olumsuz yanit gelmesinin
ardindaki gercegi tarih¢i, daha sonra 6grenecektir: Franz Babinger olumsuz referans

VermistirSO.

Inalcik Harvard’dan sonra diger davetleri degerlendirir ve William McNeill’in davetiyle
Chicago Universitesi’nde, “university professor” unvanini alabilen ayricalikli 10 kisiden
biri olarak, ders vermeye baslar ve Inalcik’in Amerika’da 22 yil siirecek yasami boylece
baslamis olur. Burada William McNeil, Donald Lach, Emmet Larkin, Eric Hamp, Akira
Iriye gibi akademisyenler ile dostluk kuran Inalcik’in verdigi Ottoman Sources Reading

and Research seminerleri ilgi uyandirir ve farkli boliimlerden katilimlar alir.

Unlii tarihgi, sadece Bati ile degil Orta Dogu devletleri ile de zaman zaman ilmi

toplantilar vesilesiyle iletisim kurmustur. Ozellikle Iran kiiltiiriiniin Osmanlinin genel

®DTCF Arsivi
**Halil inalcik, 16 Aralik 2010 tarihli ses kayd: desifresi.
*Halil Inalcik, 16 Aralik 2010 tarihli ses kaydi desifresi.



25

kiiltiirli, edebiyati, mimarisi tizerindeki etkilerini her firsatta dile getirmig, Osmanli’nin
isret meclislerindeki Irani gelenegi vurgulamistir. ilk olarak gittigi iran’da Regional
Cooperation Development toplantisina katilmis, daha sonra da Iran basta olmak iizere
Orta Dogu iilkelerini ziyaret eden Profesér Haziran 1978’de Iran’da Babolsar’da “19.
yy’da iran ve Osmanli imparatorlugu’nda Toplum ve Ekonomi Konferansi”na katilmis,
Osmanli’daki reayanin ekonomik ve sosyal durumunu anlatan bir teblig sunmustur.
Tiirk-Arap Iliskilerini Inceleme Vakfi kurucu iiyelerinden olan Inalcik, Ekmeleddin
Ihsanoglu’nun kurdugu International Relations of Islamic Research Center for Islamic
History, Art and Culture (IRCICA) nin konferanslarina katilmistir (1978, 1987). 7-13
Mayis 1970 tarihinde AIESEE nin ikinci kongresine istirak eden Inalcik burada raportor
olarak gorev almis ve “Les Conditions de la Conquéte Ottomane dans les Balkans”

baslikli tebligini sunmustur.

1971°de de tebliglerine araliksiz devam eden Inalcik, ii¢c ay icinde ii¢ farkli iilkede-
Amerika, Romanya, Italya‘da Islam Diinyas: ve Lepanto (Inebaht1) savasi iizerine
sunumlar yapar. 1974’iin Eyliil ayinda ayn1 kurulusun Biikres’te toplanan 3. kongresine
istirak eder. Macaristan’da diizenlenen III. AIESEE kongresinde “The Meditteranean
and Balkans” ve Ohio Univesritesi’nde de Istanbul konulu tebliglerini sunar. Déniiste
Amerikan Tarih Dernegi’nin (American Historical Association) yillik olagan
toplantisinda “Braudel’s Thesis, Turkish Perspective” baslikli bir sunum yapar ve bir
Tiirk gdziiyle Barudel’in tezini degerlendirir. Inalcik’in Braudel, dolayisiyla Annales
ekolii ile olan bagi kesintisiz devam eder; nitekim U¢ yil sonra New York
Binghamton’da “The Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New
Findings” bildirisinde Braudel ve Annales’in Osmanli tarihi aragtirmalarina olan
etkisinin derinligini masaya yatirir. The Dumbarton Oaks Center’in 30 Nisan—2 Mayis
1976 tarihlerinde Washington’da diizenledigi Symposium on Urban Societies in
Mediterranian World baglikli ilmi toplantida Byzantine Studies ( Bizans Calismalari)
oturumunda “Galata (Pera) after 1453” tebligini sunan Inalcik, Istanbul tarihi iizerine
yeni tespitlerini dile getirir. Aynm1 yilin haziran ayinda World of Islam Festival in
London’a katilan tarihgi, Islom ve Osmanli iizerine ders verir. Halil Inalcik, 1978

yilinda, G. Veinstein cagrisiyla Paris’te F. Braudel ic¢in tertiplenen “Maison de
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L’Homme”da iki konferans verir ve Osmanli’nin toprak politikalar1 iizerine goriislerini

Ozetler, ekoliin diger iiyeleri ile fikir aligverisinde bulunur.

1980 yilinin basinda Osmanlt Arastirmalar: Dergisi’nin yay isleri ile mesgul oldugu
sirada Chicago Universitesi'nde diizenlenen Islamic Revival (Islami Dirilis)
Konferansi’na katilir. Ardindan Utah ‘tan gelen teklif ile bir dizi konferans vermek
iizere Salt Lake City Universitesi’ne gider. Bu sirada Tiirkiye’de 12 Eyliil askeri darbesi
olur ve akademiye denetimci mekanizmalarin miidehalesi artis gdsterir. Inalcik ise bu
baski ve denetimden uzakta Amerikan tiniversitelerinden art arda teklifler alir. 1983 yili
Mayis ayinda (19-22 Mayzs), Indiana Universitesi'nde First Turkic Studies Conference (
I. Tiirkiyat Caligmalar1 Konferansi)'na ardindan Virginia Universitesi'nde Social
Science History Association tarafindan 27-30 Ekim’de diizenlenen panele “Slaves and
the Freeman in the Ottoman Society” (Osmanl Toplumunda Kéleler ve Ozgiir insanlar)

konulu bir teblig ile katilir.

Inalcik, Amerika'da Tiirkiyat calismalarma katki saglamak ve gelistirmek amagl,
Washington'da Tiirkiye devletince kurulan Institue of Turkish Studies (Tirk Calismalari
Enstitiisii) yonetim kurulu iiyeligine segilir (1983). Ayni yil, dénemin Washington
biiyiikelgisi Stkrii Elekdag'm Tirk derneklerinin orgiitlenmesinde katki sagladigi
Enstitli'niin, sekreteri Heath Lowry basta olmak iizere Ahmed Kafadar, Alan Fisher,
Kemal Karpat, Bernard Lewis gibi akademisyenlerden olusan yonetim kurulunda gorev
alan Inalcik, ayni zamanda Tiirk-Amerikan iliskilerinin gelistirilmesine de destek
vermis olur. Elcilik tarafindan organize edilen Kanuni Siileyman Donemi tanitim
faaliyetlerinde Esin Atil, Alan Fisher, Heath Lowry, Cornell Fleischer, ilhan
Bagg6z’den olusan bir komite kurulmasi teklifini getirir51 ve bircok tanitim
organizasyonunda oldugu gibi bu organizasyonda da aktif olarak rol alir. Elekdag ile
isbirligini dolayisiyla Tiirkiye’ye hizmetlerini Amerika ile smirlamayan Inalcik,
Istanbul ve Urgiip-Géreme bolgesi’nin sit alan1 olmasi, kiliseler basta olmak iizere,
tarithi yapilarin tahrip olmasmin onlenmesi igin UNESCO ve Tiirk hiikiimetine

danigmanlik yapar oneriler sunar.>?

*!nalcik 6zel arsivi, el¢ilik ile 5 Ekim 1985 tarihli yazisma. Bkz Ek 1.
*?[nalcik 6zel arsivi, el¢ilik ile 8 Mayis 1984 tarihli yazisma. Bkz. EK 2.
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1985’de Suudi Arabistan’da Ibn Saud Islamic University’de diizenlenen “International
Conference of the History of King Abdiilaziz” isimli konferansa “The Retreat of the
Ottoman Influence over the Arabian Peninsula and the Rise of the Saudi State” tebligi
ile katilir. Burada Osmanli arsiv belgelerinden ulastigi bilgiler 1s1§inda Suudi kral
Abdiilaziz’in tarihini anlatir ve Osmanli’nin islam’m koruyucusu oldugunu ifade eder.
Tiirkiye’deki benzer organizasyonlarla da temas: olan Inalcik, Suudi Arabistan
tebliginden sonra 17 Mayis’ta Tiirk-Arap iliskileri Inceleme Vakfi’nin davetiyle geldigi

Istanbul’da Tiirk-Arap Iliskileri konulu sempozyumun agilis konusmasini yapar.

Islam iilkeleri ile temaslarin1 Arap yarimadast ile smirli tutmayan profesdr, 1985 yilinda
Pakistan Karachi Universitesi’'nin diizenledigi bir dizi konferansa katilir. Burada
Miisliiman {iilkelere dair gozlemlerine bir yenisini daha eklerken, 6zellikle Hindistan,
Pakistan, Anadolu ti¢cgenindeki ticaret aginin kiiresel boyutlarina dikkat ceken,

Osmanli’nin bu iilkelerdeki imajin1 degistirmeye yonelik tebligler sunar.

1986°da 15 yil kiirsii bagkan1 olarak gorev yaptigr Chicago’dan “emeritus professor”
sifatiyla emekli olduktan sonra Amerika’da ilmi ¢alismalarina devam eden Inalcik,
Amerika’dan (Rockefeller Foundation’dan sonra) ikinci bursunu alir: 1987-89 yillari
arasinda Istanbul tarihi iizerine arastirma yapma projesi ile Amerika Milli Fonu’ndan
(National Endowment for Humanities) 15 bin dolar destek alir. Bu burs ile Fransa ve
Ingiltere’de arsiv calismasi yapan Inalcik, arastirmalari neticesinde “Istanbul: An
Islamic City” (1990), “Ottoman Galata 1453-1553 (1991) gibi makalelerini yazar. Bu
arada Chicago ile bagini koparmaz ve Kasim 1987°de Kanuni Sultan Siileyman
hakkinda diizenlenen konferansa Cemal Kafadar’in davetlisi olarak gider. Bir yil sonra
yine Chicago'da, Turgut Ozal'm da katildig1 “Turkey as an Economic Partner with the
West” isimli konferans da bir teblig sunar. Turgut Ozal ile ikinci bulusmasi yillar sonra
Paris’de UNESCO’nun toplantisinda olan Inalcik, bagsbakan yardimcis1 olan SBF’den
ogrencisi H. C. Giizel araciligiyla, Ozal ile diyalog kurma firsati bulur. Inalcik,
arsivlerin diizenlenmesi konusunda Ozal ve yonetimi ile isbirligi yapar. Marmara
Universitesi Tiirkivat Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan diizenlenen V.
Milletleraras1 Tiirkiye Sosyal ve Iktisadi Kongresi'nde Serif Mardin, Mehmet Geng,

Nadir Devlet gibi akademisyenler ile organizasyon komitesinde yer alan Inalcik, 1986
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yilinda Miinih’de toplanan kongrede oldugu gibi bu kongrede de bir teblig sunar. 1986
yilinda Inalcik igin bir bagska énemli toplanti Columbia Universitesi’nde olur. Ismail
Gaspirali anma konferansina istirak eden tarih¢i, burada Kirimli meslektaslar ile

bulusma imkani1 bulur (Ekim 1986).

Chicago Universitesi’nden emekligin ardindan, Inalcik, 1990 yilinda Princeton
Universitesi’nde ders vermeye baslar. Ayn1 yil Serbian Academy (Sirp Akademisi)
tarafindan davet edilen Inalcik burada meslektasi D. Mekadovi¢ ile tanisma firsat1 bulur.
1992°ye kadar Princeton’da ders vermeye devam eder ve sonrasinda bir donem

Harvard’da ve Cambridge’de misafir profesor olarak gorev alir.

Bilkent Universitesinin kurulmas ile 80’lerin iiniversiteler {izerindeki olumsuz havasi,
vakif mantig1 ile daha bagimsiz, esnek, olumlu bir sekilde degismeye baslamis, inalcik
gibi beyin gogiindeki diisiiniirler i¢in Tirkiye’ye donme firsati dogmustur. Uzun yillar
Amerika’da kalan Inalcik, Bilkent Universitesi'nden aldigi Tarih béliimiinii kurma
teklifi ile 1993 yilinda Tiirkiye’ye kesin doniis yapma karari alir ve boylece hayatinda
yeni bir donem baglar. Rektdr Ali Dogramaci'nin teklif ve destegi ile Bilkent Tarih
boliimiinii kurar. Inalcik’in Tiirkiye’ye ddénmesinde, sunulan olanaklarin yani sira,

akademik 6zerklik hususunda kendisinde olusan kanaat de etkili olmus goziikmektedir.

Tiirkiye’ye dondiikten sonra ¢alismalarina hiz kesmeden devam eden tarih¢i, 1996
yilinda “Turkish Carpets from 13th to 18th Centuries” konferansina “Carpets and
Related Products in the Ottoman Economy” baslikli tebligi ile katilir. Ayni yil
Gazimagosa’da Kibris tarihi {izerine de bir konusma yapan Inalcik, 35 yil 6nce gittigi
aday1 yeniden gérme imkani bulur ve Kibris Tarihi Projesi i¢in fikirlerini beyan eder.
Iki y1l sonra 10-12 Aralik tarihlerinde diizenlenen “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75 yilmna
Toplu Bir Bakis” kongresinde Atatiirk¢iililk Kavrami ve Gelisimi” bashikli bir bildiri
sunar, Ismail Gaspirali sempozyumuna 2001 yilinda katilir. 2009°a gelindiginde,
Inalcik, Istanbul’da diizenlenen, Alliance of Civilizations Second Forum (Medeniyetler

Ittifak1 Ikinci Forumu)’nda Tiirkiye’yi temsil eder.



29

2000 yilinda Uluslar aras: Iznik Sempozyumu’na ve 3rd. International Conference
Social and Cultural History of the Jews on the Eastern Adriatic Coast in the 17th
Century’ye katilan Inalcik, aym yilin Nisan ayinda Kayseri Universitesi’nde Osmanli
Anadolu Siyaseti {izerine bir teblig sunar. Bursa’da Muradiye semtinde bir sokaga adi
verilen Inalcik, 2002 nin Kasim ayinda Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nce diizenlenen
Tasavvuf Kiiltiirti Sempozyumu’na istirak eder. International Association of Economic
and Social History of Turkey kongreleri (IAOSEH) i¢in 1998’de Bursa’ya, 2001°de
Dubrovnik’e ve Dumbarton Oaks Washington Sempozyumu’na istirak eder. 2003
yilinda adeta Istanbul ¢ikartmasi yapan tarih¢i, 2003 yili Mayis aymda Uskiidar
Sempozyumu’na katilir hemen ertesinde 31 Mayis’da Fatih, Fetih ve Istanbul
Sempozyumu’nda Fatih ve Fetih {izerine konusur, ardindan 20 Eyliil’de tekrar Istanbul’a
doner, Tarihi Roman ve Romanda Tarih Sempozyumu’na katilir, Ekim ayina
gelindiginde Istanbul Kongresi’nde Cok Kiiltiirlii Kent Istanbul oturumunda &grencisi

[lber Ortayl1, Halil Berktay ile beraber teblig sunar.

2005°de Venedik’e giden Inalcik, 2006 yil1 29 Mart’inda Ankara Universitesi’nde Tarih
ve Politika konulu bir sunum yapmistir ve 5—7 Nisan tarihlerinde Bursa’da Uluslar arasi
Osmanli Dénemi Tiirk Musikisi Sempozyumuna istirak etmistir. Inalcik konferans
vermeye devam ettigi bu yillarda onuruna konferanslar da verilmeye baslanmistir.
(Harvard Universitesi, 30 Nisan—2 Mayis 2004.) Ogrencileri, meslektaslar1 onun
tarihgiligini anlatmak {izere toplanmaktayken Inalcik Bilkent Universitesi’nde
calismaya devam etmektedir. Bilkent Universitesi tarafindan diizenlenen “Relations
Between Turkey and The European Union” sempozyumuna ve Bilkent Lale giinleri

sempozyum programina katilmistir (2007).

Evliya Celebi iizerine organizasyonlarda yer alan Inalcik, 2008 yilinda 3-5 Nisan
tarihinde,  Bilkent Universitesi'nce diizenlenen Uluslar aras1 Evliya Celebi ve
Seyahatname Sempozyumu’na katilmistir, Mayis ayinda Tiirklerin ve Anadolu’nun
Diinya Uygarlik Tarihindeki Yeri Sempozyumu agilis konusmasini yapmistir. inalcik
ayrica, Atatiirk Kiiltlir Dil ve Tarith Yiiksek Kurumu'nca organize edilen Evliya Celebi
Etkinlikleri onur kurulunda yer almakta ve Celebi'nin Tiirkiye'de ve Diinya'da dogru

tanitilmasinda aktif olarak rol almaktadir.
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TTK’nin kongrelerine Tiirkiye’de oldugu miiddetce katilan tarih¢i, son olarak 20 Eyliil
2010’da katildigit XVI. Kongrede agilis bildirisini sunmus ve Tiirk Tarih Kurumu’nun,
ilk olarak katildig1 II. Kongresinden bu yana, kongrelerinin genel bir 6zetini yapmis ve
bir nevi kisisel anilar1 ile TTK’nin kurumsal bellegini tazelemistir. Ayn1 yilin Ekim
aymnda Ankara Univeristesi Tip Fakiiltesi'nin 65. kurulus yildoniimii etkinliklerinde
acilis konusmasini yapan Inalcik, “Gelenek ve Akil” baslhikli tebliginde, Siimerlerden,
Orta Asya steplerine, Roma Medeniyeti’nden, Bizans'a Osmanli'ya ve nihayet
giiniimiize kadar uzanan orf i adat ve akil arasindaki gerilimin grafisini vermistir. Sehir
tarih¢iliginde bir duayen olarak Kasim ayinda Sehir Yazarlar1 Kongresinde sicillerin

sehir tarih¢iligi acisindan 6nemine deginmistir.

Inalcik'm katildig1 baz1 diger 6nemli ilmi toplantilar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:
25-27 Mayis 2006 tarihinde Kiiltiir Bakanlig: ve Bilkent Universitesi’nce tertiplenen
Uluslar aras1 Tarihsel Siire¢ iginde Tiirkiye’de Miizik Kiiltiirii ve Miizik Miizesi
Kongresi, 7 Eyliil 2007 1. Iktisat Tarihi Longresi, 28 Mayis 2008 Ankara
Universitesi’nce diizenlenen Jén Tiirk Devrimi’nin 100. yil1 Semineri, 17 Haziran 2008
XI. IAOSEH Kongresi, 18 Mart 2010 Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Tarihgilik ve
Tarith Yayinciligt Sempozyumu, 1 Nisan 2010 Arsiv Belgelerinde Tirkiye-Avrupa
Ulkeleri liskileri Paneli, 20 Ekim 2010 Diinya Istatistik Giinii, 2 May1s 2011 Ortadogu
Balkanlar ve Kafkasya Uggeninde Tiirkiye Politik ve Kiiltiirel Perspektifler
Sempozyumu, 10 Ekim 2011 Idil-Ural Tarihi Sempozyumu, 14 Kasim 2011 Tiirk-
Ispanyol lliskileri Sempozyumu.

1.2.3.e. Ulusal ve Uluslar aras1 Organizasyonlardaki Uyelikleri ve Teskilatcilig

1.2.3.e.1. Uyelikleri

1947°de Sedat Alp, Ekrem Akurgal gibi akademisyenlerle Tiirk Tarih Kurumu tiyeligine

se(;ilen‘r’3 Inalcik, bu iiyelikle beraber, basta, Balikesir’de okudugu eserlerinden

Fahri Coker, Tiirk Tarih Kurumu Kurulus Amaci ve Calismalari, TTK Basimevi, 1983, ss. 685.
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etkilendigi Hasan Ali Yiicel olmak iizere Hikmet Bayur gibi devrin Onemli ilim

adamlariyla tanisma ve dostluk kurma imkani bulmustur.

27 Mayis darbesinin ardindan yasanan kutuplasma yillarinda MBK ile olan
temaslarinda denge politikasini basariyla yiiriiten tarih¢i, darbenin ardindan 20 Ekim
1961°de kurulusunda faaliyette bulundugu, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisi®* ne

liye secilmistir.

[lmi ¢alismalar1 sayesinde yurdisinda da akademilere ve arastirma merkezlerine kabul
edilen Inalcik, Uluslar arasi bir iine sahiptir. Inalcik, 1974 yilinda Ingiltere Royal
Historical Society'ye muhabir {iye (corresponding fellow) secilmis, ayn1 yil Harvard
Ukranian Studies merkezine iiye kabul edilmistir. 1978'de Royal Asiatic Society of
Great Britain and Ireland tarafindan seref iiyesi kabul edilen tarihci, Ingiltere'den bir
baska iiyeligini ise 1995 senesinde Ingiliz Akademisi (The British Academy)'den
almustir. Inalcik ayrica, Middle East Studies Association (MESA) seref iiyeligine
secilmis (1996), American Oriental Society, American Research Institute, iiyeliklerine

kabul edilmistir.

Giliney-dogu Avrupa Tetkikleri Uluslar aras1 Kurumu (Association International des
Etudes du Sud-East Européenne) iiyesi olan Inalcik, 1971-1974 yillari arasinda bu
kurumun baskanligini yapmustir. Ilk toplantist 1966 yilinda gerceklesen kurumun amact
Balkan arastirmalarimi gelistirmektir ve gilinlimiizde de ¢aligmalarimi hala devam
ettirmektedir. Ug yilda bir toplanan AIESEE uluslar aras1 bir organizasyon olup merkezi
Romanya’dadir. Bagkanligi sirasinda (1973 yilinda) Istanbul’da “Istanbul: Crossroads
of Civilizations and Cultures” konferansm diizenleyen Inalcik, baskanligi 2005 yilinda

ogrencisi Prof. Melek Delilbasi’na devretmistir.

Tiirkiye’ye dondiikten bir yil sonra, 1994 yilinda, Tiirkiye Bilimler Akademisi’ne
secilen tarihgi, bdylece Amerikan, Ingiliz, Sirp ve Arnavutluk uluslar arasi akademi
iiyeliklerine ulusal iiyeligi de eklemistir. Akademi iiyeligi hala devam eden Inalcik,

mevcut hiikiimetin 27 Agustos 2011 tarthinde akademiye yonelik aldig: kararlara karsi

> http://www. turkkulturu.org.tr/index.php?page=sayfa=no=41
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cikip, 6zerk bir TUBA icin gayret sarf etmektedir. Akademileri aydinlanma felsefesi ve
akilcilik lizerine kurulmus, biitiin sosyal ve siyasi siireglerin arastirildigr ve aciklandigi
kurumlar oldugu kabul eden Inalcik, niivesi ne olursa olsun, elestirel bakis, diisiince
Ozgiirliigii adina devlet miidahalesinden uzak bir kurum olmasi i¢in bir akademisyenin
caba sarf etmesi gerektigi inancindadir®. Inalcik'a gore bir bilim akademisi modern
toplumun gerektirdigi en yiiksek seviyede tiim ilimleri iginde toplayan 6zerk bir kurum
olmalidir®®. Uye sayis1 fazla olmamali, ilk amaci iilkede gercek ilim atmosferinin ve
geleneklerinin yerlesmesini saglamak olmalidir. Akademilerin, genis uzman kadrosu ve
kiitiiphaneye de sahip olmasi gerektigini savunur Inalcik. Bir akademisyen olarak
Ozerkligine dikkat edilmesini istedigi bir bagka kurum {iniversitelerdir. Ankara
Universitesi 2006-2007 yil1 acilis dersinde yaptig1 konusmada akademik diisiincenin
kisa bir tarihgesini anlatan tarih¢i, Tiirkiye Cumhuriyet’inde iiniversitelerin ve
akademik kuruluslarin anayasada yer alan laiklik prensibini benimsemesi gerektigi,
tiniversitelerin siyasetin Ustiinde olmasi, aklin objektifligini temsil etmesi, kendini

giinliik gazete siyasetine kaptirmamasi gerektigini ifade etmistir.”’.

Vakiflar Genel Midiirliigii Arastirma Kurulu’na 1998 yilinda iiye kabul edilen emeritus
profesdr, ayn1 yil Princeton Universitesi Yakindogu Arastirmalart Danisma Kurulu,
T.C. Kiiltiir Bakanligi’nin diizenledigi Osmanli devletinin 700. Kurulus Y1ldontimii
nedeniyle olusturulan “Osmanli Bilim ve Kiiltiir Mirasi’nin 700. Yili Anma Programi

Komitesi” iiyeliklerine se¢ilmistir.

Inalcik’in onursal baskan olarak yer aldigi bir baska bilim kurulusu olan Giineydogu
Avrupa Calismalart Uygulama ve Arastirma Merkezi (GAMER), Ankara Universitesi
bilinyesinde 2 Subat 2010 tarinde faaliyete ge¢cmistir. Kosova Cumhurbaskan1 Fatmir
Sejdiu ve Disisleri Bakani Prof. Ahmet Davutoglu'nun da katildig1 acilista konugma
yapan AIESEE Tiirkiye Milli Komite Baskan1 Inalcik, Milli Komite calismalarini ve
kongre hazirliklarin1 GAMER ile birlikte yiiriiteceklerini agiklamustir™®,

% Halil Inalcik’in Akademiye dair goriisleri igin bkz. Halil inalcik, “Akademi Nedir?” Tiirk Akademisi
Nasil Kurulmalidir?”, Tiirkiye Bilimler Akademisi, Akademi Forumu 2, Ankara, 2002, ss. 35-52.

**Utku Cakirdzer, “Inalcik: Akademi Ozerk Olmalidir”, Cumhuriyet Daily Newspaper , 19 Eyliil 2011.
*"Halil Inalcik, “Akademik Diisiincenin Kisa Bir Tarihi ve Temel Yapis1”, Ankara Universitesi 2006—
2007 Akademik Yili A¢ilis Konusmasi, 25 Eyliil 2006, Ankara.

*®Halil Inalcik, 2 Subat 2010 tarihli ses kayd: desifresi.
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Kirim Tiirkleri ile olan bagmi hi¢bir zaman koparmayan Inalcik, Kurim Tiirkleri Kiiltiir
ve Yardimlasma Dernegi iiyesidir. Dernegin faaliyetlerini destekleyen Inalcik,
yardimlarindan dolay1 bir plaket ile onurlandirilmistir. Inalcik ayrica Ankara Diisiince

ve Arastirma Merkezi liyesidir.

1.2.3.e.2. Teskilat¢ilig

Bir akademisyenin topluma faydali isler yapabilmesi mesleginin ona yiikledigi bir
misyondur ve istese de istemese de her akademisyen bu gorevi lizerine alir. Topluma
faydali isler yapma noktasinda Inalcik liderlik vasfin1 kullanarak birgok organizasyon,
calismaya Onciiliik etmis, sekil vermis, hatta kimi zaman tiim proje ekibini birlestiren

cimento olmustur™®

Inalcik’n aktif ve iiretken yapisinin sosyal faaliyetlerde de devam ettigini gézlemleriz.
Organizasyon tiyelikleri, yoneticilikleri bunun en belirgin kanitidir. 1957 yilinda DTCF
araciligiyla, NATO icin hazirlanacak tamtim kitapgiginda Inalcik, Tiirkiye'nin genel
tarihi kismmi yazmistir. Tiirkiye'de devlet ve hiikiimet sistemi, ticareti, ekonomisi,
Tirkiye'nin NATO'daki rolii, Kibris meselesi hakkindaki goriislerini iceren bes ana
boliimden olusan kitapgik BBC ve Independent gibi onemli Uluslar arasi kanallarda
tanitilmistir. Dil Tarih Cografya Fakiiltesinde bir Osmanli Tarihi Kiirsiisti Kurulmasi
teklifini Mart 1960°da® dekan Muzaffer Senyiirek’e sunan Inalcik, {iniversite
biinyesinde 6zerk bir kiirsiiniin Osmanli arastirmalarina katki saglayacag goriisiindedir.
Onerisi E. Z. Karal, B. S. Baykal, H. Demircioglu, A. Inan, M. Akdag, S. Altundag’dan
olusan kurul tarafindan Osmanli Miiesseseleri Tarihi Kiirsiisii olarak degistirilmis ve

Fakiilte meclisine sunulmustur. Fakat 6neri mecliste kabul gérmemistir.

1960’1 yillarmn sonunda Halil Inalcik ve Osman Okyar “Tiirkiye Iktisat Tarihi”
kongresini orgiitleyerek (Haziran 1973, Hacettepe Universitesi, Ankara) iktisat tarihi
sahasina hizmet etmislerdir. 1977 yilinda ise Hacettepe Universitesi’nde Osmanli

Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresinin organizasyonunda yer almistir. Bernard Lewis,

*Orhan Silier, “Bir Toplum Adanu”, Bilim ve Teknik, sy. 357, 1977, ss. 71.
®nalcik Ozel Arsivi, 788 nolu 18. 03. 1960 tarihli DTCF dahili yazismasi. Bkz. Ek 3.
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William McNeil gibi diinyaca {inlii tarihgileri liye olarak kabul eden dernek, her ii¢ yilda
bir toplanma karar1 almis ve faaliyetlerini giiniimiize kadar getirmistir. Organizasyon
komitesinde Inalcik’in yer aldig1 Osmanli Sosyal Ekonomik Tarihi Kongresi son olarak
11-15 Temmuz 2011°de Retz’de toplanmaistir.

Toponomi arastirmalarindan yoksunluk tarihgiligimizde Onemli problemlerden bir
tanesidir. Ozellikle Osmanli’nin kuruldugu yerlere dair ciddi saha c¢alismalarinin
olmadig bilinmektedir. Inalcik bu boslugu fark etmis, kurulus bélgelerinde saha
calismas1 yapmis, organize arastirmalarin yapilmasimi baslatmistir. Nitekim Inalcik’m
1999 yilinda baslattigt Karacahisar kazilar1 bugiin Osmanli kurulus devrine ait
topografik bulgular elde etme c¢abasiyla Prof. Erol Altinsapan'in bilimsel
danigsmanliginda, calismalarina devam etmektedir. 2009 yilinda kazi alanii ziyaret
edip, ¢alismalarin son durumu hakkinda bilgi alan tarih¢i, Anadolu Universitesi’nde
diizenlenen “Osmanli’nin Ik Payitaht;; Karacahisar” konferansinda bélgedeki

kazilarinin 6nemine deginen bir konugsma yapmustir.

Inalcik, Princeton Universitesi biinyesinde olusturulan Atatiirk  kiirsiisiiniin
kurulmasinda katki saglamistir. Princeton’da ders verdigi yillarda kiirsiiyli kuran Prof.
A. Udovic’in en bliyiik yardimcist ve fikir babasi olmustur®’. Kiirsiiniin kurulmasinda
Tiirk hiikiimeti ile {iniversite arasinda iletisgimi saglayan Inalcik, kiirsiiniin gelisimi igin

katki saglamigtir.

Harvard, Princeton, Chicago, Pennsylvania Universitelerinde bulundugu yillarda, bugiin
pek cogu dgretim gorevlisi olan, dgrenciler yetistirmis olan Inalcik Prof. Tibor Halasi-
Kun ile beraber ¢ikardigi Archivum Ottomanicum dergisi ile Amerika’daki Osmanli-

Tiirk arastirmalarinin gelismesine katki saglamistir.

Chicago Universitesi’nde oldugu yillarda Tiirk Kiiltiirii’nii arastirmak ve tanitmak iizere
uluslar arasi ¢alismalara destek veren Inalcik, Prof. Fahir iz ile birlikte Cumhuriyetin

50. kurulus yildoniimii vesilesiyle “Continuity and Change in Turkish Society and

®1 Bkz. Ek 4.
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History” konferansini diizenlemis. Tiirkiye’den ve Amerika’dan bir¢ok aragtirmaci ve

akademisyeni bir araya getirmistir.

Inalcik'm  6zellikle Osmanli  Arsivlerinin  diizenlenmesine yaptigi katkilar inkar
edilemezdir. TTK’nin 13. kongresinde Bahaddin Yediyildiz ile beraber yaptigi
sunumda® Basbakanlik Arsivlerini kullanmada yaratilan zorluklara dikkat ceken
Inalcik, biirokratik zorluklarin giderilmesi ve arsivin bir an once diizenlenmesi
konusunda onerilerde bulunmustur. Turgut Ozal’in girisimci liberal ruhu ile Inalcik’n
ileri gorisliligiiniin neticesi olan Onerileri birlesmis, SBF’den 6grencisi Hasan Celal
Giizel, Kemal Karpat gibi entelektiiellerin de yardimlariyla, Osmanli arsivi yeniden
yapilandirilmis ve kalifiye elemanlar alinmistir. Tarihgi, Mayis 1985°de, Istanbul’da
Osmanl  Arastirmalart  Sempozyumunu  Ismail Soysal ile birlikte diizenlemis,
organizasyonun sonunda Turgut Ozal arsive 500 yeni kadro alinacagini ilan etmis,
bdylece arsivin diizenlenmesinde biiyiik bir adim atilmistir. Sempozyum sonrasi yazdigi
raporunda Arsivlerin Tiirk ulusunun tarih ve kiiltiiriiniin temel kaynaklari oldugunu, bu
milli hafizanin, incelendik¢e diinyada Tirklere karsi olusan Onyargil, yanlis
diisiincelerin degisecegine olan inancini ifade etmis, arsiv uzmani yetistirilmesi, Mill1
Arsiv Kanun Tasaris1 hazirlanmasi, Osmanli Arsiv Sarayr yapilmasi Onerilerini
getirmistir63. Giliniimiizde hala uygulanmaya calisilan Milli Arsiv Sitesi projesi’nin

niivesi olan bu fikirlerin hayata ge¢mesi i¢in Inalcik hala ¢aba sarf etmektedir.

Istanbul sehir tarihi iizerinde 6nemli arsiv belgelerinden olan 9 bini asan Kadi sicilini
giin 15131na ¢ikarmaya calisan Inalcik bu ¢abasini donemin Istanbul Edebiyat Fakiiltesi
Dekan1 Prof. Nurhan Atasoy, Prof. Cemal Kafadar, Prof. Giilru Necipoglu, Dr. Tiilay
Artan ve Kog¢ Vakfi ile beraber yﬁrﬁtmﬁstﬁr64. Ser‘iye sicillerinin incelenmesi yoluyla
Osmanli devri Istanbul’unun fiziki ve toplumsal gelisiminin incelenmesine ydnelik olan
bu projede ilk olarak 3 defter okunmus ve bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Transkripsiyonu yapilan defterler Inalcik tarafindan incelenmis ve 121 no’lu defter

2006 yilinda Sabanci Universitesi yaymlarindan ¢ikmistir. Bu projeyi baslatan ve ilk

%?Bahaddin Yediyildiz, Halil inalcik, “Tiirkiye’de Osmanli Arastirmalari”, XIII. TTK Kongresi, 4-8
Ekim 1999, sunulmus bildiri, Ankara.

®nalcik 6zel arsivi, Osmanli Arsivleri ve Osmanli Arastirmalari Sempozyumu Raporu, istanbul, Mayis
1985.

* Bkz. EK 5.
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yedi defterin hazirlanmasinda emegi gecen Inalcik, Bilim Kurulu karar ile projeye

onursal bagkan segilmis ve projeye “Halil inalcik Arastirma Projesi” ad1 verilmistir®.

Inalcik’1n Istanbul sehir tarihi icin bir baska cabasi olarak addedilebilecek Eyiip Projesi,
bugiin Tarih Vakfi tarafindan yiiriitiilmektedir. 16. ylizyilin basindan itibaren tutulmus
olan, 629 adet Eyiip mahkeme sicil defterleri Inalcik’in yonetimindeki ekip tarafindan
derlenmesi ve Tiirkgelestirilmesini amaglayan projede Prof. Dogan Kuban
yonetimindeki diger ekip ise Eyiip bolgesinin fiziki durumunun tespiti ve restorasyon
calismalari ile ilgilenmektedir. Kiiltiir Bakanlig1 ve Eyilip Belediyesi tarafindan finanse
edilen proje kapsaminda 1993 yilinda Eyiip, Diin Bugiin Sempozyumu, 1994 yilinda
Eylip Sergisi ve son olarak da 1996 yilinda Eyiip Tarihi Projesi atolyesi diizenlemistir®.
Istanbul tarihi icin calismalar1 bugiin dahi devam eden Inalcik’mn admna Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi bir ¢ocuk kiitiiphanesi kurmustur. Halil inalcik Halk ve Cocuk

Kiitiiphanesi bugiin Kartal’da hizmet vermektedir.

Akdeniz Kkiiltiiriiniin bir biitin olarak algilanmasi gerektigini diisiinen Inalcik bu
noktadan hareketle 9 Eyliil Universitesi’nin onciiliigiinde, bir Akdeniz Enstitiisii
kurulmasi i¢in temaslarda bulunmustur. Fakat bu Onerisi donemin biirokrasisine
yenilmis, hayata gecirilememistir. Bugiin bu teklifi hayata gecirmek iizere Akdeniz

Universitesi Halil Inalcik danismanhginda faaliyetlerde bulunmaktadir.

Yonetmeligini Columbia Universitesi Orta Dogu béliimii kurucusu Prof. Halasi-Kun ile
birlikte hazirlayarak kurulusunda aktif rol aldigi bir bagka uluslar arasi kurulus ise
American Research Institute in Turkey (ARIT)’dir. Kuzey Amerika ve Tiirkiye'de
insani bilimler ve sosyal bilimler sahalarinda doktora ve arastirma yapan kisilere destek
vermek amaciyla kurulan Enstitii Philadelphia, Ankara ve Istanbul merkezlidir.
Amerikan hiikiimetince de desteklenen kurulus giinlimiizde de arastirma ve destek

burslar ile amacina hizmet etmektedir.

65I'stanbu.l_ Mahkemesi 121 numarali Ser‘iye Sicili Halil Inalcik Arastirma Projesi, Haz. Nezihi Aykut,
Sabanci Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006.
% http://www.tarihvakfi.org.tr/cms/yerel-tarih-ve-kultur-mirasi/item/184-Eyiip-projesi.
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Ermeni diasporasinin Amerika’da siyaset sahnesinde etkili olmaya bagladig1 1970’lerde,
Inalcik Chicago’da gérev yapmustir. 1973 yilinda Santa Barbara cinayetiyle®” boyut
degistiren Ermeni lobisi faaliyetleri 1985°e kadar siirecek terdriin de fitilini ateslemisti.
Amerika politikasinda Yahudi ve Rum lobisinden sonra gelen giiglii lobiler
siralamasinda hizla yol alan Ermeni lobisi, Ozellikle 1965 sonrasi, propaganda
faaliyetlerini yogunlastirmis bulunmaktaydi: arttk Amerika’da hemen her yerde
kongreler, sempozyumlar, seminerler vs. propaganda araciydi. Tim bu gelismeler
yasanirken, Tiirkiye’nin ABD biiylikelgisi olan Siikrii Elekdag Amerika’daki Tiirk
derneklerini tek bir ¢ati altinda toplayarak merkezi bir konfederasyon kurmustur (1983).
Ardindan, Ermeni lobisinin gergeklestirdigi toplant1 ve propagandalara karsi yogun bir
kars1 propaganda kampanyas1 baslatmistir. Elekdag bu kampanya dahilinde Chicago’da
diizenlenecek olan panele kars1 Inalcik’dan bir panel diizenlemesini istemistir. Inalcik,
Institute of Turkish Studies midiri Heath Lowry ile birlikte “Osmanli
Imparatorlugu’nda Ermeniler” baslikli bir panel diizenlemis ve Ermeni lobisine karsi

Tiirk tezlerinin duyurulmasi i¢in ¢calismistir.

Tiirkiye'de oldugu yillarda devlet baglantili organizasyon ve akademik birgok faaliyette
yer almaya devam eden Inalcik 1996 yilinda (7-9 Mayis) Cumhurbaskani Siileyman
Demirel'in davetlisi olarak, Resat Geng, Yusuf Halagoglu, Yilmaz Oztuna, Turan
Oflazoglu, Yilmaz Cetiner'in ve devlet erkdninin aralarinda bulundugu bir heyet ile
beraber incelemelerde bulunmak iizere Bosna-Hersek'i ziyaret etmistir. Yine, Demirel'in
Cumhurbaskanligi déneminde, Israil (11-14 Mart 2006), Moldova (25-26 Haziran
1998) ziyaretlerinde resmi heyette bulunan Inalcik, ayni yil Kibris Arastirmalart
Merkezi’nin davetlisi olarak bir konferans vermistir. 1993 yilinda secildigi Atatiirk
Kiiltiir Dil Tarih Yiiksek Kurulu Uyeligi esnasmda kurulun toplantilarinda devrin
Cumhurbaskani Siileyman Demirel ile bir araya gelen Inalcik, Demirel ile diyalogunu
gelistirme imkan1 bulmus, yaptigi goriismelerden birinde Islamiyet’in otoriteler

tarafindan igeriginin tam olarak tespit edilmesi gerektigi, Islim’in degismeyen

%71973°de Tiirkiye’nin Los Angeles Baskonsolosu Mehmet Baydar ve Konsolosu Bahadir Demir, 78
yasinda, Amerikan vatandasi olan Ermeni Gourgen Yanikiyan tarafindan elinde Abdiilhamid’e ait bir
tablo oldugu ve Tiirkiye’ye armagan etmek istedigi bahanesiyle Santa Barbara semtindeki bir otele
cagirilmig ve Oldiriilmiistiir. Yanikiyan cinayeti 1915 olaylarinin intikamini1 almak amaciyla isledigini
ifade etmis, cinayetten yargilanmis, dmiir boyu hapis cezast almistir. Yanikiyan 1984 senesinde af ile
serbest birakilmustir.
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niteliklerinin kitap haline getirilmesi gerektigi onerisinde bulunmustur.®® Oneriye sicak
bakan Cumhurbaskaninin destegiyle Prof. Hiiseyin Atay ile birlikte projeyi
gerceklestirmek lizere caligmalara baslanmis fakat proje devrin siyasi g¢alkantilarina

yenilmis ve hayata gecirilememistir.

Birinci Iktisat Tarihi Kongresi (7-8 Eyliil 2007) Danisma kurulunda gorev alan Inalcik,
Tirkiye’de diizenlenen hemen her ilmi toplantinin danisma kuruluna davet edilmekte ve
bazilarinda gorev almaktadir. Yalova’da kurulan Halil Inalcik Arastirma Enstitiisii niin
baskan1 olan Inalcik adina, 2010 yilinda bir bilim &diilii verilmistir. Bilkent Universitesi
Hali! Inalcik Osmanli Arastirmalar: Merkezi ile isbirligi halinde olan Enstitii, Inalcik’mn
tarih yaziciligina kazandirdigi yontemi kullanarak Osmanli Tarihini yeniden ve dogru
bicimde anlasilmasini saglamak iizere calismalar yapan kisi ve kurumlar1 desteklemek,
Inalcik’in bilimsel mirasmin korunup, gelistirilmesini, gelecek kusaklara aktarilmasini

saglamak amaciyla Yalova Belediyesi biinyesinde faaliyette bulunmaktadir.

Genel olarak inceledigimizde Inalcik’mn birgok ulusal ve uluslar arasi organizasyonda
gorev aldigint goriiriiz fakat bu gorevler higbir zaman akademik calismalarini sekteye
ugratacak, yavaslatacak tarzda olmamustir. Idari, biirokratik islerden bilingli olarak,
neden uzak durdugunu su sdzleriyle dile getirir Inalcik: " Chicago’ya gider gitmez
Middle East Center’in miidiirliigiinii 6nerdiler, reddettim; tiim kariyerim boyunca idari
vazife kabul etmedim, c¢linkii idari vazife ilmi yavaglatir, orada sabahtan aksama
oturacaksiniz, herkesin isiyle 1ilgileneceksiniz, gercek ilim yogunlasma ister,

dervislerinki gibi.”®®

1.2.3. f. Yayin gorevleri

UNESCO 1950’lerde bir diinya tarihi kitab1 ¢ikarir. Zaman i¢inde bu kitabin gozden
gecirilerek yeniden nesredilmesi giindeme gelir ve Inalcik kitap hakkinda bir elestiri
yazisi yazar. Bu proje ilk kez 1968 yilinda yayinlanan insanligin bilimsel ve kiiltiirel

gelisim tarihinin gézden gecirilmis yeni baskist olarak diisliniilmiistiir fakat gelen

®®Halil Inalcik, 12 Nisan 2011 tarihli ses kaydi.
Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, istanbul,
2005, ss. 302.
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elestiriler dogrultusunda ¢ikacak serinin uygarlik ve kiiltlir konularimi en genis sekilde
ele almasina, ozellikle diinya tarihinin ve kiiltiiriiniin Avrupa eksenli degil, en genis
haliyle, insanlik tarihi olarak bir biitiin halinde, yeniden, yazilmasina karar verilir. Bu
nedenle, yeni eserde yalniz ilim, yalniz kiiltiir degil, her milletin, her bolgenin biitiin
tarihi kisaca ele alinmis ve kiiltlir iriinleri, kiiltiir faaliyetleri bu cerceve icinde
yazilmustir’. History of the Scientific and Cultural Development of Mankind (insanligin
[lm1 ve Kiiltiir Gelisim Tarihi) serisinde I1. Ciltte sanat tarih¢imiz Ekrem Akurgal biiyiik
katki saglarken, V. cildin editorliigiinii Peter Burke ile Halil Inalcik iistlenmistir.
Paris’de diizenli olarak toplanan edisyon toplantilarina katilmis ve diinya tarih yazimina
katki saglayacak ansiklopediyi History of Humanity adiyla Burke ile birlikte yayina
hazirlamistir. (History of Humanity, Scientific and cultural Development, vol. V. From
the sixteenth to the Eighteent Century, ed. Peter Burke and Halil Inalcik, London,
Routledge, UNESCO, 1999). V. cildin Osmanli kismin1 Sevim Tekeli, Géniil Oney ile
birlikte yazan Inalcik ayrica, “Europeans in Western Africa” makalesi ile calismaya

katki saglamistir.

Inalcik, Suraiya Faroghi ile beraber Brill tarafindan ¢ikartilan The Ottoman Empire and
Its Heritage serisinde editor olarak gorev almaktadir. Bati'da giderek yayilan Osmanli
arastirmalarinda 6nemli yer edindigi yapilan atiflardan da anlasilan serinin yazarlari
arasinda, George Harris, Charles Wilkins, Géza David, P4l Fodor, Robert Dankoff,
Daniel Panzac, Ariel Salzmann, Suraiya Faroghi, Amnon Cohen, Madeline Zilfi gibi

diinyaca iinlii isimleri 6rnek vermek miimkiindiir.

1972°de gittigi Chicago Universitesi'nde Studia Islamica yazi heyetine secilmis olan
tarihgi, birkag yil sonra Princeton Universitesi Ortadogu Arastirmalart Konseyi’nin
Danisma Kurulu’na se¢ilmistir. Yazdigr maddeler ile katki sagladigi Encylopedia of
Islam’in yonetim komitesinde (associate member of executive committee) gorev alan
Inalcik, Balkan arastirmalarma yaptigi katkilarin bir nisanesi olarak 1970 yilinda
Balcanica dergisi ve 1974 yilinda da Harvard Ukrayna Calismalar1 Dergisi (Harvard

Ukranian Studies) yardimci editorliigiinde gorev almistir.

"flber Ortayl, “Halil inalcik ile Soylesi”, Tarih ve Toplum, 1992, sy. 103, ss. 12.
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Inalcik, Nejat Goyiing ve Heath Lowry ile bereber 1980’lerin basinda Osmanli
Arastirmalart Dergisini (The Journal of Ottoman Studies) ¢ikarmaya baslamislardir.
Giiniimiizde ISAM (TDV Islam Arastirmalart Merkezi) tarafindan ¢ikartilan bu dergi
yilda iki say1 yayimlanmaktadir.

Halasi Kun ile beraber Leiden’da Archivum Ottomanicum dergisini ¢ikaran Inalcik,
Turcica, Belgeler, OTAM (Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi),
Dogu Ban, East European Quarterly, The Medieval History Journal, Islamic Studies

gibi bir¢cok derginin yayin kurulunda ve danisma kurulundadir.

Eren Yaymlari’nin “Tarih Tezleri” serisinin editorliigiinii 1998 yilinda iistlenen
Inalcik'in Osmanli kiiltiir tarihine iliskin bir bagka 6nemli projesi, Giinsel Renda ile
beraber editorligiinii iistlendigi 2 ciltlik Osmanli Uygarligi kitaplarndir ve Kiiltiir
Bakanligi’'nin onerisiyle Ingilizce ve Tiirkge olarak kaleme alinmistir. Osmanli
Devletinin kurulusunun 700. y1l doniimii etkinlikleri ¢ercevesinde yayimlanan kitap
i¢in Halil inalcik, Ekmeleddin Thsanoglu, Fikret Ugcan, Giinsel Rendag, Orhan Kologlu
ve donemin Milli Kiitiiphane Baskani1 Tuncel Acar'dan olusan bir heyet kurulmus, konu
bagliklar1 tespit edilmistir. Kitap giiniimiizde Kiiltiir Bakanligi’nin yurtdisinda, Tiirkiye
tanittiminda, kullandig1 temel eserlerdendir ve 2004 yilinda 21-26 Nisan tarihlerinde

diizenlenen 16. Uluslar arasi Kitap ve Egitim Fuarinda en iyi yayin 6diiliinii almistir.

1.2.3.g. Aldig1 Burslar ve Odiiller

Rockefeller (1955-56), Social Science Research Council (1975), Dumbarton Oaks
(1982), Ecole des Hautes Etudes (1983) arastirma burslarini alan Inalcik aldigi bu
yardimlar ile basta Ingiltere, Fransa, Amerika olmak iizere diinyanin farkli iilkelerinde

aragtirma yapma imkani yakalamistir.

Inalcik'm Tiirk, Sirp ABD, Ingiltere, Arnavutluk akademilerine iiye secilmesi
aragtirmalariin uluslar arasi kurumlarca tanindiginin delilidir. American Academy of

Arts and Sciences (Amerika Sanat ve Bilim Akademisi) liyeligini 1983’de alan tarihgi,
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American Historical Association tarafindan onur iiyeligine layik goriilmiis, TUBA seref
tiyeligini 1993°de almistir. Amerika’da yasayan Tiirkiye vatandaslar ile Amerikalilar
bir araya getirme amaciyla kurulan The American Friends of Turkey Dernegi tarafindan
yaptig1 katkilardan &tiirii 6diile layik goriilen (1987) Inalcik, Senatdr Richard Lugar ile
birlikte Virginia’da odiiliinii almistir. Bunun disinda The Nicolas lorga Historical
Institute(1995), Istanbul Universitesi Tiirkiyat ~Enstitiisii(1998) gibi enstitii ve

derneklerden odiiller almustir.

Tirk Tanitma Vakfi (1990), Disisleri Bakanlig1 Yiiksek Hizmet Madalyas1 (1991),
Cumhurbaskanhg Kiiltir ve Sanat Biiyiik Odiilii (2005), TBMM Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi Onur Odiilii (2008) gibi devlet ddiillerinin
sahibi olan Inalcik 1987 yilinda Atina Universitesi tarafindan fahri doktoraya layik
goriilmiis, oOdiiliinii Atina Universitesi'nin  150. kurulus yildéniimiinde almustir.
Yunanistan’dan ikinci 6diilini Turkey Helenic Society of Perinatal Medecine’dan 2002
yilinda alan profesér, aynm yil Islim Konferansi Teskilati tesekkiir plaketi ile
odiillendirilmistir. Inalcik'n aldig1 diger odiiller sunlardir: Bursa Belediyesi (2002),
Tiirkiye Yazarlar Birligi (2003), Ankara Universitesi (2003, 2006 ve 2011), Milli
Savunma Bakanlig1 (2003), Uskiidar Belediyesi (2003),, Popiiler Bilim Dergisi (2006),
Polatli Belediyesi (2006), Tiirk Idareciler Dernegi (2008), TASAM (Tiirk Asya Stratejik
Arastirmalar Merkezi, 2006), Kirim Gelisim Vakfi (2009), Istanbul Gazeteciler Dernegi
(2009).

Tirk Tarth Kurumu tarafindan Tiirk Tarihine Hizmet Berati ile onurlandirilan (2006)
Inalcik, Sedat Simavi Sosyal Bilimler Odiiliinii 1993 yilinda almis, Tiirk Tanitma Vakfi,
ODTU Mustafa Parlar Vakfi (1991), Tiirk Kiiltiiriine Hizmet Vakfi (1993 ve 2000), Kog
Vakfi (2002), Rotary International tarafindan da ddiile layik goriilmiistiir. Inalcik ayrica,
Antropoloji tarih, felsefe, politika, psikoloji, sosyoloji gibi Nobel ddiilleri kategorisine
girmeyen alanlarda verilen John W. Kluge Odiiliine 2007 yilinda insanlik galismalart
(study of humanity) dalinda aday olmus, 2008 yilinda bu 6diilii veren jliriye iiye
secilmistir. “Araplari somiiren, geri kalmasina sebep olan Osmanli’dir” zihniyetini
degistirme cabalarinin bir nisanesi olarak kabul edebilecegimiz Kral Faysal Odiilii’nii

(King Faisal International Prize) 2011 yilinda alan Inalcik, Islam, sanat, kiiltiir
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aragtirma merkezi olan, International Relations of Islamic Research Center for Islamic
History, Art and Culture (IRCICA) tarafindan 1986 yilinda Osmanli tarihine
hizmetlerinden dolayr bir 6diile layik bulunmustur. Inalcik ayrica 2000 yilinda A
European Association for the Promotion of Science and Technology tarafindan

Liibnanl bilim adam1 adina verilen Rammal Odiiliine aday gosterilmistir.

Balkan tarihgileri tarafindan ilgiyle takip edilen iinlii tarih¢inin Balkanoloji'ye katkilar
farkl1 Balkan iilkelerince takdir edilmis, Odiile layik goriilmiistiir. 1995 yilinda
Romanya devleti tarafindan Titulesco Medal of High Service yiiksek hizmet madalyasi
alan profesor, 5 Ekim 2001 yilinda Sofya Universitesi St. Kliment Ohridiski Akademi
Senatosu diinya bilimine katkilarindan dolay: fahri doktora (Doctor Honores Causa)
tinvani ile onurlandirilmistir. Bir bagka Balkan iilkesi olan Macaristan'dan “Order of
Merit” (Liyakat Nisani) alan Inalcik'in  6diil tdreninde dénemin Macaristan
Cumbhurbagkani Ferenc Madl onu su sozler ile takdim etmistir : “Over the course of a
career of schoolarship and teaching that spans some sixty years Professor Halil Inalcik
has been recognized as one of the great figures in the field of history. Without
overstatement it can be said that proffessor Inalcik has exerted a great influence over the

whole field of history and continues to do so today”71

22 iiniversite tarafindan fahri doktoraya layik gériilen inalcik'in doktora aldigi diger
{iniversiteleri sirasiyla sdyle zikretmek miimkiindiir: Bogazici Universitesi (1986),
Konya Selcuk Universitesi (1992), Hebrew University of Jerusalem(1993), University
of Bucharest (1993), Bursa Uludag Universitesi (1995), Kirgizistan Manas Universitesi
(2004), Eskisehir Osmangazi Universitesi (2005), Romanya Universitesi (2005),
Balikesir Universitesi (2006), Kog Universitesi (2006), Trakya Universitesi (2007),
Mehmet Akif Ersoy Universitesi (2008), Siileyman Demirel Universitesi (2008),
Pamukkale Universitesi (2008), Yalova Universitesi (2009), Dumlupimar Universitesi

(2009), Akdeniz Universitesi (2009), Erciyes Universitesi (2011).

"“Inalcik, atmis yili kapsayan ilim ve 6gretim kariyerinde, tarih alaninda biiyiik figiirlerden birisi olarak
kabul edilmistir. Miibalagsiz, Inalcik tiim tarih alan iizerinde biiyiik bir etki yapmustir ve bugiine kadar da
bu devam etmektedir.” Inalcik &zel arsivi, “Prof. Inalcik honored by the Republic of Hungary”, Bilkent
News, 30 Ekim 2002.
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1.2.4. Toplum ve Fikir Hayatinda Halil Inaleik

1.2.4. a. Kisiligini ve Eserlerini Etkileyen Faktorler ve Sahislar

Bir tarih¢inin dogdugu yer, mensup oldugu sosyal statii, kisisel egilimleri, dini, mezhebi
gibi faktorler ¢alismalarina yansir. Tiryakilik derecesinde okuma-yazma tutkusu olan ve
ogrenme heyecanmi higbir zaman yitirmemis olan Inalcik’in kisiliginin ve fikirlerinin

olugmasinda, her insan gibi bazi faktor, olay ve sahislar etkili olmustur.

Inalcik’mn kisiliginin ve tarihciliginin sekillenmesinde yasadigi zaman ve gevrenin de
etkisi oldugundan bahsetmek miimkiindiir: isgal yillarinda ve yeniden ayaga kalkmaya
calisilan bir ortamda gecen cocukluk, hizli degisimlerin, devrimlerin yasandigi yillarda
ergenlik ve genglik, siyasi kirilmalarin, darbelerin, akimlarin girdabinda orta yaslilik,
hemen sonrasinda bambagka bir diinya’da, yurtdisinda, gecen bir Omiir. Cocukluk
donemini her devrin kalbi olan Istanbul’da gecirmesi Inalcik’mn yasadigi donemi
yakindan gdzlemlemesine olanak saglamustir. Istanbul, her devrin politik ve sosyal
problemlerini ayna gibi yansitan bir sehir olmasi sebebiyle, Inalcik’1 fikren etkilemistir.
Tarihi sehrin, onun iizerinde derin izler biraktig1 asikardir, nitekim Inalcik bunu su
sozleri ile ifade eder: “Belki Istanbul’da, Osmanli payitahtinda biiyiimiis olmam da bir
etki yapmus olabilir. Babam bir giin beni Aya Irini, Bizans kilisesine gétiirdii. Orada
yenigeri, sipahi, harem agalarinin balmumu heykelleri benim ¢ocuk ruhumda derin izler
birakmisti. Bugiin bile bu baska aleme ait tiplerin esrarli goriintisleri hafizamdan
silinmemistir72. Kiiciiklik hafizamda yer etmis baska bir sahne, Halife Abdiilmecid
Efendi’nin selamlik merasimidir. Halife’nin gérkemli merasim arabasinin Oniinde
kaldirimlar1 saklatan kiiheylan atlar1 {izerinde ellerinde uzun muzraklari ile mavi

» inalcik icin

tiniformal1 siivariler, cidden goriilecek bir manzara olusturuyordu.
hafizasinda yer edecek bir bagka an1 ise Mustafa Kemal Atatiirk ile Gazi Muallim

Mektebi’nde teftise geldigi sirada tanigmasidir. Bu anlar1 anlatirken Mustafa Kemal’in

®Halil inalcik, “The Shaykh’s Story: Told by Himself”, Makaleler 1l, Dogu Bati Yayinlari, Ankara,
2008.
"*Adile Ayda, Bir Demet Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 1998, ss. 3.
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sinifa gelisini bir alev siitunu gibi tasvir eden '* inalcik’m devrin liderine olan
hayranligi bu ciimlesinde oldugu gibi, Cumhuriyet donemine ait yazilarinda belirgindir.
Abdiilmecid ve Atatiirk ile tanismis, Ismet Indnii, Adnan Menderes, Cemal Giirsel,
Siileyman Demirel, Biilent Ecevit, Turgut Ozal, Necmettin Erbakan, Tayyip Erdogan

gormiis gozler dogaldir ki yaganmisligin 6tesinde deneyimleri hafizaya tagimislardir.

Kanaatimizce, gelecegine sekil verecek derecede onu etkileyen ilk kisi babasi Osman
Nuri'dir. Kat1 hatta kopuk bir iligki gelistirdigi babasi ile arasindaki denge kuvveti olan
ikinci figiir ise annesidir ve Inalcik'n azminin gelisiminde ©nemli paya sahip
goriinmektedir. Babasini hafiz, Tiirk Milliyetgisi, hirsli, atilgan, enerjik bir adam olarak
tanimlayan’ Inalcik onun karakteri ve meslegi iizerindeki etkisini su sozler ile dile
getirmistir: “Babamin karakterim ve biitiin meslegim iizerinde derin bir etkisi vardir”’®
Hayatinin baslangicinda babasi ile yasadigi hadiseler; onun yagamina yon vermis, bir
anlamda kader ¢izgisini tayin etmis, onun millet ve vatan sevgisiyle yogrulmus bir
kimse olarak ortaya ¢ikmasini ve hayatini bu c¢izgi lizerine oturtmasini saglamaistir.
Gaspirali'nin ekoliinii takip eden bir babanin Mustafa Kemal’e ve Anadolu’nun
bagimsizlik miicadelesine bakisi ¢ocuk Halil’i de etkilemis goziikmektedir. Uretip,
sattig1 Uriinlere milli isimler verecek kadar Tiirk kimligine bagli Osman Nuri’nin
Atatiirk ve Tiirk sevgisi Inalcik’in zellikle ilk dénem yazilarma damga vurmustur.
Inalcik Atatiirk'e olan bagliligmi su sdzleriyle dile getirmistir: “Uzun hayatimda siyasi
bakimdan goriislerimde asamalar olmustur, o asamada ben sadik bir Atatﬁrk(;iiydﬁm.”77
Fakat ondaki Atatiirk sevgisi asirtya kacmamis, bir ideolojik kalkan haline
bliriinmemistir. Her seyin asirisina karsi oldugu gibi bu konudaki goriislerinde de
asirtya kagmamustir, kacanlar1 da bagnaz olarak nitelemistir: “ Iki tiirlii bagnazlik var
bizde: Birincisi Atatiirk¢iiliigii benimseyenlerin bunu bdyle degismez bir bagnazlik

haline getirmesi. Sanki asla tadil edilemez ilkeler konulmus gibi bagnazca Atatiirkciiliik

yapiyorlar. Oysa Atatiirk ilim zihniyetinde bir adamd1.”’® Inalcik, babasmin kati

"“Halil inalcik, “Atatiirk’ii Anma” ODTU 10 Kasim 2009 tarihli ses kayd: desifresi.

®Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarihgilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2005,ss. 17.

"®Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarihgilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2005,ss. 28.

""Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, istanbul,
2005, s5.21-28-47.

"®Halime Kokge, inalcik ile sdylesi: “Objektif Tarih Olmaz” , Ger¢ek Hayat, sy 286, Eyliil 2007.
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tutumundan da etkilenmis goriinmektedir. Nitekim sefkatli, evine bagl bir babaya sahip
olamamanin 6zlemini duydugunu onun su ciimlelerinden ¢ikarmak miimkiindiir: “
annem ile babam hi¢bir zaman anlagsamadilar. Babamin gozii daima disaridaydi....
Babam sert bir adamdi, aile i¢inde mutlu degildi, bana ¢ok sert davranirdi.... Adam
mutlu degil evde, hincin1 bizden aliyor. Ben ¢ekingen, kendini okumaya veren bir tip
oldum.... Babamdan sert muamele gordiigimden tamamen anneme dénmiistim. '
Baba sefkatinden yoksun bir ¢ocuk ve daha sonra da bir yetigskin olarak yasamina
devam edecek olan Inalcik, babasmin vefatindan sonra, kalic1 bir hiiznii dmiir boyu
simasinda tasiyacaktir. Inalcik’m fotograflarina dikkatli bakildiginda, bu hiiznii

yiiziinden ve gozlerinden okumak miimkiindiir.

Onun yetismesinde onemli paya sahip kimselerden birisi de Yusuf Akgura’nin yakin
dostu, Kazan milliyetcisi Sadri Maksudi Arsal ve ailesidir. Ozellikle Sadri Maksudi
ailesinin biiyiik kiz1 Adile Hamim’m Inalcik’a edebiyat ve Fransizca sevgisini ilk
astlayan oldugunu sdylemek miimkiindiir. Inalcik ile karsilikli edebiyat sohbetlerinde
Alfred de Musset, Lamartine gibi yazarlar1 okuyan, tartisan Adile Hanim’in aym
zamanda Gazi Muallim Mektebi’ne yazilmasinda etkisi oldugunu, Inalcik ifade
etmektedir. % Edebiyatgr yoniinii kuvvetlendiren bir basgka isim ise Abdiilbaki
Golpmarlr’dir. Unlii edebiyatgidan aldigi dersleri hayal diinyast ve zekas: ile
birlestirmesi onu ileride tarihgiler arasinda olmasim saglayacaktir. Iyi bir tarihginin iyi
“imajinasyonu” olmasi gerektigini savunan Inalcik, vesikalarin her zaman tarihi tam
anlamiyla yaratmadigimi belirtir ve s6yle devam eder: “Ben tarihgiligi edebiyatla, hayal
kuvvetim ile birlestirdim. Kaynaklarin sdylemedigi tarihe hayal giiciim ile gittim, ama
asla belgelerin sdyledigini bozmadan. Eger benim tarih¢iligim farkl ise bundandir”®
Hocast ile kir gezileri yaptiklarini ve bu zamanlarda edebiyat, felsefe, tasavvuf gibi
konularda sohbet ettiklerini belirten® inalcik’m Golpmarh ile iliskisi DTCF’de de

devam etmistir.

®Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarihgilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2005,ss. 34-35.

%A dile Ayda, Bir Demet Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, istanbul, 1998, ss. 12.

81 Milliyet Cadde, 16 Kasim 2009, ss 34.

82 alil Inalcik, “Necatibey Muallim Mektebi Hatiralar1”, 1933-1935, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, €. 12, sy. 1, Ocak 2010, ss. 22.
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Inalcik1 etkileyen ve hayatina yon veren Sadri Maksudi Arsal, Ankara Hukuk
Fakiiltesi’nin ve Tirkg¢iiligiin kurucularindan devrin niifuzlu entelektiiellerindendir.
Tataristan’in baskenti Kazan’da Rusya’ya baskaldiran bir atmosferin kaynaginda, Tagsu
Koyiinde 1879 ylhnda83 dogan Maksudi’nin babas1 Nizamettin Molla da tipki Inalcik’mn
dedesi gibi Tirk¢li bir imamdir. Hayati boyunca Tatarlar i¢in miicadele eden ve
Rusya’da Miisliimanlar1 bilinglendirmeye ¢abalayan diisliniir, Kirim’dan go¢ etmistir.
Maksudi Arsal, Paris Hukuk Fakiiltesi’'nden mezun olduktan sonra Sorbonnee
Universitesi’nde Tiirklerin Tarihi iizerine arastirmalar yapmis ve hukuk alaninda dersler
vermistir. ismail Gaspirahi®”’dan “benim manevi babam Gaspirali’dir”® diyecek kadar
etkilenen disiiniir, Tiirkiye’ye Atatlirk tarafindan davet edilmis ve Tirk Hukuk
felsefesinin kurucularindan olmustur. Arsal, Tiirk Ocaklari’nin 27 Nisan 1930 tarihli
kurultayinda Tiirklerin eski tarihini inceleyerek bir Tarih Heyeti’nin kurulmasini
onermis, Tirk Tarih Kurumu’nun kurulusuna hizmet etmis ve ilk yonetim kurulunda
yer almustir®. flerleyen yillarda 3 dénem milletvekilligi yapacak olan Sadri Maksudi
devrin Tiirk¢ii diisiiniirlerinden Yusuf Akgura ile yakin iliski kurmustur. inalcik lise
yillarinda Arsal’mm Tirk Hukuk Tarihi hakkinda kaleme aldigi eserin eski harflerle
yazilmig miisveddelerini temize cekerken® hukuk tarihine ilk adimim atmustir. Sadri
Bey’den dinledigi Spencer sosyolojisi, Aristo felsefesi, Inalcik’in ileride inceleyecegi
konulara bakisinda hukuk¢u ve filozof lensinden bakabilme yetisini kazandirmis
goriinmektedir. Hukuk tarihine dair yazilarinda Arsal’mm etkisinden bahsetmek
miimkiindiir. Hatta bu ilgisi Inalcik’a iiniversite’de bir yil hukuk okutacak kadar

yogundur.

Inalcik’in  yetismesinde kilit rol oynayan belki de ilk okul, Balikesir Muallim
Mektebi’dir. Inalcik, mezun olduktan yillar sonra adina bir salon agilan, bu okulun

tizerindeki etkisini su sozleriyle dile getirir: “Balikesir benim kisiligimin gelismesinde

83Adile Ayda, Bir Demet Edebiyat, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 1998, ss. 4

%ismail Gaspirali: (21 Mart 1851-24 Eyliil 1914) Usil-ii Cedit hareketinin énciisii, egitimci, yayinct,
politikaci. Kirim, Avcikdy’de dogan diistiniir, Tiirk¢ii, Turanct goriisiin ideologlarindandir. Goriislerini
1883 yilinda ¢ikarmaya basladig1 Terciiman gazetesinde yaymaya baslamistir. “Dilde, fikirde, iste birlik”
diisturunu benimseyen Gaspirali Tiirk ve Islam toplumlarinin reforma ihtiyac1 oldugunu savunmus ve
goriisleri zamanla birgok Tiirkii etkilemis, goriisleri benimsenmistir.

S Adile Ayda, Bir Demet Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1998, ss.20.

G oniil Pultar, Sadri Maksudi Arsal i Tiirkiye deki Politik Faaliyetleri, 1996, ss. 34.

8Selim Aslantas, “Halil Inalcik’in Akademik Biyografisi”, Halil Inalcik Armagan: I, Haz. Taskin Takis,
Suna Aksoy, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2009, sS. 26.
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fevkalade onemlidir. Hocalarimin ve arkadaglarimin bunda katkisi var tabi. Abdiilbaki
Golpinarli, Nusret Kiirk¢lioglu, Emirhan, Haldun, Sadeddin, Omer Beyler hocalarim
oldu. Arkadaslarim ¢aliskandi, bende onlara 6zenir ¢alisirdim, sabah erkenden kalkar

calismaya baslardik. Hocalarimiz daima bize yardim ederdi. 88

Onun tarihci sifatim almasinda en Onemli kurum kuskusuz Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi'dir. Yazildig1 andan itibaren Kemalist ideoloji ve tarih bilinci ile yogrulan
Inalcik okulunun {izerindeki etkisini su sozler ile dile getirmistir: “Atatiirk'iin bu
fakiilteyi agarak boyle bir imkan yaratmasi beni tarih¢i yapti. Oysa ben siir yaziyordum,
roman yazmaya baslamistim, edebiyat ve felsefe iizerine yogunlasacaktim”®® Inalcik’in
tarih ilmine sevgisini kuvvetlendiren iki isimden birisi DTCF’de hocas1 olan Mehmet
Fuad Képriili’diir. Bir diger isim ise Omer Liitfi Barkan’dir. Tarihi kronolojik olay
yazimindan ¢ikarip ekonomik ve sosyal konulara yonelen Kopriili’niin tarih yazim
tekniginin Barkan ile devam ettigini goren Inalcik da tipki Barkan gibi ekonomik sosyal
tarih {izerinde yogunlasan Annales ekoliine ilgi duymustur. Ozellikle Barkan’in toprak
meseleleri iizerindeki 6n calismalarmin Inalcik’in doktora tezinde etkisi aciktir. O,
Barkan’in Osmanli’nin mufassal tahrir ve icmal defterlerini tarayarak inceledigi toprak
rejimi konusunu gelistirmek suretiyle kavramsallastirmustir. Nitekim Inalcik Barkan’in
kendisini nasil etkiledigini su ciimleler ile dile getirmistir: “ekonomik ve sosyal tarih
konularinda yogunlasarak yeni bir yaklasim yapan tarih yorum tarzini biz II. Diinya
Savasi’ndan once Fuad Kopriilii ile goriiyoruz. Bir kiiltiir tarihgisi olarak baglayan Fuad
Bey sonradan sosyal, hukuki ve iktisadi tarih alanlarina girmistir. Dil-Tarih’ten hocam
olan Fuad Kopriili bize ¢ok sey ilham etmistir. Fakat asil Osmanli tarihinin
yenilesmesine, sosyal ve ekonomik tarihinin arastirilmasinda, arsiv malzemesinin
kullanarak yol agan kurucu, biiyiik bilim adami Omer Liitfii Barkan’dur.” % Tnalcik
Kopriili’niin ve Barkan’in Tiirk tarih yazimi ve kendisi {lizerindeki etkilerini 1999
yilinda Tiirk Tarth Kurumu Kongresi’nde sunulmus 82 sayfalik “Tiirkiye’de Modern
Tarihgiligin Kurucular1” baslikli tezinde de anlatmistir. Diger taraftan Barkan’in
Atatiirk devletgiligine olan siki bagliligi Inalcik’da uzun soluklu bir etkiye neden

olmamustir.

88 Halil inalcik 4 Mayis 2010 tarihli ses kaydi.
®Halil Inalcik, 15 Aralik 2010 tarihli ses kaydi desifresi.
%flber Ortayls, “Halil inalcik ile Séylesi”, Tarih ve Toplum, 1992, sy. 103, ss. 12.
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Yurtdisinda egitim almasi ve yasamasi onun fikri hayatini etkileyen bir baska faktordiir.
Bat1 kiiltiiriinii kavrayarak, mukayeseli, yeni bakis acilar1 ve metodlar gelistiren inalcik
Bat1 kiiltliriiniin atmosferinden dogal olarak etkilenmistir. Yasami boyunca devrinin
onde gelen yerli ve yabanci, diisiiniir, akademisyen, ilim adamlari ile 6riilii bir ¢evrede

olmas1 onun fikirlerinin sekillenmesinde 6nemli bir paya sahiptir.

Annales mektebi Inalcik'n eserlerine etki eden bir baska etkendir. 1929°da Strasbourg
Universitesi’nde ders veren iki Profesor, Marc Bloch ve Lucien Febvre onctligiinde
Annales'in niivesi olan Annales d’historie économique et sociale dergisi kurulmustur.
Dergi geleneksel tarih yazimini elestirirken siyasi tarihin devlet ve yonetim merkezli
0zne se¢imine kars1 ¢ikmistir. Derginin yazarlarinin tutkusu, bunun yerine daha genis ve
daha insani bir tarihin biitiin insan etkinliklerini kapsayacak ve olaylarin anlatisindan
cok yapilar1 ¢oziimlemekle ugrasacak bir tarihi ge(;irmektir91 “Olaylarin anlatisindan
cok yapilart ¢ozimlemek ile ugrasacak™ bir tarih¢ilik anlayisi ile yola ¢ikan bu dergi
etrafinda toplanan yeni nesil tarih¢ilere gore eger tarithe yeniden kan verilmesi
gerekiyorsa bu ancak cografya, linguistik, ekonomi, demografi, siyaset bilimi,
klimatoloji, psikoloji ve benzeri beseri bilim dallarinin fethedilmesi, hatta boyunduruk
altina alinmasiyla miimkiin kilinabilirdi® Dolayisiyla, diger sosyal bilimler ile etkilesim
icinde olan tarihgilik, daha genis daha insanci bir tarih Annales’in ¢ikis noktasini
olusturmaktaydl93 Yani tarihsel gelisimin sosyal, ekonomik, psikolojik, siyasi, kiiltiirel,
cografi gibi biitiin boyutlarinin birlikte ele alinmasiyla tarihsel gergekligin biitiinciil bir
bicimde ortaya konulmasi hedeﬂeniyordug41970’lerin sonuna dogru Binghamton’da
faaliyete baglayan Fernand Braudel Center’da Immanuel Wallerstein Onciiliigiinde

faaliyete baslad1 ve 1992°de yeniden yapilandirilda.

Ekol tiim Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de birgok tarihgiyi etkilemistir. Tiirkiye’de

onciiliiglinii Fuad Kopriili’niin baslattigi ¢alismalar bilahare gelistirilerek giiniimiize

peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, Cev. Mete Tuncay, Istanbul, 1994, ss. 16.

%2Ali Boratav, Tarih ve Tarih¢i Annales Okulu Izinde, istanbul, 1985, ss. 11.

%Hiilya Balci, “Lucien Febvre 50 Y1l Once Istanbul’dayd1”, Tarih ve Toplum, 1989, ss. 45.
%John Tosh, Tarihin Pesinde, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul, 2008, ss. 128-129.
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kadar gelmistir®. Kopriili'iin Annales’den faydalanma noktas: Tiirkliigiin koklerini
arastirma asamasindaydi. 1920’lerde baslayan bu calismalarda Marc Bloch ve Lucien
Febvre’nin etkisi 1930’larda hiz kazanmlstlr%. Bloch ve Febvre daha genis ve insani
tarihin, yani biitiin beseri etkinlikleri kapsayacak bir tarihin, olaylarin yapayalniz ve
dayaniksiz anlatimindan ¢ok, uzun siire¢ niteliklerini yansitan “yapilar” in pesine
diismiislerdir.’” Braudel’in Akdeniz tarihi iizerine tespitleri ise Annales mektebinde
Osmanlr’y1 Akdeniz’in béliinmez bir pargasi olarak konumlandirmaktaydi. Inalcik’a
gore onun bu eseri ile Osmanli Imparatorlugu’nun tarihi yeniden kesfedilmisti.
Braudel'e gore higbir medeniyet gegmis yasam deneyimlerinden kopartilarak
anlasilamaz: bir uygarligin tarihi, eski koordinatlar1 i¢inde bugiin hala gegerli kalanlarin
aragtirilmasidir®®. Bu Braudel'in “uzun zaman araligl” “longue durée” adiyla
terimsellestirdigi anlayisin 6zlidiir. Braudel tarihsel devirleri kavramsallastirarak aktarir;
structure (yapi), conjuncture (konjonktiir), event (olay). Braudel bu kavramlari
metaforik bir dil ile anlatir: the sea depts (deniz derinligi), the tides (gel-git), the surface
waves (ylizey dalgalarl)gg. Bu terimsellestirme ile her uygarligin kendi ritmine sahip
oldugu, bu ritim yani konjonktiirlerin ard arda geldigi ve birbirleri ile zit bir halde
olduklart izah edilir. Boylelikle uygarlik “inisli ¢ikisl™*® bir tarih olarak ortaya gikar.
“Tarihsel bir siireklilik olarak” uygarlik “uzun tarihlerin en uzunudur”. Inalcik'm
eserlerinde bu bakis agisinin kismi olarak uygulanma seklini gézlemleriz. Osmanli tarihi
anlatilarinda devletin Braudel'in tarihsel devir tanimlamasi Inalcik tarafindan kismen
kabul gormiis demek miimkiindiir. Yapi, olay ve konjonktiir siniflamasimi uygulama
sosyal tarih analizlerinde daha belirgindir. Buna en tipik ornek “ Classical Age”
kitabidir. Inalcik ayrica burada Annales'in kavramsallastirma ydntemini uygulamaya
koymustur. inalcik ekoliin etkisiyle, ekonomik ve sosyal tarih konularina agirlik vermis,
kisa donemden ¢ok, uzun dénemi goz Oniinde bulundurmus goziikmektedir. Ele aldigi
konularin ge¢misten gelen genetik kodlarini arastirmasi bunun kanitidir. Braudel’in

beseri cografya’dan hareketle gelistirdigi kuramlar1 ekoliin, “karsilastirmali yontemini”,

%Halil Inalcik, “Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings”, Review, I, 3-4,
Winter/Spring, 1978, ss. 70.

%®Halil Inalcik, “Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings”, Review, I, 3-4,
Winter/Spring, 1978, ss. 71.

Salih Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve Toplum, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1997, ss. 32.

%®Fernand Braudel, Uygarliklarin Grameri, gev. M. Ali Kiligbay, Gece Yayinlari, Ankara, 2001, ss. 57.
%Fernand Braudel, Uygarliklarin Grameri, gev. M. Ali Kiligbay, Gece Yayinlari, Ankara, 2001, 61-66.
1%9Farnand Braudel, Uygarliklarin Grameri, gev. M. Ali Kiligbay, Gece Yayinlari, Ankara, 2001, 61-62.
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“disiplinler arasi ortak calisma usuliinii”, “Total History” metodunu, Inalcik’in kolayca
benimsemesinin altinda yatan sebeplerden birisi Inalcik’in da &zellikle lisans
doneminde, Braudel’in gelecekte bir ekoliin temellerini olusturacak okumalarinin pek
¢cogunu yapma51d1r101. Annales’in ulusalci egilimleri olmasina ragmen, hi¢ bir politik
cerceve sikismamasi ve her siyasi goriisten ilim adamma agik yapist Inalcik’m ekole
yakinlik duymasinin bir bagka nedenidir'®. Inalcik’in Annales ekoliine ilgisinin bir
nedeni de Barkan’dir. Inalcik bahsi gegen ekoliin genel yaklasimlarini kabul etmekle
beraber, ekolii tam anlamiyla benimsedigine dair acgiklamalarinda daima temkinlidir.
Zaten eserlerinde de metodolojik olarak bu durum gozlemlenir. Erdem Sonmez'e gore
Barkan ve Inalcik disiplinleraras1 yaklasim, sorun odakli analiz, sosyal-ekonomik tarih
gibi Annales'in temel 6zellikleri dogrultusunda Osmanli tarihini ele almalara ragmen,
Braudel'in tarih 06ziinii olusturan kavramsal ve yontemsel yaklasimini yeterince

caligmalarinda kullanmam1slard1r103.

Barkan eserlerinde Okulun Tirkiye’deki ilk
uygulamalarinin 6rneklerini vermistir. Kopriilli ve Barkan’dan nasil etkilendigini
TTK’nin 1986 yilindaki kongresinde yaptigi konusmada dile getiren Inalcik, kendi
kusaginin Braudel’in kuramlarini nasil kesfettiginden bahseder ve Osmanli tarihinin
yaziminda yeni model arayislarina deginir104. Inalcik, Annales okulunun tarih yazimina
etkilerini “The Rise of Ottoman Histography” (1962), “Impact of Annales School on
Ottoman Studies and New findings” (1978), “On the Social structure of Ottoman
Empire: Paradigms and Research” (1995), “Tiirkiye’de Modern Tarihgiligin
Kuruculart” (1999), “Hermendtik, Oryantalizm, Tiirkoloji” (2002) makalelerinde
aktarmistir. Inalcik, Annales ekoliiniin onun iizerindeki etkisini su sozler ile dile
getirmistir: “Londra'daki ikdmetim sirasinda en onemli tesadiiflerden biri de Annales
ekolline katilmamdir... ben sosyal-ekonomik tarihgi olarak bu ekolii benimsedim.”'%°

Unlii tarihginin bu sdzlerine ragmen Ekolii tam olarak benimsediginden ve

uyguladigindan s6z etmek giigtiir. Kendi igerisinde dahi kirilmalar1 ve ayriliklar1 olan

1% Halil inalcik 4 Mayis 2010 tarihli ses kaydi.

%Dilek Barut, Halil Inalcik ve Annales Ekolii, Malatya inoénii Universitesi, Tarih Egitimi Boliimii
Yiiksek Lisans Tezi, ss. 41-42.

%Erdem Sénmez, “Annales Okulu ve Tiirkiye'de Sosyal Tarihgilik”, Tiirkiye'de Tarih Yazimi, ed.
Vahdettin Ergin, Ahmet Simsek, Yeditepe Yayinlari, istanbul, 2011.

1%Halil Inalcik, “Osmanl Tarihi Uzerine Onerilen Modeller”, 22-26 Eyliil, 1986, TTK Kongresi
Konugmasi ses kaydi.

YEmine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2005, ss, 115.
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ekolin'®.  Inalcik igin belirleyici ve tam olarak uygulanmis olmasindan séz etmek

miimkiin goriinmemektedir

Unlii tarih¢inin akademik eytisiminde etkisi olan bir baska unsur Weberci goriistiir.
Weberci yorum, Barkan’in inceledigi sosyal ve ekonomik konulara sol perspektiften
yaklasirken, Inalcik solun Tiirkiye’de akademik kavramlara getirdigi farklihga duyarsiz
kalmamistir. Weberci akimin iktisadi hayata dair gelistirdigi teorilerde dogru buldugu
tespitlere katilmakla beraber Anadolu’ya 06zgii farkliliklart oldugunu diisiindiigi

konularda sol akima kars1 mesafeli, hata zaman zaman elestirel bir tavir sergilemistir.

1930’1u yillardan 1950°li yillara kadar Tiirkiye’de siyasi catismalar devam ederken,
tarihgiler arasinda tarafgirlikle yazilmis politik yazilarmn arttigim gézlemleriz. Ozellikle
Demokrat Parti yoOnetiminin uygulamaya c¢alistigi toprak reformuna yonelik
akademisyenler arasinda toprak meselesine bakista kamplasmalar olmus, inalcik bu
gelismelere suskun kalmig, yazilarmin ¢eperini Osmanli toprak yonetim sistemini
aksettirme ile smirli tutmustur. 1960’11 yillara gelindiginde tarihe yorum getirme
cabalarmin arttigin1 goriiriiz. Bu egilimin arka planinda siyasette Marksizmin ve sol
hareketin ivme kazanmasi dolayisiyla ideolojik kavramlarin bir yere oturtulmasi
zorunlulugu yatmaktadir. Kimi zaman yapay da olsa tarihi yorumlama ¢abalarina basta
tarihgiler olmak iizere, siyaset bilimciler, sosyologlar, iktisatcilar katilmistir. 60’lardaki
bu entelektiiel degisimin etkilerini Inalcik’in eserlerinde de gdrmek miimkiindiir.
Ozellikle toprak meselelerine dair yazdigi yazilarinda kismen, Marksist sosyolojinin

izlerini bulmak mimkindiir.

Politik atmosfer bir akademisyeni, verimliliginden yazim diline kadar bir¢ok alanda

etkiler. Ilim toplum ile etkilesim halindedir. Toplumun gerilimleri ve devinimleri ilmi

1%8EKoldeki en belirgin ilk kirilma Febvre ve Bloch arasindadir. Ornegin, toplumsal yapi ve bireysel
eylemler arasindaki ¢atisma konusunda Febvre asir1 bir iradeci tutum sergilerken Bloch daha ilimli ve
temkinli bir durusa sahiptir. Bununla beraber ekoliin ilk donem yazarlar1 komiin yasam, tarimsal
yapilanma, kent-kirsal alan iligkileri gibi sosyal ¢atigmalara ve yapilanmalara yonelik eserler verirken
1970'lerden itibaren yazarlarin daha materyalist konulara odaklandigini gézlemleriz. Dolayisiyla ekoliin
sosyolojisinin islevselci antroplolojisinin ise materyalist mecralarda anlatim ve yorumlara sahip
oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Bu konu i¢in bkz. Peter Burke, Tarih ve Tarihgi: Annales Ekolii
Izinde, Kirmmzi Yaymlari, Istanbul, 2007; Clark Stuart, The Annales School, Routledge, London, 1999;
Robert Forster, “Achievements of the Annales School”, The Journal of Economic History, 1978, vol 38,
no. 1.
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tiretkenlige ve bigcimine sekil verir. Kuskusuz bu sekil verici donemlerden bir tanesi de
1970'lerdir. 1960’larin sonundan itibaren, 1970’ler boyunca, tiim diinyada, az
gelismislik teorileri, liretim tarzi, siifsal ayrimlar, diinya sistemi gibi konular Fernando
Cardoso, Paul Baran, Andre Gunder Frank, Samir Amin, Maurice Dobb gibi isimlerin
yapitlariyla tartisilmaya baslanmistir. Tiirkiye’de bu tartismalara ordu, demokrasi,
darbeler, yeni diinya diizeni, laiklik gibi konular eklenmistir. Diinyada genis sosyolojik
ve tarih okumalar1 zihinsel gelisimler ile birlesip, evrensel boyutlarda yaziya
dokiliirken; Tiirkiye’de, demokrasi sancis1 merkezli, sagliksiz tarih yazimi tehlikesi bas
gostermekteydi ve tarihin alanit ve konusu genis bir kitle tarafindan tartisilmaktaydi.
Ozellikle tarihgilerin disindaki grup ile tarihgiler arasinda kutuplagmalar yasanmaktaydi.
Inalcik’in  Amerika’da oldugu yillarda, Tiirkiye’de “entelektiieller” bir yandan
tiniversitelerdeki yeni diizenlemeler ile bogusuyor; bir yandan da “Devletin biitiinligi” ,
“milll birlik ve beraberlik”, “ser odaklar1” gibi kaliplagsmis, devlet merkezli soylemler

=~ 13

ile ugrasiyordu. O ise, 12 Eyliil’iin dayattig1 “resmi ideoloji lireticisi”, liretim yoksunu
akademisyenlerden farkli olarak bilimsel arastirmalarina devam ediyordu. Tim bu
gelismeler yasanirken Inalcik, yasanan tartismalardan uzak kalmis, kutuplasmalara
katilmamus, taraf olmamus, uluslar aras1 yazilarini kaleme almistir. inalcik’in 1970’lerin
basindan itibaren yurtdisinda ¢alismalarini siirdiirmesi, onu Tirkiye’deki sosyo-politik-
kiltiirel calkantilardan korumus, s1g akademik kavgalardan uzak kalmasini saglamistir.
Bunun akademik eserlerinin seyrinde ve Ozellikle verimliliginde olumlu bir etki
yaratmis olmasi muhtemeldir. Bununla beraber, inalcik Tiirkiye siyasi hayatinin en

hareketli ve yogun diisiince devinimlerine sahne olan donemlerde yasamis ve bu politik

atmosferden menfi ya da miispet etkilenmistir.

Insan yasadigi donemden, bilimsel anlayistan soyutlanarak algilanamaz. Dolayisiyla,
Inalcik’n eserlerine ydn veren fikirlerini donemin sartlarindan bagimsiz olarak
degerlendirilmesi bizi dogru sonuclara gotiirmeyecektir. Onun fikirlerini ve tarih¢iligini
anlayabilmemiz icin, yasadigi donemin iyi bilinmesi gerekmektedir. Osmanli dogup
Cumhuriyet cocugu olarak biiyiiyen Inalcik, Osmanli’nin sona erdigi, yeni bir devletin
farkli bir kimlik ile ortaya ¢iktig1 yillarin sancisi ve sikintilarini gérmiistiir. Osmanli’nin
son gilinlerindeki diisiinsel ve sosyal egilimler ile tek partili ya da ¢ok partili rejimin

egilimleri farklidir. Imparatorluktan, tek partili rejime, daha sonrasinda ise ¢ok partili
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hayata gecen bir iilkede yasayan akademisyenin tarih¢iliginde, devlet ve iktidar
anlayisinda, millet, ulus tanimlamasinda, devirlerin olumlu ve olumsuz etkilerini

gormenin miimkiin oldugu kanisindayiz.

Tarafsizlik, bilim insaninin en temel 6zelligi olarak kabul edilir ise tarihin bilim sifatt
kazanabilmesinin temel unsurlarindan biri tarihgilerin objektif olmasidir. Ne var ki,
sosyal bilimlerin diger dallarinda oldugu gibi tarihgilikte tam bir tarafsizlik s6z konusu
degildir. En azindan, tarafli tarih konusunda herkesin nazari olarak goriis birligi i¢inde

oldugu ortadadir.*”’

Tarih yaziminda bir dereceye kadar bilimsellik oldugu fakat ayni
zamanda kigisel unsurlar1 da biinyesinde barindirdigi bir¢ok tarih¢i tarafindan kabul
edilmektedir. Dolayistyla Inalcik’in eserlerinde donemin ve kisisel egilimlerinin izlerini
gérmek miimkiindiir. Ornegin ilk yazilarinda (1930’lu yillar) milliyet¢i sdylemler
agirliktadir zira o yillarda idiografik-uluscu tarih yazimi gelismis bulunmaktadir.'®®
“Gériiniiste yeni ya da 6zlem olarak yeni bir milletin yaratilmasima yardim etmek”*
adina, bu donemde romantik bir yaklasimla Tiirkliik steplere eklemlenmeye ¢aligilirken,
Tiirkliik bilinci yaratilmak isteniyor, yakin ge¢mis karalaniyordur. Bunun nedenlerini
donemin mantig1 i¢inde aramak miimkiindiir. Zira kimlik bilincinin harcini olusturmak,
giincel siyasal mesruluklar1 desteklemek donemin genel havasimi yansitmaktadir. Bu
durum diinya konjonktiirii incelendiginde, Cihan Harbinden yenik ¢ikmis devletlerin var
olma arayislari, giiclii olabilmek, destek bulabilmek adina akrabalik bagi olusturma
cabasi seklinde yorumlamak miimkiindiir. Bahsi gecen donemin Diinya ve Tiirk tarih
egitimini inceledigimizde, tarihin ulusal kimlik yaratmak icin bir ara¢ olarak
kullanildigint goriirtiz. Yeni bir ulus bilincinin yaratilmasi, birey ile devlet baginin,
otorite disinda bir yontem ile kurulabilmesi i¢in ulusalc1 sdylemler kullanilmis, egitim
ve egilimler bu yénde olmustur. inalcik Tiirk tarihgilerindeki milli suurun artmasi ve
Tirk tarih ¢aligmalarinin agirlik kazanmasini, Bati etkisinin en 6nemli sonucu olarak

yorumlar.*® Milli suurun gelisimini Batimin Tiirk tarihgiligine etkisi olarak kabul eder.

Y71 eon, E. , Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlart, Cev. B. Yediyildiz, TTK, Ankara, 1989, ss. 11.

198 1han, Tekeli, Tarih Yazimi Uzerine Diisiinmek, Dost Yayinlari, Ankara, 1998 ss. 54.

1%Bkz. Anthony D. Smith, National Identity, Penguin, London; New York, 1991.

19Bkz. Halil inalcik, “Some Remarks on the Study of History in Islamic Countries”, The Middle East
Journal, vol. 7, no: 4, Autumn, 1953, ss. 452.
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Milliyetgilik, ekonominin diinya 6l¢eginde biiyiimesine paralel sekilde olgunlasan ve
Bat1 Avrupa’da “ideal” seklini alip diinyaya yayilan kapitalizm ile onun kaginilmaz

11 Bu nedenledir ki

dogurdusu “sanayilesme ve kiitle toplumu” ile eszamanlidir
milliyetcilik ve tarih yazimi birbiriyle siki sikiya baglantilidir™2. Zira her ulus-devletin
vatandaslarin1 birlestirmek ya da islemek adina ge¢misi bu dogrultuda yonlendirecek
kisilere ihtiyact vardir. Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyet’i ideolojisinin temellerinde bu
mantikla gelisim gostermis Tirkgiliik akiminin izlerini buluruz. Tiirkgiiliikk akimi bir
bakima zamanin ihtiyaglarini ve heyecanlarini temsil etmis olan milliyet¢i bir

13, Dolayisiyla, Inalcik’mn fikri hayatinda Tiirk vurgusu sikca yapilmaktadir

harekettir
yargisina varmak miimkiin géziikmektedir. Bu vurgular kimi zaman bir makalenin ya da
kitabin satir aralarma kimi zamansa tamamimna yayilmaktadir. Ornegin Inalcik’m
“Osmanli Devrinde Tiirk Ordusu”, (1964) makalesinin tamaminda Tiirk ordusunun
Hiristiyan Hagli ordusuna karsi miicadelelerini anlatilirken Tiirklik vurgusu tim
makaleye hakimdir. Bununla beraber ayni yil yazdigi “Sosyal degisme, Gokalp ve
Toynbee” (1965) makalesinde Ziya Gokalp anlatimi ile milliyetci diistiniir ve Tiirkctiliik

satir aralarinda oviulir.

Inalcik’in koruma, biitiinliik ve birlik diisiinceleriyle temellendirdigi milliyetcilik
anlayisi, c¢agdaslarindan farkli olarak, Islamiyet kimligi ile desteklenmemis
goriinmektedir. Ona gore milliyetgilik hem Miisliimanlik hem de Tiirkliik ananelerini
blinyesinde barindirir. Bununla beraber Aydinlar Ocagi c¢evresinde sekillenip,
1980’lerden sonra giindeme gelen, Tiirk-Islim sentezcilerinin cizgisine de mesafeli
yaklaslr114. Ideolojilerin ve sentezlerin abartilmaksizin, mesafeli olarak benimsenmesini
savunur. Konularin1 secerken milli menfaatleri gdzeten Inalcik, konulari islerken ise
Bati metodolojisini kullanmustir. Tarihgilikte yansizhk olanagi yoktur™™. Fakat
nesnellik miimkiindiir. Inalcik nesnellik ile milli duygular: arasindaki gerilimi dengede
tutmak icin ugras vermis goriinmektedir. Inalcik’in hemen her donemde milliyetci

goriisleri olan gruplara sempati duydugu asikardir. Nitekim DTCF’de Behice Boran,

111Bl'is,ra Ersanli-Behar, Iktidar ve Tarih, Hetisim Yayinlari, Istanbul, 2011, ss. 20.

112Bl'is,ra Ersanli-Behar, Iktidar ve Tarih, Hetisim Yayinlari, Istanbul, 2011, ss. 21.

Y3Bkz. T. Zafer Tunaya, Tiirkiye 'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, 1960, ss. 86-87.

"By konudaki goriisleri i¢in Bkz. H. Inalcik, “Tiirkiye Cumhuriyeti ve Osmanli”, Makaleler 11, Dogu
Bat1 Yayinlari, 1998, ss. 9-19.

"\ ete Tuncay, “Milliyetei Tarihgiligin Elestirisi”, Tarih ve Milliyet¢ilik, 1. Ulusal Tarih Kongresi
Tebligleri 30 Nisan—2 May1s 1997, Mersin, 1999, ss. 139.
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Osman Turan, Mehmet Altay Kdymen, Suat Sinanoglu gibi sol ve sag gruplar ile
diyalogunda ortak paydanin “millet sevgisi” oldugundan bahsetmek miimkiindiir.
Bununla beraber asir1 buldugu her fikre mesafeli duran inalcik, her zaman oldugu gibi

bu gruba da mesafeli bir tavir sergilemis, sempatiden 6teye gegmemistir.

Inalcik giindemdeki olay ve konulara karsi duyarli olmus, zaman zaman tarihten
ornekler, aciklamalar, bilgilendirmeler yapmak suretiyle goriislerini beyan etmistir.
Ozellikle toplumun hassasiyetlerinin belirginlestigi dénemlerde itidal ¢agris yapmlslle,
bir diisliniir olarak, endise ve korkularini kaleme almistir. Bu onun ge¢misi, yasanilan

giinlerin sorumluluguyla incelediginin bir ifadesidir.
1.2.4. b. Goriislerinde ve yazim dilinde meydana gelen degisiklikler

Olaylarm naklinde dil énemli bir unsurdur. Uslup, segilen jargon, uygulanan edebiyat,
gbzlemlerin retorigi zamana, mekéana, atmosfere gore degisiklik arz edebilir. inalcik’in
ilk makalelerindeki agdali ve giiniimiiz Tiirk¢esi’nden farki dilinin giderek basit, yalin
ve giinimiiz Tiirkgesine donlismesi bunun kanitidir. Kuskusuz yazim dilindeki
degisimin bir baska nedeni de yazdigi ansiklopedi maddeleridir. Zira ansiklopedi {islubu
kisa, 6z, yalin ciimlelerdir. Ansiklopedik, didaktik yazim dili, lakonizm zamanla tiim
eserlerine sinmistir. Thtisar sanatmi onun tiim kiilliyatimin ortak paydasi olarak kabul
etmek miimkiindiir. Eserlerinin yaziminda kullandig1 kaynaklarin cesitliliginden ileri
gelen deyis farkliliklart onun yazim dilinde dikkatimizi ¢eken bir baska husustur. Ilk
donem yazilarinda romantizm hékim dil olmus, zamanla yogunlugu azalarak devam
etmistir. Her tarih¢i biraz romantizme ihtiya¢ duyar ¢linkii her tarih¢i ayn1 zamanda bir
sanatgidir. Tarih yazarken metoduyla ve {islubuyla satirlarinda sanat yapan Inalcik, siire
ve sanata olan ilgisini ¢ikardigi kitaplar ve yazdigi siirler ile ortaya koymustur.117
Roman islubu ile yazilmis sade ama akici tarih anlatist onun eserlerinin ortak

bilesenidir.

Y«Unlii Tarihgiden itidal Cagrisi”, Milliyet, 12 Kasim 2007, “Ordu Yenigeri Geleneginden Kopamiyor”,
Bugiin, 16.11.2011.

YHalil inaleik, Sair ve Patron Patrimonyal Deviet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme, Dogu Bati
Yaymlar1, Ankara, 2003; Has Bagcede ‘Ays-u Tardb,Nedimler, Sairler, Mutribler, Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, Istanbul, 2011.
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Inalcik’in eserleri incelendiginde, zamanla diisiincelerinde med cezirler oldugunu
gozlemleriz. Bunun en 6nemli nedeni fikirlerinin her devre ve ortama uyum saglayacak
derecede 1limli ve tarafgirlikten uzak, her duruma karsi sigmak olusturacak kadar
mesafeli olmasidir. Bir baska neden olarak farkli devir ve nesilleri yasamis olmasini
zikretmek miimkiimdiir. Zira her nesil kendi tarih algisim yazar. inalcik gibi bir asra
yakin yagsamis ve farkli nesilleri gormiis bir tarih yazicisinin neslin degisimlerinden
etkilendigi yargisina varmak olasidir. Bununla beraber, yasadigi devrin entelektiiel
havasinda meydana gelen ciddi farklilagsmalar, kirilmalar, egilimler onu tamamen etkisi
altina almamistir. Siyasi ya da diisiinsel akimlarin herhangi birine tam olarak bagh
kalmamig, yonetim ile gelistirdigi olumlu iliskisine zarar verecek sdylemlerden daima
kacinmis, mantigmin silizgecinden gegirip, dogru buldugu taraflar1 c¢alismalarina
yansitmig bu da kaleminde dogal fikirsel dalgalanmalar olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
dalgalanmalarin bazen zorunlu bazen de gercekten fikirsel degisimler oldugunu
belirtmek miimkiin géziikkmektedir. Zorunlu degisimden kastimiz politikanin entelektiiel

hayat ile olan izdiisiimiiniin yarattig1 bagdir.

Realist olma konusundaki vurgularina ragmen, ilk devir yaz1 ve goriislerinde zaman
zaman romantizmin etkisini, Tiirklik vurgularindan, dokunulmaz kabul ettigi deger
yargilarindan ¢ikarmak miimkiindiir. Inalcik’da oteki kavrami, donemsel olarak
tanimlanmasinda farklilik olsa da, daima vardir. Fakat bu algis1 kendini karsi tarafa
anlatma ya da kendini kars1 taraftan koruma bazinda olup saldirgan bir iisluba higbir
zaman dontismemistir. 1983 yilinda yaptigi bir agiklamada bu diisiincesinin bir
ornegidir : “ Ne yazik ki, genclerimiz de batililarin diismanca gelenekler ile biriktirdigi
kotii imajlardan kurtulamiyorlar. Bir asagilik duygusu igindeyiz. Osmanl kiiltiir tarihini
ve sosyal tarihini yeniden yazmak gereklidir ve biz Bati’ya kabul ettirebiliriz. Belgeleri
ortaya c¢ikaralim ve gozler oniline serelim. Diisman ne kadar diisman olursa olsun karsi
¢ikamasm™'*® 2000’lere gelindiginde Inalcik igin Bati hala otekidir ve uzlagi sarttir.
2006 yilinda yaptig1 bir sdyleside Avrupa Birligi’nin Inalcik icin &teki kimligi tasidig
barizdir: “AB, siz Avrupa Birligi diyin, ben “Allahin Belasi”n1 tercih ediyorum; yalniz

Yunan iddialarinin degil Ermeni iddialarmmin masasi. Patriklik ve Ekiimenlik

“8Halil inalcik, “Tarih Yeniden Yazilmali”, Nokta Dergisi, sy. 27, 1983, ss. 45 Ayrica bkz. Halil Inalcik
“Ermeni Tarihini Bizler Yazmaliyiz”, Cumhuriyet, 9 Temmuz, 1989.
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iddialarinda da ayn1 oyun oynaniyor. AB’ye girelim, timitliyiz, iyi niyetliyiz falan, ama
bunlart yapacagiz derken de 1923 Lozan’it unutmayahm”™''®. 28 Nisan 2008’de
Dumlupinar Universitesi tarafindan diizenlenen Tiirkiye ve Avrupa Birligi konulu
konferansta yaptig1 konusmada AB’ye iiyeligi destekledigini ifade ederken, Avrupa’ya
oteki goziiyle bakmayi siirdiiriir : “ ...Hagli ruhu bugiin Papa ile canlanmistir. Fransa ve
Giliney Almanya Katolik’tir. Bu yiizden Papa’nin sozleri ¢ok dnemlidir.... Avrupa bu
zihniyeti ile Tirkiye’yi hazmedemiyor.” Ote yandan Inalcik “dteki” Avrupa’nin
birligine girilmesine de kars1 degildir. Inalcik’a gore giiclii, dinamik geng bir iilkeyi
biinyesine katan Birlesik Avrupa, Bati’da Kuzeyde ve Dogu’da diinya hegemonyasini
elinde tutan veya ele gecirmeye cabalayan devletler karsisinda gilivenlik ve refahin

. . 1. 120
giivencesidir .

Kendi tespit ettigi tarih ve kavramlar iizerinde Inalcik zamanla fikir degisikligine
gitmis, bunu ifade etmekten ¢ekinmemistir. Arastirma yapmaya devam eden her ilim
adaminin karsilasacagi gibi yeni kesiflerinin eski bulgularini bertaraf etmesinde ve
kendi tezini kendisinin yikmasmnda higbir sakinca gérmemistir. Ornegin klasik ¢ag
terimine baglangic kabul ettigi 1300 tarihini yillar sonra, Bizans’in Yalak-ova’da
yenilgisinin tarihi olan, 1302 olarak degistirmistir. Fakat Cumhuriyet’in kurulus tarihi
gibi kesin bir tarithlemenin Osmanlinin kurulusu i¢in miimkiin olmadigini da ifade

etmistir.lzl

IKiNCi BOLUM

Kuskusuz Inalcik''n Osmanli Arastirmalar1 alanindaki agirligini eserleri iizerinden
birka¢ sayfada hakkiyla vurgulayabilmek miimkiin degildir. Bu fasilda, bizim ¢abamiz,
haddimizi asan yorumlardan miimkiin oldugunca kaginarak, Inalcik'in nesriyatinin genel
bir portresini ¢izme cabasindan ibaret olacaktir. Bu boliimde Halil Inalcik’mn bazi

Oonemli eserlerinin tanitici kisa bilgileri sunulacak, ardindan kitaplari, makaleleri,

WeTarihgilerin Kutbu Agir Konustu”, http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=458288

12Halil inalcik, “Tarih ve Politika”, 29 Mart 2006 tarihinde diizenlenen Ankara Universitesi Tarih ve
Politika Konferansi tebligi desifresi

12'Halil inalcik, 27 Temmuz 2009 Yalova Osmanli Sempozyumu agilis konusmasi desifresi.



http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=458288
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terciimeleri, roportajlar tarihsel sirayla, bibliyografik olarak aktarilacaktir. Tanitim igin
secilen eserler, donemsel olarak tasnif yaptigimiz bibliyografyada kanatimizce en fazla

one ¢ikanlardir.

2.1. Yonteminin ve Eserlerinin Genel Degerlendirmesi

Inalcik’in bibliyografisini inceledigimizde eserlerinin birgok ortak yonii oldugunu
goriliir, fakat yine de kavramsal ve anlatim yaklasimlarinda birbirlerinden ¢ok farklidir.
Eserlerin ortak 6zelliklerinden bir tanesi, genellikle, eski yanlis bilgi ve tezleri yitkmak,
yerine yeni, dogru bilgileri sunmak amaciyla yazilmis olmalaridir. Bir digeri ise
devletlerin meydana getirdigi medeniyetlerin siireklilik ilkesiyle, karsilagtirmali olarak,
birbirleri ile olan etkilesim ve iligkilerinin hangi diizeyde oldugunu tespit etmektir.
Onun hemen tiim yayinlarinda goze carpan bir bagka 6zellik genis ve ayrintili girislere
sahip olmalaridir. Yazilarinin baginda okuyucu adeta konuya hazirlanir, okunacak konu
hakkinda bilgilendirilir. Incelenecek mevzunun tarihgesi okuyucuya aktarilir ve vesika
verilecek ise vesikanin anatomisi izah edilir. Inalcik’m yazilarinda giris kisimlar:
yazinin girizgadht degil minyatiiriidiir. Nitekim Adaletnameler, Bursa Ser’iye
Sicillerinden Se¢meler, Arvanid Defteri, Tursun Beg gibi nesriyatlari tespitin en giizel

orneklerindendir.

Caligmalarinda, 15-16. yiizyillardaki merkeziyet¢i, patrimonyal idare ve yonetim
anlayisinin pargast olan yapilari O0rnegin, timar, kul sistemi, devsirme, harem vs.
inceleyen Inalcik, bu yapilarin birbirleri ile olan iliskisini ele almus, farkli gelenek ve
yonetim sistemlerinden aldiklar1 genetik miraslar1 oldugunu, sentez neticesinde ayakta
kaldiklarim1 her firsatta dile getirmistir. Osmanli toprak sisteminin Orta Dogu ve
Akdeniz tarihi i¢indeki yapisini mukayeseli olarak inceleyen Inalcik'in, Akdeniz'e dair
tespitlerinde Annales okulundan, o&zellikle Braudel’den etkilendigini gdzlemlemek

mumkindiir.

Bir bulgunun ya da belgenin, kaynagin incelenip, okunmasindan sonra kavramsal
cerceveye oturtup, kendi teorik bakis acisini gelistirmek, kendi terminolojisini

yaratabilmek tarih¢inin akademik yetisiminde basarabilecegi en zor istir. Inalcik kendi
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deger yargilarimin farkindaligi ile olabildigince dogru, 6zgiin paradigmalar liretmeye
caba sarfetmis, tarihi olaylari diiniin, bugiliniin, yarinin doktrinlerinin toplami olarak
degerlendirmis, tarih anlayisinda teorinin roliinii inkar etmemekle beraber, determinist
yargilardan uzak kalmaya c¢alismistir. Marx’in materyalist tarih anlayisindan etkilense
de tarihin tamamen mekanik yapisi oldugu diisiincesine mesafeli durmustur'??. Ona gére
Marx'in ve Weber'in Osmanli Imparatorlugu ile ilgili perspektifleri arastirmacilari
¢ikmaz yollara gétﬁrmektedir123. Inalcik'a gore tarihte yonetimlerin, toplumlarin ya da
zamanlarin mukayese edilmesi her zaman dogru degildir. Eger karsilagtirma hayati
cevaplari bulmamiza yardimer oluyorsa faydalidir, aksi halde zararlidir. Ona gore, her
toplumun kosullart kendi i¢inde sui generis'dir. Hatta her bdlgenin durumu tiim
Imparatorluga mal edilemeyecek kadar 6znel olabilmektedir. Ancak her devletin sui
generis Ozellikleri biinyesinde barindirmasi kendinden 6nceki kiiltiirden etkilenmedigi,
kendinden sonraki kiiltiirii etkilemeyecegi anlamima gelmez. 16 Subat 1994 tarihinde
yapilan sdyleside Inalcik bunu sdyle agiklar: “Muhakkak bir filozofun bir sosyologun
hipotezine baglanmak zorunda degiliz. Kendimiz de ortaya bir hipotez atabiliriz***
Dikkat edilecegi iizere, Inalcik modellerden degil hipotez ve teorilerden bahseder.
Ciinkii ona gore modeller uygulanabilirligi olmayan arastirmaciyr sinirlayan dar bir
cercevedir. Oysa tarihsel teori ve hipotezler sui generis’dir. Inalcik, tarihe dair teoriler
gelistirmede psiko-sosyal durumu gozden kagirmamis, topluma ait biitiin ilimlerden
faydalanma metodunu benimsemis, disiplinler aras1 bir yaklasim ile yazdig: eserlerinde
ele aldigi konular1 incelerken olaylar1 biitiin boyutlar1 ile degerlendirmis, birini
digerinden tamamen bagimsiz saymadan tahlil etmistir. Olaylarin seyrindeki etkilesimi,
baglantilar1 ortaya koyarken birincil kaynaklar1 kullandigin1 dolayisiyla olay tahlilinde
basta sosyo-kiiltiirel boyut olmak {lizere ¢ok farkli boyuttan baktigini gérmek
miimkiindiir. Dolayisiyla Inalcik’a gore hipotez ile hareket edip, yardimei kaynaklardan

destek alarak, yorum gelistirebilmek kaliplagsmis tiim modellerden iistiindjir.

2]zlenim, Temmuz/Agustos 1996, s. 45 : “Ben Marx't tipki Weber gibi biiyiik bir sosyolog olarak
goriiyorum. Bu iki ismi illa takip etme zorunlulugu olmaksizin, Osmanl: tarihine yaklasimimizda bu iki
teorisyenin her ikisinden de yararlanmamiz miimkiindiir... Eger teorilere ve soyutlamalara dayanip tarihin
maddi, biricik zeminini ihmal ediyorsak, yaptigimiz sey tarih degildir.”

123Bkz. Halil inalcik, “Comments on Sultanism: Max Weber's Typification of Ottoman Polity”, Princeton
Papers in Near Eastern Studies I, 1992.

124Bjlkent News, inalcik ile sdylesi, 16.02.1994.



60

Annales ile Marx’in bulustugu nokta olan “halk” kavrami Inalcik’: iki goriise
yaklagtiran mevzudur. Zira her iki durus da konularimin merkezini devlet ve
yoneticilerden alip cemiyete odaklamislardir. Her iki yolda da “siradan” insanlara
yonelmistir ki bu da Inalcik’in sosyal tarihgilik iiretiminde genel 6znedir. Dolayisiyla o,
her ne kadar Marxist modellere ve Annales mektebine mesafeli yaklasmigsa da

ilgilendigi konular onu bu iki akimin ¢ekim kuvvetinden alikoyamamistir*,

Inalcik, calisirken adeta bir heykeltras gibidir. Once belgelerden bir toz bulutu gériiliir,
her okumasi bir ¢eki¢ darbesidir. Fazlaliklar atildiktan sonra sanatinin yorum kismi
baslar ve sekil ortaya ¢ikar. O, bir eser kaleme alirken su yolu izler: konunun 6nce genel
gergevesini ¢izer, bu konuda yazilmis ¢alismalari inceler, bunlari farkl: disiplinlerden de
yardim alarak, dogruluk, uygunluk derecelerine gore kullanir, eksik oldugunu
diisiindiigii noktalar1 ekler, iddialarin1 destekleyen ornekler verir, hatta daha sonraki
yazilarinda iddialarmm1 gilic kazandiracak yeni deliller sunar. Ele aldigi konuyu
detaylandirir, olaylar ve devirler arasindaki tarihi bagi yakalar, zaman ve mekan
kurgusunu olusturur, kronolojik cer¢evede konuyu ete kemige biirlindiiriir, bdylece
okuyucunun anakronizme (tarih yanilgisina) diismesini engeller. Zamansal anlamda
paralel diisiiniis ile konuya iliskin karsilastirmalar yapar. Olaymn gectigi sahneyi
naksederken diger zeminlerin tasvirini yapar ve farkli aktor ya da giiglerin tablodaki
yerleri belirtir. Ornegin Balkan isyanlarmi anlatirken, Balkanlarin kronolojik gegmisi,
giic dengesi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel altyapisin1 kronolojik olarak aktardiktan sonra,
isyanlarin dinamigi hususunda bilgi vermeden 6nce Avrupa’daki ve Osmanli’daki genel
atmosferi zikreder. Boylece ¢izdigi tuvalin renkleri ve siluetleri belirlenir. Tablo
tamamlandiginda konunun ele alimis sekli 6zlii oldugu kadar, kolay kavranabilecek
tarzdadir. Inalcik inceledigi konulari birgok yonden degerlendirmeye tabi tutar,
ekonomik ve sosyal sonuglar g¢ikarmaya calisir. Arastirir, belgelerden veriler elde
etmeye calisir, eger sezgi ile dahi bir sonuca ulasamaz ise; kendinden sonra konuyu
inceleyecek arastirmacilara yol gosterecek agik kapilar birakir. Osmanli tarihine dair

yeni sorular sordurur.

%Ormegin koy ve koyliiye dair yazilarmimn tahlilinde simifsal yorumlar mevcuttur. Bkz. “The Emergence
of Big Farms, Ciftliks: State, Landlods, and Tenants”, Contribution a Histoire Economique et  Sociale
de I’Empire Ottoman, Paris-Leaven, 1983, ss. 105-126, “Koy, Koylii, Imparatorluk”, V. Milletleraras:
Tiirkive Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi Tebligler, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirma ve
Uygulama Merkezi, Istanbul, 21-25 Agustos 1989, ss. 1-11.
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Inalcik, kisisel kabiliyetlerinin yani sira, yetistigi ortam, aldig1 egitim, bildigi dillerin
verdigi imkanlar ile biliyiik bir miiverrih olmustur. Yabanci dillere olan hakimiyeti onun
caligmalarin1 genisletip, ana kaynaga giderek, aslindan okuma yapabilmesine olanak
vermistir. ingilizce, Almanca ve Fransizca’ya iyi derecede hakim olan Profesor Inalcik,
Arapga, Fars¢a’y1 ilmi ¢alismalarinda kullanmstir. Inalcik’m, ele aldigi konular1 analiz
ederken basvurdugu kaynak eserlerin ¢esitliligi dikkat ¢eker. Kuskusuz bunda bildigi
yabanci dillerin de katkis1 vardir. Londra Universitesi’nde bulundugu dénemde Osmanli
ilk devrine ait filolojik arastirmalariyla tinlii Osmanist Paul Wittek’in derslerini izleyen
Inalcik, filolojinin tarih arastirmalarindaki yadsinamaz roliine daima vurgu yapmustir.
Bu baglamda, ilgilendigi konular ile alakali, yabanci dilde yazilan eserlerden
faydalanmay1 ihmal etmeyen Inalcik, filolojik olarak kendisini yeterli gérmedigi yerde
cevresindeki ilim adamlari ile igbirligine gitmis, ¢evirilerin en dogru sekilde olmasina
Ozen gostermistir. Tarihgilerimizin yabanct dil bilme konusunda yetersizligi siyasi,
iktisadi, kiiltiirel tarih¢iligimizin gelisimini anlamamizi zorlastirdig1 diisiiniilecek olursa,
tarihcinin filolojik donanimin énemini her zaman vurgulayan Inalcik’in dil 6grenme ve
Ogretme cabalarmin haklilig1 ortaya ¢ikar. Her malzemeyi, kokeni sozlii veya yazili
olsun, i¢ ve dis tenkidini yaparak degerlendiren Inalcik, &zellikle derleme eserlerde
(Idrisi-i Bitlisi, Nesri, Asikpasazade) verilen bilgilerin ideolojik sifrelerini (6rnegin
Osmanli’y1 Kayr soyuna baglama iddiasi, Edirne’nin Fethi vs) ¢6zmeye calismistir.
Belgenin verdigi ipuglarini dedektif misali yakalayan profesor, birincil gibi goriinen bir
kaynagin aslinda bir alint1 ya da derleme oldugunu bulabilme yetisine sahiptir. Ornegin,
“According to the recently explored documents, the annexation of Crimean Khanate
under the Ottoman vassalage and question of agreement” (Belleten, VIII, Nisan, 1944)
makalesinde Hammer’in “History” eserini kaleme alirken Cenabi’den aldig1 bilgileri
aktardigini, Hammer’den sonra gelen N. lorga, Zinkeisen gibi tarih yazicilarinin da
sorgulamaksizin bu bilgileri kullandigini ifade eder. Benzer sekilde, Has Bagcede ‘Ays-
u Tardb, Nedimler, Sairler, Mutribler kitabinda Ahmedi, Siikrullah ve Nesri tarihlerini
karsilastirir ve aralarindaki benzer sdylemlerden Ahmedi’nin Gazavatndme’sinden
Stikriillah’1in haberdar oldugu tespitinde bulunulur. Bu tespitlerine siipheci ve elestirel
bir yontem ile hareket ederek ulastigini belirtmek miimkiindiir. Ona gore ilim adami

tenkitci olmalidir, hatta kendi fikir ve nazariyelerinden dahi sliphe etmelidir. Tenkit ve
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stiphecilik onun yazim tekniginin ayrilmaz bir pargasidir. Bunu iki sekilde yapar:
Bagkalarin1 tenkit (kontrol), kendini tenkit. Eserleri “bilmek siiphenin golgesidir”

mantigiyla kaleme alinmis goriinmektedir.

Buna en giizel 6rnek “How to read Asikpasadaza’s History” makalesidir. Karsilastirmali
metodun, metin tenkidindeki dnemine bu makalesinde deginen Inalcik, metin tenkidinin
usul ve kurallara dikkat ¢ekmistir. Seytanin ayrintida gizli oldugunu ve dikkatli bir
okumanin &nemli bilgileri giin yiiziine ¢ikartacagmi kanitlayan bu makale, inalcik’m
aragtirmaci tarihci sifatim1 nasil hak ettigini de kanitlar. Ote yandan Inalcik TTK
Kongresi’nde sundugu tebligde Asikpasazade gibi ilk Osmanli arsiv kaynaklarinin
efsaneleri de biinyesinde barindirdigini, uydurma hikayelerle dolu olduguna dikkat
cekmis, buna ragmen, bahsi gecen eserlerin kaynak olma 6zelligi tasidigini, tamaminin
yanlis ya da uydurma kabul edilemeyecegini, saglikli bilgi alabilmenin bu
kaynaklardaki bilgilerin diger kaynaklar ile 6zellikle kurulus bolgesinde yapilacak titiz

saha arastirmasi ile stnanmasi gerektigini ifade etmistir.*?°

Halil Inalcik, vesikalarin yani sira, rivayetci tarih anlayisi ile kaleme alman
menakibnamelerden faydalanmistir. Fakat rivayetlerdeki metin tenkidini yapmis, aym
donemde yazilan diger kaynaklar ile karsilastirmis, elestiri ve analize tabi tutmus,
metodolojisinin  siizgecinden gegebilen bilgileri eserlerinde kullanmistir.  Tarih
metodunu farkli disiplinlerin yardimi ile nasil uyguladigini Inalcik, sdyle bir 6rnek ile
anlatir: “ Mesela Asikpasazade, I. Murad ‘in Polunya’ya bir seferinden s6z eder. Burada
Polunya kelimesini aldim. Apolunya’dan bozmadir. Apolunya nerede? Apolunya bizim
Stizebolu’dur. Hacli kumandani Amedeo’nun gelip zapt ettigi kale. Karadeniz’de. Ne
zaman geldi Amedeo? 1366’da. O zaman gordiim ki, I. Murad’in Polunya seferi
1366°dir.”*?" Bu ciimleler toponomi, sahis-yer adi, yerel topografik arastirmalar ve

rivayetleri bir po ‘tada eriterek nasil tarih yazdiginin kanitidir.

12Bkz. Bahaddin Yediyildiz-Halil inalcik, “Tiirkiye’de Osmanli Arastirmalari”, X111. TTK Kongresi, 4-8
Ekim 1999, sunulan bildiri, Ankara.

12THalil inalcik, “Halil inalcik ile Tiirk Hukuk Tarihi Uzerine”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi,
c. 3,s. 5, 2005.
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Tarihin belgeleri her zaman, yazili olmak zorunda degildir. Lucien Febvre’ye gore
yazili belgeler yoksa tarih onlarsiz da yazilabilir. S6zlerle de tarih yapilabilir, resimlerle
de, toprak parcasiyla da, cati kiremitleriyle de, tarla bicimleri ve yaban otlariyla da
...bir sozciikle de: insandan kalma olan, insana bagli olan, insana yarayan, insanin dile
getirdigi ve onun varligini, ugraglarini, zevklerini ve yasam bicimlerini anlatan ne varsa

bunlarin  hepsiyle tarih yapilabilir.'®

Febvre’nin  goriisine paralel olarak,
arastirmalarini asla tek bir ilim subesinin dar alanma hapsetmeyen Inalcik, sadece
yardime1r  ilimlere dayali, tek yonli c¢alismalardan elde edilen verilere
giivenilemeyeceginin de farkinda olmak kaydiyla, tarihle ilgili ve tarihe yardimeci
ilimlere bagvurur. Yazili verilerden elde ettigi bilgileri topografik ve cografi
incelemelere tabi tutarak dogrulugunu teyit etmesi onun diger arastirmacilara 6rnek
olacak ozelliklerindendir. Ornegin, Anadolu ve Balkanlar’da mercek altina aldig1
konularin gegtigi bolgeleri, deyim yerindeyse, karis karis gezmis, yore halkiyla

konusmus, tevarihlerde bahsi gecen yapi ve yer adlarmin izini siirmiis, ¢alismalarinin

adeta dogruluk rotasini ¢izmis, alaninda ilk olan yazilar ortaya koymustur.

Tarihginin elindeki kaynaklar ¢cogu zaman sadece olaylarin sonuglarini verir, olaylarin
olus siireci, nedenleri, etkileri hususundaysa sessiz kalir. Kuskusuz bu tespit bir
tarih¢inin kullandigi birgok kaynak igin dogrudur. Halil Inalcik, belgelere filolojik,
paleografik, topografik, amprik sorularla yaklasmis, transkripsiyonun da Otesine
gecerek, gerektiginde tabulari yikarak birincil kaynaklarin sifrelerini ¢ozebilmistir?.
Gliniimiiziin belgefobik tarihgilerinin aksine, cansiz belgelere can verip onlan
dillendiren ve belgenin sdylediklerini sosyolojik analizler ile yorumlayan Inalcik,
kendine 6zgii bir metod uygulamis goziikmektedir. Tereke defteri veya Arvanid

defterinden Osmanli toplum yapisina dair yorumlar getirebilmek bu metodunun

tirtiniidir kuskusuz.

128 ycien Febvre, E. H. Carr, J. Fontana, Tarih Yaziminda Nesnellik ve Yalinhk, Imge, Ankara, 1992, ss.
39.

129 Biilent Ar1; Selim Aslantas, “Tarih Ogretiminde Tek Kisilik Akademi: Halil Inalcik”, Tiirk Yurdu,
.22, sy. 175, Mart 2002, Teyfur Erdogdu, “Prof. Inalcik Tarihgiligi’nin Tahlil Denemesi”, Uluslar arast
Osmanli Oncesi ve Osmanli Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu 6. Ara Dénem Sempozyum Bildirileri,
Usak, s5.1-26.
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Tarih belgesiz yazilamaz. Kanitsiz bilgi tarihin alan1 digindadir. Tarihte kanit ¢ogu
zaman, yazili kaynaklardir. Clinkii belgeler arastirmanin yapisini belirleyerek tarihsel
aktarim yapmamizi saglarlar. Inalcik tarih yaziminda belgesiz bilgiye yer vermez.
Kullandig1 yazili kaynaklarin da tenkidini yapmadan, bilgilerini kontrol etmeden belge
olarak eserinde kullanmamistir. Bununla beraber kaynaklarin hangi dlciilere gore makul
ve saglam kabul edilmesi gerektiginin zamana ve mekana bagli oldugu gozden
kacirmamak gerekir. Konuya dair yazilmis baslica arastirmalar tenkit slizgecinden
gecirir, yanlis, yanli, hurafe vs. niteligindeki verileri deliller esliginde tashih eder.
Belgenin kim tarafindan, hangi kosullarda, hangi amagla yazildig1 igerdigi bilgilerin

degerlendirilmesinde temel etmendir.

Tarih yazimini imparatorlarin, devletin destanindan 6te olmasi gerektigini diisiinen M.
F. Kopriilii ve O. L. Barkan gibi Inalcik da Tiirk tarihinin kronolojik birbirinden
bagimsiz olaylar dizisinin 6tesinde oldugu inancindadir ve tiim eserleri bu diisiinceden
yola c¢ikilarak yazilmistir. Inalcik, Osmanli tarihini kendinden o©nceki tarihlerden
soyutlamaz, miiessese ve konularinin 6nceki tarih ile olan bagini, dolayistyla mevzunun
menseini arar, kesintisiz tarih anlayisini tim caligmalarina yansitir. Bunun en giizel
orneklerinden biri olarak “The Problem of the Relationship Between Byzantine and
Ottoman Taxation” (1958) makalesini zikretmek gerekir. Bahsi gecen makalede Inalcik,
Osmanli orfi vergi sisteminin koklerini arar ve sistemin Bizans’a kadar uzandig

tespitinde bulunur.

Unlii tarihgi, hemen tiim makalelerinde “toplumsal insan" merkeze almus, tarihin
konularinin toplum ve insan odakli oldugu diisiincesiyle tarihin kronolojik vakalardan
olusan antika kutusu olmadigimi kanitlamaya caligmistir. Birey ile idari yap1 arasindaki
diyalektik iliskiyi daima sorgulayan Inalcik, ydnetimlerde siireklilik, kopuslara dikkat
cekmis, hiyerarsik bir c¢ekisme ve iktidar miicadelesinin varligimi eserlerinde dile
getirmistir. Siyasi tarihte sistemdeki kurallarin uygulanmasi, kendi aralarindaki ritim ya

da tutarsizliklara vurgu yapmus, i¢ ve dis iliskilerin devingen yapisina isaret etmistir.

Tarihe dair yazilarindaki temel amag Osmanli Imparatorlugu’nun ve Tiirklerin tarihini

evrensel ¢ercevede anlamlandirmak, yanlis bilinen ya da bilinmeyenleri ortaya
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cikarmaktir. Inalcik’m eserlerinde Osmanli’yr diinyaya anlatma cabasi ile diinyay

Tiirkiye’ye anlatma ¢abasinin yan yana gittigini gozlemleriz.

Halil ibrahim Inalcik’m, Osmanli tarihi ve Tiirk tarihi algisi1 degistirme ¢abasini
Avrupa’da bir kag bat1 dilinde yaymlanan, Islim Ansiklopedisi'nde (Encylopedie de
[’Islam) yazdig1 kirki askin madde de gozlemleriz. Bu maddelerin ansiklopedideki diger
maddelere gore daha uzun olmasia miisaade edilmesi inalcik’in ¢abasmin Ansiklopedi
editorlerince desteklendiginin bir gostergesidir. ilk donem yazdigi ansiklopedi
maddelerinde agirlik noktasinin Osmanli’nin diinya ve Tirk tarihine katkilarini
aktarmak oldugu gozlemlenir. Burada amag, saptirilmis, yanlis aktarilmig olarak
niteledigi Tiirk tarihinin dogru sekilde aktarilmasi ve Tiirk, Osmanli imajinin
degistirilmesidir. Ona gore Tiirk tarihi en ¢ok tahrif edilmis, bozulmus tarihtir.*** Bu
tahrif edilmis tarihsel algiy1 degistirmenin yolu her seyin inkar edilemeyecek belgelerle
ispatlanmas1d1r131. Bunu yaparken Arsiv belgelerinden faydalanan Inalcik,
kavramsallastirma ve formiilasyon yontemlerini kullaniken, karsilastirmali analizler ile
derinlemesine inceleme yapar. Ornegin, Osmanli tarihini Klasik Donem (The Ottoman
Empire: Classical Age 1300-1600), Uyusmazlik Dénemi (Military and Fiscal
Transformation in the Ottoman Empire), Batililagsma (Some Remarks on the Ottoman

Turkey’s Modernization Process) olarak ii¢ kavramsal ¢erceveye oturtur.

Inalcik’in eserlerinde aymi konularm degisik makale ve kitaplarinda tekrar tekrar ele
alindigim1 goriiriiz. Bir 6nceki makalesi ya da kitab1 digerinin hiicrelerinden oriiliidiir.
Ornegin 1951'de kaleme aldigi “The Ottoman Timar System”, makalesinde
Osmanli'da toprak rejimine dair tespitler yaparken 1955'de “Lands Problems in
Turkish History” yazisin1 kaleme almig ve toprak rejimine dair bir Onceki
makalesini genisletmistir. Keza, “Osmanlilarda Raiyyet Riisumu” makalesinin
ceperleri genisletilmis halini  “The Cift-Hane System and Peasant Taxation”
yazisinda bulmak miimkiindiir. Benzer sekilde, Encyclopedia of Islam’da yazdig:
“Istanbul” maddesinin “Istanbul an Islamic City” (Journal of Islamic Studies, 1990,

1-23) makalesinin niivesini olusturdugunu goriiriiz. Has Bagg¢ede ‘Ays-u Tarab (2007)

1301 alil Inalcik, “Tarih Yeniden Yazilmali”, Nokta Dergisi, sy. 27, 1983, ss. 45
131Halil Inalcik, 28 Aralik 2010 ses kayd.
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makalesi ise bes yilin ardindan bir kitaba dénﬁsmﬁstﬁr.BZAglrhkh olarak klasik devir
lizerinde mesai harcamis olan Inalcik’in yazilarinda, olgularin bir metin icinde
konumlari rastlantisal degildir; tezlerini desteklemek iizere tasarlanmislardir. Ozellikle
2005 sonrasi c¢ikan kitaplarinin igerigine bakildiginda c¢ogunlukla daha &nce
yayinlanmis makale ve yazilarinin derlemelerine eklemeler yapilarak basilmis oldugunu

gozlemleriz.

Inalcik’in ilmi tenkitleri delillere dayandigi nispette iislup olarak sert fakat dlgiiliidiir.
Omegin, F. Babinger'in Fatih Sultan Mehmed ve Zaman: kitabindaki eksik kaynak
kullanimin1 ve kronolojik hatalar1 gozler oniine serer. Fakat “Mehmed the Conqueror
and His Time” makalesinde ( Speculum, 1960, 408-427) tiim sert elesirilerine ragmen
Babinger'in ¢aligmasinin 6nemli bir tarih ¢aligmasi oldugunu ifade etmeyi de ihmal
etmez.’® Benzer sekilde Nicoara Beldiceanu'nun Paris’te Bibliotéque Nationale’de
kesfedip nesrettigi eserlerine®® getirdigi elestirilerde de akademik iislubun disina
cikmaz, kisisel elestiriden kacinir. Yine, Robert Mantran’in 1962 tarihli Istanbul dans
la seconde moitie du XVlle siecle (17. Asir ikinci yarisinda Istanbul) eserine yazdig
elestiri yazisinda, Mantran’t Beldiceanu’nun hatali Fransizca terclimesini kullandig1 igin
elestirmistir. Bu makalede Inalcik yazarin, eldeki literatiiriin 6zel meseleler hakkinda
verdigi bilgileri sistemli sekilde tasnif edip degerlendirecek yerde genel tasvirleri ve

hiikiimleri kabul ettigini belirtmistir.

Bati tarzi ulus devlet kimligini benimseyen Cumbhuriyet elitinin diisiince tarzina uygun
olarak, Inalcik, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin farkli yapilari
oldugunu kabul ettigini ifade etmis, aralarindaki baga ragmen iki farkli yonetimin kendi
doneminde degerlendirilmesi gerektigini savunmustur. Ornegin Nokta dergisinde
yaymlanan rdportajinda su sdzler ile Osmanli Imparatorlugunu ve Tiirkiye

(13

Cumbhuriyeti’ni farkli konumlandirdigini dile getirmistir: “...oysa unutuluyor ki biz

Atatiirk ile yeni bir devlet kurduk. Biz artik Osmanli imparatorlugu degiliz. Milli

1¥2Halil Inalcik, Has Baggede ‘Ays-u Tarab, Nedimler, Sairler, Mutribler, Tiirkiye Is Bankas: Yayinlari,
Istanbul, 2011.

3inalcik'in konuya iliskin benzer yorumlari igin bkz. “Fatih'i nasil bilirdiniz?”, Radikal, Kitap, 19 Ekim
2011, “Fatih'in Tartisilan Kitab1 50 Y1l sonra Tiirkge'de”, Hiirriyet, Yasam, 25 Mayis 2003.

Emine Caykara, Halil Inalcik Kitabi, Tarih¢ilerin Kutbu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2005, ss. 143-144 -146. Elestiri yazisi i¢in bkz. “Notes on N. Beldiceanu’s translation of the Kantinname,
fonds Turc ancien 39, Bibliothéque Nationale, Paris” , Der Islam, 43/1-2, 1967, ss. 139-157.
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devleti milli iradeyi kabul etmisiz. Simdi biz ni¢in bir imparatorlugun eskimis, modasi
gecmis felsefesinden sorumlu tutuluyoruz? Bugiinkii Tiirkiye’nin  Osmanlt
Imparatorlugu ile bir tutulmas: biiyiik bir tarihi hatadir.”**® Inalcik’in, tarihin tekerriir
01mad1g1n1136, gecmisin - bugiine nasil doniistiigiinii, bugiiniin gelecege nasil
yanstyacagint her firsatta dile getiren climleleri, siyaset bilimci kaleminden yazilmig

tespitler ihtiva eder.

Giinliik politikanin inis ¢ikislarina karismak, yorum yapmak geregini hissettiginden,
Inalcik, ¢esitli medya kuruluslarinda zaman zaman giindeme dair agiklamalar
yapmustir.™®” Diisiiniiriin giindeminde kimi zaman ekonomik kriz, kimi zaman Avrupa
Birligi, Yunanistan, Tiirkiye iliskileri kimi zaman Kiirt meselesi vardir. En fazla dikkat
cekilen ve uyarilan konularsa ekonomi ve Tiirkiye’deki kamplasmadir. Yapilan
aciklama hangi konuda olursa olsun Inalcik, olayin gegmisine 151k tutmakla meseleyi
analiz etmeye baslamis, sonrasinda glinlimiizdeki algilanigsina deyinmis ve ornekler ya
da c¢oziim Onerilerini dile getirmistir. Tim agiklamalar1 devletin ve milletin
boliinmezligi temellidir ve endiseleri, korkulari, 6nerileri hep bu nedenden otiiriidiir. 14.
yiizyildan baglayarak Anadolu cografyasini Cumhuriyet donemine kadar inceleyen
Inalcik, giiniimiiz siyasetine 151k tutacak tespitlerini, olaylarin altinda yatan ig
dinamikleri yillar 6nce eserlerinde dile getirmistir. Tiirkiye-Avrupa iliskileri, Kiirt
meselesi hakkindaki Ongoriileri bunlara en giizel Orneklerdir. 1960'da, Dogu
politikasinin degismesini ve Kiirt halkiyla diyalogun enstitiiler vasitasiyla saglanmasini
onermis olan Halil Inalcik’in Kiirt meselesine bakisindan kat: milliyetgi algilamalarmin
olmadigimi  gozlemleriz. Ozellikle 6nerilerini  dillendirdigi  dénemin siyasal
konjonktiiriinii temel aldigimizda Kiirt meselesine dair fikirlerinin liberal zeminde
sekillendigini ifade etmek miimkiindiir. Meseleye dair temkinli agiklamalar yapan

Inalcik, sagduyulu davranmis gériinmektedir.

%Nokta Dergisi, a.g.y., ss. 45.

3Halil inalcik, Nuriye Akman ile 3 Nisan 2001 tarihinde Sabah Gazetesi'nde yaptigi réportajda su
climleleri ile T.C. ile Osmanl’nin farkliligini net olarak ortaya koymus goziikmektedir : “Tarih tekerriir
etmez, Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu kosullar ile bugiin Cumhuriyetimizin durumu mukayese
edilemez. Bununla beraber toplumlarda, gelenek ve davramislarda devamlilik vardir ve biz
karsilagtirmadan ¢ok seyler 6grenebiliriz”.

3Bkz. Milliyet, 24. Ekim 2005, “Avrupa tarihi boyunca Tiirkiye’siz olmamistir”, Mostar Dergisi, Nisan
2005, Avrupa Birligi'nde Tiirk Imaji Hala Hach imaji” , Milliyet, 2 Kasim 2007, Taha Akyol,
“Tarih¢iden mektup, Milliyet, 16.Aralik 2009, “Tarih ile yilizlesme”, Milliyet, 16 Kasim 2011. “Tiirkiye
devleti Osmanli gibi degil”.
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2.2. Tetkikler

2.2.1. Askeri Tarih

Tiirklerdeki ordu anlayis1 ve yapisina iligkin bircok eserler veren Inalcik, Osmanli ordu
yapist ile Orta Asya Tiirk askeri yapilanmasi arasindaki baga 6zellikle vurgu yapmaistir.
Osmanli’da kul kokenli asker ile timarli sipahiler ve eyalet askerlerini iki farkl
kategoride kabul eden Inalcik, devletin ilk devirlerinde kul kdkenli yonetici ve asker
simifinin, Osmanli padisahlarinin merkezi otoritesinin kurulmasinda en biiyiikk etken
oldugunu belirtir ve timarh sipahiler ve eyalet askerleri karsisinda bir denge unsuru

olarak kabul eder®?8,

“Timariotes Chretiens en Albanie a XV. Siécle d'aprés un registre de Timars Ottoman”
(1952) makalesini Inalcik’in askeri tarihe dair ilk yazis1 olarak addetmek miimkiindiir.
Balkanlar’daki timarli sipahilerin anlatilmasi suretiyle Osmanli’da askeri kadronun
kaynaklar1 izah edilmistir. Bu makalesini 1953 yilinda “Stefan Dugsan’dan Osmanl
Imparatorlugu’na: XV. Asirda Rumeli’de Hiristiyan Sipahiler ve Menseleri” eserinde
genisletmistir. Osmanli'nin Balkan fiitiihatinin nasil gerceklestigi hakkinda bilgi verilen
makalede Osmanli'nin kurulusu hakkinda yeni bir goriis ortaya koymus, Gibbons'in

Kopriili'niin ve Barkan'in nazariyelerini tahlil ve tenkit etmistir.

1964°de kaleme aldig1r “Osmanli Devrinde Tiirk Ordusu” makalesinde Tirkler icin
millet-ordu vasfinin tarih boyunca devam ettigi ifade edilir. Tiirk ordusunun iki biiyiik
idealinden bahsedilir: Tiirkliigii diinyanmn hakim milleti olarak yasatmak ve Islamiyet
i¢in savasarak gaza gorevini biitiin giiciiyle gerceklestirmek. Inalcik, Tiirk ordusunun bu
iki gérev mantigiyla, Tiirk diinyas1 ve Islim menfaatleri igin, savasirken daima kan
dokmekten kagindigini dile getirmistir. Hacli zihniyetindeki Batili yazarlarca Tiirklerin
yanlis anlatildigin sert bir iislupla elestiren Inalcik, Fatih Sultan Mehmed’in seferlerinin

bir esir aviymis gibi aksettirilmesini Ornek verir. Osmanli-Tiirk ordusunun dort

1By konudaki goriisleri i¢in bkz. Halil Inalcik, “Osmanhi Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu”, Tiirk
Kiiltiirii, X/118, Agustos 1972, ss. 1059-1066, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag: 1300-1600, Cev.
Rusen Sezer, YKY, Istanbul, 2005.
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asamadan gegctigi ifade edilen makalede, bu devirleri uc beyligi devri, imparatorluk
devri, imparatorluk ordusunun bozulma devri, Tiirk ordusunun modernlesme devri
olarak aciklar. Uc beyligi devrindeki ordunun goniilliilerden, alperenlerden ve gazi
akinci birliklerinden olustugu belirtilir. Daha sonra ordunun genisleme ve gelisme
asamasim ayrintilariyla aktaran Inalcik, gercek manada Imparatorluk ordusunun Fatih
doneminde kuruldugunu Kanuni Sultan Siileyman devrinde diinyanin en kudretli ordusu
oldugu tespitinde bulunur. Eyalet ve Kapikulu askerlerinin sayisinin ayrintilariyla
verildigi makalede, Timarli sipahilerin ordudaki 6nemli roliine deginir. Timar
sisteminin 16. yiizyildan itibaren gerilemesi ve Kapikulu askerinin sayisinin
aktarilmasindan dolayr yasanan bunalimin ekonomik ve sosyal etkenlerin de
eklenmesiyle devletin temelinden sarsildigini ifade eder. Haglilara kars1 11. ylizyilda
baslayan miicadeleyi 20. ylizyilda da devam ettiren ordunun gazi ve miicahit olarak
daima savastiginin anlatildig1 makalede Tiirk ordusunun 19. yilizyildan itibaren 6zellikle
II. Mesrutiyetten itibaren milli bir ordu haline geldigi belirtilir. Inalcik’in milli
duygularinin agir bastigin1 gézlemledigimiz bu yazisinda, Tiirklerin ¢6ken bir harabenin
altindan Canakkale ve Dumlupinar'da mucize yaratabilmesi gibi coskun ifadelerin
kullanildigint goriiriiz. Eserde, Tiirklerin askerlik vasfinin faziletleri dile getirilmis,
Tirklerin diinyada emsalsiz bir sekilde biiyiik bir rol oynadigl savunulmustur.
Makalenin tislubunu yazarin kendisiyle iliskilendirmek kadar yayinlandig1 Tiirk Kiiltiirii
dergisinin yazim atmosferine de baglamak miimkiin goriinmektedir. Nitekim ayni
dergide yayinlanan 1965 tarihli “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu” makalesinde
benzer sOylemler biraz daha yumusatilmis hali ile karsimiza ¢ikar. Timarli sipahilerin
Osmanli ordusundaki yerinin ve oneminin anlatildigi bu yazida, 16. ylizyilin ikinci
yarisina kadar kapikulu ocaklari ile timarli sipahilerin imparatorluk ordusunun en biiyiik
kismi1 olduguna dikkat gekilir. Timar sistemini, 11. yiizy1l’da &zellikle Islam diinyasini
yonetim altina aldiktan sonra, Tirk teskilat ve gelenekleri ile yerel kurumlarin
uzlastirilmasi neticesinde olusmus bir rejim olarak tanimlar Inalcik. Zamanla bu sistem
gelistirilmis ve bu saglam temel ile diinya imparatorlugu olunabilmistir. inalcik, timar
rejimini Imparatorlugun eyalet yonetiminin temeli kabul eder. Biiyiik tarih¢i, timar
defterlerini inceleyerek elde ettigi bilgiler dogrultusunda timarin yalmiz devlete ait bir
vergi geliri oldugu ve timarh askerinin, miktar1 ve igerigi belirlenmis olan vergileri

dirlik olarak dogrudan tahsil ettigi neticesine varir. Timarli sipahilerin kaynagmin
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aciklandigr makalede, 15. yiizyill icmal defterlerinden yola ¢ikarak padisah ve bey
kullarinin timar aldiklart tespiti yapilir. Zamanla rejimin bozulmasinin sebeplerinin
basinda timarli sipahinin modern askeri gelismeler karsisinda geri kalmasi, tiifekli
piyade karsisinda etkisiz kalmasi gosterilir. Satir aralarinda sistemin ¢okiisiiniin
nedenlerinin anlatildigi makalede Osmanli’nin ¢okiisii ile timar rejiminin ¢okiisii
arasindaki baga dikkat ¢ekilir. “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman

Empire” makalesinde de benzer sekilde hipotezini destekler.
Bir askeri tarih kaynagi: Menakibname

Menkibeler, yaniltici, gereksiz, abartili bilgileri de biinyesinde barindiran eserler
olmasinin yan sira yazildiklar1 donemin atmosferini yansitmasi bakimindan énemlidir.
Inaletk’in yaymladigi “Gazivat-1 Sultan Murad” metni menakibnime kullanilarak
yazilmistir ve menakibnamelerin bilingli kullanildiginda tarih yazimini saptirmaktan
cok tarih¢inin yorumunu aydinlatan bir kaynak139 oldugunu kanitlar niteliktedir.
Nitekim eserin 6nemi F. Babinger tarafindan Oriens Journal'da (Cilt IlI, s. 249)
belirtilmis ve harcanan mesaiye dikkat cekilmistir. Inalcik bu eseriyle kaynagin
zihniyetini kavradiktan sonra her bilginin kiymeti haiz olmadigini kesfedecegimizi biz
geng arastirmacilara Ogretir. Mevliit Oguz ile beraber nesredilen eser 1443-1444
tarihlerinde yapilan Izladi ve Varna Savaslari’nin yapildigi dénemi aksettirir. Kitabin
bir boliimii Inalcik’in  Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar kitabinda
yaymlanmustir (1954). Ik kistmda savaslarin anlatildigi Gazavatname ikinci kisim da
Mahmud Paga’nin menakibnamesi yer alir. Gazavat-1 Sultan bin Mehmed Han hakkinda
yazilmis metine yer verilen eserde, Inalcik notlar kisminda yorumlarda bulunmustur.
Inalcik, Izladi (Zlatica) Savasi (1443) hakkinda en ayrintili kaynak olarak gordiigii
Gazavatname’nin devri aydinlattigini ifade etmistir. Hacli planlarinin sadece Bizans
tarafindan tasarlanmadigi Avrupa temelli oldugu tespiti yapilmistir. Papalik, Macaristan
ve Venedik hatta Aragon Krali ve Burgundya Dukasi’nin ¢ikarlariin Hagli politikasini
sekillendirdigi ifade edilmistir. 1439 tarihinden itibaren Bizans politikasinin istanbul’un
kurtarilmasim1  bir Hagli ve dogu Hiristiyanliginin  kurtarilmasi  meselesine

doniistiirdiigiine dikkat cekilen eserde, Istanbul’'un Kudiis’iin yerini aldigi yorumu

B 1ber Ortayli, Tarih Yazicilik Uzerine, Cedit, Ankara, 2009, ss. 139.
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yapilmistir. Bu degisikligi Osmanli Devleti’nde yeniden fiituhat politikasina gegis ile
aciklayan Inalcik, gaza politikasina da deginir. Izladi Savas1 ve Segedin Baris1 hakkinda
bilgi verilen eserde, Inalcik Izladi Savasi’nda Sultan’in Turahan Bey’in 6giitlerini
dinledigi neticesine varir. Diizme olayr hakkinda yalnizca Gazavatname’nin ayrintili
bilgi verdigine deginen Inalcik’a gére Yildinm Bayezid’m ogullar1 arasindaki bu
cekisme, Istanbul’un fethinde Orhan’in yakalanip idam edilmesine kadar Osmanli’y1
ugrastirmistir. Varna Savasi’nin ayrintilariyla anlatildigi Gazavatname’de Osmanlilarin
diisman hakkinda iyi bir istihbarat aginin oldugu belirtilir. Karamanogullar1 ve Bizans
arasinda da benzer bir istihbaratin varligina deginilir. Osmanli’nin 1444’e kadar
yasadigr bunalimda Bizans’in diplomasisinin etkili oldugu, Bizans elgilerinin 1439—
1443 yillar1 arasinda Roma-Istanbul aginda Hagli hazirliklaria yardimer olduklart ifade
edilmistir. Osmanlilar cephesinde ise Zagonoz Pasa tehlikeyi énlemek icin Istanbul’un
alinmasini zorunlu goérmiis, Fatih bunu bir 6lim kalim miicadelesi olarak telakki
etmistir. Gazavat’in iki varaki kayiptir ve Mahmud Pasa Menakibnamesi’nin de sonu
eksiktir. Miiellifi veya istinsah tarihi olmamasina ragmen, Inalcik tarafindan kiymeti

anlasilmis ve nesredilmistir.

2.2. 2. Fatih ve Fetih

Inalcik’in Fatih {izerine yazdig1 ilk kapsamli makalesi Isldm Ansiklopedisi'nde kaleme
aldigi II. Mehmed maddesidir. Fatih’in dogumundan Oliimiine kadar gecgen
zamandaki tarihsel olaylar1 anlatan madde, II. Mehmed’in Istanbul’u fethi &ncesi ve
sonrasindaki politikalarina 151k tutar. Zaganos, Candarli ve II. Mehmed’in iligkisinin
Istanbul’un fethi ile olan bagini yakalayan eserde Inalcik, Fatih’i fethe gétiiren
siireci ayrintilar1 ile anlatir. Fetihten sonraki mutlak, diinya imparatorlugu fikrinin
olusma siireci, imparatorlugun kurulusunda hakim esaslar ve fetih yontemleri
hakkinda bilgi veren makalede Inalcik, Osmanli’nin Fatih devri ile kesin olarak bir
imparatorluk kimligi kazandig1 tezini savunur. Makalenin ikinci kisminda, siirgiin
usulii, gaza ideolojisi, Haglilar, Venedik, Macaristan, Uzun Hasan ile miicadeleler
gibi devrin 6nemli siyasi olay ve konularina deginir ve son kisimda Fatih’in kisiligi

hakkinda bilgi verilir.
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1959 yilinda yazdigi “Raiyyet Riisumu” makalesinde II. Mehmed’i Osmanli
Imparatorlugu’nun kesin ve ger¢ek kurucusu olarak tanimlayan Inalcik, Fatih Devri
Uzerine Tetkikler ve Vesikalar kitabinda, toplumun devingen yapis1 icerisinde, dinamik
giicler arasindaki dengeyi gozler oniine serer. Ilk olarak 1954 yilinda basilan eser, II.
Murad’in tahtt oglu Mehmed’e birakmasi ile ortaya ¢ikan 1444 Buhrani ile baglar.
Yonetimde yasanan bu sikintinin Rumeli’deki ¢6ziilme ile ayn1 doneme denk gelmesine
dikkat cekilir ve Varna zaferinin ardindan bu huzursuzlugun ortadan kalktigi ifade
edilir. Varna’nin Dogu Avrupa tarihi agisindan bir doniim noktas: oldugu tespiti ve
savasin Istanbul’un fethine gétiiren siiregteki dnemine vurgu yapilir. Bu tarihten itibaren
bolgede bes yiizyil siirecek olan Tiirk hakimiyetinin onaylandigi belirtilir. ikinci
kisimda Fatih Sultan Mehmed’in ilk ciilusu anlatilir ve II. Murad’in tekrar tahta donme
sebepleri aciklanir. Daha sonra edebi bir dil ile II. Murad ve oglu Mehmed’in iliskisine
deginilir, II. Murad’in tahti birakarak yanlis bir karar aldiginin daha sonra gelisen
olaylar ile teyit edildigi ifade edilir. Sultan Mehmed’in Istanbul’u almak istemesinin
nedenlerinin aktarildig: tiglincii boliimde, II. Mehmed’in fethi Anadolu’yu muazzam bir
kara imparatorlugu haline getirmenin tek yolu olarak gordiigii yargisina varilir. Bir
sonraki boliimde Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorlugu'na gelinen nokta aktarilir.
Kitabin sonuna Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehmed Han, H. 856 tarihli takvim, Fatih
Sultan Mehmed’in bor¢ senedi, II. Murad’in vasiyetnamesi (Ali Emiri tasnifi niishas,
Maliye niishast ve Evkaf niishasinin mukayesesi), II. Murad’in azadnamesi,
Aksemseddin’den Fatih’e mektup, Candarli Halil Pasa’ya ait bir miilkiin simir
temessiikii, Derbend bekleyen Hiristiyan reayaya verilmis bir muafiyet hiikmii, Serez
civarinda Glamovik ogluna kdylinden timar ayrildigina dair karar belgeleri verilir. Bahsi
gecen kitap bugiin Istanbul {izerine arastirma yapmak isteyenlerin basvurmadan
gecemeyecegi temel eserlerdendir. Fatih’in tahtta kaldig siirece izledigi politikalara ve
devletin imparatorluk yolunda hangi merhalelerden gectigine dair 6nemli tespitler
iceren kitapta bir bagka konu da satir aralarinda ele alinmistir: “siyasal catigsma”.
Sadrazamlar ve Fatih arasinda doruk noktaya ¢ikan bu i¢ gerilimin bir diger kolu gaziler
ve dervisler arasinda yasanmustir. Inalcik, bu ¢ekismede yonetim katinda galip gelenin
Fatih oldugunu belirtir ve devrin bitiminde gazi - dervis siyasal ¢atismasinin dervisler
lehine sona erdigini ifade eder. Dervislerin marjinallesmesinde geri doniilmez bir yola

girildigini dile getirir.
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Unlii tarihginin Anadolu'daki gii¢ odaklarina dair bir baska makalesi “veldyetname”dir:
Inalcik’in Anadolu’da yasamis Kiigiik Abdal isimli bir dervisin kaleme aldigi Otman
Baba Velayetnamesi’nden yola ¢ikarak yazdigi “Dervis ve Sultan” (Makaleler 1, 2006)

adli makalesinde Fatih devrindeki dini figiirlerin yonetim ile iligkisi incelemistir.

Istanbul’u fethine dair yazilarinda dikkat ¢eken bir baska unsur, Inalcik’in fetih
oncesi muhasara yapildigina dair tespitleridir. Inalcik, mevcut inanisin aksine gerek
Istanbul, iznik, Bursa gibi sehirlerin ele gecirilmesinde gerekse kilit noktadaki
kalelerin zaptinda uzun sliren muhasaralarin oldugunu ifade eder. Basar1 birden bire
degil zamanla gelmistir. iznik ve Bursa’nin fethinin 25 yildan fazla siirdiigiinii 6rnek
veren inalc1k140, havale kulelerinin fetih asamasindaki onemini aktararak, mevcut

bilgilere yeni bir soluk getirmis sayilabilir.

Bunlarin haricinde Fatih devrinde yasamis bir devlet adamint “Tursun Beg”
makalesinde anlatan Inalcik, Tursun Beg’in agzindan Istanbul’un fethini, Fatih Sultan
Mehmed’in siyasetini aktarir**". Tursun Bey’in fikirleri cergevesinde Osmanli siyaset ve

anlayisini gayet 6zIU bir bicimde ortaya koyar142 .

2.2. 3. Degisim ve Modernlesme

“Some Remarks on the Ottoman Turkey’s Modernization Process” makalesinde ilmi
kiiltiiriin bir pargasi olarak kabul eden Inalcik’a goére kiiltiir degisimi ile kiiltiir
elemanlarmin  aktarilmasi1 ayni siiregtir. Bahsi gegcen makalede, Osmanlilarin
modernlesme anlayisinin yalniz teknik gelismeleri kapsadigini, ancak 19. yiizyil ile
beraber hukuk, idare gibi konularda da Bati’dan faydalamldigi belirtilir. Ornekler
vererek, imparatorluga doniisme siirecinde yasananlarin derin sosyolojik manalar ifade

ettigi yargisina varilir.  Sosyal kimligin, statiilerin mezar taglarinda dahi

““Halil inalcik, “The Struggle Between Osman Gazi and the Byzantines for Nicaea”, Iznik Throughout
History, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2003, ss. 59-85.

“IHalil inalcik, “Tursun Beg, Historian of Mehmed the Conqueror’s Time” The Middle East and the
Balkans under the Ottoman Empire: Essays on Economy and society i¢inde, Indiana Univeristy Turkish
Studies, 1993, ss. 417-431.

“Mehmet Oz, “Klasik Dénem Osmanh Siyasi Diisiincesi: Tarihi Temeller ve Ana ilkeler”, Isldmi
Arastrmalar Dergisi, 12/1, 1999.
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goriilebileceginden bahsedilir ve giyim tarzindan bir kisinin dini, meslegi hakkinda bilgi
edinilebilecegi ifade edilir. Batidan alinan teknik unsurlarin atesli silahlar ile basladigi
ve bu nedenle savunma aracinin kiiltiir degisiminde 6nemli bir rol oynadig1 tespitinde
bulunulur. “Osmanlilarda Atesli Silahlar” (1957) makalesinde de ifade ettigi gibi,
Osmanli’daki modernlesmenin, diismani yenmek adina onun silahini ve kullandig:
yontemleri kullanmak ile basladigi ve bunun dine aykiri olmadigina dair hiikiimler
cikartildig: tespiti yapilir. Inalcik, Osmanli’daki modernlesmeyi yenilikler karsisinda
zaruret olarak goriir. 1700 sonrasinda pozitif bilimlerin aktariminin devlet eliyle
yapildigi, Tanzimat ile beraber yonetim ve kanunlarin 6rnek alindigi ve beraberinde
gelenek ile c¢atismanin basladigina dikkat cekilir. Kiiltliriin ortaya c¢ikmasinda
geleneksel ve modern toplumlar arasinda bir karsilastirma yapan tarih¢i, toplumumuzda
mevcut bulunan medeniyet ve kiiltlir zenginliinin yiizyillar boyunca meydana

geldigine ve korunmasina olan bagliliga vurgu yapar.

Kendisinin doktora tezi olan ve 1942 yilinda yayinlanan, Tanzimat ve Bulgar Meselesi
baslikli eserinde Tanzimat’a giden siireci irdeler. Tarih Vesikalar: Dergisi’nde
yaymlanan “Tanzimat’a Dair Belgeler” makalesinde konuyu genigletir ve devre ait

vesikalar ilizerinden Batililasma basamaklarindan biri olan Tanzimat’a dair agiklamalar

yapar.

1972 yilinda kaleme aldigi “The Ottoman Decline and Its Effects upon Reaya”
makalesinde Inalcik, reform déneminde sosyal ve ekonomik degisime dikkat ceker.
Makalede, Osmanli yonetim sisteminin hangi kosullar yliziinden ¢oziildiigii, reaya ve
yoneticiler arasinda ne gibi sikintilar yasandigi, reyanin nasil istismar edildigi,
usulsiizliiklerin nasil gergeklestirildiginin anlatildigi eserde merkezi yonetimin bu

durumu 6nlemek i¢in nasil bir yol izledigi ve 6nlemler aldig: aktarilir.

“Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire 1600-1700" (1980)
makalesinde Osmanli’nin 16. yiizy1l sonlarinda baglayip 17 ve 18. yiizyillarda devam
eden sosyo-ekonomik degisimi irdelenir. Degisimlerin nedenleri agilanir. Yenigeri ve
kul sisteminin ¢dkmesinin siiregleri ve nedenleri anlatilirken, Celali Isyanlar1 ayrintili

olarak irdelenir. Avrupa’nin tiifekli piyadelerine karst durmak i¢in atesli silah kullanan
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asker ihtiyacinin dogdugu ve topragi isleyen reayanin askerlik i¢in topraklarini terk
etmelerinin ardindan iiretim dengesinin bozuldugu ve sosyal diizensizliklerin bagladig:
tespitinde bulunulur. Bati’dan gelen degerli madenlerin Osmanli ekonomisini ve askeri
yapisimi nasil etkiledigi {izerinde durulur. Inalcik benzer tespitlerini  The Emergence of
Big Farms, Ciftliks: State, Landlords and Tenants” (1984) makalesinde tekrarlar ve
Osmanli toprak rejiminde biiyiik ¢iftliklerin ortaya ¢ikisini ve buna neden olan faktorleri

tespite calisir.

2.2.4. Balkan Tarihi

Balkanolojiye ilk katkis1 doktora calismasi ile olan Inalcik'n birgok eserinden, Balkan
tarihcileri de etkilenmislerdir. Unlii Slavist Peter F. Sugar, Inalcikin Balkan
calismalarini yol gosterici olarak tanimlar'®®. Prof. Ozer Ergeng ise Inalcik’in Balkan
tarihinin Osmanl tarihinin bir pargasi oldugunu gosterdigini ifade eder***. Doktora tezi
olan “Tanzimat ve Bulgar Meselesi” ¢alismast TTK tarafindan basildiktan (1943) sonra,
Bulgar elgiliginden bir heyet o siralarda DTCF dekan1 olan Enver Ziya Karal ziyaret
eder ve ¢alismanin Bulgar tarihine yaptig1 katkilardan dolay1 Inalcik’1 tebrik eder. Vidin
bolgesinde ¢ikan isyan hakkinda Vidin valisi ve miifettislerinin merkeze gonderdigi
raporlar1 inceleyen Inalcik, huzursuzlugun nedeninin toprak meselesi ve buna bagl
sorunlar oldugunu kesfeder. 19. yy Balkan isyanlarinin temelindeki sosyal degisim ve
dejenerasyonlara projeksiyon olan yorumlarinin yani sira, terimsellestirdigi Gospodarlik
rejimi kavrami Bulgar arastirmalarina yeni kazanimlar saglamis goziikmektedir. Inalcik,
bahsi gecen kitabinda, Osmanli'nin kurulus déoneminde Balkanlardaki idari anarsiye son
verdigini, kOyliiyli ezen yonetimleri bertaraf etmeye ¢alistigini, eski zirai diizeni 6rnek
alarak, angarya ve keyfiyeti ortadan kaldiran muntazam bir devlet teskilat1 getirdigini
belirtir ki bu diizen, tam bes yiiz y1l boyunca devam edecektir. 1952'de kaleme aldig1
“Timariotes Chretiens en Albanie a XV. Siecle d'aprés un registre de Timars Ottoman”

makalesinde Arvanid defterinden yola ¢ikarak Balkanlarda Timar sisteminde aristokrat

143«Halil inalcik is the leading Turkish historian of Balkans today. His incredible output of books, articles
and contributions to encylopedies runs around a hundred titles. Everything Inalcik has written is of
value,the scope of his interest is wide ranging”, Peter F. Sugar, Southeastern Europe under Ottoman Rule
1354-1804, Seatle and London, University of Washington Press, 1977.

1% Ozer Ergeng, “Tiirk Tarihgiliginde Halil inalcik ve Déort Nesil”, Tiirk Tarih¢iliginde Dért Sima: Halil
Inalcik, Halil Sahillioglu, Mehmet Geng ve Ilber Ortayli, Istanbul Kiiltiir A.S. Yay, Istanbul, 2006, ss. 12.
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Hiristiyanlara da yer verildigini, Osmanli’nin Ortodoks Kkilisesi cemaatinin dini
varligina saygt gosterdigini tespit etmis, boylelikle Osmanli idaresindeki hosgoriiyii
Balkan ve Diinya tarihgilerine ispat etmistir. Ayni tespitlerini “Stephan Dusan’dan
Osmanl1 Imparatorlugu’na” (Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar,1954) baslikli
makalesinde de yenilemis, Osmanli’nin Ortodoks halki ve kilisesiyle iligkilerini
irdelemistir. 15. yiizyilda Osmanli’nin, imparatorluk kimliginden tamamen ayri bir
karakter tasidigin1 vurgulayan Inalcik, bu konuda goriis bildiren lorga, Wittek gibi
yazarlara atifta bulunarak, 15. asrin flituhat anlayisinin ¢ergevesini ¢izmistir. II. Murad
ve Fatih Sultan Mehmed devri timar ve tahrir defterleri incelenmesiyle yazilan
makalede Inalcik, Osmanli’nin bolgede yayilisinin muhafazakar yéniine vurgu
yaparken, Sirp egemenliginin Nemanyali'dan Osmanli'ya gecis slirecini incelemis,
Osmanli hakimiyetinin Balkanlarda mevcut diizeni bertaraf edecek biiyiik degisimler
yapmadigini, muhafazakar denebilecek gercekei politikalarla bolgeyi uzun siire nasil
yonetebildigini aciklamigtir. 1432 tarihli Giiney Arnavutluk bdolgesine ait tahrir
defterinden aldig1 bilgiler dogrultusunda Hiristiyan timarli sipahilerin yaklagik %16
oldugunu ifade etmistir. Bolge halkina yonelik zorla Islamlastirma politikasmin
olmadiginin vurgulandigi makalede, eski Rum, Sirp, Arnavut asil simiflarin ve askeri
ziimrelerin yerlerinde birakilarak 6nemli bir kismimin timar sistemine dahil edildiginden
bahsedilir. Boylece timarin ayrimcilik yapilmaksizin, Hiristiyanlara da verildigi gozler
oniine serilir. Makalede, Osmanli’nin uzlastirici, ilimlt yonetici yoniine vurgu yapmak
suretiyle, Balkanlardaki mevcut “somiirgeci Osmanli” inanigindaki dar ¢ergeveyi yikma
cabast gdzlemlenmektedir. Ozellikle balkanolojide komiinizm sonras1 radikallesen

“Balkan milletlerinin ana diismani Osmanlilar ve Tiirklerdir”**

zihniyetini degistirme
gayreti olarak degerlendirilebilecek calismalarinda, inalcik, bunu yaparken rakam ve
defterlerden elde ettigi verileri kanit gdstermis, ayrica tezini Asikpasazade, Nesri’den
aldig1 rivayetler ile giiclendirmistir. ilgili makale Osmanli’nin genisleme politikasindaki
sistematigi anlatmas1 acisindan da ayr1 bir 5nem arz etmektedir. Inalcik'a gore bolgede
degisim asama asama gerceklesmistir; 6nce bir haraggiizarlik devresi ile baslayan bir
alistirma donemi vardir, ardindan barigcil yontemler ile yerel giicler bertataf edilir. Son

olarak mevcut diizene Osmanli diizeni enjekte edilir ve mutlak hakimiyet saglanir.

1“Rhoads Murphey, bkz. Erkan Cav, “Degerlendirme yazisi, Tiirk Tarihgiliginde Dort Sima: Halil
Inalcik, Halil Sahillioglu, Mehmet Geng ve Ilber Ortayl1”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, sy. 17, Bahar
2005, ss. 294.
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Eserlerinde 19. yiizy1l ayaklanmalarini da incelemis olan Inalcik, Balkanlar’daki bu
karigikligin, timar sisteminin ¢okiisii ile olan bagmna vurgu yapmis, yerel giiclerle
isbirligi yapan, ayrimci olmayan bir yonetim sistemine zuliim yapildig iddiasiyla isyan
edilmesini mantiki bulmadigin1 ifade etmistir. Inalcik’a gore Timar sisteminin 19.
yiizyilda ¢okmesi neticesinde devlet bolgede kontroliinii kaybetmistir. Miri topraklarin
cogu yerel agalarin eline gegmis, topragi isleyen koyliiden asir1 vergi almaya baslamis,
bu durum huzursuzluga neden olmustur. Ardindan, Rusya ve Avusturya yore halkini
kiskirtmis ve isyanlar baslamistir. Dolayisiyla, isyanlar sosyal bir problem olarak ortaya
ctkmustir. Inaleik’n arsiv belgelerindeki miifettis raporlarindan elde ettigi bu tezi daha
sonra Prof. Stagmir Dimitrov, Prof. Hristov Hristof, Prof. Slafta Draluva gibi Sirp ve

146 fnalcik’m

Bulgar arastirmacilar tarafindan da teyit edilmis ve desteklenmistir
Osmanl’nin Balkanlarda Osmanli-Balkan Imparatorlugu kimligine vurgu yapmasi
birgok Balkan tarihgisinin goriisiinii etkilemistir. Yunan asilli A. Vakalopulos gibi

tarihgiler de Inalcik’in tezini tekrarlamustir™’.

Balkanlara dair bir baska 6nemli ¢alismasi olan, Arvanid Defteri’nin ¢6ziimlemesinde
Inalcik, sayilarin istatistiksel bir veri olmaktan Steye gotiiriip adeta yeniden yaratmus,
sayilar1 beseri hayatin ipuglar1 olarak dillendirmistir. 1954’de yayimlanan bu eserinde
Arnavutluk’a ait 1432 tarihli en eski icmal defteri incelenmistir. Giris boliimiinde
Osmanli tahrir sistemi ve vergi kayitlarinin nasil sistemli bir sekilde yazildig:
anlatilmistir. 335 timardan bahsedilen eserde, hane sayisi, bive ve hasil bilgileri
rakamsal olarak ifade edilmistir. Timarlarda tarihleme, yer adlarini, niifusunu belirtme,
vergi hasilatin1 ve miktarini belirtmek suretiyle tasnif edilen defterin okunma metodu
daha sonra Bulgaristan, Bosna, Sirbistan, Arnavutluk gibi bolgelerin defterlerinin

148 Tahrir defterlerinin Osmanli ekonomik ve

nesredilmesinde uzmanlarca kullanilmistir
sosyal yapisinin analizi i¢in son derece 6nemli oldugu vurgulanmis, nesredilen bu eserle

tarihgilere giivenli ve kolaylikla kullanilabilir vesika malzemesi verilmesinin

146Evgeni Radushev, “Halil Inalcik’in Balkan Tarihgileri Uzerindeki Etkileri” , Tiirk Tarih¢iliginde Dort
Sima: Halil Inalcik, Halil Sahillioglu, Mehmet Geng ve Ilber Ortayli, Istanbul Kiiltiir A.S. Yay, Istanbul,
2006, ss. 35.

“inalcik’in tezine paralel olarak gelisen eserlerden bazilar i¢in bkz.: Nicolai Todorov et Boris Nedkov,
Fontes Turcici Historiae Bulgaricae, XV-XVI, Sofia, 1966; Metodija Sokoloski and Aleksandar
Stojanovski, Documents Turcs Sur I’Histoire du Peuple Macedonien, Skopje, 1971; D. Boyani¢ Lukag
and V. Mutafcieva, Vidin i Vidinskiyat Sancak Prez 15-16 vek, Sofia, 1975; Momgilo Stoyakovig,
Branigevski Tefter, Belgrad, 1987.

148 Bkz dipnot 147.
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amacglandig1 agiklanmistir. Inalcik’a gére bu icmal defteri Rumeli Beylerbeyi’nin
divaninda bulunan bir suret oldugundan ve H. 835 ve 859 yillar1 arasindaki timar
degisikliklerine dair derkenarlari igerdiginden dolay1 6nemlidir. Balkanlarin fethine dair
onemli bilgiler igeren eserin en Onemli Ozelliklerinden birisi timarin Hiristiyan
sipahilere de verildigini gosteren birincil kaynak olmasidir. Arnavutluk’da timar
sistemine dair ayrintili agiklamalarin yapildigi makalede defterde gecen yer adlar
haritada gosterilmistir. Timarin isletilme kurallar1 ayrintisiyla agiklanmig, miisterek
timarlarin, 6len bir sipahinin ardindan mirasgilarina timar1 pargalayarak verme imkani
olmadigindan toptan verilmesi neticesinde ortaya ¢iktig1 tespiti yapilmistir. Bu eseriyle
oryantalistler arasinda taninan tinlii tarihgi, sayisal verilerin tek baglarina dahi bir deger
tasiyabilecegini gostermistir. Onun bu yeni metodunun Onemini 1992 yilinda
diizenlenen 1. Milletleraras1 Osmanli Tahrir Defterleri Sempozyumu’nda Zeki Arikan su
sozler ile ifade etmistir: “Tapu defterlerinin rakamlarindan yola ¢ikarak Osmanlt
tarihini anlamay: Inalcik’a borgluyuz. Inalcik tapu defterlerinin uluslar arasi niteligini
vurgulayarak, bu defterlerin ilgili iilke ve diinya tarih¢iligine agilmasi gerektigini

belirtmistir.”**

1954 yilinda nesrettigi “Ottoman Methods of Conquest” makalesinde Osmanli’nin fetih
yontemlerini anlatan Inalcik, Osmanli’nin Balkanlar’a yerlesim siirecindeki istimalet
(goniilleri kazanma siyaseti) siyaseti ve timar sisteminin niteligini belirtmistir. Osmanlt
oncesi yerel feodal ve askeri giliglerin Osmanli’dan sonra da devam ettigi tezini

tekrarlamistir.

Osmanli’nin toprak rejimine dair makalelerinde ise Balkanlar masaya yatirilmistir. Zira
bblge Osmanli timar sisteminin en giizel 6rneklerini icermektedir. Bu makalelere “The
Ottoman System” (1951), Arnavutluk'da Osmanli Hakimiyetinin Yerlesmesi ve
Iskender Bey Isyanmin Mensei” (1953), “Land Problems in Turkish History” (1955),

Cift-Resmi (1960) 6rnek vermek miimkiindiir.

97¢ki Arikan, 1. Milletlerarasi Osmanli Tahrir Defterleri Sempozyumu, Konya, 26—28 Ekim 1992, Tarih
ve Toplum sy. 109, ss. 18.
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2.2.5. Ekonomik ve Sosyal Tarih

Halil Inalcik’in eserlerinin ortak Oznesi sosyal ve ekonomik tarihtir. Bu o6zne
caligmalarinin ilk yillarindan bugiline kadar degismemistir. 1941 yilinda ilk yazdig
“Tanzimat Nedir?”*® makalesinde timar rejiminin bozulusunun toplum iizerindeki
etkilerini ve sonuglarim dile getiren Inalcik, Balkan isyanlarindaki toplumsal
huzursuzlugun analizini yapmis ve Imparatorlugu Tanzimat’a gotiiren siireci
incelemistir. Gegmisin ekonomik ve sosyal eksende degerlendirilmesi gerektigine olan
inanci onun, 1951'de Akdag'in makalesine elestiri niteliginde yazdigi “Osmanlt
Imparatorlugu'nun Kurulus ve inkisafi Uzerine Tiirkiye'nin Iktisadi Vaziyeti Uzerine
Tetkik Miinasebeti ile” bashikli makalesini kaleme almasina neden olmustur. Bahsi
gecen makalede Ingiliz arsiv kaynaklarmi, vesikalari, Annales eksenli bir
degerlendirmeye tabi tutmus, Akdag'in metodolojisinde “eksik” buldugu konularini ele
almistir. Akdag’in temel hipotezi olan Marmara’nin ekonomik birligine karst ¢ikan
Inalcik, para darhig ve sonucunda alinan dnlemlerin Akdag in tespit ettigi gibi yalmz
Osmanli Imparatorlugu’na 6zgii bir durum olmadigini iddia eder. Yeni Diinya’nin
kesfedilmesiyle beraber Avrupa’ya degerli madenlerin akmasinin tim diinyay1
etkileyecek bir fiyat artisina sebep oldugunu belirten Inalcik, Osmanli ekonomisinin de
bu durumdan etkilendigini ifade eder ve Akdag’in bu duruma deginmemesini elestirir.
Braudel’in Akdeniz ve Akdeniz Diinyas: kitabinda mevzuya dair agiklamalar yaptigini
tespit eden Profesor, Braudel’in iddialarinin Osmanl kaynaklarinca da dogrulandigin
belirtir. Akdag’in Osmanli ticaretinin Bati’ya kars1 aktif, Dogu’ya kars1 pasif oldugu
yargisina da katilmayan Inalcik, Osmanli ekonomisindeki ¢okiisiin Ingiltere ve
Hollanda’nin Hind Denizi’'nde hakim olmasi ile basladigini ifade eder. Akdag’in
Anadolu Beylikleri doneminde akgadaki giimiis oraninin birden bire azaltilmis oldugu
Osmanli devrinde de devam ettigi hipotezine karsi ¢ikarak, Amerikan glimiisiiniin
yarattig1 bir cesit enflasyona dikkat ¢eker. Braudel-Hamilton teorisine deginen Inalcik,
Osmanli ekonomisindeki karmasik fiyat mekanizmasinda deger diismesinin
(devaliiasyon) ekonomide sadece kismen rol oynadigini savunur. Fiyat artisinda

glimiisiin roliine vurgu yapar.

130 Halil Inalcik, “Tanzimat Nedir?” Tarih Arastirmalari, 1/41, Ankara Universitesi DTCF, 1940/41, ss.
237-263.
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Kendisini toplum ve ekonomi tarihgisi olarak tanimlayan Inalcik™*

toplumsal ve
ekonomik etkenleri hesaba katan bir tarih anlayisi ile liderlere yogunlasmaktan,
Volatire’in deyimi ile “krallar tarihi” yazmaktan uzaklasmis, olay ve kisilerin ortaya
ciktig1 toplumsal kosullara bakmistir. Bunun en bariz 6rnegini doktora tezinde gérmek
miimkiindiir. Tanzimat ve Bulgar Meselesi’nde Balkanlardaki toplumsal, ekonomik yap1

ve bu yapidaki degisimin siireclerini anlatir ve Balkanlar iizerinden Osmanl

toplumunun tarihsel degisimini irdeler.

Inalcik, Ekonomik ve sosyal tarihe dair yaptig1 ¢alismalara agirlik vermis, toprak rejimi
ve timar sistemi hakkindaki goriigleriyle bu sahada yeni eserlerin yazilmasina olanak
saglamistir. Ozellikle “Osmanli’da Raiyyet Riisumu” (Belleten, s.23, 1959, s. 575-610)
adli makalesinde, reaya kanunnamelerinin icerigi hakkinda bilgi vermis, kul ve kulluk
terimlerinin anlamlarmi1 agiklamis, acikladigr ¢ift-hane sistemine dair ayrintil
aciklamalar yapmistir. Bir ¢iftligin en fazla ikiye boliinebildigi tespitinde bulunmustur.
Cift-resmi miktarlarmi, sancak adlarindan olusan tabloda gosteren Inalcik, giimiis
akcanin degerinin azaltilmasini ¢ift resminin artirilmasinin sebeplerinden birisi olarak
gostermistir. Kara, caba, miicerred, bennak, tiitiin, doniim resmlerinin tanimini yapan
tarih¢i, reayanin 6demekle yiikiimli oldugu vergilerin ¢ift-resmi asar ve badihava
oldugunu ifade etmistir. Inalcik bu eserinde de yerel sistemler ile Osmanli orfi
kanunlarinin harmanlandigini ispata galisir. Ornegin, kapu resmi adiyla toplanan, Ispeng
resminin L. Fekete’nin iddialarinin aksine®® cizye, harag, avariz ya da resmi flori ile
ilgisi olmadig1 tespitinde bulunmustur. Inalcik’a gore bu resm eski Macar kapu
vergisinin ispengeye benzetilerek Osmanli vergi sistemine dahil edilmesi ile ortaya
cikmistir. Resmlerden muaf olan askeri ziimrenin reayadan ayrildigi noktalar1 anlatan
Inalcik, raiyyet rusimunun reayaya mahsus oldugunun altini ¢izmistir. Vergiden muaf
olanlar1 ii¢ kisma ayiran tarih¢i, Fatih Kanunnamesi’nde yer alan ispenge tanimina yer
vermistir. Mufassal defterlerden ve Sancak Kanunnameleri’nden aldig1 bilgiler

dogrultusunda bu vergiden kismen veya tamamen muaf sayilanlart belirtmistir.

“The Nature of Traditional Society” (1964) makalesinde Osmanli toplum yapisini

inceleyen Inalcik, Osmanli toplumunu iki kisma ayirir. Birincisi, sultan tarafindan idari

lsabah Gazetesi, Nuriye Akman roportaji, 3 Nisan 2001.
152Lajos Fekete, “Tlrk Vergi Tahrirleri”, ¢ev. Sadrettin Karatay, Belleten, Ankara, 1947, ss. 313.
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ve dini yetkilerle donatilan askeri sinif yani yargi gorevlileri, askerler, devlet memurlari
ve ulemadir. Ikincisi ise devlete vergi veren, devlet erkdnmnin parcasi olmayan
Miisliimanlar ve Gayri-miislimlerdir. Makalede bu iki sosyal yapi iizerinden Osmanl
toplumunun sosyal durumu incelenir. Inalcik’a gére, Osmanli’da iiretim yapan koylii
ailesi Roma’nin “kolon”’u hatta Bizans Imparatorlugu’nun “zeugarion™u ile aym
ozellikleri tagimaktadir. Kanunnamede gegen cift-ba-hane teriminden yola c¢ikarak,
Mezopotamya’dan, Roma donemine kadar dayandirdigi toprak rejiminin ¢ok az
degisiklikler ile Osmanli’da devam ettigini, iiretim ve miri toprak esaslarmin
Balkanlar’da nasil kristalize oldugunu anlatan yazilarinda yaptigi tespitler ile Roma,
Bizans, Selcuklu devri tarihgilerine donemlerin ekonomik ve sosyal hayatini
irdelemelerine olanak saglayacak, teorik bir formiilasyon yaratmig, yanlislarin
diizeltilmesini saglamistir. Devletin toprak miilkiyetindeki bir anlayisin tezahiirii olarak
tanimlanabilecek ¢ift-hane sistemini Osmanli’nin Balkanlar’da uzun siire tutunmasinin
formiilii olarak gormiistiir. Zira Osmanli idaresi, bu sistemi uygulayabilmek yolunda,
bolgenin feodal diizenini ortadan kaldirmis, kdyliinliin daha iyi sartlara kavustugunu
iddia etmistir. Barkan’in ¢alismalarinin ileri gétiiriilmesi olarak da diisiiniilebilecek bu
calismalarinda Inalcik, yaptig1 formiilasyon ile Osmanli imparatorluk tecriibesini hep
dikkat c¢ektigi Yakindogu’nun antik imparatorluk geleneginin bir parcasit olarak
karsilastirmal1 tarih diizleminde daha da somutlastirmistir. Cift-hane modelinde
toplumsal olusum {irlin aktarimi ile degil, iiretim giiclerinin belirli bir sekilde
gelistirilmesi  ile acgiklanir ve kirsal kesimdeki toplumsal katmanlagmanin
irdelenmesinde bu durum goz Oniine alir. Inalcik gelistirdigi ¢ift-hAne modelini
Marx'm ATUT ( Asya Tipi Uretim Tarz1) modelinden daha akilci buldugunu ifade eder
ve bundaki temel dayanak noktasini teorisinin vesikalara dayanmasi olarak agiklar®,

Fakat bu aciklamalar1 onun bir yandan, ATUT uygulayicilari tarafindan kullanilmasina,

18Bkz. Izlenim, Temmuz/Agustos, 1996 sy. 42-47 : “Belgesel kanitlara dayali olan bu teori, Syle
inantyorum ki yalmz kirsal kesimdeki kdyliilerin durumunu agiklamakla kalmayacak, ayni zamanda
Osmanli toplumsal ve siyasi yapisini, yonetimin temel prensiplerini agiklayabilecek niteliktedir. Baska bir
ifade ile bu cerceveyle Osmanli Imparatorlugu'nun iktisadi ve toplumsal sistemini tavsif edip
aciklayabilecegimi, hatta ¢ift-hane modelinin Marx, Weber ve digerleri tarafindan ileri siiriilen
gergevelerin yerine gegecegini diisiiniiyorum. Bu model, Asya Tipi Uretim Tarz1 gibi Marksist modellere
dayanan sosyal tarihgiler ya da sosyologlar tarafindan ortaya atilan sorulari da cevaplandirabilecek
mahiyettedir. S6z konusu arastirmacilarin yorumlamalari sirasinda, Asyatik imparatorluklarin toplumsal
yapisini tarimsal arti-degere egemenler tarafindan el konulmasi ile agiklamaya calisan Marksist teoriye
harfi harfine bagli olduklar1 gériilmektedir. Oyle inaniyorum ki, eger Marx bugiin yasiyor olsaydi, Asya
toplumlar ile ilgili genel teorisi yerine bu ¢ift-hdne modelini kendi maksatlar1 agisindan daha uygun
bulurdu; ¢iinkii bu model, vesikalarin analizine dayal1 bir formiilasyon sunmaktadir.”
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aym zamanda elestirilmesine, 6te yandan da ATUT yorumcularia basamak teskil ettigi
icin simsekleri iizerine cekmesine engel olmamustir.”®* 1989 senesinde yayinladig
“Koy, Koylii ve Imparatorluk” makalesinde kirsal toplumun &rgiitlenmesini incelemeye
devam eden Inalcik, Balkanlar temelli olusan diizenin tarihsel derinligini incelemis, ¢ift-
hanenin kirsal toplumunun temel hiicresi oldugunu, aile emegine ve okiiz giiciine dayali
bu iretim tarzinin kendine 06zgli yapist oldugunu kabul etmek gerektigi fikrine
katildigini ifade eder. Raiyyet Riisimu makalesinin etkileri o kadar derin olmustur ki,
Harvard Universitesi yaymi olan Journal of Turkish Studies (Tiirklik Bilgisi
Arastirmalart Dergisi)’in 10. ve 11. ciltleri (1986—1987) “Raiyyet Riisimu” alt baslig

ile ¢cikmus, ciltler Inalcik’a armagan edilmistir.

Inalcik kdylii ve toprak sisteminin isleyisinde kélelerin toplumsal smiftaki yeri ve
rollerine de deginmistir. Ornegin “Servile Labor in the Ottoman Empire” baslikli
makelesinde Osmanli’daki kole emeginin iiretim giiciiyle olan bagini vurgularken,
koleligin hayati 6nemine deginir. Devlette, ticarette, ipek sanayinde, biiyiik ¢iftliklerde,
list tabakaya mensup ailelerdeki kéleligi inceleyen inalcik, Bati tarzi kdlelik kavraminin
Osmanli  toplumunda olusmadigina o6zellikle deginir ve kolelik kavraminin
sekillenmesinde Islamin roliinii vurgular. Esir ticaretine de definen Inalcik, biiyiik
yerlesim yerlerinde kurulan koéle pazarlarinin isleyis usullerini kaynaklar 1s18inda

okuyucuya sunar.

Toplumsal dinamigin analizi i¢in tahrir defterleri kadar ser’iyye sicilleri de 6nemlidir.
Bu nedenledir ki Inalcik 6zellikle klasik dénem Osmanli hukuku alaninda sicilleri
kullanarak 6nemli yaymlar yapmistir."> Zaman zaman dogrudan sicili nesretmis, zaman
zaman da sicillerden edindigi bilgiler ile eserler yazmustir. Sicillerden yola ¢ikarak
yazdig1 eserlerinde sipahinin ¢ift-hane sistemindeki koruyucu roliinii, giindelik hayattaki
karsilikli sorumluluk iliskilerini ortaya koymustur. Inceledigi tereke kayitlarindan
hareketle, hububat tarimi yapilan topraklarin miras birakilamayacagini, defterlerde

kaydi bulunan ferag’in raiyetin, sipahinin izni ile tarla veya ¢iftligini devredebilmesi

¥Salih Ozbaran, “Halil Inalcik ve Genisleyen Tarih, Raiyyet Riisimu ve Halil Inalcik”, Tarih ve
Toplum, c. 9, sy. 54, ss. 51.

15Sjciller tizerine Inaleik'in gbriisleri igin bkz..Halil inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve ictimai Tarihi
Kaynaklar1”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, sy. 15, (1953-54), ss. 51-67.
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manasina geldigini tespit etmistir. Boylelikle siciller, defterler 1s18inda toprak rejiminin

esaslarini tanimlamaistir.

Tiirkiye’nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi iizerine diizenlenen, Ankara’da toplanan ilk
kongrede (1977), Inalcik bir bildiri sunmus ve bu teblig daha sonra “Ottoman Social
and Economic History: A Review” adiyla yayinlanmistir. Bahsi gegen makalesinde
kendisi, 1071-1920 zaman dilimi igerisinde gelisen Osmanli sosyo-ekonomik
tarihgiliginin bir degerlendirmesini yapar ve ekonomik-sosyal tarihgilikte yeni arastirma
alanlarina isaret eder. Gelecek nesil Osmanli sosyal-ekonomik tarihini inceleyecek

arastirmacilara onerilerini sunar.

The Ottoman Empire: The Classical Age, 1300-1600 adli calismasinda Inalcik, genel
okuyucuya hitab etmis; analitik yorumlardan ziyade tanimsal ciimlelere yer vermistir.'>®
Osmanli devlet ve toplum yapisinin genel hatlarini ¢izmis, devleti kavramsal boyutta
incelemis, Osmanli tarih yaziminda klasik ¢agin 1400-1600 yillar1 olduguna dair goriis
birligine farkli bir kullanim alani olusturulmustur. Osmanh tarihine genel bir bakis
yapilan kitapta, Imparatorlugun sui generis yapis1 vurgulanirken, dénemlerinin
kavramsallastirilmast yapilmis, klasik devlet figiiriinlin temel yapisi olan saray,
hanedanlik, tahta ¢ikis, merkezi devlet, adalet sistemi, timar gibi konulara deginilmistir.
Kitabin son kisminda ise iktidar ve din iligkisi baglaminda basta ulema ve medreseler
olmak {izere genel bir degerlendirme yapilmis, Islam diinyasinin siyasi gelenekleri
tizerinden “adalet ve sultan eksenli” bir idare anlayisinin genel hatlar1 izah edilmistir.
Kurumlarin degisimini panoramik gézle irdelemis, Osmanli'nin yiikselis ve ¢okiisiinde
onemli rol oynayan faktdrler ortaya koyulmustur. Inalcik, elde ettigi sonuglari
bibliyografi ile desteklemis, arsiv belgeleri ile verilerinin kaynagini sunmustur. Ekler
kisminda s6zliik, Osmanli devri 6lcili birimleri, Osmanli soy kiitiigiinii ve kronolojisini
vererek bir anlamda tarih okuyuculara cep bilgiler sunmustur. Dokuz dile terciime
edilen (Tiirkge, Sirpg¢a, Hirvatca, Romence, Ukraynca, Makedonca, Arnavutca,
Yunanca, Lehge) bu kitap icerdigi dnemli yorumlarin yani sira kisa ve 6zli bilgileri

bakimindan tiim diinyada kabul goriip, okunan bir eser olmustur. Ayn1 zamanda eserin

1%Bkz. Peter Burke, Times, Educational Supplements, 08.06.1973. Peter Burke yazisinda Inalcik'in
kitabin1 “indispensable” vazgeg¢ilmez olarak tanimlar.
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Ingiltere'de, Diinya Medeniyetler Tarihi (History of Civilization) serisine konulmasi

kitabin uluslar aras1 gegerliliginin bir baska kanitidir.

Inalcik 1980°de kendi “klasik ¢ag” tezine bir diizeltme olarak “Military and Fiscal
Transformation in the Ottoman Empire 1600—-1700” makalesini yayinlamistir. Burada
“klasik devir” sonrasini yorumlarken, 1300-1600 yillarina dair farkli bir goris
sunmustur. Inalcik, Barkan’in fiyat devrimi ile ilgili tezlerini kabul etmekle beraber, 17
yy.’daki 6nemli degisimleri gerileme ya da diisiis olarak kabul edilmemesi gerektigini
savunmustur. Ona gore bu klasik ¢agin bozulmasi ya da gerilme degil, tarihsel anlamda
dogal degisimlerdir. Askeri donilisim baglaminda eskiyaligin olusumunu inceleyen
satirlarda merkezi imparatorlugu degisime gotiiren sancilt siireci anlatir. Barkan’in
detaylandirmadigi kanunnamelerden yola ¢ikarak, sancak kanunlarinda reis-iil kiittabin
ve nisancinin kanun kuyucu, uzlastirici roliinli vurgular, Barkan’in tezini farkli boyutta

ortaya ¢ikarir.

Inalcik’mn ekonomik ve sosyal tarihgilik anlayisini okuyucuya sundugu An Economic
and Social History of the Ottoman Empire kitabinda, ekonomi, niifus, ticaret, ulasim,
imalat, toprak diizeni, iktisat konularinda 6nemli tesbitlerde bulunmustur. Kitap 2 ciltten
olusmustur ve eserin 1300-1600 tarihine kadar olan kismini Inalcik yazmis, 17. yiizyih
Suraiya Faroghi, 18. yiizyilh Bruce McGovan, 19. asir Donald Quataert tarafindan
kaleme alinirken para tarithi kismini Sevket Pamuk istlenmistir. Dogu Avrupa
devletlerindeki tarihgilerin aragtirmalarina dayanarak, Hint Denizi ve Akdeniz
lizerinden Fransa ve Italya ile olan dogu-bati ticaret aginin yaninda Macaristan,
Ukrayna, Lehistan, Rusya ve Baltik gibi devletler ile baglantiyr saglayan kuzey-giiney
ticaret yolu hakkinda bilgiler vermis, boylelikle daha 6nce tizerinde pek durulmamis bir
konuya deginmistir. Protestanligin ve milli-devletin gelisiminde Osmanli'nin roliinii
anlatan satirlarda Inalcik, Osmanl Imparatorlugu'nun diinya ticaret tarihindeki roliinii
tespite calismistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Diinya ticaret kolonisinde {istiinliigiiniin
16. yiizy1ll boyunca devam edip 17. yiizyilda Atlantik ekonomisinin {istiin gelmesiyle
kiiciildiigiinii belirten kitap, Ingiltere’de kumas sanayinin 1600’lerde Tiirk pazarina olan
bagini inceler. Osmanli Portekiz miicadelesine ve ticaret iliskilerine dair bilgiler verir.

Avrupa'da -ozellikle Ingiltere, Fransa, Hollanda'da merkantilizm ve kapitalizmin
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gelismesinde Osmanli'nin bu iilkelere verdigi imtiyazlarin etkili oldugunu ifade eden
Inalcik, bu durumun Batili tarihgiler tarafindan goéz ardi edildiginden bahseder ve
Imparatorlugun ¢okse de etkilerinin hald devam ettigini kanitlar yargilara varir.
Hermann Kellenbenz'in gibi iktisat teorisyenlerinden faydalanarak hazirladigi kitapta,
Inalcik, Osmanli iktisadi faaliyetlerinin diinya ekonomisindeki eksen roliinii belirtmistir.

Kitap bugiin birgok akademisyenin basucu kitabidir™’

. Lehge, Yunanca’ya cevrilen
calisma, son olarak Arapga’ya terciime edilmis, 6zellikle Arap diinyasinda genis yanki

bulmus™®, yazar1 Kral Faysal 6diilii’ne tasiyan eser olmustur.

Insana dair olan her nesnenin, ilmi metodoloji ¢ergevesinde, tarih yazimma
doniisebileceginin bir baska kaniti Inalcik’in yazmis oldugu Tekstil Tarihi kitabidr.
Kitabi i¢in sadece masa basinda oturmayan tarihgi, onemli tekstil merkezlerini ziyaret
etmis, tekstile dair izler tagiyan her esyayi incelemis, hatta kimi zaman satin almis (ki
bunlarin bir kismi Ankara Kinacizdde Konagi’nda Inalcik koleksiyonunda
sergilenmektedir), deyim yerindeyse Anadolu’da atilan her ilmigin izini slirmiistiir.
Tekstil sektoriiniin tarihini aktarirken zamani sadece Osmanli ile sinirlamayan tarihgi,
okuyucuyu Orta Asya steplerinden Asur Ninova’sina, Osmanli Harran Ovasi’ndan,
Ispanya plantasyonlarina, hatta blue jeans ile Amerika kovboylarina kadar uzanan bir
zaman yolculuguna ¢ikarir. Kitapta, eski ¢aglarda tiiketicinin taleplerini karsilamak i¢in
dogu-bat1 ticaretinin nasil gelistigini, hangi merhalelerden gecip krizler yasadigini
anlatirken, tekstil diinyasindaki yenilesmenin arayislari aktarilir. An Economic and
Social History of the Ottoman Empire kitabinda Osmanli geleneksel tekstil ticaretine
dair genis analizler yapmak suretiyle mayaladigi bu kitap 2011 yilinda Tiirkge’ye

gevrilmistir.

Iki cilt olarak yaymnlanan Makaleler | kitabinm ilk béliimiinde, Inalcik son giinlerde

sikca tartisilan Tirkiye Bilimler Akademisi’nin yapisina dair dnemli bir makalesini

Y"Ornegin Salih Ozbaran su sozleri ile kitabin degerini konumlandirir: “béylesine donanimli bir esere
sahip oldugumda, basucumda bir kurtarici vardi sanki: orada (Cambridge) O6grencilerime Onerdigim
basyapitt, bugiin de soranlara tereddiitsiiz tavsiye ettigim bir calisma”. bkz. Salih Ozbaran, “Osmanl
Tarihgiliginde bir Sembol: Halil inalcik” , Toplumsal Tarih, sy. 146, Subat 2006, ss. 81.

%8 Arap yayin diinyasinda genis bir tamitimi yapilan kitap igin Liibnanh yazar Ahmed el Zoubi, 14 Nisan
2007tarihli el-Hayat gazetesinde sunlar1 yazmustir: “Osmanli Imparatorlugu’nun geleneksel toplumundaki
kurumlar ile sosyo ekonomik ve uygarlik alanlarn iizerinde gerceklestirilmis en 6nemli, en belirgin
calisma ile kars1 karsiyayiz. Ingilizce’nin yani sira Diinyanin diger dillerine ¢evrilmis olmasi, eserin ne
kadar onemli oldugunun kanitidir.” Zaman, Kitap, 27 Temmuz 2007, ss. 24.
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okuyucuya sunmus ve bilim tarihinde akademilerin gelisimini, Tiirkiye’deki akademinin
yapistm aktarmustir. Grek medeniyetinden, islaim medeniyetine akademilerin varligina
dikkat ¢eken Profesdr, ilmi faaliyetlerinde akademilerin tam anlamiyla 6zgiir olmasi
gerektigini savunur ve Tirkiye’deki aksakliklardan bahseder. Kitabin ikinci kismi
Devlet-i ‘Aliyye’nin kurulusuna, imparatorluk mertebesine ulastigi Fatih devrine,
ekonomisine dair makalelerden olusur. Son kisminda kamuoyunu ilgilendiren bir¢ok
konuya aciklik getirilmeye calisilmistir. Eserde kardes katlinden, Fatih’in kisiligine,
saray yasamindan, Cumhuriyet-Osmanli iliskisine birgok soruya yanit verilmistir.
Osmanli ve Avrupa baslikli kissmda Osmanli-Tiirkiye ¢izgisinde Avrupa ile iligkilere
deginilmis, ekonomik ve kiiltiirel etkilesime dair tespitlere yer verilmistir. Son kisimda
Cumhuriyet ve Atatiirk iizerine diisiincelerini belirten Inalcik, Atatiirk¢ii diisiincenin
kaynaklarini, izlenen modernlesme yontemleri, Atatiirk’ten sonra Atatiirkciiliik gibi

konulara deginmistir.

Makaleler kitabinin ikinci cildinde, Gaza ve Uclar bagligi altinda Anadolu topraklarinda
gaza ile yiikselen beylikler tarihi, hangi sosyo-ekonomik dinamiklerin etkisiyle ortaya
ciktiklart ve bu beyliklerin Bizans ile olan iliskileri kaleme alinmistir. Osmanli’nin fetih
yontemlerinin aktarildig1 bu ilk béliimde beylikten Imparatorluga nasil gecildigi ve bu
siirecte Avrupa ve Bizans’in politikalart irdelenmistir. Ayrica ahilik sisteminin toplum
ve devlet bazinda 6nemine vurgu yapilmis, ahi zaviyelerinin hayir islemek, egitmek, yol
bilgisi ve gilivencesi saglamak gibi fonksiyonlar1 anlatilmis ve ahi reislerinin toplumdaki
konumuna deginilmistir. Cifthane sistemi ve vergi alimina dair bilgilerin verildigi bu
boliimde son olarak Rumeli’nin durumu genel olarak degerlendirilmistir. Ikinci kistmda
Imparatorlugun temel kurumlar1, kul sistemi, adalet ve reayanin yonetime sikayet hakki,
padigahlarin unvanlarma yansiyan yiice hiikiimdarlik iddialari, isret meclisleri, Istanbul
ve Galata tarihi, II. Mesrutiyet ve Osmanli diplomasisinin problemlerine deginilmistir.
Daha sonraki boliimde Osmanli-Avrupa iligkilerine yer verilmis, deniz ve ticarette
hakimiyet adina Ispanya ile olan miicadeleler anlatilmistir. Inalcik’in Avrupa Birligi’ne
ve Avrupa medeniyetine bakisini aksettiren bu kisim Avrupa’daki Tiirk korkusunun
kokenini irdelemis, giiniimiiz Yunanistan-Tiirkiye iliskilerinin Helenizm-Megali Idea
ile olan bagna dikkat cekilmistir. 14. ylizyildan itibaren Avrupa’nmin Osmanlilara ve

Tiirklere kars1 yriittiikleri askerl ve siyasi tasarilar masaya yatirilmistir. Kitabin son
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kisminda Tiirkiye’de tarih yaziciliginin gelisimi, dolayistyla Tiirk toplumunun belli
donemlerde kendisini ve diinyay1 nasil algiladigina dair makalelere yer verilmistir.
Annales okulunun modern Tiirk tarihyaziciligina olan etkisi incelenmis, ekler kisminda
Inalcik’1n nasil tarihgi oldugunu kendi kaleminden aktardig: “The Shaykh’s Story: Told
by Himself” makalesi verilmistir. Inalctk bu makalesinde hangi ekol ve isimlerden
etkilendigini, hangi asamalardan sonra tarih¢i olduguna dair de aciklamalarda

bulunmustur.
2.2. 6. Hukuk Tarihi

Halil Inalcik’m hukuk iizerine ilk calismasi 1957 yilinda Isldm Ansiklopedisi igin
yazdigi “Mahkeme”*® maddesidir. Osmanli Kadilik sistemi hakkinda bilgiler veren
eserde ser‘iye sicillerinden elde edilen bilgiler dogrultusunda kadilik teskilati
anlatilmistir. Mahkeme siireci ve kadilarin rolii iizerinde agiklamalar yapilmistir.
Inalcik’n Kadilik sistemi iizerine bir baska énemli makalesi “The Riiznamce Registers
of the Kadiasker of Rumeli as preserved in the Istanbul Miiftiilik Archives’dir*®.
1057/ 1647-1648 tarihli Rumeli Kadiaskerligi Ruznamgesi’ne goére hazirlanan
makalede kadilarin gorev siireleri ve kosullar1 ele alinmigtir. Kadilar ile naibler

arasindaki 1iltizam iliskisine dikkat cekilen makalede, kadiasker ruznamgelerinin

Oonemine deginilmistir.

Inalcik’in hukuk tarihi alaninda ikinci yaymi olan SBFD’de 1958 yilinda yayinlanan
“Osmanli Hukukuna Giris: Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar’” makalesinde
Osmanli hukuk sisteminin seriati asan bir hukuk diizeni gelistirdigi ve buna olanak
saglayan prensibin Orf, yani hiikiimdarin kendi iradesine dayanarak kanun yapma
salahiyeti oldugu belirtilir ve Tirklerde kanun koyma geleneginin Osmanli’da devam
ettigi tespitinde bulunulur. Orfiin taniminin yapildig: eserde, Islam hukukunda 6rfiin
ierigine dikkat cekilir ve Tursun Beg’den ornek verilir. Ibn-i Haldun ve orfii yasal
kabul etmeyen diger ulemalarin goriisleri aktarilir. Batili yazarlardan H.A.R. Gibb’in

konuya dair fikirleri, Orhon yazitlari, Cengiz Yasasi’ndan 6rnekler ile konu genisletilir.

9 Halil inalcik, “Mahkeme”, islam Ansiklopedisi, VII, 1957,ss. 149-151.
180 Halil inalcik, “The Riiznamge Registers of the Kadiasker of Rumeli as preserved in the Istanbul
Miiftiiliik Archives” (Turcica. Revue des Etudes Turques, XX, 1988, s5.251-275.
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Kadr askerlik ve yargucilik mesleklerinden bahsedilen yazida Osman Gazi, Orhan Beg,
Murad Beg, |. Bayezid, Il. Murad ve Fatih’e kadar olan orfi hukuk geleneginden
bahsedilir. Fatih Kanunnamesi ile Siileyman Kanunnamesi’'ni karsilastiran Inalcik,
Imparatorlugun asil kurucusunun Fatih oldugu yargisina varir. Kanun-1 Osmaniye’yi
ayrintili olarak anlatan makale, ferman kanunlarinin bir ¢esit idari emirler oldugunu
vurgular. Inalcik burada hukukun Osmanlilarda sahsi bir boyut kazandigina dikkat
ceker. Imparatorluk dahilinde sosyal diizeni saglamanin padisahin varligmi zaruri

kildigina deginilir.

Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”
makalesinde savundugu tezlerini 1999 yilinda Tiirkiye Giinliigii’nde yaymlanan “Tirk
Devletlerinde Sivil Kanun Gelenegi” makalesi ile devam ettirir. Makale, Tiirk
hiikiimdarlarinin, kendi iktidarina ortak veya onun iistiinde bir otorite tanimayan mutlak
karakterini daima muhafaza ettigi hipotezi tizerine kuruludur. Eserde Tiirklerin seriattan
once de kanunlar1 oldugu ve bu gelenegi devam ettirdigi tezi tekrarlanir. Ote yandan
tore ve seriat ikilemine kars1 9. yiizyil sonlarina dogru biiyiik isldm ulemasimin ictihad
kapisinin kapanmis oldugunu ilan ettiklerini belirten Inalcik, boylece Islamiyetin gerek
kamu hayatin1 gerekse bireyler arasindaki iligkileri diizenleyen, dini temellere dayanan
bir tek kanun tanidigini onun da Seri'at oldugu iddiasina deginir. Bir Miisliiman
hiikiimdar1, halife olsun sultan olsun, kanun koyucu sifatin1 alamayacagini; ancak islam
kanununun, yani seri'atin uygulanmasinin gozetimcisi olabilecegi iddiasini belirtir.
Osmanli Devleti’nin 6zel kosullarda gelismis bir hukuk diizeni olusturdugunu yineler.
Bu diizenin temelini ise Orfi gelenege dayanarak kanun koyma yetkisine dayandirir.
Orfiin Tiirk-Islam devletlerinden Osmanl’ya gectigi belirtilen makalede 6rfiin
Osmanlilardaki tanimi yapilir ve Tursun Beg, Pir Mehmed’in 6rfi kanunlara dair
goriisleri aktarilir. Barthold, Becker, Gibb, Kopriilii gibi uzmanlarin Miisliiman-Tiirk
devletlerinin kurulmasi ile Islam devlet anlayisi ve devlet hukuku alaninda esash bir
degisiklik meydana geldigini kabul ettikleri belirtilir. Oz-Tiirk devlet anlayis1 hakkinda
en Onemli kaynagin Orhon kitabeleri oldugu kabul edilen makalede, Cengiz Han
Yasalari’ndan da 6rnekler verilerek Tiirk devlet anlayisina deliller gosterilir. 1. Bayezid
devrinde (1389-1402) Toroslar'dan Tuna'ya kadar Osmanli merkeziyetci imparatorlugu
kuruldugu ifade edilen metinde, II. Murad donemine (1421-1451) ait bol vesika
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malzemesi, bu donemde klasik sekiller ile devlet teskilatinda 6rfi hukukun kesin olarak
yerlesmis oldugunu tespit edilir. Arvanid ili timar defterini bu teorisine 6rnek olarak
gosteren Inalcik, timar sisteminin, 6rfi Osmanli vergilerinin, askeri siniflarla statiilerinin
16. yiizyilda yerlesmis bulundugunu ifade eder. Fatih Kanunnamesi’nin biiyiik kisminin
1451'den onceki kanunlarin bir araya getirilmesi ile olusturuldugunu belirtilirken,
Osmanli hukukunun Fatih Sultan Mehmed doénemiyle kesin olarak degistigi yargisina
varilir. Buna temel olarak da Istanbul’un fethedilmesinin ardindan Fatih’in sinirs1z yetki
kazanmasi, mutlak merkezi imparatorlugu kesin olarak kurma cabasi gosterilir. Fatih
Kanunnamesi hakkinda ayrintili agiklamalarin yapildigi makalede, Osmanli’da bir
padisahin ¢ikardigi kanunlarin  kendisinden sonraki hiikiimdarlar1 baglamadigi,
kabuliiniin ancak yeni padisah tarafindan onaylanmasi ile miimkiin olduguna dikkat

cekilmektedir.

Inalcik’m Kanunnameler konusundaki bir baska eseri olan “Suleiman the Lawgiver and

Ottoman Law”®!

makalesinde Sultan Siileyman’in kanunnamelerini sancaklar igin
cikarilan kanunnameler, 6zel konular hakkinda ¢ikarilan kanunnameler ve genel
nitelikteki kanunnameler olarak siniflanmis, Fatih ve Kanuni devri kanunlar

karsilastirilmistir.

Inalcik, hukuk iizerine yazdig1 yazilarda Tiirklerin Islam diinyasina hakim olmast ile
birlikte devlet hukukuna miistakil ve mutlak bir devlet anlayisinin geldigine deginir.
Kanun-1 Osmani ile Orta Asya’dan gelen tore hukukunun bagi oldugunu kanitlamaya
gayret gosterir. Tiirklerin din ve devlet islerini ayr1 tutan hukuk anlayisina vurgu yapar.
“Tiirk Tarihi’nde Tére ve Yasa Gelenegi”*®* makalesinde Kutadgu Bilig’den hareketle
Tiirk siyaset ve ahlak kurallarmin kismen Hind-iran kaynaklarma dayandigi ve
Tiirklerin bu etkiyi kendine has bir sekilde uygulamaya koydugunu ifade eder. Inalcik,
bu tezini sonraki eserlerinde de yineler. Benzer sekilde, Fatih ve II. Bayezid devri
kanunnamelerini nesretmis olan Inalcik, bu kanunlarin eski Tiirklerdeki seriat

hukukundan ayr1, kanun koyma gelenegi ile olan bagini, iran Mezopotamya kiiltiirii ile

biitiinlesen ‘““adalet dairesi’nin 6nemini, Osmanli hukukunun temel felsefesinin nereye

181 Halil inalcik, “Suleiman the Lawgiver and the Ottoman Law”, Archivum Ottomanicum, 1/ 1969,
ss. 105-138.
182 Halil inalcik, “Tiirk Tarihinde Tiire ve Yasa Gelenegi”, Dogu Bati, s. 13, 2000, ss.157-175.
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dayandigim tespit etmistir. Fatih devrine ait kanunlar1 incelerken, islim’in Osmanli'da
ve Anadolu'da neden daha ilimli, Cumhuriyetin laik diizenine gegisin emsallerine
nazaran daha kolay olmasinin ardindaki tarihsel nedenleri de anlatan Inalcik, aslinda bu
hukuk tarihi nesriyatlar1 ile giiniimiize dair yorumlar yapmaktadir. inalcik, din-devlet
aymriminin formiilasyonlarini, devlet gelenegini, tore gelenegini, laik anlayisa yatkinlig

nesrettigi eserlerinde anlatir™.

7184 makalesinde Ebussutid

“Islamization of Ottoman Laws on Land and Taxation
fetvalarindan yola ¢ikarak, Osmanli hukuk sisteminin 6rfi hukuk ile olan bagina dikkat
ceker. Ebussuid’un Islam hukukunun seriat kapsamimi genislettigini belirten inalcik,
seyhiilislamin yoksullarin, ulemanin, 6grencilerin ve imaretlerin faydalandigi para
vakiflarin1 onayladigini belirtir. Birgivi ve Kadizadeleri mutaassip cephede goren
Inalcik, ulemanin resmi mezhep olan, Hanefilik’i izledigini ifade eder. Fetih yapilmast,
Hiristiyan topluma imtiyaz verilmesi, kanun degisikligi yapilmasi gibi yonetime dair
onemli kararlarin uygulanmasindan 6nce seyhiilislamin onaymnin alindigim1 sdyleyen
Inalcik, &6rfi kanunlar ile dini kanunlarin dengesine de dikkat ceker. Seriatin
uygulanmasi, padisahin yani bir yoneticinin varligin1 zorunlu kildigindan, ulema, siyasi
giiciin saglamlastirilmasi i¢in gerekli olan devlet kanunlari Islam devletinin gerekliligi
olarak gdrmiis, bu nedenle 6rfi kanunlarin seri ile uygulanmasini kabul etmistir. Inalcik,
Tiirk-Mogol devlet gelenegi ile Fatih Kanunameleri’nin karsilastirilabileceginden s6z
eder. Bugiin Osmanli hukuku ¢alisanlarin temel referanslari olan bu kaynak eserler,
Ozgiin niteligi ile aragtirmacilar i¢in vazgecilmezdir. Osmanli hukuku iizerine yazilmis
eserlerin referanslarini inceledigimizde bu yargimizin ne derece dogru oldugunu

gormek miimkiindiir.

163« . bu gelisme klasik hilafet methumunu yeni bir sekle soktu. Rdhat'us-Sudiir 'daki meshur parga yeni

durumu veciz bir sekilde ifade etmektedir: imamin vazifesi hutbe ve dua ile mesgul olmak... Padisahlig:
(hakimiyeti)sultanlara havale etmek ve diinyevi saltanati onlarin eline birakmaktir.”Bkz. Halil Inalcik,
“Osmanli Hukukuna Giris: Orf-i Sultani Hukuk ve Fatih'in Kanunlar” AU Sosyal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, X111/2, 1958, ss. 102-126.

1%4Halil Inalcik, “Islamization of Ottoman Law on Land and Land Taxation”, Festgabe an Josef
Matuz: Osmanistik-Turkologie-Diplomatik, ed. Christa Fragner-Klaus Schwarz., Berlin, 1992, ss.
100-116,
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Osmanli hukukuna dair yazilarinda, Kanun-i Osmani’yi bir devlet rejimi olarak kabul
eden Inalcik, Encyclopedia of Islam igin yazdizn “Kanun” ve “Kanunname” ®
maddelerinde bu tespitini ayrintilar1 ile agiklar. Terimsel tanimlama ile baslanan
“Kanun” makalesinde Orta Dogu, Hindistan ve Anadolu'da terimin kullanimi
detaylandirilir. Hanefiligin kanun anlayisim agiklayan miiellif, islimda Safi'den sonra
fikih usuliiniin seyrine dikkat ceker, eski Irani gelenegin kanun ve seriat arasindaki
catismasina deginir. Maverdi'nin sekiiler anlayisim1 6rnek gosteren tarih¢i, bu konuda
fakihlerin goriislerine deginir. Daha sonra Osmanli'daki kanun anlayisin1 aktaran
Inalcik, Fatih'in sekiiler kanunun bagimsizligini destekledigini, ulemayr devlet
kontroliindeki daireler hiyerarsisine daha da yakinlastirdigini ifade eder. II. Bayezid
devrinde Fatih'in bu yasama anlayisina tepki olustugundan bahseden Inalcik, Kanuni
devrinde devlet kanununun nisancinin yetki alani olarak bagimsizligin1 korudugunu
belirtir. Osmanli'da  kanunlarin  hazirlanip  yiiriirlige girmesinin  asamalarini
detaylandirir. “Kanunname” makalesinde terimin Arap hilafeti sirasinda kavanin
(kanunlar kodu) manasina geldigi bilgisini veren Inalcik, Isldm iilkelerinde
kanunnamelerin uygulamasinin iki kaynagi oldugunu belirtir: eski Ortadogu ve Tiirk-
Mogol hanlik gelenekleri. Kanunnamelerin kapsadiklari alanlarin  ayritilariyla
anlatildig1 yazida, Fatih devri kanunnameleri incelenir. Osmanli kanunnamelerini
cikarilis sekline gore padisah hiikiimleri seklinde kanunnameler, sancak kanunnameleri,

belirli gruplarla ilgili kanunnameler olarak tasnif eder.

Inalcik’in adalet ve hukuk iizerine yazilar1 “Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet” adli
derleme kitapta bir araya getirilmistir. 2005 yilinda yayinlanan bu eserde, irani gelenek
ile Orta Asya “tore” anlayisinin Osmanli’da nasil harmanlanip yeni bir sekle
biirlindiiglinii anlatirken, devletin nasil “miistakil, sivil bir kanun koyucu” haline
dontistiiglinii  agiklanir. Weber’in “keyfi patromanyalizm” hipotezine karsi c¢ikan
satirlarda padisahin yaptirim giiciiniin seriat, orf, tore, ulema, biirokrasi gibi faktorlerce
nasil smirlandirildiginin altt ¢izilir. Tezini desteklemek icin adaletnameleri kullanan
Inalcik, birincil kaynaklar yardimiyla Osmanli’nim hukuk anlayisinin tasvirini yapar.

Yine “Adaletnameler” makalesinde (1965), Inalcik, adaletnamelerin kdkeninin izlerini

1% Halil inalcik, “Kanun”, The Encyclopedia of Islam 11, 1975, ss. 558-562; “Kanunname”, The
Encyclopedia of Islam Il, 1V, ss. 562-566.
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siirer. Ortadogu devletlerinde Hint-iran felsefesinden kaynaklanan adalet kavraminin
anlatilmasiyla baglayan makalede, adaletname, devlet otoritesini temsil edenlerin,
reayaya karsi bu otoriteyi kotiiye kullanmalarini kanun, hak ve adalete kars1 gelmelerini
olaganiistii 6nlemler almak suretiyle yasaklayan beyanname seklinde padisah hiikmii
olarak tanimlanir. Sasani-fran geleneginden gelen pendname ve nasihatnamelerden
ornekler verilir. “Adalet dairesi”’nin Ortadogu devlet geleneginde ve Osmanli
sistemindeki yerine dikkat ceker. Orhan Bey’den II. Murad ve Fatih’e kadar
degerlendirilen padisahlar arasinda Yavuz Sultan Selim’in en adaletli padisah oldugunu
yargisina varilir. Mezalimin manasim aciklayan Inalcik, bid’atin temellerinin neye
dayandigi hakkinda bilgi verir. Kanun-1 Osmani’nin ne zaman kesin seklini aldigini ve
ilkelerinin neler olduguna deginilen kisimda istimalet politikas1 anlatilmistir. Kanun-1
Osmani’nin temel ilkeleri belirtilmis, bu ilkelere goére hangi durumlarin bid’at sayildigi
aktarilmigtir. Eflak adaletnameleri, suistimaller, kanunsuzluklar hakkinda ayrintili bilgi
verilmigtir. Adaletnamalerin diplomatika bakimindan 6zelliklerinin aktarildigr boliimde
adaletnameler padisahin dogrudan dogruya verdigi, genel nitelikte bir emir olarak
tanimlanmustir. Adaletnamelerin karar ve yetki sahibi yoneticilere yani seriat ve kanuna
gore karar verme yetkisini tagiyan kadilara, beylerbeyine ve sancak beylerine hitaben
yazildig1 ifade edilmistir. Bir ¢esit beyanname niteligi tasityan bu emirlerin halka ilan
edilmesi zorunludur. Emrin uygulanip uygulanmadigini hiikiimdar gizli teftisler ile
takip eder. Orta dogu devlet geleneginde en yliksek otoritenin, zayifi giigliiye karsi
korumasma dair vesikalarm adaletname olarak gectigi belirtilir. Inalcik tezlerini
desteklemek i¢in 1637, 1582, 1018 tarihli adaletnameleri 6rnek verir ve adaletnamelerin

adil olan1 saglamak acisindan ne derece dnemli olduklarina dikkat geker.

2.2. 7. Devlet Teskilati ve Yonetim

Inalcik’in eserlerinde Tiirk devlet yapisi iki temel kaynaga dayandirilir: Orta Asya ve
Yakindogu Medeniyeti. Osmanli’nin tarih sahnesine ¢ikmasi ile beraber buna Roma ve
Bizans Medeniyetleri eklenir. Fakat devlet otoritesi ve kanunlara itaat gelenegi daima
Orta Asya ile iliskilendirilir. Onun eserlerindeki Osmanli toplum siluetinde i¢ ice
gecmis hiicrelerden olusan sosyolojik iki yap1 vardir: Nizam-1 alemi siirdiirme ve

yonetilenlere adalet saglama g¢abasindaki hiikiimdar, ona bu cabasinda yardimci olan
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yonetici ve askeri grup ve reaya. Ikinci grup birinci gruba vergi vermek suretiyle
yonetimin ihtiyaglarin1 karsilar, yonetim de karsiliklilik ilkesi geregince reayanin
huzuru ve refahi icin calisir. Inalcik bu iki temel hiicrenin arasindaki iliskileri
incelerken, yapisal onemi olan kurumlar1 inceler, bu kurumlarin evrimlerini analiz eder
ve yonetimin degisim asamalarina odaklanir. Olaylarin olus nedeninden ¢ok, etkileri ve
yansimalari1 mercek altma alir. Ornegin yazilarinda, timar rejimini tamimlama
cabasindan ¢ok, rejimin devlet politikasindaki ve yonetim anlayisindaki rolii ve

gecirdigi degisime dikkat ¢cekmistir.

Inalcik devlet teskilatin1 yeni bir siniflandirmaya tabi tutar: genelde “askeri” olarak

nitelendirilen devlet gorevlilerini “statii gruplar1” olarak tespit eder™®.

Saray
mensuplarini, ulemayi, timarli sipahileri ve ulufeli kapikullarin1 bu gruba dahil eder.
Yonetimde iktidar ve s6z sahibi olma adina gii¢ gruplar1 arasinda siirekli bir ¢atigsmanin
yasandigma daima dikkat ceker. Iktidarda s6z sahibi olmak isteyen gruplar hiyerarsik
yapida alttan iist tabakaya dogru siirekli bir baski uygular. Tabakalar arasinda gecis

sinirlandik¢a da huzursuzluklar artar. Yonetim i¢in bitmek bilmeyen bir giic savasi

vardir.

Islam Ansiklopedisi igin (1964) yazdig1 Padisah makalesine, Inalcik, 6zellikle ¢ok genis
topraklara sahip Miisliiman hiikiimdarlara verilen unvan olarak kelimenin tanimini
yapar ve Osmanli hiikiimdarlarinin unvanlart arasinda 6rfi hiiklimdarlik sifatlarmi elde
eden baslica unvan olarak gosterir. Tanimin ardindan Iskendarnime ve Takvim-1
Humayun’dan Ornekler ile savimi destekler. Tarihsel siirecte Osmanli devleti’nin
yoneticilerinin kullandig1 unvanlara yer veren Inalcik, ardindan padisahin yetkilerinin
cercevesini ¢izer. Inalcik, bu makalesinin tohumlarini 1958°de Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi’nde yaymlanan “Osmanli Padisahi” makalesinde atmis, benzer tanim ve

hipotezlerini kaleme almistir.

Osmanli’da yonetim anlayisina dair bir baska 6nemli makalesi olan “Osmanli’larda
saltanat veraset usulii ve Tiirk hakimiyet telakkisi ile ilgisi” nde Inalcik, Osmanli’daki

soydan gelen verasetin Orta Asya Tiirk devletleri ile olan paralelligine dikkat ¢eker.

1%6Biilet Ar1, “Halil inalcik’in Osmanh Arastirmalarinda A¢tigi Cigur”, Halil Inalcik ile Tiirkive'de 85 yil
Tiirkiye 'de Tarih ve Diisiince, Yasayan Yazarlara Saygi tebligi, 19 Nisan 2003 Ankara.
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Eski Tiirk devletlerinde hakimiyetin kaynagi ve kut kavrami iizerinde duran Inalcik,
Kaggarli Mahmud’dan, Ziya Gokalp’e terimin tanimlanma siirecini anlatir. Saman
inancinda kut’un anlaminmi belirtirken, han soyunun kutsallik menseinin izini siirer.
Tarih boyunca Osmanli’da hakimiyetin ve hanedanligin kokenine dair ¢esitli rivayetler
oldugunu, en eski rivayetin 14. yiizyilin sonuna kadar gittigini ve bu goriislin saray ve
ulema ¢evresinde dogmus ve benimsenmis oldugunu tespit eder. Rivayetlerin Orta Asya
ile olan bagma deginen Inalcik, Osman Gazi’nin riiyasim drnek gdsterir. Hanedanin
veliahdlar arasinda biiyiik oglun tahta ¢ikmasinin nedenlerini arayan Inalcik, eski Tiirk
devletlerine 0zgii uiliis (iiliig) sistemi hakkinda bilgi verir. Osmanli’da kardes idaminin
yerlesmesini irdeleyen tarihgi, sugu olmaksizin sirf taht i¢in rakip goriilen kardeslerin
6ldiiriilmesini dnceden kabul etmis bir adet veya kanun ile olan iligskisine vurgu yapar.
[lk donem taht miicadelelerini geleneksel anlayis ile bu hakimiyet telakkisinin

carpismasi olarak yorumlar.

Inalcik, Orta Asya’dan Anadolu’ya gog eden, ilkel, gdgebe, barbar bir halkin Osmanl
[mparatorlugu’nu kurmasmin imkansiz oldugu hakkindaki Batidaki “Orientalism”
diisiince tarzim1, M. F. Kopriilii’yii takiben, bertaraf etmeye ¢alismis, Osmanli’nin Islam
kimliginden dirilmis Rum kokenli “yeni Bizans” oldugunu ifade edenlere karsi
belgelerle adeta savas agmistir. Onun calismalarinda Osman Gazi gocebe bir Tiirkmen

agiret reisi olmaktan ¢ikmis, bir devlet kurucusu kimligine sahip olmustur.

Inalcik, Encyclopedia of Islam igin yazdigi “Osman”, “Orhan”, “I. Murad” gibi
maddelerde rivayetlerin devlet idaresi ve yoneticilerine dair Onemli bilgiler
verebilecegini ortaya koymustur. Eser, devlet yonetiminde Osmanli metodlarini
ayrintilartyla anlatir, Imparatorlugun, itaat altina aldig1 topraklardaki aristokrasiyi ve
yonetimi kendi biinyesinde nasil kullandigini aktarir. Timar sahibi sipahiler kimliginin
zamanla nasil Ust kimlik haline geldigini, ani keskin asimilasyon metodlarinin
kullanilmadigini ifade eder. Inalcik, yazdigi “Bayezid 17, “Hiisrev Pasa”, “Iskender
Bey”, “Mehmed I”, “Mehmed II”, ansiklopedi maddelerinde yanlizca sultanlarin ve
devlet adamlarin1 degil, Osmanli devlet yonetimindeki iktidar miicadelelerini de sunar.

Vezirler ve Sultanlar arasindaki ¢cekismeye ulemanin da dahil oldugunun altini ¢izer.
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“State Sovereignty and Law During the Reign of Suleyman” ve “State Ideology Under
the Sulayman 17, “Suleiman the Lawgiver and Ottoman Law” makalelerinde Ortadogu
devletlerindeki adalet kavramindan hareketle, Osmanli'daki yonetim anlayisinin yapi
taglarini Kanuni donemini temel alarak analiz eder. Giiclin adalet, adaletin de gii¢ i¢in
gerekli oldugunun altini ¢izer. Arz-1 mahzar, sikdyetname gibi terimlerin tanimini yapar.

Sultan Siileyman'a atfedilen kanunnameyi inceler.

Inalcik Osmanli devlet teskilat: iizerine yazdig1 Devlet-i Aliyye (Osmanli Imparatorlugu
tizerine Arastirmalar 1) kitabim “Kurulus ve Klasik donem (1300-1600) ve “Devlet,
Toplum, Ekonomi” iist bagligi ile iki kisma ayirmistir ve Osmanli'nin siyaset sahnesine
¢ikisini, beyligin imparatorluga gecisini, donemin kosullarini, anlattig1 birinci boliimden
sonra gelen ikinci kisimda; niifus, hukuk, toplumsal yapi, ticaret, maliye gibi konulara
deginmistir ve son olarak merkeziyet¢i devletin neden ve nasil zayifladigina toprak
yonetimi iizerinden cevaplar aramistir. Osmanli'nin kurulusundan, yikilisina giden
slirecin bir¢ok bileseni oldugunu ve birbirleriyle girift iligkilerini inceledigi kitabinda,
eski yazilarindan destek alarak, Osmanli idari yapisinin kavramsal dogasini teshir etmis,
adeta anatomik olarak incelemistir. Idari teskilatin her bir kemiginin baglanti noktasin
okuyucuya aktarirken birincil kaynaklardan faydalanmistir. Gaza ideolojisinin, Anadolu
ve Balkanlarin icinde bulundugu dini ve siyasi karmasanin Osmanli ilerleyisi i¢in
kolaylastirict bir faktor oldugu tespitinin yapildig: kitapta, Osmanli da ilk merkeziyetci
devlet girisiminin Yildinm Bayezid doneminde oldugu, fakat asil II. Mehmed
doneminde saglanabildigi belirtilir. Fatih devrini ayrintilariyla ele alan ikinci boliimde
II. Mehmed’in yonetim anlayis1 ve aldiglr miras degerlendirilir. Yavuz Sultan Selim’in
Safevilere ve Memluklulara karst miicadeleleri Kanuni Sultan Selim’in Macaristan
fethi, Akdeniz héakimiyeti ¢abalar1 “total history” yani biitlinsel tarih anlayisinda
aktarilir. Inalcik bu kitabinda, Hind Denizi’ne ulasilmasi, Yeni Diinya’dan Avrupa’ya
degerli madenlerin akmasi, timar sisteminin bozulmasi gibi birgok olayr biitiinciil
bakisla yorumlamis, bir tarihsel olaym birgok nedeni oldugu ve diinyanin birbiriyle

etkilesim yasadigini belirtmistir.
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2.2.8. Kirmm Tarihi

Kirim tarihini ve Kirim-Osmanli Rus iligkilerini gerek kitaplarinda gerek yazdigi
ansiklopedi maddeleri ile anlatan Inalcik, Kirim tarihine ait yazilmis en genis bilgileri
bizlere sunmustur. Kirim tarihi hakkinda kariyerinin ilk yillarindan itibaren eserler
vermeye baglayan tarih¢i, bu konudaki ilk ¢aligmasi olan “Yeni Vesikalara Gore Kirim
Hanligi’nin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname Meselesi’ni Belleten’de
yaymlamistir (1944). Bu makalede Kirim Hanligi'nin tabilik altina girmesi hakkinda
Osmanli vakaniivislerinin eksik ve hatali goriisiinii, Topkapt Saraymnda bulunan ve
Akdes Nimet Kuran ile Fevzi Kurtoglu tarafindan yaymlanan mektuplarin 15181 altinda
tashih etmis, Kirirm Hanligi ile Osmanli Devleti arasinda yapilmis olan anlasmanin
icerigini tespit etmeye c¢alismistir. Daha sonra Encyclopedia of Islam igin yazdigi
maddelerde basta Giraylar olmak {izere, Kirim hanlariin biyografilerini, kullandiklari
tinvanlar1 ve Kirim tarihini yazmistir. Osmanli-Kirim iligkilerini ele alan yazilarinda
Hanhigin Imparatorluk icindeki durumu ve Carlik ile olan miinasebetleri hakkinda
detayli bilgiler vermistir. Ansiklopedi maddelerinin yanmi sira “The Khan and Tribal
Aristocracy: the Crimean Khanate under Sahib Giray I’ (1981), “Power Relationship
Between Russia, Ottoman Empire and Crimean Khanate as Reflected in Titulature”
(1986), “Struggle for East European Empire, 1400-1700: The Crimean Khanate,
Ottoman and Rise the Russian Empire” (1996) makalelerini kaleme almis ve yazilan ilk
detayli bilgiler olmas1 sebebiyle, Kirim tarihine farkli bir boyut kazandirmistir. Inalcik
Kirim tarihini incelerken Rus-Osmanli miinasebetlerini de ele almistir. Osmanli-Rus
Rekabetinin  Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii” makalesinde Tiirk-Rus
iliskilerini masaya yatiran Inalcik, aym zamanda Avusturya ve Fransa elgilerinin
raporlar1 ve basilmis yazma vakaymamelerinin yardimiyla Osmanli Devleti'nin 1569 ve
1578 tarihlerinde Rus tehlikesinin farkina vararak harekete gectigini ve Kuzeydeki
siyasi degisikliklere ilgisiz kalmadigmi belirtir. Daha once Ankara Universitesi
Dergisi’nin ilk sayisinda Ingilizce olarak yayinlanan bu makale yabanci uzmanlarin da
ilgisini ¢ekmis ve Oriens Dergisi’nde (no. 1, s. 3, ss 129) simdiye kadar bilinmeyen

kaynaklara gore yazildig: ifade edilmistir.
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2.2.9. Ticaret Tarihi

15. yiizyil ticaret tarihine dair tespitlerini “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve I¢timai Tarihi
Kaynaklar1” (1953-54) adli makalesinde anlatan Inalcik, tereke defterlerinden aldig1
bilgiler dogrultusunda tiiccar ziimresinin faaliyetlerini gdzler oniine sermistir. Inalcik
ticaret hayatina dair yazilarinda lonca teskilatina da deginmis, ticaretteki Gnemine vurgu
yapmis ve kapitalist mantigin lonca sistemi ile olan bagintisini incelemistir. “Osmanli
Imparatorlugu’nda Sermaye Tesekkiilii” makalesinde, ticaret hayat1 i¢in énem arz eden
iic ili, Edirne, Bursa, Istanbul’u incelemis ve tacir-i seffdr (gezginci tiiccar) ve tacir-i
miitemakkin adiyla iki farkli tliccar ¢esidinden bahsetmistir. Kendisi Osmanli ticaret

ilkelerinin koklerini Islam hukukunda bulmustur.

Inalcik, Isiam Ansiklopedisi igin yazdig1 “Ipek” maddesinde ipegin yanlizca ticaret icin
degil, Osmanl siyaseti i¢in de ne derece Onem arz ettigini gozler Oniine sermistir.
“Capital Formation in the Ottoman Empire”(1969) eserinde Osmanli’da sermaye
birikiminin 16. yiizyilda yavas yavas olusan bir siire¢ oldugunu incelemis, sermayenin
bileskelerini kodlamistir. Biiyiik tiiccar olarak kabul edilen tacirlerin hukuki statiilerinin

anlatildig1 makalede sermeyenin yapisi irdelenmis, Bati ile kiyaslanmustir.

“Osmanli Pamuklu Pazari, Hindistan ve Ingiltere Pazar Rekabetinde Emek Maliyetinin
Rolii” (1979-80) makalesinde ticaret ve tekstil tarihi hakkinda 6nemli tespitlerde
bulunan Inalcik, 16. yiizyilda Anadolu’nun pamuklu iiretim ve ihracati kapasitesini
gostermek i¢in Tuna ve Kuzey Karadeniz giimriik defterlerini kullanmistir. Defterlerden
aldig1 bilgiler dogrultusunda Anadolu’dan giden pamuklularin Tuna’dan Kafkasya’ya
kadar yayildigini tespit etmistir. Kili ve Akerman limanlarindan ihra¢ edilen
pamuklularin ayrintilarin1 veren makalede, incelenen Brasov defteri ile giimriikler ile
ilgili yaymlanan materyaller incelenmis ve Macaristan’a pamuk, pamuk ipligi,
biirlinciik, kirbas gibi materyaller gonderildigi tespit edilmigtir. 1500-1800 aras1 Hind
pamuklularinin Osmanli pazarini istilasinin ayrintilariyla anlatildigi makalede, istilanin
anlatildig1 vesikalar1 15. ylizyildan Mustafa Naima’ya kadar geldigi tespit edilir. 17.
yiizyildan sonra Hind pamuklularinin Avrupa’ya da yayilmasinin ardindan bir bunalim

olmasi ve ardindan Avrupa’da 18. yiizyil sonlarinda pamuklu sanayinin yiikselmesine
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yol agtigi Dbelirtilmistir. Avrupa’nin Hind tekstilleri istilasina karsi tepkisinin
Osmanlr’dan farkli oldugunu belirten Inalcik, 18. yiizyilin ikinci yarisindan sonra genis
pazarlar i¢in Avrupa’nin biiyiik sanayi devrimine sebep olacak yigin-iiretim yapmaya
basladigimi belirtir. Hindistan’dan ithal edilen pamuklularin ayrintili listesini tabloya
tastyan Inalcik, Osmanli pamuklu sanayi ve Hindistan pamuklularinin karsilastirmasini
yapmis, Edirne, Basra Istanbul pazarlarindan belgeler ile yorumlarimi deliller ile
desteklemistir. 1640 Narh fiyatlar1 ayrintili bir ¢izelgede aktarilmis, 1689-1690 tarihli
Basra limani giimrilk kanunnamesine gore Hindistan’dan gelen pamuklu ve diger
dokumalarn listesi verilmistir. Ipekli, pamuklu veya ipek-pamuk karisimi kumaslarin
cesitleri aktarilmig, arsiv belgelerinden Ornekler verilerek kaynaklardaki tanimi
sunulmustur. Ingiliz pamuklularmin Osmanli pazarini istilasmin anlatildig1 ikinci
kisimda pazar agilmasinda kalite, moda ya da zevkten dnce ucuz emek faktoriiniin etkili
oldugu vurgulanmig, Osmanli sanayinin ¢okiisiinde asamalar oldugu ve her agsamanin
ozellikle Ingilizlerin makine sanayinin emek maliyetinde basardig1 indirim ile baglantil
olarak yasandigi belirtilmigtir. Osmanli Imparatorlugu'nun Kkapitalist ekonomiye
bagimli hale gelmesi pamuklu ihtiyacinin biiyiik kismini1 disaridan almasi ve pamugu
ham olarak satmasi ile iligkilendirilmistir. Kasgarli Mahmud’dan Evliya Celebi’ye,
Ingiliz arsivinden Naima’ya bir zaman yolculugunda pamuklu kumasin hikayesi
yazilmigtir. Ozetle, Osmanli pamuklu ticareti incelenirken basta Hindistan ve Ingiltere

olmak {izere tiim diinyay: etkileyen bir ticaret aginin tarihi yorumlanmustir.

Osmanli’nin belli siyasal beklentiler ile verdigi kapitiilasyonlarin Avrupa ekonomisini
kalkindirmak igin en uygun sartlar1 hazirladigim Islam Ansiklopedisi igin hazirladig
“Imtiyazat” maddesinde ayrintilartyla anlatan Inalcik, hukuki ayricaliklarin Avrupa
ekonomisini destekledigini ifade eder. Inalcik, verilen ayricaliklarin donemlere gore
farklilik arz etmesini; belli lilkelere zaman zaman digerlerine gore daha fazla imtiyaz
verilmesini Osmanlilarin Avrupa’daki siyasal dengeleri takip etmesi olarak niteler.
Aym ansiklopedide “Harir” (1969) maddesinde Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ipek

sanayi ve ticareti hakkinda bilgi verir ve ipekli kumaslarin yol haritasini ¢ikartir.

Kibris meselesinin 6n planda oldugu yillarda Inalcik konuya iliskin bir seri makale

yazmig, Karadeniz, Kefe iizerindeki calismalar1 bu alanda ¢igir agmistir. Kirim’dan
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gelen mallarin ihra¢ merkezi olan Kefe’nin, II. Bayezid donemine ait giimriik defterini
inceleyen tarih¢i, Anadolu’nun diinya ile olan ticaret agini, sanayi faaliyetlerini, ticari
iliskilerini goérmiis, limanina gelen gemilerin kaydindan yola ¢ikarak yaptigi yorumlari
ile Karadeniz ticaret tarihine 151k tutmustur. Kefe defterinin tam transkripsiyonu
verilmig, belgeye dair ayrintili acgiklamalar Onsdzde belirtilmistir. Yazilarinda
Osmanli’da ticaret tanimini, ticaret agini, tacirlerin statiilerini, haklarini incelemis,

Osmanli’nin diinya ticaretindeki yerini konumlandirmaya ¢alismistir.

Olgiiler ticaret tarihi arastirmalarinda ve degerlendirmelerinde oncelikli onemdedir.
“Introduction to Ottoman Metrology” makalesinde Osmanli 6l¢ii birimlerini agiklayan
Inalcik, konu hakkinda bugiine kadar yapilmis olan en kapsamli arastirmay1 okuyucuya
sunmustur’®. Osmanli ekonomisi ve ticaretinde kullamilan agirlik, hacim ve uzunluk
dlciilerinin birimlerini bugiinki oranlar ile agiklayan Inalcik, orantisal karsilastirmalar

yaparak teknik anlamda bir klavuz yazmustir.
2.2.10. Sehir Tarihi

Inalcik, sehirlerin fiziki durumlarini, gelisimlerini, niifusunu, sosyal kimligini,
kiltiriinii, 1mar faaliyetlerini, vakiflarini, miilk sahiplerini incelemistir. Sehir
tarih¢iliginin arastirilip gelistirilmesi i¢in projeleri desteklemis, yiiksek lisans ve
doktora tezleri yapilmasmi saglamistir. Ser’iyye sicilleri lizerine c¢alisirken Bursa’da
harap durumda buldugu 280 defterden olusan koleksiyonun tasnifinin yapilmasini
saglayarak, Osmanli arsivine ve Ozellikle sehir tarthine 6nemli bir katki saglamstir.
Istanbul, Bursa, Edirne gibi sehirler hakkinda buldugu yeni bilgiler ve tespitler ile
sehirlerin 6zsel niteliklerini, degisim, gelisim, sekillerinin tarihini rafinelestirmistir.
Sehir tarih¢iliginin  dolayisiyla mikro tarihgiligin  ilk saglam tuglalar1 onun
eserlerindendir. Islam Ansiklopedisi’nin “Istanbul” maddesini yaklasik bir yilda
yazdigim ifade eden Inalcik’in sehir {izerine yazdigi maddeler ileride arastirmacilar igin
makale, kitap veya tez konusu olmustur. “Istanbul” maddesinde harap Bizans mirasini
alan Osmanli’nin yeni bir Tiirk sehir insa ettigini, Istanbul’un yikik bir sehirden nasil

bir Islam sehri haline getirildigini anlatir. Makaleye gore, Istanbul’un geleneksel imaret

%7Eser 1991 yilinda Tirrkgeye’de ¢evrilmistir: “Osmanli Metrolojisine Giris” , Tiirk Diinyasi

Arastirmalari, sy. 73, Agustos 1991, ss. 21-51.
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kiilliyeleri sayesinde, bir Islim sehri olarak giiniimiize kadar ayakta kalabilmistir.
Istanbul’un bir Tiirk-Islom sehrine déniisiimiinii ayrmtilariyla aktaran makale sehrin
kimlik degisiminin asamalarini aktarmasi bakimindan da ayr1 bir 6éneme sahiptir.
Ansiklopedi de ¢ikan bir baska sehir tarihi maddesi “Erzurum’'dur. Osmanli idaresinde
Erzurum'un 500 yillik tarihinin anlatildigi metin ciddi bir emek mahsiiliidiir. Inalcik
ayrica “Osman” ve “Orhan” maddeleri ile kurulus devri sehir tarihgiligine yeni veriler
sunar. Ankara, Eskisehir, Bursa, Bilecik, tarihi basta olmak tizere S6giit, Karacahsar,
Domani¢, Mudurnu, iznik, Géyniik gibi yerlesim bolgelerinde yerlesik hayata gecis
hakkinda bilgiler ihtiva eden makalelerde tahrir defterlerinden, Yazicizdde Ali’den,
Nesri’den, Enveri’den, Asikpasazade’den, Pachimeres’den alinan veriler dogrultusunda
Tiirk Miisliiman yerleskelerinin Anadolu cografyasindaki yayilis1 aktarilir, bolgenin

kimlik analizi yapilir, topografik bilgileri verilir.

Bir sehrin anatomisini kadr sicilleri, tereke defterleri yoluyla inceleyen inalcik, bu fikri
Balikesir Muallim Mektebi’nde hocasi olan Kamil Su’dan aldigini ifade eder™®, 1934
yilinda sicillere dayanarak calisan hocasi gibi, Inalcik’da ilk sehir tarihi ¢aligmasina
Bursa sicillerinden baglamistir. Bursa’nin Osmanli ekonomisindeki yeri ve oneminin
giin 1s13ma cikanildig calismas1 Iktisat Fakiiltesi Dergisi’nde yaymlanmistir. Sehir
tarthi incelemelerinde c¢alismalarin1 O6rnek aldigi bir diger isim ise Cumbhuriyet
doneminin ilk sehir tarihgisi, Istanbul Sehremini Osman Nuri Ergin’dir. Ozellikle,
Ergin’in sehirlerdeki imaret sistemini inceleyen calismalari, Inalcik’a ilham vermis
goziikmektedir. Zira Inalcik’in Istanbul’a dair yazilmis yazilarmin satir aralarinda
Ergin’e atiflar dikkatli gozlerden kagmaz. Istanbul tarihi Inalcik igin kuskusuz ayr1 bir
yere sahiptir. Islam Ansiklopedisi maddeleriyle baslayan Istanbul sehri tarih yaziminda
Inalcik’in temel tezi, Bizans’tan harap halde alinmis Istanbul’un Tiirkler tarafindan
Tiirk-Islam sehri haline getirildigidir. Tiirk sehirciligini medeniyetin gostergesi addeden
tarihgi, sehir tarihini incelemenin aslinda medeniyet tarihini incelemek manasina

geldigini diisiinliyor gériinmektedir.

188 alil Inalcik, 5 Kasim 2011, Milletleraras1 Sehir Tarihi Kongresi A¢ilis Konusmasi desifresi.
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2.2. 11. Toplum Bilimciler ve Diisiiniirler

189 makalesinde Ziya

1965 yilinda yazdigi “Sosyal Degisme Gokalp ve Toynbee
Gokalp ve Arnold Toynbee mukayesesi yapan Inalcik, biiyiik degisim ve bunalimlarin,
topluma tercliman olan disiiniiri, sosyal degerler hakkinda incelemeler yapmaya
zorladigin1 ifade ederek tespitlerine baslar. Gokalp’in Osmanli toplumunu olusturan
unsurlar arasinda tabii diizen ve dengeyi yeniden olusturmak i¢in en dogru vasitanin
ilm-i ictima oldugu iddiasina yer verilir. Toynbee’nin bu tespiti uluslar arasi
degerlendirdigi ve meseleyi insanligin biiylik i¢timai tarihi olarak ele aldigi belirtilir.
Inalcik'a gore Toynbee analizlerinde Gokalp'e oranla daha genis aciyla ve biitiinciil
olabilmistir. Makalede, Gokalp’in tek yonlii sosyal gelisim teorisine dayali 19. yiizy1l
sosyolojisini kabul ettii ve her medeniyetin kendi sosyal zamanina gore
degerlendirilmesi esasina inandig1 ifade edilir. Makaleye gore, Toynbee g¢esitli
istikamete ilerleyen ve kendi sosyal zamanii yasayan medeniyetleri kabul etmis
bdylelikle dinamik sosyolojinin temellerini atmistir. Bununla beraber Gokalp’in toplum
ve degisim hakkindaki fikirleri Toynbee ile tamamen farkli bir mecradadir. Makaleye
gore, Gokalp, Toybee’nin aksine, toplumun tabiatta kendi kendine var olan, kendi
kanunlaria tabi ayr bir realite oldugu kanisindadir. Toynbee ise toplumu birbirleri ile
iliski icindeki bireylerinin faaliyetlerinin biitiinii olarak algilar. Toplum iliskiler
sistemidir. Inalcik, her iki diisiiniiriin en ¢ok yaklastiklar1 ortak paydayr medeniyete,
tarihe hakim bir rol vermeleri ve onda bir organizmanin niteliklerini gérme noktasinda

bulur.

“Tiirk Ilmi ve Mehmed Fuad Képriili” (1968) bashikli eserinde Inalcik, hocasi
Kopriili’yii iki kimlikte inceler: tenkit¢i ve alim Kopriilii. Tenkit¢i Kopriili’niin ilk
yazilarinin edebiyat iizerine oldugu tespitinden sonra, bu elestirilerinin ilim ve iilke
kiiltiiriine katki sagladig1 yorumunu yapmustir. inalcik, Képriili’niin [lk Mutasavviflar
eserini modern tarih¢ilige acilan ilk kapt oldugunu iddia eder. Hocasinin tarih ve
edebiyat sahasinda yazilmis yanlis ve olumsuz eserlere karst siki ve keskin bir tenkit

metodu kullandigmi belirten Inalcik, onun yaratict ve biiyiik bir alim oldugunu dile

189 ngilizce ash igin bkz. Halil inalcik, “Social Change, Gékalp and Toynbee”, Cultura Turcica, 1964,
ss. 209-223.
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getirir. Koprili’niin Tirk hukuk tarihine yaptig1 katkilara deginen Profesor, onun Tiirk
Hukuk ve Iktisat Tarihi Dergisi’ni kurmasindan ve edebiyattan tarihe, dinden hukuka

kadar c¢esitli sahalardaki etkisinden ve 6neminden bahseder.

2.2.12. Tarih Yazinm

Inalcik, tarih yazicihiginda hermenétigin (yorum biliminin) énemi iizerinde durmustur.
Alman ekoliinden Kopriilii yoluyla Tiirk tarihgiligine etki eden metin elestirisi (text-
critique) kavramina dayali bu metod iizerine yazilmis en 6nemli Hermenotik™
makalesinde satirlara doker. Tarih yazzimida metin tenkidinin kurallarini anlatan ve
hermenétigin 6nemine deginen Inalcik, metnin dogru okundugu takdirde sirrimi nasil
verdigini aktarir. Aslinda bu makale onun basarisinin sirrin1 agikladigr bir metindir.
Ciinkii eserlerini metin tenkidinden iz siirerek elde ettigi bilgilerle ortaya ¢gikarmistir.
Hermendtik terimini agiklamakla baglayan makalede Hiimanist hermendtik ve edebi
hiimanizm iliskisine deginilir. Diinya’da, Islim’da ve Tiirkiye’de hermenétigin
gelisiminin aktarildigi eserde hermendtik ve filolojinin  Onemi vurgulanmustir.
Tiirkiye’de ¢agdas tarih¢iligin gelisimine yer verilen bdliimde, Halil Edhem ve M. Fuad

Kopriilii’niin tarih yazimindan ornekler verilmistir.

2.2. 13. Kiiltiir ve Sanat

2003 yilinda yaymladigi Patrimonyal Devlet Uzerine Sosyolojik bir Inceleme: Sair ve
Patron kitabinda Osmanli patrimonyal toplumunda, divan sairlerinin sanatlarin
degerlendirmek, gegimlerini saglayabilmek igin daima bir hami (patron) aramak
zorunda kaldiklarin1 belirtirken, patronajin giiniin kosullar1 i¢inde kaginilmazligini
vurgular ve Osmanli'daki sanat¢ilarin durumunu inceler. Sanat¢1 ve sairlerin hamisinin
begenisini ¢ekmek maksadiyla eserlerini hazirladiklarini ve bunun giiniin kosullar
cergcevesinde normal oldugunu vurgular. Patron, sarayin hasmeti ve donemin biiyiik
sanat¢ilarinin hamisi olmakla dviindiigli kadar, sanatkarin da hasmetli bir hamiye sahip
olmakla Oviindiigiinii, sanatin ve sanat¢cinin gelisimi ve korunmasiin hami yoluyla

miimkiin olabildigini dile getirir. Sanatta hamilige Ronesans Italya’sindan 6rnek verir,

10Halil Inalcik, “Hermenétik, Oryantalizm, Tiirkoloji”, Makaleler I, Dogu Bati Yay. Ankara, 2005, ss.
34,
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Medici ailesinin mécénat (sanat koruyuculugu) olmasaydi Floransa’nin devrin sanat
merkezi olamayacagin1 ve biiyiik sanatgilarin eser veremeyecegini ifade eder. Patron
kavraminin koklerini M. Subtelny, Bodroligeti gibi Orta Asya tarihgilerinin eserlerine
dayanarak Timurlulara kadar gotiiriir ve Osmanl sarayi ile mukayese eder. Bayramlik

listeleri, inam defterleri gibi arsiv belgelerinden faydalanarak patronaji kanitlar.

Inalcik’in 2011 yilinda ¢ikan Has Bagcede ‘Ays-u Tardb kitabinda da saray kiiltiiriiniin
halk kiiltiirtinden ayr1 yiiksek sinifa hitap eden bir kiiltiirii temsil ettigini ifade eder fakat
“Yiiksek saray kiiltiirii ile yerel halk kiltiirii arasinda kopukluk {izerinde yapilan
gbzlem, Dogu kiiltiir ¢evresi i¢in mutlak bir gercek gibi alinmamalidir. flk Osmanl
beyleri, Babai, Kalenderi dervislerine, dini-epik halk edebiyatina, bir kelime ile
Tiirkmen kiiltlir ¢evresine bagli idiler. Sonraki yiizyillarda ozellikle Fatih Sultan
Mehmed doneminde saray, Ortadogu kozmopolit kiiltiiriine yoneldiginde bu Tiirkmen
kiiltiir gelenegi etkisini siirdlirmiistiir... Osmanli hiikiimdar1 her zaman popiiler bir

171 1 - .
”>"*. Din ve hiikiimdarin isret

tarikat seyhine saygi ve bagliligini devam ettirmistir
meclislerinin bagina ‘Ays-u Tarab kitabinin arka soziinde sdyle deyinir: “ Bu eserde
isret meclislerinin daima Tanr1 ve Peygamber’e dua ile basladigi ve tovbe ile son
buldugu hep vurgulanir, zira insan zayiftir, giinah isler, sonunda gaffaru’l-ziintib
(glinahlar affedici olan) rabbine 51gm1r”172 Has Baggede ‘Ays-u Tarab kitabinda isret
meclislerinin tarihsel gelisimine deginirken, Islim ©ncesi Sasani bezm Kiiltiiriiniin
Osmanli’da nasil islami unsurlar ile birlestirildigine dikkat ¢eker. Islam uygarliginda
Iran, Hint, Grek kiiltiiriiniin yiiksek ziimre edebiyatna déniistiigiinii ifade eder.
Firdevsi’nin Sahname, Keykavus’un Kabusname, Nizamilmilk’iin Siyasetname’sini
inceleyen Inalcik, eserlerdeki sekiiler anlayist vurgular. Nizami, Hayyam, Sa’di’den
verdigi beyit 6rnekleriyle bu tezini destekler. Isret meclisine kimlerin katilabilecegi, ne
tiir eglenceler diizenlendigi, meclis kurallar1 ve adabini anlatan Inalcik, kitabinda sair-
patron iliskisine deginerek, Irani gelenekten Osmanli Kkiiltiiriine sosyo-psikolojik
tahliller yapmistir. Meclis adabina uyma ile zarif olmanin ve sosyallesmenin iligkisine

deginir. Meclislerin ayn1 zamanda sanatlariyla yarisan ustalar i¢in bir sanat akademisi

Y Halil inalcik, Sair ve Patron Patrimonyal Deviet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme, Dogu Bati

Yayinlari, Ankara, 2003.
Y2Halil inalcik, Has Bagcede ‘Ays-u Tardb, Nedimler, Sairler, Mutribler, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari,
Istanbul, 2011.
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rolii oldugunu ifade eder. Rezm (savas) ile Bezm arasindaki baga dikkat ¢eker, rezm
kiiltiiriiniin bezm’den soyutlanamayacagmi savunur. Inalcik, Kurulustan itibaren
Devlet-i Aliyye’de koklesen saray patronajini bir acculturation (kiiltiirlesme) olarak
goriir. Timur ve Yavuz Sultan Selim’in bilgin ve sanatcilar1 savasin kiiltiir ganimeti
olarak gormesini 6rnek gosterir. Kitapta, Azeri-Tiirkmen Sanatgilar Osmanli Sarayinda
boliimiinde Azeri-Tiirkmen sair, nakkas, miinsi, ve sufilerin uclarda Osmanli Tiirk
kiiltiiriiniin  gelismesinde birinci derecede rol oynadiklarma deginilir. Patrimonyal
devlette patron-kul iliskisinin nazik bir konu oldugunun vurgulandig: kitapta, sarayin
itibarinin korunmasi kadar sanatin ve sanatg¢inin da korunmasinin sart oldugunun alti
cizilmistir. Yazicizade tarihinden Ornekler vererek patronajda in’amlarin varlhig
aktarilmis, Osmanli’nin 0Ozellikle yiikselis doneminde Onem verdigi bu Kkiiltiiriin
zamanla kurumsallasmighgr ifade edilmistir. Sair-Patron iliskisinde Tezkirelerin
onemine vurgu yapan Inalcik, Iran ve Osmanli saraylari arasindaki itibar diizeyini
Fatih’in el¢isi Kirmani ile Cami ve Baharzi’nin diislincelerinden Slgmeye caligir' ">,
Patrimonyal yonetimdeki “ziirefd”nin ahlaki o6zellikleri masaya yatirilir. Ziirefa ile
toplumun nasil bir ikilik i¢inde oldugu Revani’nin Isretndme’sinden drnekler verilerek
aktarilir. Osmanli sairlerinin satirlarina isret meclislerinin nasil yansidigi Revani, Zati,
Mustafa Ali’den Ornekler verilmek suretiyle anlatilir. Klasik siirin saray ve rical
tekelinden ¢ikip bir meta haline gelmesinde Zati’nin 6nemli rolii ifede edilir.
Iskenderndme’nin, Cengndme'nin incelendigi fasillarda devirlerin edebiyat anlayist
hakkinda bilgiler verilir. Hocas1 Abdulbaki Go6lpinarli’dan 6grendigi ve ¢ok etkilendigi
Fuzuli {izerine her iki kitapta da genis bir fasil ayiran Inalcik, daha 16 yasinda okuyup
bitirdigi Fuzuli kiilliyatina ve hocasi Golpiarli’ya olan sevgisini kaleme dokmiistiir.
Sikayetname’yi mercek altia alan Inalcik, vazife, misal, zevayid terimlerinin ne anlama
geldigini aciklar ve edebiyat patronaj iliskisinde Fuzuli’nin hami arayisinin arkasinda
yatan gercegi sorgular. Inalcik kitabm sonunda in’amat defterlerinden aldig bilgilere
dayanarak kurumsallasmis patronaja dikkat ¢eker. Tarih Edebiyat Toplum ii¢geninin

bagint1 noktalarin1 bulunmasi gergekligine deginir.

Mehmet Tekin, “Has Baggede Ays u Tarab Beyamindadir”, Tiirk Edebiyati Dergisi, sy. 451, Mayis
2011, ss. 58.
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2.2.14. Avrupa ve Tiirkler

Inalcik modern Avrupa’nin  siyasi, ekonomik, politik olarak sekillenmesinde
Osmanlt’nin roliine daima vurgu yapmustir. Avrupa ile Tiirklerin tarih boyunca daima
bir etkilesim i¢inde oldugunu savunmus ve bunu ispat etmeye c¢aba gostermistir.
Bagimlilik okulu diisiiniirlerinden Wallerstein’in “Modern Diinya Sistemi” teorisine
kars1 ¢ikan Inalcik, Werner Sombart gibi iktisat teorisyenlerinin teorilerinden
faydalanmis, ozellikle 16. yiizyilda Osmanli’nin Avrupa ile olan ekonomik ve politik
isbirligine dikkat ¢ekmis, var olan bu iliskinin Avrupa’nin ekonomik, sosyal hatta din
tarihine olan etkilerini vurgulamistir. Kapitalizmin ve Protestanligin hatta Avrupa
haritasinin sekillenmesinde Osmanli’nmin ve Tirklerin etkilerini ispatlama gayreti
gdstermistir. Basta Ingiltere olmak iizere Avrupa devletleri i¢in Osmanli’nin nemli bir
ticaret piyasasi oldugunu, ozellikle Giineydogu Asya, Hindistan ve Iran ile Avrupa
kitasinin  baharat, ipekli, pamuklu kumaslar ve boya malzemelerinin Osmanl
araciligiyla diinyaya yayildigimi ve bdylelikle Osmanli Imparatorlugu’nun kapitalizmin
olusum siirecinde pay sahibi oldugunu birgok makale ve kitabinda belirtmistir. “The
Turkish Impact on the Development of Modern Europe” (1974) makalesinde bu
goriislerini ilk olarak dile getiren Inalcik, sonraki yillarda yazmis oldugu “Turkey and
Europe: A Historical Perspective” (1997), “Mutual Political and Cultural Influences

Between Europe and the Ottoman Empires” (2002) eserlerinde de dile getirmistir.

Halil inalcik, Avrupa’ya dair goriislerini 2006 yilinda derledigi Turkey and Europe in
History kitabinda bir araya getirmistir. Inalcik icin Osmanli-Avrupa arasindaki
etkilesim ii¢ ayaklidir: politik, kiiltiirel ve ekonomik. Pavia Savasi’nda esir diisen
Fransiz kralinin annesinin Kanuni’den yardim istemesi, ardindan Osmanli’nin
Macaristan iizerinden Habsburglar1 sikistirmasi neticesinde gen¢ Frangois’in
kurtarilmas1 siirecini ayrintilartyla veren kitap, Devlet-i Aliyye’nin bu ittifaki
yapmasindaki mantig1 irdeler. V. Karl’in Protestanlik yiiziinden patlak veren i¢ savas
karsisinda caresiz kalisinin Osmanli’nin etkin Avrupa politikasi ile olan bagina dikkat
cekilir. Osmanli Imparatorlugu egemenliginde kaldigi siire boyunca, Macaristan ve

Erdel’de Protestanligin ozgiirce yasandigi ifade edilir. Ingiltere ve Hollanda’da
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Protestanlarin Osmanli’dan gordiikleri destegin nedenleri ayrintilar1 anlatilir. Osmanli-
Fransa ittifakinin birlesik ve gii¢lii bir Avrupa Birligine kars1 uygulanan bir strateji plani
oldugu belirtilir. “Mutual Influences between Europe and the Ottomans” bagslikli
kisimda Avrupa ve Osmanli arasindaki kiiltiirel ve teknolojik aligveris aktarilir.
Ozellikle modernlesme devrinde askeri teknolojinin Avrupa’dan geldigi 6rnegi verilir.
Inalcik’a gore etkilesim karsiliklidir. Osmanli ve Avrupa birbirini tanima ihtiyacini
duymus, birbirlerinden etkilenmislerdir. Tarih¢i’ye gore bu etkilesim ekonomik olarak
da mevcuttur. Tiiccar kolonilerini, ticaret anlasmalarini 6rnek gosteren Inalcik,
imtiyazlarin verilis nedenlerini, cesitlerini, tarihgesini ayrintilartyla verir. Osmanli’nin
Avrupa politikasinin, sosyo-ekonomik yapisinin sekillenmesinde etkin bir rol oynadigi
teorisini ispatlama cabasiyla kaleme alinmis yazilar, gilinlimiiz Avrupa-Tiirkiye
iliskilerine 151k tutar. inalcik'm Avrupa'ya bakisinda, 1960’larda gelisen Bagimlilik
Okulu'na kars1 bir tavir gdzlemlenir. I. Wallestein, S. Huntington, D. Lerner, S. Amin
gibi akademisyenlerce gelistirilen bu teorinin geri kalmisgligin nedenlerini diinya sistemi
ile aciklamalarina elestirel yaklasir Inalcik. Fakat dzellikle Tiirk modernlesmesine dair
makalelerinde merkez-gevre iliskisi baglaminda bagimlilik okulunun kuramlarina

paralel aciklamalar yapar.

2008 yilinda yayinlanan 2 ciltlik Makaleler kitab: Inalcik’in kurulustan, Fatih devrine,
Cumhuriyet Tiirkiye’sine uzanan panoramik yazilarimin derlemesidir ve Osmanli-
Tiirkiye-Avrupa iliskilerine dair ayr1 bir fasil yapilmustir. Inalctk bu béliimdeki
yazilarinda, Avrupa’da 14. yiizyildan itibaren Osmanlilara kars1 hazirlanan askeri, siyasi

projeleri anlatir ve glinlimiizdeki AB’nin Tiirk algisinin kdkenleri ge¢miste arar.

2.3. Inalcik: Dersleri ve Ogrencileri

Osmanl1 tarihi dersleri basta olmak iizere, idari Tarih, Idari Teskilat Tarihi, Avrupa ve
Amerika Tarihi, Devrim Tarihi gibi lisans ve yiiksek lisans diizeyinde dersler veren
Inalcik, bilimsel calismalari tesvik edip akademik hayata tezler, kitaplar, makaleler
kazandirmistir. Inalcik’mn tarihyazzmi metodunda gosterdigi farklilik, dikkat, milli
degerlere verdigi Oonemin bir¢ok Ogrencisini ve tarihg¢iyi etkilediginden s6z etmek

miimkiin goziikmektedir. ~Barkan-Akdag-inalcik ¢izgisinde sosyo-ekonomik tarih
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yaziminin takipgileri olarak Yasar Yiicel, Muzaffer Arikan, Yavuz Ercan, Ozer Ergeng,
Yiicel Ozkaya, Musa Cadirci, Ilber Ortayli, Liitfi Giiger, Sabri Ulgener, Cengiz
Orhonlu, Halil Sahillioglu, Mehmet Geng, Yavuz Cezar, Tevfik Giiran gibi isimleri
zikretmek miimkiindiir."* Bu akademisyenlerden bazilar1 Inalcik’mn rahle-i tedrisinden
gecmis bazilar1 ise Inalcik’in takip ettifi Barkan metodunu benimsemislerdir.
Madeleine Zilfi, Bruce Masters, Daniel Goffman, Victor Ostapchuk, Fariba Zarinebaf,
Rhoads Murphey, Denise Jorgens, Huricihan Islamoglu, Christine Verhaaren, Mark
Stein, Ali Yaycioglu, Metin Kunt gibi taninmis birgok Profesor Inalcik’in derslerini
takip etmislerdir. Diinyanin ve Tiirkiye’nin farkli yerlerinden olan, yiirliyen eserleri
onun bilgilerinden faydalanmislardir. Tarih¢i olmanin kosullarini, tarih boliimii mezunu,
arsiv kurdu olmak gibi sinirlara hapsetmeyen Inalcik, calisan, okuyan, tarihe ve
yardimc1 ilimlerde bilgisi olan, dil bilen, diirlist, her tarih¢i adaymi desteklemis,
sinirlama ya da aymrm yapmamis goziikmektedir. Inalcik’in bilgisinin tamamim
Ogrencilerine aktarmasi, belgelerini, vesikalarin1 paylagsmasi ve sabirla, ilmik ilmik
ogrencisini islemesi onu 6grencilerinin goziinde devlestirir.'”> Bilkent Universitesi’nde
Osmanli’nin ekonomik, sosyal, schir tarihi tizerinde dersler veren, Seminerler
diizenleyen Inalcik bircok &grenci yetistirmistir. HAIA ayn1 boliimde gorev yapmakta

olan Inalcik, doktora ve yiiksek lisans dgrencileri yetistirmektedir.

Onun eserlerinin ve ilmi metodunun etkileri sadece yasadigi dénemle sinirli kalacak
gibi gdziikkmemektedir. Profesér Inalcik’in Osmanli tarihgiligindeki 6ncii roliinii
kimsenin gérmezden gelemeyecedi aciktir. Unlii tarihgi, grencilerinin yani sira
gengleri ve saha wuzmanlarmi arsivlere yonlendirmesi, arsivleri tasnif ve
iyilestirilmesindeki rolii ve arastirmacilarin kullanimina sundugu kiitliphanesi ve

arastirma merkezi ile siikranlarimizi hak eder.

Fisleme usulii ¢alisan Inalcik, ilgilendigi konuya ait bir bilgiye rastladiginda, kitabin
ilgili boliimleri arasina notlar aldigi bir kagit koymayi ihmal etmez. Nitekim Bilkent

Universitesi’ne bagisladig1 Inalctk Osmanli Arastirmalari Merkezi’ndeki dolaplar onun

Y40ktay Ozel, Diin Sancisi, Tiirkiye'de Ge¢mis Algisi ve Akademik Tarih¢ilik, Kitap Yay. Istanbul, 2009,
ss. 41.

By konuda dgrencileri tarafindan yazilmus olan, Biilent Ar1, Selim Aslantas, “Tarih Ogretiminde Tek
Kisilik Akademi: Halil Inalcik”, Tiirk Yurdu, ¢.22, sy. 175, Mart 2002 makalesine bkz.
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bu tarz kitap ve notlart ile doludur. Keza, merkezi incelerken, fotokopi makinesinin
olmadig1 zamanlarda, kendisini ilgilendiren kitaplarin tamamini, elle yazmis oldugunu
goriince Inalcik’in ilim yapmak adina nasil bir sabir ve sevk ile calistigmi anlamak
miimkiin olur. Onun c¢alisirken nasil bir heyecan duydugunu su ciimlelerinden de
anlamak miimkiindiir: “Calisma heyecanla baslar, mutlu biter. Tipk1 bir su¢ veya ger¢cek
pesindeki dedektif gibi, gergin ve metodik, tiim izleri, kaynaklar1 bir araya getirmeye,
gercege, sucluya gotiiren tiim yollar1 ve izleri aragtirmaya calisirsiniz, bir kere bir

gercege erisebildiyseniz sonsuz bir seving ve mutluluk duyarsmlz.”176

Inaletk'm 2001 yilinda faaliyete gecen, HICOS disinda, Bilkent Universitesi
kiitiiphanesine bagisladig1 6zel koleksiyonu basta tarih olmak iizere, ekonomi, politika,
sosyoloji, Osmanli ve Tiirk edebiyat ve sanatina dair, Osmanlica, ingilizce, Fransizca,
Rusca, Almanca, Arapca, Yunanca gibi dillerde yazilmis 11 bin kitap, 2250 ayr1 basim,
500 kadar da dergi bulunmaktadir ve kullanicilara agiktir. Bilim adaminin yetigsmesi i¢in
isleyen, zengin kiitliphanelerin zorunlu oldugunu bilen tarih¢i, Bati'daki kiitiiphane
zenginliginin saglanmasi i¢in bir ilim adami olarak iizerine diiseni yapmis

gozikmektedir.

SONUC

Inalcik’1n kisisel yasam ve kariyeri, yazdiklar1 ya da yazmadiklari, onun tarihe iliskin
fikir ve goriisleri Tiirkiye’nin ulus-devlet olma yolunda gegirdigi asamalar1 irdelemek
agisindan 6nem arz etmektedir. Inalcik’in doksan yili askin hayatini, akademik
mesaisini yorumlamanin zorlugunu bilerek satirlarimiza sekil verdik. Bu girisimimiz
cesurane olabilir, 6nyargilar, bilgi yanliglar, igerebilir, biitinsellikten uzak bulunabilir,
genisletilmesi gerekebilir. Inalcik’in biyografisini kaleme alirken ozellikle Halil
Inalcik’a etki eden unsurlara, gerek alt baslik olarak, gerekse satir aralarinda deginmeye
calistik. Bunu yaparken miimkiin oldugunca kronoloji ve konu biitinligii gozettik.
Inalcik’1 anlayabilmek igin gegmisin algilamalarma, ilim anlayisina, tarih yaziminin
Oznel cizgisine bakmaya calistik. Ancak c¢alismamizin yiiksek lisans tezi oldugu

gerceginden yola ¢ikarak bunu sinirli sayfa ve baslik ile ele aldik.

18Halil inalcik, “Bilim insami Nadir Yetisen Cicektir”, Popiiler Bilim Dergisi, sy. 158, Nisan 2007, ss.
19.
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Halil inalcik’in biyografisi incelendiginde su gercekler gdze c¢arpacaktir: O, Omrii
boyunca c¢alismis, iiretmis, arastirmistir. Kisisel ozgiirliiklerinden vazge¢me pahasina
arastirmay1l ve yazmayl hayat tarzi olarak benimsemis, zaman zaman kendini sosyal
hayattan soyutlamistir. Fakat buna ragmen okunmadigini ve tam olarak anlagilamadigini
her firsatta dile getirmistir. Aldig: tarih bilincinin de etkisi ile “milli”-“liberal” ¢izgide
devinimleri olmus, eserlerini ve yasamini bu yonde siirdlirmiis, iilkesinin sorunlarina
ilgisiz kalmamustir. “Ideolojik koltuk degnekleri”ne ihtiya¢ duymamus, tek bir ideoloji
ya da metodolojiye bagli kalmamis olsa da daima metodik bir aragtirmaci olmus, tanri
vergisi ilmi sezgilerini kendi metoduyla harmanlamistir. Onun sezgileri, olaylarin birbiri
ile olan iliskisini iyi kurmasmna yardimci olmus gdziikmektedir. Onemli konulari,
gelecekte onem kazanacak konular1 bulmakta dogal bir yetenegi olan Inalcik, gelecegin
tarihgilerine yol gosterecek onemli eserlere imza atmistir. Arapca ve Farsca kurallara
gore okumayi Ogrenmesi, yabanci dillere hakimiyeti, Osmanli kimligiyle dogmasi,
Cumhuriyet devrine gecise sahit olmasi gibi yasanmighiga dair avantajlardan
faydalanmig, bunu ilmine aksettirmistir. Seleflerinden devraldiklarini, yontembilim ve
modern bilimler ile birlestirip, saglam temellere oturtmustur. Tiirk tarihciligini Ingilizce
satirlara ve yurtdisina tasiyan dolayisiyla Tiirk tarihgiligini diinyaya acan ilk tarihgi
olmast onu farkli kilmis, seleflerine oranla mukayese edilemeyecek oranda diinya
literatiirline girmistir. Hemen her devir ve saha ile ugrasan, Osmanli, Balkan, Kirim,
Amerikan tarihinden, iktisat, edebiyat, tekstil, kurumlar, siyasi tarihine kadar birgok
konuda makale, kitap yazan Inalcik, aslinda bir zihniyet tarihgisidir. Sosyal-ekonomik,
iktisadi, edebi, siyasi, tarithin zihinsel altyapisini analiz etmeye ¢alismis, bunun izlerini
stirmiistiir. Sadece Anadolu topraklarindaki zihniyet tarihini degil, Avrupa'daki zihniyet
tarthini de anlamlandirmaya gayret gostermistir: omrii boyunca diinyadaki Tiirk,
Osmanli algisin1 degistirmeye calismis, olumsuz goriisleri belgeler ile tenkit etmistir.
Diinyadaki Osmanli algisinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin fikir havariligini iistlenmistir.
Ogrencileri tarafindan “tek kisilik akademi”’’ olarak tanimlanan Halil inalcik, hayati
boyunca devlet otoritesine bagli kalmis, toplumun huzur ve refahi i¢in yapilmasi
gerekenler konusunda tarihsel 6rnekler vererek, uyarilarda bulunmus, yanlis bilinenleri

veya bilinmeyenleri gilin yiiziine ¢ikarmaya calismistir. Eserleri, elde ettigi sonuglar

" Biilent Ar1, Selim Aslantasg, “Tarih Ogretiminde Tek Kisilik Akademi: Halil Tnalcik”, Tiirk Yurdu, c.22,
sy. 175, Mart 2002, ss. 56-60.
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basta Batili tarih¢iler olmak tiizere birgok tarihgiyi etkilemis, tiim diinyada Osmanl

tarihine dair bilinen birgok yanlisi, 6nyargiy bilimsel deliller ile diizeltmistir.

Inalcik, belge okumalarina 6nem vermis, gereksiz okumalar, bilgi kalabaliklarindan
kacinmis, aktarimlarin1 sade, akici bir dille yapmistir. Birincil, 6zgiin, asil kaynaklara
dayanmay1 tercih etmistir. Arsiv belgelerini siki bir tenkidine dayali aragtirmalari,
tavizsiz belgeciligi neticesinde Osmanli iktisadi, idari ve sosyal alanlariyla ilgili kendi
teorilerini insa etmesi benzerlerinin arasinda onun farkli bir konuma yerlesmesine sebep

olmustur.

Detaylarin dnemine vurgu yapip, ufacik bir ayrintinin verdigi 1siktan yola cikarak,
meselelere biitlinciil ve uzun dénem mantigiyla yaklasmis, konulart dar bir alana
hapsetmemistir. Genis bir ¢ercevede ele aldigi mevzulara panoramik yorumlar

getirmistir. Mitoloji ile ideoloji semalarinin kaliplagsmis retoriklerine karsi ¢ikmaistir.

Mukayeseli, elestirel yontemi benimseyen Inalcik, kendi vardigi sonuclarda dahi
otokritik yapmis, mutlak bilginin varligindan siiphe duymustur. Ulastig1 sonuglar daha
sonraki arastirmalarinda elde ettigi veriler ile uyum saglamadigi noktada kimi zaman,
kendini tashih etmistir. Bir Onceki eseri bir sonrakinin niivesi olmustur. Diger
aragtirmacilarin onun vardigi sonuglart benimsemeyip, elestirmesi noktasinda, kalem
kavgasina girmekten kaginmis, siikinetini muhafaza etmistir. Bununla beraber, bilimsel
tenkitler yapmaktan ¢ekinmemis, yanlis, yanl buldugu eserlerin miielliflerini, sert bir
akademik {slupta yermistir. Tarihin ekonomik sosyal veriler ile biitlinciil olarak,
topluma yénelik olmasi diisiincesiyle, toplumsal meselelere dncelik vermistir. Ozellikle
yazdig1 yeni konu ve kavramlar ile Anadolu sosyal tarihi ve Tiirk tarihine genislik ve

derinlik kazandirmistir.

Tarih¢i, ekonomi, sosyoloji, siyaset, zihniyet, Orf, adet gibi terimler dahilinde
degerlendirme yaparken bu terimlerin ¢cagdas yansimalarinin izini siirmekte, gecmisin
gizli Oznelerinin yap1 taslarii bugiliniin 6znelerinde arayabilmektedir. Tanik oldugu
degisimlerin yansittig1 olgular ve siirecleri ne tiir bir iligki icinde kavranacagini bilmek,

beseri hayati tarihsel bilgi birikimiyle algilamay:r gerektirir. Inalcik’in gegmis ve
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gelecek tarih anlayisina paralel bir metodunun oldugunu ifade edebiliriz. Ozellikle
80’lere kadar olan kronolojik diliminde ge¢mis tarih¢ilik anlayisinin izlerine, {islubuna,
diline rastlamak miimkiinken daha sonraki yillarda bu durumun yavas yavas
torpiilendigini, degistigini gézlemleriz. Sonraki yillarda kaleme aldigi yazilarinda bu
ilml ve rafine gecis perspektifinin izlerini buluruz. Osmanli’nin yalniz, kirilgan
psikolojisi i¢inde dogan, Kemalist ideolojinin Tiirk’ten bagkasina giivenmeyen
yillarinda biiyiiyen Inalcik, yurtdisinda gegen 22 yilin ardindan, asil rafine kimligini

sekillendirmis goriinmektedir.

Salih Ozbaran’in da ifade ettigi gibi Inalcik’in ¢igir acan Osmanli arastirmaciligy,
Osmanl tarihine kazandirdigi yeni konular ve derinlik, toplumda ne kadar heyecan
yaratabilmistirl78 sorusunun Stesinde; Inalcik’mn ya da bir tarihginin, topluma ulasma
zorunlulugu var midir? sorusu iizerinde durmak gerekmektedir. Unutulmamalidir ki
entelektiiellerin topluma ulagsma noktasinda politik konjonktiiriin yani sira sosyolojik
potansiyelin de etkisi vardir. Osmanli’ya olan ilginin iktidarin zihniyeti ile olan bagi
kadar toplumun bu ilgiye verecegi cevaptaki sosyolojik bag da énem kazanmaktadir.
Tarihginin hedefi toplum ile iletisim kurmak midir? Tarih¢inin gorevi toplumu egitmek,
gecmisini 0gretmek midir? Entelektiiellerin anlamakta sikintili oldugu noktada, toplum
Inalcik’1 anlamak igin ne derece ¢aba harcamustir, harcamali midir? Bu sorularimizin
cevabm kismen de olsa, inalcik 21 Ekim 1956 tarihli bir mektubunda akademisyen
arkadasina i¢cinde bulundugu ruh halini ve toplum ile olan iligkisini 6zetlerken ve aklin
yayildik¢a kendini yenileme potansiyeline kavustugunu dile getirirken verir: “Bizler
fildisi kulelerdeyiz, hodkamiz (bencil, kendini begenmis), kapanmisiz, cemiyetle
beraber degiliz, biiziilmiis kalmisiz. Bu enerji, 6lii bir kuvvet gibi kaldik¢a oliidiir. Siz
cok iyi biliyorsunuz ki yayilan, genisleyen zekd yalniz hayati canliligi ve tekamiili

(olgunlagma) yaratmuyor, kendisi de genisliyor. Kendi kendini de yaratiyor”."

Aldigr egitim, bulundugu ¢evre, yasadigr yerler, tanistifi entelektiiellerden,
seleflerinden aldig: verileri bir po tfada eritip, diinya tarihgiliginin gelistirdigi kavramlar
cercevesinde, Osmanli tarihini ele alan Inalcik, bu noktada baglac rolii iistlenmis

goriinmektedir. Onun po tasinin iki temel bileseni vardir: millet menfaati ve akil.

183alih Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve Toplum, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1997, sy. 55.
inaleik Ozel Arsivi.
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Po’taya akan her sey, bu iki madenden olusan sekle tabi olmustur. Sekil verilmeye
calisilan maden ne kadar gii¢lii ya da etkili olursa olsun, kabin bilesenleri yiizeysel
etkilenmis, aslin1 bozmamistir. Bu nedenle onun yontemini us ve millet temelli “karma
tarith” modeli olarak tanimlamak miimkiin goriinmektedir. Sekil verme silirecinde
yazilarina yansiyan gelgitleri ve igten ice gerilimleri olsa da metodu hi¢ degismemis,

varligini stirdiirmistiir.

Mevcut yonetim ile iyi iligskiler kurmay1 her devirde basariyla siirdiirmiis, toplum ile
devlet “tarih lizerinden” kars1 karsiya geldigi donemlerde denge politikasini basariyla
uygulamis, devlet ideolojisinin disina ¢ikmamigtir. Dogdugu 1916’dan giiniimiize,
devirler, donemler, ideolojiler, akimlar gelip gecmis, Inalcik ise onu akildan ve
arastirma askindan uzak tutacak her ftiirlii riizgira karsi direnmistir. Inalcik'da
degismeyen tek sey akla olan bagliligidir. Bir bilim adamindan beklenen sekilde aklin
iistlinliigline inanmig, ideolojiler kiskacinda bireysel mantigi kaybetme yanilgisina
diismemeye ¢alismis, yazdigi her satirda zamanin ruhunu kavramistir. Bu nedenledir ki
gelecek riizgarlar onun eserlerini asindirmayacak gibi goziitkmektedir. Tarihi olaylara
yaklasiminda detayci, titiz yaklagimi, derinlemesine inceleme metodu, dnceki vaka ve
olaylar ile baglant1 kurmasi, gergekler ve yanlislara bakisindaki mesafeli tutumu onu bir

sonraki nesle tasiyacaktir.
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TURKISH EMBASSY
WASHINGTON, D.C.

May 8, 1984

Professor Halil Inalcik
Department of History
University of Chicago
Chicago, Illinois 60637
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The monuments and historic complexes of Istanbul
and the rock-hewn churches of G&reme in Central Anatolia
are threatened -- threatened by urban development;
population increase; changing traditions; mass tourism;
and natural destructive elements such as erosion.

To protect these sites from further deterioration,
an international campaign 1s being mobilized by the
Covernment of Turkey and the United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization (UNESCO). The
campaign will resemble the one organized in the early
1960's to protect the cultural relics which would other-
wise have been inundated by the waters from the Aswan

Dam.

Both UNESCO and the Turkish Government have pledged
large amounts of money, equipment, and technological
assistance. However, an additional $100 million is
needed in order to complete the project.

I am writing to request your assistance in deter-
mining the shape that this campaign should take in the
United States. Suggestions to date have included the
creation of a U.S. Committee with an Advisory Board
composed of prominent Americans who would advise on
and monitor efforts to develop the specific fund-raising
programs. Enclosed is a background paper which
discusses possible advisory committee functions and
explains the historic sites rescue effort.



Your suggestions as to how the committee might
be structured, as well as the manner in which financial
contributions and technical assistance should be
solicited, would be most helpful. Any other thoughts
you would like to share with me on the subject would
be greatly appreciated.

I look forward to receiving a reply in the near
future and to working with you on this very exciting
project.

N

DIF—SUKYU Elekdag
Ambassador of the -
Turkish Republic




L 3

LA

0981 E 8/

HTOT®UT TTTBH'JIC*FOIg UThAey
|m%,«.r LIAVYS

1S3LTIONUVYS YASYHDHOD - HIYV.L 3A ja

ISALISHAAINND VHVMNY
5L



D1 ve ‘tarih Gofrofya Eakiltesi qﬁi”ﬂll-lPE

Usmanli tarind kiirslisi kurulms hakkinda yapilsn texlifi incelemekx
dzere 15.I11.1960 giini toplandi.Bshis konusu teklif izerinde yapila

I
girigmeler somunda bir thanll Tarihi jiliesseseleri Tarihi Xirsiisiing
icin daha uyfun olacafil kansatine variluwistir.3yleki

caz
Usmanli igperatdrlufu uzun asirlar gen ig b¥lgelerl idare etmis
nerkeziyetcl ve birockratik bir devlet oclarsk pek cesitli ve mudil bij
teskilfta ve nliesseselere malik idifek ince ve tefcrrum%11 kaidelere
baflil bir seray teskilfty ,kapi-kullari,timarli sivahiler ile yaya

eylaeu askerlerini:igiﬂe &lan

milsellem,azab,vognuk,rartoles vebe

ﬂlg_blr askerli teskiléit,eyaletler ldareml.hlslr'@ﬁn Logdan'a,apari

tan'dan Dofu-Anadoluya kedar cesitli bdlrelerde biiyilk farklar gister-
en bir idare ve msliye siste ML,AVT‘LE'QH achiavelli ve Bodin #ibi

en meghur deviet nazariyecileririn dikikat ve alwahui 1 ¢ekmis ve iize-

'

I—I

e eser;fazzlﬁlﬁ

rinde ciltier:

14

giléti,hinlerce M tahrir ve istati-

h',

ilmiye tesn

5

stik uwsulleri,buznlarin hepsi ve bask hazirlik ve

arajtirma usuli-isteyen g¢ok gepis bir s-ha tesk
‘ayri bir kiirsinin komisu olabilecek viisat ve chemmivettedir.

Difer 1a aft?n bu tegikliftin rmengelni,alt2 asarlak hayati igind
1T bir gsekilde diZer tarihki in&’gaflar

bu. sabaya hakikil bir tarih disirliai

erine alt selzseme bil

[ ‘ua.,\l“..l-
layvin




o Lk 2

irtinas olaval

olan k&l dereced
ki

n

=haaler;n 1:3%1 altinda
0l “uﬂuh@ﬁ&lﬂri fgpihl kO
texlitine oybirlisl 1leo Zarsy verilal.

5%

Bagkan: irof.l.Z.9aral w0 ¥ D i Tran

b...
tg’

rrof.di.di, Jenirelorlu Frof ir.d.Altondal Prof . ir k. akdald

3
i
%]
R

Frof 0 eia. 1z



e o ————

e o

3 S s 4

"HABER ROPORTAJ

alcik: Islami

'S s Ao B Leyla Umar, Amerika'nin 9 Universitesinde 9 o3 m Oyes! o8renclsl s s
finfrersitesinde | H . : NIve 6¢ m lyesl 6Frencis] iirsisd basianiien karg-
: oo - buiunan Prof. Halil :Inalcik_lie “konustu. Inaicii gére milyoniarca B o i e
.wn o e E»W : 3.:m._._._3m:__: yasadi§i Pakistan, Tunus ve Ende 'ya gibi {lkelerde sginiernde Sevkiye bir der-
! . ‘Atatirk essiz bir drnek ve bir rehber olarak kabuf e yor.": . iy i sede Kinahn 13 y0aydn

Kadsgmidr* dedi. “Bir fim - olmasayeh ;
insem v Afatirk hayra-  amu dahz smtlercs bunun llamivetin ge

e Humeyniarasing  bocalyor |

i G ™
bombali saldinsinda

BEYRUT-Gilney

sayism1

var; Prof. Halil Inalek. Bu
girilmes en gig {niversite. Tyt Biyle bir insanm Py ; amact pldufuny mvunu
B g b b b a gire, bu-  du Atntirk de Abuss  lardas, belll bir mimrenin _ran lgin de aym se¥ geger-
¥ : £ib, din altmlecdintn ; -~ fekelinden ve istismarm- | L Ancak onun anfami ve
H Bu " berii Zan fmrtuimes: gecektifl  yormno verilehiflr” demis
s la i nl biyik notimada ve  Bu solerini fers yansitin
; 7 doz Evlesilerinde agip= an-  jurmmiar yirinden ML
g B iimuir. D, gurcek felami  Birilk Komites onu ks
! A “Tadiern feiiiiey Gehd o smiglastrdy, Sonn
|2 hGidillelerinin acimam  gegekiar odaya miEn
A e =
Tuang i ‘Gerpek B misliman olan  bu alay esimi ve beni son
fndaii, herhalde Birgivi derece Ozl
78 rhniyetini teyan  agm Tk Milletinin yanks bir
e shibi  ldmsslerin fid kampa aynimast
Tirkiye'de biyle kanh d- s de, Alntick'im

liderler-
o : aﬁﬁ%% el
& ') meyen Emﬁ_&.
kurutmas igin EEM%W%E .sgnwx_.u_ﬁmmﬂdn_nﬁﬁ
e san Gp yiidr baglkent ¥ niin dofrit frtmaya batmas
b T e Syl e | B b I
I 1 e E%Esﬁﬁ_ﬁ

he

51

i

i B
: - 2 _....
= o
1t gre
i pis ﬁ
|

b digor.  Fosd N )
i 2 I |
. L

w. 5
> T e —— - e —
= B el s e, ! L ,
v ey v Al s e L T Tl ; ;

olarak agilr. -

Telefunken Video almaniz icin
~ tam }Q {{ nedenvar! " "

Kasetin balmeys yeriegtinime-
siyte Telefunken Video otomatic

ar
o

1 e, L=, =Sand 3 y
i Qv_ Isterseniz, hizh reSim arar. |

{
1

!

i 1 i g e e




HAiRE il

Istamball Tarils Arsstu

—— ._._____.;._

Araglirmn Projesi Bilira 1)
Imlerk, ve Proie Youstis
Universitesi Delbani3r'nda
patigmalar éﬁé@ﬂeﬁdﬁrﬂm

Sngdriller firinler tartiolzrak

T o je

Rapor

'i?*?i' ’~-mz~.an i@?a gl Kop Vakiy, Mgty Girsen Arman ile detartul Farihi |~

Ugaleri Frof. Dr. Nurban Atasoy v Prof. Dr. Halil
ardimtist Dr. Tilay Arta'm katdiroyia Istanbel

Fatd ?m'mara m‘mm;ﬁz'.

.

Sapm Aviee foplamhida prolnin bundan zonra¥ apralariun nestl bie ZEFIAT
i

k ey b 57 348 FYSIE
perspevifl w M doinds

grpsiisgivilacefion dadv somidarm cevolanmees

5 Bt i el b 137 nd S rgr
msam, buglin werdan polgada slimizdei Hilmes) frangerin
i + I P 4
o srambe  gem, Yoy st =% g3 3
atisyorn Ermamlar i sommk FEYIDE D221 owcak olan 1 sietd de
Tiwkpesime covrilmest vo daba gende bir Eitlews agtirinee
N - i <

,N-;r..«m r:- Pars




Ly 3 e
s b T ey P I T L E
e s e T = ..-I,l

i;i;%’;&@ % sicillsrin ok

Fliridiiinatze de
. we ok akiln

g@mipm ) eﬁé-tip f iz:a aif:asw._ garoskei hir mwﬁm tierst  fabdirg
gerelvziiedir. Ayhk bure %erine (dolar imerirden hesaplanarak) sayfa bem iirret

Godemssinin g2 ¢aligmalarm by .

ﬂm Progsine sicillerin terita cizinsine
2 Aga Han Vakfiv'mn 1993- 1904 déneminds sagiadid
t sicillerinin okurmnzsing beglamacakior.

B arads istapted  Tapd uf

ﬂéa R ﬂ;a,tﬁ leapeainly caliacak ekile Ko; ’#’akfs fi'n @agmk

L
i




ls:li

) savia bep deret

Arssirma Propsi'me sicillerin hariia  cizimdne
1 Aga Hen Yakfin nan 1993- 1994 dénemirde sagladigs
i gicillerinin okurmnasima Saplmmcakir.

Bn arada lgeptul Tavd
ﬂamﬁ;ﬂﬂdma et Nmﬁ i

sysrel daba -Ezisi vp. dabm kmm calgacel ekibe Kop Vakivmn mg!.daki

o adar

. 1"1 5L

E
i
H
3
H
1

b

BYEEELH f




