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OZET
YUKSEK LiSANS TEZi
CEVRE VERGILERININ TURKIYE VE AVRUPA BiRLiGi'NDEKi

UYGULAMALARI VE MUKELLEFLERDEKI CEVRE VE CEVRE VERGISI
BILINCi UZERINE ERZURUM ILINDE BiR ARASTIRMA

Kiirsad Emrah YILDIRIM
Tez Damismani: Yrd. Doc. Dr. Elif COLAKOGLU
2012, 143 sayfa + XIV
Jiiri  : Yrd. Do¢. Dr. Elif COLAKOGLU (Danisman)
Dog. Dr. Safak Ertan COMAKLI

Yrd. Dog. Dr. Siikrii NISANCI

Tiim diinyada kamusal ihtiyaclarin karsilanmasinda yararlanilan en 6nemli gelir
kaynaklari, vergilerdir. Kamusal bir mal olan ¢evrenin korunmasi ve yasanabilir bir hale
getirilmesi ve bunun devam ettirilebilmesi icin ihtiya¢ duyulan kaynagin temini ¢evre

vergileri ile saglanmaktadir.

Bu caligmanin amact; ¢evre vergilerini, cesitlerini ve Erzurum'da yasayanlarin
cevre ve cevre vergilerine bakis acisini belirleyebilmektir. Bu amagla, ¢cevre kavrami ve
cevreyi korumada kullanilan ekonomik yaptirnmlardan olan ¢evre vergileri, cesitleri ile
birlikte tanimlanmistir. Ayrica, Avrupa Birligi iilkeleri ve Tiirkiye’de mevcut gevre
vergisi uygulamalarindan bahsedilmistir. Erzurum ilini kapsayan uygulama bdliimiinde

ise miikelleflerdeki ¢evre ve gevre vergisi bilinci belirlenmeye calisilmigtir.

S6z konusu caligmada, verilerin analizinde sirasiyla, anketi cevaplayanlarin
demografik ozelliklerine ve ¢evre ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara ait frekans
tablolar1, faktor analizi, glivenilirlik testleri ile faktor analizi sonucu elde edilen faktor
gruplart ve demografik 6zelliklerin birbirleri {izerindeki etkilerini incelemek amaciyla

yapilan Ki-kare testi analizlerine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevre vergileri, Ekolojik Vergiler, Cevre Vergisi Bilinci



ABSTRACT
MASTER'S THESIS

A STUDY ABOUT PRACTICES OF ENVIRONMENT TAXES IN TURKEY
AND EUROPEAN UNION AND CONSCIOUSNESS OF TAXPAYERS ABOUT
ENVIRONMENT AND ENVIRONMENT TAX IN ERZURUM

Kiirsad Emrah YILDIRIM
Advisor: Assist. Prof. Dr. Elif COLAKOGLU
2012, 143 Pages + XIV
Jury : Assist. Prof. Dr. Elif COLAKOGLU
Assoc. Prof. Safak Ertan COMAKLI

Assist. Prof. Dr. Siikriit NISANCI

Throughout the world, the most important income source for covering the public
demand is taxes. Need of sources for protecting environment which is also public
property and making it livable and sustainable are also provided by environmental

taxes.

Aim of this thesis is to determine the environmental taxes and its varieties, and
approach of people to environment itself and environmental taxes. For this purpose,
concept of environment and environmental taxes which is one of the economic
sanctions to protect the environment is defined with its varieties. Furthermore, the
current practice of environmental taxes in European Union countries and Turkey is
mentioned. In the section of practices in Erzurum province, consciousness of taxpayers

to environment and environmental taxes is determined.

Demographic features of participants of the survey and frequency table of their
answers to the questions about environment is analyzed respectively in the study. And
then Chi-Square test executed to analyze the effects between factor analyze, reliability

tests, factor groups that found in the factor analyze and demographic features.

Keywords: Environmental Taxes, Ecological Taxes, Environmental

Consciousness
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ONSOZ

Bu ¢alismanin konusunu, diinyada uygulanmakta olan ve giin gectikge Onemi
artan cevre vergileri ve bunun miikellefler iizerindeki etkisi olusturmaktadir. Cevre
vergileri, ¢evre kirliliginin 6nlenmesinde ve ortadan kaldirilmasinda kullanilan en
onemli ekonomik yaptirimlardandir. Diinya iizerinde, her hangi bir yerde meydana
gelen cevre kirliliginin, diinyanin kalan kisimlarimi etkiledigi gergegi lilkeleri, cevre
kirliligine karst daha duyarli hale getirmektedir. Cogu iilke bu sorunun ¢oziimiinii
sosyal bir sorumluluk olarak kabul etmekte ve bu dogrultuda programlar

gelistirmektedir.

Bu calisma, c¢evre vergilerini ve cesitlerini esas almakla birlikte Erzurum'da
yasayan miikelleflerin cevreye ve c¢evre vergilerine bakis acilarini belirlemeye
calismaktadir. Bu baglamda, ¢evre vergileri ile ilgili yapilacak caligmalara katki

saglamasi amaglanmistir.

Calismanin ilk béliimiinde, ¢evre kavrami ile g¢evre vergileri incelenmektedir.
Ikinci boliimde, cevre vergilerinin uygulamalari {izerinde durulmaktadir. Caligmanin
liclincli ve son boliimiinde ise miikelleflerdeki ¢evre ve c¢evre vergisi bilincinin
Olclilmesi amaciyla yapilan uygulamadan elde edilen bulgulara ve bu bilgiler 1s181nda

bir takim sonuglara yer verilmistir.

Bu ¢aligmada, bilgi ve tecriibeleriyle bana yardimer olan danisman hocam Sayin
Yrd. Dog. Dr. Elif Colakoglu'na, Kamu Y&netimi Boliim Baskan1 Sayin Prof. Dr. Onder
Barli' ya, degerli katkilarin1 esirgemeyen hocam Sayin Dog¢. Dr. Safak Ertan Comakl1'
ya ve Saym Yrd. Dog¢. Dr. Siikrii Nisanct' ya siikranlarimi sunarim. Ayrica, anket
uygulamalarinda destegini esirgemeyen degerli meslektasim Ars. Gor. Ali Kemal Celik

dostuma tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calismalarim esnasinda vermis olduklar1 destek ve gostermis olduklari sabir igin

esim Asude Yildirim' a ve kizim Elif Nefes'e de tesekkiir ederim.
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GIRiS

Kiiresel sorunlarin artis gosterdigi diinyada, kiiresellesen c¢evre sorunlarinin bu
sorunlar icerisinde en 6nemli yeri almaya aday oldugu bilinmektedir. Artik iilkelerin,
birbirlerini her alanda takip ettigi bir donemde, diinyanin tamamin1 etkileyecek cevresel
faaliyetlere ve kendilerini daha yakindan ilgilendiren ¢evre sorunlarina bakis agisi

giderek degigmektedir.

Cevre sorunlarinin 6nlenebilmesi ya da olusan ¢evre sorunlarmin azaltilarak
ortadan kaldirilabilmesi i¢in kullanilan en 6nemli araglardan birisi ¢evre vergileridir.
Cevre vergilerinin, ¢evre sorunlarina sebep olan faktorler iizerine etki ederek, yapilacak
cevreye zararli faaliyetin maliyetini artirmasi, bu faktorleri ¢evreye zarar verecek
faaliyeti yapmaktan vazgegmeye zorlamaktadir. Cevre vergilerinin caydiricilik 6zelligi,

giinimiizde bircok iilkede etkin olarak kullanilmaktadir.

Ozellikle, AB'ye iiye iilkelerin yogun olarak kullandigi ve her gegen giin bir
yenisini uygulamaya koydugu cevre vergilerinin aktif olarak kullanilan c¢esitleri
mevcuttur. Cevre vergilerinin, ¢evre sorunlari ilizerinde etkisi oldugu gibi c¢evre

disindaki unsurlar tizerinde de etkileri vardir.

Tiirkiye'de, sadece bir uygulamasit bulunan cevre vergilerinin, diger vergiler
vasitasiyla dolayli olarak toplandig: diisiiniilmektedir. Ancak bu vergilerden elde edilen
gelirlerin ¢evre i¢in kullanilmadigi ve sadece gelir elde etme amagh oldugu agiktir. Son
donemlerde yapilmakta olan baz1 ¢aligmalar, Tiirkiye'de cevresel anlamda gergek bir
verginin olusturulabilmesi i¢in atilan ilk adimlardir. Ozellikle gevreye duyarh tasitlar

tizerinde uygulanmaya baglanan vergi indirimleri, bu ¢alismalarin en belirgin 6rnegidir.

Calismanin birinci bdliimiinde, ¢evre vergilerinin var olus nedeni olan ¢evre ve
cevre sorunlari, ¢evre kirliliginin boyutlar1 ve ¢evre kirliliginin 6nlenebilmesi amaciyla
uygulanan politikalar, kullanilan kamusal araglar anlatilmaktadir. Kullanilan kamusal
araclardan birisi olan ¢evre vergilerinin igerigi, c¢esitleri, ¢evre vergilerinin ¢evre

disindaki unsurlara etkileri detayli sekilde incelenmektedir.

Calisgmanin  ikinci boliimiinde, c¢evre vergilerinin Tiirkiye ve AB’deki

uygulamalari ¢esitli lilkelerden 6rnekler alinarak incelenmektedir.



Calismanin son bdliimiinde ise Erzurum ilindeki miikellefler ile yapilan anket
sonucunda elde edilen verilerin degerlendirmesi yer almaktadir. Miikelleflerdeki ¢evre
ve c¢evre vergisi bilincini 6lgmeye yonelik olan uygulama sonucunda, ¢evre vergilerinin
ekonomik etkileri, amacina uygun olarak kullanilip kullanilmadigi, cevresel etkileri,
cevre vergilerinin gerekli olup olmadigi ve ¢evre ve ¢evre sorunlarina olan duyarlilik
Olclilmektedir. Arastirmanin kapsamini, Erzurum merkez ilcede ikamet eden ve cevre
ile ilgili dolayl veya dogrudan diizenlemelere gelir vergisi, motorlu tasitlar vergisi, 6zel
tiketim vergisi, c¢evre temizlik vergisi gibi vergilerle katki saglayan miikellefler
olusturmaktadir. Ankette yer alan 36 sorudan, 11'i 6l¢ek dis1 sorular olup bu sorularin
degerlendirilmesinde Frekans Analizi yapilmistir. Diger 25 soru, 5'li Likert tipi
sorulardan olusmustur. Arastirmanin amacina ulasabilmek i¢in anket uygulamasi
yapilmistir. Anketten elde edilen verilerin ve olusturulan hipotezlerin analiz edilmesi
amaciyla, “SPSS 17.0 for Windows” paket programi kullanilmistir. Bu program
araciligiyla, Frekans Analizi, Faktor Analizi ve Ki-Kare Testi Analizi yapilmistir.
Miikelleflere ait demografik ozelliklerden, egitim durumu, gelir durumu ve meslek
dagilimi, ankette yer alan c¢evre vergisi bilincini Olgmeye yoOnelik sorularla
karsilastirilmistir. Ayrica, ¢evre vergilerine karsi otomobili olanlarin daha duyarli olup

olmadiklar1 belirlenmistir.



BIRINCIi BOLUM

CEVRE VE CEVRE VERGILERI

1.1. CEVRE VE CEVRE SORUNLARI

Diinyanin en O6nemli sorunlarindan biri olan ¢evre sorunlari, artik daha ¢ok
konusulmakta ve iilkeler sadece kendi biinyesinde degil birbirleri arasinda ¢6ziim yollar1
bulmak i¢in ¢aba gostermektedirler. Dogal hayati olumsuz etkileyen bu sorun, kiiresel
anlamda ¢oziimler bulunmadig: takdirde uygarliklarin varligimi gercek anlamda tehdit

etmektedir.

Cevre sorunlari ile ilgili birgcok 6nlem alinmig olsa bile alinan 6nlemlerin yetersiz
oldugu goriilmektedir. Ulkelerde ¢evre ile ilgili endiseler artmakta ve bu endise
iilkelerin politikalarina yansimaktadir'. Cok genis anlamlara sahip olan ¢evre kavramu,
cevreyle ilgili sorunlar ve ¢evre sorunlarinin nedenleri ile etkilerine deginmek faydali

olacaktir.

1.1.1. Cevre ve Ekoloji

2872 sayilt Cevre Kanunu'nun 2.maddesinde ¢evre, canlilarin yasamlar1 boyunca
iligkilerini siirdlirdiikleri ve etkilesim icinde olduklar1 her tiirlii ortam olarak
tanimlanmaktadir. Bagka bir tanim ise ¢evreyi, tiim canlilarin yasam alanlarinda yer
alan diger canlilarla iliskilerini siirdiirdiikleri yer olarak tanimlanmaktadir. Cevre
icerisinde yasayan varliklar, birbirlerini siirekli etkiler ve birbirlerinden etkilenirler.
Cansiz varliklar1 da kapsami icerisine alan ¢evre kavrami, genis bir kavram olup,

fiziksel gevre ve sosyal cevre olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Fiziksel ¢evre, insanin yagamini devam ettirdigi ve insan digindaki unsurlarin var
oldugu cevredir. Dogal cevre ve yapay cevre olmak iizere iki ¢esit fiziksel cevre
bulunmaktadir. Dogal ¢evre, diinyanin varligiyla birlikte var olmaya baglamis hava, su,

toprak gibi unsurlarin olusturdugu cevredir. Yapay g¢evre ise insanlarin yasamlarini

! Kemal Goérmez, Cevre Sorunlari, Nobel Yayin ve Dagitim, Ankara 2007, s. 1-2.
? Rusen Keles ve Can Hamamci, Cevre Politikasi, imge Kitapevi, Ankara 2005, s.31-34.



kolaylastirmak adina olusturdugu unsurlar1 i¢inde barindiran cevredir’. Sosyal cevre,
insanlarin ¢evre igerisinde iletisim halinde oldugu, diger unsurlarin olusturdugu

cevredir. Kisinin yasadig1 yer, ailesi onun sosyal ¢evresini olusturur”.

Cevre igerisindeki varliklarin hayati baglarla birbirine bagli olduklari unsurlar
arasinda yer alan diger canlilar ¢evrenin biyolojik unsurlarini, hava, su, toprak, dogal
yer alt1 kaynaklari, flora ve fauna gibi unsurlar ise ¢evrenin fiziksel unsurlarini

olusturur’.

Cevre bilimi olarak bilinen ekoloji kavrami ise, Tiirk Dil Kurumu'na goére, hem
canlilarin birbirleriyle olan iligkilerini hem de g¢evre ile olan iligkilerini inceleyen bir
bilim dalidir. Ekoloji biitiin canlilar1 ilgilendiren ve her canliy1 etkileyen konular

incelemektedir.

1.1.2. Ekolojik Denge ve Bozulma Sebepleri

Canlilarin yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan sartlarin tamami ekolojik
dengeyi olusturur. 2872 sayili Cevre Kanununun 2.maddesinde, canlilarin varlik ve
gelismelerini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan sartlar olarak tanimlanan ve ¢ok hassas
olan bu dengenin bozulmasi canlilarin yasamlarini devam ettirebilmelerini
gliclestirmekte ve uzun bir zaman diliminde bir araya gelerek olusturduklar1 ekolojik

sistemin zayiflamasina sebep olmaktadir.

Bozulmamis bir ekolojik sistemde sayica ve cesit olarak ¢ok fazla canli tiirli yer
almaktadir. Bu canlilar, mevcut sistem igerisinde olusabilecek ¢evre sorunlarint engeller
ve ekolojik dengeyi muhataza etmektedir. Mevcut dengenin bozulup yeniden kurulmasi

bile ekolojik sistemin tekrar yasanabilir olmasini engellemektedir.

Ekolojik dengeyi bozan tek canli insandir. Diger canlilar insanin aksine ekolojik
dengeyi korumaya calisir. Ekolojik dengenin bozulma sebeplerinin basinda tarim
faaliyetlerinde kullanilan kimyasal tarim ilaglar1 gelmektedir. Yetistirilen bitkilerin hem

bitkileri tiikketenler hem de doga {izerinde olusturdugu olumsuz etkileri bilinmektedir.

? Kemal Gormez, Cevre Sorunlari ve Tiirkiye, Gazi Kitabevi, Ankara, 1997, s.10
* Keles, s.31-34.
> Keles, s.31-34.



Yine ekolojik dengenin bozulmasina sebep olan ve 6zellikle kozmetik iirtinlerinde
kullanilan karbondioksit gazi oksijen atomlarmin bozulmasina sebep olmaktadir. Ozon
tabakasinin zayiflamasina sebep olan karbondioksit gazi kiiresel 1sinmaya sebep

olmaktadir.

Bunlarin disinda, yayginlasan plastik madde kullanimi, araglarin yaydigi
karbondioksit ve karbon monoksit gazlari, denizleri ve dereleri kirleten fabrika atiklari,
bilingsizce yok edilen orman alanlar1 ve kesilen agaclar, giirtiltii kirliligi gibi etkenler

ekolojik dengenin bozulmasina sebep olmaktadir.

1.1.3. Cevre Kirliligi, Kirliligin Nedenleri ve Etkileri

Cevre kirliligi, insanlarin yapay cevre olustururken dogal cevreye yaptiklar
miidahaleler sonucunda ortaya ¢ikan ve ¢evrenin fiziksel unsurlari olan hava, su, toprak,
yer alti kaynaklari gibi unsurlarin kalitesinin azalmasimi ifade eden bir kavramdir.
Kirlilik insan yasamin1 olumsuz olarak etkilemekte ve besin giivenligini tehlikeye
diisiirmektedir®. Cevre kirliligi, 2872 sayili Cevre Kanununun 2.maddesinde, canlilarin
saghigini, cevresel degerleri ve ekolojik dengeyi bozabilecek olumsuz etkiler olarak

tanimlanmaktadir.

Cevre kirliligi ve diger ¢evre sorunlarinin temelinde, yerkiiredeki dogal
kaynaklarin, gelisi giizel ve dogay1 dikkate almayip insami dikkate alarak kullaniliyor
olmasi yatmaktadir. Bununla birlikte sanayinin gelismesi ile insanin dogaya olan tavri
daha acimasiz bir hal almustir’. Cevre kirliliginin en énemli etkileri, hava kirliligi, su
kirliligi, toprak kirliligi ve buna bagl olarak cesitli bitki tiirlerinin yok olmasi, giiriilti

kirliligi, kiiresel 1sinma seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Hava kirliligi, havay1 olusturan gaz maddelerin insan sagligina, canli hayatina ve
ekolojik dengeye zarar verecek oranda degismesi ve zehirli gazlarin atmosferde
bulunmasidir®. Kalorili ve kiikiirt orani yiiksek olan yakitlarin 1smnmada kullanilmast,

motorlu tasitlardan ¢ikan gazlarin yogunlasmasi, sanayilesmenin olumsuz etkileriyle

6 Harun Tanrivermis, © Cevre Kirliliginin Vergilendirilmesi: ilkeler, Uygulamalari ve Tiirkiye Agisindan
Genel Degerlendirme” [Elektronik Siiriim], Ekonomik Yaklasim Dergisi,8(27), 1997, s.303.

7 Goksel N. Demirer, “2020 Yilinda Diinyada ve Tiirkiye’de Cevre”, Erisim Tarihi: 29 Subat 2012,
http://www.eie.gov.tr/turkce/en_tasarrufu/en_tas_etkinlik/2006 bildiriler/Oturuml/SinanErten.doc.

® Yavuz Bozkurt, Cevre Sorunlari ve Politikalari, Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa, 2012, s.20



daha yayginlagsmaktadir. Hava kirliliginin, insan saglhifina, bitki ve hayvan tiirlerinin
tamamina olumsuz etkileri olmakla beraber, asit yagmurlarinin artmasina, ozon
tabakasinin zayiflamasi ve dolayisiyla kiiresel 1sinmaya sebep olmaktadir. Hava
kirliliginin etkileri, bolgesel olarak kalmamakta, c¢evresine riizgar ve yagmurlar ile
yayilmaktadir. Yine hava kirliliginden etkilenen bazi canlilar diger canlilar1 olumsuz

yonde etkilemektedir.

Su kirliligi, deniz, gol, nehir gibi su barindiran havzalarda goriilen kirliliktir. Su
kirliligi, suyun yararli kullanimini etkileyecek derecede, kimyasallar, petrol atiklari,
evsel atiklarin katilmas ile kalitesinin bozulmasidir’. Su 6nemli bir tastyici oldugu igin
kanalizasyonlar, tarim atiklar1 ve sanayi atiklar1 suda birlesir ve boylece kirli su gollere,

denizlere ve koylara tasinmis olur'®.

Toprak kirliligi, topragin, insan faaliyetleri sonucu olusan ¢esitli bilesikleri i¢ine
almasi, toprakta yasayan canlilar ile yetisen ve yetistirilen bitkilere veya bu bitkilerle
yasayan canlilara toksik etkide bulunacak, zarar verecek diizeyde etkide bulunmasi,
topraga eklenen kimyasal materyalin topragin 6ziimleme kapasitesinin {izerine ¢ikmasi
ve topragin verim kapasitesinin diismesidir''. Hava kirliligine sebep olan fosil
yakitlarinin tiiketilmesi sonucu ortaya c¢ikan gazlarin, bulutlardaki su buhari ile
birleserek siilfiirik ve nitrik asitleri ortaya ¢ikarmasi ve bu asitlerin, yagmur ve kar gibi
iklimsel olaylarla yeryliziine ulasmasi olayma asit yagmurlari denmektedir. Toprak
kirliliginin en 6nemli nedenlerinden biri olan asit yagmurlari, topraga bu yolla karisarak
topragin kalitesini ve verimliligini olumsuz yo6nde etkilemektedir. Topragin

verimliligini kaybetmesindeki bir diger etken ise erozyondur.

Girtlti kirliligi, canlilarin yasamimi olumsuz yonde etkileyen her tiirlii ses
olusumudur. Ozellikle ulasim araglarmin ve motorlu araglarin sebep oldugu giiriiltii
kirliligi, ¢arpik kentlesme ve sanayi bolgelerinin yerlesim yerlerine yakin yerlerde

konuslandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Canlilar {izerinde psikolojik ve fizyolojik

? Ferzan Bayramoglu Yildirim, Cevre Terimleri Sozliigii, IULA Cevre Kitaplari Serisi 1995.

' Emrullah Giiney, Cevre Sorunlari, Nobel Yaym Dagitim, Ankara 2004, 5.63.

"' T.C. 0.L.SB. IX.Bolge Miidiirliigii Diizce ili Sube Miidiirligii, Erisim Tarihi: 01 Mart 2012,
http://duzce.cevreorman.gov.tr/Duzce/AnaSayfa/CY CEDSubeMudurlugu/toprakKirliligi.aspx?sflang=tr.



etkileri vardir. Ozellikle, sinir sistemi ve isitme sistemi bozukluklarina sebep

olmaktadir'?.

Cevre kirliliginin temel sebebi insanlik olmakla beraber ¢esitli doga olaylarinin da
etkileri mevcuttur. Depremler, seller, yanardag faaliyetleri gibi doga olaylar1 ¢ogu
zaman ¢evreyi olumsuz yonde etkilemektedir. Insan kaynakli sebepler ise niifus artisi,
carpik kentlesme, sanayilesme, enerji kullanimi, yoksulluk ve turizm olarak

siralanabilir .

Kiiresel anlamda, cevre sorunlar1 ele alindiginda, diinya niifusunun artig1 ile
birlikte ortaya ¢ikan sorunlar ve bu sorunlarin gelecek yillarda ne diizeye ulasacagini

belirlemek, alinabilecek 6nlemler acisindan faydali olacaktir'.

1.1.4. Cevre Kirliliginin Boyutlari

Cevre kirliliginin boyutlari, meydana geldikleri bdolgelere gore bir takim
farkliliklar gostermektedir. Her ne kadar birbirinden farkli boyutlarda olsa da kiiresel

anlamda ¢evre kirliligi, tehlikeli boyutlara ulasmaktadir.

Zaman igerisinde, iktisadi diisiincelerin, devlet anlayisinin, insan ve toplum
anlayismin degismesi ekolojik felaketleri beraberinde getirmistir'”. Avrupa’da ¢evrenin
durumu incelendiginde, bazi1 énemli gelismelerin yasandig1 goriilmiis, ancak sorunlar
varligimi devam ettirmistir. Avrupa’daki sera gazi emisyon degerleri diigmiis,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanim orani artmig ve bazi hava ve su kirlenme

gostergelerinde diizelmeler goriilmiistiir'®.

Ulkelerin gevre sorunlarini inceleyen ve mevcut sorunlarimi gevre unsurlarma gore
puanlandiran Yale Universitesi'nin, 2012 yilma ait Cevresel Performans Endeksi
(Environmental Performance Index - EPI) siralamasi Tablo 1.1'de gosterilmistir. EPI
degerleri, EPI genel siralamas1 (EPI Rank) ve son 10 yildaki (2001-2011) performans

degerlendirmesi siralamasi (Pilot Trend EPI Rank) olmak iizere iki siralamadan

12 Vikipedi Ozgiir Ansiklopedi, Erisim Tarihi: 01 Mart 2012,
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCr%C3%BCIt%C3%BC _kirlili%C4%9Fi.

"3 Tarik Jamali, Ekolojik Vergiler, Yaklasim Yayincilik San. Ve Tic. A.S., Ankara 2007, 5.34-42.

'* Siicaattin Kirimhan, Niifiss, Kaynak ve Cevre Iliskileri, Turhan Kitabevi, Ankara 2003, s. 99.

' Kemal Gormez, Cevre Sorunlari, Nobel Yayin ve Dagitim, Ankara 2007, s. 22-29.

'® Avrupa Cevre Ajansi, Avrupa’da Cevre; 2010 Durum ve Genel Goriiniim Sentez, Kopenhag 2010, s.15.



olusmustur. Ayrica puanlarina gore llkeler, en giiglii performans, giiclii performans,
standart performans, zayif performans ve en zayif performans olmak {lizere bes gruba

ayrilmistir. Degerlendirmeler 100 puan {izerinden yapilmustir.

Tablo 1.1'de, “EPI genel siralamasi” ve “son 10 yildaki (2001-2011) performans
degerlendirmesi siralamasi” igerisinde yer alan tlkeler gosterilmistir. Ayni tabloda, en
gliclii performans kategorisindeki iilkeler ve en zayif performans kategorisinde yer alan

ilkeler degerlendirmeye alinmistir.

Tablo 1.1. Cevresel Performans Endeksindeki En Giiglii ve En Zayif Ulkeler'’

En Giiclii Performans Kategorisi | En Zayif Performans Kategorisi
Sira | Ulke Puan |Sira | Ulke Puan
1 Isvicre 76.69 121 Tacikistan 38.78
2 Letonya 70.37 122 Eritre 38.39
3 Norveg 69.92 123 Libya 37.68
4 Liiksemburg 69.20 124 Bosna Hersek 36.76
5 Kosta Rica 69.03 125 Hindistan 36.23
6 Fransa 69.00 126 Kuveyt 35.54
7 Avusturya 68.92 127 Yemen 35.49
8 Italya 68.90 128 Giiney Afrika 34.55
9 Birlesik Krallik 68.82 129 Kazakistan 32.94
9 Isveg 68.82 130 Ozbekistan 32.24
131 Tiirkmenistan 31.75
132 Irak 25.32

Cevresel Performans Endeksi’nde verilen en giiglii performans ve en zayif
performans kategorileri siralamalarina bakildiginda, en giiclii performans kategorisinde

10 tilke, en zayif performans kategorisinde 12 iilkenin yer aldig1 goriilmektedir.

" Yale University, Environmental Performance Index, Erisim Tarihi: 01 Mart 2012,
http://epi.yale.edu/epi2012/rankings.



Tablo 1.2'de, gii¢lii performans kategorisi, standart performans kategorisi ve
Tirkiye’nin de igerisinde yer aldig1 zayif performans kategorisindeki bazi iilkelerin
siralamalar1 ve puanlarina yer verilmistir. Tiirkiye’nin yer aldigi zayif performans

kategorisinde, Tiirkiye’ye en yakin sirada yer alan tilkeler siralanmigtir.

Tablo 1.2. Cevresel Performans Endeksindeki Giiglii, Zayif ve Standart Performans
Kategorisindeki Ulkeler'®

Giiclii Performans Standart Performans Zayif Performans
Kategorisi Kategorisi Kategorisi
Sira | Ulke Puan | Sir | Ulke Puan | Sir | Ulke Puan
11 Almanya 66.91 | 47 | Yunanistan | 56.84 | 100 | Katar 46.59

12 Slovakya 66.62 | 48 | Avustralya | 56.61 | 101 | Kirgizistan | 46.33

13 [zlanda 66.28 |49 | ABD 56.59 | 102 | Ukrayna 46.31

14 Y.Zelanda | 66.05 | 50 | Arjantin 56.48 | 103 | Sirbistan 46.14

15 | Arnavutluk | 65.85 | 50 | Kiiba 56.48 | 104 | Sudan 46.00
16 Hollanda 65.65 | 52 | Singapur 56.36 | 105 | Fas 45.76
17 Litvanya 65.50 | 53 | Bulgaristan | 56.28 | 106 | Rusya 45.43
18 Cek Cumh. | 64.79 | 54 | Estonya 56.09 | 107 | Mogolistan | 45.37

19 | Finlandiya | 64.44 | 55 | Sri Lanka 55.72 | 108 | Moldova 45.21

20 Hirvatistan | 64.16 | 56 | Veneziiella | 55.62 | 109 | Tirkiye 44.80

21 Danimarka | 63.61 | 57 | Zambiya 55.56 | 110 | Umman 44.00

22 Polonya 63.47 | 58 | Sili 55.34 | 111 | Azerbaycan | 43.11

23 Japonya 63.36 | 59 | Kambogya |55.29 | 112 | Kamerun 42.97

24 Belcika 63.02 | 60 | Misir 55.18 | 113 | Suriye 42.75

" Yale University, Environmental Performance Index, Erisim Tarihi: 01 Mart 2012,
http://epi.yale.edu/epi2012/rankings.
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Cevre Performans Endeksi’nde, 132 iilke arasinda 109.sirada yer alan Tiirkiye’nin
44.80 puam mevcuttur. Cevresel Performans Endeksi olusturulurken, iilkelerin
ekosistem dengeleri ve c¢evrenin saglik iizerindeki etkilerine gore puanlama
yapilmaktadir. Tirkiye’nin, Cevresel Performans Endeksi’nde almis oldugu puanin

ayrintili dagilimi Tablo 1.3'de gosterilmistir.

Tablo 1.3. Tiirkiye’nin Cevresel Performans Endeksi Puan Dagilimi'"’

Biitiinlesme Seviyesi Performans

Puan Sira
Cevresel Performans Endeksi 44,8 109
Cevresel Saghk 69,8 67
Hava (Insan saglig1 iizerine etkisi) 64,8 71
Salgin hastaliklar iizerindeki cevre etkisi 74,1 63
Su (insan saglig {izerine etkisi) 66,1 56
Ekosistem Dengesi 34,1 118
Tarim 42.8 93
Hava (Ekosistem Etkisi) 30,6 90
Biyogesitlilik ve habitat 20,2 121
Iklim Degisikligi 42,7 71
Balikc¢ilik 25 60
Orman 91,5 42
Su Kaynaklar1 (Ekosistem Etkisi) 10 114

Cevresel performans tablosuna bakildiginda, ¢ok az iilkenin ¢ok iyi veya iyi
kosullarda ¢evresel unsurlara sahip oldugu goriilmektedir. Bu sayinin 46 iilke ile sinirh

olmasi, diinyadaki ¢evre kirliliginin ¢ok iyi seviyede olmadigin1 gostermektedir.

Tiirkiye'nin g¢evresel performansina baktigimizda, puaninin diisiik olmasinin en
onemli sebebinin ekosistem dengesindeki olumsuzluklardan kaynaklandigim
gormekteyiz. Ozellikle su kaynaklarinin ekosistem etkisi ve biyogesitlilik ile habitatin

en zayif kalemler oldugu sdylenebilir.

Yale Universitesi'nin yaptig1 degerlendirmede, Tiirkiyenin en giiclii kaleminin

ormanlar oldugu ve ormanlar agisindan yapilan siralamada 42.sirada yer aldig

¥ Yale University, Environmental Performance Index, Erisim Tarihi: 01 Mart 2012,
http://epi.yale.edu/epi2012/rankings.
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goriilmektedir. Ayni degerlendirmede, Tiirkiye'nin, g¢evrenin saglik iizerine etkisi
siralamasinda 69,8 puanla 67.sirada, ekosistem dengesi siralamasinda ise 34,1 gibi

diisiik bir puanla 118.sirada yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 1.3'de, Tiirkiye'deki, su ve havanin insan sagligi lizerine etkilerini gdsteren
degerlendirme sonuglarina baktigimizda, siralama olarak ne kotii ne de iyi oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Yine cevrenin, salginlar iizerindeki etkisi i¢inde ayni

seyleri sdylemek miimkiindiir.

Su Kaynaklar1 (Ekosistem Etkisi)
Orman

Balikeilik

Iklim Degisikligi

Biyogesitlilik ve habitat

Hava (Ekosistem Etkisi)

Tarim

Ekosistem Dengesi

Su (Insan sagligi iizerine etkisi)
Salginlar tizerindeki ¢evre etkisi
Hava (Insan saghig iizerine etkisi)
Cevresel Saglik

Cevresel Performans Endeksi

0 20 40 60 80 100

Grafik 1.1. Tirkiye’nin Cevresel Performans Endeksi Puan

Dagiliminin Grafiksel Gosterimi

Yapilan aragtirmanin bir diger degerlendirme Ol¢iitiinti, son on yillik siirecte
(2001-2011), tilkelerin ¢evre adina yapmis olduklar1 ¢alismalar olusturmustur. Yapilan
calismalar ve elde edilen sonuclara gore lilkeler kategorize edilmistir. Bu kategoriler, en
fazla performans gosterenler, standart performans gosterenler, hi¢ performans
gosteremeyen ya da az performans gosterenler, performansinda azalma gosterenler ve

performansinda fazla azalma gosterenler olarak belirlenmistir.

Tablo 1.4'de, en fazla performans gosteren iilkeler ile Tiirkiye'nin de igerisinde yer

aldig1 standart performans gosteren iilkelerin bazilarinin siralamasina yer verilmistir.
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Tablo 1.4. Son On Yila (2001-2011) Ait Performans Degerlemesi Siralamasi®

En fazla performans gosterenler Standart performans gosterenler

1 Letonya 18.00 11 Sri Lanka 11.73
2 Azerbaycan 17.80 12 Italya 11.31
3 Romanya 16.94 13 Kuzey Kore 11.28
4 Arnavutluk 16.80 14 Nepal 11.26
5 Misir 16.31 15 Nikaragua 11.25
6 Angola 15.64 16 Bulgaristan 11.18
7 Slovakya 14.45 17 Tiirkiye 11.08
8 Irlanda 13.75 18 Macaristan 11.03
9 Belgika 12.36 19 Fransa 11.02
10 Tayland 12.06 20 Birlesik Krallik 11.01

Tablo 1.4'e bakildiginda, 6zellikle Letonya'nin gdstermis oldugu ilerleme dikkat
cekmektedir. Letonya, bu ilerleme ile genel siralamada ikinci siraya yilikselmistir.
Azerbaycan da Letonya'ya yakin bir ylikselis gerceklestirmistir. Tiirkiye'nin gosterdigi
ilerleme de dikkat c¢ekicidir. Tiirkiye, son on yil (2001-2011) igerisinde ¢evresel
anlamda yapmis oldugu faaliyetlerle 11.08 puan toplamis ve performans
degerlemesinde 17.sirada yer almistir. Ozellikle standart performans gosteren iilkelerin

topladigi puanlarin, birbirine ¢ok yakin oldugu géze carpmaktadir.

Tablo 1.5'de, performansinda en fazla azalma gercgeklesen iilkeler siralamasina yer
verilmistir. Performansinda en fazla azalma gergeklesen iilkelerde, Rusya'nin en fazla
deger kaybeden {ilke oldugu goze carpmaktadir. Rusya'y1, Kuveyt ve Suudi Arabistan
takip etmistir. Bu ii¢ lilkenin deger kaybi, puan olarak, diger iilkelere nazaran ¢ok daha
fazladir. Rusya, en yakin rakibi olan Kuveyt’in deger kaybinin neredeyse iki kat1 kadar

deger kaybetmistir.

2 Yale University, Environmental Performance Index, Erisim Tarihi: 03 Mart 2012,
http://epi.yale.edu/epi2012/rankings.




13

Tablo 1.5. Son On Yila (2001-2011) Ait Performans Degerlemesi En Fazla Azalma

Gosteren Ulkeler Siralamasi®!

En fazla azalma gosteren iilkeler

121 Katar -1.74 127 | Kirgizistan -3.30
122 Bolivya -1.76 | 128 | Estonya - 3.88
123 Tiirkmenistan -2.40 129 | Bosna Hersek -4.69
124 Kuzey Afrika -2.65 130 | Suudi Arabistan - 6.52
125 Irak -2.66 | 131 | Kuveyt -7.44
126 Kazakistan -3.05 132 | Rusya -12.82

Cevre kirliliginin, insan hayatindaki tiim yasamsal unsurlar {izerinde etkisi oldugu
tartisilmaz bir gergektir. Cevre kirliliginin boyutlarin1  bize gosteren unsurlara

bakildiginda gelecekle ilgili cevre tahminleri yapmak miimkiindiir.

Cevre kirliliginin boyutlar1 ile ilgili yapilan arastirma ve tahminler, asitlesme,
ormanlarin tahribi, dogal su kaynaklarindaki kayiplar, arazilerin bozulmasi, sahil ve
kiyilardaki kirlenme, denizlerdeki su seviyesi gibi bir¢ok unsur dikkate alinarak

yapilmaktadir®.

Tahminler ve arastirma neticeleri, ¢evre ile ilgili kotiimser tablolar1 onlimiize
koymaktadir. Cevre kirliliginin, canlilar iizerindeki olumsuz etkilerinin yani sira
ekonomik etkilerinden de bahsedilmektedir. Bu konuyla ilgili IMF (International
Monetary Fund - Uluslararasi Para Fonu) bir gorlis bildirmis ve ¢evre kirliligi
konusunda basarisiz iilkelerin, zamanla ekonomik olarak basarisiz olmaya
baslayacagini, ihracatlarinin azalacagini, ticari dengelerinin bozulacagini, turizm ve
doviz kazanglarinin diigiis yasayacagini, gida ve saglik ithalatlarinin artabilecegini

belirterek uyarida bulunmustur®.

Cevre sorunlarinin boyutlari, artik insanlarin hayatlarini devam ettirmesi igin

gerekli sartlarin yetersiz hale gelmesine sebep olmaktadir. Bu tehlike, kiiresel anlamda

2 Yale University, Environmental Performance Index, Erisim Tarihi: 03 Mart 2012,
http://epi.yale.edu/epi2012/rankings.

2 Erol Ulug, “Cevre Kirlenmesinin Boyutlarr”, Rusen Keles (Haz.), [nsan Cevre Toplum, (ss. 47), imge
Kitabevi, Ankara 1997.

2 Jamali, s.44.
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bir ¢evre bilincinin olusmasini tetiklemektedir. Bu farkindaliga bir de politik endiseler
ve bazi c¢ikar gruplarinin baskilar1 eklenince, ¢evre sorunlari, artik daha bilinen ve

iizerinde 6nemle durulan bir konu haline gelmektedir™*.

1.1.5. Cevre Kirliliginin Onlenmesi

Cevrenin saglik, ortalama yasam siiresi, sosyal esitsizlikler gibi unsurlarla
baglantis1 vardir. Insanlarm fiziksel, ruhsal ve sosyal refahi iizerinde etkili olan cevre
izerinde, insanlarin dogal kaynaklara olan ragbeti ile birlikte baski artmaktadir.
Gecmiste, basit politikalarla ¢oziilebilen ¢evre sorunlari, giiniimiizde ¢evre lizerindeki
baskinin artmasi ile bu basit politikalar ile ¢oziilememektedir. Artik ¢cevre sorunlarini

tek basina ele almak ve ¢O6zliim aramak olanaksizdir.

Gilinlimiizde ¢evre sorunlarini, Avrupa'nin ¢evre sorunlari ya da Tiirkiye'nin ¢evre
sorunlar1 olarak siiflandirmak yanlis olacaktir. Cevre sorunlari birbirine bagli oldugu
icin bu sorunlar1 kiiresel anlamda degerlendirmek gerekmektedir. Diinyanin herhangi bir
yerindeki ¢evresel degisiklik, dogrudan ya da dolayl olarak diinyanin diger kisimlarini
etkilemektedir. Cevre sorunlari, kiiresel degisikliklerle yakindan iligkili oldugu ig¢in
cevre sorunlarina ve boyutlarina kiiresel gozle bakmak ve buna gore ¢oziimler

gelistirmek gerekir.

1.1.5.1. Cevre Kirliligini Onlemede Kullanilan Politikalar

Cevre igin yapilan ¢alismalari, bireysel ¢alismalar, toplumsal caligsmalar, sivil
toplum orgiitlerinin yaptig1 calismalar, sirketler tarafindan ylriitiilen ¢alismalar, tlke
yonetimleri tarafindan yoOnetilen c¢alismalar ve wuluslararast c¢alismalar olarak

. . «~ 25
siiflandirmak mimkindiir™.

Kiiresel anlamda onem tasiyan, g¢evre Kkirliliginin 6nlenebilmesi i¢in atilan ilk
adim, Birlesmis Milletler diizeyinde, 1972 yilinda Stockholm'de diizenlenen “Birlesmis

Milletler Insan Cevresi Konferansi”dir®. Konferans sonunda, bir bildirge

2 ¥1lmaz Muslu, Ekoloji ve Cevre Sorunlart, Aktif Yaymevi, Istanbul 2000, s.265-266.

> Ramazan Ozey, Cevre Sorunlari, Aktif Yaymevi, Istanbul 2009, s. 234-246.

* Ugur Kalelioglu ve Noyan Ozkan, Tirkiye'nin Taraf Oldugu Uluslararasi Cevre Sozlesmeleri, 1zmir
Barosu, Izmir 2000, s.17.
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yayinlanmistir. Bildirgenin igeriginde, insan ve cevre iliskilerine, insan faaliyetlerinin
cevre lizerindeki olumsuz etkilerine ve c¢evre korumada uluslararasi is birliginin
onemine deginilmistir. Insanlarin temiz ve saglikli bir ¢cevrede yasama hakki oldugu
kabul edilmistir. Bu bildirgeyi, 1992 yilinda Rio de Janerio'da yapilan “Diinya Cevre
Zirvesi” takip etmis ve yine bir bildirge yaymlanmistir. Tiirkiye'nin, hiikiimet baskani
seviyesinde temsil edilerek katildig1 bu zirvede, “Siirdiirtilebilir Kalkinma” kavrami ilk
kez kullanilmis ve uzun vadeli ekonomik kalkinmanin ancak ¢evrenin korunmasi ile
bagdastirilmas1 halinde miimkiin olacag: belirtilmistir. “Ulkeler, kiiresel gevre ve
kalkinma sistemlerinin  biitinligiinic koruyacak anlagmalar yapmalidir” fikri

savunulmugtur?’,

Cevreye iliskin emredici kurallar1 belirleyen, kiiresel anlamda ¢evreyi koruyacak
herhangi bir yazili metin bulunmamaktadir. Yayinlanan her iki bildirge de birer tavsiye
niteligindedir.

Avrupa'da ise 1972 yilinda AT tarafindan diizenlenen “Paris Zirvesi” ile ¢evre
konusu Avrupa'nin giindemine girmistir. Avrupa'da uygulanan “Cevre Eylem
Programlar1”, bu zirvenin ardindan uygulanmaya baslamistir. AT ise 1987 yilinda “Tek
Senet”i kabul etmistir. Bu senet icerisinde, kirliligi kaynaginda 6nleme, kirleten dder ve

cevre politikalar ile diger politikalari biitiinlestirme gibi ilkelere yer verilmistir™.

Tiirkiye'ye bakildiginda, c¢evre hakkinin ilk defa 1982 Anayasa'sinin
56.maddesinde yer aldig1 goriilmektedir. 1983 yilinda “Cevre Kanunu” kabul edilmis ve
“Cevre Miistesarlig1” kurulmus, 1991 yilinda bu miistesarlik “Cevre Bakanligi” halini
almistir. 2003 yilinda “Cevre ve Orman Bakanligi” catis1 altinda g¢evre ile ilgili
faaliyetler devam etmistir. AB'ne uyum siireci kapsaminda “Ulusal Cevre Stratejisi ve
Eylem Plan1” hazirlanmakta ve ulusal kalkinma planlarinda yer almaktadir. Tiirkiye,
cevre ile ilgili bir¢ok uluslararasi sozlesmeye imza atmis ve bu kapsamda yeni

mevzuatlar ¢ikartilmistir®’.

Cevre kirliligini  temizlemenin maliyetinin, ¢evre kirliligini dnlemenin
maliyetinden fazla oldugunu goren iilkeler c¢evre kirliligini onlemek adma birgcok

uluslararasi faaliyette bulunmaktadirlar. Cevre kirliliginin onlenebilmesi i¢in kamu

" Genbilim, Erigim Tarihi: 14 Mart 2012, http://www.genbilim.com/content/view/1286/84/.
¥ Sevim Budak, AB ve Tiirk Cevre Politikas, Biike Yayinlari, istanbul 2000, s.103 - 109.
* Omer Aykul, Ekolojik Hukuk, Seckin Yaymcilik, Ankara 2010, s.18.
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bilincinin ve katiliminin gerekliligini géz ardi etmeyen iilkeler, 6zel sektor, kamu
sektorii, sivil toplum oOrgiitleri, her tiirlii diger kurulus ve goniillii toplulugun destegini
almaya calismaktadir. Birlesmis Milletler (BM), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Teskilati (OECD), Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT), Diinya Saglik
Teskilat1 (WHO), Diinya Tarim Teskilati (FAO), Avrupa Cevre Ajansi (EEA), Avrupa
Belediyeler Konseyi (CEM) ve uluslararas1 finans kuruluslarini harekete gecirerek,
cevre ile ilgili isbirligi programlart olusturmaktadir. Bu faaliyetler kapsaminda
olusturulan Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) cevre sorunlarinin ¢dziimiine

yonelik olarak faaliyetlerini siirdiirmektedir.

UNEP, BM'de ¢evre konusunun esgiidiimiinii, c¢evrenin durumunun global
anlamda ve siirekli olarak gdzden gecirilmesini, ¢evre sorunlarina uluslararasi toplumun
dikkatinin c¢ekilmesini, uluslararast ve ulusal diizeyde ¢evre politikalar ile cevre
hukukunun gelisimini saglamayr amaclamaktadir. Son yillarda uluslararasi cevre
politikalarina yon veren konferanslarda iistlendigi roller ile 6nemi artan UNEP,
kurulusundan itibaren cok tarafli bircok sézlesmenin yapilmasinda etkili olmustur.
Tiirkiye ile UNEP iligkileri ise sorunsuz bir sekilde devam etmektedir. Tiirkiye, UNEP
Yonetim Konseyi'nin yardimeir organit olan Daimi Temsilciler Komitesi'nde temsil
edilmektedir. UNEP' in amagclar arasinda yer alan ulusal esgilidiim, Tiirkiye'de, Cevre
Bakanlig: tarafindan yerine getirilmektedir. Ayrica Tiirkiye, goniilliiliik esasina dayanan

UNEP Cevre Fonu'na diizenli olarak katkida bulunmaktadir®®.

Ulkelerin birlikte hareket etme ¢abalar1 neticesinde, “Birlesmis Milletler Insan
Cevresi Konferans1”, “Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi1”, “Diinya
Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi”, “Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi”, “Biyolojik
Cesitlilik Uzerine Sézlesme”, “Basel Anlasmasi”, “Viyana Anlasma”, “Montreal
Protokolii” ve “Kyoto Protokolii” gibi bir¢ok konferans ve sozlesme diizenlenmis ve

iilkeler tarafindan kabul edilmistir.

Cevre kirliliginin Onlenmesinde, ortak ¢evre politikalar1 bliylik bir 6nem
tagimaktadir. Ortak ¢evre politikalarinin uygulanmasinin iktisadi ve siyasi sebepleri

oldugu gibi, ¢evre kirliliginin kiiresellesmesi gibi 6nemli bir sebebi de mevcuttur.

% T.C. Disisleri Bakanlhig1, Birlesmis Milletler Cevre Programi, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012,
http://www.mfa.gov.tr/birlesmis-milletler-cevre-programi.tr.mfa.
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AB'de uygulanan c¢evre politikalar1 giiniimiizde ¢ok genis kapsamli hale gelmistir.
Bu kapsamin genislemesinde, ¢ikarilan “Cevre Eylem Programlari”nin (CEP) etkisi ¢cok
biiyliktiir. Bu programlar, ¢evre ile ilgili beklentileri ve yapilacak caligmalarda izlenecek

yontemleri icermektedir. Ozellikle Besinci ve Altinci CEP farklilik gdstermektedir.

Besinci CEP, “Sirdiiriilebilirlige Dogru” baslikli olup, diger dort CEP' ten
farklidir. Bu program, 1992 - 2000 yillar1 kapsaminda, AB stratejisinin ilkelerini ortaya
koymakta ve stirdiiriilebilir kalkinmay1 giiglendirmektedir. AB igerisindeki kaynaklarin
etkin kullanimin1 saglayacak oOnlemlere Oncelik verilmesi program kapsaminda
kararlagtirilmistir. S6z konusu program tamamlandiginda, komisyon degerlendirme

raporu, toplulukta kismi olumlu gelismelerin yasandigini belirtmistir’'.

Altinct CEP ise ABmin, 2001 - 2010 yillart arasindaki ¢evre hedeflerini ortaya
koymaktadir. “Cevre 2010: Gelecegimiz, Tercihimiz” baslikli bu programin oncelikli
hedefleri, kiiresel 1sinma, doga ve biyolojik ¢esitlilik, ¢cevre ve saglik, dogal kaynaklar
ve atiklar olmustur. Cevrenin korunmasi ve kalitenin yiikseltilmesi, dogal kaynaklarin
ve doganin ekolojik dengeye zarar vermeyecek sekilde isletilmesi, toprak kullaniminda
Cevre Etki Degerlendirmesi’'nin (CED) dikkate alinmasi, insan sagliginin korunmasi ve
cevre problemlerine ortak ¢oziimlerin aranmasi gibi hedefleri olan ¢evre politikalarinin,
kirleten o6der ilkesi, biitlinleyicilik ilkesi, kaynakta 6nleme ilkesi, tedbirli olma ilkesi ve

onleme ilkesi gibi ilkeleri mevcuttur.

Tiirkiye'de ¢evre politikalarmin temeli, “Kirleten Oder Ilkesi”’ne dayanmaktadir.
Tiirkiye, hazirlanan kalkinma planlarinda ¢evre konusuna ¢oziimler aramis ve yapilacak
uygulamalar1 belirlemistir. Uygulamada mevcut olan, 2007 - 2013 yillar1 arasindaki
politikalarin belirlendigi Dokuzuncu Kalkinma Plan1 ile daha o6nceki kalkinma

planlarina ve bu planlardaki ¢evre politikalarina bakmak faydali olacaktir.

Cevre konusuna ilk kez yer verilen, Ugiincii Bes Yillikk Kalkinma Plani'na
bakildiginda, bazi yerlesim yerlerinde ortaya c¢ikan ¢evre Kkirliliklerinden, cevre
saghiginin  6nemli bir sorun olmaya bagladigindan, erozyonla miicadelenin
gerekliliginden ve bir c¢evre Orgiitiiniin  kurulmasi1 konusunda calismalar

baslatilmasindan s6z edilmektedir. Ayrica insan ve ¢evre arasindaki dengenin toplum

3! Billur Engin, Avrupa Birligi Ozelinde Cevre Politikalarinin Etkinligi, (Yayimlanmis Doktora Tezi),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007, s.76.
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yapisi, toplumsal ekonomi ve toplumsal kalkinma ile saglanabilecegi, bu sebeple
sanayilesme ve kalkinmaya zarar veren politikalardan uzak durulmasi gerektigi

vurgulanmaktadir™.

Dordiincti Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, “gevre sorunlari” bashigi ile ¢evre
politikalarinin siralandig1 goriilmektedir. Bu planda, su kirliligi, kanalizasyon sorunlari,
gecekondu bolgelerindeki barinma kosullari, toprak ve orman erozyonundan
bahsedilmekte, bunun yani sira dogal kaynaklarin, toplum yararina kullanimlara

yoneltilememesinin 6nemli bir ¢evre sorunu oldugu vurgulanmaktadir®>.

Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, g¢evre sorunlari, sehirlesme, erozyon ve
dogal afetlerin sonucu olusan c¢evre kirlenmeleri ile hizli sanayilesme ve tarimda
modernlesme ile gelen ¢evre sorunlari olarak kategorize edilmektedir. Politika olarak,
sadece mevcut kirliligin ortadan kaldirilmasi ve engellenmesinin diginda, kaynaklarin,
gelecek nesillerin kullanabilecegi sekilde korunup, gelistirilmesi kabul edilmektedir.
Cevre ile ilgili arastirma ve gelistirme yapan kuruluslarin desteklenecegi

vurgulanmaktadir™®.

Altinct Bes Yillik Kalkinma Plani'nda ise “Cevre ve Yerlesme” ana basligi
kullanilmakta, bu bash@in alt bashigi olarak, ¢evre sorunlari ele alinmaktadir. Insan
saglig1 ve dogal dengeyi koruyarak, ekonomik kalkinmay1 saglayacak sekilde dogal
kaynaklar1 yonetmek, gelecek nesillere insana yakisir bir dogal, fiziki ve sosyal ¢evre
birakmak temel ilke kabul edilmektedir. Biitiin ekonomik politikalarda, cevre
boyutunun dikkate alinmasi, Bakanliklarin, yetki alanlarindaki uygulamalarin ¢evresel
etkilerinden sorumlu tutulmasi, kirlilik meydana gelmeden tedbirler alinmasi, ¢evre
bilincinin yayginlagsmasi, cevreye zararli kimyasallarin belirlenip takibe alinmasi,
belediyelere kat1 atik konusunda destek verilmesi, iilke dis1 atiklarin yurti¢ine giriginin
engellenmesi, enerji tiretiminde, ¢evreye daha az zararli teknolojilerin kullanilmasinin
tesvik edilmesi, niikleer enerji ile calisan tesislerle ilgili mevzuatin diizenlenmesi ve

AT’ ye uyum siirecinde baslatilan ¢alismalarin siirdiiriilecegi belirtilmektedir®.

32 Yavuz Bozkurt, Cevre Sorunlari ve Politikalart, Ekin Basim Yaym Dagitim, Bursa 2012, s.121.
33 Devlet Planlama Teskilati (DPT), Kalkinma Planlari, Erigim Tarihi: 15 Mart 2012,
http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan4.pdf.

* DPT, Kalkinma Planlari, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan5.pdf.
3% DPT, Kalkinma Planlari, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan6.pdf.



19

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, “Cevrenin Korunmasi ve Gelistirilmesi”
ana bashg kullamlmakta, alt baslik ise “Cevre ile Ilgili Kurumsal Diizenlemeler”
seklinde bir basliga yer verilmektedir. Diger kalkinma planlarinda, “Siirdiiriilebilir
Kalkinma” benimsenmis olmasina ragmen, hem ekonomik ve sosyal kararlarin
almmasinda hem de islevsel ve dinamik bir ¢evre yonetimi olusturacak oOrgiitsel ve
hukuksal diizenlemelerin yapilmasinda etkisiz kalindigi vurgulanmaktadir. Cevre
Bakanligi'nin, ¢evre politikalarin1 saptayamadigi ve kuruluslar arasi igbirligi ile
koordinasyonu saglayamadigi belirtilmektedir. Ayrica, 2872 sayili Cevre Kanunu'nun
yetersiz kaldigr yoniinde elestirilere yer verilmektedir. Yine, CED siirecindeki
aksamalara deginilmekte, cevre sorunlarini 6nlemede finansman sikintisina dikkat
cekilmektedir. Bu elestiriler 1s181nda, izlenecek politikalar ise, ¢evreyi kirletenlerden
kaynaklanacak haksiz rekabeti Onleyici diizenlemeler yapilacagi, cevre yoOnetiminde
emret - yaptir yaklagimiyla birlikte 6zendir - olustur yaklasiminin esas alinacagi, etkin
bir ¢evre yonetimi i¢in “Ulusal Cevre Stratejisi” hazirlanacagi ve Cevre Bakanlig ile
diger ilgili bakanliklar ve yerel yonetimlerin, yetki ve gorevlerinin yeniden
diizenlenecegi, kanundaki karmagsiklik ve bosluklarin giderilecegi, yerel yonetimler
bilinyesinde ¢evre birimleri olusturularak, kurumlar arasi isbirliginin artirilmasinin
saglanacagi, CED sisteminin daha etkin hale getirilecegi, uygulanacak politikalarin,
uluslararas1 standartlara uygun olacagi, cevre amacgl vergilerin ve fonlarin amaclari
dogrultusunda kullaniminin saglanarak, finansman ihtiyacinin giderilecegi, 2872 sayili
Cevre Kanunu, 6831 sayili Orman Kanunu, 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunu, 3194
sayili Imar Kanunu, 3621 sayilhi Kiy1 Kanunu ve 2863 sayih Kiiltiir ve Tabiat

Varliklari Koruma Kanunu'nda degisiklikler yapilacag: seklinde belirlenmektedir*®.

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, bir 6ncekinden farkli olarak Ulusal
Cevre Eylem Plani'nin (UCEP) giincellestirilerek, yasal bir ¢erceveye kavusturulmasina,
cevre ile ilgili bilgi ve erisim sistemleri olusturulmasina, biyolojik ¢esitliligin korunmasi
amaciyla “Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani”nin yiiriirlige
konmasina, ¢dllesme ve erozyonla miicadele edebilmek i¢in “Ulusal Collesme Eylem
Plan1” hazirlanmasina, yeni sanayi yatirimlarinda, ¢evre dostu teknolojilere Oncelik
taninmasina, kiiresel iklim sisteminin korunmasi kapsaminda, “iklim Degisikligi

Cergeve Sozlesmesi” (IDCS) siirecine katilmak iizere ¢alismalarin devam ettirilmesine

3% DPT, Kalkinma Planlari, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan7.pdf.
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deginilmektedir. Yine sera gazi emisyonlarini, kontrol altinda tutmak ve azaltmak

amaciyla enerji verimliligi ve tasarruf diizenlemeleri yapilmast hedeflenmektedir’’.

Uygulanmakta olan Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani'nda ¢evre konusu,
“Rekabet Giicilinliin Artirillmas1” ana baglhigl altinda “Cevrenin Korunmasi ve Kentsel
Altyapinin Gelistirilmesi” baslig1 igerisinde degerlendirilmektedir. Bu planda, dogal
kaynaklarin koruma ve kullanma kosullarinin belirlenmesi ve herkesin bu kaynaklardan
esit sekilde yararlanmasini saglayacak ¢evre yonetim sistemlerinin olusturulmasina, tiim
sektorlerde ve tiim faaliyetlerde kirleten ve kullanan oder ilkelerini dikkate alan
araclarin etkili bir sekilde kullanilmasina, mahalli idare birlikleri kurarak c¢evresel
altyap1 yatirimlarinin yapilmasinda yerel yonetimler arasinda esglidiimiin saglanmasina,
Tiirkiye’deki  biyolojik  cesitliligin ~ belirlenerek ~ korunup, ekonomik deger
kazandirilmasina, uygun tarim politikalar1 ile biyogilivenlik ve genetigi degistirilmis
organizmalar konusunda risklerin azaltilmasina, sera gazini azaltacak tedbirleri
icerisinde barindiran “Ulusal Eylem Plan1” hazirlanmasina, sanayide cevre dostu
teknoloji kullanimimin tesvik edilmesine, su kaynaklarinin etkin kullaniminin
saglanmasina, atiklar ile ilgili toplama, tasima, geri doniisiim ve bertaraf sistemleri
olusturulmasina, ¢evre bilincinin artiritlmasina iligskin egitim ve bilgilendirme faaliyetleri

yapilmasina deginilmektedir*®.

Tiirkiye'deki cevre politikalarinda belirleyici rol oynayan, her bes yillik siirecte
DPT tarafindan hazirlanan ve yaklasik elli yillik bir zaman dilimini kapsayan “Bes
Yillik Kalkinma Planlart”, hedef ve ilkeler gbz oniine alindiginda, Tiirkiye’ye cevre

konusunda énemli katkilar saglamistir™.

Cevre politikalarinin, kalkinma planlarindaki gelisimine bakildiginda, kirliligi
giderici amaglardan, dnleyici politikalara ve neticede siirdiiriilebilir kalkinma anlayisina
uygun bir c¢evre ve ekonominin entegrasyonuna yonelik politikalar oldugu

goriilmektedir®.

7 DPT, Kalkinma Planlari, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan8.pdf.

¥ DPT, Kalkinma Planlari, Erisim Tarihi: 15 Mart 2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan9.pdf.

* Bozkurt, s. 134.

* Nural Yildiz, “Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne Uyum Siirecinde Cevre Politikalarinin Karsilastirmali
Analizi” [Elektronik Siiriim], Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (6)1, 2005.
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1.1.5.2.Cevre Kirliligini Onlemede Kullanilan Araclar

Insanlarn, yasam alanlar1 icerisinde her an bir ¢evre sorunuyla karsilasmasi ve bu
sorunlarla iligki icinde bulunmalari, onlarin ¢evre sorunlariyla daha fazla ilgilenmesine
sebep olmaktadir. Gerek bu ilgi, gerek teknolojik gelismeler ve gerekse mevcut g¢evre
sartlarinin korunmasi i¢in olusturulan kurallara uyma zorunlulugu insanlar1 bu konuda
orgiitlenmeye ve hatta yasama, yliriitme ve yargi organlarini bile bu 6rgiitlenmenin igine

cekmektedir*'.

Cevreyi korumak ve kirliligi 6nlemek amactyla, belirlenen ¢evre politikalarinin
uygulanabilmesi i¢in bir takim araglara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu araglar, kimi zaman
bir orgiitlenme, kimi zaman bir teknolojik gelisme, kimi zaman bir hukuki yaptirim ve

kimi zaman ekonomik bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bunlarin disinda bazi araglar vardir ki, olusan digsalliklar1 ortadan kaldirmak ya
da igsellestirmek amacindadir. Bu araglari piyasa araglart ve kamusal araglar olmak
tizere iki grupta incelemekte yarar vardir. Bu boliimde, c¢evre kirliligine sebep olan
digsalliklar, digsal maliyetlerin Onlenmesinde kullanilan politikalar ve c¢evre

politikalarini gerceklestirmekte kullanilan araglardan bahsedilecektir.

1.1.5.2.1. Digsalliklar

Fayda maliyet iligkileri ve etkinlik agisindan biiyiik 6nem tasiyan digsalliklar, ilk
kez 1896 yilinda Knut Wicksell tarafindan incelenmistir*®. Toplumun bir ferdi
tarafindan yapilan iiretim ya da tiiketim faaliyeti neticesinde olusan fayda veya zararin,

toplumun diger fertlerine yayilmasina digsallik denmektedir®.

Gergeklesen bir faaliyetin, faaliyeti gerceklestiren kisiye sagladigi faydanin yani
sira, faaliyeti gerceklestirmeyenlere de fayda saglamasi durumuna “dis fayda”, “pozitif

digsallik” ya da “dis ekonomi” denmektedir. Bu faydalar, uygulamada fiyatlandirilamaz

4 Ergun Giirpinar, Cevre Sorunlart, Der Yaymlari, Istanbul 1998, 5.238.

2 Peter O. Steiner, “Public Expenditure Budgeting”, [Kamu Harcamalarinda Biit¢eleme], Alan S. Blinder
ve Robert M.Solow (Haz.), The Economics of Public Finance, (ss. 247), Washington, The Brookings
Institution, 1969.

# Nihat Edizdogan, Ozhan Cetinkaya ve Erhan Giimiis, Kamu Maliyesi, Ekin Basim Yaym ve Dagitim,
Bursa, 2011, s.27.
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ve fiyat mekanizmasimn disinda kalir*’. Bir isyeri acilmasinin, acildig1 yere getirmis
oldugu yenilikler, istthdam imkani sunmasi gibi faydalar bu duruma O6rnek olarak

verilebilir.

Digsalliklarin fayda yerine zarar vermesi de miimkiindiir. Bir kisinin faaliyeti,
diger kisilere zarar veriyorsa ve onlari olumsuz etkiliyorsa bu duruma “dis kayip”,
“negatif digsallik” ya da “dissal ekonomisizlik” denmektedir®. Yeni kurulan bir isyeri
ya da fabrika faaliyetleri neticesinde olusan atiklarin g¢evreyi kirletmesi bu duruma
ornek olarak verilebilir. Cevre kirliliginin en énemli nedenlerinden birisi, bu drnekte
oldugu gibi, ortaya ¢ikan dig kayiplardir. Araclarin, igyerlerinin, ucaklarin olusturdugu
gurtiltii kirliligi, fabrika ve zararh yakit tiikketenlerin olusturdugu hava kirliligi, tarim
sektoriinde kullanilan bazi ilaclarin olusturdugu toprak kirliligi, negatif digsalliklar

sonucu olusan kirliliklerdir.

Digsalliklarin ortaya ¢ikardigi fayda ya da zararin fiyat mekanizmasmin disinda
kalmasi, etkin kaynak dagilimin1 engellemektedir. Bu durum bazen devlet miidahalesini
gerekli kilmaktadir. Devlet, dissalliklarin olusacagi faaliyetlere miidahale ederken,
toplum yararini dikkate almakta ve pozitif digsalliklar1 artirmaya, negatif digsalliklar1 ise
azaltmaya c¢alismaktadir. Pozitif digsallik i¢eren faaliyetleri, devlet kendi yapabilecegi

gibi, bu faaliyetleri yapan 6zel sektdr kuruluslarina destek ve tesvik saglayabilir.

1.1.5.2.2. Cevre Politikalarim Uygulamada Kullanilan Piyasa Araclari

Piyasa araglari ile digsalliklarin igsellestirilmesini saglamaya ve ¢evre sorunlarini
¢Ozlime ulastirmaya calisan goriisler genellikle piyasaya devlet miidahalesinin gerekli
olmadigini ve piyasalarin kendi kendine bu sorunu ¢6ziimleyecegini savunmaktadirlar®’.
Bu yaklagimlar, “Tazminat Yaklagimi” olarak bilinen “Hicks - Kaldor Yaklagim1”,
“Pazarlik Yaklagimi” olarak bilinen “Scitovsky Yaklasimi”, “Miilkiyet Yaklasimi”
olarak bilinen “Coase Yaklasimi1”, “Pigou Yaklasimi” ve “Plott Yaklasimi” olarak

siralanabilir.

# Robin W. Boadway ve David E. Wildasin, Public Sector Economics, [Kamu Ekonomisi], Little Brown
and Company, Toronto 1984, s.168-170.

* Abdurrahman Akdogan, Kamu Maliyesi, Gazi Kitabevi, Ankara 2009, s. 55-56.

* Osman Pehlivan, Kamu Maliyesi, Murathan Yayinevi, Trabzon 2011, s.45.

47 Bilge Hakan Agun, Cevre Sorunlarina Yonelik Vergisel Diizenlemeler ve Dogrudan Yabanci
Yatirimlar, (Yayimlanmis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2008.
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“Tazminat Yaklasimi” olarak bilinen “Hicks - Kaldor Yaklasimi”, negatif dissal
ekonomilerin, iiretim faaliyetlerinde, digsal maliyete neden olan kisi ya da kurumun, bu
faaliyetten zarar goren kisiye yine bu faaliyetten elde ettigi digsal faydadan denklestirici
miktar olarak édeme yapmasini savunur®. Bu yaklasimn, tazminat hakki kazananlarin
sayisinin fazla olmasi ve 6denecek tazminat miktarinin elde edilen digsal fayday1 agmasi

durumunda, uygulanabilirligi miimkiin olmamaktadir.

“Pazarlik Yaklasim1” olarak bilinen, “Scitovsky Yaklasimi1”, iiretim ya da tiikketim
faaliyeti neticesinde meydana gelen negatif digsalliktan etkilenen bir taraf varsa, bu
digsalliktan olumsuz etkilenen tarafin, negatif digsalliga sebep olan faaliyetin
sinirlandirilmasi1 i¢in pazarlik yapabilecegini ve iki tarafin aralarinda anlasarak
faaliyetin simirlandirilmasima karar verebileceklerini savunmaktadir*’. Bu yaklasimin
uygulanabilmesi i¢in, negatif digsalligt meydana getiren faaliyetten etkilenenlerin bir

yasal diizenleme ile korunmasi1 gerekmektedir.

“Coase Yaklasim1”, digsalliklarin, olusacak piyasada bir dengeye varacagini ve
devlet miidahalesinin gereksiz oldugunu, Pigou Vergileri’"nin piyasa yapismi ve
etkinligini bozdugunu savunur. Piyasanin etkinligi bozulursa, karar birimleri aralarinda
pazarlik yaparak piyasanin etkinliini yeniden saglayabilirler. Bunun i¢in miilkiyet
haklarinin olusturulmasi gerekir. Miilkiyet haklarmin alinip satilabilmesi ve islem
maliyetlerinin diisiik olmasi, taraflarin pazarlik imkanlarini artirmaktadir®’. Bu sebeple,

bu yaklagim “Miilkiyet Haklar1 Yaklagimi1” olarak bilinmektedir.

Kamu ekonomisi araglarindan olan iki yaklagim “Pigou Yaklasimi” ve “Plott
Yaklagimi”, temelinde vergilendirmeyi barindirmaktadir. “Pigou Yaklasimi” {inli

iktisat¢1 Pigou tarafindan 1930 yillarinda ortaya atilmistir.

Pigou, ¢evre kirliliginin bir digsal etki oldugunu ve bu dissal etkiyi meydana

getirenlerin, vergiye tabi tutulmasmi belirtmistir'>. Bu yaklasim, dissal maliyetlerin

* Coskun Can Aktan, Celal Bayar Universitesi, Erisim Tarihi: 19 Mart 2012,
http://www2.bayar.edu.tr/iibf/maliye/sureyya_sakinc/docs/KamuMaliyesi/CoskunCANAKTAN-
PiyasaBasarisizligininAnatomisi.pdf.

¥ Tibor Scitovsky, “Two Concepts of External Economies”, [Dissal Ekonomilerde iki Kavram], The
Journal of Political Economy, 62 (2), 1954, s.143 - 151.

%0 Kirleticinin, olusturdugu zarara esit miktarda, tiim ¢iktilarinin her biriminden alinan bir vergidir.

! Ronald H. Coase, “The Problem of Social Cost”, [Sosyal Maliyet Sorunu], Journal of Law and
Economics, 3, 1960, s.1 - 44.

> Budak, s.61.
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vergiler kullanilarak igsellestirilebilecegini savunmaktadir>. Yaklagimin temelinde,
iiretim faaliyeti sonucu olusan negatif digsalliga hiikiimetin miidahale ederek etkinligi
saglamas1 ve iiretim ile tliketimde, negatif dissalliga yol agan malin her biriminden

optimal diizeyde olmasini saglayacak kadar vergi almasi yer almaktadir™.

“Plott Yaklagimi1” ise, 1966 yilinda yaklagima ismini veren C. Plott tarafindan
yapilan bir ¢alismanin neticesinde ortaya c¢cikmistir. Plott, negatif digsal ekonomilere
karsi, kaynak dagiliminda etkinligi saglayan ve ozellikle negatif digsal ekonomilere
sebep olan faaliyetler i¢in kullanilan diizenleyici vergilerin kullanilmasi gerektigini

belirtmistir™.

1.1.5.2.3. Cevre Politikalarimn Uygulamada Kullanilan Kamusal Araclar

Piyasa ekonomilerinde digsalliga sebep olan firmalar, bu digsallik neticesinde
olusan maliyetleri kendi maliyet fonksiyonlarinda degerlendirmezler. Bu sebeple,
devletin bu yiikiimliiliiklerini onlara hatirlatmas1 ve bunu yaparken zorlayici araglar
kullanmas1  gerekmektedir’®. Bu zorlayict araglar, kamusal araglar olarak
tanimlanmaktadir ve vergiler, harclar, yasaklar ve sinirlamalar, izin, onay ve ruhsatlar,

depozitolar, ¢evreci teknolojiler ve diger kamusal aracglar olarak siralanabilir.

1.1.5.2.3.1. Vergiler

Devletin kamu hizmetlerini karsilamak iizere halktan egemenlik giiciine
dayanarak topladigi ekonomik degerlere vergi denir. Vergiler, kamu hizmetlerine
harcanirken kisilerin bu hizmetlerden ne derece faydalandigina bakilmaksizin

toplanmaktadir’’.

Vergilerin temelinde, devletin egemenlik ilkesi var oldugu icin “vergi

egemenliktir” demek miimkiindiir. Bu nedenle vergi, kanuna ve zora dayanarak

33 Birol Kovancilar, “Kiiresel Isnma Sorununun Coziimiinde Karbon Vergisi ve Etkinligi” [Elektronik
Stiriim], Yonetim ve Ekonomi, 8 (2), 2001, s.7.

M. Erdal Unsal, Mikro Iktisat, imaj Yaymevi, Ankara 2005, s.581.

> [smail Ozsoy ve Ugur Yildirim, “Cevre Kirliliginin Onlenmesinde Ekonomik Yaklasimlar ve Coziim
Onerileri”, Cevre Dergisi, 11, 1994, .39 - 42.

°6 Metin Tas, “Dissal Maliyetleri Onlemede Vergi Politikasimn Kullanimi”, Uludag Universitesi IIBF
Dergisi, 8 (1-2), 1987, 5.47-52.

37 Emine Orhaner, Kamu Maliyesi, Siyasal Kitabevi, Ankara 2007, s.132.
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alinmaktadir™®. Cagdas devletlerin en 6nemli gelir kaynag: olan vergilerin, o iilkenin

ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve demografik yapist ile siki iliskileri vardir®.

(Cevre sorunlarini 6nlemek ve ¢evre sorunlari sonucu olusan ekolojik bozulmalari
gidermek ic¢in kullanilan vergiler, ¢evre vergileri olarak tanimlanmaktadir. Cevre
vergileri, liretim ve tliketim arasindaki her tiirlii faaliyette etkisini géstermekte ve liretim
ile tiikketim arasindaki dengeyi saglayarak, tercihlerin olugsmasina sebep olmaktadir.
“Kirleten Oder ilkesi’nin uygulama araglarindan birisi olan gevre vergilerinin, kamuya

gelir saglayici roliiniin yani sira ¢evre kalitesini artirict rolii de bulunmaktadir.

Kirlilige sebep olan faktdrlerden vergi alinip gelir saglantyor ve elde edilen gelir,
ekonominin diger alanlarindan alinan baska vergilerin azaltilmasina ve onlarin
finansmanina ydnelik olarak kullaniliyorsa, bu durum “Cifte Kazan¢ Hipotezi” olarak
adlandirilmaktadir®. Cevre vergilerinin, ¢ifte kazang etkisi mevcut olup, dogru
kullanildiginda hem c¢evreyi korumakta hem de bagka vergilerin azalmasina sebep

olmaktadir.

1.1.5.2.3.2. Harglar

Devletin yaptigt kamu hizmetlerinden, kisilerin faydalanma dereceleri farkli
olabilir. Yani, kamu hizmetlerinin bazilar1 genel bazilar1 6zeldir. Harglar, kisilerin bu

6zel kamu hizmetleri karsihginda devlete 6dedikleri ticretlerdir®.

Bazi kamu hizmetleri karsiliginda alinan harglar ile alinan kamu hizmetinin
maliyeti arasinda fark olabilir. Alinan har¢ miktart verilen kamu hizmetine ait maliyetin
¢ok altinda olabilir. Bu durumun tam tersi olmasi da s6z konusudur. Yani verilen kamu

hizmetinin maliyeti, alinan har¢ miktarinin ¢ok altinda olabilir®.

Vergilerde 6zel bir karsilik olmamasina karsin, harglarda 6zel bir karsilik vardir.

Vergiler gibi harglar da kanuna veya kanunun vermis oldugu yetkilere istinaden

¥ M. Kamil Mutluer, Erdogan Oner ve Ahmet Kesik, Teoride ve Uygulamada Kamu Maliyesi, istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2010, s.182.

% Metin Erdem, Dogan Senyiiz ve ismail Tatlioglu, Kamu Maliyesi, Ekin Basim Yaym ve Dagitim, Bursa
2011, s.65.

50 Ross McKitrick, “Double Dividend Environmental Taxation and Canadian Carbon Emissions Control”,
[Cevre Vergilerinde Cifte Yarar ve Kanada Karbon Emisyon Kontroli], Canadian Public Policy -
Analyse de Politiques, 4 (23), 1997, ss. 417-434.

o' Akif Erginay, Kamu Maliyesi, Savas Yaynevi, Ankara 2010, s.39.

* Pehlivan, s.88.
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uygulanmaktadir. Har¢ uygulamasinda, oran ve miktarin, belirli yasal dayanaklarinin
bulunmasi ve keyfiyetten uzak olmasi zorunlulugu mevcuttur. Bazi nedenlerle, bir
takim istisna ve muafiyetleri var olan harglar, kolay tahsil edilebilir, masrafsiz ve sade

olmalidir®.

1.1.5.2.3.3. Yasaklar

Cevresel anlamda yasaklar, ¢evreyi olumsuz yonde etkileyecek faaliyetlerin
bazilarinin yapilmasini engellemek, sinirlandirmak ya da durdurmak igin yasa giiciinii
kullanmaktir. Ulkelerin gevre politikalarma bakildiginda, yasaklarin énemli bir yeri
oldugu goriilmektedir. Baz1 c¢evresel uygulamalarin Oniine gecebilmenin tek yolu

cevresel yasaklar olmaktadir®.

Yasaklarin cevresel konularda uygulama alani ve bu sorunlar1 Onlemedeki
basarisi, Ozellikle sorunlarin uluslararasi bir boyut kazandigi durumlarda tartisma
konusu olmaktadir. Bu tartismalarin sebebi, devletlerin egemenlik alanlarinin ¢atismasi
ve ¢evre Kkirliliginin sinir tanimamasi olarak siniflandirilabilmektedir. Uluslararasi
platformda, g¢evre ile ilgili yasaklarin sadece ortak hareket politikalariyla

uygulanabildigi goriilmektedir®.

1.1.5.2.3.4. Cevresel Standartlar

Onemli bir cevre koruma araci olan cevresel standartlar, cevre kirliligine sebep

olan faktorlerin engellenebilmesi i¢in ulasilmasi ya da korunmasi gereken unsurlardir®.

Cevresel standartlarin amaci, toplumun, karar verdigi ekonomik faaliyetlerin,
cevreye olan etkilerinin farkinda olmalarimi saglamaktir. Bdoylece digsal c¢evresel

maliyetler zamanla i¢sellesmektedir®’.

5 Akdogan, 5.104-105.

4 Ali Degirmendereli, “Cevrenin Korunmasinda Ozel ve Kamu Girisimi ya da Cevre Koruma Araglar1”,
Mehmet C. Marm ve Ugur Yildirim (Ed.), Cevre Sorunlarina Cagdas Yaklasimlar, (ss. 490-491), Beta
Yayinlari, istanbul 2004.

% Tiirkan Oncel, Cevre Koruma Onlemlerine Genel Bir Bakis, Prof.Dr. Memduh Yasa’ya Armagan,
1993, Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Maliye Arastirmalari Merkezi Konferanslari, 34.seri, s.171.

% Oncel, 5.172.
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Dogrudan kontroller olarak bilinen ¢evresel standartlar, ¢cevre kalite standartlari,
emisyon standartlari, teknoloji standartlar1 ve performans standartlar1 olmak tizere dort

gruba ayrilabilir.

Uygulamada, standartlar ile diger kamusal araglar etkinlik agisindan
karsilastirilmakta ve bu karsilastirmalar neticesinde maliyet agisindan standartlar daha
maliyetli bulunmaktadir. Ancak bu caligmalarda cevre kalitesinin 6neminden cok

maliyetler esas alinmaktadir®.

1.1.5.2.3.5. Siibvansiyonlar

Devletin, vergiler araciligiyla firmalarin marjinal maliyetlerini ylikselterek
tiretimlerini azaltmak yerine, kirlilige sebep olan firmalara kirlilik yaratmamalari i¢in
mal, para veya hizmet bi¢giminde yaptig1 karsiliksiz yardimlara gevresel siibvansiyon
denir®.

Cevresel siibvansiyonlar, ¢evre sorunlarini ¢ozme amaclh kullanilan, vergisel
tesvikler ve siibvansiyonlardan olusur. Vergisel tesvikler, arasgtirma ve gelistirme
harcamalarinin ve Kkirlilik azaltici yatirimlarin, vergilendirilen gelirlerin disinda

tutulmasi, siibvansiyonlar ise firmalarin ¢evreye duyarli teknolojik araglar

kullanmalarini tesvik etmek i¢in karsiliksiz olarak 6deme yapllma51d1r70.

1.1.5.2.3.6. Kirlilik izni

Kirletme hakki olarak bilinen kirlilik izni, belirlenen bir yerde, sinirlandirilan
kirlilik miktarin1 icret karsihiginda satmaktir. Belirlenen bu kirlilik diizeyine kadar
kamu tarafindan herhangi bir miidahale yapilmaz ve kirlilik diizeyi belirlenen standarda

ulastig1 zaman kirlilik hakk: satin alma zorunlulugu dogar.

57 Hamit Palabiyik, “11. Uluslar aras1 Ticaret ve Cevre: Diinya Ticaret Orgiitii Uzerine Agiklamalar”,
Mehmet C. Marm ve Ugur Yildinim (Haz.), Cevre Sorunlarina Cagdas Yaklagimlar, (ss. 490-491), Beta
Yaynlari, istanbul 2004.

% M.L. Cropper ve W.E. Oates, “Environmental Economics: A Survey”, [Cevresel Ekonomiler: Bir
Uygulama], Journal of Economic Literature, 30 (2), 1992, 5.699.

% Mustafa Taytak ve Oytun Megik, Uluslar arasi Davraz Kongresi, 2009, Erisim Tarihi: 27 Mart 2012,
http://idc.sdu.edu.tr/tammetinler/kalkinma/kalkinmal6.pdf.

70 Aysegiil Mutlu, “Cevre Ekonomisi Politikalar Uygulamalar ve Tiirkiye” [Elektronik Siiriim], Marmara
Universitesi Maliye Arastirma ve Uygulama Merkezi, Yaymn No: 15,2002, s.122.
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Oncelikle, bolgeler ve bu bélgeler icin kirlilik miktarlar1 belirlenir. Firmalar,
belirledikleri ¢evreyi kirletme miktarlarini bu standartlara gore ve agik artirma ile satin
alir. Eger firma, satin aldigi kirletme hakkinin tamamini kullanmamigsa, bu hakkin
kalanin1 piyasadaki bagka firmalara satabilir ve bu sekilde kirlilik izninin alinip satildig1

bir piyasa meydana gelir’.

Kirlilik izinlerinin amagclar1 arasinda ¢evre kirliligini 6nlemede daha az maliyetli
coziimler iiretebilmek ve ¢evresel standartlar1 belirlenen bolgede, ekonomik faaliyetleri

artirmak suretiyle siirekli kalkinmay1 desteklemek yer alir.

Standartlar1 belirlenen bolgelerde faaliyet gdsteren firmalar, kirlilik izinlerinden,
ellerinde bulunandan daha fazlasin1 bulundurmak isterler. Bu izinler smirli sayida
oldugu i¢in iiretimi artirmak isteyen firma, bu haklara sahip olabilmek adina maliyetini
artirmay1 goze alacaktir. Ote yandan, bu hakkin kullanmadigi kismini satmak isteyen
firmalar, bu haklar yiiksek fiyatla satip yiliksek diizeylerde gelir elde edebilecektir. Bu
durum, kirlilik izinlerinin ¢evresel dissallik olusturan firmalar iizerindeki etkisini izah

etmektedir’*.
1.1.5.2.3.7. Depozito ve Geri Doniisiim

Kelime anlami olarak, giivence bedeli”” anlamina gelen depozito, cevresel
anlamda, ¢evreye zarar verebilecek iiriinlerin fiyati {izerine belirli bir miktar maddi
tutarin eklenerek, iiriiniin ¢evreye zarar vermeden kullanilmasi ve belirlenen sartlarin
saglanmast durumunda bu tutarin iade edilmesidir. En 6nemli ve yaygin ornegi sise ve

kutularin geri toplanmasidir.

Depozitonun en onemli yararlarindan birisi olan geri doniisiim ise, kullanim dis1
kalan ve tekrar kullanilmasi miimkiin olan {iriinlerin, kullanima kazandirilmasidir. Geri
dontisiim sayesinde, dogal kaynaklar korunur, enerji tasarrufu ve ekonomiye katki
saglanir, atik miktar1 azalir’®, hammadde ihtiyaci azalir, tiketim dengesi saglanabilir,

hava kirliligi, su kirliligi ve agag kesilmesi azalir.

! Degirmendereli, s.501.

2 Serkan Benk, “Cevresel Digsalliklarin Icsellestirilmesinde Kullanilan Regiilasyon ve Hukuki
Sorumluluk Sistemlerinin Degerlendirilmesi” [Elektronik Siiriim], Cimento Isveren Dergisi, 20 (5), 2006,
s.31-32.

73 Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tirkce Sozliik, Erigim Tarihi: 27 Mart 2012, http://tdkterim.gov.tr/bts/.

™ Cevre Koruma ve Ambalaj Atiklar1 Degerlendirme Vakfi, Erigim Tarihi: 27 Mart 2012,
http://www.cevko.org.tr/cevko/Ic-Sayfa/Tuketiciler/Neden-Geri-Kazanim-.aspx.
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1.2. CEVRE VERGILERI

Kiiresel anlamda var olan finansal sorunlar, saglik sorunlar1 ve ¢evresel sorunlar
gibi iilkelerin tamamin etkileyen sorunlarin ¢6ziimii amaciyla kiiresel kamu mallarina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Kiiresel kamu mallarinin finansmani, olduk¢a zordur ancak bu
gorevi uluslararast kuruluslar tiim bu zorluklara ragmen yerine getirmeye ¢alismaktadir.
Kamu mallarinin temini i¢in kullanilan en 6nemli kalem olan vergiler, kiiresel kamu
mallarinin finansmaninda da kullanilmaktadir. Kiiresel kamu mallarinin finansmaninda

kullanilan vergiler kiiresel vergiler olarak tanimlanmaktadir”.

Vergilerin mali ve mali olmayan amaclari mevcuttur. Vergilerin mali olmayan
amaclari, iktisadi, sosyal ve diger amaglar olmak tizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Cevre
vergileri, vergilerin mali olmayan amaclarina hizmet eden ve olusan digsalliklarin,
i¢sellestirilmesinde kullanilan, diger amaglar, kapsaminda yer almaktadir. Kamusal bir

mal olan ve ¢evrenin korunmasinda kullanilan ¢evre vergileri kiiresel bir vergidir.

Cevre ile ilgili bircok vergi cesidi gérmek mimkiindir. Ancak, alinan bu
vergilerin ne kadarinin ¢evreyi koruma ve ¢evre sorunlarini 6nleme amacli kullanildigi
halen tartigma konusudur. Cevre vergilerini, diger vergilerden ayiran en dnemli unsur
verginin amacindaki caydiriciliktir. Icerisinde gevre ile ilgili unsur barindiran her vergi
cevre vergisi olarak kabul edilmemelidir. Eger alinan vergi, ¢evre ile ilgili bir takim
caydirict unsurlar barindirtyor ve bu yiizden vergi miikellefi yapacagi ¢evreyi kirletici

faaliyetten vazgegiyorsa, bu verginin bir ¢evre vergisi oldugu sdylenebilir.

Cevre vergilerinin bu amaci, ¢evre iizerinde olumsuz etkisi olan faaliyetlerin
maliyetini, vergi yiikii ile artiracagi i¢in bu tiir faaliyetler azalacak ya da firma, bu
faaliyete devam etse bile bu tiir faaliyetlerin maliyeti yiiksek olacagi icin talebi
azalacaktir. Bu durumda miikellef, s6z konusu faaliyetle ilgili kendisine vergi tesviki
saglayacak tiretim teknikleri ya da tiiketimde kullanabilecegi ikame mallar1 kullanmaya

baslayacaktir’®.

Cevre vergileri, ¢cevreye zararlt mal ve hizmetlerin maliyetini artirarak iireticilerin
ve tiiketicilerin ¢evreye zararli olmayan mal ve hizmetlere yonlendirilmesini, tireticileri

vergi tesvikinden faydalanacak tiiretim tekniklerini kullanmaya yonlendirerek yeni

73 Fevzi Rifat Ortag, Global Kamu Mallari ve Finansmani, Gazi Kitabevi, Ankara 2004, s.51-59.
* Emrah Ferhatoglu, “Avrupa Birligi’nde Ortak Cevre Politikasi Cergevesinde Cevre Vergileri”
[Elektronik Siirtim], E-yaklasim Dergisi, 3, 2003, s.1-2.
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teknolojiler gelistirilmesini, vergi gelirlerinin artmasini ve bdylece isgiicli ve sermaye

{izerindeki vergi yiikiinii azaltarak ekonominin gelismesini saglar ve amaglar’ .

Cevre vergileri, ¢cevrenin korunmasi ve c¢evre kirliliginin dnlenmesi i¢in duyulan
finansman ihtiyacinin bir iriiniidiir. Uygulandig {ilkelerde ¢evre vergileri, ¢cogunlukla

kirleten 6der ilkesi ile uygulanir’®.

1.2.1.Cevre Vergisi Tiirleri

Cevre vergilerinin siiflandirilmast konusunda degisik goriis ve ayrimlar s6z
konusudur. En ¢ok kabul goren siniflandirma ¢evre vergilerinin amaglaria gore yapilan

siniflandirmadir. Bu siniflandirmada esas olan verginin ¢evre iizerindeki etkisidir.

Amaclarina gore c¢evre vergileri, maliyeti karsilayici vergiler, gelir artirici
vergileri ve tesvik edici vergiler olmak tizere {i¢ gruba ayrilir. Maliyeti karsilayici
vergilerin temelinde kirleten dder ilkesi mevcuttur. Vergilendirmede esas kirletenin,
kirliligin olusturdugu maliyete katlanmasidir”. Tesvik edici vergiler, maliyet karsilama
amacinda degildir. Bu vergiler, olusabilecek cevre kirliligini 6nlemek amaghdir. Cevre
kirliligine sebep olan olayin yapilmamas i¢in kisileri tesvik etmektedir. Gelir artiric
vergilerde ise amag, olusan kirliligin giderilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan finansman

ithtiyacinin karsilanmasidir.

AB ve OECD iilkelerinde yapilan ¢evre vergileri siniflandirmasinda, dort cesit
cevre vergisi mevcuttur. Bunlar, atik ve emisyon azaltilmasina yonelik ¢evre vergileri,
geri doniisiimii saglamaya yoOnelik g¢evre vergileri, dogal kaynaklarin korunmasina
yonelik ¢evre vergileri ve diger ¢evre vergileridir. Tiirkiye’de ise dogrudan diizenleme

ve dolayli diizenlemeler olmak iizere iki ¢esit cevre vergisi siniflandirmasi mevcuttur.

7 Paul Ekins, “Europen Environmental Taxes and Charges: Recent Experience” [Avrupa Cevre Vergileri
ve Ucretlendirme: Giincel Uygulama], Ecological Economics, 31 (1), 1999, 5.39-62.

™ Isil Fulya Orkunoglu, “Fiskal ve Ekstrafiskal Amaglar Baglaminda 1970’lerden Giiniimiize Cevre
Vergileri”’[Elektronik Siiriim], Gazi Universitesi IIBF Dergisi, 12 (1), 2010, 5.77-108.

" Ekins, s.42.
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1.2.1.1. Atik ve Emisyon Azaltilmasina Yonelik Cevre Vergileri

Atik ve emisyon vergilerinin temelinde, atmosfere salinan gazlar, c¢esitli
emisyonlar, kat1 atiklar ve atik sularin ¢evreye verdigi zararin dnlenmesi yer almaktadir.
Bu vergilerin bazilar1 salinim hacmine gore alinirken bazilar tikketim esnasinda tirliniin
fiyati iizerine yansitilarak alinmaktadir®. Tiirkiye’de emisyonlarin siirlandirilmas:
amaciyla uygulanan herhangi bir vergi mevcut degildir. Yakitlar iizerinden alman “Ozel
Tiiketim Vergileri” ise mali amaghh oldugu i¢in bir ¢evre vergisi olarak kabul
edilmemektedir. Atik ve emisyon vergileri, karbon vergileri, enerji vergileri, ulasim

vergileri, su kirliligi vergileri, kat1 atik vergileri ve iirin vergilerinden olugmaktadir.

1.2.1.1.1. Karbon Vergileri

Karbon vergileri, diger ¢evre vergileri ile ayn1 amaci tasiyan, ¢evre koruma
politikasinin bir aract olan, mali amag¢ igermeyen politik bir vergidir. Karbon
vergilerinin amaci, dogal kaynaklarin tiikketimini azaltmak degil karbondioksit
miktarinin, dogaya zarar verecek boyuta ulagmasini engellemektir. Bu vergi,
karbondioksit salinimina sebep olan yakitlarin vergilendirilmesini esas almaktadir.

Vergilendirilecek tutar, salinan karbondioksit miktarina gore belirlenmektedir®'.

Kiiresel 1sinmanin en O6nemli nedenlerinden birisi olan karbondioksit gazi,
ozellikle komiir, petrol ve dogalgaz gibi fosil yakitlarin kullanimi sonucunda ortaya
cikmaktadir. Karbon vergileri, bu tir yakitlarin fiyatlar1 {izerine eklenmekte ve
kullaniminin maliyetini artirmaktadir. Karbon vergileri, kirletenin 6dedigi Pigou tipi®”
bir vergidir ve esas itibariyle enerji kullanimi ile olusan zararli gaz miktarinin

vergilendirilmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Karbon emisyonu yayarak, ¢evre kirliligine sebep olan bir kurulus, cevreye
verdigi bu zarar sebebiyle bir vergi yiikiimliiliigii altina girecegi icin etkili bir kontroliin

ve karbon vergisi sisteminin olusturulabilmesi gerekmektedir. Bu ise uygulanacak

80 Kovancilar, s.11-12.

8! Gokhan Kiirsat Yerlikaya, “Karbon Vergisi” [Elektronik Siiriim], Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Faliiltesi Dergisi, 7 (1-2), 2003, 5.693.

% Kirleticinin, olusturdugu zarara esit miktarda, tiim ¢iktilarinin her biriminden alinan bir vergidir.
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verginin, kullanilan yakitin igerdigi karbon miktar1 ile orantili olmasi ile miimkiin

olmaktadir®.

[Ik kullanimi Iskandinav iilkelerinde baslayan karbon vergileri, AB’nde enerji
vergisi adi ile uygulanmak istenmis ancak {iye iilkelerden gelen tepkiler sebebiyle
uygulanamamustir. Bu verginin en eski uygulamasi ise Fransa’da “hava kirliligi vergisi”

olarak uygulanmustir.

Isveg, Kore, Italya ve Kanada gibi iilkeler, sanayi kesiminde havaya karisan
zararlt gazlarin yillik miktar1 iizerinden ton bagina vergi almaktadir. Ayrica Kore’de
ara¢ kullananlardan, yillik matbu bir vergi ile ev ve isyeri sahiplerinden, emisyon
miktarlarina gore farklilastirllmis karbon vergileri alinmaktadir. Cek Cumbhuriyeti,
kirlilik kaynaklarindan emisyon miktarin1 esas alan, ancak emisyon miktarlarina gore
farklilik gdsteren oranlarda vergiler alirken, otomobil gibi kiictik kirlilik kaynaklarindan
diiz oranli vergiler almaktadir. Polonya ise belirlenmis olan 62 degisik kirlilik
kaynagindan, 14 farkli oranda karbon vergisi tahsil etmektedir. Gliniimiizde Hollanda,
Norveg, Danimarka gibi iilkelerde de uygulanan karbon vergileri, vergi miktarinin
belirlenmesindeki zorluk sebebiyle yaygin olarak kullanilmamaktadir®. Karbon
vergileri ile ilgili bir diger uygulama zorlugu ise ¢ok uluslu sirketlerin ve bunlarin
karmasik iiretim sistemlerinin olusmasi ile ortaya cikmustir. Bu tiir sirketlerin
tiretimlerinde, ara mallara uygulanan vergiler {iretilen mali satin alan kisilerin nihai iirlin

fiyatim etkilemekte, bunun neticesinde ilgili tiriin ithalat yolu ile tedarik edilmektedir®,

Karbon vergilerini iilkeler bazinda inceledigimizde, uygulamada karsilastiklar
glicliiklerin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bunun sebebi iilkelerdeki iiretim ve
tiketim sistemleri ve ekonomik gelismislik durumlarinin birbirlerinden farkl

olmalaridir. Bu da tilkelerde karbon vergilerini gesitlendirmektedir%.

¥ Etem Karakaya ve Mustafa Ozgag, “Siirdiiriilebilir Kalkinma ve iklim Degisikligi: Uygulanabilecek
Iktisadi Araglarin Analizi”, Erisim Tarihi: 09 Nisan 2012,
http://www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/manas.pdf.

% Nihat Edizdogan, “Global Cevre Vergileri”, Erisim Tarihi 07 Subat 2012,
http://www.bursahaberevi.com/2011/07/14/global-cevre-vergileri/.

% Mustafa Celen, “Cevre Vergilemesi (Teori ve Tiirkiye uygulamas1)” [Elektronik Siiriim], Marmara
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 12 (1-2), 1996, 5.151-172.

% Hakan Hotunluoglu ve Recep Tekeli, “Karbon Vergisinin Ekonomik Analizi ve Etkileri: Karbon
Vergisinin Emisyon azaltic1 Etkisi Var M1?”’[Elektronik Siiriim], Sosyo Ekonomi, 6 (2), 2007, s.107-126.
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1.2.1.1.2. Enerji Vergileri

Enerji vergileri, ¢evresel kirliligin onlenmesinin yani sira gelir artiric1 bir vergi
olarak kullanilmaktadir. Enerji iizerinden alinan bu vergiler iiretim faaliyetlerinin
devamu i¢in ihtiya¢ duyulan enerjinin maliyetini artirmaktadir. Artan maliyet, enerji
tasarrufunu beraberinde getirmekte ve bdylece enerji tiikketimi sonucu olugsan emisyon
orani azalmaktadir. Enerji vergilerinin mali amaca uygun olmasi i¢in, genis bir vergi
tabanina sahip olmasi, gelir dagilimini saglamasi, biitce gelirlerini artirmasi ve yonetsel

maliyetlerinin diisiik olmas: gerekmektedir®’.

Enerji tliketimi, ulasim, endiistri ve hane halki olmak iizere ii¢ grup tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bu gruplarin  tiikketmis oldugu enerji, iilkeler tarafindan
vergilendirilirken bazen enerji vergisi olarak bazen de “Katma Deger Vergisi”(KDV)
olarak vergilendirilmektedir. Enerji vergileri, birim olarak kullanilan iinite basina
konmaktadir. KDV ise fiyat iizerine konan vergi ile elde edilen miktar iizerine

uygulanmaktadir®®.

Diinya geneline bakildiginda, enerji vergilerinin ¢evresel bir vergi olarak degil,
gelir saglama amaclh bir vergi olarak kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Cevresel
anlamda enerji vergilerinin uygulandig: iilkelerden birisi Hollanda’dir. Hollanda’da,
tikketim vergilerinin haricinde, amaci enerji tasarrufu ile elde edilecek gelir ile kazang
vergilerinin yiikiinii azaltmak olan “Diizenleyici Enerji Vergileri” uygulanmaktadir.
Ulkede ayrica niikleer elektrik santrallerinden alinan “uranyum vergisi” uygulamasi da
vardir. Yine, enerji vergilerinin ¢evresel anlamda uygulandig iilkeler arasinda yer alan
ve endiistriyel isletme ve elektrik santrallerinin olusturdugu azot oksit emisyonunu
azaltmay1 amaglayan “Azot Oksit Vergisi”nin var oldugu Isve¢’te, bu verginin disinda
“Niikleer Gii¢ Vergisi” uygulamasi da mevcuttur. Ingiltere’de ise enerji vergilerine
ornek olarak “Iklim Degisikligi Vergisi” mevcut olup yenilenebilir enerji kaynaklari bu

vergiden istisna edilmistir®.

Tiirkiye'de, ¢evresel icin kullanilan herhangi bir enerji vergisi bulunmamaktadir.

Uygulamada var olan 2464 sayili Belediye Gelirleri Kanunun 32.maddesinde yer alan

%7 [hsan Giinaydin, Cevre Yonetiminin Ekonomik ve Mali Ara¢lari, Derya Kitabevi, Trabzon 2005.

% Ayse Uyduranoglu, Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de Cevre Kirliliginin Onlenmesinde Yesil Vergi
Reformu"[Elektronik Siiriim], Iktisat Isletme ve Finans Dergisi, 234, 2005, s.65.

% Jamali, 5.222-227.
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“Belediye simirlar: ve miicavir alanlar i¢cinde elektrik ve havagazi tiiketimi, Elektrik ve
Havagazi Tiiketim Vergisine tabidir.” hiikkmiiniin amaci, ilgili kanunun isminden de

anlasilacagi gibi, belediyelere gelir saglamaktir.

1.2.1.1.3. Ulasim Vergileri

Ulasim vergileri, ulasimda kullanilan motorlu tasitlardan alinan ve bu tasitlarla
ilgili olan vergilerden olusmaktadir. Yillik veya yilin belirli donemlerinde tahsil
edilebilecegi gibi ulasimda kullanilmak {izere satin alinan aracin satisinda bir seferde
tahsil edilebilir. Tamamlayic1 mallar vergisi statlisinde yer alan ulasim vergileri,
kisilerin toplu ulasim araglarini kullanmalar1 durumunda kendi araglarini1 kullandiklar
zaman katlanmak zorunda olduklar1 vergiyi 6dememelerine imkan vermekte ve

trafikteki arag¢ sayisini azaltmak amaciyla bu tiir bir tesvik saglamaktadir.

Ulagim araglariin kullanmis oldugu enerji ve bu enerjiyi kullandiklarinda olusan
cevre kirliligini esas alan bu vergiler, AB iilkelerinde aktif olarak kullanilmaktadir.
Ulasimla alakali enerji ve tasit vergileri AB'de ilk olarak mali amagli olarak kullanilmais,
ancak ulagim araglarinin sebep oldugu cevre kirliliginin zamanla artmasi ile yeniden
diizenlenerek tam anlamiyla ¢evreyi korumaya yonelik hale getirilmistir. Bu vergilerin,
AB'de akaryakit vergileri, tasit vergileri ve KDV olarak uygulandig1 goriilmektedir.
Akaryakit vergilerinde, hava ulagiminin istisnaya tabi tutulmasi, tasit vergilerinde de
cevreye az zarar veren ve artik daha ¢ok onem kazanan, elektrikle ¢alisan motorlu
araglar ve ¢evre dostu motora sahip araclarin vergisel tesviklerle desteklenmesi, ulagim

vergilerindeki yeni gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2.1.1.4. Su Kirliligi Vergileri

Konusunu, kirli atik sularin ve suya karisan atik maddelerin olusturdugu su
kirliligi vergisi, genellikle yerel yonetimler tarafindan alinir ve kullanilan su miktarina

gbre vergi tutar1 belirlenir.

Atik su vergisi, diger ¢evresel vergiler gibi olusan kirlilik karsiliginda alinan bir
vergi degildir. Su kirliligi vergisi, kullanilan suyun temizlenip islenmesine karsilik

aliman bir bedeldir. Fransa, Hollanda, Danimarka ve Almanya gibi iilkelerde genel,
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Ispanya ve Italya gibi iilkelerde ise daha bolgesel olarak uygulandigi goriilmektedir.
Suya karisan atik maddeleri baz alan vergilerde ise suyu kirleten maddenin ¢esidine
gore degisen, vergilendirme yontemleri ve tutarlar1 mevcuttur. Suya karigsan atik
maddelerin olusturdugu vergilerde, hem suyu kullanan hem de suyu kirleten vergi
yikiimliisii olmaktadir. Cesitli iilkelerde farkli uygulamalar1 goriilen su kirliligi
vergilerinin, degistirilebilir su kirliligi haklar1 olarak da uygulama alani buldugu
goriilmektedir. Degistirilebilir su kirliligi haklari, su kalitesinin korunmasini amaglar ve
sorumlu bir otorite tarafindan yliriitiiliir. Bu otorite, izin verilebilir kirlilik limitlerini
belirler ve bu miktar1 kirleticiler arasinda paylastirir. Kirlilik haklari, bu dagilimdan
sonra alim satima konu olabilir. Avustralya, Amerika, Meksika ve Ispanya'da uygulanan

kirlilik haklar1 érnekleri meveuttur’’.

1.2.1.1.5. Kat1 Atik Vergileri

Kat1 atik, kullanim siiresi sona ermis ve bu sebeple yasam alanlarindan atilmasi
gerekli olan ¢Op ve kiitlesel atiklar1 ifade etmektedir. Kat1 atik vergileri, ¢op ve kiitlesel

atiklarin azaltilmasi amactyla alinan vergilerden olusmaktadir.

Kat1 atik vergileri, genelde diisiik oran ve standart oran olmak {izere iki oranlidir.
Diisiik oran, kaya ve toprak, seramik ve beton, mineral, firin ciirufu, kiil, inorganik
bilesenler, kalsiyum siilfat, kalsiyum hidroksit, deniz suyu ve su olarak siniflandirilmis
gruba uygulanirken, standart oran ise bu siniflandirma disinda kalan atiklara
uygulanmaktadir. Kat1i atik vergileri, atiklarin azalmasina ve geri donilisiim
uygulamasinin artmasina sebep olmaktadir. Bu vergilerin olumsuz yonii ise maliyetleri
artiran kati atiklardan kurtulabilmek i¢in kirleticilerin bu atiklar1 yakarak atiklardan
kurtulmayr denemeleri olmustur. Bu yontem, cevre {izerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir’'. Kati atik vergilerinin AB'deki uygulamalarina bakildiginda, “Alan

Doldurma Vergisi” ve “Cop Vergisi” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

% Jamali, 5.240-243.
! Jamali, s.244-245.
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1.2.1.1.6. Uriin Vergileri

Emisyon vergilerinin ikamesi olan ve emisyon oranlarinin belirlenemedigi
durumlarda kullanilan iirin vergileri, iriinlerin igerisinde yer alan c¢evreye zararh
maddelerin miktar1 lizerinden alinabilecegi gibi iirliniin her bir birimi i¢in de alinabilir.
Yine bu vergiler, hammadde ve ara mallar ilizerine de uygulanabilmektedir. Hammadde
veya ara mamullere uygulandigi durumlarda, girdi vergileri, nihai {iriin {izerine

uygulandigi durumlarda ise titketim vergileri olarak tanimlanir’”.

Uriin vergileri de diger cevresel vergiler gibi ¢evreyi kirleten unsurlarin tiiketimini
azaltmay1 hedeflemektedir. Uriin vergileri, ¢evreye zararli iiriinlerin tiiketimini azaltmak
icin maliyetleri artirma veya tliketim aliskanliklarini degistirme mantigi ile islemektedir.
Tiiketiciler, bdylece cevre lizerinde olumsuz etkileri olan {iriinler yerine tesvikten
faydalanan ve c¢evre ilizerindeki olumsuz etkisi az olan ya da olmayan ikame firiinlere
yonelmektedir. Bu da beraberinde yeni ve c¢evreye duyarli iiretim tekniklerinin

gelismesini saglamaktadir.

Uriin  vergilerinin, uygulanmasinda yasanan en &nemli sorunlar, iiriiniin
olusturdugu kirlilik ile kirliligin siirekliliginin hesaplanmasinda yasanan giicliik, bu
uygulamanin parasal olarak ifade edilebilmesinin zor olmasi ve piyasadaki sayisiz {iriine

tatbik edilebilmesinde yasanacak giicliik olarak siralanabilir®.

Uygulamada, otomobil vergileri, sogutucu vergileri, kagit vergisi, lastik vergisi
gibi ornekleri olan {iriin vergilerinin, ger¢ek anlamda ¢evreyi korumaya yonelik olanlari
giibre vergileri ve bocek ilaglar1 vergisidir. Her iki vergi de, toprak ve sularin
kirlenmesinin dnlenmesi, biyolojik ¢esitliligin korunmasi gibi 6nemli fonksiyonlari olan
ve bir¢ok iilkede uygulanan gergek anlamda g¢evresel amagh vergiler olarak karsimiza

¢ikmaktadir™.

%2 Birol Kovancilar, "Cevre Kirliligini Onlemede Alternatif Araglar ve Etkinliklerinin
Degerlendirilmesi"[Elektronik Siiriim], Yonetim ve Ekonomi, 4, 1998, s.341-342.

% Jamali, 5.249-252.

% Jamali, s.254.
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1.2.1.2. Geri Doniisiimii Saglamaya Yonelik Cevre Vergileri

Cevre kirliligini 6nlemede kullanilan en 6nemli yontemlerden birisi hig¢ siiphesiz
cevre kirliligine sebep olan atiklarin geri doniisiimiiniin saglanmasi ve tekrar
kullanilmast yontemidir. Cevresel anlamda bu amaci igerisinde barindiran ve iiriinlerin
geri doniligiimiinii saglamak amaciyla uygulanan ¢evre vergileri, atik pil ve akiimiilator

vergileri ve ambalaj vergilerinden olugmaktadir.

1.2.1.2.1. Atik Pil ve Akiimiilator Vergileri

Bugiin, pek cok alanda pil ve akii kullanimi1 yaygindir. Kullanilan ve kullanim
siiresi sona eren bu enerji kaynaklari, atik hale geldigi zaman ya geri doniistiiriilmeli ya
da bertaraf edilmelidir. Aksi takdirde, piller ve akiiler icerisindeki civa, kursun, ¢inko,
mangan, lityum, nikel gibi agir metaller zamanla serbest hale gelmekte ve yagislarla
topraga ve yeryiiziine karigmaktadir. Yine ¢Opler igerisinde yer alan bu tiir atiklarin
yakilarak imha edilmesi yoluyla pillerdeki bu agir metaller ugcucu hale gelmekte boylece
hava ile karisarak gevreye zarar vermektedir’”. Uygun sekilde kullamlmayan pil ve

akiilerin, havayi, topragi ve suyu kirlettigi goriillmektedir.

Atik pil ve akiimiilator vergileri, esas itibariyle pillerin ve akiilerin uygun sekilde
kullanimini, paketlenmesini, depolanip taginmasini ve imha edilmesini ya da geri
doniisiimiinlin saglanmasini ve bu faaliyetlerin ¢evreye zarar vermeden yapilmasini

amaglamaktadir.

AB iilkelerinde, atik piller ile ilgili uygulamalar geri doniisiimii esas almaktadir.
Hiikiimetler, geri doniisiim sistemleri olusturmakta ve belirledigi miktarda atik pil geri
dontisimii  saglandig1 takdirde vergileri devreye sokmamaktadir. Belgika’da, pil
tireticilerinin bir araya gelerek olusturduklar: bir organizasyon, geri doniisiim faaliyeti

i¢in pil toplama gdrevini {istlenmis, italya’da ise yasa ile bir 6rgiit olusturulmustur.

Baska bir uygulamada ise atik pil ve akiimiilator vergileri, iirlin vergisi gibi
islemektedir. Cevreye zararli {iriinlerin fiyat1 iizerine vergi miktarlar1 eklenerek iiriiniin
maliyeti artirilmakta ve tiikketimi azaltilmaya calisilmaktadir. Macaristan’da, vergiler,

Maliye Bakanlig1 tarafindan toplanmakta ve pil ve akiimiilatorlerle ilgili kisim Cevre

% Cevre ve Orman Bakanlig1, Mustafa Oztiirk, "Pil/Akii Kullanimi ve Atik Piller ile Akiilerin Zararlar1",
Erisim Tarihi: 11 Nisan 2012, http://www2.cevreorman.gov.tr/belgeler/piller.pdf.
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Bakanlig1 yonetimindeki Merkezi Cevre Koruma Fonuna aktarilmaktadir. Vergi oranlari
belirlenirken toplanan vergilerle piller ve akiilerin geri donlisim maliyetlerinin

karsilanip karsilanmayacag1 hesaplanmakta ve oranlar buna gore belirlenmektedir™.

Tiirkiye’de, atik pil ve akiilerle ilgili “Atik Pil ve Akiimiilatorlerin Kontrolii
Yonetmeligi” mevcuttur. Bu yonetmelikte, pil ve akiilerin, iiretiminden bertaraf
edilmesine kadar olan siiregte izlenecek ilke, politika ve programlarin belirlenmesi i¢in

hukuki ve teknik esaslar diizenlenmektedir’’.

1.2.1.2.2. Ambalaj Vergileri

Icinde bulunan iiriinii koruyan ve tiiketiciye saghikli bir sekilde ulasmasini
saglayan ambalaj, gérevini tamamladiginda atik halini almaktadir. Giindelik hayatta
insanlarin kullandig: iiriinlere ait ambalaj atiklar1 evsel atiklari olusturmaktadir. Cam
kavanoz ve siseler, karton kutular, metal ve teneke kutular ambalaj atiklarina 6rnek
olarak wverilebilir. Ambalaj atiklarinin, geri doniistimii saglanmali ya da imha

edilmelidir.

Ambalaj vergileri, liretilen ambalajlarin tiretiminde kullanilan maddelerin ¢evreye
zarar vermeyecek maddelerden olusmasmi ve kullanilan maddelerin geri doniisiim
imkaninin olmasini amag¢ edinmektedir. Cilinkii ambalajlar, geri doniisiimii saglanmadig1

zaman ekonomik acidan biiyiik kayiplara sebep olmaktadir.

Ambalaj vergilerinin baglangici, icecek ambalajlarinin depozito sistemi ile geri
almmas1 ve tekrar doldurulup kullanilmasi ile baslamis, daha sonra tekrar
kullanilamayan ambalajlara da vergi uygulanmistir. Bu sekilde isleyen vergi sistemi ile

ambalaj vergilerinin hedefi gelir elde etmeye dogru kaymustir’.

AB’deki uygulamalara bakildiginda, Belcika’da uygulanan ambalaj vergileri
dikkat cekmektedir. Belgika’da ambalaj vergileri ambalajin icerigine gore belirlenmekte
ve ambalaji geri donistiiriilebilen, depozito sistemi ile toplanabilen ve iirlin
ambalajlarinin iizerinde geri doniisiimiiniin miimkiin oldugunu gosterenler igin vergi

oraninda indirim s6z konusu olmaktadir. Ayrica kullanilan ambalaj en az yedi kez

% Jamali, 5.260-263.
7 Atik Pil ve Akiimiilatorlerin Kontrolii Yénetmeligi, T.C. Resmi Gazete, 25569, 31 Agustos 2004.
% Jamali, 5.263-264.
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doldurulabilir nitelik tasiyorsa, vergi uygulamasindan muaf tutulacak yani istisna
taniacaktir. AB’de diger iilkelerde de paketlenmis {iriiniin hacmine gore vergileme ve
satis yapan perakendeciler ilizerinde uygulanan vergilendirme sistemleriyle ambalaj

vergileri uygulanmaktadir™.

Tiirkiye’de ¢evresel anlamda bir vergi olmadigi i¢in ambalaj vergilerinin de
uygulamasi yoktur. Ancak, atik ambalajlar ile ilgili bir yOnetmelik mevcuttur.
Yonetmeligin amaci, s6z konusu yonetmeligin 1.maddesinde, “cevresel acidan belirli
oOlgiitlere, temel sart ve Ozelliklere sahip ambalajlarin {iretimine, ambalaj atiklarinin
olusumunun 6nlenmesi, 6nlenemeyen ambalaj atiklarinin tekrar kullanim, geri dontisiim
ve geri doniisiim yolu ile bertaraf edilecek miktarinin azaltilmasina, ambalaj atiklarinin
cevreye zarar verecek sekilde dogrudan ve dolayli olarak alici ortama verilmesinin
Onlenmesine, ambalaj atiklarinin belirli bir ydnetim sistemi i¢inde, kaynaginda ayri
toplanmasi, taginmasi, ayrilmasina iligkin teknik ve idari standartlarin olusturulmasina
yonelik ilke, politika ve programlar ile hukuki, idari ve teknik esaslarin

59100

belirlenmesidir” ™ seklinde agiklanmaktadir.

1.2.1.3. Dogal Kaynaklarin Korunmasina Yonelik Vergi Uygulamalar

Giintimiizde en 6nemli ¢evre sorunlarindan birisi, dogal kaynaklarin tiilkenmeye
baslamis olmasidir. Ulkeleri hem cevresel anlamda hem de ekonomik anlamda zor
duruma sokan bu sorun, iizerinde durulmasi gereken kiiresel bir sorun haline
gelmektedir. Dogal kaynaklarin korunmasini amaclayan bu vergiler, su ¢ikarma

vergileri, agrega vergileri ve avcilik ve balik¢ilik vergilerinden olugmaktadir.

1.2.1.3.1. Su Cikarma Vergileri

Insanin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in gerek duydugu en dénemli ihtiyaclardan
olan suyun, kaynagindan cikarilirken korunabilmesi ve tiiketiminin belirli bir sinirda

olmasinin saglanmasi yani israfinin 6nlenebilmesi amaciyla alinan bir vergidir.

* Jamali, 5.264-265.
1% Ambalaj Atiklarinin Kontrolii Yonetmeligi, T.C. Resmi Gazete, 28035, 24 Agustos 2011.
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Su cikarma vergileri, dogal kaynaklar {izerindeki miilkiyet hakkina kisitlama
getirdigi i¢in kullanilan ¢evre vergileri arasinda pek fazla yer almamaktadir. Fransa ve
Ispanya'da, nehir havzalarmin yoénetimine maddi destek saglamak amaciyla

kullanilmakta olan bu vergiler, Almanya'da ise bolgesel seviyede uygulanmaktadir'™'.

Tiirkiye’de, diger cevre vergilerinde oldugu gibi uygulamasi bulunmayan su
cikarma vergilerine alternatif olarak 2464 sayili Belediye Gelirleri Kanunu'nun 63, 64,

65 ve 66.maddelerinde diizenlemeler vardir. Bu diizenlemelere gore'*;

“Ozel kaplara doldurulup satilacak olan kaynak sularmn (islenmis sular dahil),
belediyelerce denetlenerek hangi kaynaklara ait olduklarini gosterecek sekilde bu
kaplara 0Ozel isaret konulmasi, “Kaynak Sular1 Harcina” tabidir. “Kaynak Sular
Harcim1”, kaynak sularmi 06zel isaretli kaplara doldurup satanlar 6demekle
miikelleftirler. “Kaynak Sular1 Harc1”, 1 litreye kadar olan sise ve benzeri kaplardan
(kap basina) en az 0,01, en ¢ok 0,03, 1 litreden biiyiik sise ve benzeri kaplardan (beher

litre) en az 0,005 ve en ¢ok 0,015 seklinde diizenlenmis tarifeye gore alinir”.

Ayrica, “Kaynak Sulari Harci, bu sularin satisa arzi i¢in kaplara doldurulmasini
miiteakip, kaplar iizerine Ozel isaret konulmasi sirasinda, bu isi yapan belediyeye
makbuz karsilig1 pesin olarak 6denir. Bagka bir belediye sinirlari ve miicavir alanlari

icinde satisa arz edilen kaynak sularindan ikinci bir kez harg¢ alinmaz”.

Yine, yeralti sulari ile ilgili baska bir diizenleme 167 sayili “Yeralt1 Sular

Hakkinda Kanun”dur. Bu kanunun, 4. ve 5.maddelerine gt')re103 ;

“Yeralt1 suyu isletme sahalar1 i¢inde, belge alinarak agilmasi gereken kuyularin
adedi, yerleri, derinlikleri ve diger vasiflar1 ile cekilecek su miktar1 “Devlet Su Isleri

Umum Miidiirliigii” tarafindan tayin ve tespit edilir.”

“Kuyu acan kimse, bulunan suyun ancak kendi faydali ihtiyaclarma yetecek
miktarini kullanmaya yetkilidir. Bu miktar1 asan sular ile sulama, kullanma ve iglenerek
veya dogal haliyle igme suyu olarak satilmak {lizere ¢ikarilan yeralt1 sulari, Hazinenin
6zel miilkiyetinde veya Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan yerlerdeki kaynak

sular1 (mazbut vakiflara ait sular harig), 2886 sayil1 Kanun hiikiimlerine uyularak il 6zel

"1 Jamali, 5.273.
102 Belediye Gelirler Yasasi, T.C. Resmi Gazete, 17354, 29 Mayis 1981.
193 Yeralt Sular1 Hakkinda Kanun, T.C. Resmi Gazete, 10688, 12 Aralik 1960.
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idarelerince kiraya verilir. Tahsil edilen kira gelirinden; yer alti veya kaynak suyunun
ciktig1 yer, koy sinirlari iginde ise o yerdeki kdy tiizel kisiligine %15, belediye sinirlari

icinde ise ilgili belediyeye % 25 oraninda pay verilir.”

“Faydali ihtiyag miktari, tahsis edilecek maksada gore ilgili bakanliklarin
miitalaas1 almmak suretiyle, Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigii tarafindan tayin ve

tespit edilir.”

“Ilan edilmis yeralt1 suyu isletme sahalari disinda her arazi sahibi; arazisinde
yeralti suyu aramak, suyu bulduktan sonra, bunun kendi faydali ihtiyaglarina yetecek

miktarini kullanmak hakkina maliktir.”

1.2.1.3.2. Agrega Vergileri

Agrega, Tirk Dil Kurumu'na gore; harg, beton, asfalt gibi gereglerin
(baglayicilarin) ana boliimiinii olusturan kirma tas, cakil, kum gibi 6gelerdir. Dogal

agrega, kum ocaklarindan, dere yataklarindan ve deniz kiyilarindan elde edilebilir.

Agrega vergileri, tasocagi, maden ve deniz kiyilarindan, agregalarin
cikarilmasindan kaynaklanan ¢evresel baskilarin azaltilmasi ve yapr materyallerinin geri
doniistimiini artirmak suretiyle dogal madde kullanimini asgariye indirmesi sebebiyle

uygulanan vergilerdir'®*.

Tiirkiye’de, uygulamasi bulunmayan agrega vergilerinin yerine “Tasocaklar
Resim ve Harglar1” uygulamasi ve “Hafriyat Topragi, Insaat ve Yikinti Atiklarinin

Kontrolii Yonetmeligi” mevcuttur.

“Tasocaklar1 Resim ve Harg¢lar1” uygulamasi, 6 Haziran 1317 (1901) tarihinde
uygulamaya konmus bir diizenleme olup TBMM'nin bu madde ile ilgili 4 Mayis 1929
tarih ve 500 sayili Tefsir karari, 8 Mayis 1929 tarih ve 1187 sayili Resmi Gazete'de

yayimlanmustir.

“Hafriyat Toprag:, Insaat ve Yikint1 Atiklarinin Kontrolii Y®énetmeligi”nin amaci,
s0z konusu yonetmeligin 1.maddesinde, “hafriyat toprag: ile insaat ve yikint1 atiklarinin

cevreye zarar vermeyecek sekilde oncelikle kaynakta azaltilmasi, toplanmasi, gecici

1% Jamali, s.276.
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biriktirilmesi, tasinmasi, geri kazanilmasi, degerlendirilmesi ve bertaraf edilmesine
iliskin teknik ve idari hususlar ile uyulmas: gereken genel kurallari diizenlemektir'®

seklinde tanimlanmaktadir.

1.2.1.3.3. Avcilik ve Balik¢iik Vergileri

Insanlarn temel ihtiyaclarin1 gidermeye yonelik bir faaliyet olan avcilik,
giiniimiizde belirli sinirlar1 agmis ve asirilasmistir. Ekolojik dengenin bu nedenle zarar
goriiyor olmasi ve ¢esitli hayvan tiirlerinin bu sebeple yok olmaya yiiz tutmasi, gesitli
topluluklar1 ve iilke yonetimlerini harekete gecirmistir. Ulkeler, yasal diizenlemeler,
yasaklar ve ekonomik yaptirimlar ile avcilikla ilgili asiriligi gidermeye ¢aligmaktadir.

Avlanma ile ilgili alanlarin ihale usuliine tabi tutulmasi ve avlanma ruhsatlarinin
uygulamaya konulmasi, ekonomik yaptirrmlara 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir'®.
Tiirkiye’de 4915 sayili “Kara Aveciligi Kanunu” ile avcilik hususunda bir diizenleme
yapilmistir. Bu Kanunun amaci, séz konusu kanunun 1.maddesinde; “siirdiiriilebilir av
ve yaban hayat1 yonetimi icin av ve yaban hayvanlarinin dogal yasam ortamlari ile
birlikte korunmalarini, gelistirilmelerini, avlanmalarinin kontrol altina alinmasini,
avciligin diizenlenmesini, av kaynaklarinin milli ekonomi agisindan faydali olacak
sekilde degerlendirilmesini ve ilgili kamu ve 6zel hukuk tiizel kisileri ile isbirligini
saglamaktir” seklinde tanimlanmaktadir. Ayrica bu kanun, “av ve yaban hayvanlarini ve
yasama ortamlarini, bunlarin korunmasini ve gelistirilmesini, av ve yaban hayati
yonetimini, avlaklarin kurulmasi, isletilmesi ve islettirilmesini, avciligin, av turizminin,
yaban  hayvanlarinin  {Uretiminin,  ticaretinin  diizenlenmesini,  toplumun
bilin¢lendirilmesini, avcilarin egitimini, av ve yaban hayatina iliskin su¢ ve kabahatler
ile bunlarm takibi ve cezalarini kapsar”'®” denilmektedir. Tiirkiye'de aveilik konusunda
“Harg¢lar Yasasi”na gore alinan avcilik ruhsatnamesi harglari, ekolojik bir diizenleme

olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Yine atesli silahlar da ruhsat harglarina tabidir'*.

19 Hafriyat Topragi, insaat ve Yikinti Atiklarimin Kontrolii Yonetmeligi, T.C.Resmi Gazete, 25406, 18
Mart 2004.

1% Kenan Bulutoglu, Kamu Ekonomisine Giris Devletin Ekonomik Bir Kuramu, Filiz Kitabevi, istanbul
1988, s.339.

197 K ara Avciligi Kanunu, T.C. Resmi Gazete, 25165, 11 Temmuz 2003.

"% Jamali, 5.280.
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Balik¢ilik acisindan olaya bakildiginda, yine denizlerdeki ekolojik dengenin
korunabilmesi amaciyla asir1 avlanmay1 yasaklamak her iilkenin dikkatle ele aldig1 bir
konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yasaklar, genellikle mali araglar kullanilarak

uygulanmaktadir.

Balik agisindan zengin olan Alaska'da, balik¢ilik vergilerinin birgok ¢esidi
mevcuttur. Bu vergilere, iilkede belirli islemlere tabi tutulan ve ihraca konu olan balik
miktarinin degerini esas alan “Ticari Balik¢ilik Vergisi”, sahile 3 mil uzaklikta trol ile
avlanan balik¢ilardan alinan “Balik Kaynaklari Alan Vergisi” ve neslinin devami i¢in
diizenlemeye ihtiya¢ duyulan somon baliklarinin avlanmasinin azaltilmasin1 amaglayan

“Somon Balig1 Vergisi” 6rnek olarak verilebilir'®.

1.2.1.4. Diger Cevre Vergileri

Cevre vergilerinin temel amaci olan ekolojik dengenin korunmasina destek olan
ancak yaygin olarak kullanilmayan uygulamalardan olan turizm tizerinden alinan ¢evre
vergileri, gliriiltii vergileri, yesil bina tesvikleri ve gayrimenkul vergileri bu bashk

altinda incelenecektir.

1.2.1.4.1. Turizm Uzerinden Alinan Cevre Vergileri

Turizm, bazi1 ilkelerin en Onemli gelir kaynaklarindan biridir. Tiirkiye de
turizmden Onemli Olgiide gelir elde eden {ilkeler arasinda yer almaktadir. Turizmin,
tilkelere ekonomik alanda getirdiklerinin yani sira ekolojik anlamda vermis oldugu bir
takim zararlar s6z konusudur. Ozellikle bir iilkenin belirli bir bélgesinde turizmin daha
etkin oldugu dikkate alindiginda, o bdlgenin dogal kaynaklarinin tiiketiminde hizli bir
artts meydana geldigi goriilmektedir. Turizm iizerinden alinan c¢evre vergileri bu

tilkketim ve kirliligi azaltmay1 amac¢lamaktadir.

AB'min eylem planlarinda en ¢ok 6nem verdigi sektorlerden olan turizm

sektorlinde, bina denetiminden atik ve su standartlarina kadar ¢ok genis bir yelpazede

19 Jamali, 5.280-281.
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mevcut bircok diizenleme yapilmakta ve tedbirler alinmaktadir''’. Bu tedbirler, iilkeden
iilkeye hatta ayni iilke igerisinde bolgeden bolgeye farklilik gostermektedir. Ornegin
Ispanya'da turistik bir adada, adaya gelen turistlerin vermis olduklar1 gevresel kirliligin
temizliginde kullanmak amaciyla her turistten giinliikk belirli bir {cret tahsil

edilmektedir''".

1.2.1.4.2. Giiriiltii Vergileri

Ozellikle, niifus olarak kalabalik ve biiyiiksehirlerde en énemli sorunlardan biri
haline gelen giiriiltii kirliligine sebep olan ¢esitli etkenler mevcuttur. Bu etkenlerden
birisi hi¢ sliphesiz motorlu tasitlarin meydana getirdikleri giiriiltiidir. Giiriiltii vergileri,
motorlu tagitlarin meydana getirdigi giiriiltii ve 6zellikle ugaklarin havaalanlarina inis ve

kalkista meydana getirdikleri giiriiltii dikkate alinarak toplanan bir vergi ¢esididir.

Tiirkiye’de, “Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi ve Yonetimi YoOnetmeligi”
ile giriilti ile 1ilgili bir diizenleme yapilmistir. Bu yonetmeligin, 1.maddesinde
yonetmeligin amacinin, “ ¢evresel giiriiltiiye maruz kalinmasi sonucu kisilerin huzur ve
stikinunun, beden ve ruh saghgimin bozulmamast igin gerekli tedbirlerin alinmasini
saglamak ve kademeli olarak uygulamaya konulmak iizere; degerlendirme yontemleri
kullanilarak c¢evresel giiriiltiiye maruz kalma seviyelerinin, hazirlanacak giiriilti
haritalari, akustik rapor ve c¢evresel giiriiltii seviyesi degerlendirme raporu ile
belirlenmesi, cevresel giiriilti ve etkileri hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesi,
giirliltii haritalari, akustik rapor ve c¢evresel giiriiltii seviyesi degerlendirme raporu
sonuglart esas almarak; ozellikle ¢evresel giiriiltiiye maruz kalma seviyelerinin insan
sagligr tlizerinde zararli etkilere sebep olabilecegi ve cevresel giiriiltii kalitesini
korumanin gerekli oldugu yerlerde, giiriiltiiyii 6nleme ve azaltmaya yonelik eylem
planlarinin hazirlanmasi1 ve bu planlarin uygulanmasi ile ilgili usul ve esaslari
belirlemek” oldugu belirtilmektedir. S6z konusu yonetmeligin 7. maddesinde
karayollar tasitlar ile ilgili, “ hi¢c kimse susturucusuz veya ses giderici diger pargalari
olmadan bir motorlu kara tasiti calistiramaz veya calismasina sebep olamaz. Bakim

onarim veya diger degistirme amaci disinda bir motorlu arag veya motosiklet tizerindeki

" Ebru Ekeman, Avrupa Birligi ve Tiirkiye'nin Cevre Politikalarimin Karsilastirmali Incelemesi, iktisadi
Kalkinma Vakfi Yaymi, Yayin No:153, istanbul 1998, s.31.
"' Jamali, 5.282.
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susturucu veya ses giderici parga c¢ikarilamaz, calisamaz hale getirilemez” seklinde, 9.
maddede ise havayolu ve demiryolu tasitlar ile ilgili, “Tiirk tescilindeki ve yabanci iilke
tescilindeki havayolu araglarinin i¢ ve dis trafige acik hava alanlarina inis ve kalkis
yapabilmeleri i¢in giiriiltii sertifikasina sahip bulunmalar1 gerekir. Giiriiltii sertifikasi
bulunmayan Tiirk ve yabanci iilke tescilli hava yolu tasitlar1 i¢ ve dis trafige agik
havaalanlarina giiriiltii tazminat1 6deyerek inis ve kalkis yapabilirler. Bu tazminatlarla
ilgili esaslar Ulagtirma Bakanligi'nca belirlenir ve teblig seklinde yayimlanir” seklinde

ifadeler yer almaktadir''?.

1.2.1.4.3. Yesil Bina Tesvikleri

Kiiresel anlamda tehlike arz etmeye baglayan dogal kaynak tiiketiminin artmasi,
cevre kirliligi, kiiresel 1sinma gibi ekolojik sorunlar beraberinde cevreye duyarl
teknolojik yenilikler getirmektedir. Yesil bina olarak tanimlanan ¢evreye duyarli bu

binalarda bu gelismelerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yesil binalar, cevreye zarari olmayan maddelerden {iretilen, atik {iriinlerini
yeniden kullanima kazandirabilen, yagmur sularini arindirabilen, kendi enerjisini
tiretebilen, yapim asamasinda ¢evre tahribatin1 dnleyen, karbondioksit salinimini azaltan

binalardir' ">

Yesil bina tesvikleri, yesil bina kapsamina giren c¢evreye duyarli bu binalarin
kullaniminin ve iiretiminin artirilmasi amactyla, bir takim tesvik ve kredi imkanlarinin
saglanmasini amaclamaktadir. En 6nemli yesil bina tesviklerine Amerika Birlesik
Devletleri'nde rastlanmaktadir. Tiirkiye’de ise bu alanda herhangi bir uygulama ve

diizenleme mevcut degildir.

1.2.1.4.4. Gayrimenkul Vergileri

Kiiltiir ve turizm alanlar1 ve tarima elverisli alanlarin korunmasin1i amaglayan
gayrimenkul vergilerinde, ¢evrenin korunmasi amaci gayrimenkul alim satimi ile

iligkilendirilmistir.

"2 Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi ve Yonetimi Yonetmeligi, T.C. Resmi Gazete, 27601, 4

Haziran 2010.
"3 Agaoglu, Erisim Tarihi: 18 Nisan 2012, http://www.yesilbina.com/Y esil-Bina-Nedir_a2.html.
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Ilke olarak gayrimenkuliin gercek degeri iizerinden alman emlak vergisi,
gayrimenkuliin bulundugu ortamin ¢evre kirliligi agisindan olumsuz yonlerinin olmasi
sebebiyle fiyatinin diislisiine bagli olarak diisecektir. Bu sebeple emlak vergilerinin
tamamlayicis1 olarak kirlilik derecesine gore belirlenecek bir c¢evre vergisinin

uygulanmasi daha saglikli olacaktir''*.

Tirkiye’de, emlak vergisi uygulanmakla beraber tamamlayicisi roliindeki ¢evre
vergileri uygulanmamaktadir. Bunun yani sira uygulamada var olan 2863 sayil1 “Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu”nda amag, “korunmasi gerekli tasinir ve
tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklart ile ilgili tanimlar1 belirlemek, yapilacak islem ve
faaliyetleri diizenlemek, bu konuda gerekli ilke ve uygulama kararlarini alacak teskilatin
kurulus ve gorevlerini tespit etmektir.” seklinde tanimlanmaktadir. S6z konusu kanunda
yapilan diizenlemelere gore, “Belediyelerin ve il 6zel idarelerinin gdrev alanlarinda
kalan kiiltiir varliklarinin korunmasi ve degerlendirilmesi amaciyla kullanilmak {izere
29/7/1970 tarihli ve 1319 sayili Emlak Vergisi Kanununun 8 inci ve 18 inci maddeleri
uyarinca miikellef hakkinda tahakkuk eden emlak vergisinin % 10'u nispetinde
Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Korunmasina Katki Pay1 tahakkuk ettirilmekte ve ilgili

belediye tarafindan emlak vergisi ile birlikte tahsil edilmektedir”'"”.

1.2.2. Cevre Vergilerinin Etkileri

Cevre kirliliginin kiiresel anlamda sorun teskil etmeye baslamasi ile birlikte daha
cok ihtiya¢ duyulan cevre vergilerinin, ¢evre iizerindeki olumlu etkilerinin yani sira
ekonomik anlamda da etkilerinin oldugu bilinmektedir. Uygulandig1 her iilkede farklilik
gosterebilen c¢evre vergilerinin ekonomik etkilerini, 6zellikle biiylime, istthdam, gelir

dagilimi, yatirimlar ve uluslararasi ticaret gibi alanlarda gérmek miimkiindiir.

Cevreye zararli mallari, hizmetlerin veya faaliyetlerin maliyetlerini artirarak,
insanlar1 ¢evreye daha az zararli veya zararsiz TUriin, hizmet ve faaliyetlere
yonlendirmesi, lreticileri, ¢evreye zarar vermeyen iiretim teknolojilerini kullanmaya

sevk ederek teknolojik gelismelere katkida bulunmasi, vergi gelirleri lizerinde olumlu

"4 Jamali, 5.285.
15 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu, T.C. Resmi Gazete, 18113, 21 Temmuz 1983.
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etkiler yaratmasi, isgiicii ve sermaye lizerinde mevcut vergi baskisini azaltmasi ve bu

sekilde ekonomiye katkida bulunmasi ¢evre vergilerinin bilinen olumlu etkileridir''®.

1.2.2.1. Cevre Vergilerinin Biiyiime ile Tliskisi

Ekonomik biiyiime ile ¢evre vergilerinin iliskisi ve ¢evre vergilerinin ekonomik
bliylimeye olan etkisi, verginin ¢esidine ve uygulandigi ilkenin kosullarina gore
farklilik gosterebilmektedir. Ancak, genel olarak ¢evre vergileri de diger vergiler gibi
onemli bir gelir kaynag1 olmakla beraber insanlarin tercihleri iizerinde etkileri de s6z

konusu olmaktadir.

Cevre vergileri, {iriinlerin maliyetini artirdiklar1 i¢in kisilerin ilave yatirim,
tilketim ya da diger yatirimlara daha az ragbet etmelerine neden olmaktadir. Boylece,
insanlarin tiiketim aligkanliklarinda cevreye daha duyarli olmalari saglanmaktadir.

Cevreye olan duyarlilik biiyiime ve siirdiiriilebilir kalkinmanin temel ilkelerindendir.

Cevre vergilerinin faydalarindan birisi de kisilerin 6dedigi diger vergilerin ytkiini
azaltmasidir. Agirlikli olarak emek ve sermaye ilizerinden alinan vergilerin oranlari,
aliman ¢evre vergileri sayesinde azalmaktadir. Boylece, emek ve sermaye daha az

vergilendirilecegi igin tiretimde bir artis olacaktir''”,

1.2.2.2. Cevre Vergilerinin Gelir Dagilimn fle Tliskisi

Cevre vergileri, fiyatlar lizerine etki eden bir mekanizmadir. Fiyat {izerindeki artig
ise gelir dagilimini etkilemektedir. Cevre vergilerinin genelinde mevcut olan kirleten
Oder prensibi sayesinde sadece ¢evreye zarar veren kisi vergilendirilmektedir. Ancak,
dolayli diizenlemeler seklinde uygulanan cevresel diizenlemeler, KDV gibi, degisik
vergi tlirlerinin igerisinde yer almakta ve toplumun tamamimi etkilemektedir.
Dolayisiyla, herkes bu diizenlemelerden etkilenmektedir. Dolayli uygulamalarin gelir
dagilimi iizerinde olumsuz etkileri mevcut iken dogrudan uygulamalar gelir dagilimini

olumlu etkilemektedir.

"'® Tiilin Canbay, Diinyada Vergileme Anlayisindaki Degisim, Dora Yaymcilik, Bursa 2009, 5.217-223.
"7 Jamali, s.154-156.
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Cevre vergilerinden elde edilen hasilatin nasil kullanilacagi da gelir dagilimini
etkilemektedir. Elde edilen vergi geliri ile diger vergilerin oranlarinin disiiriilmesi
amaglaniyorsa, azaltilacak olan verginin iyi belirlenmesi gerekmektedir. Azaltilacak
yapilmalidir. Vergi yiikiiniin dagilimini diistik gelirliler lehine degistiren uygulamalar,
vergisel adalet ve kaynak dagiliminda etkinligi saglayacaktir. Eger almman cevre
vergileri, diger vergi oranlarini azaltmak amaciyla kullanilmiyorsa bu durumda gelir

dagilimi olumsuz yonde etkilenecek ve kisilerin vergi yiikii daha da artacaktir''®.

1.2.2.3. Cevre Vergilerinin Istihdam ile liskisi

Cevre vergilerinin istthdam iizerindeki etkisi “Cifte Karlilik Hipotezi” ile
aciklanmaktadir. Cevre vergileri ile ¢evreyi korumanin yani sira, elde edilen hasilatla
diger vergiler azaltilarak toplumsal refah artiriliyorsa bu durumda ¢evre vergilerinin
cifte karliligindan soz edilebilir'”®. Cevre vergilerinin uygulanmasmin gelir vergilerini
azaltacagi esasina dayandirilmasi hem uygulanacak c¢evre vergisinin topluma daha kolay
kabul ettirilmesine hem de istihdami artirmasina ve daha fazla isgiiclintin kullanilmasina
faydas1 olacaktir. Aynmi sekilde firmalarin elde ettigi kar iizerinden alinan vergilerin
azaltilarak ¢evre vergisi uygulanmasi, firmalarin elde ettigi karla daha fazla yatirim

yapmasini ve yine istihdami artiracaktir.

1.2.2.4. Cevre Vergilerinin Yatirim ile iliskisi

Cevre vergilerinin yatirnm agisindan sagladigi en Onemli yarar, sermaye
hareketliligi saglamas1 ve teknolojik gelismelere katkida bulunmasidir. Cevre
vergilerinin fiyat ilizerindeki etkisi, bazi {irlinlerin fiyatin1 artirmaktadir. Cevre vergisi
uygulamasi ile fiyati artmig {irlinii Uretiminde kullanan bir firma, maliyetini
diisiirebilmek icin bu {iriinii, daha diisiik fiyata temin edebilmek amaciyla cevre
vergisinin uygulanmadigi bir iilkeden ithal etme yolunu secebilir. Hatta bazen bu durum

sadece lirlin ithali ile sinirli olmayip tiretimin de o {lilkeye kaymasina yani sermayenin

"8 Sahin Akkaya, "Cevre Vergileri ve Gelir Dagilimi", istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Maliye

Arastirma Merkezi Konferanslari, 2004, 46.seri, s.3-7. .
1_1_9 Sahin Akkaya ve Ufuk Bakkal, "Cevre Vergileri ve Cifte Yarar" [Elektronik Siiriim], Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 55 (2), 2006, s.1-22.



49

transferine neden olabilmektedir. Bu durum, iilkeler arasinda olabildigi gibi ayn iilke

icerisindeki bélgeler arasinda da soz konusu olabilmektedir'*’.,

Uygulamada ¢ok rastlanmamakla birlikte sermaye hareketliligi, iilkeler agisindan
bir kayip olarak goriilebilir. Ancak uzun vadede goriilmiistiir ki cevresel vergi
uygulamayan ve sermaye hareketinin yasandigi iilkelerde meydana gelen g¢evresel
zararlarin temizlenmesi i¢in katlanilan maliyet, o iilkenin sermaye hareketinden elde
ettigi gelirden daha fazla olmaktadir. Bu sebeple bircok iilke, ¢cevre vergilerinin sebep

olacagi sermaye go¢linli géz ardi etmekte ve bu konuda taviz vermemektedir.

Cevre vergilerinin teknolojik gelismeler iizerinde de olumlu etkileri mevcuttur.
Yasanan teknolojik gelismeler emek ve sermayenin verimliligini artirmaktadir. Sermaye
birikiminin artirilmas: ile gelir diizeyleri artmakta ve yiiksek biiylime oranlar1 elde
edilmektedir. Sermaye birikiminin artirilmasi ise teknolojik gelismeler sayesinde daha
kolay = olmaktadir. Bu sebeple, teknolojik gelismeler vergisel anlamda

desteklenmelidir'?'.

Devletin uygulayacagi ekolojik verginin uygulanma sekli de teknolojik gelismeler
acisindan 6nemlidir. Uygulanan verginin kisa vadeli olmasi, bu konuda aragtirma yapan
firmalarin maliyetlerini olumsuz yonde etkileyeceginden, ¢evre vergilerinin gelecegi 6n
gorecek sekilde hazirlanmasi ve bu vergilerde istikrarin saglanas1 gerekmektedir. Ayni
sekilde gelisi giizel uygulanan ekolojik vergilerle gelen yeni teknolojilere, firmalarin
uygun hale gelmesi zaman alabilmektedir. Yine ¢evre vergilerinin teknolojik yenilikler
dogurmasi yeni bir sektdr olusturmustur. Bu yeni sektor, ¢cevreye daha az zarar veren
iirlin ve iretim teknolojilerini iiretmeye baslamis ve ekonomik anlamda da cevre

e . . Ce . .. 122
vergilerinin olumlu etkilerine bir yenisini eklemigtir ~.

1.2.2.5. Cevre Vergilerinin Uluslararasi Ticaret ve Rekabet ile iliskisi

Cevre vergilerinin yatirim ile olan iligskisinde bahsedilen sermaye hareketliligi gibi

baz1 yoOntemlerle c¢evre vergileri hem uluslararasi ticareti hem de rekabeti

120 Jamali, 5.169-170.
2! Salih Turhan, Vergi Teorisi ve Politikast, istanbul, Filiz Kitabevi 1993, 5.328-339.
122 Jamali, 5.172-174.
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etkilemektedir. Giiniimiizde bir¢ok {ilke, yabanci yatirimi kendine ¢ekmek amaciyla

cevresel vergi tesvikleri uygulamaktadir.

Ulke igerisinde cesitli bolgelere uygulanan vergi muafiyetleri, ulusal anlamda
rekabeti etkiledigi gibi uluslararas1 anlamda da c¢evre vergilerinin uygulanip
uygulanmamasi rekabeti etkilemektedir. Ciinkli ¢evre vergileri ile saglanan tesvikler
irlin fiyatlarini diistirmekte ve rekabet bu yolla artmaktadir. Bu rekabette, ¢cevreye daha
az zarar veren iuretim teknolojilerinin kullanan firmalarin bir adim 6nde olacagi

goriilmektedir.
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IKINCI BOLUM
CEVRE VERGILERININ TURKIiYE VE AVRUPA BiRLiGI’NDEKi
UYGULAMALARI

2.1. TURKIYE'DEKI CEVRE VERGIiSI UYGULAMALARI

Genel olarak bakildiginda, Tiirkiye’de ger¢ek anlamda bir cevre vergisi
uygulamasi olmadigi, AB iilkelerinde ise bu durumun aksine g¢evre vergilerinin

cesitliligi gbze carpmaktadir.

2.1.1. Tiirkiye’de Cevre Ile Ilgili Dogrudan ve Dolayh Diizenlemeler ile
Tesvikler

Cevresel anlamda Tiirkiye’de en biiylik zaaflardan birisi olan ekolojik vergi
eksikligi, baz1 dolayli veya dogrudan uygulamalarla kismen giderilmeye calisilmaktadir.
Ancak bu uygulamalardan elde edilen gelirlerin ¢evre i¢in kullanilmiyor olmasi bu

uygulamalari ¢evre agisindan anlamsiz hale getirmektedir.

Bu boliimde, Tiirkiye’de ¢evre ile en siki baga sahip tek dogrudan diizenleme olan
"Cevre Temizlik Vergisi" ve Tiirkiye’deki diger vergilerin, icerisinde barindirdigi
dolayl diizenlemelere yer verilecektir. Ayrica, Tiirkiye’de ¢evresel tesviklerin neler

olduguna kisaca deginilmektedir.

2.1.1.1. Dogrudan Diizenlemeler

Tiirkiye’de uygulanan tek dogrudan diizenleme Cevre Temizlik Vergisidir (CTV).
Bu diizenleme, 2001 yilinda uygulanan ekonomik istikrar programi gercevesinde
uygulamadan kaldirilan “Cevre Kirliligini Onleme Fonu” ve bu fonun gelir
kalemlerinden olan motorlu tasitlarin muayenesinden alinan tutarlar, hava ve deniz
araclarindan tahsil edilen bedeller, ¢evre kirliligine yol acan isletmelerden alinan
tutarlarin da kaldirilmas: ile c¢evre kirliligini dnleme adina her hangi bir uygulama

123

kalmadig1 i¢in tek dogrudan diizenleme olarak uygulanmaktadir Tirk vergi

123 Jamali, s.325.
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sisteminde onlarca vergi uygulamasi olmasina ragmen ¢evre ile dogrudan ilgili olan ve
gelismis bir lilkenin vergi sisteminde mutlak suretle barindirmasi gereken cevre
vergilerinin, tek uygulamasinin olmasi Tiirkiye’de adina olumsuz bir durum olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.1.1.1. Cevre Temizlik Vergisi

Tiirkiye'de uygulanan en 6nemli cevresel diizenleme olan CTV, 2464 sayili
Belediye Gelirleri Kanunu'nda dilizenlenmistir. 2464 sayili kanunun miikerrer
44 .maddesinde, belediye sinirlar1 ve miicavir alanlar i¢inde bulunan ve belediyelerin,
cevre temizlik hizmetlerinden yararlanan konut, is yeri ve diger sekillerde kullanilan
binalarin ¢evre temizlik vergisine tabi olduklari, genel ve katma biitgeli idareler, il 6zel
idareleri, belediyeler, koyler, bunlarin kuracaklar1 birlikler, dariilaceze ve benzeri
kuruluslar ve iniversiteler tarafindan miinhasiran hizmetlerinde kullanilan binalar,
Kizilay Genel Merkezi ile subeleri ve kamplari, Kredi ve Yurtlar Kurumuna ait 6grenci
yurtlar1 ile umuma agik ibadet yerleri, karsilikli olmak sartiyla elgilik ve konsolosluk
hizmetlerinde kullanilanlarla elgilerin ikametine mahsus olan binalar, milletlerarasi
kuruluslar ve bunlarin temsilcilikleri tarafindan kullanilan binalar ile bunlarin
miistemilatinin vergiye tabi olmadigi” belirtilmektedir. Yine ayni maddede, konutlara
ait ¢evre temizlik vergisinin; su tiilketim miktar1 esas alinmak suretiyle metrekiip basina
biiyliksehir belediyelerinde 23 Kurus, diger belediyelerde 18 Kurus olarak
hesaplanacagi, belediyenin ¢evre temizlik hizmetlerinden yararlanan ancak, su ihtiyacini
belediyece veya biiyliksehir belediyelerine bagli su ve kanalizasyon idarelerince tesis
edilmis su sebekesi haricinden karsilayan konutlara iliskin ¢evre temizlik vergisinin,
asagida yer alan Tablo 2.1 ve Tablo 2.2°deki, ilgili tarifelerin yedinci grubunun belediye
meclislerince en son intibak ettirilen derecelere ait tutarlar iizerinden tahakkuk
ettirilecegi, isyerleri ve diger sekilde kullanilan binalara ait ¢evre temizlik vergisinin ise
biiyliksehir belediyeleri ve biiyliksehir belediyeleri disindaki belediyelerde Tablo

2.3’deki tarifelere gore uygulanacagi belirtilmektedir'*.

124 Belediye Gelirler Yasasi, T.C. Resmi Gazete, 17354, 29 Mayis 1981.
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Uygulanacak Olan Cevre Temizlik Vergisi Tarifesi'*

Bina Dereceleri ve Yilik Vergi Tutarlan (TL)
Bina Gruplan 1. Derece | 2. Derece | 3. Derece | 4. Derece | 5. Derece
1. Grup 2.200 1700 1.400 1100 900
2. Grup 1.400 1.050 800 660 550
3. Grup 900 700 550 440 350
4. Grup 440 350 260 220 170
5. Grup 260 220 150 140 110
6. Grup 140 110 77 65 47
7. Grup 47 38 26 23 18

Temizlik Vergisi Tarifesi'*

Tablo 2.2. 2012 Yih Igin Biiyiiksehir Belediyelerinde Uygulanacak Olan Cevre

Bina Dereceleri ve Yilhik Vergi Tutarlan (TL)

Bina Gruplar1 | 1. Derece | 2. Derece | 3. Derece | 4. Derece | 5. Derece
1. Grup 2.750 2.125 1.750 1.375 1.125
2. Grup 1.750 1.312 1.000 825 687
3. Grup 1.125 875 687 550 437
4. Grup 550 437 325 275 212
5. Grup 325 275 187 175 137
6. Grup 175 137 96 81 58
7. Grup 58 47 32 28 22

125 Belediye Gelirleri Kanunu Genel Tebligi, T.C. Resmi Gazete, 28154, 26 Aralik 2011.
126 Belediye Gelirleri Kanunu Genel Tebligi, T.C. Resmi Gazete, 28154, 26 Aralik 2011.
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Tablo 2.3. 2012 Y1l Igin Isyeri Ve Diger Sekillerde Kullanilan Binalara Ait Cevre

Temizlik Vergisi Tarifesi'?’

Bina Dereceleri ve Yilhik Vergi Tutarlan (TL)
Bina Gruplar: | 1. Derece | 2. Derece | 3. Derece | 4. Derece | 5. Derece

1. Grup 1.100 850 700 550 450
2. Grup 700 525 400 330 275
3. Grup 450 350 275 220 175
4. Grup 220 175 130 110 85
5. Grup 130 110 75 70 55
6. Grup 70 55 38 32 23
7. Grup 23 19 13 11 9

2464 sayili Kanunun miikerrer 44.maddesinin, besinci fikrasina gore, biiyiiksehir
belediyelerinde ¢evre temizlik vergisinin, diger belediyelerde uygulanan ¢evre temizlik
vergisi tutarlarinin % 25 artirilarak hesaplanacagi, is yeri ve diger sekillerde kullanilan
binalara ait ¢evre temizlik vergilerinin, belediyelerce binalarin tarifedeki derecelere
intibak ettirilmesi tlizerine her yilin Ocak ayinda yillik tutari itibariyla tahakkuk etmis
sayilacagl ve tahakkuk eden vergilerin, bir defaya mahsus olmak {izere, belediyelerin

ilan mahallerinde bir ay siireyle topluca ilan edilecegi belirtilmektedir.

Yine s0z konusu maddede, su ve kanalizasyon idareleri biiyiiksehir dahilindeki
her ilge veya ilk kademe belediyesinin belediye ve miicavir alan sinirlari i¢cinde bulunan
konutlara iligkin olarak tahsil etti§i cevre temizlik vergisi ile bu verginin siiresinde
O0denmemesi nedeniyle tahsil ettigi gecikme zamminin %80'inin tahsilat: takip eden ayin
yirminci glinii aksamina kadar bir bildirim ile ilgili belediyeye bildirerek ayn siire
icinde Odenecegi, tahsil edilen vergi ve gecikme zamminin %?20'sinin ise miinhasiran
¢Op imha tesislerinin kurulus ve isletmelerinde kullanilmak {izere biiyiiksehir
belediyesinin hesabina, tahsilati takip eden aym yirminci giinii aksamina kadar
aktarilacagi, biliyliksehir belediye sinirlar1 icinde bulunan belediyelerin kendileri

tarafindan tahsil edilen ¢evre temizlik vergisinin %20'sinin ayn1 esaslar ¢ercevesinde

127 Belediye Gelirleri Kanunu Genel Tebligi, T.C. Resmi Gazete, 28154, 26 Aralik 2011.
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bliyiiksehir belediyelerine aktarilacagi belirtilmektedir. Tahsil ettigi vergiyi veya
gecikme zammini yukarida belirtilen siire iginde ilgili belediyeye yatirmayan
idarelerden, bu tutarlar 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun
hiikiimlerine gore gecikme zammi tatbik edilerek tahsil edilecegi, bu maddenin
dordiincii ve besinci fikralarinda yer alan tutarlarin, her yi1l yeniden degerleme oraninda
artirillacagi, bu tutarlarin belirlenmesinde, vergi tutarlarinin %5'in1 agmayan kesirleri
dikkate alinmayacagi, Bakanlar Kurulunun; besinci fikradaki tarifede yer alan bina
gruplarini belirlemeye ve bu maddenin dordiincli ve besinci fikralarinda yer alan
tutarlar1 yoreler, belediyelerin niifuslar1 ve bina gruplari itibariyla ayr1 ayr1 dortte birine
kadar indirmeye veya yarisina kadar artirmaya yetkili oldugu yine s6z konusu maddenin

kapsamu igerisinde yer almaktadir'*®.

Biiyiiksehir belediyelerinde uygulanan ¢evre vergileri ile miikellefler kullandiklar
su miktarina gore atik su bedeli ve c¢evre temizlik vergilerini birlikte 6demekle

yukiimliidiirler. Bu uygulama biiyiiksehir belediyelerindeki isyerleri i¢in de gecerlidir.

CTV gelirlerinin, %10'unun belediyeler tarafindan Cevre Bakanligina aktarilmasi,
kalan kismin %?20'sinin ¢Op imha tesislerinin kurulusu ve isletilmesi amaciyla
kullanilmast ve diger kismin da mutlak suretle cevre temizliginde kullanilmasi
zorunlulugu vardir. Ancak Tiirkiye’deki giincel uygulamalara bakildiginda, elde edilen
CTV gelirlerinin Bakanliga aktarilan kismi disindaki tutarlarin sadece %25'inin ¢evre
icin kullanildigi, bu kullaniminda kati1 atik toplama ve imha islemlerine harcandig:
goriilmektedir. Uygulamanin ger¢ek anlamda etkin bir sekilde kullanilmamasi toplumu

cevre konusunda tesvik etmemektedir'®.

2.1.1.2. Dolayh Diizenlemeler

Gergek amact gevre kirliligini 6nlemek olmamakla beraber uygulama agisindan
cevreye olumlu etkiler saglayan vergi ve uygulamalar dolayli diizenlemelerdir.
Tiirkiye’de dogrudan diizenlemelerin sayisinin az olmasmin aksine dolayh

diizenlemelerin bir¢ok verginin igerisinde yer almasi dikkat ¢ekicidir.

128 Belediye Gelirler Yasasi, T.C. Resmi Gazete, 17354, 29 Mayis 1981.
12 Jamali, s.324.
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2.1.1.2.1. Gelir Vergisi Ile Kurumlar Vergisi ve Dolayh Diizenlemeler

Diinyada, tlilkelerin hemen hemen tamaminda var olan gelir vergilerinin icerisinde
yer alan ve c¢evre kirliligini 6nlemeyi amaglayan harcama kalemlerinin vergilendirmede
nasil dikkate alinacagi konusunda en yaygin kullanim bu harcamalarin vergiden

diisiilmesi seklinde olmustur.

Tirkiye’de, Gelir Vergisi Yasast (GVY) ve Kurumlar Vergisi Yasasi'nda (KVY)
cevre ile ilgili yapilacak harcamalara iliskin 6zel bir uygulama veya istisna s6z konusu
degildir. Ancak, “Milli Aga¢landirma ve Erozyon Kontrolii Seferberlik Kanunu’nun
12.maddesinde Gelir Vergisi ve Kurumlar Vergisine bir atif yapilarak, “kurulan
ormanlarda, agaclandirma, bakim ve koruma masraflarinin tamami gelir ve kurumlar

59130

vergisi matrahindan diisiiliir” " seklinde bir diizenleme yapilmustir.

Gelir ve Kurumlar vergisi diizenlemelerinde, vergi indirimlerinde hesaplanacak
giderler, ticari kazang elde edilmesi ve devam ettirilmesi igin yapilan genel giderler
olarak tanimlanmaktadir. Yani, c¢evre iizerinde olumlu etkisi olacak yatirimlar ve
harcamalarin gider olarak kabul edilecegine dair ac¢ik bir hiikiim yer almamaktadir.
Gelir Vergisi'nin igerisinde yer alan yatirim indirimlerinden, ¢evreye daha az zarar
veren tretim teknolojileri, mal ve hizmet iiretimi ile dogrudan alakali olmak kaydi ile
yararlanabilmektedir. Yani, liretimle dogrudan ilgili olmayan ve ¢evreye daha duyarl
olan diger harcamalar bu indirimlerden yararlanamamaktadir. GVY ve KVY, arastirma
ve gelistirme faaliyetlerini desteklemekte ve bu faaliyetlere yapilacak harcamalarin
%40'1in1 karsilamaktadir. Bu kapsamda, ¢evreyi koruma adina yapilacak bir ¢alisma igin
yapilan arastirma ve gelistirme faaliyetleri vergi indirimine konu olacaktir. Ayni sekilde
kamuya yararli dernek veya cevre oOrgiitlerine yapilacak bagislar, kazancin %5' ile
simirlt olmak {izere, vergi indirimine tabi tutulmaktadir. Bunlar disinda kiiltiir
varliklarinin  korunmast ve kaliciliginin  saglanmasi amaciyla yapilan bagis ve

harcamalarin da vergi indirimine tabi tutulacag: belirtilmektedir'>'.

B0 Ml Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Seferberlik Kanunu, T.C. Resmi Gazete, 22355, 26 Temmuz
1995.
B! Jamali, 5.327-329.
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2.1.1.2.2. Katma Deger Vergisi ve Dolayl Diizenlemeler

KDV igerisinde g¢evre ile ilgili diizenlemeler daha ¢ok doniisiimii miimkiin olan
kagit, cam ve plastik gibi maddeler ile ilgilidir. Bu diizenlemedeki amag geri doniigiimii
artirmak degil s6z konusu mallarin tesliminin kayit disiliginin azaltilarak kayit altina

alinabilmesidir.

2.1.1.2.3. Ozel Tiiketim Vergisi ve Dolayl Diizenlemeler

Devletin, gelir elde etmek amaciyla topladigr vergilerin en énemli kalemlerinden
olan Ozel Tiiketim Vergisi (OTV), insanlarin temel ihtiyaclar1 disinda kalan iiriinler
tizerinden alinan bir vergidir. Gergek amaci gelir saglamak olan bu vergiler, ¢evre
iizerinde dolayl olarak etki saglamaktadir. OTV'nin konusu harcamalardir ve yogun

olarak liiks tliketim tirlinleri ve akaryakita uygulanmaktadir.

OTV uygulamasina tabi olan akaryakitin fiyatimin uygulanan vergi ile artmasi,
insanlarin kisisel ara¢ kullanimin1 azaltmakta ve dolayisiyla ¢evreye salinan emisyon
miktar1 diisiirmektedir. Ayni sekilde, kursunlu benzin ile kursunsuz benzine uygulanan
OTV, biyodizel ve LPG’ ye uygulanan OTV oranlarma bakildiginda da OTV

uygulamast ile ¢cevreye daha az zararl yakitlarin kullaniminin arttig1 goriilmektedir.

OTV' ye tabi olan bir diger iiriin otomobillerdir. Otomobillerde vergilendirme,
aracin motor bliylikliigiine gore artan oranlidir. Bu sebeple, motor hacmi biiyiik
araglarmn fiyatlari OTV uygulamas: ile artmakta ve satis1 azalmaktadir. Biiyiikk motor
hacmine sahip araglarin ¢evreye daha ¢ok zarar verdigi bilinmekte olup OTV dolayh

olarak bu zarar1 da azaltmaktadir.

Giiniimiizde kullanimina baglanan ve ¢evre dostu motor sahibi olan araglar ile
elektrikli araclarin 6zel bir vergiye tabi tutulmalari tiim diinyada uygulama alam
bulmaktadir. Tiirkiye’de de elektrikle ¢alisan otomobillere daha diisiik oranlarda OTV
uygulanmasina yonelik yapilan ¢alismalar mevcut olup, ¢evresel anlamda uygulanacak
olan ve amaci1 gergekten c¢evreyi korumak olan ilk uygulamaya alt yap1

hazirlanmaktadir.
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2.1.1.2.4. Motorlu Tasitlar Vergisi ve Dolayh Diizenlemeler

Motorlu tagitlardan alinan bu vergide temel kriter, tagitin motor hacmi ve yasidir.
Eski uygulamada mevcut olan tasitlarin agirliginin baz alinarak verginin uygulamasinin
cevre lzerinde dolaylida olsa bir etkisinin olmadigi bilinmektedir. Ancak, yeni
uygulama ile beraber araglarmm motor hacmi esas alindigr icin OTV' de oldugu gibi
“Motorlu Tagitlar Vergisi” de (MTV) motor hacmi biiyiik araglarin satig fiyatini
artirarak satiglarinin azalmasina sebep olmaktadir. Boylece, cevre iizerinde dolayl ve

olumlu bir etki yaratmaktadir.

Cevreyi kirletmeyen elektrikli otomobillerin, OTV ile tesvik edilecek olmasi
onemli bir gelisme olmakla beraber, MTV' de elektrikle ¢alisan otomobiller icin bir
diizenlemenin 6n goriilmemesi biiyiik bir eksiklik olarak tanimlanabilir. Yine bu
vergilerin belirlenirken ¢evre ilizerinde en 6nemli olumsuz etkiye sahip olan karbon
salinimint esas almadan hazirlanmasi da diizeltilmesi gereken bir uygulama olarak

kargimiza ¢ikmaktadir'*2.

2.1.1.3. Cevresel Tesvikler

Vergi tesvikleri, yatirimlar1 artirmak ve dolaysiz yabanci sermayeyi yurtigine
cekmek gibi iki genel amag icin yapilmaktadir. Bu genel amacglarin disinda bazi
gerekcelerle de vergi tesvikleri kullanilabilmektedir. Bu gerekgeler, issizligin
azaltilmasi, istenilen bazi sektdrlerde faaliyetlerin artirilmasi ya da azaltilmasi, bolgeler
aras1 gelir ve kalkinma farklilklarmm giderilmesi'” ve bazen de ¢evrenin

korunabilmesi gibi gerekgeler olarak siralanabilir.

Tesvikler, cevre dostu teknolojilerin kullanilmasi ve ¢evre vergilerinin etkilerini

artirmak amaciyla kullanilir. AB'de ¢evresel tesviklere bakildiginda, ¢evresel kirliligi

2 Umit Siileyman Ustiin, "Motorlu Tasitlar Uzerinden“Ahnan Vergilerin Cevreyi Korumaya Yonelik ve
Adil Olarak Diizenlenmesi" [Elektronik Siiriim], Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 16 (1), 2012,
s.153-190.

133 Ahmet Tekin, "Vergi Tesvikleri ve Ekonomik Etkileri" [Elektronik Siiriim], Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 16, 2006, s.301-316.
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Oonlemek adina yapilan teknolojik yatirimlarin ve arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin

desteklendigi goriilmektedir'>*.

Tirkiye’de tesvik uygulamalarina bakildiginda ise Cevre Kanunu'nun
29.maddesinde yer alan; “Cevre Kkirliliginin Onlenmesi ve giderilmesine iliskin
faaliyetler tesvik tedbirlerinden yararlandirilir. Aritma tesisi kuran, isleten ve
yonetmeliklerde belirtilen yiikiimliiliikkleri yerine getiren kuruluslarin aritma tesislerinde
kullandiklar elektrik enerjisi tarifesinin, sanayi tesislerinde kullanilan enerji tarifesinin
ylzde ellisine kadar indirim uygulamaya Bakanligin teklifi {izerine Bakanlar Kurulu
yetkilidir.” ifadesi mevcuttur. Bu uygulama disinda cevresel anlamda uygulanan

herhangi bir tesvik bulunmamaktadir.

13* Diiriye Toprak, "Surdiirilebilir Kalkinma Cergevesinde Cevre Politikalar: ve Mali Araglar" [Elektronik
Stirtim], Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2 (4), 20006, s.146-169.
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2.2. BAZI AB ULKELERINDEKI CEVRE VERGISI UYGULAMALARI

AB iilkelerinde, c¢evre vergilerinin uygulama alanlart ve c¢esitliligi dikkat
cekmektedir. Ozellikle Iskandinav iilkelerinin ¢evre vergileri konusuna titizlikle
yaklagtig1 goriilmektedir. Bu boliimde, daha once cesitleri aciklanan ¢evre vergilerinin

bazi iilkelerdeki uygulamalarindan bahsedilecektir.

2.2.1. Avusturya

Avusturya'da mevcut olan g¢evresel vergiler arasinda g¢evre ve kanalizasyon
harglar1, konut vergileri ve su vergileri mevcuttur. Bu vergiler ilgili yerel yonetimler
tarafindan toplanmaktadir. Toplanan bu har¢ ve vergilerden elde edilen gelirler,
belediyeler tarafindan su temininde, aritma ve kati atik bertaraf tesislerinde,
kanalizasyon sistemi kurulmasinda ve tadilatinda kullanilmaktadir. Belediyelerin
olusturdugu bir organ tarafindan ilgili vergi oranlari belirlenmekte ve illere gore

farklilik gosterebilmektedir'>.

2.2.2. Danimarka

Danimarka, AB iilkeleri igerisinde en ¢ok ¢evre vergisinin var oldugu iilkelerden
birisidir. Bu vergiler devlet eliyle toplanmaktadir. Cevre vergilerinin en énemlilerinden
birisi iirlinler tizerinden alinan vergilerdir. Bu vergiler, tiriiniin igerdigi PVC ¢esidine ve
miktarma gore degisiklik gosterir. Uriinlerle ilgili vergiler, yumusak PVC igeren ve sert
PVC igeren firiinlerden farkli oranlarda alinmaktadir. Vergiye tabi mallar iireten
isletmelerin beyanname kaydi1 yapmalar1 zorunludur. Ayrica yillik vergi miktar1 devlet
tarafindan belirlenen bir miktar1 asan ithalat¢1 firmalarin da yine kayit yaptirmalari
zorunludur. Tescili yapilmis isletmelerin her ay, vergiye tabi mallariin belirlenen
oranlar iizerinden hesaplamasi ve takip eden ayimn 15. glinline kadar ilgili kurumlara

yatirmasi gerekmektedir'>°.

3 EuropeanCommission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax inventory 18 en.pdf.
BEyropean Commission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax inventory 18 en.pdf.
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Atiklardan ve bazi hammaddelerden alinan diger bir ¢evre vergisinde yine devlet
yetkili organdir. Bu vergiler, atiklarin geri doniistimii veya bertarafi ile ticari amagh
olarak cikarllan ve hammadde olarak kullanilan kum, g¢akil, tas gibi materyallerin
kullanim1 durumunda tesis edilmektedir. Atik vergisi sisteminde mevcut atiklar,
belediyeler tarafindan belirlenen direktiflere uygun olarak ¢opliiklere veya atik toplama
tesislerine nakledilmektedir. Yine ayni sekilde, ticari isletmeler tarafindan ticari amagh
olarak c¢ikarillan tas, kum, cakil gibi hammaddelerin miktar1 ilgili birimlere
bildirilmektedir. Vergiye tabi bu maddelerin miktarma gore vergi tesis edilmekte ve
vergiler her ¢eyrek sonunda ya da takip eden ayin 15.glinlinde ilgili kurumlara

o0denmektedir.

Danimarka'da tiiketim vergisi kapsaminda birgok uygulama mevcuttur. OTV adi
ile gevreye zararli birgok iiriiniine vergi uygulamasi yapilmaktadir. Bu uygulamalardan
ilki ozon tabakasina zararli gazlar ve sera gazi igeren irilinlere uygulanan vergidir.
Sogutma sistemlerinde kullanilan CFC (kloroflorokarbon), HFC (hidroflorokarbon),
PFC (perflorokarbon) ve SF6 (siilfiirhekzaflorid) gazlarimi kapsam igerisine alan bu
vergi, araglara klima sistemlerine gére uygulanmaktadir. Bu tilir gazlar igeren klimalara
sahip araglar, bu vergilendirmenin konusunu olusturmaktadir. OTV uygulamasmnin var
oldugu bir diger alan tarimdir. Bocek ilaglari, zararli hayvan ve bitkilerin olusumunu
onleyen ilaglar, mantar ilaglar1 gibi tarim faaliyetlerinde kullanilan her tiirlii ¢evreye
zararl iiriin iizerinde OTV uygulamas1 mevcuttur. OTV uygulamasinin bir diger ¢esidi
geri doniisiimii olmayan pillerin kullanimi1 ve tiretimine uygulanmaktadir. Ayni sekilde

baz1 klorlu solventlere'*’ de OTV uygulamas: mevcuttur.

OTV ile ilgili en énemli uygulamalardan birisi de kiikiirt ile ilgili uygulamadir.
Gaz yagi, mazot, fueloil, katran, gazyagi, komiir, linyit, kursunlu ya da kursunsuz
benzin, gaz, dogalgaz, LPG ve tesislerde enerji amacli kullanilan odun, saman, ¢op gibi
enerji kaynaklarinin igerdigi kiikiirt miktar1 %0.05'in iizerinde ise OTV uygulamasina

tabi olmaktadirlar'®,

OTV ile ilgili uygulamalarin digerleri sunlardir; dogalgaza uygulanan OTV, atik

suya uygulanan OTV, ¢ay ve cay ekstralarina uygulanan OTV, i¢cme suyuna uygulanan

37 Solvent, bir katiyr, siviyt ya da gazi ¢dzerek ¢ozelti olusturan kimyasallardir. Bu solventler,
tetrakloroetilen, trikloroetilen ve diklormetandir.

PS8Eyropean Commission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax inventory 18 en.pdf.
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OTV, nitrojen tiiketimine uygulanan OTV, antibiyotikler ve hayvan biiyiimesinde

kullanilan hizlandirict maddelere uygulanan OTV'?’.

2.2.3. Hollanda

Hollanda, ¢evre vergileri agisindan zengin bir iilkedir. Ulkede gelir vergisi
tizerinden alinan vergilerin bir kismi ¢evre i¢in harcanmaktadir. Cevre vergisi olarak
toplanan bir diger vergi yakit vergisidir. Bu vergi, tiim yakitlar, mineral yaglar, komiir,
dogalgaz, komiir gazi, rafineri gazi, fueloil gibi yakitlar1 icermektedir. Bu yakitlar1 alip

kullanan ya da satigin1 gergeklestiren herkes vergi miikellefi olmaktadir.

Ulkede mevcut bir diger cevre vergisi de diizenleyici enerji vergisidir. Bu vergi
dogalgaz ve elektrik ilizerine tarh olunmaktadir. Hane halki veya ticari kuruluslar
tarafindan gaz yerine enerji amaclh kullanilan madeni yaglar da bu verginin kapsami
igerisine girmektedir. Madeni yaglara uygulanan vergi OTV olarak uygulanmaktadir.

Diger enerji kaynaklari i¢in vergileri dagitici firmalar devlete 6demektedir.

Atik vergisi olarak tanimlanan bir diger ¢evre vergisinin konusunu yakilan ve
dokiilen atiklar olugturmaktadir. Evlerdeki ¢esme sulari iizerinden ¢esme suyu vergisi,
cevresel tarim faaliyetlerinden alinan hukuki islem vergisi, emlak vergisi, yeralt1 sular

vergisi diger cevresel vergilerdir'*.

2.2.4. Diger Uye Ulkeler

Finlandiya'da toplanan sirketler vergisinin belirli bir miktar1 ¢evre igin
harcanmaktadir. Yine akaryakittan alinan OTV, yag hasar vergisi ve ¢op vergisi gibi

amaci ¢evre olan vergiler mevcuttur.

Almanya, cevre vergileri agisindan diger AB iilkelerine gore daha az verginin
goriildiigii bir iilkedir. Ulkede uygulanan vergiler arasinda avlanma ve balik¢ilik vergisi,
madeni yaglara uygulanan OTV, tiitiin vergisi, MTV ve elektrik vergisi gibi dolayli

uygulamalar mevcuttur.

European Commission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax inventory 18 en.pdf.
"YEyropean Commission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax inventory 18 en.pdf.
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Liiksemburg'da madeni yaglardan alinan OTV, Italya'da en 6nemli cevre vergisi

olan il ¢evre koruma vergisi, Fransa'da kirlilik vergisi, Isveg'te yakitlardan alman OTV

ise AB'de uygulanmakta olan diger vergilerdir'*.

"I EuropeanCommission, Inventory of Taxes in the EU, Erisim Tarihi: 24 Nisan 2012,

http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/tax_inventory 18 en.pdf.
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UCUNCU BOLUM
MUKELLEFLERDEKI CEVRE VE CEVRE VERGISI BILINCi UZERINE
ERZURUM IiLINDE BiR ARASTIRMA

3.1. ARASTIRMANIN ONEMI

Insanlarm, dogal dengeye miidahale etmesi ve siirekli yineledigi ekonomik
faaliyetler sebebiyle olusan g¢evre kirliligi, carpik kentlesme, sanayilesme, yillardir
gelismeyen ¢evreye karsi duyarlilik, tiretim ve tiiketim egilimlerinde meydana gelen
artis, kullanilan iiretim tekniklerinin olumsuz etkileri gibi nedenlerle giin gectikce, daha

kotii bir hal almaktadir'®

. Cevre kirliligi giinden giline artarken alinan tedbirler, ¢evre
kirliligine sebep olan unsurlarin artisina yetisememektedir. Dolayisiyla, insanin
yasamast i¢in gerekli olan hava, su, toprak gibi 6nemli unsurlar hizla kirlenmekte ve
insan saghigini tehdit etmektedir. Insanlik, bir yandan ihtiyaclarin1 gidermek amaciyla
bazi mal ve hizmetleri iiretip tiiketmekte bir yandan da bu faaliyetler ile yasam i¢in

ihtiya¢ duydugu ¢evreyi kirletmektedir. Bu hassas dengenin iyi kurulmasi ve insanlarda

cevre bilincinin mutlak suretle olusturulmasi gerekmektedir.

Cevre kirliliginin Onlenmesi amaciyla aliman en Onemli tedbirlerden birisi
vergilerdir. 1980'li yillarda c¢evre sorunlarinin ¢6ziimiinde ¢evre vergilerinin
kullanilmas: fikri olgunlasmaya baslamis ve 1990'li yillarda, basta Iskandinav iilkeleri
olmak iizere bir¢ok ililke emek ve sermaye iizerindeki vergi ylkiinii, ¢evre kirliligine

sebep olan kaynaklara aktarmaya baslamislardir'®.

AB bagta olmak iizere, diinyada birgok iilke ¢evre vergileri ile ilgili diizenlemeler
yapmistir. Cevre kirliligine sebep olan unsurlar arttikga cevre vergileri gelistirilmeye
calisilmakta, bunlarla ilgili reformlar yapilmaktadir. AB’de, ¢evre ve gevre vergileri ile
ilgili hareketlilik yasanirken, Tiirkiye’de, gercek anlamda bir ¢evre vergisi uygulamasi
mevcut degildir. Insanlik igin ¢ok hassas bir konu olan gevrenin temizlenmesi ya da

cevre kirliliginin 6nlenebilmesi amaciyla her hangi bir yasal ya da ekonomik diizenleme

"2 Harun Tanrivermis, "Cevre Kirliliginin Vergilendirilmesi: ilkeler, Uygulamalari ve Tiirkiye Agisindan
Genel Degerlendirme" [Elektronik Siiriim], Ekolojik Yaklasim, 8 (27), 1997, 5.303.

"5 Ali Celikkaya, "Avrupa Birligi Uyesi Ulkelerde Cevre Reformlart ve Tiirkiye'deki Durumun
Degerlendirilmesi" [Elektronik Siiriim], Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11 (2), 2011, 5.97-
120.
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olusturulamamistir. Bu durumun tek istisnas1 ise Tirk Vergi Sisteminde bir takim
dolayli diizenlemelerin ve “Cevre Temizlik Vergisi” adi ile alinan bir verginin var
olmasidir.

Bu boliimde incelenmeye calisilan “biling” kavrami Tiirk Dil Kurumu’nca, “temel

95144

bilgi ve goriis, algilarin bilgiye doniistiigii siireg seklinde tanimlanmaktadir. Vergi

bilinci kavrami ise, “kamu hizmetlerinin gergeklestirilmesinde verginin dnemini bilen
miikelleflerin, vergi ile ilgili yiikiimliiliklerini yerine getirmedeki isteklilikleri”'*
seklinde tanimlanmaktadir. Calisma kapsaminda Olcililmeye calisilan g¢evre vergisi
bilinci, miikelleflerin, Tiirkiye’de var olan dogrudan ve dolayli uygulamalardan
haberdar olup olmadiklari, bu uygulamalarin etkilerini ne derece bildikleri ve alinmasi

halinde ¢evre vergisi ylikiimliiliigiinii yerine getirme istekliliklerini kapsamaktadir.

3.2. ARASTIRMANIN AMACI

Yapilan ¢alismada, kiiresel anlamda 6nem kazanan “cevre” ve “cevre vergileri”
kavramlar1 ve kisilerin bu kavramlarla ilgili gerekli bilince sahip olup olmadiklari
incelenmeye caligilmistir. Tiirkiye’de mevcut “Cevre Temizlik Vergisi” ve bazi vergiler
araciligiyla alman dolayli diizenlemelerden miikelleflerin ne derece haberdar

olduklarinin belirlenmesi amag¢lanmuistir.

Yine, insanlarin c¢evre kirliligi konusunda fikirleri alinarak g¢evreye verdikleri
onem ve ¢evre kirliligi ile miicadelede yasal ve ekonomik yaptirimlarin ne derece fayda

verecegi belirlenmeye ¢aligiimistir.

3.3. ARASTIRMANIN KAPSAMI, YONTEMI VE SINIRLILIKLARI

Arastirma i¢in miikelleflerdeki ¢cevre ve ¢evre vergisi bilincini 6lgmeyi amaglayan
bir anket uygulanmigtir. Anket 3 bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde, ankete
katilanlarin demografik dzellikleri ile ilgili 7 soru yer almaktadir. ikinci boliimde, ¢evre

bilinci ve Erzurum ilindeki ¢evre kirliliginin boyutlarini tespit etmeye yonelik 4 soru

" Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliik, Erisim Tarihi : 26 Nisan 2012, http://tdkterim.gov.tr/bts/
145 Abdurrahman Akdogan, Kamu Maliyesi, Gazi Kitabevi, Ankara, 2006, s.180
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mevcuttur. Anketin son boliimiinde ise cevre vergileri ile ilgili 25 adet soru yer

almaktadir. Ankette toplam 36 soru bulunmaktadir.

Belirlenen aragtirma konusu kapsaminda, literatiir taramasi yapilarak kullanilacak

degiskenleri en iyi bir bicimde ortaya koyacak 6l¢ekler tespit edilmeye calisilmistir.
Sorularin 6l¢iilmesinde besli Likert tipi 6l¢ek kullanilmistir. Bu 6lgek;

1. Kesinlikle Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim (Ne katiliyorum ne de katilmiyorum)

Katiliyorum

w»ok wN

Tamamen Katiliyorum; ifadelerinden olusmaktadir.

Bu O0lgegin amaci, kisilerin bir {riin, bir olay veya bir konu hakkindaki
diisiincelerini genis bir yelpaze igerisinde siniflandirmak ya da derecelendirmektir. Ayni
fikirde olmak, kabul etmek veya tamamiyla reddetmek gibi'*°. Anket formunun, say1,
tasarim ve uygulama yoniiyle genel kabul géren kurallara ve formata uygun olmasina

0zen gosterilmistir.

Anket sorular1 kapali uclu hazirlanarak hem sorularin yanitsiz birakilmasinin hem
de asir1 zaman yiikiine neden olmasmin Oniine geg¢ilmesi hedeflenmistir. Anket
sorularinin sikic1 olmaktan kurtarilmasi ve kolay anlasilabilir olmasi amaciyla basit,

anlasilir ve kisa ciimlelerden olusmasina dikkat edilmistir.

Arastirmanin kapsamini, Erzurum merkez ilcede ikamet eden ve cevre ile ilgili
dolayli veya dogrudan diizenlemelere gelir vergisi, motorlu tasitlar vergisi, 6zel tiiketim
vergisi, ¢evre temizlik vergisi gibi vergilerle katki saglayan miikellefler

olusturmaktadir.

Bu arastirma, uygulandig1 597 kisi ile, ankette aragtirmaci tarafindan olusturulan

ifadeler ile ve arastirmaya katilanlarin bu ifadelere vermis oldugu cevaplar ile sinirlidir.

146 Rauf Arikan, Arastirma Teknikleri Ve Rapor Yazma, Tiibitay Yaymcilik, Ankara 1995, s.108.
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3.4. ARASTIRMADA KULLANILAN DEGISKENLER

Arastirma modelini olusturmak i¢in belirlenen bagimli degiskenler,yapilan faktor
analizinden elde edilen gruplandirma sonucu olusturulan faktorler iken bagimsiz

degiskenler egitim durumu, gelir durumu ve meslek gruplari olarak belirlenmistir.

3.5. ARASTIRMANIN ANALIZi

Sorulardan elde edilen veriler “SPSS 17.0 for Windows” adli istatistik paket
programiyla degerlendirilmistir. Verilerin analizinde sirasiyla, anketi cevaplayanlarin
demografik ozelliklerine ve cevre ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara ait frekans
tablolari, faktor analizi, glivenilirlik testleri ile faktor analizi sonucu elde edilen faktor
gruplar ile demografik 6zelliklerin birbirleri tizerindeki etkilerini incelemek amaciyla

yapilan Ki-Kare testi analizlerine yer verilmistir.

3.5.1. Demografik Ozellikler ve Cevre ile ilgili Sorularin Analizi

Ankete katilanlarin demografik 6zellikleri, cesitlerine gore ayrima tabi tutulmus,
sayl1 ve yiizdesel dagilim olarak gdosterilmistir. Yine, katilimcilarin cevre ile ilgili

sorulara verdikleri cevaplar da ayni1 islemlere tabi tutulmustur.
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Tablo 3.1. Katilimcilarm Demografik Ozellikleri Ile Ilgili Frekans Tablosu

Demografik Ozellik Kisi Sayis1 | Yiizde
Erkek 427 71.5
Cinsiyet
Kadin 170 28.5
18 -25 75 12.6
26 - 35 157 26.3
Yas 36 - 45 200 33.5
46 - 55 137 229
56 ve lzerl 28 4.7
Tlkokul 65 10.9
Ortaokul 73 12.2
Lise 195 32.7
Egitim Durumu
Yiiksekokul 109 18.3
Lisans 137 22.9
Lisansustu 18 3.0
Evli 470 78.7
Medeni Durum
Bekar 127 21.3
Memur 174 29.1
Isci 228 38.2
Meslek Ozel sektor 140 23.5
Esnaf 33 55
Emekli 22 3.7
500 TL - 1000 TL 81 13.6
1001 TL - 2000 TL 309 51.8
Gelir Durumu
2001 TL - 3000 TL 183 30.7
3001 TL ve tizeri 24 4.0
Evet 430 72,0

Otomobiliniz var m1?

Hayir 167 28,0
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Ankete katilanlarin %71.5'1 erkek katilimci, %28.5'1 ise kadin katilimcilardan

olusmaktadir. Katilimcilarin %78.7's1 evli iken %21.3"i bekardir.

80,00 -
70,00 -
60,00 -
50,00 -
40,00 -
30,00 -
20,00 -
10,00 -

0,00 T T T :
Erkek Kadin Evli Bekar

Grafik 3.1. Cinsiyete ve Medeni Duruma Gore Frekanslarin Yiizdesel Dagilimi

Demografik sorular boliimiinde katilimcilarin ara¢ sahibi olup olmadiklar1 da
belirlenmistir. Ankete katilan 597 kisiden 430 kiginin arag¢ sahibi oldugu ve 167 kisinin

ise olmadig1 bilinmektedir.
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60

40
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20

Evet Hayir

Grafik 3.2. Katilimcilarin “Otomobiliniz var m1?”’Sorusuna Verdikleri Cevaplarin

Yiizdesel Dagilimi

Katilimcilarin %12.6's1 18 - 25 yas grubunda, %26.3'0 26 - 35 yas grubunda,
%33.5'1 36 - 45 yas grubunda, %22.9'u 46 - 55 yas grubunda ve kalan %4.7'si ise 56 yas

ve lizeri yas grubunda yer almaktadir.
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Grafik 3.3. Katilimcilarin Yas Grubuna Gore Frekanslarinin Yiizdesel Dagilimi

Katilimeilarin egitim durumlarina gére dagilimlarina bakildiginda %10.9'unun
ilkokul, %12.2'sinin ortaokul, %32.7'sinin lise, %18.3"linilin yiiksekokul, %22.9'unun

lisans ve %3'liniinde lisansiistii egitim mezunu olduklar1 anlagilmaktadir.
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Grafik 3.4. Katilimcilarin Egitim Durumlarina Gore Frekanslariin Yiizdesel

Dagilimi
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Mesleki dagilima bakildiginda, katilimcilarin %29.1'inin memur, %38.2'sinin is¢i,
%23.5'inin 6zel sektor ¢alisani, %5.5'inin esnaf sifatiyla galistig1 ve kalan %3.7'nin ise

emekli oldugu goriilmektedir.

40,00 -
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Memur Isci Ozel sektor Esnaf Emekli

Grafik 3.5. Katilmcilarin Meslek Gruplarina Gore Frekanslarinin Yiizdesel

Dagilimi

Katilimeilarin elde ettikleri gelirlere bakildiginda ise %13.6'nin 500 TL - 1000 TL
arasi, %51.8'in 1001 TL - 2000 TL arasi1, %30.7'nin 2001 TL - 3000 TL aras1 ve %4'lin
3001 TL ve iizeri kazang elde ettikleri goriilmektedir. Bu bilgiler 1s181nda, katilimcilarin
¢ogunun, 36 - 45 yas arasi, lise mezunu, 1001 TL - 2000 TL arasinda geliri olan evli,

erkek iscilerden olustugu sdylenebilmektedir.
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Grafik 3.6. Katilimcilarin Gelir Durumlarina Gore Frekanslarinin Yizdesel

Dagilimi
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Katilimcilarin demografik 6zelliklerini inceledikten sonra, ankette katilimcilara

sorulan ¢evre ve ¢evre kirliligi ile ilgili 4 soru ve analizine yer verilecektir.

Tablo 3.2. Katilimcilari “En Onemli Kentsel Sorun” ile ilgili Soruya Vermis Olduklar

Cevaplara Ait Frekans Tablosu

Soru Kisi Sayisi Yiizde

Issizlik 332 55,6

_ Cevre 108 18,1

[limizdeki En

Onemli Kentsel Saglik 31 5,2
Sorun Hangisidir?

Trafik 41 6.9
Egitim 85 14,2

Katilimeilarin, Erzurum ili i¢in yapmus olduklart en ©nemli kentsel sorun
degerlendirmesinde, %55,6 oraninda issizlik cevabi ¢ikmistir. Katilimcilar, ¢evre
sorununa %18,1 ile ikinci sirada yer vermislerdir. Cevre sorununu, %14,2 ile egitim

sorunu, %6.9 ile trafik sorunu ve %5.2 ile saglik sorunu takip etmistir.
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40 ~
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Issizlik Cevre Saglik Trafik Egitim

Grafik 3.7.Katihimcilarin “En Onemli Kentsel Sorun” ile Ilgili Soruya Vermis
Olduklar Cevaplara Ait Frekanslarin Yiizdesel Dagilimi
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Cevreyi bir sorun olarak goren 108 kisinin ve diger katilimcilarin, mevcut ¢evre

kirliligini degerlendirdigi diger soruya verilen cevaplarin analizi ise su sekilde olmustur;

Tablo 3.3. Katilimcilarm “Cevre Kirliliginin Boyutu” ile Ilgili Degerlendirmesine Ait

Frekans Tablosu

Soru Kisi Sayis1 Yiizde

Cok diisiik 36 6,0

) Diisiik 50 8,4
[limizdeki ¢evre

kirliliginin boyutu Orta 197 33,0

nedir?
Koti 172 28,8
Cok kot 142 23,8

Soruya verilen cevaplara bakildiginda cevre kirliliginin seviyesi ¢ok diisiik
diyenler %6,0, diisiik olarak nitelendirenler %8.,4, orta derecede diyenler %33,0, cevre
kirliliginin boyutlar1 kotii seviyede diyenler %28,8 ve ¢evre kirliligi ¢cok kotii boyutta
diyenler %23,8 olarak belirlenmistir. Bu durumda, Erzurum'daki cevre kirliliginin
boyutuna kotii ve ¢ok kotii cevabini verenlerin ylizde olarak toplami %52.6 olarak
gerceklesmistir. Katilimcilarin, Erzurum ilindeki cevresel kirliligin vasat ve vasatin

tistiinde oldugunu diistindiikleri belirlenmistir.

Bir onceki soruda, Erzurum'daki en onemli kentsel sorunun cevre oldugunu
belirten 108 kisinin bu soruya vermis olduklar1 cevaplara bakildiginda, 61 kisinin ¢evre
kirliliginin boyutunu kotii ve ¢ok kotii olarak degerlendirdigi, 34 kisinin ise bu soruya

orta diizeyde cevabini verdigi goriilmektedir.
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Grafik 3.8.“Erzurum Ilindeki Cevre Kirliliginin Boyutu” Sorusuna Verilen

Cevaplarm Yiizdesel Dagilimi

Anketteki ¢evre ile ilgili bir diger soru, Erzurum'daki en 6nemli ¢evre sorununun
belirlenmesini amaglamaktadir. Katilimcilarin bu soruya vermis olduklar1 cevaplarin

dagilim su sekildedir;

Tablo 3.4. Katilimcilara Gére “En Onemli Cevre Sorunu” Sorusuna Verilen Cevaplarin

Frekans Tablosu

Soru Kisi Sayis1 Yiizde

Girilti kirliligi 25 4,2

) Hava kirliligi 157 26,3
[limizdeki en

onemli ¢evre Su kirliligi 232 38,9
sorunu nedir?

Toprak kirliligi 17 2,8

Carpik kentlesme 166 27,8
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Erzurum'un en 6nemli ¢evresel sorunlarinin basinda su kirliligi, ¢carpik kentlesme
ve hava kirliligi gelmektedir. Katilimcilarin, %38,9'unun su kirliliginden sikayetci
oldugu, %27,8'inin ¢arpik kentlesmeden sikdyetci oldugu ve 9%26,3'liniinde hava
kirliliginden rahatsiz oldugu goriilmektedir. Erzurum ilinde son donemde giindemde
olan su kirliliginin en 6nemli ¢evre sorunu olarak goriilmesi beklenen bir durum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cok eski donemlerden beri Erzurum ilinin en 6nemli gevresel
sorunu olan hava kirliliginin, iiclincii en 6nemli ¢evre sorunu olarak goriilmesinin
sebebi ise kis aylarinda 1sinmak amaciyla kullanilan ve hava kirliligine sebep olan
komiir tiiketiminin azalarak yerini dogalgaza birakmasidir. Carpik kentlesmenin ise su
kirliliginden sonra en 6nemli ¢evresel sorun olmasi Erzurum ili agisindan diisiindiiriicii

bir degisimdir.
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kirliligi kirliligi kentlesme

Grafik 3.9. Erzurum flindeki En Onemli Cevre Sorunu Sorusuna Verilen

Cevaplarm Yiizdesel Dagilimi

Katilimeilarin ¢evre sorunlart ve boyutu hakkimndaki diistincelerini inceledikten
sonra, c¢evre sorunlarina karsi alinabilecek ¢oziimlerden hangisini daha etkili

bulduklarini belirlemeye ¢alismak faydali olacaktir.

Ankette sorulan, ¢evre sorunlara karsi alinabilecek en émemli onlem sorusuna

katilimcilarin vermis olduklari cevaplar ve cevaplarin yiizdesel dagilimi su sekildedir;
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Tablo 3.5. Katilimcilara Gore “Cevre Sorunlarmin Onlenmesinde Kullanilmasi

Gereken En Etkili Onlem” Sorusuna Verilen Cevaplarin Frekans Tablosu

Soru Kisi Sayisi Yiizde
Teknolojik gelismeler 95 15,9
Egitimin yayginlastirilmasi 185 31,0
Cevre kirliligine
kars1 alinabilecek Yasal diizenlemeler 111 18,6
en 6onemli 6nlem
nedir? Ekonomik yaptirimlar 99 16,6
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
107 17,9
kullanilmast

Tablo 3.5’de goriildiigii gibi, en fazla giiven duyulan 6nlemin %31,0 ile egitimin

yayginlastirilmasi oldugu, katilimcilarin, ¢evreye karst duyarliligin ancak egitimle

olacagi inancinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Grafik 3.10.“Erzurum ilindeki Cevre Sorunlarinin Onlenmesinde Kullanilmasi

Gereken En Etkili Onlem” Sorusuna Verilen Cevaplarm Yiizdesel Dagilimi
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Egitimin yayginlastirilmasini, %18,6 ile yasal diizenlemeler ve %17.9 ile
yenilenebilir enerji  kaynaklarinin kullanimi  takip etmektedir. Calismanin asil
amaglarindan olan ¢evre vergilerinin, yani ekonomik yaptirimlarin ise %16,6 ile
dordiincti siray1 almast Erzurum’daki miikelleflerin, ekonomik yaptirimlara ¢ok fazla

giivenmedigini gostermektedir.

Bu boliimde yer alan ¢evre ile ilgili sorular tek tek analiz edildikten sonra aym

sorular1 demografik 6zelliklere gore degerlendirmekte yarar goriilmektedir.

Tablo 3.6.“Erzurum'daki En Onemli Kentsel Sorun Hangisidir?” Sorusuna “Issizlik”

Cevabi Veren Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

Issizlik
Cinsiyet
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Erkek 259 78,0 Kadin 73 22,0
Yas Meslek
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
18 - 25 35 10,5 Memur 84 25,3
26 - 35 80 24,1 Isci 147 443
36-45 105 31,6 Ozel sektor 74 223
46 - 55 95 28,6 Esnaf 17 5,1
56 ve lizeri 17 5,1 Emekli 10 3,0
Egitim Durumu Gelir Durumu
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
[lkokul 46 13,9 | 500 TL - 1000TL 48 14,5
Ortaokul 50 15,1 1001 TL-2000 TL 170 51,2
Lise 117 35,2 2001 TL-3000 TL 103 31,0
Yiiksekokul 53 16,0 3001 TL ve tizeri 11 3,3
Lisans 58 17,5
Lisanststi 8 2.4
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“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna “igsizlik” cevabi
veren katilimeilarin sayis1 332'dir. Bu saymnin, %78'ini erkekler, %32'sini ise kadinlar
olusturmaktadir. Yine, bu soruya issizlik cevabini verenlerin %31,6's1 36 - 45 yas
grubuna, %28,6's1 46 - 55 yas grubuna mensuptur. Ayrica issizlik cevabi veren 332
kisinin %44,3"1 is¢i, %25,3'i memur ve %22,3'i 6zel sektdr c¢alisanidir. Yine 332
katilimeinin, %35,2'si lise mezunu iken %351,2'si 1001 TL - 2000 TL arast gelir
grubunda, %31'1 ise 2001 TL - 3000 TL aras1 gelir grubunda yer almaktadir.

“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna “igsizlik” cevabi
veren 332 kisinin genel olarak, 36 - 45 yas arasi, lise mezunu, is¢i olarak calisan, aylik

geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan erkeklerden olustugu sdylenebilir.

Tablo 3.7.“Erzurum'daki En Onemli Kentsel Sorun Hangisidir?” Sorusuna “Cevre”

Cevabi Veren Katilimcilari Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

Cevre
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Erkek 67 62,0 Kadin 41 38,0
Yas Meslek
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
18 -25 17 15,7 Memur 39 36,1
26 - 35 32 29,6 Isci 37 34,3
36-45 41 38,0 Ozel sektor 22 20,4
46 - 55 12 11,1 Esnaf 7 6,5
56 ve lizeri 6 5,6 Emekli 3 2,8
Egitim Durumu Gelir Durumu
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Ilkokul 9 8,3 500 TL - 1000TL 13 12,0
Ortaokul 6 5,6 1001 TL-2000 TL 56 51,9
Lise 31 28,7 2001 TL-3000 TL 31 28,7
Yiksekokul 21 19,4 3001 TL ve iizeri 8 7,4
Lisans 38 35,2
Lisanststi 3 2,8
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“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna, “cevre” cevabi
veren katilimcilarin sayist ise 108'dir. Bu saymnin, %62'sini erkekler, %28'ini ise
kadinlar olusturmaktadir. Yas grubu agisindan bakildiginda, 36 - 45 yas grubunun %38,
26 - 35 yas grubunun ise %29,6 oraninda ¢evre cevabi verdigi goriilmektedir. 108
katilimcinin, %36,1'1 memurken %34,3'ii iscidir. Yine ¢evre cevabi veren 108 kiginin
%35,2'sini lisans mezunlari ve %51,9'unu 1001 TL - 2000 TL aras1 gelir elde eden

katilimcilar olusturmaktadir.

“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna “gevre” cevabi
veren 108 kisinin genel olarak, 36 - 45 yas arasi, lisans mezunu, memur olarak ¢alisan,

aylik geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan erkeklerden olustugu sdylenebilir.

Tablo 3.8.“Erzurum'daki En Onemli Kentsel Sorun Hangisidir?” Sorusuna “Egitim”

Cevabi Veren Katilimcilari Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

Egitim
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Erkek 62 72,9 Kadin 23 27,1
Yas Meslek
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
18-25 11 12,9 Memur 27 31,8
26 - 35 28 32,9 Isci 30 35,3
36-45 29 34,1 Ozel sektor 24 28,2
46 - 55 16 18,8 Esnaf 3 3,5
56 ve lizeri 1 1,2 Emekli 1 1,2
Egitim Durumu Gelir Durumu
Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Ilkokul 5 5,9 500 TL - 1000TL 10 11,8
Ortaokul 8 9.4 1001 TL-2000 TL 44 51,8
Lise 31 36,5 2001 TL-3000 TL 28 32,9
Yiksekokul 16 18,8 3001 TL ve iizeri 3 3,5
Lisans 21 24,7
Lisanststi 4 4,7




80

“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna “egitim” cevabi
veren katilimcilarin sayist 85'dir. Bu katilimcilarin, %72,9'u erkek, %27,1'1 kadin
katilmcidir. 85 katilimeinin, %34,1'1 36 - 45 yas grubu %32,9'uda 26 - 35 yas
grubundadir. Egitim cevabt veren katilimcilarin, %35,8'1 iscilerden %31,8'
memurlardan ve %28,2'si 6zel sektdr c¢alisanlarindan olusmaktadir. Ayni sekilde lise
mezunlar1 %36,5 oraninda, lisans mezunlar1 ise %24,7 oraninda bu soruya egitim cevabi

vermislerdir.

“Erzurum'daki en Oonemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna, “egitim” cevabi
veren 85 kisinin genel olarak, 36 - 45 yas arasi, lise mezunu, isci olarak c¢aligan, aylik

geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan erkeklerden olustugu sdylenebilir.

“Erzurum'daki en 6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna verilen diger iki
cevap ise “saglik” ve “trafik”tir. Trafik cevabmi veren 41 katilimci mevcut olup
bunlarin, %70,7'sini erkek katilimcilar, %31,7'sini 36 - 45 yas grubunda yer alan
katilimeilar, %31,7'sini yliksekokul mezunu olanlar, %46,3'linii memurlar ve yine

%46,3"linti aylik geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan katilimcilar olusturmaktadir.

“Saglik” cevabmi veren 31 katilimec1 mevcut olup bunlarin, %67,7'sini kadin
katilimcilar, %38,7'sini 36 - 45 yas grubunda yer alan katilimcilar, %29'unu lisans
mezunu olanlar, %32,3"linii 6zel sektor calisanlart ve %64,5'ini aylik geliri 1001 TL -

2000 TL arasinda olan katilimcilar olusturmaktadir.

“Erzurum'daki en Onemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna, “trafik” cevabi
veren 41 kisinin genel olarak, 36 - 45 yas arasi, yiiksekokul mezunu, memur olarak

calisan, aylik geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan erkeklerden olustugu sdylenebilir.

“Erzurum'daki en O6nemli kentsel sorun hangisidir?” sorusuna, “saglik” cevabi
veren 31 kisinin ise genel olarak, 36 - 45 yas arasi, lisans mezunu, 6zel sektdrde ¢alisan,

aylik geliri 1001 TL - 2000 TL arasinda olan kadinlardan olustugu sdylenebilir.

Ankette yer alan ¢evre ile ilgili diger soru “Ilimizdeki en 6nemli ¢evre sorunu
hangisidir?” seklinde sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplarin demografik 6zelliklere

gore dagilimi su sekildedir;
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Tablo 3.9.“Erzurum'daki En Onemli Cevre Sorunu Hangisidir?” Sorusuna “Giiriiltii

Kirliligi” Cevab1 Verenlerin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

3 - | 2 R . | 2
5 Cinsiyet & E Meslek & E Gelir Durumu & E
Erkek 17 | 68,0 Memur 8 | 32,0 | 500TL/1000TL | 3 | 12,0
Kadin 8 | 32,0 Isei 8 | 32,0 | 1001TL/2000TL | 12 | 48,0
Ozel Sektor | 7 | 28,0 | 2001TL/3000TL | 8 | 32,0
Esnaf 0 0,0 3001TL ve tizeri 2 8,0
Emekli 2| 80
:E Yas 5 g D]ilgrlltllllnnu E E
= >~ >~
= 18-25 3| 120 flkokul 4 | 160
© 26-35 8 32,0 Ortaokul 2 8,0
36-45 8 32,0 Lise 7 28,0
46-55 5 20,0 Yiiksekokul 6 24,0
55 ve tizeri 1 4,0 Lisans 6 24,0
Lisansiistii 0 0,0

Erzurum'daki en 6nemli ¢evresel sorunun, giiriiltii oldugunu diisiinen 25 kisinin,
%68'ini erkekler, %32'sini ise kadinlar olusturmaktadir. Yine bu 25 katilimcinin %32'si
memur, %32'si is¢i ve %28'1 6zel sektor calisanidir. Katilimeilarin, aylik gelir durumuna
bakildiginda ise %48'inin 1001 TL - 2000 TL aras1 grupta oldugu goriilmektedir. Yas
grubuna gore katilimeilarin dagilimina bakildiginda, %32 ile 26 - 35 yas grubu ve 36 -
45 yas grubunun ayni oranda cevap verdigi goriilmektedir. Egitim durumlarinda ise
%28 oraninda lise ve %24 oraninda yiiksekokul ile ayni oranda lisans mezununun

giiriiltii kirliliginden sikayetci olduklar1 goriilmektedir.

Bu bilgiler 1s18inda Erzurum'daki en 6nemli ¢evre kirliligi giiriiltii kirliligi diyen

katilimcilarin genel olarak, lise mezunu, 26 - 35 yas veya 36 - 45 yas grubu arasi,
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memur ya da is¢i olarak calisan ve 1001 TL ile 2000 TL arasinda gelir elde eden

erkeklerden olustugu sdylenebilir.

Erzurum'daki en 6nemli c¢evresel sorunun hava kirliligi oldugunu diisiinen 157
kisinin %65,6'smn1 erkekler, %34,4'inii ise kadinlar olusturmaktadir. Yine, bu 157
katitlmecinin - %34,4'%  memur, %40,1'1 is¢i ve %14 0Ozel sektor calisanidir.
Katilimcilarin aylik gelir durumuna bakildiginda ise %49'unun 1001 TL - 2000 TL aras1
grupta oldugu goriilmektedir. Yas grubuna gore katilimcilarin dagilimina bakildiginda
%34,4'linlin 36 - 45 yas grubunda oldugu goriilmektedir. Egitim durumlarinda ise
%33,1 oraninda lise ve %21,7 oraninda yiiksekokul mezununun hava kirliliginden

sikayetci olduklar1 anlagilmaktadir.

Bu bilgiler 1s1ginda “Erzurum'daki en 6nemli c¢evre kirliligi hava kirliligidir”
diyen katilimcilarin genel olarak, lise mezunu, 36 - 45 yas grubu arasi, is¢i olarak
calisan ve 1001 TL ile 2000 TL arasinda gelir elde eden erkeklerden olustugu

sOylenebilir.

“Erzurum'un en 6nemli c¢evre kirliligi su kirliligidir” diyenlerin sayis1 232'dir.
Yapilan ankette en fazla cevabi bu secenek almistir ve katilimcilara gore bu ilin en
onemli ¢evre sorunu olmustur. Su kirliligi cevabini veren 232 kisinin 165'1 erkek, kalan
67'si ise kadin katilimcilardan olugmustur. Erkekler bu say1 ile %71,1'lik yilizdeyi
olustururken, kadinlar %28,9'luk dilimi olusturmustur. Yas grubu agisindan cevaplar
degerlendirildiginde ise en fazla su kirliligi cevabini veren kisi sayisinin 73 kisi ile 36 -
45 yas arasi grubuna ait oldugu goriilmiistiir. Bu say1y1, 68 kisi ile 26 - 35 yas arasi grup
takip etmistir. 46 - 55 yas grubu ise 53 kisi ile li¢ilincii siradadir.
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Tablo 3.10.“Erzurum'daki En Onemli Cevre Sorunu Hangisidir?” Sorusuna “Hava

Kirliligi” Cevab1 Verenlerin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

g Cinsiyet E” :d'é Meslek E‘“ :qé DuG::;u E” :d'é
&) >~ e >~
Erkek 103 | 65,6 Memur 54 | 34,4 | s00TL/1000TL | 20 | 12,7
Kadin 54 | 344 Isci 63 | 40,1 | 1001TL2000TL | 77 | 49,0
Ozel Sektor | 22 | 14,0 | 2001TL/3000TL | 54 | 34,4
Esnaf 12 | 7,6 | 3001TL ve iizeri 6 3.8
Emekli 6 | 3,8
Eﬂ ot 2 Egitim - 2
- Yas Z N Z N
g = i Durumu < 2
<
é“ 18-25 18 11,5 flkokul 16 10,2
26-35 40 25,5 Ortaokul 19 12,1
36-45 54 34,4 Lise 52 33,1
46-55 41 26,1 Yiiksekokul 34 21,7
55 ve tizeri 4 2,5 Lisans 31 19,7
Lisansiistii 5 3,2

Erzurum'un en 6nemli ¢evre kirliligi su kirliligi diyen 232 kisinin %37,1'lik
kismini isgiler ve %28,9'luk kismini 6zel sektdr ¢alisanlar1 olustururken, lise mezunlar
77 kisi ile %33,2'yi, lisans mezunlar1 56 kisi ile %24,1'1 olusturmaktadir. Gelir durumu
acisindan bakildiginda ise %55,6 ile 1001 TL - 2000 TL aras1 grubun ilk sirada oldugu

goriilmektedir.
Bu bilgiler 1s1ginda, Erzurum'daki en onemli g¢evre kirliligi su kirliligi diyen
katilimcilarin genel olarak lise mezunu, 36 - 45 yas grubu arasi, is¢i olarak calisan ve

1001 TL ile 2000 TL arasinda gelir elde eden erkeklerden olustugu sdylenebilir.
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Tablo 3.11.“Erzurum'daki En Onemli Cevre Sorunu Hangisidir?” Sorusuna “Su

Kirliligi” Cevab1 Verenlerin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

g Cinsiyet E” :d'é Meslek E’“ :qé DuG::;u E” :d'é
&) >~ e >~
Erkek 165 | 71,1 Memur 52 | 22,4 | s00TL/1000TL | 32 | 13,8
Kadin 67 | 289 Isci 86 | 37,1 | 1001TL/2000TL | 129 | 55,6
Ozel Sektor | 67 | 28,9 | 2001TL/3000TL | 60 | 25,9
Esnaf 14 | 6,0 | 300ITLveiizeri | 11 | 4,7
Emekli 13 | 5,6
Eﬂ Yas -z § Egitim Z §
,E = i Durumu < 2
Z 1825 21 | 91 flkokul 28 | 12,1
26-35 68 29,3 Ortaokul 34 14,7
36-45 73 31,5 Lise 77 33,2
46-55 53 22,8 Yiiksekokul 31 13,4
55 ve tizeri 17 7,3 Lisans 56 24,1
Lisansiistii 6 2,6

Erzurum'un en 6nemli ¢evre kirliligi toprak kirliligi diyenlerin sayis1 17'dir. Cok
disiik sayidaki katilmcimnin  %47,1'1  erkek, %52,9'u ise kadin katilimcilardan
olusmaktadir. Bu 17 kisinin %41.2'si 26 - 35 yas grubu, %35,3'0 ise 18 - 25 yas grubu
katilimcidir. Lisans mezunlarinin %35,3 ile egitim durumuna gore yapilan siralamada
ilk sirada oldugu goriilmektedir. Meslek gruplarina bakildiginda, en fazla cevap %64,7
ile memurlardan geldigi anlasiimaktadir. Iscilerin hi¢ birisi toprak kirliligi cevabi
vermedigi goriilmektedir. Gelir gruplarinin dagiliminda ise 1001 TL - 2000 TL aras1 ve
2001 TL - 3000 TL aras1 gelir grubunun %35,3'liik oranlar ile ilk sirada yer aldiklari
goriilmektedir. Toprak kirliligi cevab1 verenler arasinda isgiler ve emekliler, lisans ve
ortaokul mezunlar1 yer almamaktadir. Toprak kirliligi cevabini veren katilimcilarin

cogunun kadin olmasi ise bir baska ilgi ¢ekici konudur.
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Bu bilgiler 1s18inda “Erzurum'daki en onemli ¢evre kirliligi toprak kirliligidir”
diyen katilimcilarin genel olarak, lisans mezunu, 26 - 35 yas grubu arasi, memur olarak
calisan ve 1001 TL - 2000 TL ile 2001 TL - 3000 TL arasinda gelir elde eden

kadinlardan olustugu sdylenebilir.

Tablo 3.12.“Erzurum'daki En Onemli Cevre Sorunu Hangisidir?” Sorusuna “Toprak

Kirliligi” Cevab1 Verenlerin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

§ Cinsiyet E‘ 'q'é Meslek E" g DS:::m E‘ 'q'é
o >~ >~ >~
Erkek 8 47,1 Memur 11 | 64,7 | 500TL/1000TL 4 | 23,5
Kadin 9 52,9 Isci 0 0,0 | 1001TL/2000TL | 6 | 35,3
Ozel Sektér | 5 | 29,4 | 2001TL/3000TL | 6 | 35,3
Esnaf 1 5,9 | 3001TL ve iizeri 1 5,9
Emekli 0 | 00
50 it
= _ ) gitim — 2
ﬁ Yas § E Dugrumu 5 E
P > e
§~ 18-25 6 353 [lkokul 1 59
i 26-35 7 41,2 Ortaokul 0 0,0
36-45 2 11,8 Lise 5 29,4
46-55 2 11,8 Yiiksekokul 5 29,4
55 ve lizeri 0 0,0 Lisans 6 35,3
Lisanstistii 0 0,0

Erzurum'daki en Onemli c¢evre sorunu sorusunun son segenegi c¢arpik
kentlesmedir. Carpik kentlesme cevabi verenlerin sayist 166'dir. Bu 166 katilimcinin
134'i yani %80,7'si erkek katilimeilardan, 32'si yani %19,3'li ise kadin katilimcilardan
olusmaktadir. Katilimcilarin yag grubuna gore dagilimlarina bakildiginda, 63 kisinin
yani %38'in 36 - 45 yas aras1 grupta, 36 kisinin yani %21,7'sinin 46 - 55 yas aras1 grupta

yer aldigr goriilmektedir. Katilimecilarin egitim durumlart incelendiginde, 54 lise
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mezununun, yiizdesel olarak %32,5, 38 lisans mezununun, yiizdesel olarak %22,9, bu
soruya carpik kentlesme cevabi verdigi goriilmektedir. Yine bu katilimcilarin 71',
yilizdesel olarak %42,8' isci, 49'u, ylizdesel olarak %29,5't memur ve 39'u, yiizdesel
olarak 9%23,5'1 6zel sektor ¢alisanlarindan olugmaktadir. Bu katilimcilarin, 85'i yani

%51,2's1 1001 TL - 2000 TL aras1 gelir grubuna dahil oldugu bilinmektedir.

Bu bilgiler 1s181nda “Erzurum'daki en 6nemli c¢evre kirliligi carpik kentlesmedir”
diyen katilimcilarin genel olarak, lisans mezunu, 36 - 45 yas grubu arasi, is¢i olarak

calisan ve 1001 TL - 2000 TL arasinda gelir elde eden erkeklerden olustugu

sOylenebilir.

Tablo 3.13.“Erzurum'daki En Onemli Cevre Sorunu Hangisidir?” Sorusuna “Carpik

Kentlesme” Cevab1 Verenlerin Demografik Ozelliklerine Ait Frekans Tablosu

=y — w — Y Gelir — o
S Cinsiyet | 2 S Meslek |2 | & Z | R
3 ~ 2 Mg Durumu | X | &
Erkek 134 | 80,7 Memur 49 | 29,5 | 500TL/1000TL | 22 | 13,3
Kadin 32 19,3 Isci 71 | 42,8 | 1001TL/2000TL | 85 | 51,2
Ozel Sektor | 39 | 23,5 | 2001TL/3000TL | 55 | 33,1
Esnaf 6 3,6 | 3001TL ve iizeri 4 2.4
o Emekli 1 0,6
E mekKliil
<
= — ) Egitim _ v
gl w1 Z ] 3 Z | 3
» i~ Durumu =
& .
a 18-25 27 16,3 Ilkokul 16 9,6
26-35 34 20,5 Ortaokul 18 10,8
36-45 63 38,0 Lise 54 32,5
46-55 36 21,7 Yiiksekokul 33 19,9
55 ve lizeri 6 3,6 Lisans 38 22,9
Lisansiistii 7 4,2
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Katilimcilarin ¢evreye bakislarinin analiz edilmeye c¢alisildigi bu boliimde,
Erzurum ilinin en 6nemli ¢evre sorunu, ¢evre sorunlarinin boyutu ve cevre iizerinde
etkili olabilecek Onlemler belirlenmistir. Toplumun g¢evreye karsi duyarli oldugu ve
sehirlerindeki en 6nemli kentsel sorunun issizlikten sonra cevre kirliligi oldugunu
diisiindiikleri anlagilmistir. Cevre kirliliginin boyutunu degerlendiren katilimcilarin
bliyiik bir ¢ogunlugunun “kotii” ve “cok kotii” secenegini isaretlemesi g¢evreye olan
duyarliligt ve bilinci ortaya koymustur. Cevre kirliligine karst onlem alinmasi
konusunda en etkili yontemin egitim oldugunu belirten katilimcilar, yasal
diizenlemelerin ve ekonomik yaptirimlarin sonraki yontem olacagini diisiindiikleri

anlagilmustir.

3.5.2. Faktor Analizleri

Ankette yer alan ¢evre ve gevre vergileri ile ilgili sorularin ka¢ alt boyuttan
olustugunu belirlemek i¢in faktér analizi yapilmistir. Faktor analizinden elde edilen

sonuclar agagidaki gibidir.

Faktor analizi yapabilmek i¢in ilk 6nce KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve Barlett’s
Test of Sphericity (Barlett Kiiresellik Testi) sonuglarina bakilmistir. Faktor analizi
yapabilmenin 6n sarti degiskenler arasinda belirli bir korelasyonun olup olmadigin
belirlemektir. Barlett kiiresellik testi bize bu korelasyonun var olup olmadigini

gosterecektir.

Tablo 3.14. KMO ve Barlett Kiiresellik Testi SPSS Sonugclar1

KMO Ornekleme Yeterliligi ,784
Approx. Chi - Square 3490,230
Barlett Kiiresellik Testi df 300

Sig. ,000
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SPSS sonuglarma bakildiginda, Barlett kiiresellik testinin p degerinin 0,000
oldugu goriilmektedir. Bu degerin 0,05 anlamlilik derecesinden diisilk olmasi
degiskenler arasinda faktor analizi yapmaya yeterli diizeyde bir iliskinin oldugunu
gostermektedir. Yine KMO degeri de degiskenler arasi korelasyonun uygunlugunu
belirlediginden KMO degerine de bakmak gerekir. Bu degerin minimum 0,50’nin
tizerinde olmasi gerekir ve 1’e ne kadar yakin olursa degiskenlerin faktor analizine
uygunlugu o kadar artmaktadir. SPSS sonuglarina bakildiginda, ¢alisjmanin KMO
degerinin 0,784 oldugu goriilmektedir. Bu deger, degiskenlerin faktor analizi yapmaya

uygun oldugunu ve aralarindaki korelasyonun iyi seviyede oldugunu gostermektedir.

Yapilan faktor analizinde sorularin faktor analizine uygunlugunu 6lcen MSA
(Measures of Sampling - Ornekleme Olgiileri) degerleri mevcuttur. Bu degerlerinde her

soru i¢in 0,50’den biiyiik olmas1 istenmektedir.

Tablo 3.15. Faktor Analizinden Elde Edilen MSA Degerleri Tablosu

SORU | MSA | SORU | MSA | SORU | MSA | SORU | MSA | SORU | MSA

Sorull |,791 | Sorul6 |,803 | Soru2l |,851 | Soru26 |,872 | Soru3l |,802

Soru12 |,711 | Soru 17 | ,608 | Soru22 |,799 | Soru27 |,622 | Soru32 |,829

Soru 13 |,777 | Soru 18 | ,580 | Soru23 |,774 | Soru28 |,618 | Soru33 |,797

Soru 14 | ,834 | Soru 19 | ,846 | Soru24 | ,871 | Soru29 |,862 | Soru34 |,785

Soru 15 |,792 | Soru 20 |,835 | Soru25 |,715 | Soru30 |,883 | Soru35 |,738

Tablo 3.15°deki MSA degerlerinin hi¢ birisinin 0,50 degerinin altinda olmadig1
goriilmektedir. Anketteki sorularin faktor yiiklerinin 0,580 ile 0,883 arasinda degistigi,
elde edilen faktor yiikleri biitiin degiskenlerdeki toplam varyansin %58°1 ile %88,3 linli
acikladigr ve faktoér analizi ig¢in uygun oldugu goriilmektedir. Bu uygunluk
belirlendikten sonra varimax rotasyonu ile faktor analizi uygulanmis ve sekizli bir

faktor yapisina ulagilmistir.
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Analiz sonuglar1 arasinda yer alan “Ag¢iklanan Toplam Varyans” tablosu, anketin
sekiz bolimden olustugunu ve bu sekiz boliimiin incelenen konunun varyansinin

%63,631’1ni acikladigin1 gostermektedir.

Faktor analizinin uygulandig1 sorularin hangi faktor grubu icerisinde yer aldigini
gosteren “Rotated Component Matrisi” incelendiginde, sorularin bazilarinin faktor
agirliklarinin 0,5’in altinda oldugu goriilmiistiir. Yapilan ilk faktor analizinde 16 ve

26.sorularin bu degerin altinda oldugu goriilmiis ve bu iki soru analiz disinda

birakilmistir.

Tablo 3.16. Faktor Analizinden Elde Edilen Agiklanan Toplam Varyans Tablosu

Sorular

Faktor 1

Faktor 2

Faktor 3

Faktor 4

Faktor 5

Faktor 6

Faktor 7

Faktor 8

Soru 12
Soru 13
Soru 11

,864
,786
,743

Soru 20
Soru 21
Soru 19

, 794
, 758
,746

Soru 34
Soru 35
Soru 33

17
,746
,601

Soru 31
Soru 32
Soru 29
Soru 30

17
,607
,565
,537

Soru 15
Soru 14
Soru 24

722
703
558

Soru 23
Soru 25
Soru 22

, 122
,686
,673

Soru 18
Soru 17

844
830

Soru 28
Soru 27

,863
,811

Anket ile ilgili sorular bu sekilde sekiz faktore ayrildiktan sonra her faktor

giivenilirlik analizine tabi tutulmustur. Giivenilirlik analizi 6ncesinde yapilan normallik
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testlerinde de sorulara ait degiskenlerin dagiliminin normal olmadig1 goriilmiistiir. Bu

sebeple uygulanacak olan testlerin parametrik olmayan testlerden se¢ilmesi zorunludur.

3.5.3. Giivenilirlik Analizi

Giivenilirlik kisaca, bir Ol¢limiin hatadan bagimsiz kalma derecesini ifade
etmektedir. Bu aragtirmada, Olgeklerin giivenilirliginin saptanmasinda literatiirdeki
benzer caligmalarda g6z Oniinde bulundurularak en popiiler giivenilirlik 6l¢iimii olarak

kabul edilen Cronbach a degeri kullanilmstir.

Faktor analizinden elde edilen faktorlerde yer alan sorular, giivenilirlik analizine

tabi tutulmus ve su sonuclar elde edilmistir;

Tablo 3.17. Faktorlere Gore Giivenilirlik Analizi Sonuglar1 Tablosu

Faktor Grubu Cronbach a Faktor Grubu Cronbach a
Faktor 1 , 766 Faktor 5 ,625
Faktor 2 , 746 Faktor 6 ,563
Faktor 3 ,665 Faktor 7 ,669
Faktor 4 ,606 Faktor 8 ,666

[statistiksel anlamda giivenirlilik analizi sonucu elde edilen Cronbach o degeri
0,70 ve istii oldugu durumlarda 6l¢egin giivenilir oldugu kabul edilmektedir. Ancak
soru sayist az ise bu smir 0,60 ve {istii olarak kabul edilmektedir'®’. Calismada Faktor 6

disindaki faktorlerin giivenilir oldugu goriilmektedir.

597 katilimciya uygulanmis olan anketin gecerliligi ve gilivenilirligini 6lgmek

amaciyla faktor ve giivenilirlik analizleri yapilmistir. Yapilan faktor analizi sonucunda

"7 Beril Sipahi ve E. Serra Yurtkoru ve Murat Cinko, Sosyal Bilimlerde SPSS’le Veri Analizi, Beta
Yaynlar, istanbul, 2010, .89




91

16. ve 26.sorularin 6l¢iilmek istenen kavramlari: 6lgmedigi belirlenmis ve analiz disinda

birakilmistir. Anketin sekiz faktérden olustugu belirlenmistir. Belirlenen sekiz faktor

asagidaki tablodaki isimler ile isimlendirilmistir.

Tablo 3.18. Faktor Analizi ile Elde Edilen Siniflandirma Tablosu

Faktoriin Ad: Soru
Vergi Bilinci Odedigim vergilerin nereye harcandigini biliyorum
Faktor 1 Ulkemizdeki vergi tiirlerinden haberdarim
(Faktor 1) Ulkemizdeki gevre vergilerinden haberdarim
Ekonomik Etki Cevre vergilerinin gelir iizerinde olumlu etkileri vardir
(Faktor 2) Cevre vergilerinin istihdam tizerinde olumlu etkileri vardir
axtor Cevre vergilerinin {iretim ve tiikketim iizerinde etkileri vardir
Belediyelerin topladigi ¢evre temizlik vergileri ¢evre
Amaca Uygunluk t__emizliginde kullanilmaktadir o .
Ulkemizde uygulanan c¢evre vergileri, miikellefleri ¢evreye
(Faktor 3) daha duyarl davranmaya tesvik etmektedir

Ulkemizde gevreyi kirletmeyen uygulamalara vergi istisnasi
taninmaktadir

Cevre Vergisi

Cevre vergilerinin en 6nemlisi motorlu tasitlar vergisidir
Odedigim vergilerden hangisinin ¢evre vergisi oldugunu

Bilinci biliyorum
Ozel tiiketim vergileri bir ¢evre vergisi uygulamasidir
(Faktor 4) Akaryakit tiiketim vergilerinin ¢evre iizerinde etkisi olduguna
inantyorum
Toplanan ¢evre vergilerinin ¢evre iizerinde olumlu etkisi
Cevresel Etki oldugunu disiiniiyorum
(Faktor 5) C“,‘evre vergileri ¢evre kirliligini 6nlemektedir
Ulkemizde g¢evre sorunlarimin ¢éziimiinde ekonomik araglarin
yeterince kullanildigini diisiiniiyorum
Cevreye zarar vermeyen vergiye tabi faaliyetlere vergi
Duyarhlik istisnasi/indirimi taninmalidir
Sadece ¢evreyi korumaya yonelik bir vergiyi 6demeyi kabul
(Faktor 6) ederim
Ulkemizde alinan gevre vergilerinin gevreyi korumaya ydnelik
degil maddi gelir saglamaya yonelik olduguna inantyorum
Gereldilik Cevre vergileri gereksizdir
(Faktor 7) Vergilerle ¢cevre korunamaz

Cevre Bilinci

(Faktor 8)

[limizdeki en 6nemli sorunlardan birisi ¢evre kirliligidir
[limizdeki gevre kirliligi ¢ok tehlikeli boyuttadir




92

3.5.4. Ki - kare Testi Analiz Sonug¢lar1

Ankete katilanlarin demografik 6zelliklerinden gelir durumu, egitim durumu ve
mesleklerin, belirlenen faktorler iizerinde etkisinin olup olmadigini test etmek amaciyla
Ki-kare testi uygulanmistir. Bagimli degisken olarak faktorler, bagimsiz degisken olarak

da demografik ozellikler esas alinmistir.

Hipoteze ait Ki-kare degerlerinin beklenen degerden biiyiik olmasi durumunda
degiskenler birbirinden bagimsizken bu degerden kiigiik olmast durumunda
degiskenlerin birbirinden bagimsiz olmadigi kabul edilir. Aym1 sekilde Asymp. Sig.
degerlerine bakarak da hipotez degerlendirmesi yapilabilir. Asymp. Sig.degerinin
0,05’ten kiiclik olmasi durumunda hipotez reddedilirken 0,05’ten biiyiilk olmasi
durumunda kabul edilir. Faktorii olusturan sorularin ¢ogunun bu kurallara uymasi

gerekmektedir.

Demografik ozelliklerin faktorler ile karsilastirilmasinda ilk olarak gelir durumu

test edilmis ve su hipotezler olusturulmustur;

H;: Vergi Bilinci Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

H;: Ekonomik Etki Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hj: Amaca Uygunluk Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

Hy: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii lizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hs: Cevresel Etki Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

Hg: Duyarlilik Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

H7: Gereklilik Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

Hg: Cevre Bilinci Faktorii iizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hipotez testleri ve sonuglari sirastyla su sekildedir;

“Hy: Vergi Bilinci Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu igin test edilmistir.
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Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Odedigim . Co Ulkemizdeki
500 TL — 1000 TL | vergilerin nereye Ul.k efmZd.ekl cevre Beklenen
harcandigini vergi tiirlerinden vergilerinden deger
biliyorugm haberdarim halg)erdarlm i
Chi. Square 20,667 13,506 8,938 16,2
Asymp. Sig. 0,000 0,009 0,063 0,05
Odedigim . o Ulkemizdeki
. Ulkemizdeki
1001 TL =200 TL | YT MIO |giirrinden | ST | Do
biliyorlllgnll l haberdarim Vhaglerd;nm i
Chi. Square 49,269 41,502 31,696 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Odedigim . N Ulkemizdeki
2001TL - 3000 TL | vergilerin nereye Ul.k efmZd.ekl cevre Beklenen
harcandigini vergi tiirlerinden ergilerinden deger
biliyorugm haberdarim Vhalg)erdarlm j
Chi. Square 20,798 44,459 43,803 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Odedigim . o Ulkemizdeki
3001 TL ve iizeri | vergilerin nereye Ul.k CP’llZd.ekl cevre Beklenen
harcandigim vergi tiirlerinden vergilerinden deger
biliyorum haberdarim haberdarim
Chi. Square 8,500 11,000 8,083 4,8
Asymp. Sig. 0,075 0,027 0,089 0,05

Tabloya bakildiginda, yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde

eden gruba ait beklenen Ki-kare degeri 16,2 olarak gerceklesmistir ve sorularin ikisine

ait Ki-kare degerleri bu degerden kiigliktiir. Ayn1 sekilde Asymp. Sig. degerlerinde de

bir soru 0,05’ten biiyiik iken diger sorularin Ki-kare degerleri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul edilir.

Yine 1001 TL — 2000 TL arast gelir elde eden gruba bakildiginda, gruba ait

beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait Ki-kare

degerleri bu degerden kiicliktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir.

Asymp. Sig. degerlerinde ise tim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu

gelir grubu i¢in H; hipotezi reddedilir.
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Ucgiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
ikisine ait Ki-kare degerleri bu degerden biiyiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim
sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi

reddedilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gerceklesmistir ve sorularin hepsine ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiyiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Asymp.
Sig. degerlerinde ise bir soruda 0,05’ten kii¢lik iken diger sorularda 0,05’den biiytiktiir.
Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul edilir.

Sonug olarak, vergi bilinci ilizerinde gelir durumuna ait bazi gruplarin etkisi
mevcuttur. Diisiik ve yiiksek gelir grubunda yer alan kisilerin vergi bilinicinin diisiik,
orta gelir grubu denilebilecek gruba ait vergi bilinici diizeyinin ise yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“H,: Ekonomik Etki Faktorii tizerinde Gelir Durumu acisindan anlamli bir fark

yoktur.”hipotezi her gelir durumu grubu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait Ki-kare degerleri bu
degerden kiictiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Ayn1 sekilde
Asymp. Sig. degerlerinde iki sorunun degeri 0,05’ten kiigiik iken digeri 0,05’ten
biiyliktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul edilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi reddedilir.

Ugiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
tamaminin almig oldugu Ki-kare degerlerinin bu degerden kiiglik oldugu goriilmektedir.

Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim
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sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu gelir grubu icin H, hipotezi

reddedilir.

Tablo 3.20. Faktor 2 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Cevre Cevre ver(gjiei‘e::nin
500 TL — 1000 TL | vergilerinin gelir Ve.rg.llermm iiretim ve Beklenen
iizerinde olumlu istihdam tiiketim deger
etkileri vardir lizerinde olumlu iizerind g
v etkileri vardir 1.lze .l ¢
etkileri vardir
Chi. Square 10,296 8,938 15,605 16,2
Asymp. Sig. 0,036 0,063 0,004 0,05
Cevre Cevre ver(gjiei‘etfnin
1001 TL — 2000 TL | vergilerinin gelir Ve.rg.llermm iiretim ve Beklenen
iizerinde olumlu istihdam tiiketim deger
etkileri vardur iizerinde olumlu iizerind g
v etkileri vardir 1.lze .l ¢
etkileri vardir
Chi. Square 21,696 21,578 42,149 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Cevre Cevre ver(g:iel‘e’:ienin
2001TL — 3000 TL | vergilerinin gelir Ve.rg.llermm iiretim ve Beklenen
iizerinde olumlu istihdam tiiketim deger
etkileri vardur iizerinde olumlu iizerind g
v etkileri vardir 1.lze .l ¢
etkileri vardir
Chi. Square 21,617 18,285 27,191 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,001 0,000 0,05
Cevre Cevre ver(g:iel‘e’:ienin
. o . vergilerinin .
OO TLveer | s g | Ui | St pedoen
etkileri vardir izerinde olumlu iizerinde )
etkileri vardir o
etkileri vardir
Chi. Square 6,417 8,500 25,583 4.8
Asymp. Sig. 0,170 0,075 0,000 0,05
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Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gerceklesmistir ve sorularin hepsine ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiyiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Asymp.
Sig. degerlerinde ise bir soruda 0,05’ten kiiclik iken diger sorularda 0,05’den biiytiktiir.
Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul edilir.

Sonug olarak, ¢evre vergilerinin ekonomik etkilerine inanan insanlarin gelir
durumuna gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Diisiik ve yiiksek gelir grubunda yer
alan Kkisilerin,cevre vergilerinin ekonomik etkilerinin az ya da hi¢c olmadigim
diisiindiikleri, orta gelir grubu denilebilecek grupta yer alan kisilerin ise c¢evre
vergilerinin ekonomik etkilerinin var oldugunu ve olumlu yo6nde etkiledigini

diisiindiikleri goriilmektedir.

“H3z: Amaca Uygunluk Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir grubu i¢in degerlendirilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak gerceklesmistir. Sorulara ait Ki-kare degerlerinden iki tanesi
bu degerden kiiciik iken bir tanesi bu degerden biiyiiktiir. Ayn1 sekilde Asymp. Sig.
degerlerinde de iki sorunun degeri 0,05’ten kiiciik iken digeri 0,05’ten biiyiiktiir. Bu
durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul edilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in Hs hipotezi reddedilir.

Ugiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
tamaminin bu degerden kii¢iik oldugu goriilmektedir. Bu grupta degiskenler birbirinden
bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir.
Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hs hipotezi reddedilir.
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Faktor 3 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Ulkemizde
Belediyelerin uygulanan cevre Ulkemizde
topladig1 cevre vergileri, cevreyi
500 TL — 1000 TL | temizlik vergileri miikellefleri kirletmeyen | Beklenen
cevre cevreye daha uygulamalara deger
temizliginde duyarh vergi istisnasi
kullamilmaktadir davranmaya tammnmaktadir
tesvik etmektedir
Chi. Square 10,914 24,988 9,432 16,2
Asymp. Sig. 0,028 0,000 0,051 0,05
Ulkemizde
Belediyelerin uygulanan ¢evre Ulkemizde
topladigi cevre vergileri, cevreyi
1001 TL — 2000 TL | temizlik vergileri miikellefleri kirletmeyen Beklenen
cevre cevreye daha uygulamalara deger
temizliginde duyarh vergi istisnasi
kullamilmaktadir davranmaya tammnmaktadir
tesvik etmektedir
Chi. Square 29,857 27,036 40,304 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Ulkemizde
Belediyelerin uygulanan ¢evre Ulkemizde
topladigi cevre vergileri, cevreyi
2001TL - 3000 TL | temizlik vergileri miikellefleri kirletmeyen Beklenen
cevre cevreye daha uygulamalara deger
temizliginde duyarh vergi istisnasi
kullanilmaktadir davranmaya taninmaktadir
tesvik etmektedir
Chi. Square 19,978 17,683 15,443 36,6
Asymp. Sig. 0,001 0,001 0,004 0,05
Ulkemizde
Belediyelerin uygulanan cevre Ulkemizde
topladig: cevre vergileri, cevreyi
3001 TL ve iizeri | temizlik vergileri miikellefleri kirletmeyen | Beklenen
cevre cevreye daha uygulamalara deger
temizliginde duyarh vergi istisnasi
kullamilmaktadir davranmaya tammnmaktadir
tesvik etmektedir
Chi. Square 4,750 12,667 5,583 4,8
Asymp. Sig. 0,314 0,013 0,233 0,05
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Son olarak diger grubu olusturan 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test
edilmistir. Bu gruba ait beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gerceklesmistir ve
sorulardan ikisine ait Ki-kare degerleri bu degerden biiyiiktiir. Asymp. Sig. degerlerine
bakildiginda ise bir soruda 0,05’ten kiiciik iken diger sorularda 0,05’den biiyliktiir. Bu
durumda bu gelir grubu i¢in Hj hipotezi kabul edilir.

Sonug¢ olarak, ¢evre vergilerinin amacina uygun olarak kullanildigimi diisiinen
insanlarin gelir durumuna gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Diislik ve yiiksek
gelir grubunda yer alan Kkisilerin, ¢evre vergilerinin amacina uygun olarak
kullanilmadigini diisiindiikleri, orta gelir grubu denilebilecek grupta yer alan kisilerin

ise ¢evre vergilerinin amacina uygun olarak kullanildigini diistindiikleri goriilmektedir.

“Hy4: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii iizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir

fark yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait Ki-kare degerleri bu
degerden biiyiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Ayni sekilde
Asymp. Sig. degerleri de 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hy hipotezi
reddedilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in Hy hipotezi reddedilir.

Ugiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
ikisinin degerinin bu degerden kiigiikk diger ikisinin biiylik oldugu goriilmektedir.
Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigliktiir. Bu durumda bu

gelir grubu icin Hy hipotezi reddedilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin {i¢line ait Ki-kare

degerleri bu degerden biiyiik bir tanesinin degeri bu degerden kiigiiktiir. Asymp. Sig.
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degerlerinde ise bir soruda 0,05’ten biiyiik iken diger sorularda 0,05’den kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in Hy hipotezi kabul edilir.

Tablo 3.22.

Faktor 4 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Odedigim | 07! Atll(:ll(?;illi(ll t
Cevre ver ilefden tiketim vergilerinin
vergilerinin en haf isinin vergileri gevre Beklenen
500 TL - 1000 TL onemlisi g . . | bir cevre S . <
cevre vergisi . . iizerinde deger
motorlu tagitlar oldusunu vergisi etkisi
vergisidir LCUE uygulamasi o
biliyorum dir olduguna
inaniyorum
Chi. Square 23,136 36,222 20,173 18,938 16,2
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,001 0,05
Odedigim Ozel Atli(izll(?;?rll(llt
Cevre ver ilefden tiketim vergilerinin
1001 TL - 2000 vergilerinin en har% isinin vergileri gevre Beklenen
onemlisi g . . | bir cevre at <
TL motorlu tagitlar cevre vergisi vergisi uizerinde deger
vergisidir O!ngunu uygulamasi etk,ls}
biliyorum dir olduguna
inaniyorum
Chi. Square 12,097 33,786 30,701 23,916 61,8
Asymp. Sig. 0,017 0,000 0,000 0,000 0,05
Odedigim Ozel Atli(izll(?;?ll:llt
Cevre ver ilefden tiiketim vergilerinin
vergilerinin en haf isinin vergileri gevre Beklenen
2001TL - 3000 TL onemlisi g . . | bir cevre | Sev -
cevre vergisi . . iizerinde deger
motorlu tasitlar oldudunu vergisi etkisi
vergisidir (U8 uygulamasi -
biliyorum dir olduguna
inaniyorum
Chi. Square 26,022 46,317 29,760 37,902 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,000 0,05
Odedigim | 07! Atll(:ll(?;illi(ll t
Cevre ver ilefden tiiketim vergilerinin
_ | vergilerinin en haf isinin vergileri gevre Beklenen
3001 TL ve iizeri onemlisi SISIIN 1 hir cevre _Sev <
cevre vergisi .. iizerinde deger
motorlu tasitlar - vergisi . .
< e qs oldugunu etkisi
vergisidir o uygulamasi <
biliyorum dir olduguna
inaniyorum
Chi. Square 14,750 10,583 3,917 11,000 4,8
Asymp. Sig. 0,005 0,032 0,417 0,027 0,05
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Sonug¢ olarak, ¢evre vergisi bilincinin insanlarin gelir durumuna gore farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Diisiik, orta ve yiiksek gelir grubunda yer alan kisilerin, ¢cevre
vergisi bilincinin fazla oldugu goriiliirken, 3000 TL ve iizerinde gelir elde edenlerin

vergi bilincinin az oldugu ya da olmadig1 goriilmektedir.

“Hs: Cevresel Etki Faktorli iizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu igin test edilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak gerceklesmistir. Sorulardan ikisinin bu degerden kiiclik
digerinin ise bu degerden biiylik deger aldigi goriilmektedir.Asymp. Sig. degerlerinde
ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hs hipotezi

reddedilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiicliktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu
durumda bu gelir grubu i¢in Hs hipotezi reddedilir.

Ugiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
tamaminin bu degerden kii¢iik oldugu goriilmektedir. Bu grupta degiskenler birbirinden
bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir.

Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hs hipotezi reddedilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gerceklesmistir ve sorulardan ikisinin bu degerden
kiigiik digerinin ise bu degerden biiyiilk deger aldigi goriilmektedir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise her sorunun degeri 0,05’ten biiyliktiir. Bu durumda bu gelir grubu igin

Hs hipotezi kabul edilir.

Sonug olarak, ¢evre vergilerinin ¢evreye olan etkilerine inanan insanlarin gelir
durumuna gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Diistik, orta ve yliksek gelir grubunda
yer alan kisilerin, ¢evre vergilerinin ¢evreye olan etkilerine inandig1 goriiliirken, 3000
TL ve tizerinde gelir elde edenlerin cevre vergilerinin g¢evreye olan etkilerine

inanmadig1 goriilmektedir.
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Faktor 5 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Ulkemizde cevre

sorunlarinin
Toplanan cevre .
e . R ¢oziimiinde
vergilerinin ¢evre Cevre vergileri ekonomik
500 TL - 1000 TL iizerinde olumlu cevre kirliligini Beklenen deger
. . o .. . araclarin
etkisi oldugunu onlemektedir .
diigiiniiyorum yeterince
kullanildigim
diisiiniiyorum
Chi. Square 10,790 19,802 11,531 16,2
Asymp. Sig. 0,029 0,001 0,021 0,05

Ulkemizde cevre

sorunlarimin
Toplanan cevre sziimiinde
1001 TL — 2000 vergilerinin ¢evre Cevre vergileri ¢ .
. o e rerexs s ekonomik o
TL lizerinde olumlu cevre kirliligini araclarm Beklenen deger
etkisi oldugunu onlemektedir ¢ .
diisiiniiyorum yeterince
kullanildigim
diisiiniiyorum
Chi. Square 33,249 30,142 32,537 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05

Ulkemizde cevre

sorunlarimnin
Toplanan cevre éziimiinde
2001TL - 3000 vergilerinin ¢evre Cevre vergileri § .
.2 o qeress s ekonomik <
TL iizerinde olumlu cevre kirliligini araclarm Beklenen deger
etkisi oldugunu onlemektedir ¢ .
diisiinityorum yeterince
kullamldigim
diisiiniiyorum
Chi. Square 30,907 25,443 16,262 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,003 0,05

Ulkemizde cevre

sorunlarinin
Toplanan cevre R
e S ¢oziimiinde
... | vergilerinin ¢evre Cevre vergileri ekonomik
3001 TL ve iizeri | jizerinde olumlu | gevre kirliligini Beklenen deger
. < .. . araclarin
etkisi oldugunu onlemektedir .
diisiinityorum yeterince
kullamldigim
diisiiniiyorum
Chi. Square 6,000 1,417 4,333 4.8
Asymp. Sig. 0,199 0,841 0,363 0,05

“He: Duyarlilik Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu i¢in test edilmistir.
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Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen

Ki-kare degeri 16,2 olarak gerceklesmistir ve sorulardan ikisine ait degerler bu degerden

kiigiik digeri bu degerden biiyiiktiir. Ayn1 sekilde Asymp. Sig. degerlerinde de iki

sorunun degeri 0,05’ten kiiclik iken digeri 0,05’ten biiyiiktiir. Bu durumda bu gelir

grubu i¢in He hipotezi kabul edilir.

Tablo 3.24.

Sonuglari

Faktor 6 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Cevreye zarar
vermeyen

Sadece cevreyi

Ulkemizde alinan
cevre vergilerinin

. . korumaya WW_Fyi 'f“r“‘f‘_aya
OVTL-I000TL | e | i | k| pedenen
istisnasy/indirimi vergiyi 6demeyi | saglamaya yinelik
kabul ederim olduguna
tanmmmahdir inamiyorum
Chi. Square 10,914 24,988 9,432 16,2
Asymp. Sig. 0,028 0,000 0,051 0,05
Ulkemizde alinan
Ce:::z}z Z:;ar Sadece gevreyi cevre Yergilerinin
vergi e);abi korumaya cevrfylll'(l?ilm?'?ya Beklenen
1001 TL ~2000 TL faaliyegtl);re vergi yonelik bir yl:)lzslflli geelgli deger
istisnasy/indirimi vergiyi 6demeyi | saglamaya yonelik
hd kabul ederim olduguna
taninmahdir inamiyorum
Chi. Square 29,857 27,036 40,304 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Ulkemizde aliman
Cevreye zarar Sadece gevreyi cevre vergilerinin
v::nin?;zlll)i korumaya cevrfyill'{lgtlma?ya Beklenen
2001TL = 3000 TL faaliyegtl};re vergi yonelik bir ylzl;fi(lli g:ﬁ: deger
istisnasy/indirimi vergiyi ddemeyi | saglamaya yénelik
| kabul ederim olduguna
taninmahdir inaniyorum
Chi. Square 19,978 17,683 15,443 36,6
Asymp. Sig. 0,001 0,001 0,004 0,05
Ulkemizde alinan
Cevreye zarar Sadece gevreyi cevre vergilerinin
. : innin?;glll)i korumaya cevr‘?yill'(lgtim?'zl‘ya Beklenen
3001 TL ve izeri faaliygtl};re vergi yonelik bir yl?lgfltlii g:ﬁ; deger
istisnasy/indirimi vergiyi 6demeyi | saglamaya yinelik
hd kabul ederim olduguna
taninmahdir inaniyorum
Chi. Square 4,750 12,667 5,583 4.8
Asymp. Sig. 0,314 0,013 0,233 0,05
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Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gerceklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in Hg hipotezi reddedilir.

Ucgiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin
hepsinin degeri bu degerden kiiciiktiir.Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir.Asymp. Sig. degerlerinde de tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in He hipotezi reddedilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gerceklesmistir ve sorularin ikisine ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiyiik digeri ise bu degerden kiigiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde
ise bir soruda 0,05’ten kiiclik iken diger sorularda 0,05’den biiyiiktiir. Bu durumda bu
gelir grubu icin He hipotezi kabul edilir.

Sonug olarak, cevre vergilerine olan duyarliligin insanlarin gelir durumuna gore
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Diisiik ve yiiksek gelir grubunda yer alan kisilerin,
cevre vergilerine olan duyarliiinin az ya da hi¢ olmadigi, orta gelir grubu
denilebilecek grupta yer alan kisilerin ise g¢evre vergilerine olan duyarliliginin var

oldugu goriilmektedir.

“H7: Gereklilik Faktorii lizerinde Gelir Durumu ag¢isindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu igin test edilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan iki sorunun birisine
ait deger bu degerden biiylik iken diger soruya ait deger bu degerden kiigliktiir. Ayn
sekilde Asymp. Sig. degerlerinde de iki sorunun birisine ait deger 0,05’den biiyiik iken
diger soruya ait deger 0,05’den kiiciiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi
kabul edilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gerceklesmistir ve sorularin hepsine ait

Ki-kare degerleri bu degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz



degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu

durumda bu gelir grubu i¢in H7 hipotezi reddedilir.

SPSS

Tablo 3.25. Faktor 7 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi
Sonuglart
500 TL — 1000 TL Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 26,716 5,728 16,2
Asymp. Sig. 0,000 0,220 0,05
1001 TL = 2000 TL Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 22,990 17,230 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,002 0,05
2001TL - 3000 TL Cevre vergileri Vergilerle ¢cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 30,907 5,716 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,221 0,05
3001 TL ve iizeri Cevre vergileri Vergilerle ¢cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 6,417 17,667 4,8
Asymp. Sig. 0,170 0,001 0,05

Ucgiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL arasi gelir elde eden gruba

bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gerceklesmistir ve sorularin

hepsine ait Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden

bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise iki sorunun birisine ait deger 0,05’den

bliyiik iken diger soruya ait deger 0,05’den kiictliktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in

Hj7 hipotezi kabul edilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait

beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan iki soruya ait

Ki-kare degerleri bu degerden biiyiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir.

Asymp. Sig. degerlerinde ise iki sorunun birisine ait deger 0,05’den biiyiik iken diger
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soruya ait deger 0,05’°den kiiciiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in H; hipotezi kabul

edilir.

Sonug olarak, c¢evre vergilerinin gerekliligine olan inancin, insanlarin gelir
durumuna gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Diisiik, yliksek ve orta gelir grubu ile
yiiksek gelir grubu arasinda yer alan 2001 TL — 3000 TL gelir grubundaki kisilerin,
cevre vergilerinin gerekliligine olan inancinin az ya da hi¢ olmadigi, orta gelir grubu
denilebilecek 1001 TL — 2000 TL arast gelir grubunda yer alan kisilerin ise cevre

vergilerinin gerekliligine olan inancinin var oldugu goriilmektedir.

“Hg: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her gelir durumu grubu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda 500 TL — 1000 TL aras1 gelir elde eden gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 16,2 olarak ger¢eklesmistir ve bu faktorii olusturan iki sorunun degeri bu
degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise iki sorunun birisine ait deger 0,05’den biiyiik iken diger soruya ait

deger 0,05°den kii¢iiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hg hipotezi kabul edilir.

Diger grup olan 1001 TL — 2000 TL aras1 gelir elde eden gruba bakildiginda ise
gruba ait beklenen Ki-kare degeri 61,8 olarak gergeklesmistir ve sorularin hepsine ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiicliktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu
durumda bu gelir grubu i¢in Hg hipotezi reddedilir.

Ucgiincii gelir grubu olan 2001 TL — 3000 TL aras:i gelir elde eden gruba
bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-kare degeri 36,6 olarak gergeklesmistir ve bu
faktorii olusturan iki sorunun birisine ait deger bu degerden biiyiik iken diger soruya ait
deger bu degerden kiiciiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten

kiigiiktiir. Bu durumda bu gelir grubu i¢in Hg hipotezi reddedilir.

Son olarak 3001 TL ve iizeri gelir elde eden grup test edilmistir. Bu gruba ait
beklenen Ki-kare degeri 4,8 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan iki soruya ait
Ki-kare degerleri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz
degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise iki sorunun da degeri 0,05’den biiyiiktiir.
Dolayisiyla bu gelir grubu i¢in Hg hipotezi kabul edilir.
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Faktor 8 ile Gelir Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
ilimizdeki en 6nemli Ilimizdeki cevre Beklenen
500 TL - 1000 TL sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deser
cevre kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 9,802 9,309 16,2
Asymp. Sig. 0,044 0,054 0,05
ilimizdeki en 6nemli limizdeki cevre Beklenen
1001 TL - 2000 TL sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deser
cevre kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 41,631 22,408 61,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,05
Ilimizdeki en 6nemli Ilimizdeki cevre Beklenen
2001TL - 3000 TL sorunlardan birisi | kirliligi cok tehlikeli osor
cevre Kkirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 48,365 35,552 36,6
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,05
L. Ilimizdeki en énemli Ilimizdeki gevre Beklenen
3001 TL ve iizeri sorunlardan birisi | kirliligi cok tehlikeli edor
cevre kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 0,667 3,083 4.8
Asymp. Sig. 0,881 0,544 0,05

Sonug olarak, cevreye olan duyarliligin insanlarin gelir durumuna gore farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Diisiik ve yiiksek gelir grubundaki kisilerin, ¢evreye olan
duyarhiliginin az ya da hi¢ olmadigi, orta gelir grubu igerisinde yer alan kisilerin ise

¢evreye olan duyarliliginin var oldugu goriilmektedir.

Faktorler ile gelir durumu arasindaki iligkiler incelendiginde gelir durumlar ile
faktorleri olusturan vergi bilinci, ¢evre vergilerinin ekonomik etkileri, cevre vergilerinin
amaca uygunlugu, cevre vergisi bilinci, ¢evre vergilerinin ¢evresel etkileri, c¢evre
vergilerine olan duyarlilik, ¢evre vergilerinin gerekliligi ve c¢evre bilinci unsurlar
arasinda gelir durumunun gruplarina gore anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir.
Ozellikle 1001 TL — 2000 TL grubunda yer alan bireylerin faktorleri olusturan unsurlara
kars1 ¢ok daha duyarli olduklari, gelirleri 3000 TL ve iizeri olanlarin ise bu unsurlara

kars1 daha az duyarl olduklar1 veya duyarsiz olduklart sdylenebilir. Diger iki gruptan,
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gelir durumu 500 TL — 1000 TL arasinda olanlarin bu unsurlardan ¢evre vergisi bilinci
ve c¢evre vergilerinin ¢evresel etkileri konusunda daha bilingli olduklar1 ve 2001 TL —
3000 TL arasinda gelir elde edenlerin ise ¢evre vergilerinin gerekliligi konusunda az

duyarli ya da duyarsiz olduklar1 belirlenmistir.

Tablo 3.27. Gelir Durumu Analizi I¢in Olusturulan Hipotezlerle ilgili Sonuglar Tablosu

=
i ] L
= = = 3
o S < )
Hipotezler S S S ”
= q 5 =
= — — =
S S 2 —
g — I S
e
H;: Vergi Bilinci Faktérii tizerinde Gelir Durumu
. Kabul Red Red Kabul
acisindan anlaml bir fark yoktur.
H,: Ekonomik Etki Faktori tizerinde Gelir
_ Kabul Red Red Kabul
Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
H;: Amaca Uygunluk Faktorii tizerinde Gelir
. Kabul Red Red Kabul
Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
H,: Cevre Vergisi Bilinci Faktori tizerinde Gelir
. Red Red Red Kabul
Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hs: Cevresel Etki Faktorii tizerinde Gelir
, Red Red Red Kabul
Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hg: Duyarlilik Faktorii tizerinde Gelir Durumu
) Kabul Red Red Kabul
acisindan anlamli bir fark yoktur.
H7: Gereklilik Faktori tizerinde Gelir Durumu
. Kabul Red Kabul Kabul
acisindan anlaml bir fark yoktur.
Hg: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde Gelir Durumu
) Kabul Red Red Kabul
acisindan anlamli bir fark yoktur.




108

Gelir durumu ile ilgili incelemeler tamamlandiktan sonra egitim durumu ile ilgili
hipotezler olusturulmus ve ayni testler bu gruba uygulanmistir. Egitim durumu ile ilgili

olusturulan hipotezler ve test sonuglar su sekildedir;
Hoy: Vergi Bilinci Faktorii izerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
H;o: Ekonomik Etki Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

Hii: Amaca Uygunluk Faktorii tizerinde Egitim Durumu acgisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hy;: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii iizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hj3: Cevresel Etki Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hy4: Duyarlilik Faktorii iizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
His: Gereklilik Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hj6: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark yoktur.

“Hy: Vergi Bilinci Faktorii lizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu degerden biiyiiktiir. Bu
grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her sorunun

degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hy hipotezi reddedilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gergceklesmistir ve sorularin ikisine ait Ki-kare degerleri bu
degerden biiyiik diger sorunun degeri ise bu degerden kiiciliktiir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy hipotezi reddedilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu
degerden kiictliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy hipotezi reddedilir.
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Tablo 3.28. Faktor 1 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
, Odedigim vergilerin | Ulkemizdeki vergi Ulkeg‘:fek‘ Beklenen
Ilkokul nereye harcandigim tiirlerinden sevr <
o vergilerinden deger
biliyorum haberdarim
haberdarim
Chi. Square 42,308 30,000 16,769 13,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,002 0,05
Odedigim vergilerin | Ulkemizdeki vergi Ulke::;z;leh Beklenen
Ortaokul | pereye harcandigim tiirlerinden gevr N
o vergilerinden deger
biliyorum haberdarim
haberdarim
Chi. Square 22,548 24,466 9,671 14,6
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,046 0,05
. Odedigim vergilerin | Ulkemizdeki vergi Ulke::,l:fekl Beklenen
Lise nereye harcandigim tiirlerinden sevr N
o vergilerinden deger
biliyorum haberdarim
haberdarim
Chi. Square 18,718 28,667 29,590 39,00
Asymp. Sig. 0,001 0,000 0,000 0,05
. Odedigim vergilerin | Ulkemizdeki vergi Ulke::,l:gekl Beklenen
Yiiksekokul | pereye harcandigim tiirlerinden sevr <
o vergilerinden deger
biliyorum haberdarim
haberdarim
Chi. Square 17,927 45,725 32,514 21,8
Asymp. Sig. 0,001 0,000 0,000 0,05
Lisans ve | Odedigim vergilerin | Ulkemizdeki vergi Ulke::::;leh Beklenen
. .. ... | nereye harcandigim tiirlerinden fevr <
Lisansiistii - vergilerinden deger
biliyorum haberdarim
haberdarim
Chi. Square 19,226 35,871 32,968 31,00
Asymp. Sig. 0,001 0,000 0,000 0,05

Dordiincti egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba

ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin

degeri bu degerden biiyiik birinin degeri ise bu degerden kiigiiktiir. Asymp. Sig.

degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy hipotezi reddedilir.
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Son olarak lisans ve lisansiistli mezunlar1 test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan iki soruya ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiylik diger sorunun degeri ise kiigiiktiir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Dolayisiyla bu egitim grubu

icin Hy hipotezi reddedilir.

Sonu¢ olarak tim egitim gruplarmin vergi bilincinin yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“Hyo: Ekonomik Etki Faktorii tizerinde Gelir Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her egitim durumu igin test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu degerden kiiciiktiir. Bu
grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her
sorunun degeri 0,05’ten biiyiitiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H; hipotezi kabul

edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu
degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise her sorunun degeri 0,05’ten biiylitiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in

Hjo hipotezi kabul edilir.

Ucgiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan {i¢ sorunun degeri bu
degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hjo hipotezi reddedilir.

Dordiincti egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak ger¢eklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin
degeri bu degerden biiyiik birinin degeri ise bu degerden kiicliktiir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hj hipotezi reddedilir.
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Tablo 3.29. Faktor 2 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS
Sonuglari
Cevre vergilerinin | Cevre vergilerinin C.e vre
. e AN N vergilerinin
ilkokul gelir iizerinde istthdam iizerinde . o e Beklenen
o S uretim ve <
olumlu etkileri olumlu etkileri tiiketim iizerind deger
vardir vardir " .1m .uzerln ¢
etkileri vardir
Chi. Square 7,231 3,077 6,923 13,00
Asymp. Sig. 0,124 0,545 0,140 0,05
Cevre vergilerinin | Cevre vergilerinin C.e vre
A AN N vergilerinin
Ortaokul gelir iizerinde istihdam iizerinde . Beklenen
o S uretim ve -
olumlu etkileri olumlu etkileri tiiketim iizerinde deger
vardir vardir .
etkileri vardir
Chi. Square 2,822 6,384 6,932 14,6
Asymp. Sig. 0,588 0,172 0,140 0,05
Cevre vergilerinin | Cevre vergilerinin C.e vre
e AR o vergilerinin
Lise gelir iizerinde istihdam iizerinde R Beklenen
o R uretim ve <
olumlu etkileri olumlu etkileri tiiketim iizerinde deger
vardir vardir .
etkileri vardir
Chi. Square 24,103 20,462 32,205 39,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
Cevre vergilerinin | Cevre vergilerinin C.e vre
R s oo vergilerinin
Yiiksekokul gelir iizerinde istihdam iizerinde MR Beklenen
o S uretim ve o
olumlu etkileri olumlu etkileri tiiketim iizerinde deger
vardir vardir .
etkileri vardir
Chi. Square 24,899 10,954 22,147 21,8
Asymp. Sig. 0,000 0,027 0,000 0,05
o o e Cevre
Lisans ve Cevr? V:ergll'erlmn f;e'vre Ver"gller.lnln vergilerinin
gelir iizerinde istihdam iizerinde N Beklenen
. . e R S uretim ve <
Lisansitistii olumlu etkileri olumlu etkileri tiiketim iizerinde deger
vardir vardir o
etkileri vardir
Chi. Square 22,129 21,130 32,194 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05

Son olarak lisans ve lisansiistli mezunlar1 test edilmistir. Bu gruba ait beklenen

Ki-kare degeri 31 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan iki soruya ait Ki-kare

degerleri bu degerden kiiciik diger sorunun degeri ise biiyiiktir. Asymp. Sig.
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degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Dolayisiyla bu egitim grubu

i¢cin Hjo hipotezi reddedilir.

Sonu¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul ve ortaokul
mezunlarinin ¢evre vergilerinin ekonomik etkilerine olan inancinin lise, yiiksekokul ve

lisans ve lisansiistii mezunlarina gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

“Hj1: Amaca Uygunluk Faktorii iizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir

fark yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu degerden kiiciliktiir. Bu
grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise iki
sorunun degeri 0,05’ten biiyiik digerine ait deger 0.05’ten kiicliktiir. Bu durumda bu

egitim grubu i¢in Hy; hipotezi kabul edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu
degerden kiictliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise iki soruya ait deger 0,05'ten kiiclik iken bir sorunun degeri 0,05'ten

biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;; hipotezi kabul edilir.

Ucgiincii egitim grubu olan lise mezunlarma bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan {i¢ sorunun degeri bu
degerden kiicliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin H;; hipotezi reddedilir.

Dordiincii egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin
degeri bu degerden kiiciik birinin degeri ise bu degerden biyiiktiir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciliktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy; hipotezi reddedilir.

Son olarak lisans ve lisansiistii mezunlar1 test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gerc¢eklesmistir ve bu faktorii olusturan iki soruya ait Ki-kare

degerleri bu degerden kiigiik diger sorunun degeri ise biiyiiktiir. Asymp. Sig.
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degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Dolayisiyla bu egitim grubu

icin H;; hipotezi reddedilir.

Tablo 3.30. Faktor 3 ile Egitim Durumu Degigkenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Ulkemizde uygulanan Ulkemizde cevreyi
Belediyelerin topladig: cevre vergileri, kirletmeyen
ilkokul cevre temizlik vergileri miikellefleri ¢cevreye uygulamalara vergi | Beklenen
cevre temizliginde daha duyarh istisnasi deger
kullanilmaktadir davranmaya tesvik taminmaktadir
etmektedir
Chi. Square 10,462 9,077 6,769 13,00
Asymp. Sig. 0,033 0,059 0,149 0,05
Ulkemizde uygulanan | Ulkemizde cevreyi
Belediyelerin topladig1 cevre vergileri, kirletmeyen
Ortaokul cevre temizlik vergileri miikellefleri cevreye uygulamalara vergi | Beklenen
cevre temizliginde daha duyarh istisnasi deger
kullanilmaktadir davranmaya tesvik tammnmaktadir
etmektedir
Chi. Square 7,068 13,507 13,370 14,6
Asymp. Sig. 0,132 0,009 0,010 0,05
Ulkemizde uygulanan | Ulkemizde gevreyi
Belediyelerin topladig: cevre vergileri, kirletmeyen
Lise cevre temizlik vergileri miikellefleri cevreye uygulamalara vergi | Beklenen
cevre temizliginde daha duyarh istisnasi deger
kullanilmaktadir davranmaya tesvik tammnmaktadir
etmektedir
Chi. Square 15,330 19,128 12,462 39,00
Asymp. Sig. 0,004 0,001 0,014 0,05
Ulkemizde uygulanan Ulkemizde cevreyi
Belediyelerin topladig1 cevre vergileri, kirletmeyen
Yiiksekokul | sevre temizlik vergileri miikellefleri cevreye uygulamalara vergi | Beklenen
cevre temizliginde daha duyarh istisnasi deger
kullanilmaktadir davranmaya tesvik taninmaktadir
etmektedir
Chi. Square 14,807 13,890 30,587 21,8
Asymp. Sig. 0,005 0,008 0,000 0,05
Ulkemizde uygulanan | Ulkemizde gevreyi
Lisans ve Belediyelerin topladig: cevre vergileri, kirletmeyen
cevre temizlik vergileri miikellefleri cevreye uygulamalara vergi | Beklenen
Lisansiistii cevre temizliginde daha duyarh istisnasi deger
kullanilmaktadir davranmaya tesvik taminmaktadir
etmektedir
Chi. Square 26,452 13,226 40,839 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,010 0,000 0,05
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Sonug¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul ve ortaokul
mezunlarinin ¢evre vergilerinin amacma uygun kullanildi§ina inancinin lise,

yiiksekokul ve lisans ve lisansiistii mezunlarina gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

“Hyz: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii lizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli

bir fark yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan dort sorudan {igiiniin degeri bu degerden biiyiik
diger sorunun degeri ise kiiciiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her sorunun degeri

0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;; hipotezi reddedilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin degeri bu
degerden kiicliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise sadece bir soruya ait deger 0,05'ten kiiciik digerleri ise 0,05'ten

bliyiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;, hipotezi kabul edilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan dort sorunun degeri bu
degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciliktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy; hipotezi reddedilir.

Dordiincti egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin
degeri bu degerden kiiciik diger ikisinin ise biiyiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim
sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hj, hipotezi

reddedilir.

Son olarak lisans ve lisansiistii mezunlari test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan {i¢ soruya ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiylik diger sorunun degeri ise kiigiiktiir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Dolayisiyla bu egitim grubu

i¢cin Hj; hipotezi reddedilir.
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Faktor 4 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Cevre Odedigim Ozel Akaryakit
vergilerinin vergilerden tiiketim tiiketim
ilkokul en onemlisi hangisinin vergileri bir vergilerinin Beklenen
motorlu cevre vergisi | cevre vergisi | cevre iizerinde deger
tasitlar oldugunu uygulamasid | etkisi olduguna
vergisidir biliyorum r inaniyorum
Chi. Square 16,769 15,692 8,538 18,308 13,00
Asymp. Sig. 0,002 0,003 0,036 0,001 0,05
Cevre Odedigim Ozel Akaryakit
vergilerinin vergilerden tiikketim tiikketim
Ortaokul en onemlisi hangisinin vergileri bir vergilerinin Beklenen
motorlu cevre vergisi | cevre vergisi | cevre iizerinde deger
tasitlar oldugunu uygulamasid | etkisi olduguna
vergisidir biliyorum r inaniyorum
Chi. Square 8,027 10,082 8,849 2,822 14,6
Asymp. Sig. 0,091 0,036 0,065 0,588 0,05
Cevre Odedigim Ozel AKkaryakit
vergilerinin vergilerden tiikketim tiikketim
Lise en onemlisi hangisinin vergileri bir vergilerinin Beklenen
motorlu cevre vergisi | cevre vergisi | cevre iizerinde deger
tasitlar oldugunu uygulamasid | etkisi olduguna
vergisidir biliyorum r inaniyorum
Chi. Square 14,351 22,000 25,282 13,385 39,00
Asymp. Sig. 0,006 0,000 0,000 0,010 0,05
Cevre Odedigim Ozel AKkaryakit
vergilerinin vergilerden tiikketim tiikketim
Yiiksekokul | ¢n onemlisi hangisinin vergileri bir vergilerinin Beklenen
motorlu cevre vergisi | cevre vergisi | cevre iizerinde deger
tasitlar oldugunu uygulamasid | etKisi olduguna
vergisidir biliyorum r inaniyorum
Chi. Square 40,495 15,725 23,431 14,716 21,8
Asymp. Sig. 0,000 0,003 0,000 0,005 0,05
Cevre Odedigim Ozel AKkaryakit
Lisans ve vergilerinin vergilerden tiikketim tiikketim
en onemlisi hangisinin vergileri bir vergilerinin Beklenen
Lisansiistii motorlu cevre vergisi | cevre vergisi | cevre iizerinde deger
tasitlar oldugunu uygulamasid | etkisi olduguna
vergisidir biliyorum r inaniyorum
Chi. Square 52,581 31,649 40,805 18,471 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,001 0,05
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Sonug olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ortaokul mezunlar1 digindaki

gruplarin ¢evre vergisi bilincinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Hys: Cevresel Etki Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur” hipotezi her egitim durumu igin test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorulardan ikisinin degeri bu degerden biiytlik
digerinin degeri ise kii¢liktlir. Asymp. Sig. degerlerinde ise iki sorunun degeri 0,05’ten
kiigiik iken bir sorunun degeri 0,05ten biiyiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hj3

hipotezi kabul edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu
degerden kiiciiktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise sadece bir soruya ait deger 0,05'ten biiyiik digerlerine ait degerler ise

0,05'ten kiictiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;3 hipotezi kabul edilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gerceklesmistir ve bu faktdrii olusturan her sorunun degeri bu
degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiiciliktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hy3 hipotezi reddedilir.

Dordiincti egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin
degeri bu degerden kiigiik digerinin ise blyiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim
sorularin degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;s; hipotezi

reddedilir.

Son olarak lisans ve lisansiistii mezunlari test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan {i¢ soruya ait Ki-kare
degerleri bu degerden kiiciiktiir.Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir.
Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Dolayisiyla bu

egitim grubu i¢in H,; hipotezi reddedilir.
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Tablo 3.32. Faktor 5 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Toplanan cevre Ulkemizde cevre
. vergilerinin cevre Cevre vergileri ¢evre . Sor unlarinin . Beklenen
Ilkokul iizerinde olumlu etkisi kirliligini G(;Zrl:nl:;l:lile e::z:::;k € ? N
oldugunu onlemektedir § yete deger
diisiiniiyorum kullanildigim
diisiiniiyorum
Chi. Square 17,692 13,385 6,308 13,00
Asymp. Sig. 0,001 0,010 0,177 0,05
Toplanan cevre Ulkemizde cevre
vergilerinin cevre Cevre vergileri ¢evre . Sor unlarinin . Bekl
Ortaokul | jizerinde olumlu etkisi kirliligini goziimiinde ekonomik | Beiienen
oldugunu onlemektedir araglarin yeterince deger
diisiiniivorum kullanildigim
sunuy diigiiniiyorum
Chi. Square 10,630 13,233 8,575 14,6
Asymp. Sig. 0,031 0,010 0,073 0,05
Toplanan cevre Ulkemizde cevre
. vergilerinin ¢evre Cevre vergileri ¢cevre ﬁzﬁlslfil’;zgla:ll:(l)l:llomik Beklenen
Lise iizerinde olumlu etKisi kirliligini ¢ . .
oldugunu onlemektedir araglarin yeterince deger
diisiiniivorum kullanildigim
sunuy diigiiniiyorum
Chi. Square 24,410 15,897 18,308 39,00
Asymp. Sig. 0,000 0,003 0,001 0,05
Toplanan cevre Ulkemizde cevre
. vergilerinin cevre Cevre vergileri ¢evre . Sor unlarll(mn ik | Bekl
Yiiksekokul | jizerinde olumlu etkisi kirliligini goziimiinde ekonomi cenen
oldugunu onlemektedir araglarin yeterince deger
diisiiniivorum kullanildigim
sunuy diisiiniiyorum
Chi. Square 18,202 19,761 22,881 21,8
Asymp. Sig. 0,001 0,001 0,000 0,05
Toplanan cevre Ulkemizde cevre
Lisans ve vergilerini S sorunlariin
gilerinin cevre Cevre vergileri ¢cevre e .
. . .. | iizerinde olumlu etkisi kirliligini coziimiinde ekonomik | Beklenen
Lisansiistii oldugunu onlemektedir araglarin yeterince deger
diisiiniivorum kullanildigini
s y diigiiniiyorum
Chi. Square 21,935 27,032 26,258 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05

Sonu¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul ve ortaokul

mezunlar1 disindaki gruplarin ¢evre vergilerinin cevresel etkilerinin var olduguna

inancinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
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“Hy4: Duyarlilik Faktorii iizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin hepsinin degeri bu degerden kiiciiktiir.
Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her
sorunun degeri 0,05’ten biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;4 hipotezi kabul

edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ sorunun degeri bu
degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise sorulara ait deger 0,05'ten biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in

H;4 hipotezi kabul edilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak ger¢eklesmistir ve bu faktorii olusturan her sorunun degeri bu
degerden kiictliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise iki soruya ait deger 0,05’ten kiiclik diger soruya ait degeri 0,05’ten

biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;4 hipotezi kabul edilir.

Dordiincii egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularmnin ikisinin
degeri bu degerden biiylik digerinin ise kiiciiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise tiim
sorularin degeri 0,05’ten kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hi4 hipotezi

reddedilir.

Son olarak lisans ve lisansiistii mezunlar1 test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan ii¢ soruya ait Ki-kare
degerleri bu degerden biiyiiktiir.Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Asymp.
Sig. degerlerinde ise tiim sorularin degeri 0,05’ten kiicliktiir. Dolayisiyla bu egitim

grubu icin Hy4 hipotezi reddedilir.

Sonu¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul, ortaokul ve lise
mezunlar1 digindaki gruplarin ¢evre vergilerine karst daha duyarli olduklarn

goriilmektedir.
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Tablo 3.33. Faktor 6 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
Ulkemizde alinan
vermeyen vergiye i | | Stdeceserreyi | SR T
IlkoKul faaliyetlere vergi | KOrumayayonelik bir | - o Ll aqai | Deklenen
istisnasy/indirimi vergiyi bdemeyi kabul elir saglamaya deger
ederim ECII sag amay
tammnmahdir yonelik olduguna
inaniyorum
Chi. Square 4,615 2,615 2,308 13,00
Asymp. Sig. 0,329 0,624 0,679 0,05
y
Ulkemizde alinan
vermeyen vergive i | | Sadecesevreyi | SR IED
Ortaokul faaliyetlere vergi korumaya yonelik bir yonelik degil maddi Beklenen
istisnasy/indirimi vergiyi édemeyi kabul elir saglamaya deger
ederim ECII Sag amay
tammnmahdir yonelik olduguna
inaniyorum
Chi. Square 4,877 6,247 3,370 14,6
2 2 b 2
Asymp. Sig. 0,300 0,181 0,498 0,05
Ulkemizde alinan
vermeyen vergiye tabi | Sidecesevreyi | SEEE UG
Lise faalz, etleregvzr i korumaya yénelik bir %nelil{ degil magdi Beklenen
istisrzrasvindiringli vergiyi ddemeyi kabul ' elir sa'%ama a deger
ederim BEIl Sag amay
tamimnmahdir yonelik olduguna
inaniyorum
Chi. Square 33,538 6,103 13,062 39,00
Asymp. Sig. 0,000 0,192 0,011 0,05
Ulkemizde ahnan
vermeyen vergiye i | | Sadecesevreyi | S0
Yiiksekokul faaliyetlere vergi korumaya yonelik bir yonelik degil maddi I
istisnasy/indirimi vergiyi 6demeyi kabul elir saglamaya deger
ederim ECIr sag amay
tammnmahdir yonelik olduguna
inaniyorum
Chi. Square 39,578 14,532 27,376 21,8
q
Asymp. Sig. 0,000 0,006 0,000 0,05
Ulkemizde alinan
. Cevreye zarar . cevre vergilerinin
Lisans ve . . Sadece ¢evreyi .
vermeyen verglye t'a bi korumaya yonelik bir gevreyl k(llrumaya. Beklenen
. v faaliyetlere vergi roivi demevi kabul yonelik degil maddi o
Lisansiistii istisnasy/indirimi verglyt ocemeyl u gelir saglamaya deger
ederim A <
taminmahdir yonelik olduguna
inamyorum
Chi. Square 64,323 45,806 42,968 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,05
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“Hjs: Gereklilik Faktorii lizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin birinin degeri bu degerden kiiciik,
digerinin degeri ise bu degerden biiyiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise yine bir soruya
ait deger 0,05’ten kiiclik digeri ise biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hjs
hipotezi kabul edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gergeklesmistir ve bu faktorii olusturan iki sorunun degeri bu
degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise sorulara ait deger 0,05'ten biiyliktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in

H;s hipotezi kabul edilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak ger¢eklesmistir ve bu faktorii olusturan her sorunun degeri bu
degerden kiictliktlir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise iki soruya ait deger 0,05’ten kiicliktiir. Bu durumda bu egitim grubu

icin Hjs hipotezi reddedilir.

Dordiincii egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak gergeklesmistir. Faktor sorularmnin ikisinin
degeri bu degerden kiigiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir.
Asymp. Sig. degerlerinde ise sorulardan birisine ait deger 0,05’ten biiyiik, digerine ait

degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;s hipotezi kabul edilir.

Son olarak lisans ve lisansiistii mezunlari test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin ilkine ait
deger bu degerden biiyiik diger deger ise kiigiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her iki
sorunun da degeri 0,05’ten kiiciiktiir. Dolayisiyla bu egitim grubu i¢in H;s hipotezi

reddedilir.

Sonu¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul, ortaokul ve
yiiksekokul mezunlar1 disindaki lise ve lisans ve lisansiistii gruplarinin cevre

vergilerinin gerekli oldugunu diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir.
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Sonuglari
ilkokul Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 25,385 3,231 13,00
Asymp. Sig. 0,000 0,520 0,05
Ortaokul Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 3,096 3,644 14,6
Asymp. Sig. 0,542 0,456 0,05
Lise Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 19,744 11,590 39,00
Asymp. Sig. 0,001 0,021 0,05
Yiiksekokul Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 17,743 1,963 21,8
Asymp. Sig. 0,001 0,743 0,05
Lisans ve Lisansiistii Cevre vergileri Vergilerle cevre Beklenen
gereksizdir korunamaz deger
Chi. Square 31,677 19,097 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,001 0,05

“Hy: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark

yoktur.” hipotezi her egitim durumu i¢in test edilmistir.

Yapilan test sonucunda ilkokul mezunlarina ait beklenen Ki-kare degeri 13 olarak
gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin degeri bu degerden kiigiiktiir.Bu grupta
degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig. degerlerinde ise bir soruya ait
deger 0,05°ten kiigiik digeri ise biiytiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in H;¢ hipotezi
kabul edilir.

Diger egitim grubu olan ortaokul mezunlarina bakildiginda ise gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 14,6 olarak gerceklesmistir ve bu faktdrii olusturan iki sorunun degeri bu

degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.



122

degerlerinde iki sorunun degeri de 0.05’ten biiyiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in

H;¢ hipotezi kabul edilir.

Ugiincii egitim grubu olan lise mezunlarina bakildiginda, gruba ait beklenen Ki-
kare degeri 39 olarak gerceklesmistir ve bu faktdrii olusturan her sorunun degeri bu
degerden kiiciiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsiz degildir. Asymp. Sig.
degerlerinde ise sorulardan birine ait deger 0,05’ten biiyiik digerine ait deger 0,05’ten

kiigiiktiir. Bu durumda bu egitim grubu i¢in Hj¢ hipotezi kabul edilir.

Tablo 3.35. Faktor 8 ile Egitim Durumu Degiskenlerine Ait Ki-Kare Testi SPSS

Sonuglari
. Ilimizdeki en 6nemli Ilimizdeki cevre Beklenen
Ilkokul sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deser
cevre kirliligidir boyuttadir &
Chi. Square 9,692 6,923 13,00
Asymp. Sig. 0,046 0,140 0,05
Ilimizdeki en 6nemli Tlimizdeki cevre Beklenen
Ortaokul sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deser
cevre kirliligidir boyuttadir &
Chi. Square 8,027 3,918 14,6
Asymp. Sig. 0,091 0,417 0,05
) Ilimizdeki en 6nemli Ilimizdeki cevre Beklenen
Lise sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deder
cevre Kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 4,487 15,949 39,00
Asymp. Sig. 0,344 0,003 0,05
. Ilimizdeki en énemli Ilimizdeki ¢evre Beklenen
Yiiksekokul sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deser
cevre kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 50,771 27,835 21,8
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,05
. | llimizdeki en 6nemli Ilimizdeki cevre Beklenen
Lisans ve Lisansiistii sorunlardan birisi kirliligi cok tehlikeli deder
cevre kirliligidir boyuttadir g
Chi. Square 60,323 28,710 31,00
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,05
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Dordiincii egitim grubu yiiksekokul mezunlarinin olusturdugu gruptur. Bu gruba
ait beklenen Ki-kare degeri 21,8 olarak ger¢eklesmistir. Faktor sorularinin ikisinin
degeri bu degerden biiyiiktiir. Bu grupta degiskenler birbirinden bagimsizdir. Asymp.
Sig. degerlerinde ise sorulara ait degerler 0,05’ten kii¢iiktiir. Bu durumda bu egitim

grubu i¢in Hi¢ hipotezi reddedilir.

Son olarak lisans ve lisansiistli mezunlar1 test edilmistir. Bu gruba ait beklenen
Ki-kare degeri 31 olarak gerceklesmistir ve bu faktorii olusturan sorularin ilkine ait
deger bu degerden biiyiik diger deger ise kiigiiktiir. Asymp. Sig. degerlerinde ise her iki
sorunun da degeri 0,05’ten kiigliktiir. Dolayistyla bu egitim grubu i¢in Hj¢ hipotezi
reddedilir.

Sonu¢ olarak egitim durumunu olusturan gruplardan ilkokul, ortaokul ve lise
mezunlar1 disindaki ytiksekokul ile lisans ve lisansiistii gruplarinin ¢evre bilincinin daha

yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Faktorler ile egitim durumu arasindaki iliskiler incelendiginde, egitim durumu ile
faktorleri olusturan vergi bilinci, ¢evre vergilerinin ekonomik etkileri, cevre vergilerinin
amaca uygunlugu, cevre vergisi bilinci, ¢evre vergilerinin ¢evresel etkileri, cevre
vergilerine olan duyarlilik, ¢evre vergilerinin gerekliligi ve c¢evre bilinci unsurlar
arasinda egitim durumunun gruplarina goére anlamli bir farkliligin oldugu

goriilmektedir.

Ozellikle lisans ve lisansiistii grubunda yer alan bireylerin faktorleri olusturan
unsurlara karsi ¢ok daha duyarli veya bilingli olduklari, ilkokul ve ortaokul
mezunlarinin ise bu unsurlara kars1 daha az duyarli veya biling¢li olduklar1 veya duyarsiz
olduklar1 sdylenebilir. Diger iki gruptan, lise mezunlarinin ¢evre bilinici ve cevre
vergilerine kars1 duyarlilik konusunda daha az duyarli ya da duyarsiz olduklari,
yiiksekokul mezunlarinin ise gevre vergilerinin gerekliligi konusunda diger faktorlere

gore daha az duyarl olduklar1 belirlenmistir.
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Tablo 3.36. Egitim Durumu Analizi I¢in Olusturulan Hipotezlerle ilgili Sonuglar

Tablosu
— E =
= = = > g
. E =< 5} < w B
Hipotezler < S 2 = s 2
= € . 2 S =
— o = 5 4
p —
Hy: Vergi Bilinci Faktorii {izerinde
Egitim Durumu agisindan anlaml bir fark | Red Red Red Red Red
yoktur.
H;y: Ekonomik Etki Faktorii lizerinde
Egitim Durumu agisindan anlamli bir fark | Kabul | Kabul Red Red Red
yoktur.
H;;: Amaca Uygunluk Faktorii iizerinde
Egitim Durumu agisindan anlamh bir fark | Kabul | Kabul Red Red Red
yoktur.
H;;: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii
iizerinde Egitim Durumu agisindan | Red Kabul Red Red Red
anlamli bir fark yoktur.
Hj3: Cevresel Etki Faktorii iizerinde
Egitim Durumu agisindan anlaml bir fark | Kabul | Kabul Red Red Red
yoktur.
Hy4: Duyarlilik Faktorii izerinde Egitim
Durumu agisindan anlamli  bir fark | Kabul | Kabul Kabul Red Red
yoktur.
H;s: Gereklilik Faktorii {izerinde Egitim
Durumu acisindan anlamli bir fark | Kabul | Kabul Red Kabul Red
yoktur.
H;s: Cevre Bilinci Faktori iizerinde
Egitim Durumu agisindan anlaml bir fark | Kabul | Kabul Kabul Red Red
yoktur.




125

Egitim durumu ile ilgili incelemeler tamamlandiktan sonra mesleki dagilim ile
ilgili hipotezler olusturulmus ve ayni testler bu gruba uygulanmistir. Mesleki dagilim ile

ilgili olusturulan hipotezler ve test sonuglari su sekildedir;
H,7: Vergi Bilinci Faktorii tizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur.

H;s: Ekonomik Etki Faktorii iizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hio: Amaca Uygunluk Faktorii iizerinde Mesleki Dagilim acisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hyo: Cevre Vergisi Bilinci Faktorii tizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark

yoktur.

Hz;: Cevresel Etki Faktorii izerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hy;: Duyarlilik Faktorii iizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur.
Hy3: Gereklilik Faktorii tizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur.
H,4: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur.

Faktorlerin meslek gruplari ile karsilastirilmas: ve olusturulan hipotezlerin analizi
sonucunda elde edilen bilgiler 1s181inda, memurlarin tiim faktorlere kars1 daha duyarl ve
bilingli olduklar1 goriilmiistiir. Iscilerin ise c¢evre vergilerinin gerekliligi disindaki
faktorlere daha duyarli olduklari, ¢evre vergilerinin gerekliligi konusunda ise

duyarliligin azaldig1 goriilmektedir.

Esnaflarla ilgili yapilan testler sonucunda bu meslek grubunun g¢evre vergilerinin
ekonomik etkileri tizerinde duyarlilik gosterdigi, bunun diginda kalan faktorler arasinda
ise sadece cevre bilinci konusunda biling diizeyinin yiiksek oldugu diger faktorlere karsi

biling diizeyinin ve duyarliligin daha diistik oldugu goriilmektedir.

Ozel sektor calisanlarinda ise genellikle tiim faktdrlere kars: biling mevcut olup,
cevre vergilerinin ekonomik etkileri ve gerekliligi konusunda bilincin diisiik oldugu
goriilmektedir. Emeklilerin tiim faktorlere duyarsiz oldugu yine yapilan testler

sonucunda elde edilen bir diger bilgidir.
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Tablo 3.37. Faktorler ile Meslek Gruplarinin Karsilastirilmas: Sonucu Elde Edilen
SPSS Sonugclar1 Tablosu

Faktorler Memur Isci Ozel Sektor Esnaf | Emekli
. 0,000 0,000 0,000 0,017 0,153
Vergi Bilinci
. 0,000 0,000 0,000 0,012 0,651
(Faktor 1)
0,000 0,000 0,000 0,089 0,260
0,000 0,024 0,003 0,015 0,948
Ekonomik Etki
. 0,000 0,001 0,096 0,008 0,719
(Faktor 2)
0,000 0,000 0,002 0,006 0,063
0,003 0,003 0,000 0,006 0,306
Amaca Uygunluk
. 0,000 0,011 0,000 0,001 0,306
(Faktor 3)
0,000 0,000 0,001 0,736 0,500
0,000 0,000 0,046 0,476 0,719
Cevre Vergisi 0,000 0,000 0,000 0,017 0,153
Bilinci
(Faktor 4) 0,000 0,001 0,000 0,001 0,485
0,000 0,000 0,000 0,013 0,306
0,000 0,000 0,001 0,523 0,500
Cevresel Etki
. 0,000 0,000 0,007 0,228 0,179
(Faktor 5)
0,000 0,000 0,044 0,162 0,036
0,004 0,005 0,000 0,626 0,282
Duyarhhk
. 0,000 0,001 0,000 0,182 0,009
(Faktor 6)
0,000 0,013 0,000 0,089 0,110
Gereklilik 0,003 0,061 0,067 0,523 0,948
(Faktor 7) 0,000 0,000 0,036 0,255 0,030
Cevre Bilinci 0,000 0,000 0,000 0,033 0,186
(Faktor 8) 0,000 0,015 0,003 0,013 0,909
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Elde edilen sonuglara gore, olusturulan hipotezlerin meslek gruplarinin ¢gogunda

reddedildigi goriilmektedir.

Tablo 3.38. Meslek Gruplar1 Analizi I¢in Olusturulan Hipotezlerle lgili Sonuglar

Tablosu
S
} & .iﬁ o
= - =< = =
Hipotezler g < 3 g ’c;a
o o
= g = =
O
H;;: Vergi Bilinci Faktorii iizerinde
Mesleki Dagilim agisindan anlamh bir | Red Red Red Kabul Kabul
fark yoktur
H,s: Ekonomik Etki Faktorii lizerinde
Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir | Red Red Kabul Red Kabul
fark yoktur
Hjy: Amaca Uygunluk Faktorii iizerinde
Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir | Red Red Red Kabul | Kabul
fark yoktur
H,p: Cevre Vergisi Bilinci Faktori
iizerinde Mesleki Dagilm acisindan | Red Red Red Kabul Kabul
anlamli bir fark yoktur
H,;: Cevresel Etki Faktorii t{izerinde
Mesleki Dagilim agisindan anlamli bir | Red Red Red Kabul | Kabul
fark yoktur
H,,: Duyarlilik Faktorii {izerinde Mesleki
) Red Red Red Kabul | Kabul
Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur
H,;3: Gereklilik Faktori tizerinde Mesleki
) Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Dagilim agisindan anlamli bir fark yoktur
H,4: Cevre Bilinci Faktorii tizerinde
Mesleki Dagilim agisindan anlamh bir | Red Red Red Red Kabul
fark yoktur
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Ulkemizde cevre vergileri ile ilgili uygulamalarin biiyiik kismimin otomobil
sektoriine uygulandign dikkate alinarak katilimcilarin 6dedikleri MTV, OTV ve
akaryakit vergilerinde var olan bu vergi uygulamalarindan ne derece haberdar olduklari

belirlenmeye calisilmigtir.

Degerlendirmeler kapsaminda son olarak ankete katilan ve otomobili olan
katilimcilarin, faktor 4'i olusturan sorulara verdikleri cevaplara ait bagimsiz 6rneklem t

testi sonuglar1 incelenmistir.

“H5:Otomobil sahibi olanlar ile olmayanlar arasinda g¢evre vergisi bilinci

acisindan anlaml bir fark yoktur.” hipotezi olusturulmustur.

Tablo 3.39. Otomobil Sahibi Olanlar Ile Olmayanlarin Faktér 4 Ile Analizi Sonucu Elde
Edilen Sonuglara Ait SPSS Tablosu

T Testi ile Elde
Faktor 4'ii Olusturan Sorular
Edilen Sig. Degerleri

Cevre vergilerinin en dnemlisi motorlu tagitlar vergisidir 0,739

Odedigim vergilerden hangisinin ¢evre vergisi oldugunu

. 0,393
biliyorum
Ozel tiiketim vergileri bir gevre vergisi uygulamasidir 0,866
Akaryakit tilketim vergilerinin gevre tizerinde etkisi olduguna 0.665

inanityorum

t testi sonucu elde edilen, sorulara ait Sig. degerlerine bakildiginda her dort soru
icin de Sig. degerinin 0,05'ten biiylik oldugu goriilmektedir. Bu durumda olusturulan
hipotez kabul edilir. Yani otomobil sahibi olanlar ile olmayanlar arasinda ¢evre bilinci
acisindan anlamli bir fark yoktur. Otomobil sahibi olanlar da olmayanlarda ¢evre vergisi

bilinci konusunda hemen hemen ayni1 bilince sahiptir.
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SONUC
Diinya genelinde cevreye verilen 6nemin en onemli gostergelerinden birisi olan
cevre vergileri, giiniimiiz diinyasinda g¢evre kirliligini 6nlemede kullanilan en 6nemli
kamusal aragtir. Diinya iilkelerinin c¢ogunun ve Ozellikle AB iilkelerinin siirekli
giincelledigi ¢evre vergileri, ¢cevreyi korumanin yani sira ekonomik bir takim etkiler
yaratmakta ve toplumda cevre bilincini artirmaktadir. Cevre vergilerinin en 6nemli
ozelligi olan caydiricilik dogru kullanildiginda ¢evreyi koruma adina 6nemli bir silah

olarak kullanilabilmektedir.

AB iilkelerinde yaygin kullanimimi gordiiglimiiz ¢evre vergilerinin, Tiirkiye’de
dogrudan ve dolayli uygulamalarla var oldugu bilinmektedir. Dogrudan uygulama
seklindeki 6rnegi “Cevre Temizlik Vergisi” olarak karsimiza c¢ikan gevre vergilerinin
dolayli uygulamalar1 ise bir¢cok vergi cesidinin igerisinde yer almis durumdadir.
Ozellikle OTV ve MTV' de ¢evre ile ilgili bircok uygulama mevcuttur. Tiirkiye’deki
dolayli ve dogrudan uygulamalardan elde edilen gelirin ¢evreye harcanmadigi, sadece
gelir elde etme amagli oldugu bilinmektedir. Bu da Tiirkiye’de ¢evre vergilerinin amaci
disinda  kullanildigimi  gdstermektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’de toplanan cevre
vergileriyle ilgili uygulamalar ve vergilerin ¢evre lizerinde olumlu bir etkisi olmadigi
gibi c¢evre vergilerinin meydana getirdigi diger olumlu etkilerde pek fazla

goriilmemektedir.

Son donemde kullaniminda yayginlik goriilen elektrikli otomobiller, Tiirkiye’de
de kullanilmaya baglanmistir. Cevresel anlamda 6nemli bir gelisme olan bu uygulamaya
tilkeler vergi istisnasi tanimakta ve bu uygulamayi desteklemektedirler. Tiirkiye’de de
bu konuda calismalar yapilmis olup elektrikli otomobillerden alinan MTV ve OTV
oranlar1 diger araglara gore cok diisiik oranli gergeklesmistir. Bu uygulama Tiirkiye’de

cevre kirliligini 6nlemek amaciyla yapilan ilk uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cevre vergilerinin uygulanabilmesi i¢in ¢evre bilincinin topluma kazandirilmasi
esastir. Cevre bilinci, ¢evre vergilerinin aktif olarak kullanilmadig1 Tiirkiye’de cevre
vergilerinden Once altyapisinin hazirlanmast gereken bir konudur. Tirkiye’de
miikelleflerde var olan vergi bilinci, ¢evre bilinci ve ¢evre vergisi bilincinin diizeyini
belirlemek amaciyla yapmis oldugumuz calismanin sonuglarina bakildiginda

Tirkiye'nin ¢evre konusunda duyarli oldugu goriilmektedir.
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Tirkiye’deki miikellefler, yasadiklar1 ilde var olan g¢evre sorunlarinin hangileri
oldugunu bilmekte ve bu sorunlarin hangi boyutlarda oldugunu, neticelerinin neler
olabilecegini dngérmektedirler. Yine c¢evrenin, ekonomik ya da yasal yaptirimlar ile

korunamayacag1 konusunda fikir birliginin var oldugu goriilmektedir.

Vergiler konusunda ise toplumun, toplanan vergilerini nerelere ve ne kadar
harcandig1 konusunda tereddiitleri oldugu ve bu konuda devlete olan giivenlerinin ¢ok

fazla olmadig1 goriilmektedir.

Uygulamalar1 heniiz olmamakla beraber ¢evre vergilerinin varligindan rahatsiz
olmayacagimi belirten miikellefler, amaci disinda kullanilmayan bir ¢evre vergisini
gonilli olarak o6demeye razi olduklari belirtmistir. Tiirkiye’de var olan c¢evre
vergisinin dolayli ve dogrudan uygulamalarinin amaci disinda kullanildigi kanaatinde

olan miikellefler, ¢cevre vergileri ile ilgili uygulama ve gelismelerden de haberdardir.

Miikelleflerde var olan ¢evre konusundaki duyarlilik dikkate alindiginda,
Tirkiye’de amacimi sadece ¢evreyi korumanin olusturacagr c¢evre vergilerinin

uygulanmasinin zor olmayacagi goriilmektedir.

Cevre ve c¢evre vergisi bilinci konusunda yapilan incelemeler, toplumdaki hemen
her egitim diizeyine sahip kisinin ¢evre vergilerine duyarli oldugu, 6zellikle egitim
diizeyi arttik¢a duyarlhiligin daha da arttig1 goriilmiistiir. Egitim arttikca biling artmakta,
biling arttikca da duyarlilik artmaktadir.

Cevre ve cevre vergisi bilincinin gelir durumuna gore yapilan incelemesinde ise
orta gelir diizeyine sahip kisilerin duyarliliginin yiiksek oldugu goriilmistiir. Gelir
diizeyi aclik sinirmin tlizerinde olanlarin ise ¢evre ve ¢evre vergileri konusunda en az

duyarli grup oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Meslek gruplari agisindan degerlendirme yapildiginda ise memurlarin en duyarh
ve bilingli topluluk oldugu goriilmiistiir. Memurlan isgiler ve 6zel sektor calisanlari
takip etmistir. Esnaf ve Ozellikle emeklilerin ¢evre ve g¢evre vergileri konusunda c¢ok

daha az duyarl ve bilingli olduklar1 arastirma sonuglarinda goriilmektedir.

Tiirkiye’de, ¢evrenin miimkiin oldugunca ¢abuk korumaya alimmasinin gerektigi
bir donemde toplumun ¢ogunlugunun g¢evre ve g¢evre vergileri konusunda duyarlilik

gosterdigi géz oniline alinarak, hem ¢evre konusunda hem de ¢evre vergileri konusunda
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AB’de var olan uygulamalara benzer uygulamalar aktif hale getirilmelidir. Cevre
vergileri uygulanirken, ¢evre vergilerinin sadece g¢evre iizerinde var olan etkileri degil
aynt zamanda ekonomik ve sosyal diger etkilerinin de topluma dogru bir sekilde
anlatilmas1 ve toplumun bu konuda ikna edilmesi gerekmektedir. Burada tizerinde
durulmasi ve dikkat edilmesi gereken konu toplumumuzda var olan vergilerin nereye ve
nasil harcandig1 konusundaki siiphenin ortadan kaldirilmasi ve ¢evre vergilerinin gercek

anlamda c¢evre i¢in harcanmasidir.
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EKLER
ANKET FORMU

GIRIS

Tiirkiye’de kamu harcamalarinin finansmaninda en 6nemli kalem vergilerdir.
Odedigimiz vergilerin icerisinde mevcut olan ve asil amaci ¢evreyi korumak olan
cevre vergilerinin Tiirkiye’deki etkinligi tartisiilmaktadir. Cevre vergilerinin hangi
vergilerin igerisinde yer aldigi1 ve gercekten cevre i¢in kullanilip kullanilmadigi
konusunda miikelleflerin ne diisiindiigiiniin belirlenmesi amaciyla yapilan bu anket

toplam 3 boliim ve 35 sorudan olugsmaktadir. Yapilan ¢alisma bilimsel amagli olup

elde edilen bilgiler sakl tutulacaktir.

Anketimize katildiginiz ve ¢alismamiza katkida bulundugunuz i¢in tesekkiir ederiz.

Ardahan Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Kamu Yonetimi Boliimii Arastirma Gorevlisi
Kiirsad Emrah YILDIRIM

Irtibat Tel: (0 478) 211 45 05 / mail:kursatemrahyildirim@ardahan.edu.tr

BOLUM 1
1. Cinsiyetiniz 4. Medeni durumunuz
a.Erkek b. Kadin a. Evli

2. Yasimniz b. Bekar
a. 18-25
b. 26-35 5. Mesleginiz
c. 36-45 a. Memur
d. 46-55 b. Isci
e. 56 veiizeri c. Ozel sektor

3. Egitim durumunuz d. Esnaf
a. Ilkokul e. Emekli
b. Ortaokul 6. Gelir durumunuz
c. Lise a. 500 TL-1.000 TL
d. Yiiksekokul b. 1.001 TL —2.000 TL
e. Lisans ve Lisansiisti c¢. 2.001 TL —3.000 TL

d. 3.001 TL ve iizeri

Otomobiliniz var m? [ ] Evet ] Haywr
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BOLUM 2
(Liitfen tek secenek isaretleyiniz.)

7. 1limizdeki en énemli kentsel sorunun ne oldugunu diisiiniiyorsunuz?
a.Issizlik b.Cevre c¢.Saglik  d.Trafik e. Egitim
8. Ilimizdeki gevre kirliligi sizce ne boyuttadir?
a. Cok disiik b. Diigik ¢.Orta d. Kot e. Cok koti
9. Ilimizdeki en 6nemli ¢evre sorunu hangisidir?
a. Gurdlti kirliligi  b. Hava kirliligi  ¢. Su kirliligi  d. Toprak kirliligi
Carpik kentlesme
10. Cevre kirliligine kars1 alinabilecek en 6nemli yontem nedir?
a. Teknolojik gelismeler
b. Egitimin yayginlastiriimasi

¢. Yasal dizenlemeler

=

Ekonomik yaptirimlar

e. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi
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BOLUM 3

Liitfen size en yakin secenegi isaretleyiniz

- e | =g
$3 5| | E|g¢E
SORULAR :_:5 | g z = | E2
E2 B s = =
11. Odedigim vergilerin nereye harcandigini biliyorum.

12. Ulkemizdeki vergi tiirlerinden haberdarim.

13. Ulkemizdeki gevre vergilerinden haberdarim.

14. Toplanan ¢evre vergilerinin ¢evre iizerinde olumlu etkisi
oldugunu diisiiniiyorum.

15. Cevre vergileri ¢evre kirliligini 6nlemektedir.

16. Cevre  vergileri  oranlarmin  yeterli  oldugunu
diisiiniiyorum.

17. Cevre vergileri gereksizdir.

18. Vergilerle ¢evre korunamaz.

19. Cevre vergilerinin gelir izerinde olumlu etkileri vardir.
20. Cevre vergilerinin istihdam Ttizerinde olumlu etkileri
vardir.

21. Cevre vergilerinin iiretim ve tiiketim iizerinde etkileri
vardir.

22, Cevreye zarar vermeyen vergiye tabi faaliyetlere vergi
istisnasi/indirimi taninmalidir.

23. Sadece cevreyi korumaya yonelik bir vergiyi ddemeyi
kabul ederim.

24, Ulkemizde ¢evre sorunlarmin ¢dziimiinde ekonomik
araglarin yeterince kullanildigini diisiiniiyorum.

25. Ulkemizde alinan g¢evre vergilerinin ¢evreyi korumaya

yonelik degil maddi gelir saglamaya yonelik olduguna
inantyorum.

26. Ekonomik yaptirimlar gevre kirliligini 6nlemektedir.
27. [limizdeki en 6nemli sorunlardan birisi ¢evre
kirliligidir.

28. [limizdeki gevre kirliligi ¢ok tehlikeli boyuttadir.

29. En 6nemli gevre vergisi uygulamas1 Motorlu Tasitlar
Vergisi icerisinde yer almaktadir.

30. Odedigim vergilerin hangilerinde gevre ile ilgili
uygulamalar oldugunu biliyorum.

31. Ozel tiiketim vergileri icerisinde gevre ile ilgili
uygulamalarin oldugunu biliyorum.

32. Akaryakit tiiketim vergilerinde var olan ¢evre
uygulamalarinin gevre iizerinde etkisi olduguna inantyorum.
33. Belediyelerin topladigi ¢cevre temizlik vergileri ¢evre
temizliginde kullanilmaktadir.

34. Ulkemizde uygulanan cevre vergileri, miikellefleri
cevreye daha duyarli davranmaya tesvik etmektedir.

3S. Ulkemizde gevreyi kirletmeyen uygulamalara vergi

istisnasi taninmaktadir.
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