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OZET

BAZI PATATES (Solanum tuberosum L.) CESITLERININ NiGDE-CiFTLIiK
SARTLARINDA PERFORMANSLARININ BELIRLENMESI

BAKI, Sadik
Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Tez Damigmani: Prof. Dr. Murat TUNCTURK
Haziran 2021, 61 sayfa

Bu ¢aligma 2020 yilinda Nigde ilinin Ciftlik il¢esi ekolojik kosullarinda ana {iriin
iretim kosullarinda patates ¢esitlerinin  performanslarmi  belirlemek amaciyla
yiriitiilmistiir. Calismada 10 adet farkli olgunlasma grubuna sahip patates cesidi
(Madelein, Unlenen, Leventbey, Nigde Sarisi, Arizona, Muratbey, Agria, Jelly,
Onaran2015 ve Bamba) materyal olarak 6zel tohum firmasindan temin edilerek
kullanilmistir. Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
kurulmustur.

Calismada patates cesitlerinin bitki boyu (cm), bitkide sap ve yumru sayisi
(adet/bitki), ortalama yumru agirligi (g/adet), ocak bagina yumru verimi (g), biiyiilk yumru
orant (%) (> 50 mm), biiyiik yumru agirlig1 (g/ocak), orta yumru orani (%) (>30 mm, <
50 mm), orta yumru agirhig1 (g/ocak), kiiciik yumru orani (%) (<30 mm), kii¢iikk yumru
agirhig1 (g/ocak), dekara yumru verimi (kg/da), yumrunun 6zgiil agirligi, yumruda kuru
madde miktar1 (%) ve yumruda nisasta orani (%) gibi 6zellikler incelenmistir.

Calisma sonucunda, denemeye alinan farkli olum grubuna ait patates ¢esitlerinin
incelenen ozellikler bakimmndan farkliliklar gdsterdikleri tespit edilmistir. Incelenen
ozelliklerden sap sayisi, ortalama yumru agirligi, ocak basina yumru verimi, dekara verim
ve biiylik yumru orani agisindan en yiiksek degere sahip olan Onaran2015 ¢esidinin Nigde
ili Ciftlik il¢esi ekolojik kosullarina en uygun cesidin oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adaptasyon, Nigde- Ciftlik, Patates, Performans degerleri






ABSTRACT

DETERMINATION OF THE PERFORMANCE OF SOME POTATO (Solanum
tuberosum L.) CULTIVARS IN NIGDE-CIFTLIK CONDITIONS

BAKI, Sadik
M. Sc. Thesis, Department of Plant Protection

Supervisor: Prof. Dr. Murat TUNCTURK
June 2021 61 pages

This study was carried out in 2020 in order to determine the performance of
potatoes varieties under main crop production conditions in the ecological conditions of
Ciftlik district of Nigde province. In the study, potato cultivars with 10 different
maturation groups (Madelein, Unlenen, Leventbey, Nigde Sarisi, Arizona, Muratbey,
Agria, Jelly, Onaran2015 and Bamba) were used as plant material. The experiment was
set up with 3 replications according to the Randomized Complete Block Design

In the study, the plant height of potato varieties (cm), the number of stems and
tubers in the plant (piece / plant), average tuber weight (g / piece), tuber yield per hearth
(9), large tuber rate (%) (> 50 mm), large tuber weight (g / cooker), medium tuber rate
(%) (> 30 mm, <50 mm), medium tuber weight (g / cooker), small tuber rate (%) (<30
mm), small tuber weight (g / bush), tuber yield per decare (kg / da), specific gravity of
tuber, dry matter amount per tuber (%) and starch ratio (%) in tubers of potato cultivars
were investigated.

As a result of the study, it was determined that potato cultivars belonging to
different maturation groups that were included in the experiment differ in terms of the
characteristics examined. The Onaran2015 variety, which has the highest value in terms
of the number of stems, average tuber weight, tuber yield per furnace, yield per acre and
large tuber rate among the investigated characteristics, was determined to be the most

suitable variety for the ecological conditions of the district of Ciftlik in Nigde.

Keywords: Adaptation, Nigde- Ciftlik, Performance values, Potatoes






ON SOz

Diinyada insan niifuzundaki hizli artis1 beraberinde beslenme ve aglik
sorunlarminda giin gectikge artigini saglamaktadir. Meydana gelebilecek bu sorunlarin
¢coziimiine katki saglayacak bitkisel iiriinlerden biride patates bitkisidir. Patates genis
adaptasyon kabiliyeti, zengin besinsel i¢erigi ve genis kullanim alanlar1 ve yliksek verim
potansiyeli ile 6nemi siirekli artmaktadir bu durumu iilkemiz en iyi sekilde degerlendirip
diinya patates sektoriinde yerini almas1 gereklidir.

Patates iilkemizin hemen hemen her bolgesinde yetistiriciligi yapilan bitkidir.
Patates yetistiriciligi genellikle I¢ Anadolu Bdlgesinde yayginlik gdstermektedir. Patates
yetistiriciliginde Nigde ili ilk sirada yer almaktadir. Ulkemiz ve bdlge i¢in uygun olan
patates bitkisinin daha kaliteli ve daha verimli hale getirmek i¢in gerekli ¢alismalar
arttirilarak yapilmasi gerekmektedir.

Yiiksek lisans egitim 6gretim siiresince bilgi ve tecriibelerini esirgemeyen ve her
zaman destegi ile rehber olan Danigsmanim Sayin Prof. Dr. Murat TUNCTURK hocama
ve Tarla Bitkileri B6liim hocalarima yardimlarindan dolay1 sonsuz tesekkiir ederim.

Deneme kurulum ve biitiin bakim ve hasat islemlerinde yardimci olan ve

bugiinlere gelmemde en biiylik destek¢im aileme tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

2021
Sadik BAKI
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu c¢alismada kullanilmis bazi simgeler ve kisaltmalar, agiklamalar1 ile birlikte

asagida sunulmustur.

Simgeler Aciklama

°C Santigrat derece

cm Santimetre

cm? Santimetrekare

da Dekar

m Metre

g Gram

kg Kilogram
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mg Miligram

% Yiizde

mm Milimetre

T Ton

Kg/da Kilogram/dekar
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Na Sodyum

NaCl Sodyum klortir

P Fosfor
Kisaltmalar Aciklama

N-P-K Azot-Fosfor-Potasyum

GPT Gergek Patates Tohumu
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1. GIRIS

Patates kokeni Gliney Amerika’nin And daglarinin yer aldig1 daglik bolgelerdir.
Patates bitkisinin yabani formlar1 Kuzey Amerika’da 41. Kuzey enleme, Giiney
Amerika’da ise 44. Giiney enleme kadar genis bir alana yayilmstir. Ispanyollar Giiney
Amerika’ya seyahatleri sonucu Peru ve Sili’de patates yetistirildiginin tespit edip
iilkelerine getirmislerdir. Boylece patates 18. asirdan sonra Ispanya’dan diger Avrupa
iilkelerine yetisitiriciligi yayilmistir. Tlirkiye’de patates tarihi bazi kaynaklara gére 100-
150 y1l bazi kaynaklar ise 19. asrin sonlarinda Erzurum ovasinda basladigini bildirmistir.
Dogu Anadolu bolgesinde halk patatesi “kartol” olarak isimlendirmesi patatesin
Tiirkiye’ye; Rusya ve Kafkasya iizerinden gelmis olabilecegini giiclendirmektedir.
Bagka bir gorlise gore patates yetistiriciligi Sakarya yoresinde basladigi yoniindedir
(Kolsaric, 2011).

Patates diizenli ve yeterli beslenmenin sorun olan iilkelerde énemli bir gida
kaynagidir. 100 gr’lik patates yumrusu bir insanin ihtiya¢ duydugu giinliik protein
miktarinin minumum % 7°si, demir ihtiyacinin % 10’unu, C vitamini gereksinimin %
20-50’ sinin, B1 vitaminin % 10’unu ve enerji ihtiyacinin % 3’iinii karsilamaktadir. Bu
yOniiyle patates insan beslenmesindeki yeri yadsinamaz. 100 gr patates yumrusuna ait
bu analiz degerleri artan diinya niifusunun gida eksikligini kapatmakta ve beslenme
konusunda iilkeler i¢in ¢ok 6nemli bir ham madde olmaktadir (Arioglu, 2014).

Patates seleksiyon ve melezleme yoluyla diinya iizerinde yaygin yetistiriciligi
yapilmakta olup Avrupa ve Kuzey Amerika’da 70. Kuzey enlem, Avustralya’da 50.
Giliney enlem derecesine kadar uzanmaktadir. Patates yetistiriciligi And daglarinda
3700-4000 metre olup Alp daglar1 bolgesinde 200 metrede yetigsmektedir. Tiirkiye’de
patates yetistiriciligi en ¢ok 1000 metre ve iizeri bolgeler olan Erzurum, Corum,
Trabzon, Kayseri, Sivas, Nigde, Konya, Kiitahya, Adapazari, Afyon, Nevsehir, Bolu,
Odemis ve Izmir bolgelerinde yetistirilmektedir (Kolsarici, 2011).

Tiirkiye ekolojik ozellikler yoniinden patates tarimi i¢in olduk¢a uygun olup,
neredeyse tiim lilkede dort mevsim patates yetistiriciligi yapilabilmektedir (Caligkan ve

ark., 2010).



Diinya’da 2017 yilinda patates iiretimi 388.2 ton olarak gergeklesmitir. Uretim
Giiney Amarika, Avrupa kitas1 ve Asya kitasinda artig gosterirken, Afrika ve Okyanusya
kitalarinda azalis gostermistir. Diinya patates tiretimnde siirekli ilk bes sira liretim yapan
iilkeler Ukrayna, Cin, Hindistan, Rusya ve ABD olarak ger¢eklesmektedir (Caliskan ve
ark., 2020).

Patates yumrularinda ortalama % 15-25 oraninda kuru madde igeren patates,
Ozellikle karbonhidratlar (nisasta), protein, vitamin (C, B1l, B3, B6, K, folate ve
pantothenik asit) ve minarel (K, Mn, Mg, Cu ve P) agisindan olduk¢a zengindir. Kabuklar1
ile birlikte haslanmis 100 g patates, yetiskin bir insanin giinlik C ve B6 vitamin
ihtiyaglarmin %16’sm1; potasyum ihtiyacinin %15’ini, mangan ihtiyacinin %11 1ni,
protein ihtiyacinin da %5’ini karsilamaktadir. (Devaux ve ark., 2014; Hussain 2016).

Tirkiye’de 2013-2017 yillar1 arasinda patates iiretimi % 21.1 oraninda artis
gostererek 2017 yilinda 4.8 milyon ton iiretim gergeklesmistir. Patates tiretimindeki bu
verimlilikle Tiirkiye diinyada patates iiretiminde 14.iilke olmustur (Caligkan ve ark.,
2020).

Diinya’da 2013-2017 yillarinda ithalat ve ihracata konu olan patates 11.5-14
milyon ton arasnda ger¢eklesmistir. En fazla patates ithalat ve ihracat yapan iilkeler
Avrupa iilkeleri olup 1.8 milyon ton patates ithalat ve ihracati ile Hollanda diinya patates
ticaretinde 6nemli bir yere sahiptir. Avrupa iilkelerinin patates ticaretinde 6nemli bir yere
sahip olmas1 tohumluk tiretiminde ve patates endiistrilerinin gelismis olmasindandir,
Tirkiye ise patates ticaretinde 6nemli bir yere sahip degildir (Caliskan ve ark., 2020).

Tiirkiye’de 2018 yilinda patates iiretiminde ilk siray1 alan Nigde (732.188) ton
iretimi olup sirayla Konya (611.957) ton ve Afyon (455.352) ton ile illerinde
gerceklesmistir. Bolgesel olarak % 51°i I¢ Anadolu ve Gegit bolgelerinde, % 29’u Ege,
Akdeniz ve Marmara bolgelerinde, % 10°u Dogu Anadolu bdlgesinde ve % 10’u
Karadeniz ve Kuzey Gegit bolgelerinde gergeklesmistir (Anonim, 2019a).

Bu c¢alisma 10 adet patates cesitinin Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda
performanslarini belirlemek, bu belirlenen performans degerleri ile farkli olgunlagma
grubuna giren patates ¢esitlerinden bolge icin uygun cesit ve ¢esitleri onermek ve bu

alanda literatiire katki saglamak amaciyla yiirtitiilmiistiir.



2. KAYNAK BILDIRISLERI

Hammes ve Jager (1990), patates bitkisinin 1liman-serin iklim bitkisi oldugunu,
yiiksek sicakliklarda yesil aksam gelisiminin arttigni, yumru olusumunun geciktigini,
fotosentezin azaldigmi ve buna baglh olarakta yumru biyiikliiklerinin azaldigini
bildirmislerdir.

Arioglu (1991), Turfanda bir bolge olan Cukurova Bolgesinde patates ile yapmis
oldugu denemede, metrekarede 6 sap oldugunda ortalama olarak bitki basina yumru
sayisinin 6.4 adet; tek yumru agirhiginin 83.9 g oldugunu tespit etmistir. Kiiciik boy
yumru oraninin % 6.3, orta boy yumru oraninin % 23.4, biiyiik boy yumrularin % 70.3 ve
yumru veriminin 3353.1 kg/da oldugunu bildirmistir.

Arslan ve Kevseroglu (1991), Bafra kosullarinda bitki sikliginin verim iizerine
yaptig1 arastirmada farkli bitki sikliklarinin g¢esitlerin bitki boyu, ocak basina sap sayisi,
ortalama yumru agirlig1, ocak basina yumru sayisi, yumru verimi ve yumru biiyiikliigiiniin
dagilisi, parsele ve dekara yumru verimi ve kalite 6zelliklerinin incelediginde 30 cm bitki
siklig1 ile Planta ve Resy cesitlerinin en uygun oldugunu tespit etmistir.

Karadogan ve Giinel (1992), Erzurum kosullarinda 30 farkli patates g¢esitinin
performanslarimi belirlemek icin yaptiklar1 {i¢ yillik ¢alisma sonucunda ¢ikis siireleri
19.1-29.9 giin, ¢igceklenme stiresi 20.6-43.7 giin, yetisme siireleri 111-153.8 giin, bitki
boyu 21.6-49.9 cm, sap sayisini 3.7-6.9 adet, yumru sayisin1 7.1-9.6 adet, biiyiikk yumru
oranmn1 % 12-45, kiiciik yumru oranmi % 21.4-43.7, orta yumru oranint % 30.6-49.9
yumru verimini 420.6-925.4 g, dekara yumru verimini 1715-3732 kg, 6zgiil agirligi
1.064-1.098, nisasta oranini % 10.7-17.2, kuru madde oranin1 % 16.4-23.8 ve protein
oranini % 4.9-8.3 olara tespit edildigini bildirmislerdir.

Yilmaz ve Tugay (1999), Tokat, Niksar ve Sivas lokasyonlarinda patateste cesit
ve cevre etkilesim lizerine 15 farkli patates ¢esiti ve 5 farkli metod kullandiklari iki yillik
yaptiklar1 c¢aligmalarinda {i¢ cevrede de ayni performanst gosteren bir ¢esit
bulunamadigmi ancak olumsuz ekolojik kosullarda Gronola ¢esiti ve 82109.6 no’lu
genotipin ise digerlerine gore daha iyi uyum sagladigini bildirmislerdir.

Caliskan (2001), 1998-2000 yillarinda Hatay kosullarinda farkli olgunlagma grubuna

giren bazi patates ¢esitlerinin verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptigi



caligmada; ti¢ yillik ortalama sonuglara gore en yiiksek yumru verimlerinin orta-erkenci
Monolisa (25.00 t/ha), erkenci Latona (24.85 t/ha) ve gecgi Van Gogh (24.85 t/ha)
cesitlerinden elde edildigini ve patates c¢esitlerinin turfanda iiretim kosullarindaki
performanslarina, genetik yapilarindan kaynaklanan c¢evreye uyum yeteneklerinin,
olgunlagsma gruplarindan daha etkili oldugunu bildirmistir.

Kara (2002), Erzurum kosullarinda farkli patates gesitleriyle iki yillik yaptigi
arastirmada verim ve performans yoniinden inceledigi 6zelliklerde bitki boyu 35.38-
60.15 cm, yumru verimi 270.2-535.4 g, dekara yumru verimi 1199.7-1932.3 kg dekara
kiiciik yumru verimini 136.4-376.7 kg, dekara orta yumru verimi 642.1-1148.4 kg ve
dekara biiylik yumru verimini 112.9-646.6 kg olarak tespit edildigini bildirmistir.

Samanci ve ark. (2003), Antalya kosullarinda turfanda patates yetistiriciligiyle
ilgili 2000 ve 2001 yillarinda yiiriittiikleri arastirmada farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinin bitki basina yumru sayisi, tek yumru agirligi, biiylik yumru orani, bitki bagina
yumru verimi ve dekara yumru veriminin 2000 yilindan daha yiiksek ve en yiiksek verim
ve pazarlanabilir yumru orani (30 mm den biiylik yumru) Concorde (3254 kg/da ve
%89.81) ve Marfona (3197 kg/da ve %91.42) oldugunu tespit etmislerdir.

Dede (2004), Ordu ekolojik kosullarinda farkli gruba giren patates ¢esitlerinin
verim Ozelliklerini belirlemek iizere yaptigi iki yillik ¢alismada 12 adet patates ¢esiti
kullanmistir. Incelenen 6zellikler yoniiyle en yiiksek verimi 2840 kg/da ile Cosmos cesidi
vermis, bunu 2520 kg/da Yerli ve 2200 kg/da Hermes c¢esitlei takip etmistir. En diisiik
verim 1390 kg/da ile Marfona ¢esidinden elde edildigini ve Cosmos ¢esitinin bdlge igin
en uygun ¢esit oldugunu tespit bildirmistir.

Tungtiirk ve ark. (2004), Van Ergis ekolojik kosullarinda farkli azot dozlar1 ve sira
iizeri mesafenin patates verimi tizerine 1999 ve 2000 yillarinda yaptiklar1 arastirmada iki
yillik ortalama degerlere gore en yiiksek ocak basina yumru verimi 60 cm sira iizeri
mesafesinde (453.2 kg/ocak), 10 kg/da azot dozu (445.7 kg/ocak), en yiiksek dekara
yumru verimi ise 50 cm sira tizeri mesafesinde (1449.7 kg/da), 10 kg/da azot dozu (1489.5
kg/ocak) oldugunu bildirmislerdir.

Yildirim ve ark. (2005), Van Ercis kosularinda degisik dikim zamanmin ¢esitli
patates cesitleri lizerine verime etkisini belirlemek i¢in yaptiklari arastirmada farkl dikim
zamanlariin bitki boyu, ocak basina yumru agwhigi ve dekara yumru verimlerini

etkilemedigini ancak ocak bagina sap sayis1, ocak bagma yumru sayisi, ocak bagma yumru



verimi, yumru 0zgiil agirhigi, kuru madde orant ve nisasta oranini onemli seviyede
etkiledigini caligmada en yiiksek ocak yumru verimi ve kuru madde orani sirasiyla 527.7
gr ve %18.99 ile Arinda ¢esidinden, en yliksek yumru verimi ise 1875.8 kg/da ile
Armanda ¢esidi oldugunu bildirmislerdir.

Ayas (2007), Bursa ekolojik kosullarinda Hermes patates ¢esidinin farkli sulama
yontemlerinde performansini belirlemek icin yaptigi ¢aligmada; patates ¢esidine farkl
gelisim zamanlarinda uyguladig1 kisintili sulama rejiminin bitki yumru gelisimi, ve
yumru olusumu evrelerinde en yiiksek, olgunlagsma evresinde en az performans kayiplari
olusturdugunu belirtmistir.

Oztiirk ve ark. (2008), Erzurum kosullarinda patates cesitlerinin performanslarini
tespit etmek i¢in 2005-2006 yillarinda iki yillik yaptiklar1 ¢alismalarda incelenen
ozellikler yoniinden bitki boyu 70.4 cm, sap sayis1 5.7 adet, yamru sayis1 11.5 adet tespit
edip Cyloon ve Van Gogh gesitlerinin diger gesitlere gére Erzurum kosullarina daha iyi
uyum sagladigini bildirmislerdir.

Ekin (2009), Ahlat kosullarinda patates c¢esitlerinin adaptasyonu konusunda
yaptig1 ¢alismada, morfolojik 6zellikler ile verim ve kalite 6zellikleri agisindan onemli
derecede farklhiliklar oldugunu belirtmistir. iki yillik ortalama degerlere gore patates
cesitlerinin toplam yumru verim degerleri 3.89 t/da* (Van Gogh) ile 11.37 t/da* (Melodi)
arasinda degisim gostermistir, orta gecci melodi ¢esidi her iki yilda da en yiiksek yumru
verimi ile 6n plana ¢ikarken, bu cesidi Pasinler 92, Caspar ve Lady Olympia ¢esitlerinin
izledigini bildirmistir.

Cerit ve Kaynak (2010), Aydin kosullarinda turfanda yetistiricilikte bazi patates
cesitlerinin  verim degerlerini tespit etmek i¢in yaptiklar1 calismada incelenen
Ozelliklerden bitki bagina yumru sayisi, bitkide sap sayisi, bitki bagma yumru verimi, orta
yumru orani ve dekara yumru verimi agisindan en yiiksek degerin Agata g¢esitinde
oldugunu bildirmistir.

Sanli ve Karadogan (2012), Isparta kosullarinda patates ¢esitlerinin
perforsmanlarini belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢alismada incelenen 6zelliklerde bitki
boyunun 49-77.1 cm, sap sayisinin 2.8-4.1 adet/ocak, bitki bagina yumru sayismin 6.3-
9.2 adet/bitki, pazarlanabilir yumru veriminin 1099-5525 kg/da, kii¢iik yumru veriminin
335-934 kg/da, ocak veriminin 533-1630 kg/ocak ve dekara yumru veriminin 1707-5901



kg/da arasinda degisim gosterdigini, yumru verimleri erkenci 6zellikteki Florice (5901
kg/da) ve Safran (4110 kg/da) gesitlerinin diger ¢esitler iistiin oldugunu bildirmislerdir.

Caliskan ve ark. (2013), Nevsehir ve Hatay kosullarinda patates gesitlerinin verim
ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla Macaristan’dan getirilen 11 genotip ve
Tiirkiye’de iiretimi yapilan 6 patates ¢esidinin ana {irlin ve turfanda iiretim kosullarinda
yaptiklar1 caligmada bitki boyu, bitki basma yumru sayisi, otalama yumru agirligi ve
hektara verim gibi 6zelliklerde ana tiriin kosullarinda daha yiiksek iiriin elde edildigini ve
yumru verimi ana iriin kosullarinda 57.0 t/ha belirlendigini, turfanda kosullarinda
ortalama verim yaklasik % 54 (26.4 t/ha) azaldigin1 ve ¢aligma sonucunda, Balotoni,
Rozsa, Chipke, Demon, 01.536, 06.62, 08.212 gibi Macar genotiplerinin ana iiriin ve
turfanda tiretim bdlgelerine uyum potansiyeli oldugunu bildirmislerdir.

Kara ve Kara (2016), 17 farkli patates g¢esidinin Erzurum kosullarinda
performanslarini belirlemek igin yaptigi caligmada patates gesitlerinin; 6zgiil agirlig
1.070- 1.216, kuru madde orani1 % 24.9-29.5, nisasta orant % 9.1-14.3, protein oran1 %
6.7-9.0, cips verimliligi % 29.4-33.7, ve cipsin yag ¢ekme orani % 24.4-30.8 degisikliler
gosterdigini Vangogh, Gronala ve Hermes ¢esitlerinin kuru madde ve nisasta oran1 ve
cipsin yag cekme oraninin az olmasi sebebiyle diger cesitlerden iistiin oldugunu
bildirmislerdir.

Boydak ve Kayantas (2017), Bingdl ekolojik kosullarinda baz1 patates gesitlerinin
verim ve kalite parametrelerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢alismada incelenen
ozellikler yoniinden bitki boyu 64.33-44.73 cm, ocak bagina yumru sayisinmn 10.71-6.03
adet, biiyiik yumru oranin % 34.31-10.60 orta yumru oraninin % 51.89-36.21, kiigiik
yumru oraninin % 48.21-21.25 ocak basina yumru veriminin 342.70-138.54 g, tek yumru
agirhgmin 41.31-20.99 g, dekara verimin ise 1943.64-833.05 kg/da arasinda degistigini
Estralla ve Blondina ¢esitlerinin dekara en yiiksek verim verdigini bildirmislerdir.

ol ve Akinerdem (2017), Konya kosullarinda farkli miktarda humik asitin farkl
patates cesitlerinin verim ve verim unsurlarina etkisini belirlemek icin yaptiklari
arastirmada kullanilan patates ¢esitlerinde uygulanilan humik asit dozlarina bagl olarak
bitki boyunun 36.3-60.4 cm, bitki basina sap sayisinin 3.1-6.1 adet, ocak bagma yumru
sayisinin 5.5-9.4 adet, ocak bagma yumru veriminin 812.0-1228.7 g, dekara toplam yumru
veriminin 3131.4-4454.1 kg arasinda degisim gosterdiginin ve ocak bagina yumru verimi

en fazla 1228.7 g ile 61/da humik asit dozu ile Agria ¢esidi oldugunu bildirmislerdir.



Demir (2017), Nigde ekolojik kosullarinda demir gilibresinin patates bitkisinin
verim ve verim degerleri iizerine etkisini incelemek ic¢in yapti1 arastirmada; demir
uygulamasinin bitki gelisimi, yumru verimi, ve yumru kalitesi iizerine 6nemli etkiye sahip
oldugunu, arastrmada en vyiikksek yumru verimini 3229.0 kg/da ile Feoso+250
uygulamasindan en diisiik yumru veriminin ise 2441.4 kg/da ile kontrol uygulamasindan
elde edildigini ve kuvvetli alkali toprak yapisina sahip Nigde patates alanlarinda demir
giibrelemesin yumru verim ve kaliteyi artirdigini bildirmistir.

Biilbiil (2018), Ana iiriin ve turfanda tiretim kosullarinda Hatay ve Sivas illeride
tescilli patates cesitleri ve patates islah hatlarindan secilmis olan 1slah hatlarinin
performansi lizerine yaptigir calismada turfanda kosullarda ortalama yumru veriminin
13.8 t/ha (DT11098.2) ile 52.8 t/ha (DT11017.1) arasinda degisim gdsterdigini,
ortalamanin 25.3 t/ha, standart ortalamanin ise 19.7 t/ha oldugunu ve ana iiriin
kosullarinda, yetisme doneminde ortaya ¢ikan kuraklik sebebiyle verimlerin tahmin
edilenin ¢ok altinda oldugunu denemeye alinan hatlarin 6.2 t/ha (DT11044.2) ile 27.4 t/ha
(DT11066.2) arasinda degisim gosterdigini ve tescilli ¢esitler iginde en yiiksek verimi
27.1t/haile Alegria ¢esidinin verdigini bundan dolayi yapilacak olan 1slah ¢alismalarinda
bdlgenin kosullarina uygun hatlarin secilmesi gerekli oldugunu bildirmistir.

Kaplan (2018), Siirt ekolojik kosullarinda farkli dikim tarihlerinde patates
cesitlerinin performanslarimi belirlemek icin yaptigi ¢calismada bitki ¢ikis stiresi 53-12
giin, pazarlanabilir verim 826.68-5724.45 kg/da ve dekara yumru verimini 834.92-
5806.35 kg/da oldugunu ve dekara verim en yiiksek Soraya ¢esitinde tespit etmistir.

Yalgin (2018), Ahlat kosullarinda bazi patates ¢esitlerinin performanslarini
belirlemek i¢in yaptig1 ¢alisma sonucunda bitki boyu, bitki bagsina yumru sayis1 ve orta
yumru agirh@i degerleri bakimindan Sante ¢esidi, ocak basma yumru verimi, dekara
yumru verimi ve biiyiik yumru agirligi degerleri bakimimdan Marfona ¢esidinin en yiiksek
degeri verdigini, ortalama yumru agirligi, kiigilk yumru orani ve biiylik yumru oram
degerleri bakimimdan Safrane ¢esidi, kuru madde degeri bakimindan Latona ¢esidi ve
nisasta ve 0zgiil agirlik degeri bakimindan Jelly ¢esidinin iistiin oldugunu bildirmistir.

Bedir (2019), Hatay ekolojik kosullarinda farkl tilkelerde 1slah1 yapilmis patates
cesitlerinin performans degerlerini tespit etmek i¢in yaptigi ¢aligmada patates gessitleri
incelenen 6zellikler yoniinden ortalama yumru verimi 63.90-6.03 t/ha arasinda degisiklik

gosterdigini yumru verimi en yiiksek Agria (38.55) t/ha ¢esidinden elde edildigini ¢alisma



sonucunda Kiwi, Fidelia, Romanze, Adretta, DT13124.21 ve 904-212-10 genotiplerinin
bolgeye diger ¢esitlerden daha iyi uyum sagladigmi bildirmistir.

Celik (2019), Agr1 kosullarinda farkli patates ¢esitlerinin bdlgeye uyumu lizerine
yaptigi ¢alismada incelenen 6zellikler bakimindan patates gesitlerinde ¢ikis siiresi 16-34
giin, ¢ikis oran1 % 82-99, bitki boyu 39.33-84.33 cm, sap sayis1 3.7-6 adet yumru sayisi
6.3-15.6 adet yumru verimini 270.7-1058 g, ortalama yumru agirlim1 27.33-76.67 g,
dekara yumru verimi 1096-3723 kg/da, pazarlanabilir yumru orant % 43.9-85.1 ve
olgunlasma siiresini 93-143 giin olarak bildirmistir. Agr1 ekolojik kosullarinda yapilan
calisma sonucunda dekara verim degerleri ile Savanna, Musica ve Agria patates
cesitlerinin diger cesitlerden daha tistiin degerlere sahip oldugu ve bolgeye daha iyi uyum
sagladigini belirtmistir.

Tatar (2019), Ordu Kabadiiz ekolojik kosullarinda farkli potasyum ve fosfor
dozlarinin Agria patates cesidinin verim ve verim unsurlarina etkisi iizerine yaptigi
caligmada bitki boyunun 45.6-60.3 cm, ocak basina sap sayisinin 3.4-4.6 adet/ocak, ocak
basina yumru sayisinin 4.5-6.3 adet, ortalama yumru agirhigmin 81-97.7 g, ocak basina
yumru veriminin 385.7-586.7 g/ocak, dekara yumru veriminin 3.80-4.92 ton/da,
pazarlanabilir yumru veriminin 1836.6-2793.5 kg/da, kuru madde oranmm % 17.89-
21.53, nigasta oraninin da % 13.99-16.05 arasinda degisim gosterdiginin bildirmistir.

Koyutiirk ve Yilmaz (2020), Tokat ekolojik kosllarinda patates bitkisinde gelecek
1slah ¢alismalarinda kullanmak i¢in yetistiricilik i¢in 6nemli olan iistiin karekterleri ortaya
¢ikarmak amaciyla bazi yerel ve tescilli ¢esitler ile 6zellikler yoniinden {istiin olan patates
klonlar1 ile yaptiklar1 ¢alismada inceledikleri 6zelllikler yliniiyle kabuk diizgiinligli ve
yumru kusurlar1 ile 1slahg1 tecihleri arasinda pozitif bir iliski oldugunu bu yoniiylede
1slahgi tercih ve fenolojik 6zelliklere gore seleksiyon yapmak gerektigini bildirmislerdir.

Bahadirli ve Dogan (2021), Hatay ekolojik kosullarinda yiirittiikleri denemede
patates ¢esitlerinin tarla kosullarinda organik ve minarel giibre kullaniminda uyum ve
performanslarini belirlemek icin yaptiklari calismada en yiiksek verimi kompoze organik
giibre kullaniminda Madeleine esidinden elde edildigini ve CO. ve DHA aktivitesi
yoniinde istatistik olarak gesitler arasinda farklilik olmadigi, yumru verimi ve MBC

aktivitesinin ¢esitler arasinda degisiklik gosterdigini bildirmistir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtrma Nigde ili

Ciftlik

ilgesinde ¢ifici

kosullarinda 2020 yilinda

yiriitiilmiistir. Denemede 6zel bir firmadan (Selanik Tohumculuk) temin edilen 10 farkli

patates cesidi, Madeleine (orta erkenci), Unlenen (orta erkenci), Leventbey (orta erkenci),

Nigde Saris1 (orta erkenci), Arizona (orta erkenci), Muratbey (orta erkenci), Agria (orta

erkenci), Jelly (orta geggi), Onaran2015 (geggi) ve Bamba (gok gegci) cesitleri

kullanilmistir.

3.1.1. Patates cesitleri ve baz 6zellikleri

Cizelge 3.1. Calismada materyal olarak kullanilan ¢esitler ve bazi1 6zellikleri

Cesitler Olgunluk Yumru Yumru Yumruet Cigek
Grubu Kabuk Boyutu Rengi Rengi
rengi
Madeleine  Ortaerkenci Sari Oval Acik sar1 Beyaz
Unlenen Orta erkenci Sar1 Uzunoval  Agik sar1 Beyaz
Leventbey  Ortaerkenci Sari Oval Acik sar1 Beyaz
Nigde saris1  Orta erkenci  Sari Uzunoval  Koyu sari Beyaz
Arizona Orta erkenci Sar1 Oval Acik sar1 Beyaz
Muratbey Orta erkenci Sar1 Oval Acik sar1 Beyaz
Agria Orta erkenci Sar1 Uzunoval  Koyu sari Beyaz
Jelly Orta geggi  Sari Uzunoval  Agik sar1 Beyaz
Onaran2015 Geggi Sar1 Oval Krem Kirmizi mor
Bamba Cok gecci Sar1 Oval Acik sar1 Beyaz
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3.1.2. iklim ozellikleri

Denemenin yapildig1 Nigde ilinde sert karasal iklim hiikiim siirmekte olup, nedeni
etrafinin daglarla ¢evrili olmasi, deniz seviyesinde 1200 metre ylikseklik gostermesi ile
denizden gelen riizgarlar1 alamamasi ve kuzeyden gelen soguk riizgarlara agik olmasidir.
Iklimi genel olarak yaz aylar1 sicak ve kurak, kis aylar1 soguk ve kar yagish gegmektedir.
Denemenin yapildigi dénemde Van 14. Boélge Meteroloji Istasyonu Miidiirliigii
kayitlarindan bazi iklim verileri elde edilmistir. Deneme lokasyonun 2020 yili iklim

verileri Cizelge 3.2’te belirtilmistir.

Cizelge 3.2. Nigde iline ait 2020 yil1 ve uzun yillar otalamasi baz1 iklim verileri

Aylar Max Min Ort. Giineslenme Toplam
Sicakhk Sicakhk Sicaklik  siiresi Yagis
(°C) (°O) (°0) (saat) (mm)

2020 U.Y. 2020 U.Y. 2020 U.Y. 2020 U.Y. 2020 U.Y.

Mayis 319 215 66 84 199 151 7.9 8.5 16.4 48.9
Haziran 361 258 138 119 246 192 102 104 0.0 27.9
Temmuz 352 294 105 148 225 225 114 116 0.0 5.2

Agustos 37.3 29.6 109 145 220 223 103 113 22 6.6

Eyliil 299 257 51 104 171 181 96 99 00 10.4
Ekim 179 197 -52 6.0 58 125 65 7.3 10.8 26.5
Ortalama 314 253 7 11 18.7 183 9.3 98 49 20.9

Cizelge 3.2’te goriildiigii iizere; 2020 yilinda denemenin yiirtitiildiigii Mayis-EKim
aylarinda en yliksek sicaklik degerleri uzun yillar en yiiksek sicaklik degerlerinden
yliksek olarak gergeklesmistir. Deneme doneminde en yiiksek sicaklik 36.1/17.9 °C
arasinda olup en sicak ay Haziran, en disiik sicaklik 13.8/-5.2°C arasinda olup en diisiik
sicak ay EKim, giineslenme siiresi 11.4/6.5 saat olarak gergeklesmis en uzun giineslenme
stiresi Temmuz ay1 oldugu goriilmektedir. Deneme doneminde toplam yagis 16.4/0.0 mm
olarak gergeklesmis olup en diisiik yagis Haziran, Temmuz ve Eylil aylarinda

gerceklesmistir.
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2020 yilinda deneme donemi igerisinde vejetasyon donemi olan Mayis-EKim
aylar1 arasindaki 6 aylik ortalama degerler ile uzun yilar ortalama degerleri
karsilastirildiginda toplam yagis miktari, maksimum sicaklik ve minumum sicaklik
degerleri uzun yillar toplam yagis, uzun yillar maxiumum sicaklik ve uzun yillar
minumum sicaklik degerleri arasinda 6nemli fark oldugu ancak; ortalama sicaklik ve
giineslenme stiresi (saat) degerleri ile uzun yillar ortalama sicaklik ve uzun yillar

giineslenme siiresinde dnemli fark olmadig: tespit edilmistir.
3.1.3. Toprak Ozellikleri

Deneme lokasyonunun toprak ozellikleri belirlemek i¢in, deneme lokasyonunu
temsil edecek sekilde 0-30 cm derinliklerden uygun teknikle alinan toprak ornekleri
Toprak-Giibre ve Su Kaynaklar1 Merkez Arastirma Enstitiisii Midirligiinde analiz

edilmis olup, sonuglar Cizelge 3.3’te verilmistir.

Cizelge 3.3 Deneme lokasyonunun ait bazi toprak analiz degerleri

Toprak  Saturasyon Tuz Ph Biinye Organik Ec
Ornegi Madde
(0-30cm) 64 0.024 5.25 CL 1.39 0.581

Deneme lokasyonu topragi analiz sonucu Cizelge 3.3’te goriildiigi tizere CL(killi
tinl1) biinye’ye sahip, organik madde bakimindan zayif oldugu goriilmektedir. Ayrica
yapilan analizde ph degeri bakimidan zayif asidik, kire¢ ve tuzluluk agisindan diisiik

yapida oldugu goriilmektedir.

3.2. Yontem

Denemelerin yiiriitillecegi tarla, sonbaharda pullukla derin isleme yapildiktan
sonra ilkbaharda ekimden once ikileme yapilmak suretiyle ekime hazir hale getirilmistir.
Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak 2020 yilinda
kurulmustur. Denemede dikim isleri iklim sartlarmin baglh olarak Mayis aymin ikinci

yarisinda ocak usulil yapilmistir. Denemenin her bir parselinde, sira aras1 70 cm, sira tizeri
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30 cm olacak sekilde patates dikim makinesi ile dikim yapilmistir (Er ve Uranbey, 2009).
Parseller aras1 1 m ve bloklar aras1 2 m olacak sekilde her bir parsel 4 siradan olusmustur.
Her bir siraya 15 adet tohumluk dikilmis, her bir parsel 4.5x2.8=12.6 m? alanda 10 gesit
x 3 tekerriir = 30 parsel kaplamaktadir. Biitiin gézlem, 6l¢iim ve degerlendirmeler
kenarlardaki iki sira atildiktan ve ortadaki iki siranin da bas ve sonlarindan ikiser ocak
kenar tesiri birakildiktan sonra geriye kalan alan (4.62 m? ) kalmustir. Dikim ile birlikte
biitiin parsellere esit olarak 10 kg P»0s/da fosforlu giibre (% 45’ lik TSP ) ve yarist
dikimde yaris1 da bogaz doldurma doneminde olmak tizere 16 kg N/da azotlu giibre
(Amonyum siilfat) verilmistir (Tunctiirk ve ark., 2004). Bitkiler toprak yiizeyine ¢ikisina
takiben yabanci ot miicadelesi igin 55 g/da Metribuzin etkin maddeli herbisit
kullanilmugtir (Biilbiil, 2018). Dikimden 6nce yumrular 6n siirgiilendirmeye alinmistir.
Yetistirme siiresi boyunca gerekli bakim islemleri yapilmistir. Hasat Ekim ay1 igerisinde

yapilmistir.

3.2.1. incelenen ozellikler

Calismada asagidaki morfolojik ozellikler, verim ve Kaliteye dair olgtimler

yapilmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.1. Bitki boyu (cm)

Her parselin hasat alami igerisinden rastgele segilen 10 bitkinin, toprak
seviyesinden tepe tomurcuguna kadar olan uzunluklar: 6lgiilerek ortalamalar1 almmustir

Yalgin ve Tungtiirk (2018).
3.2.1.2. Bitkide sap ve yumru sayisi (adet/bitki)
Her parselin hasat alani i¢erisindeki 10 Ocak’ta, toprak listii sap sayilar1 belirlenip,

ayr1 ayr1 sokiilen ocaklarda yumru sayisi belirlenerek ortalama ocak basima sap ve yumru

sayist degerleri hesaplanmistir Yalgin ve Tunctiirk (2018).
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3.2.1.3. Ortalama yumru agirhg (g)
Her parselin hasat alan1 icerinden segilen 10 Ocak ayr1 ayr1 sokiiliip, her ocaktaki
toplam yumru agirhiginin toplam yumru sayisina boliinmesiyle elde edilmistir Yalgin ve
Tungtiirk (2018).

3.2.1.4. Ocak basina yumru verimi (g)

Her parselin hasat alanlarindan elde edilen toplam yumru verimi, o parseldeki

ocak sayisina boliinerek belirlenmistir Yalgin ve Tungtiirk (2018).
3.2.1.5. Biiyiik yumru oram (%)
Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm ¢apli eleklerden gegirilerek
ustte kalan yumrular tartilip o parseldeki toplam yumru agirligina boliniip 100 ile
carpilmasiyla elde edilmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.6. Biiyiik yumru agirhg (g/ocak)

Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm ¢apli eleklerden gegirilerek

uistte kalan yumrularmn tartilmasiyla elde edilmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).
3.2.1.7. Orta yumru oram (%)
Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm capli eleklerden gegirildikten

sonra, 30 mm ¢apli eleklerden gecirilerek iistte kalan yumrular tartilip o parseldeki toplam

yumru agirhigima boliniip 100 ile garpilmasiyla elde edilmistir Yalgin ve Tungtiirk (2018).
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3.2.1.8. Orta yumru agirhg (g/ocak)

Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm ¢apli eleklerden gegirildikten
sonra, 30 mm ¢apli eleklerden gegirilerek iistte kalan yumrularin tartilmasiyla elde

edilmistir Yal¢in ve Tunctiirk (2018).

3.2.1.9. Kii¢iik yumru orani (%)

Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm ve 30 mm capl eleklerden
gecirildikten sonra 20 mm capl eleklerden gegirilerek iistte kalan yumrular tartilip o
parseldeki toplam yumru agirhigina boliintip 100 ile gcarpilmasiyla elde edilmistir Yalgin
ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.10. Kiiciik yumru agirhgi (g/ocak)

Her parselden ayr1 ayr1 hasat edilen yumrular 50 mm ve 30 mm ¢aph eleklerden
gecirildikten sonra 20 mm c¢apli eleklerden gegirilerek tstte kalan yumrularin
tartilmasiyla elde edilmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.11. Dekara yumru verimi (kg/da)

Her bir parselden alinan yumru miktari, o parselin hasat alan1 (6.72 m?) iizerinden

hesaplanarak dekara doniistiiriilmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.12. Kuru madde miktar (%)

Yumrulardan 100’er gramlik dilimlenmis 6rnekler alinarak laboratuvar ortaminda
belli bir siire kurutulduktan sonra 105°C ’ye ayarlanan kurutma dolabinda 24 saat
bekletilip, tekrar tartilarak taze agirliga oranlamak suretiyle yumrularin kuru madde

oranlar1 hesaplanmistir (Kacar, 1972).
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3.2.1.13. Yumrunun dzgiil agirhg (g/cm?3)

Hasat edilen her bir parselden ayri ayr1 alinan 5 kg patates Ornegi iizerinden

Patates Hidrometresi yardimiyla belirlenmistir Yalgin ve Tungtiirk (2018).

3.2.1.14. Yumruda nisasta orani (%)

Nisasta oranlar1 Arsimet yontemine gore Ozgiil agirhik esasina dayali olarak

belirlenerek, kuru madde doniisiimleri yapilmistir Yalgmn ve Tungtiirk (2018).
3.2.2. Verilerin degerlendirilmesi

Denemede elde edilen bulgular denemenin kurulus desenine uygun olarak Tesadiif
Bloklar1 Deneme Desenine gore varyans analizlerine tabi tutularak, ortalamalar
arasindaki istatistiksel karsilagtirmalar EGF Testi yontemine gore yapilmistir (Diizglines
ve ark., 1987).

3.2.3. Denemeye ait goriintiiler

Deneme doneminde patates cesitlerinin gelisim, hasat ve analizlerine ait

goriintiiler.
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Sekil 3.1. Deneme lokasyonundan bitki gelisim fotograflar.

Sekil 3.2. Hasat donemi patates gesitlere ait goriintiiler.
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Sekil 3.3. Hasat donemi patates cesitlere ait goriintiiler.
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3 g P

Sekil 3.4. Yumruda 6zgiil agirlik ve kuru madde miktarina ait analiz goriintiileri.



4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Bitki Boyu (cm)

Patates cesitlerinden elde edilen bitki boyu degerlerine iliskin varyans analizi

sonuglar1 Cizelge 4.1°te verilmistir.

Cizelge 4.1. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait bitki boyuna (cm) iliskin varyans
analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamasi F Degeri

Bloklar 2 7.781 1.232
Cesit 9 258.689 40.990***
Hata 18 6.310

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde énemli.

Yapilan varyans analizi sonuglarina gore denemeye alinan patates cesitlerinden
elde edilen bitki boyu degerleri arasinda % 1 diizeyinde istatistiksel olarak farklilik
bulunmustur. Bitki boyuna iliskin ortalama degerler Cizelge 4.2°te, bitki boyuna ait grafik

ise Sekil 4.1°te verilmistir.
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Cizelge 4.2. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait bitki boyu (cm) ortalamalar

Cesitler Ortalama
Madelein 76.16 C
Unlenen 98.3 a
Leventbey 71.76 de
Nigde Saris1 78.7cC
Arizona 71.83 de
Muratbey 75.3 cd
Agria 76.26 C
Jelly 92.86 b
Onaran2015 70.50 e
Bamba 76.46 C
EGF: 4,309 VK 6.80

*: Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Yapilan ¢alismada Cizelge 4.2 ve Sekil 4.1°te goriildiigii tizere materyal olarak
kullanilan farkli olum grubuna ait patates ¢esitlerinden elde edilen bitki boyu ortalamalar1
70.50-98.3 cm arasinda degisiklik gostermistir. Yapilan ¢alismada en yiiksek bitki boyu
98.3 cm ile Unlenen gesidinden 6l¢iilmiis ve bunu 92.86 cm ile Jelly gesidi izlemistir. Bitki

boyunun en kisa oldugu c¢esit ise 70.50 cm ile Onaran2015 c¢esidinin oldugu

belirlenmistir.
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Sekil 4.1. Patates gesitlerine ait bitki boyu (cm) grafigi.
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Denemede kullanilan patates g¢esitlere ait bitki boyu ortalama olarak da 78.8 cm
olarak saptanmis olup; Unlenen ve Jelly cesitleri ortalamanin iizerinde oldugu ve diger
cesitlerin bitki boyunun ortalamanin altinda oldugu tespit edilmistir. Bitki boyu esasinda
bir cesit 6zelligi olup toprak verimliligi, bitki sikligi, nem ve sicaklik gibi ekolojik
faktorlerden de etkilendigini bildirmistir (Arslan ve ark., 2002).

Benzer bazi ¢aligmalarda bitki boyunu Dede (2004), 68.04-97,73 cm, Yilmaz
(1993), 52.8-100.7 cm, Giiler ve Kolsaric1 (1995), 31.4-91.2 cm, Yalgin (2018), 46.9-
71.4 cm, Arslanoglu (2008), 24.0-127.0 cm, Ekin (2009), 41.7-66.5 cm, Boydak (2017),
45.03-64.33 cm arasinda bildirmislerdir.

Yapilan ¢alisma sonucu bitki boyu degerlerinin Dede (2004), Yilmaz (1995),
Giiler ve Kolsarici (1995) ve Arslanoglu (2008)’un elde ettikleri sonuglarla benzer, Yalgin
ve Tungtiirk (2018), Ekin (2009), Boydak ve Kayantas (2017)’1n elde ettigi bulgulardan
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Deneme sonucu elde edilen degerlerin daha 6nce yapilan ¢aligmalardan yiiksek
veya benzer olmasmin sebebi; genotiplerin ¢evre interaksiyonuna farkli tepki

gostermelerinden kaynaklanmaktadir.

4.2. Bitkide Sap Sayis:1 (adet/bitki)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates ¢esitlerinden
elde edilen ana sap sayisi degerlerine iliskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.3°te

verilmistir.

Cizelge 4.3. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait sap sayis1 (adet/bitki) varyans
analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamasi F Degeri
Bloklar 2 0.041 0.669
Cesit 9 0.5222 8.463***
Hata 18 0.061

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.
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Yapilan varyans analizi sonuglarina gére denemeye alinan patates gesitlerinden
elde edilen sap sayisi degerleri arasinda % 1 diizeyinde istatistiksel olarak farklilik
bulunmustur. Sap sayisina iligkin ortalama degerler Cizelge 4.2’te, sap sayisina ait grafik

ise Sekil 4.1°te verilmistir.

Cizelge 4.4. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait sap sayist (adet/bitki)

ortalamalar1
Cesitler Ortalama
Madelein 5.23 a-c
Unlenen 5.10 b-d
Leventbey 4.26 f
Nigde Sarisi 4.80 de
Arizona 4.60 ef
Muratbey 4.70 de
Agria 4.83 c-e
Jelly 5.50 ab
Onaran2015 5.56 a
EGF: 0.426 &0

*: Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Cizelge 4.4’te gorildiigii tizere denemede kullanilan patates gesitlerinde bitki
basina sap sayilar1 4.26-5.56 adet arasinda degisiklik gostermistir. Bitki basina sap sayisi
bakimindan gesitlerin iki gruptan olustugu, en fazla sap sayisima Onaran 2015 (5.56 adet)
ve Jelly (5.5 adet) gesitleri sahip olurken, en az sap sayisina ise Leventbey (4.26 adet) ve

Arizona (4.6 adet) ¢esitlerinin sahip oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.4, Sekil 4.2).



23

v 5,23 55 >3 °
’ 51
4,9
— 1 4,8 46 a7 48 4,63 5
= 4,26
e}
~
= 0,8 4
2
g 0,6 3
3
o
& 04 2
5o
£ 02 1
o
o - HE EBE S EE EEEE B R |
Q Q KY S 2 N S Y » 3 2
Q>Q> \Qf& Sl %q;\\ '<\/°° & ¢ ?‘Qé\ \Q} '\9\/ 'bg@ \7’@
SR &R ¥ S & Q &
@ \,?’ e\% (\’b o

Patates Cesitleri O

Sekil 4.2. Patates ¢esitlerine ait sap sayis1 (adet/bitki) grafigi.

Deneme sonucu patates gesitleri arasinda ortalama bitki basina sap sayis1 4.9 adet
oldugu tespit edilmistir. Onaran2015, Jelly, Madelein ve Unlenen ¢esitlerinin ortalamanimn
tizerinde sap sayisina Sahip oldugu, geriye kalan cesitlerin sap sayisi bakimindan
ortalamanin altinda kaldig1 tespit edilmistir.

Patates bitkisinde sap sayisinin tohumluk olarak kullanilan yumrunun gesidine,
fizyolojik yasina, yumru iriligine ve yumru tizerindeki g6z Sayilari ile dogrudan iliskili
oldugunu ve ayni zamanda sicaklik ve 1s1k gibi ekolojik faktorler ve topraktaki azot
oranina bagl olarak da bitkide sap sayis1 degiskenlik gosterdigi bildirilmistir (Giinel,
1993). Dede (2004), bir gesit 6zelligi olan sap sayisinin yumrudaki géz sayisina bagli
oldugu ancak ¢evre kosullarinin uygun ya da uygun olmamasina gore cesitlerin farklilik
gosterdigini belirtmistir.

Bu calismada elde edilen sap sayis1 degerleri Oztiirk ve ark. (2008), 4.2-5.7 adet,
Yalgmm ve Tungtirk (2018), 3.6-5.6 adet ve Ekin (2009) 3.6-5.8 adet bidirdikleri
calismalarla benzerlik gosterirken, Demir (2017) 3.47-4.43 ve Akpmar ve ark. (2019),
3.04-3.12 adet olarak bildirdikleri bulgulardan yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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4.3. Ocak Basma Yumru Sayisi (adet/bitki)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen ocak basmma yumru sayisi degerlerine iliskin varyans analiz

tablosu Cizelge 4.5’te verilmistir.

Cizelge 4.5. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait ocak basma yumru sayisi
(adet/bitki) varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamas1  F Degeri

Bloklar 2 0.271 0.718
Cesit 9 17.145 49.735%**
Hata 18 0.346

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.5’te anlasilacag iizere patates cesitleri arasinda ocak basma yumru
sayilar1 bakimindan istatistiki olarak % 1 diizeyinde farklilik oldugu goriilmektedir.
Bitkide yumru sayis1 ortalamalar1 Cizelge 4.6°ta ve bitkide yumru sayis1 grafigi Sekil

4.3’te verilmistir.

Cizelge 4.6. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait ocak basmna yumru sayisi
(adet/bitki) ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 14.06 b
Unlenen 9.93e
Leventbey 11.13 cd
Nigde Saris1 16.3a
Arizona 14.06 b
Muratbey 10.63 de
Agria 8.83 f
Jelly 11.23 cd
Onaran2015 14.76 b
Bamba 11.83¢
EGF: 1.009 VK479

*. Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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Denemede kullanilan patates cesitlerinden elde edilen ocak basina yumru sayilari
8.83-16.3 adet arasinda degistigi goriilmektedir.

Bu galismada ocak basina yumru sayis1 bakimmdan en yiiksek deger Nigde Saris1
(16.3 adet) ¢esidinden elde edilmistir. Bu ¢esidi Onaran2015 (14.76 adet) ve Madelein
(14.06 adet), Arizona (14.06 adet) gesitleri izledigi tespit edilmistir. En diisiik yumru
sayisinin Agria (8.83 adet) ¢esidinden elde edildigi tespit edilmistir. Denemede materyal
olarak kullanilan patates ¢esitleri ocak basina yumru sayisi bakimindan kendi igerisinde

bes gruba ayrilmistir (Cizelge 4.6, Sekil 4.3).
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Patates Cesitleri

Sekil 4.3. Patates gesitlerine ait bitkide yumru sayis1 (adet/bitki) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates ¢esitlerinin ortalama ocak basina
yumru sayist 12.28 adet olup patates cesitlerinden Nigde Sarisi, Onaran2015, Arizona,
Madelein ¢esitlerinin ortalamanin iizerinde yumru sayisma sahip oldugu diger gesitlerin
ortalama yumru sayismdan daha diistik yumru sayisma sahip olduklari tespit edilmistir.

Ocak basma yumru sayisina, yumru tizerindeki goz sayisi, sap sayisi ve dikim
mesafesi dogrudan, uygulanan kiiltiirel iglemler ise dolayli olarak etki etmektedir. Patates
bitkisinde yumru sayisinin artmasi ocak basina yumru verimini ve dolayisiyla dekara
verimi artirdigini; ancak yumrular arasindaki rekabetten dolayr da ortalama yumru

agirhigini distirdiigiinii bildirmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).
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Patateste bitkisinin ocak basma yumru veriminin ¢esidin genetik yapisina
baglantili oldugunun ancak uygulanan kiiltiirel iglemler, yetistirlen lokasyonun ekolojik
kosullara gore ve yillara gore farklilik gosterebilmekte oldugunu bildirmistir (Dede,
2004).

Bu ¢alismada alman yumru sayist sonuglari; Yilmaz (1993), 7.2-18.9 adet/ocak,
Ekin (2009), 10.6-15.7 adet/ocak ve Yalgmn ve Tungtiirk (2018), 7-14.5 adet/ocak olarak
bildikleri ¢alismalarla uyum igindeyken, Demir (2017), 5.5-7.7 adet, Oztiirk ve ark.
(2008), 6.6-7.2 ve Akpinar ve ark. (2019), 6.77-7.6 adet arasinda degistigini bildirmis
olduklar1 bulgulardan yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.4. Ortalama Yumru Agirhg (g)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarnda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen ortalama yumru agirhgi degerlerine iliskin varyans analiz

tablosu Cizelge 4.7 te verilmistir.

Cizelge 4.7. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait ortalama yumru agirhgi (g)
varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamas1 ~ F Degeri

Bloklar 2 2.796 0.238
Cesit 9 1026.53 87.67***
Hata 18 11.708

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.7°te goriildiigii lizere patates cesitleri arasinda ortalama yumru agirligi
bakimindan istatistiki olarak % 1 diizeyinde farklilik oldugu goriilmektedir. Bitkide
ortalama yumru agirlig: ortalamalar1 Cizelge 4.8 ve bitkide ortalama yumru agirlina ait

grafik ise Sekil 4.4’te verilmistir.
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Cizelge 4.8. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait ortalama yumru agirligi (g)

ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 141.34 b
Unlenen 115.64 e
Leventbey 123.06 d
Nigde Saris1 140.26 b
Arizona 139.28 b
Muratbey 104.02 f
Agria 137.76 bc
Jelly 133.00 ¢
Onaran 2015 173.34 a
EGF: 5.86 VK:7.53

*. Ayni harfile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Cizelge 4.8’te goriilecegi gibi denemede kullanilan patates ¢esitleri ortalama
yumru agirliklar1 bakimindan alt1 gruba ayrilmistir. Patates c¢esitlerinin ortalama yumru
agirhiklar1 104.02-173.34 g arasinda degismistir. Ortalama yumru agirhg: bakimindan en
yiiksek deger 173.34 g ile Onaran 2015 gesidinden, en diisiik deger ise 104.02 g ile
Muratbey ¢esidinden elde edilmistir (Cizelge 4.8, Sekil 4.4).

1,2 200
173,34 180
! 160
N 141,34 140,26 139,28 137,76 133 140,86 134,36 1460
%2 0,8 115,64 123,06
= 104,02 120
< 06 100
3
§ 80
S 0,4 60
5 40
T 02
o 20
0 0
© & A 2 L & g » 4 g ®
CANCE N R A
& I v & © &
\/Q’ @% OQ

Patates Cesitleri

Sekil 4.4. Patates cesitlerine ait ortalama yumru agirligi (g) grafigi.
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Denemede kullanilan patates ¢esitler arasinda ortalama yumru agirlig1 ortalamasi
115.6 g olarak belirlenmistir. Onaran 2015, Madelein, Bamba, Nigde Sarisi, Arizona ve
Agria patates gesitlerinin ortalamanin tizerinde oldugu goriilmektedir. Diger ¢esitler ise
ortalamanin altinda kaldig1 tespit edilmistir.

Patates bitkisinde ortalama yumru agirligi ve bitki boyu arasinda ¢ok dnemli ve
olumlu bir korelasyon (r=0.699) bulundugunu bildirmistir (Arslan ve ark., 1997). Ancak
farkli ekolojik kosullara genetiplerin farkli intereksiyon gostermeside olasidir.

Calisma sonucunda ortalama yumru agirhigi bakimindan elde edilen sonuglar,
Yal¢in ve Tungtiirk (2018)’nin elde ettigi ortalama yumru agirlig: (84.3-190.3 g/yumru)
degerleri ile benzerlik gosterirken, Dede (2004), nin elde ettikleri sonuglardan (35.7-75.1
g/yumru) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.5. Ocak Basina Yumru Verimi (g)
Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarmmda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen ocak basma yumru verimi degerlerine iliskin varyans analiz

tablosu Cizelge 4.9’te verilmistir.

Cizelge 4.9. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait ocak basmna yumru verimi (g)
varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamas1 ~ F Degeri

Bloklar 2 663.46 0.220
Cesit 9 253482.4 84.310***
Hata 18 3006.54

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.9°te anlasilacagi lizere denemeye alinan patates g¢esitleri arasinda ocak
basmma yumru verimi bakimindan istatistiki olarak % 1 diizeyinde farklilik oldugu
goriilmektedir. Ocak bagma yumru verimi ortalamalar1 Cizelge 4.10°ta ve yumru verimi

grafigi de Sekil 4.5’te verilmistir.
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Cizelge 4.10. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait ocak basma yumru verimi (g)

ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 1570.16 b
Unlenen 937.36 ¢
Leventbey 1119.13 f
Nigde Saris1 1556.53 bc
Arizona 1458.43 d
Muratbey 818.98 h
Agria 1318.36 e
Jelly 1318.40 e
Onaran2015 1724.13 a
Bamba 1469.96 dc
EGF: 94.058 VK: 4.12

*: Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Farkli patates c¢esitlerinin kullanildigi bu ¢alismada ocak basmna yumru

verimlerinin 818.98-1724.13 g arasinda degistigi ve gesitlerin alt1 gruptan olustugu tespit

edilmistir. Calismada kullanilan patates gesitleri arasimda ocak basina yumru verimi en diisiik

Muratbey (818.98 g) gesitinden, en yiiksek ocak basina yumru verimleri Onaran 2015
(1724.13 @), ardindan sirasiyla Madelein (1570.16 g) ve Nigde Saris1 (1556.53 @)

cesitlerinden elde edildigi goriilmektedir (Cizelge 4.10, Sekil 4.5).
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Sekil 4.5. Patates ¢esitlerine ait ocak bagma yumru verim (g) grafigi.
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Denemede materyal olarak kullanilan on adet patates ¢esidin ocak basina yumru
verim ortalamas1 1329.14 g olarak bulunmustur. Muratbey, Unlenen, Leventbey, Agria
ve Jelly gesitlerinin ocak bagma yumru verimlerinin ortalamanin altinda oldugu tespit
edilmigstir. Onaran2015, Madelein, Nigde Sarisi, Bamba ve Arizona gesitlerinin ocak
basma yumru verimlerinin ortalamanin istiinde oldugu tespit edilmistir. Denemede
kullanilan patates ¢esitlerinin ocak basina yumru verimleri fazla olan Onaran2015, Nigde
Saris1, Arizona ve Madelein ¢esitlerinin ocak basina yumru sayilarinin da yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

Patates bitkisinde ocak basina yumru veriminin; yumru sayist ve tek yumru
agirligi ile beraber oldugu diisiiniiliirse, bu 6zelliklere etkili faktorlerin ocak basina yumru
veriminede etki edeceginin diisiiniilebilecegini bildirmistir (Oztiirk ve ark., 2008).

Patates bitkisinde bitkide olusan yumru sayisi ve yumru agirhiginin, ocak basina
yumru verimini dogrudan etki etmektedir. Yumru agirhgmin da fotosentez olayindaki
yogunluga baglh olarak degisim gostermektedir. Patates bitkisi tizerine diisen giin 15121,
besin maddeleri ve su gibi yumru biiyiimesinde etkili olan faktorlerin yumru basina diisen
miktarinin azalmasiyla yumru biiylimesinin de olumsuz yonde etkilenecegi ve yumru
verimlerinin azalacagi bildirmistir (Burton, 1974).

Benzer ¢alismalarda, ocak basma yumru verimini Cerit ve ark. (2010), 221.1-
439.22 g, Yildirim ve ark. (2005), 454.44-527.7 g, Oztiirk ve ark. (2008) 316.8-556.4 g
ve Dede (2004), 334.6-603.7 g arasinda oldugunu bildirdikleri sonuglardan elde ettigimiz
sonuglar daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yal¢in ve Tungtiirk (2018), 721.5-1818 g
ve Sanli ve Karadogan (2012), 434-1755 g olarak bildirdikleri sonuglarla da elde etigimiz
sonuglar benzerlik gostermektedir.

Yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmesinin sebepleri olarak materyal
olarak kullanilan patates ¢esitlerinin genotipinin, yumru iriligi, iklim kosullar1 ve

uygulanan kiiltiirel islemlerden kaynaklandig1 diistintilmektedir.

4.6. Dekara Yumru Verimi (kg/da)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen dekara yumru verimi degerlerine iliskin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.11°te verilmistir.
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Cizelge 4.11. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait dekara yumru verimi (kg/da)
varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamast  F Degeri

Bloklar 2 188246.23 2.099
Cesit 9 6530233.6 72.820***
Hata 18 89675.23

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.11°te anlasilacagi lizere denemede kullanilan g¢esitler arasinda dekara
yumru verimi bakimindan istatistiki olarak % 1 diizeyinde fark bulunmustur. Dekara
yumru verim ortalamasina ait degerler Cizelge 4.12 ve dekara yumru verim degerlerine

ait grafik Sekil 4.6°ta verilmistir.

Cizelge 4.12. Denemede kullanilan patates g¢esitlerine ait dekara yumru verimi (kg/da)

ortalamalari

Cesitler Ortalama
Madelein 6705.66 cd
Unlenen 4122.33 f
Leventbey 5530.0 e
Nigde Sarisi 6741. 6 cd
Arizona 6868.3 c
Muratbey 3896.3 f
Agria 6271.0 d
Jelly 6288.6 d
Onaran 2015 8844.0 a
EGF: 281.35 VK: 8.76

*. Ayn1 harf'ile gésterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Nigde-Ciftlik sartlarinda yiiriitiilen patates ¢alismasinda gesitleri arasinda dekara
yumru verimlerinin 3896.3-8844.0 kg arasinda degistigi ve ¢esitlerin alt1 grupta yer aldig1
tespit edilmistir. Denemede dekara en diisitk yumru veriminin Muratbey (3896.3 kg) ile
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Unlenen (4122.33 Kkg) cesitlerinden elde edilmistir. Dekara yumru veriminin en fazla
oldugu ¢esidin Onaran 2015 (8844.0 kg) oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.12, Sekil 4.6).
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Sekil 4.6. Patates ¢esitlerine ait dekara yumru verim (kg/da) grafigi.

Denemeye alinan patates c¢esitleri arasinda genel olarak ocak basina yumru
verimleri, yamru sayis1 ve ortalama yumru agirligi yiiksek olan Onaran 2015, Madelein,
Nigde Sarisi, Bamba ve Arizona gesitlerinin dekara yumru verimlerinin de yiiksek oldugu
tespit edilmis olup, bu gesitlerin dekara verim ortalamalarinin tiim ¢esitlerin dekara
yumru verim ortalamasidan yiiksek oldugu saptanmistir.

Patates cesitlerinde genotiplerin ayni olmamasi sebebiyle toprak ve iklim gibi
ekolojik faktorlere farkli reaksiyon vermeleri patates ¢esitlerinin dekara verimlerinin
farkli olmasini sagladigmi belirtmistir (Senol ve Arioglu, 1991).

Benzer c¢alismalarda, Yalgin ve Tungtiirk (2018), patates de dekara verimi bu
¢alimanin sonuglar1 ile benzer sekilde 3326-8656 kg/da degerleri arasinda elde ettigini
bildirmistir. Ayrica Akpinar ve ark. (2019), dekara yumru verimini 4086-5146 kg/da,
Dede, (2004) 1390-2840 kg/da, Cerit ve ark. (2010), 1095.72-2176.69 kg/da, Celik
(2019), 1096-3723 kg/da arasinda elde ettiklerini bildirmislerdir. Arastiricilarin elde
etikleri bu sonuglar bizim ¢alismamizda elde edilen sonuglardan daha diisiik degerlerde

olduklar1 gériilmektedir.
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4.7. Kiiciik Yumru Orani (%)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen kiiglik yumru oran1 % degerlerine iligkin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.13. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait kiigiik yumru orani (%)
degerlerine ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamasi ~ F Degeri

Bloklar 2 0.033 0.056
Cesit 9 26.077 44.283**
Hata 18 0.588

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.13’te anlasilacagi iizere denemede kullanilan ¢esitler arasinda kiiclik
yumru orani bakimindan istatistiki olarak % 1 diizeyinde fark bulunmustur. Kii¢iik yumru
oranina ait degerler Cizelge 4.14 ve toplam verim degerlerine ait grafik Sekil 4.7’ta

verilmistir.

Cizelge 4.14. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait kiigiik yumru orani (%)
degerlerine ait ortalamalar

Cesitler Ortalama
Madelein 16.66 cd
Unlenen 19.66 b
Leventbey 18.00 ¢
Nigde Saris1 15.33 de
Arizona 16.33 c-e
Muratbey 22.00 a
Agria 16.33 c-e
Jelly 15.66 de
Onaran 2015 11.00 e
Bamba 14.66 f
EGF: 1.316 VK: 4.63

*: Ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.



34

Nigde-Ciftlik ekolojik sartlarinda yapilan denemede Cizelge 4.14’te gorildigi
lizere patates ¢esitleri arasinda kiiglik yumru oranmt % 11.00-22.00 arasinda degiskenlik
gostermistir. En diisiik kiigiik yumru oran1 % 11 ile Onaran2015 ¢esidinden elde edilmis,
bu ¢esidi sirasiyla Bamba ve Nigde Saris1 ¢esitleri izlemistir (Sekil 4.7). Kii¢iikk yumru

oraninin en fazla oldugu cesit ise % 22 ile Muratbey ¢esidi oldugu goriilmiistiir.
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Patates Cesitleri

Sekil 4.7. Patates gesitlerine ait kii¢iikk yumru oran (%) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates gesitlerinin kiigiik yumru orani
ortalamas1 % 16.56 olarak tespit edilmis olup, Muratbey, Leventbey, Unlenen ve
Madelein cesitlerinin ortalamanin iizerinde kaldigi goriilmektedir. Dekara yumru
veriminin, ortalama yumru agirligi ve ocak basina yumru veriminin fazla oldugu
cesitlerde kiigiik yumru oraninin diistik oldugu goriilmektedir.

Yapilan benzer ¢alismalarda kiiciik yumru oranma ait sonuglarda, Ozkaynak ve
ark. (2005), % 5.64-11.19 ve Cerit ve ark. (2010), % 3.17-10.48 degerleri arasinda alinan
sonuclarin elde ettigimiz sonuglardan diisiik oldugu belirlenmistir. Senol ve Arioglu,
(1991), % 21.1-45.8 ve Yal¢in ve Tungtiirk (2018), % 15-32.7 elde etikleri bulgulardan

ise elde ettigimiz sonuglar diisiik oldugu tespit edilmistir.



35

4.8. Kii¢iik Yumru Agirhg (g)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen kiigik yumru agirligi (g) degerlerine iliskin varyans analiz

tablosu Cizelge 4.15te verilmistir.

Cizelge 4.15. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait kiigiik yumru agirligi (g)
degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamast  F Degeri

Bloklar 2 33.6 1.343
Cesit 9 3483.27 139.289***
Hata 18 25.007

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.15’te goriilecegi iizere cesitler arasinda kiiciik yumru agirhigi
bakimindan istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Kiigiik
yumru agirhigina iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.16’ta ve kiigiik

yumru agirligina ait degerlerin grafigi de Sekil 4.8 te verilmistir.

Cizelge 4.16. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait kiigiik yumru agirhigr (g)

ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 140.66 b
Unlenen 146.33 ab
Leventbey 79.66 e
Nigde Saris1 102.66 d
Arizona 153.33 a
Muratbey 70.33 f
Agria 148.0 ab
Jelly 130.00 ¢
Onaran2015 65.33 f
Bamba 101.66 d

EGF: 4.69 VK:4.39
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*: Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Cizelge 4.16’ta goriildigi lizere denemede materyal olarak kullanilan patates
cesitleri arasmda kiigiik yumru agirliklar1 65.33—-153.33 g arasinda degistigi ve alt1
gruptan olustugu tespit edilmistir. Patates cesitleri arasinda kiiglik yumru agirhigi
bakimindan en yiiksek deger Arizona (153.33 g) ¢esidinden bu ¢esidi sirastyla Agria (148
g) ve Madelein (140.66 Q) elde edilmistir. En diisiik deger ise Onaran 2015 (65.33 Q)
¢esidinden elde edilmis olup bu ¢esidi Muratbey (70.33 g) ve Leventbey (79.66 Q) ¢esitlerinin
izledigi goriilmektedir (Cizelge 4.16, Sekil 4.8).
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Sekil 4.8. Patates gesitlerine ait kii¢iikk yumru agirligi (g) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates gesitleri arasinda ortalama kiigiik
yumru agirligi 113.8 g olarak bulunmustur. Ortalamanin {izerinde kalan patates gesitleri
Arizona, Unlenen, Madelein, Agria ve Jelly cesitleri oldugu goriilmektedir. Ortalamanin altinda
ise Onaran2015, Muratbey, Leventbey, Bamba ve Nigde Sarisi ¢esidinin oldugu
saptanmuistir.

Patates yetistiriciliginde ¢ap1 30 mm’den kii¢iik yumrular genel olarak 1skarta
yumru olarak kabul edilip veya hayvan yemi olarak degerlendirilebilen yumrulardir.
Bundan dolay1 yemeklik patates yetistiriciliginde kayip olarak diistiniilmektedir. Bu
sebeple patates tiretiminde kiigiik yumru oraninin toplam yumru verimi i¢indeki paymin

en az ya da hi¢ olmamasinin istenildigini bildirmistir Yal¢in ve Tungtiirk (2018).
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Yapilan ¢alismada elde edilen sonuglar Yalgn (2018), elde ettigi kiiglik yumru agirhigi
(57-116.5 g) sonuglar ile kismen uyumlu oldugu goriilmektedir.

4.9. Orta Yumru Oram (%)
Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
¢esitlerinden elde edilen orta yumru orani (%) degerlerine iliskin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.17’te verilmistir.

Cizelge 4.17. Denemede kullanilan patates g¢esitlerine ait orta yumru orami (%)
degerlerine ait varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamast  F Degeri

Bloklar 2 0.233 0.156
Cesit 9 160.059 107.235***
Hata 18 1.492

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.17°te gorildiigii gibi gesitler arasinda orta yumru orani bakimindan
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Orta yumru oranina
iligkin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.18’te ve orta yumru oranina iliskin

degerler grafigi de Sekil 4.9’ ta verilmistir.

Cizelge 4.18. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait orta yumru orani (%)
degerlerine ait ortalamalar

Cesitler Ortalama
Madelein 18.00d
Unlenen 23.66 C
Leventbey 35.66 a
Nigde Saris1 36.66 a
Arizona 35.33 a
Muratbey 32.00b
Agria 23.66 C
Jelly 32.33b
Onaran2015 34.66 a
Bamba 18.66 b
EGF: 2.095 VK:4.20

*: Ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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Farkli patates cesitlerinin denemeye alindigr bu ¢aligmada orta yumru orani
degerleri % 18.00-36.66 arasinda degiskenlik gdstermistir. Patates ¢esitleri arasinda orta
yumru orani en yiikksek Nigde Sarisi (% 36.66) ve Leventbey (% 35.66) gesitlerinden
alindig1 goriilmektedir. En diisik ise Madelein (% 18.00) ve Bamba (% 18.66)
cesitlerinden elde edildigi ve dort gruptan olustugu belirlenmistir.
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Sekil 4.9. Patates ¢esitlerine ait orta yumru orani (%) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates gesitleri arasinda ortalama orta
yumru orani % 29.06 olarak bulunmustur. Ortalamanin tizerinde kalan patates gesitleri Onaran
2015, Muratbey, Nigde Sarisi, Leventbey, Arizona ve Jelly ¢esitleri oldugu goriilmektedir.
Ortalamanin altinda ise Bamba, Agria, Unlenen ve Madelein ¢esidinin oldugu
saptanmustir.

Yapilan benzer ¢aligmalarda Yalgin ve Tungtiirk (2018), orta yumru oranini % 33.3-
58.3 ve Ozkaynak ve ark. (2005), % 41.17-59.25 degerleri arasmda bulduklarmi
bildirmislerdir. Arastiricilarin bildirdikleri bu sonuglar bulgularimizdan diisiik olurken, Arioglu
(1991), %23.43 ve Caligkan ve Arioglu, (1997), % 15.9-30.30 elde ettikleri sonuglar
bulgularimiz ile uyumludur.

Arastirmalarda farkli sonuglar ¢ikmasinin nedeni farkli gesitlerin, farkli yerlerde
ve farkli iklim kosullarinda yetistiriciliginin = yapildigindan  kaynaklandigi

diistiniilmektedir.



39

4.10. Orta Yumru Agirhg (g/ocak)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen orta yumru agirhigi (g) degerlerine iligkin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.19’te verilmistir.

Cizelge 4.19. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait orta yumru agirligina (g/ocak)
iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamas1 ~ F Degeri

Bloklar 2 124.133 0.96
Cesit 9 14871.36 115.46**
Hata 18 128.80

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.19°ta goriildiigii gibi ¢esitler arasinda orta yumru agirhigi bakimindan
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Orta yumru agirhigina
iligkin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.20’te ve orta yumru agirligma iliskin

grafik Sekil 4.10’ta verilmistir.

Cizelge 4.20. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait orta yumru agirhigi (g/ocak)
iliskin ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 151.33 ef
Unlenen 174.00 e
Leventbey 158.0 ef
Nigde Saris1 248.66 ¢
Arizona 338.00 a
Muratbey 103.33 g
Agria 215.66 d
Jelly 273.33b
Onaran2015 205.66 d
Bamba 141.66 g
EGF: 19.468 VK:5.64

*: Ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
Calismada kullanilan patates gesitlerinin orta yumru agirligi 103.33-338.00 g

arasinda oldugu ve alt1 gruptan olustugu tespit edilmistir. Denemede patates gesitlerinden
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orta yumru agirhigi en fazla Arizona (338.00) g ¢esidinden elde edilmistir. En az orta yumru
agirhigr Muratbey (103.33) g cesidinden elde edilmis olup bu ¢esidi sirasiyla Bamba
(141.66) g ve Leventbey (158.00) g gesitleri takip etmektedir (Cizelge 4.20, Sekil 4.10).
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Sekil 4.10. Patates gesitlerine ait orta yumru agirhigi (g/ocak) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates cesitleri arasinda ortalama orta
yumru agirhigr 200.96 g olarak bulunmustur. Ortalamanin tizerinde kalan patates gesitleri
Onaran2015, Agria, Nigde Sarisi, Arizona ve Jelly gesitleri oldugu goériilmektedir. Ortalamanin
altinda ise Bamba ve Muratbey, Leventbey, Unlenen ve Madelein ¢esidinin oldugu
saptanmustir.

Caligma sonucu elde ettigimiz sonuglar Yalgin (2018) elde ettigi orta yumru

agirhigi (339-793.3 g) degerlerinden diisiik olmustur.
4.11. Biiyiik Yumru Orani (%)
Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates

¢esitlerinden elde edilen biiylik yumru orani (%) degerlerine iliskin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.21°te verilmistir.
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Cizelge 4.21. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait biiyilk yumru orant (%)
degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamas1 ~ F Degeri

Bloklar 2 0.133 0.082
Cesit 9 193.12 119.59**
Hata 18 1.614

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.21’te gorildiigi gibi cesitler arasinda biiyiikk yumru orani bakimindan
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Biiyiik yumru oranina
iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.22’te ve biiyiik yumru agirhigina ait

grafik ise Sekil 4.11°te verilmistir.

Cizelge 4.22. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait biiylik yumru orani (%)

ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 65.34 b
Unlenen 56.68 d
Leventbey 46.34 f
Nigde Sarisi 48.01 ef
Arizona 48.34 ef
Muratbey 46.00 f
Agria 60.01 c
Jelly 52.01d
Onaran2015 54.34 e
Bamba 66.68 a
EGF: 2.17 VK:2.33

*. Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Cizelge 4.22° te goriilecegi gibi ¢alismada kullanilan patates ¢esitlerinde elde
edilen biiyiikk yumru oran1 degerleri % 46.00—66.68 arasinda degismistir. Patates cesitleri
arasinda biiylik yumru oraninin en yiiksek Bamba (% 66.68) ve Madelein (% 65.34)
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cesitlerinden oldugu goriilmektedir. En diisiik biiyiik yumru oran1 Muratbey (% 46.00) ve
Leventbey (% 46.34) ¢esitlerinden elde edildigi ve alt1 gruptan olustugu tespit edilmistir
(Cizelge 4.22, Sekil 4.11).
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Sekil 4.11. Patates gesitlerine ait biiyiik yumru oran (%) grafigi.

Denemede materyal olarak kullanilan patates gesitlerinin ortalama biiyiik yumru
oran1 % 49.17 olarak bulunmustur. Ortalamanin tizerinde Kalan patates gesitleri Bamba,
Onaran 2015, Agria, Nigde Saris;, Unlenen, Madelein, Arizona ve Jelly cesitleri oldugu
goriilmektedir. Ortalamanin altinda ise ve Muratbey ve Leventbey c¢esidinin oldugu
saptanmustir.

Patates bitkisinde tohumluk olarak kullanilan patates yumrusunun iri olmasi
canlilik ve sap sayisini artirmakta ve bitki gelisimini olumlu yonde etkilemektedir bunun
da biiylik yumru olusumunu gelisimini etkiledigini belirtmistir (Yalgin, 2018).

Calisma sonucu elde ettigimiz bulgular Arioglu (1991), % 70.3, Caligkan ve
Arioglu (1997), % 55.1-78.1 ve Yal¢in ve Tungtiirk (2018), % 11.6-51.7 bildirdikleri
bulgularla kismen benzerlik gosterirken, Cerit ve ark. (2010), % 8.5-39.72, Boydak ve
Kayantas (2017), % 10.6-34.31 olarak bildirdikleri bulgulardan daha yiiksek oldugu

gorilmiistiir.
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4.12. Bilyiikk Yumru Agirhg (g)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen biiylik yumru agirligi degerlerine iliskin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.23’te verilmistir.

Cizelge 4.23. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait biiyiik yumru agirligi (g)
degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamasi ~ F Degeri

Bloklar 2 151.9 2.489
Cesit 9 57546.57 943.21**
Hata 18 61.01

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.23’te goriildiigii gibi ¢esitler arasinda biiyiik yumru agirh@ bakimmdan
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Biiyiik yumru agirligma
iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.24’°te ve biiyiik yumru agirligina ait

grafik ise Sekil 4.12°te verilmistir.

Cizelge 4.24. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait biiylik yumru agirhgina (g)
iliskin ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 550.08 a
Unlenen 420.48 ¢
Leventbey 204.74 f
Nigde Saris1 326.40d
Arizona 462.76 b
Muratbey 146.00 g
Agria 542.09 a
Jelly 439.09 b
Onaran2015 324,61 e
Bamba 462.27 b
EGF: 13.39 VK:2.04

*: Ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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Cizelge 4.24’te anlasildig1 lizere deneme de kullanilan patates ¢esitleri arasinda
biiyliik yumru agirhiginin 146.0-550.08 g arasinda degisiklik gdsterdigi ve yedi gruptan
olustugu goriilmektedir. Biiyiik yumru agirligi en fazla Madelein (550.08 g) ve Agria
(542.09 g) ¢esitlerinden, en diisiik ise Muratbey (146.0 g) ¢esitinden elde edildigi, bu gesiti
sirastyla Leventbey (204.74 g) ve Onaran2015 (324.61 g) cesitlerinin izledigi tespit

edilmistir.
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Sekil 4.12. Patates ¢esitlerine ait biiyiik yumru agirhigi (g) grafigi.

Sekil 4.12°de goriildiigli iizere denemede materyal olarak kullanilan patates
cesitlerinin ortalama biiyiik yumru agirligi 387.85 g olarak tespit edilmistir. Ortalamanin
iizerinde kalan patates gesitleri Bamba, Agria, Nigde Sarisi, Unlenen, Madelein, Arizona ve
Jelly gesitleri oldugu goriilmektedir. Ortalamanin altinda Onaran2015, Muratbey ve Leventbey
¢esidinin oldugu saptanmustir. Patates btkisinde biiyiikk yumru orani ve agirhiginin fazla
olmas1 verimi ve pazarlanabilir yumru kalitesini etkileyen 6nemli degerlerin basinda
gelmektedir. Ancak biiyiikk yumru oranmimn fazla olmasinin biiyiik yumru agirliginin da
fazla olacagi anlamina gelmecegini bildirmistir (Yalgin, 2018).

Arastirma sonucu elde edilen sonuglar Yal¢in (2018), elde ettigi biiyilk yumru
agirligi (292.5-1091.7 g) sonuglari ile kismen uyumlu oldugu goériilmektedir.



45

4.13. Nisasta Oram (%)

Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates
cesitlerinden elde edilen nisasta oran1 degerlerine iligkin varyans analiz tablosu Cizelge

4.25’te verilmistir.

Cizelge 4.25. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait nisasta orani (%) degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamasi ~ F Degeri

Bloklar 2 0.156 0.580
Cesit 9 0.808 3.004*
Hata 18 0.268

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.25’te goriildiigii gibi ¢esitler arasinda biiyiik yumru agirh@ bakimmdan
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Nisasta oranina % iligkin
ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.26’te ve nisasta oranina ait grafik ise Sekil

4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.26. Denemede kullanilan patates cesitlerine ait nisasta orani (%) ortalamalar1

Cesitler Ortalama
Madelein 12.13 cd
Unlenen 12.23 b-d
Leventbey 13.06 ab
Nigde Saris1 12.06d
Arizona 12.56 b-d
Muratbey 13.8a
Agria 13.0 ab
Jelly 12.63 b-d
Onaran2015 12.86 b-d
Bamba 12.73 b-d
EGF:0.889 VK:4.08

*: Ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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Patates ¢esitlerinin nisasta oran1 Cizelge 4.26 ve Sekil 4.13’te goriildiigii izere %
12.06-13.8 arasinda degiskenlik gosterdigi ve iki gruptan olustugu goériilmektedir. Patates
cesitleri arasinda nisasta orani en yiiksek, Muratbey c¢esiti sirasiyla da Agria ve
Onaran2015 g¢esitlerin elde edilmistir. Nisasta oram en diisiik patates gesiti Nigde Sarisi
oldugu bu cesidi sirastyla Madelein ve Unlenen gesitleri takip ettigi tespit edilmistir.
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Sekil 4.13. Patates gesitlerine ait nisasta orani (%) grafigi.

Denemeye alinan patates gesitlerinin nisasta orani ortalamasi % 12.71 olarak
bulunmustur. Muratbey (% 13.8), Leventbey (% 13.06), Agria (% 13), Onaran2015 (%
12.86) ve Bamba (% 12.73) gesitlerinin ortalamanin tizerinde oldugu belirlenmistir.
Bilindigi iizere nigasta orani patates yumrularinda 6nemli bir kalite 6zelligidir.

Patates bitkisi bir nisasta bitkisi olup insan beslenmesinde ¢ok dnemlidir. Patates
bitkisindeki nisasta miktar1 ¢esitlere gore farklilik gdsterebilmekte oldugunu belirtmistir
Dede (2004).

(Er ve Uranbey, 1998) patates yumrularindaki nisasta miktarina gére az (% 12>),

orta ( 13-15), fazla (% 16-19) ve ¢ok fazla (% 19<) olmak iizere 4 farkli smifa ayrildigini
bildirmislerdir.
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Benzer galigmalarda nisasta oranmi Yalgin ve Tungtiirk (2018), % 10.5-15.9,
Yilmaz (1993), % 12.8-20.9 ve Karadogan ve Giinel (1992), % 10.7-17.4 arasinda

bulduklar1 bulgularla elde ettigimiz sonuglar kismen uyumlu oldugu tespit edilmistir.
4.14. Ozgiil Agirhik (g/cmd)
Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarinda farkli olum grubuna giren patates

cesitlerinden elde edilen 6zgiil agirlik degerlerine iliskin varyans analiz tablosu Cizelge

4.27’te verilmistir.

Cizelge 4.27. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait 6zgiil agirlik (g/cm?) degerlerine
iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamasi  F Degeri

Bloklar 2 1.75 0.940
Cesit 9 2.407 1.293
Hata 18 1.861

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.27°te goriildiigli gibi arastirmada kullanilan cesitler arasinda 6zgiil
agirhik bakimindan istatistiki olarak bir farklilik bulunmamistir. Ozgiil agirlik ait

ortalama degerler Cizelge 4.28 ve Sekil 4.14’te verilmistir.
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Cizelge 4.28. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait dzgiil agirhik (g/cmd) iliskin

ortalamalar

Cesitler Ortalama
Madelein 1.069
Unlenen 1.073
Leventbey 1.076
Nigde Sarisi 1.068
Arizona 1.072
Muratbey 1.077
Agria 1.074
Jelly 1.071
Onaran2015 1.073
EGF: 0.007 VK22

*. Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Denemede materyal olarak kullanilan patates gesitlerinde 6zgiil agirhik (g/cm?)
1.068-1.077 degerleri arasinda degiskenlik gostermektedir. Patates cesitleri arasinda
ozgiil agirhgm en yiiksek Muratbey (1.077) (g/cm®)  ve Leventbey (1.076) (g/cm®)
cesitlerinden oldugu goriilmektedir. En diisiik 6zgiil agirlik degeri Nigde Saris1 (1.068)
ve Madelein (1.069) (g/cm®) cesitlerinden elde edildigi tespit edilmistir (Cizelge 4.28,
Sekil 4.14).
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Sekil 4.14. Patates gesitlerine ait 6zgiil agirhk (g/cm®) grafigi.

Denemede kullanilan patates gesitlerinin 6zgiil agirlik ortalama degeri 1.073
(g/cm®) dir. Bamba (1.075), Agria (1.074), Muratbey (1.077) ve Leventbey (1.076)
(g/cm®) cesitlerinin ortalamanin iizerinde yer aldig1 tespit edilmistir.

Konu ile ilgili yapilan ¢esit adaptasyon ¢alismalarinda bulgularimiz ile uyumlu
olarak Yalgmn ve Tungctiirk (2018) &zgiil agirlik degerlerini (g/cm®)  1.062-1.086,
Karadogan ve Giinel (1992), 1.064-1.098 ve Yildirim ve ark. (2005), 1.066-1.076

arasinda bulduklarini bildirmislerdir.
4.14. Kuru Madde Miktar (%)
Nigde-Ciftlik ekolojik kosullarnda farkli olum grubuna giren patates

cesitlerinden elde edilen kuru madde miktar1 degerlerine iliskin varyans analiz tablosu

Cizelge 4.29’te verilmistir.
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Cizelge 4.29. Denemede kullanilan patates gesitlerine ait kuru madde miktar1 (%)
degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1 ~ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamasi  F Degeri

Bloklar 2 0.069 0.117
Cesit 9 1.063 1.813*
Hata 18 0.586

Genel 29

*P<0.05 diizeyinde 6nemli ** P<0.01 diizeyinde 6nemli.

Cizelge 4.29°ta goriildiigii gibi patates cesitler arasinda kuru madde miktari
bakimindan istatistiksel olarak % 5 diizeyinde 6nemli farklilik bulunmustur. Kuru madde
miktarina iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar Cizelge 4.30 ve Sekil 4.15°te

verilmistir.

Cizelge 4.30. Denemede kullanilan patates ¢esitlerine ait kuru madde miktari (%) iliskin

ortalamalari

Cesitler Ortalama
Madelein 17.86 ¢
Unlenen 18.90 a-c
Leventbey 19.24 ab
Nigde Sarisi 17.96 bc
Arizona 19.05 a-c
Muratbey 19.56 a
Agria 19.38 a
Jelly 18.41 a-c
Onaran2015 18.90 a-c
Bamba 19.35a
EGF: 1.313 VKi4.05

*. Ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

Denemede kullanilan patates ¢esitlerinde ortalama kuru madde miktar1 degerleri
% 17.86-19.56 arasinda degistigi ve iki grup i¢inde yer aldiklar1 belirlenmistir. Kuru
madde miktar1 en yiiksek Muratbey (% 19.56) ¢esidinden elde edilmistir. Bu c¢esidi
strastyla Agria ( % 19.38) ve Bamba (% 19.35) cesitleri izlemistir. En diisiik kuru madde
miktar1 Madelein (% 17.86) cesiti oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.30 ve Sekil 4.15).
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Sekil 4.15. Patates gesitlerine ait kuru madde miktar1 (%) grafigi.

Denemede kullanilan patates ¢esitlerinin kuru madde miktar1 ortalama degeri %
18.86’dir. Bamba % (19.35), Agria % (19.38), Muratbey % (19.56), Leventbey % (19.24),
Onaran2015 % (18.9), Unlenen % (18.9) ve Arizona % (19.05) gesitlerinin ortalamanin
iizerinde yer aldig1 tespit edilmistir. Patates gesitleri arasinda kuru madde miktar
bakimindan farklilik géstermesinin sebebini genetik yapisi ve ¢evre interaksiyonundan
kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Deneme sonucu elde ettigimiz sonuglar; Yal¢in ve Tunctiirk (2018), % 15.85-
21.91, Ekin (2009), % 18.1-21 ve Yilmaz (1993), % 18.5-26.7 bildirdikleri bulgularla

kismen benzerlik gostermektedir.






5. SONUC

Bu yiiksek lisans tez ¢aligmasi Nigde-Citlik Ekolojik Kosullarinda ana iiriin iiretim
kosullarinda patates ¢esitlerinin performanslarini belirlemek amaciyla 2020 yilinda ¢ift¢i
kosullarinda gergeklestirilmistir. Calismada materyal olarak 6zel tohumculuk
firmasindan temin edilen farkli olgunlagsma gurubuna ait 10 farkli patates cesidi
kullanilmistir. Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
kurulmus olup, Mayis—Ekim aylar1 boyunca yliriitiilmistiir.

Bu calismada kullanilan farkli olgunlagsma grubuna ait 10 adet patates gesitleri
arasinda incelenen Ozellikler yOniinden istatistik olarak farkliliklar oldugu tespit
edilmistir.

Calismada patates gesitlerine ait; bitki boyunun 70.5-98.3 cm, bitkide sap sayisinin
4.26-5.56 adet, ocak basina yumru sayisinin 8.83-16.3 adet, ortalama yumru agirligiin
104.02-173.34 g, ocak basma yumru veriminin 818.98-1724.13 g, dekara yumru
veriminin 3896.3- 8844 kg, kiigiik yumru oraninin % 11-22, kiigiik yumru agirlhiginin
65.33-153.33 g, orta yumru oraninin % 18-36.66, orta yumru agirligmin 103.33-338 g,
biiylik yumru oraninin % 46—66.68, biiylik yumru agrhigimin 146-550.08 g, nisasta
oranmnm % 12.06-13.8, 6zgiil agirhigmin 1.068-1.077 (g/cm®) , kuru madde miktarinm
% 17.86—-19.56 arasinda degisiklikler gosterdigi tespit edilmistir.

Patates ¢esitleri incelenen 6zellikler bakimindan sap sayisi, orta yaumru agirhigi, ocak
basina yumru verimi ve dekara verim gibi 6zellikler bakimindan Onaran2015 ¢esiti, bitki
boyu bakimindan Unlenen gesiti, yumru sayis1 ve orta yumru orani bakimmdan Nigde
Saris1 gesiti, kiigiik yumru orani, nisasta orani, 0zgiil agirhk ve kuru madde miktar1
bakimmdan Muratbey cesiti, biiyiilk yumru orant bakimindan Bamba cesiti ve biiyiik
yumru agirhigi bakimindan Madelein ¢esiti diger cesitlere gore daha iyi sonuglar
vermistir.

Sonu¢ olarak, farkli olgunlasma gurubuna giren 10 farkli patates c¢esit ile
yuriittiigiimiiz bu ¢alismada Onaran2015 patates ¢esiti Nigde—Ciftlik kosullarma daha iyi
adapte oldugu ve diger cesitlere gore daha iyi gelistigi tespit edilmistir. Ancak
calismamizin tek yillik olmasi nedeniyle bu ve buna benzer ¢aligmalarin sonucunda daha

belirgin sonuglar elde edilebilecektir.
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