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1.GIRIS

insan toplumsal varliktir'. Tek basina hayatini surduremez. Devamllik igin
toplumsallasma zarureti vardir. Toplum ise bilingli bir 6zne dedgil, sistem olusturan
slireclerin sonucu ortaya cikan bir objedir® ve diizeni esas alir. Ama toplumsal yapi

her donem dis ve i¢ etkenlerle degisiklige ugramis ve yeniden sekillenmistir.

Hukuk belirli bir devride sosyal hayati duzenleyen kanunlarin timudir® ve hukuk
da toplumsal yasamin zorunlu bir sonucudur®. Diger bir ifadeyle nerede toplum
varsa orada hukuk vardir®. Her toplumun bir gegim bicimi, bir yasam bicimi ve
bunlarin etkisiyle olugan bir disin bigimi vardir®. Bu sebeple de her kavmin bu

esaslar (izerine kurgulanan, kendine has bir hukuk anlayisi vardir’.

Yazili hukuk oOncesinde so6zli hukuk mevcuttur. So6zli hukuk ise toplumsal
yasamin kendiliginden isleyen mekanizmasi tarafindan olusturulmustur®. Sézlii
hukuk ayni zamanda yazili hukukun dogmasinda da itici bir rol Ustlenmigtir.
Yazinin kesfi disinda, yazili hukukun ortaya c¢ikmasindaki etmenler nifusun
yogunlasmasi ve gesitlenmesi, ekonomik faaliyetlerin ¢esitlenmesi ve bu kurallarin
uygulanmasinda yaptirim giiciine sahip olan iktidarin varhgini sdyleyebiliriz®.
Ortaya cikan yazili hukuk gelenegdi icerisinde yer alan Onasya yasalarinin timi
Casuistgic bigimde diizenlenmis yasa derlemeleridir’®. Bu durum dénemin hukuk

gelenegini tam olarak anlamamiza engel teskil etmektedir.

Hangi toplumsal yapiya sahip olursa olsun, her insan hukuki ¢erceve igerisinde

farkli sorumluluklara sahiptir. Koleler bu sosyal sorumluluklarin en agir yukinu

" Giiriz, A. (2012). Hukuk Baslangici, Siyasal Kitabevi, Ankara, 42.

* Maisels, C. K. (1999). Uygarligin Dogusu, imge Kitabevi, Ankara, 48.

? Siiel, A. (2012). Hititlerde Sug ve Ceza, Omer Capar’a Armagan(yayina hazirlayanlar: Turgut Yigit,
Mehmet Ali Kaya ve Aysen Sina), Hel Yayincilik, Ankara, 309.

4 Gozibiiyiik, A. S. (2009). Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, Ankara, 1
’Kilig, Y. (2014). Eskicag Aile Hukuku, Cizgi Yaymlari, Konya, 13

% Senel, A. (1982). flkel Topluluktan Uygar Topluma, Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, .3, 4.

" Bilgig, E. (1947a). Civi Yazili Hukuki Iktisadi Kaynaklar Mahiyet ve Muhtevalari, Belleten, Cilt XI, Say1
44, Ankara, 572.

¥ Ozcan, M. T. (1990). Yazili Hukukun Hareket Noktas: Ilkel Hukuk, AnAr, Arastirmalari, C. XII, istanbul,
59.

? Dingol, B. (2003). Eski Onasya Toplumlarinda Sug ve Ceza, Istanbul, . 1.

"Dingol, 2003, a. g. e. .2.



ustlenmektedir. Zira onlar hukuki agidan bir 6zne degil, bir nesnedir. Tum haklar
onlari alip satan efendilerine aittir. Eskicag dunyasi da kolelik Gzerine kurulmustur.
Cunku en agir isler koleler tarafindan gergeklestirmistir. Mezopotamya ve Anadolu
kavimleri de bu hususa dnem vermig ve onlara agir cezalar uygulayarak itaatlerini
saglamaya yonelmiglerdir. Savas tutsaklari, bor¢ karsiligi satiima durumu ve
evlathk olarak verildigi aileyi reddeden cocuklar kdle olarak toplum icerisinde yer
almaktadir'’. Kolelerin her dénem var oldugu bilinmektedir. Af etme yetkisine
sahip olan kralin borg sebebiyle kdle olan insanlari 6zgur birakmasi da dikkate
degerdir. Urukagina, Lipit — Istar, Hammurabi ve Ammi — Saduqga bu yetkiyi

kullanan krallardan bazilaridir.

Toplumsal yasamin zorlasmasi ve insanlara gereginden fazla sorumluluklar
verilmesi, toplumsal dizeni sarsmis ve ihtilal benzeri olaylar gergceklesmistir. Zira
degisen her denge bir hukuki belge ve farkli bir adli sistemle koruma altina
alinmistir. Din adamlarn tarafindan toplanan agir vergiler altinda ezilen
Mezopotamya insani da bu tur bir atilimla din adamlarini hakimiyetine son vermis
ve Urukagina adinda hanedana mensup olmayan birini basa gecirmeyi basararak

bu yonde ilk adimi atmislardir.

Mezopotamya Firat ve Dicle irmaklarinin suladigi verimli bolgeye verilen isimdir.
Bu bolge ¢ok verimli oldugu igin, surekli istilalara ugramis ve demografik yapisi da
stirekli goclerle degiskenlik gostermistir’. Bu gdc dalgasinin ilki Simerliler
tarafindan gerceklestiriimistir. Gerceklesen bu goécgler ve farkl toplumsal gruplar,
bunlari birlestirecek olan hukuk kurallarini da zorunlu kilmistir. Bu sebeple
toplumsal faaliyetler yaziya aktariimistir. Her ne kadar Urukagina metni ilk hukuki
metin olarak sunulmaktaysa da, esas Hukuki belgeler Ur mezarlari buluntularindan

sonraya, gayrimenkul satisi ile ilgili tas kitabelerle baslar'?.

Mezopotamya’da davalara kral haricinde vezirler ve sehir meclisleri de

ilgilenmektedir®. Zira Gilgamis destaninda Uruktan gelen haberci (izerine

""Kilig, Y. — Mutly, S. A. (2013). Civi Yazili Hukukta Kélelere Verilen Cezalar, Turkish Studies, Volune
8/7,284.

2 Kinal, F. (1983). Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi
Yayinlar1, Ankara, s. 9.

1 Bilgi¢, 1947a, a. g. m. 577.

“Dingol, B., 2003, a. g. e, 20.
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intiyarlarla goruserek karar alinmasi, meclisin yargi ve karar uzerindeki etkisini
kanitlamaktadir. Ayrica Isin karli Ur — Ninurta’nin kocasinin éldiriilmesinde sug
ortagl olan fakat mahkemede gercegi sdylemekten imtina eden susan kadin
davasi yuzunden vatandaglar meclisinin olaganustu toplantiya ¢agriimasi, bu

meclisin hukuki islemlerde aktif oldugunu ispatiamaktadir™®.

Ur — Nanse tarafindan kurulan Lagas hanedanin son krali Urukagina, yayimladigi
talimatname ile ilk hukuki atilimi gergeklestirmistir. Hanedana mensup olmayan
Urukagina, Lagas krali Lugallanda’ya karsi isyan ederek kral olmustur’®.
Yayinladigi talimatnamede ise halki rahiplerin zulminden kurtarmak icin isyan
ettigini ifade etmistir. Urukagina’nin metninde gorulen bigim ve sekil Mezopotamya
hukuk geleneginin temel bigimini gosteren ilk ornektir. Buna gore kanun metni

prolog, metin ve epilog olmak tzere ¢ bolumden olugmaktadir.

Lagas hanedanin ardindan gelen Akkad istila ordusu Mezopotamya’da birligi
kurmus, ordulariyla uzun mesafeli seferler duzenlemistir. Akkadlar devrine ait
kaynaklarin pek azi orijinaldir. Bunlar Sargon ve Naram Sin zafer abideleri, Saripul
kaya kitabesi, Manistusu obeliski’dir. Bunun haricinde $ar Tamhari metinleri
seklinde adlandirilan kaynak da bu konuda bize yardimci olmaktadir'’. Akkad
hanedaninin kurucusu olan Sargon hakkindaki bilgilerimiz sadece bir efsaneden
ibarettir. Bu efsaneye gore Sargon bir sepet iginde nehre birakilmis ve Kis kralinin
hizmetkar tarafindan bulunmustur. Sarayda buylyen Sargon, Kis sarayini ele
gecirmistir. Sonra Lugal - zaggesi’yi yenerek bdlgeyi ele gecgirmis ve bolge disinda
askeri seferler gergeklestirmistir. Genis topraklara sahip olan Sargon, bu
basarisini kurmus oldugu diuzenli ordu sistemine borclu oldugunu sdyleyebiliriz.
Fakat son donemlerinde isyanlarla ugrasmasi, Akadli Sargon’un bdlgede tam
kontroli saglayamadigini soyleyebiliriz. Onun ardillari arasinda en 6nemli Kisi
torunu Naram — Sin’dir. O da dedesi gibi uzun mesafeli seferler dizenlemistir.
Anadolu’ya duzenledigi seferi izah eden bir steli de mevcuttur. Otoritesini
saglamlastiran Naram — Sin daha da ileri giderek kendini tanri ilan etmis ve
Nippur'u yagmalamistir. Eski¢cag 'da tanrilara yapilan hakaret faciaya sebep olur

inanisina dayanarak, tanri Enlil onlari mahvetmek icin Gutileri gdndermistir. Guti

'S Kinal, F. (1962). Eski Onasya Medeniyetlerinde Halk Meclisleri, Belleten, C. XXVI, S. 104, Ankara, 644.
'*Kinal, 1983, a.g. e., 60.
YKinal, 1983, a. g. e., 75.
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saldirllart sonucu Akkad kralligr yikilmigtir. Gutiler kuzey bolgesini ele gecirirken

guney bdlgesinden vergi almakla yetinmislerdir.

Akkad hukuku hakkindaki bilgilerimiz sadece esir satigI ve tarla kiralamasina ait
olan birkag mukaveleden ibarettir'®. Akkad sehrinin  bulunamamis olmasi,
konumuza ait belgelerin eksik olmasina sebep olmaktadir. Zira ele gegen bu

belgeler Ur, Nippur gibi Simer kentlerinden gikartilmigtir.

Guti istilasi sirasinda Lagas’'ta hikim stren Gudea, bariscil iliskiler kurmus ve
sehirde tapinaklar insa ettirmistir. Belgelere goére tapinagin malzemeleri Suriye ve
Amanos daglarindan getirtilmistir. Gudea tarafindan saglanan bu barig ortami,
sadece mimariyi degil, cogu sanatsal faaliyeti de etkilemistir. Gudea’ya ait 12
heykelin olmasi ve Simer edebiyatinin saheseri olarak tanimlanan insaat tabletleri

bunu kanitlamaktadir'®.

[ll. Ur hanedaninin kurucusu olarak adlandirilan Ur — Nammu, Sumer Ulkesinde
birlik saglamistir. Yayinladigi kanunlarin prologunda Sumer Ulkesinde nasil birlik
sagladigini anlatmigs ve Sumer Ulkesine adaleti getirdigini ifade etmistir.
Kendisinden once hukuki metinler bulunmasina ragmen bunlardan higbiri kanun
niteligi tagsimiyordu. Ur — Nammu yayinladigi bu kanunla kanun koyucu ilk kral
olmustur. Oglu Sulgi ise Ur — Nammu’nun yaptigi imar faaliyetlerini surdirmekle
kalmamig kendisini tanri seklinde tanitmistir. Ayrica hem Nippur hem de Ur’daki iki
yazicilik okulunu ona baglarlar?®®. Daha sonra Amar — Sin, Su — Sin ve Ibbi — Sin
olmak Uzere u¢ kral tahta gecmigtir. Bu krallar devrinde Martu sorunu ortaya
cimistir. Colden ulkeye sizan Martu kavimleri Ulkedeki asayisi bozmus ve
kargasaya sebep olmustur. Sumer krallari bu problemi ¢ézmek igin Martu duvari
seklinde adlandirilan bir sur inga etmistir. Fakat bu savunma stratejisi de onlari

durduramamigtir.

[ll. Ur hanedaninin Ug¢ kralinin adi Akadgadir. Bu durum Sami kdkenli Akkadlarla
Sumerlerin ayni toplum igerisinde kaynastiklarini ispatlamaktadir. Bundan sonraki

belgelerde de Sumer ve Akad halki bir arada gegmektedir.

'® Bilgi¢, 1947a, a. g. m., 579
' Kinal, 1983, a. g. e., 89.
% Qates, J. (2004). Babil, Arkadas Yaynlari, Ankara, 51.



Amurru(Martu) gogleri sonucu Ill. Ur hanedani ¢cokmis ve yerine kent devletleri
modeli ortaya ¢ikmistir. Bu devirde siyaseten hakim durumda olan Sumerler
geri plana c¢ekilmis ve Sami kdkenli halk da 6n plana glkm|§t|r21. Bu devir isin
Larsa devri seklinde adlandiriimistir. isin sehri valisi isbi — Erra bagimsiziigini ilan
etmistir. Daha sonra Nippur kentini ele gegirerek bolgede ustunligu saglamigtir.
Fakat isin Sehri higbir zaman tim Babil Ulkesini hakimiyet altina alamam|§t|r22.
isin hanedaninin besinci kral Lipit — istar bazi kanunlar yayinlamistir. Yayinladigi
kanunlarin dili Simercedir. Ele gegen kisim esas metnin yaklasik beste biri kadar
olmalidir®®. Bu sebeple de genel bir degerlendirme yapmak olanaksiz gibi
gorunmektedir. Ele gecirilen metinler ise gemi kiralama, is¢i kiralama, hirsizlik,
kolelik, aile, hayvan kiralama hakkinda hikiimler icermektedir®. Lipit - istardan

sonra isin sehri Larsa krali Gungunum tarafindan isgal edilmistir.

Guney Mezopotamya’'daki siyasi manzara bdyle, iken, Kuzey Mezopotamya'da
bagimsizligini ilan eden Esnunna kenti, bir kanunname vyayinlayarak kendi
dizenini kurmustur. Ticari faaliyetlerle ekonomik yapisini gug¢lendiren Esnunna
kenti Elam tarafindan da desteklenmektedir. Zira kent krali tarafindan yayinlanan
yasalarin ilk bolumu ticari materyallerin degisim degerleridir. Bunun yani sira
hirsizlik, kira bedelleri, haksiz yere haczetme, yaralama, kolelik, hayvan zararlari

gibi konulari kapsar®.

Kent devletlerinden sonra bolgede siyasi ustunlugu ele geciren Amurru kokenli
Eski Babil hanedaninin?® altinci hiikimdari Hammurabi, bolgede ustiin konumda
olan Larsa krali Rim — Sin’i yenmigtir. Giney Mezopotamya’'ya hakim duruma
gelen Hammurabi, Kuzey Mezopotamya’da bulunan Mari, Esnunna gibi kentleri
ele gecirerek bdlgede bitiinligiu saglamis ve isin — Larsa devrini sonlandirmistir.
Siyasi butinligin ardindan bu devleti yonetmek ve Ulke icerisinde birlik kurmak

icin kanun yayimlamigtir. Cunku Ulke igerisinde yasayan insanlar, bu devletin

2 Kinal, 1983, a. g. e., 103.

2 Saggs, H. W. (1995). Babylonians, British Museum Press, London, .95.

 Dingol, B., 2003, a. g. e., 7.

* Tosun, M. — Yalvac, K.,( 2002). Sumer, Babil, Asur Kanunlart ve Ammi — Saduqa Fermani, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 60 — 71.

 Dingol, B., 2003, a. g. e., 7.

% Koroglu, K. (2013). Eski Mezopotamya Tarihi, {letisim Yaynlari, istanbul, 107.
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yurttagi olmanin yaninda, Ur, Larsa, Isin vs. halklydl27 ve farli geleneklere sahipti.
Hammurabi kanununun prolog boluminde gegen farkli sehir ve tanrilara yapilan

atifta bunu kanitlamaktadir.

Hammurabi siyasi yasamindan c¢ok yayinladigi kanunla ismini duyurmustur.
Yasalar 2,25m vyuksekligindeki bazalt bir dikme tasa 49 sutun halinde
kazinmistir®®. Bu anit J. De Morgan tarafindan Sus'ta yapilan kazilarda
glkart|Im|§t|r29. Cikartilan bu tasin Ustinde metin haricinde, Samas$ ve
Hammurabi’'nin resimleri dikkat ¢ekicidir. Kanun metni ise Akadga yazilmistir ve
Mezopotamya gelenegdine uygun bir sekilde kaleme alinmistir®®. Metnin prolog
kisminda tanrilarin verdigi gugle, zayifi gugliden korumak amaciyla bu kanunu
yaptigini ifade etmektedir. Metinde her sehrin ayri ayri belirtiimistir. Stmer
kanunlarina benzer maddeler de mevcuttur. Sekil olarak Simer kanunlarina
benzese de Hammurabi kanunu Sumer kanunlarindan farkl taraflari da mevcuttur.
En 6onemli fark ise Amori gelenegi olan Lex Talionis’'in yani dige dis, géze g6z
ilkesinin karsimiza c¢ikmasidir.?’ Hamurabi kanunu Mezopotamya’da ortaya
cikartilan en uzun kanun metni olmasi tezimiz agisindan bir hareket noktasi da

olusturmaktadir.

Babil devletinin yaninda kuzeyde bir sehir devleti olan Asur, Anadolu’da
gerceklestirdigi ticari faaliyetlerle koloniler kurmustur. Bu kolonilerde iki ayri tipte
ticari yerlesme vardir. Bunlar buyuk bir alani kaplayan ve merkez statlusu tasiyan
Karum (liman) ve daha disik bir statiide olan Wabartum(konuk)dur®’. Asurlu
tuccarlar Zagros daglarinin dogusundan elde edilen kalay ve guneydeki Babil
lilkesinden saglanan tekstil Griinlerini Anadolu’ya tasiyorlardi®*. Bu dénemden
kalan belgelerin ¢ogu, bugun Kdultepe olarak adlandirilan, Kani§ sehrinden
cikartilmigtir. Kanis sehri hukuki iglemlerin de son noktasidir. Zira diger Karum

veya Wabartum dairelerinde ¢Ozulemeyen davalar Kani§ Karum’unda

7 Mieroop, M. V. D. (2014). Hammurabi, Tiirkiye is Bankasi1 Yaynlari, istanbul, 77.

% QOates, J. 2004, a. g. .78

¥ Klengel, H. (2001). Kral Hammurabi ve Babil Giinligii, Telos Yaymlar, Istanbul, 190.

3 Kinal, 1983, a g e., 140.

1 Oates, J., 2004, a. g. e., 79.

2 Kuhrt, A. (2013). Eskicag ’da Yakindogu, Cilt 1, Tiirkiye is Bankasi Yaymnlari, istanbul, 119.
3 Koéroglu, K. 2013, a. g. e.,101.
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coziimlenmektedir**. Burada da sorun halledilemezse, Asur sehir mahkemesine
devredilirdi. Bu belgelere gore Anadolu’ya gelen Asurlu tlccarlar, buradaki yerli
halkla iligskiler kurmuslardir. Bu iligkiler ticaretten 6te olup, evlilik yoluyla yerli halk
ve tuccarlar arasinda akrabaliklar kurulmustur. Hukuki ag¢idan Mezopotamya
hukukunu iceren tabletler cogunlukta olmasina ragmen35, Anadolu hukukuna dair
unsurlar da yer almaktadir. Ozellikle belgelerde gecen “bir yerli gibi suya
dalacaktir’ ibaresi Su Ordali’'nin Anadolu’da yazisiz dénemde de var oldugunu
géstermektedir36. Daha sonra dig guglerin hakimiyetine giren Asur, Amarna
¢aginda bagimsizligini elde etmistir. Bu noktada Asur Uballit dnemli bir rol
ustlenmistir. Bu devirde bagimsizhgini ifade etmek ve halkin kontrol altinda tutmak
icin kanunlar yayinlanmistir. Bu kanunlarda da Sami 6geler agir basmakla
beraber, kadinlarin giyimi ve zina gibi suclara énem verilmistir. Su Ordali seklinde
tanimlanan yargilama usul(i de mevcuttur. ilk defa Stimerler tarafindan yayinlanan

kanunlarda ortaya ¢ikan bu metodun Asur’da da kullaniimasi dikkat gekicidir.

Asur koloni ¢aginin son dénemlerinde Anadolu’da sehir devleri arasinda bir savas
yapildigina dair bilgiler vardir. Hitit kralhigi da bu i¢c savas sonrasinda
kurulmustur®”. Hitit kralliginin kurucusu |. Labarna’dir. Fakat bu kral yazdirttigi
vasiyetnamede kendini Tavananna’nin kardesi seklinde tanitir ve kokeni Anitta’ya
dayanan Kussara hanedanina mensup oldugunu ifade eder. Bu da bize
Labarna’nin Kugsara sehrinde yer alan bu beyligin statisunu yukselterek devlet
konumuna getirdigini soyleyebiliriz. Zamanla geligserek imparatorluk statustine
yukselen Hitit devletinin kanun ve hukuki nizam’dan yoksun olmasi kabul
edilemez. Zira kurucu olarak tanimlanan I. Hattusili yayimladigi vasiyetname ile
kralin yaninda bulunan Panku Meclisine ve krala nasihatlerde bulunmasi bu
nizamin kaniti sayilabilir. I. Mursili’'nin 6lumunsen sonra gelen karmasa donemi, bu
nasihatlere uyulmadiginin kanitidir. Hukuki nizamdan yoksun olmak kargasaya
sebep olur. Bu duzensizligin nedeni Hitit belgelerine tanrilarin 6fkesi seklinde ifade

edilmistir.

** Sahin, H. A. (2000). Kanis Karum Mahkemesi, 111 Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri,
Kayseri, 459.

% Giinbatti, C. (2000a). Eski Anadolu’da “Su Ordali”, ArAn, Volume 4, Ankara,74.

3 Giinbatti, C.(2000b). ilk Civi Yazili Kaynaklar Isiginda Anadolu’da Hukuk Anlayist, TI1. Kayseri ve Yoresi
Tarih Sempozyumu, Kayseri, 222

7 Cakmak, D. (2012). Hitit Imparatorlugunun Toplumsal ve Iktisadi Yapist, Libra Yayimnlari, Istanbul, 165.



8

Hitit devletinin en biyiik 6zelligi bir hukuk devleti olmasidir®. Hititler yerel ve
merkezi olarak guc¢lu bir adalet sistemi olusturmuslardir. Adalet sistemini
olustururken yerel dgelere de 6nem vermis ve her yerleskede kendilerine 6zgu
mahkeme ve kurallar konulmustur. Bu kurallari uygulamak igin her sehirde bir
yaslilar meclisi bulundugunu ve bu meclisin de davalara baktigini bir yasa
maddesinden anlamaktayiz*®. Ancak tasrada yerlesen halki kontrol etmek
amaciyla “Bel Madgalti” seklinde gegen gorevliler atanmistir. Bu gorevlilere 6zel

direktifler de génderilmistir.

Toplam iki yuz paragraftan olugan Hitit yasalari iki kisimdan olusur®. Bunlar Eger
bir kimse ve Eger Baglar Bahgeler seklinde adlandirilir. Hitit yasalar ise diger
Mezopotamya yasalarinin aksine bir kigiye ait degildir ve yasalarin zaman
icerisinde deqistirildigi de metinlerden anlasiimaktadir. Eski Mezopotamya
uygarliklarinda goéruldigu Uzere kral ayni zamanda bas hakimdir. Tasrada
¢6zlulemeyen davalar kralin huzurunda ¢oézulmektedir. Kral istedigi zaman sucluyu
affetme yetkisine sahiptir. Davalar kralin kapisi seklinde adlandirilan bir meydanda
¢ozulmektedir. Hitit kanunlarinda, Hammurabi kanununun tersine, tazminat yoluyla
adaleti saglama ilkesinin gosterdigi gibi, kisiye herhangi bir maddi yarar

saglamayan cezalandirici ve 6¢ almaya yonelik bir adalet anlayisi yoktur®'.

Hitit kanunlar haricinde tapinak ve devlet gorevlileri igin de ayri ayr direktifler
verilmistir. Bu direktiflere bakildiginda din adamlari temizlige bulylik O6nem
vermektedir. Hitit yasalarinin aksine bu kurali ihlal eden gorevliler siddetle
cezalandirilirdi. Hititlerde de diger eskigag kavimleri gibi din ve hukuk mefhumlari
ic icedir*2. Tapinak gorevlileri tarafindan yapilacak bir hata, tanrilar tarafindan
siddetle cezalandinlirdi. Hititler de tanrilarin 6fkesine blyluk énem verir ve ulkedeki
felaketlerin ardinda bu gibi ihlallerin yattigina inanirlardi. Direktif metinleri

hacrindeki Hitit metinlerine baktigimizda da bunu agikg¢a gorebiliriz.

Anadolu ve Mezopotamya arasinda cografi yakinligi haricinde kuilturel yakinhk da

bulunmaktadir. Bu kiltirel yakinhdr saglayan en énemli etmen iki cografyada

*Siiel, 2012, a. g. m., 310.

% Siiel, 2012, a. g. m.,311.

“Dogan, E. (2012). Hitit Hukuku, Fam Yaynlari, Istanbul, 72.

! Bryce, T. (2003). Hitit Diinyasinda Yasam ve Oliim, Dost Yayinlar1, Ankara, 48.
* Dingol, B., 2003, a. g. e., 2.
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yasayan insanlarin arasinda gerceklesen ticari faaliyetlerdir. Mezopotamya tarim
acisinda zengin ve zengin su kaynaklarina sahip olmasina ragmen maden ve
agac gibi kaynaklardan da yoksundur. Anadolu ve Suriye de ise bu kaynaklar bol
miktarda bulunmaktadir. Mezopotamya bu kaynaklara nehir yollarini kullanarak
temin yoluna gitmistir*®. Aralarindaki iliski sosyal yasamlarina etki etmis ve hukuk
kurallarinda da benzerlikler gorilmesini saglamistir. 1lk drnekleri  Stimerliler
tarafindan verilen yazili hukuk Mezopotamya’ya gelen diger kavimler tarafindan da
bazi kisimlari degistirilerek uygulanmistir. Mezopotamya disinda Anadolu’da da
uygulanan bu hukuki gelenek eski Onasya seklinde tanimlanan bélgede blyik bir
etki yapmis ve roma hukukuna da yansimistir. SUmer’den Hitit'e uzanan bu blyuk
etkilesim, yasalarda da benzerliklere neden olmus ve civi yazili hukuk seklinde

adlandirilan hukuki gelenegdin varligini kanitlamistir.

® Kéroglu, 2013, a. g. e., 17.
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2. MEZOPOTAMYA TARIHi VE HUKUK ANLAYISI

2.1.Mezopotamya Cografyasi ve Demografik Ozellikleri

Mezopotamya Firat ve Dicle irmaklarinin arasindaki bolgeye verilen isimdir. iki
iIrmak tarafindan sulanan verimli bolge tarimsal potansiyeli yiksektir. Buraya gelen
halklar, iki irmak arasinda sulama kanallari kurmus ve bu sekilde daha ylksek
verim almayi basarmislardir. Zira eski Mezopotamya devletlerinin hepsi, yaptirdigi

tapinaklarin yaninda, kanallarla kendilerini ovmusleridir.

Bolge verimli tarim alanina sahip olmasina ragmen, maden ve agac
kaynaklarindan yoksundur**. Eski Babil devrinde ev kiralama sozlesmelerinde
veya miras paylagimlarinda ahsap 6gelerin ayrica belirtiimesi, bolgedeki agag
unsurunun kiymetini kanitiamaktadir. Ayrica bdlgede hic tas yoktu®. Bu giicligi
ise, ticari faaliyetlerle gidermeye calismiglardir. Zira Anadolu ve Mezopotamya
arasinda kurulan en eski baglar bu zaruretten kaynaklanmaktadir. Bolgedeki
yerlesim yerlerinde kerpi¢ ve algak duzllklerde yetisen ve yapraklari dam ortmeye
yarayan hurma adaclaridir®®. Kapi ve pencere yapiminda kullanilan adacg ise

yukarida s6zu edildigi gibi Anadolu ve Suriye bdlgelerinden temin edilmektedir.

Bereketli oldugu icin sik sik istilalara ugrayan Mezopotamya bdlgesinin sosyal
yapisl ise, cok gesitli unsurlardan olusmaktadir*”. Mezopotamya medeniyeti Ural —
Altay dil grubunu temsil eden Sumerliler, Sami Babiller ve Hint — Ari kavimlerinin
mugsterek malidir. Bu medeniyet sarmalinin ilk halkasini  Sumerliler
olusturmaktadir. Arkeolojik verilere goére nereden, nasil geldikleri hakkinda fikir
birligine varilamayan Sumerliler Uruk devrinde bdlgeye ulasmislardir. Bolgeye
ulasan Sumer kavimleri Kuzey Mezopotamya’ya bile yerlesmemis, Gliney
Mezopotamya’da kalmis ve birlikten yoksun bir sekilde siyasi hayatlarina devam

etmislerdir*®.

* Oates, 2004, a. g. e, 11

4 Klengel, 2001, a. g. e., .32.

% Kuhrt, 2013, a. g. e., 24.

4 Kinal, 1983,a.g.e., 5.9

* Bilgi¢, E. (1982). Atatiirk Fakiiltemiz ve Kiirsiimiiz, Sumerlilerin Tarih, Kiiltiir ve Medeniyetleri, Dil ve
Tarih — Cografya Fakiiltesi Atatiirk’lin 100. Dogum Yilina Armagan Dergisi, Ankara, 81.
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Ubeyd devrinde yerlesime agilan giney Mezopotamya bodlgesi, Ur devrinde bir
kente donusmus ve sonunda Kent devleti statisine yukselmistir. Bolgede bu
kadar farkli unsurun olmasi, bolgedeki medeniyet 6gelerinin gelisimine de énayak

olmustur.

Ik 6rnegi Stumerliler tarafindan verilen hukuki metin 6rnegi, Mezopotamya hukuki
gelenegdinin temelini olusturmaktadir. Zira Mezopotamya'da yazilan tum kanun
veya kanun hukmuinde metinler prolog, metin ve epilog olmak uUzere Ug¢ ayri
bélimden olusur. Prolog boliuminde tanrilar tarafindan segcildigi, siyasi basarilari
ve adaleti getirdigi seklinde ifadeler yer almaktadir. Metin kismi yasalari icermekle

beraber, epilog adi verilen son bdlim ise bir tir sons6z olarak nitelendirilebilir.
2.2. Sumerliler ve Hukuk Anlayislari

Bolgede yapilan kazilarda ortaya cikartilan buluntulardaki farkliliklar bolgeye
yabanci bir kavmin, Sumerlilerin geldigini kanitlamistir. Ancak nereden geldigi
konusunda farkh fikirler mevcuttur. Bazi arastirmacilar Zagros daglarindan
geldigini ifade ederken, bir grup da deniz Uzerinden geldigini savunmustur.
Nereden geldigi belli olmasa da filolojik verilere dayanarak bu kavmin Ural — Altay

kokenli oldugunu ifade edebiliriz.

Sumerliler bdlgeye geldiklerinde sulara setler gekmisler ve sehir devletlerini
kurmuslardir®®. Sulama ve kanal tesisleri insa etmisler ve bu tesislerle Siimer
memleketini mamur bir hale getirmislerdir®®. Kurulan her sehir devleti bir tanriya
mal edilmistir. Sehrin basinda bulunan liderler kendilerini ENSIi olarak
tanitmislardir. Kurulan sehri devletleri kendi aralarinda surekli micadele etmisler
fakat bolgede bitiinlik saglamayi basaramamislardir®. ilk krallar hakkinda
efsaneler haricinde, pek fazla belge yoktur. Bu efsane metinleri de sonradan
olusturulmus ve cesitli cografyalara yayilmislardir. Efsanelere goére yedi sehir
kurulmustur. ilk krallik Eridu’ya verilmistir. Sonralari Ur, Uruk ve Kis gibi kentler

kralliga sahip olmuslardir.

¥ Gokeek 1. G. — Akyiiz, F. (2013). Siimer Kanunlar, Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi,
Cilt IX, Say1 1, Elaz1g, 1.

%0 Bilgic, 1982, a. g. m., 92.

>! Bilgig, 1982, a. g. m., 81.
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Sumerliler yaziyi icat etmekle birlikte ilk yazili belgeleri de olusturmuslardir. bu
belgelerden en eskileri MO 3. Binyillarin hemen sonrasina tarihlendirilmis ve

sahitlerin de bulundugu hukuki bir formaliteye uygun bigimde diizenlenmistir®2.

Tello'da Fransizlarin kazilari sonucunda elde edilen verilere gore, Er hanedanlar
doéneminin son zamanlarinda iki sehir devleti dikkat cekmektedir. Bunlar surekli
aralarinda savasan Lagas ve Umma sehirleridir. Lagas Hanedaninin krallari
toplam 170 yil kadar hukim stirmuslerdir®. Bu siire icerisinde rakibi olarak
gordugu Umma kralligi ile siUrekli savagsmig ve zaman zaman Ustunlugu ele
gecirmistir. Eannatum’un Akbaba Steli bu Ustunligin semboludar. Fakat burada
Kis kralinin aracilik yapmasi ve muzaffer kralin Kis krali unvanini almasi Kis
kralhiginin da dstun bir konumda oldugunu kanitlamaktadir. Zaman igerisinde
Lagas kralhigi surekli Umma sehri ile savagsmigtir. Disarida savasan krallik igeride
de karmasaya suruklenmistir. Zaten ellerinde ¢ok az toprak olan halk, hanedanin

son devirlerinde ekonomik sikintilarla karsilasmistirlar®.
2.2.1. Urukagina fermani

Urukagina Lagas hanedaninin son kralidir ve yeni kronolojiye gére MO 2350
yillarinda yagsamistir. Kazittirmis oldugu talimatname ile tarihi ilk reformcu olarak
gecmigstir. Lagas kentinde ortaya ¢ikan bir kargasa sonucu halkin destegini alan
Urukagina bir halk ihtilali ile dokuz vyildir krallk yapmis olan Lagas krali
Lugalanda’yl devirerek tahta gecmistir’®. Reformcu vyapisiyla idari alandaki
yolsuzluklari ortadan kaldiran Urukagina bazi devlet adamlarinin, ozellikle din
adamlarinin, tepkisini ¢ekmistir. Zira bu kral devrinde digaridan gelen Umma

saldirisini engelleyememis ve Lagas sehrinin ortadan kalkmasina seyirci olmustur.

Urukagina metni sekil acisindan diger Mezopotamya kanunlarinda oldugu bir

prolog, bir epilog ve metin kismi olmak {izere li¢ bélimden olusur®® ve her madde

>2 Bilgig, E. (1963). Eski Mezopotamya Kavimlerinde Hukuk Anlayis: ve Ananesi, Dil ve Tarih — Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXI, Say1 3.4, Ankara, 104.

3 Gokgek— Akyiiz, 2013, a. g. m., 2.

> Bilgic, 1982, a. g. m., 99.

% Gokgek — Akyiiz, 2013, a. g. m., 2.

%% Kilig — Mutlu, 2013, a. g. m., 285.
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eger ile baslar”’. Ancak Urukagina metni kanun degil bir reform talimatnamesi
olarak kabul edilmektedir’®. Talimatname metni (ic sekli lizerinde duran bir oval

plaka Uzerinde yazilmis 3 — 4 versiyon halindedir®®.

Urukagina talimatnamesi halkin sosyal yapisini yeniden sekillendirmek ve din
adamlarinin hizmetinde ezilen halki yeniden yasama dondurmek amaciyla
kazittirilmistir.  Metinde gecgen “eski giinlerin kesin hikimlerini koydugu®®”
sozunden, Ur Nanse soyundan gelen bu sehir devletinin baslangicta duzeni
oldugu fakat sonradan nizamin bozuldugunu soéyleyebiliriz. Esasen bu reformun
0zu Urukagina eskiden mevcut olan hukim ve adaleti tesis ve ihya etti, Okslize ve

dul kadina kimse haksizlik yapmadi®'.

Metinde tapinagi surekli elestirmesi ve halka gereksiz borg yukleyen bir kurum
olarak gostermesi, Urukagina’nin din adamlarina karsi bir pozisyon aldigini
kanitlamaktadir. Fakiri zengine, zayifi gigsuze ezdirmemesi durumu ise sonradan
Babil krali Hammurabi ve kanun koyan diger krallar tarafindan metinlere
yansitiimasi, Mezopotamya’da olusturulan yazili hukukun bir genel birikim GrGn0

oldugunu da gostermektedir.

Urukagina metni kolelerden s6z etmez. Var olduklari kesin olmakla birlikte, sayilari

onemli bir boyuta ulasamamis olsa gerek®?

. Urukagina’nin dikkate deger bir yani
da cok egliligin yasaklanma3|d|r63. Bu sucu igleyen kadinlarin suya atilmasi, Erken

Sumer ¢aginda su ordali’'nin uygulandiginin kanitidir.

Urukagina tarafindan kurgulanan toplumsal dizen kisa bir sire igin
uygulanabilmistir. Zira yukarida da belirtildigi Gzere Umma krali Lugal Zaggesi

sehri igsgal ederek bu hanedani sona erdirmigstir. Bu isagal Uzerine:

" Kinal, 1983, a. g. e., 60.

¥ Bilgig, 1963, a. g. m., 107.

> Tosun, M. (1973). Siimer, Babil, Asurlularda Hukuk, Kanun ve Adalet anlayist ile ilgili terimler, Belleten,
C. XXXVII, S.148, Ankara, 563.

% Tosun — Yalvag, 2002. a. g. e.,, 24.

5! Bilgig, 1963, a. g. m., 108

82 Khurt, A. (2013). Eskicag 'da Yakindogu, Cilt I, Tiirkiye Is Bankasi Yayimlari, Istanbul, 51.

% Bilgig, 1963, a. g. m., 108.
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“Ummall adam Lagag’i yok ettigi icin Ningirsu’ya kargi glinah igledi. Ona kargi
kalkan eli kesilsin. Girsu krali Urukagina hi¢ glinah islemedi. Bu giinah Umma

hiikiimdari Lugalzaggesi’nin tanrigasi Nidaba’nin boynuna.®*”

Akadlar genis topraklara yayillmasina ragmen, bolgede tam bir hakimiyet
kuramamistir. Akad krali Sargonun 6lmeden 6nce isyanlarla mucadele etmesi ve
oglu Rimus’unda bu isyanlardan s6z etmesi bolgede halklarin tam olarak kontrol
altina alinamadigini godstermektedir. Son kral Naram Sin’den sonra Gutiler
tarafindan Akad krallidi tarihe gomulmustar. Guti istilasi giney Mezopotamya'yi
etkilememistir. Gutiler sadece oradan vergi almiglardir. Bu kralliklardan biri ise

Lagas sehridir.
2.2.2. Gudea reformlari

[I. Lagas sulalesi son Akad krali Sudurul zamaninda Ur- Baba tarafindan
kurulmustur. Arkeolojik belgelere gore Lagas’in bu devirde 17 sehir ve 8 kasabasi

vardir®. Gudea bu siilalenin ikinci krali ve Ur Baba’nin ogludur.

Gudea devrinde Lagas Gutilerle tabi olarak hayatini siirdiirmiislerdir®®. Gudea
sadece Lagag’ta degil, Ur, Uruk, Umma, Adab ve Bad — Tibira gibi kentlerde de
mimari faaliyetlerde bulunmus ve tapinaklar insa ettirmistir®’. Gudea déneminde
mimari faaliyetler disinda, edebi eserlerde zengindir. Doneminden kalan ilahiler bu

devri tanimlamak agisindan énemli bir yere sahiptir®®.

Gudea devri Lagas kraliginin Roénesans devri olarak adlandiriimistir. Bu
dénemden gunimuize ¢ok sanat eseri kalmasina ragmen, Gudea’yl heykellerinden

tanlmaktaylz.69 Bu heykelleri arasinda Statu B seklinde adlandirilan heykel

 Khurt, 2013, a. g. e.,56.

% Kinal, 1983, a. g. m.,88

% Bilgig, 1982, a.g. m ., 100.

57 Kinal, 1983, a. g. m., 88.

68 Landsberger, B. (1943). Siimerler, Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Dergisi, Cilt 2, Say1 5,
Ankara, 92.

% Qates, J., 2004, a. g. e., 45.
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Uzerine birtakim sosyal reformlardan bahseden bir metin kazittirmis ve bu heykeli

Eninnu tapinagina diktirmistir’®. Bu metnin dérdiincii kolonunda yer alan metin:

“Sigia adamini, erkek ve kadin blyiclleri kentten ¢ikardi. Bir kadinin
tasiyamayacag! tugla sepetini, kahraman erkek ona yapti. Tanri Ningirsu’nun
tapinagini Eridu’nunki gibi tertemiz yapti. Kamgi ile kimse doévilmedi. Kayisla
kimse dévilmedi. Ana, ogluna hi¢ vurmad.. Vali, ¢avus, is¢i basi, igin basinda

bulunanlarin ellerinde vuracak sey taranmis yiin idi’*.”

Metinde de gorulecegi Uzere Urukagina reformunda oldugu gibi glgstzu glgliye
karsi korumay! amaclamaktadir. Ayni heykelin yedinci kolonunun kirk dérdincu
satirinda yer alan e.dumu.nita nu.tuk dumu.sal.bi i.b.l.la ba.mi.nu.tur(r), (Erkek
cocugu olmayan eve (0), varis durumuna bu evin kizini getirdi.)”? Climlesinden de

anlagilacagi Uzere, aile hukuku ile ilgili metinler de mevcuttur.

Lagas hanedani Gudea’dan sonra devam etmis, ancak Namhani devrinde Guney
Mezopotamya’da tam bagimsizlik adina mucadele veren Ur Krali Utu — Hegal
tarafindan isgal edilmistir. Goérulecegi Uzere Urukagina devrinde kisa sureligine
uygulanan reform talimatnamesinin benzeri, yine Lagas'ta Gudea tarafindan

uygulanmaya calisiimistir.

Ancak guneyde hakimiyetini saglayan Utu — Hegal Gutilere karsi sefere ¢cikmis ve
onlari maglup ederek Mezopotamya’'daki Guti hakimiyetine son vermistir. Utu-
Hegal Lagas’ta Namhari'yi de yenmis ve bolgede butunlugu saglamigtir. Ancak Ur
Valisi Ur- Nammu Ill. Ur hanedanini kurmustur. Ill. Ur hanedanindan kalma
binlerce metin bulunmustur. Clnkd bu devirde burokrasinin temel gorevi kayit

tutmakti”>.

Bu kaynaklardan elde edilen veriler, bizim kralhgin isleyisini tam olarak

algilamamizi saglamaktadir. Yeni kralliginin sistemini olugtururken Akad modelini

" Tosun, M., 1973, a. g. m., 565.

n Tosun, M. — Yalvag, K. (1981). Siimer Dili ve Grameri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 29.

2 Yalvag, K. (1965). Eski Babil’de Kiz Eviadin Miras Meselesi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXIII, Say1 1.2, Ankara, 32.

7 Koroglu, 2013, a. g. e., 91.
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ornek almistir’®. Zira bu devirde krallarda valilere, komutanlara génderilmis
mektuplar mevcuttur’. Askeri isler de dogrudan krala hesap veren birlik

komutanlarinin sorumlulugundayd|76.
2.2.3. Ur — Nammu kanunu

Ur — Nammu Mezopotamya ve Onasya tarihinde ilk kanun koyan Simer kralidir.
Kanun metni geleneksel Mezopotamya kanunlarinda goéruldugu Uzere Ug
bolumden olugsmaktadir. Ancak prolog boliumunun timd ve metin bolumundn bir
kismi gunumuze gelebilmistir. Kanun Metninin prologu teolojik, tarihi ve ahlaki
olmak Uzere ¢ bolimden olusmaktadir’’. Teolojik Kisminda Ur sehrinin tanrilar
tarafindan Sumer ve Akad kraliginin merkezi olarak segilmesinden, tarihi
kisminda kral Ur- Nammu’'nun Simer ve Akad memleketleri GUzerinde hakimiyeti
tesis icin giristigi faaliyetlerden ve daha uzun ahlaki kisminda ise, Urukagina
Reformuna benzer bir sekilde, Simer memleketindeki blrokratik suiistimallerden
ve kralin reformu ile bunlarin bertaraf, gesitli tartilar ve dlguleri i1slah ettiginden ve
nihayet sakatlari, yetimleri ve fakirleri fena muamele ve suiistimallerden

korudugundan bahsedilmektedir’®.

Kanun metni Uzerinde bulunan 22 paragraf aileye, buyuculuge, kagak kolelere ve
yaralanmaya ait hikiimleri icermektedir’®. Metin igerisinde yer alan hikimler
genelde magdur tarafin madgduriyetinin giderilmesine yodnelik maddi cezalar
verilmistir®. Sadece hirsizlik ve evli bir kadina tecaviiz gibi suclarin cezasi
élimdir®'. Kanun metninde gériilen zina ve biydcilikle ilgili kisimlarda, suclunun

sucgu sabit olmadidi noktalarda, bir sugsuzluk ispati olarak su ordali kullanilimistir.

Yazdirttigi kanunnamede aile hukuku ile ilgili maddelerin diger konulara gére daha

genis yer kaplamasi dikkat cekicidir. Ayrica aile kurmak icin Oncelikle kizin

" Kéroglu, 2013, a. g. e, 88

> Kinal, 1983, a. g. e., 93.

"% Qates, 2004, a. g. e, 46.

77 Bilgig, 1982, a. g. m., 101.

7 Bilgic, 1963, a. g. m., 108.

7 Gokgek, — Akyiiz, 2013, a. g. m., 6.

% Florioti, H. H. D. — Demirci, G. (2013). Civi Yazili Kanun Metinlerinde Ilgin Bir Su¢ Tespit ve
Cezalandirma Yontemi: Suya Atilma, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 32, Say1 54,
Ankara, .30.

*! Dingol, B., 2003, a. g. e., 12.
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babasina belirli bir tcret ddenirdi. Ucret ddendikten sonra o kiz baskasiyla
evlenemezdi. Eger bu kurala aykiri evlilik olursa, ya para veren Kigiye parasi
faiziyle 6denirdi®®. Bunun yaninda evlenme ve boganma durumlari da sozlegsme ile
resmilestiriliyordu. Bosanma durumunda ise adam esine belirli bir Ucret
O0demektedir. EGer esi dul olarak aldigiysa, bu Ucret %2 mana gumus olarak tespit

edilmistir. Eger esini kiz olarak aldiysa bu Ucret 1 mana gumuse cikmaktadir®.

Kanun metninde kolelikle ilgili maddeler de mevcuttur. Metne goére efendisine bagli
kolenin kagmasi suctur. Koleyi iade etmeyip alikoymasi durumunda o Kigi
cezalandirilirken, koleyi yakalayip sahibine getiren kisi de odillendirilecektir®,
Sahibine bagl olmasina ragmen koleler de mulk sahibi olabilir ve sonunda

kolelikten kurtulabilirdi:

“Aladuga]’nin kéle kadini Am[mazaza] kendini Aladuga]dan kurtardi. Ona satig
fiyati olarak 6 2 mina gumds ile yetiskin bir inek verdi. Aaduga ile
Ninabbana(karisi) yasadik¢a onlaron gocuklarina ve eglerine bakacak. Aaduga ile
Ninabba’dan(onlar éldiikten) sonra Ammazaza diledigi yere gidebilir. Kimse buna

karsi gelemez. [Bir gdmlekgiyle birkag kdilt gbrevlisi taniktir. 1%

Hukukun islenisi hakkinda da elimizde metinler mevcuttur. Ur kralhiginda kralin
hukuki islevi bilinmemektedir. Davalara zaman zaman kendisi, ama daha ¢ok ensi
ve hakimleri tarafinda gériiliirdii®. Mahkeme siireci kaleme alinir ve saklanirdi. Bu
gorevi mabetlerde faaliyete gecen okullarda yetisen kisiler yerine getirmektedir.
Mahkeme siirecinden sonra olusturulan metin D. TiL. LA seklinde adlandirilirdi. Ur
— Nammu’'nun ardili ve oglu Sulgi’nin hukimdarhginin otuz ikinci senesinden
baglayarak ibbi — Sin’'in hiikiimdarh@inin acikh Uglincl yilinda biten dénemden
kalma u¢ yuzu askin mahkeme kaydi mevcuttur. Bu kayitlarin on dgunun gergek
hukuk davlariyla iligkisi olmayip yalnizca anlagmalar, evlilik, bosanma, nafaka,
hediye ve satig iglemleri gibi noterlik islemleridir. Bunlardan geri kalani ise gergek
hukuk davalari olup igerigi evienme, bosanma, miras, kdle, tekne kirama, hirsizlik,

mala zarar verme ve gorevi kotuye kullanma konusunda kararlastiriimis hakumler

52 Tosun, —Yalvag, 2002, a. g. e., 41.

% Tosun, — Yalvag, 2002, a. g. e., 40.

¥ Kihe, Y. —Mutlu, S. A., 2013, a. g. m., 286.
% Khurt, 2013, a. g. e., 81.

% Qates, 2004, a. g. e., 47.
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mevcuttur® . Bir DI. TIL. LA érneginde goriilecedi lizere bu metinler sadece hukuki
degil devrin sosyo — Kiiltiirel yapisi hakkinda da bilgi vermektedir. Bir Di.TiL.LA

orneginde gorulecegi uzere:

“TIR.anna-ummi, Nippur Puhruimuna gitti ve anlatti: Kizim Tuttuptum, Nisinisu’nun
yanindadir. Ona Amat-ilia adini vermis. Ben kizimi kahramanlar kapisinda
gérdim. Kizim Nippurludur. Ben onu parayla satmadim, evlenmek igin de
vermedim. TIR-anna-ummi yemin etti. Kizini kahramanlar kapisinda tanidiktan

sonra, onu DI.TIL.LA ile ald.”®

Metinde goriilecegi Uzeri TIR.anna.ummi kizinin haksiz yere kdle oldugunu
ispatlayip onu yanina almistir. Bu metinden de anlasilacagi tUzere baba kizini

satma yetkisine de sahiptir.

Sumer medeniyetine ait bu kanunnameler ve reform talimatnameleri disinda Ana
ittisu seklinde adlandirilan bir kanun metni de bulunmaktadir. Bu kanun metni
Ninive’de bulunan Asurbanipal’e ait kutiphanede ortaya cikartilmistir®®. Stimerce
ve Akadcga yazilmistir. Hangi sehirde ve kim tarafindan yazildi§i bilinmemekle
birlikte 111. Ur siilalesi devrinde yazildigi kanisina variimistir®™. Kolon 11l ve IV olmak
Uzere iki tablet bulunmustur. Kanun maddeleri incelendiginde aile hukuku, isci
kiralama konularinda huakimler bulunmaktadir. Metnin aile hukukuna dair
hakumleri incelendiginde anneye ve babaya karsi saygisizlik cezalandiriimaktadir.
Anne evladini reddetme hakkina da sahiptir. Mezopotamya'da gorulen genel
kanaatin aksine annenin de evladini reddetme hakkina sahip oldugunu ve bunun
sonucunda evladin aile mulkinden uzaklastinldigini gérmekteyiz. Ancak kadinin
kocasina karsi saygisizlik yapmasi durumunda, kadin suya atilirken erkek
tarafindan yapilmasi % mana giimiis tazminatla cezalandiriimaktadir®’. Burada
onemli olan kadin degdil annenin evladi Uzerindeki niGfuzu ve aile igindeki

stattsuddr.

¥ Kramer, S. N. (2002). Tarih Siimer de Baglar, Kabalc1 Yayinlari, istanbul, 119.
88 Kinal, 1983, a. g. e., 136.

% Gokeek, — Akyiiz, 2013, a. g. m., 7.

90 Kinal, 1983, a. g. e, 137.

! Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 48.
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Ancak Ur hanedaninin son devirlerinde isleyen hukuki nizamin bozuldugunu
gormekteyiz. Amurru gogleri ardindan karmasik bir demografik yapiya gegilmesi.
ve suclarda artig olmasi nizami bir sekilde isleyen hukukun bozulmasina sebep
olmustur. Bu bozulma “Stmer ve Ur'un Yikihgina Agit” adli metinde su ifadelerle

anlatilmigtir:

“Hikiamler eskiden ant icilen Dublamah’da (Ur'da Ay tanrisinin tapinaginin kapisi)
verilmekteydi.

Mahkemeye taht kurulmaz, adalet yerine getirilmezdi®*”

2.3. Samiler ve Hukuk Anlayisi
2.3.1. Babil 6ncesi Mezopotamya tarihi ve hukuk anlayisi

Samiler, SuUmerler devrinde Mezopotamya'ya gelmislerdir. Yillarca Sumer
hakimiyeti altinda yasamislardir. AkkadliSargon, blytk bir ihtimalle, yaptigi ihtilal
neticesi selefini tahtindan ederek Kis krali olmus ve Mezopotamya’da hakimiyetini
saglamlastirmigtir. Kurdugu devletin en onemli farki duzenli ordu sistemidir.
Dizenli orduyla beraber Mezopotamya disina da seferler gerceklestirmis ve
Savasin Krali olarak adi efsanelesmistir. Ardillari devrinde devlet igerisinde
isyanlar patlak verse de Naram — Sin dedesi gibi bdlge disina seferler
gerceklestirmistir. DUzenli ordu ve guglu bir otoriteye sahip olmasina ragmen

kuzeyde yasayan Gutiler'insaldirilari kargisinda yikilmaktan kurtulamamistir.

Akkad devleti hakkinda bilgilerimiz sinirhdir. Bu sebeple genis bir hukuki analiz
yapmak imkansizdir. Zira Akkad hakkindaki belgelerin ¢ogu Ur, Nippur ve diger
Sumer kentlerinden ortaya c¢ikartilmistir. Cikartilan belgeler ise esir satigina ve
tarla kiralanmasina aittirler.”® Her ne kadar hukuki cercevesi bilinmese de
bolgedeki Samilere onderlik etmis ve bodlgede Sami etkisinin artmasina sebep
olmustur. lll. Ur sdlalesinin son Gg¢ kralinin Sami kokenli isimler almasi da bunun
kanitidir.

%2 Khurt, 2013, a. g. e., 86.
 Bilgic, 1947a, a. g. m.,579.
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[ll. Ur hanedanin sonlarinda ortaya c¢ikan bedevi Martu kabileleri sulama
bdlgelerinin ¢evresine sur ¢ekilmesine ragmen94, bu bdlgeleri yagmalamislar ve
kralidi yikilisa gétiren son darbeyi vurmuslardir. SUmer kayitlarinda bu kavimler
hakkinda: “Bugdayi bilmeyen... hayvansal giidiileri olan ¢ilgin insanlar®™” ve “itaat
nedir bilmeyen, ¢ig et yiyen, bltin hayatlari boyunca bir ev sahibi olamayan ve

arkadaslarini gémmeyen®®”

insanlar oldugu anlatilmaktadir. Martu kabileleri ilk
zamanlarda kuguk gruplar halinde bdlgeye yerlesmis ve iclerinden bazilari SUmer
sehirlerinde valilik rutbesine nail olmuslardir. Ur hanedaninin dasusunden sonra
Martular asagi Mezopotamya'ya yerlestiler’’. Bélgeye yerlesenler Akadca Givi
yazisini dillerine adapte ederek kullanmiglar ve kokli Mezopotamya kultirina
benimseyerek bu bdlgenin bir parcasi olmuslardir®®. Daha sonra demografik
yapinin degismesine paralel olarak Martu kokenli liderler, sehirlerde yonetimi ele
gecirmiglerdir. isin sehrinde Martu kdkenli igbi — Erra, Babil sehrinde Sumu —
Abum ve Larsa sehrinde Naplanum yodnetimi ele gegirmislerdirgg.BabiI sehri bu
devirde zayiftir. isin ve Larsa kentleri ise bolge hakimiyeti igin savasan iki sehir
olarak karsimiza cikmaktadir. Bu sebeple bu devre isin — Larsa devri

denilmektedir.

Bugln Bagdat'in 200 km kadar guneydogusunda Firat ve Dicle nehirlerinin
arasindaki bélgede yer alan isin sehri bélgeye hakim olmustur'®. isin sehri
Nippur'u hakimiyeti altina aldi ama Glney Mezopotamya’nin tamamini ele
gecirememistir. isin sehrini kuran isbi — Erra ise kendisini Ill. Ur kraliginin varisi
seklinde gosterip, kurdugu kralligr da Ill. Ur kraligini model alarak olusturmustur.
Ancak bazi degisiklikler yapilmistir. ik olarak tapinaklar devlet kontroliine alinip
gucu sinirlanmis ve tapinagin ekonomik gucu elinden alinip 6zel sektorlere

devredilmistir'®".

% Klengel, 2001, a. g. e., 41 — 42.

“Oates, 2004, a. g. e.,57 — 58.

% Kinal, 1983,a. g. e. 99.

°7 Diakov, V. — Kovalev, S.(2014). flk¢ag Tarihi 1, (Ceviren: Ozdemir ince), Yordam Yayinlari, Istanbul,
94.

%K o6roglu, 2013, a. g. e., 97.

99Kmal, 1983, a. g. e, 100.

'K 5roglu, 2013, a. g. e., 98.

""" Saggs, 1995, a. g. e., 95.
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2.3.1.1. Lipit — istar kanunnamesi

Lipit — istar Isin hanedanin besinci krahdir. Ill. Ur hanedaninin sondénemlerinde
duzenin bozulmasi ve toplumsal sug¢ oraninin artmasi bu konula girisimde
bulunma ihtiyacini ortaya cikartmistir. ilk olarak Ill. Ur hanedaninin devlet sistemini
benimseyen Isin hanedani, Ur Nammu kanunlarini yirirliikten kaldirmis'? ve
benzer sekilde bir kanunname yayimlamistir. Bugunku verilere gére kanunname
yayinlanmadan once, ilk olarak mesgaleler yakilarak yayinlanacagi halka bildirilir,
sonra yerel gorevliler bilgilendirme amaciyla bagkente ¢agrilir ve metnin kopyalari
hepsine dagltlllrd|1°3. Bu kanunnameNippurda ele gecirilmistir ve Simerce olarak
yazilmistir'®. Zaman icerisinde tahrip olmus ve giiniimiize sadece yaklasik beste
biri ulasmistir.’® Sonradan Steletarafindantespit edilerek bir bitiin  halinde
nesredilmistir'®.

Lipit istar kanunu da geleneksel Mezopotamya kanunname tarzina uygun olarak,
U¢ bolimden olugsmaktadir. Prolog bolumunde yonetme yetisini tanrilardan aldigini
ve adaleti Sumerliler ve Akadlar Uzerinde tesis ettigini ve tanrilardan aldigi gtigle
insanlarin gonlunu hos ettigini belitmektedir. Prolog boliminun sonlarina dogru
uzerlerine kolelik konmus vatandaslarin 6zgurluklerini geri vermesinden ve esitligi

saglamasindan bahsetmektedir'®’.

Kanunnamenin kalan kisminda kira isleri, kolelik, gayri menkuller, veraset,
evlenme, hayvan kiralama bahisleri hakkinda hiikiimler bulunmaktadir'®. Tarla ve
bahge kiralama ile ilgili maddelerde bir s6zlesme yapildigi ve Ozlesme yerine
getirilmezse, Ur — Nammu kanununda gorulecegi Uzere, masraf ve zayiatin isleyen
kisi tarafindan giderilecegi kararlastirilmistir'®.  Hirsizlik  ve aga¢ kesme

durumunda ise para ile cezalandiriimaktadir. Agaci kesme cezasi % manadir’°.

2Kinal, 1983,a. g. e., 106.

1 Khurt, A., 2013, a. g. e., 9.

1% Bilgig, 1963,a. g. m., 109.

' Dingol,B., 2003,a. g. ., 7

1% Bilgig, 1963, a. g. m.,111.

107 Tosun, 1973, a. g. m., 568.

%8 Bilgi¢, 1963,a. g. m., 111.

1T osun - Yalvag, 2002, a. g. e., 63.
"0 Tosun — Yalvag, 2002,a. g e, 64.
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CunkU o devride Amurru gogleri ile beraber bir yagma akimi goralmus ve tarim

arazileri ile birlikte agaclar da yok edilmistir.

Kdlelik miessesesinin durumunda ise fazla degisiklik yoktur. Ayni sekilde kagan
kole efendisine iade edilmek zorundadir. Eger kdle saklanirsa, kdleye karsi kole

verilecek, kole yoksa degeri olarak 15 seqel giimiis verilecektir''". Kéle kendi

ticretinin iki mislini ddeyebilirse, 6zgiir kalacaktir''?,

Kanunnamede en genis yer kaplayan alan aile hukukudur. Kanunnameye gore

ailenin reisi baba olup, kadinlarin verasette hakki yoktur. Metne gore babasindan

"3 Ancak kiz bir din kadini ise durum

degismekte ve kiz babasinin evinde kalmaktadir'™. Annelerinin ceyizi

kalan mulku bile kadin degil kocasi alacaktir

cocuklarindir. ilk karisi ve ondan olan gocuklari varis durumundadirlar. Adamin ilk
karisindan ¢ocugu yoksa miras diger kadinin dogurdugu cocuklarindir. Ancak
adamin ilk karisi 6lene kadar evde duracaktir. S6z konusu ikinci es bir sokak
kadiniysa ondan olan ¢ocuklarina yardim yapacak ancak miras yine ilk kadindan

olma ¢ocuklarindir.

Aile kurumunun basglangici kabul edilen evlilik ise damadin kizin babasina para
vermekle baslar. Sonra nisan takilir ve c¢eyiz hazirlanir. Son olarak sézlesme
tableti yapilir ve kiz damadin evine girmis olur. S6z konusu evlilik surecinde
meydana gelen sorunlar kanun maddelerine yansimistir. Maddelere gore s6zden
donen sucgludur ve cezasi da kiza verilen paradir. Damat vazgecerse parayi
kaybeder, ancak kayinbaba vazgegerse parayl ddemek zorundadir'™. Yukarida

da vurguladigim Uzere kadinin hi¢ s6z hakki yoktur.

Mezopotamya cografyasi tarima uygundur. Bu sebeple tarlalar belli zamanlarda
surulardd. Ancak bu iglem esnasinda en ¢ok ihtiyag duyulan sey saban ve
Okuzdur. Bu ihtiyaci karsilamak Uzere tarla surme devirlerinde hayvanlar kiralanir
ve sure bitince hayvanlar sahiplerine iade edilir. S6z konusu suregte meydana

gelen sorunlarin ¢6zumu kanunnamede hikme baglanmigtir. Zira eger sirtini

"Kihg — Mutlu, a. g. m., 287.

"2 Tosun — Yalvag, 2002,a. g. e., 65.
1|3Tosun, M. — Yalvag, K.,2002,a. g. e., 66
"yalvag, 1965,a. g. m., 33.

3 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 68, 69.
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zedelerse 3 kati 6deme yapilacaktir. Gozune zarar verirse yarisi, boynuzunu
kirarsa veya kuyrugunu zedelerse dortte biri kadar 6deme yapacaktir. S6z konusu

kiralama islemi bir sdzlesme ile resmiyeti aktarilirdi.

Lipit — istar kanunu disinda Sahislarin ticari maksatla ortakliklarina dair sayilari
gittikce artan mukaveleler gorulur ve buyuk nakil mukaveleleri kendini gostermeye
baslar''®. Bu dénemde gériilen ticari ortakliklar artik ekonomik giiciin tapin akta
degil, tuccarlarda oldugunu gostermektedir.  Hammurabi kanununda gorulen

tliccar modeli aslinda Sami kavimlerin baslattigi strecin bir Grinuddr.

Lipit — Istar tarafindan saglanan diizen Larsa tarafindan bozulmustur. Larsa krali
Gungunum Isin’le savasmis ve savas ortaminda Isin hanedanin basina baska biri

"7 Gungunum tarafindan Ur sehri isgal edilse de Isin kenti siyasi

gecmistir
hayattaki varligi ve devlet isleyisi ayni sekilde devam etti. Zira Ur — Ninurta
kralliginda gorulen ve Nippur sehri mahkemesi tarafindan gorulen Suskun Kadin

Davasi''® bunu ispatlamaktadir.

“Lu — Sin oglu Nanna — Sig, Ku — Nanna oglu berber Ku — EnlilveAdab — Kalla’nin
kélesi, bahgivan Enlil — Ennam, Lugal — Apindu oglu Nisakku — gérevlisi Lu —
Inanna’yi éldiirdiiler. Lugal — Apindu oglu Lu — Inanna’nin élmesinden sonra, Lu —
Ninurta kizi, Lu — Inanna’nin karisi Nin — Dada’ya kocasi Lu — Inanna’nin
olddrdlddgiund séylediler.

Lu — Ninurta kizi Nin — Dad agzini agmadi, dudaklari mihdrli kald.

Davalari Isin’e kralin éniine gétiiriildii (ve) kral Ur — Ninurta davalarinin Nippur
meclisinde gérisilmesini buyurdu.

(Orada) Lugal - ... oglu Ur — Gula, kus avcisi Dudu, tabi Ali — Ellati, Lu — Sin oglu
Bozu ... - Ea oglu Eluti hamal(?) bahgivan Lugal — Kan, Sin — Andul oglu Lugal —
Azida (ve) Sara - ... oglu Ses — Kalla (Meclis’te) ¢ikip séylediler:

(O zaman) Ninurta’nin ... - g6revlisi Su — Lillum (ve) bahgivan Ubar — Sin
(Meclis’te) déniip séyle dediler:

‘Kabul, LU — Ninurta kizi Nin — Dada’nin kocasi 6éldirdlmustir. (ama) kadin

oldirilmesini gerekecek ne yapti(?) ki?”

'8 Bilgi¢, 1947a,a. g. m., 582 — 583.
"K6roglu, 2013, a. g. e., 106.
"8 Kinal, 1964, a. g. m.,644.
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(sonra) Nippur Meclisi ((iyeleri) (onlara) déniip séyle dedi:

“Kocasinin gegimini saglamadigi(?) bir kadin — karisinin diigmanlarini tanidigi ve
kocasi oldirtldiikten sonra kocasinin oldirdldigind isittigini kabul edelim — niye
onunla(?) ilgili(?) suskunlugunu korumasin ki? Kocasini o mu(?) 6ldirdii?(Asil)
katillerin cezalandirilmasi yeter.”

Nippur Meclisi’nin kararina(?) uygun olarak, Lu — Sin oglu Nanna — Sig, Ku —
Nanna oglu berber Ku — Enlil ve Adda — Kalla'ninkémlesi bahgivan Enlil — Ennam
éldiirilmek iizere cellada teslim edildiler’’.”

Gliney Mezopotamya'da giiglenen Larsa krali Rim — Sin isin sehrini isgal etmistir.
Bu iggal Rim — Sin devrindeki belgelere de yansimisgtir:

“Anu, Enlil ve Enki'nin yiice silahiyla gergek rahip Rim — Sin kralligin Isin kentini ve
orada yagayan ne kadar insan varsa fethetti, hepsinin kendi hayatlarini stirmelerini

sagladi ve kral olarak adina her zaman yasayacak kadar (in katti."*°”

2.3.1.2. Esnunna kanunu

Gliney Mezopotamya’da isin ve Larsa kralliklari bélge hakimiyeti icin micadele
ederlerken, kuzeyde yeni bir sehir kralligi ortaya ¢ikmaktadir. Egsnunna kentinde
kurulan bu krallik jeopolitik konumu agisindan 6nemli bir yer igsgal etmektedir.
Esnunna kenti Diyala irmaginin dogusunda bulunan bugunki Tel — Asmardir ve

21 Esnunna  kralligi civi yazili

son Ur krali déneminde bagimsiz olmustur
vesikalarda warum memleketi seklinde de geger ve Esnunna kentinden baska
Tafaca (Tutub), iscali (Neribtum) ve Sadupum (Tel- Hemel) sehirlerine de

22 [11. Ur siilalesi sonrasindan Babil krali Hammurabi tarafindan

hikmetmektedir
isgaline kadar kenti yoneten 16 kral adi bilinir. Sami veya Elam kokenli adlar
tasiyan bu krallarin iktidarda kalis tarihleri ve eylemleri konusunda fazla bir bilgi

yoktur'®.

Vesikalarda dikkati ¢eken ilk kral Bilalama’dir. Bilalama dis politkasini Batr’'da

gelecek dis saldirilara kars1 Martulari 6ne surmus ve Dogu’da da Elam prensleriyle

'K ramer, 2002, a. g .e.,83 — 84.
2K hurt, 2013, a. g. e.,103.
"2IKlengel, 2001,a. g. e., 52.

122 Kinal, 1983, a.g.e., s. 113.
PKoroglu, 2013,a. g. e., 100.
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dostca iliskiler kurmustur'?*.Zaman icerisinde dogudan iran tizerinden gelip, Diyala
vadisi Uzerinden batiya giden ticaret yolunu denetleyen konumu o6zellikle kalay
ticaretinin yogunlastigi 2. Binyillda kente dnemli bir gelir kaynagi saglamistir. Bu
ticaret agini giivenlik altina almak amaciyla Esnunna krallari, érnegin 1. ibalpiel

gibi, Elam devletiyle anlagmistir'?®.

Boylesine gugliu bir ticaret agini yoneten ve Naram Sin devrinde Asur’u isgal eden
Esnunna kralligi her gugli devlette gorulecegi uUzere kanun yayinlamistir. Bu
kanunu yayinlayan kigi, prolog bolumunin gunumtze kadar ulasmamis

oldugundan, bilinmemektedir.

Bagdat’a ¢ok yakin olan Tel Abu Harmal'da iki tablet halinde g¢ikartilan bu kanun
metni ilk defa Irakli Taha Baqir tarafindan fark edilmis ve Albert Goetze tarafindan
rapor halinde nesredilmistir'®®. Elimize gecen ilk Akadca kanundur'®” ve tamami

60 paragraftir'?®.

61 maddeden olusan bu kanunda bir sistem yoktur. Ceza hukuku, medeni hukuk,
borglar ve veraset hukuku gelisigluzel siralanmistir:

1 — 2. Maddeler: gida sanayi maddelerinin fiyatlari tespit edilir.

3 — 10. Maddeler: nakil vasitalari ile amele ve hayvan kiralari tespit edilmistir.
12 — 16(29, 31, 49, 51). Maddeler: tarla ve kole mulkiyeti

17 — 18(25 — 28, 30, 59). Maddeler: aile hukuku

18a — 24 maddeler: borglar hukuku

32 — 35. Maddeler: Adoption

36 — 37 maddeler kira kanunu

38 — 41 maddeler: tasinmaz mal mulkiyeti

42 — 47(52, 57). Maddeler: yaralama cezalari'®

Gida ve sanayi maddelerinin fiyatlari ve nakil vasitalari ile amele vehayvan

kiralarinin ilk on maddede yer almasi, Esnunna kraliginin ticarete ¢ok 6nem

124 Kinal, 1983,a. g .e., 114.

'2Klengel, 2001,a. g. e., 52.
126 Bilgig, 1963,a. g. m., 111.
127 Tosun, 1973,a. g. m., 569.
128 Bilgig, 1963,a. g. m., 112.
1% Kial, 1983,a.g.e., 139
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verdigini  kanitlamaktadir. Buradaki amag¢ ulkenin jeopolitik konumunu

degerlendirerek guvenli bir ticaret merkezi inga etmektir.

Aile hukuku ile ilgili maddeler incelendiginde evliligin bir sozlesme ile
gerceklestigini, bu sozlesme yapillmadan es kabul edilmedigini gormekteyiz.
Bunun yaninda baglik parasinin verildiginde kadinin kimseye verilmemesi
gerektigini gormekteyiz. Eger verilirse veya iyi muamele yapmazsa verilen Ucretin
iki kati iade edilecektir. Ucreti 6dendiginde biri bikrini bozarsa oldurilecektir. Ayni

sekilde kadin baskasina yanasirsa oldiiriilecektir'*°.

Erkek sehirden wuzaklasirsa karisi baskasi ile evlenebilmektedir. Kanun
maddelerine gore krala hizmet ederken esir alindiysa esine tekrar kavusmaktadir.
Ancak kraldan ve Ulkesinden kacmissa esine kavusamamaktadir. Onun karisi

evlendigi kocasi ile beraber yasar'',

Kanun maddeleri incelendiginde Egnunna kralliginda igguveylik adeti de vardir.
S6z konusu madde igguveysi olarak gelen damadin esi 06ldugu zaman
getirdiklerinin nasil paylasildigi anlatiimaktadir:

Madde 18) Eger (erkek) kadini alir(onunla evlenir) ve onun(kayinpederinin) evine
girerse, daha sonra gelin kaderine giderse(6lirse), (damat) biitiin getirdigini
(evden) cikarmayacaktir. (Yalniz) artanini (tirhatum’'un disinda olani) alacaktir.
Buna 1 Seqel icin 1/6 Seqel ve 6 dane faiz, 1 kur arpa i¢in 1 massiktum ve 4 sat

faiz ilave edilecektir’,

Bir ticaret Ussu oldugu bilinen Esnunna kentinin borglanma hukukundan
bahsetmemesi olanaksizdir. Zira kanun maddelerine gore ayni bor¢ verildigi
zaman harmanda 6denmesi gerekmektedir. Arpayl gumuse cevirdiginde veya

giimis degerine verdiyse borg faizli olarak hesaplanmaktadir™®

. Bor¢ verme
disinda emanetgiye para verme durumu da s6z konusudur. Bu durumda emanetgi

paraya dokunamaz. Para kaybolursa emanet¢i bunu 6demek zorundadir. Ancak

139 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 81 — 82.
1! Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 82.

2 Tosun — Yalvag, 2002,a. g. e., 81.

33 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 81.
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emanetci bir hirsiz tarafindan soyuldugu anlasildiginda paradan muaftir. Bunun

icin yemin etmeli ve kendi mallarinin da galindigini ispatlamasi gerekmektedir'®*.

Ceza hukuku incelendiginde Sami medeniyetlerde gorulen sert hikimlerin yerine
daha ilimh hukUmler verilmektedir. Sami hukukuyla 6zdeslesen ve Hammurabi
kanununda agikga gorulen kisasa kisas hukimler bu kanun metninde yoktur.
Bunun aksine yaralama suglari tazminatla cezalandirimaktadir’®. Zina sugu
diginda 6lUm cezalarinin nadir goriilmesi dikkat gekicidir. Olim cezalar ise kral

tarafindan verilmektedir.

‘Madde 48) ve x x x ye, 2/3 manadan 1 mana’ya kadar olan dava
yiiriitmesinde(muamelesinde) can s6zii(6liim kalim karari) kralindir.”>®”

Esnunna kanun metninde musSkenum terimine de rastlanmaktadir. Bu terim
incelendiginde normal vatandastan daha dusuk bir statiye sahip oldugunu
soyleyebiliriz. Bu konuda ¢ok farkli fikirler vardir. Hammurabi kanununda o konuyu
aydinlatacak bilgi, mevcuttur. Bu sebeple, bu konuyu Hammurabi yasalarinda

detaylica incelenecektir.
2.3.2. Babilliler ve hukuk anlayisi

isin Larsa seklinde adlandirilan 1. Kent devletleri devrinin en énemli 6zelligi
bolgesel gllerdir. Giineyde 6nce isin, Sonra Larsa bdlge hakimiyetini tesis
ederken, Kuzeyde ortaya ¢ikan Amurru kokenli Samsi — Adad Asur’da kralhidini
ilan etmis ve bolge hakimiyetini tesis etmigtir. Kendi ogullarini hakimiyeti altindaki

sehirlere vali konumunda atamistir.

Babil sehri ise bu devirde kuglk bir kent konumundadir. Babil kentini kuran Sumu
— Abum ise Amurru kdkenlidir™’. Babil kentinin ismiAkadcaBab ve lli kelimelerinin
birlesiminden meydana gelmis ve tanrilarin kapisi seklinde yorumlanmistir™,

Az sayidaki kisa yazitlardan anlasildigi kadariyla Hammurabi'ye dek Eski Babil

hanedani krallari daha ¢ok kenti korumak amaciyla surlar ingsa etmig, ekonomik

1% Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 82 — 83.
135 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 83.

136 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 83.
¥7Saggs, 1995, a. g. e., 96.

% Saggs, 1995, a. g. e., 97.
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canlanmayi saglamak igin kanallar actirmislardir™®. Babil hanedaninin altinci krali
olan Hammurabi basa gectigi ilk devirler atalarinin yaptigi gibi savastan uzak
durmustur. Kendini i¢ iglerine adamlag,140 ve burokrasiyi etkin hale getirmistir. Zira
yilliklarinda belirtildigi Uzere ikinci yili “Hammurabi topraklarinda 6zgurligu ve
esitligi tesis etti"*"” seklinde tarihe gecmistir.

i¢ islerini diizenleyen Hammurabi ilk olarak Gliney Mezopotamya’'da hakim olmak
istemigtir. Kendisine kargi harekete gegen ordulari yenmigtir:

“Yuce tanrilarin yardimiyla Hammurabi, Elam ordularini, ayrica birlesmis bigimde
karsilarina ¢ikan Marhasili, Subartu’yu, Guti’yi, Esnunna’yl ve Malgium’u maglup
ederek Siimer ve Akkad’in temellerini att.’*?”

Savastan basariyla ¢cikan Hammurabi zaman igerisinde gliglenerek Larsa krali Rim
— Sin’i yenmis ve Larsa’yl ele gecirmistir. Ancak Larsa kentini tamamen ortadan
kaldirmamig, guneydeki topraklariniLarsa kenti memurlarina birakmistir. Ayrica

tiim 6denmemis sahsi borglari iptal eden bir ferman gikarmistir'*.

Kuzey Mezopotamya’da hakimiyetini tesis eden Samsi — Adad’in dlimi'** ve oglu

5

isme - Dagan’in dag halki Turuklar ile savasmasi'®® nedeniyle bélgede tam

kontroli saglayamamasi Babil krali i¢cin yeni bir siyasal yonelim baslatmistir.

Hammurabi bu siyasetle birlikte Esnunna ve Mari kentlerini de ele gegirmisgtir.

Hammurabi merkezi bir devlet kurmustur. Merkezden valiler atamakla birlikte

yuksek memurlarin buyrugu altinda, vergilerin toplanmasiyla goérevlendirilen

146

Sukallu’lar da atamistir' *®>. Hammurabi merkezi bir devlet kuruculugu yaninda

merkezi bir din de meydana getirmistir™’. Babil kenti tanri Marduk’a aittir. Ancak

sehirde sayisiz tanriya hiirmet edilirdi ve birgok tapinak vardi ™.

9 K groglu, 2013, a. g. e., 208.
"%0ates, 2004, a. g. e., 66
"“'Horsnell, M. J. A. (1999). The Year Names of The First Dynasty of Babylon, Volume
II.,McmasterUniversity, 106.

"2 Mieroop, 2014, a. g. e., 29.

' Mieroop, 2014, a. g. e., 37.

' Klengel, 2001, a. g. e., 55

' Klengel, 2001, a. g. e., 5. 57.
Diakov — Kovalev, 2014, a.g.e., 96.
" Tosun, 1973, a. g. m., 570.

¥ Mieroop, 2014, a. g. e., 11.
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Babil devri hukuki kaynaklarinin basinda Hammurabi kanunu gelmektedir. Bunun
yaninda Miserum fermanlari da hukuki niteliktedir. Toplumsal dertlere gare bulan,
anitlarin Uzerine kazinmayip sozel olarak aciklanan™® bu fermanlar krallarin tahta

gectiklerinde ilan edilen fermanlari kapsamaktad|r15°.

2.3.2.1. Hammurabi kanunu

Hammurabi kanunu Mezopotamya’nin en uzun kanun metnidir. Bu metin 2.25
yuksekliginde4 bazalt bir dikme tasa 49 sutun halinde kaZ|nm|§t|r151. Bu dikme tasi
1901 — 1902 yillarinda Fransa arkeologlari Elam kralliginin baskenti Sus’ta yapilan

kazilarda ¢ parca halinde ortaya ¢ikmis ve sonradan birlestirilmistir'>2.

Hammurabi ‘den 6nce de kanunlar vardi, fakat bu kadar mufassal, uzun bir
prolog'u 282 kanun maddesi ve 495 satirlik epilog'u iceren bir kanun abidesi
yoktu'>®.Hammurabi kanunu Siimer ve Akkad sehirlerinin yasa ve térelerinin bir

karigimidir'®*.

Ayrica Sami gelenekler acgik bir gsekilde ifade edilmigtir.
Cezalandirma yontemi olarak basvurulan kisasa kisas yontemi bunun kanitidir.
Genis bir kapsama sahip oldugundan dolayi bazi arastirmacilar bunu Codex
Hammurabi olarak adlandirmistir’. Yasa maddeleri adaletin yerine getiriimesine
kargi suglar, arazi ve ev, ticaret ve aligveris, evlilik ve aile mulkiyeti, saldiri,
sakatlama, meslek adamlarinca islenen suglar, fiyatlar ve Ucretler ve kole haklari
gibi konulari icerirler'®®. Bunun yaninda toprak yoénetimi ile ilgili meselelerde de

hukamler icermektedir.

Eski Babil devrinde kole ticareti onemli bir gelir kaynagidir. Babil'de tlccarlar bol
miktarda kole getirmektedir. Fakat bu ticaret belli kaidelere gore yapilmaktadir.
Oncelikle satilan kolenin sara hastasi olmasi durumunda, satin alan iade

edebilecektir. Bunun yaninda satan kisi, satin alanin her iddiasini

' Oates, J., 2004, a. g. e., 80

19 Koroglu, 2013, a. g. e., 115.

151 Oates, 2004, a. g. e., 78.

12 Tosun, 1973, a .g. m., 570.

3 Tosun, 1973, a. g. m.,569

" Tosun, 1973, a .g. m., 572

Tosun, M.(1963). “Hammurabi’nin Toprak Kanunlari”, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt
XXI, Say1 3.4, Ankara, 129

136 Dingol, B. 2003, a. g. e., 8.

155
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cevaplandirmakla sorumludur. Eger Babil devletinin evlatlarindan birisi kdle olarak
Babil'e getirilirse hi¢ 6deme yapilmadan serbest birakilacaktir. Ancak bagka bir
memleketin baska yerlerinden iseler, para ile ozgurluklerini kazanmak
zorundadirlar. Ancak kole sahibini ret ederse, kulaklar kesilerek

cezalandirilacaktir’’ .

2.3.2.1.1. Hammurabi kanununda aile hukuku

Babil kralhigr Sami kdkenli bir kralliktir. Bu sebeple Sami gelenekler Babil devri aile
yapisini  sekillendirmistir. Oncelikle kadin erkek iliskilerinde erkek 6n plana
cikmaktadir. Aile igerisinde baba sef halefi de en buylk ogludur. Vesikalara gore
kiz evlat ibila olamiyor. Daha ileri giderek CTH, 44, 13’te kadin erkek cocuk
dogurursa sevinir kiz gocuk dogurursa uzulur diye kaydedilir. Anne erkek ¢ocuk
doguramazsa erkek ikinci bir es alama hakkina sahiptir'®®. Kadin igin durum cok
farkhdir.  Kadinin ik esinden c¢ocuklari varsa kadin bagka biriyle

evlenememektedir. Clinkii kadin gocuklari biyiitmekle yikimliidiir'®®.

Evlilik isleminin kizin anne ve babasinin rizasi alindiktan sonra erkek tarafindan
kizin babasina belirli bir miktar baslik parasi veriimesi ve iki taraf arasinda bir
yazill sdzlesme ile yapildigini anlyoruz'®. Sézlesme yapiimadigi durumunda,

kadin es olmuyor ve bosanma durumunda tazminat alamlyordu161:

“Sugitum Ahatani, Ahi — Aiamsi ve Marduk naditusuLamasani’nin kizidir. Sin — Bel-
Matim oglu Ris — Samas Ahatani’yi ogullarinin egsi olarak eve alma konusunda
anlagmaya vardilar. Bir yatak, iki sandalye, bir kavanoz ve ayrica kardesleri lluni’yi
onlara verdiler. Eger Ris — Samag oglu Belanum ona sen benim karim degilsin
derse, ona 1/3 mana gimis verecektir. Eger Ahatani ona sen benim kocam
degilsin derse, onu baglayacaklar ve nehre atacaklar.’®?”

Gorulecegi uzere evlilik sozlesmesi ailenin icerisinde meydana gelecek bir

meseleyi de ¢6zime kavusturmaktadir. Esasinda Hammurabi kanunlarinin ruhuna

17 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 211

'8 yalvag, 1965, a. g. m., 36.

9 Kilig, 2014, a. g e., 62.

10 Kilig, 2014, a .g. e., 59 — 60.

61 Tosun, M. — Yalvag, K., 2002, a. g. e., 197.

'92yeenhof, K. R. (1989). Three Old Babylonian Mariage Contacts Involving Naditum and Sugitum,
Akadica Supplementum, Volume VI, Louven, , 182.
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tek eslilik hakimdir. Ancak belirli sartlarin gergceklesmesi durumunda ¢ok eglilikte

kacinilmazdir'®.

Nisanlanma sonrasi evlenme gerceklesmezse ve damat vazgectiyse bagslik parasi
kayinbabasina aittir. Ancak vazgecen taraf kiz tarafi ise baslik parasinin iki katini
ddemektedir'®. Bu normal evlilik disinda toplum icerisinde énemli bir pozisyona
sahip olan naditumlarin de evliligi s6z konusudur. Ancak naditumlar kendilerini
tanrilara adamis rahibelerdir. Bu sebeple ¢ocuk sahibi olamazlar. Erkek tarafi ise
dogal olarak bir varise ihtiyag duymaktadir. Kanunlarda gorulecegi uUzere soz
konusu meseleyi ¢ozmek icin iki yol vardir. Bunlardan ilki, esinin bir kdleden ¢ocuk
sahibi olmasini saglamak veya esinin bir Sugitum ile evlenmesidir. Diger yol ise
Eskicag dunyasinda sik sik karsilagilan evlathk alma muessesesidir. Ancak
naditum belirli haklara sahiptir. Ve bu haklar kanunlarla muhafaza edilmistir.
Ornegin koéle gocuk dogurursa, kocasi Sugitum ile evlenemez. Kéle gocuk

dogurursa da kéledir ve naditumla yarisamaz, eger doguramazsa para ile satilir'®>.

Bosanma durumunda ise esin sosyal pozisyonu 6nem kazanmaktadir. Erkegin
bosadigi kadin, bir naditum veya Sugitum ise mal varhginin yarisi ese
verilmektedir. Cocuklari buyuttikten sonra maldan bir varis gibi pay almaktadir
Ayrica ¢ocuk doguramamasi veya hasta olmasi durumunda da bosanma
gerceklesmektedir. Es ¢ocuga sahip degilse, sadece baslik parasi ve ceyizi
verilmektedir. EJer baslik parasi yoksa ve kadim awilum sinifindan biri ise 1
mana tazminat verilmektedir. Eger s6z konusu es muskenum sinifindan biri ise 1/3
mana gumus verilmektedir. S6z konusu ayrilik sebebi hastalik ise, ¢iftin
bosanmasi sadece esin rizasi ile olmaktadir. Eger babasinin evine gitmek isterse,
o gidecektir. Erkek ise hasta karisini bosamasa bile ikinci bir evlilik yapma hakkina
sahiptir'®®.

Evlathk alma g¢ocugu bulunan veya bulunmayan bir ailenin veya bir Kiginin,
yetistirip blUylUtmek, kendi mirasina ortak etmek gayesi ile kimsesiz veya

ebeveynlerinden birine sahip bir ¢ocugu, kendi 6z evladi olarak kanunla tescil

'9Kilig, 2014, a. g. e., 68.

1% Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 201.)

' Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 199, 200.

1% Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 198, 199, 200
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ettirmesidir'®”. Eski Babil devri vesikalarinda da bu islemin aileler arasinda gecerli

oldugunu kanitlamaktadir. Ancak bu islem bir s6zlesme ile yapiimaktadir.

“Sin — Magir oglu Ipiq — lltum 6len kadin Atkalsimin oglunu en biiyiik abisi Sama$ —
Nasir ve esi Taris — Matum’dan evlathk aldi. Ipiq — lltum $ama$ Nasir ve esi Taris —
Matum’a 1seqel gimliis verdi ve hemsirelik masraflari ve iki yillik yag, odun
ihtiyaglarini  karsiladi. Samas Nasir ve esi Ipiq — iltum’dan hicbir talepte
bulunmayacak. Ipiq — lltum 10°'dan fazla gocuga sahip olsa da Mar — Istar onun en

biiytik oglu olacaktir. Onlar $amas, Aja ve kralin huzurunda yemin ettiler.®®”

Evlatlik alma sartlarina uymayan kigi veya kisiler cezalandiriimaktadir. Bu cezalar
Hammurabi kanununda tespit edilmigtir. S6zlesmede de gorulecegdi Uzere eviathk
mirastan mahrum edilemez. Ancak evlathk edinilen kisinin de uymasi gereken
kurallar vardir. Kendisini evlatlik edinen aileye saygisizlik etmeyecek ve onara iyi
hizmet edecektir. Eger onlara babam ve annem degilsin derse dili kesilecektir.
Eger onlara nefretle bakarsa gozleri oyulacaktir. Evlatlik edinen kisi bir zanaatkar
ise ve meslegdini yurutmek icin onu evlatlik edindiyse elinin hinerini ona ogretecek.
Ogretmezse evlatlik 6z ailesine verilecektir. Evlatlik alan aile onu kendi 6z evladi

olarak saymazsa yine evlatlik eve dénecektir'®®.

Miras konusunda Hammurabi kanunu detayli bilgi vermektedir. Bunun haricinde
Eski Babil vesikalarinda dikkat ceken dava metinleri de mevcuttur.

“‘Babam Oldiikten sonra kardeslerim sbzlesmede yazili olan c¢eyizi bana
vermediler. Artik mesele benim ag¢imdan ¢ok acgik. Zor durumda oldugundan
kardeslerinden destek gbérmeyen bir rahibe, mirastan payini ne zaman isterse

baskasina verebilir.'™”

Metinde goruleceg@i gibi kadinlar da mirastan pay alabilirler. Ancak bu durum
sadece rahibeler icin gecerlidir. Kanunla bu hak muhafaza edilmistir. Naditum

evlenirken ceyiz veya babasindan “terekesi kendine aittir’” belgesi alip almama

17 Alpman, A. (1970). M. O. XX. — XXII. Yiizyillarda Anadolu’da Eviatlik Alma Miiessesesi, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXVIII, Say1 3.4, Ankara, 318.

18 paulissian, R. (1999). Adoption in Ancient Assyria and Babylonia, Journal of Assyrian Academik Studies,
Cilt 13, Say1 2, Tarzana, 7.

' Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 204, 205

""Mieroop, 2014, a. g. e., 103.
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durumu, sonucu degistirmektedir. Zira ceyiz ve belgeyi alirsa, naditum mirasi
alacak ve istedigine miras birakacaktir. Belge almazsa terekesi kardeglerine aittir.
Eder ceyiz alamazsa babasinin malinin 1/3 Und almaktadir. Terekesi yine

kardeslerine aittir. ClnkU naditular asla gocuk doguramazlar171.

Kocasinin 6lmesi durumunda ise kadin kocasinin evinde oturacak ama mirastan
pay almayacaktir. Yasadigi surece seriqtu ve nudunnusunu kullanabilir. Ancak
ikinci bir esle evlenirse s6z konusu seriqtu ve nudunnuyu almayacaktir. Bunlar

cocuklarina aittir'"?

. Baba ikinci bir evlilik yapma hakkina da sahiptir. Bunun
disinda bir kdleden ¢ocuk sahibi olmaktadir. Bu durumlarda miras meselesi farkli
boyutlar kazanmaktadir. Zira baba mali tim c¢ocuklarina aittir. Ancak gocuklar
kendi annelerinin geyizlerini miras olarak almaktadir. Kole ¢ocuklari ise babanin
onlara nasil yaklastigina gore farklilagsmaktadir. Eger ¢cocuklarim derse pay alir,
demezse pay alamaz ama yine de onlar 6zgurdurler. Evli kardesler, bekar

kardeslerini evlendirmekle de mukelleftirler. Baslik parasi mirastan alinacaktir.

Annenin c¢ocuklarina biraktigi mirasi sadece baba evinden aldigi ¢eyizdir. Ancak
kadin ¢ocuk sahibi olmazsa, ceyiz kocaya degil babaya gider ve kocasi baslik
parasini alir. Baba, anneye veya c¢ocuklarina hediyeler de vermektedir. S6z
konusu hediyeler miras paylasimina girmemektedirler. Bunun haricinde miras
paylasimi nizama gore isler. G6zde ogluna verilen hediye ogluna aittir. Egine
verilen hediye de esine aittir ve bu hediyeleri istedigi ogluna birakmakta

6zgurdir'™
2.3.2.1.2. Hammurabi kanununda borg¢lar hukuku

Agir vergiler, dogal afetler, savaglarin etkileri, kisisel sanssizlik veya yanhg tutumla
kendi parasal gucunu ve olanaklarini agan planlanmig girigsimler nedeniyle insanlar
bor¢ alma girisiminde bulunmuslardir'®. S6z konusu borc alma islemi genelde
tlccarlar ve ¢iftgiler arasinda gergeklesmektedir. Ele gegen borg senetlerinde borg

neden dogarsa dogsun sadece borcun para veya hububat olarak miktari, alacakh

"I Tosun — Yalvag, 2002, a. g. .,203 — 204.

"2 yYalvag, 1965, a. g. m., 33.

' Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 201, 202, 203, 204.
174 Klengel, 2001, a. g. e., 93.
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ve sahitlerin adlari ve ¢ok kere de iade ve tanzim tarihi yazilidir'”®. Ornegin “X
ayindan Y ayina kadar buyumeyecek, eger bor¢lu mezkar ayin sonunda borcunu

iade etmeyecek olursa ayda x siqil cogalacak veya faiz yiriiyecek'’®”

seklinde
formullestiriimigtir. S6z konusu iade ve tanzim tarihi genellikle hasat devrine denk
gelmektedir. Bu devirde kuguk ciftliklerin ¢ogalmasi ve bu ciftgi ailelerin
gereksinimlerini karsilamada zorluk ¢gekmeleri bor¢ alma senetlerinin gogalmasina

sebep olmustur.

Tlccarlar bor¢ iade vakti geldiginde borcu tanzim ederlerdi. Odeme tabletin
hamiline yapilirdi. Yani alacagi olan ve tableti dizenleten kigi, bunu para gibi
baska birine verme hakkina da sahipti'”’. Asil 6deme araci takasta siklikla
kullanilan gumdastir ve metinlerde su birimler gegmektedir: Bir “habbe” veya
“cekirdek” — yaklasik 44miligram; bir “seqel” - yaklasik 8 gram -, bir mana, 0,5
kilogram ve nihayet yaklasik 30 kilogramagirligindaki bir talantondur. Arpada ise

“kile”, “sea” ve “litre” gibi hacim dlgileri kullaniimistir'’®.

Odeme miktari, borcun faiziyle birlikte belirlenirdi. Hammurabi kanunu s6z konusu
faiz oranlarini giimis icin %20, arpa igin %331/3 olarak belirlemistir'”®. Bu hiikme
aykiri hareket eden tlccar cezaya carptirildigi gibi, herhangi bir sebeple mahsul
olmadigi yillarda borglarin ertesi yila birakilacagi ve faizin alinmayacagi hususlari

da hiikme baglanmistir'®,

So6z konusu borg islemleri farkli tabirlerle ifade edilmistir. Bunun sebebi zaman
icerisinde cesitlenen iktisadi faaliyetlerin yani sira borglanma gereksinimlerinin

farklilasmis olmasindandir.

Babil'de yasayan vatandaslarin borglari ekseriya krallarin tahta ¢ikmalari onuruna
borglari affedilmektedir. Ancak bu af kararina kargi tepkiler gosterildigini de
kaynaklardan ogrenmekteyiz. Ornegin Hammurabi’nin babasi Sin — Muballit 15.

173 Bilgic, E. (1947b), Civi Yazili Kaynaklarda Bor¢ ve Odiing Tabirleri, Ankara Universitesi Dil ve Tarih —
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt V, Say1 4, Ankara, 422.

176 Bilgig, 1947b, a. g. m., 426.

"7 Klengel, 2001, a. g. e., 86.

'8 Klengel, 2001, a. g. e., 85.

' Klengel, 2001, a. g. e., 95.

"0 Bilgic, E. (1940b). Civi Yazili Iktisadi Metinlerde Faiz Meselesi, Belleten Cilt IV, Say1 4 — 5, Ankara,
342.
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Hukumdarlik yilinda af emri ilan etmis ancak zarara ugrayan Sipparl bir vatandasg
buna itiraz etmigtir. Tanrilara ve krala hitaben yazdirdigi dilekgesi ile bu gibi
borglarin kaldirildigini ifade eden fermanlarin ¢gikmasi Uzerine Sippardaki Samas
mabedinde “altin kandil "in yakildigini ve vukua gelecek haksizliklar aragtiracak
bir komisyon kuruldugunu 6greniyoruz181. Babil krali Hammurabi de zaman
zaman genel aflar ilan ederek halkin 6nemli bir kisminin esnafa dismesini
Onlemeye ve halkin o6nemli bir kisminin mallarinin ellerinde kalmasina

calismistir'®2,

Diger taraftan borglu kefaletle borcundan kurtulmaktadir. Ancak burada sorun kefil
bulabilmektir. Larsa’da ¢ok sayida kefalet metni ¢ikmistir. Ancak bu kefalet
sozlesmelerinin gcogunda Larsall balmunane ismi gegcmektedir. Eski Babil devrinde
tliccar sermayesinin yaninda tefeci sermayesi de gelisti. Ozellikle de Babil’de borg
s6zlesmelerindeki kurnazca dizenlemelerin yarattii elverisli kosullar ve oldukca
ylksek faiz istemeleri tefeciligi yaygin ve karli bir is durumuna getirdi'®. Larsa

balmumhanesi ise tefecilik faaliyeti stirdlren bir birim olarak distinulmektedir.
2.3.2.1.3. Hammurabi kanununda toprak hukuku

Eski Babil devrinden gunimuze kadar gelen hukuki — iktisadi belgeleri en énemli
konusu tarimsal UrUnler, tarimsal faaliyetler ve bu faaliyetlerin dizenli bir sekilde

islemesi icin alinmasi gereken tedbirleri icermektedir'®.

Hammurabi devrine kadar askerler ve devlet gorevlileri verdigi hizmet karsiliginda
tayin yardimi aliyorlardi. Ancak Hammurabi bu gelenege bir son vermis ve tayin
ve arpa yardimi yerine toprak vererek ihtiyaglarini karsilamalarini saglam|§t|r185.

“Al — Easar’dan Lipit — Istar adli mimar sarayin hizmetindedir. Uzun zamandir tahil
ve yun tayini almaktadir. Kral simdi onun tahil ve ylin tayinini keserek su emtri

vermigtir: Ona kéyinin yakininda 6.5 hektar tarla verin.” Sana hikimdarimizin bu

'8l Kinal, 1983, a. g. e., 143 — 144.

82 Bilgi¢, 1947a, a. g. m., 584.

' Klengel, 2001, a. g. e., 100.

' Bilgic, E. (1940a). Umumi Iktisadi Meseleler ve Bor¢lanma Bakimindan Eski Babil ve Kapadokya
Vesikalar: Arasindaki Benzerlik ve Farklar, Belleten Cilt IV, Say1 4 — 5, Ankara, 334.

' Oates, 2004, a. g. e., 76 —77.
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emrini aktariyorum ki ona ya kendi ailesinin tarlalarindan ya da muisait bagka bir

miisadere edilmis tarladan 6,5 hektar veresin'®”

Kralin bu sistem gercevesinde toprak dagittigi kisiler kategorilere ayrilmaktadir.
Bunlardan redum ve bairum, asker veya polis olarak dugunulmektedir. Redum
genelde asker olarak tercime edilir ama bunlarin modern anlamda profesyonel
asker olarak dugsunulmesi tarihsel hata olur. Savas mevsimsel bir ugrasti ve redum
savasa katildigi gibi polislik olarak niteleyebilecegimiz gorevleri de yerine
getirmektedir187. Bunlarin disinda bu sistem icerisinde, kendisine kral tarafindan
toprak verilen nasirbitum=vergi mukellefi sinifina ait kimseler topragi hizmet
karsihginda almazlar, karsihk olarak mahsulin bir kismina kira olarak krala
oderler'®. Bu sayede hem toprak islenmis oluyor, verim artiyor hem de

hizmetindeki kimseler artmis oluyordu. Baska bir deyimle ordusu biiyiyordu'®.

S0z konusu toprak sistemi bazi kesimlerce timar sisteminin ilk 6rnedi olarak
tanimlanmistir. Bu sistem daha sonra Hitit kralligi tarafindan kullaniimigtir. Sistem
geregdi topragin mulkiyeti krala ait, intifa hakki ise hizmetkarlarina aittir. Ayrica bir

kisi birden fazla timara sahip olabilmektedir.

Hammurabi kanunun 26 - 41 maddeleri toprak ve toprak dagitimiyla ilgilidir'®.

Toprak konusundaki tim kanun maddeleri awillum sinifina atifta bulunmustur. Bu
konularda muskénum'un durumu ¢o6zimsuz kalmaktadir. Bilindigi Uzere Babil
topraklarinda ziraat onemli bir ge¢cim kaynagidir. Babil devleti de bu zenginligi
degerlendirmis ve topraklari askerlere tahsis ederek timar sistemine benzer bir
sistem gelistirmigtir. Fakat bu sistem icerisine giren askerlere bazi sorumluklari
vardir. Oncelikle bunlar savaslara katiimalilar ve topragini terk etmekten
kacinmalidirlar. Esir dismeleri halinde topraklari ¢ocuklarina verilebiliyor, ya da
duruma goére baskasina da verilmektedir. Topraklari veriimese de ihtiyaglarini
karsilarlar veya o topraklarin 1/3’U aileye verilmektedir'®'. Fakat topragi birakir ve

kacgarsa, U¢ yIl ddnmezse o topragl tamamen kaybeder. Son olarak bu topraklari

% Mieroop, 2014, a. g. e., 83.
87 Oates, 2004, a. g. e., 77.
'8 Tosun, 1963, a. g. m., 133.
' Tosun, 1963, a. g. m., 132.
0 Tosun, 1963, a. g. m., 130.
¥ Tosun, 1963, a.g. m., 134.
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kimseye satamaz, hi¢ kimsenin Uzerine yazamaz ve borg veremezdi. Ancak
toplumun Ust seviyesindeki naditum ve tamkarum gibi timar sahipleri, satin alan
kisinin timar sorumlulugunu kabul etmesi sartiyla topraklarina satma hakkini

sahiptirler'®,

Babil hukuki metinleri arasinda yer alan kralin mektuplarina bakildiginda, s6z
konusu toprak sistemi icerisinde belirli problemlerin yasandigi goriimektedir. Kral

emrine ragmen topraklarin satisa c¢ikarildigini gormekteyiz:

“Samas — Kima — lliia’nin satin aldigi kuyumcu gumillum’unsehhertum ovasinda...
Iskazu kapisindaki bir bur tarlasi hakkinda: Bildigin (zere bu kralin talimatidir.
Satin alinmis tarla (saticiya) geri verilecektir'®®”

Sahislar kendi istediyle satisa ¢cikarmasi durumu harig idareciler de kralin muhrle
verdigi arazileri sahiplerinden almaya c¢alistigini gormekteyiz.

“Samas — Nazire Hammurabi séyle diyor: Cobanlili — ippalsam su konuyu
dikkatime sundu: “Dért yil énce Etel — pi — Marduk hikimdarimizin mihrdind
tasiyan bir belgeyle bana verilmis olan on dokuz hektar tarlayi elimden aldi. Hala
bu tarlanin hasadini kaldirmayadevam ediyor. Bu konuyu Sin — Iddinam’a
séyledim ama bana tarlayi iade etmedi.” lli [ppalsam’un séyledigi mesele budur ve
bende Sin — Iddinam’a yazdim. Eger lli — Ippalsam’in séyledigi sey dogru ise,

bundan kétii bir sey olamaz.”®*”

Babil metinlerine gore Timar'in miras birakilmasi mumkundiar. Tabi ki timar

% Her ne kadar bu konuda

sorumlulugunun yerine getiriimesi sarti vardir
Hammurabi kanununda net bir hukim olmasa da, krala yazilan mektuplarda bu

konu aydinlanmistir:

“Sarayin kapisinda gérev yapan... falcilar bana sbéyle bilgi verdiler: Elimizde
tuttugumuz, eskiden intifa hakkina babalarimizin sahip oldugu tarlalarimiz
(Gizerinde) askerler hak iddia ettiler. Bana bdéyle bilgi sundular. Nigin, eskiden
onlarin sahip olduklari, yararlanma hakki babalarinin olan tarlalar (zerinde hak

20ates, 2004, a. g. e., 77.

3Giinbatt1, C. (1991). Babil Devrinde Timar,ve Devlet Arazisinin Tahisi Hakkinda Bazi Gériisler, Belleten
Cilt LV, Say1 212, Ankara, 5 — 6.

"Mieroop, 2014, a. g. e., 86.

*Klengel, 2001, a. g. e., 148.



39

iddia ettiler. Tahkik ediniz ve eskiden beri onlarin sahip olduklari tarlalari lizerinde

hak iddia etmesinler.’%6”

Toprak kiralanmasi gibi durumlarda, tarlaya bakmakla yukumlulUklerini yerine
getirmezse gerekli tazminati 0deyecektir. Bu tazminat komsulari temel alinarak
veya tarlanin boyutlarina goére belirli bir miktar Grinle hesaplanmaktadir.
Kiralanmisg tarlanin basina gelen felaketten tarlayi isleyen sorumludur, sadece
ortaklik s0z konusu oldugu donemde zarar da ortaktir. Tarlayi isleyenin tekrar

islemek istemesi durumunda da tarla sahibi itiraz edemezdi.
2.3.2.1.4. Hammurabi kanununda ceza hukuku

Eski Babil devrine ait hukuki metinlerine gore suglara karsi ¢ok sert hukumler
veriimektedir. Ancak burada dikkati geken nokta, 6zellikle Hammurabi kanununda

gorilen, toplumsal tabakalara farkli cezalar verilmesidir.

Hammurabi kanununda uc¢ farkl tabaka gorulmektedir. Bunlardan awilum ve
wardum tabakalar bilinmektedir. Wardum kelimesi kdle anlamina gelirken, awilum
kelimesi insan, Kigi anlamina gelmektedir ve 6zgur Kigileri tanimlamaktadir. Ancak
muskenum seklinde adlandirilan sinifin ne oldugu konusunda net bir bilgi yoktur.
Muskenum kelimesi eli agzin énune koyarak [tapinma jestiyle] birini selamlamak
anlamina gelen ve muhtemelen Amori kdkenli olan bir fiilin ortacidir'®’. Kanundan

anlasildigi kadariyla awilum ve wardum siniflari arasinda yer almaktadir.

Babil hukukunda her turlu iddia ispat edilmedigi surece, iddiayl ortaya atanin
olimuyle sonuclanmaktadir. Sahitlik miessesesi ispat asamasinda 6nemli bir
konuma sahiptir. CUnklu sahit olmazsa, sug ispatlanmaz ve iddiayl sunan, iftiraci
konumuna duser ve 6lumle cezalandirilir. Fakat sadece buyuculuk iddiasinda, sug
ispatlanmadigdi halde de, suclanan kigi suya dalacaktir. Eger sag salim kurtulursa,
iddiay1 sunan olecektir. Babil hukuku bu agidan dusunuldiginde sadece suglanan
degil, sugu atan da risk altindadir. Yalanci sahitlik durumunda ise mahkemenin
mahiyetine gore sahit dldurdlmektedir veya para mahkemenin cezasini gekecektir.

Yargi¢ hata yaparsa, o da mevkiinden azledilerek cezalandirilacaktir. Gortlecegi

"% Giinbatt1, 1991, a. g. m., 9.
7 Oates, 2004, 73.
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uzere mahkemenin isleyisi de hukuki kaidelerle kontrol altina alinmaya
calisiimistir™®. Hirsizlik durumunda ise caldigi esyanin 10 katini édemesi, eger
odeyemeyecek bir durumdaysa oldurulmesi gerekmektedir. Kayip bir esyanin
baska birinde bulunmasi durumunda, kara sahitlerin pozisyonuna gore
verilmektedir. Sahidi olan haklidir, olmayan haksiz. Fakat her iki tarafin gahidi de
varsa, o zaman satan hirsiz olarak kabul edilir'®®, Eger hirsizlik olur ve suglu
yakalanamazsa hirsizlik gorulen sehirlerin ileri gelenlerinden temin ediliyordu.
Buradaki amag ileri gelenlerin bu duruma musaade etmesini engellemekten ileri

geliyordu.

Yaralama ve Oldurme konusunda kisasa kisas uygulamasi mevcuttur. Ayni
zamanda mesleki hatalar yuzinden meydana gelen tahribatta, yaralanma veya
olum goérulurse, o igi yapan ayni sekilde cezalandirilacaktir. Fakat bu sug, alt

siniflara karsi iglenirse, para ile cezalandiriimaktaydi

Halk igerisinde en agir cezalari kdleler almaktadir. Gergekte alinip satilan ve higbir
hakki  bulunmayan  koleler su¢ islediklerinde en agir bigciminde
cezalandiriimaktadir. Kole kagmasi durumunda, o kole sahibine goturalir ve
cezasini sahibi verir. Eger kole sahibini sdylemezse saray onu arastirarak sahibini
bulur ve yine sahibine teslim eder. Onu yakalayip teslim etmeyen de olumle
cezalandirilir. EGer yakalayan yanindan kactigini soyler ve tanri yemini ederse,
serbest birakilmaktadir. Kolelerin gozunun kor edilmesi veya kemiginin kirilmasi
durumlarinda fiyatinin yarisi verilmektedir. Kdlenin élmesi Uzerine de yerine bir
kole vermektedir. Buradaki amag¢ yukarida da bahsettigim gibi olusan hizmetgi
boslugunu doldurmaktir. Fakat okuz tarafindan oldurulirse, sahibine 1/3 mana
gimis verilecektir’®. Kendi isledigi suglarsa siddetle cezalandiriimaktadir. Eger
sahibine el kaldirirsa kulaklari kesilmektedir. Fakat kendisinin bakimi ve tedavisi
sahibine aittir. Ornegin bir hekimin koleyi tedavi etmesi ve kirilan kemigi

iyilestirmesi durumunda, kdlenin sahibi hekime 2 sekel gimus vermektedir®®'.

8T osun — Yalvag: 2002, a. g. e.,185
"Tosun — Yalvag: 2002,a. g. e., 186
2T osun — Yalvag,2002, a. g. e., 209.
2 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 200.
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2.3.2.2. Hammurabi’nin ardillarn

Hammurabi devrinden sonra Babil kraligi gittikce zayif dusmus ve bor¢glanma
artmistir. Bunun sonucunda borglanma sonucu kdle olan nifus da artmis ve
toplumsal denge bozulmustur. Bunun disinda kassit gocleri artmis ve Ulkede
asayis bozulmustur. Krallar bir taraftan Kassitli kabilelerle ugrasirken, bir taraftan

da bozulan asayis ve toplumsal dengeyi yeniden tesis etmeye baslamiglardir.

Bu karmasaya bir son vermek ve dizeni yeniden tesis etmek icin Hammurabi’'nin
torunlarindan Ammi — Saduqa bir ferman yayimlamistir. Bu fermanda tipki atasi
Hammurabi'nin yaptigi gibi borglulari affetmesi, Ulkede bunun bir gelenek haline

getirildigini gostermektedir.

Ancak fermanin icerigine bakildiginda burada musaddinum olarak gecen ve vergi
toplamakla yUikimli olan gérevli memur uyariimaktadir. Bu memur fermana aykiri
hareket ederse dlecektir. Ferman bir af emrinden farkl olarak piyasayi duzenleyen
ve faizleri yok sayarak adaleti tesis eden hukuki bir belge niteligi de tasimaktadir.
Buna gore bir hamalin bakaya borcu, meyhaneci kadinin bakaya borcu ve kira
karsihdi tahil olarak 6denen bakiye bor¢ affedilmistir. Ancak akkadliya veya
amurruluya verilen yol parasi veya ortakhk olarak verilen faizsiz borg
affedilmemigtir. Sadece faizli borglarin faizi kaldirilmis ve anaparanin 6denmesi

istenmistir.

Bor¢ aflarinin yaninda ferman bor¢ ylkimluligu dolayisiyla kéle durumuna
dusurdlmug 6zgur insanlarin 6zgurlugu iade edilmigtir. Ancak gumus karsiliginda

kolelik durumuna dismas kisiler bundan muaf tutulmustur.

Bu af hdkimleri yani sira borglanmalarda yolsuzluk yapanlar da siddetle
cezalandiriimistir.  Faizli bor¢ verip faizsiz gibi gdsterenler, sahitler tarafindan
yeminle kabul edilmesi durumunda s6z konusu miktarin alti katini 6demekle

yukimludurler. Odeyemezlerse 6lim cezasina garptiriliriar.

Goruldugu Uzere fermanin amaci sadece ekonomik dengeye saglamaktir. Kisi hak

ve hurriyetlerine saygr duyulmus ve sadece faizler kaldinimistir. Ana
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paralarinddenmesi gerektigi hukmuane varilirken devletin topladigi vergilerden
muaf kilinmistir. Fermanin aksine hareket etmesi durumunda vergi toplayan

gorevlilerin siddetle cezalandirilacadi ifade edilmigtir.
2.3.2.3. Kaslar devri Babil Hukuk Anlayisi

Kassit kavimlerinin kdkeni genel olarak Zagros daglarinda aranmaktadir?®?. Kassit
kavimleri Babil krallari ile savagsmis ancak ilk savaslarinda basarisiz olmuslardir.
Ancak Babil kraligi Hammurabi’ den sonra otoritesini yitirmesi ve sosyal
problemlerle kargi karsiya kalmasi neticesinde yipranmistir. Hitit krali Mursili'nin
Babil Gzerine ylrumesi ve Babil’i ele gegirmesi, Kassit topluluklarinin Babil’e hakim
olmasinin 6nunu acmistir. Ancak Kassitler Babil sehrini isgalden hemen sonra
degil, elli yil sonra ele gecirmislerdir?®. Bu siire zarfinda Babil Hitit hakimiyetinde
kalmigtir. Babil kralliginin bagimsizligini kazanan Il. Agum’un, Babilin dokuzuncu
kralidir®®. Bundan &nceki krallarin Hititler tarafindan atanmis oldugunu

soyleyebiliriz.

Kassit kokenli Babil krallar barisgil bir politika izlemislerdir. Amarna devri olarak
adlandirilan devirde Babil krallari Hitit ve Misir ile bariscil iligkiler kurmustur. Kuzey
Suriye’de kurulan Mitanni krallig1 Asurlulari baski altina alsa da, Asur Uballit kizini
Babil krali ile evlendirerek, kralliga mudahale etmistir. Ege go¢leri sonucu Hitit ve
Mitanni kralliginin yikilmasi Asur kralligini guglendirmistir. Asur kral 1. Tukulti

Ninurta Babil'i ele gecgirmig ve yazitlarinda sunlari aktarmistir:

“‘Kastiliasu’yu ele gegirdim ve soylu boynunu bir tabure gibi ayaklarimin altina
aldim. Baglayarak Asur kentine, efendimin huzuruna tutsak olarak getirdim.
Bdylece Sumer ve Akad’in efendisi oldum ve yurdumun dogu sinirini Asagi Denize

kadar genislettim?°.

Kassit krallari fetih yerine edebiyat ve sanat alaninda gelisme saglamiglardir. Bu

konuda Babil sehri Ronesans devrini yasamistir. Kaslar Babil idaresini yeniden

22 Khurt, A., 2013, a.g.e., s. 437.

293 Balkan, K. (1943). Babil’de Feodalizm Arastirmalari: Kaslar Devrinde Babil, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih — Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt II, Say1 1, Ankara, 46.

2% Oates, 2004, a. g. e., 90.

% QOates, 2004, a. g. e., 98.
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dizenlemiglerdir. Kassit doneminin en dikkat ¢ekici 6zelligi Kassit hukumdarinin
“‘Babil krali” ya da kisaca “kral” olmasidir. Diger bir deyigle, bdlgesel devletin,
birbirleriyle rekabet eden kent devletlerden kurulu daha onceki siyasal sistemin
tam tersine, bir tilkenin kraliydi?%. Babil kralliginda kraldan sonraki en buyiik yetkili
Guennadir. Memleketin en yuksek dini mertebesi olan Enlil tanrisi rahipligi ¢cok
defa onlarin  sahislarinda  birlesti?®’.  Bunun haricinde  pihatu(eyalet),

matu(memleket), bitu(timar) ve alu(sehir) gibi idari merkezler de vardir.

Kaslar devrinden kalan hukuki belgeler arasinda aile hukuku ile ilgili bir belge
bulunmaktadir. Bu belgeye goére kuguk yasta bir kizin ogluna gelin olmasi

amaciyla satin alinmasini belgelemektedir:

“Yarim kiibit boyunda, U4.9.KAM-belet adinda Babil yerlisi gen¢ bir kiz. Ili —
Samas’in oglu, tiiccar Raba-sa-Ninimma ikinci oglu Ninimma-zera-subsi’ye gelin
(es) olsun diye onu babasindan, Hurad-Hamatir kasabasindaki bir Kassit olan
Kiautu’nun oglu Kidin-Sumaliya’dan (ve) Sin-epiranni’nin kizi Agargarutu’dan satin
aldi. Satin alma fiyati olarak Raba-sa-Ninimma 2 ince muhtillu urbayi, 2 seqel
altini Kidin-Sumaliya ile karisi Agargarutu’ya verdi; Raba-sa-Ninimma satin alma
fiyatinin geri kalani igin Kidin-Sumaliya ile karisi Agargarutu’ya yiyecek verecek.
(Bir sonraki boélik porglik satirlar bu aligverise karsi cikabilecek kizin baska
akrabalarindan Raba-sa-Ninimma’yl korumaktadir; sonra:)

Anu, Enlil, Ninlil (?), x, Sukamuna ve Kral Kadagsman Harbe huzurunda ant icmig
bulunuyorlar.

Taniklar:Ninurta — Bani’nin oglu lautu; Kidin — Ninurta’nin oglu izkur- Ninurta;
Dimahdi-Uras’in oglu Nusku — aha-iddina; Ninurat-Bani’nin oglu Rabagsa-sa-
Ninurta. Yazici: lli-lkisa’nin oglu Eriba-Marduk.

Kislimu ayi, on birinci(+?)gtin, kral Kadasman Harba’'nin tahta ¢iktigi yil.

Kidin Sumaliya’nin tirnak izi (ve) karisi Agargarautu;’nun tirnak izi mihdr niyetine

basilmis.?%®”

Belgede de gorulecegi uzere Asur devletinde gorulen ¢ocuk yasta nisanlanmanin
benzeri bir uygulamanin Kaslar arasinda da oldugu gorulmektedir.

29 Khurt, 2013, a. g. e., 443.
27 Balkan, 1943, a. g. m., 49.
2% Khurt, 2013, a. g. e., 440.
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Kassit devri toprak hukuku Eski Babil toprak hukukuyla dikkate deger bir ayrilik
gostermektedir. Ailelerin toprak imtiyazi bulunduguna veya bazi bdlgelerin kabile
mali olduguna dair kanitlar vardir®®. Ele gegirilen belgeler icerisinde arazi alim
satimina dair tek bir vesika bulunamamis olmasi dikkate degerdir. Toprak hukuku
konusunda ele gegen en Onemli belge Kudurru seklinde adlandirilan sinir
taslandir. Bunlar dikdortgen ya da erkeklik organi seklinde, dinsel simgelerle

sUsll, kabaca yuvarlatiimis uclari olan taslardir®™.

Kaslar Ulkede vyeni bir idari sistem kurmakla birlikte feodalite benzeri bir
orgutlenmeye gittikleri konusunda iddialar mevcuttur. Bu iddialarin en dnemli kaniti
kudurrular ve kabile esasli yapilanmadir. Guennalarin belirli bir kabileden gelmesi
de bunu kanitlamaktadir. Ancak Kassitler gergeklestirdigi sanat ve mimari atilimlari
ve barisci politikalarla Ulkeyi refaha kavusturmustur. Bu refah devri kisa sirmus ve
Asurlu krallar Glkeyi isgal etmiglerdir. Her ne kadar bu isgal uzun sirmese de

Kassit kabilelerinin Ulke hakimiyeti sona ermistir.
2.3.3. Asurlular ve hukuk anlayisi

Asur kralligi hakkindaki bilgilerimiz krallarin yilliklari ve ingsa ettirmis oldugu
tapinaklarin duvarlarina kazittirdiklari metinlerden ibarettir. Bunun disinda 6zellikle
Orta Asur kralligindan sonra krallarin komsu kralliklara gonderdikleri mektuplar da
Asur tarihini aydinlatmaktadir. Vesikalara gore Asur buyuk bir ticaret sehri halini
almis, sahsi servet hudutsuz derecede ve biitiin inceligiyle inkisaf etmistir®'".
Fransiz arkeologlarin Suriye cevresinde yaptiklari kazilar sonucu ortaya ¢ikan ve
Asur krallarina ait tapinak ve benzeri binalar Asur kraliginin gucunu

sergilemektedir.

Asur kraligr Sami kokenli bir kralliktir. ikinci bin yillarinda Asurlar Dicle Nehrinin
kiyisinda Asur adini tasiyan bir kent kurmuslardir, krallari kendini issakum olarak
adlandlrlyordu212. Asur kralhginin ilk krallari hakkinda net bir bilgi yoktur. Ele

gecen kral listelerinden en kayda deger olani Korsabad kral listesidir. Bu kral

2% Oates, 2004, a. g. e., 108 -109.

219 Khurt, 2013, a. g. e., 443.

21 Bilgic, 1947a, a. g. m., 588.

*12 Sever, E. (2008). Asur Tarihi, Kaynak Yayimlari, istanbul, 53.
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Listesinin ilk grubunda 17 isim gegmektedir vehicbir hikimdarin baba ismi
verilmemistir. Ikinci grupta gecen krallar ise aslen Terqa sehrinde hikim sirmis
krallar olup, Samice isim tagsimaktadirlar. Listenin 27, 28 ve 29. Siralarinda Hurrice
isimler tagiyan krallar oldugundan bu gruptaki krallarina Hurrili krallar
denmektedir®™?.

Sonrasinda Ur kralligi hakimiyetine girmistir. Ancak Amurru gogleri ve Ur
handaninin zayiflamasi sonucu Asur bagimsizligini elde etmistir. Zaman zaman
bagimsizligini kaybetse de, tekrar bagimsiz bir devlet olarak tarih sahnesindeki
yerini almistir. Tarihgiler bu uzun sureyi incelerken, Asur kralligini farkli devirlerde
incelemiglerdir. Asur kralligi Eski Asur (MO 2000 — 1600), Orta Asur (MO 1500 —
1000) ve Yeni Asur (1000 — 612) olmak lzere (¢ farkli devre ayrihr®'*. ik Asur
devri olan Eski Asur Cagi Anadolu’da kurdugu ticari teskilatlanma ile taninmistir.
Eski Asur hakkindaki bilgilerimiz Kultepe'de cgikartilan belgelerle aydinlatiimistir.
Kisa bir Babil ve Mitanni hakimiyetinden sonra Orta Asur Cagi baslamistir. Orta
Asur Caginda Asur Uballit dikkat ¢ekici bir rol Ustlenmektedir. Ardindan buyuk

fetihlerle karsimiza ¢ikan Sargon ve halefleri Asur kralligini zirveye tasimistir.
2.3.3.1. Eski Asur ¢agi

Eski Asur Cagi Puzur - Assur hanedaninin hakim oldugu devirdir. Puzur — Asur
yonetimi Hurrilerin elinden almis ve kendinden sonra basa gegenler baba

2% Onun

isimleriyle birlikte aniimislardir?'®. Bu hanedan Hammurabi’'nin cagdasidir
oglu Shalim — Ahum hakkindaki bilgilerimiz ise biraktigi metinden ibarettir. Ancak
goruldigu Uzere Asur kentini glglendiren en onemli faaliyet alani Anadolu

cografyasindaki ticarettir.

Shalim Ahum’dan sonra yerine ilisum gegmistir. Kral ilisumAsur'un yayiimacilii,

Urdaki Uglincli Soyun mirasi arasindaki bu kentin gelismesi ve yayiimasi ilisum

13 Gokeek, L. G. (2015). Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, Ankara, 37 — 38.

214 Sever, H. (1987). Asur Siyasi Tarihini Ana Devreleri, Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXXI, Say1 1.2, Ankara, 421.

15 Gokgek, 2015, a. g. e., 38.

216 Balkan, K. - Landsberger, B. (1950). Asur Krali Irisum 'un Kiiltepe de 1948 de bulunan Kitabesi,
Belleten, Cilt XIV, Say1 54, Ankara, 172.
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217 Jlisum ayni zamanda Eski Asur caginin en biyiik

zamaninda baslamistir
faaliyeti olan Anadolu kolonizasyonu ve Asurlu tlccarlarin ticari faaliyetlerini
bagslatan kraldir. Onun devrinde Asur tliccarlar Anadolu ve Mezopotamya arasinda
bir araci rol Ustlenmigtir. Eski Asur kralligi devrinde Martu gogleriyle beraber ticaret
yollarinin Suriye’ye dogru kaymasi, Asur kralliginin glclenmesini saglamistir.
Onun ardillari Irisum, lkunum ve llisum’'un barig ve ticaret agirlikhi politikasini
surdurmauglerdir. Asurlu tlccarlar bu politika sayesinde tUm doguyu istila etti ve

nakil, depolama, aligveris yoluyla kazanc elde ettiler®'

. Bu devre ait kayitlar
incelendiginde Anadolu’da bir karum idaresi kuruldugu ve tuccarlarin Anadolu’da

yerlesik bir dizene gegtiklerini gérmekteyiz.

Kral irisum’a atfedilen ve Anadolu'da g¢ikartilan bir kitabe bunu kanitlamaktadir.
S6z konusu kitabenin Anadolu’da bulunmasina ragmen kralin Asur sehrindeki

icraatlar hakkinda bilgi vermesi dikkat cekicidir:

“Irisum, As8ur'un sehir beyi, Assur'un sehir beyi llusum’un ogludur; ilusum, As$ur
sehir beyi Salim — Ahum’un ogludur. Merdivenli blyik kapiyi, avluyu, sella’y
beyim ASSur igin inga ettim; yiiksek bir taht yaptim; onun 6n tarafini lacivert tagi ile
kaplattim; kapilar koydum. BeyimASur bana zahir oldu ve (bunun igin) Koyun
kapisindan Insan kapisina kadar arsalari beyim Assur’a biraktim.>'®

Metinde de gorulecegi Uzere sehir tanri ASSura aittir ve bu devirde krallar
kendilerini ASSur beyi olarak adlandirmaktadirlar. Bu noktada, bu devirdeki Asur
kralhigini buyuk bir krallik olarak degil, kuguk bir sehir kraligi olarak dusunmek
gerekmektedir.

Ancak sonrasinda Asur kralligina bir yabanci hakim olmustur. Samsi — Adad isimli
bu yabanci bir ticaret Ussu konumundaki Asur kraligini genigleterek Kuzey
Mezopotamya’'nin egemen gucu haline getirmistir. Yaptigi savaglarla Mari ve
Halep kralligini ele geciren Samsi — Adad metinlerde kendini doért tarafin krali
olarak adlandirmigtir. Ancak ogullari Samsi — Adad’in glcund surdirememis ve
Hammurabi’'nin fetih harekatiyla s6z konusu hakimiyet alani gittikge kigulmustar.
Sonralari bagimsizhgini da kaybetmisgtir.

217 Sever, E., 2008, a. g. e., 54.
2B0lmstead, A. T. (1964). History of Assyria, The University of Chicago Press, 80.
*!Y Balkan — Landsberger, 1950, a. g. m., 175.
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Eski Asur kralligina ait belgelerin cogu Anadolu’da kesfedilmistir. Bu belgeler
arasinda evlilik hukukuna ait olanlari bir tarafa birakilirsa, belgelerin ¢ogu ticari
amacla hazirlanmistir’®. Asur ve Anadolu’'da alinip satilan mallar para esasi
uzerinden senetlere baglanmakla beraber, bilhassa kredi Uzerine satiglarin turlt
sekillerine rastlanmakta, bir takim ticari terimlerin delil teskil ettikleri Gzere
dogrudan dogruya ticari meseleler agisindan 6nemli olan borsa islemlerinin ilk

izleri tespit edilebilmektedir?".

Bu belgelere gore Asur sehri hukuki anlamda bagvurulan son merkez
konumundadir. Kurulan ticari merkezlerin hemen hemen hepsinde mahkemeler
mevcuttur. Ancak bu mahkemelerin yetersiz oldugu durumlarda o6nce Kane$
karum mahkemesine, sonra da Asur sehrine gonderilmektedir. Elde edilen bilgilere
gore s6z konusu mahkeme Hamrum’da, tanri ASSur'un huzurunda yapilmaktadir.
Bu mahkeme kayitlarini da igeren kayda deger bir arsiv Kiltepe'de kesfedilmigtir.
Anadolu’da ilk yazih belgeleri gérdugumuz Asur Koloni merkezlerinde kesfedilen
tablet arsivleri bu devri aydinlatmaktadir. Bu sebeple Eski Asur Cagi belgelerinin

¢ogu Anadolu’da bulunmaktadir.
2.3.3.2. Orta Asur ¢agi ve hukuk anlayisi

Zaman icerisinde aktif rolunu kaybeden Asur krallidi, Mitanni kraliginin
hakimiyetine girmistir. Amarna ¢aginda Asur kralligi guclenmis ve bolgede aktif bir
siyaset izlemeye baglamistir. Bu devirde Asur krali olan Asur Uballit kizini Babil
krali ile evlendirmis ve Misir kralina kardesim seklinde hitap eden bir mektup

yazmistir.

‘Misir kralina séyleyin: Asur krali Asur Ubalit boyle (diyor). Her seyin iyi olsun,
evin, llken, savas arabalarin ve askerlerin. Seni ve lilkeni ziyaret etsin diye sana
bir ulak yolluyorum. Simdiye dek seleflerim yazmadilar;(ama) bugiin ben
yaziyorum. Sana selamlama armagani olarak glizel bir savas arabasi, 2 at ve

hakiki lacivert tagindan bir hurma tasi(yani boncuk) génderiyorum. Ziyaret igin

220 Bilgi¢, 1947a, a. g. m., 590.
1 Bilgig, 1940a, a. g. m.,335.
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gelen ulagi fazla tutma. Ziyaretini yerine getirsin ve bana geri dénstiin. Senin ve
lilkenin nasil oldugunu gérsiin, sonra buraya geri gelsin”?#
Asur kralliginin Misir ile gérismesinden Babil kralligi rahatsiz olmus ve Misir

firavununa bunu elestiren mektuplar yazmistir.

Asur Uballit'ten sonra oglu Enlil Nirari ve Arik-den-ili tahta gegmistir. Bu devirlerde
fazla faaliyet gostermese de varligini devam ettirmistir. Sonrasinda tahta gecen |.
Adad Nirari Ulkeyi gelistirerek, sinirlarini genisletmistir. Babil GUzerinde baski kuran
Adad - Nirari Mitanni Ulkesine seferler gergeklestirerek Wassuganni’yi almistir.
Onun Mitanni kralligini ele gecgirmesi sonucunda Asurlular Hitit kralhigi ile komsu
olmuslardir. Bu devirde Hitit ve Misir kralliklari arasinda bir mucadele s6z
konusudur. Adad Nirariden sonra tahta gegen | Salmanasar kuzeye seferler
yaparak Uriatri ve Nairi Ulkelerini denetim altina almaya calismistir. Asur kralliginin
guglenmesinden rahatsiz olan Hitit ve Misir kralliklari aralarinda gergeklestirdikleri
Kades anlagsmasiyla mucadeleye son vermislerdir. Ancak Asur kralhigl guglu bir
konuma gelmis ve |. Tiglat Pileser devrinde Babil sehrini ele gecirmeyi
basarmiglardir. Bu devrin sonlarinda meydana gelen Ege Gogleri kuzeyde bulunan
Hitit kralligini yikmis ve Anadolu’yu karmasaya suruklemistir. Paralelinde
gerceklesen Arami gogleri ise Asur kralliginin zarar gérmesine ve gerilemesine
sebep olmustur. Her ne kadar Il. Tiglat pileser Aramileri bozguna ugratsa da onun
olimuanden sonra Asur gerilemis ve Arami kabileleri tarafindan isgale ugramistir.

Bu olayla birlikte orta Asur ¢agi da sona ermistir.

Orta Asur Cagrna ait belgeler incelendiginde, belgelerin ¢odunun sekilleri Eski

Babil Belgelerine benzemekle beraber, dilleri bakimindan eski Asur belgeleri gibi

Stimerlerin tesirinden uzaktir®®>.

Almanlar tarafindan 1903 — 1904 kazilari sirasinda Asur'da dokuz parga halinde
kesfedilen Asur kanunlarinin Uzerindeki kayittan 1100’lerde Asur krah I. Tiglat —

Pileser tarafindan kopya edilmis ve bazi eklemelerle tamamlanmis oldugu

224

anlasiimaktadir=". Eski Mezopotamya Kanun gelenedi c¢ercevesinde gorulen

22 Khurt, A., 2013, a. g .e., 459 — 460.
*2Bilgic, E., 1947a, a. g. m.., 393.
>4 Bilgic, 1963, a. g. m., 114,
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Prolog ve Epilog bolumlerine ait bir iz bulunamamistir?®®. Kanunlarin baslica

konusu kadin ile ilgili suglar ve kadinlarin mulkiyet haklari hakkindadir?®.

Kadinlarin giyimi, kocasina karsi sorumluluklari ve toplum igerisindeki pozisyonu
disundldigunde, kadinlarin ikinci bir sinifa dustigu goérllmektedir. Eski Asur
Cagrnda ticarete istirak eden kadin profilinin tersine, Orta Asur Cagi’nda kadinlar

ticarete istirak etme hakkina sahip degildir227.

Kanun maddeleri incelendiginde Orta Asur devrinde erkek Ustinligu agikga
gorulmektedir. Erkek cocuklarini borcuna karsilik rehin verebilmektedir. Ayrica
kadin erkege el kaldirmasi durumunda kadin 30 mana kalay 6deyecek ve kadina
20 sopa vuracaklardir’®. Ancak erkek karisini ddvme, sagini yolma ve kulaklarini
bukme hakkina sahiptir. Buradan da anlasilacagi Uzere, erkek ustunlugu

kanunlarda da yer edinmistir®®.

Eski Mezopotamya hukuk geleneginde gorulecedi uzere, evlilik damat olacak
kisinin kayinbabasina baslik vermesi ile baslar. Sonrasinda bir evlilik s6zlesmesi
yapilir ve kadin kocasinin evine gider. Ancak damat veya gelinden birinin dlmesi
durumunda isler degisir. Gelinin 6lmesi durumunda, onun yerine on yasindan
blyluk olmak Uzere kiz kardesi gelin olarak gider. Eger damat Olurse ve damat
erkek kardesi varsa, erkek kardesi damat olur. Taraflar buna razi olmazsa

antlasma bozulur ve verilen baslik parasi (yenilebilenler hari¢) iade edilir®®.

Kocasi 6lmug veya kocasindan bosanmis kadinlarin da evlilikleri s6z konusudur.
Kocasi 6lmus bir kadin, kocasinin kardesi ile evlenmektedir. Kadin sadece ¢ocuk
olmamasi, kayinpederinin Ol olmasi ve kocasinin erkek kardesi olmamasi
durumunda bagkasi ile evlenebilmektedir. Bagka biri ile evlenmesi durumda kadin,
eski kocasinin mirasindan muaf olmaktadir. Bununla birlikte yeniden euvlilik
sbzlesmesi yapmak zorundadir. Eger yapmazsa ilk bes yil evli sayilmaz. Ondan

sonra sdzlesme olmasa da evli kabul edilir.

22 Bilgig, 1963, a. g. m., 114.

26Tosun, 1973, a. g. m., 577.

27 Bilgig, 1947a, a. g. m., 593.

22 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 247.

2 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 256.

2% Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 250, 253.
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Evlilikle birlikte kadin bazi sorumluluklar da ustlenir. Bunlardan ilki basini
kapatmaktir. Cunkd Asur kanunlarina gore evli bir kadin basini 6rtmelidir. Evli

231 Diger bir sorumluluk ise sadakattir. Evli olan

olmayan Kkizlarin basi acgiktir
kadinlar kocalarina ihanet etmezler. Kadin zina yaparsa bunu cezasi agirdir.
Kadin zorla tecavuze ugrarsa, kadin serbesttir. Ancak kadin zina yaparsa kocasi
istedigini yapmakta serbesttir. Yatan adam, kadinin evli oldugunu bilirse hadim
edilmektedir. Eger bilmiyorsa ve yemin ederse, adam serbesttir. Kadina karsi bir
iftira atilirsa bu kanittanmak zorundadir. Eger kanitlanirsa koca karisini affeder ya
da affetmez. Bu onun elindedir. Ancak kanitlanmazsa iftira eden sucludur o kigi
ceza olarak 1 biltu kalay 6der, sopayla 40 defa vururlar, sagini keserler ve bir ay

muddetle kralin isini yapar.

Erkegin higcbir erzak birakmadan uzaklastigi durumlarda da kadin erkegini
beklemek zorundadir. Gerekirse gocuklarini galistirir ve onlarin kazanciyla geginir.
Bes yil kocasini beklemek zorundadir. Besg yil sonrasinda kocasi gelmezse dul bir
kadin olarak evlenme hakkina sahiptir. S6z konusu yolculuk kralin verdigi bir
gorevse bes yildan fazla surse de evlenemez. Onu beklemek zorundadir. Kadin
evlendikten sonra kocasi donerse ve alikonuldugunu soOylerse kadin kocasina

donmek zorundadir. Kadinin ikinci kocasina da onun yerine kadin vermelidir.

Bosanma durumunda ise evlilik so6zlesmesi sona ermektedir. Orta Asur
kanunlarinda bu konuyla ilgili hukimler de mevcuttur. Buna gore erkek kadini
bosarsa caninin istedigini verecektir, isterse hicbir sey vermeden kadini
bosayabilmektedir. Ancak kadin babasinin evinde duruyorsa durum
degismektedir. Koca kadina taktigi takilari alacak ancak baslik parasina

dokunmayacaktir.

Orta Asur devrinde evlatlik alma muessesesi de mevcuttur. Belgelere goére evlatlik
alinan ¢ocugun, bir evlatlik s6zlesmesi olmalidir. Eger sdzlesme yoksa evlatlik
alinan kigiden hicbir hak talep edemez. Dogal olarak miras hakkina da sahip

degildir.

1 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 252.
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Miras ve mal paylasimi ile ilgi hukumler de vardir. Babanin 6lumu durumunda
cocuklar annelerine bakmak zorundadirlar. Mal paylagimi ise kanunlarca tespit
edilmistir. Kadinin kocasi olurse mal kardesleri arasinda bolusulur, kardeslerin
almadigi takilar karisina verilmektedir. Sahsi hediyeler ise kadina aittir. Babanin

0lumu Uzerine miras ogullari arasinda paylastirilir.

“(Tablet B) Madde 1)[Eger kardesler, babalarinin evini bélisdrlerse] bliyiik oglan
mlilkten [bahgelerden kuyulardan] iki hisseyi [kendi hissesi gibi] segecek ve
alacaktir. Kardegleri birer birer sonradan segecek ve alacaklardir. islenmis(?) her
bir tarlanin ve emeklerinin Griinind kuglik oglan segip, bélecek, blyik oglan bir
hisse secip alacaktir; fakat ikinci hisse igcin kardegleri ile birlikte kura
cekecektir®2.”

Orta Asur Kanunlarinda bor¢ hukuku hakkinda bilgi veren maddeler de vardir. Bu
maddeler incelendiginde bor¢ verenin borcunu 6dememesi durumunda rehin alma
durumu s6z konusudur. Rehin alinan kigi bir kdle gibi satilamaz. Eger adamin kizi
rehin alinmigsa, babasindan izin almadan evlendirilemez. Para 6denmis ve satin
alinmigsa istedigini yapma hakkina sahiptir. Ancak sadece bor¢ karsiligi rehin
tutuluyorsa ve izin alinmadan satiimis veya evlendiriimigse adamin borcu silinir ve

kiz ailesine doner. Kiz dlurse olay bir can davasina donugsur.

Toprak hukuku ile ilgili olarak sulama sorunlari dikkat ¢ekmektedir. Sulama
kanallarinin ortak kullaniimasi ve yagmur sularinin etkin  kullaniimasi
vurgulanmaktadir. Arazi sinirlarinin ihlal edilmesi durumunda ihlal edenin

arazisinin bir kismi, ihlal ettigi arazi sahibine verilmektedir.

Asur’da, kral tarafindan bazi arazinin timar olarak verilmesine ve timarin birinden

digerine devrine ait birka¢c belge bulunmustur?®.

Bu sisteme gore kralin
hizmetinde calisan askerler, kraligin tahsis ettigi topragi islerler. Ancak Hitit ve
Babil medeniyetlerinde de gorulecegdi uzere bu mulk miras birakilamaz. Orta Asur

Kanunlarinin 45. Maddesi bunu agiklamaktadir.

32 Tosun, — Yalvag, 2002, a. g. e., 256.
3 Bilgig, 1947a, a. g. m.,592.
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“(Tablet A) Madde 45) Eger bir kadin (evlilik igcin) verilmisse (evlenmigse), kocasini
disman alirsa, (kadinin) kayinpederi ve oglu yoksa iki yil kocasina sadik
kalacaktir. Bu iki yil igerisinde eger yiyecegi yoksa gidip séyleyecek; o kadin
sarayin gelinidir (himayesi altindadir.)... onu besleyecektir. (O kadin) onun igini
yapacaktir. Eger bir is¢i karisi ise ...... onu besleyecek, isini yapacaktir. Eger
kocasi, kendi sehrinde tarla ya da biltu’yu(malikaneyi) timar, zeamet olarak isledigi
icin, kadin hakimlere gelip yiyecegim yok derse, hakimler, tarlayi timar olarak
kullandigi sehrin Hazannu’suna(sehir bliylgline) soracaklar. Tarlayi ve evi kadinin
gecimi icin alacaklar ve kadina vereceklerdir. (Kadin) orada oturacak ve
sézlesmesini yazacaklar. Iki yil doldugunda diledigi kocaya oturmada gidecek,
sbézlesmesini dul kadinmig gibi yapacaklar. Eger sonraki glinlerde kaybolmus olan
kocasi yurda dbnerse digaridan biriyle evli olan karisini alacaktir; sonraki kocasina
dogurdugu evlatlara dokunmayacaktir. Sonraki kocasi onlari alacaktir. Kadinin
bitin gegimini kargilamak (izere bir yabanciya verilen(kiralanan) tarlaya ve biltu’ya
gelince; eger kralin hizmetine (yeniden) girmediyse istedigi fiyattan (aynen)
Odeyecek ve alacaktir. Eger (kiralayan adam) dbénmediyse ve bagska bir
memlekette 6&ldliyse, kral onun evini ve tarlasini nereye (kime) isterse

verecektir.>*”

Ceza hukuku kapsamina giren kanun maddeleri incelendiginde, zina ve aile
icerisinde gerceklesen suclamalari genis yer verildigi gorulmektedir. Zina sugunun
cezasl kesinlikle olumdur. Ancak erkek kadinin evli oldugunu bilmiyorsa 6lumden
kurtulabilir. Zorla tecavuz durumunda ise erkek icin kesin bir 6lUm s6z konusudur.
Parmakla gosterme ve onunla yattilar seklinde konugsmalarda ise ispat dnemlidir.

Eger iftira ve sarkintilik s6z konusuysa ¢ok sert cezalar uygulanmaktadir.

% Tosun —Yalvag, 2002, a. g. e., 253 — 254.
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3.ANADOLU TARIiHi VE HUKUK ANLAYISI

3.1. Anadolu Cografyasi ve Tarihi

Anadolu farkli iklimlere sahip, bereketli bir bolgedir. Maden kaynaklari ve adag
yonunden zengin bir cografyadir. Bu sebeple ¢ok eski devirlerden beri yerlesime
acik bir alandir. Bolgede yasayan farkh toplumsal unsurlar bulunmaktadir. Sonraki
devirlerde ele gegen belgelerin bize sunduklari bilgiye gére, Anadolu’da Hatti, Luvi,
Pala, Huri gibi farkli toplumsal unsurlar bulunmaktadir. Bolgeye ait ilk belgeler ise,
Mezopotamya kaynaklarinda ele geg¢mistir. Bunlardan ilki Gilgamis destani ve
Sargon’a atfedilen metinlerdir. Sargon’un torunu olan Naram — Sin’in fetihleri adina
diktirdigi stel ve Gudea’'nin heykeli tUzerindeki metinlerdir. Bu metinlerde agac¢ ve

gumus acisindan zengin oldugu vurgulanmigtir.

Tum bu olumlu sartlara ragmen Anadolu Mezopotamya’ya gore daha ge¢ bir
tarinte yaziyla tanismistir. Bunun en o6nemli nedeni tarimsal potansiyelin
Mezopotamya’'ya gbére daha disuk olmasi ve Anadolu’da yasayan halklarin

yagmura tabi olmasidir.

Anadolu bélgesi ic Anadolu, Bati Anadolu ve Giineydogu Anadolu olmak tizere (¢
ayrl bodlgede gelisimini surdurmustar. Zira Mezopotamya kaynaklarinda
tanimlanan bdlge Glneydogu bdlgesidir. Bdlgede bulunan Norsuntepe adl
merkez, bize Sumerler devrinde ticari baglarin olusturuldugunu gostermektedir.

Firat nehri ise bu ¢ergevede kolaylastirici bir unsur olarak goértlmektedir.
3.2. Hitit Oncesi Devirlerde Anadolu Hukuk Anlayigi

Hititlerden 6nce Anadolu’da Hatti kralliklari vardi. Bu kralliklar c¢esitli bolgelerde
hikim surmekle birlikte kendi aralarinda da savasmaktadir. Bu kuguk kralliklar
hakkindaki ilk bilgiler Akadli Sargona dayanmaktadir. Akadli Sargona ait tablette

Sarru Kin namiyla Sargon zaferini agiklamistir:
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“

Dogu’dan Bati’ya (metinde: glinesin dogusundan batisina) kadar (bditiin)
llke(leri) zapt ettim ve bir giinde 70 sehri yendim. Onlarin krallarini yakaladim ve

sehirlerini mahvettim...?*°”

Bu konuda Akadl Sargon’a ait tablet biz bilgi vermektedir. Naram Sin devrinde de

s6z konusu birliklerin olusturuldugunu gérmekteyiz.

Anadolu cografyasinin zengin bir maden kaynagina sahip olmasi ticcarlar igin bir
cazibe merkezi olmasini saglamistir. ik tiiccarlar kendi cabalar veya tapinak
yardimiyla ticaret yapmislardir. Ancak sonralari bolgeye gelen Asurlu tuccarlar
bdlgeyi tanimlamiglar ve kendi aralarinda sistemli bir ticaret agi olusturmuslardir.
Ancak bu ticaret agi asamali bir sekilde olmustur. Bu cergevede ilk tlccarlar
genelde erkektir ve yaslandiklarinda Asura doénmusler ve hayatlarinin geri

kalanini orada yasamislardir®®.

Anadolu’da Purushattum, Hahhum ve Kus$S8ara gibi buyik sehirlerde Ruba’'um
Rabi’'um denilen buyulk krallar vardi. Diger sehirlerdeki Ruba’'umlar yer yer bunlara
baglh bulunuyorlardi®*’. Bu kralliklar aralarinda bir takim anlasmazliklarla beraber
ortakliklar veya ortak savunma paktlari da mevcuttur®®. Mama krali Anum Hirbi
tarafindan Kanig kralina gonderilen mektup bu siyasi ortami betimlemektedir.
Metinden anlasildigi Uzere Mama ve Warsama arasinda bir pakt vardir ancak
Warsama kralligina bagh Taisemali seklinde adlandirilan krallk Mama kralligina
saldirmistir. Yazdigi mektupta “Mademki Taisemali senin kdpegdindir, ne igin bagka
sarrularla minakasa ediyor? Benim képedim diger sarrularla minakasa ediyor
mu??® “ seklindeki ifadesiyle Warsama kralini suglamakta ve ona kargi ticari
ambargo uygulamaktadir. Zaman zaman bdyle atilimlar yapilarak bdlgede birlik

saglamak istenmis ancak basarili olunamamistir. Bu mucadele sirasinda bazi

2 Giinbatt1, C. (1996). Kiiltepe den Akadli Sargona ait bir Tablet, 111. Hititoloji Kongresi, Corum, 265.

236 Albayrak, 1., (2000b), Asur Ticaret Kolonileri Devrinde Asurlu Tiiccarlarla Yerli Halk Arasindaki
[liskiler, 111. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri, 36.

37 Sever, H. (1990). Yerli Kiiltepe Tabletlerinde Gegen “Kima Awat Naruaim” Tabiri ve Degerlendirilmesi,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXXIV, Say1 1.2, Ankara, 254.

238 Bayram, S. (1998). Asur Ticaret Kolonileri Caginda Kiiltepe 'nin Hukuki Manzarast, 11. Kayseri ve Yoresi
Tarih Sempozyumu, Kayseri, 76.

39 Balkan, K. (1957). Mama Kralt Anum — Hirbi’nin Kanis Krali Warasama’ya Gonderdigi Mektup, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 8.
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tlccarlar da suc¢lu durumuna dusmuslerdir. Bazen tlccarlar savastan once tum

alacaklari toplamak icin 6zel emirler ¢ikartilmigtir.

Anadolu’da bulunan kralliklar ve sehirler kendi icinde halkin iglerini sistemli ve
kontrolli yuratmek icin tegkilatlanmis ve bir nevi lonca tegkilati kurmuglardir. Bu
teskilattanmada Rabi Nagiri(dellallar basi), rabi naggari(marangozlar basi), rabi
nappahi(demirciler basi), rabi ren’im (¢obanlar basi), rabi mahirim (Pazar agasi)
gibi gorevliler bulunmaktadir®®®.  Bunlarin haricinde tabletlerde Targumannum
olarak gecgen ve orgutlu bir meslek grubu oldugu ve basinda rabi targumannumun

bulundugunu bilmekteyiz?*'.

Anadolu’da durum bu sekilde iken, tlccarlar Anadolu’ya daha sistemli bir ticaret
ag! olusturma yoluna gitmisler ve bolgede ticari kurumlar olugsturmuglardir. Bu
kurumlardan buyldk olani Karum, kuguk olanini  Wabartum seklinde
adlandirmisglardir. Asurlu tlccarlar baglangigta ticaret aginin ana merkezini Asur
sehri olarak benimseyip ticari faaliyetlerini de oradan yuratmeye calismislardir.
Daha sonralari ise Kani§(Klltepe) sehrini Anadolu’daki ticaret merkezi olarak

kullanmaya baslamislardir?*2.

Her iki merkez arasinda gerceklesen ticaret
sirasinda dort farkh guzergah kullaniimistir. Bunlardan ilki dogrudan kuzeye
yonelen ve Samsat yakinindan ve Malatya’dan gegip Kani$’e ulasan yoldur.
Digerleri ise Maras Uzerinden gecen yol, Nigde’den gegen yol ve Tuz Goli’'nun
glneyinden gecen yoldur®®®. Bunlarin haricinde tiiccarlarin kagakgcilik amaciyla
kullandiklari yollar da vardir. Bu yollar araciliiyla hem vergi mukellefiyetinden
kurtulmuslar hem de yasaklanan mallari sehir digina ¢ikartmiglardir. Ancak
belgelerde kacgakgiiga karsi yerli krallarin tedbir aldigi ve kagakgilarin

tutuklandigini gormekteyiz.

“Irra’nin oglu kagak mallari Pasiakén’e génderdi fakat kagak mallar yakalandi. Bu
nedenle Pusikén sarayda tutuldu ve onu hapse attilar. Korumalar giglidiir.
Kralice, Luhuzatia’ya, Hurama’ya, Salah$§wa’ya ve kendi memleketindeki

M8ever, H., 1990, a. g. m., 254

! Albayrak, 2000b, a. g. m., 36.

2Qever, H. (1998). Amutum Ticareti i¢in Verilmis Ruhsatname, 11. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu
Bildirileri, Kayseri, 397.

 Gokeek, L. G. (2000), Kiiltepe Vesikalarina gére Asur — Kanis Arast Ulasim ve Tasimacilik, 111 Kayseri
ve Yoresi Tarih Sempozyumu, Kayseri, 184.
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kacakgilikla ilgili yerlere haber gbénderdi. Gobzlerinizi agin ve higbir sekilde
2447’

kacakgilik yapmayin©™"".

Tlccarlar Mezopotamya ile Anadolu arasindaki ticari faaliyetleri surdtrmuslerdir.
S6z konusu devride ticaret yollari Suriye bdlgesine kaymistir. Anadolu’dan yalniz
ticaret maksadi ile gelen tlccarlar Asur'dan getirdikleri kalay, kumas, ayna,
baharat, tarak ve c¢esitli sis egyalar karsiliginda Anadolu’dan altin, gimas, bakir
ve deri aldiklar bilinmektedir®*®. Bu madenlerin haricinde belgelerde amutum
olarak adlandirilan bir maden de mevcuttur. Ancak bu maden ile ilgili bilgilerimiz
kisithdir. Bu madenin altindan bes kat daha degerli oldugu bilinmekte beraber tag
yapiminda da yine bu maden kullanilmaktadir®®®. Bazi kralllar bu madeni

yasaklamiglar, Karum ise bu maden igin vergiler koymustur.

“‘Kani§ Karumu, elgimiz (Saqil — Datim) Kuliya’ya, blitiin karum ve wabartumlara
sbyle sbyler: Asur sehrinin buraya gelen mektubuna gére: “amutum’u satin alan
herkes veya bir kimse tanri ASSur'un karindan(payindan) hi¢ bahsetmemektedir.
Artik bu glinden itibaren satilan amutum’un onda biri(1/10) Kani§ karumunundur.
Tabletimizi (Talimatimizi) okur okumaz, oradaherhangi bir kimse amutum’u saraya
sattl ise ya da sarayin heniiz direktifini bekliyorsa veya satildigi halde simdiye
kadar mal teslimi yapilmadiysa, tasinan ne kadar amutum var ise agium evinde
onun adini ve babasinin adini tablete kaydediniz ve elgimiz ile buraya (Kani$
karumuna) gbnderiniz. Ayrica, tabletimizin de birer kopyasini diger blitiin karum ve
wabartumlara génderiniz. Eger amutum bir tliccara satildi ise, gergek patronun

(sahibinin) adini da belgede belirtiniz.?*"”

Tuccarlar hem karum dairesine hem de vyerli kralliklara vergi ddemektedirler.
Bunun yaninda ticcarlar getirdikleri malin ilk %10’unu idarecilerin satin almasina

sunacaklar, yasak mallari alip satmayacaklardir®*®. Bunu karsiliginda krallar da

*Gokgek, L.G. (2009). Asur Ticaret Kolonileri Déneminde Vergi Uygulamalart ve Kagakgilik, Gazi
Akademik Bakis Dergisi, Ankara, 153.

5 Gokgek, 1. G.(1998). Kiiltepe Vesikalarinda Gegen Nesne Fiyatlar, 11 Kayseri ve Yoresi Tarih
Sempozyumu, Kayseri, 155.

M8Cecen, S. (1997). Kanis Karumunun Diger Karum ve Wabartumlara KU. AN(Amutum) ile ilgili Onemli
Talimatlari, Belleten Cilt LIX, Say1 231, Ankara, 219 —220.

7 Sever, H., 1998, a. g. m., 399.

¥ Bayram, 1998, a. g. m., 81.
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tuccarlari ve mallarini koruyacaklardir. Bir ticcar seyahate ¢ikarken bu vergiler de

hesaba katilmaktadir.

“Itdr — il’nin hissem olarak bana verdidi 5 ¥ mina kalaydan Buruddum’a kadar
tatum(=yol vergisi), ayni zamanda egeklerin ve sirticiinin yiyecek masrafi (olarak)
bana 5 mina’dan 5 Seqel eksik kalaya mal oldu. Kalan, 2 5 Seqel kalaydir. 12
kumasin Salah$ua’ya kacak gétirme bedelini bana borgludurlar. (Ayni) 12
kumasin saraya ait nishatum vergisini de bana borgludurlar. Itar — IIf ve Asur —
malik’in her ikisinin, 15 kumasi igin 2 »2 mina kalaydan serbest 6deme yapilmistir.
Bana 6deme parasi olarak 8 $eqel kalay verdiler. 5 kumas A3Sur - imittT iledir.
Onlar 15 kumasin Nishatum vergisini ve Salah$ua’ya yapilan kacakciligin bedelini

de bana borgludurlar. 4 kumas sarayda(dir). 6 adet kumagi da Al(i) - ahum ald..
w249

Kultepe tabletleri, bir teamul hukukunun, yani o6rf ve adetlere dayanan bir hukukun
mevcudiyetini ortaya koymaktadir®°. Asurlu tiiccarlar ise bdlgede kendi hukuki
yapilanmalarini da olusturmuslardir. Bu yapilanma c¢ergevesinde tuccarlar karum
ve wabartumlarda mahkemeler kurmuslardir. Bunlardan karum mahkemeleri daha
ust bir konumdadir. Bu meseleler icin “karum YA(yer adi) bizim igin hikum verdi
ve tanri A8Surun hangeri 6niinde sahitligimizi yaptik” ciimlesi yer almaktadir®".
Karum mahkemelerinde c¢o6zulemeyen sorunlar Kani§ karum mahkemesine
gonderilmektedir. EQer orada da ¢dzulemezse sorum Asur sehrinde incelendikten
sonra karara baglanmaktadir. Kararlar waklumlar araciligi ile Kanig karumuna
bildiriimektedir. Asur Meclisinin karari waklum sdyle diyor hitabi ile baslar ve

mutlaka bu hitap Kanis Karum’una yapilirdi.

“‘Waklum Karum KaniS'e séyle séyliiyor: Sehir karari ASSurun DU.EN.GAL
amblemi huzurunda “hamrum’da” verdi ve ASSur — tab tanri ASSur’un kilici é6niinde

36 top kumagin kaybolduguna dair yemin edecek ve her top kumag igcin 10ar

9 Bilgic, E. — Bayram, S. (1995). Ankara Kiiltepe Tabletleri II, Tiirk Tarih Kurumu Yayimnlari, Ankara, 28.
20 Bayram, 1998, a. g. m., 75.
*! Giinbatt1, 2000b, a. g. m.,219.
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seqel giimiisii sahit uzata’nin oglu AsSur — emugqi, Imdi — ilum’a édeyecek ve

AS$ur — emuqi kervani arayacak.?*?”

Asur Koloni Cagi Anadolu’sunda koélelik kurumu da bulunmaktadir. Kiltepe

belgeleri arasinda kole satisini kanitlayan belgeler de bulunmaktadir.

“Enah — lli'nin karisi Anana, Tapu$a’nin oglu Cobanlar amiri Peruwa’dan (bayan)
Zapizapi’yi dederi (olan) 1 mina gimdis (karsiliginda) satin aldi. Eger herhangi bir
kimse, ister Peruwa, isterse bir baskasi Zipizipi igin itiraz edecek olursa 4 mina
giimiisii Anana’ya 6deyecek.?>”

Metinde de gorulecegdi Uzere kdle bir nesne gibi dusunilmekte ve sorun gikmasi

halinde bir tazminat 6ngorulmektedir.
3.2.1. Hitit 6ncesi devirde Anadolu aile hukuku

Eskicag medeniyetlerinin ¢ogunda gorulen uygulamalarin aksine, koloni devri

2% Kadinlar

Anadolu toplumunda Erkek — Kadin esit sorumluluklara sahiptir
erkekler gibi galismakta ve onlarin yerine islerine goz kulak olmaktadir. Sasahsuar

adh biri kocasina gonderdigi mektup bunun ispatidir:

“‘ASsur — Nada’ya Sasahsuar séyle séyliiyor de: (Evden) ¢iktigi zaman (vekillerin)
2/3 mina 5 seqel gimdist aldilar ve Assur Malik’in oglu Usur — $a ASSur’a verdiler.
Usur — Sa ASsSur 3 kutanu kumasgi alip karum dairesine depo etti. 12 seqel giimiisi
Sarabunuwa’dan aldilar ve onu bana verdiler. Kudubis ailesi(nden) 4 ¢uval arpayi
getirdiler. Burada kabul ettim ve Kauba ailesinden 3 ¢uval elium’u 3 ¢uval bugdayi
getirdiler ve bana hicbir sey vermediler. (Evden) ciktigin zamanAsSur — Bel —
Awatim geldi ve derileri taksim ediyor. Senin de hissen var ama simdi onlari
kurutuyorlar. Tarhunu’nun bakiyesini borglu oldugun 15 seqelin igcinden bana 8 7
seqel verdiler ve baska bir sey vermediler ve Tarhunu da 5 seqel geriye kalmigtir.

Veonlar paranin bakiyesini aldiklari igin senin ticari malindan higcbir sey

32 Cegen, S. (1990). Kiiltepe Metinleri Arasinda Bulunan Waklum Mektuplar, Ankara Universitesi Dil ve

Tarih — Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt XXXIV, Say1 1.2, Ankara, 1990, 35.

253(;eg:er1, S. — Bayram, S., (1996), “Yeni Belgelerin Isiginda Eski Anadolu’da Kélelik Miiessesesi”’, Belleten,
Cilt LX, Say1 229, Ankara, 588.

% Sever,H. 1990, a. g. m., 255
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almadilar.Senin talimatina Usur — §8a — ASSur dikkat etmektedir. Gegen glinlerin
disinda 3 ay (kalmistir). Mama odunu satin aliniyorsa, ben satin alacagim.
Hobiden 1 2/3 mina 5 seqel gimiis kabul etti ve Usur — Sa — ASSur ald..

Hakulie’den 2/3 mina giimiis aldik ve 5 seqel giimtisii Usur — §a — A$Sur ald1.?*°”

Asurlu tlccarlarin ailelerini de yanlarinda getirmesi sonucu bolgede Asur nufusu
artmis ve tuccar — yerli iligkileri farkli sosyal boyutlar kazanmistir. Tuccarlar

onceleri kendilerine yardimci olmak amaciyla satin aldiklari amtum “kadin kole”leri
zaman igerisinde es olarak aldiklarina sahit olmaktay|2256. Ancak belgelerden
anlasildigi kadariyla evlilik 6ncesi bir nisanlilik agamasi da mevcuttur. Bir Kultepe
tabletinde gegen pusunnam ina qaqqad suhartim nadanu yani kizin basina peceyi
koymak tabir nisanlanmayi ifade etmektedir®’. Ancak Kiiltepe tabletleri arasinda,

258 Metinlerden

nisan akdi konusun da yazili bir kontrat ele ge¢cmemistir
ogrendigimiz kadariyla nisan esnasinda kizin babasi damada bir kemer

takmaktadir.

“Pilah — Istar Amur — Istar’a karsi bizi (sahit olarak) tuttu ve Pilah — Istar séyle
séyledi: Sen benim babama s6z verdin, buraya gel ve niganlinla (metin: karinla)
evlen. Amur — Istar séyle cevap verdi: gercekten senin babana ben séz vermistim.
Ama kayin biraderim olarak belime kemeri vermedin. Ayrica benim kardegime de
(agabeyime) hicbir sey séylemedin. Gilinler gegiyor ve ben yaslaniyorum. Su anda
bir baska Asurlu kizla evleniyorum. Senin kiz kardeginle evlenmeyecegim. Bu

ifadeler iizerine Kanis Karumu kararini verdi.?*°”

Metinde gorulecegi Uzere hediye veriimezse nisan bozulmaktadir. Bunun haricinde
daha gocuk yasta nisanlanma 6rneklerine de rastlamaktayiz. Ornegdin Bayan
Lamassi’'nin Pasu — kin’e gonderdigi mektup ve Ahuwagar'in Zuba'yl dava ettigi
metin bize bu uygulamay! kanitlamaktadir. Her iki metne goére kizlarin buayuduagu

ifade edilmekte ve “kizi Tanri Assur'un kucagina koy” ifadesi kullanilarak gegmiste

»Bilgig, E., Vdd.(1990). Ankara Kiiltepe Tabletleri I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,32

6 Albayrak, 1., 2000b,a. g. m., 36

257Bayram, 1998, a. g. m.,77

%8 Balkan, K.(1987), Eski Asur ve Anadolu’da Kizlarin Cocuk Yasinda Nisanlanmasi, Belleten, Cilt LI,
Say1 200, Ankara, 422

29 Bayram, S. — Kuzuoglu, R. (2013). Kiiltepe Metinlerinde Evlilik, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, Sayi: 35,
Istanbul, 2013, 69.
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olan nisanhihgin artik evlilikle sonuglanmasi istenmektedir. Ancak bazi durumlarda

evlilik gerceklesmemekte ve nisan bozulmaktadir.

‘Ahuwaqar (sahit olarak) bizi tuttular ve Ahuwaqar Zubaya s$Oyle dedi:’Kiz
kardesim (simdi artik) buyddi (=evlilik ¢agina ulagti), buraya gel, (ve) Kanes
sehrinde kiz kardegimi es olarak al(=kiz kardesimle evien). Zuba su cevabi verdi:
O (kiz kardegin, orada) otursun. Ahuwaqar séyle konustu: Kani§ gsehrinde (kiz
kardesim hakkinda) onu, Koloni (=karum) mahkemesinin [kara]rini ver. Senin
ayadin uzaktadir(sen uzakta olan bir yerde bulunuyorsun)kiz kardesim ne zamana
kadar (Kanis sehrinde) otursun(beklesin). Zuba (buna) séyle cevap verdi: Git! Kiz
kardesini génliiniin istedigi yere (=kimseye) kocaya ver. Sahit: Ennam — AS$Sur,

Budatum’un oglu; sahit: AB — bani.?®®”

Nisanlanma durumundan sonra, goruldigu uzere, kimseyle evlenemez. Kizin
evlenmesi icin nisanhliktan vazgecilmesi gereklidir. Burada s6z hakki erkege aittir.

Kadin bu iste bir subje degil, bir objedir?®”.

Yerli tlccar iligkilerinde durum farklilik arz eder. Bu durumda Anadolu’da gecerli
kurallara gore hareket edildigi gorulmektedir. Mezopotamya'da gorulen evliliklerde
oldugu gibi bir hediye séz konusudur?®?. Babalari olmamasi durumunda bu gdrevi

263

erkek kardesleri uUstlenmektedir®™". Metinlerde ilk eglerini kasitla Assatum -—

genelde Asurda oturuyor- Anadolu’daki eslerinden bahisle Amtum terimini

kullanmaya 6zen gdsteriyorlardi®®.

Evlilik ailenin baslangicidir. Ancak elde edilen bilgiler evliligin nasil gergeklestigini
ve evlilik sirasinda digun veya yemek gibi faaliyetler gergeklestirildigi hakkinda
bilgimiz yoktur. Ancak bir metnin son kisminda bulunan “a — ha - <at>niga — sa a-
na — Istar ta — aq — lu — up” ifadesi evlilik ¢agina gelen geng kizlarla ilgili bir
adetten bahsedilmektedir. Bu ifade i. Albayrak tarafindan “kiz kardesimiz basini
istar igin act” olarak terciime edilerek, geng kizlarin evlenecek yasa geldiklerini

gbstermek maksadiyla tanriga Istar icin diizenlenen bir térende baslarini agmak

60 Balkan, 1987, a. g. m., 421.

261 Balkan, 1987, a. g. m., 425.

262 Kinal, F. (1956), Eski Anadolu’da Kadinin Mevkii, Belleten, Cilt XX, Say1 79, Ankara, 359.
263 Bilgi¢ — Bayram, 1995, a. g. e., 109.

% Albayrak, I. (2000a). Kiiltepe'den Yeni bir Vasiyetname, ArAn, Volume IV, Ankara, 9.
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seklinde degerlendiriimektedir. L. G. Gokgek ise, “basini agmak” kelimesini “sagini
diizenlemek” olarak terciime etmekte ve tanrica Istar adina diizenlenen bir
torende geng¢ kizlarin dugun merasimi i¢in sacglarini yaptirdiklari geklinde
yorumlamaktadlr.265 Evlilik sirasinda ise ig resmiyete aktarilir ve bir sozlesme

duzenlenirdi.

Evlilik s6zlesmesi metinleri (Bay) X, (Bay)Z'nin kizi (Bayan) Y ile evlendi baska bir
zevce alamaz seklindedir®®. Bu durumda Anadolu’da monogaminin tercih edildigi
gorulmektedir. Ancak metinlerde gecen Anadolu’da sahip olamaz ifadesinden
tuccarlarin  Asur sehrinde evlenebilecedi ihtimalini ortaya c¢ikartmaktadir.
Metinlerde gecen “beraber zenginlesecek beraber fakirlesecekler’ seklindeki ifade
eslerin esit durumda olduklarini gostermedir. Kadinin ¢ocuk doguramamasi
sonucunda ise durum degismektedir. Bu durumda bagka bir zevce kelimesini
takiben kadin kocasi igin bir esire alacak, fakat bir erkek ¢cocuk elde eder etmez
esireyi geri satacaktir®®’. Diger bir secenek olarak kari - koca evlatlik almak

suretiyle bu gereksinimlerini karsiladiklarini soyleyebiliriz.

Her eskicag kavminde goruldigu Uzere bu devirde de evlatlik alma gorulmektedir.
Ancak evlatlik alma islemine aligverig gozuyle bakiliyordu ve bu sebeple iki tarafin
karsilikli haklarini ve goérevlerini belirten bir senet yapiliyordu®®. Bu isleme tabi
olan, evlatlik alinan, kisi anne ve baba istemese de evde oturmaktadir. Eger Uc¢ yil
icerisinde ciftin cocuklari olursa evlatlik alinan kisi mirasta yararlanamaz ve evlatlik
alan aile, onu satma hakkina sahiptirler®®®. Evlatlik alma islemi sadece cocuk
sahibi olmak igin degdil ¢ocuklarina es olmasli igin de gergeklestiriimektedir.
Ornegin Subbianika adli kiz evlatlik alinmis ve sonra evlatlik alan ailenin oglu ile

evlendirilmistir?™®.

Buradaki amag¢ kiz Uzerinde tam bir hakimiyet kurmaktir.
Ornekte de goruldugi tzere evlatlik alinan kisi gocuk olabilecedi gibi yetiskin de

olabilirdi.

265 Bayram — Kuzuoglu, 2013, a. g. m., 71.

*6Bilgi¢, E. (1951). Hititlerden Once Anadolu Evlilik Hukukunun Orijinal Taraflari, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt XI, Say1 3, Ankara, 230

%7 Bilgig, 1951, a. g.m., 232.

6% Alpman, 1970, a. g. m., 317.

2 Bayram, 1998, a. g. m., 80 — 81.

% Alpman, 1970, a. g. m., 321.
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Evlilik durumu haricinde c¢iftlerin ayrilmasi da s6z konusudur. Bu nedenle erkek ve
kadin evlilik s6zlesmesi yaparken ayrilma durumlarinda ne tur bir ceza alacaklarini
belirtmiglerdir. Mukavelede yer alan sartlarin yerine getiriimemesi durumunda da
bosanma yoluna gidilmigtir.

“Sakriuswa, Assur — Taklaku’nun karisidir. Koca ve kari bosandilar. Taraflardan
biri digerine herhangi bir sey icin dénmeyecek (herhangi hukuki bir talepte
bulunmayacak.) O kadinin fiyati (bedeli)) hususunda da (taraflar birbirlerine)
dénmeyecekler (bir itirazda bulunmayacaklar.) Sakriuswa, ister bir yerliye, isterse

bir tiiccara (Asurlu tiiccara) kalbinin istedigi yere gidecek.?’"”

ikinci bir es almasi ve esini bu sebeple bosamasi durumunda erkege ceza olarak
agir para cezalari 6ngériillmektedir?’. Eger cift cocuk sahibiyse, erkek bosanma
parasi disinda nafaka da vermektedir. Ornegin Asurlu Pilah - istar'in bosandig
anlasilan eski karisi yerli Tatana’ya nafaka olarak; yiyecek yag ve odun ihtiyacini
karsilamak uUzere her 8er mina bakir ile her sene gerekli kumasi verecegi

Wahsusana karumu tarafindan alinan hukuki belgeyle karara baglanmistir?”>.

Tuccarlarin 6lmeleri durumunda Uzerindeki mallari nasil paylasilacagr gostermek
amaclyla vasiyetnameler birakmiglardir. Kiltepe tabletleri arasinda bulunan
vasiyetnameler sadece birka¢ adettir. Vasiyetnamelerin bu kadar az olmasinin
sebebini W. Von Soden 6zel bir durum veya tercihli bir varisin olmadidi hallerde,
geleneklerin miras hukukunu yeterince diizenlemis olmasina baglamaktadir®’.
Ele gecgen belgeler genelde varislerinin arsivlerinde bulunmustur. Clnkua varisler
ileride problem c¢ikmasi ihtimaline karsin vasiyetnamenin kopyalarini muhafaza
etmisler ve gerektiginde onu kullanarak problemlerini ¢ézmuslerdir. Ele gegen
belgeler arasinda sadece mal varligi degil borglarinin da miras kaldigini

gormekteyiz:

“Usur — $a — Istara, Iddin — AsSur'dan séyle séyle: Akadiya 6ldii. Sana 1 mina
glimuis borcu birakti. Bronz (egyalar) rehin edildi. Rehin koydugum brfonz] (iginde)

Lamassum’a ait 1 seqel (bile) yok. Burada Ela’'nin vekilleri Akadiya hayattayken

2 Sever, H. (1992). Anadolu’da Nisanin Bozulmasi Hakkinda Verilmis Kanis Karum Karari, Belleten, C.
LVI, S. 217, 668.

Bayram, 1998, a. g. m., 78.

23 Bilgig, — Bayram, 1995, a. g. e., 109.

™ Albayrak, 2000a, a. g. m., 1.
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geldiler ve Puzur — ili onlari bilgilendirdi (ve) onlar geri déndiiler ve Akadiya
Oldiikten sonra buraya (tekrar) geldiler, biz onlari bilgilendirdik. Adamlar kéti
niyetli! Babamizin evine itibarsizlik koyacaklar. Lamassatum senin evinde oturuyor
(ve) séyle soyliiyor: “Vasiyetnameye gére bir kiz kardes de kiz kardestir (diye)”
hiikmediyor ve vasiyetnameyi a¢mak igin hazir duruyor (bekliyor). Eger sen
gelmezsen babamizin evine itibarsizlik koyacaklar. (durum) sana badl! ili —
Alum’un oglu ile ilgili olarak tableti alip (almadidi) veya sahitleri tanri kapisina
génderdigi (hakkinda) beni bilgilendir. Usanum ve arkadaslarinin Tahsistum —
belgesini saglal?”®”

Metinde de gorulecedi Uzere kiz kardesler de miras Uzerinde hak sahibidirler.
Ayrica o6len Kkisinin esi bazi durumlarda ogullarindan fazla hakka sahiptirler.

Ornegin Kiltepe’de bulunan bir vasiyetnamede:

“Karim, gtimdsi ogullarimla birlikte paylasacaklar. Gimdiisten onun hissesi (hem)
anne (hem de) baba (olarak)tir. Ev, glimiis ve sahip oldugum her sey (karim)
élditkten sonra Su — Bélum’undur. Alacaklilarimi ogullarim karsilayacaklar
(6deyecekler) ve bana arta kalan gimdiisten 1/3 mina altin, 1 mina giimig ve bir

bayan koleyi absalim ayiracak ve alacak.?”®”

Evlilik disinda miras ve benzeri durumlarda da esitlik s6z konusudur. Ciftlerin
ayrilmasi durumunda ise ayrilan cezaylr 6demektedir. Erkegin kadina nafaka
vermesi durumu ise Eski Anadolu toplumunda Mezopotamya’da oldugu gibi

cocuklar sadece babanin yanina degil, annenin de yanina verilmektedir.
3.2.2. Hitit oncesi donemde Anadolu bor¢glanma hukuku

Bu devir Anadolu ve Mezopotamya arasindaki ticaretin yogunlastigi bir devirdir.
Ticarete dayanan bu sistem igerisinde bor¢lanma dogal bir eylemdir. Fakat tuccar
sayisinin artigi ve sistemin akici bir sekilde islemesi, ileride sorunlarin
yasanmasina da sebep olmustur. Ozellikle 6denmeyen borclar ve tliccarlarin
emanete verdikleri mallar bu problemlerin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Bu

sebeple borglanma sirasinda taraflar bir sézlesme yapmiglar ve bu sézlesmelerin

7 Albayrak, 1. (2006). Kiiltepe Tabletleri IV, Tiirk Tarih Kurumu Yayimnlari, Ankara, 96, 97.
% Albayrak, 2000a, a. g. m., 7, 8.
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yerine gelmedigi durumlarda karuma basvurmusglardir. Bor¢ mukaveleleri ise iki
kopya halinde yazilmis ve kigilere verilmigtir. Bu s6zlesmeler ise tuccarlarin kisisel

arsivlerinde saklanmistir.

Tlccarlar ticaret hayatlarini sirdartrken kendi aralarinda firmalar da kurmusglardir.
Bu firmalari ifade eden kelime olarak ya elbatum ya da bet abi kullanilmistir?”’. Bu
firmalar bir sirket gibi tum ticari islemleri yurutmektedir. Bazi durumlarda hukuki

meseleler de ortaya ¢ikmaktadir.

“‘Ben Naruqqum’u sana verdigimde oglun, kadin — erkek kblen ve evin yoktu.
Benim naruqqum’um olan gumdigt kendi oglunun ve karinin lzerine gecirttin ve

haksizlik yapmak igin hakaya izin verdin®"®”

Narugqum seklinde adlandirilan firmalar haricinde tlccar evleri de bulunmaktadir.
Tlccar evleri tlccarlar tarafindan olusturulmus ve borglanma, kefalet gibi
durumlarda 6nemli bir rol Ustlenmistir. Asurlu tlccarlarin haricinde yerli ticcarlar
da tuccar evleri kurmuglardir. Belgelerde yerli tliccar evlerinin de borg verdigi

gorulmektedir.

“‘Babam déldiuginde ben ve sen bulunduk. Babamiz 1 Seqel gimdiig(miras)
birakmadi. (Bunun (izerine) ben yerli tiiccar evine girip 2 mina gimdis yerli tliccar

evinden aldim ve babamizin defni icin harcadim.?””

Bu devirde tuccarlarin haklari hukuk ile garanti altina alinmaya ¢aligiimistir. Bu
hukukun temsilcisi karum mahkemeleridir. Bu mahkeme kayitlarinda ise
borgclanma sirasinda bir kefil verildigi de gorllmektedir. S6z konusu borg
o0denmediginde ise bu kefil devriye girer veya karum tarafindan sorumlu tutulurdu.
Bunun yaninda borg karsiligi rehin gésterme yoluyla borcun édenmesi de vardir.
Bu konuda belgeler kumas, kole veya bor¢lunun ailesinden biri rehin alinmaktadir.

Borcun 6denmedigi durumlarda ise bu rehine borcu verene gegmektedir.

1 Sever, H. — Cegen, S. (2000). Narugqum - Ortakligi Hakkinda Yeni Bir Belge, ArAn, Volume IV,
Ankara, 167.

%8 Sever, H.— Cegen, 2000, a. g. m., 173.

" Albayrak, 2000b, a. g. m., 40.
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Borg¢larin zamaninda 6denmemesi durumunda faizin ayrica basladigi gerek borg
vesikalarinda gecen “Summa ina umisu malatim la iSqul x siq.TA ... Sibtum
Ussab” eger gununun dolusunda tartmazsa x’er Segel gumus faiz ilave edecek gibi
kayitlardan, gerekse metinlerde a Sa Sibtim Gtar = faiziyle geri donecek kaydindan
anla§|I|r280. Faiz oranlari ¢cok farkli olsa da karum tarafindan kabul edilen faiz her 1
mana igin 1 %2 seqgel gumustur. Bu oran bakir s6z konusu oldugunda her biltum
icin 1 %2 mana bakir olarak gegmektedir. Bu faiz oranlarinin belirlenmesinde karum

dairesinin yetkili oldugu bilinmektedir®®'

. Ancak bazi belgelerde gegen tag levhanin
hakmune gore faizi alinacak ifadesi yer almaktadir. Bu ifadeye gore tuccarlarin
faizleri sahsi kanaatlerine gore degil bir kanun cercevesinde aldigi sonucunu

cikarabiliriz:

“(Borglu oldugum) parayi (ona) génderecegim ve o, para igin faizi, faizin faizini tas

levhanin séziine gére alacak.?*®’

Borcun 6denmemesi durumunda ise rehin alma, kole olarak satilma ve haciz
durumlariyla kargilagiimaktadir. Kole olarak satilma durumu borcun miktarina gore
degismektedir. Dusuk miktardaki borglarindan dolayr dmuir boyu koéle olarak

28 Rehin tutulma durumunda ise

kaldiklari seklinde yorumlamamak gerekir
devreye vyerliler veya tuccarlar tarafindan igletilen tuccar evleri devreye
girmektedir. CUnkd rehin tutulan Kigiler bu ticcar evlerinde tutulduguna dair

belgeler mevcuttur:

‘Ennanat — ASSura séyle KuSatum séyle (séyliiyor)! Sen benim kardegimsin!
Burada benim yanimda kimse yoktur, kardeglerim beni yerli tiiccar evine biraktilar.
Litfen bayan kbleye dikkat et ve ilk ulak ile bana gelsin! Burada yanimda (ne)

bayan hizmetkarim (ne de) erkek (hizmetkarim) var.?%*”

Borglu veya Karum parayi 6dedigi zaman rehin tutulan kisi serbest birakilmaktadir.
Bor¢ 6denmedigi takdirde alacakli rehin tutlan kigiyi kiralayarak borcunu telafi etme

yoluna gitmistir.

%0 Bilgig, 1940b, a. g. m., 343.

21 Sahin, 2000, a. g. m., 464.

22 Sever, H., 1990, a. g. m., 256.

5 Bayram, S., 1998, a. g. m., 81.

%4 Albayrak, 2000b, a. g. m., 39 — 40.
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“Enna — AS8Sur, Mannu — Balum — AS8Sur'un be’alatum’u (olan) 10 »z Seqel tasfiye
edilmis glimiisii St — Enlil’e verdi. Mannu — Balum — A$$ur, paradan (dolayi) rehin
allnmigtir. Eger herhangi bir yere giderse, ben onu kiralayacagim ve (onun)
[kiJralar1 (onun) borcunu telafi edecek. Karuwa’nin huzurunda, Si — Bélum’un
huzurunda. Para, onlarin sag olanlarinin bagina baglanmistir. 2857

Bazi durumlarda ise rehin tutulan kisi dldurulecektir seklinde ifadeler kullaniimigtir.
“‘Eger karum parayi 6demez ve istenen kimseyi vermezse rehin tutulan Asurlu

éldiirilecektir.%%”

Haciz ise borcun karsiliginda gosterilen mualkin bor¢ veren tarafindan
alikonulmasi durumudur. Alacakli Su — Suen’in bor¢lu Assur — Nada’'nin miktari
veriimeyen alacagina karsilik iki esedini, kadin kolesini ve usagini alikoydugu
kaydedilmistir®®’.

3.2.3 Hitit oncesi donemde Anadolu toprak hukuku

Bu devre ait belgelerin ¢gogu Asurlu tlccarlardan kalmaktadir. O sebeple tarla
ekimleri nasil yapilirdi, tarla kiralama nasil gerceklesirdi seklindeki sorulari
cevaplamak imkansizdir. Arkeolojik veriler ve yazili kaynaklar incelendiginde
Anadolu’da arpa ve bugday gibi Urtnlerin yaninda sogan baklagillerden bir trun,

UzUm, incir nar mese palamudu gibi Grtnler de yetismektedir.

Asurlu tlccarlar seyahatleri esnasinda kullanmak tzere tahil almiglardir.
“2'ser $eqel giimiis ve 1’er simid(30 litre) budday senin bir aylik yiyecegindir.?%%”
Asurlu tlccarlar yerlilere verdikleri bor¢ karsiliginda faizi tahil ve benzeri Grlnler
Uzerinden hesaplamiglardir.

“1 mina 9 Seqel liti(cinsi) kaliteli giimiis, ISpunuman ve Amelia’daki ogullari Talia
ve Talis lzerindedir. Pusu — kén alacaklidir. Hasat zamani geldiginde, [yarisi] arpa
yarisi bugday (olmak lizere) x c¢uval (hububati) faiz olarak ilave edecekler.

Adudu’nun [oglu x’in huzurunda].”?%°

% Bilgi¢ — Bayram, 1995, a. g. e., 14— 15.

2% Albayrak, 2000b, a. g. m., 221.

287 Cegen — Bayram, 1996, a. g. m., 581.

28 Oz, E. (2014). Kiiltepe Metinleri Isiginda Anadolu’da Tarim ve Hayvancilik, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2014, 14.

9 0z,2014,a. g e, 15.
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Asur Koloni Cagrnda yerli krallar tarimsal faaliyetleri dizenlemek Gzere atanmig
bazi gorevliler de bulunmaktadir. Bunlarda ilki Hububat Amiridir. Belgelerde GAL
Se’im olarak gecen bu gorevli, saraya ait tahilin toplanmasi, kayda gecirilmesi,
yoneticilere tahsis edilecek hububatin ayrilmasi ve diger Anadolu sehirlerine
hububat sevkiyati gibi islerden sorumlu sahislari denetlemektir®°. Bunun yaninda
degirmenciler basi ve harman vyeri amiri bulunmaktadir. Gorllecegi Uzere
Anadolu’da kurulan sehir devletleri toprak idaresini dhemsemis ve bunun igletimini

hukuki ve idari cergcevede denetlemislerdir.

Tarim faaliyetinde en énemli etmen sudur. Bilindigi Uzere Mezopotamya sehirleri
akarsu kenarlarina kurulmustur. Nehirden kanallar aracihigiyla su temin edilmis ve
tarimsal Urln potansiyeli arttiriimistir. Anadolu’da bdyle bir kaynak olmadigindan
daha ¢ok kuguk akarsular ve kuyu sulari degerlendiriimigtir. Kultepe metinleri

arasinda yer alan bir arazi satis belgesinde bu durum vurgulanmigtir

“Kubidah$u’nun miihri, krahn [...] amiri Sadahdu’nun mihri, Kutu[...Jnin mihrd,
HalkiaSu’nun muhri, DusSulla’nin mihrd. 4 tarla ve kendi tarlalarina yakin bir
bahceyi KubidahSu, Asu(w)ata 7 mina gumusw satti. Giden(akan) sulama
suyunun tamami her ikisinindir. Eger KubidahSu, s6zlesmeyi bozarsa 14 mina
gumus ASu(w)at'a tartacak. Eger ASu(w)at sOzlesmeyi bozarsa, 7mina gumus
tarlalarin bedeli olarak tasiyacak(tutacak) ve 7 mina gumusu KubidahSu'ya

tartacak.”®’

3.2.4. Hitit oncesi donemde Anadolu ceza Hukuku

Asurlu tlccarlar yerli kralliklarla anlagsmalar imzalamiglardir. Bu anlagmalarda bir
su¢ oldugunda tdccarlarin ASSur'un hangeri Uzerine yemin edilmesi kabul
edilmigtir. Ancak bir belgede bu usulin bozuldugu goértulmektedir. Anlagsmada
belirtilenin aksine, belgede isimi gegcen ASSur — Taklaku'’nun bir yerli gibi suya

girmesi istenmektedir.

“Saray ASSur — Taklaku’yu yakaladiktan sonra 2 ay gecti ve bir karum (heyeti)

saraya c¢ikti ve kral ve kraliceye séyle séyledi:” (O) adam(AsSur — Taklaku) sug

20 0z,2014,a. g. e, 61
#10z,2014, a. g. e., 67.
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islemedi ve uygunsuz bir davranigta bulunmadi. Adami serbest birakin! Bizimle
birlikte (bu) adam burada bir firmaya sahiptir ve bizimle beraber (her zaman)
emrinize amade olacaktir.” Kral ve kralice séyle cevap verdiler: “Tawiniya’dan
goénderilmis mektubu getiren ve digmanimiza istedigi bilgiyi tasiyacak olan ve
basimizi (met. Basim) aragtiracak olan (kimseyi) buraya getiriniz ve kardesiniz
(ASSur — Taklaku) serbest kalsin.” Karum séyle dedi: “O(A8Sur — taklaku) hazir
olsun (ve) tanri ASSur'un hangeri lzerine yemin etsin veya sizin sehrinizin(met.
Senin sehrinin) bir yerlisi gibi (aklanmak igin) nehre gitsin! Higbir sekilde aligveris
yapmadigina ve Tawiniya’ya(herhangi bir sey) gétirmedigine; Tawiniyali kralin
istedigini yerine getirmeyecegdine dair, onun yerine ASSurun hangeri lzerine biz
yemin edelim. Kardesimiz(ASSur — taklaku), tawiniyali (kralin) istedigini yerine
getirmeyecek!” Kral ve kralice sbéyle cevap verdiler: “Elimizde tuttugumuz tableti
yemin igin size gbnderecegiz(met. Génderecegim), adami buraya getirin! Eger
adami getirmezseniz, 1 mina amutum veya 10 mina altin verin ve kardesiniz(ASSur
— taklaku) serbest kalsin. Eger (bu istediklerimiz) bize vermezseniz; fikrinizi
degistirmez ve onun adini séylemezseniz, kardeginiz élmdigtiir(onu 6li bilin)! Asur
sehrinin tableti geregince, Kani§ karum’u kiglik (ve) blyiik (meclisler) bizi (sahit
olarak) belirledi ve ASSurun hancgeri Oniinde (sahitligimiz hakkinda) tableti
verdik. Amur — A8$ur'un huzurunda, Usur — $a — I§tar'in huzurunda, iIf — nada’nin

huzurunda, buzazu’nun huzurunda.”?*?

Bunu isteyen tarafin Kanis karum’dan gonderilen heyet olmasi durumu daha da
farkhlastirmaktadir. Mezopotamya kanunnamelerinde sik sik goérulen bu
uygulamanin, yazi hukuka ge¢memis olan Anadolu yerlileri tarafindan
kullaniimasi dikkat ¢ekicidir. Teamul hukukunun bir ktltGrin orijinal pargasi olarak
dusunursek su ordali seklinde adlandirilan bu uygulamanin Anadolu’ya ait
oldugunu gostermektedir. Bu durumda Anadolu ve Mezopotamya arasindaki
etkilesimin ¢ok oncelere dayandidini ve bu c¢ergcevede bazi geleneklerin

Mezopotamya hukukuna yansidigini ifade edebiliriz.

Diger taraftan Anadolu koloni devri belgelerinde kan parasi ve hapishane tarzinda
ceza yontemleri de uygulanmaktadir. Hapishane uygulamasi ise o devirde

insanlari cezalandirmak ic¢in degil zanhyi sorusturma asamasinda tutuklu olarak

2 Giinbatt1, 2000a, a. g. m., 76 —77.
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muhafaza etmek, eger sugluysa cezanin infazina kadar suc¢luyu saglam ve hayatta

293

tutmak icin kullaniliyordu Ornegin kacgakgilik yapmakla itham edilen taninmig

ticcar Pusu — Ken ve yerli kralla arasindaki ticari bir meseleden dolayi

anlasmazlik cikan Bazia adli Asurlu hapse atilmistir®®*.

Kan parasi “Damu” seklinde adlandirilan uygulama ise Olen bir Asurlunun
yakinlarina, herhalde sgehir meclisinin karari geregince bir miktar kan parasi

ddenmesidir?®.

“Waklum Karum Kane$’e séyle soyliiyor: Sehir karari Hamrum’da verdi. Ennam —
An’in oglu ASSur — Rabi, komiseri Kanis’e gbnderecek ve Ennam — An’in kan
parasi ogluna édenecek®?®”

Kultepe metinlerinde 6lum cezasina da rastlaniimaktadir.

“‘Waklum Kanis karumuna s$6yle séyliyor: Altin konusunda (Asur'un) verdigi
hiikme ait (olan ve) size gbénderdigimiz tableti ben geciktirdim. Altina gelince: biz
plani henliz yapmadik. Altin meselesi énceliklidir ve biri digerine (fiyat)) karsiligi
satacaktir. Dikili tasin hikmii geregince adi gecen Asurlu altini Akadliya,
Amurruluya (veya) ve Subartuya (yani) herhangi bir kimseye veremeyecek. Verdigi

takdirde élecektir’®’ .

Metinde de gorulecedi Uzere s6z konusu edilen altini birine vermesi durumu o
kisinin dlimune sebep olmaktadir. Bunun dikili tasta belirtiimesi, bu cezanin Asur
geleneginde olan ve kanun hukmunde gorulen bir ceza gibi algilanmasina yol
acmigtir. Zira adi gecen dikilitas hakkinda higbir arkeolojik bulgu yoktur.
Hammurabi Kanununun goruldugu bir devirde Asur kralliginin da bir kanunnamesi

bulundugu ve bu kanunnamenin dikili tas oldugu dustnulmektedir.
3.3. Hititler ve hukuk anlayisi

Hititler Hint-Ari kékenli bir kavimdir. Anadolu’ya MO 2. Binyilin ilk ¢eyreginde goc

ettigi bilinen bu kavim, Anadolu'da siyasi butunliglu saglayarak Antik

% Dingol, B. 2003, a. g. e., 39.

2% Giinbatt1, 2000b, a. g. m., 220.

% Giinbatt1, C., 2000b, a. g. m., 220.
2% Cegen, 1990, a. g. m., 37.

*7 Sever, H., 1990, a. g. m, 260.
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Yakindogu'nun en blyuk imparatorluklarindan biri haline gelmistir. Bu kavmin
oncelikle devlet haline gelisi ve imparatorluk mevkiine erismesi bir slrecin

sonucudur. Bu sureg icerisinde i¢ kargasalar ve siyasi darbelerde yer almistir.

Hitit kralhiginin ilk kral Hattusili'dir. Hattusili geregince onaylanmis ilk hikimdar
olsa da, meclis, ihtiyar heyeti, rahipler ve komutanlar gibi gelismis kurumlariyla
tanimh bir siyasal yapi yerli yerindedir. Ancak Hattusili dncesindeki krallarin
nerede hukim surdigu bilinmemektedir ve kralin adi Hattusa’yi onun bagkent
yaptigini distindirmektedir®®®. Hitit kralliginin ilk krali olan Hattusili Giineydogu
Anadolu Uzerine seferler duzenlemis ve sinirlarint Kuzey Suriye'ye kadar
genisletmistir. Sonralari ise i¢ idare ile ilgili sorunlarla ilgilenmistir. Hattusili’'nin
biraktigi vasiyethamede bu sorunlardan bahsedilmekte ve kralligin daim olmasi
icin en Oonemli mesele olan veliaht seciminden bahsetmektedir. Veliaht olarak

secilen kisinin Pankus tarafindan onaylanmasini da istemektedir.

“Iste Mursili benim oglumdur. Onu taniyin! Onu tahta oturtun®®®”

Hattusili tarafindan veliaht olarak atanan ve Pankus tarafindan onaylanan Mursili
ilk olarak selefinin yolunda ylrimuas ve Kuzey Suriye Uzerine sefer dizenlemistir.
Bu sefer sonrasinda Babil sehrine hakim olmustur. Bu olay Babil kaynaklarina
“‘Hattili adam geldi” seklinde yansimistir. Ancak donusinde kendisine suikast

dizenlenecek ve Mursili dldurulecektir.

Pankus meclisinde onaylanmasina ragmen |. Mursili sarayda olduralmustur. Bu da
saraydaki fikir ayriiginin kanitidir. Hukuk idari, sosyal ve ekonomik meseleleri
uygun bir sekilde ¢cézmekle yukumludir. Ancak goruldugu uzere bu gorevini tam
olarak gergeklestirememistir. Mursil’den sonra gelen karanhk devir bunun
kanitidir.

Karanlik ¢agdan sonra tahta gegen Telepinu yayinlattigi fermanda kardegkani

300

dokulmesini yasaklamigtir™". Ayrica fermanda gorulen sugun ferdiligini gosteren

madde dikkat gcekmektedir. Tarihi surece bakildiginda, Telepinu fermaninda yer

2% Khurt, 2013, a. g. e., 315.
%9 Alp, S.(2011). Hititler Caginda Anadolu, TUBITAK Yayinlari, istanbul, 69.
3AlIp, 2011, a. g. e., 61.
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alan ilkelere tam anlamiyla uyulmadigi gorulmektedir. |. Suppiluliuma ve Il
Hattusili seleflerini tahttan indirmislerdir. Ancak izledikleri sistemli ve basarili
politikalar sonucunda Hitit devletini bolgesel gu¢ haline getirmiglerdir. Bu basari
onlari halkin gbézinde mesrulastirmisgtir. Ancak yine de dua metinlerinde bu

gunahlarin gesitli sekillerde cezalandirildigi da gorilmektedir.

Karanlik ¢agin ardindan gelen donemde Pankus meclisinin gu¢ kaybettigini de
gormekteyiz. Eski Hitit ¢gaginda kralin soyundan birine verilen 6lUm cezasinin
Pankus tarafindan onaylanmasi gerekiyordu®'. Ancak bu devirde Panku yetkisini
kaybetmis ve bir danigsma meclisi statisune inmigtir. Belgelerde Pankuya yapilan

tek atif IV Tudhaliya’nin talimatnamesinde bulunmaktadir®®?,

Hitit kralligi Ill. Hattusil’den sonra zayiflamaya baslamistir. IV. Tuthaliya bu glcu
devam ettirmek istemis ve devleti yeniden tesis amach ferman yayinlatmistir. Bu
devirde Hititler Kuzey Suriye Uzerindeki hakimiyetini kaybetmislerdir. Bunun

musebbibi Asur kralligidir.

Hitit kralhginda iki baslihgin devami ve Hattusada yasayan kralin surekli taviz
vermesi sonucunda yasanan krizler Hitit kralhigini gugsuz birakmigtir. Bunu izleyen
zamanlarda Ege Goglerinin baglamasi Hitit devletinin sonunu getirmigstir. Hitit
kralliginin Guneydogu Anadolu’daki vassallari siyasi yagamlarini surdurse de

Anadolu’daki Hitit hakimiyeti sona ermisgtir.

Bolgesel bir gug¢ haline gelmis ve dunya medeniyetlerine buyuk katkilarda
bulunmus olan bu devletin hukuksuz olmasi elbette imkansizdir. Her ne kadar
hukuk kurallarina idari gu¢ savaslarinda ihlal edilse de Hitit kralid@r gelismis bir
hukuk sistemine sahiptir. Bogazkdy’de yapilan kazilarda g¢ikartilan iki tablette yer
alan 200 maddelik yasa metni bunun kanitidir. ilk tablet bireylerin hukukunu ve
mulkiyetleri koruyan kanunlari, ikincisi ise, arazi edinme ve tarim gereclerine sahip

olma ile ilgili konulari kapsamakla birlikte bir fiyat tarifesi icermekte ve cinsiyete

%! Reyhan, E. (2007). Anadolu’da Hitit Donemine Ait Iki Meclis: Panku ve Tuliya, Arkeoloji ve Sanat
Dergisi, Say1 130, Istanbul, 1
*%Reyhan, 2007, a. g. m., 2.
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iliskin suclara verilecek cezalari saymaktadir®®. Veraset, adoption ve ticaret
hukukundan ¢ok az bahsedilmekte veya hi¢ bahsediimemektedir®®. Hitit kanunlar
dért asamadan gecmistir: 1. ilk dnce geleneksel diizenlemeler toplanmig, 2. Sonra
iskence cezalarl yerine tazminat olarak hayvan kurbanlar konmus, 3. Olim
cezalari kisittanmis ve maddi cezalar arttirlmis ve nihayet 4. Para cezalarinin
miktarinda indirime gidilmistir®®.

Hitit hukukunun kaynaklarini krallarin yayinladigi fermanlar, vasiyethnameler, bagis
belgeleri, talimatnameler ve yasalar olusturmaktadir. Bu belgelere gore Hititler
gelismis bir hukuk sistemine sahiptir. Hukukun uygulayicisi ise halk meclisleridir.
Eski krallik devrinde pankus Meclisi yargilama yetkisine sahiptir®®®. Pankus meclisi
yargilamalari baskentte yapmaktadir. Eski krallik devrinde gugli konuma sahip
olan pankus meclisi kral soyundan gelen birini cezalandirma ve veliaht belirlemede
onemli bir yere sahiptir’®. Ancak bu yetkisi zaman icerisinde kaybolmus ve

imparatorluk devrinde etkinligini yitirmigtir.

Hukuku uygulayan mahkemelerdir. Hititlerden kalan givi yazili belgelerde su

memurlarin veya makamlarin mahkeme yetkisinden bahsetmektedir.

1 — LusMessu.Gl<<ihtiyarlar Meclisi>>
2 — MASKIM URUX! <<Sehir Komiseri>>
3 —"Y2_ MESDUGUD <<Yiizbasilar>>
4 — Bel madgalti<<Askeri Vali>>

5 — Bel KUR™

6 — Kral®®

Kral bas yargi¢ unvanini tagsimaktadir ve $ehir Kapisi denilen yerde mahkemeleri
ydnetmektedir. Onun verdigi hilkme karsi gelmek cezay! gerektirmektedir’®. Bu

ceza da olumddr.

% Dingol, A. M. (1990). Hitit Yasalarinin Ana Cizgileri ve Eski Onasya Hukuku ile Etkilesimi, AnAr, Cilt
X11, Istanbul, 84.

3% Alp, S. (1947a). Hitit Kanunlari Hakkinda, Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi
Dergisi, Cilt V, Say1 5, Ankara, 467.

% Dingol, A. M., 1990, a. g. m., 85.

3% Dingol, A. M. (1982). Hitit Uygarhigi, Anadolu Uygarliklar1 Ansiklopedisi, Cilt 1, Gorsel Yaymlar,
Istanbul, 54.

397 Reyhan, 2007, a. g. m., 2.

% Alp, 1947a, a. g. m., 481.
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“‘Buyuk Kral Arnuvanda, buyuk kralice Asmunikal ve kralin oglu tuhkanti(veliaht)
Tudhaliya(mulk ve personel) aldilar ve armagan olarak hizmetkarlari, tapinak
kolesi kuvatalla’'ya verdiler. Hi¢ kimse Kuvatalla’nin odgullarindan ya da
ogullarindan alamaz bu hakki. Buyuk Kral Arnuvanda, buyuk kralice Asmunikal ve
kralin oglu tuhkanti Tudhaliya’nin sozleri demirdendir: (Onlari) yabana atmayin,

(onlar1) bozmayin; kim onlar ¢garpitirsa kafasi kesilecektir’™°.

Sehir kapisinda ve kralin huzurunda yapilan bu mahkeme en Ust diuzeydeki
mahkemedir. Hirsizlik, oliumle sonuglanan sucglar gibi onemli durumlarda Kral

Mahkemesi olarak adlandirilan bu mahkeme devreye girmektedir®'.

Diger
mahkemelerde c¢o6zulemeyen sorunlar burada c¢ozulmektedir. Hukuki agidan

onemli meseleler burada tartigilir ve karara baglanir:

“Kralice, tun¢ ve bakirdan aletler, dokumalar, ok, c¢ivi, yay, zirh, silah,
kéle(NAM.RA), sigir, koyun, at (ve) katir gibi hangi aletleri (ve nesneleri) sirasiyla
Ukkura’nin oglu, ‘onbasi’ GAL.DU’ya vermis ise ve hangi aleti kime teslim etmisse,
onlarla (ilgili teslim belgelerini) ayri ayri mihtrlememistir; (yani ortada) teslim
belgesi yoktur. Elde bir liste de yoktur. Kralice séyle der: ‘(Hemen) gitsinler ve
kralicenin seyisleri ile araba stiriiclilerine (ve) Ukkura’nin oglu onbasi GAL.DU’yu
tanrica Lelwani’nin tapinaginda diirtistce yemin etsinler. ‘Onbasi’ Ukkura kralige
icin yemin etti ve yemin ederken (ifadesine) sunlari dahil etti: ‘Kralin hangi aletini
almigsam, iste kralin o aletiyle ilgili olarak kéti niyetli bir sey yapmadim. Onlari
kendim igin de almadim. Elimde bulunan at ve katirlarla ilgili olarak teslim belgesi
ve liste mihdirlenmigsti. Beni (gbrevli olarak) Babil’e yolladilar. Ben Babil’e gidip geri
dbénlinceye kadar, benim lizerime hi¢bir kimse bir sug¢ atamadi(?). (Ama) o mesele
yluzinden kaderim koétliye gitti. Babil'den geri geldigimde, bana bir miifettis
génderdiler ve o suglamasinin (zerine gitti. Ortada ne bir ihmal ne de bir komplo
vardir. Ben kralin sézlerini highir zaman saptirmadim. Oyle bir sey de séylemedim.
Onu kraldan sakladim, (ama) onu kendim igin alacagim.

“Ben béyle bir sey asla yapmam. Bu da ne oluyor? Ben eskiden yemin etmistim.

Yani bazi seyleri zimmetime mi gegirmisim ben? O konuda sorumlulugum vardir

*Dingol. A. M., 1982, a. g. e., 56.

319 Khurt, 2013, a. g. e., 355 — 356.

3 Reyhan, E. (1998). Ana Hatlariyla Hitit Idari Sistemi, Tiirkiye Sosyal Bilimlerin Gelismesi ve Dil ve
Tarih — Cografya Fakiiltesi Sempozyum Bildirileri (24 — 26 Nisan 1996 Ayr1 Basim) , Ankara, 195 — 196.
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(ve bundan dolayi) bir seyler zimmetime gecirmem. Saraya ait olan 3 adet katiri
kosmustum ama onlar éldii. iki katiri zaten telafi etmistim. Bir katiri ise heniiz
telafi etmedim.

“‘GAL.DU Tann huzurunda su ifadeyi verdi: ‘li¢ adet ati iyi kalitewli kosum
takimi(yla birlikte) Yil Bayram(inda kullaniimak lizere) teslim aldim. Ama onlar
benim yanimda éldliler. Bir adet katiri ise ‘baskan’DU.sEs’e verdim.

Esek yularlari, tekerlekler, deriden kayiglar, kiglk ve blylik NAMTULLUMu
kendim igcin aldim(zimmetime gecirdim). Onlar yeni gem ve yular getirince, yeni
olanlari kralin hizmetinde kullanmak (lizere lzerime aldim. Eski olanlardan ise
istedigim kadarini almistim. Bir araba oku (ve) araba értiisiinii (branda?, ¢ul?)
aldim. Iki tane bliyiik balta ve gekici kendim igin aldim. (Yeni) bir duvar halisi(?)
koyduklarinda, yeni duvar halisini (?) saray icin alirrm. Eski olan duvar halilarindan
(?) ise istedigim kadarini kendim igin aldim.

“Kralicenin bana ‘git, bunlari gétiir ve onlara ver!’ diye inanlar igin bana vermis
oldugu katirlari ayirdim; ya kendimden ya da bagkalarindan aldigim katirlari
(onlara) dagittim. Sarayin bana verdigi katirlari ise kendim igin aldim. Ona ise
telafi olarak katir vermedim. Onlara iyi olan katirlari da vermedim.

“Sarayin bana teslim etmis oldugu kélelerden (NAM.RA) bir erkek ve bir kadini
kendim igin aldim.

“Partiya kenti deposundan bana verilmis olan aletlerden (sadece) 2 pala bezini
kendim igin aldim; bir tuz kdpdnd(kugulla-) GAL.DU babasina gbénderdi. 10 tung
alet, bir mizrak, bir el yikama ibrigi, bir bakir 6lgti kabi, bakirdan bir elek, blylik bir
balta, deri takimiyla birlikte bir arabayi kendim igin aldim ve anneme génderdim.
“Kralicenin gbézden gecirdigi altinla kapli yayin kirilmig ve kakmalarinin ¢alinmig
oldugunu gérdim. Altini kendim igin almadim; kakmalarini kimin c¢aldigini da
bilmiyorum. Bu durumu gériince (lrperdim ve annemin alfinlarini alarak onlarla
yeniden kaktirdim. Eger bunu o zamanlar sbGylememigsem, bunun sebebi,
kuyumcu Palla’nin bana ‘ne olursun beni sikdyet etme!’ (diye) yalvarmasidir.

“bana saraydan verilen toplam 30 esekten simdi sadece 13 tanesi kaldi” 3

Mahkeme sirasinda savunma yapan gorevlinin hirsizlik yaptidi aciktir. Ancak kisi

bunu edebi bir dille anlatmistir. Konulan kigiler énce yemin etmisler, sonra

312 Unal, A. (2005). Hititler Devrinden Anadolu III, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, 116 — 117.
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konusmuslardir. BuyUk yetkilere sahip olsalar bile kraligceler de bu mahkemelerde

yargilaniyor ve aleyhine karar alindiginda gereken cezaya carptiriliyordu®'?.

Kralin kapisi haricinde yerel mahkemeler de mevcuttur. Bu mahkemelerde
davalara bakmak ve yakinmalari dinleyerek sonuca baglamak sinir komutanlarina
diismektedir ve bu gérevinde diriist olmak zorundadir*™. Bunun yaninda her
sehirde olan ihtiyarlar meclisi de bu mahkemede yerini alir. Kral hukukun dazenli
bir sekilde islemesi icin askeri valilere talimatnameler gondermistir.

“Sinir komutani ile maksim(memurlari) ve ihtiyarlar cezalarda dikkatle karar
verecek ve onlari uygulayacaklar. Tapinaklarda eskiden oldugu gibi kanun k&t
niyetlilere kargi karar verir: Eskiden idam cezasi uygulanan kasabalarda idam
etmeli. Ama onlarin sinir digi edildikleri kasabalarda, stirgiinler devam etmeli.
Kasaba daha sonra arinir. Eger biri ¢ikar da bir davaya iliskin mihdrli bir tahta
tablet ya da kil tablet hazirlarsa, sinir komutani dikkatle karar verecek ve her seyi
dlizene sokacaktir. Eger hukuki sorun ¢ok bliyiikse, majestelerine danisacaktir.
Fakat efendisinin, erkek kardesinin, karisinin ya da arkadasinin lehine karar
veremez. Ayrica kimse riisvet kabul edemez. lyi bir dava kaybedilemez, kétii bir
dava kazanilamaz. Adil olani yapin! Hangi sehre giderseniz gidin oranin sakinlerini
bir araya toplayin: Her kimin hukuki sorunu olursa, onun hakkinda karar verin ve
sorunu bitirin. Bagimli erkek ve ya kadina da aynisini yapin, ya da bekér bir

kadina.. 3"

Hitit mahkemeleri ve ceza usull yerel geleneklere de yer vermistir. Cezalandirma
islemi hakkinda belirtilen surgin veya olum secgenekleri hukukun uygulaniginda
farklilklar olduguna kanittir. Bunun yaninda kanunlarda ge¢mese de Hitit

hukukunda su ordaline rastlanmaktadir.

“Kral bir konuda kizdirilirsa butiin mutfak personeli nehre girecek. Kim sugsuz ise
kralin gérevinde kalacaktir. Fakat kim sucglu bulunursa ben, blylk kral onu

istemeyecegim. O esi, karisi ve gocuklariyla éliim cezasina garptirilacak’™®.”

313 Reyhan, 1998, a. g. e., 197.

% Dingol, A. M., 1982, a. g. m., 57.
15 Khurt, 2013, a. g. e., 358 — 359.
318 Sijel, 2012, a. g. m., 311.
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Hititlere ait ¢ivi yazili belgelerde gecen NAM.RA ifadesi dikkat ¢ekicidir. NAM.RA
sinifinin savasta ele gecirilen tutsaklar oldugunu ve Hitit idari sisteminde angarya
isleri yaratmekle sorumlu oldugunu bilmekteyiz. Bu sinifa ait kisiler harler ve
koleler arasinda yer almaktadir. Hitit yasalarinda NAM.RA sinifi ile ilgili ayri bir
ceza hikmu bulunmamasi belki de ceza hukuku bakiminda hurlere uygulanan
hiikiimlerin onlara da uygulandigini gosterir®”. NAM.RA’lara tohum yadiminda
bulunanlara vergi muafiyeti verildigine dair ferman ve her erkedin oldurtlmesine
ragmen NAM.RA sinifindaki erkeklerin kralin huzuruna ¢ikartiimasina dair ferman

bu sinifin diger kolelerden farkli bir statiye sahip oldugunu kanitlamaktadir.

Hititlerde kolelik kurumu da mevcuttur. Ancak Hititlerde Kole bir hukuk objesi dedil,

ayni zamanda bir hukuk subjesidir®'®

. Canku Hitit hukukunda koleler evlenebilir ve
cocuk sahibi olabilirler. Ancak kolelerin 6zgur biriyle gerceklestirdigi evlilik

sonrasinda olan gocuklari kdle degildir.
3.3.1. Hititlerde Aile Hukuku

Aile reisi olan erkek, karisi ve gocuklari (izerinde egemendir®'®. Baba cocuklarina

tamamen sahiptir ve icabinda onlari satabilir veya olumuine sebep oldugu bir

kimsenin yerine tazminat olarak verebilirdi*%.

Hititlerde evlilikten once bir nisanllik devresi vardil. Fakat erkek kadinin babasina

ve ailesine belirli bir baslik 6demeden evli sayllmlyordu321

. Clnkd butun ataerkil
toplumlarda goruldigu Uzere, evlenme kadinin satin alinmasi esasina
dayanmaktadir. Koschakere gore bu uygulama erkege kadin Uzerinde mulkiyet
yetkisi vermektedir. Ancak bu mulkiyet erkede her tarli hakki veren tam bir
mulkiyet degil, bir maksada dayanan, yani kadini zevce olarak kullanma hakkini

kendisine veren bir miilkiyettir*?2.

317 Alp, S. (1949). Hititlerde Sosyal Sinif NAM.RA lar ve Ideogramin Hititce Karsiligi, Bellten, Cilt XIII,
Say1 50, Ankara, 253.

3% Alp, 1947a, a. g. m., 477.

9 Dingol, A. M., 1990, a. g. m., 94.

20 Alp, 1947a, a. g. m., 472.

2! Dingol, A. M., 1990, a. g. m., 95.

22 Alp, 1947a, a. g. m., 473.
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Dugunden sonra kadin erkek evine gitmekte ve orada aile igerisinde yasamini
surdurmektedir. Kocasinin élumunun ardindan, kadin kocasinin kardesleri ile de
evlenebilmektedir. Ancak hayattayken boyle bir durum s6z konusu degildir. Bu
gelenek kanunlara yansimamistir. Hititlerin natta dedikleri ve yaziya geciriimemis
olan bu kurallar Hitit aile yasaminin temelini olusturmaktadir. Zira Hitit krah
Suppiluliuma da kizini Haiasa krali Huggana'ya verirken imzaladigi dostluk

anlasmasinda bunu belirtmistir:

“Ustelik ben Majestemin sana zevce olarak verdidim bu kiz kardesimin soyundan,
neslinden pek ¢ok kiz kardesleri vardir. Sen onlari kiz kardes olarak aldigindan,
onlar senin soyuna aittir. Fakat Hattusa Ulkesinde erkek kardes, kiz kardesini ya
da kuzenini alamayacagi (yéninde énemli bir tére vardir). Buna izin verilmez.
Hatti tilkesinde her kim bu sugu iglerse, Hattusa sehrinde o, yasamaz, orada 6llir.
Sizin llkeniz vahsi (cahil) oldugu igin, boyle bir sey orada gecgerli olabilir(?) (Orada)

biri kiz kardesini ve kiz kuzenini alir. Fakat Hatti iilkesinde buna izin verilmez.>?*”

Evlilik sonrasi kadin erkegin evine yerlesmekle birlikte, erkek i¢cguveysi olarak
kadin evine de gelebilmektedir. Ele gegcen belgeler incelendiginde, Hititlerde boyle
bir uygulamanin var oldugunu goérmekteyiz. Telepinu fermaninda eger kralin oglu
yoksa en buylk kiza bir igguveysi alinir ve kral o olur denilmektedir. Bunun
haricinde kanunlarda da bu uygulamanin izleri goérulmektedir. Buna gore eger
erkek kole 6zgur bir geng icin baslik dderse ve onu evlenmis damat olarak evine

alirsa, o zaman onu kimse ¢ikaramaz®**,

Bosanma ise evlilik sdzlesmesinin sona ermesidir. Bosanan giftler birbirine karsi
sorumluluktan muaf tutulmaktadir. Hititterde bosanmanin nasil gergeklestigi

kanunlarda acik¢ca belirtiimemistir. Bu konuda erkegin arzusu onemli bir rol

325

oynamaktadir’®. Bosanma sonrasinda kisilerin ¢ocuklar tzerindeki hakki, onlarin

toplumsal statllerine gore degismektedir. Eger erkek hur ve kadin kole ise mallar

bolusilur ancak gocuklar erkek alir, sadece bir cocuk kadina kalir®?®.

323 Karauguz, G. (2002). Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi Yaymlar1, Konya, 157.
% Imparati, F.(1992).Hitit Yasalar, italyan Kiiltiir Heyeti, Ankara, 57.

B Alp, 1947, a. g. m., 474.

imparati, 1992, a. g. e., 55.
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Hitit kanunlarinda evlatlik alma hakkinda bir madde yoktur. Ancak ele gegen
belgeler bu muessesenin varligini kanitlamigtir. Hattusili yegenini evlathk almis,
sonra da onu veliaht ilan etmistir®?’. Ayrica inandik bagis belgesinde vekilharg

328

Tutulla, Zidi'yi evlathik almistir’=®. Ancak evlatlik alirken ne sart kosuldugu

hakkinda bilgimiz yoktur.

Hititlerde miras konusu tartismalidir. Hititler 6ncesi Anadolu sosyal yapisinda
erkek ve kadin taraflarinin esitligi s6z konusudur. Ancak Hititler bu sosyal yapiyi
degistirmisler ve erkek ustunligunu kabul eden bir yapi benimsemiglerdir.
Telepinu fermaninda gegen erkek evladin 6nceligi durumu bunun kanitidir. Bu
durum miras durumunu da etkilemistir. Kadinin tUm mulkd babasinin evinden
getirdigi ceyizden ibarettir. Kadinin mirastan pay alma hakki da vardir. Ancak bu

payin nispeti konusunda bilgi yoktur®®.

Aile i¢i suglarda erkek hakimiyeti agikga gorulmektedir. Buna ragmen
Mezopotamya hukukundan daha modern oldugunu ifade edebiliriz. Hitit kralligi bu
durumda Babil'deki su ordalinin aksine, kocanin kararina goére hareket
edilmektedir. Koca zina sirasinda karisini oldurturse kocaya ceza yoktur. Kralin
huzuruna getirildiginde de affetme yetkisi ilk olarak kocaya, sonrasinda da krala

aittir. Ustelik zinanin nerede yapildi§i da cezayi belirlemektedir.
3.3.2. Hititlerde bor¢lanma hukuku

Hitit yasalarinda borglanma ile ilgili hicbir madde yoktur. Hititler ticarete onem
vermektedir. Kanunlar incelendiginde olen tuccarin mallarinin tanzim edilmesi
bunun kanitidir®*. Bu belgelerin yoklugunun nedenini Hititlerin kullandigi yazi
malzemelerinde aramak gerekir. Hititler tabletler diginda tahta tUzerine de yazilar
yazmaktadirlar. S6z konusu belgeler Ege Gogleri sonucunda cikan yanginlarda
yok oldugunu sdyleyebiliriz. S6z konusu ticaret aginin saraya ulagsmamasi da
dikkatlerden kagmamaktadir. Clnku Hititler dine blyuk deger verdiklerinden buyu

konusunda dikkatli davranmiglardir. Kralin giydigi ayakkabi yabanci derilerden

27 Alpman, 1970, a. g. m., 323.

328 Alpman, 1970, a. g. m., 326.

3 Kalig, Y. (2005). Hitit Oncesi ve Hitit Dénemi Anadolu’da Veraset Sistemi, V. Uluslararas: Hititoloji
Kongresi, Ankara, 517.

3 Imparati, 1992, a. g. e., 93.
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yapildigi takdirde bu bir buyu olarak ifade edilmektedir ve bunun cezasi da

olimdur.

Hitit ticaretinde Ugarit sehri on plana ¢ikmaktadir. Hitit ticareti hakkinda g¢ikan
belgelerin ¢cogu Urali tuccarlarin Ugarit Uzerinden yaptigi ticareti anlatmaktadir.
Hitit kralliginin son krallarindan olan V. Tuthaliyanin Ugarit ticcarlarina gonderdigi

ferman ise bunu kanitlamaktadir.
3.3.3. Hititlerde toprak hukuku

Hititler Anadolu’da saglam bir devlet sistemi kurmakla birlikte topraklari da yeniden
duzenlemiglerdir. Hitit kanunlari ve kazilardan ele gecen belgeler bu konuda bilgi

vermektedir. Bu gercevede Hititler Ulke arazisini

1- Askeri, idari, sosyal ve ekonomik mecburiyetlerin bir geredi olarak,
mulkiyet hakkini elinde tutmak kosuluyla, kullanma hakkini bir takim
kisilere verdiklerini

2- Buyuk oranda dini kuruluglara tahsis ettiklerini

3- Kral hediyesi olarak kisilere bagisladiklarini gérmekteyiz. >

Bunlardan ilki llku olarak adlandiriimaktadir. Hitit kanunlarina bakildiginda bu
sisteme dahil olan kisilerin sahhan ve luzzi seklinde adlandirilan iki yuokimlulige
sahip oldugu ve bu arazilerin llku adamlari ve zanaatkarlar tarafindan ortak olarak
kullanildigi gorulmektedir. llku sistemi Eski Babil Hanedani krali Hammurabi
tarafindan gergeklestirilen timar organizasyonunun gelismis seklidir. llku sahipleri

bu arazileri satma ya da miras birakma hakkina sahip degildir**.

llku sistemi icinde yer alan iki kisiden birinin kaybolmasi durumunda kanunlar

digerinin kararini uygulamaktadirlar.

Madde 40
“Eger bir za[naatgi kay]bolursa <ve> bir IL.KI adami <ona> ortak olmug ve IL.KI
adami derse: Bu benim zanaat hakkim<dir>, ama bu benim Sahhan<imdir>; o

zaman zanaatginin ekin alanlarini mihdir altinda elde eder ve Sahhan’i ifaya

31 Reyhan, E. (1996). Hititlerde Toprak Tahsisi, I11. Uluslararas1 Hititoloji Kongresi, Corum , 481.
32 Reyhan, 1996, a. g. m., 483.
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dev[fam] eder. [Ama] eJer zanaatg¢i hakkini reddederse o zaman zanaatginin ekin
alanlarini bos ilan ederler ve kent adamlari onlari islerler. Eger kral bir sivil tutsak
verirse 0 zaman ona ekin alanlari tahsis edilir ve o zanaatgi olur.”

Madde 41

“Eger IL.KI adami kaybolursa ve <bu> IL.KI adami <bir zanaatgiyla> ortak <ise>
ve zanaatgi derse: Bu benim zanaatgi hakkim<dir>, ama bu benim
Sahhan<imdir>; o zaman IL.KI adaminin ekin alanlarini mihir altina alir ve
zanaatgl hakkini elinde tutar ve Sahhan’i ifaya devam eder. Sayet Sahhan’i
reddederse, o zaman IL.KI adaminin ekin alanlarini saray igin alirlar ve Sahhan

biter™3.

Tapinaklara ait araziler ise rahipler tarafindan isletilmektedir. Bu araziler metinlere
Tanrilarin bag ve bahgeleri seklinde yansimistir. Ancak burada ifade eden rahipler
tanrilara hizmet etmekle yukumludur. Bu rahipler falcilik, ¢algicilik ve sarkicilik gibi
¢cok cesitli meslek grubuna dahildirler®*. Tanrilarin arazilerinde yetisen urlnler

rahipler tarafindan secilip tanrilara sunulmaktadir.

Toprak bagislanmasi durumu ise kral tarafindan 6dul olarak kisilere verilmektedir.

Bu konuda inandik toprak bagis belgesi anilmaya degerdir.

“Bliylik kral Tabarna’nin mihrii. Hanhana sehri vekilharci (majér domo) Tuttulla,
Zidi'yi tutup (kabul edip, onu) [kendisine] (manevi) ogful] yapti.. Kizi Bayan
Zizza[tta]'y1 [onun] ze[vceligilne (ona eg olarak) verdi. [Hediyesi olarak (ona)] bir
ev(?) verdi.

Ve Biiylik Kral Tuttulla’nin oglu  Pa[ppa]’y! (himayesine) ali[p] (onu) Katapa sehri
‘evi’ (tapinagi)”Kraligesine” verdi.

Gelecekte (metin: bugin, yarin), Pappa ve ahfadi, (veya) herhangi bir kimse
Zidi'ye ve ahfadina karsi hukuki nitelikte bir istekte bulunmayacak. Bliyiik Kral
Tabarna’nin sézii demirdendir. (Bu sézler) atilamaz (ihmal edilemez), kirilmaz
(bozulmaz); (Bliyik Kralin séziini) degistiren kimsenin basi kesilecek (metin:

basini kesecekler).

33 Imparati, 1992, a. g. e., 61, 63.
¥ Reyhan, 1998, a. g. e., 197.
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Bu tableti (Belgeyi) Hattusas’ta (Bogazkdy'de) Salkijler basi Pullinin Prens
ASkaliia’nin, urianni (ritbesindeki) Tiyat-ziti'nin, seyisl[er] Binbagisi (rlitbesindeki)

Tanda-mei'nin huzurunda yazici Askaliia yazdi.”>*

Hitit yasalarinda arazi isleme, satis, is¢i kiralama, aga¢ kesme, aga¢ yakma,
hayvan kiralama gibi konularda da hukum vermistir. Buna gore 6kuzlerin bahceye
girmesi durumunda, bahgenin sahibi dkiizleri aksama kadar kullanabilir®*®. Agac
kesme durumunda ise para cezasl sOz konusudur. Eger bir agaci yakarsa, her
agac icin 6 segel gumus odenmektedir. Bahgenin yanmasi durumunda yakan,
yanan bdlgeyi alir ve bahge sahibine ayni geniglikte iyi bir bahge verir. Koyunlarin
meyveli bir bahgeye girmesi durumunda hayvan sahibi her IKU igin 10 seqel
glimis cezasina carptirimistir®®”. Bagi kesmesi durumunda ise ayni sekilde iyi bir
bag verir. iki kere (st liste tohum serpme cezasi ise (i¢ koyun, otuz ekmek ve (i¢
kap iyi cins bira’dir. Arazi satis bedeli, is¢i ve hayvan kiralama Ucreti, bugday satis

bedeli yasalarca tespit edilmistir.

Hititler arazi denetimine de dnem vermis ve kigiler arasinda yolsuzluk ve haksizligi
onlemek icin arazi ve tohum fiyatlari yasalarca belirlenmistir. Ayrica gol kirletmenin
kanunlarca sug olarak gorulmesi, aga¢ kesmenin cezasi olarak belirlenen cezanin
kole sakatlama cezaslyla ayni olmasi dikkate degerdir. Burada da goruldugu tUzere
Hititler topraga ve dogaya buyuk 6nem vermisler ve toprak verimini arttirmak

amaciyla yasalar koymuslardir.
3.3.4. Hititlerde ceza hukuku

Hitit ceza hukuku Yakindogu Medeniyetleri arasinda en gelismis olanidir. Hitit kral
Telepinu’'ya atfedilen ferman incelendiginde sucgun Kkisiselligi ilkesi dikkat
cekmektedir. Bu ilkenin varligina ragmen, dinsel konularda iglenen sug, bazen tum

ailesinin katledilmesi ile sonuglanmaktadir.

335 Balkan, K. (1973), Inandik’ta 1966 Yilinda Bulunan Eski Hitit Cagina Ait Bir Bagis Belgesi, Anadolu
Medeniyetlerini Arastirma Vakfi Yayinlari, Ankara, 3 -4.

36 fmparati, 1992, a. g. e.,. 87.

37 imparati, 1992, a. g. e., s.121, 122, 123, 124, 125.
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“Tanrinin ruhu da herhangi bir sekilde farkli midir? Eger ne zaman kélesi beyini
kizdirirsa onu ya éldlrtirler ya da onun burnunu, gézlerini, kulaklarini yaralarlar ya
da onu, karisini, ¢ocuklarini, erkek kardegini, kiz kardesini hismini, soyunu ister
kéle ister cariye olsun yakalarlar. O zaman adi gegeni 6te yana c¢agirirlar da ona
higbir sey yapmazlar mi? Ne zaman 6lim cezasina cgarptirilirsa, tek basina 6lmez,

soyu da ona katilir.%”

Hitit hukuku magduriyetin giderilmesini onemsedigi igin kigisel suglar kisilere aittir.
Ancak s6z konusu sug¢ tanrilara karsi islendiginde tanrilar 6fkelenir ve Ulkeye
felakete suruklerler. Bu felaketler bazen kuraklik, salgin hastalik gibi dogal

felaketler olmakla birlikte, dig saldirilar da olmaktadir. Kotuyl cezalandiran

tanrilardir®®.

“Tanrilarin ruhu kuvvetlidir. Yakalamak igin acele etmez. Fakat yakaladigi zaman

artik birakmaz.>#°”

Kisiler arasinda olan suglar magduriyetin boyutuna gore cezalandiriimaktadir. Bu
suglar hirsizlik, adam yaralama ve cinayet gibi suclardir. Kanun maddeleri

incelendiginde, sugun karsiliginda verilen ceza suclunun ve magdurun sosyal

31 Bu suclar icerisinde sadece saraya ait mizragi

calmak bilylik suctur ve cezasi da 6limdir. Bunun disinda dlim cezasi yoktur®*.

sinifina gore tespit edilmigstir

Hirsizlik suglarinda cezalar, ¢alinan hayvan veya egyanin cinsine gore tazminat
cezasl 6denmektedir. Kisinin toplumsal statisu de verilen cezayi belirlemektedir.
Ozgiir insanin édedigi bedel kolelerin dedigi bedelin iki katidir**®. Basibos bir
hayvani bulup onu kullanmak ve kimseyi haberdar etmemek de hirsizlik olarak
nitelendiriimektedir ve cezasi ona goére tazmin edilmektedir. Eger bu hayvani

yaslilara gotiiriirse ve sahibinden izin alirsa durum degismektedir®**.

¥ Siiel, A. (1985). Hitit Kaynaklarinda Tapinak Gérevlileri ile Ilgili Bir Direktif Metni, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Basimevi, Ankara, 1985, 25.

39 Dingol, A. M., 1990, a. g. m., 86.

0 Sijel, 1985, a. g. e, 41.

1 Kinal, F. (1982). Hititlerde Ceza Hukuku, Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi Atatiirkiin 100. Dogum
Yilima Armagan Dergisi, Ankara, 432.

2 Sijel, 2012, a. g. m., 313.

343 Kilig — Mutlu, 2013, a. g. m., 290.

** Dingol, A. M., 1990, a .g. m., 89.
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Adam oldurme cesitli siniflara ayrilmistir. Kasten adam 6ldirme, kazara veya nefsi
miidafaa icin oldiirme ve birini soymak icin 6ldiirme birbirinden ayirt edilir**.
Anlagilacagi Uzere bu durumlarda magduriyetin giderilmesi 6n plana ¢ikmaktadir.
Cinayet durumunda 6éldUren kisi ortaya cikartilmazsa sug topragin sahibine aittir.
Topragin sahibi yoksa ceza en yakin kdyden tazmin edilmektedir. Bu maddeden
de anlasilacagi suclunun ortaya ¢ikmadigi durumlar, dikkatsizlik nedeniyle onu
gormemis kisilere de yansimaktadir. Halk bu sebepten dolayr c¢ok dikkatli
davranmaya, c¢evresinde suglara duyarli kalmasina ve suglunun c¢abucak

yakalanmasi igin gerekli yerlere aninda bagvurulmasina neden olmustur.

Tanrilarin  6fkesinden korkan Hititler, dini suclara karsi ¢ok sert cezalar
uygulamislardir. Oncelikle biiyli yapan veya yaptiran kisinin cezasi 6limdiir**®. Bu
sebeple Hitit krallarinin hizmetkarlari, kralin c¢evresini temiz tutmaya 06zen

gostermelidir. Hizmetkarlarin hata yapmasi durumunda cezasi élumddar.

“Eger bir kimse Kirli igler yapar(ve boylece) kralin ruhunu [Kirletirse], sizler ise, “kral
(su anda olup bitenleri zaten) géremez ki?” diyecek olursaniz, (unutmayin ki),
tanrilar sizi gézetliyorlardir. Onlar sizi kegilere déndstirtirler ve daglara kovalarlar.
(Gene) onlar sizi keklik kuslari(/?) gibi avlayacaklardir. Kral eger bir giin arzu eder
ve ben, siz mutfak personelinin hepsini huzura ¢adiracak olursam, (suclu olup
olmadiginizi anlamak igin) sizi irmaga birakacagim(ordeal). Temiz olan kralin
hizmetgisi olmaya devam edecektir. Kirli (yani suglu) olani ben kral asla istemem.
O, karisi ve c¢ocuklariyla birlikte o6limin pencgesine teslim edilecektir(kollektif
cezal). ... Saki, garson, asci, firinci, biraci, sarapgi, ... stitgli, somun ekmegi
yapanlardan olusan siz mutfak personelinin hepsi de kralin arzusuna gére her ay
yemin edeceksiniz. Yemin ederken kilden bir bardagi suyla dolduracak, Giines
Tanrisr’na dékecek ve “Ey Tanrilar, Kirli seyler yapanin ve krala kirli su verenin
ruhunu suya c¢evirin ve onu bu sular gibi dbkiniiz!” diyeceksiniz. Kralin
ayakkabilarini yapan siz ayakkabicilar, sigir derisini hep (saray) mutfagindan
alacaksiniz! Bagkasini sakin almayin! Eger sonradan birisinin (digaridan) deri
aldigi anlagilirsa, o, ahvadiyla birlikte talihsiz bir 6liimin pengesine verilecektir.

Arabacilar, depo memurlari ve arabacilar baginin atblyelerinde kralin bindigi

*Unal, 2005, a. g. e., 114.
*imparati, 1992, a. g. e., 65.
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arabalari yapan siz deri is¢ileri, sigir ve kegi derilerini hep (saray) mutfagindan
alacaksiniz. Bagska deri kullanmayiniz... Siz sakalar sulara dikkat ediniz.! (Suyu)
elekle sirekli siiziiniiz. Ben kral bir zamanlar Sanahuitta kentinde su legeninin
icinde bir kil bulmustum. Ben kralin ruhu gazaba gelmis ve sakalara “ama bu
igreng bir sey!” diye haykirmistim. Arnili isimli bir sorumlu “kabahat Zuliya’nindir”
demisti. Kral “Zuliya irmaga gitsin ! Eger temiz ise, ruhunu temizlesin; (ama) Kirli
ise, Olstin!” demisti. Zuliya irmaga gitti. (Evet, gergekten) kirli idi... onu Suresta

kentine gétiirdiler ve idam ettiler.>*"”

Dine buyuk 6nem veren Hititler, sadece sarayda degil tapinakta da sert kurallar
belirlemislerdir. Tapinak tanrilarin mekanidir ve tapinakta yapilan su¢ dogrudan
tanrilara kargi yapilmistir. Oncelikle tapinak temizlenmeli ve tapinak gérevlileri
bedenlerini temizlemektedir. Nobetci olduklari stire zarfinda hem bedenen hem de
ruhen temiz kalmak zorundadirlar. Bu sebeple kadinlara yaklasmalari yasaktir.
Cunku kirlilik kota ruhlar barindirir ve bu tanrilara sirayet eder. Ayrica yabancilar

tanrilara yaklagtirimamalidir.

“Eger o bir yabanci ise, o Hititli bir insan degilse ve tanrilara yaklagirsa o 6liim
cezasina cgarptirilsin. Her kim onu yukari gétirirse, onun igin ona 6lim cezasi

verilir’?# ”

Tapinaga ait mallar da tanriya aittir. Bu sebeple onlarin mallarini ¢calmak da ulkeyi
felakete sokar. Tanrilarin sunulari dizenli bir bicimde yapilmahdir. Tapinak
yakmak ise sadece gorevlileri degil onlarin soylarinin da mahvolmasina sebep

olmaktadir.

Hitit yasalarinda hayvanlarla cinsel iligkiye girme sugu da yer almaktadir. Bu tur
suclar Hitit yasalarinda lanet edilecek bir eylemdir seklinde gegmektedir. Kralin
hakmu ile 6lume mahkum edildigi bilinmektedir. Bunun haricinde ensest iligki de
Hitit yasalarinda yer almaktadir ve ayni sekilde bu tur suglar da lanet edilecek
eylem seklinde ifade edilmistir. Bu tur suglari igleyen kisilerin rahip olamayacagi ve

kralin huzuruna ¢cikmayacagi seklinde ifadeler de bulunmaktadir.

7 Unal, 2005, a .g. e., 123.
**¥ Siiel, 1985, a. g. e., 37.
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4. HUKUK ANLAYISLARI VE KANUNLARININ MUKAYESESI

4.1. Sumer Hukuk Anlayisinin Sami Hukuk Anlayigi ile Mukayesesi
4.1.1.Sumer medeniyeti ve Sami medeniyeti arasindaki iligkiler

Sumer ve Sami hukuklarinin ana kaynagini olusturan kanun metinlerinin ayni
sekilde dizenlenmig olmasi dikkat gekicidir. Her iki medeniyette de kanunlar ayni
yapidadir. Her iki medeniyette yayimlanan kanunlara bakildiginda epilog, metin ve
prolog bélimlerinden olusmaktadir*®®. Prolog bélimiinde neden kraligin
mesgruiyeti vurgulanmakta ve tanrilar tarafindan segcildigi ifade edilmektedir. Metin
boliminde yasalar yer alirken epilog bolimuinde de basarili oldugundan ve
sonuglardan bahsedilmektedir. Bu benzerlik kultirel bir devamlihgin belirtileri

olarak gorulmektedir.

Her iki medeniyette de kral halkina hizmet etmek icin tanrilar tarafindan segilmis
hizmetkar durumundadir*®. Tanrilara yapilan hakaret, tanrilarin kizmasina sebep
olur ve tanrilar o halki cezalandirir. Kendini tanri ilan ederek Enlil'in sehri Nippur'u
yagmalamasi sonucu Gutilerle cezalandinimasi ve Sargon’'un tapinak
yagmalamasi sonucu Kimmerlere yenilmesi ve na’asinin bulunamamasi ayni
anlayisin arunudur. Bu tur anlayislarin toplumdan beslenen hukuku etkilemesi de
kacinilmazdir. Her iki medeniyette de din adamlarina ve tanrilara hurmet
gosterilmesi ve naditum sinifindaki rahibelere dnem verilmesi de bu anlayisin

urdnuddr.

Sumer ve Sami medeniyetine mensup kigiler ayni cografyada hayatlarini
surdirmugler ve bu cografyada medeniyetlerini tesis etmiglerdir. Her iki hukuk
anlayisi arasindaki farkin nedeni, farkli kdkenlere dayanmasindan gelmektedir.
Her iki medeniyette de ayni aile yapisi gorilmektedir. Ancak toprak, ceza ve
bor¢lanma durumlarinda farkliliklar goériimektedir. Simer medeniyetinde tapinak
ekonomisi halimken, borglanmaya ait vesikalar nadir olarak gorilmektedir. Bunun

sebebi 6zel mulkiyet anlayiginin gelismemis olmasidir.

% Bilgig, 1963, a. g. m., 115.
0 Bilgic, 1963, a. g. m., 118.
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4.1.2. Sami ve Sumer aile hukukunun mukayesesi

Aile kllturl yasatan ve gelecek nesillere aktaran en kiguk sosyal birimdir. Sumer
ve Sami aile hukuku birbirine ¢ok benzemektedir. Clnkl bu iki medeniyet ayni
cografyada i¢ ice yasamig ve birbirlerinden kiz alip vermiglerdir. Bunun neticesinde
olusan ailelerin her iki medeniyeti de temsil ettigi soylenebilir. Aile hukukunu

incelerken evlenme, bosanma, evlatlik, miras ve zina konulari incelenecektir.

Aile evlilik sonucunda olugmaktadir. Her iki medeniyeti temsil eden kanun
maddeleri incelendiginde ayni gelenegin izlerine rastlanmaktadir. Evlenme islemi
ilk olarak damadin kizi babasindan istemesi ve kizin babasina baslik Ucreti
vermesi sonucunda gerceklesmektedir. Bu igslemden sonra kiz kimseye verilemez.
Her kim bunu bozarsa cezalandiriimaktadir. Damat kizdan vazgecgerse, baslik geri
0denmez, kayinbaba vazgecgerse basligin iki katini 6demektedir. Bu usul hukuk
terminolojisine satin alma evliligi olarak gecmistir ve kiz bu islemde pasif bir
konuma sahiptir. Bu iglemlerin ardindan bir evlilik sozlesmesi imzalanmaktadir.

Sumerliler de bu iglemi gerceklestirmektedir.

“Ninurta — masnum kizi Ama — Sukkal, Lugal — azida oglu Enlil yiiksek rahibi Enlil
—izzu ile evlendi. Ama — Sukkal kocasina ¢eyiz olarak 19 sekel glimlis getirdi.

Eger Enlil [zzu sen benim karim dedilsin derse, o 19 sekel giimiisii geri 6deyecek
ve bosanma tazminati olarak )2 mana gimis taratacaktir. Diger taraftan, eger
Ama — Sukkal sen benim kocam degilsin derse, ceza olarak 19 sekel giimlis ceyizi
kaybedecektir ve boganma tazminati olarak da 2 mina glimus tartacaktir. Kargilikli

sézlesmede, onlar kralin éniinde yemin ettiler.>®"”

Babil kralliginda evlilik s6zlesmelerinde genelde Naditum sinifina giren kadinlarin
kocalarina Sugitum temin etmesi durumu goértilmektedir. Bunun sebebi ise

Naditumlarin tanrilara ait oldugu ve gocuk dogurmamasi gerektigi ilkesidir.

“lIsSu — ibni kizi, Bar — Adad oglu Emuq — ili — Sitmar’in esi Marduk Naditusu Inah —

Esagil Kocasi Baur — Adad oglu Emuq ili Sitmar’a evienecegi lisu ibni kizi Sabitum

3! Meek, T. J. (1950). Mesopotamian Legal Documents, Ancient Near Eastern Texts Related to Old

Testament (Edited by James B. Pritchard), Princeton, 219.
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kizi sugitum Annabu’yu temin etti. Gelinlik hediyesi olarak Enuh — Esagil ve Emuq
ili gitmar’in elinden & gekel gimisli onun annesi Sabitum aldl.” “Onlar

...huzurunda yemin etti”®*,

Her iki medeniyete ait kanun metinleri incelendiginde evlilik sozlesmesi olmayan
kadinlar es degildir. Cocuklari babasindan miras alamaz ve kadin kocasi Uzerinde

hak iddia edemez.

Bosanma iglemi ise evlilikle baslayan birlikteligin sona ermesidir. Bu iglemin
gerceklesmesinde kadinin durumu ve erkegin pozisyonu onemli bir yere sahiptir.
Sumer kanunlari incelendiginde kadinin kiz olarak alinmasi veya dul olarak
alinmasi durumu sonucu belirlerken, Hammurabi kanunu cocuk sahibi olup
olmamasi sonucu belirlemektedir. Sumerlilerden ginimuze kadar gelmis

bosanma davasi metinleri bulunmaktadir.

“Son yargilama: Nig — Baba'nin oglu Lu — Utu Geme — Enlili bosadi. Goérevli
Dugidu Geme — Enlil'in kralin huzurunda bana 10 sekel giimiis ver ve ben sana
karsi higbir istekle bulunmayacagim ve onun 10 sekel giimuisi kaybettigi seklinde
fikrini séyledigine yemin etti. Ur — Lama yo6neticiydi.>*>”

Sumer medeniyetine ait metinlerin azhdr nedeniyle c¢ocuk sahibi giftlerin
bosanmanin ardindan nasil bir paylasim gergeklestirdikleri konusunda fikir
yuritmek imkansizdir. Ancak Hammurabi kanununda c¢ocuklarin anneye ait
oldugunu ve bu sebeple malin yarisini aldigini gormekteyiz. Kadin ¢ocuklari
blyuttiikten sonra evlenebilmektedir. Erkegin durumu ise c¢ok farkhdir. Erkek
bosanmanin ardindan tekrar evlenebilir ve hatta ¢ocuk sahibi de olabilmektedir.
Egder cocuk sahibi degdilse baslik parasini ddeyerek bosayabilmektedir. Baslik
parasi 6denmemisse Sumer kanunlarinda gecerli olan 1 mana bosanma tazminata
0demektedir. Ancak bosadigi hanimi MuSskenum ise bosanma tazminati olarak 1/3
mana gumus 6ddemektedir. Bu durumdan da anlasilacagi Uzere sinif sistemi aile igi

iligkileri de etkilemektedir.

332 yeenhof, 1989, a. g. m., 184.
33 Meek, 1950, a. g. m., 217.
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Eviathk alma konusunda Sumer kanunlarinda agiklayici bir madde
bulunmamaktadir. Bunun sebebi Ur — Nammu kanun tabletinin tahrip edilmis
olmasi gosterilebilir. Ancak boyle bir maddenin kanun metninde yer almamasi
Sumer medeniyetinde evlathk alma muiessesesinin olmadigi  anlamina
gelmemelidir. Bunun aksine Hammurabi yasalarinda evlatlik alma muiessesesi
hakkinda aciklayici maddeler bulunmaktadir. Bu maddelere gore bir usta evlatlk
aliyorsa, elinin hunerini ona 6gretmelidir. Evlatlik alan aile, evlatlik alinan ¢gocugun
temel ihtiyaglarini karsilamak zorundadir. Buna karsilik evlathk alinan ¢ocuk da,
onu evlatlk olarak alan aileye saygl duyacak ve onlardan nefret etmeyecektir.

Eger bunlari ihlal ederse siddetle cezalandirilacaktir.

Miras konusunda Sumer kanunlarinin temsilcisi Ur — Nammu kanununda higbir
bilgi yoktur. Ancak onun ardili olan, Sami medeniyetine ait olsa da Sumer
medeniyetinin etkisinde kalan Lipit — istar kanununda bu konuyla ilgili maddeler
bulunmaktadir. Buna gore annenin g¢eyizi her zaman c¢ocuklarina aittir ve koca
ceyiz Uzerinde hak iddia edemez. Adam bir cariye ile evlenirse ¢ocuklari olsun
veya olmasin kadin kocasinin evinde durmaktadir. Cariyenin ¢ocuklarinin mirastan
pay almalar ise ancak ilk esin gocuk sahibi olamamasina baghdir. Eger ilk
esinden g¢ocuklar varsa cariyenin gocuklari mirastan pay alamazlar. Hammurabi
kanununda durum degismektedir. Hammurabi kanununda cariye ¢ocuklari
babasinin iradesine tabi kilinmistir. Babasi sahiplenirse mirastan pay alir,
sahiplenmezse pay alamaz. Baba gecerli sebepler gostermek sartiyla oglunu
mirastan mahrum edebilmektedir. Bunun haricinde baba ogullarina hediyeler de
vermektedir ancak bu hediyeler mirasa dahil degildir. Diger kardesler bu hediye
Uzerinde hak talep edemez. Anne ise evde kalir veya cgeyizini alip bagkasiyla

evlenir. Bu onun iradesine birakiimigtir.

Sami medeniyetinin bir diger temsilcisi olan Asur kralliginda da agir sartlarda
cezalar bulunmaktadir. Ancak bu kanun metnini digerlerinden farkh kilan giyimli
ilgili kanun maddesidir. Sumer ve Babil medeniyetine ait kanunlarda buna benzer
bir madde bulunmamaktadir. S6z konusu madde bekar, fahigse ve evli kadinlarin

nasil giyinmesi gerektigi hususunda detayli bilgi vermektedir.
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4.1.3. Sumer ve Sami borglanma hukukunun mukayesesi

Bor¢ kavrami kigilerin ihtiyaglari geregi baskalarindan aldigi Grtn, para ve benzeri
seylerdir. Sumer ve Sami medeniyetinden kalma hukuki metinler incelendiginde
bor¢glanma hususunda gumus veya arpa kullanildigi goértlmektedir. Sumer
medeniyetinden gunuimuze kadar gelen belgelerde faizli bor¢ kavramina c¢ok
rastlanmamigtir. Bu sebeple bazi arastirmacilar Sumer medeniyetinde 06zel
mulkiyet kavraminin gelismedigini ve Sumer ekonomisinin bir mabed sosyalizmine
dayandidi ifade etmektedirler. Yeni Sumer ¢aginda borglanma bilinci gelismistir. O

devirden bor¢lanma ile ilgili metinler ginumuze ulagsmigtir.

“Adda Kala Ur azaga’dan her 60 seqgel gimuste 5 sekel gumus faizle 120 seqel

borg almistir. Sig ayinda geri 6deyecek. O kralin huzurunda yemin etti.>>*’

Metinden anlasilacagi Uzere ylzde 8.3 faizle bor¢ veriimektedir. Ancak Sami
medeniyetler buna 60zen goOstermis ve kanun metinlerinde de genis yer
vermiglerdir. Faiz oranlari da kanunlarca belirlenmigtir. Buna gére 1 GUR arpa igin
1 parsiktu + 4 SA arpa ve 1 seqgel giimiis icin 6 danenin 1/6 sekelidir*>>. Kim bu
faiz oranini ihmal ederse, o verdigi paraylr kaybeder. Borcunu gizlice temin
edemez. Ancak borcun o6denmedigi durumlarda, rehin alma yontemi
uygulanmaktadir. Rehin alinan kisiye kot muamele yapilamaz veya kole olarak
satilamaz. Bor¢ karsiliginda kole olarak ev hanesinden biri de verilmektedir. Bu
uygulama Sumer medeniyetinde de bulunmaktadir. Zira Urukagina bu sekilde kdle
olan Kkisileri affetmis ve onlara 6zgurlUklerini geri vermistir. Hammurabi ise bu

sekilde olan koleligi g yilla sinirlamistir.

Sumer medeniyetinden kalma metinlerde gorilmese de Babil medeniyetine ait
hukuki metinlerde emanetciye para verme veya ayak saticisina para verme
uygulamasina rastlanmaktadir. Bu uygulamaya gore ayak satici parayi arttirmak
ve kaydetmek zorundadir. Eger bunu yapmazsa cezalandiriimaktadir. Eger parayi
bor¢ olarak verirse anaparayl 6demek zorundadir. Sadece dusmanlar tarafindan

soyulursa ve bunu yeminle kanitlarsa borgtan muaf olabilir. Eger usulstzlik

3% Meek, 1950, a. g. m., 217.
3 Tosun — Yalvag, 2002, a. g. e., 193.
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yaparsa ceza olarak verilen paranin U¢ katini o6deyecektir. S6z konusu

usulsuzligu ticcar yaparsa paranin alti katini ceza olarak 6deyecektir.

Sumer ve Babil Medeniyetlerinde halk ekonomik sorunlarla karsilasmistir. Bu
sorunlar genelde orta kesimde bulunan insanlari etkileyen ve ekonomik
dengesizliklerden kaynaklanan sorunlardir. Boyle durumlarda devlet mudahale
edip, vergi muafiyeti ve bor¢ affi gibi yontemlere basvurmuslardir. Sumer
krallarindan Urukagina bu girisimin 6ncusli durumundadir. Yayinladigi reform
talimatnamesinde halkin aci ¢ektigini anlatmaktadir. Bu girigsimin Babil kralligindaki
en onemli temsilcisi Ammi — Saduqa’dir. Babil kralh Ammi — Saduga da Urukagina
gibi vergi gorevlilerini uyarmakta ve devlete 6demesi gereken vergilerden muaf
kilmaktadir. Urukagina hedef kitle olarak din adamlarini gésterirken, Ammi —

Saduqa vergi toplayan devlet gorevlilerini uyarmistir.

4.1.4. Sumer ve Sami toprak hukukunun mukayesesi

Sumer medeniyetinde toprak U¢ ayri bolimde degerlendirilmigtir. Bunlar krala ait
topraklar, din adamlarina ait topraklar ve hir ciftcilere ait topraklardir. Hur ciftciler
Sumer yonetiminde faaliyette bulunurken sikintilarla karsilagsmistir. Din adamlari
ise genis topraklara sahip olmus ve halkin tepkisini gekmistir. Hammurabi ise buna

ek olarak kendine ait olan topraklari hizmetkarlarina dagitmigtir.

Osmanli imparatorlugu tarafindan da kullanilan timar sisteminin tarihteki ilk
uygulayicisi Hammurabi'dir. Hammurabi Sumer devleti tarafindan uygulanan arazi
tahsisatini aynen devam ettirmekle beraber sadece krala ait topraklardan
bazilarini dagitmistir. Bu topraklara sahip kigiler kanun metinlerinde redum,
bairum, balik¢l ve laputtum seklinde gegmektedri. Bunlardan redum ve bairum
asker, laputtum subay ve balikgl da nakliyecidir. Bunlar kralin iglerini yonetir ve
sefere katilirlar.

Sumer medeniyetinden ders alan Babil kralligi tapinagin gucunu kisitlamig ve
sarayl merkez konumuna getirmistir. Eskiden din adamlari tarafindan toplanan
vergiler saray gorevlileri tarafindan toplanmistir. Timar seklinde adlandirilan arazi

sisteminde gorulen sorunlarin ¢ozumu de kanunlarca belirlenmistir. Buna gore
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timar sahibi arazisini satamaz, miras birakamaz. Arazisini terk etmesi durumunda
1 yil stre belirlenir. Bu sure icinde gelmezse arazisi bagkasina verilir. Eger esir

dUserse arazisi baskasina verilse de geri iade edilir.

4.1.5. Sumer ve Sami ceza hukukunun mukayesesi

Her iki medeniyette gorulen ve hukukun temel tasi olan su¢ ve ceza kavrami,
Sumer ve Sami medeniyetinde farkhlasmigtir. Sumer ve Sami medeniyetinde
gorulen bu farkhlagsma, her iki medeniyetin kdkenlerinin farkli cografyalara
dayanmasindan kaynaklanmaktadir. Sumer medeniyetini temsil eden insanlarin
nereden geldigi bilinmemekle beraber kuzeyden veya deniz Uzerinden geldigi
zannedilmektedir. Sami medeniyetini temsil eden insanlar ise gineyde bulunan

collerden gelmektedir. Buradan farkli cografyalardan geldigini ¢ikarabiliriz.

Her ne kadar zina ve buyu suglari olumle cezalandirilsa da adam yaralama ve
hirsizlik gibi suglar tazminat cezasi ile cezalandiriimaktadir. Buna goére ayak
kirmanin cezasi 10 sekel, kemik kirmanin cezasi 1 mana ve burun kesmenin
cezasl 2/3 manadir. Sami bir kavim tarafindan Akadg¢a yazilmasina ragmen
Esnunna kanunu da bu tur suglarda tazminat cezasi uygulanmaktadir. Esnunna
kanununa goére burun isirmanin cezasi 1 mana, géz ¢ikarmanin cezasl 1 mana,
dis sdkmenin cezasi 72 mana, kulak koparmanin cezasi 1/3 mana ve yanaga tokat
atmanin cezasi ise 10 sekel gumustur. Gorulecegi Uzere Babil dncesinde gorilen

ceza hukuku, bu tUr suglarda genelde para cezasini dngormektedir.

Hammurabi oncesinde para cezasl uygulanan bu suglar, Hammurabi yasalarinda
daha agir bir cezayla karsilasmaktadir. Buna gore eger bir adam kemik kirarsa,
onun da kemigini kirarlar, digini sdkerse onun da disini sdkecekler, gozunu kor
ederlerse onun da gozunu kor edeceklerdir. Hukuk terminolojisine kisasa kisas
olarak giren bu uygulama sadece Sami medeniyete dahil olan Babil ve Asur
kanunlarinda gorulmektedir. Bu nedenle kisasa kisas uygulamasi Sami gelenege
dayanan bir uygulamadir. Bu usul kendi ayarinda insanlarin birbirine kargi igledigi
suclarda gecerlidir. Daha disuk siniflara karsi islenen bu tir suclar para ile
cezalandiriimaktadir. Bunun sebebi Babil hukukuna hakim olan ve ceza

hukukunda agikga gorulen sinif sisteminin Babil toplumundaki énemidir.
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Kolelik meselesine gelince her iki medeniyette de kolelik kurumu bulunmaktadir.
Koleler kanunlarda bir 6zne degil, bir nesne olarak ge¢mektedir. Onlara alinip
satiir ve sahipleri tarafindan her turli cezaya carptiriir. Onlarin  kagmasi
durumunda saklayan ceza alirken, onu getiren édullendiriimektedir. Sadece Lipit -
Istar kanununda fiyatinin iki katini 6demesi durumunda serbest kalabilmektedir.
Sumer medeniyetine ait belgelerde buna benzer uygulamalara rastlanirken, yasa
metinlerine yansimamistir. Hammurabi kanununda kolelerin farkli tiras edildigi, bir
Ozgur gibi tiras edildiginde ise tirag edenin cezalandirilacagl gegcmektedir. Kanun
metinlerinde kole satiglarina dair maddeler de bulunmaktadir. Buna gore sonradan

hastalikli olan kdleler geri iade edilmektedir.
4.2. Sumer ve Hitit Hukuk Anlayislarinin Mukayesesi
4.2.1. Sumer ve Hitit medeniyetlerine genel bakis

Sumer ve Hitit medeniyetleri hem farkli cografyalarda yasamis hem de farkli
zaman dilimlerinde hayatini sirdirmusglerdir. Ancak zaman icerisinde devam eden
hukuki normlar Hititlerde de kendini gostermistir. Aile hukuku ve ceza hukuku
birbirine ¢cok benzemektedir. Ancak her iki medeniyette de faiz ve borglanma ile
ilgili hukuki belgelerde netlik yoktur. Sumer medeniyetinde tapinak ekonomisi
seklinde adlandirilan ekonomik yapi hakimken, Hititterde saray ekonomik

faaliyetlerin merkezinde yer almaktadir.

Farkli zaman ve cografya’da yasamalarina ragmen Hitit ve Sumer medeniyetleri
ayni dusunce yapisina sahiptirler. Buna gore tanrilar ulkenin gergek sahibidir.
Onlara karsi su¢ islemek Ulkeye felakete surukler. Urukagina sonrasi Lagas
sehrinin isgali, Naram Sin’in Enlil tapinagini yagmalamasi sonucu Gutium
kabilelerinin istilalarina ugramasi Sumer toplumunun dine deder verdigini ve
tanrilara  yapilan  saygisizhgin  siddetle  cezalandirilacagr  dusuncesini
kanitlamaktadir. Hitit toplumu bunu daha ¢ok abartmis ve bu anlayisi tUm idareye
yansitmiglardir. ilk olarak kral yilliklari ve anlagmalar bunu desteklemektedir. Zira
[I. Mursili tarafindan yazdirilan veba dualari metninde, bunun ceza olarak

gonderildigi bilinci yer almaktadir. Hititler bunu ileri derecede 6nemsemiglerdir.
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4.2.2. Sumer ve Hitit aile hukukunun mukayesesi

Sumer medeniyetinde gorulecedi Uzere, Hitit medeniyetinde de satin alma evliligi
gorulmektedir. Hitit kanunlari bu gelenegi ayrintilariyla belirtmig ve evliligin bir
s6zlesme ile resmilestirildigini ifade etmigstir. Koloni devri Anadolu halkinda goérilen
esitlikgi yapinin aksine Hititlerde kadin daha dusik bir statiye sahip olmustur.
Bunun nedeni Hitit kavimlerinin yaptigi sosyal duzenlemelerle Anadolu sosyal

yapisini yeniden inga etmesidir.

Evliligin ardin kadin kocasina sadik kalmalidir. Kadin kimse ile yakinlagamaz.
Eger kadina kim yaklasirsa ve bu yakinlagama digarida olursa adam sugclu kadin
sugsuzdur. Bu yakinlasama evde olursa kadin ve erkek sucgludur. Koca bu
durumda kadini ve yakinlagtigi kigiyi oOldurebilir veya kralin mahkemesine
g6turebilir. Kralin mahkemesinde kadini isterse affedebilir. Olim isterse hikim
krala aittir. Sumer medeniyetinde ise zina suglamalarinda su ordali
uygulanmaktadir. Bu gelenek Anadolu geleneginde yer almasina ragmen
kanunlarda ismi gegmemektedir. Ancak biz kralin yerel gorevlilere gonderdigi
talimatlardan anliyoruz ki, Hititler devrinde su ordali kullaniimaktadir. Ancak bu
uygulama saraya ait degildir. Hitit krallar1 yoresel geleneklere saygi duydugundan

gorevlilere buna benzer talimatnameler géndermistir>*®.

Bosanma durumunda ise Sumer kanunlari kadinin kiz veya dul olarak evlenme
durumuna goére hukim vermektedir. Hitit kanunlari ise ¢ocuklarin kime gidecegi
vurgulanmaktadir. Buna gore cocuklar babaya aittir, anne kendisi igin bir ¢ocuk

alacaktir.

Evlathk alma hakkinda Sumer kanunlari sessiz kalmaktadir. Bu nedenle evlatlik
alma uygulamasinin Sumer medeniyetinde nasil gergeklestigi hakkinda fikir
vermek zordur. Her ne kadar Hitit yasalarinda evlatlik alma ile ilgili madde
bulunmasa da, o devirden kalma belgeler bu uygulamanin varligini
kanitlamaktadir. Hattusili vasiyetnamesi, inandik toprak bagis belgesi ve Telepinu
fermani bu konuda bilgi vermektedir. Bu belgeler incelendiginde icgliveysi yoluyla
alinan kiginin evlatlik alindig1 da goérulmektedir. Buradaki amag ailenin erkek evladi

30 Khurt, 2013, a. g. e., 358, 359.
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olmamasi durumunda ailenin mirasina sahip ¢ikacak birisini bulmaktir. Hattusili de
biraktigi vasiyetnamede kralliga varis olarak biraktigi Murgili'yi evlatlik edindigini

ifade etmektedir.

Miras konusu ile ilgili Ur Nammu kanunu suskundur. Hititlerde ise kadinin olumu
durumunda geyizin kime verilecegini ifade eden yasa bulunmaktadir. Buna gore
gocugu olan bir kadinin geyizi her zaman g¢ocuklarina aittir. Cocugu olmayan biri
dusunuldugunde baslik parasi kistasina gore hukum verilmektedir. Baglik

verildiyse geyiz kocanin, veriimediyse ¢eyiz babanindir.

Sumer kanunlarinda goérulen zina cezalarinin yaninda, Hitit medeniyetinde ensest
iligki ile ilgili hUkimler de bulunmaktadir. Hitit yasalarinin 189, 190, 191 ve 195.
Maddeleri incelendiginde bu sugun cezalari hakkinda bilgi edinebiliriz. Hitit
yasalari bu eylemi lanet edilecek bir eylem geklinde tanimlamaktadir. Hitit kral I.
Suppiluliuma’nin Haiasa krali Huggana ile yaptigi antlasmada bunu vurgulamasi,

Hitit toplumunun bu hususa ¢ok 6nem verdigini kanitlamaktadir.
4.2.3. Sumer ve Hitit borgclanma hukukunun mukayesesi

Sumer Medeniyetine ait bor¢ vesikalari, yeni Sumer ¢agindan itibaren gorilmeye
baslanmigtir. Buna gore 06zel mdulkiyet duslncesi zaman igerisinde toplum
tarafindan benimsenmeye baslamistir. Lipit istar ve Esnunna kanununda

bor¢lanmaya dair daha fazla kanun maddesi olmasi bunu ispatlamaktadir.

Hitit medeniyetinde, Sumer medeniyetinden yaklasik bin yil sonra kurulmasina
ragmen, borclanmayla ilgili bir belge bulunamamigtir. Bunun nedeni olarak
Hititlerin yazi araci olarak tahtayi kullanmasini gosterebiliriz. Cunkl Bati’dan gelen
kabileler Hattusas kentini yakmiglardir. Bu yangin sonucunda tahta (zerine
yazilmis belgelerin yok olmasi dogaldir. Bu sebeple Hitit medeniyetinde ne kadar
faiz uygulandigi hakkinda bilgimiz yoktur. Hititlerde borglanma ve faiz
uygulamasinin oldugunu Il Hattusili’nin Ugarit kralinin yakinmasindan dolay

tliccarlara tefeciligi yasaklamasindan bilmekteyiz>*’.

357 Klengel, H., 2001, a.g.¢., 5.84.
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Her ne kadar saray tuccarlari desteklese de saray surekli yerli Griin kullanmis ve
higbir yabanci hammadde saraya sokulmamigtir. Ancak bu durum borglanma
kavraminin  gelisiminde ve ticari faaliyetlerin ilerlemesinde bir engel

olusturmamistir.
4.2.4. Sumer ve Hitit toprak hukukunun mukayesesi

Sumer krallar zirai faaliyetlere gok 6nem vermis ve kanallar agarak toprak verimini
arttirmiglardir. Topragin tuzlanmasini onlemek igin nadasa birakma yontemini
benimsemislerdir. Genelde yilda dort defa sulanan tarlalara bir dinlenme slresi

verilir ve su kanallari temizlenirdi®®.

Sumer medeniyetinde topraklar tG¢ sinifa ayrilmistir. Bunlar:

1. Krala ve kraliyet ailesine ait topraklar
2. Tapinaga ve tanrilara ait topraklar
3. Ozgur ciftcilere ait topraklar

Sumer krallarindan, Lagas krali Urukagina tapinaklarin arazilerin cogaldigindan ve
rahiplerin halka eziyet etmesinden yakinmaktadir. Burada sikintiya sokulan kisiler

Ozgur ciftgilerdir.

Hitit krallari da toprak verimine énem vermiglerdir. Ancak Anadolu cografyasinin
sulama kanallari agmak i¢in uygun olmamasi tarimsal potansiyelin daha dusuk
olmasina sebep olmustur. Toprak tahsisatinda ise Hititler farkli bir yol izlemislerdir.
ilk defa Babil krall Hammurabi tarafindan uygulamaya sokulan timar sistemi Hititler
tarafindan da uygulanmistir. Bu uygulama icin kral topraklarinin bir kismini

hizmetkarlarina dagitmis ve karsiliginda hizmet ve sadakatlerini kazanmiglardir.

Hitit yasalarina ILKU sistemi olarak gegen bu toprak tahsisati, sahibine iki
yukumlUluk getirmistir. Bunlar Sahhan ve luzzi yukimluldkleridir. Genelde
zanaatkar ve ilku adami arasindaki bir ortaklikla idare edilen ilku arazisi,
kanunlarca korumya alinmigtir buna gore ilku terk edilemez devredilemez ve miras

birakilamaz.

338 Klengel, H., 2001, a.g.e., s.31.
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4.2.5. Sumer ve Hitit ceza hukukunun mukayesesi

Sumer ve Hitit ceza hukukunda gorulen benzerlikler dikkat ¢ekicidir. Farkli zaman
diliminde ve farkh cografyada yasamalarina ragmen ayni hikdmlerin gorulmesi
dikkatleri Uzerine cekmektedir. Arasindaki tek farklilik Sumer ceza hukukunda
gorulen su ordali uygulamasidir. Cogu uzman tarafindan bir Anadolu gelenegi
oldugu soOylenen su ordali uygulamasinin Hitit yasalarinda goérilmemesi ilgingtir.
Bunun haricinde gorulen vyaralama suglarinda Dbirbirine yakin cezalar
goérulmektedir. Ornegin Sumer medeniyetini temsil eden Ur — Nammu kanunun 15.
Maddesi:

“Eger bir adam, bir adamin silah ile kendi ayarinda birinin ayagini kirarsa 10 seqel
giimiis 6demektedir.>%°”

Hitit yasalarinin 11 ve 12. Maddesi de benzer bir suga yakin bir ceza vermektedir.
“Eger 6zgdr bir kiginin elini ya da ayagini bir kimse kirarsa, o zaman yirmi sekel
gumdus versin ve béylece sugu evinden uzaklastirsin.

Eger bir erkek kélenin ya da kadin kblenin elini ya da ayagini bir kimse kirarsa, 10

seqel giimlis versin ve sucu evinden uzaklastirsin.*°”

Her iki madde de incelendiginde bu benzerlik agiga ¢ikmaktadir. Sadece Sumer
kanunlarinda kendi ayarinda birine yapilan girisim, Hitit yaslarinda kdleye yapilan
ayni girisimle ayni cezaya carptiriimaktadir. Burada Hitit yasalarinin amaci olarak
magduriyeti gidermek ve olusacak kan davalarinin 6ntnt kesmektir. Sumerliler de

ayni anlayisa sahip olmalidir ki ayni sekilde cezayi uygulamaktadirlar.

Hirsizlik konusunda Sumer kanunlari sessiz kalmaktadir. Onun ardili olan ve
Sumer medeniyetinden izler tasiyan Lipit istar kanununda bir kiginin bahcesine
girip hirsizlikla yakalanan kisi 10 seqel gimus 0deme cezasina garptiriimaktadir.
Sumer kanunlarinin aksine Hitit kanunlari hirsizlikla ilgili kanun maddeleri
¢ogunlugu olusturmaktadir. Hayvan ¢alma, esya ¢calma ve tarladan drin galma ile
ilgili hukUimler bulunmaktadir. Ayrica ¢alinan malin niteligi de cezayi etkilemesi
dikkat cekicidir.

359 Tosun, M. — Yalvag, K., 2002, a.g.e., s. 41.
360 Imparati, F., 1992, a.g.e., s.43.
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57) Eger iyi cins bir 6klizi biri ¢alarsa, eger slitten kesilmis 6kiiz <ise> cins bir
Okdz degildir, eger bir yasinda bir 6klizse iyi cins 6klz degil, eger iki yasinda ise iyi
cins bir 6kuzdir. Eskiden otuz 6kliz veriliyordu, ve simdi on beg 6kliz versin ve
béylece sugu evinden uzaklagtirsin.”

58) eger cins bir ati biri ¢alarsa, eger slitten kesilmig ise iyi cins bir at degildir. Eger
bir yasinda ise iyi cins bir at degildir, eger iki yasinda ise iyi cins bir attir. Eskiden
otuz at veriliyordu, simdi bes at iki yasinda, bes at at bir yasinda , bes slitten

kesilmis at versin ve béylece sugu evinden uzaklastirsin®’”

Metinde de gorulecegi Uzere iyi bir cinsin nasil oldugu tanimlanmakta ve iyi cins bir
Okuz veya at galindiginda ceza verildigini gérmekteyiz. Bu agidan dusunuldigunde
eski cag hukuk gelenekleri icerisinde en modern ceza hukukunun Hititlere ait

oldugunu soyleyebiliriz.

Bunlarin diginda Hitit yasalari hayvanla iliskiye girmeyi de su¢ olarak
algilamaktadir. Bu sugu isleyen kisiler kralin hikmune gore ceza verilmektedir. Bu
tir eylemler lanet edilecek eylem olarak tanimlanmaktadir ve bu sugu isleyen

kigiler kralin huzuruna ¢ikamazlar ve rahip olamazlar.

4.3. Sami ve Hitit Hukukunun Mukayesesi

4.3.1. Sami ve Hitit hukukuna genel bakig

Hitit kraligi Anadolu’da kurulmus bir kralliktir. Babil kralligi ise Mezopotamya
kultarana temsil etmektedir. I. Mursili tarafindan gercgeklestirilen Babil seferi ile Hitit
kralhgi Babil'i isgal etse de uzun sure hakimiyet surememigtir. I. Mursili’nin 6luma
ve meydana gelen Ari Mitanni kavimlerinin gogu ile bolgedeki siyasi yapi degismis
ve Hitit kralligi Anadolu i¢lerine gerilemistir. Mursili’'nin bu seferden sonra Babil’den
zanaatkarlarin getirildigini bilmekteyiz. Hitit kralligina goéturilen bu esir ve

zanaatkarlarin Hitit medeniyetini etkilemesi kaginilmaz olacaktir.

Hitit ve Sami kanunlari incelendiginde Aile ve toprak kanunlarinin birbirine ¢ok

benzedigi gorllmektedir. Bunun aksine ceza hukukunda tam bie zithk s6z

361 Imparati, F., 1992, a.g.e., s.77.
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konusudur. Hititlerde borglanma hukuku hakkindaki bilgilerimiz kisithdir. So6z
konusu faiz oranlari hakkindaki bilgi yoktur. Bu sebeple bu konuda mukayese ile
net sonuglara ulagsmak imkansizdir. Hitit yasalarinda tlccarlara buyuk Oonem
verildigini ve diger belgelerde tuccarlarin Hitit kraligi adina ticaret yaptigr ve
tuccarlara kargi saldiriglarin cezalandirnlacagini bilmekteyiz. Bu konuda Babil

kralligi ile benzestigini soyleyebiliriz.

4.3.2. Sami ve Hitit aile hukukunun mukayesesi

Sami medeniyetinde kadinlarin ¢ok duslUk statiide oldugu bilinmektedir. Hitit
medeniyetinde de kadin dusuk bir statiiye sahiptir. Ancak Sami geleneginin aksine
anne c¢ocuklari Uzerinde etkisi vardir ve istediginde evladini reddeder, istediginde
de kabul eder. Hitit yasalarinca kadin bu yetkiye sahipken Sami medeniyetinde
baba mirasindan mahrum etme hakkina sahiptir. Kadin ise evladina reddetme
hakkina sahip degildir. Sami medeniyetinde siklikla ge¢cen Naditum sinifina ait
kadinlara benzer bir sinif Hitit yasalarinda gorulmemektedir. Hitit medeniyetinde
munus-mes K AR.KID seklinde adlandirilan bir rahibe sinifi bulunsa da, bu sinifa ait
kadinlar naditum sinifina ait kadinlar kadar toplumsal faaliyetlere katilmamiglar ve

evlilik yapmamislardir.

Her iki medeniyete ait kanun maddelerinde satin alma evliligi gérulmektedir. Sami
medeniyetini temsil eden Hammurabi kanununda baslik ve ¢eyiz olarak gegen
terimler, Hitit kanunlarina Kugata ve ivaru olarak gecmistir. Her iki medeniyette de

evlilik sozlesmesi esastir.

Bosanma durumunda ise durum farklilagmaktadir. Sami medeniyetini temsil eden
Hammurabi kanununda c¢ocuklari anne alir. Kocasinin tim malinin yarisina sahip
olur, ancak mallari satamaz. CUnkl g¢ocuklari blyludiginde mallari onlara verir
kendi evde oturur. Eger evlenmek isterse gocuklarini buyuttukten sonra, geyizi ile
beraber yeni kocasina varir. Ancak Hititlerde cocuklar babaya verilmektedir. Kadin
kendi icin bir cocuk alacaktir. Hammurabi kanununda gocuksuz birini bogarken
baslik parasi geri verilmistir. Basglik parasi yoksa 1 mana, eger kadin bir

muskenum ise 1/3 mana tazminat almigtir. Hititlerde ne kadar tazminat verildigi
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konusunda yasalarda bilgi yoktur. Hititlerde herhangi bir sinif farki gérinmezken,

Hammurabi yasalarinda tazminat Ucreti siniflara gore farklilagmaktadir.

Kadin evlilik suresince kocasina sadik kalmaktadir. Zina durumunda kadin siddetle
cezalandiriimaktadir. Her iki kanun metni de kadinin hukmunu kocasina
birakmigtir.Buna gore erkek kadini 6lume mahkum ederse kadin ve kadinla yatan
adam olduralur. Ancak Hititlerde kadin mahkemeye getirilirse kralin iradesine gore
olduralur. Ayni sekilde bu olay Babil kralliginda olursa kocasinin iradesine gore

olur veya yasar, kral mudahale edemez.

Evliathk alma hakkinda Hitit yasalari suskundur. Ancak Hititlerden kalma
belgelerde bu uygulamayi gormekteyiz. Buna goére evlatlik alinman kisi ailenin
mirasina da sahip olabilmektedir. Hammurabi kanunu bu konuda daha detayl bilgi
vermektedir. Buna gore evlatlik kendisini evlat edinen anne ve babaya saygl

duymali ve gercgek ailesini aramamalidir.

Miras konusunda iki medeniyette de hikumler bulunmaktadir. Her iki medeniyeti
temsil eden kanunlarda anne dldigunde geyizi ¢cocuklarina kalmaktadir. Kadinin

kocasi ise bunun Uzerine hak iddia edemez.

4.3.3. Sami ve Hitit Bor¢clanma Hukukunun Mukayesesi

Hammurabi kanununda borglanma ile ilgili maddeler bulunmaktadir. Buna goére
faizler belirlenmis ve ticari faaliyetleri s6zlesmelerle resmilestirilmistir. Kanun
maddelerine bakildiginda ciftcilerin hasatta 6demek Uzere tliccarlardan bor¢ almis

ve faizle 6denmigtir. Kral bazi devirlerde bu borglari affetmistir.

Tarim ve ticaret faaliyetlerinin yogun oldugu Babil kralliginda bor¢lanma eylemi
kanunlarca denetlenmigtir. Buna gore Babil kralliginda faizler belirlenmis ve
gereginden fazla faiz alanin, parasinin yanacagdi yani édenmemesi gerektigi
anlatilmigtir.  Asur ticaret kolonileri devri harig, Eskicag Yakindogu
medeniyetlerinde borglanmaya en fazla Onem veren medeniyet Babil

medeniyetidir.
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Babil kraliginin aksine Hititlerde borglanmaya dair herhangi bir belge
bulunmamasi ilgingtir. Asur Koloni Devri'nde ticari faaliyetlerin etkili oldugu
Anadolu cografyasi Hititler devrinde sessizlige burinmuUstir. Bunun sebebini
anlamak gergekten gugtur. Kanun maddelerinde tuccarlari koruyan birka¢ madde
bulunmasi ve Amarna ¢agi belgelerinde Ural tlccarlarin ticareti igin Ugarit ile

yapilan antlagmalar bunu gostermektedir.
4.3.4. Sami ve Hitit toprak hukukunun mukayesesi

Hitit ve Sami medeniyetlerinin en ¢ok benzestigi hukuk alani toprak hukukudur.
Buna godre kral kendisine ait topraklarin bir kismini hizmetinde c¢alisan kisilere
birakmistir. Hitit krallari da bu uygulamayi benimsemistir. Bilindigi Uzere Babil
kralhiginda balik¢l, redum ve bairum seklinde isimlendirilen askerler ve vergi
mukellefleri bu topraga sahiptir. Duzenli olarak vergilerini 6éderler ve hizmetlerini
yerine getirirler. Hammurabi bu uygulama sayesinde buyuk bir orduyu olusturmus
ve arazilerin iglenmesini saglamigtir. Hititter de bu kazanimlari elde etmislerdir.

Hititlerden sonra Orta Asur kralliginin da bu sistemi uyguladigi bilinmektedir.

Hammurabi tarafindan ilk defa uygulanan bu sistem gelecekte Abbasi, Selguklu ve
Osmanl gibi medeniyetler tarafindan da uygulanmistir. Hititler ise bu uygulamayi
daha genis bir alanda uygulamistir. Sahhan ve Luzzi gibi yiikiimliiliikler goriilse de
bunlar Hammurabi kanununda gorulen vergi ve angarya mukellefiyetlerinin Hititce

karsiliklaridir.

Babil kanunlarinda gorilmese de Hitit kanunlarinda vergi muafiyeti uygulamasi da
gorulmektedir. Buna gore Arinna sehrinin dokumacilari $ahhan ve luzziyi yerine
getirmemektedirler®®?. Hititterde toprak bagis belgeleri de bulunmaktadir.
inandik’ta ortaya cikan bir bagdis belgesi bu uygulamanin Hititler tarafindan
kullanildidini kanitlamaktadir. Belgede gegen “gelecekte Pappa ve ahfadi, -(veya)
herhangi bir kimse — Zidi'ye ve ahfadina karsi hukuki nitelikte bir istekte

k363u

bulunmayaca ibaresi bize bu topraklarin miras birakildigini da gostermektedir.

362 mparati, 1992, a. g. e., 71.

363 Balkan, 1973, a. g. e., 4.
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Hititler ve Babil kralligi topraklarinin bir kismini tanrilara vermislerdir. Bu topraklar
rahipler tarafindan islenir ve ilk Grunleri tanrilara sunulurdu. Bu uygulama tanrilarin
ofkesini gidermek ve onlarin destedini saglamak icin yapilmaktadir. Eski¢ag
medeniyetlerinin hemen hemen hepsinde tanrilara ait araziler bulunmaktadir.
Ancak Hitit ve Babil medeniyeti higbir zaman tapinak tarafindan tehdit
edilmemigtir. Bunun sebebi her iki medeniyetin ekonomik sistemlerinde sarayin

etkin konumda olmasidir.
4.3.5. Sami ve Hitit ceza hukukunun mukayesesi

Sami ve Hitit medeniyetine ait kanunlarda ceza hukukuna genis yer verilmigtir.
Ancak her iki medeniyetin kanunlari incelendiginde bariz bir fark gorulmektedir.
Hammurabi kanununda gorulen kisasa kisas uygulamasi ve atese atma ve kazigi
oturtma gibi siddete dayanan cezalar Hitit yasalarinda bulunmamaktadir. Sadece
kolelere karsi burun ve kulak kesme seklinde yaralama cezalari bulunmaktadir.
Hitit medeniyeti ceza hukuku agisindan daha modern bir gérinim sergilemektedir.
Hititlerin amaci magduriyeti gidermektir. Hammurabi kanunun amaci ise ayni
acinin karsi taraf tarafindan yasanmasidir. Ancak bu uygulama karsilikli nefret ve
dismanligi da beraberinde getirmektedir. Oysa Hitit yasalari bu nefreti 6nlemeye

ve toplum igerisinde barisi saglamaya c¢alismistir.

Hitit yasalarinda sadece blyu sucu kralin hUkmune girmektedir. Kralin hikmune
giren suclar olim cezalandir. Olim cezasini sadece kralin mahkemesi
vermektedir. Ancak Hammurabi yasalari ¢ogu suglarda olum cezasini
ongdrmektedir. Olim cezalarinin bazilari suya atilacaktir seklinde gegmektedir. Bu
uygulama su ordali olup Sumer ve Sami medeniyetlerinde kullaniimaktadir. Asur
Koloni Cagdi Anadolu halkinin geleneksel bir cezalandirma veya temize ¢ikma
yontemi olarak kullanilmigtir. Hitit yasalarinda yer almamasina ragmen Anadolu

halkinin bu gelenegi surdurdiguna bilmekteyiz.

Hititler tapinaklar igin ayri bir talimatname metni de birakmiglardir. Bu
talimatnamelere gore tapinaklar temiz tutulmali ve rahipler her gun

temizlenmelidir. Sami medeniyetinden farkli olarak Hititler her seyi tanrilarin
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iradesine ve buylye baglamiglardir. Bu nedenle din konusuna daha fazla dnem

vermis ve tanrilari her zaman mutlu etmek i¢in ¢abalamislardir.

Hirsizlik suglarinda ise c¢alinan nesneler degerlendiriimektedir. Hammurabi
yasalarinda sahitsiz alinan malin  g¢alinmig mal olabilecegi uyarisinda
bulunulmaktadir. Boyle bir suglamada sahitler sugluyu belirlemektedir. O sebeple
her satis sirasinda bir sahit bulunmalidir. Hititlerde ise daha ¢ok g¢alinan mal,
kalitesi ve galan kisi vurgulanmaktadir. EGer mahpus bir kigi bir sey calarsa ceza

yoktur maddesi bize bunu kanitlamaktadir.

Kdlelik hususunda Hititler daha modern bir yaklagim sergilemiglerdir. Cunka Hitit
medeniyetinde kdle sadece bir nesne degil, ayni zamanda da bir 6znedir. Kdlelerin
evlenebildigi ve mal mulk edinebildigi gorilmektedir. Sami medeniyetinde ise kole
sadece alinip satilan bir nesnedir ve higbir hakki yoktur. Sahibi ne isterse onu
yapar. Ancak her iki medeniyette de kdlelerin 6zgur kisilerle yaptigi evlilikler s6z

konusudur. Bunun neticesinde dogan ¢ocuklar 6zgurddr.
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5. SONUG

Hukuk zaman igerisinde olugsmus kurallar butunudir. Hukukun ne zaman ortaya
ciktigini belirlemek imkansizdir. Ancak yazinin icadi ile birlikte hukukun geligimi de
izlenmeye baglamistir. Hukuk eskicagda duzeni korumak ve halk arasinda adaletin
hakim surdugu duasuncesinin  yerlestirmek amaciyla kullaniimistir. Eskicag
dunyasinda hukuk, ekonomi ve din kavramlari birbiriyle i¢ ice gegmistir. hukuk
kavramin zaman igerisinde gelistigi ve ¢esitlendigini soyleyebiliriz. Yaziyi icat eden
ilk uygarlik Sumer uygarligidir. Bunun dogal sonucu olarak ilk hukuki belgelerde

Sumer uygarligina aittir.

Sumer medeniyeti dine ¢ok 6nem vermis ve her Sumer krali kendisini tanrilarin
hizmetkari unvanini vermistir. Sumer medeniyetine ait hukuki belgeler arasinda
ekonomik temele dayanan belgeler yogunluktadir. Bu nedenle Emin Bilgi¢ iktisadi
ve hukuki kurumlarin birbirlerini besledigini ifade etmigtir. Sumer medeniyeti
tarafindan olusturulan kanun metni Mezopotamya kanun yapma geleneginin
baslangici oldugunu sodyleyebiliriz. Bu gelenege gore kanun metni U¢ bolimden
olusmaktadir ve kral her zaman tanrilarin sectigi hizmetkar olarak
tanimlanmaktadir. Bu gelenek Babil kralhgi tarafindan da benimsenmistir. Ancak

Hitit ve Orta Asur kanunlari bu formata uygun degildir.

Aile hukukun gelecege aktarildi§i en kuglk sosyal birimdir. Sami, Sumer ve Hitit
medeniyetleri incelendiginde, en ¢ok benzeyen hukuk alani aile hukukudur. Bu
hukuk anlayigina gore kadin pasif bir konumdadir evlilik kayinbaba ve damat
taraflarinin anlagsmasina dayanmaktadir. Her medeniyet evlilik sdzlesmesini
onemsemekte ve sozlesmesi olmayanlari evli olarak kabul etmemektedir.
Bosanma, evlatlik alma ve miras konularinda ise durum farklilagsmaktadir. Ancak
sunu soyleyebiliriz ki her hukuk kendi geleneklerine baghdir. Anadolu halkinin
hukuk anlayigi esitlikgi bir yapiy1 benimsemektedir. Hititler bu yapiyr benimsemese
de kendi hukuk geleneklerine yansitmiglardir. Bu gelenegin sonucunda anne

evladini reddetme hakkini elde etmistir. Ayrica bosanma hakkina da sahiptir.

Bosanma iglemi ise ¢ok farkli anlayigslara dayanmaktadir. Sumer toplumu

bogsanma sonucunda tazminat 6ddenmesinden bahsetmistir. Ancak Hammurabi
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kanunlari ¢ocuklu birinin bosandiktan sonra malin yarisini aldigini ve g¢ocuklara
bakmakla yukimlu oldugunu soylemistir.  Bunun tersine Hitit kanunlar da

cocuklarin vesayetini babaya vermekte, kadin ise sadece bir cocuk alabilmektedir.

Miras ve evlatlik alma konularin Sumer kanunlari sessiz kalmaktadir. Ancak Sami
ve Hitit kanunlari annenin 6lumud sonrasinda geyizin ¢ocuklarina ait oldugunu ifade
etmistir. Evlathk alma hususunda Hammurabi yasalari detayli bilgi vermektedir.
Hitit yasalari ise sessiz kalmaktadir. Ancak belgelerden aldigimiz bilgilere gore
evlathk alinan kisinin babanin varisi olabilecedi ve kizinin evlendigi kiginin evlathk

alindigi gorulmektedir.

Bor¢clanma ile ilgili kanunlar sami medeniyetine mensup esnunna ve Babil
kanunlarinda ¢ogunlugu olusturmaktadir. Esnunna cografi konuma bakildiginda
ticarete elverigli oldugu gorulmektedir. Babil kralligi ise ticarete ve ziraata ¢nem
vermigtir.  Esnunna kanununda genel degerler tespit edilirken, Hammurabi
kanununda ise ciftgilerin ticcarlardan borg aldigi bilinmektedir. Buna gore giftgi
borcunu hasatta 6deyecektir. Sami bir kavim tarafindan kurulan Asur krallidi ise
Anadolu cografyasinda kurdugu koloni sistemi ile ekonomisini glclendirmistir.
Ancak bu devre ait belgeler incelendiginde faizlerin daha yuksek oldugu ve devlet
tarafindan uygulanan belirli bir faizin olmadigi gorulmektedir. Bu nedenle Asurlu
tuccarlar ciftcilerden ¢ok kendi aralarinda bor¢lanma yoluna gitmiglerdir. Nadiren

tlccarlar yerlilerden de borg almistir.

Toprak konusunda ise Mezopotamya kanunlari ulkenin tanrilara ait oldugunu
sOylemektedir. Tanrilar topraklarini adaletle yonetmisler ve bu gorevi icra igin
krallari segmislerdir. Tim kanun metinlerin prolog boéluminde bu anlatilmaktadir.
Sumer medeniyetinde topraklar G¢ boélimde incelenmistir. Bunlar krala ait,
tanrilara ait ve 6zgur ciftcilere ait topraklardir. Sumer medeniyetinin yikilmasinin
ardindan kurulan Babil kralligi bu tahsisati yeniden duzenlemigstir. Buna gore kral
kendine ait topraklarin bir kismini hizmetkarlarina vermistir. Bu topraklar alinamaz,
satilamaz ve miras birakilamaz topraklardir. Bu sistemi Hitit krallari da benimsemis
ve ayni sekilde kendi topraklarinda uygulamiglardir. Hammurabi kanununda gegen
vergi ve angarya yukumlulUkleri Hitit yasalarina $ahhan ve Luzzi yukimlulGgu

seklinde gegmistir. Ancak manalarinda degisiklik oldugu sdylenemez.
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Ceza hukuku ise geleneksel hukukun en etkin oldugu alandir. Sumerlilerde su
ordali, Babil kralliginda gorulen kisasa kisas ve Hititlerde gorulen tazminat agirlikh
suglar bunun kanitidir. Buna ragmen Sumer ve Hitit medeniyetinde benzer
hukdmlerin gorulmesi hukukun devamliligina bir isaret olarak gorulebilir. Zina ve
bayld suclarinin Sumer, Sami ve Hitit medeniyetinde O6lim cezasina layik

gorulmesi dikkate deger bir durumdur.

Eskicagda yasamis Mezopotamya ve Anadolu medeniyetleri incelendiginde surekli
birbirleriyle hem ticari hem de kulturel aligverislerde bulunmuslardir. Anadolu yerli
hukukunda gorulen su ordalinin Sumer, Babil ve Asur kralliklarinda goériimesi
bunu kanitlamaktadir. Hammurabi tarafindan uygulanan toprak sisteminin Hitit
kralligi tarafindan uygulanmasi ve Hitit, Babil, Asur ve Sumer medeniyetinde ayni
tir evliligin uygulanmasi da bunu kanitlamaktadir. Hukuk insan tarafindan
olusturulmustur. Her go¢ ve her ticari seyahat bir kulturel aligverigtir. Bu sebeple
eskicagda yasamis medeniyetlerin, 6zellikle birbirine yakin cografyalarda kurulan
Anadolu ve Mezopotamya medeniyetlerinin, birbirinden bagimsiz gelismesi
imkansizdir ve hukuk her zaman gelecek nesillere aktarilacaktir. Clnkl hukuk
canl bir mekanizmadir ve tamamen olmasa bile bazi izleri ginimuize kadar sire

gelmistir.
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