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ISTANBUL’DAKI MIMARLIK OKULLARININ SOSYAL ETKILESIiM
MEKANLARINDAKI ARAYUZLERDE iNSAN DAVRANISI MEKAN
ILISKISININ SEMANTIK VE SENTAKTIK OLARAK IRDELENMESI

OZET

Sanayi toplumundan enformasyon toplumuna gegcilmesi ile iiretim anlayisi degismis
ve sanayi toplumundaki iiretim odagi olan fabrikanin yerini, bilgi iiretimi baglaminda
ortaya c¢ikan ‘lniversite’ almistir. Egitim, toplum ic¢in olmazsa olmaz bir duruma
gelmis ve devlet politikalar1 da dahil olmak iizere, egitim tesvik edilmistir. Bireyin,
akademik anlamda gelisimini saglayan iiniversiteler, ayni zamanda toplumun da
kiigiik Olgekli bir modeli olarak karsimiza ciktigindan, bireyin kisisel gelisimi ve
toplum hayatina hazirlanmast noktasinda da olduk¢ca Onemli bir konumda
durmaktadir. Ogrenciler i¢in hem akademik hem sosyal anlamda bir etkilesim ortami
olan iiniversiteler, tarihsel gelisim siire¢leri boyunca, iilkedeki politik, sosyal,
tarihsel, toplumsal olaylardan etkilenmislerdir. Bir ucu akademik egitim siire¢lerinde,
bir ucu egitim mekaninda, bir diger ucu da toplumsal, politik, tarihsel, sosyal
olaylarda olmak iizere ¢ok genis bir iliskiler aginin i¢inde konumlanmaktadir. Bu
gelismelerin {iniversitenin organizasyonel, fonksiyon bazli ve akademik yapisinda
sebep oldugu degisimler irdelenirken, iiniversite ortami acisindan en énemli oldugu
diistiniilen konulardan biri olan ‘liniversite mekanlar1’ kavramina odaklanilmis, diger
parametreler yardime1 etkenler olarak bunun ¢evresinde konumlandirilmistir.

Bu tez kapsaminda, iiniversitelerin alt birimi olan fakdilteler arasindan, digerlerinden
daha farkli bir karaktere sahip olan, kendine 6zgii bir egitim anlayis1 ve mekansallig
olan mimarlik okullarina odaklanilmistir. Mimarlik okullarinin, sosyal etkilesim
alanlarinin mimarlik egitimindeki yeri ve mekansalligi, arastirma konusunun ana
eksenini olusturmaktadir. Mimarlik okullarimin olusturdugu ortamin, gerek sosyal,
gerek konfigiiratif, gerek psikolojik olarak, hangi baglamlarda kisiler ile mekan
arasinda bir koprii kurdugu konusu irdelenmektedir. Bu yapilarda, ‘birlikte varolma’
(co-presence) durumundan hareket ile, etkilesim potansiyelleri incelenmis ve alan
caligmast i¢in segilen bes mimarlik okulunun giris katlar1 {iizerinden yapilan
calismalar ile okullarin sosyal etkilesim alanlarindaki mekan insan davranist iligkisi
tanimlanan farkli arayiiz olasiliklar1 {izerinden incelenmistir. Giris katlarnin odak
noktas1 olmasiin sebebi, dis g¢evre ile i¢ mekan arasinda yapr baglaminda ilk
karsilasilan mekanlar1 barindirmasi ve i¢ mekan konfigiirasyonu baglaminda farkl i¢
ve dis kot iligkilerinin gecis katmani konumunda bulunmasidir. Bu anlamda esik
olarak tanimlanabilecek olan ‘giris kat’, {ist Olgekte yapimin kavranabilirligi
(intelligibility) konusunda da en 6nemli referanslardan biri olarak 6nem tasimaktadir.

Mimarlik okullarinin giris katlar1 6zelinde, sosyal etkilesim mekanlari, cesitli
parametrelere gore belirlenen arayliz olusturan mekanlar (arayiiz olasiliklar1) ve bu
mekanlardaki insan davranisi mekan iligkisi arastirmanin kapsamini olusturmaktadir.
Arayliz olusturan mekan kavrami, insan-mekan ya da mekan-mekan etkilesimi
sonucu ortaya ¢ikmis mekanlar1 tanimlamaktadir. Tiim tez iki kavram iizerinde
sekillenmektedir. Erisilebilirlik ve goriilebilirlik kavramlart hem arayliizlerin
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tanimlanmasinda hem analizlerdeki striiktiirii kurmada 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bu kavramlarin yani sira, birlikte varolma durumu, etkilesim igin potansiyel
yarattigindan ve ‘etkilesim’ de, arayiiz olusumunun hem sebebi hem sonucu olarak
karsimiza ¢iktigindan, bu inceleme kapsaminda en 6nemli kavramlardan biridir.
Belirlenen arayiiz olasiliklarini olusturan parametreler teorik anlamda sorgulanmis ve
ardindan alan ¢aligmalarinda bu arayiiz olasiliklarinin karsiliklar: aranmistir.

Teorik olarak bir ¢erceve c¢izebilmek i¢in Cevre Davranis Teorileri, Etkilesim
Temelli Teoriler ve Mekan Dizimi Teorisi baglamlarinda insan mekan iligkileri
incelenmistir. Mimarlik okullar1 tizerinden, sosyal etkilesim alanlarindaki arayiiz
olusturan mekanlarin irdelenmesi ve buradaki iliskilerin ortaya ¢ikarilabilmesi igin
alan calismalarina dayanan bir arastirma yapilmistir. Alan calismasi igin, ¢esitli
ozellikleri baglaminda ortak bir paydada bulusabilen, gesitli 6zellikleri baglaminda
ayrilan; Istanbul’da yer alan mimarlik okullarindan, Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik Fakiiltesi,
Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi ve
Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi secilmistir. Her birinin giris kat1 dzelinde,
oncelikle, erisilebilirlik ve goriilebilirlige dayali topolojik diyagramlar, baglanti
grafikleri olusturulmus, ardindan Michigan Universitesi lisansli Syntax2D programi
ile sentaktik analizleri yapilmistir. Konfigiiratif ozellikleri baglaminda bu nicel
yontem ile mekanin biitiinlesme (integration), merkezilik (circularity), baglantisallik
(connectivity), es goriis alan1 yiizolglimii (isovist area), es goriis alan1 ¢evresi (isovist
perimeter) ve ortalama derinlik (mean depth) gibi 6zellikleri ortaya konulmustur.
Alan g¢alismasi olarak, dogal gozlem (natural observation) kapsaminda okullarda
ikiser gilin altisar kez yapilan gozlemlerin sonuglar1 ile de nitel (deneyime ve
davranisa dayali) ve nicel (frekans verileri) bilgiler elde edilmistir. Tez kapsamindaki
tim diyagramlar ve analizler iki dogrultuda ilerletilmistir; bu baglamda mekan
dizimi ve yon bulma literatiiriinde sik karsilasilan erisilebilirlik (permeability)-
goriilebilirlik (visibility) kavram ikilisi kullanilmigtir. Tez kapsaminda, erisilebilirlik
kavrami, diz seviyesinde fiziksel olarak bir mekanin ulagilabilir oldugunu
tanimlarken; goriilebilirlik kavrami goz seviyesinde gorsel erisim baglaminda bir
mekanin ulasgilabilir oldugunu tanimlamaktadir. Erisilebilirlik agisindan, mekanda
bulunan mobilyalar da dahil olmak iizere diz seviyesinde harekete engel olan her sey
dikkate alinirken; goriilebilirlik agisindan, mekanda bulunan mobilya ve yapi
elemanlarindan sadece gorsel erisimi engelleyenler dikkate alinmastir.

Tiim bu veriler, 6zellikle 6nceden belirlenmis olan arayiiz olasiliklar1 baglaminda ele
alinmis ve insan davramist mekan iligkisinin, mimarlik okullarinda, mekanin
morfolojik yapisina baglh ve insan davranisina bagli ozellikleri ile nelerden
etkilendigi, nasil farklilagtigi ortaya konulmustur. Bunun &tesinde, jenerik olarak
secilen bes mimarlik okulu kapsaminda, bu veriler 1s18inda bir kategorizasyona
gidilmis ve ortaklastiklar1 ve ayristiklart durumlar belirlenmistir.

Sonug olarak, alan g¢alismalar1 kapsaminda sadece insan davranisi mekan iliskisi
odaginda tekil sonuglara ulagilmamis, ayn1 zamanda mimarlik okullar1 karsilagtirmali
olarak degerlendirilmistir. Egitim-mekan iliskisi, benzer fonksiyondaki yapilarin
mekansalliklarindaki ~ farkliliklar ve bunlarin olas1t sebepleri ve etkilesim
parametresinin egitim mekanlar1 6zelindeki durumuna iligkin sonuglara varilmistir.
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SEMANTIC AND SENTACTIC ANALYSIS OF THE RELATION BETWEEN
USER BEHAVIOR AND SPACE IN CASE OF INTERFACES IN SOCIAL
INTERACTION SPACES OF ARCHITECTURE SCHOOLS IN ISTANBUL

SUMMARY

Since the society experienced the transition from ‘industrial society’ to the
‘information society’, the production concept has been changed and the production
mostly shifted from products to knowledge. The educational forces substituted the
dominant place of the factories. Education, has become one of the most important
things at the society level and also the government has supported it with its policies.
About the ‘production of knowledge, ‘university’ comes to mind at first place, where
both education and research goes on and the production is always active. More than
being the place where the students are developing themselves in academic way, the
university is also a focusing group of the whole society, so that it is also an important
step for self development of the individuals. Universities are the interaction spaces of
students academically and socially. In that sense, through the history, their
development process affected by historic, political, social and societal factors. While
all these factors are getting examined during the research as a background study, the
main focus is on the ‘spaces of universities’, where the order of space and
behavioural factors are getting into interaction.

In this thesis, architecture schools are the main focus point since they have a unique
character through their education and spaces when compared to other faculties in the
universities. The position of the space in architecture schools through architecture
education will also be one of the supporting discussions. In this context, the link
between the space and the user has been examined through social, configurational
and some psychological parameters.

In this study, the spaces of architecture faculties needed to be narrowed and focused
in some specific areas in order to be able to do this research. Therefore, the entrance
floors of architecture faculties are taken as a focus layer. The reason for choosing the
entrance floors instead of studio spaces or just corridors, etc. is the character of the
entrance floors. It is a layer of transition, a connection level between the outside and
inside spaces that people use; the link between different levels of the building. Other
spaces could be used by choice or just in specific times of the week; whereas
entrance floors are not offering a choice. In order to reach a place in the building
(studios, toilets, garden, social interaction places, stationary, photocopy,etc.), one
should pass through entrance floor. The ratio of the space that is used during this
transition is not important, the important thing is the ‘usage’ of this space. In this
sense, entrance floor could be named as ‘transition space’ between the city/campus
and interior part of the building; connecting the different levels of interior and
exterior. Because of these matters, regarding the case studies, most of the
architecture schools have more social interaction spaces and less private spaces on
the entrance floors of the buildings.
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On the entrance floor settings, the relation between user and space is examined
through ‘co-presence’ and ‘interaction’ parameters. The main focus for the analysis
is structured through the social interaction places of the architecture schools on the
entrance floor level. Firstly, some ‘interface possibilities’ are defined according to
the parameters like visibility and permeability before the analysis. Then the analysis
are done and these two are compared. Interface is defined as the interaction between,
two or more individuals, an individual and the space or space and space. Therefore,
interaction is both cause and result of the interface formation. In Space Syntax
Theory, interface is defined in the context of individuals (visitor-inhabitant; different
kinds/groups of users of the building); whereas in this study, ‘interface’ is taken as
the interaction of ‘space and space’; and the spaces that marked as ‘interface
possibilities’ are also named as ‘interface constitutive spaces’.

In order to draw a frame for the theorotical part of the thesis, user behaviour-space
relationship is mainly evaluated through Environment Behaviour Theories,
interaction based theories and Space Syntax Theories, whereas concepts like
movement, time, etc. are also set forth. After setting the theoretical framework, the
spaces of architecture schools are investigated in detail, through their entrance floors,
social interaction spaces and interface possibilities.

Both semantic and sentactic methods are followed for the analysis. In this study, five
case studies are selected: Istanbul Technical University, Mimar Sinan University,
Bilgi University, Bahgesehir University and Yeditepe University. Before this
selection, all architecture schools in Turkey are evaluated and it has been seen that
Istanbul has the widest range of architecture schools in various characteristics so the
case study part is concentrated on the architecture schools in Istanbul. These five
schools have some common features coming from the history, building morphology,
design philosophy and education, but also they have some differentiating measures.
This leads us to the study in ‘comparative’ manner by determining their spatial
characteristics.

As methodology, both quantitative and qualitative methods are used. For the
syntactic and quantitative part, the floor plans of each school has been taken and
analysed according to their relations to vertical circulation parameter, functions
through the entrance floor, organizational specialities according to the space and
social interaction spaces. Apart from these, the general info about entrance floors are
taken from the 2D floor plans; the orientation and the potantial usage of the buildings
are defined according to the entrances, transition spaces, social interaction spaces and
organizational and functional setting. After these examinations, spaces of each
school is divided into convex spaces in order to compare them in configurational
matter. ‘Convex space’ is the unit of the space that is defined as, when a person
stands on any point within the convex space, he/she can see all the points in that
convex space and can be seen from all the points of that convex space without any
visual obstruction. As space syntax methodology is based on ‘visibility’ term, convex
space is one of the most important things in this methodology. ‘Justified graphs’ are
produced from the convex spaces; generally justified graphs are drawn upon
‘permeability’ parameter in order to show the ability of passing from one convex
space to another; but in this thesis, two versions of justified graphs are produced;
one, according to permeability and the other, according to visibility. These justified
graphs of the buildings are compared before the space syntax and on-site analysis
and a generic idea is developed about the relation of the configurational setting of
these five buildings. The visibility-permeability terminology is important at this
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point. In this thesis, permeability is taken as the feature of a space to be accessed at
knee level and visibility is taken as the feature of a space to be accessed via eye
level. While defining these, in permeability analysis, all the obstacles at knee level
(obstacles related with the physical access) are taken into consideration whereas in
visibility analysis, just the obstacle at eye level (obstacles related with the visual
access) are taken into consideration.

Before starting the analysis, ‘interface possibilities’ are defined as the focus point of
the research in social interaction spaces. Interfaces are classified in several aspects
such as visibility relation, permeability relation and soft/hard programmed based
relation. In the case studies, the sample situations for this predefined interface
possibilities are examined. And the classification of similar interfaces for the
buildings are done in order to compare after the analysis.

After classifying the case studies generically, syntactic analysis and on-site analysis
are done to go much deeper about the configurational and behavioral comparison.
For the syntactic analysis Michigan University licenced ‘Syntax2D’ software is used
and calculations of integration, circularity, connectivity, isovist area, isovist
perimeter and mean depth parameters are taken as the result. ‘Syntax2D’ is a
software based on a grid and cell system. The program assigns a cell set for each
convex space that defined by the researcher; the cell sets are arranged to the scale of
the buildings in order to be able to compare the datas afterwards. For on-site
analysis, each school is studied two days and six times a day. The days are selected
according to the days of project studio classes as it affects the general density of the
school. Therefore, for each school one studio day is selected as the intense day and
one other day selected as the calm day. And for all the schools the times of the
observation are arranged as mean values. It is tried to be arranged as starting of
classes, lesson time, break time, lunch time and finishing of classes; the hours are
selected as 9.30, 11.00, 12.30, 14.00, 15.30, 17.00 for all the schools. For each hour,
the frequency analysis are done. Frequency analysis are depending on the density of
people in general but in this study two methods are used; snapshot analysis and gate
count analysis. While gate count analysis is showing just frequency and direction;
snapshot analysis is more than that. During snapshot analysis, observer is taking a
snapshot of that convex space that he/she is in, in that moment while following a
predefined path and records the number of people with the activities they are doing
in that moment (sitting, lying, standing, as a group, as an individual, etc.). The
observer is an outsider here and people are not aware of the observation; so the
results show the real values of the everyday life of the social interaction spaces of the
selected architecture schools. If it is an observation that the ‘subjects’ have known
that they are being observed, the results could not show the real everyday life values.
It will be much concious and tense. Therefore, nothing are added to the methodology
that needs to direct communication with the ‘subjects’ of the research.

After both of these qualitative and quantitative analysis, the results are evaluated
comparatively. Firstly, in space scale, in order to see the relations between user
behaviour and space on predefined interface possibilities in social interaction spaces.
Preassumed relations are compared with the results and the reasons for the
differences and similarities are discussed. Then, the comparison is done in building
scale between five architecture schools to see the different characteristics as the
syntactic values and configuration-user behaviour relation; these are discussed with
the discursive knowledge that is taken from the newspaper articles, magazines,
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vision-mission discourse of architecture schools, some articles that are written by
deans, academicians and students.

In conclusion, after the analysis the results are not just dealing with the user
behaviour configuration of space relationship in the scale of the predefined interface
possibilities in social interaction spaces of the architecture schools that taken as case
studies; but also the comparison of architecture schools are done according to the
characteristics of space configuration and life of the buildings. The thesis is
organized to be specific and architecture schools in Istanbul are taken as case studies.
For further studies, the research could be developed in various directions,
comparison between different faculties, comparison between similar faculties in
different cultures/ecoles, comparison between more special places such as studios.
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1. GIRIS

Yapilar, insanlarin biraraya gelmesi icin ¢esitli mekanlar sunar ve bu mekanlarda
programlanmis ve programlanmamis, sadece ‘birlikte varolma’ durumundan dogan
karsilasmalar meydana gelmekte ve bu baglamda mekanlarin sosyal etkilesim
potansiyellerinden bahsedilebilmektedir. Mekan dizimi ile tartisma konusunun
odagia alinan daha ¢ok, muhtemel olan ancak zayif programlanmis, resmi olmayan,
beklenmedik, tesadiifi olarak ifade edilebilecek, ‘birlikte varolma’ durumunun

dogurdugu karsilagsmalar olan ikinci durumdur (Peponis, 2001)

1.1 Tezin Amaci

Tiim hareket ve davraniglarimizin mekan igerisinde gerceklesmektedir, bu durum
bircok tist iligskiler agmin da temeli olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Mekan
orgiitlenmesi, mekanlar arasi iliskiler, insanlar arasi iligkiler gibi iist dl¢ekteki bir¢ok
iligki, mekan insan etkilesimi iizerinden temellendirilebilir. Mekan konfigiirasyonu
da bu etkilesim baglaminda mekani somut o&zellikleri ile ortaya koyan bir
parametredir. Bu calismada mekan konfigiirasyonu, mekanin kullanimi ve insan

davranisina odaklanilmistir.

Bu caligmanin temel amaci, mimarlik okullar1 gibi, diger yiiksek 0Ogretim
kurumlarindan farklilasarak, ayr1 bir ekol olusturmus, kendi karakterine gore
mekanlara ve mekanda davranis cesitligine sahne olmus bir kurumda, sosyal
etkilesim mekanlarinda, farkli arayiiz olasiliklarindaki insan davranigi-mekan iligkisi
durumlarin1 aragtirmaktir. Farkli arayiizlerdeki, insan davranisi mekan iliskisinin
gosterdigi farkliliklarin sebepleri irdelenerek, arayiizlerin mekan baglamindaki
karakteristik 6zelliklerinin bu farklilasmadaki etkilerinin incelenmesi hedeflenmistir.
Mekan dizimi yonteminin sagladigi veriler 1s18inda mekani, mekanin konfigiirasyonu
tizerinden okumak ve yerinde yapilan gézlemler ile insan davranisi parametresini de

katarak araytizlerin olusturdugu etkilesim potansiyellerini tartigmak amaglanmistir.



Alan galismasi mimarlik okullar1 ¢evresinde sekillendirilerek, akademik olarak da
kendine 06zgii bir karakteri olan, stiidyo, sergi, sosyal etkilesim mekanlar1 ile
zenginlesen yapilarin mekansal karsiliklarinin kendi i¢inde karsilastirmali olarak ele
alinmas1 amaglanmistir. Giinliik hayat igerisinden kesitlerin de gézlemler aracilig ile
dahil edildigi arastirmada, arayliz olasiliklarinin irdelenmesi ile, insan-mekan
iliskisinin yaninda mekanlar arasi iliskiler, hiyerarsik durumlar, benzesmeler ve

farklilagsmalarin da incelenmesi amaclanmistir.

1.2 Tezin Kapsam ve Yontemi

Bu calisma, mimarlik okullar1 mekanlar1 odaginda, bu yapilardaki sosyal etkilesim
mekanlarint konu edinmistir. Bu mekanlardaki iliskiler, morfolojik, konfigiiratif,
etkilesim temelinde ve Cevre Davramis Teorileri, mekan teorileri baglaminda
gortinebilirlik, gegirgenlik, birlikte varolma (co-presence) gibi parametreler

kapsaminda ele alinmistir.

Arastirma kapsaminda, ‘arayiiz’ kavrammin mimarlik disiplinindeki karsiliklar:
tanimlanarak, mimarlik okullarinin sosyal etkilesim mekanlarinda cesitli arayliz
olasiliklar1 tanimlanmistir ve alan calismasina konu olan mimarlik okullarinda bu
tanimlanan arayliz olasiliklarinin karsiliklart aranmistir. Davranig teorileri, etkilesim
teorileri ve mekan dizimi teorileri ile kurulan kavramsal ¢ergeve 1s1ginda mekan —
insan iligkisi tartigilarak, ornekler mekan-davranis iligskisi bazinda karsilastirmali

olarak ele alinmistir.

Tez c¢alismasi, sentaktik olarak analiz edilen mekanlarin, birbiri ile iliskide
bulunmalar1 baglaminda olusturduklar1 arayiizlerdeki ¢esitli olasiliklarm, o
araylizdeki kullanimlar ve davranis cesitliligi ile iligkisini ortaya ¢ikarma
amacindadir. Araylizlerin davraniy ve mekan iligkisi baglaminda irdelenmesi,
mekanin sosyal etkilesime referans verip vermemesi, bu durum igin potansiyel
yaratip yaratmadigi tartismasini da kapsamaktadir. Bu noktada, aragtirmanin temelini
olusturan yontem, ‘mekan dizimi’ (space syntax) yontemidir. Sentaktik
parametrelerin analizi i¢in mekan dizimi yOnteminin uygulanabilmesi amaciyla
Michigan Universite’si (UM) lisansli ‘Syntax 2D’ programi kullanilmustir. Her bir
alan ¢alismasi i¢in Oncelikle, biitiinlesme (integration), baglantisallik (connectivity),

ortalama derinlik (mean depth), es goriis alan1 ylizolgiimii (isovist area), es goriis



alani gevresi (isovist perimeter), merkezilik (circularity) parametreleri ger¢evesinde
sentaktik veriler elde edilmisir. Arayilizlerdeki durum, mekanlar ve insanlar arasi
iliskilere dayandigindan, mekan dizimi yontemi tek basina yeterli olamamaktadir.
Karsilastirmalarin ve siniflandirmalarin, daha tutarli ve kapsamli yapilabilmesi i¢in
gbzlemlerin ve mekanin deneyimlenmesine yonelik stireclerin de isin i¢ine katilmasi
gerekmektedir. Alan ¢alismalarina gézlem yontemi de dahil edilmis, her bir yapi i¢in
belirlenmis disbiikey alanlar 6nciiliigiinde frekans (snapshot & gate count) analizleri
yapilmistir. Bu veriler, korelasyon analizleri yardimiyla sentaktik veriler ile
karsilastirmali olarak ele alinip, Oncelikle belirlenmis arayiiz olasiliklar1 baglaminda
ardindan bes mimarlik okulunun birbiri ile karsilastirilmast baglaminda

degerlendirilmistir.

Tiim bunlara ek olarak, mimarlik okullar1 mekanlar1 hakkinda yorum yapabilmek
amaciyla, mekanin karakterinin anlasilmasina yardimci olabilecek, alan arastirmalari
baglaminda 11k tutabilecek, siireli yayinlar, gazeteler, 6grenciler ve akademisyenler
ile yapilmis sdylesilere de bagvurulmustur. Siireli yaymnlar baglaminda o6zellikle
Mimarlik Dergisi’nden, Tirkiye’deki mimarlik egitiminin ve okullarin gelisimi
baglaminda yararlanilmigtir. Cumhuriyet sonrast donemin mimarlik ortami adina
kaynak olarak bagvurulabilecek nadir yerli siireli yaymlardan olan dergide editoryal
icerigin yani sira, akademisyenler tarafindan yazilmis makalelere yer veriliyor olmasi
egitim ve mimarlik okullar1 ¢ercevesinde dergiyi gegerli bir kaynaga ¢evirmektedir.
Benzer sekilde okullarin idari kadrosunun cesitli soylesilerdeki ve roportajlardaki
sOylemleri de arastirmanin arka planina dahil edilmistir. Giinlimiizde etkin olarak
egitimine devam eden okullar alan arastirmasina konu oldugundan, arastirmanin
mekan dizimi yontemi ile temellenecek ana kismina materyal olarak giren kat

planlari, okullardan temin edilmistir.

1.3 Boliim Sonuclari

Birinci boliim, teze giris niteliginde bir bolimdiir. Tezin amaci, kapsami ve yontemi
genel hatlar1 ile aciklanmistir. Mimarlik egitimi mekanlarma odaklanan tezin ana
temasi, insan mekan iligkisi ¢ercevesinde sekillenmektedir. Bu baglamda, insan
davranisi konusu sorgulanmis ve Kkisinin ¢evresi ile olan siirekli etkilesimi

cergevesinde irdelenmistir.



Universiteler, egitim ve egitim mekanlar1 bashigi altinda, mimarlik egitimi ve
mimarhik egitimi mekanlar1 sorgulanmaktadir. Universiteler, toplumsal, politik,
sosyal, tarihsel ve akademik durumlarin etkisi ile sekillenmis kurumlar olarak,
Gesellschaft statiisiinde degerlendirilebilecek durumdadirlar. Belirli bir topluluk
tanimlayan bu ortam, kullanicilar1 ve barindirdig1 organizasyonel iligkiler, tiniversite
mekanina da etki etmektedir. Universite mekanlar1 ¢ok genis bir kavram oldugundan,
mimarlik okullar1 mekanlar1 odak noktasi olarak secilmistir. Mimarlik okullarinin
kendine 6zgii egitim yapisi, karakteri, organizasyonel iliskileri ve ekolii bunda etkili

olmustur.

Tez kapsaminda, mimarlik okullarinin giris katlarinda bulunan sosyal etkilesim
mekanlar1 ve bu mekanlarda bulunan cesitli arayiiz olasiliklar1 ele alinmistir. Bu
baglamda, mekan, etkilesim ve davranis {izerinde temellenen teorik altyapi, hareket,
zaman gibi cesitli yan kavramlarla da genisletilmistir. Semantik ve sentaktik
acilardan ele alinan konu, alan ¢aligmasi i¢in seg¢ilen mimarlik okullar1 {izerinden
yapilan analizler ile karsilastirma yapilabilecek bir diizleme oturtulmustur. Temel
olarak mimarlik okullarinin sosyal etkilesim mekanlarindaki cesitli arayiizlerdeki
insan mekan iligkisini irdelemekle birlikte; semantik ve sentaktik durumlar
baglaminda mimarlik okulu giris kat mekanlarinin birbiri ile karsilastirilmasini da

kapsamaktadir.

Sonug olarak, bu arastirmada, mimarlik okulu giris kat sosyal etkilesim mekanlari
odaginda, {niversite mekanlarindaki arayiiz olusturan mekanlar ele alinmakta,
etkilesim durumunun mekan ile iligkisi irdelenmekte ve alan ¢alismalarina konu olan,
Istanbul’da yer alan mimarlik okullar1 iizerinden, konu, karsilastirmali olarak
incelenmektedir. Bu g¢alisma, mimarlik okullarinin mekanlarinin sorgulanmasi ve
birbiri ile karsilagtirilmasi anlaminda literatiirde kendine yer bulacaktir. Analizleri,
kavramsal alt yapisi ve sonugta ortaya konan kategorizasyon ile, ¢esitli farkli alan

caligmalar1 ya da farkli Olgceklerde ilerletilmeye acik bir calismadir.



2. MIMARLIK OKULLARININ SOSYAL ETKILESIM MEKANLARINDA
BULUNAN ARAYUZLERDE iNSAN DAVRANISI MEKAN ILISKiSINi
TANIMLAMAYA YONELIK KAVRAMLAR

2.1 Giris

Giindelik hayat igerisinde kiginin her bir adimi1 ve her bir davranisi, kendisini ve
cevresini etkilemektedir. Ayni1 zamanda cevresinden gelen etkiler de kisinin
davranislarini  sekillendirmektedir. Kisinin mekan icerisindeki tiim hareketleri,
bagimli ve bagimsiz c¢esitli degiskenlere gore sekillenmektedir. Kisinin 6znel
Ozelliklerinin yan1 sira ¢evresel etmenlerin de davranis iizerinde etkisi oldugu gibi,
kisinin davraniglar1 da ¢evreyi etkilemektedir. Karsilikli beslemeye dayali bir iliski

icinde olan insan ve mekan, birbirinin varligin1 dogrulamakta ve sekillendirmektedir.

Insan - mekan iliskisi iizerine bir calisma yapabilmek igin, dncelikle mekan ve insan
davranigi baglaminda ele alinabilecek teoriler kapsaminda bir kavramsal gergeve
kurulmalidir. Bu gergeveyi kurmada; davranig temelli teoriler, etkilesim temelli

teoriler ve mekan temelli teoriler temel olarak ele alimacaktir.

Insan mekan iliskisi cercevesinde olusturulacak teorik altyapiy1 olusturabilmek igin
oncelikle mekan kavraminin irdelenmesi gerekmektedir. Mekan bir¢ok alanin konusu
olmakla birlikte, yiizyillardan beri filozoflarin ¢alismalarinda onemli bir yere
sahiptir. Maddenin varligin1 sorgulama asamasinda, mekanin énemi vurgulanmakta
ve maddenin mekansal 6zellikleri, onu var eden 6zellikleri olarak tanimlanmaktadir.
Ponty (1962) tarafindan bu durum ‘“Varolus mekansaldir.” tanimlamasi ile
Ozetlenmistir. Felsefenin ana konularindan biri olan varolusun sorgulanmasi
baglaminda bu denli 6nemli bir konumda olan ‘mekan’, ¢esitli filozoflar tarafindan
farkli soylemler ile ele alinmistir. Parmenides mekanin dokunulmaz oldugunu
savunurken, mekani yok sayacak kadar ileri gitmistir. Lucretius (2008) ise, tim
dogay1 iki sey tizerinde temellendirmektedir; cisimler ve cisimlerin iginde hareket
ettigi, varoldugu bosluk. Boylece mekana verdigi 6nemi ortaya koymaktadir. Leibniz

tarafindan bu kavram iliskisel uzay baglaminda ele alinmakta ve farkli bir bakis agis1



sunmaktadir. ‘Mutlak Uzay-Iligkisel Uzay Tartismalari Baglaminda Kant’in Uzay
Kavrayisi” adli makalede Morko¢ (2014) tarafindan Leibniz’in bu bakis agisi
Newton’un mutlak uzay kavrami ile karsitlik igerisinde ele alinmaktadir. Newton
uzay kavramini, fiziksel bir bakis agisi ile temellendirip hareket yasalarina zemin
hazirlayacak sekilde ele almaktadir ancak Leibniz, daha metafiziksel bir agidan ele
almaktadir. Newton i¢in ‘yer’, cismin uzayda kapladigir kisimdir ve her cismin bir
‘yer’i vardir. Mutlak uzay, bir nesnenin olasi tiim konumlarinin bileskesinden
ibarettir ancak bu nesneler olmadiginda da uzay varligini korumaktadir. Leibniz buna
kars1 ¢ikarak, uzaymn objelerin iligkilerinden bagimsiz bir varligi olmadigini ileri
stirer. Leibniz’e gore uzay, seylerin birarada olusunun diizeni, pargalarin birbiri ile
olan iligkisinin bir sonucu, bir bagmtidir. Bu da cisimlerin uzay icinde yer
almasindan Ote, uzayin cisimlerin iligkisi sonucu olustugunu savunan bir bakis agisi
yaratmaktadir. Uzay1 seylerin miimkiin iligkilerinin toplami olarak tanimlamaktadir.
Bu durumda nesnelerin (seylerin) yoklugunda uzaym mutlak varligindan da soz
edilemeyecegini savunmaktadir. Zaman kavrami da bu arastirma kapsaminda,
giindelik hayat bazinda ¢er¢eveye dahil olmaktadir. Mekan ve zaman iligkisi, zaman
baglaminda ele alinabilecek cesitli konseptler cercevesinde degerlendirilebilir.
Zaman konseptleri odaklanilan konular gergevesinde literatiirde ¢esitli bagliklar
altinda karsimiza ¢ikmakta. Bunlardan bu arastirmaya yardimci olabilecek olanlar;

‘rutin’, ‘ritim’ve ‘ritiie]’ olarak siralanabilir.

Literatiirde mekan kavrami, ‘yer’ (place) kavrami ile birarada ve karsilastirmali
olarak ele alinmaktadir. Dovey’e (2010) gore, yerin mekandan en 6nemli farki,
giindelik hayat icerisindeki sosyalligi ve mekansalligi birbirine baglayacak
yogunluga sahip olmasidir. Bu anlamda mekan ise, potansiyel (potency) ve oncelik
(primacy) saglamaktadir. ‘Yer’ kavramina ilk olarak Yunan felsefesinde ‘topos’
kavrami altinda rastlanmaktadir ve ‘topos’ varolussal bir diizlemde ele alinmaktadir.
‘Yer’ kavramina olan bakis acisi, olus (being) ve varliktan (existence) ayri
diisiniilememekte; ‘varolmak’, ‘yerde varolmak’ olarak nitelenmektedir. Bati
felsefesinde, ‘yer’ kavrami, mekansal koordinatlardaki soyut ‘konum’ (‘location’,
‘site’ of something) olarak tanimlanmistir; bu, ‘yer’in ozelliklerini g¢ergevelemek
anlaminda, objektif ve soyut bir ‘mekan’ diislincesine ayricalik tanityan o dénemin
hakim disiincesi olan bilimsel deneycilige (scientific empricism) baglanabilir

(Casey, 1997). Yer’in ontolojisi tekrardan Heidegger tarafindan 20.yy’da, kendisinin



‘being in the world’ kapsamindaki mekansal varolus tanimlamasiyla diriltilmis ve
gelistirilmistir. Dovey (2010), ‘yer’ ile ilgili sorgulamay1, mekansallik ve sosyallik
iliskisine dayandirmaktadir. Onun yani sira Harrison & Dourish (1996) mekani bir
firsat olarak tanimlarken, yeri anlasilmis gerceklik olarak tanimlamaktadirlar. Kisi
mekanda konumlanirken, yerde eylemde bulunmaktadir. Bunu, kisiyi dogadan
koruyan konut (house) ve kisinin i¢inde yasadigt ev (home) ikilisine
benzetmektedirler. Mekan kendi varligi ne ise o iken, yer kullanildigi sekilde
tanimlanmaktadir; buradan hareketle yer, sosyal anlam, gorenek, toplumsal roller,
fonksiyon, doga, vb. baglamlarda anlamlandirilmis mekan olarak tanimlanmaktadir.
Canter ve Stringer’e gore de (1975) yer kavrami, ortamin niteliginden ote; yerin
fiziksel Ozellikleri, barindirdigi aktiviteler ve insanlar icin ifade ettigi anlam
lizerinden tanimlanabilir. Tiim bunlara ek olarak, yer, mekandan farkli olarak zaman
diizleminde de bir eksene sahiptir ve aynt mekan farkli zamanlarda farkli ‘yer’lere

dontigebilir (Harrison & Dourish, 1996).

Yerin zaman baglaminda degerlendirilmesine Hagerstrand de (2009, Legeby’nin
2013’te atifta bulundugu gibi) katilmakta ve sosyal teoride yerin, mekanda bir
noktayr tariflemek amaciyla kullanilmaktan 6te; zamanin eksenindeki bir noktayi
tanimlamaya yonelik olarak, birbirini takip eden ‘simdiler’ (nows) baglaminda
kullanilmas: gerektigini belirtmektedir. Bu sdylem ile, varligin (ve ayni zamanda
bununla baglantili olarak hicligin) sadece mekansal anlamda degil hem mekansal
hem zamansal diizlemde ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir (Giddens, 1984).
Giddens (1984), Hagerstrand’in bu yaklasimi dogrultusunda yeri tanimlamak
amactyla ‘locales’ kavramini ortaya atmaktadir. Locales, mekanin etkilesim ortami
(mekanm baglamsalligint belirtmek igin gerekli olan durum) saglayacak sekilde
kullanimina referans vermektedir. Locales karakter olarak, Hagerstrand (20009,
Legeby’nin 2013’te atifta bulundugu gibi) tarafindan konumun istiinliigii olarak,
mobilite, iliskisellik ve ¢evresi ile iletisimi baglaminda tanimlanan bedene (body)
baghdir. Ayni1 zamanda farkli aktorlerin rutinlerinin ¢alistig1 zaman bantlar1 olarak da

tanimlanmaktadir.

Yer kavrami oncelikle, fiziksel deteminizm baglaminda ¢evrenin boyutlari, renkleri
ve sekilleri ile, davranisi etkilemesi iizerinde yogunlagmis iken; ardindan dinamik ve
etkilesimli insan-cevre iligkisinin sekillendirdigi ‘yer’ konsepti ortaya cikmigtir

(Franck, 1985). Dolayisiyla onceleri tek yonlii beslemeye dayali bir iliskinin kabuli



s0z konusu iken ardindan karsilikli olarak calisan bir sistem kabul edilmistir. Cevre
insan etkilesimi baglaminda ele alinabilecek ‘yere ait kimlik’ (place identity)!
kavrami, ‘yere ait olma’ olarak da kullanilmakta olup 1978 yilindan itibaren
kullanilmaya baslanmistir (Sekil 2.1). Ortamin 6zelliklerinden 6te, kisinin oradaki
anilarinin, kavrayiglarinin, yorumlarinin, fikirlerinin ve o fiziksel ortama iliskin
duygularinin karisimi olarak tanimlanmaktadir (Prohansky ve dig, 2014). Yere ait
kimlik, kisisel kimligin, cinsiyet, sosyal sinif gibi ele alinabilecek bir alt birimidir ve
cevrenin kiside yarattigi bilisim (cognition) iizerinden temellenir. Tanima
(recognition), anlam (meaning), disavurma ihtiyact (expressive requirement),
uzlagmaci degisim (mediating change), endise and savunma fonksiyonu (anxiety and
defense function) olmak iizere 5 temel fonksiyon ilizerinden tanimlanan yere ait
kimligin olusabilmesi i¢in, kisinin o yeri deneyimlemis olmasit gerekmektedir
(Prohansky&Fabian, 1987; Prohansky ve dig, 2014). Casey de (2001) deneyim ve
beden-gevre etkilesimini vurgulayarak, kisisel kimligin olusmasinda hem i¢ olarak
tanimlanabilecek zihinsel faktorlerin; hem dis olarak tanimlanabilecek beden ¢evre
etkilesimi sonucu ortaya c¢ikan faktorlerin etkili oldugunu belirtmekte ve kisi

olmadan yerin, yer olmadan kisinin olamayacagini ileri siirmektedir.

kisisel kimlik
self identity

yere baghhk
place attachment

yere ait kimlik
place identity

Sekil 2.1 : Kimlik, yere ait kimlik ve yere baglilik iliskisi; Weigert’in (1997)
kategorizasyonlar1 baglaminda gorsellestirilmistir.
Kisinin, ¢cevresinde deneyimledigi sadece yerin fiziksel 6zellikleri degildir, ona bagl
sosyal anlamlar, inanglar gibi durumlar da bu deneyime katilmaktadir; bunlarin
tamamu kiside yer ile ilgili kavrayisin (cognition) olugsmasini saglar ve boylece yere
ait kimlik olusur. Kavrama siireci, zamansal olarak daha uzun bir siirece

yayildigindan, kisinin mekant deneyimlemesi ‘suan gergeklesen’ durumundan

11976-77 yillarinda Edward Relph (1976) ve Yi Fu Tuan (1977) tarafindan insideness/outsideness
(iceride hissetme/disarida hissetme) olarak ortaya konulan kavram ikilisi, Seamon ve Sowers (2008)
tarafindan, kimlik agisindan ele alinarak, kisi kendini ne kadar derin olarak igeride hissediyorsa, yere
ait kimlik durumu (his/her identity with place) da o kadar kuvvetlenmektedir.



‘hatirlanan’ durumuna gegmektedir. Kisisel kimlik, yere ait kimlik ve yere baglilik
kavramlari, Wiegert (1997) tarafindan sirasiyla birbirini kapsar seklinde
tamimlanmustir (Sekil 2.1). Yere bagliligin diger iki kavram tarafindan kapsanmasinin
sebebi, yere ait kimlik ve aidiyet hissedilen mekanlarda mekanin kisi {izerindeki
pozitif etkisini temsil etmesinden kaynaklidir. Bunun yaninda, yer, tim etkinlik ve
davraniglara zemin (backdrops) olusturdugundan, aidiyetin ve yerin zihinsel
siireclerle olusan striiktiirii kisinin bilinci disinda gelismektedir (Prohansky ve dig,
2014). Kisisel kimligin yerle iliskisini, Goffman (1959) ise etkilesim iizerinden
degerlendirerek bunu bir performansa benzeterek, kisilerin etkilesim sirasinda,
sahnede (front) izleyici (audience) oniinde oldugunu belirtmistir. Bunun yani sira bir
de daha gizlenmis ve 6zel sahne arkasina sahip olduklarini, burada kisilerin kendi(si)
(self) olabildigini ve toplumda biriinecekleri rol (role) veya kimlikleri

belirleyebildiklerini ileri siirmistiir.

2.2 Cevre Davrams Teorileri Baglamida Insan Mekan Tliskisi

Birgok disiplinle iliski i¢erisinde olan Cevre Davranis Teorileri, insan-mekan iliskisi
baglaminda olduk¢a dnemli bir konumda durmaktadir. Insanin mekan ile iliskisinin
temelini olusturan; kisinin mekani algilamasi, anlamasi ve buna baglh olarak
davraniglarini sekillendirmesi konusunda teorik bir zemin olusturan Cevre Davranis
Teorileri; birgok alt kategoriyi iginde barindirmakla birlikte, bu ¢aligmadaki
kavramsal c¢erceveyi kurmakta en c¢ok iliskide bulunulan alt bagliklari, algi
(perception), bilisim (cognition), davranig kalib1 (behaviour setting), kisisel alan
(personal space), psiko-sosyal alan (territoriality) ve kusatilan mekan (defensible

space) teorileridir.

Cevrenin, insan davranisi ve deneyimi {izerindeki etkisi Montello (2007) tarafindan,
duyusal erisim (ne goriilebilir, duyulabilir,vb.), davranisa uygun ortam saglama
(nerede oturabilir, yiiriiyebilir,vb.), hatirlanabilirlik (hatirlama, unutma,vb.), dikkat
(neye bakiliyor, ne dinleniyor,vb.), etki (mod, stres, konfor, vb.) ve sosyallik (yaya
hareketi, giirtiltii, géz kontagi, sosyal uzaklik, vb.) gibi psikolojik mekanizmalar
tizerinden tanimlanmigtir. Mekan insan iligkisini kuran etmenler, psikolojik unsurlar
ile birlikte gevrenin fiziksel unsurlaridir. Bu fiziksel unsurlardan en 6nemlilerinden
biri gorsel erisimdir (visual access). Gorsel erisim, kisinin bulundugu noktadan

gorebildigi alan1 tanimlamakla beraber, kisi hareket halinde ise gectigi yer ve



rotasindaki yerleri goérebilme durumunu da kapsamaktadir. Gorsel erigimin yiiksek
olmasi, kisinin kendi yoOnelimini saglamasini kolaylastiracagi gibi, tanimadigi
cevrelerde c¢evrenin gizemli olma durumunu azaltirken, kisinin stresini de
azaltacaktir. Bu durumu ozellikle sirkiilasyon sistemleri tizerinden ele alan Natapov
ve digerleri (2015), yon bulma (wayfinding) anlaminda da bunun destekleyici bir
parametre olusturdugunu belirtmektedir. Gorsel erisim kavrami, ¢evreyi algilamada
en 6nemli parametre olan alg1 ve bilisim siireglerinin de 6nciisii oldugundan bu denli

onemli bir konumda bulunmaktadir.

2.2.1 Alg ve bilisim

Alg1 (perception) ve bilisim (cognition) kavramlar1 insan-¢evre etkilesimi
baglaminda cevre ile etkilesimde ilk basamak olduklarindan en 6nemli iki kavramdir.
Insanin ¢evre hakkinda bilgi edinmesi baglaminda siirecin parcalar1 olan bu iki
durum birbiri ile i¢ ice gecmis ve birbirini besler durumdadir. Algi, insan gevre
etkilesimi sirasinda, kisinin duyular1 ile deneyimledikleri dogrultusunda gelisirken,
bilisim ise kisinin zihninde ger¢eklesmektedir ve algiladigi seyin, tiim bireysel
deneyimleri, bilgileri ile tamimladigi durumdur. Down ve Stea (2011), algiy1
(perception) bir nesnenin varligt sebebiyle olusan bir islem/slire¢ olarak
tanimlamakta ve yakin gevre ile iliskilendirmektedir, bu anlamda kisinin giindelik
hayattaki bircok davranist da bu kapsamda gerceklesmektedir; oysa bilisim
(cognition) ¢evre ile direk iligkili degildir. Bilissel haritalar (cognitive mapping)
kavramini ortaya koyarak, bunu, kisinin giindelik ¢evresindeki olay ve lokasyonlarin
ozellikleri hakkindaki bilgileri elde ettigi, kodladigi, depoladigi, hatirladig: ve desifre
ettigi bir psikolojik doniisiimler siireci olarak tanimlamiglardir. Burada harita (map)
kavrami sadece fonksiyonel bir benzesme oldugundan dolay1 kullanilmaktadir ve asil
odak noktasi bilissel betimlemedir ve iirlinden 6te olusum siireci anlaminda haritalara

benzetilmektedir.

Cevre Davranis Teorileri ve mekanla iligkili teoriler kapsaminda alginin ele alinist
daha c¢ok ekolojik temelde olmaktadir. ‘Ekolojik’ bakis agisi, durumlar
organizmalarin c¢evreleri ile karsilikli iliskisine dayandirarak okumaktadir. Bu
baglamda, James J. Gibson’in Ekolojik Algi Teorisi, algi kavramini, gorsel algidan
(visual perception) farkli olarak; geometrik bicimler/formlar ve uyaranlarin 6tesinde

anlamlarin algis1 olarak holistik bir tanimlama ile ele almaktadir. Ekolojik Algi
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Teorisi’nin temel noktasi, hareket halindeki gozlemci/kisidir (moving point of
observation). Gibson (1986), bu baglamda insan mekan iliskisini degerlendirerek, bir
kisinin farkli zamanlarda mekandaki tiim noktalarda bulunabilecegini, birden fazla
kisinin de farkli zamanlarda ayni noktada bulunabilecegini belirterek cevrenin
kisileri kusattigini belirtmektedir (Sekil 2.2). Algi kavramini gevre ile iligki iginde ele
alan Gibson (1986), ekolojik nis (ecological niche) kavramini ortaya atarak, kisinin
i¢ ice ve hiyerarsik iliskiler ag1 icerisinde alisik oldugu davraniglar ¢ercevesinde
sigabildigi ¢evre olarak tanimlanmaktadir. Tiim insanlarin paylastigi nis ise Husserl
tarafindan yasam diinyas1 (life world) olarak isimlendirilmekte ve bu diinyanin temel
bilesenlerinin organizasyonu, insan organizmasinin 6zl lizerinden anlasilabilecegi
belirtilmektedir; bunu ‘a priori of the life world’ olarak tanimlanmistir. Bu bilesenler
arasinda topolojik geometrik &zellikler ile birlikte kimlik gibi kiiltiirle 1iligkili
ozellikler de yer almaktadir. Husserl bu baglamda her bir kisinin, onu kusatan

cevrenin bir 6znesi olarak ne ise o oldugunu belirtmektedir.

Sekil 2.2 : Hareket halindeki gozlemci (Gibson, 1986).

Gorsel deneyim anlaminda iki durumu ortaya koyan gorsel alan (visual field) ve
gorsel diinya (visual world) kavram ikilisi, ¢evrenin gorsel uygunlugunu ve kisi
mekan igerisinde hareket halindeyken gorsel uyarilarin etkisinin anlagilabilmesi
anlaminda &nemlidir (Heft, 2001; Unlii ve dig., 2001). Gérsel diinya nesneler ve

plandan meydana gelmektedir ve kisiyi/gézlemciyi kusatir.

2.2.2 Davrams kalibi, mahremiyet ve psikososyal alan

Roger Barker (2012, Popov & Chompalov tarafindan atifta bulunuldugu gibi),
déneminde ¢ogunlukla kontrollii laboratuvar ortamlarinda gerceklestirilen davranig
caligmalarindan rahatsiz olarak, davranisin incelenebilmesi igin, kisinin kendi
¢evresinde incelenmesi gerektigine inanmaktaydi ve kiigiik 6l¢ekli sosyal sistemlere

odaklanarak, bu sosyal sistemlerdeki davranislar iizerine ¢alisarak ‘davranis kalib1’
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(behaviour setting) teorisini ortaya koymustur. Ozellikle ekolojik psikoloji, cevre
davranig ¢alismalari, davranigsal ekoloji ve gevresel psikoloji gibi alanlarda oldukga
stk kullanilan bir terminoloji olan davranis kalibi teorisinin temelledigi diisiinceler
baglaminda literatiir incelendiginde, Kurt Lewin’in (2012, Popov & Chompalov
tarafindan atifta bulunuldugu gibi) ‘alan’ (field) tanimlamasi dikkat ¢ekmektedir;
insan davraniginin anlagilabilmesi i¢in, meydana geldigi alanin/¢evrenin incelenmesi
gerektigini savunan goriis, etkilesime vurgu yaparak, davranisin, insanin ¢evre ile
olan siirekli etkilesimi ile ortaya c¢iktigini belirtmektedir. Lewin’in bu ‘alan’
kavramina, davranig kalib1 terminolojisinde ‘mekansal ortam’,’aktivite ¢ergevesinde
tanimlanmis alan’ (milieu) kavrami karsilik gelmektedir (Popov & Chompalov,
2012). Davranis kalibi, bu ‘milieu’ kapsamindaki fiziksel elemanlarin etkisinde
oldugu kadar, mekandaki eylem oriintiileri ve duyularin algiya olan etkisi ile de

sekillenmektedir.

Mekanda diger aktorlerle birarada bulunma ve sosyal bir varlik olma durumu, kisi
icin psikososyal alan (territoriality) kavramini tanimlamaktadir. Psikososyal alan,
Heidegger, ‘kisisel uzaklik’ (personal distance) kavramini kullanmakta ve kisinin
kendisi ile digerleri arasina koydugu bir uzaklik oldugunu, bunun kisi ve digerleri
arasinda koruyucu bir tabaka ya da hava kabarcigi gibi hayali bir engel oldugunu ileri
stirmektedir (Hall,1966). Stea (1970), psiko-sosyal alan1 3 O6lgekte ele almakta ve
bunlarin birbiri ile etkilesim iginde ve etkin oldugunu ileri stirmektedir (Sekil 2.3).
Psiko-sosyal tinite bireyin iginde yasadigi alan iken, kisi kendi psiko-sosyal
tinitesinden ¢iktiginda ulastigr alanlar bu iinitelerin olusturdugu psiko-sosyal kiime
ve bitlin bu kiimelerin olusturdugu durum da psiko-sosyal yap1 olarak

adlandirilmaktadir (Stea, 1970).

g@ O psiko-sosyal Unite
m <> psiko-sosyal kime
D psiko-sosyal yapl
Sekil 2.3 : Stea’nin psiko-sosyal alan kategorizasyonunun gorsellestirmesi (Cimsit
ve Unlii, 2009).
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Prohansky ve Fabian da (1987) bunu destekleyen nitelikte, kisinin davraniglarinin
sekillenmesinde bu durumun mahremiyet (privacy) ile birarada olduk¢a dnemli bir
faktor olusturdugunu belirtmistir. Altman ve digerleri (1980), insanlarin bu
baglamlarda ¢evre ile kurduklar1 iliskinin g¢evreyi sekillendirmekte ve etkilesim

olusturma baglaminda da etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

2.2.3 Kusatilan mekan

Kusatilan/savunulan mekan, belirlenen (marking) mekan ve savunulan (defending)
mekan olmak tiizere iki ana kategoride karsimiza ¢ikmaktadir. Belirleme, daha ¢ok
kontrol ve kimlik odaklidir; kontrol odakli belirleme, sandalyeye birakilmis bir ceket
ile 6rneklenebilecekken; kimlik odakli belirleme, ofiste masanin iistiine yerlestirilen
bir aile fotografi ya da duvara asilmis bir diploma ile 6rneklenebilir. Kontrol ise
beklentisel (anticipatory) ve tepkiseldir (reactionary). Beklenti odakli kontrol,
kapimin kilitlenmesi ile 6rneklenebilir; tepki odakli kontrol ise, sinirlar1 ihlal edene

kars1 tepki olarak 6rneklenebilir (Brown & Robinson, 2010).

Kusatilan mekan, kisinin gorsel, isitsel, kokuya dayali duyular1 ile tanimlanan
mekandir. Hall (1966), mekana antropolojik bir bakis agisiyla yaklagarak, mekan
orgiitlenmesi anlaminda, esneklik ve uyarlanabilirlik parametreleri c¢ercevesinde,
sabit goriintimlii (fixed featured space), yari sabit goriinimli (semi-fixed featured
space) ve sekilsiz mekan (informal space) olmak iizere ii¢ kategori ortaya koymustur.
Sabit gorliniimlii mekan kisi ve gruplarin aktivitelerini organize etme anlaminda
onemli goriilmekle beraber, yapilar da genel anlamda bakildiginda bu kategoride ele
alinmaktadir. Ancak, yapilar, kiiltiirel olarak belirlenmis i¢ yapilanmalarina gore
farkli kategoriler altinda da degerlendirilmektedir. Hall (1966), bu kategorizazsyonu
yaparken, bunu kiiltiir temelinde de ele almakta ve farkli kiiltiir ve toplumlarda,
sabit-yar1 sabit goriiniimlii. mekan tanmmmmin degisiklik gOsterebilecegini
belirtmektedir. Yar1 sabit goriiniimlii mekanlar daha ¢ok esneklik cergevesinde ele
alinmigtir. Yapilan deneyler sonucunda tanimlanan sociofugal-sociopetal ikililigi ile
yarl sabit gOriiniimlii mekan kavrami degerlendirilmistir. Sociofugal-sociopetal
ikililigi yar1 sabit elemanlarin organizasyonunun sosyal sonuglari iizerinden
gelistirilmis bir karsilastirmadir. Insanlar1 biraraya getirme ve insanlar1 birbirinden
ayirma olarak nitelendirilmektedir. Bir mekan i¢in optimum Oneri olarak bunlardan

biri Onerilmekten Ote, bunlarin arasinda se¢im yapilmasina, zamanla birinden

13



digerine gegilmesine imkan verecek esneklik onerilmektedir. Bu kategorizasyonun
ticiinciisti olan sekilsiz mekan (informal space) ise, mekanin formuyla ilgi olmayan;
mekansal deneyim odakli ve kisinin digerleri ile olan karsilagsmalar1 ve digerlerine
gore bulundugu uzakliklar? baglaminda ele alindigindan kisi i¢in en 6nemli olandir.
Bu anlamda birlikte varolma durumu (co-presence) ile dolayisiyla etkilesim ve
toplum, sosyal iligkiler baglamindaki kavramlar ile yakindan iligkilidir. Sosyal
iliskiler baglamindaki durumu topluluk olusturma potansiyeli olarak da ele

alinmaktadir.

2.3 ‘Birlikte Varolma’ Ve Etkilesim Temelinde Insan Mekan lliskisi

Birlikte varolma ve etkilesim toplumu ve sosyal sistemleri olusturan en temel
unsurlardandir ve kisilerin topluluk olusturmasinda, toplulugun olugsma siireci 6ncesi
potansiyel bir durum olarak goriilmektedir. Giddens (1979) sosyal sistemleri, insan
nesnelerini icermekte ve zaman akisi i¢inde yer almakta olduklarindan dolay:
etkilesim sistemleri olarak ele almistir. Etkilesim, iki veya daha fazla bireyin,
birbirlerine yonelik eylem ve pratikleri olarak tamimlanmakla birlikte; birbirini
etkilemeye ¢alisma ya da bir digerinin subjektif deneyim ve niyetlerini dikkate alma
olarak da degerlendirilmektedir. Bu durum ancak iki kisinin birbirinden haberdar
olmasi ile miimkiindiir, burada bahsedilen haberdar olma durumu fiziksel ya da
gorsel olarak birarada bulunma zorunlulugundan o&te, birbirlerine yonelik ortak

subjektif bir yonelime sahip olmalaridir (Rummel, 1976).

Tez kapsaminda ele alinan iiniversitelerin, sosyal etkilesim mekanlar1 da bir sosyal
sistem olarak ele alimmus ve etkilesim parametresi baglaminda incelenmistir. Insan-
insan ve insan-gevre iliskilerinde, 6zne-nesne diyalektigi cercevesinde, 6zne ve
nesnenin yer degistirmesi ile zaman ekseninde siirekli bir sekilde tekrarlanan bir

durumdur.

Ozne nesnenin yer degistirmesindeki temel durum algilayan algilanan parametresinin
stirekli yer degistirmesini tanimlamasidir. Tirk Dil Kurumu Sézliigii’nde (Url-1)
‘birbirini karsilikli olarak etkileme isi’ olarak tamimlanan “etkilesim” kavrami,
ingilizcede “interaction” sozciigline karsilik gelmektedir. Etki etme fiilinden tiireyen

etkilesim kavrami karsilikli bir duruma referans vermektedir ve tek yonlii bir iliski

? Kisinin gevresi ve baskalar1 ile arasma koydugu uzakliklar ¢cogunlukla biling disidir (Hall, 1966).
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tarafindan {retilmesi yeterli olmamakta, iki yonlii iligkileri tanimlamaktadir.
Bahsedilen ¢ift yonlii durum, Sadece bir aktoriin/Gznenin/nesnenin bir diger
aktor’/dzne/nesne iizerinde yarattig1 etkiyi, etkilesim kavrami ile tanimlamak dogru
degildir. Etkilesimin, kisi-kisi ve kisi-cevre olmak tlizere bulunan iki alt
kategorisinden, kisinin gevre ile iligkisi baglaminda, ¢evresel kimligi (environmental
identity) onemli bir konumda bulunmaktadir. Cevresel kimligin tartisilabilmesi i¢in
oncelikle ‘kimlik’ (identity) kavrami incelenmelidir. Kimlik, kisinin toplumda
bulunma hali Olgeginde iki sekilde karsimiza c¢ikmaktadir; kisinin kendisini
tanimladig1 sosyal gruplar baglaminda ‘sosyal kimlik’ (social identity) ve kisiyi
bulundugu gruplarda farkli kilan oOzellikler biitiinii kapsaminda ‘kisisel kimlik’
(personal identity). Sosyal psikoloji alaninda Kisisel kimlik, deneyimsel, psikolojik
ve sosyal gerilimleri barindiran bir tanimlamadir; bir yandan anlik ve samimi olarak
kisinin varolusu ile ilintili olmakla birlikte (kendimi biliyorum dolayisiyla ben
varim), kimlikler ayn1 zamanda sosyal yapilardir (bagkalar1 beni biliyor, dolayisiyla
ben varim). Kimligi belirlenen bir kisi, baskalarina takdim edilen ve bagkalar
tarafindan hitap edilerek konumlandirilan bir kisidir. Kisisel kimlik sosyal psikoloji
anlaminda her daim ben (I), beni/bana (Me) diyalektigini icermektedir (Weigert,
1997).

Kisi, sosyal kimligi ¢ercevesinde ele alindiginda, i¢inde bulundugu sosyal gruplarla
birarada (social groups)* degerlendirilmektedir. Kisiler, bir gruba dahil olmaya igsel

bir yonelim igindedirler. Sosyal Kimlik Teorisi (Social Identity Theory), kisilerin

8 Kisilerin sosyal pratikler anlaminda ‘aktdr’ olarak nitelendirilmesi Giddens (1984) tarafindan,
Sosyal Aksiyon Teorisi ile ortaya konulmustur; kendisinden dnceki teorilere bir nebze bag kaldirarak,
sosyal iligkilerde insan faktoriiniin dnemini vurgulamaktadir. Giddens’in kendisinden dnceki teorilere
bagkaldirmasinin sebebini agiklama amacinda olan Clark (1984), gevrenin insan yapimi olmadigini
ancak sosyal iligkilerin bir nevi insan yapimi oldugunu ve dogrudan insanlar lizerinden temellendigini
soylemektedir. Tekrarlanan ve sosyal pratikleri olusturan durumlar, ‘doga’ gibi olagan olarak
meydana gelmekten 6te, biling, dil ve bedeni kapsayan bir ‘bilgi’ ¢ercevesinde davranislar sergileyen
‘aktorler’ tlizerinden olusmaktadir. ‘Aktdr’ kavrami ayni zamanda Goffman (1959) tarafindan da
kullanilmistir. Goffman’in bakis agisi ile, etkilesim bir performans olarak nitelendirilmektedir. Bir
sahne, izleyici ve aktoriin bulunmasinin sonucu meydana gelen bu performans, bireyin, kendi bilinci
disinda ¢evre ve diger kisiler ile etkilisimi baglaminda bir kimlik gelistirmesini saglamaktadir.

* Tajfel (1982) tarafindan sosyal gruplar, kisinin 6z konseptinin de 5nemli bir pargasi olarak
tanimlanmaktadir.
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motivasyon i¢in  Ozsaygiya (self-esteem) ihtiyact oldugunu ve bunu
saglayabilecekleri parametrelerden birinin dahil olduklar1 grubu diger gruplardan
iistlin gérme oldugunu ortaya koymaktadir (Weber ve dig, 2011). Grup konsepti
gruplarin 6zii (essence), iiyelerinin etkilesimi ve ortak hareketinde yatmaktadir. Bu
etkilesime katilan kisiler, tim kisisel 6zellikleri, inanglari, rutinleri ile dahil olurlar;
tim bu kisisel ozellikler ve iiyelerin gruba dahil olmadan 6nce birbirleri ile olan
etkilesiminin grup dinamikleri iizerinde etkisi olmaktadir. Grup etkilesimi bir
‘cevrede’ meydana gelir ve grubun bir goérevi (task) vardir. Bunlarin yani sira,
kisilerin grup igerisinde konumlandiklari, statii, giic, etki gibi baglamlarda
kaliplagsmis iliskiler de grup etkilesimi tizerinde etkilidir (McGrath, 1984). Kimligin
olusumunda, sosyal, genetik ve kiiltiirel faktorlerin yani sira ¢cevre de oldukca etkili
bir faktordiir. Sekil 2.4‘de, davranis kalibi, kisilerin kisisel Ozellikleri, ¢evre ve
gorevler ile iliskili olarak gosterilmektedir (McGrath, 1984).

kisinin biyolojik, sosyal,
/ psikolojik ézellikleri
(biological, social, psychological

properties of individuals)

grup stroktoro
grup Uyeleri arasinda
kaliplasmig iliskiler
(group structure,
patterned relations
among group

members)
davranis kalibi

(behaviour setting)
gbrev/durum
cevresel girdiler

baglaminda kaliplasmis
iliskiler
(task/situation, patterned
relations among
environmental inputs)

grubun etkilesim sUreci
grup Uyelerinin davranis
kalibi, durum/gdrev ve
cevre ile iliskili kaliplasmis
davranlar
(the acting group, patterned
behaviour of members of
standing group in
behaviour setting, in
relation to task/situation
and environment.)

cevrenin fiziksel, sosyo-kUltUrel,
teknolojik 6zellikleri

(physical, sociocultural, technological

properties of environments)

Sekil 2.4 : Grup etkilesimini etkileyen faktorler (McGrath, 1984).

Biyolojik birey, kendi(si)ne (self); fiziksel ¢evredeki potansiyel anlamlar ise, insan
cevre etkilesiminden ortaya c¢ikacak sembolik anlamina onciidir (Weigert, 1997).
Gerek kisisel kimlik gerek yere ait kimlik, kisinin glindelik hayatinda oldukca etkili
parametrelerdir. Giindelik hayatta kisi, sahip oldugu kimlikler ile bir aktor olarak
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kendini tanimlar ve sosyal durumlarin en temel durumlarindan olan etkilesim
durumu cergevesinde g¢evre ve diger aktorler ile iliskisel bir diizenin pargasina
dontistir. Cevre ile kisi arasindaki etkilesim, zaman ve mekan ekseninde gergeklesir
ve c¢evre ile olan etkilesim siirekli olarak varligini gosterir. Sekil 2.5°deki diyagramda
gorsellestirildigi lizere, diger aktorler ile olan etkilesimlerin her biri ayn1 zamanda

gevre ile olan etkilesimi de igermektedir (Canter ve Stringer, 1975).

Kisinin kendisi ile ilgili bir sorgulama yapildiginda, etkilesimin kisi ve kisinin
psikolojisi tizerine kurulu olmaktan ziyade, ‘birlikte varolan’ (copresence) insanlarin
arasindaki sentaktik iligkiler tizerine kurulu oldugu belirtilmektedir (Goffman, 2005).
Hagerstrand (2009, Legeby’nin 2013’te atifta bulundugu gibi), gilinlik pratikler
icerisinde, kisilerin hedef odakli ve hedef odagi olmayan, sonsuz bir hareket
(hareket/davranis) icinde bulundugunu, bu sirada birgok etkilesime girdigini ve bu
etkilesimlerin ‘kasitsiz/planlanmamis karsilagsmalar’ (unintended encounters) olarak
adlandirilabilecegini ileri siirmektedir. ‘Birlikte varolma’ ve ‘birbirinden haberdar
olma’ (co-awareness) durumlar1 hareketin birer {irlintidiir ve mekanin semasinin ana
islevi bu durumlar1 potansiyel sosyal tiretim baglaminda desteklemektedir (Peponis
2001; Hillier, 2014). Kisi, bilingli olarak etkilesime girmemekte, kendini etkilesim
durumu igerisinde bulmaktadir. Lefebvre de (1996), ‘Seen From the Window’ isimli
kitabinda, giinliik hayattaki karsilagsmalar ve birlikte varolma konusunu birlikte ele
almaktadir. Sehrin ritmini, ‘birlikte varolan’ insanlar vasitasi ile meydana gelen
giinliik yasam aktivitelerinin ¢okluguna ve katmanliligina dayandirmaktadir. Giinliik
yasantt esnasinda, tiim kisiler birer aktor olarak mekanda bulunmakta ve bircok
kasitsiz karsilagsmalar (unintended encounters) ve etkilesimler yasamaktadir.
Giddens’in de (1984) belirttigi lizere ‘birlikte varolma’, etkilesimin 6nkosulu olarak
degerlendirildiginden, etkilesim konusunun derinlemesine incelenebilmesi icin
oncelikle ‘birlikte varolma’ (co-presence) kavraminin irdelenmesi gerekmektedir.
Zukin (1995) sehir dlgeginde bir degerlendirme yaparak, kamusal alanlarin sehrin
ruhuna agilan bir pencere oldugunu, sehrin sakinleri, turistler, vb. tiim aktorleri ile
sehirdeki sosyal yasam vizyonunu cercevelemek baglaminda 6nemli mekanlar
oldugu degerlendirmesini yapmaktadir. Bu tez kapsaminda da, Zukin’in bu goriisi
yorumlanarak,  {niversitelerin  ortak  alanlarrm1  bu  gbrlis  iizerinden
degerlendirdigimizde, sosyal alanlarin okulun karakteri ve yasantist ile ilgili en

onemli referans olduklarini sdyleyebiliriz.
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Sekil 2.5 : Kisi-kisi ve kisi-gevre etkilesimi.

‘Birlikte varolma’ (Co-presences) kavrami, aktorler arasi etkilesim ic¢in 6nkosul
olarak da degerlendirilirken, davranig alanindaki ¢alismalarda bireyin ¢evre ile olan
etkilesiminin 6tesinde, diger bireyler ile olan iliskisini de etkilesim parametrelerine
katmak amaciyla kullanilan bir kavramdir. Castillo C. ve Hitlin S. (2013), ‘birlikte
varolma’yi, baska aktorlerin varliginin bireysel davraniglart etkiledigi ve mikro-
makro Olgekte sosyal etkilesim ile iliskili olan bir kavram olarak tanimlanmaktadir.
Bu tanimlamay1 genisleterek, bu kavrami, bir aktoriin bagka bir aktor ile (dikkat,
duygu ve davraniglar1 senkronize olmus halde) ortak olarak sahip oldugu cevreyi
algilamasi olarak tanimliyor. Toplum ve sosyal yasam baglaminda ‘birlikte varolma’
onemli bir potansiyel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hillier (1996), ‘birlikte varolma’
kavraminin bir toplulugu isaret etmedigini, ancak birlikte varolan kisilerin bir
‘topluluk’ i¢in ham madde olusturdugunu ve duruma gore aktiflesip
pasiflesebilecegini belirterek ‘birlikte varolma’ kavramini bir etkilesim ve topluluk
potansiyeli olarak ele almistir. Etkilesime donlismedigi ya da tekrardan pasiflestigi
durumlarda bile, psikolojik olarak dnemli bir etken oldugunu vurgulayarak, ‘birlikte
varolma’ durumunu bagkalarinin varligindan haberdar olmanin primitif yolu olarak
tanimlamaktadir. Peponis (2012), insan yapimi seyler arasinda binalar1 ve insanlarin

kendilerini yapilar icinde konumlandirmasini®, ‘Ben neredeyim?’, ‘Diger insanlar

> Co-presence (birlikte varolma) kavramu, etkilesim temelli teoriler baglaminda oldukga 6nemli bir
kavramdir. Uzerine birgok arastirma yapilmis olan kavramin tanimi, z aman igerisinde gelisen
teknoloji ile genislemistir. Klasik olarak, insanlarin fiziksel olarak birlikte var olmasi ve ortak bir
cevreye (mileu) sahip olmalar lizerine gelistirilmis bir kavram iken, son ¢aligmalar ile bunun bir
gereklilik olmadig1, mobil ve online ortamlardaki birlikteligin de ‘birlikte varolma’ durumunu
yaratabilecegi goriisleri de gelismistir.

® Bu anlamda, Yapilar, kisinin kendisini konumlandirmaya calistig diger yerler olan dogal ¢evre ile
karsilagtirildiginda, kisinin kendini konumlandirabilmesi i¢in kalict (permanent) ve diger merkezli
(allocentric) olarak calisan gorece daha karmagsik mekanlar sunmaktir. Bu, yapilarin temel jenerik
fonksiyonudur (generic function) (Peponis,2012).

18



nerede?’, ‘Egyalar (things) neredeler?’ sorular ile agiklayarak, kisinin c¢evresi ve
cevresinde bulunan diger insanlar yardimi ile kendini konumlandirdigim
belirtmektedir. Kisi kendini her daim bir seylerin, Oniinde, arkasinda, arasinda,
yaninda gibi konumlandirmaktadir, bu seyin ne oldugu (diger kisiler, nesneler,
mekanlar, vb,) degisse bile, bir seylerin var oldugu gercegi degismemektedir.
‘Birbirinden haberdar olma’ (co-awareness) olarak da adlandirilabilecek Virtual
Community’ kavrami tartismaya dahil olabilecek bir kavram olup, ‘birlikte varolma’
ve topluluk olusturma arakesitinde bir tanimi karsilamaktadir. Mekanin bir triini
olan virtual community, heniiz karsilasma ve etkilesimlere (sosyal bilimler alaninda,
sosyal olaylarin temeli olarak ele alinan etmenler) sahne olmayan bir durumda,
gerceklesmemis, ortaya c¢ikmamis bir toplulugu tanimlamaktadir. Tam olarak

konumlandig1 asama, etkilesimden 6nceki durumdur.

Giddens (1984) birlikte varolma kavrammi mekan teorileri baglaminda
yorumlayarak, beden ile deneyimin oOnkosul oldugu bir kavram oldugunu
belirtmektedir.  Birlikte varolma durumunun sosyal karakterini, bedenin
mekansalligina, ‘digerleri’ ile olan oryantasyonuna ve kendini de isin igine katarak
deneyimlemesine baglamaktadir. Yani son donemde yapilan bazi ¢aligmalarin
aksine, birlikte varolma durumunu ‘fiziksel olarak birlikte varolma’ olarak
tanimlamistir. Birlikte varolmay1 benzer sekilde, bedenlerin algisal ve iletisimsel
olarak birarada olmasi baglaminda degerlendiren Goffman (1963), bu
degerlendirmesine zemin olusturmak amaciyla iletisimi, somut (embodied) ve soyut
(disembodied) iletisim olarak ayirmaktadir. Birincisinde, bedensel aktivite
baglaminda direk bilgi aligverisi, ikincisinde, telefonla konusmak gibi dolayl bilgi
aligverisini tanimlamaktadir. Etkilesim i¢cin somut iletisimi ve bedensel deneyimi

Onkosul olarak sunmaktadir. Kendi sozleri ile durumu su sekilde agiklamistir:

“Aktorler (kisiler), bagkalarin1 deneyimlemeleri dahil her ne yapiyorlar ise, o sirada
algilanabilecek kadar yakin olduklarini hissettiklerinde ‘birlikte varolma’ durumu

gerceklesmis olur.”

Giddens tarafindan, giinliik yasam igerisinde gecici ve anlik olarak tanimlamakta
olan bu karsilasmalar (anlar), giinliik yasam igindeki aktiviteler sirasinda meydana
gelen, zaman-mekan bantlar1 olarak adlandirilmakta ve Hagerstrand’in dinamik
zaman-mekan kavramina dayandirilmaktadir (Legeby, 2013a). ‘Birlikte varolan’

kisilerin iletisimsel davranis1t Gofmann (1963) tarafindan 2 asamada ele alinmaktadir;
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odaklanilmis (focused) ve odaklanilmamis (unfocused) etkilesim. Odaklanilmamis
etkilesim, aktorler sadece anlik ve gorsel bir iletisim kurdugunda
gerceklesmekteyken, odaklanilmis etkilesim ise ortak bir dikkat merkezinin oldugu
aktorlerin anlik gorsel temastan Ote iletisim kurabilecek kadar yakin oldugu,
konugsmanin da zaman zaman eklendigi etkilesim bi¢imidir. Hagerstrand (2009,
Legeby’nin  2013°te  atifta  bulundugu gibi), bu baglamda bahsettigi
‘kasitsiz/planlanmamis karsilasmalar’ (unintended encounters) kavrami ile bu
tartismaya dahil olabilecekken, Goffman (1963), bu kapsamda ‘birlikte varolma’ ile
etkilesim arasinda kosullu bir iligki ortaya koymaktadir. Birlikte varolma kavramu,
sosyoloji alaninda da oldukg¢a dnemli bir odak noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sosyoloji alanindaki konumlanmast, bir ucu mekan teorilerine, bir ucu sosyoloiye ve
istatistige dokunan Mekan Dizimi Teorisi ile irdelenebilir. Bu teorinin temellerini
atanlardan biri olan Hillier (1996) tarafindan, ‘birlikte varolma’ durumunu, 6nemli
bir sosyal kaynak olarak gormektedir. Ozellikle de sosyal aglar yaratmak igin, 5nemli
bir potansiyel olarak ortaya koymakta ve farkli sosyal birliktelikleri ortaya ¢ikarmak
icin ‘birlikte varolma’ ve mekan konfiglirasyonunun birarada etki ettigi

belirtmektedir.

Sosyoloji alaninin bu konu ile ilgilenen dali, mikro-sosyoloji olarak adlandirilan,
daha giinliik yasam igerisinden durumlar1 inceleyen ve toplumdan &te, kisi - kisiler
Olceginden olaylar1 degerlendiren bir daldir. Hillier’in bakis acisindaki olcekle
ortiisen bu durum, bu kavramin sadece bu Olgekte Onemli oldugu anlamina
gelmemektedir. Aksine makro 6lgekteki iligkilerin mikro Slgekteki iliskilerin etkisi
ile olugmasi sebebiyle, bu kavram makro Ol¢ekteki daha toplumsal, sosyolojik
iliskiler i¢in de olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir (Collins, 2004). Giddens de (1979)
buna destek olarak, toplumlarin ontolojik durumunun, aktorleri tarafindan tiretilmesi
ve tekrar iiretilmesine dayandigini sdylemektedir. Bu sehir dlgeginde somutlasarak,
sehrin karakterini etkilemektedir. Jacobs’un (1961) ‘The Death and Life of Great
American Cities’ isimli kitabinda vurguladigi iizere, birlikte var olma kavrami (ya da
kamusal alanlarin ¢esitli sebeplerle kullanimi) sehrin yasami ve ‘yasayan’ bir sehir
icin oldukga 6nemlidir. Dolayisiyla, diger bir dlgekte bakildiginda, bu durum mekana
indirgenebilir ve tniversite mekanlar1 igin, tiniversitenin karakterini, yasantisini

etkileyebilecegi sdylenebilir.
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Etkilesim ve birlikte varolma durumu aktorler iizerinden tekil olarak incelenmesinin
yani sira sosyal gruplar (social groups) iizerinden de ele alinmaktadir. Gofmann
(1959), sosyal gruplar1 grup dinamikleri iizerinden ele almistir. Grup dinamiklerini,
kisisel kimlik karsisinda olusturdugu bakis agisi ile; performans (performance),
seyirci (audience) ve takim (team) liglemesi ile incelemektedir. ‘Takim’ kavramini
kullanmasinin sebebi, grubu olusturan kisilerin grup tarafindan onaylanmig amaglar
dogrultusunda ortak c¢alismalaridir (co-operate). Grup, ortak performansin
gergeklestirilebilmesi i¢in her bireye farkli sorumluluklar yiiklemektedir ve kisiler bu
baglamda faaliyet alanlar1 (front) segmektedir. Tonnies (2001) tarafindan ilk olarak
1887°de ortaya konan Gemeinschaft & Gesellshaft (community&society) ikilisi
sosyal gruplart siniflandirma anlaminda 6nemli gelismelerdendir. Sosyal anlamdaki
siiflandirmalarin asla iki veya ii¢ parametreye indirgenemeyecegi kabul edilmekle
birlikte, genel gergeveyi cizmekteki énemli adimlardandir. iki farkli mental model
olarak tanimlanmis olan bu iki durum, dilimizde cemaat & cemiyet olarak karsiligini
bulmaktadir. Parsons, kisilerin sosyal etkilesim c¢ercevesinde kendilerini
konumlandirmalar1 baglaminda sosyal yapiy1 olusturan aktorler iizerinden konuyu
degerlendirmekte ve aktorlerin, aldiklar1 aksiyonlarin belirli bir anlaminin olabilmesi
i¢in, 6ncesinde kendilerine sunulan bes alternatif ‘kalip degisken’ (pattern variables)
setinin her birinin tezat ikililerinden se¢im yapmalar1 gerektigini belirtmektedir.
Ortaya koydugu bu kalip degiskenler, birim davraniglarin ¢ogullugunu igeren aktor-
durum iligkisinin bilesenlerini siniflandiran konsept bir semadir (1960). Sosyal
hayatta kisinin i¢inde bulundugu durumlarda, ortaya c¢ikan anlam, durumun
kendisinden meydana gelmemekte, bunun 6tesinde her bir durum igin, kisinin bu bes
degisken {izerinden yaptigi se¢imler dogrultusunda sekillenmektedir. Bu degisken
modeller; affectivity — affective neutrality, particularism — universalism, ascription —
achievement, diffuseness — specificity, collectivity-orientation — self-orientation
olarak siralanmakta ve Tonnies’in Gemeinschaft & Gesellschaft ikilisi ile de
iliskilenmektedir (Tonnies, 2002; Parsons, 1960).

Gemeinschaft, yasayan bir organizma olarak tanimlanirken; Gesellschaft, mekanik
bir agrega, yapay ve heterojen bir karisim olarak tanimlanmaktadir. Gemeinshaft,
akrabalik iliskileri, komsuluk iliskileri, arkadaslik ve dogal irade (natural will)
cergevesinde gerceklesmektedir; Gesellschaft ise, Gemeinschaft olusturan kisilerden

yola cikilarak olusturulmus bir terimdir, ancak burada Gemeinschaft terimindeki
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durumun aksine kisilerin birbiri ile baglar1 yoktur tam tersine her kisi kendi basina
bir bireydir ve digerlerinden ayridir; onlar1 birarada tutan Onceden tanimlanmisg
baglar (aile, akrabalik, arkadaslik baglar1 gibi) bulunmamaktadir ve rasyonel irade
(rational will) ile sekillenmektedir (Tonnies,2002; Tonnies, 2001). Gemeinschaft
durumunda, bu toplulugu olusturan kisiler her tiirli ayiric1 etkiye ragmen dogal
olarak birarada olma giidisii (natural will) ile birarada dururken, Gesellschaft
durumunda her tirlii birlestirici etkiye ragmen, mantik, kazang gibi parametreler
1s181inda bir iradeye (rational will) sahiptirler ve ayri birer birey olarak varoluslarini
stirdiiriirler. Bu toplulugu olusturan her bir birey, kendisi i¢in varligini siirdiirmekte,
bireyler arasindaki ¢esitli aktivite ve gili¢ sahalar1 giiglii bir sekilde aralarindaki
smirlar1 tanimlamakta ve bireyler aras iliski sézlesmeye dayanmaktadir. Ogrenciler
icin toplumun bir 6n denemesi olarak da tanimlabilecek, tezin ana odagini olusturan
“Universiteler’, bu baglamda degerlendirildiginde cemiyet (Gesellschaft) kategorisine
daha yakin konumlanmaktadir. Belirli organizasyonel bir yapi, hiyerarsik iliskiler ve
herkesin Oncelikle kendi bireysel varligi ve c¢ikarlar1 dogrultusunda katildigi bir
atmosfer olan tiiniversite ortaminda, ¢ok farkli kiiltiir sistemleri, irk ve sosyo-
ekonomik statiilerden gelen bireylerin olusturdugu bir cemiyet olusmaktadir

(Tonnies, 2001, Topal, 2004).

2.4 Mekan Dizimi Teorisi Baglaminda Insan Mekan iliskisi

Ik olarak Hillier ve Hanson tarafindan 1984 yilinda ortaya konan teorinin temeli,
fiziksel mekanin, mekan konfiglirasyonunun, toplumdaki sosyal durumlari, en kiigiik
birim olan insan davranisindan baslayarak etkiledigi 6n kabuliine dayanir (Hillier &
Hanson, 1984). Yap: ve mimarlik agisindan bakildiginda, Hillier ve digerleri, fiziksel
form ve sosyal anlamin, belirli bir seviyeye kadar ayr1 sorgulamalar oldugunu ancak
mimarlik alaninda biitiinlestiklerini sdylemektedir; ¢iinkii yapilarda mekanlar sosyal
sebepler 1s181inda organize edilmekte ve sosyal diisiinceler de yapilarin mekansal
formunda barmmaktadir (1984). Bu diisiince Lefebvre (1991) tarafindan da
desteklenmektedir, Lefebvre, ‘Mekanin Uretimi’ (Social Production Of Space) isimli
kitabinda, mekanin bir ‘liretim’ oldugunu ve ayni zamanda da “lriin’ oldugunu
ortaya koymaktadir. Alexander (1979) ise, mekanda meydana gelen etkinlik

kaliplarinin, mekanin geometrik kaliplar1 ile i¢ ice gecmis oldugunu belirterek bu
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savi desteklemektedir” Teori genel anlamda, sosyal iliskilerin mekansallasmasi ve
mekanin sosyallesmesi durumlarini irdelemektedir. Mekan sistemindeki pargalari ve
parcalarin, diger parcalar ve biitiin ile olan iligkisini sorgulayarak, kisinin davranigsal
tepkilerini ¢evreyle iligkisel olarak ortaya koymaktadir. Kurulacak kavramsal ¢ergeve
icerisinde Mekan Dizimi Teorisi’nin konumlanmasi ana eksen iizerindedir. Cevresel
Psikoloji alaninin alt dali olan Cevre Davranis Teorileri’'nden beslenmektedir. Farkl
dleeklerde karsimiza ¢ikan Mekan Dizimi® Teorisi, yap1 ve sehir dlceginde etkin
oldugu gibi ¢esitli dlgekteki yerlesimler hatta peysajlarda bile etkin olabilmektedir ve
tim bu Olgeklerde sosyal, mekansal iliskileri birbiri ile iliski igerisinde ele
almaktadir. Oncelikle University College London’da (UCL) bir arastirma projesi
olarak baslayan bu ‘mekan okuma yontemi’9 olarak adlandirilabilecek c¢alisma,
zaman igerisinde uluslararasi 6l¢ekte bagimsiz bir arastirma alanina doniismiistiir.
1997°de  baslayan ve 2015 yilinda onuncusu diizenlenen, Space Syntax'
Sempozyumlar1 (SSS) ile arastirmacilar arasi etkilesim arttirilarak, alandaki

gelismeler ivmelenmistir.

Mekan Dizimi Teorisi baglaminda, mekanin sosyal yasantisinin fiziksel karakteri ile
olan iligkisi irdelenirken, kullanicilarin mekandaki durumu, birbiriyle ve mekanla
etkilesimi baglaminda yapilan tanimlamalar 1s181inda, hareket alan1 kavrami ortaya
cikmistir. Fenomenoloji alaninda c¢alismalart olan Seamon, bu konuda katki
saglamakta ve mekanin konfigiiratif 6zelliklerinin, potansiyel bir hareket alani
yaratarak, kullanicilar1 bu potansiyel ¢ercevesinde biraraya getirmekte ya da onlari
birbirinden ayr1 tutmakta oldugunu belirtmektedir (2012). Zayif-giigli
programlanmisghik, Hillier ve digerleri (1984) tarafindan mekanin formu ve
fonksiyonu arasindaki iligkinin sorgulanmasi sonucu ortaya konmus bir kavram
ikilisidir. Hillier ve Penn (1991), ‘program’ kavramini, bir yapmimn barindirdigi
fonksiyondan Ote, o yapmin Mekan Dizimi Teorisi’nde tanimlanan kullanicilar

(inhabitant, visitor) arasi arayiizler baglaminda olusturdugu iliskiler iizerinden

! Bunu kent ve yap1 6lceginde yorumlamaktadir: “Bir yap1 ya da kentin yasami, sadece mekana siki
sikiya bagli degildir; mekanin kendisinden olusmaktadir.” (Alexander, 1979)

8 Dizim, Hillier ve Hanson tarafindan, yapisal elemanlar diizleminde meydana gelen rastlantisal
kombinasyonlar olarak tanimlanmistir (Sikoglu ve Arslan, 2015°te atifta bulundugu gibi)

% Mekan Dizimi Teorisi, Sikoglu ve Arslan (2015) tarafindan, bir mekan okuma yontemi olarak
tanimlanmustir.

19 Mekan Dizimi Teorisi’nin Ingilizce karsilig1 olan terimdir. Cevirisine bakildiginda Tiirkcedeki tam
karsiligi, mekanin sentatiktik iligkilerine odaklanan bir teori oldugunu ortaya koymaktadir.
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tanimlamaktadir. Bu baglamda giiclii programlanmis mekanlar (strong programmed
spaces), kullanict gruplart arasindaki arayiizlerin ve karsilasma durumlarinin
kontrollii, tanimlanmis, determinist ve kurallara bagl oldugu durumlar iken; zayif
programlanmis mekanlar (weak programmed spaces), kullanici gruplar1 arasindaki
araylizlerin fazla kontrollii olmadigr ve karsilasmalarin her an her kullanict ile
miimkiin oldugu, rastlantisallik tiizerinden gelisen durumlardir. Mekan Dizimi
Teorisi’nde ‘dogal hareket’ (natural movement) olarak adlandirilan, hareketin
biitiinlesik mekanlarda daha yogun olacagi dogrultusundaki sdylem, bu
programlanmislik durumu ile farkli bir bakis acist ile ele alinmakta ve bahsedilen
dogal hareketin sadece rastlantisallik ve mekanin konfigilirasyonu ile daha yakindan
iligkili zayif programlanmis mekanlar kapsaminda ele alinabilecegi belirtilmektedir;
giiclii programlanmis mekanlarda ise, kullanicilar mekanin konfiglirasyonundan o&te,
programin yonlendirmeleri dogrultusunda hareket etmektedir (Sailer, 2015a). Tez
kapsaminda, mimarlik okullarinin  soyal etkilesim alanlarina  konsantre
olundugundan, yap1 Olceginden c¢ok mekan Olceginde inceleme yapilmistir.
Dolayisiyla, mekan bazinda zayif-giiclii programlanmis mekanlar ayrimi yapilmis
olsa da genel anlamda, 6zellikle de mimarlik okullar1 etkilesimin yogun oldugu ve
farkli  kullanict  gruplarinin  ayirt edilemedigi  yapilar oldugundan, zayif
programlanmis mekan olarak ele alinmis ve arastirma mekanin konfiguratif

ozelliklerinin hareketi yonlendirdigi, dogal hareket kavrami lizerinden sekillenmistir

Sommer’in (1966, Hall tarafindan atifta bulunuldugu iizere)'* sociofugal-sociopetal
kavram ikilisi de bu sava destek vermektedir. Insanlarin biraraya gelmesi ve
gelmemesi, hem fiziksel (entegre, biitiinlesik mekan, vb.), hem de sosyal (sinif,
sosyal yapi farkliliklar1,vb.) sebeplere dayanmakla birlikte, mekan dizimi analizinin
oncelikli hedefi, i¢indeki harekete bagl olarak, fiziksel mekanin insanlar1 bir araya
getirme potansiyelini anlamaktir (Sikoglu & Arslan, 2015). Bu baglamda, Sailer
(2015b), kiitiiphane, egitim yapilar1 gibi tipolojilerin ¢ogunlukla zayif programlanmis
olduguna dikkat ¢ekmekte ve bu mekanlardaki yasantinin daha ¢ok konfiguratif
mantik baglaminda sekillendigini belirtmektedir. Seamon (2007) tarafindan, Mekan
Dizimi Teorisi ve Analizleri, mekansal deneyimler tizerinden insan-mekan iliskisini

sorgulamasindan dolayi, ayn1 donemlerde ortaya ¢ikan benzer ¢alismalardan farkli

" sociofugal-sociopetal.
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bir noktada konumlandirilmistir. Bu teorinin, fenomenolojik baglamdaki
yaklagimlara belirli noktalarda paralellik gosteren bir teori oldugunu ileri
stirmektedir. Peponis (2001) de, bu yoruma katilmakta ve mekanin giindelik hayatin
bir pargast olarak isgal edildigini, arastirildigini ve anlasildigini; sentaktik
geometrinin de (analizler i¢cin manipule edilen/indirgenen fiziksel gevrenin), seklin
sorgulanmast ve mekanin deneyimlenmesi dogrultusunda fenomenolojik bir
diizlemde oldugunu, ancak daha analitik bir hedef ve kesin bir odaginin oldugunu
belirtmektedir. Mekan Dizimi Teorisi, temel olarak mekanin deneyimlenmesi ve
gortlebilirlik (visibility) iizerinden sekillenmektedir. Norberg-Schulz (1965),
insanin, mekanin merkezi oldugunu ve mimari mekanin yonelimlerini bedenin
hareketlerinin etkiledigini ileri siirmektedir. Bu baglamda, mekan, bosluk-sinir,
hareket-zaman ve 1s1k olarak tamimlanabilmektedir. Mekan Dizimi Teorisi ve
yontemi biitlin olarak diisiiniildiiglinde, mekan1 irdeleyebilmek igin, sdylemsel
olmayan bir diizlemde, hem niteliksel/matematiksel hem niceliksel/teorik bir
kapsami1 oldugu soylenebilir. Matematiksel olarak bahsedilse de, metrik 6l¢iimlerle
ilgilenmekten 6te, mekanin topolojik*? 6zellikleri ile ilgilenmektedir. Topolojik
Ozellikler, bu arastirma alaninda, mekan konfigiirasyonu baglaminda ele
alinmaktadir. Mekansal iligkileri tanimlarken zaman zaman ‘konfigiirasyon’ (Hillier,
1996), zaman zaman ‘sentaks’ (Hillier & Hanson, 1984) kavramlar1 kullanilmaktadir
ancak konfiglirasyon kavrami daha gilincel oldugundan, bu tez c¢alismasinda

‘konfigiirasyon’ kavrami kullanilmistir.

Konﬁgﬁrasyonls, ‘yapilandirilmis mekan’ anlamina gelmekte ve siireklilik gosteren
bir mekanin, her biri, birbiri ile ve sistemin tamamui ile iliski i¢inde olan birimler
dizisi olarak ele alinmasina dayanmaktadir. Hillier (1997) tarafindan, konfigiirasyon,
birbirine bagl iligkiler kompleksi olarak tanimlanmakla birlikte, asil olarak iki
konuya vurgu yapilmaktadir: farkli bakis agilarindan bakildiginda ortaya ¢ikan
konfigiirasyonun farkli olma durumu ve konfigiirasyonun bir kismi degistiginde, bir
birim ya da iligki, biitiiniiniin de degisecegi durumu. Sadece parcalarin birbiri ile

iligkisinden ibaret bir sistem olmadigini kanitlayan sdylemini bir diger taniminda

12 Topoloji, geometrik cisimlerin nitelikleriyle ilgili 6zelliklerini ve bagil konumlarini, bigim ve
biiytikliiklerinden ayr olarak alip inceleyen geometri dali.

3 Mekan Dizimi Teorisi’nin ¢ikis noktasi olarak kabul edilen, insan topluluklarinin kendilerini
organiza ederken mekani bir kaynak olarak kullanmasi1 baglaminda, konfigiirasyon; stirekli bir
mekanin birbirinden ayrik ancak birbiri ile iligkili iinitelere ayrismasi olarak tanimlanmaktadir ve
mekanin konfigiirasyonun sosyal bir mantig1 oldugu belirtilmektedir (Bafna, 2003).
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pekistirmektedir: konfigilirasyon, bir sistem igerisindeki bir iliskinin, tim diger
iligskileri etkiledigi ve bunlardan etkilendigi bir agdir (1998). Cevrenin
‘anlagtlabilirligi’** baglaminda bu perspektiften $zgiin bir tanimlama yapilmaktadir.
Mekanin lokal 6zelliklerinden, sistemin tamaminin striktiiriiniin tahmin edilebilmesi,
olarak Ozetlenebilecek olan bu tanimlama, topolojik 6zellikler ve konfigiirasyonun
mekanin anlagilabilirligine olan etkisini ortaya koymaktadir . Insan akli cevreyi
zaman-mekansal gercekligi asarak, soyut ve mantiksal bir ¢ikarimla anlamaya
calismaktadir. Mekanin anlasilabilirligi algi ve bilis siireclerini takip eden bir durum
oldugundan, konfigiirasyon ve topolojik iligkilerin, algi ve bilis iizerinde de etkili
olarak Cevresel Davranis Teorileri ile de etkilesim iginde oldugu sdylenebilir. Ayni
zamanda konfigiiratif 6zellikler tizerine, kisinin gilinlik yasantisinda mekanla olan
etkilesimi sirasindaki diisiinceleri tizerinden ele alinarak yapilan degerlendirmede,
kisinin konfigiiratif ozellikleri diistinmedigi, konfigiiratif 6zellikler ile diistindiigii
belirtilmektedir (Hillier, 1996; Hillier & Leaman, 1974). Bu durum, mekan
konfigiirasyonun kisinin davranislari iizerinde etkili oldugu ¢ikarimina yon vermekte
ve Mekan Dizimi Teorisi’nin genel yargilarindan olan mekan konfigiirasyonu mekan

sosyolojisi iligkisini desteklemektedir.

Konfigiirasyon kavrami, mekanin varolusu baglaminda ele alindiginda, herhangi bir
mekanin tek basina bir degeri olmadigi, diger mekanlarla olan gegici iligkileri
baglaminda mekanin varoldugu ve bu durumun 6znenin mekandaki konumuna ve
bakis agisina gore degistigi ileri stirilmektedir (Vaughan, 2007; Hillier, 2014).
Gegici vurgusu yaparak, isin i¢ine zaman kavramini da katan bu bakis agisi,
Leibniz’in mekan anlayismma da benzer niteliktedir. Leibniz, uzayr nesnelerin
miimkiin iligkilerinin toplami olarak tanimlamaktadir. Burada da, mekan, Leibniz
felsefesindeki ‘nesne’ yerine konularak, ancak diger mekanlarla iligkileri baglaminda
varolabildigi one siiriilmektedir. Mekan Dizimi Teorisi’nin ana sdylemi de benzer bir
baglamda ‘iliskiler’ iizerine kurulmustur™. Leibniz, mekan: varliktan te, bir ilinti
olarak ele almakta ve bu ilintilerin bir ucunda insani, diger ucunda mekanin
bulundugu cevreyi ve mekansal 6zellikleri konumlandirmaktadir (Melikoglu Eke,

Fitoz, 2014). Hillier de (1996), konfigiirasyonu, bir birimin tim digerleriyle iliskisi

Y Ingilizcede ‘intelligibility’ olarak karsimiza ¢ikan kavram , bilis iizerinden temellenmektedir.
!> Uretilen mimari islerin her biri, kompozisyon, plan, tipoloji, bir iligkiler biitiiniidiir. Yapilar iliskisel
semalardir. (Hillier & Hanson, 1997)
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ile belirlenen, birbirine bagl iliskilerden olusan bir set olarak tanimlayarak bu bakis
acisin1  desteklemektedir. Mekan Dizimi Teorisi’nde bunun yansimasi olarak
kullanilan her kavramin (derinlik -depth- , etkilesim —integration-, baglilik —
connectivity-, merkez,lik —circularity-) iki gesit 6lgiim degeri bulunmaktadir; birim
Ozelindeki degeri (o birimin sadece komsgular1 ile olan iligkilerinden elde edilen
deger), kiiresel (global) degeri (o birimin komsularinin yani sira tiim sistem ile olan
iliskilerinden elde edilen deger). Mekan Dizimi Teorisi kapsaminda mekan, yerel
morfolojik iligkiler ile kiiresel dokunun kapsadigi iliskiler arakesitinde karsilastirmali
olarak ele alinmaktadir. Konfigiirasyon sistemi, duragan/durum (state) ve dinamik
(dynamic); lokal (local) ve kiiresel (global) olmak iizere iki asamada
degerlendirilmektedir. Duragan kavrami, konfigiirasyondaki sabit sistemleri
tanimlarken, dinamik kavrami ise o konfigiirasyon ile ¢akisan mobil haldeki bireyleri
tanimlamaktadir.  Lokal/kiiresel parametreleri ile birlikte duragan/dinamik
parametrelerinin konfigiirasyon ve Mekan Dizimi Teorisinde yer alan kavramlar ile
olan iliskileri, Sekil 2.6°da gorsellestirilmistir (Hillier ve dig., 1987; Bafna, 2003).

lokal global

durum baglantisallik butlinlesme
(connectivity) (integration)

dinamik kontrol secim
(control) (choice)

Sekil 2.6 : Yerel morfolojik iliskiler ve kiiresel baglamdaki iliskiler iizerinden 6l¢iim
modeli (Hillier ve dig., 1987).

Anlagilabilirlik/kavranabilirlik (intelligibility) kavrami cergevesinde, lokal-kiiresel
iliskilerin birarada ele alinmasi durumu, kisinin bilisim parametresi, gézlenen hareket
modeli ve bulundugu mekanin konfigiirasyonunu biitiinciil bir tutumla ele almaktadir
(Kim, 1999; Hillier, 1996; Hillier ve dig, 1993). Anlasilabilirligi diisiik olan
mekanlarda kisiler, yO6n bulabilmek icin, kavrayabildikleri lokal c¢erceve

kapsamindaki ge¢is mekanlarinin goriinebilirligi, diger insalarin varligr gibi
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parametrelere gore davraniglarini sekillendirir (Chang & Penn, 1998). Dolayisiyla
anlasilabilirligi diisiik olan mekanlarda, goriiniirliik, birlikte varolma ve etkilesim
parametreleri daha da onem kazanmaktadir. Lokal-kiiresel anlamdaki ikili tutum,
sosyal iligkileri tanimlamada Slgekler arasi bir iliski kurulmasini ve konfigiirasyon
tanimindaki iligkisellik durumunun analizlerde somutlagarak, verilerin de bu

dogrultuda ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Kiiresel ve lokal oOlgekteki analizler, tim konfigiiratif sistem ve kisinin iginde
bulundugu, deneyimledigi, algiladig1 lokal birimi iki ayr1 parametre olarak ele
almakla birlikte; mekan anlaminda kisi 6lgegine inmis olsa da, davranis anlaminda
kisi Olcegine konsantre olmamaktadir. Penn (2003), Mekan Dizimi Teorisi’nin
kisilerin bireyselliginden ote toplumlara ve kisilerin geneli i¢in gegerli sosyal
durumlara odaklandigin1 ve bu sebeple kisinin biligsel ve kisisel parametrelerini
gozardi etmekte oldugunu belirtmektedir. Bu durumu bir keki dilimlemeye
benzeterek, dissal, tiim bireyler i¢in ortak olana ve buradan hareketle sosyal olana
konsantre olmaktadir. Bu baglamda, mekanda davranis anlaminda en baskin olarak
ortaya konulan ‘hareket’ kavrami Mekan Dizimi Teorisi i¢in dnemli bir noktada
konumlanmaktadir. Ancak ‘hareket’ kavramini ele alirken de, prime mover olarak
isimlendirilen, kisisel motivasyon ve amag¢ odakli hareketten Ote mekanin
konfiglirasyonundan dolay1r olusan harekete konsantre olunmustur. Hillier ve
digerleri (1987), hareketi, mekanin konfigiiratif sistemi iginde herhangi bir yerden
herhangi bir yere gitmek olarak tanimlamigstir. Rastgele hareketler {lizerinden
bakildiginda, sistemin belirli noktalarinda, gorece fazla hareket olacagini ve bunun
‘birlikte varolma’ durumuna potansiyel olusturacagini, bazi noktalarinda ise
topolojik olarak daha az hareket olacagini vurgulamaktadir. Bu sekilde mekanin
konfigiirasyonunun mekandaki hareketi etkiledigini ortaya koymakta ve bunu ‘dogal

hareket’ (natural movement'®) olarak isimlendirmektedir.

Dogal Hareket Teorisi’nden 6nceki hareket teorilerinde, hakim olan durum, bir ilgi
odagmin (attractor) varligi olmakla beraber; hareket, bu ilgi odagina hareket ve ilgi
odagindan hareket (O-D'’) olarak tanimlanmaktadir. Dogal hareket ise, mekanin

morfolojik ve konfigiiratif 6zellikleri dogrultusunda bigimlenmektedir. Dogal

'8 Dogal hareket (naural movement), grid konfigiirasyonu temelinde tammlanan, kentsel yaya
hareketinin proporsiyonudur (Hillier ve dig, 1993).
7 Orijin/baslangi¢ noktasi-hedef lokasyonlar (Origin-destination locations) (Dalton & Dalton, 2007).
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Hareket Teorisi’nde onceki teorilerdeki durumun tam aksi olarak, hareket, sistem
dahilindeki, miimkiin olan tiim orijin-hedef ciftlerinden kaynaklanan hedef odakli
hareket (to-movement®) baglaminda ele alinmaktadir. Bu durumda, her mekan ayni
anda hem orijin hem hedef mekan olmaktadir. Mekanda ‘iginden ge¢me’ (through
movement™) bicimindeki hareket tamamen mekanin konfigiirasyonu dogrultusunda
gerceklesmektedir. Bu kiiresel erigebilirlik (accesibility) degeri, biitiinlesiklik
(integration) ya da icinden gegme hareket potansiyeli olarak adlandirilir

(Dalton&Dalton, 2007).

Konfigiiratif ve topolojik 6zellikler agisindan mekanin ele alinmasi, mekanin kendi
icindeki ve mekanlar aras1 anlamda bir iliskiyi irdelemek icin 151k tutmakla birlikte,
Mekan Dizimi Teorisi’nin ana eksenini olusturan insan-mekan iligkisini
irdeleyebilmek i¢in, ¢ok daha farkli kavramlar ve parametreler c¢erceveye
girmektedir. Benedikt (1979) tarafindan yapilan tglii siniflandirma, bu iligki
odaginda bir g¢ergeve ¢izebilmek igin 6nemli adimlardan biridir. Mekanin aktiviteler
icin bir arka plan olmadigini, insanin yaptigi her seyde bulunan igsel bir yan
oldugunu ileri siiren Benedikt (1979), insan-mekan iliskisini, Sekil 2.7°‘de
goriilebilecegi iizere 3 kategoride ele almaktadir. Ilk olarak kisinin mekanda hareket
etme durumunu ¢izgisel ve tek boyutlu olarak tanimlamistir. Ardindan mekani
insanlarin etkilesime girdigi yer olarak tanimlayip, bunun, disbiikey alanlar (convex
spaces) ¢ergevesinde iki boyutlu bir diizlemde gerceklestigini sdylemis ve son olarak
da bir noktadan bakildiginda goriilebilen tiim alanlar1 isaret ederek, mekani ‘goriiniir
alan’ (isovist) olarak tanimlamistir. Bu {i¢c durumun karsilig1 olan, mekanda ¢izgisel
hareket, mekani olusturan digbiikey alanlar ve goriiniir alan kavramlari, mekan
dizimi analizlerinin temelini olusturan etmenlerdendir. Mekanin konfigiirasyonunun
algilanabilmesi igini konfiglirasyon taniminda da ortaya konuldugu gibi, iliskiler
onem kazanmakta ve tek bir ‘gdriinlir alan’ yeterli olmayip birden fazla goriiniir
alanin birbirleriyle olan iligkilerinden bir sonug ¢ikarilabilmektedir insanlarin mekani
deneyimlemesinin ve kullaniminin da goriiniir alanlarin birbirleri ile iligkilerinden

dogan bir durum oldugunu ileri siirmektedir (Benedikt, 1979).

'8 Hedef odakl1 hareket (to-movement), secilmis bir hedef noktasina orijinden baslanarak yapilan
hareketi tanimlamaktadir.

9 jcinden ge¢me odakli hareket (through movement), hareketin gergeklesebilmesi icin arada gegilecek
mekanlari tanimlamaktadir.
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Hillier ve Hanson (1984), ‘Mekanin Sosyal Mantigi’ (Social Logic of Space) isimli,
Mekan Dizimi Teorisi’nin temellerinin atildig1 kitapta bahsettigi tizere, mekan dizimi
metodu, mekanin c¢izgisel (axial) ve diigiimsel (nodal) olarak tanimlanmasi
baglaminda olusturulmus bir metottur (Hillier, 1996; Detlaff, 2014’te atifta
bulundugu gibi). Bu metot Benedikt’in (1979), Sekil 2.7°de goriilen tiglemesi

uzerinden temellenmektedir.

*Ne}
o— m %
2 3

1

Sekil 2.7 : Mekan insan iliskisinin Vaughan (2007) tarafindan, Benedikt’in (1979)
iiclii tanimlamasina gore gorsellestirmesi. 1, insan ¢izgisel olarak hareket eder ve
cizgisel izler birakir; 2, konveks (disbiikey) alanlarda diger insanlar ile etkilesimde
bulunur; 3, bir noktada durdugunda, o noktadan gorebildigi tiim alanlar, mekan insan

iligkisinin goriiniir alan tizerinden kuruldugu durumdur (Benedikt, 1979; Vaughan,
2007).

Es goriis alan1 (isovist), Turner ve digerleri (2001) tarafindan da, mekansal gevreyi
(spatial ~ environment) anlamak igin Onemli bir bakis agis1  olarak
degerlendirilmektedir. Es goriis alan1 kavrami, mekanin i¢inden ve kisilerin bakis
acilarindan (mekani algilamalari, mekan ile iliskiye girmeleri ve mekan iginde
hareket etmeleri ¢ercevesinde) bir tanimlama One siirmektedir. Bu anlamda, mimari
analizler ile yakinlik gostermekte ve Olgek olarak insan odlgeginde oldugundan
deneyim parametresine de bir noktadan degmektedir. Kisinin bulundugu nokta es
goriis alaninin merkezi/iiretildigi nokta (generating point) olarak kabul edilerek Sekil
2.8°de goriilebilecegi tlizere es gorlis alam1  c¢okgeni (isovist polygon)

olusturulmaktadir.

Generating
location

Sekil 2.8 : Es goriis alan1 poligonu (isovist polygon) (Turner ve dig., 2001).
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Turner ve digerleri (2001), Benedikt’in (1979) bu metodolojisi Gibson’in (1986)
Ekolojik Gorsel Algi Teorisi (Ecological Approach to Visual Perception) ve mekan
tanimlamalariyla oOrtiigsse de, mimari anlamdaki c¢alismalarda efektif olarak
kullanilamadigim1 ve mekanin konfigiiratif ve sosyal olarak ¢oziimlenebilmesi
anlaminda daha kapsamli bir metodoloji olarak Mekan Dizimi Teorisi’nin ortaya
konuldugunu belirtmektedir. Bu teorinin lokal (local) — kiiresel (global) olarak
olusturulan ikili verileri birarada sunmasi, Benedikt’in (1979) teorisindeki limitleri
de bir nebze olsun ortadan kaldirmis durumdadir ve farkli Glgeklerde mekanin ele

alinmasini saglamaktadir.

Teorinin sdylemleri, analitik metotlarla desteklenmekte; diyagramlar ve grafikler ile
temsil edilen mekanlar, mekanin birimleri arasinda ve genel ile iliskisi baglaminda
incelemeler yapilmasina olanak vermektedir. Mekan Dizimi Teorisi kapsamindaki
analizlerin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle mekan alt birimlere indirgenmektedirzo.
Mekan Dizimi Teorisi’nin iskeletini olusturan, Benedikt’in (1979) ortaya koydugu,
cizgisel hareket, digbiikey alanlar ve goriiniir alan kategorizasyonu, yontemin
anlasilabilmesi noktasinda 1s1k tutmaktadir. Mekan Dizimi Teorisi’nin bakis acisi ele
alindiginda, mekan, fiziksel anlamda iki farkli yapida goriilmektedir; igbiikey mekan
(concave space) ve digbiikey mekan (convex space). Burada ele alinan ve arastirma
yonteminin temelini olusturan digbiikey mekandir. Bunun sebebi ise, Mekan Dizimi
Teorisi’nin, mekanlarin birbiri ile iliski i¢erisindeki durumuna odaklanmasi ve bunu
oncelikle ‘goriinebilirlik’ kavrami {izerinden ilerletmesidir. Mekan Dizimi Teorisi,
mekanin deneyimlenmesi {izerinden insan mekan iliskisine dair yorumlarda da
bulunmaktadir, ancak ele aldigr onciil algi parametresi gormedir. Digbiikey bir
mekan igerisinde, kisi hangi noktada olursa olsun, hicbir fiziksel engelle
karsilasmadan o mekan igerisindeki her noktay1 gorebilir ve o mekan igerisindeki her
noktadan goriilebilir. Mekan dizimi analizleri, mekanin, bu digbiikey mekan tanimi
gergevesinde indirgendigi alt mekanlar tizerinden ilerler. Kisinin ¢evresini algilamasi
ve zihninde mekanin olusturdugu bilisim (cognition) anlaminda bakildiginda, bu

mekani pargalara ayirma ve bunlarin birbirleri ile iligkisini inceleme durumu, Kubat

20 Mekan Dizimi yénteminin bu indirgeme durumunun asil amact, zihinde mekanin yansimasi olarak
tanimlanabilecek deneyimlere dayali bilginin olusumunu saglayan mekanin soyut bilesenlerinin,
somut olarak ortaya konma teknigini olusturmaktir. Bu somut analizlerin yapilabilmesi i¢in, mekan
insan deneyimlerine ¢ikis noktasi olan pargalara ayrilmakta, bu pargalarin birbirleri ile iligkileri
haritalar ve grafikler yardimi ile sayisal analizler yapmaya imkan verecek duruma getirilmektedir
(Kubat ve dig., 2007).
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ve digerleri (2007) tarafindan, kisinin mekani kavramasinin (cognition) senkronik
olmaktan oOte; zamansal diizlemde, deneyimler sonucunda kazanilan asenkron
algilarin zihinde birlesmesi bakis agist baglaminda degerlendirilmistir. Disbilikey
mekanlarin gecirgenlik/erisilebilirlik/ulasilabilirlik (permeability) ve goriilebilirligi
(visibility), mekanlar aras1 fiziksel ve konfigiiratif iligkilerin yorumlanabilmesi igin
temel iki kriterdir. Birimlere ve girislere, fiziksel olarak erisebilme ve hareket,
birimler aras1 erisilebilirlik olarak ele alinmaktadir. Birimlere ve mekanlara gorsel
olarak erisebilme ise goriilebilirlik olarak tanmimlanmaktadir. Beck ve Turkienicz
(2009) tarafindan  goriilebilirlik  ile erisebilirlik/  ulasilabilirlik/gegirgenlik
kavramlarinin iligkisi, gorsel erisim ve mekanlarin fiziksel olarak ulasilabilirligi
baglaminda agiklanmustir. Erigilebilirlik kavrami, goriilebilen yere ulagabilmeyi
(access) de barmndirirken; goriilebilirlik kavrami, transparan yiizeyler, galeriler gibi
iki boyutlu ve ii¢ boyutlu gorsel olarak gecirgen ylizeyler sayesinde, sadece gorsel
olarak erisilebilen (visual access) ancak fiziksel olarak ulagilamayan mekanlari
tanimlamaktadir. Koch (2012) ise, ‘permeability™’ kavramimni mekanda yer alan tim

122
kavramini

mobilya ve engelleri de isin i¢ine katarak ele almaktayken; ‘visibility
sadece gorlsi engelleyen mobilyalar/elemanlar ve yap1 elemanlari ger¢evesinde ele
almaktadir. Tez kapsaminda bu kavram ikilisi, mekanlarin erisilebilirligi ve

goriilebilirligi olarak kullanilmigtir.

Hanson (1998), ‘Decoding Homes And Houses’ isimli kitabinda, konut mekanlari
tizerinden, mekan dizimi teorisini ve analizlerini detayl bir sekilde anlatmistir. Sekil
2.9 ve Sekil 2.10°da goriilen semalar ile basit konfigiirasyonel iliskiler iizerinden
mekan dizimi analizlerinin grafik mantigini ortaya koymustur. Sekil 2.9°da, a ve b alt
mekanlarini igeren, dikdortgen bir ana mekan bulunmaktadir. Goriilebilecegi tizere,
bu sistem simetriktir ve ortadaki kapi sayesinde a, b icin; b, a i¢in erisilebilir
durumdadir. Sekil 2.10°da, Sekil 2.9°daki a ve b mekanlarinin, sisteme ti¢iincii bir
‘dis’ mekanin da katilmasi ile farkli konfigiiratif durumlar ortaya koymasi irdelenmis
ve bu durumlarin grafiksel ¢ikarimlari yapilarak, baglanti grafigi metodolijisi ortaya

konmustur.

'Ulagilabilirlik/erisilebilirlik (permeability) kavrami, Koch (2012) tarafindan , kneesovist (diz
seviyesinde erisilebilirlik) kavramu ile fiziksel erigim baglaminda ele alinmustir.

22 Goriilebilirlik (visibility) kavrami, Koch (2012) tarafindan, eyesovist (goz seviyesinde erisilebilirlik)
kavrami ile gorsel erisim baglaminda ele alinmistir.
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Bu iki alt mekana sahip dikdortgen ana mekana, iiciincii bir mekan olarak dis mekan
eklenmis ve bu ana mekan ile iliskilendirilmistir. Sekil 2.10°da soldaki durumda,
sistem yine simetrik olarak degerlendirilebilmektedir, ¢iinkii hem a,b; b, a; hem a, c;
¢, a; hem de b, ¢; c, a arasinda erisim mimkiindiir. Ancak sagdaki durumda, b
mekanina gidebilmek i¢in, a mekanindan gegilmesi gerekmektedir. Burada sistem
asimetrik bir hale gelir. Sekil 2.10°da altta yer alan, gegirimlilik agisindan
mekanlarin  durumunu ortaya koyan baglanti grafiklerinde de simetri/asimetri
farklilig1 agikga goriilebilmektedir; a ve b mekanlar1 arasindaki iliski, her birinin
liclincli bir mekana olan iligkisi ile tekrar tanimlanmistir. Bu bir diizenleyimsel

(konfigiiratif) farkliliktir (Hillier, 1996; Hanson, 1998).

Sekil 2.9 : Basit konfigiirasyonel iligkiler (Hanson, 1998).

a b

Sekil 2.10 : Basit konfigiirasyonel iligkilerin, farkli konfigiirasyonlar {izerinden
irdelenmesi (Hanson, 1998).

Mekan Dizimi Teorisi’nin analiz asamasi, mekansal iliskileri bu ve benzer sekillerde
gorsellestirerek topolojik verileri agiga ¢ikarmaya dayanmaktadir. Bu baglamda
Hillier ve digerleri (1984) tarafindan ortaya konan ve Natapov ve digerleri (2015)
tarafindan sirkiilasyon sistemleri lizerine yapilan ¢alismada kullanilan ‘sinir grafigi’
(boundary graph); Kovitz (2014) tarafindan plan grafigi (plan graph) olarak, Hillier
ve Hanson (1984) tarafindan ise y grafigi (y maps) olarak isimlendiren grafikler ve
baglanti grafikleri (justified graphs) gibi yontemler kullanilmaktadir. Sinir grafikleri,

mekanin topolojik gorsellestirmesinin ilk adimini olusturmaktadir. Mekan heniiz
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digbiikey mekanlara ayrilmadan, fonksiyonlar bazinda ayrigsmasi ile olusturulan bu
grafik, mekan semalarin1 andirmaktadir (Sekil 2.11). Plan grafikleri, var olan
mekanin digblikey mekanlar 6zelinde temsil edilen alt mekanlar ve bunlarin
iliskilerini ortaya koyan bir gorsellestirme seklidir. Baglant1 grafiklerinin bir 6n
asamast, sinir grafiklerinin bir ileri asamasi olarak ele alinabilir. Mekansal iiniteler
(spatial units) ve karar verme noktalart olan girisler (entrances) gesitli alternatif
hareket imkanlar1 saglamaktadir. Bu grafiklerde mekanlar yuvarlak (node) olarak,
mekanlar arast gecirimlilik (permeability) bazindaki fiziksel baglantilar c¢izgiler
(link) ile temsil edilmektedir. Bilgi olarak sadece topolojik anlamda mekanlarin
birbiri ile iligkisini igermektedir. Bu grafigin bir sonraki asamasi baglant1 grafikleri
olarak karsimiza c¢ikmakta ve bu grafiklere gore daha fazla bilgi icermektedir

(Kovitz,2014; Natapov ve dig., 2015).

Baglanti grafigi temsil dilinin olusturulmasi i¢in, Oncelikle bir kok mekan (root
space) segilir ve bu mekan grafigin baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir. Ardindan
bu disbiikey mekana komsu olan digbiikey mekanlardan baslanarak, her bir digbiikey
mekanin erigebilir oldugu mekanlar isaretlenir. Digbiikey mekanlar, yuvarlak
birimler (nodes) ile gosterilirken, gecirimlilik iliskileri ¢izgi (links) olarak
gosterilmektedir. Grafikteki noktalar, Sekil 2.12°te, sagdaki grafikte goriilebilecegi
tizere, kok mekan ile aralarindaki seviye sayisina gore diizenlenir. Bu sekilde plan
grafikleri ile ayni bilgiden tliremekle beraber, seviyelere gore siralanmanin da
diyagrama katilmasi ile mekanin sentaksi acik bir sekilde gorsellestirilmis olur;
baglant1 grafikleri, simetri-asimetri (symetry-asymetry), sig-derin (shallow-deep),
dagitilabilirlik-dagitilamazllik (distributedness-nondistributedness) karsilastirmalari
gibi sentaktik bilgilere de olanak verebilecek ¢ok daha fazla bilgi igermektedir
(Hillier & Hanson, 1984; Kovitz, 2014).

- —I_ e i
i B ﬂf

plan sinir grafigi plan plan grafigi

(boundary graph) (plan graph)

Sekil 2.11 : Sinir grafigi & plan grafigi (Hillier ve dig., 1984).
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grafigi  grafigi \Ll/

Sekil 2.12 : Plan grafigi & baglant1 grafigi (Kovitz, 2014).

Simetri-asimetri, dagitilabilirlik-dagitilamazlik, sig-derin kavramlar1 Hillier ve
Hanson (1984) tarafindan detaylica aciklanmustir. Sekil 2.13°teki grafiklerde de
goriilecegi tlizere, 1 ve 2 nolu grafiklerde, a il b birbirlerinin gegirimliligini
etkilemediginden c’ye gore ikisi de simetriktir. 3 nolu grafikte ise, c’ye gore, b’nin
gecirimliligi a’ya bagli oldugundan, sistem asimetriktir. Dagitilabilirlik kavrami
cergevesinde degerlendirildiginde ise, rota segenekleri s6z konusu oldugundan; 1
nolu grafikte sistem dagitilabilir (distributed) durumdadir ¢ilinkii birbirine alternatif
olusturan rotalar bulunmaktadir. 2 ve 3 nolu grafiklerde ise, alternatif rotalar
bulunmamaktadir ve sistem dagitilamaz (non-distributed) durumdadir. Si1g, derin
mekan durumu ise, karsilastirmaya dayali bir veridir, 1 ve 2 nolu grafiklerde a ve b
mekanlari 3 nolu grafikteki b mekanindan daha sigdir, 3 nolu grafikteki b mekani ise,
1 ve 2 iki nolu grafiklerdeki a ve b mekanlarina gore daha derindir. Hillier (1996)
tarafindan belirtildigi lizere, konfigiiratif Ozellikler mekan igerisinde bulunulan
konuma gore, o digbiikkey mekanmn goreli konumuna bagli olarak farklilik
gostermektedir. Baglanti diyagramlarinda, konfigiiratif o6zelliklerin bulunulan
noktaya gore degismesi durumu Sekil 2.14teki gibi gorsellesmektedir. Bulunulan

konuma gore, derinlik, simetri, baglantisallik, merkezilik gibi iliskiler degigsmektedir.
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Sekil 2.13 : Farkli konfigiirasyona sahip mekanlarin simetri-asimetri, siglik-derinlik,
dagitabilirlik-dagitilamazlik 6zellikleri (Hillier&Hanson, 1984).

Mekanlar, konfigiirasyon icerisindeki durumlarina gore, erisilebilirlik agisindan,
‘derin’ (deep) ve °‘s1g’ (shallow) olarak degerlendirilmektedir. Si1g ozellikteki
mekanlarda, kok mekandan herhangi bir mekana gidebilmek i¢in arada bir¢ok baska
mekandan ge¢meye gerek yoktur; ancak derin mekanlarda, o mekandan baska bir
mekana gitmek i¢in ¢ok daha fazla mekandan gegmek gerekmektedir. Derin olan
mekanlar ayn1 zamanda ayrik (segregated), sig mekanlar ise biitiinlesik (integrated)
olarak adlandirilmaktadir (Hillier, 2014). Bu grafiklerden ayn1 zamanda rota se¢imi
(route choice) durumu da okunabilmektedir, bu da dagitilabilirlik-dagitilamazlik

parametresini etkilemektedir.

Sekil 2.14 : Disbiikey mekanin goreli konumuna gore konfigiiratif 6zelliklerin
degisimi (Hillier, 2014).
Sekil 2.14°te, s1g mekan olan, soldaki durumda, k6k mekandan herhangi bir mekana
gidebilmek i¢in birden ¢ok rota kullanmak miimkiindiir. Derin mekanlarda,
bulunulan mekandan bir baska mekana gitmek i¢in hem rota segenegi daha azdir hem
de rota uzunlugu daha fazladir. Rota seceneginin az olmasi, baz1 mekanlara sadece
tek bir rotadan ulasilabildiginden (Sekil 2.14’te sagdaki grafikte 1,3, 9 numaral
mekanlar), baz1 mekanlara ulagmak i¢in ise belirli mekanlardan gegmek zorunda
olma durumundan (Sekil 2.14’te sagdaki grafikte 6 numarali mekanlar)
kaynaklanmaktadir. Bulunulan noktaya gdre mekan konfigiirasyonunun degismesi

durumu burada agik¢a goriilebilmektedir. Digbiikey alan, goriiniir alan gibi birimler
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tizerinden bir niceliksel analizler biitiinii olarak tanimlanabilecek olan yontem, cesitli
anlamsal ya da topolojik parametreler baglaminda farklilik gésteren mekanlarin, ayni
niceliksel temelde degerlendirilebilmesini saglamaktadir. Montello (2007) tarafindan
da aciklandig lizere, Mekan Dizimi Teorisi, mekan diizenine kavramsal ve niceliksel
bir 6lgme sistemi saglamaktadir. Mekan Dizimi, yontem olarak, c¢ok farkl
baglamlardaki ornekler ve alan c¢alismalar1 tiizerinden ele alinan konularda
kullanilmis ve karsilastirma, belirli kategorizasyonlar ortaya koyma, zaman
igcerisindeki degisimi degerlendirme gibi ¢esitli agilardan niceliksel verileri ile bu

calismalar1 desteklemistir.

2.5 Boliim Sonucu

Insan davranis1 mekan iliskisinin temel dayanagi olan etkilesim, etki, tepki, davranis,
hareket, birlikte varolma gibi kavramlar1 daha genis capta ele alabilmek ve arastirma
icin teorik bir diizlem olusturmak amaglanmistir. Bu boliim igerisinde ii¢ ana baslik
altinda toplanan; Cevre Davranig Teorileri (Environmental Behavior Theories),
Etkilesim temelli teoriler ve Mekan Dizimi Teorisi (Space Syntax Theory) basta
olmak iizere; insan-mekan iliskisi baglaminda ele alinabilecek mekan, davranis,
hareket, zaman odakli teoriler ile bir ¢ergeve kurulmustur. Cevre Davranis Teorileri
kapsaminda, kiginin ¢evre (mileu) ile etkilesimi i¢in ilk adimlar olarak kabul edilen
algt (perception) ve bilisim (cognition) kavramlarmma odaklanilmis ve bunlan
desteklemek adina, semantik soylemlere de dokunan, kisisel alan (personal space),
davranig kalib1 (behavior setting), psiko-sosyal alan (territoriality) gibi kavramlara da
deginilmistir. Bunlar, 6zellikle Mekan Dizimi Teorisi odaginda, mekan ve zaman

teorileri ile iliski i¢inde ele alinmistir.

Universite mekanlarinda, 6zellikle de mimarlik okullarinin sosyal etkilesim
mekanlarinda, izi siiriilen insan-mekan iligkisinin kapsamini olusturmak adina hem
sentaktik hem semantik durumlar teoriler ile ortaya konulmustur. Bu kapsamda en
temel konulardan biri olarak ‘etkilesim’ (interaction) kavrami ele alinmistir. Mekan
Dizimi baglaminda, mekanin konfiguratif ve topolojik verileri erisilebilirlik
(permeability) ve goriilebilirlik (visibility) genel basliklar1 altinda toplanarak, gesitli
diger parametreler ile birlikte, sosyal yasantiya olan etkisi sorgulanmistir. Mekan
Dizimi Teorisi, semantik durumlarla da olduk¢a i¢ ice bir teoridir. Ozellikle

biitiinlesme (integration), ortalama derinlik (mean depth) gibi kavramlari, etkilesim
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durumuna zemin hazirlayan konfigiiratif karakteri nitelemektedir ve semantik

yorumlar yapilabilmesi i¢in de bir zemin olugturmaktadir.

Tez kapsaminda; insanin/bireyin kendi psikolojik durumu, mekan ile iliskisi ve
mekanlarin  birbiri ile iliskisi durumlarinin, {niversite mekanlar1 6zelindeki
karsgiliklar1 aranmis ve bes mimarlik okulu iizerinden karsilastirmali olarak ele
alimmistir. Mekan ve insandan kaynakli durumlar 6tesinde; sosyal, politik, toplumsal,
tarihsel ve akademik bir¢ok durumun da ortak bir sonucu olan {iniversite mekanlari,
belirli bir kesimin biraraya geldigi bir ortam ve bir topluluk denemesi, toplumun
kiiglik bir kesitini simgeleyen Gesselschaft karakterinde bir yapilanma olarak ele
almmistir. Mimarlik okullar1 6zelinde g¢erceve daraltilarak, etkilesim ve birlikte
varolma durumu iizerinden insan-mekan iliskisi irdelenmistir. ileride yer alan
boliimlerde metodoloji ve alan g¢aligmalarindan da ayrintili  bir  sekilde
bahsedilmektedir ve bu bdliime doniilerek kavramsal anlamdaki tanimlamalara

referanslar verilmektedir.
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3. MiMARLIK OKULLARI ODAGINDA UNiVERSITE YAPILARINDAKI
GELISIM SURECI VE ARAYUZ OLUSTURAN MEKANLARIN
ETKILESIM YARATMA POTANSIYELLERI

3.1 Giris

Insan mekan iliskisi baglaminda kurulan kavramsal cerceve 1siginda, iiniversite
mekanlarina odaklanilmistir.  Universite mekanlarinda yapt dlgeginde yapilan
inceleme Oncesinde, TUniversitenin akademik, yasantt ve toplumsal anlamda
olusumunu etkileyen, sosyal, toplumsal, tarihsel, politik durumlar ele alinmstir.
Mekant ve {iniversitenin en Onemli aktorii olan Ogrenciler iizerinde en etkili
durumlardan biri olan akademik ortamin olusumu, Platon ve Aristo’nun okullarindan
giinlimiize gelisen modeller bazinda tanimlanmistir. Bu gelismeler 1s18inda

giiniimiizde gelinen noktanin, iiniversite mekanina olan etkisi tizerinde durulmustur.

Universite mekanlar1 {izerine yapilacak incelemede odagi daraltmak amaclanmus;
ekol, egitim ve atmosfer acisindan kendine 0Ozgii bir karakteri olan ve diger
fakiiltelerden farklilasan ‘mimarlik okullar1’ iizerinden durumun incelenmesine karar
verilmistir. Bu baglamda, mimarlik egitiminin genel karakteri ve genel hatlar ile
gelisimine deginilirken, ozellikle bu egitimin iiniversite mekanina olan etkisi
incelenmistir. Organizasyonel, konfigiiratif ve fonksiyon temelinde bu inceleme

yapilmugtir.

Mimarlik okullarinin mekanlarinda ise, giris katlarinin odak noktasi olmasinin
sebebi, dis cevre ile i¢c mekan arasinda yap1 baglaminda ilk karsilasilan mekanlari
barindirmasi ve i¢ mekan konfigiirasyonu baglaminda farkli i¢ ve dis kot iligkilerinin
gecis katmani konumunda bulunmasidir. Bu anlamda esik olarak tanimlanabilecek
olan ‘giris kat’, list dlcekte yapinin kavranabilirligi (intelligibility) konusunda da en
onemli referanslardan biri olarak Onem tagimaktadir. Bu baglamda, incelenen
‘etkilesim’, ‘birlikte varolma’ gibi kavramlar acisindan yiiksek bir potansiyele sahip
oldugu diistiniilmiistiir. Mimarlik okullarmin giris katlari, giris katlardaki sosyal

etkilesim mekanlar1 kavramsal olarak ele alinmistir. Bu sosyal etkilesim
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mekanlarinda ¢esitli parametreler baglaminda arayiiz olasiliklar: belirlenmis ve alan

caligmalarinda izleri siiriilmek lizere tanimlanmustir.

3.2 Enformasyon Toplumu, Epistemoloji Ve Egitim

Tarim toplumundan sanayi toplumuna gegilmesi ile tiim toplumsal hayat ‘sanayi’
cergevesinde sekillenmistir. Fabrikalar sehirlerin odak noktasini olusturmus, is¢i
konutlar1 ve diger servisler bunlarin c¢evresinde geligmistir. Sanayi toplumu,
giinlimiizde yerini enformasyon toplumuna birakmis durumda iken, gelisen teknoloji
sonucu daha kiiresel iligkilerin 6n planda oldugu ve iiretimin 6zellikle ‘bilgi tiretimi’
bazinda 6nem kazandigi bir zaman dilimi i¢inde bulunmaktayiz. Bu ac¢idan
bakildiginda; bugiin, egitim ve egitim kurumlari, sanayi toplumunda ‘fabrika’larin

iistlendigi gorevi listlenmekte ve toplumsal yasamin merkezinde konumlanmaktadir.

Gerek sanayi toplumu, gerek enformasyon toplumu teorilerinin kaynagi 18.yy’a,
Aydinlanma Cagi’na dayanmaktadir. Aydinlanma Donemi’nde olusan disiinceler
tekil olarak olusmus diisiinceler degil, aksine birbiri ile ¢atisan diistincelerin biraraya
gelmesiyle olusan bir diisiinceler biitiinidiir. Bu biitiinciil diisiincenin en temel
noktasi, akla verilen Oncelik ve toplumsal ilerlemenin de akil araciligi ile
ongoriilebilecegi, yonlendirilebilecegi ve denetlenebilecegi kabuliidiir (Avcr ve dig,
2002).

Bilginin ve aklin toplum yagsamindaki yerini, tarih boyunca, 6zellikle de Aydinlanma
Cagi’ndan itibaren, diisliniirler tarafindan nasil konumlandirildigini ve giiniimiizde
geldigi noktayr incelemek, egitim kiiltiiriinii anlamak ve yorumlamak agisindan
oldukg¢a onemli bir adimdir. Epistemoloji (Bilgi Felsefesi) alanindaki caligmalar
incelendiginde, tarih boyunca ‘bilgi’ kavraminin diisiiniirlerin odaginda bir konu
oldugu, iizerine birbirini besleyen ve birbiri ile ¢elisen bir ¢ok diisiince ortaya atildigi

goriilmektedir.

3.3 Universite Egitimi, Kiiltiirii Ve Gelisimi

Bilginin iiretimi ve aktarimi baglaminda, toplumsallastigi arayiiz ‘egitim’ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Enformasyon toplumunda en kapsamli kabul géren diisiince,
sanayi toplumu ile karsilagtirildiginda, her alanda degisim ve gelisim hizinin

katlanarak artmis olmasi olarak tanimlanmaktadir (Avcil ve dig, 2002). Bu durum
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bilgi iiretimi ve aktariminin daha da 6nem kazanmasini dolayisi ile egitimin énem

kazanmasini saglamaktadir.

Cesitli cografyalarda ve gesitli devlet politikalari 15181nda farkliliklar gosterse de, tiim
diinyada, egitim, devletlerin 6nem verdigi bir alana doniismiistiir. Baloglu (1990)
tarafindan belirtildigi tizere, toplumun, enformasyon toplumuna doniismesi ile
tilkeler arasi rekabet ve ekonomik iistiinliik; ancak, ¢alisanlarin bilgi seviyesi, giincel
teknoloji ve gelismeleri yakalayabilirse, bilgi liretimi ve aktarimi saglanabilir ise
mimkiindiir. Bu durum, egitimin, kisilerin ve toplumun gelisiminin yani sira,
ekonomik anlamda da {ilkeler arasi rekabette onemli bir yere sahip oldugunu
gostermektedir. Bu da devletlerin egitime verdigi 6nemin artmis olmasinin en temel

sebeplerinden biri olarak gosterilebilir.

3.3.1 Universite tanim

‘Universite’ Tiirk Dil Kurumu Sézliigii’nde (Url-2), ‘bilimsel 6zerklige ve kamu
tiizel kisiligine sahip, yiiksek diizeyde egitim, 0gretim, bilimsel arastirma ve yayin
yapan, fakiilte, enstitii, yiiksekokul vb. kurulus ve birimlerden olusan Ogretim
kurumu’ olarak tamimlanmis olmakla birlikte, koken olarak Latince ‘universitas’
sOzciigiinden gelmektedir. ‘Universitas’ terimi Ortagag’da tamlik, biitlinliik
anlaminda ve ortak c¢alismalarda bulunan derneklesmis oOrgiitlenmeler igin
kullanilmaktaydi. Diger bir deyisle ‘universitas’ terimi dernek, kurum, lonca

anlamia gelmekteydi (Rukanci ve Anamerig, 2004; Wissema, 2009).

Universiteler, egitim kurumu olmanmn yani sira arastirmalarin da paralel olarak
devam ettigi bir alan oldugundan ‘bilgi tiretimi’ baglaminda da incelenmesi gereken
bir kurumdur. Aytag ve Yilmaz’a (2007) gore, liniversite, sadece her sene mezun
olan Ogrencilere gore degerlendirilirse, asil islevi toplumsal hayatin iiretimi ve
yeniden liretimi siirecinde rol almak olan aktorlerin, rollerini yerine getirebilmeleri
igcin gereken becerilerin kazandirilmasindan ibaretmis gibi goriinecektir; ancak bu
kurum bundan daha kapsamli ve karmagsik iliskiler i¢ermektedir. Hem kendi
icerisinde organizasyonel sistemi ile hem de toplum ile kurdugu iliski agisindan,

‘egitim’in yan1 sira ¢ok daha katmanl bir iligkiler agin1 barindirmaktadir.

Universite olgusunun kokeni hakkinda cesitli goriisler olmakla birlikte giiniimiizdeki

isleyisi ve ismine kavusmadan oOnce, ilk olarak Antik Yunan’da, Aristo’nun
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‘Lyceum’u ve Eflatun’un ‘Academia’sinda Ogrencileri ile bulustuklart ve kendi
deyimleri ile ‘cigekleri’ ile hicbir politik ve dini baski igermeyen ortamlarda felsefi
tartismalar yaptiklar1 ortamlarda temeli atilmistir. Bu iki olusumun, bugiin adina
tiniversite dedigimiz kurumun koklerini olusturdugu kabul edilmektedir (Perreault,
1966). Tarihsel gelisim anlaminda ‘lniversite’nin tanimi ile ilgili farkli yorumlar
farkli tarihsel siireclere referans verse de, giiniimiizde gelinen noktada evrensel
olarak c¢ogunlukla tiim iiniversiteler benzer idealleri ve amaglar1 tasimaktadir.
Universitelerin olusumunda ve gelisiminde birgok parametre siirece dahil olmustur.
Sadece bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler degil, aksine toplumsal, sosyal ve
politik, tarihsel gelismeler de; tniversitelerin kurgusu, idealleri ve amaglarinin

olusumu baglaminda olduk¢a 6nemlidir.

3.3.2 Universite modelleri 1s131nda iiniversite kavraminin gelisimi

Gliniimiizdeki tiniversite sistemi, daha ¢ok Avrupa ve Amerika’da gelisen {iniversite
modelleri iizerine kurulmustur. Bu modellerin olusumu Ortagag’a kadar
dayanmaktadir. Ortagag, Antik Yunan, Ronesans Donemleri arasinda bir gegis
donemi niteliginde olup, ozellikle bilim alaninda bir¢cok gelismenin saglandigi ve
Ronesans Donemi’ne altlik olusturan bir donem olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Miisliimanlar’in, Emeviler Dénemi’nde Ispanya’y: fethetmesinin ardindan, Islam
Diinyasi’nin  bilimsel kaynaklar1 da terciime edilmis; bdylece sadece bati
toplumlarinin ~ birikimlerini  degil, hem Hristiyan Diinyasi'nda hem islam
Diinyasi’nda, o noktaya kadar olan gelismelerin ortak bir akil olusturmasi
saglanmistir. Bu durum, Ortagag’da Avrupa’daki gelismelere bu denli ivme
kazandirmistir (Rukanci ve Anameri¢, 2004). Ortagag Avrupa’sinda bilimsel
gelismeler ivme kazanmigken, egitim de gelismeye baslamis ve 13.yy’da giinlimiiz
tanimi ile anilabilecek, zaman i¢inde geliserek giinliimiiz {iniversitelerini olusturan,
ilk tiniversiteler kurulmustur. Grant’in (1997), ‘When Did Modern Science Begin?’
isimli makalesinde vurguladig1 iizere, ne Islam Diinyasi’nda, ne Cin’de, ne Giiney
Amerika’da ne de Hindistan’da benzer zamanlarda kurulan iiniversiteler, Avrupa’nin
Ortacag tiniversiteleri ile yarisamaz durumdaydi. Dolayisiyla, tiniversitelerin tarihsel
siireci konusunda Avrupa’daki gelismeler ¢ok daha baskin ve giinlimiize referans

verir durumdadir.
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Avrupa’da, Ortagag’dan sonra tniversitelerin gelisim siireci, tekdiize, tarihsel
durumlardan Gte, {niversite modelleri tizerinden olmustur. Modeller iizerinde,
bilimsel gelismelerin yaninda, zamanin politik, sosyal ve toplumsal ortami kendini
gostermistir. 3 ana {iniversite modeli bu c¢agdan itibaren kendini gostermis ve
zamanla bunlarin yorumlanmasi, birbirine eklemlenmesi ve ¢atisan durumlarin yok
edilmesi ile yeni tiniversiteler kurulmustur. Avrupa tarihinde ilk tiniversite Bologna
Universitesi (Alma Mater Studiorum) olarak kabul gérmektedir. Resmi kurulusu
1158 olan Bolonya Universitesi i¢in calismalar bir yiizy1l éncesine dayanmaktadir.
Kilise otoritesi altinda gelismis, finansmani1 6grenciler tarafindan kargilanmaktadir.
Bologna modelinden ¢ok kisa bir siire sonra ortaya ¢ikan Paris modeli, 1200 yilinda
ve yine tamamen Kkilise etkisi altinda kurulmustur, temelleri Katolik Okulu’na
dayanmakta ve finansmanimi da Katolik Kilisesi tarafindan saglanmaktadir. Bu
modele son sekli Napolyon tarafindan verilmis ve daha ¢ok sivil memur yetigtirmek
amagclanmustir. 19.yy’da Almanya’da ortaya ¢ikmis Humboldt Universite Modeli ise,
ana fikri arastirma ve egitimin bir arada yiiriitilmesi olan bir konsept olarak
tanimlanabilir. Siyasi, dini ve iktisadi diinyaya kars1 6zerkligi savunmakta ve bu
ortami ‘hakikatin mekani1’ olarak ele almakta, bilgi icin bilgi tiretmektedir. Tarafsiz
bilgi ve analizlere dayanan, arastirma ve Ogretmeyi birlestiren, dolayist ile bilgi
aktarimi ve {retimini birlestiren bir Sistem olarak kurulmustur. Ulus devlet
iniversitesi olarak da anilan bu model, yetenekleri gelistirmenin yani sira 6grencilere
kendi akademik kararlarin1 verme 6zgiirligii tanimaktaydi. Humanistik idealler ve
Ozgiir diislince cergevesinde yapilacak ¢alismalarin ‘bilgi i¢in bilgi tiretimi’ konsepti
i¢cin uygun oldugunu savunmaktaydi; dini, otoriter ve gelenekten gelen dogmalari
yok saymaktaydi. Finansmani devlet tarafindan saglanan bu modele 6rnek olarak
kurulmus ilk iiniversite, 19.yy’da Berlin’de kurulmus olan, Berlin Universitesi’dir
(Freie Universitat Berlin). Hiyerarsik bir orgiitlenme goriilmemekte, bunun yerine
‘rektor’ olarak kisa periyotlar ile ‘esit akademisyenler arasinda en yetkilisi’ gibi bir
sifat uygun goriilmiistiir. Siirekli bir rotasyona tabi olan bu durum bir sonraki
modelde degisiklige ugrayarak giinlimiiz Orgiitlenmesine benzer bir hiyerarsik
orglitlenmeye doniisecektir (Tekeli, 2014; Riiegg, 2011; Wissema, 2009; Ciftci,
2014). Humbolt Universite Modeli, Almanya’da yiiksek gretim konseptine yon
verirken, Avrupa genelinde ve Amerikada da etkisini gostermistir. Amerika’da da
Humbolt Universite Modeli tam anlamiyla kopya edilmemis olsa da, Humboldt

modeli {izerinden yeni bir Sistem gelistirilerek ‘multiiiniversite’ modeli ortaya
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cikmistir. Elitist bir egitim karakteri ortaya koyan bu modelde, Humboldt modelinde
goriilen egitim ve arastirmanin Dbirlikteligine kamu hizmeti de eklenmistir.
Multiiinivesite modelinin ardindan son olarak ‘Girisimci Universite’ modeli olarak
da anilan daha kitlesel bir egitim anlayisi benimsemis bir model karsimiza
cikmaktadir. Sanayi toplumunun bilgi toplumuna doniigmesi ile, egitim konusunda
da bir basamak atlanmis ve egitime olan talep artmistir. Bu da iiniversitelerde daha
¢ok Ogrencinin olmasina sebep olmus dolayisi ile finansman olarak devlet tiim bu
yikii kaldiramamis ve finansman devletle beraber Ogrenci tarafindan da
yiiklenilmistir. Bu Girisimci Universite modeli daha ¢cok Amerika’da gelismis ve
disiplinleraras1 biitiinsel bir yaklasim gozlenmistir. Bunlara ek olarak, bu modelde
liniversite-sanayi isbirliginin de ilk adimlart atilmistir. (Tekeli, 2014; Riiegg, 2011;
Wissema, 2009; Cifte¢i, 2014).

Sekil 3.1 ve Sekil 3.2’de goriilebilecegi iizere bu 3 kusak ve 4 model olarak
smiflandirilabilecek iiniversitelerin tarihsel, icerik ve Orgiitlenme bakimindan
gelisimi, giiniimiiz iiniversitelerinin yap1 taslarin1 olusturmaktadir. Tek bir modelin
giiniimiizde sonsuz bir hakimiyeti bulunmamakla birlikte, daha ¢ok benimsenen

modeller ve bazi modellerin sentezleri bulunmaktadir.

1. Kusak 2. Kusak 3. Kusak
HEDEF Egitim Egitim + Arastirma Egitim + Arastirma + bilginin kullanimi
ROL Hakikati savunmak. Dogayi Kesif Deger yaratma
YONTEM Skolastik Modern bilim + Tek bilim Modern bilim + Disiplinlerarasi
YARATILAN Profesyoneller Profesyoneller & Bilim adamlan Profesyoneller & Bilim adamilarn & Girisimci
YONELIM Evrensel Ulusal Kiresel
DiL Latince Ulusal Diller Ingilizce
ORGUTLENME  FakUlteler, Okullar FakUlteler Universite EnstitOleri
YONETIM Sansdlye Akademisyenler (yar zamanl) Profesyonel

Sekil 3.1 : Universitenin gelisimi (Tekeli, 2014; Riiegg, 2011; Wissema, 2009;
Ciftei, 2014).
Giiniimiiz iiniversiteleri, ortak bir gegmisten beslenerek meydana gelmis olsalar bile,
farkli cografyalar, politik sistemler, sosyal ve toplumsal ortamlardan kaynakli olarak,
birbirlerinden farklilagsmaktadirlar. Bunun en temel sebeplerinden biri ‘liniversite’
olarak adlandirilan kurumun, c¢ok katmanli iligkilerin iiriini olmasidir. Aym
zamanda, liniversite, bugilin gelenek ve modernitenin iki kutbunu olusturdugu bir

eksende yer almakta ve bu gerilim sayesinde, toplumda, yaratici, kurator ve bilginin
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elestirmeni misyonlarimi yiiklenmektedir (Riiegg, 2011). Universitenin bir yiiksek
Ogretim kurumu olarak ¢esitli 6lceklerde ¢esitli parametreler baglamindaki iligkiler

ag1, 6gretimden, fiziksel olarak konumlanacagi yere kadar bir¢ok alanda etkilidir.
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deql\ u_K-ade'n erde temizlik (Almanya) demokratik olma
gelisti (Ingiltere & Fransa) '
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Fransa Berlin Humboldt Universitesi : L ]
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Sekil 3.2 : Universitenin gelisimi, tarihsel, politik ve sosyolojik etkiler.
3.3.3 Universite yapilarinda mekansal iliskiler

Egitim konusunda olduk¢a Onemli parametrelerden biri olarak, mekan da
liniversitelerin iliskiler ag1 igerisinde yer almaktadir. Universiteler, cesitli
kategorilerde kullanicilara sahip, yar1 kamusal olarak smiflandirilabilecek
yapllardandlr.23 Universitenin kullanic1 grubu iki ayri baglikta ele alinabilir. Mekan
ve isleyis konusunda yetki sahibi olma anlaminda, idari kadro, akademisyenler ve
ogrenciler olarak smiflandirilabilecekken; kullanim anlaminda bakildiginda,
akademisyenler, idari kadro, 6grenciler ve ziyaretciler olmak iizere siniflandirilabilir.
Burada organizasyonel bazli iliskilerin, mekansal ve fonksiyon bazli iliskilere
doniistimii goriilmektedir. Rosano ve Reardon’in (1999) belirttigi iizere, yapilar,
mekanin anlasilirh@int ¢erceveleyen organizasyonel rollerin performansi ile

iligkilidir. Bu iki kategorizasyon arasinda Sekil 3.3°teki gibi bir kayma olmaktadir,

2 Kontrollii bir girise sahip olmasina ragmen, o iiniversite kimligine sahip olmayan kisiler (diger
iiniversitelerin 6grencileri,akademisyenleri, kiitiphane kullanim1 amaglh gelen kisiler, vb.) tarafindan
da ulagilabilir bir mekandir. Kendi icerisinde de mekansal olarak sirkiilasyon ag1, sosyal mekanlar ve
akademik birimlerden olusmaktadir. ‘Ozel’ mekan kavramina karsilik olabilecek tek mekan
akademisyen odalar1 ve dersler sirasinda belirli periyotlarda siniflardir.
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hiyerarsik bazli iliski, mekanda zaman gegirme ve mekan kullanimi diizlemine
gectiginde, ‘okulun sahibi’, mekan ve mekanin organizasyonu iizerinde s6z sahibi
olan, idari kadro ve akademisyenlerden 6te, 6grenciler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bahsi gecen mekan kullanimi, herhangi sinirli bir mekan (sinif, sosyal etkilesim
alani, vb.) dngoriillmeden genel anlamda iiniversitenin tiim alanlarinin kullanilmasi
noktasinda, zaman ve mekan ¢esitliligi baglaminda ele alinmistir. Akademisyenler ve
idareciler cogunlukla kendilerine ayrilmis 06zel-yar1 6zel mekanlarda zaman
gecirirken; ziyaretgiler, belirli, girebildikleri alanlarda hareket etmek durumundadir.
Bu noktada hem mekani taniyor olmalari, hem 6zel hem de ortak mekanlar
kullantyor olmalari, Ogrencileri mekanin kullanimi anlaminda ‘mekanin sahibi’
yapmaktadir. Mekani varolan haliyle kullanabilecegi gibi, yasantis1 dogrultusunda
uyarlayarak, mekana yeni kodlar katabilir. Cok sayidaki 6grencinin mekana bu tarz
etken miidahaleleri oldugunda, mekanin karakteri Ogrenciler eliyle tekrar

bi¢imlenmis olmakta ve boylece dgrencilerin o mekana duyduklari aidiyet hissi de

artmaktadir.
= idari kadro
= akademisyenler mekan kullanimi
= ogrenciler = ogrenciler
mekan ve isleyis = akademisyenler
konusunda = idari kadro
yetki sahibi olma = o
= ziyaretciler

Sekil 3.3 : Universite mekaninin isleyis konusundaki yetki sahibi olma durumu ve
mekan kullanimi profilinin karsilagtirilmasi.

Universite ortam terminolojik olarak cemiyet (Gesselfshaft) olarak ele alinabilir Bu
baglamda, Egitimin yani sira, sosyal, kiiltiirel ve toplumsal bircok aktiviteye de
sahne olan iiniversite ortaminin, mekansallasmasi da biitiin bu parametrelerin dahil
oldugu bir cergevede gergeklesmektedir. Sehirle iliski anlaminda tniversiteler, iki
farkl kurguda karsimiza ¢ikmaktadir, sehir i¢i liniversiteler (sehir ile direk etkilesim
igerisinde olan iniversiteler), schir iginde ya da disinda, bir kampiis dahilinde
kurgulanmis {iniversiteler. Bu iki durumun, {niversitenin hem sehirle iligkisi
baglaminda hem de iiniversite ici iliskiler ve mekansal iliskiler anlaminda 6nemli
etkileri vardir. Sehir ile etkilesimde olan iiniversitelerde iiniversite disina acik

etkinlikler sayica ¢ok daha fazla, hem de 6grencinin okulda zaman gegirmesi kapali
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kampiis ortamima gore daha az oldugundan okulun politikasina gore mekan
Ogrencilerin  ne  kadar zaman  gecirmeleri  istendigi = dogrultusunda
sekillendirilmektedir. Zaman ge¢irme kavrami zamanin gesitli parametreleri ile
aciklanabilecekken (ritim, ritiiel), mekanda gegirilen zaman, mekan ile ve mekandaki
diger kisiler ile olan etkilesim {izerinde belirleyici rol oynar. Universitelerin
akademik yapilanmasini olusturan fakiilteler ve bunlarin biraraya gelme bigimlerinin
de mekansal karsiliklart bulunmaktadir. Yapilarda ev sahibi olan fakiiltelerin, egitim
kiltiirleri de mekanlar iizerinde etkilidir. Sosyal boéliimlerin bulundugu bir yaps,
mihendislik fakiiltesinin oldugu bir yap1 ve sanat egitiminin oldugu bir yapinin
mekansal iliskileri, zamansal kullanim durumlari ve yapinin yasantisi oldukga
farklidir. Cogunlukla, kampiis diizenindeki tiniversitelerde her bir yap: bir fakiilteye
ait iken, sehirde yer alan tniversitelerde, birka¢ fakiilte tek yapi igerisinde yer
almaktadir. Bu durum mekanin, fakiiltenin ekolii ve egitim yapisi g¢ercevesinde
gelismesini  bir nebze engellemekte, yapidaki tiim fakiiltelerin karakteri
dogrultusunda ortak dilde mekanlar olugsmaktadir. Mekan konfigiirasyonunun egitim

mekanlarindaki karsilig: tiim bu etkenler 151831nda gelismektedir.

Fakiilte yapilarinin, kampiis igerisinde yer alan yapilarda kampiis ile, sehir i¢inde yer
alanlarda sehir ile arayiiziinii olusturan giris katlari, genellikle, egitim odakli amaglar
haricinde de en ¢ok kullanilan, hem hedef odakli (to-movement) hem giizergah
odakli (through movement) harekete en ¢ok sahne olan mekanlardir. Yapinin
katlardaki mekan konfigiirasyonunun 6tesinde, giris katlarin st katlar ile olan iliskisi
de olduk¢a onemlidir. Bazi {iniversite yapilari yatayda gelistiginden ist katlar ile
iliskiden Ote, giris kattan tiireyen mekanlar seklinde bir yapilanmaya sahne
olmaktayken, bazilar1 ise diisey olarak gelismekte ve iist katlar ile iligskilenme
durumlan giris katlar igerisindeki mekan konfigiirasyonu igin de belirleyici bir
etmene doniismektedir. Sekil 3.4‘te Berlin Ozgiir Universitesi (Freie Universitit
Berlin) doku yapisiyla ve Delft Teknik Universitesi (TU Delft) ise Elektrik

Miihendisligi Fakiiltesinin diisey geligsimi ile bu iki duruma 6rneklenebilir.

Lynch’in (1960) sehir 6l¢eginde ortaya koydugu, kentin olusturdugu imgeyi ortaya
cikarmak amaciyla kurgulanmis; karmasik yapidaki sehirleri, algi {izerinden
diyagramlastirmaya yonelik bir strateji olan, ‘kent imgesi bilesenleri’ ile okullarin
giris katlarindaki durum incelenebilir. Cesitli calismalarda, bu sehir 6l¢egindeki

diyagram olusturma yontemi bir alt 6l¢ek olan yapr Olcegine de uyarlanmistir.
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Simgeler (landmark), oryantasyon i¢in referans noktalarina; diigiim noktalari, koridor
ve yollarin (avlu gibi yapinin agik alanlarinda) kesisim noktasina; kenarlar, i¢
mekandaki arayiizlere, farkli tanimlanmis alanlar arasi sinirlara; bolgeler, alanlara
(zone) doniistiiriilmiistiir (Danielsson, 2005; Lynch, 1960). Universite yapilarmin
giris katlar1 st katlara da referans vermesi baglaminda bu imge olusturma
diyagramina gore tanimlanabilir, Sekil 3.5°te Danielsson’in (2005) calismasindan
referans alinarak olusturulmus lejand, alan calismalarina konu olan okullarin

incelenmesinde kullanilmistir.

Sekil 3.4 : Ustte Berlin Teknik Universitesi doku yapist ile (Url-3), (Url-4) altta
Delft Teknik Universitesi Elektrik Mithendisligi Fakiiltesinin diisey gelisimi (Url-5),
(Url-6) ile yatay ve diiseyde gelisime 6rnek olusturmaktadir.

simge (landmark)  oryantasyon igin .
referans noktasi

dUgUum noktasi koridor ve yollarin X
(node) kesisim noktasi

kenar (edge) ic mekandaki
arayUzler, farkl
tanimlanmis mekanlar
arasi sinirlar

bolge (district) alan (zone)

Sekil 3.5 : Imge olusturma diyagraminin i¢ mekana uyarlanmasi ve kullanilacak
simgeler i¢in lejand, Danilesson’in (2005) caligsmasindan referans alinarak
tiretilmistir.
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Literatiirde egitim-mekan iliskisi tiizerine yapilmis cok fazla sayida calisma
bulunmaktadir. Bunlardan baslicalar, tiniversitelerin toplum ve sehir yasantisindaki
roliinii de etkileyen tiiniversite-sehir iliskisi odaginda toplanmisken, farkli bir 6lgek
olan egitim mekani (smif) - egitim iligkisi, sosyal etkilesim alanlarinin kullanimi -
egitim iligkisi gibi bir¢cok Olcekte iiniversite mekanlar1 irdelenmistir. Giliniimiizde
artan liniversite sayisi ve iyi bir hayat i¢in neredeyse bir zorunluluk gibi algilanmaya
baslanan iiniversite egitimi, hem say1 olarak iiniversitelerin artmasina hem de 6grenci
sayisinin ge¢mise gore radikal bir sekilde artmasina sebep olmustur. Bu alandaki

calismalar da bu duruma bagli olarak artmis ve ¢esitlenmistir.

3.4 Mimarhk Okullarinda Sosyal Etkilesimi Etkileyen Yapinin Olusumunu Ve

Gelisimini Etkileyen Faktorlerin irdelenmesi

Mimarlik okullari, egitimin mekanla olan iliskisi agisindan diger fakiiltelere kiyasla
cok daha farkli mekansalliklarin, etkilesimlerin ve arayiizlerin ortaya c¢ikti1 bir
ortamdir. Sadece mekan degil atmosfer olarak da, i¢inde bulundurdugu bireyler ile
bir biitiin olusturmaktadir. Bu arastirmanin odak noktasi olarak mimarlik okullar
secilmigtir, oncelikle egitim yoniinden ve mekansal iliskiler agisindan ele alinmis

ardindan barindirdig1 arayiiz mekanlar ve bu mekanlardaki iliskiler irdelenmistir.

3.4.1 Mimarhgn diger disiplinler icinde konumlanmasi

“Mimarlik kaginamadigimiz sanattir” (Roth,2006)24

Temel olarak, kokeni, insanin en temel ihtiyaglarindan olan barinma ihtiyacina
dayanan bir disiplin olan mimarlik, tasarim, malzeme, teknik, sosyal, politik,
ekonomik durumlar olmak tizere bircok parametrenin etkisi altinda gelismis bir alan
olarak karstmiza ¢ikmaktadir. Mimarhigm Oykiisii adli kitapta tanimlandig1 iizere

kacinamadigimiz bir sanat olan ‘Mimarlik’, bir¢ok kisi tarafindan ¢esitli bakis acilari

? Mimarhigim Oykiisii isimli kitapta tanimlandigs iizere, “Mimarlik, kaginamadigimiz sanattir.”.
Mimarlik tarihi igin dnemli bir kaynak olan kitapta, ‘mimarlik’ tanimi, kisinin giindelik yasami
baglaminda siradan insan goziinden bakilarak yapilmistir. Kisinin yasaminin her aninda istesin ya da
istemesin maruz kaldig1 bir sanat olarak tanimlanan mimarlik, sadece barimak ve koruyucu bir
semsiyeden Ote, insan etkinliginin fiziksel kaydi olarak birakilan bir kiiltiirel miras olarak da
degerlendirilmistir. Kisinin sanat dallarinin her birinden istedigi kadar kagabilecegini, ancak
mimarligin tiim yasadig1 ¢evreyi etkilemesinden, kisinin davranislarinin ve psikolojisinin de bu gevre
ile iligkili olmasindan dolay1, mimarinin dogrudan kisi ile etkilesim i¢inde oldugu savunulmaktadir
(Roth, 2006).
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ile ele alinmistir. Bu tez kapsaminda, mimarligin, yap: yapimi ve barinma odakl
tanimlarindan 6te felsefesi ile, kuramlari ve insan ile olan iliskisi yoniinden ele alan
tanimlar kapsaminda bir g¢ergeve cizilecektir. Bu baglamda oncelikle Tekeli’nin
(2014) Vitrivius sOylemlerine dayandirarak ortaya koydugu iicleme incelenebilir.
Tekeli, Vitrivius’un i¢lemesine vurgu yapmaktadir; Firmitas (bilim-teknoloji
alaninda dogru-yanlis yargisi temelli goriis), Utilitas (ahlak alaninda iyi-kotii yargisi
temelli goriis), Venustas (estetik alaninda giizel-glizel olmayan temelli goriis).
Vitrivius tarafindan mimarhigin tanimi saglam, kullanigh ve giizel olandir seklinde
yapilmistir. Bu iiclemeyi felsefenin kapsamina benzeterek, mimarliktan beklentinin
de bu ii¢li kapsaminda oldugu kabuliiyle, mimarligin disiplinler arasi olmanin
Otesinde felsefeler arasi bir karakteri de oldugunu savunmaktadir. Yeditepe
Universitesi akademisyenlerinden Ozgiiner (2011) mimarligi ¢ok boyutlu bir alan
olarak tanimlamaktadir. Uygarligin arkasindaki etkenler kapsaminda bilim, teknik ve
sanat olarak sundugu kutsal ti¢liiniin, mimarligin 6ziinde de oldugunu belirtmektedir.
Bu {i¢iiniin, diger alanlarda gesitli hiyerarsiler ve oncelikler ile bulundugunu ancak
mimarlik alaninda bir biitlinlin pargas1 olmadan, hiyerarsik bir diizen i¢inde ve 6nem
sirasinda olmadan bir biitiinii vurguladigin1 savunmakta - pargalardan olusan bir
biitiinden Gte, birbiri ile iligki i¢inde bir¢ok katmanin birbirini beslemesi ile olusan
bir biittinden bahsetmektedir. Bu baglamda diger alanlar ile mimarlig1 daha rasyonel
bir zeminde 6l¢li birimleri tizerinden de karsilastirarak, bilim ve teknik alanlarinda
her seyin 6l¢ii birimleri (Watt, Metre, Hertz, Lux, Lumen,vb.) ile degerlendirildigini,
mimarlik alaninda bazi 6l¢ii birimlerine yer verilmekle birlikte, estetik, giizellik ve
sanat boyutlarinin da bilim ve teknik ikilisine eklemlenmesi ile Olgiilebilme
durumunun ortadan kalktigi1 degerlendirmesini yapmaktadir. Bu nedenle, mimarlik,
bu kutsal {i¢lii dahilindeki alanlarin, 6l¢iiye gelmeyen boyutudur. Bu da mimarligin,
O0grenme, Ogretme, uygulama asamalarinda en zor alanlardan olmasina Yol

agmaktayken, ayni zamanda mimarlig1 yiliceltmekte ve zenginlestirmektedir.

Mimarlik alanin1 konumlandirma ¢abasinda diger bir tiglii model ise Malecha (2008)
tarafindan ortaya konulmustur: bilginin ii¢ farkli alani olarak, fiziksel alan, beseri
alan ve entelektiiel alan. Mimariyi olasiliklar iizerine kurulu bir disiplin olarak
tanimlarken, tasarim temelli disiplinleri, fen bilimleri ve beseri bilimlerin bir alt kolu
olmaktan Ote, kendilerine 6zgii bir varolus dahilinde ele almaktadir; kendilerine ait

bir gegmis, bir diisiinme sistemi ve edim ile varolan disiplinler.
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Mimarlig1 tanimlama ve belirli 6l¢iitlere oturtma baglaminda, tartismalara en ¢ok
konu olan kisim 6zellikle mimariyi akademik alanda konumlandirma iizerinedir. En
cok cevap aranan sorulardan biri ‘Mimarlik, bilim midir?’, ‘Mimarlik, felsefe
midir?’. Mimarlik, bilim midir? Ozellikle Sanayi Devrimi’nden sonra iizerinde ¢okga
tartisilan bir soru olan ‘Mimarlik, bilim midir?’ hakkinda hala kesin bir sonuca
vartlamamis durumdadir. Mimarlik bilim degildir. Bilimin olmazsa olmazlarindan
olan ‘objektif” olma durumu mimarlik diizleminde bir¢ok eksende kendini
subjektiflige birakmaktadir. Ozellikle uygulama/cizim asamalarinda belirli normlar,
kesin, degismez durumlar da olmakla birlikte; diisiinsel boyutu ve degerlendirme
boyutu ¢ogunlukla daha subjektiftir. Mimarlik alaninda en 6nemli kavramlardan olan
‘deneyim’, 6ziinde subjektif, kisiye, kisinin karakterine, hafizasina, ge¢misine bagli
bir olgu olarak, mimarlik alaninda en 6nemli kavramlardan biridir. Mimarlik - insan -
toplum iligkisini kuran ana etmenlerden biridir. Mimarlik, tam olarak bir sanat da
degildir. Sanat kadar subjektif ve ucu a¢ik degildir. Bir¢ok farkli alan ile birlikte
(sosyoloji, miihendislik, antropoloji, vb.) kendi bilgi birikimini olusturan, felsefeden
beslenen, fikirden uygulamaya bir biitiin olarak insan odakli, insan ig¢in, insan

tarafindan gercgeklestirilen bir siirectir.

Mimarlik, bir felsefe midir? Mimarlik, felsefeyi kapsayamaz; felsefe de mimarlig
kapsamamaktadir. Ancak mimarlik, kendini felsefe iizerinden temellendirebilir, bu
iki alan karsilikli olarak birbirini besleyebilir, birbiri lizerinden okunabilir. Bigimin
kavram tizerinden okunmasi ve kavramin bigimde hayat bulmasi gibi karsilikli bir
iligkiden soz edilebilir. Mimarlik ve felsefe, Sentiirer’in (2002) ele aldig1 gibi,
sirasiyla uygulamanin ve diigiincenin asli alanlar1 olarak goriilebilir. Sentiirer bu
durumu iki kavramim da kendince tanimlamalarina yer vererek agiklamaktadir.
“Mimarlik: yasama mekani, ¢evresi, yeri; ekonomik metea; giic gdsterim araci; sanat
eserl, iletisim araci; malzeme ve teknolojinin eylem alani; deneyim ve diisiincenin
aktarim ve eylem alani, araci. Felsefe: varolusun anlami ve dogasi iizerine bilgi
arastirmasi, bu ve benzeri durumlar iizerine elestirici diisiinceye dayanan fikirler
sistemi kurmak.”. Bu iki alan, birbirini kapsamadan, birbirine sadece belli noktalarda
degerek birbirini beslemektedir. Ozellikle mimarlik agisindan bakildiginda, felsefe
tzerinden kendini konumlandirabilen bir mimar, mimari eser, mimari akim,
mimarlik kurami, digerlerine gore, ¢ok daha ayaklar1 yere basan ve nitelik sahibidir.

Mimarligin, meslek olarak ve bilim dali olarak (sosyal, felsefik, antropolojik
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acilardan) sahip oldugu tanimlar ve smiflandirmalardan goriilebilecegi iizere in
between (arada) kavramui ile tanimlayabilecegimiz bir alandir. Birka¢ alanin biraraya
gelmesi ile olusan bir alandan 6te, birbirlerine ¢esitli noktalarda degen ve iliskiler
yumagi olarak anlatilabilecek bir alanlar biitiiniidiir. Mukavemet, yapt malzemesi
gibi konularda bilim ve teknik ile iliskilendirilebilecekken, mekan yaratma
arayisinda, cevresel psikoloji, felsefe vb. alanlar ile ilskilendirilebilir. Bunlarin
yaninda, insan ve toplum ile olan iliskisi baglaminda, sosyoloji, antropoloji ve tarih
ile de yakindan ilgilidir. Bu karakteri, egitim asamasini da, program, mekan,
akademik atmosfer baglaminda Onemli diizeyde etkilemektedir. Mimarlik
disiplininin bu disiplinler arasi etkiler arasinda olmasi, mimarlik egitimine de

yansimaktadir.

3.4.2 Mimarhk egitimi kiiltiirii ve gelisimi

Mimarlik egitiminin gelisimi Tirkiye’de temel olarak dort kurum iizerinden
sekillenmistir, bu dort kurumun olusturdugu striiktlir ¢ergcevesinde, ¢esitli kesismeler
ayrigsmalar ve eklemeler ile diger mimarlik okullar1 da hem sdylemsel hem striiktiir
hem baglam anlaminda diisiince ve sistemler gelistirmis ve giiniimiizdeki mimarlik
okulu sayisi ve cesitliligine ulagilmistir. Mimarlik egitimi tim bu bahsedilen
alanlarin etkisi altinda olmakla birlikte en baskin karakter olarak tasarim egitimi
baglaminda ele alinabilir. Diger fakiilteler ile kiyaslandiginda Mimarlik Fakiiltesi,
daha esnek bir egitim sistemine sahip bir fakiiltedir. MIMED (Mimarlik Egitimi
Dernegi) tarafindan periyodik olarak 1997°den bu yana diizenlenen forumlardan,
2009 yilinda diizenlenen dordiinciisiinde, ‘Mimari Egitimde Esneklik’ ana tema
olarak sec¢ilmis; Tiirkiye’den ve diinyadan bir¢ok egitimci, mimar ve akademisyenin
katilmi ile konu etraflica tartisilmigtir (Hisarligil ve dig., 2013). Egitimdeki bu
esnekligin mekana da ¢esitli yansimalar1 bulunmakta ve mimarlik okullar1 diger

fakiilte yapilarindan farklilagmaktadir.

Tasarim egitimi kiiltiirli olarak genel bir baslik altinda ele alindiginda, mimarlik
egitimi 6grenmekten Ote tecriibe kazanmak olarak yorumlanabilir. Yiirekli (2007)
tarafindan, tasarim egitimi, 6gretme-0grenme seklinde gergeklesen egitim yerine;
yaratma, deneme va aragtirma siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu bakis acisi ile,
ogreten ile 0grenen sifatlari, daha fazla deneyimli tasarimc1 ve daha az deneyimli

tasarimciya doniismektedir. Bu 6grenciler ile akademisyenler arasindaki iligkiyi diger
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boliimlere gore farkli bir seviyeye ¢ekmekte ve organizasyonel iligkiler baglaminda
cesitli sonuglar dogurmaktadir. Hiyerarsinin bir nebze hafiflemesi, resmi (formal)
egitim kadar, resmi olmayan (informal) egitim durumunu da tetiklemektedir.
Mimarlik okullarinda, siif, atdlye igerisindeki egitim kadar, sosyal etkilesim
alanlarindaki iligkiler sonucu ortaya ¢ikan egitim de dnemlidir. Zaman fragmanlar
olarak diisliniildiigiinde, mimarlik egitimi ders saatlerinden ibaret degildir. Bos
zaman diye nitelenebilecek zaman araliklar1 da ders saatleri kadar degerlidir, ¢linkii

mimarlik okullar: siirekli bir tiretim, etkilesim ve elestiri ortamudir.

Diger boliimlerdeki amfi, sinif kiiltliri, mimarlik miifredatinin gérece az bir kismini
olusturmakta ve mimarlik 6grencileri icin asil yasam alani stiidyoya ve fakiilte
mekaninin tamamina doniismektedir. Mimarlik okullarinin en karakteristik 6zelligi
olan stiidyo dersleri hiyerarsik olarak diger derslerden {istiin bir noktada
konumlanmaktadir. Mimarlik disiplininin ‘uzmanlik bilgisi’ olarak ele alinabilecek
stiidyo egitimi, egitim programindaki diger konular1 ¢evresinde toplayarak biitiinciil
bir egitimin yolunu agmaktadir (Cathain, 2013). Miihendislik Fakiilteleri, Tip
Fakiilteleri gibi fakiiltelerde de uygulamali dersler bulunmaktadir ancak oradaki
durum, mimarlik egitimindeki durumdan farklidir. Farklilagsma sebebi her ne kadar
laboratuvar, atélye gibi ortamlar, stiidyoya, mekansal anlamda fiziksel olarak genis
hacimleri, birarada bir seyler liretme ¢abasi dahilinde benzese de, yasant1 bakimindan
ayrismaktadir. Bu laboratuvar ve atdlyeler genelde ‘ders’ saatleri i¢cinde ve spesifik
olarak ders kapsaminda kullanilmaktadir. Dolayisiyla algida sinif veya amfiden farkli
bir yere oturmamaktadir. Oysa mimarlik egitiminin en hakim mekani olan stiidyo
kiiltiiriinde, ‘ders’ dahilinde kullanimlarin yan1 sira, mekan 6grenciler i¢in bir yasam
alanina doniismektedir. ‘Ders’ kapsaminda kullanilmanin 6tesinde, okuldan okula,
kiiltiirden kiiltiire farklilik gostermekle birlikte ¢ogunlukla 7 giin 24 saat bu mekan

Ogrenciler i¢in 6zgiir bir liretme mekani olarak hazir bulunmaktadir.

3.4.3 Mimarhk okullarinda mekansal iliskiler

Mimarlik okullarinda diger egitimlere gore farklilasan bir¢cok durum bulunmaktadir.
Oncelikle egitimin esnekligi, saatlerin esnekligi ve tiim bunlarm yaninda sozii edilen
organizasyonel iliskilerdeki hiyerarsinin bir nebze ¢6zlilmiis durumda olmasi
mekansallagma anlaminda O6nemli sonuglar dogurmaktadir. Zaman, mekan ve

iligskiler baglaminda birgok arayiize sahip olan mimarlik okullarinda odak egitimden
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ote, iliskiler, etkilesim ve {iretime kaymaktadir. Zaman kavrami, mimarlik
okullarinda, birbirini takip eden bir durumdan 6te kesisen, iist iiste binen zaman

zaman duran bir yapi olusturmaktadir. Dogrusal zamandan 6te dongilisel zaman

hakimdir.

3.5 Alan Calismasina Konu Olan Mimarhk Okullar:

Mimarlik okullari, diger fakiiltelere gore, egitim yapisi, mekanla iliskisi,
organizasyonel iligkileri gibi parametreler baglaminda farklilastigindan dolayi, alan
caligmast icin mimarlik okullar1 secilmistir. Literatiirdeki geg¢mis c¢alismalara
bakildiginda daha ¢ok kampiislerdeki sosyal alanlara, sehir merkezindeki ve sehir
disindaki iiniversite yapilariin mekansal iliskilerinin karsilastirilmasina, ayni
tiniversitenin cesitli fakiiltelerinin ortak alanlarmma ve mimarlik okullarindaki resmi
olmayan egitim (informal learning) imkanlarinin mekansal iliskilere etkisine
odaklanildig1 goriilmiistiir. Bu arastirmada, mimarlik okullarinin sosyal etkilesim
alanlarma, bu alanlardaki arayliz mekanlara odaklanilmis ve buralardaki insan

davranis1 mekan iliskisi irdelenmistir.

Tiirkiye’deki mimarlik okullar1 incelendiginde, Ankara, izmir ve diger sehirlerde de
kokli, mimarlik egitimine yon vermis mimarlik okullart bulunmasina ragmen,
nicelik ve nitelik olarak, mimarlik okullar1 baglaminda daha genis bir yelpaze sunan,
Istanbul’da yer alan mimarlik okullarina odaklanilmistir. Alan calismasi kapsaminda,
Istanbul’da yer alan mimarlik okullarindan istanbul Teknik Universitesi (ITU),
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi (MGSU), Bahgesehir Universitesi (BAU),
Bilgi Universitesi ve Yeditepe Universitesi secilmistir. Aralarinda tek bir parametre
tizerinden degil, bir¢ok farkli parametre lizerinden ¢esitli baglar bulunan bu okullar,
sosyal etkilesim alanlar1 {izerinden ilerletilen arastirmanin tartisma zeminini

genisletecek bigimde se¢ilmistir.

Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU), Mimar Sinan Universitesi, Istanbul Teknik
Universitesi ve Yildiz Teknik Universitesi tarafindan temel striiktiirii ve akademik
yapt cesitliligi olusturulmus olan mimarlik egitimi, zaman igerisinde bu akademik
kiiltiirtin  gelisimi ve doniisiimii ile diger mimarlik okullarinin da karakterini
sekillendirmistir.Bu dort okul tiniversite modeli anlaminda da farkli kiiltiirlerin
etkisinde kurulmustur; ODTU Amerikan etkisi altinda gelisirken, ITU Alman
etkisinde, MGSU ise Fransiz Beaux Arts ekolii etkisinde gelismis, YTU ise daha
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pratige yonelik eleman yetistirme anlaminda temellenmistir. Tarihsel ve akademik
stire¢ icindeki yerlerinin yani sira, okullar; egitim amacina yonelik yapilmis olma-
olmama durumu, sehirle iliski, diger fakiilteler ile iliski, Olgek (6grenci sayisi),
devlet-6zel-vakif tiniversitesi olma durumu, tek yapi-bloklu yap1 olma durumu olarak
simiflandirilabilecek parametreler 1s18inda da benzesen,/ayrisan ¢esitli iliskiler

barindirmaktaidr.

Alan calismasi i¢in secilen okullar yapinin amaca doniik
tasarlanmasi/tasarlanmamas1 anlaminda bir cesitlilik sunmaktadir. ITU, MGSU ve
Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, var olan bir yapimnin igine yerlesmis iken;
BAU ve Yeditepe Mimarlik Fakiiltesi mimarlik egitimi amacima yonelik olarak
tasarlanmistir. Sekil 3.6‘daki tablo, dort parametre baglaminda secilen okullarin
kategorizasyonunu gostermektedir. Sehirle olan iliski parametresi, sehir ile yapinin
iligkide olmasi1 ya da yapimin kampiis i¢erisinde yer almasi ayrimina dayanmaktadir.
Diger fakiilteler ile iliski anlaminda, ii¢ kategori belirlenmistir; diger fakiilteler ile
iligkisi olmayan mimarlik okullari, benzer egitime sahip oldugu tasarim/sanat
fakiilteleri ile iligskisi olan mimarlik okullar1 ve miihendislik, sosyal bilimler gibi

farkli egitim kiiltlirtine sahip olan fakiilteler ile iliskisi olan mimarlik okullari.

H diger tasarim/sanat diger mimarlik ayniyapllanma

kampis sehirledirek  ; fakultelerile  fakilteleriile fakiiltelerile i béliminin igerisinde bulunan :
iliskide + iliskisi yok birarada birarada i yeraldigi diger bolumlerin &

] 0 O ® O aIarﬁ)lok yeraldlg";ll:allan/blok

Sehirleiliski  Diger fakiilteler ~ Yapilanma  Ozel/vakif/devlet

ile iliski Universitesi
iTO Mimarlik Fakiltesi B @) | D
MGSU Mimarlik Fakiiltesi - ® D
P L
BAU Mimarlik Fakiiltesi = O 0= v
Yeditepe Mimarlik Fakiiltesi ] @ | ol %

Sekil 3.6 : Alan calismasina konu olan okullarin 6zelliklerinin karsilastirilmasi.

Aragtirmanin odagi, giris katlar1 ve sosyal etkilesim alanlar1 oldugundan, ayn1 yapida
olup farkli blokta olan fakiilteler de, girisleri ve sosyal etkilesim alanlar1 ortak

oldugundan, birbiri ile iligkili kabul edilmistir. Yapilanma parametresi, yapinin
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olusumu ve mekansal iligkileri baglaminda secilen okullarin yapisal olarak genel
karakterini ortaya koymaktadir. Vakif tiniversitesi, devlet liniversitesi, 6zel tiniversite
olma durumu ise gerek sosyal etkilesim alanlarindaki servisler gerek okullarin
Ogrencilerine sundugu imkanlar acisindan etkili oldugundan, karsilastirma
diizleminde o©nemli bir parametre oldugu diisiiniilerek eklenmistir. Bu
kategorizasyonun yani sira her bir mimarlik okulunun, sdylemsel, akademik ve
tarihsel siiregleri irdelenmistir. Bunlar disinda, mimarlik okullarinin mekansal ve
konfigiiratif 6zellikleri baglamindaki iliskiler dordiinci boliimde detayli olarak

irdelenmisgtir.

3.5.1 istanbul Teknik Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Istanbul Teknik Universitesi, Tiirkiye nin {iniversite egitiminin gelisimi konusunda
olduk¢a Onemli bir noktada konumlanmaktadir. 1773’te Miihendishane-i Bahri
Hiimayun (imparatorluk Deniz Miihendishanesi) olarak tersane miihendisi
yetistirmek amaciyla kurulmustur. Zaman igerisinde baska fakiilteler de kurulmustur,
Tiirkiye’nin ilk teknik iiniversitesi olma iinvanma sahip olan ITU biinyesinde

miuhendislik ve mimarlik fakiilteleri bulunmaktadir.

Mimarlik da miihedisligin bir dali olarak goriilmektedir. ITU Mimarlik Fakiiltesi,
oncelikle 1884°te Hendese-i Miilkiye Mektebi olarak Insaat ve Mimarlik alanlari
iizerine kurulmustur. “Mimarlik- Insaat” tek bir dal olarak ele almmistir. 1909°da
askeri idareden ayrilmig, 1929’da ise tiizel kisilik kazanarak, Yiiksek Miihendis
Mektebi adin1 almisg vel940’ta verdigi ilk mezunlarinin iinvan ‘yiiksek miihendis
mimar’ olmustur. 1944°te ¢ikan iiniversiteler kanunu ile Istanbul Teknik Universitesi
(ITU) ismini alarak 6zerk bir egitim kurumuna doniismiis ve ‘Mimarlik Subesi’ de
mihendislikten ayrilarak Mimarlik Fakiiltesi’ne doniismiistiir. 1974’te ytiksek lisans
egitimi de baglamis, 1981°deki YOK kanunu ile Tiirkiye’deki tiim diger iiniversiteler

gibi yeniden yapilanmustir.

Tiim bu kurulus ve gelisme siireci, ITU’niin mimarlik egitiminin miihendislik
kapsaminda gelismesi baglaminda degerlendirildiginde diger mimarlik okullar ile
iliskisi baglamindaki konumlanmasi acisindan oldukca énemlidir. Tamamen Ogrenci
Se¢me Sinavi (OSS) ile 6grenci alan ve devlet iiniversitesi olan itii, Mimarlik
Fakiiltesi’ndeki dgrenci sayis1 baglaminda en biiyiik iiniversitelerden biridir. i¢erdigi

tiim boliimlerin (Mimarlik, I¢ Mimarlik, Endiistriyel Tasarim, Peysaj Mimarligi,
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Sehir Bolge Planlama) toplam kontenjani 360 kisidir (Url-7). Mimarlik Fakiiltesi’ne
ev sahipligi yapan Taskisla, egitime yonelik olarak tasarlanmis bir yap1 degil, farkli
fonksiyonlar yiiklenmis bir yapmin doniistiiriilmesi ile ITU Mimarlik Fakiiltesi
olarak kullanilmaya baslanmustir . Ingiliz mimar William James tarafindan 1846-
1852 arasinda Mekteb-i Tibbiyey-i Sahane (Askeri Tibbiye) olarak yapilmis olup,
Kirim Savasi’nin ardindan uzun siire bos kalan yap1 1860’ta onarilip kisla olarak
kullanilmaya baslanmistir. Cumhuriyet’in ilanmmin ardindan Maarif Vekaleti’ne
verilen yapiya 1946-1950 aras1 restore edildikten sonra, 1950°de ITU rektorliigii ile
Mimarlik ve Insaat Fakiilteleri yerlestirilmistir (Url-8).

Taksim’e oldukga yakin konumlanmis olan Taskisla, gerek merkezi konumu gerek
gorsel olarak Istanbul ile kurdugu iliski baglaminda sehirle dogrudan bir iliski
icindedir. Tek yap1 olarak yapilanmistir ve sadece Mimarlik Fakiiltesi’ne ev sahipligi
yapmaktadir.Egitim anlayisi olarak stiidyonun egitimin merkezinde konumlandigi bir
yapilanma goriilmektedir ve olabildigince her tiirlii iiretimin sergilenmesi ile fakiilte
icerisinde etkilesim, 6grencilerin elestiri kabiliyeti ve iiretilen isin sahiplenilmesi
durumlarim1 saglamak amaglanmaktadir. Belirli bir yerden 6te, ¢esanlarin duruma,
isin Olgcegine gore c¢esitli alternatiflerde kullanilmasiyla neredeyse her zaman
fakiiltenin farkli noktalarinda farkli sergilenme durumlari ile olusturulmus, gegici
sergiler bulunmaktadir. Alan ¢alismas1 odagindaki bir¢cok okulda, bu sergi alanlari
icin belirli bolgeler belirlenmistir; Taskisla, bu konuda mekan kullaniminin esnekligi

anlaminda diger okullardan ayrigsmaktadir.

3.5.2 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

1882’de Mekteb-i Sanayi-i Nefise-i Sahane olarak kurulmus olan okul, Tiirkiye nin
ilk sanat ve mimarlik yiliksek okuludur. 1928’Akademi iinvanini alarak bu {invam
alan ilk okul olma durumuna da erigsmistir. Giizel Sanatlar Akademisi 1969’da
bilimsel 6zerklige kavusmustur. YOK Yasasi ile Mimar Sinan Universitesi adini
almistir. Son olarak 2004’te adi son sekline kavusmus ve Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi olmustur. Bu siirecte bircok yer degisikliginin ardindan 1926
yilinda giiniimiizde Mimarlik Fakiiltesi’ne ev sahipligi yapan Findikli Kampiisiine
tasinmistir. Findikli’da yer alan yapi, Akademi buraya tasinmadan 6nce Meclis-i
Mebusan (Cemile Sultan Saray1) binasi olarak kullanilmaktaydi. 1948°de yanan yapi,

1953’te onarilarak tekrar egitime agilmistir. Glinimiizde Findikli kampisii biri
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Cemile Sultan Saray1 (akademiye doniismeden Onceki son islevi Meclis-i Mebusan
binasi), digeri 1975’te Akademi biinyesine katilan, Cemile Sultan Sarayi’nin hemen
yanibagindaki Adile Sultan Sarayi olmak iizere ortaya insa edilen kiitiiphane ile
birlesen iki yapidan olusmaktadir (Url-9). Mimarlik Fakiiltesi ile Giizel Sanatlar
Fakiiltesinin bulundugu yapi, olduk¢a merkezi bir konumda ve sehirle iliski
icerisindedir. Hem On tarafinda bogazin yanibasinda olmasi, hem olduk¢a merkezi
bir aks iizerinde konumlanmasi sehirle iliskisini giiclendirmekte ve {lniversitenin

kendine 6zgii bir kimlik olusturmasina katki saglamaktadir.

Sanat, tasarim ve bilimdallarinin birlikteligi ile bir ‘Ihtisas Universitesi’ olmayi
hedeflemis olan MGSU, Fransiz Beaux Arts ekoliinde gelismis bir okuldur ve
mimarlik egitimi anlaminda da diger okullara kiyasla sanat ve tasarim agirlikl
gelismistir (Url-10). Biinyesinde bulunan Ogrenci Se¢gme Sinavi (OSS) ile dgrenci
alan Mimarlik ve Sehir Bolge Planlama boliimleri ile yetenek sinavi ile 6grenci alan
Ic Mimarlik ve Endiistri Uriinleri Tasarim Boliimleri’nin toplam kontenjani 220

kisidir (Url-11; Url-12).

3.5.3 Bilgi Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, vakif iiniversiteleri ve devlet okullarmdaki
mimarlik okullarindan belirli noktalarda ayrisan bir temelde 2005 yilinda kurulmus
ve yapilandirilmistir. Vakif {iniversitesi olmaktan &te, konusunda deneyimli
akademisyen ve meslek profesyonellerinin kurdugu bir okuldur. Akademisyenlerin
yant sira profesyonellerin de dahil oldugu bir kurulum siireci oldugundan diger
okullardan farklilagsmakta ve giincel pratikler dogrultusunda siirekli bir yenilenme
icindedir. Bunun 6tesinde, Anglo-sakson bir egitim modelini benimseyerek,
oncelikle 2005 yilinda yiiksek lisans programi kurulmus ve egitim aragtirma
temelinde baglamistir; bu program ilk mezunlarini verdikten sonra 2009-2010 yilinda
lisans diizeyinde egitim baslamistir. Lisans egitiminin yiiksek lisans egitiminden
sonra baglamis olmasi, yliksek 6gretim temelindeki arastirma ve iiretme kimligini

okul i¢in en 6nemli odaklardan biri haline getirmistir (Url-13; Url-14).

En temel ilkelerinden biri olarak akademik Ozgiirliigli desteklemek baglaminda
Humbolt Modeli Universite’ye benzemektedir. Bunun yani sira, disiplinleraras bir
egitim benimsenmis ve Uretim/arastirma/dgrenme/tartisma baglaminda mimarlik

egitimi bir 6grenme 6gretme iliskisinin Gtesine taginmasi amaglanmigtir. Akademik
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miifredat olarak da, varolan mimarlik okullarindan farklilasan bir yol segilerek,
ogrenci merkezli stiidyo dersleri ve akademisyen merkezli teknik, teorik ve kiiltiir
igerikli dersler seklinde kategorize edilmis mimarlik miifredatindan farklilasarak;
sadece atdlyeler degil, barindirdigi ¢izim ve {retim laboratuvarlariyla da
olabildigince tiim dersler 6grenci merkezli hale getirilmis ve ‘yaparak ogrenme’
egitimin temel unsuru olarak benimsenmistir. Iyi bir tasarimcinin en énemli 6zelligi
olarak goriilen kendine giliven ve cesareti, ‘yaparak 6grenme’ konseptinde yasadigi
deneme yanilma siireci ve 6gretici konumundaki akademisyenlerin 6tesinde, 6rgiin
o0grenim disinda gelisen O0grenme (informal learning) olarak tanimlanan, diger
lisans/yiiksek lisans Ogrencileri ile etkilesimleri sonucu 6grenme ile kazanmalar
hedeflenmistir. Bu durum mekana da yansidigindan bu alan calismasi odaginda
olduk¢a oOnemlidir. Bdylesine hedeflerle yola c¢ikilmis bir mimarlik okulunun

mekansal diizeni de bu dogrultuda sekillenmistir.

Silahtaraga FElektrik Santral binalarmin restore edilerek yeniden kullanimi ile
olusturulmus fakiilte binalarindan birinde (E3) yer alan Mimarlik Fakiiltesi, atlyeler
ve Uretim laboratuvarlarlari odaginda sekillenmistir. Atolyeler, her kisiye bir masa
diisecek sekilde tasarlanmis ve gece de okulun agik olmasi ile buranin siirekli
yasayan bir mekana doniismesi ve tartismalar, etkilesimler ile iiretimi desteklemesi
amaglanmistir. Bunun yanmi sira, giris holiinden baslayarak {retilen islerin
sergilendigi siirekli bir sergi mekanm1 bulunmaktadir. Zaman zaman iiretilen isler

kampiisiin 6l¢eginde de sergilenmektedir.

Tim bu alternatif egitim ve kurulum anlayisinin yam sira, bir kampiis igerisinde
bulunmakta olan Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi sehir ile dogrudan bir iligki
igerisinde degildir. Gerek konumu , gerek kampiis igerisinde olmasi sebebiyle kendi
igerisine kapali bir 6zellik gostermektedir. Ogrenci sayis1 bakimindan diger okullara
oranla dlgek olarak daha kiigiiktiir; biinyesindeki Mimarlik, I¢ Mimarlik ve Endiistri
Uriinleri tasarim programlarinda toplam kontenjan1 200 kisidir. Bu da bahsedilen

egitim ortaminin saglanabilmesini kolaylastiran bir etken olarak yorumlanabilir.

3.5.4 Bahcesehir Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Bahgesehir-Ugur egitim Vakfi tarafindan 1998 yilinda kurulan Bahgesehir
Universitesi, {iniversitenin kendi tanitimlarindan gériilebilecegi iizere en ¢ok kiiresel

bir egitim anlayisii ve sehirle iliski i¢inde olmaya 6nem verilmekte (Url-15).
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Mimarlik Fakiiltesi odaginda incelendiginde, li¢ odak ¢evresinde kurgulanan ders
programi, tasarim programinin sistemin omurgasini olusturdugu ve bunun teorik-
kuramsal ve co-op adi veren meslegin profesyonel yoniiyle iliskilendirilmis dersler
ile desteklendigi bir sisteme sahiptir. Egitim kadrosunda akademisyenlerin yani sira,
meslek profesyonelleri de yer almaktadir. Bahgesehir Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik, i¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi ve Endiistri Uriinleri Tasarimi

boliimlerinde toplam 205 kisilik kontenjana sahiptir.

Merkezi konumu ve yapilasmanin i¢inden gegen sokak sehirle olan iligkisini
vurgulamaktadir. Birbirine bagli 3 bloktan olusan yapi bir kampiis goriinlimiinde olsa
da iki blok arasina sizan sokak sehirle olan iliskisini kuvvetlendirmektedir. Bu sokak
her ne kadar {iniversite baglaminda fonksiyonlar ile donanmis olsa da, herhangi bir
kisi de buradan gecgebilmekte, buradaki servislerden yararlanabilmektedir. Sehir
igerisinde bir {iniversite olmanin sonucu olarak, yiizol¢iimii olarak yeterince mekana
sahip olunmadigindan, her fakiilte ayr1 bir yapiya yerlestirilememistir. 4 bloktan
olusan bir yapilanmaya sahip olan yapimin 3 blogu birbirine bagli, dordiincii yap1
blogu ise ayridir. Mimarlik Fakiiltesi bu ii¢lii olarak birbirine bagli olan bloklardan
ortadakinde yer almaktadir. Tiim diger boliimlerle ortak bir bina kullanildigindan
oOtiirli, mekan mimarlik fakiiltesinin karakterini diger okullardaki kadar giiclii bir
sekilde yansitmamaktadir. Ozellikle alan c¢alismalarinda odaklanilan  giris

katlarindaki sosyal etkilesim mekanlar tiim boliimlerin ortak alanidir.

3.5.5 Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

ISTEK Vakfi tarafindan 1996°da kurulmus olan Yeditepe Universitesi, ‘diinya
insant’ yetistirme amacini tagimakta ve giiniimiizde Tirkiye’nin lisans,yliksek lisans
ve doktora seviyelerinde en biiylik vakif iiniversitesi olma 06zelligini tagimaktadir.
Inovasyon ve {iniversite-sanayi isbirligine onem verilmektedir. Mimarlik Boliimii,
Miihendislik Fakiiltesi kapsaminda,i¢ Mimarlik, Peysaj Mimarligi ve Endiistri
Tasarimi Boliimleri Giizel Sanatlar Fakiiltesi kapsamindayken; 2014°te bu béliimler
birleserek Mimarlik Fakiiltesi kurulmustur. Mimarlik Fakiiltesi kapsamindaki tim
boliimler OSS ile 6grenci kabul ederken, sadece I¢ Mimarlik Boliimii yetenek smavi
ile 6grenci kabul etmektedir ve tiim boliimleri igin toplam kontenjani 170 kisidir
(Url-16). Kampiis iginde yer alan ve sehirdeki konumundan da dolayi sehirle

etkilesimi zayif bir okul olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mimarlik Fakiiltesi, Gorsel
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lletisim, Felsefe, Giizel Sanatlar gibi boliimler ile ayni yapiyr paylagmaktadir.
Birarada bulundugu boliimler de kendi karakterine yakin oldugundan, mekansal
olarak sadece mimarlik fakiiltelerine ev sahipligi yapan yapilardan cok fazla

farklilasmamaktadir.

3.6 Arayiiz Olarak Mekan

Insanlarin gevre ile ve birbirleri ile olan etkilesimlerinin yani sira mekanlar da
birbirleri ile etkilesime girmektedir. Mekanlarin etkilesime girmesi durumu, onlari
birbirinden zaman zaman ayiran, zaman zaman biitliinlestiren arayiizler vesilesi ile
meydana gelir. Broeckman’a gore (2004) arayiiz, bir ag i¢indeki iki farkli elemanin
iligki kurdugu bir alandir; farkli sistemlerin bu alan tizerinde birbirleriyle kurduklar
etkilesim ve bilgi alig-verisi sayesinde barindirdiklari soyut potansiyelleri etkiye
dontistiirdiikleri bir sinir bolgesidir. Bu baglamda, insanlar ve mekanlar arasi iligkiler
bir ag olarak diisiiniilebilir; ‘mekan’in, ‘birlikte varolma’ durumundan ortaya ¢ikan
potansiyele zemin hazirladigi kabul edilebilir ve arayiiz mekanlar bu potansiyelin bir
yasantiya donlistiigli mekanlar olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla, potansiyelin

yasantiya doniismesi i¢in bir ‘ara¢’ vazifesi goriirler.

Arada olma (in-between) kavraminin destegi ile de agiklanabilecek olan arayiiz
mekanlar, biitliniin kendisini olusturan pargalardan biiylik olmast ve farkli 6zellikler
tasimas1 olarak da karsimiza cikmaktadir. Iki mekanm etkilesimi ile ortaya ¢ikan
arayiliz mekan, iki mekandan birinin 6zelliklerini daha baskin olarak tasiyabilecegi
gibi, iki mekanin tim ozlliklerini de barindirabilir ya da ortaya tamamen farkli
ozellikler de koyabilir. Arada olma durumu, Eisenmann tarafindan bulaniklastirma
(blurring) olarak nitelenmektedir. Diyalektik zitliklarin, iki kutbu da tgiincii bir
duruma ittigi, simultane olarak kutuplar1 igeren veya icermeyen yeni bir durum
olusturdugu kapsaminda bir tanimlama yapilmaktadir. Tez kapsaminda arayiiz
mekanlar, arada olma durumu baglaminda ele alinmis ve Ozellikle esnek
programlanmis mekanlara, i¢ dis mekanlar arasi iliskilere ve sosyal etkilesim
alanlarma odaklanilmistir. Mekan siirekliligi icerisinde iki alt birimin etkilesime
girdigi noktalar1 tanimlayan bu durum cesitli parametreler baglaminda ele alinmis ve
alan calismalarinda incelenmek {izere cesitli ‘arayiiz olasiliklar’’ tanimlanmustir.
Arayliz, sadece yiizeyler baglaminda degil, arayiiz olusturan mekanlar baglaminda

ele alinmistir. Tanimlanan bu arayiliz olasiliklarindan, iki mekanmn kesistigi bir
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yiizeyi tanimlayanlar da olmakla birlikte, bir mekanin tamamini, diger mekanlarla
iliskisi baglaminda arayliz/ara mekan olarak ele alanlar1 da bulunmaktadir. Arayiiz
olasiliklarinin tanimlanabilmesi icin ana iki parametre olarak gegirgenlik ve
gortnebilirlik secilmistir. Mekan konfigiirasyonu insan davranisi baglaminda, kisinin
hem mekan algisini hem mekanda hareketini etkileyen; hem Cevre Davranis
Teorileri hem Mekan Dizimi Teorisi hem de etkilesim teorileri kapsaminda ele

alinabilecek durumlar oldugundan bu iki parametre oldukg¢a énemlidir.

Kategorizasyon gorilebilir-gecilemez, goriilebilir-gegilebilir seklinde iki basliga
ayrilmaktadir. Her biri farkli 6l¢ekte hareket ve algi durumunu karsilamakta olan bu
iki durum, kendi igerisinde de esnek-esnek olmayan (kati) sekilde programlanmiglik
(soft-hard programmed space), insanlari biraraya getirme-ayirma (sociopetal -
sociofugal), tgiinci boyutta gorilebilirlik (visibility) baglaminda dist-alt Katla
iliskilenme, erisilebilirlik (permeability) baglaminda iist-alt katla iliskilenme
parametreleri baglaminda alt gruplar olusturmaktadir. Mekanlarin konfigiiratif
ozellikleri hareket ve davranis baglaminda etki ederken, ‘acik’ (open) mekan olma
durumlart da mekanin kullanimi ve ‘yasamasi’ bakimindan o©nemlidir. Tez
kapsaminda, ‘a¢ik’ kavraminin da dahil edilmesinin sebebi mimarlik okullarinda
egitimin esnekliginin yani sira mekansal anlamda da bir esneklik ve ‘agiklik’ oldugu
diistincesi ve analizlere bunun da katilarak, alan ¢alismalar1 iizerinden karsilastirmali
olarak bu durumun da degerlendirilmesidir. Sanat yapitinin objektifliginin
sorgulandig yillarda, mimarlik alaninda parca ile biitiin arasindaki de§ismez kabul
edilen iliskiye kars1 ¢ikan goriisler dogmus ve Oklid geometrisini bir tarafa birakan,
mekansal elemanlarin birbiri ile iliskisine oncelik veren, geometrik olmayan, daimi
olmayan, acik, estetik, doniisiimiin estetigini vurgulayan bu goriisler, mekan
kavramina yeni bir bakis agis1 katmistir. Topolojik mantigi mekana adapte ederek,
hiyerarsiden siyrilmis, iletisim ve hareketi mekan degerlendirme baglaminda birincil
faktor olarak ele alan, aciklik, potansiyel genisletilebilirlik ve agik ucluluk gibi
kavramlarla bunu desteklemektedir (Tsoukala, 2015). Mekana atanan fonksiyona
paralel olarak farkli iligkisel yorumlamalara da agik oldugu durumlar olarak
aragtirma kapsamina katilan ‘ag¢iklik’ kavrami, daha ¢ok mekan-fonksiyon
iligkisindeki esneklik ve potansiyeller anlaminda kullanilmistir. Bu baglamda
mekandaki elemanlar da Onem kazanmakta ve tasarlanmis/tasarlanmamis

(intentional/non-intentional) durumu davranis1 etkiledigi iki O6l¢ek olan hem
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mekansal 6lgekte hem mobilya dlceginde onem kazanmaktadir. Mekansal 6lgekteki
esneklik durumu, Patel ve digerleri (2012) tarafindan ele alindig1 lizere, kati-esnek
olmayan sekilde programlanmis (hard) mekan, esnek (soft) programlanmis mekan
olarak tanimlanmaktadir. Kati-esnek olmayan sekilde programlanmis (hard) mekan,
fiziksel sinirlar, duvarlar ve esyalardan olusan materyal bir mekani tanimlarken;
esnek (soft) programlanmis mekan ise, mekanin sosyal kodu, kullanicilar tarafindan
giindelik etkilesimler sonucu iretilen ve yeniden iiretilen mekan olarak
tanimlanmaktadir.

Cevre Davranis Teorileri kapsaminda, insanlari biraraya getirme ve insanlari
birbirinden ayirma bakis agisi ile ele alinan mekan, sociofugal® ve sociopetal®
kavram ikilisi ile tanimlanmistir. Bu sadece sosyal etkilesimi degil, ayn1 zamanda
mekanin konfigiiratif 6zelliklerini de igeren bir tantmlamadir (Unlii ve dig, 2001). Bu
bakis agisi, sosyal etkilesim konusunda yorum yapmak icin tek basma yeterli
olamamakla birlikte, gorsel erisim ile birarada ele alindiginda kuvvetli bir séylem
ortaya koyabilmektedir. Insanlari biraraya getiren mekanlar olarak, hareketli
mobilyalar tizerinden bir degerlendirme yapan Hall (1966), tren istasyonlarindaki
bekleme salonlarini ‘sociofugal’ olarak tanimlarken, Avrupa’daki sehirlerde yer alan
restaurantlarin kaldirim iizerinde konumlandirilmis masalarini ‘sociopetal’ olarak
tammlamaktadir (Sekil 3.7). Ugiincii boyuttaki iliskiler baglaminda iki kategori
bulunmaktadir; gorsel iliski ve erisebilirlik iligkisi. Gorsel iliski katlar arasindaki
galerilerin olusturdugu durumu tanimlarken; erisilebilirlik iliskisi, diisey sirkiilasyon
elemanlarinin mekan icindeki dagilimini ve alt/iist katlar ile olan hareket bazli
iligkiyi tanimlamaktadir. Alan ¢alismalarinda odak noktas1 giris katlar oldugundan ve
bu kat sehir/kampus ile diger katlar arasinda bir esik konumunda bulundugundan,
iist/alt katlar ile gorsel ve erisilebilirlik baglamindaki iliskisi, mekanin igerisindeki
hareket ve kullanim i¢in olduk¢a énemlidir. i¢ mekan-dis mekan arasindaki arayiiz
durumu, mekan olusturma anlaminda en O6nemli arayiizlerden biridir. Cogunlukla
gorsel olarak kurulan bu iliski yer yer erisilebilirlik iliskisine de doniismektedir.

Kisinin algisi ile yakindan iligkili olan i¢ mekanda iken dis mekan ile iliski kurabilme

durumu, i¢ mekanin kullanimini etkilemektedir.

% Grup halindeki insanlar i¢in birbirleriyle etkilesimlerini azaltarak mahremiyete sahip olmalarim
saglayan diizen (Url- 17).

?® Grup halindeki insanlar igin birbirlerini gormelerini ve birbirleriyle etkilesime girmelerini
destekleyici yonde olusturmus diizen (Url- 18).
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Sekil 3.7 : Sociofugal mekana 6rnek olarak tren istasyonlarinin bekleme salonlari
(istte), sociopetal mekana 6rnek olarak Avrupa sehirlerindeki restaurantlarin,
kaldirimlarda konumlanan masalari (altta) (Hall, 1966).

Arayliz olasiliklarinin her birinde etkili olan alt parametrelerden biri ise, hedef odakli
hareket ve iginden ge¢me hareketidir (to-through movement). Kisinin, kigisel amag
ve diisiinceleri hesaba katilmaksizin mekan konfigilirasyonunun etkisi altindaki
yonelimini konu alan bu kategorizasyon, mekanin fonksiyon anlamindaki
tanimlanmisligini sorgulamak anlaminda 6nemlidir. Lynch’in, Danielsson (2005)
tarafindan i¢ mekana uyarlanan imge haritasi ile birarada ele alinabilecek hareket
durumu, mekanlarin odak ya da gecis alani olmasi baglamindaki yorumlar igin

referans vermektedir.

Sekil 3.8°de, tamimlanan arayiiz olasiliklarinin  gorsellestirildigi  bir tablo
goriilebilmektedir. Alan aragtirmalarinda, odaklanilan mimarlik okullariin sosyal
etkilesim mekanlar1 {izerinden, bu olasiliklarin karsiliklar1 aranmis; semantik ve
sentaktik olarak bu arayiiz olasiliklarini olusturan parametreler ve bunlarin insan
davranisi mekan konfigiirasyonu baglaminda ortaya koydugu sonuglar karsilastirmali

olarak ele alinmustir.
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Sekil 3.8 : Arayiiz olasiliklar1 (EK F).

Al, A2, A3, A4, A5, A6 olmak tlizere alt1 arayiiz/ara mekan olasilig1 tanimlanmistir.
Al, i¢ mekan-dis mekan arasindaki araylizii goriilebilirlik (visibility) baglaminda
tanimlarken; A2 ise erisilebilirlik (permeability) baglaminda tanimlamaktadir. A3 ve
A4, i¢c-dis mekan iliskisinden 6te, i¢ mekandaki program yogunlugu ve hareket
iligkisi {izerinden arayiiz/ara mekan olasiliklarin1 tanimlamaktadir. i¢ mekandaki
programlarin tanimlanmasin1 esnek ve esnek olmayan sekilde programlanmis
mekanlar (soft-hard programming) olarak ele alip, bu mekanlar dahilindeki hareket
cesitliligi (hedef odakli hareket, i¢inden gegme hareketi), farkli zamanlarda farklh
kullanimlara ev sahipligi yapmasi, farkli zamanlarda farkli kullanici gruplan
tarafindan kullanilmas1 gibi baglamlarda irdelemelere agiktir. A3 ve A4 arayilizden
Ote, ara mekan olarak ele alinmistir. AS, diiseyde, goriiniirliik anlaminda galeriler,
merdiven bosluklart ve bunun gibi durumlar ¢ergevesinde gorsel erisim iizerinden
kurgulanmig bir arayiiz olasiligidir. A6 ise, diiseyde, gecirgen mekanlar iizerinden
kurgulanmistir; gortiniirliikten 6te fiziksel gegirgenlige vurgu yapmaktadir ve diisey

sirkiilasyon elemanlarina konsantre olan bir arayiiz olasiligidir.
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3.7 Literatiirde Yer Alan Ge¢cmis Calismalar

Literatlirdeki ge¢mis calismalar incelenmis ve kategorilere ayrilarak, odaklanilan
konu, kullanilan yontem, alan ¢alismalar1 baglaminda ele alinan durumlar 6zelinde
arastirmanin literatiirde konumlanacagi noktayr ortaya koymak amaglanmstir.
Universite mekanlar1 iizerine yapilmis calismalar, egitim mekan iliskisi {izerine
yapilmis ¢aligmalar, mimarlik okullar1 kapsaminda egitim ve mekan iizerine yapilmis
calismalar, davramis mekan iliskisi T{izerine birlikte varolma ve etkilesim
parametreleri baglaminda yapilmis ¢alismalar ve mekan dizimi yontemi metodolojisi

baglaminda ele alinabilecek ¢alismalar kapsaminda bir ¢ergeve olusturulmustur.

Ozellikle Mekan Dizimi alanindaki ¢alismalar incelendiginde egitim yapilari iizerine
olan calismalarmn ¢ok fazla olmadig1 goriilmiistiir. Universite dlgegindeki ¢alismalar
incelendiginde, belirli alanlarda yogunlasmis oldugu goriilmiistiir. Universite sehir
iliskisi, kurumun sehir 6l¢egindeki baglamsal, sosyolojik, stratejik ve toplumsal
etkileri tizerinden odak noktasi haline getirilmis ve iniversite-sehir iligkisini
irdelemek amaciyla ¢esitli arastirmalar yapilmistir. ‘Exploring  University
Morphology-Bergamo as Case Study’ isimli ¢alisgmada, Silva ve Heitor (2014),
tiniversitelerin sehir Olceginde lokal ve bolgesel anlamda nasil eklemlendigini
ozellikle komsu alanlart odak noktasi alarak morfolojik agidan, vaka aragtirmasi
(Bergamo Universitesi/italya) iizerinden irdelemistir. Niteliksel (Depthmath
programi ile analizler) ve niceliksel (gézlem) yontemler birarada kullanilarak imge
olusturabilme, kusatilma, insan Olgegi, goriilebilirlik, karmasiklik parametreleri
irdelenmistir. Arastirma sadece iiniversite dahilinde devam etmemis, liniversiteye
5dk mesafede olan alanlar da arastirmaya katilmistir. Bergamo Universitesi’nin
yerlesimi bakimindan hem olumlu hem olumsuz 6zellikler igermekte oldugu ortaya
konulmustur ve bu baglamda Bergamo sehri 6zelinde, sehir iiniversite iligkisinin
daha da giiclendirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Universiteler iizerine yapilan

arastirmalarin bir kolu ise tiniversitelerin yap1 6l¢egine uzanmaktadir.

Kampiis 6lceginde, Yildiz ve digerleri (2013), Izmir Yiiksek Teknoloji
Universitesi’nde goriilebilirlik ve erisilebilirlik parametrelerinin her ikisini de dahil
eden bir calisma yapmislardir. Yap1 6l¢ceginden 6te, kampiis icerisindeki acik sosyal
etkilesim alanlarina odaklanilan ¢alismada, mekan dizimi analizleri ile elde edilen

konfigiiratif degerlerin gozlemler ve anketlerden elde edilen frekans degerleri ile
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ortiismedigi, acik alan kullanimimin diisik oldugu ve c¢ogunlukla fakiiltelerle
etkilesim igerisinde olan acik alanlarin kullanildigi belirlenmis ve gelecek
calismalarda, fakiilteler ile iliski igerisindeki a¢ik alanlarin incelenmesi Onerilmistir.
‘Production Of Spatial Complexity In An Educational Building’ isimli bildiride Dai
ve digerleri tarafindan (2015), iniversite yapilarinin mekan karmagsikligina ve
okunabilirlik (legibility) kavramina odaklanilarak karsilastirmalar {izerine kurulu bir
arastirma yapilmustir. Pritzker 6diillii bir yap1 olan Campus of China Academy of
Art’in (Shu Wang, 2012 Pritzker Odiilii), “generic function” ozelligi gdsterdigi
diistiniilen diger egitim yapilarindan farkin1 ortaya koymak amacglanmigtir. Metot
olarak, anket, bilis haritalari, yon bulma gibi niteliksel yontemler kullanilmistir.
Diger okullarla yapilan karsilastirmalarin yami sira, yapi kendi i¢inde deforme
edilerek, farkli durumlardaki mekan karakterleri de aymi kriterler iizerinden

incelenmistir.

Etkilesim odagindaki caligmalar, c¢esitli dlgeklerde ve birlikte varolma kavrami,
mekan dizimi teorisi, hareket ve zaman gibi kavramlar ile birarada ele alinmistir.
Birlikte varolma kavrami, Gofmann (1963) tarafindan fiziksel olarak birarada
bulunmay1 sart kosmakla beraber, yeni donemdeki c¢aligmalarda teknolojinin
sagladigi olanaklar dogrultusunda sekillenen iliskilerin de birlikte varolma durumunu
etkiledigini one slirmektedir. Sadece ayn1 mekanda bulunan insanlardan 6te, o sirada
telefonla konusan bir kisinin telefondaki kisinin soyledikleri dogrultusunda da
davraniglarinin etkilenecegi kabulune dayanmaktadir. Mimarlik egitimi ve etkilesim
iligkisine yogunlasan, ‘Space Codes In Architectural Teaching And Learning’ isimli
bildirilerinde Vieira ve Kriiger (2015), mekan-kullanici iliskisi incelenirken,
mimarlik egitiminin mimarlik okullarinin mekan konfigiirasyonu ile nasil bir iligki
icinde oldugu da incelenmektedir. Portekiz’de bulunan ¢esitli mimarlik okullarinin
konu oldugu alan ¢alismalar ile ilerleyen ¢alismada, mekanin 6grenme iizerindeki
etkileri incelenmistir. Alan c¢alismasina konu olan okullar, mimarlik egitimine ev
sahipligi yapma diizleminde ortak bir paydada birlestirilmislerdir. Metot olarak
niceliksel (justified graphs, axial line, konveks alan analizleri) ve niteliksel (gézlem)
yontemler birarada kullanilmistir. Etkilesimin 6grenme iizerinde olumlu bir etkisi
oldugu sonucuna varilmig ve °‘birlikte varolma’ kavramina dikkat ¢ekilmistir.
Calismanin basginda yapilan iiretken mekanlar (productive spaces) ve destekleyici

mekanlar (supportive spaces) kategorizasyonuna, bu baglamda bir boliim eklenmesi
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gerektigi diisiiniilerek, iiretken mekanlar bashig altina, programlanmamis iiretken
alanlar (productive space of non programmed activities) basligi eklenmistir. Buna
genel olarak sosyal etkilesim alanlar1 6rnek olarak verilmistir. Programlanmis
aktiviteler disinda imkanlar sunan ‘destekleyeyici alanlar’ olarak anilan mekanlarin

bazilarinin da ‘liretken alanlar’ basligina kayabilecegi sonucuna varilmistir.

Tipoloji olarak farklilagsarak performans mekanlarina odaklanan Doxa’nin (2001),
‘Morphologies of Co-presence in Interior Public Space in Places of Performance’
isimli bildirisinde birlikte varolma kavrami ele alinmakta ve i¢ kamusal mekanin
karakterini nelerin olusturdugu sorgulanmaktadir. Kendine 6zgili bir metodoloji ile,
kullanicilarin biraraya gelmesi ve ayrigmast baglaminda Hillier ve Hanson’1n (1984)
ortaya koydugu arayiiz tanmimlamasi gergevesinde, goriilebilirlik ve erisilebilirlik
kavramlari {izerinden i¢ kamusal mekanlari ele alan Doxa (2001), kullanici merkezli
bir metodoloji kullanmistir. Mekanin biitiinlesme degerlerinin ziyaret¢ilerin ortalama
birlikte varolma durumu ile iligkili oldugunu ortaya koymustur. Moss ve Richter
(2010) ise tiniversite yurtlarina odaklanmis ve zaman triadi lizerinden (rutin, rituel,
ritim) Ogrencilerin kisisel ve grup icerisindeki davranmiglari, mekanin sosyal
yagantisinin zaman konseptleri ile iliskili olarak sekillenip sekillenmedigi, birarada
yasamanin Ogrencilerin gelisimindeki etkisi gibi konulara odaklanilmis ve anket
metodolojisi ile konu incelenmistir. Rutin olarak benimsenen durumlarin sosyal
yasam1 ve mekanin yagamin sekillendirmede etkili oldugu, ritim konseptinin kisisel
davraniglara, rituelin ise grup davranislarina isaret ettigi ortaya konularak
ogrencilerin kolektif yasantis1 Lefebvre’nin kavramlari ile ele alinmistir. Rashid ve
digerleri (2006), ofislerdeki mekan konfigiirasyonunun, hareket, birlikte varolma,
etkilesime olan etkisini incelemislerdir. Konfigiirasyonun hareket iizerinde etkili
oldugu ancak birlikte varolma ve etkilesim anlaminda o kadar kuvvetli bir iliskileri
olmadig1; birlikte varolma durumunun etkilesim durumuna Onciiliik ettigi ve
aralarinda giiclii bir iliskinin oldugu; fonksiyon semasinin etkilesim {izerindeki

etkisinin oldukga diistik oldugu ortaya konulmustur.

Aragliez ve Psarra (2015) tarafindan SANAA mimarlik ofisinin projeleri tizerinden
yiiriitiilen ¢aligma ise, bu tez kapsamindaki ana eksen ile paralellik gosteren bir yap1
sergilemektedir. SANAA tarafindan tasarlanan seg¢ilmis yapilarin mekanlarinin
konfigiiratif 6zelliklerini ve kullanimlarinin incelendigi c¢alismada, odak noktasi

erisilebilirlik-goriilebilirlik kavram ikilisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oncelikle

68



mimarlik ofisinin tasarladig1 yapilardan secilenler iizerinden bir ¢alisma yapilmis ve
mimarlik ofisinin tasarim anlayisi irdelenmis, farkli fonksiyonlara sahip yapilarda da
benzer durumlarin olup olmadigr ortaya konulmustur. Ardindan, ¢alismanin ikinci
asamasinda, Rolex Learning Center yapist derinlemesine irdelenerek, erisilebilirlik
ile goriilebilirlik arasindaki iliskinin mekan iizerindeki etkisi sorgulanmistir. Yapilan
mekan dizimi analizleri ve gozlemler ile, erisilebilirlik ile goriilebilirlik arasindaki
iliski azaldikga, program dis1 kullanimlarin/6ngdriilmeyen kullanimlarin (informal)
arttig1 gozlenmistir. Benzer sekilde Capille ve Psarra (2015) tarafindan ti¢ kiitiiphane
tizerinden yapilan ¢alismada ise, kiitiiphanelerin prograramlanmighik diizeyleri
(kullanicilar arasi arayiizler baglaminda), kullanimlar1 ve tasarimlari iizerinden bir
calisma yapilmis ve daha az tanimli mekanlara sahip olan kiitiiphanede bu ¢alismada
A3 araylizii olarak tanimlanmis mekanlarin ¢ok sayida goriildiigii ve bunlarin sadece
destekleyici gecis mekanlar1 olmasi beklenirken, aktiviteler bazinda kullanilan

mekanlara doniistiigli belirtilmistir.

3.8 Boliim Sonucu

Mimarlik okullarimin  egitim, mekansal ve sosyal iliskiler baglaminda
konumlandirilmasimin amaglandigi boliimde; tniversitelerin tarihi mekansal ve
sosyal gelisimi irdelenmistir. Universitenin toplumdaki yeri, arkasindaki iliskiler ag1
ve mekansal yansimalari ortaya konulmustur. Mimarlik egitiminin karakteri, mekana
olan yansimasi ve mimarlik okullarinin sosyal etkilesim alanlari, bu mekanlardaki
olas1 iligkiler tartisilmistir. Mimarlik okullar1 mekanlart kapsaminda erisilebilirlik ve
goriilebilirlik baglamlarinda ¢esitli arayliz olasiliklar1 tanimlanmistir, dordiincii
boliimde alan calismalar1 6zelinde bunlarin karsiliklari irdelenmistir. Bu arayiiz
olasiliklar1 i¢-dis mekan iliskisi, diisey iligkiler ve esnek programlanmislik/esnek
olmayacak sekilde programlanmiglik baglamlarinda ele alinmistir (Ek F). Alan
calismalarina konu olan Istanbul’daki mimarlik okullarinin, sdylemsel, tarihsel ve
akademik oOzellikleri karsilastirmali olarak ele alinmis ve analizler 6ncesinde bir
cergeve olusturulmustur. Seg¢ilen mimarlik okullari, tek bir diizlemde biraraya
gelmemekte, bunun yerine, sehirle iliski, tasarlanmislik, diger fakiiltelerle iliski,
yapilanma, Ol¢ek gibi bircok parametre baglaminda cesitli ortakliklar ve farkliliklar
ortaya koymaktadir. Bu da tartisma zeminini genisletmektedir. Ozellikle iTU ve

MGSU mimarlik fakiiltesi olarak tasarlanmamis olma durumlari ile diger ii¢ 6rnekten
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radikal bir sekilde farklilagsmaktadir. Dordiincii boliimde, burada bahsedilen
sOylemsel ve ¢evreyle iligkili durumlarin yani sira mekansal ve topolojik 6zellikler
de isin i¢in katilmis ve analiz sonuglarinda tiim bu durumlar da ele alinarak yorumlar

yapilmustir.

Bu boliimde, tezin alan ¢aligmalar1 baglamindaki gercevesinin ortaya konulmasinin
yaninda literatiirde yer alan ge¢mis calismalar incelenmis ve iliskili olanlar
verilmistir. Ozellikle mimarlik okullar1 ¢ergevesinde yapilmis olan c¢alisma sayis1 az
oldugundan, daha genis bir cerceve cizilerek genel anlamda egitim/kiitliphane
yapilart {lizerinden yapilmis c¢aligmalar, tez kapsaminda ele alinan kavramlarin
striiktiiriinde yer edindigi erisilebilirlik-goriilebilirlik, birlikte varolma, etkilesim gibi
kavramlar g¢ercevesinde ele alinmis calismalar farkli tipolojiler {izerinden olsa da

incelenmis ve teze katki saglamasi amaclanmistir.
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4. ISTANBUL’DAKI MiIMARLIK OKULLARININ SOSYAL ETKILESIM
MEKANLARINDAKI ARAYUZLER UZERINDEN INSAN DAVRANISI
MEKAN ILiSKiSININ IRDELENMESINE YONELIK ANALIZLER

4.1 Giris

Bu bolimde mimarlik okullarmin sosyal etkilesim mekanlarinin arayiizlerindeki
insan davranigi-mekan konfiglirasyonu iligkisini incelemek amaciyla kullanilmig
aragtirma yontemi {izerinde durulmaktadir. Ozellikle Mekan Dizimi Teorisi’nin
Mekan Dizimi Yontemi ile iligskisi olmak tizere, teorilerin kullanilan metot ile iligkisi
irdelenmektedir. Orneklerin segimi, hangi baglamlarda ortak bir paydada
birlestikleri, hangi noktalarda farklilagtiklart ve analizlerin nasil yapildigi

acgiklanmaktadir.

Tim bunlar 1518inda, alan ¢alismasi kapsaminda ele alinan bes mimarlik okulunun
sosyal etkilesim mekanlarinda, Oncelikle iiglincii boliimde tanimlanan arayliz
olasiliklar1 irdelenmekte ve bu olasiliklarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan iliskiler
karsilastirmali olarak, niteliksel (qualitative) ve niceliksel (quantitative) metotlarin
birarada kullanilmasi ile ortaya konulmaktadir. Nicel yontem olarak kullanilan
Mekan Dizimi Yontemi ve nitel yontem olarak kullanilan gézlem metodundan elde
edilen veriler birarada degerlendirilerek, her bir okul icin tiim giris kat 6lgeginde ve
her okulda arayiiz olasiliklarini karsilayan mekan gruplar dlgeginde sonuglar ortaya
konulmustur. Tiim bunlarin ardindan tiim okullar birarada ele alinmis ve mekansal

ozellikleri karsilastirilmistir.

4.2 Analiz Yontemi Kapsaminda Ele Alinan Kavramlar Ve Kabuller

Sosyal iligkiler ile mekan konfigilirasyonu arasinda bir iliski oldugu kabulii izerinden
temellenen Mekan Dizimi Teorisi kapsaminda gelistirilen programlar ve arastirma
yontemleri ile, ¢esitli konfigiiratif ve fiziksel 6zelliklere sahip mekanlari tek bir nicel
temelde ele almak miimkiindiir. Bu arastirma kapsaminda, farkli mekansal

konfigiirasyona sahip mimarlik okullarmin karsilastirmasi baglaminda, Mekan
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Dizimi Yontemi énemli bir ara¢ olmustur. iki asamali bir metot izlenen arastirma
icin, Istanbul’da yer alan bes mimarlik okulunun giris katlarindaki sosyal etkilesim
mekanlarina ve bu mekanlardaki arayiizlere odaklanilmistir. Hillier ve Hanson
(1984) tarafindan ortaya konulan Mekan Dizimi Teorisi gerg¢evesinde gelistirilmis
olan Mekan Dizimi yontemi kullanilmistir. Mekan Dizimi Ydntemi i¢in Michigan
Universitesi lisansli ‘Syntax 2D’ programi kullanilmis ve buradan elde edilen
verilerin giindelik hayattaki karsiliklarinin goriilebilmesi i¢in buna ek olarak
analizlerin ikinci asamasii olusturan, dogal gézlem (natural observation) metodu
kullanilmistir. Nicel ve nitel metotlarin birarada kullanilmasi, tezin genel
sOylemindeki semantik ve sentaktik yorumlara da katki saglamaktadir. Analizler
sonucunda elde edilen veriler, {ic ana baglamda irdelenmistir: her bir okul 6zelinde
sentaktik ve gozleme dayali verilerin karsilastirilmasi, sentaktik veriler bazinda
mimarlik okullarinin mekanlariin karsilastirilmas: ve giindelik yasamdan kesitler
niteligindeki gozlemler bazinda mimarlik okullarinin mekanlarinin o mekanin
konfigiirasyonu ile olan iligkilerin de katilarak karsilagtirilmasi. Analizler sonucu
primer olarak ulasilmak istenen sonug, her bir okul i¢in sentaktik ve gozleme dayali
verilerin karsilastirilmasi ile, belirlenmis arayiiz olasiliklarindaki insan davranisi
mekan iligkisinin ortaya konulmasi ve oOzellikle erisilebilirlik-gorilebilirlik
durumunun diger parametrelerle birlikte tartisilmasi olmakla beraber; bunun
ardindan daha genel bir ¢erceve ¢izilerek alan arastirmasina konu olan bes okulun
mekansal ve kullanim anlaminda birbiriyle karsilastirilmasi amacglanmistir. Boylece
mimarlik egitiminin mekan {izerindeki etkisinin, okullarin sahip oldugu g¢esitli
parametreler (sehirle iliski, diger fakiilteler ile iliski, yapilanma durumu, vakif
tiniversitesi/devlet liniversitesi olma durumu, Olgegi) ile birarada tartisilmasi ic¢in

zemin olusturmak amaglanmistir.

4.2.1 Mekan Dizimi analizleri

Analizlerin sentaktik asamasi i¢in, Mekan Dizimi Teorisi kapsaminda gelistirilen
programlardan, Michigan Universitesi (UM) lisansli ‘Syntax 2D’ programi
kullanilmistir. Sehir dlgeginden yapr Olgegine kadar genis bir yelpazede veriler
sunabilen ‘Syntax 2D’ programi, Mekan Dizimi Teorisi’nin temelini olusturan, es
goriis alani (isovist), aksiyel haritalar (axial maps) ve gorilebilirlik grafikleri

(visibility graphs) {izerine kurulmus olmakla beraber, isleyis olarak tiim algoritma ve
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Olgiiler es goriis alanlar1 poligonlar (isovist polygons) temellidir. Bu temelde, tek es
goriis alan1 poligonununun yani sira, es goriis alani gridlerini (grid of isovists) ve bir
yol boyunca uzanan es goriis alan1 poligonlarin1 da (isovist polygons along a path)
kapsamaktadir. Grid esasmma dayali olarak calisan ‘Syntax2D’ programi, plan
diizleminde analizler yapmaktadir. Karmasik mekanlari, ‘hiicreler’ iizerinden
rasyonellestirmekte ve arastirmacinin kisisel gdzlemleri ile belirledigi sinirlar ve
engellerin tanimlanmasi ile, program igerisinde o mekan ig¢in olusturulan sema
tizerinden analizleri gerceklestirmektedir. Program, her bir grid hiicreyi birbirine
baglamakta ve her birinin merkezinden bir es goriis alan1 olusturmaktadir (Turner,

2005).

Tez kapsaminda, bes farklt mimarlik okulunun giris kati Syntax2D program ile
analiz edilmistir. Analizler kapsaminda, biitiinlesme (integration), merkezilik
(circularity), baglantisallik (connectivity), es goriis alan1 ylizolglimii (isovist area), s
goriis alani gevresi (isovist perimeter), ortalama derinlik (mean depth) parametreleri
incelenmistir. Syntax2D, 1zgara sistemi bazinda c¢aligmaktadir ve tiim hesaplamalari
birim iinite olan ‘grid’ lizerinden yapmaktadir. Syntax2D programi g¢ercevesinde
calisabilmek i¢in, sonugta yapilmak istenen degerlendirmeye yonelik bir yontem
olusturulmasi gerekmektedir. Bu tez kapsaminda ulasilmak istenen sonug¢ okullarin
her birinin sosyal etkilesim mekanlarindaki arayiizler iizerinden kendi mekanlar
dahilinde degerlendirilmesinin yaninda; alan calismasina konu olan bes okulun
sosyal etkilesim alanlar1 baglaminda da karsilagtirilmasidir. Alan ¢alismasina konu
olan her bir okulun giris katinin planlamasi, boyutlar1 ve alan1 farkli oldugundan,
okullarin her birinin kendi igerisindeki degerlendirmelerin yani sira; okullarin
birbiriyle karsilagtirmali olarak ele alinabilmesi igin, Syntax2D igerisinde mekanin
boliinecegi gridler tanimlanirken, her birinin alanina (smirlart ¢izilen mekan
dahilinde ve engellerden arimnmis net alan) gére oranlanmis ve metrekareye diisen
grid sayist (20 1zgara pargasy/ metrekare) esitlenerek grid sayist buna gore
belirlenmistir. Boylece, bahsedilen parametreler baglaminda programin ortaya
koydugu verilerin hepsi tek bir diizleme indirgenmis ve birbiri ile karsilastirilabilir
duruma gelmistir. Girig katlar, Autocad programinda, odaklanilan sosyal etkilesim
mekanlarinin sinirlart ve bunlar igerisindeki engelleri belirtecek sekilde cizilerek,
.dxf formati ile uyumlu olarak calisan Syntax2D programina gercek plan dlgtileri ile

orantili olarak aktarilmigtir. Aragtirmanin tiim asamalarinda oldugu gibi, bu analizler
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de erisilebilirlik (knee-level) ve goriilebilirlik (eye-level) olmak flizere iki
parametreye bagli olarak ele alinmistir. Her bir okul i¢in iki analiz yapilmis ve
mekandaki engeller yapilacak analizin durumuna gére belirlenmistir. Ornegin; sergi
icin kullanilan demir g¢esanlar, sabit mobilya konumundaki masalar gibi elemanlar
erigebilirlik anlaminda engel teskil etse de goriisii engellemediginden, goriilebilirlik
bazindaki analizlerde engel olarak tanimlanmamaktadir. Program dahilinde
biitiinlesme (integration), merkezilik (circularity), baglantisallik (connectivity), es
goriis alani yiizolglimii (isovist area), es goriis alam1 ¢evresi (isovist perimeter),
ortalama derinlik (mean depth) gibi veriler, gorsel grafikler ve degerler olarak elde
edilmistir. Bu degerler program gercevesinde tanimlanan her bir grid i¢in ortaya
konulmaktadir; bunlarin mekan/mekan pargalar1 baglaminda yorum yapma
dogrultusunda kullanilabilmesi i¢in, mekandaki tanimlanmis gridlere karsilik olarak
programin ortaya koydugu veriler toplanip, aynt mekanin toplam etkin grid sayisina
boliinerek, o mekanlar i¢in ortalama sentaktik degerler bulunmustur. Bu bir koridor
icin yapilabilecegi gibi, daha biiylik Olcekte bir kantin mekanit i¢in de
yapilabilmektedir.

Mekan Dizimi Teorisi ve YoOntemi baglaminda kullanilan kavramlar ve bu
kavramlarin birbiri ile iliskisi verilerin yorumlanabilmesi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Es
goriis alan1 (isovist), kisi herhangi bir mekanda bulundugunda, 360 derece
dondiigiinde gorsel olarak algilayabildigi alan1 kapsayan poligon tarafindan
olusturulmaktadir (Benedikt, 1979; Bafna, 2003; Salgamcioglu, 2013). Es goriis alan1
gorsel algi lizerinden temellendiginden dolayi, belirlenmesinde mekandaki engeller
de etkili olmaktadir. Syntax2D programi cercevesinde smir ve engellerin
tanimlanmasinin sebebi es goriis alani iizerinden ¢alisan bu programin, tanimlanan
siir ve engellere gore etkin olarak calisacagi gridleri saptamasidir. Eg goriis alani
ylizOlglimii (isovist area) ve es goriis alani ¢evresi (isovist perimeter) degerlerinin
birarada kullanilmasinin sebebi, alan1t mekanin goriilebilirlik anlamindaki degerini
verip diger mekanlar ile karsilastirabilme diizlemi saglarken; cevresi ise mekanin
geometrik karakteri anlaminda yorum yapma imkani vermektedir. Benzer es goriis
alan1 ylizol¢limiine sahip alanlar, farkli es goriis alan1 ¢evresine sahip olabilir, ¢linkii
bu deger o alan1 olusturan poligonun ¢evresinin degeridir dolayisiyla mekan kareden
dikdortgene yaklastikca ya da farkli geometrik sekiller arasinda degisim gosterdikce
bu deger degismektedir.
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Biitiinlesme (integration) ve baglantisallik (connectivity) kavramlari, mekanin
kavranmasi (intellegibility) kavrami ile yakin iliski i¢indedir (Hillier ve dig, 1987).
Sekil 2.6°da da goriilebilecegi tizere birbirleri ile yakin iliski i¢inde ve dogru orantili
veriler ortaya koyan kavramlardir. Baglantisallik, bir birimin ¢evresindeki birimler
ile olan iligkisini, direkt olarak baglantili oldugu birim sayisi iizerinden verirken;
biitiinlesme ise, bir {initenin/birimin tiim sistem i¢indeki diger birimler ile iliskili
olarak ortalama degerini ortaya koymaktadir ve baglantisalligin bir iist Olgekteki
karsilig1 olarak tanimlanabilmektedir (Bafna, 2003; Hillier ve dig, 1987). Olcege
gore bu iki deger birbirinin yerine de kullanilabilmektedir, 6rnegin sehirsel dlgekte
belirli bir alan {izerinden degerlendirme yapilirken birimin lokal dlcegi ile ilgili

olarak da biitlinlesiklik degeri kullanilabilmektedir (Hillier ve dig, 1993).

Biitiinlesiklik ve baglantisallik degerleri ile iliskili olan ortalama derinlik degeri
(mean depth), mekanin topolojik karakteri ile iligkilidir (ters orantilidir). Syntax2D
programi disinda da, sentaktik degerlerden bagimsiz olarak olusturulan baglanti
grafigi ve buna benzer yontemler ile de grafiksel olarak ortaya konulabilmektedir.
Bir mekanin/birimin diger bir mekana/birime goére derinligi, birinden digerine
ulasabilmek icin gerekli mekan/birim sayis1 ile Olgiilebilmektedir; mekandaki
birimlerin birbirine gére kademelenmesi olarak da tanimlanabilir (Hillier & Hanson,
1984; Klargvist, 1993). Baglanti grafiklerinde ¢izilen seviyeler (level), sistemdeki
birimlerin kok mekan (root space) olarak seg¢ilen noktaya gore derinliklerini
gostermektedir. Ortalama derinlik ise, bir mekanin/birimin, tiim sisteme oranla ne

kadar dahil oldugu ve ne kadar disarida kaldigini1 tanimlamaktadir.

Merkezilik (circularity) degeri, kompaktlik (compactness) degeri ile birlikte ele
alinmaktadir. Merkezilik degeri, mekanlarin birbiri ile baglantilarindan 6te
geometrileri ile ilgili bir durumdur. Geometrik olarak es goriis alani poligonunun
uzunluk ve alan degerlerinin iligkisi baglaminda iliskileri ortaya koymaktadir.
Merkezilik degeri, es goriis alan1 poligonunun g¢evresinin karesinin ylizolglimiine
olan oranmi olarak tanimlanmaktadir. Merkezilik degerinin saptanabilmesi i¢in, es
goriis alaninin merkezinden, o es gorlis alan1 poligonunun her noktasia ¢izgiler
cekildigi diisiiniilerek bunlarin ortalamasi alinmakta ve bu es goriis alaninin alan
degerine bdliinmesi ile burada yerlesebilecek hayali ¢cember i¢in bir yarigap
belirlenmektedir; bdylece mekanin ¢gembere ne kadar yakinlastigi ortaya konmaktadir

(Salgamcioglu,2013; Klarqvist,1993). Dalton (2001), merkezilik degerinin es goriis
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alaniin ¢embere ne kadar yaklastigini belirtmenin yani sira, o noktanin 6l¢iimiinii de
ortaya koydugunu dolayisiyla o noktanin ne kadar merkezde yer aldigimi da
belirttigini sdylemektedir. Bu tez kapsamindaki mekan dizimi analizinde 6nemli
verilerden biri olarak kabul edilen merkezilik degeri, es goriis alanlarinin hem
geometrik anlamda yorumlanmasi hem de ne kadar merkezi bir noktada
konumlandiklar1 konusundaki yorumlarda kullanilmistir. Merkezilik degeri,
kompaktlik (compactness) degeri ile de ters orantili bir iliski sergilemekte ve bu
durumda tez kapsamindaki yorumlara katilmaktadir. Tim bu alti parametre
baglaminda degerler hem lokal hem kiiresel olarak Syntax2D programi ile elde
edilmis; IBM lisansli SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) programu ile
korelasyon (correlation) ve regresyon (regression) analizlerine sokularak

karsilastirilmistir.

Karsilagtirmalar sadece sentaktik veriler dahilinde yapilmanin G&tesinde, yapilan
gbzlem sonuglari ile de desteklenerek tartisma diizlemi genigletilmistir. Gozlemler,
hem toplam hem saat saat islenmis ve detayli olarak incelenmistir. Ozellikle de
odaklanilan arayiiz olasiliklarinin bulundugu mekanlardaki insan davranisi-mekan
iligkisinin ortaya konulabilmesi igin, Oncelikle tim digbiikey alanlar iizerinden
yapilan korelasyonlar; her bir arayiiz olasiligi grubu (A1, A2, A3, A4, AS, A6) i¢in
tekrarlanmigtir. Digbiikey mekanlara ait veriler ayn1 zamanda hem erisilebilirlik hem
goriilebilirlik parametrelerine bagl olarak degerlendirilmis, boylece mekan-insan
davranis1 iligkisinin bu iki parametre dogrultusundaki gelisimi ve degisimi ortaya
konulmustur. Gegis noktalarinda ise, goriilebilirlik parametresi her zaman durumun
icinde oldugundan sadece erisilebilirlik parametresi iizerinden degerlendirme

yapilmugtir.

4.2.2 Gozleme dayah analizler

Sentaktik analizlere yardimci olmak iizere, giindelik hayattan kesitleri, arastirmaya
sentaktik veriler ile beraber ele alinabilecek diizlemde sokabilme imkani sunan
gbzlem metodu da metodolojiye dahil edilmistir. S6zel olmayan davraniglar1 da
ortaya koymasi agisindan da 6nem teskil eden gézlem metodu icin, ¢esitli gézlem
metodlar1 icerisinden, gozlemcinin disarida konumlandigi dogal gozlem (natural
observation) metodu sec¢ilmistir. Bunun seg¢ilmesinin sebebi, giindelik hayattaki

verilere miidahil olunmadan erismek ve daha gergekci sonuglar almaktir. Anket gibi
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yontemler izlenmesi de diisliniilmiis ancak elde edilecek verilerin, tezin kapsami

baglaminda dogal gbzlem kadar yardimei olmayacagi sonucuna varilmistir.

Sekil 4.1°deki tabloda goriilebilecegi iizere, bes mimarlik okulundan her birinde,
ikiser giin altisar kere olmak tizere toplam 12 periyotta gozlem yapilmistir. Bu saatler
okullarin giris-¢ikis saatleri, ders saati ve ders aralarmna denk gelecek sekilde
ayarlanmistir ve her okul i¢in ayn1 saatler kullanilmistir. Frekans analizleri odaginda
yapilan gozlemler; anlik gozlem (snapshot®’) ve gecis sayimi ( gate count®®) olmak
tizere iki asamada gerceklestirilmistir. Belirlenen her zaman periyodunda (9.30,
11.00, 12.30, 14.00, 15.30, 17.00), oncelikle anlik gézlem ardindan gegis sayimi
analizi yapilmistir. Bu iki analiz frekans degerlerini ortaya koymakta ve sentaktik
degerler ile karsilastirilabilecek bir parametre olusturmaktadir. Bunun yani sira, anlik
gbzlem analizi, mekanin konfigiirasyonu ve davranis baglaminda, baska veriler ile
karsilastirilmadan bile bir degerlendirme diizlemi olusturabilmektedir. Gozlemler
sirasinda, her digbiikey mekanda, o anda bulunan kisi sayis1 kayit altina alinirken,
ayn1 zamanda bu kisilerin yaptiklar1 aktiviteler ve o disbiikey mekan igerisindeki
konumlanmalar1 da kayit altina alinmistir. Bu da mekanin hangi bolgelerinin daha
cok kullanildig1, tasarlanmig/tasarlanmamis (intentional/non-intentional) baglamlarda
kullanildigi, tasarlanmis mekanlarin kisileri daha ¢ok birbirinden ayirmaya
(sociofugal) ya da biraraya getirmeye (sociopetal) yol agtigi, farkli zaman
dilimlerinde farkli amaglar dogrultusunda kullanilip kullanilmadigi  (esnek
programlanmis olup olmadigl) gibi bircok yorumun yapilabilmesine olanak

saglamaktadir.

Anlik gozlem analizleri i¢in, incelenecek olan alanin tamami, digbiikey mekanlara
(convex spaces) bolinmiis ve bu digsbiikey mekanlarin kullanimlarinin
incelenebilmesi i¢in, gézlemci belirlenen rota ¢ercevesinde hareket ederken, her bir

digblikey mekanda durup buradaki aktiviteleri kayit altina almistir. Burada kayit

%7 Anlik aktivite sayimi olarak isimlendirilebilecek olan “snapshot” analizi, gézlemcinin alani boldiigii
disbiikey mekanlarda, kendi belirledigi bir rota iizerinde hareket ederken, bulundugu disbiikey
mekanlardaki aktiviteleri anlik olarak kayit altina almasina dayanmaktadir. Aktivite ¢esitliligini ve
disbiikey mekanin yogunlugunu ortaya koydugundan iki baglamda da karsilastirma diizlemi
saglamaktadir.

% “Gate count” analizi, kap1 sayim analizi olarak adlandiriimaktadir; gozlemcinin 6n arastirmasi
sonucunda stratejik buldugu noktalar1 belirledikten sonra her bir ‘kapi’da esit siire gdzlem yaparak
giris ve ¢ikis durumunu kayit altina almasina dayanmaktadir. Anlik aktivite sayimi analizi
(snapshot)gibi kap1 sayimi analizi de (gate count) temel olarak frekansi belirlemek amacinda olsa da;
burada da yogunluk, zaman ve yon verileri de ortaya ¢ikmakta ve tartigmalar i¢in bakis agisini
genigletmektedir.
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altina alinan durum sadece kisi sayist degil, ayn1 zamanda kisilerin tek ya da grup
halinde olmasi, oturuyor, ayakta, yiirliyor olmasi gibi ¢esitli diger aktiviteleri de
kapsamaktadir. Gegis sayimi analizlerinde de her bir okul i¢in stratejik noktalar
belirlenmistir. Odaklanilan alan giris kat ve sosyal etkilesim alanlar1 oldugundan bu
stratejik noktalarin belirlenmesinde, diisey sirkiilasyon elemanlar1 6nemli bir yer
tutarken, giris katin kendi icerisindeki fonsiyon semasi, mekansal iligkileri de katki
saglamistir. Lynch’in (1960), sehirsel dlgekteki kent imgesi bilesenlerinden olusan
haritasindan uyarlanan Danielsson’in (2005) ¢alismasindaki durum referans
alinabilecek olup, her bir okulun giris kat1 i¢in referans noktalari, yollar, araytizler,
alanlar (zone) tanimlanarak bu stratejik noktalarin segiminde belirleyici olmustur.
Bunlara 6rnek olarak, diisey sirkiilasyon elemanlar1 ya da A4 arayiiziine 6rnek
olusturan mekanlar refernas noktasi olarak tamimlanabilecekken, A3 vee A4
arayiizlerine 6rnek mekanlar alanlar olarak tanimlanabilmekte, koridorlar ve belirli
gecis mekanlart yollar olarak tanimlanabilmektedir. Her bir kapida dort dakika

boyunca sayim yapilmis ve bunlar saatler ve giinler bazinda tablolastirilmistir.

Yer GUn Zaman Araliklari
i Carsamba  9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
Pazartesi 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
Sali 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
MGSU
Carsamba  9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
BAU Sali 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
Carsamba  92.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
Bilai Persembe 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
g Cuma 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
. Persembe 9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00
Yeditepe
Carsamba  9.30 11.00 12.30 14.00 15.30 17.00

Sekil 4.1 : Gozlem yapilan saatler.
4.3 Alan Arastirmasina Konu Olan Mimarhk Okullar

Alan arastirmasi i¢in, lniversitelerin mimarlik fakiiltelerine odaklanilmistir. Gerek
diger fakiiltelere gore mekan ile daha fazla etkilesim i¢inde olan bir egitime ev
sahipligi etmesi, gerek organizasyonel iliskiler, fonksiyon bazl iligkiler ve mekansal
iliskiler baglaminda daha zengin olmas1 sebebiyle bu se¢im yapilmistir. Literatiirdeki
geemis calismalara bakildiginda daha c¢ok kampiislerdeki sosyal alanlara, sehir
merkezindeki ve sehir disindaki {niversite yapilarimin mekansal iligkilerinin

karsilastirilmasina, aymi {iniversitenin c¢esitli fakiiltelerinin ortak alanlarina ve
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mimarlik okullarindaki resmi olmayan egitim (informal learning) imkanlarinin
mekansal iligkilere etkisine odaklanildigir goriilmiistiir. Bu arastirmada, mimarlik
okullarmin sosyal etkilesim alanlarina, bu alanlardaki arayiiz olusturan mekanlara
odaklanilmis ve bu mekanlardaki insan davranisi mekan iliskisi irdelenmistir. Bu
aragtirma kapsaminda incelenen ornekler karsilastirmali olarak ele alinacagindan,
alan ¢alismasina konu olacak mimarlik okullarinin baz1 temel 6zellikler konusunda
ortak bir temelde olmas1 gerektigi diisiinilmiistiir. Tiirkiye’deki mimarlik okullar
incelendiginde, Ankara, Izmir ve diger sehirlerde de koklii, mimarlik egitimine yon
vermis mimarlik okullart bulunmasina ragmen, nicelik ve nitelik olarak, mimarlik
okullar1 baglaminda daha genis bir yelpaze sunan, Istanbul’da yer alan mimarlik
okullarina odaklanilmistir. Bu yelpazede, yapinin sehirle olan iligkisi, egitim anlayisi,
devlet tiniversitesi-vakif {iniversitesi olma durumu, yap1 olarak tek yapi-parcali yap1
olma durumu (mekan karakteri), i¢-dis mekanlar arasindaki iliski durumu, 6grenci
sayisi, yapt biyikligi (giris katlara odaklanildigindan giris kat metrekaresi) gibi
bir¢cok parametre 6zelinde, yer yer ortak ozelliklere, yer yer farkli 6zelliklere sahip
okullar segilerek karsilastirma icin genis bir diizlem olusturulmustur. istanbul’da yer
alan mimarlik okullarindan, Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimar
Sinan Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Bilgi Universitesi Mimarhik Fakiiltesi,
Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi ve Yeditepe Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi alan arastirmasi i¢in secilmistir. Ortaklastiklart ve ayristiklar1 durumlar
Sekil 4.2°de goriilebilmekle birlikte, her biri, egitim yapisi, mekansal iliskileri gibi

Ozellikleri acisindan ayrintili olarak agiklanmistir.

Sehirle olan iligki parametresi, sehir ile yapinin iliskide olmasi ya da yapinin kampiis
igerisinde yer almasi ayrimina dayanmaktadir. Diger fakiilteler ile iliski anlaminda,
lic kategori belirlenmistir; diger fakiilteler ile iligkisi olmayan mimarlik okullari,
benzer egitime sahip oldugu tasarim/sanat fakiilteleri ile iliskisi olan mimarlik
okullar1 ve miihendislik, sosyal bilimler gibi farkli egitim kiiltiiriine sahip olan
fakiilteler ile iligskisi olan mimarlik okullari. Aragtirmanin odagi, giris katlar1 ve
sosyal etkilesim alanlar1 oldugundan, aynmi1 yapida olup farkli blokta olan fakiilteler
de, girisleri ve sosyal etkilesim alanlar1 ortak oldugundan, birbiri ile iligkili kabul
edilmistir. Yapilanma parametresi, yapinin olusumu ve mekansal iligkileri
baglaminda secilen okullarin yapisal olarak genel karakterini ortaya koymaktadir.

Vakif tniversitesi, devlet iiniversitesi olma durumu ise gerek sosyal etkilesim
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alanlarindaki servisler, gerek okullarin 6grencilerine sundugu imkanlar agisindan
etkili oldugundan, karsilastirma diizleminde Onemli bir parametre oldugu
diisiintilerek eklenmistir. Egitimin mekan ile iligkisi agisindan onemli bir 6rnek
olarak goriilen mimarlik okullari, bu parametrelerin yani sira, mekan karakteri ve
mekanin morfolojisi acisindan da ele alinmistir. Yapilanma parametresi altinda
yapilan genel kategorizasyonun ardindan, giris katlar1 ilizerine, girisler ve diisey
sirkiilasyonlar odakli diyagramlar hazirlanmistir. Erisilebilirlik ve goriilebilirlik
parametrelerine bagli baglant1 grafikleri olusturulmustur. Béylece secilen mimarlik
okullarinin giris katlari, mekansal anlamda soyutlanarak, karsilagtirma igin elverisli
bir duruma gelmistir. Bunlar, karsilastirma diizleminin mekan baglamin
olustururken; diger yandan da okullarin akademik, semantik ve tarihsel durumlari,
gecirdigi siiregler, vizyon, misyon baglaminda tanimlananlar ve okullarla ilgili

sOylemsel durumlar; analizler sonucu mekandaki karsiliklar1 degerlendirilmek tizere

irdelenmistir.
: diger tasarim/sanat diger mimarlik ayni yapilanma
kampus  sehirledirek 1 faklteler ile fakiilteleriile fakiiltelerile i béliminin icerisinde bulunan
iliskide i iliskisi yok birarada birarada i yeraldigi diger bolumlerin
" I O @ O alan/blok  yer aldigi alan/blok
: : u 0 ;
Sehirleiliski  Diger fakiilteler ~ Yapilanma  Ozel/vakif/devlet
ile iliski Universitesi
i ITU Mimarlik Fakdiltesi I ) | D
i MGSU Mimarlik Fakiltesi m ® u D
i Bilgi Universitesi
i Mimarlik Fakiltesi - O - @
i BAU Mimarlik Fakiiltesi [ O =1 Vv
i Yeditepe Mimarlik Fakiiltesi O O - Vv

Sekil 4.2 : Alan calismasina konu olan okullarin 6zelliklerinin karsilastirilmasi.

Alan ¢aligmasma konu olan her bir mimarlik okulunun, sdylemsel, akademik ve
tarihsel siiregleri; bunun yani sira mekansal karakteristikleri, genel yapilanma,
digbiikey alanlar, erisilebilirlik ve goriilebilirlik bazinda baglanti grafikleri olmak
tizere ayr1 boliimler halinde sunulmustur. Her birinin kendi 6zelinde tanimlanmasinin
ardindan analizler oncesi karsilastirmali olarak ele alinmistir. Analizlerin ardindan

mekansal ve sdylemsel olarak yapilmis bu karsilagtirmalarin, gézlemler sonucu agiga
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¢ikan davranis parametreleri ile oOrtiisiip Ortiismedigi olasi sebepleriyle tartisilmistir.
Tiim bu grafiksel gosterimler ve c¢alismanin ilerleyen asamasinda analizlerde
kullanilacak net mekanin belirlenebilmesi i¢in, konsantre olunacak mekan
belirlenmistir. Bu mekanin belirlenmesinde dikkat edilen parametreler, giris kat
dahilinde ortak kullanima agik olmasi, belirli bir siireklilik sergilemesi, erisilebilirlik
anlaminda belirli esiklerden gecilmesine gerek olmamasidir. Bu anlamda gegis
mekanlari, cesitli sosyal etkilesim alanlar1 ve diisey sirkiilasyon elemanlarina olan
baglantilar1 kapsayan mekanlar dahil edilmistir. Belirlenen bu sinirlar Mekan Dizimi
Yontemi cercevesinde analizlere konu olacak alan olmakla birlikte, Oncesinde
yapilan planlardan tiiretilmis tiim diyagramlar da (sinir grafikleri, plan grafikleri,
erisilebilirlik temelli baglanti grafikleri, goriilebilirlik temelli baglant1 grafikleri) bu
sinirlar ¢ergevesinde c¢izilmistir. Bu sinirlar belirlenirken mekanlarin fonksiyonlari
dikkate alinmamis, 6nem verilen konu ortak kullanima izin vermesi olmustur. Her bir

okul bazinda incelemeler tek tek ele alinmustir.

4.3.1 istanbul Teknik Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Yapilanma olarak simetrik bir geometriye sahip olan Tagkisla binasi, 4 kule ve
bunlar1 baglayan mekanlardan olusmaktadir (Sekil 4.3). Giris katta daha ¢ok sosyal
etkilesim alanlari, digs mekan olarak avlu (orta bahge) ve 6grencilere yonelik kantin,
fotokopi, kirtasiye gibi ¢esitli servisler, akademisyen odalar1 ve bilgisayar
laboratuvarlar1 yer almaktadir (Sekil 4.4). Sekil 4.5’te goriilebilecek olan digbiikey

mekan planinda belirlenen sinirlar ve digbiikey alanlar goriilebilmektedir.

Sekil 4.3 : istanbul Teknik Universitesi Taskisla Kampiisii Mimarlik Fakiiltesi.
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Analizlere dahil edilecek alan, sosyal etkilesim mekanlari, gecis mekanlar1 ve avluyu
kapsamaktadir. Kapi1 veya esikten gecilerek ulasilan fonksiyon yliklenmis
akademisyen odalari, bilgisayar laboratuvarlari, arastirma merkezi gibi mekanlar
sinir disarisinda birakilmistir. Bazi noktalarda, bu disarida birakilan mekanlar ile
gorsel iligki kurulabilmesine ragmen, sosyal etkilesim iizerinde belirlenen arayiizler
gibi etkili olmayacagi diigiiniilerek dahil edilmemistir. Sekil 4.6’da goriilen, plan ve
sinir grafikleri ise, yapinin simetrikligini ve merkezi bir ¢er¢evede olusunu ortaya
koymaktadir. Ayni1 zamanda, diisey sirkiilasyon elemanlarinin da konumlanmasi

hedef odakli harekete sebep olacak sekildedir.

ey

oY Soosteyr: s yononne] A
= =
Ho i’ﬁﬁﬁi’g_ _fﬁm" ﬁ'll"li.:[.;*.

(nmnct
. ortak kullanim
ticari servisler
stOdyo/atélye
amfi/sinif

teknik alanlar
akademisyen odalan & idari birimler

Sekil 4.4 : Istanbul Teknik Universitesi Taskisla Kampiisii Mimarlik Fakiiltesi giris

kat plani.
% |
5 JEEssE
£ —— 1] [ ] L[]
24 |_}:| 4 P 5 7
B '

Sekil 4.5 : Istanbul Teknik Universitesi Taskisla Kampiisii Mimarlik Fakiiltesi
digbiikey alanlar (convex spaces) diyagrami (Ek G).
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sinir grafigi plan grafidi

0

ok o »
O O

. tanimli/tasarlanmis O DigbUkey mekanlar

sosyal etkilesim mekanlan O Dusey sikUlasyon

© Dugsey sirkilesyon elemanlarina gegis

elemanlarn saglayan mekanlar
e Yapiya girdikten sonra ® Giris(ler)
ulasllabilen dis mekan v irdlikt
il © apiya girdikten sonra
®  Girig(ler) ulagilabilen dis mekan
—— gecis mekanlan —— gegis mekanlan

Sekil 4.6 : Istanbul Teknik Universitesi Taskisla Kampiisii Mimarlik Fakiiltesi giris
kat1 sinir grafigi (boundary graph) & plan grafigi (plan graph).

Disbiikey alanlardan tiiretilmis olan plan grafiginde goriildiigii tizere, diisey
sirkiilasyon elemanlarina ulagabilmek i¢in, 6ncesinde birka¢ mekandan daha gegmek
gerekmektedir. Sekil 4.7°de baglanti grafiklerinde gorildiigii iizere, erisilebilirlik
baglamindaki bu konumlanmasinin yani sira, goriilebilirlik baglaminda da her ne
kadar diger mekanlarin birbiriyle olan iligkileri artmis olsa da diisey sirkiilasyon
elemanlari, derinde ve gizli konumlanma durumunu siirdiirmeye devam etmektedir.
Diger okullardan farklilasan bu durumun mekan kullaniminda da etkisini gostermesi

beklenmektedir.

gegirgenlik temelli iliski @ disbikey alanlar () dusey sirkilasyon ile
- gorunebilirlik temelli iligki iliskili disbUkey alanlar

Sekil 4.7 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kati, erisilebilirlik
(sol) & goriilebilirlik (sag) temelli baglant1 grafikleri (jgraphs).
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4.3.2 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Mimar Sinan Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Findikli’da yer alan binasinda, iki
Osmanl1 Saray1 yapisinin icine yerlesmis durumdadir. ITU Taskisla binasindaki
durumla benzer sekilde, bu yap1 da egitim yapisi olmak iizere tasarlanmamis, var
olan bir yapimin icine yerlesilmistir. iki ayr1 yap1 birbirine baglanmus ve tekil, siirekli
bir mekan olusturulmustur. Sekil 4.8, Sekil 4.9 ve Sekil 4.10’dan goriilebilecegi
lizere, mekansal anlamda ince uzun koridorlar ve bunlarin arasinda kalan gorece
daha merkezi alanlardan olusan lincer bir yapi1 ortaya koymaktadir. Birgok
noktasindan i¢-dis etkilesimi hem gortlebilirlik hem erisilebilirlik baglamlarinda

saglanmaktadir.

Sekil 4.11 ve Sekil 4.12°den de goriilebildigi lizere, mekanin gorilebilirlik durumu
oldukca yiiksektir, goriilebilirlik anlamindaki etkilesimin ¢ok yiiksek oldugu
diistiniilmektedir. Diisey sirkiilasyon elemanlarinin konumlanmasi ise, paralel
koridorlardan ulasilabilen ve simetrik olarak yerlesmis dort merdiven; koridorlar
arasinda kalan mekanlari iist kat ile baglayan iki merdiven ve yapinin tamamina gore
¢ok da merkezi bir konumda bulunmayan bir asansérden olusmaktadir. Birden fazla
fakiilteye ev sahipligi yapmanin da etkisiyle giris katinda, sosyal etkilesim
alanlarinin yani sira, kantin, oyun alanlar1 gibi programlanmis sosyal etkilesim

alanlari, akademisyen odalari, stiidyolar, atdlyeler ve idari birimler yer almaktadir.

l ortak kullanim
ticari servisler
stGdyo/atdlye
amfi/sinif
teknik alanlar
akademisyen odalan & idari birimler

Sekil 4.8 : Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi giris kati plani.
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Sekil 4.9 : Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi giris kati disbiikey alanlar
(convex spaces) diyagrami (Ek H).

sinir grafigi plan grafigi

1 0@ ¢ ,qkd°>
o 07 0% L@ ]9
s ¢ o

L
. tanimli/tasarlanmis O DisbUkey mekanlar
sosyal etkilesim mekanlar O Dsey sirkilasyon
© DuUsey sirkUlesyon elemanlarina gegis
elemanlari saglayan mekanlar
e Yapiya girdikten sonra ® Girs(ler)
ulasilabilen dis mekan y relich
e ® aplya girdikten sonra
® Girisler) ulasilabilen dis mekan
—— gegcis mekanlan —— gegis mekanlan

Sekil 4.10 : Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi giris kat1 sinir grafigi
(boundary graph) & plan grafigi (plan graph).

gecirgenlik temelli iliski @ disbukey alanlar () dusey sirkulasyon ile
gbrunebilirlik temelli iligki iligkili digbUkey alanlar

Sekil 4.11 : Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi giris kat erisilebilirlik temelli
baglant1 grafigi (jgraph).
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Sekil 4.11 ve Sekil 4.12 incelendiginde, lineer yapinin simetrikligi ve koridorlar
arasinda yer alan mekanlarin iki koridoru da gorsel olarak baglamasi sebebiyle;
gorilebilirlik anlaminda o6zellikle yapinin simetri eksenine daha yakin digbiikey

alanlarda erisilebilirlik parametresine gore ¢cok daha fazla iligki goriilmektedir.

pog-v e ) - X© O 0 O.
e~ \R\\\\ N
\,,L\ < —= — g
‘.\l, o

gegcirgenlik temelli iliski @ disbukey alanlar dosey sirkOlasyon ile
géronebilirlik temelli iligki iligkili disbUkey alanlar

Sekil 4.12 : Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi giris kat1 goriilebilirlik temelli
baglant1 grafigi (jgraph).

4.3.3 Bilgi Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Bilgi Universitesi yapis1 da ITU ve MGSU gibi var olan bir yapimnin i¢ine yerleserek
yapilanmistir. Ancak buradaki durumun diger iki durumdan farki, oldukga kuvvetli
bir programi olan Silahtaraga Elektrik Santrali yapisindan donistiiriilmiis olmasidir.
Diger yapilarda, 6nceki kullanimlarin izlerine rastlanmazken burada mimar, tasarim
karar1 olarak, yapmin bellegini giiniimiizde yasatmaktadir. Sekil 4.13, Sekil 4.14,
Sekil 4.15 ve Sekil 4.16’da mekanin topolojik Ozelliklerini anlamak amaciyla
¢izilmis diyagram ve grafikler goriilebilmektedir. Disbiikey mekan sayisi olarak iTU
ve MGSU’den farklilasarak toplamda 17 disbiikey alana sahiptir. Bunun sebebi

mekanin karakterinden ¢ok yapinin 6lgegidir.

Sekil 4.13’te yesil olarak gosterilmis mekanda yer alan kiitiiphane, gegislere izin
vermese de gorsel olarak tiim giris kat ile iligki kuran tek mekandir. Gorsel olarak
kisilerin siirekli etkilesime girdigi bir mekan olsa da, analize dahil edilecek sinirlar
belirlenirken disarida birakilmistir.Bununla beraber disarida birakilan tek mekan
iretim laboratuvarlaridir. Her biri belirli bir esikten gecilerek ulasilan mekanlar

oldugundan dolay1 analizlere katilmamislardir. Bunun yerine siireklilik gosteren
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gecis mekanlari, sergi alanlari, acik amfi ve stiidyo analizlere dahil edilmistir.
Ogrenim ile iliskili olarak programlanmis mekanlarin da etkilesim durumuna agik bir
sekilde tasarlandig1 yapi, diger yapilardan bu anlamda da farklilagsmakta, kendi

karakterini ortaya koymaktadir.
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l ortak kullanim

ticari servisler
stUdyo/atdlye
amfi/sinif
teknik alanlar

Sekil 4.13 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat plani.

1 25" 6 1o|

Sekil 4.14 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat disbiikey alanlar (convex
spaces) diyagrami (EK I).
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Sekil 4.15 ve 4.16°da goriilebildigi {lizere, ne lineer ne merkezi bir yapilanmaya
sahiptir. Cok merkezli bir mekan karakteri olan yapida, merkezler ve bunlar
baglayan mekanlardan olusan bir siireklilik karsimiza ¢ikmaktadir. Diisey
sirkiilasyon elemanlarinin konumlanmasi ve sayisinin olgege gore oldukca fazla
olmasi durumu (iki blokta bulunan iki asansor ve {i¢ merdiven), mekanin kullanimi
tizerinde, Ust katlarla iliskide olma durumunun etkisini azaltmaktadir. Bir blokta daha
cok stiidyolar igerisinde ilerleyen diisey sirkiilasyon, digerinde daha c¢ok gecis
alanlarmi1 baglamaktadir. Bu iki blogun karakterinden de kaynaklanmaktadir;
stiildyolarin baglandig1 blok lisans blogu ve atdlyelerden olusmaktayken, digeri

yiiksek lisans blogu olup idari ve akademik birimleri de icermektedir.

sinir grafigi plan grafidi
®
oT ©
& e
. tanimli/tasarlanmig O DisbUkey mekanlar
sosyal etkilesim mekanlan O Dosey sikdlasyon
O Dogsey sirkilesyon elemanlarna gegis

elemanlan saglayan mekanlar
e Yapiya girdikten sonra @ Girs(ler)
ulasilabilen dig mekan v irclikt
o apiya girdikten sonra
® Girigler) " pIyC!

ulagllabilen dig mekan
—— gecis mekanlan —— gegcis mekanlan

Sekil 4.15 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 sinir grafigi (boundary
graph) & plan grafigi (plan graph).

gegirgenlik temelli iligki @ disbokey alanlar ) dusey sirkUlasyon ile
gorunebilirlik temelli iligki iliskili disbUkey alanlar

Sekil 4.16 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kati, erisilebilirlik (sol) &
goriilebilirlik (sag) temelli baglant1 grafikleri (jgraphs).

88



4.3.4 Bahgesehir Universitesi Mimarhk Fakiiltesi

Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi egitim amacina ydnelik tasarlanmis bir
yapt olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sekil 4.17°de plan1 ve fonksiyon semas1 verilen
yapinin, Sekil 4.18 Sekil 4.19 ve Sekil 4.20°de topolojik iligkilerini gosteren
diyagramlar verilmistir. Topolojik anlamda lineer iki hat ve bunlardan dagilan
mekanlar olarak Ozetlenebilecek bir mekan konfigiirasyonuna sahiptir. Sekil
4.20’den okunabildigi lizere, asimetrik bir Ozellik gostermektedir. Ancak
erisilebilirlik baglamindaki bu durum, Sekil 4.20°de sagdaki gortilebilirlik temelinde
cizilmis baglant1 grafiginde ortadan kalkmis, mekanin gorsel erisim anlaminda daha
merkezi bir yapida oldugu ortaya konulmustur. Goriilebilirlik anlaminda,
erisilebilirlige gore oldukca farkli iligkilerin oldugu noktalar vardir ancak bu tiim

sisteme yayilmamus, belirli noktalarda yogunlagmistir.

l ortak kullanim

ticari servisler
stidyo/atdlye
amfi/sinif
teknik alanlar

Sekil 4.17 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 plani.
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Sekil 4.18 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi. giris kat1 digbiikey alanlar
(convex spaces) diyagrami (EK I).

sinir grafigi plan grafigi
[ J
—
oT ©
il —
tanimli/tasarlanmis O DisbUkey mekanlar
sosyal etkilesim mekanlar O Dosey sikilasyon
O Dusey sirkUlesyon elemanlarina gegis
elemanilar saglayan mekanlar
e Yapiya girdikten sonra ® Giris(ler)
ulasilabilen dig mekan ¥ _—
” o aplya girdikten sonra
® Giris(ler) ulasilabilen dis mekan
—— gecis mekanlan —— gegis mekanlan

Sekil 4.19 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 s grafigi
(boundary graph) & plan grafigi (plan graph).
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gegcirgenlik temelli iligki @ disbukey alanlar O dusey sirkolasyon ile
goérunebilirlik temelli iligki iliskili disbUkey alanlar

Sekil 4.20 : Bahcesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kati, erisilebilirlik (sol)
& goriilebilirlik (sag) temelli baglant1 grafikleri.

4.3.5 Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

Yeditepe Universitesi'nde Mimarlik Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi ile ayni
yapiy1 paylagsmaktadir. 7 kattan olusan yapiya giris dordiincli kat kotundandir.
Birbirine benzer karakter sergileyen fakiilteleri birbirinden bir nevi ayirmaya da
yaramis olan bu kot farkindan ileri gelen durum, fakiiltenin yasantisinda da énemli
bir yere sahiptir. Sekil 4.21°de kat plan1 ve fonksiyon semasi verilen yapinin, Sekil
4.21, Sekil 4.22, Sekil 4.23 ve Sekil 4.24’te topolojik iliskilerine dair grafikleri
verilmistir. Sekil 4.24’te goriilebilecegi tlizere 10. Seviyede derinlige sahip ve
asimetrik bir yapilanmasi oldugu yorumu yapilabilir. Erisilebilirlik temelinde goriilen
asimetrikligi, goriilebilirlik temelinde de gok farklilasmamakta, mekanlar birbirinden
¢ok dis mekanlar ile kurduklar gorsel erisim iligkileri ile goriilebilirlik temelinde
farkli durumlar sergilemektedir, bu durum gorilebilirlik parametresinin, i¢
mekandaki topolojik iligkilere yansimasini engellemektedir. Diisey sirkiilasyon
baglaminda ¢ok fazla alternatif sunmakta olan yapmin Sekil 4.24’te goriilebilecegi
tizere, erisilebilirlik temelindeki grafikteki tiim kollari, diisey sirkiilasyon ile
baglantili bir mekan ile sonlanmaktadir (gri isaretlenmis digbiikey alanlar, diisey

sirkiilasyon elemanina baglantisi oldugunu belirtmektedir).
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MGSU’deki gibi burada da iki bloklu bir yapilanma bulunmaktadir. Burada farkli
olarak simetriklik durumu yoktur, bir blok digerine gore ¢ok daha baskin
durumdadir. Ozellikle giris kat fonksiyon semasi iizerinden bakildiginda (Sekil 4.21)
bu durum acik¢a goriilebilmektedir; giris ile direkt baglantili olan kisim,
akademisyen odalari, smiflar, tanimlanmig sosyal etkilesim alanlarin1 (kantin, oyun
alanlari, Sekil 4.22°de goriilen 16 nolu disbiikey alanda yer alan teras)
kapsamaktayken, diger blok ise sadece diisey sirkiilasyon elemanlar1 ve siniflardan
olugmaktadir. Bu iki blogun baglantisini saglayan alan da, bu karsilastirmaya dahil
edildiginde, barindirdig: giris holii, tanimlanmis sosyal etkilesim alanlar1 gibi (Sekil
4.22°de goriilen 22, 23 nolu digbiikey alanlarda yer alan teras) fonksiyonlar ile baskin

durumdadir.

! 2 ) i e

l ortak kullanim
ticari servisler
stidyo/atélye
amfi/sinif
teknik alanlar
akademisyen odalar & idari birimler

Sekil 4.21 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 plani.
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Sekil 4.22 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar
(convex spaces) diyagrami (Ek J).

sinir grafigi plan grafigi
[}
/
o
[
°
\d @
© <
tanimli/tasaranmis O DisbUkey mekanlar
sosyal etkilesim mekanlar O Dusey sikilasyon
O Dusey sirkilesyon elemanlarina gegis
elemanlari saglayan mekanlar
e Yapiya girdikten sonra ® Girsler)
ulasilabilen dis mekan ¥ ;i
® Giisfler) ° aplya girdikten sonra

ulagilabilen dis mekan
—— gecis mekanlan —— gegis mekanlan

Sekil 4.23 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 smir grafigi
(boundary graph) & plan grafigi (plan graph).
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gecirgenlik temelli iligki @ disbukey alanlar () dusey sirkGlasyon ile
gorunebilirlik temelli iligki iliskili disbUkey alanlar

Sekil 4.24 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kati, erisilebilirlik temelli
(sol) & goriilebilirlik temelli baglant1 grafikleri (jgraphs).

4.3.6 Alan arastirmasina konu olan okullarin karsilastirmah olarak ele

alinmasi

Alan arastirmasina konu olan okullarin biraraya gelmesi tek bir ortak noktadan ote,
birbirleri ile ortaklastiklar1 ve ayristiklar1 noktalar baglaminda bir iliskiler yumag:
olusturmalaridir. Gerek tarihsel, gerek sehirle, diger fakiilteler ile iliski gerekse i¢
yapilanmalar1 anlaminda belirli gruplar olusturmaktadirlar. Bu iliskiler ve cesitli
kategorilerde ortaya g¢ikan gruplar, mimarlik okullarinin sosyal etkilesim alanlari
lizerine karsilastirmali bir bakis agis1 ile fikir iiretme amacinda olan bir tez i¢in
tartigma zeminini genisletmekte oldugundan bu sekilde kullanmilmistir. Alan
aragtirmasina konu olan okullarin detayli irdelenmesinin ardindan, analizler dncesi
ongoriiler baglaminda karsilastirmali olarak ele alinmustir. Sekil 4.25°te planlari
goriilebilecek olan okullarin, goriilebilirlik ve erisilebilirlik temelinde hazirlanmig
baglant1 grafikleri temel alinarak, bunlarin yani sira gelistirilmis organizasyonel
iligkilerden, fonksiyon bazli iligskilerden kaynakli durumlar da isin i¢ine katilarak bir
kategorizasyon olusturulmustur. Fonksiyon bazli iligkilerin gdsteriminde smir
grafikleri (boundary graphs), organizasyonel iligkilerin gosteriminde ise plan

grafikleri (plan graphs) ve baglant1 grafikleri (J-graphs) kullanilmistir. Bu grafikler,
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smif, kirtasiye, konferans salonu gibi mekanlar bir esikten gecilerek ulasilan
mekanlar oldugundan, bunlar hari¢ tutularak; giris katin siireklilik gosteren i¢ mekani
(gecis mekanlar, sosyal etkilesim mekanlari, siirekliligi bozmayan fonksiyon
atanmis mekanlar) ve belirli noktalarda buna degen, yapiya girildikten sonra
ulagilabilecek dis mekanlar baz alinarak ¢izilmistir. Sinir grafikleri, programlanmis
(fonksiyon atanmig) mekanlar ve bunlarin baglantilar1 bazinda ge¢is mekanlarini
gosterirken; plan grafikleri, digblikey alanlara ayrilmis mekanin, mekan semasindan
Ote, konfigiiratif ozelliklerine ait bilgiyi de i¢inde barindirir. Ancak, baglanti
grafikleri topolojik iligkileri ortaya koyma anlaminda bunlarin en detaylisidir,
seviyelerin de isin igine girmesi ile, mekanlar arasi iligkilerin okunmasini

kolaylastirmaktadir.

Sekil 4.26’da alan caligmasinda incelenen tiim okullarin giris kat planlarindan
iiretilmis smir grafikleri goriilebilmektedir. ITU ve Yeditepe Universitesi,
tanimlanmis sosyal etkilesim alanlar1 ancak hedef odakli olarak ulasilabilecek
mekanlar olmasi baglaminda ortak bir durum sergilerken; MGSU ve Bilgi
Universitesi’nde, tanimlanmis sosyal etkilesim alanlar1 kisinin herhangi bir yerden
herhangi bir yere giderken ugrayabilecegi, istemli ya da istemsiz olarak i¢inden
gecebilecegi mekanlardir, BAU’da iki durum da goriilmektedir. Diisey sirkiilasyon
elemanlarinin  konumlanmasi agisindan bir yorum yapildiginda, ITU’de bu
elemanlarin neredeyse gizlenmis oldugu, bir yerden bir yere giderken rastlantisal
olarak karsilasilamayacak olmasi ve hedef odakli olarak ulasilabilecek olmasi
durumu var iken, BAU, MGSU, Bilgi Universitesi ve Yeditepe Universitesi’nde
diisey sirkiilasyon elemanlar1 gecis mekanlar1 ve programlanmis sosyal etkilesim

mekanlari ile yakin bir iliski i¢cindedir.

MGSU, Bilgi Universitesi, Yeditepe Universitesi ve BAU iki-ii¢ bloktan olusmus bir
yapilanma igerisindedir. Hepsinde sosyal etkilesim baglaminda fonksiyon atanmig bir
mekan ile bloklar birbirine baglanmaktadir (Sekil 4.27); ITU’de ise, tek yap1 olarak
kendini gosteren Taskisla Binasi simetrik yapisi ile digerlerinden ayrilmaktadir.
Girisler agisindan, ITU, Bilgi Universitesi ve Yeditepe Universitesi tek girisli iken,
BAU, MGSU ve Bilgi Universitesi birden fazla girise sahiptir, tiim girisler ana giris
olmamakla birlikte, dig mekanin bahge gibi kullanilmasindan dolay: sosyal etkilesim
mekan1 6zelligi de gdstermektedir, dolayisiyla sadece binaya giris ¢ikistan 6te ders

aralar1 gibi zamanlarda da sirkiilasyonu oldukga yiiksek alanlardir (Sekil 4.28).
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Sekil 4.25 : Alan ¢alismasina konu olan mimarlik okullarinin giris kat1 planlar (giris katlarina ait mekan fotograflar1 EK A, Ek B, Ek C, EK D ve
Ek E’de goriilebilmektedir).
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& —— gegis mekanlari
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Sekil 4.26 : Mimarlik okullarinin sinir grafikleri lizerinden karsilagtiriimasi.

ITU ve MGSU, merkezi yapiya sahip iken diger ii¢ okulda birden fazla sayidaki
merkezi baglayan bir sirkiilasyon sistemi géze carpmaktadir. Ayni kategoride olsalar
da, ITU avlu ¢evresindeki simetrik konumlanmas ile tipolojik olarak, koridorlar ve
koridorlar arasindaki mekanlar gergevesinde bir merkezilige sahip olan MGSU’den
ayrilmaktadir. Sekil 4.26°daki smir grafiklerinden goriildiigii iizere, ITU Mimarlik
Fakiiltesi’nin giris kat1 géze carpabilecek kadar fazla sayidaki diisey sirkiilasyon
eleman ile giiglii bir sekilde iist katlara referans vermektedir. Simetrik yapisindan
otiirti her kosesinde iki merdiven bir asansor bulunduran yapi, farkli bloklara hizmet
veren noktalarinda diisey sirkiilasyon elemanina sahip olan diger okullardan bu

noktada ayrilmaktadir.

Plan grafigi, sinir grafigine gore, mekanin konfigilirasyonu ile daha yakindan iliskili
bir temsil yontemidir. Sekil 4.29°da goriilen, digbiikey alanlara ayrilan giris kati
planlarindan olusturulmus olan bu sir grafikleri, digsbiikey alanlar ve bunlar
arasindaki erisilebilirlik durumunu gdstermektedir. Bu anlamda giristen itibaren ikiye
ayrilarak, iki koldan birinde gelisen mekanlara sahip olan Bilgi Universitesi, BAU ve
Yeditepe Universitesi (Yeditepe Universitesi giristen sonra 3 kola ayrilarak,
bunlardan ikisinde gelismistir, ancak burada vurgulanan ayni oranda gelismeme

durumu oldugundan ayni kategoride degerlendirilebilir), giristen sonra ayrildigi
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kollarda benzer oranlarda gelisen iITU ve MGSU’den ayrilmaktadir. Bu grafiklerden
okunabilecegi iizere Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi disindaki &rneklerde,
yapiya girildikten sonra sadece yapmin i¢inden ulasilabilecek dis mekanlar
bulunmaktadir. Bunun yam sira, ITU Mimarlik Fakiiltesi yapisi, simetrik olma
ozelligi ile bir baglamda daha diger drneklerden farklilasmaktadir. ITU disindaki
orneklerin her birinde belli yerlerde koridorlarin sonu duvar ya da pencere de olsa
fiziksel olarak ¢ikmaz sokak gibi bir durum sergilemekte iken, ITU’de ¢ogunlukla
bir siireklilik durumu vardir. Bilgi Universitesi de bu anlamda ITU’ye benzemekte
ancak koridorlagsmis bir yapisi olmadigindan bu kategorizasyona tam olarak dahil

edilememektedir.

Sekil 4.27 : Giris katlarda, bloklarin baglanti noktalarinda yer alan sosyal etkilesim
mekanlari, MGSU (sol iist) (Url-19), Bilgi Universitesi (sag iist), Yeditepe
Universitesi (sol alt) ve BAU (sag alt) (Url-20).

:;é/

DR T

Sekil 4.28 : Sosyal etkilesim alan1 olarak dis mekan; BAU (sol), MGSU (sag).
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Yapliya girdikten sonra

ulasilabilen dis mekan
—— gecis mekanlarn

Sekil 4.29 : Mimarlik okullarinin plan grafikleri {izerinden karsilastirilmasi.

Plan grafiklerinin bir sonraki adim1 olan ve mekan dizimi ¢alismalarinda 6nemli bir
yeri olan baglant1 grafikleri (Sekil 4.30 ve Sekil 4.31), alan ¢alismalar1 kapsaminda
cesitli Ozellikler gostermektedir. Simetrik-asimetrik, dagitilir-dagitilmaz, derin-si1g
gibi zitliklar baglaminda ele alinan, kok mekan olarak giris mekan1 secilerek
tiretilmis olan baglant1 grafikleri incelendiginde, derinlik anlaminda artan bigimde
siralama; 8 seviyeye sahip olan Bilgi Universitesi ve MGSU, 9 seviyeye sahip olan
ITU ve BAU ve 10 seviyeden olusan Yeditepe Universitesi seklinde olmaktadir.
Yeditepe Universitesi, MGSU ve BAU asimetriklikleri baglaminda birbirlerine
oldukca benzemektedir. Olgekleri farkli olsa da bu grafikte sadece disbiikey
mekanlarinin  birbirleriyle kurdugu iliskiler baglaminda bir gorsellestirme
sunuldugundan karsilagtirmali olarak yorum yapilabilmektedir. BAU ve Bilgi
Universitesi’nde giris mekaninin ardindan mekana dagilim baslamadan ©6nce
karsilayict mekanlar da bulunmakta iken diger 6rneklerde buna rastlanmamistir. ITU,
MGSU ve Yeditepe Universitesi girisin hemen ardindan olusturdugu kompaktligi
yiiksek bir mekan ile diger mekanlara gecisi saglamaktadir. Bu mekan {i¢ 6rnekte de
sosyal etkilesim ve birlikte varolma anlaminda giiglii oldugu diisiiniilen mekanlar
iken BAU ve Bilgi Universitesi’ndeki karsilama mekanlarinda oyle degildir.
Erisilebilirlik anlaminda bu sekilde kategorizasyonlar ortaya koyarken, goriilebilirlik

anlamindaki durumda baska kategorizasyonlardan bahsedilebilmektedir.
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iT0 Bilgi Universitesi

BAU Yeditepe Universitesi

/O disey sirkilasyon ile baglanth disbiikey mekan ‘ disbikey mekan

Sekil 4.30 : Mimarlik okullarinin erisebilirlik bazinda ¢izilmis baglant1 grafikleri
iizerinden karsilastirilmas.
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Bilgi Universitesi

MGSU

BAU Yeditepe Universitesi

/C) disey sirkilasyon ile baglantili disbikey mekan ¢ digbikey mekan

Sekil 4.31 : Mimarlik okullarinin goriilebilirlik bazinda ¢izilmis baglant1 grafikleri
iizerinden karsilastirilmasi.
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Gortilebilirlik bazinda ¢izilmis baglant1 grafikleri karsilastirildiginda (Sekil 4.31),
ITU ve MGSU’de giris kat genelinde erisebilirlik temelindeki duruma gore ¢cok daha
fazla iliskili bir durum gériilmekteyken, BAU ve Bilgi Universitesi'nde belirli
merkezlerde yogun bir iliski yumag:i olmaktadir. Yeditepe Universitesi'nde ise,
gortilebilirlik ile erisilebilirlik arasi dikkate deger bir fark goriilmemekte, giris katta
i¢ mekanlarda neredeyse higbir fark goriilmemekte, sadece yapiya girildikten sonra
ulasilabilen teras giris gibi mekanlar sebebiyle gorsel erisimden kaynakli iliskiler

gbze carpmaktadir.

4.4 Analiz Sonuclarn

Syntax2D ve gozlem metodolojileri kullanilarak elde edilen veriler derlenerek,
birarada ele alinmistir. Degerlendirmeler ve tartismalar digbiikey alanlar ve
belirlenmis stratejik gecis noktalart olmak tizere iki alt kategori {izerinden
yiriitiilmiistir. Toplam degerler {izerinden karsilastirmalar yapilmistir, ancak toplam
olarak kullanilan verilerin her zaman dogru sonucu vermeyecegi diisiiniilerek saat
bazinda da incelemeler yapilmistir. Bu dogrultuda, toplam degerler incelendiginde,
mekan ile insan davranigi arasinda bir iligki goriillmezken, saat bazinda bakildiginda

kuvvetli iligkiler ortaya koyan ornekler goriilmistiir.

Her okul icin digbilikey alanlar bazinda sentaktik degerler ve goézlem verilerinin
bulundugu, gecis noktalar1 bazinda sentaktik degerler ve gozlem verilerinin
bulundugu iki ana tablo verilmistir. Bu tablolardaki veriler 1s18inda, tartismalara
referans vermesi anlaminda nicel degerler sayisallastirilarak nitel degerler ile
regresyon temelinde korelasyon analizleri ile karsilastirilmis ve anlamli bulunan
sonuclar verilmistir. Regresyon temelinde ele alinan korelasyon analizleri oncelikle
tim digbiikey mekanlar/gecis noktalarinin birarada degerlendirilmesi ile ortaya
konulmustur, ardindan disbiikey alanlar i¢in tanimlanan arayiiz olasiliklar
baglaminda gruplanarak, gecis noktalar1 iginse tanimlanan arayiiz olasiliklari
arasinda konumlananlar gruplanarak kendi iglerinde korelasyon analizi yapilmistir.
Tez kapsaminda bu istatistiksel degerlendirmenin sonuglar1 R ve P degerleri olarak,
farkli bir parametre belirtilmedigi siirece, biitiinlesme parametresi {iizerinden
verilmistir. Regresyon (R) degeri, -1 il +1 arasinda degisen bir degerdir ve iligkinin

kuvvetliligini gostermektedir. Deger (+) ya da (-) tarafta sifira yaklastik¢a iliski
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zayiflamakta; bire yaklastikca iligki kuvvetlenmektedir. Bunun yani sira, istatistiksel
anlamlilik degeri olan P ise 0.05 degerinden kiiciik ya da esit oldugunda, R degeri
dikkate alinmaktadir. P degeri 0,05 degerinden biiyiik oldugunda ise, R degeri
dikkate alinmamaktadir. Korelasyon analizleri sonucunda, her bir korelasyon sonucu
icin her bir okul i¢in giris katlar olgeginde, arayiizler dlgeginde ve gecis noktalar
Olceginde tablolar olusturularak kuvvetli iligkiler belirlenmis ve yorumlanmigtir

(Sekil 4.32).

Okullarin metrekareleri birbirinden farkli olsa da sentaktik veriler hesaplanirken,
planlar Syntax2D programina birbirleri ile iliskili sekilde 6l¢eklendirilerek atilmig
(metrekareye 20 birim), dolayisiyla sonug verilerinin de karsilagtirilabilecek duruma
gelmesi saglanmistir. Tiim okullarmn ayrintili analizlerinin ardindan bes okulun
sentaktik degerlerinin karsilagtirilabilmesi anlaminda da tablo ve grafikler
sunulmustur. Ele almman dort parametre (biitlinlesme, merkezilik, baglantisallik, es
goriis alani yiizOlgiimii, es gorlis alan1 gevresi, ortalama derinlik) i¢in Syntax2D
programinda iiretilen grafikler plan {izerinde de goriilebilmektedir. Her bir parametre
icin grafigin solunda bulunan boliimdeki renk skalasinda artis azalig
gosterilmektedir, degerler renkler ile temsil edilmekte ve maviden kirmiziya dogru

artmaktadir.

E5 Gorug Alas Goris Alam Ortalama E5 Gorug Alan E5 Gorug Alant Ortalama
3 Gheciy Many, | B3 Glsay Aliew Butnlesme | Merkezilik | Baglantsalik | =¥ GOrUs Alani | EsGords Alami

Butonlesme |  Merkezilik | Baglantisallik
Yazolgama Gevresi Derinlik Yazolgama Gevresi Derinlik

Anlik gozlem_
Yardme_Yogun Gin
Anlik gozlem_

Oturma_Yogun Gun

R:-0.366 P:0.333 | R:-0.126 P:0.747 | R:-0.314 P:0.411 | R:-0.314 P:0.411 | R:-0.224 P:0.562 | R:0.162 P:0.677 | R:-0.554 P:0.122 | R:-0.035 P:0.929 | R:-0.489 P:0.182 | R:-0.490 P:0.180 | R:-0.430 P:0.249 | R:0.309 P:0.418

R:-0.203 P:0.601 | R:-0.462 P:0.211 | R:-0.135 P:0.730 | R:-0.135 P:0.729 | R:-0.395 P:0.292 | R:0.235 P:0.543 | R:-0.121P:0.756 | R:0.321P:0.400 | R:-0.063 P:0.872 | R:-0.061 P:0.876 | R:0.065 P:0.867 | R:-0.043 P:0.912

Anlik gozlem_Ayakta
Durma_Yogun Gan

Anlik gozlem_Gruba Dahil
Olma_Yogun Gun

Anlik gozlem_ Tek_Yogun
Gon

Anlik gozlem_
Toplam_Yogun Gun

Anlik gozlem_Yarume_Az
Yogun Gun

Anlik gozlem_Oturma_Az
Yogun Gun

Anlik gozlem_Ayakta
Durma_Az Yogun Gin
Anlik gozlem_Gruba Dahil
Olma_Az Yogun Gun

Anlik gozlem_ Tek_Az

R:-0.524 P:0.147 | R:0.097 P:0.804 | R:-0.562 P:0.116 | R:-0.560 P:0.117 | R:-0.354 P:0.349 | R:-0.024 P:0.950 | R:-0.401 P:0.285 | R:0.079 P:0.840 | R:-0.432 P:0.246 | R:-0.429 P:0.250 | R:-0.268 P:0.486 | R:-0.253 P:0.512

R:-0.002 P:0.996 | R:-0.239 P:0.535 | R:0.029 P:0.940 | R:0.028 P:0.943 | R:-0.147 P:0.705 | R:0.019 P:0.962 | R:-0.093 P:0.813 | R:0.336 P:0.377 | R:-0.070 P:0.859 | R:-0.070 P:0.859 | R:-0.022 P:0.955 | R:-0.049 P:0.901

R:-0.691 P:0.039 | R:-0.299 P:0.434 [ R:-0.644 P:0.061 | R:-0.642 P:0.062 | R:-0.637 P:0.065 | R:0.371P:0.325 | R:-0.410 P:0.273 | R:-0.006 P:0.987 | R:-0.353 P:0.351 | R:-0.350 P:0.356 | R:-0.211 P:0.586 | R:-0.038 P:0.923

R:-0.438 P:0.238 | R:-0.381 P:0.311 | R:-0.383 P:0.309 | R:-0.383 P:0.309 | R:-0.521 P:0.150 | R:0.250 P:0.517 | R:-0.334 P:0.380 | R:0.266 P:0.489 | R:-0.279 P:0.467 | R:-0.277 P:0.471 | R:-0.116 P:0.767 | R:-0.063 P:0.872

R:-0.108 P:0.782 | R:0.324 P:0.395 [ R:-0.114 P:0.771 | R:-0.116 P:0.766 | R:0.258 P:0.503 | R:-0.267 P:0.487 | R:-0.575 P:0.106 | R:0.210 P:0.587 | R:-0.554 P:0.122 | R:-0.556 P:0.120 | R:0.353 P:0.351 | R:0.345 P:0.363

R:-0.104 P:0.791 | R:-0.274 P:0.476 | R:-0.059 P:0.879 | R:-0.060 P:0.878 | R:-0.242 :0.531 | R:0.139 P:0.721 | R:-0.126 P:0.746 | R:0.256 P:0.506 | R:-0.084 P:0.829 | R:-0.083 P:0.831 | R:0.005 P:0.991 | R:0.012 P:0.976

R:-0.676 P:0.045 | R:-0.315 P:0.409 | R:-0.627 P:0.071 | R:-0.625 P:0.072 | R:-0.623 P:0.073 | R:0.333 P:0.381 | R:-0.502 P:0.168 | R:0.005 P:0.990 | R:-0.449 P:0.225 | R:-0.446 P:0.228 | R:-0.315 P:0.408 [ R=-0.011 P:0.978

R:0.012P:0.977 | R:-0.278 P:0.469 | R:0.056 P:0.887 | R:0.055 P:0.888 | R:-0.157 P:0.687 | R:0.080 P:0.838 | R:-0.078 P:0.841 | R:0.324 P:0.395 | R:-0.044 P:0.910 | R:-0.044 P:0.911 | R:0.047 P:0.905 | R:0.012 P:0.976

R:-0.840 P:0.005 | R:-0.013 P:0.974 | R:-0.816 P:0.007 | R:-0.816 P:0.007 | R:-0.532 P:0.141 | R:0.262 P:0.496 | R:-0.721 P:0.028 | R:-0.103 P:0.792 | R:-0.651 P:0.058 | R:-0.649 P:0.058 | R:-0.511 P:0.160 | R:0.148 P:0.704

Yogun Gon

Anlik gozlem_ Toplam_Az]

Yo en R:-0.151 P:0.698 | R:-0.259 P:0.501 | R:-0.106 P:0.786 | R:-0.105 P:0.787 | R:-0.247 P:0.521 | R:0.124 P:0.750 | R:-0.211 P:0.585 | R:0.279 P:0.467 | R:-0.166 P:0.669 | R:-0.165 P:0.671 | R:-0.055 P:0.888 | R:0.039 P:0.920
Anlik gozlem_Yogun

oy R:-0.554 P:0.122 | R:-0.183 P:0.638 | R:-0.524 P:0.148 | R:-0.523 P:0.148 | R:-0.491P:0.180 | R:0.176 P:0.650 [ R:-0.497 P:0.174 | R:0.254 P:0.509 | R:-0.456 P:0.217 | R:-0.453 P:0.221 | R:-0.235 P:0.542 | R:-0.042 P:0.914
Anlik gozlem_Yogun

i ite R:-0.647 P:0.060 | R:-0.297 P:0.438 | R:-0.597 P:0.090 | R:-0.596 P:0.091 | R:-0.639 P:0.064 | R:0.363 P:0.337 [ R:-0.449 P:0.225 | R:0.099 P:0.800 | R:-0.386 P:0.305 | R:-0.381 P:0.311 | R:-0.237 P:0.539 | R:-0.009 P:0.981
Anlik gozlem_Yogun

Sy R:-0.266 P:0.489 | R:-0.297 P:0.438 | R:-0.219 P:0.572 | R:-0.219 P:0.572 | R:-0.358 P:0.344 | R:0.172P:0.658 [ R:-0.277 P:0.471 | R:0.260P:0.499 | R=-0.230 P:0.552 | R:-0.228 P:0.555 | R:-0.110 P:0.778 | R:0.002P:0.996
Anlik gozlem_Yogun

sl R:-0.380 P:0.314 | R:-0.449 P:0.226 | R:-0.324 P:0.394 | R:-0.324 P:0.395 | R:-0.522P:0.150 | R:0.245 P:0.525 [ R:-0.180 P:0.642 | R:0.318 P:0.405 | R:-0.134 P:0.730 | R:-0.131P:0.737 | R:-0.047 P:0.904 | R:0.165 P:0.671
Anlik gozlem_Yogun

136 R:-0.435 P:0.242 | R:-0.473 P:0.199 | R:-0.362 P:0.339 | R:-0.362 P:0.339 | R:-0.536 P:0.137 | R:0.324 P:0.395 | R:-0.287 P:0.454 | R:0.161P:0.679 | R:-0.214 P:0.580 | R:-0.213 P:0.583 | R:-0.107 P:0.785 | R:-0.004 P:0.993
Anlik gozlem_Yogun

B R:0.060 P:0.878 | R:-0.164 P:0.673 | R:0.053P:0.893 | R:0.051P:0.897 | R:-0.065 P:0.867 | R:0.221P:0.568 | R-0.058 P:0.883 | R:0.474 P:0.197 | R:-0.092 P:0.815 | R:-0.092 P:0.814 | R:0.062 P:0.875 | R:-0.299 P:0.434
Anlik gozlem_Az Yogun

aagaict R:-0.097 P:0.805 | R:-0.230 P:0.552 | R:-0.058 P:0.881 | R:-0.059 P:0.880 | R:-0.204 P:0.599 | R:0.079 P:0.840 | R:-0.196 P:0.614 | R:0.299 P:0.435 | R:-0.162 P:0.677 | R:-0.161P:0.679 | R:-0.055 P:0.888 | R:0.019 P:0.961
Anlik gozlem_Az Yogun

il R:-0.188 P:0.627 | R:-0.314 P:0.411 | R:-0.136 P:0.728 | R:-0.136 P:0.728 | R:-0.324 P:0.394 | R:0.209 P:0.590 | R:-0.172 P:0.658 | R:0.240P:0.533 | R:-0.120 P:0.758 | R:-0.118 P:0.762 | R:-0.025 P:0.948 | R:0.027 P:0.944
Anlik gozlem_Az Yogun

g R:-0.132 P:0.734 | R:-0.154 P:0.692 | R:-0.093 P:0.812 | R:-0.034 P:0.810 | R:-0.144 P:0.712 | R:0.042P:0.914 | R:-0.273 P:0.477 | R:0.358 P:0.344 | R:-0.229 P:0.553 | R:-0.228 P:0.555 | R:-0.049 P:0.901 | R:0.096 P:0.805
Anlik gozlem_Az Yogun

i 100 R:-0.125 P:0.748 | R:-0.393 P:0.296 | R:-0.059 P:0.881 | R:-0.059 P:0.881 | R:-0.291 P:0.447 | R:0.196 P:0.613 | R:-0.194 P:0.617 | R:0.227 P:0.557 | R:-0.140 P:0.719 | R:-0.140 P:0.720 | R:-0.072 P:0.853 | R:0.073 P:0.853
Anlik gozlem_Az Yogun

il R:-0.403 P:0.282 | R:-0.152 P:0.696 | R:-0.379 P:0.314 | R:-0.380 P:0.313 | R:-0.398 P:0.289 | R:0.210 P:0.587 | Ri-0.290 P:0.449 | R:0.027 P:0.944 | R:-0.244 P:0.527 | R:-0.243 P:0.529 | R:-0.212 P:0.583 | R:-0.004 P:0.992
Anlik gozlem_Az Yogun

S .00 R:0.082 P:0.834 | R:-0.127P:0.744 | R:0.101P:0.795 | R:0.098 P:0.801 | R:-0.001 P:0.999 | R:-0.074 P:0.851 | R:-0.003 P:0.994 | R:0.401P:0.285 | R:0.021P:0.957 | R:0.021P:0.957 | R:0.150 P:0.701 | R:-0.035 P:0.929

[ kuvvetii iliski [ |herhangi bir iliski durumu bulunmayan

Sekil 4.32 : Korelasyon analizi sonuglarini1 degerlendirme amaciyla olusturulan tablo
Ornegi.
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4.4.1 Istanbul Teknik Universitesi Mimarhk Fakiiltesi analiz sonuclar

Sekil 4.40 ve Sekil 4.41°de goriilebilecegi {lizere, mimarlik fakiiltesi olarak
tasarlanmayip sonradan mimarlik fakiiltesine doniismiis olan Taskisla’nin, simetrik
yapist ve avlu ile olan iliskisi giris kattaki sosyal etkilesim mekanlar iizerinden
yapilan analizde avlunun biitiinlesme degeri agisindan en yiiksek degere (grafikte
kirmizi olarak goriilen) sahip oldugunu, diisey sirkiilasyon elemanlarinin ise en
diisiik degere (grafikte mavi olarak goriilen) sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Sekil 4.38 ve Sekil 4.39°daki tablolarda bu yapiya ait tiim analiz sonuglari
gosterilmistir. Oncelikle, tiim gecis noktalarmin birbiri ile korelasyonuna ardindan
belirlenen arayiiz olusturan mekanlar arasi geg¢is noktalarinin korelasyonuna
bakilmistir. Tiim digbiikkey mekanlar iizerinden incelendiginde mekan
konfigiirasyonu, mekan kullanimi iliskisi, cok fazla parametre baglaminda kuvvetli
degilken; tanimlanan arayiiz olasiliklar1 baglaminda gruplanan digbiikey mekanlar
tizerinden yapilan korelasyonlarda birgok kuvvetli iligkili duruma rastlanmistir. Basta
i¢ dis mekan aras erisilebilirlik baglaminda tanimlanmis A2 arayiizii olmak {izere,
esnek programlanmis mekan olarak tanimlanmig A3 arayiizii ve diisey gecirgenlik
baglaminda tanimlanmis A6 arayiizlerinde hem erisilebilirlik hem gorilebilirlik

baglaminda kuvvetli iligkilere rastlanmistir (Sekil 4.33, Sekil 4.34, Sekil 4.35).

Ozellikle i¢-dis mekan arasinda erisilebilirlik {izerinden tanimlanmis olan A2
arayiizinde, yogun giinde yiirlime aktivitesinin (R:-0,976 P:0,024) ve az yogun
giinde toplam aktivitenin (R:-0,971 P:0,029) mekan konfigiirasyonu ile iliskisinin
oldukga kuvvetli oldugu goriilebilmektedir ancak negatif yonde kuvvetlidir. A2
arayliz olasiliginda tanimlanmis mekanlardan (1, 3, 11, 21), 11, 21 ve 3 nolu
mekanlarin avlu ve diger mekanlar ile liskilenmesinden dolayr sentaktik degerleri
yiiksek iken, 1 nolu mekan sistemin geneli ile iligskilendirildiginde sentaktik
degerlerinin diisiikk kalmaktadir. Ancak 1 nolu mekan giris mekani oldugundan
frekans1 olduk¢a yiiksek ¢ikmaktadir, diger mekanlar her ne kadar bahge ile
iligkilense de baglanti grafiginden goriilebilecegi tizere (Sekil 4.30) benzer derinlik
seviyesinde alternatifleri olan mekanlardir dolayisiyla kullanicilar bu mekanlar
arasinda dagilmaktadir ve girise gore daha yogun bir kullanima sahne olmaktadirlar.
Merkezilik (circularity) kavrami, kompakthik (compactness) kavrami ile birarada
kullanilan bir kavramdir. Ikinci béliimde detayli olarak aciklanan merkezilik ve

kompakthik kavramlarinin, Syntax2D programi c¢ergevesinde de tanimlamasi
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yapilmalidir. Merkezilik, es goriis alani (isovist area) gercevesinde bir tanimlamaya
sahiptir; bu, es goriis alan1 poligonunun g¢evresinin karesinin, yiizolglimiine oraninin
verdigi bir degerdir. Bu deger biiyiidiikkge, bu es goriis alaninin geometrik olarak
cembere daha ¢ok yaklastigi yorumu yapilabilecekken; bunun yam sira es goriis
alaninin iretildigi noktanin da (generating point, Sekil 2.8) merkeziligi hakkinda
yorum yapilabilir. Benzer yiizol¢limii degerine sahip iki es goriis alan1 poligonundan,
cevre degeri daha biiyiik olan es goriis alaninin merkezilik degeri daha yiiksektir.
Kompaktlik kavrami ise, merkezilik ile ters orantili bir iliski sergilemekte ve
mekanin digbiikey alanlar baglamindaki boliimlenmesi ile de yorumlanmaktadir.
Kompakthgi/sikisiklig1 yiiksek olan mekan, merkezilikten giderek uzaklagsmakta ve
sitkisgmishk olarak da ele alinmaktadir (Salgamcioglu, 2013). Kompaktlik
(compactness) degeri, mekanin kareye daha yakin bir geometriye sahip olmasi olarak
da tamimlanmaktadir ve bu tammmyla digsbiikey alanlar ¢ergevesindeki
degerlendirmeler baglaminda Onemlidir. Tez kapsaminda merkezilik degeri
tizerinden korelasyon analizleri yapilmistir. Analiz sonuglar1 her bir digbiikey mekan
icin sentaktik degerlerin ortalamasi alinarak ele alindigindan, yorumlara merkezilik
kavraminin yan sira digbiikey alanlar dlgeginde kompaktlik kavrami da katilmistir.
Bunlar da birbiri ile ters orantili oldugundan, analiz sonuglarinda korelasyon
sonuglar1 +/- olarak iligkili ¢ikmigsa, yorumlandigir kavrama gore pozitif-negatiflik

durumu da hesaba katilarak yorumlanmustir.

ITU Mimarlik Fakiiltesi tiim giris kat olgeginde, disbiikey alanlar baglaminda
erigilebilirlik temelinde bir iliskiye rastlanmamakla birlikte; goriilebilirlik temelinde
yogun giin ve az yogun giinde yiirime aktivitesi baglaminda, yogun giinde tek
bulunma durumu baglaminda ve az yogun giinde ayakta durma aktivitesi baglaminda
kuvvetli iligkiler goriilmektedir. Gegis noktalarinda ise sadece az yogun giinde, 6gle
aras1 saatine denk gelen 12.30’da frekans ile sentaktik degerler arasinda kuvvetli
iliski goriilmektedir. Ozellikle goriilebilirlik temelinde yiiriime aktivitesinin kuvvetli
iliskiler sergilemesi, Tagkisla Binasi’nda yer alan avlunun bir sonucudur. Avlu
cevresinde yer alan, sentaktik olarak yiiksek degerler sergileyen mekanlar ana
koridorlar oldugundan ve simetrik bir yap1 sergilediginden kuvvetli iliskiler ortaya
¢ikmast Ongoriilmiis bir durumdur. Erisilebilirlik temelinde bir iliski ortaya
¢ikmamasi ise, bu koridorlarin sentaktik degerlerinin erisilebilirlik temelinde avlu ile

iliskilenmeden daha farkli degerler ortaya koymasi ve frekans degerleri ile
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cakismamasi sebebiyledir. Arayiizler baglaminda ele alindiginda, i¢ dis mekan
arasinda goriilebilirlik iizerinden tanimlanmis olan Al arayiiziinde herhangi kuvvetli
bir iligskiye rastlanmamistir. Bunun sebebi, bu arayiize 6rnek olusturan mekanlarin
ayn1 anda birden ¢ok arayiize drnek olusturmasi olarak yorumlanabilir. i¢ dis mekan
arasinda gecirgenlik lizerinden tanimlanmis olan A2 arayiiziinde ise, Sekil 4.34’te
goriilebildigi lizere, yogun gilinde yiirime, az yogun giinde toplam aktivite
baglaminda kullanim ile konfigiiratif 6zellikler arasinda kuvvetli ancak negatif bir
iliski goriilmektedir. Bu durumun sebebi, Sekil 4.36’da goriilebilecek olan A2
arayiizine Ornek olusturan mekanlarin, yapinin ana girisi gibi giliglii fonksiyon
yiiklenmis mekanlarin (1 ve 3 nolu digbiikey alanlar) yiliksek biitiinlesme degeri
gosterdigi; diger mekanlarin (11, 16, 21 nolu digbiikey alanlar) avlu cevresinde
koridorlar olarak konumlandigi ve gorece diisiik biitiinlesme degeri gosterdigi

goriilmektedir. Ancak kullanim anlaminda tersi bir iliski s6z konusudur.

tOm giris kat dlcegdinde
Gecis noktalar DisbUkey alanlar
az yogun gin erisilebilirlik temelinde gorulebilirlik temelinde
[ 12.30 (R: 0,385 P: 0,034) mekan konfigUrasyonu - yogun gin
davranis arasinda bir iliskiye
rastianmamistir. [ yOrime (R: 0,368 P: 0,046)

[ tek bulunma (R: 0,384 P:0,036)
az yogun gin

[ yUrme (R: 0,376 P: 0,040)
[] ayakta durma (R: 0,398 P: 0,029)

Sekil 4.33 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi tiim giris kat dlceginde
korelasyon analizi sonuglari.

Merkezilik parametresine bagli olarak, erisilebilirlik temelinde daha fazla kuvvetli
iligki  goriilmekle beraber, goriilebilirlik temelinde de kuvvetli iliskilere
rastlanmaktadir ancak biitiinlesme degerinde oldugu gibi buradaki iligkiler de negatif
yonde kuvvetlidir. Dolayistyla i¢ dis mekan aras1 gegirgenlik tizerinden tanimlanan
A2 arayliiziinde, merkezilik degeri, es goriis alan1 poligonunun ¢evre degeri arttikca,
kullanim yogunlugu ve frekans diismektedir. Burada daha didortgen geometriye
sahip olan A2 arayiiziine 6rnek olusturan mekanlarin, daha yiiksek frekans degerine

sahip oldugu yorumu yapilabilir ve kompaktlik anlaminda bir iliskiden s6z edilebilir.

Esnek programlanmishk baglaminda tanimlanmis A3 arayiliziine ornek olusturan
mekanlarda ise, Sekil 4.34’de goriilebilecegi iizere, yogun giinde tek basma olma

durumu ile mekan konfigiirasyonu iliskisi olduk¢a kuvvetli ¢ikmistir (R:0,630
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P:0,028). A3 nolu arayliz olasilig1 Taskigla’da en ¢ok goriilen arayiiz olasiligidir.
Esnek bir programa sahip oldugundan konfigiiratif 6zelliklerin davranis iizerindeki
etkilerinin en rahat gozlenebilecegi arayiiz olasiligidir; mekanin biitiinlesme
degerinin artmasi, mekanin daha sig (shallow), dolayisiyla karsilasmalara ve
etkilesimlere daha acik bir mekan oldugunu ortaya koymaktadir. Kasitsiz
karsilagmalara da zemin hazirlayan bu durum, birlikte varolma durumu i¢in gerekli
ortam1 hazirlamis olur. Kisilerin bu mekanlarda 6zellikle tek basina bulunmasinin
mekan konfigiirasyonu ile iliskili ¢ikmasi, kisilerin o sirada bir toplulugun pargasi
olmadigini; ancak diger kisiler ile etkilesimde olmasa bile, bunun bir alt basamagi
olan ve topluluk olma potansiyeline zemin olusturan birarada olma durumunu tercih

ettigini ortaya koymaktadir.

Merkezilik parametresi anlaminda, az yogun giinde oturma eylemi, mekan geometrisi
cembere yaklastik¢a, artmaktadir. Burada birbirinden farklilasan kenar Olgiilerine
sahip dikdortgene yakin mekanlarin, ¢ogunlukla koridorlar ve ge¢is mekanlari
olmasi, kareye yakin (daire geometrisine yaklasan) mekanlarin ise cogunlukla esnek
olmayacak sekilde programlanmis olan A4 arayiiziine 6rnek olusturan mekanlar ile
baglantili mekanlar olmasidir. Bunun o6tesinde, gozlemler sirasinda, koridorlarda,
diger baz1 Orneklerde oldugu gibi tasarlanmis, yerlestirilmis mobilyalarin ¢ok az
sayida bulundugu ve kisilerin, ¢ogunlukla i¢c-dis mekan arasi pencerelerin ya da
koridor-sinif arasi cam yiizeyler oniindeki bosluklara oturdugu gézlemlenmistir. Bu
anlamda Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi ile benzer bir karakter ortaya

koymaktadir.

Diisey olarak erisilebilirlik lizerinden tanimlanmig olan A6 nolu arayiiz olasiliginda
ise, az yogun giinde tek basina olma durumunun konfigiirasyon ile iliskisi kuvvetlidir
(R:0,557 P:0,048). A6 nolu arayiiz olasiligi diisey sirkiilasyon ile erisilebilirlik
baglaminda olusan arayiizii tanimlamaktadir. Bu mekanlar kullanim siiresi olarak ele
alindiginda, uzun vakit gecirilen mekanlardan degil, sadece gecis, hedeflenen
noktaya ulagsma anlaminda kullanilan mekanlardir, tist katlar ile giris kat arasinda
esik vazifesi gormektedir. Gegis noktalarindaki (Sekil 4.37) frekanslar 6zelinde
bakildiginda, ¢ok kuvvetli iligkilere rastlanmamistir. Bunun sebebi giris kat ve tist
katlar arasinda esik niteligindeki bu gecis noktalarinin cogunlukla hedef odakli
hareket baglaminda kullanilmasidir. Ornegin 16 ve 22 nolu gecis noktalari

karsilastirildiginda (Sekil 4.39), ikisi de mekan icerisinde simetrik bir bi¢cimde
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konumlanmakta ve kantin ile komsu mekanlar konumunda bulunmakta iken, 16 nolu
gecis noktasi kantinin yani sira, yemekhane ile de diisey sirkiilasyon anlamindaki

rota baglaminda iliskilidir.

arayUzler dlgeginde

Al (ic-dis mekan goérinebilirlik)
mekan konfigUrasyonu - davranis arasinda bir iliskiye rastlanmamistir.

A2 (ic-dis mekan gecirgenlik)

erisilebilirik temelinde gorUlebilirlik temelinde
yogun gun yogun gin

O yurime (R:-,0,976 P: 0,024) [ yUrime (R: 0,986 P: 0,014)
az yogun gin az yogun gun

[J toplam aktivite (R: -0,971 P: 0,029) [ toplam aktivite (R: 0,980 P: 0,020)
merkezilik parametresine bagl olarak: merkezilik parametresine bagl olarak:
yogun gun yogun gun

O yUrime (R:-0.969 P:0.031) O yUrUme (R:-0.983 P:0.017)

[ gruba dahil olma (R:-0.963 P:0.037)

[ tek bulunma (R:-0.993 P:0.007) az yodun gin

[ toplam aktivite (R:-0.978 P:0.022) [ toplam (R:-0.972 P:0.028)

az yogun gun
[ yGrome (R:-0.999 P:0.001)
O gruba dahil olma (R:-0.978 P:0.022)
[ toplam (R:-0.974 P:0.026)

A3 (esnek programlanmig mekan)

erisilebilirlik temelinde gorulebilirlik temelinde
yogun gin yogun gin
[ tek bulunma(R:0.630 P:0.028) O tek bulunma (R:0.671 P:0.017)

az yogun gin

merkezilik parametresine bagli olarak:
[ oturma (R:0.660 P:0.019)

Sekil 4.34 : istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris katindaki A1, A2
ve A3 araylizleri 6l¢eginde korelasyon analizi sonuglart.

Aé (dUsey iliski gecirgenlik)

gecirgenlik temellinde
az yogdun gun

[ tek bulunma (R:0.557 P:0.048)
merkezilik parametresine bagl olarak:
az yogun gun

[] tek bulunma (R:0.624 P:0.029)

Sekil 4.35 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris katindaki A6
arayiizleri 6l¢eginde korelasyon analizi sonuglari.

108



Dolayisiyla 22 nolu gegis noktasinin biitiinlesme degeri (biitiinlesme,,:288557), 16
nolu gecis noktasinin biitiinlesme degerinden (biitiinlesme;4:10762) yiiksek olmasina
ragmen, 16 nolu gecis noktasinin frekansi daha yiiksektir (fi6:116> f,:86). A6
arayiiziinde merkezilik ile kullanim tek bulunma durumunda az yogun giinde iliskili
cikmistir (R:0,624 P:0,029). A6 arayiizliine 0rnek olan mekanlar, daha ¢ok gecis
niteliginde oldugundan merkezilik baglaminda, baglantilar iizerinden de yorum
yapilabilir. Ancak bu baglamda yorum yapmak i¢in ITU’niin diisey sirkiilasyon
elemanlarinin  dagilimi ¢ok uygun degildir. Merkezilik degeri baglantilarin
noktasallig1 ve bagladigi mekanlarin geometrik dzellikleri dzellikle Bilgi Universitesi
orneginde ortaya konulmustur. Burada, Sekil 4.6’da gorildigi {izere, diisey
sirkiilasyon elemanlar1 iki mekan arasi baglanti noktas1 olmaktan 6te, hedef odagi
yaratan ve mekanin son noktasi, iist kat ile baglantis1 olan noktalar oldugundan, bir

gecis noktasi olarak diisiiniilerek yorumlanmasi uygun degildir.

Tim digbiikey mekanlarin korelasyonu hesaplandiginda sadece goriilebilirlik
temelinde belirli aktivitelerde mekan konfigiirasyonu ile kullanim arasinda kuvvetli
iliski goriilmektedir. Bunun disinda bir iliski ¢tkmamis olmasinin sebebi, mekandaki
fonksiyonlar ve diisey sirkiillasyon elemanlarinin konumlanmasi sebebi ile

mekandaki hareket ve yonelimlerin sekillenmesi olarak yorumlanabilir.

Gortilebilirlik parametresi temelinde daha fazla kuvvetli iligki gériilmesinin sebebi de
Taskisla yapisinin simetrik yapisi, kareye yakin geometrisi ve koridorlarin bahge ve
diger mekanlar ile olan iligkisinden kaynaklanmaktadir (Sekil 4.35). Korelasyon
analizlerinin yan1 sira, analizler 6ncesi Ongoriilerle analiz sonuglar1 karsilastirilarak
da g¢esitli yorumlamalar yapilmigtir. Sekil 4.36’da yer alan digbiikey alanlar
grafiginde goriilebilecek olan, 17, 23, 6 ve 12 nolu disbiikey alanlar (Sekil 4.36),
baglant1 grafiginden (Sekil 4.30) okunabilecegi gibi, dagitim mekanlar1 olarak
tanimlanabilecek mekanlardir. Ancak, hem gorilebilirlik hem erisilebilirlik
baglaminda birbirinden farkli iligkiler sergilemektelerdir. Erisilebilirlik baglaminda
sentaktik veriler 15181nda, en yliksek degere sahip olan 12 nolu mekan, buna paralel
olarak kullanimda da olduk¢a yiiksek bir frekansa sahiptir. Ancak 6 ve 17 nolu
mekanlarin frekans1 12 nolu mekandan daha yiiksektir. 6 nolu mekanin yiiksek
frekansa (fs: 41) sahip olmasinin sebebi, hedef odakli harekete sebep olan konferans
salonuna giden yol lizerinde yer almasidir ve burada daha ¢ok i¢inden ge¢me

(through movement) hareketi goriilmektedir.
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Sekil 4.36 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey
alanlar ve bu alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklari (Ek B).
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Sekil 4.37 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gegis
noktalari.

Ozellikle etkinlik giinleri frekansi artmaktadir, bunun yam sira diisey sirkiilasyon ile
de baglantili oldugundan ve girise daha yakin konumlandigindan daha yogun bir
kullanima sahiptir. 17 nolu mekan ise sentaktik degerleri 12 nolu mekandan diisiik
olmasina ragmen, 12 nolu mekan ile ¢ok yakin bir frekans degerine sahiptir (f17: 49;
f12: 38), bunun sebebi ikisinin de benzer fonksiyonlar yiiklenmis ve esnek olmayan
sekilde programlanmis mekanlar olmasidir. 23 nolu mekanin sentaktik degerleri
yiiksek olmasia ragmen frekansi diisiik olarak goziikse de (f23:16), 24 ve 25 nolu
komsu mekanlari ile birlikte ele alindiginda, frekansin o kadar da diisiik olmadig:
goriilmektedir. Bu baglamda, 23 nolu mekanin daha cok diisey sirkiilasyon ile

baglantili oldugu i¢in kullanildig1 sonucu ¢ikarilabilir (Sekil 4.36).
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Al, A3 2 288,13 249,65 121,80 97,16/ 484,99| 2330,94 892,37 634,03 227,40 183,36/ 1063,39| 1905,57| 31 3 3 4 33 37 37 0 12 24 25 49
A2 3 280,18 256,32 118,30 94,83 486,74 2312,08 888,00 570,89 226,90 183,50/ 1019,36| 1915,02|] 3 0 4 0 7 7 9 0 7 10 6 16
A3 4 198,95 162,31 86,90 69,72 328,96 2549,66 744,12 413,72 192,60 156,23 798,06 2020,69| 17 9 74 6 27 33 19 3 2 10 14 24
A3 5 225,80 298,97 97,10 77,90 471,09| 2495,66 779,41 620,64 200,40 162,58 989,92 1992,69 34 5 6 15 30 45 19 7 6 12 20 32
A3 6 132,44 165,81 69,80 58,33 308,45| 2642,80 167,25 112,21 69,40 58,07 251,77 2537,23| 25 0 0 11 14 25 16 0 0 6 10 16
A3 7 74,25 146,58 39,30 32,91 211,76 2845,74 138,03 104,52 57,50 48,12 221,54| 2561,62( 7 14 6 0 27 27 7 0 0 2 5 7
Ab 8 133,78 200,03 70,60 59,40 343,29 2583,20 187,94 116,05 79,10 66,80 278,23 2473,99( 1 0 0 0 1 1 1 0 1 0 2 2
Ab 9 28,30 164,97 32,00/ 31,87 229,19 2643,61 198,96 112,73 83,90 70,39 281,59| 2494,27| 6 0 2 2 6 8 0 0 9 7 2 9
Ab 10 32,99 210,04 37,30 36,50 276,19 2558,98 210,62 122,01 87,60 73,54 298,81 2410,63| 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2 2
Al, A2,A3,A5| 11 26,87 179,55 30,40 30,84 227,57| 2701,27 196,10 117,41 80,80 67,22 279,17 2459,92| 54 2 14 39 31 70 67 0 4 43 28 71
A3 12 24,35 163,16 27,40 27,80 207,06| 2696,32 178,25 110,47 75,40 62,45 261,44 2529,03| 11 0 3 9 5 14 17 0 7: 10 14 24
A4 13 18,53 174,54/ 20,90 20,03 180,15| 2758,12 139,61 111,67 54,30 45,37 221,78| 2449,02| 18 87 35 67 73 140 24 85 13 76 46 | 122
Ab 14 28,56 188,29 32,30 30,39 239,00 2641,92 187,86 118,71 79,30 66,69 280,80 2501,73| 9 0 0 5 4 9 4 0 0 3 1 4
Ab 15 8,01 87,04 8,80 8,51 82,77| 2608,55 62,48 59,20 28,10 23,44 116,23 2856,69| 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 L 1
A3, Al 16 51,32 189,39 47,70 46,86 292,35 2500,20 779,64 560,81 200,40 162,12 940,33| 2009,11| 33 3 8 16 28 a4 21 0 10 11 20 31
A3 17 16,10 192,74/ 18,70 18,70 185,92 2837,15 232,05 164,99 80,90 66,10 326,90 2228,00( 20 10 1 11 10 21 18 0 10 15 13 28
A4 18 10,34 124,97 12,40 12,33 118,08| 2967,64 136,92 156,70 45,70 37,28 233,52| 2390,49| 14 59 9 57 28 85 15 40 15 21 49 70
Ab 19 4,25 69,05 5,20 5,52 58,66| 3562,49 98,51 218,01 28,40 23,14 220,86/ 2653,11| 1 0 0 0 1 1 0 1 0 0 1 1
Ab 20 9,14/ 127,92 10,70 10,90 116,89 2994,57 188,06 199,64 65,40 52,39 316,06 2212,50( 4 0 0 2 2 4 3 0 0 2 1 3
Al,A2,A3,A5| 21 19,39 215,82 22,30 22,11 208,67 2678,95 234,68 165,19 82,40 66,94/ 329,59 2216,31| 41 4 26 10 17 27 42 0 15 26 31 57
Dig Mekan 22 56,00 243,92 51,70 50,85 343,92 2437,37 787,86 548,75 202,70 164,07 934,16| 1984,93| 45 77 59 128 90 218 52 292 71 141 | 274 | 415
A3 23 20,35 259,45 23,40/ 23,46/ 242,68 2575,71 227,89 150,44/ 82,00 66,96 316,05 2227,02| 6 0 0 0 6 6 5 4 1 7 3 10
A3 24 10,14 102,19 12,30 12,15 107,09| 2998,96 121,07 156,96 41,60 33,73 221,98| 2480,64| 9 0 0 0 9 9 4 0 0 2 2 4
Ab 25 13,22 110,02 15,90 15,97 132,54 2737,25 160,65 159,29 59,30 48,06 276,35 2304,58( 0O 0 1 0 1l 1 0 0 1 0 1 1
Ab 26 14,53 125,87 17,10 16,82 140,74 2810,91 163,02 154,11 59,90 48,57 273,31 2302,62( O 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1§
Ab 27 11,24 92,95 12,40/ 12,31/ 105,52 2788,49 134,41 214,91 36,60 30,32 252,85/ 2533,08| 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0
Ab 28 14,81 154,23 17,40 17,47 163,80 2705,77 203,48 204,76 67,70 54,96 330,00f 2173,90( 2 1 0 2 1 3 1 0 0 0 1 1
Ab 29 17,51 222,44 20,50 20,05 205,65| 2636,18 256,89 225,69 87,50 71,99 395,37| 2170,75( O 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1
Ab 30 30,29 184,65 34,60 34,92 253,93 2632,95 234,93 125,49 95,30 80,51 317,62| 232541 2 0 0 0 2 2 2 0 0 0 2 2

Sekil 4.38 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-aktivite temelinde analiz sonuglari.
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A3-A6 18 17,31 209,74 20,40 20,01 198,17 2694,97 0 ik 0 0 1 0 2 0 2 1 0 0 0 3
A3-A3 19 22,73| 274,28| 25,70/ 25,01 261,44| 2469,60( 14 8 33 19 12 8 94 9 23 20 27 18 20 117
A3-A3 20 17,20 129,12| 20,70 20,87 164,13| 2748,66 4 3 16 13 13 8 57 10 12 15 11 17 S 70
A3-Ad4 21 25,38 225,57 28,00 27,70 248,74| 2425,93| 17 6 31 19 8 7 88 4 18 30 13 25 12 102
A4-Ab 22 10,76 145,15| 12,30 12,60 134,39 2737,42 8 4 5 4 9 6 36 2 4 18 2 15 9 50
A4-A6 23 12,83 136,44| 13,50 13,67 133,78 2611,11 4 0 2 0 8 0 14 0 0 0 1 1 0 2
Al, A2, A3-Dig Mekan 24 4,38 154,74 6,40 6,84 102,87 3153,04 5 6 18 4 6 7 46 8 14 11 19 21 22 95
A3-A3 25 23,38 238,81 26,40 26,12 244,64| 2667,95| 14 8 37 22 7 6 94 5 16 10 19 10 5 65
A3-A3 26 17,44 134,33| 21,20 21,09 168,30 2742,14| 25 12 25 13 4 4 83 16 21 24 14 13 4 92
A3-A3 27 11,35 298,85| 14,40 15,15 212,73| 2857,62| 13 11 28 13 5 9 79 13 5 19 16 7 5 65
A3-Ab 28 12,06 116,48| 13,00 13,20 122,98 2635,92 0 1 0 1 1 0 3 0 0 2 0 0 0 2
A3-A6 29 14,17 144,71| 16,40 16,74 155,48 2710,17 5 2 7 19 d! 3 37 4 1 4 4 0 21
A3-A6 30 14,58 114,72 17,60 17,41 141,31 2742,14 9 4 42 16 4 8 83 13 7, 12 2 0 0 34

Sekil 4.39 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalar1 temelinde analiz sonuclari.
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Sekil 4.40 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 erisilebilirlik
baglaminda sentaktik analiz grafikleri.

§iikga
HHHHT
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T

bUtinlesme

ik

baglantisallik

es gorUs alani gevresi
merkezilik

ortalama derinlik

es gorUs alani yuzdlg.

Sekil 4.41 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 goriilebilirlik
baglaminda sentaktik analiz grafikleri.
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4.4.2 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarhk Fakiiltesi analiz

sonuclari

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi de ITU Mimarlik Fakiiltesi gibi mimarlik
okulu olarak tasarlanmamis bir yapinin i¢ine yerlesmistir. Iki yapmin birlesiminden
olusan uzun koridorlu ve koridorlar arasi genis gecislerin meydana getirdigi
mekanlardan olusan bir mekan karakterine sahiptir. Tim giris kat Olgeginde
bakildiginda, Sekil 4.47, Sekil 4.48 ve Sekil 4.49°daki tablolarda yer alan verilerin
korelasyon analizleri sonucunda, Sekil 4.42’de goriilen sonuglara ulasilmistir. Sekil
4.42°de goriildiigi lizere, gecis noktalar1 (Sekil 4.46) baglaminda bakildiginda, az
yogun giinde neredeyse giiniin her saatinde konfigiirasyon ile kullanim/gdzlemlerle
elde edilen frekans degerleri arasinda kuvvetli bir iliski ile karsilagiimaktadir. Yogun
giinde bu durumun karsiliklar1 arandiginda sadece 15.30°da (R:0,351 P:0,031) benzer
bir iligki goriilmektedir. Gegis noktalar1 agisindan yogun giin ve az yogun giin
arasindaki bu fark, mekan kalabalik oldugunda, mekan konfigiirasyonunun kullanim1

yonlendirmesinin zay1f oldugunu ortaya koymaktadir.

Disbiikey alanlar (Sekil 4.45) iizerinden durum incelendiginde, erisilebilirlik
temelinde hem yogun giinde hem az yogun giinde ylrime aktivitesi ile
konfigiirasyon arasinda kuvvetli bir iligski gorilmektedir (Sekil 4.42). Bunun yani
sira, yogun giinde, yiiriime aktivitesi ile birlikte tek bulunma durumu da konfigiiratif
ozellikler ile kuvvetli bir iliski igindedir. Goriilebilirlik baglaminda bu durum
farklilagsarak, aktiviteler Ozelinde mekan konfigiirasyonu ile bir iliskiye
rastlanmazken, grup halinde ve tek bulunma durumlarinin konfigiiratif 6zellikler ile
iliskisi oldukg¢a kuvvetlidir. Digbiikey alanlarda gorilebilirlik temelindeki durum,
gecis noktalarindaki durumdan farklilasarak, az yogun giinde higbir iliski
sergilemezken yogun gilinde grup halinde ve tek bulunmanin yani sira her saat
diliminde de mekan konfigiirasyonu ile kullanim arasinda kuvvetli bir iligki ortaya
koymaktadir (Sekil 4.42). Gegis noktalar1 ile digblikey alanlar arasindaki bu
farklilasma, metodolojinin ¢esitlendirilmis olmasinin bir sonucudur. Gegis noktalar
(Sekil 4.46), kullanim periyodu olarak ge¢is odakli, cok daha kisa siireli kullanimlara
(temporary) sahne olurken; disbiikey alanlar (Sekil 4.45), hem kisa siireli
(temporary) hem wuzun siireli (permanent) kullamimlara izin vermektedir.
Metodolojiye ikisinin de dahil edilmesi kisa ve uzun siireli kullanimlarin mekanla

olan iliskisini tartabilmek acisindan olduk¢a Onemlidir. Az yogun giinde, geg¢is
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noktalarinda, mekan konfigiirasyonu ile kuvvetli iligkiler goriilmesi ve ayni gilinde
disbiikey alanlarda hicbir iliski goriilememesi, digblikey alanlarda 6zellikle esnek
olmayacak sekilde programlanmis olan A4 arayliziine ornek olusturan mekanlarin
odak olusturmast ve kullanima olan etkisi sebebiyledir. Bunun yani sira esnek
programlanmis olan, A3 arayiiziine 6rnek olusturan mekanlarin da bu duruma sebep
oldugu diisiiniilmektedir. MGSU’de diger okullardan farkli olarak gériilen bir durum,
baz1 digbiikey alanlarin da higbir tasarlanmislhlk ya da programlanmislik
sergilememesi ve kullanim olarak da yorumlanmadan cogunlukla sadece gecis
amactyla kullanilmasidir. Bu anlamda gecis noktalar1 temelinde ortaya ¢ikan

sonucun daha gergekei oldugu diistintilmektedir.

tOm girig kat dlgegdinde

Gecis noktalan DisbUkey alanlar

yogun gin erisilebilirlik temelinde gorUlebilirlik temelinde
[J 15.30 (R:0,351 P:0,031) yogun gin yogun gin

az yogun gun [ yUrome (R: 0,516 P:0,004) [ grup halinde bulunma (R:0,423

[ tek bulunma (R:0,453 P:0,012) P:0,020)

[J 11.00 (R: 0,388 P: 0,016) [ tek bulunma (R:0,485 P:0,007)
O 12.30 (R:0,370 P:0,022) az yogun gin [ Her saat diliminde kuvvetliiliski

[ 14.00 (R:0,411 P:0,010)
[J 15.30 (R:0,340 P:0,037) [ yUrOme (R:0,471 P:0,009)
O toplam (R:0,395 P:0,014)

Sekil 4.42 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi tiim giris kat 6lceginde korelasyon analizi
sonuclari.

Tim giris kat Ol¢egindeki irdelemelerin ardindan, arayiizler dlgeginde disbiikey
mekanlarin gruplanarak degerlendirilmesi ile daha spesifik irdelemeler yapilmistir
(Sekil 4.43, Sekil 4.44). A1, A2, A3, A4, A5 ve A6 (Sekil 3.8, Ek A) olmak iizere
arayliz olusturan mekan gruplarinin her biri i¢in korelasyon analizleri yapilmis ancak
tim analiz sonuglarinda oldugu gibi sadece kuvvetli iliskiler ortaya koyanlar
tablolarda verilmis ve degerlendirilmistir. i¢ dis mekan aras:1 gériilebilirlik iizerinden
tanimlanmis olan A1 arayiizine MGSU’de 2, 12, 14, 15, 16 nolu disbiikey alanlar
ornek olusturmaktadir. Tek bulunma durumu hem erisilebilirlik temelinde hem
goriilebilirlik temelinde konfigiirasyon ile kuvvetli iligkiler sergilemektedir. Bunun
yani sira, Al arayiiziinde ortaya ¢ikan bir diger durum, merkezilik parametresi
baglamindaki kuvvetli iliskilerdir. Ozellikle erisilebilirlik temelinde, az yogun giinde,
oturma, gruba dahil olma, 14.00 ve 15.30 saat dilimlerinde karsilasilan bu durum,;
yogun giinde, oturma aktivitesinde ve goriilebilirlik temelinde yogun giinde tek

bulunma durumunda da goriilmektedir. Her birinde negatif bir iliski gosteren bu
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durum, mekanin merkeziligi arttikca ve geometri olarak ¢embere yaklastikca,
kullanimin da arttigini ortaya koymaktadir. Ozellikle oturma aktivitesi bazinda
karsilagilan merkezilik ile negatif yonde kuvvetli iliski goOsterme, tasarlanmis
kullanimlarin bir sonucu olarak yorumlanabilir. Kantin olarak islevlendirilmis olan
14 ve 15 nolu digbiikey alanlar (Sekil 4.45), merkeziligin gorece diisiik oldugu
digbiikey alanlardir (Sekil 4.47, Sekil 4.50), ancak bu alanlarin fonksiyonundan ve
mobilyalar anlamindaki tasarlanmishigindan Otiiri oturma aktivitesi baglaminda

frekans1 daha yiiksektir (Sekil 4.47).

arayUzler élgeginde

Al (ic-dis mekan gérinenbilirlik)

erisilebilirlik temelinde gorUlebilirik temelinde

yogun gin yogun gin
O tek bulunma (R:0,966 P:0,034) [0 tek bulunma (R: 0,974 P: 0,026)
[J toplam aktivite (R:0,972 P:0,028)

merkezilk parametresine bagl olarak:
merkezilik parametresine bagli olarak:
O tek bulunma (R:-0,969 P:0,031)
[0 oturma(R:-,0,999 P:0,001)

az yogun gin

merkezilik parametresine bagl olarak:
oturma (R:-0,995 P:0,005)

gruba dahil olma (R:-0,997 P:0,003)

14.00 (R:-0,981 P:0,019)
15.30 (R:-0,984 P:0,016)

0oooOo

A2 (ic-dis mekan gegirgenlik)

erisilebilirlik temelinde gorUlebilirlik temelinde

yogun gin yogun gin
[ tek bulunma (R:0,966 P:0,034) O tek bulunma (R: 0,974 P: 0,026)
[ toplam aktivite (R:0,972 P:0,028)

merkezilik parametresine bagdl olarak:
merkezilik parametresine bagdl olarak:

O tek bulunma (R:-0,969 P:0,031)
O oturma(R: -,0,999 P: 0,001)
az yogun gun
merkezilik parametresine bagl olarak:
O oturma (R:-0,995 P:0,005)
[0 gruba dahil olma (R:-0,997 P:0,003)

O] 14.00 (R:-0,981 P:0,019)
0 15.30 (R:-0,984 P:0,016)

Sekil 4.43 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris katindaki A1 ve A2 arayiizleri
Olceginde korelasyon analizi sonuglari.

I¢c dis mekan arasi erisilebilirlik temelinde tanimlanmis A2 arayiiziine ise, 1, 3, 13,
17, 18, 25 nolu disbiikey alanlar (Sekil 4.45) 6rnek olusturmaktadir. A2 arayiiziinde,

hem erisilebilirlik hem gorilebilirlik temelinde tek bulunma durumu yogun giinde
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dikkat ¢ekici kuvvetli bir iliski sergilerken; bunun disinda, Al arayiiziinde oldugu
gibi, merkezilik parametresi iizerinden negatif yonde kuvvetli iligkiler goriilmektedir.
A2 arayiiziinde de Al arayliziinde oldugu gibi, erisilebilirlik temelinde, oturma ile
mekanin merkeziligi arasinda negatif yonde kuvvetli bir iligski goriilmektedir. Burada
da merkezilik degeri gorece diisiik ¢ikan (Sekil 4.50) 13 nolu mekanin kantin olarak
islevlendirilmis olmasinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir, ¢iinkli dis i¢ mekan arasi
gecis icin A2 arayliziine ornek olan diger mekanlarda, gozlemler sirasinda oturma
eylemi ile ¢ok sik karsilagilmamustir. Ayn1 sekilde erisilebilirlik temelinde az yogun
ginde gruba dahil olma durumunun merkezilikle iliskisi de bu baglamda
aciklanabilir. Az yogun giinde, saat 14.00 ve 15.30’da goriilen iligki ise, giris
c¢ikislarin az oldugu ve kantinin bir sosyal etkilesim alan1 olarak kullanildigina isaret

etmektedir.

Esnek programlanmislik ¢ergevesinde tanimlanmig A3 arayliziine 2, 3, 4, 5, 8, 10, 12,
16, 19, 22, 24, 26, 27, 28, 31 nolu disbilkey alanlar (Sekil 4.45) ornek
olusturmaktadir. A3 arayiiziinde diger arayiizlerden farklilasan bir durum olarak,
erisilebilirlik ve goriilebilirlik baglamlarinda ¢ogunlukla benzer aktivite ve saatlerde
kuvvetli iligkiler goriilmektedir (Sekil 4.44); bunun sebebi, A3 arayiizlerinde fiziksel
olarak engel olusturan ancak goriilebilirlik anlaminda engel olusturmayan ¢ok fazla
eleman olmamasi ve iki durumun birbirine olduk¢a benzemesi olabilir. A3 arayiizii
kapsaminda erisilebilirlik ile goriilebilirlik arasindaki fark, sadece i¢ dig mekan arasi
gortlebilirlik iligkisinin erisilebilirlikten kuvvetli olmasmin A3 arayliziine olan

dolayl etkisi olarak 6zetlenebilir.

A3 araylizii, tamimlanmis arayiiz  olasiliklar1  arasinda  konfigilirasyon
davranig/kullanim iligkisinin en rahat gézlemlenebilecegi arayiiz olarak diisiiniilerek
aragtirmaya dahil edilmistir. Programindaki esnek durum, kullanicilar tarafindan
yorumlanabilmesine izin vermekte, ayni anda farkli kisiler tarafindan farkh
aktivitelere sahne olabilecekken, benzer sekilde farkli zamanlarda da farkh
aktivitelere sahne olabilmektedir. Yiiriime, gruba dahil olma, tek bulunma ve toplam
aktivite baglaminda kuvvetli iliskiler ortaya konulmustur. Gruba dahil olma ve tek
bulunma durumlarinin her ikisinin de mekan konfigiirasyonu ile iligkili ¢ikmasi,
mekanin etkilesim potansiyelini vurgulamaktadir. Hem topluluk olusturmus kisileri
hem topluluk olusturma potansiyeli olan kisiler derinligi daha az olan s1§ mekanlari

daha ¢ok kullanmakta ve dolayisiyla daha ¢ok kasitsiz karsilagsmalar ve etkilesimler
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yasanmaktadir. Bu da Hall (1966) ve Gofmann’in da (1963) belirttigi {izere birlikte

varolma kapsaminda topluluk olusturma potansiyelini arttirmakta ve mekan

kimliginin olusmasina katkida bulunmaktadir.

A3 (esnek programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde
yogun gin

O yUrome (R:0,556 P:0,039)

[0 gruba dahil olma (R:0,602 P:0,023)
[ tek bulunma (R:0,624 P:0,017)

O toplam (R:0,593 P:0,026)

[J 12.30 (R:0,535 P:0,049)

merkezilik parametresine bagl olarak:

[J 12.30 (R:0,560 P:0,037)
az yogun gun

[0 ayakta durma (R:0,721 P:0,004)
[0 toplam aktivite (R:0,538 P:0,047)
[ 9.30 (R:0,536 P:0,048)

[J 11.00 (R:0.,677 P:0,008)

merkezilik parametresine bagl olarak:

O 12.30 (R:0,863 P:0,027)

Aé (dUsey iliski gecirgenlik)
erisilebilirlik temelinde
yogun gin

yUrime (R:0,540 P:0,031)

gruba dahil olma (R:0,614 P:0,011)
tek bulunma (R:0,640 P:0,008)
toplam aktivite (R:0,608 P:0,012)
14.00 (R:0,567 P:0,022)

15.30 (R:0,571 P:0,021)

17.00 (R:0,574 P:0,020)

OOoOooooo

az yogun gin

yUrime (R:0,639 P:0,008)
ayakta durma (R:0,563 P:0,023)
tek bulunma (R:0,612 P:0,012)
toplam (R:0,598 P:0,015)

oooao

Ooooad

OO

O

gorUlebilirlik temelinde

yogun gin

yUrime (R:0,673 P:0,008)

gruba dahil olma (R:0,616 P:0,019)
tek bulunma (R:0,680 P:0,008)
toplam aktivite (R:0,555 P:0,039)
14.00 (R:0,568 P:0,034)

az yogun gin

ayakta durma (R:0,547 P:0,043)
11.00 (R:0,558 P:0,038)

merkezilik parametresine bagl olarak:

oturma(R:-0,775 P:0,001)

gorulebilirlik temelinde

yogun gin

[0 yUrOme (R:0,525 P:0,037)

[0 gruba dahil olma (R:0,549 P:0,028)
[ tek bulunma (R:0,564 P:0,023)

[J 17.00 (R:0,544 P:0,029)

Sekil 4.44 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris katindaki A3 ve A6 arayiizleri
Olceginde korelasyon analizi sonuglari.

Erisilebilirlik temelinde her iki giinde de O6gle arasi saatine denk gelen 12.30

gozlemlerinde elde edilen frekanslar ile konfigiirasyon arasinda merkezilik

parametresine bagli olarak kuvvetli iligki goriilmektedir. Merkezilik 6zelligi daha

yiiksek olan mekanlarda kullanimin da daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger

arayliz orneklerinde ¢ogunlukla negatif bir iligki sergileyen merkezilik parametresi

kapsamindaki analizlerin burada pozitif bir iliski sergilemesi, arayiiziin kendi esnek

programlanmis olma 6zelligi ¢ercevesinde, dogal harekete izin veren ve ¢ogunlukla
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konfigiirasyonun davranigt sekillendirmesinin bir sonucu olarak yorumlanabilir.
Cogunlukla koridorlarda konumlanan A3 arayiizlerinin geometrisi dikdortgene daha
yakin ve merkezilik degeri de daha yiiksektir (Sekil 4.45, Sekil 4.50); buna gore
yogun giinde 6gle saatinde gecis anlaminda kullanilan koridorlardaki kullanimin,
mekansalligi daha yiiksek olan, geometrik olarak ¢embere daha cok yaklasan

mekanlara gore daha fazla oldugu sdylenebilir.

Az yogun giinde ise, kullanicilar mekan konfigiirasyonu ile iligkili bicimde tiim
yapiy1 kullanmaktadir; bu durum tiim giris kat 6lgegindeki analiz sonuglarindan gegis
noktalarinin ortaya koydugu sonuglar ile paralellik gostermektedir. Goriilebilirlik
temelinde merkezilik degeri daha yiiksek olan dikdortgene yaklagan mekanlar olarak
koridorlar goze ¢arpmaktadir. Daha kare geometriye yakin olan, sadece ge¢is amagli
kullanilmayan mekanlarda, oturma aktivitesinin daha yogun oldugu gozlemlenmis

dolayisiyla negatif bir iligki ortaya ¢cikmustir (Sekil 4.44).

Diisey erisilebilirlik baglaminda tanimlanmis A6 arayiiziine, 2,4, 5, 6, 8, 9, 10, 11,
19, 20, 21, 23, 26, 28, 29, 30 nolu disbiikey alanlar (Sekil 4.45) ornek
olusturmaktadir. Sekil 4.44’te goriilebilecegi iizere incelemeler, hem erisilebilirlik
hem goriilebilirlik iizerinden yapilmistir. Burada esas onemli olan erisilebilirlik
temelindeki iliskiler olsa da goriilebilirlik parametresine gore tiim katin durumunun
A6 arayiizlerine olan dolayli etkisi de analizlere dahil edilmistir. Erisilebilirlik
temelinde, yogun giinde, az yogun giine gore ¢cok daha fazla iligkiye rastlanmistir.
Diger araylizler ve tiim kat oOl¢egindeki sonuglara zit bir karakter sergileyen bu
durum, arayiiziin yapisindan kaynaklanmaktadir. Yogun giin durumu, 6zellikle atolye
ve stiidyo dersleri ¢ergevesinde belirlendiginden, sosyal etkilesim alanlarinda zaman
gecirme durumunun daha az goriildiigi bir giindiir, dolayisiyla A6 arayiiziinden elde
edilen sonuglarin daha gergekg¢i olarak elde edilebildigi giin olarak diistiniilmektedir.
Giris katlar ile st katlar arasindaki esikleri tanimlayan A6 arayiiziinde yogun giinde,
kullanim ile mekan konfigiirasyonu arasinda daha fazla sayida kuvvetli iliski
goriilmesi, kisilerin {ist kata ulasmak icin her zaman hedef odakli bir harekette
bulunmadigini, giris katin konfigiiratif 06zelliklerinin yonlendirmesi ile diisey
sirkiilasyon elemanlarma ydneldiklerini ortaya koymaktadir. Ust katlarda da
sirkiilasyon anlaminda bir siireklilik durumu oldugundan herhangi bir noktadan {ist
kata ulasan bir kisi, o kattaki tiim noktalara ulasabilmektedir. Bu anlamda MGSU,

iist katlarinda sirkiilasyon siirekliligi gdstermeyen Bilgi Universitesi ve BAU’dan
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farklilagmaktadir. Yapida cok sayida merdiven olmasi alternatifli bir durum
yaratmaktadir ancak kisiler iist katta siniflarina ya da ulasmalar1 gereken yere
dogrudan ¢ikan merdivenleri tercih etmek yerine, giris katta ulagilmasi daha kolay ve
konfigiiratif agidan kisinin yonlendirildigi diisey sirkiilasyon elemanlarini kullanmay1
tercih etmektedir. Ust katlarda da siireklilik gosteren bir sirkiilasyon sistemi

oldugundan bu durum goriilebilmektedir.

33
39 (D.M.) 34
(OM) (OM)
14
(AL A9
13
27 | (A2, Ad) 3
[ yETENT] ko To A 1706143 T0AzAG 124 ATEW) 1
H 26 2l 15 ="} 2 | '
(A3, A5, A6) = [ 7
as (A1, A4) = (A3,A5,A6) | -
L 3103 A6 PLITE] 10 (A3) 5 (A3.AG) 4 (A3, AG) |
25 1
(A2} (h2 &4 {A2)

Sekil 4.45 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat: disbiikey alanlar ve bu alanlarin
arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklar1 (Ek C).

= [=) ;’
341 131 30 261 18 ﬁﬂ 5 e 101
= 19 '1 =
36 U3 28 =6 . 9
3Z 201 23 B 14 8 )l
351 132 27[12==5 2=%117 2 333 i
33

Sekil 4.46 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalari.

4 ve 38 nolu gecis noktalarindaki (Sekil 4.46) frekans degerleri (fs: 65, f3g: 48) ile 8,
9, 15, 16, 28, 29, 36, 37 gecis noktalarindaki (Sekil 4.46) frekans degerleri (f5:36,
f9:26, f15: 44, fi6: 49, fog: 26, foo: 15, fae: 1, f37:2) arasindaki fark ile sentaktik
degerlerin karsilastirilmasi da (Sekil 4.49, Sekil 4.50, Sekil 4.51) bu durumu ortaya
koymaktadir. Kuvvetli iligski sergileyen tek aktivite yiirime iken bunu yani sira tek
bulunma ve gruba dahil olma durumlar1 benzer illiski sergilemistir. Bunun sebebi A6
arayiiziiniin diisey sirkiilasyon anlaminda gecis noktas1 vazifesi gormesinden
kaynaklanmaktadir. Bazi digbiikey alanlar, A6 ve A3 karakterine ayni anda
gostermektedir, ancak bunlar da koridorlar oldugundan, esnek programlanmig mekan
(A3) parametresi A6 arayiiziiniin kendi karakterini bozmamakta, tersine destek

olarak etkisini arttirmaya yardimci olmaktadir.
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< a a = = | = c=| 3 = a3 Pl o | g7 |s”i|sag|<s0|cs0|al|csP|cs2lcT 0|22
A2 1 162,28 167,70| 208,20| 210,01| 592,65| 214,58 328,61| 84,22| 340,70| 344,06| 530,21| 160,87| 18 0 1 6 13 19 25 1 2 8 20 28
A3,A6,A5| 2 181,65 174,74| 196,80| 198,53| 580,21| 220,61 350,50| 91,97| 342,70| 345,96| 553,41| 160,03| 18 9 25 23 29 52 19 6 4 2 27 29
A2, A3 3 159,52| 164,82 206,70| 209,34| 585,36| 216,58| 308,28| 82,69| 340,30| 343,69| 524,79| 161,76 11 0 2 8 5 13 6 1 16 11 12 23
A3, A6 4 96,27| 130,98 216,80| 220,73| 536,20| 214,82 179,20| 93,33| 345,10| 348,07| 562,00| 158,17 22 0 9 17 14 31 33 1 10 18 16 34
A3, A6 5 111,28 174,91 132,90| 134,63| 459,28| 246,21 249,95| 75,94| 336,00 339,76| 500,20| 164,29 33 0 0 17 16 5 28 0 7 16 19 35
A6 6 90,73 184,31| 104,20| 105,92| 431,96| 245,03 276,00 79,20| 340,90| 344,03| 516,40| 159,72 2 1 4 4 3 7 1 0 0 0 1 1
7 78,56 512,77 74,70 80,48| 638,12| 234,37| 229,68| 90,73| 344,70| 347,26| 552,31| 160,49 2 0 0 0 2 2 4 1 2 0 7 7
A3, A6 8 64,09| 208,29| 181,10| 184,82| 542,56| 222,94| 250,14| 92,79| 344,60| 347,61| 559,00| 159,06| 21 0 0 13 8 21 18 0 4 8 14 22
A6 9 63,17| 120,65 216,90| 221,17| 515,90| 215,84 225,04| 82,56| 340,70| 343,69| 524,44| 160,45 2 0 0 0 2 2 6 0 0 2 4 6
A3, A6 10 53,58| 178,66| 133,40 135,06 462,50 246,19| 203,51| 76,50 336,10 339,86 503,50| 163,70| 30 2 T 19 14 33 23 0 0 9 14 23
A6 11 48,08| 181,01| 100,00] 101,20 411,72| 248,78| 231,67| 62,62 331,80 335,64| 457,93| 168,30 1 0 0 0 1 0 3 0 0 0 3 3
A3, Al 12 34,05| 110,71| 86,00| 86,36| 280,88 287,24| 242,32| 69,55| 328,70| 332,23| 474,08| 165,80 24 3 7 20 14 34 33 0 6 8 31 39
A4, A2 13 68,23| 101,34| 90,30| 91,74| 290,77| 284,95| 93,62| 69,76| 326,00 329,11| 471,93| 167,94 8 29 45 45 33 83 27 16 25 44 24 68
A4, Al 14 57,74| 98,50 99,30 100,68 311,67 282,77| 227,92| 67,43 327,80 331,30| 467,13| 167,26 6 24 22 37 15 52 8 57 15 53 25 78
A4, Al 15 50,05| 106,53| 95,10/ 95,85 302,95 270,10| 221,81| 93,78 339,20 343,02| 557,87| 156,73 5 10 31 34 12 46 23 18 43 20 64 84
A3 16 44,46 124,96 106,20| 107,71| 344,54| 259,44| 183,37 67,17 329,40 333,19| 467,57| 166,36| 10 0 2 2 10 12 4 0 3 0 7 7
A2 17 66,26| 94,19| 107,20| 108,13| 318,69| 239,65/ 200,80| 53,77| 325,00| 328,59| 420,33| 172,63 © 2 3 2 3 5 0 0 0 0 0 0
A2 18 58,09| 5840 59,30 59,76 184,02 333,74| 19445| 58,19| 315,30 319,92| 431,06| 171,78 2 0 0 2 0 2 0 1 0 0 1 1
A3, A6 19 64,55 140,49 96,00 97,33| 333,59| 277,50 237,55| 242,18| 107,90| 109,18| 384,64| 211,97 14 1 8 8 9 17 22 8 0 9 21 30
A6 20 160,53| 79,21| 22,50| 22,36] 95,98| 352,05| 209,20| 45,92| 104,90| 106,04| 217,76| 210,54 2 0 0 0 2 2 1 0 0 0 1 1
A6 21 176,86 111,38 22,80 22,49| 106,94| 358,58| 430,06| 159,64 71,90 72,16| 335,01 204,69 4 0 0 2 2 4 2 0 0 0 2 2
A3 22 171,85 42,97| 36,20 35,08] 119,26| 347,25 300,41 75,51| 139,50| 145,25| 311,68] 20545 2 0 0 0 2 2 4 0 0 0 4 4
A6 23 138,69| 121,76| 22,00) 22,09| 106,52| 377,14| 399,83| 42,72| 71,80 72,01| 166,53 217,73 4 0 0 2 2 4 1 0 3 0 4 4
A3 24 107,88| 51,14 100,30| 38,66| 218,85| 288,83 245,97| 269,16 53,90| 55,31| 348,14| 227,38 13 0 0 8 5 13 24 8 6 10 28 38
A2 25 94,48 61,77 21,30 21,34| 109,30 336,94| 97,75| 133,71| 29,30 29,38| 17846| 257,18| 7 0 0 2 5 7 11 0 0 0 11 11
A3,A6,A5| 26 188,68 213,80 30,70| 31,57| 245,25| 313,61| 382,27| 180,19] 29,90| 30,37| 218,44| 260,49 13 0 1 10 4 14 12 6 0 13 5 18
Al, A3 27 188,68 111,90 20,40 20,32| 124,09| 325,71 382,27| 126,83| 19,20 19,58| 144,41 28512 3 0 3 4 2 6 3 0 0 0 3 3
A3, A6 28 171,85 186,78| 32,50| 33,11| 234,32| 294,11| 300,41 201,82| 34,30 35,29| 253,36| 249,75 2 0 0 2 0 2 8 1 0 2 7 9
A6 29 58,09| 455,23| 39,70| 43,27 443,61| 279,52| 19445| 695,32 54,20| 58,59| 63553| 214,62 0 0 0 0 0 0 5 1 0 2 4 6
A6 30 44,46 352,71| 50,50 52,94| 427,22| 279,23| 183,37| 349,89 47,50 50,24| 418,60| 238,15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Sekil 4.47 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar-aktivite temelinde analiz sonuglari.
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z a 3| s 2 | Y2 |l fe|lo2|AR|s2| A0S | H8|o2|58|s0|23|408|s5|23|408[<6|23|28[<8|23
A2 1 162,28| 167,70| 208,20| 210,01| 592,65| 214,58| 328,61 84,22| 340,70 344,06| 530,21| 160,87 5 6 6 7 0 1 2 5 4 6 4 7
A3, A6, A5 2 181,65 174,74| 196,80 198,53| 580,21 220,61| 350,50 91,97| 342,70| 345,96| 553,41| 160,03 7 14 7 6 14 5 2. 5 7 6 3 6
A2, A3 2 159,52 164,82| 206,70| 209,34| 585,36| 216,58| 308,28 82,69 340,30| 343,69| 524,79| 161,76 2 2 9 1] 2 0 3 7 6 0 4 3
A3, A6 4 96,27| 130,98 216,80 220,73| 536,20 214,82 179,20 93,33| 345,10/ 348,07| 562,00/ 158,17 4 3 5 8 8 3 D 10 17 3 5 4
A3, A6 5 111,28 174,91| 132,90| 134,63| 459,28 246,21| 249,95 75,94| 336,00 339,76| 500,20| 164,29 21 4 8 7 0 9 3 3 14 5 5 5
A6 6 90,73| 184,31 104,20 105,92| 431,96 245,03 276,00 79,20| 340,90 344,03| 516,40| 159,72 0 5 2 0 0 0 0 0 0 0 0 1
7 78,56| 512,77 74,70 80,48| 638,12 234,37| 229,68 90,73| 344,70| 347,26| 552,31| 160,49 0 1 0 (1] 1k 0 0 (1] 0 1k 6 0
A3, A6 8 64,09 208,29 181,10 184,82| 542,56 222,94 250,14 92,79 344,60| 347,61| 559,00/ 159,06 0 0 4 1 3 13 1 8 0 10 1 2
A6 9 63,17| 120,65 216,90 221,17| 515,90 215,84 225,04 82,56| 340,70| 343,69| 524,44| 160,45 0 1 0 (1] 0 1 0 (1] 0 5 0 0
A3, A6 10 53,58 178,66| 133,40| 135,06 462,50 246,19| 203,51 76,50| 336,10 339,86| 503,50| 163,70 3 3 4 7 9 2 1 14 0 5 0 3
A6 11 48,08| 181,01 100,00) 101,20( 411,72| 248,78| 231,67 62,62| 331,80 335,64| 457,93| 168,30 1 0 0 (1] 0 0 0 2 0 0 0 1
A3, Al 12 34,05| 110,71 86,00 86,36| 280,88| 287,24| 242,32 69,55| 328,70 332,23| 474,08| 165,80 6 4 6 7 8 3 2 4 14 5 1 3
A4, A2 13 68,23| 101,34 90,30 91,74| 290,77| 284,95 93,62 69,76| 326,00 329,11| 471,93| 167,94| 16 10 9 23 18 14 7 18 0 15 17 10
A4, Al 14 57,74 98,50 99,30/ 100,68 311,67| 282,77| 227,92 67,43| 327,80 331,30| 467,13| 167,26 4 13 2 8 14 11 5 5 0 30 28 8
A4, A1 15 50,05 106,53 95,10 95,85| 302,95| 270,10| 221,81 93,78| 339,20| 343,02 557,87 156,73 4 5 9 16 0 12 5 21 16 8 15 18
A3 16 44,46 124,96| 106,20 107,71| 344,54 255,44| 183,37 67,17| 329,40 333,19| 467,57| 166,36 2 0 3 5 3 0 0 4 1 0 2 0
A2 117 66,26 94,19 107,20/ 108,13| 318,69| 239,65 200,80 53,77| 325,00| 328,59| 420,33| 172,63 1 1 2 (1] i 0 0 (1] 0 0 0 0
A2 18 58,09 58,40 59,30 59,76| 184,02| 333,74| 194,45 58,19 315,30 319,92| 431,06 171,78 0 2 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0
A3, A6 19 64,55| 140,49 96,00 97,33| 333,59| 277,50\ 237,55| 242,18| 107,90 109,18| 384,64 211,97 2 7 4 5 0 1 2 2 7 8 3 9
A6 20 160,53 79,21 22,50 22,36 95,98| 352,05 209,20 45,92| 104,90 106,04 217,76/ 210,54 0 0 1 0 1 0 1 0 0 0 0 0
A6 21 176,86 111,38 22,80 22,49| 106,94 358,58 430,06| 159,64 71,90 72,16| 335,01| 204,69 1 0 2 ik 0 0 0 0 0 2 0 0
A3 22 171,85 42,97 36,20 35,08| 119,26/ 347,25 300,41 75,51| 139,50 145,25| 311,68 205,45 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 4 0
A6 23 138,69 121,76 22,00 22,09| 106,52 377,14 399,83 42,72 71,80 72,01| 166,53| 217,73 0 2 2 (1] 0 0 3 (1] 0 ik 0 0
A3 24 107,88 51,14 100,30 38,66| 218,85| 288,83 245,97| 269,16 53,90 55,31 348,14| 227,38 2 2 3 4 1 1 5 7 3 10 74 7
A2 25 94,48 61,77 21,30 21,34| 109,30 336,94| 97,75| 133,71 29,30 29,38| 178,46| 257,18 1 0 4 (1] 1 1 i ak 1 0 7 1
A3, A6, A5 26 188,68 213,80 30,70 31,57| 245,25 313,61 382,27 180,19 29,90 30,37| 218,44 260,49 2 1 8 1 Z 0 0 3 3 9 2 1
Al, A3 27 188,68 111,90 20,40 20,32| 124,09 325,71 382,27 126,83 19,20 19,58| 144,41| 285,12 1t 0 1 1] 4 0 0 0 0 0 2 1
A3, A6 28 171,85 186,78 32,50 33,11| 234,32 294,11 300,41 201,82 34,30 35,29| 253,36| 249,75 0 0 2 0 0 0 2 2 6 0 0 0
A6 29 58,09 455,23 39,70 43,27| 443,61| 279,52 194,45 695,32 54,20 58,59 635,53 214,62 0 0 0 (1] 0 0 0 6 0 0 0 0
A6 30 44,46 352,71 50,50 52,94| 427,22| 279,23| 183,37 349,89 47,50 50,24 418,60| 238,15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Sekil 4.48 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-zaman temelinde analiz sonuglari.
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& 2 : |3 5 g8 | 5§ | §3| 83|88 83|83 |83 |8c|FF|EF|FF|§¥ | §¥ | §¥ | &2
G.N.1 4.770.459.035.267|189.100.103 | 1994 | 20.099.654.918.418 | 61.651.008.214(2.190.920 39 26 27 35 33 8 168 32 13 30 33 25 9 142
G.N.2 3.841.828.494.442(259.901.962 | 1618 | 15.994.417.396.943 | 64.474.649.785(2.280.310 15 11 17 17 0 5 65 8 29 6 7 8 3 61
G.N.3 4.863.077.105.156157.246.412| 2130 | 21.721.651.262.506 | 58.443.577.302(2.193.912 15 17 32 30 14 8 116 18 27 13 16 24 2 100
G.N.4 5.111.192.503.702|208.134.162 | 2154 | 21.216.327.873.733 | 66.451.806.764 [ 1.864.332 12 10 16 7 18 2 65 10 9 3 15 4 1 42
G.N.5 4.838.843.059.387|145.138.642| 2126 | 21.577.657.905.601 | 55.962.058.310(2.194.616 4 7 10 8 5 6 40 5 2 9 5 3 1 25
G.N.6 3.561.471.666.766|258.521.288 | 1461 | 14.166.621.110.015 | 60.517.544.018(2.312.159 7 12 27 16 17 11 90 9 8 24 13 17 2 73
G.N.7 5.105.233.352.840|155.851.270| 2144 | 21.691.542.805.367 | 58.143.395.975|2.163.822 2 4 8 3 15 0 32 0 4 4 11 16 0 35
G.N.8 5.171.952.855.553|129.854.475| 2174 | 22.094.617.362.820 | 53.563.839.920( 2.140.067 7 2 11 4 3 9 36 7 6 9 3 2 2 29
G.N.9 4.805.068.779.246|110.754.480| 2096 | 21.475.786.257.373 | 48.770.273.037(2.199.894 2 4 14 4 0 2 26 1 4 17 3 1 2 28
G.N.10 1.841.995.367.068)|397.604.579| 808 | 8.567.976.874.072 |58.366.658.587(2.403.132 3 2 5 1 5 4 20 3 4 5 2 2 1 17
G.N.11 1.745.818.919.515)869.667.198| 783 | 8.347.314.197.754 | 85.202.026.669 | 2.407.883 0 6 2 5 0 ik 14 2 11 4 it 3 0 21
G.N.12  [3.391.208.980.346|376.970.183|1.465 15.121.423.673.005 | 61.475.699.553 | 2.287.744 0 1 0 5 2 1 9 3 4 0 1 1 0 g
G.N.13 2.568.513.949.930(623.318.691 | 1.124| 11.734.368.935.379 | 73.338.863.111 2.347.814 0 1 0 0 0 [ 1 1 0 0 0 0 0 1
G.N.14 ]5.131.097.775.115)|121.592.088| 2219 | 22.596.601.294.273 | 52.417.248.354(2.151.504 10 10 11 28 10 8 77 18 14 18 16 9 1 76
G.N.15 |3.142.757.860.940|191.680.747| 1480 | 14.981.822.067.026 | 53.588.495.390(2.429.703 5 8 6 19 3 3 44 5 10 4 8 8 4 39
G.N.16 1.046.115.230.773)170.226.657| 509 | 5.125.278.411.683 | 29.537.417.1562.620.095 10 9 19 6 4 4l 49 12 5 3 6 13 L 40
G.N.17  |3.278.240.400.659 | 155.383.783| 1383 | 13.955.148.348.561 | 46.566.122.288 | 2.290.164 25 63 47 26 11 9 181 15 15 23 14 10 ol 86
G.N.18 1.929.193.994.686| 68.855.244 | 936 | 9.608.304.638.042 |25.721.239.531|2.831.955 19 32 46 13 15 8 133 36 14 15 27 19 0 111
G.N.19 2.905.481.052.435(141.547.704|1.305| 13.253.430.951.917 | 41.566.104.544 | 2.464.684 28 37 46 37 21 25 194 13 17 28 21 30 10 119
G.N.20 2.924.076.155.610(231.196.887|1.303 | 13.297.047.289.986 | 48.026.398.741| 2.427.958 28 42 46 61 25 28 230 26 22 35 24 26 15 148
G.N.21 2.182.454.039.109| 96.817.920 | 982 |10.267.139.554.827 | 31.528.449.001)|2.836.178 12 13 35 38 14 12 124 9 18 11 16 12 11 77
G.N.22 91.731.136.272 |250.779.238| 72 | 798.454.145.212 |14.150.467.193|3.168.045 3 2 10 3 1 1 20 1 5 2 2] 2] 2| 14
G.N.23 2.051.041.715.649(159.258.205| 927 | 9.472.114.762.890 | 33.870.885.493|2.662.726 10 54 40 29 14 16 163 9 20 21 14 12 8 84
G.N.24 2.689.464.964.554 | 89.247.485 | 1138 | 11.501.580.389.745 | 32.038.837.6992.439.733 6 7 2 4 1 0 20 1 4 4 3 1 1 14
G.N.25 2.672.617.188.189(118.684.584 | 1211 | 12.242.276.529.500 | 38.117.836.993 | 2.490.234 0 1 8 7 9 0| 25 6 10 9 10, 6 5 46
G.N.26 1.927.813.444.691| 43.364.768 | 893 | 9.086.537.697.997 | 19.850.329.873(2.922.928 14 19 29 17 8 8 95 18 8 0 6 8 7 47
G.N.27 88.193.056.127 [216.341401| 71 | 842.122.679.897 |13.497.629.450)3.556.044 8 14 1 5 8 3 49 13 8| 8 11 7 2| 49
G.N.28 385.045.565.477 | 28.089.343 | 396 | 3.883.776.549.835 |10.444.746.554|3.968.854 5 2 8 3 1 7 26 8 7 0 3 0 2 20
G.N.29 61.332.578.174 |225.716.722| 48 595.053.759.961 | 11.589.373.7693.572.057 3 1 S 5 1 0| 15 2 3 5 0| 0 2| 12
G.N.30 371.148.934.913 | 39.939.322 | 311 | 2.957.593.971.804 |10.868.500.2673.543.551 17 7 9 6 16 7 62 5 4 7| 1 2 3 22
G.N.31 645.281.401.032 |361.180.933| 396 | 4.023.592.406.004 |38.121.448.8212.828.964 12 9 . 9 8 1 46 9 6 9 10 6 2 42
G.N.32 739.423.922 222 |542.905.059| 445 | 4.330.073.817.336 |48.485.244.989|2.250.924 5 6 13 13 6 1] 44 6 4 6 5 7 0 28
G.N.33 707.910.849.423 83.628.944 340 3.348.895.345.311 16.735.130.122 2.372.163 3 3 10 10 7| 1 34 6 1] 8] 6| 12 0 33
G.N.34 249.671.004.351 | 34.306.691 | 137 | 1.382.698.108.345 | 6.887.365.005 |3.091.501 1 3 3 2] 0] 1 10 4 2] 3 3 1 0 13
G.N.35 352.050.157.644 | 56.630.223 | 295 | 2.963.203.226.299 |12.954.028.713(3.548.302 3 4 8 10 4 1 30 3 2 6 1 4 0 16
G.N.36 633.065.087.916 |429.865.088| 404 | 4.323.181.290.966 |43.108.986.395|2.782.509 0 0 0 0 1 0 1 0 0] 0] 0 2] 0 2
G.N.37 610.803.027.798 |378.271.215| 385 | 4.112.228.813.285 | 39.440.306.670 (2 841.281 0 1 0 0 gl 0 2 1 0 0] 0 0] 0 i
G.N.38 240.530.319.190 | 44 575.997 | 209 | 2.143.614.685.431 | 9.775.160.404 |3.665.142 7 8 14 10 8] 1 48 0 6| 12/ 8 4 2 32

Sekil 4.49 : Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 ge¢is noktalar1 temelinde analiz sonuglari.
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Sekil 4.50 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 erisilebilirlik baglaminda sentaktik
analiz grafikleri.
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Sekil 4.51 : MGSU Mimarlik Fakiiltesi giris kat: goriilebilirlik baglaminda sentaktik
analiz grafikleri.
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4.4.3 Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi analiz sonuglar

Sekil 4.26°daki sinir grafiginden goriilebilecegi iizere, mekanlarin daha lineer gecis
mekanlar1 ile birbirine baglanmasiin 6tesinde, ara mekanlar olarak olusturulmus
mekanlarin birbirini takip etmesi ile bir stireklilik karakteri ortaya koyan Bilgi
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, bu anlamda diger orneklerden farklilagmaktadir.
Sekil 4.52°de goriilen analiz sonuglart incelendiginde, digbiikey alanlar bazinda
sadece derinlik parametresine bagli olarak saat 14.00’te kuvvetli iliskiye
rastlanmistir. Burada derinlik parametresinde, olmasi1 gereken negatif iliski yerine
pozitif iligki goriilmektedir; bunun sebebi diisey sirkiilasyon elemanlarinin
konumlanmas1 olarak yorumlanabilir. Ornegin, 12 nolu disbiikey alanin (Sekil 4.55)
derinlik degeri 1 nolu digbiikkey alanin (Sekil 4.55) derinlik degerinden yiiksek
(d12:3118991> d;:2433748) iken, 12 nolu disbiikey alanin yogun giindeki frekans
degeri de 1 nolu digbiikey alaninkinden (f1,:12>f;:9) yiiksektir. 1 nolu disbiikey alan,
giris mekani olmasina ve yogun bir trafige sahip olmasina ragmen, konfigiiratif
ozelliklere bagl olarak daha diisiik frekansa sahip olmas1 gereken 12 nolu disbiikey
alan ile yogun giindeki toplam frekans degerlerinin iligkisi bu duruma terstir. Bunun
yani sira digbiikey alanlarin bazilarinin fonksiyonu da bu duruma sebep olarak
gosterilebilir. Bu ornekte, gorece derin mekanlar egitim anlaminda ‘agik’ olarak da
tamimlanabilecek  fonksiyonlar  yiiklenmistir.  Bilgi  Universitesi’nin  genel
sOylemlerini mekansal olarak karsilayan bu durum, 6grenme siirecini ders saati
kalibindan tasiran, 6grenciler arasi etkilesimi de vurgulayarak, stiidyo, sinif gibi
egitim mekanlarini sosyal etkilesim mekani karakteri ile de birlestiren bir karaktere
sahiptir. Dolayisiyla gorece daha derin konumlanmis olsalar da kullanim
potansiyelleri olduk¢a yiiksek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. iki bloktan olusan
yapinin bloklar1 yiiksek lisans ve lisans egitimleri i¢in ayrilmis durumdadir ancak
tiim egitim mekanlar1 mekansal bir siireklilik i¢in kurgulanmis ve fiziksel engeller
icermeyen mekansalliklar1 ile yanibagindaki ge¢is mekanindan gegeni bile duruma

dahil edebilen mekanlardir.

Tiim giris kat 6l¢eginde digbiikey alanlar bazinda sadece bu iligki goriilmekteyken,
gecis noktalar1 bazinda ¢ok daha fazla parametreye bagli olarak kuvvetli iligkiler
goriilmektedir (Sekil 4.53). Gegis noktalari agisindan bunlardan farkli olarak
yorumlanabilecek en onemli iliski, merkezilik parametresine bagli olarak ortaya

cikan iligkidir. Gecis noktalar1 i{izerinden durum ele alindiginda, boélimlenmis
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mekanlarin birbirleri ile olan baglantilar1 daha noktasaldir ve kompaktlik degeri daha
yiilksek merkezilik degeri daha diisiiktiir. Ancak bu durum bu ge¢is noktalarinin
bagladigt mekanlarin konfigliratif 6zelliklerine bagli olarak da degisiklik
gostermektedir. Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi drnegi iizerinden inceleme
yapildiginda, mekanin genel karakteri koridorlu ya da bdliinmiis bir yapiya sahip
olmadigindan burada belirlenmis gecis noktalarinda kompaktlik/sikismiglik
anlaminda ¢ok yiiksek degerler goriilmemektedir. Bagladigi mekanlarin biitiinlesme
gibi diger parametrelere bagli verileri de ele alindiginda, bu 6rnekte gecis noktalar
iizerinden yapilacak yorumlamada merkezilik degeri 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle 12,
14 ve 16 nolu gecis noktalarinda (Sekil 4.56), merkezilik degerinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu noktalar biiyiik mekanlar1 birbirine baglayan, mekanin genel
karakterine gore noktasal ve oldukea kritik gecis noktalaridir. Bu baglamda bakilip
diger gecis noktalar1 ile karsilastirildiginda frekans degerlerinin de merkezilik
degerine paralel olarak yiiksek oldugu goriilmektedir (Sekil 4.52, Sekil 4.59). Bu
noktalarda merkezilik degerinin yiiksek olmasi, bagladigt mekanlar sebebiyle, 0
noktalardan {retilen es goriis alani poligonunun ¢evresinin olabildigince arttigi

durumlardan kaynaklanmaktadir.

tOm girig kat dlgegdinde
Gecis noktalari DisbUkey alanlar
yogun gin erisilebilirlik temelinde gorulebilirlik temelinde
[J 15.30 (R:0,438 P:0,047) yogun gin yogun gin
merkezik parametresine  derinlik parametresine derinlik parametresine  bagl
bagl olarak bagl olarak olarak
[J 9.30 (R:0,538 P:0,012) [J 14.00 (R:0,520 P:0,032) [ 14.00 (R:0,522 P:0,032)
[ 17.00 (R:0.499 P:0,021)
az yogdun gin
[ 9.30 (R:0,509 P:0,018)
[J 11.00 (R:0,554 P:0,009)
[0 toplam (R:0,475 P:0,030)

merkezilik parametresine
bagl olarak
[J 17.00 (R:0,493 P:0,023)

Sekil 4.52 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi tiim giris kat 6lgeginde korelasyon
analizi sonuglari.

Arayiizler 6lgeginde ise, A3, A4 ve A6 arayiizlerinde kuvvetli iligkilere rastlanmistir.
A3 arayiiz grubunda (2, 6, 7, 8, 11, 12, 14, 15 nolu disbiikey alanlar), sadece yogun
giinde ve merkezilik parametresi ¢ercevesinde Kuvvetli iligkiler goriilmektedir. Bu

iliskiler Sekil 4.53’te goriildiigii iizere, erisilebilirlik ve goriilebilirlik temelinde
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neredeyse ayni diizeyde ve negatif yondedir. Erisilebilirlik ve gorilebilirlik
temelinde ayni aktivite ve zaman dilimlerinde kuvvetli iliskiler goriilmektedir, bunun
sebebi Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi'nde erisilebilirlik ile goriilebilirlik
arasinda konfigiiratif ozellikler ve engeller anlaminda c¢ok biiylik farklar
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ongérii olarak, merkezilik degeri uyiiksek
mekanlarin hem karsilasmalara daha ¢ok izin verecegi hem de mekan geometrisi
olarak ¢evresi ile daha iliskili durumlara izin verecegi kabulii ile, merkezilik
degerleri ile kullanim degerlerininin birbiri ile pozitif anlamda iliskilenmesi
beklenmektedir. Bu drnekte, yiiriime, gruba dahil olma, tek bulunma durumlarinda
merkezilik ile kullanim frekanslar1 negatif yonde bir iliski sergilemektedir. Bunun
sebebi olarak, ilgi odagi olusturan ve egitim mekani (sinif/stiidyo) islevi yiiklenmis
olan 9 ve 16 nolu mekanlariin ilgi odagi olusturarak A3 arayiiziine 6rnek olusturan
kullanimlar1 da etkilemesi gosterilebilir. 12.30’daki durum ise, yogun gilinde
goriildigiinden, stiidyo dersi Oncesinde de, ders saati disinda stiidyo/sinif
mekanlarinin kullanildigini, bunun A3 arayiiziine 6rnek olusturan mekanlardaki
kullanimlar1 da etkiledigi ve kullanimin konfigiirasyonun etkisinden &te, fonksiyon

durumu ve ders programu ile iliskili olarak ortaya ¢iktig1 yorumu yapilabilir.

Esnek olmayacak sekilde programlanmis mekanlar {izerinden tamimlanan A4
arayliziinde, tiim giris kat Olgeginde disbiikey alanlar ¢ercevesindeki iliskilerde
goriildiigii gibi sadece saat 14.00’te negatif yonde kuvvetli bir iliski ortaya
cikmaktadir. Buradaki ilisgki biitlinlesme baglaminda degil, baglantisallik
parametresine bagli olarak sekillenmistir (Sekil 4.60, Sekil 4.61). Baglantisallik
kavrami Sekil 2.3°de de goriilebilecegi gibi, biitiinlesme degerini lokal anlamdaki
karsihigidir ve o birimin direk baglantili oldugu birimler ¢ercevesinde
degerlendirmesini yapmaktadir (Klarqvist,1993; Hillier ve dig, 1987). Yogun giin
saat 14.00, ders saati ve stiidyo giinii de oldugundan dolay1 A4 arayiiz olasilig1
kategorisindeki mekanlarin en yogun kullanildig1 giindiir, dolayisiyla gergek sonug
olarak nitelenebilir. 4, 9 ve 16 nolu mekanlarda, baglantisallik degeri erisilebilirlik
baglaminda sirasiyla 327, 178, 293; es gorlis alan1 yiliz6liglimii baglaminda ise
948040, 516508, 849483 degerlerini vermektedir. Buradan da goriilecegi iizere 4
nolu mekan en yiiksek degere sahiptir. Buranin kullanimmin da ¢ok olmasi,
ongoriilebilen de bir durumdur ¢iinkii istlendigi fonksiyonun yani sira Sekil

4.30°daki baglant1 grafiginden de goriilebilecegi lizere dagitim mekan: islevi de
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gormektedir. Goriilebilirlik temelinde, A4 arayiizleri i¢in erisilebilirlik temelindeki
durumdan farkli olan birincil sey, diz seviyesindeki (knee-level) engellerin, goz
seviyesinde (eye-level) ortadan kalkmasidir. Ikincil farklilik ise, 6zellikle 18 nolu
digbtlikey alanin da 14 nolu disbiikey alan ile gorsel olarak iliskilenmesi ile mekanin
konfigiiratif 6zelliklerinin tiim girig kat baglaminda degisiklige ugramasidir. Ancak
bu durum digbiikey alanlar aras1 karsilagtirmalarda bir farkliliga sebep olmayacak
farkliliklardir. Dolayisiyla hem erisilebilirlik hem goriilebilirlik baglaminda negatif
iliski goriilmektedir.
arayizler dlgeginde

A3 (esnek programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde gorUlebilirlik temelinde
yogun gin yogun gin
merkezilik parametresine bagl olarak: merkezilik parametresine bagl olarak:
O yGrOme (R:-0,730 P:0,040) O yUrme (R:-0,739 P:0,036)
O ayakta durma (R:-0,799 P:0,017) O ayakta durma (R:-0,777 P:0,023)
[0 gruba dahil olma (R:-0,745 P:0,034) [0 gruba dahil olma (R:-0,050 P:0,032)
O tek bulunma (R:-0,780 P:0,022) [ tek bulunma (R:-0,768 P:0,026)
[ toplam aktivite (R:-0,829 P:0,011) [ toplam aktivite (R:-0,824 P:0,012)
[0 12.30 (R:-0.844 P:0,008) [ 12.30 (R:-0,834 P:0,010)

A4 (esnek olmayacak sekilde programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde gorUlebilirlik temelinde
yogun gin yogun gin
baglantisallk  parametresine  bagl baglantisallk  parametresine  bagli
olarak: olarak:
[0 14.00 (R:-0.999 P:0.032) [0 14.00 (R:-0,998 P:0,004)

az yogun gin
merkezilik parametresine bagl olarak:

[0 oturma (R:-0,997 P:0,049)

Aé (dUsey iliski-gecirgenlik)

erisilebilirlik temelinde gorulebilirik temelinde
az yogun gin yogun gin
0 ayakta durma (R:-0,995 P:0,005) 0 ayakta durma (R:-0,987 P:0,013)

Sekil 4.53 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi A3, A4 ve A6 arayiizleri dlceginde
korelasyon analizi sonuglari.

Merkezilik parametresine bagl olarak ise, erisilebilirlik temelinde az yogun giinde,
negatif yonde kuvvetli bir iliski sergilemektedir. Bunun sebebi, ortalama merkezilik
degeri yliksek olan dolayisiyla dikdortgene daha yakin bir geometriye sahip olan 16
nolu disbiikey alanin (Sekil 4.55) kullanim frekansinin 9 nolu ve 4 nolu disbiikey
alanlarin (Sekil 4.55) frekansindan disiik olmasidir (f16:17<f9:18<f;:32). Normal
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sartlarda, mekanlarin tasarlanmis olma durumundan (intentional), mobilyalar
anlamindaki diizenlemesinden ve fonksiyonu ile iliskili olarak kapasitesinden
kaynaklanan, oturma aktivitesi baglaminda f16 (60-80 6grenci kapasitesi )>f9 (30-35
Ogrenci kapasitesi >4 (10 6grenci kapasitesi) siralamasi ortaya ¢ikmaliydi. Egitim
anlamindaki fonksiyonlarin gorece daha az kullanildig1 az yogun giinde, yine de bu
mekanlar kullanilmaktadir. Bu durum, Bilgi Universitesi’nin, sdylemlerinde de
goriilen, okulun bir yasam alanina doniismesi durumu ve simif niteligindeki

mekanlarin ders disinda da kullanilabilmesi durumlarini karsilamaktadir.

Diisey iliski baglaminda erisilebilirlik iizerinden tanimlanmig olan A6 arayiiziinde
(12, 14, 15, 17 nolu digbiikey alanlar, Sekil 4.55) ise, erisilebilirlik temelinde az
yogun giinde, goriilebilirlik temelinde ise, yogun giinde ayakta durma aktivitesinin
mekan kofigilirasyonu ile negatif yonde kuvvetli bir iligkisi oldugu goriilmiistiir. Bu
durumun birincil sebebi, diisey sirkiilasyon i¢in merdiven yerine c¢ogunlukla
asansoriin tercih edilmesidir. Iliski gosteren durumun yiiriime aktivitesi degil, ayakta
durma aktivitesi olmasi da bu durumu kanitlar nitelikte, asansér bekleme eylemine

isaret etmektedir.

Sailer (2015b), kiitiiphane, egitim yapilart gibi tipolojilerin c¢ogunlukla zayif
programlanmis olduguna dikkat ¢ekmekte ve bu mekanlardaki yasantinin daha ¢ok
konfigiiratif mantik baglaminda sekillendigini belirtmektedir. Bu baglamda A3-A3
arasindaki gegis noktalar1 hem zayif programlanmis (kullanicilar arasi kat1 arayiizler
tanimlanmamis) hem de esnek programlanmis mekanlar1 bagladigindan mekan
konfigiirasyonu dogrultusunda bir kullanima sahne olmaktadir. A3-A4 gecis
noktalarindaki durum da benzer sekilde esnek ve zayif programlanmis mekanlarin
tanimlanmis fonksiyonlarla/esnek olmayacak sekilde programlanmis mekanlarla
bulustugu noktalardir. Burada, ¢cogunlukla, baglandigi A4 6zelligine sahip mekan
hedef odakli hareket (to movement) dogururken, A3 konfiguratif anlamdaki icinden
gecme hareketine (through movement) sahne olmaktadir (Sekil 4.54, Sekil 4.59).

Gecis noktalar1 agisindan da, disbilikey alanlarda oldugu gibi bir alt 6lgege inilerek,
bagladig1 araylizler odaginda gruplanarak korelasyon analizleri yapilmistir (Sekil
4.54). Yogun giinde merkezilik parametresine bagli olarak, hem A3-A3 (esnek
programlanmis mekanlar arasi) arayiizlerini baglayan gegis noktalarinda hem A3-A6
(esnek programlanmis mekan ile diiseyde erisilebilirlik temelinde iliski kuran mekan)

arayiizlerini baglayan gecis noktalarinda saat 9.30°da kuvvetli iligkiye rastlanmigtir.
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arayUzler arasi gegisler

A3-A3 arasi

erisilebilirik temelinde

yogun gin

merkezilik parametresine bagl olarak:
09.30 (R:0,834 P:0,039)

az yogdun gun

11.00 (R:0,825 P:0,043)

A3-Aé arasi

erisilebilirlik temelinde
yogun gin

merkezilik parametresine bagl olarak:

[ 09.30 (R:0,869 P:0,025)

(]|

O
a

O
O
a
a

A3-A4 arasi

erisilebilirik temelinde

yogun gin

merkezilik parametresine bagli olarak:

09.30 (R:0,749 P:0,013)
17.00 (R:0,850 P:0,002)

derinlik parametresine bagl olarak:
17.00 (R:-0,735 P:0,015)

az yogun gin

12.30 (R:0,633 P:0,049)
17.00 (R:0,848 P:0,002)

derinlik parametresine bagl olarak:
09.30 (R:-0,655 P:0,044)
11.00 (R:-0,741 P:0,014)
15.30 (R:-0,722 P:0,018)
17.00 (R:-0.731 P:0.016)

Sekil 4.54 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 arayiizler aras1 gegis

noktalar1 6l¢geginde analiz sonuglari.

Igi Universitesi Mimarlik FakUltesi

15

(A3, A6}

16

(A1, A2/A4, AS)

14

(A1, A3, A5, A6)

12

(A3, A6)

18

(DM.)

Sekil 4.55 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar ve bu

alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklar1 (Ek D).
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Sekil 4.56 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalari.

Bu da noktasal baglantilarin kullaniminin daha yiiksek oldugu, mekan olarak
stireklilik sergileyen baglantilarin kullanimmin daha disiik oldugunu ortaya
koymaktadir. Benzer bir sekilde A3-A4 (esnek programlanmis ile esnek olamayacak
sekilde programlanmis mekan) arayiizleri arast gecis noktasinda merkezilik
parametresine bagli olarak saat 9.30 ve 17.00°de bir iliskiye rastlanmistir. Bu
iliskinin 9.30 ve 17.00’de goriilmesi giris ve cikis saatlerine isaret etmektedir, bu da
A3-A4 araylizleri arasi gecislerde, ders saati dist zamanlarda, hedef odakli,
fonksiyonlardan ve programlanmisliktan etkilenen hareketin, yerini konfigiirasyon
tarafindan sekillendirilen harekete biraktigina isaret etmektedir (Sekil 4.59, Sekil
4.60). Yogun giinde ortaya ¢ikan bu iliskilerin yani sira az yogun giinde, A3-A4
arayiizleri aras1 gegislerde, derinlik parametresine bagli olarak, neredeyse her saatte
negatif yonde kuvvetli iliski goriilmektedir. Derinlik kavraminin tanimindan otiirt,
bu iliskinin negatif ¢ikmasi1 beklenen bir durumdur; daha derin mekanlarin daha az
kullanildigin1 ortaya koymaktadir. Bu anlamda A3-A4 arayiizleri (Sekil 4.56’da
gortilen 5, 7, 8, 12, 14 ve 17 nolu gecis noktalar1) arasi gegisler baglaminda,
MGSU’de tiim giris kat 6lgeginde oldugu gibi, kisilerin mekana dagildigi ve yapimin
az yogun oldugu zamanlarda konfigiiratif 6zellikler dogrultusunda kullanildig:

yorumu yapilabilir.
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A3 11 32,42 148,30 31,80 9,05| 112,74| 291,27 32,42| 148,30| 31,80 9,05 112,74| 2912,70| 0,00 | 0,00 | 1,00 | 0,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 0,00 0,00 0,00 1,00 | 1,00
A3, A6 12 16,80 136,98 18,80 5,45 82,05| 311,90 17,27| 139,52| 19,20 5,59 83,80/ 3101,56( 7,00 | 0,00 | 5,00 | 8,00 | 4,00 | 12,00( 4,00 | 0,00 4,00 2,00 6,00 | 8,00
13 26,70 72,97| 32,60 9,56| 83,51| 275,00| 24,14 74,33 29,60 8,75| 80,17| 2844,82( 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00
A3, A6,A1,A5| 14 28,67| 107,59 29,80 8,66 88,57| 277,32 27,A7| 108,04| 28,70 8,33 86,68| 2801,08( 11,00 | 1,00 | 5,00 | 9,00 | 8,00 | 17,00( 5,00 | 0,00 3,00 2,00 6,00 | 8,00
A3, A6 15 35,53 88,49 39,50 11,44 98,26| 279,69 36,36 91,13| 40,50 11,72 101,23| 2792,73( 18,00 | 6,00 | 13,00 | 12,00 | 25,00| 37,00 ( 4,00 | 3,00 2,00 2,00 7,00 | 9,00
A4, A2, A1, A5 | 16 25,57 84,57| 29,30 8,49 82,23| 298,32| 25,98 85,05/ 29,80 8,62| 83,14| 2974,22| 4,00 |53,00| 47,00 | 81,00 | 23,00 | #####| 2,00 | 17,00 12,00 0,00 31,00 | 31,00
Ab 17 51,93 115,72| 56,60 16,46| 137,60| 253,80 47,19 97,32 53,60 15,58| 123,12| 2634,95| 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00

Sekil 4.57 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-aktivite temelinde analiz sonuglari.
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A2 1 42,71 139,35| 40,40( 11,86| 122,86 243,37 43,06 144,93| 40,60 11,90| 126,44| 2411,393| O 1 4 1 1 1 0 4 0 3 1 3
Al, A3 2 36,33| 134,24 34,90 10,11| 108,18 262,10 35,27| 132,49( 34,00 9,84| 105,96| 2655,98| 1 1 7 6 1 2 1 1 0 6 0 0
3 35,60 123,29 33,40 9,73| 101,50| 257,65 35,60| 123,29| 33,40 9,73| 101,50| 2576,52| 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0

A4, AS 4 34,34| 149,18| 32,70 9,48| 110,96 260,45| 34,73| 150,07 33,00 9,58| 111,87| 2590,39| 3 11 15 6 8 0 1 0 12 9 3 11
5 48,42| 216,83 45,80| 13,35 169,27| 241,34 48,42| 216,88| 45,80| 13,35 169,27| 2413,44| 0 2 1 0 0 0 1 0 0 1 1 0

A3, A5 6 11,82 94,73| 14,60 4,32| 60,84 330,89 11,82 94,73| 14,60 4,32| 60,84| 3308,94| 1 1 9 9 2 0 0 0 0 0 0 1
A3 7 35,02| 173,12| 33,90 9,79| 128,88| 274,01| 36,70| 172,67| 35,30 10,24| 131,86| 2684,18| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A3, A5 8 17,80 169,87| 20,80 6,21| 9511| 303,85 17,80/ 169,87 20,80 6,21| 95,11) 3038,51| © 0 0 0 2 il 1 1 0 0 0 0
A4, A5 9 13,53| 94,10 17,80 5,17| 64,55 330,18 13,53 94,10/ 17,80 517| 64,55|3301,83| O 10 5 35 0 0 0 0 0 15 0 2
10 22,09| 74,83| 27,70 8,11| 76,78| 311,60| 22,68 72,63 28,40 8,30 77,04|3077,09| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

A3 11 32,42| 148,30 31,80 9,05| 112,74| 291,27| 32,42| 148,30 31,80 9,05| 112,74| 2912,70| 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
A3, A6 12 16,80 136,98 18,80 545| 82,05 311,90 17,27 139,52| 19,20 5,59| 83,80|3101,56| O 3 6 2 0 1 3 0 0 0 0 0
13 26,70 72,97| 32,60 9,56| 83,51| 275,00| 24,14| 74,33 29,60 8,75| 80,17| 2844,82| o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

A3, A6, A5 14 28,67 107,59| 29,80 8,66| 88,57 277,32| 27,47| 108,04| 28,70 8,33| 86,68|2801,08/ 0 1 5 1 8 0 0 1 3 2 1 12
A3, A6 15 35,53 8849| 39,50 11,44| 98,26 279,69 36,36/ 91,13 40,50 11,72| 101,23/ 2792,73| © 2 19 3 15 4 3 1 2 4 0 0
A4, A2, A5 16 25,57| 84,57 29,30 8,49| 82,23| 298,32| 25,98 85,05 29,80 8,62| 83,14|2974,22| 0 0 30 14 28 | 17 2 0 1 1 3 19
A6 17 51,93| 115,72| 56,60 16,46| 137,60 253,80 47,19 97,32| 53,60 15,58| 123,12|2634,95| O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Sekil 4.58 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar-zaman temelinde analiz sonuglar1.
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= gl 2| % [H|8%|8%| 2 |$Eclgidecclgsctcclecclicicts gl altnltnEss
3 & = = S| &2|98] 6 (6336336336336 33|[E33|633|6L2|EL2[8L|8L|6L2|852[683
A2-D.M.2 1 46,84( 181,50| 43,70 12,74| 152,08| 2286,99 6 25 60 37 42 23 193 10 12 20 19 15 23 99
Al, A3-A3 2 46,65 256,64| 43,10 12,49| 178,58| 2443,40 9 10 14 6 13 14 68 2 4 7 10 13 14 52
A3-A3 3 4,27| 99,88 5,60 1,34| 36,64| 3326,27 5 8 12 8 17 15 65 0 0 8 5 16 15 44
A3-A3 4 8,69 124,66| 15,00 4,16| 71,99| 3514,46 2 3 5 2 4 4 23 4 0 1 3 1 4 16
A3-A4 5 13,06| 175,89| 14,40 4,27| 84,66| 3032,70 1 1 1 1 5 3 16 0 0 2 5 1k 3 15
6 10,52| 77,47 14,50 4,20| 53,53| 3513,65 5 4 4 1k 2 0 16 0 0 2 9 0 0 11
A3, A6-A4 7 38,96| 87,74| 46,00 13,29| 107,99| 2850,93 0 2 0 0 3 0 5 0 1 4 2 0 2 9
A3, A6-Ad 8 6,03 41,05| 6,20 1,73| 26,29| 3116,57 0 2 0 4 4 0 10 1 1 0 1 1 0 4
A3-A3,A6 9 28,08| 169,50| 27,50 7,91| 112,36| 2617,86 3 2 2 7 9 4 32 0 3 3 5 2 4 22
A3,A6-A3 10 18,71| 94,57 24,10 6,95| 79,26/ 3330,87 1 0 8 0 0 0 15 1 0 2 2. 0 0 11
Ab 11 14,45| 172,30( 17,90 5,17 93,47| 2811,93 2 1 12 1 1 7 31 4 2 7 2 0 7 29
A3, A6-Ad 12 61,14| 229,69| 56,80| 16,47| 194,03| 2334,61 3 7 23 11 23 13 88 Fi 4 8 5 8 13 53
Ad-A4 13 28,64 138,44| 27,20 7,84| 102,77| 2595,83 5 18 23 12 20 11 98 8 9 8 20 10 11 75
A3, A6-A4 14 31,79| 100,23( 32,60 9,31| 87,71| 2683,93 2 T 38 14 26 2. 99 4 4 8 9 7 2 44
Ab 15 21,26| 221,34| 24,80 7,28| 123,80| 2722,43 0 2 1 7 0 (1] 15 0 0 1 0 4 0 16
A3, A6-A3, A6 16 29,12| 52,32| 34,50 9,89| 71,91| 2944,86 1 11 17 7 25 T 80 10 5 13 12 7 7 66
A3, A6-A4, A2 17 49,07 142,52| 53,20 15,35| 146,88| 2603,17 0 3 11 1 15 5 48 10 2 5 7 5 5 47
A4, A2-D.M. 18 34,81| 44,99( 32,70 9,41 65,06 2581,20 0 4 0 0 6 0 10 0 1 0 (1] 1 0 2
A3-A6 19 60,25| 128,88( 63,30 18,34| 153,47| 2377,94 0 5y 7 2 9 9 46 7 6 3 1t 5 9 45
A3-Ab 20 39,50| 112,72( 44,50 12,90| 120,09| 2835,24 1 5 7 3 5 0 36 0 2 2 5 3 0 27
A3-A6 21 27,23| 244,88| 26,30 7,50| 130,76| 2568,09 8 1 13 2 10 11 61 2 2 6 7 6 11 50

Sekil 4.59 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalar1 temelinde analiz sonuglari.
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Sekil 4.60 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 erisilebilirlik temelinde
sentaktik analiz grafikleri.

4003
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Sekil 4.61 : Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 goriilebilirlik temelinde
sentaktik analiz grafikleri.
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4.4.4 Bahcesehir Universitesi Mimarhk Fakiiltesi analiz sonuclar:

Besiktasta yer alan 3 bloktan olusan yapinin orta blogunda yer alan BAU Mimarlik
Fakiiltesi, yap1 igerisinde diger fakiilteler ile birarada bulunmaktadir. Odaklanilan
giris kati, tiim fakiiltelerin ortak kullanim alani olarak sekillenmistir. Sekil 4.62°de
goriilebilecegi iizere, tiim giris kat Olceginde, disbiikey alanlarda ya da gecis
noktalarinda kullanim ile konfigiirasyon arasinda bir iliskiye rastlanmamistir;
arayiizler Olceginde ise sadece A4 arayiiziinde az sayida iliskili duruma rastlanmistir.
Esnek olmayacak sekilde programlanmis olan A4 arayiiziinde iki giinde de sadece
saat 17.00’de iliskili durumlar goriilmiistiir. Burada saatin Otesinde Onem tasiyan
durum, asil olarak goriilebilirlik baglaminda bir iligskinin goriilmesi; erisilebilirlik
baglaminda mekanin konfigiiratif yapisindan Ote, geometrik yapisinin ortaya
koydugu bir iligkinin goriilmesidir (Sekil 4.62, Sekil 4.63, Sekil 4.64, Sekil 4.65,
Sekil 4.66). Goriilebilirlik temelinde saat 17.00’de negatif yonde kuvvetli bir iligki
goriilmektedir, derslerin bitis ve okulun dagilma saatine yakin olan bu saat
dilimindeki durum 6nemli bir veridir. Burada negatif bir iliski ¢ikmasinin sebebi A4
arayliziine BAU’da 6rnek olusturan 13, 18, 19, 20 nolu disbiikey alanlardan (Sekil
4.63), 18, 19, 20 nolu digbiikey alanlarin biitiinlesme degerleri gorece daha yiiksek
olmasina ragmen, bu mekanlarda yer alan ders dist ¢calisma aktivitelerine (informal
learning) mekan olusturan ortam saat 17.00’de radikal bir durum sergileyerek hig
kullanilmamaktadir (fi:0, f19:0, f20:0), bunun yani sira hem ders dis1 ¢alisma
aktivitelerine mekan olusturan hem de etkilesim mekani olusturan 13 nolu mekan,
diger saatlere gore daha diisiik bir frekans sergilese de bu saatte de kullanilmaktadir.

arayiz 8lceginde

A4 (esnek olmayacak sekide

programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde

yogun gin

merkezilik parametresine
bagl olarak:

[ 17.00 (R:-0,997 P:0,003)
gérUlebilirlik temelinde
yogun gin

[J 17.00 (R:-0,989 P:0,011)

Sekil 4.62 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi A4 arayiizii 6lceginde
korelasyon analizi sonuglari.
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Araylizler gruplanarak bakildiginda ise, A3 arayiiz olasiligi grubunda ele alinan
mekanlarda oturma aktivitesi incelendiginde, istatistiksel olarak bir iligki ortaya
koymasa da 3, 7, 9 ve 12 nolu disbiikey alanlarda (Sekil 4.63 ve Sekil 4.64) oldugu
gibi, mekanlarda yer alan oturma elemanlarinin sociopetal mekan yaratma g¢abasi
dahilindeki tasarlanmiglik durumu mekanin oturma aktivitesi baglamindaki
kullantmim etkilemektedir (Sekil 4.64). Bu oturma elemanlar1 sadece A3 arayiiz
olasilig1 kapsamindaki mekanlardan bazilarinda ve goérece biitiinlesme degerlerinin
yiiksek oldugu noktalarda konumlanmaktadir (Sekil 4.67, Sekil 4.68, Sekil 4.69,
Sekil 4.70).

(A6)
St

3
(A3,A5)
1 2 5
(A2) (A1,A3,A5) (A1,A2,A3)
(A3A6) 18
(A4)
7
(A3) 19
| IS 7 - | *0)
21
A3]
20
(Ad)
(A3)
10 (a3
g
(A3)
13 12 a3
(A4, A6)
11 1503, A6)
(A1,A3)
14
(A2)

Sekil 4.63 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar ve
bu alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklar1 (Ek E).

Yapmin giris kat yapilanmasi incelendiginde Sekil 4.26 ve Sekil 4.29°da
goriilebilecegi lizere, iki ana aksin da sonu disartya agilmaktadir, sonu kapali biten
koridorlarin derinligi bu akslara gore oldukca fazladir. Bunun yani sira 6zellikle 5
nolu mekan ile 18 nolu mekan (Sekil 4.63) arasinda bulunan dekoratif duvar,
goriilebilir ancak gegilemez bir mekan yaratmaktadir. Erisilebilirlik ve goriilebilirlik

parametreleri arasindaki sentaktik degerlerin farklilagsmasinin sebebi biiyiik dlgiide,
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giris katinda en yogun kullanim alanlarindan olan bu mekanlar arasi iliskidir (Sekil
4.69, Sekil 4.70). Gegis noktalar1 (Sekil 4.64, Sekil 4.6) baglamindaki analizler
incelendiginde ise, mekan konfigiirasyonu ile kullanim arasinda bir iligskiye

rastlanmamuistir.

10ﬂ

1

Sekil 4.64 : Bahcesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalari.

Sekil 4.65 : Bahcesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalar
fotograflar1 (Ek D).

Tim bu iligki géstermeme durumunun sebebi, tim mekan 6l¢eginde ortalama olarak,
biitiinlesme degerinin olduke¢a yiliksek ve derinlik degerinin oldukga diisiik olmasi
olarak yorumlanabilir. Kigiler mekana tamamen dagilmis durumda ve diger okullara
kiyasla cok yliksek frekans degerleri gosterecek sekilde mekani kullanmaktadir.

Dolayisiyla, net olarak iligkili durumlarin ortaya ¢ikmasi ¢ok olasi degildir.
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i |8 |2e|su|dxafesdmecdw 3w |s® |8 ® g T OHoAa®agPo|a63|aT”| 2650 |22 |s29a22s62|ca32|s65003|x28[al2
A2 1 33,17 91,16 27,00 8,20 79,03| 3142,15 78,29 62,54 41,70 75,29| 2911,68 3 0 1 0 4 4 1 0 4 0 5 5
A1,A3, A5 2 67,71 93,06| 50,40 15,42 116,52 2711,15| 159,66 70,25 82,40 128,15 2420,19 21 0 0 10 11 21 18 0 3 7 14 21
A3, A5 3 98,10| 130,18| 62,30 19,06 152,05| 2405,73| 206,06/ 108,46/ 95,70 167,63| 2190,35 63 81 40 141 53 194 58 61 29 84 65 149
A6 4 76,75/ 129,81| 53,30 16,38 137,76 2572,62| 171,39| 125,38| 78,30 163,86 2139,24 4 5 0 4 5 9 2 11 3 9 7 16
Al, A2, A3 5 113,59| 185,39| 68,60 20,93 193,20| 2253,53| 238,90/ 186,50|105,30 234,59| 1998,31 49 0 11 40 20 60 68 0 10 39 39 79
A3, A6 6 91,73| 119,55 58,80 17,94 143,06| 2427,07| 183,94| 100,86| 86,10 151,93 2221,76 20 0 17 20 17 37 33 0 28 22 39 61
A3 7 52,90 72,12| 36,10 10,91 84,07| 2768,17| 193,39 68,85 90,40 131,39 2322,31 15 4 0 7 12 19 18 9 0 4 23 27
A3 8 70,76 81,96 46,10 13,93 103,52 2543,09| 213,97 72,69 97,20 140,17 2234,36 31 2 9 18 24 42 29 5 6 7 33 40
A3 9 70,84 83,98| 49,00 14,86 107,76| 2606,19| 195,80 88,90| 91,70 149,54 2228,02 21 10 1 18 14 32 26 8 3 14 23 37
A3 10 65,80 86,50 48,30 14,72 108,54| 2676,31| 158,64| 100,84| 75,10 142,76 2262,66 0 0 1 0 i & 1 & 0 0 0 0 0 0
A3,A1 11 73,23 80,47| 49,00 14,86 104,68| 2647,12| 246,81 75,97| 108,80 152,34 2077,45 47 0 0 6 11 17 15 0 ¥ 11 6 17
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A3 17 77,30| 102,31) 57,40 17,54 130,17| 2660,41| 157,04 71,91| 81,50 128,81 2403,33 4 0 0 0 4 4 7 0 2 5 4 11
A4 18 | 125,82 180,91| 75,10 22,96 200,50 2214,10| 236,54| 182,13|105,30 231,45| 2006,43 4 20 10 15 19 34 13 28 16 25 32 57
A4 19 | 105,16| 189,12| 63,50 19,28 188,61| 2268,87| 215,33| 186,62| 95,50 223,96| 2038,76 4 21 10 19 16 35 6 26 il 12 21 33
Ad 20 92,33| 190,63| 56,70 17,19 178,53| 2315,42| 239,90| 195,32|104,60 241,24 1977,56 1 49 4 29 25 54 0 36 3 27 12 39
A3 21 | 156,98| 167,32 93,10 28,64 217,95| 2096,24| 238,58| 152,81|105,40 215,12| 2001,10 14 0 1 6 9 15 12 0 0 3 9 12

Sekil 4.66 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-aktivite temelinde analiz sonuglar1.
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A3, A5 3 | 98,10 130,18 62,30]  19,06] 152,05| 2405,73] 206,06] 10846] 9570  27,88] 167,63] 219035 s 26 37 72 42 12 4 13 52 33 2 6
A6 a | 76,75] 129,81] 53,30]  16,38] 137,76] 2572,62] 171,39 12538 78,30]  22,81] 163,86] 2139,24] 1 2 0 2 4 0 0 5 6 1 3 5
A1,A2,A3] 5 [113,59] 18539] 68,60]  20,93] 193,200 2253,53] 238,90 186,50[105,30]  30,53] 234,59 199831 7 1 13 9 20 0 3 12 28 10 18 3
A3, A6 6 | 91,73] 119,55 s8,80]  17,9a] 143,06] 2427,07] 183,94 100,86] 86,10] 2510 151,93 2221,76] o 2 14 10 5 6 1 9 2 5 18 6
A3 7 | 52,90] 72,12 36,20] 10,91] 8407] 2768,17] 193,39] 68,85] 90,40] 2646 131,39 232231 1 9 2 3 3 1 3 4 7 5 3 5
A3 s | 70,76] s81,96] 46,00]  13,93] 10352] 2543,09] 213,97 72,69] 97200 28,29 140,17 223436 2 7 2 3 6 18 2 5 13 10 4 6
A3 9 | 70,8a] s3,98] 49,00 14,86] 107,76] 2606,19] 19580 88,90 91,70]  26,78] 149,54] 2228,02] o 7 14 4 15 6 3 5 12 3 2 7
A3 10 | 65,80] 86,550] 48,30] 14,72] 10s,54] 2676,31] 158,64] 100,84 75,10  21,81] 142,76] 2262,66] o0 0 0 0 1 [ 0 0 0 0 [ 0
A3,A1 11 | 73,23] 8047 49,000 14,86] 10468] 2647,12] 246,81] 759710880 31,52 152,34] 207745 5 1 4 2 3 2 3 0 6 5 1 2
A3 12 | 70,72] 102,56] 52,40 15,96] 123,21] 267a,49] 153,76] 72,77] 78,30]  22,59] 124,72] 245808 o 3 4 3 1 1 0 6 4 4 5 0
A4, A6 13 | 32,40] 82,79] 23,90 7,28  73,61] 3123,32] 84,60 5848 41,50 11,95 7592] 2879,90] 6 12 1 0 10 4 4 10 13 7 2 2
A2 14 | 97,75] 91,63] 63,50  19,25] 128,70] 2101,15] 218,89] 70,18[100,70]  29,30] 141,53] 2282,01] 1 1 1 2 1 [ 2 1 5 0 [ 6
A3, A6 15 [122,76] 146,29] 75,000  23,01] 179,92] 2282,45] 198,12] 142,55 90,50  26,46] 187,02] 212289 2 1 1 3 0 1 0 0 1 0 2 2
A3 16 | 150,18] 150,18] 90,000  27,76] 203,64] 2113,43] 277,93] 144,08[12550]  36,37] 226,55] 194300 0 [ 0 0 0 [ [ 0 1 0 [ 1
A3 17 | 77,30] 102,31] 57,40 17,54] 130,17] 2660,41] 157,04 71,91] s1,50] 23.48] 12881] 240333 o 0 i 3 3 0 [ 3 2 1 4 1
A4 18 [125,82] 180,91] 75,10  22,96] 200,50] 2214,30] 236,54 182,13105,30]  30,61] 231,45] 2006,43] 2 3 15 5 7 [ 5 9 7 19 14 3
A4 19 |105,16] 189,12] 63,50 19,28] 188,61] 2268,87] 215,33| 186,62 9550  27,85] 223,96] 2038,76] 2 9 12 5 7 [ 2 7 14 7 2 1
A4 20 | 92,33] 190,63] 56,70]  17,09] 178,53] 231542] 239,90] 195,32[104,60]  30,65] 241,24] 1977,56] 2 13 24 2 13 0 4 7 17 4 5 2
A3 21 |156,98] 167,32] 93,00] 28,64] 217,95 2096,24] 238,58| 152,81]105,40]  30,84] 21512] 2001,10] o 4 3 5 3 [ 2 0 4 5 [ 1

Sekil 4.67 : Bahcesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar-zaman temelinde analiz sonuglari.
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> o| @ = s | 2|8 S| 6 |oo|lodb|lvdo|loo|lod|lvuo|lob|lof|lof|lof|lof|lol|lol|oo
Dis Mekan-A2| 1 35,39| 67,97(28,90| 8,73| 72,55|3228,45| 13 9 52 13 43 45 175 10 12 47 11 36 55 171
A3-A6 2 69,46| 149,22( 47,20 14,60| 137,78 2507,70 9 29 3 5 6 10 62 11 32 8 % 11 8 77
A3-A3 3 47,68| 71,99| 33,60 10,17 80,87| 2910,40| 20 68 91 40 80 62 361 10 45 73 42 63 52 285
A3-A6 4 90,52| 165,26 52,20 15,67| 155,05| 2261,12| 10 27 44 20 19 31 151 33 34 16 22 29 139
A3-A3 5 |154,43| 169,63| 93,50| 28,74| 220,71| 2104,86 5 23 23 14 15 23 103 21 26 10 9 15 84
Al, A2, A3-A3| 6 41,98| 100,30| 27,70 8,46| 90,64|2770,75| 21 78 68 53 42 41 303 16 57 59 51 438 36 267
Al, A2, A3-A4| 7 | 109,35 188,36|67,50| 20,59| 196,28| 2318,01 12 14 12 24 16 84 8 17 13 17 20 22 97
A3-A3 8 6,99 99,32| 8,30 2,56 50,45| 3631,68 5 13 23 2 10 8 61 2 8 23 4 6 12 55
A3-A3 9 72,11| 113,48( 45,20 13,66| 105,75| 2712,97| 27 74 75 37 97 45 355 32 62 68 42 79 a4 327
A1,A2-A3 10 |123,17| 140,94 86,00 26,20| 191,90 2276,63 3 21 18 13 12 23 90 4 24 21 19 9 16 93
A6-Dig Mekan| 11 | 125,53| 103,67 80,70| 24,50| 158,90( 2275,05| 23 68 92 58 43 74 358 18 57 76 47 53 63 314
A3-A3 12 | 79,48| 73,76|58,00( 17,73|112,35| 2655,71| 12 36 43 23 16 21 151 9 30 37 19 11 7. 123
A3-Al1, A2, A3| 13 | 152,34| 194,66| 89,60| 27,68|231,30| 2096,85| 18 104 66 55 63 56 362 14 83 71 45 55 43 311

Sekil 4.68 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalar1 temelinde analiz sonuglari.
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Sekil 4.69 : Bahcesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 erisilebilirlik
temelinde sentaktik analiz grafikleri.
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Sekil 4.70 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 goriilebilirlik
temelinde sentaktik analiz grafikleri.
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4.4.5 Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi analiz sonuclar

Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, egitim anlayisi olarak benzer fakiilteler ile
birarada bulunmaktadir. Giris, kottan dolayr yapinin dordiincii  katindan
yapilmaktadir. Sekil 4.71, Sekil 4.74, Sekil 4.75, Sekil 4.76°deki tablo ve grafiklerde
goriilebilecek olan analizlerin sonuglart incelendiginde, tiim giris kat dlgegindeki
sonuclara gore, sadece yliriime aktivitesi digbiikey alanlar baglaminda mekan
konfigiirasyonu ile iligkilidir. Az yogun gilinde goriilen iliski, yogun giindeki iliskiye
gore cok daha kuvvetlidir. Erisilebilirlik temelinde goriilen bu durum, goriilebilirlik
baglaminda da goriilmektedir ve yilirime aktivitesi goriilebililik temelinde de mekan
konfigiirasyonuyla iligkilidir. Cogunlukla esnek programlanmis mekanlar barindiran
yapinin girisg kati, kantinler disinda iist katlara ulasma anlaminda tam olarak bir esik
vazifesi gormektedir. Yiirlime aktivetisinin bu denli konfigiirasyon ile iligkili ¢cikmasi
ise, giris katin ¢ok dikte edilmis fonksiyonlar igermemesi ve ¢ogunlukla gecis odakli
harekete sahne olmasi ve ¢ok sayida diisey sirkiilasyon elemani bulunmasi ile
ilgilidir. Diisey sirkiilasyon elemanlarinin sayisinin ve alternatifinin ¢ok olmasi,
bunlar1 hareket anlaminda bir hedef olmaktan c¢ikarmaktadir ve kisilerin mekanda
konfigiiratif 6zellikler ile iligkili bir bicimde davranmasini/hareket etmesine izin

vermektedir.

tOm giris kat dlceginde

Gecis noktalar DisbUkey alanlar

yogun gin erisilebilirlik temelinde gorUlebilirlik temelinde
[ 09.30 (R:-0,465 P:0,039) yogun gin az yogun gun

az yogun gin [J 17.00 (R:0,456 P:0,019) [J yOrime (R:0,408 P:0,039)
[ 09.30 (R:-0,524 P:0,018) az yogun gin

0O yUrime (R:0,461 P:0,018)

bagdlantisallk  parametresine
bagl olarak:

O yirdme (R:0.471 P:0.015)

Sekil 4.71 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi tiim giris kat 6lceginde
korelasyon analizi sonuglari.

Gegis noktalar1 bazinda incelendiginde de (Sekil 4.73, Sekil 4.76) hem yogun hem az
yogun giinde, saat 9.30’da mekan konfigiirasyonu ile gecis noktalarmin kullanimi
arasinda negatif yonde bir iliski vardir. Bunun sebebi, 9.30 zaman periyodunun

giinlin baglangi¢ saati olmas1 ve sosyal etkilesim alanlarinin minimumda kullanildigi,
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giris katin ¢ogunlukla iist katlara ulasma amaciyla gecis mekani olarak kullanildigi
bir saat olmasidir. 1, 12, 15 ve 25 nolu digbiikey alanlarda (Sekil 4.72) yer alan diisey
sirkiilasyon elemanlar1 sistem genelinde gorece daha derin mekanlardir (Sekil 4.77),
dolayisiyla diisey sirkiilasyon elemanlarinin yliksek oranda kullanildigi bir saatte
konfigiirasyon ile kullanim arasinda negatif bir iligki ¢ikmast normaldir. Bunun yani
sira, normalde derin yerlerde etkilesimin daha az olmas1 gerekirken burada tam tersi
bir durum s6z konusudur. Daha derin mekanlarin daha yogun kullaniminin sebebinin

derin mekanlarda yer alan suniflar oldugu diisiintilmektedir (Sekil 4.75).

Gruplanmis arayiiz olasiliklar1 tizerinden durum incelendiginde, 7, 8, 9, 11, 13, 17,
18, 19 ve 21 nolu digbiikey alanlarin (Sekil 4.72) 6rnek olusturdugu i¢ dis mekan
arast goriilebilirlik {izerinden tanmimlanmis Al arayiiziinde, sadece kullanim ile
konfigiirasyon arasinda iligskiye rastlanmamistir. Tiim koridorlarda goériilen diisey
pencereler, uzun koridorlarin etkisini kirmakta ve daha ferah bir mekana
cevirmektedir. Dar koridorlar ile ulasilan mekanlardan olusan bu planda, i¢-dis
mekan iliskisi koridorlarin kendine ait bir kimlik kazanmasini saglamaktadir ve Al
arayliziine 6rnek olusturan mekanlar ¢ogunlukla buralarda konumlanmaktadir ancak
cogunlukla ilgi odaklarina yonelik bir hareket durumu oldugundan konfigiirasyon
hareket {izerinde belirleyici olamamistir. Teras olarak islevlendirilmis 16, 22 ve 23
nolu digbiikey alanlarda (Sekil 4.72) ise, tasarlanmiglik durumu yerini tasarlanmamig
durumlara, mekanmn kendi potansiyeline birakmistir. Bu {i¢c mekanda da yapinin
cephe tasarimindan kaynakli olarak, pencereler oniinde olusan bosluk Ogrenciler
tarafindan ¢esitli sekillerde kullanilmaktadir, kimi sadece yaslanip sigara igerken,
Kimileri oturmakta, kimileri de uzanmaktadir. Bu durum, 22 nolu mekan haricinde
(ortada masalar oldugundan dolay1), teraslarda &grencilerin kose ve kenarlarda
kiimelenmesine yol a¢cmaktadir (Sekil 4.20). Sekil 4.77 Sekil 4.78’deki grafikte
goriilen durumda sentaktik verilere gore, erisilebilirlik baglaminda mekanin ortasinin
daha yogun ve etkilesime agik olmasi gerekirken bu durumdan dolayr kullanim
acisindan sentaktik veriler 1s18inda goriilen durum gergeklesememektedir. Ancak,
goriilebilirlik parametresine gore olan durum, ozellikle 22 nolu mekanda pencere

onlerindeki boliimii vurgulamakta ve kullanimla da eslesmektedir (Sekil 4.78).

Esnek programlanmiglik baglaminda tanimlanmis A3 arayiliziinde de, yiiriime
aktivitesi mekan ile iligkili ¢gtkmistir. Hem erisilebilirlik hem goriilebilirlik temelinde

bu durum az yogun gilinde gbzlenmistir. Az yogun giinde, sosyal etkilesim alanlarinin
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kullaniminin daha yiiksek olmasi®® bu duruma sebep olarak yorumlanabilir (Sekil
4.74). Bunun yani sira, goriilebilirlik temelinde, gruba dahil olma durumu da mekan
konfigiirasyonu ile iliskili ¢ikmistir. Bu durumun sebebi de o6zellikle siniflar ile
sonlanan koridorlarda ders giris ve ¢ikis saatlerinde yapilan sayimlarda grup halinde
hareket edildiginin gériilmesinin bir sonucu olarak yorumlanabilir.

arayUzler dlgeginde

A3 (esnek programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde goérUlebilirlik temelinde
az yogun gin az yogun gin
O yorome (R:0,588 P:0,044) [ yUrOme (R:0,617 P:0,033)

[ gruba dahil olma (R:0,581 P:0,048)

A4 (esnek olmayacak sekilde programlanmis mekan)

erisilebilirlik temelinde gorUlebilirik temelinde
yogun gin az yogun gin
O tek bulunma (R:-0,691 P:0,039) 0 tek bulunma (R:-0,721 P:0,028)

az yogun gin

[0 ayakta durma (R:-0,676 P:0,045)
[ tek bulunma (R:-0,840 P:0,005)

Sekil 4.72 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris giris kat1 A1, A3 ve A4
araylizleri 6l¢eginde korelasyon analizi sonuglari.

Esnek olmayacak sekilde progranmislik {izerinden tanimlanmis A4 arayiiziine
Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris katinda, 4, 17, 18, 19, 20, 22, 23 nolu
disbiikey alanlar (Sekil 4.72) 6rnek olusturmaktadir. A4 arayliiziinde en ¢ok goriilen
iliski, erisilebilirlik temelinde hem az yogun giinde hem yogun giinde, goriilebilirlik
temelinde de az yogun giinde tek bulunma parametresi ile mekan konfigiirasyonu
arasindaki iligkidir. Negatif bir iliski ortaya koymaktadir. Biitiinlesme degerleri daha
az olan, gorece daha derin mekanlarda tek bulunma durumunun daha ¢ok
goriildiigiinii vurgulayan bu sonug, A4 arayliziinde goriildiigiinden ilgi odag: yaratan
durumlar ya da o mekanin programindan gelen durumlarla agiklanabilir. Yeditepe
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi 6rneginde A4 arayiiziine 6rnek olusturan disbiikey
alanlar, kantin ve oyun alanlar1 olarak islev kazanmistir. Biitiinlesme degeri kantin

mekanlarinda, oyun alanlarina gore daha diisiik degerler gostermektedir.

29 Kullanimin daha yiiksek olmasi konfigiirasyon ile kullamim arasindaki iliskinin irdelenmesinde

daha gercekei sonuglara varilmasini saglamaktadir.
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Al:ig, diy mekan arasi gortnebilirlik temelli olarak tanimlanmis araytiz
A2:ic, dis mekan arasi gegirgenlik temelli olarak tanimlanmis arayiiz
A3:esnek programlanmis ara mekan olarak tanimlanig araytz

Ad:esnek olmayacak sekilde programlanmig ara mekan olarak tanimlanmis arayliz
AS: dusey olarak gériinebilirlik linde arayii
Aé: dusey olarak irgenlik indk

Sekil 4.73 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar ve bu alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklar1 (Ek
F).
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Oyun alanlarinda tek bulunma durumu zaten imkansiz iken, kantinde tek bulunma
durumu 6ngoriilebilecek bir sonugtur. Tasarlanmis mobilya diizeni ve islevi ile hem
grup halinde bulunma ve etkilesimlere hem tek bulunmaya agik bir ortamdir. Oyun
alanlar ise sadece grup halinde bulunmayr miimkiin kilmaktadir. Kantinlerin oyun
alanlarina gore hem kapasite olarak hem de islev olarak daha ¢ok insan tarafindan
kullanilmaya miisait olmasi bu negatiif iligkiyi ortaya koymustur. Bunun yan1 sira
erisilebilirlik temelinde az yogun giinde, ayakta durma aktivitesi de mekan ile negatif
yonde iligkilidir (Sekil 4.71). Bu da kantin islevi ve kantinin bulundugu mekanin
kapasitesinden kaynaklanmaktadir, A4 arayilizii O6zelindeki tim bu durumlarda
mekanin konfigiiratif 6zelliklerinden ¢ok, mekanin fonksiyonunu ve fonksiyonun

mekandaki etkileri belirleyici olmustur.
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A2,A3,A5,A6| 1 [162,28) 79,22| 89,50 32,31|141,11| 2855,18| 328,61 144,58| 130,10| 46,86| 242,39| 2391,10| 39 11 18 37 31 | 68 | 57 | 17 17 | 52 | 45 97
A6 2 | 181,65 75,18| 101,40 36,70|138,26] 3021,43| 350,50 155,63| 139,50| 50,41 264,93| 2349,88| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A6 3 |159,52| 65,18 90,60 32,71|126,55| 3244,62| 308,28 104,91| 124,80| 45,00| 210,14| 2801,93| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A4 4 96,27| 104,74| 50,80 18,35|130,80| 2764,61| 179,20| 136,73| 71,00 25,56| 180,82| 2428,04| 4 0 26 18 12 | 30 4 9 6 4 15 19
A3 5 | 111,28 82,43| 60,70| 21,84|127,05| 2906,21| 249,95| 189,82| 105,60 38,04| 267,43 2433,43| 9 0 0 6 3 9 12 0 0 4 3 12
6 90,73| 125,72| 55,00] 19,85|149,13| 2898,76| 276,00] 162,51| 119,10| 42,86 262,84| 2356,52| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

A3, Al 7 78,56| 77,67| 47,40 17,11|103,50| 3092,29| 229,68| 175,96| 95,20 34,25| 243,26| 2430,92| 12 0 0 10 2 12 13 | 15 0 8 20 28
A3, Al 8 64,09| 111,79| 40,20 14,55|122,57| 2955,55| 250,14| 181,24| 108,10 38,90| 263,45 2404,38| 2 2 3 2 5 7 6 6 2 2 12 14
A3, Al 9 63,17| 90,44| 42,40 15,31|109,82| 3129,43| 225,04| 15847| 99,00 35,62| 234,65| 2466,77| 11 0 0 2 9 11 30 | 28 4 21 | ;&1 62
10 | 53,58| 73,85| 39,00 14,11| 86,54| 3458,26| 203,51| 122,74| 91,50| 33,13 196,08| 2504,90| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

A3,A1 11 | 48,08| 67,72 36,60 13,21| 83,90| 3484,48| 231,67 144,61 104,30| 37,59| 230,39| 2563,05| 5 0 0 0 5 5 22 0 1 12 | 11 23
A3, A6 12 | 34,05| 79,69] 28,40| 10,28| 79,34| 3696,63| 242,32| 185,37| 110,00| 39,73 268,23| 2579,52| 3 0 0 2 1 3 0 0 0 0 0 0
A3, Al 13 | 68,23| 31,27| 56,40 20,29| 74,94| 3674,52| 93,62 27,79| 60,20 21,67 76,93| 3310,43| 2 0 1 2 1 3 4 0 2 0 6 6
A3 14 | 57,74| 80,73| 39,70 14,40|101,56| 3178,51| 227,92| 143,98 102,30| 36,93| 228,70| 2519,33| 2 0 0 2 0 2 4 0 0 0 0 4
A2, A6 15 | 50,05| 80,52| 36,20 13,12| 93,60| 3360,83| 221,81| 128,75| 101,30| 36,54| 214,45| 2534,26| 9 0 3 2 10 | 12 11 0 3 10 4 14
A3, DisMekan| 16 | 44,46| 60,92 36,40 13,13 77,78| 3778,93| 183,37| 101,31| 88,60 31,96| 174,38| 2824,48| 23 46 | 42 34 77 | 111 | 4 9 23 6 30 36
A4, A1 17 | 66,26| 66,13| 46,50 16,85 96,69| 3247,90| 200,80| 122,21| 90,80| 32,73 196,78| 2610,24| 17 | 51 3 8 63 | 76 15 5 17 0 37 37
A4, Al 18 | 58,09| 79,62| 39,80 14,43| 96,45| 3207,81| 194,45| 128,38| 87,70| 31,68| 197,38| 2581,67| 12 | 163 5 139 | 41 | 180 | 11 | 82 0 87 | 26 | 206
A4, Al 19 | 64,55| 76,75 41,20 14,93| 95,51| 3092,95| 237,55 147,26| 99,20| 35,91| 228,84| 2417,33| o0 52 | 53 0 105 | 105 1 11 18 0 30 30
A4 20 |160,53| 124,42| 82,50| 29,64|187,75| 2547,71| 209,20 157,000 84,40| 30,37| 217,64| 2600,67| 7 0 4 2 9 11 20 0 2 2 20 22
A3, Al 21 |176,86| 67,53 97,40| 35,23|135,23| 2830,73| 430,06 123,63| 170,00| 61,22| 271,42| 2349,30| 34 0 23 12 | 35 16 0 2 8 10 18
A4,DisMekan| 22 |171,85| 67,87| 95,50 34,38|135,34| 2882,56| 300,41 170,61| 120,70 43,53| 251,80| 2451,91| 13 | 169 185 | 16 | 201 | 11 | 138 | 4 126 | 27 | 153
A4,DisMekan| 23 |[138,69| 89,45 72,80 26,08|137,79| 2829,98| 399,83| 145,87| 155,40| 55,93| 277,58| 2294,25| 0 7 21 24 4 36 0 3 0 0 3 3
A3 24 |107,88| 68,29] 64,90 23,41|111,36| 3486,94| 245,97 106,53| 104,00 37,41 190,80| 2942,75| 17 0 9 3 17 17 0 0 8 9 17
A3, A6 25 | 94,48| 68,66 5840| 21,07| 99,21| 3901,03| 97,75 69,31| 48,30| 17,45 103,30| 3835,50| 10 0 3 11 7 1 3 5 11
Dis Mekan 26 |188,68| 65,52| 103,90| 37,53|140,31| 2888,76| 382,27| 149,08| 152,10\ 54,86 274,59| 2369,94| 36 66 33 37 98 | 135 | 85 | 51 40 79 | 97 | 176

Sekil 4.74 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-aktivite temelinde analiz sonuglari.
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< a =) = =) [ e Y i o m S| = o | RO g 0|0|0| 0400|000 |c0|q0O0| <O
A2, A3, A5, A6 1 162,28| 79,22 89,50 32,31|141,11| 2855,18| 328,61| 144,58| 130,10 46,86| 242,39| 2391,10 9 15 18 5 22 21 10 20 7 17 27 10
A6 2 181,65| 75,18 101,40| 36,70(138,26| 3021,43| 350,50| 155,63 139,50| 50,41( 264,93| 2349,88 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ab 3 159,52| 65,18 90,60| 32,71|126,55| 3244,62| 308,28| 104,91| 124,80 45,00| 210,14| 2801,93 0 (4] 0 0 0 0 0 (1] 0 0 0 (1]
A4 4 96,27| 104,74 50,80| 18,35|130,80( 2764,61| 179,20 136,73 71,00 25,56| 180,82( 2428,04 5 5 9 4 5 7 6 0 0 4 9 0
A3 5 111,28| 82,43 60,70 21,84|127,05| 2906,21| 249,95| 189,82| 105,60| 38,04| 267,43| 2433,43 0 7 it 1 0 0 3 3 3 2 74 1
6 90,73| 125,72 55,00| 19,85|149,13| 2898,76| 276,00 162,51| 119,10 42,86| 262,84| 2356,52 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A3, Al 7 78,56| 77,67| 47,40( 17,11|103,50| 3092,29| 229,68| 175,96 95,20 34,25| 243,26| 2430,92 6 3 1 2 0 0 21 6 1 0 (4] 0
A3, Al 38 64,09| 111,79| 40,20| 14,55|122,57| 2955,55| 250,14| 181,24| 108,10 38,90| 263,45| 2404,38| 2 3 0 1 0 1 0 7 2 1 2 2
A3, Al 9 63,17| 90,44| 42,40| 15,31|109,82( 3129,43| 225,04 158,47 99,00 35,62| 234,65| 2466,77 1 1 4 4 0 1 9 13 3 9 17 11
10 53,58| 73,85| 39,00 14,11| 86,54| 3458,26| 203,51| 122,74 91,50 33,13| 196,08| 2504,90 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A3, Al 11 48,08/ 67,72| 36,60 13,21| 83,90 3484,48| 231,67| 144,61| 104,30| 37,59| 230,39| 2563,05 0 1 1 3 0 0 0 6 0 8 4 5
A3, A6 12 34,05| 79,69| 28,40( 10,28| 79,34| 3696,63| 242,32 185,37 110,00 39,73| 268,23| 2579,52 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
A3,A1 13 68,23| 31,27| 56,40| 20,29| 74,94 3674,52| 93,62 27,79 60,20 21,67| 76,93( 3310,43 1 (4] 2 0 0 0 0 1 0 1L 3 1
A3 14 | 57,74 80,73| 39,70| 14,40|101,56| 3178,51| 227,92| 143,98 102,30| 36,93| 228,70 2519,33| 0 2 0 0 0 2 1 0 0 1 1 1
A2, A6 15 50,05| 80,52 36,20 13,12 93,60| 3360,83| 221,81| 128,75| 101,30| 36,54| 214,45| 2534,26 4 4 2 (1] 0 2 1L 8 2 0 3 0
A3, Dis Mekan 16 44,46| 60,92 36,40 13,13| 77,78| 3778,93| 183,37| 101,31 88,60| 31,96| 174,38| 2824,48 6 21 19 25 35 5 3 9 11 8 5 0
A4, Al 17 | 66,26| 66,13| 46,50| 16,85 96,69| 3247,90| 200,80| 122,21| 90,80| 32,73| 196,78| 2610,24| 6 10 | 12 17 28 3 3 2 10 18 4 0
A4, Al 18 58,09| 79,62 39,80| 14,43 96,45| 3207,81| 194,45| 128,38 87,70 31,68| 197,38| 2581,67| 13 27 41 12 20 0 35 31 42 29 36 7
A4, Al 19 64,55 76,75 41,20| 14,93| 95,51 3092,95 237,55 147,26 99,20 35,91| 228,84| 2417,33| 15 25 14 30 17 4 4 7 14 1 4 0
A4 20 |160,53| 124,42| 82,50 29,64|187,75| 2547,71| 209,20| 157,00 84,40| 30,37| 217,64| 2600,67| 4 2 3 0 2 0 3 0 17 0 0 2
A3, Al 21 176,86| 67,53 97,40| 35,23|135,23| 2830,73| 430,06| 123,63 170,00| 61,22 271,42| 2349,30 1 6 1 2 7 1 8 2 7 7 9 2
A4, Dis Mekan 22 171,85| 67,87 95,50| 34,38(135,34| 2882,56| 300,41 170,61| 120,70( 43,53| 251,80| 2451,91| 13 18 46 31 32 13 41 30 48 a4 19 9
A4,DisMekan| 23 | 138,69 89,45 72,80| 26,08|137,79] 2829,98| 399,83| 145,87| 155,40| 55,93| 277,58| 2294,25| © 0 2 4 6 2 0 0 0 0 6 2
A3 24 107,88| 68,29 64,90 23,41(111,36| 3486,94| 245,97| 106,53 104,00 37,41 190,80| 2942,75 0 2 3 4 3 1 Z 5 5 3 1
A3, A6 25 94,48 68,66/ 58,40| 21,07 99,21 3901,03| 97,75 69,31 48,30| 17,45( 103,30| 3835,50 0 5 2 0 2 5 0 3 2 0 1
Dis Mekan 26 |188,68| 65,52| 103,90 37,53|140,31| 2888,76| 382,27| 149,08| 152,10| 54,86 274,59 2369,94| 13 4 | 37 17 17 | 17 10 | 40 30 20 | 64 12

Sekil 4.75 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 disbiikey alanlar-zaman temelinde analiz sonuglari.
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o O o = o > Ll O O 0|0 V0| 0Vl O0O]l0 O]V O0O|l0O0 00|00 0|0 O
Dis Mekan-A2 1 246,22| 26,52 135,20( 48,79| 113,77| 3064,92| 24 70 49 69 43 16 271 10 52 71 16 52 18 219
A2, A3, A5, A6-A3 2 60,45 40,02| 44,60| 16,13| 71,32| 3345,60( 5 28 21 13 15 3 85 2 16 8 15 32 4 80
A2, A3, A5, AB-A3 3 81,32| 40,67| 59,70| 21,58| 93,66| 3153,43 9 14 11 5 26 2 67 7 21 7 1 7 7 50
A2, A3, A5-Ab 4 270,61| 52,98| 147,50( 53,16( 167,82| 271491 O 0 4 2 4 2 12 3 0 3 0 0 2 8
A2, A3, A5, A6-A4 5 53,32| 98,58| 37,80| 13,64| 115,97| 3251,09| 5 13 10 8 6 0 42 4 6 3 2 0 3 18
A4-A4 6 109,90 142,53| 57,60( 20,59| 163,84| 2675,14| 20 40 26 35 27 7 155 8 7 32 7 16 6 76
Ad-A3, Al 7 81,70 42,001 59,90| 21,72| 95,52| 3140,52| 26 24 33 26 25 S 143 14 18 29 14 19 7 101
A4-A4, Al 8 178,38 108,51| 89,50| 32,25| 187,05 2665,45| 28 40 35 25 23 2 153 14 17 38 14 10 5 98
A3, A1-A4, Dis Mekan 9 263,17| 46,40| 143,30| 51,65| 154,76| 2719,52| 11 14 12 18 6 6 67 18 14 10 15 4 2 63
A3, A1-A3 10 | 269,85| 55,18| 146,80| 53,06 171,06| 2715,72| 26 23 43 19 14 13 144 12 6 23 14 13 11 79
A3-Ab 11 15,99| 57,18| 19,40 6,96 62,94| 4933,09| 15 18 25 15 9 8 90 14 9 19 14 11 10 77
A2-A6 12 53,94| 107,24 40,10 14,50( 116,99| 3187,09| 25 14 20 25 30 10 124 22 16 4 8 11 1 62
A2, A6-A3, Dis Mekan | 13 72,10| 25,40| 59,00| 21,31| 73,57| 3644,00| 18 7 7 19 26 8 85 9 7 9 5 5 0 35
A2, A6-A4, Al 14 58,81| 109,76 43,70( 15,87( 122,11| 3400,46| 22 15 14 17 27 10 105 10 - 17 12 24 0 67
A3-A3, Al 15 89,91| 96,50 54,90| 19,78| 121,07| 3048,69| 26 53 38 27 24 1 169 17 51 31 12 47 4 162
A3, A1-A3, Al 16 86,86 108,33| 52,00/ 18,83| 136,13| 2928,32| 26 52 36 27 15 167 15 49 32 11 42 4 153
A3, A1-A3, Al 17 48,40| 105,43 30,50 11,09 105,55| 3050,89| 17 14 42 17 5 2 97 8 29 11 53 56 5 162
A3, A1-A3, Al 18 58,10 60,60 48,40| 17,42 85,92| 3659,44 8 5 11 9 2 0 35 7 19 0 5 31 0 62
Al, A3-A3, A6 19 33,97| 32,38| 26,50| 9,52| 47,73| 3736,77| 15 22 37 14 12 2 102 6 20 14 50 36 5 131
A2, A3, A5-Ab 20 | 233,49 46,65| 125,90| 45,38| 137,28| 2809,16| 12 33 15 25 26 10 121 13 24 55 19 25 3 139

Sekil 4.76 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 gecis noktalar1 temelinde analiz sonuglari.
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Sekil 4.77 : Yeditepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 erisilebilirlik
temelinde sentaktik analiz grafikleri.

Q x
& = E
9 @ =
c 'E e
jg o B=
a g E
Q I:E
. )
o 3
— ns
>
[0} “
o x B
c = H
s} o
O -;,f)
wn "
= £
0 =
S I:::
on =
o
g « [
s t E
D = =
= o §=
£ S E
© E B
% =
5 2
(o) o} l::
wr aar
o

Sekil 4.78 : Bahgesehir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 goriilebilirlik
temelinde sentaktik analiz grafikleri.
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4.4.6 Alan calismasina konu olan okullarin karsilastirmal olarak ele alinmasi

Okullar 6ncelikle tek tek ele alinarak insan-mekan iligkisi, konfigiiratif 6zellikler ile
mekan kullanimi ve deneyimlenmesi baglaminda karsilastirilmistir. Bunun ardindan
her biri Ozelinde yapilan inceleme, bir iist Olgege taginarak, bes okul arasinda
sentaktik veriler iizerinden bir karsilastirma yapilmistir®. Sekil 4.79¢da, alan
calismasina konu olan bes okulun erisilebilirlik ve goriilebilirlik baglaminda

sentaktik verileri birarada goriilebilmektedir.

iT0 MGSU BAU BILGI YEDITEPE
Butiinlesme 700265,19 2106802,93 879041,13 303121,09 996771,91
= |Merkezilik 177,11 160,75 121,81 124,95 79,28
gc)o Baglantisallik 0,0004 0,0010 0,0006 0,0003 0,0006
';.—} Es Gorlg Alani YUzolgimi 3660082,97 9642225,81 1743177,57 925005,70 2157032,83
@ (Es Gorus Alani Cevresi 24181,03 34516,38 14071,48 10140,56 11469,51
Ortalama Derinlik 2,68 2,77, 2,50 2,83 3,17
- Bitlinlesme 3266244,44| 10228487,55 1936930,25 300271,93 2499960,90
:T:_ Merkezilik 247,19 130,50 111,34 124,43 137,86
% Baglantisallik 0,0010 0,0023 0,0009 0,0003 0,0011
S |Es Gériis Alani Yiizélgtimii 8182637,79| 22934601,27 2604057,83 919253,17 3831244,11
::,5‘, Es Goris Alani Cevresi 43760,17 42288,97 16352,11 10090,09 22189,34
Ortalama Derinlik 2,31 1,91 2,24 2,83 2,59

Sekil 4.79 : Okullarin tiim giris kat 6l¢ceginde sentaktik veriler baglaminda
karsilastirilmast.

Biitiinlesme baglaminda, MGSU erisilebilirlik bazinda en yiiksek degere sahipken,
Bilgi Universitesi en diisiik degere sahiptir. Baglant1 grafiklerinden yapilan yorumda
Yeditepe ve MGSU, asimetrik olma durumuyla birbirine benzetilmis olsa da
sentaktik veriler anlaminda bdyle bir durum gériilmemektedir. Derinlik degeri olarak
en diisik degeri gosteren BAU, biitiinlesme anlaminda da en yiiksek degerler
arasinda bir degere sahiptir. Okullarin goriilebilirlik degerleri ile erisilebilirlik
degerleri arasindaki farklar gozetildiginde, tiimiinde goriilebilirlik temelindeki
biitiinlesme degeri olduk¢a biiyiikken, Bilgi Universitesi'nde tersi bir durum
goriilmektedir. Bunun sebebi Bilgi Universitesi’nin daha kompakt bir mekan
yapisina sahip olmasi ve ulasilamayip gorsel olarak algilanabilen mekanlarin kisith
olmasi olarak yorumlanabilir. Sekil 4.60 ve Sekil 4.61°de goriilebilecegi tizere, iki
durum arasindaki tek fark girisin Oniinde bulunan sosyal etkilesim mekam
oldugundan bunun etkisi oldukca disiiktiir. Merkezilik degerinin erisilebilirlik ve
goriilebilirlik temelindeki degerlerinin radikal olarak degistigi, ITU ve Yeditepe

%0 Bu kargilagtirmanin yapilabilmesi i¢in, analizler i¢in Syntax2D programinin 1zgara sistemi bazinda
bir 6l¢eklendirme yapilarak planlar ayni diizleme indirgenmistir.
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Universitesi'nde, iTU’de avlunun varligi, Yeditepe Universitesi’nde teraslar ile
kantinin iligkisi buna sebep olmaktadir. Goriilebilirligin devreye girmesiyle
geometrik olarak ¢embere daha ¢ok yaklasan bir forma doniisiir. Bu baglamda
merkezilik degeri de artmaktadir. Es goriis alam1 yiizolglimii bakimindan
karsilastirma yapildiginda, en diisiik deger Bilgi Universitesi’ne aittir. Bu da Bilgi
Universitesi’nin daha parcali bir yapiya sahip oldugu ve gérece daha kiigiik alanlarin
biraraya gelmesi ile olustugu yorumunu beraberinde getirmektedir. Biitiinlesme
baglaminda, goriilebilirlik temelinde, en yiiksek degere sahip olan MGSU, birbirine
paralel koridorlar ve bunlarin arasinda yer alan mekanlar ile olusturdugu mekan
karakteri ile diger oOrneklerden ayrilmaktadir. Kendi igerisindeki analizlerde
cogunlukla A3 arayliz olasiligt oOrneklerinden olusan bir mekana sahip olan
MGSU’niin, insan mekan iligkisinin topolojik boyutu baglaminda oldukga kuvvetli
iligkiler sergilemesi de bu durumun bir sonucudur. Birlikte varolma durumunu
saglamanin en temel bilesenlerinden olan ‘kasitsiz karsilasmalar’ i¢in olduk¢a uygun

bir mekandir.

Sentaktik veriler, incelemeye giren mekanin tamamindaki gridlerin sentaktik
degerlerinin ortalamasi alinarak elde edilen rakamlar bazinda karsilastirilmistir; bu
karsilastirma, okullarin genel konfigiiratif 6zellikleri hakkinda bilgi verse de tez
kapsaminda asil odak noktasi olan arayiiz olasiliklarinin incelenmesi igin yeterli
degildir. Arayiiz olasiliklarinin okullar dlgegindeki degerlendirmesinin bir {ist 6l¢ege
cikarilabilmesi i¢in, arayliz olasiliklari, okullar 6zelinden ¢ikarilarak, iiniversite
mekanlarinda, i¢-dis mekan arasi gorsel arayliz olusturan mekanlar (Al), i¢-dis
mekan arasi1 fiziksel olarak gegirgen arayiiz olusturan mekanlar (A2), esnek
programlanmis mekanlar (A3), esnek olmayacak sekilde programlanmis mekanlar
(A4), goriilebilirlik temelinde disey iligski sergileyen mekanlar (A5), erisilebilirlik
temelinde diisey iligki sergileyen mekanlar (A6) baglamindaki genel dizimsel
Ozellikleri ortaya koymak amaciyla karsilagtirilmistir. Sentaktik veriler 1s1ginda
yapilan bu karsilastirmanin (Sekil 4.79) ardindan, her bir okulda o araylizlerde
goriilen ortalama frekans degerleri de isin igine katilarak yorumlanmis ve grafiklerle
gosterilmistir (Sekil 4.80, Sekil 4.81, Sekil 4.82, Sekil 4.83, Sekil 4.84, Sekil 4.85,
Sekil 4.86). Analizlerden biitiinlesme (integration), merkezilik (circularity),
baglantisallik (connectivity), es goriis alan1 yiizolglimii (isovist area), es goriis alani

cevresi (isovist perimeter) ve ortalama derinlik (mean depth) degerleri elde
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edilmistir, ancak okullarin karsilagtirilmast genel anlamda biitiinlesme degeri
tizerinden yapilmistir. Okullarin arayiizler temelinde karsilagtirmasi i¢in her okulda
karsilasilan A1, A2, A3, A4 ve A6 arayiizleri (Ek F) kullanilabilecekken; MGSU,
Bilgi Universitesi, BAU ve Yeditepe Universitesi'nde A5 arayiizii de (Ek A)

karsilastirmalara katilabilir.
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555,50 492,42 303394 2552839 525,70 1477,50 6531,21
497,67 179,88 1020,68 3190630 232,56 1016,11 2159,00
560,00 170,71 1381,35 2537268 215,12 988,33 1716,89
313,33 90,87 929,94 2792451 29,57 308,33 919,24
497,67 179,88 1020,68 3190630 232,56 1016,11 2159,00

744,50 622,96 3559,10 546,61 1530,00 1243,90 6772,82
628,50 227,17 1173,53 275,21 1157,00 417,00 2284,18
530,33 161,29 1336,44 178,69 825,67 238,76 1504,68
BiLGI UNi 348,50 101,76 1025,45 34,52 352,00 102,61 1047,86
743,67 268,87 1233,11 326,82 1338,00 482,05 2427,52

497,58 431,61 273049 2654446 390,91 1159,00 5000,12
537,23 193,96 1051,82 3305419 233,55 1019,77 2150,25
597,57 182,52 1405,92 2490383 201,62 938,50 1629,07
BILGI UNi 280,13 81,30 968,29 2913786 26,89 281,13 972,77
537,23 193,96 1051,82 3305419 233,55 1019,77 2150,25

161,84 1491,15 2862878 138,26 500,00 413,23 2276,48
960,92 3017,97 2792736 181,11 331000 334475 4989,76
166,76 1603,09 2480427 194,09 867,25 252,64 1931,41
BiLGi UNi 77,13 859,12 2963171 24,75 268,67 77,87 865,21
220,94 1257,61 2939074 245,92 1013,14 365,28 2215,51

23,13 19,77 263,50 2181,18 2690112 215,39 816,00 670,76 304384
185,16 19,43 1137,50 4127,29 2671102 366,39 1863,00 188162 385921
82,91 11,16 563,50 1342,87 2558441 182,86 890,50 258,23 1478,88
21,96 11,67 241,67 837,10 3001688 21,89 241,17 70,37 836,98
162,28 7,92 895,00 1411,10 2855181 328,61 1301,00 468,56 2423,89

26,67 242,15 231,26 1806,28 2761911 175,99 546,78 2798,52
2,42 535,07 21,02 164,21 2779702 16,00 49,71 254,41
113,67 674,17 243,67 1130,09 3346622 258,21 393,31 2172,41
BILGI UNi 33,23 361,75 105,04 1016,20 2806766 32,07 103,03 987,09
113,67 674,17 243,67 1130,09 3346622 258,21 393,31 2172,41

Sekil 4.80 : Okullarin arayiizler 6lgeginde sentaktik veriler baglaminda
karsilastirilmasi.

ITU’de de AS arayiizii goriilmesinde ragmen, diger okullarda oldugu gibi galeriler
sebebiyle degil, koridordan goriilebilen ama ulasilamayan merdivenler sebebiyle
ortaya ¢cikmaktadir dolayisiyla farkli bir tip ortaya koymaktadir. Sekil 4.80’deki tablo
olusturulurken, okullardaki her bir arayiiz grubunun sentaktik degerlerinin ortalamasi

alinmugtir.  Bilgi  Universitesi haricindeki tiim 6rneklerde, erisilebilirlik ile
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goriilebilirlik arasinda fark vardir. Bilgi Universitesi’nde genelde koridorlu bir yapi

goriilmemesi ve goriiliip ulasamayan mekanlarin az olmasi sebebiyle bu durum

ortaya ¢cikmaktadir.
Al arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik temelinde biitiinlesme degerlerinin
kargilagtirilmasi
YEDITEPE UNIVERSITESI | n
BILGI UNIVERSITESI ‘-
BA T '
MGSU | 1
L I ] I I
0,00 100,00 200,00 300,00 400,00 500,00 600,00
[ <z I = I [ BILGI YEDITEPE
| " ‘ il s ‘ UNIVERSITESI | UNIVERSITESI ‘
Butinlesme Degerleri (gorinebilirlik) 525,70 232,56 215,12 \ 29,57 232,56 \
¥ Bitiinlesme Degerleri (gegirgenlik) 96,43 76,43 84,84 ‘ 30,19 76,43 ‘

Al arayiizlerinde gegirgenlik ve goriinebilirlik temelindeki biitiinlesme degerlerinin anhik
gozlemile elde edilen frekans verileri ile birlikte ele alinmasi

| \
YEDITEPE UNIVERSITES| e

BIiLGI UNIVERSITES| |

BAU | I—

MGSU | —

0,00 100,00 200,00 300,00 400,00 500,00 600,00

¥ [ MGsU [ BAU | BiLGI UNIVERSITEST | YEDITEPE UNIVERSITESI |
l Anlik Gézlem_ Toplam 48,25 47,67 35,83 32,17 ‘ 47,67
= Bitunlesme Degerleri(gorunebilirlik) 525,70 232,56 215,12 29,57 \ 232,56
B Bitiinlesme Degerleri(gegirgenlik) 96,43 76,43 84,84 30,19 \ 76,43

Sekil 4.81 : Okullarin A1 arayiizleri dlgeginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastiriimasi.

Al arayiizleri her okulda goriilmektedir, 6zellikle ITU’de i¢ mekan ile avlu
arasmndaki iligkiler sebebiyle, Yeditepe Universitesi’nde de i¢ mekan ile teraslar
arasindaki iliskiler sebebiyle mekan kullanimini etkileyen bir arayiizdiir. Al arayliz
gruplariin her okuldaki ortalama biitiinlesme degerleri karsilastirildiginda (Sekil
4.80), erisilebilirlik anlaminda ITU’niin oldukga yiiksek degerlere sahip oldugu Bilgi
Universite’sinin ise en diisiik degerlere sahip oldugu goriilmektedir. ITU’de bu
degerlerin yiiksek olmasinin sebebi Al arayiizleri dahilinde 11 ve 21 nolu digbiikey
alanlarin da (Sekil 4.36) goriilmesidir; bu iki digbiikey alan giris katin diger islevlere
ulasim anlaminda ana sirkiilasyon sisteminin 6nemli pargalari olan koridorlardir

(Sekil 4.36, Sekil 4.6). Bilgi Universitesi’nde bu degerlerin diisiik olmasinin sebebi
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hem Al arayiiziine az 6rnek olmasi hem de bu mekanlarin da gorece daha derin
Ozellik gosteren taraflarda kalmasidir (Sekil 4.60, Sekil 4.61, Sekil 4.63). Sentaktik
analiz sonuglar1 incelendiginde (Sekil 4.80), Yeditepe Universitesi, BAU ve
MGSU’de erisilebilirlik ile goriilebilirlik temelindeki degerler arasinda benzer bir
fark varken, ITU’de bu fark oldukca fazladir, Bilgi Universitesi’nde ise neredeyse
hi¢ fark goriilmemektedir. Anlik gozlem toplam degerlerinin Al arayiiziine drnek
olusturan mekan sayisina boliinmesi ile elde edilen frekans degerleri de bu
karsilagtirma baglaminda degerlendirildiginde, Al araylizii i¢ dis mekan arasinda
goriilebilirlik temelinde tanimlanmis bir arayiiz olmasina ragmen frekans degerleri

daha ¢ok erisilebilirlik temelindeki sentaktik degerler ile iligkilidir.

A2 arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik temelinde biitiinlesme degerlerinin
karsilagtirilmasi

BILGI UNIVERSITES| | gy
BAU | T

YEDITEPE UNIVERS I TES | | | v
MGSU ]

—
it — I T 1 !

0,00 100,00 200,00 300,00 400,00 500,00 600,00
[ P I = [ BILGI [ veoitere
| b | piireng | s UNIVERSITESI | UNIVERSITESI
Butiinlesme Degerleri (gérunebilirlik) 546,61 275,21 178,69 34,52 326,82
u Butinlesme Degerleri (gegirgenlik) 156,86 106,16 [ 81,50 34,14 129,73 ‘

A2 arayiizlerinde gecirgenlik ve goriinebilirlik temelindeki bitiinlesme degerlerinin anlik
gozlemile elde edilen frekans verileriile birlikte ele alinmasi

| \
YEDITEPE UNIVERSITES| |
———— T

BIiLGI UNIVERSITES| | '
|

I
T
0,00 100,00 200,00 300,00 400,00 500,00 600,00
Ty MGSU BAU BILGI UNIVERSITESI YEDITEPE UNIVERSITESI
Anlik Gozlem_ Ortalama 34,13 47,75 28,00 38,75 40,67
= Bitunlesme Degerleri (gorunebilirlik) 546,61 275,21 178,69 34,52 326,82
B Bitinlesme Degerleri(gecirgenlik) 156,86 106,16 81,50 34,14 129,73

Sekil 4.82 : Okullarin A2 arayiizleri dlgeginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastiriimasi.

I¢ dis mekan arasinda erisilebilirlik baglaminda tanimlanmis olan A2 arayiizlerinde,
erisilebilirlik temelinde, en diisiik degerler Bilgi Universitesi'ne ait iken en yiiksek

degerler iITU’ye aittir. Al arayiizlerinde oldugu gibi, goriilebilirlik ile erisilebilirlik
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temelindeki verilerin en biiyiik farki gosterdigi durum ITU’de, en kiigiik farki
gosterdigi durum ise Bilgi Universitesi'ndedir. Frekans degerleri agisindan durum
incelendiginde, erisilebilirlik ve goriilebilirlik degerleri ile iliskisinde, Al
arayiiziindeki gibi bir paralellik goriilmemekte, her bir okulda frekanslar benzer
degerler gostermektedir (Sekil 4.81). Ana girisler ve yapiya girildikten sonra
ulagilabilen dis mekanlara referans veren A2 arayiizii, okullar arasinda ana girisler
baglaminda farkliliklar gostermektedir. Sekil 4.29°daki plan grafiklerinden
goriilebilecegi iizere, BAU ve MGSU’de giris katta birden fazla giris varken,
Yeditepe Universitesi, ITU ve Bilgi Universitesi’nde giris katta tek bir giris
bulunmaktadir. Bu farklilik, sentaktik degerlerin mekan {iizerindeki etkisini

azaltmakta ve frekans degerlerini etkilemektedir.

A3 arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik temelinde biitiinlesme degerlerinin
karsilagtiriimasi

YEDITEPE UNIVERSITESI |
T

BiLGI UNIVERSITES|

BAU | T
' |

MGSU

—
g
ito
[
: T - - v I
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00 350,00 400,00 450,00
I BILGI YEDITEPE
| ik Mesu | sau |  OniversiTesi ONIVERSITESI
Btinlesme Degerleri (gorunebilirlik) 390,91 233,55 201,62 | 26,89 233,55
® Batinlesme Degerleri (gecirgenlik) 90,67 | 85,47 91,62 | 26,80 85,47

A3 arayuzlerinde gecirgenlik ve goriinebilirlik temelindeki biitiinlesme degerlerinin anhk
gozlemile elde edilen frekans verileri ile birlikte ele alinmasi
YEDITEPE UNIVERSITES| | E—— -
j=——————|
BILGI UNIVERSITES| | mm—
L___]
BAU
L_______ 1}
"
MGSU |
L —
"
N
e — T
.
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00 350,00 400,00 450,00
im0 I MGSU BAU BILGI UNIVERSITESI | YEDITEPE UNIVERSITESI
Anlik Gézlem_ Ortalama 26,25 23,92 3357 9,06 2392
= Butunlegme Degerleri (gorunebilirlik) 390,91 233,55 201,62 26,89 233,55
B Butunlesme Degerleri (gegirgenlik) 90,67 85,47 91,62 26,80 85,47

Sekil 4.83 : Okullarin A3 arayiizleri 6l¢eginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastirilmasi.

Esnek programlanmiglik baglaminda tanimlanmis olan A3 arayiizleri, her okulda en
cok sayida goriilen araylizdiir ve hem okullarin kendi mekanlari ¢ercevesinde hem de

okullar aras1 karsilastirmalarda 6nemli bir yer tutmaktadir. Erisilebilirlik temelindeki
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sentaktik verilerden goriilebilecegi iizere (Sekil 4.82), Bilgi Universitesi disindaki
dort okulun A3 arayiiz gruplarinin ortalama sentaktik degerleri birbiri ile olduk¢a
yakindir. Bunlar ile karsilastirldiginda Bilgi Universitesi’nin degeri oldukca diisiik
kalmaktadir. Bunun sebebi olarak hem Bilgi Universitesi'nin giris kat yiizdl¢iimii
hem de giris kattaki egitimle ilgili fonksiyonlarin hiyerarsik olarak esnek
programlanmis mekanlardan istiin olmasi ve bu mekanlardaki kullanimlar1 da
etkilemesi olarak yorumlanabilir. Erisilebilirlik temelinde dort okulun sentaktik
degerleri benzer olmakla beraber, goriilebilirlik baglaminda bu durum
farklilasmaktadir. Ancak ortalama frekans degerlerine bakildiginda, goriilebilirlik
anlamindaki bu farkin kullanim {izerinde ¢ok fazla etkili olmadig1 goriilmektedir.
Ortalama frekans degerlerinde de benzer degerler gézlenmekle beraber, BAU nun
frekans degeri digerlerinden daha yiiksektir. Bu durum BAU’nun frekans
degerlerinin ve girig kat kullaniminin genel olarak diger okullardan daha yiiksek

olmasina baglanabilir.

A4 arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik linde biitiinlesme degerlerinin
kargilagtinimas:

bl $Z00z9o00 @ @

BILGI UNIVERSITES| _—

.
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00
| BILGI YEDITEPE
| oo | MesU | BAY | owiversiTesi | oniversiTesi |
[ Butanlesme Degerleri (gornebilirlik) 138,26 181,11 194,09 24,75 245,92
| ™ BUtunlesme Degerleri(gegirgenlik) 14,44 58,67 88,93 24,48 108,04

A4 arayiizlerinde gegirgenlik ve goriinebilirlik temelindeki butiinlesme degerlerinin anlik
gozlemile elde edilen frekans verileri ile birlikte ele alinmasi

YEDITEPE UNIVERSITES|

BILGI UNIVERSITESI

BAU

MGSU

m)‘

= [
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00
- ) it0 MGSU BAU 8ILGI UNIVERSITES| [ YEDITEPE UNIVERSITESI
Anlik Gozlem_ Ortalama 104,25 69,33 4413 48,33 79,57
= Butunlesme Deéerlen(goruneb»llrhkw 138,26 181,11 194,09 24,75 24592
u 8iitunlesme Degerleri (gegirgenlik) | 14,44 | 58,67 88,93 [ 24,48 [ 108,04

Sekil 4.84 : Okullarin A4 arayiizleri 6lgeginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastirilmasi.
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Esnek olmayacak sekilde programlanmislik baglaminda tanimlannmig olan A4
araytizleri, okullarin giris katlar1 6zelinde, kantin, oyun alan1 gibi fonksiyonlari, ders
dis1 6grenim (informal learning) bazinda sekillenmis egitim ile ilgili fonksiyonlara
destek olan mekanlar1 da igine alan ‘kat1’ programlanmis sosyal etkilesim alanlarin
kapsamaktadir. Erisilebilirlik temelindeki biitiinlesme degerleri, diger arayiizlerden
oldukga farkli bir durum sergileyerek en yiiksek degeri Yeditepe Universitesi’nde
goriiliirken, en diisiik deger ITU’de goriilmektedir. Burada Yeditepe Universitesi’nde
A4 arayiizline 0rnek olusturan mekanlarin hiyerarsik iistiinliigli ve mekan igerisinde
s1ig bolgelerde konumlanmast (Sekil 4.73, Sekil 4.29) buna sebep olarak
gosterilebilir. ITU’de bu mekanlarin degerlerinin diger arayiizlere gére diisiik olmasi
bu fonksiyon g¢ergevesinde sekillenmis mekanlarin daha derin  mekanlarda
konumlanmasina baglidir (Sekil 4.36, Sekil 4.29). Bu durum hedef odakli harekete
sebep olmaktadir. Bunun yam sira goriilebilirlik temelinde de Yeditepe Universitesi
en yiiksek degere sahiptir. Ozellikle Yeditepe Universitesi’'nde kantin olarak
islevlendirilmis olan 17, 18, 19 nolu disbiikey alanlarin (Sekil 4.73) terasla olan
iliskisi bu durumu etkilemektedir. Erisilebilirlik ve goriilebilirlik temelindeki farklar
incelendiginde en biiyiik farkin ITU’de oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi
goriilebilirlik temelindeki sentaktik degerlendirmelerde avlunun 11 ve 21 nolu
koridorlarla olan iliskisinin tiim sistemin degerlerini etkilemesi ve genel anlamda
biitiinlesme degerlerini olabildigince yiikseltmesidir (Sekil 4.36, Sekil 4.40, Sekil
4.41). Frekans degerlerinin sentaktik degerler ile kuvvetli bir iligkisi
bulunmamaktadir; frekans degerleri acisindan ITU, Yeditepe Universitesi, MGSU,
BAU ve Bilgi Universitesi siralamasi ortaya ¢ikmaktadir. Frekanslar anlamindaki en
radikal sonuglar ITU ve Bilgi Universitesi'nin sentaktik degerleri diisiik olmasina
ragmen frekansin yiiksek ¢ikmasi ve Yeditepe Universitesi’nin sentaktik degerleri
yiiksekken frekansin gorece diisiik c¢ikmasidir. A4 araylizlerinin karsilastirilmasi
acisindan 5 okulun birarada ele alinmistir ancak ITU, MGSU ve Yeditepe de
cogunlukla kantin gibi mekanlar ¢ergevesinde karsiligin1 bulmus olan A4 arayiizii,
Bilgi Universitesi ve BAUda yapr icerisinde kantin vb. bir mekan bulunmamaktadir.
Bu iki okulda A4 arayiizleri daha ¢ok egitim ile ya da egitime destek olacak sekilde
programlanmis mekanlar gercevesinde karsiligini bulmustur. Dolayisiyla kantin vb.
sosyal etkilesim mekanlarin1 barindiran okullarin frekans degerlerinin, stiidyo, amfi,
ders dis1 6grenim (informal learning) anlaminda destekleyici mekanlart barindiran

okullarin frekans degerlerinden yiiksek olmas1 normaldir.
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AS arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik linde biitiinlesme degerlerinin
kargilagtirimas:

YEDITEPE UNIVERSITESI

BILGI UNIVERSITES| -

|
000 5000 10000 15000 20000 250,00 300,00 350,00 400,00
; ; | BILGI YEDITEPE
) " | ONIVERSITES] “ UNIVERSITES]
Butinlesme Degerleri (gorunebilirlik) 215,39 366,39 182,86 21,89 e
# Bijtunlesme Degerleri (gegirgenik) 2313 185,16 82,91 2196 | 16228

A5 arayiizlerinde gegirgenlik ve gorunebilirlik temelindeki biitiinlesme degerlerinin anlik
gozlemile elde edilen frekans verileri ile birlikte ele alinmasi

YEDITEPE (INIVER S TS | |
e |
¥ g v T
iLGI UNi (TES| | m—
BILGI UNIVERSITES |
[ ]
E——— T T
F T
V1G5 U |
-
| . g T
g 11
L = T T T
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00 350,00 400,00
[ im0 | MGsU | BAU | BiLGI UNIVERSITES | YEDITEPE UNIVERSITESI
Anlik Gézlem_ Ortalama 56,25 ! 28,25 96,25 27,83 82,50
w Butinlesme Degerleri (gérunebilirlik) 215,39 \ 366,39 182,86 21,89 328,61
®Butunlesme Degerleri (gegirgenlik) 23,13 1 185,16 82,91 21,96 162,28

Sekil 4.85 : Okullarin A5 arayiizleri 6lgeginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastiriimasi.

Diisey olarak goriilebilirlik baglaminda tanimlanmig olan A5 arayiizleri, her okulda
goriilmekte olup ITU’de, 11 ve 21 nolu disbiikey alanlarin (Sekil 4.36) diisey
sirkiilasyon elemanlar1 ile iligkisini temsil ederken diger okullarda galerilerde
karsiligmi bulmaktadir. Erisilebilirlik temelinde, Bilgi Universitesi ve ITU’niin
sentaktik degerleri diger okullara gore oldukea diisiiktiir. ITU’de bunun sebebi farkli
karakterde bir mekanin drnek olmasi iken, Bilgi Universitesi’nde bunun sebebi genel
olarak diisiik olan biitiinlesme degerleri olabilir. Goriilebilirlik temelinde ise, MGSU
ve Yeditepe Universitesi, diger arayiizlerdeki durumlarindan farklilasarak oldukg¢a
yiiksek degerler ortaya koymustur. MGSU’de goriilebilirlik degerinin ¢ok daha
yiiksek ¢ikmasiin sebebi bu arayiiziin karakterinden &te, galerilerin konumlandigi
bu mekanlarda yapiin rihtimla olan iligkisidir (Sekil 4.45, Sekil 4.50, Sekil 4.51).
Yeditepe Universitesi’nde ise A5 arayiiziine 6rnek olan mekan sayisi digerlerine gore
cok daha az sayidadir ve Ozellikle giristeki galeri bu cergevede ele alindigindan,
gorece s1g bir karakter sergilemektedir. Ortalama frekans degerleri incelendiginde,

her okulda bu mekanlar es zamanli olarak bagka arayiiz tiplerine de Ornek
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olusturdugundan dolayi, A5 arayiizii baglaminda sentaktik degerler ile bir iliski
ortaya koyamamaktadir (Sekil 4.84). Diisey olarak erisilebilirlik baglaminda
tanimlanmis olan A6 arayiizleri, her okulda goriilmektedir ancak sayilari ve mekan
icindeki dagilimlar1 degistiginden, mekan {izerindeki etkisi baglaminda farklh
durumlar ortaya koymaktadir. Bilgi Universitesi tiim diger arayiizlerde oldugu gibi
burada da en diisiik degerleri ortaya koymustur. Bunun yani sira, erisilebilirlik ve

goriilebilirlik arasinda Bilgi Universitesi disindaki her okulda biiyiik farklar vardir.

A6 arayiizlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik linde biitiinlesme degerlerinin
karsilagtiriimas:
| | |
YEDITEPE UNIVERSITESI
BILGI UNIVERSITES| |y ‘ ‘ ‘
BAU | N
MG | — N
0| —
— [ [
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00
. I BiLGI [ veoiTere
| oy | pesH | ot | ONIVERSITESi | ONIVERSITESI
Butiinlesme Degerleri (gorinebilirlik) 175,99 | 188,66 258,21 32,07 258,21
¥ Butunlesme Degerleri(gegirgenlik) | 26,67 ‘ 72,42 113,67 33,23 | 113,67

A6 arayuzlerinde gegirgenlik ve gériinebilirlik temelindeki biitiinlesme degerlerinin anlik
gozlemile elde edilen frekans verileriile birlikte ele alinmasi

|
YEDITEPE NIV RS TS | |

BILGi UNIVERSITESI |

) S ————
——
|
j==s |
|
BAU ‘—
-
|

MGSU
f
|
wo |
e ] ] T
0,00 50,00 100,00 150,00 200,00 250,00 300,00
[ im0 MGSO I BAU | 8iLGI UNIVERSITES| | YEDITEPE UNIVERSITESI
Anlik Gozlem_ Ortalama 2,23 13,03 18,00 | 11,38 18,00
= Bitunlesme Degerleri(gorunebilirlik) 175,99 188,66 258,21 32,07 258,21
B Bitunlesme Degerleri (gegirgenlik) 26,67 72,42 113,67 33,23 113,67

Sekil 4.86 : Okullarin A6 arayiizleri 6lgeginde sentaks analizleri sonucu elde edilen
biitiinlesme degerleri temelinde karsilastiriimasi.

Iki parametre temelinde de siralama degismemis ve Yeditepe Universitesi en yiiksek
degerlere sahipken ITU en diisiik degerlere sahip olmustur. ITUniin bu durumu
diisey sirkiilasyon elemanlarinin tamaminin kulelerde yer almasi ve en derin
mekanlara yerlesmis olmasi iken; Yeditepe Universitesi'ndeki durum, diisey

sirkiilasyon elemanlarinin sayisinin olduk¢a fazla ve dagilmis olmasindan

kaynaklanmaktadir (Sekil 4.25, Sekil 4.28, Sekil 4.29, Sekil 4.30). Frekans degerleri
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incelendiginde, ITU en diisiik degerleri gosterirken, diger okullardaki degerler
birbirine yakindir, bu arayiiz baglamindaki durumlar tam olarak konfigiiratif

ozellikler ¢ergevesinde gergeklesmemektedir.

4.5 Boliim Sonuclar:

Bu boliimde alan ¢aligmasi kapsaminda ele alinan okullarin Syntax2D programindan
elde edilen sentaktik verileri ve dogal gozlemlerden elde edilen, frekans degerlerine
ek olarak kisinin mekani deneyimlemesi ve mekan igerisinde gerceklestirdigi
aktiviteler parametresini de arastirma kapsamina katan metodoloji sonucunda

ulasilan sonuglara yer verilmistir.

Okullarin her biri, Oncelikle kendi igerisinde ele alinmis, kendi oOlgegindeki
incelemede ilk olarak giris katta bulunan siireklilik saglayan tiim mekanlar
incelenmis; ardindan tanimlanan arayiiz olasiliklarinin alan ¢alismalarinda bulunan
karsiliklart gruplanarak, karsilastirilabilecek sayida ornege sahip olanlar, kendi
igerisinde incelenmistir. Bazi 6rneklerde, tiim giris kat 6lgeginde yapilan analizler ile
araylizler baglamindaki analizlerin sonuglar1 farklilasmazken; bazilarinda, tim giris
kat Slgeginde yapilan analizlerde, mekanin topolojik 6zelliklerinin davranigla higbir

iligkisi ¢ikmasa da arayliz olusturan mekanlarda ¢ok kuvvetli iligkiler goriilmiistiir.

Her bir okul i¢in tim giris kat Olceginde yapilan incelemedeki veriler
karsilagtirildiginda, konfigiiratif 6zelliklerin okulun yasantisina en ¢ok dahil oldugu
okullar ITU ve MGSU olarak karsimiza ¢ikmaktayken; BAU bunun tam tersi bir
karakter goOstererek, mekan konfiglirasyonunun okulun yasantisinda hicbir etkisi
olmadig1 gibi bir karakter ortaya koymaktadir; ancak bu durumun sebebi yiiksek
biitiinlesme degeri-diisiik derinlik degeri durumunun yani sira frekans degerlerinin de

diger okullara gore oldukca yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Okullar 6zelindeki bu incelemenin ardindan, bes okulun sentaktik 6zellikleri, yapilan
gozlemler bir tarafa birakilarak sadece konfigiiratif 0Ozellikleri agisindan
karsilastirilmistir. Hem tiim giris kat Olgeginde hem arayiizler oOlceginde
karsilastirmali olarak ele alinmasi ile, {iglincii boliimde ele alinan okullarin sdylemsel
durumlarimin mekana yansiylp yansimadigl, yansidiysa, kullanimda da karsiliginm
bulup bulamadigr irdelenmistir. En son olarak ise, okullarin konfigiiratif

Ozelliklerinin birbiriyle iliskisi, frekans degerleri ile de iliskilendirilerek ele alinmis
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ve okullar dlgeginde kapsamli bir karsilagtirmaya gidilmistir. Bu boliimde analiz
sonuglar1 ve okullarin sdylemsel durumlart iizerinden yapilan yorumlar, besinci

boliimde, ikinci boliimde ele alinan teoriler ile birarada ele alinmustir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bireyin hem akademik hem sosyal gelisimine katkida bulunan, toplum hayatina
hazirlanmasi noktasinda 6nemli bir yer tutan {iniversiteler, tarihsel gelisimi siiresince
cesitli modeller 15181inda degisip doniiserek bugiinkii haline ulasmis ve giliniimiizde
gerek Orgilitlenmesi, organizasyonel yapisi, gerek akademik, sosyal, politik
konumlanmasi ile 6grenciler, devlet ve toplum baglaminda 6nemli bir konumda
bulunmaktadir. Tez ¢alismas1 kapsaminda, iligskiler yumagi olarak tanimlanabilecek
olan liniversite kavramu, tarihsel baglamdaki gelisimi, egitim ekolii ve bu durumlarin
mekana olan yansimasi baglaminda ele alinmistir. Egitim mekanlar1 ¢ergevesinde ele
alman TUniversite yapilari,, diger bdliimlerden oldukca farklilasan tasarim,
miihendislik, felsefe, sosyoloji, ¢evresel psikoloji gibi bir¢ok alana dokunan ve
bunlardan beslenen mimarlik egitimi 06zelinde mimarlik okullar1 {izerinden

irdelenmistir.

Sehir ya da kampiis ile olan iliskisi baglaminda i¢ mekan ile dis mekan arasinda esik
niteliginde olan giris katlar odak noktasi olarak secilmis ve sosyal etkilesim
mekanlari, sosyal etkilesime Oncii olan birlikte varolma durumuna zemin hazirlayan
mekanlar, tanimlanan arayiizler baglaminda degerlendirilmistir. Bes mimarlik
okulunun hem kamusal alanla olan baglantisim1 saglayan hem de okulun kendi i¢
konfiglirasyonu baglaminda mekanlar arasi iliskilere sahne olan, erisilebilirlik ve
goriilebilirlik tizerinden, i¢-dis mekan aras1 gorsel arayiiz olusturan mekanlar (Al),
ig-dis mekan arasi fiziksel olarak erisilebilir arayiiz olusturan mekanlar (A2), esnek
programlanmis mekanlar (A3), esnek olmayacak sekilde programlanmis mekanlar
(A4), gortlebilirlik temelinde diisey iligski sergileyen mekanlar (A5), erisilebilirlik
temelinde disey iligki sergileyen mekanlar (A6) olarak tanimlanmis arayiiz

olasiliklari, genel dizimsel 6zellikleri ortaya koymak amaciyla irdelenmistir.

Tez kapsaminda kavramsal olarak irdelenen durum, tiniversitelerin giris katlarindaki
sosyal etkilesim mekanlarinda, etkilesim potansiyellerinin, hareket ve birlikte
varolma durumlar1 iizerinden irdelenmesidir. Onceleri Frank (1985) tarafindan

fiziksel deteminizm baglaminda ¢evrenin, boyutlari, renkleri ve sekilleri ile,
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davranig1 etkilemesi iizerinde yogunlagsmis bir yer kavrami var iken; ardindan
dinamik ve etkilesimli insan-gevre iliskisinin sekillendirdigi ‘yer’ konsepti ortaya
cikmistir. Davranig kalib1 (behaviour setting) teorisi ile de pekisen ¢evre ile insanin
i¢ ice olma ve kisinin aktivite kapsaminda ortaya koydugu ‘aktivite alan1’ (milieu)
icerisinde onunla etkilesim i¢inde davranislarda bulunmasi, zaman zaman o aktivite
baglaminda alan (milieu) olusturmasi durumlart da kavramsal g¢ergeve anlaminda
teze katkida bulunmustur. Dogal Hareket Teorisi ve Mekan Dizimi Teorisi
kapsaminda, Penn’in (2003) ortaya koydugu iizere, kisinin kendi bellegi ve kisisel
ozelliklerinin belirledigi durumlar dogrultusunda karar verdigi davraniglarin (prime
mover) bir degeri yoktur ve Goffman’in da (2005) belirttigi {izere, hareket, kisinin
psikolojisi, anilar1, bellegi gibi durumlardan soyutlanmis olarak, o andaki algilar1 ve
cevreyle iliskisi baglaminda ele alinmaktadir. Tez kapsaminda da, bu dogrultuda,
cevre ve insan birbiri ile siirekli bir iligki icinde ve birbirinin etkisi altinda kalan
durumlar olarak ele alinmistir. Bu baglamda, 6zellikle birlikte varolma (co-presence)
kavramina 6nem verilmis ve ‘Mekan birlikte varolmay1 destekliyor mu? Bu duruma
zemin hazirliyor mu?’, ‘Insan- insan iliskilerinde ¢evrenin rolii var midir, bu
tamamen sosyal bir siire¢ midir yoksa mekanin topolojik &zelliklerinin
yonlendirmesine maruz kalmakta midir?, ‘Egitim amacina yonelik olarak tasarlanmis
olan yapilar ile, farkli fonksiyona sahip olup sonradan icine yerlesilen yapilarin
mekansal karakteri etkilesim baglaminda farklilasmakta midir?’, ‘Esnek bir karaktere
sahip olan mimarlik egitimi, kendi ortamini nasil sekillendirmektedir?’ gibi sorularin

karsiliklart aranmustir.

Tez, temel olarak semantik ve sentaktik durumlar iizerinden ele alinmistir. Bu
baglamda genel striiktiir, bir yanda, nicel yontemler, sdylemler, karsilagtirmalar ve
veriler saglayan mekan dizimi ile; diger yanda buna temel olusturan psikolojik,
cevresel, davranigsal etmenler baglaminda insan, mekan, insanlarin etkilesimi ve
birarada bulunmas1 gibi siirecler lizerinden degerlendirilmistir. Bu ikilik, yontemde
de kullanilmug; nitel ve nicel veriler birarada ele alinmigtir. Michigan Universitesi
(UM) lisansli Syntax2D programu ile yapilan analizler dogal gozlem ile elde edilen
nicel (frekanslar) ve nitel (davranis ve deneyimler) veriler ile birlikte karsilastirmali
olarak incelenmistir. Bunun otesinde okullarin 6zellikle egitim anlayisi, egitim
ortami gibi 6zellikleri ve hedefleri iizerine olan sdylemleri anlamsal baglamda sozlii

veriler olarak ¢alismaya dahil edilmistir. Bunun yan1 sira ¢aligma ayni zamanda bir
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diger kavram ikiligi olan bir mekandan digerine fiziksel olarak ulagabilmeyi
tanimlayan erisilebilirlik (permeability) ve iki mekan arasinda gorsel olarak erigimi

saglayan gortlebilirlik (visibility) ¢cergevesinde sekillenmistir.

Hall (1966), mekan1 sabit, yar1 sabit ve sekilsiz olarak bir kategorizasyonla ele
almakta ve yapilarin c¢ogunlukla zayif-giicli programlanmighik baglaminda
kullanicilar arasi arayiizler olusturarak ve fonksiyon semalar: ile de sabit mekana
ornek oldugunu ortaya koymakta iken; Sailer (2015b) ise, 6zellikle kiitiiphane ve
egitim yapisi gibi yapilarin, ¢ogunlukla programlanmis olsa bile esnek bir programa
sahip oldugunu vurgulamakta ve buradaki davranigin daha ¢ok dogal hareket
baglaminda sekillendigini belirtmektedir. Bu ¢alismada da gozlemler sonucunda, bu
sOylemlere paralel durumlara ulasilmistir. Hall (1966) tarafindan yapilan
kategorizasyon baglaminda daha ¢ok yari sabit mekanlara rastlanmis ve Sailer
(2015b) tarafindan ortaya konuldugu iizere, yapinin genel karakterinin esnek
programlanmis mekanlar ¢ercevesinde sekillendigi goriilmiistiir. Buna aykirt olarak
gosterilebilecek olan tek durum Bilgi Universitesi’dir, bunun sebebi de esnek
olmayacak sekilde programlanmis mekanlarinin da mekan kullaniminda 6nemli bir
etkisi olmasidir. Ancak Bilgi Universitesi igin esnek olmayacak sekilde
programlanmis, belirli bir aktivite yiiklenmis mekanlarin, fiziksel olarak engeller
olmadan diger mekanlar ile kurdugu iliskiler, buradaki esnek olmayacak sekilde
programlanmis mekanlar1 diger benzer mekanlardan ayirmakta, farkli bir karakter
kazandirmaktadir. Rastlanilan yar1 sabit mekanlarda ise, yar1 sabit mekanlarin
tasarlanmishigr olarak ele alinabilecek sosyofugal-sosyopetal o6zelligi gosteren
mekanlara bazi okullarda rastlanmistir; ancak mimarlik okulu olarak tasarlanmamig
olan ITU ve MGSU’de, mobilya dlceginde tasarlanmis durumlara rastlanmamustir.
Bu anlamda sosyofugal-sosyopetal kavramlarina iligkin bir yorum yapilamamaktadir.
Ancak, her iki okulda da mekanin kendisinden kaynakli olarak olusan sosyofugal-
sosyopetal durumlar goriilmektedir. iITU’de koridorlardaki pencere onleri (oturma
aktivitesi baglaminda kullanilmasi) ve koridorlarin kendisinin bu anlamda ortaya
koydugu yap1 (zaman zaman sunumlar i¢in smif niteliginde, zaman zaman grup
halinde gesitli  aktiviteler —baglaminda kullanilmasi)  sosyopetal olarak
yorumlanabilecekken; MGSU’de koridorlar1 birlestiren mekanlarin ortaya koydugu
yap1 da (gegici sergi islevleri yiliklenmesi, masa tenisi gibi oyunlarin yer aldigi

mekanlardaki duvar kenarlarinin etkilesimi destekleyecek bicimde oturma aktivitesi
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baglaminda kullanilmasi) benzer sekilde yorumlanabilir. Bunun yani sira BAU ve
Yeditepe Universitesi’nde mobilya dlgeginde yogun bir tasarlanmishik durumu soz
konusudur. Bu okullarda da sosyopetal bir karakter goriilmektedir. Bilgi
Universitesi’nde ise tam anlamiyla bdyle bir durumdan s6z edilememektedir.
Calisma alani olarak iglevlendirilmis mekan (4 nolu digbiikey alan Sekil 4.55) bir
yandan etkilesim potansiyeli olduk¢a yiiksek bir mekan iken, yiiklenen islev
dolayisiyla mobilya dlgeginde sosyofugal bir karakter sergilemektedir.

Sonug¢ olarak oOncelikle her bir okul i¢in mekan karakterinin ve yasantisinin
anlasilabilmesi i¢in, tlim giris kat 6lgeginde ve tanimlanan araytizlere 6rnek olusturan
mekanlarin gruplar1 iizerinden degerlendirmeler yapimistir. ITU ve MGSU’de
mekanin konfigiiratif 6zellikleri, yapinin yasantisini olduk¢a fazla etkilerken,
BAU’da tiim giris kat 6lceginde ele alindiginda bu oran oldukca diistiktiir. BAU’da
bu oranin diisiik olmasi tiim okullarin karsilagtirmasinda ortaya koydugu yiiksek
biitiinlesme degeri-diisiik derinlik degeri iliskisi ve gorece ¢ok yliksek olan frekans
degerleri ile yorumlanabilir (Sekil 4.78). MGSU kullanim ile konfigiirasyon iliskisi
baglaminda, her bir okulun kendi 6zelindeki durumlar ¢ergevesinde bakildiginda, en
fazla iliskinin goriildiigii okuldur. MGSU’ye ait sentaktik degerler, arayiizler
baglaminda her arayiiz i¢in en yiiksek degeri gostermese de (Sekil 4.80, Sekil 4.81,
Sekil 4.82, Sekil 4.83, Sekil 4.84, Sekil 4.85) tiim giris kat dlcegindeki durumda en
yiiksek degere sahiptir (Sekil 4.78). Ayn1 zamanda MGSU’de az yogun giinde, bu
iliskilerin ¢ok daha fazla oldugu ortaya ¢cikmis ve yogun giindeki kalabalik olma
(crowding) durumunun, konfigiiratif 6zelliklerin davranis lizerindeki etkisini azalttig

gOriilmiistiir.

Vieira ve Kriiger (2015), etkilesimin 6grenme iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu
mimarlik fakiiltelerinde mekan konfigiirasyonun egitim ile iligkisini inceleyen
arastirmalarinda ortaya koymus ve ‘birlikte varolma’ kavramina dikkat ¢cekmistir.
Destekleyici ve iiretken mekanlar kategorizasyonunda yeni bir tanim olarak ortaya
koyduklar1 programlanmamuis iiretken mekan (productive space of non programmed
activities), bu tez kapsaminda ele alinan esnek programlanmis mekan kavrami ile
paralellik gdstermektedir. Tam olarak ortiismemekle birlikte esnek programlanmis
mekanlarin ortaya koydugu davranis cesitliligi ve etkilesim potansiyeli, bu paralelligi
saglamaktadir. MGSU ve ITU’de goriillen mekan konfigiirasyonu ile kullanict

davranigt iligkisi diger okullara gore daha giicliidiir. Bu noktadan hareketle, egitim
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amaciyla tasarlanmamig yapilarin, gorece daha esnek mekanlara sahip oldugu, dogal
hareket ve erisilebilirlik/goriilebilirlik kapsaminda, algi, deneyim ve birlikte varolma
temelinde kullanici mekan iliskisini giiclendirmekte oldugu sdylenebilir. Bunun yani
sira, Bilgi Universitesi érneginde oldugu gibi, okullarin sdylemsel durumlarmn da
mekan tizerinde etkili oldugu goriilmiistiir. Ders dis1 egitim (Informal learning)
durumunu odak noktast haline getiren Bilgi Universitesi’ndeki etkilesim
durumlarinin karakteri ve mekandaki dagilimi da bu sdylemi desteklemektedir (Sekil

4.12, Sekil 4.52, Sekil 4.53, Sekil 4.54).

Giiney (2007) tarafindan Tirk Evi mekanlar1 {izerinden yapilan incelemede,
goriilebilirlik parametresinin erisilebilirlik parametresine ek olarak farkli iligkilere de
zemin olusturdugunu ortaya koymustur. Bu ¢alismada da benzer sonuglara ulasilmis
ve bazi Orneklerde erisilebilirlik temelindeki iliskiler zayif kalirken, goriilebilirlik
temelinde bir¢ok iligkiye rastlanmigtir. Bunun yani sira, SANAA tarafindan
tasarlanmig olan yapilardaki transparan yilizeyler iizerinden i¢ dis mekan iliskisini
erisilebilirlik ve goriilebilirlik {izerinden irdeleyen Aragiiez ve Psarra (2015),
erisilebilirlik ile goriilebilirlik arasindaki iligkinin zayifladigi noktalarin (yiiksek
goriilebilirlik-diisiik erisilebilirlik ya da yiiksek erisilebilirlik-disiik gortilebilirlik)
daha esnek bir karakter gostererek programlanmigligi disinda da (informal)
kullanildigint belirtmektedir. Bu calismada da arayiizler Slgeginde tiim okullar
karsilastirmali olarak incelendiginde, neredeyse tiim arayiizlerde ITU’niin sentaks
analizlerinden elde edilen goriilebilirlik temelindeki degerleri ile erisilebilirlik
temelindeki degerleri arasindaki farkin en fazla oldugu goriilmektedir. Frekans
degerlerine bakildiginda da diger okullarla karsilastirildiginda, ortalama degerleri en
yiiksek olanlardandir. Ozellikle A3 arayiizlerinde karsilasilan durum Aragiiez ve
Psarra’nin ¢alismasinin sonuglarini dogrular niteliktedir. Simetrik bir yap1 sergileyen
Taskisla yapisinin 6zellikle koridorlarinin avlu ile olan iliskisinde gorsel erisimin
etkisi ile yorumlanabilecek olan bu durum, geg¢is alani olarak goriilebilecek olan
koridorlarin, bagka bir kimlige biirlinmesini saglayarak sosyal etkilesim potansiyelini
arttirmaktadir. Sosyal etkilesim potansiyeli, 6zellikle Hagerstrand (2009, Legeby’nin
2013’te atifta bulundugu gibi) tarafindan ortaya konuldugu iizere, kasitsiz
karsilagsmalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan birlikte varolma durumu iizerinden
temellenmektedir. Psiko-sosyal alan teorisi de kisinin mekanda diger aktorlerle

birarada bulunma ve sosyal bir varlik olma durumu {izerinden bu durumu
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desteklemektedir. ITU’de dzellikle tiim giris kat dlgegindeki korelasyon analizlerinde
goriilebilirlik temelinde kullanim ile konfigiirasyon arasinda ¢ok daha fazla iligki
cikmast avlu ile yapmin iligkisinin, sentaktik verilerin yan1 sira, giindelik hayatta da
mekanin etkilesim potansiyeline etki ederek karsiligini  buldugunu ortaya
koymaktadir. Unlii ve digerleri (2001) tarafindan, ITU Mimarlik Fakiiltesi
kapsaminda yapilmis ¢alismada da, sosyal etkilesimin mekan konfigiirasyonundan

kaynakl1 goriilebilirlik durumunun bir sonucu oldugu ortaya konulmustur.

Bilgi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, tiim arayiizlerde sentaktik veriler baglaminda
en diisiik degerleri gostermekte ve arayiizler olgeginde goriilebilirlik temelindeki
degerleri ile erisilebilirlik temelindeki degerleri arasinda neredeyse fark
goriilmemektedir. Bunun sebebi, erisilebilirlik baglaminda da diger okullara kiyasla
birbiriyle ¢ok daha iligkili mekanlara sahip olmasi, sadece dis mekanla iliski
baglaminda goriilebilirlik parametresinin kiiglik bir etki yapmasidir ve bu etki,
sentaktik degerler anlaminda kiiresel Olgege yansimamakta, lokal Olcekte
kalmaktadir. Dis mekan olarak da ITUdeki avlu, MGSU’deki rihtim ya da Yeditepe
Universitesi'ndeki teraslar gibi mekanlara sahip olmadigindan goriilebilirlik
parametresi Bilgi Universitesi icin biiyiik bir farklilik yaratamamaktadir. Diger
okullar ile karsilastirildiginda degerleri diisiik olarak goziikse de, kendi igerisinde
konfigiirasyon ile kullanim arasinda 6zellikle merkezilik parametresi ¢ercevesinde
kuvvetli iliskiler sergilemektedir (Sekil 4.52, Sekil 4.53, Sekil 4.54, Sekil 4.60, Sekil
4.61).

Ic dis mekan arasinda goriilebilirlik temelinde tanimlanmis olan Al arayiiziinde,
mekan kullanim1 konfiglirasyon iligkisinin okullar arasindaki karsilagtirmasi
baglaminda, arayiiziin karakteri goriilebilirlik gergevesinde tanimlanmis da olsa
frekans degerlerinin erisilebilirlik ile iligkili oldugu goriilmiistiir. I¢ dis mekan arasi
erisilebilirlik temelinde tanimlanmis A2 arayliziinde, okullar arasi karsilastirmalar
gozetildiginde, gozlemler sonucu elde edilmis frekans degerleri ile mekan
konfiglirasyonu arasinda bir iligki goriilmemekte, frekans degerleri birbirine yakin
cikmaktadir. Bunda okullarin 6lgekleri, giris sayilar1 ve yapi icerisinden ulagilabilen
dis mekanlarinin birbirinden farkliigmin sebep oldugu sdylenebilir. Unlii ve
digerleri (2009) tarafindan ITU ve MGSU iizerinden yapilan incelemede, i¢-dis
mekanlar arasi iliskiler incelenmistir. Tasarlanmis, fonksiyona sahip olsun ya da

olmasin, dis mekanin varligiin i¢ mekan kullanimini etkiledigi; bu arayiizlerde nis
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ya da kot farki gibi mekansal durumlar var ise etkilesim ve kullanim anlaminda bu
mekanlarin 6nem kazandigi, bu durumlar goriilmediginde ise sadece sirkiilasyona
hizmet eden mekanlara donniistiigii belirtilmektedir. Bu tez kapsaminda da okullar
arasindaki karsilastirmalarda boyle bir sonu¢ goriilmemekle birlikte okullarin kendi
icerisindeki degerlendirmelerde 6zellike ITU ve Yeditepe Universitesi’nde benzer

sonuclara ulagilmistir.

Esnek programlanmislik baglaminda tanimlanmis A3 arayiiziinde, erisilebilirlik
temelindeki sentaktik degerler, Bilgi Universitesi disindaki okullarda benzer degerler
gostermektedir. Goriilebilirlik temelindeki degerler her okulda farklilasmaktadir
ancak frekans degerleri de erisilebilirlik temelindeki sentaktik degerler gibi benzer
degerler gostermektedir, sadece BAU bu duruma istisna olusturmakta ve en ytliksek
degeri ortaya koymaktadir. BAU’da iliskili durumlara az rastlanmasina sebep olarak
gosterilebilecek durumlardan biri de yogun kullanim durumudur, 6l¢ek olarak diger
okullardan daha biiyiilk olmamasina ragmen bir¢ok fakiilteye birden ev sahipligi
yaptigindan giris kat frekanslarinin oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. A3
araylizii her okulda en ¢ok goriilen arayiiz oldugundan, bu arayliz baglamindaki
kargilastirmalar Onemlidir. A3 arayiizlerinin okullar arasinda benzer degerler
gostermesi, bu mekanlarin mekan planlamasinda benzer bir bakis agisiyla
olusturuldugu seklinde yorumlanabilir. Diger araylizlere gore fazla sayida goriilmesi,
A3 arayiizlerini olusturan mekanlarin birbiri ile de etkilesimde olmasini saglamakta
ve etkisini giiglendirmektedir. Tiim okullar genelinde bakildiginda goriilebilirlik
temelindeki  degerler ile  kullanimin  iliskisinin  diisik  olmas1  da,
kullanimin/davranisin, bu mekanlarin daha ¢ok, farkli zamanlarda farkl
yorumlamalara ag¢ik olmasi ve ¢esitli kullanim potansiyelleri barindirmasi
cercevesinde One ¢iktiginin gostergesidir, goriilebilirligin, bu arayiiz kapsaminda
diger arayiizlerde oldugu kadar onemli bir parametre olmadig1 ortaya cikmustir.
Hillier ve Penn’in (1991), bir gazete ofisi lizerinden yaptiklar1 ¢aligmada, ytliksek
erigilebilirlik degerine sahip mekanlarin, Kkarsilasmalara daha agik oldugu
belirtilmistir. Bu ¢alismada da konfigiirasyon ile kullanim arasindaki iliskiye
bakildiginda, okullar arasi karsilagtirmalar baglaminda goriilebilirlik temelinde bir
iliski goriilmemesine ragmen, erisilebilirlik temelinde ¢ok daha fazla iliski
goriilmekte ve bu sOylemi destekler nitelikte bir sonuca ulasiimaktadir.

Konfigiirasyon ile davramig/kullanim arasindaki bu iliski, kasitsiz karsilagsmalarin
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thtimalini arttirmakta ve sosyal etkilesim potansiyeli agisindan kuvvetli bir durum
ortaya koymaktadir. Universite mekanlar1 icerisinde, barmdirdig1 potansiyellerden
Otliric 6nemli bir konuma sahip olan A3 arayiiziinde bu dogrultuda sonuglarin
cikmasi, liniversitenin mekansal ve sosyal kimligini olusturmada bu mekanlarin
Onemini vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda Gesellschaft kategorisinde ele alinabilecek
daha ¢ok sozlesmeye dayali ve bireyin 6n planda oldugu bir topluluk yapisina 6rnek
olusturan tiniversite mekaninda, A3 arayiiziine 6rnek olusturan mekanlarin, topluluk
olusturma potansiyeli baglaminda da 6nemli oldugu goriilmektedir. Aragiiez ve
Psarra’nin (2015) ¢alismasinin ikinci agamasi olan Rolex Learning Center iizerine
yapilan detayli incelemede, bu tez kapsaminda A3 araylizii bagliginda tanimlanan
mekanlara benzer, programlanmamis/esnek programlanmis mekanlara dikkat
cekilmekte ve bu mekanlarin kullaniminin oldukca yiliksek oldugu, yapinin
fonksiyonu dogrultusunda islevlendirilmis mekanlarinin yani sira kimligine dnemli
katkida bulunan mekanlar oldugu sdylenmektedir. Benzer sekilde Capille ve
Psarra’nin  (2015) ¢ kiitiiphane iizerinden ilerlettikleri c¢alismalarinda da
kiitiiphanelerden birinin tasarim asamasinda ongodriilemeyen kullanimlara da sahne
oldugu ve bu anlamda mekanin sosyalligi konusunda yeni potansiyeller yarattigi
belirtilmistir. Her iki g¢alismanin sonuglari da burada esnek programlanmislik
cergevesinde tanimlanmis olan A3 arayiizii kapsamindaki incelemeler ile paralellik

gostermektedir.

Esnek olmayacak sekilde programlanmis olan A4 arayiiziinde, diger araylizlerden
farkli bir durum goriilmiistii; ITU tiim diger arayiizlerde sentaktik veriler
baglaminda en yiiksek degerleri sergilerken, burada en diisiik degere sahiptir. Kantin,
oyun alani, c¢alisma alan1 gibi fonksiyonlara ev sahipligi yapan A4 arayiizi,
cogunlukla hedef odakli harekete sebep olmakta ve referans noktasi/ilgi odagi
(reference point/attractor) gibi bir 6zellik gostermektedir. Hillier ve digerleri (1993)
tarafindan tanimlanan Dogal Hareket Teorisi, hareketin konfigiirasyon g¢ergevesinde
sekillendigini ortaya koymaktadir. Bu durum ilgi odagi, konfigiirasyon ve hareket
arasindaki iliski ile de agiklanmaktadir (Sekil 5.1). Konfigiirasyon, hem hareketi hem
fonksiyonlarin dagilimini etkilemekteyken; hareket ve ilgi odagi olusturan durumlar
konfigiirasyonu etkilememektedir. Tlgi odagi olusturan durumlar ile hareket
arasindaki iliski ise karsilikli olarak birbirini etkileyebilmektedir. A4 arayiizliniin

tanimlanmis sosyal etkilesim alanlarina ev sahipligi yapmasi ve esnek olmayan bir
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program sunmasi, bu arayiize Ornek olusturan mekanlar1 bir ilgi odagma
dontistirmektedir ve hareketi de bu anlamda sekillenmektedir. Dolayisiyla sadece
mekanin konfiglirasyonun etkiledigi bir kullanimdan 6te barindirdig1 fonksiyonun da
etkiledigi bir kullannma sahne olmaktadir. Tez kapsaminda odak noktasinda
konumlanan Ekolojik Algi Teorisi’nin hareket halindeki gozlemci ¢ergevesindeki
vurgusu, hareket ve bu hareketi etkileyen parametrelerin de tezin ana striiktiirtinde
merkezi bir konuma gelmesine sebep olmustur. A4 arayiizleri baglaminda elde edilen
sonuglarda, erisilebilirlik temelindeki biitiinlesme degerleri, diger arayiizlerden
oldukga farkli bir durum sergileyerek en yiiksek degeri Yeditepe Universitesi’nde
gosterirken, en diisiik deger ITU’de gostermektedir. Frekans degerlerinin sentaktik
degerler ile kuvvetli bir iliskisi bulunmamaktadir; frekans degerleri agisindan ITU,
Yeditepe Universitesi, MGSU, BAU ve Bilgi Universitesi siralamasi ortaya
¢tkmaktadir. Burada en radikal sonuglar, ITU ve Bilgi Universitesi’nin sentaktik
degerleri diisiik olmasina ragmen frekansin yiiksek ¢ikmast ve Yeditepe
Universitesi’nin sentaktik degerleri yiiksekken frekansin gorece diisiik ¢ikmasidir.
Bunun sebebi olarak Bilgi Universitesi'nde arayiiz tanimi olarak benzer karakter
sergilese bile yiiklendigi islev bakimindan daha egitim odakli ve belirli zamanda
zorunlu kullanima sahne olan mekanlarin bulunmasi ve Yeditepe Universitesi’nde
kantin gibi kullanim potansiyeli yiiksek mekanlarin yani sira, sentaktik degerleri
yiiksek olmasina ragmen kullanim olarak ayni anda maksimum 5-6 kisinin

kullanabilecegi oyun mekanlariin da bulunmasidir.

2N

Sekil 5.1 : Okullarin sentaktik veriler baglaminda karsilastirilmasi.

Diisey olarak goriilebilirlik baglaminda tamimlanmis olan A5 arayiizlerinde de iTU
ve Bilgi Universitesi’nin sentaktik degerleri diger okullara gére oldukca diisiiktiir.
Bilgi Universitesi’nde durum tiim arayiizlerde boyle iken, ITU’de bunun sebebi, A5
arayiiziiniin ITU’de diger okullardaki gibi galeriler vb. karsiliklarinin olmamasi,
sadece, belirli koridorlardan goriilebilen ancak ulasilamayan diisey sirkiilasyon

elemanlar1 ¢ergevesinde tanimlanmasidir. Dolayisiyla A5 arayiiziine ornek olan
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mekanlarin  6zellikleri diger okullardakilerden farklilagmaktadir. Diisey olarak
erigilebilirlik baglaminda tanimlanmis olan A6 arayiizlerinde de benzer bir durum
goriilmektedir. ITU’niin burada daha derin bir karakter sergilemesi ise, diisey
sirkiilasyon elemanlarmin kulelerde yer almasi sebebiyledir. Cogunlukla kolay
farkedilemeyen bir nevi gizlenmis durumda olan bu elemanlar, en derin mekanlarda

yer almaktadir.

Tez kapsaminda Istanbul’daki mimarlik okullari iizerinden mimarlik egitiminin
esnek karakterinin de katkisiyla mekanin 6grencilerin algi, kimlik, etkilesim, birlikte
varolma gibi durumlar 1s1¢inda, mekanin sosyal etkilesim potansiyeline olan etkisi
incelenmistir. Literatiirde egitim yapilar1 iizerine ¢ok sayida caligma bulunsa da,
tiniversite yapilar1 baglaminda davranigsal parametreler ile birarada ele alinan 6rnek
sayist azdir. Calismalar ¢ogunlukla mekanlarin konfigiiratif — 6zelliklerinin
karsilastirilmasina dayanmaktadir. Bu c¢alismanin gézlemler ile desteklenerek
yapilmis olmasinin bu anlamda 6nemli oldugu diisiintilmektedir. Bunun yan1 sira,
arayliz olasiliklarinin tanimlanmis olmasi ve EK F’de goriilebilecek erisilebilirlik ve
goriilebilirlik tizerinden tamimlanmis olan arayiiz olasiliklarinin sistematik bi¢imde
ele almisi, her okulda bu olasiliklarin karsiliklarinin  bulunmasi; yapilan bu
tanimlamalar tizerinden insan-mekan iliskilerinin egitim yapilarinda sosyal etkilesim
(interaction),  birlikte varolma  (co-presence) gibi  kavramlarin  birlikte

diisiiniilebilecegi mekanlar1 irdelemis olmas1 6nemlidir.

Gelecek caligmalarda, bu tezin ele aldigi sistematik bakis ¢ergevesinde mimarlik
egitimi alaninda stiidyolar gibi daha karakteristik mekanlara odaklanilabilecegi gibi,
tiniversite kampiisleri 6l¢eginde farkli fakiiltelerin i¢ konfigiirasyonlari, yatay veya
diisey iliskileri ile ele alinabilir. Bunun da 6tesinde farkli fiziksel konfigiirasyonlara
ve anlamsal yapilara sahip egitim yapilariin aymi kampiis icerisindeki iliskileri
irdelenebilir. Bunlar gibi calismalarla sosyal etkilesim, birlikte varolma gibi
kavramlarin, konfiglirasyonlar ve bu konfigiirasyonlarin insan davranislar,
hareketleri ile iligkisi iizerine irdelemeler cesitlendirilebilir. Davranis, etkilesim,
birlikte varolma durumlari, bu ¢alismada, ¢ogunlukla erisilebilirlik, goriilebilirlik ve
birlikte varolma kapsaminda ele alinmistir, gelecek c¢alismalarda bunlara da yeni

parametreler eklenerek genisletilebilir.
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Sekil A.7 : Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar ve bu alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki
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33
32 (D.M.) 34
(D.M.) (D.M.)
14
I JALAY H
13
m L [}.27. (280 —L_|| 3
[ . (A3 fT LA 19 (A3 A6) 12(A1,A3) =T A2, A3-— S
— ’ 26 1
111 (A3, AS, A6) 15 2 7
. , A1,A4) (A3, AS, A6)
ﬂ;' (A3 A6) P [A3) 5 (A3.A6)
25 1
] | A2




A
[ ==

(A3, A6}

16

(A1,A2/A4, AS)

14 4

(A1, A3, A5, A6) (A4, AS]

18 1 2
(DM.) (A2) (A1,A3) (A3, AS)

3
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Sekil A.10 : BAU Mimarlik Fakiiltesi giris kat1 digbiikey alanlar ve bu alanlarin arayiiz olasiliklar1 baglamindaki karsiliklari.
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