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“Politik ve ekonomik a¢idan Tiirkiye findik piyasasi: Optimizasyon ve
oyun teorisi uygulamasi” isimli tezin amaci, Tiirkiye findik piyasasi sorununa el
atmak ve oyun teorisi modelleri kullanarak en optimal iiretim-tiiketim

dengesini belirlemeye ¢calismaktir.

Bunun i¢in ilk énce; Tiirkiye’nin iiretim kapasitesi hesaplanarak toplam
yurtici ve yurtdisi tiiketim kiyaslanacaktir. Uretim tiiketim dengesinin ne
oldugu bilindikten sonra, cesitli stratejik adimlarla a¢ik veya fazlahklarin
ortadan kaldinlmasi ve Tiirkiye’nin belli bash yurtdis: tiiketiciler ile nasil bir
stratejik oyun icine girerek maksimum Kkar elde edebilecegi hesaplanmaya

cahstik.

Tiirkiye findik piyasas1 arastinldiginda elde edilen sonuclardan en
onemlisi: iilkede iiretilen findigin %80-85’i AB iilkelerine, ozellikle Italya ve
Almanya’ya ihra¢ edildigi goriilmektedir. Bu veriyi goz oniinde tutarak

c¢alismamizi ona gore yonlendirmeye cahstik.
Uygulayacagimiz oyun teorisi modelinde AB pazarim bir oyuncu gibi

diisiinerek Tiirkiye’nin yapabilecegi adimlar hesaplamaya ve sonuca ulasmaya

cahstik.
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ABSTRACT

The aim of the thesis titled "Political and economic view of hazelnut
market of Turkey: Optimization and application of game theory" is to research
Turkey hazelnut market problem, and try to identify the optimal production-

consumption balance using the game theory models .

First of all , we will calculate Turkey's production capacity and compare
total domestic and foreign consumption. After we will get equilibrium of
production and consumption we will try to eliminate surplus or excess using
several strategic steps and show for Turkey's how to enter into a strategic game

to gain maximum profit.
An interesting conclusion of investigating of Turkey hazelnut market
show us that export for EU is 4/5 part of total Turkey export and main hazelnut

importer is Italy and Germany. We route our work according this conclusion..

Game theory model is applied for Turkey and EU markets where each
country is a player and tried to get results.
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ONSOZ

Tezin hazirlanmasinda emegi gecen tez izleme komitesi iiyelerinden
Zafer TUNCA, Kaya ARDIC ve Cenk Gik¢e ADAS’a, tiirkce dil ve grammer
konusunda yardim¢ olan Ashhan VAR’a, derin bilgileriyle bana yol gisteren
Siileyman SOYLU’ya, her tiirlii istatistik kaynaga ulasmam saglayan
Karadeniz Thracatqlar Birligi, Tiirkiye Istatistik Kurumu ve Konya Sanayi ve
Isadamlari Birligine ve ozellikle aileme sonsuz tesekkiirlerimi bildirmek

istiyorum.
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GIRIS

Tez c¢aligmasinin birinci bélimiinde genel olarak Tiirkiye’deki tarim
ekonomisi ve findik piyasasi arastirilmaktadir. Aym1 zamanda AB’deki tarim
hakkinda bilgi verilerek iki ekonomini farkliliklan ve iiretimleri gdsterilmektedir.
Birinci béliimde AB’deki tarimin daha gelismis teknoloji kullanarak birim alandan
nasil fazla tiretim gergeklestirdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin ise findik piyasasinda
o6nemli oyuncu oldugu ortaya gikmaktadir. Bunun disinda Tiirkiye ve AB findik
tiretim ve tiiketimleri yillar itibariyle verilerek kisa tahlil yapilmaktadir.

Ikinci boliimde genel olarak oyun teorisine giris kapsaminda bazi teorik
bilgiler verilerek tiiketim, iiretim, ihrag modelleri gosterilmektedir. Temel oyun
teorisi kurallar ve dinamik model hakkinda bilgi verilmektedir.

Ugiincii boliimde 1990-2006 iiretim, tiiketim verileri kullamlarak model
gelistirilmekte ve tretim-tiikketim dengesinin kurulmasi ¢alisilmaktadir. Kurulan
matematiksel modelle Nash dengesi elde edilmektedir. Nash dengesinden olan
sapmanin senaryolar aracilifryla elimine edilmesine galigilmaktadir. Tiirkiye nin
dengesizlik durumundan nasil denge durumuna gegebilecegi gosterilmekte ve aym

zamanda hangi kurum ve kuruluglarin 6nemli katkilar1 oldugu gériilmektedir.

Findik isleme sanayi, findik kirma ve findik isleme tesislerinden
olusmaktadir. Kurutulmus kabuklu findiklar, findik kirma tesislerinde kinilarak
natiirel i¢ findik elde edilmektedir. Natiirel i¢ findiklar, findik isleme tesislerinin ham
maddesi olup, bu tesislerde beyazlatilmig findik, kavrulmus findik ve findik unu gibi
katma degerli ¢esitli {irtinlere doniistiiriilmektedirler. Her g¢esit natiirel i¢ findigin
ham madde olarak degerlendirilmesiyle iiretilen mamuller, ara mamuller ve

dogrudan tiiketiciye hitap eden {iriinler olmak iizere iki grupta incelenmektedir.



Ara Mamuller: Daha ¢ok sanayici ve ithalatgilar igin hazirlanan, ambalaj
disinda mamuliin biinyesine bagka ham maddenin girmedigi ve tamamen findiktan
elde edilen iiriinlerdir. Bunlar arasina natiirel i¢ findik, (kismen) beyazlatilmis ve
cesitli derecelerde kavrulmus findiklar ile bu findiklardan iiretilen kiyilmis, dilinmis
findiklar, findik unu ve piiresi girmektedir. Bu iiriinler, bagka iiriinlerle birlikte
findigr ham madde olarak kullanan g¢ikolata, dondurma, biskiivi ve pastacilik
sanayiine yonelik olmakla birlikte, yurt igi ve yurt diginda tiiketicilere de dogrudan
sunulabilmektedirler. Dogrudan Tiiketiciye Hitap Eden Uriinler: Bu grup, findigin
bagka ham maddelerde kullamlarak tiiketiciye sunuldugu iiriinleri igermektedir.
Cikolata, nugat, pasta, kek ve krema gibi mamullerin i¢inde sunulan findik, ¢esni

maddesi dzelligindedir'.

Sanayilesmis iilkelerin evrimine baktigimizda once tarimsal gelisimin
saglanip, daha sonra da sanayilesildigi goriilmektedir. Tiirkiye, tarimsal gelismeyi
saglamadan sanayilesmeye ¢alismaktadir. Tarim sektorii  biitiin  kalkinma

hamlelerinin en 6nemli lokomotifi olmaktadir.

Tarmmsal potansiyelimizi yeteri kadar kullanamadigimiz bir gercektir. Bu
potansiyelin diinya sartlarinda rekabet edebilir hale gelmesi i¢in tarim sektoriiniin
sanayi ile entegrasyonu saglanmali ve siirdiiriilebilir politikalarla sektére yatirimlar

yapilmalidir.

Ulkemizde tarimsal politikalar; fiyat miidahaleleri, girdi destekleri, zirai kredi
faiz siibvansiyonlan, dogal afet 6demeleri, siit tegvik primi édemeleri, bazi yillarda
Odenen destekleme primleri, arastirma, egitim, yayim, ve denetim gibi genel
hizmetlerle ilgili kamu faaliyetleri, biiyiikk ol¢iide kamu tarafindan siirdiiriilen
tarimsal altyap: yatinmlan, yatinm ve ihracat tesvikleri ile siirdiiriilmektedir. Bu
politikalar sektoriin rekabet giiciinii yiikseltecek reformlarla gelistirmeli ve tarima
girisimcilik kabiliyeti kazandirilarak bir yatirim alam haline getirilmelidir.

' Resul Usta, “Tirkiye’nin Findik ve Mamulleri Ihracatinda Alternatif Pazarlarim
Gelistirilmesi>> Karadeniz Teknik Universitesi, 2002 s.3



Katma degeri yiiksek iiriinler tegvik edilerek toplam verimlilik arttirilmalidir.
Tarimsal igletmeler gelistirilmeli ve pazarlama kabiliyetleri arttirilmalidir. Tarim
sektoriine girisimcilik ruhu kazandirilmalidir. Sektore 6zellikle katma degeri yiiksek
iiriinlere yatinm yapacak girisimcilere destekler saglanmalidir. Tarim politikalarim
yapilandinirken tabandan yukariya dogru verimliligi merkeze alan, yoresel, bolgesel
sartlar1 dikkate alan, rekabet edebilir bir yaklasim benimsenmelidir. Tarim
sektoriinde faaliyet gosteren kurum ve kuruluslarin etkin bir sekilde koordinasyonu
saglanmali ve olusturulan politika ve projeler siirdiiriilebilir bir yapiya

kavusturulmalidir.



1. GENEL OLARAK TARIM VE FINDIK PIiYASASI

1.1 TARIM

1.1.1 TURKIYE’DE TARIM

Tiirkiye iginde bulundugu iklim ve doga sartlarina gore diinyada ekonomik
anlamda yaygn sekilde yetistiriciligi yapilan tarla bitkilerinin hemen hemen hepsinin
yetigtirilebilecegi iklim, toprak ve su zenginligine sahip bir iilkedir. Ulkemizde
160’tan fazla bitki familyasi, 120’den fazla bitki cinsi, 9000’den fazla bitki tiirii ve
3000°den fazla endemik bitki tipi yetsmektedir”. Tiirkiye, ekolojik yapisi itibart ile
zengin bir tarimsal ortama sahiptir. Tiirkiye tarimsal potansiyelini verimli bir sekilde
degerlendirdigi takdirde, tarim alaninda disa bagimliligi giderek azalacaktir. Yeterli
ve siirekliligi olan tarimsal politikalarin olmamasi, tarimda verimliligi ve katma

degeri diisiirmektedir.

Tarmmin Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) igindeki pay1 1980 yilinda %25,5
seviyesinde iken, 2005 yilinda %11,2’¢ gerilemistir. 1980 yilinda toplam ihracat
degerinin %57’sini olusturan tarim sektoriiniin toplam ihracat igindeki pay1 2005 yili
itiban1 ile %10’a diigmiigtiir. Ayrica 2005 yilinda gida sanayiinin de toplam ihracat
icindeki pay1 %12 olmustur. 1980-1997 yillar1 arasinda tarim sektoriinde istihdam
edilenlerin toplam istihdama orami %62’den %42’ye 2005 yilinda ise %25’e

gerilemistir’.

Tarnimda yaratilan katma deger 2000'de yiizde 13,4'liik paya sahip iken
2004'te yiizde 11,7'ye, 2005'te de yiizde 11,5'e kadar diigmiistiir’. Tarim tiretimindeki

gerileme, tarimda ¢alisan niifusun ge¢inememesine ve tarimu terk ederek kentlere

? Eray Tulukcu, “Tibbi Bitkilerin Kiiltiire Ahlnmasinin Onemi” 3.Ulusal M.Y.O Sempozyumu
Burdur 2005 s.5-7

} A.g.es.5-7

4 A.g.e. s.5-7



yi1gilmasina neden olmaktadir.” Tarim sektoriinde mevcut katma deger 40 milyar

dolardir’.

Tablo 1. 2005 Yih Tiirk Tarnm

Gostergeler Tiirkiye
Yiiz 6l¢timii (milyon ha) 78
Tarim alani (milyon ha) 39
Isletme say1s1 (bin adet) 3000
Isletmelerin ortalama alani (ha) 5,9
Niifus (milyon kisi) 72
[stihdamda tarim pay1 (%) 25
GSMH de tarimin pay1 (%) 11,2

Kaynak: DIE 2005

Tarim sektoriindeki niifusun, sanayi sektoriine dogru kaymasina ragmen hala
istihdamdaki tartmin payr ¢ok yiiksektir. Tiirkiye’deki niifusun %35’inin kirsal
alanda yasamas1 ve bu niifusun 6nemli bir miktarinin tarim kesiminde ¢alismasi bu
oranin yiiksek olmasina neden olmaktadir®. Tarim sektoriiniin kiigilmesi ve agiga
cikan istihdam, artan ¢alisma ¢agindaki niifus istihdami olumsuz bir sekilde
etkilemektedir. Tiirkiye, giderek biiyikk bir sorun olmaya baglayan istihdam
problemine kars1 etkin ¢6ziimler gelistirmeli ve kirsal niifusu yerinde kalkindiracak,
sanayi sektoriindeki isgiiciiniin niteligini arttiracak politikalar gelistirmelidir.

> Resul Usta, “Tiirkiye’nin Findik ve Mamulleri Ihracatinda Alternatif Pazarlarin
Gelistirilmesi’’ Karadeniz Teknik Universitesi, 2002 s.4

¢ Cemil, Ertugrul: “Tarimda Kiresellesme Ve Tirk Tarmi” — Mugla : T.C. Mugla
Universitesi Iktisadi Ve idari Bilimler Fakiiltesi, 2005 s 6



Tablo 2. GSMH ve Kisi Bagina Diisen Milli Gelir

Toplam lGSMH i Tarmmsal arimda kisi

Niifus (Milyon asina GSMH asmna [

(000) $) E;TMH (Milyon $) GSMH (%) "
1980144.439 69.769  {1.570 17.791 611 25,5
1985(50.307 68.216  |1.356 13.439 506 19,7
1990(56.156 152.295 [P.712 25.586 1.007 16,8
1995161.737 171.876 [2.784 25.438 1.146 14,8
2000(67.420 201.316 [2.986 34.022 1.460 16,9
2001 68.529 143.979 [2.101 18.861 792 13,1
2002169.626 181.654 [2.609 21.799 916 12,0
2003(70.363 238.500 3.390 28.086 1.180 11,8
2004 (71.152 301.600 [4.240 33.788 1.419 11,5
2005 (72.065 343.600 14.768 38.483 534 11.2

Kaynak: DIE, DPT

Tirkiye’de tarim sektériinde, birim alanda g¢alisan insan sayis1 AB’ye gore
3,5 kat, ABD’ye gore ise 4,5 kat daha fazladir’. Yapilan arastirmalara gére, 1000
hektar tanim alaninda Tiirkiye’de 287 kisi galisirken, AB’de 95, ABD’de ise 20 kisi
¢alismaktadir.® Tarimdaki verimsizligin en 6nemli nedenleri ise tarum arazilerinin
agin  boliinmiisligii, sulanabilen alanlarda dogru sulama tekniklerinin
kullanilmamasi, ¢iftcilerin egitimsizligi ve birim alanda ¢aligan tanm isgiiciiniin ¢ok
yiksek olmasidir. Tammun yapisal sorunlari yillar itibann ile biiyiiyerek
¢ogalmaktadir. Tarim politikalarindaki tutarsizlik ve ekonomik istikrarin kirilganhg:
tarimu zayif ve verimsiz kilmistir. Agagidaki tablo 3 ve tablo 4’te goriildiigii gibi
Tirkiye’de islenen tarim alanlarinin ortalama %87°lik kismi tarla bitkilerine
aynlmustir. Tirkiye yapi itibariyle tarla bitkilerinin yetistirilmesi igin avantajli

"FAO “Major Edible Nuts”’ (Cevrimigi) hup://www.fao.org/docrep/V8929E/VE929E00.htm 25
Haziran 2008

® Fatma Ugar Beyza, “Tarimda Nitelikli Calisan Arayis1”, Cerceve Dergisi S.35 Haziran 2005
Sayist



cografi yaprya sahiptir. Demek ki, en dnemli sorun tarla bitkilerinin gelistirilmesi ve

bu alanda ¢alisan kesimin korunmasidir.

Tablo 3. Tiirkiyede Islenen Alanin Kullanimi (Dénem Ortalamalar)

1985-1987 1995-1997 2003-2005

Alan Pay Alan Pay | Alan Pay

(Milyon/ha) | (%) (Milyon/ha) | (%) | (Milyon/ha) | (%)
Tarla bitkileri | 24,07 87,1 23,62 87,8 122,90 87,0
Ekilen 18,28 66,1 18,57 69,0 | 17,92 68,1
Nadas 5,79 20,9 5,05 18,8 | 5,00 18,9
Sebzeler 0,64 2.4 0,78 29 10,82 3.1
Bag ve Bahge | 2,94 10,6 2,50 93 12,60 9.9
Toplam 27,65 100 26,90 100 | 26,31 100

Kaynak: DIE 2006




Tablo 4. Tiirkiye’nin Diinya Ulkeleri Arasinda ilk Onda Oldugu Baz: Tarimsal

Uriinler (2004 )
Tarla Bitkileri ve sebzeler Meyveler

Sira Uretim (Bin Ton) Sira Uretim (Bin Ton)
Nohut 2 650 Findik 1 350
Salatalik | 2 1,750 Incir 1 275
Karpuz 2 4,000 Kayisi 1 320
Domates 3 8,000 Kiraz 1 245
Mercimek | 3 560 Ayva 1 80
Patlican 3 970 Nar 1 73
Yesil 3 1,760 Afisigr |3 85
biber
Sogan 4 1,850 Zeytin 4 1,800
S.pancann | 5 13,965 Uziim 6 3,650
Tiitiin 6 152 Cay 6 131
Arpa 7 9,000 Badem 8 38
Bugday 9 21,000 Greyfurt | 9 130
Cavdar 9 277 Limon 10 535

Kaynak: FAO 2005

Tarimdaki deger zincirine girisimcinin dahil edilememesi Tiirkiye’ nin

ekonomik potansiyelini degerlendirememesine neden olmaktadir. Son yillarda

tohumculuk ve organik tarimdaki gelismeler ciddi yatinm alanlant olarak
girisimcileri beklemektedir. Biitiin bitki tiirleri dahil olmak iizere, tiim diinyadaki
tohumluk ve bitkisel ¢ogaltim materyali tiiketimine karsilik gelen bir yillik parasal
degerin yaklasik 50 milyar dolar oldugu tahmin edilmektedir’. Ulkemizin yullik

sadece yagh tohum ithali 2000 yilindan itibaren ortalama 1,2 milyar dolar

seviyesindedir'’. D6viz ¢ikisini durdurmak ve tohum ithracatiyla doviz kazanmak igin

tohumculugun gelistirilmesine 6nem verilmeli ve tesvik edilmelidir.

’ MUSIAD’in Sektorel Ve Baolgesel Dengesizliklerin Giderilmesine Yonelik Tespit Ve Onerileri:

Tarim 5 Eyliil 2005 s.7-8
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Diinya’da 25 milyar dolarlik bir pazar s6z konusu olan organik tarimcilik
giderek yaygimlasmaktadir''. AB’nin gida standartlann ve Ortak Tarim Politikasi
organik tarimcilifn giderek daha da 6nemli kilmaktadir. Tiirkiye’nin 100 milyon
dolarlik bir potansiyeli mevcuttur. Tirkiye’de iiretilen organik tarim diriinlerinin
%981 ihra¢ edilmektedir. Tiirkiye diinyanin degisen ihtiyaglarina cevap verebilecek

biiyiik bir potansiyel tagimaktadir.
1.1.2 TURKIYE ve AB TARIMI KARSILASTIRMALARI

Tablo 5. AB ve Tiirkiye’nin Sektirel Karsilastirilmas1 (Toplam GSMH’nin
yiizdesi-2004)

AB Tiirkiye
Tarim 2.1 11.5
Sanayi, Insaat 27.0 27.6
Hizmetler 71.0 60.9

Kaynak: FAO 2005

Sanayi sektoriimiiz AB’deki kadar GSYMH’dan pay almaktayken tarim
sektoriimiiz ylizde 9,4 daha fazla paya sahiptir. Bu fazlaligin hizmetler sektériine
kaymasi beklenmektedir. Bu yaklagik 6 milyon tarima bagimli niifusun tarimdan
hizmet sektoriine go¢ etmesi anlamina gelmektedir. Tiirkiye oniimiizdeki siirecte
onemli bir go¢ hareketiyle karsilasma riski ile kars1 karsiyadir. Her ne kadar AB
destekli bolgesel dengesizlikleri giderici politikalar uygulanacaksa da, boyle bir

hareketi durdurmay1 bekleyemeyiz.

Ttrkiye’nin, giftgilerin gelir diizeyinin 6nemli oranda diismesini engellemek
amaciyla, bazi tarim sektorlerini daha rekabetgi hale getirmek igin kayda deger bir
zamana ihtiyac1 olacaktir. Bu agidan “Sosyal Politika ve Istihdam”, “Bolgesel
Politikalar” ile “Tarim” baglikli miizakere konular1 ¢ok 6nem kazanmaktadir.

Ulkemizde tarimdan hizmetler sektériine gd¢ kontrol altinda olmalidir.
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Tablo 6. Tiirkiye ve AB Tarinm Karsilastirmalari (2004)

Niifus Tanm

Milyon Kisi basina | Sektoriiniin Tarimmda is giicii | Tarim

Kisi gelir (USD Ciktis1  Milyon | (1000 X Kisi) Y%

(Euro)

Almanya 82500 30690 44010 592 0,9
Avusturya 8206 32280 5804 161 1,2
Belcika 10445 31280 6858 72 0,9
Bulgaristan 7761 2750 3464 - 8,2
Cek Cumbhuriyeti | 10220 9130 3623 141 1.4
Danimarka 5411 40750 8573 68 1,7
Estonya 1347 7080 473 37 22
EU-15 385383 - 299688 9610 1,6
EU-25 459488 27921 330455 5774 2,1
Finlandiya 5236 32880 4233 103 1
Fransa 60561 30370 64839 953 1,9
Hirvatistan 4443 6820 - 8,2
Hollanda 16305 32130 20494 200 1,7
Ingiltere 60034 33630 24721 296 0,7
Irlanda 4109 34310 6169 158 1,8
Ispanya 43038 21530 43800 938 3.4
Isveg 9011 35840 4778 73 0,6
Italya 58462 26280 45715 1128 22
Kibris 749 16510 595 37 2,5
Letonya 2309 5580 703 139 2,6
Litvanya 3500 5740 1381 187 2,9
Liikksembourg 455 56380 278 4 0,5
Macaristan 10097 8370 6567 549 3.1
Malta 402 12050 123 5 1,3
Polonya 38173 12730 14283 2524 3.1
Portekiz 10529 14420 7310 508 24

10




Romanya 21658 2960 13654 - 12,2
Slovakya 5384 6480 1914 128 2
Slovenya 1997 14470 1104 90 1,9
Tiirkiye (USD) | 71607 3750 33788 23.630* 11,2
Yunanistan 11075 16730 12106 519 5,2

Kaynak: Diinya Bankas1 Verileri 2005

Ulkemizde isletme biiyiikliigii giderek kiigiilerek 59 dekara diismiigtiir. AB’de
ise bu miktar 17.4 hektardir. 1991 yili genel tarim sayimi sonuglarina gore iilkemizde
21.6 milyon parga tarim alami bulundugunu goz oniine alimirsa, isletme basma
ortalama bes par¢a arazi diismektedir'®. Yani cift¢ilerimiz bes ayr parca iizerinde

ciftcilik yapmaya ¢alismaktadirlar.

Diger taraftan tarimdaki istihdamn toplam istihdama oram AB’de yiizde 5
Tiirkiye’de ise ylizde 25’dir.  AB’de 7 milyon tarim iscisi var. Son katilan 10 iilke
ile bu say1 4 milyon artmustir. Tiirkiye’nin katilimi, bugiinkii durumda, 7.2 milyon
tarim is¢isinin daha AB’ye katilimi demektir'.

Tiirkiye’nin 29 tarim ve hayvancilik iiriiniinde diinyada en yiiksek {iretimi
gergeklestiren 10 tilke arasinda yer artmaktadir. Tiirkiye tarimda artik kendi kendine
yetmemektedir, ithalatimiz giderek artmaktadir. 1991°de 1.9 milyar dolar arti dis
ticaret dengesi varken, 2006 yilinda 750 milyon dolar agigimiz olmustur ™.
Ulkemizde hayvan hastaliklarmin kontroli i¢in hayvan hareketlerinin kontrol
edilmesi zorlugu sorunlarin baginda gelmektedir. Ayrica gida isleme tesislerinin AB
standartlarinda {iretim yapacak sekilde modernizasyonu da 6nemli bir sorun
olmaktadir.

"> Fatma Ugar “°Tarimda Nitelikli Cahsan Arayig1”> Cergeve Dergisi Ankara 2005 5.9
B Age.s 10-11
" Age s.10-11
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Tiirkiye’ye agilacak tarim destek fonlarimin yiiksekligi de AB’nin bir diger
kaygisidir. Tarim siibvansiyonlar1 konusunda miizakereler Polonya’yla bile ¢ok ¢etin
gecmistir. Fakat Polonya AB siireci bagladiktan sonra tarimda net ithalat¢iliktan net
ihracatgilifa gecmis, AB’den teknik yardim, gifi¢iye dogrudan destek, yatinm
gelmigtir. Bes yi1l 6nce Polonya’nin toplam siit {iretiminin ancak yiizde 20’si AB
standartlarina uygun iken bugiin yiizde 90’1 AB standartlarina ulagmistir. Bu
degisimi Tiirkiye’de gegirecektir. Sonunda egitime yapilacak yatinmlar ve sermaye
girisi ile beraber, tanimdan hizmetler sektoriine isgiiciiniin saglikli olarak aktartmi ile
Tirkiye’nin  AB  standartlarinda gelismesi beklenmektedir. Tiirkiye’de c¢alisan
niifusun toplam niifusa oram 6nemli bir artis trendine girmistir. Bu oran AB
tilkelerinde diisme egilimindeyken, Tiirkiye’de hizla artmaktadir. 2010°da bu oramin
Tiirkiye ve AB’de igin esitlenmesi beklenirken, 2010°dan sonra Tiirkiye’nin lehine
artis gosterecektir.

Tablo7. AB Ulkelerinin AB’ye Katildiklari Zamanki ve 2001°de Ekonomik
Yapilan (Istihdama Gore%)

KATILIMDAN ONCE KATILIMDAN SONRA
1981 1986 1986 2001 2001 2001
Yunanistan | Portekiz | Ispanya | Yunanistan | Portekiz | Ispanya
Tarm 31 22 16 16 12 6
Sanayi 29 34 32 23 35 31
Hizmetler | 40 44 52 63 53 61

Kaynak: Eurostat 2003
AB’ye katilim stirecinin baginda bir ¢ok iilke Tiirkiye’nin ekonomik yapisina

benzer bir durumdaydi. Avrupa Birlii tim iiye iilkelerde yapisal déniisiimii
hizlandirdi.
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1.1.3 TURKIYE’DE TARIMIN EKONOMIDEKI YERI
VE ONEMI

Sanayilesme ve daha genel olarak bakildiginda kalkinma tecriibeleri bize
tarimla ilgili 6nemli dersler sunmaktadir. Tarm sektorii biitiin - kalkinma
hikayelerinin arkasindaki motor gii¢ olarak belirginlesmistir. Tarim sektorii bir
yandan istihdama katkida bulunurken, bir yandan da sanayideki is¢ilere daha ucuz
beslenme imkam saglamak suretiyle sanayi is¢isinin birim maliyetinin diisiiriilmesine
ve o tilkeye rekabetgi tistiinliiklerin saglanmasina imkan vermistir. Ote yandan ulusal
tasarrufun artmasina, olusan artik degerin sanayiye aktarilmasina ve vergi tabaninin

olusturulmasina da 6nemli katkilarda bulunmustur.

Tarim sektorii Tiirkiye’de, miilkiyet yapisina yénelik sorunlar, 6lgek
ckonomilerinin yetersizligi, girigimcilik eksikligi, sermaye tabammin darlign ve
sathiligi gibi katmerli ve girift sorunlar aginda verimsizlik girdabina siiriiklenmis ve

halen de gegimlik diizeyde siirdiiriilen bir sekt6r olmanin tesine gegemenmistir.

2005 yilinda tarimsal tirtinlerdeki ihracatimiz Tanm ve Kéyisleri Bakanlig
verilerine gore 8.212 milyar $ olarak gergeklesirken, tarimsal iiriin ithalatimiz ise
6.400 milyar $ olarak gergeklesmistir. Tarim iiriinlerinin toplam ihracat igindeki pay:
% 10 civarindadir. Bu oran 1980’lerin baginda %80’ler civarindaydi. Gelismis
ilkelerde tarmin % 60’1 iilkemizde ise % 25-30'u  gida sanayinde
degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de 27 milyon ha tarim arazisinin yalmzca 8,5 milyon
ha sulanabilecekken, fiilen sulu tarim yapilabilen miktar 4,5 milyon hektarda
kalmaktadir.'® Asagidaki tablolarda Tiirkiye’de tarim sektoriiniin  biiyiimesi
gosterilmistir. Dikkat edersek genelde son 10 yilda tarimda biiyiime GSMH’nin
biiyiimesinden daha az olmaktadur.

" Turgay Bilge .M, “Tiirkiye Tarnmina Genel Bakis” 21.YY Tiirkiye Tarimi Toplantist 09 Subat
2006 Konya s.2
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Tablo 8. Yillar Itibari ile GSMH Ve Tarimdaki Biiyiime Oranlan (%)

Yillar GSMH Tarmm
1998 3.9 8.4
1999 -6.0 -5.0
2000 6.3 3.9
2001 -9.5 -6.5
2002 7.9 6.9
2003 59 -2.5
2004 9.9 2.0
2005 7.7 5.6

Kaynak: DIE 2005

Tablo 9. Tiirkiye de Sektdrlerin Biiyiime Oranlan (%)

Genel [Tarnm Sanayi [Hizmetler

1980 2,8 1,3 -3,6 -4,1
1985 4,3 -0,3 6,5 5,0
1990 9,4 7,0 9,3 10,1
1995 8,0 12,5 12,5 7,6
2000 6,1 4,1 5,6 5,9
2001 9.4 -6,1 ~7,5 -7,4
2002 7,8 7,1 9.4 7,4
2003 5,9 -2,5 7,8 6,7
2004 9,9 2,0 9,4 5,5
2005 7,7 5,6 6,5 7,4
Kaynak: DIE

Tiirkiye 1980 yilina kadar ihracatimin %80 nini tarim iirtinlerinden saglarken
bugiin bu oran %10’un altindadir. Tarim sektorii ihracatt 1980 — 2005 doneminde
yaklasik 3 kat artarak 6 milyar $ seviyesine yiikseldi. Ayn1 dénemde tarim iiriinleri
ithalati 50 milyon $ dan, 6 milyar $’a yiikseldi. Tiirkiye’nin tarim ihracatinin
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yaklagik 3/4’{i ham ve islenmis iiriinlerdir. Thracatin yaklasik % 60’1 sebze ve meyve
tiriinleri ve mamullerinden olugmaktadir. Sebze ve meyve iiretimi tarla mamullerine
oranla daha katma degerli iiriinler olarak ekonomik bir deger olusturmaktadir. Tarim
topraklarrmizin % 10’unda meyvecilik yapilmaktadir. Bu oran daha da arttirilarak
meyve ve sebzecilik tesvik edilmelidir. Ozellikle gida sanayi a¢ismdan katma degeri

yiiksek yeni iiriinlerin {iretilmesi tarimin gelisimine de 6nemli katkilar saglayacaktir.

Tarimsal tiriinlerde ithalatimiz yildan yila artmaktadir. Tarim sektoriiniin
GSMH’ya oran siirekli diismektedir. Tiirkiye’nin niifusunun énemli bir kesiminin
tarim sektoriinde istihdam edildigi diigiiniiliirse tarimdan kopan niifusun giderek
biiytik bir igsizler ordusu haline geldigi goriilmektedir.

Uretiminde iyi oldugumuz iiriinleri digardan ithal ediyor olmamiz
stirdiirtilebilir politikalarimizin olmadigim gostermektedir. Pamuk, hububat, piring ve
hayvansal tretimlerde giderek disa bagimli bir hale gelmemiz iizerinde en ¢ok

durulmasi gereken konulardan birisidir.

Tablo 10. Tiirkiye’nin Tarmm Uriinleri Dis Ticareti (Milyar Dolar)

Yl Ihracat | ithalat
2000 3.855 4.156
2001 4.348 3.079
2002 4.052 3.994
2003 5.257 5.264
2004 6.501 6.059
2005 8.212 6.400

Kaynak: Dis Ticaret Miistesarligi 2006

OECD, Tiirkiye’yi tammlarken bir tarim iilkesi olarak gostermesine ragmen,
Tirkiye ekonomik kalkinmasim sadece sanayileserek yapacagim diisiinerek tarmmi
yeteri kadar 6nemsemedi. Geligmis tilkeler tarimsal gelismeyi sagladiktan sonra
sanayilesmeye agulik vererek biyiidiller. Tarimdan kazandiklarimi sanayiye

yatirdilar. Tiirkiye’de tarim sanayilegsmenin 6niinde bir engel gibi goriindii. Sagliklt
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bir ekonomik gelisme i¢in tarimdan vazgegemeyiz. Tarimdaki niifusu da nitelikli bir
hale getirmeden diger sektorlerde degerlendirmek rasyonel olmamaktadir. Tarim
sektoriinii uzun vadeli, Tirkiye sartlarina uygun, planli ve verimliligi amaclayan bir

iretim anlayistyla gelistirmek gerekmektedir.

1.2 TURKIYE’DE TARIM SEKTORUNUN YAPISI

Tarimsal {tiretim biiyiik 6lgiide dogal kosullarin etkisi altindadir. Bu durum
tartmin diger sektorlere karsi daha hassas olmasina ve siirekli desteklenilmesine
neden olmaktadir. Tarimsal iiriin talebinde arzin cevabi gecikmeli olarak
gelmektedir. Iklim ve iiretim faktorlerinin etkisiyle talep ve arzin bulugmasinda
zaman esnekligi s6z konusudur. Sektérde sermaye yogun teknolojilerin kullanimi

¢ok smurlidir. Tarim sektorii, rekabet acisindan bazi dezavantajlara sahiptir.

Ulkelerin  tartm1  destekleme politikalari, uygulanan kotalar, girdi
maliyetlerinin yiiksekligi ve pazarlama sorunlan sektorii zorlamaktadir. Tarimsal
tiretim, genel olarak incelendiginde yillar itibari ile dalgali bir seyir izlemektedir.
Tarnimsal tiretim icerisinde; bitkisel iriinler yaklagik %70,6 , hayvansal iiriinler
%22,3 , su triinleri %2,7 ve orman iiriinleri %4,4 paya sahiptir. Sektoriin, tilkenin
genel ekonomik ve sosyal kosullarina kargi duyarliligi, sektorel bilyiime hizinda

yillar itibariyle dalgalanmalarin olusmasina neden olmaktadir'®.

1997 yilinda %2,3’lik azalig yerini 1998 yilinda %8,4’lik artisa birakmus,
1999 yilinda gozlenen %4,6 oramindaki azalisi ise, 2001 yilinda %4,1 olarak

gerceklesen artig izlenmistir.17

Tiirk tarimi sektoriin genel yapisal problemlerinin diginda politik, stratejik

sorunlarla kars1 karstyadir. Tarim sektériinde faaliyet gosteren kurum ve kuruluslarin

16 Tiirkiye’de Tarum Sektorii (Cevrimigi)
http://www.tarim.gov.tr/arayuz/9/icerik.asp?fl=sanal_kutuphane/sanal_kutuphane.htm 12 Mart 2008
"7 A.g.e. 12 Mart 2008
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dagmikligi, bir koordinasyon sorunu olugturmaktadir. Sektorde kiigiik tireticiligin
yaygin olmasi ve arazilerin pargalanmighgi tanmsal verimliligi azaltmaktadir.
DIE’nin 1990 yihi Tarim Saymmi sonuglarina gore yaklasik 4 milyon tarim
igletmesinin %35°i  0.1- 1.9 hektar arasinda araziye sahip. Tarimn Tirkiye
ckonomisindeki en 6nemli sektdrlerinden birisi olmaya devam ettigi diisiincesi

giderek zayitflamaktadir.

1980°den bu yana GSMH’de tarimin pay1 %25,5’ten 2005 yilinda %11,2’ye
diismiigtiir. Sektor sagliksiz bir sgekilde kiigiilmektedir. Tarim Tiirkiye nin
mukayeseli bir {istiinliigii olabilecekken kendi kendine bile yetemeyen bir duruma
gerilemektedir. Tarimsiz gelismenin olamayacag: bilinci ile Tiirkiye’nin tarimdaki
verimsizlik ve yonetilemezligini stratejik siirdiiriilebilir bir bakis agisi ile yeniden ele

almak gerekmektedir.

Tarim sektoriinde gergeklestirilen politikalar icerisinde en ¢ok destekleme
enstrimani kullamlmaktadir (tablo 11°de 1990 yilindan itibaren tarimda yapilan
destekleme miktarlar1 verilmistir). Tiirkiye’nin rekabet etmeye calistigi AB’> de
hektar bagina verilen tarimsal destek, Tiirkiyeden 4,5 kat daha fazladir 3.

Tiirkiye’de hektar basina destek, 2005 rakamlan ile 98 $, AB’ de ise 441 $
dir. Ozellikle Tiirkiye’nin destekleme politikalarini fazla bulan kesimlerin diinya
rakamlarini tekrar gozden gecirmesi gerektigi agikardir. Tiirkiye destekleme
politikalarinda gerileme neticesinde OECD iilkeleri arasinda tarimi en az destekleyen
tilke konumuna gelmistir. Tiirkiye’de 2006-2010 déneminde uygulanacak tarim
desteklerinin ana hedefleri, uygulama sekli ve destekleme araglan belirlendi. Strateji
belgesinde, tarim sektérii desteklemeleri igin, biitgede, en az GSMH’ nin %1 i kadar

kaynak ayrilmasi 6ngoriilmiigtiir.

Tanim, Tirkiye’nin ekonomik faaliyetler iginde en geri kaldigx sektordiir.

Sektoriin her agidan gelismeye ihtiyaci vardir. Tarimda istihdam edilen emek

'® Turgay Bilge .M, “Tiirkiye Tarimna Genel Bakis” 21.YY Tiirkiye Tarimi1 Toplantist 09 Subat
2006 Konya s.3
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oraninin %25 oldugu bir durumda GSMH ig¢inde tarimin pay1 %11.2 seviyesindedir.

Tarimda c¢alisan insan sayisinin fazla olmasina ragmen verimliligin ¢ok diisiik olmasi

iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir noktadir. Sektérde niifusun kalabalik olmasi

ve bu niifusun biiyiik bir béliimiiniin okuma yazma bilmemesi Tiirkiye nin yakin

gelecek projeksiyonu a¢isindan ciddi bir risk i¢ermektedir.

Tablo 11. Tiirkiye’de 1990-2005 Arasi Tarnma Yapilan Transferler (Milyon

Dolar)
Destek Tiirleri | 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
1. Fiyat

244,50 | 141,00 | 332,90 | 110,20 26,70 - - -
destekleri
2.Girdi siibvans. | 499,50 | 386,50 | 206,20 | 104,20 - - - -
3. Fiyat pirimler | 49,50 | 46,80 | 19,20 9,80 11,10 27,60 - -
4 Telafi  edici

10,60 | 87,51 | 40,10 21,22 27,93 28,17 1,39 38,60
demeler
5. Tarimsalkredi

- 65,64 | 623,98 | 208,08 28,60 109,99 | 198,98 | 205,6
destegi
6. Fark Odeme | - 21,88 | 317,79 | 276,62 123,71 179,75 | 247,86 | 688.8
7.Hayvancilik

0,90 43,76 | 17,64 35,90 55,20 71,77 60,02 | 261,2
destek.
8 DGD - - 3,21 68,54 1.248.43 | 1.562 1.731 1.746
9. Genel

99,60 | 85,70 | 102,00 | 103,40 144,20 - - -
Hizmetler
10.Tarimsal
KiT'lere - 87,51 309,58 | 1.638,5 | 1.952,12 | 763,29 | 331,64 | 1.334
Destekler
11.Ihracat

- - 70,58 71,81 91,12 84,51 62,14 | 103,9
sitbvans.
12.ARIP

- - - 39,17 19,29 31,52 18,15 19,3
Transferleri
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13 KKDF 2120 | 450 |- ; ; ) ;

Toplam 925,80 | 970,80 | 2.043 | 2.687.4 |3.728,40 | 2.859 | 2.651

4.398

Kaynak: Hazine Miistesarligt 1990-2006

1.3 FINDIK PIYASASI

Findik yére insant i¢in tek, alternatifsiz ve 6nemli bir ge¢im kaynagidir. Tiim
sosyal ve ekonomik olaylar findik hasadina ve findigin fiyatina bagli olarak
sekillenir. 2.5 Milyon insan dogrudan, 8 milyon insan dolayli olarak findiktan
gecimini saglamaktadir. Tarim triinleri iginde 2 milyar dolara yaklasan ihracat
girdisi ile en yiiksek getiriye sahip olan findik hig siiphesiz korunmalidir'®.

Findiktaki yag yiiksek oranda doymamis yag asitlerinden olusmustur . % 60 -
70 oraninda olan bu yag insan metabolizmasi i¢in hig bir tehlike icermezken aksine
olduk¢a yararhdir. Findik yagi viicut isistmn korunmasindan, yagda eriyen
vitaminlerin tagmmasina kadar bir ¢ok gorevi yerine getirmektedir’®. Beslenme
uzmanlar1 findigin bu &zelliklerinden kaynakli olarak findik ve findik iiriinlerine

glinliikk 6Ztinlerde daha fazla yer verilmesini 6nermektedirler.

Bunun yam sira Karadeniz bélgesinin cografik ve ekolojik yapisina en uygun
iiriin findiktir. Ince tabakali ve gegirgen toprak yapisi bol yagis nedeni ile yagmur
erozyonuna maruz kalmaktadir ki findik erozyonu engelleyen giiglii bir bitkidir. Yine
iklim sartlarina bagli olarak findik dogal yetisme ortami bulmakta verim ve kalite o
oranda yiiksek olmaktadir.?'

Findik Agustos ayinda olgunlasip hasat edilir ve Eyliil Ekim aylarinda pazara
indirilmeye baglamr. Tiirkiye'de findigin organize alimlarini en biiyiik tretici birligi

" FISKOBIRLIK “*Genel Bilgi*> (Cevrimigi) htip://www.fiskobirlik.org.tr/ 26 Haziran 2007

* FAO “’inventory of Hazelnut Research,”’(Cevrimigi)
http://www.fao.org/DOCREP/003/X4484E/X4484E00.HTM 25 Haziran 2007

2! Memis, Mehmet ’Milli Findik Surasi (3. : 2004 : Giresun). Milli Findik Suras1’’ : Tebligler Kitab
: Editor Turan Karadeniz. — Ugur Egitim Hizmetleri Ve Yaymmaihk, Istanbul 2006. s 10-12
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olan Fiskobirlik yapmaktadir®. Fiskobirlik aldigr findiklart gesitli islemlerden
gegirdikten sonra piyasaya sunmaktadir. Tiirkiye, Italya , Ispanya ve Amerika findik
yetistirilen baslica iilkelerdir. Tiirkiye yillik diinya iiretiminin %70 - 75 ‘ini
gerceklestirmektedir. Diinya {izerinde findik iireten iilkeler ve ortalama rekolteleri su

sekilde tespit edilmistir;

Yogun olarak Karadeniz Bolgesinde yetistirilen findik, bugiin iilkemizin 33
ilinde tiretilmektedir. Ekonomik olarak 395 bin aile yaklasik 540 bin hektar alanda
findik iiretimiyle ugrasmakta olup, bu da tahminen 2 milyon niifusa tekabiil
etmektedir. Findik tiretimi yapan isletmelerin %61'inin, baska bir ifade ile 240 bin
igletmenin (Trabzon, Giresun ve Ordu illerinde) tek ge¢im kaynagimi findik
olusturmaktadir. 1991 tarim sayimi1 sonuglarina gore ortalama findik isletme genisligi
14.5 dekar olup, toplam igletmelerin %48'i 20 dekarin altinda, %97'si ise 100 dekarin
altindadir. Ulkemizdeki ortalama isletme biiyiikliigii (59 dekar) dikkate alindiginda
findik isletmelerinin (bahgelerinin) 4 kat daha kiiciik oldugu gériilmektedir®.

Ulkemizdeki dikim alanlarindaki artisa paralel olarak iiretimde meydana
gelen artig ve ozellikle Italya ve Ispanya’nin iiretimi artirmas: diinya findik iiretimini
artinr iken tiiketimde c¢ok fazla artis olmamasi (Gelismis iilkelerde niifus artis1
negatif olmaktadir) bazi yillar iilkemizde biiyiikk miktarda findik stoklarinn

olugmasina neden olmakta ve iilke ekonomisi bu durumdan olumsuz etkilenmektedir.

Beslenmemizde 6nemli bir yeri olan findik giinliik yagantimizda ¢ok genis
sekilde tiiketilen bir yiyecek olmamakla birlikte, ¢erez olarak , gesitli islenmis
sekillerde ve birgok yiyecege katilarak tiiketilmektedir.

Findik kabugu iilkemizde ¢ogunlukla yakacak maddesi olarak
kullanilmaktadir. Oysa findik kabugu ¢esitli sanayi kollarinda (Kontralit , Sunta , Yer
Musambalari, Plastik, Boya, Parlatma Yagi v.s.) hammadde olarak ¢ok rahat
kullanilabilir.

*2 FISKOBIRLIK “Genel Bilgi’” (Cevrimigi) http://www.fiskobirlik.org.tr/ 26 Haziran 2007
# FISKOBIRLIK “Genel Bilgi’* (Cevrimigi) http://www.fiskobirlik.org.tr/ 26 Haziran 2007
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Findik diinyada en ¢ok aranan kuru meyve o6zelliini yillardan beri
korumaktadir. Kuru meyveler arasinda kullanim alan1 % 35 civaninda olan findigin
yaklasik % 75 i iilkemizden ihrag¢ edilmektedir®®.

Yillardan beri iilkemizin geleneksel ihrag iiriinlerinden olan findikta, 1995
yilinda 185 bin ton i¢ findik ihrag edilerek 590 milyon dolar, 1996 yilinda 143 bin
ton i¢ findik ihrag edilerek 443 milyon dolar, 1997 yilinda 138 bin ton, i¢ findik ihrag
edilerek 621 milyon dolar, 1998 yilinda 137 bin ton i¢ findik ihra¢ edilerek 579
milyon dolar, 1999 yilinda 121 ton i¢ findik ihra¢ edilerek 443 milyon dolar, 2000
yilinda 112 bin ton i¢ findik ihrag edilerek 367 milyon dolar, 2001 yilinda ise 174 bin
ton i¢ findik ihrag edilerek 485 milyon dolar déviz girdisi saglanmustir. Tiirkiye nin
ihracat yaptig1 iilke sayisi arttik¢a ihracatta da 6nemli artiglar saglanmustir 2003 ve
2004 yillarinda goriilen artiga paralel olarak 2005-2006 ihracat sezonunda ilk kez 2
milyar dolar baraji asilmigtir™. Diinyada findik biitiin kitalarda yetistirilmekle
birlikte iiretimin en fazla oldugu yer Asya kitasidir ( Kuzey Anadolu Bélgesi)® 6.

Tiirkiye'nin diginda ticarete yonelik iiretim yapan iilkeler; Italya ve Ispanya
dir. ABD, Rusya, Yunanistan, Cin, Iran, Romanya ve Portekiz'de de findik
yetistirilmesine ragmen, tiretimin az olmasi nedeniyle diinya ticaretinde s6z sahibi
degildirler. Diinya findik iiretiminde Tiirkiye'nin pay1 son yillarda %70-75 arasinda
degismektedir.

Diinya findik tiretiminde ilk sirayr alan iilkemizde findik tarimi yapilan

bolgeler ii¢ gruba ayrilmaktadir.

I. Standart Bélge: Artvin, Rize, Trabzon, Giresun ve Ordu illerinin sahil kesiminde
dar bir serit igerisinde uzanmaktadir. Bu bolge aym zamanda eski findik iiretim

bolgesi olarak adlandirilir. Bu bilgede verim daha diigiik, iiretim dalgalanmalar1 da

* FAO “inventory of Hazelnut Research,’’(Cevrimigi)

http://www . fao.org/DOCREP/003/X4484FE/X4484E00.HTM 25 Haziran 2007

» Resul Usta, “Tiirkiye’nin Findik ve Mamulleri Thracatinda Alternatif Pazarlarin Gelistirilmesi”’
Karadeniz Teknik Universitesi, 2002 s.5

 Piringgioglu, Nejat: “’Diinya Findik Piyasas: Tirkiye'nin Yeri Ve Etkisi’”> Canan Balcioglu
Arikbay. — Ankara Milli Prodiiktivite Merkezi, 1987. s 15-17
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diger bolgelere gore daha fazladir. Bélgedeki en kaliteli findik Giresun’da
yetismektedir.

II. Standart Bélge: Samsun ilinin Terme ilgesinden baslayarak Kocaeli iline kadar
devam eden sahil seridini kaplar. Bu bélgede denize paralel yiiksek daglar
bulunmadigindan, findik i¢ kisimlara kadar yayilmistir. Bu bolgede findik iiretiminin
gegmisi 40-50 yila dayanmaktadir. Dolayisiyla bu bélgedeki bahgeler daha geng ve
daha diizenlidir. Bolgedeki findik bahgesi verimleri I.Standart bolgeye gére daha
yiiksektir (arazi yapisiin daha diiz ve toprak derinliginin daha fazla olmasi gibi
nedenlerle). Verimin yiiksek olugu dikim alanlarinin bélgede artmasina neden
olmustur.

III. Cerezlik Bolge: Cerezlik iiretim yapan iller iilkemizin gesitli bélgelerine
yaytlmigtir. Bu illerimizde yetigtirilen findiklarin dis ticaret yoniinden pek fazla
degeri yoktur. Uretildikleri il veya gevresindeki iller tarafindan taze veya cerezlik
olarak tiiketilmektedir. 50 yillik dénemde findik dikim alanlan yaklasik 2.5 kat artis
gostermigsken, aym  donemde  iretimdeki artig  yaklasik 200  kat
olmugtur®’.

Fimndik dikim alanlarindaki gelismelere baktigimizda;

L.Standart Bolge (Ordu, Giresun,Trabzon, Rize, Artvin) 1960 yilinda toplam findik
alaninin yaklagik %90 ''m olugturur iken, son yillarda dikim alan1 380 bin hektara
¢ikmasina ragmen toplam alan igindeki pay1 %70'e diismiistiir.

II.Standart bolge (Samsun ve batisinda kalan Karadenize sahili olan iller Kocaeli
dahil) toplam findik dikim alanlarimin 1960 yilinda yaklasik 30 bin hektar alanla
%10'unu olusturur iken, son yillarda bu miktar 160 bin hektara ¢ikarak toplam alanin
% 30'unu olusturmustur.

z A.ge.s.5
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Ulkemizde i¢ findign isleyerek mamul hale getirme ¢aligmalarina 1963-64
sezonunda baglanmustir. Findik igleme sanayiinin iiriinleri ti¢ gruba ayrilmaktadir.
Birinci Jenerasyon iiriinler; Kavrulmus, beyazlatilmis, kiyilmig, dilinmis toz ve
ezme findik cesitleri. Ikinci Jenerasyon iiriinler; Findik fiireleri, krokanlar ve
nugatlar. Ugiincii Jenerasyon iiriinler; Findik filipsleri, findik drajeleri ve

aragtirmasi siiren diger triinler.

Son yillara kadar sadece kabuklu ve i¢ findik ihra¢ eden iilkemiz, findik
sanayiinin gelismesi sonucu islenmis findik ihracatina agirlik vermeye baslamis ve

bu oran toplam ihracatin yaklasik %10'una ulagmustir.

Findigin temel gida maddesi olmamasi yaninda fiyatinin yiiksek olusu
tiiketimini oldukg¢a sinirlamaktadir. Bu 6zelliginden dolay: tiikketim, genellikle kisi
basina milli geliri ¢ok yiiksek olan Avrupa iilkelerinde fazladir. Findik tiiketen
iilkelerde; findigin %70'ini ¢ikolata, %20’sini sekerleme ve pastacilikta, %10'unu ise
kuru yemis olarak degerlendirilmektedir.

Diinya findik tiiketimi 300 bin ton/i¢ civarindadir. Yukarida da belirtildigi
gibi findigin temel tilketim maddesi olmamasi fiyatimn yiiksek olusu tiiketimini
belirleyen 6nemli faktorlerdir. Dolayisiyla iilkelerin gelismislik durumlari ve findik
mamulii maddelerin tiiketim aligkanliklar tiiketimi biiyiik &l¢iide belirlemektedir.
Uretici iilkelerin ig tiiketimleri hari¢ tutuldugunda diinya findik tiiketiminin yaklasik
%95'lik boliimii Avrupada tiiketilmektedir. Almanya ve Rusya en biiyiik tiiketici
iilkelerdir. Bu iilkeleri Fransa, Ingiltere, Hollanda, Avusturya, Isvicre ve Iskandinav

iilkeleri izlemektedir®®,

Zorunlu gida maddesi olmamasi, fiyatinin yiiksek olmasi, son yillara kadar
islenmis triinlerin azlig1 ve ikame iiriinlerin ¢oklugu gibi nedenler iilkemizde findik
tiiketimi siirl1 kilmustir. Bundan dolay: kiigiik fiyat dalgalanmalarina karsi tiiketim
hacmi hemen duyarlilik géstermektedir. Diger bir anlatimla findigin talep esnekligi
¢ok yiiksektir. Findik treticisi iilke olmamiza Kkarsin kisi basina findik tiiketiminde
Avrupa iilkelerinin gok gerisindeyiz. Yillik ortalama kisi basina tiiketim karadeniz

* FISKOBIRLIK “Genel Bilgi>> (Cevrimigi) htp://www.fiskobirlik.org.tr/ 26 Haziran 2007

23



Thracatgilar Birligi verilerine gére 300-500 gr/ic tahmin edilmektedir. Tiiketimin
fazla oldugu iller; Istanbul, izmir, Ankara ve Adana illeridir. Bu illeri Konya,

Gaziantep ve ¢ok sayida Karadenizlinin yagadigi Erzurum ili izlemektedir.

Tiirkiye diinya findik ihracatimin yaklagik %70-75"ini olusturmaktadir. 1980
yilinda genel ihracatimiz iginde findigin oram yiizde 13 iken giiniimiizde bu oramn
yiizde 3.5’lere kadar gerilemistir. 1980 yilindan sonra diger ihracat kalemlerinde
gerceklestirilen hizli artis ve yapisal degisim, findik ve miimiillerin de

gercgeklestirilememistir.

Tiirkiye, findikta son yillara kadar ortalama 500-700 milyon dolarlik bir
ihracat gergeklestirirken bu rakam, ilk kez 2005°te , 1 milyar 928 milyon dolar
diizeyine kadar ¢ikmustir. Burada sevindirici olan bir diger gelisme de 209 bin 364
tonu bulan ihracatin AB Pazarindan 6teye taginarak (85 iilke) 100’e yakin iilkeye
yapilms olmasidir. Son yillarda, 6zellikle Findik Tanitim Grubu’nun geleneksel AB
Pazan disinda uzak dogu iilkelerine yonelik ¢alismalart bu basarili sonucu

getirmigtir®.

Uretimimizin % 10-15’si i¢ piyasada tiiketilirken geri kalan kismi ihrag
edilmektedir. Findigin sadece iiretiminde degil ihracatinda da diinyanmn lideri
konumundayiz. Ancak, diinya findik iiretimi ve ihracatinda, iilkemizin ¢ok énemli bir
pay1 olmasina ragmen, bu iiriinden geregi gibi yararlandigimizi séylemek miimkiin

degildir.

Bunun iki temel nedeni vardir. Birincisi, toplam findik fiiriinleri ihracati
i¢inde, islenmis findik {irtinleri iretimi ve ihracatimin yiizde 30 gibi ¢ok diisiik bir
seviyede olmasidir. Ikincisi ise, geleneksel pazarimiz olan ve ihracatimizin % 80’ini

gerceklestirdigimiz AB pazari disina ¢ok az ¢ikilmasidir.

1970°li yillarda, findigin % 90" islenmeden ihrag edilirken, findik isleme

sanayindeki olumlu ve hizl1 gelismeler sonucunda, islenmis findik ihracatinin pay1 %

P FAO “Inventory of Hazelnut Research,”’(Cevrimigi)
http://'www.fao.org/DOCREP/003/X4484E/X4484E00.HTM 26 Haziran 2007
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30’lann tizerine ¢ikmistir. Findigin islenmeden ihraci tilke ekonomisi i¢in biiyiik bir
kayiptir. Diinyamin en biiyiik ireticisi olan Tiirkiye’de findifin yan sanayinin

olusmamasi kabul edilebilir bir durum degildir.

Fmdik son bir kag¢ yil hari¢ tutuldugunda yaklasik 35 yildir destekleme
kapsamina alinan iiriindiir. Destekleme alim kapsamina alinmasinin nedeni kisaca; i¢
ve dis pazar fiyatlarmin belli bir diizeyin altina diismesini onlemek, findik
ithracatimizdan saglanan doviz gelirini artirmak ve iireticiye emeginin karsiligini

vermek diye 6zetlenebilir.

Belirlenen destekleme alim fiyatlarindan (tombul findik baz kabul edilir, sivri
findik fiyat: da tombul findiga gore belirlenir) iireticinin findigin1 almakla Fiskobirlik
gorevlendirilmektedir. Findig1 Fiskobirlik diginda Tiiccarlar almaktadir. Fiskobirlik
her iiriin donemi baglangicinda % 50 randimanli 1 Kg. kabuklu findik i¢in belirlenen
taban fiyat: ile piyasaya girmektedir. Tiirkiye'de iiretilen findigin yaklasik % 95'lik

kismu pazarlanmaktadir.

Bilindigi gibi iilkemizde ARIP projesi kapsamindaki “Alternatif Uriin
Projesi” ile ozellikle arz fazlasi olan findik ve tiitiinde iireticilerin faaliyet alanlarinn,
arz agi@1 olan iiriinlere kaydirmalani planlanmaktadir. Ozellikle findik iiriiniinde
ortalama 550.000 ton iiretimin yaklagik 1/10°i arz fazlasim olusturmaktadir. Piyasa
fiyatinin diizenlenmesi amaciyla piyasada alict bulamayan arz fazlasi (iiriin
Fiskobirlik tarafindan satin alinmakta, bu ise kamunun yiiksek maliyetle sagladig
kaynaklarin bir boliimiinii maliyetin ¢ok altinda birlige kredi olarak aktarmasim
gerektirmektedir. Birlik tarafindan satin alman arz fazlasi iiriin birligin elinde
kalmakta bu nedenle kullandirilan kredinin geri doniisii de miimkiin olmamaktadir.
Uygulanacak olan alternatif {iriin projesi ile findik iireticilerine, sokiim bedeli, girdi
destegi ve bakim ve hasat masraflarinin kargilanmasi sonucunda ugradiklan gelir
kayb1 6denecektir. Alternatif {irtin olarak ongoriilen bitkiler, 1iman iklim meyve
tiirleri arasinda yer alan seftali, kiraz, visne, ceviz ve Trabzon hurmasi, iiziimsii
meyveler gurubunda bulunan kivi, ahududu, bégiirtlen ve kugburnu ile yagh tohumlu

bitkiler arasinda bulunan musir, soya ve aygigegi ile yem bitkilerinden olusmaktadir.
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Ulkemizde i¢ findik tiikketimi yetersiz diizeydedir. Findigin zorunlu ihtiyag
maddesi olmamasi, fiyatinin yiiksek olmasi ve halkin satin alma giiciiniin diisiik
olmasi kisi basma diisen i¢ findik tiiketiminin diigiik diizeylerde gerceklesmesine
neden olmaktadir. Bu nedenle i¢ tiiketimin kisa zamanda artirilmasi miimkiin
goriilmemektedir. Diger yandan iilke i¢inde tiiketilemeyen findigin ihracatinin da son
10 yilda bir sigrama yapamadifi goriilmektedir. Bu giin findigin en 6nemli
sorunlarindan biri, bu stoklar, yani arz fazlasi olan ve degerlendirebildigimizden
fazla miktarlarda findik tiretilmesidir. Bu nedenle alternatif {iriin projesi bu anlamda
findik iireticisi ¢iftgilerimizin oniimiizdeki yillardaki maduriyetlerini 6nleyebilecek

bir yaklagim olarak degerlendirilmektedir.

Trabzon Karadeniz Findik ve Mamulleri Ihracatgilann Birligi verilerinden
derlenen bilgilere gore, diinya findik iiretim ve ihracatinin biiyiik boliimiinii elinde
bulunduran Tiirkiye 2006 yilinda 247 bin 186 ton findik ihrag ederek (i¢ findik)*
kargiliginda 1 milyar 467 milyon 17 bin 317 dolar gelir elde etti. 2005 yilinda 1
milyar 928 milyon 378 bin 805 dolar karsiliginda 209 bin 364 ton findik ihrag¢ eden
Tiirkiye, 2006 yilinda ihracat miktarini bir 6nceki yila goére yiizde 18,07 oraninda
arttirdi.

2005 yilinda 85 iilkeye findik ihrag edilirken, 2006 yilinda findik ihrag edilen
tilkke sayis1 100°e ulagti. Turkiye 2005 yilindan farkli olarak 2006 yilinda Irak,
Meksika, Kosova, Senegal, Sili, Kenya, Bahreyn, Katar ve Afganistan’a da findik
ihrag etti. 2005 yilindan Tiirkiye’nden findik satin alan Umman ve Paraguay ise 2006
yilki listede yer almad.

Findik ihrag edilen tilkeler arasinda 71 bin 175 ton ile Italya birinci sirada yer
alirken, bu tilkeyi 60 bin 65 ton ile Almanya, 20 bin 207 ton ile Fransa, 12 bin 543
ton ile Belgika izledi. 2006 yilinda en az findik ihracati ise 1 milyon 14 bin dolar
kargihiginda 496 ton ile Kirgizistan’a gergeklestirildi'.

%% kg kabuklu findiktan ortalama 1 kg i¢ findik elde edilmektedir.
' FAO (Food and Agriculture Organization) 1990-2006 yili verileri.
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Tiirkiye’nin findik ihrag ettigi iilkeler siralamasinda Italya, findik iireticisi
olmasina ragmen 2005 yilinda da Tiirkiye’den 61 bin 88 ton findik satin alarak ilk
sirada yer almusti. 2005 yilina kadar her yil ilk sirada yer alan Almanya ise son iki
yilda ikinci olmustur.

Tiirkiye, findik ihracatin yiizde 80-85°lik kismimi Avrupa iilkelerine
gerceklestirirken, bu iilkelerin yam sira sira 2006 yilinda Japonya, Hong Kong, Cin,
ABD, Misir, Venezuela, Ekvator, Tayland, Avustralya, Giiney Afrika, Birlesik Arap
Emirlikleri gibi iilkelere de findik satmustir.

1.3.1 TURKIYE FINDIK PiYASASI

Tiirkiye’de 550-600 bin hektarlik alanda findik iiretimi yapilmaktadir. Verim
diizeyi Italya ve ABD gibi iiretici iilkelerden diisiiktiir. 1993-2006 dénemi ortalamast
100 kg/da buna karsin FAO verilerine gére ABD’de verim 260 kg/da. Fransa’da 200
kg/da’dur.

Findik stoklar1 iiretimin i¢ tiiketim ve ihracattan fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Kampanya sonu itibariyle Fiskobirlik’in elinde 1995 yilindan bu
yana 60 bin ile 250 bin ton arasinda degisen kabuklu findik kalmaktadir. Besin
ozellikleri bozulmadan ii¢ yil siire ile depolanabilmekte bu siirenin sonunda ancak
yaglik olarak degerlendirilebilmektedir. Yag olarak degerlendirildigi taktirde
degerinin yaklasik %20’si fiyatla piyasada satilabilmektedir’’. Asin iiretim stok
problemleri yaratmaktadir.

1.3.1.1 TURKIYE’DE FINDIK URETIMI

Tiirkiyede’de findik iiretimi Grafik 1°den de goriildiigii gibi istikrar
gostermemigtir. 1990-2006 yillarin1 incelersek iiretim 300 bin ton ile 625 bin ton

2 FISKOBIRLIK “’Genel Bilgi>* (Cevrimigi) http://www.fiskobirlik.org.tr/ 28 Haziran 2007
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arasinda dalgalanmigtir. Onemli olan nokta, findik iiretiminin planli yapilmadigin
acik sekilde soylenebilmesidir. Amacimiz bu tiir plansiz sekilde gergeklesen iiretimin
sorumlusunun kim oldugunu arastirmak degil, diinya tiiketimini bilerek tiirk
ciftgisinin ne kadar iretim yapmasi gerektigini hesaplamaya calismaktir. Baslica

tilketici AB pazart oldugu i¢in ¢aligmamizda AB’ni bir oyuncu olarak aldik.

Grafik 1. Tiirkiye’de Findik Uretimi (1000 ton)
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Kaynak: FAO

1.3.1.2 TOURKIYE’DE FINDIK TUKETIMI VE IHRACI

Tiirkiye’de AB’den farki olarak iiretilen findigin sadece %30’u i¢ pazarda
tikketilmektedir. Son 5-6 yilda bu oran %10-15 kadar gerilemis durumdadir (2005-
2006 yili verilerine gore ise %10 olmus). Tiirkiye’nin baglica findik iireticisi
oldugunu biliyoruz buna gore iiretilen findigin tamaminin Tiirkiye’de tiiketilmesini
beklemek dogru olmaz, ama 1990 yillarinin baglarinda oldugu gibi tiiketimi %25-
%30 diizeylere ¢ikartmak gerektigini de unutmamak lazimdir. AB kisi basina
tikketimi Tirkiye’nin 3-4 kat1 diizeyindedir. Tiirkiye’de i¢ piyasa fiyatlarinin ihrag
fiyatlarinin ¢ok stiinde oldugu ve genelde findik fiyatinin AB kisi basina ortalama
ticretleriyle kiyaslandiginda tiirkiye’de asir1 yiitksek oldugu gériilmektedir. Ama bu
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durumun ¢iftgilerin lehine oldugunu séylemek pek miimkiin olmamaktadir, ¢iinkii ic

pazar satiglarindan elde edilen gelirin aslan payi tiiccarlara gitmektedir.

Grafik 2. Tiirkiye’de Findik Tiiketimi (1000 ton)
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Kaynak: FAO

Grafik 3. Tiirkiye’de Findik Thraci (1000 ton)
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Grafik 3’te Tiirkiye’nin findik ihracati 1990 yilindan itibaren gosterilmistir.
Grafik 1’ deki Tirkiye findik iiretimiyle Grafik 2’deki Tiirkiye findik tiiketimini
kiyaslarsak ilging sonuglar aliriz. 1990-1997 (1992 yili harig) yilina kadar Tiirkiye’de
toplam findik iretimi ile toplam findik tiiketimi arasinda talep fazlalig1 oldugu
goriilmektedir. Daha sonraki yillarda fazlasinin yerini arz fazlasina biraktig, son ii¢
yilda da bu dengesizligin 100 bin tona kadar ¢iktign gozlemlenmektedir. 1998
yilindan itibaren kiigiik miktarlarda (ortalama 20 bin ton) olan arz fazlasi son yilda
100 bin tona ¢ikmig durumdadir. Gereksiz yere yapilan asiri iiretim ve i¢ piyasada bir
tiirlii artirlamayan talep tiirk ¢ift¢isini zarara sokmugtur. Bunun yaninda son yillarda
piyasada olusan agir1 kur degerlenmesi ihrag fiyatlarin1 TL bazinda diistirmiistiir.

Tiirkiye’de findik ihrag fiyatina gelince, 1990-2005 yillar1 arasinda fiyat
dalgalanmasinin fazla olmadiint gorebiliriz (1994, 1998, 2000 ve 2004 yillarin

dikkate almazsak). 1 kg kabuklu findik 1,4-1,98 civarinda deger almustir.

Tablo 12. Ulkeler itibariyle Findik hrag Fiyat1 (USD/Ton)

1990 1992 1994| 1996 1998| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004 2005

Almanya| 2,371 2,754 3,246| 3,091 3,529| 3,495| 4,364 3,811 3,506| 2,613 3,541

Italya 1,679| 1,683| 2,300| 1,913 2,499/ 1,959 2,229 1,646 1,912| 2,661 1,922

Ispanya |1,589| 1,703 | 2,493 | 1,524| 2,536| 1,767| 1,540| 1,573 | 1,480| 2,384 1,450

Turkiye |1,524] 1,437| 2,236 1,813| 2,570| 2,056 1,748 1,481 1,873| 2,448 1,773

Kaynak: FAO
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Tablo 13. Ulkeler itibariyle Findik Uretim Fiyati (USD/Ton)

1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

Almanya

1,47 (1,54 (2,04 |1,54 (2,42 |1,78 [1,68 [1,60 |2,01 |245 |20

Italya 1,594 1,220 [1,547}1,221|1,507|1,024 {1,078 {1,093 |1,116| 1,550 | 1,010

Ispanya 1,125 1979 [1,596|1,134|1,606|1,152 |1,115|897 |1,089 | 1,400 | 1,100

Turkiye |[1,011 {1,014 |1,575|1,395({1,896|1,665 1,090 {1,108 |1,263| 1,310 | 1,330

Kaynak: FAO

Agagida Tablo 12 ve Tablo 13’deki veriler tahlil edilip Tablo 14°i elde ettik.
Iging bir sonug ile karsilagtigimizi soyleyebiliriz. AB’de de iiretim ve ihrag fiyat1
arasinda fark hemen hemen en az %501 civarindadir. Bu oran Almanya’da 2001
yihnda en yiksek diizeyine ulasarak %160 olmustur. Diger en biiyiik ihracatci

tilkelerde de oran bir kag yil haricinde hemen hemen %50-90 arasinda olmustur.

Tablo 14. AB ve Tiirkiye’de Findik Uretim Fiyatiyla Thra¢ Fiyati Arasindaki
Fark (% ile)

1990 1992| 1994 1996 1998 2000 2001 2002| 2003 | 2004

2005

Almanya} 61,51 78,37|59,35|101,24| 46,07 96,90/ 160,07 |138,19|74,51| 6,44|41,64

Italya 5,33|37,95| 48,67 56,67|65,83(91,31|106,77| 50,59|71,33| 71,68 90,30

Ispanya |41,24|73,95|56,20| 34,39(57,9153,39| 38,12| 75,36|35,90|70,29

31,82

Turkiye |50,74|41,72141,97| 29,96|35,55|23,48| 60,37| 33,66|48,30| 86,87 33,31

Tiirkiye’de durum ¢ok daha farkli: 2001 ve 2004 yillarim1 dikkate almazsak
(2001 yilindaki ekonomik kriz iiretim fiyatlanmi dolar bazinda asin derecede
diiglirmiistiir, 2004 yilinda ise findik tretimi hemen hemen tiim yillarin en diisiik
diizeyi olan 350 bin ton olmus ve dogal olarak ihragat fiyatint yiikseltmistir) ortalama
%30-40 arasinda deger almugstir. AB ortalamasiyla kiyaslandiginda Tiirkiye’de
kazang yan yariya daha az olmaktadir. Tabii ki, bunun altinda plansiz iiretim olmakla
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birlikte {irettigimiz findiklart katma degeri yiiksek olan sanayi firiiniine

dontistirtememe sorunu da yatmaktadir.

AB iilkelerinde hemen hemen istikrarli diizeyde olan findik talebi artisi tiirk
¢iftgisi igin gok giizel bir haber niteligindedir. Bugiinkii findik talebini bilerek 10 yil
sonraki findik talebinin ne olacagi ¢ok kolay hesaplanabilinir. Bunun disinda
piyasada dalgalanma sonucu fiyatlarin nasil degistigini de bu boliimde agiklanmugtir.
tiirk ciftcisinin en yiiksek diizeyde geliri 2004 yilinda elde etmesinin arkasinda arz
ag1g1 oldugunu hep beraber gordiik. agir1 iiretim diizeyinde ¢ok kiigiik kar marjiyla

liretim yapan ¢ift¢inin arz eksikligi durumunda agir1 kar elde ettigini belirledik

1.3.2 AB FINDIK PiYASASI

Diinya’da bademden sonra en yaygin yetistiriciligi yapilan sert kabuklu
meyve findiktir. En yaygin yetistirildigi tilkeler Tiirkiye, Italya, Ispanya, ABD, Cin,
Iran, Yunanistan, Fransa, Rusya, Kirgizistan, Portekiz, Moldova Cumhuriyeti,
Giircistan, Ukrayna, Tunus, Macaristan, Kibris ve Kamerun’dur. Diinya iiretimi
yillik ortalama 700 bin ton civarindadir. Diinyada yillik ortalama 500 bin ton
civarinda findik uluslararasi ticarete konu olmaktadir. Tiirkiye nin bu ticaretteki pay1
yillara gore degismekle beraber %70-75 civarindadir. Italya yaklasik %10, ABD %3
ve Ispanya %2 oraninda bu ticaretten pay almaktadirlar.

1.3.2.1 AB’DE FINDIK URETIMI

Ozellikle AB’de findik iiretimini agirlikli olarak Italya ve Ispanya
gergeklestirmektedir. Asagidaki Tablo 15°den de goriildiigii gibi AB iiretimi
ortalama 130-150 bin ton civarindadir (2003 ve 2005 yilinda ortalamadan sapma
gostermis ve 110-115 bin ton olmugtur). Dikkat edilirse AB’de iiretim dalgalanmasi
2003-2005 yilinda 70 bin ton olmasina ragmen, ortalama 20-30 bin ton olmustur.
Tirkiye’de dalgalanmanin genellikle 100 bin tonun istiinde oldugunu ayni sekilde
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gorebiliriz. Bu tir yiksek dalgalanmanin tamammin doga sartlarindan
kaynaklandigim iddia etmek dogru degildir. Bu sekilde olusan ftiretim
dalgalanmasinin belli bir kism1 doga sartlarindan kaynaklanmakla beraber biiyiik
bsliimii plansiz iiretimin neden oldugu bilinmektedir. AB’de talya ortalama olarak
100-120 bin arasi iiretim yaparak kendi ¢ift¢isini ciddi sekilde iiretim fazlasindan
korumaktadir (daha sonra AB’nin findik talebinin kendi iiretiminin en az 2 kati
oldugunu buna ragmen talep fazlasim Tiirkiye’den daha ucuza findik alarak
kapattigin1 gorecegiz). Aym sekilde Ispanya’da da findik iiretimi 15-25 bin ton
araliginda degiserek ¢ift¢inin arz fazlasindan en az sekilde etkilenmesini

saglamaktadir. Bunun temel nedeni iiretim planlamasidir.

Tablo 15. AB de Findik Uretimi (1000 ton)

1990 1992 (1994 |1996 (1998 (2000 |2001 2002 (2003 (2004 |2005
Ispanya | 21.27| 264| 226 70| 17.6] 252| 26.7| 26.5| 12.5| 26.9| 22.10
Italya 109.3| 1152} 127.5| 120.2| 128.4| 98.5| 119.5| 119.4| 83.3| 143.3| 89.12
Turkiye | 375.0| 520.0| 490.0| 446.0| 580.0| 470.0| 625.0| 600.0| 480.0| 350.0| 500.00
Diger AB; 10.33| 9.60| 8.04| 7.80| 6.84| 7.57| 6.73| 7.84| 5.87| 9.00 6.55

Kaynak: FAO

1.3.2.2 AB’DE FINDIK TUKETIMI VE IHRACI

Son 16 yillik AB tiiketimine dikkat edersek ortalama 200 bin tondan 300 bin
tona yiikselmis ve yillar itibariyle bu aralikta deger almigtir. Yukarida AB iiretimiyle
ilgili yaptigimiz degerlemede miktarin 120 bin civarinda oldugunu gordiik. Yani AB
tiretimi kendi tiiketimini karsilayacak diizeyden ¢ok ¢ok uzaktadir. Bunun diginda
gelismis tarim teknolojisine sahip oldugunu bilerek hem iirettikleri hem de ithal
ettikleri findig1 isleyerek sanayi iiriiniine déniigtirmeyi basardiklarim soyleyebiliriz.
Bu sekilde findig: yiiksek katma degerle yurtdigina (genellikle BDT ve Rusya’ya)
ihrag etmektedirler. Tirkiye simdiye kadar genelde islenmemis (veya az islenmis
findik) ihrag etmistir.
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Tablo 17 ve Tablo 18’den goriildiigii gibi AB ithalat1 yillik ortalama 250-300

bin ton civarinda, ihracati ise 80-90 bin ton civarinda olmugtur. Elde ettifimiz biitiin
verileri dikkatle incelersek AB’nin toplam findik talebinin (tiiketim ve ihracat) 350-

400 bin ton civarinda, toplam findik arzinin da (iiretim ve ithalat) 350-400 bin

oldugunu rahatlikla gorebiliriz. Toplam arz toplam talebe esit olmasina ragmen

onemli olan nokta talebin sadece %30-%35°lik béliimiingn kendi i¢ iiretimiyle

kargilanabilmesidir. Talebin aslan pay1 olan %65’lik béliimiiniin %85’ini (toplam

talebin %55°ni) ise Tiirkiye’den yaptig1 ithalatla ancak karsilayabilmektedir.

Tablo 16. AB de Findik Tiiketimi (1000 ton)

1990

1992

1994

1996

1998

2000

2001

2002

2003

2004

2005

Almanya

126.3

132.3

121.88

137.6

175.5

172.19

164.3

155.6

139.9

111.

Belgika

17.02

19.07

22.81

24.67

29.46

Cekiya

3.73

4.08

3.31

2.02

2.63

3.16

3.17

2.66

1.99

Danimarka

4.67

4.67

4.66

5.00

5.20

4.62

4.21

3.80

3.51

3.36

3.29

Fransa

44.17

41.00

38.97

42.58

4483

4421

46.78

48.31

45.17

35.63

232

Hollanda

13.10

4.37

16.44

7.76

2.24

1.75

4.18

5.94

6.85

4.91

Ispanya

17.69

20.29

22.33

17.10

21.96

29.39

29.53

28.84

28.61

25.31

22.8

Italya

84.98

95.18

118.7

121.98

124.5

141.7

144.44

142.0

132.9

118.9

102.

Tiirkiye

1371

151.8

157.9

117.93

205.7

92.00

197.57

158.9

75.54

156.5

924

Yunanmistan

5.89

7.58

7.84

7.87

8.13

9.52

10.10

10.07

9.50

8.62

7.67

Kaynak: FAO
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Gordiigiimiiz gibi Tiirkiye AB’nin findik pazarinda en 6nemli oyuncu haline
gelmistir. Bu giiciinii ve 6nemini bilerek hareket etmesini saglandig: taktirde sadece

AB’de de degil biitiin diinyada findikta s6z sahibi olacaktr.

Tablo17. AB de Findik Ithah (1000 ton)

1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 |2005

Belgika |18.87| 23.18| 27.21| 22.43| 32.65

Fransa (43.62| 45.59| 41.45| 4590 53.89, 44.94| 57.03| 55.31| 59.21| 36.99( 18

Almanya 177.87]199.88|215.22|164.96|177.92|1210.58186.01156.25|161.60| 121

Italya 29.27| 31.41| 52.47| 46.54| 52.70) 62.73| 67.91| 97.77| 82.60| 60.19| 73

Ispanya | 430 895| 10.19| 13.13| 11.53| 11.28] 13.73| 15.05| 15.38| 14.80 8

Tiirkiye 0.04, 0.02y 0.09| 0.75| 127 123| 4.68/ 240 2.07 2

Kaynak: FAO
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Tablo 18. AB de Findik Thraci (1000 ton)

1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

Almanya 14.38| 16.38| 23.26| 16.50| 11.73| 10.41| 12.14| 16.46| 13.65| 10.69

Belcika 1.04] 2.55| 2.59| 1.74] 4.35

Fransa 3.05| 3.08] 4.62| 4.61| 4.03; 623] 6.17| 9.57| 11.10| 6.77| 5.66

Ispanya 8.94| 4.75| 720 794 8.65| 13.75| 10.37| 11.86| 12.94| 11.17| 11.91

italya 68.66| 54.29| 39.42| 52.31| 42.27| 37.83| 31.27| 57.60| 64.20| 50.77| 33.38

Tiirkiye (384.24)325.16|345.79|368.51|364.47|306.88|473.82|442.16|385.97|381.63|300.69

Diger
AB

1.20f 1.22| 0.82) 095| 1.10f 1.14] 099| 0.89| 1.00] 095 1.11

Kaynak: FAO
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2. TEORIK ALTYAPI

Calismada AB findik ithalati ve Tiirkiye findik ihracati ekonometrik ve oyun
teorisi modelleri ile siyasi tercih fonksiyonu kullanilarak tahlil edilmistir. AB findik
piyasasm arastirmak igin ampirik talep ve teklif modelleri ve esneklik
tahminlerinden yararlamilmistir. Tiirkiye igin findik ihracati talebi ampirik
ekonometrik tahminler kullanilarak hesaplanmaya g¢aligilmigtir. Tiirkiye ihracati
hesaplanmaya calisilirken i¢ tiiketimiyle ilgili hesaplanma yapilmistir, ¢alismamn
amaci toplam AB findik tiiketim-iiretim ile toplam Tiirkiye findik tiikketim-iiretim

dengesidir.

Siyasi tercih fonksiyonun (STF) amaci findik ticaretini olusturan ilgili gruplar
arasindaki afirliklart tam olarak anlamak ve onlarn etki giiciinii hesaplamaya
calismaktir.

2.1 FINDIK TALEP VE TEKLIF MODELI

Tiirkiye’nin findik ihracat stratejisini iyi anlayabilmek i¢in énce AB findik
piyasasinu iyi anlamak, dogru tahmin yapmak ve Tiirkiye findik ihracatina ne kadar
talep oldugunu hesaplamak lazimdir. Bunun i¢in AB’nin kendi piyasasina goz atalim
ve findik talep teklif fonksiyonlarini olusturalim. Ureticilerin findik iiretimi ve
tikketicilerin findik tiiketiminin mikroekonomik temellere dayandig: agiktir.

Ureticiler igin f(x) tiretim fonksionu ve kar maksimizasyonun amag oldugunu
varsayalim. xeR" girig vektoriidiir. Ciktinin birim fiyat: p, girdinin birim maliyeti
weR"  disandan belirlensin. O zaman iretici igin kar maksimizasyonu (R(x))
asagidaki seklinde yazilabilir:

Max R(x)=pf(x)-wx

Girdi talebi, denklemin birinci dereceden tiirevi alinarak x*=x*(p,w) sekilde
yazilabilir. Bu girdi talebi bize p fiyatinda optimal girdi faktérlerinin miktarint
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verecektir. Cikti talebini ise kar maksimizasyonu fonksionuna Hotelling lemma

uygulanarak y*=y*(p,w) sekilde yazabilir'

Tiiketici talebini ise maksimum fayda fonksionu kullamilarak bulunabilir.
Fayda fonksionunu U(q) seklinde yazarsak qeR" (q miktatr1 ifade etsin) o zaman
fayda maksimizasyonu Max {U(q): qeR", pg< M}. q’ye gére tiirev hesaplanirsa
Marshall piyasa talebi fonksionu fiyat (p) ve gelire (M) bagh olarak asagidaki sekilde

ifade edilecektir

M: g*=q*(p,M)’

Bildigimiz gibi tarim iireticileri kendi hesaplarini1 yapmalarina ragmen doga
sartlar1 bazen istendigi gibi cevap vermeyebilir. Caligmada beklenmeyen olaylari
dikkate alarak Nerlove pargali gecikme modelleri kullanmaya ¢aligtik. Pargali
gecikme modeli bu sartlara en iyi cevap verebilmekte ve gerekli hipotezleri kurmaya
yardimg1 olmaktadir’.

Dinamik talep ve teklif modelleri Nerlove zamanindan sonra ¢ok daha aktiiel
olmaya baslamigtir. Bu modellerin amaci bagimli degiskeni bir ka¢ par¢aya bolerek
(mesela: beklenen ve gergeklesen degerler arasindaki fark) diizeltmeye c¢alismak ve

bu sekilde sonuca daha kolay ulagilmasim saglamaktadir.

AB piyasasinda tarim ekonominde bulunan agir ve saglam kosullar pargali
gecikme modelleri kurmamizda yardimer olacaktir. Nerlove, ¢alismasinda dinamik

teklif modelinin ¢ift¢inin optimizasyon probleminden tiiretildigini géstermistir.

" Horowitz, John K., Richard E. Just, and Sinaia Netanyahu. “Potential Benefits and Limitations of
Game Theory in Agricultural Economics”. American Journal of Agricultural Economics. Vol. 78,
August, 1996 5.15-20

?Varian, Hal R. Microeconomic Analysis. Norton & Company, Inc. New York, 1992.5.45-47

? Nerlove, Mark. “Lags in Economic Behavior.” Econometrica. Vol. 40, Issue 2, March, 1972.5.10-
13
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Bunun disinda AB piyasasinda findik talebinin hemen hemen zorunlu
oldugunu biliyoruz (hem tiiketiciler a¢isindan hem de findigin kullamldig: ¢ikolata
piyasasindaki talepten &tiirii). Ikame olarak kullanilabilecek diger firiinler findigin
tadim veremeyecekleri i¢in agiz tadi olarak findigin ciddi ikameci malimn
olmadigimi sOyleyebiliriz. Yani AB tiiketicilerinin tiiketimlerini anlik olarak
degistirmediklerini (Tablo 13, 14 ve 16’da goriildiigii gibi findigin fiyati pahah
oldugu zaman bile ithalat miktarinda ciddi disiisler yasanmamaktadir) gorebiliriz

2.1.1 FINDIK TEKLIiF MODELI

Findik ireticilerinin tiretim kisitlarina bagh olarak kar maksimizasyonu
sartyla tiretimlerini yaptiklarim varsayiyoruz. Uretim teorilerine dayanarak ¢ikt1 ve
girdi fiyatlarim baz alarak fonksiyonlarimi kurabilirler. Biitiin tarim iiriinlerinde
oldugu gibi findik iiretiminde de gecikmeli parametreler s6z konusudur. Uretim
alani, makine, her tiirli diger sabit girdi veriyken fiyat konusunda cari dénem
fiyatlar1 veri alinarak gelecek yil igin iiretim tahminlerinin yapildigini biliyoruz.
Bunun disinda AB ve Tiirkiye kendileri de tireticilerin ¢ikarlarim goz oniinde tutarak
fiyat konusunda miidahalelerde bulunmaktadirlar. Boylece bir 6nceki yilin fiyatlar
gelecek yil icin beklenen fiyati bulmakta araci olmaktadir. Bu tiir naif beklentiler
parcali modelle birlestirildigi zaman ortaya bazi degerler ¢ikmaktadir.

Nerlovian beklenen fiyat ve parcali diizeltilmis model her iilkenin 6zelligini
belirlemek icin kullanilmaktadir. Nerlove her ¢iftgi tepkisinin fiyat ve iiretim
alanindan etkilendigini varsaymaktadir®. Parcali diizeltilmis modelde cari bagimh
degiskenler belirli sabit degiskenlerin kombinasyonu araciligiyla ifade edilmektedir.
Ornegimizde bunu cari ve arzulanan degerlerin farki olarak ifade edecegiz. Modeli
soyle anlatalim: teklif modelini toplam kullanilan alan, toplam elde edilen iiriin veya

her iiriiniin bireysel ¢ikt1 talebine gore ifade etmek miimkiindiir. Mesela t zamani i¢gin

* Nerlove, Mark. “Expectations, Plans, and Realizations in Theory and Practice.” Econometrica. Vol.
51, Issue 5, September, 1983 s 65-66
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findik yetigtirilmesine arzulanan tarim alani miktarim belirleyen fonksiyonu
beklenen fiyat ve beklenmeyen bazi kaymalara bagh olarak asagidaki sekilde ifade

edebiliriz’:

Qc*=a+BP*+AZ+Uy 6))

(1) esitliginde, Q* t zamam i¢in arzulanan tarim alam1 miktarini, Pi* beklenen
fiyat, Z, beklenmeyen kaymalar setidir; genelde 6zel ve kamusal sabit faktérler ve
bir ¢ok girdinin fiyat: bu tiir kaymalara dahil edilebiliir ve Uy hata terimidir. o,p,A
parametreler (veya elastiklik eger ki logaritmik olarak ifade edilirse) ve B ayrica

teklifin uzun dénem katsayisidir (elastiklik).

Bazen arzulanan tarim alami miktann mevcut tarim alam miktanyla
uyusmadigindan (mesela kisa donemde tarim alami eksikligi gibi) cari dsnemde alan
miktar arzulanan alan miktarinin § katsayis1 kadar olacaktir®:

Q= Q1 =98 (Q* - Qu1)
)
burada , Q;cari donem kullamilan tarim alan, § ise pargali diizeltilmis katsay1.
(3) ve (4) esitlikleri iireticinin fiyat beklentilerini ifade etmektedir. Burada P*ve W*
degerleri P (findik satig fiyat)) ve W (findik iiretim maliyeti) ile
iligkilendirilmektedir:

Pe*=Py, (3)

Wer=Wy, )
(1)-(4) formulleri ¢6ziildiigii zaman kullanilan tarim alani miktaryla fiyat arasindaki
iliskini asagidaki sekilde yazabiliriz:

® Eckstein, Z. “A Rational Expectations Model of Agriculture Supply.” Journal of Political
Economy. Vol. 92 (1), 1984 5.112-113

6 Nerlove, Mark. “Expectations, Plans, and Realizations in Theory and Practice.” Econometrica.
Vol. 51, Issue 5, September, 1983 s.33-34
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Q&b +by Peitbs Zi1+bs Qrite (5)
burada, b1: (18, b2 = BS, b3 = }\,8, b4 = 1-8, et=8Ut .

Bu hipotezlerde cari y1ldaki tarim alam miktari, ¢ikti fiyatina, girdi fiyatina ve
bir ¢nceki yil kullanilan tarim alami miktarina baghdir. Diizeltme katsayis1 ne kadar
biiyiikse (3), bir o kadar daha hizli kullanilan tarim alam diizeltmesi o kadar hizl1 ve
¢abuk tamamlanacaktir’. Eger 8=1 ise diizeltme cari periotta tamamlanacaktir. Yani
kisa donem tarim alani miktar1 uzun dénem tarim alam miktarina esittir. Kisa dsnem

teklifin ¢ikt1 fiyatina gore elastikiyeti (5) denkleminden bulunabilir.

2.1.2 FINDIK TALEP MODELI

Varsayalim ki tiiketicilerin findik tiiketimi biitgeleriyle dogru orantili olsun.
Neoklasik fayda maksimizasyonu modeline dayanarak tiiketicilerin findik tiiketim
talebini, findik fiyatina, ikame mallarin fiyatina ve gelire bagl fonksiyon sekilde
ifade edebiliriz. Dinamik talep ise, bir Onceki boliimde anlatilan iiretici teklif
modeline uygun olarak agiklanabilir. Tiiketim genel olarak fiyata bagli oldugundan
bir dnceki boliimde yapilan matematik iglemleri aynen tekrarlarsak agagidaki modele

ulasinz:

CON*= 8¢+01 Pt3,PSi+831 ¢y, (6)

CON;- CON. = 1t ( CON¢*- CON.) @)
burada CON* beklenen tiiketim (P; findigin fiyatina, PS; ikame mallarn fiyatina, I;
gelire baglhdir).

(7) denklemi pargali diizeltme modelidir. Diizeltme katsayisi1 7t’dir. (6) ve (7)
denklemlerinden agagidaki denklemi aliriz:

" Nerlove, Mark. “Lags in Economic Behavior.” Econometrica. Vol. 40, Issue 2, March, 1972. s 55-
59
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CONt: 8()75""81 TCP(‘"SZ TCPS(‘"S:,' TCI(‘"(I-TC) CON(.] + 7T (8)

buradan da

CON¢= ¢y + Py + 3PS+ cgli+ ¢sCONLy + e )

burada ¢;=8¢7, ¢2=8; 7, ¢3=8; T, €4=33 7, cs=(1-T) ve e=T

Kisa ve uzun vadeli elastikiyet arasindaki iliskini n"®=n"® / 7 ifade
edebiliriz. Kendi fiyatiyla ters, gelirle dogru orantilrysa findik normal mal, ters olursa

inferior maldir.

Caligmada tiiketim birim bagina olarak hesaplanmaktadir. Toplam talebi
hesaplamanin her zaman sorun oldugunu biliyoruz. Birim basina tiiketimden toplam
tikketime gecisi genel talep problemi olarak algilayabiliriz. Birim basina talebin
hesaplanmasi daha kolay ve genelde daha sabit deger almaktadir.

2.1.3 FINDIK iIHRAC MODELI

Ihra¢ modelinin findigin ikame mallarimin fiyatna, devletin ihracati
destekleme programina, findik stok miktarina ve diger dis faktorlere (mesela kur
hareketi) bagl oldugunu séyleyebiliriz.

EXP&f(P/Pw, GOV,ESTW,EX)) (11)
burada, EXP, - ihracat miktaridir

P 4/Pw - findigin iilke i¢i fiyatinin diinya fiyatina oran:

GOV~ devletin ihracat1 destekleme miktar

ESTW;- diinyada bulunan stok miktar1

EXi- ihracat1 etkileyebilecek diger faktorler (mesela kur hareketi).

42



Teklif sisteminde bir biriyle korelasyon i¢inde olan iki denklem oldugunu
biliyoruz. Talep ve Tiirkiye ihra¢ modeli sistemimizde ise en kiiciik kareler
yontemini kullanarak ¢oziime kavusmaya c¢alistik. Istatistiksel hesaplamalarda
Durbin-h testi ve White testi kullamilmugtir.

2.1.4 POLITIK TERCIH FONKSIYONU

Tarim ekonomisinde devlet bir ka¢ gruba aym anda miidahelede bulunabilir.
Ornegin fiyat alis veya satis fiyatim belirlerken hem iireticileri hem de tiiketicileri
etkilemektedir. Bunlarin disinda stok iiriinii satin alan Fiskobirlik ve Tarim
Mahsulleri Ofisini etkilemektedir. Bu tiir gruplarin nasil etkilendigi ve ticaretin nasil
olustugunu gostermek igin ¢aligmada Politik Tercih Fonksiyonu (PTF) kullandik.

Politik tercih fonksiyonununu karar verme mercii seklinde diisiinebiliriz. Bu
mercii gruplar arasindaki anlasmazliklari veya ilgili gruplar arasindaki cikarlan
kontrol etmektedir. Bu gérevi genelde devlet yiiriitmekte ve en uygun siyasi aracim
kullanarak refahin yiikselmesini saglamaktadir:

Max PTF (o (x)) (12)

o (x)€ F = {0l 0=0 (x), xeX}

burada PTF devletin politik tercih fonksiyonunu, o ilgili gruplarin refah
vektoriinii (mesela {iretici ve tiiketici gruplar) , X siyasi ara¢ vektoriinii (devletin

piyasaya midahale edebilecek araglar ifade etmektedir), F sonucu gostermektedir.
o 1lgili gruplarn vektorii oldugu i(;in devletin politik aracin1 gosteren ifade F
ile gosterilmigtir. Ifadenin birinci tiirevi (maksimizasyon) bize PTF’nin F

fonksiyonuna teget oldugunu géstermektedir.

Genel olarak olaya odaklamirsak: devletin m>1’in siyasi aract ve n>2’nin

ilgili grup oldugunu varsayalim. ox)=( ©i, ©,.., ®,) ilgili gruplarin refah
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vektoriidiir ve her grubun refahi devletin siyasi aracina baghdir, x=(x,X,...,.Xm)

devletin siyasi araclarini gosteren vektor olsun.

PTF maksimizasyonu kosulu altinda birinci tiirevin sifira esit oldugunu

gosteren x* degerini agsagidaki sekilde gosterebiliriz:

60)2(X*)/6X1,..., 60),1(X*)/6X1 —PPFz/PPFl 60)1(X*)/6X1
Sy (x*)/6x2,..., S,(x*)/0x, -PPF5/PPF, Sy (x*)/6x,

* = 13)*
O02(x*)/8Xmy..., OOL(X*)/OXm -PPF,/PPF, o1 (x*)/0xXm

Burada PTF=6PTF/6®; bize devletin siyasi araci sonrasi ilgili gruba
yiikledigi i(i=1,2,...,n) marjinal degeri ve 8w;/8x; devletin j siyasi aracindaki degisime
uygun olarak i refah grubundaki refahin marjinal degisimini gdstermektedir.
Yukanidaki (13) ifade asagidaki matris seklinde ifade edebiliriz:

A.I*Ku:Al (13),
burada, A_; degerleri dwi/8x; olan (m : n-1) matrisi, A; degerleri -PTF;/ PTF; olan
ve farksizlik egrisindeki degisimini gosteren (n-1: 1) matrisidir i= 2,...,n.

PTF galigmasi i ilgili grup agirhiginm 1. ilgili gruba olan agirliga olan oranini

gosteren A;; vektoriinlin bulunmasini gerektirmektedir.

Genel olarak PTF fonksiyonu sosyal psikolojiden hareket edilerek
tiiretilmesine ragmen matematiksel olarak formule edilebilir. Bu tiir formuller
logaritmik, differansiyel, eksponansiyel v.s. olabilir. Pratikte ise genelde lineer

olarak ifade edilmektedir. Bunun bir kag sebebi olmakla birlikte Snemlisi hesaplama

® Dae Seob Lee,*’A Game Theorical Analysis Of USA Rice Export Under Alternative Japanese
And South Korean Policy Scenarios’’. A Dissertation : 2002 s 62-64
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kolaylig1 saglamasidir. Bir ¢ok siyasi ara¢ ve ¢ok fazla ilgili grup oldugundan PFT
fonksiyonunda yapilabilecek her tiirlii hesaplama kesin sonu¢ vermekten uzak
olacaktir. Bunun igin bazi parametreleri toplamak veya ihrag etmek zorunlulugu
olarak kargimiza ¢ikmaktadir (bu tiir hesaplama metodunu ilk defa Gardner (1983-
1987) kullanmagtir).

Modeli grafiksel olarak anlatalim. Ik énce tek siyasi arac (m=1) ve 2 ilgili
grup oldugunu (n=2) varsayalim (tiiketici ve iretici). AA siyasi aracin 2 ilgili grup
tizerindeki etkisi gostermektedir (egrinin egimi, sekli muhtelif olabilir), talep
cephesini W politik farksizlik egrisiyle gozterelim (PTF fonksiyonunun birinci
dereceden tiirevini sifira estleyerek bulabiliriz). b noktas1 W egrisinin AA egrisine
teger oldugu noktadir ve bize devletin fayday: maksimum kildig1 noktay: gsterir.

Devletin miidahelesi olmadan talep ve teklif egrileri e noktasinda teget
olmaktadir. Siyasi aragla devlet tiiketicilerin refah kaybini ce kadar azaltmakta ve
treticilerin refah artisgim1 be kadar artirmaktadir. Bu gekilde toplam dara kaybi bd
kadar olmaktadir’.

’Dornbush R, and Fisher S, ’Macroeconomics’’, 4th eddition, McgrewHill Inc, 1994 5.50-55
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Grafik 4. Optimal Siyasi tercihin belirlenmesi '

Devlet mudahale sonucunda piyasa b noktasinda dengeye gelmekte, devlet
kendi faydasini maksimize etmekte ve aba egrisi nispi marjinal degisimi
gostermektedir. aba egrisi aym zamanda ilgili gruplar arasindaki degisim egrisi
olmaktadir.

Siyasi aracin siirekli ve smirsiz olarak devam ettigini varsayarsak ve eger ki
Pareto optimumu kesin konkav ise biz denge noktasini, maksimizasyon problemi

olan politik tercih fonksiyonun birinci dereceden tiirevini hesaplayarak bulabiliriz.

Simdi findik piyasasi i¢in optimal siyasi ara¢ ve ilgili gruplar1 hesaplayalim.
Tiiketici olarak AB piyasasim genel olarak aldifimiz igin ilgili gruplannmiz AB
titketicileri, TR {ireticileri ve G devletin findik piyasasina yaptig1 harcamalari olarak
belirleyelim. Siyasi arag olarak ise tiiketici ve iiretici gruplarin fiyatlarim ele alirsak

daha kesin sonuca ulagiriz. Tiirkiye piyasasinda yillardir var olan sorun iireticilerin

' Gardner, Bruce L. “Efficient Redistribution through Commodity Markets.” American Journal
of Agricultural Economics. Vol. 65, 1983. s 44-50
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yetistirdikleri findiga gerekli fiyati alamamalandir, dis piyasa tiiketicileri ise doiial
olarak Tirkiye’den findig1 daha ucuza satin almaya ¢alismaktadirlar.

Devlet politik tercih fonksiyonunu maksimum yapabilmek diye dogal olarak
tiretici ve tiiketiciler i¢in fiyat belirlemeye ¢aligmaktadir. Yukandaki bilgiler 1s13inda
agagidaki maksimum problemini olusturalim:

Maksimize,U=U(TR(P),AB(P), G(P), 1) (14)

burada TR iiretici rant1, AB tiiketici rant1 , G devletin findiga harcamasim, A ise sabit
parametreyi ifade etmektedir''. P=(P, Pg) uygun olarak iiretici ve tiiketici fiyat

vektoriidiir.

Her grubun rehafimn devletin siyasi aracina bagli oldugunu belirtmistik. Bu
yaptya dayanarak devlet en uygun siyasi araci kullanarak (14) nolu ifadeyi
maskimize etmeye calisacaktir. En uygun siyasi arag ise PTF fonksiyonunu P, ve Py

fiyatlarina gore tiirevini aldiktan sonra belirleyecektir:

SU/OP=A1r STR/6Pst+A g SAB/SPs+AG 8G/SPs=0 (15)
OU/6Pp=A1r 8TR/SPp+Asg SAB/ 6Ppt+Ag 6G/6Pp=0

burada Arg= 8U/8TR, Aap= dU/8AB, Ag= dU/8G

Her bir A; (i=TR, AB, G) ilgili gruba devletin uyguladig: siyasi agirliktir. Bu
agirlik devletin siyasi tercihini belirlemede 6nemli rol oynamaktadir.

Bildigimiz gibi politik agirlik pazarlik siirecini etkileyen en dnemli etkendir.
Genelde ti¢ 6nemli siyas1 etki mekanizmasi mevcuttur: 1) dolayisiz etki, siyasi giic

bizzat siyasi araci belirlemektesir, 2) dolayl etki, politik tercih fonksiyonunun

"' Rant-iiretici ve tilketici gruplarm bekledigi fiyatyla devletin belirledigi fiyat arasmdaki farktan
dogan gelir farkini ifade etmektedir.
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optimizasyonuna bagli olarak verilen kararlardir, 3) arbitraj etki, siyasi giiciin elinde

olan bazi alternatiflerden rastgele her hangi birinin secilmesidir.

Diger caligmalarda da goriildiigii gibi dolayisiz ve arbitraj siyasi etki
mekanizmalan siirh sekilde kullamlmaktadir. Yapisal olarak siyasi gii¢ gecmisteki
tarihi verilerden ve ge¢miste uyguladifi siyasi etkilerden esinlenerek, ders alarak
gelecekte daha verimli ve giivenli optimizasyon yapmaya isteklidir. Buna gore
¢aligmada dolayl etkiyi (politik tercih fonksiyonunun optimizasyonuna bagli olarak

verdigi karar) g6z oniine alarak optimizasyon siyasi etkiyi ele alacagiz.

2.2 OYUN TEORISI YAKLASIMI

Caligmada oyun teorisi yaklasimimi AB ve Tiirkiye’ye uygulayarak optimal
sonucu hesaplamaya ¢alisacagiz. Oyun teorisinin bu tiir problemlerin ¢6ziimii i¢in en
ideal yollardan biri oldugunu kabul edebiliriz. Findik piyasasina uygulanacak olan
oyun teorisi yaklagimi, findik fiyatini, ithalat politikasim , ihracat politikasin
(toplam {iretiim-tiiketim) baz alacaktir. Oyun teorisi yaklasimi Tiirkiye’nin iiretim-
tiiketim dengesiyle AB’nin iiretiim-tiikketim dengesinin olusturdugu noktay:
arastiracaktir.

Oyun teorisi iki ve daha fazla (bireyler,organizasyonlar, devletler) oyuncunun
belirli bir kazan¢ ugruna bir birleriyle (veya ortak) olusturduklari bir durumdur.
Karar vericiler genelde oyuncu olarak adlandirilmaktadir. Oyunculardan her biri
bagimsiz olmakla beraber, verdikleri kararlar kendilerini etkiledigi gibi diger
oyunculan da etkilemektedir.

Oyun teorisi esas 6zelliklerden hareket ederek iki gesit oyuna ayrilmaktadir:
anlasmali ve anlasmasiz'>. Anlagsmasiz oyunda her bir oyuncu tam bagimsiz hareket

"> Bierman, H. Scott “Game Theory With Economic Applications / H. Scott Bierman, Luis
Fernandez. - 2nd Ed. — Reading, Mass. : Addison-Wesley, 1998. s 32-34
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etmekte ve hig bir oyuncuyla isbirligine girmemektedir. Oyuncular rakiptir ve sadece
kendi ¢ikarlarini diistinerek oyuna konsantre olmaktadirlar. Bu tiir problemlerin en
onemli sorunu stratejik olarak belirsizliktir: oyuncu attii adimdan sonra diger
oyuncunun ne yapacagim kestirmekte zorlanmaktadir. Bu tiir problemler teorik
olarak stratejik belirsizligi genel hatlariyla ¢6zmeye calisarak, rasyonel oyuncunun

nasil tepki verecegini tahmin etmektedirler.

Oyunun esas noktasi, oyuna baglamayan oyunculardan her birinde stratejik
adimlardan olusan kiimeler seti bulunmasidir. Rasyonel oyuncu adimlar kiimesindeki
stratejilere uygun olarak gelir fonksiyonu (fayda, kar, satis hacmi, maliyet
minimizasyonu vs. olabilir) olusturmaktadir. Rasyonel oyuncu &yle bir oyuncudur
ki, biitiin rakiplerini ve onlarin stratejilerini bilmekte, ve bildigi verilerden yola
¢ikarak belirsiz durumu bir gekilde belirli hale getirerek bazi tahminlerde ve olasilik

hesaplamalarinda bulunmaktadir.

Oyuncu sayist, stratejik adimlar kiimesi ve kazang tablosu oyun teorisini ana
kurallarini olusturmaktadir. Oyuncular bu kurallari bilmektedir ve her oyuncu diger
oyuncunun bu kurallan bildigini bilmektedir ves. Her oyuncu diger oyuncunun
rasyonel ve stratejik hareket ettigini de tahmin etmektedir.

Bazi oyun teorileri genel durumu g6z 6niine alarak daha basit modeller
kurarak durum hakkinda bir sonuca ulagmaya calismaktadirlar. Bu tiir oyun
modellerinin anlamsiz sonu¢ verdigini iddia etmek dogru olmaz. Genelde ister
ekonomide ister siyasette biitiin verileri goz 6niinde bulundurarak model kurmanin
imkansiz oldugunu herkes bilmektedir'>. Buna gore ana kiitlenin anlamli sonug
verecek gekilde olusturulan 6rnek kiitlenin bize ana kiitle hakkinda anlamli sonug

verecegi tartisiimazdir.

Oyun teori problemleri genelde ii¢ asamada ¢6ziilmektedir: birinci asamada,

oyun teorisi kurulacak olan durumun biitiin verileri alinmaktadr, ikinci asamada elde

" Parthasarathy T.:’Game Theoretical Applications To Economics And Operations Research’® [Et
AL]. — Boston : Kluwer Academic,1997. s 22-25
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edilen verilerden yola ¢ikarak matematiksel model olusturulmaktadir, iigiinciisiinde

ise ¢oziilen model anlamli sekilde yorumlanmaktadir'.

2.2.1 ANLASMALI OLMAYAN OYUN TEORIiSi MODELI

Anlagmali olmayan oyun teorisi modeli iki sekilde anlatilmaktadir: stratejik
ve genis model"’. Stratejik modelin asagidaki belirtilen ii¢ elementi bulunmaktadir:

(1) Oyuncu kiimesi N={1,2,3... N}.
(2) Her bir ieN oyuncu i¢in anlamli U stratejileri
(3) Her bir ieN oyuncu i¢in ve biitiin N oyuncular stratejik olarak
(ul,uz,uZ' yeres uN)eleszU3x...xUN adimlan izlemekte ve bu oyuncularin

geliri i¢in J' @', v, ) real degerli J'.'®

Her oyuncunun oyuna baslamadan stratejiler kiimesini planladig
varsayllmaktadir. Strateji kiimesi foksiyon seklinde ifade edilmektedir ve bu
fonksiyon uygulanan her ¢esit adimda anlamli strateji vermektedir. Bu tiir anlamli
stratejiler tarihi verilerden hareket edilerek olugturulmaktadir. Belirtelim ki, anlamli
stratejiler simdiye kadar tarihte oynanan verileri karsamakla beraber oynanmayan
oyunlarin da stratejilerini igermektedir (oyuncu bu tiir adimlan veriler olmasa bile

onceden kestirmeyi bilmelidir).

Stratejik model ¢esidi oynandii zaman gsunu anladik ki, her oyuncu
muhtemel admmlar listesine sahiptir. Her oyuncu oyun baslamdan muhtemel
stratejilerinden birini bagimsiz ve diger rakiplerle anlagmasiz segme ozgiirliigiine

sahiptir. Hi¢ bir oyuncu rakip oyuncunun segecegi statejik adimdan haberdar

" Camerer, Colin “Behavioral Game Theory : Experiments In Strategic Interaction’” / Colin F.
Camerer. — Princeton, N.J. : Princeton University Press, 2003 5 58-61

13 Love, Alan, and Gordon C. Rausser. “Flexible Public Policy: The Case of the United States

Wheat Sector.” Journal of Policy Modeling. Vol. 19, April, 1997. 5.77-78

'® Ethem Esen “Oyun Kurami Cergevesinde Tam Bilgili Statik Oyunlar (Oligopol Modelleri
Uygulamalari)’~ Eskisehir : Anadolu Universitesi Yaymlari, 2001 s 33-34
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olmadig i¢in problemin belirsizligi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir stratejik
model ¢esitinde zaman kavrami olmamaktadir. Yani bu tiir oyun siiresiz sekilde

devam edebilmektedir.

Genis model ¢esitinde ise model aga¢ seklinde ifade edilmektedir. Bu
modelde oyuncunun adimlar ardicilligi 6nceden belirlenmektedir. Zaman konusu da
sinirsiz olmamaktadir. Bu tiir oyunda oyuncu elde ettigi bilgiye bagli olarak kendi
stratejik edimlar ardiciligini  olusturmaktadir. Her iki modelin avantaji ve
dezavantaji mevcuttur. Dinamik oyunda genis model yénetilemez hal almaktadir.

2.2.2 DINAMIK OYUN

Ekonomide bulunan bir ¢ok modelleme teknikleri nadiren statik tahlil
icermektedir. Kosullara bagli olarak modele yapilan miidaheleler modeli statik
durumdan ¢ikarip onu dinamik yapmaktadir. Iki model arasinda genel ayirim yapmak
kolay degildir: mesela bazilari statik oyununda zaman anlayisinin kesin olarak
belirtilmedigini savunmaktadirlar. Counot duopol modeline dikkat edersek t,,
ty,t2,3...,tn zamanminda karar verecek iki firma oldugunu gériiriiz. Eger her firma t,
zamaninda yapilan adimdan sonra stratejilerini ona gére degistirir ve sonuglarini ona
gore hesapliyorsa bu bir model, eger firmalar bir birlerinden bagimsiz oyunun
gidisine bagli olmadan biitin t, zamaninda adimlanm belirleyip ve ona gore
sonuglarim hesapliyorlarsa karsimiza zaman boyutuna bagh olarak baska bir model
¢ikmaktadir. Her iki modelde gordiigiimiiz gibi zaman boyutu mevcuttur. Ama bir
¢ok uzman ilk Smekte modelin dinamik, ikinci durumda ise dinamik olmadigini

iddia etmektedir'’.

Biz,tanimimmizda dinamik oyunu, zaman boyutunun her hangi bir noktasinda
oyunculardan en az birinin stratejisini degistirebildigi oyun olarak kabul ediyoruz.

Bu tiir oyunda genelde tam bilginin var oldugunu kabul ediyoruz. Her oyuncu t

' Dockner, Engelbert, Steffen Jorgensen, Ngo Van Long, Gerhard Sorger. Differential Games in
Economics and Management Science. Cambridge University Press, 2000 s 22-26
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zamaninda yaptif1 stratejiyi belirlemeden once t-1 zamanina kadar olan tiim adimlar
bilmekte (biitiin oyuncular bunu bilmektedir), yani dezenformasyon séz konusu
olmamaktadir. Tabii ki, dis olumsuzluklar ve belirsizliklerin mevcut oldugunu kabul
etmeliyiz, bu belirsizlikler bazen enformasyonda aksakliklarin ortaya cikmasina
neden olmaktadirlar. t-1 zamamna kadar yapilan uy,up,us,..,ur.; adimlar ardicilligs (bu

adimlar kiimesi N bireysel adimlarlardan olusmaktadir)'®.

2.2.3 FAKTOR OYUN

Bazi karar verici organlar i¢in uygun olan strateji bir diger igin optimal
olmayabilir, buna gore bazi durumlarda adimlari &nceden belirlemek c¢ok zor
olmaktadir. Mesela Fiskobirlik, Tarim Mahsulleri Ofisi (TMO) ve Maliye Bakanlig1
arasinda findik fiyati konusunda genelde sorun gikmaktadir. Biitce denkligini 6n
planda tutan Maliye Bakanlig: ile, iireticileri 6n planda tutan ama bunu finanse
etmekte zorlanan Fiskobirlik ile TMO kararlar1 bir birini bazen tutmayabilmekte. Bu
tiir olaylar genelde modeli kurmayi zorlastirmaktadir.

n oyunucunun oldugunu ve her birin uy; stratejik adimlar vekténe sahip olsun:
burada i= 1,2,3....n ve t=1,2,3,...,T-1 (T- oyunun bitis zamani)"®

n

VALt 2 BiutCy Yo verilmig(oyuncularin baslangi¢c dénemindeki
kazancini ifade etmektedir) (16)
=1

1 oyuncusunun amaci Vi(y,) degerini maksimize etmektir, burada

'® Norman, George and Jacques-Francois Thisse. Market Structure and Competition Policy:Game-
Theoretic Approaches. Cambridge University Press, 2000 s.46-52

¥ Karp, Larry S., and Alex F. McCalla. “Dynamic Games and International Trade: An
Application to the World Corn Market”. American Journal of Agricultural Economics. Vol. 65,
November, 1983.s. 89-90
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Viyo)= 2 (riyety Rigyy): i=1,2,....n%° (17)

=1

A, Bi, C, R, rj matrisleri verilmektedir. Bunlar énceki durumun (A)'min cari
duruma etkisini, cari kontrol mekazizmalarini (B; ), dis etkenler (C): r; ve R;

degerleri ise her i oyuncunun kazancindaki degisimi gostermektedir.

Bu oyunda biz her oyuncunun sahip oldugu bilgi ve strateji kiimesini
spesifize etmeliyiz. Diisiinelim ki, i oyuncusu t zamaminda u;, stratejini benimsesin.
Bu strateji se¢imi enformasyon ve deneyime bagh olarak segilmektedir, ama diger
tiim oyuncular bu stratejiden haberdar olmaktadir. Sadece cari donem igin gegerli
olan ve minimal enformasyon sonucu elde edilen stratejiye ani strateji deyelim. Ani
strateji difer stratejiler kimi oyunun baginda belirlenmektedir. Ani strateji Nash
dengesinde her oyuncu diger oyuncunun hangi stratejinin izledigini bilmektedir ama
bu stratejiden kayma yapabilecegini bilmemektedir. Bu tiir strateji statik olmakla

elestirilmektedir?'.

Genelde oyuncular oyunun baginda tiim stratejileri belirlemek yerine,oyuna
gore degismeler yapmak istemektedirler. Yani, her t zaman dilimi i¢in bazi kullarlar
igeren yi; fonksiyon kurmaktadirlar. Bu sekilde her i oyuncu oyunun gidisatim
degistirebilecegini bilmektedir. Boyle degisimler zincirleme olarak ikinci oyuncunun
stratejisini, sonra tlgiinciiniin vs. stratejisini degistirmektedir. Bu sekilde geri
doniisiim etkisi olusmaktadir. Geri déniisiim etkisi oyuncularin daha akilli ve
rasyonel davranmasini tetikleyecektir, ¢iinkii yanlis bir adim onlan da etkileyecektir.

Her oyuncunun yaptig1 adimin piyasami nasil etkiledigini ve diger oyuncunun
buna nasil cevap verdigini diigiinmenin rasyonel yol oldugunu savunabiliriz. Mesela

oligopol piyasada firmalardan birinin yaptig1 satis politikasindaki bir degisimin pazar

* Dae Seob Lee: Export Programs To Japan And South Korea A Game Theorical Approach’ . A
Dissertation 2006 s 80-82

! Sloof, Randolph. Game-Theoretic Models of the Political Influence of Interest Groups. Kluwer
Academic Publishers, 1998. s.41-43
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payinda da degisime neden olacag: agiktir, ve diger oligopol oyuncunun da buna bir

cevap verecegini varsayabiliriz.

Kontrol teoriden bilindigi gibi eger ki, ama¢ fonksiyonu kvadratik ve yan
denklemler lineer ise o zaman optimal kontrol mekanizmalarini ifade eden

fonksiyonunu da lineer olarak ifade edebiliriz?.

t zamaminda kontrol vektoriinii asagidaki tepki fonksiyonu seklinde ifade

edebiliriz:

u=dEye (18)

burada, d; ve E; bagumsiz degiskenler olarak y, baslangi¢ tepki fonksiyonundan

etkilenmediklerini gostermektedir.

Varsayalim ki, {ilkenin teklif egrisi ge¢mis donem iilke i¢i fiyata gore talep
fonksiyonu ise cari donem iilke i¢i fiyata gore lineer fonksiyon olsun. Ulke i¢i fiyat,

diinya fiyat1 art1 vergiler olsun.

Iki oyuncunun oldugunu ve her birinin u; kontrol vektorii ve tarife veya ihrac
vergisi oldufunu varsayalim. Burada passiv bir oyuncu olarak da diger diinya
tiiketicilerini gostermek olur (geri kalan diinya GKD). Ulke igi iiretim i igin q;° bir
onceki donem fiyatin fonksiyonu , iilke igi talep i iilkesi i¢in qid cari donem fiyatin

fonksiyonu olsun.

q°= icHBit(Pwt-1+uit-1) (18)
ai’= aic- bie (Pwctui)
t déneminde diinya fiyat1 Py, ve iilke i¢i fiyat Pyt uj. Diinya fiyatlarinin

toplam diinya talebin toplam diinya arzina esitleyen denge noktasi oldugu kabul

?? Dockner, Engelbert, Steffen Jorgensen, Ngo Van Long, Gerhard Sorger. Differential Games in
Economics and Management Science. Cambridge University Press, 2000 s.55-58
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edersek bizim (18) numarall denklemimiz agafidaki hali alir (Karp and
McCalla,1983):

Ut
ot

Pw=0 Pyt + (81 ,02,83,84) * uyq +h (19>

U2t-1
burada, h (ot - air)/ by , 0 ise -Bi/ byt , 81=-1, §,=-2, §3=-B1,/ by, ve 84=-Pa/ by
6 , & ve h parametleri (18) nolu denklemden g¢ikanlmugtir. Simdi yeni
denklemimiz ortaya ¢ikt1, Yy = f(Pwe,U1Upe, Pue1,U1e1,u2-2)*. y igin hareket denklemi

ise,

y[=eyt.1 + 8“t +h (20)

Agik ekonomide dis ticaret bilangosu iireticilerin ve tiiketicilerin davramslarina ve

fiyata bagh olarak degismektedir:

Ei= qi* (Pwe-1Huie1)- Qid (Pwetuip) (21)

* Karp, Larry S.,Alex F. McCalla. “Dynamic Games and International Trade: An Application to the
World Corn Market”. American Journal of Agricultural Economics. Vol. 65, November, 1983.s
35-36

** Dae Seob Lee, “’A Game Theorical Analysis Of USA Rice Export Under Alternative Japanese
And South Korean Policy Scenarios’’. A Dissertation : 2002 s75-85
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burada, Ej i tilkesinden ihracat (negativ ise ithalat), i iilkesinde q;° teklif (iiretim),

(Pwe.1tuje) tiretici destekleme fiyatina (siibvansiyon) baghdir, qid ise i tilkesinde talep

(tiiketim) iilke i¢i (Pwstuy) fiyata baglidir. Diinya’da dis ticaret dengesi ZEit =0.

Fiyat sinir fiyati ile siibvansyon fiyatina bagldir:
P¢i=Puwit(SwituitC;) (22)

burada, P sinir fiyati, Sw; ihracat siibvansyonu, C; diger etkenler:
Psi:Pdi(SQi+Di) (23)

burada, Sq; i tilkesinde ayrigtirict siibvansyon ve D; diger etkenler. Daha sonra her
oyuncunun kazancini maksimize eden ve her iilkenin refahim maksimize eden
durumu dinamik modele doniistiirebiliriz. Bunu asagidaki model seklinde ifade

edebiliriz:

Vpi=WaiVi(y0) Vsi(Pwi,5q;,Ci)+ Wdi Vi(ye) Vdi(Pdi,Sw;,Dj)-
Wei(SwiQi+SqiQi+CiQitDiQy) (24)

burada, Vp; i devletinin siyasi kazanci, Vs; iiretici rant1 i regionu i¢in, Vd; tiiketici
rant1 i regionu igin, Sq; i iilkesinde iiretici ayrigtirici siibvansyon (direkt 6deme),

refah agirliklari Wq; iiretici , Wd; tiiketiciler igin , Wg; biitge harcamasi®’.

Baslangi¢ miktarlar, fiyatlar,teklif ve talep miktarlar1 ekonometrik tahliller
sonucu elastikliyetlerle beraber bulunabilinir. Bu problemi ¢6zerek Tiirkiye’nin tarim

icin AB’de uygulanan siibvansiyon politikalarina uygun olarak uygulayacag: siyasi

* Dae-Seob Lee A game theorical analysis of US rice export under alternative Japanese and
South Korean policy scenarious’’ , The Department of Agricultural Economics and Agribusiness,
B.S., Kangwon National University, May 2002 5.79-86
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politikalar bizim belirli sonuclar elde etmemizi saglayacaktir. Nash dengesinin

Tiirkiye ve AB i¢in kendi refahlarim maksimize edecek sekilde bulmaya calisacagiz.
Bir sonraki boliimde ekonometrik ve matematiksel hesaplamalar yaparak bu

bolimde teorik olarak anlattigimiz bir kag modeli Tiirkiye piyasasinda uygulamaya

calisacagiz.
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3. MODELIN TAHLILiI VE SONUC

Bu bélimde oyun teorisi modeli kurduk ve istatistiksel analiz yaptik.
Hesaplamalanimiz ti¢ asamada olacaktir; ilk asamada oyun modeli kurmamizda
altyap: olugturacag i¢in ekonometrik hesaplamalar yaparak talep elastikliyetini ve
diger istatistiksel verileri almaya ¢aligtik, ikinci asamada Tirkiye’de ve AB’de
bulunan gruplarin siyasi agirliklarini hesaplayarak hangi grubun daha olumsuz
durumda oldugunu gostermeye caligtik ve f{igiincii asamada oyun teorisi modeli
kurarak toplam tiiketim-iiretim dengesizligini gidermek igin nelerin yapilmasi

gerektigini ifade etmeye c¢aligtik.

Ekonometrik modelleme bize findigin, kendi fiyatina, ikame mallar1 fiyatina
ve diger degiskenlere (gelir, ihrac fon pay1 vs.) nasil bagl oldugunu gosterecektir.
Bunun i¢in ¢alismada 1980-2006 yillar1 verileri alinarak Tiirkiye ve AB i¢in findigin
ne tiir bir mal oldugunu, nelerden etkilendigini bulmaya calistik.

3.1 REGRESYON ANALIZ

Caligmada ana amag iiretim-tilketim dengesi oldugundan, ilk 6nce AB
tiiketiminin nelere bagli oldugunu ve dis etkenlerden nasil etkilendigini arastiralim.
Olusturacagimiz istatistiksel model bize, yillar itibariyle AB titketiminin bir 6nceki
yildaki titketime, kisi bas1 gelire, i¢ piyasa fiyatina ve diger ikame mallarinin fiyatina
nasil bagli oldugunu Zosterecektir. Findik piyasasinda, findign kismen ikame
edebilecek iriin bademdir. 1993 yilinda 1.Yal¢in, J Briz ve L.M.Albieu tarafindan
kaleme alinmis ‘Almond and Hazelnut International Price Relationships’ adli
bilimsel ¢alismadan yararlanarak bu iki rakip malin birbirini nasil etkiledigini
gorebiliriz. Badem tiretiminde Amerika’nin diinyada ilk sirada oldugunu ve diinya
piyasasim direkt etkileyebildigini bildigimiz i¢in badem arastirmasi Amerika odakli
yapilmustir. Bu ¢alismanin detaylarimi Tablo 19°da gorebiliriz. Amerika badem ve
Tiirkiye findik fiyatlarinin kismen elastik oldugu anlagilmaktadir. Alinan sonuglara
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dikkat edersek Tiirkiye’nin findik fiyatinda yapacagi %10’luk artis Amerika badem
fiyatinda %6,1°lik artisa neden olacaktir. Bunun disinda %10’luk Amerika badem ve
Tirkiye findik ihracati artigina bagli olarak badem ve findik fiyatin1 %8,7 ve %3.7
oramnda diisiirmektedir. Calismadan elde edilen bu ilging sonuclar bir sonraki
asamada bize yardimci olacaktir. Elde edecegimiz bilgiler, bize, denge sartlarinda

nasil hareket etmemiz gerektigini gosterecektir.'

Tablo 19: Badem ve Findik ihracat1 karsilagtirilmasi

Bagimsiz B a g 1| m 1 1|D e g i|s k e n
Degisken USA Pr. badem | TR Pr. findik | USA Exp. | TR Exp. findik
($/kg) %l10artis | ($/kg) %10arttis | badem (1000¢)
(1000t) %10artis
%10artis
USA Pr | - %6,1 -%38,7 -
badem
TR Prfindik | %3 - - -%3.7

Iki rakip malin nasil hareket ettigini anladiktan sonra findik piyasasini
etkileyen diger onemli faktérlerin analizine gegelim. Bunlar tabii ki, ilke geliri, i¢
piyasa fiyatlari, stoklar, bir 6nceki yilin tiiketimi ve diger degiskenlerdir. Tablo 20 ve
Tablo 21°de bu degiskenlerin yillar itibariyle degerleri verilmektedir (doviz

cinsinden verilen degerler tiiketici fiyat endeksi ile iskontolanmustir).

"LYalgm, J Briz L.M.Albieu ‘‘Almond and Hazelnut international Price Relationships®* XII
International Symposium on Horticultural Economics Acta Hort. (ISHS) 2005, 5.25-30
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Tablo 20: 1980-2006 Tiirkiye ve AB findik iiretim, tiiketim, ihra¢ ve ithal

verileri.
TR AB TR AB TR AB TR AB

Uretim  (ton) | Tiiketim (ton) | ihrac  (1000$) | Ithal (1000$)
1980 | 125000 | 71498 | 60123 | 144780 | 342374 | 114137 0| 357286
1981 | 175000 | 84048 79310 | 143990 | 250079 | 103197 0| 288457
1982 | 110000 | 71989 | 65879 | 145880 | 216257 | 75575 0| 191833
1983 | 197500 | 90509 | 82310 | 145741 | 232301 | 110762 0| 211939
1984 | 150000 | 53226 | 77650 | 146320 | 284044 | 87489 0| 232515
1985 90000 | 79381 70020 | 149750 | 243884 | 138107 0| 301106
1986 | 150000 | 72359 | 77420 | 146455 | 361991 | 118545 0| 343356
1987 | 140000 | 77132 | 75625 | 149855 | 374255 | 172893 0| 430553
1988 | 201250 | 85703 85645 | 153879 | 338479 | 166034 0| 384994
1989 | 275000 | 82735 82650 | 150630 | 256368 | 144944 0| 290606
1990 | 187500 | 71616 | 84980 | 152420 | 440593 | 115144 | 461 | 163770
1991 | 157500 | 79154 | 87790 | 153280 | 352845 | 128429 | 125| 374248
1992 | 260000 | 76867 | 95180 | 167330 | 334071 | 97855| 229 | 363991
1993 | 152500 | 56312 107940 | 170290 | 410402 | 106712 27 | 376298
1994 | 245000 | 80006 | 118750 | 171300 | 493858 | 122152| 776 | 607926
1995 | 227500 | 71767 | 123350 | 171720 | 572694 | 77939 7| 512834
1996 | 223000 | 68125 | 121980 | 164460 | 430387 | 106432 66 | 452561
1997 | 205000 | 64381 | 119220 | 161580 | 604197 | 146955| 477 603270
1998 | 290000 | 96799 | 124520 | 182510 | 562259 | 122337 | 1156 | 545616
1999 | 265000 | 77736 | 133430 | 216100 | 431166 | 122611 | 802 | 501301
2000 | 235000 | 66664 | 141730 | 219800 | 357410 | 104613 | 1408 | 501386
2001 | 312500 | 76357 | 144440 | 218970 | 474970 | 79651 | 1553 | 508384
2002 | 300000 | 78246 | 142070 | 212680 | 352992 | 106214 | 5090 | 431838
2003 | 240000 | 52412 | 132900 | 200800 | 400457 | 144253 | 2433 | 478730
2004 | 175000 | 91110 | 118970 | 175570 | 1467170 | 172037 | 3925 | 663482
2005 | 265000 | 60446 | 102920 | 135130 | 1928378 | 241388 | 10963 | 1033282
2006 | 330500 | 89148 | 110350 | 140990 | 2050123 | 256450 | 10198 | 1073118
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Kaynak: FAO, Karadeniz ihracatgilar Birligi.

Tablo 21: 1980-2006 Tiirkiye ve AB findik stok, iiretici ve ihrac fiyat verileri

AB TR AB TR AB TR
Kisi Basina Reel | Uretici fiyat Ihra¢ | fiyat I¢
Gelir($) ($/ton) ($/ton) Satis1
1980 6932,38 | 878,68 1100,55 | 3988 4870 89957
1981 7430,96 | 908,02 1178,07 | 2988 3121 | 123543
1982 8436,26 | 941,97 124341 | 2103 2658 | 110095
1983 939972 | 939,37 1233,51 | 2141 2678 | 133985
1984 10682,24 | 932,94 1097,01 | 2196 2894 | 145112
1985 11788,87 | 947,27 1208,05 | 2867 3541 96475
1986 11174,69 | 940,05 1203,84 | 3274 3688 | 142517
1987 10932,78 | 965,60 1420,06 | 3580 4322 | 123274
1988 12092,00 | 963,73 1302,33 | 3262 3354 | 152468
1989 13473,14 | 965,72 1446,64 | 2622 2200 | 132577
1990 11395,46 | 972,05 1449,85 | 2833 3192 | 195158
1991 10518,60 | 977,95 1542,85 | 2827 3049 | 164787
1992 10851,22 | 982,18 1182,68 | 2590 3102 | 194796
1993 12193,14 | 1073,44 1112,19 | 2944 2778 | 176232
1994 12440,46 | 1528.68 1501,50 | 3801 4178 | 244689
1995 10946,60 | 1310,22 1351,01 | 3184 3545 | 208429
1996 12656,92 | 1355,29 1187,21 | 3091 3134 | 186322
1997 13125,26 | 1733,93 1574,44 | 4493 4322 | 211444
1998 14491,62 | 1844,18 1465,81 | 4231 4319 | 173589
1999 16971,69 | 1714,06 1235,88 | 3670 4079 | 198806
2000 17716,80 | 1623,62 998,93 | 3270 3415 1 201441
2001 17613,54 | 1066,05 1054,33 | 2871 3352 | 255114
2002 16236,57 | 1083,41 1167,50 | 2290 2697 | 255843
2003 15820,62 | 1235,93 1456,11 | 2994 2991 | 223363
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2004 16499,26 | 1711,31 1852,62 | 5479 5213 | 194594
2005 16976,13 | 1861,40 1187,12 | 9163 8007 | 239366
2006 17885,56 | 1871,00 1201,38 | 5080 5120 | 248664

Kaynak: FAO, Karadeniz Ihracatgilar Birligi.

Asagidaki tabloda Cennet Oguz’un “’Tiirkiye Findik Uretimi ve Thracatinin

Degerlendirilmesi’” ¢alismasinin sonuglari gosterilerek Tiirkiye findik ihracatinin

bagli oldugu degiskenlere nasil bagli oldugu anlasilmaya calisilmaktadir.

TRIHR= 90242,33 -0,08 DNYBF +16476 DNYF +776,87 DNYBF/ DNYF

+38,52 TRGELIR + 277,118 D -594,91 F+ ul
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Tablo 22: Tiirkiye Findik Thracat: ile ilgili olarak olusturulan dogrusal tahmin

. 2
modeli sonuclar’.

Bagimsiz Degiskenler Dogrusal Denklem
Sabit Terim 90242,33

t (-1.333)
DNYBF (Diinya Badem -0,08
Uretimi)

t (-2,522)**
DNYF (Diinya Findik Fiyat1) 16476,26

t (2.056)*
DNYBF/ DNYF (Badem- 776,87
Fimdik Fiyat Paritesi)

t (2.514)**
TRGELIR (Tiirkiye Kisi 38,52
Bas1 GSMH)

t (2.074)**
F (Tiirkiye Findik Thracat -594.91
Fonu)

t (-2.097)**
DUMMY (Cernobil 1985) 277118

t (-0.164)
R’ 0,851
R* (Adj.) 0,782
DW 2,411 >2

*  Istatistiki olarak %10 diizeyinde 6nemli
** Jstatistiki olarak %5 diizeyinde 6nemli

N=27
TRIHR = Tiirkiye’nin findik ihracat:
DNYBF = Diinya Badem Uretim Miktari
DNYF = Diinya I¢ Findik Thracat Fiyat
DNYBF/ DNYF = Badem-Findik Diinya Fiyat Paritesi
TRGELIR = Tiirkiye nin kisi bas1 GSMH’s1
D = Dummy Degiskeni 1985 (Cernobil)
F =Tiirkiye Thracat Fon Payi
ul = Hata terimi

* Cennet Oguz, Arzu KAN “Tiirkiye Findik Uretimi ve ihracatimin Degerlendirilmesi’’ Selguk
Universites Ziraat Fakiiltesi Tartm Ekonomisi Bolimiti 2005 s 9-10
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t tablo=1,717
F tablo= 2,817
Fhs = 6,8

Regresyon tahlilinde biz Tiirkiye findik ihracatinin hangi degiskenlere baglh
oldugunu anlamaya calistik. Yapacagimiz oyun teorisi analizi igin regresyon tahliller
bize sadece yol gosterici olacagi igin, findik piyasasimi genel hatlaryla anlamak igin
regresyon analiz yapmaktayiz. Dikkat edersek bu tahlilde de bekledigimiz sonuglara
ulagtik. Tirkiye findik ihracatimin badem iretimiyle ters orantili oldugunu ama
katsay1 olarak bakildiginda rakamun sifira gok yakim oldugunu gérmekteyiz. Bununla
birlikte tiirkiye findik ihracatinin diinya findik fiyatiyla dogru orantili oldugunu,
bunun da normal bir sonug oldugunu anlamaktayiz. Tiirkiye’de uygulanan ihracat fon
paymun ihracati kismen de olsa negatif etkiledigni gormekteyiz. Genel hatlaryla
¢ahigmadaki regresyon model sonuglarmin bize bekledigimiz sonuglari verdigini
gordiik. Regresyon katsayis1 0,85 degeri almistir. Durbin Watson testinde tablodan
goriildiigii gibi otokorelasyon yoktur.

Alinan resgesyon sonuglarina goére, findik ve ikame iiriin olan bademin
piyasada nasil ve nelerden etkilendigini tespit ettik. Calismanin asil amaci, oyun
teorisi yardimiyla tiirk iireticilerini korumak oldugu igin yapilan regresyon bize bazi

ipuglar1 vermektedir.

Avrupa Birligi tarafindan tiiketilen findigin %901 ¢ikolata iiretiminde ve
sadece %10'Tuk kismu direkt tiikketimde kullanilmaktadir. Findigin ¢ikolatada oram
%20-40 arasinda oldugundan, gelirin, geligmis iilkelerde findik piyasasini etkileme
oran1 %18-36 arasinda degismektedir. Bu veriler bize, gelirin, findik piyasasin giiclii
sekilde etkileyemeyecegini gostermektedir. Fiyat esnekliginin  %12-13 arasinda
deger aldigini (Tablo 23) ve kiigiik oldugunu gérmekteyiz. Bunun da baglica nedeni
tikketilen findigin sadece %10-20'lik kisnunin direkt tiiketime gitmesi ,geri kalan

aslan payinin ¢ikolata iiretiminde kullanilmasidir.
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Bu alanda yapilmis ciddi bir ¢alisma olan ¢’Filbers demand in the main E.C.

countries”” J.R Murus, J.M. Alston, bize baz1 ipuglan vermektedir.

a) Fmdik ve badem iiriinlerinin ikameleri ¢ok diisiiktiir ( 1 kg findik=0,03 kg
badem ikamesi)

b) Gelir elastikiyeti yiiksektir (tiirkiye pazarinda yiiksek)

c) Badem ve findik ithalatinda, Italya ve Ispanya (iiretici iilke olmalari
sebebiyle ) tiretimleri-Tiirkiye ihracati iligkisi anlamlidir.(toplam tiirkiye
ihracatindaki paylan %15-35 arasindadir. Aslan paymi Almanya ve
Fransa olusturmaktadir)

Bir sonraki boliimde Tiirkiye ve AB agisindan iiretici ve tiiketici agirhiklarint
belirlemeye calisacagiz. Bu bizim, hangi iilkenin hangi sektore daha fazla énem
verdigini Ogrenmemizi saglayacaktir. Daha sonra elde ettigimiz tiim sonuglari

toplayarak Tiirkiye nin nasil bir yol izlemesi gerektigini arastiracagiz.

3.2 SIYASI AGIRLIKLARIN BELIRLENMESI

Siyasi agirliklarin belirlenmesinin amaci, ticarette var olan gruplar arasindaki
iligkinin hesaplanmasim saglamaktir. Bizi ilgilendiren, iiretici, tiiketici ve devlet
arasindaki iligkiyi 6grenerek izleyecegimiz optimal yolu bulmaktir. Ps ve Pd iiretici
ve tiiketici fiyat1 olursa o zaman verilen Pw (diinya fiyat1) fiyatina gére iiretici ve
tiiketici ranti kolaylikla bulunur. Devletin kazanci ise GS=Pd*Qd-Ps*Qs-Pw*M
(burada Qd, Qs ve M tiiretim tiiketim ve ithal miktarlanm géstermektedir). Yukarida
verilen denklemin ilk ifadesi devletin tiiketicilere yaptig1 satistan elde ettigi geliri,
ikinci ifade iireticilere alim sonucu yapilan 6deme ve en son ifade ise ithalata

O6demesi seklinde agiklanabilir.

65



Diigtinelim ki, devlet siyasi agirliklar1 kullanarak iiretici ve tiiketici rantin

maksimize etmeye calismaktadir (optimal {iretim-tiiketim dengesini bularak).

Ps Pd
Mak (STF)= Ap | S(P)d (P) - Ac | D(P) d(P) + AG (( Pd D(Pd) - Ps

Pw Pw

S(Ps))- (Pw(D(Pd)-S(Ps))))

Ceteris paribus varsayim1 altinda yukaridaki problemi cozersek asagidaki
denklemleri aliniz :

OSTF/dPs=S(Ps)(Ap-AG)-S*P(s)* AG(Ps-Pw)=0 1

3STF/5Pd= D(Pd)(AG-Ac)-D’P(d)*AG(Pd-Pw)=0 2

Denklemleri ¢ozersek, optimal sekilde asagidaki esitlikleri buluruz:

}\,p+ Act Ac=3

Ac=1 (devletin katsayisini 1 olarak kabul edelim)

Yukarida elde etmis oldugumuz denklemleri diizenlersek asagidaki ifadeleri

alinz;

P(s)*= Pw+ (Ap-AG)/AG* S(Ps)/S’ (Ps) 3
P(d)* =Pw + (AG-Ac)/ AG * D®dy D’ (Pd) 4

Yukarida elde ettigimiz denklemler bize findik fiyat: konusunda baz1 ipuglar:
vermektedir. Mesela tiretici-tiikketici siyasi agirhklannin fiyat tizerinde etkini

gostermektedir. Uretici tizerinde yogunlasan siyasi agirlik mekanizmasinin {iretici
fiyatlan arttirdigim gostermektedir ((}\,p-XG) biiytimekte ve P(s) daha yiiksek deger
almaktadur).

P(s)*- Pw= (Ap-AG)/AG* S(Ps)/S’ (Ps)
P(d)* - Pw = (AG-Ac)/ AG * D(Pd) D’ (Pd)
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Demek ki yukarida elde ettigimiz ifadeler bize agagidaki sonuglari elde

etmemize yardimg¢i olacaktir:

1) Eger ki, devler igin tretici fiyati yani iireticiler daha 6nciil amag

teskil ediyorsa o zaman iiretici fiyatlar daha yiiksek olacaktir.
Siyasi agirliklarr esit olursa (Kp=7\,G= Ac o zaman P(s)*=Pw

=P(d)* ) o zaman {iretic, tiiketici ve diinya fiyatlar esit olmalidir.
2) Uretici tiiketici ve diinya fiyatlan arasindaki fark siyasi agirliklar

tarafindan belirlenmektedir. ka)\,G ise P(s)*>Pw ve Ac>AG
ise Pw> P(d)*

3) Uretici tiiketici arasinda fark diinya fiyatlarindan etkilenmedigini

de gérmekteyiz

P(s)*- P(d)* = (Ap-AG)/AG * S(Ps)/S’ (Ps) - (AG-Ac)/ AG * D(PdY D’ (Pd) 5

Yani iiretici tiiketici arasindaki fiyat farkinin sadece tiretim miktari ve titketim
talebi faktorlerine bagli oldugunu gormekteyiz. 5 denkleminden matematiksel
hesaplamalarla agagidaki denklemi bulalim:

0= (Ps*- Pw)/ Ps*= (Ap-AG)/AG* (1/€) 6
B= (Pd*- Pwy Pd*= (Ac-AG)/Ac* (1m) 73

Burada Ol ve B optimal iiretici ve tilketici nisbi fiyat degisikligi € ve 1] ise
tiretici ve tiikeici esneklikleridir. Optimal fiyat, gordiigiimiiz kadariyla siyasi agirlik
ve esneklifin  basit formiilasyonudur. Esneklikleri (iiretim ve tiiketim

fonksiyonlarindan elde edebiliriz) ve iiretici tiiketici fiyatlarim bilerek siyasi

agirliklari kolaylikla hesaplayabiliriz. Tablo 19 ve tablo 20°den € (Tiirkiye ortalama

* Dae Seob Lee,”’ A Game Theorical Analysis Of USA Rice Export Under Alternative Japanese
And South Korean Policy Scenarios”. A Dissertation : 2002 s 80-90
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tretici iretim esnekligi 2,5; AB ise 2,6) ve T (Tiirkiye tiiketici ortalama talep

esnekligi 0,73; AB ise 0,12) bulunur.

Tablo 23: Tiirkiye ve AB esneklikleri

Ortalama iiretici iiretim

Ortalama tiiketici talep

esnekligi € esnekligi 1|
Tiirkiye 2,5 0,73
AB 2,6 0,1

Bu sekilde siyasi agirliklar: hesaplarsak asagidaki sonuglari aliriz.

Tablo 24: Tiirkiye ve AB iiretici tiiketici agirhklan

Tiirkiye Tiirkiye AB AB

iiretici tiiketici iiretici tiiketici

agirh@ agirhg agirhg agirhg
1980 0,899 1,101 0,921 1,079
1981 0,941 1,059 0,959 1,041
1982 0,962 1,038 0,976 1,024
1983 0,961 1,039 0,975 1,025
1984 0,957 1,043 0,966 1,034
1985 0,940 1,060 0,957 1,043
1986 0,932 1,068 0,951 1,049
1987 0,923 1,077 0,954 1,046
1988 0,939 1,061 0,960 1,040
1989 0,963 1,037 0,983 1,017
1990 0,948 1,052 0,972 1,028 |
1991 0,950 1,050 0,976 1,024
1992 0,953 1,047 0,963 1,037
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1993 0,958 1,042 0,959 1,041
1994 0,960 1,040 0,957 1,043
1995 0,961 1,039 0,961 1,039
1996 0,968 1,032 0,958 1,042
1997 0,961 1,039 0,953 1,047
1998 0,967 1,033 0,950 1,050
1999 0,968 1,032 0,944 1,056
2000 0,974 1,026 0,939 1,061
2001 0,952 1,048 0,949 1,051
2002 0,967 1,033 0,970 1,030
2003 0,964 1,036 0,973 1,027
2004 0,947 1,053 0,951 1,049
2005 0,910 1,090 0,838 1,162
2006 0,957 1,043 0,916 1,084

Dikkat edersek hem Tiirkiye hem de AB’de iiretici gruplarin tiiketici gruplara
gore agirhid1 daha diisiiktiir. Buna ragmen AB piyasasinda tiretici-tiiketici arasindaki
fark Turkiye piyasasina gére %1,5-2 daha azdir. Yani genel hatlantyla tiiketiciler
daha 6n planda olmalarina ragmen AB’ de iki grup arasindaki fark daha azdir. Bunun
disinda Tiirkiye’de tiretici katsayisini daha agik sekilde ifade edersek

}\,p = }\,p1+ }\,p2 burada ilk degisken gergek iireticini, ikinci defisken ise

aradaki tiiccan ifade etmektedir. O zaman gergek {iretici-tiiketici gruplan arasindaki
fark (eklenen tiiccar grubuna gore) daha diisiik deger alacaktir.

33 MODELIN KURULMASI VE DENGESIZLIGIN
GIDERILMESI

Modeli kurmadan 6nce dikkat etmemiz gereken bazi noktalar belirtelim.
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Onceki béliimlerde yapilan tahlillerde anladik ki AB genel olarak yillar itibariyle
findik alim ve tiiketim politikasii degismez olarak siirdiirmektedir. Yillar itibariyle
findik tiiketimi artmaktadir. Tiirkiye’de ise 1980 yilindan 1990’larin baslarina kadar
findik tiiketimi i¢ pazarda artmakta iken daha sonra hizla inerek ortalama 3 defa
diismiistiir. Ortalama 30 y1llik periyotta Tiirkiye’de i¢ tiiketimin yiiksek oldugu ve ic
tilketimin diigiik oldugu tarihleri kiyaslarsak AB’nin bu durumdan kazangh ¢ikti
ve Tiirkiye’de i¢ tiiketim diisiik oldugu zaman bile ( bu tarihlerde findik fiyat1 nispi
olarak daha yiiksek olmustur) AB'nin ekstra bir tedbir almadifi goriilmektedir.
Demek ki, olusturacagimiz modelde iki senaryoyu ele alacagiz. Birincisinde AB’nin
siirdiirdiigii politikanin devam ettigini varsayacagiz. Ikincisinde ise AB’nin ortalama
30 yillik periyotta siirdiirdiigii politikay1 degistirdigini varsayacagiz. ikinci bsliimde
anlatilan (1)- (24) no’lu denklemden yararlanarak modelin kurulmasina gegelim. ilk
once F(t) ve G(t) fonksiyonlarin1 kuralim.

art by Sit
a by St

FO= a3 + by - sy (25)
ant bnt Snt

burada t zaman a, , b, ve sy ise Ft fonksiyonunun birinci At matrisini, ikinci
Bt matrisini ve liglincii St matrisinin elemanlarini ifade etmektedir (matrisler sirasiyla

Tiirkiye’nin toplam iiretimini , tiiketimini ve net stok degisimini ifade etmektedir).

Cit dy
Cot dy

GO=cx +  ds (26)
Cnt dnt
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burada t zaman ¢, ve d,ise Gt fonksiyonunun birinci Ct matrisini ve ikinci
Dt matrisinin elemanlarini ifade etmektedir (matrisler sirasiyla AB’nin toplam

tiretimini ve tiiketimini ifade etmektedir).

Jt ifadesini kuralim ( ikinci béliimde, Grafik 5 ve Grafik 5a’da yapilan alan

hesaplamas: ve limit denklemini* kullanarak):

oo]

Jt=lim( ¥, An—(J ¥ (Bat+ Awm - Snt)’ dt+] 3 (Cnt+ Dw) dt))/n

n=1

n=1

n=1

Yukarida kurulan fonksiyonun ifadesi bize Nash dengesini verecektir. Tablo

20 ve 217°de elde ettigimiz verileri yukaridaki ifadeye yerlestirirsek ( kurulan model

genel oldugu icin biz t ve n degerlerini 1980-2006 yili verileri olarak alacagiz)
Tablo 25°deki degerleri elde ederiz.

Tablo 25: Tiirkiye ve AB toplam denge miktarlari (bin ton)

Fo G Nach TR’ 1 TR ihrag

AB 0 Fiyati
1980 9087,4 243288 | 1402414 1 3988
1981 51650,6 210124 | 1443618 0 2988
1982 -25772,1 -29384 165156,1 1 2103
1983 47843 8 237215 | 1733777 0 2141
1984 -18171,1 -50165,2 | 2183363 1 2196
1985 -30075,9 | -34496,3 1545722 1 2867
1986 724.6 -33011,9 | 1822873 1 3274

4 (Cevrimigi) http://en. wikipedia.org/wiki/Limit_(mathematics) 07 mart 2009

® Tiirkiye lehine olan yillari ‘1’ aleyhine olan yillan ise ‘0’ olarak gdsterdik.
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1987 -2353 -377985 | 1801515 1 3580
1988 54663,2 -40739.8 | 1873266 1 3262
1989 135899,3 | -58463,6 | 1975643 0 2622
1990 -10050,7 | -40666,7 | 2382174 1 2833
1991 -11082,5 | -39607,7 | 2081902 1 2827
1992 307984,1 | -38343,8 -9640,3 0 2590
1993 23270,1 -67246,2 | 196476,1 1 2944
1994° 118364.,6 -34881 1615164 0 3801
1995 51100,8 -36078,6 | 212477.8 0 3184
1996 1267242 | -480654 | 1443412 0 3091
1997 1331498 | -50410.6 | 1222608 0 4493
1998 304354,7 | -227813 84266 0 4231
1999 338598,1 | -60373,1 13225 0 3670
2000 192684,3 | -73869.4 | 116185,1 0 3270
2001 291946,9 | -56890,2 774433 0 2871
2002 215602 -674763 | 1518743 0 2290
2003 83474,8 96217 2527422 1 2994
2004 -11723,5 | -29676,5 216400 1 5479
2005 175143,6 | -37266,1 | 1271225 0 9163
Ortalama | 106920,3 | -43866,9 152084

Dikkat edersek, Tiirkiye’de genel denge yillarin ¢ogunda pozitif deger
almaktadir. Tirkiye’de toplam iiretimin tiiketimden ortalama 100bin ton daha fazla
oldugunu gérmekteyiz. AB’de ise tam tersi bir durum s6z konusudur ve ortalama
toplam tiiretim- toplam tiiketim dengesi -43866 tondur. ki grup arasindaki genel
dengeyi hesaplarsak tiretim fazlas1 olarak ortalama 60bin ton findigm ortaya ¢iktigim
gormekteyiz. Demek ki, Tiirkiye’nin, tiiketebileceginden fazla 60bin ton findik igin
pazar bulmasi (ihracat pazarini veya igtilketimi artirmak , yukandaki boliimlerde
belirtildigi gibi Tiirkiye’nin son yillarda findik ihrag ettigi iilke sayisim 80’lerden

% 1994 yili Tiirkiye’nin AB Guimriik Birligine ityelik yili olarak gosterilmigtir.
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100’lere gikarmigtir) veya 60bin ton daha az iiretim yapmasi gerekmektedir. 30 yillik
periyot incelendiginde, AB piyasasinin hemen hemen aym iiretim agigim verdigi ve
AB pazarn istikametinde ihracatin arttirllmasinin ne kadar zor oldugu gériilmektedir
(viiksek diizeyde yapilan planlama AB piyasasinda ortalama iiretim-tiiketim
dengesini 40-50bin ton civarinda tutmaktadir). Tablo 25°de elde ettigimiz verileri
grafiksel olarak gozlemlersek ortadaki durumu daha net gérebiliriz. Gordiigiimiiz
gibi Tirkiye’de genel denge miktarlart ortalama denge miktarindan asir1 sapma
gostermektedir. AB’de ise tam tersine, dengeden sapmalar, genel denge miktarindan
agir1 sapma gostermemektedir. Dogru planlama ve dogru iiretim-tiiketim dengelerinin

tespiti bunun temel sebebi olarak gosterilebilir

Yillar itibariyle Tiirkiye ve AB findik dengesi
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Grafik 5a. Tiirkiye ve AB Alan Analizi (1980-2006)

Yapilan kisa o6zetten sonra senaryo tahliline ve sonuclarin elde edilmesi
kismina gecebiliriz. Bu kisimda Tiirkiye’nin genel denge noktasindan gosterdigi
sapmalar nasil giderilmeli, tiiketim-iiretim dengesi nasil saglanmali ve hangi politik

ekonomik araglar kullanarak bu oyundan nasil minimum zararla ¢ikilabilecegi

konulan tizerinde durulacaktir.

3.4 TUKETIM URETIM DENGESIZLIGIN GIDERILMESI

Findik igleme sanayinde, son yillarda giderek artan arastirma ve gelistirme
calismalarryla, mevcut {iriin yelpazesi giin gegtikge genislemekte ve gelisen ambalaj
sanayi liriinleriyle de paketleme suretiyle iiriinlerin raf oémiirleri uzatilmaktadir.
Ulkemizde findik sektorii, yerli hammadde kullanim orani yiiksek ve yurti¢inde
yaratilan katma degeri orta diizeyde oldugu igin, kiigiik iireticilerden miitesekkil bir
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tiretici kompozisyonuna sahiptir.

Findik isleme sanayinin gelistirilmesi sayesinde , iklim sartlar1 uygun gittigi
takdirde her sene artan stok tehlikesiyle karg1 karsi kalan iilkemiz findig1 i¢in, gerek
i¢ tilketimde, gerekse ihracatta 6nemli bir ¢ikis noktas: saglanacaktir.

Tirkiye’nin findik ihracati yillar itibariyle artmis ancak, rekolteye bagl
olarak o6nemli dalgalanmalar gostermistir. Findigin tiiketiminin arttirilmasi ve
ihracatinin yiikseltilmesi ile birlikte istikrarli bir gelir kaynag: saglanacaktir. Bu
amagla, dis tamtima ve i¢ tikketime afirlik verilmelidir. Diinya findik iiretimi ve
ihracatimin biiytik boliimiinii elinde bulunduran Tiirkiye, yeni pazar arayislarina
devam etmelidir. Son istatistikler de gosteriyor ki, bu ¢abalar sonuglarim
vermektedir. Birkag y1l 6ncesine kadar 50 civan iilkeye ihracat yapan Tiirkiye bugiin
100'e yakin iilkeye ihracat ger¢eklestirmektedir. Hedef yillik 300 bin tonu asmak
olmalidir.

Tiirkiye, diinya findik iiretiminin ve ihracatinin % 70’ini tek bagina
gergeklestirmektedir. Buna ragmen Tiirkiye findik fiyatlarinm belirlenmesinde etkin
olamamaktadir. Findigin fiyati, 6zellikle gikolata sanayinde, bu iiriiniin kullanicilari
tarafindan belirlenmektedir. Kamuoyunda Hamburg findik borsasi diye bilinmesine
ragmen, Hamburg’da fiziki anlamda bir findik borsasi yoktur. Gelisen teknoloji ile
birlikte alic1 ve satici arasinda fiyat elektronik ortamda belirlenmektedir. Findik
fiyatinin belirlenmesini saglayacak findik iriin borsasi kurularak, bélgede yetisen

findikla ilgili kararlarin bolgemizde alinmasi saglanmalidir..
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Tablo 26. Kisi Bagina Findik Tiiketimi (Gram/Kisi)

Ulkeler Niifus(Milyon) | 1990 1995 2000 2003 2004 2005
Almanya | 79,5 1.670 | 1.281 1.075 | 904 890 1.150
Fransa 56,9 368 314 276 376 250 610
Hollanda | 15,0 630 818 400 668 800 750
Belgika 10,0 819 1.062 1.078 1.289 | 1.400 |2.030
Ingiltere 56,4 146 173 158 138 160 130
Avusturya | 7,8 1.252 | 1.480 1.316 | 770 890 900
Isvigre 6,9 1.716 | 2.096 1.791 1.349 | 1.820 1.730
Kaynak: FAO

Ureticinin magduriyetinin 6nlenmesi icin bugiin gelismis iilkelerin tarimda
uyguladiklart destekleme sekli uygulanmalidir. Bir diinya iiriinii olan findikta
izlenecek politikalarin belirlenmesinde artik devlet mantig1 bir kenara birakilmalidir.
Findik sektorii ile ilgili kararlarin alinmasi asamasinda ihracatgilarin, tiiccarlarin ve
onlarin bagh oldugu kuruluglanin gériigleri alinmalidir. Ozellikle Borsalar iiretimden
ihracat asamasina kadar findig1 bir biitiin olarak kabul ettikleri, kaliteli ve verimli
tiretim igin {ireticinin mutlaka memnun edilmesi gerektigi fikrinden hareket ettikleri

i¢in politikalarin olugturulmasinda agirlikh olarak yer almalidirlar.

Fiskobirlik kanaliyla uygulanan taban fiyat politikas1 giiniimiiziin ekonomik
sartlarina uymamaktadir. Bu politika terk edilerek Fiskobirlig’in sirtina yiiklenen bu
kambur artik atilmalidir. Fiskobirlik’te artik 6zel sektor gibi hareket ederek piyasada

arz ve talebe gore fiyatin kendiliginden olusmasina zemin hazirlamalidir.

Findikta izlenecek politikalarin belirlenebilmesi icin oncelikle mevcut
durumun bilinmesi gereklidir. Bunun i¢in de saghkli rakamlar mevcut degildir.
Resmi rakamlara gore findik alanlart 550 bin hektar civarinda gosterilmesine kargin
bu miktarm 700 bin hektar oldugu telaffuz edilmektedir. Bu nedenle, uydu
sistemlerinden de yararlanarak alanlarin tespiti yapilmali, kalite, iiretici sayis1 ve

verimlilik belirlenmelidir.
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Uretiminden, ihracatina kadar yaklagik 5 milyon kisiyi ilgilendiren, findik
sektoriinde diinyada hak ettigimiz yeri alabilmemiz i¢in kamu kurum ve kuruluslari
ile 0Ozel girisimciler arasinda gerekli igbirliginin saglanmasi hayati Gnem

tasimaktadir.

Bir sektdrde sanayi yoniinde gelisim saglanabilmesi igin sektore yonelik
yeterli arz ve talebin bulunmasimin yam sira, arzin talep noktalarina hizh ve giivenli
olarak ulastiilmasi kriterine de 6nem verilmelidir. Ulasim kanallari bir maliyet
unsuru olup, bu maliyetin minimize edilmesi iiriiniin satis fiyatim etkileyecek bu da
sektorii ve sektordeki sanayi kuruluglarim etkileyecektir. Findik Tiirkiye'de Ordu,
Giresun ve Trabzon illerinde rantabl olarak ve diinyaca kabullenilmis kalitede
tiretilmektedir. Buna bagli olarak da bir ¢ok eksiklik ve sorunuyla birlikte findik
sanayisi bu illerde yogunlasmis ve geligmistir. Sanayi anlaminda gelisme, iiriine
katma deger kazandirmak olarak algilanmalidir bu durumda da entegre tesislerin
kurulmasi 6nem ve 6ncelik arz etmektedir. Uriine yiiksek katma deger kazandiracak
tesislerin kurulmasi, mevcut sermayedarin ve digaridan gelecek sermayedarlarin bu

bolgelerde yatirim yapmaya tegvik edilmeleri gereklidir.

Makro ekonomik istikrarsizliklar, doviz kurlarindaki dengesizlik, girdi
maliyetlerinin yiikselmesi ve piyasanin siirekli spekiile edilmesi, serbest piyasa
mekanizmasinin  saglikli bir sekilde isleyememesi gibi yapisal sorunlar findik
piyasasini olumsuz etkilemektedir. Findik sektériindeki sanayi kuruluslar: bu makro
ekonomik olumsuzluklardan etkilenirken bir ¢ogu kapasite kiigtiltmiis at1l kapasiteyle
caligmak durumunda kalmugtir. Uygulanan devlet tesvikleri sanayinin sorununu
¢ozememis aksine rekabet giiciinii olumsuz etkilemistir. Sektorel ve Bélgesel

Tegviklerin uygulanmasi gerekmektedir.

Sektordeki mevcut firmalarin sermaye yapilarinin zayif olmasi direkt satis
yapma ve biiyiik parti siparis alma imké&nlarim engellemektedir. Bunun sonucunda
diigiik kar marji ile ¢alismak zorunda kalmmaktadir. Bu manada sektérel tegvikler
onem kazanmakta olup, 6zel kredilendirmeler ve diger destek tesvikleri ile
sektordeki mevcut sanayi isletmelerinin finansal yapilar1 giiglendirilip, kar marjlarin

artirmalarinin 6nii agilmalidir.
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Sektdrde bulunan sanayi isletmelerinde yeterli AR-GE calismast
yapilmamaktadir. Bunun sonucunda yeni iiriin ¢esitlemesi ve yogun teknoloji
kullanim: gergeklesmemektedir. Uretim faktorleri arasinda vazgecilmez bir noktaya
oturmus olan “Teknoloji”nin ¢agin ve rekabet sartlarmin gerektirdigi sekilde
kullanilmamast sektoriin sanayi yonlii gelisimi ve orgiitlenmesi yolunda karsisina
¢tkan bir diger 6nemli sorundur. Findik tiiketilen yerli sanayilerin gelisimine ve
tesvikine yonelik politikalar iiretilmelidir. AR-GE ¢alismalar1 finanse edilmelidir .
Mamul ¢esitlendirmelerinde TUBITAK, FTG, Findik Arastirma Enstitiisii gibi
kurumlara daha genis olanaklar saglanmali ¢alismalar daha ciddiye alinmalidir.

Tiirk findiinin tiim diinyaca kabul edilen taninan bir markast yoktur. Bu giin
diinya pazarlarinda "Kuba Purosu","Amerikan Ucag1", “Rus Votkas:” nasil ki kendi
markas1 ile yer aliyor ve aramiyorsa Tirk Findign iginde aym durumun

gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Diinya siirekli degisim icindedir. Her gegen giin yeni trendler ortaya
¢tkmaktadir. Saglikli yasam, organik tarim, bilingli tiiketici bu trendlerdendir. Findik
diinyanin en mitkemmel gida maddesidir, kalp-damar saglig basta olmak iizere insan
sagligy tizerindeki olumlu etkileri artik tiim otoritelerce kabul edilmis durumdadir.
Saglk deposu bu iiriinii en ¢ok iireten ve ticaretinde lider olan iilke olmamiza

ragmen, bu yonii, gerek dis gerekse i¢ pazarda islenememistir.

Findik kendi biinyesinde bir ¢ok avantaj barindirmaktadir, bu avantajlarin
pazar paymm artirmak igin bir ara¢ olarak kullanilmasi vizyonu maalesef yoktur.
Sektoriin sanayi yoluyla gelisimi ve orgiitlenmesinde findikla ilgili tiim cevreleri
igine alacak bir “Milli Findik Politikas1” saptanmali, kisa-orta ve uzun vadeli
hedefler tespit edilmelidir. Uretiminden, pazarlanmasina kadar plansiz bir sekilde bu

giine kadar gelmis olan findik piyasast i¢in, artik planl: dsneme gecilmelidir.

Findik ireten , findik isleyen miiesseselerin bir ¢ogu gayri sihhi sartlarda
¢aligmaktadir. Biiyiik ve ciddi firmalar, ucuz ama kalitesiz tiretim yapan bu firmalar
ile de rekabet etmek zorunda kalmaktadirlar. Tiiketici igin kalite bilinci tam olarak

olugmamustir , malin ucuz olmasi 6nemli bir tercih sebebidir. Ancak olaya daha genis
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agidan bakilmalidir, disiikk bedelli bile olsa sonugta, insanlar para 6deyerck
sagliklarim riske atmaktadirlar. Ayrica kaliteli tiretim yapmak i¢in 6nemli yatirimlar
yapan ve ciddi maliyetlere katlanan biiyiik firmalar haksiz bir rekabet ortamu iginde
kalmaktadirlar. Avrupa kapilarindan "aflatoksin" iddiasi ile geri donen findiklar ,
ozellikle metropol kentlerde i¢ piyasaya siiriilmektedir. Bu durum, piyasanin haksiz

ve denetimsiz rekabet kogullarinin baskisi altinda kalmasima neden olmaktadir.

Asagida genel hatlar cergevesinde, findik iiretiminde ve ihracatinda

kargilasilan sorunlar ele almmig ve bazi ¢oziim 6nerileri siralanmistur.

Findik Uretiminde Karsilasilan Sorunlar

o Uretim hacmi ve degerinin ¢ok yiiksek bir iiriin olmast,

o Findigin biiyiik bir iiretici kitlesi tarafindan iiretilmesi,

o Uretimin tamamina yakininin pazara arz edilmesi,

e Findik isletmelerinin ¢ogunun kiigiik, ekonomik agidan yetersiz, aracilar
karsisinda giigsiiz olmalar1 ve pazarlama donemi icinde yiikselebilecek
fiyatlar1 bekleyebilecek gii¢lerinin olmamasi,

» Findik iiretiminde ve findik fiyatlarinda 6nemli dalgalanmalarin yasanmasi
bu fiyat dalgalanmalarimin iireticileri, sanayicileri ve ihracatgilart nemli
oranda etkilemesi,

o Uretimde fazlalik ve stoklarin s6z konusu olmasi,

* Cok dnemli bir ihrag iiriinii olmasi ve ikame iiriinlerinin fazla olmasi (ikame

oranlarimin diigiikk olmasina ragmen)

Findik Thracatinin Artmas i¢in
* Findik ticaretinin uluslararasi piyasalarda kabul goérebilecek kurallara

baglanmasi, aym zamanda findik ihracatinda yasanan haksiz rekabet ve

anlagmazliklarin 6nlenmesi
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o Islenmis findik ve tiiketicilere yonelik findikli mamullerin ihracatinin
artinlabilmesi i¢in, findik piyasasinda yasanan belirsizlik ve istikrarsizliklarin
azaltilmasi, yliksek yurt i¢i fiyatlarla diisiik diinya fiyatlar arasindaki farkin
sanayicilere imalatg1 (isleyici) yardimi olarak verilmesi

* Geleneksel pazarlara daha fazla findik ihrag edilebilmesi ve bu pazarlarin
digindaki yeni pazarlara etkili bir sekilde girilerek titketim aliskanliginin
kazandirlabilmesi (pazarin gesitlendirilebilmesi) bakimindan, Findik Tanitim
Grubu tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalarin daha da yayginlastirilmasi

¢ Findigin uluslararasi piyasalardaki pazar payim koruyabilmesi ve badem gibi
ikame mallarla yeterince rekabet edebilmesi igin, piyasaya arz edilen findik

miktarmin kontrol edilmesi gerekmektedir.

Yukarida siralanan sorunlardan gordiimiiz gibi en 6nemlisi iiretim alanlarinin
yiksekligi ve tiretilen findik miktarinin gerekenden fazla olmasi ve bunun sonucu

olarak stoklarin artmasidir.

Senaryo 1. AB’nin yillar itibariyle devam ettirdigi findik alim-satim ve
tiretim-titketim politikasim degistirmeden devam ettirdigini varsayalim. bu durumda,
Tiirkiye’nin dengesizlik durumundan ¢ikmak igin i¢ tilkketimi artirmasi gerektigini
anliyoruz. ¢iinkii; dengesizlik durumundan ¢ikmak igin ya titketimi artirmamiz ya da
tiretimi kismamiz gerekecektir. Senaryo varsayimmimiz olan, AB’nin yillar itibariyle
siirdiirdtigii politikay1 aynen devam ettirmesine bagh olarak, bu senaryoda i¢ tiiketimi
arttirma politikasim gézoniinde bulunduruyoruz. Bildigimiz gibi oyun teorisinin
amact denge noktasimn bulunmasidir veya denge noktasindaki sapmalardan
minimum zararla gikmaktir. Bizim elimizde 2 oyuncu (Tiirkiye ve AB) ve tek iiriin
bulunmaktadir. Gérdiimiiz kadaryla iiretim - tiiketim dengesi Tiirkiye’nin aleyhine
AB’nin ise lehine ¢alismaktadir. Amacimiz bu aleyhte olan durumu miimkiin oldugu
kadar leyhe ¢evirmektir. Genel denge durumunu nasil denge haline
getirebilecegimizi aragtiralim. Genel denge durumu, iiretim - tiiketim farkindan
meydana geldigi igin, elimizde bu dengesizligin denge haline getirilmesini

saglayacak iki ara¢ vardir. Birincisi tiretimi kismak ikincisi ise titketimi arttirmak
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(sdzkonusu dig tiiketimi arttirmak i¢in neler yapilmasi gerektigi bslim basinda

incelenmisgtir).

Tablo 25’e dikkat edersek Tirkiye’de iiretim- titkketim dengesizligi 14 defa
(1980-2006) ortaya ¢ikmus, bunlardan sadece 4°ii 1994 yilina kadar olurken, geri
kalan 11’1 ise 1994 yilindan sonra gergeklesmistir (Tiirkiye’nin AB giimriik birligine
tiyeliginden sonra). Dengesizligin sebebinin, {iretimdeki asi1  sigramadan
kaynaklandigimm  Tablo 19°da gorebiliriz. 1994 yilindan 2006 yilina kadar ise
ihracatta ve ig tiiketimde bu denli artis olmamustir. Dengenin, Tiirkiye leyhine oldugu
yillardaki findik fiyatimin, dengenin Tiirkiye aleyhine oldugu yillara gére daha
yiiksek oldugunu gérebiliriz. Bu durumda, gelecek donemlerde, bir iist boliimde sozii
edilen “’yeni dikim alanlariu tegvik etmemek sartiyla fiyat destekleme sistemine ek
olarak, AB ortalamasi olan GSMH'nin en az %1°lik kismi1 kadar olmasini saglamak’’
amaciyla igtiiketimi artirmak gerekmektedir

Tirkiye’nin ~ damak tadi konusunda AB iilkelerinden asiri farklilik
gosterdigini sdylemek dogru olmaz. Gelecek yillarda Tiirkiye’de olabilecek
degigiklikler halihazirda AB'de yaganmaktadir. Globalizasyon durumunu géz Sniine
alirsak su anda var olan veya gegmiste varolmus ekonomik olaylarin bir ¢ogu ya
Tirkiye’de olmustur veya gelecekte var olacaktir. Bu durum bize; gelecekte
Tiirkiye’de de findik tiiketiminin, halihazirda AB’de de oldugu gibi gelire bagh
olarak artacafi ve ortalama olarak kisi bagi tiiketiminin diinya standartlarina

ulasacag tezini ortaya atmamizda yardimci olmaktadir.

Bu tezi g6zoniinde bulundurarak , gelecek donemlerde findik ticaretinde,
Tirkiye’nin uzun vadede durumu leyhine ¢evirmek igin i¢ tiiketimi arttirmasinin
yollarim aragtirmamiz gerekecektir. 19901 yillarin basinda kisi basina findik
tiketimi, iilkemizde son yillardaki titketime gdre 3 kat daha fazlaydi. AB
ortalamalarina gore ise Tiirkiye’de findik tiiketimi AB kisi basina titketimine oranla
ortalama olarak 3 kat daha azdir. Demek ki, iilkede varolan dengesizligi tiretimi

kisarak degil tiikketimi artirarak gidermek gerekmektedir.
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Zaten, son 30 yilda iilkemizde tarimda calisan niifus giderek azalmakta ve bu
sebeple biiyiik sehirlere go¢ artmaktadir. 1980 yilina kadar tarimin toplam ihracat
i¢indeki pay1 %80 civarindayken simdi bu oran %10’a kadar diismiis bulunmaktadir.

Ulkede findik tiiketiminin nasil arttirilabilecegi konusuna gelelim; aslinda
elimizde birkag 6nemli bilgi bulunmaktadir. Oncelikle, findigin AB iilkelerinde
gelirle birebir ve kuvvetli iliskisi olmadigini1 anlamig bulunuyoruz. ikinci olarak AB
tilkelerinde tiiketilen findigin biiyiik boliimii ¢ikolata sanayiinde islenmektedir. Son
olarak ta kisi basina findik tiiketimi AB iilkelerinde Tiirkiye’ye gore ortalama 3 kat
daha fazladir.

[k durumu gozoniine alirsak findigin agir elastik mal olmadigini, daha ¢ok
damak tadina hitap eden bir {iriin oldugunu anliyoruz . Bu, iilkemiz agisindan énemli
bir saptamadir. Tiirkiye, findigi, niifusun afiz tadina hitap edecek ve her zaman
iilkede tiiketilmesini saglayacak gekilde halkina sunmak, sahip oldugu faydalari ve
besleyici 6zellikleri anlatarak halki bilgilendirmek suretiyle aliskanlik yaratmak
zorundadir (1990'h yillarda tiiketimin simdiki tiiketime gore 3 kat daha fazla oldugu
biliyoruz). Son yillarda yapilan ve findik tiikketimini arttiran reklam kampanyalar
bizim sozlerimizi destekler niteliktedir. Tiirkiye’de artik tireticiler findik stoklartm

eritmek i¢in asil amacin ig tiikketimi arttirmak oldugunu anlamiglardir.

Damak tad1 konusundan yola ¢ikarak findigin daha genis kitlelere, daha
erken yaslarda tamtilmasi ve aligtirilmasi gerektigini anliyoruz. Ulkemizde genis

kitle agiliminin egitim kurumlar1 ve askeri birimler oldugunu goriiyoruz.

Bolim 1 ve bdlim 2 ‘de sozkonusu edilerek arastirilan Tiirkiye tarim
ekonomisinden anlasilacag: gibi Tirkiye’de tarmim GSMH igindeki payr yillar
itibariyla hizli gekilde azalmugtir. 1980'li yillarda tarimin toplam ihracat igindeki pay1
%80 civarindayken son yillarda %10 diizeyine inmistir. Tiirkiye tarim iiriinlerinde
ihracatct durumdayken son yillarda ithalat¢i konumuna gegmistir. Bu bilgiler
is1ginda findik ticaretinde Tiirkiye’nin halihazirda bulunan iiretim miktarini kisarak
piyasaya daha az {irlinle girmesi ( 2003-2005 yillarinda dogal sartlardan 6tiirii olusan
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tretim agi1d1 gibi) bizim ¢alismamizda yer almayacaktir, ¢iinkii ¢alismanin amaci

tiretimi kismadan tiiketimi arttirmak ve tiirk ¢ift¢isinin korunmasini saglamaktir.

O zaman kargimiza su soru ¢ikmaktadir. Ortalama olarak, yillik olusan 60 bin
tonluk arz fazlasini nasil giderecegimiz ve bunun sonucunda Tirkiye ekonomisi, tiirk
¢ifteisi ve tiirk halkinin ne kazanacagidir. 60 bin tonluk arz fazlasi findigin mahyetini
hesaplarsak yaklagik olarak 100-200 milyon dolar civarinda bir rakam bulunacaktir.
Demek ki, ortalama tiretim-tiikketim dengesini saglamak i¢in devletin 100-200 milyon
dolar civarinda para harcamas: gerekmektedir. AB standartlarina gére yapilan tarim
siibvansiyonlari en az GSMH’nin %1'i civarindadir. Tiirkiye’de ise bu oranin %0,2-

0,4 civarinda oldugunu gérmekteyiz (tablo 11 ve tablo 27°den alinan sonuglar).

AB standartlarina gore Tirkiye'nin tarim ekonomisine yaptigi dolayli ve
dolayisiz destekler ¢ok diisiik miktarlardadir. Yukarinda anlatigimiz  findik
tilketimini arttirmak  diistincesi  giindeme gelmektedir. Yani devletin iki biiyiik
kurulusu i¢ tiiketimi arttirmak ve bu tiiketimi siirekli hale getirmek i¢in biitgelerinden
bir miktar feda etmek zorundadirlar. Bu iki kurulus, milli egitim ve savunma
bakanliklaridir. daha 6nce belirttigimiz gibi ortalama olarak karsimiza ¢ikan 60 bin
tonluk findik fazlasinin maddi karsiligi 100-200 milyon dolar civarindadir. Tablo 27
ve 28’den gordiigiimiiz gibi egitim ve savunma bakanliklari toplam Tiirkiye
biitgesinden % 19 civarinda pay almaktadirlar. Bu ise ortalama 27-30 milyar TL
demektir. Uretim - tiiketim dengesinin saglanmasi i¢cin 120-250 milyon TL kadar
piyasadan findik alimi yapilmasi gerektigini anliyoruz. Bu rakam ise, son ii¢ yilin
GSMH ortalamasinin  %0.03 '@t crvarindadir ( biitgenin ise yaklasik %0,1-0,2’si

kadar). Yani aldigimiz sonug bize ¢ok 6nemli bir ipucu vermektedir.
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Tablo 27. iktisadi Kollara Gére GSMH ve Toplam Biit¢e Harcamasi
(milyon TL)

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

2006

Tarmm,
Avcilik ve
Ormancihk | 8521 | 10683 | 16431 | 20738 | 35435 | 44180 51783 | 59027

60819

Imalat
Sanayi | 16791 | 22889 | 33455 | 45830 | 62362 | 80627 | 97193 | 112052

130393

Insaat | 4086 5688 8406 | 10702 | 14707 | 18406 | 24661 | 28694

35849

Toptan ve
Perakende
Ticaret | 9836 | 12992 | 21122 | 29140 | 42820 | 55754 | 70763 | 80212

94856

Mali
Araci

Kuruluglarin
Faaliyetleri | 5347 | 10663 | 11641 | 20717 | 15450 | 15546 | 18617 | 18293

21861

Kamu
Yonetimi ve
Savunma,

Zorunlu

Sosyal
Giivenlik | 2820 5088 7428 | 11405 | 15996 | 20805 | 24980 | 26019

29621

Egitim | 1544 2744 4043 6020 9462 | 12576 | 15136 | 17773

21242

Saghk
Isleri ve
Sosyal
Hizmetler 843 1479 2188 3149 5068 6870 8140 i 10340

12061

Vergi-
Siibvansiyon | 5727 9457 | 17994 | 26756 | 42489 | 58539 | 73671 | 86571

100463

Gayri Safi
Yurtici
Hasila | 70203 | 104596 | 166658 | 240224 | 350476 | 454781 | 559033 | 648932

758391

Tiirkiye
Biitcesi | 15614 | 28084 | 46705 | 80579 | 115682 | 140454 | 141020 | 146097

175084

Kaynak: Hazine Miistesarligi

Tirkiye Milli Egitim Bakanlig1 ve Savunma bakanlig, biitgelerine findik alim
kalemini eklemeli ve bu firiinii, toplam nufusun %10-15"den fazlasim olusturan ve
kendi biinyelerinde barinan vatandaslara paylamalidirlar. Uzun vadeli program
seklinde diistinecek olursak hem findifin boliim 1°de anlattigimiz faydalarimi
benimseyeceklerinden hem de gereken tiiketim aligkanliklarim elde edeceklerinden
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emin olabiliriz. Toplam bakanlhklardaki biitgenin %1’inden daha azim olusturan
miktar, genel Tirkiye GSMH’sinin %0,03’nii biitcesinin ise %0,2’den azim
kapsamaktadur.

Tablo 28: Fonksiyonel Smiflandirmaya Gére Birimlerin Biitce I¢indeki Paylar
(2005-2006)

Hizmetler %o

Genel Kamu Hizmetleri 39,7

Savunma Hizmetleri 6,0

Kamu Diizeni ve Giivenlik | 6,0

Hizmetleri

Ekonomik  Isler ve |96

Hizmetler

Cevre Koruma Hizmetleri | 0,1

Iskan ve Toplum Refahi | 1,1

Hizmetleri

Saglik Hizmetleri 53
Dinlenme, Kiiltiir ve Din | 1,6
Hizmetleri

Egitim Hizmetleri 12,9

Sosyal Giivenlik ve Sosyal | 17,6

Yardim Hizmetleri

Kaynak: Hazine Miistesarlig
Netice olarak calismamizdan elde ettigimiz sonug, devletin bazi
teskilatlarinin, devletin de destegiyle ig tiiketimi arttrmasi ve bunu uzun vadeli artan

istikamette siirdiirmek igin fedakarlik yapmasi gerektigidir.

Peki kargimiza bazi sorular ¢ikacaktir. Ilk soru; Tiirkiye’nin biitceden

ayiracagl 100-200 milyon TL destek, findik fiyatim1 ve ihracatim nasil etkileyecektir?
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Cevabini net olarak uygulamadan sonra gérecegimiz agiktir, ama 6nceden sunu
tahmin edebiliriz ki, kisa vadede ihracat kaleminde artig veya azalis olmayacaktir
(aym sekilde fiyatta da bir degisiklik olmayacaktir) ama uzun vadede Tiirkiye
stratejisini  anlayan AB tiiccarlarimin  fiyat konusunda asagi yonde baski
yapamayacaklarini anlayacaklari agiktir. Bizim calismadaki amacimiz ihracati
arttirmakla birlikte i¢ tiikketimi de artttirarak arz fazlasii tilkketmek ve fiyatin
diismesini onlemektir. Ikinci soru ise, gelecekte AB tiiketicilerinin iilkemizin
stratejisini anlayip ikame mallarina yonelmesi durumu ortaya c¢ikabilir mi? Bu
sorunun yanitim daha dnceki boliimlerde yaptigimiz aragtirmadan alabiliriz. Gelismis
tilkelerdeki tiiketim aliskanlig1 ¢ok uzun zamandir degismemektedir ve bazi yillarda
olugan iiretim agigiyla birlikte asin yiikselen findik fiyat: bile AB tiiketicilerini bu
tirtinii satin almaktan alikoyamamustir. Ugtincii soru; devletin ve onun alt birimlerinin
biitcelerine eklenen 120-250 milyon TL tilkemizi ve birimlerini zor durumda
birakmaz m1? Aslinda uzun vadeli yapilan uygulamalarin genellikle olumlu sonug
verdiklerini biliyoruz. Findik satisi konusunda dénemleri incelersek sunu tespit
edebiliriz, arz agiginin oldugu dénemlerde findik fiyati artmaktadir. Calismada,
findigin arz tarafim bir kenara biraktigimizi ve arz yéniinde gereksiz issiz kitlesinin
olusturulmamast igin ( gelecekte findik ekim alanlarinin artirilmamasi sartiyla) arzin
kisilmasi politikasini izlemedigimizi belirttik. Buna ragmen, bazen, ortaya ¢ikan arz
eksikligi durumunun fiyat: nasil degistirdigini goriiyoruz. Ulkemizde iiretim-tiiketim
dengesini olugturabilirsek fiyat kendiliginden artacaktir. Fiyatin %10 diismemesi
durumunda ekonomimiz ortalama 200 milyon dolar daha fazla gelir elde edecektir.

Bu rakamin , yan sanayilerin getirileriyle birlikte daha fazla olacag: kesindir.

Senaryo 2. AB’nin, Tirkiye’nin uyguladifi i¢ tiiketim artinmm politikas:
sonucunda dengesizligin  giderildigini anlamas1 tizerine, kendi politikasim
degistirerek findik tiiketimi kisitlamasina gidebilecegini varsayalim. O zaman
Tiirkiye’nin izleyebilecegi 2 yol bulunmaktadir: Birincisi, alternatif pazarlarin

bulunmasi, ikincisi ise iiretimin kisitlanmasi.

Alternatif pazarlarin bulunmasi:
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e Findik ve mamullerimiz i¢in alternatif pazarlar gelistirilmesi ¢alismalar
oncelikle, pazarlama anlayis1 ger¢evesinde ve uzun dénemli bir yaklagimla
ele alinmalidir. Ciinkii, ihracatta bagari ciddi ve uzun vadeli bir ugras:
gerektirir.

» Findik ve mamulleri ihracatgisi isletmeler, ihracatg1 birlikleri ¢atis altinda bir
araya gelerek, dis pazar firsatlar1 hakkinda siirekli olarak bilgi toplayan bir
bilgi sistemi olusturmalidirlar. Béylece tek basina pazar firsatlarim siirekli
olarak takip edemeyen isletmeler de, bu imkani elde etmis olurlar.

e Disg pazar firsatlarinin arastirmasinda, AB disindaki pazarlara 6zel bir 6nem
verilmelidir. Kuzey Amerika, Latin Amerika, Asya ve Orta Dogu gibi
bolgelerdeki gelismis ve gelismekte olan iilkeler 6zellikle incelenmelidir.

o Isletmeler, alternatif pazarlarin belirlenmesinde karsilacaklar1 problemlerin
¢Oziimiinde yoneticilerin sezgilerinin yaminda, pazar arastirmalari ile
toplanalacak bilgilerden de yararlanmalidirlar. Basarili yonetim kararlari,
aragtirma ve sezginin karisimi olarak ortaya ¢ikarlar. Bu nedenle, isletmeler
imkanlarinin elverdigi 6lgtide biinyelerinde bir pazar aragtirmasi birimine yer
vermelidirler.

o Potansiyel pazarlardaki tiiketicilerin damak zevki ve egilimlerinin
aragtinlmasinda, bu pazarlardaki aragtirma firmalartyla anlasarak gerekli
caligmalar yapilmalidir.

Yillar itibariyle AB’nin uyguladigi politikayr gézoniinde bulundurursak
AB’nin politikasini degistirmedigini gormekteyiz. Tiirkiye’nin igtiiketiminin yiksek
oldugu dénemlerde bile findigin fiyatimin nispi olarak yiiksek olmasina ragmen
AB’nin buna tiiketim kisitlanmasiyla cevap vermedigini goriiyoruz. Demek ki, ikinci

senaryonun ortaya ¢ikmasi beklenmemektedir.

87



SONUC

Giiniimiiz itibar1 ile 6nemli bir ihrag {iriiniimiiz olan findigin kaderi tamamen
birkag Avrupa iilkesinin inisiyatifine birakilmistir. Ulkemizin 6nemli bir bolgesinde
halkin tek gegim kaynagi olan findigin igtiiketiminin artinlmasi ve alternatif
pazarlarin  bulunmasi gerektigini gormekteyiz. Caligmanin sonunda asagida

belirlenen bulgular1 vurgulamakta yarar vardir.

1. Incelenen tiiketici iilkelerin talep parametreleri findia olan talebin fiyat
degisimleri karsisinda fazla duyarli olmadigim ima etmektedir. Bu 6zellik
Tiirkiye’ye ozellikle birim bagina ihracat vergisi uygulamasi ve bundan pozitif

kazanglar elde edebilme agisindan olumlu bir ortam saglamaktadir.

2. Uygulanan politikadan bagimsiz olarak asiri iiretim ve dolayisiyla asin stok
birikimleri bir problemdir. Dolayisiyla, Tiirkiye ozellikle alternatif maliyeti yiiksek
olan tarimsal alanlarda gergeklestirilen findik iiretimini azaltma ve bu alanlar baska

tarimsal iiretim dallarina yonlendirmek zorundadir.

3. Igtiiketimdeki azalig biiyiik bir olasilikla iiriiniin nitelikleri hakkinda duyulan
endigenin bir sonucudur. Tiirkiye’nin bu endiseleri giderici nlemleri almasi ve bu
konuda ilgili kamu kurumlarim devreye sokmali ve belki de reklam araciligs ile halk:
aydinlatilmasi yararli olabilir.

4. Uretim agisindan Tiirkiye hemen kemen rakipsizdir. Italya ve A.B.D iiretikleri
lirtiniin 6nemli bir kismunt i¢ piyaslarinda tiiketmektedirler. Ispanya ise findik
tiretimdeki tiim iddiasin1 kaybetmis gibi goriinmektedir. Ihracatg1 bir iilke olmayan
Fransa ise iiretimindeki artislar sonucu 6nemli bir ithalatgi dilke olma niteligini

kaybetmistir.

5. Yiiksek destekleme fiyatinin arz fazlah@mna neden olmasi ve stoklarin artmasi
tizerine, 1983’den baglayarak degisik tarihlerde ¢ikarilan kanun, yénetmelik ve
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bakanlar kurulu kararlann ile findik dikim alanlarimin smirlandirilmasi yoluna
gidilmistir. Ancak yasaklamalara ragmen findik ekiminin 6niine gegilememistir. ilk
olarak 1977 yilinda ihra¢ edilen findiktan, findik ihracat fonu kesintisi uygulamasi
baglatilmis ve daha sonralan ithalattan da iiriin tiiriine goére vergi alinmaya
baglanmistir. Dogrudan gelir destegi, pilot yorelerde dekar basmna 5 dolar 6deme
seklinde uygulanmig, fakat uygulamaya katilim 6demenin az olmasi ve vergi
¢ekincesi nedeniyle diistik olmugtur. Gelecekte AB’nin  senaryo 2’yi
uygulayabilecegini gozoniinde bulundurulursak, gelecekte findik satis fiyatinin
diismesini engellemek i¢in simdiden bakanlar kurulunun ve tiim gerekli kurumlarin
findik dikim alanlarinin kisitlanmasi politikasim uygulamasi zorunludur. Yeni findik
dikim alanlarinin olugturulmasi kesin olarak durdurulmalidir.
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