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ONSOZ

Tarihsel sirec¢ icinde insanlar, sgaliklari yerlerden gonulli veya zorunlu olarak gog
etmek durumunda kalglardir. Bu gocler esnasinda isteyerek veya farkiold@adan
toplumsal dgisime neden olmglardir. GA¢ olgusu gerek nedenleri gerekse sonuclar

bakimindan her dénemde toplumsal yapiyi etkileyesmdi dinamiklerden olnyiur.

Gelismekte olan ulkelerde 6nemli bir sorun olan hizintk&menin neden oldiu
sorunlar Ulkemiz acisindan da 6nemini ve gungellikorumaktadir. Bizi bu ¢cajmaya

yonelten, en b@a konunun giincefli ve her dénemde giincel kalacak olmasidir.

Calismamizda gocle birlikte kentlerde dolayisiyla toptlanve toplumsal yapr da
meydana gelen deimler, donigumler, carpikliklar ve sorunlar tespit edilmeye
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GIRIS
Goc, insanlarin dgduklar andan itibaren yadiklari yerlerden gdli sebeplerle,
yasamlarinin  bir kismini veya tamamini gecirmek &zegerceklgtirdikleri
zorunlu veya istge bal yer deistirme eylemidir. G6¢ olgusu, toplumlarin
sosyo-kilturel, ekonomik ve politik tim yapilare iyakindan ve dgudan ilkili
olan ve ayni zamanda etkileyici bir olaydir. Cakybtlu sosyal bir olgu olan gdc,

bircok sosyal bilimin ve 6zellikle sosyolojinin (rkede durdgu ©6nemli

konulardan biridir.

Goc¢, cok eskilerde sayaekonomik ve iklimsel nedenlerle ortaya cikntir

kavramdir. Ginumuzde gocgle beraber hizli kgnike ve bunun ortaya c¢ikapd
Onemli sorunlar nedeniyle goc¢un sebepleri ve nadgnebilecgi konusu 6nem
kazanmgtir.

Kentlesme glinimuizden 5,000 yilskan bir stire dnce Mezopotamya'da ortaya
cikti. Daha sonra, Nilindus ve Huang He vadilerinde ska kentler geliti.
Kentlerin otaya cilgn, buyuk politik yapilarin dgusu ve gelgmesiyle ayni

déneme rastlar. Kentin hgeyden once idari, askeri, dini ve ticari levi vardi.

Sanayi Devrimi’ yle birlikte kentlerin gelinesi ol&anusti bir giic kazandi. Unlii
Utopyaci yazar Thomas Moore, kirdan kente gocu udkégr insanlari yedi”
sozlyle anlatmgti (tr.wikipedia.org/wiki/Kentleme). Moore’ un bununla demek
istedigi sudur: kirsaldan kentlere @i olan ygun gocler sonucu kentler yeni
kentlileri donigtiremems, tam tersine yeni kentliler kentlileri kendilegin
benzetmgler ve kentleri kirsal bir nitede burimilerdir. 1800’de kentli ntfus 30
milyondan azdi; bundan 100 yil sonra 200 milyonktgo gecmgti. Bugiin ise 2
milyar1 asmaktadir (tr.wikipedia.org/wiki/Kentkne).

Kentlsme en basit anlamiyla nitfusun kentlerde yayginld&zakmasidir.
Kentlesme uygarlgin gelsimine katki sglayan énemli sireclerden biridir. Bu
sure¢ sadece nufus birikimi gle ayni zamanda ekonomik, sosyal ve siyasal
donitmleri de iceren bir olgudur. Kenglme Tirkiye gibi gelimekte olan
ulkelerde neden-sonugsikisi icerisinde gercekken bir dgisim surecini de ifade



eder. Kirsal kaynaklarin bircok agidan yetersizswlwve buna bgi olarak
gerceklgen gogcler, bu dgsim sdrecinin hizini da arttirmaktadir. Kentlerin

nifusu daha ¢ok kirdan kente goclerle artmaktadir.

Tarihsel sure¢ acisindan bak@shda gocin pek c¢ok farkli nedeninin ofgu
gorulmektedir. Neden ve sonug itibariyle ¢ok boyuldir olgu olan goég, her
donemde toplumsal yapiyl etkileyen dinamik bir um®larak kagimiza

ctkmaktadir.

Gog ve kentlgme birbiriyle yakindan ifkili kavramlardir. Oyle ki go¢ ve
kentlgme nedenleri birbiriyle paralellik gbstermektedir.

Calismamizin birinci boéliuminde g6¢ kavrami Uzerinde thoaktir. Tarihsel
sureg icerisinde go¢ kapsamli olarak ele alinagékiin olgumunda etkili olan
kirsal ve kentsel Ozellikler tahlil edilecektimsanlari goce iten bazi nedenler
vardir. Bunlar daha iyi bir yam strme, daha iyi birste calgma arzusu,
cocyzuna daha iyi bir gitim verebilme ve ya givenlik kaygisi. Tium bunlgEc

nedenlerinin daha net aglabilmesi agisindan yine bu bolimde yer verileicekt

Ikinci bolimde kentlgme olgusu incelenecektir. Kengteenin Batr’ da ve
Tarkiye’ deki gelsimi, kentlerde ygayan insanlarin ne o6lctde kentli davgani
kaliplarina sahip olabildikleri, gunumiiz kentigesiyle ortaya c¢ikan yeni

kentlerin ve yeni kent terimlerinin neler olduklgme bu bdlimde incelenecektir.

Uclincii bolimde ise kent ve gocun sentezi olansrgamizin da bgigini
olusturan kentleme ba&laminda gocin yol agm toplumsal sorunlar ele

alinacaktir.
Calismanin Konusu

“Kentlesme Ba&laminda Gocin Yol Ac@t Toplumsal Sorunlar” Ishikli
calismanin konusu, teorik diizeyde gonulli ve ya zorgdlg sonrasinda gog alan
yerlerde (kentlerde) ortaya cikan sonuclar ve gdienkerin kagilastiklar
sorunlardir. Bu cercevede goc temelli kegitienin topluma ve toplumsal yapiya

etkileri calsmanin konusunu ofturmaktadir.



Calismanin Onemi

Goc¢ ve kentlgme toplumsal yapinin gkar1 olduzu icin bircok kez incelenme
imkani bulmgtur. Ancak toplum durgan bir yapiya sahip olmayip surekli
desistigi icin her gecen gun bu catnalara bir yenisinin eklenme mecburiyeti

dogmaktadir.

Goc ilk baksta basit bir mekan ggstirme olayl gibi goérinse de nedenleri ve
sonuclarinin toplum ve kent Uzerindeki etkisi btk Clinki goé¢ sosyal,

ekonomik ve kulturel yapilarda 6nemligigkliklere neden olmaktadir.

Son zamanlarda kirsal alanlardan kentlere yapidatede birliktesekil degistiren
kentlegme, toplumsal yapi! da 6nemliggmelere neden olngtur. Kentler de gé¢
sonucu gsizlik, cevre kirliligi, gorantt kirliligi, gecekondu, altyapi yetersiglive
ikili yapr sorunu gibi bir takim sorunlar ortayakgaktadir. Bu sorunlarin
¢6zUmu, 6ncelikle nedenlerinin iyi bilinmesi ile miindtr. Bu nedenlerin tespit
edilmesinin gerekliii baglaminda yapgiimiz calsmanin énemli oldgunu

disinmekteyiz.
Calismanin Amaci

Bu calsma guntumuzde 6zellikle buyik kentlerimizi tehdieedkirsal kesimden
kentlere d@ru yasanan goclerle; hizl, ghksiz ve plansiz kentjene slreci
sonucunda ortaya ¢ikan gecekonguia, ikili yapili sorunu gibi sorunlari ortaya

koyup bu sorunlara ¢6zim yollari bulmak amaciginaktadir.
Calismanin Yontemi

Sosyal bilimlerin ilgi alanini okturan toplumsal olaylar (6rge, toplumsal
desisme, toplumsal kurumlarin 6zellikleri, devlet yometivb.) ve insanlarin
toplumsal Ozellikleri (6rng@n, kKisilik, 6grenme vb.), fen bilimlerinin ilgi alanini
olusturan fen ve tip dallarindan farkiglaaktadir. Dolayisiyla, sosyal bilim
aragtirmalarinda kullanilan yéntem ve teknikler, keredibzgl bazi 6zellikler

gostermektedir.



Bilimsel argtirma, sistematik veri toplama ve analiz etme sdredBaz! bilimsel
argtirmalar, kuram (teori) Uretmeyi ya da varolan kuola sinamayi

amaclamaktadir.

Toplumsal olaylar ve insanlarin toplumsal Ozellikleok karmaik bir yapiya
sahiptir;, bu nedenle de, sosyal bilimlerde geneldirligi yiksek kuram

olusturmak ¢ok zordur.

Problem ortaya konduktan sonra, konuylakili kaynaklar taranir; elde edilen
kuramsal bulgulara ve agtama bulgularina dayal bilgiler bir araya gesriék

kaynak taramasi bolumi yazilir (Ozdamar, 1999: 4).

Bu cerceve de agarmamizin verileri bilgi ve belge kaynaklarinimaamasi ile
elde edilecektir.(Bilgi ve belge kaynaklari: kitapl kamusal ve 6zel gvlerdeki
raporlar, ansiklopedi, sozlikler, sireli yayinldsilinsel yayinlar, gazeteler,
dergiler)).



BOLUM 1: DUNDEN BUGUNE KIRSALDAN KENTE GOC

1.1. GO¢ Kavrami

Goc; toplumun sosyal, kiltarel, ekonomik, politibyg. tim binyesiyle yakindan
iliskili ve etkileyici bir olaydir. Cok yonlu karaktersahip olgu nedeniyle
antropologlardan sosyologlara, kent plancilardaelygneticilere kadar herkesin

ilgisini ceken bir konudur.

Gocler, dgrudan dgruya ulkelerin veya daha kuguk topluluklarin nifoso
gelismesini (arty veya azalmasini) etkileyen onemli faktorlerdeni labtup,
nifusun ya ve cinsiyet yapisinda ggmeye sebep olurlar. Bu gismeler goc
alan ve goc veren cevrelerde birbirine zitdekilde gerceklgr. Go¢ alan ydrenin
nifusu artarken @erinde azalma olacaktir. Goge katilan kitlenin igigisve ya
gruplarina bgll olarak,go¢c alan vyerlerde adi gecen 0&zelliklerniydden
yigismalar, gb¢ veren yerlerde de azalmalar gorulecekyirica nufusun kalitatif
yapisinda da (okur-yazarhigiém,is ve meslek bilgisi ile bunlara pia olarak
kalifiye eleman miktarinda ve gir konularda) d@smelere sebep olacaktir.
Meydana gelen bu demeler toplumun yapisini, kilttrind, ekonomik, phlit
v.b. butin kurumlarini kisa zamanda, gocin hacmddgru orantili olarak,
etkileyecektir. Bunlar sorunun ©Onemini ortaya kakar gocun Uzerinde
hassasiyetle durulmasi gereken bir konu g@lohw saptayan ozelliklerdir
(Akkayan,1979:20).

Go¢ kavrami, cok boyutlu ve gercekten cok kamkdir yapi sergilemektedir.
Goc¢, goc edilen ve gocle gidilen her iki yapiyi airinden etkileyip doniiiren
onemli bir surectir. Hegeyden 6nce insanlari goce iten nedenlerin ¢ok ifarkl
oldugunu Dbelirtmek gerekir ve bu pamda goclere farkli bir anlam
yiklenebilmektedir. Orngn daha cok ekonomik nedenlerle ortaya cikan ve
insanlarin arzularina Bh olarak gelgen gocler bulunmaktadir ki, bstege basli

go¢ ya dagonulli gocolarak tanimlanmaktadir. Bunun tam tersi sasyasal
baskilar vb. gibi pek c¢ok zorlayici etkenin yol igctgoclere zoraki gocler
(zorlama gdcler)denilmektedir (Timertekin/Ozgiic,1998:307).



Gocler zaman bakimindan da belirgin bir farklhildstermektedir. Clnku insanlar
bazen bulunduklari ya da oturduklari bir yeri tekdédnmemek Uzere tamamen
terk ederek hga bir yere goc etmekte ya da otugduyeri terk etmesi belirli
surelerle olmaktadir. Bu durumda geri dénmemek eizgapilan go6¢ olayi
devaml (surekli) ya dakesin gog¢olarak tanimlanmaktadir. Ancak burada gog¢
kavramina eklenen tanimlama bazi durumlard&adanlamlara da neden olabilir.
Devamli ya da sturekli gb¢ kavrami bir bakima kegiicleri tanimlamakta
yetersiz kalmaktadir. Cunkl devamlilik ya da siligklbir hareketin tekrarini,
yinelenmesini c¢gristirmaktadir ki, bu durumda surekli yer glgiren insanlar
algilanmaktadir ve bdylece kesin gocten kastedi@nlam tam olarak
cikarilamamaktadir. Kesin goclerin tam tersi ol@ninsanlarin bulunduklari yeri
belirli strelerle terk etme olagecici gé¢ur. Bu durumda gegici go¢ kavrami bu
terimi aciklayan daha yerinde bir kavram olacakBecici go¢, goc¢in siresine
gore farkli tamimlar almaktadir. Orgia, bulund@gu yerden bir bgka yere
mevsimlik olarak, yani birkac aylik sire icin yagmlgoc¢ olayinanevsimlik veya
sezonluk go¢ her gun oturulan yere biraz uzakta olan bir ygabsmak Uzere
yapilan olaya dagunubirlik i § glicti gocu tanimi yapilmaktadir. Gegici goclere
baska ornekler vermek de olasidir. Nitekim, Ozgug,aimarin kendi tlkeleri
icerisinde yer dgistirmesi ya da bgka Ulkelere tatil amaciyla gitmesi olayipaz
gocl ya datatil gogl gibi adlandirmalar yapmaktadir (Ozgui¢,2003). Ydegici
bir stre bir Ulkede konaklayan mdltecilerin gécyolda bir bakima gecici gocler

kategorisinde deerlendirilmektedir.

Go6¢ olgusunun en karmét boyutu, bu olayin mekanla olan skisinde
yatmaktadir. GO¢ ister kesin, isterse mevsimlikuoloturulan mekanin ¢ok
yakinina vyapilabildi gibi, binlerce kilometre uzakliktaki alanlara da
olabilmektedir. Bu durumda kat edilen idari ve siysinirlar goclere k&a bgka
anlamlar yukleyebilmektedir.Bu cercevede bir Ulkesinirlarinin gilmasi géce
uluslararasi (uluslararasi gog¢) bir boyut kazandirirken siyasirkari gmayan ve
bir Ulke sinirlan icinde meydana gelen go¢ olasgi¢ goc adlandirmasiyla
karsilanmaktadir. Ancak, bu adlandirmalarin yani sire ynekanla ilgili olan iki
goc kavramijce gogve disa gockavramlari da kullaniimaktadir ve bu iki kavram

gocun yerel Olcekte yonunu belirlemektedir. Buragk gog¢, herhangi bir ilin



bagka illerden, ya da her hangi bir boélgeningka bolgelerden al@i gocu
belirtirken, dsa go¢ ise o ilden B&a illere olan nufus hareketini belirtmektedir.
Yerel olcekte ve il bazinda kullanilan birgdr go¢ kavramnet gogir. Net goc,
bir yerleim yerinin aldgl gocle verdsi goc arasindaki farktir. Yegan yerinin
aldigi gog, verdginden fazla ise net gocin pozitif, gidgo¢ verdginden az ise

net goc¢un negatif oldiw séylenir.

Gocle ilgili son yillarda kullaniimaya klanan kavramlatransit gog ile, illegal
yaniyasadsi go¢kavramidir. Transit go¢ , yasal olsun ya da olmé# Glkenin
goc yolu olarak kullaniimasidir. Orgie, Orta Dgu ulkelerinden Bati Avrupa
Ulkelerine ge¢cmek lzere Tirkiye transit Glke olakakaniimaktadir. Bu durumda
Tarkiye'yi kullanan gé¢cmenler transit gocmen olasdandiriimakta ve bu olgu
da transit gocli meydana getirmekteillegal gog ise transit olsun ya da olmasin,
bir Glkeye gerekli belgeleri olmadan gityapanlari, sahte belgelerle girenleri ve
Ulkede kalmalarina gkin vize surelerini ganlari kapsamakta, bunlarin yaptiklari

yasad$i gocu gostermektedir (Mutluer,2003:11).
Yusuf Ziya Ozcan ise literatiirde sik rastlanan wilgrini soyle aciklar;
1-Gecici Gogler

-Mevsimlik

-Gunlik ve kisa donem

2-Transferler

-Tayin ve gorev nedeniyle go¢ edenler

3-Uzun dénem gogleri

-Is ve calsma nedeniyle go¢ edenler

-Hayat boyu gocmenler

-Iskan ve cgtli nedenlerle goc ettirilenler

4-Gogmen olmayanlar



-Hicbir zaman go¢ etmeyenler
-Potansiyel gocmenler
(Ozcan,1998:83).

Goc¢ insanlarin sadece yergggirmeleri desil ekonomik, politik, toplumsal ve
kultirel alanda biyuk bir dogumdir. Gergcekten zaman icindeki bugigen
sureci, toplumsal ve ekonomik agidan ¢ok yonlu layussimaktadir. Hem go¢
alan hem de go¢ veren bolgenin sosyo-ekonomik yagasve gocensigicunun
niteliginde onemli dgismeler gorulmektediric gécler genellikle kirsal alandan
kentsel bolgelere doudur. Genellikle bu gé¢ eden kitle kendi gtdisinda goc
etmek ve kendi kirsal alandaki varh birakmak zorunda kalgtir. Bu yer

desistirme hareketini zorunlu kilan bir cok sebep vardir
1.2. Goglin Olyumunda Etkili Olan Kirsal ve Kentsel Ozellikler
1.2.1. Kirsal Ozellikler

Kirsal gocte ana ‘“itici” etken yoksulluk, ik gelir, @Grenim ve sglik

hizmetlerinin olmayi ve bunlarin meydana getigiherseydir (Karpat,2003,44).

Go¢ gercginin ardindaki itici nedenler deyince, kirsal kedemyagayanlari

bulunduklar yerlerden ayrilmaya iten nedenler ghtaaktadir.

1991 yilinda, Uluslararasi Cgia Orgiti'nce ILO), Turkiye'nin dort ayri
bdlgesinden secilen kdylerde uygulanan anketlerelde edilen sonuclar belli

basli itici nedenleri t¢ grupta toplamaktadir :
1- icinde bulunulan kaullardan hgnut olmamak ya dasiz bulunmak.

2- Refah-gelir farkhlgl, bagka bir deysle go¢ edenlerin tiketim duzeylerinin
farkli oldugunu gormeleri.

3- Kendilerinden sonraki gencg ¢aklara ya da c¢ocuklarina, daha iyi bir gelecek,
daha iyi ygam kaullari hazirlamak, @tim olanaklari sglamak istemeleridir.

Gorulayor ki kirsal kesimde icinde ganilan kaullarin yetersizigi ve

elverissizligi, dogum oraninin 6lim oranindan fazla olmasi dolayisayla nufus



fazlalgl, tarimsal alanlarin ve Udretimin bu kalalialibesleyememesi ve
gecindirememesi, artagsizlik, okul ve @retmen agii, kan davasi ve son yillarda
artan terdr olaylari, daha iyi bir gel@geeduyulan 6zlem ve daha iyi gsna istgi

gibi gerekce ve beklentilerle insanlar kirdan katibmektedir.

Ulkemizde, ozellikle dgu bolgelerimizdeki sosyo-ekonomik, fiziksel ve Kiikl
yap! dgerlendirildiginde insanlarin kirda kalmasinig&ayacak olumlu kegullara
pek rastlanmamaktadir.sAi dogurganlik nedeniyle nufus agtihad safhadadir.
Oyle yoreler vardir, atio denli fazladir ki insanlar sahip olduklari cotarknin
adlarini bile belirlemekten acizdir. Bu gibi drneklekstrem noktalar olmakla
birlikte durumun vahimfini, Grkatict boyutlarini ortaya koymak bakimindan
olduk¢a 6nemlidir. Bu kontrolsiizce artan nufusdulmak olanak dgidir. Kirsal
yerlesmede yalnizca tuketici olma nitgilyle yasayan ¢cok buyik bir grup s6z

konusudur.

Ulkemizin nifusunun 1990 sayimina gore % 48.6'silekdle ygamaktadir, kir
nifusu 27.469.800 &idir. 1994'de gelindiinde ise, kir nifusu 26.736.000'e
dismdistar.

Daha onceki rakamlara bakggnda ise, 1980 yilinda kirsal nifus oraninin
DPT'ye gore %59.8 olgw, kirsal alanda toplam 36.155 kdy ve bunlargliba
mahallelerle toplam 88.553 kicuk ve gdak yerleme birimi bulundgu
bilinmektedir.

Ancak, 36.155 kdy merkezinden Belediye Kusulwlan 1038 koy ile koy tuzel
kisili gi kalkan 43 kdyun toplami olan 1081 kdy g6zonunedaginda, toplam
envanteri yapilan koy sayisi 35.074 olarak ortakanaktadir. Bu 36.155 kdyun
Ucte biri oranindaki 12.337 koy giaik yerleme Ozellgi gostermekte, toplu koy
sayisl ise 23.818'dir.

Kdylerde konutlarin bireyler ve aile icin batln gksinimlerinin kagilandgi bir
barinak olmasinin yanisira,sgé ekonomik slevlerin yer aldgl, butin tarim ve
hayvancilik etkinlikleri ile buttnksmis ciftlik avlusunun vegletmenin bir parcasi
oldugu da bilinmektedir. Ancak bitin konutlar istenerlbklere sahip dgildir.

Yapi tarzi oranlarina bakilacak olursa, kdy konutla % 47.80'nin tg %



17.00'sinin akap, % 4.74'Gn0n gma, % 21.72'sinin kerpi¢, % 0.68'nin toprak, %
0.53'Unun hg, %2.50'sinin tgla, % 0.27'sinin mgara, % 4.76'sinin dagér yapi

tiplerinden olytugu gorulmektedir .

So6zlu edilen, ozellikle d bolgelerindeki gejmemglik durumu burada da
ortaya cikmaktadir. Son derece ilkelsibarda, hatta mgaralarda bile ygayan
insanlar vardir. Bu insanlarin goce karar verirlkaxyybedecekleri hicbigeyleri

yoktur.

Kirsal yerleme iklim bolgelerine, topgrafik yapiya, bitki o6rtistine, toprak
mdulkiyetine, devlet muidahalelerine, sosyo-ekonorgépiya, dgal afetlere,
ulasima, sanayi ve tarim diizeyine goresidik Ozellikler sergilemektedir. Ancak
en dikkat cekici Ozellik, kirsal yedmelerin dg@imnik konumudur. Toplu koy
yerlesmelerinin yanisira mahalle, mezra, oba, kom bicteka bolinmelerle

yerlesim yeri sayisi 88.535'e yiamaktadir.

Geleneksel tarim didzeninin kurulu ofily toprak mulkiyetinin farklilgmadgi
yerlerde geleneksel gamaile sistemi gorilmektedir. Bu aile tipi, kirsadtmdeki
issizlik sorununun yol agil krizleri kendi icinde ¢Ozumleyen bir mekanizma
olusturmaktadir. Ayrica bu aile tipininguastigl geleneksel tarim henliz pazara
acllmamg gecimlik tarimdir. Aile bireyleri Ucretsiz taringgisidir. Bu durum da

gizli issizlik, disuk istihdam icin son derece uygun bir ortam hamédktadir.

Makinelesme gibi tarimsal yapidaki @dsmelere bgh olarak, ve cgtli

nedenlerden kaynaklanagsizlik kirsal kesimde énemli bir sorun, bir iticeden
olarak kente go¢ etme surecinde etkili olmaktadigsizlik 6zellikle
Guneydgu'nun yillardir ¢ozimlenemeyen sorunu olarak gurddgaiinaniimaz
boyutlara ulamistir. Korucular, kacakcilar ve seyyar saticilagimbla hemen

hemen herkes, hattgyeri olanlar bile §siz durumdadir.

Diger bir itici neden de kadastrodur. Tarirnsal yakidasismeler de oldgu gibi
kadastro, miras yoluyla toprak mulkiyetinin parcafesina neden oldu icin
go¢ yonunden olumsuz ve gocigvi edici olarak gorulebilir. Ancak kadastro,
koylerde, bireylerin topraklarina sinir getggdve boylece de topga olmayanlara
da toprak kazandirabilgli baska bir deyimle toprak kullanimini sinirlgaiicin
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olumlu bir etkiye sahip olmasina kar bazi durumlarda da huzursuzluk ya da
anlagmazlik nedeni olabilmektedir. @a kez, kdylerde arsalarin sinirlarinin be-
lirlenmesi konusunda arimazliklar gérulmektedir. Bu yonuyle de itici nedenl

arasimda sayilabilir.

Bu ve bunun gibi dasik konular insanlar arasinda huzursuzluk ve
anlamazliklarin dgmasina neden olabilmektedir. Ogitg kirsal alanda oldukca
yaygin olan kiz kagirma, kan davasi gutme olayla¥ benzeri geleneksel
davranglar hep, anlgmazliklara yol acip insanlari yer ggtirmeye iten
durumlardir. Cgunlukla da gidilen yer kentler ve buyik kentler aktadir.

Yine tlkemizde, son yillarda azalmakla birlikte ebhikle doguda oldukga yaygin
bir gelenek olan ik parasi goce iten bir neden olarak goérilebBiaba, téresi
geresi, gelenek ve goreneklere @diginin bir godstergesi olarak kizini
evlendirecgi damat adayindan astronomik rakamlara varan Birkoparasi ister.
Bulundusu yerde bu parayl kazanamayaoa disinen damat adayina gHin ise
gecici olarak kente gidipsibularak parayr denkjirmeye calgmaktir. iste
Anadolu gelenek ve goéreneklerinden kaynaklanahkoparasi icin de kente pek

¢cok gegici gogler yapiimaktadir.

Gunumuzde hala pek cok koy ve koy alti ygrielerde, Ozellikle yine dw
illerimizde okul bulunmamaktadir. Okufilma orani olanaksizliklar nedeniyle
oldukca diuktir. Gsretmen agy fazladir. Okul olsa bile ilkokulla sinirl
kalmaktadir. Ortaokul, lise gena gelms cocuklari olan insanlar icin iki secenek
vardir; ya ilkokuldan sonraggimi yarida kesmek ya da ¢cogunu alip kentlere
gocmek. Bazi cocuklar zorluklarla da olsa kdylerimsbeten yakin ilgelerdeki
okullara devam edebilmektedir. Ancak ggmluk icin bu gecerli d&ldir.Bu
durumda, okuma isggnde olanlar ailece kentin yolunu tutmaktadirlaerke go¢
edenler arasinda Universitedatien gérme olangina kavyganlar da,az olmakla
birlikte, vardir. Dolayisiyla genc¢ kaklara gitim olangl ve daha iyi bir gelecek

saglamak istgi de go¢ gergande 6nemli bir yere sahiptir.

Yoksulluk, 6zellikle Dgu ve Gilneydguda o©onemli bir go¢c nedenidir
(Akglir,1997:66).
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Nufus hareketinin , yani gocin glasinda rol oynayan , hareketiglsgan
faktorler acisindan probleme baktniz zaman konuyu iki grupta toplamak

mumkun olabilir;
a) Serbest irade ile gercefdam goc
b) Gudumli (otoriter bir baskiyla) gercejés goc

Gog, fertlerin kendi insiyatifleriyle gerceklirdikleri, serbestce okan bir
mobilite olabilecgi gibi, fertlerin arzulari dunda caitli kuvvetlerin etkisiyle de
gerceklgebilir. Fertler daha iyi hayatartlari, § imkanlari, mali olanaklar,
emniyet, istikrar ve ¢gtli sosyal imkanlar elde edebilmek arzusu ile sstbe yer
desistirebilirler . iste bu yer dgistirise serbest go¢ diyebiliriz . Tlrkiye’ de kirdan
kente d@ru olan ve ferdin kendi arzususthda bir baski mevcut olmayarak
gerceklgen gocler, bu konuda iyi bir 6rnekskd etmektedirler.

Gudumlu (zorunlu) goclerde ise fertler kendi armuldisinda caitli giclerin
etkisiyle yer dgistirmek mecburiyetinde Kkalirlar. Devletin g#i sosyal,
ekonomik, givenlik v.b. konularda aldiklari karametatbikati sonucunda ntfusta
yarattiklari mobilite gudimli goci awrur. Ulkemizde Keban Barajinins@asi
ile bolgedeki nufusun yer @stirmek mecburiyeti, bu tip gécin canh 6pne
olarak gosterilebilir (Akkayan,1979:23).

Guvenlik sorunu 6nemli bir noktadilnsanlar bulunduklar yerde, hemsikel,
hem aile ve hem de bir bireyi olduklari yerel taplun ¢evre givergi olmadgini
anladiklari anda go¢ etme gereksinimi duymaktad{A&gtir,1997:67).

Bir bolgede meydana gelen toplumsal karmasa veyeingibi arizi olaylar,
bireylerin o bolgeden ayrilmasinda etkilidir. Tig& nin bazi bolgelerindeki
guvenlik sorunu, goci etkilegtir. Dogu ve Guneydogu’ daki glvenlik sorunu,
bdlge ici ve bolge dina yonelik gocleri arttirngtir. Bu sorun nedeniyle buyuk
kentler, can ve mal guvenligi acisindan 6nemli“biginma ve ¢ekim merkezi”
haline gelmistiristanbul, Antalya, Mersin, Adankmir gibi kentlerin 6nemli bir
kesimini gé¢cmenler okturmaktadir (Celik,2006:149).
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1980 sonrasinda, oncekilerden farkli olarak, tetaylari, D@u bolgelerimi- zi
kasip kavurmg, cok fazla tahribatta bulunmu bolgenin kalkinmanghik
sorununa tuz biber ekmive goc¢ konusunda hatiri sayilir bir itici neden
olusturmuwstur. Pek cok koyun bm@lip cevre kentleri, ara yegien merkezlerini
basamak ya da atlamastdgoc gigi) yaparak daha sonra da buyuk kentlere
akmasina neden olrgtur (Akguir,1997:69).

Ozellikle 1980’lerden sonra o'da teror olaylarinin artmasi sonucu meydana

gelen gdcler zorunlu gocler olarak kabul edilebilir
1.2.2.Kentsel Ozellikler

Kentlerdeki “cekici” etken istihdam ve yuksek gdirsati ve @renim, s@lik ve

diger hizmetlerin mevcut olmasidir (Karpat,2003:44).

Go¢ olgusunun ardinda yatan c¢ekici nedenlerderedibdiginde, kirsal kesimdeki
insanlarin iginde bulunduklari durumgohda gitmek istedikleri yerin gekicd,
onlar kente ceken, kente goce yonelten etkenldatiamak istenmektedir.

Sonucta kentlerin birer cekim merkezi olma 62elirtaya cikmaktadir.

Bu konuda Uluslararasi Catna Orgiti (ILO) , Turkiye'deki dort ayri bolgeden
secilen koylerde vyudritgili anket calmalari sonucunda elde gitiverilere

dayanarak en Rta gelen cekici nedenlegdyle siralamaktadir:

1- Is bulma istei,

2- Daha iyi yaam kaullarina ergme, daha iyi bir ygam standardi yakalama
istegi,

3- Yeni kwaga,cocuklara daha iyi bir gelecek hazirlayip birakihtgiincesi ve
istegi.

1991 yilinda ydrutulen ankete katilanlar arasin@t@mcuklara daha iyi bir gelecek
hazirlama ist@” cogunlugun go¢ nedeni olarak belirgtir. Gogle ilgili bu

gerekge itici nedenler arasinda da yer gimDolayisiyla kirin iticilgi ve kentin

cekiciligi birbirini tamamlayan, karlikh etkilesim icinde olan ve bir araya

13



geldiklerinde nufusu hareketlendiren etkenlerdi. goclerin olgmasinda ve
kentlesme surecinde iki genin de glevleri vardir.

Kdylerindeki ygam kaullari hi¢ de iyi olmadii, yoksulluk, ssizlik, topraksizlik
ve her turli olanaksizliklar ve olumsuzluklar biada bulundgu icin kentlerdeki,
koye gore daha iyi olan yam kaullarl insanlara cekici gelmekte ve bunu

yakalama umuduyla kentlere skoaktadirlar.

Ozetle, bagta ekonomik zorunluluklar olmak Uzere, toplumsal Itikiel
yoksunluklarla beslenen umut ve beklentiler, daiasj daha ¢cok kazan¢ umudu,
egitim gorme ve statl destirme umudu insanlari kente ¢ekmektedir
(Akguir,1997:70)

Ic goc sirecinin ardindaki cekici nedenler sangyike ve kentlgme |, iletici

gucler ve okullama bglaminda aciklanabilir. Tium bu etmenlerin ortak raskt
kenti kirdaki halkin gézinde cekici kilmasidir. Akcbu etkiyi arttiran etken de
ayni zamanda kirin iticgiidir. Dolayisiyla gocteki ¢ekici nedenler itici rexderin

tamamlayicisi olarak ortaya cikmaktadir. Cunki nfea kirdan iten gucler
olmadan onlarn kente ¢eken giicler de var olamd&aingar'a gore, Turkiye'deki
kentlgme sirecinde hem "itici" hem de "cekicigder birbiri ile son derece

yogun bir etkilgim icindedir.

Ulkemizde kentler ve yakin etki alanlar sanayilekurulus yeri olmus ve kirsal
nifusu cekmilerdir. Kentin cekicilgi baglaminda en 6nemli nokta sanayi ve
hizmet sektdrlerindekisiolanaklarinin, istihdam alanlarinin kira oranl& ciaha
fazla, Ucretlerin de ¢ok daha yiksek olmasidirinBigi Uzere, kirdan kente
yonelik gocgler sonucunda planh, ge&li bir kentlesmenin gergeklgmis
oldugundan so6z edilemez. "Yeni kentliler" gocle geldikleentlerde son derece
sailiksiz ve olumsuz kaillarda ve olanaksizliklar icerisinde gecekondudard
yasamlarini sdrdirmektedirler. Ancak yine de bu olumg@am alanlari ve
yasama kagullari, kdyde biraktiklarina goére ¢cok daha Ustinkeaforlu oldigu
icin onlar durumlarindan memnun gorinmekte ve 'te&ntyasamayi
secmektedirler. 1990 yili dncesine gore gocigtaos yillar; 1945 ve sonrasini

g0zonunde bulundurulgunda  gecekondularin daha iyi dizeyde @idu
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soylenebilir. Birbiriyle ilintili sanayilgme ve kentlgme olgulari kirdan
gocenlerin ¢ bulma istgini, daha iyi ygam kgullarina ergme istgini,
cocuklarina daha iyi bir gelecek hazirlamasidicesi ve dilgini karsilama

yolunda kentleri ¢ekici kilmaktadir.

Iletici gucler bglaminda, gekien teknoloji d@rultusunda ulam, iletisim ve
haberleme olanaklarinin gealinesi, kenti kirdakilerin ayana getirerek kentin
cekiciligine katkida bulunarak goce davetiye cikarmasidd®901sonrasindaki
ulasim ve iletsim olanaklarinin gegmisligi distintlirse bu durumun kentin
cekiciligi acisindan ne denli énemli olglu anlgihr. iletici gucler kenti
yakinlgtirmanin yani sira kentlerdeki gantiya 6zendirme konusunda da etkili

olmuslardir.

Egitim ve salikla ilgili olarak sundgu olanaklar agisindan, nicelik bakimindan
yetersiz de kalsa , maliyetleri @mlukla ergilmez de olsa, kentlerin birer
"cazibe merkezi" oldgu aciktir. Cunku kirsal kesimde Ozellikle de gDove
Guneyd@u Anadolu bolgelerinin kirsal kesimlerinde insamagzitim ve salik
olanaklarindan ne derece yoksun olduklari yadsimabia gercektir. Bilindgi
Uzere bati bolgeleri ve kentler lehine,gdobdlgeleri ve koyler aleyhine olmak
Uzere her donemde, gegtal de bugiin degdim ve sa&lik alanlarinda her alanda
oldugu gibi bir firsat eitsizligi, bir adaletsizlik bulunmaktadir. d&im
hizmetlerinden yararlanma acisindan tlkemiziguso ile batisi farklilgna gos-
termektedir. Eitim hizmetleri nicel ve nitel yonden [@a Anadolu'da ve 6zellikle
de Gineydgu Anadolu'da daha vyetersiz durumdadir. Okur yazémap
ilkdgretimdeki  okullama, orta@retimdeki  okullama, hele  hele
yuksek@retimdeki okullama oranlari 6zellikle bu iki bélge icin Turkiye
genelinin ¢ok altinda bulunmaktadir. DPT rakamiarngore, 1990 ve 1991
donemi itibariyle ilk@retim duzeyinde ilkokuldaki okuligna oraninin en gk
oldugu yer %91,4 ile Dgu Anadolu Boélgesi olup bunu %93,6 ile Glnegdo
Anadolu Bolgesi izlemektedirlkokulda okullama oraninin en yiiksek olgui

bdlge ise % 101,4 ile Marmara Boélgesidir.

Egitimde firsat gitsizligi gerek yerleme diizenine gerekse yoresel farkhiaya

gore ortaya cikmaktadir. Toplumumuz koy ve kentalrizere birbirinden farkl
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ikili bir yerlesme diizenine sahiptir. Her Ulkede qtdugibi bizim tlkemizde de
kirsal alanlar daha fazla firsagitsizligine maruz kalmaktadir. Ozellikle kirsal
alanlar d@mnik bir yapr gosterginden ekonomik nedenlerle hepsini
okullastirmak son derece gic olmaktadir. Kirsal alanlakia cocuklarinin
okullasamamasi, gretim suresinin kisall, 6gretmen yetersizli ve gsretmen
basina digen @renci sayisinin fazlah, ailelerin gelir yetersiz$ii, cocusun
tarimda ggucu olarak gorulmesi, ilkgietim sonrasi @timden yararlanmanin
yetersizlgi ve ara¢ gereg, malzeme eksiklegitimde firsat gitli gine engel olan

Ogelerdir.

Ilk ve orta @retimdeki firsat gitsizligi dogrudan dg@ruya yiiksek gretime de
yansimaktadir. Ylkselkgetime girgte yurdun dgisik kentlerinden ve
bdlgelerinden gelengiencilerin baari oranlarinda buyuk farklar gézlenmektedir
. Bu farklar yine biyuk kentler lehine olmaktadit990’ i yillardan bu yana ,
Tarkiye’ de bircok ilde yeni Universitelerin kuruakta oldgunu goriyoruz.
Ancak altyapi eksikfiiyle kurulan bu dniversitelerin getim Uyesi sayilari da
yetersizdir. Dolayisiyla bu Universitelerin “bolgédarkhlik” olayini daha da
vurgulayacgl ve farkliliklar ytksek@retim kurumlari dizeyinde arttiragia

kuskusuzdur.

Ancak konuya bir de olumlu yonden bakilacak olurgani acgilan tniversitelerin
-ki hemen hemen her bélgede birerséti Universite bulunmakta- bulunduklari
yoredeki halkin gitim istemlerine yanit verecek olmalari 6énemli belismedir.
Bu kurumlar yore insaninaggim saslamak bakimindan halki bulungiu yerde
tutmak gibi bir glev de yuklenmektedir. gtimle ilgili bu ttr yatirnmlar, 1990
sonrasi donem icin olumlu gginelerdir (Akglr,2007:490).

1.3. Gog¢ Donemleri

Cesitli donemlerde farkli gbclere sahne olan Turkig850'li yillardan sorara gog¢
hareketlerinin bgka bir boyutu olan i¢ goc olgusuyla tamustir. Ulkemizde
yasanan i¢ gocleri dort doneme ayirmak mimkundir. Didaee gore i¢c goclerin
niteligi ve yonu dgisse de; dgismeyen olgu bu goéclerin ggthnemi bdlgelerden

gelismis bolgelere ve illere olmasidir.
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Birinci i¢ go¢ donemi 1923-1950 yillan arasindakindmdir. Bu dénemde i¢
goclerin orani 6nemsiz sayillacak dizeydedig. gocler sonucunda kirsal
alanlardan kentsel alanlara gelenler kentsel ogartdrafindan emilebilngiir.
1927 yilinda kentli nifusun orani % 24,2 iken, 194hda % 25 olmsgtur. Bu
yonuyle i¢ goglerin ¢ok az ol@u gayet aciktir. Bu donemin sonlarindan itibaren

kitle ulasim ve iletsim araclari gelimeye balamistir.

Ikinci go¢ donemi 1950-1960' Ii yillar arasindakindindir. Kirsal alanlarin itici
yasam sartlari, toprak verimsizi ve yetersizigi, Marshall yardimlari, tarimda
makinelame gibi olgular sonucunda insanlar artan orandatskénalanlara
yigilmaya balamistir. Bu donemin bgnda % 25 olan kentsel alan nifusu, 1960
yilina gelindginde % 30,54 olmgtur.

Ulkemizdeki i¢c goclerin ashinda 1950’ li yillardesonra bgladigini soylemek
mumkundur. Gedimis Ulkelerde sanayigneye bl olarak balayan i¢ gocler,
kentlesmeyi beraberinde getirrgtir. Ulkemizde ise, i¢c gocler sanayitaeye bl

olarak ortaya cikmargtir. Hatta i¢ goclerin sanayimeye ivme kazandirgh bile
stylenebilir. Bu dénemde goc¢ alan yerler metropanlar ve illerdir. Dguda ise

belli basli iller go¢ almstir.

Bu donem bgka bir acidan bakilginda, kdyden ve koylulukten hizla kopma
donemidir. Ayrica bu donemde uygulanan ekonomikitigalar sonucunda,
yabanci sermaye ggrihizlanmsg, tarimsal Gretim artm) kentlerde kigik ve orta

boy isletmelerin sayisi artrgtr.

Uctincll ic go¢ donemi 1960-1980 yillar arasindakiemdir. Bu dénem, kentsel
vurdugu doénemdir. Bu donemde goO¢ edenlerin sayisi kentdahlarin
emebilecgi dizeyin cok Ustine cikgtir. Gecekondukanma ve ikincil emek
piyasasinin @rhigi kent nufusunun 6nemli bir parcasi haline getmi1960-1970
doneminde kir-kent gocu dnemli bigidiga sahip iken; 1970-1980 arasinda ise
kent-kent gocu 6nemli hale gelmeyeslaistir. Bu donemde de go¢ ceken iller

yine metropol alanlar olngtur. Metropol alanlar dinda, daha énce goég¢ alan iller
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artik go¢ vermeye Beamistir. Ayrica kentlgme orani bu dénemin sonunda %
45'e ulamistir.

Dorduncli ve son gog donemi, 1980'den gunumuze kelder donemdir. Bu
donemde, serbest piyasa ekonomisi, rant ekonodgasllestirme gibi kavramlarla

tansiimistir. Bu durum, hizi farkli olmak Gzere sosyal samfarasinda dikey
hareketlilgi beraberinde getirrgiir. Dikey hareketlilik bir noktada yatay
hareketlilgi de desteklemgtir. Bu dénemde turedglerde ¢alsanlarin orani, hem
vasif ve gitimlerine gore ¢ imkani olmadgl, hem de ¢ imkanlarinin teknoloji

yogun yatirimlara dgru kaydgi icin kendilerine goéresi bulamamalari nedeniyle
artmstir (Peker,1998:301).

Ayrica bu donemde nufusun kent-kir dengesi keninketdonigmustir. 1980’
lerde % 45 civarinda olan kengtee orani 2000 yilina gelingihde tamamen kent
lehine donmii ve % 65 olmstur. Bunda, kentsel alanlardakgiem, is, kariyer
imkanlarinin fazla olmasi, sosyal hayatin cezbegmmpisi, kademeli gdglerin
azalmasi gibi nedenler etkili olrsiur. Ayrica kentten-kente gocungrahgi
giderek artmy ve % 60' lara yakkmistir. Yine bu dénemde buydk kentler tek
cekim merkezi olma o6zelliklerini kismen kaybegti Goclerin yonu gefime
potansiyeli olan bélgesel merkezlere kaytn)

Bu dénemde ortaya cikanda bir olgu, Glkemizin G. D. Anadolu Bélgesi'nde
ortaya c¢ikan teror kaynakli go¢ olgusudur. Birdealve insanlarin kendi istekleri
disinda gelgen bu go¢ olgusunda, koylergadmis, kentsel alanlara ¢ok gan bir
nifus akimi olmgtur(Oztiirk,2007:255).

1.4.Tertre Bagh Gogler

Tarkiye de Cumhuriyetin ilk yillarindan gunimuizedka bir takim go¢ olaylari
olmustur. Bu go¢ olaylarinin lgaca sebebi, geimekte olan her Ulkede y@nilan
ndfus artgl sonucu gsizligin artmasi, daha iyi hayaartlarinin oldguna inanilan
bdlgelere go¢ edilmesi sonucunugdomustur. Ayrica boélgelerde meydana gelen
tabii afetler de o bolgenin insanlarininska yerlere nakledilmesine sebep
olmustur. Ancak 1983 sonrasi 0zellikle Bwve Guneydgu Anadolu bélgesinde
meydana gelen go¢ hareketleri bunlargirdia bir mahiyette olup, bélgede PKK
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terdr Orgutinin uygulagh siddet politikasi sonucu, yani “can guvetifiden”
kaynaklanmgtir. Cumbhuriyetin ilk yillarindan gunimize kadar gno ve
Guneyd@u Anadolu bélgesinden ekonomik ve nufussantdan kaynaklanan Bati
Anadolu’ ya go¢ hareketleri gorilgge de , bu normal seyrinde yani Tarkiye'nin
herhangi bir kirsal boélgesinden cazibe merkezlemimelik goc hareketleri
seviyesinde kalngtir. Bu bakimdan 1983 sonrasi go¢ olaylagugdukla “zoraki”
olup , gb¢ veren ve go¢ alan bolge insanlarini slumyodnde etkilersiir,

etkilemeye de devam etmektedir.

Dogu ve Gulneydgu Anadolu'nun kirsal kesiminden Turkiye’ nin Bati
bdlgelerine ya da bdlgenin blyik merkezlerine gageketinde art) 6zellikle,
PKK teroriyle paralellik arzetmektedir. GO¢ harédehin  sebeplerine
bakildginda, 1983 yilindan 6nce % 7 olan terérden kayng#¢ olayr 83-90
yillari arasinda % 64.5e , 1991’ de %83.8'e , 1992 % 81.4’e, 1993’ de %
83.4" e cikmaktadir. 1994 yilindan itibaren guvikengiclerinin etkili olmasi
sebebiyle terér nedeniyle go¢ olaylari 62.7' y&995 yilinda 51.2’ ye , 1996
yilinda 41.6° ya 1997 yilinda %28 e guistir. Ayrica 1994’ ten itibaren
bolgeden gboc olayl da yaamistir. Bu sonucta guverdin  bir dlgciude
sgzlanmasi etkili oldgu gibi go¢ potansiyeline sahip nifusun azalmasetédi

olmustur (Turkyllmaz;Cay;Ayar;Aksoy, 1998: 145).

Ter6rin amaci, devlete giveni ortadan kaldirmadpg@ganda, tehdit ve sindirme

yoluyla bélge halkini yanlarina cekerek, devletsikayaklanmaya zorlamaktir.

Dogu ve Gulneydgu Anadolu'daki goclerin buylk @unlugu zorunlu goc
tanimina girmektedir. Bu hareketlilik sonucu bdlgerve 6zelde kentlerinin
toplumsal yapisi dgsmis ve demografik hareketlilik kent merkezlerinde kamk
rakamlara ulgmistir. S6z konusu kentlerin nufusu %150-200 arasiada
goOstermgtir. Bu durum bolgede zaten mevcut nifusu barindktan yetersiz olan
kentlerin resmi ve yerel yoneticilerini bir andatadlan kalkmalari miamkin
olmayan sosyo-ekonomik problemlerle §akarsiya birakmgtir. iste bu cok
boyutlu ve karmgik bir sorundur. Ayrica zorunlu goclerin bireyseéizéyde dgil

de ailesel belki kdysel diizeyde gercekies olmasi konunun aile dizeyinde ele

alinmasini zorunlu kilmakta ve ailelerin parcalagirgn 6nem taimaktadir. Kaldi
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ki, toplumumuzun hicbir kesimi haksigh, aclga, umutsuzlga, siddete,
acimasiziga, kana, kaniksanmaya, yolsuymualstiriimaya, k@e dondculge,

saygisizlga, erdemsizfie terk edilemez.

Yapilan aratirmalar gostermektedir ki, bu zorunlu goglerin b “cocuklarin
daha iyi gitimi” icin yapilmamaktadir. Bu géclerin %99’u caguivenliginden
dolay! yapiimaktadir. Nereye goc edeceklerini ideylet yetkililerinin burayi
gostermesi veya burada bulugduyerden insanlarin daha 6ncesinde var olup
olmamasi belirlemektedir (%56). Bunlarin yani sirsanlarin daha once
bulundigu yerlere oranla gé¢ edilen yerin daha ¢ok can gjilieolmasi buraya

goc etmesinde etken olgtur.

Ter6r nedeniyle yaylaya gécemeyen, mezrasinda draayan insanlar, fakir
kentlerin cevrelerinde fakirlik cemberi glurmaktadirlar. Bu da hizli bir maddi
ve manevi dger kaybi meydana gelmesine yol agcmaktadir. Yapalagtirmalar
gostermektedir ki, gb¢ edenlerin %96’si gocten oOngegimlerini rahat
karsiliyorlardi. Boydk c@unlugunun televizyon , buzdolabi, telefon, firin,
camair makinesi, koltuk takimi gibi sgalari vardi. Oysa go¢ sonucu bu
durumlarini yitirmglerdir. Buna ilaveten, iyi, guzel gibi kavramlar lamini

yitirmis, erdemli olmanin yadirganglibir durum ortaya ¢ikngtir.

Bilindigi Gzere goc¢un bir de ger tarafi vardir: Go¢ edilen taraf. Her iki kesimi
gocten sonra buyuk bir kilturgbk yssamstir ve ygamaktadir. Her iki taraf
sevimli iken sevimsiz, duyarl iken duyarsiz,gddi iken deersiz, durust iken
kaypak, umutlu iken umutsuz, mutlu iken mutsuzlikien yana iken dlanms

ve ayriimglik duygularini ygamaktadirlar (Aslan,2001).
1.5. Go¢ - Gecekondilintisi ve Kentlilesme Sorunu

1947'de Truman Plani ve Marshall Plani gercevesifidekiye’ ye kisa surede
40.000’ den fazla traktor ggiiyle tarimda ysanan hizli makinekene sonucunda
cok sayida tarimsgisi ya da cift¢ci gecimini ggamak icin tarim du alanlara
yonelmek zorunda kalgtir. Bunun yaninda miras yoluyla arazinin parcalasm
aile isletmelerinin kuculmesi verimliliklerini dgiirmistar. Ulasim ve iletgim

imkanlarinin artmasi ile kentlerden haberdar olm&anini sglanmg ve buna
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benzer nedenlerle go¢un yonu kirsal alanlardandmenti@ru olmuwtur. Kentlere
dalgalar halinde gelen gb6¢men gruplar kentlerin regmde tutunmaya
calismiglardir. Kentte tutunabilmenin en guvenilir yolu lBionut sahibi olmaktir.
Kirsal alanlarda diilk gelire sahip olanlar kentte geldiklerinde smeyollardan
konut sahibi olamayacaklarini gordukleri icin dagera icinde, belediye
memurlari, yikim ekiplerinin midahalesinesmzen ilk zamanlarda gergekten bir
gecede konutlarini yapmayi daadilar. Bu nedenle bu yasal olmayan konutlara

"gecekondu" denildi.

Gecekondu genel olarak "fk@asinin arazisine izinsiz yapilan, st standartl
bina" olarak tanimlanmaktadir (Kiray, 1998: 23).sl&a turli soéylenirse
gecekondu djilk gelirli istihdam alanlarinda c¢san ve sosyokdlturel
farkliliklardan dolayr kente eklemlenmekte zorlanbim ndfusun, miulkiyeti
genellikle kamuya ait araziler Gizerinde yasal olarayollarla yaptiklari plansiz,
sagliksiz konuttur. Bu konutlarda yamaya bglayan kdyluler genellikle kentli
olmay! kendi istgi ile segmemy, sartlarin zorlamasi ile kentli olmak durumunda
kalmlardir. Bu nedenle onlara kentte yeni gelmie koyluluk ozellikleri
koruyan anlaminda "kentli kdyluler"dengtir. (Bu kavrami ilk defa Amerika da
Herbert Gans kullanrstir.)

Gecekondulgma, Turkiye'de 0Ozellikle 1950 yillardan sonraitada yganan

yapisal dongiimin sonunda kentlere glo yonelen gé¢ dalgalarinin yargtti

sosyal, siyasal, kultirel, ekonomik, psikolojik \gmk boyutlari olan bir olgudur.
Ozellikle biiyiik metropollerdeigtanbul, Ankarajzmir) balangicta gecekondu
mahalleleri kentin cevresinde ehaus olmasina rgmen zaman iginde kent
genkledikce bunlar i¢c dairede kalgtardir (Bal,2006:93).

Goclerden kaynaklanan onemli bir sorundur konutusodur. Ancak, konut
sorunu go¢ donemlerinin kontrol altinda tutulai@ididaha dgru bir ifadeyle
goclerin kitlesel bir hal almagi- dénemlerde ve konut Uretiminin gb¢ eden
bireylerin ihtiyaclarini kanladigi zamanlarda bu sorun olmagm. Fakat,
goclerin dnlenemez, bir hal afgidonemlerde barinma ve konut sorunu 6n plana

cikmistir.
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Barinma sorununa, kente uygun, kentsalayga tarzini yansitabilecek konutlarla
¢6zum bulunmagiinda, go¢ eden bireyler kendi ¢ozumlerini Uraterdir. Bu
¢6zim yolu, her Ulke de farklh adlar altinda olsardtelik ve fonksiyon olarak
birbirine benzeyen, kentin yoksul ve kenar bolgatke, kimi zaman kirsal
alandaki barinma yerlerinden daha kotu ve nitetiksonutlar yapmak suretiyle

bulunmutur.

Bu konutlarin genel 0zefli, kentsel yapinin olmamasinin yani sira konutun
nitelik ve nicelik olarak oldukca yetersiz olmasidBu tur konutlar, genelde
benzer nitelikli konutlarin yapil@ alanlara yapilarak bizdeki adiyla gecekondu

mahalleleri ya da semtleri aloustur (Bagel,2006:304).

Gecekondu yerkmlerinin temelinde yatan go¢ hareketi érunttlerden birine
dahildir:

1. Koy ya da giret bolgesinden kente

2. Koy ya da giret bdlgesinden kiguk bir kasabaya, oradan kente
3. Bir ya da birkag¢ kicuk kasabadan kente

4. Kentin bir semtinden gecekondu yeieine

5. Kentten kasabaya ya da koye geri goc, emgélilyrilmak ve ya orada

yasamak icin (Karpat,2003:54)

Kentlilesme, temelde insanlarin kentle butigmesini ifade eder. Bltlurdme
kavrami genelde, bir nifus grubunun daha bilyukbius grubuyla kayranasi
anlamina gelir. Kentlilgme, kentleme akimi sonucunda toplumsalgdgnenin
insanlarin davraglarinda ve ilgkilerinde deger yargilarinda maddi ve manevi
yasam bicimlerinde dgsiklikler ortaya cikarmasi sirecidir. Bea bir deisle
“kirhliktan uzaklgma, organize edilmi sosyal hayata gei olarak da

kentlilesme ifade edilebilir.

Bltinlemenin ve ya kentlenenin psikolojik, kultirel, toplumsal ve ekonomik
olmak tzere en azindan iki boyutta gercgtikie soylenebilmektedir. ger kentin

psikolojik, kultirel ve toplumsal yapisi ve kirinapysi ¢ok farkli dglse
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batinlgme kolay olmaktadir. ger yapilar farkl ise intibaksizlik sorunlari oréay
cikmaktadir. Kirsal kesimden kente go¢ eden aileldeentle batinlgme

sureclerini aciklamada "ekonomik mekan" ve "sosyakan" kavramlari arac
olarak kullanilabilir, "ekonomik mekan" in ve "satymekan" n icerikleri, ise

sOyle izah edilebilir.

"Ekonomik Mekan" ve "Sosyal Mekan", kente gocleegeinsan icin, kir ile kent
arasinda ylzen bir gorinime sahiptir. Bu belirtireekanlardaki d@smeler
kisinin kentililestiginin veya kentlilgemedginin gostergesidir. Kentlikgen
insanda ekonomik ve sosyal olmak Uzere iki bakimdagisme olmaktadir.
Bunlar a) Ekonomik bakimdan kentklee b) Sosyal bakimdan kentlifee

olmak Uzere siniflandirilabilir.

* Ekonomik bakimdan kentlijene; Kisinin ge¢imini tamamen kentte veya kente

0zgu klerle sglayacak duruma gelmesiyle gercelie

* Sosyal bakimdan kentl§ee; Kir kokenlisahsin her tirli konularda kentlere
O0zgu tavir ve davragibicimlerini, sosyal dger yargilarini benimsemesi ile

gerceklgmektedir.

Ekonomik ve Sosyal yonleriyle "kir insani” nin "kkansani'na dong§me streci,
Ulkenin "toplumsal yapisindaki doégrie ile paralellik gdsterir. Toplumun
"ekonomik yapisi"ndaki dogum ile kisinin “ekonomik mekani” ndaki dégim

gecerlidir (k;Ates,2004:215).

Kirdan kalkip kente gb6¢ ve kente yeree belli bir stre¢ iginde
gerceklgmektedir. "Kentlilgme " dedgimiz olgu, sehre gidip gelerek kenti
tanima , goc ve yeree olarak ¢ samada gercek$enektedir. Bu sire¢ 2 ile 5
yil bazen 10 yila c¢ikabilmektedir. Kirdan kalkiplegge ilk etapta bazi uyum
problemleri ceker. Hereyden once geldi ortamla yeni yerlgigi ortam

birbirinden cok farklidir. Ekonomik gkiler farkhdir. Sosyo-kulttrel ikiler

sehirde yerini ikincil ilskilere birakmgtir. Dolayisiyla, ilk etapta kirl i¢cin buna

alismak ¢ok zor olacaktir.
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Bir toplumu, bir arada tutan ortak birtakim kultlinee sosyal dgerler vardir.
Ancak bu ortak degerler dsinda, ayni ulkede ama farkli yorelerdesasan
insanlarin davragikaliplari, adet ve goreneklerigta almak tzere farkl kilttrel
deserleri de vardir. Kentte yayan bir k§inin, deserleriyle, kirsal alanda yayan
bir kisinin degerleri birbirinden, farkh 6zellikler gdsterirste kirsal kesim insani,
kente goc¢ etfinde bu farkli dgerlerini de beraberinde getirir. Dolayisiyla kendi
sahip oldgu deserleriyle kentin dgerlerini bazen uzktirmakta, ¢cgu zaman da
uzlastiramamaktadir. Bunun sonucunda kendilerine 6zgikdditr olusturmalari
toplumumuzun, sahip olgu deserleri de yozlstirrnaktadir. Boylece hem kir
hem de kent derlerini reddeden bir kimliksiz kultir insan tophidari

olusmaktadir.

Gecekondu sorunu bir ghr ifadeyle kentlilgme sorunu ile ilgili tedbirler
dUstunulirken bu olayin sosyal ve kultirel boyutu Hemal edilmitir. Bu soruna
hep bir fiziki anlamda kentcilik sorunu, barinmarwsw olarak bakilngtir.
Sosyal-kilturel ve ekonomik problemler donemin sajaortamiyla birlgince
1980 oncesinde gecekondu bdlgelerinin kurtaglolgeler olmasina sebep
olmustur. GUnumizde de ayni ggheler tekrar yganmaya bgamistir. Gegcmgte
ve gunumizde gecekondu geprlin yasadyl oOrgutlerce anaik olaylarda
kullanilan dnemli bir insan potansiyeli haline gebmde bu kimliksiz ve kendi 6z
deserlerinden yoksun kdlturin de roli olinu unutmamak gerekir
(Es;Ates,2004:223).
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BOLUM 2: KENTLE SME

2.1. Kentlesme kavrami

Kentlesme, ¢cok dgisik tanimlari bulunan bir kavramdir. Sosyolojik, ekmnik ve
demografik acilardan yapilsbir ¢cok tanimlar bulunmaktadir. Bu tanimlarin her
biri konuyu belirli bakg acilarindan ele almaktadir. Oysa, kegitle, butiin bu
baks acilarini bunyesinde bulunduran bir olgu @dugin, kisith bakg acilari ile

yapilacak her tanimlama beraberinde eksikliklerbdiinduracaktir.
Kentlesme konusunda yapilan gheca tanimlagunlardir:

“Cesitli nedenlerle kirsal kesimlere ybnelen go¢ somatay bir taraftan mevcut
kentlerin nufus ve alan itibariyle bluyimesigel taraftan da koy, kasaba, vb.
yerlesim birimlerinin giderek blyimesi sonunda kente ddip} mevcut kent

sayisinin artmasidir’ (Nadglo,1996:89).

“Milli gelir ve istihdam yapisinda, @rligin tarimdan hizmetlere ve sanayiye

kaymasi ile ilgili evrensel ve sayisaliailabilir bir strectir” (Bal,2002:51).

“Bazi yogunluk ve buyuklik dgerlerinden bglayarak nifusun alansalgimasi;
kent kalturd olarak tanimlanan bir dizi g yargisi, davragive esilimin
yayllmasi” (Dinger,1999:343).

Kentlsme dar anlamda kent sayisinin ve kentlerdgayan ntfusun artmasini
ifade etmektedir (Erkan,2002:19). Fakat, keymtle sadece demografik bir olgu
olmayip, ekonomik, sosyal, siyasal, kiltirel birexin ifadesidir. Kentlgne
sadece insanlari kent olarak adlandirilan yerlegkmg slrecini belirtmekle
kalmamakta, insanlarin kentin ggam bicimini benimsemesi anlaminada
gelmektedir (Duru;Alkan,2002:81). Oysa kesnittee toplumun ekonomik, sosyal,
siyasal ve kilttrel dogimudidr. Hem kirsal bir toplumun kentsel bir topluma
donikme silreci hem de kentsel mekanin ve toplumsal gpratieggisme ve
evrimlesme surecidir (Bal,2006:52). Dolayisiyla kestleyi; "sanayi ve
ekonomik geBmeye kgut olarak kent sayisinin artmasi ve bu gunku kentle
blyumesi sonucunu @aran, toplum yapisinda, artan oranda Orgiike &

bolumi ve uzmankmna yaratan, insan davranve iliskilerinde kentlere 6zgu
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desisikliklere yol acan bir ndfus birikim sdreci” olarakanimlayabiliriz
(Keles,1992:22).

Kentlsme, Sanayi Devrimi ile Béayan, sanayilgne ve modernkgnenin
yarattgl toplumsal bir olgudur. Sanayi Devrimi' nin bir¢cekkisinin yani sira t¢
onemli sonucu olmyur. Uretimde yenilik, sosyal yapida farklilik veifos
mobilitesinde hizlilik (Ozer,1998:28).

Sanayilgme ile birlikte Oncelikle Uretim tarzinin nitgli degismistir. Uretim,
evden/ kucuk imalathanelerden fabrikalargirenis, yani geleneksel Uretim
kollarindan modern Uretim kurumlarina bir gegiasanmstir. Yavag ve tekil
dretimden hizl ve seri Uretime geciktii. Bu unsur karllik, verimlilik, kalite ve
kapasitede Onemli agtara ve dgisikliklere neden olmsgtur. Uretim ve
istihdamda girhik tarimdan sanayi ve hizmet sektorine kaymakaim
toplumlart yerine endustri toplumunu ve gelecekte dilgi toplumunu

olusturmaktadir.

Sanayileamenin ikinci 6nemli etkisi sosyal yamda meydana getigdi
desisikliklerle kendini gostermsitir. Uretim tarzinin nitefiinde ve nicellinde
meydana gelen bu ggimler, siyasal ve ekonomik dizende yeni yapilannaala
yol acms; milliyetcilik ve ulus-devlet modeli, bu yapilantaain dnemli sonuclari
olarak ortaya cikmstir. Bu da yeni siniflarin, cegkilerin ve catgmalarin
baslangici olmytur. Bu deisikliklerin en dnemlileri, sosyal yapida farklsiaa,
(yani homojen toplum yapisindan heterojen toplumisi@aa geg; is bolimua ve
uzmanlamada goérulen aktive ceitlenmedir. Bu nedenlegdimin ve &gretimin
onemi artmy; bununla birlikte dgustan kazanilan stattlerin 6nemi azaftm Bu
uygulama ile birlikte toplumdaki binlerce kurumatt ve rol arasindaki gkileri
bir diizene bglayan sistem, blrokrasi olarak ortaya cikme sekillenmistir.
Geleneksel geniaile, kentsel ¢cekirdek aileye d&miils, orta siniflama artmg,

sosyal hareketlilik hizlanrgtr.

Sanayilemenin en ©6nemli Uc¢lncl sonucu ise, nufus hareigaiih fiziki
mekanlarda ve cevrede yargitdesisikliklerdir. Diger bir deysle kentlemedir.
Sanayileme ile birlikte kirdan kente ymn gocler yganms, kentlerin nifus
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emme kapasiteleri (fabrikalar) giderek arttmi Nufus emme kapasiteleri, bir
yandan gelen niufusu absorbe etmeye (emmeye) vestdomiéye cakirken; tte
yandan kitle ilegim ve ulagimindaki yeniliklerin de etkisiyle yeni gbécler icin
cekim alanlari haline gelstir. Kentler eski yapilarindan kopmiem fiziki hem

de yagsunluk ve kleyis agisindan yeni gorinimler aknr (Ozer,1998:28).

Kentlesme sanayi toplumlarinin bir Grintdir. Ayni zamarsdmayilgme de
kentlerin bir Grintdir. Kentiene ve sanayilgne birbirlerini Greten, gedtiren
olgulardir. Kentleme toplumsal dgsmenin hem nedeni hem de bir sonucudur
(Aydogan,2000:13).

Sanayileme olgusu toplumsal yapiyr butindyle gdg¢irdi. Bireyler sosyal
hareketlilik icinde yetenek ve karilari 6lcisiinde yuksek statilere soba
hakkini elde ettiler. Ekonomi serbest pazaripagona uygun olarak yamaci ve
Uretken hale geldi. Teknolojik ilerlemeler Uretimitusal ve uluslar arasi pazara
donuk olmasini ggadi. Mal ve hizmetlerin Uretiminde uzmagriaa artti. Eitim
kentte yaayan tum yurttglar icin organize edildi. Kitle ile§im sistemi so6zll
iletisimden daha etkili oldu. Tim bunlar, sanayi toplumnurkentlerini ortaya

cikardi.iste bu kentlerin olgum siirecine kentiene diyoruz (Bal,2006:61).

Kentlesmenin sekli boyutunu ntfus hareketldi olusturmaktadir. Demografik
dontmle kitlelerin kirsal kesim dinda bir yerlgim biriminde 6beklgmesi
kentlgmenin sadece bir agmi olusturur. Sekilsel kentleme tek bana yeterli
degildir. Kentlesme, ¢ farkli dongiimi icermektedir. Demografik agidan
kentlgme, 6zellikle kirdan kente yanan goclerle beslenen nifusgyalugunu
ifade eder. Sosyal acidan kestiee; farklilggma, uzmanlgma, 6rgutlenme
surecini kapsayan bir dogiimi ve davragi bigimini icermektedir. Ekonomik
acidan kentlgme; tarim dyi faaliyetlerin (sanayi ve hizmetler sektoriinde)
yogunlasmasidir. Kentlgmenin tam olarak gercekimesi sosyo-kiltirel ve
ekonomik doéngimle mamkundur. Kentygneden s6z etmek icin bu ¢ unsurun
bir arada asgari dizeyde gercgkies olmasi gerekir. Bu kwllardan birinin
(veya ikisinin) gercekkamis olup, digerlerinin gerceklgmemesi durumunda, tam
ve daru anlamiyla bir kentleneden bahsetmek s6z konusu gitdkr
(Kaya,2003:93).
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2.2. Batr'da Kentlesme Olgusu

Tarihciler ile toplumbilimciler, kentlerin ortayaikgsina uygarhklarin dgusu
gOzuyle bakarlar. Taningbir kent bilgini Lewis Mumford, dnemli bir yapitia,
neolitik ¢alardan bugine den kentlerin gekimini ayrintilariyla gozden
gecirmektedir. Antik ¢glarin kentlerinin baytkltklerine gkin fazla bilgimiz
olmamakla birlikte, M.O. 6. yuzyilda Babil'in 350nbve iki yizyll sonra da
Syracuse'lin 400 bin nifuslu ofglubilinmektedir. Perikles zamaninda Atina daha
baylk bir kentti. Kykusuz, antik ¢cgain en buyuk kenti bir buguk milyon ndfuslu
Roma'ydi. Eski Yunan ve Roma kentleri, tutsaklizetine dayanan bir uygarl-

gin drunuyduler.

Ortacalarin surlarla cevrili kentleri bir yandan savunmereksinmelerinin, ote
yandan da giizel gérinme igit@n etkisiyle iclerine kapanik kentler olrglardir.

12. yuzyilda, nifusu 100 binsan kentler parmakla sayilacak kadar azdir. Lewis
Mumford'in yazdgina gore, sadece Paris, Venedik, Milano ve Florahsa
yuzyilin bginda nifusu bu rakamsan kentlerdi. Londra ve Bruksel'in 15. yiz-
yildaki ndfuslari 40 bin kadardir. Ortagekentlerine ya timuyle siyasal ve
kultirel islevler ya da tamamen ekonomikslevier egemendi. Calass
sanayilame, teknoloji, ulam ve yodnetim olanaklarinin tGrind olan c¢alevli

kent olgusu ortagakentlerine yabanci bir olgudur.

Sanayi devriminin bgangicinda, kentlerin ekonomik yapisindasliza rol
oynayan @eler kentsoylular (burjuvalar), tliccar ve bankadila Gelgen bir
ticaret ygami ile sanayi oncesi bir donemin izlerinsitean zanaatlar batin-
lesebilmisti. Bununla birlikte sanayi devrimi, yani makingheenin ve
ussallamanin sistemli (dizenli) bir bicimde ve gendlcide uygulanmasi,
zihniyet ve davraglarin bu yeni kapitalist Gretim biciminin isteklea
uydurulmaya bganmasi geleneksel kent yapisini sarsmaygstileneye dnayak
oldu. Tium sanayi dallari eski kentlerirsiida, enerji kaynaklari, ujam araclari,
hammadde kaynaklari ve insan gicl sunumunun uclkolay oldgu yerlerde
yerlesmeyi yes tuttu. Fabrikalar yakininda sanayi kapitalizmisimgesi olansgci

kentleri d@du. Sanayi devrimi sonrasinda kegthe, sanayilgmenin bir yan
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artnu olarak goralur. Bu 0zel kallarda, sanayilgne ve kentlgme ayrilmaz bir
bicimde birbirine bah olaylardir.

Kentlesme, 20. Ylzyilin ayirt edici 6zelliklerinden biringustur. Gelsmis olsun,
gelismekte olsun, kapitalist olsun, sosyalist olsun hutiikeler, kentlgme
olayinin ve sonuglarinin etkileriyle karkariya kalmslardir. Dinya nufusu
1800'de 990 milyon iken, 1900'de 1 milyara, 1968:8amilyara yukselnstir. 21.
Yuzyllin bginda da 7 milyari buldtu tahmin edilmektedir. Buna kot olarak,
kentlgmenin ¢ok daha buyuk bir hizla ilerlgdgdrtulmektedir. Nufusu 100 bini
asan kentlerde, 1800 yilinda dinya nifusunun sadede7%i yaarken, bu oran
1900'de % 5.5'e, 1970'te ise % 22'ye yuksglmil800 yilinda 15 milyon olan
kentli ntfus, 1980'lerde 800 milyona yuksednfiulunmaktadir. 2000'li yillarin
basinda ise, yeryuzinde 3.2 milyar skin kentlerde ygayacgi
hesaplanmaktadir. Bigmis Milletlerin kestirimlerine gére, 1980'lerde sayil&5
olan 5 milyondan kalabalik kentlerin sayisi, 21.z¥ilin baginda 60'I gecngtir
(Keles,2008:27).

Insanlik tarihinde en 6nemlsama kigkusuz "Sanayi Devrimi"dir. Bu devrime
gelinceye dek Avrupa'da cok onemli toplumsal veasal olaylar olmgtur.
Etkileri blyuk olan bu olaylarin kent gorinimuine gdman yansimalari
olmamsgtir. Oysa "Endustri Devrimi"nin kengene Uzerinde biyuk etkisi
olmustur. Sanayi Devrimi. 16. ylzyilin ikinci yarisinsonlarina dgru ingilte-
re'de dgdu ve oradan Bati Avrupa ulkelerine de yayildi @r}2002:46).

Yalin anlami ile Sanayi Devrimi, kiclik zanaat, sdzgre atblye Uretimlerinin
yerine yeni teknik buly ve makinelerde yeni enerji kayhiabuhar gicinin
harekete gegcirdi, buharli gemilerin ve makinenin insan, rizgar, sayvan
enerjisinin yerini almasidir (Talas,1981:29).

Sanayi Devrimi ile birlikte ¢gdas sanayi devrimi tekg@inin hizla gelsmesi
blyuk ve derin toplumsal @mimlere yol acti. Bu teknik ve toplumsal
gelismelerin ¢i sinifini da olgturmasi yeni ygama ve cayma kaullarinin

ortaya cikmasi, &a bir deysle yeni tretim ilgkilerinin yaratms oldugu yeni
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durum Kkentlerin hizla g¢g@mlmalarina ve nifuslarinin artmasina yol atmi
(Erkan,2002:46).

Sanayi Devriminin ilk ortaya ¢ikti yer olaningiltere'de sanayijene ile birlikte
kirsal nifus hizla buylyen kent merkezlerine yonglae kentler artik ntfusu
barindirmaya yetmeginden, bir yandan olanca biyurken 6te yandan da ken
merkezleri daha fazla insani barindiracak bicimdesistklige usramaya
baslamistir (Karabey, 1981:56).

Sanayileme 0Oncesi kentkne ile sanayilgme sonrasi kengjene arasindaki
belirgin fark ise sanayige oncesi kentigne, tarimin ilerlemesi ve elde edilen
drinde arginin olmasinin sonucudur. Oysa sanagwilenin balamasi ile
kentlesme daha bka unsurlarin etkisinde kalarak gatistir (Isbir, 1986:11).

Genellikle kentleme ile sanayilgme 0zde kavramlar olmamakla birlikte se
zamanl sdrecler olarak kabul edilir. CUnkii saregienin ana kgulu orta
boyutlu kentlemeyi getirir. Kentlerde niufusun artmasi vegigsal Uretimin
yapilmasi gcilerin  yaptgl isleri farklilastirir, islerin farklilasmasi ise
uzmanlamaya yol acarak tretimin agin1 s&lamistir (Erkan,2002:47).

Sanayi Devrimi ile birlikte kentlerin yapisinda naeya gelen dgsiklikleri sdyle
siralayabiliriz (Begel, 1996:14):

a) Onceden mevcut olan kent tipine biskes! eklenmitir. 19. yuzyihn Griini

olan sanayi kenti.

b) Kirsal alanlar yakilip yikilirken az sayidaii surlarin ardinda koruma altinda
kalan mustahkem kent yoktur artimtiyazl yerlamelere sglanan koruma da
surlarla birlikte yikilip gitmgtir. Savunma bir kenti d@ butln tlkeyi savunmaya

yoneliktir.

c) Hem Kkentlerin siyasi ayricaliklari hem de kemtl&kag! siyasi ayrimcilik
ortadan kalkmgtir. Kir kent ayni siyasi haklara sahiptir. Keninideki siyasi
ayrimcilik da kalkmtir.
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d) Siyasi olarak kentler artik sadece yerel Ozgrkéilan birer idari merkez
durumundadirlar. Gergek siyasi nufuzlan ise butiin tlkenin bilgimine,

Ozellikle de kentlgmenin derecesine pldir.

e) Modern kentin sinif yapisi artik hukuki ayrinalatayanmaz. Hukukisgli gin
yaninda grup prestiji, statl ve ekonomikskibar bakimindan farkliliklarin

bulunmasi, 6nceden bilinmeyen gerilimler yaratmaita

Ekonomik ve toplumsal alandaki bugigne ve gelimeler biyolojik gereksinim
kadar, kulttrel gereksinimlerin de insan hayatigda almasina yol acitir. Bu
desismeler kentlerin bicimlerini ve toplum yamalari bakimindan o6nlemlerini

artirmstir.
2.3. Turkiye’'de Kentlesme Olgusu

Tarkiye'deki kentlgme olgusu, Ulkenin toplumsal ve ekonomik yapisini
bicimlendiren temel gelerden biridir. Yalniz tarimdaki @smelerin ve
sanayilgmenin bir sonucu d#, toplumsal dgisme surecinin de bir
gostergesidir. Ayrica siyasal, toplumsal ve ekonowyapi Uzerinde kendisine
0zgu etkileri vardir (Kongar, 1998:149).

Turkiye'de kentlgme 1950'lere gelinceye gie yava bir tempoda devam
etmistir. Sava yillari icinde ise 6zellikle blyuk kentlerin savaa zorluklari
altinda bealtilmalari, kentsel nifusta 6nemli bir amy olmadg gdzlenir.
Cumbhuriyetin kuruldgu yillar ile, Il. Dinya Sava'nin bulundgu yillar arasinda
kentlgmede gorilen hafif canliik ise devlet eliyle kwml temel sanayi
kuruluslarina bglanabilir (Keles, 1978:28).

Tarkiye'de 1950 yilina kadar, ntfusun yaika% 75'i kdylerde % 25'i kentlerde
yasamaktadir. Bu oranin 1927'den 1950 yilina kadaaegtmg olmasi 23 yillik

donemdeki sosyal, ekonomik ve siyasal 6zellikleem#taynaklanmaktadir.

Tarkiye'de kentleme 1950'lerden sonra hizlanmayalamistir. Kentlesmenin bu
tarihnten itibaren hizlaginin nedeni, 1950 yilindan sonra yurigikonan yeni

ekonomik-sosyal politikalar sonucu olgtur. Bu yillarda kentlgmenin

31



hizlanmasinin nedeni vyalnizca tarimin makigrakesinden dgl, hizlanan

toplumsal dgisme sturecinin de bir sonucudur.

Turkiye'de 1955'teki nufus sayimi  sonuglarinda legmtenin - artgl
gorulmektedir. Bu yila kadar nifusun % 75.8' kagke % 24,2'ininsehirlerde
yasadgl orani kentler lehine hizla giemeye balamistir. 1955'de nifusun %
71.2'si kodylerde %28.8sehirlerde ygamaktadir.

Kentlerdeki nufus argiorani, hizla devam ederek, 1980 yilinda nifusui6.%5
koylerde %43.9'u ise kentlerde sganaya bglamistir. Bu oranlar toplumsal

yapidaki dgisimi de gostermektedir.

1980" den sonra kentsel nufusun %50' nin Uzerikiegcigorilmektedir. Kentsel
nufus arty orani hizla yukselerek 1990' da %59'a, 2000 yifus sayimina gore
de Turkiye'de il ve ilge merkezlerindesgganlarin orani %65’ e glaistir.

2000 nufus sayimi rakamlarina bgktmizda, Turkiye'deki kentienenin gelsmis
Ulkelerdeki kentlgme duzeyini yakalagini gormekteyiz. Bu art doguran,
kentlerdeki dgal nufus argyindan kaynaklanmamaktadir. Bilirgli gibi,
kentlerdeki d@al nifus art kirsal alandan daha gliktir. Bunun altinda yatan
temel neden 1980'li yillardan sonra Turkiye'dekyd@n kente hizli bir gocin
yasanmakta olgudur.

Ulkemizde yedi cgrafi bolgeye gore, nifus agtihizi en fazla olan bolge
Marmara Bolgesi, en az olan bolge ise Karadenizg@&itir. 1990 - 2000
doneminde Turkiye' de yillik nifus artnizi binde 18.3 iken, Marmara Bdlgesin-
de 26.61' dir. Bu nufus agthizi Turkiye ortalamasindan yakika binde 8 daha
fazladir. Marmara Boélgesinin garganlik oraninin en gik olduyzu bdlge oldgu
distinuldgiinde bu bdlgenin Turkiye' nin gbr butin bdlgelerde yoin olarak
goc aldgl ortaya ¢ikmaktadir. Marmara Bolgesi ile ilgiligdr bir ¢carpici sonug
ise bu bolgede kdy nifusunun arhizinin da binde 20 gibi yiksek bir oranda
olmasidir. Karadeniz Bolgesinde binde -11,gDcAnadolu Bdlgesinde binde -
6.15 oldgu disunulirse, Marmara Bdlgesindeki koéy niufus oranimimng &zl
dikkat cekicidir.
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Guneydgu Anadolu Boélgesi ise yillik nifus agtihizi olan binde 24.7 ile
Ulkemizde nufus artithizi bakimindan ikinci siradadir. Bu bolgede nuduis
hizinin yoksek olmasinda glarganlik oraninin Turkiye ortalamasina goére yuksek
olmasinin roli olmakla birlikte, bu bélgeyi kapsay&ineydgu Anadolu
Projesinin (GAP) bolge gina gocl azalth sdylenebilir. Bilindgi gibi, GAP' In
temel hedefleri, Guneyga Anadolu Bolgesi halkinin gelir dizeyi ve hayat
standardini yikselterek, bu bdlge ilgeat bolgeler arasindaki ggthnislik farkini
ortadan kaldirmak, kirsal alandaki veringilive istihdam imkanlarini arttirarak ,
sosyal istikrar, ekonomik buyume gibi milli kalkiananlays ile ele alinan insan
odakli ve uluslararasi platformlarda bu ozellikjéxi 6rnek gosterilen, dinyada
uygulanmakta olan kalkinma projelerinin en buyUkigen birisidir (GAP faaliyet
raporu, 1999:24).

GAP bolgesinde yapilan cginalarda daha énce bu bolgedstanbul, Ankara,
Izmir gibi metropoller ile Cukurova yoresine &m goc yaandgini fakat daha
sonra bu bolgelere olan gocun ygladigini, goc hareketinin bolge icinde
yogunlastigini gostermektedir. Guneygo Anadolu Boélgesi icinde belli ¢ekim
merkezleri ortaya c¢ikrgtir. Bu merkezlerin 6nde gelenleri Gaziant§anliurfa
ve Diyarbakir kentleridir. Bu kentler bolgeningdr kent merkezleri ve kirsal
kesiminden ygun go¢ almaktadir (Erkan,2001:174-175). Bunun sonda bdlge

disina go¢ azalmakta ve bdlgenin nufussdnizi yikselmektedir.

Bdlgelerin nufus argl hizi siralamasinda Akdeniz Bolgesi binde 21.60génc
sirada, Ege bdlgesi ise binde 16.4 ile dorduncédadir. Karadeniz bolgesi ise
yillik nifus arty hizi binde 3.6 ile en guk dizeyde olan bdlgedir. Turkiye' deki
yillik nifus artg hizinin binde 18.3 oldiw disinuld(ginde bu boélgenin Tarkiye'
de en ¢ok go¢ veren bolge ofnluortaya cikmaktadir (Erkan,2002:88).

Turkiye'de kentlgme streci hizli bir seyir takip etmektedir. Bu kiir gelisim az
gelismis Ulkelerin  bir sorunudur. Aslinda Turkiye'de ki goskonomik
gelismeler icinde "kentlgme" olgusu oldukca yeni sayilister ekonomik olarak
izah edilsin, isterse sosyolojik olarak izah adilkentleme 1950’lerde bgayip
gelisen bir olay olmstur (Es;Ates,2004:216).
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Turkiye'de kentlgme, gelsmeyi yeterli oOlcide <sgdayan bir sire¢ olarak
gelismemgtir. Bu nedenle go6cgle kente gelen insanlar, kentlédlttrel,
ekonomik, politik yonden zorlamaktadirlar. Boyles®runlu kentler ortaya

cikmaktadir.

Tarkiye'de ki kentleme sanayilgme ile yakin ilgki icinde olmasina gmen,
sanayilame ile orantili bir bicimde olmagh ve sanayilgmenin dg@urdugu
ihtiyaclari uygun olmadg icindir ki saliksiz ve duzensiz bigekilde olmaktadir
(Ishir,1986:30). Gelimekte olan (lkelerde kengimenin Ozelliklerinden biri de
"kentlesmenin sanayilgmeden daha hizli bir tempoyla olmasi” dir. Bununusol
olarak Turkiye'de birka¢c merkez gdir batin kent ve bélgelerden daha fazla
yetersizlgine ve kentsel organizasyonlarin yeterli ve zamdekurulmamasi gibi

meselelere sebep olgtur.

Turkiye kentl@mesinin temelindeki go¢ tek yonlii go¢ olmaktadinc€leri erkek
is gucu transferi ve ya gogieklinde balayan kirdan-kente gelip yeslme, daha

sonra aile fertlerini de getirnyekline dongmekte ve devamlilik gostermektedir.

Ister tek yonli olsun, ister devri olsun, Turkiy&ideu ic goc ve kentiame
hareketi cgitli merkezlerde bazi sebeplerislamesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Tarkiye kaogullarinda kentlgmenin nedenlerini su ana bgliklar alanda

toplayabiliriz.

Itici Nedenler; Tarima yeni teknolojilerin girj toprak yetersizfii ve topraklarin
miras yoluyla parcalanmasi, entansif tarima gecgitfusun art, olarak

siralanabilir. Bu sayilan sebeplerden dolay! kmrgardg! nafusu kentlere digu

itmistir.

Iletici Nedenler; Haberkene ve ulaim olanaklarinin hizli artmasi ve getfiesi

sonuca, kirdan kente ga g6¢ hizlanngtir. Mal ve hizmet Uretiminin ve

desisiminin belli merkezlerde toplanmasi sireci de, &mrdkente goci hizlandiran

bir diger etmen olmgtur.
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Cekici Nedenleris olanaklari sglayan sanayi vesipiyasalari genellikle belirlisi
merkezlerinde c¢galmistir. Bu belirli is merkezleri ise genellikle buytkehir
(Istanbul, Ankaralzmir, Adana vb) ve onun civarinda yer ajtardir. Bu nedenle
kirdan bu yerlere dgu bir go¢ hareketi y@anmsgtir. Ayrica kentte elde edilen
gelirin yuksek olgu, kent ygaminin daha renkli ofw, esitim olanaklarinin
Ustunlgu de cekici nedenlerdendir.

Siyasal Nedenler; Devlet tarafindan benimsenen ygulanan ekonomik ve
sosyal politikalarda kengene Uzerinde etkilidir. Aynca 1984 yilindan sonragDho
ve Gilneydgu Anadolu bolgelerinde gayan teror hareketleri de kentlere gocu
hizlandirmgtir (Es;Ates,2004:218).

2.3.1. Kentlilesen Koyluler

Kentlilesme; kirda ¢6zilme ve kentte gmlasma nedeniyle, kirdan kente gocen
nifusun ekonomik ve sosyal bakimlardan, kirin ddelinden arinarak kentin
Ozelliklerini kazanma sireci olarak tanimlanakiKartal,1983:94). Kentlilgne,
kente goc ile birlikte bgayan niufus dinanginin kentin belli bir kesiminde
kararlilik kazanmasina kadar olan surectir. Bugikente go¢ eden nufusun yeni
kosullara uygun ilgkiler bicimi gelistirerek kentin bir @esi olma, kente uyum

sgilama ve kentle butirngene surecidir (Erkan,2002:20).

Bu sirecte kente gocen koyluler zaman icinde HKegttiekte, kente 06zgu
davrang ve yapilari benimsemektedir. Fakat, bu sure¢ hegeepeklememekte,

zaman igerisinde uzun bir gegloneminden sonra olgugtaaktadir.
Kentlilesmenin iki yont bulunmaktadir:

a) Ekonomik yonu: Ekonomik bakimdan kentiihee, Ksinin gecimini tamamen
kentte ya da kente 6zgglerde sglamasidir. Burada kir ve kent kaynaklarini
kullanis, kirda ve kentte mulkiyet elde etme ve milkiyédiem ¢ikarma ve kirdan
kente ve kentten kira kaynak aktarma bicimleri ekoik desisimin yonini

gosterir.

b)Sosyal yonu: Sosyal bakimdan kentliitee, kir kdkenli insanlarin gli
konularda kente 0zgu tavir ve davsarbicimlerini, sosyal ve tinsel der
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yargilarini benimsemesidir. Kentte laBuresine gore sosyal ve tinselgeder
diizeninde, ggtli davransg ve tavirlarda ¢ozulme, dama ve 6zimseme bigim ve

dereceleri kentkgnenin sosyal yonuni gosterir (Kartal,1983:92).

Kentlilesmenin gerceklgmesi icin gerekensamalar vardir. Bunlarin ilki, kente
gelen nifusun, burada karar kilmasidir. Kentte ckablmayl dginmeyen
kisilerin, kentli olma, kentli davragikaliplarini sahiplenme gibi bir gayret ve
arzusu olmayacaktir. Kentte karar kilinmasi igire, ikisilerin gelecekleri
acisindan kentin onlara Umit vaat etmesi gerekndekt&elecginin koytnde
desil, geldigi kentte oldguna inanan kiler, kendilerini kent ile butinktirme

ihtiyacini hissetmeye bkarlar.

Kentlilesmenin bir baka aamasi da ekonomiktir. Kinin kentte ygaamasini
anlamli kilacak bir ¢ sahibi olmasi ve busin de kentli tarafindan olumlu
gorilmesi gerekmekteditsportacilik, dgnekgilik ve benzerisier, kisinin kentle

uyumuna engeldir.

Bireylerin kentlilgebilmesinin dnemli unsurlari arasindaten ve kultir dizeyi
de yer almaktadir. Bunlarsa uzun bir sire¢ sonwhdie edilebilen 6zelliklerdir.
Dolayisiyla 6zellikle ilk nesillerde kentlgeneyi beklemek gercekci bir yaklan
degildir.

Bireyin, kente 6zgu davrankaliplarini edinmesi, kentlifgnenin son gamasidir.
Bu &amada da bir nesilde gercejdeneyecek kadar uzun bir sireg
gerekmektedirinsan davraslari alskanliklari sonucu edinilir ve bu edinimler de

degistirmek de ¢ok zordur.

Bireyin kente 6zgu davrapnkaliplarini edinmesi, kiltirel ve sosyal dinyaaind
kente 6zglu geimelerin yganabilmesi icin, sosyal aktivitelere dahil olmasi
onemli bir unsurdur. Kentler bireysel shilerin degil orgutlt birlikteliklerin
alanidir. Bu alanda yer alamayan birey, kendigladms hissetmeye ve buna
karsi savunma mekanizmalari ggirmeye balar. Bu ise, kentlgmenin dnindeki

en 0nemli engellerden birisidir.
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Kentlilesme, 0Ozellikle kirsaldan gelen nifus acgisindan ulzunstreci ve hatta
birkagc nesil gecmesini gerektigiine gore, kentliigmeden ©nce kentlilik
bilincinin kazaniimasina énem verilmesi gerekmektadentlilik bilinci, kisinin
kendini kente kar sorumlu ve kenti de kendisine ait hissetme dumumuBu bi-

ling, kentlilesme surecini hizlandiran bir olgudur (Kaya,2003:142)

Go6¢ edenler yerkene, 5 bulma ve kentte varolmayla ilgili problemlerini riai
cabalariyla ve tesaduflerle ¢ozmek durumunda katiadaitar. Bu nedenle
Ozellikle dsuk gelir gruplarinda akrabalik, heerilik, komsuluk iliskileri gibi
birincil ili skiler sirmektedir. Kirdan kente goé¢ edenlerin kemgam s&layacak
donanimlari (gitim, uzmanlama, sbolimad, barinma imkani) olmaghgibi, go¢
ettikleri yagam alanlarini tanimamakta ve bir uyum sorungageaktadirlar. Bu
nedenle go¢ edenler kendi uyum stratejilerini dgtakrmak zorunda kalmaktadir.
Bu surecte c¢gtli sekillerde etkili olan patronaj gkisi olusturmaktadir. Bu igki
icinde patronaj, onlara, gfli ekonomik, sosyal, siyasal faydalargsamistir. Bu
ili skinin ilk asamasi, ailenin en yasi bgkanliginda aile-akrababirli gi; ikincisi,
kente daha 6nce yeslmis daha kapsamli ve 6rgutli patronlar ve kenterden
olusabilen bir patronaj; Gcuncilsu ise, siyasal pamnsicileri araciliyla daha
genk kapsaml siyasal parti patronaji ve nihayet Tigkdg yaanan siyasal
tikanma neticesinde yanan cemaat patronajl sturmaktadir (Kiray,1998:185).
Bu surecler zamanla ihtiyaca cevap veremediklefiefde yerlerini dgerine
birakarak ya silinmgler ya da etkileri zayiflayarak devam egtii

Kir insanindan kent insanina dgiinin ara doneminde, kentklae cabasi
icindeki insanlarin hem kir hem de kent insani liddetini bir arada; fakat,
kisiden kkiye,egitim durumuna ve kentte kalistrecine bgi olarak farkl

oranlarda bulundururlar.

Kente gelen ki kirsal alanla bitin tgarini kopartmasa bile artik kentlidir.
Cssitli konulardaki diglince ve davraglari desismektedir. Yeni bir cevreye
girmekte, yeni bir toplumsal konum ve statl eldmektedir. Kente gog¢, bireyin
cevresini dgistirmesine, yeni ve daha Ust bir sosyal statli kazasnma, meslek ve
gelir dizeyinde dasiklige, yani onun ygdgl tum toplumsal igkilerinde

desisimlere bireysel ikkilerinde farklilgmalara yol acmaktadir. Kentljme
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olarak tanimlanan bireyin ger ve tutumlar iki gamada dg@sime usramaktadir.
Kentsel ortamda 6nce geleneksel tutum ve eskkaaliiklar etkisini yitirmekte,
ikinci asamada ise, yeni kultir ve ortamindaki davgaliplarini ve tutumlari
ogrenip benimsemektedir. Kentlgme bu acidan kengmenin toplum icinde en
somut dgisme olmasi yaninda bireydeki en dnemligidmeyi gostermektedir
(Ozer,1994:303).

Kdyden kente daha iy, daha iyi ev, daha iyi sosyal ve kilttrel ¢cevrengeek
icin go¢ edenler, kentlerin bu oranda goce hazmaghn sosyal alt yapisinda bu
Ozlemlerini gerceklgirecek araclari bulamamaktadirlar. Bunun sonucarad
kentlgme ve kentliigme gerceklgmemektedir. Dier bir ifade ile ne tam koylu
ne de tam kentli olabilen go¢ edenler, anomi veapalgama olasilgl ile kari
karsilya kalmaktadirlar (Bayhan,1997:180). Kirsal alandgelenler kentlgne
sureci icinde yeni toplumsal gkilerin etkisi altina girmektedir. Kdéyden kente
olan demografik hareketlilik, kent dedniz fiziki mekanin olgmasini sglasa
bile; bu hareketligin 6znesi olan insanger, ygamsekline yabanci kalirsa, koylu
kimli gini sadece kente gamis olmaktadir (Sezal,1992:23).

2.3.2. Kentlilessemeyen Kaoylulerin Etkisiyle Kdylesen Kentler

Kentlilesememe sorunu i¢ gogclerin yol agtionemli bir sorunduric gogcler
sonucunda hizli ve birdenbire bigyma surecini ygayan kentlerimiz, ¢cok yiun
gelen bu goéc dalgalarini ayni hizda emenggmiOzellikle kirsal alanlardan
gelen, caresiz, tarimsal uUretimderskzbilgisi olmayan, gitimsiz, kalabalik bu
insanlar, geldikleri kentlerde kendilerini yabarmissetmekte, ya topluma uyum

sgzlamamakta ya da bunun icin ¢ok uzun bir strenimgeg gerekmektedir.

Kentlesmenin iki boyutu bulunmaktadir; birincisi ekonomaigidan kentlilgme,
ikincisi ise sosyal bakimdan kentklaedir. Ekonomik olarak kentligene, Kiinin
gecimini tamamen kentte ya da kente Ozgérde sglamasidir. Sosyal olarak
kentlilesme de ise ki kente 6zgu davragibicimlerini sosyal ve tinsel ger
yargilarini benimsemektedir (Kartal,1983:92) Kemgelen kii memleketiyle
baglarini kopartmasa bile artik kentlidir. Kente aigdr yargilarini, tutum ve

davranglari benimsemeleri gerekmektedir.
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Ic gocle birlikte sosyal yapida bir takim gileneler meydana geliric gogle

birlikte aile yapisinda da onemli glgimler yaanmaktadir. Geleneksel geni
aile parcalanmakta, geleneksel gem akraba dayagmasi ve kurumlari yerini
formel yapilara ve kurumlara birakmaktadir.Ayricacgveren yerler erkek
agirhkh, calisabilecek durumda olan nifuslarini kaybetmektedirylBce cinsiyet
oranlarinda dengesizlikler ortaya ¢ikmaktadir(Oz2007:260).

Turkiye'de son donemde, metropollere go¢ edenlgayadiklar kilttirelsoku
asabilmek ve kentte tutunabilmek icingiili cozumler Urettikleri gérulmektedir.
Bunun en somut Or@ni henseri dernekleri adi altinda yapilan
organizasyonlarda goriuyoruz. Kente gelenkgrkionut bulabilmek, ekonomik,
sosyal sorunlarini azaltmak ve kulttrel kimliklearumak icin bir araya gelerek,
dernek ya da vakif benzeri oOrgitlerin catisi alinkdengeri dayangmasini

sergilemektedirler.

Hemxerilik genellikle ayni yerlgm yerinden (ayni kdy, ayni ilge, ayni il, ayni
bdlge vb.) gelmi olanlarin birbirlerine atfettikleri sosyal bir si@tr. Hengerilik
iliskilerinin "akrabalik" ile "arkadgik", birincil ili skiler ile ikincil iliskiler
arasinda bir yerde ajtugu kabul edilmektedir.Bu gki niteligi geresi birincil
iliskilere (aile Uyeleri, akrabalarla olanskilere) daha yakindir. Bu gki ttrt tam
anlamiyla akraba gkisi degil fakat bir bakima "akrabamsi” gkilerdir.

Henxserilik kentlesme sirecinde bir akrabamsi sistem olarak tezamielgedir.
Hemseriligi islevsel ve kullangll kilan ise akrabamsi bir gki bicimi olarak onun
esneklgidir. Clunkil akraba ile arkaglarasinda duran bir kavram glusayesinde
birincil ili skilere algkin gé¢menin yabanci ile kalasmasinda gina ara bir ilgki

bicimi olarak glerini kolaylastirir (Teksen,2003:66).

Hemserilik ili skileri kalkis noktasinda olmayan daha cok kentlerdesgalibir
ili skidir. Dayangmaci, aidiyet duygusunu dreten "hgam" sonradan elde edilen,
atfedilen bir statudir. Go¢ edenler geldikleri yeeroirbirlerine hergeri olarak
bakmazlar ancak yeni geldikleri kentlerde "biz""é¢eki" ayriminda hegeriligi

"biz" duygusunu gugclendirmek icin gerlendirirler.
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Hemseri gruplari sosyal sinif veya sosyal tabakgilde. Farkli sosyal sinif veya
tabakadan bireyleri icerir. Ancak gkilerin yogunlugu benzer sinif veya
tabakadan olanlar arasinda daha gucltdurgeergruplari etnik grup da dedir.
Etnik grup soy, irk, kdltdr, inangc ve tarih bgilivb. gibi ortak paydalarin
bircogunda birlgen bir kategoridir, fakat hegarilik bdyle bir birlikteligi zorunlu
kilmaz, hemeri grubu "alt-kultir grubu"na daha yakin durmalktadlt-kalttr
grubu ortak kdltirden kismen farkgkn fakat batinle de uyumunu koruyan -hig

olmazsa kant-kdltir grubu gibi cakmayan - gruptur (Telen, 2003: 57-61).

Kente go¢ edenlerin kentin gigik yerlerinde yaayan hergerileriyle ortak bir

mekanda bir araya gelerek bir cok paytan yani sira, kentin ygmaci ortamina
karsi bir dayangma & olusturmalarinda hegerilik dernekleri 6nemli olmaktadir.
Diger bir deysle bu dernekler, kentlerde birer baski grubu halgedebilen

hemsgeri gruplarinin mekani olmaktadir (Bal,2006:107).

Go6¢ olayinin maddi planda yargtti sorunlar, karmgalar ve sonuclar bir
dinamizm kayngi olmakla birlikte kaosun ve ¢okiin de sebebi olabilmektedir.
Aslinda gocun en 6nemli neticesi, onun birey vdumsal davrariar, tutumlar

ve gilimlerde meydana getirdi kokli dezismeler ve dongiimlerde gbzlenebilir.

Insan davraglarinin, icinde yganan toplumsal ortamdan gmsiz olmadi,
mevcutsartlarin buydk bir etkisinin bulungu, toplumsal ortamin gegmesiyle
birlikte davrang sekillerinde de 6nemli dgsmelerin ortaya ¢ik#n acik bir husus-
tur (Dursun,2002:31). Kent, insani zorlu bir haygasamaya davet ediyor
(Ozdenoren,1998:81). Gergekten de koygere gelen insanin davralarinda,
egilimlerinde ve tutumunda nasil kokli glemelerin meydana gelgini gunlik
gOzlemlerimizle tespit etmek miumkundur. En basgmgkehirli insanin ylriygu
ile kdyden daha diin gelen insanin yuriyibile farklihk gostermektedirSehir
insani dizgiin mekanlarda ritmik yirgglalskindir; adim atlari belli bir ritme
tabidir, adimlari belli élctler icindedir, adimlada bir diizensizlik géremezsiniz.
Koyl insanin adimlari dizensiz, ritimden yoksufgiguz ve daha hesaplidir.
Cunkd onun adim atari diz bir mekanda @@ dizensiz bir yerde cereyan
etmektedir. Attgl her adimda ayani nereye basagai hesaplayarak, dlcerek ve

emin olarak atmaktadir. Bundan dolay! vicudu tabekillerine ve sartlarina
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uygun sekilde hareket kazangtir. Mevcut tabiatsartlari adeta koyli insanin
davranglarint  belirlemekte, onu belli sekillerde davranmak zorunda

birakmaktadir.

Koylik mekanlarda ygyanlar dgal ortamda ve hayatin gerceiile ic ice
yasamaktadirlar. Bundan dolayr da onlarin dawlaninda hayat neyi

gerektiriyorsa onlar yapiimaktadir.

Oysa kisehir insaninin davraglarinda tam tersi bir form egemendgfehir bir
tasarinin, aklin ve hesabin Uriini olarak ortayaagktadir. Caddeler, sokaklar,
binalar, yollar, kaldirimlar, ga¢landirmalar, parklar,gence yerleri, dinlenme
yerleri ve algveris merkezleri hepsi birer tasarim drandddr. Butlinl@umsan
aklinin ve ¢abasinin bir garisidir.Sehir insani icin ayrintilar, "medeni"” ritteller,
adap, erkan, yapmaciklik ve anlamsiz denilecekahayvformlari ¢cok énemlidir.
Kisinin kendisinin bir davragi anlamlandirmasi o kadar o6nemli gde
muhataplarinin, B&alarinin, daha dgususehirlilerin onu nasil gérdukleri, nasil
bir anlam formuna yerbgirdikleri 6nemlidir. Sehirler herseyden dnce en yiksek
duzeyde ekonomiksi boéliminin gercekigigi mekanlardir. Sehir hayatinin
dogayla ygam mucadelesi, insanlar arasi bir kazan¢g mucadeleginigmustur.
Cunkd uzmanlgna sadece kazancg icin bir rekabettegiildiakat ayni zamanda
temelde, saticinin ayartilan gtérinin  yeni ve farklilamis ihtiyaclarini
celbetmeye caimasi gerekfii gerceginden kaynaklanir. Heniiz ttuketilmegrbir
gelir kayn&l ve kolaylikla dgistirilemeyecek bir fonksiyon bulunmasi igin
birisinin hizmetlerinde uzmandmasi gerekir. Bu sure¢ kamu ihtiyaclarinin
fazlasiyla ¢gittenmesini, seckinkgmesini dolayisiyla farkliamay tegvik eder ki,
bu da kacginilmaz olarak bu toplum icinde gmhi farkhliklara yol acar
(Aydogan,2000: 180).

Kentlerin hizla gelimesi ile paralel olarak, taniyan insan birliktediil ortadan
kalkar. Herkes kendi i¢ dinyasinda 6zel bisaya bicimi gelgtirir. Mahalleler,
asir bayume ile anlamini kaybeder. Artik birbiriranityan mahallelinin yerini,
komsusunu bile tanimayan insan tipi alir. Kazang vahmedizeyini yikseltmek,
birinci 6neme sahip amac olglundan, insanlarin hayati evlerinden ve arkada

mekanlardan c¢oksiyerinde gecmeye blar. Akraba ve komuluk yerini i
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arkadaligina birakir. Fakat burada da samimi dostluklarngerekabet hakimdir.
Bu da ilgkilerde guvensizfii dogurur. Kentli insanin ikkileri sdrekli bir
guvensizlge dayall yuzeysellik tar. Is dunyasinin g@irligl altinda evlere ¢ok az
zaman ayrilmakta ya da hi¢ ayrilmamaktadir. E\lagur ve birliktelik mekanlari
olma vasfini kaybedeinsanlar ayni evin farkli odalarinda bireysegamlarini

surddrurler.

Kent kultiriinde, insanin yadgl kente ait sorumluluk hissi ¢ok gikttr. Kenti
ancak kendi cikari s6z konusu odgmda koruma @limindedir. Kente kagi
islenen suclara kar ilgisizdir. Tepki duysa bile bunu aleni yapmazerili
insanlarin davragi kaliplarinda siyasetin 6nemli etkisi varditiskiler, siyasi
kimlikler cercevesinde ygunlasir. Aralarinda duygu ya da duyarlihk gar
olmayan bireylerin birbirlerine ¢ok yakin bir bictta ygayip beraber calmasi,
rekabetin, ilerleme gudusinidn ve gkl somurindn artmasina yol acar. Birey-
lerin sorumsuzca davranmasini 6nlemek ve olaglimensizligin 6niine gegcmek
icin bigcimsel denetime Raurma eilimi vardir. Saat ve trafiksiklari, kentsel
dunyadaki toplumsal dizenimizin birer simgesidirkralarinda buyik toplumsal
farkhliklar bulunan insanlarin birbirleriyle strekyakin fiziksel iliski kurmak
zorunda kalmalari, birbirlerine panli olmayan ¢cok sayida insanin durumunu
ortaya koyar ve kentteki gier olanaklara baurulmadikca yalnizfin artmasina
katkida bulunur. Kalabalik bir yerde gggyan insanlarin ¢ok sik hareket etmeleri
turld anlgmazlklarin gikmasina ve bireylerin sinirli olmasiyol acabilir. Ygun
nidfuslu alanlarda yanmak zorunda kalinmasinin getfidinizh tempo ve
karmalk teknoloji bu tur k§isel 6fkelerden kaynaklanan gerilimi daha da artiri
(Duru;Alkan, 2002:94).

Insan en tarafgir 6zellikleri, metropole 6zgu tukahusma, gegici heves vesial
Ozenti gibi airiliklari benimsemeye zorlanir. Buialiklarin anlami bu tir bir
davrangin muhtevasinda @é fakat onun "farkli olma", "6n planda" yer alma,
yogun ve carpicl bir bicimde karakteristik gorinmeusiz ve boylelikle alakayi
celbetme beklentisinde gizlidir (Ay@an,2000:181).

Sehir, bir 6lctide tgranin en zeki insanlarinin gonu cezbeden bir etkiye sahiptir.

Sehirde d@gum oranlari dgerken evlilik ve 6lum oranlar yikselir. Ahlaki
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Olculerinsehirde zayiflamasi muhtemeldir. Pek ¢ok sug, ddelkiehir ygamiyla
birlikte anilir. Kalpazanlk, yalancsahitlik, zimmet, irtikap ve dolandiricilik
Ozellikle kente ait suclardir (Aygan,2000:96).

2.3.3. Kentlame ve Gecekondulgma

Gecekondu, kirsal alanlardan kentlere go¢ eden soifu kentlerdeki konut
arzinin eksikigi karsisinda, barinma gereksinimlerini @ik gelir nedeniyle en
ucuz yoldan giderebilmek icin bulduklar ¢ézim yhiu. Gecekondukmanin
temelinde go¢ ve ona @la olarak da kentlgne olgularn yer almaktadir
(Akglir,1997:78).

Kente gelen bu yeni gruplarin kentte varliklariabll ettirmesinden ve kentin
firsatlarindan yararlanmaya di@masindan sonra gecekondu olgusunun nitelik
degistirmesi hizlanmgtir. 1970'li yillarda iki yonlu bir gejme gerceklgmistir.
Bir yandan var olan gecekondu mahalleleri, kenktseietlerden yararlanmayi
surekli artirmakta, <#anan guvenceler gecekondulularin  konutlarini
blyutmesine, cok katli hale getirmesine, yapi &siiti gelgtirmesine yol
acmaktadir. Ote yandan gecekondu, kente gelengetitiklerinden kisa bir siire
sonra, kendi emekleriyle gercestieebildikleri derme catma bir konut olmaktan
citkmistir. Artik kente yeni gelen bir koéyli ancak bir g&ondu kiracisi
olabilmekte, gecekondularda kiraci olarak oldukgarustreler ygdiktan sonra
bir gecekondu sahibi olabilmektedir. Gecekondu yapari piyasa ikkileri, yari
mafya turd guc¢ ikkileri icinde gerceklgtiriimektedir. Bu yeni ilgkiler
gecekondularin maliyetini artirgtir. Ama bu ilskiler gecekonduya ngeuiyet
sgilamasa bile ona guvence gkayabilmektedir. Artik gecekondular hazine
topraklari tzerinde gd, hisseli milkiyet statistuine sahip, mafya turic glis-
kileri icinde parsellenmi higbir hukuki gecerliii olmayan ama Ulzerinde yapi
yapma guvencesu ya da buekilde sglanms bir parsel Gzerinde yapilmaktadir.
Bir anlamda gecekondulima, modernitenin myeuiyeti dsinda ortaya ¢ikngibir
tur planlama icinde gercekimektedir. Bu gayri resmi planlama, mafya tird
gucun zorlamasiyla, buyuk itirazlar olmadan uygmaktadir. Tabii ki boyle bir
zor duzeninin moderniteyi temsil eden devlet buaslgi icinde yanddari

olmadan varfiini strdirecg distinilemez. Kente yeni gelenlerin modernite di-

43



sinda emrivakilerle kurdgu yeni dizen sadece modergidalanda kalmamakta,
modernin i¢ine sizarak onu ggik bakimlardan tahrip eder hale de gelmektedir.

Artik yapilan gecekondularin nitglide ¢cok dgismistir. Gecekondularin oldukca
blyuk orani ¢ok kath hale gelstir. Bu ¢ok katli hale geji desisik sireclerin
birlikte isleyisiyle ortaya cikmgtir. Bu streclerden biri, gecekondu sahiplerinin
para biriktirdikgce, gecekondularina yeni katlareskesi yoludur. Bir deri ise,
kentin imarl kesimi igcinde, bir arz sireci olaraontan olarak galnis bulunan
yap-satcilgin, cok kath gecekondu mahallelerinin de sphasinda slemeye
baslamasi olmstur. ikili yapisi oldukga kemiklgmis kentte adeta iki ayri konut
pazar olgmus bulunmaktadir. Gecekondu alanlarinda uzun yiliayeayanlarin
birikimleri olmaya balamistir. Bu birikimlerini kentin modern kesimlerine gie
gecekondu bolgelerine gecekondu yaptiraragedendirmeye bdamiglardir.
Yatirim olarak yapilan bu gecekondular kiralik kbramzinda 6énemli bir paya

sahip olmglardir.

1970l yillarin sonuna diwu gecekondu yapiminda yeniden bir nitelilgigdemesi
ortaya cikti. Kente yeni gelenlerin, kentte kisaed@ gecekondu yapabilmeleri
blyuk olgctide olanaksiz hale gelince, gecekondu nyagiddet kullanabilen
radikal siyasal gruplar tarafindan érgitlenmeygash. Ozellikle yeni gecekondu
alanlarisiddet kullanan radikal gruplarin himayesi altinadgi Buralarda artik
mafya gucu dgl, bu gruplarin gicti egemen olmayaladi. Artik onlardan para
desil, gecekondu yapmalarina olanak verilmesiskgiinda radikal ideolojilere
sadakat talep ediliyordu. 1980 mudahalesi sonrasgatekondu alanlarinda bu
parcalanma zaman iginde yok oldu. Ama ayni modeblglide dgisik tarikatlar

tarafindan sirdarulda.

Gecekondular sanayiime icin gerekli olmasina kan, sanayilgmenin yaratg!
istihdam kente yeni gelenlerin sayisi 4éamda yetersiz kaliyordu. Bu durumda
gecekonduda yayanlarin kente uyumunun agilabilmesi, blyuk ol¢ide kentsel

alandaki istihdamin nitedinin taninmasina t@h hale geliyordu.

Uzerinde durulmasi gereken énemli bir konu da keetenlerin gegirdii kiiltirel

donsumduar. Tarkiye yganan bu olgunun bir yonine skin olarak nasil bir
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gecekondu terimini Urettiyse, kdlttrel d@gidin yonuyle ilgkili olarak kentlilesme
terimini de gektirmistir. Ama bu terimi Uretenler halk ge elitlerdir. Avrupa
Ulkelerinin kentlemesi sirasinda ise boyle ayr bir sGzeigenellikle gereksinme
duyulmamstir. Bu Ulkelerde kentleme s6zcgu hep kentlilgmeyi de kapsayan
bir anlam icerecek bicimde kullanilgtwr. Turkiye'de yasanan kentlgme
deneyimi sirasinda, kente gelen koylulerin kisaskirede kulttrel bir dogim
gecirerek, kentli dgerleri benimseyemediklerini kavrayinca, bu kulturel
donsimdeki gecikmeyi anlatabilmek icin, kentklae terimine de gereksinme
duyulmwtur. Muhtemelen Avrupa'da kenglee Tirkiye'ye gore cok daha az
hizla ygandgi icin boyle bir sézcgie gereksinme ortaya ¢ikmagtar.

Kente gelen bu gocmenler artik kentteki koylilerdiski kentliler onlarin kente
gelmesini engelleyemegionlar kente gelmlerdir. Simdi eski kentliler onlari
kavramsal olarak yarattiklari sanal kdylere haps&tnstemektedirler. Onlarin
kentte bulunurken 6zgun bir kiltir yaratabilgioe kabul etmemekte ve belli bir
gecikmeyle de olsa moderni temsil eden eski kddtlirini benimseyeceklerini
beklemektedirler. Bu benimsemenin gercgkiledisi goruldigiinde de yganan
pek cok sorunun kaygaolarak koylulikten kurtulamamak gosterilmektedu
disince en sofistike ifadesini [@an Kuban'in son yillardaki yazilarinda
bulmustur (Kuban, 1999: 319-331).

IIk gecekondu agairmalarinin ¢cgunda hep gecekondulularin hangi konularda ne
kaliplar icinde ortaya ciktiklar aciklik kazargtm. Kentte yerleme yollarini
bulmulardir ve siyasette kayirmacilik yoluyla da olsaekerini yerine
getirebilmektedirler. Kentin firsatlarindan yarauddnilmektedirler.
Gecekondulularin kent mekanina iyice ygmeleri karmaik bir ekonomik sektor
niteligini kazanmasi sadece yap! alaninda kalmamaktaglas#® mekanizmasinin
sagladigl demokratiklik icinde muzik alaninda ilging bir k@ spontan gelme
ortaya cikmgtir. Bu kesimin duygularina terciman olmak icinige arabesk
muzik, aynen gecekondu olgusunda @augibi, bglangicta modern kesimin
temsilcisi olan devlet medyasi tarafindanslahmasina karm, piyasa
mekanizmasi icinde etkili ollguve zaman icinde kendisi de bazi dgimiler
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gecirerek mgruiyetini  kabul ettirmgtir. Gecekondunun imar konusundaki
emrivaki yaratma 0Ozefli gecekondu bdlgelerinde kalmamtim kent alaninda
gecerli hale gelmgtir. Bu konuya kulturel etkilgm kuramlari cercevesinde
bakildginda bu sonug coktasirtici desildir. Iki kultirin etkilgmesi s6zkonusu
oldugunda her ikisinde de belli dogiimler olmasi beklenilen bigeydir
(Tekeli,2007:470).

2.3.4. Yoksulluk Kilturu

Yoksulluk kdlttrd, insanlarin, 6zellikle gecekonduglaayanlarin ileriye dénik
beklentilerinin olmawi, giin bulup yemeleri, kalabalik halindesggus, tenhalgin
olmaysl, sik sik § desistirme, gagl seviyede Ucretle gegcinme, evlerde yedekte
yiyecek stokunun olmay, ele para gegiinde har vurup harman savurma
egilimi, evlerdeki gyalari sik sik rehin verme, yaygin fiziksgfldete bavurma,
istikrarsiz aile yapisi biciminde belirlenebilir.Buedenle, yoksulluk kaltarani
dogrudan yoksulluktan ayirmak gerekir. Yoksulluk kiili{iStandart Toplum'dan
bir sapmadir, tipki alkolizm, fuluila¢ algkanliklari yaninda etnisiti bilincine

dayah ayirimcilik ve benzeri etkenler gibi.

Bir Ulkede ger yoksulluk kultirt var ise, bunun yansimasi dada zenginlik
kaltirad  kacinilmazdir. Bu nedenle, kent-gecekondittiblesmesi slrecinin
O0zundn kavranabilmesi icin, Tudrk toplum yapisinamiitsel gekim cizgisinin
izlenmesi gerekir (Turkdgan,2002:461).

1950'lerden sonra kdy ve kasaba hususiyetini dee#stinen gelenekli tarihi
yapimizla, kentlgme sireci icine itilmi modern toplum kuruklari arasina
sikismis getto kultarinu olgturan gecekondu kagiyla kagi karsiya gelinmitir.
Gecekondulgma, aslinda her iki kurufla uyum sglama nitelgini zamanla
kaybettgi icin “gecisli” diyebilecegimiz bir kimligi yansitmaktadir. Bu gegi
durum, yani kirlik hayat tarzina gk olan insanlarimizin kent hayatinin dinamik
yapsma uyum sglayamaysl, bir takim yan-kdlttr alanlarinin ortaya ¢ikmasin
sebep olmgtur. Buna bgl olarak sucluluk, fuhg alkolizm, uygturucu madde
aliskanhklari, intiharlar, akil hastaliklari ve benzaoplumsal bozukluklar,

devyant davraglar yogun bir bicimde kant-kultir alanlarinin ortaya ¢ikmasini
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hizlandirirlar. Bir yan kaltir alani olarak, geceklolaggma ygunluk kazandikga,
karsit-kultir alanlarinin olgmasi da o nisbette guiclenir. Ulkemiz bugiin bu
cizgiyi izlemektedir. Nitekim, 1970'de Marmara bésgnde kentlgne orani %
52.4 iken, 1975'de bu oran % 54.7'ye yuksgimiAyni sekilde, bu oran Giiney-
Dogu Anadolu'da % 23.0'dan % 29.6'ya; @doAnadolu'da % 22.3'den % 31.1'e;
Karadeniz bolgesini de % 17.2'den % 25.6igaAnadolu'da % 36.1 'den % 45'e
ve Ege Bolgesinde % 34.1'den % 44.6'ya yuksgimBu hizli nifus artn kirsal
alanlardaki toprak yetersigl, gecim sikintisi ve kent yantisina 6zlem gibi itici

ve cekici etkenlerden meydana getini

Hauser'e (1964,UNESCO) gore: "Kirsal yorelerdertllegmis bir topluma gegi,
sosyal hayatin bir cephesinde buyuk captdisddik meydana getirir.Sehir
kavrami, sadece fiziki cevrenin gemesi, ihtiyaclarin yenisekiller almasi
degildir, onun da otesindgehirlesmenin kultlrel yapiyi, davrapibicimlerini,
hatta insanin mabhiyetini etkilegniolmasidir.” Boylece kentjene, iktisadi ve
fiziki agidan bir yerleme bicimi olmakla kalmiyor, ayni zamanda kending bia
hayat tarzi ve kultir de yaratmaktadir. Gecekorytiogabu ttr bir gefimin bir

uranuddr.

Sehre gocedenler, klangicta kendi kdylinden gelgnekraba ve tanidiklarinin
yanlarina yerlgmekte ve zamanla yaygava sehir hayatiyla igkilerini kurmaya
baslamaktadirlar. Bu olgum, sehir yorelerinde gecekondglaa kuaginin

surekliligini sgglar. Koéylerin bgalmasi dediimiz sire¢ de budur.

12 Eylil 6ncesi Ulkemizde cereyan eden teror vesdnalaylarin a&irlik merkezi,
daha ziyade gecekondu alanlarina yoneliktir. 12tNl@71'den sonra kir gerillasi
bir dongim yaparaksehir gerillasi takgini uygulams ve sehirlerin katiimasi
stratejisi gecekondu kolongmeleri yoluyla gergekkgirilmi stir.

Kentlesme ve sanayilgne, aslinda birbiriyle icten Bkantili sosyal dinangin iki
unsurudur. Sosyal ilerleme ve glgne bu olgumun bir Grintdur. Bati
Ulkelerinde 19. yuzyilin ilk bdangicinda ortaya c¢ikan sanayi hareketleri, ayni
anda kirsal yorelerden biyuk goclerin kent merk@zateyigiimalarina yol agngi

yuzyil icinde kentlgme -sanayilgmeye uygun olarak- en yiksek seviyeye
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ulasmistir. Bu gelsme, sanayilgme ile kentleme arasindaki gercek uyumu da
bize gostermektedir. Oysa, son yillarda az sgai veya gekmekte olan
Ulkelerde bu iki unsur arasindakiski farkl bir yone itilmis, giderek toplum
yapisinda uyumsuzluklarin ortaya ¢ikmasina sebajpstdir. Hizli ntfus artn ve
toprak yetersizfii, buyik capta koylu kitlelerinin ana kent merkeizie go¢ etme
imkanlarini hazirlamgtir. Ancak bu ana kentlerin yeterli ve gucli olalaainin
bulunmaysi nedeniyle bussiz ve guc¢siz insanlar, kendilerini barindiracalzuc
konut ve yaama sahalarina hicum ederek, ayamtlarda bulunan kimselerin

kentlerin sefalet cevrelerinde kolornifeelerini sglarlar.

Gecekondulgma, sanayilgme ile kentleme arasindaki uyum veya kultirel
dengenin sglanmaysi nedeniyle meydana gefglicin, ¢cogu kez, blyuk kentlerde
yasayan insanlarin yarisina yakda bir kesimi, gelir azi ve gecim gugclikleri
nedeniyle sefalet lgaklari veya "ghetto kudltirleri® oktururlar. Bu insanlar,
yasadiklari fiziki ve sosyal ¢evre ile ayni tutum vayat bicimlerini paylstiklar
icin, toplumun egemen veya gerkultirinden saparlar ve zamanla kendilerine
has bir yan kulttr alanini geil ederler. Bu yan kulttr alani, genellikle yokisi

kulttra olarak ifade edilmektedir.

Gecekondularda yayan bu kitlelerin icine girgimizde ekseriyeti bir veya iki
odali evlerde, 5-6 kinin birarada hayat surg@u geng ailelerle kagilasirz. Cau,
gun bulup gun yiyen, surekli gecimgoede kaan, icki, kumar, kavga ve oldirme
olaylarinin eksik olmagi bu gecekondularda ortaya ¢ikan "yoksuta streci”,
zamanla "Egemen kultir" den sapmalara ve yeniakmt kultir adaciklarinin
toplum katlarinda tgkkuiltine yol acarlar ki, bu da @&l bir toplum igin en

blyuk kamburu olgturur.

Yoksullaama veya sosyolojik tabiriyle yoksulluk-yan kualtigiinimiz sosyal
antropoloji alaninda 6nemli bir yer tutdlk defa Oscar Lewis (1959) "The Five
Families" adli eserinde, yoksulluk-yan kultarindgengisinin ifadesiyle
"Yoksulluk Kaltara"na ileri surmgtir. Lewis, bu incelemesinde, Bati toplumuna
ait 70 kadar yan-kultirin (sub-culture) iktisadsgal ve psikolojik 6zelliklerini
siralamgtir. Iktisadi bakimdan yoksulluk kultiir(, Lewis'e goregsamak icin

surekli miicadele,sagl seviyede Ucretlerssiz ve aylaklar, ustala dayanmayan
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ve ihtisaslamamg meslekler, sik siksidegistirmeler, diguk satin alma gucda,
evlerde yedekte yiyecek-icecek yogly ele para geginde har vurup harman
savurma temayull, hemen hi¢c denilecek olcide taisamkani ve sik sik
evlerdeki gyay! rehin verme durumunda kalma gibi tutum ve daglardan

ibarettir.

Yoksulluk kaltarinin sosyal ve psikolojik yonu is#aha ziyade kalabalik

mahallelerde ymma, tenha@in olmaysl, sdrd hayati, alkolizm oraninin
yuksekligi, sik sik fiziki siddete bavurma, ¢ocuklar icin bedeni cezalar, cinsi
hayata erken ytarda balama, serbest cinsi gkiler, evlenmede istikrarsizlik,

kocalarin aileyi terketmelerinin yuksek oranda salu "ana merkezli" aile

gruplarinin hakimiyeti, otoriter olma duygusunurkgékligi ve ideal olarak aile

dayangmasi Uzerinde olan etkinliklerin gticli olmasindaarettir.

Lewis'in, bilhassa 6nemli olarak goggluhususiyetler arasinda "kenarda kalma”,
bir seye "ait olamama" duygusu, toplum muiesseseleritglirhet ve siyasi
kuruluslara kasi tenkitci tutumlar, bilhassa guvensizlik ve umudsiik tenkitleri

burada zikredilebilir.

Lewis'e gore, yoksulluk-yan kultird umumiyetle b&lgkoy, sehir ve millet
farkliiklarindan dg@maktadir. Farkli milletlerde yoksulluk-yan kaltGim
mevcudiyeti, muhtemel bir gefneyi ortaya cikarir. Bunlara ilave olarak Lewis,
yoksulluk-yan kdlttrtind, toplumda refah ve mulkipetlenetimsiz birsekilde
yigilmasini tgvik eden egemen siniftaki glerler sisteminin varfina, yukari
dogru sosyal ve ekonomik hareketiin alabildigine hizlanmasina vesagilik

duygusu sonucu, dik iktisadi statiinin vagina dayandirir (Lewis,1971:69).

Gorulayor ki, bu ozellikleriyle, bir yan-kultir ata olarak yoksulluk kualtard,
"yoksulluk"tan farkhdir. Cunkl, yoksullar/yoksul ilkseler sinif bilincine
vardiklarinda, ticari silerde faal rol oynadiklarinda ve dinya hakkinda
"milletlerarasic1” (enternasyonalist) yani milli Inlayan bir gors
kazandiklarinda, hala yoksul olmalarinagmen, yoksulluk kultariinden
uzaktirlar. Bu sebeple, Lewis, ihtilal sonrasi Kibg#i sosyalist Ulkelerde

yoksulluk kaltarinin var olmagina inanmgtir. Bu Ulkede, gecekondu hayali,
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blok komiteleri, gitim komiteleri ve siyasi parti komiteleriyle yliKseseviyede
kaynatiriimistir. Halk, insanigin umudu olarak, yiceltilngj silahlandiriimg ye
iktidar icin bir hedef haline getirilmek suretiylétilalci bir doktrine itilmistir.
Kisacasil, bir Ulkede, halk tabakalari bir givenglispyla militanlatinidiginda,
yoksullusun bulunmasina panen yoksulluk kultiriine raslanmaz. O halde,
Lewis'in ifadesiyle yoksulluk kaltart, her tarli di&al hareketlere ve
militanlasmaya kagidir. Bu hususiyetinden 6ttr, yoksulluk kaltaraniémilli

veya temel kiltirle kaygenasi, buttinlgmesi gucleir.

Boylece, yoksulluk kualtart, "yoksulluk" tan farkblarak sosyal kultir alani
icinde, fertlerin ortak deer ve inanclarini yansigh icin nesilden nesile
Ozelliklerini devam ettirebilir. Bu sebeple, "yolsik kualttrd"ni yoketmek,
"yoksullugu" yok etmekten zordur. O halde, yoksulluk kilttbdiytk sehir
merkezlerindeki en yoksul kdylulerle en yoksytilerin yasayis bicimlerini

ortaya koyar.

Gecekondulgma bir yan-kaltar alani olarak egemen kultar iciryee almaktadir.
Bir yan-kultir kavrami da, genibir toplum icinde bir grupta yaygin bulunan
ogrenilmis inanclar, tutumlar, dgerler ve diglince bicimlerinin bir kapimidir. Bu
Ozellikler (kdltur unsurlari), grup hayatinin ayrlariyla yansitilan ve semboller

ve diglnce tarzlarinda belirirler.

Yoksulluk kaltard icinde gegtigi toplumun standart norm ve ortak ggeleriyle
birlesmis olmaktadir. Lewis, yoksullgu yaratan etkenin bizzat yoksulluk kultart
oldugu tezini savunmgtur. Yani yoksulluk kaltird kendi kendini devamiegh
bir surectir. Oyle ki,zamanla alti ve yedisyaa gelen gecekondu cocuklari
ekseriya i¢inde bulunduklari yan-kultirlerinin tdmdeger ve tutumlaryla
somuralurler (Turkdgan,1996:115).

2.4. GUnumuz Kentlgmesi

Kentlesme az gelimis Ulkelerin 6zellikle yakin donemde icine gigdidegisme
surecinin en belirgin yonu ve ayni zamanda bgigilmin temel gudulerinden
biridir. Azgelismis Ulkelerle yapisal benzerlikler gosteren ginumugkiy@'si de

hizli kentleme hareketlerine maruz kalgtir. Geleneksel ifkilerin ¢oztlmesine
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paralel olarak hiz kazanan kentlee sireci, toplumun yeniden bi¢cimlenmesi
dogrultusunda gegirken c¢aitli sorunlarin da kaynani olusturmustur (Sencer,
1979:36;Durugondl, 1997:97).

Kentlsme ile sosyo-ekonomik gefe arasinda doudan bir ilgki vardir.
Sanayilemis Ulkelerde sanayinin kentlerde yargticekim, kirda serbest biragti
is gucu ile dengedeyken, Turkiye gibi azgelis Ulkelerde kentin ¢cekim gucuyle
Bakanlgl, 1973:55). Bu dengesizlik kengfaenin duzensiz ve gbksiz bicimde

gerceklgmesinin de temel nedenlerinden biridir (Gérmez,1169

Turkiye'de kentlgme buydk kentlerin daha ¢ok buylimelerine neden giunu
100.000 ve daha fazla nufuslu kentlerin nifus s&y@50'de 5'ten 1985'de 35'e ve
1990'da 43'e, nufus toplamlarinin kentsel nufusdeki payi ise, ayni tarihlerde
%43,8'den, %64'e ve %67'ye yikseitini Orta buydklikteki kentlerle
kasabalarin kentsel niifus icindeki paylarinda iseldi bir azalma gorilmektedir.

Nufusun bir yandan buylk kentlere go¢ etmesiediyandan da kentlerin
cevrelerine dpru kagcmasi, kapitalist Glke kengteesinin tipik &ilimi olarak

bilinmektedir.
Demir ( 1997:163) banliyodeeyi su sekilde tanimlar:

Banliydblesme en genel anlamda, kent icinde gyolasan nifusun
desantralizasyonunu; gr bir ifadeyle, kentsel nifusun ve faaliyetleriankn
kenarlarina ve yakin/ug¢ alanlarina ygmesidir. Bu surecle birlikte, kentin ¢cevre-
sinde ve yakin/u¢ alanlarinda yeni yeiie demetleri olgur ve bunlar banliyo

(altkent) olarak adlandirilir.

Sanayi, gitim ve kimi hizmet sektorleri gibgehrin dsina tgmis diger yerlemis
birimleri de banliyd olarak kabul edilmesine gnaen, banliyd denilgiinde

genellikle konut yerlgmeleri akla gelir.

Ulkemizde de 6zellikle varlkl ailelerin durumlasanliyolere yerlgmelerine izin
vermektedir. Ozellikle Ankarajstanbul, izmir gibi yerlerde bu @&lim acikca
goOzlenebilmektedir. Benzegekilde dar gelirli kesimlerin buyik gonlugu da
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ucuz toprak bulabilme, imar denetiminden kacabilkoéayligi gibi nedenlerle
kentlerin cevrelerine, gecekondulara yonelmektedir.

Turkiye'de kentlgmenin bir dger 6zellgi de bolgeler arasindaki farliliklardir.
Cssitli bolgeler arasinda, hem buytk kentleringdgi hem de genel olarak
kentlgme durumu ve hizi bakimindan buytk farkhliklar bnuhaktadir. Nufusu

100.000'den fazla olan kentlerin gemlugu Samsun-Adana arasindaki cizginin
dogusunda yer almasina kdrk, bunlarin buydk kentler icinde en kugukleri
oldugu gorulmektedir (Kelg 1993:46).

Bdlgesel farkhiliklarin nedeni dlkenin grafya, tarih ve ikliminden kaynaklanir.
Ulkenin batisi avantajli topografya, &g miktari nedeniyle dgik dogudan daha
Uretkendir. Liman ticaretinin de etkisiyle gmhis olan batiya dgudan goc¢
olmaktadir (Danielson-Ke$@985:35). Kamu hizmetleri ve yatinmlari acisindan
da, Turkiye'de dgu ile bati arasindaki fark yiksektir. Boylece buykentlere
yonelen gocun 6nemli bir nedeni bolgeler arasindtakinak, geime ve hizmet
dengesizlikleridir. Onemli bélgesel farkliliklar tiiin cabalara gamen hala devam
etmektedir. Bu dengesizlikler giderilmedikce yanodal iliskilerin de

zayiflamasiyla kente olan gocler durmayacaktir ¢éinsal 1982:28).

Tarkiye'deki bu boélgesel farkliliklarin goc¢ yoluyleentlere taindigi gorular.
Dogu ile Bati arasindaki kultar,ggim, saslik, gelir ve istihdam kgullarindaki
farkliliklarin, kentlerde imarl alanlarla gecekantholgeleri arasinda yandgi
gorilmektedir (Kelg-Unsal, 1982: 29).

10.000'den fazla nufuslu yerlere "kent" adi vesdir Turkiye'nin kentkeme
dizeyinin 1997'de % 64.6, 2000 yilinda % 65.01 gidgorular. Kentlerde
yasamakta olan nifus miktari 44 milyon dolaylarindadient taniminda nufus
Olcitl yerine "yonetsel statt” olcuta kullanilit,vie ilce 6zeklerinde yayan
nifusa "kentsel nifus" denilirse, bu anlamda datlégne dizeyinin % 65'i
gectigi anlagilir. Bu kentlame diizeylerinden her ikisi de, azgelis tlkelerden
bircogunun kentleme dizeylerinden yiksek, bununla birlikte, sanamiig ve
gelismis Ulkelerden hemen hemen timiandn % 75'in Gzerinenigibbulunan

kentlgme dlizeylerinin altindadir.
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Kentsel nifusun genel nifustan daha hizl artmakt@asi gercg, bu sirecin
daha kisa doénemler igcinde incelenmesi sonucundgzamlenebilmektedir.

Ulkemizde kent sayisi da strekli bir arigcindedir. 1927'de 66 olan kent sayisi,
1950'de 102'ye, 1960'ta 147'ye, 1970'te 238'e, 'd68B20'ye, 1985'te 380'e,
1990'da 424'e ve 1997'de 453'e yuksgimiBu sayi, 2000 yilinda 470i gecgtir.
Kent sayisinin artmasi, kiicuk kasabalarin, nufusbiti amis yerleim yerleri
kimesine gec¢meleri yoluyla olmaktadir. Bunlardan lHa@limu, ¢ok yawaolan
gelisme suregleri igcinde uzun surede "kent" haline déddi halde, bir bolumu de
turli sanayi etkinlikleri icin kurulgt yeri olarak secilmeleri sonucunda
gosterdikleri hizh bir gegime ile kisa bir sirede "kent" olmaktadir (KeROO08:
61).

1980 sonrasi dénemde, serbest piyasa ekonomigi,ekamomisi, dzellgirme

gibi kavramlarla tagiimistir. Bu durum, hizi farkli olmak tzere sosyal damf
arasinda dikey hareketfii beraberinde getirngiir. Dikey hareketlilik bir noktada
yatay hareketlifii de desteklengtir. Bu dénemde turedilierde calganlarin orani,
hem vasif ve @timlerine gbre § imkani olmadgl, hem de § imkanlarinin
teknoloji yozun yatirimlara dgru kaydgi icin kendilerine goresi bulamamalari

nedeniyle artngtir.

Aynca bu dénemde nifusun kent-kir dengesi kentn&eldongmistir. 1980’
lerde % 45 civarinda olan kengtee orani 2000 yilina gelinglhde tamamen kent
lehine donmii ve % 65 olmstur. Bunda, kentsel alanlardakgiem, is, kariyer
imkanlarinin fazla olmasi, sosyal hayatin cezbegapisi, kademeli gdclerin
azalmasi gibi nedenler etkili olgtur. Ayrica kentten-kente gocungidigi
giderek artmy ve %60’lara yaklgmistir. Yine bu donemde buyuk kentler tek
cekim merkezi olma ozelliklerini kismen kaybegtii Goclerin yonu gefime

potansiyeli olan bolgesel merkezlere kagtmni

Bu donemde ortaya cikandda bir olgu, Glkemizin G. D. Anadolu Boélgesi'nde
ortaya cikan teror kaynakli goc olgusudur. Birdealvie insanlarin kendi istekleri
disinda gelgen bu go¢ olgusunda, koylergadmis, kentsel alanlara ¢ok gan bir
nifus akimi olmgtur (Oztiirk, 2007: 256).
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Turkiye'de ki kentlgme sanayilgme ile yakin ilgki icinde olmasina gmen,
sanayilgme ile orantili bir bicimde olmagh ve sanayilgmenin dgurdugsu
ihtiyaclara uygun olmag icindir ki saliksiz ve duzensiz bigekilde olmaktadir
(Isbir,1986:30). Gejimekte olan ulkelerde kengimenin Ozelliklerinden biri de
"kentlesmenin sanayilgmeden daha hizli bir tempoyla olmasi” dir. Bununusol
olarak Turkiye'de birka¢c merkez gdir batin kent ve boélgelerden daha fazla
yetersizlgine ve kentsel organizasyonlarin yeterli ve zanmdekurulmamasi gibi
meselelere sebep olgtur (Es;Atg,2004:217).

2000 yilinda yapilan nifus sayimina gore kent nai@sn kirsal ntfusunun iki
katina yaklamistir. 1960 yilina kadar kent nifusunun 3 kati olanrdifusu bu
sayimda kent nidfusunun yarisinasmiistir. Bu digius dogaldir ki devam

edecektir.

Ulke genelinde niifus asthizinin 1960'a kadar yiukseidlive bu tarinten sonra
distugt gozlenmektedir. Ozellikle 2000 yili sayimindadériik diizeyde bir arfi
olmustur. Bu demografinin ve sosyolojinin yasalarina wrydoir gelsmedir. Bir
toplum tarim toplumundan endustri-kent toplumunaigsuirecini yalyorsa ve
ekonomik iyileame yayginlalyorsa niufus argl orani diger. Gelgmis endistri
toplumlarinda nifusun kendisini yenileyemeyecek aékadzalmasi bu durumla
ili gkilidir.

Toplam nufus ar§l hizi 1960 da, kent nifus agrthizi ise 1985 yilinda tepe
noktasina ulgtiktan sonra azalmg#imi gostermeye bgdamistir. Kent nifus argl
hizi 1980-1985 arasinda (5 yilda) 2 kat agtmi Kent nifus oraninda 1980
yilindan sonra gortlen hizli atgoc faktorinin yani sira 1980 den sonra idari
bolunts yapisindaki dgisiklikler nedeniyle bazi bucak ve koylerin ilge olemga
da ilgilidir. Boylece kent sayllan bu yegimler kent nifusunun artmasina neden

olmustur.

Yillik nifus artg hizi 1990-2000 arasinda kentlerde binde 26.81 Kdgrlerde
binde 4.21'dir. 2000 yilinda kent nufusu (il+ilceerkezlerindeki nifus) 44 006
274, koéy nufusu 23 797 653 dur.
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Tarkiye'de yillik kentleme hizi en yuksek noktasini 1980-1990 ddneminde
yasams bu tarinten sonra dine eilimi gostermstir. Yillik nidfus artsi ile

karsilastirildiginda kentleme hizi her zaman 2 katin Ustiinde aitau

Kentlesme sirecinde kir nifusu azalirken kent nifusu \ikskte ve bununla
birlikte kentsel yerlgmler (il ve ilce sayilarn) artmakta ve nifus@gmlugunda
artis gozlenmektedir (Bal,2006:79).

Turkiye'de kentlgme olgusu cgrafi bélgelere gore farklihk gostermektedir.
Endustrilemenin oldgu bdlgeler nifusu toplarkengdir bolgeler nifus kaybina
ugramaktadir. Bolgeler arasinda en yiksek dizeydentlkme Marmara
bolgesinde gercekjeken,ez az kentlene Karadeniz’de gorulmektedir.
Karadeniz'in go¢ veren bir bolge olmasi bu sonugla gcmaktadiric Anadolu
bdlgesi son donemde gostaiidartisla kentleme diizeyi bakimdan ikinci sirayi

almakta ve Ege bdlgesinden 6nce gelmektedir.

Kentlesme dizeyi ile nifus agtihizi arasinda anlamh bir gki vardir. Karadeniz
bdlgesi kirsal nufus astihizinin en dgiik diizeyde oldgu bdlgedir.Bu bdlgeyi
Dogu Anadolu izlemektedir. Marmara ve Akdeniz bdlges kirsal ve kentsel
nifus arglarinda gorece bir denge bulunmakla birliktesedti bolgelerde bu
kirsalin aleyhine galmektedir. Tum bdlgelerde kent nifusu kirsaldaraf@z.

Bu tablonun bdyle gercelgmesinin temel nedeni kdyden kente go¢ olgusudur.

2000 yih itibariyle bolgelere gore kent nufugoplam icindeki orani (% olarak)
soyledir:  Marmara :79, Ege: 61, Akdeniz: 69 Anadolu : 69, Karadeniz: 49,
Dogu Anadolu : 53, Guney B Anadolu : 63 (Bal,2006:83).

2.4.1. Metropol (Merkez Kent), Banliyd (Uydu Kent,Alt Kent, Cevre Kent),
Koy Kent (Tarim Kent, Merkez Koy) Ayrimi

Metropol(Metropolis);Bu terimin kokeni, anne wehir anlaminda kullanilgi
Antik Yunan'dir. Gerg kent merkezleri ve onlari ¢gevreleyen banliyOlexp&ar ve
cogunlukla bgkentlere ithafen kullanilir (Marshall,1999:499).

Tolan (1991:162) metropollerin, belirli bir g@fi, ekonomik, toplumsal, kilturel,
yonetsel, siyasal organizasyon ve kontrol sistemmekanda odak§ma noktasi

55



oldugunu soyler. Metropol, karar mekanizmalari argoyla, cevrenin cgtli
alanlarindaki gegimesini denetleme fonksiyonunu yerine getirir. Ulkerlis
dunya ile ilskilerini kendi stizgecinden gecirerek cevresine yayonksiyonuna

sahiptir.

Banliy6 sozciginin kékeni “kent kontroll altinda” anlamina gelsaatince “sub
urbe” terimine aittir.Banliyoler konforlari ve gegieri icin kent merkezlerine
bagimh olan kucik ev konut semtleridirler. Gunumuzde, kelime buiyuk bir
kente bitsik olarak yapilmg herhangi bir alani belirtmede kullaniimaktadir
(Giddens,2000:512).

Uydu kentler, metropol (blyuk kent) cevresine komw ve tamami bir arada bir
batin meydana getiren alanlardir. Bu alanlar, kecldrinde bir butiin olmakla
birlikte, kente bgiml durumdadirlar. Bga ulgim ve su olmak Uzere genellikle

bir cok altyapi hizmetleri metropol kent tarafindasilanmaktadir.

Uydu kentler, metropol kentlerin kalastiklari sorunlari ¢6zme yollarindan biri
olarak ortaya cikngtir. Kent merkezindeki ygunlasmay! cevreye yaymak
dolayisiyla merkezin yukini azaltmak projesidirnBuaparken uydu kentlerin
planli ve imarli olmasina dikkat edilmektedir. Buedenle uydu kentler,
gecekondu bolgelerinden kesin olarak ayrilmakt@dmesin istanbul Halkall’ da

Emlakbank tarafindan yapilan yegita yerleri uydukenttir (Erkan,2002:28).

Banliy6lesmenin sonucunda metropollerin ¢evresindesanu kenar kentler ve
diger tar banliyd bélgeleriyle kent merkezleri aragkidulasim g31, bu bélgeler
acisindan o6nemli rol oynamaktadir. Ayrica, gelirvigesi yuksek toplum
kesimleri agisindan otomobil sahiphin, banliyd yerlemeler ve kent merkezleri

arasindaki ulgmda slevselligini devam ettirdéi gortlmektedir.

BanliyOlesmeyi tegvik eden belli bgi faktorleri gagidaki sekilde siralamak

mumkunddr.

-Tren ve metro gibi yeni hizh wan vasitalarinin kullaniimasi, otoyol gim

aginin gelsmesi ve otomobil sahig@dinin yayginlgmasi.

-Kentsel mekanin merkezindegmlasmadan kaynaklanan yiksek vergi oranlari.
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-Dusuk kaliteli kamu okullari

-DusUk kalitede ¢evregartlari (guraltt, hava kirliii vs.)

-Hayat kalitesinde dine

-Irki ve etnik gerilimler

-Suni ¢evrede y@manin dgal bir cevrede ymaya dgurdusu 6zlem
-Suc oranlarindaki yikseklik ($delen,2007:398).

Koy kent projeleri kirsal alanlarin bir kalkinma dedi olarak algilanmaktadir.
Resmi kaynaklarda "kdy-kent"in tanimi, kirsal kesmiifusunun olgturdugu,
toplumsal ve ekonomik gereksinimlerini ké@yacak bicimde donatiimikirsal
yerlesim birimi olarak ge¢cmektedir. Kirsal alanlardakigdakligi toplulggmaya
donistirerek kirsal ve kentsel y@m bicimlerini birlgtirme dislincesinden yola
cikilarak olygturulan koy-kent projeleri, kirsal alana goturilénzmetlerde
etkinlik sgzslama, sanayilgneyi kirsal alanlara yayaraksiz ve gizli §siz nufusun
bir bélimine ¢ olanaklari sglama, buyuk kentlerdeki ghksiz kentl@menin
sakincalarini giderme, buyik kentlere goci onleddgesel gelimislik farkini
azaltma, buna Iga olarak da ikili yapi sorununu ortadan kaldirmeaini

gulmektedir.

Bilindigi gibi, Ozellikle Dgu ve Guneydgu Anadolu bdlgelerinde kirsal
yerlesmeler c@unlukla da&mnik bir gorinim sunmaktadir. Halkin buydk
¢cogunlugu mezra denilen, tek-tuk konutlarin ghurdusu, geng alanlara dgilmis,
kucuk ve birbirine uzak koy-alti yedien birimlerinde yaamaktadir.
Mezralardaki insanlar uygagin sa&ladigi olanaklardan, shk ve ezitim
hizmetlerinden, ¢ olanaklarindan yoksun, glan guclukleri icinde ve guvenlik

icinde olmadan, gucluklerle dolu birgam strdirmektedirler.

Iste s6zi edilen proje, bu tipteki kirsal yaihain yeniden dizenlenip, yore
insanlarinin daha guvenli, daha kazancli bir digeme ve daha yanabilir bir
ortamda ygamalarini olanakh kilmayr amaclamaktadir.
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Projeye gore, bu mezralardan ayni yorede olantaahildigince orta yerlerinde
toplu yerlgmelerin merkezlerinin kurulmasiyla, hem hizmet gotinesi hem de
guvenlgin salanmasi kolaylgacak, yepyeni ekonomik olanaklargkmacaktir.
Bu koy-kentlerden mezralara gidyelis daha kolay olacak, isteyen koy-kentte
yerlesip tarlasina,sine gictne gidip gelecek, isteyen de mezrada Kebykente
gereksinimlerini kaylamak icin gelecektir.

Ilk olarak 1970'lerde ortaya atilan bu projezigak bicimdeki kdy ve koy-alti
yerlesmelerin toplu hale getirilerek "kicuk kentler" bignde cg&das anlamda
yerlesmelere dongtirilmesini hedef almaktadir (Akgiir,1997:130).

Koykent yaklgimi 1969 yili secim bildirgesinde yer aknidaha sonra da bu
donemde kurulan Koysleri Bakanlgl tarafindan benimsenerek gélilmi stir.
Bakanlgin 1973 yilinda yayimladi bir raporda, kdykent yalkdaminin amaci ¢
madde halinde 6zetlenstr;

(1)Az sayida personel ve az yatirimla, en kisa paia&irsal kesim nufusunun

tum gereksinmelerinin kgitanmasi,

(2)Hi1zh ntfus arginin ortaya c¢ikargn fazla nifusun bir bolimda ilesiz nifusun

koykentlerdels olanaklarina kawturulmasi,

(3)Boylece,ls olanaklanna kawturulan kirsal nifusun kentlere akimi sonucunda
blyuk kentler civarinda ofacak nufus yilmalarim engelleyerek, gbkli

kentlgmenin sglanmasi(Erdonmez,2005:38).
2.4.2. Mutenalatirma

1964 yilindaingiliz bir sosyolog tarafindan uretilen bu terim ei@rification”
distk kira getiren bir mahallenin, gaat ve gelitirme projeleriyle, yiksek kira
getiren bir bolgeye dontiirilmesi anlamina gelir. Bu dogtirme sirasinda
varlikh gruplarin yerlgmesiyle bélgenin demografisi gigir (Tok,2008:Radikal).

Buyuk kentleri cepecevre saran banliyoler, 196@llarda kent merkezlerinde yer
alan yeni gelimeler, bir takim avantaj ve imkanlar ortaya cikean kent
merkezlerindeki konut alanlarina yonelik tersine diirecin bgladigi gozlenmg-

tir. Bu yillarda yeni orta siniflar, Londra’'nin rkeeinde yer alars¢i sinifinin ve
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fakir alt siniflarin ygunlukla oturdgu eski kent i¢i alanlardaki meskenleri, satin
baslamislardir. Bu gel§meyi tanimlamak Uzere, gentrification tabirini itefa
Ruth Glass kullanngtir. Bu slrecle birlikte, daha ust siniflardan gelggun
talep Uzerine bu bolgelerde kiralar yuksalme evler pahalanmtir. Alt siniflar
icin bu mesken Dbdlgeleri pahali hale gelince buraterk etmek zorunda
kalmislardir. Yeni bir sosyal hareketle maruz kalan bu kent ici mekanlar, yeni
bir sinifsal ve mekansal aymayla birlikte mulkiyet yapisinda ggime maruz
kalmistir. Gentrification tabiri Turkcede U¢ kavramla &nmakladir. Bu

kavramlar "soylulstirma”, "mutenalgtirma” ve "seckinlgtirme"dir.

Mutenalgtirma sirecinde diik gelirli gruplarin yaadiklari alandan tanmak
zorunda kalmalari gontlstiz bir yergggirme oldiygundan olumsuz yonlerine de
dikkat cekilmektedir. Ayrica, bu yer ggtirmeye r&men, kornguluk iliskileri her
zaman farkh gelir gruplari arasinda geti géstermenstir. Bu sirec, farkh gelir
gruplar arasinda koguluk iligkilerinin gelismesine yol ac¢mgtir. Bu durum,
kentten kente mutenglarmanin farkl 6zellikler gosterebilegai ortaya koy-
maktadir. Orta siniflarin yerel altyapi, cevre véged hizmetlerle ilgili
beklentilerinin blyuk olcide kafanmasi, ve ygama tarzlarina gkin deser ve
normlarla yuklu ilgkiler aginin strddrdlebilirlgi, mutenalatirma sdrecinin en

temel dinamikleri olarak gorulebilir.

Blyuk sehir merkezlerinin gurultalt, pis ve gon atmosferinden bir kagyolu
olarak ust gelir gruplarinigehir dsina d@ru yeni konut alanlarina yegeleri,
secilmg korunakli mesken alanlarinda ikamet etme, kapal da uydu
yerlesmelerin ortaya cikmasgeklinde bir tir banliyblgme yaanirken, daha
sonra,sehir merkezinin imkan ve avantajlarindan mahrummiaal 6ncelikle orta

siniflarisehir merkezindeki eski ve kdhne mesken alanlaramelymitir.

Sehir dsinda banliyéleme ve kapali mesken boélgeleri giurma kamuya
kapalilik ve derinlgen guvenlik ihtiyacindan kaynaklagdivurgulansa da, bu
mesken alanlar sadece guvenlik ihtiyacindaigildeayni zamanda dgsen
kultirel sermayenin yama tarzi yoluyla ifade edilmesi ihtiyacindan

kaynaklanmaktadir. Ozellikle uydu yepheeler ya da kapali mekanlar da
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komsuluk iliskileri ayni sinif mensuplari arasinda surduarilirkeoplum
katmanlari arasindaki ugurum ve soysal mesafe koalte ya da artmaktadir.
Halbuki mutenalgtirma sonucunda, kapali bir ortak mekan s6z korohsiadg|
icin farkh gelir gruplarindan ya da siniflardanled@r arasinda kosaluk
iliskilerinin gelisme imkan ve firsatlari mevcuttur. Bu durum Ust Ve gelir
gruplarinin kamuya daha acik bir sosyal cevrede yama ve i¢ ice y@ama

olgusunu beraberinde getirebilmektedir.

Mutenalgtirma sureci Turkiye'de 1980 sonrasi dénemde vergoel olarak
Istanbul kent mekaninda gorilmeyeslbadi. Ozellikle Kuzguncuk, Ortakoy,
Arnavutkoy gibi semtlerde ortaya ciktl. 1990'llgntlan itibarenistanbul'un bir
cok tarihi semtinde, tarihi dokuyu ve kirglibelli 6lciide muhafaza eden yapilar
ortaya ¢ikmy ve bugin bu semtlerde geleneksel mimari kKimfansitan estetik
goruntiye sahip evlerin sayilarinin giderek griggorilmeye bglanmstir. Ancak,
Istanbul bsta olmak tizere buyikehirlerimizde bu gejimeye paralel olarak
Banliyblesmede devam etmektedi&ehirlerin ¢evresinde yer alan gecekondu
yerlesim bolgelerinden farkh olarak kalitesi yukselsaikapali konut alanlarinin

ortaya cIktgl gozlenmektedir.

Uskiidar Kuzguncuk'ta mutenglmma siireci, 1980'li yillarda bir grup sanatgi ve
mimarin oncilginde baladi. Kuzguncuk'ta mutenglama, Istanbul'un ilk
orneklerinden biridir. Kuzguncuktaki Guzeiteme Derngi'nin, bir sivil toplum
kurulusu olarak énemli bir yeri oldiu sdylenebilir. Sadece Kuzguncuk'tagitie
Istanbul'daki mutenagarmanin apartman olgade gorilen, dikey ve kesitli bir
mutenalatirma oldgu ifade edilebilir. Gegmngte daha ziyade Musevi, Rum, ve
Ermeni azinliklarin oturdiu bir semt iken, bunlarin burayi terk etmelerinden
sonra, sanat¢i ve mimarlardan g@n kicuk bir grup, mevcut meskenleri tarihi

dokuya uygun restore ederek semte yeni bir kimdigkdndirmglardir.

Sanayi Ulkeleriningehirlerin ¢evrelerinde banliyddme yaygin goérilen bir olgu
iken, sanayilgmekte olan ulkelerde isghirlerin gevrelerinde yer alan gecekondu
tipi yerlesmeler, bir sosyo-ekonomik gehiglik duzeyi farklilginin bglica
gostergesidir. Ancak, ulkemizde, kdydsehire go¢ slreci sonucunda, nafusun

yuzde 70'inden fazlasinin kentlerde sg@a hale gelmesinden sonra,
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gecekondulgma streci eski hizini ve yaygigini kaybetmg, yerini sanayilgmis
Ulkelerin kentlerine 06zgu getelere birakmaya kamistir. Bu yeni surecler
banliydleme ve mutenakirmadir. Sehir mekanin artik icinde kalgnplan eski
gecekondu mabhalleleri kentsel d@tith projeleri cercevesinde standartlari yeni
konut alanlari haline gelirken, bazi gecekondu riellea ise, kendilginden bir
suzilme sureci yayarak yeni konut alanlarina daéeiiek kentle butin-

lesmislerdir.

Gunumizde Turkiye'nin bazi buyik kentlerinde @lau gibi Istanbul'da
go6zlemledgimiz banliydleme, son elli yillik strectgehirlerimizin maruz kalg
gecekondulgma olgusundan farkhdirSehrin dg mekaninda apartman bloklari
seklinde imar edilen modern uydu yeseelerin yanisira, ayni zamanda konak vb.
turde standartlan oldukca yiksek konut alanlariinla edilmektedir. Dier
taraftan,istanbul'da, Cihangir, Asmalimescit ve Kuzguncuketlerinde oldgu
gibi, 1980'li yillardan sonragehrin kdhnelgmis eski konut alanlarinin islahina
yonelik mutenalgtirma surecinin  yganmaya bgamasi, dier dinya
metropollerinde oldgu gibi tlkemizde de 6zellikléstanbul érnginde gorildig
Uzere, kentsel mekanda merkez-ka¢c ve merkez-celtretlgrinin birlikte etkili
olduklarini géstermektedir (§delen,2007:403).

Mutenatirma, 6ziinde bir yerinden etme sireciydi. SinNgasosyoekonomik bir
desisim ve dongumin mekansal yansimasiydi. Kaybedenlerinin refatled
politikalari ile desteklendi siirece nispeten "yerel” olarak kalan bir sorurtder
ne kadar konut sorunu tedarik edilse de, yerindilerderin kaybi sadece fiziksel
desil,ayni zamanda mabhallelerinde yarattiklar kilturti980'lere kadar bu dar
anlaminda kullanilan mutenatama kavrami, neoliberal dénemle birlikte
kavramsal bir "esneme” ygor. Artik yerel bir slre¢c olmaktan 6te, pek cok
aktoriin ekonomik cikarinin muzakere edildisiyasi gerilimlerin ygandg ve
yonetildigi mekanlar oluyor mahalleler. Mutengilimama, 1960'lardaki naif
anlamindan ziyade, bugilrsehir yonetimleri, belediyeler, yerli-yabanci
yatirrmcilar ve emlakgilar tarafindan kutsaniy@ehirlerin yeni neoliberal
vizyonu oluyor. Bu vizyon, i¢cinde toplumsal pargataa, dglama ve 6tekilgtirme

barindiran asimetrik bir vizyon ayr zamanda. Kiraman mega projeler, kentsel
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donism, kimi zaman kentsel yenilen canlandirma proiefexoliberal kentlgme
olarak gecen kavramlar icinde onemli Olclide mutshama barindiriyor ve
mahallenin 6tesinde kiresel-yerel glcleriskdarsiya getiren bir kavram olarak
karsimiza ¢cikmaktadir (Tok,2008:Radikal).
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BOLUM 3: GOCE BA GLI TOPLUMSAL SORUNLAR

Goc¢ olgusuyla ortaya cikan kenttee hareketi, kente akin edip, orad&ihan
insanlarin barinma sorunuyla kakariya kalmalarina yol acrtir. Bu sorunun
¢c6zUmU s6z konusu olunca da gecekondu olgusu ortgyemsstir
(Akglir,1997:78).

3.1. Gecekondulama

Gecekondu, kirsal alanlardan kentlere go¢ eden snifu kentlerdeki konut
arzinin eksikigi karsisinda, barinma gereksinimlerini @ik gelir nedeniyle en

ucuz yoldan giderebilmek icin bulduklari ¢ozim yau (Alpar;Yener,1991:6).

Kentlere gb6¢ eden ve buradaki konut gereksinmelemgsru olanaklarla
karsilanamayan nifus, yeni bir olgu yaragtm Bilindigi gibi, nuafusu,
olanaklarindan ¢ok daha hizla artan bir kenttekigéq slerden biri, bir konut
bulabilmektir. Konut arayan &i uygun bir yer tutabilmek icin gerekli paraya
sahip olmayan yeni gelen bir ic go¢cmense, bu s@akdaha zor ¢ozulen bir

nitelik kazanir.

Iste kirsal alanlardan ve kasabalardan bulyuk kentieten kiiler, belediyenin,
devletin ve bgka kisilerin arsalari Uzerinde kendine konutlar yaparaksbrunu
¢cbzmeye cagmislardir. Gecekondukma olayinin ilk zamanlarinda, bir konut
bitmis ise, izinsiz de yapilmiolsa, yikilmasi icin mahkemeden karar zorunluydu.
Mahkemeden karar almak ise oldukgca uzun bir strekgeyordu. Bu yuzden,
kendisinin olmayan arsa Uzerinde konut yapaileki polis ke karsmadan bunu
bitirebilmek amaciyla, genellikle geceleri son daerehizh bir bi¢cimde
calisiyorlardi. Bir gecede bile catisi kapatilan konutlardi. Sabah oldiu
zaman, polis icin, konutu hemen yikmak artik olanzlgiyordu. Iste bu siireg

ortaya ¢ikan yeni konut bicimine de adini verdic&8endu.

Gecekondu soOzgii zaman icinde yalniz resmi bir terim nigglikazanmakla
kalmams, "gecekondu mahallesi”, "gecekondu halki" gibi Kiye'nin toplumsal

gercezini bicimlendiren yeni kavramlar da yaratr.
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Yarim yuzyildir Tarkiye'nin gindeminde olan gece#torolgusu bu stre icinde,
tlkenin toplumsal ekonomik, kilttrel ve siyasalesglieri ile tam bir etkilgme
girmis, bir yandan bu sirecleri etkilerken, 6te yandamdi® de onlardan
etkilenmi, ama sonuc olarak buginki yapimizin temel beloieyinden biri
haline gelmgtir (Kongar,2008:562).

Gecekondular ¢cok cabuk yapilan konutlardir ve bubklangicta ¢cgu konut
hizmetlerinden yoksundur. Genellikle kullanikrgereclerle yapilir. Buyuk kent
verimsiz gecekondularla sarilgndurumdadir. Her ne kadar, gerek gecekondu
konutunun kendisi, gerekse mahalle, dnceleri soecdedigik dizeydeyse de,
sonradan onarimiibaslar ve hem konut hem de mahalle dahgapabilir duruma
getirilir. Aslinda, gecekondu bdlgeleri ghangicta bile hi¢ de gegici bir nitelik
tasir gibi gorinmemekte idi. Tam tersine, surekli herlesme yeri havasina
sahiptiler. Gecekondu, konut sorununa kamu hukukugdzimi belirler: Gerek
kamu fonlari, gerekse 6zel kesim yatirimlari, kogeteksinmesini kadlamakta

yetersiz kaldiklarindan, halkin kendisi sorunu Keutuku dsinda ¢cozmektedir.

Bu biyuk gereksinme kgsinda, gecekondu yapimi ticari karglsgan bir
etkinlik niteligi de kazanngtl. Pek cok ki, birden fazla gecekondu yaparak,
bunlari ya satmakta ya da kiraya vermekteydi. BdgJel950" li ve 1960 I
yillarda kirsal alanlardaki “koygalari” ni andiran bir “gecekonduz@ari” tipi
tiremsiti (Kongar,2008:566).

Gecekondulgma, Turkiye’ de 1950’ li yillardan sonra tarimdasamaan yapisal
donkUmin sonunda kentlere gl yonelen go¢c akiminin yaraitl sosyal,
siyasal, kudlturel, ekonomik, psikolojik vb. ©Ozelkki olan c¢cok boyutlu bir

olgudur.

Kitlesel go¢ olgusunun sarsici etkilerini hafifleten temel kurum gecekondu
olmustur. Gecekondukana, kirdan kente gocen kitlelerin konut edinme rhici
olarak Turkiye kentlgmesinin ilk gamasinda ortaya cikgive 1950' lerde
kurumsallamistir. Bu donem gecekondulari kirdan goécenlerin kaarazisi
Uzerinde esas olarak kendi emekleri ile konut yaylamortaya cikmuytir.

TUSIAD Raporu gecekondulari birinci kak ve ikinci kiak olarak
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nitelendirmekte ve bunlarin 6zelliklerini bclirtteklir (Bknz. TUSAD Raporu
,1998:87-92, 126,127, 132 ).

Ik kusak gecekondularin temel 6zglti
*Kamu arazilerinin yasal olmayan kiekilde sgal edilmesi,

*Gecekondularin ailenin yakin cevresinden yardinmaabk yapilmasi, gerekli

oldugu zamansgci calstiriimasi,

* Konut sahibi ile yapimci ve kullanici arasindaigiya olmamasi,

*Gecekondunun ticari bir meta olaraigiilmemesi (gecekondunun

ailenin yerlgimi icin yapilmasi ve kiracgn istisna olmasi),
*Kullanicinin ihtiyacina gére zaman icinde eklemsflapiimasi,
*Kentle butunlgme klevini Gstlenmesi.

Ilk kusak gecekondularin oftugu bu donem “butingdirici ve yumuak
kentlgme" olarak nitelendiriimektedir. Bu donemde kirdeentte gb¢ edenler
daha once go¢ etmiolan akraba ve hearilerinin yardimiyla § piyasalarina
girmeye cakirlar. Bununla birlikte kirsal ile ekonomik glantilari stirmektedir.
Bu nedenle gocun ortaya cikartgceolas! sorunlar azaltilgtir. ilk kusak

gecekondular 1970’ lerden sonra nitelilggérmeye balamistir.
Ikinci kusak gecekondularin temel 6zglli

* Isgal yoluyla arsa elde etmeninsohda kent ceperindeki arsalarin sahipleri
tarafindan parsellenerek satilmasi, bu tir hisselisa saglarinin

gecekondulgmay tevik etmesi,

*Gecekondularin artan oranlarda ska gruplar tarafindan ¢a edilip,

kullanicilara satilan meta haline d@miesi,

*Arsa  piyasasina ek olarak gecekondulara OZgi insaat piyasasinin

gelismesi,
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*Arsa ve konut yapiminda kendine 6zgu piyasakilerinin gelismesi, bu
piyasaya gig ve cikglarin denetlenmesi (gecekondu mafyasi vb.),

* Gecekondularda kiracgin gelsmesi,

* 1980, 1983,1984 ve 1986 yilinda cikartilan imararafla gecekondularin
sagliksiz apartmanlara doginesine yol aciimasi,

* Islah imar plani olmadan yapilan cok katl yapilaganpik kentlgmenin yeni
gorunumund olgturmasi ve bunun cok katll @&ksiz kacak yapilar ik

etmesi.

Bugun artik gecekondu olarak adlandiriimasi yaolan kacak yapikma ileri
duzeydedir. Kentlerde bir taraftan gnlugu hizla artan, yeterli altyapi
olanaklarindan yoksun kentsel rantlarin baskisiylala apartmana dogén
olmayan gecekondu alanlar bulunmaktadir. GeceKagha, kentsel alanlarda
barinacak bir yer bulmanin 6tesinde bir anlam kamgrkentte olgan rantlara el
koyma miuicadelesinin bir araci haline gebtni Bunun yaninda "yeni
gecekondularin” artik sadece kamu arsalariggalii biciminde dgil, buyuk
sehirlerin gevrelerindeki koy arazilerinin sgéirina dayanarak yapilabildikleri de
goOrulmektedir.

Diger taraftan buyulkehirlerin icinde kalan eski gecekondu alanlarimaman
icinde hem fiziksel, hem de toplumsal olarak niktelesistirdikleri goralmektedir.
Bu alanlarda bulunan eski gecekondular aflar, tpwe yeni imar planlan
birer spekulator olarak yaratilan gler sayesinde ekonomik ve toplumsal
konum dgistirmiglerdir. Butiin bu surecgler sonunda eski gecekondulatinda
oturanlar arasinda toplumsal katmamanin olgtugu, yeni kurulan alanlara
sadece "yoksul koylulerin® @, bu alanlardaki arsalara ya da binalara para

0deme gucine sahip olanlarin yeelaildikleri gorilmektedir.

BUtin bu olgumlarla birinci kentleme donemini ifade eden "butUstiici

kentlgme" yerine, ikinci kentlgne doénemde (1970 ve sonrasl) "gergin ve
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diglayici kentleme" surecine girilmgitir. Bu donemde -1990' i yillar icinde- 30
ve Guneydgu bolgelerinden kaynaklanan teroreghagdc¢ olgusu kent icinde

mevcut olan gerilimi arttirngtir.

Bir dnceki donemde kentle butugieenin bir yolu olan hegerilik ili skileri ve bu

ili skiler Gzerinden kurulan dayamma a&lari, bu kez tam tersslev gormekte ve
kentlerde ice kapali cemaatlerin glmunu hizlandirmaktadir. Son yillarda
medyada yaygin olarak kabul géren "wdao', "arka mahalle" gibi terimlerle
ifade edilen kente kuskin, gelecek umudu olmayankiiiedir. Bu kentsel
alanlarda radikal soOylemleri olan gruplar etkindikkhi arttirma olana
bulmaktadir. Ozellikle 1990’ li yillardan sonra kegi farklilasmalara kilturel-
etnik-dini  boyutlar eklenmekte, olduk¢ca kamgra bir ayrsma/dayangma
surecinin Turkiye kentlerini etkisi altina agtligdzlenmekledir.

Go¢ surecine katilanlarin timd, yeree, § bulma ve kentte varolmayla ilgili

batin sorunlarini  kendi cabalariyla ve tesaduflegézmek durumunda

kalmaktadirlar. Bu h#lamda, ©6zellikle dgik gelir gruplarinin akrabalik,

hemserilik, komsuluk iliskileri gibi tanidik iliskilerine dayandiklari bilinmektedir.

Ancak bu tir dayamma iligkilerinin toplumsal ve bireysel sonuclari formel
kurumsal dizenlemelerin olgu durumdan farkli olmaktadir. Turkiye'de
enformel dayagma iliskileri, 6rgutsiiz, geleneksel cemaatci toplumlaras ha
deserlerin ve yapilanmalarin sirgiii bir ortamda alanini geseterek yerlgik bir

hal almaktadir

"Gecekondu sorunu"” diye algilanan ve kentsabizliklere neden olan sorunlarin
¢6zUmU sadece yeni gecekondularin yapiminin emgedsinden gecmiyor.
Bugun, buydk kentlerin yakje&k yariya yakininin ywmmaya devam efii bu
alanlarda ygayan ve gittikce iclerine kapanmgileni gosteren gruplarin yam
duzeylerinin ylkseltiimesi ve kentsel sistemle Iolggmeleri icin gecekondu
sorununun sistematik ve kapsaml g@kilde ele alinmasi gerekir. Kengteenin
toplumsal boyutu uzun sire “gd¢ ve gecekondu” semiarak algilanng; bunlar
da sadece “yoksul koylu goci” ve “koylulerin  kentbutinlgmemesine”
baglanmstir. Ancak bu yaygin yakiam Tirkiye'deki kentigme slrecinin cok

boyutlu niteliklerini aciklamakta yetersiz kalma#tta Hizli nifus artiyla
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birlikte gerceklgen kentleme sireci, sadece nufusun ulkegradyasi icindeki
konumlangini desistirmemis, ayni zamanda g#di yerlesmelerde ygayan

ndfusun bilgimini de degistirmistir.

Ic-goc hareketleri koy-kent gocuyle sinirligddir, 6zellikle son dénemlerde,
kentler arasi gocun ve hatta koyler arasi gocurdé@urda girlhikh olusu dikkati
cekmektedir. Nufus kaybeden alanlar sadece "kowtife degil, kent ve
kasabalarda yayan dger gruplari da gondermektedir. GO¢ edenlerle helik
kulturel, ekonomik ve toplumsal birikimler de githtedir. Go¢un segiciginin ve
yonianun, goc¢ veren alanlarin hem koéylerinde, hemkeletlerinde toplumsal,

kultirel ve ekonomik erozyona neden gidisdylenebilir.

Turkiye'de hem kentigne hem de goc, kamusal dizenleme ile yani "planli”
olarak gerceklgmemsitir. Bu siOreg, “piyasa kurallar” icinde de

gerceklgmemitir.

Kentlesme ve goc;

* geleneksel devlet toplum gkilerinin belirledigi,

*"merkeziyetci ve otoriter" kurallarlgleyen kurumlarin etkili oldgu,
*"gugsuz yerel yonetimler" ve "popdulist” politikala besledii,

*enformel mekanizmalar ve 6rgutlenmelerin «bkli etkilesimiyle olusturdusu
bir ortamda gercekienektedir (TUSAD Raporu,1998:123- 125).

Bu strec icinde metropol kentler sadece "yoksullikéyi" degil, ayni zamanda
sermayeleri, @timleri, becerileri, ya da siyasal gucleri farkblan gruplari
kendine ¢ekmive bu gruplarin kararlarindan etkilerstim Birbirinden ¢ok farkl
niteliklere ve beklentilere sahip olan bu grupleendi gelirlerine, gilimlerine ve

guclerine gore dasen stratejilerle kentlere yegimektedirler (Bal,2006:96).
3.2. Carpik Kentlesme

Turkiye'de bircoksehir sonradan galnistir. Once niifus hareketi ve istihdam,
arkasindan bu nifusa gamabilir bir kent olgturma cabasi gorilngtur. Bu

durum carpik, plansiz ve kargia kentlerin olygmasi anlamini tamaktadir.
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Buylk ekonomik ve toplumsal gagimlerle birlikte kacinilmaz olarak hizli bir
kentlgme meydana gelstir. Bunun olgan sonucu olarak kenglmenin
hizlanmasi 6ncesinde hicbir kurumun ve toplumsallkun dngoéremedgi veya
ongorse de tedbir alamadibir denetimsiz d@sim donemi balamistir. Cunka,

bu deisimi yasayan hemen her toplumda kir-kent dengesi o zamauark
gorulmedik oranda koklu bir bicimde altist olmaktadHicbir tlkede mevcut
kentler bu yiksek dgsim temposunu sorunsuz, yani "carpik olmayan™" bir

bicimde kaldirmayi sdayacak nitelikte 6rgutlt d@ldir (Tanyeli,21.com.tr).

Nufusun belli merkezlerde toplanmasi carpik kentieye davetiye cikarmak
anlamina gelmektedir. Cunku Ulkelerdeki demografikeketler ¢cgunlukla uzun
vadeli olarak kestirilemeyen, planlanamayan ve gadirilemeyen bir boyut $a.
Carpik kentlegmede ya belli sanayi merkezleri etrafina nifusuakédmesi ve
yeni bir kentin dgmasiseklinde ortaya ¢ikmakta ya da varolan eski bir kent

aldigi yogun gocle istiap hacminismasiseklinde gerceklgnmektedir.

Tarkiye'nin kentlsme surecine bakild@inda, bunun kentlerirggicu ihtiyacindan
kaynaklandgl sdylenememektedir. Kenglme her ne kadar nifus ve mekansal
blyume temelinde gagkn bir olgu ise de, gercekte icerik itibari ile walsbir
olgudur. Sosyal konularda ise her toplumun 6zdfikfarklidir ve bu farkliliklar

Uzerine ¢ozumlerin ya edilmesi gerekmektedir.

Kentlesme surecinde bir kentin gkrlerine gore daha hizli blayumesi, ulke
dengelerini ¢ok ciddi oranda olumsuz etkilemektelee asamalarda ¢ozumu de
adeta imkansiziirmaktadir. Orngin, istanbul' un @ buyimesi finans ve
ticaret merkezi haline dognesi, Istanbul'u yatirimcilar icin de oncelikli tercih
edilen bir yer haline getirrgtir. 10 milyon ntifusun ¢ok dar bir alanda bulupdu
pazar varken, cok daha gemlanda ve ¢ok daha az nufus cazip bir pazar olarak

gorulmemekte ve gigimciler blylk pazari tercih etmektedir.
Carpik kentlemeyle ilgili su 6zellikler séylenebilir:

*Kentler birgok yerde en verimli tarim arazilerigrine kurulmaktadir. Orrgn,

tlkemizin tarim topraklarinin %3'Untskel eden birinci sinif tarim topraklan
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kentlsme surecinde yok edilgtir. Istanbul'un 1950 yillarda bostan olan
alanlari bu guin ¢ok kath binalarin ytkseidyerlerdir.

*Rastgele gelime sonucu parklar, kamuya acik dinlenme gkerece yerleri ve
dogal manzaralar yok olmaktadir. Yine kamuya ait olnggeseken sahil kesimleri
binalar tarafindansgal edilmekte ve kent sakinleri icin adeta yasakg&ler

haline gelmektedir.

*Insaatla dolan boélgelerin yeniden acik alan halineirimaesi mumkin

olamamaktadir.

*Sonradan goéturulen su, kanalizasyon,suta ve dger kamu hizmetleri daha
pahaliya mal olmaktadir. Ozelliklesia biiyilk ve ygun kentlerde bu problem
daha da artmaktadir. Oggie, Istanbul'un dar alanda syRus nifusunun
ihtiyacinin  kagilanabilmesi icin ¢cok pahali teknolojilerin  kulldmasi
gerekmektedir. Yeni ukam yollarinin aciimasinda, fiziki yatirrmin ¢ok tstle

kamulatirma giderleri s6z konusu olmaktadir.

*Gecekondulama, ciddi bir hukuksuzluk ve kontrol edilemeyen Hieyfilik

ortami Uretmektedir.

*Nufusun kent alaninda siratle ve buyukgyolukla metropol alanlara gou
kaymasi, yatirim olanaklarinin kisith olmasi \##tien yetersizlgi gibi nedenlerle
vasifsiz § glcu arzi blyuk boyutlara glaakta, §sizlik oraninin ise kirsal
kesimlerin 2.5 katini gmasina neden olmaktadir. Kentlere go¢ sirasindzlkir
alanda Ucretsiz ailesgisi olarak aktif gbziken kadinlarin buydk bolunygia
konuma gelmekte ve kadinlarin kentlerde gictiine katilma oranlan % 17

civarinda kalmaktadir.

*Asirt  kentleme, surddrdlebilir  kentkeneyi engelleyen bir  6zellik
gostermektedir. Bilingi gibi, "Surddrdlebilir Kentler* kavrami, insan
gereksinimlerine guinimuz kentlerinden daha iyi yaeren kentlerin olgturul-
masinin yani sira, kent sistemlerinin geleceksaklarin gereksinimlerinin
kisitlanmasini engellemeyecek bicimde  gelimesi gerekliligini

tanimlamaktadir. Oysagsia ve carpik buylyen kentlerde gl kaynaklar hizla
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yok olmakta, d@a, bir daha eski haline ddgtlrilemeyeceksekilde tahrip
edilmektedir.

Bu konularda 6zetle alinabilecek tedbigéyle siralanabilir:

*Kentlesmenin yonlendiriimesinde ve kentsel alanlarin dieemesinde kirsal

alanlar ile kagilikli etkilesim ve dengeler gz dnuinde tutulmahdir.

*Yakin kirsal alanlara ucuz ve duzenli bir gla a1 o-lusturularak, sehre

yerlesmedersehrin imkanlarindan faydalanma olanaklarisaloulmalidir.

*Uzak kirsal alan ilesehir arasinda en azindan ekonomik gocu kontrohaalti

alabilecek tampon sanayi bdélgeleri kurulmalhdir.

*Mevcut imarsiz konut stoku icin yasal bir zeminuglirmak, halihazirdaki
sosyal donanimlar (okul, & ocagl, cocuk parki, cami vs.) ve teknik altyapidaki
(su sebekesi, kanalizasyon, drenaj, yol) eksikliklerigidermek oncelikli

olmahdir. Mulkiyet sorunu ¢ozulmelidir.

*'Kendi evini kendin yap" man@i cercevesinde vatandara (arsa, proje, teknik

konular ve finansman gibi konularda) yardimci olahahr.
*Dar gelirli aileler igin uygun bedel ve 6deme kglg saslanmalidir.

*Mevcut yerlgim alanlarinin 1slahi ve dogiimu igcin caba géstermenin yani sira,
yeni yerlgime acilacak alanlarda, dinya standartlarina uydonati alanlari
hazirlanmali ve bu vyerlerin altyapi hizmetleri yagma baglamadan o6nce
bitirilmelidir.

*Kacgak yapi ve gecekondyimaya kagi daha caydirici 6nlemler alinmali, sadece

g6z yuman kamu yonetimine gk yapanlara da ciddi cezalar getiriimelidir
(Kaya,2003:110).

Ozellikle az gelimis tlkelerin kentlgmesi s6z konusu olgunda, kentlgme
terminolojisinde, @iri, hizli, sahte, dengesiz, carpik, az butgmie gibi

kavramlarin sik kullanilgani gérmekteyiz.
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Bu kavramlar tanimlanirken 'gau’ ya da normal kentlikgneyi temsil ettgi kabul
edilen bir norma gore tanimlanmasi gerekir. Burd@@mli olan 'norm' un
tanimlanmasidir. Oteki bir dey& normun hangi bir cergeveye referansla hangi

kistaslar temel alinarak tanimlaguiir.

Bununla birlikte air, sahte ya da hizli kenglme terimleriyle tanimlamaya
calisilan kentlgme 6zellikleri genellikle bilinmektedir. Bunlabyle siralanabilir
(Keles, 1984 :11):

a) Kentlamenin, demografik bir sire¢ olarak sanayiie Ulkelere oranla, hizla

artan, hi¢ olmazsa azalmayan bir yol izlemesi,

b) Buylk ve cok blyuk kentlerin, orta blUyuklukteki kécik kentlere oranla

daha hizli buylimesi,

c) Kentlesme hareketlerinin kimi ggrafi bélgelerdeki kentlere yonelmblmasi

sebebiyle kimi bolgelerin kenme oraninin dgiik diizeyde kalmasi,

d) Kentlegen nufusun kent ve kamu hizmetleri gereksinimlerikagilanmasinda

yetersizliklerin ba gostermesi,

e) Kentlesen nifusun cajtirilmasina olanak verecek temel sanayi yatirimlari
yapllmamasi yizunden gicu marjinal mesleklerde ve tirli hizmet dalldan

yigiimasi.

Bu aciklamalardan da aglibilecesi gibi asirl, sahte ya da hizh kenglae
terimleriyle az gelimis tlkelerdeki kentlgme farki vurgulannstir. Bu kavramlari
gelistirirken model olarak kullanilan 'normal kenghee' ya da 'dgal kentlgme'
kavramlariyla gefimis Ulke kentlerinin ifade edildi ve gelsmis Ulkelerdeki
kentlgme bicimine uymayan kentlme bicimleri airi, sahte, hizli kentyne ile
anlatilmakla birlikte "normal kentjene" tanimina temel alinabilecek bazi
kistaslar bulunmaktadir (Kelel984 :12-13).

a. Demografik Faktor: Bu ayrimi kullananlar, getis tGlkelerde nifus aginin
ve koy kent dgurganlik ayrimlarinin, kentjenede onemli rol oynamagini
varsaymglardir. Az gelgmis Ulkelerde ise, dgurganlik oraninin yiksek olmasi,

kentteki dg@urganlhik orani ile kdydeki dmrganlik oraninin farkh olmasi,
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kentlerde 6lum oraninin kirlara goresdiéd olmasi, kentsel g@al ntfus arginin,
koylerdeki dgak nufus artiina oranla daha ytksk olgunu gostermektedir.

b. Ekonomik Faktorler : Gelnis Ulkelerdeki kentlgme, sanayiye paralel olarak
gelismektedir. Baka bir deysle kentlemeyi dgguran sanayinin yaratsmoldugu
taleptir. Az gelsmis Ulkelerde ise, kentdene hizi sanayikemeden hala yuksektir.
Kentlesme, sanayinin talebi gindaki faktorlerden kaynaklanmaktadir. Bunu ifade

etmek icgin ise, @r1, sahte, hizli kentiene gibi kavramlar kullaniimaktadir.

c. Istihdam Faktori : Galnis Ulke kentlerinde ygayanlar buyik cgunlugu,
sanayi ya da buna Pla olarak gelgen hizmet sektoriinde istihdam edilmektedir.
Oysa, az gedmis Ulke kentlerinde nufusun 6nemli bir bélimi marjisektor
denilen alanlarda istihdam edilmektedir. Bu duruifade etmek icin de bu

kavramlara bgvurulmaktadir.

d. Toplumsal Faktor : Galinis Ulkelerde kentlerin toplumsal giemeyi
baslatmada ve hizlandirmada dnemli roller oygagapilan argtirmalarda ortaya
ctkmistir. Bu Ulkelerde geleneksel kaliplari ortadan kald, yeni dger ve ygam
bicimi ortaya koyan bir toplumsal yapiy! ifade euteglir. Oysa az galinis
Ulkelerde geleneksel yapi ile g yapilar bir arada wamini strdirmektedir.
Bu nedenle kentler, toplumsal sganda buyik rol oynamaktadirlar. Bu farklilik
nedeniyle az gealimis Ulkelerdeki kentlgme airi, sahte, hizli olarak da ifade

edilmektedir.

Bu aciklamalardan hareket ederek, normal kemibyi ifade ederken; nifus
blayukligl, Uretim dizeyi ve Uretimi denetleme vediani koordine etme rolu ile

istihdam duizeyinin dikkate alingini sdyleyebiliriz.

Buradan hareketle herhangi bir andgwausu zarar, 6teki yonlerden gordugu
yarardan az olan ve zaman igindekigigami yarari artirma yonunde olan
kentlgme, normal kentlene olarak tanimlanabilir. Bu tanimdan cikafaoaz
sonug, herhangi bir anda glodusu zarar, sglayaca& yarardan fazla ise bu tir

kentlesme giri, sahte, hizli olarak ifade edilmektedir.
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Sonug olarak, her tlkenin tarihsel, ekonomik, tapdal kgullarinin farkli olmasi
nedeniyle, belli bir Glkedeki kentlme modelini referans olarak ele alip, bunu
normal kentlgme olarak dgerlendirip bu modelden gi yonleriyle farkhlik
gosteren kentleri de,sau sahte, hizli, carpik kentime gibi kavramlarla ifade
etmenin toplumbilimsel agidan ¢okga olmadgini sdyleyebiliriz. Kentlgmenin
her toplumun kendi tarihsel kallar! icinde ve mevcut toplumsal yapi i¢cinde ele

alinip kavramlgtiriimasinin daha dwu olacai ileri surtlebilir (Erkan,2002:23).
3.3. Kente Uyum Sorunu

Yeni kentlilerin kentle butinkenesini engelleyen bir ¢cok sebep vardir. Genel
olarak bu sebepler, kente go¢ edenlerin sosyo4diltyapisi, kentin yapisi ve
kurallari, kentin sahip oldiw kultirel yapidir.

Sosyo-kultirel yapi, ferdin sahip okglw kultirel deger; sanat, ilim, teknoloji,
felsefe, din gibi sahalar ile sosyakkeatlari, kisacasi butiin hayat tarzini ifade

eder. Bu farkliliklar sonucunda bazi 6nemli sorupldaya ¢ikar. Bunlar;
1) Kirsal alanda mevcut olan kulturlerin vegéelerin kent dgerleriyle ¢atymasi:

Bu catsma, buyuk kentlerimizde gecekondu kiltiriningrdasina neden
olmustur. Gecekondulara kir derlerinin devam etfi ve bunlara saygi

gosterenlerin cokkgu dikkati cekmektedir.

Avni yorelerden gelenler ayni yerlere ygdeek kent cevresinde kendi icinde
kapali "kultir odaciklar” olgturmaktadir. Herhangi bir mahalle ya da semt
Olcesinde olan bu odaciklar o insanlarin terk ettikigirelerin kiiciik bir modeli
olmaktadir. Boylece Erzurumlular, Erzincanlilary&shlar, Rizeliler gorindrde
kentlerde ama gercekte her biri kendi "memlekettel ygamaktadirlar. Bu

durum insanlarin kente intibaklarini,engelleyenmhéir nedendir.
2) Ekonomik.yetersizlik:

Gocle kente gelen niufusun, kentteskiagtigl en temel guclikssizlik ve gecgim
sikintisidir.  Kentte, gereken oOnemli bir problemdiBu problem biyuk
kentlerimizde, 6rngin istanbul'da dgsik sektérlerin dogmasina yol agytir.
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Buyuk kentlere go¢ eden bu kirsal niufus, kenttgayek @gruna bu yoksullga
katlanmaktadir. Ve bu insanlar yoks@iu hayatlarinin bir pargasi olarak

algilamaktadirlar. Bazi agmrmacilar bu durumu "yoksulluk kalttra olarak

nitelendirmektedirler.

Blyuk kentlerin gecekondu halkinin sahip @dubu durum onun toplum
hayatina her yoniyle katilmasini engeller. Bu katn asgari seviyede olmasi ise

bu insanlarin iclerine kapanmasina neden olmaktadir
3) Egitim duzeyinin dguklugi:

Kentin is hayati, uzmankmis ve beceri kazanmiinsanlari kabul etmektedir.
Ozellikle yuksek gelir getirensler, yiksek veya mesleki teknikgigmi
gerektirmektedir. Gogle gelen gecekondulu nifus cueitim dizeyiyle bu
islere girmekte uzun sire zorluk cekmektedir. Kentnevcut tekilatlarina
katilma, bu tgkilatlan kullanma yiiksek gelir elde etme mumkin adig sirece
kente intibak gercekieneyecgine gére gecekondu insaninin kente intibaki bir
problem olarak ©6nemini korumaya devam edecektir. Burum buyuk
kentlerirnize vasifsizsgtici ygilmasina ve enformel sektérin ghoasina neden

olmustur.
4) Go¢ edenlerin kentliye duygu eziklik duygusu:

Gocle buyuyen az gslnis toplum kentlerinde, modern sektorlerde istihdam
imkani olmadg zaman yoksulluk kilttrld ortaya ¢ikmaktadir. Busik&n bir
yoksulluk kulttriine sahip olgunu ve kagullar desistikce bunalimh ve sadece

anlik ygaamaya 6nem verdikleri, gelegeise 6nem verilmegi goralir.

Bdyle yoksulluk kalturt cercevesinde wetn cocuklar cok defa gdmis aile ve
siddet cercevesinde yamaktadirlar. Eitim sanslarini da kullanamazlar. Bu yapi
disaridan bir miudahale ile ggtilmedikten sonra kgaktan kgaga aktarilarak
sglamlagir. Bu durum, Tirkiye'de ve 0Ozellikle buyldkehirlerde farkli
gelismesine rgmen gecekondularda kente uyumunu engelleyecek Isomin

dogmasina sebep olmaktadir. Bu durunistanbul'da Gilsuyu Mahallesi ile
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Bagdat Caddesi Atakoy ile Kathane "Bdlgesi ve daha birgok tezat bolge en

guzel 6rnektir.

Gelismekte olan ulkelerde, gotcle buyuk kentlere gelesamtarin birokratik
teskilatlar kullanma konusunda bazi gucluklerle skagtiklari ve bu insanlarin
blyuk kentlerde burokrasininsléyisi konusunda bilgisiz olduklari ileri
surtlmektedir. Bunun yaninda goécle gelen insankmtlerdeki sayisiz kurallar
karsisindasaskina donmélerdir. Isleri icin nereye hangi kuruma pairacaklarini
bilmemektedirler. Fakat, yine bu insanlar igin d#vl"hizmetinden sual
olunmayacak" bir varliktir. Ancak, burokrasinin yke durumu sirdikce bu

insanlar giderek devlete yabangrtaaktadirlar.

Kentlere gocte gelen ve ayri bir kiltirin "gecekondilttird” nin dogmasina
sebep olan bu insanlar hayatini gelenekgetden kazanmaktadir. Gunimiizde
kente gelen kirsal kesim insanlar son yillardaokiatik tekilatlari tanimaya
baslamislardir. Tekilatlarda guclukte karlastiklari zaman ne yapilaga
hususunda b§eyler @renmeye bgamilardir. Ancak yine de burokrasi
karsisinda yenik dgmektedirler. Burokratik yapi gé¢cmeni yinesldmaya, devam
etmektedir.

Kente go¢ edenlerin kentle kulttrel butigmeeyi ve uyumu sglayacak dger bir
husus ise kentteki gonulli ve resmi kuglduin faaliyetleridir. Kentte bulunan
dernek, vakif vb. gibi kurullar kente uyuma yardim edebilirler. Ayrica, kerdler
gocle gelen nufus igin en buytk sorun konut gidir. Ve bu ntfus enformel
sektorde cagtiklarindan konut edinmeleri zogimaktadir. Bu dasahislarin

kentlsememelerinde en blytk sebeplerden biridir.

Sanayileme, kentleme surecinde Ulkenin kentleri sosyo-kiltiregidmenin; en
hizli yasandgl yerler olmytur. Kentler, 0Ozellikle istanbul gegdemis ve
kozmopolitlgmistir. Bu sirecte insanlar arasindaki temaslaekli desismis ve
fertler sadece menfaatleri icin yan yana bulunule hgelmglerdir. Kentlerde

maddiyat, manevi i§kilerin yerini almgtir.

Kentler kendi nufuslarina ilaveten, kirsal bolgder gelen insanlarin,

toplandiklari yerler olmalari sebebiyle homojen kiiltire sahip dgldirler.
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Kente gelenler kendi geleneksel davstarini da beraberinde getirirler. Kirla
irtibatin yagsun olmasi sebebiyle kendi kultirlerini kentte siidéye devam
etmektedirler. Heterojen ve ¢cok yonli kentlerdgayanlar farkli bolgelerin orf
ve adetlerini, gelenek ve godreneklerini asimile adtan surdirmektedirler. Kisa
donemde gogle gelen kultarel unsurlarin asimilagyorumkin olmayip zaman

gectikce uyum mimkun olmaktadir.

Ulkemizde kentlgmenin ¢ok hizl birsekilde olmasi, toplumsal mekanizmalarin
ayni hizla kurulup gejmeyisi, bir taraftan toplumdaki sosyal kontrolli azalénk
diger taraftan ferdin toplum icinde kendisini sorumhissetme niteliklerini

kaybettirmitir.

Kentlesmenin gelymekte olan (lkelerde ga zaman sosyal kontrol
mekanizmasini yok efii bir gercektir. Gocle birlikte koguluk ve akrabalik

ili skilerinin azalgl, mahalle ilgkilerinin ve disiplinin kaybolmasi, din adamlarinin
etkinliginin yok olmasi gibi dgismeler, Kkiilerin anemik davraglarini
engelleyen, onlari toplumsal gkrlere entegre eden mekanizmalarin ortadan

kalkmasi anlamina gelmektedir.

Ulkemizde de kirdan kente go¢ beraberinde bazingamugetirmitir. Ama Turk
toplumunun tarihi ge§imi ve kendine has kultirel yapisi kentieenin

sonugclarini 6nemli élgctide hafifletstir.

Tark toplumunun kdltir ve inanclar sistemine, tamgjelisim strecinde blyuk
Olctde dinsel deerlerin etkisi olmgtur. Dini dgretide varolan yoksullari gézetme
ve varliklarin onlara datimi gibi ilkelerin bulunmasi, tiketim yerine tas# gibi
kurallarin toplumda belirli bir denge @#adigini sdylemek mumkuanddr.
Toplumumuzun mevcut hakim kdltir normlari, sosydhlat anlawina dayali,
esitcilik sinifsiz toplum normlaridir. Daha sonra barmlardan sapma sonucunda

zenginlik ve fakirlik yan kultarleri olgmustur.

Toplum surekli dgisim halindedir. Tarimsal yapidan kopan kitleler Kerd
gelince, kentte ymyanlara gt birer Uye olarak da&l, "ikinci sinif* Uye olarak
eklenmektedirler. Bu gruplar gidi ekonomik ve sosyal etkenler sonucunda tarim

toplumu yapisindan, bu toplumun kiltir ortaminddnzmet ve sanayi
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faaliyetlerinin ygam ve tekilatlanma bicimini belirledii cok kalabalik kent
alanlarina yerlgmektedir. Kent hayatinin @ik talepleri bu insanlari “kultar

soku” na sokmaktadir.

Turkiye'de son otuzlekirk yilda kentlgme hizinin sanayigene hizindan daha
yiksek seyretmgtir. Bu sirecte kentle bitisime ve kente intibakin uzun bir
zaman surecinde yayaa olsa gercekjebilecei pek cok argtirmaci tarafindan
kabul edilmektedir. Ancak, Turk toplumu bugln iknaazit gruplama sireci
icindedir. Bu olgumlar, Turk toplumunun bati diinyasi ile entegrasyaniceren
bir gelisme yonitinde olup, slidiinya acgisindan glealasma ve ulusal dlcekte ise

kendi dgerlerine yabancikama gorinimundedir.

Baska bir ifade ile ulusal dizeyde kultirel-tarinsekikimle ekonomik ve

kultirel sdmurgecifiin catsmasi, ahlak, dinya gdyii, hayat tarzi, dnlemler ve
temel kavramlar agisindan g sistemlerindeki ana ggmenin yonuni tayin
etrnektedir.Oyleyse kentlgene de, segilen "kentsel kiiltir" anlgyda énemli rol

oynamaktadir (Es;A2004:224).

3.4. Alt Yapi ve Cevre Sorunlari

Gelismekte olan Ulkelerde kentlme kisa bir zaman dilimine ghrildigindan
kent, kentselslevlerinden soyutlanmg asiri nufus ygilmalarinin ortaya cikgi
bir mekan haline gelngiir. Bu durum da kentin, temel maddi 6zellikleran| yol,
kanalizasyon, su, gaz, elektrik, habgme gibi alt yapi hizmetleri yerine
getirilememekte, bu konuda ciddi sorunlar  sammaktadir.
Alt yapi yetersizliklerinin bglica nedeni kaynak yetersigidir, Kentli nafusun
uretken ve ulusal geliri artiran nitgli agir basmadii bu durumda, kentte
oturanlar ¢cok pahali su, elektrik ve pahali hizeretiikettiklerinden kentkenenin
kaynak maliyeti de ekonomik gghneyi sinirlayici Olctde
artmaktadir(Hamamci,1992:254).

Kentlesmeyle birlikte kent ici ul@am da 6nemli bir sorun haline geltii. Ozel
araclarin artan trafik hacmi icinde 6nemli bir yietmaya bglamasi yalnizca
trafigi bozmakta kalmamakta ulusal ekonomi acisindan idailb kayiplara yol

acmaktadir. Kentlerin fiziki yapilarinin duzensgzlive metropolitan alanlarin
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yaygin yapisi transit alanlarin kurulmasini zorukilighg halde, ekonominin bu
agir yuki, yakin gelecekte ggyabilecesi kuskuludur (Kele, 2008:187).

Kentlesmenin sonucunda su, hava ve t@pnakirletiimesi sebebiyle cevre ile
insan arasindaki uyum bozulgtur. Bu uyum bozuklgu sonucu, insanlar
acisindan, kilerin fiziki ve ruhi sgliklari bozulmakta; cevre acisindan ise, bitki
alani daralmakta, ormanlar gerilemekte, bazi hayvareri blyluk zarar
gOormektedir (D6nmezer,1990:95).

Genel kabul goren bir etki olacak nufus @artle diger etkenler sebebiyle yanan
sazliksiz kentlgrne, cevreyi olumsuz etkilemektedir. Bu etki kendisu, hava
ve toprak tzerinde geri dogiiiimkansiz tahribatlageklinde gostermektedir. Hizli
ve carpik kentlgme yaninda kontrolsiiz sanagiiee ve ekonomik gelne
istenmeyen fakat, boyutlari giderek artan, 6nlemnahzsa da giderek artacak bir
egilime sahip olan hava, su ve toprak kirlenmelexeifuriltt kirliligi ve erozyon
gibi cevre sorunlarini olturarak d@al dengelerin bozulmasina yol agcmaktadir
(Akal;Elmaci;Payan,1999:107).

Nufusun sehir bolgelerine ygilmasi, halihazirda bu c¢evrelerin insan
faaliyetlerinden dpan atik ve emisyonu kaldirabilme yetgme bogmaktadir.
Insanin ygadg dogal ortami etkilemesi eskiden beri gelen bir olgmasina
ragmen, Ozellikle, 1960' lardan itibaren sadece WKirldegil, kimyasal dengeyi

bozacak kadar bir teknolojik ggihenin yganmasi c¢evre sorunlarini
agirlastirmistir.

Bunun yaninda gunlik hayatta ozellikle hizli vepgarkentiamede kagilasilan
temel dengesizlik alanlagu sekilde siralanabilir;

a) Asirt. biyimeye bgi ulasim gugcligl, transit yollarda gurdltt  kirliii,

merkezlerde trafik sikikligl ve egzoz gazi kirlenmesi,

b) Asirt kenlgmenin yganmasi sonucu yeterli konut yaratilamamasi,
yaratilanlarin da ghksiz ve kent planlamasina uygun yapilamamagerdbir
ifadeyle, gecekondu sorunu,
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c) Asin yigilma nedeniyle kentsel alt yapilarin tamamlanamamee yerel
yonetimlerin gerekli mali ve idari olanaklarla lkte yasal dizenlemelerden

yoksun olmasi,

d) Kontrolsliz yapilgma ve arsa fiyatlarinin ylikseglinedeniyle kentsel wé
alanlarin 6zellikle gecekondu semtlerinde hi¢ olraanve ysilin tahrip edilmesi,

e) Kentlerin icme suyu havzalarinin korunamamasindaynéklanan igme ve

temizlik icin gerekti suyun temin edilememesi ventgel altyapinin pahali gju,

f) Asin blyimeden kaynaklanan gilsa sorununun sonucu olarak insanlarin

yasadgl bluyuk vakit kayiplari, yollarda tikenensgan,

Kentlesme olgusu yalnizca yukaridaki sorunlari yaratmdddbnaz, ¢cop sorunu,
susuzluk ve susuzluktan kaynaklanagligasorunlari, kentlerin dgal yapi ve
peyzaj guzelliklerinin bozulmasi, yapilanggm konutlardan dolayi kent halki igin
gerekli olan yeil alanlarin, gezinti yollarinin, ¢ocuk bahcelennipark ve
bahcelerin yapilamamasi sorunlarini da blnyesinde asir t
(Akal;ElImaci;Payan,1999:107).

3.5.1kili Yapi Sorunu (Kentlilerle Yeni Kentliler Arasin daki Farklila sma)

Kentlsme hegeyden 6nce nufusun kirsal alandan koparak kentléidkeme
surecidir. Bu durum insanlarin gam biciminden (kultirinden) yani tiketim
aliskanlhklarindan siyasi davragarina kadar ©onemli gg&melere neden

olmaktadir.

Batin toplumlarda kentiene ile birlikte geleneksel kilttr ile kent kiltUkirsi
karsiya gelmektedir. Her alanda okglw gibi, egemen olan kent kultiirti geleneksel
kaltirt kendi lehine ¢ozmektedir. Fakat bu c¢ozilrgeleneksel kultirin tam

ortadan kalkmasi anlaminda olmaz, farkl bicimlekdadini strdurdr.

Kentlerin kultrel yapisindaki belirgin 6zellik, ok kaltarlt’ yapidir. Kirsal
alanda oldgu gibi, birbirine benzeyen insanlarin giurdusu toplum dgildir.

Kentler farkli kiltirlerin birarada yadigi bir toplumdur (Erkan,2002:234).
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Kent, caitli etnik gruplar, kultir ve meslek gruplari vesyo-ekonomik siniflari
icine alan heterojen bir toplumdur. Dolayisiyla #erher biri ayri bir kaltir ve
inan¢ sistemine kEh olan irk, etnik koken, sosyal yapi ve fonksiyioakimindan
birbirinden acikca ayrilan bireyler veya gruplardia Kisiler artik yalnizca ya
ve cinsiyet Ozelliklerine gore @@ etnik gruplarina, sosyal siniflara gore
farkhilasmistir (Yorukkan, 1968:18-19).

Kirsal alanda, akrabalar, kgmar ve aile gruplar icinde gercekén iliskilerin
yerini kentlerdeg yeri iliskileri ve arkadailiskileri almaktadir.

Kirsal kesimdeki akrabalar ve kaguolar arasindaki yardimyea iligkilerini,
kentlerde, bor¢clanma, kredi alma vs., gibi resmiukolar almaktadir.

Kirsal alanda insanlarin gkilerini denetleyen sosyal normlar, kentlerde yerin

resmi normlara birakmaktadir.

Kirsal alanda yg cinsiyet, aile gibi prestij kay@a olan faktorlerin yerini
kentlerde ekonomik 6zellikler almaktadir.

Kisaca kentlgme ile birlikte, kirsal kesimdeki gakanlik bigimleri ¢ozullp, yerini
yeni algkanlklar almaktadir (Erkan,2002:234).

Gelismekte olan bir Ulke olan Turkiye'de, Bati’ daki @ogu’ daki bolgeler
arasinda toplumsal yonden ikilik s6z konusudur. lTiomsal yonden gelmis
bireyler genellikle buyik kentlerde ve iyi gelir tgen islerde toplanmgken,
yeterince gelimemg olanlar kucik yerlgm birimlerinde, kasaba ve koylerde

geleneksel ygamlarini sirdirmektedirler.

Ulkemizdeki bolgeler arasindaki bu ikilik, ayricgna kent icinde de gecerlidir;
ornek olarak, gecekondu kesimi ve zengin kesim kgnt icinde birlikte var olan
ikili yapinin iki ogesidir. Bu iki farkli dizende, aralarinda kultirekonomik,
toplumsal farkhliklar ya da dengesizlikler buluni&nayr topluluk ygamaktadir
ve bunlar kanlikli etkilesim icindedirler. Kentlerde yayan farkl gruplar
arasinda gelir ve refahsitsizlikleri butinlemeyi engellemektedir. Ayni yerde
yasayan, aralarinda s#sizlikler, farkliliklar, dengesizlikler bulunan osyo-

ekonomik, sosyokdlturel yapilar farkli ikili biopluluk s6z konusudur.
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Bu duruma benzer bicimde, Ulkemiz genelinde de, gddér arasinda
dengesizliklerle, kentsel ve kirsal yearta yerleri arasinda farkhliklar goze
carpmaktadir. Bireyler ve onlarin gturduklari topluluklar bilgi, gérgu, diince
ve davrarg yonunden farklihklar gostermektedir. Daha cok iBatgelismis
bdlgelerde yuksek gienimli, yabanci Ulkelerde bulunmbireyler, Dguda da
okuma yazmasl bile olmayan, ilkel toplumun geleagkke b&l insanlar
yasamaktadir. Gerek kentler duizeyinde, gerek Ulkengipbdlgesel dizeyde bu
ikili yapi olgusu gozle gorinen bir gercektir(Akgl®97:100).

Turkiye capinda genel bir olgu olan ikili yap! sowkentlerimizde 6zellikle de
buyik kentlerimizde belirginkenektedir. ikili yapi sorununun hem gége neden
olan hem de onun sonucu olan bir olgudur. Turkigekdy ve kent yerkgmleri
arasinda bazi yonlerden ayirim bulunniadiada varsa bile ortadan kafkti
konusunda bir takim gogier vardir. Burada dayanak noktasi kentlerimizin
kirlastigi yolundadir. Gecekondu gefgebuna gayet guizel 6rneklemedir. Kirsal
kesimden go¢ edenler kentsel dzellik kazanirkgerdyandan da kent kultartnt
etkilemekte, kirsal ve kentsel yapilarin butgmesi konusunda pay sahibi

olmaktadir.

Gecekondularda yayanlar, kentte eskiyseler, kdyli olmaktan uzgkia ancak
tam anlamiyla da sehirli olamamg insanlardir. Koydeki yaantilarini
aliskanhklarini  kentlerde de kismen siUrmekte, bu yidzdgecs sureci

yasamaktadirlar.
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SONUC VE ONERILER

Ulkemizde, gé¢ ve gocin yaragitikentlsmenin neden oldiu pek ¢ok sorun
yasanmaktadir. Ortaya ¢ikan sorunlardan toplumun fesinki etkilenmektedir.
Ornezin; koyden kente winlar halinde gocler, koyen kentler, nufus asti
sagiliksiz yerlgim merkezlerinin olgmasi, artanssizlik ve yoksullga kagin
hizmetlerin yetersiz kalmasigi@msizlik, kilturel ¢6zilme, bulundiu topluma
uyumsuzluk, kgaklar arasi cagma, aile bglarinin ve komguluk iligkilerinin
zayiflamasi, toplumsal derlerde ¢6zilme, suca yonelme ve zararkkahliklar
edinme gilimlerinin artmasi gibi bir cok sorunlar ortayskmakta, bu sorunlar o
toplumdaki her kesimi etkilemektedir. Bu sorunlaazb bolgelerde (Dgu ve
Guneydgu Anadolu Boélgeleri) ve buyuk kentlerin gecekondilgelerinde daha
yogun yaanmakta, bu nedenle boélgelerarasi ve kent ici deddr

go6zlenmektedir.

Gunumizde goc ve kenglee oOzellikle geimekte olan Ulkelerin en 6nemli
sosyal politika sorunlarindandir. Kente gocle gelensanlarin  uyum
sglayamamalari désik sorunlari da beraberinde getirmektedir. Busgafida bu
sorunlar tespit edilmeye calmistir. Genel bir gigten sonra sorunlar dnem

durumuna gére ortaya konulgtur.

Toplumsal yapinin bigcimlenmesinde goc¢in dnemlidbkisi ve glevinin olduysu
soylenebilir. Turkiye’ de 1950’ lerden ginimiize &aduregelen go¢ hareketleri
sonucunda kentlerimizde biyiik bir nifus birikimiydana gelmtir. Ulkemizde
belirgin go¢ bicimi kirsaldan kente yonelik go¢ wid icin 6zdg ya da homojen
olmayan bir kentli nifus s6z konusudur. Bu durum derece 6nemli butlrime

ve uyum sorunlari y@nmasina neden olmaktadir.

Bu bagilamda, gdocle olgan toplumsal d&sme sirecinin olumlu olmasinigama
yoninde bir kaygi dile getirilebilir. Kirsal kesimd gelenlerin kent kilttriine ve
kent ygaamina entegrasyonu ve ortak bir kent kultirindnstolulmasi

sglanmalidir.

Insanlik tarihi kadar eski olan go¢ ve kegitte ve ortaya cikargl sorunlarin

¢6zUmu bilingli bir halk ve kararh bir yonetiminrlesmesiyle ortaya cikacaktir.
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Bu birlikteligi saglamak sorunlari ¢ozecek kurum veya kusldu icin dncelikli
hedef olmalidir.

Go6¢ sonucu ortaya cikan kentlee bircok sorunu da beraberinde getitimi
Kentlesmenin gerek cevre, gerekse sosyo-ekonomik hayatindiski olumsuz
etkilerini dnlemek icin, gocleri engelleyici onleenl veya daha sonrasinda

goclerin olumsuz etkilerini azaltici 6nlemler ahila.

Gocleri  engelleyici onlemler, kirsal alanlardan tere gbcl caydirici
onlemlerdir. Uygulanacak politikalarla kirsal kesyesanabilir hale getirilirken
kentlere gocl glcitirecek onlemler alinabilir. Orgen merkez koyler (koy
kentler) olturularak koylerin yganabilir hale gelmesi gnabilir. ilk koy kent
ornesi olan Ordu-Mesudiye orrgnin devami getirilebilir ve bu érnekler daha da
cogaltilabilir. Bu yapilanma 06zellikle gerek g@fi konumu gerek yerdme
bicimi dezavantajli durumdaki @a Anadolu ve Gilneydm Anadolu Bolgeleri

icin son derece uygun ve yararli olacaktir.

Goclerin sureklilik kazanmasinin neden @dwlumsuz etkilerin giderilebilmesi
icin buyuk kentlerdeki ygun nufusun azaltilmasi ve kentlerin gésmesini
onleyici politikalar geltirilebilir. Bunlara sanayi siteleri ve buna patatdarak
cagdas anlamda yeni yerpmeler kurulmasi, gecekondghaanin tgvik
edilmemesi, gecekondularin islahi yoninde kentgeligdim planlanmasi ve

nufus azaltici 6nlemler 6rnek olarak dnerilebilir.

Alinan onlemlere karn bir tirli denetlenemeyen hizli nifus @rtve sosyo-
ekonomik yapi1 dgisimleri sonucunda kirsal alanlardan kentlere yongjéderin
bozucu etkileri cercevesinde plansiz kegmtle ve gecekondwma olgulari

onemli sorunlar olarak ¢6zim beklemektedir.

Cumbhuriyetle birikte bgdayan sanayilgneyle hiz kazanan kenglee,
sanayilame aleyhine hizli olmasi nedeniyle kentlere gdc¢ nedesanlar

kentlgmenin sglikli ve planl olmasini engellesierdir.

Kentlsme, sanayilgme yolundaki Ulkelerin  kar kagiya bulunduklar

kacinilmaz bir surec olguwna gbére dnemli olan bu slrecishall ve sorunsuz
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olarak tamamlamaktir. Sorunlu kentieenin temel nedeni olarak ise plansiz
kentlesme gOsterilebilir. Bu b#amda c¢@da ve planh kentlgmenin
gerceklatiriimesi dasrultusunda kentsel dogiimin layikiyla hayata gecirilmesi

gereklidir.

Gelismis Ulkelerde sanayi devrimi ile fayan kentlgme, gelsmekte olan bir

Ulke olan tlkemizde ancak 20. yystarinda kendisini gosterstir.

Tarkiye’ de kentleme sorunun ardinda yatan en temel neden lgemtleile
sanayilamenin bir arada yurimemesidir. Sanayie 6ncesi kentigne meydana

gelmekte, sanayijene onu takip etmektedir.

Kaynaklarin  dagitilmasi noktasinda planh etkinlikler yapilmali, ergkli
duzenlemeler yapiimali bolgelerarasi dengesizliglderilmelidir. Kaynaklar ve
gereksinmeler arasi dengeninglsmmasi zaten sanaylae ve kentlgme

arasindaki uyumu zorunlu kilar.

Gecekondulgmayi! 6nlemenin yolu yikmakla ya da nufusu bir yerder yere

tasimakla ¢6zilmez. Sorunun toplumsal-ekonomik kokkeinmek gerekir. Gelir
dagilminin dizeltilmesinin yaninda kengteenin hizina, bicimine ve yurt
ylzeyine yayllmasina egemen olacak politikalarlanayilemede gudulecek
politikayla gecekondu sorununa ¢ézum bulunabilec€kondu ailesinin gelege

baksinin guvence altina alinmamasi, onun glvencesinielgemmdusunda
bulmasina neden olur. Gecekonduyu ortadan kaldirmegjayacak onlemleri
alacak yerde once vyapillmasina goéz yumup sonraasélariyla bgslamak

gecekondulgma surecini 6zendirmeye yarar. Bu noktada gecekoradasinin
incelenip eksiklerin giderilerek yeniden birggglendirme yapilmasi gerekir.

Yoksulluk, isizlik, egitim ve sa&lik sorunlari bata olmak tzere tim sorunlarin
¢6zime ulstiriimasi ¢abalar niafusunu kentlere ignolan boélgelerin yeniden
cekici Ozellikler kazanmasini @#ayacaktir. Bu yonde devletin, yerel
yonetimlerin, sivil toplum drgutlerinin, bireylerime 6zel girsimcilerin birlikte
hareket etmeleri gerekmektedir. Yillardir s6zu edikirsal kalkinma, kente 6zgu
cekici Gzelerin kirsala tanmasi bglaminda dnemsenmesi ve ihmal edilmemesi

gereken bir konu olarak gorulmelidir. Bu konuyaskin sosyal politikalar
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uretilmeli ve uygulanmalidir. Kirdan kente gocletinlenmesi ve tersine gogin
basariya ulamasi amaciyla kirsalin olabiffince kente gtlenmesi, kirla kent,

Dogu ile Bati arasindaki dengesizlik ve farkliliklagiderilmesi gerekmektedir.

Bu sorunlar, bireylerin ve gruplarin kaderindensikkginden ya da yandi
davranglarindan kaynaklanmagh gibi ¢6zUmi de bireylere ve gruplara
birakilamayacak kadar ©Onemlidir ve sosyal devlejiakimliligi olarak
gorulmektedir. Sorunun ¢ok yonli olmasi bireyleviem gruplarin bu sorunlarin
Ustesinden yalniz klarina gelmelerini engellemektedir. Bu nedenle,dyaci
olacak meslek elemanlarina ve kugldma gereksinim vardir. er bu turli temel
sorunlar zamaninda muidahale edilip ¢6zimi yonuralgilgpazsa ¢ok daha

onemli boyutlara ukmasi kaginilmazdir.

Son olarak, uygulanmakta olan énlemlerin strdir8inee buna ek olarak klea
birtakim ©nlemlerin gegtiriimesiyle ve ciddi bir program dahilinde hareket
edilerek go¢ ve buna pla olarak kentlgmeyle ilgili sorunlarin ¢ézimlenmesi
gerekli ve zorunludur. Boylelikle toplumsal yapirda s&likh ve olumlu olmasi

sgilanms olacaktir.

Sonuc¢ olarak kentyene ba&laminda goclin yol agn toplumsal sorunlarin
onlenmesi konusunda bugtinegotegerek tarafimizdan gerek bu alanda katkisi
olmus olanlar tarafindan getirilen ¢cézimlerin teoriddnkamasi ve bir an dnce
uygulamaya gegcirilmesinin lga gecen zamanlarin telafisi yolunda kaginilmaz bir

zorunluluk oldgunu digtnuyoruz.
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