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GiRiS

Spor, ginimuzde dinyada bir endustri haline gelerek, sporcularla,
spor izleyicileriyle, spor malzemesi Ureten firmalarla ve sponsor firmalarla
birlikte milyonlarca dolarlik dev bir piyasa olusturmustur. Gerek bu sebepten
oturu gerekse sporun kendine has ozelliklerinden kaynaklanan sebeplerle,
spor uyusmazliklarinin ¢ok kisa suUre igerisinde sonuglandiriimasi
gerekmekte; aksi takdirde telafisi olmayan =zararlarla karsi karsiya
kalinmaktadir. Soyleki, bir spor uyusmazhginin ¢ézimdu igin adli yargi yoluna
basvurulmasi halinde uyusmazligin ¢ézUmu uzunca bir sure almaktadir.
Ancak, tahkim yargilama yolu ile spor hukuku uyusmazliklari uzman kisiler

tarafindan yapilacak yargilama ile hizli bir sekilde ¢ézimlenebilmektedir.

Bu calismayla, “spor, spor hukuku, spor hukuku uyusmazliklari, spor
hukuku uyusmazliklari ¢ézim yollari, tahkim, spor hukuku uyusmazliklarinin
Ulkemizde tahkim yoluyla ¢b6ztimd, spor hukuku uyugsmazliklarinin
milletlerarasi tahkim yoluyla ¢6ziimiinde tek yetkili olan CAS’in (Milletlerarasi
Spor Tahkim Mahkemesi, Court Of Arbitration for Sport); kurulusu, tarihi,
yapisi, gorevleri, fonksiyonu, uyguladigi usuller, tahkim disindaki uyusmazlik
¢6zim yollari, kararlarinin 6zellikleri ile kararlarinin llkemizde taninmasi ve
tenfizi” gibi hususlarin incelenmesi ve bu sekilde spor hukuku
uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢bézimunde son yillarda ¢ok buyuk 6nem

kazanan CAS’In incelenmesi amaclanmaktadir.

Calisma, timdengelim ydntemiyle iki ana bolim halinde hazirlanmistir.
ik béliimde dncelikle “spor” ve “spor hukuku” kavramlarinin agiklanmasindan
sonra “spor hukuku uyusmazliklarinin” hangi uyusmazliklar oldugu Gzerinde
durulacaktir. Ardindan, “spor hukuku uyusmazliklari tirlerinin ve taraflarinin”

aciklanmasiyla, Dunyada “bu uyusmazliklarin hangi yéntemler ile ¢ozildagu”



hususu incelenecek ve alternatif uyusmazlik ¢ézim yollari arasinda en ¢ok

tercih edilmekte olan “tahkim” hakkinda bilgi verilecektir.

Calismanin ikinci bdéliminde ise spor hukuku uyusmazliklarinin
milletlerarasi tahkim yoluyla ¢6zimu konusuna gegcmeden galismanin daha
iyi kavranabilmesi amaciyla, o6ncelikle “spor hukuku uyusmazliklarinin
lilkemizde nasil ¢bziimlendigi” hususu Turk Hukuku bakimindan irdelenecek;
daha sonra, “spor hukuku uyusmazliklarinin milletlerarasi spor kuruluslarinca
nasil ¢bziimlendigi” Uzerinde durulacaktir. Son olarak, calismamin da
konusunu olusturan; “spor hukuku uyusmazliklarinin milletlerarasi tahkimde
¢bziimiinde CAS” ayrintili olarak incelecek, bu mahkemenin ve milletlerarasi
spor kuruluslarinin vermis olduklari kararlarin Ulkemizde taninmasinin ve
tenfizinin mumkun olup olmadiginin aciklanmasiyla calisma

sonlandirilacaktir.



BiRINCi BOLUM

SPOR HUKUKU UYUSMAZLIKLARININ TESPIiTi VE GOZUM YOLLARI

.SPOR HUKUKUNA GENEL BAKIS

A.Spor - Hukuk iliskisi

Eskiden, insanlarin hayatlarini devam ettirebilmek i¢in atlama, kagma,
tirmanma, yakalama, avlanma gibi faaliyetler seklinde yer alan spor,
gunumuzde insanlarin bos zamanlarini degerlendirmek, eglenmek, saglikli
yasamak, bedensel ve zihinsel gelisimlerini saglamak amaciyla yapmig

olduklari her tirlii viicut ve zihin etkinligi haline déniismustr. '

Spor’, s6zlik
anlami olarak Latince “dagitmak, birbirinden ayirmak” anlamina gelen
“disporate” ve “desport” sdzciiklerinden tiiretilmis olup,® kisisel veya toplu
yariglar bigciminde vyapilan, bazi kurallara goére uygulanan beden

hareketlerinin timi olarak tanimlanmaktadir.®

Toplumlar, bazen benzer sosyal olgulara sahip olsalar da her
toplumsal olgu, bulundugu toplumun vyapisal ozelliklerinden de pargalar

tasimaktadir. iste spor da, bulundugu toplumun ézelliklerini yansitan bir kiiltir

! Seref Ertas, Hasan Petek, Spor Hukuku, Ankara, 2005, s. 23.

? Ramazan Caglayan, Spor Hukuku, Ankara, 2007, s. 12; Dieter Voigt, Spor Sosyolojisi, Cev.: Ayse
Atalay, Istanbul, 1998, s. 86.

Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, (cevrimigi,
http:// www.tdk.gov.tr/TR/SozBul.aspx?F6E10F8892433CFFAAF6AA849816B2EF05A79F 75456518
CA, 04.10.2008); Sporun degisik sekillerdeki tanimlari i¢in bkz.: Ertas, Petek, a.g.e., s. 23, dp. 1,
Kurthan Fisek, Devlet Politikasi ve Toplumsal Yapiyla iliskileri Acisindan Diinya’da Tiirkiye’de
Spor Yonetimi, 2.B., Ankara, 1998, s. 27 vd.; Caglayan, a.g.e., s. 12 ; Rifat Erten, Milletlerarasi
Ozel Hukukta Spor, Ankara, 2007, s. 11; Mustafa Keten, Tiirkiye'de Spor, Ankara, 1974, s. 5.; M.
Tayfun Amman, “Spor Sosyolojisi", Sporda Sosyal Bilimler, Der.: H.Can Ikizler, Istanbul , 2000, s. 101
vd.; Mehmet Sahin, Spor Ahlaki ve Sorunlari, Istanbul, 1998, s. 43 vd.; Ozbay Giiven, Tiirklerde Spor
Kiiltiiri, 2.B., Ankara, 1999, s. 2.




aracidir®. Giinimiizde insanlarin sportif faaliyetlere olan ilgisi her gecen giin
artmakta ve bunun sonucunda birgcok spor turt ile bu sporlari
gerceklestirmeye yonelik birgok spor alani olusturulmaktadir. Bugunku
¢agdas anlamda sporun; oyalanma, bos zamanlari degerlendirme,
eglendirme fonksiyonlarinin yaninda estetik, ekonomik ve siyasal
fonksiyonlari da bulunmaktadir®. Iste, baslangicta bir oyun ve isten
uzaklagsma araci iken zamanla gerek ekonomik ve siyasal, gerekse
milletlerarasi baris ve hukuki bakimlardan ¢ok farkli bir gériinime kavusan
spor, ¢ok yonlu etkileri olan bir toplumsal kurum haline burinerek gunluk
hayatin vazgecilmez bir pargasi olmustur.® Ayrica, spor, seyir yonii yiiksek
olan spor dallarinin topladigi seyirci kitlesiyle buyuk bir ekonomik sektor
haline geldigi gibi ayni zamanda ticari sirketlerin ve devletlerin sahip olduklari
oyuncular ile kendi guglerini ispatlamaya c¢aligtiklari dev bir sektor haline

gelmistir. ’

Sporun tim amaglarinin gergeklesebilmesi icin, sportif hareketlerin
kurallara bagh olarak yapilmasi gerekmektedir. Bu kurallara uymak, sporda
centilmenligin ana ilkesini meydana getirmektedir. Bu sebeple, bir kurallar
bilimi olan hukuk ile spor belli noktalarda kesismektedir. Nasil ki, hukuk
sisteminin iyi igleyebilmesi i¢in hukuk kurallarinin birbirleriyle uyumlu olmasi
ve uygulanmasi gerekmekteyse, sporda da basarinin ortaya ¢ikabilmesi icin

de énceden belirlenen sportif kurallara uyulmasi gerekmektedir.

Hukuk, topluluk halinde yasayan insanlarin sosyal bakimdan onemli

olan davraniglarini duzenleyerek, ortak hayatin huzur, baris ve karsilikli

4 Giiven, a.g.e, s. 3; H.Basri Ongel, Tiirk Kiiltiir Tarihinde Spor, Ankara, 2001, s. 1.

5 Hasan Petek, Profesyonel Futbolcu Sozlesmesi, Ankara, 2002, s. 19.(Profesyonel) ; Fisek, a.g.e., s.
46 vd.; Durmus Ali Geng, Futbol Kuliiplerinin Stratejik Yonetimi, Ankara, 1999, s. 42 vd.(Futbol
Kuliipleri)

% A.Nadi Giinal, Erkan Kiigiikgiingér, Tiirk Spor Hukukunun Genel Esaslar1 ve ilgili Mevzuat,
Ankara, 1998, s. 11 (Mevzuat); A.Nadi Giinal, Erkan Kii¢likglingor : “Tiirk Spor Teskilatinin Hukuki
Yapist”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 3.S., 1998, s. 1040 (Tiirk Spor Teskilat) ; Y. Selim
Sariibrahimoglu v.d., Spor Hukuku, Ankara, 2002, s.8; Fisek, a.g.e., s. 39 vd.

7 Ertas, Petek, a.g.e., s. 23-25.

8 Ertas, Petek, a.g.e., s. 26.



guven icinde yurimesini saglayan emir ve yasaklardan olugsan sosyal
davranis kurallarinin timiidir.® Sosyal bakimdan bir davranislar bitini olan
spor da, hukuk biliminin dizenleme alani igerisinde yer almakta olup hukuk,
sporu ve spordan kaynaklanan iligkileri duzenlemektedir. Bu sebeple,
spordaki kurallarin ihlalinin, belli bir yaptirrma baglandigi her durumda spor
ile hukuk iliski icinde bulunmaktadir.” Diger taraftan ise, kurallara uygun
davranma, spor ile hukukun kesistigi en onemli ortak noktadir. Kaldi ki,
kurallara uygun davranmayi saglamak hukukun gorevi oldugu gibi, sporda da

kurallara uygun hareket etmek sportif bir zorunluluktur."

Ayrica, hukuka
uygun olarak yapilmayan sportif faaliyetler sonucu dogan zararlar sebebiyle
cezai ve hukuki sorumluluk da s6z konusu olabileceginden, sporda hukuk

kurallarina uymak ayni zamanda hukuki bir zorunluluk geregidir."

GunUmuzde sportif faaliyetler genelde spor teskilatlarinin bir faaliyeti
olarak ortaya cikmakta ve bireyler amatdr veya profesyonel olarak sportif
faaliyetlerini bu spor kuruluslan araciligiyla icra etmektedirler. Spor kuruluslarina
(kultpler, sirketler) Uye olmak, Uyelikten ¢ikariimak, tesislerden yararlanmak gibi
sporcularla spor kurulusglari arasindaki bu iligkilerin duzenlenmesi ile bu
iliskilerden dogabilecek uyusmazliklarin gideriimesi de hukukun ilgi alani
icindedir. Ayni zamanda; sporcu ile sporcu, kultip ile kultp, kullp ile federasyon,
kullp veya federasyon ile milletlerarasi spor kuruluslari arasindaki hukuki iliskiler
ve bu iligkilerden dogabilecek sorunlarin ¢ézum yollarinin tumd de hukuk iginde

aranacaktir.”™

Yukarida da belirtildigi Uzere gunumuzde bir¢gok spor dali ayni zamanda
ekonomik ve ticari bir faaliyet haline dénustigunden spor kulUpleri disinda,

sporla ilgilenen, spora destek olan ticaret sirketleri kurulmaktadir. Bu sirketlerin

? Jale G.Akipek, Turgut Akimtiirk, Tiirk Medeni Hukuku: Baslangi¢ Hiikiimleri-Kisiler Hukuku,
Istanbul, 2007, 1.C., 6.B., s. 3.

10 Ertas, Petek, a.g.e., s. 26.

1 Ertas, Petek, a.g.e., s. 27, Fisek, a.g.e., s. 95.

12 Ertas, Petek, a.g.e., s. 28.

1 Caglayan, a.g.e., s. 16.



spor kullipleriyle ve sporcularla aralarindaki iligkilerin (ticari, sponsorluk, yayin,
reklam vb.) dlizenlenmesi ve bu iliskilerden ¢ikabilecek uyusmazliklarin ¢éziime
kavusturulmasi da hukukun ilgi alani igindedir. Ayni zamanda sporun halk
saghgini ilgilendiren boyutunun da olmasi nedeniyle, Devletin bir kamu hizmeti
olarak spora yonelik faaliyetlerinin yurutilmesi de hukukun dizenleme alanina

girmektedir.™

B. Spor Hukuku ve Niteligi

1.Spor Hukukunun Tanimi

Spor Hukuku; sportif faaliyetlerle ve sportif orgutlerle ilgili hukuk
kurallarinin sistematik bir sekilde incelenmesiyle, spora iligkin kurallarin tespit
edilmesini amaclayan ve sporun 6zneleri (sporcular, teknik adamlar, kulUpler,
sirketler, milletlerarasi spor kuruluslari ve devlet) arasindaki iligkileri diizenleyen
bir hukuk dalidir.” Bununla birlikte, spor hukuku heniiz yeni gelismekte olan
bir hukuk disiplinidir. Bu bakimdan medeni hukuk, ceza hukuku veya anayasa
hukuku gibi kendine 6zgu kurallari bulunan belli bir “mevzuati” bulunmadigindan
mevzuatimizda Anayasa, yasa, tuzuk, yonetmelik, talimat gibi cesitli
diizenlemelerle sporla ilgili kurallar olusturulmaktadir.'® Bu sebeplerden étiri,

doktrinde spor hukuku tanimlari birbirlerinden farkliliklar gdstermektedir."”

14 Caglayan, a.g.e., s. 16.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 29-30; Beden ve zihin sagligim1 korumak ve
gelistirmek, bir meslek olarak sporu yapmak konusunda kisilerin sahip oldugu menfaatler hukuk
tarafindan korunmakta olup, kisilerin bir “spor hakki” bulunmaktadir. Anayasamizin 59, 17, 43, 48 ve
49.maddeleri ile spor hakki temel bir hak olarak kabul edilmistir. (Seref Ertas, “Spor
Karsilagmalarinda Sporcularm Yaralanmalarindan ve Oliimlerinden Dogan Sorumluluk”, Spor
Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet Erkiner, Istanbul, 2007, s. 239. (Sporcularin Yaralanmalarr)

15 Michael J. Beloff v.d., Sports Law, Oxford, 1999, s. 1.; Luc Silance : “ The Rules Of International
Olympic Committee and Law ”, Olympic Review, 1971, 50-51 S. , s. 586.

16 Caglayan, a.g.e., s. 17.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 30.

7 “Spor hukuku, sportif faaliyetlerle ve sportif orgiitlerle ilgili hukuk kurallarim sistematik bir sekilde
inceleyen hukuk dahdir" (Ertas, Petek, a.g.e., s. 30); “Spor hukuku, spor dznelerinin (kisiler ve spor
kuruluglart) birbirleriyle miinasebetlerini diizenleyen, bunlann hak ve yiikiimliiliiklerini ortaya koyan
kurallar biitiintinii sistematik bigimde inceleyen disiplindir.” (Caglayan, a.g.e., s. 17); "Spor hukuku,



2.Spor Hukukunun Niteligi

Hukuk, kurallarinin niteligine gore kamu hukuku ve 6zel hukuk olarak;
uygulandiklari alana gore de, milli hukuk ve milletlerarasi hukuk olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ancak, bazi hukuk dallarinin yerinin kesin olarak
saptanmasinin olanaksiz olmasi ve bu ayrimlarin yetersiz kalmasi sebebiyle
bu ayrimlarin yanina ayrica kendine 6zgl (sui generis) hukuk dallari

eklenmektedir.'®

Spor hukukunun (lex sportiva) 6zel hukuk-kamu hukuku ile milli hukuk-
milletlerarasi hukuk bolimlerinden hangisinin igine girdigi konusuna kesin bir
cevap vermek mumkuin degildir. Clnkl spor hukuku hem kamu hukuku, hem
0zel hukuk, hem milli hukuk hem de milletlerarasi hukuk karakterlerini

tasimaktadir."®

Soyle ki; spor kullplerinin, bazi ulkelerde dernek, bazilarinda ticaret
sirketi, bazilarinda ise hem ticari sirket hem de demek seklinde olusmasi ve
sporcu ile bu kullUpler arasindaki iliski dernek Uyeligi seklinde veya bir tur
hizmet sdzlesmesi olarak ortaya ¢ikmasi nedenleriyle spor hukukunun bir
medeni hukuk veya ticaret hukuku dali oldugu dolayisiyla 6zel hukukun

kapsami icerisinde yer aldigi soéylenebilir. Diger taraftan, spor hukukunun,

sporculann  sporcularla, kuliiplerle, federasyonlarla, hakemlerle, menejerlerle ve bunlann birbirleriyle
aralanndaki iligkileri diizenleyen hukuk daldir” (Sanibrahimoglu v.d., 8.8 ); “Spor hukuku, "sporcular ile
kuliipler, kuliipler ile kuliipler, kuliipler ile federasyonlar veya sporun diger siijeleri arasinda ortaya ¢ikan
problemlerin ¢éziimiine spor ruhuna uygun hukukun genel ilkeleriyle bagdasw ¢oziimler bulan bir
disiplindir” (Durmus Ali Geng, Spor Hukuku Ders Kitabi, Istanbul, 1998, s. 61. (Spor Hukuku));
“Spor hukuku, gercek ve tiizel kisiler arasinda toplumsal bir fayday: (sporu) gerceklestirirken ¢ikan bir
takim problemlerin ¢oziilmesine yonelik calismalarin yapilmasidir. Spor hukuku yalnizca problemlerin
¢oziilmesine yonelik olmayip spor hukuku kurumlarimin ¢alismalarmi ve bu kurumlarin ve sporcularin
statiilerini de irdeleyen onlarm statiilerine uygun hak ve fiil ehliyetlerini gercgeklestirmelerini ve
sporcularin insanlik onuru ile bagdasir ve sporculuk hayatlarim saglamaya yoénelik olumlu iliskilerin
kurulmaswni saglayan hukuk diizenidir.” (Geng, a.g.e., s. 59)

18 Ertag, Petek, a.g.e., s. 31.; Seyfullah Edis, Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢c Hiikiimleri, 6.B.,
Ankara, 1997, s. 21-22.

' Robert P. Garbarino, "So You Want to be Sports Lawyer, or is it a Player
Agent, Player Representative, Sport Agent, Contract Advisor, Family Advisor or
Contract Representative", Vill. Sports & Ent. L. J., 2006, 13.C., 1.B, s.4 vd.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 31.;
K.Yiicel Dénmez, "Tiirk Spor Hukukunun Kaynaklari", Faruk Erem Armagani, Ankara, 1988, s.
223.



sporla ilgili bazi duzenlemelerinin anayasalarda bulunmasi sebebiyle
anayasa hukuku; spor kurallarinin ihlali sonucu sporculara ve spor
kulUplerine disiplin cezalari verilmesi sebebiyle ceza hukuku; sporun bir
kamu hizmeti olarak devlet tarafindan érgutlenmesi, kisilere spor imkanlarinin
sunulmasi ve Kigilerin yararlanma kosullarinin devletge belirlenmesi
sebebiyle ise idare hukuku dal oldugu dolayisiyla kamu hukuku niteligi de

tasidi§i sdylenebilir.?°

Diger ayrim agisindan spor hukukunu inceleyecek olursak ise, sportif
olaylarin, milli spor orgutleriyle iligkileri milli hukukun, milletlerarasi
kuruluglarla iligkileri ise milletlerarasi hukukun kapsami icerisine girmektedir.
Bununla birlikte, spor hukukunun, bu ayrimlar iginde net olarak bir yere
oturtulamayan ve sui generis hukuk dallari olarak adlandirilan hukuk dallari

ile kesistigi noktalar da bulunmaktadir.?'

Tum belirttigimiz bu sebeplerden oturt spor hukuku, 6zel hukuk ya da
kamu hukuku veya milli hukuk ya da milletlerarasi hukuk dallarindan sadece
birisi i¢ine yerlestirmenin mumkin olmamasindan ve tum bu dallara 6zgu
niteliklerin spor hukukunda bulunmasindan dolayi spor hukukunun “karma bir

hukuk dali” oldugunu kabul etmek gerekir.?

Il. SPOR HUKUKU UYUSMAZLIKLARI

Daha 6nce yukarida da belirttigimiz Uzere spor hukuku; ticaret hukuku,
idare hukuku, medeni hukuk, ceza hukuku, anayasa hukuku, devletler 6zel

hukuku gibi birgok hukuk dali ile i¢ icedir. Bu sebeple spor hukukundaki

20 Ertas, Petek, a.g.e., s. 31, Erten, a.g.e., s. 54.; Caglayan, a.g.e., s. 19.

= Ertas, Petek, a.g.e., s. 31; Erten, a.g.e., s. 55.

2 Ertas, Petek, a.g.e., s. 31; Erten, a.g.e., s.55; Geng, Spor Hukuku, s. 61 vd.; Caglayan, a.g.e. , s. 19;
Ercan Karaoglu, Sportif Alanda Dogabilecek Hukuki Ihtilaflar, Taraflar1 Ve ihtilaflarin Spor
Hukuku Mevzuati Cercevesinde Coziimii, Ankara, 2007, s. 5.



uyusmazlik tdrleri, spor hukukunun iligkili oldugu hukuk dallarina gore

farkhliklar gostermektedir.

A.Spor Hukukuna iliskin Uyusmazlik Tiirleri

Spor hukukuna iligkin uyusmazliklar farkh o&lgltlere goére cesitli
ayrimlara tabi tutulmaktadir. Kaynagina gore; 6zel hukuk, kamu hukuku, sui
generis (kendine 6zgu) hukuk alanlarindan veya sporun kendine 6zgu
yapisindan ve isleyisinden dogan sportif uyusmazliklar, niteligine gore ise;
amator spor uyusmazliklari, profesyonel spor uyusmazliklari, milli spor
uyusmazliklari, milletlerarasi spor uyusmazliklari, ticari spor uyusmazliklari,

ticari nitelikte olmayan spor uyusmazliklari olarak siniflandiriimaktadir.?®

1. Kaynaklarina Gore Spor Hukuku Uyusmazlik Turleri

Spor hukukunun kaynaklarina goére uyusmazliklar, 6zel hukuktan,
kamu hukukundan, kendine 6zgu hukuk alanlarindan ve bu U¢ alandan
herhangi birinin i¢cine girmeyen tamamen sporun kendine 6zgu yapisindan ve

isleyisinden doganlar olarak dérde ayrilmaktadir.?*

a. Ozel Hukuktan Dogan Spor Uyusmazliklari

Ozel hukuktan dogan spor uyusmazliklari, bireylerin esit menfaat

iliskilerini diizenleyen hukuk kurallarindan®® dogan uyusmazliklar olup, bu

 Spor Hukukuna iliskin uyusmazIik tiirleri i¢in bkz.: T.Emre Kogak: Tiirkiye Futbol Federasyonu
Tahkim Kurulu, Ankara, 2007, s. 25 vd.; Erten: a.g.e., s. 195 vd.; Adam Samuel, Richard Gearhart,
"Sporting Arbitration and the International Olympic Committee's Court of Arbitration for Sport",
Journal of International Arbitration, 1989, 6.C., 4.B, s. 40.

* Erten, a.g.e., s. 198.

% Necip Bilge, Hukuk Baslangici: Hukukun Temel Kavram ve Kurumlari, Ankara, 2003, 17.B.,
s. 112.; Erhan Adal, Hukukun Temel ilkeleri, istanbul, 1998, 5.B., s. 61.
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uyusmazliklar hukuki islemlerden veya haksiz fiillerden dogan uyusmazliklar

olarak ikiye ayriimaktadir.?®

(1) Hukuki islemlerden Dogan Uyusmazliklar

Sporun ekonomik boyutundaki gelisime bagh olarak ortaya ¢ikan spor
sozlesmelerine  iligkin  uyusmazliklar,  hukuki islemlerden dogan
uyusmazliklardir. Bu sdzlesmelerden sporcular ile kulUpler arasinda yapilan,
taraflara karsilikli sorumluluklar yikleyen ve standart sdzlesmeler (standard
player's contract) seklinde yapilan, rizai sézlesme niteligindeki belirli strel
hizmet soézlesmesi en 6nemlisidir.?” Doktrindeki, farkl gorislere ragmen,
sporcu ile kuliup arasindaki sOzlesme hizmet sozlesmesi olarak kabul
edilmektedir.®® Nitekim hukukumuzda Yargitay da hizmet sozlesmesinin
ayirict Ozellikleri olan zaman ve bagimliik unsurlarinin sporcu ile kullp
arasinda yapilan bu sozlesmelerde de bulundugu ve dolayisiyla bu

sozlesmelerin hizmet sdzlesmesi niteliginde oldugu gériisiindedir.?

Transfer sézlesmelerinin disinda, sporcularin sporcu temsilcileri
(menajerler) ile kullplerin teknik adamlarla veya masodrlerle yaptiklar
s6zlesmeler de bulunmaktadir. Son yillarda, medyanin spora ilgisinin
artmasiyla ve sporun daha genis kitlelere yayilmasi ile birlikte, sporcularin,

kullplerin veya federasyonlarin yapmis olduklari sponsorluk, yayin, reklam

26 Erten, a.g.e., s. 198.

27 Walter T.Champion, Sports Law, 2.B, St.Paul, 2000, s. 3; Oner Eyrenci, “Hukuka Uygun Belirli
Siireli Is Akitlerinin Tiirleri”, Belirli Siireli Is Akitlerinin Hukuki Sorunlari, Der.: Manfred
Rehbinder, Miinir Ekonomi, Istanbul, 1979, s.67; Erten, a.g.e., s. 198; Petek, Profesyonel, s. 48.;
Geng, a.g.e., s. 67.

8 Doktrindeki goriisler igin bkz.: Erkan Kiigiikgiingdr, Tiirk Hukukunda Sporcularin Hukuki Durumu,
GUHFD, 1998, 2.C, S. 1-2, s. 133.; Teoman Génen, “Profesyonel Futbolcu ve Sosyal Sigortalar”, is
ve Hukuk, 1971, S.60, s.4.; Eyrenci, a.g.e., s. 67; V.Ahsen Cosar, “Sporcularin Is Hukuku ve Sosyal
Sigortalar Hukuku Yoniinden Statiileri”, Yargitay Dergisi, Ocak 1975, s. 148.; Geng, Spor Hukuku,
s. 82; Haluk Tandogan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 1.C., 6.B., Istanbul, 1990, s. 82; Petek,
Profesyonel, s. 45-48.

2 Yargitay 10.HD., T.24.1.1974, E.1974/199, K.1974/1274, YKD., S.1, 1975, s. 81-83 ; Yargitay 9.
HD., T.8.12.2003, E.2003/19877, K. 2003/20178 (¢evrimici) http://www.kazanci.com, Yargitay
20.HD., T. 12.10.2004, E.2004/9042, K.2004/10169 (http://www.kazanci.com).
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sozlegsmeleri de onem kazanmis ve bu sozlesmelerden dogan uyusmazliklar
da spor hukukunun c¢ozmesi gereken uyusmazliklar icerisindeki vyerini

almistir.®®

Yukarida sayilan sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklar, esasen
sportif micadelenin kendisinden dogmamakta olup, hizmet sézlesmesi veya
sponsorluk sdzlesmesi gibi kendine 6zgl (sui generis) sdzlesmelere bagli
olarak ortaya ¢cikmakta ve bu tir uyusmazliklar sportif micadeleleri dogrudan

etkilemeleri nedeniyle spor hukuku kapsaminda degerlendiriimektedir.®'

(2) Haksiz Fiillerden Dogan Uyusmazliklar

Bir spor dali i¢in ongorulen risk kapsami icinde yapilan kasitsiz
hareketler sonucu ortaya c¢ikan zararlardan herhangi bir sorumluluk
dogmamaktadir.® Diger taraftan, dngériilmeyen risk kapsami icinde yapilan
kasith hareketler veya givenligi saglayan kurallarin ihllali sonucu dogan

zararlardan sorumlulugun mevcut oldugu kabul edilmektedir.*

Sporcularin, yaptiklari spor dalinin niteligine uygun olan riskler
ongorulebilen risklerdir ve sporcular bu riskleri gdze alarak karsilagsmaya
cikarlar.  Sporcunun  karsilasma sirasinda  6ngorulebilen  risklerin
gerceklesmesi sonucu zarar gormesi halinde, riski onceden kabul ettiginden
dolayl herhangi bir talepte bulunamayacagi (volenti non fit injuria) ifade
edilmektedir. Ayni sekilde, spor dalinin gerektirdigi emniyet tedbirlerini
almayan sporcu ugrayacagl zararlar sebebiyle herhangi bir tazminat

talebinde bulunamayacaktir. Diger bir deyisle, sportmenlige aykiri olarak

30 Erten, a.g.e., s. 198.

31 Kogak, a.g.e., s. 26.

32 M.Kemal Oguzman, M.Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, 4.B., Istanbul, 2005, s.
503.; Geng, a.g.e., s. 141.

33 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, 9.B., istanbul, 2006, s. 566; A.Naim Inan,
Borc¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, 3.B., Ankara 1984, s. 258; Champion, a.g.e., s. 95; Beloff v.d.,
a.g.e.,s. 114
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dikkatsiz veya kasitli hareketler nedeniyle dngorulemeyen bir zarara neden

olan sporcunun fiili hukuka aykiridir ve sorumlulugu bulunmaktadir.

Ote yandan, spor karsilasmalarinda sporcularin disinda, Uglnci
kisilerin de haksiz fiilin faili olmalari mimkinddr. Uglincu kisiler; izleyiciler,
guvenlik personeli, diger hizmetlerde gorevli personel, hakemler, gdzlemciler,
teknik direktorler, gazeteciler, spor organizatorleri, federasyonlar ve sportif
malzeme  Ureticileri  olabilir.®  Ozellikle, karsilasmalar  esnasinda
oyuncularindan birinin veya bir teknik adaminin hareketleri nedeniyle tahrik
olan seyircilerin iglemis olduklari haksiz fiil dolayisiyla sorumluluklarinin olup
olmadigi guinumuzde c¢ok tartigilan bir konudur. Burada s6z konusu kisilerin

tahriklerinin kasitli olup olmadigi degerlendirilerek karar verilecektir.>®

Sporcular gibi seyircilerin de izledikleri karsilasma sirasinda,
oncesinde veya sonrasinda yaralanmalari s6z konusu olabilir. Bu durumda
seyirciler, izledikleri spor karsilagsmasinda ongorulen ve olagan risklerden biri
gerceklestiginde ugradiklarn zararlar dolayisiyla bir talepte
bulunamayacaklardir. Ornegin, oyun alanindan seyircilere gelen bir topun
veya yanhglkla firlayan bir spor malzemesinin seyircilere gelmesi ile
yaralanmalarin gergeklesmesi sonucu kimseye herhangi bir sorumluluk
yiikletilemeyecektir.” Ancak, sporcularin veya sporla ilgili Gictinci kisilerin,
kusurlu ve ongorulmeyen hareketleri sonucu seyircilere verdikleri zararlar

sebebiyle sorumluluklari bulunacaktir. Ornegin, spor alaninin seyirciler igin

34 Erten, a.g.e., s. 199; Eren, a.g.e., s.566; Champion, a.g.e., s. 99; Beloff v.d., a.g.e., s. 114; Farkli
goriis icin bkz.: Geng, Spor Hukuku, s. 142. Geng’e gore; Hukuka uygun kabul edilen fiil sonucu
sporcuya bir zarar gelmis olmasi halinde bile sporcunun korunmasi gerekir. Fiilden zarar goren
sporcunun Borglar Kanununda bulunan kusursuz sorumluluk hallerinden hakkaniyet sorumlulugu ile
korunmalidir.

35 Beloff v.d., a.g.e., s. 114-119; Champion, a.g.e., s. 122-139; Richard Caddell, "Referees Liability
for Catastrophic Sports Injuries - A UK Perspective", Marq. Sports L. Rev., 2004, 15.C,, 1.B,, s.
415-424; James George, "Watson v British Boxing Board of Control: Negligent Rule-Making in the
Court of Appeal", Modern Law Review, 2002, 65.C., s. 106-119.

36 Erten, a.g.e., s. 200.

37 Champion, a.g.e., s. 104; Erten, a.g.e., s. 200-201. Farkli griis i¢in ayrica bkz. Erten, a.g.e. s. 201.
Erten’e gore; keyifli vakit ge¢irmekten bagka amaci bulunmayan seyircinin her zaman i¢in korunmast
gereklidir. Bu sebeple, her ne sebeple olursa olsun zarar géren seyircinin tehlike sorumlulugu uyarinca
ugranilan zararinin tazminini talep hakki olmasi gerekir.



13

guvenli olmamasi sonucu veya bir sporcunu kasitli olarak seyircilere bir cisim
(top, kdille, cirit v.b.) atmasi sonucu seyirci veya seyircilerin yaralanmasina
neden sporcularin ya da sporla ilgili Uguncu kigilerin sorumluluklar

olacaktir.®

Turk hukukunda bu husustaki tek duzenleme yarig duzenleyenlerin
tehlike sorumluluguna iliskin olup, bunun diginda herhangi bir duzenleme
Tark hukukunda bulunmamaktadir. S6z konusu dizenlemeye goére; araba
yariglari sirasinda, bu araclar kullanan kigilerin verecegi zararlar sebebiyle
yaris duzenleyicilerin farazi isleten olarak igleten gibi sorumlu olacaklari ve
ayni zamanda araba yarislari igin getirilen bu hukman bisiklet yariglari igin de
uygulanacagi ayni maddede hiikiim altina alinmistir.>® Diger spor dallarinda
ise kuluplerin kendilerine bagli olan sporcularinin, seyircilere vermis olduklari
zararlardan dolay1 818 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun*® 100. maddesine*’
gore sorumluluklari s6z konusu olabilecektir. Ayrica, bu hareketlerden zarar
gbren kisinin seyirci olmamasi durumunda ise diger bir ifade ile karsilasmayi
seyretmek amaciyla orada olmayan kisi olmasi durumunda kulUplerin

sorumlulugu Borglar Kanunu’nun 55. maddesine*? gére belirlenecektir.*?

38 Erten, a.g.e., s. 201; Geng, Spor Hukuku, s. 143.

39 Ayrmtili bilgi igin bkz. Eren, a.g.e., s. 650; Oguzman, Oz, a.g.e., s. 631 vd. 13.10.1983 tarih ve
2918 sayili Karayollart Trafik Kanunu m. 105/1: "Yaris diizenleyicileri, yarisa katilanlarin veya
onlara eslik edenlerin aracglari ile gésteride kullanilan diger araclarin sebep olacaklan zararlardan
dolayr motorlu arag isletenin sorumluluguna iliskin hiikiimler uyarinca sorumludurlar.” Karayollar
Trafik Kanunu m. 105/son: "Bu  madde  hiikiimleri  ortalama  hizi  saatte  en
az elli kilometrenin iistiinde olan veya ulasilacak hiza gore degerlendirme yapimasi ongo-
riilen motorlu ara¢ veya bisiklet sporu gosterilerinde uygulamr. Bu hiikiimler, yaris gii-
zergalhimin diger trafige kapatilmasi halinde de gecerlidir. Icisleri Bakanhgr bu madde hii-
kiimlerinin, baska yarislar bakimindan da uygulanmasina karar verebilir.” (RG. 18.10.1983, S.
18195).

““RG. 29.04.1926, S. 359.

1 818 Sayili Borglar Kanunu m.100 : “Bir borcun ifasini veya bir bor¢dan miitevellit bir hakkin
kullanmilmasini kendisi ile beraber yasayan sahislara veya maiyetinde ¢alisanlara velev kanuna
muvafik surette tevdi eden kimse, bunlarin islerini icra esnasinda ika ettikleri zarardan dolayr diger
tarafa karsi mesuldiir.Bunlarin fiilinden miitevellit mesuliyeti, evvelce iki taraf arasinda yapilan bir
mukavele tamamen veya kismen bertaraf edebilir. Alacakli, bor¢lunun hizmetinde ise veya mesuliyet
hiikiimet tarafindan imtiyaz suretiyle verilen bir sanatin icrasindan tevelliit ediyorsa; bor¢lu mukavele
ile ancak hafif bir kusurdan miitevellit mesuliyetten kendisini beri kilabilir.”

42 818 Sayil Borglar Kanunu m.55: “Baskalarini istihdam eden kimse, maiyetinde istihdam ettigi
kimselerin ve amelesinin hizmetlerini ifa ettikleri esnada yaptiklar: zarardan mesuldiir. Sukadar ki
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b. Kamu Hukukundan Dogan Spor Uyusmazliklari

Kamu Hukukundan dogan spor uyusmazliklari, kamu otoritesi ile
donatilmig devlet orgutlerinin igleyisinden, devletlerin 6zel ve tuzel kisilerle ve
diger devletlerle olan iliskilerinden** dogan uyusmazliklardir. Bu
uyusmazliklar idare hukukudan dogabilecegdi gibi, ceza hukukundan ve vergi

hukukundan da dogabilir.*®

(1) idare Hukukundan Dogan Uyusmazliklar

Devletin vatandaslarina bir kamu hizmeti olarak sporu orgutlemesi,
spor yapilabilmesi igin imkanlar yaratmasi ve vatandaslarin spor
imkanlarindan yararlanma kosullarini belirlemesi yukumluligu bulunmakta
olup, bu hususlara iligkin uyusmazliklar idare hukukunun konusunu

olusturmaktadir.*®

Diger taraftan, sporcularin veya kullplerin federasyonlarla iligkileri de
idare hukuku alani igine girmektedir. Turkiye’de idari teskilat yapisi iginde yer
alan spor federasyonlari (Tirkiye Futbol Federasyonu hari¢*’), Genclik ve

Spor Genel Mudurligi’ne (GSGM) badl kuruluslar olup, kullplerin

béyle bir zararmm vukubulmamasi icin hal ve maslahatin icabettigi biitiin dikkat ve itinada
bulundugunu yahut dikkat ve itinada bulunmus olsa bile zararin vukuuna mani olamiyacagini ispat
ederse mesul olmaz.Istihdam eden kimsenin, zamin oldugu sey ile zarar ika eden sahsa karsi riicu
hakki vardir.”

# Sporcunun fiili hukuka aykiri degilse, sporcunun sorumlulugu olmayacagi gibi bagli bulundugu
kuliibiin de istihdam eden olarak bir sorumlulugu bulunmayacaktir. (Ahmet Kiligoglu, Borg¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, 4.B., s. 230); Erten, a.g.e., s. 201. Karg1 goriis i¢in bkz.: Geng, a.g.e. s.
144-145.

4 Bilge, a.g.e., s. 112.; Adal, a.g.e., s. 61.

45 Champion, a.g.e., s. 193 vd.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 31; Erten, a.g.e., s. 54, 202, 203; Caglayan,
a.g.e.,s. 19.

46 Ertas, Petek, a.g.e., s. 31.

" Tiirkiye Futbol Federasyonu, 3813 Sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gérevleri
Hakkinda Kanun (RG. 03.07.1992, S. 21273) uyarinca kurulmus 6zel hukuk hiikiimlerine tabi,
kendine 6zgii yapisi olan ve tiizel kisilige sahip 6zerk bir federasyondur. (Kogak, a.g.e., s. 43)
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federasyonlarla ve GSGM ile iligkilerinden dogan uyusmazliklar idare

hukukundan kaynaklanmaktadir.*®

(2) Ceza Hukukundan Dogan Uyusmazliklar

Spor kurallarinin ihlal edilmesi, sporculara ve spor kuruluslarina
disiplin cezalari verilmesini diger bir deyigle ceza hukuku kurallarinin
uygulanmasini zorunlu kilmaktadir.*®  Ornegin, karsilasma sirasinda kavga
cikaran, rakip sporcuya mduessir filde bulunan, hakaret eden veya rakip
sporcuyu tehdit eden sporcularin eylemleri ceza hukukunun konusuna
girmekte olup, verilecek disiplin cezalari her spor dalinin kendisine 6zgu
yapisi ile sporcularin rizalari g6z onunde bulundurularak

degerlendirilecektir.*

Boks, gures gibi spor alanlarinda, sporcularin hareketlerinin sportif
sinirlar iginde kalmasi kosuluyla vucut butunligune verilebilecek zararlar igin
sporcularin zimni rizalariyla tehlikeyi (riski) kabulleri s6z konusudur. Kaldi ki;
dogrudan veya oyun aletleriyle, rakip sporcuya karsi kuvvet veya siddet
kullaniimasi, o sporlarin kurallari geregidir. Ancak, sportif hareketlerin disina
cikilarak kural disi hareket edildiginde ornegin boksta vurulmasi yasak yere
vurulmasi halinde fiil, hukuka aykiri olacagi gibi sporcunun cezai sorumlulugu
da dogacaktir.’’ Bunlarin disinda sporcularin doping kullanmalari sonucu da

ceza sorumlulugu dogmaktadir. Bu sebeple, dopingin dogru tanimlanmasi ve

48 A Seref Goziibiiyiik, Turgut Tan, idare Hukuku: Genel Esaslar, 1.C, 3.B., Ankara, 2004, s. 394
vd.; Erten, a.g.e., s. 203.

¥ Champion, a.g.e., s. 193 vd.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 31.

0 Erten, a.g.e., s. 202; Spor yapan kisinin, her zaman diger sporcularm kendini yaralamasma izin
verdigini kabul etmek miimkiin degildir. Bdyle bir iznin oldugunu kabul etmek, trafigin risklerini bilip
de trafige ¢ikan yayanin, trafige c¢ikan diger kisilerin kendisini yaralamasina izin verdigini kabul
etmek gibi bir sonuca gotiiriir. (Andreas Donatsch, “Sporun Cezai Korunmasina iligkin Diisiinceler”,
Spor ve Ceza Hukuku, Ed.:Prof. Dr. Kayihan icel, Cev.:Sevim Gezici, Ankara, 2004, s. 132.)

31 Ertas, Sporcularin Yaralanmalari, s. 240; Eren, a.g.e. , s. 566; Inan, a.g.e., s. 258; Erten, a.g.e., s.
203; Geng, Spor Hukuku, s. 136-137.
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doping ile olusabilecek ceza sorumlulugu turlerinin belirlenmesi spor ceza

hukuku agisindan ¢ok biiylik nem tasimaktadir.>?

Ote yandan, sportif etkinliklerde sporcunun ceza sorumlulugu
dogabilecedi gibi, hakemlerin, seyircilerin, antrendrlerin, spor kullubu
idarecilerinin, hatta spor organizatorlerinin ceza sorumluluklari sézkonusu
olabilir.>®* Bu sorumluluklardan her birinin sinirlarinin ve boyutlarinin

belirlenmesi de spor ceza hukukunun gérevi icerisinde yer almaktadir.>*

(3) Vergi Hukukundan Dogan Uyusmazliklar

Spor hukuku, vergi hukuku ile de iliski icindedir. Sporcularin elde
ettikleri  kazanclarinin  vergilendiriimesine iligkin ortaya ¢ikabilecek

uyusmazliklar vergi hukukunun kapsami icine girmektedir.>®

Tark hukukunda sporcular icin, diger Ucretlilere goére farkli bir
vergilendirme rejimi uygulanmakta olup, bu sisteme gore sporcular diger
ucretlilere gore ¢ok daha az oranlarda vergilendiriimeye tabidir. Ancak, her
ne kadar Tiirk vergi sistemi sporcularin lehine bir diizenleme igerse de® bu
husus, vergi yukinun adaletli ve dengeli dagitimi ile esgitlik ilkelerine aykirilik

teskil ettigi icin elestirilmektedir. °’

52 Kayihan, icel, Spor ve Ceza Hukuku, Ankara, 2004, s. 9.

3 Wolfgang Schild, “Antrenériin, Hakemin ve Seyircinin Ceza Sorumlulugu”, Spor ve Ceza
Hukuku, Ed.:Prof. Dr. Kaythan igel, Cev.: Hakan Hakeri, Ankara, 2004, s. 41 vd.; Andreas
Donatsch, “Spor Organizatoriiniin Cezai Sorumlulugu”, Spor ve Ceza Hukuku, Ed.:Prof. Dr.
Kayihan Icel, Cev.: Mahmut Koca, Ankara, 2004, s. 71 vd.

*gel, a.g.e., s. 9.

55 flhan Cakar, “Sporda Vergi Hukuku”, Spor Hukuku Tezleri, Ed.: Kismet Erkiner, istanbul, 2007,
s. 69 vd.

*031/12/1960 Tarih ve 193 Sayih Gelir Vergisi Kanununun gegici m.64: “31/12/2007 tarihine kadar
sporculara iicret olarak yapilan édemeler gelir vergisinden miistesnadir. Bu iicretler iizerinden % 15
oranminda gelir vergisi tevkifati yapulr. Bu istisnamin tevkif yoluyla édenen gelir vergisine siimulii
yoktur.Bakanlar Kurulu % 15 oramimi % 25 oramina kadar artirmaya veya kanuni oranina kadar
indirmeye yetkilidir.” (Ek madde: 09/04/2003 - 4842 S.K./17. m.) (RG.06.01.1961, S.10700).

57 Cakar, a.g.e., s.83.
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c.Kendine Ozgii Hukuk Alanlarindan Dogan Uyusmazliklar

Spor hukukuna iliskin uyusmazliklar, kamu veya 06zel hukuk
alanlarindan birisi icerisine net olarak yerlestirilemeyen hukuk dallarindan,
diger bir deyisle kendine 6zgu hukuk alanlarindan da dogmaktadir. Ornegin,
sporcularin kulUpleriyle yaptiklari sozlesmeler hizmet sozlesmesi olarak
nitelendiriimesine ragmen®®, sporcular is Kanunu’nun® (is Kanunu m. 4/g %)
kapsaminda sayilmadiklarindan, sporcular ile kulUpleri arasinda is hukuku
iligkisinin  bulundugunu soylemek isabetli olmayacaktir. Bununla birlikte,
sporcular ile kulUpleri arasindaki iliskilerden dogan uyusmazliklara, her spor
dalina ait federasyonlarin yapmis olduklari dizenlemeleri Oncelikle
uygulanmaktadir. Federasyonlarin duzenlemelerinde yer almayan konularda
ise Borglar Kanunu’nun hizmet s6zlesmesine iliskin hikimleri (B.K., m. 313

1 Ayrica, sporcular her ne kadar s

vd.) uygulanma imkanina sabhiptir.
Kanunu’na gore is¢i sayllmasalar da sporcularin Turkiye'de, sosyal guvenlik,
sendika kurmak haklari bulunmakta olup, sporcularin, toplu is s6zlesmesi,

grev ve lokavt haklarinin olup olmadig ise tartigilmaktadir.®

Spor hukukuna iliskin uyusmazliklar, kimi zaman kendine 6zgu hukuk
alanlarindan olan rekabet hukukundan da dogmaktadir. GuUnumuizde
Ozellikle, sifreli ve dijital televizyon vyayincihdinin en o6nemli gelir
kaynaklarindan biri olan spor musabakalarinin yayinlarina iliskin

uyusmazliklarda rekabet hukukunun miidahalesi sz konusu olabilmektedir.®®

58 Kiiciikgilingor, “Sporcular”, s. 133; Gonen, a.g.e., s. 4.; Cosar, a.g.e., s. 148.; Geng, Spor Hukuku,
s.82; Tandogan, a.g.e., s. 82; Petek, Profesyonel, s. 45-48; Eyrenci, a.g.e., s. 67.

*RG. 10.06.2003, S. 25134,

60 4857 Sayili s Kanunu m.4/g: “Asagida belirtilen islerde ve is iliskilerinde bu Kanun hiikiimleri
uygulanmaz; g) Sporcular hakkinda, ...”

61 Geng, Spor Hukuku, s.81; Ertas, Petek, a.g.e., s.28; Erten, a.g.e., 5.203-204.

52 Kiigiikgiingér, a.g.e., s. 135-139; Geng, a.g.e., s. 82. ABD’de sporcularin bu haklara sahip oldugu
kabul edilmektedir. (bkz. Champion, a.g.e., s. 44 vd.)

% John Ratliff, "EC Competition Law And Sport", Sports and The Law Journal, 6.C., 3.B., 1998, s.
4-10; Ian S. Blackshaw, "Sports Marketing-The EC Challenge", European Business Law Review,
1993, s. 111-112.(Sports Marketting)
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d. Sportif Uyusmazliklar

Sporun kendine 6zgu yapisi ve isleyisinden dogan, yukarida sayilan
ve kaynagina gore yapilan sporla ilgili uyusmazlik turlerinden herhangi birinin

icine girmeyen uyusmazliklar sportif uyusmazlik olarak tanimlanmaktadir.®*

Disiplin uyusmazliklari, en ¢ok karsilasilan sportif uyusmazliklardandir.
Bu uyusmazliklar, spor musabakalari i¢cinde meydana gelen veya spor
musabaka kurallarinin ihlali sonucunda ortaya gikmaktadir. Ornegin; milli
veya milletlerarasi federasyonlar tarafindan kullplere, hakemlere veya
sporculara ya da kulUplerin oyuncularina veya antrenérlerine verdigi disiplin
cezalan disiplin uyusmazliklari icinde degerlendiriimektedir. Bunun disinda,
bir sportif misabakada hakemin vermis oldugu kararin yanls olmasi
durumunda, bunun sonuglarinin ne olacagina iliskin tamamen teknik olan

uyusmazliklar da sportif uyusmazliklarin konusuna girmektedir.®®

2.Amator Spor Uyusmazlhiklar: — Profesyonel Spor Uyusmazliklari

Amator spor uyusmazliklari, amatoér spor dallarindan; profesyonel spor
uyusmazliklari ise profesyonel spor dallarindan dogan uyusmazliklar olup,
amatér ve profesyonel spor dallarinda uygulanan hikdmlerde ve
uyusmazliklarin karara baglanmasi usuliindeki farkliliklar sebebiyle bu ayrim

yapilmaktadir.®®

64 Erten, a.g.e., s. 205.

% Erten, a.g.e., s. 205; Kogak, a.g.e., s. 26.

% Geng, Spor Hukuku, s. 169-170; Erten, a.g.e., s. 205. Profesyonel futbolda takimlarin profesyonel
takim kurabilmeleri ve profesyonelligin esaslarinin belirlenmesi amaciyla Profesyonel Futbol ve
Transfer Talimati (RG. 14.05.2002, S.24755), amatdr futbolda ise ayni hususlar i¢in Amatdr Futbol
Lisans ve Transfer Talimati (RG. 11.08.2006, S. 26256) ile farkli hiikiimler getirilmistir. Diger
taraftan, Futbol Disiplin Talimatiyla (RG. 04.08.2006, S. 26249), disiplin sorusturmasi yapacak
kuruluglar da futbolun amatér veya profesyonel olusuna gore degisik usillere tabi tutularak, amator
futbol i¢cin Amatdr Futbol Disiplin Kurullari, profesyonel futbol i¢in Profesyonel Futbol Disiplin
Kurullar1 olusturulmustur .
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Gunumuzde sportif faaliyetler bireysel girisimlerden ¢ok, spor
orgutlerinin bir faaliyeti olarak ortaya cikmakta ve Kisiler, bir sportif érgutin
catisi altinda sportif faaliyetlere katilmaktadirlar. Bu sebeple, sporcularla bu
Orgutler arasinda "amatér” veya "profesyonel” seklinde olusan iligkiler sonucu
ortaya ¢ikan uyusmazliklari spor hukukunun ¢gozimlemesi gerekmektedir. Bu
acgidan spor, bir mesleki faaliyet olarak ve spor hukuku da is hukukunun bir
tir alt dal olarak belirmektedir. Ancak, diger taraftan yukarida belirtildigi
lizere, Tirk Hukukunda profesyonel sporcular is Kanunu kapsaminda
sayllmadiklarindan®’, dolayisiyla sporcular ile kuliipleri arasinda is hukuku

iliskisi de bulunmamaktadir.®®

3.Milli Spor Uyusmazliklari — Milletlerarasi Spor Uyusmazliklari

Bazi spor kurallarinin Turkiye sinirlari iginde uygulanarak sadece milli
dizeyde kalmasina karsilik; milletlerarasi ikili ve ¢ok tarafli sportif yarismalar
ile bu yarismlarin orgutlenmesi, tum ulkelerde uygulanacak spor kurallarinin
olusturulmasi, sporu, milletlerarasi hukukun konusu haline de getirmektedir.
Bu sebeple spor hukuku uygulandiklari alana gore, milli hukuk ve

milletlerarasi hukuk olarak ikiye ayrilmaktadir.®®

67 4857 Sayil Is Kanunu m.4: “Asagida belirtilen islerde ve is iliskilerinde bu Kanun hiikiimleri
uygulanmaz; a) Deniz ve hava tasima islerinde, b) 50'den az is¢i ¢alistirdan (50 dahil) tarim ve
orman iglerinin yapildigi isyerlerinde veya isletmelerinde, c) Aile ekonomisi simirlart i¢inde kalan
tarimla ilgili her cesit yapt isleri, d) Bir ailenin iiyeleri ve 3 iincii dereceye kadar (3 iincii derece
dahil) hisimlart arasinda digardan bagka biri katilmayarak evilerde ve el sanatlarimin yapildigi
islerde,e) Ev hizmetlerinde, f) Is saghgi ve giivenligi hiikiimleri sakli kalmak iizere ¢iraklar
hakkinda,g) Sporcular hakkinda, h) Rehabilite edilenler hakkindai) 507 sayili Esnaf ve Sanatkarlar
Kanununun 2 nci maddesinin tarifine uygun ii¢ kisinin ¢alistig1 isyerlerinde.Su kadar ki;a) Kiyilarda
veya liman ve iskelelerde gemilerden karaya ve karadan gemilere yapilan yiikleme ve bosaltma
isleri,b) Havaciligin biitiin yer tesislerinde yiiriitiilen isler, ¢) Tarim sanatlari ile tarim aletleri,
makine ve par¢alarinin yapildigi atélye ve fabrikalarda gériilen isler,d) Tarim isletmelerinde yapilan
yapr isleri,e) Halkin faydalanmasina agik veya igyerinin eklentisi durumunda olan park ve bahge
isleri, f) Deniz Is Kanunu kapsamina girmeyen ve tarim islerinden sayilmayan, denizlerde ¢alhsan su
triinleri tireticileri ile ilgili isler, bu Kanun hiikiimlerine tabidir.”

68 Ertas, Petek, a.g.e., s. 28.

69 Ertas, Petek, a.g.e., s. 31.
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Buna goére milli spor uyusmazliklari yabanci unsur igcermeyen,
milletlerarasi spor uyusmazliklari ise yabanci unsur iceren uyusmazliklardir.
Milletlerarasi spor uyusmazliklarina, farkh Ulkelerin kullpleri arasinda,
yabanci sporcularla kullUpler arasinda veya milletlerarasi federasyonlar ile

kullipler arasinda gikan uyusmazliklari érnek olarak verebiliriz.”

4.Ticari Spor Uyusmazliklari — Ticari Nitelikte Olmayan Spor

Uyusmazhklari

Gunumuzde sportif faaliyetler ayrica birer ge¢im kaynagi, birer meslek
halini almigtir. Gegimini, yapmakta oldugu spordan elde ettidi gelirle saglayan
sporcularin, diger bir ifadeyle profesyonel sporcularin sayisindaki artis, birgok
ticari sirketin pazarlarini genigleterek insanlarin spora olan ilgilerinden pay
cikarabilmek icin sportif faaliyetlere sponsor olmasina, reklamlar vermek
suretiyle spora kaynak aktarmasina ve bdylece sporun ekonomik bir faaliyet
halini almasina sebep olmustur. Ozellikle seyircisi gok spor dallarinda sporun
ekonomik ve ticari yonii kendini daha da gostermektedir. iste, bircok spor dali
ayni zamanda ekonomik ve ticari bir faaliyet haline déntsttgunden spor kultpleri
diginda, sporla ilgilenen, spora destek olan ticaret sirketleri kurulmaktadir. Bu
sirketlerin spor kulUpleriyle ve sporcularla aralarindaki iligkilerin (ticari,
sponsorluk, yayin, reklam vb.) dizenlenmesi ve bu iliskilerden c¢ikabilecek

uyusmazliklarin ¢dziime kavusturulmasi gerekmektedir.”’

Diger taraftan, Milletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesinin (Court Of
Arbitration For Sport-CAS) veya diger Ulke mahkemelerinin spor hukukuna
iliskin verecegi kararlarin’?, Tirk Mahkemeleri nezdinde taninmasinda ve

tenfizinde, “10 Haziran 1958 Tarihli Yabanci Hakem Karalarin Taninmasi ve

70 Erten, a.g.e., s. 206; Geng, Spor Hukuku, s. 170.

7 Kogak, a.g.e., s. 33; Caglayan, a.g.e., s. 16.; Ertas, Petek, a.g.e., s. 29-30.

2 CAS tarafindan konu ile ilgili olarak verilmis Srnek bir karar olarak bkz.: Matthieu Reeb,
"CAS/O/319", Digest of CAS Awards I1I 2001 - 2003, Lahey, 2004, s. 3 vd.
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Tenfizi Hakkinda New York Sé6zlesmesi™ hiikiimlerinin uygulanabilmesi
acisindan spor uyusmazhginin ticari nitelikte olup olmamasi 6Onem
arzetmektedir.”* Bu sebeplerden 6tiirli, spor uyusmazliklarini ticari spor
uyusmazliklari — ticari nitelikte olmayan spor uyusmazliklari seklinde bir

ayirima tutmakta fayda bulunmaktadir.

B.Spor Hukuku Uyusmazliklarinin Taraflari

Sporcular, federasyonlar, milletlerarasi konfederasyonlar, sponsorlar,
takim sahibi kulip ya da sirketler, organizatorler, yoneticiler, antrenodrler,
sporcu temsilcileri (menajerler), zarar goéren izleyiciler, hakemler, oyun
sahasinda gorevli diger personel, televizyon vyayincilari, gazeteciler ve
gerektiginde devlet kurumlari spor hukukuna iligkin bir uyusmazhgin

taraflarindan olabilmektedirler.”®

C.Spor Hukuku Uyusmazliklarinin Céziim Yollarina Genel Bakis

Uyusmazliklar kural olarak mahkemelerde devletlerin koymus olduklari
yargl kurallarina gore ¢ozumlenmekte ise de devletlerin yargl yukunun ve
yargl giderlerinin giderek artmasi sonucu yarginin yavas iglemesi, devletleri
uzlasma yoluyla uyusmazliklarin ¢déziimiine yonlendirmektedir.”® Boylelikle

maddi hukukta taninan irade serbestisi prensibi usul hukukunda

7 RG.25.09.1992, S. 21002; Sdzlesmenin Ingilizce ve Tiirkge tam metinleri i¢in bknz.: Feyiz
Erdogan, Uluslararas1 Hukuk ve Tahkim, Ankara, 2004, s. 363-372.

™ Tiirkiye bu sézlesmeyi onaylarken iki konuda cekince koymustur: 1- Tiirkiye Cumbhuriyeti,
Soézlesmenin sadece karsiliklilik esasina gore bu Sozlesmeye taraf bir Devlet iilkesinde verilmis olan
hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi hakkinda uygulanacagini,

2- Sozlesmeyi sadece akdi ve akit dis1 hukuki iliskilerden kaynaklanan ve kendi i¢ hukukuna gore
ticari nitelikte sayilan uyusmazliklar hakkinda uygulanacagini beyan ederek ¢ekincelerini bildirmistir.
5 Jan Paulsson, “Arbitration of International Sports Disputes”, Arbitration International, 9.C., 4.B.,
1993, s.359 ; Geng, Spor Hukuku, s. 39-56; Erten, a.g.e., s. 207.

7% inci Bigkin, “Genel Olarak Alternatif Uyusmazhik Coziimii”, HPD, 2006, S. 7, s. 34. (Alternatif
Uyusmazhk Coziimii)
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uygulanmakta’’ ve uyusmazhgin taraflari, kendi aralarinda yapacaklari bir
anlasma ile bu uyusmazlik hakkinda karar verme yetkisini devletin
mahkemelerinden alarak 6zel kisilere devredebilmektedirler.”® iste, alternatif
uyusmazlik ¢dziim yollar’® (altemative dispute resolution) ve tahkim ile,
devletlere ait olan yargi yetkisinin mutlak egemenligine zarar vermeden
uyusmazliklarin cok daha basit ve kolay ¢dziimii amaclanmaktadir.®® Diger
bir deyisle, bu yéntemler, mahkemelerdeki yargilamaya alternatif ¢cézimler
olup, mahkemeler tarafindan uygulanabilecegi gibi, mahkeme disinda da

bagimsiz olarak da uygulanabilmektedirler.®’

Alternatif uyusmazlik ¢6zim yollari; uyusmazliklarin bagimsiz ve
tarafsiz tglncu bir kisinin katilimi ile ¢ozulenmeye calisildigi; basvurunun
zorunlu veya ihtiyari olabildigi ancak, ulasilan ¢ozumun kural olarak baglayici
olmadigi, yargilama sureci diginda ya da yargilama sureci icinde devlet
mahkemelerinde gerceklesen yargillamaya gore segimlik bir yol olarak
basvurulan uyusmazlk ¢dziim yollarinin bitiinidur.®? Sire¢ sonunda
baglayici olmayan tavsiyelerde bulunulmasi ve uzlasma saglanamamasi
halinde yargiya basvuru hakkinin korunmasi alternatif uyusmazlik ¢ézim
yontemlerinin en 6nemli 6zelligidir.2® Bununla birlikte, alternatif uyusmazlik

¢6zUm yontemleri ancak, taraflarin Uzerinde serbestce tasarruf edebildikleri

77 Saim Ustiindag, Medeni Yargilama Hukuku, I-II. C., 7. B., istanbul, 2000, s. 933-934.

78 Hakan Pekcanitez v.d. , Medeni Usul Hukuku, 6.B, Ankara, 2007, s.692.

7 Ayrmtil bilgi i¢in bkz.: Bigkin, a.g.e., s.34 vd.; Giilgiin Ildir, Alternatif Uyusmazlik Céziimii,
Ankara, 2003. s. 21 vd.; Giilgiin Ildir, “Alternatif Uyusmazlik Coziimii ve Hak Arama Ozgiirliigii”,
75. Yas Giinii icin Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara, 2005, s. 397 vd. (Hak Arama
(")zgiirliigii); Mustafa Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, Ankara, 2004, s. 83 vd.; Siiha
Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk”, Makalelerim (2006), Ankara, 2007, s. 4 vd.; M. Kamil Yildirim, “IThtilaflarin
Mahkeme Dis1 Usullerle Coziilmesi Hakkinda”, Prof. Dr. Yavuz Alangoya i¢in Armagan, istanbul,
2007, s. 358 vd.; David A. Newton, “Alternative Dispute Resolutionin Australia”, A Handbook Of
Dispute Resolution ADR in Act, 1991, s. 210-230; Henry J.Brown, Arthur L.Marriott, ADR
Principles and Practice, London, 1993, s.21 vd.; Allan J. Stitt, Alternative Dispute Resolution For
Organization, Toronto, 1998, s. 14 vd.

80 Ildir, Alternatif Uyusmazhk Coéziimii, s. 23; Ildir, Hak Arama (")zgﬁrliigii, s. 397; Yildirim,
a.g.e., s. 358.

81Newton, a.g.e., s. 210; Ildir, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, s. 26.

82 Brown, Marriott, a.g.e., s. 12; Stitt, a.g.e., s.14; Ildir, Alternatif Uyusmazhk Coéziimii, s.30.
Benzer tanimlar icin bkz. Ozbek, s. 83; Pekcanitez v.d., s. 721; Yildirim, a.g.e., s. 349-350.

8 Tanriver, a.g.e., s. 4.
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ve kamu duzeninden sayllmayan iglerden kaynaklanan uyusmazliklar so6z
konusu oldugu zaman uygulama alani bulabilmektedir. Tahkim ise bir
yargilama yolu olup, uyusmazligin uzman kisiler tarafindan yapilacak
yargilama sonunda hizli bir sekilde ¢6zuldugu uyusmazlik ¢6zUm

yontemidir.®

Spor hukukuna iligkin uyusmazliklarda ise uyusmazlgin niteligine goére
uyusmazlk ¢b6zim mercileri degisiklik gostermektedir. Ornegin, bir
futbolcunun diger bir futbolcuya misabaka sirasinda tokat atmasi halinde bu
durum hem ceza hukukunun, hem de tazminat hukukunun konusu haline
gelecektir. Ceza hukuku bakimindan, zarar goéren futbolcunun sikayeti
Uzerine tokat atan futbolcu hakkinda ceza sorusturmasi acilabilecedi gibi
kamu davasi da acilabilecektir. Boylelikle bu durumda uyusmazlik, genel
yargl yolu ile ¢béziimlenmis olacaktir. Ote yandan, yine ceza hukuku
agisindan; zarar goren futbolcunun herhangi bir sikdyeti olmaksizin saldirida
bulunan futbolcu, bagli bulunduklari federasyon tarafindan agir disiplin agir
cezalarina (musabakalardan men, para cezasl, lisans iptali v.b.)
carptirilabilecektir. Bu durumda ise uyusmazlik ilgili federasyon tarafindan
olusturulan disiplin ve tahkim kurullarinca tahkim yoluyla veya alternatif
uyusmazlik ¢ézum yollariyla ¢ézumlenecektir. Tazminat hukuku bakimindan
ise, haksiz fille maruz kalan futbolcu genel yargi yoluna basvurarak karsi
tarafin kendisine vermis oldugu zarar dolayisiyla hem maddi hem de manevi
tazminat davasi acgabilecektir. Tum bu asamalarda uyugsmazhgin kisa sure
icerisinde uzman Kkisiler tarafindan ¢ézimlenmesi 6nem arzetmektedir. Aksi
takdirde, spor hukuku acisindan telafisi gl¢ zararlar ile karsi karsiya
kalinmasi muhtemeldir. Clinkd bu dénem igerisinde futbolcu misabakalara
cikamayacagi gibi populerligini ve sponsorlarini kaybetme tehlikesiyle kargi

kargiya kalacak, hatta kulubu ile baglarn kopacaktir. Bu sebeple,

% Siiha Tanriver, “Yabanci Hakem Kararlarmin Tiirkiye’de Tenfizi Baglaminda Kamu Diizeninin
Etkisi”, Makalelerim (1985-2005), Ankara, 2005, s. 110-111.
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uyusmazliklarin bir haftada dahi ¢dzilmesi, bazi durumlarda ¢ok uzun

gorilmektedir.®®

Yukaridaki genel acgiklamalardan sonra, spor hukukunda uyusmazlik

¢Ozum yontemleri su sekilde siralanmaktadir:

1.Genel Yargi Yolu ile Mahkemede Géziimlenmesi

Yasama, yurutme ve vyargl kuvvetleri kuvvetler ayrihgl ilkesi
dogrultusunda devletler tarafindan kullaniimaktadir. Yargi erkinin faaliyet
alanina giren uyusmazliklarin ¢6zumu saglkh bir toplum duzeninin
saglanabilmesi icin Onem arzetmektedir. Bu sebeple uyusmazliklarin;
tarafsizlik, bagimsizlik, esitlik ve adalet ilkeleri cergevesinde, suratli ve etkin
bir yargilamanin yapilacagi kurallar ve yontemler i¢inde ¢ozumlenmesi
gerekmektedir. % iste, bir uyusmazliga mahkemeler tarafindan maddi hukuk
kurallarinin uygulanmasi ile devlet yargisi anlaminda yargilama faaliyeti s6z

konusu olmaktadir.®’

Turk hukuk sisteminde uyusmazliklarin asli ¢ozum mercii bagimsiz
mahkemeler olup, bu husus Anayasa'nin 9. maddesinde; "Yargi yetkisi Tirk
Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir" hukmuyle agikca
belirtilmistir. Hukuk sistemimizde uyusmazliklarin ¢ozumu igin "adli, idari ve
askeri yargi yollari” bulunmaktadir. Adli yargida; 6zel hukuk ve ceza
hukukundan kaynaklanan uyusmazliklar (Hukuk ve Ceza Mahkemeleri ile
Yargitay'da), idari yargida; Kkisilerle idare arasindaki kamu hukukundan
kaynaklanan uyusmazliklar (idare, Vergi ve Bélge idare Mahkemeleri ile
Danistay'da), Askeri Yargida; asker kisilerle askeri makamlar arasinda ¢ikan

uyusmazliklar (Askeri idare Yiiksek Mahkemesi'nde) ile askeri suclardan

% Ismail Altay, “Sporda Uyusmazhklarin Alternatif Céziimii ve Tirk Futbolunda Tahkim”, Spor
Hukuku Tezleri, Ed.: Kismet Erkiner, Istanbul, 2007, s. 4.

% Altay, a.g.e., s. 3.

87 Baki Kuru v.d., Medeni Usul Hukuku, 17.B., Ankara, 2006, s. 58.
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dogan suglar c¢dzimlenmektedir. Diger taraftan, secimlerle ilgili
uyusmazliklar; Yiksek Sec¢im Kurulunda, adli, idari ve askeri yargi yerleri
arasinda ¢ikan gorev ve hukum uyusmazliklari; Uyusmazlik Mahkemesi'nde,
yasalarin anayasaya aykiriligi ise; Anayasa Mahkemesi'nde ¢ozumlenerek

karara baglanmaktadir.®®

Spor hukukunda da tim uyusmazliklar genel vyargi yolu
¢6zimlenebilmekte ise de, bu uyusmazliklarin uzman kisiler tarafindan kisa
sure icerisinde ¢ozUmlenmesi gerektiginden ve spora 0zgu spor
mahkemelerinin kurulmamig olmasi nedeniyle milli ve milletlerarasi spor
federasyonlari, uyusmazliklarin devlet eliyle ¢ozUumlenmesini

istememektedirler.8®

2.Miizakere Yontemi ile Géziimlenmesi

Miizakere yontemi®, yargilama disi bir uzlastirma ydntemidir. Bu
yontem ile uyusmazhgin taraflarinin veya vekillerinin bir araya getiriimesi,
taraflar arasindaki iletisimin saglanmasi ve ortak bir karar alinmasi

amaclanmaktadir. '

Mulzakere yontemi taraflarca yodnetilen, esnek, resmi olmayan bir
usuldiir. Tahkim usuliinden farkli olarak ¢ok az usul kuralina sahiptir. > Bu
yontem ile uyusmazhdin coézilememesi durumunda ise taraflar mahkeme

veya tahkim yoluna basvurabilmektedirler.*

¥ Altay, a.g.e., s. 7-8.

¥ Altay, a.g.e., s. 3-4.

% Ayrintili bilgi igin bkz. Ozbek, a.g.e., s. 72-80.

I Ayca Ozer, Araci Kuruluslar ile Yatirnmcilar Arasinda Sermaye Piyasasi Faaliyetlerinden
Kaynaklanan Uyusmazlhiklarim Céziimiinde Arabuluculuk Yéntemi, Ankara, 2002, s. 16.

22 Ozbek, a.g.e., s. 72,73.

% Ozer, a.g.e., s. 16.
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3.Arabuluculuk Yoéntemi ile Coziimlenmesi

Arabuluculuk ydntemi®™ (mediation), alternatif uyusmaziik ¢oziim

ydntemleri icinde en yaygin ve basarili olarak uygulanilanidir.®®

Arabuluculuk, aralarinda uyusmazlik bulunan taraflari konugsmak ve
muzakerelerde bulunmak amaciyla bir araya getiren, birbirlerini
anlamalarint ve bu suretle “kendi ¢bzimlerini kendilerinin lretmelerini
saglamak” icin aralarindaki iletisimi kolaylagtiran, uzman egitimi almis,
timuyle bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir konumda bulunan UGglncu kisinin
katkisi ya da katiimiyla yudruttlen, gonulld yani ihtiyari olarak iglerlik

kazanan bir uyusmazlik ¢dziim yéntemidir.%

Arabulucu, uyusmazlik hakkinda herhangi bir karar veremeyeceqi
gibi”, taraflara somut ¢dzim onerilerinde de bulunamamaktadir.®®
Arabulucu, taraflar arasinda iletisimin kurulmasini kolaylastirmakla, diyalog
surecine iglerlik kazandirmakla ve bu diyalog surecinin canli tutulmasina

99

katki saglamakla yukumludar.™ Arabulucu gelistirdigi ¢6zUm oOnerilerini

taraflara empoze edemeyecegi gibi gelistirilen ¢cdézim Onerileri Gzerinde de

% Ayrmntili bilgi igin bkz. Ozbek, a.g.e., s. 201-344; Deniz Kite, 21. Yiizyilda Arabuluculuk —
Mediasyon, Kayseri, 2007, s. 41; Ozer, a.g.e., s. 16 vd.

95 Yildirim, a.g.e., s. 349.

9 Kite, a.g.e., s. 201.

97 Yildirim, a.g.e., s. 349.

% Bu noktada arabuluculuk, “uzlastirma” yonteminden ayrilmaktadir. Uzlastirma (conciliation) ve
arabuluculuk (mediation) birbirlerinden ayri iki hukuki kavram olup, birbirleriyla karigtirilmamalidir.
Uzlagtirma yonteminde uzlastirici uyusmazliga karsi aktif konumda olup, taraflari biraraya getirmek,
taraflara anlagsma zemini saglamak, taraflari uyusmazligin ¢6ziimiinde bir sonuca varmalarini
saglamakla yiikiimlidiir. Arabulucu ise uyusmazliga karsi pasif konumdadir. Arabulucu, taraflari
biraraya getirmek, gorliigmeler yapilmasini saglayarak goriis aykiriliklarinin giderilmesine yardimct
olmaktadir. Uzlastirma kavraminin tanimi ve arabuluculuk ile uzlastirma yontemleri arasindaki diger
farklar igcin bkz. Tanriver, Alternatif Uyusmazlik Co6ziim Yollar, s. 15-16; Uzlagtirma ve
arabuluculugun aym kavramlar oldugu gériisii icin bkz.: Pekcanitez v.d., a.g.e., s. 725, Ozbek, a.g.e.,
s. 201; Ziya Akinci, Milletleraras1 Tahkim, 2.B., Ankara, 2007, s. 34-35. (Tahkim) Akinci’ya gore;
arabulucu kavrami ile uzlagtirict kavramlar1 arasinda fark bulunmamaktadir. Bu sebeple arabulucu
(uzlastirict) taraflara alternatif ¢6ziim Onerileri sunabilecegi gibi uyusmazlikla ilgili baglayici olmayan
tavsiye niteliginde karar da verebilir.

% Pekcanitez v.d., a.g.e.,s. 725.
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taraflari anlasmaya varmalari icin zorlayamaz.'® Arabuluculuk siirecinin
isleyisinde ve uyusmazligin ¢6zimuinde taraflar timuiyle egemendir. Ayni
zamanda, bu uyusmazlik ¢d6zUm yontemi taraflari kendi iradeleriyle
uygulama alani bulmaktadir.’ Arabulucunun taraflari orta noktada
bulusturamamasi, uzlastiramamasi halinde ise taraflar tahkim veya genel

yargl yoluna basvurabilmektedirler.'®

Arabuluculuk yontemine iligkin bir duzenleme Milletlerarasi Tahkim
Odasr’'nin (International Chamber Of Commerce - ICC) "Uyusmazliklarin

Dostane Halli Kurallari’®"

arasinda yer almakta olup, taraflarca uyusmazhgin
¢OozUmuU igin baska bir yontem secilmemesi durumunda, kural olarak

taraflarin "arabuluculuk” yontemini sectikleri kabul ediimektedir.'®

Spora iliskin uyusmazliklarin ¢éziminde arabuluculuk yéntemi,
Tarkiye Futbol Federasyonu'nun "Profesyonel Futbol Ve Transfer
Talimati"nin'® 36. maddesinde'® diizenlenmektedir. Bu maddeye gore,
kulipler ile kulUpler ve kullUpler ile futbolcular arasinda c¢ikan
uyusmazliklarda, taraflar TFF'den uyusmazligin ¢6ziminde arabulucu
olmasini talep edebilmektedirler. Boyle bir durumda, TFF Hukuk Kurulu,
taraflari dinleyerek uyusmazhgin ¢éziimi icin caba sarfedecektir.'”” Ayrica,
asagida detayh olarak incelenecegi tizere CAS’In dnline gelen spor hukuku
uyusmazliklari, taraflarin rizalarinin olmalari kosuluyla; CAS blnyesinde

bulunan arabuluculuk kurullari araciligiyla ¢ézimlenebilmektedir.

1% fbrahim Subasi, “Toplu Is Hukukunda Arabuluculuk”, Unal Tekinalp’e Armagan, 2.C, istanbul,

2003, s. 759-760.

101 pekcanitez v.d., a.g.e., s. 722-725.

12 Sanli, a.g.e., s. 347; Ozer, a.g.e., s. 17.

1 Tam metin i¢in bkz. (¢evrimigi, http://www.iccwbo.org/display7/doctype6/index.html, 10.04.2009)
1% Altay, a.g.e., s. 10.

"% RG. 14.05.2002, S. 24755.

1% profesyonel Futbol Ve Transfer Talimati m.36: “Kuliipler ile kuliipler ve kuliipler ile futbolcular
arasinda ¢ikacak ihtilaflarda taraflar Federasyondan ihtilafin ¢oziimii icin arabuluculuk etmesini
talep edebilirler. Bu durumda, Hukuk Kurulu diger taraf ya da taraflart da dinleyerek ihtilafin halli
icin ¢aba gésterir.”

17 Altay, a.g.e., s. 10.
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4. Hakem-Bilirkisilik Yontemi ile C6ziimlenmesi

Zaman ve masraf agisindan avantajlar olan bu yontem ile taraflar,
aralarinda cikabilecek belirli teknik sorunlara iligkin uyusmazliklarin yetkili
kildiklart uzman bir kisi (hakem-bilirkisi) tarafindan ¢dzimlenmesini
kararlastirmaktadirlar.’® Hakem-bilirkisiler, hakemlerden tamamen farkl bir
kavramdir. Hakem yargilamanin sonunda bir hUkim vermek zorunda oldugu
halde hakem-bilirkisi, bir hukuki uyusmazligin ¢ézumdu igin olayla ilgili bir

vakiay! tespit etmekle yikimlidar. "%

Hakem-bilirkigiler, uyusmazligin tamamini degil, sadece teknik
nitelikteki uyusmazliklarin ¢ozumune yardimci olmaktadirlar. Hakem-bilirkisi
tarafindan verilen kararlar ise ¢c6zim 6nerisi igeren tespit niteliginde kararlar
olup, nihai nitelikte degildir. Ancak, taraflar bilirkisi kararinin baglayici olup
olmayacagina dair so6zlesmeye hukim koyabilmektedirler. Taraflarca
sozlesmeye bilirkisi kararinin baglayici olup olmadigina dair bir hukim
koyulmamissa veya kararin baglayici olmadigina dair bir hUkim koyulmusgsa,
hakem-bilirkisinin niteligi “arabulucu” olacaktir. Ote yandan, taraflar bilirkisinin
vereceqi kararin baglayici olacagina dair s6zlesmelerine hUkim koymalarina
ragmen taraflarin buna uymamalari halinde, bilirkisinin verecegi karar,

mahkeme veya tahkim yargilamasinda delil teskil edecektir. "'

5. Sozlesmelere Ugiincii Kisinin Miidahalesi Yontemi ile

Uyusmazhgin Coziimlenmesi

Bu yontem ile uzun zaman diliminde ifa edilecek olan s6zlesmelerde,
sozlesmede bosluk olmasi, sozlesmenin yorumlanmasi ve soOzlesmenin

degisen sartlara uyarlanmasi amacglanmaktadir. Diger bir deyisle,

1% Ozer, a.g.e., s. 18.
199 Kuru v.d., a.g.e., s. 959.
10 Ozer, a.g.e., s. 18.
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sozlesmelerde bulunan bogluklardan ve s6zlesmede degisen sartlar sonucu
ortaya cikan belirsizliklerden kaynaklanan uyusmazliklar, tglincu bir Kisinin
veya kurumun yetkilendiriimesiyle dostane yollardan ¢ozulmektedir. Burada
da yetkili GOglUncu kiginin sOzlesmeye mudahalesinin gegerliligi  ve
baglayiciigi, taraflarin iradesine birakilmistir. Taraflar, kararin badlayici
olacagini kararlastirmislarsa, karara uyup uymamakta serbesttirler. Ancak,
taraflarin karara uymamalari halinde bu karar mahkeme veya tahkim
yargilamasinda delil teskil edecektir. Diger taraftan, taraflar kararin baglayici

olmayacagini kararlastirmislarsa, verilen karar tavsiye niteliginde olacaktir.’"

6.0n Hakemlik Yontemi ile Uyusmazhgin Géziimlenmesi

On hakemlik ydntemi ile uyusmazligin ¢dzimlenmesi ydntemi ile,
taraflar arasindaki s6zlesmenin ifasi sirasinda ortaya ¢ikan ve acilen ¢ézimu
gereken uyusmazliklarin, sézlesmenin ifasi imkansiz hale gelmeden
taraflarca uzman ve tarafsiz olduguna inanilan 6n hakemin mudahalesi ile

¢6ziimlenmektedir.'"?

On hakem, taraflarin hak ve ylkumliliklerini tespit ederek zararin
bliyumesine engel olmak amaciyla delilleri koruma altina alabilecegdi gibi acil
ve gecici tedbirler de alabilmektedir. On hakemin vermis oldugu kararlar
gegcici nitelikte olup, 6n hakem bazen arabulucu, bazen hakem-bilirkisi, bazen

de tedbir karari veren mahkeme veya hakem vasfinda olabilmektedir.'

" Ozer, a.g.e., s. 18,19.
"2 Ozer, a.g.e., s.19.
5 Ozer, a.g.e., s. 19.
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7. Tahkim Yontemi ile Uyusmazhigin Cozimlenmesi

a.Genel Olarak Tahkim ve Tanimi

GUnUmuzde milletlerarasi iligskilerin hizlanmasi ile milletlerarasi
hukukun O6nemi artmis ve herhangi bir devlet mahkemesinin yapacagi
yargilamanin tarafsiz olamayacagina iliskin gucla bir inanis olusmustur. Bu
sebeple hukuki uyusmazliklarin ¢dziim yontemlerinde degisimler olmus'™;
kural olarak taraflarin serbest iradelerine dayanan tahkim'™, en sik

basvurulan yargilama yolu haline gelmistir.!

Tahkim; bir uyusmazhgin taraflarinin, aralarinda yaptiklari bir anlasma
ile uyusmazlik hakkinda karar verme yetkisinin devlet mahkemeleri yerine
uzman kisilere vererek, uyusmazligin bu kigiler tarafindan hizli bir sekilde

7

¢ozllmesine olanak veren uyusmazlik ¢dziim ydntemidir.""”  Uyusmazhgin

¢6zUmii kendilerine birakilan ézel kisilere ise “hakem” adi verilmektedir.''®

Tahkimde kural olarak; taraflar aralarindaki uyusmazli§i ¢ézecek
hakem veya hakemleri, bu kisilerin sayilarini, niteliklerini, segilme usullerini,
tahkim yerini, tahkim anlasmasinin icerigini, tahkim anlagmasina
uygulanacak hukuku, uyusmazliklarin ¢dézimunde uygulanacak maddi
hukuku, tahkim yargilamasinin tabi olacagi hukuku, yargilamanin usul ve
seklini, basvurulabilecek ispat vasitalarini ve yargilamada kullanilacak dili

serbestce belirleyebilmektedirler. Bunun disinda sadece milli hukuklarda ve

14 Kogak, a.g.e., s.37.

13 Ergin Nomer v.d., Milletlerarasi Tahkim Hukuku, Ankara, 2008, s.1. (Tahkim Hukuku)

1e Kogak, a.g.e., s.37.

"7 Nomer v.d., Tahkim Hukuku, s.1; Akinc, a.g.e., s. 29; Izzet Karatas, ihtiyari Tahkim, Ankara,
1999, s. 6; Siileyman Dost, Yabanci Yatirnm Uyusmazhiklar: ve ICSID Tahkimi, Ankara, 2006,
s.6; Kuru v.d., a.g.e., s. 957; Siiha Tanriver, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizi
Baglaminda Kamu Diizeninin Etkisi”, Makalelerim (1985-2005), Ankara, 2005, s. 110-111.

"8 Kuru v.d., a.g.e., s. 957; Tiirkge’de “hakem” terimi hem spor karsilasmalarini yoneten hem de
tahkimde gorev alan kisi anlaminda kullanilmaktadir. Ingilizce’de ise iki ayn ifade ile spor
hakemlerine “referee”, tahkim hakemlerine ise “arbitrator” denmektedir.
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milletlerarasi sozlesmelerde, tahkim kurumunun kotiye kullaniimasinin
Onlenmesi amaciyla sinirli sayidaki emredici kurallarla taraf iradelerine

midahale edilmektedir.'"®

Tahkim kurumu her ne kadar gectigimiz yuzyilda 6nem kazanmis olsa
da; Roma, Yunan, Cermen, Misir, Hint ve islam hukuklari gibi eski ¢aglarin
onde gelen hukuk sistemlerinin hepsinde de tahkime yer verilmistir.'®
Tahkim kurumu bu sebeple uzun bir gelenege sahip oldugu gibi i¢c hukukta
da onemli bir yeri bulunmaktadir. Ancak, tahkim kurumunun asil agirhgi
milletlerarasi alanda, yabanci unsurlu olaylarda ve oOzellikle milletlerarasi

ticarette hissedilmektedir.'®’

Asagida ayrintili olarak incelenecegi tzere CAS (Court Of Arbitration
For Sport- Spor Tahkim Mahkemesi) 6zel bir uzmanlik alani olarak spor
hukuku uyusmazliklarini karara baglamak amaciyla kurulmus mahkeme disi
uyusmazlik ¢6zum merciidir. Ancak, spor hukukuna iliskin uyusmazliklarin
¢ozumunde tahkim kurumunu incelemeden Once, konunun daha iyi
kavrabilmesi igin oncelikle tahkim tdrlerinin ve tahkim tarlerini birbirinden

ayiran Ozelliklerin anlatiimasinda fayda bulunmaktadir.

b.Tahkim Tirleri

Klasik tahkim hukuku ¢aligmalarinda tahkim turleri temel olarak U¢ ana
baglik altinda incelenmekte olup, ilk baslik konusunu, kurumsal olarak yapilan

kurumsal tahkim'?2

(Institutional Arbitration) ile herhangi bir kuruma bagdli
olmaksizin (ad hoc) yapilan tahkim olusturmaktadir. Doktrinde bu iki farkl

yap! birbirinden ayri olarak incelenmektedir.

1o Ergin Nomer, Cemal Sanli, Devletler Hususi Hukuku, 16. B., Istanbul, 2008, s. 498.

120 Cemal Sanli, Milletleraras1 Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara, 1986, s. 13;
Dost, a.g.e., s. 5.

121 Nomer, Sanli, a.g.e., $.497.

122 Kurumsal tahkim konusunda ayrmtili bilgi igin bkz.: Banu Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem
Kararlarimin Tanminmasi ve Tenfizi, Ankara, 2005, s. 5 vd.
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ikinci siniflandirma yontemi ise, tahkimin milli veya milletlerarasi
nitelikte olmasina goére milli tahkim veya milletlerarasi tahkim olarak
incelenmesidir. Uglinci ve son siniflandirma yontemi ise, taraflarin

iradelerine gore tahkimin zorunlu veya ihtiyari tahkim olmasidir.

(1)Kurumsal Tahkim- Adhoc Tahkim

Milletlerarasi uygulamada milletlerarasi ticari tahkimin, kurumsal olarak
veya herhangi bir kuruma bagh olmaksizin (ad hoc) gerceklestigi
gorilmektedir.’®® Taraflar, aralarindaki uyusmazligin ¢oézimini secgmis
olduklar bir hakeme veya hakem kuruluna birakabilecekleri gibi bir tahkim

kurumunu da uyusmazhgin ¢ézimdi igin yetkilendirmekte serbesttirler.’®*

Kurumsal tahkim (Institutional Arbitration) , ticari hayatin kendine 6zgu
yapisindan  kaynaklanan  uyusmazliklarin, ticari  hayatin  gerekleri
dogrultusunda, belli kurumlar tarafindan &énceden hazirlanmis yargilama
kurallari ile yargilamanin bu tahkim kurumlan tarafindan yapildigi tahkim ttridur.
Bu tahkim yolunda, taraflarca dizenlenmeyen hususlar, bu kurumlarin kurallarina
tabidir.®®> Ayrica, tahkim yargilamasi, diizenli bir sekreteryasi bulunan tahkim
kurumu tarafindan  6ngoértilmis olan usul kurallari  c¢ergevesinde

6

yapllmaktadir."® Milletlerarasi uygulamada, uyusmaziiklarin tahkim yoluyla

¢ozlimlenmesi icin kurulmus cok sayida kurum bulunmaktadf’.

Ad hoc tahkim (gegici, anzi - ad hoc arbitration) ise, taraflarin anlagsmasiyla

ve sadece uyusmazhga iliskin somut olay icin gecici olarak taraflarca

123 Akinci, Tahkim, s.29.

124 Nomer v.d., Tahkim HukuKku , s.3.

125 Sanli, a.g.e., s. 69; Akinci, Tahkim, s.29; Sit, a.g.e., s. 5.

126 Kogak, a.g.e., s.39.

127 Diinyada, Milletlerarasi Ticaret Odast (MTO veya /CC Tahkimi), Amerikan Tahkim Kurumu (444),
Londra Tahkim Kurumu (LCA4), Stockholm Ticaret Odasi Tahkim Kurumu, bitkisel yag sektoriiniin
(FOSFA), pamuk sektoriiniin (Liverpool Cotton Rules), hububat sektoriiniin (GAFTA) kendine 6zgii tahkim
kurumlart bulunmaktadir. Ulkemizde ise Istanbul Ticaret Odasmm ve Izmir Ticaret Odasi'min tahkim
faaliyetleri vardir.
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olusturulan (dUzenli bir sekretaryasi bulunmayan) hakem veya hakem kurulu ile
herhangi bir tahkim kurumuna tabi olmadan yapilan tahkim tartdidr. Bu tahkim
tiriinde taraflar, hakemleri, tahkim yerini, tahkim usulini ve esasa uygulanacak

maddi hukuku kendileri belirlerler veya hakemlere bu konuda yetki verirler.'®

Gunumuzde, ad hoc tahkim tirtnin tercih edilmesinde, kurumsal tahkimi
etkileyebilecekleri disunulen glclu sirketlerin veya devletlerin, taraflarin kendi
ticari sirlarini o0grenebilmeleri  sebebiyle ortaya c¢ikan guvensizlik
yatmaktadir.'® Kurumsal tahkimde, hakem dicretinin yani sira bir de tahkimi
yuruten kuruma belirli bir idari Gcret (harg) 6denecegi icin tahkim masraflar ad hoc
tahkime gore daha ytksek olup, bu tahkimde burokratik engeller fazladir. Diger
taraftan, hakemlerin atanmasi, hizli ve gecerli bir karar vermesi kurumsal
tahkimde c¢ok daha sistemli sekilde yapilmaktadir. Ayrica, kurumsal tahkim
yargilamalari sonunda verilen kararlarin infazi ad hoc tahkim yargilamasi
sonucu elde edilen kararlarin infazindan daha kolaydir. Bu nedenlerle,
genellikle kiiguk miktardaki uyusmazliklar igin ad hoc tahkim, buyuk miktarlardaki

uyusmazliklar igin ise kurumsal tahkim tercih edilmektedir.'®

Asagida ayrintili olarak incelenecegi tzere, CAS hem kurumsal tahkimin
hem de ad hoc tahkimin 6zelliklerini tagimaktadir.

(2)Milli Tahkim'®'- Milletletarasi Tahkim'*?

Tahkim hem milletlerarasi iligkilerden dogan uyusmazliklarin ¢ozimu
amaciyla hem de birgok hukuk sisteminde higbir yabancilik unsuru icermeyen

uyusmazliklarin ¢déziminde kullanilan alternatif bir ¢ézim ydntemidir.

128 Sanli, a.g.e., s. 69; Akinci, Tahkim,, s.30; Dost, a.g.e., s. 9.

129 Dost, a.g.e., s. 9.

130 Akinci, a.g.e., s.29-30; Dost, a.g.e., s. 10; Nomer, Sanli, a.g.e., 502-503.

31 Doktrinde milli tahkim kavramu ile birlikte “i¢ tahkim, yerli tahkim ve mahalli tahkim” ifadeleri de
kullanilmaktadir. Aynntili bilgi i¢in bkz.: Yavuz Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik,
Ankara, 2002, s. 26 vd.; Nomer v.d., a.g.e., s. 3.

132 Doktrinde milletlerarasi tahkim kavrami ile birlikte “milletlerarasi ticari tahkim” ifadesi de
kullanilmaktadir. Aynntili bilgi i¢in bkz.: Nomer, a.g.e., s. 4.
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Ozellikle devlet mahkemeleri tarafindan yapilan yargilamalarin pahali, yavas
ve kamuya ac¢ik olmasi gibi sebeplerden oturlu gelismis ulkelerde birgok
uyusmazlikta devlet mahkemeleri yerine tahkime basvurulmaktadir.'
Tahkimin bu sebeplerden oturta milli ve milletlerarasi niteligi sz konusudur.
Tahkimin milli ve milletlerarasi niteliginin belirlenmesi, tahkimin tabi olacagi
hukuki rejimin tespiti ile tahkim yargilamasi sonucu verilmis olan kararin tenfizi

acisindan énem tasimaktadir."*

Milletlerarasi tahkim, millilik sinirini asarak objektif acidan iki veya
daha ¢ok Ulke ile baglantih uyusmazliklari, diger bir ifade ile milletlerarasi bir
iliskiden dogan tim uyusmazliklari kapsamina alan tahkim tiriidir.'®®
Milletlerarasi Ticaret Odasi milletlerarasi tahkimi, “milletlerarasi karakterdeki
iliskilerden dogan uyusmazliklarin tahkim yolu ile halli” (settlement by
arbitration of business disputes of an intenational character) seklinde

tanimlamaktadir.'®

Ote vyandan, bir dlkenin i¢ hukukundaki tahkime iliskin
duzenlenmelerine gore yargilamanin yapilmasi halinde, bu tahkimin niteligi
yargilamanin yapildigi llke acisindan milli tahkim olacaktir.™ Milli tahkimin

uygulama alani Ulkesel olup™®, Tiirk Hukukunda milli tahkime iliskin hiikiimler

133
134

Kogak, a.g.e., s.40.

Kaplan, a.g.e., s. 26. HUMK hiikiimlerine gore yiiriitiillen milli bir tahkim yargilamasi sonucunda
verilen kararin tenfizi ile milletlerarasi tahkim sonucu verilen kararin tenfizi farkli kurallara tabidir.
Milli tahkim ile verilen bir kararin tenfiz edilebilmesi i¢in, kararin; verildigi iilkenin tahkim
yargilamasina iligkin hukuki diizenlemelerine uygun olmasi zorunludur.

135 Ziya Akinci, Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlari ve Tenfizi, Ankara, 1994, s.23; Nomer v.d.,
a.g.e., s.8; Kocak, a.g.e., s.41. Milletlerarasi tahkim kavrami doktrinde tartigilmakta olup, uygulamada
Milletleraras1 Ticari Tahkime iliskin UNCITRAL Kanun Ornegi’nin (UNCITRAL Model Law on
International Commercial Arbitration) Birinci maddesinin li¢iincii fikrasinda milletleraras1 tahkim
kavrami tanimlanmistir. Bu tanima gore, tahkimin milletleraras: tahkim niteligi i¢in aranan sartlar
sunlardir:(1) bir tahkim sdzlesmesinin taraflarinin is yerlerinin, sdzlesmenin yapildig: tarihte ayri
devletlerde olmasi, (2) asagidaki yerlerden birinin, taraflarin igyerlerinin bulundugu devletten bagka
bir iilkede bulunmasi: tahkim yeri, ticari iliskiden dogan yiikiimliiliklerini 6nemli bir b&liimiiniin ifa
edilecegi yer veya uyusmazligin konusunun en ¢ok baglantili oldugu yer, taraflarin, tahkim
sozlesmesinin konusunun birden ¢ok devletle iligkili oldugunu agik bir sekilde kabul etmesi.

136 Turgut Kalpsiiz, Tiirkiye’de Milletleraras1 Tahkim, Ankara, 2007, s.2.

137 Nomer v.d., a.g.e., s. 4.

138 Kaplan, a.g.e., 5.26.
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Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda™® (HUMK) bulunmaktadir. HUMK'un
tahkime iligkin  hukumleri sadece milli tahkimin varhgl halinde

0

uygulanmaktadir.”® Uyusmazligin yabanci unsur tasimasi halinde ise

Milletlerarasi Tahkim Kanunu'’

s0z konusu olacaktir. Bu durumda yabancilik
unsuru tasiyan uyusmazliklar i¢in uygulanmak Uzere secilebilecek olan
Milletlerarasi Tahkim Kanunu'’na uygun olarak verilen hakem kararlari
milletlerarasi hakem kararlandir. Ayni sekilde, yabanci unsur tasimayan
uyusmazliklar igcin HUMK’un uygulanmasiyla verilen hakem kararlari da milli

hakem kararlari olarak nitelendirilecektir.'*?

(3)ihtiyari Tahkim-Zorunlu Tahkim

Bir uyusmazligin tahkim yoluyla ¢ozumlenebilmesi i¢in uyusmazligin
tahkime elverigli bir uyusmazlik olmasi ve taraflarin s6z konusu uyusmazhgi
tahkim yoluyla ¢ozme konusunda anlasmis olmalari sartlari aranmaktadir. Bu
sartlar sebebiyle de, tahkim kural olarak taraflarin iradelerine bagli olarak
basvurulan ihtiyari bir uyusmazlik ¢dzum yontemi kabul edilmektedir. Ancak,
kanunlarin agikga duzenledigi bazi konularda taraflarin aralarindaki uyusmazhgi
devlet mahkemeleri yerine zorunlu (kanuni-mecburi) tahkime goétirmeleri

gerekmektedir. iste bu nedenlerden 6tirii, tahkimin niteligine gore ihtiyari

?RG. 04.07.1927, S. 624.

140 Kogak, a.g.e., s.41.

M4 RG. 05.07.2001, S.24453; Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun 1.maddesinde hangi tiir
uyusmazliklarda bu kanunun uygulanacag: belirtilmistir. Bu maddeye gore: “Bu Kanunun amaci,
milletlerarasi tahkime iliskin usul ve esaslar diizenlemektir. Bu Kanun, yabancilik unsuru tagiyan ve
tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi veya bu Kanun hiikiimlerinin taraflar ya da hakem veya
hakem kurulunca secildigi uyusmazhiklar hakkinda wygulanmir. Bu Kanunun 5 ve 6 nci madde
hiikiimleri, tahkim yerinin Tiirkive disinda belirlendigi durumlarda da uygulanir. Bu Kanun,
Tiirkiye'de bulunan tasinmaz mallar iizerindeki aymi haklara iliskin uyusmazhiklar ile iki tarafin
iradelerine tabi olmayan uyusmazhiklarda wygulanmaz. 21/01/2000 tarihli ve 4501 sayiui Kamu
Hizmetleri ile Ilgili Imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazhiklarda Tahkim Yoluna
Basvurulmast Halinde Uyulmasi Gereken Ilkelere Dair Kanun uyarinca yabancilik unsurunun
bulundugu kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinden dogan uyusmaziiklarin
milletlerarasi tahkim yoluyla ¢éziilmesi de bu Kanuna tabidir. Tiirkive Cumhuriyetinin taraf oldugu
milletlerarasi antlasma hiikiimleri saklidwr.”

12 Celikel, a.g.e., 5.641.
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tahkim ve kanuni tahkim olarak incelenmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. '#3

Zorunlu tahkim genel olarak istisnai nitelikte olup, hukuk sistemimizde
hangi durumlarda kanuni tahkime basvurulacagr 6zel kanun hukumleri ile
belilenmistir. Kanunda belirtilen durumlarda'*, taraflar deviet mahkemelerine
basvuramayacaklardir. Bu tahkim tlrinde taraflarin 6zel kanunda belirtilen

hakemlere basvurma zorunluluklari bulunmaktadir.'*®

Zorunlu tahkim diginda kalan durumlarda ise tahkim, ihtiyaridir. Diger
bir deyisle, taraflar aralarinda yaptiklari anlagsma ile uyusmazhgin hakemler
tarafindan cdziimlenmesini kararlastirabilirler.™® Ihtiyari tahkim, geleneksel
bir tahkim turt olarak kabul edildiginden, yukarida da belirtildigi Uzere tahkim
yargilamalarinin temelini olugturmaktadir. Ayrica, Turk hukuk sistemi i¢inde
HUMK m.516 - 536 arasinda dlzenlenmis olan tahkim tira de taraflarin
iradesine dayanan ihtiyari tahkimdir."*’ Ancak, asagida incelenecegi lizere
spor hukukuna iligkin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢ozumunde, gerek Turk

hukuk sistemi gerekse CAS dizenlemeleri tahkimi zorunlu kilmistir.

c. Tahkimin Sagladigi Avantajlar

Tahkimin diger uyusmazlik ¢ozum yontemlerine gore spor hukuku
uyusmazliklarinin  ¢ozimunde tercih edilmesinin altinda sagladigi avantajlar

yatmaktadir. Bu avantajlar su sekilde 6zetlenebilir:

143 Akinci, Tahkim, s.31; Dost, a.g.e., s. 8.

1445719 Sayili  TFF Kanunu' nun 11.maddesine koyulmus olan 6zel bir hiikiimle futboldan dogan
belirli tiir uyusmazliklarin TFF Tahkim Kurulu tarafindan karara baglanmasini zorunlu
kilinmigtir.Umumi, Miilhak ve Hususi Biitcelerle Idare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermayesinin
Tamami Devlete ve Belediyeye veya Hususi Idarelere Ait Daire ve Miiesseseler Arasindaki Thtilaflarin Halli
Hakkindaki 29. 6. 1938 tarihli 3533 Sayili Kanuna goére, bu Kanun'a tabi kuruluglar arasinda ¢ikan
uyusmazliklarda dava, hakem sifati ile o yerdeki yiiksek derecedeki hukuk mahkemesi bagkani veya
hakiminin vazifeli oldugu mahkemede goriilecektir. 91 Sayili Menkul Kiymetler Borsalart Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname'nin 13. maddesinde, 11.6 1936 tarihli 3039 Sayili Celtik Ekimi Kanunu'nun 14.
maddesinde mecburi tahkim 6ngoriilmistiir.

145 Akinci, Tahkim, s.31.

146 Ergin Nomer v.d., Milletleraras1 Tahkim, Ankara, 2003, s. 15.

7 Dost, a.g.e.,s. 9.
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Devlet mahkemelerinin ylUku fazla olmasi nedeniyle adli kuruluslarda
yargilama yavas islemektedir. Bu sebeple daha hizli bir yargilamanin
yapildigi tahkim tercih sebebi olmaktadir. Tahkim yoluyla uyusmazliklar

formalitelerden uzak, hizli bir sekilde ¢éziimlenmektedir.'*®

Uyusmazliklarin  ¢ozumunde aksi kararlastirimadikga, uzlastima,
muzakere gibi bazi uyusmazlik ¢6zim yollari, taraflari baglamamaktadir. Halbuki
tahkim yargilamasi sonucu verilen hakem kararlari, mahkeme kararlari gibi

taraflari baglayici etkiye sahip olan kararlardir.®

Tahkim ile yabancilik unsuru tasiyan hukuki iligkilerde milli

mahkemelerin tarafsizligi konusundaki endiseler en aza indirgenmistir."*°

Tahkim, uyusmazhdin uzman kigiler tarafindan ¢ézimlenmesine olanak
vermekte, taraflar, uyusmazhdin ilgili oldugu konu hakkinda bilgili ve uzman
kisileri hakem olarak belirleyebilmektedirler. Boylelikle, yargilamanin daha hizl

yapilmasi ve en dogru sekide bir karar veriimesi ihtimali artmaktadir.’

Tahkimde taraflara irade serbestisi taninmaktadir. Bu irade serbestisi
sayesinde taraflar, devlet yargisindan farkli olarak tahkim yargilamasinda
uygulanacak usul kurallarini, yargilama dilini, yargilamanin yapilacagi ulkeyi
ve hakemleri secgebilmektedirler. Bu durum tahkime ozel bir yargi niteligi

kazandirmaktadir.'?

Tahkimin gizlilik 6zelligi bulunmaktadir. Uyusmazligin gizlilik icerisinde
¢ozumlenmesi diger bir deyisle sirketlerin mali durumlarinin, ticari
defterlerindeki bilgilerin ve mali sirlarin agiklanmamasi ve hakem kararlarinin

kural olarak yayinlanmamasi, milletlerarasi ticaret alanindaki kurum ve

148 Nomer v.d., Milletleraras1 Tahkim, s.16.

149 Akinci, Tahkim, s.32.

150 Sanli, a.g.e., s. 321; Nomer v.d., Milletleraras1 Tahkim, s.16; Akinci, Tahkim , s.32.
51 Akinct, Tahkim, s.33; Nomer v.d., Milletlerarasi Tahkim, s.16.

152 Akinci, Tahkim, s.33; Nomer v.d., Milletleraras1 Tahkim, s.16.
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kuruluslar icin tercih sebebidir. *°

Milletlerarasi tahkim, devlet yargisina gore hakem kararinin tenfizi
acisindan daha avantajlidir. Milletlerarasi sdzlesmeler sayesinde'™, hakem

kararlarinin tenfizi, mahkeme kararlarinin tenfizine gére daha kolaydr. '°

Tahkim, buyuk miktardaki uyusmazliklar agisindan ucuz bir ¢o6zum
yoluyken, kucuk uyusmazliklar agisindan devlet yargisina gore daha pahal
olabilmektedir. Ancak, uyusmazligin daha kisa zamanda sonuglandirimasi,
taraflarin beklentilerine de uygun olmasi sebebiyle, tahkim pahali gibi gériinse de

cogu zaman daha ekonomik bir ¢oziim yoludur.'®

153 Akinci, Tahkim, s.33-34; Nomer v.d., Milletleraras1 Tahkim, s.16.

'>* Tiirkiye, hakem kararlarmimn tenfizi konusunda 1958 tarihli New York Sozlesmesi'ne taraftir. Bu
sozlesme sayesinde hakem kararlari, Tiirkiye dahil diinyanin hemen hemen tiim iilkelerinde tenfiz
edilebilmektedir.

155 Akinci, Tahkim., s.32.

156 Akinei, Tahkim, s.34.
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IKINCIi BOLUM

SPOR HUKUKU UYUSMAZLIKLARININ TAHKIM YOLUYLA ¢OzUMU

I. Spor Hukuku Uyusmazliklarinin Spor Kuruluslan iginde

Gozimu

ik bélimde ayrintil olarak aciklandigi izere Diinyada spor hukuku
uyusmazliklarinin ¢ézimunde genelde alternatif uyusmazlik ¢ézim yollarina
bagvurulmaktadir.  iste, alternatif ¢ozim  yollarinin  uygulanarak
uyusmazliklarin ¢ézimlenmesi yontemi, spor kuruluglarinin bagvurduklar bir
yoldur. Asagida, hem Ulkemizdeki hem de Dunyadaki spor kuruluglarinin,

spor uyusmazliklarini nasil ¢ézumledikleri Uzerinde durulacaktir.

A.Turkiye’de Spor Kuruluglarinca Spor Uyusmazliklarinin

Gozimu

Turkiye’de spor hukuku uyusmazliklarinin ¢éztimlenmesinde futbol ve
at yarislari diger spor dallarindan farkli kurallara tabidir." Futbol, GSGM'den
bagimsiz, 6zel hukumlere tabi, tizel kigilige sahip, 6zerk bir kurulus olan TFF

tarafindan idare edilmektedir.'®

Diger taraftan, ulkemizde at vyariglar
diizenleme yetkisi ise Tarim ve Koy Isleri Bakanhgina verilmistir.'® Futbol ve

at yarislari'® disindaki sporlar ise GSGM'ye bagli federasyonlar ile GSGM'ye

157 Erten, a.g.e., s.214.

138 Bknz.: 5894 Sayih Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus Ve Gérevleri Hakkinda Kanun m.1 (R.G.
16.05.2009., S.27230) ; 3289 Sayili Genglik Ve Spor Genel Miidiirliigiiniin Teskilat Ve Gorevleri
Hakkinda Kanun m.18/son (R.G. 28.05.1986, S. 19120).

%9 Bknz.: 5476 sayil At Yarislar1 Hakkinda Kanun m.1. (R.G. 28.03.2006, S. 26122).

1905476 sayihh Kanunda, at yarislarmin GSGM disinda bir organ tarafindan idare edilecegine iliskin
bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak, At Yarislar1 Hakkinda Kanunun hiikiimleri ve uygulama birlikte
degerlendirildiginde bahis i¢in diizenlenen at yarislarina iliskin faaliyetin digerlerinden farkli oldugu
goriilmektedir.
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bagli iken oOzerklesme slrecine giren federasyonlar tarafindan

yurutulmektedir.

1.Futbol Faaliyetlerinden Dogan Uyusmazliklar

Futbolu dinyada en Ust dizeyde organize eden FIFA (Federation
Internationale de Football Association)nin statiistinde' futbola iliskin
uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢o6zumlenmesi gerektigi yonunde acik
hiikiimler bulunmaktadir.'® Bu sebeple, futbola iliskin uyusmazliklarin taraflari
uyusmazligin ¢ozUmunu devlet mahkemelerine goturememektedirler. Milli
federasyonlar da bu dizenlemelere islerlik kazandirmak amaciyla kendi
kanunlarina, futbolla ilgili uyusmazliklar icin devlet mahkemelerine
gidilemeyecegine ve bu tur uyusmazliklar bakimindan tahkime muracaat

edilmesinin zorunlu olduguna iliskin hiikiimler koymakla yikiimliidiirler."®®

Ulkemizde ise futbolda hem amator hem profesyonel acidan TFF, tek
yetkili Federasyon olup, 6zel hukimlere tabi, tlizel kisilige sahip, faaliyetinde
ba§imsiz, 6zerk bir kurulustur.® 5894 Sayili Tirkiye Futbol Federasyonu
Kurulus ve Gorevieri Hakkinda Kanunda'®®, futbola iliskin spor hukuku
uyusmazliklarinin Futbol Federasyonun iginde bulunan Tahkim Kurulu ninde nihai
olarak ¢dztimlenmesi duzenlenmistir. Bu kanun ile tim futbol kulipleri GSGM’den

ayri ve bagimsiz olarak Turkiye Futbol Federasyonu nezdinde tescil olunmuslardir.

"ngilizce tam metin icin bkz. (cevrimigi,
http://www.fifa.com/mm/01/24/fifa%5fstatutes%5f072008%5fen.pdf , 05.03.2009)

162 Olagan mahkemelere basvuru hakk: FIFA diizenlemelerinde aksi belirtilmedikge yasaklanmuistir.
(FIFA Statiisii m. 61/2) Ayrica FIFA'ya iiye federasyonlarin statiilerine, tescilli kuliiplerinin veya
iiyelerinin, devlet mahkemelerine basvurmayacaklarini, her tirlii anlagmazligin giderilmesi i¢in
federasyona, ilgili konfederasyona veya FIFA'ya basvurulacagina iliskin kayitlar koymalari
zorunlulugu bulunmaktadir. (FIFA Statiisii m. 61/3) FIFA Statiisiiniin bu hiikiimlerinin ihlal edilmesi
halinde FIFA Disiplin Koduna gore disiplin sorugturmast yapilir. (FIFA Statiisii m. 63)

'3 Brkan Kiigiikgiingdr, “Tiirk Spor Yargilamasi”, Spor Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet Erkiner,
Istanbul, 2007, s.318. (Spor Yargilamast).

'* Ertas, Petek, a.g.e., s.143-144.

' R.G 16.05.2009, S.27230.
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Ayni zamanda futbol kuliipleri ayri bir taahhtitname'®®

imzalayarak Turkiye Futbol
Federasyonu Tahkim Kurulunun yetkisini kabul etmigler ve boylelikle TFF Tahkim
Kurulu futbolda nihai karar organi olmustur.'®’ iste, devlet yargisi disinda isleyen
bu tahkim sistemi ile futbolu ve bu sporu dizenleyen FIFA ve UEFA'nin

talimat ve diizenlemelerine uygun bir yargilama sistemi olusturulmustur.'®®

a. Disiplin Yargilamasi ve Disiplin Kurullari

Spor hukukunda, sporun dogasindan kaynaklanan zorunluluk
geregince disiplin kurullari tarafindan yadruttlen sorusturmanin kisa bir sure
icinde sonuclandiriimasi gerekmektedir. Spor karsilasmalari ¢ok kisa zaman
araliklarn ile gerceklestiriimesi nedeniyle burada ortaya c¢ikacak disiplin
uyusmazliklari ile ilgili verilecek kararlarin sporcu ve kulUplerin haklarina zarar

%9 iste, belirli kurallar

vermeyecek hizda olmasi zorunlulugu dogmaktadir.
cercevesinde oynanan her spor misabakalarinda, taraflarin musabaka
organizasyonuna iligkin yukumlulUklerini yerine getirmemeleri, sporcularin

veya diger ilgililerin oyun kurallarini inlal etmeleri halinde uygulanmak uzere

1% TFF’nin, FIFA talimatlarin1 yerine getirebilmek i¢in uygulamada, kuliiplerden ve sporculardaTFF

Tahkim Kurulu'nun miinhasir yetkisini kabul ettiklerine dair aldigi taahhiitname su sekildedir:
“Kuliibiimiiziin Profesyonel Futbol dalinda faaliyet géstermek iizere tescil edilmesi halinde; Tiirkiye
Futbol Federasyonunun Kanun, Ana Statii, ¢alisma usul ve esaslari ile karar ve tebliglerine ve
diizenlenecek Profesyonellik kriterleri ile Lig Statiilerini kabul ettigimizi, Federasyonla, diger kuliip
veya futbolcularla ¢ikacak ihtilaflarm 5894 sayili Kanuna, FIFA kurallarina ve Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanununa gére kurulup calisacak Tahkim Kurulu tarafindan ¢éziimlenmesini ve bu
kurulun kararlarina uyacagimizi, bu kararlara karsi hichbir idari ve adli yargiya, temyiz, tashih-i ka-
rar, yargiamanm iadesi gibi kanun yollarina bagvurmayacagimizi ve biitiin bunlara aykiri hareket
ettigimiz taktirde tescilimizin iptalini ve miisabakalara istirak ettirilmemeyi kabul, taahhiit ve beyan
ederiz.”

167 1 event Bigake1, “Uluslararasi Spor Yargisi”, Spor Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet Erkiner,
Istanbul, 2007, s.456.

'8 TFF Statiisii’niin Hukuk Kurullarinin Yetki Alan1 bashkli 63.maddesine gore;

“l. TFF Statiisii ve FIFA ve UEFA talimatlarinda ézel olarak diizenlenmedigi siirece TFF, tiyeleri,
kuliipler, hakemler, futbolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu temsilcileri, miisabaka
organizatorleri, saglk personelleri ve diger resmi gorevliler, futbol ile herhangi bir uyusmaziik
hakkinda hukuk kurullarimin disinda baska hi¢bir yargisal makama basvuramazlar.

2. Yetki alamina iliskin tiim uyusmazhiklar FIFA, UEFA veya TFF hukuk organlari tarafindan karara
baglanir.

3. Ulusal ihtilaflarda TFF, uluslararas ihtilaflarda ise FIFA yetkilidir.”

19 Bicaket, a.g.e., s.453.
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disiplin kurallarina ihtiyag duyulmaktadir. Buna gore hazirlanan disiplin
kurallarini iceren duzenlemeler de ‘disiplin talimati” veya "disiplin

oy

yénetmeligi" olarak adlandiriimaktadir.’

Futbolda disiplin talimati, "6894 sayili Tirkiye Futbol Federasyonu
Kurulugs ve Gérevieri Hakkindaki Kanun" ve "Tirkiye Futbol Federasyonu
Statiisii’”’" geregince Federasyon Yonetim Kurulu tarafindan hazirlanarak
Resmi Gazetede ilan edilmek suretiyle “TFF Futbol Disiplin Talimati’’?” olarak

yirirlige girmistir. Bu talimat ile disiplin ihlalleri' ile disiplin cezalari'™

170 Adnan Tiirkkan, “Disiplin Hukukunda Delil ve Savunma Hakki1” , Spor Hukuku Dersleri ,Ed.:
Kismet Erkiner, Istanbul, 2007,s323.
"I R.G. 24.06.2009, S.27268.
172 Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun remi internet sitesi olan www.tff.org.tr adresinde, 16.07.2009 tarihinde
yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
17> Futbol Disiplin Talimati'nda; spor miisabakalarinda meydana gelen disiplin ihlali teskil eden olaylar
Talimat’in 37 ile 60.maddeleri arasinda sayilmistir. Bu ihlalleri;
Talimatlara aykirt hareket olarak nitelendirilen, miisabakalarin organizasyonuna ve diizenine iliskin
disiplin ihlalleri,
Sportmenlige ve oyun kurallarina aykirt hareket olarak nitelendirilen disiplin ihlalleri,
Saha ve seyirci olaylan seklinde gergeklesen disiplin ihlalleri olarak {i¢ temel baslik altinda toplamak
miimkiindiir.
174 Futbol Disiplin Talimati ¢ercevesinde ilgili kisi veya kuruluglara verilebilecek cezalar Talimat’in 18 ile
36.maddeleri arasinda su sekilde sayilmis ve agiklanmigtir:
a. Thtar Cezas: : Thtar Cezasi ilgililerin yazil olarak uyarilmasidir.
b. Kinama : Kinama, sorumlularin, eylemlerinin, tasvip edilmediginin (kinandiginin) yazili
olarak bildirilmesidir.
c. Para Cezasi : Profesyonel futbol ile ilgili olarak, disiplin ihlalinde bulunan kisi veya kuruluslara
ceza olarak takdir edilen meblagin Federasyona 6denmesidir.
d. Odiillerin fadesi : Kuliip veya kisilerin kazandiklar1 menfaatleri 6zellikle para veya manevi
degeri olan varliklar1 (kupa, madalya vs.) iade etmeleridir.
e. Thra¢ : Bir kuliibiin halihazirdaki veya gelecekteki bir organizasyona katilmaktan men
edilmesidir.
f. Miisabakadan Men Cezasi : Kurulusun, sporcunun veya diger kisilerin resmi miisabakalara
katilmaktan men edilmesidir.
g. Soyunma Odas1 ve Yedek Kuliibesine Giris Yasagi: Bir kisinin soyunma odast
koridorlarina, soyunma odasina, yedek kuliibesine ve saha i¢ine girmesinin yasaklanmasidir.
h. Stadyuma Giris Yasag : Bir kisinin, bir veya daha fazla stadyuma ve bagli boliimlerine
girisinin yasaklanmasidir.
1.LHak Mahrumiyeti Cezas1 : Kisinin her tiirli amatér ve  profesyonel
futbol miisabakalarma istirak etmekten; hakemlik, temsilcilik, gdzlemcilik, saha komiserligi yapmaktan;
Federasyon veya kurulus yoneticisi, idari ve teknik gorevlisi olarak miisabakalarda gdrev almaktan;
kurulus mensubu olarak Federasyonla resmi iliskide bulunmaktan, kisilerin miisabakalarda resmi sifat ve
gorevine iligkin faaliyetten men edilmesidir.
i. Lisansin Askiya Alinmasi : Bir kisinin, futbolla ilgili bir faaliyeti yerine getirmesi i¢in
gerekli olan lisansinin kendisine sagladig: haklari kullanmaktan gegici olarak men edilmesidir.
j- Lisansin Iptali :Bir kisinin futbolla ilgili bir faaliyeti yerine getirmesi igin gerekli olan
lisansinin iptal edilmesidir.
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belirlenmis ve profesyonel futbol misabakalarinda meydana gelen disiplin

ihlallerini sorusturmak'”®

, gerektiginde ceza vermekle yetkili ve gorevli kurul
olan Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu (PFDK) ile amatér futbol
musabakalarinda meydana gelen disiplin ihlallerini sorusturmak, gerektiginde
ceza vermekle yetkili ve gorevli kurul olan Amator Futbol Disipilin Kurulu
(AFDK) ve il disiplin kurullar olusturulmustur. iste, futbolda disiplin ihlalleri ve
bu konuda ortaya c¢ikan uyusmazliklar, ceza ve idare hukuku prensipleri
cercevesinde, Futbol Disiplin Talimati kurallari uyarinca ilgili disiplin kurulu

tarafindan ¢oziimlenmektedir.'”

Disiplin Kurullari tarafindan yapilan yargilama sonucu disiplin cezalar
verilebilmesi, sorusturma dosyasinda kabul edilebilir delillerin bulunmasi
kosuluna baghdir ve verilen kararlarda resmi nitelikteki raporlar esas

alinmaktadir. V"’

Diger taraftan, spor karsilasmalari ¢ok kisa zaman araliklar ile
tekrarlanarak gerceklesmekte oldugundan, disiplin kurullarinin  bu tar

uyusmazliklarla ilgili verecekleri kararlarinin  bu yogun kargilasma

k. Transfer Yasagi: Bir kuliiblin belirli bir transfer donemi igerisinde futbolcu transfer etmesine
izin verilmemesidir.
1. Saha Kapatma Cezasi : Kuruluslarin resmi miisabakalarinin mutad sahalarindan baska sahalarda
yaptirilmasidir.
m.Miisabakayr Seyircisiz Oynatma Cezas1 : Kuruluslarin, mutad sahadaki resmi
miisabakalarinin seyircisiz oynatilmasidir.
n. Hitkkmen Maglubiyet : Hiikkmen yenik sayilan takimin miisabakay1 3-0 kaybetmis kabul
edilmesidir.
o.Puan indirme Cezass : Bir takimm puanlarmin, her miisabaka  igin
galibiyet halinde verilen puan miktar1 kadar puanin diisiiriilmesidir.
6. Kiime Diisiirme Cezas1 : Bir takimin bir alt lige indirilmesidir.
Futbol Disiplin Talimati’nin 3.maddesinde, disiplin kurullarinin sorusturma yetkisine giren kisiler;
a) Kuliipler ve yoneticileri,
b) Miisabaka gorevlileri,
¢) Amator ve profesyonel futbolcular,
d) Teknik adamlar,
¢) Miisabaka organizatorleri ve futbolcu temsilcileri,
f) Seyirciler,
g) TFF tarafindan diizenlenen bir miisabaka veya etkinlik kapsaminda yetkilendirilmis kisiler,
h) Futbolda gorevli diger kisiler olarak belirlenmistir.
176 Tiirkkan, a.g.e., s.324.
177 Tiirkkan, a.g.e., s.325.

175
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maratonunda sporcu ve kulUplerin haklarina zarar vermeyecek c¢abuklukta
olmasi gerekmektedir. Bu sebeple, disiplin yargilamasinin en énemli 6zelligi,
yargilamanin en kisa sure igerisinde sonuglandiriimasi zorunlulugudur. Bu
ilkenin uygulanamadigi hallerde ise karardan once idari tedbirler alinmakta ve
ceza kararlari daha sonra verilmektedir. Bu durumlarda, verilen ceza kararinin

infazi, tedbir kararindan itibaren baslamaktadir.'®

b. Uyusmazlik Coziim Kurulu

Turkiye Futbol Federasyonu bunyesinde 2008 yili igerisinde

olusurulan Uyusmazlik C6zim Kurulu;
a) Kulupler,

b) Kullpler ile futbolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu

temsilcileri, saglik personelleri ve musabaka organizatorleri,
c) Futbolcu temsilcileri ile futbolcular, teknik direktorler ve antrendrler,

arasinda her turli sézlesmeden dogan ve futbolla ilgili olan uyusmazliklari,
taraflarinin basvurusu Uzerine minhasiran yetkili olarak inceyerek karara
baglamaktadir. Uyusmazlik C6zim Kurulu kararlarina karsi Tahkim Kuruluna
bagvurulabilmektedir. Tahkim Kuruluna muracaat edilmedigi hallerde
Uyusmazlik C6zim Kurulu kararlari kesin ve nihai nitelikte olmaktadir.
Uyusmazlik C6zim Kurulu’nun ¢alisma usul ve esaslarina iliskin hususlar ise
Yénetim Kurulu tarafindan hazirlanan Uyusmazlik Coziim Kurulu Talimati'™®

ile belirlenmektedir.'®

178 Tiirkkan, a.g.e., s.325.

' Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun remi internet sitesi olan www.tff.org.tr adresinde, 11.04.2008 tarihinde
yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

80 Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisii m.57.
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c. Tahkim Kurulu
Turkiye Futbol Federasyonu iginde yer alan Tahkim Kurulu,

a) Federasyon ile kuliipler'®', hakemler, futbolcular'®, teknik
direktorler, antrendrler, oyuncu temsilcileri, saglik personelleri ve diger

yetkililer hakkinda Yoénetim Kurulu tarafindan verilen kararlari,
b) Amator ve Profesyonel Disiplin Kurullarinin kararlari,
c) Uyusmazlhk C6zim Kurulu kararlari,
d) Kultp Lisans Kurulu kararlari,
e) Etik Kurulu kararlari,

f) Turkiye Futbol Federasyonu Statlisu ve talimatlari uyarinca nihai
karar verme yetkisine sahip diger kurullarin verdikleri hukuki sonu¢ doguran

kararlari,

g) Yonetim Kurulu tarafindan ¢ikarilan talimatlari,

U “Tiirk  kuliiplerinin yabanci kuliiplerle yapmis olduklari karsilasmalarda meydana gelen

uyusmazhklarr Milletlerarast Konfederasyonlar c¢éziimleyeceklerdir. Ornegin Sampiyonlar Ligini
organize eden UEFA oldugundan, bu turnuvada karsilasan iki farkl iilke kuliibii (ya da bu turnuva
kapsaminda  kalmak kaydiyla aymi iilke kuliipleri) arasinda ¢ikan uyusmazligi UEFA
coziimleyecektir.” (Altay, a.g.e., s.24)

82 “Tiirk kuliipleri ile yabanci iilke futbolcu, teknik direktor, antrendr vs. arasinda sézlesmeden
dogan bir takim hak ve borglar sebebiyle ¢ikan uyusmazliklar:, daha genel bir deyisle yabancilik
unsuru tastyan uyusmaziiklar: Uluslararasi Konfederasyonlar, magdur olanin yapacag itiraz ya da
sikayet sonucunda ¢éziimleme hakkina sahiptir. Uluslararasi Konfederasyonlar, kendilerine bagh
Federasyonlara yabanci iilke vatandasi sporcularin iilkelerindeki spor faaliyetleri sirasinda magdur
edilmemelerini saglamak igin, yabanci sporculari koruyucu hiikiimler koymus, onlarin alacaklarini
veya sorumluluklarini  Konfederasyon nezdinde himaye etmistir. Bu baglamda yabanci bir
futbolcunun, Tiirk kuliiplerinden bir alacagi olmasi halinde, FIFA'va basvurabilmektedir. Tiirkiye
liglerinde oynayan yabanci devlet vatandasi olan futbolcular, Profesyonel Disiplin Kurulu'nun
aleyhlerine verdigi disiplin kararmna karsi TFF Tahkim Kurulu'na itiraz edeceklerdir. Ayrica yabanci
devlet vatandasi olan futbolcularin, kuliipten alacagi icin uluslararasi Konfederasyon (FIFA) yerine,
TFF Tahkim Kurulu'na basvurma olanagi da bulunmaktadir.” (Altay, a.g.e., s.23-25)
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ilgililerinin basvurusu uzerine inceleyerek kesin olarak karara baglamakla
gorevlidir.”® Tahkim Kurulu’nun galisma usul ve esaslarina iliskin hususlar

184

da Turkiye Futbol Federasyon Tahkim Kurulu Talimati ™ ile duzenlenmistir.

Tahkim Kurulu'na yapilacak bagvurularin ve itirazlarin, kararin bagvuru
sahibine tebligi veya teblig hukmundeki duyurudan itibaren yedi gun iginde
yapilmasi zorunludur.'®® Bu siire hak disiriici siire olup, Tahkim Kurulu

siire konusunda re'sen inceleme yapmaktadir.'®

Tahkim Kurulu, uyusmazlik hakkindaki gerekcgeli kararini bagvuru
tarihinden itibaren en geg iki aylik siire icinde vermek zorundadir.” Diger
taraftan, bu sireye uyulmamasi halinde dogacak sonuglara iligskin bir

diizenleme bulunmamaktadir. '8

Tahkim Kurulu, 5894 sayih Kanun, TFF Statistu, FIFA ve UEFA
diizenlemeleri'®®, yargilamaya iliskin kanunlarin ilgili hiikimleri ve diger
talimatlarin TFF Tahkim Kurulu Talimat’'na aykiri olmayan hukumlerini esas
alarak hak ve nesafetle karar vermektedir."®® Tahkim Kurulu, basvuru veya
itiraz hakkinda kismen ret kismen kabul karari, tamamen kabul ve ret karari
veya itiraz konusu kararin  degigtirilerek karara baglanmasina

hiikmedebilir.'®’

'3 TFF Statiisii m.62.

" R.G. 04.09.2005, S.25926.

"5 TFF Statiisii m.62.

'8 Bknz.: TFF Tahkim Kurulu, T.07.09.2000, E.2000/135, K.2000/144, Tiirkiye Futbol
Federasyonu Tahkim Kurulu Omek Kararlari, Ankara, 2004, s.235.

'87 TFF Tahkim Kurulu Talimat: m.13/son.

188 Altay, a.g.e., 5.49.

'8 Uyusmazhk Mahkemesi bir kararinda; “Diger taraftan, UEFA ve FIFA, milli federasyanlarin iiye
sifatt ile bagl olduklart iist kuruluglar olup milli federasyonlar bu tist kuruluglara organik ve hukuksal
olarak baghdirlar. Bu kuruluslarin Ana Statiilerine ve Talimatlarina uymak zorundadirlar. "ifadelerine
yer vererek, bir milli federasyon olan TFF'nin iiyesi oldugu milletlerarast spor organizasyonlarinin
(UEFA-FIFA) diizenlemelerine uymak zorunda oldugu hususu vurgulanmistir. (Uyusmazlik
Mahkemesi, T. 21.05.1990, E. 1990/12, K. 1990/12 (RG.18.06.1990, S.20552) ).

190 TFF Tahkim Kurulu Talimat: m.17.

91 TFF Tahkim Kurulu Talimat m. 15.
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Tahkim Kurulu tarafindan verilen kararlar, idari veya adli herhangi bir
makamin onayina veya denetimine tabi olmadigi gibi, bu kararlara karsi idari
ve adli makamlara da miiracaat veya itiraz edilememektedir'®?. Ancak, Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanununun kararlarin aciklanmasi, maddi hatalarin

diizeltimesi ve yargilamanin yenilenmesi hakkindaki hiikiimleri saklidir.'®

Yukarida belirtilen Tahkim Kurulunun gorevleri dikkate alindiginda,
Tahkim Kurulunun futbolla ilgili uyusmazliklari karara baglamakla gorevli bir
kurul oldugu ve bu tahkimin kanundan kaynaklanan "zorunlu (mecburi) tahkim"
oldugu acikca anlasilmaktadir.”® Diger bir deyisle, uyusmazhigin taraflari,
uyusmazligi ¢cdzmek icin mahkemeye basvuramamaktadirlar.’® Dolayisiyla
3813 sayili Kanunda duzenlenen bu uyusmazlik ¢ozum yontemi, ihtiyari
tahkimden de tamamen farkli bir yéntemdir.'®® Bu usulde, ihtiyari tahkim
usulinde oldugu gibi taraflarin tahkim so6zlesmesi yapmalarina gerek
olmadidi gibi, taraflar aralarinda anlasarak uyusmazligi ¢ézecek hakem ya
da hakemleri belirlemelerini saglayan hakem sozlesmesi yapma imkani da

bulunmamaktadir.'®’

12 Tiirkiye Futbol Federasyon Tahkim Kurulu Talimat: m. 14/1 ; Tahkim Kurulu kararlarina karsi yarg

yolunu kapatan bu hilkkmiin anayasaya aykiri oldugu seklinde goriisler bulunmaktadir. Ancak, Anayasa
Mahkemesi yayin sdzlesmesi ile ilgili olarak verdigi bir kararinda Tahkim Kurulu'nun yetkisini tanimis ve
Tahkim Kurulu'nun futbol faaliyetlerine iliskin uyusmazliklarda nihai ve kesin karan vermekle yetkili
bir kurul oldugu belirtilmistir. (Anayasa Mahkemesi, T. 10.6.1997, E. 1997/47, K. 1997/55, AMKD, S.
33, 1998, 5409 vd.). Yargitay ise Tahkim Kurulu kararmin niteligine iligkin bir kararinda; Tirkiye
Futbol Federasyonu teskilati i¢inde yer alan Tahkim Kurulu tarafindan verilen kararlarin kesin
oldugunun kanunda belirtildigini, kanunda 6ngdriilen bu tahkim usuliiniin mecburi tahkim niteliginde
oldugunu belirtmistir. (Yargitay 4.H.D., T.28.12.1990, E.1990/13984, K.1990/11144, YKD.,S.3,1991,
$.343)

193 TFF Tahkim Kurulu Talimat: m. 14/I1

19 Kiigiikgiingor, Spor Yargilamasi, s.318.

195 Altay, a.g.e., 5.20.

196 Erten, a.g.e., s.220.

97 Altay, a.g.e., 5.20.
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2.At Yanslarindan Dogan Uyusmazliklar

At yariglarinda disiplin yargilamasina iliskin htkumler, “6476 Sayili At

Yanislari Hakkinda Kanun®®

ile duzenlenmigtir. Bu duzenlemeye gore;
kosularda ve yariglarda gorevlendirilenlerden yaris usul ve nizamlarina ve
yaris durustlugune aykiri hareket eden, yarislarin ve yaris yerlerinin ve
yarislarla ilgili yer ve tesislerin dizen ve disiplinini bozanlar hakkinda disiplin

cezalar'® uygulanmaktadir.

At vyarislarina iliskin disiplin cezalarinin veriimesinde 6132 Sayili
Kanun ile yetkilendirilen kurullar; Yaris Komiserler Kurulu ile Yuksek
Komiserler Kuruludur. Disiplin cezalarindan ihtar cezasi ile onbes yaris gunune
kadar kosulara katilmaktan ve yarislarla ilgili yerlerde sanat icrasindan gecici
yasaklama cezalari, Yaris Komiserler Kurulu tarafindan verilmektedir. Onbes
yarig gunu asan gegici yasaklama cezalari ile sUresiz yasaklama cezalari ise
YUiksek Komiserler Kurulu tarafindan verilmektedir. Cezalarin verilebilmesi igin
ilgililerin savunmalarinin alinmasi gart olup, cezalar savunmalar, diger bilgi ve
belgeler dikkate alinarak verilir. Ote yandan, para cezalar ise her iki Kurul

tarafindan da verilebilmektedir.2%

Yaris Komiserler Kurulu tarafindan verilen cezalara, cezalarin
ogrenilmesinden itibaren 15 gun iginde Yuksek Komiserler Kurulunda itiraz

edilebilir.?®" Diger taraftan, Yiksek Komiserler Kurulunun itiraz izerine veya

" R.G. 28.03.2006, S.19120.
199 5476 Sayili At Yarislar1 Hakinda Kanun m.4; At Yanglart Hakkinda Kanun gergevesinde ilgili kisilere
verilebilecek cezalar 4.maddesinde su sekilde sayilmis ve agiklanmuistir:
a) Thtar cezasi
b) Para cezasi
Yaris usul ve nizamlarina aykin hareket eden, yariglarla ilgili yer ve tesislerin diizen ve disiplinini
bozanlara yiizyirmibesmilyon lira,
Kayit ve tart1 ile ilgili yiikiimliiliikleri yerine getirmeyenlere ikiytizelli milyon lira,
Yars diiriistliigiine aykiri olarak hileli davraniglarda bulunanlara besyiizmilyon lira.
c¢)Yarislarla ilgili yerlerde gecici veya siiresiz sanat icrasindan yasaklama.
d)Tribiin ve eklentileri disinda, yarislarla ilgili yer ve tesislere girmekten gegici veya siiresiz yasaklama.
e)Atin kosulara katilmasinin gegici olarak yasaklanmasi.
20 5476 Sayili At Yarislart Hakinda Kanun m.2, degisik m.4/1V.
21 5476 Sayili At Yarislart Hakinda Kanun m. 4/VI, 1.C.
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yetkisi dahilinde ilk derece olarak verdigi disiplin cezalarina iliskin kararlari
kesindir.?®> Ancak, Danistay kararlarinda Yilksek Komiserler Kurulunun
disiplin cezalarina iligkin kararlarina karsi idari yargida itiraz yoluna
basvurabilebilecedini vurgulamaktadir.?®® Danistay, kanunda gegen “kesindir”
hukmunu "kesin ve ydrtilmesi gerekli idari islem” olarak yorumlamakta ve
dolayisiyla da bu islem hakkinda dava acilabilecegini kararlarinda
belirtmektedir.?®* Kaldi ki, idarenin bir eylem ya da islemine karsi yargi
yolunun kapatilmasi sonucu s6z konusu duzenleme Anayasa’nin

125.maddesine de aykirilik olusturacaktir.?®

3.Diger Sportif Faaliyetlerden Dogan Uyusmazliklar

a.Disiplin Yargilamasi

Tark spor hukukunda diger sportif faaliyetlerden dogan uyusmazliklarin
¢6zumu, federasyonlarin 6zerk olup olmamasina goére bazi farkhliklar

gOstermektedir.

3289 Sayih Genglik ve Spor Genel MudurlGgi’'nin Tegkilat ve Gorevleri

Hakkinda Kanunun 2. ve Ek 9.maddelerine®® dayanilarak hazirlanan “Genclik

225476 Sayili At Yarislart Hakinda Kanun m. 4/V1/ son c.

2 Damigtay 12.D., T.23.06.1971, E.1970/2459, K.1971/1600, Damistay Dergisi, 1972, Y. 2, S. 5, s. 321-
323); Damistay 12.D., T.03.02.1977, E.1975/1527, K.1977/308, Damstay Dergisi, 1978, Y. 8, S. 28-29, s.
632-634); Danigtay 10.D., T. 29.03.2006, E.2005/3910, K2006/2176 (¢evrimici, www.kazanci.com) ;
Damstay IDDGK. , T.30.05.2003, E.2002/1279, K.2003/354 (gevrimici, www.kazanci.com); Damstay
IDDGK. , T. 14.04.2005, E. 2003/949, K. 2005/244 (cevrimici, www.kazanci.com) ; Damstay IDDGK. ,
T. 05.02.1999, E. 1997/384, K. 1999/192 (gevrimigi, www.kazanci.com).

2% Damstay 12.D., 28.01.1975, E.1973/3030, K.1975/154, Damistay Dergisi, 1976, Y. 6, S. 20-25, s.
622-623.

295 Erten, a.g.e, s.225.

296 3789 Sayili Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii’niin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanunun 2/e
maddesinde Genglik ve Spor Genel Midiirligiinin gorevlerinden birisi: “Spor federasyonlarinin
kurulmast ve spor dallarini belirlemek icin gerekli usul ve esaslari tayin ve tespit etmek” olarak
belirtilmistir. Aym kanunun Ek 9.maddesi “Ozerklikle” ilgili olup,13.03.2004 tarih ve 25401 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan 5105 sayili Kanunun 2 nci maddesiyle eklenmistir. 3289 Sayili Genglik
ve Spor Genel Midirligi'niin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Ek 9.maddesine gore:
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ve Spor Genel Miidiirliigii Ozerk Spor Federasyonlari Cergeve Statiisii*®””

geregince GSGM biinyesinde bulunan federasyonlarin gogu®®

Ozerklegerek
kendi statulerine kavusmuslardir. Ancak, bu ozerklik sadece mali ve idari
acidandir. S6z konusu 6zerk federasyonlar kendi bunyelerinde bulunan
disiplin  kurullari araciligiyla disiplin  suglarina iligkin spor hukuku
uyusmazliklarini ¢ozumlemekte iseler de; disiplin kurulu kararlarina karsi

itirazlari incelemekle ve diger spor hukuku uyusmazliklarini gozmekle gorevli

“Federasyonlara, talepte bulunmalar: durumunda Merkez Danigma Kurulunun uygun gériisii, Genel
Miidiirliigiin bagh oldugu Bakanin teklifi ve Basbakanin onayr ile idari ve mali ozerklik verilebilir.
Federasyonun kurulusuna iliskin kararin, Resmi Gazetede yayimlanmasi ile tiizel kisilik kazanilir.
Ozerk olan federasyonlar; organlart genel kurulu tarafindan segimle gireve gelen, her tiirlii
kararlarint kendi organlar igerisinde alan, biitcesi genel kurul tarafindan onaylanan ve ibra edilen
federasyonlardir. Ozerklikte asagidaki kriterler gz oniinde bulundurulur:a) Faal sporcu sayisi.b)
Faal kuliip sayisi.c) Spor dalimin iilkemiz veya diinyadaki yayginhgi ve gelisme potansiyeli.d)
Gelirlerinin giderlerini karsilayabilme yeterliligi.e) Spor dalinin olimpik olup olmadigi.f) Federasyon
veya bagh kuliiplerin tesis durumu.Ozerkligi onanan federasyon, hazirlayacagi ana statii ve buna
bagh talimatlara gore genel kurulunu ve yetkilendirecegi diger organlarmmin olusumunu, gérev ve
yetkilerini  belirler. Ozerk federasyonlar, uluslararasi federasyonlarin ongordiigii  kurullart
olusturmak zorundadir. Ozerk federasyonlarin, genel kurullarimin toplanmasi ve ¢alismalarina iliskin
usul ve esaslar ile kimlerin oy kullanabilecegi ve Tahkim Kurulu ile iliskileri Genel Miidiirliikce
diizenlenecek cerceve statii ile belirlenir. Ozerk federasyonlarca hazirlanacak ana statii, cerceve
statiiye aykirt olamaz.Ozerk federasyonlarin ceza veya disiplin kurullarinca verilen kararlara karst
Genel Miidiirliik biinyesinde olusturulacak Tahkim Kuruluna itiraz edilebilir. Tahkim Kurulu yedi asil
ve yedi yedek iiveden tesekkiil eder. Uyelerin besinin hukuk¢u, ikisinin ise spor alaminda bilimsel
calismalar yapmis veya sporda idareci, teknik adam ve benzeri gérevlerde bulunmus kariyer sahibi
kisi olmalar1 sarttir. Uyeler Genel Miidiiriin teklifi ve Genel Miidiirliigiin bagl oldugu Bakanin onayt
ile alti yil icin goreviendirilirler. Uyeler kendi aralarindan bir baskan secerler. Tahkim Kurulu
tarafindan verilen kararlar kesindir. Tahkim Kurulunun gorev, yetki ve sorumluluklari ile ¢alisma
usul ve esaslart yonetmelikle belirlenir.Tahkim Kurulu, federasyon ile kuliipler; federasyon ile
hakemler, federasyon ile teknik direktor ve antrendrler, kuliipler ile teknik direktor ve antrendrler;
kuliipler ile oyuncular, kuliipler ile kuliipler arasinda ¢ikacak ihtilaflar hakkinda yonetim kurulunca
verilecek kararlar ile disiplin veya ceza kurulu kararlarini, ilgililerin itirazi iizerine inceleyerek kesin
karara baglar.Ozerk federasyonlarin gelirleri; katilim payi, tescil, vize, transfer, itiraz, ceza, yaymn,
sponsorluk, reklam, yardim, bagis ve benzeri gelirler ile federasyon biit¢esinin oz gelirlerinin %15 'ini
gecmemek iizere Genel Miidiirliik biitcesinden ayrilacak paydan olusur. Ozerk federasyonlarin
gelirleri ana statiisiinde belirlenen usul ve esaslar dahilinde harcanmir. Genel Miidiirliik biitcesinden
ozerk federasyonlara, ilgili bransin alt yapisina ve egitime iliskin projelerinin desteklenmesi amaciyla
gerektiginde kaynak tahsis edilebilir. Ozerk federasyonlarin tiim gelirleri her tiirlii vergi, resim ve
hargtan muaftir. Genel Miidiirliik, ozerk federasyonlarin talebi durumunda, kendisine ait spor
tesislerinin isletilmesini, menkul ve gayrimenkullerini bedelsiz olarak kirkdokuz yila kadar
federasyonun faaliyetleri icin tahsis edebilir. S6z konusu spor tesisleri ile menkul ve gayrimenkullerin
tahsis amact diginda kullanilmas: halinde, tahsis islemi Genel Miidiirliikce iptal edilir. Ozerk
federasyonlarin her tiirlii faaliyet ve islemleri Genel Miidiirliigiin bagh oldugu Bakanligin denetimine
tabidir. Bu denetim sonucunda gorevi basinda kalmasinda sakinca goriilen federasyon baskani veya
yénetim kurulu tiyeleri hakkinda karar almak iizere, Genel Miidiirliigiin bagh oldugu Bakan, genel
kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirir.”

*R.G. 14.07.2004, 8.25522.

28 Bzerk federasyonlar i¢in bkz.: (¢evrimici, http://www.gsgm.gov.tr , 04.05.2009)
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tek ve nihai karar organi GSGM Tahkim Kurulu'dur.?*® Dolayisiyla, bu
federasyonlarin tam anlamiyla 6zerk olduklarindan s6z edilemeyeceginden,

yari 6zerk bir yapiya sahip olduklari kabul edilmektedir.?'

Ote yandan, 6zerk olmayan spor federasyonlari ise Genglik ve Spor
Genel MudurlGgu bunyesinde bulunmakta olup, idari, mali ve yargisal olarak
bu kuruma baglidirlar. GSGM’ye bagl federasyonlarin disiplin yargilamasina
iliskin hukamler de, 3289 Sayili Kanun hukimleri esas alinarak hazirlanan
"Genglik ve Spor Genel MuidiirliiGii Amator Spor Dallari Ceza Yénetmeligi®' ile
duzenlenmigtir. Bu duzenleme ile milletlerarasi esaslara ve teamullere uygun

212

olarak, disiplin sucu teskil eden fiiller*? ile disiplin cezalari?™® tespit edilmis

olup, Yonetmeligin kapsamina;

a) Genglik ve Spor Genel Mudurligunin faaliyeti icerisinde yer alan amator

futbol misabakalar ile futbol disindaki amatér spor faaliyetibdiinan kuruluglar,
b) Amator sporcular
c) Amator hakemler

d) Amator antrendrler,

2 Tiirkiye Futbol Federasyonu disindaki 6zerk federasyonlarin biinyelerinde kendi tahkim kurullari

bulunmamaktadir.

2Tekin Colakoglu, “Spor Federasyonlarmmn Ozerklesmeleri ve Hukuksal Boyutunda Spor
Hukuku Gereksinimleri”, (¢evrimig¢i,http://www.turkhukuksitesi.com/makale 700.htm, 15.01.2009)
>''R.G. 07.01.1993, S.21458.

212 y snetmelikte, sug teskil eden davranis ve hareketler ; Kasitsiz ve kasitl fiiller, centilmenlige aykir
hareketler, hakaret, sahte lisans kullanimi,sahtecilik ve teskilati kandirma, ceza siiresini bitirmemek,
cezali hak mahrumiyet siiresini beklememek, izinsiz dig goérev, izinsiz yarismak ve mazeretsiz
yarigmamak, temsili ve milli yarigmalara katilmamak, milli serefi ihlal, saha olaylari, suca tesvik,
yarigmanin devamina engel olmak, tanikliktan kagmmak, hileli ve damigikli yarigma, doping, sair
hallerde menfaat, emirlere uymamak, huzursuzluk ¢ikarmak, hakaret ve fiilen tecaviiz,spor disiplinine
aykir1 hareket etmek, rakibi oyun dis1 etme, rapor vermemek, gergege aykiri rapor vermek,menfaat ile
yonetim, eksik rapor vermek, raporu siiresinde vermemek ve gorevi suistimal olarak sayilmistir.
(GSGM Amatér Spor Dallart Ceza Ynetmeligi m.32 -70)

213 ¥ 5netmelikte, ilgili kimselere verilecek cezalar su sekilde sayilmistir: Thtar Cezasi, Yarismadan
Men Cezasi, Hak Mahrumiyeti Cezasi, Miisabakay1 Seyircisiz Oynatma Cezasi, Saha Kapatma Cezasi,
Puan Indirme Cezas1, Kiime Diisiirme Cezas1 ( GSGM Amatdr Spor Dallar1 Ceza Y 6netmeligi m.15-22).
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e) Amator yoneticiler,

f) Amatdr spor dallarinda gérevli diger kisiler girmektedir'*

Disiplin yargilamasi sonucunda ceza vermeye yetkili kurullar
gorevlerinde bagimsiz olan “Merkez Ceza Kurulu, Genel Miidirliik Ceza
Kurulu, 1l ve llge Ceza Kurullaridir’?'® Sorusturmayi yapan bu kurullarin bazi
kararlar?'® verildikleri anda kesinlesmis sayilir ve bu kararlara itiraz
edilemez.?"” Ote yandan, kesin kararlarin disinda kalan cezalar ile kurullar
icinde en Ust mercii konumunda bulunan Merkez Ceza Kurulu kararlari
disindaki kararlar icin, ilgililer bir tst kurula itiraz edebilmektedir2'® Ancak,
surekli hak mahrumiyeti cezalari igin, hangi mercii tarafindan verilirse verilsin

tek itiraz mercii Merkez Ceza Kuruludur.?'®

Ote yandan, itraz mercii tarafindan verilen ceza Kkararlari
onaylandiklar takdirde kesinlesmekte ve bu kararlara kargi itiraz
edilememektedir. Bozma karari verilmesi halinde ise, karari veren ilk derece

merciin bozma kararina uymasi zorunlu olup, direnme hakki yoktur.?%

GSGM Amatoér Spor Dallan Ceza Yonetmelidi ile Ceza Kurullarinin bazi
kararlari ile Merkez Ceza Kurulu kararlarinin tamaminin kesin oldugu
duzenlenmig olmasina ragmen, bu kararlar hakkinda yargisal denetim

yapilmasinda bir engel bulunmamaktadir.?*'

1% GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Y énetmeligi m.2.

215 GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Yénetmeligi m. 7, 8/1.

21 Bir ay ve daha az yarismalardan men ve hak mahrumiyeti, alti resmi yarismadan men cezasi, bir
yarigmay1 seyircisiz oynama, bir saha kapatma, tesekkiiliin bir yarigsma cezasi ve daha az cezalar ile
cezay1 kapsamayan kararlar verildikleri anda kesinlesmis sayilirlar. (GSGM Amatdr Spor Dallar1 Ceza
Yonetmeligi m. 78) Merkez Ceza Kurulu’nun kararlart kesindir. (GSGM Amatdr Spor Dallari Ceza
Yonetmeligi m. 8/1I)

217 GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Y énetmeligi m. 78 ve 8/11.

218 GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Yénetmeligi m. 80.

219 GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Yénetmeligi m. 79/son.

220 GSGM Amatér Spor Dallari Ceza Y énetmeligi m. 81.

21 Erten, a.g.e., s.225.
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b. GSGM Tahkimi

GSGM tahkim vyargilamasi, TFF Tahkim yargilamasi ile buyulk
benzerlikler gdstermekte olup, GSGM Tahkim Kurulu 3289 sayili Kanuna,

222

5105 sayili Kanunla®®“ eklenen Ek Madde 9 hukmu uyarinca kurulmustur.

Kurulun gorev, yetki ve sorumluluklari ile galisma usul ve esaslari ise “GSGM

2231

Tahkim Kurulu Yénetmeligi“<*” ile duzenlenmigtir.

Gorevinde bagimsiz olan GSGM Tahkim Kurulu, federasyon ile
kulUpler, federasyon ile hakemler, federasyon ile teknik direktdér ve
antrenorler, kulUpler ile teknik direktorler ve antrendrler, kulUpler ile
oyuncular, kulUpler ile kullUpler arasinda g¢ikacak uyusmazliklar hakkinda
federasyonlarin ceza veya disiplin kurullarinca verilen kararlari ilgililerin itirazi

lizerine inceleyerek kesin olarak karara baglama yetkisine sahiptir.??*

iigililer federasyon yénetim kurulunun ya da disiplin veya ceza kurulu
kararinin kendilerine yazili olarak tebliginden itibaren on gun igerisinde

Tahkim Kuruluna basvurmalari gerekmektedir.??

Tahkim Kurulu, sportif faaliyetlere iliskin is ve islemlerde en kisa
surede, diger hususlarda ise, en ge¢ U¢ ay igerisinde kararini vermesi
gerekmesine ragmen, bu surelere uyulmamasi halinde dogacak sonuglara

iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir.??®

Tahkim Kuruluna yapilan basvuru icrayi ve infazi durdurmamaktadir.
Ancak; Kurul, ¢ok ivedi durumlarda, ilgilinin talepte bulunmasi kosuluyla,
bagvuru veya itiraz konusu kararda hukuka agik¢a aykirilik bulunmasi halinde

ve yargilamanin seyrini dikkate alarak, icranin veya infazin durdurulmasina

22 RG. 13.03.2004, S. 25401.

** RG. 28.05.2004, S. 25475.

2243789 Sayili Kanun Ek m.9.

223 GSGM Tahkim Kurulu Yé6netmeligi m.7/1.
26 GSGM Tahkim Kurulu Yénetmeligi m.11/1.
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karar verebilmektedir. Kurul, ayrica hakli ve gerekli nedenlerin bulunmasi

halinde ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir kararina da hiikkmedebilmektedir.?*’

Tahkim Kurulu, bagvuru veya itirazin kismen veya tamamen kabullne
veya reddine ya da bagvuru veya itiraz konusu kararin degigtirilerek karara
baglanmasina;?® 3289 sayili Kanun, Genel Mudurligiin ilgili mevzuati,
federasyonlarin ve milletlerarasi federasyonlarin kurallari, kanunlarin usule

iliskin hiikiimleri ile adalet ve nesafet esaslari dairesinde hiikmetmektedir®?®

iste, Tahkim Kurulunun verdigi bu kararlar kesin olup®®, kararlar
aleyhine idari mercilere veya yargi yoluna basvurulamamaktadir.?®' Belirtilen
uyusmazliklarin ¢ézimlenmesi bakimindan GSGM Tahkim Kurulu minhasir
bir yetkiye sahip oldugu gibi, Tahkim Kurulu tarafindan verilen kararlara karsi
da yargi yolu kapalidir. Bu sebepten oturu, kanunda belirtilen uyusmazliklar
bakimindan yetkili olan GSGM Tahkim Kurulu, kanun tarafindan 6ngérilen
"zorunlu (mecburi) bir tahkimdir.” ??> Ancak Hukuk Usullii Muhakemeleri
Kanununun kararlarin agiklanmasi, maddi hatalarin duzeltimesi veya

yargilamanin yenilenmesi hakkindaki hiikiimleri saklidir.?*

B.Milletlerarasi Spor Kuruluglarinca Spor Uyusmazliklarinin

Gozimu

Milletlerarasi spor kuruluslari (FIFA, UEFA, I0C v.b.), milletlerarasi

hukuk anlaminda "6rgdit” niteliginde olmayip, birer 6zel hukuk tuzel

kisisidirler.?®* Cuinkii milletlerarasi spor kuruluslarinin  kurulmasi ve bu

227 GSGM Tahkim Kurulu Yé6netmeligi m.16.

228 GSGM Tahkim Kurulu Yénetmeligi m.13.

2 GSGM Tahkim Kurulu Yé6netmeligi m.15.

2303289 sayili Kanun Ek m.9/VH, 4. ¢; Tahkim Kurulu Yonetmeligi m. 12/1,1. C.

2! Tahkim Kurulu Yénetmeligi m. 12/L11.

22 Kiiciikgiingdr, Spor Yargilamasi, s.302.

23 GSGM Tahkim Kurulu Y6netmeligi m.12/111.

2% Ornegin, diinyada futbol konusunda en iist diizeyde karar alma yetkisine sahip olan FIFA, Isvigre
Medeni Kanunu'nun 60. maddesine gore kurulan bir dernektir.
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kuruluglara katilmayi saglayan anlagmalar devletlerarasinda yapilmamakta,

milletlerarasi nitelik tasiyan 6zel hukuk kisileri tarafindan yapilmaktadir.?®

Ote yandan, milletlerarasi alandaki spor kargsilasmalarinda uyulacak
kurallar  milletlerarasi  spor kuruluslan  tarafindan  belirlenmektedir.
Milletlerarasi spor kuruluslari, s6z konusu spor dallarinda baglayici kurallar
koyarak, Ulkeden Ulkeye farklilik géstermeyen bu kurallarin tim dinyada
ortak uygulanmasini saglamakta, bu sekilde, spor kargilasmalari buyuk bir
uyum icerisinde gerceklestirimektedir.>*® Milletlerarasi spor kuruluslarinin bu
diizenlemelerine Uye Ulkelerin aynen uymasi zorunludur. Uye Ulkeler, bu
kuruluglarin  belirledigi duzenlemelere uymayi pesinen kabul etmis
sayllmaktadir. Uye (ilke federasyonlarinin veya sporcularin, milletlerarasi spor
kuruluslarinin kurallarina uyulmadiginin tespit edilmesi halinde milletlerarasi

spor kuruluslarinin ceza verme yetkisi bulunmaktadir.?’

Milletlerarasi spor kuruluglari, ilgili olduklari spor dallarina iligkin
uyusmazliklari ise yeknesak bir sekilde uzmanlagsmis karar organlar
(decision-making body) tarafindan ¢dézimlenmesi taraftaridir. Aksi takdirde
olagan hukuk vyollarinin kullanilarak uyusmazliklarin  ¢ézumlenmesi
durumunda oyun kurallarinin bozulabilecegi dusunulmektedir. Bu sebeple,
milletlerarasi spor kuruluglart spor hukuku uyusmazliklarinin ¢ozumdu
konusunda kendi organlarini yetkili gormuslerdir. Bu organlar milletlerarasi
spor kuruluglart bunyesinde olusturulan disiplin kurullari olup, disiplin
kurullarinin kararlarina karsi itiraz mercii, ayni spor kurulugu icerisinde
olusturulmus tahkim kurullanidir  (arbitration tribunal). Bu kurullarin
isleyislerine iligkin duzenlemeler de bu milletlerarasi spor kuruluglar

tarafindan yapilmaktadir.?*®

3 Giinal, Kiigiikgiingor, Tiirk Spor Teskilaty, s.1037, dp.1.

236 Giinal, Kiigiikgiingér, Mevzuat, , s. 1 1; Giinal, Kii¢iikgiingdr, Tiirk Spor Teskilat, s.1035.
7 Geng, Spor Hukuku, s. 16.

238 Paulsson, a.g.e., s.46 vd.
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Spor kuruluslari, disiplin veya tahkim kurullarn tarafindan verilen
kararlarina uyulmamasi veya ongorulen usuller disinda bir ¢ézUm aranmasi
hallerinde c¢ok sert tepkiler vermektedir. Ozellikle, bdyle durumlarda
milletlerarasi federasyonlar bu davranislar icinde bulunan sporculara veya
milli federasyonlara c¢esitli yaptirrmlar uygulamaktadir. Bu yaptirmlar;
yarismalara katilmaktan sireli olarak men etmek, milli federasyonun Uyeligini
askiya almak veya uyeligine son vermek seklindedir. Bu yaptirrmlar spor
dunyasinda bir tehdit olarak algilanmakta, caresiz kalan sporcular ve milli
federasyonlar, milletlerarasi federasyonlarin kararlarina uymak zorunda
kalmaktadirlar. Milletlerarasi spor kuruluslarinin bu tutumu, Ortacag Katolik
Kilisesinin, uygulamalarina karsi gelenleri aforoz etmelerine benzetilerek

elestiriimektedir®®.

Spor kuruluslarinin bu tutumlari, bir temel hak olarak kabul edilen
"bagimsiz mahkemelerde yargilanma hakkinin” engellenmesi ve bu disiplin
organlarinin Uyelerinin, federasyona bagl olarak calisan, federasyonlar
tarafindan secilen ve federasyonlardan (cret alan bagimsiz (entirely
independent) olmayan kisilerden olusmasi nedeniyle uyusmazligin taraflari
arasindaki esitligin bozulmasina yol actigi elestirilerine yogun sekilde maruz

kalmaktadir.?4°

Milletlerarasi Spor Kuruluslari uyguladiklari bu usullerle her ne kadar
kendilerini tatmin eden sonuclar elde etseler de bu uygulamalara yapilan
hukuki elestiriler, mahkemelerin kendilerini yetkili gorerek uyusmazliga
bakmalari, milletlerarasi tahkim konusundaki gelismeler, tahkimin bircok ulke
tarafindan kabul edilmesi ve hakem kararlarina etki taninmasi nedenleriyle
bu egilim degismis bulunmaktadir. Bu degisim ve gelisim kendini Spor

Tahkim Mahkemesi’'nin olusturulmasiyla (CAS) kendini géstermis, CAS kisa

239 Staveren, a.g.m., s.230; Will, a.g.m., s.272-273.
240 Erten, a.g.e., s.213-214.
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surede hemen hemen tum federasyonlarin ve devletlerin tanidigi bir

uyusmazlik ¢dziim merkezi haline gelmistir.?*’

ll. Spor Hukuku Uyusmazliklarinin Milletlerarasi Tahkimde

Gozimu

A. Miletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesi (CAS)

Sporun her alanindaki evrensellesme ile 6zellikle son geyrek yizyilda
milletlerarasi alanda spor hukuku uyusmazliklarinin giderek artmasi
sonucu®*?, milletlerarasi spor organizasyonlari tarafindan spor hukuku
uyusmazliklarini kisa surede, ucuz, spor hukukunun ve sporun ruhuna uygun
olarak®®® baglayici sekilde ¢dziimleyecek bagimsiz bir tahkim mahkemesinin

meydana getiriimesi zorunlulugunu dogurmustur.?*

2! Erten, a.g.e., s. 214; CAS’n yargilama yetkisini taniyan spor kuruluslarmdan bazilari sunlardir:
Milletlerarast Atletizm Federasyonlar1 Birligi (International Association of Athletics Federations,
I4AF) , Milletleraras1 Giires Federasyonu (Fédération Internationale des Luttes Associées, FILA),
Milletlerarast Halter Federasyonu (International Weightlifting Federation, IWF), Milletlerarasi
Basketbol Federasyonu( [International Basketball Federation, FIBA), Milletlerarast Voleybol
Federasyonu (International Voleyball Federation, FIVB), Milletlerarasi Bisiklet Federasyonu
(International Cycling Union, UCI), Milletlerarasi Binicilik Federasyonu (Fédération Equestre
Internationale, FEI), Milletleraras1 Hentbol Federasyonu (International Handball Federation, IHF),
Milletlerarast Judo Federasyonu (International Judo Federation, IJF), Milletlerarasi Yiizme
Federasyonu (International Swimming Federation, FINA), Milletleraras1i Tenis Federasyonu
(International Tennis Federation, ITF), Milletlerarasi Futbol Federasyonlar1 Birligi (International
Football Federation Assosication, FIFA), Dinya Anti Doping Ajansi (World Anti Doping Agency,
WADA) Yaz Olimpiyat Oyunlar1 Federasyonlar1 Birligi (Association of Summer Olympic
International Federations, ASOIF), Milletlerarast Kis Olimpiyat Sporlar1 Federasyonlari Birligi
(Association of the International Olympic Winter Sports Federations, AIOWF) v.d.

2 Erkan Kiigiikgiingér, “Spor Hukuku Uyusmazliklarinda Milletlerarasi Tahkim”, AUHFD, 2.S.,
53.C., 2004, s.6 (Milletleraras1 Tahkim); Eric T. Gilson, “Exploring the Court of Arbitration for
Sport”, Law Library Journal, 98.C., New Jersey, 2006, s.503-504.

243 Matthieu Reeb, “The Role Of The Court of Arbitration for Sport”, International Law and The
Hague’s 750th Anniversary, Ed.: W.B. Heere, 1999, 5.234. (Role Of The CAS)

2% Darren Kane, “Twenty Years On: An Evaluation of the CAS”, Melbourne Journal Of
International Law, 4.C., 2003, s.612; Anthony Polvino, “Arbitration as Preventative Medicine for
Olympic Ailments: The Internetional Olympic Committee's Court of Arbitration for Sport and the
Future for the Settlement of International Sporting Disputes”, Emory International Law Review, 8.
C., 1.S., 1994, s. 357: Nathanie S.Gardiner , Joseph A.Felix , “Juridification of the Football Field:
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iste bu ihtiyag, 1984 yilinda ingilizce adi; Court Of Arbitration For Sport
(C.A.S.) veya Fransizca adi; Tribunal Arbitral Du Sport (T.A.S.) olan sporun
dinyadaki en Ust yargi organi kurulmasiyla giderilmigtir. CAS, milletlerarasi
spora hizmet veren ve spor hukukuna iligkin buatin uyusmazliklari en kisa
sure icerisinde ¢ozmeye vyetkili, kararlari baglayici ve bagimsiz bir yargi

kurumudur.?*

Milletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesi (CAS) ana mevzuati diger
adiyla CAS Spor Tahkim Kodu?*® (Code of Sports-Related Arbitration); “Spor
Alanindaki Uyusmazliklari Céziimlemeye Yénelik Organlarin Statiileri’?*
(Statues of the Bodies Working for the Settlement of Sports-Related
Disputes) ve “ CAS Usiil Talimati” (Procudural Rules) olmak Uzere baslica iki
bolimden olugsmaktadir. Ayrica bu ana mevzuatin tamamlayicisi niteliginde
olan “CAS Arabuluculuk Talimati” (CAS Mediation Rules) ve “Olimpik
Oyunlar Tahkim Talimati” (Arbitration Rules for The Olympic Games) ile eki
niteliginde olan “Standart Hiikiimler” (Standard Clauses) ve “Tahkim Gider

Tarifei” (Schedule of Arbitration Costs) de bulunmaktadir.

Strategies for Giving Law the Elbow”, Marquette Sports Law Journal, 5.C., 1.S., 1994, s. 215;
Richard H. Mclaren, “Sports Law Arbitration By Cas: Is It The Same As International Arbitration?”,
Pepperdine Law Review, C.29, 2001, s.10 (International Arbitration); Richard McClaren, “A New
Order: Athletes’ Rights and the Court of Arbitration at the Olympic Games Olympika”, The Journal
of Olympic Studies, 8.C., 1998 s.3.(A New Order) ; James A.Nafziger, “International Sports
Law:Areplay Of Charateristics and Trends”, American Journal Of International Law, 1992, s.506.
(Characteristics)

25 Kismet Erkiner, Uluslararas1 Spor Tahkim Mahkemesi C.A.S., Ankara, 2006, s.4.(C.A.S.)

26 c48 Spor Tahkim Kodu’nun tam metni i¢in bknz.: (¢evrimici , http://www.tas-cas.org/rules,
04.04.2009); Erkiner, C.A.S., s.19 vd.

7 «“Spor Alamindaki Uyusmazhiklar: Céziimlemeye Yonelik Organlarin Tiiziiklere iliskin Kurallar”
bundan sonra bu kurallar1 da kapsayan ve genel terim olan “Spor Tahkim Kodu” olarak
gosterilecektir.
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1. CAS Tahkiminin Tarihsel Geligimi

Sporun her alanindaki evrensellesme ile 6zellikle son geyrek yuzyilda
milletlerarasi alanda spor hukuku uyusmazliklarinin giderek artmasi
sonucu®®, milletlerarasi spor organizasyonlari tarafindan spor hukuku
uyusmazliklarini kisa surede, ucuz, spor hukukunun ve sporun ruhuna uygun
olarak®*® baglayici sekilde ¢dziimleyecek bagimsiz bir tahkim mahkemesinin

meydana getiriimesi zorunlulugunu dogurmustur.*®

Bagimsiz bir spor tahkim mahkemesi fikri ilk olarak 1981 yilinda
Milletlerarasi Olimpiyat Komitesi (IOC) Baskani Juan Antonio Samaranch
tarafindan dinya kamuoyuna sunulmus, spor dinyasinda buyuk yanki ve
heyecan yaratmistir. Ardindan, 1982 yilinda Roma’da toplanan /OC genel
kurulunda Spor Tahkim Mahkemesinin olusturulmasi yonindeki ilk ¢calisma
yapiimistir.®' Bu genel kurulda, /OC iiyesi ve ayni zamanda Milletlerarasi
Lahey Adalet Divani (The International Court of Justice in the Hague) hakimi
olan Keba Mbaye baskanliginda bir komisyon, CAS statiisiiniin (statutes) ve
tiizigunln (regulation) hazirlanmasi icin goérevlendiriimistir.>®> Komisyonca
bir yil icerisinde hazirlanan CAS statlsu ve tizugu, 6 Nisan 1983 yilinda Yeni
Delhi'de yapilan /OC Genel Kurulunda kabul edilmis®® ve 30 Haziran 1984

254

tarihinde yurarlige girmistir Boylelikle sportif faaliyetler ve sporun

gelisimine bagl olarak ortaya ¢ikan her turli 6zel hukuk uyusmazliklarini

28 Kiiciikgiingdr, Spor Hukuku, s.6; Gilson, a.g.m., 5.503-504.

> Reeb, Role Of The CAS, 5.234.

230 Kane, a.g.m., s.612; Polvino, a.g.m., s. 357: Gardiner, Felix, a.g.m., s.215; Mclaren, International
Arbitration, s.10; Nafziger, Characteristics, s.506; Mclaren, A New Order, s.3.

2! Bruno Simma, “The Court Of Arbitration for Sport”, The Court of Arbitration for Sport 1984-
2004, Ed.:Ian Blackshaw, Robert Siekmann, Janwielllem Soek, Lahey, 2006, s.21; Frank Oschiitz,
“Harmonization of Anti Doping Code Through Arbitration: The Case Law of the Court of Arbitration
for Sport”, Marquette Sports Law Review, 12.C., S.2, 2002, s. 676.

22 Kiiciikgilingor, Milletleraras1 Tahkim, s.6; Simma, a.g.m., s.21; Kane, a.g.m., s.613; Daniel Yi,
“Turning Medals Into Metal: Evaluating The Court Of Arbitration For Sport As An International
Tribunal”, s.6. (¢cevrimigi http://Isr.nellco.org/yale/student/papers/ 24/, 11.02.2009)

3 Richard H. McLaren, “Introducing the Court of Arbitration for Sport: The Ad Hoc Division at the
Olympic Games”, Marquette Sports Law Review, 12. C., 1.S., 2001, s. 516. (Ad Hoc Division)

234 Yi, a.g.m., s.6; Simma, a.g.m., s.21; Kane, a.g.m., s.613.
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baglayacak olan tahkim mahkemesi CAS isvigre’'nin Lozan kentinde resmen

kurulmustur.?®

CAS Kodu ile CAS’a spor hukuku uyusmazliklarini tahkim yoluyla
¢ozmek; disiplin kurullari veya ayni nitelikteki kurul kararlarina yapilan
itirazlari temyiz mercii olarak karara baglamak ve baglayici olmayan tavsiye
kararlari almak Uzere U¢ ¢esit gorev verilmistir. Ancak, spor dallarina iligkin
teknik sorunlar, diger bir ifade ile oyun sirasinda uygulanan kurallar veya
muisabaka takvimi ile ilgili konular CAS'In yetkisi icine alinmamistir. Diger
taraftan CAS, devlet mahkemelerinde oldugu gibi, kendi gérev alanina giren
konularda her zaman yetkili bir makam olmadigini belirtmekte fayda
bulunmaktadir. CAS'In yetkisinin dogabilmesi i¢cin uyusmazlik taraflarinin bu

konuda anlasmalari zorunlulugu bulunmaktadir.?*®

CAS kendi yetkisine giren ilk spor hukuku uyusmazhgini 1986 yilinda

257

karara baglamistir.?®’ ik yargilamanin yapildigi bu dénemde;

. CAS statusu, ancak /OC yonetim kurulunun teklifi Gzerine /1OC

genel kurulu tarafindan degistirilebilmekte®,

. CAS tarafindan gercgeklestiriien faaliyetlerin butiin masraflari

IOC tarafindan karsilanmakta®®,

255 McLaren, Ad Hoc Division, s.516; Warren E. Burger, “Taking Sports out of the Courts:
Alternative Dispute Resolution and the International Court of Arbitration for Sport”, Journal of
Legal Aspects of Sport, 10.C., S.2, 2000, s. 123-124; Stephen A. Kaufmann, “Issues in International
Sports Arbitration”, Boston University International Law Journal, 1995, s.531; lan Blackshaw,
“The Court of Arbitration for Sport: An International Forum for Settling Disputes Effectively Within
the Family of Sport”, Entertainment Law, 2.C, S.2, London, 2003, s.63-64, (cevrimigci
http://www2.warwick.ac.uk/fac/soc/law/elj/eslj/issues/volume2/number2/blackshaw.pdf, 02.03.2009).

2% James A.R. Nafziger, “The Court Of Arbitration For Sport and the General Process Of
International Sports Law”, International Law and The Hague’s 750th Anniversary,
Ed.:W.B.Heere, 1999, 5.239. (Sports Law)

27 K ane, a.g.m., s.613.

258 McLaren, A New Order , s.3, ; Burger, a.g.m., s. 123; Matthieu Reeb, “The Role and Functions of
the CAS” , International Sports Law Journal, 2002, S.2, s.24. (CAS)

29 McLaren, A New Order, s.3; Burger, a.g.m., s. 125; Reeb, CAS, s.24.




61

. Uyusmazliklarda hakem olarak goérev alacak olan CAS uyeleri
IOC, I0OC Baskani ve milletlerarasi spor kuruluslari tarafindan tespit

edilmekte?®,

. CAS yobnetim kurulu baskani (executive president) I0C Uyeleri
arasindan secilmektedir.?®' Bu durum CAS ile /OC arasinda ekonomik ve
yapisal acidan bir batunluk oldugu izleniminin ve goérusunin kuvvetlenmesine

sebep olmasi nedeniyle yabanci doktrinde gok elestirilmistir.2%?

1991 yilinda CAS’in dizenlemelerinde CAS statisi ve milletlerarasi
spor federasyonlari tarafindan 6ngorilen cercevede ortaya cikan ve ilgili
federasyonlar tarafindan dostane yontemlerle ¢dézime baglanamayan spor
hukuku uyusmazliklarinin, devlet mahkemelerine muracaat edilmeksizin
kesin olarak CAS tarafindan karara baglanacagi hususunda uyusmazhgin
taraflarinin taahhitte bulunmalari bir tahkim sarti olarak 6ngoérilmis, bu
tahkim sarti milletlerarasi spor federasyonlarinin tiziklerinde de yer almaya
baslamistir.?®®> Bu sebeple CAS’in 6niine gelen uyusmazliklarin sayisinda
onemli bir artis meydana gelmis; CAS, sporcu sdzlesmeleri, televizyon yayin
haklari, sponsorluk, doping kullanimi gibi bir ¢ok konudaki uyusmazligi
karara baglayan ve hatta son karari veren bir tahkim kurumu haline

gelmistir.2%*

1992 vyilinda, CAS’da goérilen Gundel v. Milletlerarasi Binicilik

265

Federasyonu (International Equestrian Federation, FEI) davasi®>’ ile ilgili

20 By dénemde 60 CAS iiyesi, her biri JOC, uluslararasi spor federasyonlar, Milli Olimpiyat

Komiteleri ve /OC baskani tarafindan segilen onbeser kisiden olusmaktadir. (Polvino, a.g.m., s. 362)
261 McLaren, A New Order, s.3; Burger, a.g.m., s. 125; Reeb, CAS, s.24.

262 Kane, a.g.m., s. 613-615; Kaufmann, a.g.m., s. 532 vd.

2 Tahkim sarti ilk olarak Milletlerarasi Binicilik Federasyonu’nun (International Equestrian
Federation, FEI) kendi tiiziiglinde yer almig olup, daha sonra diger milletlerarast spor
federasyonlarinin tiiziiklerinde de bu diizenlemeye yer verilmistir.

%% James A.R. Nafziger, “International Sports Law as a Process for Resolving Disputes”,
International and Comparative Law Quarterly, C. 45, S. 1, 1996, s. 143 (Process) ; Gardiner vd.,
Sports Law, 1998, s. 245.

205 Kararm Tiirkge ve Fransizca tam metni i¢in bknz.: Giilglin Cavusoglu, “Uluslararast Binicilik
Federasyonu (FEI)”, Spor Yargi Kararlari, Ed.:Kismet Erkiner, Istanbul, 2007, s.311 vd.
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olarak isvicre Federal Mahkemesinin vermis oldugu karar, CAS'in yapisinda
onemli degisikliklere gidilmesi ve CAS kararinin hukuki niteliginin tespit
edilmesi agisindan son derece blylk éneme sahiptir. Bu dava, profesyonel
binici olan Elmar Gundelin atinda doping tespit edilmesi Uzerine
Milletlerarasi Binicilik Federasyonu (International Equestrian Federation, FEI)
kendisini yarismadan diskalifiye ettigi gibi, misabakalardan da belli bir sure
men etmis ve ayrica para cezasina ¢arptirmistir. Bunun tzerine Gundel, FEI
tiziglinde vyer alan tahkim sartina dayanarak, CAS'a temyiz igcin

basvurmustur.%®

15 Ekim 1992 tarihinde CAS, Gundel'in temyiz basvurusunu kismen
kabul ederek musabakalardan men cezasini ve para cezasi miktarini indirmis
fakat FEin verdigi diskalifiye kararini onamistir®®’. CAS’in kararinin haksiz
oldugunu duslinen Gundel, Milletlerarasi Binicilik Federasyonu’nun CAS'in
kurulusunda ve fonksiyonlarini yerine getirmesinde etkili oldugu ve CAS'in
isvicre Hukukuna gére bir tahkim mahkemesinin sahip olmasi gereken
“bagimsizlik ve tarafsizlik” sartlarini yerine getirmedigi iddiasi ile kararin iptali

icin Isvigre Federal Mahkemesi'ne basvurmustur®®.

isvicre Federal Mahkemesi konu ile ilgili kararini 15 Mart 1993

tarihinde vermistir. isvicre Federal Mahkemesi bu kararinda;

e CAS Kkararinin milletlerarasi karaktere sahip bir tahkim karari

oldugunu,

e Kararda verilen cezanin hakemler tarafindan verilebilecek hukuka

266 Blackshaw, a.g.m., 5.64-65.

27 Jan Paulsson, “ Arbitration of International Sports Disputes”, The Court Of Arbitration For
Sport, Ed.:lan Blackshaw, Robert Siekmann, Janwillem Soek, TMC Asser Press, 2006, s.45; Kane,
a.g.m., s.615.

% Reeb, Role Of The CAS , 5.234.
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uygun (peines statutaires)®®® bir ceza oldugunu,
e CAS'In, FEI'nin bir organi olmadigini,
* FEltarafindan CAS‘a talimat verme imkaninin bulunmadigini,

e CAS'ta yer alan altmis Uyeden sadece Ucgunin FE/ tarafindan

belirlendigini,

* CASIn tarafsizlik ile bagimsizlik sartlarini yerine getiren gercek bir
tahkim mahkemesi (a true court of arbitration) oldugunu belirterek Gundel'in
istemini reddetmistir.’’° Ancak Federal Mahkemenin bu kararindan sonra,
CAS ile I0C arasindaki siki iliski CAS'In bagimsizhidi konusunda suphelere

271

yol agmistir.“"" Soyleki, Mahkeme kararinda ayrica;

e |/OC’nin CAS'In tim mali harcamalarini karsiladigini,
e J/OC'nin CAS tuzigunun degistiriimesinde yetkili oldugunu,

e JOC ile I0C baskaninin CAS uyelerini belirlemede 6nemli bir
yetkiye sahip olduklarini belirterek, /OC'nin taraf oldugu uyusmazliklarda
CAS''n bagimsizlik ve tarafsizlik niteliginin tartismali hale gelebilecegini ifade

2’2 iste bu sUpheleri gidererek organizasyon ve finansman

etmigtir.
konularinda CAS'In bagimsizlik ve tarafsizhdini saglanilabilmesi amaciyla
Milletlerarasi Spor Tahkim Konseyinin (International Council of Arbitration for

Sport, ICAS®*™) olusturulmasi hakkinda karar verilmis ve bu karar iizerine,

269 Paulsson, s. 45.

7 Reeb, Role Of The CAS , s.234

SN Lewis, J.Taylor, Sport: Law and Practice, London, 2003, 5.279-280; Oschiitz, a.g.m., s. 677;
Burger, a.g.m., s. 125; Nafziger, Process, s. 142.

22 McLaren, A New Order, s.4; Alain Plantey, “Independence of the CAS Recognised by the Swiiss
Federal Tribunal”, The Court of Arbitration for Sport, Ed.:lan Blackshaw, Robert Siekmann,
Janwillem Soek, TMC Asser Press, 2006, s.50; Kiiclikgiingor, Milletleraras1 Tahkim, s.8.

2 Bundan sonra kurumun Ingilizce isminin kisaltmas1 olan /CAS ifadesi kullamlacaktir.
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CAS statiisii ile diger diizenlemelerinde birtakim degisiklikler yapilmistir.?"

22 Haziran 1994 tarihinde Paris'te dinyada sporu temsil eden 31
milletlerarasi spor federasyonu ve organizasyonu CAS’In yeni yapisini ve
ICAS'In kurulmasini, Paris soOzlesmesini (Paris Agreement - Agreement
Concerning the Constitution of the International Council of Arbitration for
Sport) imzalayarak kabul etmislerdir.?”® Boylelikle, CAS Uzerindeki finansal,
idari ve kontrol vyetkileri ICAS'a devredilmis ve CAS sadece vyargi
fonksiyonunu yerine getiren tamamen bagimsiz bir kurum haline gelmistir.>’®
Bu anlasmanin imzalanmasiyla bir ¢ok milletlerarasi spor federasyonu ve bir
cok milli olimpiyat komitesi CAS'In yargilama vyetkisini taniyarak kendi
tizlklerine uyusmazliklarin CAS tarafindan karara baglanacadina dair

tahkim sartini koymuslardir.?”

isvicre Federal Mahkemesi’'nin Gundel davasi hakkinda vermis oldugu
karara ragmen CAS’in bagimsiziigi ve tarafsizligi tekrar tartisiimis, ancak bu
sefer isvicre Federal Mahkemesi 6niine gelen CAS kararinda, CAS’In tam
anlamiyla badimsiz ve tarafsiz bir tahkim mahkemesi olduju sonucuna
ulasmistir. Bu olayda, 2002 yilinda Salt Lake City'de vyapilan Kis
Olimpiyatlarinda Larissa Lazutina ve Olga Danilova isimli Rus kayakgilarin
doping yaptiklan tespit edilerek 10C tarafindan oyunlardan diskalifiye
edilmislerdir.?”® JOCnin diskalifiye cezasindan sonra Milletlerarasi Kayak
Federasyonu iki sporcuya iki yil spor musabakalarindan men karari

279

vermistir. Federasyonun verdigi bu karar Uzerine sporcular CAS’a

2" Dominique Hahn, “Presentation of CAS Judicial Practice”, Law and Sport, International

Conference Court of Arbitration for Sport, 1993, s. 151; Reeb, Role Of The CAS , s.234; Paulsson,
a.g.m., 5.366.

2> Gardiner vd.,a.g.e., s. 245.

276 Nafziger, Process, s. 144-145; Burger, a.g.m., s. 125; Lewis, Taylor, a.g.m., s. 278; Oschiitz,
a.g.m., s.676; Kane, a.g.m., s. 617, Kiigiikgiingdr, Milletleraras1 Tahkim, s.7-8; McClaren, A New
Order, s.10

27 Blackshaw, a.g.m., s.66, Burger, a.g.m., s. 125.

28 Ayrintili bilgi igin bknz.: (Cevrimigi, http://fasterskier.com/2003/06/larissa-lazutina-and-olga-
danilova-appeals-dismissed/ , 14.02.2009).

2 James A Nafziger, International Sports Law, 2.B., New York, Transnational Pub., 2004,
s.53.(International)
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basvurmuslardir. CAS tarafindan yapilan yargilama sonunda sporcularin
bagvurulari reddedilmis ve Milletlerarasi Kayak Federasyonunun kararlar
onaylanmistir®®®. CAS'n bu kararini da sporcular lIsvicre Federal
Mahkemesi’ne tasiyarak itiraz etmislerdir. Sporcular itirazlarinda /OC ve
CAS’In birbirinden tam anlamiyla bagimsiz olmadiklarini iddia etmis iseler
de®' isvicre Federal Mahkemesi kararinda CAS'In artik tam anlamiyla
bagimsiz bir tahkim mahkemesi oldugunu belirterek itirazlari reddetmistir.
Boylelikle CAS’'In bagimsizhigina ve tarafsizhigina iliskin batin kuskular

giderilmistir.?%?

2. CAS Tahkiminin Yapisi ve Fonksiyonu

Merkezi Isvicre Lozan’da bulunan CAS, Avustralya ve Amerika
bolgesindeki uyusmazliklarda kendi kurumuna ulasiimasini kolaylastirmak
amaciyla Amerika Birlesik Devletleri (New York) ve Avustralya'da (Sydney)
Daimi idari Biirolari (Permanent Decentralized Offices) kurmustur. Bu birolar

283

Lozan’a bagh olarak calismakta®™ ve usule iligkin tum islemleri yapma

yetkisine sahip bulunmaktadir.?®

Ote vyandan, olimpik hareketin (olympic movement) destegiyle
Milletlerarasi Olimpiyat Komitesi tarafindan kurulan CAS, bagimsiz bir yapiya
sahip olup, kendi i¢cinde olusturdugu hakem heyetleri (panels) ile, 6ncelikle
dopinge iligkin olmak Uzere, tUum spor hukuku uyusmazliklarini, spora 6zgu
nitelikteki usul kurallari gercevesinde, tahkim ve arabuluculuk yontemlerini
kullanarak ¢ozume baglamakla ve uzun vadede milli, milletlerarasi spor

federasyonlari ve spor kuruluslarinin usule iligkin kurallari arasindaki uyumu

20 Kararmm tam metni icin bknz. (Cevrimici, http:/jurisprudence.tas-cas.org/sites/caselaw,

14.04.2009 )

28! Nafziger, International, s.53.

22 Corina Luck, Arbitration in Football: Issues and Problems Highlighted by FIFA’s
Experiences with the Court of Arbitration for Sports, Ziirih, 2004, s.53.

284S Spor Tahkim Kodu m.S6.8.

284 Blackshaw, a.g.m., s.69.
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saglamakla gdrevlendirilmistir.’®® Buna gore, CAS'In bes temel fonksiyonu

bulunmaktadir. Bunlar;
a. Uyusmazliklari, ilk ve tek yetkili merci olarak karara baglamak,

b. Spor federasyonlar tarafindan alinan kararlari (disiplin cezalari)

temyiz merci olarak incelemek,

c. Uyusmazliklari arabuluculuk (mediation) usuli cergevesinde

dostane yontemlerle ¢ozmek,
d. Spora iliskin hukuki konularda gériis bildirmelk®®,

e. Milletlerarasi spor sampiyonalari (FIFA Dinya Futbol Sampiyonasi,
UEFA Avrupa Futbol Sampiyonasi gibi) ve olimpiyat oyunlari sirasinda

meydana gelebilecek uyusmazliklari kisa surede ¢cozmektir.

CAS bu fonksiyonlarini yapisal olarak, yargillamayl yapan
mahkemeleri ile CAS’In ekonomik ve ydnetsel ihtiyaclarini karsilayan /ICAS

tarafindan yerine getirmektedir.?®’

CASda yargilama faaliyeti temel olarak, ilk Derece Tahkim Birimi
(Ordinary Arbitration Division) ve Temyiz Tahkim Birimi (Appeals Arbitration
Division) tarafindan yurUutlilmektedir. Bu sebepten o6turi de CAS’da, iki ayri

288

tahkim usult uygulanmaktadir Buna gore, ilk Derece Tahkim Birimi,

milletlerarasi ticari tahkim kurumlari gibi faaliyet géstermekte ve kendi 6nline

8 Nancy K. Raber; “Dispute Resolution in Olympic Sport: The Court of Arbitration for Sport”,

Seton Hail Journal of Sport Law, 8.C., S.1, 1998, s. 84; Lewis,Taylor, a.g.m., s. 271-278; McLaren,
Ad Hoc Division, s. 516; Polvino, a.g.m., s. 359; Nafziger, International, s. 35; Nafziger, Process, s.
143.

2% CAS'mn sporla ilgili organlarin sorulari iizerine vermis olduklar1 bu goriisler bir tahkim karar gibi
baglayici degildir.( Kaufmann, a.g.m., s.144; Hahn, a.g.m., 5.150.)

287 Blackshaw, a.g.m. , s.68.

288 Paulsson, a.g.m., s.16; Reeb, CAS, s.33; Blackshaw, a.g.m. , s.68.; Lewis, Taylor, a.g.m., s. 279;
Mclaren, A New Order, s.4; Kane, a.g.m., s.616.
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gelen ilk derece uyusmazliklarini (spora iliskin sponsorluk sézlesmelerinden,
sporcu sozlesmelerinden veya spor musabakalarinin televizyon yayinina iligkin
s6zlesmelerden dogan uyusmazliklar) binyesinde bulunan hakem heyetleri
ile karara baglamaktadir®®®. ilk Derece Tahkim Birimine basvurulabilmesi igin
uyusmazhigin CAS tahkim kurallarina goére c¢ozllecegine dair gecerli bir
tahkim anlagmasi olmasi gerekmektedir. Bu tahkim anlagsmasi uyusmazligin
taraflarinca 6nceden yapilabilecegdi gibi (prior agreement, arbitration clause) ,
uyusmazlik ortaya ciktiktan sonra da (ex post facto agreement, arbitration

agreement) yapilabilmektedir*®.

CAS yargilamasinin ikinci ana birimini olusturan Temyiz Tahkim Birimi
ise, milletlerarasi spor organizasyonlarinin statl veya duzenlemelerinde
disiplin veya benzeri kurullarinca verilen kararlari temyiz (itiraz) makami

olarak incelemektedir®®’

CAS’In bu fonksiyonu o6zellikle doping nedeniyle
verilen disiplin cezalarinin incelenebilmesi bakimindan buyuk Onem
tasimaktadir. ilk Derece Tahkim Biriminde oldugu gibi Temyiz Tahkim
Biriminin de uyusmazlidi inceleyebilmesi icin uyusmazligin taraflarinin rizalari
gerekmektedir. Dolayisiyla, spor federasyonlarinin verdikleri kararlar
konusunda CAS'in yetkili hale gelebilmesi igin, federasyonlarin statulerinde
veya tuziklerinde organlar tarafindan verilen kararlar aleyhine CAS’a
basvurulabilecegine  dair  bir  hikmiin®*  bulunmasi  zorunlulugu
aranmaktadir.?®® Boyle bir hilkkmi iceren spor federasyonunun lisansina

sahip olan sporcunun da bu kayda riza gosterdigi kabul edilmektedir®®.

B9.cAS Spor Tahkim Kodu m.S20/a; Reeb, Role Of The CAS, 5.236; Kane, a.g.m., s.616.

20 Craig Moore, Sports Law and Litigation, Welwyn Garden City, 2000, s. 230; Gardiner vd., a.g.e.,
s. 245; Oschiitz, a.g.m., s. 677; Raber, a.g.m., s. 84; Lewis,Taylor, a.g.m., s. 279.

! €4S Spor Tahkim Kodu m.S20/b; Christian Kraehe, « The Appeals Procudure Before the CAS”,
The Court of Arbitration for Sport, Ed.: Ian Blackshaw, Robert Siekmann, Janwillem Soek, Lahey,
2006, s.99.

2 Ornegin; 10C Olimpiyat Anlasmasi’min 74.maddesinde, UEFA Statiisii’niin 59-61.maddelerinde,
Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi Tiiziigli’niin 40.maddesinde bu konuda hiikiimler bulunmaktadir.
293 Lewis, Taylor, a.g.m., s. 279; Erten, a.g.e., s.240.

2% Nafziger, Sports Law , 5.240.
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Diger taraftan, ilk Derece Tahkim Birimi uyusmazliklarinin ¢dzimii icin
ayrica, CAS’In bunyesinde Arabuluculuk Kurullari (CAS Mediation Rules)
bulunmaktadir®®® Ancak, Temyiz Tahkim Biriminin gorev alanina giren
uyusmazliklar icin arabuluculuk kurullarina basvurulamamaktadir®. Bu
kurullar disinda CAS, yaz ve kis Olimpiyat Oyunlari sirasinda ve milletlerarasi
spor sampiyonalarinda, oyunlarin yapildigi yerde, gecici gorevli (ad hoc)

7

Mahkemeler®®’ olusturmaktadir. Bu mahkemeler ile de milletlerarasi spor

sampiyonalari ile olimpiyat oyunlari sirasinda meydana gelebilecek

uyusmazliklar en kisa siire icerisinde son merci olarak ¢dziimlenmektedir.?*®

3. Milletlerarasi Spor Tahkim Konseyi (/ICAS)

CAS''In  ybnetim ve finansman igleri ICAS tarafindan
yiritilmektedir.?®® ICAS, her biri spor hukuku, tahkim ve tahkim usulleri
konusunda deneyimli veya uzman olan, 20 ust duzey hukukgu Uyeden

olusmaktadir.>®

Bu dyeler, her biri dorder adet olmak Uuzere IOC,
Milletlerarasi Spor Federasyonlari (International Sports Federations, IFS),
Milli Olimpiyat Komiteleri Birligi (Association of National Olympic Committees,
ANOQOC) tarafindan secilmekte ve bu 12 Uye bir araya gelerek 4 Uye daha
sectikten sonra, 16 (iye geri kalan dort Uyeyi segmektedirler.®®' Boylelikle,
ICAS Uyelerinin segiminde milletlerarasi spor topluluklari arasinda bir denge
saglanmaya calisiimistir®®. Uyelerin gérev siireleri ise dort yil olup, (yeler;

gorevlerini Kisisel olarak yerine getireceklerine, kimseye bagli olmayacaklarina,

295 Ayrintili bilgi i¢in bknz.: Reeb, Role of the CAS, s.234 vd.; Blackshaw, a.g.m., s.70 vd.

298CAS Arabuluculuk Talimati m. VIL.

7 Bu mahkeme ilk kez 1996 Atlanta Yaz Oyunlarinda olusturulmus olup, 1998’de Nagano kis,
2000°de Sidney yaz, 2002°de Salt Lake City kis, 2004°de Atina yaz, 2006’da Torino kis oyunlarinda
ve ayrica bu oyunlarin sonrasinda ayni yerlerde yapilan Paralimpik Oyunlarinda gérev yapmustir.

298 McLaren, Ad Hoc Division, s. 519- 520; Blackshaw, a.g.m. , s.70.

29 48 Spor Tahkim Kodu m.S2; Blackshaw, a.g.m. , 5.68.

3% rnegin eski /CAS Bagkani ve ayn1 zamanda CAS Baskanligi yapmis olan Hakim Keba Mbaye; La
Haye Milletleraras1 Adalet Divan1 Eski Baskan1 Vekili, JOC Eski Baskan Vekili, IOC Seref Uyesi ve
ayn1 zamanda Milletleraras1 Hukuku Akademisi Baskan Vekiliydi.

391 €4S Spor Tahkim Kodu m.S4

302 Kaufmann, a.g.m., s.142.
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tam bir bagimsizlik ve objektiflik icerisinde davranacaklarina dair yazil beyanname
imzayarak goreve baslamaktadirlar. Ayrica, ICAS Uyeleri, CAS hakem listesinde
yer alamayacaklari gibi CAS tarafindan yuritilmekte olan bir davada Tahkim
Kurulu Uyesi, hakem veya taraflardan birinin temsilcisi olarak da gorev
alamamaktadir. ICAS’In bu islemlerinin ve kisitlamalarinin temelinde ise

CAS'In bagimsizhi§ini®® ve taraflarin haklarini korumak yatmaktadir®*.
ICAS'In baglica;

. Spor Tahkim Kodunu (Code of Sports-Related Arbitration)

hazirlamak veya degistirmek,
*  CAS hakem ve arabulucu listesinin olusturulmak,

. IOChin teklifi ile CAS Baskanini ve iki Baskan Yardimcisini

secmek,

. ilk Derece Tahkim Birimi ve Temyiz Tahkim Birimi baskanlarini ve

temsilcilerini segcmek,
. CAS'In finansman desteginin saglamak,
. CAS’in butge ve hesaplarini onaylanmak,
. CAS Genel Sekreterini atamalk,

* CAS kaleminin faaliyetlerini  denetlemek gibi  gorevleri

bulunmaktadir.3®® ICAS, bu gorevlerini bizzat kendisi veya ydnetim kurulu**®

303 McClaren, A New Order, s.10.

304 Kane, a.g.m., s.617.

305 €4S Spor Tahkim Kodu m.S6.

3% yénetim Kurulu ; /CAS baskani ve iki baskan yardimeisi ile CAS Olagan Tahkim Bélimii ve
Temyiz Tahkim Boliimii bagkan ve yardimcilarindan olusur (CAS Spor Tahkim Kodu m.S7).
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(board) araciligiyla yerine getirmektedir.>"’

4. CAS TAHKIMININ UNSURLARI

a. CAS Tahkiminin Yetkisi

Spor ile dogrudan veya dolayl olarak iligkisi bulunan her turll
uyusmazlik CAS tahkiminin yetkisine girmektedir. Sporun uygulanmasi ve

308

gelistiriimesi ile ilgili butun ticari uyugsmazliklar™ ile sporda disiplin cezasi

kararlari vermeye yetkili herhangi bir spor federasyonun kararlarina®® karsi

310

CAS’a basvurulabilmektedir Ayrica, bu gline kadar CAS'a yapilan

basvurularda CAS, sporla ilgisiz oldugu gerekgesi ile yetkisizlik karari da

vermemistir.>"!

CAS'a 1986'dan 2007 yili sonuna kadar toplam 1501 adet basvuru
yapilimistir. Bu basvurulardan 1426 adedi tahkim, 75 adedi istisari gorus bildirme
talebidir. CAS Spor Tahkim Kodu'nun ilk sekli ile yurtrlige kondugu 1995'den 2007

sonuna kadar ise 167 Birinci Derece Tahkim, 1127 Temyiz Tahkim, 20 isti§ari

Gorls, 56 Ad-Hoc Yargilama karari verilmistir. 312

307 c4s Spor Tahkim Kodu m.S7; Blackshaw, a.g.m., s.68.

3% Sponsorluk sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar, televizyon haklarmin satisindan dogan
uyusmazliklar, yaym  sozlesmelerinden dogan  uyusmazliklar, spor karsilagmalarinin
organizasyonundan dogabilecek uyusmazliklar, sporcu transfer uyusmazliklari, sporcu, antrendr,
menajer, kuliip arasinda dogabilecek uyusmazliklar, hukuki sorumluluklardan dogan uyusmazliklar,
sporcu sozlesmelerinden dogacak uyusmazliklar bu bolime girmektedir. (Nafziger, Process, s. 143;
Burger, a.g.m., s. 124; Gardiner vd., a.g.e., s. 245)

3% Disiplin cezalarmim konusunu doping, sporculara miisabakalardan men cezasi verilmesi, saha igi
veya dis1 siddet olaylari, kural ihlalleri, hakemlere hakaret veya saldir1 eylemleri olusturmaktadir.
(Nafziger, Process, s. 143; Burger, a.g.m., s. 124; Gardiner vd., a.g.e., s. 245)

310 cas Spor Tahkim Kodu m.R27; Reeb, Role Of The CAS, s.236; Nafziger, Process, s. 143;
Polvino, a.g.m., s. 359.

3 Erkiner, (C.A.S.), s.15.

312 «Statistics”  (¢evrimi¢i  http://www.tas-cas.org/d2wfiles/document/437/5048/0/stats2007.pdf,
20.02.2009)
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b. CAS Tahkimine Basvuru Usulu

(1)Basvuruda Bulunabilecekler

CAS’a sporcular, spor kullpleri, spor federasyonlari ve spor kuruluslari,
spor organizasyonunu gerceklestiren kigiler, sponsorlar, televizyon sirketleri,
spor malzemesi imalatgcilari gibi tum gercek veya tuzel Kisiler

basvurabilmektedirler.?"

CAS tahkiminden vyararlanacak olan taraflar,
yargilama sirasinda, hukukgu olan veya olmayan bir kisiden yardim

alabilecekleri gibi, bu kisileri temsilci olarak da tayin edebilirler.>'*

(2) Bagvuruda Bulunma Kosullari

CAS tarafindan yapilan tahkim yargilamasinda uygulanan usul, ilk
derece tahkim (Ordinary Arbitration) ve temyiz asamasindaki tahkim
(Appeals Arbitration) bakimindan ayri ayri degerlendiriimektedir. Bu sebeple

basvuruda bulunma kosullarinda bazi farkliliklar bulunmaktadir.

CAS’In birinci derece tahkim birimine basvurabilmenin 6n kosulu

taraflar arasinda gecerli bir tahkim anlasmasinin®'® veya tahkim sartinin®'®

317

bulunmasidir Bu 6n kosula sahip olan ve CAS birinci derece tahkim

birimine bagvurmaya karar veren taraf; davalinin adini ve adresini, CAS’In

313 Gardiner vd., a.g.e., s. 245; McLaren, Ad Hoc Division, s. 517; Nafziger, Process, s. 143.

314 CAS Usul Talimati m.R30

31 Tahkim anlasmasi ornegi, CAS Spor Tahkim Kodunun Standart Hiikiimler bashgmm Ek 1
Boéliimiiniin m.1.2’sinde su sekilde gosterilmistir: “Uyusmaziik, miinhasiran Isvigre-Lozan’da bulunan
Spor Tahkim Mahkemesine sunulacak ve Spor Tahkim Mahkemesi Kurallari cergevesinde kesin
olarak karara baglanacaktir.”

316 Sozlesmelere eklenecek tahkim sarti érnegi, CAS Spor Tahkim Kodunun Standart Hiikiimler
bashigmin Ek 1 Béliimiiniin m.1.1’inde su sekilde gosterilmistir: “ Is bu sozlesmeden dogan veya
sozlesmeyle ilgili her tiirlii uyusmazlik, miinhasiran Isvi¢re-Lozan’da bulunan Spor Tahkim
Mahkemesi’ne sunulacaktir ve Spor Tahkim Mahkemesi Kurallar: ¢ergevesinde kesin olarak karara
baglanacaktir.”

317 Gardiner vd., a.g.e., s. 245; Oschiitz, a.g.m., s. 677; Raber, a.g.e., s. 84; Moore, a.g.e., s. 230;
Lewis,Taylor, a.g.m., s. 279; Erkiner, C.A.S., 86-87.
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cbzumlemesini istedigi hususlarin anlatimi ile birlikte olaylarin kisa bir
anlatimi ve hukuki savlarini, kendi iddialarini, tahkim s6zlesmesinin bir
suretini veya tahkim kaydini iceren belgeyi, hakem sayisi ve isimlerinin
belirlenmesi hakkinda gerekli beyanlari, CAS hakem listesinden secilen
hakemlerin isimlerini ve adreslerini iceren bir dilekgeyi sunmasi
gerekmektedir. Dilekgenin sunulmasi sirasinda davaci taraf en az 500 isvicre
Frang! tutarindaki bagvuru harcini yatirmak zorundadir. Bu harg ile kalem
giderleri karsilanmaktadir. Harcin yatirilmamasi durumunda dava dilekgesi
verilmemis sayilir ve CAS bagvuru hakkinda hicbir islem yapmaz. Ayrica,
tahkim dilek¢esinin sunulmasi sirasinda da dilekgede bulunmasi gereken
unsurlarin olmamasi halinde CAS kalemi, davaciya dilek¢esini tamamlamak
Uzere bir kereye mahsus olmak Uzere kisa bir sire tanimakta, aksi takdirde

davaci isteminden vazgecmis sayilmaktadir®'®.

Diger taraftan yukarida da belirtildigi Gzere, bir federasyonun, bir
dernegin veya bagka bir spor teskilatinin bir kararina kargi, s6z konusu
kuruluslarin dizenlemelerinde CAS tahkimi 6ngoérilmus ise veya taraflar 6zel
bir tahkim sozlesmesi akdetmisler ise ve bu kuruluglarin duzenlemelerinde
CAS’a basvuru oncesi batin hukuk yollari (Spor kurulusu igindeki tim i¢ itiraz

319 320

yollar) tuketilmigse®® CAS Tahkim Birimine basvuruda bulunulabilecektir™”.

Ayrica, CAS ilk Derece Tahkim Biriminin verdigi kararlar da CAS Temyiz

321 Ancak buradaki ifade ile

Tahkim Biriminde temyizen incelenebilmektedir
anlatilmak istenen, taraflarin ihtiyari tahkim prosedirli uyarinca CAS’'da
yapilan her yargilama sonucu verilen kararin CAS Temyiz Tahkim Kurulu'na

g6turilebilmesi degildir. Burada vurgulanan, bir spor federasyonunun CAS’i

318 CAS Usul Talimat m.R64/1, R38; Kraehe, a.g.m., 5.99-100.

319 Milletleraras1 Binicilik Federasyonu’nun Ana Statiisii’niin 85.maddesinde FEI diizenlemelerinde
ongoriilmiis olan hukuk yollar tiiketimeden CAS’a basvuruda bulunulamayacagi belirtilmistir.( FE/
Ana Statlisiinlin tam metni i¢in bkz.: (Cevrimigi, http://uci.ch/imgArchive/Rules/statuE.pdf,
21.02.2009.)

320 CAS Usul Talimati m.R47; Oschiitz, a.g.m. , s. 677- 678; Krahe, a.g.m. , s.99; Kiigiikgiingér,
Milletlerarasi Tahkim, s.18.

321 CAS Usul Talimati m.R47/2.
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kendi vyargi organlarindan birinin yerine kullanmaya karar vererek
yetkilendirmesi durumunda, CAS’in federasyonun karar mercii yerine vermis
oldugu kararin federasyon dizenlemelerinde yer almasi halinde yani belirli
sartlar cercevesinde temyizen CAS Temyiz Tahkim Birimine goétirebilme

imkanidir.3?

CAS Temyiz Tahkim Birimine bagvurmaya karar veren taraf; davalinin
adini ve adresini, temyiz edilen kararin bir suretini, kendi iddialarini, taraflar
tek hakeme basvurmayi aralarinda kararlastirmadiklari durumda davacinin
CAS listesinden se¢mis oldugu hakemin adini, ydritmeyi durdurma talebi
varsa bu talebin gerekgesini, CAS’ a basvuruyu 6ngdren tuzulk, talimat veya
O0zel sOzlesme hikumlerinin bir suretini iceren bir dilekgeyi sunmasi
gerekmektedir. Dilekgenin verilmesi sirasinda davaci taraf en az 500 isvicre
Frangi tutarindaki bagvuru harcini yatirmak zorundadir. Harcin yatiriimamasi
durumunda ilk derece tahkim usuliinde oldugu gibi dava dilekgesi veriimemis
sayilir ve CAS basvuru hakkinda hicbir islem yapmaz. Ayrica, tahkim
dilekgesinin sunulmasi sirasinda da dilekgede bulunmasi gereken unsurlarin
olmamasi halinde CAS kalemi, davaciya dilek¢esini tamamlamak Uzere bir
kereye mahsus olmak Uzere kisa bir sure tanimakta, aksi takdirde davaci

isteminden vazgecmis sayiimaktadir.®*

c. Tahkimin Yeri

CAS, merkezinin Lozan’da bulunmasi nedeniyle hakem heyetleri de
yargilama islemlerini Lozan'da gerceklestirmektedirler. Ancak bazi
durumlarda, hakem heyeti baskani veya hakem heyeti baskaninin
yoklugunda ilgili dairenin bagkani, taraflarin da goérisund aldiktan sonra

durusmanin baska bir yerde yapilmasini ve bunun Kkosullarina karar

322 Kraehe, a.g.m., s.99.

323 CAS Usul Talimati m.R48, R65/2.



74

verebilmektedir.*** Bununla birlikte, yargilama islemleri fiili olarak nerede
yurutulirse yuratilsin, CAS'In hukuki merkezinin Lozan olmasi nedeniyle
tahkim yargilamasi isvicre hukukuna (lex arbitri) tabidir. Dolayisiyla, tahkime
elveriglilik, tahkim anlagmasinin gecerliligi ve hakem kararina kargi
basvurulabilecek yollar isvicre hukukuna gére tespit edilecektir.**® Bu kural
CAS nezdinde yapilan batin yargilamalardaki usuliin yeknesak olmasini ve
taraflarin yasadiklari yere gore degismeyecek sekilde objektif olarak

uygulanmasini saglamaktadir. 32

d. Tahkimin Dili

CASda vyargllama dili olarak ingilizce ve Fransizca dilleri
kullaniimaktadir. Ancak, taraflar arasinda hangi dilin yargilama faaliyetinde
kullanilacagina iligkin bir anlagsmanin bulunmamasi durumunda hakem heyeti
bagskani veya hakem heyeti baskani belirlenmemisse ilgili dairenin baskani,
yargilamanin basinda dava ile ilgili 6nem tasiyan butun hususlar da goz
onune alarak, bu iki dilden birisini tahkim dili olarak belirlemektedir. Bu
asamadan sonra hakem heyeti ve taraflar yargilama dilini degistirmedikleri
surece butun yargilama iglemlerinde secilmis olan dil kullaniimaktadir. Ayrica,
taraflar hakem heyetini bilgilendirmeleri ve hakem heyetinin kabul etmesi
sartiyla bagka bir dili de secgebilmektedirler. Bu durumda hakem heyeti,
yapilacak olan tercume masraflarini taraflara yukletilmesini
kararlastirabilece@i gibi heyet yargilama dilleri disindaki dillerde olan butun
belgeleri, resmi vyargilama dillerindeki tasdikli tercumeleri ile birlikte

sunulmasini talep edebilmektedir®’.

324 CAS Usul Talimati m. R28.

323 Reeb, The Role of the CAS, s. 236; Bu kural, olimpiyatlarda ve bazi spor organizasyonlarinda
gorev yapmak i¢in kurulan gecici (ad hoc) tahkim mahkemeleri i¢in de gegerlidir. (Oschiitz, a.g.m., s.
679, dn. 27.)

326 Lewis,Taylor, a.g.m. ,s. 279; Oschiitz, a.g.m. , s. 678- 679.

327 CAS Usul Talimati m.R29; Raber, a.g.m., s.85; Sima, a.g.m., s.27.
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5.CAS TAHKIMi YARGILAMASI

a.Hakemler’®

(1)Hakem Listesinin Olusturulmasi

Blnyesinde bir hakem listesine sahip olan CAS, uyusmazliklari Birinci
Derece Tahkim Birimi ve Temyiz Tahkim Birimi igerisinde bulunan bir veya t¢
hakemden (arbitrator) olusan heyetler ile ¢ézimlemektedir. CAS’In ayni
zamanda spor alaninda meydana gelen uyusmazliklari arabuluculuk yoluyla
¢ozumlemek amaciyla olusturdugu bir arabulucular listesi de bulunmakta

olup, arabuluculuk usulii CAS Arabuluculuk Talimati ile diizenlenmistir.3%°

Daha 6nce de belirtildigi GUzere, ICAS'In en dnemli gérevlerinden biri
CAS hakem listesinde ve arabulucular listesinde bulunacak olan sahislara

30 iste, ICAS tarafindan olusturulan CAS hakem ve

karar vermektir.
arabulucular listeleri dort yilda bir yenilenmektedir. Yeni listeler bir sonraki
yihn 1 Ocak tarihinde vyururlige girmektedir. Hakemlerin listede yer
almalarina iligkin olarak ise herhangi bir stre siniri bulunmamaktadir. Hakem
listesinde en az 150 hakem, arabulucular listesinde ise en az 50 arabulucu

bulunmaktadir.®’

ICAS, CAS hakemler listesini, eksiksiz bir hukuk bilgisine
sahip, spor hukuku ve milletlerarasi tahkim alaninda uzman olan, genel

olarak spor ve spor hukuku hakkinda genis bilgisi bulunan, CAS'In ¢alisma

328 Bkz. dpn.116.

329 CAS Spor Tahkim Kodu m.S3.
339 CAS Spor Tahkim Kodu m.S6/3.
331 CAS Spor Tahkim Kodu m.S13.
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dillerinden ingilizce ve Fransizca’dan en az birisini ¢ok iyi derecede bilen

kisiler arasindan olusturmaktadir.>*?

Ote yandan, ICAS, hakem listesini olustururken bazi kurallara uymak

zorundadir. Bu yontem geregince segilecek hakemlerin;

. 1/5'i 10C tarafindan kendi igerisinden veya disindan teklif

edilen kigiler arasindan,

. 1/5’i milletlerarasi federasyonlar tarafindan kendi igerisinden

veya disindan teklif edilen kisiler arasindan,

. 1/5’i  milletlerarasi Milli Olimpiyat Komiteleri tarafindan kendi

iclerinden veya disindan teklif edilen kisiler arasindan,

. 1/5’i sporcularin haklarini korumaya yonelik uygun danismalar

yapildiktan sonra yukarida belirtilen 3/5 oranindaki hakemler tarafindan,

. 1/5’i hakemlige aday gOstermeye yetkili spor teskilatlar
icerisinden  (/OC, Milli Olimpiyat Komiteleri, Milletlerarasi Federasyonlar)
bagimsiz olan kisiler arasindan olusturulacaktir.®*® ICAS, hakemler listesinde
yer alacak olan hakemlerin seciminde mimkun oldugunca farkh kitalar ve
farkh  hukuk kdltdrleri arasindan adil bir dadilhm yapmaya O6zen

gostermelidir.®**

332 CAS Spor Tahkim Kodu m.S14.
333 CAS Spor Tahkim Kodu m.S14.
334 CAS Spor Tahkim Kodu m.S16.
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(2) Hakemlerin Yukumlulikleri

CAS hakemlerinin ve arabulucularinin atamalari yapildiktan sonra, bu
Kisiler gorevlerini tam bir bagimsizlik icerisinde, CAS Spor Tahkim Kodu
hiikiimlerine uygun sekilde yerine getireceklerine dair bir taahhiithame3*°
(Arbitrator’s acceptance and statement of independence, hakemligi kabul ve
bagimsizlik beyani) imzalamak zorundadirlar.®® Ciinkii, her hakemin,
taraflardan bagimsiz olmasi gerektigi gibi taraflardan birisine karsi
bagimsizhigini tehlikeye disiirecek bir durumun® ortaya cikmasi halinde bu
hususu aciklamasi gerekmektedir.>® Ancak, her ne kadar hakemlerden
badimsizlik beyani alinmakta ise de hakemlerden tarafsizliklarina dair bir

beyan istenmemektedir.>*

Bir hakem, bagimsizligindan mesru sekilde kusku duyulabilecek
sartlarin bulunmasi durumunda reddedilebilmektedir. Red talebinin, red
sebebinin  6grenilmesini takip eden yedi gun igerisinde yapilmasi
gerekmektedir. Reddetme kararini verme ICAS’in mutlak yetkisi igindedir.>*
Ayrica, hakemlerin, gorevlerini yerine getirmekten kag¢inmalari, gorevlerini
yerine getirmeleri sirasinda engeller olusmasi ve gorevilerini bu mevzuat
hakumlerine uygun sekilde yerine getirmemeleri durumlarinda hakemler

gorevlerinden alinabilmektedir. Hakemleri gérevden alma yetkisi de /ICAS’In

335 Taahhiitname ile hakemlerden alman beyan su sekildedir: “Ishu davada hakem olarak hizmet

vermeyi kabul ettigimi beyan ederim. CAS Kodunu bildigimi ve Kodun gerektirdigi biitiin niteliklere
sahip hakem olarak hizmet verebilecegimi teyit ederim. Taraflarin hepsinden bagimsizim ve éyle
kalmaya kararliyim; bildigim kadaryla, taraflardan herhangi birisinin nazarinda bagimsizligimi
tehlikeye diisiirebilecek nitelikte ve agiklamam gereken herhangi bir durumum bulunmamaktadir.”

336 CAS Spor Tahkim Kodu m.S18.

337 Hakemin taraflardan birisi ile parasal bir bagi olmasi, hakemin taraflardan birisinin avukati veya
danismani olmasi, hakemin dava konusu uyusmazligin dogusunda rol almis olmasi, hakemin daha
once bu konuda bir miitalaa vermis olmasi, hakemin taraflardan birisi ile kan veya sthri bagi
bulunmasi hakemlerin bagimsizliginin zedelendigi bazi durumlardir. Hakem ile taraflardan birinin
veya Dbirkagmin ayni Devletin uyrugunda olmalari, hakemlerin bagimsizligima engel
olusturmamaktadir. ( Erkiner, C.A.S. , s.34-35)

33% CAS Usul Talimati m.R33.

339 Erkiner, C.A.S. , s.35.

340 CAS Usul Talimati m.R34.
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341

yetkisi icinde bulunmaktadir.”" Gérevden alinan, istifa eden, vefat etmis olan

veya reddedilen hakemin yerine yeni bir hakem atanmaktadir.?*?

Ote yandan, CAS hakemlerinin ve arabulucularinin, sir saklama
yukimlulukleri  bulunmaktadir. Bu yukumluluk geregince, hakemler
uyusmazliga ve uygulanan usule iligkin bilgileri Gguncu kisilere

aciklayamamaktadirlar.3#®

(3) Hakemlerin Segilmesi

Hakemler CAS birimlerinin sadece birinde goérev yapmak Uzere
secilmemektedirler. Hakemler, ilk derede tahkim biriminde (Ordinary
Arbitration Division) go6rev alabilecekleri gibi temyiz asamasindaki bir

uyusmazlikta da (Appeals Arbitration Division) gorev alabilmektedirler.

Tahkim vyargilamasini yurutecek olan hakemlerin secilme usulu ve
sayisi uyusmazligin ilk derece veya temyiz asamasinda olmasina gore

farkhlik gostermektedir.

i. ilk Derece Tahkim Yargilamasinda Hakemlerin Segilmesi

ilk derece tahkim (Ordinary Arbitration) yargilamasinda hakem heyeti,
uyusmazhdin taraflarinca CAS hakem listesinden secilen bir veya ¢ hakem
tarafindan olusturulmaktadir. Taraflar arasinda imzalanmis olan tahkim
anlagsmasinda hakemlerin sayisina iligkin bir hikmun bulunmamasi
durumunda ise ilk derece tahkim biriminin (Ordinary Arbitration Division)
bagkani, davaya konu uyusmazlik konusunun miktarina, karmasikligina,

hukuki sorunun énemine, uyusmazlik konusu menfaatlerin buyukligune goére

341 CAS Usul Talimati m.R35.
342 CAS Usul Talimati m.R36.
33 CAS Spor Tahkim Kodu m.S19.
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hakem heyetinin tek veya (¢ kisiden olusmasina karar vermektedir.3**

Taraflar hakemlerin kimler olacaklarini kendileri belirlemektedirler.
Ancak, taraflarin bu konuda anlagsamamalari durumunda, CAS Usul
Talimatinda yer alan hukumler geregince hakemler tayin edilmektedir. Buna
gore tahkim anlagmasi veya ilgili birim baskaninin karari geregince bir tek
hakemin belirlenmesi gereken durumlarda, taraflar dava dilekgesinin kalem
tarafindan alinmasindan sonra saptadigi on bes gunlik bir siire igcinde bu
hakemi anlasma yoluyla belirleyip CAS icinde faaliyet gdsteren kaleme
(Court Office) bildirmeleri gerekmektedir. Taraflar aralarinda bu slre
icerisinde belirlemedikleri halde birim bagkani bu hakemi tayin edecektir.
Diger taraftan, tahkim anlagsmasi veya ilgili birim baskaninin karari geregince
uc hakemin belirlenmesi gerekiyorsa, davaci taraf, dilekgesi ile birlikte veya
hakemlerin sayisi hakkinda verilen karar sirasinda taninmig olan sure
icerisinde bir hakem belirleyerek bunu kaleme bildirmek zorundadir. Ayni
sekilde, davali taraf da basvuruyu aldiktan sonra kalemin saptadi§i sire
icerisinde bir hakem belirlemek ve sectigi hakemi kaleme bildirmek
zorundadir. Bu belirlemelerin yapilmamig olmasi durumunda, birim baskani,
taraflarin yerlerine ve onlarin adina bu belirlemeleri yapmaktadir. Bu sekilde
belirlenen iki hakem de kalem tarafindan verilen stire igerisinde aralarinda
anlagsarak hakem heyeti baskani'ni segmektedirler. Hakemlerin bu surede bir
anlagsmaya varamamalari halinde, birim bagkani, iki hakemin yerine ve

onlarin adina heyet baskani'ni belirlemektedir.>*°

Taraflarca belirlenen hakem veya hakemler kendiliginden goéreve
baglayamamakta, hakemler ancak birim baskaninin onayindan sonra
gorevilendirilmis olmaktadirlar. Birim bagkaninin gerekli onayi vermeden 6nce
hakemlerin hakemligi kabul edip etmediklerini, etmisler ise bagimsizlik
beyaninda bulunup bulunmadiklarini incelemektedirler. Birim baskaninin

gerekli onayl vermesi ile kalem, dava dosyasini hakeme veya hakem

344 CAS Usul Talimati m.R40.1.
345 CAS Usul Talimati m.R40.2.
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heyetine géndermektedir.>*°

ii. Temyiz Tahkim Yargilamasinda Hakemlerin Sec¢ilmesi

Temyiz tahkim (Appeals Arbitration) yargilamasinda hakem heyeti,
kural olarak G¢ hakem tarafindan olusmaktadir. Ancak temyiz talebinde
bulunan taraf, CAS’a basvurusu sirasinda (dava dilekgesinde) temyiz
incelemesinin tek hakem tarafindan yurutilecegine iligkin taraflar arasinda
imzalanmis bir anlasmanin bulundugunu belgelemesi halinde veya temyiz
birimi bagkani dava konusunun ivedi nitelikte oldugunu ve bu sebeple
uyusmazhdin tek hakem tarafindan goérilmesi gerektigi kanaatine varmasi
durumunda, temyiz yargilamasi tek hakem tarafindan yurutilecektir. Diger
taraftan, yapilan temyiz basvurularindan ikisinin veya daha c¢cogunun ayni
konuda olmalari durumunda birim baskani, taraflara bitiin uyusmazliklarin
tek bir hakem heyetinde incelenmesi i¢in aralarinda anlagmalari ¢agrisinda
bulunabilmektedir. Taraflarin bu konuda anlasamamalari halinde ise Temyiz

Birimi Baskani bu konuda karar verme yetkisine sahiptir.>*’

Davaya ¢ hakemden olusan bir heyetin bakmasi halinde, davaci taraf
dava dilekgesi ile CAS listesinden kendi se¢mis oldugu hakemin adini
bildirmis ise, davall da kendisine dava dilekgesinin tebliginden itibaren on gun
icerisinde, yine ayni listeden kendi hakemini secerek CAS’a bildirir. Bu sure
icerisinde davalinin se¢cim yapmamasi halinde ise Temyiz Birim Baskani,
davali yerine ve onun adina bir hakem sececektir.>*® Heyet baskanhgini
yurutecek Ugunclu hakem de dogrudan birim bagskani tarafindan, secilmis
olan hakemlerin gorisiini aldiktan sonra tayin edilmektedir.>*® Ancak,

uygulamada Birim bagkaninin hakemlerin gorusunu almaksizin Heyet

346 CAS Usul Talimati m.R40.3.
347 CAS Usul Talimati m.R50.
38 CAS Usul Talimati m.R53.
3% CAS Usul Talimati m.R54/11.
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Baskanini sectigi gorilmektedir.>*°

U¢ hakemden olusan heyetlerin géreve baslayabilmeleri igin birim
bagskaninin onayi gerekmektedir. Birim baskani gerekli onayl vermeden once
hakemlerin hakemligi kabul edip etmediklerini, etmisler ise bagimsizlik
beyaninda bulunup bulunmadiklarini inceledikten sonra gerekli onay1 vermesi

ile kalem, dava dosyasini hakeme veya hakem heyetine génderir.>’

Davacinin veya davalinin birden fazla kisiden olusmasi durumunda
davacilar kendi aralarinda, davalilar da kendi aralarinda bildirecekleri hakem
hakkinda bir uzlagiya varmaktadirlar. Ancak, bunu yapamadiklari halde ilgili

Birim Baskani tarafindan hakemler belirlenmektedir.>*?

a.Yargilama Usulleri

CAS tahkiminde daha énce de belirtildigi (izere ilk derece tahkim
yargilamasi ile temyiz yargilamasi olmak uzere iki temel yargilama usull
bulunmaktadir®3. Bu yargilama usulleri disinda CAS’In arabuluculuk ve Ad
Hoc yoéntemi ile uyusmazliklari ¢oziimleme yetkisi oldugu gibi***
milletlerarasi spor kuruluglarina da talep Uzerine tavsiye niteliginde gorus

verme yetkisine de sahiptir. (CAS Spor Tahkim Kodu m.R60)

(1)Birinci Derece Tahkim Usulii®®®

ilk derece tahkim (Ordinary Arbitration) yargilama siireci, davaci

tarafin CAS'a yaptigi yazili basvuru ile baslamaktadir. (CAS Usul Talimati

350 Erkiner, C.A.S. , s.50.

331 CAS Usul Talimati m.R40.3.

352 CAS Usul Talimat m.R41.

33 CAS Spor Tahkim Kodu m.S20; Sima, a.g.m., s.24.

334 CAS Arabuluculuk Talimati m.1; CAS Olimpik Oyunlar Talimati m.1.

335 Bu kurallar i¢in bknz.: (¢evrimici, http://www.tas-cas.org/en/arbitrage reglement.asp/4-0-1030-4-
1-1/5-0-1089-7-1-1/, 10.03.2009)
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m.R38) Tahkime basvuru yapildiktan sonra taraflar gecici hukuki korumalarin
uygulanmasini isteyebilirler. Bunun Uzerine, dava dosyasi henlz hakem
heyetine teslim edilmemis ise ilgili birim bagkani, dosya teslim edilmis ise
hakem heyeti gecici hukuki koruma tedbirlerinin uygulanmasina karar
verebilmektedir. Taraflardan birinin bdyle bir ihtiyati tedbir talebinde
bulunmasi halinde, kargi taraf 10 glin veya durumun geregine gore tespit
edilen daha kisa bir sure iginde dinlenmek Uzere ¢agrildiktan sonra sonra
konuyla ilgili karar verilmektedir. Ancak, ¢ok acil durumlarda kars taraf daha
sonra dinlenmek sartiyla ihtiyati tedbir karari derhal vakit kaybetmeksizin

verilebilmektedir.3%®

Basvuru kosularinda herhangi bir eksiklik olmadigi kanaatine varan
kalem (Court Office), dava dilekgesini davaliya goénderir. Kalem, dava
dilekgesiyle birlikte davalidan, kendi insiyatifi cercevesinde taniyacagi sire
icerisinde uyusmazlia uygulanacak hukuk, hakemlerin sayisi, CAS
listesinden sececeg@i hakem veya hakemlerin isimlerini bildirmesini ve cevap

7

dilekgesini*>’ vermesini ister. Iste, bu asamada yukarida ayrintili olarak

aciklanan kurallar geregince hakemlerin atamalari yapiimaktadir.>*®

Hakemin veya hakem heyetinin yapacagi yargilama, yazili ve sozlu
olmak Uzere birbirini takip eden iki asamadan olusmaktadir. Kural olarak
uygulanan usul yazili olsa da heyetin gerekli gormesi halinde sozlu usule de
basvurulmaktadir.®*® Hakem heyeti, taraflarin da goérisini aldiktan sonra,
konu hakkinda yeterince bilgilendirildigi kanisina varirsa durusma

yapilmasina gerek gérmeyebilir.®°

Yazilh usul dava dilekgesi ile cevap dilekgesini, gerekli gorulmesi

336 CAS Usul Talimat: m.R37.

37 Davalinin verecegi cevap dilekgesinde; savunmanin kisa bir anlatimu, her tiirlii yetkisizlik iddiasi
ve her tiirlii kars1 iddia bulunmalidir. (CAS Usul Talimatt m.R39)

358 CAS Usul Talimat: m.R39.

339 CAS Usul Talimat: m.R44.

360 CAS Usul Talimati m.R44.2.
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durumunda ise replik dilekgesi ve duplik dilekgesini icermektedir. Taraflarca
bu doért dilekgenin karsilikli veriimesinden sonra, bir taraf karsi tarafin
muvaffakati olmadan yeni bir istemde bulunamaz. Ayrica, taraflarin bu
yazismalarinda iddialarini ve savunmalarini dayandirdiklari delillerini,
dinletmek istedikleri taniklarin ve bilirkisilerin isimlerinin de sunmalari
gerekmektedir. Karsilikli yazismalarin bitmesi ile, taraflarin anlagsmalari veya
Hakem Heyetinin olaganustu nedenlerden dolay! izin vermesi diginda

taraflarin yeni deliller sunmasina izin veriimemektedir.*®"

Taraflar arasindaki yazigsmalarin tamamlanmasiyla hakem heyeti
baskani bir durusma gunu tespit etmektedir. Genel olarak sadece bir kere
yapilan bu durusmada hakemler, taraflari, taniklari, bilirkigileri ve son s6z
davaliya ait olmak uzere taraflarin iddia ve savunmalari dinlenmektedir.
Durusma, taraflar aksini kararlastirmadiklari sirece gizli celse (in camera,
kapali oturum) seklinde yapilir. Ayrica, heyet durusmada zabit (the minutes)

tutabilmektedir.>%?

Durusmada dinlenecek kisilerin yargilama dilleri olan ingilizce ve
Fransizca digindaki bir dille konugsmalari halinde bu kisi veya Kisileri dinleten
taraf tercime masraflarina katlanmak zorundadir. Taraflar ayrica
dinlenmesini istedigi tanik ve bilirkigilerin durugsmada hazir bulunmalarini
saglamakla ve bu kisilerin durusmaya katilmalari nedeniyle yapmis olduklari
giderleri kargilamakla yukimludur. Ancak, hakem heyetinin bu Kisileri
dinleme mecburiyetti bulunmamaktadir. Ayrica, bilirkiginin, tanigin veya
tercumanin dinlenmeleri sirasinda hakem heyeti, yalan beyanda bulunulmasi
halinde bu kisinin cezalandirilacagi uyarisini  yapmaktadir.  S6zlG
durusmadan sonra taraflar heyet talep etmedigi surece artik yazili bir

beyanda bulunamayacaklardir.>®

361 CAS Usul Talimati m.R44.1.
32 CAS Usul Talimati m.R44.2.
363 CAS Usul Talimati m.R44.2.



84

(2) Temyiz Tahkim Usiilii*®

Temyiz tahkimi (Appeals Arbitration) yargilama sureci, davaci tarafin

CAS'a yapti§i yazili basvuru ile baglamaktadir.>®®

Karari temyiz edilen bir spor federasyonunun veya spor teskilatinin
tiziglinde CAS Temyiz tahkimine basvurulmasina iliskin bir dizenlemenin
bulunmamasi veya taraflar arasindaki tahkim s6zlesmesinde temyiz suresine
iligkin herhangi bir hukmudn bulunmamasi halinde temyiz suresi kararin
tebliginden itibaren 21 gindir. Her ne kadar CAS’a temyiz basvuru sureleri
birer hak dugurtcu sure oldugu kabul edilmekte ise de suresinde yapilmayan
bir basvuruyu CAS ilgili Birim Baskani, taraflarin goérisuna aldiktan sonra

isleme koyabilmektedir®®.

Temyiz talebinde bulunan davaci, temyiz suresinin sona ermesini takip
eden 10 gun igerisinde olaylari anlatan, temyize dayanak olusturan hukuki
gerekgeleri gosterilen, butun delillerini kapsayan ve dinlenmesini istedigi
taniklarin, bilirkisilerin isimlerini iceren gerekgeli temyiz dilekgesini CAS’a
sunmak zorundadir. Davacinin sunacagi bu dilek¢e, temyiz basvuru
dilekgesini tamamlayici niteliktedir. Ote yandan, dilekgenin veriimemesi

durumunda ise davacinin temyizden vazgecmis oldugu sayilacaktir®®’.

ilk derece tahkim vyargilamasinda oldugu gibi, temyiz tahkim
yargilamasinda da basvuru yapildiktan sonra taraflar gecici hukuki
korumalarin  uygulanmasini isteyebilirler. Séyleki, gerekgeli temyiz
dilekgesinin kalem (Court Office) tarafindan davaliya génderilmesiyle, bu
asamada birim bagkani hakem heyetinin olusturulmasiyla ilgili iglemleri

yapmaya baslamakta ve dava dosyasi henlz hakem heyetine teslim

364 Bu kurallar i¢in bknz.: (¢evrimici, http://www.tas-cas.org/en/arbitrage reglement.asp/4-0-1031-4-

1-1/5-0-1089-7-1-1/, 10.03.2009)

365 CAS Usul Talimati m.R48.

366 CAS Usul Talimati m.R 49.

37 CAS Usul Talimati m.R51; Krahe, a.g.m., s.100.
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edilmemis ise ilgili birim baskani, dosya teslim edilmis ise hakem heyeti,
gecici hukuki koruma tedbirlerinin uygulanmasina karar verebilmektedir.
Taraflardan birinin bdyle bir ihtiyati tedbir talebinde bulunmasi halinde, karsi
taraf 10 glin veya durumun geregine gore tespit edilen daha kisa bir sire
icinde dinlenmek Uzere c¢agrildiktan sonra sonra konuyla ilgili karar
verilmektedir. Ancak, ¢ok acil durumlarda karsi taraf daha sonra dinlenmek

sartiyla ihtiyati tedbir karari derhal vakit kaybetmeksizin verilebilmektedir.>®®

Gerekgeli temyiz dilekgesinin davali tarafindan teblig edilmesiyle
tebligi izleyen 20 gun icerisinde davali CAS’a savunmalarini, yetkisizlik
iddiaalarini, kargi dava talebini, butin delillerini, dinletmek istedigi taniklarin
ve Dbilirkigilerin isimlerini iceren cevap dilek¢esini sunmak zorundadir.
Kendisine verilen sure iginde bu yukumlulugunu yerine getirmeyen davaliya
karsi yargilama sirdiiriilerek, bir karar veriimektedir.*®® Ote yandan, davali,
davacinin gerekgeli dilekgesini teblig ettikten 10 gun igerisinde hakemini
secip bildirmekle yUkumluddr. Bu sure igerisinde hakem secgiminin
yapilmamasi halinde ise birim baskani, davali yerine secim yapmak zorunda

kalacaktir.®"°

Davacinin gerekgeli temyiz dilekgesi ve davalinin cevap dilekgelerinin
sunulmasiyla taraflar yeni taleplerde bulunamayacaklari gibi, savunmalarina
ilaveler yapamazlar, yeni deliler ileri suremezler, yeni belgeler ibraz

edemezler.’”"

Diger taraftan, temyiz tahkim yargilamasinda, ilk derece tahkim
yargilamasinda oldugu gibi replik ve duplik dilekgeleri bulunmamaktadir.
Bunun temelinde ise davanin CAS’a gelmeden dnce bir Spor kurulusunun
idari ve yargl organlarindan gecerek karar verilmis olmasi ve bu karar

verilinceye kadar taraflar arasinda bircok yazismanin yapiimis olmasi

38 CAS Usul Talimati m.R37.
3%CAS Usul Talimat: m.R55.
370 CAS Usul Talimati m.R53.
37 CAS Usul Talimati m.R56.
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yatmaktadir. Bu bakimdan CAS, temyiz yargilamasinda birinci derece tahkim

yargilamasina gére daha az yazili usule ihtiyag duymustur.®’

Taraflar arasindaki yazigsmalarin tamamlanmasiyla hakem heyeti
baskani bir durusma gunu tespit etmektedir. Genel olarak sadece bir kere
yapilan bu durusmada hakemler, taraflari, taniklari, bilirkigileri ve son s6z
davaliya ait olmak Uzere taraflarin iddia ve savunmalari dinlenmektedir.
Durusma, taraflar aksini kararlastirmadiklar surece gizli celse (in camera,
kapali oturum) seklinde yapilir. Ayrica, heyet durusmada zabit (the minutes)

tutabilmektedir.”

Durusmada dinlenecek kisilerin yargilama dilleri olan ingilizce ve
Fransizca digindaki bir dille konugsmalari halinde bu kisi veya Kisileri dinleten
taraf tercime masraflarina katlanmak zorundadir. Taraflar ayrica
dinlenmesini istedigi tanik ve bilirkigilerin durusmada hazir bulunmalarini
saglamakla ve bu kisilerin durusmaya katilmalari nedeniyle yapmis olduklari
giderleri kargilamakla yukimludur. Ancak, hakem heyetinin bu Kisileri
dinleme mecburiyetti bulunmamaktadir. Ayrica, bilirkiginin, tanigin veya
tercumanin dinlenmeleri sirasinda Hakem Heyeti, yalan beyanda
bulunulmasi halinde bu kisinin cezalandirilacagi uyarisini yapmaktadir. S6zlG
durusmadan sonra taraflar Heyet talep etmedidi strece artik yazili bir

beyanda bulunamayacaklardir.>

c. Uygulanacak Hukukun Belirlenmesi

CAS tahkim yargilamalarinda uyusmazliklara hangi tlkenin hukunun
uygulanacagi hususu buylk 6nem tasimaktadir. CAS tahkiminde taraflar

aralarindaki  uyusmazliga  uygulanacak  hukuku kendileri  tespit

372 CAS Usul Talimati m.R56.
373 CAS Usul Talimati m.R44.2, R57.
374 CAS Usul Talimati m.R44.2, R57.
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edebilmektedirler. Taraflar, bu secimi aralarindaki tahkim sdzlesmesinde

veya tahkim sarti iceren bir sézlesmede belirleyebilmektedirler.>”

Bu konuda taraflarca bir sec¢imin bulunmamasi halinde uygulanacak
hukukun tespiti ilk derece ve temyiz yargilamasinda farkl sekillerde
diizenlenmistir.  ilk derece vyargilamasinda taraflarin  uyusmazliga
uygulanacak hukuku belirlememis olmalari halinde, uyusmazlik hakem heyeti
tarafindan isvigre hukukuna gére karara baglanir. Ayrica, taraflar hakem
heyetini uyusmazlik hakkinda hakkaniyete gére (ex aequo et bono) karar

verilmesi konusunda serbestlik taniyabilmektedirler.3"®

Temyiz yargilamasinda ise taraflar uyusmazhga uygulanacak hukuku
belirlememislerse, hakem heyeti karari temyiz edilen federasyon, dernek
veya diger spor kurulugsunun merkezinin bulundugu ulke hukukunu veya
uygulanmasinin uygun olacagina karar verdigi hukuk kurallarini uygulayarak

karar verir.>"’

d. Diger Hizmetler

(1)Uzlastirma®™®

CAS, uyusmazliklarin ¢6ziminli her zaman bir yargi kararina
dayandirma zorunlulugu bulunmamakta olup, CAS uyusmazh@in taraflarini
tahkim  yargilamasi  yerine  Oncelikle  uzlastirmaya  (conciliation)
yonlendirmektedir. Bu sebeple CAS tahkim yargilamasinin her asamasinda
uyusmazligin uzlagtirma yontemi ile ¢ozulmesi icin girisimlerde bulunabilir.

Bu yontem ile ilk derece tahkim (Ordinary Arbitration) yargilamasinda; taraflar

375 CAS Usul Talimati m.R45, R58.
376 CAS Usul Talimati m.R45.

377 CAS Usul Talimati m. R58.

378 Bknz.98.dpn.
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arasindaki uyusmazlik dava dosyasi hakem heyetine teslim edilmeden 6nce
veya dosya hakem heyetine teslim edildikten sonra uyugsmazhgin uzlastirma
yoluyla c¢o6zlilmesi her zaman igin mumkUindir. Taraflarin uzlastirma
yontemiyle anlasmaya varmalari durumunda anlagma sonucu ortaya ¢ikan
sonu¢ taraflarin nizalarinin olmasi kosuluyla hakem karar seklinde

diizenlenebilmektedir.®”®

(2)Arabuluculuk®°

CAS’In c¢ok oOnemli diger bir hizmeti ise, ilk derece tahkim
yargilamasina tabi olan uyusmazliklarin ¢ézimuanu arabuluculuk (mediation)
yontemiyle saglamaktir. Arabuluculuk yéntemi /ICAS tarafindan belirlenen
ozel kurallarla (CAS Arabuluculuk Talimati, CAS Mediation Rules)®’
dizenlenmigtir. Bu uyusmazlik ¢6zim vyoluyla, taraflar aralarinda bir
arabulucu yardimiyla uyusmazhigin ¢ozulmesini kararlagtirmakta ve iyi niyetle
muzakereler yaparak resmi ancak baglayici nitelikte olmayan bir ¢ozime

ulasmayi hedeflemektedirler.??

CAS arabulucugu, ayni zamanda zorunlulugu ve sekil sarti olmayan
bir usuldur. Bu yonteme bagvurulabilmesinin oncelikle sarti; uyusmazhgin
taraflari arasinda bir arabuluculuk sdézlesmesinin olmasi®®® ve uyusmazligin
ilk derece tahkim yargilamasina tabi olmasi zorunlulugudur. Diger bir deyigle
temyiz yargilamasina tabi olan spor federasyonlari veya spor kuruluslar

tarafindan verilen disiplin kararlarinin, arabuluculuk yoluyla ¢ézilmesi

379 CAS Usul Talimati m.R42.

380 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Blackshaw, a.g.m.,s.70-77; Reeb, Role Of the CAS, s.234 vd.

381 Bu kurallar i¢in bknz.: (¢evrimici, http://www.tas-cas.org/en/mediation.asp/4-3-273-1036-4-1-1/6-
0-1036-3-0-1/5-0-1079-7-1-1/, 11.03.2009)

382 Blackshaw, a.g.m.,s.70-71; CAS Arabuluculuk Talimati m.1.

3% Sozlesmelere eklenecek arabuluculuk sarti Srnegi, CAS Spor Tahkim Kodunun Standart Hiikiimler
bashigmin Ek 1 Béliimiiniin m.3.1’inde su sekilde gosterilmistir: “Is bu sozlesmeden veya sozlesmeye
sonradan eklenen maddelerden dogan veya bunlarla ilgili olan her tiirlii uyusmazhik hakkindaki
celisme, yorum, infaz, sozlesmenin ihlali ve son bulmasi gibi hususlar ve ayni zamanda sézlesme disi
talepler, CAS’in Arabuluculuk Talimati uyarinca CAS’a sunulacaktir. Arabuluculuk usuliiniin tahkim
dili ......... olacaktir.”
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mimkiin degildir.3*

Arabuluculuk yonteminde gizlilik esastir. Bu sebepten oturl
arabuluculuga katilan buatun kisiler uglUncu Kisilere aksi yasalarda
ongorilmedikge gorusmeler hakkinda bilgi veremedikleri gibi taraflarin
herhangi birinden bilgi alan arabulucu, bu bilgiyi diger tarafa ancak ilgili

tarafin izin vermesiyle agiklayabilmektedir.®

Arabulucunun; uyusmazhga konu olan noktalari tespit etmek, taraflarin
uyusmazlik hakkinda iyiniyetle gorismelerde bulunmalarini saglamak ve
¢ozum oOnerileri gelistirmek gibi gorevleri bulunmaktadir. Bununla birlikte
arabulucu, taraflara bir ¢cdziimii zorla kabul ettiremez.>® Arabulucular ileride
tahkimde veya adli yargida tanikhk yapmaya, beyanda bulunmaya

zorlanamazlar.®®’

Arabuluculuk ydéntemiyle uyusmazligin ¢ozilmesi yonteminde CAS
Arabuluculuk Talimatinca duzenlenmig olan usul hukimleri aksi
kararlastirimadigi slrece uygulanacadi gibi, taraflar uygulanacak usull
kendileri de belirleyebilmektedir.®® Ancak, taraflarin usil konusunda
anlasamamalari halinde arabulucu bizzat kendisi uygulanacak usull
belirleyecektir. Ayrica, arabulucu taraflarin uyusmazhigin ¢éziminde gerekli

ve uygun buldugu bazi yéntemleri de uygulayabilir.>®°

Uyusmazligin CAS tarafindan arabuluculuk yéntemiyle ¢ozulmesini
isteyen taraflar, kaleme yazili basvuru yapmak zorundadir.>*® Arabuluculuk
basvuru tarihi, CAS Kalemine dilekg¢enin verildigi tarihtir. Kalem bagvurusunu

yapan taraf uyusmazhdin diger tarafina da basvurusunun bir suretini

384 Blackshaw, a.g.m.,s.71; CAS Arabuluculuk Talimatt m.1/2.
385 Blackshaw, a.g.m.,s.73; CAS Arabuluculuk Talimati m.10.
386 Blackshaw, a.g.m.,s.73; CAS Arabuluculuk Talimati m.9.

387 Blackshaw, a.g.m.,s.73; CAS Arabuluculuk Talimati m.10.
388 Blackshaw, a.g.m.,s.72-73; CAS Arabuluculuk Talimati m.3.
389 Blackshaw, a.g.m.,s.72-73 CAS Arabuluculuk Talimati m.§.
3% CAS Arabuluculuk Talimati m.4.
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gondermelidir. Dilekgede uyusmazhgin kisa bir anlatiminin, arabuluculuk
s6zlesmesinin bir suretinin ve taraflarin kimlik bilgilerinin  bulunmasi
gerekmektedir. Ayrica, CAS'In maktu olan 500 isvicre Frangi tutarindaki
harci ayri ayri her iki tarafin yatirmasi gerektigi gibi, CAS Kalemi tarafindan
belirlenen stre igerisinde yine CAS Kalemi tarafindan belirlenen bir idari
masraf tutarinin da yatirilmasi gerekmektedir.**' Bu giderlerin édenmemesi
durumunda CAS tarafindan herhangi bir islem yapiimamaktadir. Sayet,
taraflar masraflari aksi kararlastiriimadi§i slrece masraflar esit olarak

paylasirlar.>®?

Ote yandan, taraflar arabulucuyu /ICAS tarafindan 4 yillik bir sure igin
olusturulan arabulucular listesinden veya CAS hakemleri arasindan karsilikli

anlasma ile segerler.>®

Arabulucu sayisi ise tahkim yargilamasinda duzenlendigi gibi bu
talimatta duzenlenmemis olup, birden fazla arabulucunun taraflarca
secilebilecegine dair agik bir hukum bulunmamaktadir. Ancak, Talimatta
arabulucunun tekil olarak kullaniimis olmasi ve arabuluculuk yontemindeki
uygulama sebebiyle arabulucunun tek kisi olacagl sonucuna varilmaktadir.
Taraflarin arabulucunun secimi konusunda anlasamamalari da ¢cogu zaman
s6z konusu olabilmektedir. Bu durumda ise arabulucu CAS baskani

tarafindan mevcut listeden secilmektedir.>**

Arabulucu, hakemlerde oldugu gibi gorevini kabul edip etmemekte
serbesttir. Arabulucu gorevini kabul etmekle uyusmazligin ivedilikle
¢ozumlenmesi igin gerekli zamani ayirmayi taahhut etmis olmaktadir. Diger
taraftan, arabulucunun da taraflara karsi bagimsiz olmasi gerekmektedir.
Taraflara veya taraflardan birisine karsi bagimsizhgini etkileyebilecek

herhangi bir durumun olusmasi halinde arabulucunun bunu acgiklama

391 CAS Arabuluculuk Talimati m.4.

392 Blackshaw, a.g.m.,s.74; CAS Arabuluculuk Talimati m.14.
393 CAS Arabuluculuk Talimati m.5.

394 Blackshaw, a.g.m.,s.72; CAS Arabuluculuk Talimati m.6.
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zorunlulugu dogmaktadir. Bu durumda, taraflar ayri ayri yazih beyanda
bulunarak arabulucunun gorevine devam etmesini isteyebilecekleri gibi
itirazda da bulunabilirler. Bu durumda CAS Baskani taraflarin da gortsinu

alarak yeni bir arabulucu tayin edecektir.>%

Arabuluculuk faaliyetleri esnasinda taraflar kendilerini temsil
ettirebilecekleri gibi gerekli gordukleri Kigileri yanlarinda danigsman olarak

bulundurabilmektedirler.3%

Arabuluculuk yontemi ile uyusmazligin ¢ézumlenememesi halinde ve
sonrasinda bir tahkim vyargilamasi veya adli yargilamaya bagvurulmasi

halinde taraflar;

* Uyusmazligin muhtemel ¢6zUmu igin taraflarin sunduklari teklifleri,

gorusleri,

¢ Arabuluculuk sirasinda taraflardan birisinin itiraflarini

* Arabuluculuk sirasinda elde edilen belgeleri, notlari ve diger

belgeleri,

* Arabulucu tarafindan ortaya atilan teklif veya goérusleri,

* Taraflardan birisinin belli bir teklifi kabul etmeye egilimli olup

olmadigt,

Hususlarini bu davalarda dile getirmemeyi taahhut etmektedirler.

Diger bir ifadeyle, arabuluculuk yéntemi ileride yapilabilecek yargilamalar igin

bir hazirlik safhasi degildir.>*’

395 Blackshaw, a.g.m.,s.72; CAS Arabuluculuk Talimati m.6.
3% CAS Arabuluculuk Talimati m.7.
397 Blackshaw, a.g.m., s.70-75; CAS Arabuluculuk Talimati m.10.
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Arabuluculuk faaliyeti;
* Taraflar arasinda bir anlasmanin imzalanmasiyla,

* Arabulucunun, artik arabuluculugun surdurdralmesinin bir yarar
saglamayacagl kanisina varmasi ve bu yonunde vyazili bir beyanda

bulunmasiyla,

e Taraflardan birinin veya butin taraflarin, arabuluculugun sona
erdigini beyan etmeleri ile, taraflarca veya arabulucu tarafindan sona

erdirilebilmektedir.>%

Uyusmazligin arabuluculuk ile ¢dzumlenemedigi
hallerde taraflar aralarindaki sézlesmede bir tahkim hikmuinin bulunmasi

halinde tahkime her zaman igin bagvurabilirler.>*°

Arabuluculuk yontemi ile uyusmazligin ¢ézulmesi halinde ise uzlasma
arabulucu tarafindan kaleme alinarak arabulucu ve taraflarca imzalanir.
Taraflar bu anlasmadan birer nisha alirlar, bir nishasi ise CAS kalemine
verilerek, kalemde saklanir. Bu anlasma taraflardan biri tarafindan yerine
getiriimemesi durumunda diger taraf bu anlagsmay: bir tahkim veya adli yargi

mercine ibraz edebilir.*%°

(3)Gorus Bildirme

CAS tarafindan sunulan son hizmet ise, tavsiye niteliginde goérus
bildirmektir. /OC, Milletlerarasi Federasyonlar, Milli Olimpiyat Komiteleri,
Dinya Anti-Doping Ajansi (World Anti-Doping Agency, WADA), 10C
tarafindan taninan spor birlikleri ve Olimpiyat Oyunlari Organizasyon
Komiteleri (Organising Committee for the Olympic Games, OCOG)

sporun uygulanmasini ve geligtiriimesini ilgilendiren tium hukuki konularda

3% CAS Arabuluculuk Talimati m.11.
39 CAS Arabuluculuk Talimati m.13.
400 CAS Arabuluculuk Talimati m.12.



93

veya spora ait her turli faaliyet hakkinda CAS’dan tavsiye karari almak igin

basvurabilmektedirler.*"

Tavsiye karari talebi, bu karari verecek olan Heyeti aydinlatacak her
tirll belgenin teslim edilmesi ile birlikte CAS’a yoneltimektedir. CAS’a
yapilan bu basvuru Uzerine, CAS Baskani goérus bildirmeye uygun olup
olmadigini inceler. CAS Baskani basvurunun goérus bildirmeye uygun oldugu
kanaatine varirsa, CAS Hakem listesinden bir veya ¢ hakemlik bir heyet
olusturarak bu heyetin Bagkanini belirler. Ardindan, CAS Baskani sorulan
sorular Heyete teslim eder.*%? CAS bu sekilde olusturulan Heyet araciligiyla
konuyu inceler ve gerekli duyarsa ilave bilgiler talep edebilir. Heyet tarafindan
verilen tavsiye karari gorus talebinde bulunan tarafin muvaffakati alindiktan
sonra yayinlanir. Ancak, CAS’In vermis oldugu bu tavsiye karari hicbir
sekilde bir tahkim karari (hakem karari) niteligi tasimadigi gibi bu kararin

herhangi bir baglayici niteligi de bulunmamaktadir.*%

(4)Ad Hoc Tahkim

CAS Ad Hoc (gegici) Tahkim Birimi (The Ad Hoc Division of the CAS)

olimpik oyunlar®

ve milletlerarasi spor organizasyonlari suresince sadece
bu oyunlar ve organizasyonlarla ilgili uyusmazliklari ¢ozimlemek amaciyla
ICAS tarafindan kurulmus 6zel, gegici bir spor tahkim mahkemesi yargi

organidir.*%®

CAS Ad Hoc Tahkim Birimi olimpik oyunlarin dizenlendigi yerlerde

401 Blackshaw, a.g.m., s.77-78; CAS Spor Tahkim Kodu m.R60.

42 CAS Spor Tahkim Kodu m.R61.

403 Blackshaw, a.g.m., s.78; CAS Spor Tahkim Kodu m.R62.

4% Olimpik Anlasma’nin 74.maddesi geregince; “Olimpik oyunlar nedeniyle veya bunlarla ilgili
olarak ortaya cikan tiim uyusmazliklar Spor Tahkim Kurallari ¢ercevesinde sadece Spor Tahkim
Mahkemesine sunulur.”

495 Gabrielle Kaufmann- Kohler , “Arbitration at the Olympics Issues of the Fast-Track Dispute
Resolution and Sports Law”, Kluwer Law International, Lahey, 2001; Mc Laren, A New Order,
s.9.vd.
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uyusmazliklari 24 saat icerinde kendine 6zgu kurallarla basit, esnek bir
yontemle Ucretsiz olarak ¢ozmekle gorevlidir. Ad Hoc Tahkim yargilamasi
sonunda verilen kararlar kesin ve baglayicidir. Bu sebeple, bu kararlara kargi
temyiz veya itiraz yoluna basvurulamamakta ve kararlar nitelikleri geregince
vakit kaybetmeksizin icra edilmektedir. Ote yandan, bu gegici mahkemelerin

gorev siiresi ve yetkisi oyunlarin tamamlanmasiyla sona ermektedir.*

CAS Ad Hoc Tahkim Birimi ilk olarak 1996 yilinda Atlanta Olimpiyat
Oyunlarinda kurularak denenmis, bu oyunlarda Ad Hoc Tahkim Biriminin

basarili bulunmasi Uzerine;

* 1998 yilinda Nagano'da dizenlenen Kis Olimpiyat Oyunlarinda ve

Kuala Lumpur'da dizenlenen Commonwealth oyunlarinda,

e 2000 yilinda Avrupa Futbol Birligi (UEFA) tarafindan Belgika ve
Hollanda'da dizenlenen Avrupa Futbol Sampiyonasinda, Sidney Olimpiyat

Oyunlari'nda,

e 2002 vyihinda Salt Lake City Kis Olimpiyat Oyunlarinda,
Manchester'da dizenlenen Commonwealth oyunlarinda ve Giney Kore'de

ve Japonya’da duzenlenen Dinya Futbol Sampiyonasinda,

e 2004 yiinda Atina Olimpiyat Oyunlarinda ve Portekizde

dizenlenen Avrupa Futbol Sampiyonasinda,

e 2006 yihnda Torino Kis Olimpiyat Oyunlarinda ve Almanya’da

dizenlenen Dinya Futbol Sampiyonasinda,

e 2008 yilinda Pekin Olimpiyat Oyunlarinda, isvicre ve Avusturya’da

dizenlenen Avrupa Futbol Sampiyonasinda,

406 Me Laren, A New Order, s.10.
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bu oyunlar devam ettigi siire boyunca gorev yapmislardir.*’

Yukarida belirtilen bu spor organizasyonlarinin her biri i¢in ayri ayri
kurulan bu gecici mahkemelerin; olusumu, calisma esaslari ve
mahkemelerde uygulanacak usul, CAS Spor Tahkim Kodu igerisinde yer alan
“Olimpik Oyunlar Talimatina” (Arbitration Rules for the Olympic Games) gore
belirlenmektedir. Ayrica, uygulamada bazi oyunlar i¢in Olimpik Oyunlar
Talimatinin ~ tamamlayicisi  niteliginde  6zel olarak kurallar da

olusturulmaktadir.®®

e. Karar*®

CAS yargillamasi sonucunda verilen karar, cogunlukla alinir.
Cogdunlugun bulunmamasi halinde diger bir deyisle, hakemlerin farkli
goruslerde olmalari nedeniyle ortak bir karar verememeleri durumunda, heyet
baskani tarafindan karar veriimektedir. ilk derece yargilamasinin tek hakemle
yapildigi durumlarda hakem bizzat kendisi uyusmazlik hakkinda karar

vermektedir.*'°

Karar gerekgeli olarak yazili sekilde verilir. Ayrica, verilen karar
taraflar aksini kararlastimadiklari slrece tarih verilerek imzalanir. Ancak,

karar imzalanmadan 6nce CAS genel sekreterine gonderilerek kararin

407 Beloff, a.g.m., s. 5 vd., Kane, a.g.m., s. 620; Lewis,Taylor, a.g.m., s. 279; Oschiitz, a.g.m., s. 676-

677.
Y8 Manchester'da diizenlenen commonwealth oyunlar igin Arbitration Rules far the XVII
Commonwealth Games in Manchester; Salt Lake City’'de diizenlenen Kig Olimpiyat Oyunlari igin
Arbitration Rules far the XIX Olympic Winter Games in Salt Lake City adi altinda sadece bu spor
organizasyonlarina 6zgii tahkim kurallart belirlenmistir.

499" Giiniimiizde diinyada CAS’a yapilan bagvuru sayisindaki hizh artisa paralel olarak iilkemizi
ilgilendiren spor hukuku uyusmazliklart i¢in de CAS’a yapilan bagvurular giinden giine artmaktadir.
Ornegin; 10/09/2002 karar tarihli Ulkerspor-Euroleague davasi, 10/03/2003 karar tarihli Besiktas-
FIFA- FC Freirburg davasi, 05/11/2003 karar tarihli Ariel Ortega-Fenerbahce-FIFA davasi,
24/04/2007 karar tarihli Galatasaray-Frank Ribery-Olimpik Marsilya davasi Tiirk Sporunu ilgilendiren
davalardan bazilaridir. Yaymlanmis tiim CAS kararlarmin Ingilizce ve Fransizca tiim metinleri icin
bkz.: (¢cevrimi¢i, http://jurisprudence.tas-cas.org/sites/search/advanced.aspx, 20.02.2009)

410 CAS Usul Talimati m. R46, R59.
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yazihginda sekil yonunden herhangi bir yanhshgin olup olmadigi incelenir ve
ayni zamanda CAS sekreteri CAS’In bazi temel prensiplerine aykiriliklar
tespit etmesi halinde hakem heyetini bu konuda uyarabilir. CAS Kalemi
tarafindan taraflara yazih olarak tebli§ edilen kararlar kesin olup, icra edilebilir

niteliktedir.*""

CAS duzenlemelerinde CAS tarafindan ne tir kararlar verilebilecegine
iliskin agik bir hikim bulunmamaktadir. CAS uygulamasinda yargilama

sonucu verilen kararlarin;

tazminata hukmetme,

spor federasyonu veya spor kurulusu tarafindan verilen kararin

iptali,

temyiz edilen kararin degistiriimesi,

* spor federasyonu veya spor kurulusu tarafindan verilen kararin

yeniden gorusulmesi i¢in geri gonderme,

* verilen cezayi kaldirma, azaltma veya artirma,

* ihtiyati tedbir karari niteliginde olarak spor federasyonu veya spor
kurulusu tarafindan verilen kararlarin icrasini durdurma seklinde oldugu

gorilmektedir.*'

Ote yandan, temyiz yargilamasinda kararin ilk dava dilekgesinin
verildigi tarihten itibaren dort ay icerisinde karara baglanmasi gerekmektedir.

Ancak, ilk derece yargilamasinda kararin hangi sure igerisinde verilmesi

41 CAS Usul Talimati m. R46, R59.
412 Lewis, Taylor, a.g.m., s.283.
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gerektigini gdsteren bir hikkiim bulunmamaktadir.*"

ilk derece yargillamasi sonucunda verilen karar, niteligi geregi
aciklanmasi gerekmedikce veya taraflar aksi yonde bir anlasma yapmadiklari
surece qizlilik prensibi geregince kamuya aciklanamamaktadir. Diger
taraftan, temyiz yargilamasi sonucunda verilen karar, taraflarca aksi

kararlastirimadi§i siirece, CAS tarafindan aciklanabilmektedir.*'*

isvicre’de bulunan bitiin  tahkim heyetlerinin isvicre Federal
Mahkemesi'nin denetimine tabi olmasi nedeniyle CAS da Isvicre Federal
Mahkemesi’'nin denetimine tabidir. 1987 tarihli isvicre Federal Milletlerarasi
Ozel Hukuk Kanunu'nun (Switzerland’s Federal Code On Private
International Law) 190. maddesi geregince*'®, yetkisizlik, savunma haklarinin
sinirlanmasi, talep edilen birsey hakkinda karar vermeme, talep edilmeyen
birseye hukmetme, hakem heyetlerinin gerektigi sekilde olusturulmamasi,
kamu dizenine aykiri karar verilmesi gibi ¢ok istisnai bazi durumlarda CAS
kararlarina karsi, bu kararlarin tebli§g ediimesinden 30 giin icerisinde Isvicre
Federal Mahkemesi'ne temyiz basvurusunda bulunulabilmektedir. Ayrica,
isvicre'de ikametgahi (domicile), mutad meskeni (habitual residence) veya
ticari isletmesi (business establishment) bulunmayan taraflar daha o6nce

yapmis olduklari bir anlasma ile hakem Kkararlarinin isvigre Federal

413 CAS Usul Talimati m. R46, R59.

414 CAS Usul Talimati m. R46, R59.

415 18.11.1987 tarihli Isvigre Milletlerarast Ozel Hukuk Kanunu’nun (Switzerland’s Federal Code On
Private International Law) 190.maddesine gore; “ Tahkim yargilamasi sonucu verilen hakem
kararlari, kararin taraflara tebliginden itibaren kesinlik kazanir. Ancak;

Hakemin veya hakem heyetinin usuliine uygun olmayan sekilde tespit edilmig olunmasi,

Tahkim Mahkemesinin kendisini, haksiz sekilde yetkili veya yetkisiz bulmugs olmasi,

Tahkim Mahkemesinin kendisinden talep edilenin disinda veya taleplerden birisi hakkinda karar
verilmemis olmast,

Taraflar arasindaki esitlige veya taraflarin savunma haklarina saygi gésterilmemis olunmast,

Hakem kararimin Isvigre kamu diizenine aykirt olmast ,

Hallerinde hakem karari temyiz edilebilir. Yukarida a ve b bentlerinde yazili nedenlere dayanilarak
ara karar niteligindeki hakem kararlar: da temyiz edilebilir. Temyiz siiresi teblig tarihinden itibaren
islemeye bagslar.”
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Mahkemesi’nin denetimine tabi olmayacagini kararlastirabilirler.'®

Ote yandan, CAS tarafindan verilen kararlarin anlagilamamasi, eksik
olmasi, kararlarda celigkili ifadelerin kullanilmasi, yazim veya hesap
hatalarinin bulunmasi durumlarinda taraflar kararin yorumlanmasi igin CAS'a

basvurabilmektedirler.*"”

(1) Cas Kararlarina Yonelik Olumlu Elestiriler

Dunyadaki tim spor dallarina iligkin uyusmazliklarin
¢6zimlenmesindeki tek yetkili kurulus olan CAS'In badimsiz ve tarafsiz

hakemleri araciligiyla verdigi kesin, icra edilebilir nitelikteki kararlari ile,

. Yetkili mahkeme, uyusmazliga uygulanacak hukuk, yargilama

usuliinii belirleme gibi sorunlar ortadan kalkmakta®'®,

. Spor Hukukuna iligkin uyusmazliklarin ¢6zimuinde verilen

birbiriyle uyumlu ve istikrarli kararlar ile CAS ictihatlari olusmakta*'®,

. Ayni  uyusmazhdin farkhh mahkemeler ile farkli sekillerde

¢6ziimlenmesi olasiligi kalkmakta*®,

. Uyusmazliklar spor hukuku alaninda uzman ve guvenilir kigiler

tarafindan ¢oziimlenmekte*?',

. Uyusmazliklar devlet mahkemelerine gbére daha az masraflarla

¢ozumlenmekte hatta bazi durumlarda uyusmazliklarin ¢ézumlenmesinde

416 CAS Usul Talimati m. R46, R59.

#17 CAS Usul Talimati m.R63.

418 Lewis, Taylor, a.g.m., s. 263-264; Moore, a.g.e., s. 228; Gardiner vd., a.g.e., s. 244.
419 Lewis, Taylor, a.g.m., s. 263-264; Moore, a.g.e., s. 228; Gardiner vd., a.g.e., s. 244.
420 Lewis, Taylor, a.g.m., s. 263-264; Moore, a.g.e., s. 228; Gardiner vd., a.g.e., s. 244.
421 Raber, a.g.e., s. 94; Lewis,Taylor, a.g.m., s. 264- 265; Gardiner vd., a.g.e., s. 244.
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ticret alinmamakta®??,

. Uyusmazliklar en kisa sure igerisinde hizli bir sekilde

¢6ziimlenmekte*®,

. Yargilama taraflarin istekleri dogrultusunda gizlilik icinde

yiiritilebilmekte; kararlar kamuya agiklanmayabilmektedir.**

(2) CAS Kararlarina Yonelik Olumsuz Elestiriler

CAS Kkararlari bazi yonlerden ise elestiriimektedir**® CAS, o6zellikle
dopinge iliskin uyugsmazliklarda gereksiz sertlikte ve milli olimpiyat komitelerini
dislayici nitelikte kararlar almaktadir.*® Ote yandan, CAS kararlarina iliskin en
olumsuz elestiri ise s6z konusu hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinin

mumkin olmama ihtimalidir.*?

422 Adam Samuel, Richard Gearhart, “Sporting Arbitration and the International Olympic
Committee's Court of Arbitration for Sport”, Journal of International Arbitration, 6.C., 1989, s. 41;
Raber, a.g.e., s. 92; Moore, a.g.e., s. 228; Gardiner vd., a.g.e., s. 244; Lewis, Taylor, a.g.m., s. 265;
disiplin cezalarina yonelik temyiz itirazlarinda ve Olimpiyat Oyunlari ile diger spor
organizasyonlarinda gérev yapmak tizere kurulan 6zel nitelikteki gecici tahkim mahkemelerinde (4d
Hoc Division of CAS) kural olarak yargilama iicretsizdir. (CAS Usul Talimati m. R65/1, CAS Olimpik
Oyunlar Talimatt m. 22)

423 Raber, a.g.e., s. 88; Lewis, Taylor, a.g.m., s. 264.

424 CAS Usul Talimati m.R43,R59.

425 Elestiriler icin bknz. Nafziger, , Sports Law , 5.240 vd.

426 Nafziger, , Sports Law, s.241; Erten, a.g.e., s.245.

427 Samuel, Gearhart, a.g.m., s.42; Reeb, The Role Of The CAS, s.237; Erten, a.g.e., s.245.
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lI.Spor Hukuku Uyusmazliklarina iliskin Yabanci Kararlarin

Taninmasi ve Tenfizi

A. Spor Kuruluslarinin Tahkim Kurullarn Kararlarinin Taninmasi ve

Tenfizi

5718 Sayili MOHUK'daki dizenleme ile (m.50-63) ancak yabanci
mahkeme ve hakem kararlarinin tlkemizde taninmasi ve tenfizi mUmkun
olmaktadir. Ancak, spor kuruluslarinin tahkim heyetlerinin, spor hukuku
uyusmazliklarina iligkin vermis olduklari kararlar birer hakem karari olarak
nitelendirilemeyecegdi gibi mahkeme ilami olarak da nitelendirilememektedir.
Bu heyetler, milli veya milletlerarasi spor kuruluglari tarafindan olusturulmus
organlar olmalarindan dolay! bir tahkim mahkemesinin bagimsizligina ve
tarafsizhigina sahip degillerdir. Diger bir deyisle, bu heyetler kendilerini
olusturan spor kuruluglarinin birer organi niteliginde olup; vermis oldugu
kararlar, idari nitelikte ve yargi denetimine tabi olan kararlardir. Bu sebepten
otiri MOHUK’da yabanci mahkeme ve hakem kararlarinin taninmasi ve
tenfizine iliskin hikimler, yabanci milli bir federasyonun veya milletlerarasi
bir spor kurulusunun tahkim kurulunun verdigi kararlar igin uygulanamamakta,
bu kurullarin vermis olduklari kararlarin Tuarkiye'de taninmasi ve tenfizi

mumkiin bulunmamaktadir.*?

Hukuken taninmasi ve tenfizi mimkin olmayan bu kararlarin aleyhe
olan taraf¢a uygulanmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Ayni zamanda karardan
memnun olmayan taraflarin, karari veren spor kurulusunun statlstinde
bulunmasi kaydiyla bu karari veren kurum aleyhine CAS’a tahkim yoluna

basvurabilme imkani da bulunmaktadir*?°

428 Erten, a.g.e., s.246.

429 Erten, a.g.e., s.246.
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B. CAS Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi

Tark hukukunda hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi belli kosullara
baglanmistir. Oncelikle, bir hakem kararinin Turkiye’de taninmasi ve tenfizinin
on kosulu bu kararin tabi oldugu yer veya verildigi yer hukukuna gore
kesinlesmis, icra kabiliyeti kazanmis olmasi veya kararin taraflar icin baglayici
(binding) nitelikte olmasi gerekliligidir.**° Diger bir deyisle, hakem kararlarinin
baglayici olmasi, o kararin taninmasi ve tenfizi icin yeterli kabul edilmekte,
ayrica ilgili devlet hukukuna gore kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmig
olmasi sarti aranmamaktadir.**' Bu 6n sarti tasiyan kararin ayni zamanda su
sartlara sahip olmasi gerekmektedir**? :

a) Yabanci hakem karari taraflar arasinda bir tahkim s6zlesmesine

veya esas sOzlesmeye konulmusg bir tahkim sartina dayanmalidir.
b) Hakem karari genel ahlak ve kamu duzenine aykiri olmamalidir.

C) Hakem kararina konu olan uyusmazligin Turk kanunlarina gore

hakem yolu ile ¢ozumu mumkun olmalidir.

d) Taraflarin hakem 6ninde usuline goére temsil edilmis olmalari
veya temsil edilmemis olmakla beraber yapilan islemleri sonradan agikga

kabul etmis olmalari gerekmektedir.

e) Tahkim so6zlesmesinin ve sartinin tabi oldugu hukuka gore

gecerli olmasi gerekmektedir.

f) Hakkinda tenfiz karari istenen tarafin iddia ve savunma
hakkindan mahrum birakiimamig olmasi ve hakem secgiminden usulen

haberdar edilmis olmasi olmasi gerekmektedir.

0 MOHUK m.60.
B! Celikel, a.g.e., 5.649.
2 MOHUK m.62.
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9) Hakemlerin secimi ve karar verirken uyguladikari usul, taraflarin

serbest iradeleri ile belirlemis olduklari hukuka uygun olmalidir.

h) Hakem karari, hakem soOzlesmesi veya sartinda yer alan

konulara ait olmalidir.

Yukarida belirtilen sartlarin timini tasiyan CAS hakem kararlarinin
Turk hukukuna goére taninmasi ve tenfizi mimkin olmaktadir. Bu sebeple CAS
hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinin mimkin olabilmesi, hakem
kararinin hangi birim tarafindan verilmis olmasi ile de yakindan iligkilidir. Soyle
ki, CAS hakem kararinin Birinci Derece Tahkim Birimi tarafindan verilen bir
karar olmasi halinde (6zel hukuka iliskin spor uyusmazliklarina iligskin karar) ve
kanunun yukarida belirtilen tUm sartlarina sahip olmasi durumunda taninmasi
ve tenfizi miimkiin olacaktir*®>.

CAS Temyiz Birimi tarafindan verilen kararlarin (bir spor kurulusunca
verilen ve temyiz edilmis karar hakkinda verilen karar) taninmasi ve tenfizi bu
kararin ilgilileri tarafindan yerine getirimemesi durumunda s6z konusu
olmaktadir. Ote yandan, zaten statiisiinii kaybetmek istemeyen federasyonun
veya kulibun kararin gereklerini yerine getirmekten bagka caresi de
bulunmamaktadir. Ancak, buna ragmen bu kararlarin taninmasi ve tenfizinin
istenmesi halinde, ilgililerin ciddi sikintilarla karsilasilacagr gorulmektedir.
Soyleki, bu birim tarafindan verilen CAS hakem kararlari MOHUK'un 61
maddesinin ¢ bendinde belirtilen “Hakem kararina konu olan uyusmazhgin Tiirk
kanunlarina gére hakem yolu ile ¢bzimi mimkin olmasi!” kosuluna sahip
degildir. Bu uyusmazliklarin ¢ézimlenmesi icin taraflar TFF veya GSGM
Tahkim Kurullarina bagvurabilmekte iseler de bu tahkim kurullarina yapilan
basvurular mecburi tahkime tabidir.*** Ancak, Tirk hukukunda tahkime
elverigliligin olguta, taraflarin uyusmazlik konusu Uzerinde serbestce tasarruf

etmelerine (ihtiyari tahkim) baghdir. Diger bir deyisle, taraflarin uyusmazligi

433 Erten, a.g.e., s.247.

434 Erten, a.g.e., s.248.
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¢ozumlemek icin serbestce anlagma yapabilmeleri ve bu anlagmanin mahkeme
kararina gerek olmadan gecerli sayilabilmesi gerekmektedir.*** Bu sebeplerden
otart, CAS Tahkim Birimi tarafindan verilen kararlarin Turkiye’de taninmasi ve

tenfizi mimkin gézikmemektedir.

Ote yandan, CAS hakem Kkararlarinin Tlriye'nin de imzasinin
bulundugu New York Sozlesmesi kapsaminda taninmasi ve tenfizi ilk bakista
mumkin gorinse de Turkiye'nin Sézlesmeye koydugu iki ¢ekince ile tanima
ve tenfiz kapsamindaki alanlar daraltilmistir. Bu ¢gekinceler ile hakem kararinin
taninmasi ve tenfizi, 6ncelikle kararin Sézlesmeye taraf bir Ulkede verilmis
olmasi**® ve kararin Tiirk hukukuna gore ticari nitelikteki bir uyusmazliga iliskin
olmasi sartlarina baglanmistir. Bu nedenle, sdzlesmeye gobre sadece ticari
nitelikteki spor hukuku uyusmazliklarina (sponsorluk soézlesmeleri, yayin
sozlesmeleri vb.) iliskin CAS hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi mimkin

olacaktir.

435 Sit, a.g.e., s.217.

¢ Daha énce de belirtildigi iizere CAS’in merkezi Isvigre’nin Lozan sehrindedir. Aym1 zamanda
Isvigre de “1959 tarihli Yabanci Hakem Kararlarimin Tamnmasi ve Tenfizi Hakkindaki New York
Sozlesmesine” taraftir.
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SONUG

Gunumuzde hizla evrensellesen spor; dev bir sektor haline gelerek
gunlik yasamin vazgecilmez bir parcasi olmustur. Bu sebeple, sporun
Ozneleri arasinda ¢ikabilecek uyugsmazliklari kendine 6zgu kurallarla ¢ozime
kavusturan, spordaki hukuki duzenlemeleri sistematik bir sekilde inceleyen

bir hukuk disiplini olan “spor hukuku” kendiginden olusmustur.

Spor hukuku kapsaminda c¢ikan uyusmazliklar, devletlerin yargi
organlarinca ¢6zimlenebilecegi gibi alternatif uyusmazlik ¢é6zim yollariyla ve
tahkim yoluyla da ¢ézumlenebilmektedir. Alternatif uyusmazlik ¢cézim yollari
disinda oOzellikle tahkim, sagladigi avantajlar ile spor hukukunda gerek
Turkiye'de gerekse milletlerarasi alanda en ¢ok tercih edilen uyusmazlik ¢6zim
yolu haline gelmistir. Bunun sonucunda tum dunyada kabul goéren bir spor
tahkim mahkemesinin olusturulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmig; boylelikle spor
hukuku uyusmazliklarinin en kisa sure igerisinde ¢cozmeye tek yetkili, bagimsiz
ve kararlari baglayici bir yargi kurumu olan “Milletlerarasi Spor Tahkim

Mahkemesi” (Court of Arbitration for Sport, CAS) olusturulmustur.

CAS, kendi icinde olusturdugu hakem heyetleri ile, dncelikle dopinge
iligkin olmak Uzere, tum spor hukuku uyusmazliklarini, spora 6zgu nitelikteki
usul kurallari gercevesinde, tahkim ve arabuluculuk yontemlerini kullanarak
¢6zime baglamakla ve uzun vadede milli, milletlerarasi spor federasyonlari
ve spor kuruluslarinin usule iligkin kurallari arasindaki uyumu saglamakla
gorevlendirilmistir. CAS bu fonksiyonlarini yapisal olarak, yargilamayi yapan
birimleri olan ilk Derece Tahkim Birimi ile Temyiz Tahkim Birimi ve CAS’In
ekonomik-yonetsel ihtiyaclarini karsilayan /CAS ile yerine getirmektedir.
Boylelikle, spor hukuku uyusmazliklari CAS’'In kendine has usulleriyle

¢ozUumlenmektedir.
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Ancak, CAS hakem kararlarinin tUlkemizde taninmasi ve tenfizinde
birtakim sikintilarla karsilasilmaktadir. Bu sebeple CAS hakem kararlarinin
taninmasi ve tenfizinin mimkin olabilmesi, hakem kararinin hangi birim
tarafindan verilmis olmasi ile de yakindan iligkilidir. Soyle ki, CAS hakem
kararinin Birinci Derece Tahkim Birimi tarafindan verilen bir karar olmasi
halinde (6zel hukuka iliskin spor uyusmazliklarina iliskin karar) ve MOHUK'ta
belirtilen tim sartlarina sahip olmasi durumunda taninmasi ve tenfizi mimkin
olacaktir. Ancak, CAS Tahkim Birimi tarafindan verilen kararlarin Turkiye'de

taninmasi ve tenfizi mimkin gézikmemektedir.

Ote yandan, CAS hakem Kkararlarinin Turkiye’nin de imzasinin
bulundugu New York Sézlesmesi kapsaminda taninmasi ve tenfizi ilk bakista
mumkin goérinse de Turkiye’nin Soézlesmeye koydugu iki c¢ekince ile
(karsiliklilk ve ticari nitelikte uyusmazliklar) tanima ve tenfiz kapsamindaki
alanlar daraltimistir. Bu nedenle, S6zlesmeye konulan c¢ekinceler geregince
ancak ticari nitelikteki spor hukuku uyusmazliklarina iliskin CAS hakem

kararlarinin taninmasi ve tenfizi mimkun olmaktadir.



106

KAYNAKCA
ADAL,Erhan; Hukukun Temel ilkeleri, 5.B., istanbul, 1998,
AKINCI, Ziya; Milletlerarasi Tahkim , Ankara, 2007. (Tahkim)

AKINCI, Ziya; Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlan ve Tenfizi, Ankara,
1994.

AKIPEK, Jale G., AKINTURK, Turgut; Tiirk Medeni Hukuku: Baslangi¢
Hiikiimleri-Kisiler Hukuku, 6.B., 1.C., istanbul, 2007.

ALTAY, ismail; “Sporda Uyusmazliklarin Alternatif Cozimi ve Tirk
Futbolunda Tahkim”, Spor Hukuku Tezleri, Ed.: Kismet Erkiner, istanbul,
2007, s. 3-65.

AMMAN, M. Tayfun; “Spor Sosyolojisi", Sporda Sosyal Bilimler, Der.: H.Can
ikizler, istanbul , 2000.

BELOFF, Michael J., KERR, Tim, DEMETRIOU, Marie; Sports Law, Oxford,
1999.

BICAKCI, Levent; “Uluslararasi Spor Yargisi”, Spor Hukuku Dersleri, Ed.:
Kismet Erkiner, istanbul, 2007, s.47-461.

BICKIN, inci; “Genel Olarak Alternatif Uyusmazlik Cézimi”, HPD., S. 7,
2006, s.34 vd.

BILGE, Necip; Hukuk Baslangici: Hukukun Temel Kavram ve Kurumlari,
17.B., Ankara, 2003.

BITTING, Melisa R.; "Mandatory, Binding Arbitration for Olympic Athletes: Is

the Process Better or Worse for Job Security?", The Court of Arbitration for



107

Sport 1984-2004, Ed. lan S. Blackshaw, Robert Siekmann, Janwiellem
Soek, 1. B, Asser Press, 2006, s. 365-385.

BLACKSHAW, lan S.; “Sports Marketting-The EC Challange”, European
Business Law Review, 1993, s.111-112.(Sports Marketting)

BLACKSHAW, lan S.; “The Court of Arbitration for Sport: An International
Forum for Settling Disputes Effectively Within the Family of Sport”,
Entertainment Law, 2.C, S.2, London, 2003, s.61-83. (cevrimigi
http://www2.warwick.ac.uk/fac/soc/law/elj/eslj/issues/volume2/number2/black
shaw.pdf, 02.03.2009). (CAS)

BROWN, Henry J., MARRIOTT, Arthur L., ADR Principles and Practice,
London, 1993.

BURGER, Warren E.; “Taking Sports out of the Courts: Alternative Dispute
Resolution and the International Court of Arbitration for Sport”, Journal of
Legal Aspects of Sport, 10.C., S.2, 2000, s. 123-125.

CADDELL, Richard; "Referees Liability for Catastrophic Sports Injuries A UK
Perspective", Marq. Sports L. Rev., 2004, 15.C., s. 415-424.

COSAR, V.Ahsen; “Sporcularin Is Hukuku ve Sosyal Sigortalar Hukuku
Yoénunden Statlleri”, Yargitay Dergisi, Ocak 1975, s.148.

CAGLAYAN, Ramazan; Spor Hukuku, Ankara, 2007.

CAKAR, ilhan; “Sporda Vergi Hukuku”, Spor Hukuku Tezleri, Ed.: Kismet
Erkiner, istanbul, 2007, s.69-110.

CAVUSOGLU, Giilgiin; “Uluslararas! Binicilik Federasyonu (FEI)”, Spor
Yargi Kararlari, Ed.:Kismet Erkiner, istanbul, 2007, s.311-328.



108

COLAKOGLU, Tekin; “Spor Federasyonlarinin Ozerklesmeleri ve
Hukuksal Boyutunda Spor Hukuku Gereksinimleri”,
(¢evrimici,http://www.turkhukuksitesi.com/makale_700.htm, 15.01.2009)

DONATSCH, Andreas; “Sporun Cezai Korunmasina iliskin Dusiinceler”,
Spor ve Ceza Hukuku, Cev.:Sevim Gezici,Ed.: Prof. Dr. Kayihan icel,
Ankara, 2004, s.113-141.

DONATSCH, Andreas; “Spor Organizatorinin Cezai Sorumlulugu”, Spor ve
Ceza Hukuku, Cev.: Mahmut Koca, Ed.: Prof. Dr. Kayihan icel, Ankara,
2004, s.71-80.

DOST, Sileyman; Yabanci Yatirrm Uyusmazliklari ve ICSID Tahkimi,
Ankara, 2006.

DONMEZ, K.Yicel; "Turk Spor Hukukunun Kaynaklar", Faruk EREM
Armagani, Ankara, 1988, s.223.

EDIS, Seyfullah; Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢ Hiikiimleri, 6.B.,
Ankara, 1997.

ERDOGAN, Feyiz; Uluslararasi Hukuk ve Tahkim, Ankara, 2004.
EREN, Fikret; Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler, 9.B., istanbul, 2006.

ERKINER, Kismet; Uluslararasi Spor Tahkim Mahkemesi C.A.S., Ankara,
2006. (C.A.S))

ERKINER, Kismet; “Uluslararasi Federasyonlarin Disiplin Organlari’, Spor
Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet Erkiner, istanbul, 2007, s.435-443. (Disiplin
Organlan)



109

ERTAS, Seref; “Spor Karsilasmalarinda Sporcularin Yaralanmalarindan ve
Olumlerinden Dogan Sorumluluk”, Spor Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet
Erkiner, istanbul, 2007, s.237-264.

ERTAS, Seref, PETEK, Hasan; Spor Hukuku, Ankara, 2005.
ERTEN, Rifat; Milletlerarasi Ozel Hukukta Spor, Ankara, 2007.

EYRENCI, Oner; “Hukuka Uygun Belirli Sareli ig Akitlerinin Turleri”, Belirli
Siireli is Akitlerinin Hukuki Sorunlar, Der.: Manfred Rehbinder-Minir
Ekonomi, istanbul, 1979.

FISEK, Kurthan; Devlet Politikasi ve Toplumsal Yapiyla iliskileri
Acisindan Diinya’da Turkiye’de Spor Yonetimi, 2.B., Ankara, 1998.

GARBARINO, Robert P.; "So You Want to be Sports Lawyer, or is it a Player
Agent , Player Representative, Sport Agent, Contract Advisor, Family Advisor
or Contract Representative", Vill. Sports & Ent. L. J., 2006, 13.C., s. 1-36.

GARDINER, Nathanie S.; FELIX, Joseph A.; “Juridification of the Football
Field: Strategies for Giving Law the Elbow”, Marquette Sports Law Journal,
5.C.,1.S., 1994, s. 215-250.

GEORGE, James; "Watson v British Boxing Board of Control: Negligent
Rule-Making in the Court of Appeal", Modern Law Review, 2002, 65.C., s.
106-119.

GENGC, Durmus Ali; Spor Hukuku Ders Kitabi, Istanbul, 1998.(Spor
Hukuku)

GENC, Durmus Ali; Futbol Kuliplerinin Stratejik Yonetimi, Ankara,
1999.(Futbol Kuliipleri)



110

GILSON, Eric T.; “Exploring the Court of Arbitration for Sport”, Law Library
Journal, 98.C., New Jersey, 2006, s.503-514.

GONEN, Teoman; “Profesyonel Futbolcu ve Sosyal Sigortalar’, is ve
Hukuk,1971, S.60, s.4.

GOzZUBUYUK, A.Seref, TAN, Turgut; idare Hukuku: Genel Esaslar, 1.C.,
B.3, Ankara, 2004.

GUNAL, A.Nadi, KUOCUKGUNGOR, Erkan; Tirk Spor Hukukunun Genel

Esaslari ve ilgili Mevzuat, Ankara ,1998. (Mevzuat)

GUNAL, A.Nadi, KUCUKGUNGOR, Erkan; “Turk Spor Teskilatinin Hukuki
Yapisi”, Turkiye Barolar Birligi Dergisi, 1998, S.3, s.1035-1065. (Turk
Spor Teskilati)

GUVEN, Ozbay; Tiirklerde Spor Kiiltiirii, 2.B., Ankara, 1999.

HAHN, Dominique; “Presentation of CAS Judicial Practice", Law and Sport,
International Conference Court of Arbitration for Sport, 1993, s. 148-152.

ILDIR, Gllgun; Alternatif Uyusmazlik Cozumi, Ankara, 2003. (Uyusmazhk

Gozimu)

ILDIR, Gulguin; “Alternatif Uyusmazlik C6zimi ve Hak Arama Ozgurltgu”,
75. Yas Giinii icin Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara, 2005, s. 397-
420.

ICEL, Kayihan; Spor ve Ceza Hukuku, Ankara, 2004.
INAN, A.Naim; Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler, 3.B., Ankara, 1984.

KALPSUZ, Turgut; Tiirkiye’de Milletlerarasi Tahkim, Ankara, 2007.



111

KANE, Darren; “Twenty Years On: An Evaluation of the CAS”, Melbourne
Journal Of International Law, 4.C., 2003, s.611-635.

KARAOGLU, Ercan; Sportif Alanda Dogabilecek Hukuki ihtilaflar, Taraflar
Ve ihtilaflarin Spor Hukuku Mevzuati Cercevesinde Co6ziimii, Ankara,
2007.

KARATAS, izzet; ihtiyari Tahkim, Ankara, 1999.
KAPLAN, Yavuz: Milletlerarasi Tahkimde Usule Aykirilik, Ankara, 2002.

KAUFMANN Gabrielle — Kohler; “Arbitration at the Olympics Issues of the
Fast-Track Dispute Resolution and Sports Law”, Kluwer Law International,
Lahey, 2001.

KAUFMANN, Stephen A; “Issues in International Sports Arbitration”, Boston

University International Law Journal, 1995, s.527-550.

KETEN, Mustafa; Tlirkiye'de Spor, Ankara, 1974.

KILICOGLU, Ahmet; Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler, 4.B,

KITE, Deniz; 21. Yiizyilda Arabuluculuk — Mediasyon, Kayseri, 2007.

KOCAK, T.Emre; Tirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulu, Ankara,
2007.

KRAEHE, Christian; “ The Appeals Procudure Before the CAS”, The Court
of Arbitration for Sport, Ed.: lan Blackshaw, Robert Siekmann, Janwillem
Soek, Lahey, 2006, s.99-100.

KURU, Baki, ARSLAN, Ramazan, YILMAZ, Ejder; Medeni Usul Hukuku,
17.B., Ankara, 2006.



112

KUCUKGUNGOR, Erkan; “Turk Hukukunda Sporcularin Hukuki Durumu?”,
GUHFD, C. 2, S. 1-2, 1998, s. 127-139. (Sporcular)

KUCUKGUNGOR, Erkan; “Spor Hukuku Uyusmazliklarinda Milletlerarasi
Tahkim”, AUHFD, 2.S., 53.C., 2004, s.1-32. (Milletlerarasi Tahkim)

KUCUKGUNGOR, Erkan; “Tiirk Spor Yargilamasi”, Spor Hukuku Dersleri,
Ed.: Kismet Erkiner, istanbul, 2007, s.305-320. (Spor Yargilamasi)

LEWIS, A., J.Taylor; Sport: Law and Practice, London, 2003.

LUCK, Corina; Arbitration in Football: Issues and Problems Highlighted
by FIFA's Experiences with the Court of Arbitration for Sports, Zirih,
2004.

MCLAREN, Richard H.; “Sports Law Arbitration By Cas: Is It The Same As
International Arbitration?”, Pepperdine Law Review, C.29, 2001, s.10.

(International Arbitration)

MCCLAREN, Richard H.; “A New Order: Athletes’ Rights and the Court of
Arbitration at the Olympic Games Olympika”, The Journal of Olympic
Studies, 8.C., 1998, s.1-24.(A New Order)

MCLAREN, Richard H.; “Introducing the Court of Arbitration for Sport: The Ad
Hoc Division at the Olympic Games”, Marquette Sports Law Review, 12. C.
, 1.S., 2001, s. 516-520. (Ad Hoc Division)

MOORE, Craig; Sports Law and Litigation, Welwyn Garden City, 2000.

NAFZIGER, James A.R.; “The Court Of Arbitration For Sport and the General
Process Of International Sports Law”, International Law and The Hague’s
750th Anniversary, Ed.:.W.B.Heere, 1999, s.239-250. (Sports Law)



113

NAFZIGER, James A.; “International Sports Law as a Process for Resolving
Disputes”, International and Comparative Law Quarterly, C. 45, S. 1,
1996, s. 142-145. (Process)

NAFZIGER, James A.; International Sports Law, 2.B., New York,

Transnational Pub., 2004.(International)

NAFZIGER, James A.; “International Sports Law: A Replay Of Charateristics
and Trends”, American Journal Of International Law, 1992, s.489-518.

(Characteristics)

NEWTON, David A.R.; “Alternative Dispute Resolutionin Australia”, A
Handbook Of Dispute Resolution ADR in Act, 1991, s.210-230.

NOMER, Ergin, EKSIi, Nuray, OZTEKIN, Giinseli; Milletlerarasi Tahkim
Hukuku, Ankara, 2008. (Tahkim Hukuku)

NOMER, Ergin, EKSIi, Nuray, OZTEKIN, Giinseli; Milletlerarasi Tahkim,
Ankara, 2003. (Milletlerarasi Tahkim)

NOMER, Ergin, SANLI, Cemal; Devletler Hususi Hukuku, 16. B., istanbul,
2008.

OGUZMAN, M.Kemal, OZ, M.Turgut; Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler,
4.B., istanbul, 2005.

OSCHUTZ, Frank; “Harmonization of Anti Doping Code Through Arbitration:
The Case Law of the Court of Arbitration for Sport”, Marquette Sports Law
Review, 12.C., S.2, 2002, s. 615-708.

ONGEL, H.Basri; Turk Kultir Tarihinde Spor, Ankara, 2001.

OZBEK, Mustafa; Alternatif Uyusmazlik C6ziimii, Ankara 2004.



114

OZER, Ayca; Araci Kuruluslar ile Yatinmcilar Arasinda Sermaye
Piyasasi Faaliyetlerinden Kaynaklanan Uyusmazliklarin Co6ziiminde
Arabuluculuk Yontemi, Ankara, 2002.

PAULSSON, Jan; “ Arbitration of International Sports Disputes”, The Court
Of Arbitration For Sport, Ed.:lan Blackshaw, Robert Siekmann, Janwillem
Soek, TMC Asser Press, 2006, s.40-49.

PEKCANITEZ, Hakan, ATALAY, Oguz, OZEKES, Muhammet; Medeni Usul
Hukuku, 6.B., Ankara, 2007.

PETEK, Hasan; Profesyonel Futbolcu S6zlesmesi, Ankara, 2002.

PLANTEY, Alain; “Independence of the CAS Recognised by the Swiiss
Federal Tribunal”, The Court of Arbitration for Sport, Ed.:lan Blackshaw,
Robert Siekmann, Janwillem Soek, TMC Asser Press, 2006, s.50.

POLVINO, Anthony; “Arbitration as Preventative Medicine for Olympic
Ailments: The Internetional Olympic Committee's Court of Arbitration for
Sport and the Future for the Settlement of International Sporting Disputes”,
Emory International Law Review, 8. C., 1.S., 1994, s. 347-368.

RABER, Nancy K.; “Dispute Resolution in Olympic Sport: The Court of
Arbitration for Sport”, Seton Hail Journal of Sport Law, 8.C., S.1, 1998, s.
75-97.

RATLIFF, John; "EC Competition Law And Sport", SLJ, 1998, 6.C., 3.B. s. 4-
17.

REEB, Matthieu; “The Role Of The Court of Arbitration for Sport”,
International Law and The Hague’s 750th Anniversary, Ed.: W.B. Heere,
1999, s.234-236. (Role Of The CAS)



115

REEB, Matthieu; “The Role and Functions of the CAS” , International
Sports Law Journal, 2002, S.2, s.21-25. (CAS)

SAMUEL, Adam, GEARHART, Richard; "Sporting Arbitration and the Interna-
tional Olympic Committee's Court of Arbitration for Sport", Journal of
International Arbitration, 6.C., 4.B., 1989, s. 39-53.

SARIIBRAHIMOGLU, Y. Selim, BAKANAY, Mehmet Ali, TEKIN, Tarik ; Spor
Hukuku, Ankara, 2002.

SCHILD, Wolfgang: “Antrendrin, Hakemin ve Seyircinin Ceza Sorumlulugu”,
Spor ve Ceza Hukuku, Ed.:Prof. Dr. Kayihan icel, Cev.: Hakan Hakeri,
Ankara 2004, s.41-50.

SILANCE, Luc: “The Rules Of International Olympic Committee and Law”,
Olympic Review, 1971, S.50-51, s.585-596.

SIMMA, Bruno; “The Court Of Arbitration for Sport”, The Court of
Arbitration for Sport 1984-2004, Ed.:lan Blackshaw, Robert Siekmann,
Janwielllem Soek, Lahey, 2006, s.21-30.

STAVEREN, Heiko T. Van; "Why Does Sport Need Its Own Jurisdiction?",
International Law and the Hague's 750th Anniversary, Der.. W. B.
HEERE, Hague ,1999, s. 229-232.

STITT, Allan J.; Alternative Dispute Resolution For Organization,
Toronto, 1998.

SUBASI, ibrahim; “Toplu is Hukukunda Arabuluculuk’, Unal Tekinalp’e
Armagan, 2.C., istanbul, 2003, s. 759-760.

SAHIN, Mehmet; Spor Ahlaki ve Sorunlari, Istanbul, 1998.



116

SANLI, Cemal; Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk,
Ankara, 1986. (Esasa Uygulanacak Hukuk)

SiT, Banu; Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarmin Taninmasi ve
Tenfizi, Ankara, 2005.

TANDOGAN, Haluk; Borglar Hukuku Ozel Borg iligkileri, 1/2.C., 6.B.,
istanbul, 1990.

TANRIVER, Siha; “Yabanci Hakem Kararlarinin Turkiye’de Tenfizi
Baglaminda Kamu Duzeninin Etkisi”, Makalelerim (1985-2005), Ankara,
2005.

TANRIVER, Siha; “Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik
Cozim Yollari ve Ozellikle Arabuluculuk”, Makalelerim (2006), Ankara,
2007.

TURKKAN, Adnan; Disiplin Hukukunda Delil ve Savunma Hakki, s.323.
(icinde: Spor Hukuku Dersleri, Ed.: Kismet Erkiner, istanbul 2007)

Turk Dil Kurumu Sézlugu,
http://www.tdk.gov.tr/TR/SozBul.aspx?F6E10F8892433CFFAAF6AA849816
B2EF05A79F75456518CA, (04.10.2008).

USTUNDAG, Saim; Medeni Yargilama Hukuku, I-Il. C., 7. B., Istanbul,
2000.

VOIGT, Dieter ; Spor Sosyolojisi, Cev.: Ayse Atalay, istanbul, 1998.
WALTER, T.Champion,Jr.: Sports Law, 2.B., St.Paul, 2000.

WILL, Michael R.; “Uluslararasi Sporun Yapisal Duizeni”, AUHFD,
Cev.:Cengiz Koghisarlioglu, 1993, 43.C.,S.1-4, s.269-284.



117

YILDIRIM, M. Kamil: “ihtilaflarin Mahkeme Disi Usullerle Cdziilmesi
Hakkinda”, Prof. Dr. Yavuz Alangoya i¢in Armagan, istanbul, 2007, s. 358
vd.

Yl, Daniel; “Turning Medals Into Metal: Evaluating The Court Of
Arbitration For Sport As An International Tribunal”, s.6. (¢evrimigi
http://Isr.nellco.org/yale/student/papers/ 24/, 11.02.2009)




118

OzZET

BOZKURT, Murat Nart. Spor Hukuku Uyusmazliklarinin Milletlerarasi Tahkim
Yoluyla Coézimu, Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2009.

Baslangicgta, bir oyun ve igten uzaklagma araci olarak kullanilan spor,
zamanla ekonomik, siyasi, hukuki, saglik ve milletlerarasi baris yonlerinden
cok farki bir gériinime kavusmusmustur. Gunimuizde spor, dev bir sektor

haline gelerek gunluik yasamin vazgecilmez bir par¢asi olmustur.

Sporun, sorunsuz sekilde isleyebilmesi icin ©6nceden belirlenen
kurallarina uyulmasi ve spor uyusmazliklarinin adil ve hizli bir bicimde
¢ozllmesi gerekmektedir. Boylelikle, sporun &6zneleri (sporcular, teknik
adamlar, kulUpler, sirketler, federasyonlar, sponsorlar, spor kuruluslar ve
devletler) arasindaki iliskileri dizenleyen, bu hukuki dizenlemeyi sistematik
bir sekilde inceleyen ve sporun 6zneleri arasinda cikabilecek uyusmazliklar
kendine 6zgu kurallarla ¢ozume kavusturan bir hukuk disiplini, “spor hukuku”
meydana gelmistir. iste, spor hukuku uyusmazliklarinin neler oldugu, bu
uyusmazliklarin  hangi yontemlerle ¢6zUmlendigi, uygulamada gerek
ulkemizde gerekse milletlerarasi alanda spor hukuku uyusmazliklarinin
¢ozum yollarinin neler oldugu hususlari hukukun ayri bir inceleme alanina

girmektedir.

Ote vyandan, gunumiizde giderek artmakta olan spor hukuku
uyusmazliklarinin, kisa surede, ucuz, sporun ruhuna uygun ve baglayici bir
sekilde c¢ozumlenmesi gerekmektedir. Bu sebeple, milletlerarasi spor
kuruluglari, uyusmazliklari tahkim yoluyla ¢ozecek “bagimsiz bir spor tahkim
mahkemesinin” olusturulmasi geregini duymusglardir. Bu ihtiyag, olimpik
hareketin destegiyle Milletlerarasi Olimpiyat Komitesi tarafindan sporun
dinyadaki en Ust yargi organi olan Milletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesi’'nin
(Court of Arbitration for Sport- CAS) kurulmasiyla giderilmistir. Boylelikle

CAS, 06zel bir uzmanlk alani olan spor hukuku uyusmazliklarini karara
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baglamak amaciyla kurulmus mahkeme disi uyusmazlik ¢ézim mercii olarak

spordaki yerini almigtir.

Anahtar Sozciikler

1-  Spor

2-  Spor Hukuku

3-  Spor Hukuku Uyusmazliklari

4-  Milletlerarasi Spor Tahkim Mahkemesi

5- C.AS.
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SUMMARY

BOZKURT, Murat Nart. Solutions of The Disputes of Sports Law With The
Way of International Arbitration, Thesis of Master, Ankara 2009.

Sports, which does not have a definition other than just a game and
was claimed as a way of staying clear from the stressful business life in the
beginning, has developed a new perspective in time, throughout its
economical, political, judicial and international goodwill aspects. Nowadays, it
has happened to be one of the greatest sectors, becoming a must-have

activity in daily life.

In order to make sports rules operate in a non-problematic way, the
rules that are constructed before should be followed and an effective, fast
and a just way of solutions to the disputes on sports should be provided. In
this way, a juridical discipline adopts the term “sports law” that provides
solutions that are formed as distinctive rules for the disputes which might
arise between the subjects of sports (which are sportsmen, coaches, sport
clubs, companies, federations, sponsors, foundations of sports and the
states) investigates this juridical arrangement in a systematic way and
organizes the relations between the subjects of sports has been generated.
Hence, the themes that include the identification of these disputes, the
methods applied to sort out the disputes as well as their applications in our
country and in the international area are in the scope of investigation area of

law.

On the other hand, fast and inexpensive solutions that are
harmonious with the spirit of sports should be introduced in a connective
way, for the disputes in sports, which are greatly mounted in our days.
Therefore, international federations of sports have seen a requirement to
construct an independent court of arbitration for sports. This requirement was
satisfied with the Court of Arbitration for Sports -CAS- that is the highest level
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of jurisdiction member, constructed by the International Olympic Committee
with the support of Olympic movement. Hence CAS take it's place as an
authority for remedy outside the courts, in order to adjudicate the disputes in

the law of sports, which is a unique area of specialty.

Key Words
1- Sports
2- Sports Law

3- Disputes of Sports Law

4-  Court of Arbitration for Sport

5- C.A.S.



