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MIMARIDE DOGAYI TEMEL ALAN TASARIM YAKLASIMLARI iZLEGI

OZET

Modern diinyada, insan ve doga arasindaki karsilikli etkilesimin mimarlik kavrami
tizerinden incelendigi durumda, temelde iki problemli olgunun varligindan séz
edilebilir; siirdiiriilemez mimari tretim pratikleri ve yapili c¢evrede insan-doga
yabancilagsmasinin neden oldugu psikolojik ve fizyolojik uyumsuzluk... Ozellikle son
yiizyilda, etkilerini artarak hissettiren kiiresel g¢evre problemleri nedeniyle, mimari
teorisyenlerin ve diger disiplinlerdeki uzmanlarin, bu temel iki sorunsalin ekolojik
stirdiiriilebilirlik boyutu {izerinde yogunlastigi sdylenebilir. Fakat, kiiresel g¢evre
problemlerine kars1 gelistirilen; enerji verimli tasarim, yesil tasarim gibi ekolojik
siirdiiriilebilirlik hareketlerinin de yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Ote yandan, yapili
cevrede evrimsel siireglerle insan genlerine islenen mekansal doga kosullar1 goz ardi

edilmis, insanin dogadan yabancilagsmasina engel olunamamistir.

Temelde bu iki sorunsala 1s1ik tutan ve ¢oziimiiniin doganin kendisinde oldugunu
ongoren bazi doga temelli tasarim yaklasimlari tiiretilmistir. Tez caligmasiyla
amaglanan ise, dogay1 temel alan tasarim yaklagimlari perspektifinden, hem ekolojik
slirdlirilemez mimari iiretim mekanizmalarina, hem de yapili ¢evrede insan-doga
yabancilagmasinin neden oldugu psikolojik ve fizyolojik uyumsuzluga, alternatif bir
¢Ozlim tretebilmek i¢in tartigma alani tanimlamaktir. Bu nedenle tezde, insan ve doga
iligkisinin en bagindan itibaren ele alip yeniden giiclendirilmesini ve yetersiz ekolojik
stirdiiriilebilir hedefler yerine derin ekolojik goriisiin belirlenmesini savunan, bazi
doga temelli tasarim mekanizmalar1 irdelenmektedir. Tez sonucunda, incelenen
tasarim yaklagimlar1 c¢ercevesinde, tasarim ve {lretim faaliyetlerinde radikal
stirdiirtilebilirlik hedefleri olan ve insan-doga etkilesiminin yeniden gii¢lendirilmesine

odaklanan, doga temelli bir mimari tasarim izlegi tiretilmesi amaglanmaktadir.

Tezin ilk boliimiinde, tarih boyunca degisken insan-doga iligkilerinin kirllma
noktalarini gozlemlemek, kiiresel ¢cevre problemlerine neden olan insan faaliyetlerini
tanimlamak ve insanin yeniden dogaya doniisiinii hedefleyen doga temelli goriislerin
cikis noktas1 vurgulamak igin, var oldugu ilk giinden bugiine insan-doga iliskisi ele

alinmaktadir.

Tezin ikinci bolimiinde, radikal ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefleri ve insan-doga

etkilesimini artirmaya odaklanmalari nedeniyle; organik tasarim, biyomimikri,
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rejeneratif tasarim, biyofilik tasarim yaklasimlar1 se¢ilmis ve ayr1 ayri incelenerek,
orneklendirilmistir. Boliim sonunda ise, bu yaklagimlarin tasarim hedeflerini ve asil
odak noktalarin1 vurgulayan, “dogayi temel alan tasarim yaklasimi tablolar1”
olusturulmustur. Boylece tez sonunda elde edilmesi amaglanan, doga temelli tasarim

izleginin althigini olusturan, tasarim hedefleri belirlenmistir.

Ucgiincii béliimde, bir énceki béliimden elde edilen tasarim hedeflerinden yola ¢ikarak,
“dogay1 temel alan tasarim yaklasimlar1 izlegi” olusturulmustur. izlekte yer alan 4

temel hedef ve alt kriterler ayr1 ayr1 agiklanmis ve drneklendirilmistir.

Son béliimde, doga temelli tasarim ozellikleri barindirdigi ongériilen, Istanbul,
Taksim’de bulunan, Atatiirk Kiitiiphanesi ve Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi
dogay1 temel alan tasarim yaklasimlari izlegi tizerinden incelenmistir. Kiitiiphanelerle
ilgili kullanici yorumlari, tercihleri ve goriisleri degerlendirilmistir. Yapilarin izlege
gore belirlenen doga temelli tasarim Ozelliklerinin insanlar {izerindeki etkisi ile,
kullanict yorumlari arasinda tutarliliklar gozlemlenmistir. Bu baglamda dogay1 temel
alan tasarim yaklasimlari izleginin, yapili ¢evrenin degerlendirilmesinde etkin bir

rehber 6zelligi tasidigr goriilmiistiir.
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NATURE BASED DESIGN APPROACHES GUIDE IN ARCHITECTURE

SUMMARY

In the modern world, where the interaction between man and nature is examined on
the concept of architecture, there are basically two different problematic phenomena;
unsustainable architectural production practices and psychological and physiological
mismatch of human built environment... Particularly due to global environmental
problems that have increased their influence in the last century, architectural theorists
and experts in other disciplines have focused solely on the ecological sustainability
dimension of these two fundamental problems. As a matter of fact, it is seen that
ecological sustainability movements such as energy efficient structures and green
design developed against global environmental problems are also insufficient. On the
other hand, in the built environment, the spatial nature conditions processed by human
genes through evolutionary processes were ignored and human alienation from nature
could not be prevented.

In this context, some of the nature-based design approaches have been derived from
these two fundamental problems that suggest that the solution is in nature itself. The
aim of the thesis study is to define a discussion area in order to produce an alternative
solution to ecological unsustainable architectural production mechanisms and human-
nature distinction from the perspective of nature based design approaches. Therefore,
in the thesis, some nature based design approaches are discussed, which take the
human and nature relationship from the very beginning and reinforce it, and support
the determination of deep ecological vision instead of unsatisfactory ecological
sustainability targets. At the end of the thesis, within the framework of the design
paradigms examined, it is aimed to produce a nature based architectural design guide
that basically focuses on deep sustainability goals and focuses on the re-strengthening
of human-nature interaction.

In the first part of the thesis, the relationship between human-nature is examined from
the first day to the present, to observe the breaking points of the changing human and
nature relations throughout history, to define the human activities that cause global
environmental problems and to emphasize the starting point of the nature-based design
views aiming at the return of human nature.
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In the second part of the thesis, biomimicry, biophilic design, regenerative design and
organic design approaches, which are chosen mainly because of their focus on
increasing the ecological sustainability targets and increasing human-nature
interaction, have been examined and exemplified. At the end of the chapter, nature-
based design approach lenses have been formed, which emphasize the design
objectives of these nature based approaches. Each nature-based design approach lens
is described separately, and the objectives are summarized in a single table. Thus, the
design objectives were determined, which form the basis of the nature-based design
guide, which is intended to be obtained by the thesis study.

In the third chapter, nature-based design approaches guide is developed based on the
design objectives obtained from the previous chapter. Also, in this chapter, the 4 basic
objectives and sub-criterias in the guide are separately explained and exemplified. It is
thought that the nature-based design guide created as a result of the study can be used
both to help evaluate and improve the nature-based design features both before the
architectural implementation and on the completed architectural project. However,
long-term studies are required in collaboration with experts from various disciplines
in order to use the guideline in the pre-implementation design phase. For this reason,
it is considered that it is more appropriate and possible to observe the nature-based
features through the existing architectural projects for the evaluation of the guide.

The nature-based guide focuses on sustainable ecological objectives in the built
environment design and production processes and on psychological, physiological and
aesthetic mismatch problems caused by diminishing human-nature relationships.
Today, it can be expected that the effects of nature-based experiences on human beings
will be seen more effective especially in the places where long time spent and in this
time period more productive and healthy working environment is targeted. In addition,
due to their long working hours and service to crowded user groups, they consume a
lot of resources (water, electricity, natural gas, etc.) and produce various wastes. In
such spaces, the difference between nature-based design features is expected to be
more pronounced.

In the last section, the Atatiirk Library, located in Taksim, Istanbul, and the Ozyegin
University Library building, which are thought to have nature-based design features,
are examined through the design approaches based on nature. Atatiirk Library and
Ozyegin University Library were examined in order to evaluate the nature-based guide
created within the scope of the field study and to observe the effects of the features
identified on the user in practice. Firstly, Atatiirk Library has been chosen because its
long-standing appreciation and it has some nature-based features such as, plan scheme
consisting of repeating hexagons like natural honeycomb form, natural lighting and
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ventilation solutions, having a garden with natural landscaping areas and views.
Secondly, Ozyegin University Library has been chosen because it is a structure that
uses similar nature-based features as well as more up-to-date and sustainable systems
(solar power generation, rain water usage, etc.) in its design.

By searching the literature about the libraries, the design features and targets were
investigated. Buildings managements were interviewed in order to determine the
design features that changed or added in post-design use. In addition, interviews were
conducted with the users to observe and evaluate the impact of the psychological,
physiological, and aesthetic attitude goals of the guide in practice. In summary, four
open-ended questions were asked during the interviews: the features that make them
prefer the building, the physical and sensory features they like the most, the places
they usually prefer to be in and the most impressive view of the building can be
obtained. Efficient consistency were observed between the nature-based design
characteristics of the Library and the user comments.

Although Atatiirk Library has less ecological sustainability characteristics than
Ozyegin University Library, it is distinguished by nature-based psychological and
physiological harmony and aesthetic attitudes defined in the course. Especially in the
library where complex layout and enticiment effect is observed, the perspectives
defined by the users for determining the point of view for the impressive view of the
structure are noteworthy. Because at the points mentioned, spatial organization
typologies showing attraction effect characteristics are determined. On the other hand,
such nature-based elements have not been identified in the viewpoints of the Ozyegin
University Library. In user comments, the viewpoints that provide an impressive
perspective are defined so that they are directed from the interior to the landscape,
while the fact that no front view is made is supported.

As a result, substantial consistency has been determined between the positive effects
of nature-based design features on users and user comments in Atatiirk Library and
Ozyegin University Library. Therefore, it is concluded that the nature-based design
features determined in the guide are effective for the users to prefer such places, to
enjoy them, to feel productive and comfortable. In this context, nature-based design
approaches guide has been shown to be an effective guide in the evaluation of the built
environment.
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1. GIRIS

Mimarlik kavrami {izerinden incelendiginde insan ve doga iliskisi, tarih boyunca
stiregelmis temel tartisma alanlarindan birisidir. Dogayla kurulan iligkiyi tanimlama
ve tartisma bicimleri, farkli donemlerde farkli bicimlerle mimari tasarim anlayislarini
ve iretim pratiklerini etkilemistir. Bugiin ise benzer sekilde, mimarlik disiplini
odaginda, yapili ¢evre tasarim, tiretim siireglerini sekillendiren ve insan-doga iliskisi
tizerinde tanimlanan temel iki sorunsalin varligindan soz edilebilir; siirdiiriilemez
mimari lretim yontemleri ve yapili gevreyle psikolojik ve fizyolojik uyumsuzluk

problemi...

Etkisini glinden giine artiran giincel kiiresel ¢evre problemleri, insanligin dogaya karsi
takindigi tutumunu, diistinme bigimini gézden gegirmesine ve sekillendirmesine neden
olurken, mimariyi ve bir¢ok bilimsel disiplini etkilemektedir. Cevre sorunlari ise,
mimaride insan-doga iliskisi baglaminda tanimlanmis temel iki sorunsaldan birisi
olan, siirdiiriilemez faaliyetlerden kaynaklanmaktadir. Fosil yakit tiiketimi, dogal
yasam alanlarinin tahribati, asir1 ve bilingsiz kaynak tiiketimi, zararli ve doniisiimsiiz

atik iiretimi, siirdiiriilemez insan faaliyetlerinden bazilaridir (Sekil 1.1).

Sekil 1.1: Sudaki yasami ve kaynaklari kirleten atiklar (Url-1).



Mimarlik disiplini icerisinde insan-doga iligkisi baglaminda tanimlanan bir diger
problem ise yapili ¢evrede dogadan yabancilasmadir. insan tiirii milyonlarca yillik
evrimsel siireglerle sekillenmis, gezegendeki en karmasik ve gelismis biling sistemine,
dogal ortamlarda ve doga kosullarinda kavusmustur (Harari 2015, 2016). Ozellikle son
birka¢ yiizyilda, yapili ¢evrede dogayla kurulan iliski zayiflamis ve kentlerde
toplanmis yogun popiilasyon kendi dogasina yabancilagmistir. Bu nedenle, insanin
dogayla temas edemedigi, iliski kuramadigi mimari mekanlarin evrimsel stireglerle
dogal ortamlara adapte olmus insan psikoloji ve fizyolojisi lizerinde uyumsuzluk

problemlerine yol agtig1 savunulur (Heerwagen, 2001).

Temelde bu iki sorunsala da 1s1k tutan ve ¢éziimiiniin doganin kendisinde oldugunu
ongoren bazi doga temelli tasarim yaklasimlari tiiretilmektedir. Mimaride dogay1
temel alan tasarim yaklagimlari incelendiginde; biyomimikri, biyofilik tasarim,
rejeneratif tasarim, organik tasarim, ekolojik tasarim, yesil tasarim, enerji verimli

tasarim gibi baz1 yaklagimlarla karsilagiimaktadir.

Kiiresel ¢evre problemlerine karsi insanlik, her alanda oldugu gibi mimarlik alaninda
da baz1 ¢6ziim Onerileri gelistirmistir. Mimaride, ekolojik tahribatin en aza indirilmesi
icin, ekolojik tasarim, enerji verimli tasarim, yesil tasarim gibi siirdiiriilebilir tasarim
hareketleri ortaya ¢ikmistir (Cole, 2012a). Fakat bu tasarim hareketleri siirdiiriilemez
insan faaliyetlerini sonlandirmak yerine, kaynak tiiketimini, atik iiretimi, karbon
salinimin1 ve enerji tiiketimini azaltmak gibi verimlilik hedefleri olan Capra’nin (1996)
tanimyla yiizeysel ekolojik hedefler icermektedir. Ornegin, yesil tasarim, yapili cevre
tasarim ve Uiretim slireglerinin, insan ve doga sagligina zararl etkilerini en aza indirme
hedefi olan bir yaklagimdir. Yesil tasarim yapilar ekolojik bir bilingle, BREEAM,
LEED gibi sertifikasyon sistemleri ile derecelendirilmektedir. Bu tiir performansa
dayali degerlendirme yontemleri, hem asir1 kaynak tliketiminin azaltilmasinda, hem de
yapilarda enerji verimliliginin artirllmasinda etkili olmaktadir. Fakat sertifikasyon
sistemleri, insan-doga yabancilagsmasina, dogal sistemlerden farklilasan ve dogal
cevrelere entegre olamayan, etkilesimsiz yapi1 Sistemlerine karsi bir argiiman
icermemektedir (Craven, 2019). Ayrica asir1 ve bilingsiz dogal kaynak tiiketimi ve
sirdiiriilemez enerji (hidroelektrik santrali, niikleer santral, termik santral vs.)
kaynaklariin kullanilmasini da yok etmeye degil, asgariye indirmeye calisan faydali,
fakat kiiresel ¢cevre problemlerini tamamen ¢ézmede yetersiz kalan bir siirdiiriilebilir

tasarim hareketidir. Bu nedenle, mimaride stirdiiriilemez insan faaliyetlerini azaltmak



ya da sinirlandirmak yerine tamamen ortadan kaldirmak i¢in daha radikal ¢oziimler
hedefleyen, biyomimikri, rejeneratif tasarim gibi doga temelli tasarim yaklasimlar: 6ne
cikmaktadir. Biyomimikri ve rejeneratif tasarim yaklasimlari, insanlik tarafindan
gelistirilen tasarim ve teknolojik imkanlarin doganin gelistirdigi ¢éziimler karsisinda
yetersiz oldugunu kabul eder ve dogadaki gibi kusursuz entegre olabilen ekosistemler
tasarlamay1 hedefler (Benyus, 2008; Cole 2012b). Bu yaklasimlarla, insan ve doga bir
ve biitiin kabul edilip, yapili gevre sistemlerinin de dogal ekosistemlere sorunsuz

eklemlenebilen, entegre sistemler olmas1 amaglanir (Cole 2012a; Zari, 2010).

Ote yandan, yapili cevrede insan-doga yabancilasmasinin neden oldugu psikolojik ve
fizyolojik uyumsuzluk problemlerine yine doga temelli ¢oziimler iireten bazi tasarim
yaklagimlari ortaya ¢ikmistir. Bunlar ise, insanin mimari mekanlarda, doga ortaminda
oldugu gibi belirli dogal manzaralara ve unsurlara karsi ¢ekildigi, psikolojik ve
fizyolojik uyumluluk gosterildigi savi lizerine oturtulan biyofilik tasarim yaklagimi ve
estetik algimin gelistirilmesi i¢in dogal, islevsel bigimlenisi temel alan organik tasarim
yaklagimlaridir. Biyofilik tasarim ve organik tasarim yaklasimlari ekolojik
stirdiirtilebilirlik hedefleri igermez. Bu yoniiyle biyofilik tasarim, Kellert’in (2008)
tanimiyla, mimarideki siirdiiriilebilirlik yontemlerinin tamamlayici halkasidir. Mimari
mekan/lar igerisinde insanin ve toplumun, psikolojik-fizyolojik sagligina, refahina,

estetik etkilenimine ve begenisine odaklanir.

1.1 Cahismanin Amaci ve Kapsami

Tez kapsaminda amaglanan, dogay1 temel alan tasarim yaklasimlar1 perspektifinden
ekolojik stirdiiriilemez mimari mekan iiretim mekanizmalarina ve insan-doga ayrimina
neden olan diisiince sistemine alternatif bir ¢6ziim tiretebilmek icin tartisma ortami
olusturmaktir. Boylece, tarih boyunca degisken tanimlamalara ve tartismalara neden
olan insan-doga iliskisinden ve dogayr temel alan tasarim yaklasimlarindan yola
cikarak, modern yapili ¢evre tasarim ve iiretim yontemlerine doga temelli diisiinme

perspektifi sunan bir tasarim izlegi olusturmaktir.

Mimari mekan iiretiminde, insan ihtiyaglar1 dogrultusunda, doga kosullart altinda
(iklim, bitki Ortiisii, cografi konum vs.) kontrol edilebilir yagam alanlar1 belirlemek ve
diizenlemek esastir. Insan ise bu tiir doga kosullar1 altinda evrimleserek, gelismis,
gezegendeki en ileri biling seviyesine sahip canli bir organizmadir. Bu nedenle

tasarrmeinin, dncelikle insan ve doga iliskisini kavramasi beklenir. Insan ve doga
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iliskisinde ise, ge¢misten glinlimiize kadar bir¢ok degisiklik yasanmistir. Tarih
boyunca, kimi zaman dogayla insani bir ve biitiin kabul eden, kimi zaman da insani
yiicelterek dogayi kiiglimseyen ve ona zarar veren diisiince bigimleri goriilmiistiir. Bu
nedenle ¢alisma kapsaminda, doga temelli bir tasarim izlegi olusturmak igin, 6ncelikle

insan-doga arasindaki iliski ve etkilesim incelenmektedir.

Ote yandan, dogay1 temel alan tasarim yaklasimlari, bugiiniin siirdiiriilebilir tasarim
yontemlerine alternatif bir bakis acist sunmaktadir. Ozellikle sanayi devrimiyle,
dogadan 6grenilen yontemler yerine gegen yeni endiistri tekniklerinin ve makinelerin,
insanligin artik dogaya ihtiyacinin olmadigi yanilgisina neden oldugu goriiliir. Ancak,
bugiinde kullanilan teknoloji ve tasarim pratiklerinin siirdiiriilemez yontemler ile,
dogaya ve insanliga 6nlenemez zararlar verildigi goriilmektedir. Bu zararlar kargisinda
ortaya ¢ikan; yesil tasarim, enerji verimli tasarim gibi bazi siirdiirilebilirlik
hareketlerinin yetersiz kaldigi iddia edilmektedir (Cole, 2012a, Zari, 2010). Bu
nedenle, siirdiiriilemez tasarim ve tiretim faaliyetlerini tamamen ortadan kaldirmayi
hedefleyen daha radikal siirdiiriilebilir ~ yontemler  gelistirilmesinin Ve

benimsenmesinin gerekliligi savunulur.

Bu baglamda 6zellikle son yillarda, mimari mekan tiretmede, radikal siirdiirtilebilirlik
hedefleri olan ve insan-doga etkilesiminin gii¢clendirilmesine odaklanan; organik
tasarim, biyomimikri, rejeneratif tasarim ve biyofilik tasarim gibi bazi doga temelli
tasarim yaklasimlar1 gelistirilmistir. Tez kapsaminda, dogayr temel alan bu
yaklasimlar ayri ayr1 incelenip Orneklendirilmekte, benzer ve farkli hedefleri
karsilagtirmali olarak irdelenmektedir. Tez ¢alisma sonucunda tasarimcilara, dogay1
temel alan tasarim anlayiglarinin genis bir perspektifini sunarak potansiyellerinin
ortaya ¢ikarilmasini saglayan ve doga temelli tasarim perspektifi kazandiran bir izlegin

olusturulmasi amaglanmaktadir.

1.2 Calismanin Yontemi

Aragtirma yontemi olarak, literatiir taramas1 yapilmis ve sonucunda dogay1 temel
alan tasarim yaklasimlari izlegi olusturulmustur. Ayrica alan ¢aligmasi i¢in segilen
Atatiirk Kiitiiphanesi ve Ozyegin Universitesi Cekmekdy Kampiisii’nde yer alan
kiitiphane binasinda izlek fiizerinden degerlendirmelerde bulunmak igin
arastirmalar, gozlemler ve kullanicilarla bire bir goriismeler yapilmistir. Literatiir

taramas1 kapsaminda, insan-doga yabancilagsmasinin neden oldugu psikolojik-
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fizyolojik uyumsuzlugu ve siirdiiriilemez tasarim, iiretim faaliyetlerini ortadan
kaldirmay1 hedefleyen; organik tasarim, biyomimikri, rejeneratif tasarim ve
biyofilik tasarim yaklasimlar ile ilgili yazilmis kitaplar, konferans bildirileri,
makaleler, siireli yayinlar, mimari arastirma ve organizasyon internet sayfalari ve
mimarlik ofislerinin internet sayfalari incelenmistir. Elde edilen veriler ile her bir
tasarim yaklagimi ayr1 ayri incelenmis ve tasarim hedefleri belirlenmistir. Doga
temelli tasarim yaklagimlarinin temel hedeflerinden yola ¢ikarak, bir tasarim izlegi

olusturulmustur.

Alan ¢alismast kapsaminda olusturulan izlegin, tamamlanmis mimari proje
tizerinden degerlendirmesini yapmak ve izlekte belirlenen 6zelliklerin kullanici
tizerindeki etkilerini pratikte gozlemlemek igin, uzun yillardir begenilerek tercih
edilmesi, dogal bal petegi formu benzeri tekrarlanan altigenlerden olusmus plan
semasi, dogal aydinlatma ve havalandirma ¢oziimleri, dogal peyzaj alanlar
barindiran bahgeye sahip olmasi ve manzarast gibi doga temelli baz1 6zellikleri
barindirdigi igin, Atatiirk Kiitiiphanesi ve benzer doga temelli 6zelliklerinin yani
sira, insa edildigi donem itibari ile daha giincel ve tasariminda siirdiiriilebilir
sistemler (giines enerjisi ile elektrik tretimi, yagmur suyu kullanimi vs.)

kullanilmis bir yap1 olan Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi incelenmistir.

Atatiirk Kitiiphanesi, literatiir taramalart ile arastirilip tasarim Ozellikleri
incelenmig, kullanim sonrasi de8isen ya da eklenen ozellikleri (atiklarin
donistiiriilmesi, havalandirma ve aydinlatma mekanizmalar1 vs.) 6grenmek i¢in
kiitiiphane yonetimiyle goriisiilmiistiir. Ayrica, izlekte belirlenmis bazi kriterlerde
savunulan, doga temelli tasarim unsurlarinin kullanici izerindeki olumlu etkilerini
degerlendirmek i¢in kullanicilarla bire bir goriigsmeler yapilmistir. Yapilan
goriismelerde kullanicilara 6zetle; yapiy1 tercih etmelerine neden olan 6zellikleri,
yapida en ¢ok begendikleri fiziki ve hissi Ozellikleri, yap1 igerisinde genellikle
bulunmay tercih ettikleri yerleri ve yapinin en etkileyici goriiniimiiniin hangi bakis
acisindan elde edilebilecegi gibi agik uglu dort kisa soru sorulmustur. Benzer
sekilde, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde tasarimsal 6zellikler arastirilmis ve
yapilan gozlemlerle yapmnin doga temelli Ozellikleri izlek {izerinden
degerlendirilmistir. Yapiy1 kullanan 6grencilerle bire bir goriismeler yapilarak,
benzer agik uglu sorular yoneltilmistir (Sekil 1.2). Daha sonra her iki yapida elde

edilen verilerle, izlek iizerinden degerlendirilmis ve bazi ¢ikarimlar elde edilmistir.
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2. INSAN VE DOGA

Insan ve doga iliskisi, tarih boyunca baz1 kirilma noktalarindan ge¢mistir. Ilk insan
varligindan bugiine kadar, insanlarin dogaya bakis agisinda bazi farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Ilk zamanlar, “dogaya muhta¢ olma”, hatta “dogaya tapinma”
seklindeki diistinme bigimi, 6zellikle endiistri devrimi sonrasi, “dogaya hakim olma”,
“doganin insan i¢in var olmasi” gibi diisinme big¢imlerine doniismiistiir. Bugiin,
karsilasilan kiiresel ¢evre sorunlarina neden olan; tiikketim kiiltiirti, fosil yakit tiiketimi,
asir1 kaynak tiiketilmesi ve kirletilmesi gibi siirdiiriilemez insan faaliyetleri, bu yasami
destekleyebilecek yeterli kaynaklar ve biyolojik kapasite bulunmadigi i¢in, insanlari
yeniden dogaya yoneltmektedir. Moore ve Rees’e (2013) goére bugiin, insanligin
kaynak tiiketimi ve dogaya verdigi zarar, doganin kendi kendini yenileyebilecek
kaynak ve biyolojik kapasitesinin %50 {iizerindedir. Bu nedenle insanlik, kendi
ithtiyaglarim1 merkeze alan ve medeniyetin gelisimi ugruna, dogay1 ve kaynaklarim
tilkketen anlayistan, ¢evreye ve tiim ekolojik sorunlara odaklanan, kendini dogadaki

yasamin bir pargasi olarak goren yeni bir bakis agisina gegmeye ¢alismaktadir.

Calismanin bu boliimiinde, tarih boyunca insan-doga iliskisinde meydana gelen
kirilmalar ve insanligin dogaya kars1 gelistirdigi farkli bakis acilari ele alinmaktadir.
Ayrica, insanligin yeniden dogaya doniisiine neden olan, kiiresel ¢evre sorunlart ve
stirdiiriilebilirlik denemeleri gibi bazi 6nemli gelismeler irdelenmektedir. Nihayetinde,
son birkag yiizyildir dogayla yabancilagan insanin, yeniden dogaya doniisii ve yapili

cevre liretmede, dogay1 temel alan tasarim yaklasimlarina yonelmesi tartisilmaktadir.

2.1 Insan ve Doganin Gegmisi

Diger tiim canl1 organizmalar gibi insan da doganin iirettigi bir yasam formudur. Insani
diger hayvanlardan ayiran 6zelligin ne oldugu, net olarak bilinmemektedir fakat,
gelismis biling diizeyiyle ve kalabalik gruplar halinde is birligi yapabilme
kapasitesiyle gezegendeki diger canlilardan ayristigi diisiiniilmektedir (Harari, 2015).

Doganin bdylesi bir bilinci tasarlama kabiliyeti, gliniimiiz teknolojisiyle dahi



kavranamayacak diizeydedir. Oyle ki, bugiin néro-bilimcilerin insan bilincini, yani
kendi tiirliniin bilincini aragtirmast miimkiin ve normal goriiliirken, benzer bir amagla,
parcalarim1  sokiip donanimlarmi kurcalayan bir bilgisayar teknolojisi hayal
edilememektedir (Eagleman, 2016). Ayrica insan yalnizca donanim 6zelliklerini degil,
genomundaki programlama dilini (DNA), yazilimini da ¢6zmeye calisan, gezegendeki

tek canli organizmadir.

Insanlik gelismis biling diizeyi sayesinde, atomu pargalayabilen, uzaya cikabilen,
goriilemeyen 1s1k dalga boylarmi (X 1sinlari, radyo dalgalart vb.) gorebilen,
duyulamayan ses frekanslarin1 duyabilen teknolojiler gelistirmistir. Fakat beynin,
bilincin daha derininde, yasam1 yonlendiren, zihinsel ve fiziksel kabiliyetlerin gogunu
kontrol eden, biling dis1 bir mekanizmaya sahip oldugu bilinmektedir. Eagleman
(2013), insanlarin yaptiklarini, diistindiiklerini, hissettiklerini yoneten, bilingalti
diinyasindan bahsetmektedir. Beyinde gergeklesen islemlerin ¢ok kii¢iik bir kisminin
biling erisimine agik oldugunu ifade etmektedir. “Biling koca bir transatlantik
gemisinde yolculuk yapan ama kiyida kosede kalmis bir kagak yolcudan farksizdir;
yolculuktan nasiplenmistir ama derinlerde islenmekte olan o heybetli miihendislik
goziine goriinmez” (Eagleman, 2013, Boliim 1). Eagleman’in, “bilingaltinda yatan
heybetli mithendislik” tanimi1 benzetmesi olduk¢a onemlidir. Ciinkii bilingaltindaki
mihendislik, donanim ve yazilim, milyonlarca yi1l doganin evrimsel siirecgleriyle
sekillendirilmistir. Bilincin ulasamadig biling dis1 zihinsel faaliyetleri, tipki otonom
calismasi igin algoritmalar gelistirilmis makineler gibi, evrimsel mekanizmalar ile
beyne kodlanmistir (Darwin, 2015). Bu nedenle insan ve doga arasindaki iliski,
zihinsel ve fiziksel faaliyetlerin sekillendirilme bi¢iminin anlagilmasi i¢in de oldukga
onemlidir. Bu iliskinin anlasilabilmesi i¢in, tarih boyunca insanlarin, dogal kosullar

altindaki evrimsel siiregleri ve fiziksel ¢evreleri incelenmelidir.

Diinyanin yaklasik 4,6 milyar yasinda oldugu tahmin edilmektedir. Yaklasik 3,8
milyar y1l dnce bazi molekiiler organizmalar ve bu organizmalarin olusturdugu daha
biiyiik ve karmagik yapilar meydana gelmeye baslamistir. Bu tiir bir zaman 6lgeginde
bakildiginda, oldukga kisa bir siire dncesinde, yaklasik 6 milyon yil dnce, tek bir disi
sempanzenin iki disi yavrusundan birisinin, insanligin ilk atasi oldugu kabul
edilmektedir. Bilinen ilk insan tiiriiniin ise, 2,5 milyon yil 6nce, Dogu Afrika’da
Australopithecus (Giiney Maymunu) ad1 verilen bir maymun cinsinden evrimlestigi

bilinmektedir. Yaklagik 70 bin y1l 6nce gergeklestigi diistiniilen “biligsel devrim” ile



doga, insanlar aracilifiyla “kiiltiir” adi verilen daha karmasik yapilar meydana
getirmeye baslamistir. Biligssel devrim ayni zamanda insanlik tarihinin baslangici
olarak kabul edilmektedir. Yaklasik 12 bin yil 6nce ise, insanlik tarim devrimi
yasamustir (Harari, 2015) (Sekil 2.1).

Sekil 2.1: Tarim devrimi ile yerlesik hayata gegis (Url-2).

Tarim devrimine kadar gegen siirede, (yaklasik 60 bin yil) insanlar dogada avci
toplayict olarak (biligsel devrim Oncesindeki gibi) yasamaya devam etmistir. Bu
donemde insanlarin dogayla kurduklari iligki, diger hayvanlarinkiyle oldukca
benzerdir. Insanlar hayatta kalabilmek ve iireyebilmek i¢in dogaya ve diger canlilara
muhtagtir. Besin zincirinin ortalarindaki bir canli tlirii olarak insanlarin, diger
yirticilara ve doga kosullarina (firtina, ¢1g, sel, yangin vs.) karsi oldukca savunmasiz
hissettigi tahmin edilebilir. Bu nedenle, avci toplayict donemde, dogaya karsi biiyiik
saygl duyuldugu, hatta tapilacak yiicelikte goriildiigii bilinmektedir. Oyle ki bu
donemden, animizm (Latince ruh anlamina gelen “anima” kelimesinden tiiretilmistir)
inancina ait kanitlar bulunmaktadir (Sekil 2.2). Animizm, dogaya ait her hayvanin, her
bitkinin, her yerin bir ruhu ve hisleri oldugu fikrine dayanir (Harari, 2015, 2016). Bu

da dogaya kars1 duyulan saygiya ve hiirmete bir kanit olarak gosterilebilir.

Sekil 2.2: Almanya’daki Stadel Magarasinda bulunmus “Aslan Adam Heykeli”,
MO:30000 (Url-3).



Ote yandan tarim devrimiyle insanlar dogaya olan saygilarini ve inanglarini
kaybetmemis, aksine daha ¢ok baglanmislardir. Insanlar yaklasik 10 bin yil 6nce
tarimin getirdigi zorluklarla ugrasmaya baslamistir. Giin dogumundan, giin batimina
kadar, “insanlar tohum ektiler, bitki suladilar, kokleri topraktan soktiiler ve koyunlari
bereketli cayirlara siirdiiler. Bu ¢gabanin onlara daha ¢ok meyve, tahil ve et olarak geri
donecegini diisliniiyorlardi” (Harari, 2015, s.89). Fakat bu ¢abanin, insanlarin avci
toplayic1 ozelliklerini zamanla kaybetmelerine neden oldugu diisliniilmektedir.
Yetistirilen tarim iriinleri ve evcillestirilen hayvanlar temel beslenme kaynaklar:

oldugundan, topraklara ve tarim iiriinlerine oldukg¢a diiskiin duruma gelinmistir.

Ote yandan bazi gériisler, tarim devriminin insanlarin dogaya ve dogal yasama kars1
zarar vermeye basladigi ilk doniim noktasi oldugu yoniindedir. Tarim arazileri,
insanlarin avci toplayict ve gocebe yasama bigimlerine izin vermediginden yerlesik
hayata gecisi beraberinde getirmistir. Yerlesik hayata gecis ise, insanlik tarihinde belki
de en Onemli doniim noktasi olan miilkiyet kavramini dogurmustur. Insanlar
biriktirmeye ve mallarii takas yoOntemleriyle degistirerek ticari faaliyetlerde
bulunmaya baglamistir. Bu da insanlar ve topluluklar arasinda rekabete, daha c¢ok
kaynak ve tarim alani kullanimina ve nihayetinde savaslara neden olmustur (Harari,

2015; Otiens, 2018).

Ozellikle yerlesik hayata gecisin sonrasinda, tarimin tetikledigi cevre diisiincesi
tizerinden felsefi tartigmalarin yiiriitildiigii yeni bir alan olusturulmustur. Cevre
diisiincesi, Antik Yunan doneminde, Aristotales ve Platon’dan, Kinikler’e kadar felsefi
tartigmalara neden olmustur (Atasoy, 2015). Tarim arazilerine bagimli olarak
hayatlarin1 siirdiirmeye calisan insanlar, yildirim, firtina, sel gibi doga olaylar

karsisinda ekinleri telef oldugu igin, zaman zaman zorluklar yagsamstir.

Genel anlamda tarim devrimi sonrasinda binlerce yi1l dogaya olan bakis agisinin ¢ok
az degisime ugradig: iddia edilir, ta ki endiistri devrimine kadar... Yaklasik 300 yil
Once baslayan agir sanayilesme siireci; yogun kentlesmeye, demografik sorunlara,
doganin tahribatina, cevre kirliligine ve fosil kaynak tiiketimine neden olmustur.
Insanlik kendini dogadan {istiin goriip, soyutlastirmis, dogayr bir meta olarak
gormiistiir (Capra, 1996). Binlerce yil siiren doga hayranligi tersine donmiis ve insanin

dogadan kopmasina neden olmustur.
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2.2 insanin Dogadan Kopusu

Yaklasik 70 bin yi1l 6nce gergeklesen biling devrimi sonrasi insanligin, gezegendeki
diger tim canli organizmalarin Gtesinde bir biling seviyesine ulastigi kabul
edilmektedir. Bu gelismis biling diizeyi, insami {stiin Ozellikli bir canliya
dontistiiriirken, en 6nemli farkliliginin; degisen ihtiyaclara karsi davraniglarini adapte
edebilme esnekligi ve karmasik is birligi yapabilme becerisi oldugu savunulmaktadir.
Bu beceriler sayesinde insanlik, 6liimlii organizmalara ait, kolektif ve Oliimsiiz
kiltiirler olusturabilmistir (Harari, 2015; Corakei, 2016). Kiiltiirlerin ve ortak
degerlerin temelleri iizerinde kurulmus kalabalik insan gruplari, dogada karsisina
cikan her seyi, gelismis biling yetenekleriyle yok etmeye baglamigtir. Ciinkii
kurgulanan kiiltiirler ve degerler zamanla dogay1 hedef almis, insan1 dogal ¢evresinden
ve diger canlilardan ayirarak doga iistii bir canli oldugu yanilgisina sevk etmis ve
stirdiriilemez kiiresel kiiltiirel normlara donlismiistir. Bu normlar hayati
sekillendirmeye devam ederken, insanlar {izerinde neden oldugu tiiketim kiiltiirii ve
doyumsuz deneyim istahi tesviki siirdiiriilemez kiiltiir ve diisiince bi¢imi olarak
tanimlanir. Cilinkii diinyanin, yaklasik 8 milyara yakin insan niifusunun tiiketim
kiiltiri aligkanliklarint destekleyebilecek bir biyolojik kapasitesinin olmadigi

savunulur (Moore ve Rees, 2013).

Bati diistiniirlerinin hemen hemen hepsinde, ilk ve ortagag Hristiyan inancinin da
etkisiyle, gezegendeki her seyin, insanlar i¢in yaratildigi diisiincesi hakimdir. Bu yolla
doganin ve dogadaki canlilarin kullanilmasi, tahrip edilmesi ve somiiriilmesi, kutsal

kitaplara ve dini inanglara dayandirilarak, mesru kilinmistir (Atasoy, 2015).

Ozellikle on altinc1 ve on yedinci yiizyillarda, endiistri gaginin baslamasiyla, Hristiyan
teolojisine ve Aristoteles felsefesine dayanan ortagag Avrupa (daha sonra tiim diinya)
goriisii topyekun degismeye baslamistir. Bu yeni bakis agisinda insan, doga {istii bir
varliktir ve gezegen insan icin vardir. Aristotales dogadaki tiim hayvanlarin sadece
insanlara hizmet i¢in var oldugunu belirtmektedir. Bu bakis agis1, olusan yeni insan
merkezli diisiince sisteminin de temelini olusturmaktadir (Aristotales, 2000). Dogayla
barisik, organik, ayrismamis degerlere sahip diinya kiiltlirii yerine makine metaforu ile
tanimlanan modern ve bati sanayi kiiltiiriniin benimsendigi goriilmektedir. Diinya
kiiltiirtindeki bu koklii degisim, “bilimsel devrim” olarak bilinen ve Copernicus,
Galileo, Descartes, Bacon ve Newton adlariyla iliskilendirilen fizik, astronomi ve

matematikteki yeni kesifleri beraberinde getirmistir. Yeni kesifler insanliga {istiin
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teknik ve teknoloji imkanlar1 sunarak medeniyetlerin gelismesine katki saglarken,
donemindeki diinya goriisiiniin daha radikal, analitik ve mekanik hale gelmesine neden

olmustur.

Descartes, biitiiniin davranis bi¢imini anlamlandirabilmek i¢in karmasik olaylarin
bilesen parcalarina ayrilmasini igeren analitik diisiinme metodunu gelistirmistir. Bu
diisiinme metoduyla insan ve doga arasinda olusturdugu temel ayrisma noktasi, biitiin
sisteme degil pargalara yapilan atomistik vurgu ve mekanik indirgemeci tavirdir.
Ayrica Decartes diisiinme bigiminde, zihin ve madde arasinda birbirinden bagimsiz,
iki ayr1 bolge tanimi yapmaktadir. Decartes’e gore, tiim canli organizmalar dahil
olmak iizere, her sey bilinen en kiiciik bilesenlerine ayrisarak biitiinii kavranabilecek

bir makinedir (Decartes, 2016; Capra, 1997).

Ote yandan, endiistri cagim baslatan yogun sanayi faaliyetleri, insanlarin kullandiklari
malzemelerin, aletlerin gelistirilmesine ve yayginlasarak ucuzlamasina neden
olmustur. Gelistirilmis 6zelliklere sahip olan ve bolca bulunan bu araglar, insanlar
tim doga kosullarindan korurken, dogal tehdit unsurlarindan etkilenmez hale
getirmistir. Bu donemde o6zellikle bati diinyasina hakim olan endiistri toplumu
Ozellikleri, tim diinyada egemen toplum modeli olarak gorilmistir. Rifkin ve
Howard’in (1980) tanimiyla “mekanik diinya goriisii” bugiiniin endiistri toplumunun
insan-doga iliskisi izerindeki diigiince bigimi olusturmaktadir. Mekanik diinya goriisii
ise, modern yapili gevreyi liretirken dogayla ve doganin kosullariyla basa ¢ikabilmek

icin matematiksel yontemler 6neren diigiinsel normlar biitlintidiir.

Ayrica bilim ve teknolojideki gelismeler bir yandan insanlarin hayatlarini1 daha kolay
hale getirirken, bir yandan da giderek dogadan kopuk ve izole bir yasama neden
olmustur. Endiistrilesmenin neden oldugu, bu yeni kiiltiirin de etkisiyle insan,
tamamen dogadan kopmus, kendisini diger her seyden iistlin gorerek tanrilastirmistir.
Boylece doga ve kaynaklarini meta olarak goren bakis agisini mesrulagtiran ayricaliga

ve yalnizliga yonelmis insan, canlilarin diinyasindan, dogadan uzaklagmastir.

Mimarlik disiplini ise, tiim bu farklilasan insan-doga tanimlamalar1 nedeniyle, kiiresel
ekolojik siirdiirtilebilirlik hareketlerinden ve modern mimarlik anlayisindan daha 6nce
etkilenmeye baslamistir. 19. yiizyilda Viollet-le-Duc ve John Ruskin gibi isimler
endiistri faaliyetlerinin sonrasinda degisen teknolojik imkanlar ve mekanik diisiince
bi¢cimi nedeniyle mimarinin de mekanik bir karaktere biiriindiigiinii ve dogadan

yabancilagsmaya neden olan bu anlayisa karst mimariyi dogayla yeniden bir ve biitiin
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olarak ele alinmasi gerektigini savunurlar (Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford,
1989). Doganin ve doganin iirettigi tasarimsal ¢oziimlerin mimaride taklit edilmesine

kars1 ¢ikarak yalnizca ilham kaynagi olarak kullanilmasi gerektigini savunulur

(Senosiain, 2003).

Bu gelismelerin sonucunda, Harari’ye (2016) gore insan ve doga birbirinden tamamen
ayrigmis, insan, Homosapien hayvanindan Homodeus ‘a, tanrilagmis bir canli tiiriine
doniismiistiir. Ayrica sanayi devrimiyle tetiklenen bu radikal ayrisma, yalnizca insanin
dogadan kopusuna degil, ayn1 zamanda kiiresel 6lgekte felaketlerle sonuglanabilecek
cevre sorunlarina neden olmustur. 21. ylizyllda yasanan kiiresel 1sinma, su
kaynaklarmin Kkirliligi, tiir ¢esitliliginin azalmasi gibi kiiresel ¢evre sorunlari,
insanligin ve ekosistemdeki hayatinin devamliligin1 saglamak, gelecek nesillere

saglikli bir gevre birakmak umuduyla, siirdiiriilebilirlik hareketlerine neden olmustur.

2.3 Cevre Sorunlari ve Siirdiiriilebilirlik Kavramm

“Biz su anda Insan Cagi’nda yasiyoruz, bu cagda yasamin gelecegini degistiren temel giic
insandir. Artik dogayi insanin etkisinden kurtarmaya ¢aligmak icin ¢ok geg. Diinyadaki biitiin
boru hatlarini, fabrika bacalarini tikasak, biitiin yanginlari sondiiriip gezegenin sera gazi salan
kaynaklarin1 kurutsak bile diinya oniimiizdeki on yillar boyunca isinmaya, okyanuslar
yiikkselmeye devam edecek. Gezegende sebep oldugumuz degisikliklere gem vurmayi
bagsaramazsak sonunda gezegenin kendisi bizim biitiin uyum g¢abalarimizi agan bir noktaya
gelecek.” (Engelman, 2013).
Insan niifusu ve teknolojik imkanlarinin gezgendeki tiim dengeleri degistirebilecek
boyutlara ulastigi goriilmektedir. Robert Engelman’in da (2013) altin1 ¢izdigi gibi,
“glinimiizde doganin insan etkisinden kurtarilmasi séz konusu degildir” (s. 10).
Ornegin; erken ortagag donemlerinde en gelismis iki medeniyetin savasi dahi
ekosisteme oldukca sinirli, hatta neredeyse hi¢ zarar vermeyecek bir insan faaliyeti
olarak goriilebilirken, bugilin gelismis medeniyetlerin arasinda gergeklesebilecek
benzer catigmalar, gezegenin sonunu getirebilecek biiyiikliikte etkilere sahiptir. Bu
nedenle insan davraniglarinin ve faaliyetlerinin acilen bu yeni duruma uyumlu hale

getirilmesi gerekmektedir.

Siirdiiriilemez insan faaliyetleri, Ozellikle “insanin dogadan kopmasi” siireciyle
baslayan ve bugiine dek siiren ¢evre sorunlarinin bir numarali nedenidir. Bu
faaliyetlerinin basinda, bugiin hala diinyada hakim enerji kaynag: olarak fosil yakit

(petrol, komiir vb.) kullanimi gelmektedir. Bu tiir geri doniistiiriilemeyen yakit
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kullanimi asir1 karbon salinnmina ve atmosferde birikerek sera etkisi olusumuna,

diinyanin 1sinmasina neden olmaktadir (Sekil 2.1).

Sekil 2.3: Atmosfere sera gazlar1 salinimi (Url-4).

Ayrica niikleer santraller ve basliklarin kullanildigr araglar (denizalti, ugak gemileri
vb.) radyoaktif zehirlenmelere ve kirlilige neden olmaktadir. Sanayi faaliyetleri, evsel
atiklar, kimyasal atiklar su kaynaklarinin ve topragin kirletilmesine neden olmaktadir.
Hayvanlarin kontrolsiiz avlanmasi ve ticari faaliyetler (hayvan sirkleri, hayvan derisi
kullanim1 vb.) gibi nedenler sonucu diinyadaki tiir ¢esitliligi giderek azalmakta ve hizla

azalmaya devam etmektedir (Moore ve Rees, 2013).

Carl Folke’ye (2013) gore tiim insan eylemlerini siirdiiriilebilir hale getirmek ve ¢evre
sorunlarmin dniine gegmek i¢in, biyosferin esiklerine dikkat etmemiz gerekmektedir.
Insan popiilasyonunun son 100 yilda 7 milyar1 asmasi, 9 dnemli biyosfer esiginin
zorlanmasina, hatta asilmasina neden olmustur. Bu esikler: (1) Atmosferdeki
karbondioksit yogunlugu, (2) biyogesitlilik kaybr hizi, (3) azot dongiisii, (4) fosfor
dongiist, (5) stratosferdeki ozon azalmasi, (6) okyanus asitlenmesi, (7) kiiresel tatli su
kullanimi1, (8) arazi kullanimindaki degisim, (9) atmosfrik aerosol yiikiidiir. Hali
hazirda ii¢ esigin (atmosferdeki karbondioksit yogunlugu, biyocesitlilik kayb1 hizi ve
azot dongiisii) asilmig oldugu yapilan ilk analizlerde belirlenmistir (Folke, 2013, ss.
32-36). Diger esiklerden de atmosferik aerosol yiikii ve kimyasal kirlilik net olarak
belirlenememistir. Bu esiklerin tamaminin veya ¢ogunlugunun asilmasit durumunun
olas1 felaketlerle sonuglanabilecegi diisiiniilmektedir. Kiiresel 6l¢ekte heniiz felaket
ciktilart okunamayan, belki de g6z ardi edilen etkiler, esasen mikro oOlgekte

hissedilmeye baslanmistir. Diinya, atmosferdeki karbondioksit gazi yogunlugu ve
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yesil alan tahribati nedeniyle sera etkisi altinda yaklasik 2 derece isinmistir. Asir
soguk ya da asir1 sicak hava kosullari, bolgesel ve kiiresel iklim degisiklikleri
gorilmektedir. Tiim ekosistemlerde yasayan canli tiirlerinin ¢esitliliginde ¢ok ciddi
azalmalar meydana gelmistir. Ekvator yakinlarinda yeni kurak araziler, ¢oller

olusurken, kuzey ve giiney yarim kiirede buzullar erimektedir (Folke, 2013).

Son dénemde, sik¢a duyulan siirdiiriilebilirlik kavrami, kiiresel ¢evre problemleri, sera
etkisi, atiklarin azaltilmasi, kullanilan iirlinlerin geri doniistiiriilmesi gibi konularla
iliskilendirilmektedir. Gezegendeki hayatin devam etmesini saglayabilmek igin
siirdiirtilebilirlik kavramimi iyi tamimlamak ve benimsemek gerckmektedir.
Siirdiiriilebilirlik kisaca; mevcut diizenin ve kaynaklarin gelecekteki kusaklarin
yasamini tehdit etmeden, devam edebilmesine imkan saglayacak sekilde korunmast,
bigiminde tanimlanmaktadir. Aslen kokeni Antik Roma dénemine kadar dayanmakta,
“kesinti ya da azalma olmadan varligim1 devam ettirebilme kapasitesi” anlamina

gelmektedir (Engelman, 2013).

Bugiinde, kiiresel ¢evre problemlerine kars1 siirdiiriilebilir mimarlik hareketlerinden;
yesil tasarim, enerji verimli tasarim, ekolojik tasarim faaliyetlerinin yetersiz oldugu
iddia edilmektedir. Ciinkii bu hareketlerin, ¢evre problemlerine karsi refleksif bir
tavirla hizla alinmis yetersiz tedbirler oldugu, problemin tamamen ¢oziilmesine degil,
ertelenmesine, zararin en aza indirilmesine odaklandig savunulmaktadir. Ote yandan
yapilarin ¢atilarini yesil yaparak, atiklari cam, plastik ve kagitlar halinde ayirip geri
dontstiirerek duyarl, stirdiiriilebilir davranislar sergilendigi diistiniilmektedir. Tiim bu
eylemlerin, gezegendeki stirdiiriilebilir kosullara katkisinin %10 dahi olmadigini iddia
edilmektedir. Bu nedenle asil hedefin gergek siirdiiriilebilirlik olmasi1 gerekmektedir.
Peki gergek siirdiiriilebilirlik nedir? (Engelman, 2013; Folke, 2013)

Worldwatch Enstitiisii’nlin (2013), “Siirdiiriilebilirlik Hala Miimkiin mii?” adh
arastirmasinda, su andan itibaren tiim medeniyetler faaliyetlerini %100 siirdiiriilebilir
hala getirse dahi, dogaya bazi kalict hasarlar verildigi ifade edilmektedir. Gergek
stirdiirtilebilirlige, ¢ok ciddi ve derin bir ekolojik diigsiinme hassasiyeti kazanilarak
baslanabileceginin alt1 ¢izilmektedir. Gergek siirdiiriilebilirlige ulasmak igin,
sirdiiriilebilir medeniyetler ve kiiltiirlerin insasindan, siirdiiriilebilir ekonomi
bicimlerine, fosil yakit kullaniminin sonlandirilmasindan ve alternatif temiz enerji
kaynaklarma gec¢ilmesine (giines enerjisi, riizgar enerjisi vs.), tarirm ve gida

tiretiminden, insanlara ulastirilmasina ve yerel gidalarin korunmasina, siirdiiriilebilir
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politik stratejiler belirlenmesinden, yapili ¢evrede verimlilik ve siirdiiriilebilirlik
uygulamalarina kadar biitlinclil bir diinya diizeni degisimi Onerilmektedir.
(Assadourian, 2013; Manno ve dig. 2013; Nierenberg, 2013; Nelson, 2013; Leach,
2013)

Giliniimiizde iyi niyetlerle yapilan siirdiiriilebilir faaliyetlerin, “derin ekolojik” bakis
acisiyla incelendiginde bazi kétii sonuglar dogurduklari gériilmektedir. Ornegin,
rlizgar tiirbinleri ile riizgar enerjisinden, sifir atikla elektrik enerjisi tiretilirken, kuslar
saatte 100 km’ye ulasan bu tiirbin kanatlar1 arasinda telef olmaktadir (Sekil 2.4).
Ciinkii kuslarda riizgar tiirbinlerinin kurulmasimi tercih ettikleri, hava akimlarin
kullanarak uguslarinda enerji verimliligi saglarlar. Dolayisiyla kuslarin ugus rotalari
genellikle tiirbinlerle c¢akismaktadir (Liu, 2018). Hidroelektrik santralleri tercih
etmeyerek sudaki ve gevresindeki yasami korurken, riizgar tiirbinleriyle havadaki
yasami tehdit etmek siirdiiriilebilir, bir eylem olarak kabul edilememelidir. (Folke,
2013).

Ote yandan, insan faaliyetlerinin tam verimli ve siirdiiriilebilir kilmmas:1 fizik
kurallarina gore imkansiz oldugu iddia edilir. Termodinamigin I. kanununa gore;
madde ve enerji yoktan var edilemez veya yok edilemez, ancak doniistiirilebilir. 1.
Kanuna gore bu doniisiim sirasinda bir is yapma kapasitesi olmayan enerji azalir ve bu
azalan enerji “entropi” olarak tanimlanir. Diinyada hig¢bir canli organizma ya da
makine, bu kurallarin disinda tutulamaz. Kullanilan maddeler geri doniistiiriilebilir
fakat her doniistiirme islemi entropiye, yani yeni kayiplara neden olmaktadir. Uzay
boslugundan diinyaya diisen bazi gok taslar1 disinda (yok sayilabilecek diizeyde az
miktar), eger diinya tizerindeki her sey bir birimle ifade edilse, o birim ne artmig ne de
azalmistir. Sadece birbirine donilisen ve bunlar1 toplamda %100°e yakin verimle
gerceklestiren bir doga diizeni vardir. Aslinda bugiin karsilagilan tiim bu olumsuz
¢iktilarin sebebi, 200 bin yildir 1 milyara dahi ulagamamis insan niifusunun, 21.
yiizyilda 8 milyara dogru ilerliyor olmasidir. (Moore ve Rees, 2013; Folke, 2013).
Basit¢e termodinamik kurallariyla bakilirsa; diinya {izerindeki sisteme disaridan bir
girdi olmadig1 i¢in, diger canh tiirleri (biyolojik cesitlilik), besinler, yesil bitkiler,

maddeler ya da enerjiler insan niifusuna dontismiistiir.

Diinya, 6zellikle son 300 y1l igerinde, eskisiyle hi¢ olmadig1 kadar farkl: bir yer haline
gelmektedir. Doganin iirettigi en iistiin biling seviyesine sahip biyolojik organizmalar,

“insanlar”, gezegen tarihi boyunca hi¢ goriilmemis popiilasyona, teknoloji ve tasarim
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imkanlarina ulasmistir. Bu nedenle insan davraniglar1 tiim gezegeni etkilemektedir.
Mimari bakis agistyla, mekan iiretiminde doganin ve dogadaki yasamin limitlerine
saygl duyulmasi, uyguladigi gercek siirdiiriilebilir yontemlerin benimsenmesinin

onemli ve acil bir gereklilik oldugu diistintilmektedir.

2.4 Insanin Dogaya Déniisii

21. yiizyilda, yasanan kiiresel ¢evre problemleriyle insan sorunlari arasindaki
ayrim, giderek muglaklagsmaktadir. “Ciinkii katlanarak artan insan niifusu, birkag
on yil once ekolojik durum fiizerinde etkisi ¢ok kiigiikken bugiin, diinyadaki en
bliyiik oyuncu olmustur” (Rees, 1999, s. 343). Bu nedenle, gercek stirdiiriilebilirlik
hedefleri arasinda kiiltiirel ve sosyal hedefler mutlaka ele alinmalidir. Insanligin
sosyo-kiiltiirel degerleri, inaniglari, diinya goriisleri ve dogaya bakis agilarindaki
siirdiiriilemez diislince bi¢iminin giderilmesi, ¢evre problemlerinin 6nlenmesindeki

ilk ve onemli adimlardan birisi olabilir.

Felsefi diisiince sistemi, yasami ve dogayi tanimlamada, anlamlandirmada
kullanilmaktadir. Dolayisiyla dogayr ve insani ayr1 gerceklikler olarak kabul
etmeyen, insan1 dogadaki ekosistemlerin ayrismaz bir pargasi olarak kabul eden,
dogal cevresiyle barisik, biitiinciil bir ¢evre bilincine sahip diislince sistemi

olusturmak, felsefik bir biling esliginde miimkiin olabilir (Giil, 2013).

Ayrica bugiin, dogayla kurulan iligki, etkilesim, insan-doga birlikteliginin felsefi
kavramsallagtirilma ihtiyacin1 ortaya ¢ikaran temel sorunsala 1sik tutmaktadir.
Heidegger (1951), “insan” ve “insan dis1 seylerin” iligkisinden s6z ederken temelde
varolusla dolaysiz temasin ¢agdas toplumlarda (Heidegger tanimi ile teknokratik
toplum) belirsizlestigini, insanlarin onunla yeniden temas kurmasi i¢in c¢aba
kurmas1 gerektigini ve bunun felsefi bir karsilifi oldugunu ileri slirmektedir.
Merleau Ponty (2016), benzer bir yaklasimla konuyu fenomonolojik alanda
pekistirirken, deneyim yoluyla saglanabilecek biitiinciill bir “diinya-viicut”
etkilesiminden bahseder. Bu nokta oldukca oOnemlidir, ¢iinkii Bat1 diisiinsel
pratiginde, Antik Yunan’dan itibaren ayristirilan beden ile zihnin, yeniden kurulan
birlikteliginden bahsedilmektedir. Ciinkii bahsedilen madde-viicut, insan ve insan

dis1 her seyde var oldugu kabul edilirken zihin, yalnizca insana ait olan, istiin bir

gerceklik olarak kabul edilmektedir.
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Ote yandan giderek artan ekolojik kaygi, diinyanin limitleri gz &niinde
bulundurularak, medeniyetlerin gelismesinde yeni bir sinirlama paradigmasina,
dogaya dikkat ¢ekmektedir. Ozon tabakasinin tilkenmesi, olagan {istii sera gazi
salinimi, kimyasal atiklar, atmosferik degisimler, kiiresel boyutta orman alanlari
tahribati, canli tiirlerinin yok olusu gibi kiiresel ¢evre sorunlarina neden olan
stirdiiriilemez ekonomik, sosyal ve kiiltiirel insan faaliyetlerinde radikal bir degisime
ihtiya¢ duyuldugu diisiiniilmektedir. “Pek ¢ok bilim insani, politika analisti ve hatta
politikacilar, siirdiiriilebilirligin is yapma bi¢iminde "paradigma kaymasi" veya
"temel bir degisiklik" gerektirecegini savunmaktadir” (Rees, 1999, s. 344). Insan
tiiriinlin endiistriyel ¢Okiisliniin zayiatlar1 ve hissedilebilir sonuglari, paradigma
kaymasinin gerekliligini vurgulamaktadir. Bu kokli degisim Onerisini Capra (1997),
yiizeysel ekolojiden (shallow ecology) derin ekolojiye (deep ecology) gecis olarak
tanimlar. Yiizeysel ekoloji, insan merkezli bir goriis ile insan1 tiim degerlerin kaynagi
tanimlar ve doganin iistiinde goriir. Dogay1 yalnizca insan hedeflerine ulasmada bir
ara¢ olarak kullanir. Fakat derin ekoloji, diinyay1 izole edilmis bagimsiz nesneler
toplulugu olarak degil temelde birbirine bagl madde agi olarak goriir. Tiim canlilarin
kendine 6zgii degerini kabul eder ve insanlar1 da bu canlilardan herhangi biri olarak
tamimlar. Derin ekolojik goriis ile yeniden dogaya yonelen, kendini dogadan
ayrigtirmayan Ve biitlinciil bir insan-doga bakis acisina sahip, modern uygarlik fikri

vurgulanmaktadir.

Yapili ¢evre {lretiminde ise, teorisyenlerin, tasarimcilarin, mimarlarin,
miithendislerin biitiinciil bir insan-doga goriisii temelinde, derin ekolojik goriise sahip
olmayan tasarim hareketlerinden Gte, gercek siirdiiriilebilirlik hedefleri olan, doga
temelli tasarim yaklasimlarini benimsemesi gerektigi savunulur. Sonucta insanlik,
var oldugundan itibaren, tasarim yontemlerini dogay1 temel alarak gelistirmis olsa
da, son birka¢ Yyiizyildir kendini dogadan istiin gorerek, doga temelli tasarim
yontemlerini reddetmektedir. Fakat bugiiniin teknolojisiyle dahi insanlik, mikro ve
makro Olgekte, doganin teknolojik ve tasarimsal {iistlinliiglinii gorebilmektedir
(Benyus, 2013; Capra, 1997; Rees, 1999). Doganin 3,8 milyar yil boyunca, hig¢ atik
iiretmeden, Urettigi sistemleri ve ekosistemleri birbirine baglayarak, siirdiiriilebilir
ve kesintisiz yeni yagsam formlari iiretmektedir. Bu nedenle, yeniden dogaya yonelen
Insan i¢in, milyarlarca yillik tecriibeye sahip olan doganin, vazgecilemez bir tasarim

ustast oldugu kabul edilmelidir.
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3. MIMARI TASARIMDA DOGA

21. yiizyilda, giin gectikce etkileri daha fazla hissedilen ekolojik problemlere kars,
mimaride siirdiiriilebilir yaklagim refleksleri gelistirilmektedir. Mimari anlayista
olusan bu dogal refleks ve bilinglenme hareketleri, tasarim ve teknoloji gelistirmede
yeniden dogaya yonelmenin gerekliligini vurgulamaktadir. Ciinkii doga, bugiiniin
mevcut teknolojilerinin ve tasarim mekanizmalarinin ¢ok daha gelismis ve

stirdiirtilebilir versiyonlarina sahiptir (Benyus, 2013).

Mimaride, siirdiiriilemez insan faaliyetlerinin neden oldugu kiiresel c¢evre
problemlerine karsi tiiretilen ve problemi farkli noktalarinda farkli sekillerle
tanimlayan, ¢ozlimler lireten c¢evreci yaklasimlar gelistirilmistir. Guy ve Moore’a
(2005) gore, son birkag on yilda yapili ¢cevrede bu tiir siirdiiriilebilirlik yaklagimlari
arasinda bir fikir birligi bulunmamaktadir. Ciinkii ¢evre problemleri karsisinda
teorisyenler, ekolojik, felsefik, psikolojik ve fizyolojik ¢oziimlemelerde farkli bakis
acilarma sahiptir. Bu nedenle; yesil tasarim, enerji-etkin tasarim, ekolojik tasarim,
rejeneratif tasarim gibi birgok farkli yaklagimla karsilagiimaktadir (Boyacioglu, 2017)
(Sekil 3.1).

DOGA TEMELLI TASARIM YAKLASIMLARI
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Sekil 3.1: Baz1 doga temelli tasarim yaklagimlar: ve hedefleri.

Ozellikle bir 6nceki boliimde tanimlanan gercek siirdiiriilebilir tasarim hedefleri goz

Oniine alindiginda, gegici ¢Oziimler sunan, enerji verimli tasarim, yesil tasarim,
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ekolojik tasarim gibi derin ekolojik hedefleri olmayan tasarim anlayislar1 yerine
rejeneratif tasarim, biyomimikri gibi doga temelli yaklasimlar ne ¢ikmaktadir. Ote
yandan, biyofilik tasarim ve organik tasarim gibi dogay1 temel alan tasarim fikirleri,
dogadan izole bi¢cimde kurgulanmis yapili ¢evre iiretiminde, insanlarin karsilastigi

psikolojik, fizyolojik ve estetik olumsuz etkilesimlere yogunlasmaktadir.

Dogay1 temel alan tasarim yaklasimlarindan bazilarinin igerdigi yontemler kendi
iglerinde olduk¢a kapsamli tasarim perspektifleri sunmaktadir. Fakat bu yaklagimlar
ayr1 ayri incelenip karsilastirildiginda, mimari mekan tasarimi ve liretiminde dogay1
model alan tasarim yaklagimlari olsa da, birbirinden farkli hedefler ve yonlendirici

rehberler oldugu goriilmektedir.

3.1 Dogay1 Temel Alan Tasarim Yaklasimlari

Bu boliimde sirasiyla; organik tasarim, biyomimikri, rejeneratif tasarim ve biyofilik
tasarim yontemleri, yapili ¢cevre tasarim ve iiretim mekanizmalarinda radikal ekolojik
stirdiiriilebilirlik hedefleri olan ve azalan insan-doga iligkisinin neden oldugu
psikolojik ve fizyolojik uyumsuzluk sorunlarina ¢6ziim arayan dogay1 temeli tasarim
yaklasimlarina ornekler olarak ele alinacaktir. Belirlenen tasarim yaklasimlarinin
mimari mekan tiretimindeki yontem ve amaclar1 ayr1 ayr1 incelenecek, mevcut tasarim
ornekleri iizerinden yapilacak ¢ikarimlarla degerlendirilecektir. Elde edilen tasarim
hedefleri ve yontemleriyle biitiinciil bir doga temelli tasarim izlegi olusturmak igin,
“dogay1 temel alan tasarim yaklasimi tablolar1” ve tiim yaklagimlarin hedeflerinin

gozlemlenebildigi “dogay1 temel alan tasarim yaklasimlari ¢izelgesi ” olusturulacaktir.

3.1.1 Organik tasarim

19. yiizyillda mimarlik, tarih boyunca aldig1 yon duygusunu kaybeder hale gelmistir.
Teknolojik gelismeler ve endiistri ¢agi hizla ilerlemeye devam ederken, mimari
eserlerin hala art nouveau, dekoratif hareketler vb. eski stilleri taklit ettigi savunulur.
Art neoveau ve barok tarzlar1 biyo-dinamik tutkusuyla, bolca egrisel hatlara, organik
motiflere ve siislemelere sahiptir (Senosiain, 2003, Boliim 3) (Sekil 3.2). 19. ylizyilin
ikinci yarisinda ise, mimaride gotik tarzinin yani sira, klasik Yunan etkilerinin yeniden
yorumlandig1 goriillmektedir. Donemin yeni mimari prensiplerin savunuculari Viollet-

le-Duc ve John Ruskin gibi isimler olmustur. Viollet-le-Duc ve Ruskin, ortagag el
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yapimi sanat geleneginin devam etmesini, dogal sekil ve siireglerden ilham alinmasini

savunmaktadir (Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford, 1989).

Sekil 3.2: Art neoveau, Victor Horta-Hotel Tassel (Url-5).

Viollet-le-Duc (1814-1879), ozellikle endistri devrimi sonrasi degisen yapi
teknolojileri ve rasyonel diisiince bi¢cimi nedeniyle, mimarinin mekanik bir karaktere
biiriindiigiinii ve dogadan uzaklagmakta olan bu yeni akima karsit mimarinin dogayla
yeniden biitiinlestirmesi gerektigini savunur. Dogaya, geometrik ve fiziksel yasalara
dayanarak bilimsel ve rasyonel olarak yaklasilmasi gerektigini diisiiniir. Ayrica
Violllet-le-Duc doénemin diger teorisyenlerinin aksine mimarligin, dogay1 dogrudan
taklit etmesini degil, doganin yasalarini taklit etmesi gerektigi savunur. Tam da bu
donemde, dogayla uyumlu mimarlik fikri, organik mimarlik adi altinda toplanip
tartisilmis ve bazi uygulamalarla sonug gormeye baslamistir. Bu donemde Louis
Sullivan’in meshur “bi¢im islevi izler” sdylemi, organik mimarlik kavraminin
olusmasinda 6nemli bir role sahip olmustur. Sullivan, yap1 formunun tipki doganin
yalnizca ihtiya¢ olan geometriler iiretmesi gibi, kullanicilarin gereksinimlerine gore

belirlenmesini savunmaktadir (Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford, 1989).

Frank Lloyd Wright ise bu yaklagimi, tamamen doganin ¢alisma bigimleriyle

Ozdeslestirmektedir. Wright, Sullivan’in “bi¢im islevi izler” s6ylemini daha ileriye
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gotiirerek, bicim ve islevi bir biitiin olarak ele almaktadir. Bu birlikteliginin en iyi
orneklerinin ise dogada goriilebilecegini sOylemektedir. Ayrica Wright, bu yeni
yaklasimi tanimlamak i¢in organik kelimesini ilk kez kullanan kisidir (Beyaztas,
2012). Doganin kendi tirettigi geometrileri, formlar1 miikemmellestirdigini ve bu
kusursuz big¢imlendirme iginin, icten disa dogru gelistigini ifade etmektedir. Bu
nedenle mimari yapilarin, bulunacagt konumdan etrafina, baglamimna dogru
gelismesinin, ¢evresiyle uyumlu bir bigime kavusmasinin  gerekliligini
vurgulamaktadir. I¢ten disa dogru olan bu gelismede, islevin bigimden once
diisiiniilmesinin gerektigini, ancak bi¢imle bir uyum igerisinde var olmasi gerektigini

savunmaktadir (Wright, 1908).

Wright'in yeni yaklagimi, "Organik mimarlik" tanimi ilk kez Anaokulu Sohbetleri’nde
(1901) Sullivan (1856-1924) tarafindan yapilmigtir. Sullivan, Wright’mn mimaride
tanimlamaya calistigi organik kavramini, “organizma”, “yap1”, “islev”, ve “form”
kavramlari ile baglantili olarak tanimlamaktadir. Sullivan, bir tasarimin organik olarak
kabul edilmesi i¢in parcalarinin islevinin, biitiiniin islevi ile aym kalitede olmasi
gerektigini savunmaktadir. Boylece Wright’in form-iglev biitiinsellestirmesi ve
kendisinin tanimladigr “islevi izleyen form” tasarim konseptleri ile tiiretilen bir
tanimlama yapmaktadir (Krause, 2009; Senegacnik ve Kuzman, 2009). Fakat, bazi
teorisyenler organik konsepti, mimari ve insan formu (ya da organik form) arasindaki
eski iligkilerin bir uzantis1 olarak tanimlamaktadir. Bu eski iliski ise, Vitrivius’tan

itibaren kuramcilar tarafindan insan bedeni oranlarini ve organik bigimlenisini baz alan

mimari degerlendirme kriterleri bulundurmaktadir (Mumford, 1989).

Ote yandan, Frank Lloyd Wright mimarlarin, mimarlik tarihini incelemesi gerektigini
ve gee¢miste kullanilan formlar1 kopyalamak yerine yalnizca prensiplerinin
Ogrenilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu konuda Viollet-le-Duc (1814-1879) ile
tamamen ayni fikirleri paylasmaktadir. Ayrica Wright, Japon sanatinda ve geleneksel
mimarisinde kendi ideal organiklik fikirlerine benzer etkilesimleri inceleyerek, mimari
mekan kurgusunda Bati ve Dogu geleneklerini birlestirerek kendi mimari tarzin
yarattig1 ileri siiriilmektedir. Ayrica Japon mimarisini anlama ¢abasiyla; birlik, uyum
ve sadelik ile dogal yap1 malzemeleri kullanimina saygi duyma talebinin artmasina

neden oldugu iddia edilmektedir (Senegacnik ve Kuzman, 2009).

Frank Lloyd Wright organik mimarlik yaklasimiyla daha ¢ok binalar ve cevresiyle

arasindaki iliskiye odaklanmaktadir. Bir yapinin insa edilecegi arazide “dogal olarak
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yetisen”, dogal goriinen bir biitlin sistem tanimlamasi gerektigine inanmaktadir.
Ayrica yapiy1 dogadaki herhangi bir canli organizmaya benzeterek, tiim pargalarinin
kendi baslarina calisir vaziyette bir biitiin ifade etmesi gerektigini savunmaktadir.
Zaten organik mimarlik tanimindan once dahi, Wright dogayi, tasarimlarina ilham
veren bir gii¢ olarak tanimlamaktadir. Yapilarinda organik mimari yaklasimiyla, dogal
15181, bitkileri ve suyu kullanmistir. Yillarca siiren caligsmalari ve deneyleri sonucunda
organik mimari, Wright’in tasarim ideolojisini tanimlamaya baslamistir. Bu felsefenin
temel prensiplerinden bazilari: (1) Bir binanin bulundugu yerden kolayca biiyiimesi,
gelismesi gerektigi, (2) bina igin bir baskin form segmek ve bu formu bastan sona
yapiya entegre etmek, (3) dogal renkleri kullanmak, (4) malzemelerin dogasini ortaya
cikartmak, (5) bosluklar agmak ve (6) dogal bitki Ortiisii i¢in yer saglamaktir (Hoban,
2003, s. 13).

Antoni Gaudi (1852-1926), Wright’tan olduk¢a farkli, kendine 6zgiin bir organik
mimari alan1 tanimlamaktadir. Wright gibi, Ruskin ve Viollet-le-Duc’tan etkilenmistir.
Ruskin’in “stislemenin mimarinin kokeni oldugu” fikrini benimsemistir. Ayrica
Viollet-le-Duc’un etkisi altinda gotik tarzini benimsemis ve yapilarinda kendi organik
mimarlik yorumuyla uygulamistir. Gotik tarzi form tiretme bigimini islevsel ve estetik
buldugunu, doganin dilinin mimariye aktarma kanali oldugunu savunmaktadir.
Yapilarin formunu belirlerken, doganin organik geometrilerinden ilham almistir.
Wright’in aksine yapiyr lizerinde bulundugu arazi ve cevresiyle biitlinlestirme
cabasinda degildir. Daha c¢ok dogal formlarda gizli statik kuvvetleri, geometri
ilkelerinin arastirmistir. Ayrica yapilarinda bolca renk kullanmistir. Clinkii, yapinin

rengarenk olma halini dogal bulmustur (Senegacnik ve Kuzman, 2009).

3.1.1.1 Organik tasarim ve mimarhk

Organik mimarlikta farkli mimarlar ve teorisyenler farkli tanimlamalar yapiyor olsa
da, dogay1 tasarimda kullanma anlayis1 daha ¢ok, form ve isleve odaklanmaktadir.
Doganin tasarladigr geometrileri, sekilleri, renkleri, ve duyusal c¢esitlilikleri ilham
kaynag1 gorerek, mimaride kullanmak esastir. Bunun i¢in mimaride olusturulacak
mitkemmellesmis bicim ile tiim parcalarin islevlerini organize bir sekilde yerine
getiriyor olmasi beklenmektedir. Burada parga biitiin iliskisi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii
doga formlar tasarlarken, islevlerini eksiksiz yerine getirebilen parcalari bir araya

getirerek bir biitlin olusturmaktadir. Olusturulan bu biitiin, yeriyle birlesen bir
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kusursuz sistem olarak ¢aligmaktadir. Organik mimarlikta, benzer sekilde mimaride

kusursuzlasmis biitiinsellik istenmektedir.

Bu baglamda Wright’in New York’a tasarladigi Guggenheim Miizesi 6rnek verilebilir.
Guggenheim Miizesi ayn1 zamanda, Wright’in organik formu mimarliga dahil etme
girisimlerinin bir drnegidir. Miize yiiksek apartman bloklar1 arasinda, nispeten sehrin
giiriiltiisiinden uzakta, Central Park’in hemen siirinda konumlanmaktadir. Spiral
formuyla cevresinden ayrisan yapiya disardan yaklasildiginda, ilk biiyiik rotunda,

sonra kiiglilerek algalan ikinci, ti¢iincii rotundalar goriilmektedir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3: Guggenheim Miizesi disardan goriiniim, Frank Lloyd Wright (Url-6).

Yapi icerisindeki galeriler iist liste kesilmis membranlar gibi, kendi kendine gelismis
ancak birbirine bagimli boliimler olarak tasarlanmigtir. Spiral tasarim ve devam eden
bosluklar mekanlar arasi serbestce akan gorsel ve fiziksel baglanti aglan
olusturmaktadir (Sekil 3.4). Binada 6zel anlamlar yiikledigi (6rnegin daire sonsuzluk
anlamina gelirken liggen istek, arzu anlamina gelmektedir) liggenler, kareler, daireler,
yaylar, oval geometriler bir arada kullanilmigtir (Hoban, 2003). Tim fraktal
geometriler kendi i¢lerinde islevlerini sorunsuz yerine getirirken, biitiinsel bir dil ifade
etmektedir. Aym1 zamanda, Wright’in organik mimarlik yaklagimiyla altini ¢izdigi
gibi, yap1 bulundugu yerin tizerinde dogal olarak bigimlenmis, gelismis ve baglamiyla

biitiinlesmis bir organik sistem olusturmaktadir.
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Sekil 3.4: Guggenheim Miizesi icerden goriiniim, Frank Lloyd Wright (Url-7).

Ote yandan Gaudi, yapilarinda Wright’in net fraktal geometrilerinin aksine, daha
kivrimli, oval hatlar, yaylar ve siislemeler kullanmistir. Tasarladigi yapi
geometrilerinde, dogada nesli tilkenmis devasa canavarlardan, dinozorlardan, dev agag
ve bitki tiirlerinden esinlendigini sOyledigi, 6zgiin zoomorfik bigimler kullanmistir.
Benzer bir tutumla, Sagrada Familia'nin tasariminda birgok kurali bulunan karmasik
geometrik yiizeyler kullanmstir (Sekil 3.5). Kendine 6zgiin gotik ve organik mimarlik
bakis acisiyla dogada bulunan geometrileri kullandigini ifade etmektedir. Yapinin
birgok kolonu aslinda eski devasa aga¢ govdelerinden esinlenerek tasarladigi
hiperbolik hiperboloid geometriye sahiptir. Familia’da hiperbolik, parabolik kemerler
ve tonozlar kullanarak, destege ihtiyag duymadan agag govdesi gibi dik duran, dengeli

ve komplike bir yap1 geometrisi olusturmustur (Senegacnik ve Kuzman, 2009).

Sekil 3.5: Sagrada Familia disardan goriiniim, Antoni Gaudi (Url-8).
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3.1.2 Biyomimikri

Biyomimikri, her ne kadar son yillarda yeni bir kavram olarak goriilse de, esasen
oldukga eski bir tasarim yontemi oldugu bilinmektedir. Biyomimikri 6zetle; insanlarin
ihtiyaclarim1 ya da dogada karsilastiklar1 problemlerini, yine dogay1 taklit ederek,
ilham alarak ¢oziim iiretme bigimidir. Bir bagka ifadeyle; “biyomimikri, milyarlarca
yildir kusursuz c¢alisan dogadan tasarim ve strateji 6diing alma bi¢imi, bir tiir tasarim
yaklasimidir” (Benyus, 2008, s. 28). Ciinkii: “Milyarlarca yillik evrimden sonra doga,
neyin ¢alistigini, neyin uygun oldugunu ve neyin uzun émiirlii oldugunu 6grenmistir”

(Benyus, 2013, s. 3).

Janine M. Benyus, biyomimikri kelimesini ilk defa terimsel olarak, oldukga yakin bir
tarihte, 1997 yilinda yayimlanan “Biomimicry: Innovation Inspired by Nature” isimli
eserinde kullanmistir. Benyus, 1990 yilinda dogadan ilham alan yeniliklerin tamamini
kapsayacak bir baslik bulmakta zorlandigi sirada “biyo-mimikri” kelimesini
buldugunu ifade eder. Biyomimikri kelimesi Latince, “biyo” kelimesi “yasam” ve
“mimesis” kelimesi “taklit etmek” anlamina gelen iki kdkten meydana gelmektedir.
Ayrica biyolojiden kopyalama, 6grenme ve ilham alma fikri 1960 yilinda, Steele
tarafindan “biyonik” olarak kullanilirken, 1969 yilinda Ohio ve Otto H. Schmitt
tarafindan “biyomimetik™ olarak birlestirilmis sozciiklerle de ifade edilmistir (Bar-

Cohen, 2005).

Biyomimikri yaklagimi, derinligi ve kapsami baglamiyla ele alindiginda, bir tasarim
disiplini, bir bilim dali, problem ¢6zme yontemi veya bir siirdiiriilebilirlik etigi olarak
goriilmektedir. Bu baglamda, calismalar yapildik¢a kisiden kisiye farkli tanimlamalar
yapilsa da, Benyus’un (2013) resmi tanimmi: “Daha siirdiiriilebilir tasarimlar

olusturmak i¢in dogal formlari, siiregleri, ekosistemleri 6grenip dykiinmektedir” (S. 4).

Ote yandan biyomimkri fikrininin diger biyolojik kokenli ¢dziim ydntemleriyle
karistirilmamasi gerekmektedir. Bu kargasanin 6niine gegmek i¢in Benyus (2013), iki
farkli kavram ortaya siirmektedir: “(1) Biyo-kullanim (Bio-utilization) ve (2) Bio-
yardim (Bio-assistance)” (ss. 6-7). Biyo-kullanim’da dogadan alinan bir iiriin ve bir
iiretici bulunmaktadir. Ornegin; mobilyalar igin agaclarin kullanilmasi ya da yabani
sifali bitkilerle ilaglar iiretilmesidir. Biyo-yardim’da yine dogadan bir iiriin ya da
organizma, bir amag dogrultusunda hizmet etmesi i¢in kullanilir. Ornegin, bakterilerin
yardimiyla suyun saflagtirilmasi ya da ilag firetilmesidir. Fakat biyomimikri

yaklasiminda, dogadan hasat etmek ya da organizmalar evcillestirip kullanmak yerine,
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bir fikirden ilham alarak 6grenmek ve 6diing alip ¢ziim iiretmek esastir. ilham alinan
kaynagin orijinali higbir zarar gormemekte ve baska problemlere de ilham kaynagi

olmak i¢in baglaminda varligini siirdiirmeye devam etmektedir (Benyus, 2009, 2013).

“Aslinda hayatta kalmamizin basarili organizmalar fark etmesine ve taklit etmesine
dayandigi bir zaman vardi” (Benyus, 2013, s. 2). insanlarin, problemlerine ve
ihtiyaclarina dogadan ¢6ziim arayisi ve ilham alma anlayisi, var oldugu giinden
itibaren siire gelmektedir. Hatta gegmiste, oldukga sofistike esinlenmeler ve 6rnekler
gormek miimkiindiir. Ornegin, kuslar gibi ucabilme istegi, insanlarin tarih boyunca
diisledigi ve bu hedefe dogay: taklit edip, ornek alarak ¢ozmeye ¢alistigi problemi
olmustur. Bu hedef dogrultusunda tarihte, inlii Dedalus ve Icarus mitinden baslayarak,
genellikle basarisiz olan ve korkusuz mucitler tarafindan yapilan bir¢ok deneme
goriilmiistiir. Leonardo Da Vinci’nin ucan makinesi de, bu 6rneklerden birisidir (Sekil
3.6). Tiim bu ilkel havacilarin ortak hedefi, temelde benzer bir fikre dayanir. Bu fikir,
bir kusun fiziksel olarak ugusunu simiile etmek ve bu nedenle omuzlara veya kollara
baglt kanatlarin kullanmaktir (Bartoli ve dig., 2009). Sonraki yillarda bu ¢abalari,
Wright kardeslerin, yine bir tiir kus kanadindan esinlenerek, ilk motorla ugcan hava

aracini icadi, takip etmistir.

Sekil 3.6: Leonardo Da Vinci’nin “Kuslarin Ugusu” adli ¢izimleri (Url-9).

Dogadan o6grenmek tiim canlilarin ortak noktasi oldugu gibi insanlarin da var
olusundan itibaren uyguladigi bir yéntemdir. Insanlar bu ydntemi, hayat1 ve yapili
cevreyl gelistirmek icin, dogadaki mekanizmalar taklit ederek, verimli ve etkili
¢oziimler saglamay1 hedefleyerek, yiizyillardir uygulamaya g¢aligmaktadir. “Ciinkii

doga hayatin ve tasarimin temellinde yer almaktadir” (Karabetca, 2015).
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Biyomimikri ile karsilasilan problemleri ¢6zmek i¢in doganin ¢iragi olma, yasamin
tasarim yontemlerinden ders alma ve Oykiinme yoluna girilmektedir. Bu dogrultuda
diinyanin farkli bolgelerinden insanlar, gezegendeki hayata tam olarak adapte olmus,
yeni {lriinler, slire¢ler ve tasarimlar liretebilmek i¢in yagsamin dehasina, “dogaya”
basvurmaktadir. “Insanlar c¢ayirlar gibi gida iiretmeyi, kertenkele ayaklarinin
yiizeylere yapistig1 gibi yapismayi, tavus kusu gibi renkler olusturmayr dogadan
ogrenmektedir” (Benyus, 2008). Bu noktada, biyomimikriyle taklit bigimin 6zlindeki
saygi, dogadan neyin ¢ekip ¢ikarilabilecegine degil, ondan ne Ogrencbilecegimize
dayanan bir anlay1s icermesidir. Bunun i¢in doga hakkinda bir seyler 6grenmekten Gte,
dogadan 6grenme bakis acisini kazanmak ve algak goniillii bir tavirla yaklagsmak

gerekmektedir (Benyus, 2013).

Son yillarda, teknolojinin de hizla gelismesiyle birlikte, insanligi dogaya hakim
kildigina ve doganin insana ait oldugu yanilgisina inandiran, fosil yakit kullanan
enddistri iiretim mekanizmalar1 ve benzeri siirdiiriilemez kaynak tiiketen teknolojilerin,
dogadakilere nazaran oldukca verimsiz ve zararli olduklari anlasilmistir. Halbuki:
“Doga, giivenilir, uyumlu ve siirdiiriilebilir, ihtiyaci oldugu kadar enerji kullanir, atik
biriktirmez ve ciddi geri doniisiimciidiir” (Karabetga, 2018, s. 105). Doganin insanlara
ait olduguna dair gorisler kiiltiirlere, dinlere ve geleneklere gore degisse de, ozellikle
sanayi devrimi sonrasi artan hammadde ihtiyaciyla, diinyadaki tim kaynaklar (Bu
kaynaklara, sanayilesememis diger toplumlara ait insanlar da dahil) dylece kullanilmis
ve bu goriis hizla genel bir yarg1 haline gelmeye baslamistir. Ozellikle, insanligin
dogadan 6grenme gelenegi, sanayi devrimiyle birlikte birkag yiizyil sekteye ugrasa da,
bugilin doganin, sahip oldugumuzdan ¢ok daha {istiin bir tasarim ve teknoloji
kabiliyetine sahip oldugunu goriilmektedir. Bu nedenle, glinlimiiz teknoloji ve tasarim
yaklasimlarinda, doganin iistiin becerilerinin yeniden degerlendirilmeye baslandig: bir
doneme girildigi sdylenmektedir. Bu yeniden baslangic dénemini Benyus (2013),
“biyomimikrinin ortaya ¢ikmasi bir icat degil, bir hatirlama... Uyuyakaldik ya da
Thomas Berry'nin dedigi gibi, yasayan diinyaya kars1 otistik olduk, belki de buradan
alabilecegimizi, doganin yardimima artik ihtiyacimiz olmadigmi diisiindiik. Simdi
uyanigiz ve soru su ki yasayan diinyada nasil uyanik kalacagiz?” (s. 3) seklinde ifade
etmektedir. Steve Jobs ise bu donemi: “21. ylizyilin en biiyiik yeniliklerinin biyoloji
ve teknolojinin kesistigi noktada olacagini diisiiniiyorum. Yeni bir donem bagliyor”
seklinde ifade etmektedir (Benyus, 2013).
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Biyoloji ve teknolojinin yeniden kesistigi bu doneme biyomimikri yaklasiminin 6ncii
olabilecegi diistiniilmektedir. Cilinkii, doganin milyarlarca yillik evrimi, oldukea etkili
ve verimli biyolojik mekanizmalarin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Bu
mekanizmalar taklit etmek insan hayatinin ve kullandigi araglarin iyilestirilmesi igin
potansiyeller sunabilecegi savunulmaktadir. (Bar-Cohen, 2005). Ornegin “lotus etkisi”
olarak bilinen ve Lotus c¢igeginin, yapraklarinda sahip oldugu kendi kendini
temizleyebilme 6zelligi, baz1 bocek tiirlerinin kanat ve viicutlar tizerinde de bulunan
dogal bir tasarim malzemesi olarak bilinir. Lotus yaprak yiizeyi, 6zellikle dis katmani,
yiizeyi hidrofobik yapan ince balmumu salgilariyla kaplidir (Sekil 3.7). Bu ince tabaka
yapilanmasi, kir parcaciklarinin yiizeye sikica yapismasi engelleyerek suyla kolayca
cikarilmasini saglamaktadir. Ayrica kir parcaciklarin uzaklastirilmasiyla bitkinin
fotosentez verimi artirilir ve enfeksiyon riski azaltilir (Gruber, 2011). Lotus bitkisinin
sahip oldugu su itici, kir tutmaz ylizeyler tasarimeilart ve bilim adamlarin1 mevcut ig
ve dis ylizeylerde uygulanan boyalarin yerine lotus etkisine sahip boyalar tiretmek i¢in
bilgi ve ilham kaynagi olmustur. Bu tiir boyalar nemi yapinin yiizeylerinden uzak
tutarak yiizeylerin nefes almasini ve temiz goériinmesini saglamaktadir (Karabetga,
2015). Lotus bitkisinin varolusundan itibaren kullandigi bu nano-teknolojik tasarim
(lotus etkisi), insanlarin ancak 21. yiizyilda 6grenip, ilham alarak kullanabildigi bir

yontem olabilmistir.

.

Sekil 3.7: Lotus Etkisi, mikroskop goriintiisii (Url-10).
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Bir diger ornek ise, bugilin ucaklarda kullanilan kanat geometrisinin, dogadan
esinlenilmesi ve 6grenilmesidir. Kus kanatlarinin enine kesiti, yaklasmakta olan hava
akisiyla alt taraftaki basincin {ist taraftaki basingtan daha yiiksek olmasini saglayacak
sekilde bir geometriye sahiptir (Sekil 3.8). Ortaya ¢ikan bu basing farki, yiikselmeye
izin verir. Ayrica yiikselmenin haricinde, riskli manevralarda kuslar, kanatlarinin st
tarafinin sinir katmanindaki havanin, ters akismin riskini alirlar. Ciinkli kuslarin
kanatlarinda, yiiksek elastik oOrtiilii tiiyleri otomatik olarak agilarak ve tehlikeli ters
akiglar1 onleyecek sekilde tasarlanmistir. Bu ilke 1940'lardan itibaren 6grenilmistir.
Simdi ise, hava gecirgenligi diisiik, {ist liste binen kapaklar vasitastyla ters akis i¢in bir
tir 6zel fren olarak ugaklarda kullanilmaktadir (Gruber, 2011). Boylece, benzer
yontemlerle, glinlimiiz havacilik teknolojisinin ¢ok 6nemli teknik kisimlari, dogadan
Ogrenilmis ve uygulanmistir.

Algak basing

B -

Yiiksek basing

Hava akimi

Alcak basing

Yiiksek basing
v " Hava akimi

Sekil 3.8: Kus kanadi kesit geometrisi ile ugus prensibi (Url-11).

Benzer 6rneklerin sayisi giderek artmaktadir. Ciinkii, bugitiniin teknolojisi ile mikro ve
makro Olgeklerde gerceklestirilebilen arastirmalar, benzer 68renme ve gelistirme
caligmalarin1 daha miimkiin kilmaktadir. Doganin tasarimini, 6zellikle nanometre
Olceginde, yliksek teknolojili goriintiileme sistemleri ve gelismis laboratuvar
yontemleriyle gozlemleyebilmek, insanlarin merakint ve ilgisini de artirdigi
savunulur. Bu ilgi artisina, Google’da, biyomimikri veya biyomimetik (ler), biyonik
(ler) ve biyo-ilham gibi terimlerin, 28 milyondan fazla isabet aliyor olmasi ve bu
saymin her giin artiyor olmasi rnek gosterilmektedir. insanlarin, doganin taslaklarini

odiing almaya, daha siirdiiriilebilir tasarim, tarim, kimya, enerji iiretimi, saglik ve
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isletme yontemlerinde elde ettigi basarilar nedeniyle daha ¢ok istah kabarttig1 ileri
siiriilmektedir. Oyle ki, Richard Bonser'in yaptig1 bir arastirmaya gére, “biyomimetik”
veya “biyo-ilham” terimini i¢eren kiiresel patentlerin sayisi, 1985'ten 2005 yilina kadar

93 kat artmustir (Benyus, 2013).

Giderek popiilaritesi artan biyomimikri yaklagimi ile yasamin dehasinin taklit edilmesi
sathasinda bazi derinliklere inilmesi gerektigi savunulur. Ciinkii, doganin problemler
karsisinda trettigi ¢oziimler, yalnizca tek katmanda, bir yasamin ya da dongiiniin
tizerinde yogunlagsmamaktadir. Aksine ¢ok katmanli ve birbiriyle iliskili ¢oziimler
tirettigi  savunulmaktadir. Ayrica bu yolla diinyadaki tiim yasamin siirekliligini
saglamig ve bunu derinlikli bir tasarim ve teknoloji bilgisine sahip oldugu igin
basarabilmistir. Bu nedenle, basit problemlere, oldukga yiizeysel taklitler ile ¢oziimler
bulma sigligindan daha derin biyomimiklige gegmenin, bugiin kars1 karsiya kalinan
ciddi kiiresel problemlerin ¢oziimii i¢in gerekli oldugu ileri stirtiliir. Tam da bu noktada
Benyus (2013), tasarimda en az ii¢ farkli derinlikte biyomimikligin gerekliliginden
bahsetmektedir: “(1) Dogal formun taklidi, (2) dogal siirecin taklidi ve (3) dogal
ekosistemlerin taklidi” (s. 6). Buna gore biyomimikligin ilk seviyesi, doganin
tasarladig1 formlarin taklit edilmesidir. Ornegin, bir baykusun sessiz ugusuna neden
olan hareket kabiliyetini ve tily yapisi taklit edilmesidir (Sekil 3.9). Burada tiiy
tasariminin kopyalanmasi sadece baslangi¢ seviyesinde bir taklit bi¢cimi olarak kabul
edilir. Yiizeysel biyomimiklige, dogal siirecin ya da tasarimin nasil yapildiginin
incelenip taklit edilmesiyle, ikinci bir seviye eklenmektedir. Yani dogrudan ¢6ziimii
degil, ¢oziimiin Ttretilis siirecini inceleyerek doganin iiretme fikrine Oykiiniiliir.
Ucgiincii seviyede ise, bireysel sistemler yerine, dogal ekosistemler bir biitiin olarak ele

alinmaktadir.

1 mm

AT

Arka kenar sagaklari

Sekil 3.9: Baykus kanat ve tiiy yapis1 (Url-12).
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Benyus’un ii¢ seviyede biyomimiklik tanimlamalarina ek olarak, Zari P. (2007) bu
seviyelerden her birine ilaveten, taklit i¢in olas1 bes boyut oldugunu ileri siirmektedir:
“(1) Tasarim Ornegin neye benzedigi (form), (2) neyden yapildigi (malzeme), (3) nasil
yapildig1 (ingaat), (4) nasil galistig1 (siireg) ve (5) ne yapabilecegi (fonksiyon)” (s. 33).
Bu baglamda Zari’nin tanimladig her bir taklit seviyesine ek bes boyut, Cizelge 3.1’de
verilmektedir.

Cizelge 3.1: Biyomimikri uygulamasi ¢izelgesi (Zari, 2007).

Biyomimikri seviyesi Ornek: Termitleri taklit eden bir bina
Form Bina termit gibi goriiniir.
Materyal ~ Bina termit ile ayni malzemededir.
Organizma seviyesi Insaat Bina termitle ayn1 sekilde yapilir
Siirec Bina termitle ayn1 sekilde ¢aligir

Fonksiyon Bina termit gibi islev kazanir

Form Bina termit tarafindan yapilmis gibi goriiniir.
Materyal  Bina, bir termitin kullandig1 malzemelerden yapilmustir.
Davranis seviyesi Insaat Bina, bir termitin inga edecegi sekilde yapilmistir.

Siireg Bina termit hoyiigii gibi calisir.
Fonksiyon Bina iglevleri, termitler tarafindan yapilmis gibi ¢alisir.

Form Bina termitin yasadig1 ekosisteme benzer.
Materyal  Bina, bir termitin ekosisteiminin kullandigi malzemelerden
Ekosistem seviyesi yapilmigtir.
Insaat Bina termit ekosistemiyle ayn1 sekilde insaa edilir.
Siireg Bina termit ekosistemiyle ayn1 sekilde galisir.

Fonksiyon Bina iglevleri termit ekosistemiyle ayni sekilde ¢alisir.

3.1.2.2 Biyomimikri ve mimarhk

Doga da, mimarlar gibi yapilar tasarlar. Tasarladigi yapilar, baglamina kusursuz
adapte olur, tiim cevresel problemlere karsi ¢oziimleri kendiliginden igerir, formu ve
fonksiyonlari birbirine hatasiz uyusur ve ne eksik ne de fazla fonksiyon igerir. Ayrica
dogada goriilen bir diger onemli tasarim 6zelligi, mimarlarin insanlar i¢in yasam
alanlarin1 tasarlarken kullandiklar1 benzer tasarim kistaslarimi kullanmasidir.
“Ornegin; 1s1 kontrolii, oksijen ve solunum, nem kontrolii ve su ydnetimi, yirticilara
kars1 savunma, gida depolama, topragi isletme-kiilvitasyon ve striiktlir olusturma
temel olanlaridir” (Karabetca, 2018). Bunlara 6rnek olarak bazi hayvan yapilari
verilebilir. Ornegin, termitlerin tepecikler olusturan yuvalari, tiim bu temel islevlere

sahipken, insan yapilarina nazaran oldukg¢a verimlidir ve siirdiiriilebilir tasarimlardir.

Ote yandan, biyomimikri ile tasarimda iki yonlii bir yaklasimm siirdiiriilebildigi
savunulur. Bunlardan birincisi, biyolojiyi sorgulayan tasarim, ikincisi ise tasarimi

etkileyen biyolojidir. Birinci yaklasimda tasarimci, tanimlanan tasarim problemleri
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icin biyologlarla birlikte ¢alisarak, dogadaki uygun bir organizma iizerinden ¢oziimler
bulmaya calisir. ikincisi ise tam tersidir. Tasarime1 ve biyolog bir organizma ya da
ekosistem iizerine c¢alisirlar. Burada belirledikleri fonksiyon ve davraniglart mevcut

ihtiyaclar dogrultusunda tasarimda kullanirlar (Zari, 2007).

Tarih boyunca doga mimarlara, mekan tasarlamada ve form belirlemede ilham kaynagi
olmustur. Bu duruma ait bilinen eski orneklerden birisi de, mimaride altin oran
kullanimidir. Biyomimikriyle, bu eski aliskanliktan yeniden ve daha derinlikli bir
ilham almanin kazandirilmasi amaglanmaktadir. Ciinkii, biyomimikri yaklagimi ile
mimarlik, farkli birgok disiplinle iliski kursa da, asil odak, doga, biyoloji, teknoloji ve
miithendislik disiplinleridir. Bu nedenle mimarlik daha ¢ok morfolojik olarak dogadan
etkilenmis ve yiizeysel bir taklit alaniyla sinirlandirilmistir (Karabetca, 2018). Neyse
Ki mimarlik disiplini bugiiniin teknolojisi sayesinde, Benyus’un (2013) tanimladigi
yalnizca birinci seviye taklitten (dogal formun taklidi) daha derine inebilmektedir.
Boylece mimari mekanlarin formu, bir yandan dogada benzer problemlere iyi adapte
olmus bir organizma formunu temsil ederken, diger yandan organizmanin mekanik,
fiziksel ve kimyasal 6zellikleri incelenerek form ¢ozlimiiyle biitiinlestirilebilmektedir.
Fakat tasarimcilarin, doganin bu biitiinciil tasarim fikrine ulasip, kendi tasarimlariyla
bagdastirabilmesi i¢in dogal siiregleri kavrayabilecegi diizeyde biyoloji bilmesi ve

farkl disiplinden uzmanlarla is birligi yapmasi gerekmektedir.

Bu baglamda dogadan taklit edilmis mimari eserler, gecmisten gliniimiize dogru bir
sirayla incelenirse, mimarlarin dogal formun taklidi seviyesinde biyomimiklikten,
ekosistem taklidi seviyesine dogru daha derinlikli bir biyomimiklik hedefledikleri
goriilmektedir. Ornegin, ilk insanlar yaptiklar1 barmaklar gevrelerinde gordiikleri
diger hayvanlardan, dogadan 6grenmistir. Kuslarin nispeten daha giivenli ve diger
yirticilar tarafindan ulagilmasi zor, agaglar iizerinde yuva yapmalari, boceklerin
yagmur, kar gibi atmosferik kosullar altinda toprak altindaki yuvalarinda barinmalari
insanlara, farkli tiirlerde barinaklar yapma fikrini vermistir. Bu noktadan itibaren,
neredeyse giinlimiize kadar, mimarinin dogadan etkilenme, taklit etme metodu daha

cok formun taklidi seviyesinde kalmstir.

Biyomimikride ilk seviye olan formun taklidine Nicholas Grimshaw & Partners'in
Waterloo Uluslararas1 Terminali igin tasarladigi tasarim, ornek gosterilebilir.
Tasarimda trenlerin terminale girip ¢ikmasi sirasinda terminalin, igerisinde olusan

hava basincindaki degisikliklere uyum saglamasinin amaglandigi belirtilmektedir. Bu
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nedenle terminalin kabugunun egriligi, ve cam paneller Pangolin kabugu pullarina
benzetilmistir (Sekil 3.10). Boylece birkag treninin ayni zamanda terminale giris ¢ikis
yapmast durumunda olusan yiliksek ya da algak hava basinci, kabugun hareket

etmesiyle dengelenmektedir (Zari, 2007).

Sekil 3.10: Pangolin ve Waterloo Uluslararast Terminali (Url-13).

Yine Nicholas Grimshaw tarafindan tasarlanmis, biiyiik 6l¢ekte bir sera yapisi olan

Eden projesi (2001), dogal formlarin taklidine 6rnek gosterilmektedir (Sekil 3.11).

Sekil 3.11: Eden Serasi (Url-14).

Yapi, giinesten gelen 1sidan en {ist diizeyde yararlanmasi i¢in arazinin glineye bakan
egimli yiizeyleri iizerinde kurgulanmigtir. Ayrica giiniin her saatinde gilinesten gelen
1sinlar1 alip seranin 1s1s11 artirabilecek bir form arayisina, sabun kdpiigiinden olusan
baloncuklarin kesik kiiresel formu ile ¢oziim bulunmustur. Fakat bu forma uygun
tasiyici sistemi de farkli bir tasarim problemine donlismiistiir. Bu baglamda dogada
bulunan organizmalar ve yapisal formlar {izerinden ayri1 bir aragtirma caligsmasi
yapilmistir. Nitekim karbon molekiillerinin formundan esinlenilerek, besgenler ve
altigenlerden olusan jeodezik celik sistemler ile kabuk striiktiirii tasarlanmistir (Sekil

3.12). Kabukta yine sabun kopiiklerinden olusan baloncuklar g6z Oniinde
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bulundurularak, olduk¢a hafif florin esasli plastik kullanilmistir. Boylece tasarimin

formu ve tasiyicist dogadan esinlenilerek tasarima adapte edilmistir (Karabetca, 2015).

Sekil 3.12: Eden Serasi jeodezik striiktiirti (Url-15).

Dogal siirecin taklit edilmesi diizeyinde biyomimiklikte ise, taklit edilen organizmanin
formu degil, davranigidir. Bu seviyede taklit edilmig mimari 6rneklere Mick Pearce’in
Harare, Avustralya’nin Melbourne kentindeki “CH2” meclis binasi gosterilmektedir
(Sekil 3.13). Binada kismen termal olarak kararli bir i¢ ortam olusturmak igin termit
hoyiiklerde gozlemlenen pasif havalandirma ve sicaklik diizenleme tekniklerinden

yararlanilmaktadir (Zari, 2007).

Sekil 3.13: CH2 Meclis Binasi, Melbourne, Avustralya (Url-16).
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Ugiincii diizeyde biyomimiklik ise, ekosistemlerin taklit edilmesidir. Fakat bu diizeyde
bir taklit heniiz tam olarak uygulanamamistir. Ciinkii dogadaki ekosistemler, yiizde
yiiz siirdiirtilebilir ve bizimkilere nazaran ¢ok gelismis tekniklere sahiptir. Bu diizeyde
bir taklit gergeklesebilir ise, kiiresel siirdiiriilemezlik sorunlarina da ¢éztim olabilir.
Fakat, giiniimiizde boylesi bir yaklasimin bazi 6zelliklerini gosteren, projeler 6rnek
verilebilir. Zari M.P (2007) 6rnek olarak; Mithiin Architects ve GreenWorks Peyzaj
Mimarhigr danismanlarini i¢eren bir tasarim ekibi tarafindan Portland, Oregon igin
onerilen Lloyd Crossing Projesini ele almistir. Projede, gelistirilmeden 6nce santiyede
var olan ekosistemin nasil isledigine ve projenin uzun siire boyunca ekolojik
performansina dair hedefler belirlemek igin, “On Gelistirme Metrikleri” olarak
adlandirdiklar1 tahminler kullanilmaktadir. Proje ile kurulacak yeni habitatin, iiretim

ve tiiketim mekanizmalar ayr1 ayri detaylandirilmistir.

3.1.3 Rejeneratif tasarim

Rejeneratif tasarim fikri, dogal ekosistemlerin kendini yenileme, iyilestirme ve
diizenleme yontemlerine oykiinen, genis g¢ergeveli bir siirdiirtilebilirlik yaklagimidir
(Eisenberg ve Reed, 2003). Rejeneratif tasarim ve gelistirme kavrami, stirdiiriilebilirlik
yaklasimlarina daha genis teorik baglamdan bakmaktadir. Bu yoniiyle mevcut
stirdiiriilebilirlik paradigmalarin1 yiizeysel ve yetersiz kabul edip kokli degisikler
onerir. Hakim siirdiiriilebilirlik paradigmalariyla dinamik ve canli bir diinya ile etkili
bir sekilde birlesmeye uygun olmayan mekanik diinya goriisliniin karmagsik ve
kavramsal temellerinin sinirlamalara neden oldugu ileri siiriilmektedir. Bu nedenle
renejeneratif tasarim yaklagimi; uyum, esneklik ve yenilenme stratejilerine dayanarak
canli bir diinyaya katilmak i¢in doga ile ortakliga vurgu yapan alternatif sunmaktadir
(du Plesis, 2012).

Bugiinde, yapili ¢evrede sikga karsilagilan “yesil veya yiiksek performansli yap1”
tiretim kelimeleri zaman zaman ticari pazarlama stratejileri olsa da, genellikle daha
ekolojik sonuglar iiretmektedir. Bu tiir ekolojik yaklagimlar, Zari’nin (2010)
genellemesiyle, eko-verimlilik baglig1 altinda, daha az kaynak kullanan, daha az atik,
kirlilik iretirken geleneksel sistemlerle benzer veya daha iyi sonuglar yaratma
yaklagimidir. EKo-verimli tasarim yaklagimlari, geleneksel tasarim yontemlerinde yeni
bir ekolojik gelisme, ilerleme fikri igerse de, yine de olumsuz ¢evresel etkilere neden
olmaktadir. Bu tiir yaklagimlarin eksik noktasi, yapili cevre iiretiminde meydana gelen

olumsuz cevresel etkiyi tersine cevirmek yerine, zayiflatmayr en aza indirmeyi
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hedeflemesidir. Bu durum medeniyetlerin gelisimini destekleyen ekosistemlerin
hemen olmasa da zaman igerisinde yavasca bozulmasina ve yok olmasina neden
olacaktir. Bu tiir yaklagimlar desteklenmelidir, fakat gliniimiiz kiiresel ¢evre sorunlari
g0z Oniine alindiginda, eko-verimlilik yaklasimlari yalnizca kisa vadede alinmis anlik
refleks karara benzemektedir. Bu nedenle ger¢ek siirdiiriilebilir yontemlerin
benimsenmesi gerekmektedir. Eko-verimlilik ve rejeneretif tasarimin faydalariin
karsilastirilmast gercek siirdiiriilebilirlik ile neyin hedeflendigini agiklamaya yardimci
olabilir (Sekil, 3.14). Rejeneratif tasarim yaklasimi, ekolojik ve toplumsal yenilenme
fikriyle gercek siirdiiriilebilir yapili ¢evre tiretiminde iyi bir alternatif 6nermektedir.

Diisiince Degisimi

putilE,,
o* v

 J

Eco-verimli. yesil.
stirdiiriilebilir

Rejeneratif
gelisim

Pozitif
ciktilar

Sifir Durum

‘Genel is’ Yeni Zellanda Syl 40 y1l 80 yil 100+ y1l
Gercekten siirdiiriilebilir bir yapili cevreye gecis. diisiime bi¢ciminde biiyiik bir degisiklik gerektiren uzun vadeli bir siirectir.
Sekil 3.14: Geleneksel, Eko-verimlili, Rejeneretif Gelisim gegis tablosu (Zari, 2010).

Ramond J. Cole (2012), Zari’nin sifir durumda eko-verimlilik olarak tanimladigi
yaklagimlardan, yesil tasarim ve siirdiiriilebilirlik {izerinde durarak rejeneratif
pradigmalariyla farklarinin altin1 ¢izmektedir. Yesil tasarim yaklagiminin binalarin
cevresel performansimi derecelendirmek ve vurgulamak i¢in kullanildigim
soylemektedir. Genellikle degerlendirme yontemlerinde bulunan yesil bina
performans kategorileri; kaynak kullanimi, emisyonlar / atiklar, saglik gibi konular
Cizelge 3.2°te verilmektedir. Fakat mevcut sorun yaratan siirdiiriilemez sistemlerin
tersine ¢evrilmesi anlayisinin olmamasi, yerine sadece zararin azaltilmasina
odaklanilmasi sebebiyle yesil tasarim paradigmalarina Zari (2010) ile benzer elestiriler

verilmektedir. “Bu genel performans ozelliklerinin dili, yesil tasarimin temel
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ozelliklerinden, kaynak kullanimini, olumsuz cevresel etkilerin azaltilmasini ve bina
sakinleri i¢in saglik ve konfor kosullarinin iyilestirilmesini yansitmaktadir” (Cole,

2012a, . 40).

Cizelge 3.2 : Yesil Tasarim Anahtar Ozellikleri (Cole, 2012a).

Dogayla dolayli deneyimi

1 Dogal veya hassas bolgelere verilen zarari azaltir
2 Yeni altyapiya olan ihtiyaci azaltir

Insaat sirasinda, dogal 6zellikler iizerindeki ve arazi ekolojisi iizerindeki
etkileri azaltir

Emisyonlardan ve ¢iktilardan kaynaklanan olasi ¢cevresel zararlar1 azaltir
Kiiresel ¢evre hasarina katkilar1 azaltir
Enerji, su, malzeme gibi kaynak kullanimini azaltir

Bina sakinlerinin rahatsizliklarini en aza indirir

© ~N o g N

Bina i¢ kisimlarindaki zararli ve tahris edici maddeleri en aza indirir.

Rejeneratif tasarimin basarisi, bir biitiin olarak insanlar, ekosistemler ve diger
canlilar i¢in saglik ve refah diizeylerindeki gelismeler ile dl¢iilmektedir. Rejeneratif
tasarimin bir baska sathasi olan rejeneraf gelisme diisiincesiyle, yapili cevreye yeni
kaynak ve enerji liretmek, gecmiste neden olunan kirliligi ve atiklar1 kullanilabilen
kaynaklara doniistirmek hedeflenir. Rejeneratif gelisim icin yiizeysel degil,
topyekiin sistem tabanli bir yaklagim tiirii benimsenir. Yapilar bireysel objeler
olarak goriiliip tasarlanmaz, aksine yapili ¢evre bir biitiin olarak, yasayan diinya ile
zaman iginde degisen insan niifusu arasinda karsilikli etkilesime izin veren, daha
biiyiik sistemlerin (ekositem) bir pargasi olarak tasarlanir. Bu amag¢ dogrultusunda
oncelikle yapili ¢evreyi neyin, nasil olusturdugu ve ondan bekledigimiz ekolojik
performansin ne olmast gerektigi konusundaki diisiincelerin  genisgletmesi
gerekmektedir. Bu yoniiyle rejeneratif gelisimde, Benyus’un (2012) tanimladig: ti¢
derinlikli doga taklidi tanimindan, 3. derecede taklit olan “ekosistemin taklidi” ile
benzer noktalara deginildigi goriiliir. Ayrica bir diger 6nemli diisiinme big¢imi
degisim Onerisi, insanlari ekosistemlerin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul etmek ve
ekosistemlerin durmaksizin devam eden insan miidahalesi olmadan c¢alisma
kapasitesini onarmay1 amaglamaktir. Bu nedenle yapili ¢evre iiretiminde yalnizca
verimliligi artirmay1 hedefleyen insan yénelimli tasarim perspektifinden, biitlinciil
bir sistem yonelimli yaklagim bakis acgisinin benimsemesi gerektirmektedir (Zari,

2010). Rejeneratif bakis agisiyla mimari mekan iiretiminde bireyin ve toplumun
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fiziksel, psikolojik iyi-olma halleri ekosistemin saglikli olmasiyla 6l¢lilmektedir
(Kellert, 2008; Eisenberg ve Reed, 2003). Dolayisiyla yapili ¢cevredeki gelisimin
rejeneratif olarak tanimlanabilmesi i¢in toplumun ekositem ile birlikte, karsilikli

sagligini, refahini saglamasi gerekmektedir (Zari, 2012).

Son yillarda rejeneratif tasarim, yesil bina uygulamalarin1 yeniden canlandirmada
ve daha once kullanilanlardan niteliksel olarak farkli, daha genis paradigmalar
iceren bir yaklasim bicimidir. Insan ve dogal sistemlerin ortak bir iliski iginde
birlikte gelisimini destekleyen, mutualist sistem olusturma g¢abasindadir. Kendi
kendini diizenleyen, iyilestiren bir organizmanin yasam sistemi mantigiyla,
cevresindeki olumlu degisime katalizor etkisi olusturacak yapilar tasarlamay1
hedeflemektedir. Rejeneratif gelisim fikriyle, yerlesimin insanlar disindaki tiirler
dahil tiimiinii, paydas siirecleri ve ekolojik sitemleri destekler, rejeneratif tasarim
yaklagimina 6n ayak olur. Yapi tasarimi planlama siireclerine paydaslarin katilimint
saglamasi olduk¢a onemlidir. Rejeneratif tasarimin farkli paydaslarla ortak zemin
olusturma gerekliligi, bu konuda sahip oldugu potansiyelin altin1 ¢izmektedir.
Ciinkii bu tiir bir sistem olusturma g¢abasi i¢inde disiplinler arasi paydaslarin
katilimmin saglanmasi elzemdir. Bu nedenle, rejeneratif tasarim ile paydas

katiliminin uzun vadede devam etmesi gerektigi savunulmaktadir (Cole, 2012b).

Ote yandan, rejeneratif tasarrm ve gelistirmeyle, dogal cevrenin yenilenme
kapasitesinin artirilmasi ve mevcut durumunun korunmasi amaglanir. Fakat bu fikir
aslen ¢ok yeni degildir. Siirdiiriilebilir kaynak kullanimi ve var olan kaynagin
yenileme kapasitesinin artirilmasi fikri ortagag Alman ormancilik uygulamalarinda
dahi goriilmektedir. Ancak bugiiniin, siirdiiriilemez tiiketim kiiltiiriine ve ekolojik
sistemlerin karsilayamayacagi boyuttaki insani ihtiyaglar 6l¢egine acil miidahale
edilmesi gerektigi diisiiniillmektedir. Bu nedenle, ilk miidahale refleksi birbirinden
farkli stirdiriilebilirlik  yaklagimlarinin  temelinin  atilmasina neden oldugu
savunulur. Chrisna du Plessis (2012), bu noktada iki paradigmanin altini
cizmektedir. Ilki kamu politikalariyla gelisen ve sonrasinda Birlesmis Milletler
(BM) tarafindan yonlendirilen, uluslararasi anlagmalar ile ortak kriterler, stratejiler
iiretmeyi hedeflemektedir. ikincisi ise giindemin iizerinde kurdugu baskilarla 6zel
sektorde geligsmistir. Her ikisi, asil ¢evre krizine neden olan toplum yapisini ve
diistinme bi¢imini degistirmedigi icin elestirilmektedir. Elestiriler, kiiresel ¢evre

problemlerine ¢6ziim olabilecek yaklasim bigiminin sadece liretim sistemlerinde
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yapilan degisikliklerle degil, ayn1 zamanda modern toplumu olusturan diigiinme
biciminin ve diinya goriisiiniin degistirilmesinin gerektigi yoniindedir. Ciinkii
modern toplumlarin, mekanik bir metaforun temelinde kurulan genislemeci bir
diinya goriisiine sahip oldugu ileri siiriilmektedir (Capra, 1997; Rees, 1999). Bu
gorliis doganin bir makine gibi pargalarina ayrilarak tiiketilebilecegini ve

yonetilebilecegini savunmaktadir. (Rees, 1999).

Du-Plesis (2012) ayrica tartisilacak bir tglincii paradigmanin da radikal bir
ekolojizm goriisiinden dogdugunu iddia etmektedir. Radikal ekolojizm, toplum
yapisindaki hakim diinya goriisiinde kokli degisiklikler 6nermektedir. Esasen bu
goriis, rejeneratif tasarim ve gelistirme paradigmalarma oOncii olmustur. Ilk
paradigmalardan farkli olarak toplumun her kesiminden insanlarin ¢abalarina cevap
vermekte ve oldukca radikal yenilikler onermektedir. Politikacilar, ekonomistler ve
is adamlar1 kendilerince yeni siirdiiriilebilirlik stiriimleri olustururken, rejeneratif
tasarim ve gelistirme yaklasimi, farkli bir diinya goriisiine dayanan baska bir yol
acmay1 hedeflemektedir. Bu diinya goriisiinde, insanlar1 dogadan ayirilmaz ve insan
biitlinciil bir ekosistemin pargast olarak kabul edilir. Ekosistem birbirine bagli,
karmasik, canli bir biitlin olarak kabul edilir ve insan eliyle iiretilecek yeni yapili
cevre sistemleri, ekosistemden kopuk diisiiniilmez. Bu goriis ise aslen yeni degil
olduke¢a eskidir. Dogu felsefesinde ve dini geleneklerinde goriildiigii gibi, Alfred
Kuzey Whitehead, Baruch Spinoza gibi batili disiiniirlerin fikirlerinde
bulunabilmektedir. Dolayisiyla ¢esitli alanlardaki yeni bilimsel kesiflerin
eklenmesiyle gliniimiizde eski bir goriisin yeniden ele alinmasi bigiminde ifade

edilir.

Bu goriis siirdiiriilebilirlik anlayisinda ii¢ temel degisim onermektedir. Birincisi
rejeneratif bakis agisiyla gercek siirdiiriilebilir olmak i¢in, medeniyetlerin gelisim
cabalarinin doganin ekosistemleriyle ayni diizlemde olmasi gerekmektedir. Bunun
icin ¢alisma bi¢iminin, doganin c¢alisma prensiplerine gore diizenlenmesi ve
karsilikli yarar saglanan gelisimsel modeller belirlenmesi onerilmektedir. Ikincisi
ise, diinyay1 ve ekosistemlerini durmaksizin degisen ve dogal olarak 6ngoriilemeyen
stirecler dizisi olarak gérme zorunlulugudur. Son olarak, Homosapiens tiirii iyeleri
olarak insanlart ve insan yapimi c¢evreler dogadan ayr1 sistemler olarak

goriilmemelidir. Boylece insanlarin yalnizca ¢evreye verdikleri zararin azaltilmasi
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diisiincesini degil, tiim ekosistemin genel durumundan sorumlu olmalar1 gerektigi

fikrinin benimsetilmesi hedeflenmektedir (du Plesis, 2012).

3.1.3.1 Rejeneratif tasarim ve mimarhk

Rejeneratif tasarim ve gelistirme yaklasimi, bugiiniin modern toplumun mimaride
yetersiz kalan siirdiiriilebilirlik ¢calismalarina alternatif, daha derin bir mimari tiretim
uygulamasidir. 21. ylizyill mimari {iretim pratiklerine eklemlenen ekolojik, yesil,
eko-verimli vb. siirdiiriilebilirlik yaklasimlari ¢evreye verilen zarari yalnizca azaltma
cabasi icermektedir. Rejeneratif bakis agisiyla, bu yaklasimlarin giincel mimari
mekan iiretimine eklenmesi dahi zayif bulunur. Rejeneratif goriis, radikal ve derin
ekolojik diinya goriisii tizerine kurulmustur. Halihazirda, bugiiniin ekolojik
verimlilik yaklasimlariyla, tam olarak gercek siirdiiriilebilir tek bir yapinin dahi

iiretilememis olmasi, rejeneratif tasarim ve gelistirme diisiinme bi¢imini destekler

niteliktedir. (Capra, 1997; Rees 1999).

Jacob A. Littman’in (2009) ifadesiyle: “Rejeneratif mimari, dogal diinyanin
mimarlik i¢in bir arag olarak kullanilmasi ve mimari iiretime uygulamasidir” (s.1).
Mimari mekanin baglamindaki canli ve dogal sistemlere argliimanlar tiretmektedir.
Littman’a gore rejeneratif mimarinin iki odak noktasi bulunmaktadir: Birincisi,
yapmin cevresel etkilerinin ortadan kaldirilmasi i¢in verimlilik performansina
dayanan bir mimari lretme c¢abasi, ikincisi ve daha derin olani, rejeneratif
tasarlanmig yapinin ve g¢evresinin mimari planlamada esit ve bir biitliin olarak
gozetilmesi, bireysel binalar degil, baglamiyla biitiinlesmis sistemler {retilmesi
fikridir. Boylelikle insa edilen her yapinin, dogal diinya ile tam anlamiyla
biitiinlesmesi, baglamiyla ekolojik bir sistem olusturulmasi: hedeflenmektedir. Bu
nedenle yapili ¢evre mimarlik iirliniinii yalnizca binadan fazlasi (bina, mekanlar,
sistemler, enerji, fauna, bitki Ortiisii vs.) oldugunda rejeneratif olabildigi savunulur.
Boylece, hem yapinin hem de baglamindaki ekosistemin sagli§i zamanla karsilikli
olarak artmaktadir. Plaut, Dunbar, Wackerman ve Hodgin (2012), rejeneratif tasarim
ve gelistirme paradigmalariyla iiretilen yapinin, fikir asamasindan, yapinin ortadan
kaldirilmasina kadar gegen siireyi bir canli organizmanin hayatina benzetmektedir
(Sekil 3.15). Buna gore yap1 oncelikle baglamiyla birlikte diistiniiliip planlanir. Daha
sonra uygulanir ve tipki ekosistemin igerisindeki herhangi bir mekanizma gibi dogal

stireglere dahil olur ve dongii yapinin dliimiiyle sonlanir.
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Sekil 3.15: Rejeneratif projelerin yasam dongiisii (Dunbar, ve dig, 2012).

Littman (2009), mevcut yapilara rejeneratif yaklasimlar ile miidehalelerde bulunarak
giincelleme yapilmasia, “Rejeneratif Kentsel Miidehale” basligi altinda
degerlendirmekte ve The Coop Evi’ni 6rnek olarak vermektedir. Ev Amerika’nin
giiney kiyisinda, Hingham, Massachusetts'te yer almaktadir. Wier Nehri {izerinde
yapili g¢evrenin zararli etkilerinden korunmus bir biyom sistemi igerisinde yer

almaktadir (Sekil 3.16). Cevre yapilarda demografik olarak orta-alt gelirli hane halki

ikamet ettigi analiz edilmistir.

Sekil 3.16: The Coop Evi, konumu, Massachusetts / US (Littman, 2009).

42



750 m? lik bir arazi iizerinde, bir ya da iki kisi i¢in tasarlanmistir. Ev ana yasama alani
ve sera alani olmak iizere 2 boliimden olusturulmustur. Pasif iklimlendirme sistemleri,
dogal havalandirma ve aydinlatmalarla, yenilenebilir enerji kaynaklar tiiketerek sifir
enerji yapisi olacak sekilde tasarlanmistir. Sera boliimii, 6zellikle kis aylarinda sicak
hava depolamasiyla ana yasam alanmna 1sitma saglanmaktadir. Ozellikle evin
formunun olusturulmasinda, dogal havalandirma ve pasif iklimlendirme uygulamalari
i¢in farkli analiz ¢alismalar1 yapilmis, diger disiplinlerden teknik destekler alinmustir.
Yapinin yiizeyleri riizgardan, yagmur suyundan ve giines enerjisinden yararlanilacak
bigimde sekillendirilmistir (Sekil 3.17). (Ornegin kuzey cephesine, soguk riizgarlarin
yiizeyden kayip gidebilecegi sekilde aerodinamik bir form verilmistir.) Ote yandan,
rejeneratif tasarim yontemlerinin nasil uygulanabilecegi konusunda bir 6rnek teskil
etmesi i¢in Littman, tasarim siirecinde karsilasilan durumlarin altim1 ¢izmektedir.
Tasarlama ve uygulama asamasinda, evin arazisinde ortaya ¢ikan yeni durumlarin
tasarimin gilincellenerek yenilenmesine yol actigini soylemektedir. Boylelikle, Coop
Evi'nin kendi sistemleri ve arazisindeki biyom sistemleriyle biitiinleserek, cevresel
zarara neden olmayan, sorunsuz bir yapi Ornegi teskil ettigini ileri siirmektedir

(Littman, 2009).
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Sekil 3.17: The Coop Evi, analizler (Littman, 2009).

3.1.4 Biyofili

Cevresel psikoloji alanindaki ¢alismalar insanlarin, estetik olarak dogaya, dogal form
ve yasam bicimlerine, belirli peyzaj-manzara konfigiirasyonlarina icgiidiisel olarak
cekildigi ifade edilmektedir. Bu etkilenme-cekim biyolog Edward O. Wilson’un

“Biyofili Hipotezi” ile ele alinmaktadir. Biyofili hipotezi; insanin doga ve diger yasam
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formlarina kars1 hissettigi dogustan gelen bagliligi, egilimi olarak tanimlanir. Hipoteze
gore insan ve doga arasindaki derin baglanti, milyonlarca yillik evrimsel siireclerle
insan genlerine kodlanmistir (Wilson, 1984). Bahsi gecen evrimsel siire¢ icerisinde
insanlarin, hayatta kalmak, saglikli olmak, beslenmek ve iireyebilmek i¢in doga ile
kurduklar1 bagin, dogaya karst yakinlik hissi duyulmasina neden oldugu
savunulmaktadir.
“Tiir ¢esitliligi insanliktan once yaratildigi ve onun iginde gelistigimiz igin simirlarini asla
asmadik. Sonug olarak, yasayan diinya, insan ruhunun en huzursuz ve paradoksal kisminin
dogal alanidir. Saskinlik duygumuz katlanarak biiyiir: bilgi biiyilidiikge, gizem derinlestikce ve
yeni gizem olusturmak i¢in bilgi arayisimiz da artar. Goriiniige gore dogustan gelen bir insan
ozelligi olan bu katalitik reaksiyon, bizi yeni yerler ve yeni yasam arayislarinda siirekli olarak
ileriye ¢ekiyor.” (Wilson, 1984).
Biophili terimi ilk kez, onu; “hayatin ve yasayan her seyin tutkulu sevgisi” olarak
tanimlayan Erich Fromm (1973) tarafindan kullanilmistir. Terim daha sonra Edward
Osborn Wilson (1984) tarafindan, “Biophilia” adli kitabinda kullanilmistir .

Biyofili hipotezine gore, dogaya maruz kalmanin bu olumlu etkileri insanlar ve dogal
diinya arasindaki biyolojik bagdan kaynaklanmaktadir. Bu fikirler ¢evresel psikoloji
literatiiriinde gelistirilen iki teoride ileri stirilmistiir: “Dikkat Restorasyon Teorisi
(ART)” (Kaplan ve Kaplan, 1989) ve “Stres Lyilestirme Teorisi” (Joye, 2012). Her iki
teoride de 6zetle, bazi ortamlarin stresli oldugu, bazilarinin ise stresli olmadiklarini
One siiriilmektedir. Ayrica insanlarin birbirlerinin stres ve zihinsel yorgunluklarindan
arindirilmasinda aktif olarak rol oynayabilecegi iizerinde durulmaktadir (Gillis ve
Gatersleben, 2015). Temel olarak, ART, restorasyonu yonlendirilmis dikkatin geri
kazanilmasi veya odaklanma yetenegi olarak yorumlamaktadir. Bu yenilenmis, restore
edilmis dikkat kapasitesi, ezberleme, okuma veya g¢aligma gibi derin konsantrasyon
gerektiren gorevler sirasinda kullanmaktadir. Ayrica dogal ortamlarin, yonlendirilmis
dikkati geri yiiklemek veya dinlendirmek icin ideal oldugunu ileri siirerek, biyofili

hipotezini desteklemektedir (Kaplan ve Kaplan, 1989).

Ulrich’in (1991) “psiko-evrimsel” ¢aligma modelinde, 6zellikle dogal ortamlarin
yenilenmis dikkati destekleyen; tehlike ve karmasadan uzakta olma duygusu,
hayranlik, genislik ve uyumluluk hissine neden oldugu savunulmaktadir. Bu modelde,
insanlarin ¢evrelerindeki ortamlara yonelik duygusal tepkilerinin bilissel aracilik ile
degil, ortamlarin hemen sevildigi veya sevilmedigi hizli, otomatik ve biling dig1 bir

stirecten kaynaklandigi ileri siiriiliir. Hizli, duygusal eylemlerin, insanin evrimsel
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stirecleriyle islendigi ve uyarlayici oldugu iddia edilmektedir. Burada verilen duygusal
tepkiler, organizmanin refahina ve hayatta kalmasina katkida bulunan bazi eylemleri
hizl1 bir sekilde yapilmasina neden oldugu savunulmaktadir. Ornegin; insanlar yirtici
hayvanlar ya da ¢ok dalgali, akintili su kaynaklar1 gibi énemli riskler i¢eren ortamla
karsilastiysa, bu karsilasmadan kaginma davranisina neden olan korku, hoglanmama
gibi negatif tonlu duygusal reaksiyonlar: tetiklendigi ifade edilir. Ote yandan, eger
organizmanin bulundugu ortam hayatta kalmasina ve iiremesine firsatlar sunuyorsa,
organizmada kesif davramislarina yol acan biyokimyasal reaksiyonlarla, sevme,

hoslanma hislerine neden oldugu iddia edilir (Joye, 2012).

Restorasyon fikri, Ulrich’in psiko-evrimci gerg¢evesinin bir pargasidir. Bu goriise gore
restorasyon fikri, daha spesifik olarak stresi azaltma mekanizmasi bigiminde
tanimlanmaktadir. Ulrich’in modelinde, stres tetikleyici faktorleri, ilk insanlarin sik
sik tehdit ve tehlikeli durumlarla karsilagsma halleriyle agiklanmaktadir. Bu tiir tehdit
iceren karsilagmalar insanlar tarafindan negatif tonda duyulan duygusal reaksiyonlarin
ve buna karsilik gelen adaptif davraniglarin hizli bir sekilde baslamasina yol actigi
savunulur. Ortaya ¢ikan reaksiyonlarin, fizyolojik ve psikolojik strese neden olduklari,
yiiksek tansiyon ve depresif hisleri tetikledigi iddia edilir. Tehdit ortadan kalktiginda
ise, neden oldugu stresten dolay1 insanin fiziksel ve psikolojik restorasyona, restoratif
tepkilere ihtiyaci vardir. insan bedeninde olusacak bu tiir restoratif tepkilerle; kan
basincini diisiiriilmesi, stres hormonlarinin seviyesini azaltilmasi gibi fizyolojik
negatif etkilerin azaltilarak, daha olumlu bir tonda duygusal duruma gec¢ilmesi ve

harcanan enerjinin yeniden kazanilmasi saglanmaktadir (Ulrich, 1993).

Ayrica Ulrich (1984), dis mekan gorsel ortamlarinin insanlar {izerinde olusturdugu
estetik ve duyusal tepkilerin arastirilmasi g¢alismasiyla, Amerikan ve Avrupa
gruplarinin  dogal unsurlar (agaglar, bitkileri, su vs.) bulunmayan kentsel
manzaralardan daha ¢cok dogal manzaralar1 tercih etme egiliminde olduklar1 sonucuna
varmistir. Aragtirma gruplarinda bitki ortiisiiniin ve 6zellikle su manzarasiin (gol,
nehir, deniz vs.) kent manzaralarina nazaran, ilgiyi ve etkilenmeyi etkili bir sekilde
artirdig1 goriilmiistiir. Bu tiir dogal manzaralarin ¢ogu; etkilenme, ilgilenme ve merak
gibi olumlu duygular uyandirmasi ile, endise ve stres seviyesinin azaltilip, viicudun
fiziksel ve psikolojik restorasyona yardimci olabildigi savunulur. Buradan yola
cikarak Ulrich, dogal unsurlar barindiran manzara goriiniimlerin, cerrahi hastalar

tizerindeki restoratif etkisini gérmek igin, Pensilvanya Hastanesinde, 1972 ile 1981
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yillar1 arasinda bir aragtirma yiirlitmiistiir. Arastirma, safra kesesi ameliyat1 sonrasi
iyilesme siirecinin incelendigi on bes kadin sekiz erkekten olusan yirmi ii¢ kisilik iki
grup hasta iizerinde yapilmistir. Birinci grup hastalarin iyilesme siireci, tugla
duvarlarla kapatilmis, yapay aydinlatilan ve havalandirilan odalarda gbzlemlenirken,
diger grup ise bahcedeki agaclara bakan pencerelerin bulundugu odalarda
gozlemlenmistir (Sekil 3.18). Calismaya gore dogal manzaraya sahip grubun, tugla
duvarlarla kapatilmis odalardaki diger hasta gruplarina gore, hastanede kaldigi giin
sayisi ve olumsuz yorumlar1 daha azdir. Ayrica kullandiklar1 agr1 kesicilerin,
barbiiratlarin (yatistirict ilaglar) sayist ve giicii daha diisiikttir (Ulrich, 1984). Sonug
olarak dogal manzaralarin stres seviyesinin disiiriilmesi ve fizyolojik restoratif
etkilerinin yalnizca dogrudan dogal deneyim yoluyla degil, dolayli deneyim yoluyla
da etkili oldugu goriilmistiir. Ayrica Ulrich’in yaptig1 arastirmayla da, dogal
unsurlarin ve dogal manzaralarin yalnizca psikolojik degil, fizyolojik restoratif etkileri
de goriilmektedir. (daha az agr1 kesici ve yatistirici kullanimi, daha erken taburcu

olunmasi vs.)

7

Hasta Odalar:

P

Tugla Duvarlar

\

- Kurtarma
Odas1

Sekil 3.18: Pensilvanya Hastanesi, ikinci kat kismi plan1 (Ulrich, 1984).
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Ote yandan, doga ile bilissel isleyis arasinda giiclii bir baglant1 olduguna dair kanitlar
elde edilmektedir. Yapili ¢evrede doga deneyiminin, bilissel isleyise olumlu etkileri,
yapilan c¢alismalarla desteklenmektedir. Lohr (2010) calismasinda, bitkilerle
penceresiz bir odada ¢alisanlarin, ayni odada bitkiler olmadan ¢alisan gruba gore, daha
verimli, iiretken ve dikkatli oldugunu gézlemlemistir. Ayrica daha diisiik tansiyon ve
stres seviyeleri oldugunu kaydetmistir. Bunun yani sira Stephen ve Rachel Kaplan'in
(1989) “dikkat yenileme” olarak adlandirdigi, doga ile temasin insan tizerindeki etkisi,
birka¢ calisma ile ele alinmistir. Dikkat yenileme, yogun bir ¢alisma doneminden
sonra zihinsel ¢abayi yeniden etkinlestirme yetenegi olarak ifade edilmektedir.
Michigan Universitesi'ndeki arastirmacilar, doganm pasif manzaralariyla gorsel
etkilesim saglanan pencerelere veya dogal bir ortamda yiirtimenin, siirekli ve yiiksek
zihinsel ¢aba gerektiren islere konsantre olma yeteneginin artirilmasina yol agtigin
kaydetmistir. Buna karsin, pencerelerin manzarasinda yapili ¢evre binalar1 bulunan ve
cogunlukla kentlesmis alanlarda yiiriiylis yapan deney gruplari, konsantrasyon
Olgiitlerine gore daha diisiik puanlar almiglardir. Ayrica NASA’daki aragtirmalarla,
fotograf ve posterlerdeki temsili doga goriiniimlerin dahi, zihni dogal bir sekilde
sakinlestiren, “biligsel huzur” duygusu yarattigi ifade edilmektedir. (Heerwagen,
2001). Bu nedenle, doganin sakinlestirici etkisinin, 6zellikle yiiksek stresli ortamlarda

bilissel performansi korumada etkili oldugu sonucuna varilabilir.

Cevresel psikoloji literatiiriinde, duygusal reaksiyonlarin bazi tipik yapisal peyzaj
ozellikleri ile tetiklenebilecegi belirtilmektedir. Appleton (1975), bu konuyu irdeleyen
bir model gelistiren ilk insanlardan birisidir. Appleton’un ileri siirdiigii manzara-
sigmak teorisinde, insanlarin 6zellikle bazi dogal manzaralari tercih etmesine neden
olan, iki gevresel nitelikle iliskiden bahsedilmektedir. (1) Manzara: Insanin tehlikeleri
ve firsatlar1 gorebilmesi i¢in, ¢evre hakkinda bilgi edinmeyi kolaylastiran ortamlari
veya peyzaj unsurlarini igeren tipik manzaralara karst hoslanma hissi duymaktadir.
Ornegin, cevredeki bdlgelere gorsel olarak erismeye ve denetlemeye yardim eden bir
tepede bulunmak. (2) Siginak: Siginma, barinma ve korunma saglayabilecek ortam
kosullarma isaret etmektedir. Ornegin, cevredeki diger avcr hayvanlara ve atmosferik

kosullara kars1 insan1 koruyabilecek bir magarada bulunmak.

Appleton’un nispeten daha genel olan, manzara-siginak teorisine nazaran, diinya
tizerindeki 6zel bir bolge ve habitata atfen kurulmus, bir diger destekleyici fikir ise

Gordon Orians’in (1980) savana hipotezidir. Afrika savanalarinin arkaik insanlarin
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evrimsel siireclerinin 6nemli bir boliimiiniin gectigi dogal ortamlar oldugu iddia
edilmektedir. Hipotezde, insanin evrimsel siire¢lerinin biiyiikk bir kisminin savana
biyomunda gergeklesmesi fikri tizerine, savana benzeri fiziksel ortamlarin insanlar
tercihine neden oldugu savi 6ne siiriilmektedir. Savana tipi biyomlarda; yer yer kisa
otlarla kapli diizliikler, daginik agaclar ve aga¢ gruplart bulunmaktadir. Yiiksek
miktarda biyokiitle, et icerir ve diger biyomlarin aksine, gidaya oldukc¢a kolay
erigilebilir. Her yonde gorsel erisime yardimer olmak i¢in genis, aydinlik goriis alanina
sahip buyiik gokyiizii ve yiyecek, icecek, temizlik i¢in dagimik su dgeleri barindirir.
Ayrica savanalarin diizliikleri, diger yirtici avcilar: tespit etmeyi kolaylastirir, fakat

yerlesmeyi degil siirekli gogebe bir yagam tarzin1 benimsemeyi destekler.

Savana hipotezini destekleyen bazi ¢aligmalar, insanlarin savana karakteristik agac
sekillerini tercih etme egiliminde olduklarini gostermektedir. Bu agaglar; kisa
govdeleri ve genis golgelik saglayan iist dallar1 ile ayrismaktadir. Bazi1 ¢aligmalar,
insanlar tarafindan bitkilerde ve agaclarda yapay degisiklikler yapildiginda, savana
karakteristik agaglarma benzetildigini gostermektedir (Heerwagen ve Orians, 1993).
Ayrica bugiin, binalarin egemen oldugu kentsel ortamlarda yasanmasina ragmen,
savana benzeri ortamlarin insanlar tarafindan siklikla tercih edildigi goriilmektedir.
Kent meydanlari, bir¢ok park, bahge diizeni, golf sahalari savana benzeri ortamlardir.
Bu alanlar, genis diizliikler, gruplanmis ya da tekil agaclar, goriisii kolaylastiran agik
biiylik gokylizii gibi benzerlikler igermektedirler. Hatta biiyiik alisveris merkezleri ve
otellerde, biiyiik agaglar ve bitkilerle, savana i¢ mekanlari, su 6geleri, biiylik agik ya

da saydam tavan uygulamalar1 kullanilmaktadir (Heerwagen, 2001).

Insanlarin dogaya karsi duyduklar1 dogustan gelen baglantinin en giiglii kanitlardan
biriside biofobidir. Biyofobi, baz1 hayvanlarla, bitkilerle veya organik materyallerle
temastan kagimmma, korku duyma halidir. Biyofobi genellikle bir yilan veya bir
ortiimcek gibi insan iizerinde korku kaynagi olabilecek organizmaya ya da nesneye
maruz kalinmasi durumunda ortaya ¢ikar. Bu tiir tepkiler, insanlarin siirekli olarak
avcilara, zehirli bitki ve hayvanlara, gok giiriiltiisii ve simsek gibi dogal olaylara kars1
savunmasiz olduklar1 bir diinyadaki evriminin sonucudur (Roger, 2015). Bu nedenle
korku, evrimsel siiregler igerisinde insanlarin hayatta kalmasii saglayan, doga ile

kurdugu temel bir bag 6zelligini tasimaktadir.

Ayrica anektodal ve nitel kanitlar da, insanlarin dogustan dogaya karsi yakinlik

hissettigini destekler niteliktedir. Ornegin; dogal diinyanin goriiniimii, icerdigi zengin
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renk, geometri, diizen ve yasam g¢esitliligi, tiim insanlar tarafindan sebebini tam
aciklayamadiklar1 bir bigimde takdir edilmektedir. (Sakin dalgalarin ¢ikardiklar
sesler, ¢igek yapraklarmin farkli geometrileri ve renkleri, kus sesleri vb.) Bu takdir
genellikle biyofili kanit1 olarak gosterilmektedir (Heerwagen ve Gregory, 2008).
Ayrica doganin, insan dilinde, domuz gibi saghikl, tilki gibi kurnaz veya cam devirmek
gibi deyimler ve diinyadaki insan kiiltiirlerinde hayvanlar ve doga i¢in ruhsal sayginin
ve benzetmelerin yaygmligi, biyofilinin bir diger kanit kaynaklarindan sayilmaktadir.
Fakat, “bu tiir ruhsal deneyimler ve dogal metaforlarla yaygin iliskiler, insanlarin,
tiirlerin evrimsel tarihinde, bugiiniin insanlarindan daha yakin temas i¢inde yasadiklari

caglardan kaynaklaniyor gibi goriinmektedir” (Roger, 2015).

Biyofilik tasarim konsepti de, biyofili hipotezinden yola ¢ikmaktadir. Kellert’in (2005)
tanimladig1 biyofilik tasarim, dogal elementlerin ve islemlerin yapili ¢evrede mimari
tasarima ilham kaynagi olarak kullanilmasini Oneren tasarim yaklagimidir. Bunun
arkasindaki fikir, yapili ¢evrede dogal ortamlara ve 6zelliklere maruz kalmanin, ¢ok
sayida arastirmayla desteklenen, insan sagligi ve refahi iizerinde olumlu etkilerinin
bulunmasidir. Biyofilik tasarim ile amacglanan, yapili cevrede etkin insan-doga
temasmin saglanarak, doganin insanlar tizerindeki biligsel isleyisi artiran, stres
seviyesini diigiiren, genel ruh halini iyilestiren ve gelistiren pozitif psikolojik
sonuglarinin elde edilmesidir (Gills ve Gatersleben, 2015). Ayrica ampirik kanitlar da,
insanlar1, biyofilik tasarimimn odak noktasi olan, bazi dogal setlere ve peyzaj
konfigiirasyonlarina sahip tasarimlarin, insanlarin genel iyi-olma duygusunu
gelistirmeye yardimct oldugunu ve fizyoloji iizerinde olumlu, tibbi etkileri
bulundugunu gostermektedir. Dolayisiyla biyofilik tasarim ile, hem doganin insanlar
tizerindeki dogustan gelen estetik ¢ekim giicii, hem de insanlarin psikolojik ve fiziksel
saglik kosullarini iyilestirmede yardimci olma potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasinin

amaclandigi séylenebilir.

Aslen biyofilik tasarim kavrami, her ne kadar giincel bir fikir olarak karsimiza ¢iksa
da, diger doga temelli tasarim yaklagimlar1 gibi, drneklerini olduk¢a eski eserlerde
gormek miimkiindlir. Mimarlarin, yapr ustalarinin ve zanaatkarlarin ge¢misten
giiniimiize kullanmis oldugu geleneksel yontemlerin cogunda biyofilik izler gérmek
miimkiindiir. Biyofilik bakis acisiyla bakildiginda ise bu durum olduk¢a dogaldir.
Ciinkii, insanlarin genlerine evrimsel siireclerle, doga ve doganin yontemleriyle

saglikli, mutlu ve huzurlu hayatta kalma becerisi kodlanmistir. Biyofilik tasarimin
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teorisi ile, dogal deneyimi modern yapili ¢evre kosullarinda siirdiirme gerekliligi
vurgulanmaktadir. Biyofilik tasarim ile amaglanan, sadece siirdiiriilebilir tasarim
yontemleri gelistirmek degil, estetik olarak daha tatmin edici, doga ile daha uyumlu
modern toplum hayatt ve yapili ¢evreyi iiretmektedir. Dogayr g6z Onilinde
bulundurarak, dogayla is birligi yaparak tasarim yapma fikridir. Ote yandan biyofilik
tasarimin, binalar1 yesillendirmek, agaclar ve peyzaj elemanlariyla estetik ¢ekiciligi
artirmanin ¢ok daha fazlas1 oldugu iddia edilmektedir. Insanligin dogadaki yeri ve
dogal diinyanin insan toplumundaki yeri, karsilikli mutluluk, saygi ve zenginlestirici
iliskinin her seviyede var olabilecegi, istisna olmak yerine norm olarak ortaya
¢ikabilecegi bir alan belirlenmesi, seklinde tanimlanmaktadir (Kellert ve Heerwagen,
2008).

Biyofilik tasarim fikri, insan zihni ve bedeni, sagligy, iiretkenligi, duygusal, entelektiiel
ve hatta ruhsal refahi i¢in kritik olmaya devam eden, duyusal agidan zengin bir dogal
diinyada gelistigini kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. insanin varolusundan
giiniimiize biiyiik 6l¢ekli bir zaman ¢izelgesi yapilir ise; tarimin ortaya ¢ikisi, sanayi
devri ve sonrast modern miihendislik basarilari, teknolojik sigramalarin tamami on
binde dort gibi oldukga kisa bir zaman araligina tekabiil etmektedir (Sekil 3.19).
Geriye kalan tiim zaman diliminde insan; olgunlasmasi, fonksiyonel gelisimi ve
hayatta kalmasi i¢in dogada gerekli giines 15181, hava durumu, su, bitkiler, hayvanlar,
manzaralar ve habitatlar gibi kosullara ve uyaranlara uyum saglamistir. Bu nedenle
giinlimiizde milyonlarca niifusa sahip dev metropol sehirlerde yasayan, gelismis
teknoloji ve tasarim triinleri kullanan modern insanlar olsa da, biyolojik yapilart
aslinda hala iki buguk milyon y1l boyunca doga ve dogal siirecleri genlerine islenmis

arkaik insanlarinkinden farksizdir.
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Sekil 3.19: insanlik tarihi devrimleri zaman cizelgesi.
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Ozellikle sanayi devrimi sonrasi, modern teknik ve miihendislik basarilari, insanlara
dogal ve genetik miraslarini asabilecegi fikrini benimsetmistir. Bu fikir insanligin,
dogal diinyay1 temelde degistirme ve doniistiirme kapasitesi ile Olgiilen uygarlik
6l¢iisiinden oldukga asiriya kagan bir bakis acisini beraberinde getirmistir. Bu tehlikeli
yanilsama, asir1 dogal kaynak sOmiiriisiinii, ¢evresel bozulmayi, insanlarin dogal
sistemlerden ve siireglerden ayrilmasmi tesvik eden mimari bir uygulamaya yol
acmistir. Boylece modern yapili ¢evre tasarim ve gelistirme paradigmalari,
siirdiirtilemez enerji ve kaynak tliketiminden, hava, su ve atmosferik kirlilige, sagliksiz
mekan kosullarindan, dogadan yabancilasmaya ve yersizlesmeye kadar birgok
olumsuz kosullarin olugmasina neden olmaktadir. Bu durum, modern yapili ¢evre
imarinin neden oldugu olumsuz ¢evresel kosullart en aza indirgemek igin 6nemli
cabalara yol acmistir. ABD Yesil Bina Konseyi’nin LEED sertifika ve derecelendirme
sistemi, BREEAM, GREEN GLOBE vb. siirdiiriilebilir veya yesil tasarim
hareketlerinin yayginlasmasina yol agmistir. Fakat tiim bu yaklagimlar uygulanabilir
ve gerekli goriilse de, biyofilik bir bakis acisiyla bakildiginda yetersiz kalmaktadir.
Ciinkii, mevcut siirdiiriilebilir tasarim yaklagimlarinin temelde eksik kaldigi nokta;
mimari mekan iiretim faaliyetlerinin dogaya verdigi zararl etkilerden kaginmak veya
diisiik ¢evresel etki tasarimi olarak adlandirilan noktalara odaklanmaktir. Halbuki
diisiik ¢evresel etki tasarimi, temel ve zorunlu olmakla birlikte, insanin dogadan
ayrilmasinin Oniine gecilmesi, ¢evresel siireglerle olumlu temasin arttirilmasi, yapil
cevrenin kiiltiirel ve ekolojik a¢idan uygun bir baglamda insa edilmesi, insan sagligi,
tiretkenlik ve genel iyi-olma hali tizerine pek bir s6z sdylememektedir. Biyofilik
tasarim ise tamda bu hedefleri odagina almaktadir. Bu nedenle, modern
stirdiiriilebilirlik yaklagimlarinin eksik noktalarinin tamamlayicisinin biyofilik tasarim

yaklagimi oldugu savunulmaktadir (Kellert ve Heerwagen, 2008).

Biyofilik tasarim kavrami nispeten yeni bir tasarim yaklasimi olsa da, doga ve
restoratif ortamlar {izerine yapilan arastirmalar, biyofilik tasarim &zelliklerini yapili
cevreye dahil etmenin saglik ve genel iyi-olma potansiyeli igin giiglii bir 6rnek teskil
etmekte ve giin gectikce artan bir ilgiyle takip edilmektedir (Gills ve Gatersleben,
2015). Biyofilik tasarimin &zellikleri Kellert ve Calabrese (2015) tarafindan
yayimlanan; “The Practice of Biophilic Design” ve yine Kellert, Heerwagen ve Mador
(2008) tarafindan yayimlanan “Biophilic Design; The Theory, Science, and Practice
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of Bringing Buildings to Life” {izerinden giincellenmistir. Bu biyofilik 6zellikler ii¢

deneyim ve 24 ayr1 nitelik iizerinden Cizelge 3.3 deki gibi listelenmistir.

Cizelge 3.3 : Biyofilik Tasarimdaki Deneyimler ve Nitelikler (Kellert ve Calabrese,

2015).
Dogayla dogrudan Dogayla dolayli deneyimi Mekan ve yerin deneyimi
deneyimi
Isik Doganin resmi Manzara ve siginma
Hava Dogal malzemeler Organize komplekslik
Su Dogal renkler Pargalarin biitiine entegrasyonu
Bitkiler Dogal 151k ve havayi simiile etmek Gegis mekanlart
Hayvanlar Dogal goriinen sekiller ve formlar Mobilite ve yon bulma
Hava durumu Dogay1 ¢agnstrma Yerine kiiltiirel ve ekolojik

olarak baglanma
Dogal peyzaj ve
ekosistemler

Ates Yas ve degisim -

Bilgi zenginligi -

- Dogal geometriler -
- Biyomimikri -

Tabloda verildigi gibi ii¢ deneyimden ilki olan, doganin dogrudan deneyimi, dogayla
ve dogal siireclerle dogrudan temasin olmasi anlamina gelmektedir. Ornegin,
dogrudan deneyimde kullanilan sekiz biyofilik tasarim 6zelliginden dogal 151k, insan
saglig1 i¢in faydali olmasi, psikoloji de dahil olmak {izere ¢esitli disiplinler tarafindan
desteklenmektedir. Dogal 1s181n yararlar1 hakkindaki arastirmalarin bazilarinda, giines
1s181yla viicudun sirkadyen ritimleri ve D vitamini {iretimi gibi biyolojik bir agiklama
ile yaklasilmaktadir. Biyofilik bir bakis agisiyla, insanlar giines 15181 kosullarinda
gelisip evrimlesmistir. Geceleri insanlarin gozleri géremez ve tehlikelere karsi daha
savunmasizdirlar. Fakat glines dogdugunda goriis tekrar kazanmilir ve tehlikelinin
gecmis oldugu hissi tetiklenir. Bu nedenle yapili ¢evrede dogal 151k ve dogal 151k
stiregleri tercih edilmelidir (Gills ve Gatersleben, 2015).

Isvec'teki bir okulda, gocuklar iizerine yapilan bir ¢aligmada, penceresiz giin 15181n1
taklit eden aydinlatmaya sahip olan siniflardaki ¢ocuklarin, penceresiz ve geleneksel
aydinlatmali siniflardaki ¢ocuklara gére daha iyi bir konsantrasyona sahip oldugunu
gozlemlenmistir (Kiiller ve Lindsten, 1992). Bu ¢alisma ayni1 zamanda doganin dolayl
deneyiminde, simiile dogal 151k ve hava niteligini de destekler niteliktedir. Giin
batimindan sonra, dogal 15181 taklit edecek sekilde aydinlatma kullanilmasi, dogal

15181n yararlarindan daha iyi yararlanmanin bir yolu olabilir.
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Bununla birlikte, biyofili yaklagiminin tasarim sorunu olmadigini géstermek igin yakin
tarihli ¢aligmalara kisa bir genel bakis gereklidir. Biyofili teorisi saglam bir biyolojik
teori lizerine kurulan, sosyal bilimler ve saglik arastirmalarindan elde edilen verilerle
desteklenen giincel bir yaklasimdir. Insan davranis1 ve doga arasindaki baglar iizerine
artan arastirmalar; fizyolojik refah ve stres azaltmadan, bilissel iglevsellik ve sosyal
iligkilere, ¢ocuklarin giinliik bakim ¢aligmalarindan kamu konut projelerinde yaslilara
kadar uzanmaktadir. Sayis1 giderek artan bu tiir ¢alismalarla biyofilik 6zelliklere sahip
baz1 setlerin insanlarin psikolojik, sosyal ve fiziksel olarak pozitif etkiledigini de
kanitlar niteliktedir. “Mevcut aragtirmalarin 6nemli bir boliimiiyle bu setlerde; durgun
su, biiyiik agaclar, ¢icekler ve zengin bitki Ortiisii gibi belirli elementlerin oldugunu
biliyoruz” (Orians ve Heerwagen, 1993). Ayrica, baz1 mekansal 6zelliklerin; ufuk
goriintimleri, s1ginak ve koruma saglanmasi gibi giiclii bir etkiye sahip oldugu ve insan
tizerinde kesif istegine yol agan olumlu duygusal tepkiler olusturdugu ileri

stiriilmektedir (Appleton, 1975; Heerwagen, 2003).

Kaplan, Ulrich’in ameliyat sonrasi iyilesme siirecini gozlemledigi hastalarla yaptigi
calismanin bir benzerini ofis ¢alisanlariyla yapmistir. Biyofilik unsurlarin ¢alisanlar
tizerindeki olumlu sonuglarini goézlemlemistir. Bir grup dogal peyzaj unsurlar1 bulanan
dis mekana pencereler ile gorsel ve fiziksel erisimi olan ofis ortaminda calisirken,
diger grup dogal unsurlara erisimin olmadigi, yapay bir ofis mekaninda ¢aligmistir.
Dogal unsurlara dogrudan erisime sahip ofis ¢aliganlari, diger grup ¢alisanlarina gore;
daha sabirli hissettikleri, daha az sinirli ve 6fkeli olduklar1 gozlemlenirken, daha
saglikli ve tatminkar hissettikleri rapor edilmistir. Yine, Ulrich’in doganin, temsilleri
aracilifiyla dolayli deneyimlenmesinin insanlar {izerinde benzer olumlu sonuglar
gozlemlemesi Heerwagen ve Orians’in (1993) arastirmasina ilham vermistir. Benzer
sekilde iki penceresiz ofis ortamindan, birine doganin temsili bitki Ortiisii ve bazi
hayvanlarin figiirleri, fotograflari, posterleri yerlestirilmistir. Calisanlar iizerinde
yapilan gozlemler sonucu, dogal dekorlarin ve posterlerin oldugu ofis ortaminda
calisanlarin, psikolojik rahatlama duygusunun ayirt edilebildigi ve daha az stresle
calistiklar1 sonucunu varilmustir. Bir diger biyofilik etki, Kweon tarafindan yapilan
caligmada, Sikago'daki toplu konut projelerinin sakinlerinin incelemesiyle
gozlemlenmistir. Calismada sosyal konut bolgelerinde bulunan yesil alanlarin ve
agaclarin sosyal davranis tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu sonucuna varmistir. Sosyal

konut projeleri icerisinde yesil alan1 ve agaglari bulunmayan genis agik alanlarin
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aksine, biiyiik agaclar ve banklar bulunan yesil alanlarin, konutlarda yasayan insanlari
kendine ¢ektigini ileri siirmektedir. Insanlarin yesil alanlarda daha cok vakit
gecirdiklerini ve birbirleriyle konusmaya basladiklarini gdzlemistir. Insanlarin
boylece daha giiclii sosyal baglar gelistirdiklerini ve daha giiglii toplum bilincine sahip
olduklart soncuna varmistir (Kweon ve dig., 2006). Katcher (1985) ise bir¢ok
calismasinda hayvanlarla etkilesimin insanlar iizerinde sasirtici pozitif etkileri
oldugunu ileri stirmektedir. Su tankinda yilizen tropik baliklarin insanlarin kan
basincini diisiirdiigiinii, sakinlik ve rahatlama hislerini artirdigini kaydetmistir. Ayrica
kiigiik hayvanlarla etkilesimde bulunmanin, ilgilenmenin davranis bozukluklar1 olan
cocuklar iizerinde tedavi edici etkilerinin oldugunu kaydetmistir. Calismalar bu
cocuklarin hayvanlarla etkilesimin, saldirganliklarini azalttigini, dikkat ve odaklanma
seviyelerini artirdigini, daha 6nce acimasizca muamele ettikleri hayvanlara kars1 daha
olumlu duygular hissettiklerini gostermektedir. Ayrica kreslerde ve okullarda dogal
oyun alanlarina erisimi olan ¢ocuklarin, g¢evresi yapilardan ve asfalttan olusan
kreslerde bulunan ¢ocuklardan daha karmasik, yaratici ve sosyal oyunlara katildig:

gozlemlenmistir (Katcher ve Wilkins, 1993; Heerwagen, 2001).

3.1.4.1 Biyofili ve mimarhk

Dogal nesneler, formlar, islemler ve siiregler, insanlik tarihi boyunca vazgecilemez
ilham kaynaklari olmuslardir. Arkaik insanlarin magaralara yaptiklar bitki ve hayvan
figlirlerinden, mimari yapilarda yapilan dogal sekillerin taklidi siislemelere kadar
bircok Ornegini gérmek miimkiindiir. Bugiinlerde ise, doga ile mimari arasindaki
iligkinin ve ozellikle dogay temel alan tasarim yaklagimlarina ilginin yeniden artmis
oldugu goriilmektedir. Biyofili, bu yaklagimlardan biridir. Biyofili ile dogal unsurlarin
ve yagamin, mimarlik i¢in olduk¢a 6nemli bir ilham kaynagi olarak énemi vurgulanir.
Biyofilik tasarim yaklasimi, mimarlik organizasyonlarinda dogadaki formlarin ve
yasamin kullanilmasinin, insanin duygusal ve bilissel isleyisi i¢in degerli, olumlu
etkileri iizerine odaklanir. Bu olumlu etkilere evrimsel siireglerle insan genlerine
kodlanan, dogal ortamlarda bulunma isteginin yol agti81 ileri siiriilmektedir. Ozellikle
evrimsel psikoloji ve c¢evresel psikolojisi disiplinlerinde yapilan ¢aligmalarla

desteklenir.

Fakat, bugiiniin mimari tasarim anlayisina, bir 6nceki boliimde tanimlanan biyofilik
unsurlar ve manzaralar nasil adapte edilebilir? Bu 6zellikler genellikle soyut bir yapiya

sahip oldugundan, iyi tanimlanmis dogal icerikleri mimariye uygulamaktan daha zor
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bir tasarim problemi konusudur. Ayrica biyofilik unsurlarin mimari yapilara nasil
basarili bir sekilde entegre edilebilecegi konusunda ¢ok az sayida arastirmaci net
kilavuzlar 6nermistir. Bu noktada daha ¢ok biyomimikri tasarim anlayisina benzer bir

ilham alma, taklit etme yontemleri izlenilmektedir.

Heerwagen (2003), biyofilik tasarim yaklagimint daha ¢ok doganin insan tizerindeki
psikolojik etkileri ve duygusal reaksiyonlari iizerine yogunlasmasi nedeniyle, biyo-
taklit ya da biyomimikri yaklasimindan ayirarak biyo-ilham tasarimi olarak
tanimlamaktadir. Yapili gevrenin insan biyolojisine daha uygun, estetik ve tatmin edici
olmasinin, biyo-ilham yontemiyle gerceklesme potansiyelini vurgulamaktadir. Biyo
esinli tasarimin yapili c¢evrede, mobilyalarda, araglarda, ortak alanlarda hatta
cocuklarin oyuncaklarinda, ¢ok ¢esitli uygulama alanlarinda géz 6niinde bulunmasi

gerektigini belirtmektedir.

Ilk olarak, dogal peyzaj unsurlarinin ideal karisimimnin bulundugu diisiiniilen
savanalarin, yapili ¢evreye entegre edilmesi fikri 6ne ¢ikmaktadir. Bu noktada
genellikle yapilan, savana benzeri projeksiyonlart ve temsili posterleri, fotograflari i¢
mekana entegre etmektir. Fakat asil mimari yontem olarak uygulama bigimi,
savanalarin genel yapisal ozelliklerinin taklit edilmesidir. Tasarimda uygulanacak
mimari stratejiler genellikle; genis ve ag¢ik alanlar yaratmak, mimari topografyada
degisiklik yapmak, gercek veya sembolik agag/agac kiimeleri olusturmak, bir tiir dogal
su ogesi Ozelliginin, 6rnegin bir ¢esme ya da bir su toplama alan1 entegre etmektir.
Ozellikle ticari sektorlerin asil hedefleri insanlarm cezbedilmesi oldugu icin, alisveris
merkezleri ve otellerde bu tiir savana taklitlerini gormek miimkiindiir (Heerwagen,

2003) (Sekil 3.20).

Sekil 3.20: Savannah Aligveris Merkezi, Georgia (Url-17).
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Hildebrand (2008), biyofilik unsurlarin mimari yapilara nasil entegre edilebilecegi
konusunda kesin yonergeler vermese de, yaptig1 analizler ve ¢aligmalar neticesinde
bazi agiklayici ilkeler sunmaktadir. Hildebrand, biyofili hipotezini destekleyen
evrimsel psikoloji ¢alismalarini isaret ederek, hayatta kalmanin, fiziksel ve psikolojik
tatmin duygularin1 yasamanin 6grenildigi dogal gevreleri, yapili ¢cevreye basarili bir
sekilde aktarilabildiginde, icerisinde yasanilan yapili ¢evrenin daha genis Olgiide
tatmin edici hale getirebilecegini savunmaktadir. Hildebrand mimariye uygulanabilir
ilkeleri, bes baslik altinda sunmaktadir: “(1, 2) Manzara ve siginak (prospect-refuge),
(3) cazibe (enticement), (4) heyecan vericilik (peril) ve (5) karmasik diizen (complex

order)” (ss. 264-270).

Hildebrand, Appleton’un (1975) evrimsel siireclerde hayatta kalmay1 kolaylastiran
(1,2) manzara ve signak ilkelerinin mimari tasarima entegrasyonunu onermektedir.
Nedenini, yine evrimsel siireclerle agiklanmaktadir. Insan tiirii yasammin yiizde
99’unu dogal ortamlarda geg¢irdigini ve bu ortamlarm kimi zaman giiven verici
olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Ornek olarak ise, Afrika savanasinda yasan bir insanin
ozellikle glin batimindan sonra, genis agik diizliikkler ortasinda diger yirticilarin avi
olma korkusunu, vermektedir. Bu baskinin ve iggiidiilerin, insan1 daha spesifik ve
koruyucu bir konak yeri bulmasina, barmaklar insa etmesine neden oldugunu
diistinmektedir. Bu barmaklari, insanlarin kendilerini diger yirtict hayvanlardan, iklim
sartlarindan koruyacak ve giivende hissettirecek bireysel cennetler olarak gordiiklerini
diisiiniir. Bu barinaklara, Appleton’un “siginak” tanimlamasini yapar. Insanlarin
giivende olduklar1 siginaklarinda aym1 zamanda yiyecek ve icecek ihtiyaglarini da
karsilayabilmeleri gerekmektedir. Bunun i¢in uzun mesafeleri gorebilecekleri agik
goriisler sunan, kaynaklar1 ve tehditleri algilamalarini saglayan “manzara” ihtiyaglar
vardir. Bu tiir mekanlar insanlarin giivenle barinmalarini saglarken, yiyecek ve su
ihtiyaclarin1 karsilamalarint kolaylastirmis cezbedici mekanlar haline gelmistir.
Mimaride ise, sigmaklar; kiiciik, az aydinlik, sarmalayan sicak mekanlarken,
manzaralar; genis, aydinlik ve ferah mekanlar1 ifade etmektedir. Bu iki mekanin
birbirine bitigik ya da gecisken olabildigi fakat ayn1 mekanda i¢ i¢ce bulunmadig ileri
stiriilmektedir (Hildebrand, 2008). Appleton (1975) parklarin genis manzara mekanlari
tanimlarken, koselerde dizilmis banklar1 da bir gesit siginak tanimladigini ve insanlarin
bu nedenle banklarda oturup etrafi gozlemeyi icgilidiisel olarak tercih ettigini

sOylemektedir.
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Siginak ve manzara ilkeleri yalnizca mimari dis mekan 6zellikleri tanimlamaz, aksine
ozellikle yapinin i¢ mekaninda olduk¢a 6nemli ve etkili oldugu savunulur. Hildebrand,
Wright’in tasarladigi evlerin i¢ kisimlarindaki tutarli manzara ve sigmak mekan
kurgulartyla, kismen bu evlere duyulan sevgiyi ve ilgiyi agiklayabilecegini
savunmaktadir. Bunun i¢in Illinois, Oak Park'taki 1904 Edwin Cheney evini bir érnek
olarak gostermektedir. Evin i¢ mekanindaki si§inak ve manzara gegisi, kiigiik bir alt
alanda, algak bir tavan altinda, ii¢ tarafi opak duvarlarla ve diisiik 151k seviyelerinde
gerceklesmektedir (Sekil 3.21). Yemek odasi daha biiylik pencereleri ve yiiksek tavani
ile ferah, aydinlik olmasi ve genis goriis sunmasi nedeniyle manzara mekani
tanimlarken oturma alanlari, sirtin1 opak duvarlara yaslayan, nispeten algak hacim, los
151k ile giiven ve huzur duygulari uyandiran, siginak ozellikleri tanimlamaktadir.
Ayrica Hidebrand (2008), yalnizca Wright’in evine 6zgii degil, Loos, Utzon ve
Botta'nin binalarinda da manzara ve sigmak ilkeleri benzeri mekansal kurgular

gormenin miimkiin oldugunu ifade etmektedir.

Sekil 3.21: Frank Lloyd Wright’in Edwen Cheney Evi, i¢ mekan (Hildebrand, 2008).

Manzara ve siginak ilkelerinin erkekler ve kadinlar tizerinde ise farkli yonlendirmeleri
oldugu diisiiniilmektedir. Heerwagen ve Orians’un Washington Universitesi’nde (50
erkek-50 kadin denek) yaptig1 ¢alismalarda, kadinlarin sigmak ilkesine erkeklerin ise
daha ¢ok manzara ilkesine egilimli oldugunu gézlemlemislerdir. Fakat caligmada,
cagdas kadin ve erkeklerin manzara resimlerinden yaptiklari tercihler {izerinde
yalnizca cinsiyetlerin degil, degisen ihtiyaclarin, bireysel kisiliklerin, hatta tercihlerini
yaptiklar1 giiniin saatlerinin dahi etkili oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle, insanlarin
degisen duygusal ihtiyaglara cevap verebilecek herhangi bir ortamdaki pek ¢ok

potansiyel arasindan tercih yapmasini miimkiin kilmak olduk¢a Onemlidir
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(Hildebrand, 2008). Dolayistyla mimari yapili ¢evre kurgusunda, biyofilik ilkelerin
birlikte kullanilmas1 ve gegisken olmasi gerektigi soylenebilir. Ciinkii, insanlarin

fizyolojik tepkileri ve duygusal tepkileri oldukca karmasik ve geciskendir.

Hildebrand (2008), tasarimda biyofilik (3) cazibe (enticiment) ilkesi, Kaplan’in gizem
olarak agikladigi, insanda merak ve kesfetme duygulari uyandiran dogal manzaralar
olarak tanimlamaktadir. Manzaraya yonelen bir izin, biikiilerek kayboldugu noktanin
ya da kismen goriinen ve goriinen ylizeyi aydinlik, net anlagilabilen odak nesnelerin
bu duyguya yol actigi ileri siiriilmektedir. Hildebrand bu duruma sigiak ve manzara
ilkeleriyle bir biitiinliik teskil eden, goriilmeden gormeyi saglayan, meraklandiran
sahneler, tanimlamalariyla bazi eklemeler yapar. Bakis noktasini, merak edilen
objenin kismen algilandig1, fakat nispeten daha az aydinlik olan ve bazi engellerle
(agaglar, taglar vb. dogal unsurlar) gizlenen, goriilmeden goriisii saglayabilen giivenli
ve heyecan verici konumlar olarak tanimlamaktadir. Burada bakis noktasi tanimi
oldukca &nemlidir. insanlar {izerine cazibe etkisi yaratacak olan bu tiir biyofilik
manzaralar elde etme fikri, bugiin fotograf¢ilik ve mimari gorsellestirme alanlarinda
yaygin olarak kullanilan bir yontemdir. Manzara fotografcilari, dogal kompozisyonlar
olustururken ¢ogu zaman hedef bir nesneyi kadrajin odagina alir ve kadrajda derinlik
etkisini kuvvetlendirecek, yakin plan da hedef objeyle kontrast olusturan farkli

nesnelerden yararlanirlar.

Profesyonel bir manzara fotograf¢isi olan Thomas Heaton, Sekil 3.22 ’de verilen, First
Light/Glacier de Corbassi¢re adli fotografiyla, hedef obje “dag” lizerine, sicak renkli
giin batimi1 15181 diiserken, kontrast olusturan ve 151k almayan yakin, soguk ve koyu

renkli tepeler ile cazibe ilkesi benzeri bir tiir kompozisyon olusturdugu goriilmektedir.

Sekil 3.22: Thomas Heaton, First Light/Glacier de Corbassiére adli fotograf
kompozisyonu (Url-18).
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Benzer bir sekilde mimari gorsellestirmede, ¢ok iinlii gorsellestirme sirketleri ve
uzmanlart bu tlir kompozisyonlar kullanmaktadir. Genellikle hedef mimari obje
kadrajin odagina alinirken, kamera gézlem noktasi nispeten daha az aydinlik ve bazi
engel objeler (genellikle agaglar) arasina konumlanmis vaziyettedir (Sekil 3.23).
Norveg’te bulunan Mir isimli inli  gorsellestirme  firmasinin  birgok
gorsellestirmesinde oldugu gibi, Tilburgh Universitesi’nin egitim ve bireysel ¢alisma
yapisinin gorselinde, Hilderand’in tanimladigi biyofilik cazibe ilkesinin tiim

unsurlarini gormek miimkiindiir.

Sekil 3.23: Mir, Tilburgh Universitesi, Egitim ve Bireysel Calisma yapis1 gorseli
(Url-19).

Cazibe etkisi olugsmasimin ardinda yine evrimsel siiregler icerisinde hayatta kalma
i¢giidiislinlin oldugu ileri siirtilmektedir. Merak uyandiran, avantajlar ya da tehlikeler
sunup sunmayacagi belli olmasa da gelecek vaat edip, kesfetme duygusunu besleyen
manzaralarin, hayatta kalma sansini artirdigi savunulmaktadir. Bu nedenle cazibe
etkisini kismen bilgiler igeren ve daha ¢ok bilgi edinmeye tesvik eden sahneler olarak
mimaride olusturmak onemlidir. Mimari kurgu yapilirken hareketi goreceli olarak
karanliktan aydinliga yonlendirecek, zengin mekansal sekanslar tiretmek cazibe etkisi
olusturabilir. Ayrica sekanslar1 baglayan yollar1 ya da ge¢is mekanlarin1 sahneyi
kismen cerceveleyen objeler kullanmak da merak duygusunu besleyip, gorsel
cekiciligi artirabilir (Hildebrand, 2008). Hatta yapinin 6zellikle vurgulanmak istenen
formunu ya da cephe yiizeyini dogal 1s1k ile aydinlanacak sekilde konumlandirip,
baglant1 akslarindaki bakis noktalarinda, kontrast olusturan sahneler kurgulamak bu

etkiyi saglayabilir. Dolayisiyla yapmin mekansal kurgu niteligi heniiz
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deneyimlenmeden, bu tiir sahnelerle ona yaklasirken, merak ve cazibe duygusu

uyandirip olumlu bir bakis agis1 olusturmaya neden olabilir.

Amerikan Mimarlar Enstitlisii’niin yirminci yiizyilda yapilmis bir usta eser olarak
tespit ettigi Arkansas, Eureka Springs'deki Fay Jones’in tasarladigi Thorncrown
Sapeli, benzer cazibe etkisine sahip biyofilik tasarim 6rnegi olarak verilmektedir.
Jones’in ilham kaynagi, Paris, Notre Dame yakinlarindaki Gotik Sainte Chapelle'nin
iist sapelidir. Gotik sapelin tas siitunlar1 yukariya dogru yiikselirken, aralarindaki
vitray pencerelerden sizan 1sik ve agiklik hissi Jones’i oldukg¢a etkilemistir.
Thorncrown’un tasariminda Wright’in  fraktal geometrilerinden esinlenildigi
goriilmektedir. Yine de tiim organik mimarlik gegmisine ragmen Jones doganin taklit
edilmesini degil ilham kaynagi olarak goriilmesinin gerekliligini vurgular. Jones
Thorncrown i¢in yapisal elemanlar1 geometrik temanin varyasyonunu artirmak igin
elle elde edilebilecek kii¢lik pargalardan tekrarlanan biiyiikk parca kompozisyonlar
olarak kullanmigtir. Dikmeler arasina yerlestirilmis saydam cam bosluklar
Thorncrown da i¢ ve dis mekan arasindaki siir1 bulaniklastirmaktadir. igerideyken
disarida olma hissi, dogay1 i¢ mekanlara getiren dogal malzemeler, dogal 151k ve biiyiik
canli egrelti otlar1 ile saglanmaya c¢alisilmistir. Yapiya yaklasirken ormanin
olusturdugu golgelik altinda, degisken 1s1k diizenleri i¢inde goriinen Thorncrown,
merak uyandirirken, huzur ve giiven hissi duyulmasina neden oldugu sdylenmektedir

(Sekil 3.24) (Heerwagen ve Gregory, 2008).

Sekil 3.24: Fay Jones, Thorncrown Sapeli (Url-20).
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Hildebrand (2008), (4) heyecan vericilik (peril) ilkesiyle tasarimda, drnegin olagan
tistii biiytikliikte bir striiktiiriin, tehlikeli ve tirkiitiicli baz1 6zelliklerinin aslinda g¢ekici
ve heyecan verici olabildigini ileri slirmektedir. Burada heyecan kelimesinin
paradoksalligi, birbirini dislayan korku ve etkilenme duygularin1 beraber harekete
gecirebilmesiyle ifade edilmektedir. Ornegin, Eyfel Kulesi’nin biilyiik ve gérkemli
striiktiiriinii ziyaret edenlerin duydugu etkilenme ve ciiretkar deneyim heyecani bu ilke
ile agiklanabilir. Benzer sekilde olagan iistii biiyiikliiklere sahip daglar, agaclar,
selaleler gibi dogal unsurlar da heyecan verici ilkesine verilebilecek 6rneklerdir. Fakat
insanda korku duygusu uyandiran heyecan verici manzaralarin, yalnizca tehlikenin
kaldirabilecegi glivencesi duyuluyor ise etkileyici olabildigi savunulur. Benzer sekilde
yiiksek katli binalarin uyandirdigi heyecan duygusunun etkilenmeye yol actig1 ileri
stiriilmektedir. Bu tiir biiylikliiklerin yapilarda insanlar1 etkilemek ve hayranlik
duygusu uyandirmak i¢in tarih boyunca siklikla kullanildigi da gozlemlenebilir.
Herhangi bir ortagag Romanesk veya Gotik katedralinin etkileyici biiyiikliikleri birer
ornek olarak verilebilir. Glinlimiizde ise modern malzeme ve yapim teknikleri daha
genis acikliklar gecebilmeyi ve saydam tasiyicilar kullanabilmeyi miimkiin kildig:
icin, mimaride heyecan verici ¢ekiciligi artirdigi savunulmaktadir. Bu duruma
Botta’nin, San Francisco Modern Sanat Miizesi'ndeki seffaf kopriisii 6rnek

verilmektedir (Sekil 3.25).

Sekil 3.25: Mario Botta, San Francisco Modern Sanat Miizesi, seffaf koprii (Url-21).

Son olarak (5) karmasik diizen (complex order) ilkesinde karmasiklik ve diizenin

ancak birlikte oldugunda etkileyici olabildigi iddia edilmektedir. Zihinde, diizen tek
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basina monotonluk, kompleks ise karmasa duygular1 uyandirmaktadir. Fakat birlikte
algilanmasmin zihni canli tuttugu, dikkat ve etkilenme hisleri yasatabildigi ifade
edilmektedir. Beyin ¢ok miktarda duyusal veriyi islerken, birtakim diizenlemeler
yaparak karmasik sinirsel uyarilar1 sadelestirilmis yorumlara doniistiirmektedir.
Hayatta kalmanin 6nemli avantajlarindan birine doniisen yorumlama, siralama ve ayirt
etme becerisinin bazi dogal memnun edici duygular1 besledigi ileri siiriiliir. Dogal
diinyanin duyusal olarak oldukg¢a zengin igerikler (renkler, kokular, geometriler,
sesler, farkli yiizeyler vb.) barindirmasinin ve diizen dahilinde formlar olusturmasinin,
zengin duyusal malzeme isteginin insan genlerine kodlanmis oldugu diisiiniilmektedir.
Bu nedenle karmasik notalarin ya da seslerin giiriiltii olusturdugu, kompleks notalarla
diizenlenmis kuralli seslerin miizik olarak algilanmasi siklikla 6rnek gosterilmektedir.
Benzer sekilde mekan {iretirken rastgele malzemelerin bir araya getirilerek, derme
catma yapilar olusturulmasi sadece insa etmek iken, kompleks mekan kurgularinin,
bilin¢li bir diizen igerisinde planlanmasi mimariyi ifade etmektedir. Dolayisiyla
mimari yaklagimlar tipki miizik olusturan bilingli diizenlenmis notalara
benzetilmektedir. Mimari mekanlar doganin diizenine benzer sekilde, duyusal olarak
zengin igerikler Uretirken, bilingli diizenlemeler yaparak insanlara daha tatmin edici

mekanlar sunabilmektedir (Hildebrand, 2008).

3.2 Boliim Sonu Degerlendirmesi

Ugiincii boliimde, giiniimiizde dogay: temel alan; biyomimikri, biyofilik tasarim,
rejeneratif tasarim ve organik tasarim yaklagimlari irdelenmistir. Bolim sonu
degerlendirmesiyle, incelenen tasarim paradigmalarinin odaklandigi hedefler
incelenmis, kesistigi ve farklilastigi noktalar ele alinmistir. Bu baglamda tiim
yaklagimlarin kolayca anlasilabilmesi ve bir sonraki béliimde olusturulacak “mimaride
dogayr temel alan tasarim yaklasimlar izlegine” altlik olusturmasi igin, her bir
yaklagimin hedeflerinin sékiime ugratildigi “dogay1 temel alan tasarim yaklasimi
tablolar1” ve tiim yaklagimlarin hedeflerinin gézlemlenebildigi “dogay1 temel alan

tasarim yaklagimlar ¢izelgesi” olusturulmustur.

Bu baglamda ti¢lincii boliimde irdelenen, dogayr temel alan tasarim yaklasimlarinin
tamaminin tasarim hedefleri, ortak ve farkli odaklarinin kolaylikla karsilastirilabilmesi
igin, 8 ana baslikta toplanmistir. Bu yaklagimlarin mimari mekan olusturmada temel

hedefleri: (1) Ekolojik siirdiiriilebilirlik, (2) sosyal siirdiiriilebilirlik, (3) estetik tutum,
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(4) bigim ve islev uyumu, (5) ekosistem tasarlama fikri, (6) psikolojik ve fizyolojik
uyum, (7) diisinme bigiminde koklii degisim oOnerisi ve (8) doganin tasarlama

siireclerinin taklidi olarak belirlenmistir.

[lk olarak, organik tasarim yaklasimi i¢in tablo olusturulmustur (Cizelge 3.4). Organik
tasarim yaklasimi, liclincii boliimde ifade edildigi gibi; 19. yilizyllda mimaride
mekaniklesen diisiinme bi¢imine ve giincel olmayan iisluplarin tekrarlanmasina karsi,
dogadan ilham alarak, organik formlar ve geometriler iiretilen, bigimin islevi takip
ettigi, tasarim yaklagimidir. Doganin tasarladigi formlar, geometriler, oranlar ve
renkler etkileyici estetik Ozelliklere sahip ilham kaynagi olarak goriilmektedir
(Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford, 1989; Krause, 2009; Beyaztas, 2012).
Dolayisiyla asil odagi, doganin estetik bigim ve formlarinin mimari mekan kurgusunda
kullanilmasidir. Bu nedenle, organik tasarim yaklasimi i¢in “estetik tutum”, “bi¢im ve
islev uyumu” hedefleri belirlenmistir. Ayrica, organik tasarim fikri mimaride endiistri
donemi mekanik, rasyonel diisiinme bigimiyle, eskiyi taklit etme gelenegi arasinda
kalmis bir donemde ortaya ¢ikmistir. Mimaride, bu tiir bakis acilarinda radikal
degisiklikler olmasi gerektigi savunulmaktadir (Senegacnik ve Kuzman, 2009;
Mumford, 1989). Bu nedenle “diisiinme bigiminde koklii degisim 6nerisi” hedefi de
icerdigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.4 : Organik tasarim yaklasimi1 hedefleri cizelgesi.

Organik Tasarim Yaklasimi Hedefleri

Estetik tutum
Bi¢im ve islev uyumu
Diisiinme bigiminde koklii degisim 6nerisi

Ikinci tablo ise, biyomimikri yaklasimi icin olusturulmustur (Cizelge 3.5).
Biyomimikri yaklasimi, ti¢lincii boliimde ifade edildigi gibi; insanlarin ihtiyaglarii ya
da dogada karsilagtiklar1 problemlerini, yine dogay: taklit ederek, ilham alarak ¢6ziim
tiretme bicimidir. Biyomimikri yaklagimi, ozellikle endiistri devrimi sonrasi
belirginlesen doga- insan- bilim ayriminin ve mekaniklesen siirdiiriilemez yapili gevre
tiretim faaliyetlerinin altin1 ¢izmektedir. Doganin sahip oldugu istiin teknoloji ve
tasarim yeteneginin yeniden ilham kaynagi olarak kullanilmas1 gerektigini
savunmaktadir. Cevre sorunlarinin etkilerinin giderek belirginlesmeye baglamasiyla
ortaya cikan siirdiiriilebilirlik hareketlerinin care arayisinin gereksiz oldugunu,

¢oziimiin yan1 basimizda dogada oldugunu iddia etmektedir. Ciinkii biyomikri
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yaklasimina gore: “Milyarlarca yillik evrimden sonra, doga neyin ¢alistigini, neyin
uygun oldugunu ve neyin uzun omiirlii oldugunu 6grenmistir” (Benyus, 2013, s. 3).
Ozellikle biitiin sdylemlerini minimum kaynak tiiketimi, sifir atik gibi ekolojik
stirdiiriilebilirlik konulari tizerine yogunlastirir. Bu nedenle, biyomimikri yaklasiminin
“ekolojik siirdiiriilebilirlik” hedefi oldugu tespit edilmistir. Benyus’un (2013)
biyomimikride t¢ derinlikli taklit seviyesinden bahsetmektedir. Buna gore formun-
bicimin taklidi birinci seviye ve ylizeysel biyomimiklik iken, doganin tasarlama
siirecinin ve ekosistemler olusturma bi¢iminin taklidi ikinci, iiglincii seviyede daha
derin biyomimikliktir. Bu nedenle biyomimikri yaklagimi i¢in, “ekosistem tasarlama
fikri” ve “tasarlama siirecinin taklidi” hedefleri de belirlenmistir. Ayrica, biyomimikri
ile doganin tasarim basarisindan, smirsiz duyusal c¢esitliliginin ¢ekiciliginden
bahsedilmektedir. Olusturdugu formlarin, isleviyle kusursuz ortiistiigii, islevi disinda
ne eksik ne de fazla bigim {irettigi ele alinmaktadir (Benyus, 2013; Karabetga, 2018;
Zari, 2007). Bu nedenle, “estetik kaygi” ve “bi¢cim islev uyumu” hedefleri de
barindirdig: tespit edilmistir.

Cizelge 3.5 : Biyomimikri yaklasimi hedefleri ¢izelgesi.

Biyomimikri Yaklasimi Hedefleri

Ekolojik siirdiiriilebilirlik
Ekosistem tasarlama fikri
Tasarlama siirecinin taklidi
Estetik tutum
Bi¢im iglev uyumu

Uciincii mercek rejeneratif tasarim yaklasimi icin olusturulmustur (Cizelge 3.6).
Rejeneratif tasarim yaklasimi, tcilincii bolimde ifade edildigi gibi; dogal
ekosistemlerin kendini yenileme, iyilestirme ve diizenleme yontemlerine dykiinen,
genis ¢ergeveli bir siirdiiriilebilirlik yaklasimi olarak tanimlanmaktadir (Eisenberg ve
Reed, 2003). Mevcut siirdiirtiilebilirlik paradigmalarin yiizeysel ve yetersiz kabul edip
strdiiriilebilirlik  anlayisinda ¢ok koklii  degisikler Onermektedir. Bugiiniin
sirdiriilebilirlik  paradigmalarinin ~ sorunu  ¢6zmedigini, yalnizca azaltmayi
hedefledigini, fakat rejeneratif tasarim ve gelistirme paradigmalarin, sorunu tersine
cevirecek radikal ekolojik fikirler igerdigi savunulmaktadir (Capra, 1997; Rees, 1999).
Bunun yolunun ise, doga gibi biitiinlesik sistemler (ekosistemler) tasarlamak oldugu
ileri stirilmektedir (du Plesis, 2012; Zari, 2010; Cole, 2012a; Cole, 2012b). Bu

nedenle, rejeneratif tasarim yaklagiminin “ekolojik siirdiiriilebilirlik”, “diistinme
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biciminde koklii degisim Onerisi” ve “ekosistem tasarlama fikri” hedefleri barindirdigi

tespit edilmistir.

Cizelge 3.6 : Rejeneratif tasarim yaklasimi hedefleri gizelgesi.

Biyomimikri Yaklasimi Hedefleri

Ekolojik siirdiirtilebilirlik
Diistinme bi¢iminde koklii degisim Onerisi
Ekosistem tasarlama fikri

Son olarak, biyofilik tasarim yaklasimi i¢in tablo olusturulmustur (Cizelge 3.7).
Biyofili yaklasimu, ti¢iincii boliimde ifade edildigi gibi; insanin doga ve dogadaki diger
yagsam formlarina karsit hissettigi dogustan gelen baghiligi, egilimi olarak
tanimlanmaktadir. Hipoteze gore, insan ve doga arasindaki derin baglanti, milyonlarca
yillik evrimsel siireglerle insan genlerine kodlanmistir (Wilson, 1984). Evrimsel
psikoloji caligmalari, biyofili yaklasiminin temellendigi noktadir. Bu nedenle, modern
yapili ¢evreye, hayatin %99,96’simin gectigi dogal ortamlara uygun olmadigi i¢in,
insanin psikolojik ve fiziksel olarak uyum saglayamadigi savunulmaktadir. Bu tiir
dogal unsurlarin yapili ¢evrede bulunmasi durumunda ise, dikkat restorasyonunda,
biligsel isleyisin Ve stresin iyilestirilmesinde pozitif etkilerinin oldugunu iddia
edilmektedir. (Roger, 2015; Kaplan ve Kaplan, 1989; Joye, 2012; Gillis ve
Gatersleben, 2015). Bu nedenle, biyofilik tasarim yaklagiminin “psikolojik ve fiziksel

uyum” ve “estetik tutum” hedefleri icerdigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.7 : Biyofilik tasarim yaklagimi hedefleri gizelgesi.

Biyofilik Tasarim Yaklasimi Hedefleri

Psikolojik ve fiziksel uyum

Estetik tutum

Dogay1 temel alan tasarim yaklasimi tablolariyla, {iclincii boliimde incelenen tasarim
yaklagimlarmin her birinin hedeflerinin ayri ayr gosterilmesi amaglanmustir. EK olarak
bu boliimde tablolar1 hazirlanan yaklasimlarin ortak noktalari ve farklilastiklar fikirler
vurgulanacaktir. Bu nedenle tiim tasarim yaklasimlarinin ayni anda tek diizlemde
gorindiigic. “dogayr temel alan tasarim yaklagimlari ¢izelgesi” hazirlanmistir.
Incelenen tasarim yaklasimlarmin hedefleri Cizelge 3.8’te gdsterilmistir. Ayrica
aragtirtlan yaklagimlarda bulunmayan hedefler “X” isareti konularak ifade edilmistir.
(Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford, 1989; Wright, 2008).
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Cizelge 3.8: Dogay1 temel alan tasarim yaklasimlari ¢izelgesi.

Tasarim Biyomimikri Biyofilik Tasarim Rejeneratif Tasarim Organik Tasarim
hedefleri Yaklagimi Yaklagim Yaklagim Yaklagim
Diisiinme bi¢iminde
Onerisi
Ekolojik
stirdiiriilebilirlik Hedef X Hedef X
Ekosistem tasarlama Hedef X Hedef X
fikri
Dq gan.ln.tasarla.m.la Hedef X Hedef X
stirecinin taklidi
Psikolojik ve X Hedef X X
fizyolojik uyum
Bigim ve iglev
Hedef X X Hedef
uyumu
Estetik tutum Hedef Hedef X Hedef
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Biyomimikri yaklasimi ile doga, kusursuz ve bilge bir mentor olarak kabul edilir ve
doganin caligsma, iiretme, tasarlama kabiliyetleri iizerinden arglimanlar gelistirilir.
Yapili gevre tiretimindeki tiim siirdiiriilemez sorunlarin, estetik beklentinin doganin
tasarim siireclerinden ilham alinarak ¢dziilebilecegi savunulmaktadir. Tekrar dogaya
yonelen insanliga 151k tutabilecek bir yaklasim oldugu iddia edilmektedir. Bu nedenle,
rejeneratif tasarim yaklagimi gibi diisiinme big¢iminde kokli degisimler Onermez,
aksine, halihazirda degismis, yeniden dogayla barigmis bakis agisini destekleyici,
tesvik edici argiimanlar gelistirilmektedir. Ote yandan, biyomimikri yaklasiminda
doga gibi tasarlama diislincesiyle, ekosistemle kurulacak saglikli iliski ve
stirdiiriilebilir hedefleriyle, bazi sosyal pozitif etkilere de odaklanilmaktadir (Benyus,
2008, 2013; Karabetca, 2018). Benzer sekilde, rejeneratif ve biyofilik tasarim
yaklasimlartyla giiglii sosyal baglarin, toplum bilincinin tizerinde durulmaktadir. Fakat
biyomimikri de, biyofilik yaklasim gibi, dogal ortamlarin ve dogal unsurlarin insanlar

tizerindeki psikolojik ve fizyolojik pozitif etkilerine deginilmemektedir.

Biyofilik tasarim yaklasimda asil odak, insanin dogaya ve dogal yasam big¢imlerine
karst duydugu evrimsel baglilik ve etkilenme hissinin, yine insanlar {izerindeki,
olumlu etkileri icin mimari mekan tiretiminde kullanilmasidir. Bu baglamda, tasarimda
dogal unsurlarin kullanilmasindaki amag, yalnizca insana evrimsel siireglerini
gecirdigi dogal ortamlara benzer yapili ¢evreler tasarlamak ve boylece psikolojik,
fizyolojik olumlu sonuglar elde etmektedir. Yalnizca bu hedeflerle, bugiiniin tasarim
anlayis1 da doga ile isbirligi yapmanin gerekliligi vurgulanmaktadir (Kellert 2008,
2015; Heerwagen 2003; Joye, 2015; Corak¢i, 2016). Bu nedenle, biyofilik tasarim
yaklasiminda ekolojik siirdiiriilebilirlik fikri ya da doga gibi ekosistemler tasarlama
amaci giidiilmez. Hatta bu sebeple, biyofilik tasarimin diger ekolojik siirdiiriilebilirlik

hareketlerinin tamamlayici parcasi oldugu diistiniilmektedir (Kellert, 2008).

Rejeneratif tasarimda, giincel siirdiiriilebilirlik hareketleri yetersiz bulunmakta, bunun
i¢in radikal degisiklikler 6nerilmektedir. Uretilecek yapilarin daha verimli ve daha az
cevreye zararli olmasi degil, hi¢ atik iiretmeyen, c¢evreye yararli, bulundugu yerin
ekosistemine dahil olabilen dogal unsurlar gibi olmas1 hedeflenmektedir. Bu amagla,
doganin iirettigi ekosistemler model alinmaktadir. Bu nedenle, binalarin insan yapimi
bireysel objeler olarak degil, zaten var olan ekosisteme katilan bileskenler olarak
goriilmesi istenmektedir. Cilinkii ekosistemler geri dontisimlidirler, hi¢c atik

tiretmezler ve bir biitiin olarak c¢alisirlar. Odagin daha ¢ok siirdiiriilebilirlik
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hedefleriyle doganin sistem tasarlama bigimleri ve ekosistemleri lizerinde yogunlastigi
gorilmektedir. Fakat, biyofilik ve organik tasarim yaklasimlar1 gibi doganin {irettigi
form ve geometrilerle ilgilenilmedigi, estetik kaygiya doga modeliyle ¢6ziim
aranmadig1 goriilmektedir. Rejeneratif tasarimda, mimari mekan iiretimindeki estetik
beklenti disinda, radikal ekolojizm, derin siirdiiriilebilirlik ve kokli ideolojik

degisiklik kaygilar1 igermektedir (Capra, 1997; du Plesis, 2012; Zari, 2010).

Organik tasarim yaklasiminda ise, diger ii¢ tasarim yaklasimda ortak olan,
stirdiiriilebilirlik hedefleri bulunmamaktadir. Mekaniklesen ve dogadan uzaklasan
post-endiistriyel donem mimari anlayislarina bir alternatif olarak, doganin {irettigi
formlari, geometrileri ve renkleri model alan bir tasarim fikridir. Organik tasarim ile,
doganin bigimsel ozellikleri ilham kaynagi olarak goriilmektedir. Biyomimikri ve
rejeneratif tasarimin aksine, doganin stirdiiriilebilir {iretim mekanizmalarina ya da
tasarlama siireclerine deginilmemektedir. Bu yoniiyle, biyofilik tasarima daha ¢ok
benzer. Her ikisinde de mimari estetik problemlere ¢6ziim, dogada aranmaktadir.
Fakat organik tasarim, biyofilik yaklasimdan farkli olarak sadece bigimsel bir arayis
icerir. Organik tasarimda doganin ve dogal unsurlarin insan psikolojisi iizerindeki
olumlu etkileriyle ya da evrimsel psikoloji teorileriyle ilgilenilmemektedir
(Senegacnik ve Kuzman, 2009; Mumford, 1989; Wright, 2008).
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4. DOGAY| TEMEL ALAN TASARIM YAKLASIMLARI iZLEGINiN
BELIiRLENMESI

Bu boéliimde, iiglincii bolimde incelenen “dogay1 temel alan tasarim yaklasimlari
(DTATY)” hedeflerinden yola ¢ikarak bazi kriterler belirlenmistir. DTATY nin
hedeflerinde ortak noktalar igeren bazi hedefler tek baslik altinda toplanmuistir.
Ornegin, ekosistem tasarlama ve doganin tasarlama siirecinin taklidi hedeflerinden her
ikisi de ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefleridir. Bu nedenle ekolojik siirdiiriilebilirlik
basglig1 altinda toplanmistir. Daha sonra, belirlenen hedefler ayri1 ayri incelenerek
orneklendirilmistir. Boliim sonu degerlendirme boliimiinde ise, ele alinan kriterler ile

dogayi temel alan tasarim yaklasimlar: izlegi (DTATY) olusturulmustur.

4.1 Dogay1 Temel Alan Tasarim Yaklasimlar: Izleginde Yer Alan Kriterler

Dogay1 temel alan tasarim yaklagimlari izlegiyle amaglanan, DTATY nin genis bir
perspektifini sunarak potansiyellerinin ortaya cikarilmasi ve bu yolla daha derin
stirdiirtilebilirlik hedefleri olan, insan-doga yabancilagsmasindan kaynaklanan
psikolojik, fizyolojik ve estetik olumsuz etkilenmelere odaklanan biitiinciil bir tasarim
izlegi olusturulmas: amaglanmaktadir. DTATYI’yle, mimari mekan tasariminda
dogadan ilham alinmasi, doga ile isbirligi yapilmasi ve insanlarin kendi dogal
cevresine yeniden kavusturulmasi hedefi esastir. Boylece olusturulan izlek ile,
tasarimcilarin bir 6nceki boliimde irdelenen DTATY nin tamamina biitliinciil bir
perspektifte bakabilmesi ve mimari mekan tiretmede doga ile ¢alisabilmesi i¢in somut

bir izlek tiretilmesi hedeflenmektedir.

Bu nedenle boliimde, DTATY 1 nin temel 4 kriteri belirlenmistir. Bu kriterler temelde
derin ekolojik diistime bi¢imiyle ve insan1 dogadan ayirmadan bir ve biitiin kabul eden
bakis agistyla tiiretilmistir. Insanin dogadan ayristirilip izole edilmedigi, insan1 iistiin
gormeyen, algak goniillii bir bakis agisi, izlegin temel odagini olusturmaktadir.
“Woody Allen'm (Amerikali film yonetmeni) "doga ve ben ikiyiz" iinlii alintilarindan

farkli olarak, doga ile insan1 ayri varliklar olmadigina dair giderek artan kanitlar

69



mevcuttur” (Hase ve Heerwagen, 2001). Bu nedenle, izlegin asil odaginin; insan-doga
ayrimin ortadan kaldirilip biitiinciil bir bakis agisiyla ele alinmasi ve derin ekolojik

goriisiin benimsenmesi oldugu sdylenebilir.

Izlekte belirlenen 4 temel hedef: (1) Diisiinme bigiminde koklii degisim, (2) ekolojik
stirdiiriilebilirlik, (3) psikolojik ve fizyolojik uyum saglamak ve (4) estetik tutum,

olarak belirlenmistir.

DTATY/’nde yer alan hedeflerin kavramsal icerikleri sekil 4.1’de goriildiigii iizere bir
onceki boliimde incelenen dogayr temelli tasarim yaklagimlarinin (organik tasarim,
biyomimikri, rejeneratif tasarim, biyofilik tasarim) hedeflerinden yola g¢ikilarak
olusturulmustur. Bazi hedefler tek bir baslik altinda toplanarak olusturulan izlek
sadelestirilmistir. Bigim ve islev uyumu hedefi estetik tutum basghgi altinda
toplanmistir. Ayrica ekosistem tasarlama ve doganin tasarlama siirecinin taklit
edilmesi hedefleri aslen derin ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefleridir. Bu nedenle,

ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefi baglig: altinda toplanmuistir.

DOGA TEMELI TASARIM YAKLASIMLARI
[ (_)R(;,\r\‘ilx‘ ] [Bi\ OMIMIiKRi j [ Rli.”;l\lik;\'l‘ilfj [ BiYOFILIiK ]
TASARIM TASARIM TASARIM

-

DOGA TEMELI TASARIM h

YAKLASIMLARI HEDEFLERI

1.Diigiinme bigiminde
kokli degigim

2.Ekolojik
siirdirilebilirlik

3.Ekosistem

tasarlamak

5.Psikolojik ve
fizyolojik uyum

6.Estetik tutum

7.Bi¢im ve islev uyumu

4

DOGAYI TEMEL ALAN TASARIM YAKLASIMLARI iZLEGI

1.Disinme bigimde  :: 2.Ekolojik i 3.Psikolojik ve ii 4.Estetik tutum
kokli degigim siirdiiriilebilirlik fizyolojik uyum :

............................................................................................................................

Sekil 4.1: Dogay1 temel alan tasarim yaklagimlari izleginin olugumu.
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4.1.1 Diisiinme biciminde koklii degisim

DTATY I’ nin ilk hedefi diisinme bigiminde k&klii degisiklikler dnermesidir. Diisiinme
bi¢imindeki radikal degisiklik Onerisi, aslen rejenaratif tasarim, biyomimikri
yaklagimiyla ele alinmaktadir. Rejeneratif tasarimda 21. yiizyilda sik¢a karsilasilan
yesil tasarim, enerji verimli tasarim gibi, kiiresel ¢cevre problemlerine kars1 gelistirilmis
performansa dayali ekolojik bilingle tiliretilen tasarim yaklasimlar yetersiz
bulunmaktadir. Bu nedenle, yapili ¢evrenin daha verimli olmasi ya da daha az zararl
yapilmasi fikirlerinin 6tesinde, doganin tasarladigi ekosistemlerin benzeri, hi¢ atik
tiretmeyen, %100 siirdiiriilebilir mimari mekanlar tasarlama ve liretme diislincesine
gecilmesi esastir. (du-Plesis 2012; Cole, 2012a; 2012b). Burada asil hedef ekolojik
olarak dogaya hi¢ zarar vermeyen, hatta yararli yapma cevre liretme fikridir. Bu
nedenle, bu yaklagimlarin 6tesinde, ancak radikal ekolojizm ile doga gibi gercek
stirdiiriilebilirlik hedeflerine ulasilabilecegi savunulmaktadir.
“Sonugta bagimli oldugumuz bu gezegeni cokertmeden binlerce yil devam edebilecek
stirdiiriilebilir bir insan medeniyeti olusturmak igin tiiketim kiiltiirlerinin siirdiiriilebilir
kiilltiirler haline getirilmesi, boylece insanoglunun bugiinkii tiketim toplumu yerine
siirdiirtilebilir bir yasami dogal kabul etmesi saglanmalidir” (Assadourian, 2013).
Hayat1 yasama tarzi, diistinme bicimini sekillendiren kiiltiir ile belirlenmektedir.
Assadourian (2013), “kiiltiiriin ve iginde barindirdigi normlarin, hikayelerin,
ritliellerin, sembollerin, geleneklerin ve degerlerin insanlarin  yasamini
sekillendirdiginin” altin1 ¢izmektedir (s. 162). Son birka¢ yiizyildir, kiiresel boyutta
etkisini hissettiren ve neredeyse pek ¢ok kiiltiiriin hakim pradigmasi haline gelen
tilketim kiltiirii, hizla yayilmaktadir. Moda, elektronik, yemek, seyahat gibi birgok
hizmete ve iriine insanlarin daha fazla sahip olma istegi ve hevesi artirilmak
istenmektedir. Yillarca siire gelen normlar, degerler, gelenekler, sembol ve hikaye
miihendisligi siirekli daha fazla gida, enerji ve esya tiikketmenin normal bir durum
oldugu fikrini asilamaktadir. Fakat, 7 milyar1 agkin insani lizerinde barindiran gezegen
icin bdylesi bir tiikketim kdltiirii, uygulanamaz ve siirdiiriilemez bir insan faaliyetidir.
Birlesmis Milletler’in 2050 yili i¢in 6ngordigii 8-10 milyarlik niifus i¢in bu durum
daha da imkansiz goriinmektedir (Assadourian, 2013; Raworth, 2013). Bu nedenle,
bahsedilen tiiketim kiiltliriiniin ve diisiinme biciminin siirdiiriilebilir diisiince
sistemiyle degistirilmesi gerekmektedir. Benyus (2013), bu diisiince sisteminin

oldukca hayati 6neme sahip oldugunu ve kaynagmin yine dogada oldugunu iddia
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etmektedir. Fakat dogal siirdiiriilebilir kiiltiiriin pratikte uygulamasi olduk¢a giigtiir.
Ciinkd, siirdiiriilebilir kiiltiir fikri, bugiiniin fosil yakit endiistrisinden biiyiik tarim
sirketlerine, otomotiv, gida, reklam gibi sektorlerden gayrimenkul sektorlerine kadar,
tamami tikketim kiiltiirlinden beslenen c¢evreler tarafindan engellenmeye

calisilmaktadir (Assadourian, 2013).

Ote yandan, son donemde yapilan calismalar, ¢evresel konularla ilgili tutum ve
davraniglarin, insanlarin dogal ¢evrenin bir parcasi olduguna inandiklarina dayandigini
gostermektedir. Arastirmalarda kendine odaklanan egoist tutum ve davranislar ile tiim
canlilara odaklanan ekolojik kaygilar arasinda, insanlarin se¢im ve yorumlarina
dayanarak onemli sonuglar elde edilmistir. Buna gore insanin kiiresel biyosferik
konular hakkinda gelistirdigi hassasiyet ve kaygilarin, bireyin doganin bir pargasi
olduguna inandig1 dlgiide iliskilendigi savunulmaktadir. Ayrica bu baglantinin gizli ve
biling disinda oldugu iddia edilmektedir (Schultz ve dig. 2004). Yani diisiinme
biciminde koklii degisim onerisiyle kazandirilmak istenen siirdiiriilebilir kiiltiir ve
diistinme bi¢imi i¢in, farkindalik olusturulmasi ve insanlarin doganin ayrilmaz bir

parcasi oldugu fikrini benimsemesi gerekmektedir.

DTATYI’ndeki diisiinme bi¢iminde koklii degisim &nerisi, ekolojik siirdiiriilebilirlik
hedeflerinin haricinde, mimari mekan tretiminde doganin temel alinmasi esastir.
Tasarimda dogayr temel almak ise; gezegendeki tiim dengelere saygi duyan,
ekosistemleri tehdit etmeyen, doga gibi estetik bigimler, formlar olustururken duyusal
cesitlilik imkanlar1 sunan ve insanlara dogal habitatlarinda olduklar: hissini yasatan
mekanlar kurgulama fikri olarak 6zetlenebilir. Dolayisiyla tasarimcet, yalnizca ekolojik
stirdiiriilebilir hedefleri benimsemez, ayn1 zamanda doga gibi islevleriyle bire bir
ortiisen estetik bi¢imler, formlar iiretir ve insanlara dogal ortamlar sunar. Bu nedenle,
tasarimin gerekliliklerini yerine getirirken, modern siirdiirilemez mimari mekan
tiretim pratiklerinin yerine, dogay1 temel alan tasarim anlayisinin rehber alinmasi
gerekmektedir. Diisiinme bi¢iminde gerceklesmesi gerecken koklii degisim igin
DTATY1’nin 4 kriterinin de benimsenmesi gerekmektedir.

Ayrica, DTATYI ile koklii degisim &nerisinde, tasarlanan mekanin ve mekan igi
islevlerin, yine doga temel alinarak kurgulanmasi gerektigi savunulmaktadir. Yani
siradan islevler i¢in siradan mekanlar iiretmenin Otesinde, siradan islevlere alternatif

mekanlarda, alternatif olanaklar sunmak esastir. Ornegin, herhangi bir dersligin
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DTATY disinda diger siirdiiriilebilirlik yaklasimlariyla tasarlanma bi¢imi oldukca
siradan ve Onceden belirlenmis kurallar ¢ergevesinde basittir. Ders anlatilan kiirsii
yiiksekligi, genisligi, 6grencilere gore pozisyonu ve Ogrenci siralarin dagilimi
belirlenmistir. Siniflar, dis etkenlerden izole (ses, 1s1, riizgar vs.) genellikle opak
duvarlarla bolinmiis birimler halinde siralanmaktadir. Tasarimcinin disiinmesi
gereken temel problemler (sirkiilasyon, atmosferik kosullar, termal konfor vs.) disinda
gozetilen gereksinimler, enerji verimliligi, pasif iklimlendirme kurallar1 gibi ekolojik
onlemlerdir. Fakat DTATYI, diisinme bi¢iminde koklii degisim onerisiyle tim
tasarmm siirecinin farkli sekilde yiiriitiilmesi gerekmektedir. Oncelikle, dogay1 temel
alan tasarim anlayisinda birimler ya da bireysel sistemler tasarlanamaz. Doga ile
benzer sekilde birbirine bagl sistemler, ekosistemler tasarlanmaktadir. Bu nedenle ilk
olarak, okul sisteminin, entegre olacagi ekosistem ile kuracagi iliski sorunsuz ve
stirdiirtilebilir olmasi hedeflenmelidir. Tipki ormanlik alana yeni eklenen bir agag
biriminin bulundugu ekosisteme tiim ozellikleriyle eksiksiz uyum saglamasi gibi,
yapinin ekosisteme sorunsuz entegre olmasi amaglanmalidir. Yapi, ¢evresindeki dogal
ve yapay sistemlere entegre edilirken tiim pasif iklimlendirme segenekleri goz oniinde
bulundurularak, aktif iklimlendirme mekanizmalar1 minimize edilmesi hedeflenir.
Yapida calisan tiim aktif mekanizmalar, siirdiiriilebilir enerji kaynaklariyla beslenir.
Hatta cevresindeki diger sistemler icin, tipki giines 1518in1 sogurarak enerjisini ve
besinini iiretirken diger canlilara da besin kaynagi olan yesil bitkiler gibi, fazla
siirdiiriilebilir enerji iiretilmesi beklenmektedir. Ayrica tasarimcilar, doganin
ekosistemdeki organizmalarin genetik cesitliligini saglamak ve hayati siirdiirtilebilir
kilmak i¢in duyusal ¢esitlilik igeren, organik, cekici ve estetik formlarindan ilham
alabilmelidir. Tasarimci, insanlarin doga sartlarinda evrimlesmis, yiiksek diizeyde
biling gelistirmis bir hayvan tiirii olan, homosapien olduklarini goz Oniinde
bulundurarak, bilissel isleyisi olumlu etkileyen (durgun su, dogal 151k, siginak ve
manzara vb.) dogal unsurlar ile mimari mekanlar tasarlamalidir. Ayrica tasarimet, tim
bu etmenleri kurgularken, yapida kullanilan bilesenleri tiretmedeki karbon ayak izinin,
kullanim O&mrii boyunca nasil telafi edilecegini de hesaplamalidir. Kisacasi
tasarimcilarin dogayr temel alan, siirdiiriilebilir kiiltiir ve diislince sistemini tiim

tasarim siirecinde uygulamasi gerekmektedir.

Ozetle DTATY], diisiinme bi¢iminde koklii degisim dnerisinde:
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e Tiiketim Kkiiltiiriinlin ve diislinme bi¢iminin siirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince

sistemiyle degistirilmesi gerekmektedir.

4.1.2 Ekolojik siirdiiriilebilirlik

Ekolojik siirdiiriilebilirlik, 21. Yiizyilda, yalnizca tasarimcilarin degil, tiim diinya
toplumunun her alanda dikkate almasi gereken, ciddi bir sorumluluk olarak
tanimlanmaktadir. Etkisini artarak gostermeye baslayan kiiresel ¢evre sorunlari, iklim
degisikligi, biyo-cesitliligin azalmasi, su kaynaklarinin kirletilmesi gibi problemler,
gezegeni yalnizca insanlar i¢in degil, tiim canlilar igin yasanamaz hale getirebilir. Hali
hazirda, gezgenin biyo-kapasitesini 1.5 kat asan ekolojik ayak-izi, ekosistemin kendini
yenileme kapasitesine zarar vermektedir (Kiiresel ekolojik ayak-izi; niifusun tiretken
ekosistemlerden talebinin, o ekolojik sistemler tarafindan karsilanma kapasitesiyle
karsilastirilmasidir.) (Moore ve Rees, 2013) (Sekil 4.2). Bu nedenle, gezegenin
esikleri (9 esik, bkz. Boliim 1) goz oniinde bulundurularak, ekolojik siirdiirtilebilirlige
ulagsmak, hayati 6neme sahiptir. Yapili ¢cevre liretimi ve kullanim siireci ise (karbon
salinimi, su kullanimi, enerji kullanimi, kimyasal atik vb.), kiiresel ekolojik etkide
ciddi talebin olusturuldugu goriilmektedir. Dolayisiyla tasarimcinin, mimari mekan
tiretim mekanizmalarinin her agamasinda (tasarim Oncesi, yap1 insasi, kullanim siireci
ve sonrasi), ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesini mutlaka g6z Oniinde bulundurmasi

gerekmektedir.

sel Ekolojik Ayakizi, 196

Karbon

e

Sekil 4.2: Kiiresel ekolojik ayak-izi (Moore ve Rees, 2013).

74



Ekolojik strdiiriilebilirlik, tiglincii boliimde incelenen rejeneratif tasarim ve
biyomimikri yaklasimlarinin ortak hedefidir. Rejeneratif tasarimin odaginda radikal
ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefi bulunurken, biyomimikri yaklagimi, doganin iiretime
ve tasarlama bi¢imi taklit edildigi takdirde, ekolojik olarak %100 siirdiiriilebilir
sistemler tiretilebilecegi ileri siiriilmektedir. Biyomimikri yaklasimi ile yaklagik 3,5
milyar yildir hayatin devamliligini saglamis doga, ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefi igin
bagvurulmasi gereken tecriibeli bir tasarimci olarak goriilmektedir. Bu nedenle,
doganin yalnizca iirettigi formlarin ve organizma diizeyinde taklidinin degil, daha
derinde, iiretim siireglerinin ve iirettigi sistemlerinin taklit edilmesi gerekliliginden
bahsedilir (Benyus, 2013; Zari 2007). Ote yandan, rejeneratif tasarmm ise derin ekolojik
bir gorisle, iretilen yapilarin bireysel enerji verimli sistemler degil, tiikettiginden
fazlasini iireten biitlinlesik, entegre sistemler olmasi gerektigi savunulmaktadir (Capra
1997; Rees, 1999; Zari 2010).

DTATY], ekolojik siirdiiriilebilirlik nerisiyle, rejeneratif tasarim yaklagimiyla benzer
sekilde enerji verimli yapilar yerine asgari, siirdiiriilemez enerji kaynagi kullanmayan,
miimkiinse kullanildigindan fazlasini {ireterek ¢evre sistemleri besleyen yapilar
tasarlamak esastir. Yapilarda kullanilan enerji kaynaklari diisiiniildiigiinde elektrik ve
dogalgaz tiiketimi bas1 g¢ekmektedir. Siirdiiriilemez kaynaklardan (hidroelektrik
santral, niikleer santral vs.) Uretilen elektrik kullanimi yerine, siirdiiriilebilir gilines
enerjisinden fotovoltaik paneller araciliiyla elektrik iiretimi alternatif sunmaktadir.
“Diinya topraklarinin sadece %0.5’ini %15 verimliligi olan fotovoltaik panelle
kaplamak yillik kiiresel enerji talebini kargilamaktadir” (Murphy, 2013, 5.253). Ayrica
giines termal sistemleri, alglerden biyo-yakit eldesi, gelgit enerjisi, riizgar enerjisi,
ekinlerden biyokiitle enerjisi, gorece temiz enerji kaynaklarindandir. Fakat bu
sistemlerin olusturabilecegi ekolojik zararlar da goz 6niinde bulundurulmalidir (riizgar

tiirbinlerinin kuslarin yasamini tehdit etmesi vb.).

Yap1 tasarlanirken pasif iklimlendirme yontemleri géz oniinde bulundurulmalidir.
Tipkt doganin iirettigi organizmalari, bulunacaglr konuma ve iklim sartlarina gore
tasarladig1 gibi, yapilarda insa edildigi yerin arazi kosullarina ve atmosferik
kosullarina uygun tasarlanmalidir. “Pasif iklimlendirme sistemlerinde amag, bolgenin
iklimsel verileri ve insanlarin iklimsel gereksinmeleri degerlendirilerek 1sitma,
sogutma ve havalandirma yapilirken binalarda enerji korunumunu yiikseltmek,

mekanik sistemlerin sorumlulugundaki aktif iklimlendirme ylikiinii azaltmaktir”
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(Engin, 2012). Ornegin, dogal havalandirma sistemleri ile, mekana gerekli taze hava
aliarak, tasmmim (konveksiyon) yoluyla kirli havanin atilmasi saglanirken,
kullanicinin termal konforu korunmalidir. Bu nedenle, yaz ve kis kosullar1 géz 6niinde
bulundurularak, iki ayri strateji belirlenmesi gerekmektedir. Ayrica, trombe duvari,
giines odasi, giines bacasi, riizgar bacasi gibi Onlemler, bilinen baglica pasif
iklimlendirme 6rnekleridir. Ote yandan, yapinin enerji korunumunun yiikseltilmesi ile
gereksiz 1s1 ve elektrik enerjisi kaybinin 6nlenmesi esastir. Bu nedenle, ilk iiretim
maliyetlerini artirsa da, zamanla kayiplar1 azalttig1 icin maliyetini karsilayan 6nlemler
alinmalidir. Ornegin, elektrik iletkenligi yiiksek hatlar, 1s1 yaliimi saglayan yapi
bilesenleri (duvarlar, pencereler, kapilar vs.), ¢ift katmanli cephe sistemleri, verimi

yiiksek elektrikli cihazlarin kullanilmasi, gereksiz enerji kayiplarini azaltmaktadir.

Mimar Mick Pearce’nin (1996) tasarladigi, Eastgate Merkezi Binasi, igerdigi pasif
iklimlendirme yontemleriyle, Ornek teskil etmektedir. Eastgate Merkezi Binasi,
Zimbabwe, Harare'de bulunan bir aligveris merkezi ve ofis binasidir. Yapida,
icerisindeki hava sicakligini diizenlemek i¢in kullanilan yakit tabanli klima sistemleri
yerine, pasif ve enerji verimli iklim kontrolii mekanizmasindan yararlanilmaktadir.
Yapida kullanilan malzemeler, giinesten alinan 1sinin saklanmasia ve salinmasina
yarayan yiiksek termal kapasiteye sahiptir. Boylece, giin igerisinde sicakligr yiiksek
havadan 1s1 sogurken, gece soguyan mekana 1s1 yaymakta ve bunun i¢in zamanlanmis
bir dongiide calisan fanlarla birlikte kullanilmaktadir. Yap1 kullanicilar ve diger
makineler tarafindan olusturulan 1s1, biiylik i¢ agikliktan yukariya, hava bacalarina
dogru iletilmektedir. Ayrica bu pasif hava hareketi, cephedeki acikliklardan gelen hava
akimi ile beslenmektedir (Sekil 4.3).

Sekil 4.3: Eastgate Merkezi bina kesiti (Url-22).
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Ekolojik siirdiiriilebilirlik fikriyle, yapisal atik {iiretiminin de dikkate almasi
gerekmektedir. Hizli kentlesmenin beraberinde getirdigi ¢evre problemlerinden birisi,
kat1 atiklardir. Evsel atiklar, tibbi atiklar, insaat atiklar1 (moloz vb.) baslica atik
sorunlarindandir. Ayrica deterjanlar, temizleyici kimyasallar, endiistriyel atiklar vs.
oldukga tehlikelidir. Dolayisiyla, atik olusumunun 6niine gegmek ve en aza indirmek

icin geri doniistiirilebilir malzemelerin kullanilmasi olduk¢a 6nemlidir.

Diinyada kullanilabilir tatli su kaynaklar1 oldukg¢a kisithidir. Su kaynaklarmin %97,5’1
okyanuslardan, kalan %2,5’luk dilimin ¢ogu ise, buzullardan olusmaktadir.
Gezegendeki su talebinin ise %10’unu sehirler, %20’sini sanayi, %70’ini tarim
olusturmaktadir. Her y1l yeryiiziine yagisla inen suyun (yaklasik 110.000 km?) %64’ii
bitkilerin kullanimina ve buharlasmaya giderken, yalnizca %36’s1 akarsulara, gollere
ve denizlere akmaktadir. Yer alti su kaynaklarinin kullanimi ise, siirdiiriilemez su
tilketimi olarak tamimlanir (Postel, 2013). Bu nedenle yapilarda, yagislardan elde
edilen suyun kullanilmas1 gerekmektedir. Yagistan elden edilen su, tarimsal sulamada
kullanilabilir. Ayrica, bazi basit filtreleme yontemleri ile, binalarin g¢atilarindan

toplanilan suyun kullanilmasi, sebekeden alinan su tiiketimini azaltmaktadir.

Ote yandan, tasarrmcini yapinin karbon ayak-izini de géz oniinde bulundurmasi
gerekmektedir. insa edildigi tarihten kullanim &mriiniin sonuna kadar, olusturdugu
karbon ayak-izinden fazlasin1 {iretemeyen, sirdirilemez yap1 Dbilesenleri
kullanilmamalidir. Hafriyat topraginin peyzaj alaninda kullanilmasi, az su tiiketen
iklime uygun peyzaj bitkilerinin segilmesi dahi, yapmin karbon ayak-izini
azaltmaktadir. Bu nedenle, tasarimin tiim bilesenleri i¢in karbon ayak izi hesaba
katilmali, yap1 enerji iiretiminde oldugu gibi miimkiinse, diger sistemlerin karbon

ayak-izi fazlasini kapatacak bigimde tasarlanmalidir.
Ozetle DTATYI ekolojik siirdiiriilebilirlik énerisinde:

e Siirdiirlilemez enerji kaynagi kullanmayan, miimkiinse kullandigindan
fazlasini iireterek ¢evre sistemleri besleyen yapilar tasarlanmalidir.

e Yapinin pasif iklimlendirme sartlar1 saglanmalidir.

e Yapisal atik tretilmemeli, atiklar geri doniistirilmelidir.

e Yagmur suyu kullanilmalidir.

e Yapinin karbon ayak izi hesaplanmali, ekosistemiyle arz-talep dengesi

saglanmalidir.
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Ekosistem tasarlama fikri ise, derin ekolojik diisiince ile tiiretilmis bir doga temelli
tasarim disiincesi olarak tanimlanabilir. Ekosistem tasarlama fikrinde asil amag,
mimari mekan iiretiminde bireysel sistemler tasarlamak yerine, doganin tasarim
yontemlerinden olan, birbiriyle baglantili biiylik sistemler, ekosistemler tasarlamaktir.
Birbirleriyle baglantili sistemler {iretme c¢abast olduk¢a Onemlidir. Doganin
olusturdugu ekosistemlerde, alt sistemlerin tamamui birbirini beslemekte ve organize
calismaktadir. Ayrica ekosistem tasarlama diisiincesiyle, DTATY nin ikinci ortak
noktasi olarak ele alinan, insan-doga birlikteliginde insanlarin yapili ¢gevre imarinin

dogayla ve dogal siireglerle uyumlulugu dikkate alinmaktadir.

Ekosistem tasarlama diisiincesi, biyomimkri ve rejeneratif tasarim yaklagimlarinin
ortak hedefi olarak ele alinmigtir. Biyomikri yaklasiminda ii¢ derinlik doga taklidinden
bahsedilmektedir. (Benyus, 2013). Tasarimda dogadan ilham alinirken, yalnizca
bicimsel oOzelliklerin degil, doganin tasarlama siireglerinin ve doganin biitiinciil
tasarim yoOnteminin benimsenmesi gerektigi savunulmaktadir. Buna gore doga
sistemleri birbirleriyle entegre ederek daha biiyiikk sistemler, ekosistemler
olustururken, tasarim ve entegrasyon siireci ikinci seviye biyomimiklik olarak
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla siireg, ekosistem olusturma diisiincesinin i¢esinde yer
almaktadir. Bu nedenle bir 6nceki boliimde biyomimikrinin; doganin tasarlama
siirecinin taklidi hedefi, DTATYI’nde ekosistem tasarlama kriteriyle birlikte ele

alinmaktadir.

Ote yandan, rejeneratif tasarim yaklasiminda ekosistem tasarlama fikriyle, doganin
ekosistemlerinin kendi kendine yetebilmesi, kendini yenileyebilmesi, bireysel ve
kopuk mekanizmalar yerine biitiinlesik ve organize ¢alisma bi¢imiyle ilham kaynagi
olarak goriilmektedir. Ayrica, rejeneratif tasarim yaklasgimiyla mimari mekan
tiretiminde, yapilarin inga edilecegi bolgedeki ekosistem ile uyumlu ¢alisip, dogal
dongiilere (karbondioksit dongiisii, su dongiisii) katilmast ve bdylece ekosistemine
zarar veren degil, yalnizca ekosistemini biiyiiten, genisleten alt sistemler olarak dogaya

entegre edilmesi amaglanmaktadir.

Yapili ¢cevre, uzun zamandir, 6zellikle sanayilesmis bati toplumunda, insanlarin yagam
alani olarak tanimlanir. Genellikle tek bir bolgede yogunlasmis yerlesim alanlari,
“kentler” giderek artan biiyiikliikleriyle son yillarin en 6nemli ekolojik olay1 olarak

goriilmektedir. Cilinkii, insan niifusunun biiyiik bir cogunlugu kentlerde yasarken, geri
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kalani, ya sehirle go¢mekte ya da yerlesim yerleri kentlesmektedir. Kentler ¢ok kiiciik
bir bolgede insa edilmis yapili ¢evreler olarak goriilse de, kenti besleyen biyosferik
alanin buiyilikliigii 200 katina kadar ulasan hinterlandin varligina ve iiretkenligine
baghidir. Bu nedenle, bu tir yogun yapili g¢evreler kiiresel ekolojik degisim ve
jeopolitik istikrarsizliga kars1 daha savunmasizdir. Ayrica, kentlerde yasayan insanlara
soruldugunda; insanlar sehirleri genellikle ticaret merkezleri, ulasim ve iletisim
sistemleri merkezleri, kiiltlir ve sanat kaynaklari, en biiyiik egitim kurumlar1 ve saglik
hizmetleriyle tanimlamaktadir. Fakat neredeyse hi¢ kimse bu yogun yapili ¢evreyi
ekosistem olarak tanimlamamakta, kendilerini de ckosistemin bir bileseni olarak
gormemektedir (Rees, 1997). Bu nokta olduk¢a dnemlidir, ¢linkii bu tiir yogunlagmis
yapili ¢evreler yalnizca bulundugu bolgeyi degil, bahsedildigi gibi kendinden ¢ok daha
biiyiik alandaki ekosistemleri etkilemektedir. Dolayisiyla yapilt ¢evrelerin,
ekosistemden ayrigmis insan yasama alanlar1 olarak degil, biyosferine zarar vermeden
entegre olan biitlinlesmis ekosistemler olarak goriilmesi ve tasarlanmasi

gerekmektedir.

DTATYI’nde ise hem biyomimikri hem de rejeneratif tasarim yaklagimlariyla ele
alinan ekosistem tasarlama fikriyle olusturulmus bazi alt kriterlerle irdelenmektedir.
Birincisi, yapili ¢evre iiretiminde bireysel mimari sistemler iiretmek yerine, ekosistem
benzeri biitiinlesik sistemler tasarlama fikridir. Doganin olusturdugu ekosistemlerin alt
sistemleri, birbiriyle entegre ve organize ¢aligmaktadir. Dogal ekosistemlerde bir alt
sistemin olusturdugu ¢ikt1 liriinler ve atilar, baska bir alt sistem i¢in girdi {iriinler olarak
kullanilmaktadir. Ornegin topraktaki ayristirici organizmalar, organik iiriinleri (&lii
hayvan, bitki kalintilar1 vs.) inorganik bilesenlere (fosfat, tuz, mineral vs.) cevirir.
Bitkiler ise bu inorganik maddeleri, kokleriyle topraktan alarak fotosentezde kullanir
ve organik maddelere doniistiiriir. Boylece alt sistemler birbirleriyle entegre calisarak
stirdiiriilebilir daha biiyiik sistemler olusturmaktadir. Mimari yapr lretiminde de
benzer sekilde biitlinlesik sistemler iiretilmesi gerekmektedir. Yapilar ¢evre yapilarla
ve insa edilecegi bolgedeki ekosistemle birlikte diisiiniilmelidir. Dolayisiyla insanlarin
ihtiyaglarini (termal konfor, mekan kullanimi, sirkiilasyonlar vb.) karsilayan mimari
mekan Ozellikleri diger yapili c¢evre sistemleriyle entegre edilirken, iizerinde

bulundugu ekosisteme katilan yeni bir alt sistem olusturma fikri esastir.

Jones & Jones Mimarlik tarafindan Vancouver, Washington’da tasarlanan The

Vancouver Land Kopriisii biitlinlesik ekosistem organizasyonuna ornek verilebilir
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(Sekil 4.4). Koprii, 14. devlet otoyolu ile ayrilan Vancouver kenti ve Kolombiya Nehri
kiyis1 arazisini yeniden baglayarak, iki yakada bulunan ve nehir kenarina kadar uzanan
dogal peyzajin siirekliliginin yenilenmesine yardimci olmaktadir. Boylece otoyoldaki
ara¢ trafigini etkilemeden, yaya sirkiilasyonu saglanirken, dogal bitki oOrtiisiiniin
kesintiye ugramadan siirekliligi saglanmistir. Ayrica sehir sebekesinden ilave su
tilkketilmeden, toplanan yagmur suyu bitki dokusunun sulamasinda kullanilmaktadir.

Boylece bolgesindeki yapili ¢evreye ve dogal ekosistemlere entegre, biitiinlesik bir

yapt tasarimi gerceklestirilmistir.

Sekil 4.4: The Vancouver Land Kopriisii (Url-23).

Dogal ekosistemlerin kendi kendine yetebilme 6zelligi, ekosistem tasarlama fikrinin
bir diger ilham kaynagidir. Igerdigi alt sistemler ile dogal ekosistemler, diger
ekosistemleri olumsuz etkilemeden kendi igerinde siirdiiriilebilir dongiisel
mekanizmalar ile organize c¢aligmaktadir. Yapilarda insa edilecegi bolgedeki
ekosistem disindaki dogal sistemleri olumsuz etkilemeden kendi kendine yetebilir
organize alt sistemler olarak tasarlanmalidir. Ornegin, herhangi bir yapimin ciktis,
karbon salimi, yillik diizeyde hesaplanmis ise, o miktarda fotosentez yapan bitki
Ortlistinii besliyor olmasi (yagmur suyu ile sulama, yesil alan olusturma vb.)
gerekmektedir. Ayrica, yapinin kullanict igin temel kosullart (termal konfor, taze hava
saglanmasi, mekanin aydinlatilmasi vb.) yerine getirirken, disaridan beslenmemesi,
bulundugu ¢evre kosullarinda kendi kendine yetebilmesi énemlidir. Ornegin, en az
kendi tiiketimi kadar elektrik enerjisini siirdiiriilebilir yontemlerle (fotovoltaik panel

vb.) liretebilmesi gerekmektedir.
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Atelier Dreiseitl tarafindan 2004-2006 yillarinda, Linz-Pichling, Avusturya’da
tasarlanan “Solar Sehir”, ekosistem tasarlama diisiincesinde, kendi kendine yetebilme
kriterine 0rnek olarak verilebilir. Solar Sehir, Traun ve Tuna nehirleri arasindaki dar
alanda, ekolojik ve yasal olarak korunan bir kirsalda konumlanmaktadir (Sekil 4.5).
Tasarlanan konut bloklarinda, atik su ¢iktis1 icermeyen siirdiiriilebilir su tiiketimi
fikriyle, idrar ayirma sistemi kurulmustur. Boylece, ayristirilan atik kati kompost
haline getirilip tarimsal amagclar ve g¢evresinde bitki Ortiisli i¢in dogal gilibre olarak
kullanilmaktadir. Ayrica banyolardan, bulasik ve ¢amasir makinelerinden,
lavabolardan gelen gri su da ayristirilarak temizlenmekte ve en yakin su kaynagina
bosaltilmaktadir. Bu sayede, konutlardan elde edilen gri su, sudaki yasami tehdit
etmeden, ekolojik su dongiisiine kazandirilmaktadir. Ote yandan, yagmur suyunun
toplanmasi, tahliyesi ve fazlasinin yakin su kaynaklarina iletilmesi, oluklarla ve tutucu

oyuklarla saglanmaktadir. Boylece, dogal yagmur suyu dongiisii sakinleri olan canlilar

icinde goriiniir kilinarak, ¢cevresindeki canli ekosistemi desteklenmektedir.

Sekil 4.5: Solar Sehir, Avusturya (Url-24).

Dogadaki ekosistemlerin kendi kendine yenileyebilme 6zelligi, ekosistem tasarlama
fikrinde bir diger ilham kaynagidir. Dogal ekosistemler belirli kapasitelerde kendi
kendini onarabilir, yenileyebilir. Doga bunun i¢in mikro ve makro dl¢ekte oldukca
gelismis teknikler kullanmaktadir. Ornegin, bir dogal felaket olan yanardag

patlamalar1 sonrasinda biyosferde olusan hasar dogal ekosistem mekanizmalari ile
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(karbon dongiisii, azot dongiisii vb.) zamanlar onarilir ve ekosistemdeki hayat yeniden
canlanir. Mimari mekan iiretiminde, Ozellikle rejeneratif tasarim yaklasimiyla
hedeflenen, doganin kendi kendini yenilebilme 6zelligi benzeri uygulamalar heniiz
oldukea kisithdir. Fakat, modern teknolojik imkanlar sayesinde mikro 6l¢ekte benzer
uygulamalar gériilmeye baslanmistir. Ornegin, lotus bitkisinin yapraklarindaki

balmumundan ilham alinarak kendini temizleyen cephe boyalar1 iiretilmistir.

Sonugta, mimaride islevsel diizeyde ekosistem gibi tasarlama diisiincesi igin,
gezegenin ana biyojeokimyasal madde dongiisii (hidrolojik, karbon, azot vb.) gibi
ekolojik mekanizmalarinin derinlemesine anlasilmasi gerekmektedir. Bu nedenle,
tasarim ekiplerinin ekoloji ve sistem tasarimini olduk¢a iyi anliyor olmasi
gerekmektedir. (Zari, 2007). Fakat ekosistem tasarlamak i¢in tiim bilginin tek bir elde
toplanip kurgulanmasi imkansizdir. Bu nedenle, geleneksel mimarlik c¢alisma
yontemleri yerine, biyoloji ve ekoloji gibi disiplinler arasindaki isbirliginin arttirilmasi

gerekmektedir.
Ozetle DTATY] ekosistem tasarlama 6nerisinde:

o Sistemler degil biitiinlesik ekosistemler tasarlanmalidir
e Kendi kendine yetebilir sistemler tasarlanmalidir.

e Kendi kendini yenileyebilir sistemler tasarlanmalidir.

4.1.3 Psikolojik ve fizyolojik uyum saglamak

Cevresel psikoloji alaninda yapilan ¢alismalar ile, insanlarin igerisinde yasadig1 yapili
cevrenin biligsel isleyiste ve genel iyi (psikolojik ve fiziksel saglik) olma hali izerinde
etkili oldugu diigiiniilmektedir. Dogadaki bazi unsurlarin (giin 15181, hayvanlar, bitkiler,
durgun su vs.) ve bazi dogal manzaralarin insan psikolojisi ve fizyolojisi lizerinde
olumlu etkileri oldugu savunulmaktadir (Heerwagen, 2003; Ulrich, 1984). Bu etki,
genellikle evrimsel psikolojik gelismeler tizerinden desteklenmektedir (Joye, 2007).
Temelde bu etkilesim, insanin doga ve diger yasam formlarina kars1 hissettigi dogustan
gelen bagliligi, egilimi olarak tanimlanir. Buna gore insan ve doga arasindaki derin
baglanti, milyonlarca yillik evrimsel siireclerle genlerimize kodlanmistir (Wilson,

1984).

Evrimsel psikoloji alaninda yapilan ¢aligmalar, bu etkilenmenin insan evriminin bir

sonucu olarak, insan bilisinin bu tiir dogal ortamlarda ve bunlara ait dogal unsurlarin
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(bitkiler ve hayvanlar gibi) bi¢imsel zenginligine ve cesitliligine uyarlandig iddia
edilmektedir. Ozellikle, dogal diinya hakkinda kavramsal ve algisal bilgilerin zihinde
islenmesinde uzmanlasmis belirli bir sinir sisteminin gelistigi one siiriiliir (Joye, 2006).
Bu nedenle, yapili gevrede bu tiir dogal unsurlarin ve dogal manzaralarin bulunmadigi
mekanlarda, insanlarin psikolojik ve fiziksel olarak uyum saglayamadigi, dolayisiyla
bilissel isleyiste ve genel iyi olma halinde olumsuz etkilere neden oldugu savunulur
(Kaplan ve Kaplan, 1989; Ulrich, 1991). Yani insanlarin yasadig1 ¢evreye psikolojik
ve fiziksel olarak uyum saglamasi i¢in, mekanin bu tiir dogal unsurlar1 ve dogal

manzaralar1 insanlara sunmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Insanlarin dogaya karsi duyduklar etkilenme-gekim duygusu biyolog Edward O.
Wilson’un “Biyofili Hipotezi” ile ele alinmaktadir. Biyofili hipotezi; insanin doga ve
diger yasam formlarina karsi hissettigi dogustan gelen bagliligi, egilimi olarak
tanimlanir. Biyofilik tasarim fikri ise, biyofili hipotezinden yola ¢ikarak, dogal
elementlerin ve islemlerin yapili ¢evrede mimari tasarima ilham kaynagi olarak
kullanilmasini 6neren tasarim yaklagimidir. Cevresel psikoloji ve evrimsel psikoloji
alaninda yapilan birgok ¢aligmayla desteklenen biyofilik etkilere ragmen, mimari

tasarimda biyofilik 6zelliklerin nasil uygulanacagina dair ¢alismalar oldukga kisitlidir.

Bu nedenle DTATY I nde, psikolojik ve fizyolojik olarak uyum kriterinde, biyofilik
tasarim yaklagimiyla incelenen ve insanlar lizerinde olumlu etkileri oldugu yapilan
arastirmalar ile desteklenen ¢aligsmalardan yola ¢ikarak bazi hedefler belirlenmistir. Bu
hedefler temelde mimaride uygulanabilecek biyofilik unsurlar ve biyofilik manzaralar

olmak iizere ikiye ayrilmistir. Ozetle:

e Psikolojik ve fizyolojik uyum kriterinde biyofilik unsurlar,
o Giin 15181 kullanimi
o Dogal havalandirma kullanimi
o Su dgeleri kullanimi
o Bitkilerin ve hayvanlarin bulundurulmasi
o Ates kullanimi
e Psikolojik ve fizyolojik uyum kriterinde biyofilik manzaralar,
o Dogal peyzaj ve ekosistemlerin kullanilmasi

o Manzara ve siginak tikriyle mekan kurgulanmasi
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Mimari mekan iiretiminde, giin 15181 ya da dogal 1s1ik kullaniminin psikolojik ve
fizyolojik olumlu etkileri g¢esitli disiplinler tarafindan desteklenmektedir. Beute ve
Kort (2014), giin 1s1g81min algilanan restoratif potansiyel (bkz. boliim 3.1.2 Biyofili) ile
iligkili oldugu ileri siirmektedir. Ayrica dogal 1s18in yararlari {izerine yapilan
arastirmalarin ¢ogu sirkadyen ritimler iizerinde ve D vitamini tiretiminde olumlu
biyolojik etkileri oldugu savunulmaktadir. Biyofilik bakis agisiyla insan bilissel
sistemi dogal, giinliik 151k kosullar1 altinda evrimlesip, gelismistir. Bu nedenle, mimari
mekanda dogal 151k kullaniminin psikolojik ve fizyolojik uyum saglamak i¢in gerekli
oldugu savunulur (Gatersleben ve Gillis, 2015). Dolayisiyla, yapili ¢evrede temel
yasama alanlari, ¢alisma alanlari, sosyal donatilar gibi insanlarin siklikla kullandig:
mekanlarin dogal olarak aydinlatilmasi 6nemlidir. Boylece, elektrik tiiketimi de
azaltilarak ekolojik siirdiiriilebilirlige katki saglanabilir. Fakat, giin 15181 beraberinde
1s1 sorunuyla gelir. Bu nedenle, mekanin fazla 1sinmasi engellemek ve giin 1s1gindan
en ¢ok sekilde yararlanmak i¢in bazi 6nlemler alinmalidir (Sekil 4.6). Bu 6nlemlere
ornek olarak; yapinin formunun ve gilinese gore konumlanisinin, giin 1s1gindan
yeterince yaralanacak sekilde belirlenmesi verilebilir. Ayrica giin 15181n1n fazlasinin
neden olacagi asir1 1sinma ve kamagma durumlarini engellemek igin, giines kiricilarla,
agaclarla, ya da acikliklarda yansitict ve 1s1 yahitimli camlarla Onlemler

alinabilmektedir.
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Sekil 4.6: Giin 15181 kullanimi (Url-25).
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Dogal havalandirma kullanimi ise, giin 15181 ile benzer sekilde hem psikolojik ve
fizyolojik olumlu etkileri hem de enerji tiikketiminin azaltilmasina neden olmasiyla
ekolojik siirdiiriilebilirligi desteklemektedir. Biyofilik bakis agisiyla, bilissel gelisim
ve evrim siireclerin dogal ortamlarda yasanmasi ve hayatta kalmak, kalitsal ¢esitliligi
saglamak ve saglikli olmak igin taze ve temiz hava solunumunun insan genlerine

islendigi savunulur (Gatersleben ve Gillis, 2015; Heerwagen, 2003).

Su 6gelerinin kullanimi ise restoratif etkilere (bkz. boliim 3.1.2 Biyofili) neden oldugu
savunulur. Hem suyun dogal gériiniimiiniin, hem de sesinin, psikolojik olumlu etkileri
ve restoratif 0zelligi nedeniyle mimari mekan tasarimda kullanilabilir (Roger ve dig,
1991). Kaplan ve Kaplan (1989), genellikle tercih edilen su goriintiisiiniin berrak,
durgun ve sakin goriiniimli olduguna dikkat ¢ekmektedir. Yine su 6gelerinin neden
oldugu psikolojik restoratif etkilerin, evrimsel siireclerle edinilen hayatta kalmak,
saglikli ve tehlikesiz ortamlar1 segmek gibi egilimlerle edinildigi ileri siiriiliir
(Gatersleben ve Gillis, 2015). Ciinkii, berrak su temiz ve icilebilir mesaji verirken,
sudaki diger yirtict hayvanlarin goriilebilmesini saglar. Ayrica yogun dalgali ve
akintili su kaynaklar1 bogulmalara ve sudaki kontrolii kaybetmelere neden olacagindan
uzak durulmasi mesajini vermektedir. Bu nedenle, mimari mekan tasariminda 6zellikle
ortak kullanim alanlarinda ve peyzaj diizenlemelerinde su dgelerinin kullanilmasi

insanlar lizerinde psikolojik agidan olumlu etkiler uyandirabilmektedir.

Bitkilerin ve hayvanlarin, insanlarla birlikte bulunmasmin psikolojik ve fizyolojik
saglik tizerinde yararli etkilerinin oldugu bir¢ok arastirmayla desteklenmektedir.
Bitkiler dogrudan yesil, canli doganin yapili ¢evreye getirilmesine neden olabilir.
Yapilan bir arastirmada, bahgedeki peyzaja ve agaclara bakan hastane odalarindaki
hastalarin, duvarlarla kapatilmis odadakilere gére daha hizli iyilestigi, daha az agn
kesici kullandig1 ve daha iyi hissettikleri sonucuna vartlmistir (Ulrich, 1984). Rachel
Kaplan, ameliyat sonrasi iyilesme siireci gézlemlenen hastalarla yapilan ¢alismanin
bir benzerini, ofis galisanlariyla yapmustir. Biyofilik unsurlarin ¢alisanlar tizerindeki
olumlu sonuglarint gézlemlemistir (Heerwagen, 2001). Bitkilerin neden oldugu bir
diger biyofilik etki, Kweon ve dig. (2006) tarafindan yapilan calismada, Sikago'daki
toplu konut projelerinin sakinlerinin, igerisinde yesil alan1 ve agaclar1 bulunmayan
genis acgik alanlarin yerine, biiyiikk agaglar ve banklar bulunan yesil alanlar1 tercih
ettigini kaydetmistir. Ayrica konut bolgelerinde bulunan yesil alanlarin insanlarin

sosyal davranislarinda olumlu etkilere neden oldugu ileri siiriiliir. Insanlarin yesil
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alanlarda bolca zaman gecirdikleri ve birbirleriyle konusmaya basladiklar
gozlemlenmistir. Boylece, daha giiclii sosyal baglar olusturuldugu sonucuna
varilmaktadir. Katcher (1985) ise, hayvanlarla etkilesimin insanlar psikolojik
sagliklar1 iizerinde pozitif etkileri oldugunu ileri stirmektedir. Su tankinda yiizen
baliklarin, insanlarin kan basincini diisiirlip, sakinlestirdigini savunmaktadir. Bu
nedenle yapili ¢evrenin bolca yesil alanlarla desteklenmesi ve diger hayvanlarla
etkilesime izin verilmesi gerekmektedir. Ayrica yapilarin i¢ mekanlarinda da bitkilerin

kullanilmast olumlu psikolojik etkilerin goriilmesi agisindan dnemlidir.

Ates goriintiisiiniin psikolojik olumlu etkileri oldugu ileri siiriiliir. Biyofilik bakis
acistyla ates, evrimsel siiregler icerinde dogada hayatta kalmaya calisan insanlarin
yasamini kolaylastirdigi, diger yirticilardan korunmalarini sagladigi ve yiyeceklerini
pisirebilmelerine imkan tanidigi i¢in biling dis1 olumlanmaktadir. Mekan igerisindeki
manipiile edilmis deneyimi uzun zamandir, renk, sicaklik ve hareketin hos niteliklerini
saglayan, konfor ve medeniyetin bir isareti olarak kullanilmaktadir (Kellert, 2008).
Dolayisiyla goriintiisiiniin ve sesinin (kii¢iik ve kontrol edilebilir ates) sakinlestirdigi

ve rahatlama duygusu uyandirdig ileri siirtiliir.

Dogal peyzaj ve ekosistemlerin tasarimda kullanilmasinin ise insanlara sundugu
biyofilik manzaralar ile psikolojik ve fizyolojik olumlu etkilere neden oldugu
savunulur. Yerel ¢cevreye uyumlu bir sekilde baglanan, entegre olan yapilar, sundugu
dogal peyzaj ve ekosistem manzaralar ile, biling disinda dogal bir yerde bulunma
hissine katkida bulundugu iddia edilir (Kellert, 2008). Ote yandan Ulrich’in (1984)
hastalar lizerinde yaptigi peyzaj manzaralart olan/olmayan odalarda elde ettigi
psikolojik ve fizyolojik olumlu etkiler de dogal peyzajin ve ekosistemin dnemini
vurgular niteliktedir. Ne yazik ki 21. yiizy1l kentlerinin yapili ¢cevresinde yesil doganin
ve dogal ekosistemlerin goriilmesi oldukg¢a giictiir. Bu nedenle, kentsel tasarimda
ozellikle parklarin ve ortak kullanim alanlarinin, yapay yesil alanlar ya da bos
birakilmis meydanlar seklinde degil, dogal peyzaj kurgusuyla, ekosistem olusumuna
izin veren (su 6geleri, hayvanlar, bitkiler ve dogal dongiiler) dogal alanlar olarak ele
alinmalidir. Bu duruma DTATY 1 nin ekosistem tasarlama kriterinde verilen, Solar
Sehir’de uygulan dogal peyzaj ve ekosistem tasarimi 6rnek olarak verilebilir (Sekil
4.7). Ayrica kent igerisinde binalarin ¢atilarinin da, dogal peyzaj ve ekosistem
manzaralarina gore nispeten daha az olsa da, psikolojik restoratif etkilerinin bulundugu

iddia edilmektedir (Gatersleben ve White, 2011).
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Sekil 4.7: Dogal peyzaj ve ekosistem tasarimi, Solar Sehir, Avusturya (Url-26).

Appleton’a ait (1975), manzara ve siginak ilkesi ti¢iincii boliimde, biyofili bashgi
altinda detayli olarak incelenmistir. Evrimsel siire¢lerde hayatta kalmaya yardimci
olan, temel barinma ve korunma iggilidiisiine dayanan bu fikrin mimari tasarimda
kullanilmast DTATYI’yle de 6nerilmektedir. Ozetle, insan evriminin %99 undan
fazlasin1 dogal ortamlarda gecirdigi goz oniine alinarak, diger yirtici hayvanlardan ve
atmosferik  kosullardan korunmak i¢in yasamini  Appleton’un tanimiyla;
“siginaklarda”, yani giivende hissettikleri barmaklarinda gegirdikleri bilinmektedir.
Ayrica glivende hissettikleri  siginaklarda, yiyecek ve icecek ihtiyaglarini
karsilayabilmeleri i¢in ve uzun mesafelerdeki avlarini, su kaynaklarini gérebilmeleri
icin (ayn1 zamanda tehditleri de gorebilecekleri) agik goriis sunan “manzaralar” tercih

edilmistir (Sekil 4.8).

Sekil 4.8: Manzara ve siginak (prospect-refuge) temsili kesiti (Url-27).
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Mimaride ise siginaklar; kiiciik, al¢ak, az aydinlik, sarmalayan sicak mekanlar
seklinde tanimlanirken, manzaralar genis, aydinlik ve ferah mekanlar olarak ele
alinir (Hildebrand, 2008). Dolayisiyla korunmaya, giivende hissetmeye en ¢ok
ihtiya¢c duyulan mekanlarda (si1ginak, konutlar ve yatak odalar1 gibi) “siginak”
fikriyle nispeten algak tavan kullanimi, sicak renkler, az aydinlatilmis korunakli
mekanlar tasarlamak etkili olabilir. “Manzara” diislincesiyle ise, ¢evresindeki
“dogal peyzaja ve ekosisteme” acik bir goriis sunan, nispeten daha biiyiik hacme

sahip, aydinlik ve ferah mekanlar tasarlamak gerekmektedir.

Ote yandan, bugiin manzara ve siginak fikriyle iiretilmis mekanlarin, Appleton’un
teorisinde oldugu gibi insanlar1 tatmin edici etkilerinin varligint sorgulayan
goriisler de bulunmaktadir. Bloomer (2008), giinlimiizde manzara mekan
kurgusunda kullanilan cam malzemenin, insanin dogayla gercek bir bag kurmasina
engel olabilecegini belirtmektedir. Bugiin kullanilan camlarin, tim dis etkilere
kars1 dayanikli oldugunu, siginak mekanlar1 i¢in tanimlana opak yilizeyler gibi
Ozelliklere sahip oldugunu, dogal ortamla yalnizca gorsel iletisime izin verdigini
soylemektedir. Isitme, koku alma gibi duyularin devre dis1 kaldigini ifade
etmektedir. Bu nedenle manzara ve siginak fikriyle mekan iiretiminin bugiiniin

sartlarinda, teorideki gibi ¢alisamayacagini savunmaktadir.

4.1.4 Estetik tutum

DTATY nda estetik tutum kimi zaman doganin tasarladigi formun, geometrinin
taklidi (biyomimikri), kimi zaman ¢evresiyle ve igleviyle bire bir uyumu (organik
tasarim), kimi zamanda evrimsel psikolojik gelismelere dayandirilan biling dis1
yatkinlik, ¢ekim duygusu (biyofili) bigiminde ele alinmaktadir. Hepsinin ortak
noktasi, doganin ve tasarladigi organizmalarin, sagladigi duyusal cesitliligin
estetik bulunmasi ve mimari mekan tiretiminde ilham kaynagi olma potansiyelinin

vurgulanmasidir.

Birgok kismi biling dahilinde gerceklesmeyen zihinsel siirecler icerisinde,
cevreyle etkilesime girilip uyum saglanir. I¢giidiisel olarak dogal diinyayla,
fiziksel ve biyolojik etkilesimde bulunmanin ve baglanti kurmanin arzulandig:
iddia edilmektedir. Bu siireclerin ¢alistig1 zihindeki algi mekanizmalari, mimariye
ve yapili ¢evreye karsi verilen tepkiyi ve kurulan iliskiyi organize etmektedir.

Cevresel psikoloji ve néroloji alaninda yapilan son ¢alismalar da, yapili gevreyle,
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mimari bi¢imlerle ve yiizeylerle duygusal olarak etkilesimde bulunuldugunun
altim1 ¢izmektedir (Salingaros ve Masden, 2008). Evrimsel siiregler igerisinde
insanlarin etkilesime girip uyum sagladigr g¢evrelerde gordiikleri ise; dogal
nesneler, formlar, bi¢imler ve manzaralardir. Bu nedenle bu tiir dogal fiziksel
etkilere kars1 insanlarin estetik ¢ekim duydugu ileri siiriiliir (Heerwagen, 2003;

Kellert, 2008; Wilson, 1984).

Bu nedenle, DTATYT estetik tutum kriterinde, DTATY ’yla incelenen ve insanlar
tizerinde estetik ¢ekim, etkilenme duygular1 uyandirdigi savunulan bazi hedefler

belirlenmistir. Bu hedefler 6zetle:

e Dogal formlar ve bigimler
o Organik formlar
o Oran
o Fraktal geometriler
o Bigim-islev uyumu
e Duyusal ¢esitlilik
o Renk
o Temasal ¢esitlilik
e Dogal manzaralar
o Savana benzeri mekan kurgusu
o Cazibe (enticiment) kompozisyonu
o Heyecan vericilik (peril) kompozisyonu

o Kompleks diizen (complex order) kurgusu

Dogal formlar ve bicimler genellikle mimaride dogal diinyadaki temsilleri,
simiilasyonlar1 olarak ele alinir. Dogada bulunan organik formlar mimarideki
temsilleriyle sikca karsilagilanlardandir. Organik formlar, yumusak ve akiskan
egriler ile doganin tasarladig1 organizma bigimlerini animsatmaktadir (Sekil 4.9
ve Sekil 4.10). Kellert (2008), mimaride kullanilan organik bigimleri; “botanik ve
hayvan motifleri, aga¢ benzeri kolonlar, deniz kabugu ve spiraller, yumurta-oval-
tlip bicimleri, ark-tonoz-kubbe yapilar1”, olarak ayri1 basliklar altinda incelemistir
(ss. 8-9). inceledigi basliklarin tiimiiniin ortak noktas1, dogada karsilasilabilecegi

gibi egrisel formlara ve akiskan bigcimlere sahip olmalaridir.
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Sekil 4.10: Yumusak-akigkan egriler, Zaha Hadid, a. Haydar Aliyev Kiiltiir Merkezi,
b. Londra Su Sporlar1 Merkezi (Url-29).

Doganin bir diger tasarim bigimi belirleyicisi olan oran, ilk olarak Antik Yunan ve
Misir medeniyetleri doneminde mimaride ele alinmistir (Sekil 4.11). Bu dénemde
insanlar dogadaki formlarin estetik gOriinlimiinii mimariye tasimak icin dogal
bigcimlerin Slgiilerini formiilize etmeye ¢alismistir. Bu formiillerden en iinliisii “altin
oran”; formu olusturan iki parcadan kiiciik olanin biiyiik parcaya oraninin, biiyiik
olanin formun tamaminin oranina esit oldugu matematiksel durum olarak ifade edilir.

Ortagag matematikgisi Italyan, Leonardo Fibonacci’nin, altin oran denkleminden
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cikardig sayisal deger, yaklasik olarak 1,61803’tiir ve bu say1 adinin ilk iki harfi “fi”

(®) sayist olarak adlandirilmustr.

Sekil 4.11: Altin oran, Partheon Tapinag: (Url-30).

Kellert (2008) dogadaki temel bir desenin diizenli varyasyonlarindan meydana gelen
tematik ¢esitlilik normunu “fraktallar” olarak tamimlamaktadir. “Parcalanmis”,
“kirilmig” anlamina gelen Latince "fractus" kelimesinden tiiretilmistir. Fraktal yapinin
bilesenlerine bakildiginda yine yapinin biitiinii goriiliir. Tarih boyunca mimaride, gotik
kiliselerde, camilerde (mukarnas) ve bircok yapida drneklerini gormek miimkiindiir
(Sekil 4.12). Fraktallar modern mimaride ise ozellikle striiktiir tasariminda ve

parametrik tasarim algoritmalarinda siklikla kullanilmaktadir.

Sekil 4.12: Fraktal geometri, Masoumeh Camii, Iran (Url-31).

“Doga; desen, doku, 1sik, renk c¢esitliligi ve duyusal zenginliklerle doludur”

(Heerwagen ve Gregory, 2008, s.228). Evrimsel siire¢ igerisinde insanlar ¢evre
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kosullarina uygun tepkiler vermek, yiyecek igecek ihtiyaglarini karsilamak, iiremek ve
saglikli kalmak i¢in dogru tercihler yapmak zorunda kalmistir. Bitkilerin ya da
hayvanlarin rengi, bi¢imi, ¢ikardiklari sesleri gibi duyusal c¢esitliligi, hayatta kalmak
i¢in oldukga 6nemlidir (Heerwagen, 2003).

Insan gozii yaklasik 10 milyon farkli rengin ayrimina varabilecek bigimde
evrimlesmistir. Evrimsel siireglerle rengin insan psikolojisi tlizerinde olumlu ve
olumsuz etkileri bir arada bulunmaktadir. Bu nedenle, tasarim siirecinde, doganin
insan genlerine kodladigi, psikolojisi lizerinde olumlu etkiler birakan renkler tercih
edilmelidir. Dogada iirettigi organizmalara renkler tizerinden 3 temel mesaj iletir; bilgi
aktarilmak, dikkat c¢ekmek, duygulari etkilemek (Hosey, 2012). Fakat modern
toplumda insanlarin renk tercihlerini tahmin etmek oldukca giictiir. Ciinkii insanlarin
renk tercihleri lizerinde; sosyal geg¢misleri, moda anlayisi, bireysel yatkinliklar1 ve
kiiltiirel alt yapilari etkili olabilmektedir. Ornegin, batida beyaz rengi iyiligi, temizligi
ve saflig1 temsil ederken, Cin’de beyaz matem rengidir. Ayrica sicak iklimlerde 15181
yansitmasi nedeniyle beyaz renkler tercih edilirken, soguk iklimlerde 15181 soguran
daha koyu tonlar tercih edilmektedir. Dolayisiyla, atmosferik kosullarda renk tercihleri

uzerinde etkili olabilmektedir.

Ote yandan arastirmalarin ¢ogunda; kirmizi, turuncu gibi baz1 sicak tonlu renklerin
insanlar1 uyardigini ve enerjik hissettirdigini ileri stirerken, mavi, yesil gibi daha soguk
renklerin sakinlestirdigini iddia etmektedir (Hosey, 2012). Fakat, renk tercihleri
tizerinde bahsedilen diger etkiler de diisiiniildiigiinde, kesin bir sonuca varilmasi
mimkiin olmayabilir. Yine de renk semalarinin, dogal kompozisyonlardan elde
edilmesi, yapaylik ve yabancilik hislerinin giderilmesine yardimei olabilir (Sekil

4.13).

Sekil 4.13: Dogal renk semalari, Design-Seed (Url-32).
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Doga temelli estetik tutumun bir diger kriteri ise temasal cesitliliktir. Agaclar,
hayvanlar ve dogadaki diger canli organizmalar, bi¢cim ve goriiniim bakimindan benzer
ve farkli 6zellikler gostermektedir. Humphrey (1980) bu fenomene “kafiye (rhyming)”
seklinde atifta bulunurken, bu kafiyenin insanlarin ve diger hayvanlarin ¢evrelerini
estetik olarak degerlendirmelerinin temeli oldugunu ileri stirmektedir. Degisken dogal
temalar tizerinde insanlarin duyusal tecriibesini; “cevrenin amaclarini, 6zelliklerini
siiflandirmak ve anlamak i¢in gelistirilen bir beceri” olarak tanimlamaktadir (ss. 67-
69). Dogadaki gibi birbirinden farkli mekanlardaki (6zellikle mekan gegisi sekanslari)
benzerlikler (kopyalar degil), genelin zihinde kavranmasina, merak ve heyecan

uyandirmasina neden oldugu iddia edilmektedir (Heerwagen ve Gregory, 2008).

DTATY] estetik tutum kriterine, bazi dogal manzaralara kars1 insanlarin estetik ¢ekim
duygusu hissettigi ileri siiriilen teoriler eklenmistir. Bunlardan birisi olan savana
benzeri mekan kurgusu, Gordon Orians’in (1980) savana hipotezine dayanarak izlege
eklenmistir. Hipotezde, evrimsel siireclerin cogunlugunu Afrika savanalarinda gegiren
insanlarin, savana benzeri fiziksel ortamlari tercih ettikleri ve estetik ¢ekim duyduklari
iddia edilmektedir. Savana biyomlarinin genel o6zellikleri ise; kisa otlarla kapli
diizlikler, daginik agaclar/agac gruplar1 ve su Ogeleridir. Ayrica savanalar; tiim
yonlerde goriisii kolaylastiran genis, aydinhik gokyiizii ve diizliiklerden olusan
topografyasiyla ayrismaktadir. Mimaride ise, savana benzeri mekan kurgulama fikri
genellikle parklarda, bahgelerde, golf sahalarinda hatta biiytlik aligveris merkezleri ve
otellerde (genis diizlikler, acik gokyiizii veya saydam tavan uygulamalari, agac
obekleri, su 6geleri) kullanilmaktadir. Fakat, modern insanlarin tercihlerini etkileyen
diger faktorlerde (kiiltiirel yapi, yasanilan cografya vs.) diisiiniildiigiinde, savana
kurgusu her zaman iddia edildigi gibi etkili olamayabilir. Bu nedenle, mimari mekan
tiretiminde diger manzara tercih teorileriyle savana kurgusunu kombine etmek,

mekanin farkli gevrelere de hitap etmesi bakimindan yararli olabilir.

Cazibe (enticiment) kompozisyonu ise bir diger estetik tutum kriteri olarak izlege
eklenmistir. Hildebrand (2008), tasarimda cazibe (enticiment) ilkesi olarak tanimladigi
manzara kompozisyonun, merak ve kesfetme duygulari uyandirdigini ileri
stirmektedir. Ayrica, Hildebrand, cazibe manzarada kompozisyonunu; hedef noktaya
yonelen izin belirsizlesip ana objeye odaklandigi, objenin kismen goriinen yiizeyi
aydinlikken diger yiizeylerin nispeten az aydinlandigi ve manzara-siginak ilkesiyle

benzer sekilde goriilmeden gérme imkani taniyan dogal konfigiirasyonlar olarak
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tamimlamaktadir. Bu nedenle, mimaride vurgulanmak istenen, merak ve kesfetme
duygulariyla, estetik ¢cekim duyulmasina katki sunan bazi baz1 mekan bakis noktalari
cazibe kompozisyonu ile tasarlanabilir. Ornegin, diger cephelerden farkli olarak yapi
girisi, glin 1518indan yararlanilip aydinlik birakilirken, girise uzanan akslar kismen
goriisii engeller ve belirsizleserek hedef objeye (yap1) kavusabilir. Boylece, insanlar
tizerinde yapiyr kesfetme, deneyimleme duygulariyla psikolojik bir ¢ekim etkisi

olusturulabilir (Sekil 4.14).

:
:

Sekil 4.14: Cazibe kompozisyonundan yapiya bakis, Orvieto Duomo Katedrali
(Hildebrand, 2008).
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Heyecan vericilik (peril) kompozisyonu ise bir diger estetik tutum kriteri olarak izlege
eklenmistir. Hildebrand heyecan vericilik (peril) kompozisyonuyla, tasarimda olagan
iistii biiytikliiklere sahip mimari 6gelerin, tirkiitiicii ve tehlikeli goriinen mekanlarin bir
yoniiyle de heyecan verici bir estetik hazza neden oldugunu savunmaktadir. Dogada
dev ciisseleriyle daglarin, ugurumlarin, selalelerin ya da kanyonlarin tehlikeli olduklar
kadar, insanlarin bu manzara konfigiirasyonlarina bakmaktan kendilerini
alikoyamadiklart estetik ¢ekim giicline sahip oldugu ifade etmektedir. Bu nedenle,
yiiksek hacimlere sahip yapilarin {irkiitiicii ciisseleri, insanlarda ayn1 zamanda estetik
cekim, heyecan ve etkilenme duygulari uyandirdigi i¢in tarih boyunca mimaride
kullanilmigtir. Herhangi bir ortagag katedrali ya da camisinin etkileyici bityiikliikleri
birer drnek olarak verilebilir (Sekil 4.15). Modern mimaride malzeme ve yapim
teknikleriyle ¢ok daha genis agikliklar gegebilir, saydam tasiyicilar kullanabilir (Sekil
4.16).
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Sekil 4.15: Selimiye Camii, Edirne (Url-33).

95



Sekil 4.16: Amanha Miizesi, Brezilya, Santiago Calatrava (Url-34).

Kompleks diizen (complex order) kurgusu ise bir diger estetik tutum kriteri olarak
izlege eklenmistir. Kompleks diizen (complex order) ilkesiyle, kompleksligin ve
diizenin birlikte kurgulandigi tasarim konfigiirasyonlarinin etkileyici olabilecegi iddia
edilmektedir. Yalnizca diizenin, monotonluk olusturdugu, kompleksin ise kaos,
kargasa ve endise duygularmi uyandirdig1 savunulur. Fakat, birlikte kullanildiginda
etkileyici kompozisyonlar elde edilecegi ileri siiriilmektedir. Dogal diinyanin
olusturdugu duyusal ¢esitlilik, kendi i¢inde bir diizene sahiptir. Bu nedenle dogal
kompleks geometrilerin, bigimlerin, seslerin ve renklerin, insanlarin {izerinde estetik
¢ekim etkisi olusturdugu iddia edilir (Hildebrand, 2008). Bu nedenle mimaride
kompleks diizen kurgusuyla, 6zellikle cephe goriiniimlerini etkileyici ve estetik hale

getirmede bir avantaj sunabilir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17: N10 Schwabinger Apartman Blogu, Miinih, Max Dudler (Url-35).
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4.2 Boliim Sonu Degerlendirmesi

Dérdiincii bolimde DTATY hedeflerinden yola cikarak DTATYI'nin kriterleri
olusturulmus ve tiim kriterler incelenerek 6rneklendirilmistir. Tiim kriterler, dordiincii
boliimiin de &zeti niteliginde bir tabloda toplanmis ve bdylece DTATYI
olusturulmustur. Olusturulan izlek, c¢alisma kapsaminda incelenen doga temelli
tasarim yaklagimlarinin temel hedef ve amaclarini tek bir tabloda toplanmistir (Sekil
4.18). Ayrica bu béliimde, DTATYI’inde belirlenen 4 temel hedeften her biri kendi alt
kriterleriyle incelenmis ve orneklerle anlatilmistir. Izlek mimaride uygulama
oncesinde ya da tamamlanmis bir projenin dogayi temel alan mimari kurguyla

diizenlenmesinde degerlendirilebilir.

1.Diisiinme Bi¢iminde Kokli Degisim 4.Psikolojik ve Fiziksel Uyum

=Tiketim kiiltiirii ve diisiinme bi¢giminin Biyofilik Unsurlar
stirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince fikriyle =Giin 15181
degistirilmesi. =Dogal havalandirma

=Su dgeleri
=Bitkiler ve hayvanlar
=Ates

2.Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Biyofilik Manzaralar

=Dogal peyzaj ve ekosistemler
=Manzara ve siginak fikriyle mekan
=Siirdirilebilir enerji kaynagi kurgusu

kullanilmasi

=Tiikkettigi enerjinin fazlasini iireten

sistemlerin tasarlanmasi .
5.Estetik Tutum

=Pasif iklimlendirme onlemleri

alinmas1
Dogal Formlar ve Bigimler

=Atiklarin geri doniistiiriilmesi :
=Organik form

=Yagmur suyu kullanilmas1
5 3 =QOran
=Yapinin ekolojik ayak izinin :
: =Fraktal geometri

hesaplanmasi Y
=Bigim islev uyumu

Duyusal Cesitlilik

Ekosistem Tasarlamak =Renk ve doku
) ) =Temasal ¢esitlilik
=Biitinlesik ekosistemler tasarlanmasi

=Kendi kendine yetebilir sistemler
tasarlanmasi

=Kendi kendini yenileyebilen
sistemler tasarlanmasi

Dogal Manzaralar

=Savana benzeri mekan kurgusu
=Cazibe (enticiment) kompozisyonu
=Heycan vericilik (peril) kompozisyonu
=Kompleks diizen (complex order)
kurgusu

Sekil 4.18: Dogay1 Temel Alan Tasarim Yaklasimlar izlegi.

97



Calismada, DTATY ndan c¢ikarilan bazi hedeflerim, DTATYI’nde belirlenen farkli
kriterlerin alt basliklar1 olarak incelenebilecegi goriilmiistiir. Ornegin organik tasarim
yaklasimin temel hedeflerinden birisi olan bigcim ve islev uyumu ile; doganin
olusturdugu organizmalarin islevlerini eksiksiz olarak yerine getirirken, kusursuz
bicimleriyle estetik uyumluluguna dikkat c¢ekilmekte ve mimari uygulamalar i¢in
hedef gosterilmektedir. Bu nedenle DTATYI’nde bigim ve islev uyumu hedefi, estetik
tutum kriteri igerisinde degerlendirilmistir. Benzer sekilde, dogamin tasarlama
stirecinin taklidi, ekosistem tasarlama Kkriteriyle, sosyal siirdiiriilebilirlik hedefi ise

psikolojik ve fizyolojik uyum Kriteriyle ele alinmaktadir.
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5. ALAN CALISMASI

DTATYI hem mimari uygulama 6ncesinde, hem de tamamlanmis mimari proje
tizerinde doga temelli tasarim Ozelliklerinin  degerlendirilmesinde ve
gelistirilmesinde yardimct  olmak i¢in kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.
Olusturulan izlegin uygulama Oncesi tasarim agamasinda kullanilmasi igin, ¢esitli
disiplinlerden uzmanlarla is birligi icinde, uzun siireli calismalar gerekmektedir. Bu
nedenle alan g¢alismasinda izlegin degerlendirilmesi igin mevcut mimari projeler
tizerinden, dogayi temel alan Ozelliklerinin gozlemlenmesinin daha uygun ve

miimkiin olacag: diisiiniilmektedir.

DTATYI yapili cevre tasarim ve iiretim siireglerinde siirdiiriilebilir ekolojik
hedefleri olan ve azalan insan-doga iliskisinin neden oldugu psikolojik, fizyolojik
ve estetik uyumsuzluk sorunlarina odaklanan doga temelli bir tasarim rehberi
ozelligi tasir. Bu yoniiyle yap1 sistemlerinin bi¢cimsel ve hissi 6zelliklerine de doga
temelli 6nermeler igerir (bkz. Boliim 4). Dogay1 temel alan tasarimsal yontemler ile,
yapilarin ekosistemlere entegre olarak zararsiz ¢alismasini, sundugu mekanlarin
dogal ortamlar gibi insanlarin fiziksel ve psikolojik uyumluluk hissetmesini ve

estetik olarak etkilenmesini hedefler.

Bugiin, 6zellikle uzun zamanlar harcanan ve de bu zaman dilimi igerisinde daha
tiretken olup verimli ve saglikli bir calisma ortam1 hedeflenen mekanlarindaki doga
temelli deneyimlerin/tecriibelerin insanlar {izerindeki etkilerinin daha etkili
goriilmesi beklenilebilir. Ayrica bu mekanlar, uzun ¢alisma saatleri ve kalabalik
kullanici gruplarina hizmet vermeleri nedeniyle ¢ok¢a kaynak (su, elektrik,
dogalgaz vb.) tiiketirken, c¢esitli atiklar iiretmektedir. Doga temelli tasarim
ozelliklerinin bu tiir mimari mekanlarda olusturacagi farkin daha belirgin olmasi

beklenir.

Bu baglamda alan calismasi igin, izlekte belirlenen doga temelli ozellikleri

barindirdig: diisiiniilen iki farkli yap1 incelenmistir. Her ne kadar tasarlandi1g1 donem
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itibartyla derin ekolojik stirdiiriilebilirlik hedefleri bulunmasa da, doga temelli
tasarim anlayisinin insanlar tizerindeki psikolojik ve fizyolojik etkilerinin ve dogaya
ozgii estetik tasarim Ozelliklerinin goriilebilecegi diisiiniilen, Istanbul, Taksim’de
bulunan “Atatiirk Kiitiiphanesi” alan ¢aligmasinda birinci 6rnek olarak tercih
secilmistir. Atatiirk Kiitiiphanesi’nin kendine has tekrarlanan altigen modiiler
geometrisi, dogay1 temel alan bazi1 Gzellikleri ve uzun siiredir insanlarin yogun
olarak tercih ettikleri bir mekan olmasi nedeniyle segilmistir. Bu ozellikleriyle,
Istanbul’da yer alan diger kiitiiphaneler ayristig1 diisiiniilmektedir. Ote yandan,
tasariminda Atatiirk Kiitiiphanesi ile benzer doga temelli 6zelliklerinin yani sira,
icerdigi ekolojik siirdiiriilebilirlik (giines enerjisi, yagmur suyu kullanimi vb.)
ozellikleriyle 6n plana ¢ikan Ozyegin Universitesi’nin Cekmekdy Kampiisii’nde yer
alan kiitiiphane binasi da ikinci 6rnek olarak segilmistir. Insa edildigi donem itibari
ile daha giincel olan Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi, tasariminda ve insasinda
alinan ekolojik siirdiiriilebilirlik 6nlemleri nedeniyle LEED sertifikasi almistir. Bu
nedenle, her iki yapinin izlek iizerinden degerlendirilerek benzer 6zelliklerinin yant

sira farklilagtigi noktalarin tespit edilmesi amaglanmaistir.

Alan ¢aligmasi kapsaminda oncelikle, literatiir taramasi yapilarak, kiitiiphanelere ait
tasarim Ozellikleri aragtirilmigtir. Kiitiphanede bulunan doga temelli ozellikler,
yapilan arastirmalar ve gozlemler sonucunda, DTATYI’nde “+” isareti konularak
belirtilmis ve izlekte deginilen tiim kriterler ayr1 ayri agiklanmigtir. Daha sonra,
kiitiphaneyi kullanan Ogrenciler ve arastirmacilar ile dogrudan goriismeler
yapilarak (40 kisi) baz1 agik u¢lu sorular sorulmus, boylece kullanicilarin yorumlari,

goriisleri ve kiitiiphane hakkindaki diisiinceleri alinip, degerlendirilmistir.

5.1 Atatiirk Kiitiiphanesi Incelenmesi

20. ylizy1l Tirk Mimarliginin 6nemli temsilcilerinden Sedat Hakki Eldem tarafindan
tasarlanan Atatiirk Kiitiiphane binasi, 1973 yilinda Ko¢ Holding A.S. tarafindan
Taksim, Mete Caddesi ilizerinde yaptirilmasi kararlastirilmis ve 1981 yilinda
kullanima ac¢ilmistir (Sekil 5.1). Aslen kitaplik, miize ve sergi salonlarindan
meydana gelen bir tiir kiiltiir merkezi yapisi olarak tasarlanmig, fakat yalnizca

kiitiiphane binas1 uygulanmistir.
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Toplam ii¢ kattan olusan kitaplik, Tiirk mimarisindeki geleneksel merkezi plan
kompozisyonu fikriyle tasarlanmistir (Sekil 5.2). Kiitiiphane, Sedat H. Eldem’in
geleneksel Tiik mimarisiyle modernizmi bir arada isledigi, 6nemli ¢alismalarindan
birisidir (Polat, 2013). Daha 6nce Sedat Hakki Eldem, altigen plan semasina ait bir
tasarim1 Tirk Lokantasi’nda denemis fakat bu proje uygulanamamistir. Atatiirk
kiitiiphanesinde ise, Tiirk Lokantasi’ndaki ¢alismalarini gelistirerek, merkezi birimi

nispeten daha belirgin hale getirmis ve diisey sirkiilasyon, kitap dagitimi, danisma

gibi islevlerini burada ¢dzmiistiir (Ozkan ve Yanal, 2014).

Sekil 5.2: Atatiirk Kiitiiphanesi’nin genel goriiniimii (Url-36).
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Her yas grubundan 6grencilerin, akademisyenlerin ve arastirmacilarin, yogun olarak
tercih ettikleri kiitiiphane 24 saat hizmet vermektedir. Yonetim, servis alanlari, kitap
bakim ve ciltleme alanlari, kitaplik depolar1 ve arsivler en alt katta bulunurken,

inceleme salonlar1 ve okuma alanlari iist katlarda yer almaktadir.

Alan ¢alismasi kapsaminda oncelikle Atatiirk Kiitliphanesi literatiir taramasi yapilarak,
kiitiiphaneye ait tasarim Ozellikleri arastirllmistir. Kiitiiphanede bulunan doga temelli
ozellikler, yapilan arastirmalar ve gdzlemler sonucunda, DTATYI'nde “+” isareti

konularak belirtilmis (Sekil 5.3).

1.Diisiinme Biciminde Koklii Degisim 4.Psikolojik ve Fiziksel Uyum

=Tiiketim kiiltiirti ve diisiinme bigiminin Biyofilik Unsurlar

siirdiiriilebilir kiiltiir ve diigiince fikriyle T =Giin 15181 o

degistirilmesi. =Dogal havalandirma i
=Su dgeleri
=Bitkiler ve hayvanlar +
=Ates

2.Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Biyofilik Manzaralar
=Dogal peyzaj ve ekosistemler +
=Manzara ve siginak fikriyle mekan

=Sirdirilebilir enerji kaynagi kurgusu +

kullanilmas1

=Tiikkettigi enerjinin fazlasini lireten

sistemlerin tasarlanmasi .

=Pasif iklimlendirme dnlemleri £Y S.Estetik Tutum

alinmasi o

=Atiklarin geri dontistiiriilmesi + Dogathormlar ve Bigimler

=Yagmur suyu kullanilmasi = Orzapik form

= Yapinin ekolojik ayak izinin e ,
=Fraktal geometri S

hesaplanmasi Sl oy +
Duyusal Cegitlilik

Ekosistem Tasarlamak =Renk ve doku +
=Temasal ¢esitlilik +

=Biitiinlesik ekosistemler tasarlanmasi

=Kendi kendine yetebilir sistemler Dogal Manzaralar

e s =Savana benzeri mekan kurgusu

-Kendi kendini yenileyebilen =Cazibe (enticiment) kompozisyonu -

Sictemlertasarlanmasi =Heycan vericilik (peril) kompozisyonu
=Kompleks diizen (complex order) +
kurgusu

Sekil 5.3: DTATY], Atatiirk Kiitiiphanesi.
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5.1.1 Diisiinme bi¢ciminde koklii degisim

Yapinin bulundugu konum itibar1 (Mete Caddesi, Taksim, Istanbul) ile, degerli ve
rant geliri yiiksek bir araziye sahip olmasina ragmen, otel, alisveris merkezi ya da ticari
bir amag giidiilmeden, Ko¢ Holding A.S. tarafindan kiitliphane yapisi olarak insa
edilmesi, tiketim Kkiltiri ve Kkapitalist diisiince bigimiyle ortiismemektedir.
Dolayisiyla yapinin tasarlanma ve iiretilme amaci, stirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince

fikriyle bagdastirilabilir.

Sekil 5.4: Atatiirk Kiitiiphanesi ingas1 (Url-37).

5.1.2 Ekolojik siirdiiriilebilirlik

Doga temelli tasarim yaklasimlari ekolojik stirdiiriilebilirlik hedeflerinde ¢evresine hig
zarar vermeyen (atik liretmeyen, geri doniistiiriilemeyen kaynak tiilketmeyen, temiz
enerji kullanan vs.), hatta diger sistemleri besleyen yap1 sistemleri liretmeyi hedefler.
Ornegin, tiikettigi enerjinin fazlasini iireten (enerji art1) yapi sistemleri tasarlama fikri,
derin doga temelli tasarim anlayis1 geregi, ekolojik siirdiiriilebilirlik kriteri igerisinde
incelenmektedir. Bu derin ekolojik fikir, doganin tasarladig1 yapilarin, ihtiyacindan
fazlasini iireterek, cevre sistemleri beslemesi fikrine dayanmaktadir. Fakat, bu hedef
dogrultusunda iiretilmis deneysel prototip ¢alismalar hari¢, ne Atatiirk Kiitiiphanesi,

ne de herhangi bir yap, tiikettigi enerjinin fazlasini tiretecek sekilde tasarlanmamastir.

Ote yandan, yapida geleneksel Tiirk mimarisinde sik¢a kullanilan sacak ¢ikmalari,

giines 1s18min igeri kontrollii girmesini saglarken, i¢ mekanin agir1 1sinmasi
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onlenmesine yardimci olmaktadir (Sekil 5.5). Ayrica, kesik altigen prizma catilarin
tepesindeki 1sikliklar 15181n dogrudan degil yansiyarak mekana girmesini saglayacak
sekilde konumlandirilmis. Bdylece giin 151gmin 1sitma, yansima ve kamasma gibi
rahatsiz edici etkileri ortadan kaldirilmis, mekanin dogal olarak aydinlatilmasi
saglanarak yapay aydinlatma unsurlar1 en aza indirilmistir. Ayrica dogal havalandirma
yamaca yerlesen kiitlede agilan pencerelerin konumlari temiz hava sirkiilasyonuna izin

vererek yapinin dogal bigimde havalandirilmasina izin vermektedir.

Sekil 5.5: Atatiirk Kiitiiphanesi sagaklari.

Kiitliphanede atiklar1 geri doniistiiren; gri su aritma, kompost ya da atik ayristirma
mekanizmalar1 bulunmamaktadir. Fakat, kiitiiphanede atik pil ve kagit-metal-cam
ayristirma atik kutular1 gdzlemlenmis ve bu tir atiklarin geri doniisiim i¢in

degerlendirildigi tespit edilmistir (Sekil 5.6).

Sekil 5.6: Atatiirk Kiitiiphanesi atik ayristirma kutulari.
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5.1.2.1 Ekosistem tasarlamak

DTATYI’nde ekosistem tasarlama fikri, biyomimikri yaklasiminda belirlenen iigiincii
seviyede taklit (biyomimiklikte ulasilmasi gereken en {ist 6lgii) ve rejeneratif tasarim
yaklagimiyla hedeflenen en derin ve radikal ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefinden yola
cikarak olusturulmustur. Fakat heniiz bu seviyede dlretilmis biitiinlesik, entegre
stirdiiriilebilir yapisal sistemler tasarlanmamustir. Bu yapisal sistemler doga gibi kendi
kendine yetebilen, yenilenebilen mekanizmalar seklinde ¢aligmalidir. Doga temelli
tasarim yaklasimlari, yapili ¢evre iiretmede hedeflenenin bu seviye eriserek gercek

stirdiirtilebilirlige ulasmak oldugunu soyler.
5.1.3 Psikolojik ve fizyolojik uyum saglamak
5.1.3.1 Biyofilik unsurlar

Giin 15181

Yapiy1 olusturan altigen birimlerin cephedeki yiizeyleri, ¢alisma masalar1 hizasindan
tavana kadar uzanan genis saydam yiizeyler sayesinde mekan giin 1sigindan etkili
bigimde yararlanmaktadir (Sekil 5.7). Ayrica tavanda, bulunan kesik altigen prizma
kubbenin tepesinde dairesel 1sikliklar bulunmaktadir (Sekil 5.8). Giin 15181min
dogrudan degil tavandan yansiyarak mekana girmesine izin vermektedir. Boylece

kamasma etkilerinin 6niine ge¢ildigi diisiiniilmektedir.

Tepe 1g1khiklar:

.~

Sekil 5.8: Atatiirk Kiitiiphanesi tepe 1s1kliklari.
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Bitkiler ve Hayvanlar

Kiitiiphane igerisinde bitkilerle ve hayvanlarla etkilesim imkani bulunmasa da,
bah¢ede hem hayvanlarla, hem de bitkilerle temasin miimkiin oldugu goriilmektedir

(Sekil 5,9).

Sekil 5.9: Atatiirk Kiitiiphanesi bahgesi.

5.1.3.2 Biyofilik manzaralar

Dogal peyzaj ve ekosistemler

Kiitiiphanenin bahgesi, dogal yasama izin veren (kuslar, kediler, kopekler, bocekler
vs.) dogal peyzaj oOrnekleri teskil etmektedir. Bu nedenle izlekte belirlenen;
hayvanlarla temasin ve dogal peyzajla etkilesimin insanlarin bu tiir mekanlar1 tercih
etmesinde ve bazi psikolojik, fizyolojik durumlari iizerinde olumlu etkilerinin

gbzlemlenebilecegi diisiiniilmektedir.

Manzara ve sigmak fikriyle mekan kurgusu

Kiitliphane manzara ve sigmak fikriyle mekan kurgusuna dair bazi izlenimler elde
edilmistir (Sekil 5.10). Ayrica, kullanict yorumlari ile belirtilen noktalarda, benzer

sekilde manzara ve sigmak kurgusu benzeri gozlemler yapilmistir (bkz. Boliim 4).
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istanbul Bogaz1

Sekil 5.10: Atatiirk Kiitliphanesi temsili kesiti, manzara-sigmak kurgusu.
5.1.4 Estetik tutum

5.1.4.1 Dogal formlar ve bicimler

Yapi, altigen birimlerin birbirlerine eklemlenmesi ile olusan fraktal geometri benzeri
modiiler tekrar ile olusturulmus bir form kompozisyonuna sahiptir. Birbiri ardina
tekrarlanan altigenler, dogada arilar tarafindan olusturulan bal petegi geometrisine
benzemektedir. Merkezi poligonal plan bigimlenisi servis hizmetleri sunarken geper
altigen birimler disa doniik ¢alisma mekanlar1 tanimlamaktadir. Her bir birim yan yana
tekrar ederken ¢alisma alanlarini kesintiye ugratmaz ve biitiinciil bir mekan olustur.

Dolayisiyla kitaplik islevi ve formu birlikte uyumlu ¢alismaktadir.

5.1.4.2 Duyusal ¢esitlilik

Kiitiiphanede, i¢ mekanda, dogal toprak rengi tonlari, ahsap ve tas yiizey dokulari
gozlemlenmektedir (Sekil 5.11). Dis mekanda, duyusal ¢esitliligi saglayan, (bahge)
yesil tonlari, gri renkli tas bina dokusu ve mavi tonlar1 ile bogaz manzarasi

gbzlemlenmistir.

Yapmin dogal bal petegi benzeri altigenlerden olusan geometrisi, bahgesi ve

manzarasi, mekanin deneyimlenmesinde kullanicilara temasal ¢esitlilik sunmaktadir.

Sekil 5.11: Atatilirk Kiitiiphanesi i¢ ve dis mekan renk tonlari.
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5.1.4.3 Dogal manzaralar

Atatiirk Kiitiiphanesi’nde yapilan gozlemlerle, DTATYI’nde belirtilen cazibe
kompozisyonu benzeri manzaralar tespit edilmistir. Kullanici yorumlar da, tespit
edilen manzaralar1 destekler niteliktedir. Ozellikle yap1 girisinde yer alan bahgede,
icerinden ya da disarisindan yapiya dogru bakildiginda, nispeten agaclarla hedef

objenin (yap1) saklandigi, aga¢ dallar1 arasindan yapinin aydinlik cephelerinin merak

duygusu uyandirdig1 gézlemlenmistir (Sekil 5.12).

Sekil 5.12: Atatiirk Kiitiiphanesi bahgesinden cazibe (enticiment) kompozisyonu.

Yapida kompleks diizen kurgusuna dair izlenimler elde edilmistir. Cephede belirli
oranlarda tekrar eden agikliklar, yatay ve diisey cizgiler 6rnek olarak verilebilir (Sekil
5.13).
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5.2 Atatiirk Kiitiiphanesi Kullanici1 Yorumlari ve Degerlendirilmesi

Calismada kiitiiphane kullanici yorumlari, DTATYI’nde yer alan ve yapida tespit

edilen doga temelli baz1 6zelliklerin (bal petegi benzeri dogal formu, dogal manzarasi,

dogal peyzaj unsurlari barindiran ve hayvanlara temasin saglandigi bahgesi vb.)

kullanici lizerinde 6ngdriilen; rahat, sakin ve huzurlu hissetme, begenme, tercih etme,

etkilenme gibi olumlu fizyolojik ve psikolojik etkileri gozlemleyebilmek icin

degerlendirilmistir. Toplamda 40 kullanic1 ile goriismeler bire bir yapilmis,

kullanicilarin kiitiiphane hakkindaki yorumlari ve diisiinceleri degerlendirilmistir (EK

A). Gorismelerde kullanicilara agik uglu 4 soru sorulmustur:

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’'nde bulunmayi/calismayr tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Yapida tespit edilen doga temelli unsurlarin (dogal manzara, giin 15181, dogal
peyzaj iceren bahge vs.) kiitiiphanenin tercih edilmesindeki etkisine yorum
yapabilmek i¢in sorulmustur.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi ozellik) 6zelligi nedir?
Kullanicilarin kiitiphanede begendikleri fiziki ya da hissi 6zellikleri tespit
etmek ve izlekte Ongoriilen psikolojik ve fizyolojik olumlu etkilerle
karsilastirabilmek i¢in sorulmustur.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Kullanicilarin kiitiiphanedeki vakitlerini, daha ¢ok hangi boliimiinde ge¢irmeyi
tercth ettiklerini 6grenmek, haritalandirmak ve doga temelli tasarim
unsurlarinin (manzara, bahge vb.) kiitiiphane igerisindeki bu konumlarin tercih
edilmesindeki etkisini gézlemlemek igin sorulmustur.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yapinin kullanicilar iizerinde olusturdugu estetik algiyi tespit edip, belirttikleri
noktalardan yapiyr fotograflamak ve elde edilen perspektifleri izlekte
belirlenmis dogal manzara bakis kompozisyonlariyla karsilastirmak icin

sorulmustur.

Kullanicilarla yapilan goriismelerden elde edilen yorumlar, her bir soru igin ayr1 ayri

olmak tizere, kiitiiphaneyle ilgili en ¢cok ifade edilen 6zelliklerinden en az ifade edilene

dogru siralanmistir. Buna gore birinci soruda, Atatiirk Kiitiiphanesini digerlerinden
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ayrran en belirgin 6zelliginin “biiyiik, ferah, rahat ve giizel bir yap1” olarak
tanimlandig1 goriilmektedir (Cizelge 5.1). “Merkezi konumu, 24 saat agik olmasi ve
sunulan internet hizmeti” de diger yapilardan ayiran bir 6zellik olarak belirtilmistir.
Bahsedilen servis hizmetleri disinda, “manzarasi, bahgesi, sessiz, sakin, ¢aligmaya
tesvik eden huzurlu ortama sahip olmasi” gibi kullanici yorumlar1 olduk¢a 6nemli
gorilmektedir. Cilinkii belirtilen yorumlar doga temelli tasarim &zelliklerinin,
kullanicilarin mekanla psikolojik ve fizyolojik acidan daha ¢ok uyum sagladiklarini ve

bu tir mekanlari tercih ettiklerini destekler niteliktedir.

Cizelge 5.1: Atatiirk Kiitiiphanesi 1. soru, kullanic1 yorumlari.

Yorum sayisi Neden Atatirk Kiitiiphanesi’nde  bulunmayi/calismayr  tercih

ediyorsunuz? Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

27 kez yorumlandi Biiyiik, ferah, rahat ve giizel bir yap1 olmasi

26 kez yorumlandi Manzarasi ve bahgesi

20 kez yorumlandi Kolay ulasimi, 24 saat acik olmasi, sorunsuz internet saglanmasi
6 kez yorumland1 Sessiz, sakin ve huzurlu olmast

3 kez yorumland1 Calismaya daha ¢ok tesvik eden bir etkisinin olmast

Yapida izlek iizerinden tespit edilen; altigenlerden olugsmus bal petegi benzeri dogal
formu, Istanbul Bogazina bakan dogal manzarasi, dogal peyzaj unsurlari igeren
bahgesi gibi doga temelli 6zelliklerin kullanicilar tarafindan tercih edilmesinde etkili
oldugu, yapilan yorumlarin ¢ogunda goriilmektedir. Ayrica, “giizel bir yap1 olmas1”,
“biiyiik, ferah ve rahat olmas1” gibi yorumlarin yapinin tasariminda kullanilan dogal
formun (altigen), manzara-sigmak (bkz. boliim 4) kompozisyonu benzeri tasarlanmis
genis saydam yiizeylerinin, hacimlerinin ve havalandirma basarisinin etkili oldugu
soylenebilir. Ote yandan, kullanicilara sunulan; internet erisimi, 7/24 Kkiitiiphane
kullanim imkani, kolay ulasim gibi baz1 fiziksel hizmetlerin de kullanicilarin yapiy

tercih etmesinde etkili oldugu goriilmektedir.

Ikinci soruda ise, kiitiiphanenin en ok begenilen fiziki ya da hissi 6zellikleri kullanici
yorumlarma gore Cizelge 5.2°de siralanmaktadir. Buna gore kiitliphanenin en ¢ok
begenilen 6zelliginin, “Istanbul Bogazi’na bakan manzaras1” oldugu gériilmektedir.

Ayrica “yesillikler igerisinde bahgesinin olmasi” da kullanicilar tarafindan ¢okga
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deginilmis, yapinin birinci soruda oldugu gibi genis, rahat ve ferah hissettirdiginden
bahsedilmistir.

Cizelge 5.2: Atatiirk Kiitiiphanesi 2. soru, kullanic1 yorumlari.

Yorum sayist Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi ozellik)

ozelligi nedir?

31 kez yorumlandi Manzarasi (Istanbul Bogazi manzarasi)

12 kez yorumland1 Yesillikler icinde olmasi ve bahgesi

10 kez yorumlandi Genisligi, rahatlig1 ve ferahligi

4 kez yorumland1 Altigen formu

Izlekte de etkilenme ve begenmeye neden olabilecek dogal manzaralarin ve dogal
peyzaj konfigiirasyonlarinin, kullanicilarin kiitiiphanede en ¢ok begendikleri
ozellikleri “manzaras1” ve “yesillikler i¢inde bahgesinin olmas1” seklinde yorumlariyla

ortiistiigii goriilmektedir.

Ugiincii  soruda ise, kullanicilarin  kiitiiphanedeki vakitlerini, daha ¢ok hangi
boliimiinde gecirmeyi tercih ettiklerini 6grenmek i¢in alinan yorumlar Cizelge 5.3°te
siralanmigtir. Buna gore kullanicilarin en ¢ok “manzaraya bakan masalarda” ¢alismay1
tercih ettiklerini, Ozellikle molalarda “bahgesinde bulunmay1” tercih ettikleri

goriilmektedir.

Cizelge 5.3: Atatiirk Kiitiiphanesi 3. soru, kullanic1 yorumlari.

Yorum sayist Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

39 kez yorumlandi Manzaraya bakan masalarda
21 kez yorumlandi Bahgesinde

3 kez yorumlandi Kantinde

Elde edilen yorumlar sonucunda kullanicilarin kiitiiphane igerisinde en ¢ok bulunmak
istedikleri mekanlar plan iizerinde isaretlenmistir (Sekil 5.14). Buna gore kullanicilar
kiitiiphane igerisinde de daha ¢ok dogal manzaray1 ve duyusal ¢esitlilige neden olan

dogal, hayvanlarla temasin miimkiin oldugu dogal peyzaj konfigiirasyonlarini
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deneyimleyebilecekleri, pencere kenarlarini ya da bahge mobilyalarini (kamelya)

tercih ettikleri gézlemlenmistir (Sekil 5.15).

by @

BAHCE

® 39 YORUM

Giris kat plany MAZARA #LXORUM

Sekil 5.14: Atatiirk Kiitliphanesi plani, kullanicilarin en ¢gok bulunmak istedigi

noktalar.

Sekil 5.15: Atatiirk Kiitiiphanesi’nde dogal manzara ve duyusal cesitlilik.
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Son soruda ise, kullanicilarin, kiitiiphanenin etkileyici bir perspektiften algilandig
konumlar1 gostermek icin belirttikleri noktalar Cizelge 5.4 te siralanmistir. Buna gore
kiitiiphanenin, “girisin sol ve sag yanlarindan, bahgeyi, yapiy1 ve manzaray1 gorecek
sekilde” bir perspektifle goriilmesinin etkileyici bulunuldugu goriilmektedir. Ayrica
kullanicilar, tepeden kus bakist yapinin “tekrar eden altigen fraktal geometrisinin” ve
“icerden manzaraya karsi bir aciyla yapinin goriilmesinin” etkileyici olabilecegini

belirtmektedir.

Cizelge 5.4: Atatiirk Kiitiiphanesi 4. soru, kullanict yorumlari.

Yorum sayisi Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi

istenirse, sizce hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giris tarafi yan kisimlardan, bahge, yap1 ve manzara goriinecek
23 kez yorumlandi

sekilde
10 kez yorumland1 Tepeden yapinin altigen formu goriinecek sekilde
9 kez yorumlandi Iceriden manzarasi goriinecek sekilde
4 kez yorumlandi Giristen binay1 gosterecek sekilde

1 kez yorumlandi Alt sokaktan yukar1 dogru (Gazhane Bostan1 Sk.)

Kullanic1 yorumlarindan hareketle yapinin daha estetik goriindiigiinii belirttikleri
acilardan yapmin fotograflar1 gekilmistir. ilk olarak girisin sag ve sol yanlarindan
cekilen fotograflarda, DTATY1 nde belirtilen, cazibe kompozisyonu benzeri bir kurgu
dikkat ¢ekmektedir (Sekil 5.16). Goriisiin saglandigi konumun, goriilmeden odagin

gorlilmesine imkan taniyacak bi¢cimde daha az aydinlik, hedef objenin agaglarla

kismen perdelenmis ve iyi aydinlatilmis oldugu goriilmektedir.

Sekil 5.16: Atatiirk Kiitliphanesi’nde cazibe kompozisyonu benzeri mekansal kurgu.
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Ikinci en ¢ok yorumlanan konumun yapmin altigen formunun goriinecek sekilde
havadan gozlemlenmesi yorumu iizerine uydu goriintiileri incelenmistir. Elde edilen
uygu gorintiilerinde yorumlarda belirtildigi gibi, yapmin dogal bal petegi benzeri
altigen geometrik formu gdzlemlenebilmektedir (Sekil 5.17). Doganin iirettigi

geometrik form benzeri mekansal bicimlerin, yapinin etkileyici gériiniimiine neden

olmas1 yorumu dikkat ¢gekmektedir.

Tekrarlanan Diizgiin Altigen Form

Sekil 5.17: Atatiirk Kiitliphanesi uygu goriiniimii, tekrarlanan diizgiin altigen formu.

Son olarak, kullanici yorumlariyla belirtilen, i¢ mekanin manzara goériinecek sekilde
cekilen fotografi degerlendirilmistir (Sekil 5.18). DTATYI’nde belirtilen, manzara ve
siginak fikriyle mekan kurgusu benzeri bir gorsel komposizyon elde edildigi
sOylenebilir. Manzaranin gozlendigi noktalar aydinlik, ferah ve genis hacimler
sunarken, mekanmn i¢ kisimlarina dogru, nispeten daha az aydinlik, ahsap malzemeler

ve algak tavaniyla daha sicak, korunakli, kiiglik hacimler gozlemlenmektedir.

Nispeten Az Aydinlik, Korunakl

Manzara, Biiyiik Hacim, Aydinlik

- ‘ T ' =y | Ahsap, Kiigiik Hacim,Sicak Mekan

Sekil 5.18: Atatiirk Kiitiiphanesi’nde manzara-siginak (prospect-refuge) kurgusu.
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5.3 Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi incelenmesi

Ozyegin Universitesi’nin Istanbul, Cekmekdy’de yer alan kampiisii, RIMJ Mimarlik
grubu tarafindan tasarlanmis ve Eyliil 2011°den itibaren egitime baslanmistir (Sekil
5.19). Kampiis icerisinde birinci Akademik Bina (AB1) ve Ogrenci Merkezi (OM) ilk
insa edilen yapilar olmustur (Sekil 5.20). Kiitiiphane yapis1 Ogrenci Merkezi ile
birlikte tasarlanmistir. Tasariminda ve insasinda ¢evreci ve siirdiiriilebilir hedefler
belirlenmis ve sonucunda yap1, Amerikan Yesil Binalar Derneginin dl¢timlerine gore,
enerji geri kazanimi ve kontrolii, malzemelerin teknik 6zellikleri (tasarruflu, kolay
ulagilan), mobilya se¢imleri (dogal) gibi degerlendirmelerle LEED Sertifikasi almigtir
(Efe ve Teoman, 2015).

Sekil 5.19: a.0zyegin Universitesi Cekmekdy Kampiisii Uydu gériintiisii, Cekmekdy,
b. Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi.
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Sekil 5.20: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi, Cekmekdy Kampiisii semasi (Url-38).
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Alan ¢alismas1 kapsaminda ikinci yapi olan Ozyegin Universitesi’nin Cekmekdy
Kampiisii'nde bulanan kiitliphane binasinin tasarim ozellikleri arastirilmastir.
Kiitiiphanede bulunan doga temelli 6zellikler, yapilan arastirmalar ve gozlemler

sonucunda, DTATYI’nde “+” isareti konularak belirtilmis (Sekil 5.21).

1.Diisiinme Biciminde Kdkli Degisim 4.Psikolojik ve Fiziksel Uyum

=Tiiketim kiiltiirii ve diistinme bi¢ciminin Biyofilik Unsurlar

siirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince fikriyle T =Giin 15181 &=
degistirilmesi. =Dogal havalandirma =
=Su dgeleri
=Bitkiler ve hayvanlar -+

=Ates

2.Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Biyofilik Manzaralar
=Dogal peyzaj ve ekosistemler +

=Manzara ve siginak fikriyle mekan

=Siirdiiriilebilir enerji kaynag: SE kurgusu +

kullanilmas1

=Tikkettigi enerjinin fazlasini iireten

sistemlerin tasarlanmasi .

=Pasif iklimlendirme 6nlemleri e 5.Estetik Tutum

alinmasi

=Atiklarin geri dontigtiiriilmesi + Dogal.Formlar ve Bigimler

=Yagmur suyu kullanilmasi = =Organik form

=Yapinin ekolojik ayak izinin ot = Oran ,
=Fraktal geometri

i aplanuat =Bi¢im iglev uyumu -r
Duyusal Cesgitlilik

Ekosistem Tasarlamak =Renk ve doku +
=Temasal gesitlilik +

=Biitiinlesik ekosistemler tasarlanmasi

=Kendi kendine yetebilir sistemler
tasarlanmasi
=Kendi kendini yenileyebilen

Dogal Manzaralar
=Savana benzeri mekan kurgusu
=Cazibe (enticiment) kompozisyonu

sistemler tasarlanmasi =Heycan vericilik (peril) kompozisyonu

=Kompleks diizen (complex order)
kurgusu

Sekil 5.21: DTATYI, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi.

5.3.1 Diisiinme biciminde koklii degisim

Yapinin tasariminda ve insasinda alinan; dogal yasamin korunmasina dikkat
edilmesi, bitkilendirme calismalar1 esnasinda, yerel ve adapte olmus bitkiler
secilerek, su tiiketiminin ve kimyasal gilibre kullaniminin azaltilmasi, kampiis

cevresinde toplu tasima imkanlari olusturularak bireysel ara¢ kullanimin aza
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indirilmesi, insaat malzemelerinin yerel  kaynaklardan segilmesi ve geri
doniistliriilmiis igerige sahip olmasi, bisiklet parklar1 ve yollari, gri su ve yagmur
suyu kullanimu ile su tiikketiminin azaltilmasi, giines panelleri ile elektrik tiiketiminin
azaltilmas1 gibi Onlemler tiiketim kiiltiiri ve kapitalist diisliince bigimiyle
ortiismemektedir (Ozbil ve dig, 2018). Dolayisiyla yapinin tasarlanma ve iiretilme

amaci, stirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince fikriyle bagdastirilabilir.
5.3.2 Ekolojik siirdiiriilebilirlik

5.3.2.1 Siirdiiriilebilir enerji kaynagi kullanilmasi

Yapida musluklardan toplanan gri su aritilarak, sifonlarda tekrar kullanilmaktadir.
Sert zeminlerdeki yagmur suyu da toplanarak kullanilmaktadir. Ayrica iiniversitenin
Enerji Binasinda kullanilan, fotovoltaik paneller ile giines enerjisinden elektrik
iiretilmektedir ortiismemektedir (Ozbil ve dig, 2018) (Sekil 5.22). Bu nedenle
izlekte Dbelirlenen, siirdiiriilebilir kaynaklarimin ~ kullanilmasi  Onermesiyle
ortigmektedir. Tim bu sistemler, yapinin kaynaklara duydugu ihtiyact azaltmakta

fakat, tamamen ortadan kaldirmamaktadir.

Sekil 5.22: a. Ozyegin Universitesi Enerji Binasi, b. Enerji Binasi fotovoltaik

paneller.

5.3.2.2 Pasif iklimlendirme onlemleri alinmasi

Yapida bazi pasif iklimlendirme onlemleri tespit edilmistir. I¢ mekanin giines
isinindan  daha fazla yararlanmasi igin tasarlanan biyiikk saydam agikliklarda,
cephelere uygulanan giines kirici paneller ile 1s1 kontrolii saglanmistir (Sekil 5.23).
Ayrica termal gecirgenlik seviyesi diisiik camlar kullanilmistir. Yesil cati

uygulamalari ile i¢ mekanlarda 1s1 adalar1 olusumu engellenmistir (Sekil 5.24).
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¢ 6niine asilan giines kirict

Sekil 5.23: Kiitiiphane cephesi, giines kiric1 paneller.

Sekil 5.24: Kiitiiphanede yesil ¢at1 uygulamalart.

5.3.2.3 Atiklarin geri doniistiiriilmesi

Yapida kullanilan gri su aritma sistemleri sayesinde geri donistiiriilen su, sifonlarda
tekrar kullanilmaktadir. Ayrica kagit, plastik, cam atiklar ayristirilmakta ve geri

doniisiim merkezlerine iletilmektedir.

5.3.2.4 Yagmur suyu kullanilmasi

Kiitiiphanede sert zeminlerden toplanan yagmur suyu kullanilmaktadir. Ayrica
kampiis yapilagsmasinin yagmur suyu sebekesinde olusturacagi yiikiin azaltilmasi igin

sert zemin orani diisiik tutularak gegirgen yiizeyler artirilmistir.

5.3.2.5 Yapimin ekolojik ayak-izinin hesaplanmasi

Yapinin LEED sertifikasyon islemleri dahilinde karbon ayak-izi hesaplanmistir.
Izlekte belirlenen ekosistem tasarlama fikri, derin ve radikal ekolojik siirdiiriilebilirlik
hedefidir. Fakat heniiz bu seviyede iiretilmis biitlinlesik, entegre siirdiiriilebilir yapisal

sistemler tasarlanmamustir.
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5.3.3 Psikolojik ve fizyolojik uyum saglamak
5.3.3.1 Biyofilik unsurlar

Giin 15181

Yapi, cephelerde genis saydam ve agilabilir yiizeyler uygulanarak etkin giin 15181
kullanimi ve dogal havalandirma saglanmistir. (Sekil 5.25) Ayrica Ogrenci Merkezi’ni
Kiitiiphaneye baglayan Forum alani iizerinde de cam tavan uygulanarak aydinlik ve

genis bir hacim elde edilmistir (Sekil 5.26).

Sekil 5.25: Kiitliphanede genis saydam cepheler.
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Sekil 5.26: Kiitliphaneye girig, cam tavan.

Bitkiler ve Hayvanlar

Kiitiiphane icerisinde hayvanlarla etkilesim imkan1 bulunmasa da, avluda ve bahgede
etkilesimin miimkiin oldugu goriilmektedir. Ote yandan, hem kiitiiphane igerisinde

hem de bahgede bitkilerle temasin saglandigi tespit edilmistir (Sekil 5.27).
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Sekil 5.27: Kiitliphanede bitkiler ve hayvanlarla etkilesim.
5.3.3.2 Biyofilik manzaralar

Dogal peyzaj ve ekosistemler

Kiitliphanenin bahgesi, dogal yasama izin veren (kuslar, kediler, kdpekler, bocekler
vs.) dogal peyzaj Ornekleri teskil etmektedir. Bu nedenle izlekte belirlenen;
hayvanlarla temasin ve dogal peyzajla etkilesimin insanlarin bu tiir mekanlar1 tercih
etmesinde ve bazi psikolojik, fizyolojik durumlari {izerinde olumlu etkilerinin

gozlemlenebilecegi diisiiniilmektedir (Sekil 5.28).

PR

Sekil 5.28: Dogal yasama izin veren peyzaj.

Manzara ve siginak fikriyle mekan kurgusu

Kiitiiphane giris kat i¢ mekanda, genis saydam agikliklarla manzaraya bakan
hacimlerin ardindan nispeten daha algak ve karanlik mekan dizilimi ile, manzara ve

siginak fikriyle mekan kurgusuna dair bazi izlenimler elde edilmistir (Sekil 5.29).
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aydinlik genisg

Karanlik kiigiik hacim

Sekil 5.29: Kiitiiphanede manzara-siginak (prospect-refuge) kurgusu.

5.3.4 Estetik tutum

5.3.4.1 Dogal formlar ve bi¢cimler

Yapi, basit dikdortgen plan semasi lizerinde, ¢eperlerinde okuma ve ¢aligma alanlari
bulunduran, merkezinde ise, kitap dagitimi, danigma gibi hizmetler verilen mekan
kurgusuna sahip temel geometrik kiitlelerle tasarlanmistir. Diisey sirkiilasyonun da
merkezde ¢oziilmesiyle, calisma alanlar1 kesintiye ugratilmamaistir ve islevsel biitiinliik
saglanmistir. Kiitiiphane islevinin, yalin ve basit hacimler saglanan formu ile birlikte

uyumlu ¢alistig1 yorumu yapilabilir.

5.3.4.2 Duyusal ¢esitlilik

Kiitiiphanede, i¢ mekanda, dogal toprak rengi tonlari, ahsap ve tas yiizey dokular
gozlemlenmektedir. Dis mekanda da, duyusal gesitliligi saglayan, (bahge) yesil, sar1
tonlar1, ¢ok renkli bina cephesi (giines kirici paneller) ile hem temasal hem de duyusal
cesitlilik saglanmaktadir (Sekil 5.30).

Sekil 5.30: Avlu peyzajinda duyusal ve temasal ¢esitlilik.
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5.4 Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi Kullanici Yorumlari ve Degerlendirilmesi

Calismada kiitiiphane kullanici yorumlari, DTATYI’nde yer alan ve yapida tespit
edilen baz1 doga temelli bazi1 6zelliklerin kullanici tizerinde 6ngoriilen; rahat, sakin ve
huzurlu hissetme, begenme, tercih etme, etkilenme gibi olumlu fizyolojik ve psikolojik
etkileri gozlemleyebilmek icin degerlendirilmistir. Toplamda 40 kullanic1 ile
goriismeler bire bir yapilmis, kullanicilarin kiitiphane hakkindaki yorumlar1 ve
diisiinceleri degerlendirilmistir (Ek B). Goriismelerde kiitliphane kullanicilarina,
Atatiirk Kiitiiphanesi kullanicilarina sorulan agik uglu 4 soru sorulmustur (bkz. Bélim

5.2)

Kullanicilarla yapilan goriismelerden elde edilen yorumlar, her bir soru i¢in ayr1 ayri
olmak iizere, kiitliphaneyle ilgili en ¢ok ifade edilen 6zelliklerinden en az ifade edilene
dogru siralanmustir. Buna gore birinci soruda, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’ni
digerlerinden ayiran en belirgin Ozelliginin, “ferah, rahat ve aydinlik” olarak
tanimlandig1r goriilmektedir (Cizelge 5.5). “Calismayr motive eden bir ortaminin
olmas1” da diger yapilardan ayiran bir 6zellik olarak belirtilmistir. Ayrica, “kaynaklara
kolay erisim” ve “manzarast” gibi yorumlar da goriilmektedir. Belirtilen yorumlar
doga temelli tasarim Ozelliklerinin, kullanicilarin mekanla psikolojik ve fizyolojik
acidan daha ¢ok uyum sagladiklarini ve bu tiir mekanlar tercih ettiklerini destekler

niteliktedir.

Cizelge 5.5: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi 1. soru, kullanic1 yorumlar.

Yorum sayisi Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1

tercih ediyorsunuz? Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

32 kez yorumlandi Ferah, rahat ve aydilik

7 kez yorumlandi Calismay1 motive eden bir ortaminin olmasi
5 kez yorumlandi Kaynaklara kolay erisim

4 kez yorumland1 Manzarasi

Kiitiiphanede izlek iizerinden tespit edilen; dogal manzarasi, genis saydam
yilizeylerle etkin giin 15181 kullanimi gibi doga temelli 6zelliklerin kullanicilar
tarafindan yapinin tercih edilmesinde etkili oldugu, yapilan yorumlarin ¢ogunda

(ferah, rahat ve aydinlik) goriilmektedir. Ayrica, “calismayir motive eden bir
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ortaminin olmas1” gibi yorumlarin giin 15181 kullaniminin ve dogal havalandirma
yontemlerinin kullanicilar tizerindeki olumlu etkilerinden kaynaklandigi yorumu
yapilabilir. Ote yandan, kullanici yorumlarinda goriilen “kaynaklara kolay erigim”
yorumu, bazi fiziksel hizmetlerin de kullanicilarin yapiy1 tercih etmesinde etkili

oldugu goriilmektedir.

Ikinci soruda ise, kiitiiphanenin en ¢ok begenilen fiziki ya da hissi ozellikleri
kullanict yorumlarina gore Cizelge 5.6’de siralanmaktadir. Buna gore kiitiiphanenin
en ¢ok begenilen 6zelliginin, “manzarasi ve terast” oldugu goriilmektedir. Ayrica
birinci soruda oldugu gibi “ferah, rahat ve aydinlik olmasi” da kullanicilar
tarafindan cok¢a deginilmistir. “Ozel calisma odalar” imkaninin bulunmasinin da

bir¢ok kez yorumlandigr goriilmiistiir.

Cizelge 5.6: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi 2. soru, kullanic1 yorumlar.

Yorum sayisi Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi
nedir?
21 kez yorumlandi Manzarasi ve terasi
20 kez yorumlandi Ferah, rahat ve aydinlik olmasi
9 kez yorumlandi Ozel ¢alisma odalari

Izlekte de etkilenme ve begenmeye neden olabilecek dogal manzaralarim, dogal
peyzaj konfigiirasyonlarinin ve giin 15181 kullaniminin, kullanicilarin kiitiiphanede
en ¢ok begendikleri ozellikleri “manzarast ve terasi olmasi1” ve “ferah, rahat ve
aydinlik olmas1” seklinde yorumlariyla ortiistiigti goriilmektedir. Ayrica ilk soruda
oldugu gibi, az da olsa verilen fiziksel hizmetlerin kullanicilarin begenisinde etkili

oldugu “0zel calisma odalar1” yorumlariyla goriilmektedir.

Uciincii soruda ise, kullanicilarin kiitiiphanedeki vakitlerini, daha c¢ok hangi
boliimiinde ge¢irmeyi tercih ettiklerini 6grenmek i¢in alinan yorumlar Cizelge
5.7°te siralanmistir. Buna gore kullanicilarin en ¢ok “cam kenarinda, manzaraya
bakan masalarda” ve “0zel calisma odalarinda” c¢alismayr tercih ettikleri
goriilmektedir.  Ozellikle molalarda “terasta bulunmayi” tercih ettikleri

belirtilmektedir. Ayrica az sayida “bilgisayarlarda” yorumu da yapilmistir.
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Cizelge 5.7: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi 3. soru, kullanic1 yorumlar.

Yorum sayist Kiitiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
36 kez yorumlandi Cam kenarinda, manzaraya bakan masalarda
7 kez yorumland1 Ozel ¢alisma odalarinda
4 kez yorumland1 Terasta
2 kez yorumlandi Bilgisayarlarda

Ucgiincii soruda elde edilen yorumlar sonucunda kullanicilarin kiitiiphane icerisinde en
cok bulunmak istedikleri mekanlarin 6zellikle manzaraya bakmasi ve bol giin 15181
almast nedenleriyle ‘“cam kenarinda, manzaraya bakan masalarda” seklinde
yorumlandigi goriilmektedir. Yorumlar, benzer sekilde giin 15181 kullaniminin ve dogal

manzaralarin kullanicilarin tercihi, begenisi tizerindeki etkilerini kanitlar niteliktedir.

Son soruda ise, kullanicilarin, kiitiiphanenin etkileyici bir perspektiften algilandigi
konumlar1 gostermek i¢in belirttikleri noktalar Cizelge 5.8’te siralanmistir. Buna gore
kiitiphanenin, “giristen, manzaraya bakan camlara dogru” bakilan bir perspektifle
goriilmesinin etkileyici bulunuldugu goriilmektedir. Ayrica kullanicilar, “Forum’da
merdivenlerden” ve “terastan” bakilan perspektiflerin etkileyici olabilecegini
belirtmektedir. (Forum alani; Ogrenci Merkezi ile kiitiiphanenin birlestigi noktada

tasarlanmig amfi ve merdivenlerin oldugu mekandir.)

Cizelge 5.8: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi 4. soru, kullanic1 yorumlari.

Yorum sayisi Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse,

sizce hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

30 kez yorumlandi Giristen, manzaraya bakan camlara dogru
9 kez yorumlandi Forum’da merdivenlerden

7 kez yorumland1 Terastan

1 kez yorumland1 Bahgeden cepheye bakan

Kullanict yorumlarindan hareketle yapimin daha estetik goriindiiglinii belirttikleri

acilardan yapinin fotograflar ¢ekilmistir. Giristen, manzaraya bakan camlara dogru
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cekilen fotograflarda, DTATYI’nde belirtilen, manzara-siginak (prospect-refuge)
benzeri bir mekansal kurgu dikkat ¢ekmektedir. Goriisiin saglandigi konumun daha az

aydinlik ve diisiik tavaniyla kiiciik hacimli, manzaranin goriildiigli noktanin ise

nispeten manzaradan yiiksek, iyi aydinlatilmis ve biiyiik hacimli oldugu goriilmektedir

(Sekil 5.31).

Sekil 5.31: Kiitiiphanede etkileyici bulunan perspektifte, manzara-siginak (prospect-

refuge) kurgusu.

5.5 Boliim Sonu Degerlendirmesi

Alan ¢alismas1 kapsaminda segilen Atatiirk Kiitiiphanesi ve Ozyegin Universitesi
Kiitiiphanesi DTATYT ile incelenmis, izlekte belirlenmis bazi doga temelli dzellikleri
barindirdigi sonucuna varilmistir. Yapilarda doga temelli tasarim yaklasimlarinin
derin ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefleri, deney calismalar1 igin iiretilen prototip
sistemler disinda heniiz higbir yapmin tasariminda kurgulanmis olmasa da, izlekte
tanimlanan; psikolojik-fizyolojik uyum ve estetik tutum fikirlerine dair gigli

izlenimler elde edilmistir.

Atatiirk Kiitiiphanesi, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesine nazaran daha az ekolojik
stirdiiriilebilirlik 6zellikleri igerse de, izlekte tanimlanan doga temelli psikolojik -
fizyolojik uyum ve estetik tutum hedefleri ile 6ne gikmaktadir. Ozellikle kompleks
diizen kurgusu ve cazibe (enticiment) etkisi gézlemlenen Atatiirk Kiitliphanesi’nde,
yapinin etkileyici goriintiisii i¢in bakis noktas1t belirlenmesinde, kullanicilarin
tanimladiklart perspektifler dikkat c¢ekmektedir. Ciinkii, belirtilen noktalarda
(bahgeden sol ve sag yanlardan, bahgeyi yapiy1r ve manzaray: alacak sekilde) cazibe
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etkisi ozellikleri gosteren mekansal organizasyon tipolojileri tespit edilmektedir (bkz
Boliim 5.2). Ote yandan, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nin cephesine bakis
noktalarinda bu tiir doga temelli unsurlar tespit edilmemistir. Kullanici yorumlarinda,
etkileyici perspektifi saglayan bakis noktalari, i¢ mekandan manzaraya yonelecek
sekilde tanimlanirken, cepheye bakis yorumunun hi¢ yapilmamasi da, bu durumu
destekler niteliktedir. Ote yandan Atatiirk Kiitiiphanesi’nin sahip oldugu dogal bal
petegi benzeri tekrarlanan altigen modiiler geometrisi, manzara-sigmak (prospect-
refuge) fikrine benzer tasarlanmis mekan kurgusu, giin 15181 kullanimi, dogal peyzaj
unsurlar1 barindiran ve hayvanlarla temasin saglandigi bahcesi gibi doga temelli

ozelliklerinin yapinin begenilmesinde, tercih edilmesinde etkili oldugu goriilmektedir.

Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi ise, gri suyun (lavabolardan ve duslardan toplanan
su) aritilmasi, giines enerjisi kullanimi, yagmur suyu kullanimi, karbon ayak-izinin
hesaplanmasi gibi bazi ekolojik siirdiiriilebilirlik 6zellikleri ile 6ne g¢ikmaktadir.
Ayrica yapi kiitlelerinde genis saydam cepheler ve giines kirict panellerle 1s1 kontrolii
saglanarak, azami giin 15181 kullanimi saglanmistir. Teras ve catilarda, yesil ¢ati
uygulamalari ile 1s1 adalari olugmasi Onlemis, kampiiste kullanilan malzemelerin
nakliyesinde olusan karbon ayak-izini azaltmak i¢in yakin bolgelerde iiretilen, dogal
ve geri doniistiiriilmiis malzemeler kullanilmustir. izlekte aciklandig iizere, giin 15181
kullaniminin insanlar iizerinde begenme, tercih etme ve verimli ¢alisma gibi olumlu
etkileri, kiitiphanede 6grencilerle yapilan goriismelerde elde edilen “ferah, rahat ve
aydinlik” ve “calismay1 motive edici” gibi yorumlarla da gériilmektedir. Ayrica dogal
orman manzarasina karst konumlandirilan genis agikliklarin ve teraslarin, izlekte
ongorildiigi gibi kullanicilar tizerindeki begenme ve tercih etme etkileri tespit

edilmistir.

Her iki kiitiiphanede de kullanicilarla yapilan gorigsmelerle elde edilen sonuglar,
izlekte belirlenen kriterlerin teorik altyapisini destekler niteliktedir. Her ne kadar, tek
basina yeterli olmasa da, kiitliphane kullanicilarin yorumlar: {izerinden, yapinin diger
calisma mekanlarina tercih edilmesinde doga temelli tasarim 6zelliklerinin de etkili
oldugu soylenebilir. Kullanicilarin kiitiiphane igindeki estetik buldugu noktalar,
calismay1 tercih ettikleri mekanlar, begendikleri 6zellikler ve yapiyr digerlerinden
ayrran Ozellikler ayr1 ayri incelenmis ve DTATYI’nde belirlenen o6zelliklerin
kullanicilar iizerinde beklenen olumlu etkileri ile ortiistiigli goriilmiistiir. Diger

taraftan, doga temelli tasarim Ozelliklerinin diginda ¢ok daha az da olsa; 7/24 agik
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olmasi, ulasim kolayligi, internet hizmeti, daha biiylik kapasiteye sahip olmasi ve
kaynak ulasim kolayligi gibi fiziksel hizmetlerin de, kullanicilarin tercihinde ve

kiitiphanenin begenilmesinde etkili oldugu goriillmektedir.

Sonug olarak, Atatiirk Kiitiiphanesi ve Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde doga
temelli tasarim Ozelliklerinin kullanicilar {izerinde Ongoriilen olumlu etkileri ile,
kullanic1 yorumlar1 arasinda biiyiik oranda tutarliliklar tespit edilmistir. Dolayisiyla
izlekte belirlenen, doga temelli tasarim ozelliklerinin kullanicilarin bu tiir mekanlart
tercih etmesinde, begenmesinde, verimli ve rahat hissetmesinde etkili oldugu
sonucuna varilmistir. Bu nedenle, calisma ile, mimarlik alaninda hizmet veren
tasarimcilarin, dogayi temel alan tasarim unsurlarinin ve bu 6zelliklerin insanlar
tizerindeki olumlu etkilerinin farkina varmasina, daha ¢ok tercih edilen, begenilen,
verimli ve etkin g¢alisilabilen mekanlar iiretilmesine katki saglayacagi

diistiniilmektedir.
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6. SONUC

Insan-doga arasindaki iliskinin ve etkilesimin bilissel devrim dncesinde, herhangi bir
hayvan ile doga arasindaki etkilesimden farki yok iken, bilissel devrim (M.O. 70 bin
yil) sonrasi siirekli degisim gostermistir. insanlik, kimi zaman dogayla ve doganin
tasarlayip trettigi tim canlilarla giiclii baglar kurup, derin saygi gostermis, kimi zaman
da, kendi doganin istiinde goriip, her seyin kendisi igin yaratildigini diistinmistiir.
Ozellikle sanayi devriminin, teknolojik ilerlemenin, ilk, ortacag bat1 dini inanglarmnin
ve felsefesinin tetikledigi, insani tistiin géren ve dogadan yabancilastiran diistinsel
yanilgi, kiiresel ¢evre problemlerini, yapili ¢evrede insan doga yabancilagmasindan

kaynakl1 psikolojik, fizyolojik ve estetik uyumsuzluk sorununa neden olmustur.

Kiiresel ¢evre problemleri, insanligin kendi ihtiyaglarim1 merkeze alan ve
medeniyetlerin gelisimi ugruna, dogay1 ve kaynaklarini tiiketen anlayisiyla, etkisini
artirarak gostermektedir. Insanlarm dogal cevreleriyle uyumsuzluguna neden olan
yabancilagsma sorunu ise, dogadan ve dogal unsurlardan arindirilmis, izole edilmis,
siirdliriilemez enerji kaynaklar1 kullanan, yalnizca tiiketen ve zararh atiklar iireten
yapili gevre iiretim mekanizmalaridan kaynaklanmaktadir. Insan, evrimsel siireclerle,
dogal ortamda biling kazanmis, genlerine, doga ve doganin tasarladigi ortamlar ve
unsurlar kodlanmis bir biyolojik organizma tiiriidiir. Her ne kadar 21. yiizy1l modern
toplum insanin, fiziksel goriiniimii, kullandig: teknolojik cihazlar, yasadigi ve ¢alistig
ortamlar, arkaik atalarindan farkli gériinse de, evrimsel siireglerde genetik degisimler
oldukga yavas (birkag 10 bin yil) isledigi i¢in biyolojisi hala, bilissel devrim sonrasi
bir homosapien ile aynidir. Bu nedenle, yapili ¢evrede, dogal ortamlar ve unsurlarla
etkilesimde bulunmanin, biligsel isleyiste, fizyolojik ve psikolojik saglikta olumlu

etkileri gorildiigli savunulmaktadir.

Bu baglamda, karsilasilan bu iki temel sorunsala ait ¢oziimleri, mimarlik kavrami
tizerinden okuyup, degerlendiren, dogay1 ve doganin iirettigi ¢oziimleri kendine 6rnek
alan, doga temelli tasarim yaklasimlari, tasarimcilar i¢in etkin bir rehber olabilecegi

distiniilmektedir. Ciinkii doga temelli tasarim fikirleri ¢evresel problemleri
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ertelemeye, etkilerini en aza indirmeye degil, radikal bir bicimde yok etmeye
odaklanmaktadir. Ayrica, yapili ¢evrede dogasindan uzaklasan, yabancilasan insan
icin, psikolojik ve fizyolojik uyum saglayabilecegi dogal mekanlar kurgulanmasi
tizerinde yogunlagmaktadir. Bu nedenle, tez calismasi boyunca, temelde bu iki
probleme 151k tutan; biyofilik tasarim, biyomimkri, organik tasarim ve rejeneratif
tasarim yaklagimlari incelenmistir. Bu yaklasimlarin odaklandiklar1 hedeflerden yola
c¢ikarak, tamamini kapsayan, biitlinciil “dogay1 temel alan tasarim yaklagimlar1 izlegi

(DTATY)” olusturulmustur.

Tez calismasi kapsaminda yapilan aragtirmalar sonucunda, bu temel iki sorunsala
¢dziim olabilecek, 4 ana hedef belirlenerek, DTATY1 olusturulmustur. Olusturulan

tasarim izlegi ile:

e (1. Dusiinme bigiminde kokli degisim) Kiiresel ¢evresel problemlerin dnemli
nedenlerinden birisi olan tiiketim kiltiiri ve diislince sistemi Yyerine,
stirdiiriilebilir kiiltiir ve diisiince bigiminin benimsenmesi,

e (2. Ekolojik stirdiiriilebilirlik) Derin ekolojik bakis agisiyla, ¢evresine hig zarar
vermeyen, hatta tlikettiginden fazlasini tireten yapili ¢evre sistemlerinin
tasarlanmasi,

e (3. Psikolojik ve fizyolojik uyum) Yapili ¢evrenin, evrimsel siireglerle insan
biyolojisine islenen ve lizerinde fizyolojik-psikolojik olumlu etkileri oldugu
yapilan ¢aligmalarla desteklenen, baz1 dogal manzaralarla ve dogal unsurlarla
tasarlanmasi,

e (4. Estetik tutum) Mimaride, doganin, hayatin devamliligini saglayabilmek igin
kullandig estetik tasarim 6zelliklerinden (dogal form, bigim, duyusal ¢esitlilik,
etkileyici dogal manzaralar vs.) ilham almmarak mekan kurgulanmasi

Onerilmektedir.

Calisma kapsaminda, izlekte ozellikle psikolojik-fizyolojik uyum ve estetik tutum
hedeflerinin, pratikte insanlar tizerindeki olumlu etkilerini gézlemlemek ve
degerlendirmek ic¢in, bu Ozellikleri tasariminda barindirdigi diisiiniilen Atatiirk
Kiitiiphanesi ve Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde alan ¢aligmasi yapilmustir.
Kullanicilarla yapilan goriismeler sonucunda, yapiyr tercih nedenleri, yorumlari,
gortsler1 degerlendirilmistir.  Yapilan gozlemler ve kullanici  yorumlarinin

degerlendirmeleri sonucunda, tasarimin dogal manzaralara sahip olmasi, dogal peyzaj
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unsurlar1 icermesi gibi bazi doga temelli o6zelliklerin kullanicilarin yapiy1 tercih
etmesinde etkili oldugu goriilmiistiir. Ayrica kullanicilarin yapi igerisinde bulunmay1
tercih ettikleri noktalarin yine dogal manzaralarin ve unsurlarin (bitkiler, hayvanlar,
giin 15181, agik hava, dogal malzemeler ve duyusal gesitlilik) deneyimlenebilecegi
mekanlar oldugu gézlemlenmistir. Bunlarin yani sira kullanicilarin, yapiy1 etkileyici
bulduklar1 bakis noktalar1 belirlenmis, izlekte belirtilen dogal cazibe (enticiment)
etkisiyle, karmasik diizen kurgusuyla, dogal form (tekrarlanan altigenler) ve manzara
siginak (prospect-refuge) kompozisyonlariyla benzer tanimlamalar yaptiklari tespit

edilmistir.

Alan c¢alismasi sonucunda, literatiir calismalari, gozlemler, yoneticilerle ve
kullanicilarla goriismeler sonucunda kiitiiphanelerin izlekte belirlenen doga temelli
ozelliklerden birgogunu barindirdig1 tespit edilmistir. Ozellikle Atatiirk Kiitiiphanesi,
bazi ekolojik siirdiiriilebilirlik hedefleri igermese de, dogayi temel alan tasarim
Ozelliklerinin insanlar tizerindeki psikolojik, fizyolojik ve estetik (begenme, tercih
etme, diisiik stres, rahat hissetme vb.) olumlu etkileri gézlemlenmektedir. Yapilan
goriismeler de bu durumu destekler niteliktedir (bkz Boliim 5.2). Kiitiiphanenin, doga
temelli Ozelliklerin mimari mekan tasariminda kullanilmasmin, bugiine kadar
Istanbul’da ¢ok tercih edilen ve begenilen bir yapi olmasinda etkili oldugu

distiniilmektedir.

Diger yandan, Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi nispeten ekolojik siirdiiriilebilirlik
ozellikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat Atatiirk Kiitliphanesi’ne nazaran kompleks
diizen kurgusu, cazibe (enticiment) etkisi gibi doga temelli estetik tutum hedefleri
icermemektedir. Kullanicilarin etkileyici perspektifler tarifinde de bu durum acik¢a
gorilmektedir (bkz Boliim 5.5). Yapiya disardan yaklasan bakis noktalarinda bazi
doga temelli estetik tasarim Ozelliklerinin  olmamasindan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Clnkii yap1 cephesi, genis, saydam yiizeylerle, farkli renklerde
asimetrik giines kirici panellerle tasarlanmis modern ve yalin bir goriiniime sahip
olmasina ragmen, kullanici yorumlarinda etkileyici perspektifler igerisinde
tariflenmemistir. Bu durum, izlekte tanimlanan doga temelli estetik hedeflerin
kullanicilar iizerinde oldukga etkili oldugunu kanitlar niteliktedir. Dolayisiyla
DTATYI’nin derin ekolojik siirdiiriilebilirlik hedeflerinin yani sira, doga temelli

psikolojik-fizyolojik ve estetik tasarim 6zellikleriyle insanlarin begendigi, tercih ettigi,
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verimli ve tiretken ¢alisirken daha iyi hissettigi mimari mekanlarin tasarlanmasinda ve

degerlendirilmesinde etkili bir rehber 6zelligi tasidig1 diistiniilmektedir.

DTATYI o&zetle, yapili cevreye eklemlenen her bir mimari iiretimin, doganin
ekosistemlerine ekledigi yeni bir canli organizma olan “aga¢” gibi kurgulanmasi
fikrine dayanir. Doganin tasarladigi ve herhangi bir ormana ekledigi yeni bir agag,
orman ekosistemi ile kusursuz calisacak sekilde entegre olur. Kokleriyle diger bir
sistemden (ayristiricilar) aldigr doniistiiriilmiis maddeyi (inorganik madde) ve suyu,
islevlerini yerine getirebilmek icin (metabolik faaliyetler) kullanir ve diger sistemlere
aktarir. Tamamen siirdiiriilebilir enerji  kaynaklari kullanarak (gilines enerjisi)
fotosentez yaparken, hem kendi ihtiyaci olan iiriinii (organik madde) tiretir, hem de
cevresindeki diger sistemleri (otcul canlilar) besler. iklim sartlarma gore kendini
adapte eder (agag tiirii iklim sartlarina gore dogal segilimle segilir). Kendi kendini
yenileyebilir (yaprak doker ve yeniden yesillenir, hasar alan kisimlari onarir.) Estetik
tasarimlar iireterek diger canlilar1 kendine ¢eker, hayatta kalir ve iireme imkan1 bulur
(cicek ve meyve tretimi vs.). Nihayetinde agacglar tim bu faaliyetleri, ekolojik
dongiiler destegiyle milyarlarca yil siirdiiriilebilmistir ve siirdiirmeye devam

etmektedir.

Bu baglamda tasarimcilara diisen gorev, milyarlarca yillik (yaklasik 4.5 milyar)
tecriibeye sahip doganin {istiin tasarim ve iiretim mekanizmalarindan ilham alarak,
alternatif doga temelli tasarim ¢6ziimleri i¢in ¢abalamaktir. Bu ¢alisma ile, gelecegi
yesertecek “agaclar” tasarlama c¢abasinda olan tasarimcilara katki saglanacagi

diistiniilmektedir.
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EKLER

Ek A: Atatiirk Kiitiiphanesi’nde yapilan goriismelerdeki kullanici yorumlari

Ek B: Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde yapilan goriismelerdeki kullanict

yorumlari
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Ek A

1) Muhammet Avutmuslu

Yiiksek Lisans Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Sessiz sakin bir ortam olmasi, ferah ders ¢calisma ortami, 24 saat agik olmasi
ve ulasimi kolay merkezi bir konumda bulunmas:.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ozellikle 1. Kattaki cam kenart masalart manzarasi nedeniyle begeniyorum.
Kiitliiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Genellikle molalarda bahgedeki ¢ardaklarda bulunmayr ve arkadaslarla
sohbet etmeyi seviyorum.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden Besiktas Stadina ve bogaza bakan cam kenarindan cekilebilir.

2) Batuhan Ozcelik

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Ortamin ders ¢alismaya tesvik ettigini diistintiyorum. Sakin, huzurlu bir ortam.
24 saat acik ve ticretsiz internet erisimi bulunmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Calisma salonlari. Ciinkii manzaraya bakiyor. Kantini begeniyorum. Ayrica
tuvaletleri vs. ¢ok temiz.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

En ¢ok cam kenarinda ders ¢alismayr daha sonra bahgesindeki ¢ardaklarda
bulunmay tercih ediyorum.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Disaridan (Mete Cadde’sinden) girise bakan cephesi merak ettiriyor. Iceri
girmeyi tegvik ediyor ve dikkat ¢ekiyor. Ayrica asagidaki sokaktan (Gazhane

Bostani Sokak 'tan) etkileyici goriiniiyor.
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3) Senanur Cukuryurt

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Diger kiitiiphanelerden daha biiyiik ve ferah. Rahatlikla ders ¢alisabiliyor.
Ayrica sorunsuz internet erigimi var.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bogaza bakan manzarasi, ferah hissettirmesi.

Kiitliiphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan cam kenarinda, bahgedeki ¢cardaklarda...

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yapinin sagindan, bahge, bina ve manzaraya bakacak sekilde ¢ekilebilir.

4) Muhammet Emin Teke

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Mekan olarak diger kiitiiphanelerden farkll hissettiriyor. Rahat ve ferah. 24
saat acik.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Kesinlikle Bogaz manzarast.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

121 no.lu masa (manzaraya bakan masa) ve bahge.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Havadan c¢ekilirse giizel olur. Altigenler ¢ok farkli ve etkileyici.

5) Muhammet Atil

Universite Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Cok fazla alternatif yok ama digerlerinden daha farkl hissettiriyor. Manzarast
ve sessiz sakin bir ortama sahip olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?

Ders ¢alismaya tesvik eden bir etkisi var ve manzarasi ¢ok giizel.
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Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenart (manzaraya bakan), bahgesi.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Tepeden kug bakist altigen sekli ¢ok etkileyici durabilir ya da sol arka taraftan
(Mete Caddesi) yapuyla birlikte manzarasi ¢ekilebilir.

6) Derin Ege Edebali

Universite Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Calisma ortaminin daha saglikli oldugunu diisiiniiyorum.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Genig, rahat ve ferah olmasi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Bogaza bakan masalar.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahgeden soldan, agaglar bina ve manzara goriinecek sekilde.

7) 1dil Gezer

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlamyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’'nde bulunmayi/¢aligmayr tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Diger kiitiiphanelere gore daha biiyiik ve giizel bir yapa.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Camlarin biiyiik olmas. Icerisi hep cok aydinlik oluyor.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam tarafindaki biiyiik masalar ve bahge.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Cam kenarindaki masadan ¢ekilebilir etkileyici manzara ve i¢ mekan birlikte

va da giristen tiim yapiyi gosterecek sekilde.
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8) M. Cihad Dogan

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Bogaz manzaras: ve giizel bir bahgesi olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bahcgesinin olmas.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarindaki manzaraya bakan masalarda ya da bahgede.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce

hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

9) Eyliil Yesiloren

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlanmyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Genis ve ferah olmasi. Manzarasi ve bahgesi olmasi. 24 saat agik ve diizenli
bir sitemi olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bahgesi ve manzarasi.

Kiitiiphanede en ¢cok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarindaki masalarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Arka caddeden binayr agaglarin arasindan gésterecek sekilde.

10) Duygu Baysu

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Yapimin bulundugu yer beni ders calisirken motive ediyor. Yani kafami
kaldirdigimda denizi, disari ¢iktigimda yesillikleri gérebiliyorum. Calisma
ortami diger kiitiiphanelerden ¢ok daha iyi ve ferah.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
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Bulundugu yer. Daha dogrusu olusturdugu yer. Bahgesi, manzarasi insana
negse veriyor.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Dusariyr rahat gérebilecegim masalar ve bahge.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahgedeki ¢ardaklarin icinden ¢ekilebilir. Ciinkii hem bahge, hem yapi, hem

de manzara goziikiir.

11) Fatih Isik

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Farki ¢alisma ortami. Digerlerinden daha biiyiik ve ferah. Calismaya tesvik
ediyor.

Kiitliphanenin en ¢cok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasini ve kiitiiphanenin ferahligini ¢cok begeniyorum.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Cam kenar: ya da bahgede.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Havadan binayr ve bahgesini tam kare alan bir acida c¢ekilebilir ya da

bahgeden, ¢ardaklarin icinden yapiyr ve manzarayi goren agida.

12) Eren Ozkaya

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlamyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Manzarasi ve ferahligi. 7/24 actk olmasi ve diizenli, sessiz, sakin bir ortama
sahip olmast.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Masalarin cok bitisik ve sikisik olmamasi. Manzarasi ve bahcesi.
Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarindaki ¢alisma masalarinda ya da bahgesinde.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden cekilirse daha etkileyici olur. Manzaray: gosterecek sekilde.
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13) Engincan Cakmakgi

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Zaten ¢ok az kiitiiphane var. Yine de Atatiirk Kiitiiphanesi en iyisi.
Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Genis ve ferah olmasi. Mola vermek istediginde bahgesinde temiz hava alip
rahatlayabiliyorsun.

Kiitliiphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan masalarda ve bahgesinde.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Kiitiiphanenin 2. béliimiinde camdan manzarayr algak sekilde.

14) ilayda Bag

Universite Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’'nde bulunmayi/¢aligmayr tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Digerlerine kiyasla daha rahat ve diizenli her sey.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Yiiksek tavanli olmasi. Ders ¢alisirken sikilma durumunu en aza indiriyor ve
manzarasi.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan kisimlarinda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce

hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

15) Teoman Kayra Palaz

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Diger kiitiiphanelere gore ferah ve i¢ mekanin, mola alanlarimin (bahge)
giizelliginden dolayi tercih ediyorum.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?

Denizi géren yesillikler i¢indeki konumunu.
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¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Ders ¢alisirken en ¢ok 151k alan ve manzaraya bakan 2. ve 3. boliimii ve de
molada bahc¢edeki ¢cardaklari.
e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Girigin sagindan yapiyla birlikte manzarasi ¢ekilebilir.
16) Serhat Bingol

Universiteye hazirlaniyor

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
Diger kiitiiphanelerden daha giizel ve internet erigimi sorunsuz.

¢ Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Sessiz olmasi ve manzarast.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Manzaraya bakan ¢alisma alaninda.

¢ Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Manzaraya birlikte yapryr alacak sekilde giristen.

17) Furkan Mustafa Cubar

Universiteye hazirlaniyor

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?
Icerisi ferah. Bahgesi var ve ulasimi kolay.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ferah olmasi.

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Manzarali calisma masalarinda.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
I¢ taraftan manzarayla birlikte ¢ok hos olur.

18) Ziya Duhan Memis

Universiteye hazirlaniyor

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
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Biiyiikliigii, ferah olmasi, internet kullanimi.

¢ Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve konumu.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Pencere kenari. Manzara goriiyor ¢tinkii.

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Denizi goren kisimlar: digardan veya icerden ¢ekilebilir.

19) Zeynep Cebi

Universite Ogrencisi

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Rahat ve ferah hissettirmesi. Evime yakin olmast.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Altigenlerden olusan seklini begeniyorum. Ayrica daha ¢ok masa ve kitap
sigdirilabilmiy seklinden dolay1.

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Ust kat manzaraya bakan ¢alisma béliimleri.

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce

hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bence en iistten ¢ekilmeli. Boylece ¢oklu altigen yapist belli olur.

20) Dogukan Cebe

Universite Ogrencisi

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?
Bahgesi ve manzarast ¢ok etkileyiCi. Merkezi konumuyla, ulasim rahatligi ve
7/24 acik olmasu.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bahgesi ve manzarasini ¢ok begeniyorum.

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Masalar ¢ok rahat ve manzara bakiyor. Genellikle 6yle masalart tercih
ediyorum.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce

hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
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Manzarasint alacak sekilde ¢ekilmeli. Kiitiiphaneyi 6zel kilan o6zelligi bu
bence.

21) Bilge Berfin Demir

Universiteye hazirlaniyor

e Neden Atatirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?
Manzarasi, bahgesi, evime yakin olmasi, internet erigimi ve ferah olmasi.

e Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve bahgesini ¢ok begeniyorum.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Cam kenart olan masalar. Ciinkii manzaraya bakiyor ve bahgedeki ¢ardaklar.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahgesi yapi ve deniz manzarasi goziikecek sekilde ¢ekilirse giizel olur.

22) Muhammet Enes Secen

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlanmyor)

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?
Dabha biiyiik ve ferah olmasi, evime yakin olmasi.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasu.

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Cam kenarinda ve kantinde

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Arkadaki tas duvarin oradan. Manzarasiyla birlikte.
23) Mehmet Can Peker

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
Ortaminin rahat, sessiz ve biiyiik olmast.

¢ Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve bahgesi

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
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2. boliimde, cam kenart manzara bakan yerler.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Hafif tepeden ve arkadan, manzarayla birlikte, asagi dogru ¢ekilmeli.

24) Ozge Demir

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Manzarasi ve biiyiik ferah olmasi. 7/24 agik ve merkezi konumda.
Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Mola verdiginde rahatlayabilecegin bir bahgesinin olmasi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Cam kenarmnda ve bahgede.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Denize bakacak sekilde yapt ve bahgesi birlikte arka sag ya da soldan (Mete
Cad.).

25) Bekir Ozhan

Universiteye hazirlaniyor

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Manzarasi, biiyiikliigii ve bahgesi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi olan masalarda ders calisma imkani.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Bogaza bakan masalarda olmay: ve bahgedeki ¢cardaklarda oturmay:.
Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen yapiyi ve denizi gorecek sekilde.

26) Nagihan Aktug

Universiteye hazirlaniyor

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?

Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
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Bogaz Manzarasi, ferahligi ve bahgesi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzara karsisinda ders calismak.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Bogaza bakan masalarda ve bahgedeki ¢ardaklarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yan taraflardan gorecek sekilde.

27) Selim Kaptan

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Bahgesi ve manzarast.

Kiitliphanenin en ¢cok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi, bahgesi, bal petegine benzer mimarisi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Ust katta manzara bakan masalarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yan taraflardan ve havadan, altigenler gériinecek sekilde.

28) Ugur Kerim Agansoy

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlamyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Manzarast.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzaraya bakmasi, bahgesi.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

2. katta manzara bakan masalarda ve ¢cardaklarda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yukardan.
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29) Mehmet Yildiz

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

7/24 acik olmasi, manzarasi, merkezi konumu.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ders calismaya tesvik eden ortami var.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzarali masalarda ve bahgesinde.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden manzaraya dogru bakan agidan.

30) Bekir Gerez

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlanmyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Manzarasi, bahcesi, 7/24 acik olmasu.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzaraya bakan ¢alisma alanlari, internet erisimi var.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzaralt masalarda ve bahgesinde bulunmay tercih ederim.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Dusardan, yanlardan yapiya ve manzaraya dogru.

31) Aysegiil Gok

Universite Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Sehrin giiriiltiisiinden uzak, kus sesleri duyabileceginiz dogal ortami ve
manzarasi olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Kesinlikle bahgesi ve manzarall ¢calisma ortamlart.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Bogaza bakan masalarda ve bahgedeki ¢ardaklarda olmayt tercih ederim.
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e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahgesinden, agac¢larin arasindan.

32) Turgay Demir

Universite Ogrencisi

e Neden Atatirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?
Essiz manzarasa...

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bogaza bakan masalari.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Icerde manzaraya bakan masalarda.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden camlara dogru.

33) Nevzat Besir

Universite Ogrencisi

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
Manzarasi, 7/24 acik olmasi ve internet.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Diizgiin ¢alisan sistemi ve bogaza bakan ¢alisma alanlart.

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Manzarali masalarda.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Dusardan manzaraya dogru.

34) Tayfun Celik

Universite Ogrencisi

e Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?
Manzarasa...

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?

Manzarasi ve bahgesi.
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Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzarali masalarinda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden pencerelere dogru.

35) Esra Kisak

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Evime yakin, 7/24 a¢ik ve internet sorunsuz.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve sistemi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Manzaralt masalarda ve bahgede.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Girigten ya da bahcgedeki agaglarin arasindan.

36) Furkan Saygin

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlamyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Merkezi konumda olmasi, manzarasi ve bahcesi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi, yiiksek tavaniyla ferah olmasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Bogaza bakan masalarda, kantinde ve bahgede.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yanlardan ve havadan.

37) Aysen Arslan

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay: tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitliphanelerden farki nedir?

Deniz manzarasi, bahgesi, genis ve ferah olmasi.
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Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi, altigen sekli ve yiiksek olmasi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzarali masalarda ve ¢ardaklarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahcgeden cekilmeli.

38) Furkan Osmanoglu

Lise Ogrencisi (iiniversiteye hazirlaniyor)

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Muhtesem manzarasi, sessiz, sakin olmast.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ferahligi, denize bakan ¢alisma ortami.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Bahcgesinde.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahcgesinden.

39) Mustafa Donmez

Universite Ogrencisi

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/caligmay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Evime yakin olmasi, manzarasi, ferah ve genis olmasi.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasinit ¢ok begeniyorum.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Denize bakan masalarda ve kantinde.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Yanlardan ya da hafif havadan ¢ekilmell.
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40) Fatma AKin

Universite Ogrencisi

Ek B

Neden Atatiirk Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih ediyorsunuz?
Sizce diger kiitiiphanelerden farki nedir?

Sahip oldugu deniz manzarasi, genis ve ferah hissettirmesi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve bal petegine benzeyen sekli.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Ust katlarda manzarali masalarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden ya da bahceden manzaraya dogru cekilmeli.

1) Zehra Eryillmaz

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Manzarasi, ferah ve genis olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ferah olmasi, ¢calisma masalari da genis ve konforlu.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giris kati ya da -2. kat cam kenarlart

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum ’da merdivenlerden.

2) Sena Nur Bilgin

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Aydinlik, sessiz ve ders ¢alismaya tesvik eden bir ortami olmast.
Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzaray: géren bir¢ok cam yiizey olmast.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Ozel calisma alanlart ve cam kenarlart.
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e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Serbest alana giristen karst manzaraya bakan camlara dogru.

3) Ahmet Erenler

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ferah, rahat, sessiz.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Rahat ¢calisma ortami, masalar.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Calisma odalarinda ¢iinkii, manzaraya bakiyor ve aydinlik.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Ogrenci merkezindeki forum alanindan.

4) Kayra Karhbel

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Motive edici ve sessiz, ders calisma diirtiistinii artiran bir ortam.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ozel calisama alanlari, manzarasi

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?
Terasta, cam kenarlarinda

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Terastan ve forum alanindan.

5) Can So6lombaz

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ferah, sessiz, calismayt tesvik eden agik bir ortam.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Dinginlik vermesi.
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¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Girig kat cam kenari ya da orta kat

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Girig kattan manzaraya dogru

6) Ege Sovuksu

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Sessiz, ferah ve rahat

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Her seyi bulabiliyor olmam, rahat calima ortami

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Sessiz ve cam kenarinda olan masalar

¢ Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Terastan

7) Hamza Alkhaled

(Yabanc1 Uyruklu) Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Sakin ve konforlu (Calm and comfortable)

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Arka bahgesi, ¢alisma odalari (Backyard and study rooms)

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
-1. kat Mavi masalar alani, ¢iinkii diger katlara gére daha sakin (-1 blue tables
area, because its very calm place comparing to other floors)

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Giris kattan ten dag manzarasina dogru. (From G floor to the mountain view )

8) Arda Ozkara

Universite Ogrencisi, Lisansiistii

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih

ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
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Genis, ferah mekan. Onemli birimlere yakin (6grenci merkezi), dogal
aydinlatma ¢ok iyi, cam saysi fazla, ¢ok giines aliyor.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ofisler gibi dar ve sikici degil. Genis ve ferah olmasini begeniyorum.
Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giristen sonra hemen saga dontince, manzaraya bakan ¢alisma masalarinda.
Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Alt katlardan ya da iist katlardan manzaraya dogru.

9) Sule Kose

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Dabha sessiz, ferah, genig

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Ozel odalar

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen camlara dogru

10) Hilal Ugar, Lisansiistii

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Kiitiiphane ¢alismay: pek tercih etmiyorum. Fakat ¢cok aydinlik ve ferah olmasi
diger kiitiiphanelerden farki bence.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Havalandirma ¢ok iyi ve cam yiizeyler

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Ozel odalar, bilgisayarlar

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

I¢ mekandan cam yiizeylere dogru.
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11) Giilsah Erdem

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Calismaya motive edici, genig, aydinlik ve ferah bir yer.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Modern ve bir¢ok cam yiizey olmast

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giris kat cam kenarlari

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giris kat manzara dogru.

12) Cihan Giiler

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Sessiz, rahat, ferah ve iyi hissettiren bir ortami olmasi.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Kiitiiphane i¢inde rahat hareket edebilmem, manzarasi olmasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giris katinda manzaraya bakan cam kenarlari.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Osrenci Merkezinde Forum un oradan, ya da bahceden cepheye dogru.

13) Berze Aladag

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Genis, ferah, kitaplara ulasmak ¢ok kolay.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Rahat calisabilme imkani olmasi

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Konforlu ¢alisma masalarinda ve ozellikle cam kenarlarinda.
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e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden manzaranin goriindiigii camlara dogru.

14) Merve Ucev

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Genelde ¢ok yogun oluyor ama yine de genis ve ferah bir i¢ mekani var.
Manzarasi var.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Icerden ulasilan terast olmasi, manzarasi olmast, bilgisayarlar.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Calistigim zaman cam kenarlarinda, molalarda terasta bulunmay:.

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Icerden cam kenarmdaki okuma alanlarindan.

15) Eyliil isler

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ders ¢alisirken daha iyi odaklanabiliyorum. Tiim kitaplara ulasabiliyorum.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Calisma odalari ve rahat ortama.

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Kitapliklara ya da camlara yakin masalarda.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Cam kenarinda manzara dogru.

16) Korgiin Basc¢inar

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Dikkatimi toplayabilecegim sessiz, sakin, genis ve ferah bir ortami olmasi.

¢ Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
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Sessiz ve huzurlu ortama.

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Pencere onii olursa daha ¢ok konsantre olabiliyorum.

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Girigten camlara dogru.

17) Biisra Erolur

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Sessiz, sakin, genis.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Rahat masalar ve ¢calisma ortami.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Ara katta cam kenarlari.

o Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Bahgeden veya giristen camlara dogru.

18) (Isimsiz)

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ders ¢alismayt motive eden bir ortam. Ferah, genis.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Kaynaklari ve ¢aligma odalart.

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Calisma odalarinda. Manzaraya bakan camlari var.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giris kat camlara dogru.

19) Anil Bekgoz

Universite Ogrencisi, Lisansiistii

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih

ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
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Sessiz, sakin, aydinlik ve ferah.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Calisma odalar gibi farkl imkanlart olmasi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giris katta cam kenarlarinda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

-1 de camlara dogru ¢iinkii daglara bakan manzarast var.

20) Zeynep Cesmebasi

Universite Ogrencisi, Lisansiistii

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Sessiz, ferah, der ¢alisirken tiim kitaplara erisebiliyorum.

Kiitliphanenin en ¢cok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bir¢ok kati var. Bilgisayarlari, sakin ¢alisma odalart vs.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayzi tercih ediyorsunuz?

Daha ¢ok icerde cam kenarlarinda ¢alismayt seviyorum

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Terastan veya igerden manzaraya dogru.

21) Yasemin Toraman

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Rahat, ferah, kampiiste kolay ulasilabilen orta noktada konumu.
Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Sessiz calisma ortamlary, manzarasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Bilgisayarlarin orada, cam kenarlarinda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce

hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
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22) Zerda Ozyillmaz

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Genis ve ¢ok aydinlik olmasu.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Sakin ve begendigim bir¢ok cam yiizey var.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarinda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum’dan ya da girigten camlara bakan.

22) Esma Bilgi¢

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Genis, ferah, terast ve manzarasi var.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Terast ve manzarasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarinda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum’dan veya terastan.

23) Mehmet Ozarslan

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Bir¢ok cam yiizey oldugu icin genis, aydinlik ve ferah hissettirmesi.
Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bir¢ok saydam yiizey olmasi, orman manzarasi.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan cam kenarlarinda.
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e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum’dan, giristen manzaraya dogru veya terastan.

24) Mehmet Ozarslan

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ferah, genis, aydinlik mekani

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bireysel calisma odalari, ¢iinkii daha sessiz ve aydinlik.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Calisma odalarinda.

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen manzaraya dogru.

25) Ayda Camlibel

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Biiyiik, ferah, genis.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Sessizligi ve aydinligt

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Calisma odalar, cam kenarlar

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen manzaraya dogru ve Forumdan.

26) Canberk Ozkan

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Sakin ve aydinlik bir yer olmasi

¢ Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
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Cam kenarlarinda manzaraya bakarak ¢alisabiliyorsunuz.

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Cam kenarlarinda kesinlikle.

e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Girigten camlarin oldugu yone dogru.

27) Efe Aydin

Universite Ogrencisi, Lisansiistii

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/galismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Cok ferah, serin, aydinlik.

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi

e Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?
Cam kenarlart.

o Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Giristen.

28) Omer Yilmaz

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Biiyiik, ferah ve aydinlik

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi ve cam yiizeyleri ¢ok begeniyorum

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?
Cam kenarlarinda

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen camlara dogru.
29) Emre Erkut

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’'nde bulunmayi/calismay1 tercih

ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
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Istenilen kitaplar: rahat¢a bulabilme imkant, bilgisayarlar, birde ¢cok rahat ve
ferah.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ozel odalar, cam kenarlarinda manzaraya bakan masalalar.

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarindaki masalarda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Terastan ya da giristen.

30) Kaan Kara

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Sakin, sessiz ve ferah.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ozel odalari, cam kenarlari

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarindaki masalar.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Terastan ya da girigten.

31) Sebnem Kose

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Ferah

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Cam kenarlarini.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarindaki masalari.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen.
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32) Beyza Ucar

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Sakin, ferah ve aydinlik

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Terasi, manzarasi.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Terasinda ve manzaraya bakan masalarinda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen camlara bakan agz.

33) Ersah Erken

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Cok aydinlik, manzaras: var

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan masalart

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum’dan ya da terastan manzaraya bakan.

34) Cihat Giilmez

Universite Ogrencisi, Lisansiistii

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢aligmay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Cok fazla cam yiizey oldugu i¢in aydinlik ve ferah

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Ferah olmasi, manzarasi

Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmay tercih ediyorsunuz?

Manzaraya bakan masalarinda
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e Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin c¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Terastan manzaraya bakan.

35) Feyza Celik

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ferah

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi, aydinlik olmasi

¢ Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Manzaraya bakan masalarda

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Giristen.

36) Zeynep Ugar

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Ferah, geniy

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasu.

e Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?
Cam kenarindaki masalarda

e Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?
Giristen.

37) Mert isleyen

Universite Ogrencisi

e Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi'nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?
Biiyiik, ferah ve geniy

e Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?

Manzarasi (ormana bakiyor).
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Kiitliphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarinda.

Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen cama bakan.

38) Korhan Basarir

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/¢alismay1 tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Calismaya tesvik eden sakin, sessiz ve aydinlik ortami. Birde orman manzarast
var ve sakinlestiriyor.

Kiitliphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Bir¢ok saydam yiizey oldugu icin aydinlik olmasi ve bir¢ok masanin manzarayt
goriiyor olmasini begeniyorum.

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Ozellikle giris katinda ve -1 de cam kenarlarinda manzaraya bakan masalarda.
Kiitiiphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Forum un oradan ¢ekilebilir, giristen veya cam kenarindaki masalardan.

39) Kiibra Erdogdu

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismay: tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Biiyiik, ferah, sessiz ve aydinlik ortami.

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Avdinlik olmasi ve manzarayr gériiyor olmast

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Giris katinda cam kenarlarinda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen veya cam kenarindan.
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40) Yasemin Ozkan

Universite Ogrencisi

Neden Ozyegin Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmayi/calismayi tercih
ediyorsunuz? Calistiginiz diger mekanlardan farki nedir?

Ferah, sessiz ve aydinlik olmasi

Kiitiiphanenin en ¢ok begendiginiz (fiziki ya da hissi 6zellik) 6zelligi nedir?
Manzarasi, terasi

Kiitiiphanede en ¢ok nerede bulunmayi tercih ediyorsunuz?

Cam kenarlarinda.

Kiitliphane mimarisinin etkileyici bir fotografinin ¢ekilmesi istenirse, sizce
hangi nokta ya da noktalardan ¢ekilmelidir?

Giristen manzaraya bakan camlara dogru.
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