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YEMIN METNI

Bu calismanin kendi tez ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar
hi¢bir asamasinda etik dis1 davranisimin olmadigini, tezdeki biitiin bilgileri akademik
ve etik kurallar iginde elde ettigimi, tez ¢alismasiyla elde edilmeyen biitiin bilgi ve

yorumlara kaynak gosterdigimi beyan ederim.

Tarih
Ad1 Soyadi

Imza



TESEKKUR

Yiiksek Lisans tez siirecinde kendisiyle tez konumu paylastigim ilk giinden beri
benden destegini esirgemeyen sevgili hocam ve danismanim Dog¢. Dr. Cem Tutar’a
calismama sundugu katkilar1 ve emeginden dolay1 sonsuz tesekkiir ederim. Bu siirecte
her daim dayanigmasini gordiigiim Nihal, Seyda ve Yagmur’a, feminist miicadele
igerisinde tanimaktan onur duydugum Riiya’ya desteklerinden dolay1 tesekkiir ederim.
Kadin dayanismasiyla ilk tamistigim aileme, ablalarim Ozlem ve Didem’e, teyzem
Refika’ya, her ne kadar kendisini feminist olarak tanimlamasa da, kendi yasam
deneyimiyle bana ilham veren anneme tesekkiir ederim. Son olarak ¢aligmanin uygulama
asamasinda benimle goriismeyi kabul eden, samimiyetle bilgi ve deneyimlerini paylasan

tiim kadinlara sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Antik Yunan’dan giinlimiize mekanin toplumsal cinsiyete gore 6zel alan-kamusal
alan seklinde ayrilmasi kadinlarin tarihi tizerinde esitsizlikler yaratmistir. Bu esitsizlige
odaklanan c¢alisma, tarihsel siireklilik icerisinde sistematik olarak cinsiyetlestirilmis
kentsel kamusal mekanin, feminist hareket tarafindan sadece hak ve 6zgiirliik taleplerinin
dile getirildigi bir eylem alam1 olmaktan ¢ok daha fazlasi oldugunu ortaya koymak
amacindadir. Patriyarkanin sokagimi temelliik eden kadinlar i¢in eylem ayni zamanda
heteronormatif eril tahakkiim altinda ezilen, farkli kadinlik deneyimleriyle bir karsilasma
ve kolektif dayanigma alanidir. Calismada, ataerkil toplumlarda kadinlarin eve ait oldugu
yoniindeki hakim inanmislara ve kentlerin kadinlar igin tehlikeli bir mekan olarak
kurgulanmasina karsi, kentin kadinlar i¢in sagladigir 6zgiirlesme olanaklar1 6n plana
cikartilmigtir. Gilincel feminist kent calismalarinda, kadinlarin kendilerine bigilen
geleneksel rollerin disina ¢ikarak, kolektif bir politik 6zne olarak hem kenti hem de
kendilerini doniistiirme giici goz ardi edilmektedir. Buradan hareketle, kadinlarin
performatif sokak eylemleri temelinde kentte hak iddia etmeleri ve kendilerini 6zgiirce
ifade edebilecekleri bir alani gecici siireligine temelliik etmeleri ¢alismanin ayirt edici
yoniini olugturmaktadir. Feminist epistemolojinin esas alindigi ¢aligsma, bir yandan Neo-
Marksist Kent Teorisi ekseninde kentsel mekanin iiretim kosullarina odaklanirken, diger
yandan Feminist Teori ekseninde kadinlarin kamusal alan ve kentsel mekani sahiplenme
siireclerini temel almaktadir. Bu dogrultuda, 2003 yilindan beri Taksim Istiklal
Caddesi’nde gerceklestirilen Feminist Gece Yiiriiyiisii ¢alismanin 6rneklemi olarak
secilmigtir. Calismada, nitel arastirma desenleri igerisinde yer alan antropolojik temelde
hazirlanmis yari-yapilandirilmis miilakat teknigi kullanilarak Orglitsiiz ve Orgiitlii
hareketlerden gelen kadinlarla yiiz yiize derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir.
Goriismelerden elde edilen veriler ¢alismanin kuramsal paradigmasi ekseninde ele

alinarak elestirel perspektiften degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Feminizm, Feminist Gece Yiiriylisi, Kent Hakki, Kamusal
Alan, Kentsel Mekan, Ozel Alan



ABSTRACT

From ancient Greece to the present, the separation of space according to gender in
the form of private and public space has created inequalities in the history of women.
Focusing on this inequality, the study aims to show that the urban public space, which
has been systematically gendered within a historical continuum, is much more than just a
space of action where demands for rights and freedoms are expressed by the feminist
movement. For women, who are the basis of the patriarchal street, action is also a place
of encounter and collective solidarity with different experiences of femininity, oppressed
under heteronormative masculine domination. In the study, against the prevailing beliefs
that women belong to the home in patriarchal societies and the construction of cities as
dangerous places for women, the opportunities for liberation provided by the city for
women were brought to the fore. In current feminist urban studies, the power of women
to transform both the city and themselves as a collective political subject is ignored by
decoupling from the traditional roles assigned to them. Based on this, the distinctive
aspect of the study is that women assert their rights in the city based on performative
street actions and temporarily establish a space where they can express themselves freely.
Based on feminist epistemology, the study focuses on the production conditions of urban
space on the one hand on the axis of Neo-Marxist Urban Theory, and the other hand on
the processes of women's ownership of public space and urban space on the axis of
Feminist Theory. In this direction, the Feminist Night March, which has been held on
Istiklal Street in Taksim since 2003, was selected as a sample of the study. In the study,
in-depth face-to-face interviews were conducted with women from unorganized and
organized movements using a semi-structured interview technique prepared on an
anthropological basis contained in qualitative research patterns. The data obtained from
the interviews were evaluated from a critical perspective by considering them within the

framework of the theoretical paradigm of the study.

Key Words: Feminism, Feminist Night March, Right to the City, Public Space,

Urban Space, Private Space
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GIRIS

Calisma, feminizmin temel elestiri noktalarindan biri olan toplumsal cinsiyet
esitsizliginden kaynaklanan 6zel alan-kamusal alan ayriminin kadinlarin tarihi {izerinde
yarattig1 esitsizlige odaklanmaktadir. Tarihsel siirecte, kadinlarin kentsel kamusal alanlari
Ozgiirce deneyimleme hakki, Antikite’den itibaren cinsiyet¢i bir sekilde orgiitlenmistir.
Bu baglamda, 6zel alan-kamusal alan dikotomisi ilk kent devletlerinin ortaya ¢iktigi
Antik Yunan’dan itibaren siiregelse bile Orta Cag ve Modern Cag’in toplumsal yapisi
icerisinde kadinlar tizerinde farkli esitsizlikler yaratarak tezahiir etmistir. 19. yiizyilda
kapitalist liretim-yeniden iiretim siireciyle birlikte kadinlar kamusal alana ¢ikis saglasa
bile bu hane i¢i-hane dis1 ayrimimi ortadan kaldirmamistir. Buradan hareketle, ilk kez
1960’1arin sonlarinda ortaya ¢ikan radikal feminizm tarafindan ataerkil toplumsal yapi
icinde kadmlarin 6zel alanda yasadigi baski ve esitsizlikler “Ozel Olan Politiktir”
savindan hareketle etkin bir sekilde sorgulanma firsati bulmustur. Calismada, Antik
Yunan’dan giiniimiize kadinlarin 6zel alanda ev ici ile erkeklerin ise kamusal alanin
Oznesi olarak konumlandirilisi, feminist elestirel bir perspektiften hareketle ortaya

konulmustur.

Calismanin birinci boliimiinde, 6zel alan-kamusal alan ayrimina yonelik teorik
kavramsallastirma iki ana ve alt1 alt baglik {izerinden degerlendirilmistir. Birinci ana
baslik, Antik Yunan’dan Modern Cag’a Hannah Arendt, Richard Sennett ve Jiirgen
Habermas’in ortaya koydugu kamusal alan yaklasimlar1 {izerinden tartigilarak ortaya
konulmustur. Calismada, oncelikle Arendt’in ortaya koydugu 6zel alan/kamusal alan
ayrimi ve Vita activa kavrami incelenmistir. Arendt’in politika anlayiginin temel
nosyonlarini olusturan emek, ig ve eylem terimlerinin kavramsal temelleri tartisilmistir.
Ikinci alt baslkta, Sennett’in beden ve mekdn etkilesimi iizerinden ortaya koydugu
kamusal alan yaklagimi incelenmistir. Bu baglamda, tarihsel siirecte bedene yonelik
hakim kiiltiirel inaniglarin kentsel mekanlarin yaratilmasi iizerindeki etkisi tartisiimistir.
Son alt baglikta ise, elestirel kuramin 6nemli temsilcilerinden biri olan Habermas’in
miizakereci demokrasi anlayis1 ve kamusal alana katilim hakki izerine ortaya koydugu

kavramsal ¢oziimlemeler 6zel alan-kamusal alan karsitligi tizerinden incelenmistir.

Calismanin birinci boliimiinde yer alan ikinci ana baslikta ise, 6zel alan-kamusal alan
ayrimi1 feminizmin dalga hareketlerinin tarihsel gelisimi igerisinde sekillenen liberal

feminizm, radikal feminizm, Marksist ve sosyalist feminizm tiirleri tizerinden g alt bashik



altinda tartisilarak ortaya konulmustur. ilk olarak birinci dalga feminizm iginde sekillenen
liberal feminist kuramin ortaya koydugu savlar tartisilmistir. Ikinci alt baslikta,
feminizme politik bir ivme kazandiran ikinci dalga feminizm igerisinde gelisim gosteren
radikal feminist kuramin ileri siirdigii argiimanlar ele alinmistir. Bu boliimiin son alt
bashiginda ise, birinci dalga feminizm iginde sekillenen Marksist feminist kuram ile
1960’11 yillarin sonlarindan itibaren ikinci dalga feminist hareket iginde radikal
feministlerin etkisiyle gelistirilmis olan sosyalist feminist kuramin ileri slrdigi

Oonermeler degerlendirilmistir.

Calismanin ikinci boliimii ise, iki ana baglik ve bes alt basliktan olusmaktadir. Bu
boliim, sosyolojik baglamda kent hakki kavrami ve toplumsal cinsiyete dayali mekanin
iiretimi lizerine odaklanmaktadir. Caligmanin ikinci boliimiiniin ilk ana baglig: altinda,
literatiirde kent hakki kavrami tizerine yapilan tartismalar Henri Lefebvre, David Harvey
ve Don Mitchell’in ileri siirdiigii argiimanlar iizerinden tartistlmistir. Ikinci alt baslikta
ise, kadinlarin kent hakki tizerine feminist cografya disiplini i¢inde yiiriitiilen tartismalar
elestirel feminist teoriden hareketle ele alinmistir. Bu béliimde, kadinlarin kentsel
kamusal alanlar1 6zgiirce deneyimleme hakki ve mekanin temelliik edilmesi {lizerine
yiiriitiilen tartismalar, ¢alismanin 6zgiin yanini ortaya koymasi bakimindan énem teskil
etmektedir. Toplumsal cinsiyet ve mekan arasindaki iliskiye odaklanan ¢alismanin bu
boliimii, literatiirde feminist kent ¢aligmalari igerisinde 6n plana ¢ikan Doreen Massey,
Suzanne Mackenzie, Tovi Fenster, Shelley Buckingham, Susana Torre, Lauren Elkin ve

Leslie Kern’in ileri slirdiigii yaklasimlardan hareketle tartisiimistir.

Calismanin ikinci boliimiinde yer alan ikinci ana baslik 6zelinde ise, Tirkiye’de
feminist hareketin miicadele tarihi ve sokakla kurdugu iliski tarihsel bir kronolojiden
hareketle ortaya konulmustur. Ilk olarak Tiirkiye’de 1980’lerde politik bir hareket olarak
ortaya ¢ikan feminizmin gelisim siireci, donemin siyasal, toplumsal ve ekonomik
konjonktiirii igerisinde tartisilarak degerlendirilmistir. Ikinci alt baslikta, feminizmin
orgilitlenme ve kurumsallasma donemi olarak sekillenen 90’11 yillardaki gelisim siireci
donemin siyasal konjonktiirii igerisinde ele alimmustir. Ugiincii alt baslikta ise, 2000°1i
yillarda Tiirkiye’nin AB iiyelik bagvurusu siireci ile yayginlik kazanan proje feminizmi,
feminist hareketin kesisim alanlar1 ve 2002 sonrast degisen siyasal ve toplumsal yap1

ekseninde feminist hareketin yeniden yiikselen sokak miicadelesi degerlendirilmistir.



Calismanin {igiincii boliimiinde, ¢alismanin metodolojik ve yontembilimsel ¢ergevesi
ortaya konulmustur. Bu baglamda, ¢alismada 6rneklem olarak segilen Feminist Gece
Yiiriiyiisii ekseninde, kadinlarin kamusal alan miicadelesinin ve kent hakkinin politik
analizi gerceklestirilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda, nitel arastirma desenlerinde yaygin
olarak kullanilan bir veri toplama yontemi olan derinlemesine goriisme teknigi
kullanilarak katilimcilarla yiiz yiize goriismeler gerceklestirilmistir*. Goriisme sorularinin
ve formunun hazirlanmasinda yari-yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir.
Calismaya goniillii olarak katilim gdsteren goriismeciler ise calismanin 6rneklemini
olusturan Feminist Gece Yiiriiyiigii eylemine diizenli olarak katilim gdsteren, orgiitsliz ve
orgitlii hareketlerden gelen kadinlar arasindan seg¢ilmistir. Calismanin veri toplama
asamasinda, ylriiyiise miidahil olan kendisini ‘kadin’ olarak tanimlayan 10 kisi ile
goriisme saglanmistir. Gorligmeler sirasinda toplam 386 dakika 48 saniyelik ses kaydi
desifre edilerek tezin analiz boliimiinde, ¢alismanin kuramsal ve kavramsal ¢er¢evesinden
hareketle degerlendirilmistir. Calismada elde edilen veriler tezin kuramsal perspektifi

tizerinden belirlenen {i¢ temel kategori lizerinden incelenerek bulgulara ulasilmistir.

Ozel alan-kamusal alan dikotomisinin literatiirde genellikle farkli iki alan olarak
ortaya konulmasina karsi, bu tez ¢alismasinda karsilikli olarak birbirini destekledigi ve
her iki alaninda eril tahakkiim altinda oldugu ortaya konulmustur. Ozel ve kamusal alan
ayrimina dayali toplumsal cinsiyet esitsizliginin mekansal pratikler baglaminda ele
alinmasi arastirmanin ayirt edici yonii olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda
yapilan literatiir taramas1 sonucunda ise Tiirkiye’de kadinlarin kent hakki {izerine yapilan
calismalarin genellikle, kadinlarin kenti kullanim haklarinin yetersizligi, glivenlik kaygisi
ve kent yonetimine katilim diizeyinde ele alindig1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda ¢alismada,
kadinlarin tarihsel bir siireklilik i¢inde kamusal alan ile kurduklar esitsiz iliski kiiltiirel
boyutuyla da tartisilmigtir. Ataerkil soylemin bir iktidar pratigi olarak kadinlarin kentsel

kamusal mekanlar ile kurduklar iliskiyi ne sekilde doniistiirdiigii izerinde durulmustur.

Giincel feminist kent calismalarinda, kadinlarin kendilerine bigilen geleneksel
rollerin disina ¢ikarak, kolektif bir politik 6zne olarak hem kenti hem de kendilerini
dontistiirme giicli goz ard1 edilmektedir. Buradan hareketle, kadinlarin performatif sokak

eylemleri temelinde kentte hak iddia etmeleri ve kendilerini 6zgiirce ifade edebilecekleri

* Goriismeler gerceklestirilmeden 6nce Uskiidar Universitesi Girisimsel Olmayan Arastirmalar Etik Kurul
Bagkanligi’na bagvuru yapilarak ¢alisma i¢in etik kurul onay1 alinmistir. Etik kurul onayina tezin EK-2
bolimiinde yer verilmistir.
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bir alan1 gegici siireligine temelliik etmeleri bu c¢alismanin ayirt edici yoniinii
olusturmaktadir. Calisma, tarihsel bir siireklilik igerisinde sistematik olarak
cinsiyetlestirilmis kentsel kamusal mekanin, feminist hareket tarafindan sadece hak ve
Ozgiirliik taleplerinin dile getirildigi bir eylem alan1 olmaktan ¢ok daha fazlas1 oldugunu
ortaya koymak amacindadir. Patriyarkanin sokagini temelliikk eden kadinlar i¢in eylem,
ayni zamanda heteronormatif eril tahakkiim altinda ezilen, farkli kadinlik deneyimleri ile
bir karsilasma ve kolektif dayanisma olusturma alani oldugu varsayimindan hareketle

metodolojik ve yontembilimsel olarak yapilandirilmistir.

Biitiin toplumsal hareketlerin miicadele tarihinde oldugu gibi sokak, Tiirkiye’de
1980’lerde yiikselise gecen feminist hareketin kamusal alan miicadelesinin 6rgiitlendigi
bir alan olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Kolektif bir eylemle bir araya gelen kadinlar, kentin
kamusal bir alanin1 temelliik ederek kendilerini ve taleplerini goriiniir kilmaktadir.
Feminist hareket i¢in temel bir elestiri noktasi olan 6zel alan-kamusal alan ayriminin
yarattig1 tahakkiime karsi sokaga cikmak eylemi, kadinlar icin ayn1 zamanda kendi
bedenleriyle kurduklar iliskiyi doniistiirmeleri bakimindan da 6nem teskil etmektedir.
Calismada kadinlarin kent topografyasi tizerindeki taleplerinin kuramsal ve pratik
diizeyde tartisilmasi amaglanmistir. Sonug olarak, mekan sosyal iligkilerin bir parcasidir
ve iktidardan politik kimliklere kadar bir¢ok alana tezahiir etmektedir. Bu baglamda, her
zaman fiziki bir mekansal pratikle baglantili olarak somutlagan kamusal alan ve kent
hakki kavramlarinin 6znelerin mikro pratikleri etrafinda sekillendigi bu arastirma

kapsaminda tartisilmistir.



1. BOLUM: ANTIiK YUNAN’DAN MODERN CAGA OZEL ALAN-
KAMUSAL ALAN DIKOTOMISININ CINSIYETCI
ORGUTLENMESI

1.1. Ozel Alan-Kamusal Alan Dikotomisinin Tarihsel Artalani

Mekansal pratiklerin toplumsal orgiitlenmesine bakildiginda tarihsel siirecte
donemin ekonomi-politik yapilanmasina gore sekil aldigr goriilmektedir. Marksist
anlamda yerlesik yasama geg¢isle birlikte 6zel miilkiyet olgusu One ¢ikarken, ilkel
toplumlardan ayirt edici olarak topraga dayali miilkiyet hakki toplumsal farklilasmanin
ana unsuru olmustur. Ozel miilkiyet olgusu sadece ilkel donemde degil, devaminda
Avrupa tarihinde kapitalist sistemin olusumuna kosut bir sekilde Orta Cag’da ve 18.
yiizyildaki ¢itleme faaliyetleriyle devam etmistir. Tiim bu siire¢ igerisinde 6zel miilkiyet
olgusuna eslik eden 6zel alan kavramsallastirmasi kadin ve erkek temelinde mekansal
pratigin kullanimini cinsiyete dayali farklilastirmistir. Bu alana etki eden bir baska sosyo-
politik dinamik ise 6zellikle Antik Yunan Polis ‘inden itibaren kentsel mekanin, katilimci
demokrasi kavrami iizerinden erkeklerin kullanimina agik yapisidir. Bu baglamda
kamusal alana politik katilim hakkinin da Avrupa tarihinde uzun siire cinsiyet

esitsizligine dayali olarak yapilandig1 goriilmektedir.

Bu boliimde, literatiirde 6zel alan-kamusal alan ayrimi1 Antik Yunan’dan Modern
Cag’a Hannah Arendt, Richard Sennett ve Jirgen Habermas’in ortaya koydugu
yaklasimlardan hareketle ii¢ baslik altinda incelenecektir. Ilk olarak, 20. yiizyilin en
onemli felsefe ve politika teorisyenlerinden biri olan Arendt’in “Insanitk Durumu” adl
kitabinda Polis 6zelinde ortaya koydugu “Vita Activa” kavranmu tartigilarak ortaya
konulacaktir. Ikinci olarak, 6zel alan-kamusal alan karsitligi Sennett’in “Ten ve Tas”,
“Goziin Viedam” ve “Kamusal Insamn Céokiigii” adli kitaplarinda ortaya koydugu
kavramlar tzerinden incelenecektir. Son olarak ise elestirel kuramin Onemli
temsilcilerinden biri olan Habermas’in kamusal alan tartismalarinda 6nemli bir referans
noktasini olusturan “Kamusal Alamn Yapisal Déniigiimii” ve “Iletisimsel Eylem
Kurami” adli eserlerinde ileri silirdiigii analizler feminist elestirel teoriden hareketle

tartigilarak ortaya konulacaktir.



1.1.1. Eylem ve Soziin Politik Tahayyiilii Olarak Kamusal Alan Kavram

Arendt’in (2018) politik kuraminda, vita activa terimi, tarihsel olarak gelenek yiiklii
bir ge¢migin etkilerini tasir. Bu anlamda Oncelikle Aristoteles’in Orta Cag felsefesinde
karsiligin1 bulan bios politikos (politik yasam) teriminden “kamusal siyasi meselelere
hasredilmis/ adanmis bir yasam” tahayyiiliinden izler tasir. Vita activa gelenek yiiklii
anlamini vita contemplativa’dan alsa bile aralarinda 6nemli bir fark vardir. Vita activa,
beseri meseleler alanidir ve eylemi (praxis) bios politikos u esas alir. Dolayisiyla emek
ve ig gibi insanin zorunluluk alanini olusturan etkinlikler ise bios politikos un disinda
kalir. Felsefi diisiince ve tefekkiir esash olan vita contemplativa ise politik etkinlikten
muaftir (ss. 42-47). Gorildigi tizere, vita contemplativa vita activa’nin temelini

olusturan eylem ile karsitlik olusturmaktadir.

Berktay’a (2016) gore, Arendt’in ortaya koydugu politika teorisi, bu ii¢ insani
etkinlik alan1 arasindaki iliskinin en dogru sekilde Polis’te temellendigi iizerine
kurulmustur. Arendt’in kavramsal ¢ergevesinde, 6zel alan hane (o0ikos) ve kentin politik
yasami (bios politikos) arasinda kati bir ayrim s6z konusudur. Bu {i¢ temel kavram
igerisinde emek (labor), iiretim ve yeniden iiretim siirecinde, biyolojik yasamin bir
devami olarak insanin animal laborans niteligi ile zorunluluk alaninda yer almaktadir. Is
(work) homo faber ise, sanat yapit1 ve kullanim nesnelerini iireterek stirekliligi olan bir
diinya yaratir. Fakat kamusal anlamda ayirt edici bir 6zellik tasisa bile belirli amaglara
hizmet ettigi gerekcesiyle tipki emek gibi, is de zorunluluklar diinyasina dahil edilir. Bu
kosullarda hem animal laborans, hem de homo faber; vita activa’nin bilesenleridir.
Eylem ise ozgiirligiin kosulu olarak gercek anlamda insani bir faaliyettir ve kamusal
alanda varlik gosterir (sS. 47-49). Arendt’in (2012) kavramsallastirmasinda, politikanin
on kosulu olarak ortaya koydugu ozgiirliik; esitlik, adalet ve iktidar gibi gozlenebilen
durumlardan biri degildir. O’na gore 6zglrliik, politikanin mevcudiyetini olusturur ve
Ozgiirliigiin tecriibe edildigi alan ise eylemdir (ss. 198-199). Bu nedenle, 6zgiirligiin

olmadig1 yerde kamusal alanin varlik gdstermesi s6z konusu degildir.

Tarihsel siiregte 6zel alan (idion) ve kamusal alan (koinon) ayrimi, kent devletinin
dogusu ile birlikte birbirinden keskin bir sekilde ayrilmistir. Bu noktada, tiim insani
etkinlikler arasinda 6n plana ¢ikan ise politik olana 6nem atfeden eylem (praxis) ve
konusma/soz (lexis) olmustur (Arendt, 2018, s. 60-61). Arendt’in en yiiksek insani

etkinlik olarak ortaya koydugu eylem ve soz bu niteligiyle, vita activa’nin diger insani
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etkinlikleri arasinda yer alan emek ve is etkinliginden ¢ok daha iistiin bir insani gereklilik
olarak islev kazanmaktadir. Vita activa’nin insani etkinliklerinden emek ve is arasindaki
farki Kiling (2003) su sekilde 6zetlemektedir: Emek calisma; insanin dogal, dongiisel,
zorunlu bir etkinlik alanidir. Dolayistyla, bir baslangici ve sonu yoktur. Is ise ¢calismanin
aksine, dogal olmayan, baslangici ve bir sonu olan kalic1 bir seyler yaratir. Bir arag olarak
dogay1 yikma ve degistirme, {izerinde hakimiyet kurma giiciine sahip olan homo faber,
insan {irlinii nesneler yaratan diinyada goriiniir olandir. Dogas1 geregi aragsal ve
faydacidir. Bu nedenle, insansal bir anlam tasimaz. Diinyaya anlam veren ise is ya da
emek degil, politik bir etkinlik olan eylem ve sozdiir (S. 544). Arendt’in politik kuraminda
0zel alan-kamusal alan ayriminin zorunluluk ve 6zgiirliik alan1 olarak birbirinden kesin

hatlarla ayrildig1 goriilmektedir.

Insanlik Durumu adli kitabinin Emek adli boliimiinde Arendt, Antik Yunan’dan
Modern Cag’a emek etkinliginin yasadigi donilisiimii tartisarak ortaya koymaktadir.
Arendt’e (2018) gore, Antik Yunan’da emek ve is etkinligi 6zel alanda konumlandirildigi
icin aralarinda bir ayrim gozetilmemistir. Yasamin zorunluluklarini saglamak adina
yapilan her meslek, kolelere sahip olmay1 gerektirdigi i¢in kolelik normallestirilmistir.
Antikite’de kolelik, ucuz bir emek sOmiiriisii aract olmaktan ¢ok insanin yasam
kosullarindan azade olmaya yonelik bir tesebbiis olarak ele alinmaktadir. Bu noktada,
Modern Cag ile birlikte basta Karl Marx ve Adam Smith’in ortaya koydugu “iiretici olan
ve olmayan emek”, “vasifli ve vasifsiz is ", “kol ve kafa emegi” gibi teoriler, emek ve is
arasindaki ayrimi ortadan kaldirarak tiretkenligi sebebiyle emegi yiiceltmistir. Bu durum
ise vita activa 'da baskin olan kamusal ve 6zel alan arasindaki ayrimin tersine donmesine
neden olmustur. Arendt ise emegi is ile ayni anlamda kullanan Modern Cag’in
diistintirleri ve basta Karl Marx’1 diretici olmayan emege yonelik yaklagimlar1 ve animal
laboranst home faber’e uygun ifadelerle agiklama gayretinde bulunduklar igin
elestirmektedir (ss. 137-142). Bu noktada Gambetti’ye (2007) gore ise Arendt, Marx’in
modern toplumda ortaya koydugu kapitalizme yonelik elestirilerini, sinif temelli bir bakis
acis1 tizerinden dogru degerlendirememistir (S. 46). Arendt’in Antik Yunan 6zelinde
ortaya koydugu emek etkinligi, Marx’in Modern Cag’da toplumsal anlamda ortaya
koydugu ekonomik c¢oziimlemesinden ¢ok farkli bir anlam igermektedir. Kapitalist
toplumda emegi insanin ayirt edici bir 6zelligi olarak 6ne ¢ikartan Marx’in aksine Arendt,
eylemi ayirt edici bir 6zellik olarak one siirmektedir. Dolayisiyla, emegin Modern Cag

ile birlikte baskin bir momente donilismesine karsi giiglii bir elestirisi s6z konusudur.
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Politikanin alan1 olan eylem ve soziin temel kosulu, Arendt’in kavramsal
cergevesinde ¢cogulluk olarak belirlenmistir. Cogulluk ise esitlik ve farklilik gibi temel
ozelliklere sahiptir. Ote yandan, ayni tiiriin iiyeleri arasinda bile cesitlilik ve farkliliklar
s6z konusudur. Otekilik cogullugun bir tarafidir ve bu kosullar altinda insan ancak kendi
farkliligini, s6z ve eylemi ile benzersiz kilarak diinyada bir yer edinebilir. Arendt’in
insani ekinlikleri arasinda eylemek; insiyatif almak, baglamak ve bir durumu harekete
gecirmek anlaminda kullanilmaktadir. Bu noktada, insanlar sadece diinyaya dogmus
olmakla bile yeni bir baslangi¢ yapabilir ve insiyatif alarak eylemi gergeklestirebilirler.
Cilinkii, insanin benzersizligi eylemesidir ve ondan beklenmeyeni gergeklestirebilir olma
ihtimalidir. Eylem soz ile basladigi i¢in aralarinda ¢ok yakin bir iligski s6z konusudur.
Insan ancak kim oldugunu kendi sz ve eylemi ile agiga ¢ikarabilir. S6z olmadan eylemin
aciga cikmasi ise mimkiin degildir (Arendt, 2018, s. 258-262). Arendt’in politik
tahayyiiliinde, kamusal alanda varlik gdsteren eylem ve sdz birbirine i¢kindir. Insanin
benzersizliginin kosulu eylemek, eylemin ger¢eklesmesinin kosulu ise sozdiir. Sz

olmadan ne eylem, ne de 6zne kendini gegeklestirebilir.

Politik diistince teorisinde merkezi bir onem tasiyan Arendt’in diinyaya karsi
sorumluluk kavrami kolektif bir yurttas etigidir. Arendt’in yurttaglik teorisi kavrami
kaynagini Aristoteles’in dostluk (philia) terimi ve Kant’in “Yarg: Giiciiniin Elestirisi”
adli calismasinda tizerinde durdugu genisletilmis zihin kavramindan almaktadir.
Arendt’in diisiincesinde Kant’in ortaya koydugu yarg: giicii yurttashk kavraminin
oziidiir. Bu anlamda, ortak diinya ¢ogulluk i¢indeki yurttaslar arasinda belirli ilkeler tesis
etmeyi gerektirir. Yargilama tek basina degil, toplumsal bir tavir alarak kolektif bir
diistinmeyle gergeklesebilir. Dolayisiyla, yurttasin ortak diinyaya kars1 sorumluluklarini
yerine getirmesi ile hayat bulur. Arendt’in diinyaya karsi sorumluluk ilkesi, yurttagin
kendi yasam dongiisiiyle sinirhi degildir. Yurttas, kendisinden sonrada bu diinyada
yasamaya devam edecek olanlara dair politik bir sorumluluk tagimalidir. Bu durum ancak
yurttaglarin farkli bakis acilar1 ile bir arada eyleyerek ortak bir alan yaratma
sorumlulugunu tstlenmeleriyle saglanabilir (Toker, 2006). Ortak alanda yurttaglar

tarafindan belirlenen ortak ilkeler ise dayanigsmanin 6ziinii olugturmaktadir.

Berktay’a (2016) gore Arendt, dayanismayr eyleme ilham veren ilke olarak
tanimlamaktadir (s. 174). Arendt (2012) “Geg¢misle Gelecek Arasinda” adli kitabinda,
Montesquieu'dan hareketle ortaya koydugu ilke kavraminin eylem ile olan iliskisini su

sekilde ortaya koymaktadir: Eylemin hedefinden farkli olarak eylemin ilkesi kalicidir ve
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tekrarlanmasi olasidir. ilke, bir kisi ya da grupla smirlandirilamaz. Ciinkii, evrensel bir
gecerlilige sahiptir. Eylemin icrasi sirasinda agiga ¢ikarilan sey irade degil, ilkedir ve
eylem siirdiigii miiddet¢e bu diinyada yankilanir (ss. 206-207). Politik bir sorumluluk
iistlenen yurttas, konusma ve eylemi gergeklestirdigi kamusal alani sahiplenerek diinyaya
yabancilasmanin Oniine gegebilir. Diinyaya yabancilasma kavrami ise Arendt’in
modernizm elestirisinin temelini olusturmaktadir. Berktay’in (2016)’da belirttigi gibi,
Modern Cag’in sorunu Marx’in iizerinde durdugu gibi kendine yabancilagma degil,
diinyaya yabancilagma'dir. Bu ag¢idan Arendt, contemptus mundi diinyay1 kiigiimsemek
ve terk etmek temayiiliine kars1, diinyasalligi 6n plana gikartarak amor mumdi diinyaya
duydugu asktan yana tavir almaktadir (S. 148). Arendt’in kavramsallastirmasinda,
diinyadan yana tavir almanin etkili bir yurttas sorumlulugu oldugu gergegi 6n plana

¢ikmaktadir.

Arendt’e (2018) gore Polis, cografi konum olarak bir kent devleti degildir. Eylem ve
sOziin birlikteliginden dogan Orgiitlenmis bir bellek mekanidir. Bu mekéan ayn1 zamanda
insanlarin karsilikli olarak s6z ve eylemleri ile birbirlerine goriiniir oldugu bir tezahiir
sahast’dir. Polis 'te kamusal alandan yoksun olmak, politik agidan bakildiginda diinyanin
gercekliginden mahrum olmak demektir. Insanlarin birlikte orgiitlenerek séz ve
eylemlerini ortaya koyduklar1 her yerde iktidar dogabilir. Dolayisiyla iktidar, ancak
insanlar birlikte eylediklerinde hayat bulur ve dagildiklarinda ise kaybolur. Arendt’e gore,
1yi bir orglitlenme tipki halk isyanlarinda oldugu gibi siddete basvurmaksizin bir iktidar
yaratabilir ve isyan, en etkili eylem bigimidir. iktidar, eylem esnasindaki birlikten dogar.
Fakat insanlar1 eylemin gergeklesmesinden sonra dahi bir arada tutan sey, orgiitlenmedir
(ss. 289-293). Berktay’in (2004) vurguladigi tizere siddet, Arendt’in perspektifinde
kamusal alanin disindadir. O’nun biitiin hayat1 ve eserleri politik eylemin, siddetten
tamamen arindirilmis olmasi {izerine kurulmustur (. 551). Arendt’in diisiince teorisinde,
siddet asla kamusal alanin bir parcas1 degildir. Iktidar ve siddet ise, birbirinden kesin
sinirlarla ayrilmistir. O’na gore, siddet bir iktidar olusturamaz belki ama ezilenler, birlikte

eylemek suretiyle siddetten arindirilmis bir iktidar yaratabilirler.

Arendt’in (2018) politika anlayisinda, kamusallik terimi birbiriyle baglantili iki
olguya isaret etmektedir. Birincisi, kamu alaninda her varligin goriilebilir ve duyulabilir
olmasini miimkiin kilmaktadr. Ikincisi ise, insanlar igin ortak bir diinyanin varligin ifade
etmektedir. Ote yandan, kamusal alan bu ortak diinyanin birlikteliginden dogsa bile, 6zel

alana dair olanlar da giiclinii kamusal alanin aydinligindan alir. O’na gore, ortak diinya,
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dogumla dahil oldugumuz, 6liimle sonlanan bir seydir. Fakat kamusal alan 6liimli olan
insanlarin aksine kalic1 bir seylere sahip olmay1 saglamaktadir (ss. 92-99). Bu etkinlik
alan1 politik olanin, eylem ve sz ile 6zgiirce tezahiir edildigi bir kamusal alan yaratmanin
gerekliligine vurgu yapmaktadir. Ote yandan, Arendt’in politik kuraminda &zel ve
kamusal alan birbirinden kesin olarak ayrilsa bile, bu durum 6zel alana dair etkinlikleri
Oonemsiz gordiigii anlami tagimaz. O’nun politik tahayyiiliinde, 6znenin kendini yasamin
zorunluluklarindan kurtarabildigi tek yer kamusal eylem alamdir. Ozel ve kamusal
arasindaki farkin keskinligi ise zorunluluk ve 6zgiirliikk alan1 arasinda yaptig1 ayrimdan
ileri gelmektedir. Arendt’in diisiincesinde esas olan politik olan ve politik olmayan
arasindaki fark ile kendini gostermektedir. Wolin’e (2013) gore, Arendt’in kavramsal
cercevesinde politik olan, eylemin ve so6ziin deneyimlendigi, insanlar tarafindan
sahiplenilen ve kendilerini 6ne ¢ikarmalarini cesaretlendirecek onurlu bir durusu isaret
etmektedir. Ozel olanin cikarlarindan ve maddi menfaatlerden armdirilmis olan bdylesi
bir politika ise aktif, eylemci ve miizakereci olmalidir (ss. 138-139). Bu bilgiden
hareketle, Arendt’in politika teorisini, klasik felsefenin ortaya koydugu politika
teorisinden koklii bir sekilde ayirmak gerektigi gercegi ortaya c¢ikmaktadir. Ciinki
Arendt, sahici etkin bir politikanin varligina inanmaktadir ve bu onun agisindan bir

itopya degildir.

Arendt’e (2018) gore, 6zel alanin (hane) Polis’in kamusal yasamindan ayirt edici
ozelligi, yasamin siirdiiriilmesi ve tiirtin devamliligini saglayan kadin ve erkegin dogal
islevlerinin yerine getirildigi zorunlulugun eseri olmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa,
kamusal alan 6zgiirliigiin tezahiir sahasidir. Fakat bu iki alan arasinda karsiliklt bir iligki
s0z konusudur. Kamusal alanda tezahiir eden 6zgiirliiglin kosulu, hane yasamindaki
zorunluluklara hakim olmayi gerektirir. Bu nedenle, Polis’te kamusal alanda sadece
birbirine esit olabilenler yer alabilmektedir. Ozel zorunluluklar alaninda konumlanan
‘aile’ esitsizligin merkezinde yer almaktadir. Ozel alanda hane iginde iktidar konumunda
yer alan hane reisi, herkesin esit kabul edildigi politik alana dahil olma hakkina sahiptir.
Antikite’de siyasal esitlik, kisinin kendisine denk olanlarla arkadaslik etmesi anlamina
gelmektedir (ss. 67-70). Arendt’e gore, Polis’te hane iginde yer alan biitiin etkinlikler,
Modern Cag ile birlikte tersine donerek kamusal alanda hayat bulan kolektif meseleler

haline doniismiistiir.

Modern diinyada toplumsal olanin 6n plana ¢ikisiyla birlikte, vita activa nin
hiyerarsik yapisinda koklii bir degisim yasanmistir. Bu durum, vita activa nin politik
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Oziinii dontstirerek ortak diinyanin ve eylemin kaybina neden olmustur. Kitle
toplumunun dogusuyla beraber ise toplumsal olan kamusal alanin yerini almistir.
Arendt’in de (2018) isaret ettigi gibi, temasa ve yapma ile yasam ve diinya arasindaki
hiyerarsik diizenin tersine déonmesi vita activa nin, vita contemplativa igindeki gelenek
yiiklii anlamini yitirmesine sebep olmustur. Modern diinyayr ge¢mis ile kiyaslamaya
kalkistigimizda, insan deneyiminin yitirilmis oldugu gercegi ortaya c¢ikmaktadir.
Toplumsallasmis bireysel yasam, tek bir ¢ikarin egemen oldugu bir modern toplum
yaratmistir. Bu yeni toplumda, eylemin yerini yapma ve imalat, emek harcamanin yerini
ise calismak almistir (sS. 452-456). Buradan hareketle belirtmek gerekirse, modern
toplumun orgiitlenisinde homo faber’in etkinlik alaninin animal laborans karsisinda

yasadig1 yenilgi ile sonuglandigini soylemek miimkiindiir.

Antik Yunan’da mahremiyet (privacy) kelimesi insana has yeteneklerden mahrum
olmak anlaminda kullanilmaktadir. Antiklerin hissiyatina gore, sadece 6zel hayati olan
biri en yiiksek insani ayricaliklardan yoksundur ve dolayisiyla insan olarak kabul
edilmemektedir (Arendt, 2018, s. 78). Wolin’e (2013) goére, Antik Yunan’daki mevcut
demokrasi anlayisi, 6zel alandaki zorunlu ihtiyaglarin teminini saglayan kadinlari,
koleleri, yabancilart ve is¢ileri kamusal alanin disinda birakmistir. Kaynagini
Aristoteles’in goriislerinden alan bu yaklagim, Arendt tarafindan da igsellestirilmis ve
gelistirilmistir (S. 140). Arendt (2018) ise bu durumu su sekilde agiklamaktadir: Polis’te
yasamsal zorunluluklarin teminini saglayan koleler ve “tiriin fiziki bekasini bedenleriyle
temin eden kadinlar”, birilerinin mali olduklari i¢in degil “yasamlari bedeni isleviere
adanmig” emekgiler olduklari igin ayni gruba dahil edilmistir (S. 122). Arendt’in Antik
Yunan’da Polis’in 6rgiitlenmesinden hareketle ortaya koydugu bu kati ayrim, 6zel olanin
politiklestirilmesi i¢in miicadele yiiriiten feminist hareketin ona yonelik elestirilerinin de

temelini olusturmaktadir.

Berktay (2016) feminist teorisyenlerin Arendt’e yonelik elestirilerini “Diinyay
Bugiinde Sevmek” adli kitabinda su sekilde degerlendirmektedir: Arendt, kendisini asla
bir feminist olarak tanimlamamustir. O’nun diisiince teorisine gore, tek bir soruna
odaklanmak insanin diinyadaki ¢esitliligi ve ¢ogullugu anlamasinin 6niine gegmektedir.
O’na yonelik elestirilerin temelinde ise 1970’lerde ikinci dalga feminizmin ortaya
koydugu “Ozel Olan Politiktir ” savi yer almaktadir. Arendt’in 6zel alan/kamusal alan
ayrimi, kadinlar1 ev i¢i ile 6zdeslestirdigi, Polis’te erkeklere 6zgii olarak insa edilen

kamusal alan1 mesrulastirdigi ve kadin kimligini 6n plana ¢ikarmadigr i¢in feminist
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elestirilerin daima merkezinde olmustur. Oysa Arendt’e gore, vita activa’nin insani
etkinlikleri dogal bir insan faaliyetidir. Dolayisiyla, tarihsel ve sosyolojik agidan
cinsiyetlendirilmis kategoriler ile ifade edilmesi soz konusu degildir (ss. 193-196).
Arendt, feminizmi reddetmistir ¢linkii, kadin sorunu onun agisindan politik bir mesele
degildir. Tipki Yahudi kimligini 6n plana ¢ikarmadigi gibi biitiin verili kimlikleri politika
anlayisinin disinda birakmistir. O’na gore, insanlar kendi kisisel kimliklerini ancak eylem
ve soziin ag13a ¢iktig1 ¢ogulluk durumunda ortaya ¢ikartabilirler. Insanin kimligini verili
olan degil, verili olmayan belirlemektedir. Bu anlamda kimlik, dogumla baslangi¢ yapan
insanin, kendi hikayesinin benzersizligini baskalariyla eyleyerek goriiniir kildig1 siirece
performatif bir nitelik tasimaktadir (Toker, 2011). Arendt’e gore, insanin kim oldugu
digeriyle konustugunda ve eylemde bulundugunda ortaya ¢ikar. Goriildiigii tizere, tarihsel
siiregte Arendt’in kavramsallastirmasinin feminist hareket tarafindan iyi anlasilmadigi

gercegi On plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, Arendt’in “/nsanlik Durumu” adli kitabinda ortaya koydugu vita
activa kavraminin tarihsel olarak Antik Yunan’da Polis’te hayata gecirilmis bir realite
oldugunu unutmamak gerekir. Elbette ki, Arendt’in kendisi de bu kavramlarin Modern
Cag’da yeniden uygulanmasinin miimkiin olmadiginin farkindadir. Fakat eylem ve s6ziin
politik bir oOrgilitlenme bi¢ciminde, kamusal alanda hayata geg¢irilmesi, bugiin hala
toplumda maduniyet yasayan kesimler agisindan bir miicadele konusudur. O halde
Arendt’in de (2018) vurguladig: gibi, vita activa’nin disinda tuttugu diisiinmek eylemi,
buglin modern diinyada hala insanlarin politik miicadele yiiriittigii her alanda
miimkiindiir ve hayata gegirilmelidir (S. 459). Bu baglamda, giiniimiizde Arendt’in
politika anlayisinin temelini olusturan ¢ogulluk kavrami, feminist hareketin kapsayicilig
acisindan Onem teskil etmektedir. Bireyselligin anti-politikligine karsi diisiinmek,
glindelik hayati doniistiiren bir eylem bigimi olarak hala esasl: bir politikadir ve feminist

miicadelenin farkliliklar ile kurdugu kolektif dayanigmanin da 6ziinii olusturmaktadir.

1.1.2. Beden ve Mekan Etkilesiminde Kamusal Alan1 Tanmimlamak

Sennett, “Ten ve Tas” adli eserinde Poleponnesos savasindan dnce, sehirde ¢iplak
olarak teshir edilen bedenin, hem Antik Yunan demokrasisine hem de sehrin tasarimina
sonraki siirecte nasil kaynaklik ettigini ortaya koymaktadir. Antik donemdeki anlayisa

gore, insanin kendini bedensel olarak teshir etmesi, sahip oldugu onurun onaylanmasi
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anlamina gelmektedir. Bu agidan, Atina demokrasisi de tipki erkegin bedenini ¢iplak
olarak teshir etmesi gibi, yurttagin fikirlerini kamusal alanda 6zgiirce agiga ¢ikarmasi

tizerine temellendirilmistir.

Sennett’e (2008) gore, Antik Yunan’da ¢iplaklik, yurttaslarin kendilerini evlerinde
hissetmelerinin bir gostergesidir. Perikles’in Antik sehrinde, ten ve tas arasindaki
uyusmanin nedeni ise insan bedeninin fizyolojisi ile ilgili inanislarin yogunlugundan
kaynaklanmaktadir. Perikles Dénemi nde yapimina baslanan Parthenon Tapinag:” ise bu
gosterme anlayisinin ve ihtisaminin en somut 6rnegidir. Antik Yunan’da var olan inanisa
gore, sicak viicut, soguk viicuda kiyasla daha ateslidir. insan bedenine yonelik bu
diisiinceler yurttaglarin  konustuklar1 ve dinlenildikleri sirada viicut 1silarinin ve
arzularinin harekete gectigi varsayimina dayanmaktadir. Atina’da viicut sicakligina gore
yapilan bu ayrim, soguk viicut olduguna inanilan kadinlarin ve kdlelerin kamusal alandan
dislanmasina neden olmaktadir. Bu anlamda mekansal anlamda bir ayrisma soz
konusudur. Kadinlarin ev i¢i konumu mekénsal anlamda cinsiyetler arasinda ayrim
oldugunun bir gostergesidir. Erkeklerin ¢iplakligina karsi Atina’da kadinlar, sehirde
ancak yerlere kadar uzanan kaba ve mat kumaslardan tiretilmis tunikler giyerek dolasma
hakkina sahiptirler. Ote yandan, koleler de bedensel calisma kosullar1 yiiziinden,
konusmaktan aciz olduklar1 gerekgesiyle viicut 1s1s1 sicakligt iiretmeye sahip goriilmezler.
Antik Atina’da viicut 1s1s1 inaniginin bir tahakkiim ve itaat ettirme kurali olarak islev
kazandig1 goriilmektedir (ss. 27-28). Buradan hareketle, Antik Yunan demokrasisinin
kadinlar1 ve kdleleri mekansal agidan disarida birakacak bir sekilde orgiitlendigi gergegi
on plana c¢ikmaktadir. Kadinlar ve koleler bedensel emegin bir pargast olarak
konumlandirildigi i¢in Perikles’in Atinasi’nda ne kadinlarin, ne de kdlelerin adi vardir.
Kamusal alanda s6z sdyleme yetisi ise sadece erkege ithaf edilmistir. Calisma ve emegin
icracilar1 kadinlar ve koleler ise bu alanin disinda konumlandirilmistir. Bu ag¢idan
bakildiginda Sennett, Arendt’den farkli olarak Antik Yunan’da var olan 6zel/kamusal
alan ayrimmi kadinlarin  ve kolelerin  kamusal alandan dislanmasi olarak

degerlendirmektedir.

Atina’da viicut 1s1sinin insanin varlik siireci hakkinda bilgi verdigine dair hakim bir

anlayis s6z konusudur. Ornegin, kadmlarin hamileliklerinin baslangici sirasinda rahim

* Parthenon’un yapimma MO 447°de baslanmis ve bina MO 431°de tamamlanmustir. Perikles tarafindan
yapilan Parthenon Atina erdemlerinin bir gostergesi olarak kolektif bir yurttas eylemini temsil etmektedir
(Sennett, 2008, s. 31).
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icinde iyl 1sman ceninlerin erkek, yeterince iyi 1sinmayanlarin ise kiz olacagina

«

inanilmaktadir. Bu yaygin anlayisin temelini ise Aristoteles’in “ddet kaninin soguk kan,
spermin ise pismis kan olduguna” yonelik fikirleri olusturmaktadir. Aristoteles’in bu
gorlisiine gore, erkek spermi yeni bir hayat yaratma giicline sahip oldugu gerekgesiyle
daha giigliidiir. Kadmin adet kani ise erkegin spermi karsisinda etkisizdir. Dolayisiyla
kadin madde, erkek ise yaratma ilkesine sahiptir. Yunanlilarin viicut 1sisin1 cinsiyetle
iliskilendiren bu yaklasimlari, Misirhilar ve Siimerlerden beri varligini siirdiiren bir
hakikattir. Yunanlilar kadin ve erkek bedenini tiirsel olarak birbirinden ayirmak yerine
bedeni, yasamsal siirekliligin iki ayr1 parcasi olarak ele almiglardir. Oysa Viktorya
Dénemi’nde kadin ve erkek bedeni ayri iki tiir olarak goriilmiistiir. Bu donemde, kadin
bedeninin adet kanamasi ve menopoz gibi fizyolojik siiregleri disil bir gii¢ olarak
algilanmigtir. Donemin tip doktorlart az isinan ceninin efemine erkekler ¢ok 1sinan
ceninlerin ise sevici kadinlar olduklarini iddia etmislerdir. Viicut sicakligina yonelik bu
tibbi goriisler, Antik Yunan’dan, Orta Cag’in Hristiyan tibbina, Ronesans donemine
kadar iki bin yil boyunca gecerliligini korumustur (Sennett, 2008, s. 33-35). Antik
Yunan’da yaygin tip anlayisinin kadin ve erkegin iireme fizyolojilerinden hareketle
anlasilmaya calisildig1 goriilmektedir. Atina’da ¢iplak erkek bedeninden duyulan iftiharin
kaynag1 ise tarih boyunca ortaya konulan tibbi analizlerin bu algiyr giiclendirmis

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tarihsel siiregte kadinlara yonelik olusturulan bu mitlerin cinsiyet¢i bir 6tekilestirme
pratigi olarak varlik gosterdigi goriilmektedir. Nitekim, her toplumsal yapiin kadina
bedenine yonelik bakis agis1 kendisini ilk olarak, o toplumun yazili tarihinde ortaya
koymaktadir. Ustelik o tarihi kaleme alanlarda kadimlar1 dogurganhik &zelliklerinden
dolay1 doga ile iliskilendirerek var olan biitiin esitsizlikleri erkegin biyolojik iistlinligii
tizerinden agiklamaya galigmislardir. Berktay’a (2010) gore, kadinlarin dogayla kurdugu
iliski, Ana Tanriga’ya kadar uzanmaktadir. O, dogurgan oldugu kadar kollayic1 ve
esirgemeyendir ve tam da bu ylizden doganin vahsiligi karsisinda egemen bir Kibele dir.
Fakat eril tahakkiimiin doga iizerinde egemenlik kazanmasiyla birlikte, kadin da dogaya
hilkkmeden eril akil ve diislincenin kavramlart ile iligkilendirilerek doga ile
Ozdeslestirilmistir. Kadinlarin tarihsel bir siireklilik i¢inde doganin karanlik tarafiyla
iligkilendirilmesi uygarligin baglangicindan itibaren bir siireklilik kazanmistir. Antik
donemde var olan kadinin 6teki olarak konumu, Roma Imparatorlugu déneminde de

kendisini gostermistir. Kadinmi eksik kalmis insan, hilkat garibesi olarak tanimlayan
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Aristoteles’in erkegin biyolojik istiinliigiine dair ortaya koydugu fikirleri, donemin
doktorlar tarafindan da kabul gérmiis ve gelistirilmistir (sS. 132-133). Bu baglamda,
kadin bedenine yonelik soylemsel pratiklerin tarihsel siiregte, kiiltiirel olarak aktariminin

s0z konusu oldugu goriilmektedir.

Antik Atina’da her ne kadar kadinlar agik ve giinesli alanlardan yoksun birakilmis
olsalar dahi sehirde gerceklesen kadin ritiielleri yoluyla kendilerine iktidar mekaninin
yant basinda bir yurttaglik alan1 yaratmayi bagsarmislardir. Bu dogrultuda, Atina’da hayata
gegirilen Thesmophoria ritiieli “soguk kadin bedenine itibar kazandirmay:” amaglamasi
bakimindan 6nem teskil etmektedir. Thesmophoria ritiieli, iktidarin alani olan sehrin
surlart icinde, iktidara ragmen gerceklesmektedir. Kadinlar bu ritiiel boyunca,
dogurganligin temsili bedenlerine 6zdenetim uygulayarak cinsel iligkiden kaginmislardir.
Antik Atina’da gergeklesen bir diger kadin ritiieli Adoni ise mekansal olarak kadinlarin
kapatildiklari ev i¢inde ¢at1 katlarinda ger¢eklesmektedir. Adonia, “séz ve arzu giiglerini
kadinlara iade” eden bir ritiieldir. Fakat her iki ritiielde, Antik Atina’da kadinlari
Ozgirlestiren festivaller oldugu igin erkekler agisindan rahatsizlik yaratmis ve resmi
takvimde yer almamistir (Sennett, 2008, s. 60-67). Antik Atina’daki bu kadin
ritiiellerinden hareketle belirtmek gerekirse, tarihsel siirecte kadinlarin kapatildiklar: her
alanda kendi s6z ve eylemlerini hayata gecirebilecekleri bir 6zgiir alan yarattiklari gercegi
giin yliziine ¢ikmaktadir. Bu noktada, Adonia ritiieli kadinlarin kapatildiklar1 ev igi
mekanda kendilerine erkegin tahakkiimiinden arindirilmis bir nefes alan1 yaratmalari
bakimindan 6nemlidir. Kadinlar kendilerinden esirgenen konusma hakkini, bu ritiiel
araciligr ile aciga vurarak cati katlarim bir dayanisma alanina c¢evirmislerdir.
Thesmophoria ritiieli ise kadinin kendi bedeni iizerindeki 6zdenetim hakkini ortaya

koymasi agisindan 6nem teskil etmektedir.

Roma’da beden ve sehir iligkisi Hadrianus Dénemi’nde, Hiristiyanlik gibi yeni
inaniglarin belirmeye baslanmasi ile birlikte, sehrin mimari dokusu tizerinde de etkili
olmustur. Iktidarin giiciiniin ve ihtisgammin anitlarda ve kamu binalarinda goriiniir
olmasmin saglandig1 bir gorsel anlati tas yapitlar iizerinde kendisini gostermistir.
Romalilar inandiklar1 Pagan Tanrilarinin her zaman, her yerde olduklarina dair bir inanca
sahiptirler. Roma hiikiimdarlari1 da bu inanistan hareketle, sehrin her yanina tanrilar adina
bu anitlari insa etmislerdir. Romalilarin bu anitlara bakarak gordiiklerine inanmalarini ve
itaat etmelerini saglamayr amaglamislardir. Antik Yunan’daki yogun Polis sevgisi

Hadrianus Dénemi’nde yerini bir kente ait olmaktan ¢ok, kisisel tarihin kiymetine
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birakmistir. Mimar Vitruvius’e gére, “Imparatorlugun hasmeti kamu binalarinin
vakariyla ifade edilir.” Hadrianus Donemi Roma’da bu anlayistan hareketle kentsel bir
gorsel anlati yaratilmistir (Sennett, 2008, s. 76-81). Sennett’e (1999) gore otorite,
tahakkiimden ¢ok daha etkili bir disiplin aracidir. Toplumsal deger ve tutumlar mekanin
diizenlenmesi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Bati tarihinde mekansal diizenleme bir
mitkemmellik alani olarak ev i¢inde kendisini gostermistir. Aile i¢inde yetiskinlerin
cocuklar iizerinde olusturduklar1 disiplin anlayisi, ayni1 yoldan kendilerinin de disipline
edilmesine sebebiyet vermistir (sS. 54-55). Roma’nin kentsel tasariminin bir otorite

mekani olarak diizenlendigi goriilmektedir.

Roma’nin mekansal geometrisi insan bedeninin hareketlerini disipline edici bir
etkiye sahiptir. Roma’da Hadrianus Dénemi’nde mekansal olarak hayata gegirilen bu
gorsel diizen, sadece kamusal alanda degil, 6zel alanda da hiitkmedici bir etki yaratmastir.
Roma evlerinde, Antik Yunan’dan farkli olarak cinsiyetler arasinda daha fazla esitlik
durumu s6z konusudur. Kadinlar kocalarinin otoritesi altina girmeden evlenmeleri
dahilinde kendi miilklerine sahip olabilmektedir. Kiz ¢ocuklart da ayn1 sekilde ailedeki
bazi miras tiirlerinden hak alabilmektedir. Kadinlar Hadrianus Donemi’'nde, kocalarinin
yaninda oturma ve birlikte yemek yeme hakkina sahip olmuslardir. Fakat biitiin bunlar
Antik Yunan’a kiyasla kadinin ev i¢i konumunda bir degisiklik yaratsa bile Roma evinde
de kadin, hane ici sinifsal ve ataerkil bir yapinin hakimiyeti altindadir. Ailenin en yash
erkegi otorite konumundadir. Roma hanesinin domus™’u sehrin tasariminda da etkili olan
bir iktidar otoritesinin tezahiiriidiir (Sennett, 2008, s. 99-103). Roma’da gorsel diizen
cizgisel bir anlayistan hareketle olusturulmustur. Bu anlamda Roma sehrinin mimarisinde
etkili olan iktidar geometrisinin, hane i¢indeki hiyerarsik diizen lizerinde de etkili oldugu

sOylenebilir.

Roma’da Hristiyanligin gelisim siireci ile birlikte donilisen beden algisin1 Sennett
(1999) “Goziin Viedani” adli kitabinda su sekilde ortaya koymaktadir: Augustinus’un
dinsel gorme kavrami, idrak etme ile ilgili i¢sel yasama yonelik bir eylemdir. Hristiyan
egilimi olarak gérme insanin ayirt edici 6zelligi olarak anlam kazanmistir. Augustinus ve
Platon’a gore, goz bir vicdan organidir. Yunancada theoiradu kelimesi ise bakma ve
gorme anlaminda kullanilmaktadir. Fiziksel olarak 1sikla karsilasma ve aydinlanma diye

yorumlanmaktadir. Yunanlilar i¢in insanin bedenine odaklanmasi i¢sel bir arayis degildir.

* Eski Roma’da statii farkini ortaya koyan ev diizeni olarak tanimlanmaktadir (Sennett, 2008, s. 105).
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Bir irade olarak fiziksel denge arayisidir ve bu bir eylemdir. Oysa dinsel aydinlanma
Augustinus’un inandig1 gibi yagam boyunca siiren bir igsel arayisa girmek anlaminda
kullanilmaktadir. O’nun i¢in insanin gordiigiine inanmasi Tanri’ya ulagmasmin bir
yoludur (s. 23-25). Antik Yunan’da insanin ayirt edici 6zelligi olan eylem, Augustinus’un
dinsel gormeye dair fikirlerinin etkisiyle degisiklige ugramis ve bu durumun ¢ok énemli
siyasal sonuglart olmustur. Bu donemde, kiliselerin yapimi hiz kazanmis ve kent
tasariminda da fiziksel olarak ayirt edici 6zellikleri ile 6n plana ¢ikartilmistir. Orta Cag
kentinde bu goriislerin etkisiyle diinyevi mekéanlar ve kutsal mekanlar birbirinden

ayrilmis ve kiliseler disarinin tehlikelerine kars1 bir si@inak olarak kabul edilmistir.

Orta Cag sehri, Antik Yunan’dan farkli olarak ekonomik temeller {izerinden inga
edilmistir. Hristiyanligm ilk Incil’inin basilmasinin ardindan, skolastik faaliyetlerin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte, Orta Cag’da kasaba ve sehirler yeniden canlanmaya
baslamistir. Bu donemde, kiiciik kasabalarda dahi goklere kadar uzanan kilise ve
katedrallerin yapim siireci hiz kazanmistir. Orta Cag’in disiiniirleri insan bedenine dair
bilgiyi sistematiklestirerek sehre uygulamiglardir. Nitekim Antik Yunan’in politik yurttas
tahayyiilii, Orta Cag’in iktisadi toplum yapisinda politik beden anlayisindan hareketle
degisiklige ugramistir. Kilise ve katedraller bu donem Hristiyanlarin bir cemaate ait olma
ihtiyaclarinin gdstergesi olarak insa edilmistir. Bu cemaat toplumu isa’ya dykiinen yeni
bir Hristiyan bedeni anlayis1 dogurmustur. Bu yeni beden, donemin doktorlari tarafindan
da kabul gormiis ve insan bedenindeki merhamet duygusu bilimsel olarak
mesrulastiriimigtir. Isa’ya dykiinme anlayisindan hareketle bu dénemde, kiliseye bagl
olarak kadin ve erkekler arasindaki iliskiler de degisiklige ugramistir. Rahibe
manastirlari, imarethaneler ve hastaneler donemsel olarak farkli bir cemaat yapisi
olusturmus ve kapilarin1 yabancilara agmiglardir (Sennett, 2008, 137-141). Isidore
Donemi’nde ise bu anlayistan hareketle kiliseler, “bir insaat¢ilar cemaati” olarak 6ne
cikmistir. Hristiyanlarin kendilerine siginak yaratma yilikiimliiliigli bu anlamda, bir
kentler aginin olusmasina neden olmustur (Sennett, 1999, s. 27-28). Antik Yunan’da
kentler felsefi bir aklin iirlinii olarak ortaya ¢ikmistir. Oysa, Orta Cag’in insaatgilari
iktisadi bir aklin {irlinlerini ortaya koymuslardir. Politik yurttag, politik bedene
doniismiistiir. Hristiyanlarin Isa’ya oykiinmesi ise ten ve tas arasindaki uyumu
giiclendirmistir. Orta Cag’in tibbi goriisleri, oldukc¢a uzun bir tarihi olan viicut 1sisina
yonelik yaygin beden anlayisinin sarsilmasina neden olmustur. Bu dénemde, insanin i¢sel

duygularinin kesfiyle birlikte, Modern Cag’in beden mimarisi de bu anlayigtan hareketle
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tasarlanmaya baglanmistir. Ote yandan, Hristiyanligin ilk Incil’inin basilmast ile birlikte,
kadin bedenine yonelik muhafazakar anlayisin Viktorya Déneminde ¢ok Onemli

sonuclar1 olmustur.

Orta Cag’da kadin bedeninin kontrol altinda tutulmasma yonelik yaklasimin,
Viktorya Donemi tizerindeki etkilerini Berktay (2010) su sekilde ortaya koymaktadir:
Kralige Viktorya Donemi’nde kadin bedenine yonelik mitler toplumsal olarak bir
doniistime ugramistir. Kadinlarin erkekler karsisinda nispi bir giliglenme yasadigi bu
donem, erkekler tarafindan kendi eril giigleri lizerinde bir tehdit olarak algilanmistir. Bu
donemin sonuna dogru kadin ve iktidar arasindaki diyalektik iliski sorgulanmaya
baslanmistir. Donemsel agidan, Kralige Viktorya’nin varliginin erkekler tarafindan yikici
bir gii¢ olarak algilanmasi séz konusudur. Ote yandan, Viktorya Dénemi kadin 6zgiirliigii
ve belli kazanimlarin elde edilmesi acgisindan 6nem teskil etmektedir. Feminist bir
baskaldir1 olarak tanimlanan bu doénem, kadinlarin yasal ve siyasal haklarin dile
getirildigi cesaretli adimlarin atildig1 bir ¢ag olarak one ¢ikmaktadir. Ataerkil evlilik
sisteminin ilk kez sorgulanmaya baslanmasiyla birlikte, erkekler tarafindan cinsel
hiyerarsiye yonelik saldirilarin arttigi bir donemde, kadin ozgiirliigii giliglenmeye
baslamistir (sS. 144-145). Viktorya Donemi ile birlikte, kadinlarin o giine kadar erkekler
tarafindan bastirilmis giicii ortaya ¢ikmistir. Modern kiiltiirde bu durum ¢ok 6nemli
etkiler yaratmakla beraber sonraki siirecte, kadinlarin bedenlerinin cinsel bir arzu

nesnesine indirgenmesine neden olmustur.

William Harvey’in kan dolasimi iizerine yaptig1 kesifleri ile tip bilimi, yaklasik iki
bin yil sonra viicut 1s1s1 anlayisina yonelik yaygin kaniyr ortadan kaldirmistir. Harvey’in
kesfi, kan dolagim1 ve solunum yoluyla insan viicudunun yapisinin ve saglhiginin ruhla
kurdugu iliskinin agiga ¢ikarilmasi bakimindan bilimsel anlamda bir devrim baglatmistir.
Bu devrim, modern kapitalizmin dogusuyla birlikte, bireycilik anlayisinin 6n plana
cikartilmasinin bir sonucu olarak hakim beden algisinin degisime ugramasina neden
olmustur. Harvey’in bu kesfi, 18. ylizyil ile birlikte Aydinlanma doneminin kent
planlamacilari tarafindan sehirler, bireylerin rahatca nefes alabilecekleri bir mekéan olarak
tasarlamalarina kaynaklik etmistir. Tip devrimi sayesinde ahlak anlayisinin yerine saglik
gecirilmis ve sehir, adeta insan bedeninde oldugu gibi saglikli kan hiicreleri gibi
atardamar ve toplardamarlardan olusan bir kent tasarimiyla insa edilmistir. Bu dénemde
deney ve gozlem yoluyla ortaya konulan bilgiler yasam enerjisinin ruh olduguna yonelik

hakim kaniyi itibarsizlastirmig ve diinyevi bir beden anlayis1 ortaya ¢ikmistir (Sennett,
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2008, ss. 230-233). 18. yiizyilda bireyin cevresiyle kurdugu iliski tiirii degisiklige
ugramistir. Aydinlanma donemi ile birlikte bireyin i¢ yagami digart agilmistir. Dénemin
kent tasarimlarinin planlanmasinda bahgeler, yiirimeyi zevkli hale getirmesi agisindan
dogay: taklit eden diizenlemeler ile dizayn edilmistir (Sennett, 1999, ss. 93-94). Bu
amagla, insanlara dogada Ozgiir hissetme duygusunu asilamayi hedeflemislerdir. 18.
yiizyil kent tasarimi denetim ve kisitlama yerine serbestlik ve katilim ilkesi etrafinda sekil
almistir. Bu durumun olusmasinda toplumsal alanda insanin rasyonel bir varlik olarak
tanimlanmasi etkendir. Siyasal liberalizmin dogdugu bu dénemde kamusal alanda bireyin
hak ve 6devleri yeniden tanimlanarak kentsel mekanlar gegmis donemlerden farkli olarak

bir 6zgiirliik alan1 olarak tanimlanmustir.

17. yiizyilin sonlarinda kamusal alan ve 6zel alan arasindaki karsithik bugiinki
anlaminda kullanilmaya baglanmistir. Kamusal kelimesi, “herkesin denetimine agik”
olan anlamu ile kullanilmistir. Ozel kelimesi ise bireyin ailesi ve arkadaslarindan olusan
gizli sakli bir alan1 ifade etmektedir. 18. yiizyilin baslarinda ise kamu kelimesi modern
anlamini kazanmistir. Kamusal alanin kimleri kapsadigi ve bu alanin mekan olarak neresi
oldugu gercegi tartisilmaya baslanmigtir. 18. yiizyilda sehir toplulugunu cagristiran
kozmopolit kelimesi burjuva toplumunca benimsenmis ve istiin bir kamusal insan olarak
tanimlanmistir. Toplumsal gruplarin bu kozmopolit ¢esitliligi ve karmasik yapisi
kendisini en c¢ok biiyiikk sehirler 6zelinde ortaya koymustur. 18. yiizyilda sehirler
yabancilarin karsilasma alani olarak toplumdaki davranis ve diisiince tarzini degisiklige
ugratmis ve bu durum sehrin tasarimi lizerinde de kendisini gostermistir. Bu donemde,
sehirlerde insanlarin bir araya gelebilecekleri devasa parklar yaratilmaya baglanmis ve
sokaklar yayalara gore diizenlenmistir. 18. yiizyilda ortaya ¢ikan kahvehaneler, kafeler,
hanlar insanlarin sosyallesme alanlar1 olarak 6ne ¢ikmistir. Eskiden sinirli bir aristokrat
kesimin alan1 olan tiyatro ve bale salonlar1 kamuya ag¢ilmistir (Sennett, 2020, ss. 31-33).
18. yiizyilda kamusal alani belirleyen yaklasimin, gelismekte olan sehircilik ve burjuva
toplumunun yiikselisi oldugu goriilmektedir. Bu dénemin konjonktiiriinii belirleyen en
etkili olaylar ise yasanan biiyilkk devrimler ve sanayi kapitalizminin gelisimi ile

stiregelmistir.

Habermas (2003) “Kamusalligin Yapisal Déniisiimii” adli kitabinda burjuva
kamusunun bu donemde toplumsal alanda yarattig1 degisimi su sekilde agiklamaktadir:
18. yiizyilda devlet ve toplum arasindaki ayrim kendisini 6zel ve kamusal alan arasindaki

ayrimda ortaya koymustur. Burjuva kamusu kamu erki ile sinirlidir. Oysa 6zel alan,
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burjuva toplumunun mal dolasimi ve toplumsal emek alanini1 kapsamakla birlikte aile ve
mahremiyetin alanidir (Ss. 97-98). Habermas’a gore, o giline kadar 6zel alanda
konumlanan her deneyim, burjuva toplumunun ortaya ¢ikisiyla birlikte, kamusal alana
¢ikartilmigtir. Bu hususta, Arendt’in de Antik Yunan’da 6zel alanda yer alan emek ve is
etkinliginin Modern Cag’da kamusal alanin bir pargasi haline doniismesine yonelik olarak
temelden bir elestirisi s6z konusudur. Arendt’in Modern Cag’a yonelik bu elestirilerine

bir dnceki baglikta yer verilmistir.

19. ylizyilda sanayi kapitalizminin gelisimi ile birlikte kentlerde 6zellesme ve kitlesel
iiretim 6n plana ¢ikmistir. Bu yeni ekonomik diizenin yarattig1 kaos, bireyleri irade olarak
kamusal alandan uzaklastirmistir. Donem itibari ile kamusal alanin karsiti olan aile
bireyin kendisini kamusalin ahlak disiligindan korudugu bir mahremiyet alani haline
doniismiistiir. Sanayi kapitalizminin bir sonucu olarak giyimde seri tiretim hiz kazanmis
ve bu durum kamusal alanda bireyi tektiplestirmistir. Marx bu durumu, meta fetisizmi
olarak tanimlamistir. Kapitalist seri tiretim anlayisinin bir sonucu olarak, fiziksel mallarin
psikolojik oOlgiitleri olduguna dair sekiiler bilginin dolasima sokulmasiyla kisilikler
kamusal alana dahil olmustur. Bu donemde, kamusal alan kadinlar i¢in ahlak dis1 bir alan
iken erkekler acisindan bir 6zgiirlesme alani olarak goriilmiistiir (Sennett, 2020, ss. 36-
41). 19. yiizyilda yasanan sanayi devriminin en biiyiik etkisi, bir zamanlar toplumsal
iligkiler igerisinde iiretilen bilginin sekiilerlesmesi olmustur. Seri tiretime dayali reklam
ve pazarlama anlayisinin toplumun geneline yayilmasi ile birlikte birey pasiflestirilmistir.
Edilgen bir tiiketici kimligin olustugu bu donem, bireysel kimligin toplumsal bir sinif
haline doniismesiyle sonuglanmistir. Bir zamanlar var olan burjuva smifinin yerini orta
siifa birakmasiyla birlikte, yeni bir kamusal beden imgesi yaratilmistir. Bu yeni beden
anlayigina gore, insanlarin kisilikleri giyim kusamlarinda aranmaya baslanmis ve giysiler
karakterin bir gostergesi olarak goriilmiistiir. Sahici bir kimligin gostergesi olan s6z ve

eylemin yerini, tiiketici kimligi almistir.

Antik Yunan’da yurttagin kendi s6z ve eylemini gergeklestirdigi yer olan kamusal
alan 19. ylizyilda, toplumda bireylerin kisiliklerinin sergilendigi bir oyun alanmna
doniismiistiir. Sennett (1999) Antik Cag’in insanlar1 ve ¢agimizin insani arasindaki farki
su sekilde ortaya koymaktadir: Antik Yunan’da yurttaslar, kentte gordiiklerini politik ve
Ozel yasantilari ile ilgili kararlarda kullanmislardir. Oysa modern toplum 6zel ve kamusal,
Oznel ve diinyasal, benlik ve kent arasindaki ayrimdan mustariptir (S. 14). 19. ylizyilda

bedenin mekanla kurdugu iliski artan niifus yogunlugu ve buna bagli gelisen ekonomik
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ve ticari iligkiler ile kokten bir degisiklige ugramistir. Sennett’in “kamusal insanin
¢okiisii” olarak tanimladig1 bu donem, kapitalist kentli kiiltiiriin kendini dayatmasiyla 6li
bir kamusal alana donilismiistiir. Sennett’in diisiincesinden hareketle Olgun (2017) bu
siireci su sekilde 6zetlemektedir: Mahrem toplum kamusalligin ¢okiisiiyle birlikte ortaya
cikmistir. Bu yeni toplumsal yapi, narsizm ve cemaat olmak iizere iki ilkeyi esas
almaktadir. Narsizm, bireyin i¢inde bulundugu her ortamda kendine ve hissettiklerine
odaklanmasidir. Cemaat ise bir zamanlar insanlarin bir arada olmalarindan dogan
kamusal alanin kaybiyla ortaya ¢ikan bir olusumdur. Kamusal bir karakter tasimayan
cemaat olusumlari, toplumsal yapi igerisinde biz ve éteki ayrimina neden olmaktadirlar
(s. 52). Bu durum, 6zel ve kamusal alan arasindaki ayrimin ortadan kalkmasina neden

olmustur.

20. yiizyilin kapitalist toplumunda biirokratik emek ¢aginin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
kol emegi hizmetleri farkli ¢alisma alanlar1 ile sisteme entegre edilmistir. Bu is
boliimiiniin etkisiyle yeni bir smif ortaya ¢ikmistir. Bu yeni sinifin {iyeleri benlik ile
diinya arasindaki sinir1 ortadan kaldirmiglardir. Teknolojik gelismelerin etkisiyle ortaya
¢ikan sirketler, beyaz yakali orta sinif is¢ilerini, narsistik anlam ve savunma sistemleri ile
bicimlendirmislerdir. Teknik emekg¢ilerin isyerindeki potansiyelleri, kisisel giiciin
sergilenmesi tizerinden belirlenmistir. Bu durum, onlarin baski ve tahakkiime karsi
direnme yeteneklerini ortadan kaldirmistir. Ote yandan, beyaz yakalilar yaptiklari isi kol
emegine oranla daha saygin ve kisisel kabul etmektedirler. Benligin bu sekilde mevki
ile ifade edilmesi ise kisiligin bir {irline doniismesine neden olmustur (Sennett, 2020, ss.
410-415). Orta simifin yasama bi¢iminin giindelik hayata yansimasi genellikle tiiketim
tizerinden bicimlenmektedir. Bu anlamda, orta siniflar is¢i sinifiyla ayni toplumsal yasam
tarzina sahip olmalarina ragmen, kendilerinin sinifsal olarak iistiin olduklarina inanirlar.
Oysa, bu tistiinliik sadece maddi imkanlarinin biraz daha fazla olmas: ile aciklanabilir.
Proletaryanin karsisinda ayri bir toplumsal sinif olarak kendisini konumlandiran orta
siniflar, tiketim toplumunun en 6nemli alicis1 olarak burjuvazinin maddi ¢ikarlarina
hizmet etmektedirler. Ote yandan, kapitalist sistem icerisinde kadm bedeninin, hem

tiretici hem de tiiketici konumuyla metalagsmasi1 s6z konusudur.

1950’lerde biirokratik olarak yonlendirilmis tiikketim toplumunun, kadin bedeni
tizerindeki reklam ve pazarlama stratejisini Lefebvre (2007) su sekilde ortaya
koymaktadir: Tiiketim toplumu icinde gereksinimlerin yoOnlendirilmesi kadinlik

durumunu da kullanmaktadir. Reklam ve pazarlama stratejisi de bu anlamda tiiketen
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kadinlar {izerinden olusturulmaktadir. Ayni1 zamanda, kadin bedeninin ¢iplaklig
reklamlar araciligiyla 6n plana ¢ikartilmaktadir. Kapitalist isleyis igerisinde kadin bedeni,
degisim degeri olan bir meta olarak somiiriilerek nesnelestirilmektedir. Reklamlar
tekdiizelikten kurtulmak i¢in kadinlara yiliklenen kiiltiirel kodlar1 yeniden iiretmektedir.
Kadin bedeninin reklamlar yoluyla bu sekilde temsil edilmesi ise kadinlarin farkliliklarini
ortadan kaldirmaktadir. Bu durum, kadinlarin kendi hayatlarina sahip ¢ikmalarinin 6niine
ge¢mektedir (S. 188-190). Buradan hareketle, medyanin kadin bedenini bir reklam
ideolojisi olarak yeniden iirettigini ve kadinlarin bedenini cinsel bir obje olarak
nesnelestirdigini belirtmemiz gerekir. Lefebvre, s6z konusu yillarla birlikte 6zellikle
Batili toplumlarda kentsel yasamin tiiketim edimi {izerinden Orgiitlendigini ortaya
koyarken kadinlarin bu alandaki ikircikli konumuna dikkat ¢ekmektedir. Giindelik
hayatin bayagi ve sikict yanini olusturan ev i¢i yasam kadminin gilindelik pratiklerini
gecirdigi bir alan olarak One cikarken reklam ve pazarlama endiistrisinin etkisiyle
kamusal alanda kadinlar tiiketici bireyler olarak sistem eliyle kurgulanmaya baslanmistir.
Kentsel alanin bir gdsteri toplumuna doniistiigii bu donemde gosteriyi iktidarin
uzmanlagsmasinin bir pargasi olarak tanimlayan Guy Debord’a (1996) gore, gosteri
smifsal iligkileri gizlerken kendisini ikinci bir doga olarak sunmaktadir. Kitle iletisim
araglar1 bu baglamda sadece gosteriyi sunan araglar toplami degil, bu toplumu yeniden
lireten ideolojik araglar olarak 6ne gikmaktadir (ss. 19-20). Ozetlemek gerekirse, 1950’1
yillarda toplumsal hayatin hizli doniisiim siirecinde gelisen iletisim teknolojileriyle
eklemlenen kent yasami bir gosteri formu icerisine siiriikklenirken, bu alanlarda sinifsal ve

cinsiyete dayali ayrimlar tiiketim toplumu degerleri etrafinda orgilitlenmeye baslanmistir.

1960 ve 1970’11 yillarda ise kentlerde kadin bedeni, tliketici bir 6zne olarak yasam
politikasinin bir pargasi haline donlismiistiir. Yasam politikasi ge¢ modern donemde
gelenegin karsisinda konumlanan bir se¢im politikasidir. Bu anlamda, yasam politikasi
bir “hayat tarzi politikas: ” olarak benlik ve bedenin refleksif agidan, bireyin kiiresellesme
ekseninde kendini gerceklestirmesine olanak taniyan bir politikadir. Bu dénemde, kadin
hareketinin “ozel olan politiktir” savini ortaya koymasi yasam politikasina kaynaklik
etmistir. Ote yandan, kadinlarin evin dis1 ile kurduklari baglant1 zgiirlesme politikasina
da katki saglamakla birlikte, bu yaniltict bir durumdur. Ciinkii, kadinlarin 6zel alanda ev
ve aile ile smirlandirilmis kimlikleri, her ne kadar disarida olsalar dahi mevcut

kimliklerinde bir 6zgiirliik alan1 yaratmamistir (Giddens, 2010, ss. 167-170). Yasam
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politikas1 bu anlamda, kadinlara daha fazla segcenek sunulmasinin ve tiiketici 6zne olarak

konumlandirilmalarinin 6tesine gegememistir.

Sonu¢ olarak bu bdliimde, Antik Yunan’dan giiniimiize tarihsel bir siireklilik
igerisinde varlik gosteren 6zel alan-kamusal alan karsitliginin beden ve mekan iizerindeki
etkisi ortaya konulmustur. Kentlerin tasariminda hakim olan erkek bedeninin uygarligin
kurucusu olarak tahayyiil edildigi ger¢cegi 6n plana ¢ikmistir. Ataerkil toplumlarda kadin
bedenine yonelik iiretilen soylemlerin ise kadinlarin 6zel alanda iiretim ve yeniden {iretim
stirecindeki konumlarini sekillendirdigi goriilmiistiir. Buradan yola ¢ikarak, tarihsel
stirecte kadin bedenine yonelik toplumsal inang ve davranislarin mekanin cinsiyetgi bir

sekilde diizenlenmesinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.
1.1.3. Miizakereci Demokrasi Anlayisi ve Kamusal Alana Katilhm Hakki

Habermas (2003) “Kamusalligin Yapisal Doniisiimii” adli eserinde kamusal alan
diisiincesinin tarihsel olarak gelisim siirecine odaklanmaktadir. Hukuki, siyasi ve
sosyolojik agidan kamusal, 6zel, kamu ve kamuoyu kelimelerinin giindelik hayattaki
kullanimlar1 birbirinden farklilik arz etmektedir. Her tarihsel siire¢ icerisinde farkli
anlamlar tagiyan bu kavramlar, burjuva toplumunun ortaya ¢ikisiyla birlikte, terminolojik
acidan belirsiz ifadeler ile kullanilmaya baglanmistir. En yaygin kullanimiyla kamu, 6zel
alandan bagimsiz bir alan olarak kendisini ortaya koymaktadir. Herkese acik alanlar
kamusal alan olarak tanimlanmaktadir. Devlet bu durumda kamu erki olarak islev
kazanmaktadir. Kamuoyu ise kamu giicliniin karsiti olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Kamuoyunun tasiyici giicti ise halktir. Bu noktada medya unsurlari, hem devletin hem de
halkin iletisimine kaynaklik eden kamusal organlar arasinda yer almaktadir. 18. yiizyilda
kamu kelimesi burjuva toplumuna ait bir kavramsallagtirma ile tanimlanmstir. Aslinda
0zel alan/kamusal alan ayrimi Antik Yunan’dan itibaren varligini siirdiirmektedir. Orta
Cag ile birlikte kamu kavrami, Roma hukukuna kaynaklik etmis ve res publika* olarak
kullanilmistir. Kelimenin hukuksal karsiligi ise, modern devletin olusumu ve burjuva
kamusunun siyasal anlamda olusumuyla klasiklesmistir (ss. 57-61). Ilk olarak Antik
Yunan sehir devletlerinde karsimiza ¢ikan 6zel ve kamusal alan arasindaki kat1 ayrim, bir
Ozgilirlesme alan1 olarak kamunun yiiceltilmesiyle anlam kazanmistir. Orta Cag

toplumunda ise bu ayrim, iktidarlarin temsil ilkesinden hareketle olusturulmustur. Orta

* “Herkese agik seyler” anlaminda kullanilmaktadir (Timur, 2012, s. 37).
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Cag’in feodaliteye dayali toplumsal yapisi i¢cinde, 6zel miilkiyete sahip olmak yiiceltilmis
ve Ozel ile kamusal arasindaki kat1 ayrim kaybolmustur. Temsili kamunun iktidar ile
Ozdeslestigi bu donem icin 6zel alandan bagimsiz bir kamusal alandan bahsetmek

miimkiin degildir.

Tamer Timur (2012) “Habemas’t Okumak” adli eserinde mutlak monarsilerin
kurulus siirecine dair Habermas’in analizlerinde, ayrmtili bir ¢dziimlemeye yer
verilmediginin altin1 ¢izmektedir. O’na gore, monarsilerin ortaya ¢ikist ile birlikte temsili
iktidarlarin saray hayatinda da bir doniisiim yasanmustir. Saraylar bu dénemde bir
kamusal alan olarak herkese agik olma vasfini yitirmeye baslamistir. Eskiden saray
icerisinde hayata gecirilen etkinlikler, artik sarayin disinda parklarda gergeklestirilmeye
baslanmigtir. Donemsel olarak saray aristokrasisi, kendi iktidarini temsil etme giiclinii
kaybetmis ve monarsilerin temsiline hizmet eden bir unsur haline doniismiistiir. Orta
Cag’da yok olmaya baglayan 6zel ve kamusal alan ayrimi, 15. yiizyildan baglayarak 18.
yiizyila kadar devam eden bir siire¢ igerisinde, devleti olusturan kuruluslarin ortaya
c¢ikisiyla beraber yeniden dogmustur (ss. 39-40). Habermas (2003) modern anlamiyla 6zel
ve kamusal alanlarin ayrilmasi siirecini su sekilde agiklamaktadir: 18. ylizyilda devlet ile
toplum arasinda yasanan ayrisma sonucunda, temsili kamu o6zel bir hukuk haline
gelmistir. Donem itibariyle ozel kelime anlami olarak devletin disinda bir alan1 temsil
etmektedir. Bir tarafta kamuya ait binalar, kurumlar ve meslekler diger tarafta ise, 6zel
sahislara ait mevkiler, isler ve evler yer almaktadir. Bu kosullarda kilisenin konumu da
degisiklige ugramis ve bir kamu hukuku olarak 6zerklik kazanmistir. Tanriya inanmak
ise 0zel bir mesele olarak goriilmiistiir. Devletten bagimsiz olan meslek gruplar1 da 6zel
Ozerklige tabi bir konum iginde, burjuva toplumunun alani olarak iglev kazanmistir (ss.
70-72). Sarayin temsil kuvvetinin daralmasi ile beraber edebi kamu, temsili kamu
karsisinda yiikselise gegmistir. Bu siiregte, sosyal esitlik kavramimin ilk kez hayata
gecirildigi kamusal alan artik saraylarda degil, sehir mekanlarinda kendisini géstermeye
baslamistir. Donemsel olarak ingiltere’de kahvehaneler, Fransa’da salonlar, Almanya’da
ise sohbet topluluklar: burjuva kiiltiiriintin akil yiiriitme alanlar: olarak on plana ¢gitkmustir.
Habermas’in kavramsallagtirmasinda, 6zgiir bir tartigma alani olarak tahayyiil edilen bu

dénem, 19. ylizyildan itibaren bireyler acisindan bir tahakkiim alanina dontismiistiir.

Burjuva kamusal alan1 Habermas’in terminolojisinde rasyonel iletisimin temelini
olusturmaktadir. O’na gore, yurttaslar arasindaki 6zgiir bir tartisma ortami ancak iletisim

ile saglanabilmektedir. Bu anlamda, burjuva kamusu kendisini siyasal egemenligin
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karsisinda konumlandirdigt i¢in baskilara karsi kendini korumak ig¢in gizliligi esas
almigtir. Donemsel olarak insanlarin dzgiirce tartistigi salon ve kahvehanelerde bu amaca
hizmet eden bir takim “ortak kurumsal kriterler ” belirlenmistir. Bu kriterlerin ilki, sinif
ayriminin ortadan kalkmast iizerine temellendirilmistir. Ikincisi ise, geleneksel devlet ve
kilisenin ortaya koydugu resmi bilginin disina ¢ikabilme imkani tanimaktadir.
Dolayisiyla bu olgu kendisini laiklesme olarak ortaya koymaktadir. Saray aristokrasisinin
aksine, burjuva kiiltiirii donem itibari ile herkesin kendini esit olarak ortaya koyabilecegi
edebi sohbetlerin merkezi konumunda 6zerk bir alan yaratmistir. Habermas, bu donemde
tiyatro, konser ve miizelerde agirligin1 gosteren burjuvazi toplumunu “biiyiik kamu”
olarak tanimlamistir. Biiyiik kamuyu olusturan burjuvazi kiiltiirii ise 6znellik ve igtenlik
alan1 olarak goriilen ¢ekirdek aile olgusunu merkezine tagimistir (Timur, 2012, ss. 48-
50). Habermas’in bu analizlerinden hareketle, burjuva kamusunun kurumlari olarak islev
kazanan edebi kamusal alanin, zaman igerisinde siyasal bir nitelik kazandigini
belirtmemiz gerekir. Biitiin bunlarin sonucunda, burjuva kamusal alaninin bir kurumu
olarak aile igtenlik ve 6znelligi i¢inde barindiran bir mahremiyet alani olarak Gnem
kazanmistir. Bu durum, kadinlarin 6zel alanda aile kurumu i¢indeki konumlar1 dikkate
alindiginda, toplumsal cinsiyet esitsizliginin artarak devam etmesine neden olmustur.
Ataerkil sistemde, 6zel alanda ailenin reisi olarak belirlenen kisi erkektir. Dolayisiyla

burjuva kamusal alaninda yer alma hakki da erkege ithaf edilmistir.

17. ylizyilin sonlarina dogru haberin dolasiminm1 kolaylastiracak mektup ve posta
hizmetlerindeki geligsmelerin etkisiyle yeni bir iletisim alani ortaya ¢ikmistir. Habermas
(2003) gore, haber dolasiminin kamusallasmasi ile birlikte basin halkin erisimine
acilmistir. Mal ve haber dolagiminin erken kapitalist donemde, modern devletin gelisimi
ile merkantilist asamada kendisini ortaya koydugu goriilmektedir. Bu siirecte, gelisen
ticari sirketlerin varlig1 ve dis ticaret pazarlarinin genislemesi ile birlikte ulus kavrami 6n
plana ¢ikmaya baslamistir. Mali ihtiyaglarin saglanmasi amaci ile merkantilist politikanin
bir sonucu olarak modern ulus devletlerin insa edilmesi slireci ortaya ¢ikmistir. Yonetim
ve ordu birimleri ise nesnel duruma getirilmistir (ss. 77-80). Ozetlemek gerekirse,
Habermas’n biiyiik kamu olarak tanimladig1 burjuvazinin yarattig1 yeni kamusal alanin,
modern devletin kurulusuna onciiliik ettigi goriilmektedir. Bu donemde temsili kamunun
ortadan kalkmasi ile kamu devlete ickin bir anlam kazanmstir. Ozel sahislardan olusan
halk ise kamu giiciiniin muhataplar1 olarak kabul edilmektedir. 18. yiizyilda burjuva

kamusu ile ortaya ¢ikan 6zel alan-kamusal alan arasindaki ayrisma, Antik Yunan’dan beri
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stiregelen karsitliktan farkli bir noktaya tasinmistir. 18. yiizyilda burjuva kamusu 6zel
alanin simirlart dahilinde gelismistir. Bu durum, 6zgiil anlami ile burjuva kamusunun
siyasal anlamda varlik gostermesine ve hukuki agidan kurumsallasmasina sebep

olmustur.

Burjuva kamusal alaninin dogusu Timur’a (2012) gore, kapitalist iiretim iliskilerinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Habermas’in kavramsal ¢oziimlemeleri de bu yonde
olmasma ragmen, Marx’in Kapital’'deki g¢oziimlemelerine kaynaklik etmemektedir.
Habermas, mutlakiyet¢i devlet anlayisinin uygulamalar1 ile ortaya ¢ikan burjuvaziyi,
Marx’1n ilkel birikim teorisinden hareketle, “arti-iiriiniin yaratiimasi ve el degistirmesi”
stireci lizerinden degerlendirmemektedir. Habermas, bu donemde yiikselen burjuvaziyi
zihinsel agidan kiiltiirlii burjuvazi olarak tanimlamaktadir. Burjuvazi kamusal alanda Sivil
toplumu 6n plana ¢ikartarak, kamu diizenini ve ekonomiyi ilgi ve ¢ikar meselesi haline
dontistiirmiistiir. Devlet ile pazar ekonomisinin birlesmesi sonucunda ise, toplumsal
iligkileri degisime wugratan basin donemsel olarak giic kazanmistir. Devlet, elinde
bulundurdugu kurumlar aracilig ile basin1 kendi ¢ikarlari i¢in kontrol altina alirken,
burjuvazi de ayn1 yontemleri basini “iktidarin mesruiyetini saglamaya zorlandigi bir
forum” olarak kullanmistir (sS. 41-46). Habermas’in analizlerinde, kapitalizmin
merkantilizm asamasinda saray biirokrasisinin gii¢ kazanmis olmasina ragmen, sadece

tistyapi ile ilgilendigi goriilmektedir.

Habermas’in liberal ¢ag olarak adlandirdigi burjuva kamusal alani toplumun ve
devletin birbirinden ayristig1 bir donem olarak yiikselmistir. Oysa 19. yiizyilda kapitalist
tiretim bi¢imlerinin etkisi ile toplum ve devlet arasinda yeniden bir biitiinlesme
yasanmistir. Habermas bu durumu, devletin toplumsallagsmasi ve toplumun devietlesmesi
diyalektiginden yola ¢ikarak yeni feodallesme siireci olarak tanimlamaktadir. Donemsel
acidan sermayenin yogunlagmasinin bir sonucu olarak kamu hukuku o&zellesmeye
baslamistir. Aile kurumu, iktisadi acidan 6zel alanda daha biiyiik bir 6nem kazanmistir.
Aile kurumu tiiketici niteligi ile 6n plana ¢ikartilirken, ¢alisma ise kamusal bir karakter
kazanmugtir (Timur, 2012, ss. 63-66). Bu baglamda, kitle iletisim araglarinin ticarilesmesi
ile kiiltliriin tiiketicisi konumuna doniisen, elestirel niteligini kaybetmis yeni bir

kamusallik ortaya ¢ikmuigtir.

19. yiizyilda yayincilik faaliyetlerinin hiz kazanmasi ile basinda yapisal olarak bir

doniisiim yasanmistir. Bu donemde, ilk gazete holdingleri ortaya ¢ikmaya baslamistir.
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Haberin dolasimini hizlandiracak teknik gelismelerin etkisi ile basin 6rgiitsel anlamda
birlesmis ve yaymciligin sagladig: tehditkar giiciin farkina varilmistir. 20. yilizyilda yeni
medyanin ortaya ¢ikisi ile basinin ekonomik anlamda tekellesmesi hiz kazanmistir. Yeni
medyanin teknik a¢idan kurulusu bizzat devlet yonetimi ve denetimi altinda
gerceklesmistir. Devletin aldigi onlemler ile bu donemde, 6zel kisilerden olusan 6zel
kurumlar giiclenmis ve kamusal kuruluslar olarak islev kazanmistir. Bir zamanlar
kamusal toplulugun akil yiiriiten kurumlar1 devletin miidahalesine kars1 6zel sahislarin
tekeline ge¢mistir (Habermas, 2004, ss. 316-318). 18. yiizyilda burjuva toplumunun
yarattig1 kamusal alanda basin, iktidarin mesruiyetini denetleyen elestirel bir kamuoyu
giicii olarak islev kazanmigtir. Oysa 19. yiizyildan itibaren ekonomi politik agidan basin,
kapitalizmin isleyisine hizmet eden bir ara¢ olarak siyasal anlamda elestirel niteligini
kaybetmistir. Ilk olarak haberin metalagsmasiyla kendisini gosteren bu durum, 20.
yiizyilda yeni medyanin olanaklari ile daha da yayginlik kazanarak reklam ve halkla

iligkiler stratejilerinin bir {irlinii olarak islev kazanmistir.

Iletisimsel Eylem Kurami adli kitabinda Habermas, yasam diinyasi kavramin
“biligsel, normatif ve estetik” davranis bi¢cimlerinin ortaya ¢iktig1 bir kiiltiir alan1 olarak
tanimlamaktadir. Yasam diinyasi kavrami Habermas’in terminolojisinde bir 6zgiirliik
alan1 olarak tahayyiil edilmektedir. Bu alan arag¢sal aklin hakimiyetinde bir alt-sistem
olarak ekonomi ve devletin tam karsisinda iletisimsel aklin hakimiyeti altinda yer
almaktadir. Birey bu alan igerisinde vatandas ve insan konumu ile iki ayr1 hareket alani
olusturmaktadir. Yasam diinyas: kavrami1 da 6zel ve kamusal olmak iizere iki sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Ozel alan ¢ekirdek aile komsuluk iliskileri ve sivil toplum drgiitlerini
kapsamaktadir. Iletisim araglari, medya ve kamuoyu ise kamusal alan1 olusturmaktadir.
Ozel alanin kurumsal yapisin1 toplumsallasmis aile olusturmaktadir. Kamusal alan ise
kiiltiirel tiretimin yayginlasmasini saglayan kitle iletisim araclarmnin alanidir (Timur,
2012, ss. 195-196). Habermas’in diisiincesinde 6zel bir 6nem atfettigi yasam diinyast
kavramu iktisadi bir sistem olarak degil, sosyal etkinligin ve iletisimin temeli olarak ele

alinmaktadir.

Habermas’in ortaya koydugu “Iletisimsel Eylem Kuram:” iki farkli yapidan
olusmaktadir. Bunlardan ilki, biligsel-arag¢sal rasyonalite kavramidir. Bu kavram, eylemi
yonlendiren aktorler arasindaki aragsal olgulara ve stratejilere, eylemcilerin kararlarin
etkileyerek tahakkiim olusturmaya dayanmaktadir. Ikincisi ise iletisimsel rasyonalite

kavramudir. Iletisimin altyapisini olusturan bu kavram, &znelerarasi iletisim sirasinda
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aktorlerin birbirlerini anlamasini ve uzlagmay1 saglamaktadir. Habermas, 6znelerarasi
iletisimin ancak dil pragmatigi ile saglanabilecegine inanmaktadir. Eylemin koordine
edilmesi i¢in dil ve rasyonel argiimantasyon sartlarinin yerine getirilmesi gerekmektedir.
Habermas, argiimantasyon teorisinden hareketle yasam diinyast ve sistem yaklagimini
gelistirmistir. iletisimsel eylemde yasam diinyasinin ii¢ referans noktasi, “kiiltiir, toplum
ve kisilik” fonksiyonlarina karsilik gelmektedir (Deflem, 2014, ss. 879-880). Benhabib’e
(2005) gore, Habermas’in terminolojisinde 6nem atfettigi yasam diinyast nosyonu ii¢
referans nokta icermektedir: Bilissel agidan yorumlanan bir dis gerceklik, normatif kural
dahilinde yorumlanan bir toplumsal gerceklik ve bireysel bakis agisi ile olumlanabilen bir
Oznel alandan olusmaktadir. Bu referans noktalari, 6znelerarasi iletisimde anlasmanin
bozulmasina karsi, tartismak suretiyle yeniden mutabakata varmayi énvarsayar (sS. 214).
Ozetlemek gerekirse, Habermas’in yasam diinyas: nosyonunun iletisimsel eylemi hem
baglatan, hem de iletisimsel eylem sayesinde yasam diinyasinin her seferinde yeniden
tiretildigi anlagilmaktadir. Ge¢ modern ya da ileri kapitalist toplumda iletisim ve bilgi
teknolojileri yoluyla yasam diinyasinin somiirgelestirmesine dikkat ¢eken Habermas,
“Iletigimsel Eylem Kurami”nda iletisimin rasyonel orgiitlenmesini bu toplumlardaki
iletisim kopukluklarinin 6nlenmesine yonelik bir ¢6ziim Onerisi olarak sunmaktadir.
Ancak yasam diinyasini isgal eden arag-rasyonel eylemler sadece giindelik hayatin
teknokratik Orgiitlenmesinde degil, ayn1 zamanda kamusal alanin doniismesini de
saglamaktadir. Ozellikle yeni medya araglari gibi akilli teknolojiler ve bilisim alanlariyla
iligkili iletisim platformlar1 yarattiklar: yeni sdylemsel pratiklerle kamusal alani fiziki

topografyadan hizla kopartirken onu algoritma ve yazilimlar igerisine hapsetmektedir.

Habermas’in kamusal alan kavramsallastirmasi 18. yiizyilda ortaya ¢ikan burjuva
kamusal alammi idealize ettigi gerekgesiyle her zaman elestirilerin merkezinde yer
almasina neden olmustur. Habermas’a y&nelik bu elestirileri Ozbek (2004) su sekilde
degerlendirmektedir: Tiirkiye’de kamusal alan literatiiriinde en sik bagvurulan isimlerden
biri olan Habermas’in kamusal alan yaklasimi, sadece burjuva kamusal alanina yonelik
¢oziimlemeleri iizerinden kismi olarak yorumlanmaktadir. Bunun nedeni ise,
Habermas’in 1962 yilinda yayimladig1 “Kamusal Alanin Yapisal Déniigiimii” adli eseri
ile onun kamusal alan anlayisinin bununla smirliymig gibi algilanmasindan
kaynaklanmaktadir. Oysa, kavrami yeniden ele aldig1 “Iletisimsel Eylem Kurami” ve
demokratik yontemlere dair kaygisi gézden kagirilmaktadir (ss. 38-39). Giinlimiizde

Habermas’m kamusal alan, miizakereci demokrasi, katilim hakki ve iletisimsel eylem gibi
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nosyonlari, feminist elestirel politika kuramcilar tarafindan gelistirilerek farkli kamusal

alan yaklagimlari iizerinden yeniden yorumlanmaktadir.

Feminist bir perspektiften 6zel alan ve kamusal alan karsitligini tartisan Benhabib
(1996), birbirinden farkli {i¢ kamusal alan modeli ortaya koymaktadir. Bunlardan ilki,
Arendt’in kavramsallastirmasindan hareketle olusturulmus, erdeme dayanan Cumhuriyeti
ve sivil yasami esas alan agonistik kamu alan1 modelidir. Ikincisi, liberal gelenek
icerisinde Kant’in “adil ve istikrarli kamu diizeni” diisiincesinde kaynagini bulan
legalistik kamu alan1 modeli olarak belirlenmistir. Ugiinciisii ise Habermas’in
diisiincesinde temellenen soylemsel kamu alani modeli olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Benhabib’e gore, bu ii¢ temel kamusal alan modeli igerisinde, Habermas’in yaklagimi
ileri kapitalist toplumlarda demokratik agidan mesruiyet sorunlarina cevap vermesi
bakimindan 6nem teskil etmektedir (s. 238-239). Berktay’a (2016) gore, Arendt’in politik
tahayyiiliinde eylem, agonistik (yarismact) bir gayret i¢inde kisinin kendisini kamusal
alanda 6ne ¢ikarmasini saglayan bir cesaret olarak goriilmektedir. Bir gériiniimler sahnesi
olarak kamusal alan, kisiye kendisini baskalarina sunma, onlar tarafindan
degerlendirilme ve yargilanma cesaretini gostermesine olanak tanimaktadir. Arendt’e
gore, Ozgirligin kosulu kolektif eylem ve birliktir, insanin kendisini s6z ve eylemi ile
gerceklestirdigine inanmaktadir (ss. 178-179). Buradan hareketle belirtmek gerekirse
Berktay, feminist hareketin kamusal alan miicadelesinde, Arendt’¢i bir yaklagimin esas
alinmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Benhabib’in feminist elestirisinin referans
noktasini ise, Habermas’tan hareketle ortaya koydugu sdylemsel kamu alani modeli

olusturmaktadir.

Liberal diistiniirler ve Habermas’in diisiincesinde 6n plana ¢ikan ortak nokta kamu
diyalogudur. Onlara gore, modern demokratik toplumlarda mesruiyet sadece kamu
diyalogu ile saglanabilmektedir. Benhabib’e (1996) gore, liberal paradigmanin aksine
Habermas’in kavramsallastirmasinda kamu diyalogu notrliik kisitlamalarina tabi degildir.
Habermas’in ortaya koydugu pratik soylem nosyonu liberal nétrliik ilkesinin ortaya
koydugu kisitlamalardan kurtulmaktadir. Toplumsal yapinin politik eyleme dair standart
kurallarindan etkilenen yurttaslar igin pratik sdyleme dahil olduklar1 her yerde ve her
kosulda bir kamusal alan dogabilir. Modern toplumsal yapilar icerisinde kamu alanlarinin
cogullugunu esas alan bu model, ¢ogunlugu kapsayan politikalar ile sivil dzgiirliiklerin
anayasal haklar1 arasindaki anlagsmazhigi asabilir. Ote yandan, mesruiyetin ortaya

koydugu soyleme dayali kamu alan1 goriisii ise esaslhi bir sekilde prosediiralisttir.
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Soylemsel kamu alanmi modeli, temel hak ve Ozgiirliikleri basit ¢ogunluk¢u kurallarla
baskilamadig siirece toplumsal normlardan etkilenen yurttaglarin, bu kararlarin alinma
siirecinde s6z sahibi olmalar1 bakimindan 6nemlidir. Gergek bir demokratik politikanin

varliginda ise her sey kamusal tartismanin giindemini olusturabilir (ss 251-253).

Benhabib’in ortaya koydugu kamusal alan yaklasimlar1 {izerinden oOzetlemek
gerekirse, giinlimiizde agonistik ve legalistik kamusal alan modelleri, kapitalist modern
diinyanin sorunlarina karsilik vermemektedir. Habermas’in diisiincesinden hareketle
olusturulan séylemsel kamu alani modeli ise, liberal hukuk devletinin aksine, var olan
sorunlara kamusal alanda sdylemsel mesruiyet kazandirilmasi bakimindan 6nem teskil
etmektedir. Gilinlimiizde feminist miicadelenin en 6nemli elestiri alanlarindan biri olan,
modern hukuk sistemine dayali liberal demokrasi anlayisi, kadinlarin 6zel alanda aile
icinde yasadig1 esitsizligi gormezden gelmektedir. Bu noktada, sahici bir demokrasi
anlayis1 temel alinarak 6zel ve kamusal alan arasindaki esitsizligin ortadan kaldirilmasina
yonelik olarak, etkin bir politika iiretilmesi hayati bir Snem tagimaktadir. Ote yandan, her
ne kadar Benhabib, Arendt’in agonistik yaklasimimi giiniimiiz toplumlarinda yetersiz
bulsa dahi, Arendt’in kamusal alanda eylem ve soze yiikledigi tahayyiilii, feminist
hareketin farkliliklarla kurdugu kolektif dayanismada 6nem teskil etmektedir. Diger bir
acidan ise liberal demokrasinin kisitliliklarina karsi bir alternatif olarak, Habermas
tarafindan gelistirilen miizakereci demokrasi anlayisina kars1 gelistirilmis farkli kamusal

alan yaklagimlar1 da s6z konusudur.

Miizakereci demokrasi modeli ve ¢ikara dayali demokrasi modeli arasinda bir
karsilagtirma yapan Young (1999) miizakereci demokrasi anlayisindan hareketle
gelistirdigi iletisimsel demokrasi kavramini 6ne siirmektedir. Cikara dayali demokrasi
modelinde kisi istek ve tercihlerini, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir oy ile tescil
etmektedir. Oz ¢ikara dayal1 olan bu modelde kisiler oy kullanirken dtekilerinde kendileri
gibi hareket ettigini varsayarlar. Miizakereci demokrasi modelinde ise “kolektif sorunlar,
hedefler, idealler ve eylemler hakkinda konusmak tizere bir araya gelmis yurttaglar” bu
durumu bir kamu meselesi olarak algilarlar. Yurttaslar ortak ¢ikarlar konusunda kendi
aralarinda akil yiiriitme ve daha iyi bir &neri ortaya koymay1 amaglarlar. Ote yandan, bu
durum her zaman yurttaglar arasinda esit bir sz hakki yaratmamaktadir. Miizakereci
demokrasi anlayisi, her ne kadar miizakerenin kiiltiirel boyutunun tarafsiz ve kapsayici

oldugunu varsaysa bile bu eksik bir degerlendirmedir. Bu kosullarda ideal olan toplumsal
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yapidaki kiiltiirel farkliliklarin dikkate alinmasi ve tartismaya katki saglayacak esitlik¢i

bir model olarak iletisimsel demokrasi kavrayisinin gelistirilmesidir ($s.174-178).

Yukarida ortaya konuldugu iizere Young, liberalizmin ¢ikara dayali demokrasi
anlayisina bir alternatif olarak diisiiniilen miizakereci demokrasi anlayisinin da diglayici
taraflar1 oldugunu savunmaktadir. O’na gore, insanlar arasindaki kiiltiirel farkliliklar ve
toplumsal yap1 icerisindeki konumlari1 ortadan kalkmadig: siirece esit bir sz hakkina
sahip olmalart miimkiin degildir. Sonucta demokrasi esas olarak ortak meselelere iliskin
konularda bir konsensiis olusturmay1 gerektirir. Fakat otekilerin azinlikta kalanlarin
temsili s6z konusu oldugunda, miizakereci demokrasi anlayisiin ¢ogunlugu esas alan
yaklasimi da Gtekinin s6z hakkinin Oniine gegebilir. Patriyarkal kapitalizmin, modern
toplumda erkek egemen kurumsal yapilarin isleyisinde kendisini ortaya koydugunu
unutmamak gerekir. Bu dogrultuda cinsiyet, kiiltiir ve siif farkliliklarinin da g6z ardi
edilmedigi, etkin bir iletisimsel demokrasi siirecinin hayata gegirilmesi esas alinmalidir.
Nitekim miizakere siireglerinde en ¢ok kimin sesinin yiikseldigi kapsayici bir demokrasi
acisindan 6nem teskil etmektedir. Buradan hareketle Young, miizakereci demokrasi
anlayisinin handikaplarina karsi bir alternatif olarak iletisimsel demokrasi yaklasimini

One surmektedir.

Iletisimsel bir demokrasi kavrayisinin 6n kosulu Young’a (1999) gére, birliktir. Bu
birligin hayata geg¢irilebilmesi i¢in ii¢ kosulun yerine getirilmesi gerekir. Toplumsal yap1
igerisinde birlikte yasayan insanlar arasinda “anlam tasiyan karsilikly bir bagimlilik”
formel agidan egit saygr ve tizerinde mutabakata varilmig usuller s6z konusu olmalidir.
Iletisimsel bir demokrasi kavrayismin ayirt edici dzelligi ise, farkliliklarin kamusal aklin
birlestirici kaynag: olarak 6n plana ¢ikartilmasi ile anlam kazanmasidir. Insanlar
farkliliklarina ragmen bir araya geldiklerinde ve kendi bakis agilarini bir bagkas: ile
paylastiklarinda bu bir deneyimdir. Bu agidan deneyim, birbirini dinleyen insanlar
arasinda yasanan degisimin temelini olusturmaktadir. Young’un “birbirini asan bakis
ac¢ilart” olarak tanimladigt bu durum, Arendt’in kamusal alanin kosulu olarak 6ne
stirdiigii cogulluk kavramina kaynaklik etmektedir (sS. 184-185). Arendt’in diisiincesinde,
elestiri ve tartisma temel bir ilke olarak anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla Young,

Arendt’den savla deneyim ve bakis agilarinin 6nemine atif yapmaktadir.

Kamusal alan-6zel alan arasindaki karsithgr Weintraub (1997) iki temel kriter

tizerinden ortaya koymaktadir. Bu kriterler, gériiniirliik ve kollektiflik bi¢iminde
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tanimlanmaktadir. Birinci kriter goriiniirliik gizlenmis ve agik olan arasindaki farki
gdzetmektedir. Ikinci kriter kollektiflik ise, bireysel olan: ve toplulugun ortak yararina
yonelik olan1 birbirinden ayirmaktadir. Fakat bu kriterler, kamusal ve 6zel alan ayriminda
farkli soylemsel pratikler ile karisarak birbirinin yerine kullanilabilmektedir. Dolayisiyla,
kamusal ve 6zel alan ayrimini tek bir tanima sikistirmanin miimkiin olmadigini ve ¢oklu
anlamlar i¢erebilecegini ileri siirmektedir (ss. 5-6). Weintraub’un diisiincesinde, bireysel

olaninda bazi durumlarda kamusal bir anlam tasiyabilecegi ger¢egi 6n plana ¢ikmaktadir.

Habermas’in kamusal alan yaklasimimin smirliliklarina ragmen, elestirel kuram
tarafindan tartisilarak yeniden insa edilmesi gerektigini ileri siiren Frazer’a (2004) gore,
kolektif acidan yurttaslarin kendi kaderini tayin etme alani olarak tahayyiil edilen
kamusal alanin sinirlarinin ortak iyi iizerinden belirlenmesinin yarattigi problemlerin
sorgulanmas1 gerekmektedir. Ornegin, feminist hareketin ev i¢i alanda yasanan siddeti
kamusal alanin meselesi haline doniistiirme miicadelesi, ilk basta bu meselenin 6zel alan1
ilgilendirdigini diisiinenler tarafindan desteklenmemistir. Fakat zamanla feministlerin
“madun karsit-kamu” yaratmasi ile bu mesele kamusal alanda ataerkil toplumsal yapinin
sorgulanmasini saglamigtir. Feministlerin bu konudaki sdylemsel miicadelesi sayesinde,
aile i¢i siddet herkesin ortak meselesi olarak goriiniir kilimmustir (s. 124). Bu noktada
Frazer’in, Habermas’in ortaya koydugu kamusal alan yaklasimmin ortak iyi ile
siirlandirilmis olmasina yonelik olarak temelden bir elestirisinin s6z konusu oldugu

gorilmektedir.

Sonug olarak biitiin bu tartismalardan hareketle belirtmemiz gerekirse, Habermas,
burjuva kamusal alanin1 ortak iyi {izerinden sorunlarin miizakere edildigi, herkese agik
bir 6zgiir alan olarak tahayyiil etmektedir. Oysa bdyle bir tanimlama 6zel alan ve kamusal
alana dair problemlerin belirlenmesini de gii¢lestirmektedir. Bu noktada, hangi sorunlarin
kamusal politik mesele olarak tanimlanacagi 6nem teskil etmektedir. Kapsayici bir
demokratik politika ile toplumda madun konumda yer alan cinsiyet, cinsel yonelim, irk,
din, dil, mezhep, etnik ve kiiltiirel farkliliklarin deneyimlerine s6z verilmelidir. Liberal
ataerkil hukuk sisteminin evlilik kurumunu 6zel alanda konumlandirmasi, kadinlarin 6zel
alanda aile i¢inde yasadig1 siddeti goriinmez kilmaktadir. Feminist hareket tarafindan
ortaya konulan “ozel olan politiktir” savi ise, temel bir insan hakki olan kadinlarin yagam
hakkini, kamusal alana tasiyarak ¢ozlime dair etkin bir politika iiretilmesine olanak

tanimaktadir.
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1.2. Ozel Alan-Kamusal Alan Dikotomisinin Feminist Kuram Acisindan Elestirisi

Tarihsel siirecte ilk olarak Bati toplumlarinda ortaya ¢ikan feminist kuramlar,
temelde kadin ve erkek esitligini odak noktasina almakla birlikte, savundugu ve ileri
stirdiigii argiimanlar acisindan birbirinden farklilagsmaktadir. Bu bdliimde, feminizmin
tarihsel gelisimi liberal feminizm, radikal feminizm, Marksist ve sosyalist feminizm
kuramlar1 iizerinden {i¢ baslik halinde incelenecektir. ilk olarak, liberalizmin etkisi altinda
ortaya ¢ikan ve birinci dalga feminizm hareketi i¢inde sekillenen liberal feminizm akima,
0zel alan-kamusal alan karsithigi iizerinden tartisilarak ortaya konulacaktir.

Ikinci olarak, tarihsel siiregte ikinci dalga feminizm hareketi igcinde gelismis olan
radikal feminizmin ileri siirdigii 5nermeler tartisilarak ortaya konulacaktir. Feminist tarih
ve kuram agisindan ataerkil kavraminin tartisilmasini saglayan radikal feministlerin ileri
siirdiigii savlar, feminist harekete politik bir ivme kazandirmistir. Ozel alan-kamusal alan
ayriminda, kadinlarin 6zel alanda yasadig1 baski ve esitsizlikler ilk kez radikal feministler
tarafindan “ozel olan politiktir” savindan hareketle etkin bir sekilde sorgulanma firsati
bulmustur.

Son olarak ise Marksist ve Sosyalist feminist kuramlarin birbirinden farkliliklar1 ve
ayirt edici ozellikleri birlikte ele alinarak tartisilacaktir. Oncelikle liberal feminist
kuramin ortaya koydugu argiimanlara karsit olusturan birinci dalga feminizm hareketi
icerisinde gelisen Marksist feminist kuramin ileri siirdiigii savlar incelenecektir.
Sonrasinda uzlasmaci bir yaklasim olarak 1960’1 yillarin sonlarindan itibaren ikinci
dalga feminizm hareketi icinde radikal feministlerin etkisiyle gelistirilmis olan sosyalist
feminist kuramin ileri siirdiigii 6nermeler ele alinacaktir. Bu dogrultuda, radikal feminist
kuram ve Marksist feminist kuramin ileri siirdiigii savlarin birlesiminden dogan iki
sistemli kuram teorisi 6zel alan-kamusal alan ayrimindan hareketle ataerkil kapitalizm

elestirisi lizerinden tartigilarak ortaya konulacaktir.

1.2.1. Liberal Feminizm Perspektifinden Ozel Alan-Kamusal Alan Ayrim

Tarihsel bir siireklilik igerisinde biitiin toplumlarin tarihinde ezilen bir grup olarak
kadinlarin maruz kaldiklar1 ayrimeilik evrensel bir olgu olarak én plana ¢ikmaktadir. ilk
olarak Christine de Pizan (1364-1430)’da The Book of The City of Ladies (1405)
“Kadinlar Kentinin Kitab1” adli eserinde Orta Cag toplumunda ezilen kadinlarin

durumlarimi dile getirmistir. Fakat kadin haklar1 konusunda ilk bilingli baskaldirilar ise
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17. ve 18. yiizyillar igerisinde ortaya ¢ikmistir. Bu donem ayni zamanda burjuva
devrimlerinin etkisi ile kapitalizmin ortaya ¢ikis ve gelisim siirecine tekabiil etmektedir.
Uretim siirecinin ailenin smirlarindan ayrilarak kamusal alana tasmmasi ile ev ile is
mekan1 birbirinden ayrilmistir. Burjuva erkekleri tiretimin bir pargasi olarak kamusal
alanda varlik gosterirken, kadinlar 6zel alanda ailenin merkezinde konumlandirilmistir.
Donemsel agidan egitlik, 6zgiirliik ve insan haklar: gibi fikirler gelismistir. Kadinlarin
bilinglenmesi agisindan bir doniisiim yasanmis ve kadinlar erkeklere verilen bu haklarin
neden kendilerine de verilmedigini sorgulamaya baslamislardir (Cakir, 2007, ss. 416-
417). Buradan hareketle kadnlar, liberalizmin ortaya koydugu egitlik ilkesinin disinda
birakilmalarina karsi diinyanin farkli iilkelerinde farkli bigcimlerde esit haklar talep

etmeye baglamiglardir.

Donovan (2014) “Feminist Teori” adli eserinde, bilinenin aksine feminizmin
tarihinin 18. yiizyildan dnce varlik gosterdigini ortaya koymaktadir. O’na gore, 15, 16 ve
17. yiizyillar itibari ile “tecaviiz, cinsel siddet ve kadinlara karsi siddet” gibi konular dile
getirilmistir. 18. yiizyilin sonlarindan itibaren ise bugiin birinci dalga olarak adlandirilan
liberal feminizm dénemi baglamistir. Bu dénem, 20. yiizyilin baslarinda daha gii¢lii karsit
bir hareketin ortaya ¢ikigina kadar siirekliligini korumustur. Birinci dalga feminizm
hareketinin diisiinsel motivasyonu, Mary Wollstonecraft’in “3 Ocak 1792 tarihinde “A
Vindication of the Rights of Woman” (Kadin Haklarimin Savunusu) adli ¢alismasini
yayinlamasi ile baglamistir. 18. yiizyilda Bati’da yasanan devrim dalgasimin etkisiyle
1776°da Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve 1789’da ise Insan ve Yurttas Haklar:
Bildirgesi yaymlanmigtir. Bu durum, her bireyin dogumla elde ettigi dogal haklar:
olduguna dair bilginin gelismesine neden olmustur (SS. 15-22). Yasanan devrimlerin
etkisiyle her ne kadar feodalite bertaraf edilmis olsa dahi kadinlarin toplumsal
konumlarinda bir degisiklik yaratmamistir. Liberal devlet anlayisinin ortaya koydugu
Insan ve Yurttas Haklar: deyiminin kadinlar1 kapsamadig ilk olarak Olympe de Gouges
tarafindan dile getirilmistir. 1791 yilinda Kadin ve Yurttags Haklar: Bildirgesi 'ni ilan eden
Gouges, devrimci mahkeme tarafindan bir kadin olarak politika yapmaya ciiret ettigi
gerekgesiyle giyotine gonderilmistir (Berktay, 2010, ss. 40-41). Bu baglamda, Fransiz
Devrimi’'nin temelini olusturan Insan ve Yurttas Hakki Bildirgesi'nin kadmlarin
devrimdeki roliinii gérmezden gelerek insan haklari kavramim erkek bireyler ile

sinirlandirdigi goriilmektedir.
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Feminist kuramin ilk ve en temel eserlerinden biri olarak kabul edilen “Kadin
Haklarimin Savunusu” adli denemesinde Wollstonecraft, kizlarin erkekler ile esit bir
egitim hakkina sahip olmamasia isyan etmistir. Basta Fransiz Devrimini
gerceklestirenler olmak tizere, biitlin burjuva iilkelerini bu esitsizligi yarattiklari i¢in agir
bir bicimde suclamistir. Donemsel olarak J. J. Rousseau’nun ortaya koydugu kadinin
dogasina yonelik egitilmesi doktrini, kadinlar1 6zel alanda ev iginde konumlandirdig:
gerekcesiyle Wollstonecraft’in feminist elestirilerinin hedefinde yer almistir (Michel,
1993, ss. 45-46). Wollstonecraft (2019) “Kadin Haklarimin Gerek¢elendirilmesi” adli
eserinde Rausseau’nun kizlarin erkeklerle ayni egitimi almalart durumunda “kadinlar
erkeklere benzedikge onlar iizerindeki giiclerini de yitireceklerdir ” s6zlerine karsi kendi
feminist durusunu su sekilde ortaya koymaktadir: “Benim hedefledigim de iste tam olarak
budur. Kadmnlarin erkekler iizerinde degil, kendi iizerlerinde gii¢ sahibi olmalarini

istiyorum ” (s. 96).

Aydinlanma déneminde ortaya ¢ikan liberal feminizmin temel ilkelerini Donovan
(2014) su sekilde ortaya koymaktadir: Donemsel olarak Wollstonecraft gibi disiiniirler
icin Akil ve Tanr1 kavramlari birbiri ile es deger anlamda kullanilmaktadir. Akla yonelik
inang tanrisal bir kudret barindirdig i¢in bireyin vicdani ile 6zdeslestirilmektedir. Sarah
Grimke ve Frances Wright gibi feminist kadinlar bu déonemde, bireyin vicdaninin yerlesik
kurumlar ve geleneklerden daha giivenilir oldugunu ortaya koymuslardir. Kadin ve
erkegin ontolojik agidan ayn1 olduklarini vurgulamislardir. Toplumsal yapidaki degisim
ve doniisiimiin temeli olarak kadin ve erkegin esit bir egitimden gecirilmesi ve elestirel
diisiincenin gelistirilmesini savunmuslardir. Bireyin 6zerk bir varlik olarak onuru ve
bagimsizligr i¢in kendi akli ile hareket etmesinin Onemini ortaya koymuslardir.
Aydinlanmaci liberal feministler dogal haklar 6gretisine bagli kalmiglardir. 19. ytizyilda
esas olarak kadin hareketinin talepleri bu haklarin dile getirilmesi ve oy hakki talebi
tizerinde yogunlasmustir (ss. 33-34). Aydinlanma Diisiincesi’nin bireycilige yiikledigi
tahayyiilii icsellestiren Wooltonecraft’a gore, elestirel akil kadinlarin kendi hayatlarina
dair kararlar alabilmesine olanak tanimaktadir. Kadinlarin 6zel alanin sinirlarindan
cikarak kamusal alana dahil olabilmeleri ise ancak egitim almalari ve bir meslek sahibi

olabilmeleri ile miimkiindiir.

Birinci Dalga Feminist hareketin 6nemli temsilcilerinden Wollstonecraft, 17.
yiizyilda hem kadinlarin erkekler ile esit egitim hakki talebini, hem de toplumsal bir erkek

egemenligi altinda ezildiklerini giiglii bir sekilde dile getirmistir. Fakat bu donemde dile
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getirilen bu talepler, kadinin toplumsal anlamda kabul goren es ve annelik rolleri
tizerinden tanimlamasinin Gtesine gecememistir. Kadinlarin egitim hakki, oy hakki,
toplumsal ve hukuki a¢idan talepleri ancak 19. yiizyilin ortalarinda Seneca Falls
bildirisinde orgiitlii kadin hareketinin ilkeleri olarak giiglii bir sekilde dile getirilmistir
(Berktay, 2010, ss. 91-92). ABD’de “19-20 Temmuz 1848 de gergeklestirilen Seneca
Falls toplantisindan sonra Elizabeth Cady Stanton ve Susan Anthony tarafindan kaleme
alman “Duygular Bildirgesi” yayinlanmistir. Kadinlarin  Amerikan Bagimsizik
Bildirgesi 'nde yer alan maddelerin kendilerini de kapsayacak bir sekilde taleplerini dile
getirdikleri bu toplanti, kadinlarin ilk kez karsilikli bir dayanisma ile bir araya gelmeleri
bakimindan 6nem teskil etmektedir. Kadinlar dogal haklar doktrinine dayanan bu
bildiride, egitim, caligma, esit licret ve oy hakki taleplerini dile getirmislerdir. Bildirinin
en onemli Ozelligi ise evli kadinlarin yasadigi esitsizlikleri ortaya koymus olmasidir
(Cakir, 2007, ss. 418-420). Aydinlanma doneminin etkisiyle ortaya ¢ikan feminist
diistiniirlerin savundugu fikirler, Seneca Falls bildirisinin yayinlanmasinin yolunu
acmustir. Diinyada kadinlarin orgiitlii bir sekilde oy hakki miicadelesi ilk olarak Seneca

Falls toplantilari ile baglamustir.

19. yiizyi1lda kadin haklar1 konusunda ilk sistematik caligsmalar1 hayata gecirenler
Harriet Taylor ve John Stuart Mill’dir. Bu dénemde, Taylor ve Mill’in {i¢ feminist eser
ortaya koyduklari bilinmektedir. Evlilik ve bosanma iizerine yazilan ilk metnin Harriet
Taylor’a ait oldugu varsayilmaktadir. 1851°de “The Enfranchisement of Women”
(Kadina Se¢im Hakkinin Verilmesi) adli makalenin Harriet Taylor tarafindan yazildig ve
1869°da ise “The Subjection of Women” (Kadinlarin Bagimliligr) adli makalenin de John
Suart Mill tarafindan yazildigi tahmin edilmektedir. Taylor’un evlilik {izerine ortaya
konulan yasalarin kaldirilmasina yonelik radikal Onerileri ve devletin bosanma
slireglerinde beyanda bulunamayacagina dair fikirleri bugiin i¢in bile hélen radikal kabul
edilmektedir (Donovan, 2014, s. 60). Liberalizmin en 6nemli temsilcilerinden biri olan
John Stuart Mill, hemcinslerinin aksine kadinlarin esitlik talebine kars1 farkl bir yaklagim
sergilemistir. Evrensel bir gelenek olarak ortaya siiriilen kadinlarin erkeklere bagimli
olmasmn kadinlarin dogas: ile iliskilendirilmesine kars1 ¢cikmistir. Ozel alan-kamusal
alan ayriminin kadinlar iizerinde yarattig esitsizligin tizerinde durmustur (Berktay, 2010,
ss. 41-42). Donemsel agidan Mill, liberalizmin ortaya koydugu esitler arasi bir toplum

anlayisinin vaat edilenden farkli oldugunu ileri siirmiistiir.
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John Suart Mill “Kadinlarin Bagimlilig:” adli eserinde kadinlarin maruz kaldiklar
esitsizligi ortaya koymak i¢in faydaci yaklagimdan hareketle “en fazla sayida insana en
fazla iyi” yaklagimini kullanmistir. O’na gore, her hangi bir cinsin digerinin iizerinde
hakimiyet kurmasi toplumlarin gelisimini engellemektedir. Bir cinsin {izerindeki boylesi
bir baski, insanin mutluluk kaynagini yok etmektedir. Kadinlarin ezilmesinin baglica alani
olarak ev i¢i konumlarini isaret etmekle birlikte, kadinlar agisindan evlilik igerisindeki
konumlarini tiranlik olarak degerlendirmektedir. Mill’de tipki Woolstonecraft gibi,
kadinlarin evlilik igerisindeki ikincil konumlarini erkeklerin belirledigini ortaya
koymaktadir. Mill’in fikirleri sonraki siirecte 6zel alanin ailenin siirekliligini saglayici
konumunu sorgulamadigi gerekcesiyle feminist kuramcilar tarafindan elestirilmistir
(Donovan, 2014, ss. 62-64). Mill’in kadinlarin kurtulusu adina ileri siirdiigii yaklagimina
kars1 en sert elestiri Jennifer Ring tarafindan ortaya konulmustur. O’na gore, Mill’in
amacit; kadinlarin kurtulusu degil, onlarin temel haklarini saglamalart durumunda
toplumun nasil bir hal alacagina yonelik olarak bir deney yapmaktir. Buradan hareketle
Ring, Mill’in kadmlarin 6zgiirlesmesi konusunda ileri siirdiigii faydaci yaklagimin tek
amacinin; kadmlarin kurtulusunun liberal toplumda erkeklere saglayacagi faydali
sonuglar oldugunu ileri siirmektedir (aktaran Altinbas, 2006, ss. 35-36). Bu noktada,
Mill’e yonelik en temel feminist elestirilerin basinda onun kadin meselesini erkeklere

0zgl bir bakis agisiyla yorumlamis olmasi gelmektedir.

Tarihsel siirecte feminizmin ortaya c¢ikisi ile modernlesme, yasanan burjuva
devrimleri ve rasyonalitenin yarattiZ1 bireyi esas alan insanin dogal ve degistirilemez
haklar1 olduguna dair fikirlerin gelisimi arasinda ¢ok yakin bir iliski s6z konusudur. Ulus
devletlerin ortaya c¢ikis siirecinde burjuvazinin bu degerleri sadece erkekleri
kapsamaktadir. Kadinlar agisindan ise diglayici bir nitelik tagimaktadir. Liberal diisiince
igerisinde dogal hukuk ve toplumsal sozlesme teorilerini ortaya koyan John Locke’a gore,
kadinlarin 6zel alanda aile igerisindeki bagimli konumlar1 dogal kabul edilmelidir.
Ciinkii, erkeklerin aile reisi olarak kadinlar iizerinde “dogal paternel haklar:” soz
konusudur ve erkegin bu dogal hakkinin sivil toplum ile bir baglantis1 yoktur. Bu
diisiinceye gore, kadinlar yurttas olarak kabul edilmedikleri icin Locke’nin ortaya
koydugu liberal toplumsal sozlesme nin tarafi degillerdir. Kadinlar bdyle bir zihniyet
karsisinda ilk olarak egitim hakki talebi iizerinde durmuslar ve bu noktada erkeklerin
destegini saglamayr amaglamiglardir. Kendilerini destekleyen erkeklere gore ise

kadinlarin egitim almasinin tek 6nemi ulusun analar: vasfi ile ulus-devletin bekasini
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saglayacak giivenilir ogullar yetistirmenin Gtesine gecememistir (Berktay, 2010, ss. 90-
91). Bu noktada, kadinlarin esit haklar miicadelesine destek veren liberal erkeklerin de,
kadinlar1 es ve anne kimligi lizerinden 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Donovan’a
(2014) gore, Aydmnlanma disiiniirleri teorilerini toplumsal sézlesme kuramindan
hareketle ortaya koymuslardir. Bu kurama gore, bireyler devletle bir sdzlesme yaparak
tehlikelerden korunma karsiliginda ve medeni haklara sahip olmak icin kendi dogal

Ozgiirliklerinden vazgegmektedirler (s. 351).

Liberal kuramcilarin ileri siirdiigli savlar, sonraki siirecte feminist kuramcilar
tarafindan ataerkil toplumsal yapiya hizmet ettigi gerckgesiyle elestirilmistir. Nitekim
Carol Pateman (2017) “Cinsel Sozlesme” adli eserinde, liberal demokrasinin ortaya
koydugu toplum sézlesmesi nden oOnce cinsel sozlesme nin varlik gosterdigini ileri
stirmektedir. Liberalizmin ortaya koydugu ilk sozlesme erkeklerin kadinlar tizerinde
egemenlik kurmasina ve kadinlarin bedenleri tizerinde cinsel erisime olanak tanimaktadir.
Ik sézlesmenin yarattig1 sivil toplum, modern ataerkil bir toplumsal yapiya kaynaklik
etmektedir. Bu anlamda, foplumsal sézlesme erkek bireylere ozgirliigi vaat ederken
cinsel sozlesme ise erkeklerin kadinlar tizerinde bir tahakkiim kurmasini saglamaktadir.
Liberal toplumda evlilik sozlesmesi esas olarak ilk sézlesme olan cinsel sozlesme’nin
yerini almistir. Dolayisiyla, “ilk sézlesme babanin siyasi maglubiyetinden sonra
gergeklesir ve modern ataerki erkek kardesligini yaratir” (SS. 15-19). Pateman’in
diisiincesine gore, liberalizmin ortaya koydugu tiim soézlesmeler ilk sdzlesmenin tekrari
niteligi tasimaktadir. Toplumsal sozlegme, erkekler arasindaki ataerkil dayanigmadan
ibarettir. Liberal paradigma erkek egemen sivil toplumu, hane i¢i alandan ayirmistir. Bu
bakimdan, 6zel alan ve kamusal alan arasindaki ayrim, sivil toplumu olusturan erkekler

arasinda yeniden bir ayrima tabi tutulmustur.

Liberal devlet icerisinde kurumsallasan evlilik sézlesmesi bu anlamda kar1 ve koca
arasinda gerceklesmesine ragmen, sozlesme erkekler agisindan tek taraflidir. Sonraki
siiregte verilen miicadelenin bir sonucu olarak kadinlar, evlilik i¢cinde gelirleri ve
cocuklarinin vesayeti tizerinde bir takim haklar elde etmeyi basarmislardir. Fakat evlilik
sozlegmesi hala kadinlarin kocalarima direnme hakkinin oniine ge¢gmektedir. Cagdas
hukuk ve yasalar birkag istisnai durum haricinde hala evlilik igerisinde gergeklesen
tecaviiziin varligint yok saymaktadir (Phillips, 2012, ss. 50-51). Modern toplumun
kendisinden 6nceki toplumlara kiyasla ortaya koydugu tek yenilik, haklarin babalarin

elinden alinarak kanunen kocalarin eline birakilmis olmasidir (Sirman, 2011, s. 94).
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Liberal devlet ve hukuk sisteminin kadin ve erkek cinsiyetini onlarin dogalarina
gonderme yaparak ayristirmasi, modern toplumda ataerkil zihinsel siirecin bir tezahiirii

olarak siirekliligini korumustur.

Liberal feminizmin elestirel pek ¢ok tarafi olmakla birlikte oy verme, malvarligi
edinme, bosanma ve velayet konularinda kadinlara pek ¢ok yasal haklar saglamasi
bakimindan 6nem teskil etmektedir. Liberal feminizmin ortaya koydugu talepler ilk
olarak 1880’lerde kadinlar agisindan yiliksek Ogretim ve meslek edinme gibi temel
haklarda kendisini gostermistir (Donovan, 2014, ss. 65-66). 19. yiizyilin ortalarinda
kadinlarin erkekler ile esit haklara sahip olma talepleri diinyada kolektif bir miicadeleye
doniismiistiir. Tk olarak kadinlarin Birinci Diinya Savas: sonunda kazandiklar1 siyasal
haklar, tarihsel siiregte birinci dalga feminizm olarak adlandirilmigtir (Cakir, 2007, s.
418). Donovan’a (2014) gore, aydinlanmaci feminist kuramin kazanimlari oldugu kadar
bazi temel problemleri s6z konusudur. Bunlarin basinda, kadinlarin ezilmesine sebep olan
ozel alanim yeteri kadar sorgulanmamis olmas1 gelmektedir. Ote yandan, bir diger elestiri
ise kadin ve erkekler arasindaki ontolojik farklarin derinlemesine bir sekilde ortaya
konulmamis olmasidir. Bu noktada, kadinlarin bagimli konumlarini devam ettirmelerine
sebep olan ataerkil egitim sistemi, evlilik kurumu ve annelik konumlarina karsi bir
alternatif tiretmedikleri i¢in diger feminist kuramlar tarafindan elestirilmistir. Liberal
feminizme yonelik elestiriler, ylizyilin sonunda Charlotte Perkins Gilman tarafindan
ortaya konulan radikal bir feminist teori ile ilk kez sorgulanmaya baslanmistir (S. 66).
Ozetlemek gerekirse, birinci dalga feminist hareket igerisinde gelisen liberal feminizmin
asil miicadele alanimmin kadinlarin oy hakki iizerine temellendirildigini sOylemek

mumkindiir.

Feminist kuramin en 6nemli tartisma noktasini 6zel alan-kamusal alan karsithgi
olusturmaktadir. Liberal teorisyenlerin diisiincesine gore, erkekler kamusal alanda
kadinlar ise 6zel alanda aile i¢inde erkegin himayesinde konumlandirilmistir. Bu anlamda
Ozel alan, erkekler agisindan devletin miidahalesinden bagimsiz olduklar1 ve kadinlar
tizerinde hakimiyet kurduklar: bir alani temsil etmektedir. Liberal hukuk sistemine gore,
devlet 6zel alana miidahale etmemektedir. Liberalizme yonelik feminist elestirilerin
temelini ise kadinlarin 6zel alanda ataerkil aile kurumu igerisinde yasadigi esitsizlikler
olusturmaktadir. Buradan hareketle, 1960’larin sonunda ortaya ¢ikan radikal feminist
kuramin ortaya koydugu “ozel olan politiktir” savi ile ilk kez kadinlarin 6zel alanda ev

icinde yasadig1 esitsizlikler etkin bir sekilde sorgulanmaya baslanmistir. Liberal
39



feminizmin ¢eliskilerine karsi ortaya ¢ikan radikal feminizmin ileri siirdiigii onermeler

bir sonraki boliimde tartigilacaktir.
1.2.2. Radikal Feminizm Perspektifinden Ozel Alan-Kamusal Alan Ayrim

Ikinci dalga feminist hareket icerisinde gelisen radikal feminist kuramin temel
motivasyonu Simon de Beauvoir’in (1908-1986) ileri siirdiigii fikirleri iizerinden
gelismistir. Beauvoir, kadinlarin toplumdaki konumlarii kiiltiirel ve politik agidan
varolus¢u felsefenin temel kavramlarini esas alarak feminist kuramin amacima uygun
olarak doniistiirmiistiir. Kadinlarin erkek egemen toplumda bir 6teki olarak yasadiklar
esitsizligi glin yiiziine ¢ikarmustir. Analizlerinde “biyolojik verileri, psikanalitigi ve
tarihsel metaryalizmi” Hegel’in felsefesinden hareketle ortaya koymustur. Kadinlarin
Ozglirlesmesinin bir kosulu olarak 6zel alandan ¢ikmalar1 ve bir meslek sahibi olmalarinin
gerekliligini savunmustur (Cakir, 2007, ss. 435-436). Ikinci dalga ¢agdas feminist
hareketin Oncii isimlerinden Beauvoir’a gore, toplumsal cinsiyet rolleri dogustan gelen
bir farklilik degildir. O’na gore, kadinlarin biyolojik 6zellikleri onlarin toplumsal yap1
icerisindeki konumlari iizerine gelistirilmis bir diisiinceden kaynaklanmaktadir (Douglas,
1995, s. 48). Simone de Beauvoir (1993) bu goriislerini ilk olarak 1949°da “The Second
Sex” (Ikinci Cins) adl eserinde ileri siirdiigii “kadin dogulmaz, kadin olunur” sézleri ile
ortaya koymustur (s. 231). Sonraki siiregte, Beauvoir’in toplumsal cinsiyetin dogustan

gelmedigine yonelik bu s6zii feminist hareket igerisinde sloganlagmistir.

Tarihsel siirecte ikinci dalga feminizm hareketi igerisinde gelisen radikal feminist
kuramlar, 1960’11 yillarin sonlarindan itibaren medeni haklar ve savasa kars1 yiirtitiilen
kampanyalarda 6n plana ¢ikan kadmnlar tarafindan New York ve Boston’da
gelistirilmigstir. 20. yiizyilda radikal feministler kadinlik bilincinin yilikselmesinin
etkisiyle yeni sol hareketler i¢inde erkeklerin kendilerine kars1 asagilayict davraniglarina
yonelik olarak bir tavir almiglardir. Bu anlamda, radikal feminizm yeni sol hareketlerin
eril Orgiitlenme bicimlerine karsi bir basgkaldir1 olarak bicimlenmistir. Kadinlar bu
hareketler icgerisinde kendilerine yonelik kullanilan eril dile karsi 6znel bir iislup
gelistirmislerdir. Yeni solun ortaya koydugu toplumsal baris ve adalet gibi meselelerin,
kadinlarin kisisel olan sorunlari ile esit bir dneme sahip oldugu fikrini yerlestirmeye
caligmiglardir. Radikal feminist kuramcilar kisisel olanin politik oldugu tezinden
hareketle, ataerkil eril tahakkiimiin kadinlarin baski altinda tutulmasinin temelinde yer

aldigin1 ortaya koymuslardir. Bu baglamda, kadinlarin erkeklerden farkli oldugunu,
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bambagka bir iisluba, kiiltiirlere sahip olduklarini ileri stirmiisler ve toplumda koklii bir
devrimci degisim yaratmanin 6n kosulu olarak feminist bilinglenmeyi esas almislardir
(Donovan, 2014, ss. 265-266). Buradan hareketle, radikal feminist kuramin yeni
toplumsal hareketlerin etkisiyle gelisim gosterdigi goriilmektedir. Radikal kuramin

feminist harekete en 6nemli katkisi ise ataerkil toplumsal yapinin sorgulanmasi olmustur.

1960’larda yeni feminizm olarak adlandirilan ikinci dalga feminist kuramin temel
tartisma noktalarimi “beden, cinsellik, toplumsal cinsiyet ve is béliimii” lizerine ortaya
konulan fikirler olusturmustur. Bu yeni donem, diinyada kadinlarin hak talepleri ve kadin
tarihi lizerine yapilan arastirmalarda feminist kuramin gelismesi lizerinde 6nemli etkiler
yaratmistir. Donemsel agidan ileri siiriilen “dzel olan politiktir " siar1 ile kadinlarin sadece
kamusal alandaki talepleri degil, 6zel alanda ve cinsiyete dayali is boliimiinde yasadiklari
esitsizliklerde sorgulanmaya baslanmistir. Ezilen kadinlarin ortak sorunlarinin, ortak bir
miicadele pratigi ile ortaya konmasina dair politikalar gelistirilmistir. Bu dogrultuda,
erkek egemen topluma karsi birlikte meydan okuma amaciyla kiz kardeslik nosyonu kadin
dayanismasinin kaynagi olarak goriilmistiir. Radikal feministler, kisisel deneyimlerin
onemine atif yaparak ve kisisel olan1 politiklestirerek ¢6ziim yolu {iretmeyi
hedeflemislerdir. Donemsel agidan kadinlarin 6zel alanda yasadiklari deneyimleri
birbirleri ile paylasabilmelerinin yoluna agan biling yiikseltme gruplar: olusturulmustur
(Berktay, 2013, s. 6). Ikinci dalga feminizm icerisinde kendisine yer bulan radikal
feministler, kendisinden oOnceki hareketlerden farkli bir eylem ve sdylem alani
yaratmiglardir. Radikal feminist tezler, var olan kadin hareketini “kadin kurtulus hareketi
va da feminist hareket” olarak kitlesellestirmislerdir. Kadinlarin tarihi a¢isindan feminist

teoriye de sistematik bir ivme kazandirmislardir (Cakir, 2007, s. 447).

Bell Hooks (2012) “Feminizm Herkes Icindir” adli eserinde “‘feminist dogulmaz,
feminist olunur” dnermesinde bulunur. O’na gore, bir kadin sadece diinyaya kadin olarak
geldigi i¢in kendisini feminist olarak tanimlamaz. Fakat politik bir tavir alarak feminist
politikayr eylem yoluyla tercih edebilir. Dolayisiyla, biling yiikseltme toplantilarinin
feminist hareketin orgilitlenmesi agisindan 6nemi biiyliktiir. Kadinlar bu toplantilar
araciligi ile sadece erkeklerin degil, kendilerinin de ataerkil diisiince ve degerler ile kendi
toplumsal konumlarini belirlediklerinin farkina varmislardir. Feminist tavrin gelismesi ve
kolektif bir orglitlenme biciminde yayginlik kazanan biling yiikseltme gruplar: kadinlar
arasi iletisim ve diyalogun yolunu agan bu tartigmalar sayesinde feminist bir yontem

olarak 6nem kazanmistir (sS. 19-21). Bu bilinglenme siirecleri feminist miicadele
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acisindan politik bir eyleme doniismiistiir. Cakir’a (2007) gore, ikinci dalga feminizm
kadinlarin kendi 6znel tisluplarin1 ortaya koyabilecekleri alternatif yayinlar olusturmalari
bakimindan da farkli bir sdylemsel pratige sahiptir. Bunlarin basinda, “kiirtaj, taciz,
kadina yonelik siddet” gibi meselelerin tartisilmasina olanak taniyan kampanyalarin

diizenlenmesi gelmektedir (s. 437).

Radikal feminizmin ileri siirdiigii savlar ilk olarak 1968’de Roxanne Dunbar'in
yazdig1 “Female Liberation as a Basis for Social Revolution” (Toplumsal Devrimin
Temeli Olarak Disil Devrim) adl1 makalesinde dile getirilmistir. O’na gore, kadinlarin
yasadig1 esitsizlikler kiigiik ve kisisel sorunlardan ibaret degildir. Bu sorunlarin kokleri
Bati1 emperyalizminin cinsiyet ayrimciliginda karsiligini1 bulmaktadir. S6miirgeci Batili
ulus-devletler toprak ve kadimnlar {izerindeki eril egemen iligkilerin bir uzantis1 olarak
geligsmislerdir. Kadinlar ve erkekler arasindaki farklar dile getirmis ve kadinlarla ilgili
0zdeslestirilen islerin kadinin anneligine 6zgli davranislar ile bigimlendirildigini ileri
stirmiistiir. Radikal feminist kuramin gelismesinde 6ncii bir diger isim ise Dana
Densmore’dir. 1971 yilinda yayimlanan “Independence from the Sexual Revolution”
(Cinsel Devrimden Bagimsizlik) adli makalesinde Densmore, kadinlar agisindan ruhsal
ve diisiinsel anlamda gerceklesen Ozgiirliigiin 6nemine atif yapmistir. Kadinlarin
kendilerine yonelik sterotiplerden ve mahremiyetlerinin ihlal  edilmesinden
kurtulmalarinin cinsel 6zgiirliiklerden ¢ok daha elzem oldugunu vurgulamistir (aktaran

Donovan, 2014, ss. 267-269).

ABD’de 1966 yilinda Betty Friedan tarafindan kurulan NOW “National
Organisation of Women” (Ulusal Kadin Orgiitii) radikal feminist yaklasimlarm gelismesi
bakimindan 6nem teskil etmektedir. Evli ve cocuk sahibi kadinlarin birlikteliginden
dogan NOW, ev kadinlarinin is hayatinda varlik gostermesi, calisma hakki ve cinsiyetler
aras1 licret, aile hukukunda kadinlarin esitligi gibi temel problemlerin 6rgiitlii olarak dile
getirilmesini saglamistir. Ote yandan, dénemsel olarak kitle iletisim araglarmin etkisiyle
kadinlarin reklam piyasasinda cinsiyet¢ili§e maruz kalmasi ve Kkiiltiirel bir aktarim
icerisinde anne, es ve egitici olarak konumlandirilmalarima karsi miicadele
yiiriitmiislerdir. NOW’un temel amaci, toplumun kadinlara insan haklarindan hareketle,
kendi kisisel yeteneklerini gelistirebilecekleri firsatlar yaratilmasini saglamaktir. 1967°de
NOW’dan ayrilan geng ve evli olmayan kadinlar “kadinlarin kurtulugsu hareketi” olarak
(Women’s Liberation Movement) gibi kiigiik olusumlar kurmuslardir. 1970’lerde ise bu

olusumlar kentlere yayilarak eski toplumsal orgiitlenmeleri canlandirmig ve politik bir
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baski grubu yaratarak yeni bir kiiltiir yaratmislardir. Basta kitle iletisim araglarinda
kadinlarin cinsiyet¢i temsili, ticret esitsizligi ve kiirtaj hakki gibi konularda eylemler
diizenlemislerdir (Michel, 1993, ss. 84-85). Bu miicadele pratiklerinin bir sonucu olarak
radikal feministler, kadinlarin kendi dilini yaratmasi ilizerine yogunlasmislardir. Bu

stirecte, feminist edebiyatin ilk eserleri yayimlanmaya baglamistir.

Radikal feminist kuramin ortaya koydugu savlar, 1970’lerde yayimlanan iki radikal
feministin eserlerinde karsiligin1 bulmustur. Bu eserler, Kate Millett tarafindan kaleme
alinan Sexual Politics “Cinsel Politika” ve Shulamith Firestone tarafindan yazilmis olan
The Dialectic of Sex: The Case for Feminist Revolution “Cinselligin Diyalektigi: Feminist
Devrimin Meselesi” adli eserler olarak kabul edilmektedir (Donavan, 2014, s. 272).
Radikal feminizmin ortaya koydugu ataerkil ve aile kurumuna yonelik temel elestiriler
donem itibari ile Firestone ve Millett’in eserlerinde etkin bir tartigma noktasi olarak 6n
plana ¢ikmistir. Kate Millett, radikal feminist kuramin temel kaynaklarindan biri olan
1970 yilinda yayimlanan “Cinsel Politika” adli eserinde ataerkil ideolojiyi su sekilde
aciklamaktadir: Ataerkil toplumsal yap1 igerisinde kadinlarin erkege hizmet etmesini
normallestiren ve kadinlarin bu durumu sorgulamaksizin boyun egmesini saglayan erkek
hakimiyetinin ideolojisi olarak tanimlamaktadir. Ote yandan, bu yapinin kiiltiirel bir
boyutu oldugunu ve kadinlara yonelik tecaviiz ve sadistliklerin edebi metinler aracilig
ile dayatildigini ideolojik siddet ve pornografi icerdigini ileri siirmektedir. O’na gore aile,
ataerkil ideolojinin yeniden iiretiminin ana kaynagidir (aktaran Donovan, 2014, ss. 273-
274). Millett’in cinsel tahakkiimii kiiltiiriin yaygin bir ideolojisi olarak tanimlamasi
donemsel acidan feminist kurama ayr1 bir diisiinsel boyut kazandirmistir. Pornografi ve

tecaviiz arasindaki ilinti ilk kez radikal feministler tarafindan sorgulanmaya baslanmistir.

Shulamith Firestone (1993) “Cinselligin Diyalektigi” adli eserinde kadinlarin
Ozgiirliigiintin kisitlayict bir kurumu olarak ataerkil aile yapisinin olusum siirecini su
sekilde ortaya koymaktadir: Aile terimi ilk kez Romalilar tarafindan kullanilmistir.
Roma’daki mevcut yasalara gore ailenin reisi konumundaki kisi, o ailenin biitiin tiyeleri
tizerinde s6z sahibidir. Kadinlarin biyolojik aile igerisinde ezilmesinin nedeni, ¢ocuk
dogurmalar1 ve g¢ocuklarin yetistirilmesinden sorumlu bir konumda yer almalarindan
kaynaklanmaktadir. Cocuklar ve kadinlar arasindaki 6zel bagin sebebi ise, her ikisinin de
ataerkil cekirdek aile icerisinde baski altinda tutulmalarindan ileri gelmektedir (ss. 83-

85). Firestone, kadmnlarin 6zgirligiiniin kisitlayict bir kurumu olarak ataerkil aile
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yapisindaki ikincil konumlarini, biyolojik agidan dogurgan olmalarindan kaynaklandigini

ileri sirmektedir.

Kadin olmanin birlestirici giiciine inanan radikal feministlerin ortaya koydugu kiz
kardeslik nosyonu sonraki siirecte feminist hareket icerisinde siyah ve lezbiyen kadinlar
tarafindan sorgulanmaya baslanmistir. Donovan’a (2014) gore, siyah ve lezbiyen
kadinlar, feminist hareket icindeki beyaz feminist kadinlardan farkli bir baski ve ezilme
bicimine sahiptirler. Bu kadinlar yasadiklar1 toplumsal yap1 icerisinde hemcinsleri gibi
sadece cinsiyetlerinden otiirii degil, irklarindan ve farkli kiiltiirel deneyimleri yiiziinden
de baskiya maruz kalmaktadirlar (ss. 292-293). Berktay’a (2013) gore, 1960’larin ikinci
yarisinda kadinlar arasinda birlestirici bir slogan olarak ortaya ¢ikan kiz kardeslik
kavrami sonraki siirecte feministler arasinda elestirilere maruz kalmistir. Zamanla
kadinlar arasindaki farkliliklarin belirginlesmesi sonucunda ise tekil ve homojen bir kadin
anlayis1 da sorgulanmaya baslanmistir (s. 7). Hooks (2012) ise, kiz kardeslik nosyonunun
ancak beyaz feminist kadinlarin irk¢ilik gergegiyle yiizlesebilmeleri ve kendi beyaz
uistiinliiklerinden vazgegmeleri ile saglanabilecegini ileri siirmektedir. O’na gore,
feminist hareket irke¢iliga karst bir tavir almadigr siirece gergek bir kiz kardeslik bag

kurulmasi miimkiin degildir (s. 75).

Carol Anne Douglas (1995) radikal feministlerin goriislerini iki ayr1 grup igerisinde
degerlendirmektedir: Bunlardan ilki, Firestone ve Millett gibi isimlerinde aralarinda
oldugu klasik radikal feministlerdir. Bu gruba gore, erkekler ve kadinlar arasinda
benzerlikler s6z konusudur. Fakat erkekler, iiremedeki fonksiyonlarini yiicelterek bu
durumu kadinlara baski yapmak i¢in kullanmaktadir. Dolayisiyla, ask ve cinsellik erkegin
cikarma hizmet etmektedir. Kadinlar eylem yaparak erkegin egemenligine karsi
savagmalidirlar. Ikinci grup ise, kadin odakli ve biyolojik farkliliklar olarak adlandirilan
lezbiyen feministlerdir (ss. 15-16). Lezbiyen feministler cinsel yonelimi farkli olmayan
feministlerin toplumda kabul goren heteroseksiiel iliskiler yasamanin avantajlarindan
faydalandiklarini ileri siirmektedirler. Onlara gore, kadinlarin baski altinda tutulmasi ve

’

ezilmesinin temelinde “heteroseksiiel iliskilerin  kurumsallagmas:” yatmaktadir.
Lezbiyen feministler agisindan kadinlarin deneyimleri, davraniglar1 ve deger yargilari
erkeklerden koklii olarak farklidir ve bu nedenle ataerkil kiiltiirel pratikler ile
bagdasamazlar. Kadinlar ve erkekler farkli beyin islevlerine sahiptir ve cinsel is
boliimiine neden olan faktorler ekonomik degil, biyolojik nedenlerden
kaynaklanmaktadir (Yoriik, 2009, s. 70). Lezbiyen feministler, erkeklerin dogasinda

44



siddete yatkinlik oldugunu ileri slirmektedirler. Klasik radikallerden farkli olarak
lezbiyen feministler, kadinlarin erkeklerden ayri bir hayat yasamasi ve anaerkil

toplumsal yapilar olusturmasinin gerekliligine vurgu yapmaktadirlar.

Feminist hareket ve feminist kuram 6zel alan1 ve kamusal alan1 birbirinden ayiran
anlayisin sorgulanmasi agisindan ciddi bir yol katetmistir. Fakat “ézel olan politiktir ”
slogant da tipki hareket icerisinde hayat bulan diger sloganlar gibi mutlaklastirilma
tehlikesi ve sinirliliklar: tagimaktadir. Bu noktada, siyasal alanin 6zgilliigiinii koruyarak,
mahrem iligkilerin alanindan bagimsiz, kendine has siirekliligi ve pratikleri olan bir
kamusal alan mevcuttur ve feminist hareket bu alan1 toplumsal cinsiyet esitliginden
hareketle doniistiirmelidir (Berktay, 2010, s. 114-115). Phillips (2012) “Demokrasinin
Cinsiyeti” adli eserinde “ozel olan politiktir” 6nermesinin 1960’11 yillarda ortaya
¢ikisindan sonra farkli anlamlar yiiklendigini ve sonraki siirecte feministler tarafindan
daha olgiilii bir sekilde tartisildigini ileri stirmektedir. O’na gore, kamusal ve 6zel alan
arasinda bir iliski s6z konusudur ve bu alanlar birbirinden bagimsiz olarak ele
almamazlar. Ozel alanda ev icindeki iliskiler “bir dizi kamu politikasiyla (6rnegin iskan,
sosyal sigorta, egitim) uyumlu olacak bir bi¢cime sokulur; buna karsilik isyerindeki ve
politikadaki iliskiler, cinsel iktidarin esitsizlikleriyle yeniden bi¢imlendirilir” (ss. 117-
118). Bu baglamda, 6zel ve kamusal alanlar arasindaki ge¢isken iliskiyi reddetmenin, 6zel
alanda yasanan hak ihlallerinin kamusal bir mesele olarak sorumlulugunu inkar etmek

oldugu anlasilmaktadir.

Radikal feministler teorilerinde agirlikli olarak kadin bedeni, cinsellik, toplumsal
cinsiyet lizerinde durmuslardir. Kadinlarin tarihsel bir siireklilik icerisinde ezilmesini
biitlin ezilme bigimlerinin temelini olusturan evrensel bir fenomen olarak ele almislardir.
Bat1 siyaset kuraminda o giine kadar g6z ardi edilen kadinlarin iireme fonksiyonlarina
yonelik sistemli calismalariyla cinsellik, dogurganlik, annelik ve cocuk bakimina yonelik
sorunlarin politik bir alanda tartisilmasini saglamislardir. Fakat kadinlarin farkliliklarini
“simifsal, wksal, etnik” agidan dikkate almadiklar1 gerekgesiyle diger feminist teoriler
tarafindan elestirilmislerdir. Baz1 radikal feministler, kadinlarin erkeklerden biyolojik
olarak daha tstiin olduklarimi ileri siirerek insan dogasina yonelik olarak o6zcii ve
determinist bir yaklasim sergilemislerdir. Ustelik biyoloji bile sabit ve degismez degildir.
Dolayisiyla etkilesim halinde oldugu ¢evresel kosullar ile birlikte degisir. Bu gibi 6zcii
yaklagimlar ise wrk, sinif, kiiltiir, etnik kimlik ve cinsel yonelim gibi deneyim

farkliliklarinin gormezden gelinmesine neden olmaktadir (Berktay, 2013, ss. 9-10).
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Sonug olarak, feminizmin tarihsel gelisimi i¢inde 6nemli bir politik etki yaratan
radikal feminist kuram, kadin miicadelesinin ataerkil toplumsal egemenlige kars1 kolektif
bir dayanismayla biitiinlesmesi agisindan 6nem teskil etmektedir. Kadin olmanin
birlestirici giiciinden hareketle ortaya ¢ikan radikal feministlerin sinif, irk, etnik kimlik,
farkli cinsel yonelimler ve farkli kadinlik deneyimlerinin iizerinde durmamasi sosyalist
feminist kuramcilar tarafindan elestirilmistir. Radikal ve liberal feminist teorilere karsit
olusturan Marksist ve sosyalist feminist teorilerin ileri slirdligii argiimanlar bir sonraki

boliimde tartisilarak ortaya konulacaktir.
1.2.3. Sosyalist Feminist Perspektiften Ozel Alan-Kamusal Alan Ayrimi

19. yiizyilin ortalarinda Marx ve Engels’in kapitalist sistemin temelini olusturan
tiretim araglarinin 6zel miilkiyetine karsi, proletarya devrimi ile kapitalizmin yikilacagini
ve miilkiyetin halkin ortak miilkiyetine doniisecegine dair ongoriileri devrimci sosyalizm
diisiincesinin gelismesine neden olmustur. Fakat Marx’in ortaya koydugu iktisat
politikasi, kadinlarin endiistriye yonelik olmayan ev i¢i emeginin géz ardi edilmesine
neden olmustur. Donemsel agidan Marx, Engels ve Bebel’in ileri siirdiiglii savlar,
kadinlarin kurtulusunun tek kosulu olarak proletaryanin kurtulusunu ongdérmektedir.
Marx ve Engels kadinlarin var olan haklarinin elde edilmesi ve kadin miicadelesine dair
bir argliman ileri siirmemislerdir. Auguste Bebel ise 1880 yilinda kaleme aldig1 “Kadin
ve Sosyalizm” adli eserinde, “kadinin kurtulusuna, kapitalizmin sosyalizme karst ¢iktig
kadar inatla karsi ¢ikan sosyalistler” oldugunu itiraf etmektedir. Bu dogrultuda,
kadinlarin kurtulusuna dair miicadelenin bizzat kadinlar tarafindan yiiriitilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir (Michel, 1993, s. 57). Marksist feminist kuramin kokleri
Karl Marx ve Friedrich Engels’in ortaya koydugu bilimsel sosyalizm 6gretisinin i¢inde

temellenmistir.

Engels, Marx’mn oliimiinden sonra kaleme aldigi “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni” adli eserinde, kadinlarin ezilen bir cinsiyet olmasinin nedenini su
sekilde acgiklamaktadir: Modern toplumda tek esli aile kadmlarin koleligi iizerine
yapilandirilmistir. O’na gére modern toplumda aile kurumu ic¢inde “erkek burjuvadir,
kadin proletaryayr temsil eder” (Zetkin, 1988, ss. 17-18). Engels’in diislincesine gore,
modern toplumun yarattig1 tek esli aile ile tarih 6ncesi komiin yasamin bir pargasi olan
ev ekonomisi 6zellesmis ve toplumsal niteligini kaybederek 6zel hizmete dontismiistiir.

Bu baglamda, Engels’in kadin sorununa yonelik ¢6ziimii ise “toplumun ekonomik birimi
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olan tek esli ailenin” komiinizmle birlikte yok edilmesi, kadinlarin is giiciine katilmasi
ve kadinlara ait goriilen ev islerinin toplumsal bir endiistriye doniistiiriilmesi olarak
¢oziimlenmistir. Engels’in smifli toplum ve tek esli evlilik arasinda kurdugu bu bag,
Marksist feministler tarafindan esas alinmistir. Onlara gore, kadinlarin kurtulusu ancak
siifli toplumun ve kapitalizmin sona erdirilmesi ile saglanacaktir. ilk Marksist
feministler de kadin sorununu Engels’in goriislerinden hareketle, komiinist kuram i¢inde
ele almiglardir. Marksist feminizmin Oncii isimleri August Bebel, Lenin, Alexandra
Kolontai, Clara Zetkin ve Rosa Luxemburg gibi isimler de kadin sorununu Marx ve
Engels’in teorilerinden hareketle ortaya koymuslardir (Sevim, 2005, ss. 64-66). Bu
baglamda, Engels’in kadin sorununa yonelik temel tezi, Marx’in “Kapital” adli eserinde

ortaya koydugu kuramlarina dayanmaktadir.

Marksist feminist kuram, liberal ve radikal feministlerin ortaya koydugu savlarin
kadinlar arasindaki sinifsal farkliliklar: g6z ardi ettigini 6ne stirmektedir. Kadinlar kadin
olduklar1 i¢in benzer baskilar yasasalar bile, asil esitsizligin kadinlar arasindaki “sinifsal,
wrksal, etnik, sosyo ekonomik” farkliliklardan kaynaklandigini savunmuslardir. Marksist
feministlere gore, kapitalist sistem i¢inde cinsiyet¢i is boliimii ve kadinin toplumsal rolii
“cocuk ve yasl bakimi, ev isleri sorumlulugu” kadinlarin emeginin yeniden iiretimi ile
saglanmaktadir. Dolayisiyla kadinlar ayr1 bir toplumsal sinif olarak, hem {icretli emek
piyasasinda hem de ev i¢i emek siirecinde kendi bedenleri iizerindeki denetimlerini
yitirerek erkeklerden daha yogun bir yabancilasma yasamaktadirlar. Buradan hareketle
sosyalist feministler, cagdas toplumlarda kapitalist sistem ve ataerkil sistemin karsilikli
olarak birbirlerini destekledigini ortaya koymuslardir. Sosyalist feministler, hem sinifsal
farkliliga vurgu yapan Marksizm’in ogretilerini, hem de cinsiyeti ve ataerkil sistemi
merkezine alan radikal feminist kuramin ileri siirdiigii 6nermeleri birlestirerek daha
kapsayict bir kuram onermiglerdir (Berktay, 2013, ss. 10-11). Sosyalist feministler
ataerkil kapitalist sistemin kadinlar iizerinde yarattigi esitsizligi agiklamak igin iki

sistemli kuram teorisini gelistirmislerdir.

Cagdas sosyalist feministler, kadinlarin ezilmesinin temelini ortaya koymak i¢in
Marksist feminist teorinin gelistirilmesine dair daha kapsamli fikirler gelistirmislerdir. Bu
noktada, sosyalist feministlerin ileri siirdiigli ¢6ziimlemeler esas olarak, ev i¢i emegin
kapitalist sistemdeki 6nemi, kadinlarin aldig iicretlerin iiretim bigimleri ile iliskisi, kadin
ve sif arasindaki iligki, aile ve evin toplumsallagsma siirecindeki ideolojik rolii gibi

meseleler iizerine daha etkin bir tartigma alani yaratmiglardir (Donovan, 2014, s.151).
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1960’1 ve 1970’li yillar feminist kuramin cinsiyet korii yaklasimlara dair olarak
gelistirdigi kadin emegi kavraminin kuramsal agidan yogun bir sekilde tartisildigi
donemdir. Bu baglamda, kapitalist {iretim bigimlerinin toplumsal cinsiyet agisindan
incelenmesine yonelik yeni bir elestiri alan1 ortaya ¢ikmistir. Marksist kuramin temelini
olusturan; “yeniden tiretim, kullanim degeri, degisim degeri, yabancilasma, metalasan
emek, somiirii, yedek iggiicii ordusu gibi temel kurucu 6geleri” feminist kuram agisindan
yeni bir kavramsallastirmayla tartigilarak ortaya konulmustur. Kadinlarin ezilmesinin
maddi temeline dair yeniden iiretim siireci i¢cinde kadinin karsiligi 6denmemis ev emegi,
ataerkil sistemin sorgulanmasi ve kapitalizm ile olan iligkisi lizerinden yeniden bir

incelemeye tabi tutulmustur (Giines, 2015, s. 2).

Kapitalist sistem ile birlikte 0zel alan-kamusal alan arasindaki ayrigma
keskinlesmistir. Bu siiregte, kadinlarin kapitalist {iretim tarzinda ev i¢i emegi iiretici
olmayan emek kategorisinde goriildiigli ve maddi bir degere sahip olmadigi igin
kadinlarin ev islerini karsiliksiz yapmalar1 istenmistir. Ote yandan, kadinlar endiistriyel
iiretime katildiklarinda ise erkeklerden daha diisiik iicretler karsiliginda ¢alistirildiklart
igin yedek isgiicii olarak kullanilmaktadirlar (Cakir, 2008, s. 191). Kapitalist ziretim-
veniden tiretim sireciyle birlikte kadinlar kamusal alana ¢ikis saglasa bile bu onlar
acisindan bir 6zgiirlesme yaratmamistir. Aksine ataerkil kapitalizmin kiskacinda kadinlar
hem ev iginde, hem de iicretli isglicii piyasasinda daha biiyiik bir somiirliye maruz

kalmaktadirlar.

Kadinlarin ev i¢i emegine yonelik ilk ¢alisma, Margaret Benston'un 1969 yilinda
yayimlanan “Kadmnlarin Kurtulusunun Ekonomi Politigi” (The Political Economy of
Women's Liberation) adli eseri olmustur. O’na gore, kadinlarin ev i¢i emeginin ekonomik
acidan 6nemli bir etkisi s6z konusudur ve kapitalist sistemde hane i¢inde kullanim degeri
tiretmeyi siirdiirenlerin kadinlar oldugunu savunmustur. Bu alandaki bir diger énemli
caligma ise 1973 yilinda Lise Vogel tarafindan kaleme alinan “Diinyevi Aile” (The Eartly
Family) adli eseridir. Vogel bu eserinde Benston’un fikirlerini gelistirerek daha kapsamli
bir ¢6ziimleme yapmistir. Kadinlarin ev i¢i emegi, kullanim degeri {irettikleri i¢in
“vabancilagmamug bir emek olarak ev isinin gelecegin yabancilasmamis emek gevresinde
orgiitlenmis toplumunun nasil olacagina dair bir ufuk sunabilecegini” ileri stirmektedir
(aktaran Donovan, 2014, ss. 151-152). Vogel’in bu yaklasimi ev i¢i emegi yabancilasmis

emek olarak ele alan diger feminist kuramcilar tarafindan elestirilerek gelistirilmistir.
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Vogel (1990) “Marksist Teoride Kadin” adl1 eserinde donemsel agidan kadinlarin ev
ici emegine yonelik tartismayi su sekilde degerlendirmektedir: Kapitalist toplumsal yap1
icinde kadinlarin ev i¢i emeginin nasil bir iiretim oldugu iizerine Marksist teori agisindan
farkli goriisler ileri siirlilmiistiir. Bu meselenin temel tartisma noktasini ise, Marksist
kuramin ortaya koydugu ‘“liretken ve iiretken olmayan emek giicii” kategorisi lizerinden
yapilan tartismalar ve kadinlarin ev i¢i emeginin iicretlendirilmesi iizerine yiiriitiilen
goriisler olusturmaktadir. Dalla Costa gibi bazi feministler, ev emeginin kadinlar
acisindan sadece kullanim degeri yaratmadigini ayn1 zamanda emek giicii olarak 6zel bir
mal {liretimi yarattigin1 savunmuslardir. Bu baglamda “ev emeginin Marksist anlamda
kullamim degerinden éte bir deger yarattigi ve bunun iiretken olup olmadigi; kapitalist
diizende bu arti-degerin tiretkenlik olarak yorumlanip yorumlanmamasina” baglh olarak
gelisen alternatif yaklagimlar ileri siirlilmiistiir (ss. 29-30). Dalla Costa’nin ev islerinin
ticretlendirilmesine yonelik teorik analizi, donemsel agidan kadin miicadelesi i¢inde ev

ici emegin sorgulanmaya baslanmasi bakimindan 6nem teskil etmektedir.

Marx’in kavramsallastirmasinda yeniden iiretim nosyonu iki farkli anlamda
kullanilmaktadir. Kapitalist iiretim bi¢iminde proletarya ve burjuvazi, sermaye ve iicretli
emek siireci arasinda karsilikli olarak bir iligki s6z konusudur. Marksist literatiirde bu
iliski “toplumsal yeniden tiretim” olarak tanimlanmaktadir. Kapitalist sistem i¢inde diger
bir yeniden iiretim bigimi ise, tiiriin dogumu, bakimi ve yetistirilmesi siirecidir. Marx,
kapitalist sistemde yeniden iiretim siireci i¢ine “boliisiim ve miibadele ugraklarini da
dahil ederek iicretli emek-sermaye iliskisinin yeniden tiretimini” somut duruma
getirmistir. Kadinlarin ev igi emegi ise miibadele edilmedigi ve kullanim degeri iirettigi
icin Marksist teori tarafindan da goz ardi edilerek dogal bir veri olarak kabul edilmistir
(Savran, 2019, ss. 45-47). Bu dogrultudaki elestiriler ise donemsel agidan ev i¢i emegin
Marksist kuramda iiretken ve iiretken olmayan emek kategorisi lizerinden arti deger

yaratip yaratmadigina yonelik tartigmalarinda temelini olusturmaktadir.

Sosyalist feministlere gore, kadin ve erkek arasindaki esitsizligin temelini ataerkil
kapitalist sistem olusturmaktadir. Bu goriisii ileri siirenler elestirilerini iki farkli yaklagim
tizerinden ortaya koymaktadir. Literatiirde iki sistemli kuram (dual-systems theory) olarak
adlandirilan sosyalist feminizmi savunan Juliet Mitchell ve Heidi Hartmann gibi
feministler, toplumsal cinsiyet esitsizligini ortaya koymak icin kapitalist sistem ve
ataerkil sistemin ayri1 ayr1 ele alinarak tartisilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bu

onermeye karsi ¢cikan Einsenstein ve Young gibi sosyalist feministler ise Hartmann ve
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Michell’in aksine, iki sistemli kuram yaklasimina karsi farkli bir goriis ileri siirmiislerdir.
Onlara gore, kadinlarin toplumsal yap1 i¢inde ikincillestirilen konumlarini agiklamak igin

kapitalist sistem ve ataerkil yapinin birlikte ele alinmas1 gerekmektedir (Ozdemir, 2017,

ss. 397-398).

Ikili sistem teorisini benimseyen Juliet Mitchell (1985) ilk olarak 1971 yilinda
yayimlanan “Kadinltk Durumu” adli ¢aligmasinda kadinlarin toplumdaki konumlarini
aciklayabilmek i¢in dort ayr1 sosyal yapi i¢inde bu sorunu analiz etmektedir: O’na gore,
“Uretim, Yeniden iiretim, Cinsellik ve Toplumsallastirma” gibi yapilar kadinlarin
hayatlarinin baski altinda tutulmasinin temelini olusturmaktadir. Dolayisiyla kadinlarin
kurtulusu bu sosyal yapilarin doniistiiriilmesi ile miimkiin olacaktir (s. 168). Mitchell’in
diislincesine gore bu yapilar, kadini hem aile i¢inde konumlandirir hem de birbirleriyle
iliski icerisindedirler. Mitchell (1984) “Psikanaliz ve Feminizm” adli ¢alismasinda ise
kapitalizm ve ataerkil sistemi iki 6zerk alan olarak ayr1 ayri ele almaktadir: O’na gore,
ataerkil ideoloji ve toplumun ekonomik {iretim tarzi birbirleriyle iliski halinde olsalar
dahi, birbirlerine 6zdes degillerdir. Dolayisiyla, birini yoneten yasalar digerinde
karsiligini bulamayacagi igin kapitalizm yikilsa bile evrensel bir ideoloji olarak ataerkinin
varligini siirdiirecegini vurgulamaktadir. Bu nedenle tipki proletaryanin kapitalizmin
yikilisinda oncii bir kuvvet olmasi gibi kadinlarinda devrimci feminizm hareketi i¢inde
ataerkil ideolojiye kars1 miicadele yiiriitmeleri gerekmektedir. Ataerkil sistemde kadinlar,
kendilerine dair yaratilan kadinlik ideolojisi ile baski altinda tutuldugu icin bu yanhis
bilince kars1 devrimei bir kuram ve politika gelistirerek orgiitlenmelidirler (ss. 486-488).
Mitchell’in ataerkil sistemi kiiltlirel agidan ideolojik bir yapir olarak ele aldig:

goriilmektedir.

Heidi Hartmann (2016) “Marksizm ve Feminizmin Mutsuz Evliligi: Daha Ileri Bir
Birliktelige Dogru” adli makalesinde kapitalizm ve ataerki arasindaki iliskiyi su sekilde
ortaya koymaktadir: Ataerkil sistemin erkeklerin kadinlar tizerinde hakimiyet kurmasini
saglayan maddi bir temeli s6z konusudur. Ataerkil sistemde erkekler, kadmnlari
kaynaklara ulagmaktan alikoyarak ve cinselliklerini kisitlayarak kadinlarin emek giicii
tizerinde kontrol saglarlar. Erkeklerin heteroseksiiel ataerkil evlilik kurumu igindeki
konumlari, kadinlarin erkeklere bireysel olarak hizmet etmesi ve erkeklerin kadinlarin
emegine el koymasi lizerine temellendirilmistir. Kadinlar ve erkekler arasindaki iliskileri

diizenleyen ataerki, kapitalizmde de varligin siirdiirmektedir. Kapitalist sistemde ataerki
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ve sermaye arasinda gii¢lii ve saglikl bir iliski s6z konusudur® (ss. 174-176). Ikili sistem
kuramini savunan Hartmann, Mitchell’in aksine ataerkil sistemi sadece ideolojik a¢idan

degil, toplumda maddi temelleri olan bir yap1 olarak ¢oziimlemektedir.

Kadinlarin ev i¢i emegine yonelik tartismalarda iki sistemli kuram teorisyenlerinin
ileri slirdigii savlara kars1 Christine Delphy, 1992 yilinda yayimlanan “Bas Diisman -
Patriyarkanin Ekonomi Politigi” adli eserinde farkli bir yaklagim ortaya koymustur.
Savran’a (2019) gore Delphy, giiniimiizde Batili sanayi toplumlarinda ataerkinin maddi
temelini ev-i¢i iiretim tarzi'nin olusturdugunu ileri stirmektedir. Dolayisiyla, kadinlarin
karsiliksiz ev ici emegi ve kapitalizm arasindaki iliskiden ¢ok erkekler ve kadinlar
arasindaki retim iligkisi lizerine odaklanmaktadir. Bu iiretim iligkisine gore, ataerkil
sistemde ev-i¢i iiretim tarzi kadmlarin karsiliksiz emegi iizerinden evlilik s6zlesmesine
tabi olarak varhigini stirdiirmektedir. Ev-i¢i iiretim tarzi kapitalist sistemden ayr1 6zerk
bir liretim bi¢imi olarak kadmlarin emeginin erkekler tarafindan somiiriilmesine neden
olmaktadir. Toplumsal bir sistem olarak ataerki, toplumda ayr1 bir siif olan kadinlarin
ortak ezilmisliginin temelini olusturmaktadir (SS. 64-65). Delphy’in bu yaklagimi,
kapitalist sistemde kadinlarin {icret karsilig1 calistigi islerde yasadigi emek somiiriisiinii
yeterince sorgulamadigi gerekgesiyle sosyalist feminist kuramcilar tarafindan

elestirilmistir.

Feminist teorisyenler, kadinlarin ev i¢i goriinmeyen emegi tizerine ortaya koyduklari
kuramsal analizlerde, ev hayatinin kadinlik deneyimi iizerinde 6nemli etkileri oldugunu
savunmuslardir. Bu alandaki temel ¢alismalardan biri, 1974 yilinda Michelle Rosaldo ve
Loise Lamphere tarafindan kaleme alinan “Woman, Culture, and Society” (Kadin, Kiiltiir
ve Toplum) adli derlemedir. Bu derlemede Lamphere ve Rosaldo, kadinlarin toplumsal
cinsiyet esitsizligine maruz kalmasinin temelinde, 6zel alan-kamusal alan ayriminin
yattigini ileri stirmislerdir (aktaran Bora, 2010, s. 63). Savran’a (2002) gore, 1970’lerde
0zel alan kamusal alan ayrimi, erkek hakimiyetinin temelini olusturan énemli bir etken
olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu dogrultudaki temel tartisma noktasi ise su sekilde ifade

edilmektedir: Toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali 6zel ve kamusal alanlar arasindaki

* Slvia Walby ise “Theorizing Patriarchy” (Patriyarka kurami) adli eserinde Hartmann’in diisiincesinden
hareketle “iki sistemli kuram” teorisine farkli bir agidan katki saglamistir. Walby’e gore, kadinlarin etnik
ve cografi farkliliklarinin, emek piyasasinda ortaya ¢ikan cinsiyetler arasi “dislama ve ayristirma”
stratejilerinin de ayr1 ayr1 analiz edilmesi gerekmektedir. Kapitalizm ve ataerki arasindaki iligki sadece 6zel
alanda degil, kamusal alanda da varligini stirdiirmektedir (aktaran Ecevit, 2013, s. 37). Walby’in kadinlar
arasi etnik ve cografi farkliliklarin dikkate alinmasina yonelik teorik yaklasimi, daha kapsamli bir ikili
sistem kuramina dair yapilan tartigmalara katki saglamistir.
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hiyerarsik ayrim, biitiin toplumlarda erkekler ve kadinlar arasindaki iligkinin anlagilmasi
konusunda 6nemli bir ¢er¢eve sunmaktadir. Zamanla 6zel alan-kamusal alan ayrimina
yonelik elestiriler, Modern Cag’da kapitalist toplumlara 6zgii oldugunu ileri siirenler ve
bu durumun tiim toplumlarda evrensel yapisal bir 6zellik oldugunu ileri siirenler arasinda

derin tartigsmalara neden olmustur (ss. 259-260).

Marksist feminist kuram, Marx ve Engels’in kullandiklar1 kavramlarin feminist teori
ile birlestirilmesiyle giin yiiziine ¢itkmistir. Marksist feminizm 19. yiizyilda liberalizmin
ortaya koydugu firsat esitligine karsi, sinifli bir toplumsal yap1 i¢inde firsat esitliginin
miimkiin olmadigina dair bir argiimanla birinci dalga feminizm akimi i¢inde ortaya
cikmistir. Geleneksel Marksist feminist kuramin kapitalist sistemde kadinlarin 6zel
alandaki ev i¢i emeklerini, toplumsal cinsiyet esitsizligini, cinsellik ve ataerkil sistemi
aciklamakta yetersiz kalmasi iizerine sosyalist feministler, daha sorgulayici ve kapsayici
bir kuram gelistirmislerdir. 1960’larin sonlarinda ikinci dalga feminizm hareketi iginde
gelisen sosyalist feminizm, Marksist ve radikal feminist teorinin ileri siirdiigii 6nermeleri
sentezlemistir. Buradan hareketle, toplumsal bir egemenlik sorunu olan ataerkil sistem
ve kapitalizmin karsilikli olarak birbirlerini destekledigi varsayimindan hareketle iki
sistemli kuram teorisini ortaya koymuslardir. Kadinlarin toplumdaki ikincil konumlari
izerine evdeki emegin ekonomik degeri ve Ozel alan-kamusal alan ayrimindan
kaynaklanan esitsizliklere ¢6zliim Onerileri gelistirmislerdir. Sadece sinifsal farkliliklarin
degil, irk, etnik koken, ve cinsel yonelim gibi farkliliklarin da politik acidan daha etkin
bir sekilde sorgulanmasini saglamiglardir. Sosyalist feministler, kadinlarin kurtulusunun
ve Ozgiirlesmesinin temel kosulu olarak enternasyonalist ve anti-kapitalist miicadelenin

esas alinmasi gerektigini savunmaktadirlar.
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2. BOLUM: KADINLARIN KENTSEL KAMUSAL ALANLARI OZGURCE
DENEYIMLEME HAKKI VE MEKANIN TEMELLUK EDILMESI

2.1. Sosyolojik Baglamda Kent Hakki ve Toplumsal Cinsiyete Dayali Mekanin

Uretimi

Kent sosyolojisine Marksist bir perspektif kazandiran 20. yiizyilin en &nemli
diisiiniirlerinden biri olan Henri Lefebvre’in ilk kez (1968) yilinda yayimladig1 “Sehir
Hakki” adli eserinde ileri siirdiigii kent hakki kavrami bu boliimiin genel temasini
olusturmaktadir. ilk olarak Lefebvre’in kent hakki kavramsallastirmasinda merkezi bir
onem tasiyan kentsel mekan kavrami ele alinacaktir. Kent sosyolojisinde mekéan
konusunu ilk kez sol siyaset ve Marksist felsefenin giindemine tasiyan Lefevbre’in (1974)
yilinda kaleme aldig1 “Mekdnin Uretimi” adli eserinde ortaya koydugu mekdn teorisi,
giiniimiizde toplumsal hareketlerin kentsel mekan hakk: ve kamusal alan miicadelesi
tizerinden incelenecektir. Buradan hareketle, literatiirde kent hakki kavramsallastirmasi
lizerine yliriitiilen tartismalar David Harvey ve Don Mitchell’in ileri slirdiigli argiimanlar

tizerinden tartisilarak ortaya konulacaktir.

Lefebvre’nin 1970’lerde genel bir tanim ¢ercevesinde ortaya koydugu kent hakki
kavrami, 1980’lerde mekan ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi sorgulayan feminist
cografya disiplini igerisinde yiiriitillen tartigmalarin da temelini olusturmaktadir.
1970’lerde feminist kuramda ilk kez toplumsal cinsiyetin kavramsallastirilmasiyla
birlikte, cografya disiplini igerisinde de kent sosyolojisinin cinsiyet korii yaklasimlar
tartisilmaya baglanmistir. Toplumsal cinsiyet baglaminda kadinlarin kent hakk: kavrami
oncelikle modernist ve postmodernist kuramda 6n plana ¢ikan Ann Oakley ve Judith
Butler’in ileri siirdiigli cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliski {lizerinden
tartisilacaktir. Feminist cografya disiplini igerisinde ‘kadin’ konusunun ilk kez
sorgulanmas1 her ne kadar 1970’1li yillarda baslamis olsa dahi, mekan ve toplumsal
cinsiyetin karsilikli olarak etkilesimi ancak 1980’lerde feminist cografya disiplini
icerisinde etkin bir sekilde sorgulanma firsat1 bulabilmistir. Calismanin bu boéliimiinde,
kadinlarin kent hakki kavramsallastirmasi feminist cografya literatiiriinde 6n plana ¢ikan
Massey, Mackenzie, Fenster, Buckingham, Torre, Elkin ve Kern’in ileri siirdiigii

kuramsal yaklasimlardan hareketle tartisilacaktir.
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2.1.1. Kente Katilim ve Temelliik Hakki

Tarihsel siirecte kentlerin tarihi uzun bir ge¢mise sahip olsa da kente katilim ve
mekanin sahiplenilmesi diislincesi 20. yiizyilin ikinci yarisinda gelistirilen teorik bir
artalana dayanmaktadir. Bu durumun asil sebebi ¢alismanin ilk alt basliginda aktarildigi
izere Ozel alan-kamusal alan ayriminin esitsiz yapilandirilmis olmasidir. Cinsiyete dayali
esitsizligi de kapsayan bu yapilanma sekli genelde mekanin 6zelde ise kentsel mekanin
sahiplenilmesi ve aktiiel olarak katiliminin her zaman erkek egemen bir siifin elinde
olmasimi saglamistir. Bu yapilanma sekli ayn1 zamanda bilimsel alandaki anlayis1 da
etkileyerek 1960’1 yillara kadar kentsel mekanlarin sosyoloji bilimi igerisinde elestirel
perspektiften ele alinmasina engel olmustur. Pozitvist sosyoloji kentsel mekani sadece
insanlarin igerisinde yasadiklar1 bir fiziksel topografya olarak tanimlarken go¢ olgusu gibi
mekan iizerinden yer degistirmeleri, kent ve tasra arasindaki farkliliklar1 ¢caligma konusu
edinmistir. Kentsel mekanin yeniden tanimlanmasi ve kente katilimin politik tahayyiiliin
pargast oldugunun ortaya konulmasi ise Neo-Marksist bir elestirel cografyanin dogusu ile

miimkiin olmustur.

Lefebvre (2014) “Mekdnin Uretimi” adli eserinde tarihin bir iiriinii olan mekani,
politik bir alan olarak tahayyiil etmektedir. Lefebvre, mekanin zamansal olan karsisinda
bir dnceligi ve ideolojisi oldugunu vurgulayarak sosyoloji alaninda o giine kadar baskin
goriis acist olan zaman temelli toplumsal c¢oziimlemelere elestiriler getirmistir. Bu
anlamda mekan, stratejiktir ve kendisinden onceki donemlerin izlerini tagimaktadir.
Mekana yonelik diyalektik bakis agisinin somut bir 6rnegini sunan bu agiklamaya gore,
mekan gorlinenin aksine homojen degildir. Diyalektik ag¢idan meké@nin {iiretimi ve
metalarin tiretimi arasinda bir iliski s6z konusudur. Bu baglamda mekéan, hem maddi hem
de mali agidan mekdn-zaman planlamasinin kavustugu yerdir. Demokrasi ancak bu
planlamanin catlaklarinda yeserebilir. Mekan hem toplumsal hem de zihinsel olarak
tiretilen bir triindiir. Dolayisiyla, toplumsal ve ekonomik iliskilere, iiretken-iiretici olan
iiretim iligkilerine ve iiretici giiclere miidahale eder ve bu iliskilerin yeniden iiretimini
gerceklestirir. Klasik Marksist teoride toplumsal mekan, bir {styapr olarak ele

alinmaktadir. Oysa Lefebvre, mekan1 agsagida su sekilde agiklamaktadir:

Mekan, iiretici giiglere, isboliimiine dahildir. Miilkiyetle iliskisi oldugu
aciktir. Miibadeleyle, kurumlarla, kiiltiirle, bilgiyle iliskilidir. Satilir,
alinir; miibadele degeri ve kullanim degeri vardir. Dolayisiyla, klasik
olarak birbirinden aynlan ve hiyerarsilestirilmis "diizeyler"in,
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"planlar"in herhangi birinde yer almaz. Demek ki, (toplumsal) mekan
kavrami ile mekanin kendisi, "temelyapi-listyap1" smiflandirmasinin

disinda kalir (ss. 14-25).

Kapitalist sermayenin mekansal olarak orgiitlenmesi hem fiziksel hem de toplumsal
bir {iretim siireci ile iliski igerisindedir. Mekan, fiziksel oldugu kadar toplumsal
gercekligin iginde bigimlenen ve toplumu kuran iliskiler biitiiniiyle birlikte ele alinmasi
gereken sosyal bir olgudur. Dolayisiyla, her tarihsel siiregte mekanin iiretimi ve tiiketimi
o toplumsal orgiitlenmenin sosyo-ekonomik ve politik yapist i¢inde farkli sekillerde
tezahiir etmektedir. Bu baglamda, mekdnin iiretimi Kavrami esas olarak kapitalist
ekonomik sistemin yarattig1 belirli toplumsal iliskiler ve orgiitlenmeler ile mekana dair
toplumsal bilginin nasil yaratildigin1 ve mekani nasil etkiledigi ve doniistiirdiiglinii ortaya
koymaktadir (Yirtici, 2009, ss. 1-2). Lefebvre’in mekan teorisinin temelinde mekdn:
donemsellestirme Ve mekansal ti¢lii kavramsallastirmasi yer almaktadir. Lefebvre (2014)
mekanin iiretiminin dénemsellestirilmesi siirecini su sekilde ortaya koymaktadir: “Mekdn
iiretimi ve mekdnmn iiretimi siireci varsa, tarih de vardw” Uretici giigler ve iiretim
iligkileri, mekanin tiretiminde belirleyici bir isleve sahiptir. Hipotez geregi, her iiretim
tarz1 kendine uygun bir mekan yarattig1 i¢in digerine gegis sirasinda yeni bir mekéan

tiretilir (S. 75).

Toplumsal mekdan ve mekansal ti¢lii kavramsallagtirmasi Lefebvre’in ortaya koydugu
mekan teorisinde merkezi bir 6neme sahiptir. Lefebvre’e (2014) gore toplumsal mekan,
“algilanan, tasarlanan, yaganan” olmak tizere iige ayrilmaktadir. Bu mekanlardan ilki,
bir toplumun “mekdnsal pratikleri”dir. Mekansal pratiklere gore, her toplum kendi
mekanini yaratir ve giindelik hayat ile kentsel gerceklik “calisma yerlerini, "6zel" yasam
ve bos vakit yerlerini birbirine baglayan giizergah ve aglar” algilanan mekansal pratikler
icinde birlesir. Bir ddonemde maddi olarak somutlagsan planlama etkinlikleri mekansal
pratikleri olusturur. Ikincisi, “mekdn temsilleri” olarak tanimlanmistir. Bu tiir bir mekéan
temsilinde ise sehir planlamacilari, bilginler, sanatcilar ve teknokratlar tarafindan
ideolojik agidan bilimsel bilgi ve kodlar ile tasarlanmig egemen mekanlar tiretilmektedir.
Nitekim mekanin liretiminde mekéan temsilleri ideolojik ya da teknokratik bir biling
siirecini ifade etmektedir. Ugiinciisii ise “temsil mekdnlar: ”dir. Bu mekanlara imgeler ve
semboller eslik eder. Dolayisiyla bu mekanlarin temelini, yasayanlarin ve kullananlarin
tarihi olusturur. Yasanan bir mekan olan femsil mekanlar:, glindelik hayatin i¢inde

sekillenir ve iiretici olmadigi i¢in ger¢eklesmesinin ardindan yok olur. Tutku ve eylemin
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yeri olan bu mekanlar zamani dogrudan igerir (ss. 68-71). Lefebvre’in mekdn ticlemesi,
toplumsal mekanin kavranisinda “algilanan, tasarlanan, yasanan” olarak bu iig¢
momentin diyalektik agidan birbirleriyle etkilesim halinde olduklarin1 ortaya

koymaktadir.

Lefebvre (2021) “Kentsel Devrim” adli kitabinda, kent gergekligi icinde bir araya
gelen ve mekana yerlesen farkliliklar1 diferansiyel mekan teorisi olarak tanimlamaktadir.
Bu teoriye gore, “karsitliklar, zithklar, iist tiste ve yan yana koyulmalar, mekdinsal-
zamansal mesafelerin ve uzaklagmalarin” yerine gegmektedir. Lefebvre’e gore, mekanda
kirsal mekan, endiistriyel mekan ve kentsel mekdan olmak tlizere Ui ayri tabaka s6z
konusudur. Bu tabakalar ise donemsel a¢idan hakim olan ekonomik faaliyetle birlikte
degisiklige ugramaktadir (s. 119). Bu noktada ise kentsel mekanda tezahiir eden
diferansiyel mekdn teorisi 6n plana ¢ikmaktadir. Harvey’e (2013) gore, Lefebvre’in
terminolojisinde heterotopi kavrami, devrimci bir yol haritasinin olusturulmasinda,
farkliliga dayali heterotopik toplumsal mekanlarin yaratilmasina olanak tanir. Bu tip
mekanlarin ortaya ¢ikmasi i¢in ise biiyiik bir devrimin gerceklesmesine gerek yoktur.
Gilindelik hayatin anlam arayisi icinde insanlarin yapip ettikleri, duyumsadiklar1 ve
hissettikleri her zaman, her yerde farkliliga 6nem atfeden boyle bir mekan iiretme
potansiyelleri s6z konusudur. Bu anlamda Lefebvre’in devrimci hareket teorisi kolektif
bir eylem pratigi ile daginik haldeki heterotopik gruplarin kendiliginden bir araya gelerek
devrimci bir infilak yaratabilecegini 6ngormektedir (s.38). Lefebvre’in giindelik hayat ve
mekan teorisine temel teskil eden devrimci itki bir olumsallik kiiltiiriinde toplumun

doniisiimiine yonelik imkanlar1 sunan praksis alaninin pargasi olarak sunulmaktadir.

Diferansiyel mekan teorisi Lefebvre’in terminolojisinde, izotopi, heterotopi ve
titopya kavramlarmi icermesi ve bu kavramlar arasindaki gerilimin anlasilmasi
bakimindan da 6nem teskil etmektedir. Lefebvre’e (2021) gore, izotopiler ayni olanin
yerleri, heterotopiler dislanmis olanin 6tekinin yeri, kavsaklar ve gegis yerleri ise notr
mekanlardir. Kentsel mekan iginde herhangi bir yerde herhangi bir seyin gergeklesme
ihtimali her zaman mevcuttur. Dolayisiyla, kentsel mekanda varlik gosteren anomik
gruplar, hakim praksis tarafindan kontrol altina alinmis olan heterotopik mekéanlar
doniistiirebilirler. Bu anlamda yakin diizeni ve uzak diizeni birlestiren iitopya da en az
izotopi ve heterotopi kadar gereklidir ve biitiin bunlar kentsel mekanda farkliliklar
birlestiren diferansiyel mekanmn 6zelliklerini tasir (ss. 122-125). Tutar’a (2021) gore,

“Kentsel planlamada yapilan degisiklikler ve uygulamalar ile bu farkli mekdanlar zaman
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zaman kesigir, tist tiste biner bunun sonucunda ise kentsel mekandaki iliski oriintiileri
degisir. Yeni karsutliklar ya da birlikler olusur” (s. 116). Kentsel mekanin heterotopik
orglitlenmesinin merkezi planlama etkinliklerinin homojenlestirici pratiklerine karsin her

zaman yeni mekansal Oriintiiler olusturabildigi goriilmektedir.

Lefebvre’in diferansiyel mekdn kavramsallastirmasinda, izotopi egemen ideolojinin
mekanidir. Jzotopi nin karsiti olan mekan ise heterotopi olarak tanimlanmaktadir. Bu
anlamda heterotopik mekan 6zgiirliigiin gergeklestigi bir oteki mekdn olarak giindelik
hayatta praksisin i¢inde sekillenir ve devrimci bir potansiyele sahiptir. Degisime ve
devinime agiktir. Dolayisiyla direnisin mekani olarak tahayyiil edilmektedir. Diyalektik
acidan heterotopik mekan, hem kentsel gergekligi iiretir hem de kentsel gerceklik
tarafindan yeniden iiretilir. Utopya ise diferansiyel mekanda kentsel gergekligin oziinii
olusturur. Egemen giigler tarafindan otekilestirilen ve tahakkiim altina alinan gruplar ise
heterotopik mekan i¢inde kendilerine bir temsil alani yaratirlar. Bu anlamda, heterotopik
mekan Lefebvre’in mekdn ii¢clemesi’nde ortaya koydugu temsil mekdnlari ile iliskilidir.
Buradan hareketle belirtmek gerekirse, temsil mekdnlar: giinimiizde mekanmn kolektif
olarak deneyimlenmesinde ve giindelik hayati1 doniistiiren toplumsal hareketlerin eylem
alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Temsil mekanlar: Lefevbre’in de isaret ettigi gibi, tutku
ve eylemin gerceklestigi yerdir. Tiirkiye’nin en uzun siireli sivil itaatsizlik eylemini
gerceklestiren “Cumartesi Anneleri” tarafindan temelliik edilen Galatasaray Meydani,
her yil Taksim’de haziran aymin sonlarinda gergeklestirilen LGBTI+ bireylerin “Onur
Yiiriiyiisii” ve feministler tarafindan diizenlenen “8 Mart Feminist Gece Yiiriiyiisii”

toplumsal olarak {iretilen bu tip mekanlara 6rnek olarak gosterilebilir.

Lefebvre (2020) “Sehir Hakki” adli eserinde sehir* ve kent fenomeni arasindaki
ayrimi iki vecheli bir siire¢ lizerinden su sekilde ortaya koymaktadir: O’na gore,
“sanayilesme ve sehirlesme”, “biiyiime ve gelisme”, “ekonomik iiretim ve toplumsal
vasam” arasinda diyalektik acidan ¢atismali bir siire¢ s6z konusudur. Bu ikili siireg
arasindaki catisma, sanayilesme siirecinin yarattig1 biiyiime ve kentlesme siirecinin
yarattif1 geligsme lizerinden ortaya ¢ikmaktadir. Lefebvre’e gore, sehir sanayilesmeden
onceki tarihlerde de varligini siirdiirmektedir. Oysa kent, ancak sanayilesmeden sonra s6z

edilebilir bir duruma gelmistir. Dolayisiyla, sanayilesme oncesindeki sehri, toplumsal ve

* “Yayin Notu: Le droit d la villetabirinin tam ¢evirisi “sehir hakki” olmakla beraber, Tiirkce literatiirde
“kent hakki” tabirinin de ayni anlamda kullanilmakta oldugu akilda tutulmalidir. Lefebvre “ville” (sehir)
ve “urbain’ (kent/kentsel) terimleri arasinda ayrima gittigi i¢in ¢evirisi de terminolojiyi takip etmeye ozen
gosterdik” (Lefebvre, 2020, s. 118).
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politik yasam merkezleri olarak bir yapit olarak ele almaktadir ve kullanim degeri
oldugunu vurgulamaktadir. Oysa kent bir ziriin 'diir ve miibadele degeri vardir (ss. 21-27).
Sanayilesme ve sehirlesme arasindaki catismayi anlattigi “Sehir Hakki” adli eserinde
Lefebvre, sehir ve kent fenomenini birbirinden ayirmaktadir. Sanayilesme sonrasi sehrin
kullanim degerinin nasil yok edilmek istendigini, Sanayi Devrimi’nin yarattig etkileri ve
sanayilesme yoluyla kentsel niteligi bozulmus yerlesim birimlerinin, sermaye sahipleri
tarafindan nasil kendi ¢ikarlarina gore diizenlendiginin analizini yapmaktadir. Bugiin
icinde yasanilan kentsel diizenin tarihsel siirecte nasil adim adim kapitalizmin

ihtiyaclarina gore insa edildigini ortaya koymaktadir.

Lefebvre (2021) “Kentsel Devrim” adli eserinde ise kenti ve kentsel gercekligi
anlatan bir eksen ortaya koymaktadir. Kent gercekligi, hem mekansal hem de zamansal
olarak gelisir ve doniisiir. Her tarihsel donem kendi mekanini, zamanini ve kendi tiretim
iligkilerini yaratir. Lefebvre, kent toplumuna giden siireci bir eksen i¢inde ele almaktadir.
Bunlar; politik sehir, ticari sehir, endiistriyel sehir ve kritik alan’dir. Lefebvre’e gore,
tarihsel siiregte “kentsel yogunlasma, kirsal gog, kent dokusunun genislemesi, kirsal
olanin kentsel olana biitiiniiyle tabi hale gelmesi” bu tarihsel donem asamalar1 sonucunda
gerceklesmistir (ss. 12-20). Bu dogrultuda, ilk olarak Asya tipi iiretim tarzi ig¢inde
gerceklesen politik sehir ortaya ¢ikar. Politik sehir tarimsal bir ¢evreye hakimdir ve bu
bolgeyi oOrgiitler. Hemen yaninda “ticaretin ¢eperlere birakilmasiyla” olusan ticaret
sehri belirir. Kapitalizmin dogusuyla birlikte, tarimsal iiretim 6nemini kaybeder. Sanayi
sehrinin tarimsal iiretim lizerinde yaratti$1 yikim sonucunda ise miilksiizlesmis koyli
topluluklar1 kentlerde makro yogunlagsmalara neden olur. Toplumun genelinde kentsel
tahakkiimiin agir basmasiyla birlikte kent toplumu kendini gosterir. Bunun sonucunda ise
sehirler kirlar1 1sgal etmeye baslar. Dolayisiyla sehrin ve kentsel gercekligin
giinlimiizdeki sorunsali bu kritik alanin etrafina yerlesir. “Sehrin bu sekilde 6l¢iisiiz
genislemesi ile geleneksel sehir bicimi disa dogru patlayarak parcalanir. Ikili siire¢
sanayilesme-gehirlesme, ikili hareketi yaratir. Bunlar; “disa dogru patlama-ice dogru

patlama, yogunlasma-dagilma seklinde olur” (Lefebvre, 2020, ss. 89-90).

Toplumun bir biitiin halinde kentlesmesi hipotezinden hareketle Lefebvre,

sanayilesmeden dogan toplumu virtiiel* bir nesne olarak kent toplumu seklinde

* Lefebvre (2021) “Kentsel Devrim” adli eserinde kent toplumu kavraminin kisaltilnugi olan kenti, “simdiki
zamann gerisinde olan tamamlanmis bir gerceklik olarak degil, aksine bir ufuk, aydinlik bir virtiiellik“
olarak kullanmaktadir (s. 21).
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tanimlamaktadir. Bu baglamda, kent toplumu ifadesi tarimsal iiretimi yok eden ve onun
tizerinde egemenlik kuran bir siirecin sonucunda ortaya cikan toplum anlaminda
kullanilmaktadir (Lefebvre, 2021, ss. 7-9). Kent, zihinsel ve toplumsal olarak iiretilen bir
farkliliklar kiimesidir. Eszamanliligin, bir araya gelmenin ve karsilasmalarin bi¢imidir.
Bu anlamda kent, sanayi tiretiminin anlamini tasir. Bir iliskiler alan1 olarak kent, zamanin
ve dolayisiyla mekanin izotopyalar ve heterotopyalar ile olan iligkisini igerir. Kent ancak
kent sorunsalini, kentsel yasamin yayginlasmasini “morfolojik, maddi, pratik-duyusal
temelinin” gergeklesmesini 6n plana ¢ikartan bir strateji ile tanimlanabilir (Lefebvre,
2020, s. 99-100). Dolayisiyla, kent fenomeninin felsefeden hareketle ve bilimsel bilgi
temelinde bir biitlin olarak sorgulanmasi gerekmektedir (Lefebvre, 2021, s. 63). Marx’in
(2012) “Feuerbach Uzerine Tezler” adl1 yapitinin temel cercevesini olusturan biitiinsel
insan fenomeni yaklagiminin bir pargasini olusturan bu sorgulama, kentlesme siireglerinin
toplumsal yasami hangi agidan hareketlendirdigini kavramak agisindan 6nem teskil
etmektedir. Kent fenomenini kavramak ayn1 zamanda kentsel mekanda kendisine alan

yaratan toplumsal hareketlerin ¢ikis noktasin1 anlamamiza da olanak tanimaktadir.

Toplumun sanayiye dogru gelisimi sonucunda tarihsel olarak bi¢cimlenmis olan
geleneksel sehir, artik geri dondiiriilemez bir sekilde yok edilmistir. Turistler ig¢in bir
gosteri, estetik agidan kiiltiirel bir tiiketim nesnesine donilismiistiir. Sehir, onu anlamaya
calisanlar icin bile dliidiir. Oysa, kent heniiz olusum halindedir ve kentin catlaklarindan
yeniden dogma potansiyeli vardir. Lefebvre, yeni bir sehrin, yeni temeller iizerinde, baska
bir Olcek ve kosullarda, baska bir toplumda yeniden insa edilebilecegini ortaya
koymaktadir. Bu durumda ise ne geriye geleneksel sehre doniis, ne de ileriye kagis
mimkiindiir. Coziim ise yeni yaklasimlar ortaya koymayi gerektirir. Bayagiliktan
arindirilmig, evren 6lgeginde bir sey yaratmak i¢in yeni bir hiimanizmaya, praksise ve
bagka bir insana, yani kent toplumu insanina dogru ilerlemek gerekir. Bu anlamda etkin
reformist kentsel yenileme stratejileri gelistirmek icin ise devrimci bir iradeye ihtiyag
vardir. Sadece devrimci inisiyatif alabilen gruplar ve siniflar sayesinde zirin degil, yapit

olan bir toplumda senligi diriltmek miimkiin olabilir (Lefebvre, 2020, ss. 120-123).

Kent hakki kavrami ilk kez Lefebvre tarafindan 1968’de kaleme aldig1 “Le droit a la
ville” (Sehir Hakki) adl1 eserinde ortaya konulmustur. Bu kitap, Marx’in “Kapital” adl
eserinin yayimlanmasinin 100. yildoniimiinde 1968’deki 6grenci hareketlerinin hemen
oncesinde kaleme almmustir (Mitchell, 2020, s. 36). Bu baglamda, kent hakki

miicadelesinin de yeni toplumsal hareketler igerisinde sekillendigi goriilmektedir.
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Lefebvre (2020) sehir hakki kavramimi bir ¢iglik ve talep olarak tanimlamaktadir.
Dolayisiyla, “basit bir ziyaret etme ya da geleneksel sehirlere geri donme hakki olarak
diistintilemez. Sadece doniismiis, yenilenmis kentsel yasam hakki olarak formiile
edilebilir” (s. 132). Lefebvre’in elestirel perspektifinde kent hakki, iktidar ve sermayenin
kontrolii altindaki kentsel mekanin kentte yasayanlar tarafindan kendi ihtiyaglarina gore
yeniden yapilandirilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu anlamda, kent sakinleri
egemen giicler tarafindan iretilen kent {izerindeki tahakkiime kars1 kolektif bir eylem

bilinciyle hareket ederek kentsel mekan iizerindeki haklarini talep etmelidirler.

Lefebvre (2020) “Sehir Hakk:” adl1 eserinde bu hakki su sekilde ortaya koymaktadir:
“Sehir hakki kendini iistiin bir hak bicimi olarak ortaya serer: ozgiirliik hakka,
toplumsallik i¢inde bireysellesme hakki, habitat ve mesken hakki. Yapit hakki, katilim ve
sahiplenme hakki da (miilkiyet hakkindan belirgin bi¢imde farklidir) sehir hakkinin iginde
yer alirlar (s. 151). Mark Purcell (2003) Lefebvre’in kent hakki kavramsallagtirmasinda
ortaya koydugu katilim ve temelliik hakkini su sekilde tanimlamaktadir: Katilim hakki,
devletin ve sermayenin mekanin iiretiminde, kentte yasayanlara kentsel mekanin olusum
stireglerinde karar alma, s6z sahibi olma ve kontrol mekanizmasi olusturmalarini
saglamaktadir. Temelliikk hakki, giindelik hayatta kent sakinlerinin, kentsel mekana
erisme, mekant kullanma, temsil edilme ve mekdna el koyma hakki olarak
tanmimlanmaktadir. Marksist teoriden hareketle temelliikk hakki ise, kentsel mekanin
kullanim degerinin degisim degeri karsisinda en yiiksek seviyeye ¢ikartilmasidir (ss. 577-

578).

Don Mitchell (2020) “Kent Hakki” adli eserinde kamusal alan ve sosyal adalet
tizerine ileri siirdiigii arglimanlar1 kent hakki kavramindan hareketle su sekilde
aciklamaktadir: Kentler, heterojen bir yapi icerdigi igin farkliliklarla bir araya gelmeyi ve
karsilagmay1 saglayan 6zlinde kamusal alanlardir. Kentte ikamet etme hakki ise her
zaman bir miicadelenin konusu olmustur. Dolayisiyla kentte yasayan insanlar igin
kamusal alana katilma hakk: ayn1 zamanda kenti sahiplenme ile ilgili haklar1 da kazanmak
icin kolektif bir miicadeleyi gerektirir. Boylelikle kent bir oeuvre olarak tiim yurttaslarin
katilimiyla yeniden dogar ve farkli insanlarin yeni yasama sekilleri, barinma ve yerlesim
bigimlerine de olanak tanir. Kent hakki, kentin kamusal alanlarinin kullanimi ve kentin
icinde yasama dolayistyla barinma hakkidir. Mitchell’e gore, bu hak kisinin uyumak, bir
bagkasinin iznine tabi olmadan tuvaletini yapmak, dinlenmek ve giivenle hareket

edebilecegi bir yere sahip olmasi anlamima gelmektedir. Bu anlamda “barinma hakk
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kentin tahsisinin, kisinin kenti kendine mal edebilmesinin bir bicimidir” Lefebvre, bu
nedenle temelliik hakki ve temelinde dislayici olan miilkiyet hakkini birbirinden
ayirmistir (ss. 38-39). Mitchell’in diisiincesine gore, kent hakki elbette ki barinma
hakkindan ibaret degildir. Fakat barinma hakkin1 garanti altina almak kent hakkinin

o6nemli bir kosuludur.

Chicago Okulu teorisyenlerinden biri olan kent sosyologu Robert Ezra Park 1967
yilinda yayimlanan “On Social Control and Collective Behavior” adli makalesinde kenti

asagida su sekilde tanimlamaktadir:

Kent ve kent ortami, insanin yasadig1 diinyay: kalbinin arzusuna gore
yeniden yaratmak icin en tutarli ve biitiiniiyle en basarili denemesini
simgeler. Ama kent insanin yarattig1 bir diinya ise, bundan sonra i¢inde
yasamak zorunda oldugu diinyadir. Boylece, dolayli olarak ve kendi
gorevinin dogasina dair higbir kesin algisi olmadan, insan kenti

yaratirken kendini de yaratmustir (aktaran Harvey, 2012, s. 247).

David Harvey (2019) kent hakki kavramimi kent sosyologu Robert Ezra Park’in
yaklagimindan referansla su sekilde ortaya koymaktadir: Kent hakki, kenti degistirerek
kendimizi degistirme hakkidir. Bu kavram, kentin barindirdigi kaynaklara erisim
konusunda bireysel erisim hakkindan ¢ok daha fazlasini ortaya koymaktadir. Dolayistyla
kent hakki, bireysel degil kolektif bir hak olarak kenti gonliimiize gore degistirme ve
yeniden yaratma hakkidir. Kentte yasayanlarin, kenti yeniden yaratmasi ise ayn1 zamanda
kentlesme siirecleri iizerinde, kolektif bir hakkin belirleyici bir gii¢ olarak uygulanmasina
baglidir. Kendimizi ve kentlerimizi degistirmek ise ayn1 zamanda en iistiin insan hakkidir
(ss. 43-44). Lefebvre’in var olana erisim hakki olarak tahayyiil ettigi kent hakki kavrama,

Harvey tarafindan var olani degistirme hakki olarak tanimlanmaktadir.

Harvey (2013) “Sosyal Adalet ve Sehir”” adli eserinde kenti, “toplumsal artik-deger,
iktisadi orgiitlenmenin egemen tarzi ve toplumun mekdansal orgiitlenmesi arasindaki
iligkiler alam baglaminda ele almistir. Kapitalizm kapsaminda kent, birikimin ve
celiskilerinin hem yeri hem de dengeleyicisidir” (s. 12). Kapitalist sistemde, kentlesme
siireci sinifsal bir olgudur. Art1 iiriin bir yerden ve birileri lizerinden elde edilmis ve art1

tiriintin nasil kullanilacaginin denetlenmesi ise her daim kiiciik bir grubun yetkisinde
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olmustur. Kapitalizm, Marx’in teorilerine gore, stirekli bir arti deger” arayisi lizerinde
temellenir. Dolayisiyla, sermaye sahipleri artt deger iiretmek igin arti iirlin liretmek
zorundadir. Ote yandan, sermaye sahipleri konumlarin1 korumak igin art1 degerin bir
kismin1 daha fazlasini elde etmek adina yeniden yatirima doniistiiriirler. Kapitalizmin
diizenli isleyebilmesi i¢in siirekli olarak daha karli is sahalarina yatirnm yapmasi ve
yepyeni emek slireglerinin ortaya c¢ikmasi gerekir. Ciinkii eger arti deger liretime
cevrilmezse, sermaye sahipleri bir krizle karsilasir ve bu da sermayenin deger
kaybetmesine neden olur. Harvey ise bu noktada, sermayenin art1 deger arayist pesinde
urettigi, artt Uriinii sogurmak icin sehirlesmeye ihtiyag duydugunu ve bodylece
kapitalizmin gelisim siireci ile kentlesme arasinda siki bir baglanti oldugunu ortaya
koymaktadir (Harvey, 2019, ss. 45-47). Harvey, Marx’in “Kapital” adli eserinde
kapitalist birikim siireci lizerine ileri slirdiigli argiimanlari gelistirerek, kapitalist sermaye
birikiminin dongiisel analizine mekansal unsurlari da dahil etmistir. Giiniimiizde

kentlesme siire¢lerinin Marksist teoriden hareketle yeniden yorumlanmasini saglamistir.

Kentsellik her zaman art1 degerin cografi yogunlasmasini kolaylastiracak 6lciide bir
mekansal ekonominin olusmasini gerektirir. Toplumsal olarak belirlenen arti-iiriiniin
cografi acidan bir yogunlagmasi yoksa, kentsellikten s6z etmekte miimkiin degildir
(Harvey, 2013, ss. 216-218). Kapitalist kentsel siireglerin en Onemli etkisi ise,
mutenalastirma, miilksiizlestirme ve yerinden etme seklinde gergeklesmektedir. Bu
durum sermayenin kentsel yenileme aracilifiyla sogrulmasinin yansimasidir. Arti
sermayenin emilmesi siirecinde kentlesme 6nemli bir rol oynamaktadir. Hizla biiyliyen
bir cografi Olgekte yaratici yikim siirecleri sonucunda, kentli kitleler sehir {izerinde her
tir haktan mahrum birakilmaktadir. Yaratici1 yikim yontemiyle hiz kazanan kentsel
dontigiim evreleri ise her zaman siifsaldir ve siiregten en ¢ok etkilenenler de yoksullar,
yoksunlar ve egemen giiglerin marjinallestirdigi, Gtekilestirdigi kesimler olmaktadir.
Harvey’e gore ¢oziim, ¢esitli muhalif hareketlerin bir araya gelerek sehir hakki slogani
etrafinda birlesmesi ve art1 degerin kentlesme yoluyla kullanimi iizerinde demokratik
kontroliin saglamasi ile gergeklesebilir. Bu duruma, miilksiizlesen gruplarin sehri geri
alma arzusundan yeseren devrimci hareketlerinden biri olan Paris Komiinii ve 1968’de
ABD’den diinyaya yayilan toplumsal isyanlar1 6rnek gostermektedir (Harvey, 2019, ss.

58- 66). Bu tip baskaldirilar, giinlimiizde idaresi zor kent ortamlarinda yerel dayanisma

* Marksist teoride arti deger, “iiretimin toplam degerinin, (iiretim araglari, ham maddeler ve is aletlerini
kapsayan) sabit sermaye ve degisken sermaye (emek giicii) ¢tkarildiktan sonra kalan kismidir” (Harvey,
2013, s. 205).
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aglarinin kurulabilmesi ve toplumda bu anlamda degisim yaratabilecek bir algmnin

olusturulmasi bakimindan temel teskil etmektedir (Harvey, 2012, ss. 233-234).

Harvey (2019) “Asi Sehirler” adli eserinde sehri, miisterek bir yasantinin tretildigi
bir mekan olarak tanimlamaktadir. Kentsel toplumsal hareketlere temel olusturan ortak
alanlarin yaratilmasinin antikapitalist miicadeledeki onemini ortaya koymaktadir. Bu
miicadelede Oncelikle kamusal mekanin tiretiminin, kamusal hizmetlere erisimin kim
tarafindan ve kimin ¢ikarlar1 temel alinarak denetlenecegine karar vermek gerektigini
vurgulamaktadir. Bu anlamda miisterek alan, bir nesne ya da varlik olarak degil,
toplumsal bir iliski biciminde tasavvur edilmelidir. Kapitalizm karsiti bir strateji
temelinde ortaya konan fikirler giinimiizde genellikle, ortak alanlar: simirlandirma,
kademeli ve hiyerarsik orgiitlenme, yataylik ve konfederalizm bigiminde ortaya
konmaktadir. Oysa toplumsal bir iliski tesis etmek i¢in ortaklastirma ve istirakten séz
edilmelidir. Toplumsal grup ile miisterek alan olarak kullanilan ¢evrenin ise mutlaka
ticarilesmeden arinmis olmasi1 gerekmektedir. Kamusal alanlar her ne kadar kapitalist
sistemde devletin giicii ve kamu yonetimiyle ilgili bir mesele olsa dahi ortak alana katk1
saglarlar. Bu alanlardan faydalanmak ise sehir sakinlerinin politik eylemini gerektirir (Ss.
117-125). Goriildiigii iizere, kapitalizmin yarattig1 soyut mekanda, farkliliklarin ve hak
taleplerinin teminati olabilecek en etkin gii¢ unsuru mekandan dislananlarin kendileri i¢in
kolektif miicadele ile bir alan yaratmasidir. Bu alanin yaratilmasi ise ayn1 zamanda temel

bir insan hakki dolayistyla kent hakkidir.

Toplumsal hareketler agisindan fiziksel anlamda bir alan olusturmak, hak taleplerinin
kurumsallagsmasi1 ve bu anlamda hayata gecirilecek kanunlarin olusturulmasi bakimindan
faydali sonuglar dogurmaktadir. Esit haklar ve esit yasalar i¢in verilen miicadeleler
kapitalizmin yarattigi soyut alan hegemonyasina karsi, Lefebvre’in ayri/mis alan olarak
tanimladig1 seyi {lretmek i¢in verilen c¢abanin bir pargasidir. Dolayisiyla hak
miicadeleleri, soyut alan ve ayrilmig alan arasindaki diyalektik siirecin belirleyici bir
unsuru olarak sosyal eylemler yoluyla kendisine bir alan yaratir. Bu anlamda hak
miicadeleleri, alan iiretiminde soyutlayict hakim giiclere karst dnemli bir arag islevi
gormektedir (Mitchell, 2020, ss. 54-56). Harvey’e (2019) gore, kapitalist kentlesmenin
yarattig1 yikim siirecinin bertaraf edilmesi i¢in siirecin tersine ¢evrilmesi gerekmektedir.
Bu tahribatin 6niinli gegmek ancak art1 {irlin iiretim ve dagitiminin toplumsallagtirilmasi
yoluyla herkesin faydalanmasina agik yeni bir ortak sermayenin olusturulmasiyla

miimkiin olabilir. Bu kosullarda, halk gruplari lizerinde, miisterek alanlarin toplum yarari
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icin iiretilebilecegine ve kullanilabilecegine dair siyasi bir farkindalik, sermayenin

giiciiniin bertaraf edilmesinde 6ncii bir rol oynayabilir (ss. 140-141).

Bu boliimde, literatiirde kent hakki kavrami {izerine yapilan tartismalar Lefebvre,
Harvey ve Mitchell’in ileri siirdligli kuramsal tartigmalar {izerinden ortaya konulmustur.
Giiniimiizde kent hakki kavrami, herkes i¢in demokratik bir kent toplumunun nasil
yaratilacagina dair etkin bir strateji gelistirilmesinde onem teskil etmektedir. Ote yandan
kent hakki, aym1 zamanda bir kamusal alan hakkidir. Kamusal alanlar her zaman
miicadeleyle kazanilmis ve toplumsal olarak {iretilmis alanlardir. Dolayistyla, kamusal
alanlar hak ve adalet talebinin goriiniir kilindig1 ve demokrasinin sesinin yiikseldigi bir
alan olarak bu tez ¢alismasmin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Lefebvre’in 1968°de
genel bir tanim gercevesinde ortaya koydugu kent hakki kavrami, 1980°1i yillarda
baslayan feminist kent ¢aligmalar1 agisindan cinsiyet, cinsel yonelim ve farkli kimliklere
yonelik konular1 goz ard1 ettigi gerekcesiyle elestirilerin daima merkezinde yer almistir.
Buradan hareketle calismada, kentsel toplumsal hareketler baglaminda, kadinlarin
kamusal alan miicadelesi ile kent hakki birlikte ele alinacaktir. Bu konudaki tartismalara

ise ¢caligmanin bundan sonraki boliimiinde ayrintili olarak yer verilecektir.
2.1.2. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Kadinlarin Kent Hakki

Calismada, kadinlarin kent hakki, toplumsal cinsiyet ve mekan arasindaki iligkiyi
sorgulayan feminist cografya disiplini igerisinde yliriitiilen tartigmalar {izerinden ortaya
konulacaktir. Giiniimiizde toplumsal cinsiyetin sosyal ve mekansal olarak inga
edilmesinde kentlerin onemi daha ¢ok tartisilmaya baslanmistir. Bu noktada kentler,
toplumsal cinsiyet esitsizliginin en ¢ok hissedildigi alan olarak &n plana ¢ikmaktadir. Ote
yandan, kente dair yapilan tartismalar toplumsal cinsiyet esitligi ekseninden hareketle
yuriitiilmedigi i¢cin kamusal alanda ve giindelik hayatin rutinleri iginde devam eden eril

tahakkiimiin sorgulanmasinda hala son derece yetersiz kalmaktadir.

Feminist kuramda toplumsal cinsiyet kavrami, ilk kez Ingiliz sosyolog Ann
Oakley’in (1972) yilinda yayimlanan “Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet ve Toplum” adl
kitabinda kullanilmistir. Oakley’e gore, toplumsal cinsiyet kavrami, bir toplumda
kadinlar ve erkekler i¢in uygun goriilen toplumsal roller ve sorumluluklar, konumlar,
davraniglar ve beklentiler olarak tanimlanmigtir. Cinsiyetin toplumsal olarak inga
edildigini ortaya koyan bu kavram ile feminist teoride, kadinlar ve erkekler arasindaki

esitsiz iligki, iktidar, simif ve ataerkil sistemle birlikte sorgulanmaya baslanmistir.
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Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki farkin bu sekilde sorgulanmasi ile
kadinlarin ezilmesinde asil belirleyici olan giiciin cinsiyet degil, toplumsal cinsiyet
oldugu tespit edilmistir. Bu anlamda toplumsal cinsiyet kavrami, temel ve belirleyici bir
iktidar alani olarak kadin haklar1 savunucularinin ortaya koydugu tezleri giiglendirmistir
(Ecevit, 2021, ss. 9-10). Feminist teorideki bu yeni kavrayis, cinsiyete dayali mekansal

ayrismalarin da elestirel bir perspektiften sorgulanmasini saglamistir.

Postmodernist kuramcilar ise toplumsal cinsiyete dair modernist paradigmada dogal
oldugu varsayilan ikili cinsiyet yapisinit sorgulamislardir. 1980’lerde goriintirliik kazanan
LGBTI+ hareketi ve 1990’1arda yiikselise gecen queer kuram ile cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet kavrami, farkli cinsiyet beyanlarini da igerecek sekilde yeniden tartisilmaya
baslanmustir. Ik kez 1990 yilinda yayimlanan “Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin
Alt Ust Edilmesi” adli eserinde Judith Butler, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini
sorunsallastirmistir. Toplumsal cinsiyeti toplumsal bir performans tiirii olarak tanimlayan
Butler’a (2014) gore, ikili cinsiyete dair dogal kabul edilen toplumsal olgular, siyasi ve
toplumsal cikarlar geregi bilimsel bilgi ile desteklenerek sdylemsel pratiklerle
tiretilmistir. Toplumsal cinsiyet kavrami, “verili bir cinsiyetin iizerine kiiltiiriin” anlam
insa etmesi olarak anlagilmamalidir. Toplumsal cinsiyet ayni zamanda, cinsiyeti inga eden
iiretim mekanizmasinin bizzat kendisidir. Butler, bu durumu asagida su sekilde ortaya

koymaktadir:

Eger cinsiyetin degismezligine itiraz edilirse belki de “cinsiyet” denen
bu insanin da toplumsal cinsiyet denli kiiltiirel bir insa oldugu; hatta
belki de “cinsiyet”in aslinda zaten bagindan beri toplumsal cinsiyet
oldugu, yani cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimin aslinda

ayrim falan olmadigi ortaya ¢ikar (s. 52).

Diinyada cografya disiplini i¢inde kadin ve toplumsal cinsiyet lizerine yliriitiilen
arastirmalarin yapilmaya baslanmasiyla 1970’li yillardan itibaren disiplinlerarasi bir
nitelige sahip olan feminist cografya c¢aligmalar1 gilinlimiizde etkinlik alanim
genisletmistir. Feminist cografya, toplumsal cinsiyet ve mekan arasinda karsilikli bir
etkilesim oldugundan hareketle, bir alt disiplin olarak feminizm ile cografyanin kesigim
noktasinda ortaya c¢ikmistir. Tarih, sosyoloji ve sosyal bilimlerin ¢esitli alanlarinda
gelisen feminist teori ve feminist metodolojiye dair ¢aligmalarin etkisiyle birlikte, kadin
deneyimi {lizerine yapilan caligmalar zamanla feminist cografya alaninda calisan

kadinlarin arastirmalarina da yon vermistir. Giiniimiizde erkek hegemonyas: altindaki
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akademik gelenekten gelen cografya disiplini igerisinde, bu alanda caligmalar yiiriiten
feminist arastirmacilarin ¢abasiyla kadinlar icin politik bir miicadele alan1 yaratilmigtir
(Tuncer, 2022, ss. 118-119). Feminist cografya alaninda yapilan ¢alismalarin 6n plana
cikmastyla birlikte, kadinlarin kentsel mekanda giindelik hayattaki etkinlikleri iizerine

yapilan ¢alismalar hiz kazanmistir.

Toplumsal cinsiyet ve mekan arasindaki iligskiyi inceleyen Suzanne Mackenzie
(2002) “Kentte Kadmnlar” adli makalesinde, cografya ve feminizm iliskisine yonelik
yapilan ilk yillardaki calismalarin daha ¢ok insan ve mal hareketlerinin ampirik
aciklamalarindan hareketle, ge¢mis modellerin kullanilmast yoluyla Ongdriilmeye
calisildigini ortaya koymaktadir. Akademideki her disiplin iginde oldugu gibi cografyanin
da feminizmle ilk tamigmasi pozitivizme baghiligin yam1 sira amprik bir nitelik
tasimaktadir. Baglangicta kadinlarin  heniiz tanimlanmamis davranis kaliplarin
aciklamaya elverisli olmayan yontemlerin kullanilmasi sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar
ise ampirik sapmalar olarak degerlendirilmistir. Bu sapmalara karsit feminist
cografyacilar, toplumsal cinsiyet kategorisini arastirmalarina dahil ederek kadinlarin aile
ve kentteki hareket oriintiilerini parcalara ayirmak suretiyle daha kapsamli ve elverigli
yontemler gelistirmislerdir. Bu arastirmalarda kadinlarin kentlerde daha az yer isgal
ettikleri, daha az kaynaga ulasabildikleri, daha az yolculuk yaptiklari, mekansal kisitliliga
maruz kaldiklar i¢in “veri eril ilkeden sapan kentsel alt-grup” olarak tanimlamaya
yetecek oOlgiide galigmalar yiiriitiilmeye baglanmistir (ss. 7-9). Cografya i¢in yeni bir
kuramin, yeni bir yontemin bulunmasi ve gelistirilmesi arayislarina feminist bir bakis

acisinin eklenmesiyle kadin deneyimine dayali aragtirmalarin 6nii agilmistir.

Kent sosyolojisinde giindelik hayat kavrami ilk kez Henri Lefebvre tarafindan
kavramsallastirilmistir. Lefebvre’e (2007) gore, giindelik olan1 anlamak i¢in bazi 6n
kosullar s6z konusudur. Oncelikle, giindelik hayatm i¢inde yer almak, orada deneyim
sahibi olmak ve giindelik hayatin siradanligi karsisinda elestirel bir tavir gelistirmek
gerekir (s. 87). Lefebvre (2013) kenti, giindelik hayatin mekan ve zaman 6rgiitlenmesinin
merkezi olarak tanimlamaktadir. Kent; dinlenmenin, toplumsal iliskilerin, komsulugun
ve aile yasaminin yeridir. Diger bir agidan ise kent, hem yabancilasmadan kurtuldugumuz
hem de yeni yabancilagmalar yasadigimiz yerdir (ss. 218-221). Kent, biitiin bu iliskileri
ve celigkileri i¢inde barmndirir. Dolayisiyla kent, biitiin bu c¢eligkilerine ragmen
Lefebvre’in (2015) isaret ettigi gibi, giindelik hayatin siirekliliginin, eylemsizliginin,
edilgenliginin i¢inde, yerlesik olan1 doniistirmeye de olanak tanimaktadir (S. 97).
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Ozetlemek gerekirse, Lefebvre’in kenti, giindelik hayatin siradanligina karsi potansiyel

bir direnis alan1 olarak tahayyiil ettigi goriilmektedir.

Cografya disiplini i¢inde feminist bir kuram ve yontemin bulunmasi ve
gelistirilmesiyle birlikte feminist cografya ¢alismalarinda béliinmiis kent metaforu etkin
bir sekilde sorgulanmaya baslanmistir (Mackenzie, 2002, s. 10). Tarihsel siiregte, Antik
Yunan’dan giiniimiize kentsel alanda, mekanin 6zel alan-kamusal alan ayrimindan
hareketle toplumsal cinsiyete gore boliinmesi belirleyici bir etken olmustur. Bu ayrim,
0zel alan1 kadinlarin mekani olarak tanimlayarak ortak kurallar belirlemenin, konsensiis
olusturmanin, politik ve ekonomik iliskilerin disinda birakmistir. Tarihsel bir siireklilik
icerisinde devam eden bu ayrimin etkileri, kent sosyolojisinin tarihinde de eril bir bakis
acisindan hareketle ele alinmistir. Oysa, kadinlarin tarihi erkeklerin tarihi ile aymi
degildir. Tarihin 6nemli kirilma noktalar1, kadinlar ve erkekler iizerinde farkli etkiler
yaratarak tezahiir etmistir (Alkan, 2000, s. 93). Mekanin 6zel ve kamusal alan olarak
toplumsal cinsiyete gdre boliinmesi, kadinlarin ve erkeklerin kenti farkli sekillerde

deneyimlemesine neden olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet ve yer, mekan arasindaki iliskiyi feminist cografya literatiiriinde
en etkili sekilde sorgulayan Doreen Massey (1994) “Space, Place and Gender” (Mekdn,
Yer ve Toplumsal Cinsiyet) adli eserinde, mekan ve toplumsal cinsiyetin karsilikli olarak
birbirlerini insa etme siirecini su sozlerle ortaya koymaktadir: Mekan, sosyal iliskilerin
ve etkilesimlerin bir sonucudur ve toplumsal olan da mekansal olarak kurulmustur. Her
tiirlii toplumsal faaliyet, iliski veya olgu mekansal bir bi¢im ve konum gerektirir. Bu
durum, mekanin sosyal iliskilerin ve etkilesimlerin bir {irlinii oldugu ve iktidar tarafindan
sekillendirildigi gercegini giin yiiziine ¢ikarmaktadir (Massey, 2001, ss. 264-265). Kent
cografyacist Jane Darke’in de belirttigi gibi, “Her yerlesim, onu insa eden toplumdaki
sosyal iliskilerin mekdndaki bir yazisidir ... Sehirlerimiz ataerkilligin tasa, tuglaya, cama
ve betona yazilmis halidir” (aktaran Kern, 2020, s. 27). Goriildiigi tizere, mekan ataerkil
kiiltiirel pratikler tarafindan toplumsal cinsiyet normlarinin yeniden iiretildigi bir yer

olarak sekillenmektedir.

Literatiirde ilk kez Henri Lefebvre tarafindan kullanilan kent hakki kavrami feminist
cografya lizerine yiiriitiilen calismalarda, kavramin kimlik, toplumsal cinsiyetle baglantili
glic ve iktidar iligkilerini kapsamadigi yoniindeki elestirilerin daima merkezinde yer

almistir. Fenster’e (2010) gore, Lefebvre'in sehir hakki kavrami kamuya, kamusal
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alanlarin kullanimina, yani kent sakinlerinin glindelik yasamlarinin yaratici bir iiriinii ve
baglami olan yapit aeuvre iizerindeki haklarina atifta bulunmaktadir. Oysa oeuvre hakki,
feminist kuramcilar tarafindan kamusali Ol¢iit aldigr ve “beyaz, iist-orta sinif
heteroseksiiel erkegin alani olarak” gorildigl i¢in elestirilmektedir. Fenster ise,
kadinlarin kent hakki tizerine yiiriitiilen tartismalarin 6ncelikle ataerkil sistemde kadinlar
i¢in idealize edilmis ev 6l¢eginden baslatilmasi gerektigini ortaya koymaktadir (Ss. 66-
67). Kadinlarin kent hakki kavraminin tam olarak anlasilabilmesi i¢in 6ncelikle kamusal
ve Ozel alanlar arasindaki giliclii baglarin incelenmesi gerektigi gercegi 6n plana

cikmaktadir.

Shelley Buckingham (2010) “Examining the Right to the City from a Gender
Perspective” adli makalesinde, toplumsal cinsiyet esitliginden hareketle kent hakkina
iligkin ortak bir glindem olusturabilmek adina kadinlarin giivenligi agisindan bazi kriterler
ortaya koymaktadir. Kadinlarin kent haklarinin esitlik temelinde kullanilmasina yonelik
gerceklestirilmesi gereken genel kriterler sunlari icermektedir: Kentsel ortamlarda
kadinlarin giivenligi, kamu altyapisi ve ulasim sistemi, konut hizmetler ve istihdam
bolgeleri arasindaki yakinlik, kadinlarin hem 06zel hem de kamusal alanda
gerceklestirdikleri liretim/yeniden {iretim faaliyetlerinin kamusal alanda iiretken ¢alisma
kapasitesi tizerindeki etkisi sorgulanmalidir. Bu kriterlerin herhangi birinin veya
tamaminin karsilandigii garanti altina almak ic¢in kadinlarin yerel yonetim, kentsel
planlama ve kentsel gevreleriyle ilgili karar alma siireglerine dahil olmalar1 kesinlikle
hayati bir 6nem tasimaktadir. Belirtilen Kriterlerin bir kismu “Diinya Kent Hakki Sarti*”
maddelerine dahil edilmistir (ss. 58-61). Fakat bu maddelerin kalic1 bir toplumsal cinsiyet

esitligiyle miicadelede hala son derece yetersiz kaldig1 goriilmektedir.

Glinlimiizde hala kadinlarin bedenleri kentsel sorunlarin hem kaynagi hem de isareti
olarak goriilmektedir. Kadinlarin kentsel ¢cevrede giindelik yasamlar1 toplumsal cinsiyet
esitsizliginin yarattig1 “fiziksel, toplumsal, ekonomik ve sembolik” bir dizi engelle kars1

karstyadir. Siddet, taciz ve tecaviiz tehdidi kadinlarin kentsel giindelik yagamlarini ve

* Kentsel haklar ve hizmetler konusunda uluslararasi insan haklar1 belgelerine toplumsal cinsiyet esitliginin
dahil edilmesi yakin tarihlere dayanmaktadir. Kent haklariin en agik sekilde deklare edildigi 2000 yilinda
“Avrupa Kent Insan Haklari Koruma Sart:”, 2005 yilinda “Diinya Kent Hakki Sarti” ve 2006 yilinda ise
“Montreal Haklar ve Sorumluluklar Sartinda” yer bulan pek ¢ok maddenin yaninda toplumsal cinsiyet
esitligine de bu sozlesmelerde yer verildigi goriilmiistiir. 2004 yilinda hazirlanan “Kadinlarin Kent Hakki
Sart1” ise, kentte toplumsal cinsiyet esitligi konusunda kadinlarin kent hakkina dair dogrudan vurgu yapan
ilk kapsayici belge olma niteligine sahiptir. Bu ilk belge, “kadinlarin kent hizmetlerine erisimi, giivenlik
teminati, kent demokrasi siireglerine esit katilimi ve cinsiyet farkindan ortaya ¢ikan her tiirlii ayrimciligin
ortadan kaldwilmast konularinda a¢ik olarak hiikiimetlere ¢agri yapmaktadr” (Kayuder, 2022, ss. 7-8).
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tercihlerini sekillendirmektedir. Kentler, ataerkil aile yapisini, emek piyasasini ve
toplumsal cinsiyet normlarina gore erkeklerin hayatini ve tercihlerini kolaylastirmak
lizere diizenlenmistir. Kadinlarin yasadiklar1 cografyanin onlarin kenti deneyimlemesi
tizerinde biraktig1 zihinsel bir emniyet ve tehlike haritasi vardir. Her kadin basina bir sey
geldiginde “O mahallede ne yapiyordun? O barda? Yalniz basina otobiis mii
bekliyordun? Neden gece yalniz yiiriiyordun?” sorularma maruz kalacagini 6ngoriir.
Korku bir kadinin hayatin1 en az gergek tehditler kadar sekillendirir. Sokakta yiiriime,
eglenme, calisma ve kentte yer kaplama hakkini sinirlandirarak kadinlara daima kente ait

olmadiklarini hissettirir (Kern, 2020, ss. 19-23).

Selda Tuncer (2018) “Kadinlarin Kent Hakki Biitiin Kosebaslarin Istemek” adl
calismasinda, literatiirde kadinlarin kent hakk: iizerine yapilan calismalarin genellikle
giivenlik baglaminda ele alindigmmi ortaya koymaktadir. Kent giivenligi elbette ki
kadinlarin kenti deneyimlemeleri iizerinde son derece etkili bir sorundur. Fakat ataerkil
sOylem ve pratiklerden kaynaklanan toplumsal ve kiiltiirel normlarda kadinlarin kent
hayatina erisimlerinde en az giivenlik sorunu kadar belirleyici bir rol oynamaktadir. Ote
yandan, kadinlarin kent hayatindaki deneyimlerini sadece giivenlik, kentsel planlama ve
yonetim diizeyinde tartigmak ise kentin ayni zamanda kadinlar i¢in bir 6zgiirliik ve

imkanlar tagidig1 gercegini de géz ardi etmektedir.

Cografyanin kadinlara yonelik cinsiyet¢i sdylemi, sokagin kadinlar icin tehlikeli
oldugu bilgisiyle yeniden iiretilir ve sucu kurbanlara yiikleyerek cinsel taciz ve siddeti
ataerkil soylem ve yaygin inanislarla mesrulastirir. Kadinlara ¢ocukluklarindan itibaren
sokakta yalniz yiirimemeleri, geceleri sokaga c¢ikmamalari, yabancilardan ve sehrin
tehlikeli olarak bilinen bolgelerinden daima uzak durmalar1 6gretilmistir. Oysa kadinlar
sadece kamusal alanda degil, onlar i¢in giivenli oldugu sdylenilen ev i¢i alanda da siddete
ve kotii muameleye maruz kalmaktadir. Siddet, tecaviiz ve taciz korkusu ise kadinlarin
sokakla kurdugu iligkiyi sinirlandirir. Disarida olmak, kadinlara kendi sokaginda bile
giivende olmadigini hissettirmekle birlikte, ayn1 Olglide giiglii bir cesaret verir. Bu
nedenle kadmlar i¢in tarih boyunca sokak, politik agidan kazanilmasi gereken bir alan

olmustur.

Feminist miicadele i¢inde kamusal alanda kadinlara yonelik siddet eylemleri ilk kez
1970’lerde Avrupa ve Kuzey Amerika’daki sehirlerde gergeklestirilen “Take Back the
Night” (Geceyi Geri Al) eylemleri ile hiz kazanmistir (Kern, 2020, s. 25). TBTN
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eylemleri, ¢ok sayida kadmin siiregelen cinsel siddete ve buna eslik eden magdurun
sug¢lanmasina yonelik tepkinin kamuoyuna duyurabilmesini saglamak amaciyla hayata
gecirilmis bir protestodur. Kadinlar tarafindan kadinlar i¢in diizenlenen halka agik bir
protesto olan TBTN yiirliyiisleri, kadinlarin siddete karsi bir araya gelmesi ve cinsel
saldiri, taciz ve diger siddet tiirleri s6z konusu oldugunda yasadiklar1 korkuyu ve
tizerlerine yiiklenen sorumlulugu sona erdirme isteklerini dile getirmenin bir aract olarak
diizenlenmeye baslanmistir (Mokami Status of Women Council, 2023). Diinyanin bir¢ok
iilkesinde hala diizenli olarak kamusal alanda kadinlara yonelik siddete karst TBNT
eylemleri diizenlenmektedir. Tiirkiye’de 2003 yilindan itibaren Taksim Istiklal
Caddesi’'nde diizenlenmeye baslayan 8 Mart Feminist Gece VYiiriiyiisii TBTN

eylemlerinin amacini ve kararliligini1 tasimaktadir.

Leslie Kern (2020) “Feminist Sehir” adli eserinde kadinlar igin kentin siirekli olarak
bir tehlike cografyasi olarak tahayyiil edilmesine kars1 “tehlikelerin cani cehenneme”
manifestosuyla kentin kadinlar i¢in sagladigi imkanlar1 su sekilde ortaya koymaktadir:
Kent, kadinlar i¢in kiiciik sehirlerde ya da kirsalda asla erisemeyecekleri seceneklere
ulasabilecekleri bir alan agar. Kentin heterojen 6zellikleri insana, “anonimlik, enerji,
kendiligindenlik, tahmin edilemezlik ve evet hatta tehlike ” vaat eder. Kern, kent hayatinin

kadinlar i¢in sundugu farkli se¢enekleri asagida su sekilde degerlendirmektedir:

Is firsatlari. Dar goriislii toplumsal cinsiyet normlarindan kurtulmak.
Heterosekstiel evlilikten ve annelikten kacinmak. Geleneksel olmayan
kariyerlerin ve memuriyetlerin pesine diigmek. Essiz kimlikler ifade
etmek. Toplumsal ve siyasi davalar tistlenmek. Yeni hisimlik aglar
kurmak ve arkadasliklart 6n plana almak. Sanat, kiiltiir ve medyaya
katilmak. Tim bu secenekler sehirlerdeki kadinlar i¢in c¢ok daha
erisilebilirdir (ss. 25-26).

’

Lefebvre (2021) sokagin imkan ve sinirlarin1 “sokaga karsi” ve “sokaktan yana’
argiimaniyla su sekilde agiklamaktadir: Bir bulugsma ve gosteri mekani olan sokak, kentte
yasayanlar i¢in yalnizca bir gecis ve sirkiilasyon yeri degildir. Sokak ayn1 zamanda anlik
bir tiyatrodur. Sokakta hem izleyici hem de aktor olunur. Dolayisiyla, kent biitiin bu
ozellikleri bagrinda tasir ve sokak ortadan kalktiginda, toplumda pargalanma, bdliinme
ve kopmalar meydana gelir. Sokak ayn1 zamanda diizensizliktir. Kentin tiim unsurlari
sokakta 0zgiirlesir ve sokaktan merkezlere dogru yayilir. Bu yayilma sirasinda kaynasma

alan1 ortaya cikar ve bir grup devrimci bir eylemle mekani sahiplenir. Sokagin
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diizensizligi baska bir diizen dogurur. Sokaga kars1 sokak, baskinin ayricalikli mekani
olarak tiiketim i¢in organize edilen kar ve verimlilik sistemine tabi hale getirilir (ss. 22-
24). Lefebvre, iktidarin tahakkiimii altindaki yabancilasmis sokaga karsi, sokaktan yana
sokagin giicii ile Ozgiir bir alan yaratilabilecegini ileri siirerken sokagin performatif

yoniinii vurgulamaktadir.

Lauren Elkin (2022) “Flanéz* Sehirde Yiirtiyen Kadinlar” adli eserinde, kadinlarin
kent ile iligkisini kendi flanozliik deneyiminden yola ¢ikarak su sekilde degerlendirir:
Kentin sokaklarinda erkeklerin hi¢ tepki gérmeden yliriidiigli sokaklarda, bir kadin i¢in
sokaga cikmak bagl bagina bir itaatsizlik eylemidir. Dolayisiyla, diizeni bozmak isteyen
kadinlarin kapidan disar1 ¢ikmasinin yeterli oldugunu ileri siirmektedir (s. 33). Mitchell’e
(2020) gore ise, “itaatsiz olmak genellikle sesini duyurabilmenin énkosuludur” (S. 85).
Rebecca Solnit (2016) “Yol Aski: Yiiriimenin Tarihi” adli eserinde, yiiriimeyi kamusal
alanin kamusalligini stirdiirmeyi saglayan ilk adim olarak tanimlamaktadir (S. 256). EIKin
(2022) kadinlar i¢in sokaga ¢ikmanin alan1 yeniden tiretmek tizerindeki etkisini su sekilde
aciklamaktadir: Mekani kendi kosullarimizda gbzlemleme, temelliik etme ve diizenleme
hakkini da talep ederiz. Kentte kapladigimiz alan nétr bir sey degil, feminist bir meseledir.
Kentler goriinmez sinirlardan ve cinsiyete gore ayrilmigs mekanlardan olusur. Dolayisiyla

bu sinirlarin ayrimina varmak, sorgulamak ve meydan okumak gerekir (ss. 338-340).

Mitchell’e (2020) gore, kent hakki talebinin goriiniir oldugu alan halihazirda sadece
onceden belirlenmis verili bir alanin kamusalligina atif yapmaz. Bir alan1 kamusal yapan
unsur, bir grubun ya da bir bagkasinin alan1 sahiplenisi ve eylemleriyle o alan1 kamusal
hale doniistiirmesiyle kendisine bir temsil alani yaratir (s. 64). Butler (2012) “Miittefik
Bedenler ve Sokagin Siyaseti” adli makalesinde kitlesel sokak gosterilerinin ayirt edici
ozelligini su sekilde agiklamaktadir: Bu kalabaliklarin sadece kamusal alanda hak talebi
icin bir araya gelen bedenlerden olustugunu iddia etmek, ayn1 zamanda kamusal alanin
verili bir alan oldugunu da varsayar. Elbette ki, bu hareketlerin toplandiklar1 kamusal
alanlarin halkin toplumsal hafizasinda siyasal tarihi olan meydanlarda gergeklesmesi s6z
konusudur. Diger bir agidan ise kolektif eylemlerin alan1 miisterek hale getirdigi ve
“kamusal alan ilan ettigi belli bir uzam tizerinde hak talebinde” bulundugu gercegi giin

yiiziine ¢ikmaktadir. Eylemciler bir araya geldiginde “mekanin kamusal karakterinin bir

* Fransizca flaner fiilinden gelen flaneur kelimesi, 19. yiizyilin ilk yarisinda Paris’in pasajlarinda dogmus
ve “amagsizca dolasan kisi” anlaminda erkege has bir ayricalik ve serbestligin sureti olarak kullanilmaya
baslanmistir. Walter Benjamin’in flanér kavramindan hareketle, kenti yiiriiyerek deneyimleyen bir kadin
gezgin olarak yazar ise kelimeyi flanoz bigiminde erilden disile ¢evirmistir (Elkin, 2022, ss. 13-17).
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ihtilafa, hatta miicadele meselesine doniistiigiinii” kavramamiz gerekir. Cilinkii, kamusal
alanda Ozgiirce hareket etme ve toplanma talebini bedenlerimiz bir araya gelmeden
eyleme ge¢irmek miimkiin degildir. Bir diger dnemli nokta ise, meydan ve sokak hem
eylemin maddi destegi, hem de kendileri de 6n plana ¢ikartilacak “kamusal ve bedensel

eylem kuraminin par¢asidir” (ss. 28-29).

Susana Torre (1996) “Claiming the Public Space: The Mothers of Plaza de Mayo”
adl1 makalesinde, kentlerin doniisiimiinde kadinlarin kolektif ve bireysel eylemlerinin
doniistiiriicii etkisini Arjantin’de Askeri Cunta déneminde yakinlari zorla kaybettirilen
Plaza de Mayo Anneleri nin baslattig1 adalet miicadelesi tizerinden ortaya koymaktadir.
Torre’ye gore, feminist kent ¢alismalarinda kadmlarin aktif bir 6zne olarak kenti
dontistiirme iradesi dikkate alinmamaktadir. Glincel feminist ¢alismalar, kadin ve kent
arasindaki iligkiyi genellikle 19. yiizyilda kentlerde yasayan burjuva kadinlarinin insasi
lizerinden ele almaktadirlar. Bu ¢alismalarda ise kadinlar daha ¢ok erkekler i¢in bir arzu
nesnesi ya da tiikketim toplumunun bir pargasi olarak tasvir edilmektedir. Feminist
elestirmenler ve biyografi yazarlar1 ise kentlerde doniistiiriicii rol oynamis kadinlari
istisnai bireyler olarak ele almakla birlikte, 6zellikle is¢i sinifi kadinlarini kolektif bir
sosyal projenin bilingsiz aracilar1 olarak tasvir etmektedirler. Oysa, Plaza de Mayo
Anneleri kentin var olan bir kamusal alanini adalet taleplerinin goriiniir oldugu bir sahne
olarak kullanarak, bu alanin binalarla temsil edilemeyecegini, toplumsal eylemlerle
yeniden {iretilebilecegini gostermislerdir (ss. 241-243). Plaza de Mayo Anneleri baslattigi
adalet miicadelesi ile kentin toplumsal hafizasinda sembolik bir 6neme sahip olan bir
kamusal alani, kendi hak miicadelelerinin goriiniir olabilecegi bir alan olarak temelliik
ederek mekan1 yeniden tiretmislerdir. Arjantin'deki Plaza de Mayo Anneleri nin ¢ocuklari

*

icin baslattiklari miicadele, Tiirkiye'de benzer bir durum yasayan Cumartesi Anneleri

* Uzungayirli-Baysal’a (2018) gore, Arjantin'deki Plaza de Mayo Anneleri ile ortak bir kaderi ve aciy
paylasan Tiirkiye'deki Cumartesi Anneleri arasinda ¢ok onemli benzerlikler olmakla birlikte, iki grup
arasinda eylemi ger¢eklestirdikleri kamusal alan konusunda 6nemli bir fark s6z konusudur. Plaza de Mayo
meydani, Arjantin'in tarihsel ve toplumsal hafizasini temsil eden bir kamusal alan olarak anneler tarafindan
direnisin mekanina doniistirilmistir. Oysa, Galatasaray Meydan1 daha oncesinde kentin kolektif
hafizasinda bir yere sahip degildir. Cumartesi Anneleri tarafindan segilme nedeni ise, Galatasaray
Meydant’nin bir arter alan olarak eylemin gorliniirligiinii ve kitlelere daha kolay ulagmasini saglamak
igindir. Cumartesi Anneleri miicadelelerine ilham veren Plaza de Mayo Anneleri nden farkli olarak adalet
talepleriyle meydan1 yeniden {iireterek bir karsi-mekana doniistiirmiis ve kente kolektif hafizada yeri olan
yeni bir kamusal alan kazandirmislardir.
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hareketinin 1995 yilindan itibaren baslattiklari sivil itaatsizlik eylemine de esin kaynagi

olmustur.

Kadinlarin kent hakki kavrami bu béliimde, toplumsal cinsiyet ve mekan arasindaki
iliskiyi sorgulayan feminist kent ¢alismalar1 igerisinde yiiriitiilen tartismalardan hareketle
ortaya konulmustur. Kadinlarin kolektif sokak eylemlerinin kent hakki miicadelesindeki
onemi kentin kadinlara sagladigi o6zgilirlesme olanaklar1 iizerinden tartigilmistir.
Kadinlarin kolektif sokak direnislerinin kenti doniistiirmeleri tizerindeki etkisini ortaya
koyan Geceyi Geri Al, Plaza de Mayo Anneleri ve Cumartesi Anneleri’nin eylemleri
kamusal alan bilgimizin yeniden tanimlanmasi gerektigi gergegini ortaya ¢ikarmaktadir.
Kadmnlar tarafindan hayata gecirilen bu direnislerin, mekansal farkliliga ragmen
kendilerinden ilham alan baska toplumsal hareketlerin taleplerini de goriiniir

kilabilecekleri yeni bir kamusal alan yaratma potansiyeli s6z konusudur.

2.2. Retrospektif Bir Bakisla Tiirkiye’de Feminist Hareketin Miicadele Deneyimleri

Tiirkiye’de feminist hareketin gelisim siireci bu boliimde ti¢ baslik altinda tartisilarak
ortaya konulacaktir. ilk olarak 1980’lerde Tiirkiye’de politik bir hareket olarak ortaya
cikan feminist hareketin miicadele deneyimleri donemin siyasal, ekonomik ve toplumsal
yapist igerisinde tartisilacaktir. 1980’lerde Tiirkiye’de feminist bilincin olusmasinda
etkili olan yayin faaliyetleri, dergiler, dernekler ve 6zellikle kadinlarin sokak eylemlerinin

baslangicini olugturan kampanyalar incelenecektir.

1990’lar Tirkiye’de feminist hareketin kurumsallasma ve Orgiitlenme siirecinin
baslangici olarak kabul edilmektedir. 90’larda feminist hareketin orgiitlenmesi ise iilkenin
icinden gecmekte oldugu siyasal atmosferin etkisiyle sekillenmistir. 90’11 yillarda
Tiirkiye’de feminist hareketin gelisim siireci donemin One ¢ikan politik sorunlari

temelinde tartigilarak ortaya konulacaktir.

2000’11 yillar feminist harekette yasal kazanimlarin yasandigi bir donem olarak
sekillenmistir. Bu donemde, Tiirkiye’nin AB iiyelik basvurusu ile baglayan uyum siireci
sonrasinda proje feminizmi olarak adlandirilan siire¢ yaygmlik kazanmis ve hareketin
anaakimlasmasinda 6nemli bir etki yaratmistir. 2000’li yillardan giiniimiize feminist
hareketin orgiitlenme deneyimleri Tiirkiye’de 2002 sonras1 degisen Siyasal ve toplumsal

konjonktiir ekseninde incelenecektir.
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2.2.1.1980’lerde Tiirkiye’de Politik Bir Hareket Olarak Feminizmin Gelisim Siireci

Tiirkiye’de feminizm alanindaki ¢alismalarin 6ncii isimlerinden biri olan Sirin Tekeli
(2020) “1980°ler Tiirkiyesi’'nde Kadin Bakis Ac¢isindan Kadinlar” adli eserinde,
Tiirkiye’de feminizmin gelisim siirecini 19. yiizyilin sonlarindan itibaren varlik gosteren
yiizyillik bir tarihsel siire¢ olarak ele almaktadir. O’na gore bu tarihsel evre iic asamada
gerceklesmistir. Ik evrede (1908) II. Mesrutiyet Dénemi’nde Osmanli toplumunda
yasayan kadinlar tarafindan kurduklar1 dernekler ve yayin organlar1 araciligiyla
kadinlarin hayatlarini sinirlandiran durumlara karsi egitim, ¢alisma hakki, aile i¢indeki
konumlar1 ve toplumsal hayata katilma taleplerini giiclii bir irade ile ortaya koyan
Osmanl1 kadin hareketi yer almaktadir. Ikinci evrede ise bu taleplerin hayata gegirildigi
1926 yilinda kabul edilen Medeni Kanun ve 1934 yilinda kadinlarin oy hakkin
tanimlayan anayasa degisikligi ile “devlet feminizmi” ortaya ¢ikmistir. Ugiincii evrede,
yeni devletin kurulusu sirasinda kadmnlarin Kurtulus Savasi’na sagladiklart katki
gormezden gelinmemis ve 1935°te Tiirk kadinlarinin artik yurttaghik hakkina sahip
olduklar1 gerek¢e goOsterilerek kadin hareketinin Cumbhuriyetle bagini kuran Tiirk
Kadinlar Birligi kapatilarak o siiregte var olan tek bagimsiz kadin drgiitlenmesine son
verilmistir. O tarihten itibaren kadinlar kendilerini ideolojik ag¢idan feminizmden ¢ok

Kemalizmle 6zdeslestirmislerdir. (ss. 28-29).

Tiirk Kadinlar Birligi’nin (TKB) kapatilmas1 ve kadin haklar1 orgiitlerinin de diger
biitlin siyasal orgiitlerle birlikte sessizlige itildigi 1935 yilina kadar devam eden siire¢
Tiirkiye’de kadin haklari taleplerinin dile getirildigi birinci dalga feminizm dénemi olarak
kabul edilmektedir (Sancar, 2014, s. 92). Bu donemsellestirme semasinda birinci dalga
feminizm “Erken Dénem, Il. Mesrutiyet Dénemi ve Cumhuriyet Donemi” olmak lizere
oldukc¢a uzun bir zaman dilimine yayilarak gerceklesmistir. 1980 sonrasi feminist hareket
ise, Tiirkiye’de ikinci dalga feminizm dénemi olarak adlandirilmaktadir (Zihnioglu, 2003,
ss. 20-21). Tekeli’ye (2017) gore, “1980'lerin ilk yillarindan itibaren gelismeye baglayan
kadin hareketinin tarihini, gizil hazirlik donemi, uyanis dénemi, mesruluk arayist donemi,
bir harekete doniisme gibi alt bashklar altinda ele almak miimkiindiir (. 270). Tekeli’den
hareketle, Tiirkiye’de feminist hareketin 70’lerde uyanis, 80’li yillarda mesrulasma,

90’larda ise orgilitlenme donemini yasadigini sdylemek miimkiindiir.

Serpil Sancar (2014) “Tiirk Modernlesmesinin Cinsiyeti: Erkekler Deviet, Kadinlar

Aile Kurar” adl1 eserinde, erken modernlesme doneminde siyasal reform siireclerinde yer
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almis kadinlarin, Tiirk modernlesmesinin temel yapisinin olustugu siirecin sonunda
kurucu erkeklerle esit statii ve yurttaglik konumuna sahip olamadiklarini belirtmektedir.
1924 Anayasasi ile siyasal haklarina erisemeyen kadinlar yeni kurulmakta olan devletin
onemli kademelerinde yer almamislardir. Bu durumun en somut 6rnegi ise Tiirk¢ii ve
milliyetci hareketin dncii isimlerinden olan Halide Edip Adivar ve Nezihe Mubhittin gibi
kadinlara yeni devletin yonetim kadrolarinda yer verilmemesidir. Kadinlar kamusal
alanin disinda milli kiiltiiriin, orf ve adetlerin tasiyicisi, ulusun analar1 olarak
konumlandirildilar. “Modern Tiirk kadini” kimligi esit bir yurttaslik konumundan ¢ok
milli ve modern Tiirk kimligini diinyaya tanitmak i¢in kiiltiiriin gostergesi ve temsilinin
sembolii olarak kullanilmistir. Sancar’a gore bu durum “kadin haklan séyleminden
ideolojik, politik ve kiiltiirel olarak ciddi bir kopusun géstergesi olarak kabul edilmelidir”
(ss. 111-113). Bu baglamda, 1980°1i yillarda feminist hareketin en temel elestiri

noktalarindan birinin Kemalist modernlesme siirecine yonelik oldugu goriilmektedir.

1980°lerde Tiirkiye’de feminist hareketin gelisim siirecini sorgulamaya girismeden
once Oncelikle 80’11 yillarda Tiirkiye’de nasil bir kiiltiirel ortamin yasandigini ortaya
koymamiz gerekiyor. Buradan hareketle, bu donemin kiiltiirel ve siyasal ortamini Nurdan
Giirbilek (2001) “Vitrinde Yasamak: 1980 lerin Kiiltiirel Iklimi” adl eserinde su sekilde
degerlendirmektedir: 80’li yillarin ayirt edici 6zelligi hem devletin siddetinin en agir
sekilde tezahiir ettigi hem de diger donemlere kiyasla karsitini yaratmasinda gizlidir.
Doénemin ideolojik biitiinsel yapilanmasi i¢inde o giine kadar bastirilmis olan kiiltiirel
kimliklerin, cogullugun ve kiiltiirel taleplerin kamuoyunda goriintir kilindig1 bir siireci de
beraberinde getirirmistir. Kadinlarin, Kiirtlerin, escinsellerin kendi sdylemsel pratiklerini
olusturmaya basladiklar1 bir donemi isaret etmektedir. Tiirkiye’de 80°li yillarda kiiltiiriin
parcalanmast ile asagi kiiltiir patlamasi yasanmis ve Kitle kiiltliriintin agirlik kazandigi
koklii bir degisim yasanmistir. Bu degisimin temel nedeni ise toplumun o giine kadar
Kemalizm’in idealize ettigi modern kiiltiirel kimlikler tarafindan bastirilmis ve tabi

kilinmis olanin geri doniisii dolayisiyla bir 6zgiirlesme talebidir (ss. 101-104).

1980’lerde Tiirkiye’de diinyada hakim olmaya baslayan neo-liberal politikalara
paralel olarak gelisim gosteren bireycilik fikrinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Devlet
miidahalesinin Oniine gecilerek bireysel 6zgiirliikleri arttirmay1 amaglayan neo-liberal
politikalar, hem bireyi hem de cemaatleri one ¢ikartarak kitleleri etkin politikadan
uzaklastirmistir. Tiirkiye’de 12 Eyliil Askeri Darbesi’nin 6ncesinde donemin Bagbakani

Siileyman Demirel tarafindan Basbakanlik Miistesar1 Turgut Ozal’a hazirlatilan 24 Ocak
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kararlar1 ile birlikte neo-liberal ekonomi politikalar1 hayata gegirilmigtir. 1982 ve 1987
yillar1 arasinda Bagbakan Turgut Ozal’in iktidar1 doneminde 24 Ocak Kararlari’nin
uygulanmasiyla birlikte, hem yeni bir ekonomik sistem hem de yeni bir politik ve kiiltiirel
yap1 ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye acisindan bu yeni siirecgte, devlete karsi bir sivil toplumun
olusmasi ile miicadele alanlart modernlesme, ulusal kimlik ve dayanisma gibi konulardan
kadin haklari, ¢evre haklari, insan haklar1 ve etnik gruplarin haklar1 gibi alanlara
kaymustir. Ozel radyo ve televizyonlarin yayginlasmasi ile tartisma platformlar1 n plana

cikmistir (Caha’dan aktaran Senol, 2010, s. 55).

Kadin hareketi ve bu hareketin bir damar1 olan feminist harekette 1935 yilindan
itibaren baslayan suskunluk donemi 1970’lerde sosyalist hareket ve Orgiitlenmelerin
miicadele hattinda kirilmaya baslamistir. Tiirkiye’ nin ilk kadin parti bagskani olan Behice
Boran 1970’te Tiirkive Isci Partisi genel baskanligma segilmistir. Ayn1 yil Tiirkiye
Devrimci Kadinlar Dernegi, 1975 yilinda ise llerici Kadinlar Dernegi kurulmustur.
Kadinlar bu dénemde legal ve illegal sol sosyalist fraksiyonlar i¢inde etkin rol alsalar bile
ataerkil toplumun yarattig: zihinsel siirecleri tipki Islami ve ulusalc1 ideolojinin yarattig
pratiklere benzer bir bigimde sol orgilitlenmeler icerisinde de yasamislardir (Alkan ve
Cakir, 2017, ss. 243-244). Tiirkiye’de kurulan ilk sosyalist kadin drgiitlenmesi olan Zlerici
Kadinlar Dernegi donem itibariyle her ne kadar feminist bir bilince sahip olmasa dahi
sonraki siiregte, kadin hareketinin orgiitlenmesi ve o tarihe kadar varligini stirdiiren devlet
feminizmi nin asilmasinda feminist harekete dnemli bir deneyim alan1 kazandirmistir.
1980 sonras1 olusan feminist hareketin flerici Kadinlar Dernegi ne dair en dnemli elestiri
noktas1 ise smif sorununu kadin sorununun Oniine gecirmis olmalarma yoneliktir
(Kesoglu, 2020, s. 149). Bu noktada, 1980 dncesi Tiirkiye sol ve sosyalist orgiitlenmeler
icinde yer alan kadinlarin heniiz feminist bir bilince sahip olmadiklar1 ger¢egi 6n plana

cikmaktadir.

Tiirkiye’de feminizmin telaffuz edilmesi 1980 Askeri Darbesi’nin Marksist sola ve
siyasi kuruluglarina yonelik gergeklestirdigi darbenin hemen ardindan giindeme gelmistir.
Tekeli’ye gore bu duruma yénelik Tiirkiye’de iki yaklasim s6z konusudur. Ilk yaklasima
gore, sol kendi iginde bir doniisiim yagsamis ve bu fraksiyonlar i¢indeki kadinlar tipk1 Bati
toplumlarindaki hemcinsleri gibi bu hareketler i¢indeki ezilmigliklerinin farkina
varmuslardir. ikinci yaklagim ise solun 12 Eyliil’de yasadigi darbeden hemen sonra
feminizmi dillendiren kadinlarin bu hareketler i¢indeki eril hegemonyaya karsi kendi

sOylemlerini ortaya koymalarmin gii¢ olacagi yoniindeki yaklagimdir. Dénemsel agidan
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feminizmin giindeme gelis bigimi solda feminist hareketin “eyliilist” olarak
damgalanmasina neden olmustur. Feminizm 6zilinde sol bir toplumsal hareket olmakla
birlikte solun disinda bir hareket olarak algilanmistir (Tekeli, 2020, 30-31). 1980’lerde
feminist hareketin, Tiirkiye Solu’nun kadin sorununa dair yaklasimina temelden bir

elestiri gelistirdigi goriilmektedir.

Fatmagiil Berktay (2020) Tiirkiye Solu’nu “7/980 éncesi ve sonrasi” olmak iizere iki
donem i¢inde degerlendirmektedir. 1980 dncesi Tiirkiye solundaki orgiitlenmeler i¢inde
kadin sorunu yoktur. Oncelikli meseleleri sinif ve devrimdir. Bu dénemde kadinlarin sol
parti ve Orgiitlenmeler i¢indeki konumlar1 toplumun geneline hakim olan kurallarin
erkekler tarafindan belirlendigi ve yiiriitiildiigii bir toplumsal olusumdur. Dolayisiyla
kadinlar bu o6rgiitlenmeler i¢inde nadir olarak yonetici konumunda yer alsalar bile karar
alma mekanizmalarinin diginda birakilmislardir. Bu donemde Tiirkiye Solu’nda yaygin
inanis kadinlarin toplumdaki ezilmisliginin feodalitenin egemenligi ve {ilkenin geri
kalmishgr yiiziinden ortaya ciktigi yoniindedir. Tirkiye Solu’nda kadinin cinsiyeti
yiiziinden burjuvalasmaya daha yatkin olduguna yonelik bir rasyonalizasyon soz
konusudur. 80’lerin ortalarindan itibaren ise Tiirkiye Solu kadin sorunu ile daha gergekei
bir yaklasimla ilgilenmeye baslamistir. Kadin hareketinin, feminist miicadele sayesinde
gelismesi sonucunda ise iki donem arasinda feminizme yonelik saldirilarda farklilik
yasanmistir. Bu saldirilarin bir ucunda “Eyliilist damgali boliicii ¢rkissizlik” digerinde ise

“burjuva-demokrat karakterli bir hareket” elestirileri yer almaktadir (ss. 279-284).

12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nin ardindan Tiirkiye’de kadin hareketi agisindan
farkl bir siire¢ yasanmistir. Bati’da genellikle baska toplumsal hareketlerin giiclendigi
bir donemde ivme kazanan feminist hareket Tiirkiye’de darbe sonrasi baski doneminde
kentli, egitimli ve meslek sahibi kadinlar tarafindan bagimsiz bir hareket olarak radikal
bir ¢ikis gergeklestirmistir (Alkan ve Cakir, 2017, s. 245). Tekeli’ye (2020) gore, feminist
hareket 1980 Askeri Darbesi’ne kars1 toplumsal muhalefetin ilk ve dncii hareketi olarak
toplumun demokratiklesme talebi arayisinda 6nemli bir islev kazanmustir (s. 31). Bu
hareketin ilk eylemleri 1982 yilinda feminist biling yiikseltme gruplarinin olusturulmasi
ile siyaset-dus: olarak tanimlanan evlerde gerceklestirilmistir. Biling yiikseltme gruplari
araciligi ile Tiirkiye’de o giine kadar politika dis1 olarak tanimlanan kadina yonelik siddet,
tecaviiz, bekaret, pornografi ve medyada kadinlarin temsili gibi sorunlar ilk kez sesli
olarak tartisilarak giindeme getirilmistir (Alkan ve Cakir, 2017, ss. 245-246). 80’li

yillarda Tiirkiye’de biling yiikseltme gruplarinin evlerde yapilmasinin nedeni ise bir
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zorunluluktan ileri gelmektedir. Toplanti yasagina aykiri hareket etmekten dolay1
tutuklanma tehlikesine kars1 kadinlar, yasagi saf dig1 birakmaya karst bir ¢6ziim olarak
bu toplantilar1 kabul glini gériiniimiinde hayata geg¢irmislerdir (Aytag, 2011, s. 291).
1980’lerin basinda feminist hareketin biling yiikseltme toplantilar1 ilk olarak Istanbul ve
Ankara gibi biiyiik sehirlerde, akademik ve entelektiiel ¢cevreler igerisinde ger¢eklesmeye

baslamistir.

1980’lerde Tiirkiye’de kadin hareketi kamusal alan ve 6zel alan arasindaki ayrimin
sorgulanmast bakimindan politik miicadele alanini belirlemekle ise baglamistir.
1960’larda Bati’da ikinci dalga feminist miicadelenin ortaya koydugu “Ozel Olan
Politiktir ” slogan1 Tiirkiye’de ancak 1980’li yillarda tartisilmaya baglanmistir. Kadinlarin
toplumsal cinsiyete dair varolus problemlerinin ilk kez yiiksek sesle tartisildigi bu donemi
anlatan en dogru betimlemeler “biling yiikseltme”, “duyarlilik yaratma” ve “giiclenme”
olarak tanimlanmaktadir. Bu dénemde ev toplantilar1 bir kamusal davet araciligiyla degil,
birbiriyle tanisikligi olan yakin arkadaglar arasinda feminizm iizerine fikir yiiriiten
kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Bu toplantilarda agirlikli olarak akademisyenler,
yiiksek lisans ve doktora 6grencileri yer almaktadir. Hiyerarsi ve orgiitlenme meselesi ise
o yillarda ev toplantilarina katilan kadin gruplar1 arasinda temel elestiri noktalarindan
birini olusturmaktadir (Timisi ve Gevrek, 2021, ss. 14-19). 1980’lerde Tiirkiye’de
feminist hareketin olusum siirecinde biling yiikseltme gruplarindaki feminizm
tartigmalarindan ¢ikan teorik sonucu Sule Aytag (2011) kendi 6znel deneyimi iizerinden
su sekilde aktarmaktadir: “Her zaman, her yerde, her kadin igin gegerli olan bir tek bigim
vok. Hareket, bi¢imini kendisi yaratir ama bunun igin de biling yiikseltme yapmak sart,

diye diigtiniiyorum” (s. 291).

1982 ve 1990 yillar1 arasinda dnceleri kiigiik gruplar halinde Istanbul ve Ankara gibi
biiyiik sehirlerde bir dizi eylem hayata gegirilmistir. ilk olarak 1982 yilinda “Swrii
Sorumlu Yazarlar ve Cevirmenler Yaymn Uretim Kooperatifi” (YAZKOQ) tarafindan
Istanbul’da Gazeteciler Cemiyeti’'nde diizenlenen “Kadin Sorunlari Sempozyumu”
feminizmin kamuoyu oniinde ilk kez ortaya konulmas1 acisindan 6nem teskil etmektedir.
1983’de ise Somut Dergisi’'nde feminist kadin sayfasi yayimlanmistir. 1984°de
Istanbul’da Kadin Cevresi kitap kuliibii kurulmustur (Tekeli, 2020, s. 31). Kadn
Cevresi’nin kurulmasiyla birlikte diinyada feminist literatiiriin 6ncii isimlerinin eserleri
yayimlanmaya baslamistir. Tekeli’ye (2017) gore, YAZKO tarafindan ¢ikartilan haftalik

dergide, Somut'ta feminist kadinlara bir sayfa onerilmesi ve Kadin Cevresi nin kurulmasi
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feminizmin mesruluk arayisi donemine damgasini vuran iki 6nemli gelismedir (s. 272).
1986°’da Tiirkiye’nin de imzacist oldugu (CEDAW) “Kadinlara Karsi Her Tiirlii
Ayrimeiligin Onlenmesi Sozlesmesi "nin uygulanmasimi talep eden kadinlar tarafindan
Kadinlar Dilekgesi olarak adlandirilan bir imza kampanyasi diizenlenmis ve binlerce
kadinin imzasiyla 7 Mart 1986 tarihinde TBMM’ne sunulmustur. Kadinlar Dilekgesi
sonraki siiregte feminist hareketin sokak miicadelesinin alanlarda hissedildigi ve
kitlesellestigi bir donemin baslangici olmustur (Kesoglu, 2020, s. 149). 1980’11 yillarin
baslarinda feminizme yoOnelik ilk c¢alismalarin yayin faaliyetleri alaninda

gerceklestirildigi goriilmektedir.

Tirkiye’de 1980°li yillarin ortalarindan itibaren iiniversitelerde feminist hareket
icinden gelen kadinlar da yer almaya baslamistir. Bu durum ise hem feminist hareketi
hem de akademiyi beslemis ve akademide feminizm c¢alismalarinin olusmasinda
belirleyici olmustur (Cakir, 2011, s. 518). Onceki donemlerden farkli olarak gelisen bu
yeni olusumlar, toplumsal sorunlara bakis agis1 degisikligi yaratarak farkli miicadele
bicimleri olusturulmasi konusunda etki yaratmistir. Ataerkil iliskilerin hem kavramsal
hem de yontemsel agidan siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapinin giindelik yasam
pratiklerine etkisi analiz edilmistir. Bu siirecte Duygu Asena tarafindan ¢ikartilan
Kadinca Dergisi gibi popliler yayinlar toplumun feminist sdylem ile tanismasinda 6nemli
bir rol oynamistir. Donem itibariyle Duygu Asena’nin “Kadinin Adi Yok adli eseri 40’ 1n
tizerindeki baski sayisiyla ¢ok genis kitlelere ulasmistir. 1987 yilinda radikal feminist
sOylemin ilk 6rnegi olan Feminist Dergisi kendisinden dnceki kadin dergilerinden farkli
bir degisim yaratmigtir. Sonrasinda sosyalist feminist kadinlarin yer aldigr Kaktiis
Dergisi’'nin 1988’de yayin hayatina baglamasi ile feminist harekete 6nemli bir tartigma
alan1 yaratilmistir (Alkan ve Cakir, 2017, s. 246). 1980’11 yillardan itibaren Tiirkiye’de
feminist hareket agisindan dergi deneyimi, kadinlarin ataerkil kurumsal yapilara karsi
kendi yazilmamig tarihlerini ortaya koymalar1 bakimindan énemli bir kolektif hafiza

yaratmigtir.

Feminist hareketin sokak eylemlerinin baslangicini Ankara’da gergeklestirilen

Dayaga Karsi Kampanya* eylemi ve Istanbul’da 17 Mayis 1987°de Yogurtgu Parki’nda

* Timisi ve Gevrek’in (2021) 1980’lerde Tiirkiye’de feminist hareketin Ankara ¢evresini merkeze aldiklari
caligmalarinda ortaya koyduklar1 gibi, 87°de Istanbul’da Dayaga Karsi Dayanisma kampanyasini
desteklemek i¢in Ankarali feministler tarafindan 10 Mayis 1987°de Anneler Giinii’nde kadinlarin anneligi
tizerinden yapilan yiiceltmenin politik yanim vurgulamak i¢in Ankarali feministler, “Annenizi seviyor
karinizi doviiyor musunuz? ” sloganiyla ilk sokak eylemini ger¢eklestirmislerdir (s. 23).
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yapilan Dayaga Karsi Dayanisma Yiiriiyiisii olusturmaktadir. Bu ylirliylis 12 Eyliil Askeri
Darbesi’nden sonra gergeklestirilen ilk izinli ve kitlesel eylemdir (Kesoglu, 2020, s. 150).
17 Mayis’ta gergeklestirilen ylriiylis Corum’da dordiincii cocuguna hamile bir kadinin
kocasindan gordiigii siddet nedeniyle actigi bosanma davasinda hakimin bolgede
“kadinin sirtini sopasiz, karnini sipasiz birakmamak gerektigi” yoniindeki yaygin inanisi
gerekce gostererek bosanma davasini reddetmesi iizerine gerceklestirilmistir. Kadinlar bu
karara yonelik tepkilerini ilk sokak eylemlerini diizenleyerek hem kadina yonelik siddeti
hem de toplumda kabul goren bu anlayisi protesto etmislerdir (Tekeli, 2017, s. 275). 12
Eylil Askeri Darbesi’nden sonra gerceklesen bu ilk yiirliylis Savran’a (2005) gore,
Tiirkiye’de 6zel alanda yasananlarin sorgulandigi ilk politik yiiriiyiis olma o6zelligi
tagimaktadir. Bu yiirliylislin ardindan gerceklesen kampanyalar ile kadinlar 6zel alanda
yasadiklar1 siddet, taciz ve tecaviiz gibi sorunlarin kamusal alana cekilerek tartisiimasini
saglamiglardir (s. 92). Kadinlarn ilk kez dayaga karsi bir araya gelerek kamusal alanda

bir eylem yapmasi ise feminist hareketin sokak direnisleri tarihinde mihenk tasidir.

Dayaga Kars1 Dayanisma Kampanyasi’nin yarattigi etkinin ardindan 4 Ekim 1987°de
Kariye Miizesi bahgesinde kadinlar tarafindan bir sokak senligi diizenlenmistir. Senligin
en 6nemli etkisi siddete maruz kalan kadinlarin tanikliklariyla aile, cinsiyetcilik ve cocuk
gibi meselelerin tartisilmasi olmustur. Kariye Senligi’nden elde edilen gelir ile kadinlarin
kendi tanikliklarindan hareketle kaleme alinan “Bagir, Herkes Duysun’ adli kitap 3 Mart
1988 tarihinde yayimlanmistir (Yiiksel, 2020, ss. 348-349). 1987 yilinda cinsiyete dayali
ayrimcilikla miicadele amaciyla Ayrimciliga Karsi Kadin Dernegi kurulmustur (Alkan
ve Cakir, s. 251). Kariye Senligi 'nde agilmasina karar verilen kadinlar aras1 Dayanisma
Aglari 1se 1989 yilinda hayata gegirilmistir. Dayanisma Aglar ile siddete maruz kalan
kadinlar i¢cin Ayrimciliga Karsi Kadin Dernegi, Feminist ve Kaktiis dergisi mekanlarinda,
hem hukuki hem de pratik destek alabilecekleri bir telefon agi olusturulmustur. Bu
kampanya siddete maruz kalan kadinlar i¢in siginak projesine atilan ilk adimdir (Savran,

2005, s. 84).

Istanbul’da Dayaga Kars: Yiiriiyiis ve Kariye Senligi ne katilan kadimlar tarafindan
diizenlenen bu kampanyalar Ankara’da da etkisini gostermistir. 4 Kasim 1987°de

Ankara’da Miilkiyeliler Dernegi’nde Persembe Grubu™ kadmlarini bir araya getiren

toplantida bir araya gelen Ankarali feminist kadinlarin her Persembe toplanmaya baslamasiyla dogmustur.
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“Dayaga kars1 yiiriiyiis, senlik ve feminizm” bashig altinda bir toplanti
gerceklestirilmistir (Sirman ve Demirdirek, 2005, s. 173). 8 Mart 1988 tarihinde
Istanbul’da bir araya gelen kadmlar giindelik hayatlarinin bir parcasi olan mutfak arag
geregleri gibi esyalarin kendileri i¢in yabancilastirici etkisini sergilemek amaciyla Gegici
Kadin Miizesi agilmistir. Ankara'da Persembe Grubu tarafindan 1989 yilinda ilk “Tiirkiye
Feministleri Hafta Sonu Bulusmasi:” gergeklestirilmistir. Farkli feminist gruplarin kadin
politikalarinin, orgiitlenme ve sorunlarinin tartisildig1 bu toplantinin ardindan Kadinlarin
Kurtulusu Bildirgesi kaleme alimmistir. Merkezi bir Orgiitlenmenin disinda kadina
yonelik siddeti hedef alan farkli kampanyalar arasinda koordinasyon saglayan bir iletisim
ag1 kurulmus ve bu sorunlara yonelik bir biilten ¢ikarilmasina karar verilmistir (Tekeli,
2017, s. 276). Bora ve Giinal’a (2021) gore, Tiirkiye’de feminist hareket agisindan 1989
yilinda gergeklesen “1. Feminist Haftasonu” ve “I. Kadin Kurultay:’ndan sonra kadin
hareketinde 6nemli bir kirilma noktas1 yaganmis ve politik agidan sorunlarla yiizlesmenin,

stirekliligi olan yapilar kurmanin agirlik kazandigi bir donem baglamistir (s. 8).

Bu siirecte hayata gecirilen diger 6nemli bir kampanya “bedenimiz bizimdir, cinsel
tacize hayir” sloganlariyla kadina yonelik siddet ve tacize dikkat ¢ekmek amaciyla
kamuya acik yerlerde kadinlara dagitilan mor igne” kampanyasi olmustur. Biitiin bu
kampanyalar sonraki siiregte somut adimlar atilarak kadin siginma evlerinin agilmasinda
etkili olmustur. 1989 yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan Tiirk Ceza Kanunu'nun, bir
hayat kadinina tecaviiz eden bir suglu i¢in ceza indirimi yapilmasini dngoéren “438'inci
maddesine anayasaya aykirilik gerekcesiyle yapilan bir basvuruyu, ‘‘fuhusu meslek
edinen kadin / iffetli kadin” ayrimini benimseyerek reddetti” (Alkan ve Cakir, SS. 248-
251). Kadinlar bu karara kars1 “iffetli-iffetsiz ayrimini reddediyoruz” sloganiyla 438.
Maddeyi protesto kampanyasina baglamislardir. Feminist hareket disinda Baro ve Insan
Haklar: Dernegi gibi kurumlar tarafindan da bu karara yonelik biiyiik bir tepki olugmus
ve sonunda 438. Madde kaldirilmistir. Yine bu donemde kadinlar tarafindan ilk kez
politik nedenlerle bosanma eylemleri gergeklestirilmistir (Savran, 2005, s. 89). 1989’da

kadinlar cezaevlerindeki siddete kars1 baslatilan aglik grevleriyle ilgili olarak Beyoglu’nu

“Persembe Grubu, biling yiikseltmenin yam sira, Ankara’da Ekim 1989°da Sarkintiiga Hayw
Kampanyasi 'nmin asil yiiriitiiciisti oldu. Medeni Kanun kampanyasinda da yer aldilar” (Karakus, 2022).

* Mor igne kampanyasi cinsel tacizin bir saldir1 oldugunu ortaya koymak amaciyla segilmis bir semboldiir.
Bu kampanya ile kadinlar saldirtya maruz kaldiklarinda mesru miidafaa haklari oldugunu anlatmaya
caligmiglardir (Savran, 2005, s. 85).
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trafige kapatarak siyah eylem protestosuyla “deviet erkektir” sloganimi kullanmaya
baslamislardir (Sirman ve Demirdirek, 2005, s.180).

Biitiin bu eylemler sonucunda feminist hareket kamuoyunda mesrulugu kabul goren,
partiler istii hareket etmeye 6zen gosteren, biitiin kadinlara agik olma ilkesini hayata
geciren, ademi merkeziyet¢i, ¢ogulcu, katilimc1 demokratik yapisi ve Orgilitlenme
bigimiyle toplumsal bir hareket haline dontismiistiir (Tekeli, 2020, s. 32). 1980’11 yillarda
Tirkiye’de gelisen yeni feminist hareket, hakim kiiltiir tarafindan belirlenen toplumsal
cinsiyet rollerinin elestirisini yaparak ataerkil sisteme kars1 nemli bir ideolojik baskaldir
gerceklestirmistir. Bir hareket olarak feminizmin ideolojik etkisi, kadinlarin yasam
alanlar1 ve alternatiflerinin c¢ogalmasinda, farkli kadinhik kimlikleri ve imgeleri
yaratilmasinda ve kamuoyunda bu sorunlarinin tartisilmasinda etkin bir rol oynamistir
(Berktay, 2004, s. 21). Tekeli’ye (2017) gore, 1980’lerde Tiirkiye’de feminist hareket,
Bati’daki gelisim siirecinden farkli olarak on bes-yirmi yil siiren bir gecikme sonrasinda

mesruluk kazanmis ve kadinlarin kurtulus miicadelesini ortaya koymustur (Ss. 276-277).

1980’ler kitap ve dergi kuliibii ¢cevrelerinde, biling yiikseltme toplantilarinin etkisiyle
kadinlarda ideolojik ve politik agidan bir birikim olusturulmasiyla, kamusal alanda
gerceklesen eylemler ve kampanyalarla gecmistir. Tiirkiye’de ilk kez 80°li yillarda
feminist bilincin olusmasiyla birlikte 6zel alan ve kamusal alan arasinda anlamli
baglantilar kurulmaya ve sorgulanmaya baslanmistir. 80’lerde feminist hareket 12 Eyliil
Askeri darbesinin hemen ertesinde kendiliginden olusmus, devletten bagimsiz, siyasal
acidan 6zerk, hiyerarsisiz, kendisi i¢in politika iireten bir toplumsal hareket olarak ortaya
cikmistir. Feminist hareketin 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren ylikselen sokak
eylemleri ise 90’1 yillarda bir duraganlagsma siireci yasamistir. 80’lerde biiyiik sehir
hareketi olarak gelisen feminist hareket, 90’larda baska sehirlere de yayilarak etkinlik

alanin1 genigletmistir.
2.2.2.1990’1arda Tiirkiye’de Feminist Hareketin Kurumsallagsma Siireci

Tiirkiye’de 1991 ve 2002 yillar1 arasinda koalisyonlar donemi ve tohumlar:
1980’lerde atilmis olan etkileri ise ancak 90’larda siddetlenen bir hegemonya krizi
yasanmaktadir. 90’I1 yillarin sonuna dogru birikim stratejisi krizinin yani sira devlet
rasyonalitesi, mesruiyet ve temsil gibi durumlart da igeren bir organik kriz seklini
almistir. Bu krizin merkezinde ise burjuvazinin hegemonik c¢ikarlarmi gergeklestirmek

i¢in sergiledigi islev bozuklugu yer almaktadir. 80’11 yillarin neo-liberal biiylime stratejisi
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yeniden yapilandirilan siyasal sistemin ortaya koydugu dinamiklerin etkisiyle 90’
yillarda “siyaset¢i-biirokrat-sermaye ii¢liisiiniin” ortaya c¢ikardigi bir yolsuzluk
ekonomisine donilismiistlir. 80’lerde anayasal diizene sikistirilan temsili siyaset pratigi,
partiler ile temsil ettikleri segmenler arasindaki baglarin zayifladigi, sag ve sol partilerin
Tiirkiye’nin glindemindeki siyasi sorunlara ¢éziim iiretemeyen bir iktidar politikasina
hapsolmustur. Donem itibariyle “laik-anti-laik ¢atismast ile Kiirt sorunu” Tirkiye’de
kangrene doniisen iki temel politik sorun olarak giin yiiziine ¢ikmaktadir. Bu sorunlar
temelinde boliinme, kutuplasma, i¢ine kapanma seklinde giderek merkezin radikal bir
sekilde saga kaydig1 korkunun ve nefretin kigkirtildigr bir devlet politikasinin siyasete
hakim oldugu, devletin bekas1 sdyleminin 6n plana ¢iktig1 ve sosyal yoksullugun arttig
bir siireci de beraberinde getirmistir. 90’larin bir diger temel 6zelligi siyasal ve toplumsal

catismalarim kiiresellesme ekseni baglaminda sekillenmesidir (Ozkazang, 2017, ss. 93-

95).

Tiirkiye’de feminist hareket acisindan 1990°lar kurumsallagsma donemi* olarak
tanimlanmaktadir. 80’lerde biiyiik sehir hareketi olarak gelisen feminist hareket 90’larda
aynt zamanda politik agidan toplumsal muhalefetin geriledigi, sokak eylemlerinin
azaldig1 bir donemden ge¢cmektedir. 80’lerde feminist hareket igerisinde yer almamig
kadmlarm, Kiirt hareketi ve Islami hareketle baglantili olarak feminist talepler
gelistirdikleri ve orgiitlendikleri bir siire¢ yasanmustir. Kiirt kadin hareketi Tiirkiye’de
milliyet¢ci hareketin ataerkil tahakkiimiiniin ve feminist hareketin “Tiirk”liiglinlin
sorgulanmasinda etkili olmustur. Miisliiman feminist kadinlar ise feminist hareketin
seckinci ve tahakkiimcii tavrina karsi c¢ikmislardir. Tiirkiye’nin politik giindeminde
“boliiciiliik ve irtica” olarak kodlanan bu iki kesimin talepleri kadinlar arasinda
tartigmalara ve ayrismalara neden olmustur. Bu siiregte ortaya ¢ikan proje feminizmi ile
80’lerde yasanan cogkulu tartigma ortamlar1 yerini birbirinden bagimsiz kendi
projeleriyle ugrasan gruplara birakmistir. Ote yandan, proje feminizmi her ne kadar
feminist hareketin yayginlagsmasinda etkili bir unsur olsa dahi hareketin politik durusunun
seyrelmesi noktasinda elestirilmektedir (Bora ve Giinal, 2021, ss. 8-9). 90’larda feminist
harekette yayginlik kazanan kurumsallasma siireci ve proje feminizmi’nin Tiirkiye nin

Avrupa Birligi siireciyle de baglantili oldugunu savunan yaklasimlar da s6z konusudur.

* Silvia Radicioni ve Virginia Virtli’ye gore, “kurumsallasma, toplumsal hareket érgiitlerinin devletle ya
da diger kurumlarla diizenli iliskiler kurmasi ve devletle istikrarli baglar kurma siirecini ifade eder”
(aktaran Kesoglu, 2020, s. 150).

83



Bu konudaki tartismalara 2000’lerde Tiirkiye’de feminist hareketin gelisim siirecinde

ayrintili olarak yer verilecektir.

Kurumsallasma ve yasal diizenlemelerin hayata gegirildigi 1990’1 yillarda farkli
kadin gruplarmin yer aldigi feminist hareket, Kiirt, sosyalist, laik, dindar ve lezbiyen
kadinlar da dahil olmak {izere harekette ciddi bir siyasi aktivizm yaratmistir. Bu donemde
kamuoyunda kadin haklari, yurttaglik, demokrasi, katilim, esitlik, 6zgiirliik ve temsil gibi
kavramlarin tartisilmasiyla birlikte devletin 1rki, dini ve cinsiyeti tekrar sorgulanmistir.
80’li yillarin feminist hareketinde odaklanilan taciz, tecaviiz, namus cinayeti ve ensest
gibi sorunlar 90’lardaki hareket tarafindan da kampanyalar yoluyla 6n plana
cikartilmistir. Kadinlarin ortak bir soruna karsi bir araya gelmesi ve meselenin ¢éziimiine
yonelik olarak hedefler belirlemesi ve yeniden bir araya gelmek {izere dagilmasi dénem
itibariyle baglica stratejilerden biri olmustur. Bu strateji feminist hareket acisindan
Tiirkiye’de demokrasinin gelismesine ve yeni bir siyaset anlayisina da katki saglamistir.
90’larda feminist hareket ve orgiitlenmede bir tarafta “daginikiik ve parcalilik” diger

tarafta ise ortak is birligi ve orgiitlenme egilimleri s6z konusudur (Alkan ve Cakir, 2017,

s. 252).

Feminist harekette bir orgiitlenme deneyimi olarak kurumsallagsma siirecinde ilk
kurulan dernek Kadin Kiiltiir Evi olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ozkal’a (2005) gore,
Kadin Kiiltiir Evi 1989 yilinda Tiirkive Is¢i Partisi ve Tiirkive Komiinist Partisi nin
birlesmesiyle kurulan Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi tyesi kadmlar tarafindan
Istanbul Tiinel’de agilmustir (s. 32). Tiirkiye’de kadin-erkek esitliginin ilk kez devlet
catis1 altinda kurumsallagma siirecinin baglangicini ise 1987 yilinda Devlet Planlama
Teskilati (DTP) biinyesinde kurulan “Kadina Yénelik Politikalar Danisma Kurulu”
olusturmaktadir. Fakat bu kurumun Bati ile kurulan iligkiler dahilinde kadinlarin
taleplerinden ¢ok uluslararast yilikiimliiliikklerin hayata gegcirilmesi i¢in kuruldugu
anlasilmaktadir. 1990 yilinda ise Tiirk modernlesme ideolojisinin bir gostergesi olarak
Basbakana bagh “Kadimin Statiisii ve Sorunlari Genel Miidiirliigii” kurulmustur.
(KSSGM) Tiirkiye’de 1980’lerdeki feminist hareketin etkisi ve ilk kadin bakan olan
Imren Aykut’un girisimleri ile kurulmustur (Acuner, 2021, ss. 126-128).

Kadinlarin tarihsel goriinmezligine kars1 donem itibariyle “belge yoksa tarih de yok™
onermesinden hareketle, yeni bir kurumsallasmaya gitme geregi ortaya ¢ikmistir. Bu

amagla “Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi” kurulmus ve 1991 yilinda
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kiitiiphane Istanbul’da acilmistir (Alkan ve Cakir, 2017, ss. 252-253). Bu dénemde
tiniversitelerde kadin arastirmalart boliimleri agilmaya baglamigtir. Baro ve mesleki
kuruluglarda kadinlarin ¢ikarlarin1 savunmak amaciyla ayr1 ayr1 Orgiitlenmeler
olusturulmustur (Tekeli, 2017, s. 368). ilk kez 1980°lerde feminist hareket tarafindan hem
kendi glindemlerine hem de iilke gliindemine aldiklar1 kadina yonelik siddet ve 6zellikle
aile i¢i siddet 90’lardaki hareketin miicadele deneyimlerinde siireklilik kazanmistir. Bu
baglamda 90’11 yillarda kurumsallagsmay1 saglayan iki temel 6zellik 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki, szireklilik ikincisi ise, kurumsallasma olarak tanimlanmaktadir. 80’lerden
devralinan “kendi kurumlarmmi yaratmak” hedefi 90’larda kadin siginma evleri ve
dayanisma merkezleri olusturulmasinda somutlasmstir. Istanbul’da “Dayaga Hayir!”
kampanyasini yiiriiten kadinlar tarafindan ilk kadin danigma merkezi ve siginagini agmak
tizere kurulan Mor Cati Kadin Siginag: Vakfi ile Ankara’da Kadin Dayanigma Vakfi
tarafindan kurulan Altindag Kadin Dayanisma Merkezi ve Siginmaevi kurumsallasmanin
en 6nemli iki 6rnegini olusturmaktadir (Isik, 2021, ss. 47-49). Mor Cati Kadin Siginagi
Vakfi ve Tirkiye’de kurulan ilk bagimsiz kadin sigimmaevi olan Altindag Kadin
Dayanisma Merkezi ve Siginmaevi donem itibariyle kadina yonelik siddetin goriiniir

kilinmasinda ve siddetle miicadelede oncii bir rol oynamislardir.

1993 yilinda Tansu Ciller Tiirkiye siyasal tarihinin ilk kadin Basbakani1 olmustur.
Aym yil is¢i ve memur sendikalarinda kadin biirolar: kurulmaya baslanmustir. Istanbul
Universitesi Kadin Sorunlari Arastirma Merkezi tarafindan koordine edilen Medeni
Kanun’da kadinlar lehine degistirilmesi i¢in yiiriitiilen kampanyada 110 bin imza
toplanmistir. Bagimsiz bir kadin 6rgiitii olan Kadimn Insan Haklari-Yeni Coziimler
Dernegi kurulmustur. 1993°de LGBTIi+ Dayanmigsma Dernegi Lambda Istanbul agilmstir.
1994 yilinda ise Ankara’da Kaos GL kurulmus ve bugiine kadar araliksiz ¢ikan tek
LGBTI+’lar igin yaym yapan Kaos GL Dergisi yayimlanmaya baglamistir. 1995 yilinda
Istanbul’da Mor Cati Kadin Siginag1 Vakfi tarafindan Tiirkiye nin ikinci bagimsiz kadmn
siginag1 agilmistir. Ayni y1l Ankara’da Bagkent Kadin Platformu kurulmustur. Dindar
kadinlarin bagortiisii yasagina yonelik sorunlarini tartistiklart ve dinin erkek egemen
yorumlarindaki kadin karsithigi gibi konularin devlet¢i ataerkil sdylem pratikleri
cercevesinde tartigildig1 bu platformda, dindar kadin orgiitlerini bir araya getiren kadin
bulusmalar1 gerceklestirilmistir (Alkan ve Cakir, 2017, s. 261). 1993 yilinda
Tiirkiye’de Kaos GL ve Lambda Istanbul’un faaliyete ge¢mesiyle birlikte LGBTI+

hareketi’nin ilk kez kendi adiyla bir 6rgiitlenme deneyimi yasadig goriilmektedir.
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1995 yilinda feminist hareket icinde farkli ideolojilerden gelen kadinlarin, kendileri
disindaki kadinlara ulagmak i¢in olusturduklart “Kadinlara Mahsus Gazete Pazartesi”
yayin hayatina baglamistir. 1995 ve 2006 yillar1 arasinda toplam 107 say1 yayimlanmaistir.
Kadinlar Pazartesi Dergisi araciligi ile kendi sozlerini ve deneyimlerini “popiiler bir
soylem” ile aktarmaya ¢alismislardir (Ceylan, 2020, s. 138). 90’larda kadin hareketinde
yasanan cografi daginiklik, iletisimsizlik ve uygulamalara kars1 1996 yilinda farkli kadin
gruplar1 arasinda koOprii olusturmak ve onlar1 bir araya getirecek imkanlar yaratmak

amaciyla Ugan Siipiirge Kurulmustur (Kardam ve Ecevit, 2021, s. 93).

1990°larda Tiirkiye’de yiikselise gecen siyasal Islam karsisinda kendilerini Atatiirkgii
olarak tanimlayan siyasal hareketler, kadin haklar1 ve cinsiyet esitliginin temelini
gelistirmek yerine bu meseleyi laikligin savunulmasina indirgeyen bir yaklasim
sergilemiglerdir. Bu durum 90’larin sonunda feminist oOrgiitler ve kendilerini
Kemalist/Atatiirk¢ii olarak tanimlayan kadin orgiitleri arasinda yol ayrimi yaganmasina
neden olmustur. [slamci kadin hareketi ise basortiisiiniin bir kadm hakki ve 6zgiirliik
sorunu oldugunu ileri siirerek feministleri kendilerine destek olmaya c¢agirmislardir.
Donemsel agidan bu destek tam anlamiyla karsiligini bulmamustir. Bu tartismalar
stiresince her ne kadar feminist kadinlar basortiisii sorunu konusunda Atatiirk¢ii-laikei
kadin 6rgiitlenmelerinin tarafinda yer almasalar bile kadin hareketinin ortak giindeminde
basortiisii sorunu yer almadigi i¢in c¢oziilemeyen bir konu haline doniismiistiir. 1995
yilindan itibaren ise Islami kadin hareketi ve feminist drgiitler arasinda dnemli ortak
kampanyalar yiiriitiilmiistiir (Sancar, 2011, ss. 80-83). 1990’larda feminist hareketin
Kemalist, Islami ve Kiirt feministler olarak gesitliliginin arttig1 ve her grubun dnceliginin

ise farkli oldugu goriilmektedir.

1990’lar aynm1 zamanda kiiltiirel kimlik vurgusunun 6n plana ¢iktig1 bir donemdir.
Bunun nedeni ise hem Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik degisimi hem de kiiresellesme
stireciyle ilintilidir. 20. yiizyilin sonlarinda diinyada bireysel ve grup kimligine dayali
toplumsal ve politik hareketlerin ylikselise gectigi bir siire¢ yasanmustir. 1984 yilindan
itibaren ise Tiirkiye’ nin siyasal konjonktiiriinde Kiirt sorunu yer almaktadir. Bu donemde
Kiirt siyasal hareketinin kamusal imajinda ise kadin 6zgiirlesmesinin énemli bir yeri
vardir. Kiirt kadinlar1 1980 sonras1 ve 6zellikle 90°Ir yillarda politik bir 6zne olarak
kitlesel sekilde harekete gegerek kamusal alanda goriiniirliik kazanmiglardir. Kadinlar
Kiirt kadim kimligiyle mitinglere, sokak eylemlerine ve siyasi partilere etkin katilim

gostermislerdir. Donem itibariyle hem akademik alanda hem de kadin hareketinde, Kiirt
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kadin kimligine yonelik bir ilgisizlik s6z konusudur (Caglayan, 2017, ss. 17-20). 1980
sonrast feminist hareket i¢inde aktif rol alan Savran’a (2005) gore, donemsel agidan
feminist hareketin giindeminde erkek hegemonyasina karsi yliriitiilen miicadele vardir.
Dolayisiyla Kiirt sorunu hareketin ele almasi gereken bir mesele olarak glindeme

getirilmemistir. Fakat harekette Kiirt kadinlarina yonelik bir ilgisizligin oldugu da tespit
edilmelidir (s. 99).

Tiirkiye’de 1990’larda feminist hareketin giiclenmeye baslamasiyla birlikte Kiirt
kadin hareketi tarafindan “Bagimsiz Kiirt Kadin Grubu” kurulmustur. Bu grup diinyadaki
diger feminist 6rgilitlenmeler gibi biling yiikseltme, deneyim aktarma, feminizmi kesfetme
ve kadinlikla irksal sorunlarin birlikte ele alindigir egitim calismalar1 diizenlemistir.
Bagimsiz Kiirt Kadin Grubu’nun {ig yil siiren ¢aligsmalarinin ardindan Roza, Jujin, Jiyan
ve Ozgiir Kadin gibi birgok kadin dergisi yayimlanmaya baslamistir. 1996 yilinda ¢ikan
Roza dergisi Tiirkiye’de lizerinde “Kiirt Kadin Dergisi” yazan ilk yayin olarak 6n plana
cikmigtir. Roza ve Jujin dergilerinin ¢ikmasi hem Kiirt kadinlarinin hem de Tirkiyeli
kadinlarin birbirlerini tanimalarina ve feminist miicadeleyi gelistirmelerine zemin

hazirlamistir (Halide ve Canan, 2005, ss. 224-231).

Tiirkiye’de 1980 Askeri Darbesi’nden giliniimiize toplam 1.352 kisinin gézaltinda
kaybedildigi tahmin edilmektedir. Zorla kaybetmelerin en yogun yasandigi donem ise
1993 ve 1995 yillar1 arasinda gerceklesmistir. /nsan Haklar: Derneginin (IHD) 1992
yilinda zorla kaybedilenler icin “Kayiplar bulunsun” sloganiyla baslattigi kampanya,
1995°te Cumartesi Anneleri nin hak arama miicadelesiyle bir harekete déniismiistiir. Tlk
kez 27 Mayis 1995°te gozaltinda kaybedilen Hasan Ocak* i¢in bir araya gelen Cumartesi
Anneleri, Istanbul Galatasaray Meydani’nda her cumartesi saat 12.00’de bulusarak
barig¢il oturma eylemi diizenlemeye baslamiglardir (Sessiz Kalma, 2023). Diinyada
ornekleri oldugu gibi Tirkiye’de de farkli tarihsel ve politik baglamlarda kadinlarin
annelik kimligi tizerinden kamusal alanda hak talebiyle orgiitlenmeleri s6z konusudur.

Bu orgiitlenmeler igindeki kadinlar kendilerini cogunlukla “sevgi, sefkat ve sorumluluk”

* 1995 yilinda Istanbul’da 12-15 Mart tarihleri arasinda yasanan Gazi Mahallesi olaylar1 sonrasinda
gozaltina almman Hasan Ocak’in iskence edilmis cansiz bedeni 15 Mayis 1995 tarihinde kimsesizler
mezarliginda bulunmustur (Sessiz Kalma, 2023).
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gibi ozellikleri ile tanimlamaktadirlar. 90’larda Tiirkiye’de bunun en somut 6rnegi ise
Cumartesi Anneleri ve Baris Anneleri olmustur. Bu iki orgiitlenme bigimi farkli 6zneler
ve farkli amaglar dogrultusunda hayata gegirilmistir. Cumartesi Anneleri, Arjantin’de
askeri darbe déneminde gozaltinda Gldiiriilen ¢ocuklarmin akibeti i¢in oturma eylemi
gerceklestiren Plaza de Mayo Anneleri’'nden esinlenmistir. Barig Anneleri ise 1996
yilinda Kiirt sorunu nun baris¢il yollardan ¢6ziimii i¢in yola ¢ikmislardir. 96’da kurulan
bu inisiyatif, hem ulusal hem de uluslararasi alanda barig taleplerine mesruiyet

kazandirmay1 amaclamustir (Ince, 2014).

Tiirkiye’de 1997 yilinda kurulan Ka-Der ve Ka-Mer ise kurumsallagmanin en 6nemli
iki 6rnegi olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bora’ya (2021) gore, Ka-Der “Kadin Adaylar
Egitme ve Destekleme Dernegi” 90’larda Tiirkiye’nin en yaygin cesitlilige ve
orgiitlenmeye sahip kadin derneklerinden biri olarak 1997 Mart ayinda orta siniftan gelen
kentli, meslek sahibi Kkadinlar tarafindan kurulmustur. Ka-Der’in kurulus amaci,
“siyasette kadin-erkek esitligini saglamak, kadinlarin sesini ve diisiincelerini se¢ilmis
meclislere tagimak, bu yolla kadinlarin ve iilkenin kaderini degistirmek” olarak
belirlenmistir. Dernek kuruldugunda ilk genel secimlerde meclisin yiizde 10’unun
kadinlardan olusmasini ve kadin vekil sayisini en az 55 olarak hedeflemistir. Ka-Der
Tiirkiye’de laiklik-irtica kutuplasmasi ve sistem krizi yasandigi ve Cumhuriyetin tehdit
altinda oldugu algisinin gii¢clendigi bir donemde kurulmustur. Ka-Der’in kurulmasina en
bliyiik destegi ise basin vermistir. Basin mensuplar1 ve kdse yazarlar1 sonraki siirecte de
Ka-Der’in kampanya ve etkinliklerini desteklemeye devam etmistir (ss. 109-117). 1997
yilt ayn1 zamanda Tiirkiye siyasal tarihinde postmodern darbe olarak adlandirilan 28
Subat siirecinin baslangict olmustur. 28 Subat siireci bagortiilii kadinlarin kamusal
alandan dislandig1 ve bu hak ihlaline karsi orgiitlenerek ilk kez sokak eylemleri

diizenlemeye basladiklar1 bir donem olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

90’larin en 6nemli bir diger kadin kurulusu ise 1997 yilinda Diyarbakir’da kurulan
kadina yonelik siddetle miicadeleyi esas alan Ka-Mer (Kadin Merkezi)’dir. Akkog (2021)
Ka-Mer’in kurulus amacini ve ilkelerini su sekilde ortaya koymaktadir: Ka-Mer, evrensel
insan haklarini her durumda 6n planda tutan ve bu haklarin kadinlar i¢in de gegerli olmasi
gerektigine inanan din, dil, irk ayrimina siddete ve hiyerarsiye kars1 duran kadinlar arasi
dayanigsmay1 kuvvetlendirmeyi ilke edinen bir kurulustur. Ka-Mer, kadinlarin haklar
konusunda bilinglenmelerini saglamak, siddete maruz kalan kadinlara destek olmak,

kadinlarin ekonomik o6zgiirliiklerini saglamak adina istthdam caligmalar1 yiiriitmek,
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sosyal ve kiiltiirel etkinlikler organize etmek, cinsiyet¢i egitime kars1 ve ¢cocuklar1 birey
olarak kabul eden projeler gelistirmek amaciyla sirket tiizel kisiligiyle kurulmustur. 1997
yil1 Agustos aymda ¢alismalarin1 tamamlayan Ka-Mer, siddet yasayan kadinlara destek
saglayan Mor Cat: gibi kurum ve kuruluslarla baglantili caligmalar yiirtitm{stiir (ss. 207-
211). Bu donemde feminist hareket tarafindan kadina yonelik siddetle miicadele igin
farkli kadin orgiitleri ile ittifaklar kurularak imza kampanyalar1 diizenlenmis ve kamusal

alandaki eylemler yogunlagsmustir.

1998 yilinda kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadele kapsaminda “4320 sayili
Ailenin Korunmasina Dair Kanun” yirirlige girmistir. Bu kararla birlikte aile i¢inde
siddete ugrayan kisiler kamusal korunma hakki elde etmis ve siddet uygulayanlar ise
evden uzaklagtirma gibi tedbirlerle karsi karsiya kalmaya baslamistir. Ayn1 yil kadinin
zinast su¢ olmaktan c¢ikarilmistir. Istanbul’da Ik “Kadin Siginaklar: Kurultayr”
gerceklestirilmistir. Kurultayin her yil bagka bir sehirde diizenlenmesine yonelik bir adim
atilmistir. Bu siiregte, “Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu” (SHCEK) Kadin
Konukevleri yonetmeligi c¢ikarilmistir. Bu yonetmelige gore, basta siddet ve gesitli
nedenler ile kadmlarin evlerini terk etmek zorunda kalmasi durumunda barinma
saglanabilmesi i¢in kadin misafirhaneleri agilmaya baslamistir. 1999 yilinda Tiirkiye
tarafindan CEDAW'a konulan ¢ekinceler kaldirilmustir. 2000 yilinda “CEDAW Ihtiyari
Protokolii Tiirkiye tarafindan” imzalanmig ve 2003 yilinda yiiriirliige girmistir (Alkan ve
Cakir, 2017, s. 261). Tirkiye’de Kadin Siginaklari Kurultay:' nin diizenlenmesi
sonrasinda kadin hareketinin, bir baski grubu olarak etkinligini ve hareket alanini
genisletmesine biiyiik katkida bulunan bir iletisim ag1 gereksinimini karsilayan Kadin
Kurultayr E-grubu kurulmustur. Bu elektronik haberlesme ve tartisma grubu, kadmnlar
arasinda iletisim ve is birligi icin 6nemli bir ara¢ olmustur (Altinay ve Arat, 2008, ss. 23-
24). Kadin Kurultay: E-grubu ortak kadin 6rgiitlenmesini saglamak amaciyla, Tiirkiye’de
kadin hareketinde 2000’li yillardan itibaren yiikselise gecen dijital aktivizmin ilk

orneklerinden biri olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

80’li yilarin feminist hareketinde odaklanilan kadina yonelik siddet olgusu
90’lardaki hareket tarafindan da kurumsallasma ve projeler yoluyla ©6n plana
cikartilmistir. Bu baglamda 1980’lerde devletten 6zerk bir hareket olarak gelisen feminist
hareketin, 90’larin sonlarinda kamu politikalarinin kadinlar lehine degistirilmesi i¢in

devlet kurumlariyla is birligi yapmaya basladiklar1 goriilmektedir. Tirkiye’de kadin
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hareketinin* 6rgiitlenme deneyiminin basladigr 90’larda farkli kiiltiir ve ideolojilerden
gelen kadinlarin ortak miicadelesiyle birlikte yasal diizenlemelerin hayata gegirilmesi
saglanmistir. 90’lar Tiirkiye siyasal tarihinde 6nemli bir kirllma noktasinin yasandigi bir
donem olarak sekillenmistir. Bu durumun feminist harekete yansimasi ise yukarida da ele
aldigimiz iizere hareketin gesitlenmesine ve farkli ezilme deneyimleri yasayan kadinlarin

kendi sorunlar etrafinda orgiitlenmesiyle 6n plana ¢ikmustir.
2.2.3.2000’li Yillardan Giiniimiize Tiirkiye’de Feminist Hareketin Kesisim Alanlari

28 Subat 1997°de Milli Giivenlik Kurulu (MGK) tarafindan irticayla miicadele
kapsaminda alinan bir dizi 6nlem ile donemin Refah-Yol hiikiimetine post-modern darbe
ile miidahale edilmesinin ardindan Tiirkiye siyasal tarihinde 6nemli bir kirilma noktas1
yasanmistir. Bu miidahalenin ardindan Refah Partisi 'nden ayrilan Recep Tayyip Erdogan
tarafindan Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) kurulmustur. 3 Kasim 2002 genel
secimlerinde AKP’nin tek basina iktidar olmasiyla Tiirkiye’de yeni bir tarihsel donem
baslamistir. Bu siireci belirleyen 6nemli gelismeler ise AKP’nin iktidar olmasinin yani
sira 1999°da Tiirkiye’nin AB aday iilke statiisii kazanmasiyla birlikte 2005°te baslayan
AB'ye katilim miizakereleri kapsaminda uyum siirecinin hizlandirilmis olmasidir. Diger
taraftan ise neo-liberal ve islami-muhafazakar bir cizgide ilerleyen AKP iktidar1 ile
hiikiimete kars1 yasadisi bir faaliyet icine giren ordu baglantili gii¢c odaklar1 arasindaki
iktidar miicadelesi bu donemin belirleyicisi olmustur. 3 Kasim secimleri ile AKP iktidar
tarafindan “neo-liberal yeniden yapilanmanin derinlesmesi-rasyonellesmesi” siireci ve
“liberal-demokrasinin giiclendirilmesi” parti politikas1 temel alinmistir (Ozkazang,

2017, ss. 95-96).

2002 genel secimlerinde iktidar olan AKP hiikiimetinin dénemi Tiirkiye’de kadin
haklar1 ve kadin hareketi agisindan yeni bir dénemin baslangici olmustur. Muhafazakar,
ve poplilist bir parti olarak AKP, 2000’lerde kadinlarin insan haklarinin korunmasi adina
yasal diizenlemelerin yapildig1 bir donemde iktidar olmustur. AKP, “ideolojisi geregi
cinsler arasinda bir esitlik oldugunu kabul etmeyen bir siyasi hareketin miras¢ist” olarak
kadin ve erkek arasindaki esitligi dogrudan kabul etmeden kadmin insan haklar
yaklagimini bir 6l¢iiye kadar benimsemistir. Baz1 noktalarini ise kendi ideolojisine gore

yeniden ele almistir. AKP’nin bu tutumunun mimari ise Islamci kadin 6rgiitlerinin kendi

* Bu bolimde kullanilan “kadin hareketi” kavrami 90’11 yillardaki kadin hareketinin ¢esitliligini ifade
etmek amactyla kullanilmistir.

90



aralarinda kurduklari ittifak ve kadin hareketiyle yakin etkilesim icerisinde olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, hiikiimetin politikasinin kadin haklar1 konusunda
oldukca smirl bir ¢ikisa olanak sagladigi ve giindelik politik ¢ekismeler ve uzlagmalar
etrafinda sekillenen bir kadin haklar1 siyasetinin heniiz asilamadigr gorilmektedir

(Sancar, 2011, ss. 84-85).

1997 ve 2007 wyillart arasinda Tiirkiye’de yasal olarak cinsiyet esitliginin
saglanmasina yonelik 6nemli adimlar atilmistir. Tiirk Ceza Kanunu ve Medeni Kanun’un
yenilenmesi siirecinde kadin hukukgular ve feminist orgiitler tarafindan yiiriitiilen ortak
bir miicadele ile kadinlar konusunda erkege, aileye ve topluma yetki veren ataerkil
zihniyete dayali yasalarin Onemli bir kisminda kadmlar lehine degisiklikler
gerceklestirilmistir. Bu donem, kamu giigleri ile yiirtitiilen ortak projeler ve kadinlarin
bizzat kamu politikalarmi  belirlemede etkin oldugu “toplumsal cinsiyetin
anaakimlastiriimas1” (gender mainstreaming) siireci olarak 6n plana g¢ikmaktadir
(Ozkan-Kerestecioglu, 2018, ss. 56-57). Dénemsel agidan farkli ideolojik ve kiiltiirel
konumlardan gelen kadinlar sorunlarin ¢6ziimiinde ortak hareket etmenin olanagini bazi
calismalarda ortaya koymuslardir. Ozellikle 2000 yilmin ortalarindan itibaren Medeni
Kanun ve Tiirk Ceza Kanunu'ndaki ayrime1 maddelerin degistirilmesi ve CEDAW Gdélge
Raporu’nun hazirlanmasi siirecinde laik-dindar kadin kutuplasmasinin asildigi
goriilmektedir. Yine savas karsiti eylemler ve kadin cinayetlerine karsi, Ailenin
Korunmasina Dair Kanun adiyla yasalasacak olan diizenleme dogrultusunda kadinlar
ortak miicadele yiirtitmislerdir. 2002 yilinda ise 50 yillik bir miicadelenin ardindan

Medeni Kanun degismistir (Alkan ve Cakir, 2017, s. 253).

2002 yilinda kabul edilen yeni Medeni Kanun ile ailenin reisi konumundaki erkegin
istiin konumuna son verilmistir. Evlilik birligi i¢inde edinilen mallar, cocuklarin velayeti,
bosanma, ¢alisma, miras, seyahat hakki gibi konularda esitlik esas alinmistir. 2002 ve
2004 yillar1 arasinda kadinlarin yasal haklar1 ve cinsel 6zgiirliikleri i¢in ¢alisan gruplarin
bir koalisyonu olarak kurulan TCK Platformu tarafindan yiiriitilen ti¢ yillik bir
kampanyanin sonucunda 26 Eyliil 2004 tarihinde kanun tasarist kabul edilmistir. Bu yeni
tasariya gore, “sozde namus cinayetleri” adina oldiirmede hukuken gegerli olan ceza
indirimi uygulamasina son verilmistir. Yine “fecaviiz ettigi ya da ka¢wrip alikoydugu
kurbani ile evilenen kisilerin cezasinda indirime ya da erteleme yoluna gidilmesine”
yonelik uygulamadan vazgecilmistir. Evlilik i¢i tecaviiz, isyerinde taciz sug¢ olarak
tanimlanmis ve cinsel suglarda karar verilitken “bakire/bakire olmayan ve evli/bekar
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kadin” ayrimi yapilmasina son verilmistir (Kandiyoti, 2011, s. 55). Kadinlarin insan
haklarinin gelistirilmesi i¢in yapilan bu yasal diizenlemelerin hayata gegirilmesiyle
birlikte, Tirkiye’de kadinlar ilk kez bedensel ve cinsel 6zgiirliikleri olan bir 6zne olarak

taninmuslardir.

1990’larda ortaya ¢ikan proje feminizmi 2000’11 yillarla birlikte hareketin iginde daha
fazla yer almaya baslamistir. Tiirkiye nin AB siireciyle de baglantili olan proje feminizmi
kavramini Sancar (2011) elestirel perspektiften hareketle su sekilde degerlendirmektedir:
Kadin hareketinin STK’lagsmasi ve proje feminizmi diinyada kadin hareketlerini politik,
orgiitsel ve ideolojik doniisiime ugratan en Onemli faktérlerden birisidir. Kadin
orgiitlerinin kadinlarin sorunlarini ¢6zmek igin gereksinim duyduklart maddi kaynaklar,
¢ogu zaman “kadin fonlarindan, deneyim-bilgi-teknik ise kadin projelerinden”
saglanmaktadir. Fakat bu realite kadin hareketinin 6ncelikli meselelerinde kirilmalara ve
kopmalara yol agmaktadir. Bunun en 6énemli nedeni ise kadin orgiitlerinin bu parasal
kaynaklara ulasmak i¢in Orgiit yapilarini, hedeflerini, stratejilerini ve politikalarini
degistirmek zorunda kalmalaridir. Feminist orgiitlenmeler ideolojik agidan siyasal
ozerklik ve goniillii katilima dayali olan politik bir durus yerine uzmanlik, is boliimii ve
salt sorun ¢ozmeye yonelik yeni bir tiir kadin 6rgiitlenme modeli yaratilmistir (ss. 100-
101). Proje feminizmi kavrami, kadin hareketinin atardamari olan feminist teoride
hareketin politik perspektifinin zayiflatilmasi noktasinda elestirilerin merkezinde yer

almistir.

Projecilik kavrami feminizmle 6zdeslestiginde; politik s6z, blirokrasinin karsisindaki
durusunu yitirmektedir. Elbette ki, somut projelerin hayata gegcirilmesi kadinlarin
hayatlarinda olumlu gelismeler yaratmakla birlikte uzun vadede “yatay iliskilere
dayanan’ kadin dayanismasini ayakta tutabilecek bir etkiye sahip degildir. Bu baglamda,
biirokratik yap1 ve orgiit hiyerarsisi kadin dayanigmasini zayiflatmaktadir. Diger bir sorun
ise devletin yapmakla sorumlu oldugu birgok gorev bizzat kadin 6rgiitleri ve sivil toplum
orgiitleri tarafindan {stlenilmektedir. Glinlimiizde projeler igin gerekli ulusal ve
uluslararast kaynak havuzu da olduk¢a daralmis durumdadir. Feminist literatiirde
“government organized non-governmental organization” (GONGQO) olarak tanimlanan
bu sivil toplum 6rgiitleri ise bu kaynaklar1 kullanarak kadin miicadelesinin kazanimlarina
yonelik saldirilar iceren sdylem ve projeler iiretmektedirler. Ote yandan, feminist bilincin
olugmasinda hareketin 6dnemli bir kazanimi olan, iiniversitelerin biinyesinde kurulan

Kadin Arastirmalart Merkezleri de birgok agidan feminist politikadan uzaklasmistir. Bu
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baglamda giiniimiizde “sermayeden, devletten, erkeklerden bagimsiz” bir feminist
politikanin gerekliligi hi¢c olmadig1 kadar 6nem arz etmektedir (Ozkan-Kerestecioglu,

2018, ss. 58-59).

Tiirkiye milli, etnik, dini, siifsal ve cinsiyet aidiyetlerinin karmasik yapilarinin 6n
planda olmasina ragmen, bu karmasaya indirgemeci yaklasan tutumlarin sergilendigi,
husumetin 6ne ¢iktig1, sinirlart sert bir kimlik siyasetinin hakim oldugu bir tilke olarak
tanimlanabilir. Tiirkiye’de kadin hareketlerinin ¢esitligi ve pargali yapisi ise politik bir
olgu olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ulkenin genel siyasi kutuplasmasina paralel olarak
siyasi, dinsel ve etnik agidan yasanan catismalarin feminist hareketi de etkiledigi
goriilmektedir (Ozkazang, 2018, ss. 26-29). Sancar (2006) ““Tiirkiye de Kadinlarin Hak
Miicadelesini Belirleyen Baglamlar” adli makalesinde, kadin haklar1 hareketi iginde
Islamct kadin hareketi, Kiirt kadin hareketi ve kendilerini Cumhuriyetci/Kemalist olarak
tanimlayan kadin hareketi drgiitlenmelerinin siyasal giindemlerinin birbirlerinden farkl
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu noktada islamci kadin 6rgiitlerinin ncelikleri arasinda
basortiisii, inang ve ibadet 6zgiirliigii yer almaktadir. Kiirt kadin hareketinin dnceligi ise
anadilde egitim, iskence ve gozaltindaki insan haklar ihlalleridir. Cogu zaman Kemalist
olarak tamimlanan milletci/deviet¢i kadin orglitlerinin oncelikli meselesi, kadin haklar
savunusu adi altinda seriat propagandasi yapilmasina karsi, laikligi savunmak ve kiz

cocuklarinin okutulmasina yonelik hedefler belirlemektir.

Feminist hareket igerisindeki farklilasma temasi, dnceleri sadece ideolojik anlamdaki
farklilasmalardan kaynaklanirken, sonrasinda kimlige dayali kiiltiirel farklilasmalar 6ne
cikmugtir. Tiirkiye’de 90°lar ve 2000°1i yillar arasinda siyasal anlamda “laik-dindar” ve
“Tiirk-Kiirt ” ¢catismasi baglaminda bir siire¢ yaganmigstir. Donemsel agidan yliriitiilen bu
tartismalar ve ABD’de “siyah feminist” hareketin varlik gdstermesiyle birlikte, kadinlar
arasindaki farkliliklar meselesi ¢oziilmeden etkin bir kadin dayanigmasi ortaya koymanin
miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda, feminist miicadele i¢inde de feminist
kuramin heteroseksist yaklagimina dair queer kuram tarafindan ileri siiriilen elestiriler
dikkate alinmis ve tartisilmistir. Kadin ve erkek karsitligi izerinden yapilan tartismalarin
cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan ayrimciliin ortadan kaldirilmasinda yetersiz oldugu
sorgulanmustir. Feminist hareket farkliliklar temasini 6zcii bir noktadan degil, ¢ogulcu bir
yaklagimdan hareketle iligkisel bir baglanti olarak kurmay1 basarmistir. Ciinkii feminist
hareket, kadinlarin deneyimlerinin ayni olmadiginin ve farkliliklara ragmen bir arada

durmanin 6nemini sorgulayabilme giiciine sahiptir (Ozkan-Kerestecioglu, 2018, ss. 59-
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60). Diinyada tigiincii dalga feminizm hareketi i¢cinde temel tartisma noktalarindan biri
olan kesigimsellik kavrami, bu hareketler arasindaki farkliliklarin giderilmesine yonelik

kapsayici bir ¢6zlim yolu olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Kesisimsellik kavrami ilk kez Amerikali hukukgu ve elestirel irk teorisyeni, Kimberle
Crenshaw tarafindan yayimlanan “Demarginalizing the Intersection of Race and Sex”
adli makalesinde kullanilmistir. Crenshaw (1989) Amerikan adalet sistemindeki yargi
kararlarin1 inceledigi bu c¢alismasinda, siyah kadinlarin ugradigi ayrimeciligin ve
yasadiklar1 6zgiil deneyimlerin mahkeme tarafindan taninmadigini ileri stirmektedir.
O’na gore, siyah kadinlar hem siyahi hem de kadin olduklar1 i¢in beyaz kadinlardan ve
hatta siyah erkeklerden farkli olarak ¢oklu bir ezilme bi¢imine maruz kalmaktadirlar.
Siyah kadinlarin yasadiklar1 6zgiil deneyimlerin, ¢ogu zaman feminist teoride ve irkgilik
karsit1 hareketlerde goz ardi edildigini ortaya koymaktadir. Ciinkii, kesisimsel deneyim
wrkeilik ve cinsiyet¢iligin toplamindan ¢ok daha fazlasidir. Dolayistyla, siyah kadinlarin
yasadigr ayrimeciligt anlayabilmek icin 1tk ve cinsiyet kavramlarmin birbirleriyle
etkilesim i¢inde olduklarinin ortaya konmasi gerektigini savunmaktadir (sS. 140-149).
Elestirel bir teori olarak kesisimsellik yaklasimi, giiniimiizde farkli ezilme deneyimleri
yasayan kadnlar ile dayanismada, kapsayici bir feminist miicadelenin gelistirilmesinde
belirleyici oldugu sdylenebilir. Cinsiyet, cinsel yonelim, 1rk, sinif, yas, sosyo ekonomik
durum, fiziksel veya zihinsel farkliliklar, din veya etnik kokene dayali her tiirli
ayrimciligin birbiriyle nasil etkilesime gectigini ve kadinlarin deneyimlerini nasil

sekillendirdigini kavramak agisindan 6nem teskil etmektedir.

2001 wyilinda “farkliliklarimizla birarada” sloganiyla kadinlar arasindaki
farkliliklarin ayrigmaya degil, dayanismaya yol agmasi ic¢in bu konuda ¢oziim yollar
gelistirilmesini amaglayan Amargi kurulmustur. Feminist hareketin “milliyetcilikle,
militarizmle, kapitalizmle, heterokseksizmle miicadele etmesi gerektigi fikrinden
hareketle dindar kadinlar, Kiirt kadinlar, lezbiyen kadinlar gibi pek ¢ok farkl siyasal
duruga ve kimliklere sahip kadinlara kapilarimi” agmistir. Amargi’de gergeklestirilen
atOlyeler sayesinde bir araya gelen kadinlar arasinda tartismalar yiiriitiilmiis ve birbirlerini
anlamalarma olanak saglanmistir (Ozkan-Kerestecioglu, 2018, s. 61). 19 Agustos 2002
tarihinde kadinlarin siyasete katiliminin 6niinii agmak ve bu anlamda hayata gegirilecek
yeni yontemler gelistirilmesinin sadece meclis odakli yapilmasinin yetersizligine vurgu
yapan kadinlar araciligiyla Kadin Koalisyonu kurulmustur. Koalisyonun temel amaci,

kadinlarin esit siyasal temsilleri i¢in yerel siyasete feminist bir miidahalenin araglarini
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olusturmak ve daha fazla kadinin belediye baskani ve meclis liyesi olarak segilmesi

hedeflerinin Gtesine gegmek olarak tanimlanmistir (Bora, 2023).

8 Mart 2003 tarihinde Istanbul’da yaklagik 50 feminist kadin tarafindan Irak’ta ABD
isgaliyle baslayan savasa karst Taksim Tramvay duragindan baslayan ve Mis Sokak
girisine kadar yapilan yiiriiyiis, sonraki yillarda on binlerce kadinin katildigi Feminist
Gece VYiiriiyiigii adin1 almistir. Aym yil LGBTIi+ hareketi de ilk Onur Yiiriyiisii nii
yaklasik 50 kisinin katilimiyla Taksim’de diizenlemistir. Giiniimiizde ise Feminist Gece
Yiiriiyiigii son yirmi yilda feminist miicadelenin patriyarkaya, ataerkil aile kurumuna ve
erkek siddetine kars1 yiiriittiigii etkin politik giindemler ile elli binden fazla kadinin
katilim gosterdigi bir yiirliylise doniismiistiir (Osmanagaoglu, 2022). 2000’li yillarin
ortalarindan itibaren LGBTI+ hareketi’nin 6n plana ¢ikmasi ve feminist hareket igerisinde
queer kuramdan hareketle, heteroseksizm, transfobi ve homofobi gibi tartismalarin
yiiriitiilmesi ile bir doniisiim yasanmustir (Saygihigil, 2020, s. 18). 2004 yilinda LGBTI+
hareketi’nin ilk olusumu olan Kaos GL dernek olarak tiizel kisilik kazanmistir. Ankara
Valiligi, Medeni Kanun'da yer alan “Hukuka ve ahlaka aykiri dermek kurulamaz”
hilkkmiine dayanarak, Dernegin kapatilmasi i¢in Cumhuriyet Savciligi'na bagvuru
yapmustir. Saveilik ise dernege kapatma davasi agilmasina yer olmadigina karar vermistir.
2006 yilinda ise Gokkusagi LGBTi+ Dernegi ve yine ayni yil Ankara’da LGBTI+
Hareketi’'nin oOrglitlendigi, trans bireylerin agirliklt oldugu Pembe Hayat Dernegi
kurulmustur. Hukuki agidan, bu kurulan derneklerde dncekilerle ayni siireci yasamuistir.
Istanbul'da derneklesen Lambda-Istanbul hakkinda ise Istanbul Valiligi tarafindan
Savciliga yapilan bagvuru sonucunda kapatma davasi agilmistir (Alkan ve Cakir, 2017,

SS. 262-263).

2006 yilinda Amargi Dergisi nin davetiyle bir araya toplanan kadinlar tarafindan ilk
olarak 2008 yilinda Sosyalist Feminist Kolektif kurulmustur. 2019 yilinda ise Barig i¢in
Kadin Girigimi’'nin kurulmasiyla birlikte, kadinlar arasindaki ortak ittifak alanlar
giiclenmistir. Feminist miicadele ve sendikal hareketlerin bir araya gelmesini saglayan
onemli adimlardan biri ise Petrol-Is Sendikas: tarafindan 2003 yilinda ¢ikarilmaya
baslanan Petrol-Is Kadin Dergisi olmustur. Bunun disinda 2006 yilinda Kadin Emegi ve
Istihdam: Girigimi (KEIG), 2010 yilinda ise Gécmen Kadinlarla Dayamisma Agi
kurulmustur. Feminist hareket i¢inde kadin emegi iizerinden yiriitiilen dayanigmanin 6n
plana ¢ikmasinin baslangicini ise Novamed Grevi olusturmaktadir (Saygiligil, 2020, s.

17). Antalya Serbest Bolgesi Novamed isyerinde 81 kadin is¢inin katilimiyla 26 Eyliil
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2016 ve 18 Aralik 2007 tarihleri arasinda Novamed Grevi gerceklestirilmistir. Petrol-Is
Sendikasi destegiyle yiiriitiilen bu grevin Tiirkiye tarihinde en 6nemli 6zelligi ise kadinlar
tarafindan hayata gecirilen bir grev olarak 6n plana ¢ikmasidir. Novamed Grevi hem
Tirkiye’de hem de diinyada kadin orgiitleri tarafindan sahiplenilmistir. Bu siirecte
Novamed Greviyle Dayanisma Kadin Platformu tarafindan bir¢ok sehirde dayanigsma

eylemleri gergeklestirilmistir (Saygiligil, 2011, ss. 4-5).

8 Mart 2007°den itibaren Istanbul’da erkek egemenliginin yarattigi tahakkiimii bir
politik mesele olarak 6n plana ¢ikartan ve kadinlar1 bu tahakkiim karsisinda kolektif bir
politik 6zne olarak insa etmeyi hedefleyen eylemler diizenlenmistir. Bu dogrultuda 2005

yilinda kurulan “feminist@yahoo.groups.com’ mail grubunu kullanan bir grup feminist

tarafindan, 3 Mart 2007 tarihinde mail grubunda yapilan tartigmalar iizerinden bir
feminist bulusma orgiitlenmistir. Ik eylem olarak Dayaga Karsi Dayanisma
Kampanyasi nn 20. yilina 6zel bir senlik diizenlenmistir. Bu senligi, 2007 genel
se¢imlerinde milletvekili aday1 olan vesikali kadinlar i¢in diizenlenen destek kampanyasi,
Novamed Grevi ile Dayanisma Kampanyasi, 20 yil sonra yeniden diizenlenen Mor Igne
Kampanyasi1 ve (SSGSS*¥) yasasina karsi yiiriitiilen kampanyalar izlemistir (Karakus,
2023). 1990’1arda Tiirkiye’de feminist hareketin kurumsallasma siirecinin etkisi ile sokak
eylemlerinin azaldig1 ve 2000’1 yillarda ise feminist hareketin yeniden sokak eylemlerine

agirlik verdigi soylenebilir.

Kadinlara yonelik siddeti durdurmak adina 2008°de Biz Erkek Degiliz Insiyatifi
(BEDI) kurulmustur. Bu grubun anti-otoriter iiyeleri, hakim erkeklik bigimlerine,
cinsiyetgilik izerinden dayatilan cins kimliklerine ve homofobiye kars1 direnis eylemleri
gerceklestirmistir. Tirkiye’de baris eylemcisi Pippa Bacca'min tecaviiz edilerek
oldiiriilmesinin ardindan, Biz Erkek Degiliz Inisiyatifi (BEDI) hegemonik erkekligi
sorgulayan bir aktivist grup olarak “tecaviiz etmek erkeklikse biz erkek degiliz” sloganiyla
ortaya ¢ikmistir. 2009 yilinda ise Cinsel Siddete Karsi Kadin Platformu kurulmustur.
Ayni yil Sosyalist Feminist Kolektif’in siireli yayin1 olarak Feminist Politika dergisi,
cikarilmaya baglamistir (Alkan ve Cakir, 2017, ss. 255-264). Bu tarihlerde Tiirkiye’de

* 2008 yilinda “Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas: Yasa Tasarisi'nin yeniden TBMM giindemine
gelmesiyle, kadin-erkek arasindaki esitsizligi derinlestirmesi dolayisiyla, "Sosyal Sigortalar ve Genel
Saghk Sigortasina esastan itirazimiz var" kampanyast baslatildi. Sosyal Haklar i¢in Kadin Platformu
kuruldu” (Alkan ve Cakir, 2017, s. 164).
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artan kadin cinayetlerine karsi diizenlenen kampanyalar ve sokak eylemleri agirlik

kazanmistir.

2000’11 yillar Tirkiye’de ‘“‘feminizmin oznesi kimdir?” tartismalarinin agirlik
kazandigi bir donem olarak sekillenmistir. 1990’larda diinyada queer teorinin de
yiikselise gecmesiyle birlikte, feminist kuramda evrensel bir kadin kategorisinin farkli
kadinlik deneyimlerini gériinmez kildigi elestirileri 6n plana ¢ikmistir. Buradan hareketle
Tiirkiye’de ilk kez 2011 yilinda Amargi tarafindan diizenlenen sodyleside “Feminizmin
Oznesi Kimdir?” tartismas1 gergeklestirilmistir. Bu tartismalarda Ahiska’ya (2011) gore,
feminizmin 6znesi, politik agidan feministlesmis kadinlardir. Fakat ‘kadinlik’ tek bir
kategoriye gonderme yapmaz. Dolayisiyla, “biyolojik olarak degil toplumsal olarak
kadin oldugunu iddia edenler, kadinlig1 baska tiirlii icra edenler de feminizmin oznesi
olabilir” (ss. 299-300). Bora’ya (2021) gore ise, ‘‘feminizmin oznesi kadinlar degil,
feministlerdir ” Dolayisiyla, bir kadinin feminist olmasi onu politik 6zne yapar (S. 68).
Buradan yola ¢ikarak, 2000’11 yillarda ‘kadin’ kategorisinin ¢oklu cinsiyet beyanlarin1 da
icerecek sekilde genisletildigi ve daha kapsayici bir kesisimsel politikadan hareketle

tartisildig1 sOylenebilir.

Tiirkiye’de 2000’11 yillar erkek siddeti nedeniyle en ciddi kayiplarin verildigi bir
donemdir. 2010 yilinda Istanbul Feminist Kolektif (IFK) tarafindan “Kadin cinayetlerine
karsi isyandayiz” kampanyasi1 diizenlenmeye baslamistir. Kadin cinayetlerinde fail
erkeklere uygulanan haksiz tahrik indirimine yonelik kampanyalar 6n plana ¢ikmuistir.
2000’li  wyillarin  ikinci  yarisindan itibaren feminist miicadelenin en Gnemli
kazanimlarindan biri olan “Kadinin Beyan: Esastir” ilkesi yayginlasmistir. 2012 yilinda
6284 sayili “Adilenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair*” Kanun
yirlirliige girmistir. Fakat donem itibariyle hiikiimetin ailenin korunmasma dair

politikalar1 nedeni ile yasanin yiiriirliikten kaldirilmasina yonelik girisimler baglatilmistir.

* Tiirkiye’de 2011 yiinda “Kadinlara Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Iligkin Avrupa Konseyi Sozlesmesi” ilk olarak Istanbul’da imzaya agilmus ve 2014 yilinda
yiiriirliige girmistir. Tiirkiye nin ilk imzacis1 oldugu Istanbul Sozlesmesi uluslararas1 alanda kadina yonelik
her tiirlii siddetle miicadelede ilk baglayici belge olarak 6n plana ¢ikmaktadir. 20 Mart 2021 tarihinde ise
Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile Istanbul Sézlesmesi nin tek tarafli olarak feshedildigi duyurulmustur.
Bu karar, 23 Mart 2021 tarihinde Avrupa Konseyi'ne bildirilmistir. Cumhurbagkanligina bagli Iletisim
Bakanligi tarafindan yapilan agiklamada Fesih kararinin nedeni ise “Sozlesme'nin escinselligi
mesrulastirtyor olmasi” oldugu iddia edilmistir. Kararm agiklanmasindan sonra Tiirkiye’de kadinlar ve
LGBTI+ bireyler, Istanbul Sézlesmesini savunmaya yonelik eylemler gerceklestirmeye baslamuglardir
(Bianet, 2021).
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Kadin Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalar Bakan/ig: 'na dontistiiriilmiistiir. Bu donemde,
kiirtaj yasagi, bosanmanin zorlagtirilmasi, nafaka hakkinin siirlandirilmasi, annelik ve
bakim emegi lizerine yiiriitiilen tartismalar agirlik kazanmistir. 2014 yilinda “Cinayetlere
Karst Acil Eylem Grubu” kurulmustur. Sosyalist Feminist Kolektif “Erkeklerden
alacaklyiz” ve “Aile disinda hayat var” kampanyasini baslatmigtir. 2015°de ise
“Kadinlar hayatlarina sahip ¢ikiyor” kampanyasi ile hayatta kalmak i¢in 6ldiirmek
zorunda kalan kadinlarin miicadele big¢imlerini goriiniir kilmak amaciyla eylemler
diizenlenmistir (Saygiligil, 2020, s.18). Feminist hareket bu donemde artan kadin
cinayetlerine karsi, yargist devam eden davalarin takibini yaparak farkli feminist
orgiitlenmeleri bir araya getiren ortak kampanyalar ve eylemler diizenlemistir. Ozellikle
yargidaki eril tahakkiimii ve erkeklere uygulanan iyi hal indirimini siirekli glindemde

tutarak kamuoyunun giindemine tasimay1 basarmistir.

90’11 yillarin sonlarindan itibaren gelisen yeni medya teknolojileri ve internetin
yayginlagsmasiyla birlikte, kadin hareketi i¢inde de bir doniisiim yaratan dijital aktivizm
kavrami 6n plana ¢ikmistir. Dijital aktivizm kavrami, politik bir doniisiim yaratmak ve
diren¢ olusturmak amaciyla dijital araglarin kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir.
Tiirkiye’de 2000°1i yillarla birlikte feminist hareket agisindan dijital aktivizm kavrami
“sokagin sesini sanal uzama, sanal uzami ise sokaga tasiyan” eylemlerde etkisini
gdstermistir. Bu eylemler, 2014 yilinda (IFK) iiyeleri tarafindan hayata gegirilen
“Bacaklarim Topla Yerimi Isgal Etme” ve “Cinayetlere Karsi Acil Eylem Grubu”
tarafindan baslatilan #KadinKatliamiVar hashtag kampanyalaridir. Diger 6nemli bir
ornek ise, 2015 yilinda dldiiriilen Ozgecan Aslan’m ardindan sosyal medyada baslatilan
#sendeanlat hashtag kampanyasidir. Fakat 2016 yilinda dldiiriilen seks is¢isi Trans kadin
Hande Kader’in Aslan’la ayni iskencelere maruz birakilmis olmasina ragmen
katledilmesinin kamuoyunda ayni 6l¢iide bir infial yaratmadig: goriilmiistiir (Candemir,
2020, ss. 158-167). Bu noktada, tipk: reelde oldugu gibi sanal uzamda da kolektif bir
dayanigsma yaratabilmek i¢in Oncelikle ataerkil toplumsal normlara karsi ortak bir
miicadele yliriitiilmesi ve toplumda bu anlamda bir zihinsel doniisiimiin yasanmasi

gerektigi gergegi agirlik kazanmaktadir.

2000’11 yillarda feminist hareketin iletisim ve orgiitlenme faaliyetlerinde ¢evrimigi
alanlarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Saygiligil’e (2020) gore, bu donemde farkl
feminist hareketlerin giindemlerini yansitan web siteleri, bloglar ve mail gruplar1 6n plana

cikmigtir. 2010 yilindan itibaren ise feminizme dair ¢eviri ve telif kitaplarin sayilar
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artmistir. Bu siirecte Ayizi Kitap ve Giildiinya Yayinlari gibi 6nemli kadin yayinevleri
kurulmustur. Akademik yayincilik alaninda yer alan fe dergi, kadinlarin tarihine yonelik
yapilmis calismalara ulasilmasin1 saglayan web sitesi arsivleri kadin aragtirmalarina
kaynaklik etmistir. 2000’11 yillar {iniversitelerde feminist perspektiften hareketle kadin
emegi, siddet, kimlik, etnisite, erkeklik, beden, militarizm, medya ve milliyetgilik gibi
alanlarin yani1 sira querr teori {izerine ¢alismalarin agirlik kazanmaya basladigi bir donem
olarak 6n plana ¢cikmustir (s. 19). Ozkan-Kerestecioglu’na (2018) gore, Tiirkiye’de 2007
ve 2017 yillan arasinda siyasal iktidarin emek ve beden politikalariyla yeni bir cinsiyet
rejimi kurma c¢abasina karsi feminist hareketin kamu otoriteleriyle iligkileri uzlasma-

pazarlik siirecinden ¢atisma siirecine girmistir (s. 57).

2000’11 yillarda Tirkiye’de feminist hareket icindeki farkliliklar arasinda ortak
kesisim alanlar1 yaratildigi goriilmektedir. 2008 yilinda iiniversitelerde basortiisii
tartigmasi yeniden giindeme geldiginde, kamuoyu ile paylasilan dort bildiriden biri olan
“Hem Ozgiirliik Hem Laiklik ve Biz Heniiz Ozgiir Olmadik” adl1 bildiri feminist kadinlar
ile Miisliiman kesimden kadinlar arasindaki yakinlagsmayi ortaya koymaktadir. 2013
yilinda ise 57 basortiistiz kadin “Haksizliga son: Erteleme degil, ¢oziim istiyoruz” diyerek
bir imza kampanyasi baslatmistir. Bu kampanyaya destek veren imzacilar arasinda Kiirt
kadin hareketinden gelen dnemli isimlerde yer almistir. Tiirkiye’de 2010 ve 2015 yillar
arasinda ise Kiirt kadin hareketi ve feminist hareket arasindaki etkilesim o6zellikle barws
stireci sirasinda giiglenmistir. 2013 yilinda Gezi ile baslayan ve 2015 Haziran segimleri
ile sonuclanan siirecte ise, ilk kez bu sert kimlik siyasetinin asildig1 goriilmiistiir. Bu kisa
siiren donemde feminist hareket, LGBTI+ hareketi ve farkli toplumsal kesimler arasinda

kopriiler kurulmustur* (Ozkazang, 2018, ss. 26-31).

Tiirkiye’de 1990’larin sonlarindan itibaren kadinlara yonelik siddetin 6nlenmesi ile
ilgili kamu politikalarinin hayata gegirilmesi i¢in baski grubu olusturulmasinda, farkl
kadin oOrgiitlenmelerinin ortak giindem yaratma ve ortak eylem gerceklestirme
stratejisinin belirleyici bir rolii olmustur. Bu anlamda kesisimsel olarak en genis

koalisyonlarin ise 8§ Mart Diinya Kadinlar Giinii, 8 Mart Feminist Gce Yiiriiytisii, 25

* 2013 yilinda Gezi’den sonra diizenlenen 21. Istanbul Onur Yiiriiyiisii ne yiiz bin kisinin katilmas1 ise
Gezi’de ortaya cikan kesisimsel alanin ne derece giliglendiginin bir gostergesidir. Feministlerin 7 Haziran
secimleri oncesi HDP’ye verdikleri destek sonrasi, HDP listelerinden meclise giren 32 kadin milletvekili
ve diger partilerde dahil toplamda 98 kadinin meclise girmesi ile Cumhuriyet tarihinde kadin temsili
agisindan bir ilk yasanmistir (Ozkazang, 2018, ss. 27-28).
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Kasim Kadina Yonelik Siddete Karsi Uluslararasi Miicadele Giinii kapsaminda
gerceklestirilen dayanisma eylemleri sirasinda ortaya ¢iktigi goriilmektedir. 200011 yillar
Tirkiye’de hem feminist hareketin kesisimselligi tartismalarinin yogunluk kazandigi,
hem de LGBTI+ hareketi’nin drgiitlenmesi ve hak miicadelelerinin kamusal alanda daha
goriiniir oldugu bir dénem olarak sekillenmistir. Ozellikle Gezi’den sonra feminist
hareket, LGBTIi+ hareketi ve sol muhalif, sosyal demokrat ve sosyalist cevreler
arasindaki kesigim alanlar1 ve koalisyonlarin artmis oldugu goriilmektedir. Giintimiizde
hala uluslararasi alanda kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadelede ilk baglayici belge
olma ozelligini tasiyan Istanbul Sozlesmesinin feshedilmesine karsi ortak bir kadin

miicadelesi yiiriitiilmektedir.
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3. BOLUM: 8 MART FEMINIST GECE YURUYUSU BAGLAMINDA
KADINLARIN KAMUSAL ALAN VE KENT HAKKININ POLITiK ANALIiZi

3.1. Arastirmanin Metodolojisi ve Yontem

Calisma, metodolojik olarak Feminist Teori ve Neo-Marksist Kent Teorisi igerisinde
yer almaktadir. Diinyada 1960’larin sonunda ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketlerin
etkisiyle Lefebvre’in 1968°de genel bir tanim g¢ercevesinde ortaya koydugu kent hakk:
kavrami, 1980’11 yillarda mekan ve toplumsal cinsiyet arasindaki etkilesimi sorgulayan
feminist kent ¢alismalar1 acisindan Onemli bir elestiri noktasi olmustur. Calismada,
kadinlarin kent hakki kavrami iizerinden mekanin eril tahakkiimii feminist elestirel bir
perspektiften hareketle ortaya konulmustur. Buradan hareketle, cinsiyetlestirilmis kentsel
mekanin, patriyarkal kapitalizmin gii¢ ve iktidar iliskilerini yansitan yapisi tartisilmistir.
Yabanci literatiirde orneklerine siklikla rastlanan toplumsal cinsiyet temelli mekan
okumalar1 giindelik hayatta cinsiyete dayali esitsizlikleri mekansal pratiklerin iiretim
stireglerini de goz Oniine alarak degerlendirmektedir. Cagdas toplumlarin sosyo-kiiltiirel
alanin1 betimleyen Kiiltiirel Calismalar alani disiplinlerarasi yaklasimi ile farkli sosyal
olgularin birlikte ele alinmasina olanak tanimaktadir. Calismada bu iki alan birlestirilerek
kadinlarin sesinden kendi deneyimlerini aktarabilecekleri nitel bir arastirma deseni

kullanilmistir.

Sosyal bilimlerde kullanilan {i¢ temel yaklasim s6z konusudur. Bu yaklasimlar
pozitivist, yorumlayici Ve elestirel yaklagimlar olarak tanimlanmaktadir. Bu {i¢ temel
yaklagim, sosyal diinyayr acgiklamak i¢in farkli teoriler, kavramlar ve yontemler
kullanmaktadir. Pozitivist yaklagim sosyal olgulari, yorumsamact yaklagim, anlam ve
deneyime dayanan sosyal yapinin insasini, elestirel yaklasim ise sosyal olanin 6ziinii
dolayisiyla baglami esas almaktadir (Kiimbetoglu, 2008, s. 39). Pozitivizm, 19. yiizyilda
sosyoloji biliminin kurucu ismi Auguste Comte’in diisiince ekoliinden dogmustur. Bir¢cok
toplumsal kuramla iligkili olan pozitivizm, doga bilimlerini esas almaktadir. Pozitivist
aragtirmalarda nicel veriler tercih edilmekle birlikte agirlikli olarak deney, tarama ve
istatistikler kullanilmaktadir. Tlimdengelim ilkesine bagli nicel arastirmalar kesin, kat1 ve
nesnel Olglimlere dayanan sayilarla hipotezleri test etmek iizerine temellendirilmistir
(Neuman, 2014, s. 120-121). Pozitivist arastirmalar giinlimiizde hala yaygin olarak
kullanilmakla birlikte insan davranislarini  sayilara indirgedigi  gerekgesiyle

elestirilmektedir.

101



20. yiizyilin baglarinda sosyal bilimlerde yasanan yeni gelismeler ve pozitivizme
yonelik elestirilerin 6n plana ¢ikmasiyla birlikte, pozitivizm Otesi yorumlamaci
yaklasimin dogmasina neden olmustur. Yildirnrm ve Simsek’e (2011) gore, pozitivizm
Otesi ve akilcilik Otesi yaklagimlar, pozitivizmin egemen bakis acisindan hareketle
olusturulan tek dogruya dayali bilgi anlayisini reddederler. Ozne merkezli ve ¢ogulcu bir
anlayis1 esas alan bu yaklasim, bilginin ve dogrunun sosyal olarak kurgulandigini,
insanlarin anlamlarin yaratilmasi siirecinde etkin bir rol oynadiklarini ileri siirmektedir
(ss. 28-29). Neuman’a (2014) gore, elestirel yaklasim toplumsal gergekligin farkli
katmanlari oldugunu ileri siirmektedir. Bu yaklasima gore sosyal bilimin amaci, insanlart
ozgiirlestirecek olan sakli bilgiyi aciga c¢ikarmaktir. Insan eylemliligine dair sinirh
ozerklik tavr1 benimsenmektedir. Bilimsel bilginin ise miikemmel olmasa dahi yanlis
bilince karst koyabilecegi varsayilmaktadir. Aciklayici elestiriler i¢cin akil yiiriitme
metodu kullanilmaktadir. Bu agiklamalar insanlarin eylemleriyle teyit edilmekte ve
bilginin doniistliriicii giicii  diistiniimsel-diyalektik bir yaklagimdan hareketle ele
alinmaktadir (ss. 154). Hem pozitivizme hem de pozitivizm O6tesi yaklagimlara karsi
ortaya cikan elestirel yaklasim, diger sosyal bilim yaklagimlarini yansiz ve sorgulamaktan

uzak olduklar1 gerekgesiyle elestirmektedir.

Pozitivist yaklagimi temel alan aragtirmalarda niceliksel arastirma yontemleri tercih
edilmektedir. Yorumlayici yaklasim ve elestirel yaklasimi temel alan arastirmalarda ise
niteliksel aragtirma yontemleri kullanilmaktadir. Kiimbetoglu’na (2008) gore, niteliksel
arastirma yontemleri sosyal hayatin niteligini anlamak i¢in derinlemesine bir bakis agisini
temel almaktadir. Incelemeyi belirli bir yerle sinirlandirarak biitiin degiskenleri kesfetme
ve bas edilebilir sinirlar koyma amacindadir. Arastirma kapsaminda incelenecek olan
sosyal ortama karsi arastirmanin sonunda arastirmacinin daha bilgilenmis olmasini
hedeflemektedir. Niceliksel ve niteliksel arastirma yontemleri arasindaki en Onemli
ayrim, gercekligin agiklanmasi ve yorumlanmasi sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Niteliksel
aragtirmalarda, arastirmacinin sectigi konu ve toplumsal durusu, iirettigi bilginin kimin
icin oldugunu yansitmasi, ayni zamanda arastirmacinin kendisi i¢in de bir temsil niteligi
tasimaktadir (ss. 23-24). Niteliksel arastirmalarda sosyal bilginin, katilimcilarin kendi
beyanlar1 ve deneyimlerinden yola ¢ikarak aktarmalarini saglayan veri olusturma

teknikleri kullanilmaktadir.

1980’lerden itibaren feminist ve postmodern arastirmalarin goriiniir olmasiyla

birlikte, sosyal bilimler alaninda bir doniisiim yasanmistir. Bilimin pozitivist eril bakis
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acisina karsi elestirel bir tavir gelistiren feminist arastirmacilar, geleneksel sosyal bilim
aragtirmalarinda yaygin olarak kullanilan bu yaklagimlara kars1 alternatif bir bakis agisi
gelistirmiglerdir. 1980’11 yillardan beri sosyal bilimler ve doga bilimlerinde akademik
calismalarda Sandra Harding’in (1996) “Feminist yontem diye bir sey var mi?*” adli
caligmasi lizerinden yliriitiilen bir feminist metodoloji tartismasi s6z konusudur. Harding
bu ¢alismasinda, sinirlari tanimlanmis bir feminist aragtirma yontemi olmadiginin altini
cizmektedir. O’na gore, feminist aragtirmalarda yontem, yontem bilim ve bilgi kurami
arasinda siki bir bag vardir. Bir arastirmay1 feminist kilan ise veri toplama teknikleri,
arastirmada kullanilan kuram ve ¢éziimleme, bir de kimin bilen oldugunun saptanmasi
ile miimkiindiir. Dolayisiyla, feminist arastirmalarin bilgi kaynagi olarak kadin
deneyimleri iizerinden aktarilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Ote yandan, feminist
aragtirmalar kaynagini herhangi bir kadin deneyiminden degil, politik miicadele hattinda
ortaya ¢ikan, kadinlarin kendilerini ve diinyay1 anlamalarini saglayan deneyimlerden yola
cikmaktadir (ss. 35-41). Phillips’in de (2012) belirttigi gibi, “mutfaklarda ve yatak
odalarinda olup bitenler politik degisim talep etmektedir” (S. 115).

Marie Mies (1996) feminist bir arastirma ylirliten arastirmacilarin temel almasi
gereken ilkeleri su sekilde ortaya koymaktadir: “bilingli taraflilik”, “asagidan bakis”,
“aktif katilim”, arastirmayt kadinlarin kurtulug miicadelesinin bir pargast olarak
kavramak ve var olan esitsizliklerin de8ismesini saglamaktir. Arastirma siireci hem
arastirmay1 yapan, hem de arastirmaya katilanlar i¢cin bir “bilinglenme” ve “ig-
sorgulama” siireci olarak ele alinmalidir. Arastirma kolektif kadin tarihinin gelismesine
olanak tanimalidir (ss. 52-56). Ozetlemek gerekirse, feminist arastirmalarin temel amaci;
aragtirmanin sorusu, varsayimlari ve kuramlarini feminist bir perspektiften hareketle,
arastirmacinin kendi deneyimlerini de icerecek bir sekilde olusturmaktir. Cinsiyet ve

iktidar iliskilerinin toplumsal yagamdaki karsiligin1 inceledikleri insanlarin deneyimleri

tizerinden aktarmayr hedeflemektedir. Akademik eril bakis acisina karsi, aragtirmayi

* Feminist arastirmacilarin temel elestiri noktalarindan biri olan pozitivist epistomolojiye dair ¢alismalarda
yontem ve kuram arasinda bir mesafe s6z konusudur. Yapisalcilik sonrasi akademik ¢aligmalar ise aradaki
bu mesafeyi azaltmaya ¢alismiglardir. Bu durumda, arastirmanin 6znesinin kuramla birlikte ele alinmasi ve
yontemin sadece bir veri toplama araci olmaktan ¢ikartilarak bilimsel ¢alismanin her asamasini yeniden
kurma gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Buradan hareketle, arastirmalarda kuram ve yontem birlikteligine
feminist durus tahayyiilii de eklenmistir. Epistemoloji sorunu ise her zaman feminizmin en esasli meselesi
olmustur. Dolayisiyla, feminist yontem denilen seyin aslinda “iyi bilim yapma” pratigi oldugu giin yiiziine
¢ikmaktadir (Sirman, 2020, ss. 10-11).
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kisisel ve toplumsal anlamda bir degisim yaratmak adina eyleme doniistiirmeyi
amaglamaktadir. Bu baglamda, feminist aragtirmacilar sosyal bilimler alaninda elestirel
bir yaklasimdan hareketle, nitel arastirma yontemlerini ve saha deneyimine dayanan

ornek olay caligmalarini esas almaktadir.

Bu calismada nitel aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan derinlemesine goriisme
yontemi kullanilmaktadir. Kiimbetoglu'na (2008) gore, bir veri toplama teknigi olarak
derinlemesine goriisme agik uc¢lu sorularin sorulmasi, dinlenmesi, cevaplarin
kaydedilmesi ve konuyla iliskili olan ek sorularla arastirma konusunun kapsamli bir
sekilde incelenmesini miimkiin kilmaktadir. Antropolojinin veri toplama tekniklerinden
biri olan derinlemesine gériisme teknigi, arastirmaci ve goriismeci arasinda konusma ve
bag kurma, karsilikli bir 6grenme ve deneyim aktarimi iizerine temellendirilmis bir
aragtirma yontemidir (ss. 71-73). Calismada, nitel bir arastirma deseni iizerinden
tanimlanan antropolojik baglamda hazirlanmis yari-yapilandiriimis sorularla yiliz yiize

derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.

Sosyal bilimlerde goriisme tiirleri arastirmanin amaci, detayli bilgi toplanmasi,
goriismecilerin  6zellikleri ve goriismecilere ayrilacak siireyle yakindan ilintilidir.
Gorlisme tiirler1  yapilandirilmamis  goriisme,  yari-yapilandirilmis  gériisme Ve
vapilandirilmis goriisme tiirleri olarak siniflandirilmaktadir. Yapilandirilmamg gériisme,
sorularin Onceden belirlenmedigi ve arastirmacinin katilimer ile sohbet bigiminde
gerceklestirdigi bir goriisme tiirtidiir. Goriismelerin sohbet biciminde gelismesi yanitlarin
yazilmasin ve kaydedilmesini gii¢lestirmektedir. Dolayisiyla, her katilimeidan farkl bir
veri elde edilmesine neden olmaktadir. Yari-yapilandirilmis gériisme tekniginde,
arastirmanin konusuna yonelik olarak goriisme Oncesi acik ug¢lu bir soru formu
hazirlanarak katilimcilardan ayni tiirde veri toplanmasi i¢in yapilan bir goriisme tiiriidiir.
Arastirmac1 goriisme sirasinda katilimciya ayrintili bilgi toplamak icin ek sorular
yoneltebilir. Gériisme formunda yer alan sorularin siralamasi katilimeiyla olan etkilesime
gore degistirilebilir. Yapilandirilmamis goriismelere kiyasla toplanan verilerin
diizenlenmesi ve c¢oziimlenmesi daha sistematiktir. Yapilandirilmis gériismede ise
goriisme formunda sorularin siralanigi ayni bigim ve sirada sorulmaktadir. Diger goriisme
tirlerine gore katilimciya esneklik saglamamakla birlikte verilerin ¢éziimlenmesi ise

daha kolaydir (Balaban-Sali, 2018, ss. 144-147).
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Calismada goriisme sorularinin ve formunun hazirlanmasinda yari-yapilandiriimis
gortisme teknigi kullanilmistir. Kiimbetoglu’na (2008) gore, agik-uclu sorular goriisiilen
katilimcinin konuya dair goriislerini kendi bakis agisindan hareketle, kendi sozciikleri ile
ifade edebilmesine olanak tanimaktadir. Takip sorular1 ise, katilimcilarin sorulara
verdikleri cevaplarin pesine diismek, konuyu derinlestirmek ve elde edilen veriyi
zenginlestirmek adina sorulan sorulardir. Goriigmeci katilimecinin cevabint anlamadigi
ve daha fazla bilgiye ihtiyag duydugu durumlarda olayin, olgunun ve siirecin daha 1yi
anlasilmasi i¢in bu sorular1 kullanilmaktadir. Takip sorulariin genel goriisme formunda
hazirlanan sorulardan fark: ise bu amagla hazirlanan sorularin genel gériigme formlarinda
nadiren yer almasidir (ss. 89-91). Bu ¢alisma dogrultusunda, derinlemesine bilgi almak

amactyla hazirlanan takip sorulari tezin yari-yapilandiriimis soru formuna eklenmistir.

Calismada, nitel arastirma desenlerinde yaygin olarak kullanilan bir veri toplama
yontemi olan derinlemesine goriisme teknigi ile katihimcilarla yiiz ylize goriismeler
gerceklestirilmistir. Gorlisme sorularinin ve formunun hazirlanmasinda aragtirmaciya
serbestlik taniyan yari-yapilandiriimig goriisme teknigi kullanilmistir. Bu dogrultuda,
calismanin amacina, onemine ve kuramsal boliimlerine kosut olusturan agik-uglu sorular
ile ek sorular hazirlanmistir. Calismaya goniillii olarak katilan katilimcilar ise ¢alismanin
orneklemini olusturan 8 Mart Feminist Gece Yiiriiyiisii eylemine baz1 yillar aksamalar
yasanmakla birlikte, genellikle diizenli olarak katilim gosteren goriismeciler arasindan

secilmistir.

Calismanin veri toplama asamasinda, eyleme katilan 10 kisiye ulasilmis ve
derinlemesine goriismeler yapilmistir. Goriismelerde 6’s1 sosyo-demografik bilgiler
temelinde hazirlanmis yari-yapilandirilmis toplam 16 acik-uclu soru ve ek sorularla
birlikte goriismecilere yoneltilmistir. Calismanin amacina uygun olarak hazirlanan soru
formu, tezin (EK-3) boliimiinde ayrintili olarak sunulmaktadir. Calismanin kuramsal
perspektifinden hareketle olusturulan sorularin gruplara gore dagiliminda ii¢ temel
kategori On plana ¢ikmaktadir. Sorularin kategorilere gore dagilimina tezin (EK-4)
boliimiinde yer verilmistir. Goriismeler sirasinda onceden hazirlanmis sorularin bazen
sirast degistirilmis ve takip sorulart kullanilarak caligmada elde edilen verilerin

zenginlestirilmesi saglanmistir.

Katilimcilarla 6nceden belirlenen tarih, saat ve mekanlarda toplam 30 dakika ve 1

saat arasinda degisen siirelerde derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. 10 Ekim

105



2023 ve 20 Kasim 2023 tarihleri arasinda katilimcilarla gerceklestirilen yiiz yiize
goriigmeler sirasinda, katilimcilardan ses kaydi alinmasi igin izin istenmis ve onay
vermeleri dahilinde ses kayit cihazi agilmistir. Goriismeler esnasinda alinan ses kayitlar
ve gorlismecilere dair goézlem notlar1 verilerin analiz ve yorumlanmasi kisminda
degerlendirmeye katilmigtir. Goriigmelere baglamadan 6nce biitiin katilimcilara alinan ses
kaydi ve gozlem notlarinin sadece akademik calismanin yayin amacina uygun olarak
kullanilacagina dair bilgilendirme yapilmistir. Goriismecilere ¢alismanin verilerinin
analizi sirasinda gercek isimlerinin degil, kod isimlerinin kullanilacagina dair glivence
verilmistir. Bununla birlikte, Uskiidar Universitesi* Etik Kurulu’na basvuru dosyasinda
deklare edildigi iizere, ¢alismaya miidahil olan her katilimciya goniilli katilim formu
imzalatilmis ve arastirmaya kendi istekleri ile katildiklari teyit edilmistir. Tezin
savunulmasindan sonra c¢alismanin goriismeye katilanlarla paylasilacaglr bilgisi
verilmistir. Bu amagla calismaya ulagmak isteyen katilimcilar i¢in iletisim bilgileri
alimmistir. Son olarak, gorlismeler sirasinda toplam 386 dakika 48 saniyelik ses kaydi
desifre edilerek tezin analiz boliimiinde, ¢alismanin kuramsal ve kavramsal ¢ergevesinden

hareketle degerlendirilmistir.
3.2. Arastirmanin Amaci

(Caligsma, tarihsel bir siireklilik icerisinde sistematik olarak cinsiyetlestirilmis kentsel
kamusal mekanin, feminist hareket tarafindan sadece hak ve 6zgiirliik taleplerinin dile
getirildigi bir eylem alanm1 olmaktan c¢ok daha fazlasi oldugunu ortaya koymak
amacindadir. Bu dogrultuda ¢alismada, patriyarkanin sokagini temelliik eden kadinlar
icin eylem, ayn1 zamanda heteronormatif eril tahakkiim altinda ezilen, farkli kadinlik
deneyimleri ile bir Kkarsilasma ve kolektif dayanisma olusturma alani oldugu

varsayimindan hareketle metodolojik ve yontembilimsel olarak yapilandirilmistir.
3.3. Arastirmanin Onemi

Glinlimiizde Kiiltiirel Kuram’dan hareketle disiplinlerarasi aragtirmalar sosyal
bilimler alaninda 6ne ¢ikan bir akademik egilimi nitelemektedir. Ulkemizde giincel

akademik caligmalar igerisinde artan bu egilimi temel alan ¢aligmalar ele aldiklar1 sosyal

* Goriismeler gerceklestirilmeden 6nce Uskiidar Universitesi Girisimsel Olmayan Arastirmalar Etik Kurul
Bagkanligi’na bagvuru yapilarak ¢alisma igin etik kurul onayr alinmustir. Etik kurul onayina tezin EK-2
bolimiinde yer verilmistir.
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fenomenlerin ¢ok boyutlu yapisina uygun bir arastirma deseni igerisinde konuya

yaklagmakta ve ge¢misten ¢ok daha biitiinciil agiklamalar getirmektedir.

Calismada, ataerkil toplumlarda kadinlarin eve ait oldugu yoniindeki hakim
inaniglara ve kentlerin kadinlar i¢in tehlikeli bir mekan olarak kurgulanmasina karsi,
kentin kadinlar icin sagladigir 6zgiirlesme olanaklar1 6n plana ¢ikartilmistir. Giincel
feminist kent ¢alismalarinda, kadinlarin kendilerine bicilen geleneksel rollerin disina
cikarak, kolektif bir politik 6zne olarak hem kenti hem de kendilerini dontistiirme giicii
g6z ardi edilmektedir. Buradan hareketle, kadmnlarin performatif sokak eylemleri
temelinde kentte hak iddia etmeleri ve kendilerini dzgiirce ifade edebilecekleri bir alani

gecici siireligine temelliik etmeleri bu calismanin ayirt edici yoniinii olusturmaktadir.

Calismanin kuramsal perspektifinden hareketle amaci ve Oonemine uygun olarak
temel bir arastirma sorusu belirlenmistir. Bu soru temelinde hazirlanan 4 ayr1 arastirma
sorusu ise asagida su sekilde listelenmistir:

1. Feminizmin temel elestiri noktalarindan biri olan 6zel alan-kamusal alan ayriminin
kadinlarin sokagi deneyimlemesi lizerindeki etkisi nedir?

1.1. Feminist hareketin sokak eylemleri ve kadinlarin kent hakki talebi arasinda
nasil bir iligki vardir?

1.2. Feminist hareketin sokak eylemlerinin kadimnlarin kendilerini kolektif bir
politik 6zne olarak insa etmeleri tizerindeki etkisi nedir?

1.3. Mekanin politik karakterinin eylemin harekete gegirilmesi lizerindeki etkisi
nedir?

1.4. Orgiitsiiz ve orgiitlii hareketlerden gelen kadinlar arasindaki feminist bilince

dair soylemsel farkliliklar nelerdir?

3.4. Arastirmanin Varsayimlari
Niteliksel arastirma yontemlerinde kullanilan tanimlar genel ve esnek bir yap:
gosterdigi icin teoriye ulasmayr hedefleyen varsayimlara arastirma siirecinde
ulagilmaktadir (Kiimbetoglu, 2008, s. 37). Bu calismanin kuramsal perspektifinden
hareketle, arastirma siirecinde ortaya ¢ikan varsayimlar agsagida su sekilde listelenmistir:
1. Feminist kuram tarafindan ortaya konulan ozel olan politiktir savi, kadinlarin 6zel
alanda yasadiklar1 hak ihlallerini kamusal alana tasiyarak ¢6ziime dair etkin bir

politika tiretilmesine olanak tanimaktadir.
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2. Tarihsel siiregte kadin bedenine yonelik iiretilen ataerkil sdylemsel pratiklerin
mekanin cinsiyetci bir sekilde diizenlenmesinde etkili oldugu goriilmektedir.

3. Siddet, tecaviiz ve taciz korkusu kadinlarin kenti 6zglirce deneyimlemeleri
tizerinde oldukga etkili bir tahakkiim yaratmaktadir.

4. Kentsel mekani tagra yasantisindan ayirt edici unsur farkli yasam deneyimlerine
olanak saglamasidir.

5. Politik bir {irlin olarak mekan, toplumsal hareketlerin sokak eylemleriyle yeniden
tiretilmektedir.

6. Feminist hareket i¢cin eylemler, farkli kadinlik deneyimleri ile bir karsilagma ve

kolektif dayanisma olusturma alanidir.

3.5. Arastirma Evreni ve Orneklem

Bu calismanin evrenini, Istanbul’da feminist hareket tarafindan kamusal alanda
gerceklestirilen biitlin sokak eylemleri olusturmaktadir. Calismanin amacia uygun
olarak, 2003 yilindan beri Taksim Istiklal Caddesi’nde gergeklestirilen 8 Mart Feminist
Gece Yiirtiyiigii 0rnek olay olarak secilmistir. Calismada goriisiilecek kisilerin se¢imi igin
niteliksel aragtirmalarda siklikla tercih edilen kartopu orneklem teknigi kullanilmistir.
Neuman’a (2014) gore, kartopu érneklem teknigi, arastirmacinin bir 6rnek olayla ilgili
goriistiigli kisilerden aldig: bilgilerle konuyla baglantisi olan diger kisilere ulasmasin
saglayan ¢cok asamal1 bir tekniktir. Bir ya da birkag kisi ile baslayip zamanla yeni kisilere
ulastik¢a orneklemin kartopu gibi biiylimesi s6z konusudur. Ayn1 zamanda “zincirleme
gonderme” olarak da tanimlanmaktadir (ss. 324-325). Kartopu orneklem tekniginin
dezavantaj1 ise referans gosteren kisiler vasitasiyla diger kisilere ulasildigindan dolay:
sadece aynmi Ozellikleri tasiyan kisilere yonlendirilme riski tasimasidir (Kiimbetoglu,
2008, ss. 99-100).

Calismada Orneklem olarak secilen Feminist Gece Yiiriiyiisii’'ne miidahil olan
goriismeciler iki temel kategori lizerinden belirlenmistir. Bu dogrultuda, goriismeciler
orgiitsiiz ve orgiitlii hareketlerden gelen kendisini ‘kadin’ olarak tanimlayan Kkisiler
arasindan secilerek ornekleme dahil edilmistir. Goriismecilerin se¢iminde heterojen bir
temsil grubu olusturulmasina 6zen gosterilmistir. Orgiitlii kadin miicadelesi igerisinden

gelen gorligmecilerin farkli orgiitli* hareketlerden olmalarina dikkat edilmistir. 8 Mart

* Orgiitlii kadinlar hem feminist hareket, hem de kadi hareketi icerisinden gelen gériismeciler arasindan
secilmistir.
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Feminist Gece Yiiriiyiigii eylemine katillan Orgiitsiiz ve orgiitlii hareketlerden gelen

goriigmeciler arasindaki niteliksel farklar sonug kisminda ortaya konulmustur.

3.6. Arastirmanin Simirhhiklar:

Calismada, Feminist Gece Yiirtiytisii'ne bazi yillar aksamalar yasanmakla birlikte,
genellikle diizenli olarak katilim gosteren 10 kisi ile yiiz yiize derinlemesine gériismeler
gerceklestirilmistir. Yiriiylise diizenli olarak katilim gosteren goriismecilere erisim
konusunda yasanan sikintilar ve ¢alismanin zaman kisitliligindan kaynaklanan nedenlerle
ornekleme dahil edilen goriismeci sayisinin 10 kisi ile sinirlandirilmasi, bu ¢alismanin
siirliligint olusturmaktadir. Diger bir nemli nokta ise ¢alismaya katilan goriismecilerin
beyan esastir ilkesinden hareketle, kendisini ‘kadin’ olarak tanimlayanlarla
sinirlandirilmis olmasidir. Bilingli taraflilik geregi cis-hetero erkekler bu c¢aligmanin
orneklem grubuna dahil edilmemistir. S6z konusu smirlilik hali 6rgiitsiiz ve orgiitlii
hareketlerden gelen goriismecilerin sayilarinin birbirine esit tutulmasi, heterojen bir
temsil grubu olusturulmasi ve elde edilen verilerin kadin deneyiminden yola ¢ikilarak

biitiinciil bir perspektiften yorumlanmasi ile asilmaya ¢aligilmistir.
3. 7. Arastirma Verilerinin Degerlendirilmesi

Calisma dogrultusunda yapilan saha arastirmasindan elde edilen verilerin analizi
calismanin kuramsal ve kavramsal perspektifinden hareketle olusturulan {i¢ temel
kategori iizerinden degerlendirilmistir. Sorularin kategorilere gore dagilimina tezin (EK-
4) bolimiinde yer verilmistir. Calismada verilerin analizi i¢in olusturulan ilk temel
kategori “Taksim’in Politik Bir Mekdn Olarak Toplumsal Hareketler ve Iktidarlar

’

Ag¢isindan Analizi” olarak belirlenmistir. Bu kategori altinda, ¢alismanin 6rneklemini
olusturan Feminist Gece Yiirtiytisii eyleminin gerceklestirildigi Taksim Meydani’nin
goriismecilerin kolektif hafizasinda nasil bir etkiye sahip oldugu Lefebvre nin mekdn

teorisi ve yeni toplumsal hareketler yaklasimlarindan hareketle tartigilmustir.

Calisma kapsaminda belirlenen ikinci kategori ise, “Feminist Gece Yiirtiyiisii
Baglaminda Kadinlarin Kent Hakki Miicadelesinin Politik Analizi” olarak belirlenmistir.
Bu kategori baslig1 altinda, toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali 6zel alan-kamusal alan
ayriminin goriigmecilerin kentsel mekanlar1 deneyimlemesi iizerindeki etkileri, tezin
birinci ve ikinci boliimiinde yer verildigi tizere, feminist kuram ve feminist cografya

disiplini igerisinde yliriitiilen tartigmalardan hareketle ortaya konulmustur.
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Ucgiincii ve son kategori ise, “Kolektif Bir Politik Oznenin Insasi Ekseninde Feminist
Gece Yiiriiyiisti niin Kapsayiciligini Sorgulamak” baglhigi olmustur. Bu kategori altinda,
calismanin O6rneklemini olusturan Feminist Gece Yiirtiyiisii eyleminin goriismecilerin
kendilerini kolektif bir politik 6zne olarak insa etmeleri lizerindeki etkileri, ¢alismanin
ikinci boliimiinde retrospektif bir bakis tlizerinden Tiirkiye’de feminist hareketin
miicadele deneyimleri boliimiinde yer verilen ‘‘feminizmin 6znesi kimdir?” tartigmalari
temel alinarak eylemin kapsayiciligi sorgulanmistir. Calismada belirlenen bu kategoriler
temelinde goriismecilerden elde edilen veriler, ¢alismanin birinci ve ikinci boliimiinde

ortaya konulan kuramsal yaklasimlarla desteklenmistir.

3.7.1. Taksim’in Politik Bir Mekan Olarak Toplumsal Hareketler ve iktidarlar
Acisindan Analizi

Tiirkiye’de Beyoglu ilgesi tarih boyunca kentlesme siireclerinde ve halkin kolektif
hafizasinda her daim Onemli bir yere sahip olmustur. Bu anlamda Taksim Meydani,
Cumhuriyetin simgesel anlamda 6nem tasiyan yapilarindan biri olan Atatiirk Kiiltiir
Merkezi ve Taksim Cumhuriyet Anit1 ile 6zdeslesmis toplumsal hareketlerin eylemlerine
sahne olan bir kamusal mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Arslan, 2013, s. 88).
Tiirkiye’de Taksim Meydan1 1 Mayis 1977°de Is¢ci Bayrami’nda yasanan katliam
nedeniyle isci sinifi ve sosyalist hareketlerin miicadele tarihinde mekéansal olarak 6nemli
bir yere sahiptir. 1980 yilinda yasanan askeri darbe sonrasinda ise devlet ve yerel
yonetimlerin is birligiyle, Taksim Meydan1 toplumsal hareketlerin gosterilerine yer
verilmeyecek sekilde yeniden bir diizenlemeye tabi tutulmustur. Gliniimiizde is¢i sinifinin
1 Mayist Taksim Meydani’nda kutlamak icin yiiriittiigli miicadele, kentsel doniigim
siireclerine kars1 ylriitiilen HES karsit1 direnigler, kent hakki miicadelesine 6rnek teskil
eden Emek Sinemasi ve Taksim Gezi Parki’mi korumaya yonelik gergeklestirilen
eylemler diinyanin pek ¢ok tilkesinde oldugu gibi, Tiirkiye’de de sokagin politik anlamda
tasidig1 onemin toplumsal hareketler tarafindan yeniden sahiplenildigini gostermektedir.
Bu anlamda, giinlimiizde Taksim Meydan’inin toplumsal hareketlerin kolektif
hafizasinda bir direnis mekéan1 olarak tahayytil edildigi, iktidara kars1 s6z sdylemenin
kamusal mekan1 olarak sembolik bir 6neme sahip oldugu goriilmektedir (Firat ve Muti,
2014, ss. 126-130).

Taksim Meydani’nin en biiylik kentsel miidahaleye maruz kaldigi siireglerin
baslangicin1 Menderes dénemi, Bedrettin Dalan’in Istanbul Biiyiik Sehir Belediye
Bagkanlig1 yaptig1 donemde gergeklestirilen “Tarlabas: Yikimlar:” ve 2004 yilindan beri
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AKP iktidar1 tarafindan hayata gegirilen kentsel doniistim siirecleri olusturmaktadir. AKP
iktidar1 doneminde 2011 yilinda iilke tarihinde en 6nemli kamusal alanlardan biri olan
Taksim Meydani’n1 yayalastirma projesi kapsaminda yeniden inga edilece8i haberi
kamuoyunda tepki yaratmistir. Sermaye birikimi i¢in kentlerin neo-liberal politikalar ile
bir rant merkezine doniistiiriilmesine karsi sivil toplum kuruluslart ve meslek orgiitleri
toplumun kolektif hafizasinda yeri olan bu tarihi mekanlarin yikimina karst eylemler
gerceklestirmeye baslamislardir. Bu eylemlerin en onemlileri bir kent hakki savunmasi
olarak Emek Sinemasi’nin yikimina kars1 baglatilan eylemler ve 28 Mayis 2013 tarihinde
baslayan Gezi Parki eylemleri olmustur (Arslan, 2013, ss. 88-92).

Tiirkiye toplumunun kolektif hafizasinda toplumsal hareketlerin eylemleriyle
tiretilen Taksim Meydani, 2013 yilinda gergeklestirilen Gezi Parki protestolarindan sonra
toplumsal muhalefetin eylemlerine kapatilmistir. Taksim Meydani yayalastirma projesi
kapsaminda Gezi Parki eylemlerinden hemen 6nce ilk olarak is¢i smifinin 1 Mayis
kutlamalarma valilik karariyla izin verilmemistir. Giiniimiizde ise Istiklal Caddesi 2015
yilindan itibaren LGBTI+ bireyler tarafindan her sene haziran aymin sonlarinda
gerceklestirilen Onur Yiiriiyiisii'ne, Galatasaray Meydanm1 i1se 2018 yilindan beri
Cumartesi Anneleri’nin sivil itaatsizlik eylemlerine kapatilmigtir. Bu ¢alismanin
orneklemini olusturan Feminist Gece Yiiriiytisii ise 2019 yilindan beri uygulanan engel
ve yasaklamalara ragmen hala Taksim Istiklal Caddesi’nde gerceklestirilmeye devam
etmektedir.

Toplumsal hareketler kavrami, diinyada siyasetin kurumsal mekanizmalari
icerisinde kendilerine temsiliyet alan1 bulamayan kadinlar, escinseller, azinliklar, kent
yoksullari, ¢cevre hareketleri ve benzerlerinin kendileri i¢in alternatif bir siyaset alan
yaratma cabalar1 olarak tanimlanmaktadir. Bu noktada, koklerini 19. yiizyilin siyasal
dinamiklerinden alan toplumsal hareketler eski ve yeni tiir toplumsal hareketler olmak
tizere iki farkl tarthsel doneme tekabiil etmektedir. Eski toplumsal hareketler daha ¢ok
sinifsal temeli olan emek ve sendikal hareketler, kendi kaderini tayin hakki baglaminda
ortaya ¢ikan halk hareketleri, ulusal bagimsizlik ve sivil halk hareketlerinden
olusmaktadir. Eski toplumsal hareketler esas olarak “Marksizm, liberalizm,
milliyet¢ilik/ulus¢uluk” ideolojilerinden etkilenen esitlik ve 6zgiirliik hareketleri olarak
tanimlanmaktadir. Yeni toplumsal hareketler ise, 1970’lerden itibaren yeni sol hareketler
icerisinde sekillenen, kiiresel 6l¢ekte kimlik ve farklilik siyasetini benimseyen bir 6lgekte
gelisim gostermistir. Bu hareketler, erkek egemenligine kars1 miicadele yiiriiten kadinlar,

ekoloji hareketleri, kiiresellesen savas egilimine karsi silahsizlanmay1 savunan barig
111



yanlisi, kapitalizm karsiti, kentsel haklar icin miicadele yiiriiten ve bu anlamda protestolar
diizenleyen siyasi Orgiitlenmelerden olugmaktadir. Bu tiir siyasal hareketler esit ve 6zgiir
bir yagam i¢in 20. yiizyildan itibaren goriiniirliiklerini arttirarak giiglenmislerdir (Sancar,
2011, ss. 61-62). Buradan hareketle, erkek hegemonyasina karsi miicadele yiiriiten
feminist hareketin ve kent hakki miicadelesinin birbiriyle son derece iligkili oldugu ve bu
miicadelelerin yeni toplumsal hareketler i¢erisinde doniiserek politik acidan sekillendigi
gorilmektedir.

Yeni toplumsal hareketler kavramsallagtirmasinda on plana ¢ikan Alain Touraine
(2016) toplumsal hayatin yeni bir temsili olarak tanimladigi bu hareketleri su sekilde
aciklamaktadir: Birbiriyle egemenlik iliskileri ve ¢atisma ortaminda karsi karsiya gelen,
ayn kiiltiirel yonelime sahip olan ve bu kiiltiiriin iirettigi etkinlikler {izerinde toplumsal
kontrolii saglamak amaciyla miicadele eden aktorlerin hareketi olarak tanimlamaktadir
(ss. 38-39). Offe (2016) gore ise, yeni toplumsal hareketler, liberal teorinin ortaya
koydugu 6zel ve kamusal alan ikiliginin kurumsal smirlarini asarak, giindelik hayatin
icinde yasananlar1 politik bir alana tagimaktadir (s. 55). Yeni toplumsal hareketler,
giindelik hayatin i¢inde kolektif miicadele i¢in 6zerk bir karsilasma alan1 yaratmistir. Bu
hareketlerin ortaya ¢ikisi kiiltiirel bir ¢atigmaya dayandigi i¢in hareketin kendisi bizzat
hakim iktidar gii¢lerine karsi politik bir mesajdir (Melucci, 2016, ss. 85-86). Yeni
toplumsal hareketlerin geleneksel toplumsal hareketlerin orgiitsel yapisini degistirdigi ve
giindelik hayat1 doniistiiren eylemlerde aktoriin kolektif kimliginin 6n plana ¢iktig

gorilmektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde tartisildig: lizere Lefebvre’e (2014) gore, politik bir
iirtin olan mekan, hem toplumsal hem de zihinsel olarak iiretilmistir. Buradan hareketle,
calisma kapsaminda goriisme saglanan kadinlarin tamami tarafindan Taksim’in politik
bir mekan olarak tahayyiil edildigi gérilmiistiir. Bu durum, Feminist Gece Yiiriiytisti niin
gerceklestirildigi Taksim’in Tiirkiye toplumunun kolektif hafizasinda, toplumsal
eylemler yoluyla yeniden tiretildigi seklinde yorumlanabilir. Goriismeci Deniz’in politik
bir mekan olarak tanimladig1 Taksim’in hem toplumsal hareketler hem de kendi kolektif

hafizasindaki 6nemini aktardigi su sézleri bu durumu desteklemektedir:

Taksim toplumsal hareketlerin direnisleri agisindan kolektif hafizada
o6nemli bir mekan. Mesela haziran direnisi var bir meydan olarak bir
kere zaten c¢ok dolu bir mekan. Galatasaray Meydant Cumartesi

Anneleri’nin eylemleriyle biitiinlesmistir. Galatasaray Meydani
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Feminist Gece Yiiriiyiisli’niin yapildigi mekanin hemen asagisindadir.
Aym zamanda ¢ok farkli kesimlerin birbiriyle kesistigi bir alandir.
Ornegin, Taksim’in arka sokaklar1 Tarlabas1 gibi trans bireylerin yogun
yasadigi bir mekandir. Bunun digsinda Taksim eglence ve aligveris
amach da kullanmilan bir mekan. Ama mesela Taksim denildiginde
benim kendi hafizamda ilk aklima gelen olay, IHD Baskan1 Akin
Birdal’m vurulmasidir. Ben o donemde Karakdy’de calistyordum.
Olay1 duyar duymaz gok hizl1 bir sekilde toplanarak Istiklal Caddesi’ne
ciktik. O kadar 6fkeliydik ki, ¢ok kisa bir stirede o kadar kisi hizlica
Istiklal Caddesi’ne cikip direkt orada eyleme gectik. Dolayisiyla,

Taksim benim igin ¢ok dolu bir mekan (Orgiitsiiz, Feminist).

Goriismecilerden Bahar da Deniz ile benzer bir sekilde, Taksim’in toplumsal hareketler

ve iktidarlar agisindan 6nemini su sozlerle ifade etmektedir:

Taksim Istiklal Caddesi senelerce toplumsal hareketlerin eylemlerine
ev sahipligi yapmus, bu anlamda politik bir mekandir. 1 Mayis 1977°de
is¢i hareketlerinden, Cumartesi Annelerine, kadin yliriiylislerine ev
sahipligi yapmis ve ona gore sekillenerek politiklesmistir. Fakat
Taksim’in var olan kiiltiirel tarihi ve dokusu su an kapitalizme yonelik
olarak donistiiriiliiyor. Bunun en Onemli gostergesi ise zincir
magazalardir. Taksim giliniimiizde insanlarin yiiriiyemeyecegi Dbir
sekilde diizenleniyor. Oysa, kadinlarin, engellilerin ve yaglilarin
kullanimina uygun olarak diizenlenmesi gerekir. Ote yandan, kentlerin
bir kiiltiirel ve toplumsal dokusu var mesela. Taksim tam da boyle bir
mekandir ve giiniimiizde o doku bozuluyor. [...] Ornegin, benim
{iniversite okumak igin Istanbul’a ilk geldigim yillarda Taksim’de
Cumartesi Anneleri’nin eylemleri ve F tipi cezaevlerine kars1 ytiriitiilen
eylemler yapiliyordu. Her cumartesi Galatasaray postanesinden kart
atiliyordu. Dolayisiyla o meydan bir simgedir benim i¢in. 2003'te
baslayan gece yliriiyiisleri ve sonrasinda da 25 Kasim Kadin Platformu
eylemleri de hem tiinel tarafindan hem de meydan tarafindan kadin
yiirliylislerinin - mekdn1  olmustur. Bunlarin  hepsi miicadele ile
kazanilmistir. Dolayisiyla, Istiklal Caddesi’nin Tiirkiye'de toplumsal

miicadelelerin tarihinde de anlamli bir yeri var. Zaten bunu ortadan
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kaldirmaya c¢aligtiklart ¢ok agik. Orada zaten ¢ok ciddi bir devlet
tahakkiimii var (Orgiitlii, Feminist).

Lefebvre’e (2014) gore mekan, algilanan mekdnsal pratikler, tasarlanan mekdn
temsilleri ve yasanan bir mekan olan temsil mekdnlar: olarak tige ayrilmaktadir (ss. 68-
71). Lefebvre’in mekdn iiglemesi, toplumsal mekanin kavranisinda bu ii¢c mekanin
diyalektik acidan birbirleriyle etkilesim halinde olduklarin1 ortaya koymaktadir.
Gorildigi tizere, kadinlar Taksim’i hem toplumsal hareketlerin miicadele tarihindeki
eylemler, hem de kendi kisisel tarihlerinde bizzat katilim gosterdikleri eylemler ile
tanimlamaktadir. Lefebvre’e (2014) gore, yasanan bir mekan olan temsil mekanlarina
imgeler ve semboller eslik eder. Bu mekanlarin kdkenini “bir halkin ve bu halka mensup
her bir kiginin tarihi” olusturur (s. 70). Taksim’in kadinlarin kolektif hafizalarinda bir
temsil mekdni olarak tahayyiil edildigi goriilmektedir. Diger bir agidan ise, goriismeciler
tarafindan Taksim’in iktidar tahakkiimii altinda oldugu ve kapitalizme yonelik olarak
sekillendigi ifade edilmektedir. Bu durum ise Lefebvre’in de (2014) ortaya koydugu
lizere, egemen mekanlar olarak tanimlanan mekan temsilleri kavrami ile agiklanabilir.
Gorlismecilerin Taksim’e dair degerlendirmeleri, Taksim’in hem toplumsal eylemler
yoluyla, hem de iktidar ve sermayenin mekani olarak yeniden firetildigi seklinde

yorumlanabilir.

Tezin ikinci boliimiinde tartisildig: tizere, Kern’e (2020) gore, “direnis ruhu bazi
verlerin adeta igine iglemistir, oradaki topluluklarin demografisi degismis olsa bile
protesto ge¢migsi topluluklara niifus etmistir” (s. 154). Buradan yola ¢ikarak, her sehrin
direniginin hayata gecirildigi mekanlarin, o sehirde yasayanlarin kolektif hafizasinda
giiclii bir yer edindigi soOylenebilir. Gorligmeci Zeynep ise Taksim’in fiziksel ve
demografik yapisinda yasanan degisime ragmen kendisi i¢in 6nemini asagida su sozlerle

acgiklamaktadir:

Taksim benim ag¢imdan cok politik bir mekandir. Hem toplumsal
acidan, hem de kendi gencligim agisindan ¢ok fazla kullandigim bir yer
oldugu i¢in eski ve yeni hali arasinda bir kiyaslama yapabiliyorum.
Ama degisen yapisina ragmen hala buradan vazge¢miyorum. Cogu
insan Taksim’de yapilan fiziksel degisimden ve demografik
degisimden sonra buradan uzaklasti. Politik a¢idan Taksim benim
hafizamda Gezi direnisi, Cumartesi Anneleri, kent eylemleri ve Emek

Sinemasi eylemleridir. Mesela benim i¢in Sinop’ta niikleer santral
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yapilmasma kars1 yiiriitilen eylemlerdir. Cilinkii ben bu eylemlere
bizzat katildim. 1 Mayis kutlamalar1 vard: hep bir Istiklal Caddesi’ne
sahip ¢ikma durumu s6z konusuydu. Mesela 25 Kasim Kadin Platformu
eylemleri de burada yapiliyor. Ben hala kendi kolektif hafizamda
Taksim’i bu eylemlerle hatirliyorum. Her seye ragmen de hala dyle
olduguna inaniyorum. Dolayisiyla, burasi benim igin politikanin
merkezlerinden biridir. [...] Ayn1 zamanda, karma bir alan farkliliklar

ve karsilasmalar var (Orgiitlii, Feminist).

Goriismecilerin ifadelerinden anlasilacagi lizere, mekanin yasayanlarin toplumsal
hafizasinda, toplumsal hareketlerin eylemleriyle kazanilmis bir alan oldugu ve direnisin
mekan1 olarak tahayyiil edildigi goriilmektedir. Taksim glimimiizde iktidar ve
sermayenin tahakkiimii altinda fiziksel olarak kapitalist sisteme gore diizenlenmektedir.
Lefebvre’e (2014) gore, burada daha ¢cok mekanin meta bi¢cimi 6ne ¢ikmaktadir. Marksist
anlamda meta somut bir soyutlama bigimi olarak paraya benzer bir sekilde kapitalist
etkinlik icerisinde planlanmaktadir (s. 344). Meta’nin tagidig1 miibadele aglar1 ve para
toplumsal yasamin bir bileseni olarak mekéani olusturmaktadir. Bu durum o6ncelikle
kapitalist sistemin devaminda ise mekana bagli olarak bir yasam tarzinin yeniden
iiretimini icermektedir. Istanbul &zelinde 1980°li yillarla baslayan kiiresel topluma
eklemleme cabasinin bir {riinii olarak Taksim Meydan1 giiniimiizde igerdigi politik
baglamdan bilingli olarak koparilarak, tiiketime dayali bir yasam tarzinin merkezi ve
turistik bir ziyaret alani haline getirilmeye g¢alisilmaktadir. Buna ragmen kadinlar
acisindan ise hala toplumsal hareketlerin miicadele tarihiyle biitiinlesen sembolik bir
Ooneme sahip oldugu goriilmektedir. Diger bir agidan ise goériismeci Zeynep’in de yukarida
isaret ettigi lizere, Taksim’in karma bir alan olmasi, farkliliklarin karsilagsmasini ve bir
araya gelmesini de miimkiin kilmaktadir. Lefebvre’in de (2020) belirttigi gibi bir
farkliliklar alan1 olarak kent, bir araya gelmenin, eszamanliligin ve karsilagmalarin
bi¢imidir (s. 99).

Toplumsal hareketlerin toplandiklar1 ve eyleme gegtikleri kamusal alanlarin Antik
Yunan’dan giiniimiize halkin toplumsal hafizasinda siyasal tarihi olan meydanlarda
gerceklesmesi s0z konusudur. Arendt’e gore, insanlarin birlikte eylemesinden dogan
Polis, “bir tiir orgiitlenmis hatirlama alamdir” (Berktay, 2016, s. 163). Dolayisiyla,
Istanbul’un agorasi konumundaki Taksim Meydan’inin gériisme saglanan kadimnlar
acisindan da, direnisin ve miicadelenin sembolii konumunda yer alan 6rgiitlii bir hatirlama

mekani olarak tahayyiil edildigi goriilmektedir.
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Tezin ikinci boliimiinde yer verildigi iizere, Harvey (2019) ise sehri, miisterek bir
yasantinin tretildigi bir mekan olarak tanimlamaktadir. Kentsel toplumsal hareketlere
temel olusturan ortak alanlarin yaratilmasinin antikapitalist miicadeledeki 6nemini ortaya
koymaktadir. Bu anlamda miisterek alan, bir nesne ya da varlik olarak degil, toplumsal
bir iligski bi¢iminde tasavvur edilmektedir (ss. 117-125). Goriismeci Elif de Taksim’i
kadin miicadelesinin ve LGBTI+ hareketinin énemli 6rgiitlenmelerine ev sahipligi yapan

bir mekan olarak asagida su sozlerle degerlendirmektedir:

Taksim elbette ki, politik bir mekan. Fakat benim yagim tutmuyor
mesela gegmisteki o politik eylemlere ben denk gelmedim. Taksim
benim i¢in Feminist Gece Yiriyiisii ile basladi. Ama sunu ¢ok
duyuyorum mesela Taksim, Barig Anneleri’nin ve Cumartesi
Anneleri’nin eylemleriyle biitiinlesmistir. Mesela ben ilk kez bu hafta
sonu Cumartesi Anneleri’nin eylemlerine katildim. Fakat kadin
miicadelesi ve LGBTIi+ hareketinin STK boyutunda &rgiitlenmesi
acgisindan 6nemli bir mekan oldugunu diisiiniiyorum. Mesela seninle
Taksim'de bulustugumuz bu sokak, bir yaninda feminist mekan, diger
yaninda Amargi, onun iki bina yan1 Lambda Istanbul arada ise Mor Cat1
vardi. Sonra Amargi ve Lambda Istanbul kapandi. Mor Cat: ise tagind1.
Iki sokak otesinde Istanbul LGBTi+ dernegi vardi. Mesela o

derneklerde kapand1 (Orgiitlii, Feminist).

Gortismecinin ifadelerinden anlasilacagi {izere, Taksim’in feminist hareket ve
LGBTI+ hareketinin érgiitlenme deneyimlerinde kendileri igin kolektif bir miisterek alan
yarattiklar1 seklinde yorumlanabilir. Bu durum, kapitalizmin yarattig1 soyut mekanda,
farkliliklarin ve hak taleplerinin teminati olabilecek en etkin gii¢ unsuru olarak, mekéanin
disinda birakilanlarin  kendileri i¢in miisterek bir alan yaratmalarimin Onemini
aciklamaktadir. Stavrides (2019) miisterek mekan kavramini, “insanlarin, dahil olduklar
toplulugu barindiran, destekleyen ve yansitan bir ortak diinya kurma c¢abasiyla
tirettikleri” esik mekanlar1 olarak tanimlamaktadir (s. 63). Buradan hareketle, Taksim’in
mekansal olarak hak arayisi igerisindeki sivil toplum kuruluslarinin 6rgiitlii miicadelesi

i¢in ortak bir diinya kurma ¢abasina olanak sagladigini s6ylemek miimkiindiir.

Tezin ikinci boliimiinde tartisildigi tizere, Mitchell’e (2020) gore, kent hakki
talebinin goriiniir oldugu alan halihazirda sadece onceden belirlenmis verili bir alanin
kamusalligina atif yapmaz. Bir alan1 kamusal yapan unsur, bir grubun ya da bir baskasinin

alan1 sahiplenisi ve eylemleriyle o alan1 kamusal hale doniistiirmesiyle kendisine bir
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temsil alani yaratir (s. 64). Bu baglamda, goriigmeci Seher’in su ifadeleri bu tespiti

dogrulamaktadir:

Taksim Istiklal Caddesi'nde ¢ok fazla eyleme katildigim icin sadece 8
Mart Feminist Gece Yiiriiyiisii ile 6zdeslestiremem. Ben Taksim istiklal
Caddesine her zaman bir giindemle ¢iktigim i¢in biitiin eylemler
kafamin iginden geciyor. Mesela bunun en somut Ornegi Gezi
direnisidir. Gezi direnisi orada basladi ¢iinkii, oradaki parkin agaglari
kesiliyordu. Buradaki parkin agacini kessinler yiiriiyiis buradan baslar.
Oradaki amag, agac katliamini betonu dnlemek i¢in bir eylem yapildi

(Orgiitsiiz, Feminist Degil).
Goriismeci Sevilay da Seher ile benzer bir sekilde bu durumu su sézlerle agiklamaktadir:

Benim agimdan eylemin nerede yapildigi ¢ok fark etmiyor. Eylem
eylemdir. Taksim'de olur, Kadikdy'de olur, Maltepe'de olur fark etmez.
Eylem nerede baslatilirsa orada olur. Su an Maltepe’de, Tuzla’da
insanlar toplansa yiiriise eylem orada olur. Ama sdyle de bir durum var
elbette ki, eylemin Taksim'de olmas1 ayni1 zamanda bir gii¢ gosterisidir.
Ciinkii, devlet orada yapilan higbir eyleme izin vermiyor. Ustelik
sadece Feminist Gece Yiriiyiisi'ne degil, ne 1 Mayis'lara, ne
LGBTi+larin Onur Yiiriiyiisiine izin veriliyor. Dolayisiyla, Taksim
artik devlet ile eylemciler arasinda bir ¢ekisme konusuna doniismiis
durumda. Yani meydana ¢ikarim, ¢ikamazsin seklinde bir ¢ekismeye
doniismiis durumda. Ustelik meydana ¢ikamiyorsak gider baska yerde
eylem yapariz. Mesela gegen sene Feminist Gece Yiiriiylisii'nde
meydana ¢ikamayanlar Cihangir'de eylemi gerceklestirdiler (Orgiitsiiz,

Feminist Degil).

Goriismecilerin  ifadelerinde, eylemin her zaman ve her yerde hayata
gecirilebileceginin 6nemine atif yaptiklar1 goriilmektedir. Bu durum, kamusal alanin
verili olmadigimin ve kolektif bir miicadeleyle bir araya gelen eylemciler tarafindan her
zaman, her yerde yeni bir kamusal alan iiretilebilecegi seklinde yorumlanabilir. Lefebvre
(2006) “Diyalektik Materyalizm” adli eserinde, Marksist yaklasimdaki praksis’in
onemini vurgulayarak iki tanimlama gelistirmistir. Bunlardan ilki yabancilasmadan
kurtulan insani belirten “total insan” tanimi iken ikincisi “teorik insan” tanimidir (ss. 118-
121). Total insan, 6zgiir bir cemaatteki 6zglir bireyi nitelerken teorik insan ise kendi

teorik, soyut ve formel benligini diinyaya agan insani isaret etmektedir. Bu kisi felsefi bir
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soyutlama veya kurgunun 6tesinde gercek eyleme gereksinim duyan, insan varliginin ve
bilincinin biitiin 6gelerini harekete geciren kisidir. Buradan hareketle goriismecilerin,
Lefebvre’in total ve teorik insan tanimlamalarinda vurgulanan toplumsal yasamin
yabancilastirict dogasindan uzaklasabilmis ve felsefi bir spekiilasyonun 6tesinde kendi
politik varligin1 kamusal alanda bagimsiz bir sekilde ortaya koyan kadinlar olduklar

sOylenebilir.

Diger bir acidan ise, diinyada gerceklestirilen pek cok protesto gdsterisinin tipki
Gezi’de oldugu gibi halkin toplumsal hafizasinda Onemi olan meydanlarda
gerceklestirilmesi s6z konusudur. Bu baglamda, goriismeci Sevilay’in yukarida

vurguladig1 tlizere, “elbette ki, eylemin Taksim'de olmasi aymi zamanda bir gii¢

B

gosterisidir. Ciinkii, devlet orada yapilan hi¢bir eyleme izin vermiyor.” sdzleri dnem

teskil etmektedir. Tezin ikinci boliimiinde tartisildigi tizere, Butler’a (2012) gore,
eylemciler bir araya geldiginde “mekanin kamusal karakterinin bir ihtilafa, hatta
miicadele meselesine doniistiigiinii” kavramamiz gerekir (s. 28). Bu durum, Taksim’in
kazanilmasinin hem toplumsal hareketler, hem de siyasal iktidarlar tarafindan bir

miicadeleye doniistiigii seklinde yorumlanabilir.

Buradan hareketle, goriismeci Hiilya da Taksim’in toplumsal hareketler ve iktidarlar

acisindan 6nemini asagida su sozlerle dile getirmektedir:

Taksim elbette ki toplumsal hafizada ¢ok 6nemli bir mekan. Bunun en
giincel 6rnegi ise Gezi’dir. Gezi parkindaki agaclara sahip ¢ikmak tlizere
baslayan bu direnisin kaynaginin Gezi olmasi tesadiif degildir. istanbul
bu iilkenin en biiyiik Metropol kentlerinden biridir. Istanbul'un en
merkezi yeri Taksim Meydanidir. Gezi parki da oradaki bir parktir.
Ciinkii, merkezi yerlerin meydanlarin ¢ok eski tarihlerden beri biiyiik
bir dnemi vardir. Biiyiik topluluklar halinde insanlarin bir araya geldigi,
haklarim1 ifade ettigi, cesitli oturumlarin diizenlendigi kamusal
mekanlardir. [..] Kadinlar agisindan da yiiriiylisiin Taksim’de
yapilmasimin mekanin politik hafizasinda boyle bir yere isaret ettigini
disiiniiyorum. Bu yiizden hep Taksim’deki yiriiyiisler engellenmeye
calisilir. Bagka yerler engellenmiyor da Taksim Meydan1 neden bu
kadar kapatilmaya galisiliyor? Ciinkii Taksim, bir tiir gii¢ iliskilerinin,
iktidar iligkilerinin hegemonya kurmaya ¢alisildigi mekansal yerlerden

biridir. Ustelik Cumartesi Anneleri eyleminin yasaklanmaya calisiimasi
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da bunun bir 6rnegidir. Taksim Meydan1 énemli bir ¢atigsma ve politik

bir alandir. (Orgiitlii, Feminist).

Tezin ikinci boliimiinde* yer verildigi lizere, Elkin’e (2022) gore, “Protestonun iki
unsuru var: yiiriiyiis ve barikat. Ileri dogru bir hareket ve direnis. Bir gosteri, giivenlik
giiclerinin onlarin hayirlarina hayir cevabi vermedikge bir protestoya doniismez. Iki
tarafta kendi roliinii oynar.” (s. 245). Gorismecilerin ifadelerinden savla belirtmemiz
gerekirse, iktidarin oldugu her yerde direnigin olacagi seklinde yorumlamak miimkiindiir.
Ciinkii, kamusal alanlar toplumsal iliskiler yoluyla iiretilmis dolayisiyla halka ait
mekanlardir. Tarih boyunca kamusal alanlar, hem iktidar gii¢leri tarafindan hem de
toplumsal hareketler tarafindan elde tutulmasi gereken bir mekan olarak ¢ekismelere
sahne olmustur. Goriismecilerin yiiriiyiisii 1srarla Taksim’de yapma inadi, iktidar ve
sermaye odaklarinin mekan {iizerindeki stratejik tahakkiimiine karsi, mekani da bu

miicadeleye dahil ettikleri seklinde yorumlanabilir.

Lefebvre’in (2014) toplumsal mekdn kavrami baglaminda olusturdugu bir diger
tanimlama stratejik mekan planlanmasidir. Toplumsal mekanda ideolojik bir pratik olarak
hegemonik unsurlar disindaki tabakalar ve toplumsal siniflar birbirinden ayrilmaktadir
(ss. 375-376). Taksim, stratejik mekan planlamasi lizerinden s6z konusu gruplarin
temaslarinin engellenerek toplumsal mekanin devlet iktidariyla soyut bir sekilde
geometrik, gorsel ve fallik diizeyde insa edildigi bir alani ifade etmektedir.
Goriismecilerin aciklamalarinda Taksim’in bu sembolik anlamina dikkat c¢ekilerek
mekanin kadinlar tarafindan temelliik edilmesi yoniindeki ¢abalarin siirdiiriildiigi
goriilmektedir. Bu cabalar sadece farkli toplumsal siniflarin ve gruplarin mekéan
miicadelesinin bir parcasi degil, ayn1 zamanda mekanin patriyarka tarafindan planlanan

ve fallosantrik imgelemine kars1 durus olarak yorumlanabilir.

Goriismeci Leyla ise Taksim’in bir temsil mekani olarak dnemini asagida su sozlerle

ortaya koymaktadir:

Taksim, biitiin ezilenler, isciler, Cumartesi Anneleri, kadin hareketi,
biitiin dislanmusg gruplar i¢in irk¢iliga karsi gosteriler, ayni sekilde bagka
bir acidan da her ne kadar marjinallestirilmis gruplar 6n plana ¢ikartilsa

da, inanglarla ilgili ozgiirliikklerinde rahatlikla savunuldugu bir

* Bu konudaki ayrintili bilgi i¢in tezin “Toplumsal Cinsiyet Baglanminda Kadinlarin Kent Hakki” adli
basligina bkz.
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mekandir. Mesela Islamofobi iizerine yapilan eylemler, Charlie Hebdo
ile ilgili gosteriler, Filistin halkiyla dayanmisma gosterileri hepsini temsil
eden bir alan. Ben oray1 ¢ok ¢esitliligi olan bir yer olarak goriiyorum.
Ama aym1 zamanda psikolojik agidan bir tik {irkiitiicii buluyorum.
Ciinkii, Taksim’de yapilan eylemlerde polislerin daha orantisiz bir gii¢
kullandiklarini diistiniiyorum. O yiizden orada katildigim eylemlerde
daha dikkatli olmaya calistyorum. Mekan benim icin politik ve agik¢asi
mekanin simgesel olarak bu politik dogasini kaybetmesinden de ¢ok
korkuyorum. Umarim Taksim hi¢bir zaman bu yapisin1 kaybetmez

(Orgiitsiiz, Feminist).

Buradan yola ¢ikarak, gdoriismecinin Taksim’i tarihsel ve toplumsal olarak biitiin
farkliliklar1 bir araya getiren ve cesitlilige alan agan bir mekan olarak tahayyiil ettigi
goriilmektedir. Mitchell’e (2020) gore, esit haklar ve esit yasalar i¢in verilen miicadeleler
soyut alan hegemonyasina karsi, Lefebvre’in ayrilmis alan olarak tanimladigi seyi
tiretmek i¢in verilen ¢abanin bir pargasidir. Dolayisiyla hak miicadeleleri, soyut alan ve
ayrilmis alan arasindaki diyalektik siirecin belirleyici bir unsuru olarak sosyal eylemler
yoluyla kendisine bir alan yaratir. Bu anlamda hak miicadeleleri, alan tiiretiminde
soyutlayici hakim gii¢lere kars1 6nemli bir arag islevi gormektedir (ss. 54-56). Gorildugi
lizere, bir temsil mekan1 olarak Taksim’in, kadinlarin hak taleplerini gériiniir kilmak i¢in
kolektif bir 6zne olarak alan1 sahiplenmelerine ve temelliik etmelerine olanak sagladigini

belirtmek miimkindiir.

Ote yandan, Feminist Gece Yiiriiyiisii disinda baska toplumsal eylemlere de
katildigin1 beyan eden goriismeci Leyla’nin su ifadeleri dikkat cekicidir: “Taksim’'de
yapilan eylemlerde polislerin daha orantisiz bir gii¢ kullandiklarini diisiiniiyorum. O

9

yiizden orada katildigim eylemlerde daha dikkatli olmaya ¢alistyorum.” Buradan
hareketle, Taksim’in Tirkiye siyasal tarihinde sol ve sosyalist fraksiyonlar iginde
toplumsal hareketlerin direnisleriyle simgesel bir 6nem kazanmasinin, iktidar giigleri
tarafindan meydanin toplumsal muhalefetin eylemlerine kapatilmasinda belirleyici

oldugu soylenebilir.

Taksim’1 ilk kez bir toplumsal eyleme miidahil oldugu mekan olarak tanimlayan
goriismeci Hande’nin yasadigi polis siddetine dair deneyimi ise bu tespiti

desteklemektedir:
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Ben 2014-2015 yilinda iiniversiteye basladim. Genel olarak Istanbul,
0zel olarak da Taksim mesela benim igin ilk kez bir sokak eylemine
katildigim mekandir. Soma katliaminin sonrasinda diizenlenen eylem
benim Taksim’de katildigim ilk eylemdi ve cok ciddi bir polis
miidahalesi oldu. Ben orada bagimdan gaz kapsiili yemistim ve
hastaneye gotiiriildiim. Cok genctim heniiz 19 yasinda falandim. Bir
yandan da politiklesmenin, direnmenin mekaniydi benim i¢in Taksim.
Ciinkii, Cumartesi Anneleri orada eylem yapiyordu ve basin
aciklamalart hep orada gerceklesiyordu. Mesela benim ilk kez 2015
yilinda katildigim LGBTI+’larn  Onur  Yiiriiyiisii  Taksim’de
gerceklesen son Onur Yiirlylisiiydii. Orada gerceklesen bir eylemin
parcasi olmak, ayn1 zamanda sehirle de bir bag kurabilmek agisindan

onemli oldugunu diisiiniiyorum (Orgiitsiiz, Feminist).

Gorildugi tizere, kadinlarin ifadelerinde agirlikli olarak Taksim’deki eylemlerin
polis siddeti ile tanimlandig1 goriilmektedir. Diger bir agidan ise, gériigsmecilerin Taksim’i
sadece feminist miicadelenin sokak eylemlerinin merkezi konumunda bir mekan olmanin
Otesinde, toplumda ezilen, 6tekilestirilen biitiin hak miicadelelerinin alani olarak tahayyiil
ettikleri anlasilmaktadir. Dolayisiyla, gorligmeye katilan kadinlarin biiyiik bir kisminin
kendisini feminist olarak tanimlamasi ve Feminist Gece Yiiriiyiisii disindaki bagka hak
eylemlerine de miidahil olduklarini beyan etmeleri s6z konusudur. Bu durum,
goriismecilerin Tirkiye’de ezilen ve hak ihlaline ugrayan tim kesimler ile ortak bir

miicadele hatti olusturduklari seklinde yorumlanabilir.

Lefebvre’e (2021) gore, kent gercekligi iginde bir araya gelen ve mekéna yerlesen
farkliliklar diferansiyel mekdn teorisi olarak tanimlanmaktadir (s. 119). Diferansiyel
mekdn teorisi Lefebvre’in terminolojisinde, izotopi, heterotopi ve iitopya kavramlarini
icermesi ve bu kavramlar arasindaki iligkinin anlasilmasi bakimindan da 6nem teskil
etmektedir. Lefebvre’in diferansiyel mekdn kavramsallagtirmasinda, izotopi egemen
ideolojinin mekamdir. Jzofopi'nin karsiti olan mekan ise heterotopi olarak
tanimlanmaktadir. Bu baglamda, heterotopik mekan toplumdan diglananlarin kendileri
icin bir 6zglirlesme alan1 yaratmalarina imkan saglamaktadir. Harvey’in de (2013)
belirttigi iizere, Lefebvre’in terminolojisinde heterotopi kavrami, devrimci bir yol
haritasinin  olusturulmasinda, farkliliga dayali heterotopik toplumsal mekanlarin
yaratilmasina olanak tanimaktadir (s. 38). Buradan hareketle, goriismeci Merve’nin

goriismeler sirasinda dile getirdigi mekansal deneyimi ise bu yaklasimi desteklemektedir:
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Biz translar i¢in eskiden Taksim’de {i¢ gettomuz vardi. Bunlar Piirtelag
Sokak, Baskurt Sokak ve Ulker Sokak olarak biz translarin gettosuydu.
90’larda biz translar Hortum Siileyman tarafindan saldiriya ugradik ve
trans bireyler olarak ilk sokak eylemlerimizi gergeklestirdik. O
olaylardan sonra translara yonelik saldirilar oldu ve evleri basilmaya
basland1i ve yavas yavas translarin gettolart dagilmaya bagladi.
Ekonomik ac¢idan da ben dahil bir ¢ok trans arkadasimiz ve o donemde
zaten Beyoglu’nda yasayan ve bu sistemin disinda olan herkes Kurtulus
tarafina kaymaya bagladi. Su anda bizi buradan bile atmaya ¢alistyorlar.
Kiralan yiikselterek dolayli yoldan bizi buradan da atmaya calistyorlar.
Bizleri artik sehrin g¢eperlerine atmaya c¢alisiyorlar. Ama biz
direniyoruz Taksim’de de direndik burada da direniyoruz. Bir giin hep
birlikte biitiin ezilenler olarak bu diizeni degistirecegiz. Taksim hem
toplumsal hareketler acisindan hem de bizim gibi sistemin digina
itilenlerin gettosu olarak elbette ki politik bir mekandir ve zaten bu
ylizden Taksim’in bu yanini yok etmeye calisiyorlar. Taksim biitlin
farkliliklari, etnik kokenlileri, cinsel farkliliklari birlestiren bir mekan.
Ama aslinda su an mesela Kurtulus’ta oyle bir mekan. Cilinkii bizler
Beyoglu'ndaki gettolarimizdan buraya siirlildiik. Burada da oyle bir
getto yarattik ve bu yiizden bizi simdide buradan uzaklastirmaya

calistyorlar (Orgiitlii, Feminist).

Yukarida goriismecinin ifadelerinde, Taksim’i toplumsal olarak biitiin farkliliklar:
birlestiren ve sistemin disina itilenlerin gettosu olarak tanimladigr goriilmektedir.
Dolayisiyla, egemen giigler tarafindan 6tekilestirilen ve tahakkiim altina alinan gruplarin
Taksim’de kendileri i¢in Lefebvre’den savla, heterotopik bir temsil alani yarattiklari ifade
edilebilir. Bu durum, Taksim’in cinsel yonelimlerinden, cinsiyet kimliklerinden dolay1
toplumda siirekli olarak hedef gosterilen, sistematik bir dislamaya maruz birakilan trans
bireyler acisindan kendilerini 6zgiirce ifade edebilecekleri, glivenli bir 6teki mekan
yaratmalarina olanak sagladig1 seklinde yorumlanabilir. Ote yandan, sadece Taksim’de
degil, giindelik hayatta farkliliklara 6nem atfeden bdyle bir alan yaratma potansiyelinin
otekilerin bir araya geldigi her zaman, her yerde muhtemel oldugunu da sdylemek
miimkiindiir. Diger bir agidan ise, trans bireylerin 90’11 yillarda Beyoglu’nda yerlerinden
edilme siirecinin, analizin baglangicinda da ortaya konuldugu iizere, Biiyiiksehir Belediye
Basgkani Bedrettin Dalan doneminde gerceklestirilen Tarlabasi yikimlari siireciyle de

ilintili oldugu sdylenebilir.
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Trans bireylerin Ulker Sokak’tan diglanma siireci iizerine yaptig1 arastirmada Selek
(2014) bu durumun nedenlerini su sekilde ortaya koymaktadir: Uluslararas: bir
organizasyon olan Habitat’in ger¢eklesmesinin hemen oncesinde gelisen bu olaylarda,
trans bireylerin kendileri icin yarattiklar1 gettolardan diglanmasina neden olan bir¢ok
etken s6z konusu olmustur. Bu etkenler, Beyoglu’nun yeni ihtiyaglar temelinde yeniden
yapilandirilmasi, medyanin trans bireyleri hedef gdstermesi, egemen gii¢lerin alt kiiltiirel
gruplara yonelik dislama ve Otekilestirme egilimleri, ¢esitli gruplarin bu mahallelerdeki
ekonomik ve siyasi ¢ikarlari, trans bireylerin goriiniirliigiine yonelik inkar ve yok sayma
politikalar1 olarak tanimlanabilir (ss. 129-130). Goriildiigi tizere, trans bireylerin 90’11
yillarda Beyoglu’nda kendileri i¢in yarattiklar1 heterotopik mekanda, devletin ve sivil
cikar gruplarinin miidahalesiyle gerceklesen sistematik bir dislamaya maruz kaldiklari

sOylenebilir.

Glintimiizde Taksim’de gergeklestirilen kentsel doniistim siireci de bu duruma 6rnek
teskil etmektedir. Harvey’e (2019) gore, kapitalist kentsel siireclerin en dnemli etkisi
mutenalastirma, miilksiizlestirme ve yerinden etme seklinde gerceklesmektedir. Bu
durum, sermayenin kentsel yenileme aracilifiyla sogrulmasinin bir yansimasidir. Hizla
biiyliyen bir cografi Olgekte yaratici yikim siirecleri sonucunda, kentli kitleler sehir
tizerinde her tiir haktan mahrum birakilmaktadir. Yaratict yikim yontemiyle hiz kazanan
kentsel dontisiim evreleri ise her zaman simifsaldir ve siiregten en ¢ok etkilenenler de
yoksullar ve egemen gii¢lerin marjinallestirdigi, otekilestirdigi kesimler olmaktadir (ss.
58- 66). Bu durum ayni zamanda analizin basinda ortaya koydugumuz {izere, yeni
toplumsal hareketler igerisinde sekillenen kent menseli hareketlerin ortaya ¢ikis siireciyle
de iliskilendirilebilir. 1980°lerden itibaren Tiirkiye’de neo-liberal kentlesme siireclerinin
kilit mekanlarindan biri olan Taksim Beyoglu bodlgesinin iktidar ve sermaye odaklari

tarafindan kapitalizme yonelik olarak sekillendirildigini s6ylemek miimkiindiir.

Tezin ikinci bolimiinde yer verildigi lizere, Butler’a (2012) gore, Siyaset ancak
bedenin tezahiir etmesiyle dolayisiyla, bedenlerin birbirlerine goriinmesi ve bir araya
gelmesiyle ortaya ¢ikar. Bu anlamda, “Devletin mesruiyeti kamusal alanda goriinme
voluyla sorgulandiginda, beden, hak olmayan bir hakki kullanmis olur; baska bir
soyleyisle, askeri gii¢ tarafindan aktif olarak itiraz ve yok edilen bu hak, giice karsi
direnigiyle direnme hakkini ifade eder (s. 35). Sokakta kolektif bir direnisin pargasi olmak
ayni zamanda performatif bir nitelik tasimaktadir. Goriismeci Deniz de bu durumun

Oonemini agagida su sozlerle vurgulamaktadir:
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Sokakta 0 eyleme gecebilme halini yasamak sadece orada kalmiyor.
Bunu eve, ise ve diger topluluk iligkilerine de tasiyan bir etki yaratiyor
benim {izerimde. Giin igerisinde kosturma halinde hissedemedigim o
kadin olma halini de hissediyorsun eylem alaninda. O dayanisma ve
giiclii hissetme duygusu hem ruhen, hem de bedenen bana iyi

hissettiriyor (Orgiitsiiz, Feminist).

Goriismeci Zeynep de Deniz ile benzer bir sekilde, sokakta kolektif bir direnisin pargasi

olmanin kendisi agisindan 6nemini su sozlerle ifade etmektedir:

Sokakta kolektif bir eylemin parcasi olmak beni pozitif bir yerden
doniistiiriiyor. Her seyden once yalniz olmadigini bilmek zihinsel ve
bedensel olarak bence ¢ok iyilestirici bir etki yaratiyor ve giiclendigimi

diisiiniiyorum (Orgiitlii, Feminist).

Gorlismeci Sevilay ise sokakta bir eyleme miidahil olmanin kendisinde yarattig1 etkiyi su

sozlerle dile getirmektedir:

Sokakta bir eyleme katilmak beni ¢ok rahatlatiyor. O igimdeki hinci,
ofkeyi, sevinci hepsini birkag saatligine oraya birakip sonra normal
hayatima geri doniiyorum. Oldum olasi eylemler, direnisler bana
bedensel olarak bir haz vermistir. Bir direnig¢i ruhum var. O yiizden,
eyleme katilamadigim da gergekten {iziiliirlim ve kotii hissederim. Hak
savunuculugu basgka bir sey. Ama insan bir konserde bile herkesle
birlikte, bagira bagira sarki sdylediginde bile bir rahatlama yasar. Kaldi
ki, kendi haklarim i¢in bir eylemde oldugumda ve iistelik orada yalniz
degilim. Biitiin kadinlar ve LGBTI+‘lar, hayvan haklar1 i¢in bunu
yaparken gergekten daha biiyiik bir haz duyuyorum ve bedensel olarak

mutlu hissediyorum (Orgiitsiiz, Feminist Degil).
Gorlismeci Hande ise sokakta bir eyleme katilmanin 6nemini su sozlerle ifade etmektedir:

Aslinda eyleme gitmeden 6nce insanda bedensel bir gerginlik hali
oluyor. Sonugta orada polis giicii var ve orgiitliiliik halinde gitmiyorsan
ufak bir gerginlik hissediyorsun. Ama bir siire sonra oradaki enerjinin
icerisine girdiginde, burada bir ruh var diyorsun. Elbette ki, eylem
alaninda karsinda bir polis giicli oldugunun farkindasin. Onlarin da
amaci bu zaten korkutmak istiyorlar. Mesela eylem alaninda barikata
yiiklen dendiginde yiiklenemeyebilirsin ama yine de orada kalip oradan
gitmeme cesaretini de gosterebiliyorsun. Orada sadece gecirdigin bir
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yarim saatlik siirede bile bedeninde bir rahatlama gii¢ hissediyorsun

(Orgiitsiiz, Feminist).

Buradan yola ¢ikarak belirtmemiz gerekirse, kadinlarin sokakta kolektif bir eyleme
miidahil olmanin kendilerinde yarattig1 etkiyi, zihinsel ve bedensel olarak gii¢lendirici bir
stire¢ olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Butler’in da (2012) belirttigi iizere, sokakta
direnen bedene yonelik her tiirlii saldir1 ayn1 zamanda hakkin kendisine yonelik bir
saldiridir. Devletin mesruiyetine karsi sokakta direnen bedenler bir alani isgal ettikleri ve
isgali stirdiirdiikleri siirece kars1 duruslar1 ayn1 zamanda bedenseldir (s. 35). Dolayisiyla,
goriismecilerin ifadeleri Butler’in direnme hakki yaklasimi ile agiklanabilir. Eylemlerin
ayn1 zamanda devletin giicii karsisinda, bedenin direnme hakkinin hayata gegirildigi
miisterek bir dayanigma alani yaratarak, kadinlarin kendi bedeniyle kurdugu iliskiyi
doniistiirmesine ve kendilerini kolektif bir 6zne olarak giiclendirmelerine olanak tanidigi
sOylenebilir. Diger bir agidan ise, beden eyleme gectiginde kamusal bir goriiniirliik
kazanir ve bu durum direnen bedenin siyasal taleplerinin herkes tarafindan farkina

varilmasina yol acabilir.

Yiiriiyiise katilan kadinlarin kolektif bir direnigin pargasi olarak kendi bedenlerine
yonelik tanimlamalari, tezin ikinci boliimiinde de tartisildigi {lizere, aynm1 zamanda
Lefebvre’in de (2014) belirttigi gibi, beden ve mekan analojisini akla getirmektedir.
Lefebvre’e gore, felsefi soyutlamalar t6zsel bir mekani ele alir ve bu mekanin higbir
icerigi yoktur. Oysa mekam isgal eden beden s6z konusudur. Bedenin kendisi ayni
zamanda bir mekan olup imgesel ya da temsil edilen mekanlardan 6nce ‘Ben’in algiladigi
ve ‘Ben’ icin algilanan bir mekan vardir (ss. 193-200). Toplumsal agcidan mekanin ikili
dogasi1 6ncelikle benim bedenim ve bedenimin 6tekisi {izerinden tanimlanmaktadir. ikinci
asamada, kapitalist toplumun calisma mekani i¢erisinde soyut sistemlerin yabancilastirici
etkisiyle ortaya cikan bir toplumsal mekan s6z konusudur. Bu manada beden mekandan
mekanin i¢indeki bedene gecis ideolojik bir manaya sahiptir. Goriildiigii iizere, kadinlar
toplumsal hareketlerin direnislerine miidahil olduklarinda, kendilerini daha aktif ve
sinerjik hissettiklerini beyan etmektedirler. Bu durum giindelik hayatin yabancilastirici
dogasi icinde, kendi kolektif giiciliniin farkinda olmayan kadinlarin bir yliriiyiis sirasinda

diger bedenlerle kurduklar etkilesimsel yakinlik olarak yorumlanabilir.

Sonug olarak, bu analiz baslig1 altinda Lefebvre’in mekan kavramsallagtirmasi temel
almarak, Feminist Gece Yiiriiyiigii eyleminin gerceklestirildigi Taksim Istiklal

Caddesi’nin goriigmecilerin kolektif hafizasinda mekénsal olarak nasil bir dneme sahip
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oldugu tartigilmistir. Goriismeler sirasinda kadinlarin agirlikli olarak Taksim Meydani’ni
toplumsal muhalefetin direnislerine ev sahipligi yapan politik bir mekan olarak
tanimladiklar1 goriilmiistiir. Bu anlamda, Taksim Meydani’nin Tiirkiye sol ve sosyalist
hareketlerinin miicadele deneyimlerini goriiniir kilan bir temsil mekam olarak,
goriismeciler acgisindan toplumsal hareketlerin miicadele tarihiyle biitiinlesen sembolik
bir éneme sahip oldugu sdylenebilir. Giiniimiizde Taksim Meydani iktidar giicleri
tarafindan toplumsal hareketlerin eylemlerine kapatilsa dahi, goriisme saglanan kadinlar
acisindan eylemin inatla Taksim’de gerceklestirilmesi ayni zamanda bir mekan
savunmasi olarak yorumlanabilir. Son olarak, kadinlarin sokakta kolektif olarak bir
eyleme miidahil olmanin kendilerinde yarattig1 etkiyi, zihinsel ve bedensel olarak

giiclendirici bir siire¢ olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.

3.7.2. Feminist Gece Yiiriiyiisii Baglaminda Kadinlarin Kent Hakki Miicadelesinin
Politik Analizi

Bu arastirmada ornek olay olarak secgilen 8§ Mart Feminist Gece Yiiriiyiisii niin
tarih¢esine gegmeden dnce Oncelikle 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii'niin tarihgesini ve
feministler i¢in anlamini ortaya koymamiz gerekir. Karakus’a (2011) gore, tarihsel olarak
8 Mart kutlamalar1 hem emekei kadinlar giinii, hem de diinya kadinlar giinii olarak
adlandirilmaktadir. Bu iki ayr1 yaklasim ise 8 Mart’in tarihsel siireci ile yakindan
iligkilidir. Bu konuda celiskiler olmakla birlikte, 1857 yilinda ABD’de bir tekstil
fabrikasinda 40.000 dokuma iscisi kadin tarafindan daha iyi ¢alisma kosullart i¢in
baglatilan grev sonrasinda yaganan polis saldirisi sirasinda yangin ¢iktigi ve toplamda 129
kisinin hayatin1 kaybettigi belirtilmektedir. Diger bir agidan, bu yanginin aslinda 1911
yilinda meydana geldigine dair bilgilerde s6z konusudur. Clara Zetkin 1910 yilinda
“Uluslararast Sosyalist Kadinlar Konferansi”’nda bu olay1 glindeme getirerek Mart
ayimnin bir gliniinii kadinlar giinii olarak kutlamay1 6nermis ve toplantida bu 6nerge kabul
edilmigstir. Tirkiye’de ilk kez 8 Mart kutlamalar1 1921 yilinda Komiinist Firkas
tarafindan kutlanmistir. Birlesmis Milletlerin 1975 yilii kadinlarin 10 yili olarak ilan
etmesine kadarki siiregte bir daha kutlanmamustir. Tirkiye’de 1975 yilinda 8 Mart’1
kutlayan ilk grup Ilerici Kadinlar Dernegi olmustur. 1977 yilinda ise BM tarafindan 8
Mart “Baris ve Uluslararasi Kadin Haklar: Giinii” olarak ilan edilmistir (ss. 57-59).
Tiirkiye’de 8 Mart kutlamalar1 sosyalist orgiitler, sendikalar tarafindan 1977 yilina
kadarki siiregte daha ¢ok Uluslararast Emekci Kadinlar Giinii olarak kutlanmistir. 1980

yilinda gerceklesen askeri darbe sonrasinda ise yasaklanmis ve 1984 yilinda Tiirkiye
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feminist hareketinin ilk oOrgiitlenmesi olan Kadin Cevresi’nin kurulmasiyla birlikte

yeniden kutlanmaya baglamistir.

8 Mart Feminist Gece Yiiriiyiigii ise Tiurkiye’de ilk kez 2003 yilinda feministlerin
cagristyla Irak savasina karsi bir sloganla Taksim’de gerceklestirilmigtir. 2005 yilinda
cogunlugu partiler, sendikalar ve siyasi orgiitlenmelere mensup kadinlar tarafindan
diizenlenen 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii i¢in yapilan eylemlere dair tartismalarda ortak
bir konsensiis saglanamamaistir. 8 Mart mitinglerinde feminist s6ziin 6n plana ¢ikartilmasi
gerektigini savunan bagimsiz feministler tarafindan ayr1 bir eylem yapilmasia karar
verilmistir. Bu noktada 2005 yilindan itibaren hedefinde patriyarkaya karsi orgiitlenme
ve sadece feminist taleplerin dile getirilebilecegi 8 Mart Feminist Gece Yiiriiyiigii i¢in
cagrt yapilmistir. Feministlerin kolektif iradesiyle orgiitlenen bu yiiriiylls, tiim
feministlere agik olmakla birlikte, 6rgiit temsiliyetine, alanda kortej halinde yiirlinmesine
kapalidir. Yiiriiylisiin orgiitlenmesinde erkeklerden, sermayeden ve devletten 6zerk bir
feminist yaklasim on plandadir. Patriyarkanin su¢ ortagi cis*-erkeklere kapali olan
yiirliyliste ilke olarak heteroseksizme, transfobiye, kapitalizme ve milliyetcilige karsi
biitiinciil bir politik durus esas alinmaktadir. 8§ Mart Feminist Gece Yiiriiyiigii’nde one
cikan slogan ve feminist talepler iilkenin giindeminden secilmektedir (Biiyiikgoze, 2021).
Tirkiye’de gergeklesen en kitlesel eylem olma Ozelligini tasiyan Feminist Gece
Yiiriiyiigii, cinsiyetlendirilmis kent mekanina karsi, feminist miicadelenin bir semboli
olarak her 8 Mart gecesi Taksim Istiklal Caddesi'nde binlerce kadinin katilimriyla
gerceklestirilmektedir.

Calisgmanin ilk boliimiinde yer alan kuramsal perspektife kosut olusturan 6zel alan-
kamusal alan ayriminin Antik Yunan’dan giiniimiize cinsiyet¢i bir sekilde orgiitlendigi
ortaya konulmustur. Ozel alan-kamusal alan ayriminda, kadinlarin dzel alanda yasadig1
baski ve esitsizlikler tarihsel siirecte ilk kez radikal feministler tarafindan odzel olan
politiktir* savindan hareketle etkin bir sekilde sorgulanma firsatt bulmustur. Buradan
hareketle, goriismeci Hiilya 6zel alan-kamusal alan ayriminin kendisi i¢in ne anlam ifade

ettigini asagida su sozlerle agiklamaktadir:

* “Cisgender (“Cis”): Tr. Natrans veya cis. (“Sis” seklinde okunur.) Sahip oldugu cinsiyet kimligi,
dogumda kendisine atanan cinsiyetle ortiisen kisilere denilir” (Kaos GL, 2020, s. 17).

* Bu konuda ayrmtili bilgi igin tezin birinci béliimiinde yer alan “Radikal Feminizm Perspektifinden Ozel-
Kamusal Alan Ayrimi” baghigina bkz.
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Ozel alan-kamusal alan ayrimi benim igin, kars1 karsiya oldugumuz
esitsizligin, toplumsal cinsiyet rollerinin 6zellikle 6zel alanda yeniden
iretildigi ve birgok meselenin 6zel alandaki esitsizligin {izerini
orttiigiinii ifade ediyor. [...] Bu ylizden 6zel olanin politik oldugunu
sOyliiyoruz. Kamusal alan ve 0&zel alan ayriminin yapilmamasi
gerektigini, bu ayrimin aslinda bir mahrem alan yaratilarak ve ¢esitli
suclarin ve esitsizliklerin, haksizliklarin iizerinin ortildiigini ve
buradan bir mesruiyet zemini yaratildigin1 gériiyoruz. Bunun giincel
aktiiel politikadaki karsilig1 son giinlerdeki aile suralariin yapilmasi ve
patriyarkal aile merkezli tek tip aileyi dayatict politikalar ileri
stiriilmesidir. [...] Dolayisiyla bu esitsizligin etkilerinin en yogun
olarak 6zel alanda yasandigin1 diigiiniiyorum. [...] Bana gore, 6zel alan-
kamusal alan ayrimmin en u¢ sonucu kadin cinayetleridir (Orgiitlii,

Feminist).

Gorildiigii tizere, goriismecinin ifadelerinde 6zel alan-kamusal alan ayriminda
kadinlar i¢in idealize edilen ‘aile’ kurumu iizerine temelden bir elestirisi s6z konusudur.
Berktay’in da (2010) vurguladig: gibi, liberal hukuk sistemine gore, kamusal alan hukuki
diizenlemelerin alani iken 6zel alan bu diizenlemelerden bagimsizdir. Dolayisiyla 6zel
alanda konumlanan ‘aile’ ve o ailenin reisi konumundaki erkek agisindan ev i¢i hukuktan
bagimsiz bir 6zgiir alan1 temsil etmektedir (s. 39-40). Bu durum, tarihsel siiregte 6zel
alan-kamusal alan ayriminin, kadinlar igin idealize edilen ‘aile’ kurumu igerisinde
yasanan siddetin ve esitsizligin gormezden gelinmesine, devletin miidahale alan1 disinda
birakilan 6zel alanin ise erkegin ataerkil tahakkiimiine zemin hazirladigi seklinde

yorumlanabilir.

Hiilya ile benzer bir bi¢cimde, Zeynep de 06zel alanin politiklestirilmesinin Gnemini
heterosekstiel evlilik kurumu ve kadinin ev i¢ci emegi iizerinden su sekilde

degerlendirmektedir:

Bu ayrimin elestirisi bana ¢ok dogru geliyor. Ciinkii, 6zel alan politiktir
sOylemine inaniyorum. Tam da 6zel alanin ev i¢inin degersizlestirildigi,
iligkilerin kigisellestirildigi, anlamsizlastirildigi, oradaki problemlerin
goriinmez kilindigi noktada hayir aslinda burada bir problem var demek
acisindan 6nemli. Kadinlarin o alanda yasadigi siddetin psikolojik ya
da fiziksel, maruz kaldiklar1 manipiilasyon, kadinin ev emeginin

sOmiiriilmesi, temizlik, yemek gibi isler, heteroseksiiel evlilik lizerine
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kurulmus iliskiler olarak diisiiniiriiz 6zel alan. [...] Ozel alan politiktir
demek zaten onu oradan ¢ikartip kamusallastiran bir yere evrilmesini
saglar. [...] Ama mesela ben en biiyllk kavgami hayatta babamla
verdim. Dolayisiyla o ¢ekirdek aile denilen yapr benim 6zel alan-
kamusal alan ayrimini en yogun hissettigim yerdi diyebilirim (Orgiitlii,

Feminist).

Tezin birinci boliimiinde tartigildig: tizere, 1960’11 ve 1970’1i yillar feminist kuramin
kadinlarin karsiligi 6denmeyen ev ici emegine dair olarak gelistirdigi kadin emegi”
kavraminin kuramsal agidan yogun bir sekilde tartisildig1 bir donem olarak sekillenmistir.
Feminist kuramda, kadinlarin hem sinifsal hem de ekonomik kosullarini ¢6ziimlemelerine
dair eden sosyalist feministler, emegin yeniden iiretimi ve evdeki emegin ekonomik
degeri iizerine daha kapsamli calismalar yiirlitmiislerdir. Hartmann’in da (2016) ileri
siirdiigli gibi, erkeklerin heterosekstiel ataerkil evlilik kurumu ic¢indeki konumlari,
kadinlarin erkeklere bireysel olarak hizmet etmesi ve erkeklerin kadinlarin emegine el
koymasi tizerine temellendirilmistir (s. 176). Goriildigh tizere, goriismecilerin ifadeleri
Hartmann’in bu ¢ikarimini desteklemektedir. Dolayisiyla, ataerkil toplumlarda kadinlarin
heterosekstiel evlilik kurumu i¢indeki konumlarinin, toplumsal cinsiyet normlarina gére
belirlendigini, ev i¢i liretim tarzinin ise bizzat kadinlarin karsiliksiz emegi {izerinden

stirdiriildiigiinii s0ylemek miimkiindiir.

Goriismeci Bahar ise 6zel alanda yasanan hak ihlallerinin kamusal alana tasinarak

gorliniir kilinmasinin 6nemini asagida su sekilde ifade etmektedir:

Bu mesele kadin hareketinde ¢ok basat bir miicadeledir hepimiz igin.
Ciinkdi, bizim toplumda kol kirilir yen i¢inde kalir, babandir, kocandir,
o is zaten kadinlarin gérevi gibi ataerkil sdylemler mevcut. Kadinlar
arasinda bile hala ev igindeki sorunlarin dogallastirilmasi, oradaki
esitsizliklerin, siddetin dogallastirilmasi, ev i¢i emegin gorev oldugu
bilinci s6z konusu. Dolayistyla, bunu gostermek, goriiniir kilmak, sesini
yiikseltmek Tiirkiye’de feminist hareketin en temel miicadele
alanlarindan birisidir. Ciinkii erkek siddetine erkek siddeti demektedir.
[...] Bazen giindelik hayatimizda ¢ok kisisel oldugunu zannettigimiz

* Bu konuda ayrintili bilgi i¢in tezin birinci boliimiinde yer alan “Sosyalist Feminist Perspektiften Ozel-
Kamusal Alan Ayrimi” adli bagliga bkz.
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diisiindiiglimiiz seylerin politik oldugunu, bir sistemle belirlendigini ve
onlarin bizim hayatimiza yon verdigini hayatimiz1 kisitlayabildigini
yasam bigimlerimizi, varolusumuzu belirledigini bilmek onunla daha
kolay miicadele etmeyi saglar ve meseleyi goriiniir kilar (Orgiitlii,

Feminist).

Goriismecinin ifadelerinden hareketle, 6zel alanda yasananlarin kamusal alana
taginarak goriiniir kilinmasinin Tiirkiye’de feminist hareketin en temel miicadele
alanlarindan biri oldugu sdylenebilir. Tezin birinci boliimiinde, 6zel alan-kamusal alan
ayrimi lizerine Yyiiriitiilen tartismalara ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Frazer’in de
(2004) belirttigi gibi, feminist hareketin ev i¢i alanda yasanan siddeti kamusal alanin
meselesi haline doniistiirme miicadelesi, ilk basta bu meselenin 6zel alani ilgilendirdigini
diistinenler tarafindan desteklenmemistir. Fakat zamanla feministlerin madun karsit-
kamu yaratmasi ile bu mesele kamusal alanda ataerkil toplumsal yapinin sorgulanmasini
saglamistir (s. 124). Dolayisiyla, goriisme saglanan kadinlarin ifadelerinin Frazer’in

yaklagimini niteledigini s6ylemek miimkiindiir.

Gorligmeler sirasinda agirlikli olarak agiga ¢ikan vurgu, 6zel alanda yasananlarin
politik oldugu gercegidir. Toplumsal cinsiyete dayali 6zel alan-kamusal alan ayrimindan
kaynaklanan esitsizligin etkilerinin en yogun 6zel alanda aile i¢inde kadinlarin maruz
kaldig1 siddet ve ev i¢i emek iizerinden ifade edildigi goriilmektedir. Kadinlarin 6zel
alanda ev i¢inde maruz kaldiklar1 siddet ve cinsiyet¢i is boliimii gibi hak ihlallerinin
kamusal alana tagmnarak goriiniir kilinmasi, kadinlarin tamami tarafindan feminist
hareketin sokak miicadelesinin en temel meselelerinden biri olarak tanimlanmistir. Bu
durum, kadinlarin 6zel alanda patriyarkal aile kurumu igerisinde yasadiklari hak
ihlallerinin kamusal alanda goriiniir kilinmasinin goriismeciler agisindan hayati bir 6nem

tasidig1 seklinde yorumlanabilir.

Goriismeci Leyla ise 6zel alan-kamusal alan ayriminin yarattigi esitsizligi agirlikli olarak

kamusal alanda is hayatinda yasadigini asagida su sozlerle ifade etmektedir:

Ozel ve kamusal alan ayrimi kadinlarin her iki alanda da ayri ayr
yasadiklar1 ayrimcilig1 ifade ediyor benim igin. Fakat ben G6zel alan-
kamusal alan ayriminin etkisini en yogun kamusal alanda ve 6zellikle
is hayatinda yasiyorum. Ciinkii, 6zel alandaki ayrimciliktan, kadin
hareketi sayesinde bilinglenip bu dongiiye dur diyebiliyorum. Aile

evinden uzaklasip tek basima yasayabildigim ve egitimime Oncelik
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verdigim i¢in bu bilinglenme ev hayatindaki kirilmay1 geri planda
biraktl. Ama ben kamusal alandaki bu kirilmay1 engelleyemiyorum.
Ciinkii bu kirilma benim iradem disinda gerceklesiyor ve oraya
hitkmedemiyorum. Ozellikle ben bu ayrimin etkilerini is konusunda
¢ok yasadim. Bir donem medyada bir kanalda ¢aligiyordum.
Maaslarimiz Iskur iizerinden giinliik olarak &deniyordu ve sigorta
yapilmiyordu. Halbuki ayni kanalin erkek c¢alisanlari icin bdyle bir
ayrim s6z konusu degildi. Onlar gerektiginde dis ¢ekime ve gereksiz
uzayan saatlere uyum saglamak zorunda degildiler (Orgiitsiiz,

Feminist).

Yukarida da gorildiigii tizere goriismeci, toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali 6zel
alan-kamusal alan ayrimindan kaynaklanan esitsizligin etkilerine en yogun kamusal
alanda is hayatinda maruz kaldigini ifade etmektedir. Cakir’in da (2008) belirttigi gibi,
kapitalist sistemde kadinlar is hayatina katildiklarinda erkeklerden daha diisiik ticretler
karsiliginda c¢aligtirildiklart igin yedek isgiicii olarak kullanilmaktadirlar (S.191).
Gortismeci Leyla’nin ifadeleri Cakir’in yaklasimini agiklamaktadir. Bu durum, ataerkil
kapitalist sistemde kadinlarin isgiicii piyasasinda, esit ige kars1 esit iicret alamadiklari i¢in

daha biiyiik bir emek somiiriisiine maruz kaldiklari olarak yorumlanabilir.

Tezin ikinci boliimiinde* tartisildig: {izere, biitiin toplumsal hareketlerin miicadele
tarthinde oldugu gibi sokak, Tiirkiye’de 1980’lerde yiikselise gegen feminist hareketin
miicadele deneyimlerinde de belirleyici bir 6neme sahiptir. Kesoglu'na (2020) gore,
Tiirkiye’de feminist hareketin sokak eylemlerinin baglangicini Ankara’da gergeklestirilen
Dayaga Karsi Kampanya eylemi ve Istanbul’da 17 Mayis 1987°de Yogurtu Parki’nda
yapilan Dayaga Karsi Dayanisma Yiirtiyiisii olusturmaktadir (s. 150). Tiirkiye’de kadina
yonelik ev i¢i siddetin ilk kez bu eylemle kamusal alanda goriiniirliik kazandigim

sOyleyebiliriz.

Tiirkiye’de feminist hareketin kamusal alan miicadelesinin bugiinkii durumuna yonelik
olarak goriismeci Elif ise sokagin feminist miicadele agisindan 6nemini 80’lerdeki

hareketin miicadele deneyimlerine atif yaparak su sozlerle aktarmaktadir:

80'lerde baslayan ve ev iginde kendi hayatimizda, 6zel olan ve sadece

kadinlarin bir takim meseleleriymis gibi olan seyin politiklesmesinin

* Tezin ikinci bolimiinde “Retrospektif Bir Bakisla Tiirkiye 'de Feminist Hareketin Miicadele Deneyimleri”
baglig1 altinda tartisilmistir. Ayrintil bilgi i¢in bkz.
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¢ok 6nemli bir miicadelenin ana hattin1 olusturdugunu diistiniiyorum.
[...] Benim a¢imdan en Onemli seylerden biri meselenin goriiniir
kilinmas1 ve bunun sokakta kolektif olarak miicadelesinin verilmesidir.
[...] Ozel alan1 yani kamunun meselesi haline getirmek igin on yillardir
sokakta inanilmaz bir miicadele irade ve direng var. Bu anlamda tam da
burada sokakta olmanin ¢ok 6nemli oldugunu diisliniiyorum. Benim
icin feminist miicadelenin ¢ok Onemli bir hatt1 sokakta olmak.
Yasadigimiz maruz kaldigimiz siddetin sokakta dile getirilmesi bu
miicadelenin ¢ok 6nemli bir pargasi. [...] Clinkii feminizm Tirkiye’de
80'lerde yola ¢iktiginda dayaga karsi kampanya ile yola g¢ikmus.
Dolayisiyla, ben de bu gelenegi ve bu tarihi benimsiyorum ve

sahipleniyorum (Orgiitlii, Feminist).

Tezin birinci bolimiinde yer verildigi gibi, kamusal alan-6zel alan arasindaki
karsitlhigt Weintraub (1997) iki temel kriter tizerinden goriiniirliik ve kollektiflik biciminde
ortaya koymaktadir (s. 5) Goriismecinin 6zel alanda ev i¢inde kadinlarin maruz kaldiklar
siddet ve cinsiyet¢i is boliimii gibi hak ihlallerinin kamusal alana tasinarak goriiniir
kilinmas1 ve sokakta kolektif olarak verilen miicadelenin Onemine dair sozleri
Weintaub’un yaklasimimi agiklamaktadir. Arendt (2018) ise Weintraub’a benzer bir
sekilde kamu terimini agiklarken herkes i¢in goriiniir bir gerceklik alani ve insan eseri
ortak bir diinyada yasama diislincesini vurgulamaktadir (ss. 92-95). Bu baglamda,
kamusal alan bir goriiniimler sahnesi ve kolektif yasam formu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Her iki yaklasimdan hareketle, kadinlarin kolektif sokak miicadelelerinin 6zel alanda
yasanan esitsizligin sorgulanmasi ve sorunun ¢oziimiine dair etkin bir politika {iretilmesi

acisindan belirleyici bir role sahip oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’de feminist hareketin kamusal alan miicadelesinin bugiinkii durumuna yonelik
olarak goriismeci Bahar ise kadinlarin 2000°li yillarin ortalarindan itibaren yiikselen

sokak miicadelesinin gliglenmesinin nedenlerini su sekilde ortaya koymaktadir:

Kadinlarin sokak miicadelesinin ¢ok giiglendigini diisiiniiyorum. 2010
sonras1 Ozellikle kiirtaj yasaklamasi girisiminden sonra Tiirkiye'de
Avrupa Birligi baharmin estigi 2000’lerin ortasindan itibaren o siirecin
cok hizla bir sekilde degistigini disiiniiyorum. [...] Heniiz baris
goriismeleri bitmemisti ve o donem Erdogan, kadin erkek esit degildir
fitratinda yok demisti. 2011 yilindan itibaren kadin hareketinin siyasal

iktidar karsisinda haklarmi korumaya yonelik hareketi gelismeye
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basladi. Ornegin, bu noktada kiirtaj yasagi kadin hareketinde bir
sigrama yaratti. Ciinkii, kadinlar i¢in ¢ok hayati bir meseleydi ve
dolayisiyla karsisinda g¢ok giiclii bir yanit gelisti. Zaten o donem
Tiirkiye'de toplumsal hareketler gelisiyordu. LGBTI+ hareketi, ekoloji
hareketi ve sonrasinda gezi direnisi de baska bir ivme kazandird:.
Sokagi kullanmaktan vazge¢miyoruz. Ciinkii sokak bizim i¢in hayati,
direnmemiz gerekiyor. Ustelik diinyada da kadimlarin kazanimlari
zaman zaman ¢ok geriye gitmis. Geri cekilirsek kaybedecegimiz ¢ok

sey var (Orgiitlii, Feminist).

Tiirkiye’de 2002 genel se¢imlerinde AKP’nin iktidar olmasi ve 2005 yilinda
baslayan AB miizakere siireciyle birlikte, kadin hareketi agisindan yeni bir tarihsel donem
baslamustir. Ozkan-Kerestecioglu'nun (2018) belirttigi gibi, Tiirkiye’de 2007 ve 2017
yillar1 arasinda siyasal iktidarin emek ve beden politikalariyla yeni bir cinsiyet rejimi
kurma ¢abasina kars1 feminist hareketin kamu otoriteleriyle iliskileri uzlasma-pazariik
stirecinden ¢atisma siirecine girmistir (s. 57). Yukaridaki goriismecinin ifadeleri de
Ozkan-Kerestecioglu’nun ~ ¢ikarimimi  desteklemektedir. 2000°1i yillarla birlikte,
Tiirkiye’de degisen siyasal konjonktiiriin etkisi ve kadin bedeni iizerinden ortaya konulan
politikalara karsi, feminist hareketin iktidar odaklarinin yaratmaya calistigi ‘makbul
kadin’ anlayisina karst bir muhalefet olarak sokak eylemlerinin artis gosterdigi
sOylenebilir. Gilinlimiizde toplumsal muhalefetin, kitle orgiitlerinin ve solun {izerinde
artan baskilar nedeniyle sokaktan ¢ekilmelerine karsin, gorlisme saglanan kadinlarin
cogunun feminist hareketi toplumsal muhalefetin belirleyici unsuru olarak isaret ettikleri

goriilmiistiir. Ornegin, gdriismeci Hande nin su s6zleri bu durumu agiklamaktadir:

Bana gore, toplumsal muhalefetin sokaktan g¢ekilmesi ve pasifize
edilmesiyle birlikte, su an toplumsal muhalefetin belirleyici 6znesi

feminist harekettir (Orgiitsiiz, Feminist).

Calismanin ikinci boliimiinde yer verildigi tizere, Lefebvre (2020) kent hakkin1 “bir
ciglik ve talep” olarak tahayyiil etmektedir. Harvey (2019) ise kent hakkini, en iistiin
insan hakki olarak tanimlamaktadir. Lefebvre’in 1968’de genel bir tanim g¢ercevesinde
ortaya koydugu kent hakki kavrami, 1970’li yillarda baglayan feminist kent ¢alismalar1
acisindan dnemli bir elestiri noktas1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Goriismeci Bahar ise

Feminist Gece Yiirtiyiisii nde on plana ¢ikan “Geceleri de, Sokaklar: da, Meydanlar: da
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Terk Etmiyoruz” sloganinin dogrudan kadinlarin kent hakki talebine génderme yaptigini

asagida su sozler ile ifade etmektedir:

Ben eylem yapma, meydani kullanma, sokakta yiiriime hakkinin bir
kent hakki oldugunu disiintiyorum. [...] Bu slogan yiiriiylisiin ana
sloganlarindan biri zaten. Kadinlara makbul kadin simgesiyle dayatilan
normlara karsi geceleri, sokaklari, meydanlari terk etmiyoruz demek
temel bir insan hakkidir. [...] Mesela sokaklar kadinlar geceleri sokakta
olmamali sdylemi tizerinden bu genel kaniya gore diizenleniyor.
Sokagin aydinlatmasi, otobiis seferleri, durak mesafeleri dahil olmak
iizere bunlarin higbiri kadinlarin giivenligine gore diizenlenmiyor.
Cilinkii zaten senin bir kadin olarak orada olmaman gerekiyor. O genel
ataerkil soylem kadini ev iginde 6zel alanda, erkegi kamusal alana ait
goren anlayis dogal olarak mekani da ona gore diizenliyor. Son yillarda
kadinlarin kent hakki daha ¢ok konusuluyor. Fakat bu alanda yapilan
calismalar ve diizenlemeler ne kadar karsiligini1 buluyor o 6nemli bence

(Orgiitlii, Feminist).

Buckingham’in da (2010) vurguladig1 gibi, toplumsal cinsiyet esitliginden hareketle
kadinlarin kentsel alanlardaki giivenligi ig¢in kamu altyapisi, ulasim sistemi, konut
hizmetleri ve istihdam boélgeleri arasindaki mesafelerin dikkate alinarak diizenlenmesi
gerekmektedir (ss. 58-61). Bu baglamda yukarida goriismecinin ifadeleri de, ataerkil
toplumlarda kentlerin erkeklerin ihtiyaclarina gore diizenlendiginin altin1 ¢izmektedir.
Kadinlarin kent giivenligi tizerine yapilan diizenlemelerin hala son derece yetersiz oldugu
gercegi kadinlarin ifadelerinde 6n plana ¢ikmaktadir. Tarihsel olarak Antik Yunan’dan
giinlimiize mekanin 6zel alan-kamusal alan ayrimindan hareketle, toplumsal cinsiyet
normlarina gore boliinmesinin Kadinlarin kenti 6zgiirce deneyimlemeleri {izerinde

oldukga etkili bir tahakkiim yarattig1 sdylenebilir.

Tezin ikinci bolimiinde tartisildigi lizere, Fenster (2010) kadinlarin kent hakki
lizerine yiirlitiilen tartismalarin oncelikle ataerkil sistemde kadinlar i¢in idealize edilmis
ev Olgeginden baglatilmasi gerektigini ortaya koymaktadir (s. 67) Bu durum, sokagin
kadinlar icin tehlikeli bir mekan olarak kurgulanmasina karsi, kadinlar i¢in idealize edilen
ataerkil aile kurumu i¢inde yasanan psikolojik ve fiziksel siddetinde en az kentlerin
giivenligi kadar kadinlar igin hayati bir mesele oldugu seklinde agiklanabilir. Ozel alanda
ataerkil kiiltiirel pratiklerin sinirlayici etkisi, kadinlarin kent hayatina erisimlerinde ve

kenti 6zgiirce deneyimlemeleri lizerinde en az sokagin giivenligi kadar belirleyici bir etki
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yarattig1 soylenebilir. Bu baglamda, goriismeci Deniz’in de ataerkil toplumlarda kadinlar

icin giivenli oldugu addedilen 6zel alana dair elestirileri, bu tespiti giiclendirmektedir:

Aslinda kadma yonelik siddet olaylarina ve kadin cinayetlerine
baktigimizda, ¢ogunun 6zel alanda evde en yakinlarindaki erkekler
tarafindan gergeklestirildigini  goriiyoruz. Dolayisiyla kentlerin,
gecelerin, sokaklarin kadinlar icin gilivensiz oldugu sdyleminin
ideolojik olarak insa edildigini diisiiniiyorum. Eger sokak kadinlar igin
giivensiz ise saldir1 ihtimali erkekler i¢inde s6z konusu soygun vesaire
gibi. Ama kadinlar agisindan bu tehlike daha korkutucu oluyor. Ciinkii
hepimiz Pippa Bacca’nin basma gelenleri biliyoruz. [...] Mesela
gecenin ikisinde ya da ii¢linde tenha bir sokaga ¢iktigimda elbette ki
tedirgin olurum. Bir kadin olarak her zaman sokakta taciz ve cinsel

siddet riski altinda hissederim (Orgiitsiiz, Feminist).

Tezin ikinci boliimiinde tartigildig: iizere, Mitchell (2020) Lefebvre’in kent hakki
kavramin1 kamusal alanla iliskilendirirken merkezi iktidarlar tarafindan yiiriitiilen bir
giivenlik-risk paradigmasin1 one siirmektedir. Ozellikle medya iizerinden verilen
temsillerle ¢agdas kent hayati1 ve kamusal alan sugla iliskilendirilmektedir (ss. 26-29).
Yukarida goriigmeci Deniz’in ifadeleri de bu ¢ikarimi desteklemektedir. Goriildiigi
tizere, kentsel yasamin giivenlik ve risk sOylemi iizerinden yeniden insa edilmesi
siirecinde kadinlar dezavantajli bir konuma siiriiklenirken, egemen ideoloji igerisinde

toplumsal cinsiyet rolleri yeniden insa edilmektedir.

Goriismeci Merve’nin goriismeler sirasinda kendi kisisel deneyimi iizerinden aktardigi su

ifadeleri ise dikkat c¢ekicidir:

Kadilarin en ¢ok maruz kaldiklar1 seylerden biridir mesela gece vakti,
o saatte, orada ne isin vardi sorusu. Ben kendim bu soruya birebir
gecirdigim bir trafik kazasindan sonra mahkeme siirecinde maruz
kaldim. Bana gece li¢te arabasiyla carpan kisi, mahkemede hakime

onunda gece vakti, o saatte, orada ne isi vard1 dedi (Orgiitlii, Feminist).

Gortismeci Hande ise kenti tedirgin ve lirkek bir sekilde deneyimledigini asagida su

sOzlerle ifade etmektedir:

Mesela ben ¢ok feminen giyinen bir kadin degilim. Bazen disari
ciktigimda mini etek giymek, hafif bir makyaj yapmak gibi bir ihtiyac

hissediyorum. Ornegin, ben Kurtulus'ta yasiyorum. istanbul'un birgok

135



yerine gore daha giivenli bir yer kadinlar i¢in fakat yine de sokakta tek
basmna ylrirken tedirgin oluyorum. Mesela ben kulaklikla
yiirllyemiyorum. Cilinkii her an her yerden tehlike gelebilir. Siirekli
olarak erkeklerin bakislarina maruz kaliyorum ve laf atiyorlar.
Dolayisiyla bu durum, siirekli tedirgin ve lirkek bir gekilde sehri
deneyimlememe neden oluyor. [...] Birkag ay dnce canim sikildiginda
gidip evime yakin bir parkta ¢imlere yatmak istedim. Cimlere oturmus
miizik dinliyordum ve normalde giivenli bir alan olmasina ragmen,
hemen adamlar gelip rahatsiz ettiler. Bir kadin olarak asla gdriinmez
olamryorsun sehirde yalniz basinayken. Bu tip durumlar yasadigimda
sehirde gorliinmez olabilmeyi istiyorum. Beni gormesinler ve birinin
radarina takilmadan hareket edeyim istiyorum ve bunun ¢ok cinsiyetli

bir durum oldugunu diisiiniiyorum (Orgiitsiiz, Feminist).

Kern’e (2020) gore, kadinlarin kentsel ¢cevrede giindelik yasamlari toplumsal cinsiyet
esitsizliginin yarattig1 “fiziksel, toplumsal, ekonomik ve sembolik” bir dizi engelle karsi
karsiyadir. Siddet, taciz ve tecaviiz tehdidi kadinlarin kentsel giindelik yasamlarini ve
tercihlerini sekillendirmektedir. Kentler, ataerkil aile yapisini, emek piyasasini ve
toplumsal cinsiyet normlarina gore erkeklerin hayatinit ve tercihlerini kolaylastirmak
tizere diizenlenmistir. Kadinlarin yasadiklari cografyanin onlarin kenti deneyimlemesi
tizerinde biraktig1 zihinsel bir emniyet ve tehlike haritas1 vardir. Her kadin basina bir sey
geldiginde “Neden gece yalniz yiiriiyordun?” sorularina maruz kalacagini ongoriir (Ss.
19-23). Goriisme saglanan kadinlarin agiklamalari ise Kern’in ileri siirdiigii bu yaklagimi
nitelemektedir. Ote yandan, kadinlarm biiyiik bir ¢ogunlugu gece sokakta olmay1 ¢ok
sevmelerine ragmen, siddet, taciz ve tecaviiz korkusu yasadiklarini beyan etmislerdir.
Cinsel tacize ugrama tehdidi kadinlarin giyim kusam tercihlerini bile sekillendirmektedir.
Kadin bedenine yonelik ftretilen ataerkil sOylemlerin, kadinlarin kentsel mekanda
giindelik hayattaki deneyimlerini etkiledigi ve en az kentlerin giivenligi kadar belirleyici
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle, bu ¢alismanin 6rneklemini olusturan Feminist
Gece Yiiriiyiisii eyleminde one ¢ikan “Geceleri de, Sokaklar: da, Meydanlari da Terk
Etmiyoruz” sloganinin kadinlarin kent hakki miicadelesinin belirleyici bir talebi olarak

on plana ¢iktig1 sOylenebilir.
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Calismanin ikinci boliimiinde tartisildig1 iizere, kadinlarin kent hakki* {izerine
yiiriitiilen tartigmalarin  sadece kadinlarin gilivenligini saglamaya yonelik altyap:
hizmetleri ve diizenlemeleri ile sinirlandirmak, kentin ayn1 zamanda kadinlara sagladig
imkanlarin da goéz ardi edilmesine neden olmaktadir. Buradan hareketle, gériismeci

Zeynep kentin sinirliliklart ve imkanlarini asagida su sozlerle ifade etmektedir:

Kentlerin kiiciik sehirlere ya da kirsala gore, kozmopolit bir tarafi olsa
bile baska bir acidan kadinlara son derece kapali bir sekilde dizayn
edildigini ve erkek merkezli alanlar oldugunu diisiiniiyorum. [...] Kent
yasamini ¢ok seven bir insanim. Ogrencilik hayatin kiiciik bir kentte
Mugla’da gegirdim. Istanbul’dan oraya ilk gittigimde ben sosyallesme
alanlar1 konusunda ¢ok zorlanmustim. [...] Bence kentin kadinlara
sagladigi imkanlardan en 6nemlisi sosyallesme alanlar1 yaratmasidir.
Elbette ki biitiin insanlara sagliyor bu imkani fakat ben kadinlara
saglamasinin daha ayr1 bir 6nemi oldugunu diisiiniiyorum. Kadinlarin
kiiltiirel alanlarda sinema, tiyatro, konser gibi olanaklara ulagmasini ve
kamusal alanda var olmasini kolaylastiriyor. Kadinlarin kendini
gerceklestirmesi agisindan kentin imkanlar sagladigini diistiniiyorum

(Orgiitlii, Feminist).

Gortismeci Leyla da Zeynep ile benzer bir bakis agisindan hareketle, kentin kiigiik
sehirlere ya da kirsala gore kadinlara daha biiyiikk 6zgiirlesme olanaklar1 sagladigini

asagida su sozlerle degerlendirmektedir:

Ben 10 yasima kadar Mardin Merkez’de yasadim. Metropolde insanlar
kiiciik sehirlerdeki gibi ¢ok fazla birbirlerinin dedikodusunu yapacak,
0zel hayatina karigacak bir alan bulamiyorlar. Kentlerde insan
sirkiilasyonu ¢ok oldugu i¢in mecburen bireysellesiyorsun. Bence bu
kadinlar i¢in avantajli bir durum. Ciinkii gdriinmez olabiliyorlar.
Kentler kadinlara kirsalda ya da kiigiik sehirlerde daha yogun yasanan
fislenme, ayiplanma, toplum ve aile baskisindan bir tik uzaklagma
imkani sagliyor. Fakat onun diginda biiyiik kentlerde bir kadin olarak
basma bir sey gelme korkusunu daha ¢ok tasiyorsun. Sistematik ve

uzun vadeli sorunlarda ise biiyiik kentlerde kadin hareketinin ve

* Bu konudaki ayrintili bilgi igin tezin “Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Kadinlarin Kent Hakk:” adl
basligina bkz.
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dayanigmasinin  etkilerini gérmekte biiyiik bir avantaj diye

diisiiniiyorum (Orgiitsiiz, Feminist).

Bu baglamda, goriismeci Sevilay ise kentlerdeki orgiitlii kadin miicadelesinin 6nemini su

sekilde dile getirmektedir:

Ben kiiciik bir kentte Eskisehir’de biiyiidiim. Universiteye kadar
biiyliksehir deneyimim olmamisti. Benim dogup biiylidiigiim sehirde
gece yarist evinize gidebilirsiniz ve kendinizi giivensiz hissetmezsiniz.
Kadinlarin giivenligi acisindan kiiciik sehirleri daha avantajh
buluyorum. [..] Ogrenciligimden beri Istanbul’da yastyorum ama
kendimi hi¢ giivende hissetmiyorum. Istanbul'da kadinlarin cogunlugu
bence bir toplu tasimada yalniz kaldiginda ya da yalmiz bagma bir
taksiye bindiginde korkuya kapiliyordur. Ama kentin elbette ki,
kadinlara sagladigi 6nemli imkanlar oldugunu diisiiniiyorum. Mesela
ben bugiin sokakta kalsam siddet goérsem bakima ve yardima muhtag
kalsam, basimi sokacak bir sivil toplum kurulusu, kadin siginma evi,
bir kadm 6rgiitii bulurum. Onlara bir sekilde ulagirim. Ama Anadolu'da
bu yok gercekten. Anadolu'da miithis bir imkansizlik var kadinlar igin.
Tiirkiye'de ¢ok fazla il gezdim ve kadinlarin iizerinde ciddi bir erkek
baskisi olduguna gordiim. Yapilabilecek biitiin kdtiiliikkler yapiliyor ve
kadinlar eger aileleri onlara sahip ¢ikmiyorsa, ya da o sehirde bir kadin
siginma evi yoksa o siddeti yasamaya devam ediyorlar (Orgiitsiiz,

Feminist Degil).

Gorlismeci Hiilya ise kentte yasayan kadinlarin kendi hayatlarina daha fazla sahip

ciktiklarini asagida su sekilde agiklamaktadir:

Tiirkiye’de kadin cinayetlerinin egitimsizlikten olduguna, kirsal
kesimde daha ¢ok yasandigina yonelik genel bir yaygin kanmi vardir.
Ornegin biz kadin cinayetlerinin sebeplerini anlamaya galisirken
verilerimizde en ¢ok kadin cinayetlerinin metropol kentlerde islendigini
gordiik. Ciinkii metropol kentlerde kadinlar haklarinin daha fazla
bilincine vartyorlar. Teknolojinin gelismesi, ekonominin bir diizeyde
ilerlemis olmasi, kadinlarin egitim alabilmeleri, ¢alisma hayatina dahil
olabilmeleri, 6zgiir olmak istemeleri ¢ok daha belirleyicidir. Kentlerde
kadinlar kendi hayatlarina daha fazla yon vermek istiyor. Ciinkii bir ¢ok
degiskenin ve olanagin farkina vaniyorlar. Bu da kendi hayatim

sorgulamasina neden oluyor. O yiizden kentlerdeki kadinlarin daha
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avantajli ve daha oOnlerinin agik oldugunu disiiniiyorum. Agikgasi
kentin kadinlar i¢in bir dezavantaj tasidigin1 diisiinmiiyorum (Orgiitlii,

Feminist).

Kern’e (2020) gore kent, kadinlar icin kiiclik sehirlerde ya da kirsalda asla
erisemeyecekleri segeneklere ulasabilecekleri bir alan agar. Kentin heterojen yapisi
insana, “anonimlik, enerji, kendiligindenlik, tahmin edilemezlik ve evet hatta tehlike”
vaat eder. Kent hayati kadinlara, is ve egitim olanaklar1 sunmakla birlikte, ataerkil aile
kurumu ve toplumsal cinsiyet normlarindan kurtulabilecekleri, geleneksel olmayan
kariyerler yapabilecekleri bir alan acar. Kiiltiir, sanat gibi yeni sosyallesme alanlar1
yaratir. Farklt insanlarla karsilasmaya yeni arkadasliklar kurmaya, farkli kimlikler insa
etmeye olanak tanir. Kentler kadinlar i¢in toplumsal ve politik davalar iistlenerek
kendilerini gerceklestirmelerine imkan saglar (ss. 25-26). Goriismecilerin kentin kadinlar

icin sagladigi imkanlara dair verdikleri bilgiler, Kern’in yaklasimini desteklemektedir.

Goriisme saglanan kadinlarin yukaridaki ifadelerinde, daha 6nce kiigiik kentlerde
yasamis olduklarim1 beyan ettikleri goriilmektedir. Kadinlarin giivenligi acisindan ise
biiylik kentler kiigiik yerlesimlere kiyasla daha tehlikeli olarak tanimlanmistir. Bu
baglamda, goriismecilerin ¢ogu tarafindan kentlerin kadinlar i¢in daha fazla 6zgiirlesme
imkan1 sagladigini ifade ettikleri s6ylenebilir. Diger bir agidan ise, goriigmeci Leyla ve
Sevilay’in kadin dayanigmasini merkeze alan ifadeleri, Tiirkiye’de politik agidan kitlesel
bir kadin dayanigmasinin kent merkezli gelistigi seklinde yorumlanabilir. 1980’lerde
Tiirkiye’de politik bir hareket olarak ortaya ¢ikan feminist miicadelenin, Istanbul ve
Ankara 6zelinde kentli, egitimli ve meslek sahibi kadinlar igerisinde gelisim gosterdigi
gerce8i so6z konusudur. Goriismeler sirasinda kadinlarin bir kismi feminist bilingle
tiniversitede tanistiklarini beyan etmislerdir. Bu durum, biiyiik kentlerin ve iiniversite
egitiminin kadinlarin feminist bilinglerinin olugsmasinda ve ilk kez kitlesel bir sokak
miicadelesine miidahil olmalarinda etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Ornegin,

goriismeci Hande nin asagidaki su ifadeleri bu tespiti desteklemektedir:

Ben kiicliik kent ile biiyilk kent arasindaki ayrimi kendi kigisel
deneyimim agisindan aile formu iizerinden kurabilirim. Mesela benim
agimdan kiiclik kent ailemle yasadigim yerdir. Biiylik kent ise
universiteyi kazaninca ailemden ayrildigim ve tek bagima yasadigim bir
yer olarak bigimleniyor. Fakat kadin miicadelesi ile kargilagmam ve

feminist bilincimin olugmasi {niversiteye geldikten sonra basladi.
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Kadinlar igin kii¢iik sehir deneyimleri ¢cok smirli oluyor (Orgiitsiiz,

Feminist).

Ozetlemek gerekirse calismada, kadinlarla yapilan derinlemesine goriismeler
neticesinde elde edilen veriler analiz edilmistir. Kadinlarin toplumsal cinsiyete dayali
0zel alan-kamusal alan ayrimindan kaynaklanan esitsizligin etkilerini en yogun 06zel
alanda aile i¢cinde kadinlarin maruz kaldig1 siddet ve ev i¢i emek {izerinden tanimladiklari
gorilmistir. Kadinlarin tamami tarafindan 6zel alanda yasanan hak ihlallerinin politik
oldugu ve bu meselelerin kamusal alana taginarak goriiniir kilinmasinin feminist hareketin
en basat miicadele alanlarindan biri oldugu ifade edilmistir. Ote yandan, gériismecilerin
ifadelerinde, toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan 6zel alan-kamusal alan
ayriminin kadinlarin kentsel mekanlar1 kullanmalari tizerinde oldukga etkili bir tahakkiim
yarattig1 gercegi agirlik kazanmistir. Bu durum, toplumda kadin bedeni iizerine iiretilen
ataerkil soylemlerin, kadinlarin giindelik yasamlarini ve tercihlerini sekillendirdigi
seklinde yorumlanabilir. Giiniimiizde toplumsal muhalefetin iizerinde artan baskilar
nedeniyle sokaktan cekilmelerine karsi, goriismecilerin feminist hareketi Tiirkiye’de
toplumsal muhalefetin belirleyici bir 6znesi olarak 6n plana ¢ikardiklarini sdylemek
miimkiindiir. Buradan hareketle, ¢alismanin 6rneklemini olusturan Feminist Gece
Yiiriiyiigii eyleminde One ¢ikan “Geceleri de, Sokaklari da, Meydanlari da Terk
Etmiyoruz” sloganimin dogrudan kadinlarin kent hakki talebine gonderme yaptigi ve
kadinlarin kamusal alan miicadelesinde sokagin kazanilmasinin belirleyici oldugu

sOylenebilir.

3.7.3 Kolektif Bir Politik Oznenin insas1 Ekseninde Feminist Gece Yiiriiyiisii’niin
Kapsayiciligimi1 Sorgulamak

Politik bir hareket olarak feminizm, tahakkiime dayali egemenlik ve iktidar
iligkilerinin karsisinda konumlandig1 i¢in herhangi bir bagka politik hareketin alt baglig
olarak tanimlanamaz. Toplumun temel kurucu 6gesi patriyarkayr dogrudan hedef alan
feminist hareket, 6zel alan-kamusal alan ayriminin kadinlar {izerinde yarattig1 etkiyi ve
patriyarkal kapitalizmin ekonomi politigini elestirel bir perspektiften ortaya koyan bir
hareket oldugu icin de politik bir 6zne yaratir. Dolayisiyla feminizm, kadinlarin
Ozglirligii i¢in politik bir miicadele yiiriitiirken onlar adina politika yapmaya kalkigmaz.

Asil hedefi, giderek daha fazla kadinin kendi kurtulusunun 6znesi haline doniismesidir.
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Toplumsal cinsiyet hiyerarsisine kars1 farkli ezilme bigimleri yasayan kadinlar arasinda
feminist biling ve politika lizerinden kopriiler kurularak, ortak bir kadin dayanigmasiyla
kolektif bir politik 6znenin kendisini kurmasi miimkiindiir (Acar-Savran, 2011, ss. 20-
21).

Tezin {i¢iincii boliimiinde feminist metodoloji kisminda tartisildigr {lizere, Mies
(1996) feminist bir arastirma yiiriiten arastirmacilarin temel almasi1 gereken ilkeleri su
sekilde ortaya koymaktadir: “bilingli taraflilik”, “asagidan bakis”, “aktif katilim”,
arastirmay1 kadinlarin kurtulus miicadelesinin bir pargasi olarak kavramak ve var olan
esitsizliklerin degismesini saglamaktir. Aragtirma siireci hem arastirmayi yapan hem de
arastirmaya katilanlar i¢in bir “bilinglenme” ve “i¢-sorgulama” sireci olarak ele
alinmalidir (ss. 52-56). Buradan hareketle, calisma kapsaminda 6rneklem olarak secilen
Feminist Gece Yiiriiyiisii nin hem katilimcist hem de aragtirmacisi olarak Mies’in
feminist arastirmacilar i¢in belirledigi temel ilkeleri esas aldigimi belirtmek yerinde
olacaktir.

Kern’e (2020) gore, feminist miicadele icinde kamusal alanda kadinlara yonelik
siddet eylemleri ilk kez 1970’lerde Avrupa ve Kuzey Amerika’daki sechirlerde
gerceklestirilen “Take Back the Night” (Geceyi Geri Al) eylemleri ile hiz kazanmustir (s.
25). Diinyada Geceyi Geri Al eylemleri, kadinlarin kamusal alanda yasadiklar siddet,
taciz ve cinsel saldirilara karsi kitlesel bir eylemle bir araya gelerek yasadiklarim
kamuoyuna duyurabilmesini saglamak amaciyla hayata gegirilmis bir protestodur. Bu
anlamda, Tiirkiye’de 2003 yilindan itibaren Taksim Istiklal Caddesi’nde diizenlenmeye
baglanan Feminist Gece Yiiriiyiisii‘de Geceyi Geri Al eylemlerinin amacini ve kararliligini
tasimaktadir. Gece yiiriiyiisleri, kadinlarin kent hakki miicadelesinin ilk kez sokaklarda

kolektif bir direnise doniismesinin somut bir 6rnegi olmustur.

Buradan hareketle, gorlismeci Bahar Feminist Gece Yiiriiyiigii niin kendisi igin 6nemini

asagida su sozlerle agiklamaktadir:

Feminist Gece Yiriiyiisii bizim senede bir kerelik gergeklesen
karnavalimizdir. Miicadelemizin yiikseldigi ve kendimizi en 6zgiir ve
bir arada oldugumuz, giiclii hissettigimiz anlardan biridir. Bir siirii
kadin eylemi yapiyoruz ama Feminist Gece Yiiriiyiisii cok baska ¢ok
giiclii hissettigimiz bir alan ve son yillarda polis siddetine ragmen ¢ok
giiclii hissettigimiz bir alan Feminist Gece Yiirilyiisii (Orgiitlii,

Feminist).
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Goriismeci Hiilya ise Bahar ile benzer bir sekilde yiiriiyiisiin 6nemini su sozlerle ifade

etmektedir:

8 Mart Feminist Gece Yiriiylisi katilim yoniiyle son derece kitlesel
gerceklesen Onemli bir eylemdir. Mekansal olarak eylemin israrla
Taksim’de gerceklestirilmeye calisilmasi agisindan bir basing noktast,
bir direngi noktalarindan biri oldugunu diislinliyorum. Burada bir tiir
politik sonuglarindan bagimsiz olarak da kadinlarin senenin bir giinii
olsa dahi bu diizeyde katilim gosterip kendi renkliligiyle ses ¢ikartarak
kadin olarak ve kadin olma paydasinda bulusarak bir tiir festivale
doniismiis ve geleneksellesmis bir yliriiyiis olmasinin bir kuvvet olarak
béyle bir kitlesel bulusmanin nemli oldugunu diisiiniiyorum (Orgiitlii,

Feminist).

Gorligmecilerin Feminist Gece Yiiriiyiisgii nili, senede bir giin diizenlenen bir kadin
festivali* olarak tanimlamasi, Lefevbre’in devrimci eylemler olarak adlandirdigi senlik
kavrami ile aciklanabilir. Lefebvre’in de (2015) isaret ettigi gibi, giindelik hayatin
stirekliliginin, eylemsizliginin, edilgenliginin i¢inde, yerlesik olan1 doniistiirmeye olanak
taniyan devrimci bir potansiyel s6z konusudur (s. 97). Bu baglamda, karnavallar, senlikler
ve toplumsal hareketlerin eylemleri giindelik hayatin siradanligina karsi goriismeci
Hillya’nin da altin1 ¢izdi8i lizere bir direngi noktas1 yaratabilir. Mitchell de (2020)
Habermas’in kamusal alan kavraminin tek boyutlu oldugunu belirterek sadece etkilesim
halinin kamusal alan olusmasi i¢in yeterli olmadigini dile getirerek bir grubun belirli bir
alan1 ele gegirmesi ve eylemleri sonucunda kamusal alanin olusacagini vurgulamaktadir
(s. 64). Gorildigi izere, kadinlar yilda bir giin de olsa Tiirkiye’nin en biyiik
metropoliiniin merkezi konumundaki bir bolgesini devrimci bir potansiyel ile ele
gecirmeye calismaktadir. Bu durum, Feminist Gece Yiiriiyiisii ne katilim gdsteren
kadinlarin, giindelik hayatlarini doniistiiren bir eyleme dahil olarak, giindelik hayatlarini

devrimci bir praksisle yeniden trettikleri seklinde yorumlanabilir.

Gorlismeci Seher ise Feminist Gece Yiirtiyiisii niin kendisi agisindan onemini su sozler

ile dile getirmektedir:

* Tarih boyunca kadinlar kapatildiklar1 her alanda kendilerini 6zgiirlestirecek bir alan yaratmiglardir. Bu
durumun en 6nemli gostergelerinden biri Antik Atina’da gergeklestirilen Adonia ve Theshophoria kadin
ritielleridir. Bu konudaki ayrintili bilgi igin tezin “Beden ve Mekdn Etkilesiminde Kamusal Alani
Tanimlamak” adl1 baglhigina bkz.
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Bana gore bu yiiriiylis bir isyan. Orada bir kars1 durus, varlig1 ispat, o
alanda bir direnme s6z konusu. Ciinkii, her sene bagka bir coskuyla,
daha biiylik bir kalabalikla, Feminist Gece Yiirlyiisii yapiliyor. Son
yillarda yiiriiyiis alaninda daha biiyiik bir polis baskis1 var. Daha zor
geciyor belki ama kadmlarm meydana ¢ikma inadim hicbir sey
durduramryor (Orgiitsiiz, Feminist Degil).

Arendt’e (2018) gore; isyan, en esashi eylem bi¢imidir (s. 293). Goriismecilerin
ifadelerinde agirlikli olarak bu yiiriiyiisii feminist bir isyan olarak tanimladiklart
sOylenebilir. Patriyarkanin sokagini gegici olarak temelliik eden kadinlar igin isyan
etmek, cogu zaman kamusal alanda sesini duyurabilmenin en etkili yoludur. Toplumsal
cinsiyet esitsizliginin yarattig1 ayrime1 politikalara, hetero patriyarkal aile kurumu iginde
yasanan hak ihlallerine, hem 6zel hem de kamusal alanda tezahiir eden erkek siddetine
kars1 isyan etmenin, kamusal alanda eylemi harekete geciren en temel motivasyon
kaynagi oldugu goriilmektedir. 2019 yilindan beri Feminist Gece Yiiriiyiisii, glivenlik
onlemleri gerekge gosterilerek engellenmeye calisilmaktadir. Kadinlar ise polis
barikatina, biber gazli miidahalelere ve gozaltilara ragmen meydana ¢ikmaya ve eylemi

gerceklestirmeye devam etmektedirler.

Buradan hareketle, goriismeci Leyla da Seher ile benzer bir sekilde, Feminist Gece
Yiiriiyiisii ne yonelik uygulanan yasak ve engellemelere ragmen, meydana ¢ikmanin

Onemini su sozlerle aktarmaktadir:

Benim agimdan biitiin yasaklamalara ragmen, eylemin hala devam
ettirilmesinin bir simge olmasi agisindan ¢ok Onemli oldugunu
diisiiniiyorum. Feminist Gece Yiriyligi’'nii son kalemiz gibi
hissediyorum. Meydana ¢ikmaya devam etmeliyiz. O yiizden az kisiyle
de olsa, yasak da olsa, bir sekilde kadinlarin o alana girmeye ¢aligmasi

ve yiiriiyiisii gerceklestirmeleri taraftartyim (Orgiitsiiz, Feminist).

Harvey de (2019) kamusal alanda toplanan direnisgilerin kolektif giicliniin, diger
biitiin erisim araclar1 engellendiginde dahi, hala en esasli muhalefet araci oldugunu
vurgulamaktadir (s. 223). Goriildiigii lizere, kadinlarin kamusal alanda eyleme gegmenin
onemine dair ifadeleri Harvey’in ortaya koydugu yaklasimi desteklemektedir.
Gorlismecilerin tamami1 Feminist Gece Yiiriiyiisii niin yasaklanmasina ve polis engeline
ragmen yiriiylise katilmaya devam edeceklerini beyan etmislerdir. Toplumsal

muhalefetin sokaktan ¢ekildigi bir donemde, yiiriiyiise inatla katilma iradesi gosteren

143



kadinlarin kayda deger bir cesaret ornegi sergiledikleri sdylenebilir. Buradan yola

cikarak, goriismeci Zeynep ise bu durumun 6nemini su sdzlerle vurgulamaktadir:

2019 yilindan beri biliyorsun eylem yasaklandi. Tabi bizler de bir takim
yontemler buluyoruz meydana c¢ikmak i¢in. Her ne kadar saldiriya
ugrasak da, meydan yasaklansa da, bu eylemin bana hala ¢ok iyi gelen
bir tarafi var. Ciinkii biiyiik bir irade yasaga ragmen hala toplaniyor ve
o0 iradenin kendisi zaten ¢ok umut verici. Farkli temali, farkli amagl bir
stirii eyleme katiliyorum. Fakat iginde kendimi en rahat en neseli, en
Ozgiir ve ait hissettigim yiiriiyiis benim icin Feminist Gece
Yiiriiyiisiidiir. Ustelik bunun bana o6zgii bir durum oldugunu
diisiinmiiyorum. Oraya gelen her kadin ve LGBTI+ bireyler icinde bu
durumun gegerli oldugunu diisiiniiyorum. Feminist miicadele kendimizi
rahatlikla ifade edebilecegimiz bir alan agmis bize ve biz de o alani

sahiplenmeye devam ediyoruz (Orgiitlii, Feminist).

Mitchell’e (2020) gore, toplumsal hareketler agisindan fiziksel anlamda bir alan
olusturmak, hak taleplerinin kurumsallasmasi ve bu anlamda hayata gecirilecek
kanunlarin olusturulmasi bakimindan faydali sonuglar dogurmaktadir. Bu agidan, sosyal
eylemler yoluyla hak miicadeleleri, alan iiretiminde soyutlayict hakim gii¢lere karsi
onemli bir ara¢ islevi gormektedir (ss. 54-56). Goriismecilerin ifadelerinde agirlikli olarak
on plana ¢ikan vurgu ise eylemin kadinlar ve LGBTI+ bireyler agisindan kendilerini
gerceklestirebilecekleri 6zgiir bir dayanisma alani olarak tanimlanmasidir. Dolayisiyla,
gdriismeciler agisindan yiiriiyiisiin kadmlar ve LGBTI+ bireyler i¢in kendilerini 6zgiirce
ifade edebilecekleri gegici bir temsil alan1 olusturduklar1 ve bu alanda hem kendilerini

hem de taleplerini goriiniir kilmayi sagladiklari sdylenebilir.

Calismanin ikinci boliimiinde tartisildig: iizere, Lefebvre’in elestirel perspektifinde
kent hakki, iktidar ve sermayenin kontrolii altindaki kentsel mekanin kentte yasayanlar
tarafindan kendi ihtiyaclarina gore yeniden sekillendirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu anlamda kent sakinleri egemen giicler tarafindan iiretilen ekonomik,
sosyal ve politik tahakkiime kars1 kolektif bir eylem bilinciyle hareket ederek kentsel
mekan tlizerindeki haklarini talep etmelidirler. Purcell (2003) ise Lefebvre’den hareketle
temelliik hakkini, giindelik hayatta kent sakinlerinin, kentsel mekéana erisme, mekani
kullanma, temsil edilme ve mekana el koyma hakki olarak tanimlamaktadir (ss. 577-578).

Buradan hareketle, goriismeci Elif’in asagidaki ifadeleri ise bu durumu desteklemektedir:
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Feminist Gece Yiirlylisii benim i¢in bir karsilasma alanindan ¢ok daha
fazlasini ifade ediyor. Kadinlarin ve LGBTI+larin bir parcas1 oldugunu
hissettikleri ve kendilerini ifade edebildikleri bir alan oldugunu
diistiniiyorum. Gece sokakta ne zaman bu kadar rahat bagirip bu kadar
beraber eglenip bir caddeyi bir sokagi sehri isgal edebiliyoruz. Aslinda
bir alam1 hep beraber kitliyoruz. Bunu da tamamen hakkimiz olan
seyleri bagira bagira saatlerce sOyleyerek ve eglenerek yapiyoruz

(Orgiitlii, Feminist).

Goriismeci Deniz de Elif ile benzer bir sekilde Feminist Gece Yiiriiyiisii nii sokagi ele

gecirmek olarak tanimlamaktadir:

Ben c¢ok seviyorum gece yliriiyiislerini basindan beri katiliyorum.
Eskiden giindiiz yiiriiyiislerine de katilirdim. Ama gece yiiriiylistiniin
bir siirii anlami var benim i¢in. Gece yiirliylisii baslarda daha az
katiliml1 bir yiiriiyiistii. Ama artik ¢ok daha genis, ¢cok daha kitlesel bir
yiirtiylis olarak gerceklesiyor. [...] Sokag1 ele gecirmek, gece disarida
olmak hep birlikte sokaklar1 da istiyoruz demek, biitiin olmak, toplu
halde hareket edebilmek, sloganlari paylasmak ¢ok dnemli. Orada hem
orgiitsel smirlar, hem diger sinirlar, sloganlar ve talepler {izerinden
kadinlar arasindaki yas sinir1 da asiliyor. Bir tiir 6zgilirlesme pratigi bir
deneyim ve Ogrenme haline doniisiiyor ve bir tiir eyleme faillik

duygusunu arttirryor (Orgiitsiiz, Feminist).

Gortldiigii tizere, kadinlarin ifadeleri Lefebvre’in kent hakki kavramsallastirmasinda
on plana ¢ikan “temelliik hakki” ile agiklanabilir. Buradan yola ¢ikarak, kadinlarin
kolektif sokak eylemlerinin alan1 yeniden iiretmek iizerinde oldukca etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Kentler, toplumsal cinsiyet esitsizliginin en yogun yasandigr ve
hissedildigi alanlardan biri olarak diizenlenmistir. Kadinlarin kolektif bir dayanigmayla
kendilerine kapatilan geceleri, sokaklar1 ve meydanlar1 temelliik etmesi ise

cinsiyetlendirilmis kenti kendi arzularina gore sekillendirme hakki olarak yorumlanabilir.

2000’11 yillar Tiirkiye’de feminizmin 6znesinin kim oldugu sorusunun tartigildig: bir
donem olarak sekillenmistir. Bu konudaki tartismalara tezin ikinci boliimiinde yer

verilmigtir. Feminist 6zne* tartigsmasi, Tiirkiye’de kadin hareketi ve feminist hareket

* Bu konudaki ayrmntili bilgi i¢in tezin ikinci bolimiinde yer alan “2000°li Yillarda Tiirkiye 'de Feminist
Hareketin Kesisim Alanlar1” adli baghga bkz.
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tarafindan sokaga tasinan eylemlerde, yiiriiyiisiin kimlere agik olacagi ve ‘kadin’
kategorisinin kimleri kapsayacagi yoniindeki tartigmalar1 da agiga ¢ikarmaktadir. Bu
tartismalar ozelinde agirhkli olarak LGBTI+ hareketi ve trans kadmnlar ‘kadin’
kategorisinin feminizmin ortaya koydugu “kadinin beyani esastir” ilkesinden hareketle,
farkli cinsiyet beyanlarin1 da igerecek sekilde genisletilmesi gerektigini
savunmaktadirlar. Goriismeci Merve ise bu durumun Onemini asagida su sozlerle

vurgulamaktadir:

Bana gore eylemin 6znesi kadinlar ve trans kadinlar ama mesela ben
cinsel yonelimleri siradanlastirdigim igin kadinlart ve trans kadinlar
ayr1 tutmuyorum zaten. O yiizden kadinlar terimi benim i¢in hepsini
kapstyor. LGBTI+lar da 6yle ben hi¢birimizi ayr1 grmiiyorum. Ciinkii
hepimizin sorununun ortak oldugunu disiiniiyorum. [...] Mesela
eyleme cis erkeklerin katilim1 yasak ve ben de bir trans kadin olarak bu
durumu destekliyorum. Eylemin 6znesi hetero erkekler degil ciinkii.
Onlar kurduklart erkek egemen sistemde benim séz hakkimin 6niine
gecemez. SOzl o igin 6znesi soyler. Ben zaten ikili cinsiyet sistemine
de inanmiyorum. Bana gore zaten heteroseksiiel diye bir sey yoktur.
Insanlarin  ¢ogunun biseksiiel olduklarina inantyorum (Orgiitli,

Feminist).

Butler’a (2014) gore, ikili cinsiyete dair dogal kabul edilen toplumsal olgular, siyasi
ve toplumsal cikarlar geregi bilimsel bilgi ile desteklenerek sdylemsel pratiklerle
tretilmistir (s. 52). Yukarida gériisme saglanan Merve’nin ikili cinsiyete dair elestirisi
Butler’in (2014)’de belirttigi lizere, ¢oklu cinsiyet beyanlarini esas alan yaklagiminm
nitelemektedir. 1990’11 yillarla birlikte queer kuramin 6ncii isimlerinden Butler’in ileri
sirdiigii arglimanlar, Tiirkiye’de feminist hareket icinde de ikili cinsiyet sistemi
tizerinden ‘kadin’ kategorisinin sorgulanmasina neden olmustur. 2000°1i yillarda
LGBTI+ hareketi ve feminist hareket arasinda kesisimsel bir alan yaratilmasina zemin
hazirlayan ittifak alanlar1 olusmustur. Diger bir acidan ise, kadinlarla yapilan
derinlemesine goriismelerde agirlikli olarak ‘kadin’ kategorisinin 6zcii bir yaklasimdan
hareketle degil, aksine cinsel kimlikleri ve yonelimleri, farkli kadinlik deneyimlerini
kapsayici bir zemin iizerinden ifade ettikleri goriilmiistiir. Yiiriiyiistin ilkesel olarak cis

erkeklerin katilimina kapali olmasi ise goriisme saglanan kadinlarin tamami tarafindan
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desteklenmektedir. Bu noktada, goriismeci Leyla’min ifadeleri de

dogrulamaktadir:

Goriismeci

etmektedir:

Hem kamusal alanda hem de o6zel alanda sorunlar yasayan biitiin
kadmlar, LGBTI+ bireyler, trans kadilar, kendisini kadin hissedenler
ve dolayisiyla kadin kelimesi etrafinda sekillenen herkes bana gore
Feminist Gece Yiiriiylisii’niin 6znesidir. [...] Ama mesela yiiriiylise cis
erkeklerin katilmamasi gerektigine inaniyorum. Aslinda ilk baglarda
boyle hissetmiyordum. Yani erkekler de bize destek verebilir diye
diisiinliyordum ama sonra bunun suistimal edildigini goérdiim. En
azindan Gyle bir gecede cis erkeklerin destegine ihtiyacimiz oldugunu

diisiinmiiyorum (Orgiitsiiz, Feminist).

bu tespiti

Zeynep ise Feminist Gece Yiiriiyiisti niin 6znesini asagida su sozlerle ifade

Biz geceyi komisyon olarak orgiitledigimiz zaman bizim Onceligimiz
feminist s6zli yayginlastirmak, feminist sdzii goriiniir kilmak, feminist
politikay1r herkese ulagtirmakti. Dolayisiyla, aslinda 8 Mart Feminist
Gece Yiiriiylisii olarak feministlere ¢agri yapiyoruz. [...] Feminizme
merak duyanlar, sempati duyanlar ve 6grenmeye c¢alisanlar bir yandan
da yiiriiylis bunlara tekamiil ediyor. Bu anlamda bana gore, yliriiylisiin

oznesi feministlerdir (Orgiitlii, Feminist).

Tezin ikinci boliimiinde de yer verildigi lizere, Bora’dan (2021) savla, “feminizmin

oznesi kadinlar degil, feministlerdir” Bir kadinin feministlesmesi yani “kendi icin kadin’

’

olmasi, onu politik bir 6zne yapar (S. 68). Hooks (2012) ise “feminizm herkes i¢indir”

onermesinde bulunur. Bu durum, diinyaya sadece kadin olarak gelmenin 6tesinde, eylem

ve sz yoluyla kisinin kendisini gergeklestirmesi, feminist bir politik tavir alarak eyleme

gecmesiyle miimkiin olabilir. Calismaya miidahil olan kadinlarin cogu goriismeler

sirasinda kendilerini feminist olarak tanimladiklarini beyan etmislerdir. Dolayisiyla,

eyleme katilan kadinlarin “kendi icin kadin” olarak feminist politikay1 igsellestirdikleri

ortak bir kolektif kadin dayanigmasini esas aldiklar1 sdylenebilir.

Goriismeci Seher ise diger katilimcilardan farkli olarak Feminist Gece Yiiriiyiigii niin

sadece kadinlarla yiirtitiilmesi gerektigini asagida su sozler ile ifade etmektedir:

Feminist Gece Ylirliytisii sadece kadmlarin ytiriidiigii bir alan olmalidir

fikrini savunanlardan birisiyim. Ama biz bunu savundugumuzda
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TERF* oluyoruz. Fakat ben cinsiyet karsiti degilim. LGBTI
arkadaglarin, trans kadinlarin varligim kabul ediyorum. Bu benim
acimdan bir dislama degil. Adi tizerinde bu bir kadin yiirliylisii ise eger
kadinlarla yiiriinmeli diye diisiiniiyorum. Ciinkii yillar 6nce
baslandiginda erkekler korteje alinmiyordu. Bu mevzular o dénem
cokca tartisilmisti. Bugiin biz kadinlarin giinii, isyan giiniimiiz diye
tartisilmist1 ve bence ¢ok dogru bir tartismaydi. Ben sadece kadinlarin
yiirlimesi gerektigine inantyorum ve TERF ifadesini ise ayrimci

buluyorum (Orgiitsiiz, Feminist Degil).

Gortismeci Seher’in ifadeleri son yillarda Feminist Gece Yiiriiyiisii niin katilimet
profilinin kapsayiciligi konusunda yasanan tartigmalari ortaya koymaktadir. Tezin birinci
boliimiinde yer verildigi lizere, yliriiyiisiin farkli kadinlik deneyimlerini kapsayiciligi
konusunda yasanan tartismalarin 1960°larin sonunda ortaya ¢ikan radikal feminizme dair
elestirilerinde temelini olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Radikal feminizmin odak
noktasinda kadin olmanin birlestirici giicii vurgulanmaktadir. Berktay’in da (2013)
belirttigi gibi, radikal feminizmin 6zcii ve determinist yaklagimina kars1 zamanla kadinlar
arasindaki farkliliklarin belirginlesmesi sonucunda tekil ve homojen bir kadin anlayis1 da
sorgulanmaya baslanmistir. Bu gibi 6zcli yaklasimlar ise irk, sinif, kiiltiir, etnik kimlik ve
cinsel yonelim gibi deneyim farkliliklarinin gérmezden gelinmesine neden olmaktadir
(ss. 7-10). Feminist Gece Yiirtiytisii niin temel ilkeleri Biiyiikgdze’den (2021) savla su
sekilde belirtilmistir: Yiriiyls, patriyarkanin sug¢ ortag: cis-erkeklere kapalidir. Yiirtiyiis
alaninda ilkesel olarak heteroseksizme, transfobiye, kapitalizme ve milliyetcilige karsi
biitiinciil bir politik durus esas alinmaktadir. Bu durum, yiiriiyiisiin ilkelerinin kesisimsel

feminist bir yaklagimdan hareketle olusturuldugu seklinde yorumlanabilir.

Yirtylisiin diizenlenme komitesinde yer aldigini ifade eden goriismeci Elif ise son
yillarda Feminist Gece Yiiriiyiisii nde LGBTI+ bireyler ve trans kadilar 6zelinde yasanan

tartismalar1 asagida su sekilde degerlendirmektedir:

Feminist Gece Yiiriiyiisii’niin 6znesi feministler ve LBTIi+lardir.
Yiiriiyiise elbette gay arkadaslarda geliyor ve kimseyi o anlamda alanin

disina ¢ikarmiyoruz. Fakat o eylem alani cis erkeklerin alani degil. [...]

* “T'E.RF. (Trans Exclusionary Radical Feminist): Tr. “TERF,” TDRF” (Trans Dislayici
Radikal Feminist). Radikal feminizm icinde kékii 1970 lere uzanan bir tartismadan dogmug olan
bu transfobik hareket, kendisini “toplumsal cinsiyete karsi elestirel feminizm” (Ing. gender-
critical feminism) olarak tanimlamaktadir” (Kaos GL, 2020, s. 50).
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Alan elbette ki, kadinlarin, translarin ve non-binary bireylerinde alani
ama kadinlarinda alani yani bunu da belirtmek gerekiyor. [...]
LGBTI+larin yasadig1 siddet ve maruz kaldigi ayrimcilik aslinda
feminizminde temelden bildigi bir politikadir. Feminizm bununla da
savagir elbette ama ayn1 zamanda barigin yaninda ve Kiirt kadinlari ile
de birliktedir. Ayn1 zamanda savas karsiti olmaktir. Ev igi kadin
emegine dair bir so6z sdylemektir. Go¢gmen kadinlarla dayanigsmak ve
oradaki ayrimciligt ve wkeiligi 6ne koymaktir. Benim inandigim
feminizm ve Feminist Gece Yiiriiylisi’niin feminizmi de biitiin bu
saydigim meselelere biitlinliiklii bir yerden bakan bir feminizmdir

(Orgiitlii, Feminist).

Yukarida goriismecinin ortaya koydugu feminizm anlayisi, diinyada ii¢iincii dalga
feminizm hareketi icinde ortaya c¢ikan kesisimsellik® kavrami ile agiklanabilir.
Crenshaw’a (1989) gore, kesisimsel deneyim irk¢ilik ve cinsiyet¢iligin toplamindan ¢ok
daha fazlasidir (s. 140). Elestirel bir teori olarak kesisimsellik yaklagimi, giiniimiizde
farkli ezilme deneyimleri yasayan kadinlar ile dayanismada, kapsayicit bir feminist
miicadelenin gelistirilmesinde hayati bir 6nem tasimaktadir. Bu anlamda, yiirliylise
katilim gosteren kadinlarin ifadelerinde agirlikli olarak, yiiriiylisiin 6znesini kadinlar ve
LGBTI+’lar seklinde tanimladiklar1 ve alanda farkli kadinlik deneyimleri ile dayanisma
icinde olduklarimi beyan ettikleri goriilmiistiir. Dolayisiyla yliriiyiisiin ¢oklu ezilme
deneyimlerine sahip 6zneler ile kapsayict bir kesisimsel miicadele alani olusturdugunu

s0ylemek miimk{indiir.

Feminist Gece Yiiriiyiisii niin diizenlenme komisyonunda yer aldigini beyan eden
goriismeci Zeynep de Elif ile benzer bir feminist tahayyiilden hareketle, eylem alanindaki

farkliliklarin dayanigsmasini su sozler ile ifade etmektedir:

Bu dayanismanin etkisini eylem alaninda en rahat gordiiglimiiz yer
bence dovizlerdir. Kimi katledilen bir kadini antyor. Kimi bir yere
selam gonderiyor. Kimi ise umutsuzluga kapilirsan bu kalabalig1 hatirla
diyor. Her seyden 6nce komisyon olarak mesela gogmen kadinlar, Kiirt
kadi hareketi, trans kadinlar, LGBTI+’lar ile kurdugumuz dayanisma
ve kiirtaj meselesinde birlikte durdugumuz yer 6nemli. Patriyarkanin

farkli bi¢imlerde ezdigi kadinlari diisiindiigiimde, hepsiyle aslinda

* Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in tezin ikinci bolimiinde yer alan “2000°li Yillarda Tiirkiye'de Feminist
Hareketin Kesisim Alanlari” adl1 baghiga bkz.
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totalde kapsayici bir dayanigma i¢inde oldugumuzu disiiniiyorum. [...]
Eylem alaninda hi¢ tammmadigin biriyle ¢ok rahat iletisime
gecgebiliyorsun ve herkesin dayanigmaya agik olarak geldigi bir alan
orast benim igin. [...] Bizim eyleme yonelik komisyonumuz her yil
yenilenen bir komisyon. Ama biz geceyi oOrgiitlerken, trans kadmlar
kadindir noktasinda ¢ok net bir durus sergiliyoruz. Bu bizim komisyon
olarak politik ac¢idan durdugumuz yeri gosteren ve hepimizin

ortaklastig1 bir noktadir (Orgiitlii, Feminist).

Tezin birinci boliimiinde tartisildigi tizere, Arendt (2018) politikanin alani olan eylem
ve sozilin temel kosulunu, ¢cogulluk olarak belirlemistir. Cogulluk ise esitlik ve farklilik
gibi temel Ozelliklere sahiptir (ss. 258-259). Gliniimiizde Arendt’in politika anlayisinin
Oziinii olusturan ¢cogulluk kavrami, feminist hareketin kapsayiciligi ve toplumun en temel
kurucu tahakkiim sistemi olarak varlik gosteren patriyarka tarafindan, farkli bicimlerde
ezilme deneyimleri yasayan kadmlar ve LGBTI+lar ile kurdugu ¢ogulcu dayanismanin
da temelini olusturdugu sdylenebilir. Mitchell de (2020) toplumsal adaletsizligin nedenini
kisisel gelisim {izerindeki kurumsal kisitlamalar ve tahakkiim rejimi olarak
tanimlamaktadir (s. 59). Calismada, goriisme saglanan kadinlarin ifadelerinde agirlikli
olarak patriyarkal sistem karsisinda ortak bir kolektif dayanigmanin onemine atif

yaptiklar1 goriilmiistiir.

Feminist Gece Yiiriiyiisii nin diizenlenmesi toplantilarinda yer aldigini belirten
goriismeci Bahar ise yiiriiyiis alaninda feminist hareket ve LGBTI+ hareketi arasindaki

dayanigsmayi su sekilde agiklamaktadir:

Feminist hareket ¢ok gelisti ve hareket gelistikge de yeni tartismalar ve
farkliliklar aciga ¢ikmaya basladi. Ben bunu normal karsiliyorum. Ote
yandan, hareketin Orgiitlenmesi ya da feminist gece ylirliylisiiniin
orgiitlenme siirecini de hala daha yeterince kolektif yapabildigimizi
diisiinmiiyorum. Orgiitlenme siireci i¢in ¢agrilar her y1l agik yapiliyor.
Bizlerde orgiitlerimizle degil, yiiriiyiisiin ilkelerine uygun bir sekilde
bireyler olarak orada bulunuyoruz. Fakat bu tip toplantilara LGBTI+
hareketinden katilimin artmasi gerektigini diisiiniiyorum. [...] Ornegin,
Istanbul'da Taksim’de en fazla kisinin yiiriid{igii yiiriiyiis, 2013 y1linda
Gezi’den sonra yapilan Onur Yiiriiylsiidiir. [...] Son yillarda aslinda
feminist gece ylirtiylisleri, onur yiiriiyiislerine yonelik polis siddeti ile

toplanilamaz hale getirilmesinden dolayr ayni1 zamanda bir onur
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yiirliylisii gibi de gerceklesiyor. Orada c¢ok kaynasik bir harekete
doniismiis vaziyette feminist hareket ve LGBTI+ hareketi, bu iki
hareket arasindaki ittifak ve dayanisma agisindan da ben gece
yiiriiylislerinin ¢ok anlamli oldugunu diisiiniiyorum (Orgiitlii,

Feminist).

Tezin ikinci béliimiinde Ozkazang i (2018) ifade ettigi gibi, 2013°de gerceklesen
Gezi direnisinden sonra feminist hareket ve LGBTI+ hareketi arasinda kopriiler
kurulmustur (ss. 26-27). Yukarida goriismecinin ifadeleri de Ozkazang’m bu ¢ikarimini
desteklemektedir. Diger bir agidan ise goriismeci, yiiriiyiisiin diizenlenme toplantilarinin
ve Orglitlenme siirecinin hala yeterince kolektif yapilamadigimin altin1 ¢izmektedir. Bu
durum, tezin ikinci boliimiinde tartisildig: iizere, 90’larda hareketin c¢esitlenmesi ve her
grubun oOnceliginin farkli olmasi nedeniyle farkli kadin Orgiitleri arasinda ortak bir
konsensiis saglanamadigi seklinde agiklanabilir. Bu baglamda, goriismeci Hiilya’nin su

sOzleri ise bu tespiti dogrulamaktadir:

Ben gece yiiriiylisiine yonelik kendime gore elestirimi de ifade etmek
isterim. Sonugta gece yiirlylisii bir kurumun ya da kurumlarin bir araya
gelip karar alip organize ettigi bir eylem degil. Dolayisiyla oraya ¢esitli
kurumlardan kadinlar da katiliyor. Bireysel olarak katilanlarda var.
Organize eden komite zaten kurumlardan bagimsiz bireysel katilimdan
olusturulan bir komite. Ben boyle olmasini da elestiriyorum zaten.
Ciinkii bir kisi bir fikre aidiyet hissediyorsa onun adina da katilabilmeli.
Bu zaten fikirlerle ilgili bir meseledir. Bir diger yoniiyle de meseleyi
daha orgiitlii kilmak konusunu daha fazla 6nemsiyorum. En 6nemlisi
de bence yiiriiylise dair bir elestiri olarak politik bir hedef ortaya
cikamiyor ve iste ben de bunun Orgiitsiizlikten Otlirli ortaya

cikamadigini diisiiniiyorum (Orgiitlii, Feminist).

Feministlerin kolektif iradesiyle Orgiitlenen bu yliriiylis, tiim feministlere acik
olmakla birlikte, orgiit temsiliyetine, alanda kortej halinde ylirlinmesine kapalidir
(Biiylikgoze, 2021). Yukaridaki ifadelerden hareketle, goériigmecinin Feminist Gece
Yiiriiyiisii niin ilkesel olarak orglitlerden bagimsiz bir katilim1 temel almasina yonelik
olarak bir elestirisinin s6z konusu oldugu sdylenebilir. Bu noktada, gériismeci Hande ise
Hiilya’dan farkli olarak Feminist Gece Yiiriiyiigii niin orgiitlerden bagimsiz olmasinin

Oonemini su sozler ile vurgulamaktadir:
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Ben Feminist Gece Yiiriylisii’nlin kadinlar agisindan bir kazanim
yarattigim diisiiniiyorum. Ozellikle 8 Mart yiiriiyiisleri daha &rgiitlii
hareketlerin katildigi bir yiiriylisken su an yiiriiylise her kesimden
katthmin arttigimi diisiiniiyorum. Ozellikle AKP politikalarina karsi
mubhalif kesimler tarafindan da benimsenmesi ve feminist soziin
yayginlagsmasinda etkili oldu. Son yillarda yiiriiyiisiin yasaklanmasina
ragmen kadinlarin bir sekilde diretip meydana ¢ikmasi bence ¢ok

onemli (Orgiitsiiz, Feminist).

Goriismeci Deniz ise Feminist Gece Yiiriiyiisti niin kitlesellesmesinin kadinlarin
taleplerinin goriiniirlik kazanmasinda oldukca etkili oldugunu su sozler ile dile

getirmektedir:

Feminist Gece Yiriiyiisli kadinlarin somut taleplerinin kamusal alanda
gOriiniir olmasi agisindan dnemlidir. Siddet hala devam ettigi igin direk
bir kazanim elde ettigimizi sdylemek zor belki ama hi¢ degilse goriiniir
oldu. Feministler sayesinde artik herkes, her yerde iktidar, muhalefet,
demokratik kitle orgiitleri dolayisiyla herkes bunu bir mesele olarak
aldi ve hatta namus cinayeti degil, kadin cinayeti gibi bir sdylem
degisikligi ile bakis agisini degistirdi. Feminist Gece Yiirlylisii de bu
taleplerin kitlesellesmesi ve oOzellikle gen¢ kadinlara yayilmasinda
oldukga etkili oldu. [...] Yiriiyliste daha ¢ok feministler olarak birlikte
olmak, bdyle belli gruplarin, orgiitlerin birlikteligi degil de, tam da
feminist hareketin beden politikalarini siddeti biitiin bunlar1 6ne ¢ikaran
giiclendirici bir dayanisma siireci oldugunu diisiiniiyorum (Orgiitsiiz,

Feminist).

Gortismecinin yukaridaki agiklamalari, Feminist Gece Yiirtiyiigii igin komite
tarafindan belirlenen ilkelerin O6nemine atif yapmaktadir. Tezin birinci bdliimiinde
Berktay’in da (2016) ifade ettigi gibi, Arendt’in “ilkeli dayanigma savi” kamusal alanda
eylemi harekete geciren esin kaynagidir (s. 174). Bu durum, kadinlarin miidahil olduklar1
eylemin temel ilkelerini benimsedikleri ve eylemin ilkesinin kalic1 bir dayanismaya

dontistiigii seklinde yorumlanabilir.

Tezin ikinci bdliimiinde yer verildigi iizere, Tiirkiye’de 1990’11 yillarin sonlarindan

itibaren gelisen yeni medya teknolojileri ve internetin yayginlagsmasiyla birlikte, feminist
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hareket i¢inde de bir doniisiim yaratan dijital aktivizm* kavrami 6n plana ¢ikmustir.
Gliniimiizde dijital aktivizmin feminist hareketin orgiitlenme deneyimlerine etki ettigi
goriilmektedir. Buradan hareketle, goriismeci Sevilay feminist miicadele agisindan dijital

aktivizmin 6nemini agagida su sozlerle ifade etmektedir:

Ben dijital aktivizmin kadin miicadelesinde etkili oldugunu
diistiniiyorum. Artik herkesin elinde bir telefon var. Dolayisiyla
herkesin bir sosyal medyas1 var. Belki benim atacagim bir tweet
Anadolu’da bir siginma evi bulamayan bir kadinin hayatim
degistirebilir. O ylizden dijital aktivizm kampanyalarmi Onemli
buluyorum. Ama elbette ki sadece sosyal medyada tepki gostermekle
olmaz. Hem dijital, hem de bedensel anlamda eylemsel olarak
kadinlarin bir seyler yapmasi gerekiyor. Ama sokaktaki hareketin
gorlintirliigiinii saglamak ve sesimizi bagkalarina duyurmak igin
dijitalin etkili olduguna inaniyorum. [...] Ben eyleme yonelik haberleri
genellikle Twitter’dan takip ediyorum. Hatta sdyle bir anim var. Gegen
yil yliriiylise yalniz geldim. Hangi sokaga girdiysem polis barikatiyla
karsilastim. Direkt Twitter’dan 8 Mart Feminist Gece Yiriiyiisii
platformuna yazdim. Beni hangi yollarin agik oldugu konusunda hemen

bilgilendirdiler (Orgiitsiiz, Feminist Degil).

Mitchell’in de (2020) belirttigi gibi, tarihsel olarak sosyal medyada gergeklesmis bir
devrim yoktur. Devrimler sokaga ¢ikmay1 ve kamusal alani temelliik etmeyi gerektirir (S.
214). Bu baglamda, goriismeci Merve’nin miicadelenin sosyal medyada degil, sokakta

verilmesi gerektigine dair su sozleri bu durumu desteklemektedir:

Elbette ki sosyal medyay1 da aktif olarak kullanmaliyiz ama sokakta
bedenlerimizde birbirine dokunabilmeli diye disiiniiyorum. Ciinkii,
miicadele sosyal medyada degil, sokakta kazanilir. Ama sosyal
medyayr da Orgiitlii miicadelemizin 06zellikle sokak eylemlerini
duyurmak i¢in elbette ki kullantyoruz. Teknolojiyi yok sayamayiz. Onu
daha fazla etkilesim saglamak ve orgiitlenmek i¢in kullanmamiz gerekir

(Orgiitlii, Feminist).

* Ayrintih bilgi i¢in “2000°li Yillarda Tiirkiye 'de Feminist Hareketin Kesisim Alanlar:” baghgma bkz.
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Gorlismeci Sevilay ile benzer bir noktadan konuyu degerlendiren goriismeci Hande ise
politikanin sadece sosyal medya iizerinden yapilmasinin apolitiklestirici etkisini asagida

su sozlerle ifade etmektedir:

Ben eyleme yonelik gelismeleri genellikle Twitter’dan takip ediyorum.
Dijital aktivizmin feminist hareketin orgiitlenmesi iizerinde olumlu bir
etki yarattigimi diislinliyorum. Yani dijitallesmeye kategorik olarak
kars1 degilim. Fakat bir yandan da ozellikle Tiirkiye’de sokak
hareketlerinin geri ¢ekilmesi noktasinda politikanin sadece sosyal
medya iizerinden yapilmasini ve orada bu durumun bir gii¢ gosterisine

doniismesini de apolitiklestirici buluyorum (Orgiitsiiz, Feminist).

Dijital aktivizmin feminist hareketin Orgiitlenme deneyimlerine etkisini goriisme
saglanan kadinlarin, etkilesim saglamak, sesini duyurmak ve sokaktaki eylemlerin
gorlintirliigiinii arttirmak agisindan bir ara¢ olarak kullanilmasi gerektigi bi¢iminde
tanimladiklar1 goriillmektedir. Bu durum, sokakta giiclii bir feminist miicadele varsa sayet,
dijitalin bir ara¢ olarak hareketin sokak eylemlerinin yayginlagsmasina etki edebilecegi
seklinde aciklanabilir. Goriismecilerin dijitallesmeye karsi olmamakla birlikte, sokagin
onemine ve bedenin eylemsel performatifligine atif yaptiklar1 goriilmektedir. Elkin’e
(2020) gore, haklar sosyal medyada, sinifta ya da se¢im politikalariyla degil, sokakta bir
araya gelen bedenlerin miicadelesiyle kazanilir (s. 159). Goriismecilerin dijital aktivizme
dair elestirel yaklasimlari, Elkin’in ifadelerini desteklemektedir. Ote yandan, bu durum
kadinlarin, ayn1 zamanda aktif bir sokak direnisine miidahil olmalarinin, yeni medya
platformlar1 ve dijital aktivizme dair elestirel yaklagimlarini sekillendirdigi seklinde
yorumlanabilir. Calismada goriigme yapilan kadinlarin ¢ogu Feminist Gece Yiiriiyiisii 'ne

dair gelismeleri agirlikli olarak Twitter iizerinden takip ettiklerini beyan etmislerdir.

Calismanin bu analiz kategorisinde, Feminist Gece Yiiriiyiigii eyleminin kadinlarin
kendilerini kolektif bir politik 6zne olarak insa etmeleri lizerindeki etkileri tartisilmistir.
Gortismecilerin ifadelerinde agirlikli olarak patriyarkaya karsi ortak bir kadin
dayanigsmasini temel aldiklar1 goriilmiistiir. Eyleme miidahil olan kadinlarin gogunlugu
tarafindan yiirilyiisiin 6znesinin kadinlar ve LGBTI+ bireyler olarak tanimlanmasi sdz
konusudur. Bu dogrultuda, Feminist Gece Yiiriiyiigii nlin patriyarkal sistem karsisinda,
farkli ezilme deneyimleri yasayan kadmlar ve LGBTI+ bireyler ile kapsayici bir
kesisimsel kolektif dayanisma alam1  olusturdugunu sdylemek mimkiindiir.

Gortigsmecilerin ifadelerinde agirhikli olarak ‘kadin’ kategorisinin ¢oklu cinsiyet
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beyanlarint da igerecek sekilde kapsayici bir feminist politikadan hareketle kullanildig
sOylenebilir. Buradan yola ¢ikarak, yiirliylise miidahil olan kadinlarin kendilerini kolektif
bir politik 6zne olarak “kendi i¢in kadin” feminist bilince sahip olarak insa ettiklerini

s0ylemek miimkiindiir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bir kamusal alan olarak sokak, Tiirkiye’de 1980’lerden itibaren yiikselise gecen
feminist hareketin kamusal alan miicadelesi tarihinde belirleyici bir 6neme sahiptir.
Tirkiye’de feminist hareketin ilk kitlesel sokak eyleminin baslangicim1i 1987 yilinda
Istanbul’da Kadikdy Yogurtcu Parki’nda gerceklestirilen Dayaga Kars: Dayanmisma
Yiiriiyiisii olusturmaktadir. Tiirkiye toplumunda kadina yonelik siddet yerlesik ve iistii
ortillen bir toplumsal sorundur. Bu nedenle, doénemin politiklestirilen en temel
sorunlarindan biri kadina yonelik siddet ve 6zellikle ev i¢i siddetin goriintir kilinmasi
lizerine yliriitiilen kampanyalar olmustur. Kadinlarin ilk kez 6zel alanda yasadiklar1 siddet
ve hak ihlallerini kamusal alana tasiyarak goriiniir kilmasi, sonraki siirecte feminist
hareketin kolektif dayanigsmayla sokagi deneyimlemesi iizerinde Onemli bir etki
yaratmistir. Calismada, drneklem olarak secilen Feminist Gece Yiiriiyiisii ise kadinlarin
sokak miicadelesinin bir pargasi olarak giiniimiizde hala Taksim Istiklal Caddesi’nde
Tiirkiye’nin en kitlesel katilimli eylemi olarak gerceklestirilmeye devam etmektedir.

Bu baglamda, calismanin kuramsal ve kavramsal perspektifinden hareketle
olusturulan sorularin gruplara gore dagiliminda birbiriyle iligkili ii¢ temel kategori
belirlenmigtir. Calismada yapilan saha arastirmasindan elde edilen verilerin analizi bu
temel kategoriler altinda degerlendirilmistir. Goriisme saglanan kadinlardan elde edilen
bulgularin analizi i¢in belirlenen ilk kategori cercevesinde Feminist Gece Yiirtiyiisii
eyleminin gerceklestirildigi Taksim’in kadinlarin kolektif hafizasinda nasil bir 6neme
sahip oldugu ve mekanin hem toplumsal hareketler hem de iktidarlar ac¢isindan 6nemi
degerlendirilerek analiz edilmistir.

Goriisme saglanan kadinlar tarafindan Taksim’in toplumsal hareketlerin eylemleriyle
kazanilmis, ezilenlerin ve sistemin digina itilenlerin gettosu, farkliliklar1 bir araya getiren
politik bir temsil mekani olarak 6n plana g¢ikartildigi goriilmiistiir. Diger bir agidan ise
Taksim’in kazanilmasinin hem toplumsal hareketler hem de iktidar ve sermaye odaklari
tarafindan bir ¢ekismeye doniistiigli ve Taksim’de yapilan eylemlerde polisin orantisiz
giic kullandig1 kadinlar tarafindan deklare edilmistir. Bu baglamda, mekanin agirlikl
olarak 1 Mayis 1977°de yasanan katliam, Cumartesi Anneleri, Emek Sinemasi ve Gezi
Parki protestolarl, Feminist Gece Yiiriiyiisti, Onur Yiiriyiisii ve 25 Kasim Kadin
Platformu eylemleri ile hatirlandigini s6ylemek miimkiindiir. Mekanin Tiirkiye toplumsal

tarihinde kirilma noktasi yaratan direnisler ve bizzat kadinlarin kendi kisisel tarihlerinde
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miidahil olduklar eylemler ile 6zdeslestirildigi goriilmiistiir. Calismada, goriismecilerin
sosyo-demografik bilgilerinin degerlendirilmesinde, yas smirinin 27-57 yas grubu
araliginda degiskenlik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Gorlisme saglanan kadinlarin oldukga
genis bir yas araligina sahip oldugu soOylenebilir. Kadinlar arasindaki yas farkinin,
eylemin gerceklestirildigi Taksim Meydani’n1 kendi kisisel tarihlerinde bizzat taniklik
ettikleri eylemler ile 6zdeslestirmelerinde etkili oldugu goriilmiistiir. Buradan hareketle,
Taksim’in mekansal olarak toplumsal hareketlerin miicadelelerinin bir biitiinii olarak
tahayytl edildigi ve mekanin bizzat miicadele ve direnisin bir pargasi olarak 6n plana
cikartildigi sonucuna ulasilmistir.

Calisma dogrultusunda belirlenen aragtirma sorularinda mekanin politik karakterinin
eylemin harekete gegirilmesi tizerindeki etkisi bu kategori basgligi altinda tartisilmustir.
Politik bir mekan olarak Taksim’in kadinlarin kolektif hafizasinda Tiirkiye’de toplumsal
hareketlerin miicadele tarihiyle biitiinlesmis ve toplumsal eylemler yoluyla iiretilmis bir
temsil mekani olarak tanimlandig1 goriilmiistiir. Iktidara kars1 séz sdylemenin, direnisin
ve baskaldirinin mekani olarak tahayytil edilen Taksim’in kazanilmasinin hem toplumsal
hareketler, hem de siyasal iktidarlar tarafindan bir miicadeleye doniistiigli sonucu ortaya
cikmigtir. Kadinlarin yiirliylisii 1srarla Taksim’de yapma inadi, iktidar ve sermaye
odaklarinin mekan tizerindeki stratejik tahakkiimiine karsi, mekani da bu miicadeleye
dahil ettikleri seklinde yorumlanabilir. Bu kategoriden elde edilen bulgular sonucunda,
eylem ve mekén arasinda dogrudan bir iliski oldugu ve eylemin harekete gegirilmesinde
mekanin politik Kkarakterinin kadmnlarin yiirliylisii  polis engeline ragmen 1srarla
Taksim’de gerceklestirmesinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Mekanin politik
yOniiniin goériismeciler tarafindan vurgulanmasi mekéan sosyolojisinde bu ¢alismanin
kuramsal bakis agisini olusturan Neo-Marksist Kent yazininin teorik agilimlariyla uyumlu
olup ampirik veriler mekanin toplumsal iiretim kosullarmi tarihsel siirecte ortaya

koymaktadir.

Calismanin ikinci analiz kategorisinde, Feminist Gece VYiiriiyiigii baglaminda
kadinlarin kent hakki talebinin politik analizi gergeklestirilmistir. Goriismelerde elde
edilen bulgular sonucunda, eyleme miidahil olan kadinlarin ¢ogu tarafindan 6zel alan-
kamusal alan ayrimindan kaynaklanan toplumsal cinsiyete dayali esitsizligin etkilerini en
yogun Ozel alanda ‘aile’ i¢cinde yasadiklarini beyan ettikleri goriilmiistiir. Bu baglamda,
goriisme saglanan kadinlarin tamami tarafindan 6zel alanda yasanan hak ihlallerinin

politik oldugu, 6zel alanda yasanan siddet ve cinsiyet¢i is boliimii gibi hak ihlallerinin
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kamusal alana tasinarak goriiniir kilinmasinin ise feminist hareketin sokak miicadelesinde
basat bir oneme sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Goriismecilerin ataerkil toplumlarda
kadinlar i¢in idealize edilen ‘aile’ kurumu iizerine temelden bir elestirilerinin s6z konusu
oldugu soylenebilir. Dolayisiyla, ikinci boliimiin analizinde 6zel alanin politik oldugu
sav1, ataerkil aile elestirisi ve kadilarin goriinmeyen ev ici emegi elestirileri 6n plana
cikmistir. Bu analiz kategorisinde, kadinlarin agirlikli olarak radikal feminist kuram ve
sosyalist feminist kuramin ortaya koydugu yaklasimlardan yola ¢ikarak o6zel alan-
kamusal alan ayrimini tanimladiklar1 sonucuna ulasilmistir. Diger bir a¢idan ise Feminist
Gece Yiirtiyiigii nde pankartlarda kadina yonelik siddet ve ataerkil kapitalizm elestirisi 6n
plana ¢ikmaktadir. Buna ragmen goriismelerde, kapitalist sistemde kadinlarin emek

piyasasinda yasadigi esitsizlige cok fazla yer verilmedigi sonucu ortaya ¢ikmistir.

Gortismecilerin Sosyo-demografik bilgilerinde yer verildigi lizere, goriisme saglanan
kadinlardan 7’si kendisini bekar olarak tanimlamistir. Calismada sadece 3 kadin evli
oldugunu beyan etmistir. Kadinlarin egitim durumlar1 dikkate alindiginda, lisans ve
yiiksek lisans mezunu, lisans ve doktora 6grencisi, 2 kisinin ise ortaokul ve lise mezunu
olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Meslek beyanlarmin ise genis bir yelpazede farklilastig
goriilmiistiir. Bu c¢alismanin odak noktalarmmdan biri olan 6zel alan-kamusal alan
ayrimindan kaynaklanan toplumsal cinsiyete dayali esitsizligin etkilerini 8 kadin en
yogun Ozel alanda yasadiklarini beyan etmistir. Bu baglamda, kadinlarin egitim
diizeylerinin yliksek olmasi ve bir mesleklerinin olmasinin dahi ataerkil aile kurumu
icindeki toplumsal cinsiyet esitsizliginin bertaraf edilmesinde yetersiz kaldigi
sOylenebilir. Diger bir agidan ise kadinlarin feminist biling ve politikaya hakim
olmalarinin 6zel alanda ev icinde yasanan esitsizliklerin daha fazla ayrimina vardiklari
seklinde yorumlanabilir. Kadinlarin 6zel alanda yasadiklari baskinin kamusal alanda
yasananlarla i¢ ice gectigi ve ataerkil aile kurumunun hem evli hem de bekar kadinlar
tarafindan esitsizligin ve tahakkiim iligkilerinin merkezi konumunda bir alan olarak
goriildiigii sonucuna ulagilmigtir.

Calismanin ana sorunsalindan hareketle, feminizmin temel elestiri noktalarindan biri
olan 6zel alan-kamusal alan ayriminin kadinlarin sokagi deneyimlemesi tizerindeki
etkileri tartistlmistir. Kadinlarin ifadelerinde agirlikli olarak sokakta siddet, taciz ve
tecaviiz korkusu yasadiklarin1 beyan ettikleri ortaya ¢ikmustir. Cinsel tacize ugrama
tehdidinin kadinlarin giindelik hayatlarini, gece sokakta yer isgal etmelerini, giyim kusam

tercihlerini bile sekillendirdigi goriilmistiir. Kadinlarin 6zel alana ait olduguna dair
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tiretilen ataerkil sdylemlerin kadinlarin  kentsel mekanda giindelik hayattaki
deneyimlerini etkiledigi ve en az kentlerin gilivenligi kadar belirleyici oldugu sonucu
ortaya ¢ikmistir. Buradan hareketle, toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan 6zel
alan-kamusal alan ayriminin kadinlarin kentsel mekéanlar1 deneyimlemeleri tizerinde
etkili bir tahakkiim mekanizmas1 oldugu sonucuna ulasilmistir.

Kadinlarin sosyo-demografik bilgilerinde yer verildigi lizere, yas aralig1 degiskenlik
gOstermesine ragmen, sokaga dair korkularinin ve giindelik hayatta sokagi deneyimleme
bigimlerinin birbirine benzer sekillerde ifade edildigini sdylemek miimkiindiir. Calismaya
katilim gosteren goriismecilerin tamamu Istanbul’da ikamet etmektedir. Istanbul’un farkli
ilgelerinde ikamet eden goriismecilerin, ikamet ettikleri ilgeler agirlikli olarak Sisli ve
Kadikdy ilgesi olarak &n plana ¢ikmistir. Bu ilgelerin istanbul’da kadinlarin kamusal
alana daha rahat dahil olduklar ilgeler oldugu sdylenebilir. Bunun disinda Sariyer,
Maltepe ve Bayrampasa’da ikamet ettigini beyan eden goriismeciler séz konusudur.
Kadmlarin Istanbul’da yasadiklari ilgelerin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel acidan
farklilik gostermesine ragmen, bir kadin olarak sokakta yasadiklari tedirginliin ve
deneyimlerin birbirine ¢ok benzer sekillerde ifade edildigi ortaya ¢ikmistir.

Calismanin ikinci kategorisinde, feminist hareketin sokak eylemleri ve kadinlarin
kent hakki talebi arasinda nasil bir iliski oldugu sorusuna yanit aranmistir. Bu baglamda,
caligmanin 6rneklemini olusturan Feminist Gece Yiiriiytisii 'nde 6n plana ¢ikan “Geceleri
de, Sokaklar: da, Meydanlar: da Terk Etmiyoruz” sloganinin dogrudan kadinlarin kent
hakk: talebine gonderme yaptigi sonucuna ulasilmistir. Kadinlarin kamusal alan
miicadelesinde sokagin kazanilmasmin en esasli mesele olarak on plana ¢iktig1
goriilmiistiir. Sokagin kadinlar i¢in tehlikeli bir mekan olarak kurgulanmasina kars1 gece
sokakta yer isgal etmenin kadinlar agisindan bizzat patriyarkaya bagkaldir1 niteligi
tasidigr ortaya cikmistir. Buradan yola ¢ikarak, Feminist Gece Yiiriiyiigii baglaminda
kadinlarin kolektif sokak eylemlerinin kadinlarin kent hakk: miicadelesinin bir pargasi

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Calismada sahadan elde edilen verilerin analizi i¢in belirlenen tiglincii kategoride ise,
caligmanin Orneklemini olusturan Feminist Gece Yiirtiyiisii eyleminin kadinlarin
kendilerini kolektif bir politik 6zne olarak insa etmeleri lizerindeki etkileri tartigilmistir.
Gortigsmeler sirasinda kadinlarin agirlikli olarak eylemi, feminist isyan, mekan isgali ve
patriyarkaya kars1 ortak bir kadin dayanigmasi seklinde tanimladiklar1 goriilmiistiir. Bu

kategorinin degerlendirilmesinde ise kesisimsel feminizm vurgusu 6n plana ¢ikmuistir.
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Goriismecilerin ¢ogu tarafindan yiiriiyiisiin 6znesi kadmlar ve LGBTI+ bireyler olarak
tanimlanmistir. Bu baglamda, yiiriiyiisii kadinlar ve LGBTI+ bireyler agisindan heterojen
bir birlikteligin i¢erisindeki hak arayisi olarak tanimlamak miimkiindiir. Feminist Gece
Yiiriiyiigii eyleminin giinlimiizde cokg¢a karsilasilan homojen bir toplulugun tek sesli
sOylemi olarak degil, farkliliklar temelinde ¢ogulcu bir praksis iizerinde 6znelliklerini

inga eden biiyiik bir kamusal sesin haykirisi olarak 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.

Calismanin t¢ciincl kategorisinde, feminist hareketin sokak eylemlerinin kadinlarin
kendilerini kolektif bir politik 6zne olarak insa etmeleri lizerindeki etkisi sorgulanmustir.
Buradan hareketle, Feminist Gece Yiiriiyiigii ne miidahil olan kadinlarin feminist biling
ve politikay1 igsellestirdikleri, patriyarkal sistem karsisinda farkli ezilme deneyimleri
yasayan kadinlar ve LGBTI+ bireyler ile kapsayict bir kesisimsel kolektif dayanisma
alan1 olusturduklar1 ortaya ¢ikmustir. Kadinlarin ifadelerinde agirlikli olarak ‘kadin’
kategorisinin biyolojik 6zcii bir yaklasimdan hareketle degil, coklu cinsiyet beyanlarini
da icerecek sekilde kapsayici bir feminist politikadan hareketle kullanildigi s6ylenebilir.
Feminist hareketin sokak eylemlerinin kadinlarin kendilerini kolektif bir politik 6zne

olarak insa etmeleri tizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Calismada 6rneklem olarak segilen Feminist Gece Yiiriiyiisii ne katilan goriismeciler,
hem orgiitsiiz hem de orgiitlii hareketlerden gelen kisiler arasindan segilerek 6rnekleme
dahil edilmistir. Orgiitsiiz ve 6rgiitlii hareketlerden gelen kadinlar arasindaki sdylemsel
farkliliklar incelendiginde, her iki grup agisindan da feminist bilincin ig¢sellestirildigini
sOylemek miimkiindiir. Fakat orgiitlii hareketlerden gelen kadinlarin feminizmin temel
elestiri noktalarindan biri olan 6zel alan-kamusal alan ayrimina dair feminist kuramsal
bilgiye daha hakim olduklar1 goriilmiistiir. Gorlismeler sirasinda kendisini feminist olarak
tanimlayanlar ve feminist olmadigini ifade eden kadinlar arasinda da benzer bir séylemsel
farklilik oldugu ortaya cikmistir. Kendisini feminist olarak tanimlayan kadinlarin
feminizmin kuramsal bilgisine daha hakim olduklar1 sonucuna ulagilmistir. Diger bir
acidan ise Orgiitli miicadele igerisinden gelen goriismecilerin ifadelerinde ‘biz’
kelimesine daha sik yer verdikleri goriilmiistiir. Bu anlamda, 6rgiitlii hareketlerden gelen
goriismecilerin orgiitsel baglilik ilkesini 6n plana ¢ikardiklarini sdylemek miimkiindiir.
Eylemin kapsayiciligi konusunda ise hem orgiitsiiz hem de orgiitlii hareketlerden gelen
kadinlarin cogunlugu tarafindan Feminist Gece Yiiriiyiisii eyleminin 6znesi kadinlar ve

LGBTI+ bireyler seklinde tanimlandig goriilmiistiir. Eylem alaninda &rgiitsiiz ve orgiitlii
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hareketlerden gelen kadinlar arasinda kuvvetli bir dayanisma ag1 olusturuldugu sonucuna
ulastlmistir.

Calisma, kentlerin kadinlar i¢in tehlikeli bir mekan olarak kurgulanmasina karsi,
kentin kadinlar i¢in sagladig1r 6zgiirlesme olanaklarini 6n plana ¢ikartarak alanyazina
katki saglamay1 amaclamaktadir. Feminist kent ¢alismalarinda, kadinlarin performatif
sokak direniglerinin kenti doniistiirmeleri iizerindeki etkisi géz ardi edilmektedir. Bu
nedenle calismada, kadinlarin kolektif sokak eylemleri temelinde kentte hak iddia etme

cesareti ve alani sahiplenmeleri 6n plana ¢ikartilmistir.

Buradan hareketle ¢aligma, Tirkiye’de feminist miicadelenin sokak eylemlerini
merkezine tasiyarak kadimnlarin kent hakkina dair bazi dneriler gelistirmektedir. Ozel
alanda ataerkil kiiltiirel pratiklerin sinirlayici etkisi, kadinlarin kent hayatina erisimlerinde
ve kenti 6zgiirce deneyimlemeleri iizerinde en az sokagin giivenligi kadar belirleyici bir
oneme sahiptir. Dolayisiyla, kentlerin kadinlarin giivenligine ve ihtiyaclarma gore
diizenlenmesi ve kadinlarin kentsel planlamalar ile ilgili karar alma siire¢lerine dahil
olmalar elbette ki, kadinlarin kent hayatina katilimlarini ve kente dair aidiyet iligkilerini
giiclendirebilir. Fakat asil miicadele kadinlarin kolektif bir feminist 6zne olarak
kendilerine kapatilan her alan1 temelliik ederek kentte kendileri i¢in hak iddia etmesiyle
gerceklesebilir. Kentin kadinlara goére diizenlenmesi, ataerkil toplumsal yapiyla
miicadelede tek basma etkili olmayabilir. Bu anlamda, oncelikle toplumda ataerkil
kiltiirel normlara karsi zihinsel bir donilistim yasanmasi gerektigi gercegi on plana
cikmaktadir. Kadinlarin kentsel kamusal mekanlar1 kullanim hakki ve kente dair alinan
kararlara katilim hakki, kentin giivenligine dair alinan onlemler 6ncelikle kadinlar igin
giivenli oldugu addedilen fakat siddetin ve esitsizligin merkezi konumunda yer alan ev

icinden baslatilmasi1 gerektigi gercegi agirlik kazanmaktadir.

Calismada, Feminist Gece VYiiriiyiigti eylemine miidahil olan kadinlarin
deneyimlerinden yola ¢ikilarak, birbiriyle iligkili ii¢ temel kategori altinda
degerlendirmeler ortaya konulmustur. Feminist epistemolojiden hareketle, mekan ve
toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiye odaklanan ve kadinlarin deneyimlerini merkeze
alan bu ¢alismada, eylem ve mekan arasinda dogrudan bir iliski s6z konusu oldugu ve
kolektif bir politik 6znenin de mekanm bir parcasi olarak insa edildigi sonucuna
ulasilmigtir. Kadinlarin kent hakki miicadelesinin belirleyici bir unsuru olarak 6n plana
cikan Feminist Gece Yiirtiyiisii tarihsel siirecte erillestirilmis kentin pasif kullanicilar

olan kadinlar1 mekanin 6znesi olarak yeniden insa etmektedir. Sonug olarak, en yiiksek
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politik diizey 6znenin kendi s6z ve eylemiyle harekete gegcmesidir. Alan ve hak bagkalari
tarafindan verilen bir sey degildir, her ikisi de miicadeleyle kazanilir. Dolayisiyla,
feminist miicadele ve kent hakki miicadelesi birbirine i¢kindir. Giiniimiizde hala Feminist
Gece VYiiriiyiisii cinsiyetlendirilmis kent mekanina karsi feminist bir baskaldirin
sembolii olarak her 8 Mart gecesi Taksim Istiklal Caddesi’nde kadinlarin ve

LGBTI+’larn giiciine gii¢ katmaya devam etmektedir.
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EK -1: Feminist Gece Yiiriiyiisii’nden Gorseller

Gorsel 1: 18. Feminist Gece Yiiriiyiigii
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Gorsel 3: 20. Feminist Gece Yiiriiyiisii
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Gorsel 4: 21. Feminist Gece Yiiriiyiigii
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EK-2: Etik Kurul Onay1
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EK-3: Goriisme Sorulari

Calisma dogrultusunda hazirlanan sorularin niteligi sosyo-demografik bilgilerden

olusan sorular ve ¢alismanin kuramsal boliimlerine kosut olusturan toplam 16 adet agik

uclu soru ve ek sorulardan olugmaktadir. Calismanin amacina uygun olarak hazirlanan

sorular asagida su sekilde formiile edilmistir:

Sosyo-Demografik Sorular:

3.

a) Isminiz?

b) Yasiniz?

¢) Medeni Durumunuz?

d) Egitim Durumunuz?

e) Mesleginiz?

f) Ikametgahimz?

Kendinizi biraz tanitabilir misiniz?

1.1. Herhangi bir feminist hareket ya da kadin hareketi 6rgiitlenmesi icinde misiniz?

1.2. Feminist misiniz?

Toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali 6zel alan-kamusal alan ayrimi sizin aginizdan

ne anlam ifade ediyor?

2.1. Ozel alan-kamusal alan ayrimindan kaynaklanan esitsizligin etkilerini en yogun
hangi alanda yasiyorsunuz?

2.2. Ozel alanda ev iginde kadinlarin maruz kaldiklar1 hak ihlallerinin kamusal alana
taginarak gorliniir kilinmasi sizin i¢in ne anlam ifade ediyor?

Feminist Gece Yiiriiyiisii sizin a¢inizdan nasil bir 6neme sahip?

3.1. Diizenli olarak her y1l Feminist Gece Yiiriiylisiine katiliyor musunuz?

3.2. Feminist Gece Yiiriiylisli'niin 6znesi kimdir?

3.3. Eylem alanindaki dayanismayi nasil tanimlarsiniz?

3.4. Son yillarda Trans kadmlar ve LGBTI+ bireyler 6zelinde Feminist Gece
Yirtiyiisii’niin katilimcr profilinin kapsayiciligi konusunda yasanan tartigmalart
nasil degerlendiriyorsunuz?

3.5. Yiiriiylistin ~ cis-erkeklerin  katilimimna kapali olmasi konusunda ne
diistiniiyorsunuz?

Feminist Gece Ylriiyiisii’'nde 6ne ¢ikan “Geceleri de, Sokaklart da, Meydanlari da

Terk Etmiyoruz ” slogani sizin aginizdan ne anlam ifade ediyor?
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10.

4.1. Kadin bedenine yonelik iiretilen ataerkil sdylemler sizin kentsel mekanda
giindelik hayattaki deneyimlerinizi nasil etkiliyor?

4.2. Hig kiiciik bir sehirde ya da kirsalda yasadiniz m1?

4.3. Size gore kentin sinirhiliklar1 ve imkanlar nelerdir?

Size gore Feminist Gece Yiiriiylisii’niin somut talepleri ve kazanimlar1 nelerdir?

Sokakta kolektif bir direnisin parcast olmak sizin kendi bedeninizle kurdugunuz

iliskiyi nasil doniistiiriiyor?

Eylemin gerceklestirildigi Taksim Istiklal Caddesi sizin kolektif hafizanizda nasil bir

Ooneme sahip?

Feminist Gece Yirilyiisii’'ne yonelik gelismeleri hangi dijital medya platformlari

izerinden takip ediyorsunuz?

8.1. Dijital aktivizmin feminist hareketin orgiitlenme deneyimlerine etkisini nasil
degerlendiriyorsunuz?

Son yillarda Feminist Gece Yiiriiyiisii’niin yasaklanmasina ve polis barikatina ragmen

yiirliylise katilmaya devam ediyor musunuz?

Son olarak Tiirkiye’de feminist hareketin kamusal alan miicadelesinin bugtinkii

durumuna yonelik olarak neler sdylersiniz?
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EK-4: Goriisme Sorularinin Kategorilere Gore Dagilim

Calismanin kuramsal perspektifinden hareketle olusturulan sorularin gruplara gore

dagiliminda ii¢ temel kategori 6n plana ¢ikmaktadir. Sorularin kategorilere gore dagilimi

asagida su sekilde listelenmistir:

1. Taksim’in Politik Bir Mekin Olarak Toplumsal Hareketler ve Iktidarlar

Acisindan Analizi

a)

b)

Eylemin gergeklestirildigi Taksim Istiklal Caddesi sizin kolektif hafizanizda nasil
bir dneme sahip?
Sokakta kolektif bir direnisin pargasi olmak sizin kendi bedeninizle kurdugunuz

iligkiyi nasil doniistiiriyor?

2. Feminist Gece Yiirilyiisii Baglaminda Kadinlarin Kent Hakki Miicadelesinin

Politik Analizi

c)

d)

e)

Toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali 6zel alan/kamusal alan ayrimi sizin
acinizdan ne anlam ifade ediyor?
Tiirkiye’de feminist hareketin kamusal alan miicadelesinin bugiinkii durumuna
yonelik olarak neler sdylersiniz?
Feminist Gece Yiiriiylisii’'nde one ¢ikan “Geceleri de, Sokaklar: da, Meydanlart

da Terk Etmiyoruz” slogani sizin aginizdan ne anlam ifade ediyor?

Kolektif Bir Politik Oznenin Insas1 Ekseninde Feminist Gece Yiiriiyiisii’niin

Kapsayiciligini Sorgulamak

f)
9)
h)

i)

)

Kendinizi biraz tanitabilir misiniz?

Feminist Gece Yiiriiylisii sizin aginizdan nasil bir 6neme sahip?

Size gore Feminist Gece Ylirliylisii’niin somut talepleri ve kazanimlart nelerdir?
Feminist Gece Yiiriiyiisii’ne yonelik gelismeleri hangi dijital medya platformlar
tizerinden takip ediyorsunuz?

Son yillarda Feminist Gece Yiiriiylisii’niin yasaklanmasina ve polis barikatina

ragmen yiirliylise katilmaya devam ediyor musunuz?
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EK-5: Goriismecilerin Sosyo-Demografik Bilgileri

Isim Yas | Medeni Durum | Egitim Durumu Meslek ikametgah
Seher 45 | Evli Lise Mezunu Devlet Memuru Yeldegirmeni
Bahar 43 | Bekar Lisans Mezunu Part Time Isler Sartyer

Elif 27 | Bekar Lisans Mezunu Iletisim ve Yayim Sorumlusu | Osmanbey
Zeynep 38 | Bekar Lisans Mezunu Caligmiyor Bayrampasa
Deniz 53 | Evli Doktora Ogrencisi | Miihendis Kadikoy
Hande 28 | Bekar Yiiksek Lisans Icerik Ureticisi Sisli
Sevilay 31 |Evli Lisans Mezunu Biit¢e ve Pazarlama Uzmam | Maltepe
Leyla 28 | Bekar Yiiksek Lisans Emlak Danismani Sisli

Hiilya 35 | Bekar Lisans Ogrencisi Reklam Ajansi Sisli

Merve 57 | Bekar Ortaokul Mezunu Yardim Saglik Personeli Kurtulug
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