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Konyali Mehmed Vehbi, 1861-1949 yillar1 arasinda yasamis ilim ve siyaset adamudir.
Miiderris, miifessir ve mebus kimligine haiz olan Mehmed Vehbi, ilim diinyasina ¢ok
kiymetli eserler kazandirmigtir. Hul&satu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an onun en 6nemli
eseridir. Bu calisma, Mehmed Vehbi’nin hayatini, ilmi ve siyasi yonunu, eserlerini ve
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kaydedilmistir. Ayrica bu boliimde esere yonelik tenkitler degerlendirilmis ve Osmanlica
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Konyali Mehmed Vehbi is a scientist and politician who lived between 1861-1949.
Mehmed Vehbi, who has the identity of a professor, commentator and deputy, has
contributed very valuable works to the world of science. Hul&satu’l-Beyan fi Tafsiri’l-
Qur’an is his most important work. This study aims to examine Mehmed Vehbi’s life, his
scientific and political aspects, his works and the method he followed in his work
Hulasatu’l-Beyan fi Tefsiri'l-Qur’an. The study consists of an introduction, three chapters
and a conclusion. In the introduction part, the purpose, subject and scope of the study are
discussed and information is given about the method followed and the sources used. In the
first part, Mehmed Vehbi’s life and works and the process of printing his commentary are
explained. In the second part, the general framework of the work was emphasized and its
narrative and insight aspects were examined. In the third chapter, the work was examined
in terms of Qur’an sciences and Mehmed Vehbi’s views were recorded with examples. In
addition, in this section, criticisms of the work are evaluated and a summary comparison
between the Ottoman copy and the Latin version is included. In the conclusion section, the
findings were analyzed and evaluated.
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Konusu ve Kapsam

Arastirmamizin konusu Konyali Mehmed Vehbi’nin hayati ve Huldsatu’l-Beydn adli
tefsirinin metod ve muhtevasin1 kapsamaktadir. Calismada Mehmed Vehbi’nin yasadigi
donemin siyasi ve ilmi agidan 6zellikleri, dogumu, egitimi, miiderrislik yillari, mesritiyet
doneminde meclise girisi, milli miicadeledeki rolii, tefsir yazma siireci, ilk TBMM’de
aldig1 gorevler ve meclisteki yetkinligi, Ser‘iye ve Evkaf Vekilligi, Sultan Vahdettin’in
hal fetvasi, tefsirini bastirma siireci, 0liimii, vasiyeti, karakteri ve eserleri hakkinda

Miiellif’i tanimay1 amaglayan bilgilere yer verilmistir.

Dini alanlarda “zamaninin {istadi” olarak bilinen Mehmed Vehbi’nin pek ¢ok kaynaktan
faydalanarak te’lif ettigi genis bir hacme sahip Huldsatu’l-Beydn pek ¢ok acgidan
incelenmesi gereken kiymetli bir eserdir. Bu calismada Huldsatu’l-Beydan’in tefsir ustli
ve Kur’an ilimleri agisindan metodu ele almmustir. Oncelik olarak Huldsatu’l-Beydn
hakkinda genel bir kanaat olusturmak maksadiyla Mehmed Vehbi’nin izledigi metod,
sireye girig, ayet mealini vermesi, kendine 06zgli kisa aciklamalari, kaynaklara atif
yaparken sunus tarzi, degerlendirme ve sonug¢ climleleri, siireyi nerede ve ne zaman
bitirdigine dair distiigi kiiciik notlar Ornekleriyle beraber anlatilarak bir c¢ergeve
cizilmistir. Huldsatu’l-Beydn’in rivayet yoni incelenirken Mehmed Vehbi’nin ayetleri
ayet, hadis, sahabe kavli ve tabi‘in miifessirlerin goriislerine miiracaat ederek nasil
yorumladig1 ortaya konulmustur. Dirdyet agisindan Mehmed Vehbi’nin basvurdugu
kaynaklar, hadis, fikih, ‘akaid, kelam, liigat, kiraat, ahlak, tasavvuf, dilbilgisi, tarih, tib,
bilimsel veriler yoniinden incelenmis, benimsedigi ve reddettigi goriisler ortaya
konulmustur. Biitiin bunlarin yani sira kendine 6zgii yorumlari, ayetleri yasadigi ortamla
irtibatlandirmasi, atasozleri ve deyimler kullanarak ayetleri yorumlamasi gibi yonleri

ornekleriyle anlatilmigtir.

Kur’an ilimleri kapsaminda ise Mehmed Vehbi’nin siire isimleri, ayet sayilari, nasih-
mensth, muhkem-miitesabih, tekrarlar, mutlak-mukayyed, umum-husus, miiskil,
miibhem, miicmel gibi konularda goriisleri ve yorumlari ele alinmistir. Ayrica Huldsatu’l-
Beyan’a yonelik elestiriler gerekgeleriyle beraber incelenmistir. Bununla beraber
Huldsatu’l-Beydn’in 1340-1343 yillar1 arasinda Osmanli Tiirkcesi olarak basilmig niishasi
ile 1966 yilinda latin harflerine cevrilerek basilan niishas1 mukayese edilmis aradaki

farklar 6rnekleriyle beraber kaydedilmistir.



Nihai olarak Mehmed Vehbi’nin hayat1 ve tefsiri {izerine yaptigimiz ¢alisma neticesinde
elde edilen bulgular degerlendirilmis, Huldsatu’l-Beydn’in tefsir metodu agisindan
ulagilan sonuglar ortaya konulmustur. Ayrica Huldsatu’l-Beyan’in farkli agilardan
calisilmasi gereken ¢ok yoOniiniin oldugu tespit edilerek akademik diinyaya bu hususta

onerilerde bulunulmustur.
1.2. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Kur’an-1 Kerim, niiziiliinden giiniimiize nice miifessir tarafindan tefsir edilmistir.
Miifessirlerin ¢ogunun eserlerini te’lif ederken izledigi yontem genel hatlariyla tefsir
us@lii ve Kur’an ilimleri g¢ergevesinde olsa da her miiellifin kendine 0zgu yontemi
bulunmaktadir. Miielliflerin yazim tarzi, yorum sekli, atif yaptigi kaynaklar, ayni
minvalde yazilmis diger eserlerle aralarindaki benzerlikler ve farkliliklar miielliflerin
kalemlerinin ana hatlarin1 ortaya ¢ikarmakta dolayisiyla eserlerin karakteristik ve ilmi
yonli gorlinlir hale gelmektedir. Eserlerin metodu iizerine yapilan calismalar, te’lif
edilmis eserleri ve miielliflerini tanima agisindan 6nem teskil etmektedir. Miiellifler ve
te’lif ettikleri eserler itibariyle tanitilmayr ve incelenmeyi bekleyen pek c¢ok eser
mevcuttur. Bunlardan bir tanesi de doneminin etkili isimlerinden Mehmed Vehbi ve

Hulésatu 'I-Beyan fi Tefsiri’I-Kur’dn adl tefsiridir.

Mehmed Vehbi, siyasi ve ilmi kariyere sahip, dnemli hizmetlerde bulunmus, kiymetli
eserler vermis miimtaz bir kisiliktir. O, savaslarin, karisikliklarin, ekonomik sikintilarin
had safhada oldugu bir donemde yasamistir. Buna ragmen hayatinin her doneminde
iizerine diisen vazifeyi yapmaktan geri durmamistir. Hem Osmanli Mebiislar Meclisi’nde
hem de TBMM’de mebisluk ve Ser‘iye ve Evkaf Vekilligi ile devletin 6nemli
kademelerinde gorevler iistlenmis, kritik kararlara imza atmistir. Miiderrislik, Hukuk
Mektebi hocaligi ile talebeler yetistirip, eserler ve makaleler yazarak ilim diinyasina
onemli katkilarda bulunmustur. Onun Osmanli Tiirkcesi ile kaleme aldig1 Huldsatu’l-
Beyan adli eseri halk tarafindan tutulan ve okunan tefsirler arasinda sayilmistir. Bununla
beraber hem yasadigt donemde hem de sonraki zamanlarda elestirilerden de nasibini

almistir.

Mehmed Vehbi, ¢ok yonlii bir kisiligi, siyaset ve ilmi anlamda 6nemli bir yeri olmasina
ragmen kendisi ve eserleri hakkinda yapilan ¢aligmalar yiiksek lisans tezleri ve birkac
makaleden 6teye gecmemistir. Eser lizerinde yapilan tezler ve makaleler incelendiginde

sadece latinize edilmis niisha iizerinden s1g bir arastirma yapildig1 goriilmektedir. Eserin



orjinal Osmanl Tiirkgesi ile basilmis niishas1 kolaylikla bulunabilir olmasina ragmen
latinize niisha iizerinden yiizeysel incelemeyle gegistirilmesi, eseri ve Miiellif’ini hak
ettigi noktaya tagimaktan uzaklastirmistir. Yapilan calismalarda kapsam itibariyle de
eksikler oldugu goriilmiis, eserin derinlemesine incelenmedigi tespit edilmistir. Bununla
beraber ovgli ve tenkit noktasinda birbirini tekrar eden ciimlelere rastlanmistir. Ayrica
eserin latinize nlishas1t Osmanli Tiirkgesi ile basilmis niisha ile mukayese edildiginde pek
cok yazim hatasi olmasinin yanisira Mehmed Vehbi’nin bazi notlarinin aktarilmadig
gorlilmiistiir. Biitlin bu mezkir sebepler gézoniinde bulunduruldugunda eserin orjinali
iizerinden etraflica incelenmeye ihtiyact bulunmaktadir. Mehmed Vehbi’nin hayatinin
farkli yonleriyle, eserinin ise metod muhteva ve Kur’an ilimleri agisindan tanitmanin yant
sira, Miellif’in terclime teknikleri, izledigi yontem, diisiince diinyasi, kabulleri ve
reddiyeleri, kendinden sonrakilerin hakkindaki kanaatlerini ortaya koymak ve latinize

niisha ile Orjinal niisha arasindaki farklari tesbit etmek nihai amacimizdir.
1.3. Arastirmamin Kaynaklari ve Yontemi

Arastirmamizda Oncelikle literatiir taramasi yapilmis Mehmed Vehbi’nin hayati, eserleri
ve calismamizin temel kaynagi olan Huldsatu’l-Beyan lizerine yapilan ¢alismalar tespit
edilmigtir. Mehmed Vehbi’nin hayati hususunda ilk kaynaklara ulasilmaya c¢alisilmis,
bilhassa kendi kaleminden yazdigi biyografisi bu hususta yol gosterici olmustur. Bununla
beraber hayati ve yasadigi dénem hakkinda bilgi derlemek amaciyla TDV Isldm
Ansiklopedisi, Hakki Dursun Y1ldiz tarafindan yazilan 1989°da istanbul’da Cag Yayinlari
tarafindan yaymmlanan Biiyiik Islam Tarihi; Enver Ziya Karal tarafindan yazilan
Ankara’da 1996°da Tiirk Tarih Kurumu Basimevi nin yayimladigi Osmanli Tarihi; ismail
Hakki Uzungarsili tarafindan kaleme alinan 1984’te Ankara’da Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi’nin yayimladigi Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilati; Veli Ertan - Hasan Kiigiik
tarafindan hazirlanan 1976’da Istanbul’da Tiirdav Basim’in yayimladigi Cumhuriyet
Devrinde Din Egitimi Din Miiesseseleri ve Din Alimleri; A. Vehbi Vakkasoglu’nun
yazdig1 1987°de Anahtar Yayinlari tarafindan nesredilen Osmanlidan Cumhuriyete Islam
Alimleri; Mahir 1z’in kaleme aldig1 Istanbul’da 1975’te irfan Yaymevi tarafindan
yayimlanan Yillarin Izi; Cemal Kutay’in Ankara’da Diyanet Isleri baskanlig1 tarafindan
yayimlanan Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlar: adli eseri; M. Ertugrul
Diizdag’in yazdig1 2021°de Istanbul’da Gonca Yayinlari’nin nesrettigi Ustad Ali Ulvi
Kurucu Hatiralari; Hasan Hiiseyin Ceylan’in Ankara’da 1995°te Rehber Yayinlari’ndan



cikan Biiyiik Oyun adli kitab1 ile bu hususta yazilan tezler ve makaleler bagvurulan

kaynaklar arasinda yer almistir.

Eserin muhtevast ve metodunu incelemek ic¢in orjinal kaynak olmasi bakimindan,
Huldsatu’Beyan  fi  Tefsiri’l-Kur’dn’in  1340-1343  yillann  arasinda  Istanbul
Sehzadebasi’nda Evkaf-1 Islamiyye Matbaas1 tarafindan bastirilan Osmanlica niishasi ile
yine 1966’da Istanbul’da Ucdal Nesriyat tarafindan yayimlanan latinize niishalari
kullanilmistir. Ayrica tefsir usialii, Kur’an ilimleri, hadis ve tefsir kaynaklar1 minvalinde
ez-Zerkesi'nin (6l. 794/1392) el-Burhdn, es-Suyiti’nin (6l. 911/1505) el-Itkdn, ez-
Zeheb?’nin (8l. 748/1348) et-Tefsiru’l-mufessirin, Katdde’nin (61. 117/735) en-Ndsih
ve l-mensiih, Tbn Sihab ez-Zithri’nin (61. 124/742) en-Ndsih ve’l-mensiih, el-Kurtubi’nin
en-Ndsih ve’l-mensith, Tbnu’l-Cevzi’nin (6l. 597/1201) Nevdsihu’I-Kur dn, Hibetullah b.
Selame’nin (6. 410/1019) en-Ndsih ve’l-Mensih, el-Vahidi’nin (61. 468/1076) Esbdbu 'n-
nuzili’l-Kur ’dn, es-Sa‘lebi en-Nisablri’nin (0l. 427/1035) el-Kesf ve’l-beyan, es-
Sekafi’nin (6l. 708/1308) el-Burhdn, el-Herevi'nin (6l. 481/1089) Fezailu’l-Kur’dn, ez-
Zerkani’nin (81. 1367/1948) Mendhilu’I- ‘irfdn, ibn Teymiye el-Harrani’nin (81. 728/1328)
Mukaddimetu fi ‘usili t-tefsi,, Mucahid’in (61. 103/721) Tefsiru Mucdahid, Mukatil b.
Stleyman’in Tefsiru Mukatil b. Siileyman ve el-Vucih ve’n-nezdir, et-Taberl’nin
Cdami ‘u’l-beydn, er-Razi’nin (6l. 606/1210) Mefatihu’l-gayb, Beyzavi’'nin (6l. 685/1286),
Envaru t-tenzil, ez-Zemahseri’nin (6l. 538/1144) el-Kessdf, en-Nesefi’nin (61. 710/1310)
Medariku t-tenzil, en-Nisablri’nin (6l. 730/1329 [?]) Gard’ibu’l-Kur'dn, en-
Nahcuvani’nin (6l. 920/1514 [?]) el-Fevdatihu’l-ilahiyye, Ebussuid’un (6l. 982/1574)
Irsadu’l-‘akli s-selim, el-Hazin’in (6l. 741/1341) Lub&bu t-te'vil, el-Kurtubi’nin (&l.
671/1273) el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’an, Bursevi’nin (6l. 1137/1725) Rithu’l-beydn,
Elmalili’nin (1878-1942) Hak Dini Kur’an Dili, el-Buhari’nin (61. 256/870) Sahihu’l-
Buhdri, et-Tirmizi’nin (61. 279/892) Sunen, KAadi ‘Iyaz’in (6l. 544/1149) es-Sifa’; lugat
baglaminda el-Cevheri’nin (61. 400/1009°dan 6nce) es-Sihdh, el-Ezheri’nin (61. 370/980)
Tehzibu’l-luga, el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi’nin (8l. 175/791) Kitabu'l-‘ayn,
Fir(izabadi’nin (6. 817/1415) el-Kdamiisu’l-muhit, ibn Faris’in (6. 395/1004) Mu ‘cemu
mekayisi’l-luga, Tbn Manztr’un (6. 711/1311) Lisdnu’l-‘Arab, Ragip el-Isfehani’nin (51.
V/XI yiizyihn ilk c¢eyregi) el-Mufredat, Sahib b. Abbad’in (61. 385/995) el-Muhit fi’l-
luga, ez-Zebidi’nin (1. 1205/1791) Tdcu’I- ‘ariis, Ton Side’nin (61. 458/1066) el-Muhkem
ve l-muhitu’l-a ‘zam, ez-Zemahseri’nin Esdsu’l-beldga adli eserlerden birincil kaynak

olarak faydalanilmistir. Bununla beraber Mehmed Sofuoglu'nun (1923-1987) Tefsire



Giris, Ismail Cerrahoglunun (1929-2022) Tefsir Tarihi ve Tefsir Usulii, Abdullah
Aydemir’in Tefsirde Isrdiliyyat; mealler baglammnda Mehmed Vehbi’nin tefsirindeki
kendi meali, Diyanet Isleri Baskanlizi Meali, Hasan Basri Cantay’in (1887/1964)
Kur’an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, Mehmet Okuyan’in Kur’an-Meal-Tefsir ve Saban
Pirig’in Kur’dn-1 Kerim Tiirk¢e Anlami gibi bazi mealler kullanilmistir. Kaynakea olarak
kullandigimiz eserlere kiitiiphanelerden, Ordu Go6lkdy’de ikamet eden ve hacimli bir
kiitiiphaneye sahip olan Mustafa Celenk’in 6zel kiitiiphanesinden, internet archive
sayfasindan, samile programindan, Milli Kiitiiphanenin Web sayfasindan ve Yazma

Eserler Kurumu sayfasindan ulasilmistir.

Yazim asamasina gelmeden once ilk olarak Konya musalla mezarliginda medfiin
Mehmed Vehbi’nin kabri ziyaret edilerek fotograflar alinmistir. Akabinde Mehmed
Vehbi’nin hayatini konu edinen eserler, tezler ve makaleler taranmais, elde edilen bulgular
Mehmed Vehbi’nin hayati boliimiine kaydedilmistir. Daha sonra Huldsatu’l-Beydn’in
onbeser ciltlik Osmanlica ve latinize niishasi karsilastirmali olarak okunarak gerekli
notlar alinmistir. Metod acisindan basliklarimizi olustururken ez-Zerkesi’nin el-Burhan,
es-Suy(ti’nin el-ftkdn, Cerrahoglu’nun Tefsir Usdli, Sofuoglu’nun Tefsir Ustli, Muhsin
Demirci’nin Tefsir UsQlU eserleri yol gosterici olmustur. Amacimiz gergevesinde konular
islenmis sinirlarimiz disina ¢gikmamak i¢in metod ve Kur’an ilimleri minvalinde bagliklar
olusturmaya 6zen gosterilmistir. Her konu basligimin giris boliimiinde ilgili konuda liigat
ve kavramsal yon ortaya konularak Mehmed Vehbi’nin yorumuna ge¢ilmis boylelikle
Mifessir’in  yorumu/diisiincesi ile konu arasinda biitiinliik, benzerlik ve farkliliklara
dikkat cekilmesi hedeflenmistir. Mehmed Vehbi’nin kaynaklari incelenirken
miielliflerden kisaca bahsedilmis ayrica verdigimiz Ornekler g¢ergevesinde Mehmed
Vehbi’nin alint1 yaptigi kisim ile ilgili kaynaktaki kisim karsilagtirma yapilarak dipnotta
belirtilmistir. Osmanlica ve latinize arasindaki farklar1 gostermek amaciyla bazi
orneklerin yer aldigi tabloda sayfa numaralar1 kelimenin hemen yaninda verilmistir.
Sonu¢ ve degerlendirme kismi ve kaynakca eklenerek calisma tamamlanmistir. Ayrica
ekler bolumine Mehmed Vehbi’nin vesikalik iki tane fotografi, 1908 Mebusan meclisi,
ilk TBMM agiligin1 gosteren fotograf, Mehmed Vehbi’nin kabrinin fotografi ve ve el
yazmasi1 Hul&satu '-Beyan’in birka¢ sayfasinin fotografi eklenmistir. Ayrica dipnotlarda
Mehmed Vehbi’nin tefsiri Hul@satu’l-Beydn fi Tefsiri’l-Kur’dn, Hulasatu’/-Beyan

seklinde ve diger uzun isimli eserler de kisaltilarak gosterilmistir.



1.4. Literatlr Arastirmasi

Mehmed Vehbi’nin hayati ve Huldsatu’l-Beydn iizerine ilk yapilan ¢aligma eserin latin
alfabesine c¢evrilmesidir. Miimin Cevik ve ekibi tarafindan Latin alfabesine ¢evrilen
niisha 1966-1969 yillarinda Ugdal Nesriyat tarafindan Ahmet Sait Matbaasi’na
bastirilmigtir. Normalde 15 cilt olan esere sonradan fihrist eklenerek cilt sayist 16’ya
cikarilmistir. Huldsatu’I-Beydn’in metodu ilizerine ise yapilmis iki adet yiiksek lisans tezi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi merhim Remzi Atesyiirek tarafindan 1994’te Samsun
19 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'nde hazirlanan “Mehmed Vehbi
Efendi’nin Hayat1 Eserleri ve Tefsirdeki Metodu” adli yiiksek lisans tezi, ikincisi Izzettin
Pak’in 2007°de Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde hazirladign “Konyali
Mehmed Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu™” adli yiiksek lisans tezidir. Atesyiirek
calismasinda tefsirin kaynaklari, rivayet yonii bashigi altinda Kur’dn’in Kur’an’la,
hadisle, sahabe ve tabi‘in kavliyle tefsiri, niiziil sebebi, nesh ve kissalar konularina
deginmistir. Dirdyet yonii basliginda da hadis, fikih, kelam, ahlak, liigat, nahiv, kiraat
ilimleri, muhkem-miitesabih, emsal, mecdz, kinaye, isrdiliyyat gibi konulara yer
vermistir. Pak ise ¢alismasinda Atesyiirek’ten farkli olarak miicmel-miibeyyen, icadzu’l-
Kur’an, vucth-nezair ve halku’l-Kur’an konusunu ilave ederek incelemistir. Bununla
beraber iki aragtirmacinin bolim basliklar1 farklilik arzetmektedir. Pak’in, Atesyiirek’in
calisgmasina nazaran daha detayli ¢alisti§it imla kurallarina 6zen gosterdigi
anlagilmaktadir. Ancak her iki tezde de eserin latinizesi {lizerinden ¢alisildig1 ve eserin
orjinaline bakilmadigi goriilmektedir. Kaynakgalar1 da bunu te’yit etmektedir. Bunlarin
yani sira eser lizerine yapilmis diger yiiksek lisans tezleri konu bazli olarak c¢alisiimistir.
Nevzat Murat, 2017°de Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde “Konyali
Mehmed Vehbi’nin Hiilasatu’l-Beyan Fi Tefsiri’l-Kur’an Adl eserinde Esbabu’n-Niizil’e
Yaklagim1” adli yiiksek lisans tezinde Mehmed Vehbi’nin tefsirinde mevcut olan sebeb-i
niiziller tespit edilmistir. Semra Kilig, 2019°da Bursa Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii’'nde “Konyali Mehmed Vehbi’nin Hulédsatu’l-Beyan Adli Tefsirinde
Hristiyanlik”, adli yiiksek lisans tezinde Mehmed Vehbi’nin Hiristiyanlar {izerine
goriislerini incelemistir. Calismada Hz. Meryem, Hz. “Isa, Incil, Hiristiyanliktaki bazi
kavramlar, Hrisitiyanlarla iliskiler gibi konular iizerinde durulmustur. Ayten Turhan, 2019
yilinda Elazig Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde “Mehmed Vehbi
Efendi’nin Ayetleri Isari Tefsir Metodu” adli yiiksek lisans tezinde Mehmed Vehbi’nin

tefsirinde degindigi tasavvufl goriislerini incelemistir. Narin Yavuz tarafindan hazirlanan



Bayburt Universitesi Lisaniistii Egitim Enstitiisi'nde “Kadmlarla {lgili Hiikiimler
Acisindan Konyalt Mehmet Vehbi Efendi ve Sait Simgek Tefsirleri” adli yiiksek lisans
tezinde kadinlara 6zel durumlar, giyim-kusam, evlilik, bosanma, sahitlik gibi konular
mukayeseli olarak ele alinmistir. Muhammed Giileg tarafindan hazirlanan Hitit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde “Hiilasatii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an’da
Donemin Siyasi ve Sosyal Gelismelerinin Yansimalar1” adli yiiksek lisans tezinde
Mehmed Vehbi'nin tefsirinde degindigi savaslar, miicadeleler, devlet yonetimi,
Avrupa’nin lilkeye etkisi gibi konularda goriislerini incelemis, Miifessir’in yorumlarini
siyasi ac¢idan degerlendirmistir. Harun Turanoglu 2014 yilinda hazirladigi Igdir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde “Konyali Mehmed Vehbi Efendi’nin
Ulthiyyet Anlayis1” adli yiiksek lisans tezinde Allah’in sifatlari, Allah’in goriilmesi,
Allah’in kullarma teklifi gibi konular1 incelemistir. Bu tezde Miifessir’in ‘Akdid-i
Hayriye adl1 eseri basta olmakla beraber Huldsatu l-Beydn’dan da faydanilmistir. Ibrahim
Safak tarafindan 2019 yilinda Konya Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii’'nde hazirlanan “Konyali Mehmed Vehbi Efendi’nin Kelami Goriisleri” adli
yiiksek lisans tezinde Mehmed Vehbi’nin ultithiyyet, niibiivvet, ahiret konular1 hakkindaki
goriisleri ortaya konulmustur. Ayrica bazi kelami ve ictimai konular da ¢alismada yer
almistir. Safak calismasint Mehmed Vehbi’nin eserleri, bazi tez ve makaleler minvalinde
olusturmustur. Huldsatu’l-Beyan da kaynaklar1 arasinda yer almistir. Hacer Sezek
tarafindan 2022 yilinda Usak Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’nde hazirlanan
“Nesh anlayisinda Mehmet Sait Simsek ile Konyali Mehmet Vehbi’nin mukayesesi” adli
yiiksek lisans tezinde bazi ayetler baglaminda Mehmed Vehbi ve Merhum Sait Simsek’in
(1951-2024) goriisleri karsilastirilmistir.  Arslan Karaoglan tarafindan 2011 yilinda
Kayseri Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde hazirlanan “Konyali Mehmed
Vehbi Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniyye ve Muhammed Ali es-Sabuni’nin Revai‘u’l-Beyan
Adl1 Eserinin Mukayesesi” adl1 yiiksek lisans tezinde Mehmed Vehbi’nin 6nemli bir eseri
olan Ahkam-1 Kur’dniyye esas alinmistir. Bununla beraber Tez’de Mehmed Vehbi’nin
hayatindan kisaca bahsedilmistir. Bunlarin haricinde Remzi Atesyiirek Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi’nde “Mehmed Vehbi Efendi”, ismet Erséz de “Hulasatu’l-
Beyan” maddelerini yazmustir. Veli Ertan, 1969 Ocak-Subat Diyanet isleri Baskanlig
Dergisi’nde yayimlanan “Tarihte Ser‘iye ve Evkaf Vekilleri” baslikli yazisinda Mehmed
Vehbi’den de bahsetmistir. irfan Gorkas’in “Bolvadinli Ahmet Fevzi Efendi ve Konyali
Mehmed Vehbi Efendi’nin Icazetnamesi” baslikli yazisi Selcuk Universitesi Tiirkiyat

Aragtirmalart Dergisi’nde yayimlanmistir.



Goriildigii tizere Mehmed Vehbi’nin hayat1 ve eseri Huldsatu’l-Beyan lizerine yapilan
caligmalar kapsam itibariyle yetersiz ve hepsi de eserin latinizesi ilizerindendir. Bizim
calismamiz Huldsatu’l-Beyan’in Osmanlica niishasi {lizerinden olup yapilan diger
caligmalardan daha kapsamlidir. Ayrica ¢alismamiz, Mehmed Vehbi’nin tefsirinde giin
yiizline ¢itkmamis, miistakil bir meas olarak mealler arasina dahil edilmemis ona 6zgii bir
meali olduguna vurgu yapilmasi, Huldsatu’l-Beyan’in 20. yiizyilin baslarinda istelik
Osmanl1 Tiirkge’si ile yazilmis ilk tefsir olmasi ve Mehmed Vehbi’nin arzu etmesine
ragmen Ser‘iye ve Evkaf vekilligi adina bastirilmamis olmasina dikkat ¢ekilmesi, latinize
niisha ve Osmanlica niisha arasindaki farklarin ortaya konulmasi, Mehmed Vehbi’ye ve
eserine yoneltilen tenkitlerin tesbit edilmesi, diger tezlerde islenmemis pek ¢cok konunun

ortaya konulmasi hususlarinda diger ¢caligmalardan farklilik arzetmektedir.



2. KONYALI MEHMED VEHBIi EFENDI

Konyali Mehmed Vehbi’nin yasadigi donem 1861-1949 yillarin1 kapsar. Onun ddnemi
devletin siyasi ve yonetim durumu agisindan iki doneme ayrilir. Zira Mehmed Vehbi’nin
hayatinin yaklagik 62 yili Osmanli’nin son donemine, son 26 yili da Cumbhuriyet
donemine tekabiil etmektedir. Bu agidan bakildiginda hem siyasi hem de ilmi anlamda
etkin bir karakter olan Mehmed Vehbi’nin hayati konum ve zaman ag¢isindan kritik bir
donemdir. O, bir devletin yikilisina sahitlik ederken diger taraftan yeni bir devletin
kurulusunda aktif rol almistir. Yerine gore dershanede bir muderris, ilmi ¢aligmalarini
satirlara doken bir muellif, yerine gore de devletin {ist makamlarinda s6zii gegen bir
siyaset¢i olmustur. Bu sebepten o ve eseri hakkinda gercek bir kanaate sahip olmak igin
onun yasadigi ortamu, siyaset¢i ve miiderris kimligi olmas1 hasebiyle siyasi ve ilmi agidan
incelemek yerinde olacaktir. Burada daha goriiniir bir tablo ¢izmek ag¢isindan o déneme

gelinceye kadar siyaset ve ilmi alandaki degisim kisaca ele alinacaktir.
2.1. Osmanli’dan Cumhuriyet’e Ydnetim

Sogiit ve Domanig’e yerlesmis bir ug beyligi iken Osman Bey (6l. 724/1324) tarafindan
1299’da kurulan Osmanli Devleti, Fatih Sultan Mehmet’in (6l. 886/1481) 1453°te
Istanbul’u fethetmesiyle bir imparatorluk haline déniismiis, 1. Bayezid, (61. 918/1512)
Yavuz (6. 926/1520) ve Kanuni (6l. 974/1566) donemlerinde en parlak zamanlarini
yasamustir. Ug kitaya hiikkmederken daha sonraki dénemlerde gerileme ve duraklama
strecine giren imparatorluk, pek ¢ok i¢ ve dis etken sebebiyle 19. yy’da ¢okiis asamasina
kadar gelmis, bunu 1914-1918 yillar1 arasinda gerceklesen Birinci Diinya savasindaki
yenilgisi ve topraklarinin Itilaf devletleri tarafindan paylasiimasi takip etmistir.
Anadolu’da baglatilan biiyiikk kurtulus seferberligi ile isgalden temizlenmis, akabinde
Ankara’da kurulmus olan TBMM hiikimeti tarafindan 1 Kasim 1922°de zaten hakimiyet
olarak higbir etkisi olmayan saltanatin kaldirtlmasi ve 29 Ekim 1923’te Cumhuriyetin ilan
edilmesi ile yeni bir devlet kurulmustur.’

Yaklasik 600 yillik bir tarihe sahip imparatorlugun bu kadar uzun Omiirlii olmasinin
temelinde elbetteki gii¢lii bir yonetim sistemine sahip olusu yatmaktadir. Osmanli’dan

Cumbhuriyet’e yonetim surecine genel hatlariyla bakildiginda dahi ¢izgileri gugli bir

Feridun Emecen, “Osmanlilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2007), 33/487-496; Kemal Beydilli, “Osmanhlar”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2007), 33/496-502.
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yOnetim portresini gormek mamkindir. Bu meyanda genel bir tablo ¢izmek istersek
Osmanl1 Devleti’'nin yonetimsel siirecini kisaca soyle 6zetleyebiliriz:

Kurulus déneminde, yonetimde eski Tiirk toresine uygun asiret usulleri uygulanirken
daha sonralan istisareyi de dikkate alan divan adi verilen meclis kurulmustur. Bizzat
padisahin bagkanliginda toplanan divanda idari ve orfl islerle veziriazam, arazi isleri ile
nisancilar, hukuki isler ile kadiaskerler ve mali isler ile defterdarlar ilgilenirdi.3 Ik
kuruldugu zamanlarda her gin toplanan divan zaman igerisine toplanti sayisi asama
asama azalmig, 18. ylizyilin sonlarina dogru ii¢ ayda bir ikindi divani adi altinda
toplanmaya baslamis olup artik bu asamada eski ehemmiyeti de kalmamistir. Bunun
neticesinde Oteden beri uygulanagelen kubbealti toplantilar1 ve vezirleri usulii yerini
vekiller heyetine birakmistir. Yenigeri Ocagmin kaldirilmasindan sonra séz konusu
vekiller tayin yoluyla gbrev basina getirilmistir. Bir siire sonra da bahriye, dahiliye,
hériciye gibi nazirliklar/bakanliklar kurulmus ve bu usul eserini incelemis oldugumuz
Mehmed Vehbi’'nin yasadigi doneme tekabiil eden Mesrutiyetin ilanina kadar devam
etmistir. *

Padisahin mutlak otoritesinin sinirlandirilmast gayesini tasiyan Mesritiyetin 1876°da
donemin Padisahit II. Abdiilhamit (1842-1918) tarafindan ilan edilmesi ile devlet
yapisinda Meclis-i Umami’yi olusturan Meclis-i A‘yan ve Meclis-i Meb*@isan isminde iki
organ meydana gelmistir.” Bunlardan Meclis-i A‘yan iiyeleri padisah tarafindan tayin
edilirken® Meclis-i Meb“fisan iiyeleri halk tarafindan segiliyordu.” Bu yénetim iki dénem
calistiktan sonra 1878 yilinda tatile girmis aradan 30 yil gectikten sonra 1324/1908
yilinda Abdiilhamit tarafindan Mesritiyet yeniden ilan edilmistir.® Ancak Ittihatcilarin
etkin gabalar1 neticesinde 27 Nisan 1909’da Abdilhamit tahttan indirilerek yerine V.
Mehmed Resat(1844-1918) cikarilmistir. Fakat Ittihatcilarin giiyd devleti kurtarma

® Hakki Dursun Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, tsh. Yimaz Dascioglu (istanbul: CagYaymlari, 1989)
12/316-323.

* Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, 12/316, 336-337. Ahmet Mumcu, “Divan-1 Hiimayun”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 9/430-432.

®  Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, 12/39-40; M. Siikrii Hanioglu, “Mesrutiyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004), 29/388-399.

®  Ali Akyildiz, “Meclis-i A‘yan” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2003), 28/243-244.

" Ali Akyildiz “Meclis-i Meb*tisan” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2003), 28/245-247.

® Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1996), 9/27-40; Mehmet
Akif Aydm, “Kantin-i Esasi” Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2001), 24/328-330.
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meselesi adi altinda izledikleri yanlis politika devletin ¢okiisiinii de beraberinde
getirmistir.’

Bu donemde bolgesel dagilmalar da artis gostermistir. Bosna-Hersek imparatorluktan
kopmus, Bulgaristan bagimsizligini ilan etmis, Yemen, Arnavutluk, Makedonya gibi
onemli bolgelerde ayaklanmalar meydana gelmistir. Bununla beraber kisa bir zaman
sonra Trablusgarb ve Balkan savaslari patlak vermis, nihayet Birinci Diinya Savasi’nin da
baslamasiyla iilke adeta bir ¢ikmazin esigine gelmistir.’® Savas siirecinde pek cok
cephede savasan Osmanli Devleti agir yenilgi almis ve savas sonunda 30 Ekim 1918’de
Osmanl1 Devleti ile Itilaf devletleri arastnda Mondros mitarekesi imzalanmistir. Esasinda
bu mutareke karakteristik olarak Osmanli devletine son vermeyi, egemenligini
kisitlamayr daha da ilerisi imparatorluk disinda kalan Tiirkiye’yi paylasmayir hedef
almistir. Nitekim ¢ok gecmeden Anadolu’nun pek cok yeri isgal edilmistir. Ancak 0z
vataninda esareti kabul etmeyen Anadolu halki tarafindan iilkenin gesitli yerlerinde
mudafaa-i hukuk cemiyetleri kurulmus bu cemiyetler Anadolu ve Rumeli Midafaa-i
Hukuku cemiyeti adi altinda birlestirilip bagskanligina da Mustafa Kemal Pasa (1881-
1938) getirilmistir. Bununla beraber goniilliiler her ¢esit silah, techizat, mithimmat
toplayarak Kuva-yi Milliye hareketini baglatmislardir. Mustafa Kemal’in 6nderliginde
yapilan kongreler, goriismeler, verilen biiyilk miicadeleler neticesinde iilke isgalden
kurtarilmis ve bu siiregte 23 Nisan 1920°de TBMM, 29 Ekim 1923’te de Cumbhuriyet ilan
edilmistir. Boylelikle iilke yeni bir yonetim sekline kavusmustur. Bu tarihten itibaren
Tirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk Cumhurbagkani segilen Mustafa Kemal Atatiirk yonetim,

egitim, hukuk, askeri ve daha pek ¢ok alanda inkilaplar gergeklestirmistir.*
2.2. Osmanl’’dan Cumhuriyet’e Ilmi Hayat

Osmanli Devleti kurulus doneminden itibaren ilmi alana ehemmiyet géstermis bu
minvalde ¢ok sayida medrese ve kiilliye insa edilmistir. Bu manada ilk medrese Orhan

Bey zamaninda iznik’te kurulmustur. Lala Sahin, Hiidavendigar, Darulhadis, Beylerbeyi,

°  Abdiilhamit’in tahttan indirilme siireci i¢in bk. Karal, Osmanli Tarihi, 9/75-108. Yildiz, Biiyiik Islam

Tarihi, 12/48-49, 281. Bu dénemde ttihat ve Terakki haricinde pek ¢ok firka bulunmaktaydi. Digerleri
hakkinda genis bilgi i¢in bk. Y1ldiz, Biiyiik Islam Tarihi, 12/65-83.

%" Genis bilgi igin bk. Karal, Osmanli Tarihi, 213-231, 234-254, 258-265,355-365.

' Kazim Oztiirk, Tiirk Parlemanto Tarihi (Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yaymlar1, 1993), 2/21-
351; Karal, Osmanli Tarihi, 9/559-561; Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, 12/284-286; Erciiment Kuran,
“Birinci Diinya Savas1”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1992), 6/196-200; Cemil Oztiirk, “Mondros Miitarekesi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2020), 30/271-273; Cevdet Kiigiik, “Milli
Miicadele”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
2020), 30/76-83.
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Sahn-1 Seman, Silleymaniye Medreseleri ve daha pek ¢ok medrese Osmanli sultanlari
tarafindan yaptirilmistir. Bununla beraber hiikimdarlar haricinde diger devlet adamlar1 da
kendi adlarin1 tasiyan medreseler insa ettirmislerdir. Insa edilen bu medreselerde genel
olarak fikih, hadis, kelam, tefsir, mantik, belagat, liigat, sarf, nahiv, hendese, hesap,
astronomi, felsefe gibi dersler okutulmustur. Medreselerde her donem dini ve musbet ilim
minvalinde pek ¢ok alim yetigsmistir. Seyhiilislamlar, kazasker, nakibiilesraf, kadilar,
muderrisler, naibler, muftuler, imamlar, hatipler gibi kisiler bu insa edilen medreselerde
yetismistir. Osmanli devlet yapilanmasinda {i¢ temel meslek grubundan ilmiye sinifinin
icinde yer alan bu kisiler egitim siiresince medreselerde iicretsiz egitim alir, ihtiyaglari
giderilir, medreseyi tamamlayanlar ise mulazemet sirasin1 beklerlerdi. 16. yiizyilin
sonlarina dogru devlet yapisindaki duraklamalar ilmi platformda da etkisini gdstermis,
medreseler eski kalitesini kaybetmeye baslamistir. Ilmiye sinifinin ¢ocuklarina onbes
yasindan 6nce miiderrislik berat1 verilmesi, akli ilimlerin terkedilmesi gibi durumlar bas
gostermistir. Netice itibariyle devlet yapilanmasindaki 1slahat ¢alismalar1 ilmi alanda da
yapilmaya baslamistir.*? Egitim Ogretim alaninda en koklii islahatlara imza atan |II.
Mahmut (6. 1255/1839) doneminde riistiyeler agilmis, ilkokul zorunlu hale getirilmis, ilk
tibbiye acilmis, ilk resmi gazete ¢ikarilmis, yurt disma 6grenci gonderilmistir. ilimle
beraber pek ¢ok alani etkileyen Tanzimattan sonra islahatlarin 6nemi bir kez daha
yinelenmistir. II. Abdiilhamit donemine gelindiginde ise kaza ve kasabalar da dahil olmak
Uzere pek ¢ok yerde bilhassa Miisliman niifusun yogun oldugu bolgelerde okullar
yaptirilmistir. {lkez 6gretmen yetistirilmesi igin Darulmuallimin okullar1 agilmustir.
Bununla beraber Hendese-i Mulkiye Mektebi, Sanayi-i Nefise Mektebi, Hamidiye Ticaret
Mektebi gibi okullarin agilmasi da o donemde egitim Ogretim alaninda yer alan
gelismelerdendir.*® Cumhuriyet ilan edildikten sonra Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile de tim
egitim kurumlar tek cati1 altinda birlestirilmistir.

Osmanli Devleti’nin egitim ve ilmi anlamda siireci menfi ya da miisbet degisiklikler
gosterse de her donemde medreselerde okullarda her alanda ¢ok sayida alim yetigmistir.
Osmanl’nin en buhranli zamanlar1 diyebilecegimiz son donemlerinde dahi kiymetli

eserler birakan ilim adamlar1 bulunmaktadir. Calismamiza konu olan Mehmed Vehbi

2 {smail Hakki Uzun Carsili, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,

1984), 1-3, 19-23, 37-43, 67-81; 87-90; Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi,409-419; Mehmet Ipsirli, “Ilmiye”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 22/141-
145.

B Yildiz, Biiyiik Islam Tarihi, 12/1455-486; Kemal Beydilli, “Mahmud II”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 27/352-357.
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Efendi bunlardan bir tanesidir. Yine aym dénemde Muhammed Hamdi Yazir,"* Omer
Nasuhi Bilmen (61. 1884-1971)," Izmirli ismail Hakki Efendi (51. 1869-1946),'® Hasan
Basri Cantay,’” Omer Riza Dogrul (61. 1893-1952)* gibi isimler ilim diinyasina kiymetli

eserler birakmisglardir.

2.3. Mehmed Vehbi’nin Dogum Yeri, Tarihi ve Ailesi

Bir sahsiyetin hayatini en dogru sekilde kendi climlelerinden 6grenebiliriz. O da ancak
hayattaysa kendisiyle birebir goériisme, hayatta degilse biyografisi sayesinde muimkin
olabilir. Mehmed Vehbi’nin biyografisi hicri 1340-1343 yillar1 arasinda Evkaf-1
Islamiyye Matbaasi tarafindan basilan Hulasatu’/-Beydn fi Tefsiri’l-Kur’an adl eserinin
son cildinde yer almaktadir. Bu ciltte Mehmed Vehbi Efendi, ailesi haricinde hayatinin
siyasi ve ilmi anlamdaki tum ddnemlerini kronolojik olarak bizzat siralamistir. Soz
konusu biyografisi basta olmak iizere olmak tizere diger kaynaklardaki veriler 1s1¢inda
Mehmed Vehbi’nin hayatini su sekilde tedvin edebiliriz:

Mehmed Vehbi’nin sdylemine gore; mensei Konkul’dur. Konkul, evvelce Konya
vilayetine merb(t/bagh bir kaza iken daha sonralar1 kazalig1 ilgd/iptal olunan, yine onun
déneminde Karaman kazasma miilhak Hadim ndhiyesine bagli bir kdydiir.*® Su an Hadim
Konya ilinin ilgesi konumundadir.

Mehmed Vehbi, Hicri / ‘Arabi 1280, Rimi 1278 senesinde diinyaya gelmistir. Bu tarih
Miladi takvime gore 1861-1862’¢ tekabiil etmektedir. Babasi meslek-i ulemadan Celik
Huseyin Efendi, Annesi Serife Hanim’dir.”® Mehmet Vehbi, hattat Topguzade Ismail

Hakk1 Efendi’nin (6. 1335/1919) kiz1 ile evlenmis bu evlilikten bes cocugu olmustur.?

Y Yusuf Sevki Yavuz, “Elmalill Muhammed Hamdi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 1995), 11/57-62.

Rahmi Yaran, “Bilmen, Omer Nasuhi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yaylari, 1992), 6/162-163.

Ali Birinci, “Izmirli, Ismail Hakki1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yaynlari, 2001), 23/533-535.

Emin Isik, “Cantay Hasan Basri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet

Vakfi Yayinlari, 1993), 8/218-219.

Mustafa Ismet Uzun, “Dogrul, Omer Riza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:

Turkiye Diyanet Vakfi Yaylari, 1994), 9/489-492.

9 Konyali Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan (Sehzadebasi: Evkaf-1 islamiyye Matbaasi, 1340-1343),
15/655.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

2l Hasan Yasar “Celik, Mehmet Vehbi (1862 - 1949)”, Konya Ansiklopedisi (Konya: Kiiltiir Yayinlari,
2011), 2/323-324.
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2.4. Egitim Hayat1 ve Hocalar1

Mehmed Vehbi, tahsil hayatina 1291 senesinde basladigini séylemektedir.”* Ancak bu
tarihin hangi takvime gore oldugunu belirtmemistir. Yukarida zikredilen tarihleri baz
aldigimizda on ya da on iki yaglarinda egitim hayatina basladig1 anlasilmaktadir.

Mehmed Vehbi, ilk olarak Hace?® Anbarli Zade Efendi’nin nezaretinde Kur’an-1 Kerim’i,
kendi deyimiyle Kelam-1 kadim’i hatmetmistir. Yine ondan tecvidi 6grenmis ve bazi
ilmihal kitaplarin1 okumustur. 1293 senesinde diger hocas1 Hice Tomakzidde Mehmed
Efendi’den Arapga’nin temel kitaplar1 olan Emsile ve Bina’y1 okumus, 1294’te Hadim
Medresesi’ne dahil olmustur. Burada Istanbul mezunlarindan Hace Hafiz Ahmed Efendi
gozetiminde sarf derslerine baglamistir. Ancak 1295-1296 yillarinda hocasinin Bozkir’in
Belviran Nahiyesi’nin Bardas karyesindeki/kdylindeki medreseye miiderris olarak
atanmasi lizerine onunla birlikte oraya gitmistir.24

1297/1879 senesinde Hadim Medresesi’ne geri donen Mehmed Vehbi, bir yil sonra
Konya merkezde bulunan Sirvaniye Medresesi’ne gelmistir. Burada gorev yapan
hocalarin ders halkalarina katilmistir. O donem Konya Miiftiisii olan Kadinhanili Haci
Hiiseyin Efendi’den Molla Cami’yi okumustur. Yine ayni medresede fikih ilimleri
konusunda mahir olan Tavasli Osman Efendi’den ustl-ii fikih derslerine devam

etmistir.”
2.5. Muderrislik Hayat1

Mehmed Vehbi, 1308 senesinde ders okutmaya baslamistir. O zamanlar Anadolu’da ders
okutmanin yevmiye usilii icrd edildigini belirten Mehmed Vehbi, “inayeti ilahiye ile
miiteaddid icAzet vermeye muvafik oldum™?® demek siretiyle miiderrisligini ve pek gok
talebe yetistirdigini ifade etmistir. Mehmed Vehbi, biyografisinde s6z etmese de
Istanbul’da donemin en iyi teoloji fakiiltelerinden olan Daru’- Hilafe adli medresede
egitim gordiikten sonra burada en iyi dereceyle mezun olmus ve miiderrislik icazetini

almls,tlr.z7

22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

% Hace: Hoca, Efendi, sdhip, muallim, aile reisi manalarima gelmektedir. Bk. Abdullah Yegin, sldmi -
[IImi- Edebi - Felsefi Yeni Liigat (Istanbul: Fatih Matbaasi, 1968), 143.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

2" Sadi Irmak, Milli Miicadelede Atatiirk’iin Cevresi Ilk Miicahitler (istanbul: Geng Yaymcilik, 1986),
175.
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Gostermis oldugu liyakat”® sebebiyle sene 1317°de Konya valisi sadr-1 esbak/eski
sadrazam Ferid Pasa merhtimun tamiratin1 yaptirmis oldugu Mahmidiye Medresesi’ne
miderris olarak tayin edilmistir. Burada yaklagik dort yil tedrisat/6gretim ile mesgul olan
Mehmed Vehbi, 1321°de Konya Hukuk Mahkemesi’ne 4za olarak tayin edilmistir.?®
1323’te buradaki gorevi nihdyete ermis aynmi yil Hukuk Mektebine/Fakiiltesine

vesaya/veraset ve Intikal hocas/dgretim Uyesi olarak tayin edilmistir.*
2.6. Ikinci Mesriitiyet Doneminde Mebus Secilmesi

Mehmed Vehbi’nin resmi anlamda ilk olarak siyasete girisi ikinci mesritiyet donemine
tekabiil etmektedir. Mehmed Vehbi, 1324/1908 senesinde ikinci Mesritiyet’in ilan
edilmesi ile Istanbul’da acilis1 yapilan Meclis-i Mebusan’in birinci devresinde Konya’dan
mebus intihdb olmustur. Ancak mebuslugu esnasinda hicbir firkaya/partiye intisdb
etmemistir. Mehmed Vehbi bu tercihinin gerekgesini “Esasen firkaya intisab mesrebime

muvafik firka hissiyle miitehassis olmadim, olamam™®*

sOzleriyle ifade etmektedir.
1327°te meclis fesh olunca Mehmed Vehbi, 6mri kifayet ettikce bir daha asla siyasetle
istigal etmeyecegine dair Kkesin bir karar vererek siyéseti birakmistir. Bu kararinin

ardindan memleketi Konya’ya donerek tekrar tedrisatla mesgul olmustur.*
2.7. Huldsatu’l-Beyan’1 Yazmaya Karar Vermesi ve Yazmasi

Mehmed Vehbi, siyaseti biraktiktan sonra Tiirk¢e bir tefsir yazmaya karar vermistir.
Aslinda bu Tiirkge tefsir fikri cok dnceden beri zihninde cevelan etmistir. Bu niyetini
gerceklestirmek {izere eserini yazmaya baslamig, ayn1 donemde seferberligin zuhtlr edip
medreselerin egitime ara vermesiyle yazim siireci hiz kazanmigtir. Clinkdl bu dénemde
Mehmed Vehbi, tedrisat ile mesgul olma imkani olmadigindan tiim zamanin tefsirini
yazmaya aywrmustir. Tefsirine hicri 1327°de baslayip 1331 senesinde tamamlamustir.®
Mehmed Vehbi, tefsirini tamamlama siirecini Maide siresinin sonuna yazdigi su
climlelerle ifade etmistir:

“Rami 1331 senesi Kanlinievvelin on altincit Carsamba giiniine tesadiif eden ‘Arabi 1334

senesi Saferiilhayr’in yirmi birinci giinii ikindi ezan1 okunurken bu sire-i serifenin

% Veli Ertan - Hasan Kigik, Cumhuriyet Devrinde Din Egitimi Din Miiesseseleri ve Din Alimleri

(Istanbul: Tiirdav Basim, 1976), 83.

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/655.

%0 A. Vehbi Vakkasoglu, Osmanhidan Cumhuriyete Islam Alimleri (Istanbul: Anahtar Yayinlari, 1987),
104; Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/655.

81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/656.

¥ Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/656.

¥ Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/656.
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tercemesi biavn-i Te‘ala hitam bulmakla biitiin Kur’an-1 azimiissan’in tercemesi de hitam
bulmustur. Sdyle ki: Tercemeye Mu‘avvizeteyn’den baglanarak siire-i En‘am’in
nihayetine kadar terceme olunduktan sonra asagidan yukariya dogru takip olunan sira terk
olunup sdre-i Fatiha’dan baslanarak buraya kadar terceme edilmekle en son terceme
olunan sdre, slre-i Maide olmus ve hiisn-ii tesadiif olarak Kur’an’da en son nazil olan
sirenin tercemesiyle Kur’4n-1 Kerim’in tamaminin tercemesi de hitam bulmustur.”*

Mehmed Vehbi’nin sézlerinden de anlasilacagi tizere tefsirini yazarken ilk etapta sondan
basa dogru bir sira takip etmis En‘am siiresi’ni tamamladiktan sonra, Fatiha stiresi’nden
baglayarak mushaf sirasini takip etmis; tefsirini en son Maide siresi’ni yazarak

tamamlamistir. Ancak ekonomik durumu elvermedigi igin tefsirini bitirince hemen

bastiramamistir. Tab“ edildigi tarihe kadar eserini yaninda muhafaza etmistir.
2.8. Yeniden Siyasete Doniisii ve Milli Mlcéadeledeki Roll

Birinci dilinya savasi sona erince Osmanlt maglup kabul edilmis ve akabinde Mondros
Miitarekesi imzalanmisti. Miitdreke Osmanli Devleti agisindan agir sartlar tagiyordu.
Firsat1 kagcirmayan batili isgalci ve somiirgeci iilkeler Anadolu’nun mubhtelif bolgelerini
isgal etmekte gecikmediler. Ilk olarak 16 Mayis 1919°da Yunanlilar izmir’i isgal ettiler
ve Anadolu’nun iglerine dogru ilerlemeye basladilar. Bu durum vatanin istikbali
acisindan c¢ok biiyiik tehlike arz ediyordu. Bu nedenle vatanin her bir ferdinin canla basla
miicadele etmesi gerekiyordu. Mehmed Vehbi de bu zorlu micadelede 6ncl isimlerden
birisi olarak tarih sahnesindeki yerini almustir.® O, o dénemki vatamin ahvalini ve
kendisinin verdigi miicadeleyi su sozleriyle dile getirmistir:

“Vaktaki miitareke vuk(i buldu. Yunan fuzili olarak Izmir’i isgal etti. Anadolu’nun
iclerine dogru yiiriimeye bagladi. Kuva-yi Milliye Teskilati da sarkta Erzurum ve Sivas
kongreleri ve garpta Efeler teskilati ile baslamis idi. Vatan tehlikeye diismiis olmakla
siyasete karismamak azminden riicti ile Konya’da Kuva-yi Milliye lehine propagandalara
ve bazi zabitan ile goriismeye basladim. Kuva-yi Milliye Teskilati’nin menafi-i millet
iktizasindan oldugunu her yerde sdylemeye baslayinca ol vakit vali bulunan Cemal Bey
tarafindan tarassuda baglanmis isek de ehemmiyet vermedik. Miiehhiran Cemal Bey
velayet makamini terk ile firdr edince Ingiliz ve Italya miimessilleri ve bin bes yiiz
miitecAviz miisellih Italya askerlerinin memleketi istila igin intizar ettikleri firsat hemen

huldl etmis gibi goriiyorlardi. Ciinkii memleket sahipsiz ve hiikiimetsiz kalmis idi. Tam o

¥ Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/220.
% Ertan - Kiiglk, Cumhuriyet Devrinde Din Egitimi Din Miiesseseleri ve Din Alimleri, 83-84;
Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 105.
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zamanda ahali-yi mahliyye ve hikimette mevclt erkan tarafindan acizlerini vali
vekaletine tensip ile bir intihabndme-i tanzim ve bize kabal-u teklif edildi. Fakat higbir
vechile kuvve-i miidafia olmadigi gibi Vahdettin taraftarimin Kuva-yi Milliye aleyhine
Bolsevik ile unvaniyla iftirak¢iyane propagandalar: ahalinin zihnini tesvik ediyor ve hatta
Italyanlara dehalet fikrini de alenen ileri siiriip tesvikatta bulunuyorlar idi. Iste bu
karisiklik arasinda benim i¢in yegane silah Cenab-1 Hakk’a itimat idi. Binaenaleyh
Bismillahi tevekkelna alellah diyerek gece saat iki bucukta vekaleti kabdl ve vali
makamini isgal ettik. Ahiran Kuva-yi Milliye riiesasiyla Istanbul hiikiimeti anlastiklari
cihetle, Istanbul hiikiimeti Suphi Bey’i vali tayin etti. Biz de velayet makamimi Suphi

Bey’e teslimle ¢ekildik.”*®
2.9. Konya’dan Mebus Secilmesi ve Mustafa Kemal Pasa Ile Goriismeleri

Mehmed Vehbi, 16 Mart 1920°de ingiliz kuvvetlerinin Istanbul’u isgal etmesi iizerine
vatansever bir grupla beraber Mustafa Kemal Pasa ile gorlismek niyetiyle Ankara’ya
gitmistir.®” Heyette Kastamonu Mebusu Yusuf Kemal (1878-1969) Sinop Mebusu Riza
Nur Bey (1879-1972), Eskisehir Mebusu Abdullah Azmi Efendi’nin de (1869-1937)
bulundugunu séyleyen Mehmed Vehbi:

“Beraber Meclis tarafindan Anadolu’ya igzam olunduk ve Ankara’ya gittik. Gazi Pasa
Hazretleriyle gorisiildi. Firar eden mebuslar da peyderpey gelmekte idi. Arkadaslarim
Ankara’da kaldi. Refet Pasa’nin Konya’dan getirmis oldugu heyetle biz me’zunen
Konya’ya gittik. Bir miiddet ikdmetten sonra Nisan’in yirmi ti¢linde Ankara’da tesekkiil
eden Bilyik Millet Meclisi’ne iltihak ettik”*® demek slretiyle 23 Nisan 1920°de acilan ilk
meclis TBMM’de gorev aldigini ifade etmistir.

Mehmed Vehbi, daha 6nceki siyasi hayatinda oldugu gibi burada da higbir partiye tye
olmamugtir. Nitekim muharebenin devam ettigi siralarda mecliste sene basi riyaset divani
toplantis1 yapilmistir. Burada yapilan se¢imde gruplari yetmis iki kisi olmasina ragmen
muhalif gruptan Erzurum Mebusu Hiseyin Avni Bey (1887-1948) yiiz kirk sekiz oy
almigtir. Bunun sebebi oylarin ¢ogunun diger gruptaki/Halk Partisi’'ndeki kisiler
tarafindan verilmesidir. Bunun Uzerine Halk Partisi, parti toplantisinda herkesin reyini
serbestce sOyleyebilecegine, fakat parti grubunda karar alindiktan sonra, ‘parti grubu

karar1’ aleyhinde mecliste mebuslarin konusamayacaklarina ve rey kullanamayacaklarina

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/656.
3" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/657.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/657.
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dair disiplin karar1 almistir. Hatta bu da yeterli goriilmemis, kabinenin battn tyelerinin
partiye kaydolunmast mecburiyeti kabul edilmistir. Fakat bu karar Konya Mebusu
Mehmed Vehbi Efendi tarafindan reddedilmistir. Mebusluktan istifa etmesini teklif
edenlere: “Beni meclis se¢mistir o iskat eder” demistir. Akabinde kiirsiiye ¢ikarak: “Ben
bugtne kadar higbir partiye girmedim, bundan sonra da girmem, kula kul olmam, Allah’a
kul oldum kafi” diyerek tarafsizligin1 ve partiler {istii Siyasi bir goriise sahip oldugunu

belirterek kiirsiiden inmistir.?’9

2.10. Meclis Reisligi ve Ser‘iyye ve Evkaf Vekili Olarak Tayin Edilmesi

Mehmed Vehbi, acilan Ik mecliste meclis reisi Celaleddin Arif Bey’in ii¢ ay miiddetle
izinli olarak Erzurum’a gitmesi gerektiginden dolay1 o gelinceye kadar yerine vekaleten
atanmustir.** Bu vazifesinin ardindan meclisin ikinci senesinde Kiitahya Bozoglanl
Sakarya vadisine gelmis olan orduyu miisahede edip durumunu meclise arz etmek tzere
on bes kisilik arkadas grubuyla cepheye giderek bazi firkalari/boliikleri mevzilerinde
ziyaret etmislerdir. Miisahede edilen durum neticesinde meclisten muharebe karari
cikmig, harp baslamis ve yirmi bir gilinliik bir miicAdelenin ardindan yirmi ikinci giin
Yunan birlikleri hezimete ugratilmisg ve tarihe Sakarya Meydan Muharebesi olarak gegen
bu ¢etin miicadeleden zaferle ¢ikilmistir.*!

Mehmet Vehbi, ayni senenin baharinda Konya ahalisine ordunun erzak ihtiyacini temin
etmek iizere miifettis olarak gdrevlendirilmistir. Burada yaklasik ii¢ buguk ay ordunun
erzaki igin aligveris isiyle gorevli olan kisileri nezaret ve kontrol vazifesiyle mesgul
olmustur. Mehmed Vehbi, bu vazifeyle istigal ederken Gazi Mustafa Kemal Pasa’dan
meclisten reis vekili olduguna dair bir telgraf almistir. Bunun iizerine Konya’dan
ayrilarak Ankara’ya gelmistir. Daha sonra da Fevzi Pasa kabinesinde Ser‘iyye ve EvKaf

Vekilligi’ne getirilmistir.*?

2.11. TBMM’de Tiirk¢e Tefsir Yazzminin Giindeme Gelmesi ve Mehmed Vehbi’nin

Goriisleri

Mehmed Vehbi, miderrisliginin yani sira mecliste de etkinligi olan dirdyet sahibi,
olaylara objektif bakabilen, haksizlifa tahammiil edemeyip hak bildigini ¢ekinmeden
sOyleyebilen bir devlet adami idi. O konusmalarinda donemin aktiiel konularina

deginmis, ayn1 zamanda mecliste tartisilan mektep-medrese gibi 6nemli meselelerde

% Mahir iz, Yillarin Izi (Istanbul: irfan Yaymevi, 1975), 76-77.
%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/657.
*1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/657.
2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/658.
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diisiincelerini dile getirmistir. Hatta bu tartigmalarin birinde Islam dinini Tirkce anlatan
kaynaklarin olmadigi giindeme geldiginde Mehmed Vehbi, Turkge bir tefsir yazdigini
dile getirmistir. Mecliste bulunanlara okumalarini, eger begenirlerse basilmasini teklif
etmistir. Kendisinin mali giicliniin olmamasindan dolay1 tefsirini bastiramadigini ifade
etmistir. Bu tartismalarin baslangicindan Mehmed Vehbi’nin Turkge tefsirini teklifine
kadar olan konusmalar1 su sekilde 6zetleyebiliriz:

28 Agustos 1922 senesinde Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti’nin biitge goriismelerinde
Tetkikat ve Telifat-1 Islamiye Heyeti kurma teklifi ile ilgili konusmalarda Islam’in inang
ve ibadet esaslarini agiklayacak, olasi sorulara cevap verecek arastirmalar yapacak ve
yayimlayacak bir ilim heyeti teklifi {izerine s6z alan donemin Ser‘iyye Vekili Abdullah
Azmi Efendi konusmasinin bir boliimiinde: “Asirlardan beri ihmal edilmis olan
milesseselerin yeniden imal edilmesi” *® ciimlesini sarf etmigtir.**

Bu konusmaya karsilik Edirne Mebusu Mehmed Seref Bey (1874-1939) soz alarak:
“Efendiler! Alt1 asrin muhtesem mevcldiyetini omzunda tasiyan bu Tirkiye Devleti,
yalniz bir esasa bina edilmistir. O da diinyada yalnizca Cenab-1 Hakk’in hakiki muhafizi
oldugu Islam dinidir... Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi vekili demin burada hazin bir lisan
ile ‘ihmal edilmis ve nasilsa imal edilmemis bir mevcidiyeti ben imal etmek igin sizden
rica ediyorum’ dedigi vakit onun gozlerinden benim kalbime dogru akseden kivilcimlarda
pek act bir elem gordim. O ihmaldir ki, Efendiler! Ta Basra’dan Vistiil kenarina,
Medine’den Kafkas eteklerine kadar koca bir kitayr bunu ihmal ettigimiz igin verdik™*
diyerek Ser‘iyye Vekili’ne hak vermistir. Sozlerini birka¢ hususa daha degindikten sonra
tamamlamls,tlr.46

Ardindan sirasiyla Erzurum Mebusu Nusret Efendi (1877-1930), Kirsehir Mebusu Miifit
Efendi (1879-1958), Sivas Mebusu Mustafa Taki Efendi (1873-1925), Kirsehir Mebusu
Yahya Galip Bey (1874-1942) goriislerini dile getirmislerdir. En sonunda Ser‘iyye
Vekilinin teklifi ile aza sayisinin artirilmasi kabul edilmis akabinde medreselerin durumu,
fetva heyetinin sayisi ve maaglariin tesbiti konusuna gecilmistir. Burada fetva heyetine
secilecek ilim adamlarinin nitelikli, ehil olmas1 ve bu kisilere 6denecek miktar ile ilgili
tartismalar yasanmis, Ser‘iyye Vekili Abdullah Azmi Bey’in: “Bizde bulursak bizden,
baska yerde, mesela Arabistan’da bulursak oradan getirecegiz. Fakat bizde fikih ve fetva

meseleleri harigten daha fazladir. Mesela bir ara fetvahaneye Arabistan’dan iki zat

Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 111.
Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 111.
Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 113-114.
Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 113-114.
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getirilmisti. Bunlar bir sey yapamadilar. Ciinkii onlar daha ziyade hikemiyatta,
edebiyatta, hadiste yiiksek adamlardir™*’ demesi (izerine s6z isteyen Mehmed Vehbi:
“Efendim, Meclis gayet esasli ve miithim bir meseleden bahsediyor. Bu herkesin tasdik
edecegi bir husustur. Yalniz miiftiiler veyahut Fetvd Emini kendi reyi ile fetva verir gibi
seyler soylenmistir. Hichir muftu kendi reyi ile fetvd veremez. Vermez degil veremez.
Refik Sevket Bey, ekseriyetle verirler mi dedi. Evet, mezhep imamlarinin vermis oldugu
yerde zamana en uygun geleni ekseriyetle tercih olunabilir. Fakat ekseriyetle yeni bir
mesele ihdas edebilir mi? Hasa! Bu olamaz. Dolayisiyla Ser‘iyye Vekili Hoca Efendi’nin
buyurdugu vechile, bu aranacak tetkiklerden gececek, memleketimizde ve sair
memleketlerinde taninmig olan zatlardan segilmesine gayret edilecektir. Hakikat bundan
ibarettir. Bunun icin miizakareyi uzatmakla mana yok. Maaslarini tespit edelim™*® demek
slretiyle diisiincesini ortaya koymustur.

Bu esnada s6z alan Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey memlekette Islam dini
konusunda yazilan kitaplarin yeterli olmadigini, milletin maddi ve manevi ihtiyaglarini
karsilayacak asrin anlayisina uygun, Bati felsefesine karsi miicadele edecek Tiirkce
eserler bulunmayisini giindeme getirmistir. Boslukta kalmis, sarkin medeniyetinden
uzaklasarak ihtiyaclarint Batida ve daha baska yerlerde arayan bir millet oldugumuzu
sOyleyerek “Bunun cevabini kim verebilir Efendiler? Mazi 6lgiin bir fikir birakmis. Diger
taraftan Batiya akmak 1zdirabini, ihtiyacin1 duymusuz. iste Efendiler! Ben 6yle bir telifat
ve tetkikat istiyorum ki inan¢ ve sair muamelelerde beni Batidan miistagni
bulundursun” diyerek konusmasina devam etmistir. Konugmasinin devaminda bu
diisiincesini 1srarla vurgulamistir. Ancak Taki Efendi Hiiseyin Avni Bey’i insafsizlikla
suglayarak bu goriisiinde onu tenkit etmistir. “Akidemizi temsil edecek eserler pekéla
vardir. Insan ararsa bulur” diyerek sdzlerini siirdiiriince meclisten “Tiirkge’de arayacak
eserler var m1?” sesleri yiikselmistir. Bunun {izerine o: “Evet vardir. Mesela Hiseyin
Cisri Efendi’nin (6l. 1845/1909) yazdig1 Risdletii’I-Hamidiye adli eser, Manastirli Ismail
Hakki (1846-1912) merhum tarafindan Tiirk¢e’ye terciime edilmistir”™® demistir. Buna da
itirazlar olmus ve bunlarin da yeterli olmadig1 savunulmustur.®

Bu tartismalarin akabinde s6z alan Mehmed Vehbi, bu konudaki fikirlerini ve tekliflerini

dile getirmistir. Mehmed Vehbi, oncelikle kendisinden 6nce konusulanlara cevap

" Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 113-114.
8 Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 114-115.
“" Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 118-119.
® vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 118-119.
b Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 118-119.
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niteliginde fikirlerini sOylemistir. Bati ilimlerini okutan hocalara buylUk paralar
6dendigini fakat dini ilimleri okutanlara hak ettikleri ticretin verilmediginden yakinarak;
esas sucun Tiirkce eserler olmamasinda degil, dini ilimlerin 6gretilmesi ve dgrenilmesi
konusunda yeterli ehemmiyetin gosterilmemesi oldugunu sodyleyerek sunlar1 ifade
etmistir: “Efendiler bir kere mesele bitsin. Paralar1 verelim. Efendiler her zaman kahur,
lituf karsisinda olur. Rica ederim, litfunuz nedir ki kahrediyorsunuz. Meclis’ten bu
esnada ‘dogru’ sesleri yiikselir. Ha Simdi litfunuz var; su biitgeye 3-5 bin lira
koyuyorsunuz. Bunun miikafatin1 istemeye hakkiniz var. Fakat bugiin degil bir sene
sonra... Sahsimdan bahsetmek bana fena bir seydir. Ben Allah’in yardimi ile Kur’an-1
Kerim’in basindan sonuna kadar Tiirkge tefsirini yazmigimdir, buyurun!”52

Meclisten “basilmasini isteriz” sesleri yiikselince Mehmet Vehbi: “Alldh’a hamdolsun,
okur-yazar adamlarsiniz. Alip birer cliz okursunuz. Begenirseniz bastirirsiniz. Higbir sey
istemem. Hep benim yazisimdir. Yine “bastirin sesleri” yiikselir. Mali giiciim tahammiil
etmez efendim. Eser yoktur diyorlar da vardir diye cevap veriyorum. Vardir efendim
vardir. Fakat para yoktur.”53 Mehmed Vehbi’nin bu s6zlerinin ardindan birkag kisi daha
s0z almis ve oturum kapanmustir. Yaklasik bir buguk yil sonra 3 Mart 1924’te Ser‘iyye ve
Evkaf Vekaleti kapatilmis, yerine Diyanet Isleri Baskanligi kurulmustur.

Hasan Basri Cantay’in 1955’te dile getirdigine gore aslinda Mehmed Vehbi, tefsirinin
Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti adina basilmasini arzu etmis, bu konuda mecliste teklif
sunmasinin yani sira bazi girisimlerde de bulunmustur. Mehmed Vehbi, 1923 senesinin
baglarinda Hasan Basri Cantay’a gelerek; bir tefsir yazdigini, Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti
adina bastirmak istedigini sOylemistir. Cantay, imkanlarin miisait oldugunu fakat
oncesinde eserin Mehmet AKif Ersoy (1873-1936) tarafindan incelenmesini teklif
etmistir. Bunun tizerine Mehmed Vehbi, Mehmet Akif’e itimadinin tam oldugunu, o ne
derse onu yapacagini sOylemistir. Ancak eseri inceleyen Mehmet Akif, caga uygun

% Mecliste bizzat Mehmed

olmadig1 gerekgesiyle bastirilmasint dogru bulmamistir.
Vehbi’nin teklifi ve Hasan Basri Cantay’in Mehmet Akif’in onay1 durumunda bastiralim
Onerisine ragmen neticede Mehmed Vehbi’nin tefsiri meclis tarafindan bastirtlmamustir.

Aslinda meclisteki tartisilan bu konular ve onun girisimleri {izerinde diisiiniildiigiinde
Mehmed Vehbi’nin yillar énce neden bir Tirkce tefsir yazmaya karar vermesinin sebebi

de ortaya ¢ikmaktadir. O yillar 6nce Tiirkge eser yoklugunu fark etmis olmali ki bu ise

%2 Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 123.
%% Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 123.
> M. Ertugrul Diizdag, Ustad Ali Ulvi Kurucu Hatiralar (Istanbul: Gonea Yayinlari, 2021), 1/181-182.
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kalkismis ve 3-4 yil gibi kisa bir siirede hacimli bir tefsir yazmistir. Fakat mecliste
giindeme gelmesine/getirmesine ve basilmasi i¢in girisimde bulunmasina ragmen basilma
karar1 alinmamis olmasi ve resmi manada ilk Turkce tefsir tinvanina sahip olamayis1 da

diistindiiriictidiir.
2.12. Mehmed Vehbi’nin Vahdettin’i Hal Fetvasi ve Abdiilmecit’in Halife Secilmesi

TBMM’nin 1 Kasim 1922°de aldigi 308 sayili karar ile saltanat ilgd edilmis fakat
halifelik ise heniiz kaldirilmamisti. Saltanatin kaldirilmasinin ardindan on alt1 giin sonra
Vahdettin (1861-1926) Ingiltere Devleti’nin Istanbul’da bulunan Sark Kuvvetleri
Baskomutan1 General Harington’a kendi el yazisiyla, hayatinin tehlikede oldugunu ve
Ingiltere devletine siginma istegini dile getiren bir mektup yazarak mihurledi. Zird o
giinlerde Yildiz Sarayr’nin etrafini1 saran kalabalik stirekli olarak “Kahrolsun Vahdettin”
seklinde sloganlar atiyorlar, sarayin duvarlarina yine buna benzer yazilar yaziyorlardi. Bu
durum Sultan Vahdettin’e tehlike hissettirmis olacak ki bdyle bir ¢areye bagvurmustu.”
O, yazisinda ricasini soyle dile getirmistir:

“Dersaadet Isgal Kuvvetleri Komutani General Sir Harington Cenablarina!

Istanbul’da hayatim1 tehlikede gordiigiimden ingiltere Devleti’ne iltica ve bir an evvel
[stanbul’dan mahalli ahara naklimi taleb ederim Efendim”®® 16 Tesrinisani/Halife-i
Muslimin/Mehmed Vahdettin.

Sultan Vahdettin, bu isteginden bir giin sonra Tiirkiye’den ayrilmistir. Ankara Hiikiimeti
durumu haber alir almaz Sultan Vahdettin’in hal edilmesi ve yeni halife secilmesi igin
goriismelere baglamistir. 18 Kasim 1922°de Meclis’te bu konu ile alakali gizli bir oturum
gerceklestirilmisgtir. S6z alan Ser‘iyye ve EVkaf Vekili Mehmed Vehbi, su soézleri
soylemistir: “Efendim! Misaade buyurun. Ahvali tafsil edecek degilim. Bugiin halife
makaminda olan bir adam ecnebi bir diisman himayesine iltica ederek fiilen hilafetten
feragat etmistir. Binaenaleyh ikinci bir halifenin secimi Misliimanlar iizerine vaciptir™’
Mehmed Vehbi bu sozlerinin ardindan halife segmenin elzemi/gerekliligi ile ilgili
goriislerini de dile getirmistir.”® Nihayet halifenin hal edilmesi karart Mehmed Vehbi’nin
su fetvasiyla icra edilmistir:

“Miislimanlarin imami olan Zeyd (biri), dismanin umum Miisliimanlar aleyhinde mahv1

gerektiren siddetli sartlar1 zaruret olmaksizin kabul ile islam hukukunu midafaadan

% Hasan Hiiseyin Ceylan, Bilyiik Oyun (Ankara: Rehber Yaynlari, 1995), 1/187.
® Ceylan, Biiyiik Oyun, 1/187.

Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 123.

Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 123.
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acizligini gostermeye; Miislimanlarin miidafaa igin olan cihadlarinda diismana
muvafakatla Miisliimanlarin ihtilal ve inkitasini icap ettiren hareketlere fiilen tesebbiis ve
ihtilalci hareketlere devam ve 1srar ve sonra da ecnebi himayesine siginarak hilafet
makamin terk ve firar ile hilafetten bilfiil feragat etmekle ser‘an miinhali olur mu?
Cikarilmig olur mu? El-cevap: Allahii alem bissevab; olur. (Ketebetii’l-fakir ‘afa anhii’l-
gani Mehmed Vehbi). Bu slretle, Islim’m hak ve menfaatlerini siyanetten hilafet
makamina layik bir zita, hal ve akit erbabi tarafindan biat olunmak vacip olur mu? El-
cevap: Allahii alem; olur.” (Ketebetii’l-fakir ‘afa anhii’l-gani Mehmed Vehbi). *°

Mehmed Vehbi’nin Sultan Vahdettin’i hal eden fetvasindan sonra yeni halifenin se¢imi
hususunda mecliste uzun goriismeler olmus, ardindan Abdiilmecid Efendi 148 oy
almistir.  Ser‘iyye ve Evkaf Vekili Mehmed Vehbi’nin fetvasiyla da halife ilan
edilmistir.®

Cemal Kutay’in (1909-2006) bu fetvayla ilgili Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi
Mimarlar: adli kitabinda anlattigina gére; Mehmed Vehbi, Istanbul isgal edildigi giin bir
grupla Meclis-i Mebusan heyeti olarak Padisah’la goriismeye gitmislerdir. Mehmed
Vehbi Padisah’a: “Sevketmeab... Millet azimlidir. Vatanin1 da sizi de kurtaracaktir”
sOziinii s6yleyince; Padisah bu s6ze tepkiyle karsilik vermis, hatta konusmanin ilerleyen
sathasinda Padisah: “Bu millet koyun siirlisii... bir ¢oban lazim... o da benim” diyerek
konusmaya son vermistir. Mehmed Vehbi ise saray1 terk ederken “Bu adam nefsini 1slah
etmezse akibeti fenadir” demistir.61 Kutay, yasanan bu hadise hakkinda: “Tarih bu sozleri
sOyleyen Vehbi Hoca’ya nefsini 1slah etmiyen Sultan Vahdettin’in tahttan indirilme
fetvasini, Ser‘iyye Vekili olarak vermek vazifesini tevdi etti” yorumunu yapmustir.
Ayrica Mehmed Vehbi’nin bu hatirasint anlatirken “Bu millete koyun sirisi demesi
Allah indinde reddedildi”® dedigini dile getirmistir.

¥ Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 124.

Ceylan, Bilylk Oyun, 1/200; Ertan - Kuguk, Cumhuriyet Devrinde Din Egitimi Din Miiesseseleri ve Din
Alimleri, 85; iz, Yillarin Izi, 76.

Kutay, Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlari, 76

Cemal Kutay, Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlar: (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, ts.), 76-77. Cemal Kutay bu olay1 etraflica séyle anlatiyor: “Istanbul Mebusan Meclisi’nin
Ingiliz kuvvetlerince basildigi 16 Mart 1920 isgal giinii sabahi, Rauf Bey Balikesir Mebusu Miiderris
Abdiilaziz Mecdi Efendi ile beraber Mebusan Meclisi Heyeti olarak Padisah altinct Mehmet Vahdettin’i
ziyaret eden Vehbi Hoca’nin Padisahla arasindaki konusma hatirlanmaya deger: Hoca Padisah’a:
‘Sevketmeab... Millet azimlidir. Vatanini da sizi de kurtaracaktir.” demis Sultan Vahdettin: ‘Hoca...
Hoca... Sozlerinize dikkat ediniz! Bu adamlar isterlerse yarin Ankara’ya girerler.” Karsiligini vermis.
Bunun tizerine Abdiilaziz Mecdi Efendi, eliyle saraymn pencerelerinden goziiken diisman donanmasini
isaret ederek: ‘Bu kafirlerin kudreti su denizdeki toplarimin menzili igindedir. Millet demir gibidir. Onu
yikamayacaklardir.” Cevabi ilizerine Vehbi Hoca, arkadasinin kanaatini ‘Millet yurdunu son damla
kanina kadar miidafaa edecek ve Cenabi Hakkin inayetiyle muzaffer olacaktir. Padisahim... Buna
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2.13. Mehmed Vehbi’nin Ser‘iyye Vekilliginden Cekilip Goz Hapsinde Tutulmasi

Mehmed Vehbi’nin Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti’'ndeki gorevi 4 Agustos 1923 senesinde
kabinenin istifas ile sona ermistir.®> Mehmed Vehbi, Ser‘iyye ve Evkaf Vekilligi’nden
cekilme sebebini su ciimleleriyle ifade etmistir: “Meclisin zabitndmelerinde miinderic
bazi esbaba mebni meclis hakkimizda adem-i itimad beyan etmekle Ser‘iyye
Vekaleti’nden cekildim.”® Fakat o bir siire daha Ankara’da kalmaya devam etmistir.®®

Mehmed Vehbi, 3 Nisan 1923’te se¢imle ilgili alinan kararlar geregi dini diisiinceleri
sebebiyle milletvekili secimlerine dahil edilmemistir.®® Buna ragmen 16 Haziran 1926
senesinde vuk(l bulan Izmir suikasti ile ilgisi oldugu gerekgesi ile gdzaltna alinmistir.
Sebep olarak da o yillarda tefsirinin basim islemleri icin Istanbul’da bulundugu sirada
eski bir mebus arkadasi olan ve izmir suikastinin tertipleyicilerinden Ziya Hursid (1892-
1926) ile kisa siireli bir hasbihali gosterilmistir. Bu sebepten 1927°de Konya’da
tutuklanmus, bir haftalik sorgunun ardindan hakkinda verilen bir emirle ilmiye sinifindan
tecrid edilmistir. Miiderrislik ve diger diplomalarina el konulmustur. Akabinde Ankara’ya
sevkedilen Mehmed Vehbi, on gin kadar da burada tutuklu kalmis, yapilan tahkikat
sonunda sugsuz oldugu anlasilmstir. Istiklal Mahkemesi’nde yargilanmaktan son anda
kurtulmustur.’” Ancak yine de hayatinin sonuna kadar Halk Partisi tarafindan g0z

hapsinde tutulmustur.®®
2.14. Tefsirinin Tashihi ve Tab* Edilmesi

Mehmed Vehbi, tefsirinin basim islemine hem meclisten arkadasi hem de Darulfiin(in
miderrislerinden olan Semsettin Glinaltay Bey’in tesvik ve cesaret vermesiyle
baslamistir. Ancak eserinin satisindan gerekli masraflar tedarik edemedigi i¢in ilk etapta
yedinci cilde kadar olan kismini1 borglanarak bastirabilmistir. Tefsirinin sekizinci ciltten
itibaren basimi ise Konya esraf ve tiiccarlarindan Hac1 Kaymakzade, Hact Mahmud ve

mahd(imu Kasim Efendi’nin destegiyle 15 cilt olarak tamamlanabilmistir.*®

itimad ediniz.” Cimlesini ayakta ve heyecanla sOyleyince, Rauf Bey de ‘-Hoca Efendiler zat-1
sahanelerine hakikati arzediyorlar’ciimlesiyle arkadisini teyid etmis, sinirlenen Padisah soguk bir eda
ile: ‘Bu millet koyun siiriisii... Bir ¢oban lazzim... O da benim...” kesin cevabi ile ayaga kalkmis
goriismelere son vermisti. Vehbi Hoca sarayi terkederken arkadaglarina ‘bu adam nefsini 1slah etmezse
akibeti fenadir’ demisti.” Kutay, Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlari, 76.

8 Ceylan, Biiyiik Oyun, 1/197.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/658.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/658.

% Ceylan, Biiyiik Oyun, 1/197.

¢ Ceylan, Biiyiik Oyun, 1/197; Ertan - Kiigiik, Cumhuriyet Devrinde Din Egitimi Din Miiesseseleri ve Din
Alimleri, 86; Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Islam Alimleri, 110.

% Ceylan, Biiyiik Oyun, 1/197.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/658.
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Tefsirin musahhih1 Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi Muhasebecisi Hafiz Mehmed Kamil b.
Abdullah, eserin 1339 senesi Mart ayinda tashih ve tab‘ edilmek Uzere kendisine teslim
edildigini soylemistir. Kamil Bey ve eski Dariissafaka muhasebecisi Ibrahim Bey ile
beraber tashihine baslamis, ciddi bir emek ve yogun mesainin neticesinde eserin tashihi
tamamlanmistir. Eserin resmi hatti Kadirgali Mustafa Hafiz Efendi tarafindan yazilan
Kelamullah’tan tatbik edilmis olan hattir.”

Okuyanlara kolaylik olmasi agisindan bazi isaretler kullanilmistir. Bu baglamda ayetler
¢ ), ayetlerin tercemeleri [ ], ibare arasinda gecen ayetlerden alintilanmis harekesiz yerler
(), hadisler () seklindeki kavisler/parantezler arasina konulmustur. Gosterilen bu dikkat
ve itinaye ragmen gozden kagan bazi hatalar olmustur. Bunlar1 da Kethuda Camii imam
Hatibi Ibrahim Efendi tetkik ederek dogrusunu tefsirin sonuna ekledigi bir cetvelde
belirtmistir.”*

Tefsirin son yani on besinci cildine Mehmed Vehbi’nin kendi soézlerinden miitesekkil
biyografisi, tefsirin tashihi, tetkiki, basimi ve yayimlanmasi esnasinda emegi gecenlere
tesekkiirii eklenmistir. Mehmed Vehbi, tesekkiiriinii ve okuyucusundan bekledigi
temennilerini su sekilde dile getirmistir: “Tefsir-i Serif’in tab‘t hususunda mama
ileyhimanin muaveneti nakdileriyle beraber Evkaf-1 Islamiyye Matbaas1 Miidiirii
Mehmed Hasim ve Muhasebecisi Mehmed Kamil ve idare Memuru Behget Bey’lerin
sa‘y ve gayretlerine ve Tefsir-i Serif ”in musahhihi bulunan matbaa muhasebecisi Hafiz
Mehmed Kamil Bey’e tashih hususunda muaveneti lazimada bulunan matbaada
miistahdem esbak Dariissefaka muhasebecisi Ibrahim Halil Bey’e de bu husustaki kemal-
I dikkat ve itina ile sebk eden himmetlerine binden kardin-i kiramdan tarzi tahririnde
mutalli‘ olduklar1 hatanin tashihini reca eylemekle beraber gerek bizi gerek mima
ileyhimd hayr dua ile yad etmelerini temenni eylerim. Konya Mebus-u Sabiki
Hadimi/Mehmed Vehbi.”">

Musahhih Mehmed Kamil Bey de climlelerinin sonunda emegi gegenlere tesekkiir ederek

okuyuculardan, haklarinda hayir dua ile anilmay1 temenni etmistir.”
2.15. Ailesine Vasiyeti

Mehmed Vehbi’nin vasiyetndmesinin temasinin biiyiik bir kismi Islim’m ¢izdigi hayat

diisturunu fiiliyata yansitmanin 6nemi ile ilgilidir. O vasiyetndmesine: “Bize ilim, irfan

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/659.
™ Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/659.
2" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/658.
® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/659.
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ve nutuk, iz’an ihsan eden Allahu Te‘dla’ya hamd ve dogru yollar bize gosteren ve tarik-
1 Hakk’a irsad eden ResUline salati selamdan sonra evlad-ii ahfadima yadigar olmak

iizere birkac kelime vasiyet etmeyi miinasip gt')rdl'im”74 diyerek sozlerine baglamistir.

Miifessir, vasiyetinde oncelikli olarak Allah’a kulluk etmenin oneminden bahsetmis,
daima ona giivenmek, emirlerine ve nehiylerine itina gostermek gerektiginin altim
cizmistir. Alldh’a Tmandan sonra emrine uymak ve nehiylerinden kaginmak hususunda
ikrar verdikten sonra bundan ddnmenin felaketlere sebep olacagini vurgulayarak
“Rabbisine yar iken agyar olmak elbette felaketi miicip olacagi siiphesizdir” demistir.
Mehmed Vehbi, vasiyetinde bilhassa seytanin tuzaklarindan bahsetmistir. Bir
Miislimanin feraiz-i hamseye/bes farza dikkat etmesi gerektigini soyleyerek bu
farzlardan zekat konusunda inceden inceye aciklamalar ve nasihatler yapmistir. Misafire
ikram, insanlarla hisn-ii miibaseret ve komsu hukukuna ridyet konusunda da nasihatta
bulunmustur. Ayrica yasanacak memleket olarak da Konya’y1r 6vmiis ve tecriibelerine
binden Konya’da ikAmetin daha iyi olacagini sdylemistir. Iki kattan fazla ev yapmanin
hamakat oldugunu, akar edinmek lazim gelirse diikkkan almanin daha isabetli olacagini,
ticarete faiz karigtirmamak ve yapilan her iste istikdmet {izere yasamak gerektigini ifade
etmistir. Yalancilik, tarafgirlik ve firkaciligin zararlarindan da bahseden Mehmed Vehbi,
aile idaresi konusunda da diislincelerini dile getirdikten sonra son olarak terekesinden

bahsederek varislerine su vasiyeti yapmustir:

“Ve techiz-i tekfin masrafi dahil oldugu halde huktik-u ib&de ve sair vuclh-u birre sarf
olunmak iizere terekemden ifraz olunacak vasiyetim: Bin Tiirk liras1 evrak-1 nakdiyedir.
Ve Latife’nin ¢ocuklarina terekeden yiiz lira verilsin. Eger yeni kanun icdbi1 hisse
isterlerse bu cihet mensdhtur. Ve taksimat-1 Kur’an’in beyani veghile ald ma
ferazahillahii olmast lazimdir. Bunun hilafini irtikdb eden bir mii’'min olamayacagina
binden veresemden Kur’an’in hilafini irtikdb edecegini imid etmem. Ve su vesdyanin
icrasina mahdimum Fevzi’yi vasi ve diger mahdumum Ahmed’le damadim Abdiilkadir
Efendi’yi nazir tayin ettim. Su vasiyetnamede kendilerine ait olan hususla amel ederlerse
menfaati kendilerine aittir. Umidim bu gibi menéfii fevt etmemeleridir. Ve bana aid olan
kismi tebdil, tagyir cdiz degil, harfiyyen tatbik etmeleri lazimdir. Konya’da Hadimli
Mehmed Vehbi (imza).”"

™ Konyali Mehmed Vehbi Hoca (istanbul: Ugdal Matbaasi/Ugler Matbaasi, 1975), 17.
® Konyali Mehmed Vehbi Hoca, 17-27.
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2.16. Vefati ve Defnedildigi Yer

Mehmed Vehbi, 15 Nisan 1923’te Ser‘iyye ve Evkaf Vekilligi gérevinden ayrilip siyaseti
tamamen biraktiktan sonra tekaiid kanunun 25. maddesi geregince kendisine emeklilik
hakk1 verilmis ve maas baglanmistir. Soyadi kanunu geregince de babasinin lakabi olan
Celik soyadini almistir. Bundan sonra vefatina kadar bir daha siyasetle ugragsmamistir. 27
Kasim 1949 senesinde ebediyyete irtihal eden Mehmed Vehbi, Konya Kapi Camii’nde
bilyik bir kalabalik esliginde kilman cenaze namazi sonrasinda’® Konya Sille
yolu/Nal¢aci’da bulunan Musalla mezarligina defnedilmistir. Aile mezarligina yaptigimiz
ziyarette refikasi/esi Sefika Celik, kiz1 Latife, ogullar1 Asim Celik, Fevzi Celik ve esleri
de ayn1 yerde medfiin olduklart miisahede edilmistir.

Mehmed Vehbi’nin mezar taginin bir tarafinda latin harfleri, diger tarafinda Osmanli

Tiirkgesi ile yazilmis su ifadeler bulunmaktadir:

“el-Magfir biitiin mevcidiyeti ile Islamliga ve biitiin varlig1 ile vatanma hizmet eden
tefsir-i Kur’an sahibi Ser‘iyye Vekili Konya’nin 6z evladi, Hadimli Hoca Mehmed Vehbi
Celik Ruhuna Fatiha.”"’

Mezar taginin alt kisminda ise mermere kazinarak yazdirilmis Osmanli Tiirkgesi ile

yazilmis su siir bulunmaktadir:

“Huvelbaki

Eyledi Ustad-1 kil Vehbi Efendi irtihal

Bir esi gelmez ferid-i asr idi bi istibah

Geldi bir hatif esefle sdyledi tarihini

Son Miifessir Hadimi Vehbi Efendi goctii ah.”"

Bu siir Afyonkarahisarlilar tarafindan Hoca Efendiye son bir vefa ve hiirmet gostergesi

olarak yazdirilip hediye edilmistir.
2.17. Karakteri

Mehmed Vehbi, uzun boylu, sakalli, mitenasib bir endama sahip ¢ehresi/simés: hos bir

adam olarak bilinmektedir. Konya sivesi ile konusmasina ragmen, kendine ozgii

® Ali Akpinar, “Konyali Mehmed Vehbi Efendi (1862-1949) ve Tefsiri”, Sehir ve Alimleri Sempozyumu
Kitab1 (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Kiiltiir Yaynlari, 2017), 374.

Mehmed Vehbi’nin mezar taginin gorseli i¢in bk. EK-4.

® Mehmed Vehbi’nin mezar tasindaki yazinin orijinal gorseli i¢in bk. EK-4.
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cumleleri ve uslibu olan, akliselim sahibi bir sahisti. Yiiriimesi agirca, az konusup az
giilen, asil bir goriiniise sahip, okumay1 ve okutmay1 seven bir alimdi. Her yonuyle dirist
bir kisilige sahipti.”® Mizahi yoni guclii, niktedan, arkadaslar ile sakalasmayi seven
biriydi. Kuvvetli bir irddeye sahipti. Bu konuda oglu Asim Celik tefsirinin basim
asamasinda basimin kolay ve diizglin olmasi i¢in yazilarin sayfanin bir yiiziinde olmasi
lazim geldigi i¢in yedi bin sayfalik eserini oturup yeniden yazdigini sdylemistir. Mehmed
Vehbi, vekilligi sirasinda miitevaziliginden dolay1 devletin kendisi igin tahsis ettigi ath
makam arabasini hi¢ kullanmamistir. Bu yiizden mebusluk gorevini icrad ettigi siirece
Meclis’le evinin arasindaki {i¢ kilometrelik mesafeye yiiriiyerek gidip gelmistir. Otuzlu
yaglarda nargile tiryakisi olmus, seyahatlerinde bile nargilesini yanindan ayirmamustir.
Buna ragmen kuvvetli iradesi sayesinde aylarca igmedigi de olmustur. Mehmed Vehbi,
gerek sivil hayatinda gerekse resmi gorevinde kilik kiyafet kanununa ragmen kiyafetinde
en ufak bir degisiklik yapmamis,®® her daim fukaramin yaninda olan bir sahsiyet
olmasindan dolay1 milletvekili oldugu siralarda vekillerin harcirahlarmin artirilmasi ile
ilgili kanunu onaylamamustir.®* Yine bir giin mecliste askeri yetimler ve dullar ile ilgili
bir konuda s6z hakki istemis, kiirsiiye giderken Mustafa Kemal Pasa, Mehmed Vehbi’nin
kolundan tutup: “Hocam miihim isimiz var soziinden vazge¢” demesi lizerine o: “Bu
beytii’l-mal meselesidir. Konusacagim Pasam” deyip maksadini dile getirmistir.??

Mehmed Vehbi, hi¢ kimsenin etkisi altinda kalmayan, fikir 6zgiirligiinii ve vicdani
kanaatini hi¢bir degere degismeyecek kadar karakter sahibi biriydi.83 Yasadigi donemde
hayatinin her alanim1 Islim’a ve Kur’an’a gére yasama c¢abasi iginde olmustur. O
sorunlarm Islam’la ¢oziilebilecegini savunmus ve Bati taklitciligine kars1 cikmustir. Hatta
bu konuda Bati’nin etkisiyle Islim’da reformu savunan Abdullah Cevdet’i (1869-1932)
tenkit etmistir.3* Tasavvufta seyhlerin yiiceltilmesini dogru bulmamis ve rabita esnasinda
kadinlarin onlarin ellerini tutmalarimi siddetli bir sekilde -elestirmistir. Osmanl
parlementosunda particiligin zararlarini idrak ettiginden, ¢ok partili sistemi istememis,

herhangi bir partiye de iiye olmanustir.®

" Akpmar, “Konyali Mehmed Vehbi Efendi (1862-1949) ve Tefsiri”, 374.

8 Konyali Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’dn, ¢ev. Miimin Cevik (Istanbul:
Ugdal Nesriyat, 1966), 1/13-14.

8 Ali Karatag, “Konyali Mehmet Vehbi Celik”, Tarihte Miislimanlar (Ankara: Otto Yaynlari, 2020),
8/29.

82 Vakkasoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Isiam Alimleri, 108-109.

8 Vakkasoglu, Osmanhdan Cumhuriyete Islam Alimleri, 109.

8 Karatas, “Konyali Mehmet Vehbi Celik”, 8/29.

% Karatas, “Konyali Mehmet Vehbi Celik”, 8/29.

28



2.18. Eserleri

Mehmed Vehbi, hayatinin 6nemli bir boliimiinde ilimle ugragmistir. O yasadigi donemin
sorunlarini gérmezden gelmemis bunlara cevaplar veren®® c¢ok kiymetli eserler ve

makaleler te’1if etmistir.

‘Akaid-i Hayriye Tercemesi (el-Aka‘idu’l-Hayriyye fi Tahriri Mezhebi’l-Firkati’n-
Néaciye ve hum Ehlu’s-Sunne ve’l-Cemé‘a ve’r-Red ‘ald Muhalifthim): Mehmed
Vehbi’nin Arapca kaleme aldig1 eserlerinden bir tanesi el-Aka‘idu’l-Hayriye fi Tahriri
Mezhebi’l-Firkati’n-Naciye ve hum Ehlu’s-Sunne ve’l-Cema‘a ve’r-Red ‘ala
Muhalifthim adli yapittir. Bu eser daha sonralar1 yine Mehmed Vehbi tarafindan Akaid-i
Hayriye Tercemesi adiyla Tiirkge’ye cevrilmigtir. Miellif eserini 1919 senesinde
tamamlamisti. Eserin el yazma niishast Konya Yusuf Aga Kiitiiphanesi’nde
bulunmaktadir. 1340-1343 yillar1 arasinda Ahmet Kamil Matbaasi tarafindan Osmanlica
olarak basilmistir. Eserin muhteviyat1 itikadi meselelerden olusmaktadir. Yiiz otuz ii¢
mesele ele alinmig olup yiiz kirk dort sahifeden miitesekkildir. Mehmed Vehbi eserinin bir

mukaddime, {i¢ boliim ve bir sonugtan olustugunu ifade etrnistir.s7

Ahkam-1 Kur’aniyye: Mehmed Vehbi’nin Osmanlica olarak kaleme aldigi Ahkam-1
Kur’aniyye adli eserin muhteviyatt Kur’an’daki itikad, ibadet, ahlak ve sosyal hayatla
ilgilidir. Alay Miftiisii Sakir Efendi tarafindan tashih edilen bu eser ilk olarak 1922,
ikinci olarak da 1947 senesinde Istanbul’da bulunan Kurtulmus Basimevi tarafindan tab*
edilmistir. Muhittin Akyol tarafindan eser Kur’an’dan Hayata Yansimalar adiyla

sadelestirilmistir.%®

Eserin bas tarafinda fihrist mevcut olup konular alfabetik siraya gore tertip edilmistir.
Eserde yliz altmis baslik olup toplamda dort yiiz seksen iki konu ele alinmigtir. Eserin bir
niishas1 Konya’daki Yusuf Aga Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.®® Bu eserinde Hanefi
mezhebinin goriislerini esas almis olmakla beraber, bir mezhebe agir1 bagliligi olmadigi

icin farkli mezheplerin gériislerine de yer vermistir.*

8 Karatas, “Konyali Mehmet Vehbi Celik”, 8/29.

8 Remzi Atesyiirek, “Mehmed Vehbi Efendi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:

Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 28/540-541; Konyali Mehmed Vehbi Efendi, Akaid-i Hayriyye

Tercemesi (istanbul: Ahmed Kamil Matbaasi, 1340), 4.

Arslan Karaoglan, Konyali Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkdm-1 Kur’dniyye ve Muhammed Ali es-

Sabuni’nin Revai‘u’l-Beyin Adli Eserinin Mukayesesi (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitust, Yiksek Lisans Tezi, 2011), 74.

8 Remzi Atesyiirek, Mehmed Vehbi Efendi’nin Hayati Eserleri ve Tefsirdeki Metodu (Samsun: Ondokuz
Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiilksek Lisans Tezi, 1994), 24.

% Karatas, “Konyali Mehmet Vehbi Celik”, 8/29.
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Sahih-i Buhari Tecrid-i Sarih Muhtasar1 Tercemesi: Mehmed Vehbi’nin bu eseri dort
ciltten olusmaktadir. Konu bagliklarina gore tertip ettigi bu eser yliz on bir basliktan
ibarettir. Eserde bin alt1 yiiz kirk alt1 hadis aciklanmistir. Eserin latinize edilmis hali 1966
yilinda Istanbul’da bulunan Giines Matbaacilik tarafindan basilmistir. Eserde once hadis
metinleri ve tercemeleri verilmis ardindan sebeb-i viirQidlar1 verilerek serhi yapilmistir.

Hadislerin ravileri hakkinda da bilgiler verilmistir.

Mehmed Vehbi, eserin miitercimin mukaddimesi kisminda vahyi, zahiri ve batini olarak
iki kisimda agiklayarak bunlari: “Cebrail Aleyhisselam’in diliyle Hz. Peygamber’e
iletilendir ki, baslicasi Kur’an’dir. Allahii Te‘ala’nin buyruklar1 olan ayet-i kerimeler
Cebrail tarafindan Peygamberimiz’e kelime kelime iletilmis ve okunmustur. Yine
Cebrail’in isaretiyle Peygamberimiz’e sdylenendir ki bir¢ok hadisler bu sdretle ifade
edilmistir. Hz. Peygamber’in kalbine ilham yoluyla varid olan hatiralardir. Restlullah
bunlarin manalarin1 Cenab-1 Hakk’a isnat, fakat kendi diliyle ifade eder ki, bu kabil

hadislere kuds? hadis denir’®

seklinde tanimlamistir. Mifessir, hadisleri Hz Peygamber’e
baglantilarinin uzakligina ve yakinlhigina gore; miitevatir, meshur ve haberi ahad; ahad
haberi de kavli, fiili ve takriri olarak {lic kisimda izah etmis, bunlarin tanimlarin

vermistir.”

‘Avamil-i ‘Umran: Mehmed Vehbi’nin diger bir dnemli eseri ‘Avamil-i ‘Umran’dir.
Osmanlica olarak kaleme alinan bu eser elli iki sayfadan miitesekkildir. Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi’'nde bir niishasi bulunan® eser 1911 senesinde

Istanbul’daki Sirat-1 Miistekim Matbaasi tarafindan basilmistir.

Miifessir, eserinde memleketin i¢ ve dis meselelerine ehemmiyet verilmesi gerektigine
dikkat ¢ekmistir. ilim ve amelin birlikte degerlendirilmesi gerektigini, saglam bir itikat
icin bunlardan sadece birinin 6nemsenip digerinin ihmal edilmesinin yeterli olmayacaginm
dile getirmistir. Milletvekillerinin devleti ve milleti ilgilendiren konularda fikir beyan
etmeleri gerektigine de vurgu yapan Mehmed Vehbi, Almanya ve Ingiltere
meclislerindeki baz1 uygulamalar1 6rnek gostererek, Tiirkiye’de de benzer uygulamalarin

yapilmasi gerektigini ifade etmistir.”

%' Konyali Mehmed Vehbi Efendi, Sahih-i Buhari Tecrid-i Sarih Muhtasar: Terciimesi (Istanbul: Giines
Matbaacilik, 1966), 1/3.

%2 Mehmed Vehbi Efendi, Sahih-i Buhari Tecrid-i Sarih Muhtasar: Terciimesi, 1/3-4.

% Semra Kulig, Konyali Mehmed Vehbi nin Huldsatu’l-Beydn Adl Tefsirinde Hristiyanlik (Bursa: Bursa
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 12.

% Konyali Mehmed Vehbi Efendi, Avamil-i Umran (istanbul: Sirat-1 Miistekim Matbaasi, 1911), 5-11.
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Hulasatu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an: Mehmed Vehbi’nin 1911-1915 yillar1 arasinda
kaleme aldig1 15 ciltten miitesekkil eseridir. 1966-1969 yillar1 arasinda da Miimin Cevik
ve ekibi tarafindan latin alfabesine gevrilerek Ug¢ Dal Nesriyat tarafindan iki cilt bir kitap
olacak sekilde nesredilmistir. Tefsirin elimizde olan Osmanli Tiirkgesi ile basihi
niishasindan bazi ciltler birlestirilmis birer kitap seklinde digerleri ise ayr1 ayri
basilmistir. Bunlardan yedinci, sekizinci, on birinci, on ikinci, on ii¢lincli ve on dordiincii
ciltler ayr1 ayr1; bir, iki, tigiincii ciltler ile dort, bes, altinc ciltler {igerli gruplar halinde;
dokuz, on ikili olacak sekilde birer kitap olarak basilmistir. Bitisik olanlar da dahil olmak
iizere biitlin ciltlerin sonunda fihrist vardir. Bununla beraber dogru yanls cetveli
mevcuttur. Daha sonralari tefsirin fihristi latin alfabesi ile ayr1 bir cilt olarak basilmis ve
boylelikle cilt sayis1 on altiya ¢ikarilmigtir. Sabri Caglayan ve Miimin Cevik tarafindan
hazirlanan bu son cilt 1971°de Tan Matbaasi’nda tab‘ edilmistir. Bu ciltte ayetlerin
konularma gore tertibi ve slrelerin hangi cilt ve sayfada oldugu alfabetik siraya gore
dizilmistir. Osmanlica niishalarda sayfalar her cilt birden baslayarak numaralandirilmistir.
Latinize niishada ise birinci ciltten itibaren son cilde kadar ara vermeden numaralandirma

yapilmistir. Tefsir toplamda 6630 sayfadan miitesekkildir.

Siyasi Hatiralarim: Mehmed Vehbi’nin bu hatirati maalesef basilmamistir. Mehmed
Vehbi, anlatildigr lizere siyasi anlamda ¢ok onemli gorevler listelenmis, siyasi hayatinda
yasadiklarin1 da hatira sadedinde kaleme almis olmasina ragmen bu kiymetli hatiratinin
bastirilmamis olmasi biiylik eksikliktir. Bir devletin yikilip yerine yeni bir devlet
kurulmasinda 6nemli hizmetleri olan bir devlet biiyligiiniin hatiratinda tarihe 151k tutacak
onemli bilgilerin oldugunu diisiinmekteyiz. Tarih alanin da ¢alisma yapan arastirmacilarin
bu konuya egilmelerini ve kiymetli hatirat1 saklandig1 yerden giin yliziine ¢ikarmalarini

temenni ediyoruz.

Makaleleri: Mehmed Vehbi’nin Beyanu’l-Hak, Sirdt-1 Miistekim, Biiyiikk Dogu,
Miisliiman Sesi ve Tevhid dergilerinde yazilar1 yayimlanmistir. Bunlardan Beyanu’l-Hak
“II. Mesrutiyet’ten sonra yayimlanan dini, edebi, siyasi ve fenni muhtevali haftalik”®
gazetedir. Bu dergi Istanbul’da 5 Ekim 1908 - 4 Kasim 1912 tarihleri arasinda
yaymlanmustir. 7 cilt 182 sayidan miitesekkildir. Derginin sahipligini, Ayan Meclisi
reisligi de yapmus olan Sehri Ahmed (Ramiz) Efendi (1858-1930) ve Istanbul mebusu
Nasuh Efendizide Mustafa Asim; basyazarligini, Tokat mebusu Mustafa Sabri Efendi

% Ekrem Bektas, “Beyanulhdk”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1992), 6/34-35.
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(1869-1954) yapmls‘ur.96 Sebiliirresad dergisi; Mehmed Akif’in basyazarliginda Esref
Edip Fergan (1882-1971) tarafindan 14 Agustos 1324’te ilk zamanlar Sirat-1 Miistakim
ismiyle yayin hayatina baglamis 183. sayidan itibaren 24 Subat 1327°de Sebiliirresad
adiyla yayimlanmaya devam etmistir.”” Mehmed Vehbi’nin oliimiinden sonra ayrica
Biiyiik Dogu, Tevhid, Miisliman Sesi ve Teblig dergilerinde yazilar1 yayimlanmistir.
Mehmed Vehbi hayatta iken yayin hayatina baslayan Biiyik Dogu dergisinin
basyazarligin1 Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983) yapmis olup 17 Eyliil 1943°te yayin
hayatina baslamistir. 5 Haziran 1978’e kadar araliklarla devam eden derginin 35 yillik

siire igerisinde toplam 16 devre ve 512 sayisi bulunmaktadir.*®

Mehmed Vehbi’nin Beyanu’/-Hak’da iki, Sirat-1 Miistekim’de bir olmak (zere (g
makalesi Osmanlica olarak onun yasadigi donemde yayimlanmistir. Diger yazilari
oldiikkten sonra yayimmlanmistir. Mehmed Vehbi’nin yazilarin1 dergilerde kimin
yayimlattigimma dair kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Ailesinden birisi ya da
dostlarinin yayimlatmis olmasi muhtemeldir. Vefatindan sonra Biiyiik Dogu’da dort,
Tevhid’de bir ve Musliman Sesi dergisinde iki, Teblig’de 5 olmak Uzere toplam 12
yayimlanmis makalesi bulunmaktadir. Mehmed Vehbi’nin makaleleri; Konyali Mehmet,
Hadimi Mehmed Vehbi, Konyali Mehmed Hoca, Konyali Mehmed Vehbi Efendi, Vehbi
Hoca ve Vehbi isimleri ile yayimlanmaistir.

Mehmed Vehbi’nin Osmanlica yazilmig makaleleri kronolojik olarak sunlardir:

Hadimi Mehmed Vehbi, “Makale-i Mahslsa”, Beyanu 'I-Hik Mecmuasi, Miladi 26 EKim
1908, Hicri 30 Ramazan 1326, Rtimi 13 Tesrini Evvel 1324, Cilt: 1, Sayz: 4. ss. 62-63.

Mehmed Vehbi, ‘“Makam-1 Sami-i Sadarete”, Beyanu'l-Hak Mecmuasi, Miladi 29
Agustos, Hicri 4 Ramazan 1329, Rtimi 15 Agustos 1327, Cilt: 5, say1: 125, Sayi, S. 2262.

Konyali Mehmed, “Mektup”, Swrdt-1 Miistekim, 16 Mart 1911, Cilt: 6. Sayr: 132, s. 32.
Mehmed Vehbi’nin sonradan yayimlanan makaleleri ise sunlardir:
Vehbi Hoca, “Adalet”, Biiyiik Dogu, 11 Mayis 1951, Cilt: 5, Say1: 55, s. 7.

Konyali Vehbi Hoca, “Vahdaniyet ve Rublbiyet”, Biiyiik Dogu, 10 Subat 1950, Cilt: 5,
Say1: 18, s. 6.

% Bektas, “Beyanulhak” 6/34-35.

9 Adem Efe, “Sebiliirresad”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2009), 36/251-253.

% M. Orhan Okay, “Biiyiik Dogu”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1992), 6/513-514.
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Konyal1 Vehbi Hoca, “Insan”, Biiyiik Dogu, 3 Subat 1950, Cilt: 5, Say1: 17, s. 6.
Konyal1 Vehbi Hoca, “Emir-Yasak”, Biiyiik Dogu, 24 Subat 1950, Cilt: 5, Say1: 20 s. 6.
Konyal1 Vehbi Hoca, “Sanat-Siaat”, Biiyiik Dogu, 8 Haziran 1951, Cilt: 5, Say1: 59, s. 7

Konyali Mehmed Vehbi Efendi, “Ey Ehl-i Iman Kisas Sizin Uzerinize Farz Kilind1”,
Tevhid, 14 Mayis 1979, Say1: 21, s. 8.

Mehmed Vehbi Efendi, “Rabita-1 Dinlyye Kuvvetine Dair Ahkam-1 Kur’aniyye”, Teblig,
Ocak 1980, Say1: 27, s. 13.

Mehmed Vehbi Efendi, “Islam Dininde Hiikiimet Teskiline Dair 17, Teblig, Ocak 1980,
Say1: 29, s. 13.

Mehmed Vehbi Efendi, “Islam Dininde Hiikiimet Teskiline Dair 27, T. eblig, Ocak 1980,
Say1: 30, s. 13.

Mehmed Vehbi Efendi, “Kasten Katil Hakkinda Ahkam-1 Kur’aniyye”, Teblig, Subat
1980, 31. Sayz: 31, s. 13.

Mehmed Vehbi Efendi, “Her Kavim I¢in Dinin Lizumuna Dair Ahkam-1 Kur’aniyye”,
Teblig, Subat 1980, Say1: 33, s. 13.
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3. KONYALI MEHMED VEHBI’NIiN HULASATU’L-BEYAN Fi
TEFSIRI’L-KUR’AN ADLI ESERI’NDE TEFSiR METODU

3.1. Hulésatu’l-Beyan’da Genel Cergeve

Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan’1 Mushaf tertibine gore ilk etapta sondan geriye dogru
bir sira takip ederek yazmaya baglamistir. Ancak En‘am siiresinin sonuna gelince bu
metoddan vazgegip geri kalan sireleri bastan sona dogru bir yol takip ederek eserini
Maide slresiyle tamamlamistir. Eser mushaf sirasina gore tertip edilip bastirilmistir.

Eserde Mukaddime bulunmamaktadir. Buna gore tefsirin diizeni/gercevesi sdyledir:

Miifessir, strelere; stre isimleri, Mekki-Medeni ve kag¢ ayetten miitesekkil olduklarini
beyan ederek baslamaktadir. Akabinde ayetlerin Arapca metinlerini ve meallerini
vermektedir. Ardindan ayeti ¢ogunlukla “yani” bazen de “zira, ¢iinkii, binaenaleyh,
halbuki” gibi ifadelerle giris yaparak izah etmektedir. Bununla beraber higbir 6zel ifade
kullanmadan direkt yoruma giris yaptig1 yerler de bulunmaktadir. Mehmed Vehbi,
izahlarinin ardindan bazi miifessirlerin gortislerinden istifade ederek yorumlarini

detaylandirmaktadir.

Ayetin yorumu “hulasa” diye baslayan ve tiim agiklamalar1 6zetleyen bir sonug paragrafi
ile sona ermektedir. Bu son paragrafta Mehmed Vehbi, ayetten ¢ikarilacak genel mesaji
“bu ayetten miistefad olan fevaid ciimlesindendir” ifadesiyle beyan etmektedir. Ayrica
Miifessir her Aayet arasina mutlaka siyak-sibaki beyan eden bir baglanti cilimlesi
yerlestirmistir. Bazi stirelerin sonuna mezkir stireyi kag tarihinde tamamladigina ve hangi
sartlar altinda yazdigma dair kisa notlar diismiistiir. Ozetlemis oldugumuz bu cerceveyi

ornekleriyle beraber su sekilde detaylandirabiliriz:
3.1.1. Siire’ye Giris

Mehmed Vehbi, siire’ye giris yaparken genel gerceve itibariyle stire hakkinda genis bir
malimatta bulunmamaktadir. Onun yaptig1 agiklama strenin adi, Mekki-Medeni olusu ve
ayet sayilarini beyandan ibarettir. Tefsirini yapacagi slirenin isminin ne sebepten verildigi
ya da konusu hakkinda genel bir agiklamasi yoktur. Ancak bazi sirelerde birkag ayet
zikrederek “su ayet” hari¢ diger ayetler Mekke’de ya da Medine’de indigini belirttigi
yerler bulunmaktadir. Bu husus ayetlerin Mekki ve Medeni olusu ile ilgili konu

baslhiginda genis olarak izéh edilecektir.
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3.1.2. Ayetin Mealini Vermesi

Genel olarak Kur’an-1 Kerim’in terciimeleri icin meal J&/meal kelimesi kullanilmaktadr.
Meal kelimesi, lligatta “geri donmek, def etmek, reddetmek, one ge¢mek, dondiirmek,
tefsir etmek, bir isin baglangici ve sonu, 1slah etmek, noksan olmak, siit, ayran, bal gibi
seyleri koyulastirmak, idare etmek, bir yere vali olmak, bindy1 tesis etmek “gibi
anlamlara gelen J3-J1 e-v-l fiilinden tiiretilmis mimli mastardir.*® Istilahta ise meal,
sOzlin anlamini bir dilden bagka bir dile ¢evirirken tam karsilig1 ile degil de biraz eksigi
ile ifade etmektir. Alimlerin ¢ogu, Kur’an-1 Kerim’i hakkiyla terciime etmenin miimkiin
olamayacag diisiincesiyle Kur’an tercemelerine meal denilmesinin daha uygun olacagini
st')ylemislerdir.loo Fakat eserini incelemis oldugumuz Mehmed Vehbi, ¢evirileri i¢in meal
kavramini degil bilhassa “terceme” kelimesini kullanmistir. Bunu bazi siire ya da ciizlerin
bitis noktalarina diistiigii notlarda belirtmektedir. Ornegin, Al-i ‘imran sdresi’nin sonuna
diistiigii notta: “Rami {i¢ yiiz otuz bir senesi Tesrinievvelin altinci Sali giiniine tesadiif
eden Hicri bin ii¢ yliz otuz {i¢ senesi Zilhicce’nin dokuzuncu ‘Arefe giinii ikindi

A o A 101 g
namazindan sonra bu siirenin tercemesi bi‘avni Te‘ala hitam bulmustur”~"~ demistir.

Dilciler tarafindan siildsi ) r-c-m ya da rubai a3} fiilinden geldigi ifade edilen
“terciime” kelimesi “sozii bir lisindan baska bir lisana ¢evirmek, s6z ulasmayan kimseye
sOzii ulastirmak, s6zii yine ayni lisanda agiklamak, bir baba unvan olmak, bir seyin

k”102

tarihini beyan etmek, bir kimsenin hayati hakkinda bilgi verme gibi anlamlara

% Ebd ‘Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. ‘Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitdbu'l- ‘ayn, thk. ‘Abdulhamid
Hindavi (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2003), 8/368-370; Ebd Mansir Muhammed b. Ahmed b.
Ezher el-Ezheri el-Herevi, Tehzibu’[-luga, thk. Muhammed ‘Avd Mur‘ib (Beyrit: Daru ihyéi’t-Turési’l-
‘Arabi, 2001), 15/327-329; Sahib isma‘il b. ‘Abbad, el-Muhit fi’I-luga, thk. es-Seyh Muhammed Hasan
Ali Yasin (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1994), 27468; Meciduddin Eba Tahir Muhammed b. Y*‘akab el-
FirGzabadi, el-Kdmiisu’l-muhit, thk. Komisyon (Beyrt - Lubnan: Muessesetu’r-Riséle, 2005), 963;
Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Féris b. Zekeriyyd b. Muhammed er-Razi el-Kazvini, Mu ‘cemu mekayisi’l-
luga, thk. ‘Abdusselam Muhammed Héartin (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1979), 1/158; Ebu’l-Fazl Cemaluddin
ibn Manzir el-Ensari er-Ruveyfii, Lisdnu’l-‘Arab (Nil - Kahire: Daru’l-Me‘arif, ts.), 1/171-175;
Muhammed Murtaza el-Huseyni ez-Zebidl, Tdcu’l- ‘ariis min cevdhiri’l-kAm0Qs, thk. komisyon (Déru’l-
Hidaye - Daru Thyai’t-Turas, 1965), 28/31; Eb( Nasr ‘isma‘il b. Hammad el-Cevheri, es-Sithdhu taci’l-
lugdti ve’s-sihdhu’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed ‘Abdulgafir ‘Attar (Beyrdt: Daru’l-Ilmi 1i’I-Melayin,
1987), 4/1627-1628.

190 Nyhammed ‘Abdul‘azim ez-Zerkani, Menahilu ’I- ‘irfan fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Matbaatu ‘Isa el-Babi el-
Halebi, ts.), 2/4-5; Muhammed es-Seyyid Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsiru’l-mufessirin (Ké&hire:
Mektebetu Vehebe, ts.), 1/22-23; Eba ‘Abddillah Bedruddin Muhammed b. ‘Abdillah b. Bahadir ez-
Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ulimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrihim (Beyrtit - Lubnan: Daru
[hyai’l-Kutubi’l-*Arabiyye, 1957), 1/149-150; Ismail Cerrahoglu, Tefsir UsGli (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2013), 220.

101 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/289.

192 e|-Cevhert, es-Sihdh, 5/1928; Semseddin Sami, Kamls-: Tirki (istanbul: Cagri Yaymlari, ts.), 1/395;
ez-Zehebfi, et-Tefsir ve I-mufessirQin, 1/19; Cerrahoglu, Tefsir Us(li, 215-216.

35



gelmektedir. Istilahta ise terciime, bir sozlin manasini baska bir dilde dengi ile ifade

etmek olup sozii terciime eden kisiye de terciiman ve miitercim denilmektedir.'%®

Tercime terminolojik agidan harfi ve tefsirl olarak ikiye ayrilmaktadir. Harfi/latzi
tercime, nazminda ve tertibinde aslina uygun olarak yapilan terciimedir. Miitercim
cevirmek istedigi ciimleden kastedilen manay1r karst dile aktarirken her kelimeyi
gevirecegi dildeki karsiligma/miiradifine tebdil etmek durumundadir.’® Tefsiri terciimede
ise nazminda ve tertibinde kelimelerin miiradiflerinin tam karsiligi verilmez. Ayetten
anlasilan mana ve maksadin 6ne ¢ikarilmasi esastir. Bu tiir terciimede dizilis ve tertibe
ridyet hususunda aslina benzemesi gozetilmez. Burada asl olan maksat ayetin manasinin

anlasilir bir sekilde izah edilerek karsi dile aktariimasidir.'%®

Mehmed Vehbi, ayetlerin terclimesini verirken her ayeti ayn1 usliipta terciime etmemistir.
O, cogunluk olarak tefsiri terciimeyi tercih ederken bazi yerlerde lafzi terciimeyle
yetinmektedir. Bazen lafzi tercime yaparken Arapca ifadeyi Tiirk¢e karsiliginit vermeden
Arapga lafizlaryla ¢evirmeyi tercih etmistir. Bununla beraber bazi uzun ayetlerin bir
kismim tefsiri olarak terciime ederken diger bir kismini lafzi terclime ettigi yerler de

mevcuttur.

Miifessir’in, harfi olarak yaptig1 terciimeler incelendiginde dénemin ilim lisdnina gore
gayet anlasilir diizeyde oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ornegin Miifessir, Jhldl Gl s v g
O salal éﬁj Gall 1 & ayetini sOyle terciime etmistir: “Hakki batila karigtirmayin ve hakki
1% Byrada Miifessir, ;—w—\h Y3 kelimesine “karigtirmayin”,

Gl “hak”, JbUiL “batil”, 154855 gizlemeyin ve &silxd &3 “bildiginiz halde” manasi

bildiginiz halde saklamayin.

vermek slretiyle her kelimeye bir karsilik gelecek sekilde lafzi terclime yapmistir. Bu
terciimeyi Mehmed Vehbi ile ¢agdas Hasan Basri Cantay: “Kendiniz bilip dururken hakki
batila karigtirp da gergegi gizlemeyin”,107 Elmalili Hamdi Yazir ise: “Hakki batilla

bulayip da bile bile hakki gizlemeyin”lo8

seklinde cevirmistir. Bu ii¢ tercemeyi
karsilagtirdigimizda Mehmed Vehbi’nin terciimesi iislip, kastedilen mana ve kelimelerin

dizilimi itibariyle hem sade, hem de nazim ve tertibe daha uygundur.

103 az-Zehebi, et-Tefsir ve’l-mufessirdn, 1/19; Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul:
Yenda Yayinlari, 2001), Mukaddime 1/3; Sami, K&maQs-: Ttirki, 1/395.

ez-ehebi, et-Tefsir ve ’I-mufessirdn, 1/19; Mehmed Sofuoglu, Tefsire Giris (Istanbul: Cagr1 Yayinlari,
1981), 243-244; Cerrahoglu, Tefsir Usdlu, 217.

ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-mufessirin, 1/19, 21-22; Sofuoglu, Tefsire Giris, 244; Cerrahoglu, Tefsir
Usala, 217.

® el-Bakara 2/42. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 1/107.

" Hasan Basri Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim (istanbul: Milsan Basin Sanayi, 1985), 1/21.

198 yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1/285.
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Benzer sekilde: 21l 151 Y 5 550 1 sasdal 5 1 sl | sl (3l T L Ayetinin terciimesi “Ey
mii’minler! Alldh’a ve Restli’ne itaat edin amellerinizi iptal etmeyin™'® seklindedir. Bu
ayette Mehmed Vehbi, ! s/ Gl @l “By mii’minler”, Jsu3 | sadal 5 &1 ) saidal “Allah’a ve
Resilii’ne itaat edin” sl ¥ “iptal etmeyin” ve eﬂh\r—\ “amellerinizi” manalarin1 vererek
tam karsilik olacak sekilde lafzi terclime yapmistir. Bu ayete Cantay: “Ey iman edenler!

5110

Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin. Amellerinizi bosa ¢ikarmayin, Elmalil1 ise:

“Ey o biitiin iman edenler! Allah’a itaat edin ve Resile itaat edin de amellerinizi ibtal

eylemeyin”111

manast vermistir. Genel olarak her ii¢ terciime de birbirine yakin
gozitkmektedir. Fakat kanaatimizce Mehmed Vehbi’nin, |5l &l @\ ifadesine “Ey

mii’minler” diye mana vermesi daha estetik ve belig durmaktadir.

Miinafikiin siresinin birinci dyetinin terciimesi ise soyledir: &0 1slla ) sisial) Szl 13)
oSl Gastiall &) gl iy Al o) g s A Ol “Ey Nebiyyi Muazzam! Miinafiklar
sana geldiklerinde ‘biz sehadet ederiz muhakkak sen Restlullah’sin’ dediler. Ve Allahii
Te‘ala bilir ki sen Allah’in resiliisiin ve miinafiklarin yalanci olduklarina Allahii Te‘ala

sehadet eder.”*?

Burada Miifessir, hitdbin Hz. Peygamber’e olduguna isaret eden “Ey
Nebiyyi Muazzam” ifadesini ekledikten sonra ayetin diger kelimelerini yoruma girmeden
1afzi olarak terciime etmistir. Buna gore o ayetteki ifadelere; &5 “sana geldiklerinde”,
4580l “miinafiklar”, ) Sla “dediler”, 2 “biz sehadet ederiz”, 8 “muhakkak sen”, Jsis3l
4 “Resiliillah’smn”, &b &5 “Allah Teala bilir ki” 4 558 &) “sen Allah’in Resiliisiin”, 3
%% “Allah sehadet eder” ve o3l Cossal &) “miinafiklarim yalanci olduguna” manasini
vermistir. Cantay bu ayeti: “Miinafiklar sana geldikleri zaman, ‘Sehadet ederiz ki sen
muhakkak ve mutlak Allah’in peygamberisin’ dediler. Allah da bilir ki sen elbette ve
elbette O’nun peygamberisin. (Fakat) Alldh o miinafiklarin hi¢ siiphesiz yalancilar
oldugunu biliyor,”113 Elmalili: “Sana geldikleri vakit o miinafiklar dediler ki: sehadet
ederiz hakikaten sen siibhesiz Allah’in Resiliisiin, Allah da biliyor ki: hakikaten sen
siphesiz onun Resuliisiin, bununla beraber Allah sehadet ediyor ki dogrusu miinafiklar

katiyyen yalancidirlar™* diyerek terceme etmislerdir.

199 Muhammed 47/33. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 14/52.
110 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 3/936.

Y Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, 7/130.

12 e]-Miinafikéin 63/1. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/2.
us Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 3/1046.

Y% yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 8/3.
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Burada ii¢ 6rnegini vermis oldugumuz harfi terciimeler Huldsatu’l-Beydn’da 6nemli bir
yekin tutmakla'®® beraber Mehmed Vehbi’nin mealinin biiyiik bir kismi tefsird
tercimeden olusmaktadir. Bu nedenle onun meali/terclimesi i¢in 0zl tefsir niteligi
tasimaktadir denilebilir. Ornegin Miifessir, Y3 (il 43 s 1 Gl (Bl 0 34 33
O L ot SUB U 4y 1558805 a seda 6155 6538 43,885 Ayetinin tefsiri terciimesini su
sekilde yapmaktadir: “Zikret Habibim! Sol zamani ki o zamanda Alldhii Te‘ala
kendilerine kitap verilen Ehl-i kitaptan ‘kitaplarmin ahkamini tebdil etmeksizin elbette
nasa beyan edeceksiniz ve kitdbinizin ahkdmini1 nastan saklamayacaksiniz’ diyerek ahd-ii
misdk aldi. Iste bu minval {izere ahid verdikleri halde bu ahidlerini ve kitaplarm
arkalarma attilar. Ahkdmini terk ettiler, birtakim te’vilatla nastan sakladilar. Halki igfal
ettiler, kitaplarinin ahkdmin1 azicik paraya degistiler, ahkdm yolunda semen-i kalil satin
aldilar. Halleri bdyle olunca ne ¢irkin oldu onlarin satin aldiklar1 azicik para,” '
Miifessir’in bu ayette kendilerine kitdp verilenlerden ne iizerine misak alindigini,
“semenen kalile’nin azicik bir para karsilig1 manasina geldigini ifade ederken tafsilatli bir
sekilde terciime yaptig1 goriilmektedir. Bu ayete Cantay: “Alldh bir zaman kendilerine
Kitap wverilenlerden onu (celalim hakki i¢in) behemehal insanlara aciklayip
anlatacaksiniz, onu gizlemeyeceksiniz diye te’minat almigti. Onlar ise o s6zii sirtlarinin
arkasina attilar. Onun mukaabilinde az bir menfaati satin aldilar. Miisteri olduklari o sey
ne kétiidiir!”,117 Elmalili ise; “Vaktile Allah kendilerine kitap verilen okur-yazarlarin
sOyle misakin1 aldi: Celdlim hakki i¢in onu nésa anlatacaksiniz, ketmetmeyeceksiniz,
derken onlar onu omuzlariin arkasina attilar da mukabilinde biraz para aldilar, bakin ne

5118

koti alig-veris manas1 vermektedir. Goriildiigli lizere her lic meédlde birbirine yakin

goziikmektedir.

Mehmed Vehbi, 1sad Glalls S8 Ga sl 3 Bha 7 534 33A15 Gha a0 AN 5 55
“Habibim! Sen miinacatinda de ki! ‘Ey benim Rabbim! Beni cemi-i zelleden téhir olarak
kabrimde rdzi olacagim bir makdma idhal ve kabrimden kaldirdiginda beni enva-i
kerametle dolu ve razi olacagim bir mahalle ihrac ve benim i¢in kendi indinden hiiccetler
halket ki ben o hiiccetlerle bana muhalefet edenlere miidafaa ve o hiiccetlerin yardimiyla

hasmima galebe edeyim, hasimlarim maglup olarak dinimi kabul ve davetime icabet

15 Mehmed Vehbi, Huldsat’l-Beyan, 1/34, 41, 45, 107-108, 114, 201; 2/23, 50, 70, 123, 251; 3/8, 19,
102, 134, 149, 188-189, 193, 268, 275; 4/2, 18, 64, 106, 206; 5/96, 166, 237, 251, 271, 411; 6/20, 45;
13/114-155; 15/296, 389, 393, 518, 526, 533, 577, 634.

16 Al-i <imran 3/187. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 3/272.

Y7 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1/114.

Y8 yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 2/466.
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etsinler’ demekle istirhAmda bulun”**®

ayetini farkli bir bakis acisiyla terciime etmistir.
Burada Miifessir, ayette sidk tiizere girilecek ve ¢ikilacak yeri kabir olarak izah
etmektedir. Bu da tefsiri olarak yapilmis bir terciimedir. Cantay’in bu ayete verdigi mana
sOyledir: “Ve soyle de: ‘Rabbim, beni sidk (ve selamet) girdirilisi ile girdir. Sidk (ve
selamet) cikarisi ile ¢ikar ve tarafindan bana hakkiyla yardim edici bir hiiccet (-1 kaahire

9120

ve kudret-i kdmile) ver.”””" Elmalili ise: “Ve de ki: Rabbim beni sidik girdirimi girdir ve

sidik c¢ikarisi ¢ikar ve benim ic¢in lediinniinden bir sultin-1 nasir kit

manasl
vermektedir. U¢ meal mukayese edildiginde farkli sekillerde terciime yapildig: fakat Jas
Gha DA s‘“ﬁ‘) 3= ifadelerinden neyin kastedildigi dikkate alindiginda Mehmed
Vehbi’nin daha anlagilir climlelerle meramini ifade ettigi ve fazlaca tafsilata yer verdigi

goriilmektedir.

Mehmed Vehbi’nin tefsiri terciime yaptigi bir baska 6rnek: 341-.@\ = j Gila UAL\ASS‘ & (,Sl 5
&5 eﬁﬂ “Ey akil sahipleri! Sizin i¢in kisasta biiyiik hayat vardir ki, bu hayata sebep olan
kisas sebebiyle nefsinizi cinayet yani katilden vikaye etmekliginiz me’muldiir. Maktiilii
katleden katilin maktiill bedelinde katlolunmasinda bircok kimselerin hayatlarini
muhafaza vardir. Ey diislinmek sanindan olan akil sahipleri! Diislintin ki, kisasin
mesraiyetinde olan hikmeti bilesiniz ve kisas sebebiyle sizin birgok hatalardan nefsinizi
muhéfaza edeceginiz muhakkaktir™'?? ayetidir. Miifessir kisasi, “katilin maktiil bedelinde
katlolunmas1” seklinde tanim yaparak izdh etmektedir. Ayrica kisastaki hikmeti de 6z bir
climleyle ifade etmistir. Mehmed Vehbi’'nin bu tafsilatli terclimesine mukabil Cantay’in
ve Elmalil’nin s6z konusu ayete verdikleri mana kisa ve ayni zamanda cok kiigiik
farklarla benzerlik arz etmektedir. Cantay: “Ey salim akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in
(umumi) bir hayat vardir. Ta ki dldiirmekten sakinasiiz™*?® diye meal vermektedir.
Elmalilr’nin terclimesi ise: “Hem kisasta size bir hayat vardir. Ey temiz akli, temiz 6zii

o seklindedir. U¢ meal karsilastirildiginda Cantay ve

olanlar gerek ki korunursunuz
Elmalili’nin mealinin lafzi, buna mukabil Mehmed Vehbi’'nin tefsiri terclimesinin daha

detayl ve kapsayici oldugu goriilmektedir.

19 el-isra 17/80. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 9/101-102.
120 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 2/523.

22 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 5/344.

122 o]-Bakara 2/179. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/64.
123 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1/49.

124 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 1/485.
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Bunlarim haricinde daha pek ¢ok ayeti tefsiri olarak terciime eden'”> Mehmed Vehbi, bazi
ayetleri terclime ederken ifadeleri bolmiis ve bir kismini tefsiri, diger kismini ise lafzi
olarak terciime etmistir. Ornegin, |53 ¥ 5 23 Gl Qi &) Gl (e 1,080 5820 1540 Gpall (@il
e G A O A S5 6 et %6 Tiia ] 228 (RGO &8s Eandl Lo &35 ¢85 Y5 Ayetini alty
kisma ayirarak terciime etmistir. Miifessir, dncelikli olarak ayetin sl | il Sl G
a—‘\ u-LJ\ ) u-H\ &0 1548 kismm “Ey mii’minler! Cok kerre zandan ictinab edin. Zira
zannin bazis1 giinahtir” diye lafzi olarak terciime etmistir. Burada Miifessir | sl Gl @iy
“Ey mii’minler”, 15830 “ictinab edin”, 1,8 “cok kerre” (B s “zandan”, (Bl Gmia &)
“zira zannin bazis1” ve (“-’\ “glinahtir” manasmi vermektedir. Daha sonra ayetin
devamindaki | s%35 ¥ 5 ifadesini “Nasin ayiplarindan bahsetmeyin ki onlarin hallerinden
Allahii Te‘adla ’nin setretmis oldugu seyler mestlr kalsin” diyerek tefsiri terciime
yapmustir. Ayetin devamindaki <835 Y3 “giybet etmesin”, alaxi “baziniz” ve ek

%
‘“

“baziniz1” seklinde lafzi terceme yapmistir. Ayetin &l “sever ve arzu eder mi”, ;335’3
“sizden biriniz”, K “yemeyi” ve W asal aal “5lii biraderinin etini” seklinde 1afzi
olarak gevirmistir. Ayetin son kismindaki a5 I3 & &) & 553 5545 K& “Elbette siz
Olmiis biraderinizin etini yemeyi kerih goriirsiiniiz. Alldh’tan korkun. Giybeti irtikdb
etmeyin. Zira Allahii Te‘ala ihlas tizere vaki olan tevbeyi kabul edici ve sizin

giinahlarimiz1 tevbe ettiginiz takdirde affetmekle merhamet buyurucudur’®

seklinde
tefsirl olarak terciime etmistir. Mehmed Vehbi’nin bu tarz terciimesine mukabil Cantay:
“Ey Tman edenler! Zannin bir¢ogundan kag¢inin. Ciinkii baz1 zan (vardir ki) giinahtir.
Birbirinizin kusurunu arastirmayin. Kiminiz de kiminizi ¢ekistirmesin. Sizden herhangi
biriniz 6lii kardesinin etini yemekten hoslanir m1? Iste bundan tiksindiniz! Allah’tan
korkun. Ciinkii Allah tevbeleri kabul edendir, cok esirgeyicidir,”127 Elmalili: “Ey o biitiin
iman edenler! Zannin bir¢ogundan cekinin ¢ilinkii zannin bazis1 vebaldir, tecessiis de
etmeyin, bazimiz bazimizi giybet de etmesin, hi¢ arzu eder mi ki biriniz kardesinin 6lii
halinde etini yesin? Demek tiksindiniz! O halde Allah’a korunun, ¢ilinkii Allah tevvabdir,

59128

rahimdir seklinde terciime etmistir. Burada & 1s€)3 ifadesine Mehmed Vehbi ve

122 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/2, 24, 47, 61, 64, 66, 69, 73, 78-79, 82; 2/2, 9-10, 16-18, 20, 26,
30, 32-33; 3/2, 9-12, 22-23, 32, 38-39, 47, 49; 4/ 4, 8-9, 12-14, 17, 20, 22, 24, 34, 36-37, 39; 5/2, 11, 37,
40, 46, 59, 61, 65, 82, 87; 6/15, 19, 24, 48-49, 64, 70, 82, 89, 101, 110; 7/3, 6, 10, 12, 16, 18, 20, 25, 30,
33; 8/4, 8, 12-13, 16, 24, 30, 36, 43, 52, 57; 9/16, 30, 52, 74, 101-102, 113, 123, 163, 196, 221-222;
10/30, 41, 48, 58, 80, 92, 138, 155, 177, 211; 11/59, 66, 94, 116, 124, 150, 194, 212, 246, 280; 12/2, 33,
41, 60, 86, 112, 146, 268, 274, 294; 13/8, 18, 20, 24, 34, 46, 70, 91, 110, 139; 14/2, 14, 21, 24, 32, 35,
48,74, 96, 122; 15/16, 66, 96, 114, 144, 184, 211, 238, 265, 346.

126 Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 14/136.

127 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 3/949.

128 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 7/1182.
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Cantay’in “Allah’tan korkun” ve tevvab ve rahim esmalarini benzer sekilde terclime
etmeleri dikkat cekmektedir. Elmalili ise @ V&3 ifadesine “Allah’a korunun” manasi
vermis, Allah’n isimlerini ise higbir izah yapmadan ayniyla yazmistir. Ayrica Vehbi’nin
ayetteki ifadeleri bdlerek terciime etmesi climlelerdeki niianslara dikkat c¢ekmesi
acisindan farklilik arz etmektedir. Diger meéllerde bu ayrintt bulunmamaktadir. Mehmed
Vehbi’nin terciimesini ayricalikli kilan bu tiir kisimlar tefsirinin bazi yerlerinde

gt')rl'ilmektedir.129

3.1.3. Yani, Zira, Cunku, Binaenaleyh, Halbuki, Diyerek Ayeti izah Etmesi

Kadim tefsirlere bakildiginda “yani” kelimesiyle baslayan izahlara ¢okga

130

rastlanmaktadir.™ Esasen bu kelime Arapca = / = kokiinden gelmekte, demek

istemek ve kasdetmek, manalarina gelmekte olup, ayn1 kdkten masdar olan ol da

B! Miiellifler bir kelimeden, ciimleden ya da

lafzin igerdigi seyi agiga ¢ikarmak demektir.
ibareden murad edilen manay1 agiklamak i¢in sozlerinin basinda bu ifadeyi siklikla

kullanmislardir.

Mehmed Vehbi de bu kadim gelenege uyarak ayetin mealini verdikten sonra ibarenin
daha anlasilir olmas1 maksadiyla soziline “yani” diye baslayip agiklamasini/yorumunu
yapmustir. Bu agiklamalar bazi yerlerde kisa, bazi yerlerde ise uzun paragraflar
seklindedir. Ornegin Miifessir, &yxa &l 7 5 el\ ayetini: “Biz senin i¢in gogsiinii agip

bolartmadik m1?”*%

seklinde terclime ettikten sonra “Yani; bizim inzal ettigimiz ayetleri
kabtile 1ayik kalb-i nebevini genisletmedik mi? Elbette genislettik”133 seklinde kisa bir
izahla soze basladig1 goriilmektedir. Buradaki izah; “insirah” kelimesine genislik, “sadr”
kelimesine de “kalb-1 nebevi” anlami1 vermekten ibarettir. “Elbette genislettik” ifadesi ise
# 5% 21l sorusuna cevaptir. Buna mukabil; (6) ' 5ud il aa &) (5) 1554 ,iadl aa (4 Ayetlerinin
5,134

“Muhakkak gii¢liik ile beraber kolaylik ve zorlukla beraber siihlilet vardir meélinin

akabinde “Yani; fakr-u faka vesaire gibi ihtiya¢ i¢cinde hasil olan mesakkatlerle beraber

129 Bazi 6rnekler i¢in bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/107-110, 116-117, 138, 144-145, 153-154,
160; 3/5-8, 21, 30-31, 42-43, 53-54, 69.

1% Ebu’l-Haccac Mucahid, Tefsiru Mucahid, thk. Muhammed ‘Abdusselam Ebu’n-Nil (Misir: Daru’l-

Fikri’l- Islamiyye, 1989), 196, 198, 200, 205, 207; Ebu’l-Hasen b. Besir el-Ezdi el-Belhi Mukatil b.

Suleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. ‘Abdullah Mahmid Sehhate (Beyrit: Daru fhyai’t-Turas,

1423), 1/36, 81, 85, 87, 90.

Ibn Faris, Mu ‘cemu, mekayisi’l-luga, 4/146; Ebu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed el-Ma‘rif bi’r-

Ragib el-Isfehant, el-Mufreddt fi garibi’l-Kur’an, thk. Safvan ‘Adnan ed-Déavidi (Dimesk - Beyrdt:

Daru’l-Kalem - ed-Daru’s-Samiyye, 1412), 591.

132 el-ingirah 94/1. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/521.

133 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/521-522.

134 el-ingirah 94 /5-6. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 15/525-526.
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onlarin arkasinda servet ve seman vesaire ile bir kolaylik vardir. Ve Muhakkak diinya ve
din umurlarindan hasil olan hiiziin ve kederle beraber onun arkasinda ferah ve siirGr
verecek seylerle bir siihlilet vardir. Binaenaleyh; ‘usriin devami yoktur. Elbette her ‘usr
bir yiisr’e tebeddiil eder. Su halde ya Ekreme’r-Rusiil! Biz marifet-i lahiye’nin mahzeni
olan kalbini bolartdik ve agir olan seyleri senden izale ile etraf-1 dleme zikrini terfi
edince Kureys’in senin hakkinda sdyledikleri kotii sozlerine mahzin olma. Zird bir
darliga iki bolluk ve bir giigliige iki kolaylik vardir. Ciinkii sana bu kadar cesim nimetleri
verince bir ‘usr’e iki yiisr verecegimiz muhakkaktir. Bu ayette ger¢i ‘usr, yiisr gibi
zikrolunmus ise de “usr elif 1am ile beraber zikr olundugundan ikinci ‘usr evvelkinin ayn1
olmak ve yiisr kelimeleri nekre oldugundan her biri ayr1 ayr1 olmak kavaid-i ‘Arabiyye
iktizasindandir. Binaenaleyh bu ayet bir “usr’e iki yiisr’le tefsir olunur*®® seklinde daha

uzun acgiklamalara yer vermistir.

Miifessir bazen de “zira” diye s6ze baslayarak ayette gegen bir kelimeye ya da ibareye
dikkat ¢ekmis ve yorumunu o cihette sekillendirmistir. “Zira” kelimesi Farsca kokenli
olup “bundan dolay1”, bundan &tiirii”, “¢iinkii” manalarma gelmektedir."*® Bu kelimenin
kaynaklardaki ilk kullammina Asik Pasa’nm (6l. 733/1332) Garipname adli eserinde
rastlanmaktadir. Oradaki kullanimi “Yay (yaz) giiniiniin eyle olur héleti / zire eyle tertib
olmus aleti”*’ seklindedir. Mehmed Vehbi’nin de séz konusu kelimeyi kullanma amact
okuyucuya ayetin gerekgesini sunmaktir. Ornegin, Bakara 278 deki &) | S5 Gl @i g
Oaiess B G150 G LB 15003 “Ey mii’minler! Haram olan seylerden sakinmakla
Allah’a ibadet ve azab-1 ilahiden nefsinizi vikaye edin. Eger Allah’a ve reslliine iman

.. " Al < AA ol
ettinizse, faizden nas iizerinde alacagmizdan bekayayr terkedin” 38

ayetindeki “ve
zer(/terkedin” kelimesine dikkat ¢ekerek anaparanin haricinde borgludan fazla para
alinmamasi gerektigini: “Zird beyninizde yapmis oldugunuz mukavele icab1 olan seyden
ayetin niizliinden evvel aldiginiz sizindir. Fakat o mukavelenin icabettigi faizden nas

s 139

iizerinde baki kalan alacaginizi terkedin ve onunla nas1 tedyik etmeyin sOziiyle izah

etmistir.

Miifessir, baz1 ayetlerde de medlin akabinde “ciinkii” diye sbze baslamis ve ayetin
kastettigi mesaji teyid eden bir gerekce zikretmistir. Bakara 39°daki Ll | 5851555 Gl
O L b 0 Cladal aul ayetini “Sol kimseler ki onlar kiifr iizere bizim, hakkaniyete

135 Mehmed Vehbi, Huldsatu’1-Beyan, 15/525-526.

135 Yegin, Islami- Iimi- Edebi- Felsefi Yeni Liigat, 599.

37 Asik Pasay1 Veli, Garipname, cev. Bedri Noyan (Ankara: Ardi¢ Yaymlari, 1998), 118.
138 Bakara 2/278. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/282.

139 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/282.
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delalet ve tarik-i miistekime irsad eden ayetlerimizi tekzib ettiler. Iste su kiifr {izere 1srar
ve ayetlerimizi tekzib eden kafirler ebedi cehennemde kalici olduklar1 halde cehennem
atesine miilazimlardir, asla ayrllmazlar”140 diye terciime etmis ve akabinde; kafirlerin
neden ebedi olarak cehennemde kalacagini belirten gerekgeyi “cilinkii cindyet-i kiifriin

s 141

cezasi ebedi azaptir sOzleriyle tefsir etmistir.

Mehmed Vehbi’nin yorumuna giris yaparken kullandigi diger bir kelime olan
“binaenaleyh”, koken itibariyle Arapc¢a olup; “bunun lizerine” ve “bundan dolay1”
manalarina gelmek‘[edir.142 Ornegin Neml Siresi’nin son ayetinde sdyle denilmektedir:
Galaad Ge Jilay Gl Loy Lgd sy ail 28, i & Maall U85 “De ki: “Hamd Allah’a mahsustur. O,
ayetlerini size gosterecek ve siz de onlari taniyacaksiniz. Rabbin, yaptiklarinizdan

habersiz degildir’”**

Miifessir bu ayeti: “Ey res@l-ii zisan! Sen ‘elhamdiilillah’ yani
‘hamdii send ve Oviilmek Allahii Te‘ala’ya mahsustur’ demekle niibiivvet ve ilmii amel
gibi verdigimiz nimetlerin siikriinii eda et ve hamdetmeyen kafirlere hitdben de ki ‘elbette
yakinda Allahii Te‘ala kudretine delalet eden ayetlerini size gosterir. Siz de o ayetleri
bilirsiniz. Lakin o zamanda bilmeniz fayda etmez. Habibim! Senin Rabbin Te‘ala sizin
amelinizden gafil degildir™* diye terciime etmistir. Ve “Binaenaleyh; senin ve sana tabi
olan mii’minlerin amel-i salihaniz1 bilir, her birine miikafatin1 verir. Kezalik kafirlerin
kiifriyatin1 ve sair giinahlarim bilir, ona gore cezalarmi verir. Su halde ayet-i celile
mii’minleri tergib ve kéfirleri seyyiattan tenfir etmistir. Kafirlerin kiifriyatina karsi
azaplariin te’hiri hasa Cendb-1 Hakkin gafletinden degildir. Belki vakt-i merh(inu
gelmedigindendir. Binaenaleyh zalimler zulimlerinin intikaminin te’hirine magrir

olmasinlar” demek stretiyle ayeti izah etmistir.**°

99 ¢

Mehmed Vehbi’nin ayet meallerinin hemen ardindan “yani,” “¢linkii”, “zird”, “halbuki”,
“iste” seklinde baslayarak yaptigi bu tarz izahlar oldukca fazladir. Pek azinda higbir
aciklama bulunmamakla beraber ayetlerin tamamina yakininin girizgahi uzun ya da kisa

izahlar seklindedir. **°

1

N

% el-Bakara 2/39.

Y1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/101.

Y2 Yegin, Islami- Iimi- Edebi- Felsefi Yeni Liigat, 49.

143 en-Neml 27/93.

144 en-Neml 27/93.

5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan,11/178-179.

146 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/2, 11, 22, 24, 30, 32, 34, 38, 41, 43: 2/2, 6, 8, 10, 12, 18, 20, 22,
25, 26; 3/2,5,7,8,11, 15,16, 18, 21, 23; 4/2, 4,9, 15, 17, 20, 22, 26, 29, 31; 5/2, 7, 10, 21, 33, 35, 44,
48, 51, 53; 6/3, 7, 13, 16, 20, 29, 32, 37, 39, 43; 7/6, 8, 10, 14, 19, 25, 29, 33, 38, 40; 8/4, 9, 13, 20, 27,
35, 43, 46, 50, 54; 9/2, 6, 12, 15, 19, 25, 29, 31, 39, 47; 10/2, 7, 11, 19, 23, 27, 31, 34, 38, 43; 11/3, 5, 7,
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3.1.4. Miifessirlerin Goriislerine Yer Vererek A¢iklamay1 Detaylandirmasi

Mehmed Vehbi, ayetleri kendi anladigi sekilde agikladiktan sonra ayetten kastedilen
mananin daha anlasilir olmasi i¢in bir¢ok tefsire miiracaat etmistir. Mehmed Vehbi, alint1
yaptig1 kaynaklara bazen te’lif edenin ismiyle bazen de eserin adimi zikretmek stretiyle

atif yapmustir.

Mehmed Vehbi’nin atif yaparken miiellifin adin1 agikga zikretmesine ya da eserin adini
vermesine bagli olarak climleye girisinin formati degisiklik arz etmektedir. Ciimlelerini,
eger ismi cuimlenin basinda zikredecekse; Mukatil’in, Taberi’nin, Fahri Razi’nin,
Beyzavi’nin, Ebussuiid’un “beyani veghile”, ya da Mukatil’in, Taberi’nin, Fahri Razi’nin,
Beyzavi’nin, Ebussuld Efendi’nin “beyanina nazaran”; Eger esere atif yapacaksa Tefsir-i
Kebir, Rihu’l-Beyan’da “beyan olundugu vechile” seklinde tertip etmistir. Bazi yerlerde
de oncelikle aldigi goriisii zikretmis akabinde Fahri Razi’nin, Hazin’in, Nimetullah’n,

Nisabiri’nin, “ctimle-i beyanatindandir” demistir.

Mifessir, tefsirine aldig1 gorisleri kaynak gosterirken tek ayette birden ¢ok miifessirin
goriisiinden faydalandigi gibi, bazen de tek bir kisinin goriisiiyle yetinmistir. Ornegin
Fatiha sdresindeki Z)-vdbd‘ o 4y Al ayetini agiklamak i¢in bes miifessirin goriisiine
basvurmustur. Bunlardan Razi’nin ve Kadi’nin “hamd” kelimesine vermis olduklari
“hamd, nimet mukabilinde Cenab-1 Hakki send etmektir” seklindeki manaya dikkat
cekerken, Beyzavi’den “Elhamdiilillah” ciimle-i latifesiyle Allah’in hayat, ilim, irade gibi
sifatlarla muttasif oldugunu beyan eden ifadesini almistir. Hazin’den ise “Elhamdiilillah”
terkibine 4sall Vi & “Elhamdiilillah deyiniz” mealinde emir kipi oldugunu ifade eden
climlesini nakletmistir. Benzer sekilde “dlemin” kelimesini Razi, Kadi ve Nesefi’nin
ortak goriislerini zikretmek slretiyle aciklamigtir.™

51148

Kiyame 14’teki & s 4usi e GLiY) i “0 giin insan kendi aleyhine sahittir™** ayetinde

149 Kasas

gecen J¥’in izahmi Ebussutid Efendi’den, & uxi kelimesini R4z’ den nakletmistir.
30°daki Geadladl &5 WU ) w5k G 4 “Ey Miisa! Siiphesiz ben, evet, ben alemlerin Rabbi

olan Allah’1m™**° ayetindeki lafz-1 nidd hakkindaki tafsilati Beyzavi ve Hazin’den

10, 17, 23, 28, 35, 38, 41; 12/2, 5, 10, 13, 15, 19, 24, 28, 33, 39; 13/2, 7, 15, 19, 23, 26, 33, 43, 45, 49;
14/2, 5, 13, 23, 28, 35, 43, 49, 53, 57; 15/2, 8, 12, 16, 22, 28, 34, 42, 47, 49.

Y7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/2-3.

18 el-Kiyame 75/14.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’1-Beyan, 15/306-307.

150 o]-Kasas 28/30.
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almigtir. Ayrica Hz. Mlisd’nin agagtan isittigi ses hususunda Maturidi (61. 333/944) ve

Es‘ari’nin (6. 324/935-36) goriislerini naklederek mukayesede bulunmustur.™
3.1.5. Hulasa Diyerek Ozet Bilgi Sunmasi ve Miistefad/Fevaid Ciimlesi Zikretmesi

Mehmed Vehbi, ¢ok azi hari¢ ayetlerin ¢ogunun sonunda “huladsa” diyerek; aciklamig
oldugu bilgileri 6zetleyen ve ayni zamanda ayet hakkindaki benimsedigi goriisii ya da
diistinceyi belirgin hale getiren bir sonug¢ paragrafi yazmistir. Bu paragraf 6zii itibariyle
okuyucuya ayetten ¢ikarilmasi gereken ana mesaj1 vermeyi amaclamaktadir. Zira paragraf
“bu ayetten miistefad olan fevaid climlesindendir” diye noktalanmaktadir. Bu da onun
tefsirine 6zglinliikk katmasinin yani sira, adindan da anlasilacag: iizere Miifessir’in asil

amacini da ortaya koymaktadir.

Miifessir, Al-i ‘Imran 31. ayetin terciimesini “Habibim! Sen irsid etmek istedigin
kimselere de ki! Eger siz Allahii Te‘ala ya muhabbet ederseniz bana ittiba edin ki Allahii
Te‘dla size muhabbet etsin ve giinahlarinizi magfiret buyursun. Zira Allahii Te‘ala

giinahlarin1 magfiret edip matliblarina isal etmekle merhamet eder’**?

seklinde yaptiktan
sonra “yani” diyerek aciklama yapmis ardindan da Hazin’den ve Beyzavi’den nakiller
yaparak ayeti izah etmis sonrasinda ayetin niiziill sebebini zikretmistir. En son “Hulasa;
Allahii Te‘ala ’ya muhabbet, Resiliine ittiba ile olacagi ve Restliine ittiba etmeyince
Allah’a muhabbet iddiasi yalan oldugu bu ayetten miistefad olan fevaid climlesindendir”

diyerek yorumunu nihayete erdirmistir."

Mehmed Vehbi, Kur’dn’da Hz. Yisuf ile Misir krali arasinda gegen hadisenin anlatildigi
su ayetler hakkinda da hiikiim ifade eden bir ¢ikarim yapmustir. O, Yisuf stiresindeki J&3
Gl (e Gl sl o) 06 A G il Azaliid 4y 60 ) “Hiikiimdar: “Getirin Yosuf’u
bana, nefsime mahsus kilayim onu benim miigdvirim olsun’ dedi. Vaktaki hiikiimdarin bu
arzusuna binden Hz. Yhsuf Melik’in yanina geldi. Melik’e tekelliim etti ise Melik, Ya
Yisuf! ‘Bugiin sen benim indimde mertebe-i aliye ve emanet sahibi bir zat-1 ali kadirsin’
dedi” ve e s 3 G=o¥) oi3a e Slas) J6& “ygsuf Melik’in bu sdzii iizerine: ‘Ey
Melik! Beni arzin hazineleri tizerine nazir kil. Zird ben hasilati hifz eder ve fenn-i zirati
iyi bilirim’ dedi”** ayetleri seklinde meallendirdikten sonra, tefsir etmis ve son pasajda
“Huldsa; umir-u diinyada ileride millet iizerine gelecek bir beldyr hiisn-ii tedbirle

karsilamak mesrQi ve mansib1 ehline tevdi etmek padisah iizerine vécip oldugu ve bir

51 Mehmed Vehbi, Huldsatu’1-Beyan, 11/213-214.

152 Al-i “imran 3/31. Meal icin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/47.
153 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/48-49.

>4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/65-66.
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kimsenin kendinden ziyade bir ise erbdb olmadigini bilince kendinin o ise erbab
oldugunu beyan etmek caiz oldugu bu dyetten miistefdd olan fevaid ciimlesindendir™**®

diyerek yorumunu noktalamistir.

Yine o, Stra 8. ayeti “Eger Allahii Te‘ala nas’in bir olmasint murad etmis olsaydi onlari
bir iimmet kilardi. Lakin istedigi kimseyi rahmetine idhal eder. Zalimler i¢in dost ve

»1% ceklinde terciime ettikten sonra 4yet hakkinda daha detayh

yardimc1  yoktur
aciklamalarda bulunmus, Ebussutid Efendi’den goriisler zikredip agiklamasini su
“hulasa” climlesiyle tamamlamistir: “Hulasa; dilemis olsa Cenab-1 Hakk’in nas’1t bir
immet kilmaya kadir oldugu, iradesini imana sarfeden kullarini rahmetine idhal ettigi ve
zalimlerin zuliimleri sebebiyle kendilerine nazil olan azabi def edecek dostlar1 ve
2157

yardimcilart olmadigi bu ayetten miistefdd olan fevaid ciimlesindendir. Miifessir’in

sonu¢ ve degerlendirme mahiyetinde yazdigi bu ifadeler tefsirinin biiyiik bir kisminda

1
mevcuttur. ks

3.1.6. Bir Sonraki Ayete Gecerken Baglant1 Ciimlesi Kurmasi

Mehmed Vehbi’nin tefsirinin dikkat ¢ceken bir 6zelligi de bir ayetten digerine gecerken iki
ayet arasindaki bagintiy1 anlatan bir ciimlenin zikredilmis olmasidir. Bu tefsirin akisinda
bir kolayligin yan1 sira ayn1 zamanda okuyucuya anlam biitiinliigiinden kopmama imkani
saglamaktadir. Ornegin Miifessir, Bakara 174. ayetini: “Sol kimseler ki onlar Allah’m
kitaptan inzal ettigi ahkami saklarlar ve o sakladiklar1 ahkdm mukabilinde az bir para
satin alirlar ve onunla intifd ederler. Iste su ahkami saklayan kimseler yemezler, ancak
karinlarinda ates yerler ve yevm-i kiyamette Allahii Te‘ala onlara nazar-1 inayetle s6z

159 geklinde

sOylemez ve onlar1 tezkiye etmez. Binaenaleyh onlar i¢in azab-1 elim vardir
terciime ettikten sonra tefsirini yapmis daha sonra bir baglanti climlesiyle beraber
akabindeki Ayeti zikretmistir. Ifadesi sdyledir: “Vacip Te‘4ld Kitdb’m ahkamim
saklayanlarin cezalarin1 beyandan sonra bu ketm iizere terettiib eden fenaliklarini beyan

etmek iizere: “Iste su ahkdmi saklayanlar sol kimselerdir ki onlar hidayeti dallete ve

15 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/68.

156 o5-Siira 42/8. Meal i¢in bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 13/258.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/259.

158 Mehmed Vehbi, Huldsatu'I-Beyan, 1/6, 13, 23, 30, 45, 50, 64, 72, 87, 92; 2/5, 7, 9, 14, 15, 20, 23, 25,
28, 45; 3/4, 6, 18, 26, 28, 40, 48, 56, 59, 65; 4/3, 6, 8, 13, 15, 17, 21, 23, 25, 36; 5/3, 6, 9, 12,16, 18, 20,
22, 26, 31; 6/10, 17, 19, 23, 36, 38, 45, 51, 57, 66; 7/11, 23, 27, 34, 37, 43, 58, 61, 67, 69; 8/32, 52, 67,
79, 81, 101, 131, 137, 144, 161; 9/7, 17, 19, 47, 51, 55, 59, 93, 103, 121; 10/3, 9, 12, 17, 21, 26, 29, 37,
39, 42; 11/8, 56, 65, 74, 84, 94, 98, 100, 106, 117; 12/5, 11, 14, 37, 58, 69, 87, 105, 108, 110;13/4, 11,
18, 24, 29, 35, 42, 42, 62, 66; 14/20, 25, 47, 67, 77, 105, 128, 163, 171, 174; 15/5, 9, 11, 13, 15, 19, 21,
24, 26, 29.

159 el-Bakara 2/174. Meél icin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/52.
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magfireti azaba degistiler. Halleri bdyle olunca onlar cehennem azabina ne acayip

599160

sabrediyorlar ayetini zikretmistir. Miifessir bu asamadan sonra ikinci zikredilen

ayetin izahin1 yapmaktadir.

Yine Miifessir, Nebe Stresi’nin ilk ii¢ ayetini ayetlerinin terclimesini: “Hangi seyden sual
ederler, o kafirler bir haberden sudl ederler ki o haber gayet biiyilk ve onlar o haber
hakkinda birbirleriyle ihtilaf edicidirler™*®" seklinde yapmustir. Daha sonra Nebe-i
azim/haber-1 azim’in ne oldugu konusunda goriisleri zikrederek mezk(r ayetleri
aciklamistir. Izahinin akabinde bu Ayetleri sonra gelen dort ve besinci ayetlerine
baglantilamak iizere “Vacip Te‘ala kiyametten, Kur’an’dan veya niibiivvetten sual ve
inkar edercesine ihtilaf ettiklerini beydndan sonra onlarin inkarini reddetmek iizere” diye
bir ciimle sarf etmistir. Ardindan da dordiincii ve besinci dyetin metin ve terciimesini
vermistir. “Onlarin inkarlar1 gibi degil, yakinda kiyameti bilirler. Sonra itikad-1 batillart

gibi degildir. Elbette onlar yakinda kiydmette amellerinin cezasini bilirler.”**?

Miifessir, ‘Al4 siresindeki &%) &b ald g climlesine “Ciimle mahliikat ve mevcidattan
‘ala olan Rabbin Te‘dla ’nin ismini nekaisten tenzih ve takdis et” secklinde terciime
ettikten sonra ayetin tefsirini yapmis ve diger ayete gecerken baglanti ciimlesiyle beraber
ayeti zikretmisdir. Baglanti ifadesi ile ayetin meali: “Vacip Te‘ala ismini ve zatini
nekaisten tenzihle emrettikten sonra tenzihin illeti ve sebeb-i makaminda zat-1
ultthiyyetini tavsif etmek iizere: 58 Gla L;éi\ “Ismini tenzih 14zim olan Rabbin Te‘ala sol
zattir ki climle mahlikati1 yaratti ve azalarin1 miisavi kildi” 163 seklindedir. Mehmed
Vehbi’nin tefsirinin 6nemli bir 6zelligi olan bu ifadeler, ayetlerin tamamina yakin

kisminda goriilmektedir.®*

3.1.7. Baz1 Siirelerin Sonuna Tefsirini Yazdigi Ortam ve Tarihle Ilgili Notlar

Diismesi

Mehmed Vehbi, tefsirini kaleme alirken bazi slirelerin sonuna eserini, onu hangi sartlarda

ve zaman diliminde yazdigina dair kisa notlar diigmiistiir. Bu notlar onun tiim zor sartlara

1
1
1
1
1

@

% el-Bakara 2/175. Meal icin bk. Huldsatu’I-Beyan, 2/55.

! en-Nebe’ 78/1-3. Medl icin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’1-Beyan, 15/355.

en-Nebe’ 78/4-5. Mehmed Vehbi, Huldsatu’[-Beyan, 15/356.

® el-‘Ala 87/2. Meal i¢in bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/455-456.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/5, 7, 11, 14, 24, 30, 32, 34, 38, 43; 2/2, 5,7, 9, 12, 17, 20, 23, 26,
32; 3/5,9, 11, 16, 19, 24, 27, 32, 34, 38; 4/4, 7, 12, 15, 17, 20, 24, 29, 32, 37; 5/4, 6, 9, 12, 15, 20, 23,
28, 29, 31; 6/ 4, 10, 15, 19, 25, 29, 33, 36, 40, 45; 7/5, 10, 13, 16, 19, 21. 24, 29, 33, 37; 8/6, 11, 13, 17,
25, 28, 30, 35, 37, 39; 9/6, 8, 15, 17, 19, 21, 23, 26, 30, 34; 10/3, 7, 9, 12, 14, 17, 20, 23, 26, 29; 11/5, 8,
10, 13, 17, 19, 21, 23, 27, 29; 12/3, 5, 9-10, 13, 15-16, 20, 25, 27, 29, 32; 13/3, 5, 7, 9, 15, 17, 19, 22,
25, 27; 14/5,7, 14, 17, 19, 21, 23, 25, 29, 31; 15/3, 5, 7, 11-12, 15, 17, 21, 23, 25, 27.
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ragmen eserini tamamlamak i¢in ne kadar emek ve gayret gosterdigini anlatmasinin yani
sira o ddnemde iilke sartlari hakkinda da okuyucuya bilgiler vermektedir. Ornegin
Miinafik(in saresinin tefsirinin sonuna yazdigi su ifadeler empatik bir bakis agisiyla
okundugu zaman hakikaten okuyucuyu duygusal bir atmosfer igerisine sokmaktadir.
“Rimi bin {i¢ yiiz otuz yedi senesi Agustos’unun Cuma giiniine tesadiif eden ‘Arabi bin
iic yliz otuz dokuz senesi Zilhicce’sinin yirmi birinci giinii Haymana Colii’'nde Yunanla
Islam askeri arasinda siddetli meydan muharebesi devam ederken Biiyiik Millet Meclisi
azasindan olarak Ankara’da bulundugumuz zaman diisman istilas1 endisesine binaen
ailemizi Kayseri’ye sevk edip mebis arkadaslarimizdan Kangir1 (Cankir1) mebtisu Behget
Bey ve Ankara mebusu Haci Atif Efendi ile beraber mima ileyhi Hac1 Atif Efendi’nin
hanesinde ikdmet ettigimiz zaman mezk{r hanenin kible cihetine nazir odada kusluk vakti

Al — NP - 165
bu siirenin tefsirinin tebyizi biavn-i Te‘ala hitam bulmustur.”

Mehmed Vehbi, Bakara stiresini ise miiderrislik yaptig1 medresede tamamladigini: “Rami
bin {i¢ yiiz otuz senesi Agustos ayinin yirmi ikisine tesadiif eden bin ii¢ yiiz otuz ii¢ senesi
Sevval’in yirmi dordiincii Cumartesi giinii ikindi vakti Konya’da Mahmudiye
Medresesinde vaki‘ dershanemde stre-i Bakara biavn-i Te‘dla hitam bulmus‘[ur”166

sOziiyle ifade etmistir.

Miifessir’in bunlarin disinda daha pek ¢ok stirenin sonuna yazdigi'™®’ bu notlardan
anlasilmaktadir ki o, tefsiri i¢in zaman, mekan ve uygun sart mefhimu gdzetmeksizin her
yerde cehdu gayret icerisinde olmus ve neticede genis hacimli bir eser meydana

getirmistir.

3.2. Hulasatu’l-Beyan’da Tefsir Metodu

Mehmed Vehbi’nin tefsir metoduna ge¢meden Once tefsir kavrami ve tefsir tarthinden
kisaca bahsedilmesi yerinde olacaktir. Tefsir kelimesi, liigatta “izah etmek, aciklamak,
aklin idrak ettigi bir manay1 ortaya ¢ikarmak, ortiilii seyi agiga c¢ikarmak, agiklamasini
istemek, hastaligin teshisi i¢in idrar1 tahlil etmek” gibi anlamlara gelen =& f-s-r fiilinden

tiiretilmis olup tef'il vezninden mastardir.'®® Istilahta ise tefsir, miiskil olan lafizlar

185 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/15.

166 Mehmed Vehbi, Huldsatu'I-Beyan, 2/299.

187 Mehmed Vehbi, Hulasaru 'I-Beyan, 1/249; 2/299; 3/289; 4/296; 5/220, 419; 6/246, 350; 7/178, 296, 466;
8/121, 184, 243, 296, 436; 9/134, 236, 310, 410; 10/107, 199, 280, 378, 452; 11/95, 179, 275, 348, 405,
444, 473; 12/99, 164, 219, 286, 357, 423; 13/95, 183, 250, 325, 395, 426, 457, 509; 14/58, 112, 147,
182, 215, 240, 276, 303, 411; 15/15, 35.

168 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 7/747-748; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 12/282-283; Sahib ‘Ismail b.
*Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 2/258-259; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’I-luga, 4/504; el-Cevherl, es-Sthah,
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hakkinda kastedilen manay1 ortaya c¢ikarmak, ayetleri serh etmek, ondaki ahkdm ve sirr1
izah etmek demektir.'®® Islami ilimler terminolojisinde tefsir; cesitli delillerle, Kur’an
ayetlerindeki murad edilen manay1 izah etmeyi amag edinen bir ilimdir. Tefsir ilmi basta
ayetlerin Mekki-Medeni olusu, niiztil sebebleri, hilkmi ya da lafzl manalari, umum-husus,
nasih-mensth, mutlak-mukayyed, muhkem-miitesdbih gibi pek c¢ok konuyu inceler.!™®
Ayrica bu kelime muhtevasi te’vil olan ilimler i¢in de kullanildigindan miifessirler
nezdinde ikisini bir manada degerlendirenler olmustur. Bu konuda Isfehani “tefsir”
sozeiigiiniin Kur’an’daki 3s 2405 ifadesini Léj;\;@j L5 s ciimlesiyle izah ederek
riiyayr tefsir etmekle te’vil etmenin esdeger olduguna dikkat cekmistir.'™  Ancak
sahabeden Ibn ‘Abbas (51. 68/687-88) ve tabi‘inden Dahhak (81. 105/723) bu ayeti Gl
Sadi seklinde agiklayarak tefsir kelimesini tafsil, yine tabi‘inden Mucahid ise U

kelimesiyle beyan etmek anlaminda yorumlamlstur.172

Tanimlardan anlasilacagi iizere tefsir ilminin konusu Kur’an-1 Kerim’dir. Amaci ise Yiice
Allah’in ayetlerde kastettigi manay: ortaya ¢ikarmaktir, (Ul Gl & etl) Wikl “Sana
zikri insanlara agiklaman icin indirdik™" ayeti Kur’an’1 ilk ag¢iklayanin Hz. Peygamber

oldugunu ve tefsirin Hz. Peygamber’le basladigin1 gostermektedir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ise vahyin niizGliine sahitlik eden bir kisim sahabenin
Kur’an’in tefsirine azami gayret gosterdigi goriilmektedir. Ornegin Hz. Ebt Bekr (1.
13/634), Hz. ‘Omer (81. 23/644), Hz. ‘Osman (8l. 35/656), Hz. ‘Ali (61. 40/661) basta
olmak tizere Abdullah b. Mest‘d (6l. 32/652-53), ‘Abdullah b. ‘Abbas, Ubeyy b. Ka‘b
(6l. 33/654 [?]), Zeyd b. Sabit (6l. 45/655 [?]), Eba Miusa el-Es‘ari (61. 42/662-63) ve
Abdullah b. Ziibeyr (6. 73/692) gibi sahabenin tefsir ilminin sekillenmesinde biiyiik

katkilar1 olmustur.*™

2/781; Ebu’l-Hasen ‘Ali b. ‘Ismail ed-Darir Ibn Side el-Mursi, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, thk.
‘Abdulhamid Hindavi (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘[lmiyye, 2000), 8/480-481; Ebu’l-KAsim Mahmid b.
‘Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Esdsu’l-belédga, thk. Muhammed Basil ‘Uyiinu’s-SQd
(Beyr(t - Lubnan: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), 2/22; ibn Manzir, Lisdnu'l-‘Arab, 5/3412-3413; er-
Ragib el-Isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-Kur’dn, 636; ez- Zehebi, et-Tefsir ve I-mufessirdn, 1/12.

' {bn Manzir, Lisdnu - ‘Arab, 5/3412-3413.

70 Yahya b. Sellam b. Ebi Sa‘lebe, et-Tesdrif li ‘t-tefsiri 'I-Kur’dn mimme ’s-tebehet esmd uhii ve tasarrafet
me ‘anth, thk. Hind Selebi (Tlnus: es-Sirketu’t-TOnGsiyye li’t-Tevzi‘, 1979), 5-6, 10, 27-28, 63; ez-
Zerkani, Mendhilu’l- ‘irfdn, 1/471.

L er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’dn, 636.

"2 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amuli et-Taberi, Cdami ‘u’l-beydn ‘an te vili dyi’l-Kur an,
thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki (b.y.: Daru Hicr, 2001), 17/447-448.

'"% en-Nahl 16/44.

17 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr Yaynlari, 2015), 59-61.
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Tabi‘in doneminde de tefsir faaliyetleri artarak devam etmistir. Ornegin Sa‘id b. Ciibeyr
(81. 94/713 [?]), Mucahid b. Cebr, ikrime b. ‘Abdillah (&1. 105/723), Tavis b. Keysan (&l
106/725), Ata b. Ebi Rebah (6. 114/732), Ebu’l-*Aliye (61. 90/709), Ka‘b el-Kurazi (51.
108/726 [?]), Zeyd b. Eslem (61. 136/754), ‘Alkame b. Kays (6l. 62/682), Mesrtik b.
Ecda‘ (1. 63/683 [?]), ibrahim en-Nehai (61. 96/714), Hasan-1 Basri (61. 110/728) Katade
b. Diame, Dahhak ve Siiddi (6l. 127/744) gibi miifessirler 6nemli agiklamalarda
bulunmus ve pek ¢ok talebe yetistirrnislerdir.175 Ancak gerek sahabe gerekse tabi‘in
donemine ait gilinlimiize ulasmis Kur’an’in tam bir tefsiri bulunmamaktadir. Bu tarz
caligmalarin yayginlik kazanmasi, sahabe ve tabi‘in goriislerinin tedvin edilip miistakil
eserlerin meydana getirildigi etbau’t-tabi‘in doneminde olmustur. Bu doneme ait elimize
ulasmis Kur’an’in ilk ve tam tefsiri, Mukatil b. Siileyman’i te’lif ettigi Tefsir-i
Kebir’dir.*"® Bununla beraber ibn Sa‘id es-Sevri’nin (6. 161/777), et-Tefsir’i Ibn Ziyad
el-Ferra’nin (61. 207/822) Me ‘ani’l-Kur’an’1, Ma‘mer b. Miisanna’nin (6l. 209/824)
Mecazii’I-Kur’an 1, Tbn Kuteybe’nin (276/889) Te vilii Miiskilii’l-Kur’an> ve Garibu’l-

177 .
Daha sonraki

Kur’dn adli eserleri te’lif edilen ilk eserler arasinda yer almaktadir.
donemlerde tefsir ilmi farkli bir boyut kazanmis, kirdat farkliliklari, dil bilimcilerin
kelimelere tahsis ettigi anlamlardaki ihtilaflar, irab, mutlaklik-mukayyedlik, umum-
husus, muhkem-miitesabih ve nasih-mensth durumlari gibi daha pek c¢ok konu farkli

178
Bunun

donemlerde farkli tefsiri yorumlarin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur.
neticesinde metot itibariyle bazi siniflamalar yapilmistir. Buna gore ayet yorumlarinda
rivayetlerin 6ne ¢iktig1 tefsire “tefsir bi’l-me’stir”, rivayetin yani sira edebiyat, belagat ve
diger ilim dallar1 da refere edilerek re’ye dayali yorumlarin yogunlukta oldugu tefsire
“tefsir bi’l-re’y/dirayet tefsiri ve daha ¢ok tasavvuf ehlinin isaret yoluyla yapmis
olduklar: tefsire “tefsir bi’l-isare” adi verilmistir. Esasinda tefsir metodu hususunda ilk
smiflamay1 yapan Ibn ‘Abbas’tir. O tefsiri helal-haramin tefsiri, Araplarin filolojik olarak
yaptiklar1 tefsir, alimlerin yorumlar1 ve sadece Yiice Allah’in bilebilecegi tefsir olmak

179

iizere dort grupta siiflandirmistir. Ancak bu siniflama yayginlik kazanmamistir.™” Sunu

da belirtmek gerekir ki s6z konusu tasniflere Hz. Peygamber’in ve sahabenin takip

7> Cerrahoglu, Tefsir Tarihi,90-91.

6 Omer Tiirker, “Mukatil. b Siileyméan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedi (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 2020), 31/134-136. si

Y7 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 211-212.

8 Ebu’l-‘Abbas Takiyyuddin Ahmed b. ‘Abdilhalim b. Mecdiddin ‘Abdisselam el-Harrani, Mukaddimetu
fi ‘usiili ‘t-tefsir (Beyr(t - Lubnan: Daru Mektebeti’l-Hayat, 1980), 20; Ebu’l-Fida’ imaduddin Isma‘il b.
Sihabiddin ‘Omer b. Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri (Mukaddime), ¢ev. Bekir Karliga -
Bedrettin Cetiner (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1983), 1/420-422.

179 ez-Zerkant, Mendhilu’I- ‘irfdn, 2/10-11.
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ettikleri yontem Onciiliikk etmistir. Bu hususta Hz. Peygamber’in kaynak ve usul agisindan
bir yontem takip ettigi, ayetleri bazen Kur’an ayetleri ile bazen kendi re’yi ile bazen
uygulamali olarak bazen de ¢esitli agiklamalarla tefsir ettigi, hadis kitaplarinda “Kitabu’t-

tefsir” gibi bagliklar altinda zikredilmektedir.**

Rivayet, dirayet ve is‘ari tefsirlerin 6rnekleri olduk¢a fazladir. Bu minvalde eser veren
miifessirlerden bazilar rivayet alaninda Taberi, Semerkandi (61. 373/983) Sa‘lebi (0l.
427/1035), Begavi (6. 516/1122), Ibn Atiyye (6l. 541/1147), ibn Kesir (1. 774/1373),
Se‘alibi (61. 875/1471), Slydti, Kasimi (1866-1914); Dirdyet alaninda Zemahseri, Razi,
Beyzavi, Nesefl, Hazin, Ebd Hayyan (6l. 745/1344), Ebussudd Efendi, AlQsi (6.
1270/1854); is‘ari alanda, Tiisteri (61. 283/896), Kuseyri (61. 465/1072), Bakli Sirazi (6.
606/1209), Ibnu’l-‘Arabi (8l. 638/1240), Sadreddin Konevi (61. 673/1274), Nisabiri,
Nimetullah Nahcuvani (61. 920/1514) ve Bursevi (61. 1137/1725) sayilabilir.

Bununla beraber 19 ve 20. yiizyi’in baslarinda da daha ¢ok dirdyet yonii agir basan
eserlerin sayisinda artis oldugu goriilmektedir. Bunlardan Musa Kazim (1858-1911),
Elmalili Hamdi Yazir, ‘Abdurrahman b. Nasir (1862-1957), Omer Nasuhi Bilmen (1884-
1971), Seyyid Kutup (1906-1966), Mevdadi (1903-1979), izzet Derveze (1888-1984),
Muhammed Esed (1900-1992) gibi mufessirlerin tefsirleri dirayet yonu 6n planda olan

eserler arasinda sayilabilir.

Tefsirini incelemekte oldugumuz Mehmed Vehbi’nin Hul&satu '-Beyan’t ise 20. ylizyilin
baslarinda yazilmis olup dirdyet yonii agir basan tefsirlerdendir. Ancak her dirdyet
tefsirinde oldugu gibi Mehmed Vehbi’nin eserinin de rivayet yonii bulunmaktadir. Buna
gbre Mehmed Vehbi’nin tefsiri sirasiyla rivayet ve dirdyet agisindan su sekilde ifade

edilebilir:

3.2.1. Hulasatu’l-Beyan’in Rivayet Yonu

Mehmed Vehbi, Kur’an’in tefsir edilmesinin gerekli oldugu ve bunun da Kur’an’in
ayetleri, hadisler ve fukahd ictihadlar ile miimkiin olabilecegi goriisiindedir. Nitekim o,
Kur’an’m tefsir edilmesi ile ilgili Nahl 89. &yet baglaminda Nisablri’nin goriislerinden
de faydalanarak “Kur’an, bazi ahkami icmalen beyan eder, tafsili hadiste olur, bazisini
isaretle beyan eder; kiyas-1 fukaha onu izah eder ve bazisini tafsilen beyan eder, baska

delillerle tafsile hacet kalmaz. Kur’an ulemaya nazaran her seyi beyan eder. Zira ulema

'® Ebti ‘Abdillah Muhammed b. ‘Isma‘il b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahihu I-Buhari, thk. Mustafa
Deyb el-Bega (Dimesk: Daru Ibn Kesir - Daru’l-Yemame, 1993), “Tefsir”, 4/ 1623-1904.
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ahval-i besere ait ahkami Kur’an'dan istinbat edebilirler. Binaenaleyh, Kur’an’a € L
¢, denilmistir. Cemi-‘i halka dogru yolu gosterdigi icin 3 denilmistir. Tmanla beraber
amel edip bircok derecelere nail olacaklara ihsan-1 ilahi oldugundan 43 denilmistir.
Kur’dn’la amel eden mii’minlerin hin-i vefatlarinda amelleri sayesinde kazandiklari
5,181

derecelerde tebsir olunacaklarindan Kur’dn’mn 3% oldugu beyan olunmustur

demistir.

Rivayet metodunda genel olarak sirasiyla; dnce Kur’an’a, hadise, sahabe goriisiine ve
tabi‘in kavline muracaat edilir. Mehmed Vehbi’nin tefsirinde bu yontemi kullandigi

gorulmektedir.

3.2.1.1. Hulasatu’l-Beyan’da Kur’an’in Kur’an ile Tefsiri

Kur’an’in rehber yonii her konuda oldugu gibi ayetleri tefsir yapma hususunda da
muhataplarina bir metod 6gretmektedir. Zird Kur’an’da bir konunun bagka acilardan
farkli stre ve ayetlerde aciklanmis olmasi, kimi yerde umim ifade eden meselelerin
baska ayetlerde huslsi olarak izah edilmesi, bir yerde kapali olan bir lafzin baska bir
yerde tafsilatli olarak ele alinmig olmasi Kur’an’in miifessir bir kitap oldugunu

gostermektedir.

Hz. Peygamber’in Aayetleri ilk etapta Kur’dn’in 0Ogrettigi bu yontemle agikladig

goriilmektedir. Ornegin Hz. Peygamber, En‘dm 82°deki ol aéilad | skl 25 1550 &l

59182

“Inanip da imanlarina herhangi bir haksizlik bulastirmayanlar”*°* yetindeki Imana zuliim

bulastirmanin sirk oldugunu sdylemis, sirki de Lokméan stresinde belirtilen eﬂal Shal &)

84 Hz. Peygamber’in gosterdigi

abke “Sirk en biiyiik zuliimdiir™® ayetiyle tefsir etmistir.
bu yontem/Kur’an’in Kur’an’la tefsiri sahabe ve sonraki miifessirler i¢in basvurulan ilk
yontem olmustur. Mehmed Vehbi’nin tefsirinde de altmistan fazla yerde ayeti ayetle tefsir
ettigi veya bir ayet hakkinda baska stre ya da ayetlere atifta bulundugu yerler

bulunmaktadir,*®

181 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 8/397.

192 el-En‘am 6/82.

183 | okman 31/13.

184 e]-Buhari, “Tefsir”, 166 (no. 4353).

185 Mehmed Vehbi’nin ayeti ayetle tefsir ettigi ve dyete ya da sireye atifta bulundugu yerler icin bk.
Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/70, 101, 132, 133, 190, 192, 238; 2/74, 205, 229, 264, 279, 280;
3/56, 125, 232; 4/71, 102-103, 247; 5/11-12, 33, 75, 131, 161, 168, 191, 196, 208, 255, 317; 6/5, 105,
170, 254; 7/267, 298, 365; 8/155, 185, 303, 316, 360, 361, 372; 9/2, 6, 37, 60, 79, 91, 111, 153, 246,
282, 290, 299, 397; 10/11, 136, 216, 297; 11/25, 32, 64, 107, 212, 293, 320; 12/21, 61, 180;13/90, 103,
127, 257, 327, 333, 361, 368, 371, 372, 373, 396, 455; 14/7, 61, 126, 143, 170, 270, 377; 15/125, 229,
232, 283, 529, 534, 545, 582.
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Bakara 67-73. ayetlerde Israilogullarma bir sigir kesmeleri ve onlarm bu gérevi yerine
getirmemek i¢in Hz. Misa’ya inegin keyfiyeti ile ilgili pek ¢ok soru sormalarindan
bahsedilmektedir. 70. ayette kesmeleri emredilen sigirin detayli bir sekilde agiklanmasini
talep ettikleri ve &s¥iedl & 6 ) U)5 “Biz ingallah emredileni yapma yolunu buluruz®®
soziinii soyledikleri goriilmektedir. Mehmed Vehbi, buradaki & sl () ifadesini Kehf
siresindeki 20. Ayetteki 4 £l & Y1 ifadesine atif yaparak: ““Yarin ki giin islenilecek seye

59187

bugiinden insaallah yarin islerim’ denilmesini tarif ve tenbih buyurmustur seklinde

acgiklamustir.

Nahl 15°teki & 3 O g5y o=V 3 Gl “Sizi sarsmamasi igin yeryiiziinde saglam

5,188

daglar koydu ayetindeki “yeryliziine saglam daglarin konulmasi” ifadesini Nebe

R - n . o . R . o 189
siiresinin 6-7. ayetlerine atif yaparak “Daglarin arzin ¢ivisi mesabesinde oldugunu”

sOylemistir.

Bakara sdresi 25. ayetteki iman edip salih amel isleyenler icin miijdelenen ¢ A3 <lia
ifadesini Muhammed stiresi 15. ayete atif yaparak: “Cereyan eden nehirlerle murad;
mutlaka nehir olmak ihtimali oldugu gibi siire-i Muhammed’de beyan olunan siit, bal,

59190

sarap ve sudan ibaret olan enhar-1 erbaa olmak ihtimali agleptir climlesiyle

aciklamistir.

Ahzab 4. ayetteki Os)aUsi kelimesini “sizler zihdr edersiniz” diye agikladiktan sonra
zthari: “Bir kimsenin kendi zevcesine ‘sen bana benim validem gibisin’ veyahut

. . . . 5,191
validemin zahrina yani arkasina benzersin”

sozleriyle izah etmistir. Akabinde ziharla
eslerin birbirlerine haram oldugunu, bu hiikmiin telafisini Miicidele slresinin 3-4.
ayetlerine ve burada keffaret i¢in sayilan hiikiimlere atifta bulunarak “Ziharin keffareti;
muktedirse bir kole azad eder, eger bir kdle azadina muktedir olmazsa aras1 fasilasiz iki

59192

ay orug tutar, eger oruca da muktedir olmazsa altmis fakirin karnin1 doyurur”™™* soéziiyle

ifade etmistir.

Miifessir, bazi yerlerde de bir dnceki ayetin bir sonraki ayetle tefsir edildigini beyan eden

aciklamalarda bulunmaktadir. Bakara 184’teki <2 sdaa LUl ifadesini bir sonraki ayetin

1
1
1
1
1
1
1

©

® el-Bakara 2/270.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/149.

® en-Nahl 16/15.

° Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/316-317.
° Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/70.

! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/7-8.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/7-8

© © © W © o
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tefsir ettigini “Eyyam-1 ma‘dideyle muradin Ramazan oldugunu bu ayetten sonraki ayet

51

tefsir etmistir™**® ciimleleriyle ifade etmistir.

Kalem 4. ayetteki adac ola B &5 “Muhakkak ya Ekreme’r-rusiil! Sen edeb-i azim

»194 ifadesi bir sonraki Ayette gecen Osiea S 12y all &g “Ey Habibim!

59195

iizeresin
Muhakkak senin i¢in minnetsiz ve tiikenmez ecir vardir”™" ifadesi ile tefsir edilmektedir.
Miifessir’e gore 4. ayet 3. ayetin delili niteligindedir. Cilinkii 2. ayette miisrikler Hz.
Peygamber’i mecniin olmakla itham etmisler,”®® 3. ayetle bu ithamlar1 nefyedilmistir.
Dolayisiyla 4. ayet 3. ayeti hem tekid etmis hem de Hz. Peygamber’in mecniin
olmadigin1 ispat etmistir.*” Bu konuya Duhén (52) 053 clia i (51) u-m\ alis RN
“Sirkten sakinan mii’'minler cennetlerde baglar ve bahgelerde ve akar pinar baglarinda ve

emin bir mahalde bulunurlar’*®®

ayetleri de Ornek verilebilir. Miifessir, ayetlerde
miittakilerin ikdmet edecekleri makamin giizelliginin iki seyle hasil oldugunu
sOylemektedir. Buna gore birincisi mekanin tiim tehlikelerden arindirilmis olmasidir. Bu
manayli uu\ lafz1 temin etmistir. Ikincisi de mutlulugun ve cesitli lezzetlerin bir arada
olmasidir. Ayetteki 55 clis 4 lafizlann da bu manayr temin etmistir.”*** Bu

aciklamalardan anlagildig: {izere Mehmed Vehbi, ayetlerde gecen b lafzin1 devaminda

zikredilen u-m\ ve usie 3l 3 ifadeleriyle agiklamistir.

Mehmed Vehbi’nin arka arkaya gelen ayetlerden sonrakinin 6ncekini takyid ederek tefsir
ettigini belirttigi yerler de bulunmaktadir. Mehmed Vehbi’nin beyanina gore | shad 13) Gl
Gl 2h 3 1 olad Ua I 1y emd 215 40 9) st 56h0 (a5 0 15 SRAELE 0 15580 gl 1Al 5 Blnsls
“Yine onlar, cirkin bir is yaptiklar1 yahut nefislerine zulmettikleri zaman Allah’
hatirlayip hemen giinahlarinin bagislanmasini isteyenler ki Allah’tan bagka giinahlar1 kim

bagislar- ve bile bile isledikleri (gilinah) {lizerinde 1srar etmeyenlerdir”200

ayetindeki
20 ) AALE jfadesi |slad b L& )55l a5 ile takyid edilmistir. Buna gdre Miifessir’in

verdigi mana “Istigfar ettiler ve isledikleri giinah iizere 1srar etmediler”?®* seklindedir.

19 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/74.

194 e]-Kalem 68/4. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/124.

1% el-Kalem 68/3. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/123.

19 e]-Kalem 68/2. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/122.

97 Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 15/125.

19 ed-Duhén 44/51-52. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 13/422.
199 Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 13/423.

200 Al-i “imran 3/135.

21 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/194.
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S6z konusu yorumlar ¢ercevesinde Mehmed Vehbi’nin, ayetin ayetle tefsirini dikkate
aldig1, yorumlarinda kendine 6zgii bir tislub kullanmasimin yani sira, bazen de onceki

miifessirlerin tesbitlerini dikkate alarak izahlarda bulundugu séylenebilir.
3.2.1.2. Hulasatu’l-Beyan’da Kur’an’in Siinnetle Tefsiri

Rivayet metodunun ikinci kaynagi Hz. Peygamber’in soz fiil ve takrirleridir. Hz.
Peygamber’in siinneti Kur’an’daki kapali olan ifadeleri agiklama, miiskil ve miiphem
olan durumlar1 belirgin hale getirme, garip lafizlar gibi konular1 izah etme baglaminda
onemli bir konumdadir. Bu hususta Kurtubi, e/-Cami‘ li-ahkami’[-Kur an’inda Kur’an
tefsirinde siinnetin énemini vurgulamustir.”’? Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerinin
stinnet oldugu disiiniildiigiinde onun ayetleri kavli ve fiili olarak izah etmesi ayetlerin
stinnetle tefsir edilmesi olarak anlasilmalidir. Bu durum Hz. Peygamber acgisindan
dirayet, onu takip eden miifessirler acisindan rivayet metodu olarak ifade edilebilir. Bu
tiir tefsir ornekleri hadis kitaplarinda ge¢mektedir. Ornegin Hz. Peygamber, Bakara
238°deki bl s3all3 ifadesini sl s5ia geklinde yani ikindi namazi®® ve Hicr 99.

ayette gecen ol kelimesini “8lim” seklinde tefsir etmistir.2*

Mehmed Vehbi de ayetlerin siinnetle tefsir edilmesi hususunda goriislerini beyan etmistir.
Nahl 44°teki <Gl (il &3 L) G ayetini hadisle tefsir yapmanin delili oldugunu ifade
etmis ve bu konu da Hazin tefsirine de atifta bulunarak soyle demistir: “Kur’an’in
miicmel ve ehadisin miibeyyen ve mufassal olduguna bu ayet delalet eder. Zira Kur’an’1
inzalden maksat; Restliilldh’in ahkdmini ndsa beyan etmesi i¢in oldugunu beyan etmek,
Kur’an’in Restliillah’in beyanina muhtac olduguna delélet eder. Binaenaleyh; Kur’an’la
hadis tadruz ettiginde hadisin tarithi muahhar olursa, hadis Kur’an’t miifessir oldugu

cihetle tercih olunur.”?*

Mehmed Vehbi’nin, stinnetle tefsir hususunda ¢ogu zaman tefsirlerden nakiller yapmakla

206

beraber kendisinin de bu yontemi icra ettigi goriilmektedir.”" Ornegin o, Ziimer 62’deki

22 Bhi ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami * li-ahkdmi 'I-Kur’dn, thk.
Ahmed el-Berddini - Tbrahim Etfis (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1964), 1/38-39.

203 e]-Buhari, “Tefsir” 44 (no. 4259).

2% Ebg ‘Abdirrahman ‘Abdullah b. el-Mubarek b. Vazih el-Hanzali el-Mervezi, ez-Zuhd ve 'r-rekaik, thk.
Habib er-Rahmén el-E‘zami (b.y.: y.y., ts.), “Kitab”, 7.

205 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/347.

206 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/15, 53, 70-71, 93, 129, 146, 149, 191, 230, 239, 2/24, 28-29, 36,
52, 60, 101, 150, 159, 236, 255; 3/3, 93, 138, 143, 151, 215, 237, 262, 289; 4/6, 25, 41, 48, 69, 76, 143,
163, 183, 234; 5/27, 32, 84, 139, 189, 254, 265, 293, 296, 339; 6/35, 40, 54-55, 56, 150, 185, 251, 299,
325, 339; 7/28, 45, 48, 60, 105, 118, 136, 172, 195, 299; 8/7, 61, 78, 94, 206, 228, 261, 287, 322, 326;
9/46, 50-51, 103, 133, 183, 211, 227, 234, 284-285, 309, 346-347, 393;10/108, 136, 156, 197-198, 207,
212, 311, 239, 327, 369:11/212, 237, 323, 361, 378, 395, 399, 420, 443, 458; 12/11, 79, 83, 111-112,
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o= V15 @l Jald) Ais A “Goklerde ve yerde olan hazinelerin climlesinin anahtarlar1 Allahi
Te*4la’nin kabza-i kudretindedir®®” ayetindeki 2is kelimesinin ne anlama geldigini Razi
ve Ebussutid Efendi’nin tefsirinden naklen Hz. Peygamber’in: « Sty « 581 D 5 & V1 al) y
o2y «Ei g Y EA sa s s ) (SRU s Salally 53V 5 O3V s V1Al Y 633‘ A R o a5 4

b e I8 e sy 517298 giivle agiklamustir.

Mehmed Vehbi’'nin ayetin hadisle beyan edildigini zikrettigi diger bir ayet Miiddessir
17°dir. Miifessir, 12 sa mj-w “Ben o kafire mesakkatli ve gayet giic azabi teklif

7209 avetinde gegen skia kelimesini evveld Rézi ve Ebussudd Efendi’nin

ederim
goriislerine miiracaat ederek izah etmis daha sonra da bu kelimenin tefsirinin Hz.
Peygamber tarafindan su hadisle beyan edildigini belirtmistir: 48 %iay Jb e Jia 3 glall
Il 4 AR o4 & G )A Gl “Sald, cehennemde atesten yiiksek bir dagdir. Ehl-i
cehennem o daga yetmis sene c¢ikmak ve yetmis sene inmekle ebeden muazzep
olurlar.”?*® Miifessir, gaﬂ-: NETPSH A;\3\ Sl 155 Y 5 “Hakh bir sebep olmadike¢a, Allah’in,

»211 avetindeki bir kimsenin haksiz yere

oldiirtilmesini haram kildig1 cana kiymayin
Sldiiriilmesinin sebebini Hz. Peygamber’in &30 Gl ad ba & sade 3 Gl ad¥l “Adem
Rabb-1 Te‘ala ’nin binasidir. Rabb-1 Te‘ala ’nin bindsini yikan melundur’”?*? hadisiyle

beyan olundugunu sdylemistir.>*® Yine Mehmed Vehbi, sy i Liely 806 &ty &4 Yyl

136, 147, 197, 201, 352, 408; 13/20, 51, 82-83, 148, 414; 14/34, 52-53, 137, 141, 188, 245, 270, 335,
341, 361, 382, 407, 430, 460; 15/73, 157, 185, 244, 323, 436, 447, 451-452, 516-517, 645.

27 ez-7iimer 39/62. Meal icin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 13/82.

208 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/82-83; el-‘imadi Muhammed b. Muhammed b. Mustafa
Ebussuld, frsddii’I- ‘akli’s-selim (Beyrat: Daru Thyai’t-Turas el-*Arabi, ts.), 7/261; er-Razi, Mefditihu -
gayb, 27/471. Hadisin gegtigi kaynaklardan bazilar i¢in bk. Ebi Ca‘fer Muhammed b. ‘Amr b. Msa
el-‘Ukayli, ed-Du ‘afd u’I-kebir, thk. ‘Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci (Beyrdt: Daru’l-Mektebeti’l-‘Ilmiyye,
1984), 4/231; Eba Ishdk Ahmed b. Muhammed b. Ibrdhim es-Sa‘lebi en-Nisab(ri, el-Kesf ve’I-beyan
‘an tefsiri’l-Kur’dn, thk. komisyon (Cidde: Daru’t-Tefsir, 2015), 23/104; Ebu’l-Kasim Mahmid b.
‘Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessdf (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-*Arabiyye, 1407),
4/140; Ebu’l-Fazl Celaluddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suy(ti,
Cami ‘u’l-eh@dis, (b.y.: y.y., ts.), 23/308; Ebu’l-Fazl Celaluddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Suydti, el-Le ‘ali’l-masnii‘a fi’l-ehddisi’l-mevzii ‘a, thk. Eb ‘Abdurrahmén
Salah b. Muhammed (Beyrat: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1996), 1/80; Ebu’l-Fazl Celaluddin
‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SuyQtt Cem ‘u’l-cevdmi®, thk. Muhtar Ibrahim
el-Haic vd. (Kahire: el-Ezheru’s-Serif, 2005), 12/569.

209 e|-Miiddessir 74/17. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/282.

20 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/282-283. Hadisin gectigi bazi kaynaklar i¢in bk. Ebd ‘Osméan
Sa‘id b. Mansir b. Su‘be el-Horasani, Sunenu Sd ‘id b. Mansiir, thk. Komisyon (Riyad: Daru’l-‘Ulaketi
li’n-Nesr, 2012), 8/199; Ebl Ya‘la Ahmed b. ‘Ali b. el-Musenna et-Temimi el-Mevsili, Mushedu EbT
Ya ‘ld, thk. Huseyn Selim Esed (Dimesk: Daru’l-Me’miin li’t-Turds, 1984), 2/523.

2 el-fsra 17/33.

212 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/45-46.

3 Mehmed Vehbi’nin zikrettigi bu rivdyet bazi tefsir ve fikih kaynaklarinda yer almaktadir. Rivayetin
gectigi kaynaklardan bazilari i¢in bk. er-Razi, Mefdtihu’l-gayb, 1/201; 20/333; Eb0 Hafs Siraceddin
‘Omer b. ‘Ali b. ‘Adil el-Hanbeli ed-Dimeski en-Nu‘méni, el-Lubdb fi ‘uliimi’I-kitab, thk. Adil Ahmed
‘Abdulmevcid - ‘Al Muhammed Mu‘avviz (Beyrft: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), 12/272;
Muhammed b. Muhammed b. Mahmdd Ekmeliiddin Ebd ‘Abdullah Ceméluddin er-ROmT el-Béberti, el-
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458 s &5 “Rabbinin hitkmiine sabret. Ciinkii sen gozlerimizin Oniindesin, kalktiginda
Rabbini hamd ile tesbih et”?'* ayetini “Iste bu ayeti celileye muvafik olarak bir kimse bir
meclisten kalkinca 4 (Al derse o mecliste sAdir olan giinaha kefaret olacag
Restliillah’tan mervi oldugu gibi uykudan kalkinca Restliillah’in tesbihe devam

995215

buyurdugu dahi mervidir’* ciimlesiyle agiklamistir.

Mehmed Vehbi’nin, hadisin ayeti tafsili baglaminda da yorumlar1 bulunmaktadir.
Miifessir’in beyanina gdre, Ziimer 31°deki & st 585 die 42Ul 2 3 28 & “Sonra siiphesiz
siz kiyamet gilinii Rabbinizin huzurunda muhakeme edileceksiniz”* ayeti “Bir kimsenin
indinde mii’min biraderinin 1rzindan veya malindan bir zulim varsa dirhem ve dinarin
bulunmayacagi ve onlarla 6desmek miimkiin olamiyacagi yevm-i kiydmetten evvel bu
giin helallessin. Eger helallesmeden kiyamete kalirsa o zalimin amel-i silihi varsa o
amelden zulim miktar1 alinir mazliima verilir, eger amel-i salihi yoksa zuliim miktari
mazlimun giinahindan alnir zalime yiikletilir®'" hadisiyle tafsil olunmustur. Miifessir,

Zilzal stresi WOUAl &dad ¥asi “O giinde arz haberlerini soyler”?®

ayetindeki yerin
haberlerini nasil anlattig1 ile ilgili tafsilati ise Ebli Hureyre’den rivayet olunan su hadisle
aciklamistir: “Arz her sahsin kendi iizerinde isledigi ameline sehadet eder. Ve ‘Filan oglu
filan benim {izerimde filan vakit su isi isledi’ demekle haber verince hayir isleyen kimse
mesrdr, ser isleyen kimse de me’yls ve mahcup olur. Hatta bu mahcibiyet iizerine
kafirler bir an evvel cehenneme gitmek isterler.”**? Yine Miifessir, Fecr 2’ de zikredilen
e Juls ayetinden kastedilen mananm Zilhicce’nin ilk on gecesi olmasmi Hz.
Peygamber’den nakledilen su hadisle izah etmistir; 25Y¥) 238 Ge i ) sl (g Jaadl 2 Ge e
4=ll “Giinlerden higbir giin olmadi ki o gilinlerde amel su on giindeki amelden ziyade
Allahii Te‘ala’ya muhabbetli olsun. Elbette bu on giinde amel Allah’a her giinlerden
ziyade muhabbetli olur.” Mehmed Vehbi, bu giinlerin Hac giinleri olmas1 hasebiyle serefli
oldugunu da ifade etmistir.?*°

Sl AV 03 G ) Caal Lt AN Jadl W4T (e - geklinde gegmektedir. 2t Mehmed

Vehbi’nin kitabina aldig1 bu rivayet hadis kitaplarinda (=

‘Indye serhu’l-Hidaye (Lubnan: Daru’l-Fikr, 1970), 10/246; Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. ‘Ali es-
Seyyid es-Serif el-Curcani el-Hanefl, Kitdbu 't-ta ‘rifdt, thk. Komisyon (Beyr(t - Lubnan: Déaru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1983), 87.

214 et-Tar 52/48.

215 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/239.

218 e7_7{imer 39/31.

27 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/51.

218 07.-7ilzal 99/3-4. bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 15/566.

29 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/566-567.

220 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/476.

Hadisin gegtigi kaynaklardan bazilar1 igin bk. Ebli ‘Abdilldh Muhammed b. Yezid Méce el-Kazvini,

Sunen, thk. Muhammed Fuad ‘Abdulbdki (b.y.: Daru Ihyai’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, ts.), 1/550; Ebd
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Vehbi’nin dalgimlikla olsa gerek hadisteki “salih” kelimesini kaydetmedigi sonundaki

“yani eyyyamii’l-‘aser” kelimesini de birlestirerek yazdigi goriilmektedir.

Mehmed Vehbi, ayeti hadisle tefsir ederken bazi yerlerde hadisin manay1 teyid ettigini
belirtmektedir. Nitekim o, Bakara 67-73. ayetlerde Israilogullarmin kendilerine kesmeleri
emredilen inek kesme emrini yerine getirmemek i¢in ¢ok soru sormalarinin neticesinde
en basta ¢ok kolay olan durumun gittikge zor bir hal almasi seklinde izah ederek
aciklamasini hadisle teyid etmistir. Mehmed Vehbi, Bakara 68 nin akabinde: “Miisa ¢ok
sOylenmek ve taharriyatta bulunmak haklarinda iyi olmayip hemen memur olduklar
sigirt kesivermek kendileri icin enfa olduguna isaret etmistir. Lakin onlar bu isaretten
istifade etmediler. Tekrar tekrar sual ile isi giice vardirdiklarindan Cenab-1 Hakk da
bakara meselesini gii¢lestirmistir. Yoksa evvel vurlid eden emr-i ilahi iizerine mutlaka bir
sigir kesmis olsalardi maksid hasil olurdu”??? demistir. Daha sonra Ibn ‘Abbas’tan
nakille: “Eger Beni Israil evvel emirde herhangi bir bakaray1 kesmis olsalardi kifayet
ederdi. Lakin nefisleri iizerine tesdid ettiler. Allahii Ziilcelal da tesdid etti”?*® hadisinin
manayi te’yid ettigini belirtmistir. Miifessir’in manay1 hadisin teyid ettiini beyan ettigi

diger bir ayet Duha 8°dir. Ayette 2l Sile &has;

mi??** denilmektedir. Mehmed Vehbi, ayette gecen egna ile kastedilenin kalp gidasi
oldugunu soylemistir. Ona gore “kalpte gina ve kanaat olmayinca malin ¢oklugu fayda
vermedigi bir¢ok kimselerde her vakit goriilen ahvaldendir.”®® Mehmed Vehbi’ye gore
bu mana su hadis ile teyid olunmaktadir; i)l ie i) 5815 mmll 358 (e Sl Gl “Gana,
mal ¢okluguyla olmadi ve lakin gina gma-yu kalptir”226 Mehmed Vehbi’'nin lafziyla
227

beraber tefsirinde zikrettigi bu hadis muteber kaynaklarda ge¢mektedir.”*’ Al-i ‘imran

64’te gegen A ()sd Ce LWl Loass Wlass 335 Y5 “Bazimiz bazimizi Allah’in ddnunda mabud

228 ifadesini: “Ulemanin kendine delilsiz ihdas ettikleri bidatlar1 ve hill-ii

ittihaz etmesin
hiirmeti kabul etmek onlar1 Rabb ittihaz etmektir” seklinde agiklayan Mehmed Vehbi,

Yahudi ve Nasara ulemasinin boyle yaptigini ifade etmistir. Akabinde bu manay1 Hz.

Davad Suleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Sunen, thk. Muhammed Muhyiddin
‘Abdulhamid (Sayda - Beyrit: el-Mektebetu’l-‘Asriyye, ts.), 2/325.

222 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/146.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/146. Mehmed Vehbi’nin zikrettigi bu hadis Taberi tefsirinde
gecmektedir. BK. et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 2/98.

224 ed-Duha 93/8.

225 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/516-517.

226 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/516-517.

227 Hadisin gectigi kaynaklar i¢in bk. el-Buhari, Sahihu I-Buhari, “Rikdk” 15 (no. 6081); Ebu’l-Huseyn el-
Muslim, b. el-Haccac el-Kuseyri, Sahth-i Muslim, thk. Muhammed Fuid ‘Abdulbaki (Kéahire:
Matba‘atu ‘Is4 el-Babi el-Halebi, 1955), “Zekat” 40 (no. 1151).

228 Al-i ‘Imran 3/64. Meal i¢in bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 3/92.
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Peygamber’den rivayet olunan “Ulemanin ihdas ettikleri hall-ii hiirmeti kabul onlar1

Rabb ittihaz etmektir’??® hadisiyle teyid olundugunu sdylemistir.?*

Mehmed Vehbi’nin ayetin hadisle/siinnetle tefsiri minvalinde tafsil, tefsir, tebyin ve
hadisin manay1 te’yid etmesi seklinde yorumlar yaptigi, bu yorumlarin bazilarin1 kaynak
olarak miiracaat ettigi tefsirlerden faydalanarak kaydettigi, bununla beraber kendine 6zgii

bir iisltibla da agiklamalarda bulundugu sdylenebilir.
3.2.1.3. Hulasatu’l-Beyan’da Kur’an’in Sahibe SoziiyleTefsiri

Kur’an’in tefsir edilmesinde sahdbenin rolii biiyliktiir. Onlarin Hz. Peygamber’e olan
sadakatleri tefsir yorumlarina da yansimistir. Zira onlar Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra ayetlerin yorumlanmasi gereken meselelerde Alldh’in muradina uygun tefsir
edememe endisesiyle ilk basta ¢ekingen davranmislardir. Fakat daha sonralari Islaim’a
hizmet duygusu onlarin bu konuda mahir yonlerini ortaya koymus ve tefsir alaninda ¢ok
biiyiikk katkilart olmustur. Sahdbe metod itibariyle Hz. Peygamber’den duyduklar1 ve
gordiikleri sekilde ya da reyleri ile ictihadda bulunmak stretiyle tefsir yapmislardir. Rey
ve ictihadlarinda ise dil, belagat ve kiiltiir farkliliklarina bagli olarak yorum farkliliklart
goriilmektedir. Ornegin Miiddesir 50°deki 3)3& kelimesini Ibn ‘Abbas mecizen
insanlarin ¢ikardig giiriiltiilii ses seklinde yorumlamistir. Ayni kelimeye Ebt Hureyre ise
arslan anlamimi vermistir.>! Sahabe neslinden sonra gelen miifessirler de fi¢iincii metod
olarak onlarin goriiglerinden faydalanmiglardir. Mehmed Vehbi de bazi ayetlerin
tefsirinde sahabenin goriislerine, sozlerine ve onlardan nakledilen rivayetlere yer
vermistir.”*? O, Hz. Ebtibekir, Hz. ‘Omer, Hz. ‘Ali, Ibn ‘Abbas, ibn Mes‘ad, Eba Huzeyfe
(6l. 12/633), ‘Abdullah Ibn ‘Omer (81. 73/699), Ebt Sa‘id el-Hudri (81. 74/693-94), Hz.
Hasan (61. 49/669), gibi sahabeden nakillerde bulunmustur. Ornegin Fussilet 30°daki &)
) salil e—ﬁ A ayetindeki “istikimet” kelimesini Hz. Ebfibekir’in “istikdimet Allahii Te*4la’ya

59233

sirk etmemektir sOzii ile agiklamistir. Yine, Kehf 105. ayetin tefsirinde Ebh Sa‘id el-

Hudri’nin goriisiinii nakletmistir. Buna gére EbG Sa‘id el-Hudri, kiyamet giinii bir¢cok

22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/92-93.

%0 Mehmed Vehbi’nin zikrettigi bu rivayet bazi tefsir kaynaklarinda yer almaktadir. Rivayetin gectigi
kaynaklardan bazilar1 i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1/371; Ebti Hayyadn Muhammed b. Yasuf'b. ‘Al
b. YOsuf b. Hayyan el-Endellist, el-Bahru’[-muhit, thk. Sidki Muhammed Cemil (Beyrit: Daru’l-Fikr,
1420), 3/195; Ebu’l-*Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Eb7 Bekr el-Kastalani, Irsddu’s-sari
li-serhi Sahihi’I-Buhar? (Misir: el-Matba‘atu’l-Kubré el-Emiri, 1323), 1/80.

L gl-Buhari, Sahihu’I-Buhari, “Tefsir/Miiddessir”, 1.

22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/21, 94, 147; 2/114-115, 122, 134, 143, 184, 227; 4/37, 46, 183,
193, 204, 5/113, 179, 196-197, 245, 273, 347, 378, 409; 6/3, 9, 27, 36, 60, 76, 126-127, 141, 203, 219;
11/19, 34, 36, 174, 200, 205-206; 15/215, 227, 270-271.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/218-219.
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kimsenin Tihame dag1 kadar olan amelinin tartilacagini, fakat agirlik agisindan bunlarin
hi¢ bir sey ifade etmeyecegini, glinahlarin bu sevaplar ifsdd edecegini sOylemis ve
ardindan G353 32Ldll 255 243 288 98 dyetinin bu manaya geldigini ifade etmistir.?*

Miifessir, insirah stiresi (8) <& 58 &5 N5 (7) Cuialld & 5 138 “Oyleyse, bir isi bitirince

%235 ayetleri baglaminda Hz. Omer’in: ()

digerine koyul. Ancak Rabbine yonel ve yalvar
aioal Jae 3 Y58 Jae 3 Y )8 28l 15 () 6281 Y “Muhakkak ben sizden birinizi ya ameli
diinyadan veya ameli ahiretten birisiyle mesgul olmayarak gormemi kerih goriiriim”

ciimlesini sdyledigini ifade etmistir.?*

Nah 11 ve 12. ayetlerde insanlarin, Allah’a kulluk etmeleri halinde Yiice Allah’in onlara
riziklar ihsan edecegi, yagmurlar yagdiracagi, evlatlar, baglar, bah¢eler bagislayacagi
anlatilmaktadir.?*” Mehmed Vehbi, Hz. ‘Omer ve Hz. Hasan’in bir uygulamasindan
hareketle bu ayetleri izah etmistir. Buna gore, Hz. ‘Omer insanlarla beraber yagmur
duasina ¢iktig1 esnada sadece istigfarla mesgul olmus, neden bdyle yaptigi kendisine
sorulunca da bu ayetleri okumustur. Hz. Hasan ise kitliktan ve darliktan sikayet edenlere

238

istigfar etmelerini tavsiye etmis, sebebi sorulunca yine bu ayetleri okumustur.”™ Yine

Miifessir, En’am 47°deki 3¢ 31 &5 ifadesinin tefsirinde dnce Razi'den naklen Hz.
Hasan’in “azabin bagteten gelmesiyle murad; gece gelmesi, cehreten gelmesiyle murad;
giindliz gelmesi” olarak tefsir ettigini sOylemis ancak bu goriise muhalefeten soyle
demistir: “Esah olan emmare sebketmeksizin gelenden ihtiraz miimkiin olmadigindan 4
ve emmare sebkedip mukaddematiyla tenbih olarak gelenden ihtiraz miimkiin

oldugundan & & denilmistir.”?*® Mehmed Vehbi’nin buradaki itiraz1 azabin giin igerisinde

ne zaman gelecegi hususundadir.

Mehmed Vehbi, Cin 18’de yer alan & Aa\-wd\ 3 ayetindeki “mesacid” ile kastedilen
anlami, farkli goriisleri de zikretmekle beraber, Hz. Hasan’in “secde miimkiin olan
heryerdir” sozii ile aciklamistir. Ayrica Miifessir bunun gerekgesi olarak Hz.
Peygamber’in 12l sa¥l J &lka “Benim i¢in yeryliziinliin kiillisi mescid kilind1”

hadisini de ilave etmistir.240

2
2
2
2
2
2

w

* Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/233.

> el-Insirah 94/7-8.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’[-Beyan, 15/527.

" N(h 71/11-12.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/214-215.
°® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/273.

#9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/243.

W W W W W
(=)
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Mehmed Vehbi’nin gériislerine yer verdigi diger bir sahabe ibn ‘Abbas’tir.** A‘raf 26’da
Yiice Allah’m Ademogluna avret yerlerini ortecekleri ve ziynet olarak kullanacaklari
libas indirdigi, en giizel libasin ise takva elbisesi oldugu anlatilmaktadir. Miifessir, W4
Uy y5 &l '3 ibaresindeki W5 kelimesini agiklarken birkag goriis beyan etmekle
beraber W3’ nin mutlaka mal manasina oldugunu belirterek ibn ‘Abbas’in goriisiine yer

- g 242
vermistir.

A‘raf 8 ve 9’da ahirette amelleri agir gelenlerin kurtulanlardan, hafif gelenlerin ise
hiisrana ugrayanlardan olacaklarindan bahsedilmektedir. Mehmed Vehbi, s6z konusu
ayette gecen amellerin tartilmasmin keyfiyeti hususunda pek ¢ok goriise yer vermekle
beraber Ibn ‘Abbas’in “Hasenat bir cism-i nfirAni ve seyyiat bir cism-i zulmani stiretinde

59243

tartilir”™ seklindeki goriisiine de miiracaat etmistir.

3.2.1.4. Hulésatu’l-Beyan’da Kur’an’in Tabi‘in Soziiyle Tefsiri

Tabi‘in, sahabenin akabinde gelen nesil olup onlar1 goren, onlarla irtibat kuran kisilere
denilmektedir. Bunlar da sahabeden duyduklarini nakletmis olmakla beraber, zaman
zaman da kendi igtihatlari ile goriis beyan etmislerdir. Bununla beraber T&bi‘in’den bir
kisim zevatin da yasadiklarint donemin fikri tasavvurlarini, sosyal hayatin i¢inde yer alan
huréfe denilecek turden haberlerini, bagka dinlerden geg¢mis israiliyat rivayetlerini de
tefsirlerine yansittiklar1 da bilinmektedir.”** Tabi‘in’den sonra gelen miifessirler de
oldugu gibi Mehmed Vehbi de, tabi‘inin goriislerinden faydalanarak ayetleri tefsir etme
yoluna gitmistir. O, tabi‘in’den Mucahid,?*® Hasan-1 Basri,246 Katade,?*’ Siiddi >*® en-
Nehai,?*® Sa‘id b. Miiseyyeb (61. 94/713),%° Dahhak,?! Ka‘b el-Ahbar (6l. 32/652-53
[?1),2% Mukatil b. Siileyman,®® Said b. Cubeyr®* gibi miifessirlerin goriislerini

zikretmistir.

21 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/13; 4/38, 69, 82; 15/184.
242 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 6/27.

4% Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 6/8-9.

244 Cerrahoglu, Tefstr UsQlu, 243-244.

2> Mehmed Vehbi, Huldsat’I-Beyan, 4/258; 5/70, 414; 6/199.

% Mehmed Vehbi, Huldsat’I-Beyan, 12/201; 13/5.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/124; 5/224; 14/130.

28 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/25, 38; 6/54.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/193.

20 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/232; 5/300.

51 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/379, 8/100-101; 14/133.
%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/327.

3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/212.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/395.
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Mehmed Vehbi, En‘dm 159’da gegen aei 1% Gl &) cumlesinde dinlerinde teferruk
edenlerin kimler oldugunu R&zi’nin gorislerinden faydalanarak agiklamigtir. Ancak
Mehmed Vehbi, bu goriislerden birinin Miicahit’e ait oldugunu: “Dinlerinde teferruk
edenler immet-i Muhammed’den ehl-i bidat ve siibehattir” ciimlesiyle nakletmistir.
Mehmed Vehbi, naklettigi bu rivayetin gecerliligini desteklemek i¢in ise Hz.
Peygamber’den gelen “Benim iimmetim yetmis ii¢ firka olur. Kiillisi nardadir. lla bir
firka cehennemden necat bulur’ hadisini delil getirmistir.>

‘Alak 4°te Al elr- ij‘ “Q, insana bilmedigini kalemle yazmay1 6gretti”?° denilmektedir.
Mehmed Vehbi, ayette gecen kalem lafzina binden “kalemde insanlar i¢in menfaat pek
cok oldugundan fazilet ve meziyetine isaret, kalemle ta‘limi Cenab-1 Hakk kendi zatina
nispetle tasrih buyurmustur. Ciinkii biitiin ilimlerin zapti ve muhafazasi kitabetledir. Eger
kalemle yazi olmasa emr-i din ve emr-i diinyadan hi¢bir seyin kivami miimkiin

99257

olamazdi”®’ seklinde agiklamistir. Mehmed Vehbi, bu agiklamasini Katdde nin: s als &

Gise wliad 25 Al Y Ge sk 4Bl “Kalem Allahu Te‘ala’dan bir nimettir. Eger kalem
olmamus olsaydi din kdim olmaz, maiset de salah bulmazdi” séziiyle teyid etmistir.?®

Mehmed Vehbi, Rahman 44°deki ol ases (3 ibresindeki ¢f kelimesinin tefsirini Kab b.
Ahbar'in “JJ, cehennemde bir dere olup buraya ehl-i nardan akan irinler ve sar1 sular

99259

toplanip akar”<>” soziiyle agiklamistir.

Mehmed Vehbi, ¢siss S 15y al 413 “Siiphesiz sana tikenmez bir miikafat vardir”?®
ayetindeki ¢ 552 lafzinin minnet kelimesinden tiiredigini Mucahid ve Mukatil’in gériisiine
binden izah etmistir. Miifessir bu goriisten yola ¢ikarak kelimeyi “kedersiz bir ecir”
olarak izah tammlamustir.”®® Yine Mifessir, Me‘aric 25°teki & sba 33 lafzindan
kastedilenin Mucéhid ve Nehai’ye gore mendiip ve istishab yoluyla verilen sadakalar

oldugunu sdylemistir.?®?

3.2.2. Hulésatu’l-Beyan’in Dirayet YOnu

Mehmed Vehbi’nin Hul&satu /-Beyan’inin dirdyet yonii fazladir. Zira onun tefsirinde
ayetler baglaminda hadislerin sihhati, fikhi ve kelami meseleler, kelimelerin lligat

anlamlari, dil kaideleri, kiraat farkliliklarinin anlama etkisi, tarihi veriler, tasavvuf,

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/413-414.
26 o] Alak 96/4.

57 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/536-537.
%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/536-537.
%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/327.

20 o]-Kalem 68/3.

%! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/123-124.
%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/193.
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ayetlerin atasozleriyle agiklanmasi, tip ve fen ilmi, alimlerin goriisleri arasinda mukayese,
kabul etmedigi goriisleri elestirip reddetmesi gibi pek ¢ok ayrintiy1r gormek miimkiindiir.
O, ayetleri yorumlarken rivayet, dirdyet ve isdri acidan One ¢ikan miifessirlerin

gortislerine de yer vermistir.
3.2.2.1. Hulasatu’l-Beyan’in Kaynaklari

Mehmet Vehbi’nin tefsiri, kaynak agisindan zengin bir bibliyografiye sahiptir.
Miifessir’in eserini kaleme alirken rivayet ve dirdyet yoniinden adindan s6z ettiren pek
cok kaynag taradigi, yorumlari segerek kaydettigi goriilmektedir. Esasinda bir miifessirin
eserinde kullanmak Uzere onca tefsirin arasindan eleyerek kaynak segmesi, okumasi ve
icindeki bilgiyi akil siizgecinden gecirerek eserine kaydetmesi miellifin dirdyet yonu ile
alakalidir. Tefsir kaynaklar1 bashginin dirdyet g¢ercevesinde degerlendirilmesi de bu
sebepledir. Taberi’nin Cdmi ‘u’l-beyan, Zemahseri’nin el-Kegssdf, Razi’nin Mefdtihu'l-
gayb, Beyzavi'nin Envdru’t-tenzil’i, Nesefi’nin Medariku #-tenzil, Nisabiri’nin
Gard’ibu’l-Kur’dn, Hazin’in el-Bagdadi’nin Lubébuz-te’vil, Nahcuvani’nin el-
Fevdtihu’l-ilahiyye, Ebussuid’un [Irsddu’l-‘akli’s-selim, Bursevi’nin Rithu l-beyan,
Siddik Bahadir Han’in (61. 1307/1890) Fethu’l-beyan adli eserlerini kullanmasinin yani
sira eser ismi vermeden Mukatil b. Suleyman, Sifyan es-Sevri, Kaffal (61. 417/1026),
Zeccac (6. 311/923), Eb( Muslim Isfehani (6. 322/934), Kuseyri (61. 465/1072) gibi
miifessirlerin goriislerinden de istifade etmistir. Ayrica Hz. Peygamber hakkinda pek ¢ok

eseri bulunan Kadi ‘lyaz’m Sifd’ adl eserine atifta bulunmustur.

Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi - Cami‘u’l-beyan: Onuncu yiizyilda
yasayan Taberi; kirdat, tefsir, me‘ani, hadis, fikih ve tarih alanlarinda eserler yazmakla
beraber en 6nemli ¢alismas1 Cami u’l-beydn dir.?®® Muhteviyatinda liigat, tarih, fikih gibi
pek ¢ok konuyu barindiran bu eser rivayet tefsirinin en hacimlilerinden olup pek ¢ok
tefsire kaynaklik etmistir.?** Bu eser, tefsirini incelemis oldugumuz Mehmed Vehbi’nin
baglica kaynaklarindan biridir. Tesbit ettigimiz kadariyla Mehmed Vehbi, yiiz elliden

fazla yerde Taberi’den nakilde bulunmustur.’®® Taberi’ye atifta bulunurken genellikle

3 Mustafa Fayda, “Taberi Muhammed b. Cerir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
Turkiye Diyanet Vakfi Yaylari, 2010), 39/314-318.

24 {smail Cerrahoglu, “Camiu‘l-beyan ‘an te’vili ayi’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 7/105-107.

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/121, 123, 130, 132, 134, 136, 142, 144-145, 147, 151; 4/14, 41,
64, 77, 90, 93, 216, 221, 251, 253; 5/5, 7, 21, 27, 41, 54, 60, 65, 76-77, 90; 6/3, 9, 19, 38, 118, 120,
312; 7/32, 281, 8/76, 81, 105-106, 138, 166, 236, 308, 312-313, 371-372; 9/10, 13, 28, 35, 69, 80, 143,
148, 187, 196, 198, 258; 10/110, 112, 114, 125-127, 131-132, 144, 148, 172, 210, 231, 249; 11/5, 49,
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Tefsir-i Taberi ifadesini kullanmis birkag yerde Taberf ve Ibn Cerir Taber? diyerek ismini
acikca zikretmistir. Ornegin Miifessir, W o3 Ja sz AN AR “‘Onu, bana geri
getireceginize dair Allah adina saglam bir s6z vermedikge, onu sizinle

59266

gondermeyecegim’ dedi ayetindeki %3 lafzim1 Taberi’den nakille: “W3s sozil

kuvvetlendiren yemin ve ahiddir. Yani, ‘Ben kardesinizi sizinle gdndermem. Elbette siz
onu getireceginize yemin etmedik¢e ve tamamiyla ahid vermedikge’ demektir?®’
climlesiyle izah etmistir.

Mehmed Vehbi, 355 ¢ 3% Gl () “Seytan beyinlerini fitneyle tahrik ve aralarma ser
2268

(13

koyar ayetindeki & g)-u lafzin1 ise yine Taberi’den nakille:

manasinadir. Yani ‘Soz sOyleyenler giizel soylesinler. Zird fena soylerlerse seytan

beyinlerini ifsdd eder ve o s6z sebebiyle serri tahrik eder’ demektir?®

climleleriyle
actklamistir. Yine o, J8 (e Led G5 58 0l 41 oasl 55 (a1 8 (all5 500 e iy <l sladill G

4la “Allah, gokleri gorebileceginiz direkler olmaksizin yaratti. Yeryiiziine de sizi
sarsmasin diye sabit daglar yerlestirdi ve orada her tiirlii canliy1 yaydi. Gokten de yagmur
indirip orada her tiirden giizel ve faydali bitki bitirdik*?" ayetini Taberi’den nakille sdyle
izah etmistir: W335 e 3 ifadesi: “Semanin nokta-i istinadi direk vardir ve lakin sizin
goreceginiz derecede degildir. Yani direk vardir siz géremezsiniz demektir’anlamina
gelmektedir. & & lafz K ady 4l manasinda olup buradaki nefy edat1 ¥ takdiren
gelmistir. 2 lafzi Jad ve 43 8 G Wb &55 ciimlesi de “arz tizerine hayvami dagitti”

R 271
manasindadir.

Ebu’l-Kasim Mahmiid b. ‘Omer ez-Zemahseri - el-Kessaf: On birinci ve on ikinci
ylizyilda yasayan Zemahseri, aslen Tiirk olup ‘itikatta Mu‘tezile mezhebine mensuptur.
Harizm, Buhara ve Bagdat gibi ilim merkezlerinde bir¢ok alimin derslerine katilan
Miifessir; Harizm, Bagdat, Mekke gibi sehirlerde ¢ok sayida 6grenci yetistirmistir. Tefsir,
hadis, fikih, kelam, dil, lugat ve edebiyat alanlarinda kitaplari1 bulunan Zemahseri’'nin en

272

onemli eseri Kegsaf tir.”'“ Miiellif, dirdyet metodu on planda olan Kessaf 1; lugat, nahiv,

belagat, Kur’an’in 1‘cz yoni, edebi iistlinliigii ve nazim giizelligine 6zen gostererek te’1if

117, 146, 169, 179, 204, 224, 267, 335, 361, 363, 387, 414, 425, 454, 471;12/16, 37, 39, 54, 162, 180;
13/273, 281; 14/12, 148.

2% y@suf 12/66.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/76. Krs. et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 13/234.

2%8 el-isra 17/53.

29 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/69. Krs. et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 14/624.

219 | okman 31/10.

"t Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/414. Krs. et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 542-544.

212 Mustafa Oztiirk - Mertoglu M. Suat, “Zemahseri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 44/235-238.
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etmistir. Pek cok dstiin niteliklere sahip olan bu tefsir kendisinden sonra gelen

miifessirlerin bagvurdugu temel kaynaklardan biri olmustur.?”

Mehmed Vehbi, dort yerde Kessdf, bir yerde Zemahseri’nin ismini zikrederek toplam bes
kez ondan alint1 yatpmlstlr.274 Mehmed Vehbi, Zemahseri ismini zikrettigi yer hari¢ diger
atif yaptig1 yerlerin higbirinde tek basina Kegsdf’ in adma atif yapmamistir. O, Kessdf’ in
yani sira bir ya da iki miifessirin adina da atif yaparak ortak goriis belirtmek stretiyle atif
yapmustir. Ornegin, Ostbiig ¥ W (a5 o slald) (e 5 480 LG ¥ L ) o5 (e (5355
“Allah’1 birakip da, kendilerine goklerden ve yerden hi¢bir rizik saglayamayan ve buna
giicii de yetmeyen seylere tapiyorlar®’® Ayetindeki Cswkils Y3 lafzindaki zamirin
kafirlere raci‘ olma ihtimali oldugunu belirtirken Kegsaf tefsirinin de adim zikretmek

stretiyle atif yapmls‘ur.276

Nahl 84’te (585 24 Y5 ifadesini “onlarm rizalari talep olunmaz” " diye terclime etmis
ve “onlara Rabbinizi irza edin’ denmez” demistir. Bu goriisiinii de Nisabiri ve Kessdf a
atfederek tefsir ettigini beyan etmistir. Ayrica neden bdyle denilemeyecegini yine adi

gecen miifessirlerin, ahiretin amel yeri olmadig1 goriislerine atif yaparak izah etmistir.?"®

Mehmed Vehbi, &sals a8 G) o&1 32 5 ) de W) SuB L A sy 15558 Y5 “Allah’a
verdiginiz sozii az bir karsiliga degismeyin. Eger bilirseniz, sliphesiz Alldh katinda olan
sizin i¢in daha haylrhdlr”279 ayetinin tefsirinde ise Keggdf’'la beraber Nisabiri ve Kadi’nin
admi tasrih ederek ii¢ ortak goriise yer vermistir. Buna gore: “Kureys kabilesi ehl-i
imanin zayif olanlarna irtidat etmelerini teklif ve irtidat ettikleri sGirette bir¢ok mal
vereceklerini vaad ederlerdi. Iste onlarm bu vaadleri {izerine Cenab-1 Hak ehl-i Islam’1 bu
misilli vahi vaadlere aldanmaktan bu ayetle nehyetti. Ve ahdinde sebat ve imaninda
devam tizere olanlarin nail olacaklar1 ecr-u mesubét diinyada alacaklar1 maldan daha
hayirli oldugunu beyénla ahiret sevabini diinya metama degismemelerini tavsiye etmistir.
Zira ahiret baki ve safidir. Diinyada alacaklar1 para ise zevale maruz oldugu cihetle

ehemmiyeti yoktur. Binaenaleyh ahiret sevabini diinya metama degismek akil sam

degildir.”?%

7 Ali Ozek, “el-Kessaf ‘an haka’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uytini’l-ekavil fi vuctihi’t-te’vil”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 25/329-330.

* Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/252; 8/381, 406, 393; 11/49.

> en-Nahl 16/73.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/381. Krs. ez-Zemahseri, el-Kegssdf, 2/621.

7" en-Nahl 16/84. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/392.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/393. Krs. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2/626-627.

2% en-Nahl 16/95.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/406. Krs. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2/632.
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Mehmed Vehbi, Sudra 94’teki )5S kelimesi igin: )58 yiizleri iizerine atilirlar
demektir. Clinkii kebb; yiizii tistline atilmaktir. Kebkebe; bunun tekraridir ki 1afzin tekrari
manada da tekrar1 icap eder. Binaenaleyh; miisrikler cehenneme atildiklarinda déne déne
cehennemin alt tabakasina varincaya kadar kirdren ve miraren vyiizleri iizerine
25281

déneceklerine isaret igin 1558  varid oldugu Zemahseri’nin ciimle-i beyanatindandir

demistir.

Ebi ‘Abdillah Fahruddin er-Razi et-Taberistani - Mefatihu’l-gayb: On ikinci
yiizyillin sonlar1 ile on tgilincii yiizyilin baslarinda yasayan Razi, Es‘ari mezhebine
menstptur. Kelam, felsefe, mantik, tefsir, fikih, fikih usilii, tip, astronomi, matematik,
‘Arap dili edebiyati alanlarinda pek cok eser te’lif eden Miiellif’in en Onemli eseri
Mefatihu ’l-gayb’dur.zg2 Rézi, bu eserini akil prensipleri ve istidlal yollar1 1s181inda Kur’an-
1 Kerim’e yéneltilen saldirilar dnlemek, Islam inanciyla ilgili istidlalleri giiglendirmek ve
bu konuda ileri siiriilen karsi fikirleri reddetmek amaciyla yazmustir.®* Mehmed Vehbi,
Razi’den, farkli ayetlerde yerine gére bazen bir kelimenin izahi, bazen sebeb-i niizil,
bazen de astronomiye dair konularda nakiller yapmistir. Biitiin sirelerde bu nakilleri
gormek miimkiindiir. Bu ménada Razi’nin tefsiri Mehmed Vehbi’nin basucu kitab1
mesabesindedir. Mehmed Vehbi, eserinde iki bin yiiz doksan kiisiir yerde Razi’den; bazen
Fahri Razi, bazen Mefatihu’l-gayb ve birkag yerde de Tefsir-i Kebir demek siretiyle nakil
yaprms‘ur.284 Ornegin, Isra 9-10. ayetleri, Yiice Alldh’in Kur’an’1 ii¢ sifatla sena ettigini
sdyleyen Mehmed Vehbi, Razi’den nakille sdyle agiklamigtir: “Birincisi: insanlari hak
olan itikada ve aslah olan amale irsad etmesidir. Binaenaleyh Kur’an’a yapisanin dogru
yola yapismis olacaginda siiphe yoktur. Ikincisi: Kur’an’m beyan ettigi itikad1 ve ameli
salihi isleyenleri Kur’an’in cennetle tebsir etmesidir. Ciinkii dogru yol tutan kimsenin
hayr1 kesire nail olacaginda tereddiit olunmaz. Ugiinciisii: Kur’an’in beyan ettigi tarika

sulik etmeyenlere cehennemin hazirlandigin1 beyan etmesidir. Ciinkii tariki hayra sultik

81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/49. Krs. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3/321-322.

%82 yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 1995), 12/89-95.

%8 Litfullah Cebeci, “Mefatihu’l-gayb”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 2003), 28/348-350.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/2, 4-5, 9-10, 16, 27-28, 30, 33, 36, 40, 43; 2/4, 6, 8, 10, 15-16, 23,
25, 27, 29, 31; 3/3, 5, 7, 12-13, 17-18, 23, 28, 33, 37, 39; 4/2, 5, 7, 12, 14, 16, 19-20, 24-25, 29-30, 32-
33;5/2,5,7, 14, 17, 27-28, 30, 34-35, 38-39, 52; 6/8-9, 14, 16, 22, 24, 26, 30-32, 35-38, 40, 42; 7/4, 6,
8-9, 11-12, 21, 25-26, 32, 35-40, 44-45, 48; 8/2-4, 7, 13, 15-16, 18, 21, 29, 31, 35-38, 42; 9/9, 15, 16,
18, 20, 27, 30, 33, 44, 46; 10/3-4, 14, 16, 22, 35, 37, 39-40, 48, 108, 111; 11/4, 13, 14-16, 18, 25, 27-28,
30, 34, 38; 12/3, 9, 15, 44, 65, 77, 84, 96, 101, 103-104; 13/5, 10, 17, 22, 25, 27, 29-30, 32-33, 35-36,
38; 14/3, 16, 20, 27, 32-34, 38, 46, 50, 54, 56;15/7, 10, 12, 14, 22, 25, 31, 38, 45, 63.
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eden kimse hayri kesire nail olunca o tariki terkedenlerin zarar1 azime ve serri kesire

duagar olacaklari siiphesizdir.”285

Yine Mehmed Vehbi, Enbiya 33. ayeti Razi’den nakille sdyle aciklamistir: Giinesle ayin
felek {tizerinde hareketlerinde ii¢ ihtimal vardir. Bunlardan birincisi felegin sabit,
yildizlarin onun {lizerinde hareket etmeleridir. &2 kelimesinin kok anlami insanin su
iizerinde yiizmesinden hareketle tesbih icin kullanilmustir. Ikincisi y1ldizin sabit olmakla
bereber felegin hareketiyle deveran etmesidir. Uciinciisii ise yildiz ve felegin birlikte

286

hareket etmesidir.”> Mehmed Vehbi, naklettigi bu bilgilerden hareketle “binaenaleyh

59287

kudretullaha nispetle bunlarin hepsi miimkiindiir”*"" seklinde yorum yapmustir.

Mehmed Vehbi, (20) Ga U Jul & sads (19) W S&T &5 & SKG5 “Haram helal demeden
mirasi alabildigine yiyorsunuz. Mali asir1 derecede seviyorsunuz” 288 ayetlerindeki & S ,
Ua ve W lafizlarini Razi’den nakille: “A1 mevristur, G siddetle cem etmektir. Bu
makamda sofrada hirsla yemegi toplayip birden lokma etmektir. 4 kesret ve siddet
manasinadir. Binaenaleyh ‘mala ¢ok siddetli ve liziimundan ziyade muhabbet edersiniz’

59289

demektir”*™” seklinde agiklamustir.

Nasiruddin Ebi Sa‘id el-Beyzavi - Envaru’t-tenzil: On liciincii ylizyilda yasayan
Beyzavi itikatta Eg‘ari, amelde Safi‘i mezhebine menslptur. Siraz Kadilkudatlig
yaptigindan Kadi ve Kadilkudat lakaplariyla meshur olmustur. islami ilimlerin hepsi
iizerine eser verdigi i¢in “allame” unvanina haiz olan Beyzavi'nin en Onemli eseri
Enviru t-tenzil dir.*° Beyzavi, rivayet ve dirdyet metodlarin birlikte kullandig: tefsirini
cogunlukla Miifredat, Kessaf ve Mefatihu’l-gayb’dan faydalanarak yazmistir.
Beyzavi’nin; fikih, kelam, mantik, felsefe, tabiat ilimleri, Kur’an’in i‘caz’1, lafiz ve
terkiplerin edebi tahlili, liigat, belagat, srelerin fazileti gibi konulara yer vererek yazdigi

21 Mehmed Vehbi’nin nezdinde énemli bir yeri vardir. Mehmed Vehbi,

bu eserin,
ayetlerin tefsirinde Beyzavi’nin tefsiri i¢in yukarda zikredilen 6zelliklerin ¢gogunu yaptigi

nakillerde yansitmistir. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beydn’inda Beyzavi’den sekiz yiiz

2
2
2

©

®> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/16-17. Krs. er-Razi, Mefitihu I-gayb, 20/303-304.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 10/35. Krs. er-Razi, Mefdtihu 'l-gayb, 22/141.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/35.

2% gl-Fecr 89/19-20.

289 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1341, 15/484. Krs. er-Razi, Mefatihu’I-gayb, 31/157.

20 yusuf Sevki Yavuz, “Beyzavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1992), 6/100-103.

Ismail Cerrahoglu, “Envaru’t-tenzil ve esraru’t-te’vil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 1995), 11/260-261.
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k2% nakil yapmustir.

Ornegin 1)siia Y358 2 J% “Onlara giizel soz soyle ki mahzin olmasinlar?*® ayetindeki,

kiisiir yerde Beyzavi, ii¢ yiiz kiislir yerde de Kadi ismini zikredere

,sis Y& lafzim Beyzdvi’den nakille: “Kavl-i meysdr; incitmeksizin giizel sozle
reddetmektir. Yahut il 5 Uile & Jg yahut 4 A852T gibi kelimat-1 tayyibeyle dua etmektir.
Yahut herkesce miitedrif olan sézii sdylemektir. Cilinkii miitearif olan sozii sdylemekte

59 294

giicliik olmadigindan kavl-i meysir denmistir seklinde tefsir etmistir. Bu ifadelerden

4 28UeT Beyzavi’de gegmekle beraber ol 5 Wle & Jg ciimlesi Beyzavi'nin ciimlesinden

degildir. Bilakis onun tefsirinde bu ifadenin yerine -85 & 5 ibaresi gegmektedir.”*

Mehmed Vehbi, Saffat 19. ayette gecen 5335 kelimesini, yine Beyzavi’den nakille:
“Israfil’in sadis1 koyun gobanmnin koyunu giittiigii yerden déndiirmek ve zecretmek igin
irad ettigi saddya benzeyip, emvati hasra idde i¢in olduguna isaret zzmninda saday-1

59296

kiyamete 33 denmistir”*”° seklinde agiklamustir.

Yine Necm 32°deki & oo eh‘—\ 3 ?5“‘“‘ | &3 & “Kendinizi temize ¢ikarmaym. Clinki O,

#2997 ibaresindeki nefsin tezkiye

Allah’a karst gelmekten sakinanlart en iyi bilendir
olunmasmi Beyzavi’den nakille: “Insanin nefsinin tezkiyesi ii¢ seyle olur: Birincisi:
Giinahtan tebriedir. Ikincisi: Kendisinde ziyade hayir dava edip diger insanlara ‘ben
sizden hayirliyim’ demektir. Uciinciisii: Nefsinin mehasin-i Amal ile miizeyyen oldugunu

9298

iddia etmek ve ‘ben iyi amel islerim’ demektir”*™ seklinde tefsir etmistir.

Ebu’l-Berekat en-Nesefi - Medariku’t-tenzil: On dordiincii yiizyilin en etkili
alimlerinden olan Nesefi, Hanefi mezhebine mensiptur. Temel islam bilimlerinin hemen
hemen her alaninda eserleri bulunan Miifessir’in tefsir alanindaki eseri Medariku t-
tenzil dir.**® Miifessir’in rivayet ve dirdyetten olusan bu eserinin ana kaynagi Kegsdf olup,

Miiellif eserinde hadislere, sahabe ve tabi‘in goriislerine oldukca genis yer vermistir.

292 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/3, 7, 9-10, 12, 22, 23, 29, 31, 39, 41; 2/3, 10, 28, 31, 46, 48, 64,
72-73, 75, 79; 3/3, 10, 13, 15, 19, 23, 26-27, 31, 48, 70; 4/5-6, 9, 21-23, 25, 49-50, 53, 63, 69, 71, 75;
5/16, 27, 33, 37, 41, 45, 57, 71, 75, 78; 6/5-6, 8, 17, 22-23, 25, 28, 31, 35, 37; 7/19, 21, 28, 37-38, 50,
55-56, 58, 139, 141, 149; 8/3, 18, 26, 36, 40, 42, 45, 47-48, 67, 87; 9/3, 11, 14, 18, 22, 37-38, 40, 50,
76; 10/9-10, 12, 18-20, 27, 29-31, 42, 44, 47, 49, 53; 11/6-7, 11, 15, 18, 29, 60, 72, 79, 88, 92-93; 12/3,
11-12, 14-15, 23, 29, 31, 33, 36, 39, 48; 13/34, 80, 97, 124, 140, 148, 158, 216, 248, 271; 14/5, 84, 88,
98, 114, 117-118, 123, 138-139, 160, 171; 15/91, 548.

298 o|-fsra 17/28. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/38.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/38. Krs. Nasiruddin Ebd Sa‘id Eba Muhammed ‘Abdullah b.

‘Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envdru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil, thk. Muhammed ‘Abdurrahméan

Marash (Beyrit: Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi, 1417), 3/253.

el-Beyzavi, Envdru 't-tenzil ve esrdaru’t-te 'vil, 3/253.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/296. Krs. el-Beyzavi, Envéru t-tenzil, 8/4-5.

27 en-Necm 53/32.

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/261-262. Krs. el-Beyzavi, Enviru 't-tenzil, 5/160-161.

2% Murteza Bedir, “Nesefi Ebu’l-Berekat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 2006), 32/567-568.
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Muhtevasinda dil ve belagatla ilgili izahlarin yani sira ahkdm ayetleriyle ilgili Hanefl
mezhebinin goriglerine uygun yorumlar, keldm konulariyla ilgili ayetlerin tefsiri
baglaminda Matiiridi mezhebinin goriisleri ve tasavvuf alaninda erken ddnem
mutasavviflarina ait hikmetli sézler bulunmaktadir.*® Nesefi’nin Meddriku t-tenzil’i de
Mehmed Vehbi’nin ana kaynaklarindan birisidir. Miifessir, Nesefi’nin bu fefsirine iki yiiz
elli kiisiir yerde atif yapmistir.*® Ornegin Mehmed Vehbi, sledll guid 35 &) “Benim
Rabbim dudy isitir”*% ayetinin yorumunu Meddrik’ten nakille: “sledl gaatd 35 &), Candl]
¢ledl makaminadir ki: ‘Dudyr kabul eder’ demektir. s2a (&l & aa kavli de bu
kabildendir. Yani ‘hamdeden kimsenin hamdini Allahii Te‘ala isitir’ demek ‘kabul eder’
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demektir”™"" seklinde tefsir etmistir.

Miifessir, Sebe 53. ayetteki <ixll & 435 ibaresini Meddrik’ten nakille: “5ll ¢ P yani

- 304
gayba s6z sOyler manasinadir”

seklinde yorumlamistir. Ayn1 sekilde Mehmed Vehbi,
bu Ayetin pesi sira gelen 54. ayetteki x> kelimesini mani oldu anlamina gelen )3 ve

25l kelimesinin de ~W%0 anlaminda oldugunu Medadrik’ten nakletmistir.>*

Miilk 4. ayetteki (78 lafzini: “Kerrateyn ile murad; ¢ok kere doniip bakmaktir. Yoksa iki
kere bakmaya miinhasir degildir. Yani ‘Bir adam semaya ne kadar ¢ok bakarsa baksin
semada ayip noksan ve intizimida bir halel géremez. Ancak gdzii yorulur’ demektir” 3

seklinde nakletmistir.

Nizamiiddin Hasan b. Muhammed en-Nisabiri - Gara’ibu’l-Kur’an: On igiinci
yiizyilin sonlart ile on dordiincii yiizyilin baglarinda yasadigi bilinen Nisabiri, itikatta
Es‘arl, amelde Safi‘l mezhebini benimsemistir. Miifessir ve astronomi alimi olarak
taninmigtir.  Tebriz’de yasayan Kutbuddini Sirazi’nin talebelerinden olup onun
rasathanesinde ¢alismistir. Astronomiye dair telifleri bulunan Nisablri’nin takvimlerin
olusturulmasi, namaz saatlarinin tespiti gibi 6nemli konularda katkilar1 olmugtur. 1311

tlindan sonra dini ilimlerle mesgul olan Miifessir’in en Onemli eseri Gard’ibu’l-
lind d limlerl 1 olan Mif ’ 1 G bu’l

300 Mustafa Oztiirk, “Medarikii’t-tenzil ve hakaiku’t-te’vil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 28/292-293.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/4, 35-36, 41-42, 57, 66, 70, 74, 76, 91, 131; 2/92, 120, 232; 3/52,
56, 59, 119, 143, 154, 179, 202; 4/39, 110, 119, 204, 228, 261, 289; 5/10, 33, 39, 65, 69, 93, 104, 153,
245, 381; 6/76, 85, 88, 98, 109, 123, 159, 216, 335; 7/17, 146, 247, 278, 366, 404, 450; 8/5, 18, 20, 41,
59-60, 71, 94, 97, 100, 104-105; 9/7, 11, 17, 30, 35, 39, 74, 137, 141, 153; 10/10-11, 26, 62, 92, 140;
11/15, 21, 32, 67, 74, 117, 119, 161, 174, 204; 12/3, 9, 39, 72, 79, 94, 102, 105, 111, 115; 13/344-345,
383, 412-413,416, 420-421; 14/31, 78, 118, 140, 179, 15/91, 323.

%02 fbrahim 14/39.

%03 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/235.

%04 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/163.

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/164. Krs. en-Nesefi, Meddriku 't-tenzil, 3/73-74.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/93. Krs. en-Nesefi, Meddriku t-tenzil, 3/511.
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Kur’dn’dir.*”" Nisabari, eserinin iislibu ve faydalandigi kaynaklar hakkinda mukaddime
kisminda epeyce malumat vermistir. Bazi dostlarinin Onerisi ile eserini telife karar
vermis, er-Razi’nin metodunu takip ederek onun agiklamalarini 6zetlemistir. Miifessir yer
yer Zemahseri’nin Kegsdf indan da faydalandigini séylemistir.308 Nisabiri’nin tefsiri de
Mehmed Vehbi’nin sik¢a miiracaat ettigi kaynaklardandir. O, iki yiiz elli kiisiir yerde
Nisabtri’den nakil yapmustir.*® Ornegin Wis &da b & 3iald) 814555 el 38U 230 b5 “By
Adem! Sen ve esin cennette kalin. Dilediginiz yerden yiyin”*° ayetinde Mehmed Vehbi,
Hz. Adem ve Havva’nin cennette sakin olmalariyla emrin emr-i taabbudi ya da ibaha
olup teklifi bir emir olmadigin1 Nisabiri’nin goriisiinii zikrederek tefsir etmistir. Ayni
sekilde ayette cennetle murad cennet-i huld’diir demistir. Ekletmek emri ise yine ibaha
icindir. Yani cennetteki yiyeceklerden yemek onlar i¢in vacip kilinmamistir.***

Mehmed Vehbi 435> Ge Gl & 13l @jjﬁ “Haydi, Allah’1 birakip da taptiklarinizin

n!”%'2 ayetinde gegen 53 lafzim1 Nisabiri’den nakille: “Bu

55313

yarattigini bana gosteri

ayette 556 emri miisrikleri taciz i¢indir”™” seklinde agiklamistir.

Mehmed Vehbi, & stag Sl ;9535\ 8 4085 8 5% (a5 “Kime uzun Omiir verirsek onu yaratilista
tersine ceviririz. Hi¢ diisiinmezler mi!” ayeti hakkinda, Nisabiri’den: “Yevm-i
kiyamette kafirlerin dmiir cihetinden itizar kapilarini kapamistir. Zira onlar: ‘Biz diinyada
az yasadik. Eger diinyada ¢cok Omiir verseydin bizde kusur bulamazdin’ demelerini bu
ayet-i celile reddetmistir. Clinkii azicik omiirde ihtida miimkiinken ihtida etmeyen c¢ok
yagasa yine ihtida etmeyecegi ve belki ihtidaya kabiliyet kalmayacagi meydandadir. Zira
»315

beyan olundugu vechile insanin yasadik¢a suuru azaldigi malum bir hakikattir

yorumunu nakletmistir.

%07 Ali Turgut, “Nizdmuddin en-Nisdbtri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 33/181-182.

%8 Ali Turgut, “Gard’ibu’l-Kur'an ve regd’ibu’l-furkan”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 1996), 13/358.

%09 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/252; 3/216; 4/117, 119, 216; 5/2, 24, 241, 272, 274, 366; 6/3, 7,
20, 28, 37, 40, 118, 227, 254, 260; 7/8, 11-12, 21, 23, 25-26, 36-38, 40, 45, 48, 51;8/3-4, 13, 19, 97,
100, 104, 171, 175-176, 179, 198; 9/2, 7, 22, 40, 71, 72, 74, 77, 97-98, 101; 10/3, 5, 13, 27, 29, 118,
122, 124, 136, 138; 11/18, 60, 104, 112, 121, 127-128, 134, 138-139, 142, 144; 12/31, 54, 120, 122,
159, 165, 196, 201, 226, 228; 13/53, 97, 117, 201, 268, 280, 321, 362, 387, 417; 14/13, 49, 59, 95, 211,
256, 521;15/14, 40, 109, 120, 128, 159, 173, 185, 191, 209.

9 el-A‘raf 7/19.

811 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/20. Krs. Nizaimuddin Hasen b. Muhammed b. Huseyn el-*Arec en-
Nisablri, Gard’ibu’l-Kur’dn ve regd’ibu’l-furkln, thk. Seyh Zekeriyya ‘Umeyrat (Beyriit: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1416), 3/214.

¥ | okman 31/11.

13 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/415. Krs. en-NisabQri, Gard ibu’l-Kur 'dn, 5/424.

3% Yasin 36/68.

315 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/273-274. Krs. Nisabiri, Gard ibu’l-Kur’dn, 5/544.
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Ebu’l-Hasen ‘Alduddin ibrahim el-Hazin - Lubabu’t-te’vil: On dérdiincii yiizyilda
yasayan Hazin’in mensei Bagdat’tir. Tefsir, hadis, tarih ve fikih ilimleri ile istigal etmistir.
Dimesk’te kiitiiphane yonetiminde uzun yillar ¢alistigindan Hazin lakabiyla anilmistir.
Bir siire seyhlik de yapan Hazin’in tefsir alanindaki eseri Lubdbu t-te’vil'dir. Bu eser
Tefsiru’l-Hazin diye de anilmaktadir. Hazin eserinin mukaddimesinde; Me ‘alimu t-tenzil,
Kessdf, Mefatihu’l-gayb ve Envaru t-tenzil’den faydalandigini ifade etmistir. Hem rivayet
hem de dirayet tefsiri 6zelliklerini bir arada bulunduran Hazin’in, tefsirinde ayetin ayetle
ve hadisle tefsiri, mezhep gériisleri 6n plandadir. Israili rivayetlere ¢okca yer verdigi i¢in
elestirilmistir.**® Hazin’in tefsiri Mehmed Vehbi’nin miiracaat ettigi kaynaklardan biridir.
Mehmed Vehbi, bin iki yiiz kiisiir yerde Hazin’den nakiller yapmlstlr.317 Ormnegin Bakara
6. ayette gecen “kiifr” kelimesini Hazin’den nakille: “Kiifiir; bir seyi setredip ortmek
manasindadir. Kafirler hakki setredip kabul etmedikleri i¢in kafir denilmistir” seklinde
aciklamistir. Miifessir, bu ciimlelerinin ardindan yine Hazin’den kiifriin ¢esitlerini “kiifr-ii
inkari, kifr-0 ciihadi, kiifr-ii inadi ve kiifr-ii nifaki” olmak {izere dort madde halinde

ornekleriyle beraber nakletmistir.>®

Zuhruf 5’teki siia &M e & 0l fyetindeki®™® &yl kelimesini Hazin’den nakille
Arapga olarak 5% ve iia kelimesini Tiirkge olarak ‘iraz etmek®® seklinde agiklamistir.

Ahzab 73’teki L) kelimesinden kastedileni Hazin’den nakille: “Tekaliif-i ilahiyenin

59321

climlesine samildir seklinde izah etmistir.

Sad 61. ayette diinyada insanlari hak yoldan saptiranlarin ahirette azaplarinin iki kat

%22 Mehmed Vehbi, bu ayeti Hazin’den nakille: “Kendinin

olacag1 anlatilmaktadir.
dalaletiyle iktifa etmeyip baskalarim1 idlal edenlerin azaplari iki kat olur. Zira birisi

dalélin digeri idlalin cezasidir. Ciinkii herkesin cezasi ameline goredir. Binaenaleyh bu

318 Ali Eroglu, “Hézin, Ali b. Muhammed”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1998), 17/125-126.

17 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/3, 9, 14, 23, 27-28, 34, 41, 46, 50, 53; 2/3, 15, 23, 31, 35-36, 42,
44, 63, 68, 80; 3/3, 14, 31, 37, 39, 48, 56, 58, 59, 74; 4/5, 7-8, 10-12, 19-20, 22, 35-36, 40, 44, 46, 53;
5/5, 13-14, 16, 18-19, 27, 38-39, 45, 47, 54, 56; 6/2, 7-9, 11, 18, 22, 24, 27, 31, 35, 38; 7/4, 6, 16, 21,
26, 32, 35-37, 51-52, 59-60, 62; 8/3, 5, 12, 14, 16, 18, 21, 24, 26-27, 33; 9/3, 8, 10, 14, 20, 36, 38, 40,
43, 49; 10/3, 14, 19, 25, 27, 29, 34, 47, 57, 64;11/3, 19, 34, 36, 39, 41, 87, 103, 106, 111;12/5, 18, 21,
26, 34, 42, 44, 47, 49, 50;13/5, 17, 33, 44, 53, 201, 222, 229, 273, 287; 14/6, 23, 27, 40, 42, 52, 59, 68,
71,79;15/12, 14, 31, 31, 45, 64, 80-81, 87, 89, 94, 98.

%18 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/34-35. Krs. Ebu’l-Hasen ‘Alauddin Ali b. Muhammed b. ibrahim
el-Hazin, Lubdbu 't-te 'vil fi me ‘ani’t-tenzil (Beyrat: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1415), 1/26.

319 ez-Zuhruf 43/5. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 13/328.

20 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/329. Krs. Hazin, Lubdbu 't-te vil, 4/105.

%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/98.

%22 Sad 38/61. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 12/408.
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gibilerin azéplar iki kat olmak onlar hakkinda zuliim olmaz ki kendi istihkaklaridir”**®

climleleriyle tefsir etmistir.

Ni‘metullah b. Mahmiid en-Nahcuvéani - el-Fevatihu’l-ilahiyye: On besinci yiizyilin
sonlar1 ya da on altinci ylizyilin baslarinda vefat ettigi ihtimal dahilinde olan Ni‘metullah
Efendi’nin mensei Azerbaycan’dir. Daha ¢ok tasavvufi yonii 6n planda olan Miifessir’in
Naksibendi tarikatina menstp oldugu bilinmektedir. Hayatinin bir kismin1 dogdugu
yerde, diger bir kismini ise Aksehir’de gecirmistir. Hakkinda teferruath bilginin olmayisi
miitevazi bir yagsam siirmesine, san ve sOhretten uzak durmasina hamledilmistir. O, dini,
menfaatlerine alet eden hilekar ve riisvetei fetvacilara, diinyalik pesinde kosan fakihlere
ve sahte seyhlik iddiasinda bulunanlara kars1 dik bir durus sergilemis ve bunu eserlerinde
islemistir. Onun tefsir alaninda en 6nemli eseri el-Fevdtihu’l-ildhiyye’dir. Bu eserin en
onemli Ozelligi zahiri ve tasavvufi yorumlar1 bir arada barindirmasi, ayetler arasi

tenasiibe dikkat ¢cekmesi ve bazi yerlerde dipnot kullanmis olmasidir.3**

Ni‘metullah Efendi’nin tefsiri de Mehmed Vehbi’nin miiracaat ettigi kaynaklardandir.
Mehmed Vehbi, seksen kiisiir yerde Ni‘metullah Efendi’den goriis nakletmistir.*?
Ornegin Mehmed Vehbi, Nisd’ 85’teki i 42l ifadesini Ni‘metullah Efendi’den
nakille: “Huklkullaha ve hukik-u ibada ridyetle beraber hayra tergib ve serden teb‘id
nefsine menfaat kastetmeksizin riza-yr Bari i¢in vaki‘ olan sefa‘attir. Mii’minlerin
birbirlerine hayirla vaki‘ olan dualari, iki kimse beynini 1slah, bir kimsenin giyabinda
menfaatina sa‘yetmek ve mazarratin1 def’e caligmak sefd‘at-1 hasene kabilindendir%°

climleleriyle agiklamistir.

Ma’ide 70°de Yiice Allah, Israilogullarindan misak alip restller gonderdigini fakat
onlarin bu ahde sadik kalmadiklarini, kendilerine gonderilen elgileri katlettiklerini ifade
etmektedir.**’ Mehmed Vehbi, Israilogullarindan alinan ahd ve katledilen enbiya ile

kastedileni Ni‘metullah’tan nakille: “Allahii Te‘dla ’ya sirketmemek ve enbiyanin

%23 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/408. Krs. Hazin, Lubdbu 't-te vil, 4/46.

%4 Yagar Kurt, “Ni‘metulldh b. Mahmdd en-Nahcuvani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 2007), 33/132-133.

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/59, 91-92, 183, 196; 2/94, 109, 158, 225; 3/50, 109, 147, 251,
266, 287; 4/16, 36, 38, 65, 97, 161, 202, 271, 273; 5/41, 63, 67, 72, 120, 143, 192; 6/2, 93, 100, 130,
221; 8/40, 66, 88, 100-101, 108, 291, 306; 9/8, 97; 10/18, 37; 10/18, 37, 131, 137, 154, 204, 398; 11/96,
102, 112, 114, 118, 132, 134, 141, 179, 193, 203, 226, 293, 406; 12/24, 35, 46, 49, 62, 80, 85, 117, 122,
126, 129, 137-138, 167, 191.

26 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/161. Krs. Ni‘metulldh b. Mahmad en-Nahcuvani, el-Fevatihu'l-
ilahiyye ve’l-mefatihu’l-gaybiyye el-midihatu 1li’l-kelimi’l-Kur aniyye ve’l-hikemi’l-furk&niyye (Misir:
Daru Rikkab li’n-Nesr - el-Gavriyye, 1999), 1/162.

%7 el-Ma‘ide 5/70.
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ciimlesine fman edip husimet eylememek ve Tevrat’in ahkdmina tamamiyla ridyet

99328

etmektir ciimlesiyle ve Israilogullarmin nefislerinin arzu etmedikleriyle kastedilenin

ise: “Tekalif-i ilahiye vech ilizere amel etmek ve ibadetin mesakkatini ¢ekmektir.
Katlolunan enbiya ise Zekeriya, Yahya ve daha ismini bilmedigimiz bazi zevattr™3%

seklinde agiklamistir.

Kehf 61°de Hz. Masa ile geng arkadasinin bir yolculuk esnasinda yol aziklar1 olan baligi,
dinlenme molas1 verdikleri yerde unutmalarindan bahsedilmektedir. Vehbi, Hz. Miisa ve
arkadasinin balig1 unutmalarinin keyfiyetini Ni‘metullah Efendi’den: “Denizlerin ictima
ettigi mahalde bir pinar basinda istirahat i¢in oturduklarinda Hz. Miisa bir tasi, basi altina
yastik ederek yatar. YUsa’ abdest alir, abdest suyundan zenbilin i¢indeki baliga
dokunmasiyla sudan harikulade olarak balik dirilir ve denize gider. Gittigi yer baligin
cesametine gore yol bulur. Y{isd’ bu halden taacciib eder. Hz. Misa kalktiginda haber
vermeyi niyet ederse de lihikmetillah unutur. Hz. Masa kalkar yollarina devam ederler.
Bir giin bir gece gittikten sonra kusluk vakti ayette beyan olundugu vechile kusluk ta‘ami
isteyince baligin denize gittigi mahalin kemer gibi yol oldugunu haber verir. Hz. Mlsa
denizlerin birlestigi yere gelinceye kadar yorulmamisti. Fakat matlibun bulundugu

59330

mahalli gecince yorulmus ve yoruldugunu da haber vermistir”™™" seklinde nakletmistir.

Ebussuiid Efendi - Irsidu’l-‘akli’s-selim: On altinci yiizyilda yasayan Ebussuid
Efendi, Sultanii’l-miifessirin, Hatimetii’l-miifessirin, Miiftilenam, Seyhiilislam, Muallim-i
sani, Ebi Hanife-1 sani gibi linvanlara sahiptir. Kadilik, miiderrislik ve seyhiilislamlik
yapan Ebussufid Efendi’nin tefsir alanindaki en énemli eseri Irsddu - ‘akli s-selim’dir.3*
Miifessir, eserinin mukaddimesinde pek cok tefsiri okuyup bunlardan istifade ederek
eserini yazdigini belirtmistir. Bununla beraber Kessdf’in ve Envdru t-tenzil’in onun
nezdinde 6zel bir yeri vardir. Ebussuiid eserini kaleme alirken bilhassa Kur’an-1 Kerim’in
fesahat1 ve belagati lizerinde durmus, ayetler arasindaki miinasebete dikkat ¢ekmis, ince

ve gizli manalar1 ortaya ¢ikarmak i¢in 6zen gostermis, bazen gramer ve i‘rab vecihlerine

deginmis, siirle istishad gostermis, yer yer de kiraat farklarina isaret etmistir. Eserde az da

3
3
3
3!

N

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/143-144.

° Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/143-144. Krs. en-Nahcuvani, el-Fevdtihu 'I-ilahiyye, 1/200.

° Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/204. Krs. Nahcuvani, el-Fevdtihu 'I-ilahiyye, 1/485.

! Ahmet Akgiindiiz, “Ebussutid Efendi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1994), 10/365-371.
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olsa Israiliyat bulunmakla beraber Miifessir bunlarin bazilarinin uydurma olduklarini

soylemistir.>*?

Ebussutid™un Irsddu’l- ‘akli’s-selim’i Mehmed Vehbi’nin faydalandig1 kaynaklardandar.
Miifessir, Ebussutid Efendi’den dort yliz yetmis kiisiir yerde nakilde bulunmugtur.>*
Oregin Al-i “Imran 4teki & <l “Allah’mn ayetleri”®** ifadesini nebilere gonderilen

kitaplar ve mucizeler olarak Ebussutid’dan nakletmistir. **°

Mehmed Vehbi, Taha 105-107. ayetlerindeki & lafzinin diiz ova, giyet parlak ve berrak,
\iiatia kelimesinin ise her tarafindan bakildiginda diiz bir saf gibi gériilme manasina

geldigini Ebussutid Efendi’ye atfetmistir.>*®

Miicadele 22°deki ¢s2» kelimesinin manasmin kalp nuru, Kur’an ya da diismana karsi
nusret oldugunu Ebussulid’un tefsirinden alan Mehmed Vehbi, ibareyi bu manalara
binden: “Allahii Te‘alda mi’minleri kendi indinden nir-u kalple, nar-u Kur’an’la,

99337

diismanlari izerine galebe ve nusretle takviye buyurdu™™" seklinde terciime etmistir.

Ismail Hakki Bursevi - Riihu’l-beyan: On sekizinci yiizyilda yasamis olan Ismail
Hakki Bursevi, Bulgaristan’da dogmus olmasimna ragmen uzun yillar Bursa’da ikdmet
ettiginden Bursevi lakabryla meshur olmustur. Bununla beraber bir dénem Uskiidar’da
bulundugundan Uskiidari, tasavvufi mensibiyeti itibariyle Celveti nisbesine haizdir.
Erken yaglardan itibaren ilimle istigal eden Bursevi, hiisn-ii hat, fikih, kelam, feraiz,
tecvid, Farsca, ‘Arapca ile ilgilenmistir. 1685 yilinda seyhi, Osman Fazli tarafindan
Bursa’ya halife tayin edilen Bursevi, seyhinin tavsiyesiyle Ulu Cami’de ve Bursa’nin
mubhtelif camilerinde vaaz vermistir. Vaazlarinda Kur’an-1 Kerim’i mushaf sirasina gore
tefsir etmis, vaazlarina tasavvufi yorumlar ve siirler ekleyerek meshur eseri Rihu’l-
beyan’1t ‘Arapca olarak kaleme almistit®*®  Bu  eserinin  6nemli kaynaklari

Kessdf, Mefatihu’l-gayb, Cdmi‘u’l-beydn, Envaru t-tenzil, Medariku t-tenzil, Bahru’l-

A9

%2 Siileyman Ates, “Irsadii’l-“akli’s-selim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2000), 22/456-458.

%33 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/46, 55, 58, 60, 94, 98-99, 102, 127, 131, 133; 2/197-198, 202,
206, 212, 242, 248-249, 276; 3/3, 8, 23, 50, 65-66, 74, 76, 81, 84, 94; 4/8, 38, 40-41, 68, 81, 88-89, 119,
124, 126, 130; 5/7, 9, 15, 19, 22, 39, 47, 49, 55, 57; 6/67, 93, 117, 124, 194; 7/6, 9, 31, 78, 92, 94, 117,
122, 197,202; 8/8, 15, 40, 129, 134, 183, 189, 257, 271, 278; 9/73, 136-138, 143, 214, 238, 247, 253,
263, 265, 267; 10/4, 7, 12, 21-22, 42, 44, 108, 127, 134,137; 11/6-7, 19, 222, 225, 410, 415, 425, 447,
450, 453; 12/4, 63-64, 109, 114, 126, 166, 206, 223, 227, 263; 13/6, 22, 34-36, 39, 41, 45, 54, 59, 67,
71; 14/ 28, 84, 114, 157, 168, 243, 268, 388, 412, 423-424; 15/3, 7, 10, 12, 22, 24-25, 29, 38, 40.

%3¢ Al-i “Imran 3/4.

5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/8. Krs. Ebussutid, frsddu 'I- ‘akli’s-selim, 2/5.

6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/389. Krs. Ebussutid, frsddu 'I- ‘akli’s-selim, 6/42.

%37 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/442. Krs. Ebussudd, Irsddu’l- ‘akli’s-selim, 8/224.

%8 Ali Namli, “Ismail Hakki Bursevi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 2001), 23/102-106.
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muhit, Bahru’l- ‘uliim, Irsadu’l- ‘akli s-selim 'dir. Miifessir, eserinde esbab-1 niizile dikkat
cekmis, nasih ve mensth ayetleri islemis, kelimelerin sarf ve nahiv yoniinden tahlillerine
yer vermistir.* Biitiin bunlarla beraber daha pek cok 6zelligi bulunan ve kendinden
sonra yazilan bir¢cok esere de kaynaklik eden eser Mehmed Vehbi’'nin istifade ettigi
kaynaklar arasinda yer almaktadir. Mehmed Vehbi, on yerde Riihu’l-beydn ismini
zikretmek suretiyle Bursevi’nin gériisiine atifta bulunmustur.**® Ornegin Mehmed Vehbi,
Ra‘d 13’teki Gelsiall Ju3is “Allahii Te‘ald yildirimlart gonderir™* ayetindeki Gel3ia
kelimesini Rithu’l-beyan’dan: “Zikrullah ve tesbihle mesgul olan kimseye saika isabet

59342

etmez. Zira saika eser-i gazaptir. Zikrullah ise rahmeti calip gazab-1 dafi‘dir”™™" seklinde

nakletmistir.

Neml 45-52. ayetlerde Sem(d kavminin gilinahlar1 sebebiyle heldk olmalar

anlatilmaktadir. 53’te ise Hz. Salih ve iman edenlerin kurtulmalar1 &5 ) 54l u-\i‘ ‘f\ééjj

2@
A%

s Ayeti ile ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, kurtulan kimselerin sayisi ve
yerlestikleri yerle ilgili bir rivayeti R(hu’/-beyan’a atfen nakletmistir. Buna gore Hz.
Salih ve ona Tman eden on bin kisi kurtulmus Yemen’de su anki adi Hadramevt olan
beldeye hicret etmislerdir. Mehmed Vehbi, hicret etme sebeplerini de: “Ciinkii arz-1

zulimden arz-1 salaha hicret siinnet-i enbiyadandir®*

climlesiyle izah etmistir.

Mehmed Vehbi, Kasas 74’te & &l ayetinde gegen sirk kelimesini Rithu’[-beyan’dan
nakille: “Sirk yalniz sirk-i zahiriye miinhasir degildir. Belki sirk-i batini dahi olur. Ciinkii
baz1 kimse nefsinin emrini Allah’1in emri tizerine tercih, bazilar1 zevcesine itaat1 Allah’a
itaat lizerine takdim ve bazilar1 da ticareti tekalif-i ilahiye Uzerine tercih ederler. Bu
sebeplerle ubddiyyetini unuturlar. Bunlardan hi¢ birisi de yevm-i kiyamette menfaat
vermez ve onlardan kaybolur. Evet! Ticaret lazimdir, fakat o ticarete kudret veren Allah’a
ubldiyeti terketmemek sarttir. Binaenaleyh ticaretini ibadetine mani tutan kimsenin

indellah itizart makbul degildir™**

seklinde agiklamistir.
Muhammed Siddik Bahadir Han - Fethu’l-beyan: On dokuzuncu yiizyilda yasamis
olan Siddik Bahadir Han, Hindistanli bir alimdir. Ehl-i hadis ekoliiniin kurucularindan

olan Miifessir, Sah Veliyyullah ed-Dihlevi’nin goriislerinden etkilenmistir. Bu minvalde

%39 Ali Namli, “Rahu’l-beyan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2008), 35/211-213.

0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/144; 10/427; 11/13, 96, 126, 149, 197, 258; 12/66, 183.

#1 er-Ra‘d 13/13. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 8/141.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/144. Krs. ismail Hakki Bursevi, R(hu -beyan (Beyrit: Daru’l-
Fikr, ts.), 4/353.

¥3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/149. Krs. Bursevi, Rihu’I-beyan, 6/358.

¥4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/258. Krs. Bursevi, Rihu’I-beyan, 6/428.
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Kur’an ve silinnet 1s18inda Miisliimanlarin sorunlarim1 ¢oziime kavusturma, bid‘at ve
hurafe kaynagi olarak gordigii fikhi mezhepler ve tasavvufa karsi cetin miicadeleler
vermistir. Bopal emiresi ile evliligi neticesinde maddi imkanlara kavusan Miifessir, tim
imkanlarii sehrin ilim merkezi haline gelmesi i¢in sarfetmistir. Tefsir ve hadis alaninda
pek ¢ok eser bastirip bunlart ¢esitli ilim merkezlerine {icretsiz olarak gondermistir. Pek
cok medresenin acilmasinda da oOnciilik eden Siddik Héan, ‘Arapca, Farsga ve
Urduca dillerinde bir¢ok esere de imza atmistir. Siddik Han’in tefsir alanindaki en 6nemli
eseri Fethu’l-beyan’dir. Bu eserin baslica kaynaklart Meddriku't-tenzil, Tefsiru’l-
Kur’ani’l- ‘azim ve Fethu l-kadir dir. Rivayet yonii 6ne ¢ikan tefsirin en dikkat ¢ekici

ozelligi israfliyata yer vermemis olmasidir.®*®

Siddik Han’la ¢agdas olan Mehmed Vehbi, onun bu eserinden otuz kiisiir yerde nakilde
bulunmustur.>*® Nitekim Maide 119°daki &éalia ve aeﬁém kelimelerini Fethu’l-Beydan’dan
nakille soyle aciklamistir: “Sadikin ile murad enbiya ve mii’minlerdir. Onlarin sidklariyla
murad, tevhidleri ve imanlaridir.”**’ Yine Mehmed Vehbi, A‘raf 4’deki LRI 4558 Ha L5
& sl 3 3§ Te uil waled ayetinin anlamini: “Cok karyelerin ahalisini biz ihlak ettik.
Binaenaleyh onlara siddetli azdbimiz geceleyin evlerinde istirahat ederken veyahut

59348

kusluk vakti uykuda olduklari halde geldi seklinde terclime etmis ve ayette gegen 3

edatinin sekk icin degil tafsil i¢in oldugunu Fethu’l-beydn’dan nakletmistir. Miifessir,
buna nazaran ayetin anlamini: “Bizim azabimiz asiler iizerine baz1 kere gece gelir, kavm-i
Lat gibi baz1 kere kusluk vakti gelir kavm-i Su‘ayb gibi. Azabimizin niizGiliinde geceyle
giindiiziin farki yok”** seklinde tekrar vermistir. En‘am 59°daki ‘21\ Lealas ¥ (ol Zilia blie 5

55350

3 “Gaybin anahtarlari ancak Allah’in katindadir. Onu sadece O bilir ayetinin

tefsirinde gayb1 bildigini iddia edenlerin iddialarinin yersiz oldugunu Fethu’l-beydn’dan

nakille: “Miineccim, kahin ve remmal gibi bir takim yalanlarla halki aldatmak

59351

isteyenlerin davalarini bu ayet-i celile iptal etmistir”™>" ciimlesiyle agiklamistir.

¥5 Abdiilhamit Birisik - A. Ciineyt Eren, “Siddik Hasan Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 2009), 37/92-95.

¥8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/86, 87, 90, 99, 101, 110, 115, 142, 187, 209, 212, 214, 218, 240-
241, 243, 249, 260, 290, 299; 6/5-6, 9,11-12, 15, 19, 31, 33, 36, 42, 85, 93, 109-110, 112, 117, 123, 127,
130, 135, 162, 175, 203, 206, 209, 227, 232-233, 239.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/218. Krs. Ebu’t-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han, Fethu'I-
beyan fi makdsidi’l-Kur’dn (BeyrQt: el-Mektebetu’l-* Asriyye, 1992), 4/93.

%8 el-A‘raf 7/4. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/5.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/6.

%0 e]-En‘am 6/59. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/288.

®1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/290. Krs. Siddik Bahadir Han, Fethu I-beyan, 4/155.
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Kadi ‘Iyaz/Ebu’l-Fazl ‘Iyaz b. Misa b. ‘Iyaz el-Yahsubi - es-Sifd’: On ikinci yiizyilda
yasayan Kadi ‘Iyaz hadis, fikih ve dil alaninda tanmmis bir alim olup Maliki mezhebine
mensiptur. Sebte ve Girnata sehirlerinde kadi1 olarak gérev yapan Kadi ‘lyaz daha ¢ok
hadis sahasinda eser verdigi i¢in doneminde hadis imami diye anilmistir. Meshur eseri eg-
Sifd'dir.*? Bu eserde Hz. Peygamber’e saygi, Alldh katindaki degeri, mucizeleri, ona
salatii selam getirmek gibi konular anlatilmaktadir. KAdi ‘Iyaz bu eserini ayetlerden,

hadislerden ve pek ¢cok miifessir’in goriisiinden faydalanarak yazmlstlr.s‘r’3

Mehmed Vehbi, birka¢ ayetin tefsirinde Kadi ‘Iyaz’in Sifd-i Serif adli eserinden
faydalanmls‘ur.354 Omegin Miifessir, Hucfrat 2. ayet ile ilgili baz1 agiklamalari
aktardiktan sonra Hz. Peygamber’e sohbet esndsinda tazim ve hiisn-ii adaba dikkat
edilmesi gerektiginin tembih ve tavsiye buyuruldugunu ifade etmistir. Akabinde de Hz.
Peygamber hayattayken emredilen bu tdzimin her daim gerekli oldugunu, onun hayatinda
sozlerine ne kadar itaat lazimsa vefatindan sonra da bu itaata kemal-i inkiyad lazim

oldugunu Kadi Iyaz’in $ifd’smna atfen beyén etmistir.**®

Yine Hacc 52. ayet baglaminda Garanik olayindan bahsetmis fakat bu kissanin ash
olmadigini beyan ederek bunu reddeden isimleri “Kadi Beyzavi, Kadi ‘lyaz, Hazin ve

55356

Buhari gibi efazil-1 iimmet seklinde siralamigtir. Mehmed Vehbi bunun disinda bir

yerde daha Kadi ‘Iyaz’in Sifé’sina atifta bulunmustur.*’

Atifta Bulundugu Diger Miifessirler: Mehmed Vehbi’nin, yukarida ismi ve bazi
ornekleri zikredilen miifessirlerin haricinde arasira adina atifta bulundugu alimler de
bulunmaktadir. Bunlar Siifydn es-Sevri®® Kaffal (5l. 417/1026),° Zeccac (6l
311/923),*° Eba Mislim isfehani (6. 322/934),%' Kuseyri (6l. 465/1072) ve
Vahidi*dir.*% Ornegin miinafiklarin yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikaran kisiler oldugu

anlatilan Bakara 11-12. ayetleri izah ederken Kaffal’m: “Masiyeti izhar ve dine ihanet;

%2 Mehmet Yasar Kandemir, “Kadi ‘Iyaz”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yaymlari, 2001), 24/116-118.

%3 Mehmet Yasar Kandemir, “es-Sifa bi-fita‘rifi hukuki fi serefi’l-Mustafa’”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 39/134-138.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/68; 10/168-169; 14/34, 118.

%> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/117-118. Krs. Ebu’l-Fazl ‘iyaz b. Misa b. ‘Iyaz el-Yahsubi Kadi
‘1yaz, es-Sifa’ bi ‘arifi hukiki fi serefi’I-Mustafa (by.: Daru’l-Fikr, 1988), 2/41.

%56 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/169.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/68; 14/34.

%58 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/426.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/48; 2/12; 6/230; 7/190.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/127.

%! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/38; 6/334.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/131.

77



yeryiiziinii ifsdddir. Ciinkii seriat; ahval-i ibadin hiisn-i cereyanini temin igin sevk

»%83 o5riigiinii nakletmistir. Nisd’ 62°deki Laad il

olunmug kavanin-i ilahiyedir
ifadesinde kendilerine musibet isabet edenlerin miinafiklar, musibetin ise Hz. Omer'in
Hz. Peygamber’in hiikmiine raz1 olmayan bir miinafig1 katletmesi oldugunu Zeccac’in

%% Yine Nisa’ 65. (sia’ ¥ &i53 & ayetindeki Sénin once

goriisline atfen sOylemistir.
gecen kelami nefiy, €53’ nin kasem ve &sie¥ Y’nenin kasemin cevabi oldugunu beyan

ederek bu yorumun Vahidi’ye ait oldugunu st')ylemistir.%‘r’

Isim Zikretmeden Miifessirlerin Cogunlugunun Gériisiinii Belirtmesi: Mehmed
Vehbi, yaklasik yiiz yerde “ekser miifessirin beyani vechile, cumhur-u miifessirinin
climle-i beyanati, miifessirin ittifaklari, baz1 miifessirlere nazaran” gibi ifadelerle genel
goriis belirterek izahlar yapmustir.*®® Ornegin Nisa’ 1. ayetteki s2a)5 ot s ifadesi igin:
“Nefs-i vahide ile murad Adem a.s oldugunda miifessirinin ittifaklar1 vardir. Binaenaleyh;

ciimle insanlarin Adem neslinden olduguna ayet-i celile delil-i vazihtir’*®” demistir.

Mehmed Vehbi, );Lum G5 “satir satir yazili kitdba*®® Ayetindeki <GS kelimesi
hakkinda: “Levh-1 mahfiiz veyahut Tevrat-1 serif veyahut insanlarin amel defterleri olmak
ihtimali varsa da burada kitapla murad; Kur’an olmak ihtimali agleb oldugu cihetle ekser

miifessirin, Kur’an olmasiyla tefsir etmislerdir”369 demistir.

Yine Mchmed Vehbi, Hadid 8. ayetteki 286 331 5 jbaresi hakkinda: “Ahd-ii misak ile
murad; Hz. Adem’in zahrindan ziirriyetini ¢ikarip ‘Ben sizin Rabbiniz olmadim mi?’
sualine cevapta verdikleri ahd-li misak oldugunu sdyleyenler varsa da Resuliillah’in
davetini kabul icabeden delilleri ortaya koymak ve o delillere nazarin ahd-ii misak
olmasint ekser miifessirin beyan etmislerdir. Nazi‘at 43. ayet hakkinda ise “‘bazi
miifessirin B85 e &3 a4 Ayetindeki a# kelimesi onlarin suallerini red ve inkardir. (e &

&1 -%3 iptida-y1 kelamdir® dediler”®® demistir.

%3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/48.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/127.

%> Mehmed Vehbi, Hulasatu I-Beyan, 4/131

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/13-14, 86, 135, 155; 2/212-213, 229; 3/105; 4/3, 5, 80; 5/289, 300,
379; 6/22, 61, 75, 229, 268, 307, 314-315, 334; 7/14, 88, 152, 413; 8/31, 55, 165; 9/78, 103; 10/168,
232, 287, 307, 320, 345, 370, 373-374; 11/127, 142, 307, 394; 12/372, 397; 13/198, 251, 413, 476-477,
485, 503; 14/12-13, 87, 116-118, 124, 128, 134, 145, 165, 172, 197; 15/94, 129, 155, 263, 387, 442,
514, 566, 571.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/3.

%68 et-Tar, 52/2.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/216.

0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/387.
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Miifessirlerin Goriisiinii Beyan Edip Tercih Yapmasi: Mehmet Vehbi, yaklasik yiiz
elli bes yerde ilgili konu hakkinda ihtilaflar1 belirttikten sonra “esah olan” ifadesini
kullanarak benimsedigi goriisii kaydetmistir.>”* Ornegin Fatiha 7. ayetteki kendilerine
gazap olunanlarla kastedilenin Yahudiler, daldlette olanlarin Hristiyanlar olduguna dair
bir gorlis oldugunu belirtmis fakat tercih ettigi goriisii: “Ekser-i miifessirinin ihtiyarlar
vechile esah olan gazab-1 ilahiye mazhar olanlardan murad; her immetten asiler ve dal

99372

olanlarla murad; cahil billah olanlardir””'“ climlesiyle ifade etmistir.

Bakara 245°te mallarin1 Allah rizasi i¢in harcayarak karz-1 hasen yapanlara ecirlerinin kat
kat verilecegi anlatilmaktadir. Mehmed Vehbi, ayetteki karz-1 hasen i¢in: “VAacip ve
nafile her tlrll sadakata samil oldugunu, bazi miifessirin beyan etmislerse de esah olan

nafile sadakadir. Ciinkii karz; nafile olup vacip degildir”373 demistir.
3.2.2.2. Hulasatu’l-Beyan’da Hadis

Hadis kelimesi liigatta “meydana gelmek, gen¢ olmak, icad etmek, yeni olmak, yeniden

k”374

olusturmak, haber vermek, sohbet etmek, (kilici) cilalama gibi anlamlara gelen &aa

h-d-s kokiinden tiiretilmis fe‘ll vezninde isimdir. Istilahta ise hadis, Hz. Peygamber’e

izafe edilen ve ondan nakledilen soz, fiil, takrir ve sifatlardir.™

Kur’an’in tefsir edilmesinde vahyin indigi ortamin, sebeb-i niizlliin ve Hz. Peygamber’in
ayetleri aciklama ve uygulamalarinin sahih bir sekilde ortaya konulmasinin Alldh’in
muradin1 anlamada 6nemli bir yeri oldugu evvelce beyan edilmisti. Mehmed Vehbi’nin
bu konuda oldukg¢a hassas davrandig: tefsirinin her boliimiinde géze ¢arpmaktadir. Vehbi,
tefsirinde zikrettigi hadisleri genel olarak “Buhari ve Miislim’in ittifakiyla, ehadisi celile,
hadisi nebevi, hadisi serif, bir hadise nazaran, Resulullah’in bir hadisi, rivayetiyle, hadisle

sabittir” gibi ifadelerle nakletmistir. Mehmed Vehbi’'nin, tefsirini yazarken bes yiizden

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/14, 26, 82, 90-94, 113, 130-131, 136-137, 166, 187-189, 203, 210;
2/3, 32, 209, 212-213, 230; 3/17-19, 64, 82, 155-156, 183, 212, 214, 228, 236; 4/10, 14, 49, 81-82, 86,
105, 152-153, 178, 193, 270; 5/27, 77, 86, 99, 104, 208, 273, 284, 322-323, 329, 415; 6/26, 115, 148,
162, 208, 238, 273, 296, 325; 7/3, 24, 120, 173, 200, 205, 216-217, 231, 241; 8/25, 46, 83, 100-101,
143, 237, 317, 325; 9/4, 14, 26, 108, 129, 192, 243; 10/160, 198, 212, 223, 266, 280, 283; 11/79, 137,
169, 180;12/65, 180, 330, 345-346, 350, 388-389; 13/5, 23, 129, 158, 176, 208, 218, 220, 223, 414,
437; 14/52-53, 62, 247-248, 501; 15/238, 242, 384, 600, 606, 622, 645, 648.

72 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/14.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/212.

%4 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 3/177; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 4/234-235; Sahib ‘isma‘il b.
‘Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 1/210; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekayisi’l-luga, 2/36; el-Cevheri es-Sihdh,
1/278-279; ibn Side, el-Muhkem ve l-muhitu’l-a ‘zam, 3/1252-254; ez-Zemahseri, Esdsu I-belaga, 1/172;
Ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 2/796-798; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufieddt fi garibi’I-Kur’an, 222-223.

3 Mahm(d Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis (b.y.: Mektebetu’l-Me‘arif, 2004), 17.

79



fazla hadisten faydalandigi goriilmiistiir."®

Burada bu hususta net bir tespit
yapilamamasinin sebebi, hadislerin bir kisminin tam metnini vermedigi sadece konu
bazinda hadisler mevcut oldugunu beyan ettigi igindir. O, tefsirine kaydettigi pek cok
hadisin sahih olup olmadigi, hangi kaynaklarda gectigi, sithhatine gdére amel edilip
edilmeyecegi gibi hususlara deginmistir. Mehmed Vehbi’nin hadisler konusunda temas

ettigi noktalar1 su sekilde siralayabiliriz:

Mehmed Vehbi, ayetleri tefsir ederken naklettigi hadislerin pek ¢cogunu ravisiyle beraber
zikretmistir. Mu‘az, b. Cebel (61. 17/638),*" Ibn ‘Abbas,®’® Cabir b. ‘Abdillah (3l
78/697),° Amir-i Ciiheni, (51. 58/678)* ‘Abdullah ibn Mes‘td,*" Hz. Ali,**? Hasen b.
‘Ali b. Ebi Talib (1. 49/669),%* Eba Bekr,®® Sa‘id b. Zeyd (61. 51/671 [2]),%® Sa‘d b.
Ebi Vakkas (81. 55/675),°%° ‘Omer b. el-Hattab,®’ <Abdullah b. ‘Omer (51. 73/693)**® Eba
Hureyre (61. 58/678),%% Eba Sa‘idi’l-Hudri,**® Hz. “Aise (51. 58/678),%" Ebt Huzeyfe (61.
12/633)*? Muaviye (61. 60/680),°*® Enes b. Malik (61. 93/711-12),%* Ebt ‘Ubeyde (4l.
18/639)**  Zeyd b. Vehb el-Citheni (5l 83/702)**® Vehbi’nin ismini zikrettigi

sahabelerdir.

%76 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/15-16, 53, 71, 87, 94, 114, 146-147, 149, 163, 230; 2/2-4, 36, 52,
60, 101, 150, 236, 255, 275,279; 3/3, 14, 34-35, 93, 138, 143, 151, 184, 237, 289;4/19, 33, 36, 41, 69,
76, 107, 163, 182-183, 188; 5/32, 101, 189, 197, 240, 254, 265, 293, 296, 339; 6/3, 35, 40, 55-56, 60,
167, 185, 219, 225, 240; 7/28, 30, 46, 48, 52, 60, 105, 118, 136, 195; 8/7, 61, 78, 206, 228, 261, 287,
322, 326, 370; 9/18, 26, 37, 46, 51, 58-59, 101, 103, 121, 125; 10/101, 132, 197, 201, 207, 239, 287,
311, 327, 369; 11/79, 212, 290, 323, 326, 378, 399, 420, 458, 467; 12/11, 35, 58, 79, 83, 111-112, 131,
147, 197, 201; 13/24, 39, 82-83, 98, 195, 288, 294, 299, 336, 102; 14/6, 34, 49, 52, 60, 92-93, 137, 141,
158, 188; 15/77, 124, 156, 185, 257, 282-283, 354, 419-420, 436, 447.

77 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/459.

%78 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/13, 20, 53, 88, 94, 146-147, 227, 232; 2/246; 11/217, 374; 12/44,
66, 71, 175, 179, 206, 261, 284-285, 309, 320; 13/42, 63, 87, 167, 216, 386, 394, 398, 420-421,479,
481, 501, 504; 14/30, 134, 177, 259, 346, 460, 446, 491, 528; 15/125, 156-157, 229, 256-257, 281, 317,
380, 400.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/71; 12/136, 265; 13/292; 14/92-93, 460.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/87.

%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/229-230; 12/67; 13/39, 42; 13/401; 14/407.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/206; 13/62, 299; 14/177.

%3 Mehmed Vehbi, Huldsatu'I-Beyan, 1/93.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/94.

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/129.

%86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/11.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/230; 14/177, 298.

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/443-444; 14/93.

%89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/15; 11/326, 361; 12/147, 259, 260; 14/34, 40-41, 526.

%90 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/185.

¥1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/257.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/9, 60; 10/287.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/219.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/48, 60, 98, 115.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/34-35.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/361.
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Hadisler sihhat derecesine gore genel olarak sahih, hasen ve zayif olarak taksim
edilmektedir.®**” ‘Adl ve zabt sahibi ravilerin, yine kendileri gibi ‘adl ve zabt sahibi
ravilerden muttasil senetlerle rivayet ettikleri saz ve muallel olmayan hadislere sahih,®
senedinde miittehem bi’l-kizb ve saz olmayan, bagka bir vecihle rivayet edilen®® ya da
bir baska ifadeyle sahih hadisin sartlarin1 tasimakla beraber zabtinda kusur bulunan

ravilerin rivayet ettikleri hadislere hasen,*®

sahth ve hasen hadiste bulunan sartlari
tasimayan hadislere zayif hadis** denilmektedir. Ayrica sahih hadis miittefekun ‘aleyh ve
muhtelefun fih diye g¢esitlendirilmistir. Baska bir agidan meshar, garip ve ‘aziz diye de
kisimlandirimistir.** Mehmed Vehbi’nin yorumlarinda zikrettigi baz1 hadisleri sthhat ve
hiikiim acisindan degerlendirdigi, bunlarla amel edilip edilmeyecegi ile ilgili goriislerini
belirttigi goriilmektedir. Ornegin Al-i ‘Imran 3’te 458 (a0l 35 ¥ 4 ¥ & bildirilen ayetin
ismi ‘azam oldugunu Beyzavi ve Ebussulid Efendi’ye atfen acgiklayarak bu miifessirlerin
ismi ‘azamin bulundugu sirelere isaret eden bir hadise dikkat ¢ektiklerini belirtmistir.
Buna gbre ismi ‘azam ii¢ sirededir. Ilk ikisi Bakara 255°te ve Al-i ‘imréan 3°te ¥} ¥ &
asall &all 3h digiinciisii ise Taha 111°de a5l Al 85430 <ie dir. Mehmed Vehbi’nin
belirttigine gore bu rivayet dhad haber oldugu i¢in kesin hiikiim ifade etmez. Ancak
icerisinde Esma-i Hiisnd’dan Hayy ve Kayy(m isimleri ge¢mesi ismi ‘azam olma

ihtimalini kuvvetlendirmektedir. **>

Mehmed Vehbi’nin hadisin sihhati konusunda aciklamada bulundugu diger bir 6rnek
Tevbe 113°te gecen su Ayet baglamimdadir: |58 313 &S il | 5kt & ) sl Gl s o R
anadl Clazal 233 2 G s B 308 QJ‘ “Cehennem ehli olduklar1 agik¢a kendilerine belli
olduktan sonra, -yakinlar1 da olsalar- Alldah’a ortak kosanlar i¢in af dilemek ne
Peygamber’e yarasir, ne de mii’minlere.”*** Mehmed Vehbi bu ayetin, Ebl Talib’in iman
etmemesi ve Hz. Peygamber’in “Nehiy vérid olmadik¢a senin i¢in istigfar edecegim”

sOzil lizerine nazil olduguna dair bir rivayet oldugunu kaydetmistir. Ancak Miifessir, bu

%7 fbnu’s-Salah Ebi ‘Amr Takiyyuddin ‘Osmén b. Salahiddin ‘Abdirrahman b. Masa es-Sehrezfri,
Ma ‘rifetii envd‘t ‘ultimi’l-hadis, Nireddin ‘Itir (Striye - Beyrat: Daru’l-Fikr - Daru’l-Fikri’l-Mu‘asir,
1986), 11.

3% fbnu’s-Salah, Ma ‘rifetu envd 1 ‘ulimi’l-hadis, 11-12.

%9 {bnu’s-Salah, Ma ‘rifetu envd 1 ‘ulimi’l-hadis, 30.

% Miicteba Ugur, “Hasen”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1997), 15-55.

1 {bnu’s-Salah, Ma ‘rifetu envd 1 ‘ulimi’l-hadis, 41.

2 {bnu’s-Salah, Ma ‘rifetu envd 1 ‘ulimi’l-hadis, 14.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/3; Krs. Ebussuiid, Irsddu’l-‘akli’s-selim, 2/3; el-Beyzawi,
Envdru t-tenzil ve esrdaru 't-te 'vil, 2/5.

0% et-Tevbe 9/113.
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rivayeti sahth gérmez. Cilinkii Tevbe sliresinin Medine’de nézil olmasi, Ebl Talib’in vefat

. o A . - o - 405
zamaninin ise Mekke olmasi s6z konusu rivayetin zayif oldugunu gostermektedir.

Mehmed Vehbi, isra ve mi‘rac ile ilgili de rivayet olunan hadisler hakkinda 6zetle: Hz.
Peygamber’in Mekke’den Kudiis’e mi‘rac1 Isra birinci ayetle sabit oldugundan inkar
eden kafir olur. Kudiis’ten semaya kadar mi‘ract meshur hadisle ifade edildiginden inkar
eden dalalet ile irtikab etmis olur. Ancak semanin maverasina mi‘raci ahad hadisle sabit
oldugundan inkar eden kafir olmaz fakat fasik olur demistir. Mehmed Vehbi, s6z konusu
hadislerin metni ve manasimi tefsirinde belirtmedigi gibi kaynagi hakkinda da bilgi

kaydetmemistir.*®°

Enfal 9-13. ayetlerde Yiice Allah’in Bedir savasinda mii’'minlere yardim i¢in bin melekle
yardim edece8i ve inananlarin kalbine siikinet verecegi anlatilmaktadir.*”” Mehmed
Vehbi, ayetler hakkinda agiklamalar yaptiktan sonra 12. Ayetteki s <al5 emrinin
meleklere mi yoksa mii’'minlere mi oldugu hususunda ihtilaf oldugunu belirtmistir.
Vehbi’ye gore bu hususta kati ve sarth bir delalet olmadigindan varid olan hadisler zan
ifade etmektedir. Dolayisiyla ahad haber kabilindendir. Meleklerin harp meydaninda hazir

bulunduklar1 kesindir. Fakat bilfiil savasa istirak edip etmedikleri muhtelefiin fihtir. 08

Mehmed Vehbi, tefsirinde zikrettigi hadislerin biiyliik bir kismimin kaynagini acikca
zikretmistir. Bunlarin baginda Buhari ve Mislim’in (61. 261/875) Sahih adli kitaplar
gelmektedir. Kiitlib-1i sitte i¢inde yer alan ve alimlerin biiylik cogunlugunun en giivenilir
kaynak saydiklari bu iki esere Sahihayn denilmektedir. Buhari ve Miislim’in kitaplarinda
ortak olarak yer alan hadisler de miittefekun ‘aleyh olarak isimlendirilmistir. Mehmed
Vehbi’nin de eserinde ekseriyetle bu ismi kullandig1 goériilmektedir. Mehmed Vehbi’nin
hadis aldig1 diger kaynaklar ise EbQ David (61. 275/889) ve Tirmizi’nin (61. 279/892)
Siinen’1, Ferra el Begavi'nin (6l. 156/1122) kaleme aldigi, Hatib et-Tirmizi’nin (6l

74/1340) tamamladi§1 Miskatii Mesabih’i ve Imam Malik’in (81. 179/795) Muvatta’sidar.

Mehmed Vehbi’nin, hadis kaynaklarini zikretme yontemi tek diize degildir. O, bazen tek
bir hadis kaynagi, bazen de hadisin ortak olarak yer aldig1 kaynaklar: birlikte zikretmistir.

O, yirmi alti1 yerde Buhari ve Miislim’in ittifak ettikleri hadislerden,*® bes yerde

%95 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/161.

%06 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/5.

07 e|-Enfal 8/9-13.

“%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/265.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/15, 129; 2/68-69, 150; 4/183, 234, 251, 292; 5/78; 6/150, 219,
225; 7/105, 118; 11/378, 458; 12/79, 83, 136, 147, 260; 13/148; 14/40-41, 60, 270, 500, 526.
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Mislim’den*® ve Buhari’den,*! bir yerde Ebi David ve Tirmizi,"*? bir yerde
Mesdbin,™™ bir yerde Imadm Malik’ten*** hadis nakletmistir. Ornegin Fatiha stresi
namazda okundugunda “amin” lafzinin zikredilmesinin siinnet oldugunu Ebu
Hiireyre’den nakledilen, Buhari ve Miislim’in ittifak ettikleri bir hadisle agiklamistir.
Buna gére hadiste: “Imam Fatiha’dan farig olup Amin dediginde siz de 4min deyin. Zira
bir kimsenin amin demesi meleklerin amin demesine muvafik olursa Allah Te‘ala o

kimsenin ge¢cmiste vuku bulan giinahlarin1i magfiret eder™*?® buyurulmustur.

Mehmed Vehbi, Bakara 163’{in tefsirinde ismi ‘azam ile ilgili su hadisi zikrederek bunun
Ebl David ve Tirmizi’de rivayet olunan sahih hadislerden oldugunu beyan etmistir.
“Esma bt. Zeyd Resulullah’in ismi ‘azam iki ayettedir. Birisi (=35l 5 ‘271 Q)Y a5 D) K405
a9 ayetidir. Digeri stre-i Al ‘Imran’in evvelinde 2 Ped Lel\ » YA Y D ayetidir

»H8 Miifessir, ismi ‘azamla alakali bu hadisin sahih oldugunu

buyurdugunu isittim.
belirtirken daha once bahsi ge¢cmis olan hadisin ahad oldugunu ve kesin hiikiim
icermedigini sOylemisti. Buradan anlasildigi iizere Mehmed Vehbi, ismi ‘azam hususunda

Ebi David ve Tirmizi’de rivayet olunan bu hadisi dikkate almistir.

Ziimer 31. ayetteki &saaidS kelimesi hakkinda Buhari’de gecen (e 4_\;31 aallaz 4 &9” O
casalion 8 Ak 2a) Ao Ui A0 8 &) i V3 i K0 Y O U o e AR 50 3l e
e JeAd anlia i (1 h‘ Elia A1 0K al 415 hadisi zikretmistir.417 Mehmed Vehbi, hadisin
anlamint: “Bir kimsenin indinde mii’min biraderinin 1rzindan veya malindan bir zulim
varsa dirhem ve dinarin bulunamiyacagi ve onlarla 6desmek miimkiin olamiyacagi yevmi
kiyametten evvel bu giin helallessin. Eger helallesmeden kiyamete kalirsa o zalimin ameli
salthi varsa o amelden zulim miktar1 alinir mazliima verilir, eger ameli salihi yoksa

59418

zulim miktar1 mazlimun giinahindan alinir zalime ytikletilir seklinde terciime etmis

ve bu hadisin ayette beyan olunan husimeti ve neticesini tefsir ve tafsil ettigini

soylemistir. **°

Mehmed Vehbi’nin hadisin kaynagini belirttigi diger bir 6rnek Bakara 25°te zikredilen
Gsis 4 V55 OB Ge W) ol 1 18 65, 558 Ge e 1435 WK “Onlara cennetteki

19 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/183; 5/296; 6/55, 240; 15/77.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/183; 6/54, 13/51, 485-486; 14/34.
12 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/36.

“3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/157.

4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,7/39.

15 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/15.

416 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/36.

“7 Byhari, “Mezalim”, 11 (no. 2449).

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/51.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/51.
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meyvelerden biri rizik olarak her sunuldugunda, ‘Bu daha 6nce de bize rizik olarak

420 A~ c 1. o . o
7 ayetidir. Miifessir, soz

verilendir’ derler. O kendilerine, benzer sekilde verilmistir
konusu ayet baglaminda cennette yeme i¢gmenin oldugunu ancak tuvalet ihtiyaci, stimiik
ve tiikiiriik gibi seylerin olmadigini sdyleyip konu ile ilgili bir hadisi climlesine referans
gostermistir. Mehmed Vehbi, Miislim’de gectigini belirttigi, Cabir’den rivayet olunan soz
konusu hadisi su sekilde terciime etmistir: “Ehli cennet yerler ve icerler fakat bevl ve
tagavvud gibi abdesthaneye gitmek icab eden seyler olmadigi gibi siimiik silmezler,

tiikiiriik tiikiirmezler, tesbih ve tehlil ilhdm olunurlar.”*%

Mehmed Vehbi, bazen zikrettigi hadislerin senedi, ravisi ya da kaynagi hakkinda bilgi
vermemistir.*? Ornegin Al-i imran 7°deki (Osaw3s  kelimesini Hézin’den nakille
“ilimde rasih olmak, ilmini hazimla miitevazi, muharremattan ictinabla miitteki, diinyaca
hirs1 terkle ziihdii iltizam ve nefsiyle miicdhede etmeye miitevakkif” seklinde aciklayan
Mehmed Vehbi, reyle tefsirin cdiz olmadigini sdylemistir. Mehmed Vehbi, bu s6ziinii Hz.
Peygamber’den nakledilen “Bir kimse Kur’an’t kendi reyiyle tefsir eder ve nefsinin
arzusuna tevfik etmek isterse cehennemde oturacagi mahalli hazirlasin” hadisiyle
delillendirmistir. Ancak Miifessir, kaynak belirtmedigi bu hadisin islami kaidelere
muhalif tefsir etmek seklinde anlasilmas: gerektigini de eklemistir.**® Miiddessir 15 ve
16. ayetleri baglaminda ravi adi ya da kaynak vermeden “Herkesin ¢ocugu kendine
reyhant ilahidendir”*** hadisini nakletmistir.

Mehmed Vehbi, eserine aldigir hadislerin ¢cogunu sadece terciime olarak zikretmistir.
Bununla beraber Arapga metni ile beraber hadis naklettigi yerler de bulunmaktadir.*®
Ornegin Cuma 9. ayet baglammda Cumi namazin farziyeti hakkinda acgiklama
yaptiktan sonra namaza siiklinet ve vakar lizere gitmek gerektigini Ebi Hureyre nin
rivayet ettgi Buhari ve Miislim’de zikredilen bir hadisle teyid etmistir. Miifessir, hadisin
‘Arapca metnini: &0 W o8 8 Yy o gl ALy s&e 5 sDUall ) ) el ALY S 1)
)5l J&ia g o) ;Lsﬂ seklinde kaydettikten sonra anlamini: “Namaz i¢in kdmeti isittiginizde

namazi edaya yiriiylin, sekinet ve vakar ilizerinize lazimdir. Ve namaza ulasmak i¢in

420 o]-Bakara 2/25.

21 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/71, 114.

%22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/15-16, 114, 163 234-235, 239, 245; 2/52, 60, 101, 236, 275; 3/3,
14, 138, 143; 4/46, 188; 5/27, 32, 189, 265, 293, 339; 6/167, 185, 299, 324-325, 339; 7/28, 136, 161,
172, 195, 205, 450; 8/7, 61, 206, 228, 261, 298, 322; 11/79, 212, 237, 258, 290, 318, 323, 399, 420,
467; 12/35, 111-112, 131, 345, 352.

423 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/14.

24 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/282.

2> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/51; 14/526, 156-157.
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sekinet ve vakarimizi ihlal eder derecede siirat etmeyin, ulasabildiginizi imamla beraber

29426

eda edin, ulasamayip baki kalani imamin seldmindan sonra ikmal edin seklinde

vermistir.

Mehmed Vehbi, »J—mﬂb &5 g 5] “Neredeyse seni gozleriyle devireceklerdi” ayetini
aciklarken nazar konusunu ele almig ve burada iki hadisi arap¢a metni ile beraber su
sekilde zikretmistir: %0l Jasdly 580 Ja50 Ja% (&l “fsabet-i ayn raculii kabre deveyi
tencereye idhal eder™?’ ve shaél dlusill 135 (fiadl AR 8D G ss G 5 (Ga Gl
“Isabeti ‘ayn haktir. Eger kaderi sebkeder bir sey olmus olmasaydi isabeti ‘ayn sebkat
ederdi. Su halde gozii isabet etti zannolunan kimseden gusiil talep olunursa gusletsin ve
suyunu versin ve isabet olunan bu suyla yikansin.”*® Mehmed Vehbi, bu hadislerden
ilkinin kaynagim kiitiib-i ehadis ifadesiyle zikretmektedir. Ikincisi i¢in Mesdbih’e atifta
bulunarak ibn ‘Abbas’i tarikiyle hadisin rivayet edildigini belirtmistir. Ancak hadislerin
sthhat1 hakkinda herhangi bir yorum zikretmemistir.**°

Yine Isrd 36’daki “Hakkinda kesin bilgi sahibi olmadigin seyin pesine diisme. Ciinkii
kulak, g6z ve kalp, bunlarin hepsi ondan sorumludur”**° ayetinin tefsirini & (o3 8 J8 e
Al g_r’l" o Juall des ) A ) awa 48 Gl hadisi ile agiklayarak anlamuini: “Bir kimse
bilmedigi ve mii’minde olmayan bir seyle mii’'mine isnad ederek tabi olur ve o mii’'minin
arkasina diiserse Allahti Te‘ala o kimseyi ehli cehennemin yanmalarindan akan irinler
icinde hapseder. Hatta o kimsenin, bu azabtan kurtaracak bir muhric getirinceye yani

59431

tevbe edinceye kadar hapse istihkaki devam eder seklinde tefsiri terclime etmistir.

Miifessir bu hadisin ravisi, kaynagi ve sihhati hakkinda bir agiklamada bulunmamastir.
3.2.2.3. Hulasatu’l-Beyéan’da Fikih

Fikih kelimesi liigatte “birine ilimde lstlin gelmek, anlayisli olmak, gerektigi sekilde
anlamak, 6grenmek, 6gretmek, bildirmek, fakih olmak, bir seyi bilmek”** gibi anlamlara

gelen 43 f-k-h kokiinden tiiretilmis mastardir. Kur’an’da yirmi ayette gecen kelime genel

%26 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/526. Bu hadis i¢in bk. Buhari, “Ezan”, 21 (no. 636).

27 Eb Nu‘aym el-isfehani, Hilyetu'l-evliya, (Beyrit: Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, 1974), 7/90.

28 Miislim, “Adab”, 16 (no. 2188).

2% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/156-157.

30 el-isra 17/36.

**' Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/51. Mehmed Vehbi’nin zikrettigi bu hadis Mustedrek’te soyle
gecmektedir. JU G z 53l (b s cJLall 2205 3 Gud 408 Gul L ase 3 JB (a5 bk. HAkim en-Nisabard, el-
Mustedrek, thk. Mustafa ‘Abdulkadir ‘Ata (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1990), 2/32, no. 2222.

32 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’I-‘ayn, 3/370; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 5/263; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit
fi’l-luga, 1/278; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 4/442; el-Cevheri es-Sihdh, 6/2243; ibn Side, el-
Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 4/128; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/32; Ibn Manzir, Lisdnu’I- ‘Arab,
5/3450-3451; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufreddt fi garibi’l-Kur’dn, 642-643.
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olarak anlamak, akletmek ve derin bilgi sahibi olmak anlamlarinda kullanilmustir.**®

Ist1lahi olarak Islam’in bireysel ve toplumsal hayatla ilgili ameli hiikiimlerini inceleyen

bir ilim dalidir. Fikih genel olarak ibadetler, muemelat ve uktbat konularini ele alir.***

Mehmed Vehbi’nin, tefsirinde fikih konularina genis yer verdigi goriilmektedir. Ancak
Mehmed Vehbi’nin fikhi meselelerde yeni goriisler beyan etmek ya da bir konuda ictihad
ortaya koymak gibi bir metodundan s6z etmek miimkiin degildir. Bilakis Mehmed Vehbi,
hali hazirda fikih kiilliyatinda bulunan meseleleri salt bilgi seklinde aktarmis ve goriisler

arasinda kiyas yaparak kendi benimsedigi goriisii ortaya koymustur.

Mehmed Vehbi, fikihta ser‘i deliller olarak tanimlanan edille-i erbaa® hususunda
goriislerini ifade etmistir. Nisa’ 59°daki 28 ) A";b’ij O st 50 1 sealal 5 @1 1 gadal ) ial Gl G31
“Ey iman edenler! Alldh’a itaat edin, Peygamber’e itaat edin, sizden olan iilii’l-emre de”
ayetinin fikihla ilgili usuller olan Kur’an, slinnet icma ve kiyasi kapsadigini Razi’nin
goriisiine istinaden beyan etmistir. Mehmed Vehbi, ayet baglaminda edille-i erbaa‘dan
bagkasina temessiik etmenin ciiz olmadigima ayetin delalet ettigini sdylemistir.**> Ayrica

kiyasa delil olarak Nisa’ 83’1 géstermektedir.436

Mehmed Vehbi, ictithadin gerekliligi goriisiindedir. ictihdd hususunda bazi alimlerin
Yinus 15. ayete binden Hz. Pegamber’in vahye miistenid olup ictihdd etmedigini
savunsalar da Miifessir, bu goriisii dogru bulmamis ve s6z konusu ayetin i¢tihdda méani
olmadigint sdylemistir. Mehmed Vehbi, Hz. Peygamber’in vahye miistenid olup vahiy
devam ettigi i¢in Hz. Peygamber’in igtihadla hiikmettiginde o hiikmii takrir olunursa
takririn de vahiy demek oldugunu, eger hata olsa derhal kendisine beyan olunacagini,
ancak ondan sonra vahiy gelmedigi icin fukdhanin kiyasla fetvd vermesinin caiz
oldugunu belirtmistir.**" Bilhassa EbG Hanife’nin (6l. 150/767) igtihatlarina bagliligini
ifade etmis, doneminde genglerin bu konudaki elestirilerine cevap vermistir. Soyle ki
Mehmed Vehbi, 41 )3 (e GG U Ulais 335 ¥ 5 “Allah’1 birakip da kiminiz kiminizi ilah
2438 4

edinmesin”™" ayeti nazil oldugunda ‘Ady b. Hatem’in Hz. Peygamber’e: “Biz ruhbanlara

ve ahbara itaat etmedik” sOzline karsilik Restliillah’in “onlarin ihdas ettikleri mesaili

3 en-Nisa’ 4/78;el- En‘am 6/25, 65, 98; el-A‘raf 7/179; el-Enfal 8/65; et-Tevbe 9/81, 87, 122, 127; Had
11/91; el-Isra’ 17/44, 46; el-Kehf 18/57, 93; Taha 20/28; el-Fetih 48/15; el-Hasr 59/13; el-Miinafikin
63/3, 7.

“4 Fikih hakkinda genis bilgi i¢i bk. Hayrettin Karaman, “Fikih”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 13/1-14.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/121-122.

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/117.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/200.

8 Al-i ‘imran 3/64.
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9 cevabini vermesini miictehid alimlerin goriislerini benimsemekle

kabul onlara itaattir
alakas1 olmayacagmi savunmustur. Alimlerin yeni bir mesele ortaya koymadiklarini
aksine her ne sOylemislerse seriatin esaslarindan yola ¢ikarak ictihddda bulunduklarini
ispat etmeye calismistir. Genglerin: “bin iki yiiz kiisiir sene evvel gelen Imam-1 ‘Azam’1n
ictihad ettigi mesail simdi kafi gelmez” iddialarim1 da cahilane bir tutum olarak

gérmﬁstiir.“o

Mehmed Vehbi, ayetleri agiklarken otuz bes yerde yerde Ebl Hanife’den ismi ya da

L oelli dort yerde Imam-1 Safi‘i’ (4l

lakab1 ve kirk dort yerde Hanefi mezhebi,
204/820),* alt1 yerde Imam-1 Malik (51. 179/795),** bir yerde Ahmed b. Hanbel (1.
241/855),*** yedi yerde Eba Yasuf (1. 182/798),** alt1 yerde Muhammed b. Hasan es-

Seybani (6l. 189/ 805)446 olmak iizere mezhep imamlarinin goriislerinden istifade etmistir.

Miifessir, fikhi meseleleri ele alirken bazen tek bir mezhebin goriisiinii nakletmekle
yetinmektedir. Ornegin Ma’ide 95. ayette ihramli iken av yapilmamasi, sdyet kasten av
yapilirsa bunun karsiligi olarak hangi ceza hiikmiiniin uygulanacagi yer almaktadir.
Mehmed Vehbi, ayeti agiklarken Imam-1 ‘Azam’in su goriisiinden istifade etmistir. Eger
av yapilan hayvan eti yenmeyen olursa 6ldiirdiigli hayvanin kiymeti kadar fakirlere
vermesi gerekir, fakat hayvan ne kadar biiyiik olursa olsun kiymeti bir koyun kadar
etmez. Eti yenen hayvan olursa mislini kurban eder.*"’

Yine Mehmed Vehbi, 15235 53 ¥ 5 Juldl 535 GuSaall 3 255 37600 13 il 3 “Akrabaya, yoksula ve

A48 ayetini agiklarken Imam-1

yolda kalmis yolcuya haklarini ver, fakat sagip savurma
‘Azam’mm bu ayetten istidlalde bulunarak akrabalardan fakir olanlarin nafakasini

vermenin vacip olduguna ictihad ettigini belirtmistir.**°

¥ Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/92-93.

0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/92-93.

“! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/152, 214; 2/63, 86, 117, 158, 165-166, 169, 190, 200-201, 205,
259; 3/93, 140, 142; 4/16, 18, 31, 33, 49-50, 55-56, 58, 60, 67, 80, 95-96, 118, 174, 180, 193; 5/22, 27-
28, 78, 84, 93, 170, 180, 182, 366, 393; 6/75, 242-243; 7/11, 43, 92, 146, 443; 8/136, 307; 13/230;
14/495-496;15/556-557.

2 Mehmed Vehbi, Huldsat’I-Beyan, 1/214; 2/165-166, 201, 205; 3/140, 142; 4/10, 16, 18, 31, 33, 50, 58,
60, 67, 80, 95-96, 118, 174, 180, 193; 5/22, 28, 84, 93, 170, 265, 366; 7/11; 8/136, 307; 11/245, 13/230;
14/494-495; 15/556-557.

“3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/214, 3/142; 4/18; 5/366; 8/136; 15/556-557.

4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/556-557.

5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/117, 4/164, 194; 5/22, 381.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/117; 5/381.

“7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/180.

“8 fsra’ 17/26.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/36.
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Nisa 3. ayetteki §355 &5 e oLl (e o1 il s 1 ASUS “begendiginiz kadinlardan ikiser,
ticer, dorder nikélhlayln”450 dort kadinla evlenme emrinin ibaha i¢in oldugunu belirtmis ve
"1‘,

Hazin’den nakille Imam Safi‘i’nin nezdinde buradaki emrin hiir kadinlar1 kapsadigini

ancak koleleri kapsamadigini st')ylemis‘[ir.zl‘r’1

Mehmed Vehbi, bazi fikhi meselelerde mezhepler arasi goriis farkliliklarina dikkat
cekmis, aralarinda mukayese yaparak tercih ettigi goriisii ifade etmistir. Bakara 114’te
mescidlerde Alldh’in adinin anilmasina engel olanlarin zalim kimseler oldugu,
akibetlerinin perisan ve azap olacagindan bu tarz kisilerin oralara girmemeleri, ancak
korka korka girebileceklerinden bahsedilmektedir. Mehmed Vehbi, bir tercihte
bulunmadan bu ayetin lafzen haber igerse de aslinda miigrikleri mescitlerden nehiy
oldugunu Beyzavi’den nakletmis akabinde miisriklerin mescitlere girmelerinin imam-1
‘Azam’a gore caiz, Imam-1 Malik’e gore cdiz olmadigi, Imam-1 Safi‘’nin ise Mescid-i
Haram hari¢ diger mescidlere girmelerinin cdiz oldugu yoniindeki gorislerini

belirtmistir.*?

Mehmed Vehbi, Bakara 203’teki widsia o & @ 1524845 “Sayihi giinlerde Alldh’s
zikredin™**® ayetinde gecen zikr kelimesini agiklarken de Eb(i Hanife ile talebeleri imam-1
Muhammed ve EbG Yusuf’un ictihadlarimi karsilastirmistir. Miifessir, sayili giinlerde
zikirle muradin namazlarin arkasinda, kurban keserken ve seytan taglama esnasinda
alinan tekbirler oldugunu sdylemis ve ardindan “farz namazlar1 akabinde alinacak olan
tekbirler imam-1 Eb Ydsuf’la Imam-1 Muhammed’in mezheplerine gore, ‘Arefe giinii
sabah namazindan baglayarak dordiincli bayramin ikindi namazinda hitdm bulmak iizere
yirmi ii¢ vakit devam eder ve elyevm amelimiz de boyledir. Ancak Imam-1 ‘Azam’a gore
bayramin birinci giinii ikindi namazinda biter. Binaenaleyh Imam-1 ‘Azam hazretlerinin
mezhebince, sekiz vakit namaz arkasindan tekbir almak vAciptir. Ikinci ve {igiincii bayram
geceleri Mind’da kalmak ve cemerati selasenin ki seytdna tas atilan mahallerdir,
herbirinde yediser cakil tasi atmak ve her c¢akil arkasindan tekbir almak Vélcip‘[ir”454

demistir.

Al-i “Imréan 97. ayette hacca gitmeye giicii olanlarin Kabe’yi ziyaret etmesinin Allah’m

insanlar tizerinde bir hakk: oldugu bildirilmekte ve giicii yetmek kavrami §il kelimesi

4
4
4
4
4

[

% en-Nisa’ 4/3.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’[-Beyan, 4/10.
2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/214.
® el-Bakara 2/203.

* Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/117.
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ile ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, bu kelime ile ilgili iic mezhep imadminin goriisiinii;
Safi‘i’ye gore maddi imkana sahip olup bedeni giice sahip olmayanlarin hacca bedel
gondermek iizerine vacip, Imam-1 Malik’e gore yalmz bedeni giice sahip olmak miteber
oldugundan yayan yiirlimek ve kazanmak siretiyle gidip gelmeye muktedir olan fakire
hacc farz, imam-1 ‘Azam’a gore hem mali hem de bedeni giice sahip olanlara haccin farz
oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi, bu goriisleri beyan ettikten sonra fakire, mali olup
hasta, kor, topal ve ¢olak gibi aciz olanlara haccetmenin farz olmadigini vurgulayarak
“Imam-1 ‘Azam, istitd‘ati, kudret-i maliye ve bedeniyenin her ikisiyle tefsir etmistir,

hakiki istita‘at da budur’**® diyerek benimsedigi goriisii ifade etmistir.

Nar 32. ayet baglaminda nikdhin 6neminden bahsetmis ve evlenme imkani bulamayanlar
icin Safi‘i ve Ebl Hanife’nin soyledikleri sdzleri karsilastirmis: “Imam-1 Safi‘? orugla
sehvetini kesmek ve ibadetle mesgul olmak nikahla istigalden efdaldir demisse de imam-1
‘Azam nikahla istigdl nafile ibadetle istigaldan efdaldir’ buyurmustur”*® diyerek

benimsedigi goriisii ifade etmistir.

Miifessir, Kalem 42’deki 2535 ) G3e5 “Secdeye cagiilirlar” Ayetinde secdeye
cagrilmaktan maksadin namaza davet oldugunu Razi’den nakletmistir. Akabinde
fukahanin cemaatle namazin vuclbiyyetine hiikmetmesi goriisiine mukabil Hanefi
mezhebinin meseleyi miiekked siinnet kapsaminda degerlendirdigini sOylemistir. Netice
itibariyle her iki goriis baglaminda cemaate gitmeyenler seriat nazarinda mezmimdur

demistir.*’

Miifessir, baz1 ayetler baglaminda fikhi konularda “kiitiib-1 fikhiyyemizin beyani vechile,
kiitiib-1 fikhiyede mezkirdiir, ekseri fukahanin beyani vechile” gibi ifadelerle kavramlari
ya da meseleleri izah etme yoluna gitmistir.**® Ornegin XL Ot “nezirlerini yerine
getirirler”“‘r’9 ayetindeki nezir kelimesini bu yontemle: “Allahii Te‘ala hastama sifa verirse
yahut oglum askerden gelirse Allah i¢in li¢ gilin orug tutmak veya kurban kesmek tizerime

59460

bor¢ olsun demek gibi bir seyi kendi iizerine vacip kilmaktir”™" seklinde agiklamistir.

Bakara 185°te hasta ve yolculukta olan kimselerin daha sonra kaza etmek kaydiyla orug
tutmayabilecekleri, Yiice Allah’in kullar1 i¢in kolaylik diledigi, zorluk dilemedigi ifade
edilmektedir. Mehmed Vehbi, bu ayet baglaminda cesitli izahlarda bulunduktan sonra,

%55 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/142.

%56 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/326-327.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/150.

%58 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/30, 77, 102-103; 5/101, 182; 6/227.
9 e|-insan 76/7.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/321-322.
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ruhsatin mazerete binden oldugunu, hasta ya da yolcu olmayan kimselerin orug
bozmalarinin cdiz olmadigini: “Kiitiibii fikhiyede beyan olundugu vechile bir kimse
Ramazan-1 serifte mazeret-i mesrias1 olmaksizin alenen orucu yerse, adab-1 islamiyeyi

59461

ihlal ettiginden ta‘ziri ser‘iyeye miistahak olur”™" climlesiyle ifade etmistir.

Yine Bakara 196°daki 4 554l 3 G*“ 54315 “Hacer ve umreyi Allah igin tamamlayin™*®?
ayeti baglaminda haccin sartlarin1 anlattiktan sonra: “Haccin erkani {igtiir: Birincisi;
hacca niyetle ihrama girmek, ikincisi; Zilhicce’nin dokuzuncu giinii ‘Arafat’ta bulunmak,
liclinciisii; ‘Arafat’tan sonra Beyt-i serifi tavaf etmektir. Binaenaleyh haccin manayi
serisi, su erkani selaseyi eda etmektir. Bunlardan biri noksan olursa hacc fasid olur ve bu

erkanin birtakim vécibat, siinen ve adab kiitiib-i fikhiyede mezkardur*®® demistir.

Mehmed Vehbi, bazi ayetler baglaminda ayetten c¢ikarilacak hiikiimleri anlatmistir.
Ornegin Bakara 221. ayet baglaminda farkli goriisler zikrettikten sonra ayetin alt1 hiikkmii
kapsadigini belirtmistir. Buna gore: “Birinci hukim; mi’minlerin miisrike kadinlar
nikahlamas: ciiz olmadigidir. Ikinci hikiim; miisrike olan hatunun giizelligi, serveti,
samani, hasebi, nesebi cihetinden taacclib olunacak ve hayret verecek bir derecede olsa
dahi nuru iméanla miinevvere ve ¢irkin ve fakire bir hatunun ondan hayirli olmasidir.
Uciincii hilkiim; mii’mine olan hatunlarin miisriklerle nikahlanmalar1 cdiz olmamasidir.
Dordincu hukim; giizelligi, ginasi, akli, zekasi herkese hayret verecek derecede olan bir
miigrikten fakir olan bir mii’minin daha hayirli olmasidir. Besinci hiikiim; miisriklerin
nar-1 cehennemi icab eden itikadati batilaya ve mii’minlerin ise Allahli Teala’nin cennete
ve magfirete davet etmesidir. Altinci hiikkiim: All&hU Te‘ala’nin nasin disiiniip tezekkiir
etmeleri igin ahkami hakkaya delalet eden ayetlerini nasa beyan etmesidir.”***

Yine Bakara 235. ayetin ihtiva ettigi hiikimleri: “Birincisi; iddet muddeti muayyeni olan
eceline balig olmadik¢a nikahin ciiz olmamasi, iKincisi; insanlarin nefsinde diistindiikleri
hiyaneti Allahi Te‘dla bildigi i¢in o misilli hiyanetten hazer etmek lazim oldugu,
ucuncisu; Allaht Te‘al’min kullarinin kusurlarini magfiret edip, gilinahlart sebebiyle

59465

ukdbatlerini ta‘cil etmemesidir”™ seklinde agiklamistir.

4
4
4
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4
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! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/77.

2 el-Bakara 2/196.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 2/102-103.
* Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/155-156.
®> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/198-199.
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3.2.2.4. Hulasatu’l-Beyan’da ‘Akaid ve Kelam

‘Akaid kelimesi liigatte “dil dolasmak, katilagtirmak, dondurmak, saglam kilmak,
anlasmak, inanmak, diiglimlemek, baglamak”466 gibi anlamlara gelen e ‘a-k-d kokiinden
tiiretilen 538 mastarinin ¢oguludur. Istilahta ‘akaid, Islam dininin inang¢ esaslarini konu
edinen ilim dalinin adidir.*®” Kelam ise liigatte “yaralamak, konusmak, soz sdylemek,
hikdye etmek, cevap vermek”*®® gibi anlamlara gelen &S k-l-m kokiinden tiiretilmis
isimdir. Istilahta kelam, konu, gaye, ekol bazinda farkli tanimlar yapilsa da genel olarak

Islam dininin temel ilkelerini inceleyen ilim dalmin adidir.*®®

Mehmed Vehbi, ‘akaid ve kelam ilminin konusunu teskil eden bazi meselelerde alaninda
ekol haline gelmis mezhep imamlarinin goriislerini naklederek degerlendirilmelerde
bulunmustur. Bunlardan Maturidi ve Es‘ari’nin goriisiinii desteklerken, Mu‘tezile,
Miircie, Cebriye, Miicessime, Miisebbihe, Rafizi, Si‘a mezheplerinin goriislerini
belirterek bunlarin gegersiz oldugunu ispat etme yoluna gitmistir. Mehmed Vehbi’nin
mezheplere bakis1 o kadar keskindir ki Cin stiresi 1. dyetteki 1338 i 5k X “Biz de farkh

59470

gruplardan olusuyoruz”*"" ifadesine dayanarak cinlerin dahi Ehl-i siinnet, Rafiz1, Havaric,

Mu‘tezile gibi mezheplere ayrildiklarimi soylemistir.*’” Aymi sekilde Ma’ide 64. ayet
baglaminda da Yahudilerin de Cebriye, Kaderiye ve Miisebbehe firkalarina ayrildiklarini

beyan etmistir.*"?

Mehmed Vehbi, alti yerde Maturidi,*" yedi yerde de Es‘ari’nin®’* goriislerine bazen

ikisinin goriisiinii beraber belirtmis, bazen de ayr1 ayr1 zikretmek siiretiyle yer vermistir.

29475

Ornegin &Y &5 all =is “Yiice Rabbinin adini tesbih et™’® ayetindeki v kelimesini

Razi’den nakille; Allah’in ismini tenzihin anlamini; noksan ihtimali olan lafzi Alldh’a

%% el-Halfl b. Ahmed, Kitdbu I-‘ayn, 1/140; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 1/134; Sahib b. Abbad, el-Muhit fi’I-
luga, 1/14-15; Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 4/86-90; el-Cevheri es-Sihdh, 2/510; ibn Side, el-
Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 1/168; ez-Zemahseri, Esdsu I-belaga, 1/668; ibn Manzir, Lisdnu - ‘Arab,
4/3030-3033; er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’én, 576-577.

%7 < Akaid hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ahmet Saim Kilavuz, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar,
1989), 2/212-216.

%68 el-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 5/378; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 10/147; Sahib b. Abbad, el-Muhit
fi’I-luga, 2/53; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 5/131; el-Cevheri es-Sthdh, 5/2023-2024; ibn Side,
el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 7/51; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/145; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, 5/3921-3923; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’dn, 722-725.

9 Kelam hakkinda genis bilgi icin bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Kelam” Tirkiye Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 25/196-203.

° el-Cin 72/1.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/237-238.

42 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/133.

*3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/27, 229-230; 6/162; 9/375; 11/214; 15/455.

4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/27; 6/162; 11/214.

" el-A1a 87/1.
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isim olarak vermemek olarak tefsir etmistir. Matiiridi’ye atfen noksan manada olmayan
bir isimle Yiice Allah’1 zikrin cdiz, noksan ifade eden lafizlarla olursa seriat tarafindan
izin verilme sartiyla caiz oldugunu beyan etmistir. Bunu da bir 6rnekle ifade ederek
Allah’a ‘arif demenin cdiz olmadigini, ‘arif’in ma‘rifetten geldigini, ma‘rifetin ise
bilgisizken sonradan ilim sahibi olmak anlaminda olup Yiice Allah’in boyle bir seyden
miinezzeh oldugunu sdylemistir.*"®

Miifessir’in, firaki dalle olarak nitelendirdigi mezheplerden kirk iki yerde Mu‘tezile, *'’

iic yerde Cebriye,478 bir yerde Miisebbehe ve Rafiz,*"° k0

bir yerde Hurdfili
mezheblerinin savundugu gorisleri ¢liriitmek i¢in reddiye ifade eden gondermeler yaptigi
goriilmektedir. Mehmed Vehbi’nin izahina gore Tekvir 19-21. ayetlerde Cibril’in risalet,
keramet, kuvvet, mekanet, itaat ve emanet olmak lizere alt1 sifatindan s6z edilmektedir.
22. Ayette ise (s34 ifadesiyle Hz. Peygamber’e yoneltilen mecnun sdyleminin reddi soz
konusudur. Mu‘tezile, bu ayetlerle Cibril’in alt1 sifatt zikrolundugu halde Hz.
Peygamber’in sadece mecnun olmamasinin zikredilmesi Cibril’in efdaliyetine delalet
eder gortisiine sahiptir. Mehmed Vehbi’ye gore ise, bu ayetlerde Cibril ile Hz. Peygamber
arasinda bir kiyaslama s6z konusu olmus olsa bu goriis kabul edilebilirdi. Ancak bodyle bir

mukayese olmadig1 i¢in bu goriisiin dogrulugundan s6z edilemez.**

Mehmed Vehbi, Tahd 5°teki 5t (%)) e 523 ayetini “Rahman Te‘4la ‘arst a‘zam
lizerine galebe etti”*®? seklinde terciime ederek 3 kelimesinin esasen istikrar
manasinda oldugunu Allah i¢in istikrar muhal oldugundan galebe ve kudret anlaminda
te’vil edilmesi gerektigini belirtmisti. Bu hususta Miicessime ve Miigsebbihe
mezheplerinin kelimeyi liigat manasina alip istidlalde bulunarak Alldh’1 ‘ars1 ‘ala {lizerine
oturur bir cisim olarak nitelendirdiklerini, ancak bunun kabul edilemez oldugunu, onlarin

bu istidlallerinin fésit oldugunu sﬁylemistir.483

Miifessir, Nisa’ 95 ve 96. ayetlerinin Si‘a ve Rafizi’lerin Hz. ‘Ali’nin miicdhedesi ¢ok

oldugundan Hz. Ebubekir’den efdal olduguna delil gostermelerini reddetmistir. Cilinkii

4
4

3

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/455.

" Mehmed Vehbi, Huldsan’I-Beyan, 4/35, 106, 121, 261, 279; 5/87, 344-345; 6/17; 7/184, 188, 211;
8/151; 12/249, 326; 15/110.

& Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/54; 7/239; 15/294.

° Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/314-315.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/186-187.

! Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/406-407.

? Taha 20/5.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/314-315.
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risaletin ilk yillarinda Hz. Eblbekir zarlret ve ihtiya¢ olan bir zamanda maliyla ve

bedeniyle Hz. Peygamber’e yardimer oldugundan onun cihadi daha efdaldir.*®*

Mehmed Vehbi, bazen de isim zikrederek goriis belirtmis, benimsedigini ya da karsi
ciktigin1 beyan etmistir. Ornegin Kalem 51°deki ew‘-mnh & a1 5 ayetinin nazara delil
olamayacagini sdyleyen Ciibbai’ye karsi ¢ikarak bu ayetin delaleti vaziha ile delil

olacagimni ifade etmistir.*®

Mehmed Vehbi, kullarin rizki konusunda da Mu‘tezile ve Ehl-i siinnetin goriisiinii
mukayese etmistir. Hid 6. ayette yeryliziinde yasayan tiim canlilarin rizkinin Allah’a ait
oldugu ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, ayette gegen &3, & & V) ifadesindeki &
harfi cerinin viiclibiyyet ifade ettigi i¢in buradan hareketle istidlalde bulunan ve kullarin
rizkinin Allah {izerine vacip oldugunu sdyleyen Mu‘tezile’ye karsi ¢cikmistir. Miifessir, bu
hususta Ehl-i siinnet nezdinde Allah {izerine birsey vacip olmaz goriisiinde oldugunu
ifade etmistir. Ona gore Allah’in tizerinde bir hakim olmadigi i¢in {izerine bir seyi vacip
kilmas1 da s6z konusu olamaz. Bilakis Allah’in kullarin rizkini vermesi liitfu
siibhanisinden kaynaklanmaktadir. & lafzinin irdd olunmasi ise kullarin tevekkiil etmesi

gerektigine isaret icindir.*

3.2.2.4.1. Mehmed Vehbi’nin Tartismali Baz: TtikadT Konularda Gériisleri

Mehmed Vehbi, kelam ilminde Oteden beri tartigila gelen iman-amel, insanin fiilleri,
biiyiik gilinah isleyenlerin durumu, Allah’in tekellim etmesi, miirtedin durumu,
peygamberlerin masumiyeti, Allah’in goriilmesi, Kur’an’in mahlik olup olmadigi,
sefa‘at, kabir azab1 gibi konularda benimsedigi goriisleri belirtmis bu hususta itikadi bazi

mezheplerin goriislerini reddetmistir. Bunlardan bazilar1 soyledir:

fman ve Amel: Mehmed Vehbi, Bakara 2 ve 3. ayetler baglaminda imanimn tanimi ve
kapsam1 konusunda genis agiklamalarda bulunmustur. Miifessir’in benimsedigi goriise
gore Tman, Allah’in zati ve sifati, enbiyanin niiblivveti, ahiret hayati ve diger iman
edilmesi gereken hususlarda kalp ile tasdik, dil ile ikrar sarttir. Zira bunlar Tmanin iki
rikniidiir. Bir kimse imanini ikrdr etmezse, Alldh katinda mii’min olsa da ikran
terkettiginden dolay1 giinahkardir. Imanda artma ya da eksilme s6z konusu olmaz. Amel
imandan bir cliz olmayip belki imanin kemalinden bir ciiz kabul edilebilir. Mehmed

Vehbi, kaydettigi bu goriislerinin ardindan Ehl-1 siinnetten Muhaddisi’nin iman

84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/185-186.
*® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/157.
¢ Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/304.
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59487

hakkindaki “iman kalple tasdik, lisanla ikrar ve azélarla amelden ibarettir”™" goriislerine

yer vererek “amel imandan bir ciiz olsa da esah olan imanin kemalinden bir ciizdiir™*®
kavlini tekrar emistir. Iman1 olup ameli olmayanin fasik oldugunu, Allah’in affina mazhér
olmazsa bir siire azap goriip daha sonra cennete girecegini s<'5ylemi§tir.489 Mehmed Vehbi,
amelin imandan bir ciiz olmadigina <alZall 1ske 51540 G301 )25 “Iman edenleri ve salih

55490

amel isleyenleri miijdele”® ve caliall Vsl 5 15440 (ll5 “fman edenler ve salih amel

isleyenler”491

ayetlerini de delil gostermektedir. Burada amelin iman iizerine
atfedilmesine dikkat c¢ekerek ma‘tif ile ma‘tifun ‘aleyhin mugayir/aykiri/uyumsuz
olmasinin ‘Arapga bir kdide oldugunu, sayet amel Tmanin i¢inde olsaydi imanin zikrinden
sonra amelin ayrica zikredilmesi gerekirdi demistir.*? Ayrica Mehmed Vehbi, imanin iki
kisma ayrildigin1 belirterek bunlari: “Birincisi; dini Muhammedi’den olan ahkamin
kaffesine icmalen, kalble tasdik ve lisanla ikrar etmektir. ikincisi; dini Muhammedi’den
olan ahkami birer birer tafsil ederek iman etmektir. Avami nas i¢in Tman1 icmali kafidir.
Birer birer ahkamin kaffesini tafsil iizere bilmek lazim degildir”493 demistir. Mehmed
Vehbi, taklidi Tmanin Es‘arl nezdinde makbul degilse de Matiiridi nezdinde makbul

oldugunu ancak bunun, imanin zayif ve edna mertebesi oldugunu sdéylemistir. 404

insanin Fiilleri: Mehmed Vehbi, insanin fiilleri hususunda ¢\ (s a3 4L (e 4 duad

“Allah, diledigini saptirir, diledigini dogru yola iletir’™*®

59496

ayeti baglaminda benimsedigi
goriisii “Allah’in irddesi kulun irddesine tabidir sOzii ile ortaya koymustur. Mehmed
Vehbi, bu hususta Mu‘tezile’nin insanlar kendi fiilerinin yaraticisidirlar goriisti ile
tabiatgilarin hersey doganin sayesinde meydana gelmektedir goriisiinii reddetmistir.
Ciinkii Mehmed Vehbi’ye gore ‘s eos 08 e 335 “O herseye kadirdir™*” ayetinde gegen
¢(== kelimesi herseyin Allah’ i kudretiyle meydana geldigine delildir.*® Ayrica 0, (e aaad
Gliall “Onu salihlerden kildik™*® ayetindeki 4238 lafziin G manasinda olmasi

kullarin fiillerini Allah’in yaratmasina delalet eder diyerek yine burada Mu‘tezile’ye karsi

“7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/26.
88 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/26.

8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/24-27.
490 e]-Bakara 2/25.

91 e|-Bakara 2/82.

%92 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/71, 163.
%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/27.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/27.

4% el-Miiddessir 74/31.

%% Mehmed Vehbi, Hulasaru 'I-Beyan, 15/291.
497 el-Miilk 67/1.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/88.
9 e|-Kalem 68/50.
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sert tutumunu gostermistir.”® Miifessir, bu hususta, & 6 (4l “Sizden dileyen kimse

9501 A

icin ayetlerini kullarin ciiz’1 iradesine delil gostermekte ve Cebriye’nin kul fiilinde

mecburdur gériisiinii de siddetle reddetmistir.’® Ayrica ks ¥) L G Y “Kimseye

giicliniin istlinde yiik yﬁklemeyiz”503 ayetiyle de Cebriye’ye cevap vermistir.”**

Biiyiik Giinah Isleyenlerin Durumu: Biiyiik giinah iseleyenlerin akibetlerinin ne
olacagi hususunda keldmcilar arasinda tartismalar yasanmis ve farkli goriisler one
stiriilmiistiir. Hariciler biiyiik giinah isleyenin tevbe etmeden 6ldiigii takdirde kafir olarak
nitelendirilecegini, Mu‘tezile imanla kiifiir arasinda bir yerde olacagini, Miircie ise biiyiik

505

giinahlarin imana zarar vermeyecegini savunmustur.” > Mehmed Vehbi, 433 & gad (a3

13 s Gl HA Jea S8 “Kim Allah’a ve Resili’ne kars1 gelirse, siiphesiz onlar i¢in,
icinde ebedi kalacaklar1 cehennem atesi vardir™®% ayetindeki hultid kelimesinin uzun siire
manasinda anlasilmasi gerektigini sdylemistir. Mehmed Vehbi’ye gore bunun delili hultd
kelimesinin arkasinda te’kid i¢in kullanilan ebed kelimesidir. Eger huliid zayif mana
icermeseydi ebed lafz1 gelmezdi. Bu sebepten dolayr mii’min olan bir kimse biiyiik giinah
sahibi olsa dahi cehennemde ebeden kalmaz.>®” Mehmed Vehbi, bu ayeti ve 4-u~u ok Ga
Akl o &lalals “Kim bir kotiilik islerse kotiiliigii kendisini ¢epegevre kusatlr”SO8 ayetini
Mu‘tezile’nin, biiyilkk glinah isleyenlerin ebedi cehennemde olacaklarina delil
gosterdiklerini ancak bunun batil bir goriis oldugunu sdylemistir. O, bu goriisiini “hatie”
ile muradm biiyiik giinah degil bilakis “sirk ve kiifiir’ oldugunu Ibn ‘Abbas’m bu konuda
rivayeti vardir diyerek delillendirmistir.®® Ayni sekilde Mehmed Vehbi, 55-'{-' (J\ Feg QI
“wd “Cehennem bekgileri onlara, ‘Size bir uyarici gelmemis miydi?’ diye sorarlar'
ayeti baglaminda Miircie’nin “bu sual kafirleredir ehli imana degildir” goriisiini
reddetmistir.>** Mehmed Vehbi, Mii’min olup fasik kimselerin de cehennemde bir siire

kalacaklar1 goriisiinii bir kez daha vurgulayarak bu konuda Miircie’nin “mii’'min fasik

olsa dahi ceheneme girmez” goriisiine de karsi cikmustir.>*? Yine Mehmed Vehbi, Jasl

500 NMehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/155-156.

0L e|-Muiddessir 74/37.

%02 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/294-295.

%03 e|-En ‘4m 6/152.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/54.

% Kebire hakkinda bilgi icin bk. Adil Bebek, “Kebire” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 25/163-164.

%06 o].Cin 72/23.

%07 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/249.

%8 o|-Bakara 2/81.

%09 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,1/161-162; 15/249.

310 o]-Miilk 67/8.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/99.

*2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/99.
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e A& (pualiadl) “Biz miislimleri kafirler gibi kilmay1z™**® 4yetindeki miicrim kelimesini
izah ederek Mu‘tezile’nin fasiklar ve miicrimlerin cennete giremezler gorilisiine atifta
bulunarak bunu reddettigini bir kez daha vurgulamisti. Mehmed Vehbi’ye gre Cualidl
kelimesindeki elif 1am takis1 istigrak manasi igerdiginden fasik bile olsa her fert miislim
kapsaminda olup kafirle miisavi olamaz. islam dairesi iginde oldugu icin her zaman iman

. o 514
nlrundan istifade eder.

Allah’in Fail-i Muhtar Olmasi: Fail-i muhtar, Yiice Allah’in herseyi diledigi sekilde
yaratmasi anlamimda kullanilan bir tabirdir.”® Mehmed Vehbi, b Glk ol e g GlA gs'éi\
& (e a3l IR 8 5550, yedi gdgii tabaka tabaka yaratandir. Rahman’in yaratisinda

318 ayetini Yiice Allah’in fail-i muhtar olduguna delil

hi¢bir uyumsuzluk goéremezsin
gostermistir. Ona gore goklerden herbiri siyak-1 vahid lizere yaratilmistir. Direksiz ve
zincirsiz olarak asili durmaktadir. Belirtilen sayidan eksik ya da fazla olmasi miimkiin
iken Allah’m bu sekilde dileyip bdyle yaratmast O’nun kudretine ve fail-i muhtar

olduguna delalet etmektedir.>*’

Alldh’in  Tekellim Etmesi Meselesi: Yiice Alldh’in insanla dogrudan konusup
konugmadigr meselesi kelamcilar arasinda tartisilan konular arasinda yer almaktadir.
Mehmed Vehbi de bu meseleye deginmis ve konu hakkinda One siiriilen goriisleri
degerlendirmistir. Bakara 253’te peygamberlerin bazilarinin bazilarindan efdal oldugu,
) 555 &4 #é ifadesiyle de Allah’m onlardan bazilari ile lafzen konustugu anlatilmaktadur.
Mehmed Vehbi, burada kastedilen peygamberin Hz. Miisa oldugunu ekseri miifessirlerin
kanaatine atfen tefsirine kaydetmistir. Ardindan konusma eyleminin keyfiyeti hakkinda
Es‘arl ve Maturidi’nin goriislerini ayr1 ayr1 zikrederek mukayese yapmistir. Buna gore
Esa‘ri: “hurGf ve esvattan ari olan kelami kadimi ilahidir*>'® demistir. Yani Yiice Allah
harf ve sesten beri olarak Miisa ile konusmustur. Maturidi’ye gore ise isitilen kelam ses
ve harflerden ibaret olan konusmadir. Mehmed Vehbi, bundan sonraki ag¢iklamasini Hz.
Muhammed’in mirdcta vahiy almasini delil gostererek Maturidi’nin  goriislinii

benimsedigine isaret etmistir.>*® Mehmed Vehbi, A ‘raf 143 teki 433 K5 ve Kasas 30°daki

*13 gl-Kalem 68/35.

1% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/145.

5 yusuf Sevki Yavuz, “irade” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2000), 22/379-380.

> el-Miilk 67/3.

17 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/92.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/229.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/229-230.
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Yiice Alldh’in Miisd’ya hitaben Cradadl &5 @0 G 3 2sa G &l ifadesine binden yine Es‘ard

ve Maturidi’nin goriislerini tekrar etmistir. %

Miirtedin Durumu: Fikhi bir terim olarak irtidat kelimesi bir Miisliimanin kendi
istegiyle Isldm dininden ¢ikmasi olup bu fiili yapan kimseye miirted/miirtedde denir.”*
Miirtedin oldiirtliip o6ldiiriilmeyecegi konusu da tartisilan konular arasinda yer
almaktadir. Mehmed Vehbi, Bakara 52’deki eium\ | ,¥88 “Nefislerinizi katledin” ibaresi
baglaminda burada kastedilenin kendini 6ldiirme degil baskalarini katletmek i¢in nefsini
teslim etmek oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi, ayetin bu kisminit miirtedin durumu
ile irtibatlandirip Seri‘at-1 Muhammed ve Seri‘at-1 Misa arasinda karsilagtirma yapmastir.

Buna gore Hz. Muhammed’in seriatinda miirted katledilir tevbe ederse katledilmez. Hz.

Misa’nin seriatinda ise tevbe etse bile tevbesi kabuldiir fakat yine de Sldiiriiliir.>??

Halku’l-Kur’an Meselesi: Halku’l-Kur’an fikrinin tartisilan konular arasmna dahil
olmas1 hicri 2. yiizyila tekabiil etmektedir. Bu fikri ortaya kimin attig1 konusunda ise
netlik yoksa da Ca‘d b. Dirhem’in (61. 124/742 [?]) bu fikri ortaya attigt ve Cehm b.
Safvan’in (6l. 128/745-46) yaygin hale getirdigini ileri siirenler olmustur. Beyan b.
Sem‘an (61. 119/737) ya da Mugire b. Sa‘id el-‘Icli (6. 119/737) oldugunu sdyleyenler de
vardir.”® Tartisma zaman i¢inde mihne olaylarinin yasanmasina sebebiyet vermistir. Bazi
‘Abbasi halifeleri tarafindan baz1 alimler sorguya g¢ekilip eziyete maruz

blrakllmlslardlr.524

Mehmed Vehbi, Enbiya 2. ayette gegen <334 ag) (» ibaresindeki muhdes kelimesini
yerine gore ayetlerin niizllii olarak yorumlamistir. O, Allah’in zatiyla kdim olan kelamin
hadis olmasinin muhal, harfler ve seslerden olusan insanlarin lisantyla okunan Kur’an’in
hadis/yaratilmis oldugu goriisiinii benimsemektedir. Miifessir, Ehl-i siinnet itikddinin da
bu yonde oldugunu Vurgularmstur.525 Bununla beraber Mehmed Vehbi, Kur’an’in
sonradan yaratildig1 goriisiinii savunan Mu‘tezile mezhebine itiraz etmistir. Mu‘tezile’nin
Kur’an’im yaratildigia dair Miirselat 50°deki &sie’ 5323 cuaa csld ve Ziimer 237teki (el

¢uaall jbarelerinde gecen hadis kelimesini delil gosterdiklerini sdyleyerek her iki ayet

20 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/162; 11/214.

%21 Miirted hakkinda genis bilgi icin bk. irfan ince “Ridde”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008), 35/88-91.

%22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/125.

°3 Halku’l-Kur’an hakkinda genis bilgi i¢in bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Halku’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 1997), 15/371-375.

524 Mihne olaylar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 30/26-28.

°2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/4-5.
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baglaminda onlarin bu gériislerini reddetmistir.>*®

Miirselat 50. ayet baglaminda
Mu‘tezile’nin goriisiiniin dogru olmadigini, Ehl-i siinnet alimlerinin “hudus kelimesi lafiz
olup manaya bagh degildir” goriisiiyle cevap verdiklerini beyan etmistir.>*’ Yine Ziimer
23 baglaminda ise Mu‘tezile’nin bu gorilisiine binden Ehl-i siinnetin itikadi oldugunu
ifade ettigi Kur’an’in elfaz1 hadis, manas1 hadis degildir goriisiinii yinelemistir. Ancak bu
hususta Mehmed Vehbi’nin, Ehl-i siinnet ile Mu‘tezile arasindaki ¢ekisme icin “niza
lafzidir, hakiki bir niza degildir. Ciinkii Mu‘tezile’nin hadistir dedikleri elfaz-1 Kur’an’a,
Ehl-1 stinnet de hadistir der, Ehl-i siinnetin kadimdir dedikleri sifatullah olan manaya,

Mu‘tezile de kadimdir derler”®® ciimlesini kurmasi reddiyesi ile ¢elismektedir.

Peygamberlerin Masumiyeti: Mehmed Vehbi, peygamberlerin masumiyeti hususunda
baz1 ayetler baglaminda goriislerini belirtmistir. Mehmed Vehbi, Nisd’ 64. dyetinin hayur,
ser, Tman kiiflir, ta‘at ve masiyetin hepsinin Allah’in irddesine bagli olduguna delalet
ettigini sdylemistir. Ayetteki 4 3 gl Y\ ifadesini “bizim tevfikimiz ve idnemizle itaat
olunmak igin resulleri gonderdik™ seklinde terclime etmis ve bu ayetin peygamberlerin

masumiyetine delil teskil ettigini belirtmistir.>*°

Gafir/Mii’min 55. ayette Hz. Peygamber’e sabretmesi, sabah aksam tesbihte bulunmasi
emredilmekte ve aym zamanda istigfirda bulunmasi &SY 585 ifadesiyle
bildirilmektedir. Mehmed Vehbi, burada Hz. Peygamber’e istigfar emrinin bir giinahtan
dolay1 degil bilakis ublidiyete devamla emir manasinda oldugu goriistindedir. Miifessir’in
beyanina gore ayette gecen zenb kelimesi giinah anlaminda degildir, evla olan1 terketme
anlaminda zelledir. Enbiyddan hatanin meydana gelmesi cdiz oldugundan istigfarin
emredilmesi de caizdir. Zird enbiyadan kasitli olarak giinah sadir olmaz.’®® “Giinahina

istigfar et demek vaki olan hata varsa ona istigfar et” demektir.>**

Mehmed Vehbi, Hz. Adem’in yaratilisinin ve cennetten ¢ikarilisinin anlatildigi Bakara
30-38. ayetlerden sonra zikredilen 39. ayeti ayeti Haseviye taifesinin zemmederek Hz.
Adem’in masum olmadigina delil gosterdiklerini fakat bunun kabul edilemez oldugunu
sGylemistir. Bunun sebebi olarak da zellenin meydana geldigi anda Hz. Adem’e heniiz
peygamberlik gorevinin tevdi edilmemesini gdstermistir. Burada yine Mehmed Vehbi,

agactan yemekten nehyin, agactan yemekten daha evld oldugunu, dolayisiyla Hz.

526 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/41-42; 15/354-355.
%27 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan 15/354-355.

528 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/41-42.

%29 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/129.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/155-156.

>3l Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/155-156.
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Adem’in evla olami terkettigini soylemistir. Ayette nefsine zulmettigi i¢in zalim, evla
olani terkettiginden dolay1 da zulim lafz1 tabir olunmustur. Mehmed Vehbi, olayin kasten

== ayeti ile sabit

degil unutkanlikla meydana geldiginin de Taha 115°teki e 41 355 a5

oldugunu belirtmistir.”**

Mehmed Vehbi, Hz. YGnus’un kavmine kizip goérev yerini terketmesinin gilinah
kapsaminda degerlendirilmeyecegini 4sx 43505 &1 Y3 “SAyet rabbinin nimeti

533 ayetinin tefsirinde izah etmistir. Burada Miifessir, ¥ 3! kelimesinin ligat

ulagmasaydi
manasini bir seyin meydana gelmesi i¢in baska bir seyin ona miimteni olmas1 seklinde
aciklayarak Yiice Allah’in ulastirdigi nimetten dolayr kurtuldugunu ifade etmistir.
Dolayisiyla Miifessir’e gore, bu makamda Hz. Y{nus’un zemmedilmek yerine nimetle
kurtulusa ermesi ondan giinah sadir olmadigina delélet etmektedir. Fakat onun istigfar

giinah sebebiyle degil bulundugu goérev mahallini terketmesindendir. YGnus’un gorev

yerinde durmasi vacip degil belki evla ve efdél idi demistir.>**

Kabir Azabi: Kabirde azdb olup olmayacagi meselesi oteden beri tartigilan konular
arasinda yer almaktadir. Mehmed Vehbi, kabirde azib olacagini benimseyenlerin
tarafindadir. Gafir/Mii’min 46’da Firavun ve ehli icin ifade edilen 152 gle §slased 50
\iie 3 ayeti baglaminda kabirde bulunduklari siire boyunca sabah aksam cehennemdeki
yerlerinin kendilerine gdsterilecegini, “Iste kiyAmette sizin makammz budur”
denilecegini beyan etmistir. Ayrica bu anlami Buhari ve Miislim’in ittifak ettikleri Ibn
‘Omer’den rivayet edilen: “Sizden biriniz vefat ettifinde o kimseye giinde iki defa
ahiretteki yeri gosterilir. Eger ehli cennetten ise cennetten, ehli nardan ise cehennemden
gosterilir. Ve kiyamete kadar kendine iste su senin yerindir’ denilir®® hadisinin teyid
ettigini sdylemistir.

Rii’yetullah: Rii’yetullah, Allah’in gozle goriilmesini ifade eden kelami bir terim olup
ri’yet ve Allah lafizlarinin terkibinden meydana gelmistir. Allah’in &hirette goriiliip
gorlilmeyecegi konusu da kelamcilarin {izerinde tartistiklart meselelerdendir. Bu tartisma

hicri 2. ylizyilin yarisinda ortaya ¢ikmugtir. %

Mehmed Vehbi, ahirette Allah’in cemélinin goriilecegi goriisiinii benimsemektedir.

Nitekim o, Kiydme 23’teki 355U &35 ) ayetinin buna delil oldugunu séyleyerek buna her

%32 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/101.

%33 gl-Kalem 68/49.

5% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/154-155.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/148.

% Rii’yetulldh hakkinda genis bilgi i¢in bk. Temel Yesilyurt, Rii’yetullah”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, 2008), 35/311-314.
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iman ehlinin ftikad etmesi gerekir, zaten Ehl-i siinnetin mezhebi de budur demistir.
Miifessir, Mu‘tezile mezhebinin diinyada Alldh’in gozle goriilmesine dair sartlarin
olmadigini nazar itibar alarak ahirette de rii’yetullihin olmayacagini inkar etmelerine

" Yine

karst ¢ikmustir. Ahiretin  sartlari  diinya sartlarma benzemez demistir.s3
Israilogullarmin Hz. Misa’dan Allah’1 gdstermelerini talep ettikleri, Bakara 55. dyetin

tefsirinde diinyada rii’yetullah’m miimkiin olmayacagini beyan etmistir.”*

Sefa‘at Meselesi: Mehmed Vehbi, ahirette sefa‘atin var oldugu goriisiinii benimsemekte
olup bunu sefa‘at ile ilgili baz1 ayetlerde Vurg:{ulamlstlr.‘r’39 Mehmed Vehbi’ye gore il

Guadllll d2iZ “O Kafirlere sefa‘atcilerin sefa‘atlari da menfaat vermez™>*

ayeti sefa‘atin
varligina delildir. Zira “sefa‘at edicilerin sefa‘ati menfaat vermez demek sefa‘at vardir
lakin onlar miistefad olmazlar demektir.”>*" Sefa‘at herkesin mahserde toplanip hesabin
goriildiigii zaman gergekle@ecektir.542 Miifessir, Mu‘tezile’nin Ui (i) s &G Y 25 <O

99543

giin hi¢ kimsenin baskasi i¢in bir sey yapmasi elinden gelmez ayetini sefa‘atin

olmadigina delil gostermelerini reddetmistir. Cilinkii ona gore bu ayet baska ayetlerle

mukayyed kilinarak sefa‘at sart1 Yiice Allah’1n iznine kayitlanmistir. >44

3.2.2.5. Hulasatu’l-Beyan’da Kiraat

Kiraat, Kur’an-1 Kerim’in okunusu ile ilgili konular1 kapsayan ilim dalinin adidir.
Kur’an-1 Kerim’in okuyus sekillerinde sahih kabul edilen on kirdat imami, ikiser de
ravileri olmak iizere toplam otuz imamin ismi zikredilmektedir. Bu kirdatlardan ¢ogu
sadece ilim olarak ogretilmektedir. Yaygin olanlardan kirdat-1 Nafi‘nin Vers rivayeti
Afrika’da, kiraat-1 Ebll ‘Amr Stidan’da ve kirdat-1 ‘Asim’in Hafs rivayeti diger yerlerde

okunmaktadir. Tiirkiye’de de kirdat-1 ‘Asim’in Hafs rivayeti icra edilmektedir.>*

Mehmed Vehbi, kirdat konularini ihtivd eden kavramlardan ¢ok agiklama yapmamakla
beraber Miizzemmil 4’teki S &5l Ji53 ayetini “Kur’an’m hurtfunu beyan ederek
tilavet et” seklinde terciime etmis ve aciklamasinda tertil kavrami tlizerinde durmustur.

Miifessir, Razi’den nakille tertili harfleri beyan ederek agir agir okumak olarak

537 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/310.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/126-127.

%% Mehmed Vehbi’nin sefaat konusuna degindigi yerle i¢in bk. Mehmed Vehbi, HuldsatuI-Beyan, 1/116-
117.

>0 el-Miiddessir 74/48.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/297.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/399.

3 el-Infitar 82/19.

4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/418.

* Kiraat ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Abdulhamit Birnsik, “Kiraat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 25/425-432.
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tanimlamis ve ayette tertil ile kastedilenin huziru kalp ile diisiine diisiine okumak

oldugunu sdylemistir.>*°

Mehmed Vehbi, on alt1 ayette kirdat farkliliklarina dikkat ¢ekerek anlama etkisini izah
etmistir.547 Farkl1 okuyuslara deginirken kirdat imamlarinin ismini zikretmemistir. Sadece
bir yerde Hafs rivayeti diye beyani1 bulunmaktadir. Miifessir’in kaydettigi bilgilere gore
Al-i “Imran 157’ deki &sxadd e 55 42253 Ayetinde Hafs kirdatina gdre & saedd Ge ve baska
kirdatlara gore de & 5233 L geklinde okunur. Bunlarin manaya etkisi ise ye’li okundugu
zaman anlam: “Minafiklarin cem ettigi emval-i diinyadan magfiret-i ilahiye
hayirhidir”,>® te’li okundugu zaman ise anlam: “Ey mii’minler fi sebilillah katlolunup
magfiret-i ildhiyeye vasil olmaniz sizin diinyada yasayip da cem edeceginiz emvalden

59549

hayirhidir”™™ olmaktadir.

Miifessir, Yanus 2’deki &us sl 138 &) G PRt ayetinde >l kelimesinin iki sekilde
okundugunu ifade ederek kirdat farkliliginin manaya etkisini; kelime, lam’siz Jals
seklinde okunursa anlam: “Kafirler, su niibiivvet davasi devam eden zat bir mahir sahirdir
dediler”, 1am’l1 >ald geklinde okundugunda ism-i isaret Kur’an’a isaret etmekte olup

59550

anlam: “Su Kur’an sihri zahirdir ve sihir oldugu meydandadir”™>" seklinde izah etmistir.

Mehmed Vehbi, Ahkaf 25°teki 588 Y1 s 53 ¥ 1 533248 ayetinde s ¥ ve s 5Y olmak iizere
iki kiraat oldugunu zikretmistir. Buna gore ¥ seklinde okundugunda Hz. Peygamber’e
hitap vardir. 3 ¥ seklinde okundugunda ise helak olanlari gérenler kastedilmektedir.”™"
Tekvir 24’teki (i il e ayetinde ise i kelimesi o= harfi ile okundugunda anlam
bahil/cimri, & ile okundugunda ise muttehem/suglayan, itham eden manasina gelir. Bu

durumda mana: “Soziinde asla tohmet olmaz” seklinde olur.>*?

Mehmed Vehbi, A‘raf 172°deki Ui b | Sa Rt & ayetindeki b lafz1 {izerinde
vakfedilip, edilmeyecegine bagli olarak anlamin degistigini belirtmistir. Buna gore eger
s5’da vakfedilirse burada Ademogullarinin cevabi sona ermektedir. Bu durumda Ui
kelimesi melekler tarafindan sdylenmekte dolayisiyla climledeki konumu ibtidayr kelam

olmaktadir. Anlam ise: “‘Ben sizin Rabbiniz olmadim mi?’ dedi. Beni Adem de ‘bela!’

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/257-258.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/12-14, 230; 5/352-353; 6/207, 322; 7/181-182; 8/119; 9/264-265,
279-280; 11/9, 61-62; 13/148-149, 236-237, 493-495; 14/111-112; 15/408.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/230.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/230.

%50 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/181-182.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/493-495.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/408.
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yani ‘sen bizim Rabbimizsin’ dediler. Melekler tarafindan yevm-i kiydmette sizin ‘biz
bundan gafil olduk’ demenize biz sehadet ederiz denildi”**® seklinde olmaktadir. Fakat &
lafzinda vakfolunmayip U3 kelimesinde vakif yapilirsa bu s6z beni Adem’in kelami
olur. Ayni zamanda burada sl 5& 4l niin baginda gizli bir ¥ takdir edilip sl 5 kelimesi
AP seklinde kiraat edilirse anlam: “‘Ben sizin Rabbiniz ve halikiniz olmadim mi1?’ Onlar
da cevabinda dediler ki! ‘Beld ya Rabbi! ikrar ve itiraf ettik. Sen bizim Rabbimiz ve
39,554

halikimizsin. Sehadet ettik ki yevm-i kiyamette biz bundan gafil idik demeyelim
seklindedir.

3.2.2.6. Hulasatu’l-Beyan’da Tasavvuf ve Is‘ari Yorumlar

Tasavvuf kelimesinin hangi kokten geldigine dair farkli goriisler bulunup daha ¢ok sifi,
safd ve vefd kelimelerinin birlesimi, sufane, sife, stfetii’l-kafa, sif gibi kelimelerden
tiremis olabilecegi iizerinde durulmustur. Terim olarak ise yine farkli tanimlar
yapilmakla beraber genel olarak Islam’da zahiri ve batini ¢er¢evede manevi ve deriini
olarak yasanan bir hayat tarzini ifade etmektedir. Temeli Allah sevgisi ve Allah korkusuna
dayanmaktadir.”™ Tasavvufi hayat tarzina sahip olan kisiye sifi ya da mutassavvif

denilmektedir.>*®

Mehmed Vehbi, tasavvufi kavramlardan nefs, ziihd, ittikd/takva, zikir, gibi konularda
griislerini zikretmistir. Ornegin ¢ sy 356V Gl &) i {57%) W5 ayetini “Ben nefsimi

»957 seklinde terciime eden Mehmed

tezkiye etmem. Zira nefis siddetle kotiiliigli emreder
Vehbi, bu ayetin tefsirinde nefsin mertebelerinin li¢ oldugunu ifade etmis ve bunlari; eger
nefis sahibini sehevate davet ederse buna nefs-1 emmare, arzu ettigi seyi fiile ¢ikarirsa
nefs-1 levvame, sehevi seylere meylettigi zaman pisman olup fiile c¢ikarmaktan

vazgectiginde nefs-i mutmainne olarak tanmlamugtir.>*®

Mehmed Vehbi, Bakara 29. ayetinin, ziihd ve takvanin gerekli olduguna delaleti vaziha
ile isaret ettigini soylemistir. Mehmed Vehbi, goriisiine gerek¢e olarak; imate/6ldiirmek

ve ihya’nmin/diriltmek Alldh’a mahsus oldugunu, hasr ve nesrin mutlaka gerceklesecegini

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/207

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/207.

%% Tasavvuf kelimesi ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Resat Ongéren, “Tasavvuf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 40/119-126.

%% Resat Ongoren, “Suft”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2009), 37/471-472; Siileyman Uludag, “Mutasavvif’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 31/379.

7 y{suf 12/53. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/64.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/64-65.
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ve diinyada Sliimiin kagimlmaz oldugunu belirtmistir.”> Bakara 152. ayetteki 5K
L&Y ibaresi baglaminda Yiice Allah’in ayette zatin1 zikirle emrettigini beyan etmistir.
Mehmed Vehbi’'nin izahina gore, zikir lisanla ve ve kalple olmak lizere iki kisimdir.
Lisanla zikir tesbih, tehlil, hamd, send, esma-y1 hiisndy1 ve Kur’an okumaktir. Kalple
zikir ise Alldh’in zatina ve sifatlarina delalet eden ayetleri, emirleri ve nehiyleri,
mahliikatin yaratilisgini diisiinmek, her zerrenin Yiice Allah’in ulGhiyetine delalet eden bir
ayna vazifesinde oldugunu idrak etmektir. Mehmed Vehbi, azalarin ibadetle mesgul

olmasinin da zikir oldugunu fakat ibadet denilmekle ma‘rif oldugunu da belirtmistir.>®

Yine Mehmed Vehbi, Bakara 2. ayetteki Ol % jfadesini izah ederken hidayet ve
ittikayr: “Hidayet, dogru yola irsad edip tarik-1 savabr gostermektir. ittika, nefsi, mazarrat

» 561 seklinde

verecek seylerden ve ser‘a muhalif olan giinahlardan muhéafaza etmektir
tanimlamistir. Akabinde ittikdnin mertebelerinin {i¢ oldugunu sdylemistir. Mehmed
Vehbi’nin izdhina gore ittikdnin mertebelerinden birincisi, nefsini kiifiirden muhafaza
etmektir. Bu ittikdnin ednd yani en diisiik mertebesi olup avamin mertebesidir. Her
mii’'min nefsini kiifiirden korudugu icin bu manada miittakidir. ikincisi haramlarin
tamamin1 terketmek ve ibadetleri yerine getirmeye gayret etmektir. Bu da ittikdnin
mertebe-i vustasi olup havassin mertebesidir. Ugiinciisii de tiim ibadetleri eda etmek ve
tiim giinahlardan sakinmakla beraber kalbinden masivanin tamamini ¢ikarmak, her daim
Yiice Allah’in biiyiikliigiine deldlet eden seyleri tefekkiirle mesgul olmaktir. Bu da
ittikdnin ‘ala mertebesi olup havassii’l-havassin mertebesidir.”®

"”563 (13 ,’564

Mehmed Vehbi, “insanin tekemmiil stikriin kisimlar1 gibi konularda da isari
yorumlarda bulunmustur. Bununla beraber Gazzali (61. 505/1111), Ebussulid, Bursevi,
Razi, Beyzavi, gibi miifessirlerden isari yorumlar nakletmistir. Ornegin Hz. Adem’in
tevbesini dile getiren “Adem Rabbinden kelimeler kabul etti. Binaenaleyh; Rabbisi fazl
ihsanindan Adem a.s. iizerine tevbesini kabul ve sudir eden zellesini affetti. Zira Rabbisi

2965 ayetini izah ederken,

kemaliyle kullarinin tevbelerini kabul ve merhamet edicidir
tevbenin mahiyetini Razi’den nakille Gazzali’nin gorlslerine binden izah etmistir.
Tevbenin hésil olabilmesi igin; birincisi meydana gelen hatanin zararini bilmektir. Ikincisi

bu zarar1 bildikten sonra haline ac1 ve 1zdirap duymaktir. Son olarak da bu iiziintli ve

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/79.

%80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/22.

%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/24-25.
%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/24-25.
%3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/49-50.
%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/50-51.
% o|-Bakara 2/37.

o)

103



kederle Allah’tan bagislanma dilemektir. Mehmed Vehbi’nin izadhina gore, Tevbe alt1
manay1 icermekte olup bunlar; gegmise {iziintii duymak, bir daha giinah islememeye azm
ve metanet etmek, gegmis farzlari yerine getirmek, insanlarin hakkina girmisse telafi

etmek, viiciiduna haram girmisse onu eritip bedene ibadetin lezzetini tattirmaktir,>®®

Miiddessir 30°daki cehennemdeki meleklerin sayisim ifade eden J%& 4als ondokuz
rakaminin hikmetini Razi’den nakille inan¢ ve ve amelde kuvvay-i beseriyyenin ondokuz
olmasindan dolayidir diyerek tasavvufta zikredilen “havassi zahire”, “havass-1 batiniye”,
“kuvve-i gazabiyye”, “kuvve-i muharrike” ve “kuvve-i tabiiyye” kavramlar ile genis
aciklamalarda bulunmustur. Mehmed Vehbi, bu konuda insan1 giinaha sokan ve insandan
sudlr eden giinahlarin kaynaginin ondokuz oldugunu, bu giinahlarin azab1 i¢in ayr1 ayri

melekler nezaret edecegini beyan etmistir. >’

Mehmed Vehbi, Yonus 62°deki & ¢33l terkibini Alldh dostlari diye terciime etmis ve
velinin kimler oldugu hususunda alimlerin ihtilaf ettigini sOylemistir. Buna gore veli,
sahih bir itikatla salih amel isleyen, emirlere uyup nehiylerden kagman ya da emirleri
yerine getirip nehiylerden sakinma ile hubbu filldh ve bugzu filldha devam eden kimse
veya da farzlarn eda ile Allah’a yaklasan, marifeti ilahiyeyle kalbi dolu olan, her gordiigii
seyde Yiice Allah’in kudretini goren, her duydugu seyde Alldh’in ayetlerini isiten, her
sozii Allah’1 send, 6zl ibadet olan, Allah’1 zikretmekten yorulmayan, kalbiyle Hakk’tan
bagkasini tefekkiir etmeyen kimsedir.”®® Ayrica Mehmed Vehbi, Fatir 1. ayette meleklerin
elgiler kilnmasi hakkinda zikredilen 3 4834 Jels jbaresinden yola ¢ikarak Beyzavi ve
Ebusuiid’dan nakille meleklerin risaletinin sadece peygamberlere has olmadigini, havass-
1 ‘ibad denilen evliyaya da ilham ve sadik riiya yoluyla Allah’in emirlerini ve hayirl olan
seyleri yapmak hususunda bilgilendirdiklerini beyan etmistir. Fakat bu bilgilendirme
enbiydya aciktan, evliydya ise ilham seklinde kalplerine hayirli olan seyi koymak

siretiyle gergeklesir.”®®

Mehmed Vehbi’nin, tasavvufla ilgili degindigi konulardan biri de keramet konusudur. Al-
i ‘Imran 35-37. ayetlerde Hz. Meryem’in diinyaya gelisi ve mabede hizmetkar olarak
verilmesi anlatilmaktadir. 37. ayette ise Hz. Zekeriyyd’min Meryem’in yanina her
girdiginde yaninda yiyeceklerin bulundugu, bunlar nerden geliyor diye sordugunda da

Hz. Meryem’in 4 e s 3 cevabinmi verdigi ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, Hz.

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/97-98.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 15/285-286.
%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/250.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/166.

104



Meryem’e verilen bu nimetlerin ancak kerametle anlatilabilecegini, bu ayetin kerdmetin
varligina delil oldugunu sdylemistir. Burada Mehmed Vehbi, Hz. Meryem’in nebi
olmadigin1 dolayisiyla bu olaya mu‘cize denilmesinin miimkiin olmayacagin1 da

eklemistir.570

Mehmed Vehbi’nin keramete delil gosterdigi bir bagka olay Neml stiresinde gegmektedir.
Neml 38-42. ayetlerde Hz. Siileyman’in Sebe’ Melike’sinin tahtin1 hizli bir sekilde
huzuruna getirilmesini sdylemesi iizerine, cinlerden bir ifrit’in Hz. Siilleyman yerinden
kalkmadan getirebilecegini sdylemesi, ayni sekilde kendisine Allah katindan ilim verilen
bir baska kisinin ise taht1 géz agip kapayincaya kadar getirebilecegini ifade etmesi ve
bunu hemen gergeklestirmesi anlatilmaktadir®™ Mehmed Vehbi, tahti gdz agip
kapayincaya kadar getirmeye muktedir olan kisinin Siileyman’nin veziri ‘Asaf b. Berhiya
olup onun veli bir kisi oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi’ye gore ‘Asaf b. Berhiya’nin
taht1 hizlica getirme fiili onun gosterdigi kerdmet olup s6z konusu ayet evliyanin ve
kerdmetin varligma delildir.>’> Mehmed Vehbi, kerdmet’in nasla ve bazi kimselerde
gerceklesen olaganiistli olaylarla sabit oldugunu sdylemistir. Bu konuda Mu‘tezile’nin
kerametin olmadigma dair Cin 26-27. ayetleri delil gdstermelerini reddetmigstir. “Bilakis
delaleti iltizamiye ile” bu ayet kerdmetin varligini ispat eder demistir.>"

Mehmed Vehbi, tasavvuf ehlinden bazi kimselerin diisiincelerini agir1 bulmus ve onlari
reddetmistir. (il agly Ja &5 ¥215 “Sana 6liim gelinceye kadar Rabbine ibadet et
ayetinin vefat edinceye kadar hi¢ bir miikelleften ibadetin sakit olmayacagina delalet
ettigini soylemistir. Bu hususta tasavvuf ehlinden bazi kimselerin seyhlerden fenafillah
derecesine yiikselenlerin ibadete ihtiya¢ duymadiklari, ibadetin kendilerinden sakit
oldugu goriisiinde olduklarin1 belirtmis ve bu diisiinceyi reddetmistir. Mehmed Vehbi,
reddine gerekce olarak: “Hig¢ bir kimse Restliillah’tan biiyiik olamaz. Su halde vefatina
kadar Resuliillah namazla, secdeyle ve ibadetle memur olup teklif sakit olmayinca ahadi
iimmetten sakit olmayacagi evleviyetle sabittir™" demistir.

Yinus 106°da Allah’tan gayri, faydast ve zarar1 olmayan putlara tapilmamasi,

576

emredilmektedir.”"” Mehmed Vehbi, ayet baglaminda “menfaat ve mazarrata muktedir

30 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/56.

1 en-Neml 27/38-42.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/137.

3% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/251-252.
374 el-Hicr 15/99.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/296.

> y{inus 10/106.
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olmayan bir takim 4ciz mahlukata dua etmek ve onlardan birsey istemek caiz olamaz>"

demistir. Miifessir, Razi ve Hazin’den goriisler beyan ettikten sonra ayetin evliya
zannedilen kimselerin kabirlerinden yardim talebinde bulunmak ve onlardan yardim
beklemenin yasak olduguna agiktan delalet ettiini sdylemistir. Bu minvalde bazi cahil
kimselerin evliyd sanilan kimselerin kabirlerini beklemelerini, onlardan meded
ummalarini, kabirlerine siginarak yalvarmalarini batil inang olarak yorumlamistir. Hatta
bu tarz fiilleri yapanlarin putperestlerden bir farki olmadigin1 séylemistir. Bu konuda
bazilarinin oralara secde ve rukli yapmak siretiyle ta‘zimde bulunduklarini ancak bunun
Allah’tan bagkasina ta‘zim anlamina geldigi icin bu kimselerin tekfir edilmeleri
gerektigini belirtmistir. Bununla beraber evliya oldugu bilinen zatlarin kabirlerini ziyaret
etmenin cdiz oldugunu, onlarin hiirmetine Alldh’tan yardim dilenebilecegini, orada Allah
rizast i¢in namaz kilinmasinda sakinca olmadigini hatta sevap oldugunu beyan etmistir.
Mehmed Vehbi’ye gore Allah’a yakinligi olan kimseleri vesile kilmak caizdir. Nasil ki
achigr gidermek icin ekmek, susuzlugu gidermek icin su vesile ediliyorsa, bu da ona
benzemektedir. Sebeplere tevessiil etmek ihlasa engel degildir. Yine Mehmed Vehbi,
hastalarin sifayr Allah’tan beklemek kaydiyla tekkeye gitmelerini, ordaki zatlardan efsun
taleb etmelerini, muska yazdirmalarini, oranin tuz ve ekmeginden yemelerini, tekkede
yatanin hiirmetine sifa istemelerini, tedavi i¢in doktora gidip ilag talep etmekle esdeger

lcg,é')rml'istiir.s78

Mehmed Vehbi’nin bir taraftan evliyd zannedilen kisilerin ruhlarindan
tevessiil etmenin tekfir sebebi oldugunu sdylerken diger taraftan evliyd oldugu bilinen

kisilerin hiirmetine yardim talep edilebilecegini sdylemesi bir ¢eliskidir.
3.2.2.7. Hulasatu’l-Beyan’da Ahlak

Ahlak ilmi insanin kotii ve i1yi anlamda davranislarini inceleyen ilim dalidir.””® Mehmed
Vehbi, tefsirinde ahlak ilmi kapsaminda pek ¢ok yerde mekarim-i ahlak, tehzib-i ahlak,
ahldk-1 hamide, ahlak-1 zemime, ahldk-1 faside, ahldk-1 habise gibi konulara
deginmistir.SSO Ornegin Bakara 177. ayetin Islam dininin esasmni ve ruhunu kapsadigim
ifade etmistir Mehmed Vehbi’nin izahina gore ayette beyan olunan iyilik bestir:
“Birincisi; 1man, ikincisi; maliyla muhta¢ olanlara iane, tgiinciisii; edayr salat,

dordiinciisii; ahdini ifa, besincisi; hali siddet ve hali viis‘atte sabir etmektir.”*®* Mehmed

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/292.

38 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/292-294.

5% Mustafa Cagric, “Ahlak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1989), 2/1-9.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/284; 7/91; 11/48, 128, 386:15/38.

%81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/59.
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Vehbi, bu agiklamasimin ardindan Tman edilmesi gerekenleri ahirete meleklere, kitaplara
ve peygamberlere iman olarak siralamis ve birinci derecedeki iyilik budur demistir.’®
Mehmed Vehbi’ye gore bu ayetteki hiikiimler mekarim-1 ahlakin esasini olusturmaktadir.
Ciinkii insan i¢in gerekli olan dini vecibeler iman ve ameldir. Amel ise mal ve bedenle
meydana gelir. Ayette iman-amel kapsaminda bedeni ve mali ibadet beyan olunmustur.
Insanlara yardimec1 olmak, sdziinde durup ahdini yerine getirmek, kederli durumlara
sabretmek de insan i¢in birer meziyettir. Ayette bunlarin tamami beyan edilmis olup
mekarim-i ahlaki elde etmek i¢in gayret etmeye ve insanin nefsini siislemeye lazim

SR 583
olduguna isaret vardir.

Al-i ‘Imran 77. ayette Alldh’a verdikleri sézii tutmayip az bir menfaat karsiiginda
degistirenlerin ahirette bir hakka sahip olmayacaklari, Allah’in onlarla kiydmette
konugsmayacagi, onlari asla temize ¢ikarmayacagi ve kendilerini elim bir azabin bekledigi

anlatilmaktadir.>®*

Mehmed Vehbi’ye gore bu ayet insanlara soziinde durmayi, yalan yere
yeminden sakinmak gerektigini emretmekle hiisn-ii ahldka tergib etmektedir. Ayni
zamanda insanin kendini maddi ve manevi zarardan korumasi gerektigini beyan
etmektedir. Ciinkii kisinin ahdini bozmasi ve yalan yere yemin etmesi kendisine zarar
vermektedir. Yine bu ayet boyle kisilerin ahiret nimetinden ve Allah tarafindan gelecek
iltifattan mahrum kalacaklarin1 beyan etmektedir. Burada fasid ahlakin zarar1 beyan

edilmekle hiisn-ii ahlaka sarilmaya davet vardir,”®

3.2.2.8. Hulasatu’l-Beyan’da Liigat

Kur’an-1 Kerim’i anlamada kelimelere verilen manalar mesajin dogru anlasilmasi
acisindan mithimdir. Tefsir tarthi boyunca pek ¢ok miifessirin eserlerini te’lif ederken
dilbilimsel tahlillere yer verdikleri bilinmektedir. Hatta bu alanda liigavi konularin
agirlikta oldugu miistekil eserler te’lif edilmistir. Mehmed Vehbi’nin de kelimelerin
liigavi manalarina ehemmiyet verdigi goriilmektedir. Onun, kelimeleri izah ederken hicbir
kimseye atif yapmadan agiklama yaptig yerler oldugu gibi, alint1 seklindeki izahlarina da
rastlamak miimkiindiir. Mehmed Vehbi’nin kelimenin anlamu ile ilgili “mana-y1 liigavisi,

manasinadir, asil manasi, liigat manas1” gibi ifadelerle alt1 yiizden fazla yerde kisa ya da

5
5
5i
5i

@

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/59.
® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/61.
* Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/77.
®> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/113.
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uzun agiklamalar yaptigi goriilmektedir.’®® Ornegin Bakara 44. ayette gecen O sliad Sl
ifadesini, “kendi gafletinizi idrak edip diisiinmez misiniz” diye terciime etmis ve buradaki
“akl” kelimesinin liigat manasin1 ““akl: filasil haps etmek ve baglamak manasindadir”
seklinde agiklamistir. Mehmed Vehbi’ye gore bu ayette “Akilla idrak insan1 kabayihten
hapsedip muhassenata bagladigindan akil denilmistir.” Miifessir, bu soziinii de “yani”
diyerek “adkibeti vehametli olan seyden sizi men edecek akliniz yok mu demektir”

climlesiyle tekrar agiklama geregi duymustur.587

Mehmed Vehbi, Tevbe 109°daki )\ <s)a & ifadesindeki W& kelimesini “kenar ve taraf”
a5 kelimesini “alti bos ¢ukurlagsmis olan bir mahaldir ki yikilmaya mitheyyadir”, %
kelimesini “diisiicii ve dlismeye yakin olan seydir” seklinde anlamlandirmig ve ayetin bu
anlamlara gore “binasim diisiicli ve alt1 bos bir mahal iizerine binad edip de o bina ile
beraber kendi de diisen kimse, saglam temel {izerine bina eden kimseyle bir olabilir mi?

5,588

Elbette olamaz™"" seklinde tekrar terciime etmistir.

Mehmed Vehbi, Sira 34°teki |5a8 Wy Sihsh 3l ifadesinde Céiist kelimesinin (-G53l

fiilinden alindigini ve <l manasinda olup anlamin: “Isterse Allahii Teala o gemileri ve
icinde bulunanlar1 ihlak eder” seklinde oldugunu séylemistir.589 Miifessir, Ziimer 5’teki
JE 55 @ L Ol 5% ifadesindeki L3 kelimesinin liigat manasint: “Diirer
manasina olduguna nazaran geceyi giindiizii sarik diigimi gibi yekdigerine diirer

59590

demektir”>™" seklinde agiklamistir.

Mehmed Vehbi, Ziimer 67’deki Azl a3 44a¥ ifadesindeki kabz “bir seyi elinin ve
avucunun icine almaktir”, 4Ai 4 ifadesindeki yemin “sag el manasinadir” demistir.
Mehmed Vehbi, bu aciklamasinin ardindan bu manalarin alet-i carihadan ibaret oldugunu,
Yiice Allah’in bundan miinezzeh olup bu tiir manalarin Alldh’a hamledilemeyecegini,
ciinkii Allah icin boyle bir seyin muhal oldugunu sdylemistir. Burada gerek kabz ve gerek

yemin Allah’1n kudretinden kindye olarak séiylenmistir.591

Miilk 1’deki Slial) oay Lsﬂ\ &7 ifadesindeki bereket kelimesini “gerek hissi ve gerek akli
birseyin ziyaddelenmesi ve fazlalanmasidir” seklinde anlamlandirmistir. Mehmed

Vehbi’ye gore bereket lafzinin liigat manasi itibariyle Alldh’a isnadi caiz degildir. Bilakis

%8 Mehmed Vehbi, Huldsan’I-Beyan, 1/2, 4, 6, 28, 34, 90, 99, 110-111, 126, 140-141; 2/30, 46, 61-62,
127, 284; 3/23-24; 5/3; 6/51, 267; 7/154; 8/212, 222, 245, 283, 352; 11/58, 71; 12/ 66, 104, 107, 112.

%87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/110-111.

%88 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan 7/154.

%89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/301-302.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/10.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/86.
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burada istigna vardir. Bu durumda &)\ lafz “Vacip Te‘4la cliimle mahliikattan miistagni

oldu ve hi¢bir seye ihtiyact yok™** anlamidadir.
3.2.2.9. Hulasatu’l-Beyan’da Dilbilgisi ve Belagat

Mehmed Vehbi, bazi yerlerde sarf, nahiv ve belagat ilimlerine deginerek ayetteki
kullanilis bigimine gore manaya nasil tekabiil ettigini kisaca izah etmistir. Baz1 ayetlerde
kelimeleri sarf agisindan incelemis ve kullanilis bigimine gére bab durumlari, isim, fiil,
ma‘rife, nekra, miifred, cemi‘, mazi, muzari‘, emir gibi hususlarda kullaniominin ‘Arap
gramerindeki inceligine dikkat ¢ekerek manaya etkisini g('jstermistir.593 Ornegin Mehmed
Vehbi’ye gore Bakara 9’daki & (s&aa) ifadesindeki g% fiili miifa‘ale babinda olup
burada iki kisi arasinda istirak i¢in degil miibalaga i¢in kullanilmistir. Clinkii miinafiklar
Hz. Peygamber’i ve ehl-i Tman1 aldatmak ic¢in ¢ok cesitli hilelere basvurmuslar ve bu
fiillerinde de 1srarci olmuslardlr.”594 Yine Miifesir, Nebe’ 13’teki &l 5 s 5w ifadesindeki
345 lafzinin miibalaga sigasinda oldugunu, niirun ve hararetin siddetine delalet etmek
icin bu kalibm kullanildigini belirtmistir.”®® Mehmed Vehbi, Cin 18’de sl &is
ifadesindeki el-mescid kelimesinin ma‘rife olmasindan hareketle basinda Jmn istigrak
icin oldugunu sdyleyerek ayette “mescid hilkkmiine samil olan herseyi kapsamaktadir”
demistir.”® Miifessir’in beyanmna gore Bakara 7°de bildirilen ake < 245 ifadesindeki
&l kelimesinin nekra olarak gelmesinin sebebi; “kafirlere nazil olacak azibin kiinhiinii
ve miktari1 Allah Te‘ala’dan gayr kimse bilmedigine isaret i¢in azéb, azdmetle tavsif
olundugu gibi adem-i malimiyete delalet eden nekra ile varid olmustur.”®" Cin 14’teki
855 15555 &l ifadesindeki X35 tenvinli gelmesinin sebebi ta‘zim i¢indir. Ciinkii bu
kullanim burada miikafata nail olanlarin derecelerinin biiyiikligiinii gésterrnektedir.598
insan 5’teki 15N &) ifadesindeki ebrar “berr” kelimesinin ¢oguludur ve iyi kimseler

9 zuhruf 12°deki é\jj‘ﬁ\ Gl Lﬁj‘j ifadesindeki ezvac, zevc kelimesinin

demektir.
coguludur ve ¢ift demektir.*®® Bakara 4’teki d)—\‘ s &) d)—ﬂ L ifadesindeki inzal lafz1
icin Miifessir, sOyle demistir: “Bu ayet nazil oldugunda ger¢i Kur’an’in kiillisi heniiz

nazil olmamis ise de nazil olani nazil olmayanlara taglip ve nazil olmasi muntazar

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/87.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/29, 31, 39-40, 43, 65; 12/223, 236, 277, 284, 303, 359; 13/7, 10,
55; 15/149, 158, 324, 342, 363, 381, 416.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/43-44.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/359-360.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/243-244.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/39.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/240.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/320.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/334.
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olanlar1 vaki nefsel emirde nazil olmus, menziline isaret i¢in inzal mazi sigasi ile varid
2601

olmustur.”®°! Bakara 3’teki (sl sl Uy 3all &sadhs ially & shal & ciimlesindeki
muzari sigalar istikrar ve devama delalet etmekte olup iman, salat, namaz ve infakin
devamli olmasi gerektigine isaret i¢in varid olmustur.®®® Miilk 7°deki & | shals L |l 13)
Hs8 o5 Wl climlesindeki Ls$ cehennemdeki kaynamanin siirekli olduguna isaret etme
anlaminda istimrara delalet eden muzari sigasinda gelmistir.’® Fatiha sdresindeki Uaa)
paial) Lol jzal) ayetindeki Uss) emir shiretinde duadir. “Ciinkii emir siretinde ednadan ‘alaya
vaki olan hitdp tazarru ve niydzi mutazammin oldugundan dud ve istithamdir.”
Miifessir’e gore Ul ifadesini ihtidd etmemis kimse kullanirsa hidayeti talep, ihtida eden
kimse kullanirsa hidayet iizere sabit kalmay: arzu ve istirham manasmadir.®® Bakara
23teki 4lie (e 8 ) s A2 ifadesindeki ' 54 emri emr-i tacizidir. Yani kafirlerin Kur’an’da
bir slire getirmelerine ihtimal olmadigini ve onlara acizliklerini bildirmek i¢in varid

olmusgtur.®®

Mehmed Vehbi, nahiv konularinda da ciimle yapilarina dikkat ¢ekmis, ayetleri isim ya da
fiil climlesi olmasina gore incelemistir.®* Ornegin Mehmed Vehbi’ye gore Bakara 11°de
miinafiklarin mii’minlere G4l biz de iméan ettik” seklinde te’kitten uzak fiil climlesi ile
hitab etmeleri onlarin ehemmiyetsiz olmalarina isaret etmektedir. Ayn1 sekilde kendi
hemcinsleri olan kafir ve miinafiklarin yanina vardiklarinda 24 U] “biz sizinle beraberiz”

seklinde te’kitle beraber isim climlesi kurmalar1 kiifiirlerini vurgulamak i(;indir.eo7

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerin tefsirinde de harf-i cer, fiil-i muzariyi cezm ve nasb eden
edatlar, hurGf-u miisebbehe bi’l-fiil, mukarebe fiileri, atif harfleri, ism-i mevsiller,
istitham, ism-i isaret gibi ayrintilara yer vererek anlama etkisine dikkat g:ekmistir.eo8
Ornegin Bakara 3’teki (st 28355 s ifadesindeki o, min’i ba‘ziyye’dir. “Merzik
oldugunuz rizkin bazisini infak ve bazisini ibkd edin demektir.”®® Benzer sekilde Al-i
‘Imran 145 teki CroSGll o335 Lebe 3% 50aY) Gl 350 Bas Lehe 4535 LS QoI 350 (ag

ayetindeki <’ler icin soyle demistir: “Gerek diinya ve gerek ahiret taleb eden matlibun

801 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/31.

802 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/29.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/110.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/12-13.

805 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/65.

806 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/52; 3/143; 5/172, 220, 238; 6/280; 7/27; 12/277, 295.

87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/51-52.

608 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/29, 33, 48, 67, 75, 78, 91, 110, 154, 160; 2/126; 3/29, 35, 66, 97,
131, 154, 164, 182, 185, 188, 207; 4/10, 39, 46, 67, 112, 159, 189, 191, 224, 279; 5/216, 226, 321; 6/14,
16, 19, 118, 146, 269, 321; 7/6, 9, 139, 145, 149, 211-212, 240, 247, 256, 258, 269, 320, 382, 402, 449,
452; 8/48, 58, 199, 239, 318, 362, 372; 15/188, 211, 213, 255, 285, 298, 356.

%99 Mehmed Vehbi, Hulasatu ’I-Beyan, 1/29.
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bir miktarina nail olacagna isaret icin ba‘za delalet eden o vérid olmustur.”®® Mehmed
Vehbi, Razi’nin goriisiinii dikkate alarak & sl &l ayetindeki <« harf-i cerinin *
manasina alinabilecegini sdylemistir.®** Bakara 5°teki 2¢3) & 5% Sl ifadesindeki e
lafz1 istikrar®*? Bakara 28’deki 4 {555 CiX jfadesindeki <aX lafzi i¢in “istifham-1 inkard
ve tevbih i¢indir” demistir. Buna gore bunun anlami: “Bu kadar cesim nimetlere karsi
nasil kiifr edersiniz? Kiifriiniiz taacciibe sayan bir haldir” demektir."® Bakara 24’teki &8
| stadi 415 15l 4T ifadesindeki o sekke, o de bu seklerin izalesi icin kat’iyete ve ebedi nefyi
muhakkaka delalet etmektedir.®** Bakara 21°deki & 565 eﬂﬂ ifadesindeki J=! kati ve sabit

815 Miilk 8’deki L) (e 53 A& Ayetinde cehennemin

manasina ya da ta‘lil i¢in gelmistir.
bilfiil parcalanmayip parca parca olmaya yaklastigina isaret icin yakinliga delalet eden
A& lafzi kullanllmlstlr.616 Nazi‘at 19°daki <a% &, I ifadesindeki < tertibe delalet
etmektedir. Allah’tan korkmanin Alldh’1 bilmeye bagl olacagina isaret i¢in gelmi@tir.617
Cin 72°deki ¢ &) ifadesindeki ¢ nafiye olup <3 W manasindadir.®*® Me‘aric 26’daki
& sl Gall5 ifadesinde zikredilen (xalls medh icin gelmistir.®'® Had 111°deki & & &5
a4 3 ifadesinde ise yedi adet edat bulunmakta olup tekit igin gelmistir. Bunlar ) 3%, ¥

aud Ll ald kasemin cevabina dahil olan 1am ve te’kid-i nin-u miiseddededir. Bu edatlarin

tamami hiikmiin kuvvetine delalet etmektedir.’?°

Mehmed Vehbi, yaklasik elli yerde zamir yerinde ism-i zahir kullanilan durumlara dikkat
cekmis ve neden bdyle oldugu konusunda izahlarda bulunmustur.®* Ornegin
Mii’min/Gafir 49°daki sex 4331 A b &l 085 fbaresindeki G nin zamir mevkiinde
ism-i zahir olarak kullanildigini soylemistir. Mehmed Vehbi’ye gére burada Gl 0
bedelinde 516 lafz1 gelebilirdi ancak kafirlerin bu sézii cehennemdeki zelil ve hakir
durumlarina isaret olmazdi.®?> Mehmed Vehbi, Tevbe 26°da G &l 2155 &llds 155 Gl
ibaresindeki Cx #& lafzinin ism-i zahir olarak getirildigini sOylemistir. Miifessir’e gore

burada (s 880 £33 yerine 2335 denilebirdi ancak o zaman cezinin sebebinin kiifiir

810 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/207.

611 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/126.

612 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/33.

613 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/78.

%14 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/67.

®1> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/62.

816 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/98.

817 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/377-378.

818 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/250-251.

819 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/194.

620 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/448.

621 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 1/133, 174, 184; 3/50, 91, 4/87, 126; 7/131, 197, 295, 328, 455;
8/134; 11/334, 415; 12/361; 13/123, 151, 285; 15/117, 119, 128, 159, 224.

%22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/151.
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olduguna isaret etmezdi.®”® Miifessir’in Ebussuid’dan nakille Yanus 13’te é}ﬁ‘ TSRS
e aall jbaresindeki Cre 34l kelimesnin ism-i zahir olarak geldigini sdylemistir. Burada
G adll a3l 5335 bedelinde 2255 denilebilirdi ancak o zaman giinahlari sebebiyle
cezalandirilmalari tasrih olmazdi.?* Yanus 56°daki 35 4 %3 o Y1 ifadesinde zamir
mevkiinde ism-i zahir getirilmistir. 525 () Yi denilebilirdi. Fakat burada vaadin sanina

ta‘zim icin Allah lafzi ism-i zahir olarak getirildi.®®

Mehmed Vehbi, pek cok yerde climlenin durumuna gore hazf edilen Ogelere dikkat
cekmistir.?® Ornegin En‘am 23°teki 156 & V) 24 36 2 £ ciimlesinde ibn *Abbas’tan
nakille muzaf kelimenin mahzaf oldugunu séylemistir. Buna gore takdiri kelam &% A (u
1SlE G V) aglia dsle olup anlam: “Diinyada putlarina muhabbetlerinden nasi fitnelerinin
‘akibeti olmadi, illa biz yemin ederiz ki, sirk etmedik demekten ibaret oldu. Azabi

goriince diinyadaki hatalarinin neticesi hatalarindan tebrieye sa‘y etmekten baska birsey

olmadi”®’ seklindedir.

Mehmed Vehbi, Yanus 23’teki WAl sball gls il e &35 W) ayetinde Beyzavi’den
nakille Y sual ¢Ux ifadesinin (~’in mefuliin bihi oldugunu sdylemistir. Haberinin ise
mahzur veya daldl anlaminda mahzaf bir kelime oldugunu belirtmistir. Bu durumda
anlam: “Sizin menfaat-1 dlinyayi taleb i¢in fesadiniz korkulu ve dalaldir ki, dogru yoldan
¢ikmaktir” ®?® geklindedir. Ya da &% fesad anlaminda miibteda olabilir. Haberi ise e

olabilir. Bu durumda anlam: “Sizin fesadinizin zarar1 ancak nefsinizedir. Binaenaleyh siz

59629

ancak menfaat-1 diinya ile intifa‘ edersiniz, ahirette menfaatiniz olmaz™"" seklindedir.

Muhammed 15°deki  ahslasl ahaid Luas 5L 1585 0 3 WA b 38 Ayetinin goriiniiste
miisbet olmasina ragmen mananin menfi oldugunu Ebussutid’a atfen belirttikten sonra
bunun sebebini mukadder bir hemze-i istithdm/istitham-1 inkari diyerek agiklamistir. Bu
durumda anlamin takriren JW 3 AA 33 HaS 508 all Al 8 AL 5h el “Mevad olan
cennette ebedi kalan kimse cehennemde ebedi kalan kimse gibi midir? Elbette ikisi

mertebede miisavi olamaz” ya da i & A 3 (e Jik 435 JaT Jial “Ehl-i cennetin sifat

623 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,7/36.

824 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/197.

625 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/243.

626 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/282; 7/86; 11/123.
827 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/245.

%28 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/212.

%29 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/212.

112



cehennemde muhalled olan kimsenin sifatt gibi midir? Elbette ikisinin sifati miisavi

59630

olamaz™"" seklinde oldugunu sdylemistir.

Mehmed Vehbi, pek ¢cok zamirin merciini belirten agiklamalarda bulunmustur.631 Ornegin
Beyzavi ve Hazin’den nakille Secde 23’teki 408 (o 435 3 (&8 S QD ph G 35

ciimlesindeki zamirin <SH kelimesine raci oldugu diisiiniildiigiinde anlamin: “Habibim

59632

Misa a.s’a verdigimiz kitdba miilakatinda sekketme ya da “Ona verdigimiz kitaba

milaki oldugu gibi sen de kitabin olan Kur’an’a miilakatindan siiphe etme”, eger zamir

Hz. Miisa’ya raci ise anlamin: “Habibim! Sen leyle-i mi‘racta Mlisa a.s’a miilakatinda

59633 634

sekketme seklinde oldugunu sdylemistir.”™" Yine Mehmed Vehbi’inin beyanina gore
Cin 26’da 45¢ ke lafzindaki zamir Alldh’a ricidir. Gaybin bilgisinin sadece Yiice Allah’a
has oldugunu ifade etmek i¢in gayb lafzi zamire muzaf kilinmistir.®®® insan 8’deki
<A e sl §gaabls ifadesindeki zamir Allah’a raci olursa anlam: “Allah Te‘ala ’ya

5,636

muhabbetleriyle beraber muhtacine taam yedirirler seklindedir. Eger zamir tadm

kelimesine raci ise o zaman anlam: “Tadma kendilerinin ihtiyaglar1 ve muhabbetleriyle

7837 seklinde olur. Adiyat 4’teki & 4 538 ayetindeki

beraber muhtacine taam yedirirler
i toz ve toprak anlaminda olup 4«’deki zamirin atlarin segirttikleri mekéna ya da zamana
raci oldugunu sdylemistir. Ciimlenin adiyat tizerine atfedildigini de belirten Mehmed
Vehbi, adiyat kelimesinin ism-i fail kalibinda olmasina ragmen burada fiil-i muzari gibi

amel ettigini, ctimlenin takriren G 4 oo ozhe g oldugunu belirtmistir.®*

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerdeki tesbih, taglip, istidre, kinaye, iltifat gibi belagat
yonlerine dikkat ¢ekmistir.’® Ornegin Bakara 7°deki 2258 & & &2 “Allah onlarm
kalblerini miihiirledi” ayetindeki miihtirlii kalp ifadesinin tesbihen miihiirlii/kapali keseye
benzetildigini sdylemistir. Ciinkii Miifessir’in ifadesine gore “miihiirlii bir kesenin i¢inde

59640

olan sey disina ¢cikmadig1 gibi i¢ine birsey girmez.””™ Yani burada Miifessir’in kastettigi

sey Tmandir.

630 Mehmed Vehbi, Hulasatu /-Beyan, 14/28-29.

831 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/207; 5/289; 6/232; 7/267, 325; 11/249; 12/154.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/467.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/467.

834 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/467.

835 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/252.

836 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/324.

837 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/324.

638 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/573.

639 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/55, 112, 245; 2/161, 255; 3/18, 131-132; 7/334; 11/426; 12/66,
185, 387.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/38-39.
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Miifessir, Fatiha’daki sellall Gy 4 sl ayetindeki “adlemin” kelimesinde taglip oldugunu
soyle agiklamistir: “Alem, mevcidatin kaffesine samil olup mevcudat icinde akil ve gayr-
1 akil varsa da; akil gayr-i akil lizerine taglip olundugundan ukaldya mahsus olan cem’i

miizekker sigasi ile varid olmustur.”®*

Bakara 16daki s~y AU 15580 (odll W) Ayetindeki “istird’min” asil manasi bir sey
almak i¢in para vermek iken burada imandan yiiz ¢evirme ve onun karsiliginda kiifrii

tercih ve kabul manasinda istiare olunmustur.642

Bakara 65’te Israflogullarinin cumartesi yasagmi ihlal ettikleri elestirilmekte ve onlara

%% manasinda (ield 3338 V58K hitabr yapilmaktadir. Mehmed

“asagilik maymunlar olun
Vehbi, burada Israilogullarini maymun olmalarina yénelik emrin teklifi bir emir olmadig
aksine kindye olarak sdylenmis bir s6z oldugu g6rﬁsﬁndedir.644 Al-i ‘Imran 43’te A U
OS5l ga 28005 e2all 5 ¢l ) “By Meryem! Rabbine dua et ve alnini topraga koy ve

secdeye kapan; riikG edenlerle riika et”®*

ayetinde gecen secde namazdan kindyedir.
Mehmed Vehbi’ye gore burada secdeyle emir yalniz namaz kilma, riikk( ile emir de
cemaatle namaz kilmaya yonelik emirdir.** Yine ona gbre Miizzemmil 17°deki Ja3s
Lo O‘ﬁ;i\“(;ocuklar ak sagl ihtiyarlara doner” ayetindeki W o giiniin siddetinden
kinaye’dir.®*’

3.2.2.10. Hulasatu’l-Beyan’da Tarih

Tarih, “toplumlarin basindan gegen olaylar1 zaman ve yer gosterek anlatan, bunlarin
sebep sonuglarini, birbirleriyle olan iliskilerini ele alan bilim dalidir.”%*® Mehmed Vehbi,
tefsirinde tarth ilminin 6neminden bahsetmis, Kur’an’daki bazi Ayetleri bu ilimle
iliskilendirerek okuyucuya ibret penceresi agmay1 hedeflemistir. Bu manada < siaiall P
Sl Vs agle ciimlesinin erbab-1 dalaletin hikdyelerine isaret oldugunu sylemistir. Ona
gore bu ayetle Hz. Peygamber’in limmetine ge¢mis iimmetlerin hallerinden ders almalar1
sOylenmis ve tarih ilminin kadrine remz ve isaret olunmustur. Cilinkii vuki‘at ve ‘uktibat
gibi insam1 giinahlardan nehiy ve saddete sevkeden hig bir sey yoktur. Gegmisteki olaylari

ve insanlarin sergilizestini beyan eden ilim ise ilm-i tarih’tir. Bu sebepten Yiice Allah

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/4.

842 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/54.

643 Bakara 2/65.

844 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/144.

645 Al-i “imrén 3/43.

846 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/64.

%47 Mehmed Vehbi, Huldsaru I-Beyan, 15/266-267.

%8 Mustafa Fayda, “Tarih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2011), 40/30-36.
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kullarin1 Kur’an’1n birinci stiresinde tarih miitalasina tergib buyurmustur. Bundan dolay1
insanin hemcinsinin ahvalinden ibret almasi i¢in tarih ilmiyle mesgul olmasi 6nemli

islerdendir.®*°

Mehmed Vehbi, Nasrani ve Yahidilerin birbirlerine dogru yolda olmadiklarina dair
ithamlarini konu edinen Bakara 113. ayeti baglaminda da tarih ilmi ile ilgili diisiincelerini
zikretmistir. Ona gore bir milletin kavmiyetini muhafaza etmesi tarihle miimkiin olur.
Kavmiyetini koruyamayan bir millet de varligin1 devam ettiremez. Ciinkii tarih insanlarin
geleneklerini, 1yi veya kotii adetlerini beyan eder. Dolayisiyla gegmisle gelecek arasinda

bir irtibat kurulmus olur.**®

Mehmed Vehbi, tefsirinde zikrettigi bazi olaylar baglaminda isim zikretmeden tarih
kitaplarinda beyan edildigini sdylemistir. Ornegin Enfal 62-63. ayetler baglaminda, islam
oncesinde Araplarin sosyal hayatta hamiyyetlerinin son derece siddetli, nefislerinin
kuvvetli, kalplerinin kat1 ve hasedkar olduklarini, kiiciik bir meseleyi biiyiitlip kindarlik
ve diismanliga varan tutum sergilediklerini, intikam duygularinin yogun olup yirtici
hayvanlar gibi birbirlerine vahsice davrandiklarin1 beyan etmis ve bunun tarih ve siyer
kitaplarinda anlatildigini séylernistilr.651 Yine Enfal 67. ayet baglaminda Bedir gazvesinde
esirlerden alinan fidyenin yiliz okka altin oldugu, bunlardan kirkinin Hz. Peygamber’in
amcas1 ‘Abbas’tan alindigi bilgisinin Islam tarihi siyer ve tefsir kitaplarinda beyan
edildigini s6ylemistir.®>

3.2.2.11. Hulasatu’l-Beyan’da Pozitif ilimler

Mehmed Vehbi, yasadigi donemin bilimsel verilerini dikkate alarak Bakara 189°da i 5fle
¥ o= “Sana hilali soruyorlar” ayeti baglaminda fen ilmi kapsaminda ayin méahiyeti
hakkinda bazi izahlarda bulunmustur. Ona gore ay kiire seklinde olup, asl karanliktir.
Isigin1 gilinesten almaktadir. Ay ile gilines arasimna diinya girmesiyle de husGf olay:
meydana gelmektedir. Bu da zanni bir seydir. Clinkii hakikatini bilmek miimkiin degildir.
Zira bizzat aya kadar ¢ikip teftis eden olmamistir. Fennin ise her asirda uzmanlarinin
tetkikleri degismektedir. Su halde kesin kesif yoktur. Mesafe uzak oldugu i¢in olmasi da

653

miimkiin degildir.”™ Mehmed Vehbi’nin bu izahlar1 kendi yasadigi dénem i¢in gegerlidir.

Mehmed Vehbi’nin miimkiin gérmedigi durumlarin hepsi gerceklesmis durumdadir. Bu

849 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/16.

850 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/211-212.
851 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/328.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/336.

%3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/90.
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da bilimsel tefsir yaparken kesin hiikiimlerde bulunulmamasi gerektigini ortaya koyan
dikkat ¢ekici bir ornektir.

Nazi‘at 27-29. ayetlerde goklerin, yerin yaratilip diizenlenmesinden bahsedilmektedir.®**

Mehmed Vehbi, 28. ayette tesviye/dizayn anlamina gelen W) 354 kelimesinden hareketle
burada yer alan ayetlerin yeryiiziiniin kiirevi/yuvarlak olmasina delil oldugunu beyan
etmigtir. Ciinkii Mehmed Vehbi’ye gore yeryiizii kiirevi olmasa gokyiiziiniin baz1 yerleri
bize yakin bazi kisimlar1 da uzak, diiz ya da egri gozikkmezdi. Fakat Allah oray1

tesviye/dizayn ettigi i¢in boyle oldu.®®®

Mehmed Vehbi, isra 1. ayet baglaminda isra ve mi‘rac hadisesini ispat sadedinde bilimsel
bir Ornekleme yaparak: “Glinesin ciirmiiniin bir tarafindan diger tarafina kadar
mesafesinin kiirre-i arzin yiiz altmis kiislir misli oldugu ve bu mesafeyi bir saniyede
katettigi fen heyetince sabit olmustur. Kiire-i semsde bu kadar siirati halkeden Hallak’in

Restlii’niin cisminde dahi halk etmesine ne gibi mani tasavvur olunabilir”®®® demistir.

Bakara 102. ayette Hz. Siileyman zamaninda sihr ilmine vakif olan HarGt ve Marut
adinda iki melegin imtihan sebebiyle gonderilmesi, insanlarin onlardan iyi seyleri birakip
da kari-koca arasimi acacak seyleri kendilerine Ogretmelerini istemeleri, Allah’in izni
olmadik¢a sihirle hi¢ kimseye zarar vermeye gii¢lerinin olmadigi anlatilmaktadir.
Mehmed Vehbi, bu ayeti tefsir ederken sihir konusunu etraflica ele almis ve sihrin
cesitlerini dort agsamada anlatmistir. Sihrin dordiincii ¢esidinin géz boyama olduguna
vurgu yapan Mehmed Vehbi, bunu gorelilik teorisi ile agiklamistir. Buna gore sihrin
dordiincii ¢esidi goz boyamak i¢indir. Bu ¢esidine sa‘beze denir. Fen ilminde hazik/bilgili
eli uz olan kisiler halki farkli bir seyle mesgul ederken ansizin halkin haberi olmadan
bagka bir is yaparlar ve yaniltarak bagka bir sey gormesini saglarlar. Mesela hizla giden
vapurdaki bir kisi o esnada suya baksa vapuru durur, suyu ise gider gérmektedir. Aym
sekilde bir kimsenin yagmur yagarken damlalarin gokten hatt-1 miistekim/diiz bir ¢izgi
gibi gormesi de boyledir.®” Mehmed Vehbi’nin bu agiklamasi fizikte gérelilik teorisi ile
izah edilmektedir.®®® Bu da Mehmed Vehbi’nin ayetleri aciklarken fen ilminden de

faydalandigini gostermektedir.

%% en-Nazi‘at 79/27-29.

855 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/382-383.

856 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/5.

87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/191.

%8 Brian Greene, Evrenin Dokusu, Uzay, Zaman ve Ger¢ekligin Dokusu, Gev. Murat Alev, (Ankara:
Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 2008), 30-32.
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Kasas 76-82. ayetlerde Karlin’a Allah tarafindan biiytik bir hazine verildigi, herkesin ona
imrendigi, fakat onun siikretmek yerine simariklik yaptigi anlatilmakta, 78. ayette
zikredilen e ale e 4ig4l &) ifadesiyle de Karin’nun zenginliginin sahip oldugu bilgi
sayesinde kendisine verildigini soyledigi dile getirilmektedir. Mehmed Vehbi, Kariin’a
verilen ilimle kastedilenin ne oldugunu birka¢ agidan degerlendirmis, akabinde zengin
olmanin temelinin ticaret, zirdat ve sindata dayandigini, Karin’nun bu alanlardaki ilmi
birikiminden dolay1r “ilmim sayesinde zengin oldum” dedigini ifade etmistir. KarGin’un
ilminin simya olabilecegine dair bir rivayet iizerinde de duran Mehmed Vehbi, Kartin’un
kalay1r glimiise ve bakir1 altina tahvil ettiginden bahsetmistir. Miifessir, madeni bazi
seylerin bagka bir seye doniisiimiiniin uzak bir ihtimal olmadigini bunun fen ilmiyle sabit
oldugunu sdylemistir. Ornek olarak da “elektrikte goriildiigii vechile suyun kuvveti baz1
vesaitle atese tahavviil ediyor, kiikiirt ¢ok olursa civa vasitasiyla giimiis madeninin altim
giimiisten ve kursundan daha ¢ok olur” diyen Mehmed Vehbi, bunlarin hepsinin kimyaya
delalet ettigini de belirtmisti. Mehmed Vehbi’ye gore simya igin ugrasanlarin hepsi
miiflistir. Cilinkii madenleri altin ve glimiis yapmak icin ugrasmislar fakat basarili
olamamiglardir. Yazdiklar1 kitaplar da nazariyattan ibarettir. Eger madenleri altina
doniistiirmek miimkiin olsaydi herkes Karun kadar zengin olurdu. Hikmete uygun olan da

budur.®®

3.2.2.12. Hulasatu’l-Beyan’da Tib

Mehmed Vehbi, Bakara 60’daki “Yiyin icin ve israf etmeyin”660

ayeti kapsaminda tip
ilminin Kur’an’da varligimin delillerini ¢esitli goriislerden istifade ederek eserine
kaydetmistir. Bu goriislerden bir tanesi Beyzavi ve Razi’nin s6z konusu ayet bazinda ‘Ali
b. Vakidi’den naklettikleri “Allahii Te‘ala ilm-1i tibb1 bir ayetin nisfinda cem etti. O ayet

de 58 ,u8 Y51 555505185 nazm-1 celilidir.”®®*

Nisabiri’den, Hiristiyan bir tabibin ilmin iki
cesit olduguna dair goriisiinti nakleden Mehmed Vehbi, ilmin bedenle ilgilinen tip ilmi ve
dini konu edinen fikih ilmi oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi, bu izahimin ardindan
Hristiyan tabib ve Vakidi arasinda gegcen su miinakasayr aktarmistir: Vakidi tip ilminin
Kur’an’da bir ayette gectigini sdyleyerek ayeti okudugunda Nasrani tabib bunun aksini
iddia ederek “Sizin Rasliiniizden tibba dair bir sey varid olmadi” demistir. Bunun
iizerine Vakidi bu iddianin dogru olmadigini Hz. Peygamber’den gelen ¢ &g saadl

A% LXK daely ol5A K &5 daaall s “Mide maraz evidir, Himye yani az yemek her

859 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/262-263.
000 o A‘raf 7/32.
%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/37.
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dermanin basidir. Her bedene adet ettigi seyi ver adetinin hilafin1 verme” hadisiyle ispat
etmistir. Nasrani bu cevaba binaen “Sizin kitadbiniz ve Rasiliiniiz ilm-i tipdan Calinos’a
(6L.[?]) birakmamis” demistir. Mehmed Vehbi, Nasrani doktor ve Vakidi arasinda gegen
bu tartismayr naklettikten sonra insandaki hastaliklarin ¢ogunlukla mide kaynakli
oldugunu, ¢iinkii midenin bedenin motoru mesabesinde olup gereginden fazla yanarsa
patlama tehlikesi, az yanarsa da randuman vermeyecegini, itidal iizere hareket edilmesi

gerektigini beyan etmistir.®®?

Mehmed Vehbi, baz1 ayetlerin tefsirinde de tib alimlerinin goriislerine atifta bulunmustur.
Ornegin AhKAf 15°teki annenin gocugu karninda tasimasini ifade eden &6 dliais alaa
)5%& ciimlesi baglaminda Yunan hekim Calinos ve Tiirk hekim Ibn Sind’min (&l.
428/1037) goriislerini  zikretmisti. Mehmed Vehbi’nin beyanina gore Calinos:
“Validesinin karninda ¢ocugun duracagi miiddet hakkinda bircok tetebbuat yaptim. Yiiz
seksen dort giinde bir hatunun cocuk getirdigini gordiim”,*®® Ibn Sina ise: “Miiddet-i
hamlin ekall-i nass-1 Kur’an ve tecarib-i tibbiyenin ittifdkiyla alt1 ay oldugu tahakkuk
etti”%% demistir. Mehmed Vehbi, bazen de isim vermeden tibla ilgili goriis belirtmistir.
Ornegin yenilmesi haram olan yiyeceklerden bahseden Bakara 177. ayeti baglaminda
meytenin tanimin1 “Mesru vechile bogazlanmaksizin kendi kendine bir afetle heldk olan

59665

hayvanin lagesidir seklinde yaparak lasenin tibben de insan viicuduna zararlh

oldugunu ifade etmistir.°®°
3.2.2.13. Mehmed Vehbi’nin Ayetleri Kendi Reyine Gore izah Etmesi

Mehmed Vehbi’nin bazi ayetleri hi¢ kimseye atif yapmadan tefsir ettigi goriilmektedir.
Hatta baz1 yerlerde ayetlere verdigi anlamlar da zahiri mananin disindadir. Yani ayetten
tesbih yoluyla kastedilen manaya odaklanarak meal ve tefsir yaptigi goriilmektedir.
Ornegin Fatir 19-22. ayetleri: “Kafirle-mii’min, kiifiirle-iman, cennetle-cehennem miisavi
olmaz ve ulema-ciihela asla miisavi olmazlar” seklinde terciime eden Mehmed Vehbi, bu
ayetlerin izahi ile ilgili: “Yani kafirle mi’'min mertebede miisavi olmazlar. Ciinkii kafir
hakki gormemekte amaya benzer, mi’min ise hakki ve hakikati gormekte ve ittiba
etmekte gozii goren kimseye benzediginden ikisi miisavi olamazlar. Kezalik kafirin

zulmete benzeyen kiifriiyle, mii’minin niira benzeyen iman1 miisavi olamaz. Ciinkii iman

[§
[§
[§
6
6

]

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/37-38.
® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/477.
* Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/477.
®> Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/51-52.
® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/51-52.
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hak ve indellah makbal, kiifiir ise batil ve indéllah merdaddur. Imanin mahalli ve neticesi
olan cennetle kiifriin mahalli ve neticesi olan cehennem miisdvi olamaz. Zira cennet
mahall-i sevap ve rahattir. Cehennem ise mahall-i azdp ve mihnettir. Kezalik dirilere
benzeyen ulema ile oliillere benzeyen ciiheld miisavi olamazlar”’®’ demistir. Burada
Mehmed Vehbi’nin ss=il3 .22¥7°da ‘ama y1 kéfire, basir’i de mi’mine; 550 Y3 el ga
zuliimat’1t cehenneme, niiru cennete; Z—I}AY‘ Y3 :6aYde ise ahya’i alimlere, emvati da

cahillere te’vil ederek mana verdigi goriilmektedir.

Zuhruf 26 ve 27°de yine Miifessir’in kimseye atif yapmadan tefsir ettigi bir baska ayettir.
Miifessir, ayetin mealini: “Ya Ekreme’r-Rusiil! Zikret sol zaman1 ki o zamanda cedd-i
alan olan Ibrahim aleyhi’s-selam pederine ve kavmine hitiben dedi ki ‘Ey pederim ve
kavmim! Ben sizin ibadet ettiginiz seylerin ciimlesinden beriyim. 114 sol vacip Te‘ala’ya
ibadet ederim ki O zat beni halketti. Binadenaleyh benim O’na ibadetim vaciptir. Zira
elbette beni hidayette kilacak O’dur ve yakinda hidayette kilar, dogru yola sevkeder’®®®
seklinde terciime ettikten sonra Ayette Hz. Ibrahim’in pederine ve kavmine gittikleri
yolun batil oldugunu beyan ettigini soylemistir. Mehmed Vehbi, ayeti “yani” soziiyle
tekrar izah ettikten sonra Hz. Ibrahim’e atfen: “Su keldmiyle Ibrahim a.s pederinin ve
kavminin adetleri olan taklidi istidlale tebdil buyurmasiyla ustl-ii itikadda taklidin céiz
olmayip itikad-1 hakkin istidlal ile sabit olmasi olduguna isaret etmistir. Binaenaleyh
mesail-i itikadiyenin akli ve nakli delile miistenid olmas1 vaciptir” demis ve son olarak
ayette beyan edilen Hz. ibrahim’in 35k Lsﬁ\ ¥) (s¥ad Ga 2155 8 sziinden kastedilenin

kelime-i tevhid oldugunu st')ylemistir.669

Neml 88. ayeti iige bolerek meallendirmistir. Birinci kisim: 58 (o8 5 334 gials Jasll 53
ALl 52 “Habibim sen daglart goriir, o daglari sdbit ve cAmid zannedersin. Halbuki
kiyamet giiniinde o daglar havada bulutlarin yiirtiidiigii gibi yiiriir. Bulutlar gibi hareket
ederler” seklindedir. Ikinci kisim: s O8 ] Lsﬂ\ Al Zila “Iste bu daglarm sabit gibi
gorililiip halbuki havada hareket etmesi herseyi saglam kilan ve acip tedbirlerle tedbir
eden Allahii Te‘ala’nin isidir” seklindedir. Mehmed Vehbi bu kisimda mealin akabinde su
kisa izaht yapmustir: “Bindenaleyh Alldh’in bu gibi islerinde akillar1 hayrette kilacak
hikmetler ve maslahatlar vardir. Fakat kullar1 bilemezler.” Miifessir, ayetin son kismini da
G sladi W 5ed 43 “Zfra Allahii Te‘ald kullarmin isledigi efalin kaffesini bilir ve

climlesinden haberdardir” seklinde meallendirdikten sonra kullarin Allah’in islerindeki

87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/192.
%68 az-Zuhruf 43/26-27. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 13/347.
%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/347-348.
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hikmetlerinin ¢ogunu bilemediklerini bir kez daha vurgulamistir. Ardindan da ayette
gecen 5. kelimesinin 483 anlaminda oldugunu soyleyerek “kiyamette sen daglar
gorsen onlar1 bir noktada durur zannedersin halbuki onlar havada bulutun yiiriidiigii gibi
yiiriirler” ciimlesini sarf etmistir. Sonra da bunu gerekcelendirecek su bilimsel agiklamaya
deginmistir. “Biiyiik cisimlerin hareketleri ne kadar seri olsa da ufak cisimlerin
hareketleri gibi bakinca farkolunmadigindan onu goérenler ilk goriiste hareket etmez durur
zanneder. Halbuki onlar seyr-i seriyle hareket eder.” %70 Mehmed Vehbi, ayette gecen G
¢4 O8in anlamini da sc-5 8 2841 yani “Herseyi halketti, saglam kildi, muhkem yapt1 ve

55 671

giizel eyledi olarak agiklamistir.

3.2.2.14. Baz1 Kelimeleri ‘Arapca Muradifleri ile Tefsir Etmesi

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerdeki kelimeleri Arapca miiradifleri ile aglklamlstlr.672
Ornegin, isrd 62°deki S ‘§l W55 GeEaY ayetindeki REY Kelimesini Taberi ve Kadi’nin
goriislerine atifta bulunarak birka¢ manada ele almigtir. Buna gore CREY lafz eeimi-my
¢32YL mandsinda olursa: “onlar1 igva ile ihldk ederim”, ale (3l 5LY manasinda olursa
“onlara galebe eder her dedigimi yaptiririm”, LY manasinda olursa: “onlar1 serre
meylettiririm” ael-a‘i “Ben onlar1 idlal ederim” anlamlarina gelmektedir. Mehmed Vehbi,
aciklamasinin akabinde anlamlar muhtelif olmasina ragmen anlam olarak birbirlerine

yakin oldugunu s6ylemistir.®

Mehmed Vehbi’ye gore Me‘aric 41°deki (i siuay (A3 W3 “Bizim &niimiize gecilemez”
yetindeki (s siway kelimesi u-u;h-n manasindadir. Bu durumda anlam “Biz kimseye
maglup degiliz. Istedigimizi yapariz. Irddemize kimse kars1 duramaz”®™* seklindedir. Ndh
13teki 155 4 (A% ¥ &1 G ayetindeki 2% Y kelimesi ¢533Y manasindadir. Ve anlam
“Size ne oldu ki Alldh’1n biiyiikliigiinii itikat etrniyorsunuz”675 demektir. Yine Ouadl 53

676 ayetindeki s

83la Al “Sen daglar goriirsiin de, onlar1 yerinde sabit sanirsin
kelimesi 48 s manasinda olup “Kiyamette sen daglar1 gortirsiin de onlar1 bir noktada durur

zannedersin” demektir. Ayni sekilde ayetin devaminda zikredilen ¢ K & “Her seyl

670 Ayetin metni, meali ve tefsiri igin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 11/174-175.
671 Ayetin metni, meali ve tefsiri icin bk. Mehmed Vehbi, Hulasaru 'I-Beyan, 11/174-175.
672 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/327; 15/189-190,216, 237, 460.

673 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/80.

874 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/204.

6> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/216-217.

676 en-Neml 27/88.
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sapasaglam yapt1™®"’ ifadesi ise ¢~ J8 A&1 manasinda olup anlam “Her seyi halketti,

saglam kildi, muhkem yapt: ve giizel eyledi” demektir.®”®

Mehmed Vehbi, 153z & ke & L3 “Rabbinin ihsani kisitlanmis degildir™®"
ayetindeki 15si3s kelimesini & st ve Gasbia kelimeleriyle agiklamistir. Bu durumda
ayetin anlamin1 “Rabbin Te‘ala nin thsant mii’'min ve kafir hi¢bir kimseden men olunmaz

59680

ve noksan verilmez™"" seklinde vermistir.

3.2.2.15. Kelimelerin Anlamlarim Dikkate Alarak Ayetleri Farkh Acilardan Tefsir
Etmesi

Mehmed Vehbi, ayetlerdeki kelimelerin te’vil edilme durumlarina goére “buna nazaran

17%8! gibi ifadelerle ayeti yeniden

mana-yl nazim, mana-yt ayet, mana-yi1 nazmi celi
meéllendirme yapmustir. Ornegin Nahl 56°daki #U855 e Laal (sald ¥ W G eis;
yetindeki Gwusa’ kelimesi eger “miisrikler rizki putlarin verdigine inaniyor” seklinde
yorumlanirsa ayetin anlami “Miisrikler ilimden eser olmayan putlarina bizim onlara
verdigimiz riziktan nasip kilarlar” olur. Sayet “kafirlerin putlara ayirdiklari kurbanlar ve
mallar” olarak yorumlanirsa o zaman anlam “Kaéfirler, merzuk olduklar1 riziklarindan

putlara kurban keserler, sadaka verirler ve bu slretle riziklarindan bir kismini onlara

ayirirlar”®® geklindedir.

Taha 115°te Hz. Adem’in cennetteki yasak agaca yaklasmamasi emredildigi halde onu bu
emri ihlal ettigi Wie 41 33 a5 ciimlesi ile ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, buradaki
e kelimesini de farkli méanalarda ele alarak ayeti sdyle agiklamistir. Eger kelime i
anlaminda almirsa 4yet “Biz Adem igin nehyolundugu seye sabir bulmadik”, Wi
manasinda olursa “Biz Adem i¢in ahdini ve nehyolundugu seyi muhafazada savab bir rey
bulmadik” demektir. Miifessir, son olarak kelimeyi kasit ve azimet anlaminda
degerlendirerek “Adem igin emrimize muhalefete kasit ve azimet bulmadik. Zira nisyan

9683

sebebiyle hatada vaki oldu™™" olarak ifade etmistir.

Kasas 68. yette yer alan s5a0 41 9% W jbaresinde W nifiye manasina alinirsa ayetin
anlam1 “Rabbin Te‘ala diledigini diler ve istedigini niibiivvete ihtiyar eder. Zird misrikler

icin ihtiyar yoktur. Ciinkii Allahii Te‘ala kullarnin istidadin1 ve niibiivvete kabiliyeti olan

6

2

" en-Neml 27/88.

678 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/175.

879 el-isra 17/20.

%80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/30.

%81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/9, 21, 23, 65, 68, 73-74, 104, 155, 181, 202; 13/4, 6.
%82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/358.

%83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/396.
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kulunu bilir ve bildigi vechile isler”®* demek olur. Bu anlam ger¢evesinde Mehmed
Vehbi, ) kelimesine “secmek” anlamini vermistir. L ism-i mevsil olarak diisiiniiliirse
ayetin manasi “Habibim! Rabbin Te‘ala istedigini halkeder ve onlar hayir olan seyi

59685

isler”® olur. Burada ise 333 kelimesine “hayir” anlamini vermistir.

Mehmed Vehbi, (shads Gl gwea W XK 35 ayetindeki &) igin nafiye olup W ve Y
anlamina gelir ve ayet “Onlardan herbiri ‘avdet etmezler, illa bizim huzurumuzda i¢tima‘
ederler” demistir. Miiffesir, {)’in muhaffefe olmasi durumunda anlamm: “Onlardan
herbiri yevm-i kiyamette bizim huzurumuzda elbette i¢tima‘ edip hazir bulunacaklar” 686

seklinde olacagini ifade etmistir.
3.2.2.16. Ayetleri Yasadigi Dénemin Giincel Olaylariyla irtibatlandirmasi

Mehmed Vehbi, ayetleri tefsir ederken ayetten kastedilen ménayla yasadigi donemin
giincel olaylarini irtibatlandirmugtir.%®’ Ornegin Bakara 214’teki “Yoksa siz, sizden dnce
gelip gegenlerin basina gelenler sizin de basmiza gelmeden cennete gireceginizi mi
sandiniz? Peygamber ve onunla beraber mii’'minler: ‘Alldh’in yardimi ne zaman?’
diyecek kadar darliga ve zorluga ugramislar ve sarsilmislardi. Iyi bilin ki Alldh’1n yardimi

pek yakmdlr”688

ayetini yorumlarken Hz. Peygamber’in ve ashdbinin Mekke’den
Medine’ye hicret ettiklerinde karsilastiklart fakirlik, Yahudilerin onlara diigmanligi,
hendek gazvesinde cekilen zorluklar gibi sebeb-i niizll iceren olaylardan bahsetmistir.
Akabinde bu ayetin mii’minlere zor durumlar i¢in bir tesliye ve tesciye oldugunu beyan

ederek Tiirkiye’nin o zamanlar i¢inde bulundugu zor dénemi su ciimleleriyle anlatmistir:

“Bilhassa su icinde bulundugumuz bin {i¢ yiiz otuz senesi Temmuz’unda iptida Sirpla
Avusturya hiikiimetleri arasinda tahaddiis eden bir vaka iizerine; Alman, Fransa, Rus,
Ingiliz ve Belgika hiikiimetlerini, ok ge¢meksizin Tiirkiye ve Japonya hiikiimetlerine
kadar daire-i ictélini tevsi ve seraresi biitlin diinyay1 ihata eden harb-i ummide efrad-1
Islamiye’nin gérmiis oldugu miizdyakaya karsi bu ayet Millet-i Islamiye’ye sabir ve
metaneti tavsiye etmektedir. Cilinkii ayet mii’min olmakla her beladan muaf olmak 1azim
gelmeyecegini ilanla mii’'minlere belanin isabet edecegini ve ona da sabir lazim oldugunu
beyan ve su kadar ki pek miizdyakada olanlara nusretin yakin oldugunu tebsir etmekle

tesliye buyurmustur. Gergi ekseriyet itibariyle de ifrdd-1 Islamiye ahlak ve amel

884 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/252.

%85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/252.

%86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/245.

%87 Mehmed Vehbi, Huldsat’I-Beyan, 1/120; 2/56, 279-280; 3/23, 115, 157; 5/15; 6/299, 307; 7/15, 20, 42,
75; 8/307; 11/58, 130; 12/31, 301, 401.

688 o|-Bakara 2/214.
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noktasindan rahmet-i ildhiye’ye miistehak degillerse de bir takim fukara ve zu‘afd ve

»689 Miifessir, bu

bikusur masumlarin nazargah-1 ilahiye olduklarinda sliphe yoktur.
ciimlelerinin sonunda “Iste su kusursuz masum giiruhunun rahmete istihkaklarma
istirakle nusret-i ilahiye’yi iimid eder ve dergah-1 ulGhiyetten ‘an karib husiliinii istirham

ederiz”® diye dua ve niyazda bulunmustur.

Bakara 273’deki kendilerini Allah yoluna adadiklar1 i¢in seyehat ve ticaret imkani
bulamayan kimselerin durumu U},A&i kelimesiyle ifade edilmis, ayetin devaminda
onlarin hi¢ kimseye el agmadiklar1 dolayisiyla onlara infakta bulunmanin kiymetli bir
amel oldugu & e | s L3 “Hayrr olarak ne infik ederseniz onun sevabini
goriirsiiniiz”®" ciimlesiyle vurgulanmisti. Mehmed Vehbi, ayeti cesitli tefsirlerden
nakiller yapmak siiretiyle izah ettikten sonra mahsir kelimesi iizerinde durmus kelimeyi
Hazin’in goriisiine binden “muharebede yaralanarak colak, topal ve kor gibi alilii’l-viict”
kalanlar olarak tanimlamistir. Akabinde ayeti giincelle irtibatlandirarak O donem adi
Hilal-i Ahmer olan Kizilay’a destegi tesvik amaciyla: “Binaenaleyh; muharebede
yaralanarak alil kalanlara ihsan, sairlerine ihsdndan efdal olduguna ayet delalet eder. Su
halde hastahanelere verilen yataklar ve hastalara olan miiriivvetler ve Hilal-i Ahmer
Cemiyetlerinin niyet-i haliseleri ayn-1 sevap ve ibadet oldugunda siiphe yoktur. Zira
huliis-u niyetle askere ve bilhassa yaralilara ve hastalara muavenet i¢in sa‘yetmekten

daha ziyade bir ibadet ve meziyet olamaz”** demistir.

Mehmed Vehbi’nin giincel olaylarla irtibatlandirdigi diger bir ayet Mi’min 4’tiir.
Mehmed Vehbi, s6z konusu ayette gegen | < e«—jm &5 53 2 “Onlarin beldeleri dolasip
bir beldeden diger bir beldeye gidip gelmeleri seni magrur kilmasin™®® ibaresini ilk
etapta Kureys’in maiset aramak i¢in Sam ve Yemen beldelerini dolasmalarinin Allah’in
onlar1 ¢ok sevdigiyle degil bilakis onlara miihlet vermesiyle alakali oldugunu sdylemis ve
giinii geldiginde hallerinden sual olunacaklardir demistir. Bu sebepten dolay1 onlarin
ellerinde goriilen servet ve rahatlik dikkati nazara alinacak muteber bir durum degildir.
Mehmed Vehbi, agiklamasiin bu kisminda ayetin tezahiirii olarak niteledigi su hadiseyi
not diigmiistiir: “Bu ayetin terclimesi esnasinda garip bir eser-i tesadiif olarak Fransa’dan
Konya’ya ilk defa bir tayyare gelmistir. Ciinkii bu ayet ehl-i kiifriin seyr-ii sefer

ettiklerinden bahsediyordu. Tam bu sirada gokte ugar bir Fransiz tayyaresi ve i¢inde iki

%89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/134-135.

8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/134-135.

691 o|-Bakara 2/273.

%92 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/272.

898 e|-Mii’min 40/4; Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/99.
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zabit Konya’ya geldiler. Biz de ‘bizim olsayd:’ diye temenniyatta bulunmustuk.”®** Bu
aciklama, Mehmed Vehbi’'nin yasadigi bazi olaylarda hikmet arayisina girdigini ve

bunlar1 Kur’an ayetleriyle irtibatlandirdigini gésteren bariz bir 6rnektir.
3.2.2.17. Ayetleri Temsili Anlatimla A¢iklamasi

Temsil “bir disiinceyi 6rnek vererek sembol diliyle aciklamak”®®® anlamima gelmektedir.

Mehmed Vehbi, bazi yetleri temsili bir anlatim yontemiyle izah etme yoluna gitmistir.*®

Omegin Bakara 152’deki &:&3 35583  “Siz beni anm ki ben de sizi anayim”®’

ifadesinin pek ¢ok manay1 icerdigini soyleyerek zikre sOyle misaller vermisdir: “Siz beni

dua ile zikredin, ben de sizi duamzin kabuliiyle zikredeyim”,%®® “siz beni hamd-ii sena ile

zikredin, ben de sizi nimet vermekle zikredeyim”,*®® “siz beni diinyada zikredin, ben de

e e A . . 700 . . . . ..
sizi ahirette zikredeyim”, “siz beni bol zamaninizda zikredin, ben de sizi dar

s . 701 . il - . g .. A
zamaninizda zikredeyim”,” “siz beni ihlas iizere zikredin, ben de sizi azdptan halasla

zikredeyim.”"%

»103 iimlesine

Bakara 175teki J&) e eh)-ua\ & “Atese ne kadar da dayaniklilarmis
benzer konusmalarin giinlilk konusmalarda da oldugunu soyleyerek soyle bir 6rnek
vermistir: Sultan1 6fkelendirecek bir kusur isleyen kimseye “sen ne acaip hapsolunmay1

ve hapishanede sabretmeyi ihtiyar ediyorsun”’®

denir. Halbuki o kisi heniiz
hapsedilmemistir. Fakat yaptig1 s6z veya fiil kesin olarak hapse atilmay1 gerektirmektedir.
Iste bunun gibi kafirler heniiz cehenneme girmedikleri halde oraya miistehak olacak
giinahlar islediklerini beyadn etmek i¢in onlara “ne acaip sabrediyorlar cehennem
atesine”’*> denilmistir.

fsra 82°de 16 ) Gaalllal 55 V5 i ball 22255 214 b G oA (e O35 “Biz Kur’an’dan,

mii’minler i¢in §ifa ve rahmet olacak seyler indiriyoruz. Zalimlerin ise Kur’anancak

8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/99-100.

%% Temsil hakkinda genis bilgi i¢in bk. ismail Durmus, “Temsil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2011), 40/434-435.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/22; 3/88, 124, 135, 138, 167; 4/26, 40, 80, 87; 5/7, 57, 101, 153,
170; 6/50, 66, 116-117, 157; 7/4, 57, 68, 199; 8/11, 79, 142.

" el-Bakara 2/152.

8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan. 2/22.

899 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/22.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/22-23.

0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/23.

792 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/23.

703 o]-Bakara 2/175.

%% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/56.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/56.
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706
zararint artirir”

ayetindeki Kur’an-1 Kerlm’in inananlar i¢in rahmet ve sifd olmasi ve
zalimlerin de zararini artirmasint: “Gtlines tuz goliinii dondurur halbuki kar1 ve yag eritir,
camagsir yikayicinin ¢amasirini beyazlandirir fakat kendini karartir. Zira bir miiessirden
sudir eden tesir mahallin kabiliyeti ve istidadina gore feyezan eder. Binaenaleyh; Kur’an
baz1 kimseye sifa ve rahmet oldugu gibi bazi1 dhara iman etmediginden hakkinda ayni

mazarrat olur”’"’ drnegiyle agiklamistir.

3.2.2.18. Ayetleri Atasozleri, Ozlii Sézler ve Deyimlerle Aciklamasi

Atalarin ylizyillar i¢indeki tecriibelerinden yola ¢ikarak sOylemis olduklar1 kisa ve 6zl
sozlere atasdzli denilmektedir. Atasdzleri anonim/sdyleyeni belli degildir. Hiikiim
niteligindeki bu sozler nesilden nesile aktarilarak glinlimiize kadar gelmistir. Halk
tarafindan kabul gormiis giinliik hayatta zaman zaman olaylara binden dile getirilen
kaliplagmis bu ifadeler i¢in Tiirk¢e’de “atasdzii” tabiri kullanilirken Arapga’da “mesel ya
da darb-1 mesel” denilmektedir. XV. yiizyildan sonra kaynaklarimizda rastlanan bu sozler
esasinda “Ornek” ve “Ornek verme” anlaminda kullanilmistir. Daha sonralart Osmanli

Tiirk¢esi’'nde zaman igerisinde atasoziiniin karsiligt olmustur.708

Mehmed Vehbi, bazi ayetleri Tiirkge ve ‘Arapga atasdzlerinden istifade ederek izah
etmistir. Mehmed Vehbi, Tirkce’deki atasozlerini Tiirkge, ‘Arapca atasozleri ve oOzli
sOzlerin ¢ogunu ‘Arapgalariyla beraber zikretmistir. Tiirk¢e atasdzlerine 6rnek olarak

“oOliirsem de kar, kalirsam da kar/6liirsem sehit kalirsam gazi”,m9 “iki dudagi tecaviiz

eden soz elbette sayi olur”,"™ “iki zarar cem olsa ehveni ihtiyar olur”,"** “kisi ikrari ile

A 712 e qe  w 71 . . NP .. 714
muaheze olur”,”™* “herkes serdigi dosege oturur”, 3 “insan bilmediginin diigmanidir”,

“biitiin fakih din yapar, yarim fakih din ylkar”,715 “kar dagina gore yagar”,716 “stirtiden

ayrilam kurt kapar”,”*’ “sgyleme, sdyletme ve tas atma necisete sigramasin sana”,"®

706 el-isra 17/82.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/106.

8 Aydin Oy, “Atasdzii”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 1991), 4/44-46.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/141.

"9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/16.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/42.

™2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/373.

™3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/239.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/174-175.

5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/276-277.

18 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/259.

T Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/214.

"8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/350.
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“karganin izine diigen 4kibet haraba gider”,”™® “ettigi hayirdan trkiittigii kurbaga

- 1: 720 . . . 721 . o . 722
yegdir”,””” “diisen kimsenin dostu olmaz”,””” “kaza gelince g6z kor olur”'*® “kurunun

yaninda yas da yanar”,723 “hilenin harmani olmaz / kétiiliikk eden belasin1 bulur / kisi

kazdig1 kuyuya kendi kiiser”,”** “insan hayir sayinmali ise hayir gelmeli basa, insan bir

95725

mahalleye girmeden Once nasil ¢ikacagimi disiinmeli gibi sozlere yer vermistir.

‘Arapca olarak kullandi1 atasozlerine de sunlar 6rnek verilebilir: “4d 55 %% Ly W 385 / her
canak i¢indeki seyi disina vurur”, 28« Cuze 13) 3)/bela umtimi olunca tayyib olur”,’?’
“omoaall &l ) 38T BEA / dyilerin hasenati mukarrebinun seyyiati gibidir?, 28 « e £330l
Jaall s / ceza amelin cinsindendir”,"?® “a 552 (a0l / harfs mahramdur?, ™0 ¢ JS 50 L)

ahilly / bela soze baghdir?, " “cild (@Al / hain korkaktir.”"2

Fussilet 16. ayette ‘Ad kavminin yedi gece sekiz giin siiren bir firtinayla helak olduklar
anlatilmakta, ahirette de azap gorecekleri ve kendilerine asla yardim edilmeyecegi ifade

edilmektedir.”®®* Mehmed Vehbi, ‘Ad kavmini aziptan kimsenin kurtaramadigini ve

59734

kendilerine kimsenin sahip ¢ikmadigini “diisen kimsenin dostu olmaz”"™" atasoziiyle izah

etmistir.

Cin 13’teki, Gag Vs Lds aldy 43 (e O« “Kim Rabbine iméan ederse o ecrinin

eksiltileceginden ve kendisine haksizlik edileceginden korkmaz”"®

55736

ayetini “herkes

serdigi dosege oturur atasoziiyle agiklamistir. Mehmed Vehbi’ye gore iman eden

Kur’an’in emrine gore hareket eder, adil davranir ve kimseye haksizlik yapmaz.

Dolayistyla haksizliga ugramaktan korkmaz."*’

"% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/240-241.
20 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/252-253.
21 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/204-206.
22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/95.

22 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/139-140.
24 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/213-214.
725 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/16.

726 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/371-372.
27 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/447.

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/201-202.
2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/52.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/129.

31 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/16.

32 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/46.

3 el-Fussilet 41/16.

3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/204-206.
735 el-Cin 72/13.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/239.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/239.
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Hakka 34’deki uﬁml\ dab e Sady Y5 “Fakirleri doyurmayn tesvik etmez”’*® ayeti
baglaminda atikadin en kdtiistiniin kiifiir, giinahlarinin en kétiistintin de cimrilik oldugunu
sOylemistir. Miifessir, burada cesitli agiklamalarda bulunarak bazi yoneticilerin bu hususa
onem verdiklerine, mektepler, imarethaneler =zaviyeler insd ederek hizmetlerde
bulunduklarina ve Islim medeniyetinin misafirperverligine dikkat ¢ekmistir. Bununla
beraber glinlimiiz gengleri ve aydinlariin frenklerin cimriligine 6zenenleri elestirmis ve
onlarin tutumlarmi cahilllikle niteleyerek diisiincesini “insan bilmediginin diismanidir”
sOzliyle pekistirmistir.739

Al-i ‘Imran 61°de Hz. Peygamber’e Nasranilerle Hz. ‘Isa konusunda soyledikleri
birtakim uydurma inanislar1 sebebiyle lanetlesme g¢agrisinda bulunmasi istenmistir.°
Mehmed Vehbi, Nasranilerin buna cesaret edemedigini <&l S “hain, olan korkak

59741

olur”™™" soziiyle izah etmistir.

Kalem 17-23. Aayetlerde bahge sahibi kardeslerin babalarinin vefatindan sonra
bahgelerinden fakirlere pay ayirmamak ic¢in aralarinda yaptiklari konusmalardan
bahsedilmekte, neticede yapmis olduklar1 bu koétii niyetlerinin sonucunda bahcelerindeki
tirtinlerinin yerle bir oldugu, dolayisiyla nimetlerden kendilerinin de mahrum oldugu
ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, kissanin bir béliimiinde dile getirilen 54553 (A5 &
“Biz mahrum olmuguz” ayetini: “Bu bizim giinahimizin cezasidir, biz fukarayr menedip
nimetten mahr{im etmek istedik, Allahu Te‘ala da bizi mahrim etti.”"*? Ciinkii & #1353l

Jaall uia / Ceza amelin cinsinden olur” 3

climlesiyle izah etmistir.

Bakara 57°de Israilogullaria her giin zahmetsizce menn ve selva inzal oldugundan fakat
onlarin bu nimetlere mukabil siikretmek yerine kendi nefislerine zulmettiklerinden
bahsedilmektedir.”** Mehmed Vehbi, bu ayetin tefsirinde Isratlogullarmin bu tutumlarmn
ve dolayisiyla nimetlerden mahrim edildiklerini: “Her vakit taze taze nazil olup her

giiniin rizkini her giin cem edip yarin ki giin i¢in hazirlik yapmamalarini emrettigi halde

onlar emr-i ilahinin hilafina hirs ve tama ettiklerinden as>s G Al / haris mahrumdur

738 el-Hakka 69/34.

9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,15/174-175.
0 Al-i “imrén 3/61.

1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/88.

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/138-139.
™3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/138-139.
44 el-Bakara 2/57.
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s 745

fehvasinca zahmetsiz nail olduklar1 riziklarindan mahrim olmuslardir cumlesiyle

ifade etmistir.

Mehmed Vehbi, bazi ayetleri tefsir ederken Tiirk¢e’de yaygin kullanilan deyimlere de yer
vermistir. Ornegin Enbiya 53-70. ayetlerde Hz. Ibrahim’in putperest kavmi ile olan
miicAdelesi baglaminda bir giin Hz. Ibrdhim’in halkin sehirde olmadigi bir zaman
diliminde puthaneye girerek biiyilk put haricinde tiim putlart kirdigindan
bahsedilmektedir.”*® 58. ayette Hz. Ibrahim’in putlar kirma fiili 1534 a¢ead ciimlesiyle
dile getirilmektedir. Mehmed Vehbi, Hz. Ibrahim’in putlarin tamamini paramparca

etmesini “puthaneyi demirci diikkanina dondiiriir”"*" deyimiyle agiklamistir.

Tar 15’te cehennemliklerin diinyada iken vahyi ve enbiyayr reddedip “bu sihirdir”
diyerek onlar tekzib etmelerinden dolayr cehennemde zebanilerin onlara azaplarinin
siddetli olmasina isaret i¢in su soruyu soracaklar1 beyan edilmektedir: ¥ e-u\ {j 13 %3l
Ospal “Bu Kur’an mu bir biliyll imis, yoksa siz mi ger¢egi goérmilyor mussunuz?”’*®
Mehmed Vehbi, zebanilerin cehennemliklere hitaben soziinii “su gordiigiiniiz ateste sihir

midir yoksa gérmiiyor musunuz” seklinde izah etmis ve bunu da aci {izerine ac1 anlamina

k’9749

gelen “yara lizerine tuz ekme sOziiyle agiklamistir.

5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/129.

746 e]-Enbiya 21/53-70.

7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/56-57.
8 et-Tar 52/15.

™9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,14/219.
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4. HULASATU’L-BEYAN’DA KUR’AN iLiMLERi

Kur’an ilimleri/‘uliimi’l-Kur’an terimini ilk ortaya atan ve bu isimde kitap te’lif eden
kisinin Ibrahim el-Hafi (51. 430/1038) oldugu diisiiniilmektedir.”° ilk te’lif edilen eserin
Hufi’ye ait oldugu kabul edilip o giinden bu giine bu konuda kaleme alinmig eserlerin
muhtevasi incelendiginde tefsir a¢isindan pek ¢ok konu baghgmin olusturuldugu goriiliir.
Strelerin  Mekki-Medeni olusu, sebeb-i niiziil, nasih-menstih, muhkem-miitesabih,
miinasebetii’l-Kur’an, aksamii’l-Kur’an, hitablar, tekrarlar, kissalar, miicmel-miibeyyen,

vuctih-nezair gibi pek ¢ok baslik ‘ulimi’l-Kur’4n kapsaminda incelenmistir.”>*

‘Ultmi’l-Kur’an ifadesi, ilim kelimesinin cem‘isi olan ‘ulim ve Kur’an kelimeleriyle
olusturulan bir terkibdir. Ilim kelimesi liigatta “bilmek, idrak etmek, anlamak, 6gretmek,
bildirmek, aldmet koymak, isaret etmek, bilgi hususunda yarigmak, su akmak, simsek

k”752

parildama gibi anlamlara gelen ae ‘a-I-m kokiinden tiiretilmis isimdir. Kur’an

kelimesinin hangi kékten tiiredigi konusunda ihtilaflar olup 4% % isminin cem’i olan ¢
kelimesi, *® 158 fiili"** ya da (3 fiilinden"® tiiremis oldugu konusunda farkli goriisler ileri
siiriilmiistii. Mehmed Vehbi ise &S Gl 4) <0, elbette degerli bir Kur’an’dir”"®
ayetinin tefsirinde Kur’an’a bu ismin verilmesi hakkinda sdyle demektedir: “Diinyada ve
ahirette kiradt olundugu icin Kur’an denilmistir. Kur’dn’a miiracaat edenlerin

"> By agiklamaya gére Mehmed Vehbi’nin,

miigkillerini hallettigi i¢in Kerim denilmistir.
Kur’an kelimesinin 158 kdkiinden geldigini  beyan eden gorlisii  benimsedigi
anlagilmaktadir. Istilahi olarak Kur’an-1 Kerim’in en kapsamli tanim goyledir: “Kur’an-1

Kerim, Hz. Peygamber’e vahyedilmis, mushaflara yazilmis, tevatiir yoluyla nakledilmis

80 ez-7erkani, Mendhilu’l-‘irfan, 1/27-28; Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, (istanbul: Marmara ilahiyat
Vakfi Yayinlari, 2006), 137-138.

1 Ulami’l-Kur’4n konusunda bk. Ebu’l-Ferec Ceméliiddin ‘Abdurrahmén b. ‘Ali b. Muhammed el-
Bagdadi, Funiini’l-efndn fi ‘wytini ‘ulitmi’l-Kur’dn, (Beyrdt - Lubnan: Daru’l-Besiir, 1987); Ebi
‘Abdullah Bedreddin Muhammed b. ‘Abdullah b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ultimi’l-Kur’dn thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim (Beyrit - Lubnan: Daru Thyai’l-Kutubi’l-*Arabiyye, 1957);
‘Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaleddin es-Suy(ti, el-Itkdn fi ‘uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebu’l-
Fadl ibrahim (b.y.: el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Ammeti 1i’l-Kitab, 1974). Ayrica bk. Abdulhamit
Binisik, “Ulimii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2012), 42/132-135.

32 e]-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I- ‘ayn, 2/152-153; el-Ezheri, Tehzibu I-luga, 2/252-255; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 1/101; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 4/109-111; el-Cevheri es-Sthdh, 5/1990-
1991; ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 2/174-178; ez-Zemahseri, Esasu I-belaga, 1/676; ibn
Manzdr, Lisdnu’l- ‘Arab, 4/3082-3086; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat fi garibi’l-Kur’dn, 580-582.

753 es-Suylitt, el-ftkdn, 1/182.

54 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1/277-278.

™% ibn Manztr, Lisdnu'l- ‘Arab, 5/3613.

% el-Vaki‘a 56/77.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/360.
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mu‘ciz kelamdir.”™®® Mehmed Vehbi, Kur’an’in tammmi hakkinda Bakara 2. ayet
baglaminda: “Kur’an insanlara yol gdsteren bir miirsid-i kamil”,”® Fatir 32. ayet
baglaminda: “Kur’an Allah’in kullar1 i¢inden Kur’an’a iman eden iimmet-i Muhammed’e

Resulullah’tan irs stretiyle intikal eden”® bir kitap oldugunu sdylemistir.

Kur’an-1 Kerim, sirelerden, sireler de ayetlerden olusmaktadir. Stire kelimesi liigatta
“sarab gibi seylerin tesiriyle sersemlemek, oOfkelenmek, kizmak, duvar gibi yerlere
tirmanmak, bilezik takmak, ¢evresine sur ¢ekmek, birinin basindan tutmak, birbirinin

k”"®" gibi anlamlara gelen 3% s-v-r kokiinden tiiretilmis isimdir. 52 skl

ilizerine sigrama
kelimesi isim olarak “yiiksek riitbe, mevki, seref, binanin iist kismi1” gibi anlamlar
gelmektedir. Istilahta ise Kur’an’t Kerim’in her bir boliimiine denilmektedir. Mehmed
Vehbi’ye gore siire, baslangict ve sonu belli olan Kur’an’dan bir béliimdiir."*? Strenin
asil manas1 yliksek bir menzildir. Kur’dn’in sGrelerini okuyan kisi kiradti sebebiyle
yiiksek bir mertebeye nail oldugundan bu béliimlere sire denilmistir.’®® Ayet kelimesi ise
isim olarak liigatta “alamet, isaret, delil” fiil olarak “nisane koymak, eglenmek, kalmak,

kastetmek, yonelmek™ gibi anlamlara gelen W kokiinden gelmektedir.764

Istilahta ise ayr1
ayr zikredilen bir ya da birkag¢ kelime ve climlelerden miitesekkil kelamdir."®® Mehmed

Vehbi’nin ayet kelimesinin tanimi1 hakkinda bir beyan1 bulunmamaktadir.

Mehmed Vehbi’nin Hulasatu’l-Beydn’1 incelendiginde Kur’an ilimleri’nin ¢ogunu
gormek miimkiindiir. Miifessir, tefsirinde ayet sayilari, slire isimleri, stirelerin Mekki-
Medeni olusu, niizll sebebleri, yeminler, muhkem-miitesabih, nasih-mensih, umam-
husus, mutlak-takyid, ayetler ve stireler arasinda miinasebet, miiphemlik ve miicmellik,
tekrarlar, meseller, sayilar, acem kelimeler, kissalar, slirelerin fazileti gibi konularda
goriislerini beyan etmistir. Ancak mezk(r konular hakkinda dikkat ¢eken bir husus

Miifessir’in benimsedigi goriisleri kaydederken ekseriyetle 6nceki alimlerin yorumlarina

%8 ez-zerkani, Mendhilu’I- ‘irfin, 1/116-17.

™ Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/24.

780 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/200.

781 ol-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 7/289; el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, 13/34-35; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit
fi’l-luga, 2/273; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’l-luga, 3/115; el-Cevheri es-Sthdh, 2/690; ibn Side, el-
Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 8/607-608; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/481; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, 3/12146-2149; er-Ragib el-isfehani, el-Mufreddt fi garibi’l-Kur’dn, 433-434.

82 e|-Ezhert, Tehzibu'l-luga, 13/34; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit fi I-luga, 2/273 el-Cevheri es-Sihdh, 2/1690;
Ibn Manziir, Lisdnu’l- ‘Arab, 3/2147; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-Kur’an, 434.

763 Mehmed Vehbi, Hulasatu 'I-Beyan, 1/65.

%4 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 8/441; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 2/490; el-Cevheri es-
Sthédh, 6/2275-2277; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 1/182-188; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat fi
garibi’l-Kur’an, 101-103.

765 Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit fi'I-luga, 2/490; ibn Manziir, Lisdnu 'I-‘Arab, 1/185; er-Ragib el-isfehani, el-
Mufredat fi garibi’l-Kur’dn, 102.
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bagh kalarak agiklamalarda bulunmasi, bu agiklamalar gercevesinde keskin yorumlardan
kagmarak yiizeysel bir ¢ikarim yapmasidir. Bu tutum Miifessir’in geleneksel yoniiniin
agir bastigini ve Kur’an ilimlerinin bazi alanlarinda yeni yorumlar yapmaktan ka¢indigini
gostermektedir. Bu minvalde ‘ultimii’l-Kur’an ac¢isindan Mehmed Vehbi’nin yorumlarini

su bagliklar altinda inceleyebiliriz:
4.1. Hulasatu’l-Beyan’da Ayet Sayilar

Kur’an-1 Kerim’de 114 stre bulunmaktadir. Bu konuda goriis ayriligi yoktur. Ancak
stirelerin dolayistyla Kur’an’in kag¢ ayetten miitesekkil oldugu konusu ihtilaflidir. S6z
konusu ihtilafin sebebi baz1 stirelerin baginda yer alan hurGf-u mukattaa‘larin bir kismi
ayet sayilirken bir kismi1 i¢inde bulundugu ayetten bir boliim kabul edilmesidir. Bununla
beraber bazi ayetler birden c¢ok hiikiim ifade etmesine karsin, bazilarmin tek bir
hiikiimden ibaret olmasi ayetlerin ayrim noktalarinin farkli olmasina sebep olmustur. Bir
baska sebep ise Fatiha’nin basindaki besmele hari¢ diger strelerin basindaki besmelelerin
ayet olup olmadig1 konusundaki ihtilaflardir. Bu sebeplerden ayet sayilar1 hakkinda pek
cok goriis ileri stirlilmiistiir. Nafi¢ (6l. 117/735) toplam ayet sayisinin alt1 bin iki yiiz on
yedi; Seybe (6l. 170/786 [?]) alt1 bin iki yiliz on dort; Ebl Ca‘fer (61. 130/747-48) alt1 bin
iki yliz on oldugunu sdylemistir. Kifelilere gore alt1 bin iki yiiz otuz alti, Basralilara gore
alti bin iki yiiz otuz bes, Medine ehline gore alti bin iki yiiz on yedi olarak

766

belirlenmistir.”™ Hali hazirda Tiirkiye’de basilan Mushaflarda ise ayet sayis1 alt1 bin iki

yiiz otuz altidir. Bu da Kife ehlinin goriisiine gore oldugunu gostermektedir.

Stire bazinda ayet sayilar1 da aym sekilde farklilik arz etmektedir. Ornegin Bakara shresi
Medine, Mekke ve Sam ulemasina gore iki yliz seksen bes, Kifelilere gore iki yiiz seksen

alt1, Basralilara gore iki yiiz seksen yedidir.”®’

Mehmed Vehbi’nin tefsirinde belirttigi ayet sayilari bazi slirelerde su an elimizdeki
Mushaf’la aym olmayip farklilik arzetmektedir. Ornegin Bakara sfiresi elimizdeki
mushaflarda iki yiiz seksen alt1 ayet iken Mehmed Vehbi’nin tefsirinde iki yiiz seksen
yedi olarak beyan edilmistir. Diger taraftan Al-i ‘imran sdiresi basili mushaflarda iki yiiz
olmasina karsin Mehmed Vehbi, stirenin iki yiiz yedi ayetten miitesekkil oldugunu ifade
etmistir. Ayrica bazi slirelerin ayet sayilar1 hakkinda iki rakam vermistir Ornegin Tevbe

stiresinin 129 veya 130, R‘ad stresinin ise 40 veya 43 ayetten miitesekkil oldugunu

7% <Osman b. Sa‘id b. ‘Osman b. ‘Omer b. Ebi ‘Amr ed-Dani, el-Beydn fi ‘addi dyi’l-Kur’dn, thk. Ganim
Kuddri el-Hamd (Kuveyt: Merkezu’l-Mahtatat ve’t-Turds, 1994), 79-81.
® Ebd ‘Amr ed-Dani, el-Beydn fi ‘addi dyi’l-Kurdn, 140.
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sOylemistir. Mehmed Vehbi, tefsirinde ayetleri numaralandirmadig: ve bazi stirelerde net
sayt belirtmedigi i¢in ayet sayilarmmi1 hangi 132sule gore belirledigi konusu tespit
edilememistir. Miifessir’in siire baglarinda belirttigi ayet sayilari Mushaf sirasina gore

sOyledir:

“Fatiha 7, Bakara 287, Al-i ‘imran 206, Nisa’ 175, Maide 120 veya 123, En‘am 165,
A‘raf 206, Enfal 66, Tevbe 129 veya 130, Yanus 109, Had 123, Yasuf 111, R‘ad 40 veya
43, Ibrahim 50 veya 52, Hicr 99, Nahl 128, isra’ 110, Kehf 111, Meryem 98, Taha 135,
Enbiya 112, Hac 78, Mii’mintin 118, Nir 62 veya 64, Furkan 77, Su‘arda’ 227, Neml 93
veya 94, Kasas 88, ‘Ankebiit 69, Rim 60, Lokman 34, Secde 29 veya 30, Ahzab 73,
Sebe’ 54, Fatir 45, Yasin 83, Saffat 182, Sad 88, Ziimer 72 veya 75, Gafir/Mii’min, 85,
Fussilet 53, Stra 53, Zuhruf 89, Duhén 57 veya 59, Casiye 36 veya 37, Ahkaf 34 veya 35,
Muhammed 38 veya 39, Fetih 29, Hucurat 18, Kaf 45, Zariyat 60, Tar 49, Necm 62,
Kamer 55, Rahman 76, Vakia‘ 96, Hadid 29, Miicadele 22, Hasr 24, Miimtehine 13, Saf
14, Cuma‘ 11, Minafikiin 11, Tegabiin 18, Taldk 12, Tahrim 12, Miilk 30, Kalem 52,
Hakka 52, Me‘aric 44, Nih 28, Cin 28, Miizzemmil 19 veya 20, Miiddessir 56, Kiydme
40, Insan 31, Miirselat 50, Nebe’ 40 veya 41, Nazi‘at 46, ‘Abese 42, Tekvir 29, Infitar 19,
Mutaffifin 36, Insikak 25, Buriic 22, Tarik 17, ‘Ala 19, Gasiye 26, Fecr 30, Beled 20,
Sems 15, Leyl 21, Duha 21,"®® Serh 8, Tin 8, ‘Alak 19, Kadir 5, Beyyine 8, Zilzal 8,
‘Adiyﬁt 11, Kéari‘a 10 veya 11, Tekasiir 8, ‘Asr 3, Hiimeze 9, Fil 5, Kureys 4, Ma‘in 7,
Kevser 3, Kafirtin 6, Nasr 3, Leheb 5, Thlas 4, Felak 5, Nas 6 ayetten miitesekkildir. 769

Mehmed Vehbi’nin belirttigi bu bilgilerle cagdaslarindan Cantay’in ve Elmalili’nin
eserlerinde de benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da bulunmaktadir. Ornegin Mehmed
Vehbi, Bakara’y1 287 olarak belirtirken Cantay, 286 olarak kaydetmistir.770 Enfal’i ise
Mehmed Vehbi, 66, Cantay 75 dyet olarak belirtmistir.””* Elmalili ise; Bakara icin ihtimal
dahilinde olan gortisleri siralayarak: “Kifiyylin tadadinda iki yiiz seksen alti, Basriyylin
tadadinda iki yiiz seksen yedi, Hicaziyylin tddadinda iki yiiz seksen bes, Samiyyilin
tadadinda iki yiiz seksen dorttiir. Bu tadat ihtilafi, kirdette oldugu gibi bazi ayet baslarinda

% Mehmed Vehbi’nin bu sayly1 yanliglikla vermis olma ihtimali ¢ok yliksektir. Zira Duha suresi kisa
climlelerden olugmakta ve 21 ayete ayrilma imkani bulunmamaktadir.

89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/20; 3/2; 412; 5/2, 220; 6/2, 246; 7/2, 179, 296; 8/2, 121, 184, 243,
297; 9/2, 135, 237, 310; 10/2, 108, 200, 281, 379; 11/2, 96, 179, 276, 349, 406, 445; 12/2, 100, 164,
219, 286, 358; 13/2, 95, 183, 250, 326, 395, 426, 458; 14/2, 59, 113, 148, 182, 215, 240, 277, 304, 337,
365, 411, 444, 476, 503, 517; 15/2, 16, 36, 63, 86, 121, 158, 183, 207, 228, 256, 274, 300, 316, 339,
355, 372, 389, 402, 411, 418, 433, 441, 450, 455, 467, 475, 489, 497, 503, 512, 521, 528, 534, 548, 552,
565, 571, 577, 582, 588, 592, 596, 601, 605, 613, 618, 623, 630, 637, 643, 651.

0 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim,1/13.

™ Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim,1/253.
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rivayetin taaddiidiindendir”’’® demis, sozlerinin akabinde ‘Asim kirdatindan sebep
tercihinin Kifiyyin yoniinde yani 286 ayetten yana oldugunu belirtmistir.””® Enfal
stiresinin ise 76 ayet oldugunu belirterek tek goriis zikretmistir.”"* Netice itibariyle
Mehmed Vehbi’nin ayet sayilar1 hakkinda detaya girmedigi ve bu konuda ihtimal

dahilinde olan bilgilere yer vermedigi sdylenebilir.
4.2. Hulasatu’l-Beyan’da Sirelerin Mekki-Medeni Olusu

Kur’an-1 Kerim’in streleri genel olarak inis zamanina goére Mekki ve Medeni olarak
taksim edilmektedir. Bu hususta ii¢ gt')rﬁs775 olmakla beraber en yaygin goriis hicretten
Once nazil olan strelere Mekki, hicretten sonra nazil olan strelere Medeni denilmesi
yoniindedir.””® Bununla beraber stirelerin karakteristik 6zellikleri dikkate alinarak Mekki
ya da Medeni oldugunun anlasilabildigi tizerinde durulmustur. Buna goére secde ayeti ya
da kelld edati bulunduran, Bakara ve Al-i ‘Imran haric baginda hurif-u mukattaa®
bulunan, Bakara hari¢ enbiyanin kissalarindan, onceki kavimlerden ve Hz. Adem
kissasindan bahseden, ya eyylihe’'n-nas hitdbiyla baslayan streler Mekki olarak
addedilirken; hadler ve miras bahsinden s6z eden, cihadla ilgili konular1 ihtiva eden, ya
eyyiihe’l-mii’mintin hitabiyla baslayan, ‘Ankebit hari¢ miinafiklar1 konu edinen siirelerin

Medeni oldugu vurgulanmistir.””’

Mehmed Vehbi, strelerin ¢cogunda neye gore Mekki ya da Medeni oldugu hususunda agik
bir beyanda bulunmamistir. Sadece slirenin Mekki, Medeni ya da bu hususta ihtilaf olan
durumlarin1  kisaca belirtmistir. Mehmed Vehbi’nin, Fatiha slresinin girisinde bu
baglamda higbir agiklamasi yoktur.778 Ancak Fatiha’nin tefsirinin ilerleyen boliimlerinde
Kur’dn’da ilk nazil olan ayetlerden degilse de ilk nazil olan slrelerden oldugunu
belirtmistir.”’® Yine Fatihd’nin bir defa Mekke’de ve bir defa da Medine’de nézil oldugu
bu sebepten adina mesani denildigini, yedi ayetten miitesekkil olmasindan dolayr seb*

denilmekle seb‘-i mesani ad1 verildigini séylemistir.780 Diger slirelerin tamaminda kisa ya

"2 Y azir, Hak Dini Kur’an Dili, 1/143.

" Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1/143.

" Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, 5/246.

™ Bu ii¢ gorilisten birincisi hicretten once inenler mekki, hicretten sonra inenler medeni; ikincisi hicretten
sonra dahi olsa Mekke’de inenler mekki, Medine’de inenler medent; iiglinciisii Mekkelilere hitab eden
ayetler Mekki, Medinelilere hitab eden ayetler medenidir. Bunlardan en meshur olan goriis birinci
goriistiir. Bk. es-Suydti, el-Jtkdn, 1/37-38.

778 es-Suytt, el-itkdn, 1/37.

7 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1/187-190.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/2.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/13.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/16-17.
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da uzun acgiklamalar1 bulunmaktadir. Ornegin Necm stiresine “Mekke-i Miikerreme’de

781 Ac A N
715 yve Cuma‘ siresine “Medine-i

59782

nazil olan slrelerdendir. Altmis iki ayeti cami‘dir
Miinevvere’de nazil olan shrelerdendir. On bir ayeti cami‘dir seklinde kisa bir
tanitimla giris yapmustir. Bazi slrelerin nerede nazil oldugu hususunda ise ihtilaf
oldugunu belirtmektedir. Ornegin Rahman sfiresi igin “Mekke-i Miikerreme veya
Medine-1 Miinevvere’de veyahut bazisinin Mekke-i Miikerreme’de ve bazisinin Medine-i

183 e Muhammed siresi icin “Mekke-i

59784

Miinevvere’de nazil oldugunda ihtilaf vardir
Miikerreme’de veyahut Medine-i Miinevvere’de nazil oldugunda rivayet muhteliftir

demistir.

Strelerin bazilarinda ise biraz daha detayl bilgi verdigi goriilmektedir. Ornegin Bakara
siresi hakkinda su bilgileri kaydetmistir: “Bu stire-i kerime Medine-i Miinevvere’de nazil
olan strelerdendir. Ancak 4 | 48 (5% G V&5 dyetinin Mekke-i Miikerreme’de
Kurban bayraminda haccetii’l-veda’da nazil oldugu ibn ‘Abbas hazretlerinden mervidir.
Hicretten sonra nazil olan siareler velev Medine-i Miinevvere’nin haricinde nazil olsun
Medine-i1 Miinevvere’de nézil olmus addolunur. Stire-1 Bakara iki yiiz seksen yedi ayeti
havidir.”"®

Mehmed Vehbi’nin Mekki oldugunu belirttigi sireler; Yinus,®® Had,”® Yasuf,®
1bréhim,789 Hicr,790 Kehf,791 Meryem,792 Téhé,793 Enbiyé,794 Mii’minﬁn,795 Furkéln,796

Neml,797 ‘Ankebﬁt,798 Rﬁm,799 Lokmﬁn,800 Secde,801 Sebe’,802 Fé‘ur,go3 Yésin,804 Séffa‘lt,go5

81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/240.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/517.
8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/304.
8 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 14/2.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/20.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/179.
8" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/296.
8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/2.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/184.
0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/243.
1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/135.
%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/237.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/310.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 10/2.
%> Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/200.
% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 10/379.
7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/96.
%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/276.
99 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/349.
800 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/406.
801 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/445.
802 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/100.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/164.
8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/219.
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$4d,%® Ziimer,®" Fussilet,®® Sara,’® Zuhruf®® Casiye,™™ Kaf*? Zariyat,*® Tar®*
Necm,815 Kamer,816 Vékla‘,817 Ml'ilk,818 Kalern,819 Hélkka,820 Me‘a‘lric,821 Nﬁh,822 Cin,823
Ml'izzemmil,824 Mijddessir,825 Klyélme,826 1ns€1n,827 Mijrselét,828 Nebe’,829 Néziét,sgo
‘Abese,®! Tekvir,?* Infitar,*® Mutaffifin,®®* insikak,**® Burc,®*® Tark,®’ <Al14,3%®
Gﬁsiye,839 Fecr,?® Beled,®* Sems,842 Leyl,843 Duha,®* 1n§irﬁh,845 Tin,2*® “Alak,®’
Kadir,848 ‘Adiyét,849 Kéria‘,BSO Tekésiir,851 ‘Asr,852 Hl'imeze,853 Fil,854 Kureys,855 Mél‘ﬁn,856

Kevser,®’ Kafirin,®® Mesed®® ve ihlas®® streleridir.

85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,12/286.
806 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/358.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/2.
808 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/183.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/250.
810 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/326.
81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/426.
812 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/148.
813 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/182.
814 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/215.
815 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan 14/240.
816 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/277.
817 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/337.
818 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/86.
819 Mehmed Vehbi, Huldsan’I-Beyan, 15/121.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/158.
81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/183.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/207.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/228.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/256.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/274.
826 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/300.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/316.
828 Mehmed Vehbi, Hulasazu 'I-Beyan, 15/339.
829 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/355.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/372.
81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/389.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/402.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/411.
8% Mehmed Vehbi, Hulasatu /-Beyan, 15/418.
8> Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/433.
86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/441.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/450.
88 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/455.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/467.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/475.
#1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/489.
2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/497.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 15/503.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/512.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/521.
86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/528.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/534.
88 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/548.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/571.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/577.
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Medeni oldugunu belirttigi streler ise; Bakara,861 “Al-1 ‘imrén,862 “Nisé’,863 “Mélide,864
~1 865 866 \rn.. 867 ~1. 868 869 A 870 A 1871 g g A 872 873
Enfal,”™ Tevbe, > Nur,”' Ahzab, >~ Feth,” Hucurat,”~ Hadid,”'~ Miicadele, '~ Hasr,
Ml'imtehine,S74 Saf,875 Cuma‘,876 Mﬁnéf1kﬁn,877 Tegébl'in,878 Tatlatk,879 Tathrim,880
. 881 i1~ 882 883 884 g . PN
Beyyine,” " Zilzal,”™ Nasr"~ ve Nas™  sreleridir. Ayrica Mehmed Vehbi, Feth stiresi’nin
Medeni olup Hudeybiye vakasindan sonra nazil oldugunu sdylemek siretiyle net bir

zaman belirtir.5&

Mekki olup bazi ayetlerinin Medine’de nazil oldugunu belirttigi streler hakkinda ise
En‘am stiresi Mekki olup ii¢ veya alt1 ayeti Medine’de;®®® A‘raf saresi Mekki olup sekiz
ayeti Medine’de;®®” Nahl stiresi Mekki olup ii¢ dyeti Medine’de;®® Isra stiresi Mekki olup

sekiz dyeti ibn ‘Abbas’tan rivayetle Medine’de;*® Hac siresi Mekki olup alti ayeti

81 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/582.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/589.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/592.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/596.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/601.
86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/605.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/613.
88 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/618.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/630.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/637.
8! Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/20.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 3/2.

83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/2.

84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 5/2.

85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/246.
86 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/2.

87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/281.
88 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 12/2.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/59.
870 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/113.
81 Mehmed Vehbi, Hulasatu 'I-Beyan, 14/365.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/411.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/444.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/476.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/503.
876 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/517.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/2.
878 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/16.
8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/36.
80 Mehmed Vehbi, Huldsatu’'1-Beyan, 15/63.
! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/552.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/565.
83 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/623.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/651.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/59.
886 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,5/220.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/2.

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/297.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/2.
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891 - .
Kasas stiresi Mekki olup

Medine’de;** Su‘ard siresi son dort dyeti haric Mekke’de;
52. ayeti Medine’de;*** Gafir-Mii’min stiresi Mekki olup iki dyeti Medine’de;**® Duhén
stiresi 15. ayeti harig Mekke’de;¥* Ahkaf stresi Mekki olup 10 ve 35 ayetlerin

Medine’de®® nazil oldugunu sdylemistir.

Mehmed Vehbi, R ad siresinin Mekki-Medeni oldugunda ihtilaf oldugunu ancak ¢ogu
rivayetin Mekki oldugunu tekid ettigini,’®® Muhammed stiresinin Mekki-Medeni oldugu
hususunda ihtilaf oldugunu,897 Rahman siresinin Mekke-Medeni ya da bazi ayetlerinin
Mekki, baz1 ayetlerinin Medeni oldugunda ihtilaf oldugunu898 ve Felak stresinin Mekke

89 Mehmed Vehbi’nin bu agiklamalari

veya Medine nazil oldugunu sdylemistir.
okuyucuya strelerin niizl zamanlar1 hakkinda derli toplu olarak genel bir bilgi vermekle
beraber Miifessir’in bu hususta etrafli bir aragtirma yaptigini da gostermektedir. Ancak
ayet yorumlarinda naklettigi goriislerin biiyiik bir kismina atifta bulunurken sirelerin

Mekki ve Medeni oldugunu belirttigi cimlelerine atifta bulunmamistir.

Bu hususta Cantay ve Elmalili'nin da nerede nazil oldugu ihtilafli olan bazi streler
nezdinde tercihleri itibariyle Mehmed Vehbi’den ayrildiklari noktalar bulunmaktadir.
Ornegin R‘ad siiresi hakkinda Cantay: “Bu shrenin Mekke’de mi, Medine’de mi nazil
oldugu ihtilaflidir. (Hasen, Sa‘d bin Ciibeyr, ‘Ata, Katadde) tamaminin, (EbG Salih) ‘Ya
eyyihellezine keferuu’, ‘Ve yekuuliillezine keferuu leste miirselen’ ayetlerinden
maadasinin Mekki oldugunu, (Cabir b. Zeyd) ‘Ve lev enne kur’anen’den itibaren iki
ayetten gayrisinin Medeni”*® oldugunu sdylemis ancak bir tercihte bulunmamuistir.
Elmalili ise, Ra‘d sfresinin, Hasen, Ikrime Atd’ya gdre Mekki, Ibn ‘Abbas, Kelbi,
Mukatil, Katade kavillerinde ise Medeni, Kessdf’da muhtelefiin fih, Razi’nin Mekki,

Esam tefsirinde de icma‘“ ile Medeni oldugu yoniindeki goriisleri siralamakla beraber net

bir tercih belirtrnernistir.901

890 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/108.
81 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 11/2.
82 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/179.
8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/95.
84 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/395.
85 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan 13/458.
8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/121.
87 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/2.
8% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/304.
89 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/643.
900 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim,1/367.
O Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, 4/136-137.
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4.3. Hulasatu’l-Beyan’da Sdrelerin isimleri

Stre isimlerinin tevkifi yani vahy ile belirlendigine dair goriis agir basmaktadir. Bu
goriisii benimseyenler ‘Ikrime’den nakledilen bir rivayeti delil gdstermislerdir. Buna gore
Hicr 95°teki “O alay edenlere kars1 biz sana yeteriz”902 ayeti miisriklerin hayvan isimleri
olmasindan dolay1 olsa gerek bakara stiresi, ‘Ankebt siresi diye alayci tavir takinmalari
sebebiyle nazil olmustur. Stirelerin isimlerinin zikredilerek sGylenmesini uygun gérmeyen
alimler de bulunmaktadir. Ancak bu goriis kabul gérmemistir. Bununla beraber Hz.

Peygamber’in strelerin isimlerini zikrettigine dair sahih rivayetlerin oldugu ifade

edilmistir. %

Mehmed Vehbi, biitlin strelerde olmamakla beraber birka¢ strenin farkli isimlerinden
bahisler agarak o isimle anilmasmnin sebebini izah etmistir. Bunlardan ilki Fatiha
stiresidir. Mehmed Vehbi’nin beyania gére Kur’an’in basinda ve namazda ilk okunan
sire oldugundan “stre-i Fatiha”, elhamdiilillah ile basladigindan “sire-i hamd”,
Kur’an’in usal-i itikad ve fiirG-u amelini bir arada topladigindan ve diger strelerin
kaynagt mesabesinde oldugundan “Ummii’l-Kur’an”, Mekke veya Medine’de nazil
olduguna dair rivayete nazaran “mesani”, yedi ayetten miitesekkil oldugundan “seb-i¢
mesani”’, Fatiha’in her derde deva ve sifa olduguna dair hadise nazaran “stre-i sifa”,
Yiice Allah’1t medih oldugundan “stre-i siikiir” hidayet ve dua climlesi kapsadigindan
“stre-i dua” denilmistir.*** Gortiildigl tizere Mehmed Vehbi Fatiha’nin isimlerini sekiz
olarak kaydetmistir. Onceki alimlerden Suyiti /tkdn’inda FatihA”mn yirmi bes ismini
zikretmis ve toplayabildiklerim bu kadar demistir. Sirenin isminin ¢ok olma sebebini ise
serefinin yiiksek olusuyla irtibatlandirmistir.”® Mehmed Vehbi’nin Fatiha ile ilgili
belirttigi isimler Suy(ti’nin zikrettigi yirmi bes ig¢inde ge¢cmektedir. Ayrica Mehmed
Vehbi’nin isimlere belirtmis oldugu gerekceler de Suylti ile benzerlik arzetmektedir.
Mehmed Vehbi ile ¢agdas olan Cantay bu hususta hicbir agiklama yapmazken906 Elmalili,
Suylti’nin saymis oldugu isimlerden on dort tanesini zikretmistir. Mehmed Vehbi
zikrettigl biitiin isimlere gerekce sunarken Elmalili birkac¢i disinda sadece isim olarak

Vermistir.907

%2 e|-Hicr 15/95.

%03 es-Suy(it, el-ftkdn, 1/178, 187.

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/17.

%5 es-Suy(iti, el-itkdn, 1/187- 191.

%6 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1/11.
%7 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 1/127-28.
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Ihlas sfiresinin isimlerini ise sdyle izah etmistir. Thlas sfiresinin mazminuna/anlamia
iman etmek cehennem atesinden korudugu igin “stire-i ihlas” denilmistir. Bu slrenin
manasini bilmek ma‘rifeti ilahiyeye nail olmaya sebep oldugundan “stre-i ma‘rifet”,
kiraat edildiginde melekler orada hazir bulundugundan “stire-i mahzar”, vahdaniyete
delalet ettiginden “stire-i tevhid”, manasi dinin esasisini olusturdugundan “stire-i tevhid,
stire-i esas”, tilaveti cehennemden kurtulmaya sebep oldugundan “stre-i necat” ve
insanlarin kalplerini nurlandirdig i¢in “stire-i nir” denilmistir.**® Suyiti ve Cantay, ihlas
stiresinin diger isimlerinden bahsetmezken® Elmalili, Mehmed Vehbi’den farkli olarak
910

birkag isim fazla zikretmistir.

Mehmed Vehbi, higbir izah yapmadan Insén stiresini Dehr,”™ Alak stiresini Kalem®? ve

Mesed siresini Leheb ve Tebbet™® olarak kaydetmistir. Miifessir’in diger sirelerin

isimleri hakkinda bir agiklamas1 bulunmamaktadir.
4.4. Hulasatul-Beyan’da Sebeb-i Nuzal

Sebeb-i niizl terkibi, sebeb ve niiziil kelimlerinden miitesekkildir. Bu terkib tefsir
ilimlerinde ¢ogul formda esbabii’n-niizll olarak kullanilmaktadir. Sebeb/esbab kelimesi
liigatte “ip, akrabalik, dostluk, yol, ¢are, semanin etrafi, isaret, vesile” gibi anlamlara
gelen < s-b-b kokiinden gelen bir isimdir.”™ Niizdl ise “asagi dogru inmek, is basa
gelmek, bir yere konaklamak, goriisiine uymak, sefer yapmak, inmek, indirmek, kovay1
kuyuya sarkitmak, bayragi yukardan asagiya indirmek, tahttan diislirmek, azar azar
indirmek™**® gibi anlamlara gelen J3* n-z-1 kokiinden mastardir. Istilahta sebeb-i niizil,
Kur’an ayetlerinin nazil olmasina sebep olan bir olay, durum ya da herhangi bir konuda
Hz. Peygamber’e yoneltilen sorulari ifade etmektedir.”™™® Sebeb-i niiziil konusunda

nakledilen rivayetler genel olarak “bu ayetin sebeb-i niiziilii, bunun {izerine Allah bu ayeti

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/638-639.

%09 es-Suy(t, el-ftkdn,1/197; Cantay, Kur 'dn-1 Hakim ve Meal-i Kerim, 3/1231.

0 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 9/408-409.

11 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/316.

*12 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/534.

3 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/630.

914 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 7/1203; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 12/219-220; Sahib b. ‘Abbad, el-
Muhit fi’l-luga, 2/245; el-Cevheri es-Sihdh, 1/144-145; ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam,
8/424; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/432; Ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 3/1909-1911; er-Ragib el-
Isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’dn, 391-394.

%5 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 7/367; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 2/298; el-Cevheri es-
Sthah, 5/1828-1829; 1bn Side, el-Muhkem ve 'l-muhitu’l-a ‘zam, 9145-48; ez-Zemahseri, Esdsu ’I-belaga,
2/263-264; Ibn Manztr, Lisdnu’l-‘Arab, 6/4399-4401; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-
Kur’dn, 799-801.

918 az-Zerkant, Mendhilu’l- ‘irfin, 1/106; es-Suydti, el-Itkdn, 1/107.
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nazil etti, bunun {izerine ayet nazil oldu gibi ifadelerle ayetlerin niizGl sebepleri

zikredilmistir.

Kur’an ilimleri ile istigal eden alimler ayet ve sirelerin nazil olus sebeblerini bilmenin
onemi ve faydalar1 hususunda pek ¢ok goriis belirtmislerdir. Bunlarin baglicalar1 sdyledir:
Ayetlerin inis sebebini bilmek Allah’in vahyetmesindeki hikmet ister kafir olsun ister
Allah’m emirlerini yerine getirme konusunda daha istekli davranir. Kafir ise eger i1yi
gbzlem yapar ve adaletli davranirsa bu onu iméana gétiirmek igin bir vesile olur. Ayetin
sebebini bilmek Kur’an’in anlasilmasina yardimei olur. Ayetleri anlamadaki miibhem
gibi baz1 zorluklar ortadan kalkar. Ayetten ¢ikarilan hiikiimlerin kaynagina inilmis olur.
Sebebin hususi olusu ile hiikiim g¢ikarmada benzer konularda hiikiim tahsis edilir.®
Zikredilen bu faydalara binaen eser te’lif eden miifessirlerin ¢cogu ayetlerin sebeb-i
niizGllerini eserlerinde zikretmigler ve bu minvalde yorumlar yapmislardir. Mehmed
Vehbi de tefsirinde “ayetin sebeb-i niizlli, hakkinda nazil olmustur, nazil oldugu
mervidir” gibi ibarelerle dort yiizden fazla yerde ayetlerin ve bazi slrelerin niizil

sebepleri ve nazil olus baglamina dair agiklamalarda bulunmustur.919

Miifessir, sire ve
ayetlerin niizll sebeplerini ekseriyetle Hazin tefsinden, baz1 ayetlerde diger tefsirlerden
faydalanmis, bazen de hi¢ kaynak gostermeden nakletmistir. Sebeb-i niiztil konusunda
te’lif edilen birincil kaynaklarin adim1 zikretmemistir. Ancak karsilastirma yapildigi
zaman goriilmektedir ki Mehmed Vehbi’nin zikrettigi sebeb-i niizil rivayetlerinin ¢cogu

bu konuda meshur Vahidi’nin Esbdabu 'n-nuzili’l-Kur "an adli eserinde gegcmektedir.

Mehmed Vehbi, niiziil sebebi zikrederken yerine gore, slirenin sebeb-i niizllii, ayetin
sebeb-1 niiz(li, kisiler hakkinda nazil olan ayetler, bir olaya binaen nazil olan ayetler,

ayetin manasinin sebeb-i niizli te’yid ettigi durumlarn bilhassa belirtmistir. Bununla

U7 ez-Zerkant, Mendhilu’I- ‘irfin, 1/114-116.

18 ez-7erkant, Mendhilu’l- ‘irfin, 1/109-113; es-Suy(ti, el-ftkdn, 1/107-110.

%19 Mehmed Vehbi, Huldsat’I-Beyan, 1/53, 77, 111, 116, 183, 185, 196, 198, 202, 205; 2/9, 25, 31, 36, 46,
48, 54, 58, 63, 80; 3/3, 17, 37, 44, 48-49, 86, 93-94, 99-100, 112, 123; 4/8, 11, 19, 44, 55, 64, 71, 75,
87, 95; 5/7, 14, 17-18, 39, 54, 56, 77, 100, 109, 111, 6/28, 38, 221, 226, 228, 247, 270, 275, 288, 295;
7126, 29, 32, 59, 81, 86, 95, 97, 99, 112; 8/3, 123, 139, 165, 259, 291, 298-299, 303, 339, 400; 9/40, 71-
72, 75,94, 97,102, 111, 115-116, 133, 167; 10/27, 39, 112, 118, 121, 125, 131, 132,152, 168; 11/3, 85,
93, 161, 237, 239, 277, 339, 350, 422; 12/21, 37, 42, 72, 79, 160, 175, 281, 313, 360; 13/42, 55, 74,
193, 210-211, 226, 294, 328, 422, 433; 14/ 98, 114, 118, 121, 130, 139, 142, 145, 166, 175; 15/10-11,
14, 37, 45-46, 64, 103, 131, 201, 281, 302. Sebeb-i niizil hakkinda Usak Universitesi Sosyal Bilimler
Egitim Enstitlisiinde Nevzat Murat tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezi i¢in bk. Nevzat Murat,
Konyali Mehmed Mehmed Vehbi’'nin Hiildasat'ul-Beydn fi Tefsiri’l-Kur’an Adl Eserinde Esbdbu’n-
Niiziil’e Yaklagimi, Yiiksek Lisans Tezi (Usak: Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017).
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beraber bir ayet hakkinda birden fazla sebeb-i niizll zikrettiginde tercihini belirttigi de

olmustur.

Mehmet Vehbi, sfire nezdinde birkag¢ siirenin sebeb-i niizflliinii zikretmistir. Ornegin
Yisuf stresinin Razi, Hazin ve Nisablri’den nakille Yahudi bilginlerden bir grubun
Mekke miisriklerine gelerek Hz. Ya‘kib’un ¢ocuklarinin Misir’a neden gittiklerini ve Hz.
Ylsuf kissasim1 Hz. Peygamber’den sormalarini sdylemeleri {izerine nazil oldugunu
beyan etmistir.*® Bu sebeb-i niizil rivayeti Vahidi’nin eserinde zikredilmis olmakla

beraber Mehmed Vehbi’nin rivayeti tefsir kaynaklarindan aldig1 goriilmektedir.

Yine Mehmed Vehbi, Duhad siresinin sebeb-i niiziliiniin Hz. Peygamber’e vahiy
gelmesinin gecikmesi hususunda yasanan hadiseyi soyle anlatmistir: “Ebu Leheb’in
haremi Umm-ii Cemil ResiliillAh’a YA Muhammed! Rabbin Teala seni terk ve sana
bugzetti. Zira vahiy gondermemek bugz eseridir’ demesi lizerine Cenab-1 Hak restliinii
makdm-1 tesliyede bu streyi inzal buyurmustur.”®** Mehmed Vehbi, ayrica vahyin

922

gecikmesinin sebeplerine dair agiklamalarda bulunmustur.” Naklettigi bu sebeb-i niizll

icin herhangi bir atifta bulunmamistir. Ancak bu rivayet Vahidi’nin Esbdbu n-niiziil adl

eserinde ge(;mektedir.923

KAafirin sfiresinin niizdl sebebini ise Velid b. Mugire, Ebti Cehil, Umeyye b. Halef, Asb.
Vail’in Hz. Peygamber’e gelerek tekliflerine binaen nazil oldugunu beyan etmistir.
Mehmed Vehbi, miisriklerden bu kisilerin teklifini “sen bir sene bizim mabudlarimiza
ibadet et, bir sene de biz senin mabuduna ibadet edelim. Eger senin mabudun hayirliysa

biz ondan nasibimizi alalim, eger bizim ki hayirliysa sen ondan nasibini a9

climlesiyle
dile getirmistir. Mehmed Vehbi, sebeb-1 niiziilii beyan etmesinin akabinde bu stredeki

hitabta Yahudiler ve Nasranilerin hari¢ oldugunu sdylemistir. Ona gore Yahudi ve

920 Mehmed Vehbi, Huldsatu ‘I-Beyan, 8/3. Ayrica Ysuf siliresinin sebeb-i niizilii i¢in bk. Ebu’l-Hasen Al
b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali el-Vahidi, Esbdbu’n-nuzll, thk. ‘Asim b. ‘Abdulmuhsin (Demmam:
Daru’l-1sléh, 1992), 269-270.

%21 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/512-513. Mehmed Vehbi, sirenin diger baz1 dyetleri hakkinda
ayrica sebeb-i nliz0l zikretmistir. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/519. Vahidi’nin eserinde
bu siire hakkinda birden fazla rivayet bulunmaktadir. Bk. el-Vahidi, Esbdbu 'n-nuzdl, 457-459.
Mehmed Vehbi’nin vahyin gecikmesine sebep olarak belirttigi agciklamasi soyledir: “Vahyin taahhuruna
sebep; bazi rivayete nazaran Yahudilerin Resilullah’a Ziilkarneyn’den ve ashab-1 Kehf’den sual
etmeleri lizerine Resilullah’in ingdallah demeksizin ‘yarin cevap vereyim’ demesine binden birkag giin
vahiy taahhur etmistir. Diger bir rivayete nazaran héane-i saddete kimsenin haberi olmaksizin bir kelb
yavrusu girdiginden Cibril-i Emin gelmemistir. Vakt-i aharda Restlullah, Cibril’den sebeb-i taahhurunu
sual ettiginde ‘biz kelp ve sliret olan haneye giremeyiz’ cevabini vermistir. Vahyin o taahhuru on iki, on
bes veya kirk giin olmasinda rivayetler muhteliftir. Vahyin taahhurunda beyan olunan sebepler evlayi
terketmek kabilindendir.” Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beydn,15/513.

923 Bk. el-Vahidi, Esbdbu 'n-nuzdl, 467.

%24 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/619.

922
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Nasraniler Allah’a ibadet ettikleri i¢in onlara “ben sizin mabudunuza ibadet etmem”
demenin cdiz olmadigini belirtmistir. Ama bunlarin disinda Allah’1 tanimayan herkese bu

climleyi sdylemek caizdir.®

Mehmed Vehbi, ayetlerin yerine gére bazen bir hadiseye binden, bazen sahislar nezdinde,
niiz(liinlin gerceklestigini beyan etmistir. Bununla beraber bazi ayetlerde tek bir sebeb-i
niizGl zikrederken bazen de birden fazla niizlil sebebi belirtmis ve hangisini
benimsedigine dair tecihini beyan etmistir. Hepsinde olmamak kaydiyla bazi ayetlerin
anlamina dikkat ¢ekerek sebeb-i niiziiliin manay1 te’yit ettigini belirten agiklamalarda

bulunmustur.

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerin ya da srelerin bir hadiseye binden nazil oldugunu
belirterek sebeb-i niizilii beyan etmistir. Ornegin Tevbe 49. “Onlardan ‘Bana izin ver,

beni fitneye (isyana) sevk etme’ diyen de vardir%%

ayeti hakkinda Tebiik seferine
gitmemek i¢in Kays oglu Ced’in Hz. Peygamber’e gelerek “Ya Resulallah! Beni kavmim
bilirler. Ben kadinlara muhibbim ve meftinum. Tebiik’te Rum kizlarin1 goriirsem
tahammiil edemem. Fitnede vaki olurum. Hem de evim yalnizdir. Su halde bana izin ver,
evimde kalayim, malim c¢oktur. Malimla sana idne edeyim, beni fitneye ilka etme’ dedi.
Yahut ‘Izin verirseniz de vermeseniz de ben kalacagim. Binaenaleyh izin vermemekle
beni masiyette birakma”®’ demesi iizerine dyetin nazil oldugunu beyan etmistir.

Yine Mehmed Vehbi, Tevbe 61. “Yine onlardan peygamberi inciten ve ‘O her sdyleneni

dinleyen bir kulaktir’ diyen kimseler de vardir®®

ayetinin, Miinafiklarin bir yerde Hz.
Peygamber’i zemmederken bazilari sessiz olun, Muhammed bu sdylediklerimizi duyarsa
bizi rezil ve riisva eder dediler. Bunun iizerine iglerinden Cellas b. Siiveyd adinda bir kisi
onlara korkmamalarin1 sdyleyerek biz diledigimizi konusuruz. Muhammed’in yanina
gelince soyledigimizi inkar edip yemin ederiz. O da bizi tasdikler riisva etmez. Ciinkii
Muhammed kulaktan ibarettir. Her duyduguna inanir. Dogrulugunu arastirmaz. Onu
kandirmak kolay, muhabbetimize bakalim demeleri {izerine bu ayetin nazil oldugunu

s(')ylemis,tir.929 Ayrica Miifessir, Taha 131. ayetin de sebeb-i niiziiliinii Hazin ve Razi’den

istifade ile kaydetmistir. Miifessir’in verdigi bilgilere gore bir giin Restliilldh’a misafir

925 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/619-620.

926 et-Tevbe 9/49.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/77. Mehmed Vehbi’nin Hazin’den naklettigi bu sebeb-i niizdl
rivayeti Hazin tefsirinde ve Vahidi’nin Esbdbu’n-nuzll adli eserinde ge¢mektedir. Bk. el-Vahidi,
Esbabu ’n-nuzili’I-Kur’dn, 247; el-Hazin, Lubdbu 't-te 'vil, 2/369.

%28 et-Tevbe 9/61.

929 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/93. Mehmed Vehbi’nin kaynak belirtmeden zikrettigi bu sebeb-i
nlzal rivayeti icin bk. el-Vahdi, Esbdbu’'n-nuzili’l-Kur’dn, 249.
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geldiginden ona ikram etmek iizere EbG Rafii‘’yi bir Yahiidiye bedeli Recep ayinda
verilmek iizere un getirmesi i¢in gondermistir. Ancak Yahudi un karsiliginda rehin talep
edince Hz. Peygamber de zirhini rehin olarak gondermis ve bu hadise iizerine bu ayet

nazil olmus‘cur.g‘o’0

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerin kisiler ya da topluluklar hakkinda nazil oldugunu
belirterek yerine gore bazen isim zikretmis, bazen de “Miisliimanlar hakkinda, miisrikler
hakkinda, miinafiklar hakkinda nazil olmustur” diyerek genel ifadeler kullanmistir.
Omegin erkeklerin kadinlar iizerine hakim oldugunu, saliha kadinlarin itaatkar
olduklarini, sayet diizgiin davranmazlarsa yataklarinin ayrilmasi, hafifce doviilmesini
ifade eden Nisa’ 34. ayetin sebeb-i niizlliinii Razi tefsirinden aldigimi belirterek bu
Muhammed b. Seleme’nin kerimesi ve ensardan Sa‘d b. Rebi‘a’nin esi hakkinda nazil
oldugunu soylemistir. Sa‘d 6fkelenip esine bir tokat vurunca, esi déseginden imtina‘ edip
Hz. Peygamber’e sikayet etmis, Restlulldh da bir tokata karsilik bir tokat kisas
emredince bu dyet nazil olmustur.®* Yine En‘4m 122°deki “Olii iken dirilttigimiz ve
kendisine, insanlar arasinda yiiriiyecegi bir nur verdigimiz kimsenin durumu, hig,
karanliklar icinde kalmis, bir tiirlii ondan ¢ikamamis kimsenin durumu gibi olur mu? Iste
kafirlere, islemekte olduklar ¢irkinlikler boyle siislii gosterilmistir™®* ayetinin Eba Cehil
ve Hz. Hamza hakkinda nazil oldugunu sdylemistir. Rivayete gore Ebl Cehil Hz.
Peygamber’e bazi nalayik sozler sozlemis, Hz. Hamza da bunlar isitince heniiz
Miisliman olmadigi halde EbG Cehil’i bu soézlerinden dolayr dovmiistiir. Eb( Cehil:
Muhammed’in bizim ma‘bidlarimiza sebbettigini gérmiiyor musun? deyince Hz. Hamza:
Sizin ma’budlarimiz sebbe layiktir deyip Miisliimanligini ilan etmis bunun iizerine, bu
ayet nazil olmus‘[ulr.933 Sahislar hakkinda nazil olan bir baska ayet de ‘Ankeblt 2’dir.
Ayette “Insanlar, denenip sinavdan gegirilmeden, “iman ettik” demekle birakilacaklarim
mi samyorlar”934 denilmektedir. Mehmed Vehbi, bu ayetin sebeb-i niizllii baglaminda
Razi ve Kadi’den nakille: “Mekke’de ‘Ammar b. Yasir, ‘Ayas, Velid ve Seleme gibi
fukaray1 ashaba miisriklerin iskence etmelerinden Resultillah’a sikdyet etmeleri iizerine”
bu ayetin nazil oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi, bu ifadesinin akabin de “Mii’min

olmakla her beladan kurtulmak lazim gelmez” seklinde yorum yapmis ayetin Mehca“ b.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/408.

%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/78. Mehmed Vehbi’nin Razi’den naklettigi bu sebeb-i niizdl icin
bk. el-Vahidi, Esbabu 'n-nuzili’l-Kur’dn, 151-152.

%2 e]-En‘am 6/122.

93 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/368. Vehbi’nin tefsirinde belirttigi bu sebeb-i niizdl icin bk. el-
Vahdi, Esbdbu 'n-nuziili'I-Kur’dn, 224.

%4 el-* Ankebit, 29/2.
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‘Abdullah ismindeki zat hakkinda nazil olma ihtimalini de beyan etmistir. Gerekce olarak
Mehca‘nin Bedir savaginin oldugu giin sehit olanlar arasinda olmasi, Mii’'min olmanin

kafirin silahindan hedef olmamak anlamina gelmeyecegini sé')ylemistir.935

Mehmed Vehbi, baz1 ayetlerin manasin1 verdikten sonra sebeb-i niizlille manay1 te’yid
ettigini belirtmistir. Ornegin A‘raf 187°de gecen 35 kelimesinin alim ve sefik olma
ihtimali tizerinde durmustur. Mehmed Vehbi, (4> kelimesinin alim manasina alinirsa

anlamin: “Sen kiyametin vaktini bilirsin zanniyla sual ederler®®

seklinde olacaginm
sOylemistir. Sayet sefik manasinda alinirsa anlami1: “Senden sual ederler ki keenne seninle
Kureys beyninde karabet oldugundan sefkatina binaen cevap veresin ve baskalarina haber

vermediginden onlar1 haberdar edesin™®’

seklinde vermis ve son verdigi anlami sebeb-i
niiz(l’lin te’yid ettiini beyan etmistir. Mehmed Vehbi, ayetin sebeb-i niizilii hakkinda
Razi, Kadi ve Hazin tefsirinden nakille: “Kureys kabilesi Ya Res0lallah! Seninle bizim
beynimizde karabet vardir. Su karabete binden kiyametin kaim olacagi zamani bize haber

ver demeleri tizerine™**® ayetin nazil olduguna dair bir rivayet oldugunu sdylemistir.

Yine Mehmed Vehbi, Nisa 136’daki “Ey Iman edenler iman edin” hitdbin1 “Ey miiminler!
Imanmizda devam ve sebat edin” seklinde mii’minlere, “ey lisaniyla iman eden
Mi’minler! Kalbinizle dahi iman edin ki, mii’'min-i halis olasiniz” seklinde miinafiklara
ve “ey Tevrat’a ve Incil’e iman eden mii’minler! Kur’an’a ve daha evvel nazil olan
kitaplara Tman edin” seklinde ehl-i kitdba hitab olarak {i¢ mana da degerlendirmis ve
liclincli mananin sebeb-i niizllle te’yid olundugunu belirtmisti. Mehmed Vehbi, bu
hususta Razi, Kadi ve Hazin’den nakille ‘Abdulldh b. Selam ve taraftarlarinin Hz.
Peygamber’in yanina gelerek “Bizler sana kitdbina, Miisa’ya, Tevrat’a ve ‘Uzeyr’e iman
eder bunlardan mé‘adaya kiifr ederiz” dediklerini dolayisiyla ayetteki hitdbin ehl-i kitaba

oldugunu bu niizil sebebiyle te’yid edildigini sdylemistir.”*

Miifessir, Hacc 58. “Allah nizik verenlerin hayirlisidir” ayeti baglaminda Rézi ve
Beyzavi’nin gorislerinden istifade ederek ayetinin hicret edip diismanla miicadele
sirasinda sehit olanlarla eceli ile vefat edenlerin mertebelerinin esit olduguna delélet eder

demistir. Bu aciklamasinin ayetin sebeb-i niizililyle desteklendigini ifade etmistir. Zira

%5 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/277. Mehmed Vehbi’nin tefsirinde belirttigi sebeb-i niizdlden
ikincisi igin bk. el-Vamdi, Esbdbu 'n-nuzili’l-Kur’dn, 340.

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/226.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/226.

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/226. Mehmed Vehbi’nin tefsirinde belirttigi bu sebeb-i niizdl igin
bk. el-Vahidi, Esbdbu 'n-nuziili’l-Kur’dn, 228.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu 'I-Beyan, 4/242-243. Mehmed Vehbi’nin tefsirinde belirttigi bu sebeb-i niizdl
icin bk. el-Vahidi, Esbdbu n-nuzili’l-Kur’dn, 186.
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Mehmed Vehbi’nin beyanina gore sahabeden bazilari: “Ya Restlallah! Sehid olanlar i¢in
hayir var, biliyoruz ve biz de seninle beraber miicdhedede bulunduk. Bu hal iizere vefat

ettigimizde bize ne gibi ecir vardir’®* demeleri iizerine ayet nazil olmustur.

Mehmed Vehbi, baz1 ayetler hakkinda tek bir sebeb-i niiziil nakletmistir. Ornegin vefat
eden anne, baba ve yakinlarinin biraktiklarindan erkeklere ve kadinlara hisse oldugunu
bildiren Nisa 7. ayetinin niizQl sebebi i¢in tek rivayet zikredip Hazin ve Razi’den
naklettigi rivayete gore: Ensar’dan Evs adinda bir kisi vefat eder ve ardinda ¢okg¢a mal,
ii¢ kiz evlat ve bir es birakir. Ancak kalan miras1 iki amcaoglu alarak Evs’in kizlarina ve
esine bir sey vermediler. Evs’in esi bu durumu Hz. Peygamber’e durumu anlatir ve
nafakalarini temin edecek birseyleri olmadigini sdyler. Bunun iizerine Hz. Peygamber,
mal1 alan amca cocuklari ¢agirtir ve durumu izah ettirir. Onlar da kadinlarin savasa
gitmedikleri, diigmanla miicadele etmedikleri gerekcesiyle mirastan paylari olmadigi

. . . N il 41
sdylerler. Bunun iizerine bu ayet ndzil olur.’

Tevbe 65 “Onlara soracak olursan ‘biz andolsun ki eglenip oynuyorduk diyecekler” ayeti
hakkinda Hazin’den nakille sebeb-i niizlliinii: “Tebiik gazasinda miinafiklardan bir kafile
Restilullah’a tesadiif ederek ‘Bakin su adama ki, S&m’in kosklerini ve saraylarimi
fethetmek ister. Ne kadar uzak ve ne vahi timitlerdir’ dediler. Cibril-i Emin bunu haber
verince Restlilullah onlardan sual buyurdu. ‘Biz sana ve senin ashabina dair bir sey
konusmadik, belki kervan adetince yola kolaylik olsun i¢in batil sozlere daldik, oyun
oynadik ve bu vesileyle bazimiz bazimizi egledik, yoksa sizin hakkinizda sdylemis
oldugumuz seyler ciddi ve hakiki degildir”’942 demeleri oldugunu beyan etmistir.
Mehmed Vehbi’nin tek agidan zikrettigi bu rivayet Vahidi’de birka¢ sekilde ifade

edilmistir.>*®

Kehf 110 “Kim Rabbine kavugmay1 umuyorsa yararl bir i yapsin” ayeti hakkinda ise
yine tek sebeb-i niiz(lli Beyzavi’den nakletmistir. Buna gore Ciind b. Ziiheyr Hz.
Peygamber’e gelerek: “Ya Restlallah! Allahu Te‘ala i¢in amel, ederim. Fakat bir kimse o
amele mpttali‘ olursa mesrir olurum” demis, bunun tizerine Hz. Peygamber: “Sirk olunan

ameli Allahu Te‘ala kabul etmez” diye cevap vermistir. Bunun iizerine Hz. Peygamber’i

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/175.

%1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 4/19. Bu dyetin niizill sebebi Vahidi’de de tek olarak gegmektedir.
Bk. el-Vahidi, Esbdabu 'n-nuzili’l-Kurdn, 143-144.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,7/99.

%3 Bk. el-Vatdi, Esbdbu n-nuziili’l-Kur dn, 250-251.
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tasdik icin ayet nazil olmustur.®** Bu 4yetin sebeb-i niizlii icin Vahidi, iki rivayet

%% Mehmed Vehbi’nin tek sebeb-i niizil rivayetiyle yetindigi yerlerin bazilari

nakletmistir.
icin Onceki kaynaklarda birden fazla rivayet zikredildigi goriilmektedir. Bu durum
irdelendiginde Miifessir’in sebeb-i niizll konusunda ya miiracaat ettigi tefsir kaynagiyla

yetindigini, ya da esas kaynaktaki rivayetlerden birini tercih ettigi soylenebilir.

Mehmed Vehbi, bazi ayetlerin sebeb-i niizllleri hakkinda birka¢ rivayeti bir arada
zikretmis ve konuya iliskin izahlarda bulunmustur. Ornegin Enfal 1’deki “Sana
ganimetler hakkinda soruyorlar” ifadesinin niizili hakkinda ii¢ rivayet belirtmistir.
Mehmed Vehbi, ilk olarak Razi, Kadi, Hazin ve Nisabiri’den nakille ayetin Bedir
gazvesinde elde edilen ganimetlerin muhacire mi yoksa ensara m1 verilecegi hususunda
ihtilaf edilmesi {lizerine nazil oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi’nin beyanina gore
diger rivayet: Hz. Peygamber’in savasa tesvik etmek icin diigmana saldiranlara elde
edilen ganimettten pay verecegini vaad etmesi lizerine geng sahabeler yetmis kisiyi
oldiiriip yetmis kisiyi de esir almiglar, ileri yastaki sahabeler de onlara hem sancagi
korumak hem de diger konularda destek vermislerdir. Savas bitince gencgler Hz.
Peygamber’e ganimet hususunda miiracaaat etmisler, digerleri de kendi verdikleri destek
sebebiyle basar1 elde edildigini ve ganimetten hak sahibi olduklarini iddia ederek
kendilerini savunmuglardir. Bunun iizerine ayet nazil olmustur. Miifessir’in kaydettigi
diger bir rivayet ise Bedir gazvesine katilmayan ii¢li muhacirden, besi ensardan sekiz
kisiye Hz. Peygamber’in ganimetten pay vermesi ilizerine bazi sahabenin savasa
katilmayan bu kisilerin ganimette haklari olmayacagini belirtmeleridir. Mehmed Vehbi,
ayetin onlarin savunmasini kat‘ ve Hz. Peygamber’in taksimde isabetini beyan i¢in ayetin

%46 Mehmed Vehbi, gazveye katilmayan s6z konusu kisilerden

nazil oldugunu séylemistir.
Hz. ‘Osman’in esi hasta oldugu i¢in muhérebeye katilamadigini, Talha ile Sa‘id b. Zeyd’i
Hz. Peygamber’in Sam’dan gelecek olan Kureys’in kervaninm taharriye gondermesinden,
ensardan EbG Liibabe’yi de Medine’de halife olarak birakmasindan ve diger ismini
zikretmedigi kisilerin de miihim birer vazifeye tayin edilmelerinden dolayr savas

mabhallinde olmadiklarin1 dolayisiyla ganimette haklari oldugunu belirtmistir. 47

%4 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/236.

%5 Bk, el-Vahidi, Esbdbu n-nuzili’l-Kur’an, 299.

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/247.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/247-248. Enfal 1. dyet hakkindaki sebeb-i niizdl rivayetleri igin
bk. el-Vahidi, Esbdbu’n-nuzili’l-Kur'dn, 231-232.
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Ra‘d sliresi 30 “Onlar Rahmén’i inkar ederken sana vahyettigimizi kendilerine

»98 ayeti baglaminda Mehmed Vehbi, Razi ve Hézin’den nakille iki sebeb-i

okuyasin
niizal zikretmis ve tercihini belirtmistir. Buna gore birinci sebeb-i niiz(il, Eba Cehil gibi
Kureys miisriklerinden bazilar1 Hz. Peygamber’in Rahman ismiyle dua ettigini duyunca
“Muhammed iki mabuda dua ediyor. Bunlardan, Allahu Teala’y1 biliyoruz, ama Rahman
isminde ildh bilmiyoruz. Ancak Rahman isminde Rahmanii’l-Yemame olan
Miiseylemetii’l-Kezzab’1 biliriz?** demeleri iizerine bu ayet nazil olmustur. ikincisi ise
Hudeybiye’de sulhnameyi Hz. Ali’nin Restlullah’in emri {izerine besmele ile baglayarak
yazinca Kureys miisriklerinden Siiheyl b. ‘Amr Rahman’1 bilmediklerini bildirmisler ve
yaziya bismikellahiimme diyerek baslanmasi istemislerdir. Bunun iizerine bu ayet nazil
olmustur. Mehmed Vehbi, birinci rivayetin sahih oldugunu belirterek tercihinin bu yonde
oldugunu ifade etmistir. Gerek¢e olarak ise ayetin Mekke’de nazil olmasini

gostermistir.*>® Mehmed Vehbi’nin tefsirine kaydettigi bu iki rivayet Vahidi’nin eserinde

mezkirdur,**

Mehmed Vehbi, Ahkaf 11 “Inkar edenler, inananlar igin, ‘Eger o Kur’an iyi bir sey
olsaydi, onlar onu kabulde, bizi gecemezlerdi’ dediler” ayetinin sebeb-i niiziliine dair
dort rivayet oldugunu sdylemistir. Miifessir’in beyanina gore bu rivayetlerden birincisi
fakir sahabeden ‘Ammar, Suheyb ve ibn Mes‘tid gibi bazi kisilerin iman etmeleri iizerine
kafirlerin eger Muhammed’e Tman etmek hayirli olsaydi fakirler sizden evvel iman
edemezlerdi demeleridir. Ikincisi ‘Arap’tan Ciiheyne, Miizeyne, Eslem ve Beni Gifar
kabileleri iman edince yine ‘Arap’tan Beni ‘Amir, Gatafin, Esed ve Esca‘ kabileleri
zenginliklerine magriren eger Muhammed’e iman hayirli olsaydi iman edenler bizden
once Iman edemezlerdi. Ciinkii onlar behadim gibidirler hayr1 ve serri idrak edemezler
demeleridir. Ugiinciisii Hz. ‘Omer’in Miisliiman olmadan &nce iman eden cariyesini
yoruluncaya kadar dovmesi, eger yorulmasam daha doverdim demesi iizerine Kureys
eger iman hayirlh olsaydt Omer’in cariyesi imanda oncii olmazdi demeleridir.
Dordiinciisii = ‘Abdullah  bin  Seldm Iman edince benzer bir s6zii Yahudilerin
sOoylemeleridir. Mehmed Vehbi, zikrettigi her rivayetin ardindan duruma gore ayette
beyan edilen inananlar ve kéfirlerin kimler oldugunu agiklama geregi duymustur. Buna

gbre birinci rivAyete nazaran aAyette mii’minler ile kastedilen ‘Ammar, Suheyb ve Ibn

98 er-Ra‘d 13/30.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/165.

%0 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/165.

%1 el-Vahdi, Esbdabu n-nuzili’'l-Kur’an, 273-274.
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Mes‘td, kafirler ise inkar eden Kureysliler; ikinci de mii’minler ile kastedilen Ciiheyne,
Miizeyne, Eslem ve Beni Gifar kabileleri, kafirler ile kastedilen Beni ‘Amir, Gatafan,
Esed ve Esca‘ kabileleri, iigiinciisiinde mii’'minler ile kastedilen Mekke’de iman denler,
kafirler ile kastedilen Mekke’de kiifre devam edenler ve dordiinciisiinde mii’minlerle
kastedilen Abdullah ve benzerleri kafirler de Yahudilerdir. Mehmed Vehbi, son rivayeti
dikkate alarak ayetin bir Onceki ayetin miitemmimi olup Medine’de nazil oldugunu
st')ylemistir.952 Ayrica Ahkaf siiresinin Mekki bir stire olmasina ragmen s6z konusu ayetin
Medine’de nazil oldugunu sodylemistir. Ciinkii ‘Abdullah b. Selam hicretten sonra
Medine’de Miisliman olmustur. Mehmed Vehbi’nin beyanma gore ayetin Medine’de
nazil olmasina ragmen Mekki bir slirenin i¢ine kaydedilmesini Yiice Allah emretmis Hz.
Peygamber de buraya yazdirmistir. Ciinkii ayr1 nazil olan ayetlerin yerlerini Yiice Allah
beyan etmistir. ™ Mehmed Vehbi’nin zikrettigi bu rivayetler Vahidi’de bulunmamaktadir.

AhKAf siiresi i¢in Vahidi, sadece 9 ve 15. ayetlerin sebebi niiztillerini zikretmistir.*>*

Mehmed Vehbi, zikrettigi bir sebeb-i niizll rivayetinin birden fazla ayet hakkinda
oldugunu belirttigi yerler de mevcuttur. Ornegin Bakara 163. ayeti ve ihlas sfresinin
miisriklerin “Ya4 Muhammed! Sen Rabbinin sifatlarini bize beyan et” demeleri iizerine
nazil oldugunu Hazin’den nakletmistir.”® Yine Necran’dan gelen seksen kisilik bir
heyetin Hz. Peygamber’le aralarinda gegen birtakim sorular sormalar1 sebebiyle Al-i

‘Imran’m ilk seksen ayetinin nazil oldugunu ifade etmistir.
4.5. Hulasatul-Beyan’da Aksamu’l-Kur’an

Kasem kelimesi liigatta “bolmek, boliismek, boliinmek, kisimlara ayirmak, pargalamak,
dagitmak, giizel olmak, yemin etmek, yeminlesmek” gibi anlamlara gelen asé, alé k-s-m
kokiinden tiiretilmis mastardir.”®’ Aksam kasemin coguludur. Aksamu’l-Kur’an ise
Kur’an-1 Kerim’de yer alan yemin ifadelerini inceleyen bir ilimdir. Arapg¢a’da genel
olarak kasem i¢in kelimelerin basinda vav, ba, ta, harfleri ve e-wﬂ\ Y formu

kullanilmaktadir. Kur’an’daki yeminin manast soOziin tahkik ve te’kid edilmesi

9
9
9
9

a1

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,13/473-474.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 13/472.

el-Vahidi, Esbdabu n-nuzili’l-Kur’dn, 380-381.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyén, 2/36. Bu sebeb-i niizil Vahdi’de Bakara 163 baglaminda
gegmemektedir. Ancak [hlas siresi baglaminda mevcuttur. Bk. el-Vahudi, Esbdbu n-nuziili’l-Kur’dn,
471.

%6 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/3-4.

%7 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I-‘ayn, 5/86-87; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 8/319-321; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 1/451; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’'I-luga, 5/86; el-Cevheri es-Sihdh, 5/2010-2012; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 6/246-249; ez-Zemahseri, Esdsu’I-belaga, 2/76-77; Tbn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 5/3628-3632; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufi-edat fi garibi’l-Kur’an, 670-671.

148

a g a
a »~ W



anlamindadir. Allah’in yemin etmesinin sebebi olarak alimler c¢esitli goriisler ileri
stirmiislerdir. Bazilar1 Kur’an ‘Arapga oldugu ve ‘Arap dilinde yemin ifadesi te’kid olup
adet iizere ifade ettigi icin kullanildigim1 sdylemislerdir. Kuseyri, Kur’an’da yemin
edilmesi kemal ve te’kid i¢indir demistir. Kur’an’da, Yiice Allah zatina, Kur’an-1
Kerim’e, peygamberlere, beldelere, gilinese, aya, yildizlara, gokyiiziine ‘asra ve bazi
varliklara yemin etmektedir. Alldh’in mahlikata yemin etme sebebi olarak da ‘Araplarin
bu isimlere deger vermesi, bunlarla yemin etmeleri ve yemin edenin iizerine yemin
yaptig1 seye kiymet vermesindendir denilmistir.®® Vehbi de Kur’an’daki yeminler

hakkinda goriislerini beyan etmistir.

Kur’an-1 Kerim’de Yiice Allah Nisa’ 65, Ylnus 53, Hicr 92, Meryem 68, Sebe’ 3, Zariyat
23, Tegabiin 7, Me‘aric 40. ayetlerde kendi zatina yemin etmistir. Vehbi, Nisa’ 65’teki S
Osies ¥ &3 ifadesinde Razi’den nakille Vahidi'nin goriisiine bind >énin kendinden
6nce gecen kelami nefiy, <i>3’nin kasem, Osie3 Ynin ise kasemin cevabi®™ olarak
kaydetmistir. Yanus 53’te dile getirilen kafirlerin s Gal ok sufila s sorusuna cevabin 353
Gal 4 verilmesinin yeminle te’kit oldugunu sé')ylemistir.%o Hicr 92°deki ¢i)3 ve Sebe’
3’teki 305 ve Zariyat 23’teki <53 ifadesini sadece terciime etmekle yetinmistir.”®!
Meryem 68’deki <L) ifadesinin hasr1 inkdr edenleri tekdir aym1 zamanda Rabb
kelimesinin Hz. Peygamber’i isaret eden kaf zamirine muzaf kilmmasi da Hz.
Peygamber’in diismanlarina kars1 yiiceltilmesi anlamina geldigini Ebussuid Efendi’ye
atfen beyan etmistir. 2 Tegabiin 7’deki 203 yemin ifadesinin te’kit icin®® ve Me‘aric
40’taki < eus\ S ifadesinin “Araplar nazarinda mesarik ve megaribin sanlar1 biiyiik
oldugundan makam-1 tehdidde bunlarin Rabbisine kasemle varid™®* oldugunu

sOylemistir.

Ayrica Mehmed Vehbi Kur’an’da gegen Al ve basinda vav ve lam bulunan il Gl

gibi bazi lafizlarin gectigi climleleri Allah’a yemin baglaminda anlamlandirmis ve “Zat-1

ultihiyyetime kasem ederim ki, zatima yemin ederim ki” ctimleleriyle terciime etmistir.”®

9
9
9
9
9
9
9
9

al

® es-Suy(th, el-Jtkdn, 4/53-59.

Mehmed Vehbi, Huldsatu’[-Beyan, 4/131.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/240.

! Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/293; 9/102; 14/191.

2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/291-292.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/24.

* Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/204.

® Ornekler icin bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/194; 2/13, 26; 3/180, 201, 216, 230. 239, 263,
270; 5/50, 76, 129, 132, 143, 145; 6/11, 124; 14/159, 302.
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Kur’an-1 Kerim’de varliklar iizerine yemin i¢in kullanilan (wﬂ\ Y ifadesi sekiz yerde
gecmektedir.”®® Mehmed Vehbi bu yemin ifadesindeki ¥ edati i¢in farkli ayetlerde
birbirine zit izahlar yapmistir. Vakia® 75’in tefsirinde Mehmed Vehbi, ¥ lafzinin zaid
oldugunu belirterek amﬂ\ Aoy amﬂ\ demektir veya bir bagka deyisle mesele acik ve
meydanda oldugu igin kaseme ihtiya¢ olmadigimi beyin zimninda ¥’nin geldigini
soylemistir.®®”  Hakka 38’in tefsirinde ¥ lafzinin sila manasinda oldugunu ve nefy
icermedigini belirterek ifadeyi “ben yemin ederim” seklinde terciime etmistir. izahinin
devaminda Miifessir ¥’nin kasemi nefyetme ihtimalini de degerlendirerek yemine ihtiyag

%8 Fakat Medric 40’ta gegen @

olmadigint belirtmek geldigini soylemistir.
éeagiifadesindeki ¥ lafzinin hiikmii te’kid icin oldugunu, zahiren nefiy seklinde olsa da
mananin olumlu oldugunu sdylemis ve ifadeyi “ben yemin ederim” seklinde bir dnceki
ayetteki gibi tercime etmistir. Kiydme 1 ve 2. ayetler icin ise iki ayr1 goriis nakletmistir.
Birincisi ¥ yemini te’kid i¢in olup nefy igin degildir, ikincisi ise bu makamda ¥ nefy
icindir. Mehmed Vehbi, ikinci manaya nazaran ayeti “Ben kiyamet giiniine yemin etmem.
Zira zéhir olup vukiiunda siiphe olmadigindan yeminle te’kide hacet yok” seklinde
terciime etmistir.969 Tekvir, Insikak ve Beled strelerinde gecen benzer ifadeler icin ise
detayl1 agiklama yapmadan sadece “yemin ederim” seklinde terciime yapmustir.”’® Ayrica

95971

Kiyame 2. ayeti pek ¢ok meal “kendini kinayan nefis olarak terciime ederken

Mehmed Vehbi “ben yevm-i kiyamette asileri levmeden nefsi miittekiye yemin ederim”

seklinde terciime etmistir.972

Varliklar {izerine yapilan diger yeminler genel olarak vav harfi iledir. Ornegin Tar 1-7.
ayetleri “Hz. Masa’nin keldm-1 ilahi ile miiserref oldugu Tir dagina, deriden acik
sahifelerde yazilmis Kur’an’a, hacceden huccacla ma’mur Kébe-i muazzamaya, arz
iizerine ref* olunmus semaya ve su ile dolu deryaya yemin ederim ki ya Ekreme’r-Rusiil!

973 seklinde terciime eden Mehmed Vehbi,

Rabbin Te‘ala’nin azabi asilere elbette vakidir
ayette zikredilen varliklarin serefine isaret icin iizerlerine yemin edildigini sdylemistir.

Akabinde herbir varlik icin ayri ayr1 izahta bulunmustur. Buna gore Tar dagr Hz. Miisa’

%6 el-vaki‘a 56/75; el-Hakka 69/38; el-Me‘aric 70/40; el-Kiyame 75/1, 2; et-Tekvir 81/15; el-ingikak
84/16; el-Beled 90/1.

" Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/359.

%8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/176.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/301.

70 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/404-405, 438, 489.

o Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 3/1117; Saban Piris, Kur’dn-1 Kerim Tiirk¢e Anlami,
(Kayseri: Arz Yaymcilik, ts.), 276; Mehmet Okuyan, Kur’dn-Meal-Tefsir, (istanbul: Hali¢ Universitesi
Yayinlari, 2021), 576.

%2 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/301.

9% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/215-216.

9
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nin Yiice Allah ile konusmasina mahal ve ilahi hitdbin Hz. Misa’ya tecelli ettigi yer
olmasi, deri iizerine yazilan kitap kullarin diinya ve ahiret saadetleri i¢in gerekli olan tiim
ahkami kapsamasi, Beyt-i serif Hz. Muhammed’in Yiice Allah’a hitabina vesile teskil
etmesi, sema ‘azametullah’a delalet etmesi ve derya Hz. Yunus’a bir siireligine
ibadethane olmasi bakimindan kasem edilmeye sayan olduklarindan dolay1 Yiice Alldh

bunlarin her birine kasem etmistir.**

Diger taraftan Miifessir, ii¢c yerde de yemin ifadelerinin cevabinin mukadder oldugunu
beyan etmistir. KAaf 1. ayetteki yeminin cevabmimn mukadder olup takdirinin (il lafzi
oldugunu,””™ Naziat 1-4. ayetlerdeki yeminin®"® cevabinin zahirde olmayip i “elbette
siz diriltileceksiniz” ya da 2zl 46 “elbette kiyamet kaim olacaktir” seklinde takdiren
oldugunu977 ve Fecr 1-4. ayetlerdeki yeminin cevabinin mukadder olup “elbette kafirlere

5,978

ben azabederim™ " anlaminda bir ciimle oldugunu sdylemistir.

4.6. Hulasatu’l-Beyan’da Nasih-Mensah

Nasih ve mensth kelimeleri “stiret ¢ikarmak, kopya etmek, bir seyi yerinden etmek, bir
seyi degistirmek, bozmak, bir seyi iptal edip yerine baska bir sey getirmek, bir seyi baska
bir seye nakletmek, hiikmiinii ortadan kaldirmak, birbirini takip ederek gidermek, aynen
nakletmek™®”® gibi anlamlara gelen & n-s-h kokiinden tiiretilmis olup nesheden
anlamindaki nasih ismi fail ve neshedilen anlamindaki menstih ismi mefil formundadir.
Terim olarak ise nesh genel kabule gore daha Once var olan bir nassin hiikmiiniin
sonradan nazil olan baska bir hiikiim ile ortadan kalkmasina denilmektedir. Burada
980

hiikmii kaldiran ayet nasih, hiikmii kaldirilan ise mensih olarak adlandirilmaktadir.

Bununla beraber neshin 1stilah1 anlam1 hususunda pek ¢ok goriis ileri sﬁrﬁlmﬁstﬁr.981

Nasih-mensih, tefsir ilminde lizerinde tartisma olan konular arasinda yer almaktadir. Bu
hususta Bakara 106. ayette yer alan \efie 5 e & ol Wedd 5 4 (e &8 W ibaresi

iizerinde ilk miifessirler ¢esitli yorumlarda bulunmuslardir. Mucahid, ayeti “Onu

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/215-216.

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/149.

7% en-Nazi‘at 79/1-4.

97 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/372-373.

8 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/476.

79 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I- ‘ayn, 4/201; el-Ezheri, Tehzibu'I-luga, 7/84; Sahib b. ‘Abbad, el-Mubhit fi’I-
luga, 1/349; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 5/424; Ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam,
5/83-84; ez-Zemabhseri, Esdsu’l-belaga, 2/266; ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 6/4406-4407; er-Ragib el-
Isfehani, el-Mufiredat fi garibi’l-Kur’dn, 801-802.

%0 Ebu’l-Hattab Katade b. Di‘ame b. Katade es-Seddsi el-Basri, en-Ndsih ve I-mensth, thk. Hatim Sélih

ed-Damin (b.y.: Muessesetu’r-Riséle, 1998), 6.

M. Sait Simsek, Kur’dn’in Anlasiimasinda Iki Mesele, (Konya: Kitap Diinyas1 Yayinlar1,2016), 87.
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982 seklinde

birakiriz, onu sizden kaldiririz ve mislini veya daha hayirlisini getiririz
yorumlamistir. Yine Mucahid, ibn Mes‘0id’dan nakille ayeti “hattini/lafzim sabit birakir
hiikmiinii tebdil ederiz, degistiririz”®® seklinde tefsir etmistir. Ibn ‘Abbas ise degistirip
fayda yoniinden daha iyisini daha kolay olanim1 ya da mislini getiririz seklinde tefsir

%4 Mukatil b. Siileymén ayeti, “Bir dyeti tebdil ve tahvil ettigimiz zaman yerine

etmistir.
daha efdal ve sizin i¢in daha faydali olan bir vahiy getiririz’®® olarak yorumlamustir.
Taberi, ayeti helali haram, harami heladl, mubah olani mahzurlu, mahzurlu olan1 mubah
olarak degistirirsek, ya da oldugu gibi birakirsak ondan daha hayirlisim1 sizden zorlugu

kaldirmak ve size miikafaat olarak getiririz anlaminda yorumlamustir, *®®

Mehmed Vehbi de s6z konusu ayet baglaminda nesh konusunu ele almistir. Neshi 6nce
var olan bir ser‘i hikmin daha sonra ortaya konulan bir ser‘i delil ile ref ve izle olmasi
seklinde tanimlayan Vehbi, neshin usdl ilminde ii¢ sekilde olabilecegini beyan etmistir.
Birincisi hem lafz1 hem de manast mensith olan, ikincisi yalniz manas1 mensth lafz1 baki
olan, tiglinciisii ise lafz1 mensih olup manasi baki olandir. O, neshin aklen ve semaen
cdiz, naklen vaki oldugu goriisiindedir. Yine o, Hz. Peygamber’e nazil olan Kur’an’in
onceki kitaplarin hitkiimlerini neshettigini belirterek bu konuda Hz. Adem, Hz. N(h, Hz.
Mlsa seriatlarindan Ornekler vermistir. Ancak neshin {itikadi meselelerde degil
muamelatla ilgili konular1 kapsadigini belirterek nesih “emir ve nehiy gibi ahkama bagl
olan kisimlarda uygulanabilir olup olay ve haber gibi konularda céri olmaz”*®" demistir.

‘Ali el-Bagdadi (6l. 410/1019), Zerkesi, Slydti gibi &limler tarafindan nasih-mensih
yukaridaki sekilde tasnif edilse de mifessirlerin ve Mehmed Vehbi’nin, nésih-mensih
konusunda hem lafzi hem de manasi mensiih olan kisma bazi kabull mimkin

988

goziikmeyen 6rnekler™ diginda net bir 6rnek vermedikleri goriilmektedir. Diger taraftan

%2 Ebu’l-Haccac Mucahid b. Cebr el-Mekki el-Mahzamf, Tefsiru Mucahid, thk. Muhammed Abdusselam
Ebu’n-Nil (Misir: Daru’l-Fikri’l-Islamiyye, 1989), 210.

%% Mucahid b. Cebr, Tefsiru Mucahid, 211.

%4 et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 2/389, 399.

%5 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileyman, 1/129.

et-Taberi, Cdmi ‘u’l-beyén, 2/388. Nesh konusundaTaberi tefsirindeki diger agiklamalar igin bk. et-

Taberf, Cami ‘u’l-beyan, 2/388-403.

%7 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/198-199.

Bu hususta Buhari’de gegen “Ademoglunun iki vadi dolusu altini olsa onunla yetinmez, tigiinciisiinii

ister. Sayet iiglincii olsa onunla da yetinmez dordiinciisiinii ister Ademoglunun karmini topraktan baska

bir sey doyurmaz. Allah tovbe edenlerin tdvbesini kabul eder” hadisini 6rnek verenler olmustur. Bk.

Ebu’l-Kasim Hibetulldh b. Selame b. Nasr b. ‘Ali el-Bagdadi, en-Ndsih ve’l-MensQh, thk. Zitheyr Es-

Savis -Muhammed Ken‘an (Beyrit: el-Mektebetu’l-Islamiyye, h. 1404), 20-21; ez-Zerkesi, el-Burhan,

2/36-37. Bir diger 6rnek siit emme ile ilgilidir. Bu da Hz. ‘Aise’den nakledilen evlilige engel teskil eden

on emzirmenin bes emzirme ile neshedildigine dair rivayettir. Zaten bu rivayet konusunda da goriis

belirten alimler arasinda ihtilaflar bulunmaktadir. Bk. ez-Zerkesi, el-Burhan, 2/39; es-Suyiti, el-/tkdn,

3/70-71.
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hem lafz1i hem de manast mensih olan bir ayetten bahsetmenin hicbir makuliyeti
bulunmamaktadir. Yine lafzi mensih olup manasi baki olan kisma her ne kadar recm

ayeti ornek verilse de bunun da herhangi bir makuliyeti bulunmamaktadir.*®

Clnku recm
ayetinin yazili metninin kaybolma ihtimali olsa da Kur’an’in yazinin yaninda hifz yoluyla
da korundugu dikkate alindiginda bu ayetin tim hafizlarin beyninden silinmesinin
miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir. Hikmu mensiUh lafz1 baki olan kisim hususunda ise
alimler arasinda farkli goriisler ve sayilar ileri siiriilmiigtiir. Ornegin en az say1 veren
stiyuti yirmi ayetin neshedildiginden soz etmistir.”*

Mehmed Vehbi de neshin Kur’an’da var oldugu goriisiinii benimsemistir. O bununla ilgili
“Zevci vefat eden hatunun iddeti bir senede tamam olacagina dair olan ayet, dort ay on
ginde iddetini ikmal edecegine dair olan Ayetle nesholundugu gibi ibtida-y1 Islam’da
huzur-u risalette fisilt1 yapacak kimse sadaka vermekle memur iken badehu sadaka

99992

nesholunmustur cumlelerini sarfetmek slretiyle birka¢ ornek zikretmistir. Mehmed

2

Vehbi, ayetteki “Bir ayeti neshedersek ondan hayirlisin1 getiririz” ifadesinin kullar
iizerine daha kolay, sevabi ¢ok, faydali bir hiikmii getirmek olarak yorumlamistir. Ona
gore; ayette kastedilen anlam bir ayet digerinden daha hayirli demek degildir. Zira Allah
kelammin hepsi de esittir. Ornegin tehecciid namazinin farziyetinin nesholunmasi, kullar
icin dinyada kiilfet ve mesakkat kalktigindan farziyetinin neshi hayirlidir. Bununla
beraber nesh bazen de mesakkat igerir. Ramazan ayinin tamaminin oruclu gecirilmesi
boyledir. Yine Miifessir’in beyanina gore neshedilen ile nesheden esit de olabilir. Bunun
6rnegi de kible Beyt-i mukaddes iken Kabe-i muazzama’ya tahvil olunmasidir.**

Mehmed Vehbi, tefsirinde neshedildigi ileri siiriilen ayetler hakkinda goriislerini ifade
etmistir. Bunlardan neshedildigini ifade ettigi ayetler oldugu gibi neshine itiraz ettigi
yerler de bulunmaktadir. Bununla beraber neshinde ihtilaf olan ayetleri de belirtmistir.
Ayrica bazi ayetler baglaminda gegmis seriatlarin neshedilen hiitkimlerine de

deginmistir.”*

Mehmed Vehbi, onceki bir kisim alimlerin goriisleri nezdinde neshedildigi iler siiriilen

bazi1 dyetlerin neshedilmedigini ifade etmistir. Ancak bu hususta genel ifadeler kullanmus,

9
9
9

[s<]

° es-Suyiti, el-ftkdn, 3/81-82.

° Bk. Simsek, Kur'dn’in Anlasilmasinda Iki Mesele, 123.

! Bk. es-Suyti, el-ftkdn, 3/71-77. Genis bilgi i¢in bk. Simsek, Kur’'dn’n Anlasiimasinda Iki Mesele, 77-
126.

> Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/199.

® Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/199-200.

* Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/171, 205, 10-11; 2/68, 73, 147, 207,239; 3/33, 76, 135, 150; 4/21,
44,73, 152; 5/9, 93, 107, 300, 393; 7/66, 98, 296; 8/289; 11/89, 325.
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isim zikretmemistir. Ornegin Bakara 184. dyet baglaminda iki farkli goriis beyan etmistir.
Bunlardan birincisi bu ayetin hiikmiiniin ilk yillarinda uygulanirken daha sonra
hiikmiiniin nesh edildigi yoniindedir. Buna gore Gk 5l ifadesi olumlu manada
alindig1 zaman giicii yetenler orucu tutmakla orucu yeyip bedelinde bir fidye vermekle
muhayyer birakilmasidir. Sonralart oru¢ farz kilininca giicii yetenlerin orug tutmasi
gerektiginden fidye vermeleri hitkmii nesholunmustur. Miifessir, ikinci olarak 45 st} Gl
lafzinin basinda bir mukadder ¥ oldugunu ve oruca gii¢ yetiremeyenler anlamina
geldiginden dolay1 ayetin nesh edilmedigini ifade etmistir.”®® Bu ayetin neshedildigini

996

beyan eden pek ¢ok alim bulunsa da™> Mehmed Vehbi’nin neshedilmedigi yoniindeki

goriisii benimsemesi ve bunu gerekgesiyle izah etmesi kanaatimizce isabetlidir.

Ylnus 41. ayette Hz. Peygamber kendisini yalanlayanlara hitdben “Benim isim bana aittir

sizin iginizde size”®’ demesi emredilmektedir. Mehmed Vehbi, bu ayetin kital ayetiyle

998

neshedildigini savunanlar olsa da®® ancak hakikatta nesholmadigini soylemistir.”®

Miizzemmil 10°daki “Onlarin sdylediklerine sabret ve onlardan giizellikle ayril” ayetinin

baz1 miifessirler tarafindan kital ayeti ile neshedildigi1000 goriisiine karst ¢ikan Mehmed

1001 ~:
Yine

Vehbi, cumhiir-u miifessirin nezdinde ayetin menstth olmadigin1 séylemistir.
Kafirin 6. ayeti “Sizin dininiz var, benim de dinim var” seklinde terciime eden Mehmed
Vehbi, bu ayetin kital ayetiyle nesholundugunu sdyleyenlere karsi ¢ikmis ve ehl-i tefsirin

muhakkiklerine gére mensth degildir zira bu ayet kafirleri tehdid i¢indir demistir.**%

Miifessir’in baz1 ayetler baglaminda ise neshedildigi yoniindeki goriisii benimsedigini
ifade etmistir. Ornegin, Me‘aric 42 “Sen onlar1 birak, uyarildiklar1 giinlerine kavusuncaya

kadar batil inanglarina dalsinlar ve oynasinlar” yeti kital ayeti ile neshedilmistir.’°® Yine

% Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 2/73.

% Eh( Ubeyde el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, en-Ndsih ve’l-mensth, thk. Muhammed b. Salih
el-Mudeyfir (Riyad: Mektebetu’r-Rusd - Sirketu’r-Riyad, 1997), 1/42; Eba Ca‘fer en-Nuhhas Ahmed b.
Muhammed b. Ismail el-Muradi, en-Nasik ve’l-mensth, thk. Muhammed °‘Abdusselam (Kuveyt:
Mektebetu’l-Fellah, 1408), 94.

%97 Y(inus 10/41.

%% Ebu’l-Kasim Hibetulldh b. Selame b. Nasr b. ‘Ali el-Bagdadi, en-Ndsih ve’l-mensth, thk. Zuheyr es-
Savis - Muhammed Ken‘an (Beyrit: el-Mektebu’l-islami, 1404), 103; Ebt Muhammed ‘Ali b. Ahmed
b. Sa‘idd b. Hazm el-Endelust el-Kurtubf, en-Ndsih ve’l-mensiih fi’l-Kurdn’i’l-kerim, ‘Abdulgaffar
Stleyman el-Bendari (Beyr(t- Lubnan: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1406), 41.

%9 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 7/231.

%%en-Nuhhas, en-Nasih ve’l-mensh, 754-755; Ebu’l-Ferec Cemaliiddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b.
Muhammed el-Bagdadi ibnu’1-Cevzi, Nevdsihu I-Kur’én, thk. Ebd ‘Abdullah el-* Amili (Beyrat: Sirketii
Ebna’ Serif el-Ensari, 2001), 212.

1001 Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 15/262-263.

1002\ ehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 15/622.

1093 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/204-205. Bu ayetin neshedildigi ifade edilen nasih mensdh
konusunda te’lif edilen kaynaklardan bazilari igin bk. Hibetulldh b. Selame, en-Ndsih ve’l-mensah, 158;
ibnu’1-Cevzi, Nevdsihu I-Kur’én, 192.
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Miifessir, Miizemmil stresinde Hz. Peygamber’e gecenin bir kisminda kalkmasi el A
ayetiyle emredilmektedir. Mehmed Vehbi, bu ayetle Islam’mn basinda mii’'minlere
tehecclid namazinin farz kilindigini fakat bir yil sonra bes vakit namazin farz kilinmasiyla
nesholundugunu sdylemistir. Ayrica arada bir yil siire oldugunu “Hz. ‘Aise’nin rivayet
ettigi bir hadisle sabittir™™®* demistir. Yine Mehmed Vehbi, Bakara 109’un kitél
ayetiyle,’®® Nisa 33’iin Enfal 75 ile'®® Nisa’ 81°de gecen s (= 2l emrinin Tevbe
73’teki Gliall 5 SN wla ayetiyle’®” neshedildigini sdylemistir.
Mehmed Vehbi, bazi ayetler hususunda ise neshedilip neshedilmedigi konusunda ihtilaf
oldugunu belirterek benimsedigi goriisii beyan etmisti. Ornegin Maide 42’nin
nesholunup nesholunmadig1 hususunda imami Safi‘? ve Imami ‘Azam’a ait olmak iizere
iki goriis bulundugunu sdylemistir. imam Safi‘’ye gore ayetin hiikmii bakidir. islam
hakimleri kendilerine miiracaat eden kafirleri muhakeme edip etmeme konusunda
muhayyerdir. Fakat imami ‘Azam’a gére ise ayetin hitkmii menstihtur. islam hakimlerinin
kendilerine miiracaat eden kéfirlerin mahkemelerine bakmalari ahkdm-1 ser‘iye
dairesinde hiikiim vermeleri iizerlerine vaciptir. Mehmed Vehbi’nin diislincesi de bu

yondedir. 1008

Mehmed Vehbi’nin mensth olup olmadiginda ihtilaf oldugunu belirttigi diger bir ayet
Miimtehine 11°dir. Ayette “Eger eslerinizden biri kéfirlere kagar ve siz de onlarla ¢arpisip
ganimet alirsaniz, esleri gidenlere sarf ettikleri mehir kadarini verin™®® denilmektedir.
Mehmed Vehbi, ayet hakkinda mensthtur diyenlere gore degerlendirilirse bugiin bu
ayetle amel vacip olmaz, mensiih olmadigin1 sdyleyenlere gore diisiiniiliirse amel vacip
olur demis ve bu zamanda bu ayetle amel miimkiin olmadigini1 belirterek mensih oldugu

goriislinii tercih ettigini beyan etmistir, "9

Mehmed Vehbi, ge¢mis seriatlarin Kur’an’la nesholundugunu ifade etmis bazi ayetler
baglaminda bu hususta gorlislerini  beyan etmistir.  Ancak neshin fur(i-u
amelde/uygulamada olduguna da bilhassa dikkat cekmistir. Ornegin Bakara 130’daki i

a»)3% ifadesinden kastedilen Hz. Ibrahim’in duasinin tezahiirii olarak Hz. Peygamber’in

1004 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/256-257. Ayrica bk. Katade, en-Ndsih ve’l-Mens(h, 50; Eb(
Bekr Muhammed b. Muslim b. Ubeydillah Ibn Sihab ez-Zuhri, en-Nasih ve I-Mens(h, thk. Hatim Salih
ed-Damin (b.y.: Muessesetu’r-Risale, 1998), 34; Ebl ‘Ubeyde, en-Ndsih ve’l-mensiih, 1/256; en-
Nuhhas, en-Nasih ve’[-mens(h,751-752.

1005 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/204

1005 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/83-84.

1007 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/154.

1008 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/93.

1009 o)_Miimtehine 60/11.

1010 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/499.
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niibiivvetle gérevlendirilmesidir. Burada millet-i ibrahim demek din-i Ibrahim demek
degildir. IslAim dini inan¢ esaslarinda Hz. Ibrdhim’in dinine muvafiktir. Fakat furti-u
amelde din-i Ibrahim mensthtur. Islam dinine giren bir kimse din-i Ibrahim ahkdmindan
mensth olanlarmi terketmistir. Bu terkinden dolay1 da zemmedilemez.'™ Enfal 69°da
savaglarda elde edilen ganimetlerin heldl kilindign b Y& #ie e JACE ifadesiyle
anlatilmaktadir. Mehmed Vehbi, bu ayet baglaminda Hz. Peygamber’in “Bana ganimet
helal kilindi, benden evvel hi¢bir kimseye helal kilinmadi” hadisinin ayeti te’yid ettigini
belirtmis ve ayetin gegmis seriatlerdeki uygulanan ganimetin haram olmasi hiikmiini
neshettigini sdylemistir.'®*> Sebe’ 13. ayette cinlerin Hz. Silleyméan’in emrinde olduklari
ve onun i¢in binalar, kazanlar ve heykeller yaptiklarindan bahsedilmektedir. Mehmed
Vehbi, bu ayet baglaminda Hz. Siileyman’in seriatinda sliret yapmanin caiz oldugunu
ancak bizim seriatimizda bu hiikmiin nesholundugunu, dolayisiyla stiret yapmanin haram

oldugunu sdylemistir.'**2

4.7. Hulasatu’l-Beyan’da Muhkem-Miitesabih

Muhkem lafz1 if*al vezninde ism-i mefiil bir kelime olup liigatta “hakim ve hikmet sahibi
olmak, saglam ve kuvvetli yapmak, hilkmetmek, yonetmek, , adil ve hilm sahibi olmak,
birini isteginden alikoymak, ata gem takmak, isi saglamlastirmak, hakim kilmak, tayin
etmek, bir iste tasarruf edip istegince hiikkmetmek” gibi anlamlara gelen < h-k-m

kékiinden tiiretilmistir.****

Miitesabih lafz1 ise tefa‘ul vezninde ism-i mefll olup “bir sey
diger seye benzemek, benzetmek, benzesmek, bilinmez kilmak, bir is karisik hale
gelmek, birini 6rnek gostermek, karigik, slipheli olmak™ gibi anlamlara gelen 4: §-b-h

kokiinden tiiretilmistir. 1015

Kur’an ayetlerinin muhkem ve miitesabih olusu ile ilgili ii¢ Ayet Hid 1, Ziimer 23 ve Al-i
‘Imran 7 olup, bunlar ilk miifessirler tarafindan gesitli acilardan yorumlanmistir. Buna

gore Kur’an’i tamaminin muhkem olduguna isaret eden Hid 1’deki 43 &usal &GS

1011 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan,1/236.

1012 Mehmed Vehbi, Hulasazu 'I-Beyan, 6/340.

1013 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/115.

1014 e|-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 3/66-68; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 4/69; Sahib b. Abbad, el-Muhit
fi’l-luga, 1/175-176; Ibn. Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 2/91; el-Cevheri es-Sthah, 5/1901-1902;
Ebu’l-Hasen ‘Ali b. isma‘il ed-Darir el-Mursi, el-Mukkem ve 'l-muhitu’l-a zam, 3/49-51; ez-Zemahseri,
Esdsu’l-belaga, 1/206; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 2/951-954;er-Ragib el-Isfehani, el-Mufiedat f
garibi’l-Kur’an, 248-250.

1015 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu I-‘ayn, 3/404; el-Ezheri, Tehzibu I-luga, 6/58-59; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit
fi’l-luga, 1/288; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 3/243; el-Cevheri es-Sihdh, 6/2236; ibn Side, el-
Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 4/193-194; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/493; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, 412189-2191; er-Ragib el-isfehani, el-Mufredat fi garibi’l-Kur’dn, 443-445.
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ayetini ilk miifessirlerden Mukatil b. Siileyman, “ayetleri ihkdm ve batildan muhafaza

51016

edilmis olarak tefsir etmigtir. Taberi, “ayetleri saglam kilinmis” ifadesinin bazi

mifessirler tarafindan emir ve nehiyler, bazilar tarafindan da ayetleri batila karsi
saglamlastirilmis olarak yorumlandigini belirterek ikinci goriisii tercih etmigtir.
Kur’an’m tamammnn miitesabih olduguna isaret eden Ziimer 23’teki <woadl (oal 3% 4
lGUids WS Ayetindeki miitesabih lafzim Katdde, ayetleri Ayetlerine, harfleri harflerine
benzeyen; Sa‘id b. Ciibeyr, bazis1 bazisini tasdik eden ve bazisi bazisina delil olan; Siiddi,
Mukatil ve Taberl bazis1i bazisina benzeyen, seklinde a(;lklamlslardlr.1018 Kur’an’in
bazismin muhkem bazisinin ise miitesabih oldugunu ifade eden Al-i ‘Imréan 7°deki s
Silglaia Jﬁj | e‘ Sh Bl &g A ayetini ise Mucahid, muhkem olanlar1 helal ve
haram olanlar kesinlesmis, miitesabih olanlar ise bazis1 bazisini tasdik eden; Ibn ‘Abbas,
Ibn Mes‘0d, Katdde, Dahhak muhkem, hiikiimleri sabit, kendisiyle amel edilen ya da
nesheden ayetler, miitesabih ise hilkmi neshedilmis, amel edilmeyen ayetler olarak
yorumlamuslardir. Ayrica Ibn ‘Abbas’a gére muhkem ayetler neshedici olup, helal, haram,
had, ferdiz konularin1 kapsayan, hiikkmii ile amel edilen, miitesabih ise hiikkmii neshedilen

emsal ve kasemler gibi ayetlerdir. O, bunlara iman edilir fakat amel edilmez demistir.

Mukatil’e gére ise, muhkem olanlari kendisiyle amel edilenler, miitesabih olanlar ise AV,
oaddl, 5l N gibi ayetlerdir, 1

Mehmed Vehbi ise yukarida zikredilen ii¢ ayetten HGd 1 baglaminda muhkem’den
kastedilen anlami ayetlerinde asla noksan ve tahribi miimkiin olmayan, Onceki
peygamberlere nazil olan kitaplar gibi neshedilmeyen, gayet saglam bir bina olarak
yorumlamistir. Mehmed Vehbi’ye gore ayetin sonunda esma-i hiisnddan Hakim ve Habir
isminin gelmesinin hikmeti de Kur’an’in gayet muhkem ve ayetlerinin hikmete uygun

olusundandir. 9%

Yine ona gore Ziimer 23. ayette Kur’an’in ayetlerinin fesdhatte,
beldgatta, manalarinin muhkem olmasinda, insanlarin diinya ve ahirette faydalarina
olacak seyleri temin hususunda yeterli, lafiz itibariyle de birbirine benzedigi icin
miitesabih oldugu beyan olunmustur.'®* Al-i ‘imrén 7 baglaminda ise Kur’an’in bazi
ayetlerinin muhkem olmasin1 Beyzavi’nin goriisiine binden manasini anlamakta giicliik

olmayan, gayet anlasilir olup te’vile ihtiya¢g duymayan olarak aciklamistir. Miitesabihi ise

1018 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 2/271.

1017 et-Taberi, Cami ‘u ‘I-beydn ‘an te 'vili ayi’l-Kur’dn, 12/308.

1018 Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 3/675; et-Tabert, Cdmi ‘u’I-beyan, 20/190-191.

1019 Mucahid b. Cebr, Tefsiru Mucahid, 248; Mukatil b. Stileyman, Tefstru Mukatil b. Siilleyman, 1/263-264;
et-Taber?, Cami ‘u’l-beyan, 5/190-194.

1020 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan. 7/297.

1021 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/40.
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manasin1 anlamakta tetkik etmeyi ve lizerinde diislinmeyi gerektiren, kastedilen anlam
hakkinda birtakim ihtimaller barindiran olarak yorumlamistir. Mehmed Vehbi’ye gore
Kur’an havas ve avami davet i¢in nazil oldugundan, herkes derecesine gore hissedar olur.
Ancak s6z konusu ayette muhkem ayetler miitesabihatin manasin1 anlamaya raci
oldugundan iimmii’l-kitdp denilmistir. Miiffesir, muhkem olan ayetlerin manalar1 agik
oldugundan derhal amel etmek gerektigi goriisiindedir. Ona gore miitesabihatin anlami
Allah’a mahsustur. Ancak insanlardan kalbi fesat olanlara firsat vermemek i¢in alimler
Islami kaidelere uygun sekilde bu ayetleri te’vil yoluna gitmislerdir. Bundan dolay1
miitesabihatin te’vilinde gerekli olan olan sarf, nahiv, liigat, me‘ani, usilii fikih ve ‘akaid
gibi ilimleri tahsil lazim ve hiikiimet tizerine bu isin ehlini bulundurmak ve yetistirmek
V€1ciptir.1022

Mehmed Vehbi, Bakara 1. ayet baglaminda miitesabihatin iki kisimda incelendigini
belirttikten sonra konuyla ilgili genis izahlarda bulunmustur. Buna gore miitesabihatin
birinci kismi manasi asla bilinemez. Bunlar bazi sirelerin basinda bulunan hurif-u
mukattaa‘dir. Ikincisi ise asil manasi anlasildigi halde makam itibariyle zahir anlamini

murad etmek akli ve nakli delillere gére muhal olan ve te’vil edilmesi gerekendir.

Miifessir, miitesabihatta iki mezhep oldugunu da beyan etmistir. Bunlardan selef
alimlerinin diigiincesi “Miitesabihatin aslina ve murad-1 ilahinin neden ibaret olduguna
iman edip ilmini Alldh-ii Te‘ala’ya tefviz etmek ve te’vili ile istigal etmemektir.” Bu
mezhebe gore hurif-u mukattaa‘nin Kur’an’da zikredilmesinin faydasi kullarin ona iman
etmeleridir. Halef alimleri selefin aksine bu harflerin te’vil edilmesi diisiincesindedirler.
Ciinkii onlarin donemlerinde dalélet ehli ve miilhid kimseler bu harfleri kendi heva ve
heveslerine gore yorumlayarak amel, hakiki iman ve ser‘i kaidelere muhalif bir tutum
icine girmislerdir. Bu girisimin Oniline gecmek isteyen ahlaf-1 kirAm hur(f-u mukkattaa‘y1
hakikata uygun ve dini kaidelere muhalif olmayacak sekilde te’vil yoluna gitmislerdir.
Miifessir, ayrica huriif-u mukattaa® hakkinda Hz. Ebtbekir’den nakledilen “Her kitabin
»»1023

bir sirr1 vardir. Allah’in Kur’an’da sirr1 ise strelerin evvelinde bulunan harflerdir

sOziinii de dile getirmistir.

Kur’an’in tefsirini yapan ilk miifessirler ve sonraki miifessirler arasinda bazi noktalarda
benzerlikler olsa da sonraki alimlerin muhkem ve miitesabihe farkli agilardan

yaklagtiklar1 goriilmektedir. Bu konuda ilk miifessirlerin goriisleri mukayese edildiginde

1022 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/10-12.
1023 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/20-21.

158



Mukatil b. Stileyman’in kendisiyle amel edilenleri muhkem, amel edilmeyenler ve hurtif-
u mukattaa‘yr miitesabih olarak tanimlamasi genel bir ifade olup daha isabetli
gt')riinmektedir.1024 Bu hususta Mehmed Vehbi’nin ise teslimiyet i¢inde oldugu ve Yiice
Allah’a izafe edilen durumlar i¢in yorum yapmaktan c¢ekindigi ve onceki miifessirlerin

goriislerine bagl kaldig: ifade edilebilir.

Mehmed Vehbi, asil manast anlagilmayan miitesabihati genel olarak Yiice Allah’a izafe
edilen vechiillah, yediillah, fissema’ gibi ifadeler nezdinde agiklamaktadir. Ornegin e-\-u\\
ooyl & Gandy Gl el 8 e “Goktekinin sizi yere gegirivermeyeceginden emin mi

oldunuz?”%%°

ayetinin zahiri olarak anlagilmamasi, delalili akliyeye uygun olarak te’vil
edilmesi gerektigini soylemistir. Buna gore her ne kadar Yiice Alldh’in semada olmasina
isaret varsa da Allah mekandan miinezzeh oldugu i¢in mananin “Alldh’in azabi
semadadir” olarak te’vil edilmesi gerekir. Ciinkii azdp cogunlukla semadan inmektedir.
Ya da ayetin muhatabi1 Allah’in semada olduguna inanan ‘Araplar oldugundan dolay1

béyle sdylenmistir. *%%°

Bakara 115’teki 4 435 lafzinin “huzur ilmi ve manevice zatullah” oldugunu belirterek,
vech “riza-y1 ilahi” anlamindadir demistir. Yine Mehmed Vehbi’nin beyanina gore ayni
ayette zikredilen &3 kelimesi Allah’in kudretinde ve miilkiindeki viisatidir. Zatinda vasi*
olmasi anlaminda degildir. Cilinkii zatinda vasi‘ olmas1 miiteba‘iz ve miitecezzl anlamina
geldiginden bu Allah igin muhaldir.%%’

Miifessir, a2 (33 4 X “Alldh’im eli onlarin elleri iizerindedir™*®

ayetindeki “yedullah”
ifadesi hakkinda iki goriis beyan etmistir. Birincisi yedullah ile Yiice Alldh’in nusret ve
nimeti kastedilmektedir. Ikincisi ise sahdbenin Hz. Peygamber’le biati kastedilerek
Restliilldh’in eli Allah’in eli makamimna kaim oldugunu ifade etmek icin bdyle
sOylenmistir. Mehmed Vehbi bu yorumun gerekcesini “Rasiliine itaat Allah’a itaat oldugu

591029

gibi Rasiliine biat da Allah’a biattir climlesiyle aciklamistir. Benzer bir 6rnek de

Me‘aric 4. 4l #5503 4330 £ 55 “Melekler ve Rih (Cebrail) ona siiresi elli bin yil olan

1024 Mukatil b. Siileyméan’mn Huriif-u Mukéttaa‘ hakkinda yorumlari i¢in bk. Mehmet Altuntas, “Mukatil b.
Siileyman’in Tefsirinde Israiliyyat ve Hur(if-u Mukattaa”, Bozok Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
[BOZIFDER], 13, 13 (Temmuz/2018), 129-158.

125"¢]-Mllk 67/16.

1026 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/106-107.

1027 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/215.

12 el-Fetih 48/10.

1029 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/76-77.
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bir giinde yiikselir” ayetinde gecen 43l lafz1 ars, emri ilahi, hikkmii ilahi olarak te’vil

edilebilir. Bu durumda melekler ve rihun ¢iktig1i makam bunlardir.*%%

Goriildugi tizere Mehmed Vehbi, Yiice Allah’a izafe edilen lafizlarin te’vil edilmesi
gerektigini ilgili ayetlerde defaatle belirtmis zahirl anlam vermekten kaginmistir. Onun bu
husustaki tutumu miiteahhirin alimlerin goriislerine daha yakin oldugunu da

gostermektedir.

HurGf-u Mukattaa‘ harf’in ¢ogulu olan huraf ve kesilmis, ayrilmis anlamindaki mukattaa“
kelimesinden olusturulmus bir terkibdir. Kur’an’da yirmi dokuz strenin basinda yer alan
bu harfler hakkinda alimler gesitli goriisler ileri stirmiiglerdir. Bu hususta alimlerin bir
kism1 bunlarin te’vil edilmemesi gerektigini soylerken diger bir kismi ise te’vil edilmesi
yoniinde goriis bildirmislerdir. Ornegin Ibn ‘Abbas’m & icin Ael & Ul Ladl igin: @ Ul
Juadl ve i¢in sl &l yorumunu yaptigr rivayet edilmistir. Bununla beraber hurGf-u
mukuttaa® hakkinda Allah’in isimlerinden bir isim, basina geldigi stirenin ismi, yemin
ifadesi, baslangi¢ harfleri gibi daha pek cok goriis belirtenler bulunmaktadir.'®! Mehmed
Vehbi, hur(if-u mukattaa® harflerinin miitesabihatten oldugunu ifade etmis ve bunlarin asil
anlamlarin1 sadece Allah’in bilgisi dahilinde oldugunu belirtse de yine de sapkin
yorumcularin Oniine ge¢mek icin Kur’dn’in 6ziine uygun olarak te’vil edilmesi

gerektigini savunmustur.

Mehmed Vehbi, alti sirenin'®? basinda yer alan &) hakkinda 6nceki alimlerin goriislerini
siralayarak farkli sOrelerde farkli acgiklamalar yapmistir. Buna gore Bakara siiresinin
basinda yer alan hurifu mukattaa‘nin stirenin ismi oldugunu sdylemekle beraber bunun
Allah’m isimlerinden bir isim olmasinin da muhtemel oldugunu belirtmistir. Ya da her
harf bir ismin ilk harfini temsil etmekte olup elif Alldh, 1am Latif, mim Mecid ismine
dlalet ettigini ifade etmistir. “~’in diger anlami ise ale! & ) “Ben Alldhu azimiissan
bilirim” demektir. Bir baska goriis ise bu harflerin kasem oldugu yéniindedir.'®* Vehbi,
bu harflerin gectigi Al-i ‘Imran stresinde detayli agiklama yapmayip sadece “sirenin
1034

ismidir” demistir.” ‘Ankebiit ve Lokman siiresinde ise Nimetullah Efendi’nin goriisiine

binaen “elif insan-1 kamil’e 1am liyakatina, mim ise miieyyid min indillah olduguna

1030 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/184.

1031 es-Suy(itt, el-ftkdn, 3/24-34.

1032 o|_Bakara 2/1; Al-i ‘Imrén 3/1; el-*Ankebit 29/1; er-Rim 30/1; Lokman 31/1; es-Secde 32/1.
1033 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/20.

1034 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/2.
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isarettir ve Hz. Peygamber’e hitdp anlami tasgimaktadir™®® demistir  Rdm ve Secde
siresinde ise tekrar olur gerekgesiyle bir izahta bulunmamustir. 9%

1os7 yer alan ! hakkinda Y(nus slresinin girisinde yaptigi

Bes stlirenin basinda
aciklamasinda selefin goriisiinli beyan ederek bu ayetin miitesabihattan oldugunu
manasinin da sadece Allah’in bilgisi dahilinde oldugunu belirtmistir. Miifessir’in “aslina
ve kelami ilahi olduguna imanla beraber te’vili lazim degildir” climlesinden anlasildigina
gore o, hurtif-u mukattaa‘nin te’vil edilmemesi kanaatindedir. Ancak yine de miiteahhirtin
alimlerin, baz1 miifsid kimselerin bu ayetleri yanlis yorumlamasina meydan verilmemesi
gerekgesiyle hasen tevcihi ile yorumlanmasini cdiz gordiiklerini belirterek _’nin
yorumunu su sekilde ifade etmistir: Elif insan, 1am lebib/akil ve ra reside isaret etmekte
olup anlami “Ey risalet-i ammeye malik olup herkesi dogru yola irsdd eden insan-1
akil!”dir.***® Mehmed Vehbi, Had siresindeki JV i¢in Yanus 1°deki yorumlarina atifta
bulunurken'®® Yasuf stresinde; elif’in insan-1 kdmile, 1am’in liyakatina, ra’nin serir-i

1040 jhrahim stresinde

ilahiye bayragini ref’a/ylikseltmeye isaret oldugunu sdylemistir.
hi¢bir yorum da bulunmamustir.*®* Ancak Miifessir’in Hicr’deki yorumuna gore elif
insan’a, lam liyakatina, ra rahmeti ildhiyeye isaret etmekte olup anlami “Ey rahmeti
ilahiyeye layik olan insan-1 kdmil!*** demektir. Goriildiigii iizere Mehmed Vehbi, )’ nin
hakkinda onceki ulemanin goriislerini nakletmekle yetinmis ve goriisler nezdinde hurtif-u

mukkataa“‘nin manasini climleye dokmiistiir.

Sadece Ra‘d stresinde gegmekte olan <! igin Mehmed Vehbi, te’vilinin cdiz olmadigi
goriisiinii benimsedigini yineleyerek Ibn ‘Abbas’tan rivayet olundugunu belirttigi su
yorumu nakletmigtir: Elif ben anlamindaki U lafzindan, 1am Allah isminden, mim bilirim
anlamindaki &&1 kelimesinden, ra’da goriiriim manasma gelen ) fiilinden alinmustir.
Dolayistyla anlam ) ale) 41U} yani “Ben ki Allahii Te‘ala yim. Herseyi bilir ve goriiriim”
ya da el @l Ul “Ben ihsan sahibi bir melikim” demektir.!®*® <Araf stiresinin basinda
yer alan u=<ll hakkinda da elif insdn-1 kdmil olan Resiliillah’a, 1am liyakatina, mim

miieyyed min indillah olduguna, sad sadik ve safi olduguna isarettir. Mehmed Vehbi, bu

1035 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/276, 407.

1036 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 11/349.

1937 ynus 10/1; Had 11/1; Yasuf 12/1; [brahim 14/1; el-Hicr 15/1.
1038 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/179.

1039 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/297.

1040 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/2.

1041 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/184.

1042 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/243.

1043 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 8/121-122.
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agiklamasinin  ardindan Nimetulldh Efendi’nin goriisiine atifta bulunarak o=<!in
anlamin1 “Ey halaikin ahlakin1 ikmal etmeye layik ve indi ildhiden miieyyed, s6ziinde
sadik ve insan-1 kamil nebiyyi zisan” olarak te’vil etmistir. Bununla beraber Mehmed
Vehbi, Hazin’den nakillle =<!’in Alldh’in isimlerinde bir isim, kasem, Kur’an’in
isimlerinden bir isim ya da basinda bulundugu sirenin adi olup ciimledeki gdrevinin
miibtedd ve haberinin de sonraki ayette zikredilen <SS lafz1 olabilecegini sdylemistir.
Ayrica Taberi tefsirine atifta bulunarak Ibn ‘Abbas’tan nakledilen bir goriise gore u=<!’in
mealini  Jiadl & Gl “Ben Allahii Te‘ala, ahkami kullarima tafsil ederim”®* seklinde
zikretmistir. Neml stresinde gegen o«k halefe gore esmé-i ilahiyeden bir isim ve yemin
olup anlami “Ta sin ismine yemin ederim” demektir. Mehmed Vehbi, bu beyanatinin
ardindan Nimetullah Efendi’nin goriisiine atfen t4 Resiliillah’in talebine, sin saiddet ve
siyadete isaret ve miinadi/seslenis oldugunu sdylemektedir. Buna gore anlam “Ey saddet-1
ebediyeye ve siyadet-i sermediyeye talip olan Resdlim!”*** demektir. Mehmed Vehbi,
Su‘ard ve Kasas sirelerinin birinci ayeti olan s~ icin kiigiik farklarla birbirine benzer
aciklamalar yapmustir. Su‘ard’da Hazin tefsirine, Kasas’da Taberi tefsirine atfen Ibn
‘Abbas’tan nakledilen bir rivayete yer vermistir. Buna gore bu hur(f-u mukattaa‘nin
esma-i ilahiyeden bir isim ve kasem oldugunu soylemistir. Miifessir, Su‘ara’da Kur’an’in
isimlerinden olmasinin da muhtemel olduguna dikkat ¢ekerken Kasas’da Resuliillah’a
nida vardir aciklamasinda bulunarak yorumunu da Nimetullah Efendi’ye atfetmistir. Yine
Nimetullah Efendi’den naklen diger yorumlarinda oldugu gibi her harfin hangi manaya
isaret ettigini belirtmistir. Buna gore Su‘ara ve Kasas’da gecen harfler icin ta harf-i talip
ve ya talibii’s-saadeti’l-ebediyye, sin salim ve ya salimii’s-sir, mim harf-i mahi veya
miinezzeh an micibatii’t-dalale” demektir. Anlamini ise Su‘ard’da “Ey saadeti ebediyeyi
talip ve alayik-1 diinyeviyeden kalbi salim ve ahldk-1 zemimeyi mahi, yani izale edici olan
Peygamber” ve Kasas’ta “Ey saadeti ebediyeye talip ve sirr1 abesle istigalden salim ve

',’

cehaletii dalaletten miinezzeh olan zati serif! Sana nidd eder derim ki!” seklinde

meallendirmistir. 1046

Mehmed Vehbi, = lafzimin miitesabihattan oldugunu ve miitekaddimiin alimlerin
te’vilini cdiz gormeyerek sadece iman etmekle kifayet ettiklerini belirtmis ve
miiteaahirin ulemanin goriislerine gore agiklama yapmistir. Buna gbére Ya Sin “ey insan”

anlaminda bir nidadir. Hz. Muhamed’in isimlerinden de olabilir. Bu durumda anlam “Ya

1044 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/2-3.
1045 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/96.
1046 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 11/2, 179.
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Muhammed” demektir. Strenin ismi ve mukadder tilvet et/oku anlamindaki dtli O
kelimesinin meflii konumunda olup “sen stire-i yasin’i tilavet et” anlaminda olmasi da
muhtemeldir. Eger mahzif miibtedanin haberi olursa da anlam “su sdre sdre-i yasin”
seklindedir. Mehmed Vehbi, bu gorislerin hepsini kaydettikten sonra “ilim Allah

katindadir” anlaminda 40 3ic A’J‘ ciimlesini not diismiistiir."**’

Meryem siiresinde
zikredilen (=S igin digerlerinde yaptigi gibi harf harf mana vermemistir. Hazin tefsirine
atifta bulunarak lafzin manasinin “bilciimle mahlukatinin umiruna kafi ve kullarina
hidayette kilic1 ve yed-i kudreti climlenin kudretinin fevkinde ve ilmi herseyi muhit ve
vaadinde sadik olan zat-1 ulhiyyetime yemin ederim” seklinde beyan etmistir.
Akabindeki agiklamalarinda u==S lafzinin harflerinin esma-i hiisndya isaret, kasem edati

ya da slirenin ismi olabilecegini belirtmistir.***®

Alti stirenin*®*® basinda gecen ~~ i¢in harf harf te’vil ederek ayetin biitiin meéalini
vermistir. Buna gore; ha Hz. Peygamber’in vahyin hamili ve himaye edeni olduguna,
mim ise kalbinin diinyalik seylerden arindirildigina isarettir. Bu te’vile gore biitiin anlam
“Ey vahyin hamili ve hamisi ve kalp levhasindan masivallahi mahv-u izale edici olan

"’

Restiliim!” olmaktadir. Miifessir, diger slirelerde de lafzin miitesabihatten olup selef ve
halefin goriigiinii tekrarlamis 6zetle Fussilet’deki manasi i¢in ise siirenin ismi, vahyin
hafiz1 olan Hz. Peygamber, ya da ona hitap, Zuhruf’ta beklemek ve miilazemet veya
hitap, Duhan’da yine hudiid-u ildhiyeyi muhafaza ve murdkabe Ahkaf’ta ise slirenin ismi
olup climledeki gorevinin miibteda oldugunu s(')ylernistir.1050 Mehmed Vehbi, Gue aa
élyeti1051 baglaminda yine selef ve halefin goriislerini 6zet olarak yineledikten sonra lafzi
harf harf agiklayarak muhtemel anlamlar1 climleyle ifade etmistir. Buna gore ha hiikmii
ilahi’ye, mim mecdi ilahi’ye yani ylice Allah’in ulu olmasina, ‘ayn ilahi’ye, sin senaya,
kaf kudreti ilahi’ye isaret etmekte olup; “Hakim, Mecid, Alim, ‘Ali ve Kadir sifatlari ile
muttasif olan zat-1 ulfhiyetime yemin ederim” anlamindadir. Bu lafiz hakkinda diger bir
gorlis ise Hz. Peygamber’in san-1 nebevilerine isaret etmektedir. Bu te’vile gore; ha
Nebi’nin havzi’na, mim miilkiine, ‘ayn izzeti’ne, sin ‘uliivvii nebeviye, kaf makam-1
mahmd’a olup “Resiiliim’lin havzina, uzun miilkiine, izzeti sanina, asar1 goriilen uliivvii
derecesine ve makam-1 mahmidda kiydmina yemin ederim” anlamina gelmektedir. Son

gorlis olarak Mehmed Vehbi, bu lafzin stirenin ismi olabilecegini zikretmis »> ve (ue

1047 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/219-220.

1048 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/237.

1049 e|-Mii’min 40/1; el-Fussilet 41/1; ez-Zuhruf 43/1; ed-Duhan 44/1; el-Casiye 45/1; el-Ahkaf 46/1.
1050 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/95-96, 183-184, 326-327, 395, 426-427, 458.

1051 oo-Stira 42/1.
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ayr1 yazilmasmnm iki ayet sayildigma isaret oldugunu sdylemistir.'%* Ancak zikretmis
oldugu goriislerden hangisini benimsedigine dair bir beyanatta bulunmamistir. Taha
sliresinin basinda yer alan 4b’nin isaret ettigi manalara iliskin farkli yorumlara yer
vermistir. Bu lafiz “ya racul” anlamindadir ve Hz Peygamber kastedilmektedir. Kasem
olup Yiice Allah kendi kudretine yemin etmektedir. Esma-i hiisnd’dandir. Mehmed Vehbi,
bir diger goriis olarak Razi’ye atfen 4k lafzinin harfleri igin ta cennetteki tiba agaci, ha
haviye ismindeki cehennem olup anlaminin “cennet ve cehennemin her ikisine kasem
ederim” oldugunu sdylemistir. Bir diger goriis 4= lafzinin Nebi’nin vasiflarindan bir vasif
oldugu yoniindedir. T4 talib, ha hidayet olarak alinirsa anlam “Ey umum timmetin
hidayetini talib olan Nebi” demektir. Ta Restliilldh’in taharetine/temiz olusuna, ha
hidayetine isaret olursa “Ey giinahlardan tahir ve Allah’in kullarina ahkamina hidayette
kilicr Resilii zigan” anlamina gelmektedir. Son olarak 4 esma-i nebeviyyedendir ve Hz.
Peygamber’e nida edilmektedir. Bu durumda anlam “Ya Muhammed sana nida ederim”
demektir.'®® Miifessir, yine hurdf -u mukattaa‘dan o= hakkinda halefin goriislerine
binaen sirasiyla; slrenin ismi, esma-i hiisnadan bir isim, Kur’an adina kasem, bir seyi
arzetmek manasina emir ve Resdliilllah’in sidkina ve sabrina isaret olabilecegini

soylemistir.'%*

Kaf suresinin basindaki & harfinin manasini Taberi ve Hazin tefsirlerine
atifta bulunup birka¢ yorum naklederek ayeti goriislere gore ayri ayr1 meallendirmistir.
Buna gore G lafz1 sirenin ismi Allah’in isimlerinden olup anlam “Kaf ismi celiline kasem
ederim” ya da “su okunan stire kaf stresidir” demektir. Bir bagka goriis & lafzinin Yiice
Allah’mm kaf harfi ile baglayan Kahir, Kadir, Karib, Kabiz ve Kuddas isimlerinin
anahtaridir. Buna gore anlama “Kadir-u Kayylim olan zat-1 ulGhiyyetime serif ve kerim
ve ulu olan Kur’an’a yemin ederim” demektir. Son olarak Miifessir, & lafzinin 3 L ab
&8 anlaminda oldugunu ifade ederek Ayetin manasini “ila yevmil kiyam vuki bulacak

1055 Kalem siirenindeki ¢ harfinin de

seylerin climlesiyle hiikmolundu” demektir.
miitesabihattan oldugunu ifade ederek seleflerin bu gibi lafizlara Tman etmekle
yetindigini tekrarlamistir. Fakat bazi yanlis yorumlamalarin Oniine gecmek i¢in
miiteaahirin alimlerin bu harfi seriata uygun olarak te’vil ettiklerini beyan etmistir. Buna
gore O lafz1 bu siirenin ismi olup kasem ifade etmektedir. Bu durumda soyle terciime

edilir: “0 ismiyle tesmiye edilen slireye yemin ederim ki sen Rabbi’nin nimetini bilmez

misin?” Veya da ¢ lafz1 kalemin yaz1 yazdigi nurdan bir levhanin adidir. Miirekkep ve

1052 \ehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 13/250-251.
1053 Mehmed Vehbi, Huldsatu'1-Beyan, 9/310-311.
10 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/358.

1055 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/148.
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divit anlam1 da vardir. Bir diger anlami ise balik ya da Hz. Ylnus’u karninda muhéfaza

< 1056
eden yunus baliginin adidir.

Mehmed Vehbi’nin hurGf-u mukattaa‘ hakkindaki bu yorumlar1 6zgiin olmayip kendinden
onceki alimlerin goriiglerinin bir tekraridir. Ayrica hur(if-u mukattaa‘ hakkinda selef ve
halefin goriisleri hususunda net bir tercihte bulunmadigr sdylenebilir. Miifessir’in
ctimlelerinden sanki icten ice selefin goriislerini benimsedigi ancak mecburiyetten halefin

yorumlarini tercih etmek durumunda kaldig1 gibi bir anlam ortaya ¢ikmaktadir.
4.8. Hulasatu’l-Beyan’da Umam-Husas

Umim kelimesi liigatte “kaplamak, kapsamak, bitki uzamak, genel olmak,

genellestirmek, basa sarik sarmak™'%’

gibi anlamlara gelen 3 ‘a-m-m kokiinden
tiretilmis isimdir. Husus ise ummun ziddi olara “umimi olmamak, ¢cok sey vermek,
birini digerinden ayr1 tutmak, se¢mek, tercih etmek, miinferid olmak, seckin olmak,

k%% gibi anlamlara gelen G=3 h-s-s

mahsus olmak, mahrum olmak, muhta¢ olma
kokiinden tiiretilmis isimdir. Umamilik bir kelime, ciimle ya da ibarede tahsis ifade
etmeksizin biitlin manay1 igeren bir durumun olmasidir. 35, s, @\5\ gibi kelimeler, sart,
soru ve ism-i mevsil olarak kullanilan f,si, L, & gibi edatlar, cemii sigasinda olup muzaf
olan ve baginda Ji takist olan marife kelimeler, olumsuzluk ve yasaklama ve sart ifade
eden edatlardan sonra gelen nekre isimler umdm ifade etmektedir.’®® Suyati, ftkdn adh
eserinde umim ifade eden ayetleri degismeyen, husus kastedilen ve husisilik ifade eden
umimilik olmak {izere ii¢ kategoride incelemistir. Ornegin &le ¢io% 35 & &5 “Allah

591060

herseyi bilendir ayeti degismeyen umimilik ifade etmektedir.'®®* &) w21 J@ Gl

aa 33418 eﬁ | soax 38 ) “Birtakim insanlar onlara, ‘Insanlar size karsi asker toplamaslar,

591062 1063

onlardan korkun’ dediler ayeti kendisiyle husus kastedilen umimilige Ornektir.

Suyti, husus ifade eden um@miligin Kur’an’da olduk¢a fazla oldugunu séylemis, umimi

1056 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/121.

1057 e]-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 1/94; el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, 1/87-89; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit
fi’l-luga, 1/5-6; Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 4/15-18; el-Cevherl es-Sthdh, 5/1991-1993; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 1/106-110; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/679; Tbn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 4/3110-3114; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufi-edat fi garibi’l-Kur’dn, 584-585.

1058 e|-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘ayn, 4/134-135; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 6/292; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 1/334; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi 'I-luga, 2/152-153; el-Cevheri es-Sihdh, 3/1037; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 4/1498-499; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/250; [bn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 2/1173-1174; er-Ragib el-isfehani, el-Mufredat fi garibi’l-Kur 'dn, 284.

1059 es-Suy(itt, el-ftkdn, 3/48-49.

190 6]-Ma’ide 5/97.

1081 es-Suyiitt, el-ftkdn, 3/50.

1092 Al-i “Imran 3/173.

1063 os-Suyitt, el-tkdn, 3/51.
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her lafzin, ayn1 zamanda tahsis yonii oldugunu belirterek bunlar1 muttasil ve munfasil
olarak ikiye ayirmigtir. Muttasil olanlar1 istisna edatlar1, vasif, sart, gaye, bedelii’l-ba’z
mine’l-kiil iceren ayetler bazinda 6rneklendirmistir. Munfasil olanlar1 ise hadis ve diger
ayetler, icma ve kiyasin tahsis eden durumlar nezdinde incelemistir. Bununla beraber “ey
iman edenler, ey insanlar, ey mii’minler” gibi ifadelerde umim husus konusunda ihtilaf

oldugunu belirtmistir.'*®*

Mehmed Vehbi de tefsirinde ayetleri umim-husus agisindan degerlendirmis bu konuda
goriislerinin beyan etmistir.}%%° Miifessir, sire ve ayetlerin umim-husis ifade etmesini iki
acidan degerlendirmistir. Bunlardan birincisi bazi ayetlerin bir olaya ya da kisiye has bir
sebeple nazil olmasidir. Boylesi durumlarda Miifessir, dyetin sebebini degil hiikkmiinii
dikkate almistir. Ornegin Al-i ‘Imran 169°daki “Allah yolunda oldiiriilenleri oliiler
sanmayin” ayetinin esasinda Bedir ya da Uhud’da sehit olanlarla ilgili olsa da ayetin
lafzinin umdm ifade ettigini ve tiim sehitlere samil oldugunu sylemistir.'° Yine ‘Adiyat
siiresinin niizdl sebebinin ibni ‘Abbas’tan nakille Kureys’ten Kart b. ‘Abdullah hakkinda
nazil oldugunu belirterek, her ne kadar bir kisiye has olarak nazil olsa da hiikmiiniin
umim ifade ettigini sdylemistir. Clinkii itibar lafzin ummunadir. Stirenin nazil olmasina
sebep olan sahsa degildir."®’ Kur’an’m tiim ¢aglara hitap ettigi diisiiniildiiginde Mehmed
Vehbi’nin ayetlerin niizl sebeplerini degil hiikiimlerini 6ncelemesi isabetli bir tercihtir

denilebilir.

Miifessir’in umim-husus ¢ercevesinde degerlendirdigi diger durum Aayetlerdeki genel
ifadeler, hitaplar, edat ya da ibarelerle ilgilidir. Ornegin Bakara 34’teki “Meleklere secde
edin dedik'%®® ayetinin umm ifade ettigini belirterek bu konuda ayetin tahsis icerdigini,
meleklerden kastin sadece yeryliziinde bulunan melekler oldugunu sdyleyenlere karsi
cikmistir. Mehmed Vehbi’ye gore burada tiim melekler kastedilmektedir. Ciinkii
meleklerin tamamimin secde ettikleri diger ayetlerde isaret olundugundan secde

meleklerin bir kismina tahsis etmeye sebep yoktur.'®®® A

raf 52. ayetteki a3 42353 53
O’y ibresinin tahsis ifade ettigini sdylemistir. Miifessir’in beyanina gore Alldh’in

kitabiyla intifa edenler inananlardir. Dolayisiyla Kur’an’in hidayet ve rahmet olmasi

1084 es-Suyiit, el-ftkdn, 3/52-58.

1055 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,1/184; 3/163, 212, 214, 228, 249; 5/187; 6/124; 8/303; 12/352, 356;
13/21, 112.

105 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/249.

1057 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/574.

1068 o]_-Bakara 2/34.

1059 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/19.
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mii’minlere hastir. Kafirler Kur’an’a inanmadiklarindan hiddyetten mahrumlardir.**”

Enfal 16°da Vsl &l @i G hitabiyla tiim diigmanlara saldirmak ve savastan kagmamak
emeredildigi i¢cin mutlak hiikiim olup umimiyet ifade etse de ayetin Enfal 65°teki o=)>
Ja e Cpia3all ifadesiyle tahsis olundugunu st')ylemistir.1071 Yine Miifessir’e gore Kasas
3. ayette Misa Firdvun’un haberlerinin anlatilma maksadinin bilhassa inananlara fayda
saglamak oldugu O s a3 ifadesiyle tahsis olunmustur. Kur’an’m ahkdmi umami olsa
da ondan sadece ona iman edenler faydalandigi i¢in boyle zikredilmis, inanmayanlar

zikredilmemistir.%"2

Mehmed Vehbi’nin umim-husus c¢ercevesindeki Orneklemeleri dikkate alindiginda
Suyati’den farkli olarak sebeb-i niizllleri de bu kategoride degerlendirdigi diger

hususlarda benzer goriislere sahip olduklar1 s6ylenebilir.
4.9. Hulésatu’l-Beyan’da Mutlak-Mukayyed

Mutlak lafz1 liigatta “esinden ayrilmak, elini hayra agmak, dili fasih olmak, comert

olmak, uzaklagmak, ¢6zmek, kayitsiz olmak, genel olmak, sinirsiz olmak, gitmek,

k10738 gibi anlamlara gelen Glb t-1-k kokiinden tiiretilmis ismi mefiil bir

yapmaya koyulma
kelimedir. Mukayyed kelimesi ise “ayagina kelepce takmak, yaziya hareke koymak, bir
seyi tescillemek™™ gibi anlamlara gelen 38 k-y-d kokiinden tiiretilmis tef’il vezninde
ismi mefll bir kelimedir. Istilahta ise mutlak bir ifadenin ya da kelimenin kayitsiz olma
durumunu ifade eder. Mukayyed ise kayitlanmamis lafizdir. Mutlak bir kelimede
mukayyed aranmasi i¢in delil olmas1 gerekir. 1075 Ornegin “Sizden adalet sahibi iki sahit

591076

bulundurun ayetinde adaletin sart kosulmasi lafzin kayit altina alindigini gdsteren

delildir.®”" Bir diger durum ise hiikmiin takyid olunmasidir. Ornegin “Ellerinizi

dirseklere kadar ylkayln”1078 ayetinde kollarin yikanmasi kayit altina alnmugtir. "

1970\ ehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/67-68.

1971 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/269.

1072 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 11/180.

1978 o|-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 5/101-103; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 9/18-19; Sahib b. ‘Abbad, el-
Muhit fi’l-luga, 1/456-457; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 3/420-422; el-Cevheri es-Sihdh,
5/1517-1519; ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a‘zam, 6/279-283; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga,
1/611-612; Tbn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 4/2692-2696; er-Ragib el-isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-
Kur’dn, 523.

107 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 5/196-197; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 9/193-194; Sahib b. ‘Abbad,
el-Muhit fi’l-luga, 1/492; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’l-luga, 5/44; el-Cevheri es-Sihdh, 2/529; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a‘zam, 6/491-493; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/113-114; ibn
Manzdr, Lisdanu’l- ‘Arab, 5/3792-3793.

1075 es-Suyiit, el-itkdn, 3/101.

1076 gt-Talak 65/2.

1077 as-Suyitt, el-tkdn, 3/101.

1078 gl-Ma’ide 5/6.
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Mehmed Vehbi, mutlak-mukayyed kavrami iizerinde genel bir agiklama yapmamakla
beraber pek cok yerde takyid olunan ya da takyide gerek olmadigini beyan eden
aciklamalarda bulunmusgtur, %% Ornegin Fatiha 6’daki “Bizi dosdogru yola ilet” ayetinde
hidayetin sirat-1 miistakim ile takyid olundugunu ifade etmistir. )% Bakara 233’teki
“Cocuklarini iki tam y1l emzirirler” ciimlesinde cocugun annesini emzik hakkinin iki sene
oldugu fazlasma itibar edilmemesi gerektigine isaret icin, emzirme fiili iki sene
anlamindaki olan (i€ (il3a ile takyid olundugunu s&')ylemistir.1082 Yine o, Al-i ‘imrén
97°deki haccin emredilmesini ifade eden “Giicii yetenlerin haccetmesi Allah’in insanlar
iizerindeki bir hakkidir” climlesinde baslangicta Yiice Allah’in tiim insanlara hacci
emrettigini ve sonra da iktidarla takyid ettigini soylemistir.’®® Al-i ‘imrén 135’teki
“Onlar giinahlarinin bagislanmasini dilerler. Zaten Allah’tan baska giinahlart kim
bagislar. Onlar yaptiklarinda bile bile 1srar etmezler” ciimlesinde istigfar & e |55 a3

| shad ifadesiyle takyid olunmustur.*®*

Mehmed Vehbi, Al-i ‘imréan 42’deki Hz. Meryem igin zikredilen “Seni diinya kadinlarina
iistiin kild” ciimlesindeki (sl kelimesinin Hz. Meryem’in kendi zamaninin alemi ve
mutlak anlamda tiim alemler olarak iki sekilde degerlendirildigini belirtmistir. Miifessir
birinci goriisii reddederek eger kendi zamani olarak kayitlanirsa Hz. Meryem’in Hz.
Hatice ve Hz Fatima’dan {stlin olmasi lazim gelmez demistir. Mehmed Vehbi, alemin
mutlak anlamda anlasilmas1 gerektigini ve ikinci goriisii tercih ettigini sdyleyerek mutlak
olarak zikredilen bir kelimenin takyid edilmesinin zahirin hilafina bir durum olarak
degerlendirmistir."®® Yine o, Nisa 48°deki “Siiphesiz Allah kendisine ortak kosulmasini
asla bagislamaz. Bundan bagkasini diledigi kimse i¢in bagislar” ayetinde Yiice Allah’in
sirkten hari¢ giinahlar1 diledigi kimse icin magfiret edecegini beyan etmesi tevbeyle
takyid etmedigini gostermektedir demistir.’®®® Leheb 5°teki xua (e (s ifadesinde mesed
kelimesinin mutlak anlamda oriilmiis ip manasina gelen lif oldugunu sdylemis, soz
konusu ip hakkinda deve derisinden, hurma dalindan, koyun yiiniinden oldugunu beyan

ederek takyid etmeye gerek olmadigini sdylemistir. 1087

197 as-Suyitt, el-tkdn, 3/102.

1080 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/194; 14/423; 15/37, 249.
1081 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/19.

1082 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/187.

1083 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/143.

1084 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/194.

1085 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/64.

1086 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/106.

1987 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/635-636.
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4.10. Hulésatu’l-Beyan’da Miiskilii’l-Kur’an

Miiskil lafzi “is karigmak, karisik hale gelmek, hasta sifaya yakin olmak, meyve
olgunlagsmak, bir renge baska bir rengi karistirmak, goziin beyazina kirmizi renk
karismak, isveli olmak, is miskil olmak, yaziyr noktalamak, hayvanin ayagina gem
vurmak, bir sey diger seye uyumlu olmak, sekil almak, benzesmek, zor ve ¢eligkili bir ige
diismek™%® gibi anlamlara gelen JS& s-k-1 kokiiniin siilasi mezid formu olan J<a)
vezninden tiiretilmis ism-i fail bir kelimedir. Miigkilii’l-Kur’an terkibi ise Kur’an ilimleri
cercevesinde yer alan ve bazi ayetler arasinda tendkuz varmis gibi goriinen durumlari
incelen bir ilim dalidir. Kur’an’da tenakuz varmis gibi goriinen durumlar genel olarak bir
ifadenin/durumun sathalarinin farkli ayetlerde farkli baglamlarinin anlatilmasi, konunun
degisiklik arzetmesi, mevzu bahis olan konu ile kendisinden bahsedilen arasinda zithik
olmasi, mecaz ve hakikat baglaminda olusan ihtilaf, kelimenin farkli manalarda olmasi
seklinde tasnif edilmistir. Ornegin Hz. M{isd’nin ‘asdsinin bir yilana doniisiinii ifade eden
yilan kelimesi Su‘ara 32°de (st (s “apagacik bir ejderha” ve Kasas 31°de s @& 5
“titresen kiiciik bir yilan” ibareleri zahirde birbiri ile ¢elismektedir. Zira can kiiciik yilan,
sii‘ban biiyiik yilan demektir. Bunu miifessirler sdyle agiklamistir: Yaratilis itibariyle iki
yilan da aymidir. Dolayisiyla hareketleri, yol almasi ve titresmesi birbirine benzer. O

sebepten burada bir ¢eliskiden s6z etmek miimkiin degildir.1089

Kur’an, Allah tarafindan indirildiginde sliphe olmayan miittakiler i¢in yol gdsterici bir
kitaptir. Dolayisiyla kaynagi Allah olan bir kitdbin igerisinde tendkuz olmasi da miimkiin
degildir. Mehmed Vehbi, Kur’an’da tenakuz oldugunu ileri siirenlere cevap verme
niteliginde ciimleler zikrederek kirk iki yerde Kur’an’da tendkuz olmadigini ifade
etmistir.*° Ornegin Mehmed Vehbi, Enbiya 47°deki 42Ul o3l Lidll & 5580l giais “Biz
kiyAmet giinii i¢in adalet terazileri kurariz” ayetinin Kehf 105°teki Y55 Al a3 aal A G
“Biz kiyamet giinlinde onlar icin higbir 6l¢ii tutmayacagiz” ayeti ile arasinda tenakuz
olmadigini soylemistir. Ciinkii ona gore Kehf 105 kafirler hakkindadir. Kéfirlerin amelleri

bosa gittiginden teraziye koyacak bir hasenatlar1 yoktur. “Onlar i¢in mizan ikdme

1088 e|-Halil b. Ahmed, Kitdbu I- ‘ayn, 5/295-296; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 10/14-17; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/25-26; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’I-luga, 3/204-205; el-Cevheri es-Sihdh, 5/1736-
1737; Ton Side, el-Muhkem ve I-muhitu’l-a ‘zam, 6/685-689; ez-Zemahseri, Esdsu ‘I-belaga, 1/517-518;
Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 4/12310-2312; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufiredat fi garibi’l-Kur’dn, 462-
463.

1089 67_Zerkesi, el-Burhan, 2/54-56; es-Suy(ti, el-itkdn,3/94-97.

109 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/182; 4/245, 5/257; 618, 131, 270; 7/317, 441; 8/261; 11/222, 240,
449; 13/117.
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etmeyiz” demek “sevablarini tartmak i¢in mizan ikdme etmeyiz” anlaminda s6ylenmis bir

1. 1001
sOzdir.

Nuh siresi 4. ayette ecelin ertelenmesi ya da one almmasi ile ilgili iki ayr1 ifade
kullanilmustir. Bunlardan birincisi 2t Jal ) 853505 “Size belirli bir vadeye kadar siire
tanisin” ikincisi ise 533 ¥ s 13 4 Jal &) “Stiphesiz Allah’n belirledigi vade geldiginde
artik ertelenmez” ciimlesidir. Mehmed Vehbi, zahirde zit goriinen bu iki ifadenin tenakuz
icermedigini sOylemistir. Ciinkii birinci climlede ecelin ertelenmesi bir Onceki ayette
gecen Tman sartina baglanmistir. Kullar Tman ettikleri ve Allah’a kulluk ettikleri takdirde
ertelenecektir. Ikinci ciimlede ise iman etmedikleri takdirde kendilerine belirlenen ecel
gelince ertelenmeyecegi belirtilmistir. Mehmed Vehbi’nin belirttigine gore, bazi alimlerin
ecelin muallak olmasini cdiz gordiiklerinden bu iki climle arasinda c¢eliski yoktur.
Miifessir, bunu Nuh’un kavmi Tman ederlerse bin sene iman etmezlerse sekiz yiliz sene

yasayacaklar seklinde Yiice Allah’in takdir etmesi caizdir'®* érnegiyle agiklamistir.
4.11. Hulasatu’l-Beyan’da Mibhemler

Miibhem lafz1 liigatta “yerlestikten sonra oradan ayrilmamak, s6z kapali olmak, sozii
sasirmak, dili tutuk olmak, yabanci olmak, zifiri karanlik olmak™1%% gibi anlamlara gelen
a2 b-h-m kokiiniin mezid formu olan &' kelimesinden tiiretilmis ismi mefil bir
kelimedir. Miifessirler, Kur’an’daki miibhem ifadelerin sebeplerine dair gesitli goriisler
beyan etmislerdir. Bunlar bir ayetin bagka bir ayette agikca ifade edilmesi, sohreti
sabebiyle ibarenin acik¢a zikredilmeyisi, ismin ziredilmesinde herhangi bir faydanin
olmayisi, isim yerine tazim ifade eden bir sifatin kullanilmasi gibi durumlardir. Ornegin
Ma’ide 27°de a3 & “Adem’in iki oglu” ifadesinde Kabil ve Habil isimlerinin

zikredilmemesi miibhem olarak de,c;rerlendirilmis‘[ilr.1094

Mehmed Vehbi, tefsirinde ii¢ yerde miibhem alt1 yerde ibham kelimelerini kullanmigtir.
Mehmed Vehbi, Bakara 26, Isra 1, Taha 69, Necm 10 ve 16, Nebe’ 1, Karia 2, Hiimeze 5.
ayetlerinin tefsirinde miibhem ve ibham kelimelerini agikca zikretmistir. Bakara 26’daki
i3 Wb ilago L s jfadesindeki  lafzinin ibhdm igin oldugunu sdylemistir. Vehbi

aciklamasmin devaminda burada kastedileni: “Mesellerden ¢ok meseli bu‘liza ve

1091 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/51.

1092 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/210-211.

109 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 4/62-63; el-Ezhert, Tehzibu’I-luga, 6/177-180; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 1/312; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 1/311; el-Cevheri es-Sihdh, 5/1875-1876;
Ibn Side, el-Muhkem ve I-muhitu’l-a zam, 4/338-341; ez-Zemahseri, Esdsu ’I-belaga, 1/85; Ibn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 1/376-378; er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’an, 149.

1094 a7-Zerkest, el-Burhan, 1/156- 163; es-Suy(ti, el-Itkdn, 4/93-94.
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bu‘tizanin daha bliyligii ve daha kii¢tigii ile irad etmekten Allahii Te‘ala vazge¢cmez ve bu
misilli durfib-i emsalle bazi mesaili izah etmeyi terk etmez” ciimlesiyle beyan etmistir.**®
Yine Isra 1°deki e2s s 304 o3l Jaik ifadesindeki @3 lafzi igin Yiice Allah’in ‘azdmet ve
celaletini anlamaktan insan aklinin aciz kaldigina isaret etmek icin zat-1 ulGhiyetinden
ibhama delalet LSAM lafz1 kullandigin1 ve tenzih i¢in Lsﬂ‘ S5il buyurdugunu sdylemistir. %%
Taha 69°daki #lis 3 & 3l 3 ifadesi hakkinda Ebussuiid’dan nakille Hz. Misa nin elindeki
asanin siradan bir asd olmadigina nisbetle sanina tazim ve isaret i¢in ibhama delalet eden
& lafz1 geldigini beyan etmistir. Buna gore burada esas kastedilen anlam “Ya Misa!
Sahirlerin sihrinin ¢okluguna bakma. Zira senin elinde bulunan ‘asa her ne kadar bir tane
ise de kudret-i ilahiye ile onlarin ciimlesinden biiyliktlir. Bindenaleyh onlar1 yutacaktir.

Sen telas etme, hemen yere birak”%%’ seklindedir.

Mehmed Vehbi’nin Ebusutid’un goriislerinden istifade ederek ibham igerdigini beyan
ettigi diger bir ayet Nebe’ 1’dir. Buna gore & sleld ac ayetindeki & lafz1 ibham igin gelmis
olup tefsiri 2. ayette VA v S climlesiyle zikredilmistir. Mehmed Vehbi, & lafzinin
tefsiri olan nebe-1 ‘azim’in kiyamet ya da Hz. Peygamber’in niiblivvet davasi olabilecegi

1098 A .
Bununla beraber Réazi’den nakille soru soranlarin

ihtimalleri tizerinde durmustur.
kafirler, nebe-i ‘azimin de “kiyamette kullarin amelleri mudyene olacagi ve her sey
meydana ¢ikacagi cihetle” haber-i ‘azim denildigini ya da Kur’an olma ihtimalinin
oldugunu séiylemistir.1099 Karia® 2’deki i-’cjﬁ‘ L ayetinde hakkinda ise yine Razi’den
nakille kiyametin azamet ve siddetine isaret etmek igin ibhadm ifade eden % lafzinin
geldigini bununla beraber zamir mevziinde karia® kelimesinin ism-i zahir olarak
zikredildigini ifade etmistir.**® Yine Miifesir’in izahma gore Hiimeze 5°deki aladll

ifadesindeki & ibham i¢in olup hutamenin siddetine delalet etmektedir, ™

Bunlarin disinda miibhem iceren ayetler hakkinda ihtimal dahilinde olan izahlarda
bulunmakla beraber dogrudan miiphemlik ihtiva ettigini sdylememistir. Ornegin Tevbe
90’daki </ 5¢Y) kelimesinden kastedilenin Beni Esed ve Gatafan kabileleri ya da ‘Amir b.
Tufeyl'in kabilesi oldugunu soylemistir. Yine Had 42’deki 43 # 5 353 “Ndh ogluna

591102

seslendi ayetinde miiphemlik ifade etmeksizin dogrudan oglunu Ken‘adn olarak

10% Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu’I-Beyan 1/75.
10% Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu I-Beyan, 9/3.
1097 Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu 'I-Beyan, 9/356.
10% NMehmed Vehbi Efendi, Huldsatu'l-Beyan, 15/356.
10% Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu 'I-Beyan, 9/355.
100 Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu 'I-Beyan, 15/578.
101 Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu’I-Beyan, 15/595.
192 Had 11/42.
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zikretmistir. "%

Ken‘4n ya da Yam oldugunu sdylemistir.’'® Hakka 9’da zikredilen 4L\l &i&&5all;

Bu ayeti Suylti miibhem olarak ifade etmis ve o da oguldan kastolunanin

mi’tefikat ile Hz. Lat’un karyesi hatie’ ile kiyameti inkar ve Peygamber’i tekzip eden

giinahlar kastedilmektedir.'%°

Mehmed Vehbi’nin agiklamalarindan anlasilacag iizere o, Kur’an’da miibhem oldugunu
sOyleyenlerin tarafindadir. Miifessir’in bu hususta Onceki alimlerin goriislerine bagl

kalarak degerlendirmeler yaptig1 anlagilmaktadir.
4.12. Hulasatu’l-Beyan’da Icmal-Tafsil/Mucmel-Miibeyyen

Miicmel ligatta “daginik seyleri bir araya getirmek, yaratilisi giizel olmak, kisa

k™% oibi anlamlara gelen J2> c-m-l

soylemek, siislemek, iyi davranmak, yagi eritme
kokiinden tiiretilmis ifdl vezninde ism-i mefil bir kelimedir. Icmal de ayni kokten
gelmektedir. Tafsil kelimesi “bir seyi kesmek, bir seyi ayirip hilkkme baglamak, ayrilmak,

ka31107

bir s6zii ya da isi agiklamak, uzaklagmak, ¢ocugu siitten kesme gibi anlamlara gelen

Jiad f-s-1 kokiinden tiiretilmis tef‘il vezninde mastardir. Miibeyyen ise “ayirmak, is

goriinlir olmak, agiklamak, kesip ayu‘mak”1108

gibi anlamlara gelen (UG-G fiilinden
tiiretimis tef*il vezninde ism-1 mefll bir kelimedir. Suylti miicmeli delalet ettigi anlam
itibariyle kapalilik ifade eden kelimeler olarak tanimlamistir. Bir ifadenin miisterek mana
icermesi, climlede bazi kelimelerin hazfedilmesi, zamirlerin merciilerinin farklilik
arzetmesi, kelimenin garip olmasi, az kullanima sahip olmasi gibi durumlar miicmel
olmayr gerektiren vasiflardandir. Miibeyyen ise miicmeldeki kapaliligi gidermek

anlaminda olup munfasil ve muttasil olarak iki kisimda incelenmistir. Yani miicmel ve

miibeyyen olan kelime ya ayni ciimle i¢indedir ya da farkli ayetlerde yer almaktadir.

1193 Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu’I-Beyan, 7/359.

1104 os-Suy(it, el-itkdn, 4/100.

1195 Mehmed Vehbi Efendi, Huldsatu'I-Beyan, 15/162-163

1108 e]-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'I-‘ayn, 6/141-143; el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, 11/74-76; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/122; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 1/481; el-Cevheri es-Sihdh, 4/1661-1662;
ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 7/447-452; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/148-149; ibn
Manz{r, Lisanu’l- ‘Arab, 1/683-686; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufi-edat fi garibi’l-Kur’dn, 202-203.

107 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I-‘ayn, 7/126-127; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 12/135-136; Sahib b. ‘Abbad,
el-Muhit fi’I-luga, 2/224; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’I-luga, 4/505; el-Cevheri es-Sthdh, 5/1790-1791;
Ibn Side, el-Muhkem ve’I-muhitu'I-a ‘zam, 8/329-331; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/25; ibn Manzir,
Lisanu’l- ‘Arab, 5/3422-3424; er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur'dn, 638.

108 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 8/380; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 15/355-360; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/474; Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 1/327; el-Cevheri es-Sihdh, 5/2082-2085;
ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a‘zam, 10/503-508; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/88; Ibn
Manz{r, Lisanu’l- ‘Arab, 1/403-408; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufi-eddt fi garibi’l-Kur’dn, 156-158.
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Bununla beraber Davud ez-Zahiri (61. 270/884) gibi Kur’an’da miicmeli kabul etmeyen

alimler de bulunmaktadir.**®

Mehmed Vehbi ise Kur’an’da miicmel ayetlerin oldugu goriistindedir. Zira o, Razi, Kadi
ve Hazin’in gorislerinden istifade ederek (Gl Gl K3 &b R ayetinin Kur’an’in
miicmel ve hadislerin de mufassal olduguna bu ayetin delalet ettigini sdylemistir. Kur’an
ile hadis tedruz ettiginde ise hadisin viirdd tarihine gére amel edilecegini belirtmistir.
Buna gore eger hadis muahhar olursa miifessir olmasi tercih sebebidir.**° Ayrica
Mehmed Vehbi, 4% Gle () i ayetinin Yiice Allah’in miicmel olan ayetleri tafsil edecegini
vaad etmesi anlamina geldigini ifade etmistir."*** Mehmed Vehbi, yaklasik yiiz kirk yerde
icmal ve miicmel™'? ifadeleri belirterek izahlarda bulunmustur. Ancak Mehmed
Vehbi’nin yukarida zikredilen tasnif ¢ercevesinde goriiniir bir kategori olusturmadigi,
icmal ve miicmel kelimelerini kapalilik ve 6zet anlaminda olmak tizere iki sekilde
degerlendirdigi anlagilmaktadir. Ornegin ezdad kelimelerden olan Tekvir 17°deki (ke

kelimesi Suyati*®

tarafindan miicmel ifade olarak degerlendirildigi halde Mehmed
Vehbi sadece kelime hakkinda “ikbal ve idbar manalarina gelirse de burada ikbal manasi
daha miindsiptir ki gecenin karanlignin tevecciih edip gelmesidir™™* demekle
yetinmistir. Kelimenin iki farkli anlamda oldugunu belirtmekle beraber ezdad olmasindan
kaynakli miicmel olugsuna dair bir izahatta bulunmamistir. Yine miicmel olarak
degerlendirilen,"**® hayz ve temizlik anlamlarina gelen Bakara 228’deki s 58 836 jfadesi
hakkinda “Hanefiye indinde hayz ile tefsir olundugundan mutallaka olan hatunun iddeti
iic hay1z goérmekle tefsir olunmustur”1116 demistir. Mehmed Vehbi’nin burada da ifadeyi
miicmellik agisindan degerlendirmedigi anlasilmaktadir. Ancak Bakara 3’teki &sadis
s3all ifadesi baglaminda salat lafzini kapalilik anlaminda degerlendirmistir. Miifessir’in
beyanmna gore: “Salat lafzi mana-y1 aslisi itibariyle miicmeldir. Lakin Cibril-i Emin

Resiliillah’a, Restliilldh da iimmetine tdlim buyurdu. Ve bu minval iizere ayetteki icmal,

stinnet-1 nebeviye ile tafsil olundu ve takarrur etti. Binaenaleyh salat lafz1 zikrolundugu

Y9 es-SuyQti, el-ftkdan fi “Ulimi’l-Kur’an, 3/59-65; ibn Kesir, Hadislerle Kur’dn-i Kerim Tefsiri,
Miitercimin Mukaddimesi, 1/404-405; Cerrahoglu, Tefsir UsQll, 182-184; Demirci, Tefsir UsQli, 229-
233.

119 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/347.

M Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/309.

112 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/85, 117, 209; 2/227, 245; 3/7, 80, 85, 158; 4/184, 198; 5/3, 12;
6/139, 144, 181; 7/463; 8/5; 11/473; 12/151, 317, 336, 413; 13/90, 100-101; 15/25, 160, 345, 391, 505,
514, 535, 597, 614, 641.

113 es-Suyiith, el-ftkdn, 3/59.

114 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/405.

115 os-Suytt, el-tkdn, 3/59.

1116 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,2/169.
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yerde mana-y1 ser’isi hatira geldigi gibi murad da odur. Mana-y1 liigavisi olan duad manasi
Srf-ii ser’i’de metruktiir. "t Maide 38’de el | saliils iﬁgm‘j G5 “Hirsizlik eden
erkek ve kadinin ellerini kesin” denilmektedir. Miifessir, ayette ellerin kesilme miktar1 ve
hangi elin kesilecegine dair delalet olmadigi i¢in ayetin miicmel oldugunu belirtmistir.
Ayetteki miicmelligin Hz. Peygamber’in fiili ile tafsil edildigini, sag elin oncelikli olup
bilekten kesilmesinin siinnet oldugunu sdylemistir. Bununla beraber bu hususta fukahanin
goriislerine de ayrica yer vermistir.***® Enfal 12°de Sl sl < uﬁj‘-w )2l Gl ) 558 &as g_s-‘\
<& 3 155€ “Hani Rabbin meleklere ‘ben sizinle beraberimi iman edenlere sebat verin.

»1119 ayetindeki (».S:.A ‘_.;.\\ ifadesini “benim

Ben kafirlerin kalplerine korku salacagim
kuvvetim sizinle beraberdir” seklinde terclime eden Miifessir, ayetin bu kisminin miicmel
oldugunu beyan etmistir. Ayetin devaminda zikrolunan & 51 ) 55 Gl o < @f\-w “Ben
kafirlerin kalplerine korku salacagim” ibaresiyle de miicmelin tafsil oldugunu

belirtmistir.**?

Mehmed Vehbi’nin, Fatiha’nin Kur’an’in tamamina samil olan miicmel bir stire oldugunu
sOylemesi ise miicmel kelimesini bazen 6zet anlamda degerlendirdigini gdstermektedir.
Zira o, Razi, Beyzavi ve isim vermeden zikrettigi farkli goriisler cer¢evesinde Fatihd nin
ayetlerinin Yiice Allah’in zati, sifatlar1 ve rublbiyyetine yonelik tiim 6zelliklere samil
oldugunu, ahirete ait tim meseleleri kapsadigini, icmalen insanin miikellef oldugu tim
ahkami icerdigini, kisinin zararina olan seylerden siginma ve faydasina olan seylerde
Yiice Allah’tan dud ve yardim talebinde bulunmasi gerektigini, Onceki milletlerin
kissalarina isaret oldugunu ifade etmistir."*** ‘Abese Stresinin ilk ayetlerin de Hz.
Peygamber’in Kureys’ten bir grup kimseyle teblig icin goriismede oldugu sirada bir
ama’nin kendisine gelmesi ile yiiziini egdigi ve Yiice Allah’tan uyar1 aldigi
anlatilmaktadir."*** Mehmed Vehbi, ayetleri icmal-tafsil kapsaminda degerlendirmistir.
Mehmed Vehbi’nin beyanina gore ilk dort ayette Kureys’in ve ‘ama kisi diye zikredilen
Ummii Mektim’un hallerine icmalen isaret edilmis ve sonraki 5-10. Ayetlerde ise her biri

ayr1 ayr1 bir miktar tafsil olunmustur. ™

17 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,1/28.

1118 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/84.

19 e|-Enfal 8/12.

120 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/264.

121 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/15-17.
122 Ayetler icin bk. el-*Abese 80/1-10.

1123 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,15/389-392.
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4.13. Hulasatu’l-Beyan’da Tekraru’l-Kur’an

Tekrar kelimesi liigatta “diismana defalarca saldirmak, geri donmek, geriye dondiirmek,
gogsiinden hirilt1 gelmek, aymi sozii ya da fiili birden fazla tekrarlamak”?* gibi
anlamlara gelen 3% k-r-r kokiinden tiiretilmis tef*il vezninde mastardir. Tekraru’l-Kur’an
Kur’an-1 Kerim’deki kelime, ayet ya da kissalarin tekrarlanmasini inceleyen bir ilimdir.
Kur’an-1 Kerim’deki tekrarlar onun uslibiiniin 6zelliklerindendir. Ayrica bu iislibun Arap
grameri acisindan degerlendirildiginde ciimleye akicilik kazandirdigi ifade edilmistir.
Tekrarlar te’kid, takrir, zecr, tebsir, tesvik, tembih, 0&giit, ta‘zZim gibi gayeler

1125

tagimaktadir.”" > Mehmed Vehbi, yaklasik seksen yerde Kur’an-1 Kerim’deki tekrarlanan

bu durumlar degerlendirmis ve s6z konusu ayetlerle ilgili agiklamalarda bulunmustur.

Tekrarin hikmeti ve sebebine dair goriislerini belirtmistir. 1126

Mehmed Vehbi’nin Kur’an’da tekrarlanan bazi kelimeler ve ibareler baglaminda izahlar
yaptig1 ve tekrarin sebebine dair hikmetler beyan ettigi, zahirde tekrar olsa da aslinda
tekrar olmadigini ifade ettigi goriilmektedir. Ornegin Bakara 149 ve 150. ayetlerde {32
a‘ﬂ‘ JA-wd\ ki dEd s ibaresi ii¢ kere tekrar edilmektedir. Mehmed Vehbi ayetteki bu
tekrarlarin her birinin emir stretinde oldugunu fakat mekan itibariyle farkli yerlerin
kastedildigini belirtmistir. Miifessir’in beyania gore birinci emir Mescid-i Haram’da
bulunan kisiye, ikincisi Mekke i¢inde olmakla beraber Mescid-i Haram disindaki kisiye,
ticlincili emir ise Mekke disinda olanlaradir. Ciinkii bir kimsenin bulundugu konum bu {i¢
durumdan farkli olmast miimkiin degildir. Dolayisiyla her bir emir farkli mekanlardaki

kisileri kapsadigindan ayetlerde tekrar yoktur.1127

Tevbe 8 ve 10. ayetlerde zikrolunan 353 Y5 ¥) &4 1 5475 ¥ ibaresinin tekrarlanmasini Nesefi
ve Kadi’nin goriisleri dogrultusunda acgiklayarak ayetlerde tekrar yoktur demistir. Buna
gore 8. ayetteki ifade “Onlar sizin hakkinizda yemine ve zimmete bakmazlar” anlaminda

olup ashab hakkindadir. 10. ayetteki ifade ise “Bilumum mii’'minler haklarinda

1124 o]-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 51277-278; el-Ezhert, Tehzibu’I-luga, 9/327-329; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/20; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 5/126-127; el-Cevheri es-Sihdh, 2/804-805;
ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 6/652-655; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/128-129; ibn
Manz{r, Lisdnu’l- ‘Arab, 5/3851-3853; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat fi garibi’l-Kurdn, 705-706.

125 Kuran’m islib dzellikleri ve Kur’an’daki tekrarlar igin igin bk. Ibn. Kesir, Hadislerle Kur’dn-1 Kerim
Tefsiri (Mutercimin Mukaddimesi), 1/390; M. Suat Mertoglu, “Uslibii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2012), 42/382. Ayrica bk. Ali Erbas,
Kur’an’daki Tekrarlar ve Hikmetleri, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 11-75.

1% Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan, 1/99, 178; 2/19, 75-76, 111, 181, 208; 3/6-7, 28-29, 64, 128, 167,
250, 280-281; 4/5, 37-39, 99, 184-185; 5/103, 109-110, 154-155, 176; 6/225-226, 237, 257, 284, 294,
305, 318; 7/17, 103, 417; 8/5-6, 156, 204, 244, 301; 9/90; 12/15, 209, 215, 418.

127 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/17-18.
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muahedeye ve zimmete ridyet etmezler” anlaminda olup tiim mii’minleri kapsamaktadir.
Mehmed Vehbi, diger bir ihtimal olarak 8. dyetin miinafiklar ve miisrikler, 10. ayetin ise

Yahtidiler ve Nasraniler dahil olmak tizere tiim kafirleri kapsadigini belirtmistir."*?

Nahl 1 ve 3. ayetlerde tekrarlanan &8y e 55 ibaresinden birincisinin “Putlar bize
sefa‘at eder diyenleri reddetmek, ikincisinin ise yiice Allah’in, miisriklerin yerde ve gokte
serik iddia ettikleri seylerden yiice ve ‘ali oldugunu beyan etmek i¢in oldugundan
ayetlerde tekrar olmadigini sdylemistir.'*? Bakara 185’teki s3]} (e ciliing (ulill (34 1)
Qﬁjﬁ‘j ifadesinde tekrar eden 3 kelimesi igin iki ihtimal oldugunu beyan ederek ayette
tekrar olmadigini sOylemistir. Mehmed Vehbi’ye gore birinci ihtimal ilk gegen kelime
usil-ii itikAdiyeye, ikinci kelime furfi-u ‘amale isarettir. ikinci ihtimal ise ilk kelime
insanlart icmalen dogru yola sevketmek, ikinci kelime ise birinciyi tafsil icin gelmis
insanlar1 dosdogru yola davet etmek manasinadir.***® Al-i ‘imran 42°deki ahial & &)
dlikialy ¢lhék s ciimlesinde iki kere zikrolunan 1stifd kelimesinin birincisi baslangictaki

durumunu, ikincisi ise sonraki halini ifade etmekte oldugundan tekrar yoktur demistir.***

Kelime tekrarlarmin yani sira Kur’an’da bazi ayetler de sikga tekrarlanmigtir. Ornegin
Rahman siresinde ubds-’ \-AS-u N Ls\-ﬁ “O halde, Rabbinizin hangi nimetlerini

97132 aveti otuz bir kere gecmektedir. Mehmed Vehbi, bu hususta

yalanliyorsunuz
Razi’nin goriislerinden istifade ederek ayetin otuz bir kere tekrar olunmasinin hikmeti
iizerine aciklamalarda bulunmustur. O, tekrarlanan ayetlerin tekrarlanmasindaki hikmeti
sahib-i geri‘attan isitmek daha uygun ise de insan aklinin idrak edebilecegi ve makama
uygun olarak beyanda bulunmakta bir beis olmayacagini sOylemistir. Ona gore soz
konusu ayetin otuz bir defa zikrolunmasindaki hikmet iki tiirlii ifade edilebilir. Birincisi
her ayetin 6ncesinde nimetler ayr1 ayri zikrolundugundan zikredilen nimeti hatirlatmak o
nimetin kadrini anlamaya ve siikriinii edd etmeye davet etmek icindir. Ikincisi ise
cehennemin yedi kapisinin kapanmasi ve cennetin sekiz kapisinin agilmasi insanlar ve
cinlerden miitesekkil inananlar i¢in birer nimet olup on besi insanlara on besi de cinlere

mahsus oldugu i¢in otuz kez tekrarlanmisti. Mehmed Vehbi, burada ayet otuz bir kere

tekrarlanmis tekrar bir sayisindan sonra basladigi icin tekrar eden ifadenin otuz oldugunu

1128 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/17.

129 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/301.

130 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/76.

131 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/64.

1132 Rahman 55/13, 16, 18, 21, 23, 25, 28, 30, 32, 34, 36, 38, 40, 42, 45, 47, 49, 51, 53, 55, 57, 59, 61, 63,
65, 67, 69, 71, 73, 75, 77.
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soylemistir."*® Yine ayni sirede 56 ve 74. ayetlerde tekrarlanan Ha s sl o) Gl A
ciimlesi i¢in de birincisinin 46. ayette zikredilen iki cennette bulunan kadinlara,
ikincisinin de 62. ayetteki iki cennette bulunan kadinlara mahsus oldugunu soyleyerek
lafizda tekrar olsa da manada tekrar olmadigini, ya da birinci ifadenin kadinlar, ikinci

1134 § o N
Miirselat stresinde a3 Jis

ifadenin hiriler hakkinda olma ihtimalini beyan etmistir.
ouall «o giin vay yalanlayanlarm haline!”**® 4yeti on kere ge¢cmektedir. Mehmed
Vehbi’ye gore bu ayet zahirde tekrar gibi goziikse de hakikatte tekrar yoktur. Clinkii farkl
hiikiimlerin arkasindan beyan edilen bir ifadedir. Ve her gectigi yerde kendinden 6nce

beyan edilen hiikmii yalanlayanlar kastedilmektedir.***®

Mehmed Vehbi’nin bu agiklamalar1 Kur’an’da tekrar1 kabul etmedigini gostermektedir.
Zira o benzer ayetler baglaminda defaatle zdhirde tekrar olsa da ayetin nazil olus

maksadina gore hakikatta tekrar olmadigin1 beyan eden acgiklamalarda bulunmustur.
4.14. Hulasatu’l-Beyan’da Munéasebetu’l-Kur’an

Tenasiib ve miinasebet kelimeleri liigatta “biri soyunu ya da vasfin1 basgkasina soylemek,
nisbet etmek, ait oldugunu belirtmek, riizgarin siddetli esip tozlar1 havaya kaldirmak,
birbiriyle uyumlu olmak, yakini olmak, birbiriyle irtibathh olmak, esit olmak, simetrik
olmak™**®’ gibi anlamalara gelen <s n-s-b kokiinden tiiretilmis olup miifa‘ale vezninde
mastardir. Istilahta miinasebetii’l-Kur’an ayetler ve slreler arasindaki irtibati ve mana
biitiinliigiinii ifade eden ilimdir. Alimler arasinda bu ilmin kiymetli, oldugu kadar zor
oldugu da ifade edilmistir. Ayetler ve streler arasi irtibat incelenirken kelimelerin liigat
anlamlari, umim-husus, birbirleri arasinda irtibata isaret eden karineler gibi durumlar
dikkate alinarak mana biitiinligii bulunur.***® Mehmed Vehbi’nin de ayetler ve sdreler
aras1 tenastiibe dikkat ¢ektigi, bu minvalde yorumlarda bulundugu gériilmektedir. O bazen
iki slire, bazen ayetler arasinda irtibat kurmus, belirttigi irtibata dair sebep sonug iligkisi

beyan etmistir, "

1133 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/309.

1134 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/336.

1135 e]-Miirselat 77/15, 19, 24, 28, 34, 37, 40, 45, 47, 49.

136 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/354.

137 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I-‘ayn, 7/271-272; el-Ezheri, Tehzibu’I-luga, 13/12-13; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/268; Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’l-luga, 5/423-424; el-Cevheri es-Sthdh, 1/224; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a‘zam, 8/529; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belga, 2/265; Ibn Manzir,
Lisanu’l- ‘Arab, 6/4405-4406; er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’dn, 801.

1138 a7.7erkest, el-Burhan, 1/35; es-Suy(ti, el-Itkdn, 3/369-370.

1139 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,15/175, 307, 365, 457, 483, 550-551, 601, 617.
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Mehmed Vehbi, bazi sireleri tefsir ederken strenin bir onceki sire ile tenasiibiinii izah
eden agiklamalarda bulunmustur. Miifessir’in bu aciklamalar1 genel olarak muhteva ve
stirenin davet gayesi ¢ergevesinde olup pespese gelen iki stirenin sonu ve baslangiglar
baglaminda tenasiib kurdugu goriilmektedir. Ornegin Mehmed Vehbi, Mushaf sirasmna
gore 70. sire olan Me‘aric ile 71. Nth slresi arasindaki irtibati NGh slresinin 1. ayeti
baglaminda izah etmigtir. Miifessir’in izahina gore Yiice Allah Me‘aric siiresinde Kureys
misriklerini kiyametin siddetiyle uyardi/inzar etti. Nih siresinin basinda Yiice Allah’in
Hz. Nih’u kavmine irsad i¢in gonderdigi halde kavminin bunu kabul etmediklerini,
nebileriyle aralarinda cereyan eden olaylar1 ve hakki reddettiklerinden dolay1 sonlarinin
helak oldugu beyan edildi. Dolayisiyla Kureys kéafirlerini tehdit etmesi cihetiyle Niih
sresinin ilk ayetleri ile Me‘aric’in son ayetleri irtibatlidir. Clinkii her iki stire de insanlari
giinahtan korkutmakla insafa davet amaci tagimaktadir."**® Burada Mehmed Vehbi, iki
stire arasindaki irtibat1 kafirleri tehdit ve inanmayanlarin ac1 akibeti iizerinden kurmustur.
Ancak stireler arasi tenasiib hususunda Mushaf sirasina gore eser te’lif eden Ziibeyr es-
Sekafi ise Me‘aric ile Nih siresi arasindaki miindsebeti Hz. Peygamber’e teselli ve sabir
tavsiyesi lizerinden ele alarak irtibatlandirmistir. S6yleki Me‘aric 5’te Hz. Peygamber’e
gorevinde karsilastig1 zorluklar sebebiyle giizel bir sabir tavsiye edilmekte Nih stresinde
de Hz. Nuh’un tebligdeki kararlilig1 ve sabr1 anlatilmaktadir. Burada Hz. Peygamber’e bir
teselli mahiyetinde kafirler konusunda acele etmemesi nasil olsa inanmayanlarin sonu

1141 </
Yine

daha Once nasil olduysa ayni sonun yine onlar1 bekledigi ifade edilmektedir.
Nisabiri’den nakille Hacc siresinin sonunun namaz ve zekéatla bittigini sonraki sire olan
Mi@’min(in sresinin baglangicinin namaz, zekatin ve mekarimi ahlakin Ustlinliigiiniin
konu edildiginden dolay1 iki sirenin birbiriyle irtibatli oldugunu beyan etmistir, "2
Mehmed Vehbi’nin ayet belirtmeyip genel olarak ifade ettigi bu iki streyi Sekafi
Mi’minin shresinin ilk ayetleri ile Hacc slresinin sondan bir Onceki 77. ayeti ile
irtibatlandirmistir.™*® Yine Sebe’ siresinin sonunun Fatrr sdresinin ilk Ayetlerinin
birbiriyle irtibatli oldugunu Razi’den nakletmistir. Mehmed Vehbi’nin beyanina gore
Sebe’ siresinin sonunda diinyada iman etmeyenlerin &hirette me’yls olacaklar1 beyan
olunmasi ile Fatir stiresinin evvelinde mutmain bir kalple diinyada iman edenleri ahirette

miijdeler beklediginin ifade olunmasi iki slrenin birbiriyle irtibatli oldugunu

1140 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan,15/207.

41 Eb Ca‘fer Ahmed b. ibrahim b. ez-Zubeyr es-Sekafi el-Girnati el-Endeldsi, el-Burhan fi tenasubi
suveri’l-Kur’dn, thk. Muhammed Se‘bani (Megrib: Vuzaratu’l-Evkaf, 1990), 347-348.

1192 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/201-202.

1143 os-Sekafi, el-Burhdn fi tendsubi suveri’l-Kur’dn, 257.
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gostermektedir.**** Sekafi ise bu iki sire arasinda ilk ayetlerinin hamd ile baslamasi
sebebiyle tenasiib oldugunu ifade etmistir.***> Mehmed Vehbi, Gasiye’nin son ayetleri ile
Fecr’in ilk ayetleri arasindaki tenasiibii hakkinda hi¢ kimseye atifta bulunmadan onceki
stirenin son ayetlerinde Yiice Allah kafirlere azab-1 ekberle azab edecegini beyan
buyurdugunu Fecr siresinin evvelinde de esyaya yeminle bu azabin gerceklesecegini
te’kid ettigini soylemistir."**® Sekafi bu iki stire arasinda Mehmed Vehbi’nin belirttigi gibi
bir miinasebet kurmamistir.***” Bu iki durum dikkate alindiginda Mehmed Vehbi’nin

degerlendirmesinin kendine 6zgii oldugu soylenebilir.

Mehmed Vehbi’nin, ayetler arasi tenasiibii aciklama metodu iki sekildedir. Birincisi
pespese gelen iki ayet minavelinde siyak-sibak olarak degerlendirilebilecek sekilde irtibat
oldugunu zikretmesidir. Bu genel olarak tefsirinin biiylik bir kisminda yer almaktadir.
Omegin ‘Araf 34°de zikredilen Ja] M\ Jﬁ,j “Her immetin bir eceli vardir” climlesine
vurgu yaptiktan sonra bir sonraki ayet gecerken “Vacip Tedla tekalifin ahvalini ve her
millet i¢in bir eceli muayyen oldugunu beyandan sonra tekalife ridyet edenlerin ahirette
korkular1 olmayacagini, tekalife ridyet etmeyip rustl-ii kirami tekzib edenlerin ehl-i nar
olacaklarini beyanetmek iizere” 148 diyerek 35. ayeti zikretmistir. Yine Isra 30°daki <G5 &)
Sy e Bal 3550 BLG “Rabbin nizki diledigine bol bol verir, kisar da”*'*® ayetinden
digerine gegerken “Vacip Teala kullarmin rizkini diledigi vech tizere verdigini beyandan
sonra insanlarmn rizik darligindan korkmalar1 cdiz olmadigimi beyan etmek iizere” Y3 ¥
B800 5 248555 (A ) FERES gi}‘jj | s “Fakirlik korkusuyla ¢ocuklarinizin canina kiymayin!

591150 A 1151

Biz onlarin da sizin de rizkinizi veririz ayetini zikretmistir.” " Burada Miifesir’in iki

ayeti irtibatlandirmak stretiyle hilkme vurgu yaptigr goriilmektedir. Tegabiin 16’daki

591152

ei-my 158 155 “Kendi iyiliginize olmak {iizere baskalar1 i¢in harcaymn ifadesinin

sonraki ayetle biitlinliiglinii belirtmek igin ise Vacip Tedla infakla emrettikten sonra
infakin faydalarin1 beyan etmek tizere” diyerek Gia a8 &l | ia & () “Eger Allah’a giizel

591153

bir borg¢ verirseniz seklinde baslayan ayeti zikretmistir."™* Séz konusu ayetler ve

baglamlar1 dikkate alindiginda Mehmed Vehbi’'nin gegis cilimleleriyle siyak-sibaki

1144 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan,12/165.

1145 os-Sekafi, el-Burhdn fi tendsubi suveri’l-Kur’dn, 285.
1146 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/476-477.

N47 as-Sekafi, el-Burhdn fi tendsubi suveri’l-Kur’dn, 362-363.
1198 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/43.

119 o)-fsra 17/30.

150 e)-fsra 17/31.

151 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/41.

1152 ot-Tegabiin 64/16.

1153 at-Tegabiin 64/17.

1154 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/34.
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dikkate alarak bir konu biitlinliigli olusturma amact ve gayreti tasidigi sOylenebilir. Bu
tarz bir yaklasimin ayetleri anlamayr da kolaylastirdigi da dikkati ¢eken diger bir
durumdur. Mehmed Vehbi, & jals 4 23§ 4 584 W “Hic biriniz buna mani olamazdiniz”
1155éyetinde ise Razi’den naklen 2l 3w lafzinin nekre olmasindan dolay1r mana itibariyle
cemi‘ anlami tagimasit sebebiyle siyaki olan (njsls kelimesinin cemi geldigini

soylemistir.***®

4.15. Hulasatu’l-Beyan’da Garibu’l-Kur’an

Garib kelimesi liigatta “yurdundan uzak olmak, savasmak, uzaklasmak, go¢ etmek, uzak
ulkelere sefer yapmak, kaybolmak, bir sey garip olmak, yabanci olmak, soz kapali
olmak™™’ gibi anlamlara gelen <3¢ g-r-b kokinden tiiretilmistir. Tefsir ilminde
Garibi’l-Kur’an, Kur’an-1 Kerim’deki garib lafizlar1 inceleyen ilim dali olarak tarif
edilmistir."**® Kur’an’daki garib kelimeler Uzerine ¢ok sayida eser te’lif edilmistir. Hz.
Peygamber’den nakledilen “Kur’an’i, kelimelerinin manasmi iyi fehmediniz, garip
kelimelerini d6grenmeye gayret ediniz” hadisi de bu ilmin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Bu hususta s6z sahibi olmak icin llgat ilmini iyi bilmek
gerekmektedir."™*® Suy(ti, Kur’4n’daki acem kelimeler i¢in uzun meséiler harcadigin,
yiizli asan kelime tesbit ettigini, bu derlemeye kendisine varincaya kadar hicbir kitapta bu
kadar genis capli bir derleme yapilmadigini soylemistir.**®® Mehmed Vehbi, Kur’an’da
yabanct kelimelerin varligim1  belirtmekle beraber bunlar1 gariplik agisindan
degerlendirmedigi, boylesi gecislerin her dilde miimkiin olan garipsenmeyecek normal
bir durum olarak degerlendirdigi anlagilmaktadir. Zird o, Fussilet 3. ayet baglaminda
Kur’an-1 Kerim’de kistas ve siccil gibi acem kelimelerin bulunmasinin Kur’an'in hey’eti
mecmuasinin ‘Arapga olmasina tezat teskil etmedigini belirtmistir. Miifessir’e gore bu ve
benzeri kelimeler her ne kadar asli itibariyle ‘Arapca degillerse de ‘Arap lisanina

karigmak slretiyle ve kullaniminin da yaygin olmasi hasebiyle ‘Araplagsmistir. Mehmed

1% 6]-Hakka 69/47.

1156 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/180-181.

W57 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 4/409-413; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 8/116-121; Sahib b. ‘Abbad,
el-Muhit fi’l-luga, 1/409-410; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 4/420-422; el-Cevheri es-Sihdh,
1/191-194; ibn Side, el-Muhkem ve I-muhitu’l-a ‘zam, 5/506-513; ez-Zemahseri, Esdsu I-belaga, 1/696-
697; Ibn Manziir, Lisdnu’l-‘Arab, 5/3224-3231; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat fi garibi’l-Kur’dn,
604-605.

18 {smail Cerrahoglu, “Garibu’l-Kur’an, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1996), 13/379-380.

1159 a7-Zerkest, el-Burhan, 1/291-296; es-Suydti, el-itkdn, 2/3-105.

100 os.Suyth, el-itkdn, 2/142.
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Vehbi, bu durumun her dilde olabilecegine isaret etmek i¢in Tiirk¢e’ye de Farsca,
‘Arapca ve Fransizca dillerinden kelimeler gegtigini ve Tiirkgelestigini séylernistir.1161

Bununla beraber smirli sayida da olsa bazi acem kelimelerin kokeni hakkinda kisa
bilgiler vermistir. Bunlarin ¢ogu da Kur’an’da gegen isimler iizerinedir. Buna gore
Bakara 34’te gecen Adem ismi acem olup arzdan/topraktan yaratildigi igin bu isim
verilmistir."*®* 34. ayetteki Iblis kelimesi hakkinda ise ilaht rahmetten mey(s oldugu igin
iblis denilmis olup bu isim Siiryanice ‘azazil ve ‘Arapca haris anlammdadir.'®® Yine
Mehmed Vehbi’nin beyanma gore Al-i ‘Imran 45°teki mesih kelimesi ibrani lisaninda

1164 forail kelimesi Hz.

miibarek anlaminda olup Hz. ‘Isd’nin serefine isaret eden lakabidr.
Yakub’un lakabi olup ibrénice’de safvetulldh veya ‘Abdullih demektir."*® Bakara
104°teki bel) kelimesi Yahudilerin lisaninda “ey ahmak kisi” manasina gelen bir hakaret

1166

sOzudr. HOd 82°deki J: kelimesi Farsgadan ‘Arapga’ya nakledilmis bir kelime

olup tasla gamurdan yapilmis sert birseydir.**®” Y(suf ismi ibrani dilindendir.**®® Enbiya
37°deki Ja& himyer lisininda camur demektir'*®

Miifessir’in acem kelimeler tizerine agiklamalar1 sinirli olsa da 6nceki alimler tarafindan
tesbit edilen bazi kelimeler tiizerinden Mehmed Vehbi’nin kaydettigi anlamlar
incelendiginde; her ne kadar acem oldugunu belirtmese de baglama uygun mana verdigi
goriilmektedir. Ornegin Suylti, Nir 35°teki 3838 kelimesinin Habesce’de fener
anlaminda kullanildigim beyan ederken,™*”® Mehmed Vehbi, herhangi bir lehce ya da
lisan belirtmeden kelimenin Allah’in nurunun sifati olarak kullanildigini ve “bir pencere
ki duvarin disina deligi olmayip yalniz bulundugu odanin i¢ine nazir” anlamina geldigini
soylemistir. " SuyGti, Duhan 45 ve Me‘aric 8’de Jixl& kelimesinin Berberi dilinde
kizgmn yag anlamma geldigini sdylemisken'’> Mehmed Vehbi, kelimenin kokeni
hakkinda detayli bir agiklamaya yer vermeden erimis tung ve erimis bakir olarak

1173

terclmesine yansitmistir. Mutaffifin 9 ve 20°deki 255 kelimesini Sty(ti ibrani

1181 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/186.

1162 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/85.

1163 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/91.

1164 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/67.

1165 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/103.

1186 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/102.

1187 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/412.

1188 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/5.

1189 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 10/40.

W0 es-Suy(ith, el-Jtkdn, 2/139.

Y1 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 10/335-336.
W72 as.SuyQth, el-Itkdn, 2/140.

1173 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/420; 15/187.
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dilinde yazilmus kitdp anlaminda kaydetmisken'’* Mehmed Vehbi, agik yazili herkesin

okuyabilecegi bir kitap olarak terciime etmekle yetinmistir.*"

4.16. Hulasatu’l-Beyan’da VucOh-Nezair

Vuctih kelimesi liigatta “birinin yliziine vurmak, sanda istiin olmak, serefli eylemek,

yonelmek, yoneltmek, yon vermek”!!"

gibi anlamlara gelen 433 v-c-h kokiinden
tiiretilmis mastardir. Nezair ise “bakmak, géz atmak, bir i hakkinda derinlemesine
disiinmek, beklemek, miihlet vermek, bir seyi baska bir seye benzer kilmak, tartismak,

k”1177

miicadele etmek, umma gibi anlamlara gelen 3% n-z-r kokiinden tiiretilmis nazir

ismi failinin ¢ogul formudur. Istilahta bir kelimenin farkli anlamlara gelmesine vucih,

178 Mukatil’in bu hususta

birbirine benzeyen kelimelere ise nezair denilmektedir.
Kur’an’daki vuctihlar bilmeyenin iyi bir fakih olamayacagina dair bir hadis rivayet ettigi
bilinmektedir. Bu konuda bagka alimlerin de vuctih ve nezair konusunda farkli goriisleri

bulunmaktadir.t*"

Mehmed Vehbi’nin tefsirinde wvucth ve nezdirin tanimi konusunda bir izah
bulunmamaktadir. Ancak Huldsatu’l-Beydn, bu konuda ilk eser veren olarak bilinen
Mukatil b. Stileyman’n el-Esbdh ve 'n-nezdir eserinde gegen kelimeler baglaminda analiz
edildiginde Mehmed Vehbi’nin vuclih ve nezdir iceren kelimeleri ayetlerin baglamina
gore anlamlandirdigi ve bu konuda Onceki alimlerin yorumlarina bagh kaldigi
sOylenebilir. Mukatil’in eserinde yiiz yetmis alt1 kelimenin bu baglamda incelendigi tesbit

edilmistir. Ornegin bunlardan s34l i¢in on yedi,1180 A5l icin ii(;,llgl ol jgin yedi1182

1 as-Suydth, el-/tkan, 2/139.

175 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/422, 426.

78 el-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 4166; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 6/186-187; Ibn Faris, Mu ‘cemu
mekdyisi’l-luga, 6/88-89; el-Cevheri es-Sthdhu tdcii’l-luga, 6/2254-2255; ibn Side, el-Muhkem ve’l-
muhitu’l-a zam, 41396-400; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/321-322; Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab,
6/4775-4778; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat, 855-857.

W el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 8/154-156; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 14/264-267; ibn Faris,
Mu ‘cemu mekayisi’l-luga, 5/444; el-Cevheri es-Sthdhu tdcii’l-luga, 2/830-832; Ibn Side, el-Muhkem
ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 10/13-16; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/282-84; ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab,
6/4465-4468; er-Ragib el-isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-Kur’an, 812-814.

178 yucah hakkinda alimser rasinda ittifak varken nezdir kelimesinde farkli gorisler bulunmaktadir.
Nitekim Mukatil ve Yahya b. Sellam’in aciklamalrina bakildiginda Kur’an’da bir lafzin farkh
manalarda kullanilmasini vucth, kelimenin anlamlarindan birinin bagka aytelerde deaymi manada
kullanilmasini nezair olarak isimlendirdikleri anlagilmaktadir. Zerkesi ve Suyltl nezdiri aym1 anlama
gelne kelimeler olarak tanimlamistir. Mehmet Altuntas “Vuch-Nezair Baglaminda “Ehl” Kelimesinin
Anlami ve Cevirisi Uzerine Bir Inceleme”, Isarc 5. International Social Sciences and Innovation
Congress, 12-13 November 2022, 197.

W9 es-Suy(ith, el-itkdn, 2/144-145.

180 Ehy’l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi, el-Vuciih ve 'n-nezdir fi Kur’dn'’i’l-kerim,
thk. S&lih Hatime d-Damin (el-‘Irak - Bagdad: Mektebetu’r-Rusd, 2011), 19-24.

181 Mukatil b. Stileyman, el-Vuciih ve 'n-nezair, 27-28.

182 Mukatil b. Stileyman, el-Vuciih ve 'n-nezair, 114-116.
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Al icin dortte

vecth oldugunu sOylemistir. Bu konuda yazilan ilk eser olmasi
hasebiyle birka¢ kelimeyi Mehmed Vehbi’nin Mukatil’in verdikleri anlam iizerinden
degerlendirilecek olunursa daha net bir tablo ortaya ¢ikacaktir. Ornegin Mukatil ‘udvan
kelimesinin yol ve zulim anlaminda iki vechinin oldugunu séylemistir.lls4 Mukatil
Bakara 193 ve Kasas’daki O3 3& ifadesindeki ‘udvan kelimesine sebil™'®® anlamu
verirken Mehmed Vehbi, Bakara’da zulim,''®® Kasas’ta yaptirim zorlama manasinda
“benim iizerime sizin tarafinizdan tecaviiz toktur” seklinde yorurnlamlstlr.1187 Bakara 85,
Ma’ide 2 ve Miicadele 9’daki ‘udvan kelimesine her iki miifessir de zulim anlami
vermistir."*®® Yine Mukatil, A‘raf 98, Taha 59 ve 119, Nazi‘at 46, Sems 1, Duha 1,
ayetler baglaminda AXa) kelimesine giindiiz, giindiiziin ilk saatleri ve giinesin sicagi,
anlaminda ii¢ vechi oldugunu belirtmistir.1189 Mehmed Vehbi ise kelimeyi A‘raf 98, Taha
119, Naziat 46, Sems 1 Duha 1°de kusluk vaktit*® Taha 59°da halkin toplandig1 kusluk
1191

zamani olarak anlam vermistir. Mukatil’in {i¢ vecihte agikladigi kelimeyi Mehmed

Vehbi, kusluk vakti olarak zikretmistir.

Mehmed Vehbi’nin Mukétil’in eserinde bulunmayan bazi kelimeler nezdinde farkli
ayetlerde farkli manalar verdigi yerler de bulunmaktadir. Ornegin tesbih kelimesi
bunlardan bir tanesidir. Kalem 28°deki osaid “tesbih” kelimesi ile muradin insaalldh
lafz1 olmasi ihtimal dahilindedir demistir. Ayrica Ebussuiid’un kelimeyi giinahtan tevbe
etmek anlaminda yorumladig: goriisiinii de naklederek bu manaya da dikkat cekmigtir, 2
Bir sonraki ayette yer alan &) Jla ibaresindeki tesbihle kastedilenin namaz oldugunu
fmam-1 Hasan’dan nakletmistir."*® Yine Isra 44’ deki séauid &5438 Y ibaresindeki tesbih
icin “nekaisten miinezzeh oldugunu beyan etmektir” ve “ciimle mahlikatin tekelliim
stretiyle tesbih etmeleridir” seklinde iki muhtelif mana Ziklretmistir.1194 Diger farkli bir
kelime mess’tir. Miifessir, "%slldl Glal Gl ayetinde mess kelimesi liigat itibariyle

dokunmak anlamina gelse de buradaki anlam1 aramak manasinda olma ihtimali de vardir

1183 Mukatil b. Stleyman, el-Vuciih ve n-nezair, 202-203.

1184 Mukatil b. Stleyman, el-Vucih ve 'n-nezair, 77.

1185 Mukatil b. Stleyman, el-Vucih ve 'n-nezair, 77.

1188 Mehmed Vehbi, Huldsatu'I-Beyan, 2/95

187 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 11/211.

188 Mukatil b. Suleyman, el-Vuciih ve’n-nezair, 77; Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/167; 5/11;
14/426.

1189 Mukatil b. Stleyman, el-Vuciih ve n-nezair, 201-202.

19 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 6/121; 9/348-349; 15/388, 497, 512.

191 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/245.

192 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/139-140.

193 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/141.

1194 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 9/58.

1% el-Cin 72/8.
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demistir. Mehmed Vehbi mananin bdyle olmasina, cinlerin meleklerden s6z aramak ve
dinlemek i¢in semaya gitmelerini ve isittiklerini de kahinlere haber vermelerini delil

gt')stermistir.ll96 Bakara 80°deki Wusi 3 icin ise dokunmak anlamini Vermistir.1197

4.17. Hulasatu’l-Beyan’da Kisasu’l-Kur’an

Kissa kelimesi liigatta “birine bir haberi bildirmek, bir seyi kesmek, kirkmak, izini takip

k”1198

etmek, 6desmek, hikdye etme gibi anlamlara gelen (=isd k-s-s kokiinden tiiretilmis

isimdir. Kur’an-Kerim’deki onceki kavimlere ait haberler ve bunlari inceleyen ilme

denilmektedir, **%°

Mehmed Vehbi, Hz. Peygamber’in hayati basta olmak iizere, Kabil ve Habil, ‘Ad,
Semud, Medyen kavimleri, Hz. Su‘ayb ve Eyke halki, Hz. Masa, Karn, Ashab-1 Kehf,
Harut ve Marut, Ashab-1 Ress, Sebe’, ‘Uzeyr, Ziilkarneyn, Fil olay1 gibi pek ¢ok kissaya
deginmis, yer, sahis, zaman ve olaymn muhtevasi hakkinda bilgiler vermis, sosyal ve
siyasl hayata dair notlar diismiistiir. Ayrica Mehmed Vehbi, pek ¢ok kissa baglaminda
kissanin gayesi ve hikmetine dair goriislerini belirtmistir. O genel olarak kissalarin Hz.

Peygamberi ve hakkinda Miisliimanlar tesliye gayesi tasidigini da belirtmistir.

Mehmed Vehbi, baz1 kissalar1 anlatirken kissada yer alan kisilerin isimleri, yasadiklari
mekanlari gibi konularda bilgiler vermistir. Bu bilgilerin ¢ogunu kaynak olarak kullandig1
tefsirlerden nakletmistir. Bununla beraber kaynak belirtmedigi yerler de mevcuttur.
Ornegin Ydsuf sdresinin tefsirinde Hz. Ydsuf’un ailesinden bahsederken Ebussufid
Efendi’den nakille Yeh(ida, Rabil, Sem‘in, Lavey, Reyalin, Denye ve Yescur adli
kardeslerin annelerinin Yasuf’un teyzesi Liya oldugunu; Vedan, Neftali, Cad ve Asir’in
ise Ziilfe ve Belher isminde iki cariyeden dogduklarini, Yasuf ve Biinyamin’in ise
annelerinin Rahil olup on bir yildizla tabir olunan kisilerin bunlar oldugunu

soylemistir, '

Kalem sfiresi 17-23. ayetlerde anlatilan ashabu’l-cennet ile muradin
Yemen’in San‘a sehri civarinda bir bahgenin sahipleri oldugunu Razi tefsirinden

nakletmistir."”®* Nah siresi 28’de “Mii’min olarak beytime girenler ile mii’min erkekler

119 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/235-236.

197 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/160.

198 el-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 5/10-12; el-Ezheri, Tehzibu'I-luga, 8/209-212; Sahib b. ‘Abbad, el-
Muhit fi’l-luga, 1/428; Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 5/11; el-Cevheri es-Sthdh, 3/1051-1053; ibn
Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 6/100-104; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 2/82-83; Ibn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 5/3650-3653; er-Ragib el-isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur'dn, 671-672.

19 jdris Sengiil, “Kissa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2022), 25/498-500.

1200 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/7-8.

1201 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/135.
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ey 1202
ve mi’min kadnlar”

ifadesinde Nih’un beytinden kastedilen mescidi, gemisi ya da
hane-i saaddeti olabilir. Miifessir tesbih yoluyla beytten muradin din olma ihtimali
gorilisliniin de mevcut oldugunu belirtmistir. Mehmed Vehbi ayni ayette mii’min oldugu
zikredilen kisilerin Hz. Nuh’un babasi Lemek, Validesi Enus, kizi Semha, Hz. N’uh ile
Hz. Adem arasinda gegmis olan pederler olmak iizere on kisi olduklari bilgisini
kaydetmistir.”®® Ancak bu bilgilerin kaynagmi belirtmemistir. Yasin stresi 13-27.
ayetlerde dile getirilen karye halkini tevhide davet i¢in gonderilen resaliin ve onlara
destek olan bir zatin kavmiyle miicadelesini anlatirken ¢esitli tefsirlerden nakiller yapmak
suretiyle ayette belirtilen karyenin Antakya, elgilerin Hz. ‘Isa’nin elgileri, onlara destek
olurken canindan olan kisinin Habib-i Neccar adinda bir zat oldugunu belirtmis ve hadise
hakkinda maltimat vermistir. Mehmed Vehbi, Habib’in meslegi hakkinda diilger, ¢camasir
yikayici ya da ipekten elbise dokuyucu olduguna, kazancini her giin ikiye boliip bir
kismini fakirlere sadaka olarak tasadduk, diger kismi ile de ailesini geg¢indirdigine dair
rivayetler oldugunu sOylemistir. Ayrica Habib-i Neccar’in abid, zahit bir kimse oldugunu,
kabrinin su an Antakya’da bulundugunu da eklemistir Mehmed Vehbi, kissanin
hikmetleri ilizerine de yorumlar da bulunmustur. Buna gére Habib’in kavmine karsi
miicadelesinin takdire sayan oldugunu belirterek, ayette onun sOyledigi ciimlelerde
kabahati kendine bulup nefsini ta’yib ve halkina uyar1 manasi igermesi hasebiyle bu
vazifenin en giizel meslek oldugunu soOylemistir. Zira Mehmed Vehbi’ye gore
dinleyenlerin kusurlarini kendine isnad edip sarf-1 kelamda bulunmak muhatap kitlenin
Ofkesini teskin etmekte ve dolayisiyla hitap daha etkili olmaktadir. Yine ona gore her
mii’'min boyle olmalidir. Mehmed Vehbi, son olarak sehit olan Habib-i Neccar’a 4 4aa )

1285 0 Uy dal 3335 seklinde dua ve niyazda bulunmugtur.****

Buruc 4’teki bildirilen ashabu’l-uhdid kissasi hakkinda genis malumat vermistir.
Oncelik olarak Razi’nin Ebussufid Efendi'nin bu Ayette belirtilen ashab-1 uhdid
ifadesinin miicmel oldugunu beyan eden goriislerini nakletmistir. Akabinde kissayr Hz.
Suheyb’den nakledilen bir hadisle ile anlatmistir. Ayrica miifessirlerin cogunun bu ayetin
tefsirinde bu hadisi referans aldiklarmni da eklemistir. Mehmed Vehbi, kissay1 “zaman-1
sabikta bir padisah kendine tabi olanlarin Rabbisi oldugunu iddia ederdi. Kendine
menslp olan sahir ihtiyarlamaya baslayinca vefat ettigi zaman yerinde kalacak bir kimse

bulunmasini tasavvur ederek sihir 6grenmek iizere bir ¢ocugu o ihtiyar sahire gonderdi.

1202 NG 71/28.
1203 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/226-227.
1204 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,12/236-240.
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Cocuk sihir 6grenmek iizere gidip gelirken yol iizerinde mii’min bir rahipten ta‘alliime
baslar ve rahipten aldig1 feyz iizere iman eder ve ziihd-ii takva ile muttasif ehl-i dil ve
erbab-1 kerametten mii’min-i kamil olur. Hastalar1 tedaviye baslar. Tedavi edecegi
hastalar1 imana davet eder, onlar da iman ederler. Melik ¢ocugu ve ona tabi olanlari
menetmek isterse de muvaffak olamayinca sahrada cukurlar kazdirir, icine atesler
yaktirir. Atesin alevi semaya ser ¢ektigi zaman kendine tabi olmayan ehl-i iman1 o
cukurlara atar ve yakar. Lakin ehl-i iman1 atese atinca Cenab-1 Hak atese varmaksizin
onlarin ruhlarin1 kabizla atesten halas eder. Fakat melik ve ona tabi olanlar1 ¢ukurlardan
etrafa piiskiiren ateslerle Cenab-1 Hak yakar. Iste bu stretle onlar1 ihlak ettigini bu ayetle
beyan buyurmustur. Binaenaleyh ashab-1 uhdiidla murad o padisahla ona tabi
olanlardir.”**®> Mehmed Vehbi, bu kissanin Hz. Peygamber ve Miisliimanlar1 tesliye ve
Mekke ehline de tehdid oldugunu “Ey ehl-i Mekke! Nasil ki ashab-1 uhdid mii’minlere
eza ederken kendi ezilar1 kendi aleyhlerine dondii. Siz de kiifiirde ve Miisliimanlara
ezada 1srar ederseniz mii’minler hakkinda kurdugunuz dolaplar ve diislindiigiiniiz hileler
kendi ayaginiza dolasir. Ey mii’'minler! Ashab-1 uhdidun ezalarina sabreden Miisliimanlar
nasil ki derecata nail oldularsa siz de sabriniz sebebiyle derecéta nail olacaksimiz*?%

climleleriyle ifade etmistir.

Mehmed Vehbi, Hz. Peygamber’in hayatindan, yasadigi toplumdan ve savaslarindan da
bahsetmistir. Tevbe 40. ayet baglaminda Hz. Peygamber’in Mekke’den Medine’ye
hicretini etraflica anlatmistir. Mehmed Vehbi, miisriklerin darunnedvede Hz.
Peygamber’e suikast planladiklarini, yol arkadasinin Hz. Eblbekir oldugunu, Sevr’de
saklandiklari, glivercinler yuva yaptigi ve Oriimcek ag yaptigi i¢in miisriklerin onlari
bulamadigi, Medine’deki Miisliimanlarin Hz. Peygamber’i karsilamalari, Mescid-i

Nebevi’'nin insas1 basta olmak tizere detayl1 bir sekilde hicreti anla‘[mlstlr.lzo7

Cin Stiresi 1. ayet baglaminda ibn ‘Abbas’tan nakledilen bir rivayeti kaydetmistir. Buna
gore olay Hz. Peygamber ‘Ukaz Panayiri’na yolculuk yaparken Nahle’de konakladiklar
bir sirada sabah namazi vaktinde gerceklesmistir. Rivayete gore cinnler Tihame ve Hicéaz
cihetlerine memur olarak gelmisler, Hz. Peygamber’in okudugu Kur’an’1 isitince iman
etmigler ve bunu kendi taifelerine haber vermislerdir. Mehmed Vehbi, Hz. Peygamber’in
burada cinleri fiziksel olarak gdérmedigini de eklemistir. Ancak Miifessir, Ibn Mes*tid’dan

Hz. Peygamber’in mevki ve zaman itibariyle farkl bir yerde cinlerle sohbet edip Kur’an

1205 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/441-443.
1206 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/443.
1207 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/62-65.
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Ogrettigine dair bagka bir rivayet nakletmistir. A¢iklamalarinin sonunda Mehmed Vehbi
ikinci olayin olma ihtimalini Ahkaf slresindeki ayetleri referans gostererek olabilirligine

hiikmetmistir. 12

4.18. Hulasatu’l-Beyan’da I‘cazu’l-Kur’an

[‘caz kelimesi liigatta “aciz kalmak, aciz birakmak, giicii yetmemek, yasli olmak, birini

k%% gibi anlamlara gelen 53¢ ‘a-c-z kokiinden tiiretilmis if*al

birseyden alikoyma
vezninde mastardir. Mu‘cize ise meydan okuma manasina gelen olaganiistii durumlar
olarak tanmimlanmistir. Hissi ve akli olarak smiflandirilmaktadir. Bu meyanda geg¢mis
iimmetlerden Hz. Salih’in devesi, Hz. Misa’nin ‘asd’s1 ile Isrdilogullarma gelen
mu‘cizelerin ¢ogu hissidir. Yani duyu organlar ile algilanabilir. Islam {immetine ise genel
olarak akli mu‘cizeler gelmistir. Hz. Peygamber bu hususta kendisine mu‘cize olarak

1210 gur’an-1 Kerim’de bildirilen bazi

1211

vahyin yani Kur’an’in verildigini bildirmistir.
ayetlerin de tehaddi igermesi onun mu’ciz oldugunu gosteren delildir.
Mehmed Vehbi, Kur’an’da tehaddi igeren bazi ayetler baglaminda Kur’an’in mu’ciz bir
kelam olduguna dair agiklamalarda bulunmustur. Bakara 23’te Kur’an’in hakikat
oldugunda siiphe duyanlara yapabiliyorlarsa benzeri bir slre getirmeleri “Onun bir
benzerini getirin” ayetiyle teklif edilmektedir. Mehmed Vehbi, buradaki ! & emrinin emr-
i tacizi olduguna vurgu yaparak, vahyi inkdr edenlerin benzer bir siire getirmelerine
imkan olmadigma isaret icin zikrolundugu sdylemistir Mehmed Vehbi’ye gore afis
lafzindaki zamir ise Kur’an’a raci olup Kur’an’1 fesahat belagat, tertip, usliip, az lafizdan
cok manalar ¢ikarilmasi gibi konularda fiisaha ve biilegay aciz kilabilecek bir benzerinin

2 2 f}f . A
1212 yunas 38. ayette 4fie 355 15 geklinde benzer ayet

getirilmesi emredilmektedir.
baglaminda ise Mehmed Vehbi, daha kisa izah getirerek kafirlerin benzer slre
getiremeyeceklerini beyan sadedinde “fesdhat ve belagatta ve hiisn-ii intizamda Kur’an’a

miisavi bir ayet bile getiremedikleri meydandadlr”1213 demistir.

Yine Mehmed Vehbi, Hid 13’teki “Onun benzeri on stlire getirin” ifadesi baglaminda

Kur’an’in fesdhat ve belagat yoniiyle birlikte gaybden haber verdigi i¢in insanlarin

1208 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/228-229.

1209 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I- ‘ayn, 1/215-216; el-Ezherf, Tehzibu I-luga, 1/219-221; Sahib b. <Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 1/34; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’l-luga, 4/232-234; el-Cevheri es-Sihdh, 3/883-885;
ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 1/298-301; ez-Zemahseri, Esdsu ‘I-belaga, 1/635-636; ibn
Manzdr, Lisdnu’l- ‘Arab, 4/2816-2819; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufredat fi garibi’[-Kurdn, 547-548.

1210 os-Suy(iti, el-ikdn, 413.

1211 o|-Bakara 2/23; YQnus 10/38; H0d 11/13; el-isra 17/88.

1212 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 1/65.

1213 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/228.
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benzerini getirmekten ‘aciz kilan bir kitap oldugunu beyan etmistir. Bir baska ifadeyle
Kur’an’in mu‘ciz olmasinin sebebi ilimlerin ¢cogunu kapsamasi dolayisiyla insanlarin
benzeri bir slire getirmeye muktedir olamayislardir. Yiice Allah bu ayette insanlarin bu
hususta kudretlerinin olmayigin1 beyan etmistir. Ayrica buradaki 3« lafzi cemi oldugu
halde Jis kelimesinin miifred olmast strelerden her biri anlaminda olmasindan dolayidir.
Yani on tane stire getirin ki her biri hem fesdhat hem de belagatta Kur’an’daki strelerle
benzer olsun anlamindadir."”** Kur’an’mn benzerini getirmek i¢in tiim insanlar ve cinler
bir araya gelseler yine basarili olamayacaklar1 isra 88’de aliey o5y Qbﬂ‘ 13 ciimlesiyle
bildirilmistir. Mehmed Vehbi de ayetin yorumunda “mislini getirmek kudreti beserden
harigtir ki mahlik kelami olmaktan ¢ok yiiksektir. Ciinkii Kur’an’in nazmi, elfaz ve
ayetlerinin birbirine rabti, mugayyebattan haber vermesi mu‘cizdir. Bindenaleyh
belagatin en yiiksek tabakasindan oldugu cihetle beserin sdyliyebilecegi sozlerden
degildir”1215 demistir. Mehmed Vehbi’nin agiklamalarina dikkat edildiginde Kuran’in
mu‘cize olusu ile ilgili ayetlerde fesahat, belagat yonii, mugayyebattan haber vermesi,
ilahi bir kelam oldugu ve dolayisiyla benzerinin ortaya konulmayacag seklinde dnceki

miifessirlerin goriislerine benzer yorumlar yaptig1 goriilmektedir.
4.19. Hulasatu’l-Beyan’da Sayilar

Kur’an-1 Kerim’de pek cok ayette sayilara yer verilmis, sayilar {izerinden insanlar tergib,
tebsir, tehdit ifade eden mesajlarla uyarllmlstlr.1216 Ornegin Miiddessir sfiresi 30°da
cehennemdeki on dokuz melekle kafirler tehdid edilirken,'®’ En‘4m 160’da iyilik
yapanlara yaptiklarinin on kati miikafat verilecegi ifade edilerek tebsir edilmistir.1218
Bununla beraber zikredilen sayilar bazen mecazi, bazen de hakiki anlamda kullanilmistir.

Miifessir, Me‘dric 4’deki “Miktar1 elli bin olan giin™*?*®

ifadesinde elli bin sayisinin
takdir slretiyle oldugunu soylemistir Mehmed Vehbi’ye gore bu hesap kiyamet
giiniindeki hesaba hastir. Insanlarin hesabiyla en zeki ve en iyi hesap bileni kiyAmet

giinlinde bu isle mesgul olsa elli bin sene de tamamlar demek anlamindadir. Degilse o

1214 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 7/318.

1215 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 9/112.

1218 Kur'an’daki sayilar konusunda bk. Mehmet Altuntas, Mekki Surelerde Sayilar, (Ankara: ilahiyat
Yayinlari, 2019); Mehmet Altuntas, Medeni Sirelerde Sayilar, (Ankara: Ilahiyat Yayinlari, 2022);
Mehmet Altuntas, “Mukatil b. Siileyman’in Ayetlerin Tefsirinde Kullandig1 Sayilar”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 14/76, 2021, s. 801-811.

1217 e]-Miiddessir 74/30. Ondokuz melek i¢in bk. Altuntas, Mekki Surelerde Sayilar, 79-994.

1218 o|.En ‘am 6/160. On kat miikafat icin bk. Altuntas, Mekki Surelerde Sayilar, 61-66.

1219 o|-Me“aric 70/4. Bk. Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/184.
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giin muhasebe elli bin sene siirecek anlaminda degildir. Yiice Allah hesab1 diinya

giinlerinin yaris1 kadar bir siirede tamamlayacaktir,"??°

Allah’m insan1 bir disi ile bir erkekten yarattigi, hayvanlardan sekiz ¢ift yarattig1 ve anne
rahminde insanin ii¢ karanlik evrede cesitli safthalardan geg¢irildigi, Ziimer 6. ayette bir, li¢
ve sekiz sayilar1 zikredilmisti. Mehmed Vehbi, buradaki bir sayisini ifade eden nefs-i
vahid ile murddin Hz. Adem, zevcinden Hz. Havva oldugunu Razi ve Hazin’den
nakletmistir. Hayvanlardan sekiz ¢iftten kastedilen ise erkek ve disiden olusan koyun,
keci, deve ve sigir oldugunu sdylemistir. Mehmed Vehbi’nin beyanina gore zuliimat-1
selase/ii¢ karanlik evreden birincisi nutfe seklinde babasinin sulbiinde bulunmaktir. ikinci
evre vakti geldiginde ana rahmine intikal etmek, {i¢iincii ve son evre ise ana rahminde
uyusmus kan olarak bir siire durup ¢ocuk seklini aldiktan sonra annesinin karnina
cikmaktir. Mehmed Vehbi, babanin sulbii, annenin karni1 ve rahminin ti¢iiniin de karanlik

oldugunu sdylemistir.*?**

4.20. Hulasatu’l-Beyan’da Emsalii’l-Kur’an/Durib-u Emsal

Mesel kelimesi liigatta “ayak iizerinde dikilmek, bulundugu yerden ayrilmak, benzemek,
benzetmek, fazilet sahibi olmak, temsil etmek, atasozii ya da kissa gibi seyleri beyan
etmek, bir seyi benzeriyle tasvir etmek, heykel yapmak™'??? gibi anlamlara gelen Ji m-s-1
kokiinden mastardir. Emsal ise mesel kelimesinin ¢oguludur. Durtib ise darb kelimesinin
cogulu olup liigatta “vurmak, bir kimseyi birakmayacak sekilde tutmak, gaza ya da ticaret
maksadiyla yola ¢ikmak, sefere ¢ikmaktan vazgecip mukim olmak, bir seyi digerine
katmak, suda yiizmek, bir seyden yiiz ¢evirmek, cadir dikmek, kazik cakmak, miihiir

vurmak, dokunmak, iiflemek, soguk vurmak’'?*®

gibi anlamlara gelen <)< d-r-b
kokiinden mastardir. Darb-1 mesel/dur(ib-u emsal ise darb ve emsal kelimelerinden olusan
bir terkip olup misal getirmek, 6rnek gostermek anlamlaria gelir. Emsalii’l Kur’an ise
Kur’an’daki misalleri inceleyen ilimdir. Rtm 58 ve ‘Ankeblt 43. ayette Yiice Allah

ayetlerde misaller verdigini ve bunun insanlarin diisliniip iyice anlamalar1 gayesini

1220 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 15/184-185.

1221 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/12-13.

1222 e]-Halfl b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 8/228-229; el-Ezheri, Tehzibu I-luga, 15/70-74; Sahib b. ‘Abbad, el-
Muhit fi’l-luga, 2/413-414; Ibn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’l-luga, 5/296-297; el-Cevheri es-Sihdh,
5/1816; Ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, 10/159-163; ez-Zemahseri, Esdsu ’I-belaga, 2/193-
194; Tbn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 5/4132-4136; er-Ragib el-isfehani, el-Mufieddt fi garibi’l-Kur’an,
758-760.

1223 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’I-‘ayn, 7/30-34; el-Ezheri, Tehzibu’l-luga, 12/14-18; Sahib b. ‘Abbad, el-
Mubhit fi’l-luga, 2/196; ibn Faris, Mu ‘cemu mekdayisi’l-luga, 3/397-400; el-Cevheri es-Sthdh, 1/168-170;
ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 8/186-191; ez-Zemahseri, Esdsu’l-belaga, 1/577-578; ibn
Manz{r, Lisdnu’l- ‘Arab, 4/2565-2570; er-Ragib el-Isfehani, el-Mufiedat fi garibi’l-Kur’dn, 505-506.
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1224

tasidigr bildirmistir. Seyh lIzzetin’e gore emsalii’l-Kur’an ibret ve insanlara nasihat

icin zikredilmistir. Baz1 alimelere gore ise Kur’an’daki meselden maksat hatirlatma,
nasihat, tesvik etme, nehy, ibret, kastedilen manay1 idrak etme, somut 6rnek vermedir.

Mesel sayesinde bes duyu organi olaylar1 daha iyi kavrar. Bu yoniiyle emsal bilinenle

bilinmeyen arasinda irtibat saglayip benzetme yoluyla Ogretme gayesi tagir.'??

Kur’an’daki meseller mesel yonii agik ve kapali olmak {izere iki kisimda tasnif edilmistir.

Agik mesele, 36 83 53l & 2484 “Onlarin misali, bir ates yakan insan gibidir”, 2%

kapali mesele drnek ise 4 333 125 Jasd b “Kotiiliik yapan cezasmi geker™?’

1228

ayetleri

Ornek olarak verilebilir.

Mehmed Vehbi ise durib-u emsal’in bir meseleyi agiklamak siretiyle muhataplarini
tergib ve tenfir i¢cin makul olan bir durumu husisi durum ya da husisi olan bir durumu
baska hustsi bir durumla 6rneklemesi olarak tammlamlstlr.1229 Bakara 26’daki “Allah, bir
sivrisinegi, ondan daha da Gtesi bir varligi 6rnek olarak vermekten c¢ekinmez” ayeti
baglaminda Kur’an’da bulunan darb-1 meseller hakkinda hakkinda insanlarin iki firka
oldugunu birincisinin Allah’1n indirdigine inanan ve bu tiir emsallerle hidayet bulan iman
ehli, ikincisinin ise durib-u emsali inkarla dalaletleri artan eden kafirler oldugunu
sOylemistir. Mehmed Vehbi’ye gore imaanin gayesi hidayet ve kiifriin gayesi dalalet
oldugunu Yiice Allah bu ayette bildirmistir."?*® Yine ibrahim 45°teki “Size misaller de

k”1231

vermisti ayeti baglaminda ise darb-1 mesellerin ibret i¢in ve Kur’dn’da insanlar i¢in

her tiirden meselin oldugunu ifade eden Kehf 54. ayet baglaminda baglaminda mesellerin
insanlarin maslahat ve faydalarina isaret olduguna ve onlar1 ikaz anlami tasidigina isaret
oldugunu stiylemi@tir.1232 Ayrica Mehmed Vehbi, darb-1 mesellerden ancak ilim ve akil

sahibi kimselerin ibret alabilecigini, tefekkiirleri sayesinde faydalarina ve zararlarina olan

1233

seyleri idrak edip ona gore amel edeceklerini ifade etmistir. Miifessir, daha pek ¢ok

ayette durib-u emsalin gaye ve hikmetleri lizerine goriislerini beyan etmistir. >

1224 o] Ankebiit 29/43; Ram 30/58.

1225 os-Suy(it, el-ftkdn, 4144-45.

1226 o|-Bakara 2/17.

1227 Bk, es-Suyti, el-Itkdn, 4/46.

1228 os-Suyith, el-ftkdn, 4146, 49.

1229 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/73.

1230 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/75.

121 fbrahim 14/45.

1232 \Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,196-197.

1233 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/21.

1234 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 6/215; 7/297; 8/2, 4, 115, 238; 9/64, 129, 136, 196; 11/238, 272,
319-320, 404; 13/238; 14/473; 15/290.
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Miifessir’in Kur’an’daki bazi1 ayetleri agik izahlarda bulunmasa da kapali ve agik
meseller kategorisinde degerlendirdigi anlasiimaktadir. Ornegin kedisine hidayet yolu
belli olduktan sonra ona tabi olmayan kimselerin akibetlerinin cehennem oldugu
bildirilen Nisa 115. ayetini darb-1 mesel kapsaminda degerlendirmis “Siiriiden ayrilan
koyunu kurt kapar ve herkes kazdig1 kuyuya kendi diiger” darb-1 meselinin ve bu ayetten
me’haz oldugunu sdylemistir.’®® Yine ‘Ankebiit 3’teki & 55 s (L dyetindeki &5
kelimesinin her ne kadar kol manasina gelse de burada darb-1 mesel olarak kullanilmig
olup kuvvet ve kudret manasinda oldugunu séylemistir. Tiirk¢e’de de bu ifadenin kuvveti
ve kudreti var anlaminda “kolu uzun” deyimiyle ifade edilsigini ayette de tedbiren aciz

manasinda kullamldigini beyan etmistir.***®

Bu aciklamalar ile Suy(ti’nin bu husustaki
ornekleri mukayese edildiginde Mehmed Vehbi’nin s6z konusu ayetleri kapali darb-1

mesel olarak degerlendirdigi soylenebilir.

Miilk 22. ayetini “Ylizii iizerine diismiis oldugu halde yiiriiyen kimse mi matlibuna vasil
olur, yoksa dogru yoldan ayak iizerinde oldugu halde yiiriiyen kimse mi vasil olur?”
seklinde terciime eden Mehmed Vehbi, bu ayetin Ebussulid ve Razi’den istifade ile darb-
mesel oldugunu beyan etmistir. Buna gore Yiice Allah bu ayette mii’min ile kafiri temsili

1237 ~r:
37 Yine ac1 ve

bir anlatimla yerde siiriinen ve diiz yolda yiiriiyen olarak ifade etmistir.
tatli suya sahip iki denizin birbirine miisavi olmadigini ifade eden Fatir 12°nin de darb-1
mesel oldugunu Beyzavi’den nakletmistir. Buna gore burada da mii’min tatli suyu ve
faydasi cok olan denize kafir de acit suyu olan denize benzetilmistir."**® Mehmed
Vehbi’nin bu ayetleri net bir sekilde ifade etmese de agik darb-1 mesel olarak

degerlendirdigi sdylenebilir.
4.21. Hulasatu’l-Beyan’da Fedailu’l-Kur’an

Islami ilimler terminolojisinde fedailu’l-Kur’an, sevabu’l-Kur’an ya da menafi‘u’l-
Kur’an gibi isimlerle anilan bu terkib Kur’an’i, sirelerini ve ayetlerini okumanin,
ezberlemenin, 6gretmenin Ustiinliiklerine, faydalarina dair bilgileri ayet ve hadislerden
yola ¢ikarak ortaya koyan ilim dalinin adi olarak ifade edilmistir.1239 Fedailu’l-Kur’an
hususunda te’lif edilmis eserlere bakildiginda genel olarak Kur’an’in tamamin ve bazi

siire ve ayetleri okumanin, 6gretmenin faziletleri {izerine bablarin acildig1 ve buna dair

1235 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/214.

1236 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 11/312.

1237 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/113-114.

1238 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 12/182.

1239 Abdullah Aydemir, “Fezaili’l-Kur’an” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1995), 12/532-534.
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hadislerin zikredildigi goriiliir."**® Suyfti, Kur’an’m tamami ile bazi siire ve ayetlerin
faziletleri hakkinda hadisler mevcut olsa da bu konuda pek ¢ok mevzi hadisin de
oldugunu belirtmistir. O da bu konuyu Kur’an’in tamami ve streler hakkinda viirtd eden
hadisler olmak iizere iki kategoride incelemistir. "' Bununla beraber alimler arasinda
ayet ya da sirelerin birbiri tizerine {istiinliigii olup olmadig1 hususunda ihtilaflarin oldugu
da bir gercektir. Es’ari, Bakillani (61. 403/1013) ve Ibni Hibban (1. 354/965) gibi alimler
bdyle bir ayrimim dogru olmadigini sdylemislerdir. Hatta Imam Malik, bir streyi siirekli

okuyup digerlerini terketmenin mekrih oldugunu st')ylemistir.l242

Kur’an’daki baz strelerin digerlerinden efdal oldugunu, bazilarin1 okumanin faziletlerini
ifade edenlerden bir tanesi de Mehmed Vehbi’dir. Ornegin Fatiha stiresinin diger sfirelerin
Ozeti mesabesinde oldugundan diger strelerden efdal oldugunu sdylemistir. Cilinkii Ona
gore Fatiha Yiice Alldh’1 sena, zikir, ibadet, Allah’tan yardim isteme ve dud etme
konularimi kapsadigindan biitiin dini hususlart icermektedir. Soyle ki “elhamdulillah”
ctimlesi Yiice Allah’in varligina ve hamde layik olduguna delélat eder. “Rabbi’l-‘alemin”
climlesi de Yiice Alldh’in yarattiklarini terbiye ettigine, onlardaki her tiirlii durumu
yarattigina, mekandan, zamandan ve bir mahalle huldl etmekten miinezzeh olduguna
delalet eder. Yine “errahmanirrahim climlesi” Allah’in miin’im ve muhsin olmasini beyan

ettiginden hamde layik olduguna isaret etmektedir.***®

Miifessir, Yasin sdresinin fazileti hakkinda Ibn ‘Abbas’tan nakledilen rivayetleri dikkate
alarak; Yasin’in Kur’an’in kalbi oldugunu, Alldh rizasi i¢in Yasin okuyan kimsenin
giinahlarinin bagislanacagini, bir kere okumanin yirmi iki kere Kur’an’in diger streleri
okumaya denk oldugunu soylemistir. Yine 6liim halindeki bir kisinin basinda Yasin
okunursa her harfi i¢in on melek nazil olacagini ve 6lecek kimsenin huzurunda saf
baglayacaklarini, onun i¢in istigfarda bulunacaklarini, gasl, cenaze namazi defin

zamanlarinda hazir bulunacaklarini ifade etmistir.1244

9 ¢

Miifessir, Thlas sfiresinin faziletini daha énce bahsi gecen “slire-i ihlas”, “sire-i ma‘rifet”,
99 (13 2 (13 b (13

“stire-1 mahzar”, “slre-i1 tevhid”, “slre-i esas”, “slre-1 necat”, “slire-1 nir” isimleri ile

iligkilendirmigtir. Buna goére “bir seyin isminin ¢ok olmasi o isimlerden her birinin ayr1

1240 Bk. Ebd ‘Ubeyde el-Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi, Fezdilu I-Kur dn li’l-Kdsim b. Selldm, thk.
Mervan el-‘Atiyye vd. (Dimesk - Beyrdt: Daru Ibn Kesir, 1995), 41-400; Ebii Bekr Ca‘fer b.
Muhammed b. el-Hasen el-Firyabi, Fezdilu’l-Kur’dn, thk. Yasuf ‘osman Fazlullah Cibril (Riyad:
Mektebetu’r-Rusd, 1989), 109-241.

1241 os-Suy(itt, el-ftkdn, 4/120-135.

1242 os-Suylitt, el-ftkdn, 4/136.

123 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/17-19.

1244 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 12/285-286.
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ayr1 bir fazilete delalet ettigi cihetle o seyin faziletinin ¢ok olmasia delalet eder”
demistir. Ayrica slreyi kiraat etmenin Kur’an’in tigte birine denk olduguna dair pek ¢ok
hadis oldugunu ifade etmistir. Bunu da “Kur’an’in hulasa-i ahkami zatullah, sifatullahla

591245

niibiivvet, ahval-i dlinya ve ahval-i ahiretten ibarettir climlesiyle agiklamistir.

Mehmed Vehbi, bazi stirelerde gecen ayetlerin fazileti hakkinda da agiklamalar yapmustir.
Ormegin Bakara sliresinin 255. ayetinde gecen hayy ve kayy(im isimlerinden yola ¢ikarak
bu ayetin ism-i ‘azdm olabilecegini belirtmistir. Yine mezk(r ayet hakkinda sened ve
kaynak belirtmeden Hz. Peygamber’in bu ayetin okundugu evden seytanin kagacagini,
sihirle ugrasanlarin ve sihrin o hane halkina tesir etmeyecegini, ayete’l-kiirsiyi okumaya
devam etmenin abid ve siddik gorevi oldugunu belirten bir hadis oldugunu beyan
etmistir. Yine Hz. Peygamber’in Kur’an’in seyyidinin Bakara, Bakara’nin seyidinin ise

ayete’l-kiirsi oldugunu buyurdugunu ifade etmistir. 2%

Yine Felak ve Nas shrelerini okumakla ilgili Hz. Peygamber’in hastaliktan sikayet
edenlere tedavi maksadiyla bu streleri okunmasini tavsiye ettigini soylemistir. Hatta bu
konuda ‘Umeys kizt Esma@’nin ResOlulldh’in yanina “Ya Restlallah! Ca‘fer’in
cocuklarina siiratla isabet-i ayn vaki oluyor, ben efstin yapayim m1?” deyince Resuliillah.
Evet! Yap. Zira kaderi ileri gecer birsey olsaydi isabet-i ayn olurdu” dedigini zikretmistir.
Mehmed Vehbi, Kur’an ve hadislerle olan efstinun cdiz, bunlarin harici seylerle yapilan

efsiinun haram oldugunu séylernistir.1247

4.22. Hulasatu’l-Beyan’da Israiliyyat

Israiliyyat kelimesi israiliye kelimesinin ¢oguludur. Kur’an-1 Kerim’de kirk ii¢ ayette

gecen beni Israil/Israilogullari*?*®

ifadesinden anlasilmaktadir ki israil kelimesi Hz.
Ya‘klib’a nisbet edilmektedir. Bu da onun diger adi ya da lakab1 oldugunu gostermektedir.
Israil kelimesi Ibranice kokenli bir kelime olup ‘Arapga ‘Abdullah, Tiirkge Allah’in kulu
manasina gelmektedir. Israiliyyatin neleri kapsadigi konusunda gesitli goriisler mevcut
olsa da genel anlamiyla basta Yahtdi kiiltiirii olmak iizere, diger dinlere ait birtakim
kissa, efsane, olay gibi haberlere denilmektedir ki bu haberler Hz. Peygamber’e, sahabe
ya da onlar takip eden kisilere izafe edilmek stretiyle tefsire dahil edilmistir. Bilhassa

Yahtdi kiiltiiriine atfen Isrdiliyyat denilmesinin sebebi ise Yahiidi kaynaklarindan

aktarilan nakillerin ¢ok olmasiyla iliskilendirilmistir. Israiliyyat cesitli agilardan

1245 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/638-639.

1246 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 2/237.

1247 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/649.

1248 o|-Bakara 2/40, 47, 122, 211; Al-i <imran 3/49, 93, 147; en-Nisa’ 4/6; el-Maide 5/13, 32, 70.
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siiflamaya tabi tutulmustur. Sened ve metin bakimindan sahih ve zayif olarak tasnif
edilmekle beraber tamamen uydurma haberleri ifade bir iiglincii ketagorinin de dahil
edilmesi ile ii¢ smifta incelenmistir. Ayrica Islami ilkelerle celisip ¢elismememesi, tasdik
ve tekzib agisindan net bir yargi ortaya konulamamasi agisindan da kategorize edilmistir.
Ancak tasnifin; makbul/kabul edilen, merdid/redddedilen ve kabul ve reddin haricinde
kalan isrdiliyyat olmak {iizere ii¢ baslikta incelenmesi daha etrafli goziikmektedir.
‘Abdullah Ibn ‘Abbas, Ebf Hureyre, ‘Amr ibnu’l-<As, ‘Abdullah ibn Selam, Temim ed-
Dari, Ka‘b b. Ahbar, Vehb b. Miinebbih israiliyyat rivayet edenlerden bazilar1 olarak
zikredilmistir. Rivayetler yaratilis, gecmis kavimlere ait haberler, peygamber kissalar1 ve

ahiret konular etrafinda sekillenmektedir.**°

Mehmed Vehbi de zaman zaman isrdili rivayetlere yer vermistir. Bu tiir rivayetleri
verirken Mehmed Vehbi’'nin bazen rivayeti sorgulamadan kabul ettigi, bazen zikrettigi
bilgiyi bilmenin faidesiz oldugunu belirttigi bazen de rivayeti zikretmekle beraber
haberin asilsiz oldugunu soyledigi yerler bulunmaktadir. Ornegin Hz. Ibrahim’in 6liilerin
nasil diriltildigini gostermesi i¢in Rabbine niyazda bulundugunu anlatan kissa'?®
baglaminda Razi’den ve Beyzavi’den nakille ayette belirtilen dort kusun cinsini tavus,
karga, horoz ve giivercin olarak belirtmis, bu hususta higbir itiraz ya da tenkitvari ctimle

zikretmemis,tir.lzs1

Hatta bu rivayeti kabul eder nitelikte Beyzavi’den “tezyinat-1 diinyaya
muhabbeti azaltmak ve sehevat-1 nefsaniyeyi 6ldiirmek lazim olduguna isaret i¢in zahiri
gayet ziynetli olan tavus, siddet-i hiicim ve teheyyiice sebep olan kuvve-i gazabiyeyi
oldiirmek lazim olduguna isaret i¢in kuvve-i gazabiyesi galip olan horoz, hisset ve
denaet-i tab‘1 Oldiirmek lazim olduguna isaret i¢in dendet-i tab‘da darb-1 mesel olan
karga, heva ve hevesi izdlenin liizimuna isaret i¢in gilivercin ihtiyar olunmustur™?>2
climlesini nakletmistir. Bu kuslarin cinsleri ile ilgili rivayetler ¢oktur. Ornegin Mukatil,
dort kusu horoz, ordek, karga giivercin,1253 [bn Kesir, turna, tavus, horoz, giivercin1254

olarak kaydetmistir. Bu rivayetlerin Kur’an’dan ve siinnetten referansi olmadigi gibi

1249 Ebu’l-Hasen Alt b. Ahmed b. Muhammed en-Nisab(iri, Tefsiru 'I-Besit, Muhakkinin Mukaddimesi, thk.
Komisyon (‘Iméadetu’l-Bahsi’l-‘Timi - Cami‘atu’l-imdm Muhammed b. Suddi’l-Islamiyye, h. 1430),
1/280- 282; Muhammed b. Muhammed b. Siiveylem Eb# Suhbe, Isrdiliyydt ve’l-mevzidt fi kutubi’t-
tefsir, (b.y.: Mektebetu’s-Sunne, ts.), 12-13; Abdullah Aydemir, Tefsirde Isrdiliyydt, (Ankara: Diyanet
Isleri Bagskanlig1 Yayinlar1,1979), 6-7; Ibrahim Hatiboglu, “Israiliyyat”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001), 23/195-199.

1250 o]-Bakara 2/260.

1251 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan,2/248-249.

1252 Mehmed Vehbi, Huldsatu'I-Beyan,2/249.

1253 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileyman, 1/219.

125 Ebu’l-Fida’ imadiddin isma‘il b. Sihabiddin Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kurdni’l-‘azim, thk. Sami b.
Muhammed es-Selame (b.y.: Daru Tayyibe li’n-Nesr ve’t-Tevz‘i, 1999), 1/689.
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kaynaklarimiza nasil dahil edildigi hususunda da kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica
dort kusun cinslerinin bilgisi Kur’an’da zikredilmedigine gére bu bilgiye vakif olmanin
elzem bir tarafi da yoktur. Ayette dikkat ¢ekilen husus 6ldiikten sonra dirilmenin mutlaka

olacagidir.

Mehmed Vehbi, seytanin Hz. Adem ve esini kandirip Allah’m yasakladigi agactan
yemelerini sagladiginin anlatildigi Bakara 36°daki “Seytan o ikisinin ayagimi kaydird1”
ifadesi baglaminda Iblis’in tuzagini gergeklestirmek igin cennete ne surette girdigi
hususunda Hazin ve KAadi tefsirinden de faydalanarak Israili bir rivayetlere miiracaat
ederek bir ka¢ muhtelif goriis nakletmistir. Buna gore Iblis’in Hz Adem ve esini
kandirmasinin keyfiyeti vesvese iledir. Bunu da cennetin kapist 6niinden ya da bir hayvan
siretinde veyahut dostu olmasi hasebiyle bir yilan siretinde cennete girerek
gerceklestirmistir. Burada Mehmed Vehbi, bu rivayetleri siraladiktan sonra bunu bilmenin
bir 6nemi olmadigimi esas onemli olanin kandirilma suretiyle cennetten ¢ikarilma
oldugunu beyan etme anlaminda: “Ancak ne siretle girerse girsin seytanin onlara vesvese
edip cennetten hurliclarina sebep oldugu kat‘idir. Zird sarahat-1 ayet bunu natiktir. Amma
vesvesenin keyfiyetinde rivayet muhteliftir. Bizim i¢in savab olan el ‘ilmi ‘indallah
demektir. Cilinkii vesvesenin keyfiyetini bilmekte bir faide ve bilmemekte bir zarar
yoktur”*?*® demistir. Miifessir’in takindigi bu tavir bazen israili rivayetleri zikretse de gok

iistiinde durmadigini gostermektedir.

Sad 23-25. ayetlerde bir zatin Hz. David’a gelerek; kardesinin 99 koyunu olmasina
ragmen kendisinin bir koyununa g6z dikip kendi koyunlarina katmak istedigini, bu
sebepten aralarinda bu hususta hiikiim vermesini talep ettigi; Hz. David’un da kardesin
ona zulmettigi yoniinde hiikiim verdigi anlatilmaktadir. 24. ayette ise bu olaym Hz.
David’u imtihan oldugu ifade edilmekte onun da istigfar ettigi dile getirilrnektedir.1256
Mehmed Vehbi s6z konu ayetlerin tefsirinde Hz. David’un Urya denilen kimsenin
nisanlandigr kadmi nikdhina aldigindan zelle yaptigi ve bu sebepten istigfar ettigini
sOylemistir. Hz. Daviid’un zelleye diismesinin ise iki sebebi oldugunu; birincisinin hitba

lizerine hitba yani nikah {izerine nikéh; ikincisinin doksan dokuz hatunu oldugu halde

yiizlinciisiinii istemesi olarak ifade etmistir. Bu konuda ¢ok rivayetler varsa da olaymn

125 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 1/95-96.
1256 5ad 38/23-25.
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kendisinin belirttigi gibi oldugunu, Urya hakkinda anlatilan rivayetlerin aklen ve naklen

sahih olmadigim belirtmistir.**’

4.23. Baz1 Ayetler Baglaminda Sorulan Sorulara Cevaplar:

Mehmed Vehbi, bazi ayetler baglaminda kafa karistirict soru soranlara karsi kendine 6zgi
cevaplar vermistir. Bu cevaplarin akla yatkin olanlar1 oldugu gibi celigkili olanlar1 da
mevcuttur. Ornegin Miilk 5’te Allah’in gdkyiiziinii yildizlarla siisledigi anlatilmakta ve
yildizlar1 kulak hirsizligi yapan seytanlara kars: atis tanecigi kildign ol i llies 5
ibaresiyle ifade edilmektedir. Mehmed Vehbi, bu ifade baglaminda “Alldh seytanlar
neden semaya ¢ikmadan degil de semaya ciktiktan sonra yildizlar vasitasiyla kovuyor”
sorusunu reddederek teslimiyet ifade eden bir tavirla “Allah diledigini yapar murad ettigi
seyle hiikmeder, biz bu ve benzeri konularin sirrina vakif olamayiz, bunu tetkikle de
vazifeli degiliz”**® demistir.

Mehmed Vehbi, NUh 28. ayetini “Yarabbi! Zalimlere ziyade etme illa helak ziyade et”
seklinde terciime etmis ve Razi’den nakille Allah’in Hz. NUh’Gn duasin1 kabul ettigini
beyan etmistir. Akabinde biiyiiklerin kusurlar1 sebebiyle neden ¢ocuklar heldk oldu”
sorusunu soranlara cevap olarak “sibyanin helaki analarinin ve babalarinin azabi teseddiid
etsin i¢indir. Ciinkii evladin helakindan miitehassil acinin ana ve babaya ziyade te’sir
ettigi cimlece malimdur. Bununla beraber sibyanin helaki giinahlarindan dolay1 azap igin
degil ki bu sual varid olsun. Belki sibyanin o zamanda heldk olmalar1 alelade 6lum

591259

oldugundan bu suale mahal yoktur seklinde garip ve celigkili bir cevap vermistir.

4.24. Mehmed Vehbi’nin Tefsirine Yonelik Tenkitler

Yazilmis her eserin medhedeni oldugu gibi elestireni de mutlaka bulunmaktadir. Yaratilan
her varligin elinden ¢ikan eserin kusursuz olmasi imkansizdir. Dolayisiyla Huldsatu’l-
Beydn’da da eksiklikler olmamasi kaginilmazdir. O da kendinden sonraki bazi
arastirmacilarin tenkitlerinden nasibini almistir. Mehmed Akif Ersoy Huldsatu’l-Beydn’1
ilk elestirenlerdendir. Daha 6nce bahsi gegtigi lizere Mehmed Vehbi, tefsirini bastirmak
talebiyle Hasan Basri Cantay’a gitmis, o da eseri incelemesi i¢in Mehmed Akif’e
yonlendirmistir. Ancak Mehmed Akif Huldsatu’I-Beydn hakkinda: “Uslup ve ifade, tefsir
tislibu ve ifadesi degil. Ayrica edebi ve akici da degil. Eger bugiinkii nesle, imanini

tazelesin, sarsilan manevi cephesi kuvvet kazansin diye yazacaksak; bu tefsirin Ser‘iyye

1257 Mehmed Vehbi, Huldsatu'l-Beyan, 12/379.
1258 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/95.
1259 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan 15/227.
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ve Evkaf Vekaleti namina basilmasi dogru olmaz. Bir de bizim su mesguliyet icinde buna
vaktimiz de yok™? diyerek elestirmistir. Akif’in bu elestirisinin sebebi bilinmezlik
icermektedir. Zira Mehmed Vehbi’nin eseri donemi itibariyle gayet anlasilir bir dil
kullanilarak yazilmistir. Ornegin Akif’in ve Mehmed Vehbi’nin Asr stiresi hakkinda
soyledikleri su ifadeleri mukayese edildiginde kullanilan kelimelerin pek de biribirinden

farkli olmadiklar1 goriiliir. Akif ‘Asr stresi hakkinda:
“Halikin namiitenahi adi1 var en bag1 Hakk

Ne biiyiik sey kul i¢in hakki tutup kaldirmak

Hani ashab-1 kirdm ayrilalim derlerken

Mutlaka stre-i ve’l-Asr’t okurmus bu neden

Ciinkii meknlin o biiyiik sirede esrar-1 felah

Basta iman-1 hakiki geliyor sonra saldh

Sonra Hakk, sonra sebat, iste kuzum insanlik

Dordii birlesti mi yoktur sana hiisran artik”, 1%

Mehmed Vehbi ise ‘Asr sliresinin tefsirinin bir boliimiinde: “Gerek Hakk’1 ve gerek sabri
her ikisini tavsiye; hiisrdndan halasin sartlar1 climlesindendir. Su halde hiisrandan halasin
sartlari; dorttlir ki onlar da iman, amel, hak ve sabirla tavsiyedir. Lakin esas1 itibariyla
ikidir: Birincisi; nefsini, ikincisi; ebna-y1 cinsinden gayrilar 1slahtir”1262 demistir.
Goriildugii lizere o donemin dili fazlasiyla ‘Arapga kelimeler ihtiva etmektedir. Ve bu
lisan1 hem Mehmed Akif”in siirlerinde hem de Mehmed Vehbi’nin yazilarinda gérmek
miimkiindiir. Aralarindaki fark Akif’in sair yonii olmasi hasebiyle dili biiyiik bir ustalikla
kullanmasidir. Mehmed Vehbi’nin ise gayesi Kur’an’in maksadini okuyucusuna ifade
etmektir. Ancak su da bir gergektir ki Mehmed Vehbi, Mehmed Akif’in eseri hakkinda bu

sOylemini biiyiik bir olgunlukla kargilamigtir. 2%

Seneler sonra Hasan Basri Cantay da Kur 'dn-1 Hakim Meal-i Kerim adl1 6zlii tefsirinin 6n
s0z kisminda bazi tefsir ve mealler hakkinda goriislerini beyan etmis, ayni zamanda
Akif’in elestirisine terciiman olur nitelikte Huldsatu’l-Beydn hakkinda su elestirisini ifade

etmigtir: “Miilga ve Ser‘iyye Vekilliginde bulunan muttekiy, saalih, vatanperver

1260 Diizdag, Ustad Ali Ulvi Kurucu Hatiralari, 1/181-182.

1251 {smail Hakki Sengiiler, Mehmed Akif Kiilliyat: (istanbul: Hak Yayinlari, 2000), 3/394.
1262 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 15/591.

1283 Diizdag, Ustad Ali Ulvi Kurucu Hatiralari, 1/182.
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alimlerimizden rahmetli Mehmed Vehbi Efendi’nin onbes ciltlik Huldsatu’l-Beydn’1 da
Niiru’l-Beydn gibi tefsiri tercemedir. Izahlarinda me’hazlar gsterilmis olmakla beraber
hem dili bugiiniin dilinden ¢ok geri, hem izahlari ma‘ul had’den asir1 ve ileridir.”*?%*
Mehmed Vehbi ve Cantay’in kullandigi dilin yapisi, stirenin niizil sebebi kakkinda
belirttikleri beyan ve bazi kelimeleri izahlar1 birbirine benzer 6zellikler tagimaktadir.
Omegin Kevser sfresinin tefsirinde her iki alim de niizlil zamanindan bir ciimle ile
bahsetmis, niizil sebebini ‘As b. Vail hakkinda oldugunu belirten rivayeti kaydetmistir.
Kevser kelimesini agiklarken her iki miifessir de dnceki tefsirlerde gegen olasi ihtimalleri
kaydetmislerdir. Cantay, Celaleyn, Medarik, Beyzavi’ye atifta bulunarak kevseri,
cennetteki havuz, ¢cok hayir, peygamberlik, Kur’an, sefaat, ilim, amel, seref kelimelerine
samil oldugunu sdylemistir. Ayrica Cantay, Elmalili tefsirine de bakilmasini tavsiye
etmistir. Mehmed Vehbi de Razi ve Ebussiid Efendi’ye atfen kevseri, cennetteki havuz,
Kur’an, ¢ok hayir, Islam dini, etbain ¢ok olmasi, amel, hiisnii ahlak, {immetin ¢ok olmasi
gibi anlamlara samil oldugunu ifade etmistir. Cantay, fesalli kelimesini Kurban bayrami
namazi olarak aciklarken Mehmed Vehbi bayram namazi olmasinin yanisira kelimeyi
yapi itibariyle incelemistir. Daha bunun gibi pek c¢ok ayet incelenebilir. Bununla beraber
Mehmed Vehbi’nin tefsirinin 15 ciltlik bir hacme sahip olmasi izahlarinin genis olmasini
normal kilmaktadir. Cantay ise hacimce daha kiiglik bir eser hazirladigi i¢in konu
hakkinda kisaca bahsettikten sonra bilginin mevcut oldugu eserleri referans gostermekle

yetinmeyi tercih etmistir.

Hulasatu’l-Beydan’n bir diger elestirmeni Mehmed Sofuoglu’dir. Sofuoglu, 1981 yilinda
Cagn yayinlan tarafindan yayimlanan 7Zefsire Giris adli eserinde baz1 Tirk miifessirleri
ve eserleri hakkinda bilgiler vermis, bahsettigi bu isimler arasinda Mehmed Vehbi ve
tefsirini de zikretmistir. O, Huldsatu’l-Beydn’in Uslibunun giline nazaran agir bir dile
sahip oldugunu, ‘Arapga ve Farsga terkiplerin yogun sekilde kullanildigini, tefsirlerden
yapilan nakiller arasina fikhi tafsilatlarin sokusturuldugunu, eserde derin tahlilllerin ve
felsefi ifadelerin yer almadigini sdylemistir. Bununla beraber halk arasinda tutulan ve
tercih edilen bir eser konumunda oldugunu da ekleyerek bunun sebebini muhtelif
tefsirlerden alintilar yapilmasina yormustur.1265 Ancak unutulmamalidir ki ayn1 dénemde
yazilan pek cok eserin, makalenin, yayimlanan dergilerin yazi dillerine bakildiginda
‘Arapca ve Farsga terkiplerin yogun oldugu hemen goéze carpmaktadir. Bu nedenle

Mehmed Vehbi’nin de yazilarinda donemine gore {slip takinmasi gayet tabi bir

1264 Cantay, Kur'dn-1 Hakim Medl-i Kerim, 1/7.
1265 Sofuoglu, Tefsire Giris, 370.
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durumdur. Ayrica tefsirlerin cogunda fikhi aciklamalara rastlanmaktadir. Tefsir dikkatli
bir sekilde incelendiginde pek cok ayetin tafsilatli bir sekilde ele alindigi goriilmektedir.

Felsefi ifadelerin kullanilmamasi ise Miiellif’in tercihi ve takdiriyle alakali bir durumdur.

Merhum Salih Akdemir de “Cumhuriyet Doneminde Yayinlanan Tiirkge Te’lif ve
Tefsirler Uzerine Bir Degerlendirme” adli makalesinde Mehmed Vehbi’nin tefsirine
elestiride bulunmustur. Akdemir, Sofuoglu’nun cilimlelerinin tekrart niteliginde olan
merhum Ismail Cerrahoglu ve Sevki Saka tarafindan imam Hatip Liseleri’nin 12. simf
mifredat1 i¢cin hazirlamis olduklar1 ders kitabina atifta bulunarak mezkir kitapta
zikredilen ciimleleri kiiciik degisikliklerle aktarmis ve elestirisini onlarin yorumlari
{izerine bina etmistir."*®® Ayrica Akdemir Mehmed Vehbi’nin tefsiri hakkinda bdyle bir
elestiri de bulunurken ayni makalesinde Hak Dini Kur’adn Dili adli eser hakkinda da
elestiri niteliginde yorumlar yapip Elmalili’nin elinden geleni yaptigini sdylemesi de
dikkat cekicidir. Bununla beraber Akdemir, Nahl 71. ayet lizerinden Mehmed Vehbi’nin
tefsirinin tatmin edici olmadigin1 savunmustur. Akdemir’e gére Mehmed Vehbi, ayeti
yanlis anlamis ve yanlis terciime etmistir. Ayn1 ayeti Elmalili’nin hi¢ yorum yapmadan

gectigini de belirterek Omer Nasuhi Bilmen’in terciimesini isabetli bulmustur.*?®’

Giiniimiiz miifessirlerinden Mustafa Oztiirk ise Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Meadl ve
Tefsirin Serencami adli eserinde Mehmed Vehbi’nin tefsirini, ge¢ donem siinni
kaynaklara dayanarak yazdigini ve Kegssgdf adli esere atif yapmadigini sé')ylemektedir.1268
Ancak Oztiirk’iin bu tespiti dogru degildir. Zira Mehmed Vehbi, Nahl 73 ve 95. ayetleri
tefsir ederken Zemahseri’nin Kegsdf adli eserine, kebkebe kelimesini izah ederken de
bizatihi Zemahseri’nin adina atfen aciklamada bulunmustur.1269 Yine Oztiirk, Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nde Meal ve Tefsirin Serencami eserinin 78. sayfasinin 4 nolu dipnotunda
Mehmed Vehbi’nin tefsirini yazdigi zaman dilimiyle alakali akillarda soru isareti birakan
bir tartisma agarak: “Konyali Mehmed Vehbi, Biiyiik Kur’an Tefsiri (Hiilasatii’l-Beyan)
Istanbul trs. I. 12, [Veli Ertan’m “Miiellif’in Terceme-i Hali (1861-1949)” bashkli yazisi].
Bakara 2/124. ayetin tefsirinde Birinci Diinya Savasi’ndan bahsediliyor olmasi eserin

1911-1915 yillart arasinda telif edildigi bilgisini kuskulu kilmaktadir. Cilinkii mezkar

tarihlendirmeye gore Miiellif Birinci Diinya Savasi’nin patlak verdigi1914 yilinda heniiz

126 Salih Akdemir, “Cumhuriyet Déneminde Yaynlanan Tirkge Te’lif ve Tefsirler Uzerine Bir
degerlendirme” Islami Arastirmalar Dergisi Cilt 2 say1 8 Agustos 1988. 17-34.

1267 Bk. Akdemir, “Cumhuriyet Déneminde Yaymlanan Tirke Te’lif ve Tefsirler Uzerine Bir
degerlendirme” 17-34.

128 Mustafa Oztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Medl ve Tefsirin Serencam: (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2012), 107.

1269 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/381, 406; 9/49.
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Bakara suresinin tefsirini yazmakla mesguldiir. Dolayisiyla 1911°den 1914°de kadar
sadece tek surenin tefsirini yazmis, 1915°te ise diger 11 surenin tefsirini tamamlamistir.
Bu ihtimal ¢ok zayiftir. Eserin 1911-1915 tarihleri arasinda yazildigi bilgisi dogru kabul
edildigi takdirde ya miiellifin baz1 ayetlerin tefsirine sonradan ilavelerde bulundugunu ya

1270
” Duruma bu

da tefsiri bastan sona degil, sondan basa yazdigimi diisiinmek gerekir.
acidan bakildiginda Oztiirk hakli gériinmektedir. Ancak daha &nce bahsi gectigi iizere
Mechmed Vehbi, Ma’ide siresinin sonuna distiigli notta “ROmi 1331 senesi
Kanlnievvelin on altinct Carsamba giinline tesadiif eden ‘Arabi 1334 senesi
Saferiilhayr’in yirmi birinci giinii ikindi ezan1 okunurken bu sdre-i serife’nin tercemesi
biavn-i Te‘ala hitam bulmakla biitin Kur’an-1 Azimiissan’in tercemesi de hitam
bulmustur. Soyle ki: Tercemeye Muavvizeteyn’den baslanarak slire-i En‘am’in
nihayetine kadar terceme olunduktan sonra asagidan yukariya dogru takip olunan sira terk
olunup sdre-i Fatiha’dan baslanarak buraya kadar terceme edilmekle en son terceme
olunan sdre, slre-i Maide olmus ve hiisn-ii tesadiif olarak Kur’an’da en son nazil olan
siirenin tercemesiyle Kur’an-1 Kerim’in tamaminin tercemesi de hitam bulmugtur*?"*
diyerek eserini yazmaya mu‘avvizeteyn slrelerinden baslayarak En‘am siresine kadar
sondan basa bir sira takip ettigini daha sonra geri kalan1 Mushaf sirasina gore yazdigini

belirtmistir.**?

Mehmed Vehbi’nin bu agiklamasi eserin yazildigi zaman dilimi olan
1911-1915 yillarmi te’yid etmekte, dolayisiyla akillarda soru isareti birakmamaktadir.
Oztiirk ise eserin sondan basa yazilmis olabilecegini ihtimal cercevesinde degerlendirmis

ancak eserin orjinalindeki Mehmed Vehbi’nin notunu gozden kagirmustir.
4.25. Hulésatu’l-Beyan’in Osmanlica Baskisi ve Latinizesinin Mukayesesi

Hulasatu 7-Beyan’m latinizesi 1966-1971 yillar1 arasinda Ugdal Nesriyat tarafindan
Miimin Cevik’in Onciigiiliinde baskiya hazirlanmig ve yayimmlanmistir. Nasir Miimin
Cevik eserin basiminda yanlis olmamasi ve aslina uygun olmasi i¢in azami gayret
gosterildigini ifade etse de tarafimizdan latinize de hatalarin ve eksiklerin oldugu tesbit
edilmistir. Yapilan bu hatalarin eserin latinizesine miiracaat edilerek yazilan tiim eserlere
de yansimasi ayrica telafisi gii¢ bir duruma da sebebiyet vermistir. Ornegin Mehmed
Vehbi’nin Ma’ide slresinin sonuna notlandirdigi eserinin yazim siirecini ifade ettigi
“Rami 1331 senesi Kanlinievvelin on altinci1 Carsamba giiniine tesadiif eden ‘Arabi 1334

senesi Saferlilhayr’in yirmi birinci glinii ikindi ezan1 okunurken bu stre-i serife’nin

1210 &ztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Medl ve Tefsirin Serencam, 78.
1271 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/220.
1272 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/220.
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tercemesi biavn-i Te‘dla hitam bulmakla biitiin Kur’an-1 Azimiissan’in tercemesi de
hitam bulmustur. Soyleki: Tercemeye Muavvizeteyn’den baglanarak stre-i En‘am’in
nihayetine kadar terceme olunduktan sonra asagidan yukariya dogru takip olunan sira terk
olunup sdre-i Fatiha’dan bagslanarak buraya kadar terceme edilmekle en son terceme
olunan sdre, slre-i Maide olmus ve hiisn-ii tesadiif olarak Kur’an’da en son nazil olan
sirenin tercemesiyle Kur’an-1 Kerim’in tamaminin tercemesi de hitam bulmustur*?"®
diyerek eserini yazmaya muavvizeteyn sirelerinden baslayarak En‘am stresine kadar
sondan baga bir sira takip ettigini daha sonra geri kalan1t Mushaf sirasina gore yazdigini
belirtmistir” seklindeki climleler latinizesine eklenmemistir."*’* Bu derece &nemli bir
bilginin latinizeye eklenmemis olmasi latinize de orjinale riayet edilmedigini gosteren
bariz bir drnektir. Zira bu kadar 6nemli bir bilginin latinizeye aktarilmamasi eserin yazim
stireci hakkinda elestirilmesine dahi yol agmistir. Bununla beraber Mehmed Vehbi, pek
cok slrenin bitiminde sireyi tamamladig tarihi, o an bulundugu mekani ve zamani
belirten notlar diismiistiir.'?”> Bu tarz notlarin da latinize de olmadigi goriilmektedir.
Ornegin Neml sfiresinin sonuna: “Rimi bin {i¢ yiiz otuz senesi Eyliil’iiniin on besinci
giiniine tesadiif eden ‘Arabi bin ii¢ yliz otuz iki senesi Zilkadde’nin yirmi birinci glinii
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biavnihi tedla bu sirenin tercemesi hitam bulmugtur”?"®

notunu diismiistiir. Bu ifadeleri
latinizede bulunmamaktadir.**’" Ayrica Mehmed Vehbi, tefsirinin son cildine kendi
kaleminden hayatini ben dilini kullanmak stretiyle beyan etmistir."?’® Mehmed Vehbi’nin
hayat1 hakkindaki bu beyani da latinizeye orjinali ile aktarilmamigtir. Miellifin terceme-i
hali baslig ile ticiincii kisi agzindan latinizenin birinci cildine kaydedilmistir.1279

Eserin orjinalinde bulunup latinizesine aktarilmayan bilgilerin yanisira latinizede aslina
uygun olmayan kelimeler de gogunluktadir. Cevirmen pek ¢ok kelimeyi sadelestirerek ya
da Tirkgelestirerek aktarmayi tercih etmistir. Cevirmenin takindigi bu tutum her ne kadar
climlelerde anlam karmasasina yol agmasa da metni Miiellif’in kullandig1 yaz dilinden
uzaklagtirmaktadir. Eserin tamami incelendiginde siklikla rastlanilabilecek bu tiir

ifadelerden bir kismi tablo halinde soyledir:

1273 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/220.

1274 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 5/220. Krs. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 4/1366.

1275 Mehmed Vehbi’nin bu notlart igin bk. 1/249; 2/299; 3/289; 4/296; 5/220, 419; 6/246, 350; 7/178, 296,
466; 8/121, 184, 243, 296, 436; 9/134, 236, 310, 410; 10/107, 199, 280, 378, 452; 11/95, 179, 275, 348,
405, 444, 473; 12/99, 164, 219, 286, 357, 423; 13/95, 183, 250, 325, 395, 426, 457, 509; 14/58, 112,
147, 182, 215, 240, 276, 303, 411; 15/15, 35.

1276 Mehmed Vehbi, Hulasatu 'I-Beyan, 11/179.

1277 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 4/1366.

1278 Mehmed Vehbi Efen, Huldsatu I-Beyan, 15/655-658.

1279 Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 1/11-12.
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Tablo 1.1. Osmanlica niisha ile latinize arasindaki farka ornek kelimeler

Osmanhca Niisha

Latinize Niisha

1281

irgalanmamgtir™*® Oynatilmamigtir
linetlik'**? yumusaklik™**
ziyade olsun'? artsin’ >
bedelinde!?® karsihginda®
killet!?®® azhik™®
kesbettikleri**® kazandiklar™"
kisve'?*? giyecek™
sem*?% zehirt®®
mlh1296 givi1297
fusglIt2%® mevsimler>
birgii**® Garsaf >
tefhim eder*® anlatir™®
kit kotdram™"
cokiip™®® yapigip™’
kendirt>®® ip™®

1280 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/115.

1281 Cevirmenin hazirladigi niisha igin bk. Cevik, Huldsatu’I-Beyan, 2/647.

1282 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/154.
1283 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/687.

1284 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/174.
1285 Bl Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/708.

1285 NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 3/178.
1287 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/710.

1288 \ehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan,3/181.
1289 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/173.

1290 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/284.
1291 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/816.

1292 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 4/110.
1293 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 2/831.

1294 Mehmed Vehbi, Huldsatu I-Beyan,5/334.
12% Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 4/1485.

12% Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/226.
1297 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan,7/2706.

12% NMehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 8/374.
129 Bk Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 7/2859.

1300 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/91.
1301 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 12/4473.

1302 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/373.

1303 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 12/4730.

1304 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 12/401.

1305 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 13/4808.

1305 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/316.

1307 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 13/5167.

1308 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 13/314.

1309 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 13/5164.
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Tablo 1.1. (Devam) Osmanlica niisha ile latinize arasindaki farka érnek kelimeler

A 1311
i merdiven
verdiban***°
- 1313
hacer-secer'*'2 tag-aga¢
1315
fehimsiz*** anlayissiz
pakladi®**® temizledi®’
1319
seyirtin*®'® kosun
1321
sipirti*?° sakirtt
“11:1323
o misilli**? o gibi
. 1325
i ecmi
sebketmig*** geg 127
i Allah
tengri**”®
. . .. 1329
e ortunmil
biiriinmiig***® 13;
vadi
dere1330
purterir'** burugur®®

Necasetten ibaret olan menidirt**

Bu kisim latinizeye almmamistir.

1337
ebe
bodlayic1**® g
i hela®®
kadimhane!3%®
1341
levn®*4 renk

310 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan,14/233.
B3I Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5615.

312 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/254.

1313 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5637.

1314 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/467.

1315 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5859.

1316 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 14/518.

B Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5913.

318 NMehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/525.

319 Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5920.

1320 Mehmed Vehbi, Huldsatu’l-Beyan, 14/528.

1321 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5924.
1322 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/19.
1323 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 14/5942.
1324 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/21.
1325 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/5944.

1326 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/261.

1327 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6210.

1328 \Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/274.

1329 Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6224.

1330 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/314.

1331 Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6266.

1332 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/324.

1333 BK. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6277.

1334 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/344.

1335 Bk. Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6098.

1336 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/402.

1337 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6359.

1338 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/455.

1339 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6416.

1340 Mehmed Vehbi, Huldsatu’I-Beyan, 15/457.

1341 Bk, Cevik, Huldsatu’l-Beyan, 15/6418.
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5. SONUC

Osmanlinin son déoneminde yetisen Mehmed Vehbi, 6nemli hizmetlerde bulunmus ¢ok
yonlii bir kisiliktir. Vatansever yonii onu kirkli yaslardan sonra siyasete yonlendirmis
hem Osmanli Mebuslar Meclisinde hem de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde Mebus
olarak gorev almistir. Bilhassa vatanin tehlikeye diisiip seferberlik ilan edildigi yillarda
Kuva-yi Milliye lehine yaptig1 propagandalarla halki vatan savunmasi i¢in orgiitlemesi,
vatan ic¢in kendine bir gorev verildiginde tereddiitsiiz kabul etmesi onun vatansever
oldugunun bir gostergesidir. Ankara hiikiimetinin ona, cephede ve orduda denetleme
gorevlerini tevdi etmesi ve padisaha gonderilen heyetin iginde yer vermesi de onun bu
cevval durusunun bir tezahiiriidiir. Konya’dan iki kez mebus olarak se¢ilmesi ise halkin
glivenini kazandigini ve sevilen bir kisi oldugunu gostermektedir. Mehmed Vehbi’nin bu
gayretleri ve dirayetli durusu ilk TBMM’de de kendini hissettirmis Ser‘iye ve Evkaf
Vekili olarak kritik kararlara imza atmustir. Zira onun Sultan Vahdettin’i hal fetvasi
aslinda Osmanli devletinin resmi anlamda hiikmiiniin ilga edilmesi anlamini tagimaktadar.

Mecliste fakirlerin hakkini savunmus, hak bildigini sdylemekten ¢cekinmemistir.

Mehmed Vehbi’nin medresede hocalik yapip talebeler yetistirmesi, tefsir, hadis, kelam
alaninda eserler yazmasi da ilimde kifayetinin yiiksek oldugunun kanitidir. Ancak onun
ilm1 ve siyasi agidan yetkin olmasina ragmen, iilkenin en ¢etin zamanlarinda binbir
gayretle yazdig: tefsirinin Ser‘iye ve Evkaf Vekaleti adina bastirilmamis olmasi da ona
yapilan haksiz bir muameledir. Zira o, tefsirinin basilmasi i¢in teklif yapmasina ve daha
sonraki yillarda Ser‘iye ve Evkaf Vekaleti adina bastirilmas: i¢in talepte bulunmasina
ragmen bu arzusu gerceklesmemistir. Ne var ki borglanarak da olsa kendi imkéanlari ile
bastirdig: tefsiri Huldsatu’l-Beyan hala bugiin bile hakettigi noktaya taginmis degildir.
Mehmed Vehbi’nin tefsirinin muhtevasinda bulunan terciimesi dahi miistakil bir Kur’an

meali olarak Tiirkce mealler arasinda yerini almamuistir.

Mehmed Vehbi’nin meali kendine 6zgiidir. Tefsiri terciimelerin yogunlukta oldugu
mealde lafzi terctimelerin de oldugu tesbit edilmistir. Mehmed Vehbi, ayetlerin daha iyi
anlasilmasi i¢in uzun ayetleri bolmiis, bir kismini tefsiri, diger bir kismini lafzi olarak
terciime etmistir. Mehmed Vehbi, cevirileri i¢in meal kelimesini degil terceme ifadesini
kullanmigtir. Hul&satu ’/-Beyan’in meal yoniiniin 6zgiinliigiiniin yani sira diger hususlarda
da Ozgiin taraflar1 mevcuttur. Bununla beraber elestiriye agik taraflari oldugu da bir
gercektir. Eser, Osmanl Tiirkgesi ile kaleme alinmis olup ‘Arapga ve Farsca terkiplerin

yogun bir sekilde kullanilmas1 sebebiyle elestirilmistir. Elestirmenler eserin dilinin agir
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ve anlasilmasi glic oldugunu ifade etmislerdir. Giiniimiiz lisaniyla karsilastirildiginda
elestirmenlere hak vermemek miimkiin degildir. Ancak bu hususta gézden kagirilan
onemli bir ayrint1 vardir. O donemdeki yazilan eserlere, makalelere bakildiginda ‘Arapga
ve Farsca terkiplerin biitiin eserlerde oldugu goéze carpmaktadir. Aslinda o donemde
yazilmis herhangi bir esere yapilan elestiri, o donemin yazi dilini elestirmek anlamina

gelir.

On bes ciltlik bir hacme sahip olan eserde mukaddime yoktur. Oteden beri muelliflerin
eserlerine mukaddime yazmalari bir gelenek halini almisken Mehmed Vehbi’nin tefsirine
mukaddime yazmamis olmasi ilgingtir. Miifessir’in mukaddime yazmama sebebini
bilemiyoruz ancak eger mukaddime yazmis olsaydi en azindan tefsirin yazilma amaci,
ozelligi ve kapsami hakkinda okuyucu agisindan bir 6n bilgi verilmis olurdu. Bununla
beraber isminin hulasa adiyla baslamasi pek ¢ok kaynagm tarandigina dair bir upucu

vermektedir.

Mehmed Vehbi, Hulasatu 'I-Beydn 1 genel ¢ergeve itibariyle bir diizen igerisinde kaleme
almistir. Tefsirin slre ve ayetler minvalinde sirastyla giris, meal, ayetin kisa izahi,
alintilar, agiklamalar ve hulasa boliimleri ile bir mantik Orgiisii iginde olmasi eserin
akiciligina katki saglamakta ve anlamayi kolaylastirmaktadir. Ayrica Mehmed Vehbi’nin
sreleri tamamladig tarih, yer ve ortamdan bahsetmesi okuyucuya donemin atmosferini

hissettirmektedir.

Kaynakca itibariyle zengin olan eserde Mehmed Vehbi’nin sectigi eserleri
gelisigiizellikten uzak hassaten bir tercihte bulunarak tefsirine aldigi anlasilmaktadir.
Mifessir, ¢ogunlukla Ehl-i slinneti savunan mifessirlerin goriislerine yer vermek
slretiyle onlara bagliligin1 ifade etmistir. Fakat az da olsa farkli mezheplere mensub
kisilerin goriiglerinden de istifade ettigi goriilmiistiir. Bu da onun aslinda farkl fikirlere
kapali olmadiginin gostergesidir. Bununla beraber aldig1 bilginin kaynagini isim ya da
esere atifta bulunarak vermesi de eserine ayr1 bir 6zellik katmistir. Bu 6zellik bilhassa

arastirmacilara saglikli rahat bir ¢alisma zemini teskil etmesi bakimindan énemlidir.

Miifessir’in ayetleri tefsir ederken ayet ve hadislere bakmasi, sahabe, tdbi’in ve sonraki
miifessirlerin goriiglerinden istifade etmesi rivayet tefsirini dnceledigi anlamini tagir.
Fakat tefsirin genel yapis1 dirdyet yoniiniin daha fazla oldugunu kanitlar niteliktedir. Zira
Mehmed Vehbi’nin, fikih, hadis, kelam, ‘akaid, liigat, dilbilgisi, tib, tarih gibi konularda

cesitli alimlerden goriisler belirtmesine ragmen kendi fikirlerini ifade etmesi, elestiride
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bulunmasi, tercihler yapmasi onun dirdyet yoni ile alakalidir. Hadis nakli yaparken sahih
ya da zayif olup olmadigina dikkat ¢ekmesi, ravi isimlerini zikretmesi, pek ¢cok hadisin
kaynagin1 vermesi, bilhassa Sahihayn olarak bilinen Buhari ve Miislim’in adina atifta
bulunmasi eserini sahih bilgiyle olusturduguna dikkat ¢ekme amaci tasimaktadir. Ancak

yine de pek ¢ok hadisin kaynagini1 vermemistir.

Fikhi konular1 kapsayan ayetleri acgiklarken ekseriyetle Hanefi ve Safi‘inin goriislerini
zikretmistir. Bu ayrintt Miifessir’in, ¢evresinin ve Tiirkiye’deki halkin bu mezheplere
mensibiyetini gézetmesi anlamina gelir. Bununla beraber Mehmed Vehbi’nin Maturidi
ve Es‘arl’nin goriislerini benimsedigini ifade etmesi, firak-1 dalle diye isimlendirdigi
Mu‘tezile, Cebriye, Miisebbehe gibi mezheplerin goriislerine tamamen karsi ¢ikmasi
onun Ehl-i siinnete siki sikiya bagli oldugunu gosteren diger bir durumdur. Bu

diisiincesini tartisma olan konulardaki yaptig1 aciklamalarinda ifade etmistir.

Hulasatu '/-Beyan’in diger bir 6zelligi isari yorumlar ihtiva etmesidir. Mehmed Vehbi’nin
bu hususta tevbe, zikir, nefsin terbiyesi gibi konularda manevi yoni kuvvetlendiren
gortiglerini zikretmistir. Evliya kabirlerinden medet umma noktasinda ise celiskiye
distigii goriilmektedir. Zira o bir ciimlesinde kabirlerden beklenti iginde olmayr batil
inang olarak degerlendirirken evliya oldugu bilinen kisilerin kabirlerini ziyaret edip vesile
kilmay1 caiz gormiistiir. Ahlak ile ilgili gortigleri ise 6zl itibariyle emr-i bi’l-ma‘rif nehy-

1 ‘ani’l-miinker esas1 minvalinde sekillenmistir.

Mehmed Vehbi’nin aldig1 goriislerin kaynagini verme konusunda hassas davranmasina
ragmen kelimelerin liigat manalari1 verirken ayn1 hassasiyeti gostermedigi
anlagilmaktadir. Zira o pek ¢ok kelimenin liigat manasini vermis ancak liigat ve me‘acim
kitaplarma atifta bulunmamigtir. Bununla beraber kelimelerin liigat manalarina dikkat
edip izahlarda bulunmasi tefsirine bir 6zgiinliik katmistir. Miifessir’in ayetlerdeki kelime
ve ciimle yapilarina dair agiklamalarda bulunmasi, bunlarin anlama etkisini tetkik etmesi,
zamirlerin merciini gostermesi, zamir yerine ism-i z&hir olan yerleri tespit edip

sebeplerini agiklamasi ise onun ‘Arapg¢a’ya vukifiyetini gosterir.

Mehmed Vehbi’nin tip, tarih ve pozitif ilimlerle ayetleri iliskilendirmesi onun bu ilimleri
ser‘l ilimlerden ayr1 tutmadig1 anlamina gelir. Ancak bilimsel verilerde yorum yaparken
keskin climleler kullanmasi bu konuda kesin hiikiim vermemek gerektigini ortaya
koymustur. Zira Yiice Allah’in esyaya ylikledigi anlam tam anlamiyla ¢6ziilmiis degildir.

Her gegen giin bu konuda yeni kesifler yapilmaktadir. Diger taraftan Mehmed Vehbi’nin
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ayetleri yasadig1 olaylarla irtibatlandirmas1 Kur’an’in yagama doniik yiiziinii vurgulama
cabasindan kaynaklanmaktadir. Hayatin i¢inden Ornekler vermesi, atasozleri ve

deyimlerle ayetleri irtibatlandirmasi da bu minvalde degerlendirilebilir.

Kur’an ilimleri konusundaki yorumlar1 ekseriyetle Onceki miifessirlerin goriisleri
etrafinda sekillenmektedir. Ancak benimsedigi goriisler itibariyle farklilik arz etmektedir.
Eserde sdrelerin Mekki-Medeni olusu bilgisi verilmesine karsin ayet numaralari
verilmemistir. Bu durum okuyucuya aradigini bulma noktasinda zorluk olusturmaktadir.
Miifessir, ayetlerin ¢ogunun sebeb-i niizillerini zikretmistir. Ancak buna ragmen sebeb-i
nizdl bir olay ya da kisiler nezdinde olsa da hususilige degil umimilige itibar olmasi

gerektigini vurgulamstir.

Miifesir’in Kur’an’daki yeminler ve muhkem-miitesdbih konularinda 6zgiin yorumlar
yapmaktan kagindigi, 6nceki miifessirlerin goriislerine bagl kaldigi, hurGf-u mukattaa‘
icin selefle halef arasinda secim yapmakta zorlandig1 anlagilmaktadir. Kur’an’da neshin
varligini kabul etmekle beraber 6nceki alimler nezdinde mensih kabul edilen bazi ayetler
baglaminda nesholunmadigi yoniindeki goriislerinin agir bastigi goriilmistir. Umim-
husls, mutlak-mukayyed konusunda da onceki alimlerle benzer goriislere sahip olan
Mehmed Vehbi, Kur’an’da tendkuz oldugunu séyleyenlere karsi ¢ikmis bu konuda
cevaplar vermistir. Baz1 ayetler minvalinde miibhem ve miicmel oldugunu ifade etmesi
ise Kur’dn’da bunlarin varligini kabul ettigi anlamina gelir. Kur’an’daki tekrarlarin
hikmetleri (zerinde duran Mehmed Vehbi, bu hususta her firsatta “tekrar yoktur”
cimlesini kurmustur. Mehmed Vehbi’nin ayetler arasi tenasiib konusunda ise kendine
0zgli yorumlar1 bulunmaktadir. Bilhassa bir ayetten digerine gegerken baglanti climleleri

zikretmesi ayetlerin birbiriyle bir biitiin oldugunu gosterme ¢abasiyla alakalidir.

Miifessir, Kur’dn’da acem kelimeler olmasimin yadirganmayacak bir durum oldugu
bunun her dilde olabilecegi ve Kur’an’in hey’eti mecmuasina tezat bir durum teskil
etmedigi goriisiindedir. Mehmed Vehbi’nin vuclh-nezair konusunda bir agiklamasi
yoktur. Bunu anlayabilmek icin kelimeler iizerinde degerlendirme yapmak
gerekmektedir. Kur’an’daki kissalara genis bir sekilde deginen Mehmed Vehbi, kissalarin
Hz. Peygamber’i ve Miisliimanlar1 tesliye maksadini tasidigini ayn1 zamanda ibret ve
hikmet icerdigini vurgulamistir. Ancak kissalar1 zikrederken zaman zaman israill
rivayetlere yer verdigi goriilmiistiir. Bununla beraber her ne kadar rivayeti zikretse de
akla yatkin olmayan bazi rivayetleri reddetmistir. Bazilarin1 ise gereksiz bilgi olarak

gormiistiir. Kur’an’in i‘cazi, hususunda yine Onceki miifessirlerle benzer goriisler
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zikretmistir. Kur’an’da darb-1 meselellerin olmasmi ise hikmet, tergib ve tenfir
cercevesinde degerlendirmistir. Bazi slre ve ayetlerin faziletleri konusunda yaptig
aciklamalarini hadislerle destekleyerek bu konuda hassas davrandigini géstermistir. Zira

bu hususta her slre i¢in yorum yapmamuistir.

Netice itibariyle Hulasatu /-Beydn in tefsir usilii ve Kur’an ilimleri agisindan kapsamli
bir hacme sahip oldugu goriilmiistir. Mehmed Vehbi’nin ekseriyetle daha Onceki
miifessirlerin goriislerini naklettigi, yorumlarini bu minvalde yaptigi, Ehl-i sinnet
cizgisinde oldugunu okuyucuya hissettirdigi, bir baska deyisle geleneksel yoniiniin agirlik
kazandig1 sOylenebilir. Fakat en basta meali olmak iizere 0zgun yorumlar: da oldukga
fazladir. Sunu da ifade etmek gerekir ki Mehmed Vehbi’nin tefsirini okuyan herkes
bircok tefsir hakkinda genel bir kanaate sahip olur.

Eserden hakkiyla istifade edilebilmesi i¢in iizerinde ¢alisiimasi gereken pek ¢ok konu
bulunmaktadir. Bunlardan en o6nemlisi latinizesinin tekrar gdzden gegirilip yeniden
basilarak ilim diinyasina sunulmasidir. Zira latinizesinde eksikler ve ¢eviri hatalarmin
oldugu tespit edilmistir. Latin alfabesine geviren zat Mehmed Vehbi’nin bazi notlarini
almamis, pek c¢ok kelimeyi dogrudan yazmak yerine sadelestirerek nakletmistir. Bir
digeri Mehmed Vehbi’nin mealinin miistakil bir ¢aligma olarak yapilmasi ve mealler
arasindaki yerini almasinin saglanmasidir. Bununla birlikte mealinin 6zgiinliigii sebebiyle
genis kapsamli bir ¢aligma yapilmasi gerekmektedir. Ayrica Kur’an ilimleri ¢ergevesinde
her bir konu igin mustakil galigmalar yapilabilir. Bununla beraber yazilan eserin bugiin
anlasilmasi i¢in sadelestirilmeye ihtiyact vardir. Bu sadelestirme ayn1 donemde yazilmis
bitun eserler icin gereklidir. Ayrica Mehmed Vehbi’nin gergeklesmeyen arzusunun
bugiin yerine getirilerek eserinin Diyanet Isleri Baskanhig adina bastirilmasi

temennimizdir.
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