SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ TEKNOLOJI OZ-YETERLIK

INANCLARININ INCELENMESI (MERSIN iLI ORNEGI)

NiGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI

EGITIM BIiLIMLERI ENSTITISU

NESET BULUT

Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Sinav Yonetmeliginin
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler

Egitimi Bilim Dali I¢in Ongordiigii Yiiksek Lisans Tezi

NIiGDE

Kasim, 2024



SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ TEKNOLOJi OZ-YETERLIK

INANCLARININ INCELENMESI (MERSIN iLI ORNEGI)

NiIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI

EGITIM BILIMLERI ENSTITISU

HAZIRLAYAN

NESET BULUT

DANISMAN

PROF. DR. SALIH USLU

Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Sinav Yonetmeliginin Tiirk¢e ve Sosyal
Bilimler Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler

Egitimi Bilim Dali I¢in Ongordiigii Yiiksek Lisans Tezi

NiGDE

Kasim, 2024



ETiK BEYANI

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii tez yazim kurallarina
uygun olarak hazirladigim bu tez calismasinda, tez icindeki biitiin bilgi ve belgeleri
akademik kurallar cercevesinde elde ettigimi beyan ederim. Ayrica, bu tez calismasinda
baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda ilgili eserlere bilimsel normlara
uygun olarak atifta bulundugumu ve atifta bulundugum eserlerin biitiiniinii kaynak
olarak gosterdigimi beyan ederim.
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OZET

SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ TEKNOLOJi OZ-
YETERLIK

INANCLARININ INCELENMESI (MERSIN iLI ORNEGI)

BULUT, Neset
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Salih USLU
Kasim 2024, (IX + 78)

Arastirmada sosyal bilgiler dgretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeylerini
belirlemek amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmada nicel aragtirma yaklagimi
benimsenmis olup tarama modeli desen olarak tercih edilmistir. Arastirmanin evrenini 20232024
egitim-0gretim yilinda Mersin ilindeki ortaokullarda gérev yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmanin orneklemini ise Mersin ilindeki sosyal bilgiler d6gretmenleri
arasindan oransiz kiime oOrneklemi yontemi ile belirlenen 250 sosyal bilgiler 6gretmeni
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu”,

“Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji Kullammi Oz-Yeterlik Olgegi” kullanilmistir.
Arastirmada toplanan verilerin normal dagilim gostermesinden dolayr betimsel istatistiki
yontemlerin yaninda ¢ikarimsal istatistiki yontemlerden Bagimsiz Orneklemler t-Testi ve Tek
Yonlii Varyans Analizi yapilmistir. Aragtirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
ozyeterlik inang diizeylerinin yiiksek ¢iktig1 belirlenmistir. Ayrica aragtirmada sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri cinsiyet degiskenine gore erkekler, medeni
durum degiskenine gére bekar 6gretmenler, egitim durumu degiskenine gore lisansiistii egitim
mezunu Ogretmenler lehine anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Bunun yaninda
arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri yas ve mesleki

kidem degiskenlerine gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir.
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ABSTRACT

INVESTIGATION OF TECHNOLOGY SELF-EFFICACY BELIEFS OF SOCIAL

STUDIES TEACHERS (THE CASE OF MERSIN PROVINCE)

BULUT, Neset
Department of Turkish and Social Sciences
Supervisor: Prof. Dr. Salih USLU
December 2024, (IX + 78)

The aim of the study is to determine the technology self-efficacy belief levels of social
studies teachers. For this purpose, a quantitative research approach was adopted in the study and
the scanning model was preferred as the design. The popiilation of the study consists of social
studies teachers working in secondary schools in Mersin province in the 2023-2024 academic
year. The sample of the study consists of 250 social studies teachers selected from among the
social studies teachers in Mersin province by the disproportionate cluster sampling method.
“Personal Information Form” and “Self-Efficacy Scale for Use of Technology in Social Studies
Teaching” were used as data collection tools in the study. Since the data collected in the study
showed a normal distribution, in addition to descriptive statistical methods, Independent
Samples t-Test and One-Way Analysis of Variance were used. In the study, it was determined
that the technology self-efficacy belief levels of social studies teachers were high. In addition, it
was determined that the technology self-efficacy belief levels of social studies teachers showed
a significant difference in favor of males according to the gender variable, single teachers
according to the marital status variable, and postgraduate teachers according to the education

status variable. In addition, it was determined that the technology self-efficacy belief levels of



social studies teachers showed a significant difference according to the age and professional
seniority variables.

Key Words: Social Studies Teachers, Technology, Self-Efficacy Beliefs
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BOLUM I

GIRIS

1.1. Problem Durumu

21. yiizy1l bilimsel ve teknolojik gelismelerin hizli bir sekilde gelisim gostermesi ve
dontismesi nedeni ile bilgi cag1 haline gelmistir. Bu ¢cagda bilgiye erisim yollar1 degistigi gibi
ulagilan bilgi miktarinda da degisiklikler olmustur. Bunun yaninda bilgiye erisim i¢in yeni
yollar ve ¢esitli erisim yontemleri de ortaya ¢ikmistir (Ozan ve Tasgin, 2017). Diger taraftan
cagin gerektirdigi bir egitim diizeyinin en degerli 6n kosulu olarak igerik goriinse de igerigin
aktarilmasinda tercih edilen materyal ve Ogretimsel yontemler onem tagimaktadir. Bu
kapsamda 6nem derecesi yiiksek ara¢ ve yontemlerden biri olarak teknoloji gosterilebilir
(Bozkurt, 2014). Teknoloji cagimizin vazgecilmez bir pargasi olarak devamli olarak
ilerlemekte ve gelismektedir. Ozellikle kullaniminin artmas1 nedeniyle hayatin hemen her
alaninda karsilagilan  teknolojiden egitim-68retim  siireclerinde  yararlanilmaktadir
(Gokduman, 2017).

2019 sonu ve 2020 yilinin baslarinda kiiresel Olcekte yasanan salgin hastaliklar
nedeniyle egitimde teknoloji kullanmanin 6nemi daha cok anlasilmistir. Teknolojinin
ulasilabilirlik diizeyi arttik¢a teknoloji hayatimizda yaygin olarak kullaniliyor ve artik hemen
hemen biitiin evlerde kullaniliyor. Ayrica, eskiden bilgiye yalnizca basili kaynaklardan
ulagilirken, artik bilgiye ve teknolojiye ulagmak icin yalnizca bazi temel becerilere ihtiyag
duyuluyor. Teknoloji siirekli yenilendigi ve hi¢ durmadan dinamik bir sekilde degistigi icin
ihtiyaglara gore birgok insan tarafindan yararlanilmaktadir (Y1lmaz ve Ozkan, 2013).

Egitim, etkili ve verimli kullanim konusunda teknolojiyi destekleyen bir faktordiir.

Bunun yaninda egitim teknolojinin gelismesini ve uyarlanmasini da desteklemektedir



(Wang vd., 2004). Teknoloji gelistikce Ogretim yontemleri ve iceriginde de degisim
kaginilmaz bir hal almaktadir. Ogretmenler, derslerin tasarlanmasindan igerigin
sunulmasina, 6grenme etkinliklerinin Slgiiliip degerlendirilmesine kadar siirecin birgok
boyutunda teknolojinin imkanlarindan faydalanmaktadir (Ulug, 2000). Teknoloji bu siirecte
ogrencilerin dikkatini ¢eken ve bir¢ok duyuyu harekete geciren bir egitim ortami
olusturabilmektedir.

Teknolojinin egitim siireclerinde kullanilmasi; karsilagilan problemleri ¢ok yonlii
olarak iyi bir sekilde tespit edilmesi, yenilik¢i ve kendine has yontemlerle farkli tavsiyeler
gelistirmesi ve bu tavsiyeler arasinda ¢ikarimda bulunarak sorunun ¢oziimii i¢in en uygun
yonteme karar vermelerine olanak saglamaktadir (Sipahioglu, 2019). Bunun yaninda
teknolojiyi egitim siire¢lerinde kullananlar; kendilerine giivenen, isbirlik¢i, soru sormayzi,
gozlemlemeyi ve arastirmayi bilen, g¢evresindeki gelismelere duyarli, insan hayatini
etkileyen konularda sorumluluk hisseden, karsilagilan sorunlara yaratici ve 6zgiin ¢dziimler
iiretebilen bireyler olmalar1 beklenmektedir (MEB, 2018).

Teknoloji ve 6gretmen, 6grenme-6gretme uygulamalarinin énemli iki unsurudur.
Ogrenmeyi 6nemli 6lciide etkilemesinden dolayr 6grenme-6gretme uygulamalarinda etkili
bir faktor olan dgretmenler, siirekli yenilenen teknolojiyle birlikte teknolojiyi kullanmalar:
ve dgrencilerine kullandirtmalar1 ve yonlendirmeleri gerekmektedir (Alpar vd., 2007).
Egitim siireglerinde kalite ve gelisimi etkileyen 6gretmenler, 6grenme hizlarinin yiiksek
olmas1 baglaminda ogrencilere katkilar1 bulunmalarimin yaninda ogrencilerin yogun
teknolojik gelismelerin oldugu diinyaya entegre olmalarina katki saglarlar (Aksan, 2020).
Derslerde bilgisayar gibi teknolojik araglar 6gretmenler tarafindan siirece dahil edilerek
ogrencilerin etkin oldugu sinif atmosferi olustururlarsa; karsilasilan problemler karsisinda
ogrenciler farkli ¢6zlim yollar1 gelistirebilecekleri gibi farkli ¢6ziim yollar1 gelistirme
konusunda arzulu olabilirler (Knapp ve Glenn, 1996). Ogretmenin teknoloji destekli

siiflarda geleneksel sinifa benzemeyen farklilastirilmis rolleri bulunmaktadir. Bu kapsamda



Ogretmenlerin 6gretim tasarimlari, egitim siireci ve degerlendirme agisindan daha deneyimli
olmalar1 gerekmektedir (Mashadi ve Kargozari, 2011).
Sinifta egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitilmesinde teknoloji destekli
materyallerin aktif bir bigimde kullanilmasi gerekmektedir. Bu kullanim siirecinde
teknolojiye hakim olma becerilerinin 6nemli oldugu kabul edilmektedir. 21. yiizyilin
ihtiyaclarina gore; bireylerin bilgili, yetenekli, iletisim becerileri giiclii, 6§renmeyi

Ogrenen, yaratici, bilgi teknolojisi ve sosyal yonden gerekli becerilere sahip olmalari

gerekmektedir.
Teknoloji bireyin yasamini kolaylastirirken ayni zamanda kisinin onu etkin bir sekilde
kullanma becerisinin olmasin1 da kapsamaktadir. Teknoloji kullanma becerisi olmadiginda
Ogretim ortamlarinda teknolojiyi kullananlar ve kullanmayanlar arasinda 6nemli farkliliklar
ortaya ¢ikacaktir (Demirbas vd., 2013). ifade edilen gergevede birgok iilke bilim ve teknoloji
baglaminda ¢agin gerisinde kalmamak adina bilgi ve teknolojiyi iiretme kabiliyetine sahip
bireyler yetistirmeyi amaglamaktadir. Bunun iilke gelisimi i¢in 6nemli ve goz ardi edilemez
bir gergek oldugunu bilerek egitim-6gretim faaliyetlerini planlamaktadirlar (Ayas, 1995).
Nitekim bu konuda Tondeur ve digerlerinin (2007) ifade ettigi gibi iilkeler programlarin
olustururken teknolojinin gereklerini bilerek ve farkinda olarak program igeriklerini
yapilandirmaktadirlar.

Egitimin kalitesinin artirilmasi icin cesitli teknolojilerle donatilmis dersliklerin
bulunmasi gerekli ancak yetersizdir. Bu smiflarda egitimi uygulayan 6gretmenlerin etkisi
gozden kagirilmayacak bir durum olarak goriilmektedir. Ciinkii egitim siire¢lerini islevsel,
verimli, etkili ve anlaml1 hale getirenin 6gretmenler oldugu (Celik ve Bindak, 2005) bilinen
bir gercekliktir. Bu gerceklikten yola ¢ikilarak o6grencilerin 6gretmenlerin yonlendirici
roliinii yerine getirmediklerinde teknolojiden egitim siireglerinde istenildigi gibi
yararlanamayabilir. Bu sebeple 6gretmenlerin, dgrencilerin teknolojiden yararlanmalarinda

rehberlik etmeleri teknolojinin Ogrenciler tarafindan aktif kullanilmasima olanak



saglayacaktir. ifade edilen durumun gerceklesmesi igin 6gretmenlerin cagin gerektirdigi
bilgi ve becerilere kazanan 0&grenciler yetistirebilmesi igin ¢agin ihtiya¢ duydugu
yeterlilikleri tasimalar1 6nem tasimaktadir (Ozer ve Gelen, 2008). Aksi takdirde 6grenciler
icin yararli bir 6gretmen olmalar1 beklenmeyecegi sOylenebilir. Beklentinin olumlu olmasi
icin teknoloji kullanarak 6grencilerin ihtiya¢ duydugu bilgi ve becerileri kazandirmak i¢in
ogretmenlerin ¢esitli teknolojik becerileri kazanmalar1 beklenmektedir (Coklar vd., 2007).
Bu ¢erg¢evede 6gretmenlerin kendi yeterliliklerine olan inanglar1 yani teknoloji baglaminda
egitim siireglerinde etkili ve verimli teknoloji kullanimi konusunda teknoloji 6z-yeterlilik
inanglar1 gereklidir (Albion, 1999; Ertmer ve Ottenbreit-Leftwich, 2010). Yapilan
aragtirmada bu argiimandan yola cikilarak ulasilan 6rneklemde 6gretmenlerin teknoloji
ozyeterlik inanglarini belirlemeyi amaglamistir.

21. yiizy1l 6gretmenlerinin teknolojinin egitim siireglerine dahil edilme konusunda
gerekli becerilere sahip olmalar1 gerekmektedir. Teknolojinin 6gretmenler tarafindan egitim-
ogretim stireclerinde kullanabilmesi i¢in teknolojik 6z-yeterlik inanglarinin belirlenmesi ve
belirlenen duruma gore gelistirilmesi icin ¢esitli faaliyetler yapilmasi 6nemlidir (Ekici vd.,
2012). Teknolojinin egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanimimi  gelistirmek icin
ogretmenlerin teknolojiyi egitime katma becerisi biiyiik deger tasimaktadir ve 6gretmenlerin
ayni1 zamanda kendi teknolojik 6z-yeterliklerine inan¢ duymalar1 gerekmektedir (Liu vd.,
2014).

Teknoloji 6z-yeterlik, &gretmen niteligi ile yakindan ilgilidir. Ogretmenlerin
teknoloji 6z-yeterligi mesleki yetkinlik boyutuna dogrudan olumlu etki etmektedir.
Boylelikle mesleki yetkinligi yiiksek olan 6gretmenin 6grencinin basarist ve tutumuna
dolayli olarak fayda sagladig1 goriilmektedir (Bilisim Surasi, 2004). “EARGED Performans
Degerlendirme Calismasinda” (MEB, 2003) egitim siirecini yOneten oOgretmenlerin
teknolojiyi Ogretim siirecine dahil etme ve yetkin olma noktasinda aranan 6z nitelikleri

arasinda uygun teknolojiyi kullanma, ilgili teknolojiye karar verme, 6grencilerin teknolojiyi



kullanma noktasinda ydnlendirme yapma, okulun amaclarma uygun teknolojiyi verimli
kullanma, ders igerigine gore teknolojilerden faydalanma, iletisim teknolojilerini kullanarak
Ogretim materyali hazirlama, son teknolojik gelismeleri slirece dahil etme cabasi teknoloji

0z-yeterlik noktasinda aranan 6zellikler arasindadir.

1.2. Arastirmanin Amaci
Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inan¢ diizeylerini
belirlemek amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda aragtirmada kullanilan veri toplama
araglar1 ile asagida belirlenen alt problemlere cevap aranmaistir:
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglari ne diizeydedir?
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 06z-yeterlik inang diizeyleri cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel agcidan anlamli farklilik gostermekte midir?
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri medeni durum
degiskenine gore istatistiksel acidan anlamli farklilik gostermekte midir?
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang¢ diizeyleri egitim durumu
degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik gostermekte midir?
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri yas degiskenine
gore istatistiksel acidan anlamli farklilik gostermekte midir?
* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri mesleki kidem

degiskenine gore istatistiksel agidan anlaml farklilik géstermekte midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Alanyazinda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarim
inceleyen calismalarin siirh sayida oldugu goriilmektedir. Yapilan aragtirmanin alan
yazindaki bu smirliligi gidermeye katki sunmasi beklendigi gibi arastirmacilart bu alanda

yeni arastirmalar yapmaya motive etmesi beklenmektedir.



Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin yapilan arastirma
ile degerlendirilmesi sonucu, sosyal bilgiler Ogretmenlerinin teknoloji 0Oz-yeterlik
inanglarinin hangi diizeyde oldugunun belirlenmesi ve elde edilecek bulgularin, sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin sahip olmasi gereken teknoloji 6z-yeterliligin nasil olmas1 gerektigi
konusunda, ilgililere ve bu alanda arastirma yapacak arastirmacilara yardimci olmasi
beklenmektedir.

Yapilan arastirma ile elde edilecek verilerin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
0z-yeterlik inanclar1 ile ilgili olarak ihtiya¢ analizlerini yapma konusunda aragtirmacilara ve

uygulayicilara 6nemli bir veri saglamasi agisindan énem tagimaktadir.

1.4. Arastirmanin Simirhliklar:
Arastirmanin sinirliliklart maddeler halinde su sekilde siralanmaktadir:
Aragtirma;
1) Mersin 1li,
2) Resmi ortaokullar
3) Sosyal bilgiler 6gretmenleri,
4) 2023-2024 egitim-6gretim y1l1,
5) “Kisisel Bilgi Formu”, “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji Kullanimi

OzYeterlik Olgegi” ile toplanan veriler ile sinirlidir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlar
1) Arastirmanin Ornekleminde yer alan sosyal bilgiler Ogretmenlerinin Glgek
maddelerini ciddiyetle cevapladiklari, gercek duygu, diisiince ve bilgilerini

yansittiklar1 varsayilmistir.



2) Arastirmanin 6rnekleminde yer alan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin veri toplama
araclar1 icerisinde yer alan kisisel bilgileri dogru bir sekilde cevapladiklari
varsayilmistir.

3) Arastirma i¢in verilerin normal dagilim gosterme durumuna goére tercih edilen

parametrik testlerin verilerin analizi i¢in yeterli olduklar1 kabul edilmistir.

1.6. Tamimlar

Oz-yeterlik: Kisinin bir amag kapsaminda bir gérevi icra ederek sonucunda bekledigini elde
edebilme yetenegidir (Bandura, 1986).

Egitim Teknolojisi: Uygun teknolojik siire¢ ve kaynaklarin olusturulmasi, kullanimi ve
yonetimi  yontemleri ile Ogrenme silirecinin  kolaylagtirllmasi  ve performansin

gelistirilmesinin incelenmesi ve etik olarak uygulanmasidir (Januszewski ve Molenda,

2008).

BOLUM II

KURAMSAL ACIKLAMALAR

2.1. Oz-Yeterlik

Kavram ilk kez Bandura (1977) tarafindan vurgulanmistir. Bandura (1977)
ozyeterliligi bireyin gerekli 6grenme ve davranis diizeylerine ulagsma kapasitesine olan inanct
olarak tanimlanmaktadir. Bandura daha sonra yaptig1 arastirmasinda 6z-yeterlik tanimini
gelistirip glincellemistir. En yaygin kabul goéren tanimi Bandura'nin (1986) kisinin,
performansa ulagmak icin gerekli faaliyetleri diizenleyerek basar1 potansiyeline iliskin kendi

algis1 seklinde yapmistir. Luszczynska ve digerleri (2005) 6z-yeterlik kavramini, zor ve



tamamen bilinmeyen gorevleri yerine getirebilme yetenegi ve kisinin 6zellikle zor gorevlerle
bas edebilecegine olan inanci olarak tanimlamistir. Senemoglu (2012) 6z-yeterlik kavramini,
kisinin kendine olan inanci, gelecekte karsilasabilecegi cesitli durumlarla yiizlesme ve bir
gorevlendirme faaliyetini basarma potansiyeline iliskin degerlendirmesi ve yargisi olarak
tarif etmistir. Oz-yeterlik, bireyin kendi yeteneklerine ve kapasitelerine olan inancini ifade
eder. Kisacasi1 6z-yeterlik, yetenege sahip olmakla degil bireyin mevcut niteliklerine
inanmasiyla ilgilidir (Y1ldirim ve {lhan, 2010).

Bireyin algiladig1 6z-yeterliligi ile mevcut becerileri arasindaki iligki, bireyin ortaya
cikan davranislarinin bicimlenmesinde oldukca aktif rol oynamaktadir. Bir kisinin bir alanda
algilanan oz-yeterliligi o alandaki gercek yeterliliginden diisiikse, becerilerini etkili bir
bi¢imde kullanamayabilir. Bu durum bireyde tembellige neden olabilir. Ayn1 zamanda
kisinin kendi yeteneklerine iliskin algis1 gergek yeteneklerinden ¢ok daha yiiksekse, cesurca
hareket edecek ve giivenli bir sekilde tamamlayamayacagi gorevleri iistlenecek, bu da hayal
kirikligina ve sonugta depresif ve olumsuz davraniglara neden olacaktir (Tuckman, 1991).
Her ne kadar kisinin 6z-yeterlik algisinin yiiksek olmasi, yiiksek doyum, gurur ve olumlu
sonuclara yol agsa da, kisinin 6z-yeterlik algis1 ile mevcut becerileri arasinda ¢ok az fark
vardir ve basarili olmak igin kisinin makul bir fikre sahip olmasi gerekir. Ogretmenlerin ve
ebeveynlerin destegiyle hayatinin her asamasinda kisisel etkinligini artirmak (Paris vd.,

2001).

Bir kisinin 0z-yeterlik inanci, o kisinin potansiyeline, motivasyonuna ve bilisine
farkli ve 6nemli agilardan etki etmektedir (Bikmaz, 2002). Kisinin 6z-yeterliliginin yiiksek
ya da diisiik olmas1 onun iiretme ve gerceklestirme yetenegini etkiler. Bu baglamda 6zgiiveni
yiiksek olan kisilerin zorluklara daha iyi dayanip ¢abalarini ve kararliliklarin artirdiklari, 6z-
yeterliligi diisiik olan kisilerin ise zorluklar, artan stres ve aktivitelerden kac¢inma ile
karsilastiklarinda cabuk pes ettikleri goriilmektedir (Kurbanoglu, 2004). insanlar

ozyeterliklerine ne kadar inang¢ gosterirlerse engellerle karsilastiklarinda o kadar direng ve
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gayret gosterirler (Pajares, 1996). Oz-yeterliligi yiiksek olan kisiler ile 6z-yeterliligi diisiik

olan kisilerin karsilagtirmasi1 Tablo 1’de verilmistir (Korkmaz, 2020).

Tablo 1. Oz-yeterlik diizeyi yiiksek ve diisiik olan bireylerin karsilastiriimasi

Yiiksek Diisiik
Karmagik olaylarin iistesinden Olaylarin iistesinden gelemez.
gelebilir.

Sorunlarla bas edebilecegine yonelik ~ Umutsuz ve mutsuzdurlar.
inang gosterir

Sabirli bir sekilde ¢alismalarini Problemle karsilastiginda kendini yetersiz

stirdiirtir. hisseder.

Bagarmak i¢in kendisine giivenir. [lk denemeden sonra basarili olmazsa ikinci
denemeden kacinir.

Okulda yiiksek basar1 gosterir. Caba gosterilmesine ragmen sonucun ¢ok

fazla degismeyecegine yonelik inang gosterir.

Mesleki yasaminda daha basarilidir.

Tablo 1°de goriildiigii gibi bireyin 6z-yeterligi basariya dogru atilan 6nemli bir
adimdir. Bireyin performansi ve 6z-yeterlik algis1 arttikca akademik, mesleki ve bireysel
basarist da artmakta ve olumsuz olaylar karsisinda verdigi tepkiler daha olumlu olmaktadir.
Oz-yeterliligi diisiik ve yiiksek olan birey arasindaki fark, bir problem durumunda
ozyeterliligi diisiik olan bireyin, sorunun iistesinden gelemeyecegine inanmasi ve pes etmesi;
oz-yeterliligi yliksek olan bireyin ise problemi defalarca ¢c6zmeye calissa bile pes etmeyerek
ve ¢0zlim bulmaya calismasidir (Bandura, 1997).

2.2. Oz-Yeterlik Kaynaklar1
Oz-yeterlik, insanin hayatini etkileyen durumlar1 kontrol ettigi, isini siirdiirdiigii ve
engellere ragmen hedefinden sapmadig, diisiince ve duygularini etkileyerek gelistigi,
hayatin her alaninda herkes tarafindan kullanilan bir kavram olarak kabul edilmektedir.
Bireyin 6z-yeterlik inanglarinin gelismesinin dort ana kaynagi bulunmaktadir. Bu
kaynaklar Bandura (1997) tarafindan “Kisisel Deneyim”, “Sézel Ikna”, “Fiziksel ve

Duygusal Durumlar”, “Sosyal Modeller” seklinde ifade edilmektedir.



Kisisel Deneyimler: Bilgi, bireyin hayatta 6grendigi ve iyi ya da kotii sonuglar elde
etmesidir. Bu bilgi kisisel manada 6z-yeterligin 6nemli bir kaynagidir (Schunk ve Meece,
2005). Ciinkii kisinin ilk isiyle ilgili deneyimi, kisiliginin derinliklerine kok saldigindan,
onun gelecekteki eylemlerini etkileyen bir gii¢ haline gelir (Uyanik, 2022). Bireyin dogru
deneyimlerdeki basaris1 6z-yeterlilige yol agmaktadir. Gegmis deneyimlerdeki basari bireyin
oz-yeterliligini gelistirirken, ge¢mis deneyimlerdeki basarisizliklar 6z-yeterliligin diistik
olmasina yol agmaktadir. Insanlarin 6z-yeterlikleri deneyimlerini etkilediginden, insanlar
belirli bir davranis1 gergeklestirmeden Once 0Oz-yeterlik inang diizeylerine baglidir.
Ozyeterlik inang diizeyi, davranisa yonelik olumlu ya da karamsar bakis acisi, onlarin
davramga yonelik taleplerini etkileyecektir (Okutan ve Kahveci, 2012). Insan bir seyi
basardiginda enerjisi artar, basarisiz olursa enerjisi azalir.

Sozel Tkna: Bireysel basariy1 tesvik etmekle ilgilidir. Bir bireyin neyi basarabilecegi
veya neyi basaramayacagina iligkin rehberlik, 6neri ve tavsiyeler, 6z-yeterlik algisin1 degisen
derecelerde etkiler. Bireylere verilen olumlu tavsiyeler 6z-yeterliligi artirabilse de, bireylere
verilen olumsuz tavsiyeler dz-yeterliligi zayiflatabilmektedir (Tepe, 2011). Isini eksiksiz
olarak tamamlayabilen ve yapabilecegine dair sdzlii mesaj1 alabilen kisiler, sorunlarla ya da
engellerle karsilasgtiklarinda daha ¢ok cabalayacaklardir. So6zli iknanin etkililigi,
konugmacinin gilivenilirligine, durumuna, degerlerine ve uzmanhgma bagh olarak

degisebilmektedir (Oztuzcu, 2022).

Fiziksel ve Duygusal Durumlar: Bir kisi harekete gegtiginde, fiziksel ve duygusal
durumunun iyi veya kétii olmasi, kisinin harekete gegme kararm etki eder. Ozellikle korku,
kaygt ve stres gibi giiglii olumsuz duygusal tepkiler kisilerin 6z-yeterliligini azaltir
(Kurbanoglu, 2003). Bazi insanlar ruhen ve bedenen c¢ok heyecanli olabilir ve korku
hissedebilirler. Fakat bu durumlar bir eyleme baglamadan 6nce kétii diisiincelerin olusmasina

neden olabilir. Psikolojik stres ve kaygi diizeyi diisiik olan kisilerin 6z-yeterlik inanglar
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yiiksektir ve iglerini iyi bir sekilde tamamlayabilmektedir (Arseven, 2016). Kisaca depresyon
ve kaygmin 6z-yeterlik inanglarin1 zayiflatmakta, olumlu duygularin ise bu inanglar
kuvvetlendirmektedir (Giineri ve Arslan, 2018).

Sosyal Modeller: Bandura’nin sosyal 6grenme teorisine gore insanlar rol model
olarak gordiikleri kisilerin davraniglarini taklit ederler ve baskalarinin benzer durumlardaki
basar1 veya basarisizlik deneyimleri 6z-yeterliklerini etkileyebilir (Tepe, 2011). Bir kisi
kendisi ile rol model arasinda bir benzerlik goriirse, rol modelin basarisindan veya
basarisizhigindan etkilenme olasiligi bulunmaktadir. Bu benzerlikler sosyo-ekonomik
durum, cinsiyet, yas, dil, din, etnik kdken veya 1rk gibi degiskenleri igerebilir. Ifade edilen
degiskenlerden cinsiyet ve yas agisindan benzerlik 6z-yeterliligi diger degiskenlere gore
daha fazla etkilemektedir (Atasoy, 2010). Her birey, kendisi gibi bir baskasinin ¢ok ¢alisip
basarili oldugu bir faaliyette kendi yeteneginin farkina varir ve kendisinin de ayni faaliyette
basarili olacagina dair inan¢ kazanir (Kazanci, 2022). Tam tersine bu gozlemin sonucu
ozyeterlik diizeyini diislirebilir. Bagka bir deyisle, gbzlenen bir sorunu ¢ézmeye calisirken
basarisiz oldugunda gézlemci, ayni sorunla karsilastiginda basarili olacagina inanmaz ve
sorunu ¢dzmeye calismayabilir (Durmaz ve Oren, 2017). Aslinda kisisel deneyim dolayli
deneyimden daha giicliidiir. Ancak insanlar kendileri ve rol model aldiklar kisiler arasinda
benzerlikler gordiiklerinde bu deneyimler onlara daha ¢ok etki etmektedir (Bandura, 1995;

Gurbanoglu, 2003; Pajares, 2002).

2.3. Oz-Yeterlik inancinin Bireye Etkileri
Oz-yeterlik inanglari, kisinin duygularmi, eylemlerini, diisiincelerini ve
motivasyonlarini yansitir. Oz-yeterlik inanglarinin dort bilissel siireg iizerinde birgok etkisi

vardir. Bu siiregler asagida aciklanmaktadir (Pajares, 2002).
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Biligsel Siirecler: Davranis Oncelikle diistinsel anlamda eylemde bulunarak
gergeklesir. Birey ilk asamada hedeflerini belirler ve hedeflerine gore eylemde bulunur. Bu
kisi, hedefleri hakkinda kararlar alirken kendi 6z-yeterlik algisin1 kullanir. Oz-yeterlik,
diisiince siireglerine etki ettigi gibi bireyin hedeflerini de pozitif veya negatif yonde
etkileyebilmektedir (Bandura, 1997). Insanlar hedef belirlerken 6z yeterlilik duygularindan
giiclii bir sekilde etkilenirler. Oz-yeterliligi yiiksek olan kisilerin yiiksek hedefleri vardir ve
bu nedenle bu hedeflere ulasmak i¢in ¢ok calisirlar (Birinci, 2019). Benzer sekilde
ozyeterligi diisiik olan kisiler stresli ve zor durumlarda analitik diisiinme yeteneklerini
kaybederler ve bu da yaptiklar1 igin kalitesini diisiliriir (Biiylikduman, 2006). Basitce
sOylemek gerekirse, bir alanin algilanan kalitesi, onu ne kadar iyi bildiklerini etki etmektedir.

Motivasyonel Siirecler: Herhangi bir konuda basarili olabilmek i¢in kisinin yeterince
motive olmasi ve ilgi duymasi gerekir. Oz-yeterlik, motivasyonun gelistirilmesinde énemli
bir etkendir. Insanlarin hedeflerine ulasma konusundaki kararliliklari, amaclarin pesinde
kosmalari, zorluklara karsi tutumlar1 ve basarisizliga kars1 direncleri, 6z-yeterlik algilariyla
bi¢imlenmektedir (Biiyiikduman, 2006). Yiiksek derecede 6z-yeterlilige sahip olan insanlar,
kendileri i¢in saptadiklari hedeflere erismek amaciyla kendilerini motive etmek i¢in ¢esitli
Onlemlere basvururlar.

Duyussal Siirecler: Kisinin is yerindeki kaygi ve stres diizeyi, 6z-yeterlik inancina
bagli olarak degismektedir (Bikmaz, 2020). Duygular ve 6z-yeterlik karsilikli olarak birbirini
etkileyebilmektedir (Giilpmar, 2018). Bir kisinin 06z-yeterligi yiiksekse, ulasilmaz
eylemlerde bulunma cesareti de yiikselmektedir. Kisinin 6z-yeterligi yiiksek oldugunda stres
diizeyi azalir ve olumsuz davranislarda diizelmeler gerceklesir (Bandura, 1997). Ote yandan
oz-yeterligi zayif olan kisiler ise tehlikeli olaylarin iistesinden gelemeyeceklerine inandiklar
icin daha kaygili hale gelirler ve performanslarinda diisiisler goriiliir.

Secim (Karar Verme) Siirecleri: Bireyler yasamlari boyunca arkadas secme, is ve

meslek segme gibi birgok onemli secim yaparlar. Bireyler segtikleri is tiirii ve yasadiklari
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cevre ile ilgili 6z-yeterlik inanclarindan etkilenmektedir. Insanlar se¢im yaparken yetenek
seviyelerini asan aktivitelerden uzak durarak, oz-yeterlik seviyelerine uygun aktiviteleri
secerler (Giilpinar, 2018). Oz-yeterlikleri yiiksek olan bireyler, is ne kadar zor olursa olsun
is seciminde zorluk yasamazlar (Bandura, 1994). Oz-yeterliligin gelistirilmesi dnemlidir
¢linkili secim yapabilmenin sonuglari1 insanlar1 yasamlari boyunca etkilemektedir. Boylece
insanlar hayatlarinda 6nemli kararlar alirken kendileri i¢in daha iyi se¢imler yapabilirler
(Atas, 2009).

Oz-yeterlik yoniinden tiim bu etkinliklerin bireylerin yasamlar1 {izerinde biiyiik etkisi
vardir. Oz-yeterlik kavramlar1 ve bu yontemler gelecegin toplumunun dgrencilerine egitim

veren dgretmenler icin dnemlidir.

2.4. Ogretmen Oz-Yeterlik Algis1

Insanin egitim aldig1 kurum, kisinin yasadigi toplum kadar o6z-yeterliliginin
gelisiminde ©nemli bir faktordiir. Ogretmenler, egitim kurumlarinda bireylerin
ozyeterliklerinin gelistirilmesinde énemli bir rol oynamaktadir. Ogretmenlerin bu rolii iyi bir
sekilde yerine getirebilmeleri igin 6z-yeterliklerini gelistirmeleri gerekmektedir (Akkoyunlu
vd., 2005). Son yillarda 6gretmenler ve 6gretmen adaylarinin yeterlikleri siklikla arastirilmas,
bu nedenle 6z-yeterlik kavrami kullanilmaya baslanmistir. Arastirmalar incelendiginde 6z-
yeterliligin pek c¢ok farkli tanimi ile karsilasilmaktadir. Ogretmenlerin 6z inanglari,
yiiksekogretimde etkililik ve basar1 i¢in 68retmenlerin mesleki beceri ve yeteneklerine ait

inanglar olarak agiklanmaktadir (Tschannen-Moran ve Woolfolk-Hoy, 2001).

Capri ve Kan’a (2006) gore 6gretmenlerin diisiinceleri, 6grencilere etkili egitim ve
ogretim saglama konusunda kendilerine giiven duymalarini saglayan inanglardir. Diger bir

tanim ise O0z-yeterlik; 6grencilerin performanslarimi yiikseltmek adina 6gretmenlerin bilgi ve
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beceri kapasitelerine olan inanglaridir (Ashton, 1984). Bu tanimlarin yam sira, etkili bir
Ogretmenin Oz-yeterlik tanimi, Ogretmenin etkili 6gretme ve Ogrenme stratejilerini
uygulama, 6grenme ortamini1 yonetme ve 6grencilerle aktif olarak 6gretime katilma vb.
meslegin gerektirdigi becerileri yaparken kendini etkin ve yetkin hissetme inancini kapsar
(Tschannen-Moran ve Woolfolk-Hoy, 2001). Oz-yeterlik, 6gretmen ve Ogrencileri
arasindaki iliskiyi, kullandig1 06gretim yoOntemlerini, arastirma ve degerlendirme
yontemlerini de i¢eren, siniftaki davranis ve ¢alismalari etkileyen bir inanctir (Yalgin, 2011).
Motivasyonu, tutkusu ve sorunlarla yiizlesme becerisine sahip, dgretmenlik mesleginde
nitelikli bir 6gretmen olmak i¢in 6z-yeterlik ¢ok onemlidir (Yilmaz ve Giirgay, 2011).
Ogrenci basarisini, motivasyonunu ve motivasyonunu ydnetebilecegine,
etkileyebilecegine ve degistirebilecegine inanan Ogretmenlerin 6z-yeterlikleri gilicliidiir.
Ozyeterligi yiiksek dgretmenler islerinde basarili olmak ve kendilerini gelistirmek icin
yenilige gercekten kendilerini adamislardir. Ogretmenler derslerini iyi organize eder ve
ogrencilerin kisisel dzelliklerine uygun 6gretim yontemlerini kullanirlar (Ozenoglu-Kiremit,
2006). Ogretmenlerin yeterlik diizeyi teknolojinin kabulii ve kullanimiyla iliskilidir (Holden
ve Rada, 2011). Ayrica 6z-yeterligin varligi, teknolojinin sinifa entegre edilmesinde basarili
kilmada etkili olmaktadir (Wang vd., 2004).

Akdere’ye (2012) gore Ogrenme siirecinde etkili 0z-yeterliligin bircok faydasi
bulunmaktadir:

+ Organizasyon becerileri yiiksek olup ilgi ve planlama yaparlar,

» Ulasilabilir ve basarili 6grenme hedefleri saptarlar,

* Yeni orijinal fikirlere odaklanmaya ve yeni 6gretme ve 68renme yOntemlerini

kullanmaya isteklidirler,

* Akademik egitime daha fazla vakit harcarlar,
 Etkili sinif yonetimi tekniklerini tercih ederler,

+ Ogrenciler basarisiz oldugunda, 6grencilerin basarili olmasina yardime1 olmak i¢in

proaktif adimlar atar,
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» Stres ve tiikenmislik gibi olumsuz duygular etkili bir sekilde yonetir.

Oz-yeterligi diisiik olan gretmenlerin, yapmalar1 gerekeni yapmak istemedikleri ve
yapmaktan kac¢indiklari, sorunlarla karsilastiklarinda isi biraktiklari, ¢abalarina daha az
istekli olduklar1, mevcut stres nedeniyle basarili olamadiklari tespit edilmistir. Oz-yeterligi
diisiik olan 6gretmenler 6grenci basarisina odaklanmamakta ve 6gretmen merkezli bir sinif
ortami yaratarak otorite yaratmaktadirlar (Kii¢iikyllmaz ve Duban, 2006). Ashton ve Webb
(1986), 6z-yeterliligi disiik 6gretmenlerin sinifta diizeni ve motivasyonu saglayamama, az
caba gosterme gibi Ogretimi olumsuz etkileyen davranmiglar yasayabilecegini, ancak
ozyeterliligi yliksek 6gretmenlerin bunlarin iistesinden gelebildigini 6ne siirmiistiir.

Sonug olarak 6z-yeterliligi yliksek olan 6gretmenler mesleklerini uygulamada daha
basarili olmakta ve ¢ocuklarin mevcut performans ve potansiyellerini kesfetmeye daha fazla
caba gostermektedirler. Oz-yeterlik algisi diisiik olan dgretmenler tiim gocuklarin grenme
gereksinimlerini karsilayamayabilir ve daha az gayret gosterebilirler (Bergil ve Sarigoban,
2017). Ogretmenlerin 6z-yeterlik algilarina ydnelik yapilan ¢alismalar incelendiginde, her
ne kadar son donemde 6z-yeterlik algis1 iizerinde yogunlasilsa da, 6z-yeterlik algisinin da
cesitli ve spesifik basliklar altinda ele alindig1 belirlenmistir.

Ogretmenlerin algiladiklar1 6z-yeterliklerinin genel anlamda incelenmesi, belirli bir
konuda Ogretim yapma becerilerine iliskin inanglarini yeterince yansitmadigindan,
Ozyeterlik inancinin 6gretmen yeterliliginin farkli basliklar altinda agiklanmasi baglaminda
onemlidir (Y1lmaz vd., 2012). Ogretmen becerilerine iliskin literatiir taramasinda, dzellikle
Bati iilkelerinde, teknolojik becerilerin 6gretmen becerilerinden ayrilamayacag: (Yildiz vd.,
2013) ve 6gretmenlerin 6z-yeterliklerinin, teknolojik becerilerle ilgili inanglarindan biiytik
Olciide etkilendigi gosterilmistir (Albion, 2001).

2.5. Teknoloji
Teknolojinin tarihi akisi incelendiginde gilinliik yasamda kullanilan nesneler farkli

teknoloji ilerlemesinin ortaya atti81 tirlinler insan yagamini daha da kolay hale getirmek adina
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araglarin dogal kaynaklardan doniistiiriildiigii goriilmektedir. Bilim insanlar1 dogaya egemen
olacak ve sekillendirecek bilgiye uzun bir zamandan beri sahipti 19. yy. son yarisinda bilim
ve teknoloji birbirinden etkilenmeye ve faydalanmaya baslamistir. Teknolojinin egitime ilk
aktarimi matbaa ile basladi genis kitlelere yayilarak devam etmistir. Sonraki aktarimi ise
elektronik tirtinler oldu teknoloji yiiksek yasam standartlar1 yaratabilme 6zelligi ile diinyay1
birgok yonden daha olumlu bir hale getirmektedir (Ozerbas, 2021).

Gegmisten giinlimiize kadar insanligin bilimsel ve kiiltiirel birikimi ile teknolojinin
makinelesme yoniinde ilerledigine sahit olan bir¢ok uzman eskiden bilimkurgu olarak
gordiigii senaryolart bugiin olagan ve gilincel bir aktarim olarak ifade etmektedir. Teknoloji
ilerlemelerinin biiyiik bir hiz kazandig1 tiim sektorler degisime yoneltilmis ve iz birakan
kuvvetli adimlar atmaya zorlamistir. Dolayisiyla iilkemizde teknolojiye yonelik yatirimlar
her gecen giin artmaktadir. FATIH Projesi, EBA platformu, 2023 egitim vizyonu
dogrultusunda yiiriitiilen c¢alismalar, dersliklerin donatilmasi, teknolojik ara¢ ve
ekipmanlarla teknolojik altyapinin iyilestirilmesi, giincellenmesi, ¢esitli ¢evrim i¢i 6grenme
platformlarinin kurulmasi, 6grenmenin yaygin ve etkili olmasini saglayan gelismelerdir.
Fakat teknolojiye yatirim yapmak egitim i¢in yeterli bir ¢oziim degildir. Ayn1 zamanda ¢agin
gerektirdigi donanimli bireyleri yetistirmek i¢in teknolojik ve fiziki altyapinin ve 6gretmenin
potansiyeli tam olarak birleserek kullanmasi gerekmektedir (MEB, 2018).

Teknoloji bir¢ok kisi tarafindan farkli yaklasimlarla tanimlanmis ve tek ve ortak
tanima sahip olmadig1 gériilmiistiir. Teknoloji gbzleme dayanan bilimsel olarak gecerliligini
kabul ettirmis Oncesinde ortaya konmus amaglara ulagsmayr hedefleyen ve karsilasilan
problemleri ¢6zmek icin kullanilan iglevsel bir yapidir (Seferoglu, 2019). Baska bir deyisle
teknoloji bilime dayanarak sorun ¢6zmeyi hedefleyen ¢ok boyutlu bir tanimdir (Saban,

2008).
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2.6. Teknolojinin Egitim Ortamlari Uzerindeki Etkisi

Bireyleri yetistirmenin yolu ¢agin gerektirdigi donanima sahip olarak teknolojiyi
egitimde etkin bir sekilde kullanmak, Ogrenme yolculugunda bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki yenilikler gelismeler takip etmek onemlidir (Kagc1 ve Selcuk, 2021).
Giliniimiizde teknoloji hayatin her alanini etkiledigi gibi egitimi ciddi anlamda etkiledigi ve
egitimde yaygin bir sekilde kullamldig1 goriilmektedir. Ust diizey diisiinme becerilerini
gelistirme, bilgiye ulagma, problem ¢6zme becerileri kazanma ve ¢evreye uyum gelistirme
gibi yeterlikleri glinlimiiz gerekli bir hale getirmistir. Bununla birlikte kisinin teknolojiyi
kullanmas1 ve kullanirken dogru bir bi¢imde kullanarak teknolojinin zararlarindan
korunmay1 bilen, i¢inde yasadigi toplumun sosyal ve ekonomik yonlerinin farkinda olan
bireyler haline getirmeyi amag¢ edinilmistir (Y1ldirim, 2021).

Siniflarda veya okullarda teknoloji kullanimi &gretmenlerin teknolojiyi etkili bir
bicimde kullanmalarma iliskin inanglarini egitim ortamindaki kullanma becerilerini
dogrudan etkilemektedir (Teo, 2009). Basarili bir 6gretmen O6grencilerle etkilesimi
kolaylastirmal1 ve 6grenciler icin etkin ve anlasilir araclar segmelidir. Ogretmenler egitim
ogretim siirecinde egitim teknolojilerini kullanmalar1 halinde, mesleki 6z-yeterlilik diizeyini
artiracaktir. Oz-yeterlik; davranis ve diisiincenin degisimini etkileyen en temel diizenleyici
olarak goriilmektedir. Bununla birlikte bir 6gretmenin egitim siirecini bagimsiz ve yaratici
bir sekilde siirdiirebilmesi agisinda motive olmasmin ilk sartt mesleki 6z-yeterliginin
gelistirilmesidir (Saienko ve digerleri, 2020).

Egitim bilimsel ve teknolojik bir 6zellik kazanmasmin zorunluluk oldugu bu
donemde egitim ve teknoloji insanin yasantilarinda daha aktif hale gelmesini
kolaylastirmistir. Her iki kavramda insanin ¢evresinde kontrol saglayabilecegi iki ana arag
olmustur. Egitim kisinin dogumu ile getirdigi kabiliyetlerin islevsel olmasini, daha etkin,
yenilige agik, olgunluga sahip ve yararl isler yapan bir birey olarak kendini gelistirmesini

saglamaktadir. Teknoloji ise bireyin egitim aracilig1 ile edindigi bilgi ve yeterlikleri daha
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verimli ve sistematik bir sekilde uygulamasma destek olmaktadir. Bu sebeple egitim
stirecinde teknolojinin kullanilmasi adin1 daha yeni duyurmaya baslayan ve bir disiplin
olarak ifade edilen egitim teknolojisini ortaya ¢ikarmistir. Kavram olarak egitim teknolojisi
genel olarak egitime Ozel olarak da 6grenimi kontrol altina almak adma ilgili bilgi ve
yeterlikleri siirece katarak egitim-6gretim siirecini insa etmesidir (Alkan, 2005).

Bugiiniin 6grencileri i¢in teknolojiyle biiyiiyen bir nesilleri olarak ifade etmek abarti
olmayacaktir. Yagsamlarinin biiyiik bir kismi bilgisayarlar, dijital oyunlar, dijital miizik
calarlar, video kameralar, cep telefonlarin1 gibi dijital asrin oyuncaklarin1 kullanarak
gecirmislerdir.  Ozetle bugiiniin  dgrencilerinin  anadili ~ dijital teknoloji olarak
adlandirilmaktadir teknoloji icine dogan ve yetisen nesil dijital yerliler olarak ifade
edilmektedir. Geri kalan teknoloji ile sonra tanigan biiyiilenen ve zamanla benimseyen nesil

dijital gb¢gmenler olarak 6gretmenler bu yeterliklere sahip olmalidir (Prensky, 2001).

Cogunlugu “dijital gogmen” (Prensky, 2001) olarak adlandirilan 6gretmenler egitim-
Ogretim siirecinde dijital yerli 6grencilerinin talepleri karsilamalidir. Bu inanista diinyanin
her yerindeki entelektiieller hemfikirdir. Ogretmenlik alanindaki uygulayicilarm, egitimi
biitiinlestirmek icin 6zel bilgi ve becerilere sahip olmalar1 gerekir. Teknolojiyi derslerine
basarili bir sekilde entegre etmelidir. Ayrica Ogretmenlerin teknolojiyi kendileri ile
biitiinlestirmeye adamalar1 gerekmektedir. Etkin dgretim ortamlar1 yaratmak i¢in en son
teknolojileri kullanmalidir. Ayni sekilde teknoloji de ¢ok Etkili bir sekilde kullanan kendini
isine adamis 6gretmenler oldugunda smiflar siire¢ icinde hos ve yenilik¢i ortama sahip
olmaktadir (Caner ve Aydin, 2021).

Teknoloji ne kadar gelismis olursa olsun sinif ortaminda 6gretmen olmadan anlamin1
yitirmektedir. Bu noktada gelisen teknolojide O6gretmen yeterlilikleri tam olarak hangi
konumda olacagi énemlidir. Dolayisiyla teknoloji ve 6gretmen birbirini tamamlamali ve

egitim kalitesini artirmak amacli teknolojiden uzak kalmamalidir. Bdylece egitimde
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teknoloji kullanimiyla &grencilerin 6grenme siirecleri daha kolay ve hizli olmasmni
saglayacaktir. Ayn1 zamanda 6gretmenin mesleki doyuma ulasacaktir (Yilmaz, 2007).
Ogretmenin her ne kadar hitap giicii yiiksek olsa dahi sadece bu giicii kullanarak
amacina ulagsamaz. Gorsel uyariciya, teknolojiye ve ¢coklu 6grenme ortamlarina aligmis olan
Ogrencilerin motivasyonunu gii¢lii tutmasi i¢in geleneksel yontemden siyrilmali ve

teknolojiyi egitsel alana entegre etmelidir (Yildirim, 2021).

2.7. Teknoloji Oz-Yeterlik

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler 6gretime farkli bir tarz
getirmistir. Ogrenme ortaminda teknolojinin kullanimi 6gretimin etkili olmasina ciddi
anlamda katki saglamistir. Bilgi teknolojileri kullanimi dogru stratejiler kullanilmasiyla
gelisecektir (Hennessy, Ruhtven ve Brindley, 2005). Ogrenciler sadece bilgisayar bilgisine
sahip olmamalidir. Ayn1 zamanda diger disiplinler (fen, matematik, sosyal bilgiler vb.)
hakkinda 6grenme saglamalar1 gerekmektedir. Boylece Ogrenciler bir disiplini okurken
bilgisayarlar ve diger teknoloji kaynaklar1 hakkinda da yeni bilgiler edineceklerdir
(Fan€ovicova ve Prokop, 2008; Kozma ve Anderson, 2002; Pelgrum, 2001).

Bilisim teknolojilerinin gelisiminin yogun oldugu bu zamanda egitim-6gretim
slirecinin basar1 diizeyinin ylikselmesine etki eden birden fazla etmen bulunmaktadir. Basar1
diizeyinin ylikselmesini saglayan 6nemli etmenlerin basinda teknoloji gelmektedir.
Ogretimin etkili ve verimli bir sekilde islenmesi teknoloji kullanilmasiyla gerceklesecektir.
Boylelikle teknoloji kullanilmasiyla 6gretim stireci faaliyetleri klasik anlatim disina ¢ikarak
ogrenenin bircok duyusuna hitap eden ders haline gelecektir. Ayn1 zamanda teknolojini etkin
kullanildigr ders uygulamalari, Ogrencilerin {ist diizeyde diistinme yeteneklerini
kullanmalarina ve bununla birlikte bilgiyi duragan degil aktif olarak aramaya
yonlendirmektedir (Glines ve Bulug, 2017). Schmitz, Prescott ve Hunt (1996)’a gore

teknolojinin egitim 6gretimde etkili ve verimli bir sekilde yapildiginda, 6gretmenlerin dersi
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kolay islenebilir hale getirmek i¢in farkli araglar olusturmalarina yardim etmesi noktasinda,
ogretmenler ve 6grenciler i¢cin imkan saglayacagini belirtmistir. Ayrica 6grenciler arasindaki
bireysel farkliliklar diisiinerek 6gretim yontemlerindeki degisiklikleri dikkate alarak, egitim
ogretim ortamindaki eksikleri en aza indirmek i¢in ve 6grenenlerin basarisini en iist seviyeye
cikarmak amaciyla O0gretmenlerin vazgecilmez unsuru teknoloji oldugu sdylenmektedir
(Bransford, Brown ve Cocking, 2000; Karsenti ve Bugmann, 2018; Papert, 1980). Bu
nedenlerden dolay1 6gretmenlerin topluma bilgi dagarcigi yiiksek bireyler yetistirebilmeleri
icin derslerini teknoloji ile yiirlitmesi beklenilmektedir (Akgiin, 2013; Balct, 2002; Celik ve
Kahyaoglu, 2007).

Giliniimiiz yeni bilisim teknolojileri egitim siirecinde ne kadar dnemli ve islevsel
olursa olsun, 6gretmen egitime farkli bir bakis agisiyla anlam katan etkili, islevsel ve verimli
kilan temel unsurdur. Cesitli degerlendirmeler, teknolojinin sundugu bircok faydalarin
egitim siirecini etkili bir sekilde hayata gecirilebilmesi i¢in olgun insan giicline ihtiyag
oldugunu gostermektedir. Burada Ogretmen, bilgi teknolojilerini yonetmek ve onlar
ogrencileriyle bulusturmak gibi hayati bir igleve sahiptir (Paraskeva, Bouta ve Papagianni,
2008).

Uluslararas1 Teknoloji Egitimi Dernegi (ISTE), 6gretmenlerin sahip olmas1 gereken
becerileri; teknoloji okuryazari olmak, derste teknolojiyi kullanmak, 6grencileri teknolojiyi
kullanmaya yonlendirmek, 6grencilerin teknolojiyi kullanabilecekleri 6grenme ortamlarini
diizenlemek, bilgiye ulagsmalarini ve dogru sekilde kullanmalarin1 saglamak, is birligi
yapmak olarak tanimlamaktadir. Mesleki gelisimleri ve deneyimlerini paylasmalart i¢in
cevrimici olarak meslektaslariyla paylasmaktadir (ISTE, 2017). Igerik, ydntem veya
teknoloji ne olursa olsun egitim sisteminde reform ancak bu yeniligi kabul etmeye yonelik
olumlu tutuma sahip 6gretmen kadar etkili olabilir (Arnold, Padilla ve Tunhikorn, 2009;

Pelgrum, 2001).
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Ogretmenlerin egitim dgretimde teknolojiyi benimsemeleri ve derslerde teknolojiyi
kullanim1 neticesinde sinifta miispet bir 6grenme iklimi olusacaktir. Bu sayede siireci
yoneten gretmenler ders yapmada daha istekli hale gelecektir. Ogretmenin bu pozitif
diisiincesi ve basarma istegi 6z-yeterlik inancina etki edecektir. Oz-yeterlik, kisinin belirli
bir gorev veya becerinin performansinda basarili olma yetenegine iliskin kisisel yargisi
olarak tanimlanir (Bandura, 1986; Zimmerman, 2000).

Teknoloji, 0gretmenlerin isbirlik¢i ve yaratict 6grenme ortamlart i¢in 21. yiizyil
becerilerini, tekniklerini ve modellerini kullanmalarina olanak tanir (Lambert ve Gong,
2010). Ogretmenlerin teknolojiyi kullanma konusundaki deneyim eksikligi, onlarin
teknolojiyle 6gretme ve 6grenme ortami olusturmalarini engellemektedir (Sutton, 2010). Bu
nedenle egitim faaliyetlerini gergeklestirirken teknolojinin kullanilmasi ve bu amacla
ogretmenlerin teknoloji konusundaki 6z-yeterliklerinin siirecte aktif olmas1 gerekmektedir
(Giles ve Kent, 2016).

Teknoloji baglaminda 6z-yeterlilik, kisinin teknolojiyi basarili ve uygun bir sekilde
kullanabilecegine olan inanci olarak agiklanmaktadir (Holden ve Rada, 2011). Giircan’a
(2005) gore teknoloji 6z-yeterliligi, kisinin belirli bir bilgisayar goérevini yerine getirirken
bilgisayar1 kullanma becerisine iliskin algis1 olarak tanimlanmaktadir. Ogretmen
ozyeterliligini artirarak 6gretmenler giiclii hedefler belirler ve bu hedeflere erismek i¢in ¢cok
calisirlar. Teknoloji 6z-yeterliligi yiiksek olan 6gretmenlerin teknolojiyi kullandiklar: ve bu
etkinliklere yonelik beklentilerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Askar ve Umay 2001).
Ancak bu 6gretmenler teknolojiyle alakali karsilastiklar: sorunlara odaklanarak bu sorunlari
asabilirler (Akkoyunlu vd., 2005). Ayrica bilgisayar uygulamalarin1 6grenip bilgisayar
kullanimin1 6grenme daha istekli olabilirler (Soylemez ve Oral, 2013). Bunun yaninda
ogretmenler siniflarda bilgisayar teknolojisini daha aktif kullanirlar (Albirini, 2006).
Giliniimiiz teknolojisindeki degisim ve ilerlemelere kolaylikla uyum saglarlar (Shad ve

Demir, 2015).
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Bireylerin 6gretmenlik meslegine baslamadan once edindikleri ders ve etkinlik
deneyimlerin gerekliligini vurgulamaktadir. Bu tiir deneyime sahip olanlarin, 6zellikle
ogretmenlerin okullarda bilgisayar kullanimina iliskin 6z-yeterliklerinin ciddi anlamda
yiiksek dilizeyde olacagini ve birgok egitim kurumunda bilgisayar kullanimini
yayginlagtiracag1 diisiiniilmektedir (Dogru, 2017). Compeau ve Higgins’e (1995) gore
ogretmenlerin teknoloji 6z-yeterlikleri teknoloji kullaniminda 6nemli bir husus oldugunu
belirtmektedir. Sosyal bilissel kurama gore ise bireyin 0z-yeterlikleri dort asamadan
olusmaktadir. Bunlar;

* Kisinin kendi bireysel deneyimi veya belirli bir yetenegini kazanmak i¢in
gerceklestirdigi iglerden elde edilen deneyime iliskin bilgiler,

» Baska bireylerin deneyimlerini model alarak deneyimlerini paylasarak,

+ Kisinin belirli bir konuyla basa ¢ikmak i¢in aldig1 oneriler,

* Kisinin kendi 6z-yeterligini degerlendirirken kaygi, korku ve stres diizeylerini

kontrol altinda tutmast durumudur (Bandura, 1977).

Bir kisinin “gerekli etkinlikleri organize etme kapasitesine iliskin kendi karar1 ve
bunu belirli bir diizeyde performans gosterecek sekilde basariyla sonuglandirmasina”
ozyeterlik denir (Bandura, 1986). Bireyin bilgisayar kullanimina iliskin kendisi hakkinda
kendi kararina ise teknoloji 6z-yeterlik olarak ifade edilmektedir. Buna dayanarak, bir egitim
ortaminda bilginin olusturulmasi, bir araya getirilmesi, anlamlandirilmasi, tekrardan
olusturulmasi, doniistiiriilmesi ve degerlendirilmesi siireclerinde araglarin kullanimina
iliskin kisinin kendisi hakkindaki yargisi veya bunlari tutarli hale getirmedeki etkinligidir.
Bu ortamlar bilgi teknolojilerini kullanma 6z-yeterligi olarak tanimlanabilir (Algan, 2006).

Oz-yeterlikleri yiiksek olan egitimciler, basartya ulasmak icin biiyiik ¢aba sarf
ederler, zorluklarla karsi karsiya kaldiklarinda pes etmezler; sabirli ve 1srarcidirlar.
Dolayisiyla 6z-yeterlik algisinin egitim siirecinde iizerinde durulmasi gereken 6zelliklerden

biri oldugu bilinmektedir. Bu nedenle 6gretmenlerin teknoloji kullanimina iligkin nasil bir
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0z-yeterlik algisina sahip olduklar1 sorusu hayati énem tasimaktadir (Torkzadeh ve Van

Dyke, 2001).

Uluslararas1  Teknoloji Egitimi Dernegi (ISTE), 06gretmenler igin ISTE

Standartlarinda teknoloji etkinliginin 6nemini vurgulamaktadir. Bunlar:

Ogretmenler, yiiz yiize ve online ortamlarda Ogrencilerin 6grenmesini,
yaraticiligini ve yeniligini gelistiren deneyimleri kolaylastirmak i¢in konuyu
ogretmek yada 6grenmek igin teknoloji hakkindaki bilgilerini kullanirlar.
Ogretmenler, igerikle 6grenmeyi baglam iginde iist diizeye ulastirmak ve
standartlarda belirlenen bilgi, beceri ve tutumlar1 gelistirmek i¢in cagdas arag ve
kaynaklar1 igeren Ozgiin 6grenme deneyimleri ve degerlendirmeleri tasarlar,
gelistirir ve degerlendirirler.

Ogretmenler, dijital bir toplumda yeniklere agik bir profesyoneli temsil eden bilgi,
beceri ve is slirecleri sergilerler.

Ogretmenler, gelisen teknoloji kiiltiiriinde yerel, genel toplumsal sorunlari ve
sorumluluklar1 anlar ve mesleki uygulamalarinda yasal ve etik davranislarda
bulunurlar.

Ogretmenler, mesleki uygulamalarini siirekli olarak gelistirir, yasam boyu
ogrenmeyi model alir ve dijital araclarm, kaynaklarin etkinli bir sekilde
kullanilmasina tesvik etmekte ve okullarda profesyonel liderlik sergilerler (ISTE,

2017).

Cogu o6gretmenin teknolojiye karsi olumlu bir tutumu olmasina ragmen, teknoloji

becerilerine yonelik acik bir inang eksikligi vardir (Ropp, 1999). Bazi o6gretmenler

teknolojiyi kullanamayacaklaria ve yenilige direnemeyeceklerine inanmakta ve dgrenme

stirecinde teknolojiyi kullanmak istememektedirler (Zbiek vd., 2007). Yapilan bir

arastirmada teknolojiye yonelik olumsuz tutumlarin agirlikli olarak 6gretimle ilgili oldugu,

bu nedenle 6gretmenlerin teknolojiyi kullanirken daha kaygili davrandiklari, 6gretmenlerin
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ogretim sirasinda bilgi teknolojisini ve yeterli egitimi kullanamadiklar1 ve geleneksel
yontemlerle 6gretmeyi tercih ettikleri ortaya ¢ikmistir (Haydn ve Barton, 2007; Adigiizel,
2010; Ulas ve Ozan, 2010).

Uluslararas1 Egitim Teknolojileri Birligi (ISTE, 2017) 6gretmenlerin sahip olmasi
gereken yeterlik becerilerini asagidaki bi¢imde siralamustir:

* Arastirma yapmak adima teknolojiyi kullanarak ileri diizey 6grenme hedefleri
saptamak.

« Ogrenmeye yonelik yeni dijital kaynaklarin saptanmasi, arastirilmasi ve
degerlendirilmesinde meslektaslarina 6rnek olmak.

«  Ogrenenleri dijital anlama ve yorumlamaya yonlendirmek.

+  Ogrencilerle is birligi icerisinde calismak

* Giincel dijjital kaynaklar1 6gretim siirecinde kullanmak.

» Kapsamli ve etkin 6grenme igin dijital materyallerden yararlanmak.

» Dijital platformlarda ve sanal ortamlarda teknolojinin kullanimini saglamak.

Ogrencilerin yeteneklerini teknoloji araciligiyla kesfetmenin alternatif yollarmi
saglamak.

Ogretmenlerin yukarida ifade edilen davramslari basarabilmeleri icin teknolojik
ozyeterlik algilar1 olduk¢a degerlidir. Program cok iyi olsa bile basarili olabilmek i¢in
ogretmenlerin 6z-yeterliklerinin arzu edilen diizeyde olmasi gerekmektedir (ISTE, 2017).
Gilinlimiiz kosullarinda basarili 6gretmenlerin sahip olmasi gereken 6zelliklerden biri de alan
bilgisi ve meslegin sundugu pedagojik bilginin yani sira, teknolojiyi egitim sirasinda etkili
bir sekilde kullanmasini saglayacak bilgi ve becerilerdir (Cakir ve Yildirim, 2009). Bu
nedenle 6gretmen adaylarinin ve 6gretmenlerin bu kosullar1 yerine getirebilmeleri igin
kisisel teknolojik 6z-yeterlik inanglarinin yiliksek diizeyde olmasi gerekmektedir.

MEB, egitimin O6nemli bir bileseni olarak bilgi teknolojisi konusunda cesitli
arastirmalar yapmistir. Bu cercevede egitimin vazgegilmezi olan dgretmenlerin teknolojik

ve bilgisayar bilgisi donanimi ve teknoloji kullanimina hazirlanmalar1 konusunda ¢aligsmalar
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yapilmistir. Ogretmenlerin bilgi teknolojileri konusundaki deneyimlerini arttirmak amaciyla
ve bu anlamda siirekli egitim programlar1 diizenlenmektedir. Yapilan arastirmalara gore
teknolojinin egitim anlayisi iizerinde biiylik etkisi olmus ve 6gretmenleri teknolojiyi ve
teknolojik araglar1 6gretim araci olarak kullanmaya tesvik etmistir (Kavak, 2021).

Bir¢ok dijital teknolojinin egitim-6gretim ortamina entegrasyonunun temel amaci
egitimin basarisin1 ve kalitesini arttirmaktir. Literatiir incelendiginde bir¢ok c¢alismanin
egitim ortamlarinda kullanilan teknolojik materyallerin 6grenci basarisini arttirdigini
kanitlamistir (Sezgin, 2002; Lopez, 2010; Chen vd., 2013). Yapilan bir arastirmada egitim
ortaminda bilgisayar ve internet baglantis1 kullanimimin 6grenci basarisint arttirdigi
belirlenmistir (Aktimen ve Kacar, 2003). Egitim ortamina egitim teknolojilerini ekleyen
veya eklememe gorevi uygulayici konumundaki 6gretmenlerin tasarrufundadir. Bu anlamda
Ogretmenlerin bu alandaki becerilerinin arastirilmasi 6nem tasimaktadir (Kayaduman vd.,
2011).

Ogretmenler 6grencileri ile cesitli teknolojik araclar1 kullanarak iletisim kurarlar. Bu
nedenle giincel teknolojik tiriinleri kullanma becerilerini gelistiremedikleri zaman biiyiik
zorluklarla karsilasabilirler (Aksoy, 2003; Reiner, 2009). Dolayisiyla dgretmen yetistiren
kurumlarda teknolojinin sinifta kullanilmasi miifredatin igerigini etkilemektedir (Slowinski,
2000). Yiiksekogretim derslerinin biiyiik dlciide teknolojiye odaklanmis olmasi, gelecegin
ogretmenlerinin teknolojiyi kullanma konusunda iyi donanima sahip olmalarini
saglamaktadir.

Bireylerin bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimina iligkin kararlarinda algilanan
bilgi ve iletisim teknolojileri 6z yeterligi biiylik onem tagimaktadir (Papastergiou vd., 2011).
Ogretmenlerin bilisim teknolojisini kullanma diizeyleri, bilisim teknolojisi kullanimina
iligkin goriisleri ve bilisim teknolojisine yonelik 6z-yeterlik algilari, 6grencilere teknoloji
acisindan zengin bir egitim ortami sunmada etkilidir. Ciinkii basarili olmak i¢in gerekli

becerilere sahip olmak yeterli degildir. Bir kisi bir isi yapabilecek beceriye sahip ancak o isi
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yapma becerisine giivenmiyorsa o isi yapmayacaktir (Bandura, 1997). Bu nedenle
ogretmenlerin sadece bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimina y&nelik becerilere sahip
olmalar1 degil, ayn1 zamanda bu becerilerin kullanimi konusunda da kendilerine olan
inanglar1 ve giivenleri de gerekmektedir.

Ogretmenler teknolojiyi kullanma konusunda ne kadar 6zgiivenli olursa, o kadar
motive olur ve giiclenirler. Bu da Ogretmenlerin derslerinde teknolojiyi daha fazla
kullanmalarina olanak saglar. Aksi takdirde 6gretmenler teknolojiyi derslerde kullanmaktan
vazgececek ve bu alanda ilerleme saglayamayacaktir (Demirhan, 2012). Teknolojiye ait
Ogretmenlerin 0z-yeterlik inanglarinin gelistirilmesi ve degerlendirilmesi, onlarin egitim

stirecinde bilgi teknolojisinden yararlanabilmeleri agisindan 6nemlidir (Kavak, 2021).

2.8. Ilgili Arastirmalar

Arastirmada konu ile iliskili yapilmis yurt i¢i ve yurt dis1 aragtirmalar iki baglik

halinde asagida sunulmustur.

2.8.1. Yurticinde Yapilan Arastirmalar

Cetin (2008) tarafindan yapilan arastirmada bilgisayara ait 6z yeterlilik 6gretmen
adaylar1 baglaminda incelenmesi amaglanmistir. Korelasyonel arastirma modelinin
kullanildig1 arastirmada dgretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilari sosyo-ekonomik
diizey degiskenine gore yiiksek sosyo-ekonomik diizeye sahip, cinsiyet degiskenine gore
erkekler, sinif seviyesi degiskenine gore dordiincii sinifa giden, annesi lise ve {liniversite,
babasi ise lise ve yiiksek lisans mezunu olan, bilgisayara sahip olma degiskenine gore ise
bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli farkliligin oldugu belirlenmistir.

Acikgiil, Akdag ve Ozden (2011) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerin
ozyeterliligini belirlemeyi ve 0Oz-yeterlik ile bilimsel siireglerde teknoloji kullanimi

arasindaki iligkiyi incelemeyi amacglamislardir. Arastirmada katilimcilarin temel teknolojik
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yeterlik anlayislari ile bilgi iletisim teknolojilerinin kullanmalar1 arasinda anlamli pozitif bir

iliski oldugu belirlenmistir.

Demirhan (2012) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenlerin  bilisim
teknolojilerine ait Oz-yeterlik inanglarmin, oOgretmenlerin &gretim siirecinde bilisim
teknolojilerini kullanimlar1 ile bu degiskenlerin birbirini etkileme durumlarini belirlemeyi
amaclamistir. Nicel aragtirma yaklasimimin benimsendigi arastirmada fen bilimleri
ogretmenlerinin bilisim teknolojilerine ait 6z giivenlerinin yiiksek diizeyde oldugu, yonetim,
egitim ve 6gretim konularinda aldiklar1 destegi teknolojiyi kullanmak igin yeterli gordiikleri
ve teknolojiyi bircok yonde kullandiklari sonucuna varilmistir. Ayrica arastirmada
demografik degiskenlere gore de Ogretmenlerin bilisim teknolojilerine ait o6z-yeterlik
inanglari ile 6gretim siirecinde bilisim teknolojilerini kullanim durumlarinin anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir.

Gengtlirk, Uzundéz ve Akbas (2012) tarafindan yapilan arastirmada cografya
Ogretmenlerinin teknoloji 0z-yeterlik algilarin1  belirlemeyi amaglamislardir. Tarama
modelinin tercih edildigi arastirmada Ogretmenlerini teknoloji Oz-yeterliliginin arama
motorlari, dosya paylasma, mail gonderme ve alma gibi becerilerde daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik algilarinin orta seviyede oldugunun
belirlendigi aragtirmada Ogretmenlerin teknoloji hakkindaki 6z-yeterliklerinin mesleki
kideme gore anlaml1 derecede farklilastig1 arastirmada ulasilan sonuglar arasindadir.

Menzi, Caliskan ve Cetin (2012) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen adaylarinin
teknolojik yeterlikleri incelenmistir. Tarama modelinin tercih edildigi arastirmada 6grenim
goriilen bolim ve smifa gore teknoloji yeterlikleri arasinda anlamli farkliligin oldugu
belirlenmistir. Ayrica cinsiyet, internet kullanim siklig1, bilgisayar ve interneti kullanim
amaci, bireysel bilgisayar ve internet baglantis1 olma degiskenlerine gore katilimcilarin

teknoloji yeterlikleri arasinda anlamli farkliliklarin oldugu belirlenmistir.
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Barut (2015) 6gretmenlerin 6z-yeterlikleri ile egitimde teknoloji kullanimina yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini saptamay1 amaglayan arastirmada
iligkisel tarama modeli kullanmiglardir. Arastirmada ogretmenlerin egitimde teknoloji
kullanimina iliskin tutumlarinm yiiksek oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin teknoloji
kullanimina yonelik tutumlarinin cinsiyet, egitim durumu ve mesleki kideme gore benzer
oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin &z-yeterlik inanglar1 ¢alisilan mesleki kideme benzer
oldugu belirlenirken, cinsiyet degiskenine gore erkekler ve egitim durumu degiskenine gore
lisansiistii egitim mezunu Ogretmenler lehine anlamli bir bigimde farklilik oldugu
saptanmistir.

Dogru (2017) tarafindan yapilan arastirmada smif Ogretmenlerinin teknoloji
kullanimin 6z-yeterlik inanc¢lari incelenmistir. Tarama modelinin tercih edildigi arastirmada
cinsiyet, yas ve mesleki kidem degiskenlerine gore simif 6gretmenlerinin teknoloji
kullanimin 6z-yeterlik inanglarinin benzerlik gosterdigi fakat yas degiskenine gore benzerlik
tasimadig1 yani anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmstir.

Sezgin, Erdogan ve Erdogan (2017) yaptiklar1 ¢alismada 6gretmenlerin teknolojiye
iligkin 6z-yeterliklerini incelemeyi ve 6z-yeterliligin genel olarak uygulamaya yansimasini
ogrenci ve 0gretmenlerin bakis acilari ile incelemislerdir. Karma yontemin tercih edildigi
ogretmenlerin teknolojiye iliskin 6z-yeterliklerinin yliksek oldugunu belirlenmistir.
Arastirmada 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim almalarinin 6gretmenlerin teknolojiye iliskin
oz-yeterliklerini etkilemedigi fakat yas ve kidem arttikga Ogretmenlerin teknoloji
ozyeterliklerinin azaldig1 yoniinde etkisi oldugu belirlenmistir. Arastirmada belirlenen bu
sonuclarin yaninda 6gretmen ve dgrencilerin egitimde dijital teknolojilerin kullanilmasinin
faydal1 olduguna inandiklarini ortaya ¢ikmustir.

Yilmaz (2019) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenlerin teknoloji
entegrasyonuna iligkin 6z-yeterliklerini, bilisim teknolojileri entegrasyonu yonelimlerini ve

kisisel inovasyon dzelliklerini iliskisel olarak ortaya koymay1 amaglamstir. iliskisel tarama
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modelinin tercih edildigi arastirmada, Ogretmenlerin teknoloji entegrasyonuna iligkin
ozyeterliklerinin yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica arastirmada 6gretmenlerin
teknoloji entegrasyonu 0z-yeterlik algilarinin cinsiyet ve mesleki kideme gore anlamli
farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Kaya (2020) yaptig1 arastirmada 6gretmen adaylarmin dijital yeterlilik diizeyi ile
teknoloji entegrasyonu 6z-yeterlik diizeyleri arasindaki iligkinin belirlenmesi amag¢lanmistir.
Iliskisel tarama modelinin tercih edildigi arastirmada &gretmen adaylarinin teknoloji
entegrasyonu Oz-yeterlik inanglarimin yiiksek ¢iktig1 tespit edilmistir. Arastirmada
katilimcilarin teknoloji entegrasyonu 6z-yeterlik diizeylerinin cinsiyet ve 6grenim goriilen
boliim degiskenlerine gore farklilik gosterdigi saptanmistir. Bunun yaninda aragtirmada
katilimcilarin teknoloji entegrasyonu o6z-yeterlik diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar

oldugunu saptanmustir.

Aksan ve Kutluca (2021) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerin 6gretimde
teknoloji kullanimi 6z-yeterlik diizeylerini belirlemek amaglanmistir. Arastirmada okul
oncesi Ogretmenlerinin Ogretimde teknoloji kullanimi 6z-yeterlik diizeylerinin yiiksek
oldugu saptanmistir. Ayrica arastirmada okul Oncesi 6gretmenlerin tamaminin 6gretimde

teknoloji kullanimina iligkin olumlu tutuma sahip olduklari sonucuna varmislardir.

2.8.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Graham ve digerleri (2009) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerin teknolojik
pedagojik icerik bilgisi 6z-yeterlikleri ele alinmistir. Arastirma kapsaminda gelistirilen proje
ile 6gretmenlerin gelisim plan1 gelistirmeden 6nceki ve sonraki teknolojik pedagojik icerik

bilgisi 6z-yeterlikleri incelenmislerdir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin teknolojik
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pedagojik icerik bilgisi 0z-yeterliklerinin pozitif yonde anlamli bir degisim yasandigi
belirlenmistir.

Huffman, Whetten ve Huffman (2013) tarafindan yapilan arastirmada lisans
diizeyinde Ogrencilerin teknoloji 6z-yeterlikleri ile cinsiyet rolleri arasindaki korelasyon
incelenmistir. Arastirmada {iniversite 6grencilerinden cinsiyet rolleri ve teknoloji
kullanimina iliskin bir anket doldurmalari istenmis ve aragtirmaya gore bireylerde, 6zellikle
de erkeklerde, teknoloji kullaniminda cinsiyet rollerinin farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.
Fakat bunun sadece cinsiyetle alakali olmadig: farkli degiskenlerinde bu durumun

olusmasinda etkili oldugunu belirlemislerdir.
Giles ve Kent’in (2016) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmen adaylariin

teknoloji Oz-yeterlik inanglarint belirlemek amaglanmistir. Arastirmada 6gretmenlerin
onceki teknoloji diizeyleri ne kadar yiiksekse, ders sirasinda 6gretim teknolojisini kullanma
olasiliklarinin da o kadar yiiksek oldugu bulunmustur. Yani 6nceki 6grenmeler ders sirasinda
Ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerini kullanma diizeylerine etki ettigi belirlenmistir.
Bu nedenle 6gretmenlerin teknolojinin potansiyelini iyi anlamis olmalar1 gerektigine vurgu
yapilmistir. Ayrica arastirmada Ogretmen adaylarimin biiylik ¢ogunlugunun teknolojiyi
ogretim siireclerine dahil edebileceklerini ve neyi, ne zaman ve nasil yapacaklarina karar
verebileceklerini hissettikleri belirlenmistir.

Hatlevik ve Hatlevik (2018) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerin 6gretim
stirecinde bilisim teknolojilerini kullanmalar1 ve bilisim teknolojileri 6z-yeterlikleri iliskisini
ele almiglardir. Arastirma sonucunda oOgretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini
ogretimde kullanma becerilerinin, bilisim teknolojileri 6z-yeterlikleri ile iligkili oldugunu
belirlemislerdir. Ayrica arastirmada Ogretmenlerin isbirliginin pedagojik uygulamada

bilisim teknolojilerini kullanimiyla olumlu bir iligkisi oldugu sonucuna da ulasilmistir.
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BOLUM 111

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden biri olan “tarama modeli”
kullanilmistir. Bu modelde giiniimiizde veya ge¢miste var olan bir durumu anlayip, mevcut
haliyle betimleme amaci giidiilmektedir (Karasar, 2020). Ayrica tarama modelleri sayesinde
bir durumla kars1 karsiya kalan bireylerin 6zelliklerinin belirlenmesi de miimkiin olmaktadir
(Giirbiiz ve Sahin, 2017). Tarama modelinin agiklanan 6zelliklerinin incelendigi aragtirmada
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanclar1 betimlenerek, 6gretmenlerin

teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri belirlenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini  2023-2024  egitim-0gretim yilinda Mersin ilindeki
ortaokullarda gorev yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri olusturmaktadir. Bu arastirmada tek
tek bireylerin degil, seckisiz olarak belirlenen gruplarin 6rneklem i¢in segilmesi olarak
tanimlanan olasilik temelli 6rnekleme yontemlerinden kiime 6rnekleme yontemi (Yamane,
2001) kullanilmistir. Arastirmanin evreni olan Mersin ilindeki her ortaokul bir kiime kabul
edilip asgari ihtiya¢ duyulan sekilde okullar tesadiifi olarak se¢ilmistir. Evrenin ¢ok genis
olmasi, evreni olusturan birimlere ulasilmasini zorlastirdigindan, daha pratik ve saglikl
olacagindan kiime o6rnekleme yontemi tercih edilmistir (Comlekei, 2001). Arastirmanin
orneklemini Mersin ilinde gorev yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasindan oransiz kiime

orneklemi yontemi ile belirlenen 250 sosyal bilgiler o6gretmeni olusturmaktadir.
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Arastirmanin 6rneklem grubunu olusturan Mersin ilinde gérev yapan 250 sosyal bilgiler

Ogretmenine ait demografik bilgilere Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. Orneklemde yer alan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin demografik bilgilerine ait
betimsel istatistiki veriler

Demografik Degiskenler n %
o Kadin 127 50,8
Cinsiyet Erkek 123 49,2
] Evli 140 56,0
Medeni Durum Bekar 110 24.0
. Lisans 182 72,8
Egitim Durumu Lisansiistii 68 27,2
30 yas alt1 34 13,6
30-39 yas 90 36,0

Yas

40-49 yas 94 37,6
50 yas ve lizeri 32 12,8
1-5 yil 53 21,2

6-10 y1l 70 28
Mesleki Kidem 11-15y1l 64 25,6
16-20 y1l 33 13,2

21 ve tistl y1l 30 12

Toplam 250 100

Tablo 1’°de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin %50,8°1 kadin, %49,2’s1 erkek; %56’s1 evli,
%441 bekar, %72,8’1 lisans mezunu, %27,2’si lisansiistii e8itim mezunudur. Ayrica
%13,6’s1 30 yas alt1, %36’s1 30-39 yas arasi, %37,6’s1 40-49 yas arasi, %12,8’1 50 yas ve
iizerindedir. Bunun yaninda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin %21,2’sinin mesleki kidemi 15,

%28°16-10, %25,6’s1 11-15, %13,2’s1 16-20, %12’s1 21 y1l ve lizeri mesleki kideme sahiptir.
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3.3. Veri Toplama Araclar
Aragtirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu”, “Sosyal Bilgiler
Ogretiminde Teknoloji Kullammi Oz-Yeterlik Olgegi” kullamlmistir. Veri toplama

araglarina iliskin bilgiler alt bagliklar halinde sunulmustur.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Form, arastirmanin Mersin ilinde gorev yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasindan
oransiz kiime 6rneklemi yontemi ile 250 6gretmenin kisisel 6zellikleri ile alakali tanilayici
verileri elde etmek amaciyla hazirlanmistir. Formda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin cinsiyet,
medeni durum, egitim durumu, yas ve mesleki kidem gibi bilgilerini tespitine yonelik

maddeler yer almaktadir.

3.3.2. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji Kullanimi Oz-Yeterlik Olgegi
Arastirmada Kiling ve digerleri (2016) tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler
Ogretiminde Teknoloji Kullanimi1 Oz-Yeterlik Olgegi” kullanilmustir. Olgek 16 madde ve iki
alt boyuttan olusmaktadir. “Hazir bulunusluk” ve “Eylem” seklinde iki boyuttan olusan
Olcegin Olctiigii teknoloji 6z-yeterlik inancinin maddeleri alt boyutlara gore su sekildedir:
1. Hazir Bulunusluk: 1, 4, 7, 8, 10, 11, 13 ve 15. maddeler
2. Eylem: 2,3,5,6,9, 12, 14 ve 16. maddeler
16 maddelik 6l¢egin 14 maddesi olumlu, 2 maddesi ise olumsuz (4, 10) yargi
icermektedir. Kiling ve digerleri (2016) tarafindan 6lgegin orijinal formunun alpha degeri
“0,90” olarak hesaplanmustir. Yapilan arastirmada ise 6lgegin i¢ tutarlik katsayi degeri alpha
“0,76” olarak hesaplanmistir. Bu hesaplama arastirmada kullanilan sosyal bilgiler
ogretiminde teknoloji kullanimi 6z-yeterlik 6l¢egi verilerinin giivenilir (Kayis, 2014;

Kalayci, 2017) oldugunu géstermektedir. Olgek besli likert tipindedir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada tarama modeli desen olarak tercih edilmistir. Tarama desenin dogast
geregi oOncelikle 6rneklem belirlenmesi ve bu 6rneklemden elde edilen verilerin evrene
genellemesi gerekmektedir. Bu kapsamda belli asamalar1 izleyen bir veri toplama siireci

isletilmistir. Bu siirecler asama agsamali olarak Sekil 1°de gosterilmistir.

1.Aragtirmanin 2. Olgegin 3.Etik kurul izninin

amaclarinin belirlenmesi
belirlenmesi alinmasi

) 5 Mersin 11 Milli )
6.0lgekleri Egitim 4.Orneklemin
dagitilmasi Midiirliigiinden belirlenmesi

izinlerin alinmasi

7 Katilimcilara = ) 9. Microsoft Excel
bilgilendirmelerin 8. Olgeklerin s

toplanmasti

yapilmasi aktarilmasi

o ] 10. SPSS
12. Siirecin 11.Verilerin analize programina
raporlanmasi hazir hale getirilmesi aktarilmasi

Sekil 1. Veri toplama agamalari

Ik asamada arastirmanin amaglar1 belirlenmistir. Belirlenen amaglardan sonra
amacin gerektirdigi 6lgek alanyazinda tespit edilmistir. Gerekli 6lgek tespit edildikten sonra
ikinci asamada Nigde Omer Halisdemir Unversitesi Etik Kurul Izni alinmistir. Etik kurul
izni alindiktan sonra iiclincli asamaya gecilerek arastirmanin yapilacagi Orneklem igin

orneklem tiirii belirlenmistir. Dordiincii asamada belirlenen 6rneklemdeki sosyal bilgiler
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dgretmenlerinin bagli bulundugu Mersin i1 Milli Egitim Miidiirliigii'nden arastirma izni
almmustir. Besinci asamada arastirmada kullanilan “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji
Kullanim1 Oz-Yeterlik Olgegi” goniillii olarak katilim gosteren dgretmenlere yiiz yiize ve
online platformlar araciligi ile dagitilmistir. Bunun yaninda katilimci sosyal bilgiler
ogretmenlerine bilgilendirilmis onam formu vasitasi ile arastirma konusu ile ilgili gerekli
bilgilendirmeler yapilmistir. Arastirmaci tarafindan katilimcilara aragtirmaya katilimin
goniilliik esasima uygun oldugu, kimlik bilgilerini yazmalarina gerek olmadigi, istenildigi
zaman arastirmadan ayrilabilecekleri, eger katilim sagliyorlarsa verilerin gizli kalacag,
verilerin yalnizca yapilan arastirma icin kullanilacagi bilgisi verilmistir. Dagitilan 6lcekler
arastirmaci tarafindan toplanarak Microsoft Excel programina ardindan ise analiz i¢in SPSS
25 paket programina aktarilmistir. Ifade edilen asamalar takip edilerek veri toplama siireci

sonlandirilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin analizinde SPSS 25 paket programindan yararlanilmistir.
Analiz siirecini baslatmadan once ilk asamada “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji
Kullanim1 Oz-Yeterlik Olgegi” araciligi ile toplanan verilerin analizinde parametrik veya
non-parametrik testlerden hangisinin kullanilmas1 gerektigini kararlastirmak icin verilerin
normal dagilim durumlar1 degerlendirilmistir. Bu cergevede toplanan verilerin basiklik ve
carpiklik degerleri hesaplanmasi gerekliligi dogmustur (Giirbiiz ve Sahin, 2017).

Hesaplanan degerler Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Verilerin normal dagilimina ait bulgular

Boyutlar n Carpiklik Basiklik
Hazirbulunusluk 250 -,362 -,251
Eylem 250 -,322 -,669
Genel 250 -,344 -,556
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Tablo 3 incelendiginde arastirmada kullanilan 6l¢egin basiklik ve ¢arpiklik katsayisi
degerlerinin George ve Mallery’e (2010) gore “+£2”, Tabachnick ve Fidell’e (2013) gore
“£1,5” araliginda olmasi, verilerin normal dagilim sartlarini yerine getirdigi seklinde kabul
edilmistir. Bu durum dikkate alinarak verilerin analizinde parametrik testler kullanilmistir.

Kullanilan testler Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4. Veri analiz stirecinde kullanilan testler

Veri Analiz
Alt Problemler Teknikleri
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglart  Aritmetik Ortalama
ne diizeydedir? Standart Sapma

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang

diizeyleri cinsiyet, medeni durum ve egitim durumu Bagmsiz Orneklemler
degiskenlerine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik t-Testi
gostermekte midir?

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang

diizeyleri yas ve mesleki kidem degiskenlerine gore  Tek Yonlii Varyans
istatistiksel agidan anlamli farklilik gdstermekte midir? Analizi (ANOVA)

Arastirmada ANOVA neticesinde gruplar arasinda anlamli farklilik belirlendiginde
anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in post-hoc c¢oklu
karsilagtirma testlerinden varyanslarin esit olmasi nedeni ile Tukey HSD testi tercih
edilmistir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin hangi
diizeyde oldugunu belirlemek i¢in verilen cevaplarin aritmetik ortalama ve standart sapma
deger hesaplamalar1 yapilmistir. Aritmetik ortalama hesaplamalar1 yapilirken agagida yer

alan puan araliklar kriter olarak alinmistir.

Tablo 5. Aritmetik ortalama degerlendirme araliklari

Araliklar Olcek Cevaplari
1,00-1,79 Kesinlikle Katilmiyorum
1,80-2,59 Katilmiyorum
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2,60-3,39 Kararsizim

3,40-4,19 Katiliyorum
4,20-5,00 Kesinlikle Katiliyorum
BOLUM 1V
BULGULAR

4.1. Teknoloji Oz-Yeterlik inan¢ Diizeylerine Ait Bulgular

Arastirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglari ne

diizeydedir?” alt problemi dogrultusunda hesaplanan aritmetik ortalama ve standart sapma

deger hesaplamalarina ait bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin diizeyine ait

betimsel istatistiki veriler

Boyutlar n X SS

Hazirbulunusluk 250 3,45 0,507
Eylem 250 3,71 0,885
Genel 250 3,57 0,611

Tablo 6°da sosyal bilgiler dgretmenlerinin teknoloji &z-yeterlik (TOY) inanglarinin

“Hazirbulunusluk™ alt boyutunda X =3,45; SS=0,507"; “Eylem” alt boyutunda “X =3,71;

SS=0,885” TOY inang puanlarmin toplamindan elde edilen genel ortalamanin ise X =3,57;

SS=0,611" olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bulgulardan hareketle, sosyal bilgiler

ogretmenlerinin “Eylem” boyutundaki TOY inang diizeylerinin daha yiiksek oldugu

anlasilmaktadir. Elde edilen puanlarin “Katiliyorum” araliginda (3,40-4,19) oldugu

saptanmuistir.
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4.2. Cinsiyet Degiskenine Ait Bulgular
Aragtirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel acidan anlamli farklilik gostermekte midir?” alt

problemine ait bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Cinsiyete gore t-testi sonuglari

Boyutlar Cinsiyet n X SS t p
Hazirbulunusluk E:kd;lr(l gz ;:2; g:g?g -4,488 0,00
S RECTRT
e ETT

Tablo 7 incelendiginde “Hazirbulunusluk” alt boyutunda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin  TOY inanglar1 arasinda cinsiyete gore anlamli farkliigin oldugu
anlasilmaktadir (t= -4,488; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inanglarmin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda cinsiyetlerine gore
farklilastigini ortaya koymaktadir. Farklilasma erkek sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY
inanglarmin (X =3,59) kadin sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY inanglaridan (X =3,31)
anlamli derecede yiiksek olmasi sebebiyle erkek sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine
degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara goére cinsiyet degiskeni sosyal bilgiler
dgretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda TOY inanglarmm etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 7 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY
inanglar1 arasinda cinsiyete gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t= -7,293;
p=0,01; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglarinin
“Eylem” alt boyutunda cinsiyetlerine gore farklilagtigin1 ortaya koymaktadir. Farklilagma
erkek sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglarinin (X =4,09) kadimn sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglarindan (X =3,35) anlamli derecede yiiksek olmas: sebebiyle
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erkek sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gore
cinsiyet degiskeni sosyal bilgiler dgretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda TOY inanglarmi
etkiledigi soylenebilir.

Tablo 7 incelendiginde sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglar1 arasinda
cinsiyete gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t= -7,837; p= 0,00; p<0,05).
Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglarmin cinsiyetlerine gore
farklilastigmn1 ortaya koymaktadir. Farklilasma erkek sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY
inanglarmin (X =3,85) kadin sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY inanglarmdan (X =3,30)
anlamli derecede yiiksek olmasi sebebiyle erkek sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine
degerlendirilmistir. ~ Elde edilen sonuclara gore cinsiyet degiskeni sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglarm etkiledigi sdylenebilir.

4.3. Medeni Durum Degiskenine Ait Bulgular
Arastirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri
medeni durum degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik gostermekte midir?” alt

problemine ait bulgular Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Medeni duruma gore t-testi sonuglari

Boyutlar Medeni Durum n X SS t p
Hazirbulunusluk EZEér }Tg ;:;g 8322; -3,729 0,00
Eylem ek 0 3o 075 T2 000
. T

Tablo 8 incelendiginde ‘“Hazirbulunusluk” alt boyutunda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inang diizeyleri arasinda medeni duruma gore anlamli farkliligin
oldugu anlasilmaktadir (t= -3,729; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglarinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda medeni durumlarma
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gore farklilastigini ortaya koymaktadir. Farklilasma bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
TOY inang diizeylerinin (X =3,58) evli sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang
diizeylerinden (X =3,34) anlamli derecede yiiksek olmasi sebebiyle bekar sosyal bilgiler
ogretmenleri lehine degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gére medeni durum degiskeni
sosyal bilgiler dgretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda TOY inang diizeylerini

etkiledigi soylenebilir.
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Tablo

8 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inang diizeyleri arasinda medeni duruma goére anlamli farkliligin oldugu anlagilmaktadir (t=
-4,772; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY
inanglarinin  “Eylem” alt boyutunda medeni durumlarina gore farklilastigini ortaya
koymaktadir. Farklilasma bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeylerinin (X
=3,99) evli sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeylerinden (X =3,49) anlamli
derecede yiiksek olmasi sebebiyle bekar sosyal bilgiler oOgretmenleri lehine
degerlendirilmistir. Elde edilen sonuclara gére medeni durum degiskeni sosyal bilgiler
dgretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda TOY inang diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 8 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeyleri arasinda
medeni duruma gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t= -5,853; p=0,00; p<0,05).
Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglarmin medeni durumlarina
gore farklilastigin1 ortaya koymaktadir. Farklilagma bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
TOY inang diizeylerinin (X =3,81) evli sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inang
diizeylerinden (X =3,39) anlamli derecede yiiksek olmasi sebebiyle bekar sosyal bilgiler
ogretmenleri lehine degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gére medeni durum degiskeni

sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY inang diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.

4.4. Egitim Durumu Degiskenine Ait Bulgular
Arastirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri
egitim durumu degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik gostermekte midir?” alt

problemine ait bulgular Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Egitim durumuna gore t-testi sonuglari
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Boyutlar Egitim Durumu n X SS t p

Lisans 182 3,38 0,484

Hazirbulunusluk Lisansisti 68 3.64 0.521 -3,692 0,00
Lisans 182 3,51 0,853

Eylem Lisansiistil 63 424 0745 207 0.00
Lisans 182 3,43 0,583

Genel Lisanstistii 63 395 0521 o443 0,00

Tablo 9 incelendiginde “Hazirbulunusluk” alt boyutunda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inang diizeyleri arasinda egitim durumuna gore anlamli farkliligin
oldugu anlasilmaktadir (t= -3,692; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler

2

ogretmenlerinin TOY inanglarmin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda egitim durumlarina
gore farklilastigini ortaya koymaktadir. Farklilagma lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inan¢ diizeylerinin (X =3,64) lisans mezunu sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inang diizeylerinden (X =3,38) anlamli derecede yiiksek olmasi
sebebiyle lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine degerlendirilmistir.
Elde edilen sonuglara gore egitim durum degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
“Hazirbulunusluk” alt boyutunda TOY inang diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 9 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inang diizeyleri arasinda egitim durumuna gore anlamli farkliligin oldugu anlagilmaktadir
(t= -6,207; p= 0,00; p<0,05). Belitlenen bu durum sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inanglarinin  “Eylem” alt boyutunda egitim durumlarma goére farklilastigini ortaya
koymaktadir. Farklilagma lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY
inang diizeylerinin (X =4,24) lisans mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang
diizeylerinden (X =3,51) anlaml1 derecede yiiksek olmas1 sebebiyle lisansiistii egitim mezunu
sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gore egitim
durum degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda TOY inang

diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.
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Tablo

9 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeyleri arasinda
egitim durumuna gore anlamli farkliligin oldugu anlagilmaktadir (t= -6,443; p= 0,00;
p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglarmin egitim
durumlarina gore farklilastigini ortaya koymaktadir. Farklilasma lisansiistii egitim mezunu
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeylerinin (X =3,95) lisans mezunu sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin TOY inang diizeylerinden (X =3,43) anlaml1 derecede yiiksek olmasi
sebebiyle lisansiistli egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine degerlendirilmistir.
Elde edilen sonuglara gore egitim durum degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY

inang diizeylerini etkiledigi sdylenebilir.

4.5. Yas Degiskenine Ait Bulgular
Aragtirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri yas
degiskenine gore istatistiksel agidan anlaml farklilik gdstermekte midir?” alt problemine ait

bulgular Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Yasa gore Anova sonuglari

Boyutlar Yas n X SS F p
1.30 yas alt1 34 3,63 0,412
2.30-39 90 3,53 0,462
3.40-49 94 3,45 0,505 Hazirbulunugluk
12,793 0,00 4.50 yas ve iizeri 32 2,99 0,475
Toplam 250 3,45 0,507
1.30 yas alt1 34 3,94 0,806
2.30-39 90 3,86 0,942
3.40-49 94 3,79 0,735 Eylem 15,491

0,00 4.50 yas ve iizeri 32 2,80 0,660

Toplam 250 3,71 0,885
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1.30 yas alt1 34 3,79 0,531
2.30-39 90 3,67 0,642
3.40-49 94 3,63 0,500
0,00 4.50 yas ve iizeri 32 290 0,453
Toplam 250 3,57 0,611

Genel 18,899
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Tablo

10 incelendiginde “Hazirbulunugluk™ alt boyutunda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin TOY inanglar1 arasinda yasa gore anlaml farkliligim oldugu anlasilmaktadir
(t=12,793; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler égretmenlerinin TOY
inanglarinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda farklilastigini ortaya koymaktadir. Elde edilen
sonuclara gore yas degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt
boyutunda TOY inanglarini etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 10 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inanglar1 arasinda yasa gore anlamli farkliligin oldugu anlagilmaktadir (t= 15,491; p=0,00;
p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglarinin “Eylem” alt
boyutunda farklilastigini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gore yas degiskeni
sosyal bilgiler Ogretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda TOY inanglarini etkiledigi
sOylenebilir.

Tablo 10 incelendiginde “sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglari arasinda
yasa gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t= 18,899; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen
bu durum sosyal bilgiler égretmenlerinin TOY inanglarinin yaslarina gore farklilastigini
ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gore yas degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin

TOY inanglarmi etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 11. Yas degiskenine gore belirlenen anlamli farkliliga iliskin Tukey HSD verileri
Ortalama Fark

Boyutlar (I) Yas Araligt  (J) Yas Araligi (1))
30 yas alt1 50 yas ve iizeri 0,64752" 0,00
Hazirbulunusluk 30-39 yas aras1 50 yas ve lizeri 0,54670" 0,00
40-49 yas aras1 50 yas ve lizeri 0,46659" 0,00
30 yas alt1 50 yas ve lizeri 1,13649" 0,00
Eylem 30-39 yas aras1 50 yas ve iizeri 1,06476" 0,00
40-49 yas aras1 50 yas ve iizeri 0,99318" 0,00
30 yas alt1 50 yas ve iizeri 0,89373" 0,00
GENEL 30-39 yas aras1 50 yas ve iizeri 0,77808" 0,00
40-49 yas aras1 50 yas ve lizeri 0,73059" 0,00
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10 incelendiginde “Hazirbulunugsluk™ alt boyutunda sosyal bilgiler
dgretmenlerinin TOY inanglari arasinda yasa gore anlamli farkliligin oldugu anlasiimaktadir
(p<0,05). Belirlenen anlamli farklilik Tablo 11°de yer alan Tukey HSD testi neticesinde
“Hazirbulunusluk™ alt boyutunda;

* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,99) ile 30 yas alt1 (X =3,63)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,99) ile 30-39 yas aras1 (X =3,53)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,99) ile 40-49 yas aras1 (X =3,43)

sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gergeklesmistir.

Tablo 10 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inanglar1 arasinda yasa gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (p<<0,05). Belirlenen
anlamli farklilik Tablo 11°de yer alan Tukey HSD testi neticesinde “Eylem” alt boyutunda;

* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,80) ile 30 yas alt1 (X =3,94)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,80) ile 30-39 yas arasi1 (X =3,86)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,80) ile 40-49 yas aras1 (X =3,79)

sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gergeklesmistir.

Tablo 10 incelendiginde sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY inanglari arasinda yasa
gore anlaml farkliligin oldugu anlagilmaktadir (p<0,05). Belirlenen anlamli farklilik Tablo
11°de yer alan Tukey HSD testi neticesinde;

* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,90) ile 30 yas alt1 (X =3,79)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,90) ile 30-39 yas arasi (X =3,67)
* 50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,90) ile 40-49 yas aras1 (X =3,63)

sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gergeklesmistir.
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Tablo

4.6. Mesleki Kidem Degiskenine Ait Bulgular

Arastirmanin “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeyleri

mesleki kidem degiskenine gore istatistiksel acidan anlamli farklilik géstermekte midir?”” alt

problemine ait bulgular Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Mesleki kideme gore Anova sonuglart

Boyutlar Mesleki Kidem n X SS p

1.1-5 53 3,69 0,441
2.6-10 70 3,51 0,388
3.11-15 64 3,55 0,512

e 0 0o 1620 33 315 0422  Haarbulunusluk
16, 0075 21 ve st 30 298 0510
Toplam 250 3,45 0,507
1.1-5 53 4,19 0,757
2.6-10 70 3,95 0,683

3.11-15 64 3,81 0,821 Eylem 23,230
0,00_4. 16-20 33 3,01 0,793
5. 21 ve iisti 30 2,87 0,765
Toplam 250 3,71 0,885
1.1-5 53 3,92 0,534
2.6-10 70 3,71 0,459

3.11-15 64 3,69 0,562 Genel 27 381
0.00_4: 16-20 33 310 0493
5.21 ve listi 30 2,92 0,498
Toplam 250 3,57 0,611

Tablo 12 incelendiginde ‘“Hazirbulunusluk” alt boyutunda sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglar1 arasinda mesleki kideme gére anlamli farkliligin oldugu

anlagilmaktadir (t= 16,616; p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglarmin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda mesleki kidemlerine

gore farklilagtigini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gére mesleki kidem degiskeni
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sosyal bilgiler dgretmenlerinin “Hazirbulunusluk” alt boyutunda TOY inanglarin etkiledigi
sOylenebilir.

Tablo 12 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler gretmenlerinin TOY
inanglar1 arasinda mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t=23,230;
p= 0,00; p<0,05). Belirlenen bu durum sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglarinin
“Eylem” alt boyutunda mesleki kidemlerine gore farklilastigini1 ortaya koymaktadir. Elde
edilen sonuglara gore mesleki kidem degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem™ alt
boyutunda TOY inanglarin etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 12 incelendiginde “sosyal bilgiler dgretmenlerinin TOY inanglar1 arasinda

mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (t=27,381; p=0,00; p<0,05).
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Belirlenen bu durum sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglarinin mesleki kidemlerine
gore farklilastigini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglara gore mesleki kidem degiskeni
sosyal bilgiler 8gretmenlerinin TOY inanglarmi etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 13. Mesleki kidem degiskenine gore belirlenen anlamli farkliliga iliskin Tukey HSD
verileri

Ortalama Fark

Boyutlar (I) Kidem Araligi  (J) Kidem Araligi (1-J) p
1.5 16-20 0,54281i 0,00
21 ve ustl 0,71478 0,00
6-10 16-20 0,35541: 0,00
21 ve ustl 0,52738 0,00
11-15 16-2"0 _ 0,40329* 0,00
Hazirbulunusluk 21 ve usti 0,57526 _ 0,00
1-5 -0,54281 0,00
16-20 6-10 -0,35541" 0,00
11-15 -0,40329" 0,00
1-5 -0,71478" 0,00
21 ve usti 6-10 -0,52738" 0,00
11-15 -0,57526" 0,00
1.5 16-20 1,17682i 0,00
21 ve ustl 1,31659 0,00
6-10 16-20 0,93285: 0,00
21 ve usti 1,07262 0,00
11-15 16-2"0 _ 0,79356* 0,00
Eylem 21 ve ustil 0,93333 * 0,00
1-5 -1,17682 0,00
16-20 6-10 -,93285" 0,00
11-15 -0,79356" 0,00
1-5 -1,31659" 0,00
21 ve usti 6-10 -1,07262" 0,00
11-15 -0,93333" 0,00
1.5 16-20 O,82061i 0,00
21 ve usti 0,99807 0,00
6-10 16-20 0,61301: 0,00
21 ve usti 0,79048 0,00
16-20 0,59396" 0,00
GENEL 11-15 21 ve iistii 0,77142" 0,00
1-5 -0,82061" 0,00
16-20 6-10 -0,61301" 0,00
11-15 -0,59396" 0,00
21 ve usti 1-5 -0,99807" 0,00
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6-10 -0,79048" 0,00
11-15 -0,77142" 0,00

Tablo 12 incelendiginde ‘“Hazirbulunusluk” alt boyutunda sosyal bilgiler

ogretmenlerinin TOY inanglar1 arasinda mesleki kideme gore anlamli farkliigin oldugu

anlagilmaktadir (p<0,05). Belirlenen anlamli farklilik Tablo 13°te yer alan Tukey HSD testi

neticesinde “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda mesleki kidemi;

21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,98) ile 1-5 yil (X =3,69),

21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,98) ile 6-10 yil (X =3,51)

21 yi1l ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,98) ile 11-15 y1l (X =3,55)
16-20 y1l aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,15) ile 1-5 y1l (X =3,69)

16-20 yil aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,15) ile 6-10 yil (X =3,51)
16-20 y1l arasi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,15) ile 11-15 y1l (X =3,55) arasi
mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gerceklesmistir.

Tablo 12 incelendiginde “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY

inanclar1 arasinda mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir (p<0,05).

Belirlenen anlamli farklilik Tablo 13°te yer alan Tukey HSD testi neticesinde “Eylem” alt

boyutunda mesleki kidemi;

21 yil ve {izeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,87) ile 1-5 yil (X =4,19)

21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,87) ile 6-10 yil (X =3,95)

21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,87) ile 11-15 yi1l (X =3,81)
16-20 y1l aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,01) ile 1-5 yi1l (X =4,19)

16-20 y1l aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,01) ile 6-10 yil (X =3,95)
16-20 y1l aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,01) ile 11-15 y11 (X =3,81) aras1
mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gerceklesmistir.

Tablo 12 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin TOY inanglari arasinda

mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu anlagilmaktadir (p<0,05). Belirlenen anlamli

farklilik Tablo 13’te yer alan Tukey HSD testi neticesinde mesleki kidemi;
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» 21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,92) ile 1-5 y1l (X =3,92)
* 21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,92) ile 6-10 y1l (X =3,71)

* 21 yil ve lizeri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =2,92) ile 11-15 y1l (X =3,69)
» 16-20 yil aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,10) ile 1-5 y1l (X =3,92)

* 16-20 yil aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,10) ile 6-10 y1l (X =3,71)
» 16-20 y1l aras1 olan sosyal bilgiler 6gretmenleri (X =3,10) ile 11-15 y1l (X =3,69) arasi

mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda gerceklesmistir.

BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmada sosyal bilgiler O6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin
“Hazirbulunusluk” ve “Eylem” alt boyutlarinda “Katiliyorum” diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Bunun yaninda arastirmada sosyal bilgiler o6gretmenlerinin teknoloji
ozyeterlik inang diizeylerinin genel ortalamasinin da “Katiliyorum” diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Bu sonuglara gore sosyal bilgiler dgretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik
inanglarinin ytiksek oldugu sdylenebilir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
cinsiyete gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmistir. Farklilasma erkek sosyal
bilgiler Ogretmenlerinin teknoloji  6z-yeterlik inanglarinin  kadin sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 0z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yliksek olmasi
sebebiyle erkek sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuglanmistir. Bagka bir ifade ile erkek
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 anlamli derecede daha

yiiksektir.  Arastirmada cinsiyet degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore cinsiyet
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degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 tizerinde etkili
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Aragtirmada ‘“Hazirbulunugluk™ alt boyutunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda cinsiyete gére anlamli farkliligin oldugu sonucuna
ulagilmistir. Farklilasma erkek sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunugluk™ alt
boyutunda erkek sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarmin kadin
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiiksek
olmas1 nedeni ile erkek sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuglanmistir. Bagka bir ifade ile
erkek sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunugluk™ alt boyutunda teknoloji 6zyeterlik
inanglar1 anlamli derecede daha yiiksektir. Arastirmada cinsiyet degiskenine gore ulasilan
bu sonuglara gore cinsiyet degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt
boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglari tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler &gretmenlerinin teknoloji
Ozyeterlik inanglar1 arasinda cinsiyete gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmaistir.
Farklilagsma erkek sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda erkek sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanclarinin kadin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yliksek olmasi nedeni ile erkek sosyal
bilgiler Ogretmenleri lehine sonuclanmistir. Bagka bir ifade ile erkek sosyal bilgiler
ogretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglart anlamli derecede daha
yiiksektir. Arastirmada cinsiyet degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore cinsiyet
degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6zyeterlik
inanglar tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Calismada erkek Ogretmenlerin kadin Ogretmenlere gore teknoloji Oz-yeterlik
inanglarinin daha ytliksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Baran ve Ata (2013)’nin yapmis
oldugu caligmada erkeklerin teknoloji kullaniminin kadinlarin teknoloji kullanimina gore

daha yiliksek ¢ikmasi yapilan arastirmanin sonucunu desteklemektedir. Barut (2015)’un
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yapmis oldugu bir aragtirmada ise erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore teknoloji
kullaniminin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Alanyazina bakildiginda bazi ¢alismalarda cinsiyete gore anlamli farkliligin
olmadiginin belirlendigine rastlanilmaktadir (Ayra ve Kosterelioglu, 2016; Senemoglu,
Demirel, Yagc1 ve Ustiindag, 2009). Bu ¢alismalarin birinde Ayra ve Koserlioglu (2016)
erkek ve kadin Ogretmenlerin Ogretmenlik 6z-yeterlik inanglarinda anlamli bir fark
bulamamiglardir. Bu bulgu ile ilgili olarak farkli bolgelerde gorev yapan 6gretmenlerin
teknoloji kabul diizeylerinin ve 0Oz-yeterlik inanglarmmin incelenmesi alanyazina katki
saglayabilir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
medeni duruma gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulagilmistir. Farklilasma bekar
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanclarinin evli sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiiksek olmasi nedeni
ile bekar sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuclanmistir. Baska bir ifade ile bekar sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglari anlamli derecede daha yiiksektir.
Arastirmada medeni durum degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gére medeni durum
degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglari iizerinde etkili
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada “Hazirbulunugluk™ alt boyutunda sosyal bilgiler Ogretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda medeni duruma goére anlamli farkliligin oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Farklilagma bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk”
alt boyutunda bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inan¢larmin evli
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiiksek
olmasi nedeni ile bekar sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuglanmistir. Baska bir ifade ile
bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda teknoloji 6zyeterlik

inanglar1 anlamli derecede daha yiiksektir. Arastirmada medeni durum degiskenine gore
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ulagilan bu sonuglara gore medeni durum degiskeni sosyal bilgiler Ogretmenlerinin
“Hazirbulunusluk™ alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 {izerinde etkili oldugunu
ortaya ¢ikarmaktadir.

Aragtirmada “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler Ogretmenlerinin teknoloji
Ozyeterlik inang¢lar1 arasinda medeni duruma goére anlamli farkliligin oldugu sonucuna
ulagilmistir. Farklilasma bekar sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda bekar
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 0z-yeterlik inanglarinin evli sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 0z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiiksek olmasi nedeni
ile bekar sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuclanmistir. Bagka bir ifade ile bekar sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 anlamli
derecede daha yliksektir. Aragtirmada medeni durum degiskenine gore ulasilan bu sonuglara
gore medeni durum degiskeni sosyal bilgiler dgretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda
teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 {izerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
egitim durumuna goére anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmistir. Farklilagma
lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin
lisans mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-Yyeterlik inanglarindan anlaml
derecede yiiksek olmasi nedeni ile lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenleri
lehine sonuglanmistir. Bagka bir ifade ile lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglart anlamli derecede daha yiiksektir. Arastirmada
egitim durumu degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore egitim durumu degiskeni sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inancglart tizerinde etkili oldugunu ortaya
¢ikarmaktadir.

Arastirmada “Hazirbulunugluk™ alt boyutunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda egitim durumuna gore anlamli farkliligin oldugu

sonucuna ulasilmistir. Farklilasma lisansiistli egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
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“Hazirbulunusluk™ alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin lisans mezunu sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiiksek olmasi
nedeni ile lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuglanmistir. Bagka
bir ifade ile lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt
boyutunda teknoloji 0z-yeterlik inanglar1 anlamli derecede daha ytiksektir. Arastirmada
egitim durumu degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore egitim durumu degiskeni sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglari
tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada “Eylem” alt boyutunda sosyal bilgiler Ogretmenlerinin teknoloji
ozyeterlik inanglar1 arasinda egitim durumuna gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna
ulagilmistir. Farklilagsma lisansiistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem”
alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglarinin lisans mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
teknoloji 6z-yeterlik inanglarindan anlamli derecede yiliksek olmasi nedeni ile lisansiistii
egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine sonuglanmigtir. Bagka bir ifade ile
lisanstistii egitim mezunu sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji
0z-yeterlik inanglar1t anlamli derecede daha yiiksektir. Arastirmada egitim durumu
degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore egitim durumu degiskeni sosyal bilgiler
ogretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 0z-yeterlik inanglar1 tlizerinde etkili
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
yaga gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmada 50 yas ve tizeri sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang ortalamasinin diger gruplara gore anlaml
derecede diigiik olmasi nedeni ile farklilagsmanin 50 yas ve iizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri
ile 30 yas alt1/30-39/40-49 yas arasi sosyal bilgiler Ogretmenleri arasinda oldugu

belirlenmistir. Arastirmada yas degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore yas degiskeni
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sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 {izerinde etkili oldugunu ortaya
cikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda
teknoloji 0z-yeterlik inanglar1 arasinda yasa gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna
ulagilmistir. “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda 50 yas ve iizeri sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
ortalamasinin diger gruplara gore anlamli derecede diisiik olmasi nedeni ile farklilagsmanin
50 yas ve lizeri sosyal bilgiler 6gretmenleri ile 30 yas alt1/30-39/40-49 yas arasi sosyal bilgiler
Ogretmenleri arasinda oldugu belirlenmistir. Arastirmada yas degiskenine gore ulasilan bu
sonuclara gore yas degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt
boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inanglari tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji
Ozyeterlik inanglar1 arasinda yasa gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmigtir.
“Eylem” alt boyutunda 50 yas ve {izeri sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ortalamasinin diger
gruplara gore anlamli derecede diislik olmasi nedeni ile farklilasmanin 50 yas ve iizeri sosyal
bilgiler 6gretmenleri ile 30 yas alti/30-39/40-49 yas arasi sosyal bilgiler 6gretmenleri
arasinda oldugu belirlenmistir. Arastirmada yas degiskenine gore ulasilan bu sonuclara gore
yas degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik
inanglar tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglar1 arasinda
mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulagilmistir. Arastirmada 21 yil ve
iizeri mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang
ortalamasinin diger gruplara gére anlamli derecede diisiik olmasi nedeni ile farklilasmanin
21 yil ve lzeri mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri 1-5/6-10/11-15 yil arasi
mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda oldugu belirlenmistir. Ayrica
arastirmada 16-20 y1l aras1 mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-

yeterlik inan¢ ortalamasinin diger gruplara gére anlamli derecede diisiikk olmasi nedeni ile
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farklilasmanin 16-20 y1l aras1 mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenleri 1-5/610/11-
15 yil arasi mesleki kidemi olan sosyal bilgiler Ogretmenleri arasinda oldugu da
belirlenmistir. Arastirmada mesleki kidem degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore
mesleki kidem degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inanglari
iizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Aragtirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda
teknoloji 0z-yeterlik inanglar1 arasinda mesleki kideme gore anlamli farkliligin oldugu
sonucuna ulasilmistir. Arastirmada 21 yil ve iizeri mesleki kideme sahip sosyal bilgiler
ogretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inang¢ ortalamasinin
diger gruplara gore anlamli derecede diisiik olmasi nedeni ile farklilagsmanin 21 yil ve tlizeri
mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri 1-5/6-10/11-15 yil aras1 mesleki kidemi olan
sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda oldugu belirlenmistir. Ayrica arastirmada 16-20 y1l aras1
mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunugluk™ alt boyutunda
teknoloji 6z-yeterlik inang ortalamasinin diger gruplara gore anlamli derecede diisiik olmast
nedeni ile farklilasmanin 16-20 y1l aras1 mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenleri 1-
5/6-10/11-15 yil aras1 mesleki kidemi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri arasinda oldugu da
belirlenmistir. Arastirmada mesleki kidem degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore
mesleki kidem degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Hazirbulunusluk™ alt boyutunda
teknoloji 6z-yeterlik inanglari tizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji
ozyeterlik inanclar1 arasinda mesleki kideme goére anlamli farkliligin oldugu sonucuna
ulagilmistir. Arastirmada 21 yil ve lizeri mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
“Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik inang ortalamasinin diger gruplara gore anlamli
derecede diisiik olmasi nedeni ile farklilasmanin 21 y1l ve {izeri mesleki kidemi olan sosyal
bilgiler ogretmenleri 1-5/6-10/11-15 yil arasi mesleki kidemi olan sosyal bilgiler

ogretmenleri arasinda oldugu belirlenmigstir. Ayrica aragtirmada 16-20 yil arasi mesleki
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kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-yeterlik
inang ortalamasmin diger gruplara gore anlamli derecede diisilk olmasi nedeni ile
farklilasmanin 16-20 yil aras1 mesleki kideme sahip sosyal bilgiler 6gretmenleri 1-5/6-10/11-
15 yil aras1 mesleki kidemi olan sosyal bilgiler Ogretmenleri arasinda oldugu da
belirlenmistir. Arastirmada mesleki kidem degiskenine gore ulasilan bu sonuglara gore
mesleki kidem degiskeni sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Eylem” alt boyutunda teknoloji 6z-
yeterlik inanglar lizerinde etkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Calismada mesleki kidemi diisiik olan 6gretmenlerin mesleki kidemi yiliksek olanlara
gore teknoloji 0z-yeterlik inanglarinin anlamli derecede yiiksek oldugu belirlenmistir.
Mesleki kidem yilinin artmast ile 6z-yeterlik inang diizeyinin azalmasi durumunun yasla bir
iligkisi oldugu diisiiniilebilir. Nitekim, Koca (2006) gen¢ Ogretmenlerin erken yasta
teknolojiyle tanismalari ve teknolojiyi yakindan takip etmeleri neticesinde derslerine
teknolojiyi entegre etmede daha istekli olabileceklerini ifade etmektedir. Benzer sekilde Hu,
Clarck ve Ma (2003) da ogretmenlerin mesleki kidemleri arttik¢a teknoloji kabul
diizeylerinin azaldigin1 savunmaktadirlar.

Alanyazinda kidem yil1 acisindan 6gretmenleri 6z-yeterliklerinde fark bulunmadigim
savunan calismalarda mevcuttur (Cimen, 2007; Ocak, Ocak ve Kalender, 2017; Ustiiner ve

ark., 2009).

Aragtirmada ulasilan sonuglar dogrultusunda yapilacak uygulamaya ve
arastirmacilara yonelik oneriler asagida verilmistir.

* Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inancglarinin yiiksekliginin
strdiiriilebilmesi icin belli araliklarla sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
ozyeterlik inang diizeyleri olgiilerek mevcut durum degerlendirilebilir.

* Okullarda belli araliklarla 6gretmenlerin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeylerine

iliskin okul yonetimleri koordinesinde bilgilendirmeler yapilabilir. Bunun yaninda
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alan uzmanlarindan destek alinarak okullarda veya egitim bolgelerinde cesitli
seminerler verilerek Ogretmenler, okul yoneticileri, 6grenciler ve velilerin
bilinglendirmesi saglanabilecegi gibi teknoloji konusunda farkindaliklar1 ve
yeterlikleri arttirilabilir.

Farkl1 6l¢me araclar ile de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang
diizeyleri belirlenebilir. Boylelikle veri toplama araglarinin sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inan¢ diizeylerindeki degisimi nasil ortaya
cikardiklart belirlenebilir. Bunun yaninda farkli 6lgme araglarinin sosyal bilgiler
ogretmenlerinin teknoloji 6z-yeterlik inang diizeylerini belirlemede nasil etkisi
oldugu ortaya ¢ikarilabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin gorev yaptiklart okullarda egitim faaliyetlerini
yiirlitiitken teknoloji 0z-yeterlik durumlart goézlemlenerek veya belirlenerek
egitimdgretim  siireclerinde  yenilikler yapabilirler. Ogretmenlerin  teknoloji
ozyeterliliklerini gelistirmek i¢in destekleyici faaliyetler yapilabilir.

Nicel arastirma yontemleri kullanilarak yapilan arastirmadan elde edilen sonuclarin
derinlestirilmesi amaciyla arastirmacilar, teknoloji 6z-yeterlik inan¢ diizeyini odak
alarak yapacaklar1 arastirmalari nitel arastirma yontemlerini kullanarak ytiriitebilirler.
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji algis1 veya teknolojinin egitim ortamlarinda
kullanimina iligkin tutumu gibi konular arastirilabilir. Bu konularin teknoloji
ozyeterlik inang¢ diizeyi iliskisi veya teknoloji Oz-yeterlik inang diizeyine etkisi
belirlenebilir.

Aragtirma stireclerine farkli 6rneklem gruplar1 dahil edilerek sonuglarin genele
yayillmas: saglanabilir. Ayrica benzer c¢aligmalarin farkli 6rneklem gruplan ile

yapilarak elde edilen sonuclarin karsilastirilmasi saglanabilir.

59



KAYNAKLAR

Acikgiil, E., Akdag, G. ve Ozden, M. (2011). Ogretmen adaylarmin temel teknoloji yeterlik
algilar1 ile bilimsel siiregte teknoloji kullanimlari arasindaki iliski. 11th
International Educational Technology Conference (IETC), 1892-1898, May 25-27,
Istanbul.

Adigiizel, A. (2010). ilkdgretim okullarinda 6gretim teknolojilerinin durumu ve smif
ogretmenlerinin bu teknolojileri kullanma diizeyleri. Dicle Universitesi Ziya Gékalp
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15, 1-17.

Akdere, N. (2012). Turkish pre-service teachers’ critical thinking levels, attitudes and
selfefficacy beliefs in teaching for critical thinking [Doktora tezi], Orta Dogu Teknik
Universitesi.

Akgiin, F. (2013). Ogretmen adaylarmin web pedagojik igerik bilgileri ve dgretmen 6z-
yeterlik algilari ile iliskisi. Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(1), 48-
58.

Akkoyunlu, B., Orhan, F. ve Umay, A. (2005). Bilgisayar 6gretmenleri i¢in bilgisayar
ogretmenligi dz-yeterlik dlgedi gelistirme calismasi. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 29, 1-8.

Aksan, A. N. (2020). Okul oncesi 6gretmenlerinin ogretimde teknoloji kullanim amaglarinin
teknoloji oz-yeterlik diizeyleri acisindan incelenmesi [ Y ayimlanmamis yiiksek lisans
tezi], Istanbul Aydin Universitesi.

Aksan, A. N. ve Kutluca, A. Y. (2021). Investigation of preschool teachers’ use of technology
in teaching in terms of technology selfefficacy levels. Kastamonu Egitim Dergisi,
29(3), 611-626.

Aksoy, H. H. (2003). Uluslararas1 karsilastirma olgiitlerinin kullanim1 ve Tirkiye. Egitim

Bilim Toplum, 1(1), 51-60.

60



Aktiimen, M. ve Kagcar, A. (2003). Ilkogretim 8. siiflarda harfli ifadelerle islemlerin
ogretiminde bilgisayar destekli 6gretimin rolii ve bilgisayar destekli 6gretim ilizerine

ogrenci goriislerinin degerlendirilmesi. Gazi Universitesi Kastamonu Egitim Dergisi,

11(2), 339-358.

Albion, P. (1999). Self-efficacy beliefs as an indicator of teachers’ preparedness for teaching
with technology. Paper presented in Proceedings of the 10th International
Conference of the Society for Information Technology & Teacher Education (pp.
1602- 1608), Association for the Advancement of Computing in Education, Texas.

Albion, P. R. (2001). Some factors in the development of self-efficacy beliefs for computer
use among teacher education students. Journal of Technology and Teacher
Education, 9(3), 321-347.

Albirini, A. A. (2006). Teacher’s attitudes toward information and communication
technologies: The case of Syrian EFL teachers. Journal of Computers and Education,
47, 373- 398.

Algan, C. E. (2006). The perception of self-efficacy of the use of it in education of the
classroom teachers’ teaching at private schools & the way of benefit from it in their
lessons [Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi]. Institute of Educational Sciences.

Alkan, C. (2005). Egitim teknolojisi (7. baski). Anu.

Alpar, D., Batdal, G. ve Avci, Y. (2007). Ogrenci merkezli egitimde egitim teknolojileri
uygulamalari. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 19- 31.

Arnold, S. R., Padilla, M. J., & Tunhikorn, B. (2009). The development of pre-service science
teachers’ professional knowledge in utilizing ICT to support professional lives.
Eurasia Journal Of Mathematics, Science And Technology Education, 5(2), 91101.

Arseven, A. (2016). Oz-yeterlilik: Bir kavram analizi. Journal of Turkish Studies, 11(19), 63-

80.

61



Ashton, P. T. (1984). Teacher efficacy: A motivational paradigm for effective teacher
education. Journalaf Teacher Education, 35(5), 28-32.

Ashton, P. T., & Webb, R. B. (1986). Making a difference: Teachers’ sense of efficacy and
student achievement. Longman

Askar, P. ve Umay, A. (2001). Ilkdgretim matematik dgretmenligi 6grencilerinin
bilgisayarla ilgili 6z-yeterlik algis1. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
21, 1-8.

Atasoy, M. U. (2010). Lisans ve tezsiz yiiksek lisans 6grenimi gormekte olan miizik ogretmeni
adaylarimin genel 6gretmenlik oz-yeterlik algilarimin incelenmesi [Doktora tezi].
Gazi Universitesi.

Atas, 1. (2009). Oz diizenleyici ogrenme stratejilerinin kullamiminin ilkogretim okulu
dordiincii sumif ogrencilerinin  matematik dersindeki oz-yeterlik algisina ve
basarisina etkisi [Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi]. Gazi Universitesi.

Ayas, A. (1995). Fen bilimlerinde program gelistirme ve uygulama teknikleri tizerine bir
calisma: iki ¢agdas yaklasimin degerlendirilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 11, 149-155.

Ayra, M. ve Kosterelioglu, 1. (2015). Ogretmenlerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
mesleki 6z-yeterlik algilari ile iliskisi. NWSA-Education Sciences, 10(1), 17-28

Ayra, M. ve Késterelioglu, 1. (2016). Ogretmenlerin mesleki 6z-yeterlik inanglarinin gesitli
degiskenler agisindan incelenmesi. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Elektronik Dergisi, 7(17), 81- 101.

Balci, B. (2002). Ogretmen Yetistirmede Teknoloji Kullanimi. V.Ulusal Fen Bilimleri ve
Matematik Egitimi Kongresi Bildiriler Kitabi, 16-17 Eyliil, ODTU.

Bandura, A. (1977). Self- efficacy: Toward a unifying theory of behavioral change.
Psychological Review, 84(2), 191-215.

62



Bandura, A. (1986). Social foundations of thought and action: A social cognitive theory.
Prentice-Hall.
Bandura, A. (1994). Self-efficacy. V. S. Ramachaudran (Ed.), Encycylopedia of Human

Behavior, 4, 71-81. Academic.

Bandura, A. (1995). Exercise of personal and collective efficacy in changing societies. A.

Bandura (Ed.) Self-efficacy in changing society (pp. 1-45). Cambridge University.

Bandura, A. (1997). Self-efficacy: The exercise of control. NY: W. H. Freeman and Company.

Baran, B. ve Ata, F. (2013). Universite 6grencilerinin Web 2.0 teknolojileri kullanma
durumlari, beceri diizeyleri ve egitsel olarak faydalanma durumlari. Education and
Science, 169, 192-208.

Barut, L. (2015). Fen ve teknoloji dgretmenlerinin egitimde teknoloji kullanuimina yénelik
tutumlart ile bilgisayar oz-yeterlik algilari arasindaki iliski [Yayimlanmamis
yiiksek lisans tezi]. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi.

Barut, L. (2015). Fen ve teknoloji dgretmenlerinin egitimde teknoloji kullanimina yonelik
tutumlart ile bilgisayar oz-yeterlik algilar: arasindaki iliski [ Y ayimlanmamis yiiksek
lisans tezi]. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi.

Bergil, A. S. ve Sarigoban, A. (2017). The use of EPOSTL to determine the self- efficacy of
prospective EFL teachers: Raising awareness in English language teacher education.
Journal of Language and Linguistic Studies, 13(1), 399-411.

Bikmaz, F. H. (2002). Fen ogretiminde Oz-yeterlik inanci ol¢e8i. Egitim Bilimleri ve
Uygulama, 1(2), 197-210.

Bikmaz, F. H. (2020). Egitimde bireysel farkliliklar (7. Baski). (Ed. Kuzgun, Y. Ve
Deryakulu, D.). Nobel.

Bilisim Suras1 (2004). Egitim grubu okuldncesi egitim. 1lkdgretim ve Ortadgretim Alt
Komisyonu Raporu, Ankara.

63



Birinci, F. G. (2019). Yabanc: dil olarak Tiirkgenin égretiminde 6gretim elemanlarinin
bilisim teknolojileri oz-yeterlik algilart ile teknoloji wygulamalar: arasindaki
iliskinin incelenmesi [Doktora tezi]. Hacettepe Universitesi.

Bozkurt, A. (2014). Okul, 6gretmen ve kitaplar kadar teknoloji de egitimde vazgegilmez
olabildi mi? Bilisim Dergisi, 42(170), 50-55.

Bransford, J. D., Brown, A. L., & Cocking, R. R. (2000). How people learn: Brain, mind,
experience and school. Wasington, DC: National Academy.

Biiyiikduman, F. 1. (2006). Ingilizce Ogretmen adaylarimin Ingilizce ve oOgretmenlik
becerilerine iliskin oz-yeterlik inanglar: arasindaki iliski [Doktora tezi]. Yildiz
Teknik Universitesi.

Caner, M. ve Aydin, S. (2021). Self efficacy beliefs of pre-service teachers on technology
integration. Turkish Online Journal of Distance Education, 3(5), 1302-6488.
http://doi.org/10.17718/tojde.961820.

Chen, G. D., Nurkhamid, Wang, C. Y., Yang, S. H., Lue, W. Y., & Chang, C. K. (2013).
Digital learning playground: Supporting authentic learning experiences in the
classroom. Interactive Learning Environments, 21(2), 172-183.

Compeau, D. R., & Higgins, C. A. (1995). Computer self-efficacy: Development of a
measure & initial test. MIS Quarterly, 19(2), 189-211.

Cakar, R. ve Yildirim, S. (2009). Bilgisayar 6gretmenleri okullardaki teknoloji entegrasyonu
hakkinda ne diisiiniirler? /lkégretim Online, 8(3), 952-964.

Capri, B. ve Kan, A. (2006). Ogretmen kisileraras1 6z-yeterlik dlgeginin Tiirkge formunun
gecerlik ve giivenirlik calismasi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2(1),
48-61.

Celik, H. C. ve Kahyaoglu, M. (2007). Ilkogretim 6gretmen adaylarinin teknolojiye yonelik

tutumlarinin kiimeleme analizi. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 5(4), 571-586.

64


http://doi.org/10.17718/tojde.961820
http://doi.org/10.17718/tojde.961820

Celik, H. C. ve Bindak, R. (2005). Ilkogretim okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin
bilgisayara yonelik tutumlarinin cesitli degiskenlere gdre incelenmesi. Indnii
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6(10), 27-38.

Cetin, B. (2008). Marmara tiiniversitesi simif Ogretmeni adaylariin bilgisayarla ilgili
ozyeterlik algilarmin incelenmesi. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 11, 101-114.

Cimen, S. (2007). [lkogretim Ogretmenlerinin tiikenmislik yasantilar: ve yeterlik algilar:
[Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi]. Kocaeli Universitesi.

Coklar, A. N., Kiliger, K. ve Odabasi, H. F. (2007). Egitimde teknoloji kullanimina elestirel
bir bakis: Teknopedagoji. Paper presented in 7nd International Educational
Technology Conference (pp. 3-5). Near East University, KKTC.

Comlekei, N. (2001). Bilimsel arastirma yontemi ve istatistiksel anlamlilik ssnamalar:. Bilim
Teknik.

Demirbas A., Cigek F. F. ve Maden, C. (2013). FATIH projesine iliskin alg: diizeyi ve alginin
yonetimi arastirmast. Milli Egitim Bakanlig1 Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Midiirligi.

Demirhan, S. (2012). Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojilerine iligkin
oz-yeterlik algilar: ve bilgi ve iletigim teknolojilerinin kullanim durumlar: (Denizli
ili 6rnegi) [Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi]. Pamukkale Universitesi.

Dogru, M. (2017). Development of a self-efficacy scale of technology usage in education.
EURASIA Journal of Mathematics, Science and Technology Education, 13(6),
17851798.

Durmaz, S. ve Oren, K. (2017). Oz yeterlilik ve dzgiivenin isgiicii ve istihdama etkisine bir

bakis. Aksaray Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 109120.

65



Ekici, E., Ekici, F. T. ve Kara, 1. (2012). Ogretmenlere yonelik bilisim teknolojileri 6z-
yeterlik algis1 dlgeginin gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi. Pamukkale Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31(1), 53-65.

Ertmer, P. A., & Ottenbreit-Leftwich, A. T. (2010). Teacher technology change: How
knowledge, confidence, beliefs, and culture intersect. Journal of Research on
Technology in Education, 42(3), 255-284.

Fancovicova, J., & Prokop, P. (2008). Students* attitudes toward computer use in Slovakia.

Eurasia Journal of Mathematics, Science & Technology Education, 4(3), 255-262.

Gengtiirk, E. , Uzundz, A. ve Akbas, Y. (2012). Cografya o6gretmenlerinin teknoloji
ozyeterlik diizeyleri. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 10(3), 481-505.

George, D. ve Mallery, M. (2010). SPSS for windows step bysstep: A simple guide and

reference. Boston: Pearson.

Giles, R. M., & Kent, A. M. (2016). An investigation of preservice teachers’ self- efficacy
for teaching with technology. Asian Education Studies, 1(1), 32-40.

Gokduman, Y. (2017). Teknolojinin egitimdeki yeri ve onemi.
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi, 02/03/2024

Graham, C. R., Burgoyne, N., Cantrell, P., Smith, L., Clair, L. S., & Harris, R. (2009).
TPACK development in science teaching: Measuring the TPACK Confidence of
Inservice Science Teachers. TechTrends, 53(5), 70-79.

Gilpinar, A. (2018). Okul yoneticilerinin 6z-yeterliliklerine iligkin algilarinin ¢egitli
degiskenler agisindan incelenmesi [ Yayimmlanmamis yiiksek lisans tezi]. Firat
Universitesi.

Giineri, B. ve Arslan, A. (2018). Oz-yeterlik inanci kaynaklarmi belirleme &lgeginin
ortadgretim 6grencilerine uyarlanmasi. Karaelmas Journal of Educational Sciences,

6(2), 256-268.

66


https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi
https://www.ozeldersalani.com/teknolojinin-egitimdeki-yeri-ve-onemi

Giines, A. M. ve Bulug, B. (2017). Smif 6gretmenlerinin teknoloji kullanimlar1 ve 6z
yeterlilik inanglar1 arasindaki iliski. TUBAV Bilim Dergisi, 10(1), 94-113.

Giirbiiz, S. ve Sahin, F. (2017). Sosyal bilimlerde arastirma yontemleri. Seckin.

Giircan, A. (2005). Bilgisayar 6z-yeterligi algisi ile biligsel 6grenme stratejileri arasindaki
iliski. Egitim Arastirmalart Dergisi, 5(19), 179-193.

Hatlevik, I. K., & Hatlevik, O. E. (2018). Examining the relationship between teachers’ ICT
self-efficacy for educational purposes, collegial collaboration, lack of facilitation and

the use of ICT in teaching practice. Frontiers in Psychology, 9, 935.

Haydn, T., & Barton, R. (2007). First do no harm: Factors influencing teachers’ ability and
willingness to use ICT in their subject teaching. Computers & Education, 51(1), 439-
447.

Hennessy, S., Ruthven, K., & Brindley, S. (2005). Teacher perspectives on integrating ICT
into subject teaching: commitment, constraints, caution, and change. Journal of
Curriculum Studies, 37(2), 155-192.

Holden, H., & Rada, R. (2011). Understanding the influence of perceived usability and
technology self-efficacy on teachers’ technology acceptance. Journal of Research on
Technology in Education, 43(4), 343-367.

Hu, P. J. H,, Clark, T. H. K., & Ma, W. (2003). Examining technology acceptance by
school teachers: A longitudinal study. Information & Management, 41(2), 227-241.
Huffman, A. H., Whetten, J., & Huffman, W. H. (2013). Using technology in higher

education: The influence of gender roles on technology self-efficacy. Computers in
Human Behavior, 29(4), 1779-1786.
International Society for Technology in Education [ISTE]. (2017). ISTE Standards for

Educators. https://www.iste.org/standards/for-educators, 28/04/2024.

67


http://www.iste.org/standards/for-educators
http://www.iste.org/standards/for-educators
http://www.iste.org/standards/for-educators
http://www.iste.org/standards/for-educators
http://www.iste.org/standards/for-educators

Januszewski, A. ve Molenda, M. (Eds.). (2008). Educational technology: A definition with
commentary. Routledge.

Kalayci, S. (2017). SPSS uygulamali ¢cok degiskenli istatistik teknikleri. Dinamik Akademi.

Karasar, N. (2020). Bilimsel arastirma yontemi (36. Baski). Nobel Akademik.

Karsenti, T., & Bugmann, J. (2018). The ASPID Model: A systemic approach to understand
technology appropriation. International Journal of Technology in Education (IJTE),
1(1), 12-18.

Kasci, T. ve Selguk, G. (2021). Examination of classroom teachers’ technological
pedagogical content knowledge and teacher self-efficacy beliefs. Journal of
Educational Technology & Online Learning, 4(4), 774-792.

Kavak, P. (2021). Okul dncesi dgretmenlerinin teknoloji  oz-yeterlilik  diizeylerinin
incelenmesi (Izmir ili érnegi) [Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi]. Dicle
Universitesi.

Kaya, R. (2020). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin teknoloji entegrasyonu oz-yeterlik algilar
ile dijital yeterlik seviyeleri arasindaki iligkisinin incelenmesi [Yayimmlanmamis
yiiksek lisans tezi]. Balikesir Universitesi.

Kayaduman, H., Sirakaya, M. ve Seferoglu, S. S. (2011). Egitimde FATIH projesinin
ogretmenlerin yeterlik durumlart agisindan incelenmesi. /3. Akademik Bilisim
Konferansi 'nda sunulan bildiri. Inonii Universitesi, Malatya.

Kayis, A. (2014). Giivenilirlik analizi (reliability analysis). I¢inde S. Kalayci (Ed.) SPSS

uygulamali ¢ok degiskenli istatistik teknikleri (S. 403-419). Asil.

Kazanci, G. (2022). [lkégretim matematik égretmenlerinin teknolojik pedagojik alan
bilgileri ile mesleki oz-yeterlikleri arasindaki iliskiler [Yayimmlanmamis yiiksek
lisans tezi]. Gazi Universitesi.

Kiling, E., Baser, E. H., Kiling, S., Kaya, M. M., Tiirkiiresin, H. E. ve Kesten, A. (2016).

68



Sosyal bilgiler 6gretiminde teknoloji kullanimi1 6z-yeterlik 6lgeginin giivenirlik ve
gegerlik ¢alismasi. Turkish Studies, 11(14), 411-424.
Knapp, L. R., & Glenn, A. D. (1996). Restructuring shools with technology. Allyn and Bacon.
Koca, M. (2006). Bilgi ve iletisim teknolojileri kabul ve kullanimi birlestirilmis modelinin
degiskenlerine gore o6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlarinin
incelenmesi. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Hacettepe Universitesi.

Korkmaz, 1. (2020). Sosyal 6grenme kurami. (Ed.B.Yesilyaprak). Egitim psikolojisi gelisim-
ogrenme-ogretme icinde. Pegem Akademi.

Kozma, R., & Anderson R. E. (2002). Qualitative case studies of innovative pedagogical
practices using ICT. Journal of Computer Assisted Learning, 18(4), 387-394.
Kurbanoglu, S. (2004). Oz-yeterlik inanc1 ve bilgi profesyonelleri i¢in énemi. Bilgi Diinyast,

5(2), 137-152.

Kurbanoglu, S. S. (2003). Self-efficacy: A concept closely linked to information literacy and
lifelong learning. Journal of Documentation, 59(6), 635-646.

Kiigiikyilmaz, E. A. ve Duban, A. G. N. (2006). Siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi
Ozyeterlik inang¢larinin artirilabilmesi i¢in alinacak onlemlere iligskin goriisleri.
Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(2), 1-23.

Lambert, J., & Gong, Y. (2010). 21st century paradigms for pre-service teacher technology
preparation. Computers in the Schools, 27(1), 54-70.

Liu, X., Toki, E. I., & Pange, J. (2014). The use of ICT in preschool education in Greece and
China: A comparative study. Procedia-Social and Behavioral Sciences, 112,
11671176.

Lopez, O. S. (2010). The digital learning classroom: Improving english language learners
academic success in mathematics and reading using interactive whiteboard
technology. Computers & Education, 54, 901-915.

Luszczynska, A., Scholz, U., & Schwarzer, R. (2005). The general self efficacy scale:

69



Multicultural validation studier. The Journal of Psychology, 139(5), 439-457.

Mashadi, V. Z., & Kargozari, M. R. (2011). Influences of digital classrooms on education.
Procedia Computer Science, 3, 1178-1183.

MEB. (2003). EARGED Performans Degerlendirme Calismasi. Milli Egitim Bakanlig
Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirligii.

MEB. (2018). 2023 Egitim Vizyonu.
https://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/2023_E%C4%9Fitim%20Vizyonu.p
df, 19.06.2024

MEB. (2018). Fen bilimleri dersi égretim programu (ilkokul ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7 ve 8.
swiflar). Milli Egitim Bakanligi.

Menzi, N., Caliskan, E. ve Cetin, O. (2012). Ogretmen adaylarimin teknoloji yeterliliklerinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi. Anadolu Journal of Educational Sciences

International, 2(1), 1-18.

Ocak, G., Ocak, 1. ve Kalender, M. D. (2017). Ogretmenlerin 6z-yeterlik algilar ile
Ogretmedgrenme anlayiglari arasindaki iligkinin incelenmesi. Kastamonu Egitim
Derqgisi, 5, 1851-1864.

Okutan, M. ve Kahveci, A. (2012). ilkdgretim okul miidiirlerinin genel &z-yeterlik
inanglarinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesi (Rize Ornegi). Kastamonu
Egitim Dergisi, 20(1), 27-42.

Ozan, C. ve Tasgin, A. (2017). Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlarina yonelik
oz-yeterliklerinin incelenmesi. Egitim Teknolojisi Kuram ve Uygulama, 7(2), 236-
253.
yeterlik inanglarinin karsilastiriimasi [Doktora tezi]. Dokuz Eyliil Universitesi.

Ozer, B. ve Gelen, 1. (2008). Ogretmenlik meslegi genel yeterliklerine sahip olma diizeyleri

hakkinda 6gretmen adaylar1 ve 6gretmenlerin goriislerinin degerlendirilmesi.

70


http://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/2023_E%C4%9Fitim%20Vizyonu.pdf
http://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/2023_E%C4%9Fitim%20Vizyonu.pdf
http://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/2023_E%C4%9Fitim%20Vizyonu.pdf
http://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/2023_E%C4%9Fitim%20Vizyonu.pdf

Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5(9), 39-55.

Ozerbas, M. O. (2021). Ogretim teknolojileri temel kavramlar. M. O. Ozerbas (Ed.), Ogretim
teknolojileri iginde (2. baski, ss. 1-42). Pegem Akademi.

Oztuzcu, O. (2022). Covid-19 salgin: siirecinde 6gretmenlerin bilisim teknolojileri oz-
yeterlik inanglar: [Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi]. Balikesir Universitesi.

Pajares, F. (1996). Self-efficacy beliefs in academic settings. American Educational Research
Association, 66(4), 543-578.

Pajares, F. (2002). Overview of social cognitive theory and of self efficacy.
http://www.uky.edu/~eushe2/Pajares/eff.ntml, 19/03/2024.

Papastergiou, M., Gerodimos, V., & Antoniou, P. (2011). Multimedia blogging in physical
education: Effects on student knowledge and ICT self-efficacy. Computers &
Education, 57, 1998-2010.

Papert, S. (1980). Minstorms: Children, computers and powerful ideas. Basic Books.

Paraskeva, F., Bouta, H., & Papagianni, A. (2008). Individual characteristics and computer
self-efficacy in secondary education teachers to integrate technology in educational
practice. Computers & Education 50(3), 1084-1091.

Paris, S. G., Byrnes, J. P., & Paris, A. H. (2001). Constructing theories, identities, and actions
of self-regulated learners. B. J. Zimmerman ve D. H. Schunk (Ed.). Self- regulated
learning and academic achievement: Theoretical perspectives (p. 253- 287).
Lawrence Erlbaum Associates.

Pelgrum, W. (2001). Obstacles to the integration of ICT in education: Results from a

worldwide educational assessment. Computers & Education, 37(2), 163-178.

Pensky, M. (2001). Digital natives, digital immigrants. On the Horizon, MCB University

Pres, VVol:9, No:5, October.

71


http://www.uky.edu/~eushe2/Pajares/eff.html
http://www.uky.edu/~eushe2/Pajares/eff.html

Ropp, M. M. (1999). Exploring Individual Characteristics Associated with Learning to Use
Computers in Preservice Teacher Preparation. Journal of Research on Computing
in Education, 31(4), 402-424.

Saban, A. (2008). Ogretim teknolojisi ve materyal tasarimu ile ilgili temel kavramlar. K. Selvi
(Ed.), Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi (ss. 51-83). An.

Saienko, N., Lavrysh, Y., & Lukianenko, V. (2020). The impact of educational technologies
on university teachers’ self-efficacy. International Journal of Learning, Teaching and
Educational Research, 19(6), 323-336.

Schmitz, E., Prescott C., & Hunt L. (1996). Learning technology: The effective use of
technology in education center for occupational research and development. https://
www.cord.org/uploadedfiles/Learning%20Technology.pdf.

Schunk, D. H., & Meece, J. L. (2006). Self-efficacy development in adolescence. Self-
Efficacy Beliefs of Adolescents, 5(1), 71-96.

Seferoglu, S. S. (2019). Ogretim teknolojileri ve materyal tasarumi (10. baski). Pegem
Akademi.

Senemoglu, N. (2012). Gelisim ogrenme ve o6gretim-kuramdan uygulamaya. Pegem.

Senemoglu, N., Demirel, M., Yagct, E. ve Ustiindag, T. (2009). Elementary school teachers’
self- efficacy beliefs. Humanity and Social Sciences Journal, 4(2), 164-171

Sezgin, F., Erdogan, O. ve Erdogan, B.H. (2017). Ogretmenlerin teknoloji 6z- yeterlikleri:
Ogretmen ve 6grenci goriislerine yonelik biitiinciil bir analiz. Egitim Teknolojisi
Kuram ve Uygulama, 7(1), 180-199.

Sezgin, M. E. (2002). Ikili kodlama kuralina dayali olarak hazirlanan multimedya ders
yazilivminin fen bilgisi 6gretimindeki akademik basariya, ogrenme diizeylerine ve

kaliciliga etkisi [Yayimlanmams yiiksek lisans tezi]. Cukurova Universitesi.

72



Sipahioglu, S. (2019). Fen bilimleri 6gretmenlerinin egitimde teknoloji kullanimina yonelik
tutumlarinin ¢esitli degiskenlere gére incelenmesi [Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi]. Atatiirk Universitesi.

Slowinski, J. (2000). Becoming a technologically savvy administrator. ERIC Digest 135.

Sutton, S. (2010). A case study exploring the preservice technology training experiences of
novice teachers. In Society for Information Technology ve Teacher Education
International Conference (pp. 2752-2757). Association for the Advancement of
Computing in Education (AACE).

Sad, S. N. ve Demir, O. (2015). Computer and internet use self-efficacy scale for elementary
school teachers: Validity and reliability studies. Elementary Education Online, 14(2),
489-510.

Tabachnick, B. G., & Fidell, L.S. (2013). Using multivariate statistics. Pearson Education.

Teo, T. (2009). Examining the relationship between student teachers’ self efficacy beliefs and
their intended uses of technology for teaching: A structural equation modelling
approach. The Turkish Online Journal of Educational Technology, 8(4), 1303-6521.

Tepe, D. (2011). Okuléoncesi ogretmenlerinin oz-yeterlik inanglarint belirleme 6l¢egi
gelistirme [Yayimlanmams yiiksek lisans tezi]. Mehmet Akif Ersoy Universitesi

Tondeur, J., Braak, J. V., & Valcke, M. (2007). Curricula and the use of ICT in education:

Two worlds apart. British Journal of Educational Technology, 38(6), 962-976.

Torkzadeh, G., & Van Dyke, T. P. (2002). Effects of training on Internet self-efficacy and
computer user attitudes. Computers in Human Behavior 18(5), 479-494.

Tschannen-Moran, M., & Woolfolk-Hoy, A. (2001). Teacher efficacy: Capturing an elusive

construct. Teaching and Teacher Education, 17, 783-805.
Tuckman, B. W. (1991). Educational psychology: From theory to application. Harcourt

Brace Jovanovich.

73



Ulas, A. H. ve Ozan, C. (2010). Sinif 6gretmenlerinin egitim teknolojileri a¢isindan yeterlilik
diizeyi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 14(1), 63-84.

Ulug, F. (2000). ilkdgretimde teknoloji egitimi. Milli Egitim Dergisi, 146, 54-68.

Uyanik, E. (2022). Tiirk¢e ogretmenlerinin oz-yeterlik, sinif yonetimi becerileri ve teknolojik
pedagojik alan bilgilerine yonelik algilar: arasindaki iliski [ Y ayimlanmamis yliksek
lisans tezi]. Yeditepe Universitesi.

Ustiiner, M., Demirtas, H., Comert, M. ve Ozer, N. (2009). Ortadgretim 6gretmenlerinin

ozyeterlik algilar. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9(17), 1-
16.

Wang, L., Ertmer, P. A., & Newby, T. J. (2004). Increasing preservice teachers’ self- efficacy
beliefs for technology integration. Journal of research on technology in education,
36(3), 231-250.

Yal¢in, F. (2011). Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bazi degiskenlere gore 6z-yeterlik
inang¢lariin incelenmesi. International Online Journal of Educational Sciences, 3(3),
1046-1063.

Yamane, T. (2001). Temel érnekieme yontemleri. (Cev. A.Esin, M.A. Bakir, C. Aydin,

E.Glirblizsel). Literatiir.

Yildirim, F. ve Ilhan, 1. O. (2010). Genel 6z-yeterlilik dlgegi Tiirk¢e formunun gegerlilik ve
guivenirlilik ¢alismasi. Tiirk Psikiyatri Dergisi, 2(14), 301-308.

Yildirim, 1. (2021). Teknoloji destekli égretim. Nobel.

Yildiz, H., Saritepeci, M. ve Seferoglu, S. S. (2013). FATIH projesi kapsaminda diizenlenen
hizmet-igi egitim etkinliklerinin 6gretmenlerin mesleki gelisimine katkilarinin ISTE
ogretmen standartlar1 agisindan incelenmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi

Dergisi, Ozel say1 (1), 375-392.

74



Yilmaz, M. (2007). Sinif 6gretmeni yetistirmede teknoloji egitimi. Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(1), 155-167.

Yilmaz, M. ve Giir¢ay, D. (2011). Biyoloji ve fizik 6gretmen adaylarimin 6gretmen
ozyeterliklerini yordayan degiskenlerin belitlenmesi, Cukurova Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 40(1), 53-60.

Yilmaz, M., Késeoglu, P., Gercek, C. ve Soran, H. (2004). Ogretmen 6z-yeterlik inanci.
Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim Dergisi, 58, 1-7.

Yilmaz, O. (2019). Ogretmenlerin BIT entegrasyon yaklasimlari, teknoloji entegrasyonuna
yonelik oz-yeterlik algisi ve bireysel yenilik¢ilik ozellikleri arasindaki agiklamalar
[Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi]. Necmettin Erbakan Universitesi.

Yilmaz, O. ve Ozkan, B. (2013). Bilgisayar ve 6gretim teknolojileri ve okul éncesi 8gretmen
adaylarinin medya okuryazarlik diizeylerinin karsilastirilmasi. Electronic Journal of
Vocational Colleges, 3(1), 178-183.

Zbiek, R. M., Heid, M. K., Blume, G. W., & Dick, T. P. (2007). Research on technology in
mathematics education: The perspective of constructs. In F. Lester (Ed.), Handbook
of Research on Mathematics Teaching and Learning, 2, 1169-1207. Charlotte, NC:
Information Age Publishing.

Zimmerman, B. J. (2000). Self-efficacy: An essential motive to learn. Contemporary

Educational Psychology, 25, 82-91.

EKLER
EK 1. Kigsisel Bilgi Formu
Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirk¢e Ve
Sosyal Bilimler Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans
Ogrencisiyim. Asagida size sunulan veri toplama araglarindaki veriler yalnizca

bilimsel amagcla kullanilacak ve gizli tutulacaktir. Yapilacak arastirmada gegerli ve
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giivenilir sonuglara ulagilabilmesi i¢in, tiim maddeleri eksiksiz doldurmaniz
onemlidir. Siz sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, bu konudaki goriisleri ¢alisma i¢in ok
degerli olup bilime Onemli katkilar saglayacaktir. Ayirdigmiz zaman ve degerli
katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Neset BULUT
Kisisel Bilgi Formu Cinsiyetiniz
Kadin () Erkek ()

Medeni Durumunuz
Evli () Bekar ()

Egitim Durumunuz

Lisans ( ) Lisansiistii ()
Yasimniz
Mesleki Kideminiz
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EK 2. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji Kullanimi Oz-Yeterlik Olgegi

: .
= :
£ -y
g | = |
2 |E |z |E |2
o (=] - E o
o |Liitfen her maddeyi “Sosyal Bilgiler 212 |8 |3 |5
Z  |Ogretiminde... ”ifadesiyle baslayarak okuyunuz S [E [ [ |S
1 | Teknolojivle ilgili kavram ve kelimeleri anlavabilirim.
2 | Teknolojivi kullanarak dersimi somutlastirabilirim.
3 | Teknoloji vardimivia dersimi daha eglenceli hale
getirebilirim.
4 | Teknoloji konusunda aldigim egitimi veterli gbrmiivorum.
5 | Teknolojiyi kullanarak 6grencileri dersime motive edebilirim.
6 | Teknolojinin kullanildig: 6grenme-ogretme siireglerinde smif
yonetimini saglavabilirim.
7 | Teknolojiyi kullanmak i¢in gereken bilgi ve becerive sahibim.
8 | Teknolojivi kullanarak bir 6gretim materyalini gereksinimlere
uygun olarak diizenlevebilirim.
9 | Tekmolojiyi kullanarak ogretim siiresini en verimli sekilde
kullanabilirim.
10 | Teknoloji kullanmak i¢in kendimi yeterli gérmiivorum.
11 | Teknoloji konusunda bir sorunla karsilastigimda ne
vapacagimi bilirim.
12 | Ogretim materyalleri (etkinlikleri) gelistirmek igin
teknolojiden vararlanirim.
13 | Dyjital matervalleri (dijital harita, dijital resim kitab: vb.) nasil
kullanacagimi bilirim.
14 | Teknolojiyi dgrencilerin seviyelerine uygun olarak
kullanirim.
15 | Teknolojivie ilgili konularda meslektaslarima rehberlik
edebilirim.
16 | Tekmoloji kullanimiyla 1lgili meslektaslarimla igbirligi
yapabilirim.
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EK 3. izinler

Evrak Tarih ve Sayis1: 14/05/2024-507599

TE:
NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig ‘m};

Say1 :E-69972237-302.08.01-507599 14/05/2024
Konu :Neset BULUT' un Arastirma Uygulama
Izni

EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi : a)05/04/2024 tarihli ve E-08862767-302.08.01-497356 sayili yazmniz.
b) Mersin Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigiiniin 13/05/2024 tarihli ve E-34776202-605.01-
102175565 sayil1 yazisi.

Enstitiiniiz Tiirkce ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali Tezli
Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Neset BULUT' un, Prof. Dr. Salih USLU damigmanliginda "Sosyal
Bilimler Ogretmenlerinin Teknoloji Oz Yeterlilik Inanclarmin Incelenmesi (Mersin Ornegi)" konulu
aragtirmanin egitim Ogretim faaliyetleri aksatilmadan. goniilliiliik esasma dayali olarak, uygulama
srrasinda miihiirlii ve imzali 6rnekten cogaltilan veri toplama araglar: kullanilarak calismaya konu kisiler
ve aile iiyelerinden ad soyad. telefon, adres, din. mezhep, etnik gruba mensubiyet gibi hassas bilgilerin
istenmemesi ve uygulama sonucunda hazirlanacak raporun basilt ve dijital ortamda Mersin Il Milli
Egitim Miidiirliigiine gonderilmesi sart1 ile uygun goriildiigiine dair ilgi b)' de kayitlh yazi ekte
gonderilmistir.

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Nafiz TOK
Rektor Yardimcisi

Ek:Ilgi b) Yaz1

Bu belge. giivenli elekironik imza ile imzalanmagtar.
Adres:Merkez Yerlegke Bor Yolu 51240 Nigde Bilgi igin: Alisgan KOYUNCU
Telefon:3882252707 Faks:3882252701 Unvan:: Bilgisayar Isletmeni
e-Postazoidb@ochu.edu.tr Web:www.ohu.edu.tr
Kep Adresi:nohu@hs01 kep.tr
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TC:

MERSIN VALILIGI
. TURNIYE .
il Milli Egitim Miidiirligii ( T 1@
Say1 :E-34776202-605.01-102175565 13.05.2024
Konu : Neset BULUT'un
Arastirma Uygulama Izni
DAGITIM YERLERINE

flgi :a)Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigiiniin 15.04.2024 tarihli ve 497989 sayili yazist.
b) Valilik Makaminin 08.05.2024 tarihli ve 101887401 sayili Oluru.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler
Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programi &grencisi Negset
BULUTun. ProfDr.Salih USLU damismanhiginda "Sosyal Bilimler Ogretmenlerinin Teknoloji Oz
Yeterlilik Inanclarinin Incelenmesi (Mersin Orne&i)" konulu izin talebi ilgi (a) yazi ile bildirilmisti.

S6z konusu arastirmanin, 2023-2024 egitim 6gretim yilinda, Mersin ilindeki resmi Ortaokul ve
Imam Hatip Ortaokullarinda gérev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik olarak, egitim 6gretim
faaliyetleri aksatilmadan, goniilliiliik esasmna dayali olarak, uygulama swrasmnda miihiirli ve imzali
ornekten cogaltilan veri toplama araglart kullanilarak calismaya konu kisiler ve aile iiyelerinden ad
soyad, telefon. adres, din, mezhep, etnik gruba mensubiyet gibi hassas bilgilerin istenmemesi ve
uygulama sonucunda hazirlanacak raporun basili ve dijital ortamda, tarafimiza gonderilmesi sart1 ile
uygun goriildiigiine dair ilgi (b) Olur ve ekleri ilisikte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Fazilet DURMUS
Vali a.
11 Milli Egitim Miidiirii
Ek:
1-Valilik Oluru (1 Sayfa)
2-Veri Toplama Araclar: (2 Sayfa)
Dagitim:
-13 Ilge Kaymakamligma
(flge Milli Egitim Miidiirliigii)
- Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigiine
Bu belge givenli elektronik imza ile imzalannmugtir.
Adres : Dumhipmiar Mah GMK. Blv. 33130 Yenisehit/MERSIN Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye gov.tr/meb-ebys
Bilgi icin: Murat ORAKCT
Telefon No : 0 (324) 329 14 81 Unvan : Sef
E-Posta: istatistik33@meb.gov.tr Internet Adresi: www.mersin meb.gov.tr Faks:
Kep Adresi : meb@hs01 kep.tr
Bu evrak givenli elektronik imza ile imzal hitps://evraksorzumeb.zov.fr adresinden 9€32-d1lee-3919-bf23-1227 koduile teyit edilebilir.
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T.C:

MERSIN VALILIGI
. TURKIYE *
11 Milli Bgitim Miidiirliigii ( samian ‘_g
Sayr :E-34776202-605.01-101887401 08/05/2024
Konu :Neset BULUT'un
Arastirma Izin Onay1
VALILIK MAKAMINA

flgi  :a)Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigiiniin 15.04.2024 tarihli ve 497989 sayilt yazist.
b) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 21.01.2020 tarihli ve 1563890
sayili " Aragtirma Uygulama Izinleri " Konulu (2020/2 No.lu) Genelgesi.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler
Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Neget
BULUT'un . ProfDr.Salih USLU damismanlifinda "Sosyal Bilimler 8gretmenlerinin Teknoloji Oz
Yeterlilik Inan¢larmin Incelenmesi(Mersin Ornegi)" konulu izin talebine iliskin ilgi (a) yaz1 ve eklerine
istinaden. ilgi (b) Genelge dogrultusunda diizenlenen 30.04.2024 tarihli uygun komisyon goriisii ve
calisma progranu ilisikte sunulmustur.

Arastirmanin, 2023-2024 egitim 6gretim yilnda Mersin ilindeki resmi Ortaokul ve Imam Hatip
Ortaokulunda gorev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik olarak, egitim 6gretim faaliyetleri
aksatilmadan, goniillillik esasmna dayali olarak. uygulama sirasinda miihiirlii ve imzali Srnekten
cogaltilan veri toplama araclar: kullanilarak calismaya konu kisiler ve aile iiyelerinden ad soyad. telefon,
adres, din, mezhep, etnik gruba mensubiyet gibi hassas bilgilerin istenmemesi ve uygulama sonucunda
hazirlanacak raporun basili ve dijital ortamda, tarafimiza gonderilmesi sart1 ile Miidiirliigiimiizce uygun
degerlendirilmektedir.

Makamlarimnizea da uygun goriildiigii takdirde Olurlariniza arz ederim.

Fazilet DURMUS
11 Milli Egitim Miidiirii
OLUR
Adem YILMAZ
Vali a.
Vali Yardimeist
Ek:
1-Komisyon Gortisii (2 Sayfa)
2-Yaz1 (34 Sayfa)
Bu belge givenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Adres : Dumlupmar Mah GMK Bulvan: Yenigehir/MERSIN Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye gov.tr/meb-ebys
Bilgi igin-Murat ORAKCT
Telefon No : 0 (324) 329 14 81-Dahili120 Unvan : Sef
E-Posta: istatistik33@meb.gov.tr Internet Adresi: www.mersin meb.gov.tr Faks:

Kep Adresi : meb@hs01 kep.tr
Bu evizk givenli elektronik imza ile imzalanmstir. https-/evraksorzu.meb.gov.tr adresinden 8b2b-96d4-326d-bf74-e8f5 kodu ile teyit edilebilir.
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Neset BULUT-Olcek kullanim izin

talebi Gelen kutusu

*

ben 4 Ara 2023 @ “ eve

alci: hafize.er ~

Hocam merhaba, Ben Neset BULUT. Nigde Omer
Halisdemir Univeristesi'nde yiiksek lisans
yapmaktayim. “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Teknoloji Oz-yeterlik inanglarinin incelenmesi
(Mersin ili Ornegi)” adh yiksek lisans ¢alismam igin
“Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji Kullanimi Oz-
Yeterlik Olgegdinin Glivenirlik Ve Gegerlik Calismasi”
adh yayininizdan geligtirmis oldugunuz olgedi
kullanmak istiyorum. Bu konuda izninizi talep
ediyorum. Saygilar sunar iyi galigmalar dilerim.

Hafize Er Turkire... 4Ara2023 () € e

ahci: ben ~

Merhaba Sayin Hocam,

Kaynakgada gostererek kullanmanizda benim
agimdan sikinti yok ancak olgek gok yazarl diger
yazarlardan da izin almaniz gerekebilir.

Calismanizda kolayhklar dilerim.

T—r et e N

Olcek kullanim izni talebi  Gefen kutusu *

ben 15 Ara 2023 @ €« -

alici: enisharun.baser v

Hocam merhaba, Ben Neset BULUT. Nigde Omer
Halisdemir Univeristesi'nde yiiksek lisans yapmaktayim.
"Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknoloji Oz-yeterlik
inanglarinin incelenmesi (Mersin ili Ornegi)” adl yiiksek
lisans galigmam igin “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Teknoloji
Kullanimi Oz-Yeteriik Olgeginin Giivenirlik Ve Gegerlik
Caligmasi" adl yayininizdan gelistirmis oldugunuz dlgedi
kullanmak istiyorum. Bu konuda izninizi talep ediyorum.
Saygilar sunar iyi ¢aligmalar dilerim.

o Enis Harun Bager 16 Ara 2023 (D) 4§ e

alici: ben v

Merhabalar. Olgedi kullanmanizdan mutluluk
duyarim. lyi calismalar dilerim.

15 Ara 2023 Cum 15:13 tarihinde Neget BULUT
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