T.C
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
FELSEFE VE DiN BiLIMLERI ANABILIM DALI
DIN SOSYOLOJISI BiLiM DALI

By

MODERN TURK MILLIYETCILIGINDE
DINI DUSUNCENIN KONUMU

Halime TASKIN

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN
Prof. Dr. Hayri ERTEN

KONYA-2024



T.C. [ [
NECMETTIN ERBAKAN UNiVERSITESI | =

Sosyal Bilimler Enstitlsti &y
Bilimsel Etik Sayfasi o

Ogrencinin

Adi Soyadi

Halime TASKIN

Numarasi

21810201028

Ana Bilim / Bilim Dali

Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali/ Din Sosyolojisi Bilim Dalt

Tezli Yiksek Lisans X
Programi
Doktora
Tezin Adi Modern Tiirk Milliyetgiliginde Dini Diisiincenin Konumu

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez

icindeki biitlin bilgilerin etik davranig ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde edilerek sunuldugunu,

ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu c¢alismada baskalarinin eserlerinden

yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.

Halime TASKIN



T.C. g-“'“-o{;\
NECMETTIN ERBAKAN UNiVERSITESI | =)

YUKSEK LiSANS TEZI KABUL FORMU

Sosyal Bilimler Enstitusi 0

Ogrencinin

Ad1 Soyadi Halime TASKIN

Numarast 21810201028

Ana Bilim Dali Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali/ Din Sosyolojisi Bilim Dali
Programi Tezli Yiiksek Lisans

Tez Danigmani

Prof. Dr. Hayri ERTEN

Tezin Adi

Modern Tiirk Milliyet¢iliginde Dini Diigiincenin Konumu

Yukarida adi gegen 6grenci tarafindan hazirlanan Modern Tiirk Milliyetgiliginde Dini Diisiincenin
Konumu baglikli bu ¢alisma 03/ 10/2024 tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda
oybirligi/oycoklugu ile bagarili bulunarak jiirimiz tarafindan Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul

edilmigtir.
Danisman ve Uyeler
Sira
No .
Ad1 ve Soyadi Imza
Unvam
1 Prof. Dr. Hayri ERTEN
2 Dog. Dr. Mustafa Dervis DERELI
3 Dr. Ogr. Uyesi Ali BAYER




T.C. / A
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI ( r

Sosyal Bilimler EnstitUst &F >
OZET j
Adi Soyadi Halime TASKIN
Numarasi 21810201028

Ana Bilim / Bilim Dali | Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali/ Din Sosyolojisi Bilim Dal1

Tezli Yiksek Lisans X
Programi

Doktora

Ogrencinin

Tez Danismant Prof. Dr. Hayri ERTEN

Tezin Adi Modern Tiirk Milliyet¢iliginde Dini Diisiincenin Konumu

Modern Oncesi ¢agda insanin diinyay1 ve c¢evresini anlamlandirisinin sinirlarini ¢izen
din milliyetci tasavvurlari etkilemistir. Bunun yan1 sira modern toplumlarin olusum siirecinde
milli kimlik ingas1 da dinin toplumsal varolusunu etkilemistir. Milliyetgiligi modern ve
sekiiler olarak niteleyen arastirmacilar olmugsa da bu arastirmacilarin pek ¢cogu milliyetgi
ideolojinin dini diisiinceyi tam anlamiyla disarida birakmayip doniistiirerek siirdiirdiigtint
vurgulamiglardir. Bu ¢ift tarafli etkilesim din ve milliyetcilik kavramlarini beraber ele almay1
zorunlu kilmistir. Tiirkiye’de de siyasal diisiince akimlarini inceleyenler, Tiirk Milliyetciligi
ve Islamciligin i iceligini belirterek ve aralarindaki smirin muglakligindan bahsederek soze
baglarlar. Bu arastirmada oncelikle bahsi gecen kavramlar anlam bagajlarini olusturan diger
kavramlarla birlikte tartisilacak, sonrasinda Cagdas Tiirk Milliyet¢iliginin serencaminda dini
diistincenin konumu ele alinacaktir. Literatiir taramas1 yontemini kullanildig1 bu ¢alismamizda
Tiirk Milliyet¢iliginin dini diisiinceye yaklasiminin objektif bir bigimde ortaya konmasi

hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Din, Islamcilik, Etnisite, Cagdas



T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitisi

ABSTRACT

Name and Surname Halime TASKIN

Student Number 21810201028

Department Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali/ Din Sosyolojisi Bilim Dali
:n Master’s Degree (M.A.) X
& | Study Programme
g Doctoral Degree (Ph.D.)
<

Supervisor Prof. Dr. Hayri ERTEN

Title of the

Thesis/Dissertation The Position of Religious Thought in Modern Turkish Nationalism

Religion, which drew the limits of man's understanding of the world and his
environment in the pre-modern era, influenced nationalist conceptions. On the
contrary, in the formation process of modern societies, the construction of national
identity has affected the social existence of religion. Although there are researchers
who interpret nationalism as modern and secular, most of these researchers
emphasized that nationalist ideology does not exclude religious thought completely
but continues it by transforming it. This bilateral interaction made it necessary to
consider the concepts of religion and nationalism together. Those who examine the
currents of political thought in Turkey also begin by stating the intertwined Ness of
Turkish nationalism and Islamism. In this research, first of all, the boundaries of the
two concepts will be tried to be determined, then the position of religious thought in
the consequence of Turkish nationalism will be discussed. In this study, the literature
review method was used. The aim of this study was to objectively present the

approach of Turkish Nationalism to religious.

Keywords:  Nationalism,  Religion, Islamism, Etnicty, = Contempor



ONSOZ

Modern oOncesi c¢agda insanin kendini ve c¢evresini anlamlandiriginin
sinirlarini ¢izen din, insana dair her tasavvuru etkilemis, insan1 muhatap alan her
diistincenin de etkisini iizerinde tasimistir. Modern caglara gelindigi zaman,
aydinlanma donemiyle aklin baskin gelisi dinin hakimiyetinin zayiflamasina
sebebiyet vermis yerini nispeten sekiiler diisiinceler almistir. Bu diisiincelerden

muhatap oldugu toplumla ilisigi en fazla olan ideoloji kuskusuz milliyetgiliktir.

Topluma gore sekil alan milliyetgiligi, toplumdan ve toplumun degerlerinden
koparmak gugctir. Bu da milliyetgiligin, geleneksel toplumlardan modern toplumlara
kadar etkisi ve hatta hakimiyeti kesin olan dini tamamen disarda birakmasini
imkansiz hale getirmistir. Bunun yani1 sira modern toplumlarda devletlerin ve
uluslarin olusum siirecinde toplumun din algisindan bagimsiz diisiiniilemeyen milli
kimlik insasi, dinin toplumsal varolusunu da etkilemistir. Milliyet¢iligi modern ve
sekiiler olarak niteleyen bazi arastirmacilar olmussa da genel olarak milliyetci
ideolojinin dini diislinceyi tam anlamiyla disarida birakmayip doniistiirerek
sirdiirdiglinii vurgulamislardir. Bu ¢ift tarafli etkilesim din ve milliyetgilik

kavramlarini beraber ele almay1 zorunlu kilmustir.

Tiirkiye’de siyasal diislince akimlarimi inceleyenler, Tirk Milliyetciligi ve
dinin ig igeligini belirterek s6ze baslamislardir. Bu ¢alisma Oncelikle birinci bolimu
olusturan kuramsal ve kavramsal cergevede milliyetgiligin temel vurgulari {izerine
odaklanarak kavram etrafinda yiiriitiilen tartigmalardan bahsedecek, ikinci bélimde
ise ¢agdas Tirk Milliyet¢iliginin serencaminda dini diislincenin  konumunu
tartisacaktir. Bu boliimde ana hatlariyla Tiirkiye’de Milliyet¢i diisiincenin dini
diisiincenin etkisi ile evirildigi donemler, bu donemleri sekillendiren diisiiniirlerle ele
alinacaktir. Cagdas Tirk Milliyetgiligine dair genel bir izlence sunulacak, dinin

konumu bu stireklilik i¢inde degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

En basta ¢alismamin her aninda ilgi ve sefkatleri ile her zaman yanimda olan

sevgili aileme ve destekleri ile yanimda oldugunu her zaman hissettiren sevgili esime



tesekkiir ediyorum. {lmi birikimlerini bana comertce sunan, bugiinkii birikimimi bana
armagan eden basta ilk 6gretmenim olan babam olmak iizere tiim degerli hocalarima
minnettarim. Calismama yonlendirmeleri ve degerlendirmeleri ile katkida bulunan,
degerli fikirlerini ve tecriibelerini esirgemeyen kiymetli danismanim Prof. Dr. Hayri

Erten’e bu vesile ile tesekkiirlerimi sunarim.
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GIRIS
Arastirmanin Konusu ve Problemi

Modern c¢aglara gelindiginde aydinlanma donemiyle aklin baskin gelisi dinin
hakimiyetinin zayiflamasina sebebiyet vermis, topluma dair diisiinceler dinselin veya
metafizigin alanindan ¢ikarilmis diinyevi diizleme oturtulmustur. Bu diisiincelerden kuskusuz
toplumla en ilisik olan1 milliyet¢iliktir. Bu sebepten milliyetciligi, toplumun degerlerinden
bagimsiz diisinmemiz miimkiin degildir. Milliyet¢iligin, geleneksel toplumlarda toplumdaki
iktidarim1 elde tutan modern toplumlarda ise etkisini her zaman hissettiren dini disarida
birakmasi1 bu sebepten imkansizdir. Modernlesmeyle birlikte Tiirk diisiin diinyast bu
tecrilbeden payina diiseni almis; Tirk Milliyeteiligi de dini diisiincenin etkisini her zaman

tizerinde hissetmistir.

Osmanli Devleti’nin yikiligini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunu ihtiva eden 19. ve
20. Yiizyillar, modernlesmeyle birlikte toplumsal donlisimiin yasandigi yillardir. Bu
doniistimle birlikte Osmanli devletinin igine diistiigli durum yeni siyasi, iktisadi ve sosyo-
kiiltiirel fikir akimlarinin ortaya ¢ikmasia zemin hazirlamistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin
blinyesinde bulunan muhtelif unsurlarin gittikge belirginlesen ayrilik¢i fikirleri Tiirkgi
aydinlarda da karsilik bulmustur. 19. Yiizyilin sonlarina kadar daha ¢ok tarihi, sosyal, kiiltiirel
ve edebi alanda yogunlasan Tiirkgiiliik diistincesi, 20. ylizyilin baslarinda siyasi alanda da
goriilmeye baslamistir. Tirkeiiliikk II. Mesrutiyetle birlikte partilesme, iktidar1 {istlenme,
Birinci Diinya Savasiyla ilgili karar verme gibi siyasi ve toplumsal 6nemli sonuglar doguran

politik kararlarda etkin olmus, Tiirk modernlesmesinin merkezine oturmustur .

Yine aym dénemde ve dncesinde Islam dini, Osmanli toplumunda inang, ibadet, ahlak
noktasinda etkin, sosyal hayati1 belirleyici bir role sahipti. Bunun yani sira Osmanh
Devlet’inin yikilisina kadar yoneticiler ve aydinlar tarafindan, modernlesme siirecinde ve
yikilis1 onlemeye yonelik cabalar ¢ercevesinde en ¢ok tartisilan konu din olmustur. Dénemin
Islam diinyasinda din yalnizca bir vicdan isi olarak gériilmemis, insana ve topluma dair
biitiinciil bir anlam ifade etmistir. Din {izerine konusuldugunda, Islam’in hukuki, siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel alanlarda varlik gostermesi gerektigini savunan bir din anlayisi
kastedilmektedir. islam’in yasamin tiim yonlerine dair hiikiimler getirdigi goriisii hakimdir.
Bu diisiinceyi benimseyenler, dinin diginda bir eylem alan1 tahayyiil edemedikleri igin, Islam’1

ayn1 zamanda siyasal bir ara¢ olarak degerlendirerek, onu diinyevi alanda da etkin kilmay1
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hedeflemislerdir. Modernlesmeyle birlikte geleneksel Islami diinya goriisii ¢caga ve onun
gerekliliklerine uygun olarak modern bir siyasal diisiince akim1 olan Islamciliga déniismiistiir.
Kapsami ¢ok genisleyebilecek bir kavram olarak Islamcilik ise Tiirkiye’nin modernlesme
siirecine etki eden diisiincelerdendir. Burada séz konusu olan Islamcilik insanin diinyayi
anlama ve kendini bu anlam ¢ergevesi igerisinde konumlandirma ¢abasindan yola ¢ikan bir
din olmanin otesinde toplumu yeniden kurma ve doniistiirme iddiasinda olan politik bir

girisim ve bir ideoloji olarak anlagilmalidir.

Islamcilik ve Tiirkgiiliik dénemin baskin ideolojileri olarak iktidar miicadelesini
stirdliriirken benimsedikleri degerler noktasinda da sik sik kesisirler. Bu kesisim noktalari
Tiirk Milliyetgiliginin tarihsel stirecinde donemsel olarak artis veya azalis gostermistir. Fakat
genel bir perspektif sunuldugunda Tiirk Milliyetciliginin degerlere bakist onun karakteristik
yonilinli ortaya koyacaktir. Modern Tiirk Milliyetgiliginin serencaminda dini diisiincenin
konumunun tartisilacagi c¢alismamizin temel problemi sudur; ‘Tirk Milliyetgiliginin
olusumundan giiniimiize kadar dine nasil yaklagilmistir?” Temel problem bazi yan sorulart da
beraberinde getirecektir. ‘Tiirk Milliyetciligi ve Islamcilik hangi degerlerde bulusur hangi
degerlerde birbirlerinden uzaklasirlar?’ ‘Tiirk Milliyetciligi dini diisiinceye hangi saiklerle
yaklasir ve uzaklagir?” ‘Tirk Milliyet¢iliginin hitap ettigi toplumsal kitlenin din olgusuna
yaklasimi nedir?” “Tirk Milliyetciligi anlayislarinin olugsmasinda dini degerlere bakisin etkisi

ne Olcidedir?’ Bunlar ortaya ¢ikan ve ¢alismada cevabi aranan sorulardir.

Arastirmani Onemi ve Amaci

Tiirkiye’de siyasal diisiince akimlarmi inceleyenler, Tiirk Milliyetgiligi ve Islamciligin
I ice gecmisligini belirterek ve aralarindaki smirin muglakligindan séz ederek ise
baglamiglardir. Bu durum dini diisiincenin Tiirk Milliyetgiligi Uzerinde ne denli biyuk bir yere
sahip oldugunu gosterir. Bu arastirmada oOncelikle birinci boliimii olusturan kuramsal ve
kavramsal cercevede, milliyetciligin temel vurgulari iizerine odaklanarak kavram etrafinda
yiiriitiilen tartismalardan bahsetmek amaglanmistir. Ikinci béliimde ise Modern Turk
Milliyetgiliginin serencaminda dini diisiincenin konumu tartisilacaktir. Bu bolimde de ana
hatlartyla, Turkiye’de Milliyetgi diisiincenin, dini diisiincenin etkisi ile evirildigi donemler, bu
donemleri sekillendiren diisiiniirlerle ele almak amaclanmistir. Literatiiriin genisligi sebebiyle
ele alinacak donemler ve donemleri sekillendiren diisiiniirler ayrintili bir analize tabi

tutulmayacak genel bir bakis ile yetinilecektir. Bu anlamda akademik literatlirde ¢agdas Turk



Milliyetgiligine dair genel bir izlence sunan, dini diisiincenin konumunu bir streklilik i¢inde

degerlendiren bagka bir ¢calismaya rastlamadik.

Arastirmanin Kapsami ve Sinirhiliklar:

Tirk Milliyetciligi modernlesme ile Tirk diisiin diinyasina girmis ve o donemden
itibaren tartisilagelen konulardan biri olmustur. Tiirk¢iiligiin olusum doneminde Turkgilige
bir ideoloji olma vasfin1 kazandiran ve onu sekillendiren diisliniirlerin tezleri ve bu tezleri
savunduklart eserleri giincelligini glinimiize kadar korumustur. Bununla beraber gecen
yiizyillik dénemde bahsi gecen konu lizerine ¢alismalar ara vermeksizin devam etmistir. Bu

da literaturiin bir hayli genislemesine sebebiyet vermistir.

Calismamiz genel olarak ‘milliyetgilik’ ve ‘din’ kavramlarini ele aliyor olsa da 6zelde
Tiirk¢iiliigiin din ile iligkisini irdelemistir. Fakat Tirk¢iiliigiin olusumu géz 6niine alindiginda
yiiz yil1 askin bir siirecten ve bu siirecte yasanan degisim ve doniistimlerden bahsedebiliriz.
Milliyetcilik kavrami duragan bir kavram olmamais, i¢inde bulundugu sartlara gore degisim
gostermistir. Bu degisimi izlemek ve derinlemesine bir analiz yapmak bu denli genis literatiire
sahip bir konu igin guctur. Bu nedenle Tirk Milliyetgiligi ancak tarihsel suregte genel
hatlariyla ele alinacak, dinin konumu bu sureklilikte degerlendirilecektir. Calismamiz,
Tiirkgtliigiin bir ideoloji olma vasfi ile ortaya ¢ikisindan baglayip 1980 sonrasima kadar
devam eden siireci ele almayr hedeflemistir. Calismamizda 21.yy milliyetgiligine

deginilmemis, ¢alisma burada sinirlandirilmistir.
Tlgili Literatiir

Tiirk Milliyet¢iliginin Tiirk diisiin diinyasina girdigi giinden giiniimiize kadar 6nemini
yitirmeden giindemde kalmasi bu alanda yapilan lretimlerin cesitlenmesine ve artmasina
sebebiyet vermistir. Bunun yani sira calismamiz genis bir donemi ele almaktadir. Bu iki

durum ilgili literatiiriin genislemesine neden olmaktadir.

Calismamizda temelde Tirk Milliyetciliginde dini diisiincenin yeri irdelenmistir. Bu
tartisma, Tirkclligiin bir ideoloji olma vasfini kazandigi giinden giinlimiize kadar
giincelligini yitirmemistir. Bu sebeple ilgili literatiir, Tiirk¢iiliigii siyasi bir diislince sistemi
olarak ilk defa teklif eden Yusuf Akgura ile baglamalidir. Yusuf Akgura’nin Tirkg¢iligi

siyasi bir ideoloji olarak en net sekilde ifade eden ilk diislinlir oldugunu goérmekteyiz.
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Kahire’de yayimlanan Tiirk Gazetesi'nde, 1904 yilinin Mayis ve Haziran aylarinda basilan
‘U¢ Tarz-1 Siyaset’ baghikli makalesiyle Akgura, Osmanli Imparatorlugu’nun izledigi
Osmanlicilik ve Islamcilik politikalarmin yam sira, Tiirkgiiliigiin de bir kurtulus ideolojisi

olarak degerlendirilmesi gerektigini ilk defa agik¢a dile getirmistir.

Devam eden donemde, Tiirkciiliigi hem diisiin diinyasinda hem siyaset sahnesinde
giindeme getiren isim kuskusuz Ziya Gokalp’tir. “Tiirk milletindenim, Islam iimmetindenim,
Bati medeniyetindenim.” ifadesinin Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak seklinde
terkibini yapan Gokalp’in eserlerinden de milliyetgilik literatiiriinde bahsetmemiz gerekir.
Eserlerinde Islamciligin ve Tiirkgiiliigiin imkanini tartigan Ziya Gokalp’in ozellikle
Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak ve Tiirk¢iiliigiin Esaslar: eserleri Tiirk Milliyetciligi

ve din iliskisini irdelerken basvurdugumuz kaynaklardan olmustur.

Imtiyaz sahibi Necip Fazil Kisakiirek olan ve yaym kadrosunda biiyiik oranda
milliyetci, muhafazakar isimlerin bulundugu Blylk Dogu Dergisi yayinladigi yazilarda Turk
Milliyetgiligi ve din iizerine yapilan tartigmalari icermektedir. Yine Biiyiilk Dogu cevresinden
etkilenen donemin etkili Milliyet¢i isimlerinden Zeki Osman Yiiksel de kurucusu oldugu

Serdengecti dergisi ile bu konudaki tartigmalara katkida bulunmustur.

Mlgili literatiirden bahsederken Milliyet¢i genglerin fikir diinyasimi etkileyen, onlarm
Tiirk islam medeniyetine bakisimi degistiren Osman Turan’dan bahsetmemiz gerekecektir.
Osman Turan’in genel olarak tiim eserleri dnem arz etse de milliyetci genclerin Tiirk Islam
medeniyetine bakisini etkileyen Tlrk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi kitabi1 yayimlandigi

yillarda milliyet¢i ¢evrelerde ¢ok ses getirmistir.

Istanbul Fethi Dernegi biinyesinde bulunan Yahya Kemal Enstitiisii ve Istanbul
Enstitlisi, 6zglin din, dil sanat ve tarih anlayigina sahip bir Osmanli aydini olan Yahya
Kemal’in goriislerini, muhafazakar bir goriisle yeniden yorumlayan ve o giine kazandiran
kuruluglardir. Yayinlanan eserler, donemin milliyet¢i ¢evrelerinin fikirlerinin derinlesmesine
ve gelismesine katki saglamistir. Bu anlamda ilgili literatiirden bahsederken Yahya Kemal’in

eserlerini de anmadan gecemeyecegiz.

Turk-Islam sentezi diisiincesi ve bu diisiincenin kurucusu Aydinlar Ocag1 milliyetci
diisiincede onemli bir yere sahiptir. Aydinlar Ocagi’nin kurucusu ve bir donem baskanligini
yapmis olan Ibrahim Kafesoglu’na gére bu senteze konu olan kavramlar ‘islam’ ve ‘Tiirkliik’

kavramlaridir. Kafesoglu bu sentezi tarihsel bir 6zdeslesme sonucunda Tiirklik ve
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Islamiyet’in manevi ve sosyal alanda ayn1 anlama gelmesi ve ayni seyi ifade etmesi seklinde
tanimlamaktadir. Ibrahim Kafesoglu’nun Tiirk Islam Sentezi kitab1 yine bu cercevede ilgili

literatiirde bahse deger kaynaklardandir.

Seyit Ahmet Arvasi’nin de TUrk-Islam sentezi iizerine kurulu milliyet¢i anlayist
milliyetci hareket icinde énemli bir yere sahiptir. Arvasi, islam’1 Tiitk Milliyetciliginin
disinda gérmemis, Turk Milliyetciliginin sadece etnik bir aidiyet degil ayn1 zamanda Islami
degerlerle yogrulmus kiiltiirel ve manevi bir kimlik oldugunu iddia etmistir. Seyyid Ahmet
Arvasi, Tirk milletinin bu iki ana unsur iizerine insa edilmesi gerektigini savunmus,
milliyetcilik anlayisini Islam ile biitiinlestirmistir. Seyit Ahmet Arvasi en bilinen eseri Tiirk-
Islam Ulkiisii kitabinda bu konudaki fikirlerini derlemistir. ilgili literatiirde bu eserden de

bahsetmemiz gerekir.

Tiirk Islam Sentezi ideologlarma yakin bir yaklasim sergileyen Erol Gingér, dinin
Tiirk milli kiiltiirliniin olusumundaki roliine dikkat ¢ekmistir. 1980'lerin basinda yayimlanan
ve genis yanki uyandiran Islam in Bugiinkii Meseleleri ve Islam Tasavvufunun Meseleleri adl

eserleri milliyetgi ¢evrelerde etkili olmustur.

Tiirk Milliyet¢iliginin tanimi, sinirlarinin belirsizligi nedeniyle oldukca zordur. Bu
nedenle, donemsel ve kosullara bagli olarak, Tiirk Milliyetciligi tanimlarinin, kavramin ortaya
cikisindan bu yana degisiklik gostermis oldugu goriilmektedir. Yildiz Akpolat Sosyoloji
Seminerleri kitabinda Tirk Milliyetgiligi anlayislarini genel hatlariyla siniflandirmis bu

siniflandirmay1 da Tiirk Milliyetgiliginde dinin konumunu goz 6niine alarak yapmustir.

Besir Ayvazoglu’nun ilgili literatiirde bahsetmemiz gereken eseri ise Tanri Dagi 'ndan
Hira Dagi’na: Milliyetcilik ve Muhafazakarlhik Uzerine Yazilar kitabidir. Ayvazoglu bu
calismasinda Milliyetcilik anlayislarini igsellestirdikleri degerlere gore tasnif etmis dine ve

gelenege bakislarini irdelemistir. Caligmamiza eserin katkis1 biiytiktiir.

Son olarak Tanil Bora’min Milliyetcilik ve Islamcilik kavramlarinin  sinirlarmi
irdeledigi caligmalar1 ilgili literatiirde dikkat ¢elmektedir. Calismamizda Tanil Bora’nin
diisiincelerinden ve c¢alismalarindan faydalanilmistir. Kemal Can ve Tanil Bora’nin
hazirladign Devlet, Ocak, Dergah: 12 Eyliilden 1990’lara Ulkiicii Hareket eserleri yine

muhtelif bolumlerinde Tiirk Milliyetciligi ve Islamcilik arasindaki bagi tartismustir.
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Yaptigimiz arastirmalar sonucunda Tiirk Milliyetgiligi ve din iligkisini milliyet¢iligin
tiim donemleri ile ele alan akademik bir ¢alismaya rastlanmamustir fakat Tiirk Milliyetgiligini
donemsel olarak veya bir konu ¢ergevesinde ele alan ¢aligmalar olmustur. Ali Babahan’nin
doktora ¢alismasi ‘Tiirkiye’de Erken Cumhuriyet Donemi Ders Kitaplarinda Milliyet¢ilik Ve
Din’, Ahmet Murat Firat’in yiiksek lisans tezi ‘Milliyet¢ilik Ve Din Etkilesimi’, Ugur Can
Kapici’nin yiiksek lisans tezi ‘Hiiseyin Nihal Atsiz’in Din Ve Milliyetgilik Anlayis1’, Harun
Saygi’nmin  yiiksek lisans tezi ‘Tirkiye’deki Mevcut Siyasi Partilerin  Milliyetgilik
Anlayislarinda Dinin Yeri’, Ayhan Cetin’in doktora tezi ‘Tiirk¢iilerin Din Anlayisi’ bu

calismalardandir.

Yontem

Bir arastirmanin konusu, arastirmacinin durumu, arastirmacinin konuyu degerlendirme
bicimi secilen arastirmanin yontem ve teknigini etkilemektedir. Genis bir donemi ele
alacagimiz bu caligmada literatiir taramasi yontemi kullanilmistir. Literatiir taramasi1 yapilarak
Tirk Milliyetgiliginin din ile iliskisi, belirlenen donemlerin belgeleri ve olgular 1s18inda

ortaya konulmaya calisilmistir.

Ele alinan ‘milliyetcilik’, ‘Tirkgiilik’, ‘din’ kavramlart ve bu kavramlarin arasindaki
iliski modern Tiirk diisiincesi baglaminda tartisilmistir. Ilgili kavramlarin ¢ok cesitli
baglamlarda tartigilabilir olmasi ve ¢aligmanin genis bir donemi ele almasi literatiirii bir hayli
genis kilmistir. Tirkiye’de neredeyse yiiz yillik bir ge¢mise sahip olan Milliyetgilik
literatiirinde, Tiirk¢ii diisiincenin olusum doneminde yazilan temel eserler ve devam eden
donemlerde bu temel eserler iizerine yazilmis ikincil kaynaklar vardir. Bilhassa ikincil
kaynaklarin dogruluk degerinin bilinme istegi/zorunlulugu ilk kaynaklara bakmay1 da zorunlu

kilmistir.

Konunun tarihsel temelleri Tirkgiilik tizerine yazilan eserler ve disiiniirler
cercevesinde ortaya konulduktan sonra Tiirk Milliyet¢iginde dini diisiincenin doniistimii ele
alinmistir. Tiirkctliigiin olusum déneminde etkin rol oynayan fikir adamlarinin eserleri basta
olmak Uzere Tirk Milliyetciligi lizerine s6z sdylemis diisiniirlerin eserleri ve yine bu
diistintirlerin  sdylemleri, ilgili donemlerin dergileri ve gazeteleri incelenmistir. TUm

bunlardan elde edilen bulgular donemin sartlarinda degerlendirilmis ve yorumlanmistir.
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BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Irk ve Etnisite

Tirk Dil Kurumu sézliiglinde tanim ; “Bir kavramin niteliklerini eksiksiz olarak
belirtme veya aciklama; tarif.” (TDK, 2022)” seklinde agiklanmistir. Kavramlarin tanimlari
ile smrlarimin agikliga kavusmasi beklenir. Yapilan tanimlamayla ileride yasanmasi
muhtemel karmasanin 6niine gegilmelidir. Bunun miimkiin olabilmesi i¢in de yapilan tanimin,
kavrami her yonii ile betimlemesi ve kavramin tiim bilesenlerinden bahsetmesi gerekir. O
yilizden sosyal bilimlerde tanim yapmak alanin en zor taraflarindan birini olusturmaktadir.
Kavrami ele almak beraberinde bagka kavramlari ele almay1 da zorunlu kilmaktadir. Ele
alacagimiz milliyetcilik kavramini aciklamaya ve tartismaya calisirken baz1 kavramlara ve bu
kavramlarin yiiklendigi anlam bagajlarina deginmek zorunlu goziikmektedir. Burada baska
kavramdan bahsedebilecegimiz gibi temelde ik ve etnisite kavramlarina egilmek uygun
diisecektir. Milliyetciligin degerlendirilmesini bu kavramlar etrafinda tartismadan yapmak

pek mumkin gdzikmemektedir.

Aralarindaki sinirin da net g¢izilemedigi etnisite ve ik kavramlarimin toplum
bilimlerinin giindemine etraflica girmesi Ikinci Diinya savasi sonrasina rastlar. Ikinci diinya
savagl ile Avrupa’yr uzun siirecek bir savasin igine ¢eken Hitler rejiminin benimsedigi
fagizmin 1rk kavramini algilayis1 ve bu kavrama olan vurgusu sonraki donemde 1k ve etnisite
tartismalarinin c¢ergevesini bilyiik dl¢lide ¢izmistir. Bu kavramlar {izerine yapilan tartismalar
milliyetcilik gergevesinde yiiriitiiliiyor olsa da alana dair calismalari ile dne ¢ikan Oner
Bugukcu’ya gore esas belirleyeni Hitler rejiminin bu kavramlara yiikledigi anlam kiimesi
olmustur. Ikinci diinya savasi sonrasinda savasin yarattig1 kirilmalarin 1rk ve etnisite {izerine
yapilan tartigmalari doniistiirmesi tartigmalarin daha ziyade siyasal baglamda oldugunu
gosterir. Yine bu donemi takip eden suregte kolonyalizmin etkisini yitirmesi ile somirge
iilkelerde bu kavramlara yapilan vurgular ve yiiklenen anlamlar ¢esitlenecek, kavramlar farkl
anlam diinyalarinda yeni tanimlar kazanacaktir. Bu da bize donemin siyasal tercihlerinin ve
anlam kaliplarinin mevzubahis kavramlar iizerindeki etkisini bagka bir agidan gostermektedir

(Bugukcu, 2020, ss. 21-22).
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Modern anlamda itk kavrami, bir insan toplulugunu tanimlamak icin ilk kez 17.
yilizyilda tip doktoru ve gezgin Fransiz arastirmaci Francois Bernier (1625-1688) tarafindan
kullanilmistir. Bernier Yeni Tiirler ya da Irklar Kapsaminda Diinyanin Yeniden Boliinmesi
(Nouvelle Division de la tere par len differentes especes ou reces d"hommes qui I habitent)
adiyla 1684 yilinda yayimladigi kitabinda dinyay: irksal ozelliklere gore bolmeyi teklif
etmistir. Irk kavramini tiir (espece) kavramui ile ayni anlamda kullanan ve higbir deger yargisi
yiiklemeden yalnizca analitik taksonomi i¢in kullanan Bernier’in 1rksal 6zelliklerden kast1 ise

deri rengi, yiiz sekli gibi fiziksel 6zelliklerdir (Ozbek, 2012, s. 21).

Modern antropolojinin kurucusu sayilan dilbilimci ve etnolog Franz Boas’a gore genel
bir tanimla irktan bahsettigimizde, belirli bedensel ve zihinsel ortak 6zelliklere sahip bir grup
insan1 kastederiz. Ornegin; agik tenli, diiz veya dalgali saglar1 ve yiiksek burunlariyla
beyazlar, koyu tenleri, kivircik saclar1 ve diiz burunlariyla siyahilerden acikg¢a ayrilirlar. Bu
ozellikler bakimindan iki 1tk temelde farklidir (Boas, 1940, s. 4). Irk¢ilik tizerine ¢aligmalarda
bulunmus ¢agdas sosyal bilimcilerden Frangois de Fontette ise 1rk {izerine en genel
tanimlardan birini yapmistir. Tanimi yaparken Fontette kalitimsal olarak ortak bir fiziki
karakter kiimesi gereksiniminden bahsetmistir. Milliyetleri, dilleri, toreleri farkli dahi olsa
kalitimsal olmak sarti ile ayn1 fiziki karaktere sahip insan topluluklarina irk demistir. Fiziki
karakterden bahsederken yalnizca anatomik ve fizyolojik 6zellikleri kastetmemis psikolojik
ozellikleri de dahil etmistir (Fontette, 1991, s. 11). Yine cagdas ingiliz sosyal bilimci Michel
Banton her zaman doniisiimiinii siirdiiren fakat tartismali bir kavram olarak gordiigii ik

kavraminin ‘kdken’ anlamina geldigini ifade etmistir (Kaya & Durgun, 2020, s. 82).

Sosyolojik tahayyiilde de irk kavrami her zaman tartigilan bir kavram olmustur. Klasik
sosyologlardan Herbert Spencer irki determinst bir perspektif ile ele almis biyolojik
evrimcilerin doga olaylarina bakisini taklit eder sekilde toplumsal hayat1 tanimlamistir. Bu da
on dokuzuncu ylizyilin sonlarinda toplum bilimlerinde irk kavraminin biyolojik temelde ele
alinmis oldugunu gosterir. Bu donemde kavramin verili ve dogal olarak ele alinma egilimine

sebep sosyal bilimlerde sosyal Darwinizm etkisidir (Winant, 2000, s. 175).

1859°da yayimladig: ‘Turlerin Kokeni (Origin of Species)’ adli kitapla evrim teorisinin
kanunlarin1 aciklamaya baglayan Charles Darwin ve diger Darwinistlerin fikirleri, 1k
diisiincesini savunanlarca kullanilmistir. Evrim teorisinin temel savlarindan olan dogal
seleksiyon siireci 1rk fikrini savunanlarin temel dayanaklarindan olmustur. Dogal seleksiyona

gore tiim canlilarin en belirgin 6zelligi hayatta kalma gilidiisiidiir. Bu giidii beraberinde
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soylarin1 devam ettirme ve iireme Ozelliklerini getirir. Hayatta kalmak ve tiirlerinin devanu
icin dogadaki tehlikelere karsi siirekli bir miicadele i¢inde olmak zorunda olan canlilar
cevrelerine adapte olmak zorunda kalirlar. Bu adaptasyon siirecinde bazi canlilar tiirlerini
devam ettirebilirken gorece zayif olanlar i¢in yok olmak ka¢inilmazdir. Basta Herbert Spencer
olmak iizere klasik sosyologlar evrimi politik yasami aciklarken de kullanmis dogal
seleksiyon siirecinin dogada isledigine benzer sekilde toplumsal yasamda da isledigini iddia
etmislerdir. Burada pozitivist evrimci kuramcilarin insan1 yalnizca biyolojik bir varlik olarak
ele aliyor olmalari, politik yasamda da dogada ayakta kalmaya ¢alisan canlilara benzer sekilde
yalnizca giiclii insan topluluklarinin yani irklarin hayatta kalma sanslarinin olabilecegi,

digerlerinin ise yok olmaya mahkiim oldugu kanisin1 dogurmustur (Unlitiirk, 2015, s. 99).

Itk kavramina doniik sosyolojik anlayisin doniisiimiinde bir diger etkin durum; fasist
iktidarlarin kavrami ideolojileri cergevesinde kavrayislarinin dogurdugu sonuglar olmustur.
Meselenin onceki donemlerde soy islahi lizerinden tartisilmast Alman Nazizmi 6rneginde
oldugu gibi kavramin yeni bir anlam diinyasinda sekillenmesine olanak saglamistir. Ikinci
diinya savasi sonrasinda yiikselen siyahi hareket ve ABD de etkin olan liberal demokratik ruh
sosyal bilimcileri irka yonelik diisiincelerin gercevesini yeniden gozden gegirmeye itmistir.
Britanya ve ABD merkezli sosyal bilim arastirmacilari kavramin hem bilimsel hem de siyasal

acidan ilerlemeci ve demokratik bir hal almas1 gerekliligi tizerine tartismislardir.

Irk tizerine ¢alisan arastirmacilarin daha ¢ok determinist, pragmatist ve ilerlemeci
perspektifi ile 6ne ¢ikan Chicago Okulu temsilcilerinden olmasi meselenin doniisiimii izerine
bize fikir verebilir. W.E.B Du Bois’in siyahilerin yasam kosullarina dair emprik veriler iceren
‘the Philedelphia Negro’(1899) baslikli calismasi, ABD’deki sosyoloji c¢evrelerinin, 1rk
meselesine yaklasiminda bir doniisiim baglatmistir. Calismanin yayinlanmasi pragmatik
karakteri ile One c¢ikan Amerikan sosyolojisinde meseleye doniik yaklasimlarin
demokratiklesmesi yoniinde bir baski yaratmistir. Bdylece itk meselesine dair diisiinceler ve
sOylevler Chicago Sosyoloji Okulu etrafinda yeniden sekillenmeye baslamistir (Winant, 2000,
ss. 175-176).

'Etnik' kelimesi, ilgili kavramlar dizisine kolaylikla eklemlenebilecek ve bir yonu ile
belirsiz kaldig1 icin de kullanim alan1 genis bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Ornegin etnik
koken, 'kabilelerin' sézde 'uluslara’ doniistiigii evrimci siralamada ara bir kavram olarak
kullanilirken ayni zamanda 'irk'1 'ulus' ve 'kiiltiir' ile birlestiren kavramlar kiimesinde 'irk'in

yerine gecen bir terim olarak da islev goriir. Kavramin modern anlaminda ilk kasith
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kullanimi, antropolog A. C. Haddon ve biyolog Julian Huxley tarafindan 1935'te ortak yazilan
“We Europeans: A Study of 'Racial' Problems” baslikli kitapta gegmektedir. Bu ¢aligma, iki
diinya savagi arast donemde hakim olan irksal paradigmanin elestirisinde 6nemli bir doniim
noktasini temsil ediyor. Huxley ve Haddon irkin biyolojik anlamini, o donemde Avrupa
fasizminin yiikselisi baglaminda elestirmislerdir. Onlara gore biyolojik ve antropolojik
diisiincede yaygin olan 'irk, kiiltiir ve ulus’ fikirlerindeki tutarsizlik ve karmasa onlar1 1rk

kelimesinden kaginip yerine ‘etnik grup’ terimini kullanmaya itmistir.

1930'larin  ortalarindan itibaren bilimsel bir kavram olarak 1kin gegerliligine
akademisyenler tarafindan giderek daha fazla itiraz edildi. 1936'da psikolog I. D. MacCrone,
dogustan gelen zihinsel veya irksal kapasite dogmalarina, bilimsel olmadig1 gerekgesiyle
saldird1. Bronislaw Malinowski ve Margaret Mead gibi antropologlarin ¢alismalarina atifta
bulunan MacCrone, 'k farkliliklar1 sorunu' yerine 'grup farkliliklart' fikrinin kullanilmasi
gerektigini One siirdii. Birka¢ yi1l sonra MacCrone bu elestiriyi genisletti ve Huxley ile
Haddon'in We Europeans: A Study of 'Racial’ Problems kitabindaki 6nerilerini tekrarlayarak
bu kelimenin yasaklanmasii savundu. 'irk' yerine 'biyolojik ve kiiltiirel acidan birbiriyle

ortiisen gruplari tanimlamak igin 'etnik kiiltiirel' gibi bir ifadenin kullanim1 tavsiye edildi.

Yine bir antropolog olan Hilda Kuper (1911-1992) 1943’te yayimladigi
arastirmasinda, kiiltlir kavramini irktan ayirma gabasi ile anti-irk¢r literatiire de atifta
bulunarak beyazlarin, siyahlarin ve diger tim renklerin ayni tiiriin pargast oldugunu ve
fiziksel farkliliklarin kiiltiir tizerinde herhangi bir etkisinin olduguna dair hi¢bir bilimsel kanit
bulunmadigim savunmustur. Witwaters Universitesinde sosyolog olan John Gray de aym

sekilde bu donemde "irk' yerine 'etnik' terimini tanitmistir (Dubow, 1994, ss. 357-358).

Irk karsitlarina gore tarihte higbir bosluk birakmadigi diisliniilen 1rk paradigmasi
aslinda aciklanmasi gereken birgok unsuru acgiklayamamaktadir. Etnik kelimesinin
kullanimina iliskin bu ilk 6rnekler, biyolojik 1irkin anlamina ve bununla ilgili varsayimlara
meydan okumaya yonelik bilingli bir ¢abanin gdstergesidir. Kuper, MacCrone, Gray gibi
yazarlarin etnik terimini kullanirken niyetleri, insan davraniginin kurucu unsuru olarak
kalitimin 6nemini kiiclimsemek ve bunun yerine kiiltiir ve ¢evrenin etkenligini vurgulamaktir.
Kuper'in calismasi, 6zellikle 1930'larda sosyal antropologlarin, kiiltlirii irkin deterministik
cagrisimlarindan kurtarmaya yonelik ¢abalarini yansitmaktadir. Etnik kelimesinin tam manasi
ile bugilinkii anlam kiimesi ile akademik diinyaya girisi ikinci diinya savasi sonrasina

rastlamaktadir. Bunun da biiylik Olclide sebebi, nazi rejiminin hatiralaridir. Irk kavramini
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fasizan bulan akademisyenler ve arastirmacilar daha demokrat bulduklari etnik kelimesini

tercih etmeye baslayacaklardir.

Irk ve etnisite arasindaki fark tartisilirken etnisiteye dair goriislerin iizerine insa
edildigi irk kavram1 daha ziyade biyolojik bir kavram olarak degerlendirilir. Fakat Tolkin bize
irk kavramiin on dokuzuncu yiizyildaki kompleks kullanimint hatirlatir ve irkin biyolojik
karsiliginin, kavramin yalnizca bir vecghesini olusturabilecegini ifade eder. Tolkin’e gore
kavram biyolojik bir atif tagimakla beraber kiiltiirel, dilsel, dinsel farklilasmay1 da igerir

(Bucukcu, 2020, s. 33).

Steven Fenton ise irk kavrami ile etnisite kavrami arasinda belirgin bir farklilik
oldugunu diisiinen arastirmacilardandir. Fenton’a gore itk kavrami fiziksel ve biyolojik
farkliliklar1 ifade ederken insanin tiirlere ayrildigi 6n kabuliine dayanmaktadir. Etnik olan ise
fizyolojik ve biyolojik olandan ziyade kiiltiirel olana goére sekillenir. Kiiltiirel farkliliklar ise
yine ortak soy, ortak bolgesel koken ve ortak dil diisiincesi ile iligkilidir. Fenton etnik grubun
tanimlanmas1 ve acgiklanmast konusunda arastirmacilarin biyiikk bir kisminin “bireyin
kendisini kendisi gibi olan digerlerinden biri olarak gérmesini saglayan sosyal kollektif
kimlik olusumuna karsilik geldiginde hemfikir” olduklarini iddia etmektedir. “Sinirlar: gevsek
veya siki bir sekilde belirlenebilen halklar kendilerini kolektif olarak diger halklardan ayiwrt
edebilirler. Dolayisi ile etnisite, iliskiler iginde ortaya ¢ikan sosyal siniflandirmalaria

alakalidi” (Fenton, 2001, ss. 5-9).

Artik  etnisiteyi konusurken deginecegimiz kiltiir kavrami, ulus devletlerin
olusumunda deginmek zorunda oldugumuz kimlik insast mevzuu ile ilintilidir. Bu
kavramlarin agilimin1 yapmak, izah etmek durumunda oldugumuz milliyetcilik ve devaminda
Turkgllik kavramlarinin yapi taglarini olusturmak i¢in Onemlidir. Degindigimiz 1k ve
etnisite kelimeleri -biyolojik perspektiften ele almadigimiz takdirde- sosyolojik ve siyasal
anlamda genellestirilecek kavramlar olmayabilir. Bu kavramlar igin, mevzubahis tlke veya
bolge icin sirekli Uretilen ‘ortak degerler kiimesidir’ (Bugukcu, 2020, s. 36)’ diyebiliriz. Bu
kavramlar iizerine yiiriitiilen tartismalar, mevzubahis bolgenin veya ulkenin sosyal, siyasal,
kiiltiirel durumundan ve geg¢misinden etkilenmektedir. Yinger’e gore ik kavramimi sert
biyolojik bir perspektiften okumayan ve etnisite ve irk arasindaki ayrimi net ¢izmeyen
sosyologlar da etnik farkliliklarin kiiltiirel gesitlilikten tiiretildigini diistinmektedirler (Yinger,
1985, s. 159). Bu perspektiften etnisiteyi tartismak, bizi zorunlu olarak kiiltiir ve kiiltiirel

kimlik tizerine diislinmeye gotiirmektedir. Kiiltiirel kimligin ne olduguna iligskin tanimlama
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epistemolojik olarak durulan noktaya gore degiskenlik gosterecektir. Bu noktada baslica iki
yaklasimin oldugu sdylenebilir: ilk¢i yaklasim ve insaci yaklasim. Birinci yaklasim Kiltiirel
kimligi, tamamlanmis bir olgu veya bir 6z olarak degerlendirir. Ikinci yaklasim ise Kiltiirel
kimligi, Oretilen, sorekli bir Gretim sdreci icinde olan, hicbir zaman tumuyle

tamamlanamayacak bir degisken olarak goriir (Larrain, 1995, s. 217).

Toplumlarin kendi kimliklerini biiyiik 0Olgiide primordial bigcimde algiladiklar
sOylenebilir. Baska bir deyisle toplumlar kendi kiiltiirel kimliklerini, tarihin bilinmeyen
donemlerinden itibaren benzer sekilde var oldugunu ciddi bir degisiklige ugramadan bugiine

vardigini diigiinme egilimindedir. Smith bu durumu

“Etnisite biiyiik dlgiide mitsel ve sembolik bir karakterde oldugu i¢in, mit,
sembol, bellek ve degerler ¢cok yavas degisen faaliyetlerin ve yapitlarin bicimleri
ve Usluplar: tarafindan aktarildig icin, etnik bir kere olustuktan sonra igerisinde
toplumsal ve kiiltiirel siireglerin ortaya ¢ikacagi ve her tiirlii kosulun ve baskinin
etkileyecegi kaliplar yaratmak, nesiller hatta yiizyillar boyunca varligin
stirdiirme ve normal sekilde degisen kosullar: altinda benzersiz bir siireklilik

gosterme egilimindedir” seklinde agiklamaya ¢alismaktadir (Smith, 2002, s. 38).

Amerikan Sosyoloji Dernegi eski baskan1 Eduardo Bonilla-Silva da irk ve etnisitenin
farkli oldugunu séylemis, bunun temel nedeninin ise bu kavramlarin farkli tarihsel siiregler
tarafindan sekillendirilmis olmalar1 oldugunu iddia etmistir. Irk disiincesi ve 1rkgilik
ideolojileri, tarihsel olarak somiirgeci karsilagmalarin tarihi ve sonuglariyla baglantilidir.
Etnik koken ise ulus-devlet olusumunun tarihiyle iliskilidir. Irk, on besinci ve on altinci
ylzyillarda ortaya c¢ikan ve modern diinya sisteminin Afrika, Amerika ve Asya'ya
yayilmasiyla baglantili, modern bir kavramdir. Avrupa devletleri, “Yeni Dunya’ya hakim
olma amaciyla ‘Bat1’ kavramini gelistirerek, merkezde yasayanlar1 listlin, ¢cevrede yasayanlari
(Otekiler) ise asagi olarak gormils ve diinya sisteminin is bolimiinde itaatkar bir rol
iistlenmelerini  saglamiglardir. Bonilla-Silva bu iddiasin1 Balibar ve Wallerstein’in bu
konudaki goriislerine dayandirmistir (Balibar & Wellerstein, 2000). Etnik kdken on sekizinci
yiizyilin sonlar1 ve on dokuzuncu yiizyilda Avrupa'nin egemen devletlerden ulus-devletlere
gecis slirecleri ve insan gogleriyle baglantili, irk kavramina gore daha yeni bir kavramdir.
Avrupali devletler ve daha sonra Avrupali olmayan devletler, i¢ pargalanma olasiligini
azaltmak amaciyla bir "halk" duygusu gelistirme girisimlerinde etniklesmeyi tesvik

etmislerdir. Bonilla-Silvaya gore bu durum yeni handikaplar1 beraberinde getirmis, ¢ok sayida
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etnik azinligin ortaya c¢ikmasina ve ulus-devletlerdeki niifusun bu siirecin disinda kalan

kesimlerinin ulusal azinliklar haline gelmesine yol agmistir (Bonilla-Silva, 1999, ss. 902-904).

Ulus fikri ¢alisma nesnesini homojen ve maddi bir 6z haline getirme amaci giittiigi
i¢cin ¢ikmazlari olan bir fikirdir. Bu da fikrin kusurlu bir fikir oldugunu gosterir. Ulusun bir 6z
haline getirildigi ilk yol insanlar1 ve kurumsal yapilar1 ulusun i¢inde tek tiplestirmektir. Buna
Tiirkler ya da Amerikan halkin1 6rnek verebiliriz. Bu yolla ulusun i¢indeki dini, sinifsal, etnik

ya da hizip farkliliklar1 inkér edilebilir (Lindisfarne, 2002, s. 203).

1.2. Etnisite ve Millet

Itk ve etnisite tartismalarinin milliyetgilikle en fazla temas ettigi nokta ulus devlet
tizerinden yiiriitiilen tartismalardir. Bu noktada ortaya ¢ikan soru sudur: Uluslarin (ya da
milletlerin) etnik bir temeli var midir? Bu soru milliyetgilik tartismalarinda merkezi bir yerde
durmaktadir. Milliyetcilik literatiiriine biiytlik katkilar1 olan Smith uluslarin etnik bir kokene

sahip olduklarini diistinmektedir. Bu durumu sdyle izah eder:

“Ulusu olusturan ana eylem insanlarin genlerinde yer alan iireme
eylemidir. Insan kendi siirekliligini saglamak, bunun icin de soyunu devam
ettirmek ister. Ureme eyleminde basarili olmak icin yakinlarla, akraba olanla
eslesmeyi tercih etmesinin nedeni ise kiiltiirel benzerliktir. Kiiltiirel benzerlik,
mitler, insanlara kendi yakinlarini belirleme konusunda onciiliik etmektedir.
Bireylerin bagarili iireme hedeflerine yonelik eylemleri kan bagi ve akrabalik
olgusunun é6nem kazanmasina sebep olmakta, bu da bireylerin kendi etnik grup ya
da uluslarina karsi duygusal baghliklar beslemelerine yol acmaktadir. Yani

enisite kan baginin bir uzantisidr.” (Smith, 2002, s. 34)

Ayni tartisma, anlasilmasi ve tanimlanmasi gii¢ olan millet kelimesi etrafinda da
siirmektedir. Millet kavramina dair yaklagimlar1 bu cer¢evede temelde iki baglik altinda
degerlendirmek miimkiin. Ilki Primodialist (ilk¢i) yaklasimdir. Bu yaklasim milletleri cok eski
tarihlerden itibaren var olan dogal yapilar olarak gérme egilimindedir. Milleti gecmise dayali,
etnik temelli, objektif kriterler kapsaminda ele almaktadir. Milliyetciligin etnik bir 6z
olmaksizin insa edilemeyecegini savunan Etno-sembolist yaklasimlar da daha sonraki
donemde primodialist yaklagimlart beslemistir. Anthony Smith de etno-sembolists

yaklasimlarin en 6nde gelen temsilcisidir.
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Bir diger temel yaklasim olarak modernist perspektiften bahsedebiliriz. Modernist
perspektife sahip arastirmacilarin biiylik kismi milletle devlet arsinda bir paralellik tespit
etmektedir. Ornegin Giddens’a gdre bir ulus ancak sinirlar ¢izilmis bir bolgede, birlesik bir
yonetim altinda s6z konusudur. Calhoun ise bu goriisii siirdiirerek modern devlet milliyetinin,
onceden getirildigi iddia edilen etnik kimligi tanimlamaktan ibaret oldugunu sdyler. Buradaki
hareketler etnik dayamismadan veya ayrimdan degil gii¢ iligkilerinden temellenmektedir

(Calhoun, 1993, ss. 218-219).

Fransiz Marksist diisiiniir Ettienne Balibar ise ulusun dogal olarak etnik bir temele

sahip olmadigin1 su sekilde savunur:

“Hi¢hir ulusunu dogal olarak etnik temeli yoktur, fakat toplumsal
olusumlar ulusallastik¢a, icerdikleri, paylastiklari ya da hiikmettikleri topluluklar
da etniklesir; yani sanki kendiliginden bir ilk kimlige, kiiltiire, ¢ikarlara sahip
olan, bireyleri ve toplumsal kogullar: asan dogal bir cemaat olusturmusc¢asina

gecmiste ya da gelecekte temsil edilir hale gelir.”” (Balibar, 1991, s. 121)

Tanil Bora da kimlikler dogal akista ortaya ¢ikmis bir yap1 degil, tarihsel siirecte insa
edilmis ve siirekli yeniden insa edilen, baska tiirlii de kurulma ihtimalini tasiyan ve hala
kurulabilecek yapilar oldugunu diisiinmektedir. Milli kimliklerin olusumunu da bu kategoriye
sokabiliriz. Milliyet¢i hareketlerin olusumunda, modern ulus devletlerin kurulus siireci
belirleyici bir 6neme sahiptir. Bu hareketlerin olusum evresinde etkili olan sdylemler,
imgeler, anlatilara sekil vererek milli kimligin sinirlarini ¢izen milli devletler ve onunla
tesekkiil eden modern iktidar aygitlaridir. Modern ulus devletlerde iktidarlar, sdylemleri ve
icraatiyla bir milleti ve bir kimligi ‘aslinda biz kimiz?’ ve ‘ne olmaliy1z?’ sorularina verdigi
cevaplar cevresinde kurar. Bu elbette yoktan bir kurgu ve var edis degildir. Modern 6ncesi
diisiince diinyasindan milletlesme slirecine tasinan malzemeye ve bu malzemenin
modernlesme siirecinde islenis big¢imlerine dayanir. Tanil Bora “milletin ve milli kimligin
kendinden seyler olmadigini soyliiyorsak, milli kimligin neyle (hangi o6zle) degil nasil
kurulduguna bakmalyiz. Ciinkii o ‘6ze’yiiklenen vasiflari da belirleyen, milli kimligin kurulug
bicimidir, bu siiregte iiretilen argiimanlar, tartismalar, tasavvurlar, kaygilardwr.” seklinde

konuyu tartigmistir (Bora, 1998, s. 21).
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1.3. Milliyetcilik

Milliyetgilik, son iki yiizyilin en karmagsik ve tartigmali kavramlarindan biridir.
Milliyet¢ilik alaninda onemli katkilarda bulunan Benedict Anderson, bu derece karmasik ve
analitik olarak iizerinde az mutabakat saglanan baska bir siyasi olgu bulmanin gii¢ oldugunu
ifade etmektedir (Anderson, 2001, s. 11). Milliyetciligin siirekli aktarilan bir deneyim halini
almis olmasi, bu sosyal fenomenin sinirlarinin netlesmesi ve tam bir taniminin ortaya
konmasmin Oniindeki engellerden biridir. Toplumlarin gegmisten getirdigi birtakim
aligkanliklarin yami sira kapitalizmin, modernizmin etkisi altinda milliyetgilikle tanismis
olmalar1 tlkedeki milliyet¢iliklerin bigimlenmesinde ve farklilasmasinda 6nemli bir role
sahiptir. Konuyu calisan arastirmacilar meseleyi tek boyutlu ya da siyasal angajmanlari
gergevesinde anlamay1 denedigi i¢in saglikli analizler gergeklestirmek zorlasmistir (Bugukcu,

2020, s. 68).

Bu durum, arastirmacilarin milliyetcilik konusundaki yaklagimlarinin cesitlenmesine
yol agmistir. Ornegin, Kellas'a gore milliyetgilik bir ideoloji ve davranis bi¢imi iken, Kedouri
bu olguyu bir doktrin olarak tanimlamaktadir. Gellner, milliyetciligi bir siyasi ilke olarak

nitelendirirken, Calhoun ise bunu bir sdylem olarak degerlendirmektedir (Ozkirimli, 1999, s.

74).

Renan ise milliyetciligi ruhani ilke olarak ele almis manevi duygular c¢evresinde
birlesmeyi millet olmanin gerekliligi olarak gormiistiir. Dilde, irkta, cografyada, kiiltiirde ve
hatta ¢ikarlarda ortakliklar1 yeterli gormemis dayanigma ve fedakarligi millet olmanin temeli
saymistir. Ona gOre asgari sartlar1 saglayan topluluklar ancak yapilmis ve yapilmaktan
cekinilmeyecek fedakarlik duygusu ve dayanisma ruhuna sahiplerse millet olabilirler (Renan,
2016, s. 51).

Gallner milliyet¢iligi bir ilke olarak gormiis ve halka yiiklenen bir 6dev olarak
algilamistir. Sinirlart belli bir toprak parcasi lizerinde yasayan her halkin devletini kurmak ile
yukiimli oldugunu ilkesel olarak savunmanin milliyet¢ilik oldugunu sdylemistir. Hobsbawn
da Gallner’in bu yaklagimini temel almis politik birim ve milli birimin birbiri ile paralel
olmast gerektigini savunmustur (Hobsbawn, 2014, s. 24). Tim bu yaklasimlar aslinda
milliyet¢iligin hem tarihsel olarak hem de giincel olarak ne anlama geldigini ¢oziimleme

cabasindan dogan tirtinlerdir.
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Bu c¢ergevede Anthony Smith milliyetciligin kabaca 5 anlama gelecek sekilde

kullanildigin1 ifade etmistir.

“]. Biitiin olarak millet ve milli devletlerin biitiin bir kurulma ve kendini

idame ettirme sireci.

2. Bir millete ait olma bilinci ve milletin giivenligi ve refahiyla ilgili 6zlem

ve hissiyata sahip olma
3. Millet ve roliine iliskin bir dil ve sembolizm

4. milletler ve milli irade hakkinda bir kiiltiirel doktrin ile milli emellerin ve

milli iradenin gergeklesmesine dair regeteleri de iceren bir ideoloji

5. Milletlerin amaglarina ulasacak ve milli iradeyi gerceklestirecek bir

toplumsal ve siyasi hareket” (Smith, 1994, s. 119)

Bu algilayis ¢esitliligi bize Gat’in milliyetgilik kavram ile ilgili tespitinin ne kadar
yerinde oldugunu gosterir. Yazar milliyetcilik ile ilgili ¢alisma yapan arastirmacilarin
durumunu karanlik odada bir fili dokunarak tanimaya ve tanimlamaya calisan insanlarin
durumuna benzetir. Karanlik odadaki insanlarin birgogu dokunduklari yerden hissettikleri
kadariyla filin tamami hakkinda yargilarda bulunmuslardir. Bu sebeple de fil oday1 salladik¢a
ve parcaladikca sasirmislardir. Halbuki fili tanmiyabilmemiz i¢in filin ayr1 ayri
dokunabildigimiz bolgelerinden ziyade biitiiniine odaklanmamiz gerekmektedir. Milliyetcilik
kavram ile ilgili de genel bir bakisla bakmadigimiz taktirde varacagimiz yargilar eksik ve
yaniltic1 olacaktir. Gat’a gore milliyet olgusu kendi biitiinliigii i¢inde algilanmalidir (Gat &
Yakobson, 2019, s. 10).

Milliyetciligin birgok baglamda ele alinabilecegini belirtmistik. Milliyetcilik her
toplum i¢in ayni seyi ifade etmez. Bunun nedeni ise bu kavramin, toplumun deger
kiimelerinden ayr1 disiiniilemeyecek olmasidir. Toplumun degerleri ile sekillenen
milliyetciligi Ziya Gokalp ise su sekilde degerlendirmistir: “‘Vatan mukaddestir, baba
muhteremdir’ dedigimiz zaman, verdigimiz hiikiimler kyymet hiikiimleridir. Kiymet hiikiimleri
her cemiyette bagska tirlidir. ‘Giil pembedir, karpuz yuvarlaktir’ dedigimiz zaman,
verdigimiz hiikiimler gergeklik hsikiimleridir. Gergeklik hzkimleri betin cemiyetlerde
birbirinin aymidr.” (Gokalp, 1992, ss. 22-23). Deger yargilarina ve duygulara referans
vererek tanimladigimiz milliyetcilik, Ziya Gokalp'in ifadesiyle ‘gergeklik hiikiimlerinden’
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ziyade ‘kiymet hiikiimlerinden’ olugmaktadir. Bununla birlikte, milliyet¢ilik ayn1 zamanda
toplumsal eylemleri yonlendiren bir diislince sistemi, sistematik goriisler biitiinii ve belirli bir
toplumsal durumu yansitan diisiinceler dizgesi olarak tanimlanan bir ideolojidir. Milliyetcilige
yonelik yaklagimin temel zorlugu da buradan kaynaklanmaktadir. Degerlerin yargilanmasi,
bilimin ve 06zel olarak sosyolojinin ilgi alanina girmemektedir. Ancak toplum tarafindan
atfedilen degerleri anlamak ve sistematik bir sekilde agiklamak, bilimin ilgisini ¢eken bir

alan1 olusturmaktadir.

1.4. Turkculuk

Turkcullk, 19.yy’in sonlarinda ve 20.yy’in baslarinda Bati’da ortaya ¢ikan dénemin
sosyal ve kiiltiirel sartlarinda, Avrupali Tiirkologlarin Tiirkgiiliik iizerine c¢aligmalar ile
baslamistir. Avrupa’da milliyet¢iligin artist Balkanlarda etnik temele dayali ayrilik¢i
hareketlerin artigi, Rus Panslavizm’i karsisinda Tatarlarin tepkisi gibi siyasi ve sosyo-Kiilturel
gelismeler Tiirk Milliyetciliginin ortaya ¢ikisina ve toplumsal bir taban bulmasina imkan
tanimig ivme katmistir. Bunlarin neticesinde sosyolojik ve ideolojik zeminini tamamen din
veya devlette degil, daha ¢cok Avrupa’dan Pasifik’e kadar uzanan cografyada yasayan Tiirk
halkinda gérmeye ¢alisan yeni bir siyasi-ideolojik hareket olarak Tirkgiiliik akimi ortaya
cikmustir (Lewis, 2015, s. 347).

Imparatorluk kosullar1 altinda, Yusuf Akcura’nin Tiirk¢iiliigii siyasi acidan ilk kez tiim
acikligiyla ifade eden oncii bir Tiirk¢ii oldugu gézlemlenmektedir. Kahire'de yayimlanan Tiirk
Gazetesi’nde, 1904 yilmin Mayis ve Haziran aylarinda yayinlanan ‘Ug Tarz-1 Siyaset’ baslikli
makalesinde, Osmanli Saltanatiin benimsedigi Osmanlilik ve Islamcilik politikalarinin yani
sira Tirkgiiliigiin de bir kurtulus ideolojisi olabilecegini agik¢a belirtmistir. Akcura, bu
makalesi araciligiyla Tiirkciiliigilin, donemin siyasi baglaminda alternatif bir ¢6ziim
sunabilecegini vurgulayarak, Tirk Milliyetciliginin fikirsel temellerini gii¢lendirmistir. Bu
caligma, Tirk kimliginin ve milliyet¢iliginin gelisimi acisindan onemli bir kilometre tasi
olarak degerlendirilmektedir (Ozgelik, 2015, ss. 155-161).

Yusuf Akgura gibi Carlik yonetimi altindaki milliyetcilik geleneginden gelen Tiirkgii
aydinlar, Osmanli Imparatorlugunun ¢ékmeye mahkim oldugunu, Ermeni, Rum, Makedon,
Arnavut, Arap uluscularinin davalariin hakli oldugunu agik¢ca yazmamislardir. Fakat bu
aydinlarin Rusya’daki Tatar ya da Tiirk, Ukrayna, Polonya, Baltik milletleri ve hatta Yahudi

cemaati davalarina kars1 sempati besledikleri biliniyordu. O yiizden de Tiirkgiiliik, donemin
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en koktenci akimi olarak goriilmiis ve Tiirkgiiler Osmanli hiikiimeti tarafindan kovusturmaya
ugramislardir. Tirkgii fikirler ve Pantiirkizm Birinci Mesrutiyete kadar siyasi anlamda
karsilik bulamamis donemin siyasi erkleri tarafindan kabul gérmemistir. 1908 devriminden
sonra Yusuf Akgura yaymaya calistig1 fikirlerinin yasaklanmasiyla karsilasmis hatta bir
kiraathanede vermeye calistigi konferanst polis tarafindan durdurulmustur. Ancak Ziya
Gokalp Tiirkgiiliigii, Rusya Tiirkgiiliigiinden ¢ikarip Osmanlilik altinda Islamcilik ve Baticilik
ile kaynastirarak Ittihat ve Terakkinin Ideolojisini olusturdugunda, Tiirkliik itibarli bir anlam
kazanacaktir. Olaylar bu seyirde devam edecek ve ileriki siiregclerde Miisliiman Arnavutlarin
Imparatorluk biitiiniinden kopmasi ve Miisliiman Araplar arasinda ayrilik¢1 diisiincelerin
¢ikmasi gibi sebepler Tiirkgiiliige siyasi anlamda iltifatin artmasina sebep olacaktir (Berkes,
2022, s. 411).

Yusuf Akgura’min ‘Ug Tarz-1 Siyaset’” adli eseri gibi donemsel analizler ve teoriler,
belirli donemlerde yeterince onemsenmemis ve donemin siyasi anlayisinin kurbani olmustur.
Ancak, daha once de ifade ettigimiz gibi, tarihsel siire¢ beklenmedik bir sekilde gelismistir.
Hristiyan unsurlar, bagimsizliklarini elde ederek imparatorluktan ayrilirken, geride farkl
etnik kokenlere sahip Miislimanlarin olusturdugu bir devlet yapisi kalmistir. Bu ayrilma
stireci yalnizca gayrimiislim topluluklarla sinirli kalmamis; Arnavutlar ve Araplar arasinda da
ayrilik¢t hareketler ortaya ¢ikmistir. Rum, Ermeni, Arap ve Arnavut milliyetciliklerinin
giiclenmesi, Tirkciiliige olan inanci artirmis ve Tiirk Milliyetciligi diislincesinin gelisimine
zemin hazirlamistir. Bu durum, Tirkeiiliigiin 6nemi ve gegerliligi lizerine yeni bir perspektif
sunmakta ve donemin sosyal ve siyasi dinamiklerini daha iyi anlamamiza olanak tanimaktadir
(Ayni, 2011, s. 447). O tarihten itibaren Tiirk¢li egilimler giic kazanmis ve bu siiregte ¢esitli
destekler almistir. Bu gelismelerle paralel olarak, Tiirk¢li dernekgilik faaliyetleri, basin ve
yaym caligmalarinin yani sira, kiiltiirel yonii 6n plana ¢ikan siyasi etkinlikler de artis
gostermistir (Lewis, 2015, s. 346). Tirk¢i diistiniirlere gore, II. Mesrutiyet sonrast donemde
Tiirk Milliyet¢iliginin siyasi alanda daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmasi, tarihi ve siyasi
bir zorunluluk olarak degerlendirilmistir. M. Siikrii Hanioglu ise Tiirkgiiliigiin, Miisliiman
topluluklar arasinda geligen fikir ve siyaset hareketleri igerisinde eyleme gecen en son ideoloji

oldugunu belirtmektedir (Cetin, 2019, s. 11).
Nihayetinde Yusuf Akcura, Tirkgciiliigii, 19. yilizyilin ikinci yarisinda, dncelikle tarihi,

kiiltiirel ve ilmi alanlarda baslayan, 20. ylizyilin ilk yillarindan itibaren siyasi temelde ele

alinan ve nihayet II. Mesrutiyet ile teskilatli hale gelen, hayatin her alaninda Tiirk milletine
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hizmet etmeyi kendine siar edinmis bir ideoloji olarak tanimlamistir (Akgura, 1981, ss. 40-
188).

Ikinci Mesrutiyet dénemi ncesinde daha cok tarih, dil, kiiltiir ve edebiyat alanlarinda
kendini gosteren Tiirkgiiliilk, bu donemden itibaren siyasi ve fikri bir diisiince ekolii haline
dontigmiistiir. Bu akim, ortaya ¢ikisinin hemen ardindan edebiyatgilar ve aydinlar iizerinde
derin bir etki yaratmig, Kuvay1 Milliye ruhunu besleyerek Cumhuriyet déoneminde de oldukga
etkin bir rol oynamustir (Kabakli, 2020, ss. 346-347).

Tirk Milliyet¢iligini tamimlamak sinirlarmin  belirsizligi nedeniyle glctur. Turk
Milliyetciligi tanimlar1 donemsel ve kosullara bagli olarak degisiklik gostermistir. Yildiz
Akpolat Tirk Milliyetciligi anlayislarini genel hatlartyla siniflandirmis ve bu cabaya ortak
olmustur. Akpolata gore; “Tiirkiim, Islamim ve Cagdasim” diyen Ziya Gokalp’in yaklagimu,
Turk-Islam sentezinin temelini olusturdugu sdylenebilir. Uluslararasi baglamda, Atatiirk'iin
bagimsizlik hareketini baglatmasiyla, laik ve ulus temelli Tiirk kimligine yonelik bir yonelim
ortaya ¢ikmis, bu kimlik “Batili ve Tiirk vatandasi olmak” seklinde ifade edilmistir. Ancak,
dinamik toplumsal kosullar ve gergeklikler, Tiirk Milliyet¢iliginin ortamini ve kapsamini
cesitlendirmistir. Tarihsel siirecte, 1940'larda Nihal Atsiz'in Onciiliigiinde gelisen Irkci
Tiirkclilik bu baglamda oOnemlidir. Sonraki donemlerde, 1960'lara gelindiginde, Necip
Fazil'!n liderlik ettigi Tiirk-Islam kimliginin yeniden uyanisi iizerinde durulabilir. 1970 ve
1980'lerde ise, Ahmet Arvasi, Ahmet Kabakli, Ibrahim Kafesoglu, Erol Giingdr ve Mehmet
Kaplan gibi isimlerle 6zdeslesen Tiirk-islam Sentezi veya iilkiicii ve muhafazakar
milliyetgilik anlayislar1 6ne ¢ikmustir (Akpolat, 2016, s. 94). Gorildigi tizere Tirk
Milliyetciligini  kategorilere  ayirdigimizda dinin  kendisinde = konumlanisina  gore

¢esitlenmistir.
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IKINCIi BOLUM
TURK MILLIYETCILiGiININ SERENCAMINDA DiN
2.1. Tiirk Milliyetciliginin Dogusunda Din

Milliyetgilik ve din arasinda imgelerden simgelere, torenlerden ayinlere, totemlere,
tabulara, torelere, kutsal mekanlara, kurbanlara kadar uzanan genis bir alanda oldukca yaygin
bir iligkinin varligi bilinmektedir (Bora, 1998). Din ile milliyetgilik iligkisi kendini pek ¢ok
kiiltiirde baska sekillerde gostermektedir. Bir¢ok arastirmacinin bu kuvvetli iliskiye 6rnek
gostermek icin; Yahudilige, Yunan ulusunun insasinda oynadigi rolle Ortodoksluga, irlanda,
Polonya ve hatta Latin Amerika milliyetciligini besleyen ve biiyliten yoniiyle Katoliklige,
Alman milliyet¢iliginin altyapisin1 hazirlayan Protestanliga, Arap milliyetgiligini besleyen
Islam’a, Bosnak ve Malay kimligini var eden ‘Miisliimanhiga’ dikkat cekmeleri bosuna
degildir. Bu iliskiyi dinin yeni bir bi¢im kazanmasi olarak degil de formunun ve dilinin
sekiiler bir kalipta sekillenmesi olarak gdrenler olmustur. Bunun yaninda Hayes milliyet¢iligi
zaman zaman ‘tam bir din’ bi¢imine biiriindiigiinii sylemis, Tanil Bora ise ‘sekiiler bir inang

sistemi’ oldugunu iddia etmistir (Akgiin & Calis, 2002, s. 578).

Modernlesme ile bahsedebildigimiz Tirk Milliyetciliginin  de bahsi  gegen
milliyetciliklere benzer yani vardir. Geleneksel kiiltiirii olusturan dinsel formlar Turk
Milliyetciliginin olusumunda da etkili olmustur. Din Osmanli’da devletin ve iktidarin
dayanagi olarak zaten yiizyillardir kullanildigir i¢in, Tiirk¢iiliigiin olusum asamasinda
Islamcilikla gdzle goriiliir bir aynilik s6z konusudur. Iktidarin mesruiyet kaynagi olan din ile
millet arasindaki ayrim Tiirk Milliyetgiliginin glindemine gok sonradan girecektir. Hatta konu
modern Tiirkiye’nin kurulusu baglaminda yapilan tartismalar ekseninde anlam kazanarak
giindeme gelecektir. Bu tartismalarda bile millet kavraminin dinsel igeriginden istifade
edilerek konuya giris yapilacaktir. Zamanla Iktidar bicim ve igerik olarak degistikce millet
kavraminin sekiiler mahiyeti 6n plana ¢ikacaktir (Yildiz, 2001b, s. 16).

Tiirk Milliyetgiliginin bugiin i¢in yadsinamaz bir gerceklige sahip olsa da ortaya cikisi
cok eski tarihlere rastlamaz. Tirk Milliyetciliginin ilk formiilasyonlar1 ile 1923’te ulus
devletin kurulusu arasinda neredeyse ceyrek yiizyil vardir. O nedenle Tiirk Milliyetgiligini

anlamak icin Osmanli Devleti’nin yikilist Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna bakmamiz
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gerekir. 19.yy’in baslarinda pek c¢ok etnik unsuru biinyesinde barindiran Biiyiik Osmanl
Imparatorlugu diger imparatorluklar gibi ‘milliyetler’ sorunundan kagamamustir. Basta
Hiristiyan halklar olmak tizere milliyetgilik rlizgar1 imparatorluk i¢indeki halklar1 etkilemis
merkezi otoriteye karsi ayaklanmalar baglamistir. Bu halklarin iginden 6nce o6zerkliklerini
sonra bagimsizliklarini alan Sirplar ve Yunanlar ilk ayaklanan milletlerdir. Onlarin ardindan
Makedon, Bulgar, Ermeni milliyetcilikleri bas gostermistir. Tim bu ulusal bagimsizlik
hareketlerine bakildiginda hepsinde ortak iki nokta géze carpar: Birincisi bu halklar kendi
tarihleri ve milliyetleri ile ilgili bilincini korumus bir etnik ¢ekirdege sahiptirler. Ikincisi bu
halklar Avrupa’daki doniisen diisiincelerden haberdar kiiltiirel 6zerklik veya bagimsizlik talep
edebilen bir ulusal burjuvazi sahibidirler. 19.yy’in sonlarinda gelindiginde milliyetcilik
riizgar1 bu sefer Osmanli Devleti i¢indeki Miisliman halklar1 etkilemeye baslamistir.
Buradaki siralama da soyledir: Once Arnavutlar, sonra Araplar ve Kiirtler, en sonunda da
Turkler. Zamandizinsel olarak bakildiginda Tirkler, milliyetciligin etkisine girmis
imparatorlugun son halki olmustur (Georgeon, 2006, ss. 1-2).

Tiirk Milliyetgiliginin ilk niiveleri siyasi sahadan Once Kkiiltiirel sahada karsimiza
cikmaktadir. Sinasi’nin 1849°da yalmizca Tiirkge kelimeler kullanarak yazmayi1 denemesi,
Ziya Paga’nin Tiirklerin esas siirinin halk edebiyatinda aranmas1 gerektigi goriisii ile ilk defa

edebiyat alaninda Tiirk¢ii cabalardan bahsedebiliriz (Eroglu, 1992, s. 53).

Ahmet Vefik Pasa ve Siilleyman Pasa Tiirk Diline iligkin liigatler hazirlamislardir. Bu
da dilin Tirk Milliyetgiliginde 6nemli bir yere sahip olmasina sebebiyet vermistir. 1897’de
ise Mehmet Emin Yurdakul ‘kii¢iik ¢capli bir edebi devrim.” -ki bu kiiclik capli edebi devrim
siyasi bir devrime gebedir- diye bahsettigi Tlrkce Siirler adini verdigi bir derleme
nesretmistir. Bu gelismelere nazaran Tiirkg¢iiliige daha biiyiik katki olarak 19.yy’da Avrupa’da
baslayan, Tirkiye’ye uyarlanan Tiirkoloji c¢aligmalarindan bahsedebiliriz.  Tirkiiligi
Islam’dan ayirarak, Tiirkliige iliskin laik bir bakis acisinin gelismesinde Tiirkoloji’nin etkisi

blyuktir (Georgeon, 2006, s. 76).

Tirk Milliyet¢iliginin dogusuna dair bahsetmemiz gereken bir diger mesele Turk
Milliyetgiliginin gelisimi ile Rusya’nin Orta Asya ve Kafkasya’daki ilerleyisi arasinda bir
paralellik bulunmasidir. 18. yy. ortalarindan itibaren gittik¢e gerginlesen Rus Carligi ve
Osmanli Devleti arasindaki iliskilerin birbirini ‘Gteki’ olarak kodlama egilimi, sonraki
donemde milliyet¢i diisiincenin kiviletmdan formlagma bigimlerinin gdzlenmesine sebebiyet
vermistir (Bugukcu, 2020, s. 149).
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Fakat tim bunlarin yaninda Tirk Milliyetciliginin siyasi olarak 2. Mesrutiyet
doneminde gelistigini sdylemek daha dogru olacaktir. 1908’de Tiirk Dernegi’nin kurulusu,
1912°de Tirk Yurdu dergisinin yayimlanmaya baslamasi, 1912°de Tiirk Ocaklari’nin
kurulusu 1908 Devrimi sonrasi ortaya ¢ikan gelismelerdir. Bu siirecte Tiirk Milliyetgilerinin
vatan vurgusu, Tirklerin yasadigi genis bir cografyay1 igerdigi sdylenebilir (Berkes, 2022, s.
401). Oner Bugukcu da Balkan Harbi’nin Tiirkciiliigiin gelisimi iizerinde etkili oldugunu
savunur. Balkan Savaglari Osmanli Devleti’nin daha homojen bir niifus yapisina sahip
olmasina sebep olurken bir yandan da keskin hatlara sahip milliyetcilik anlayisini gelismesine
zemin hazirlamigtir. O yiizden Tiirkgiiliik i¢in, 19.yy’dan Balkan Savaslari’na kadar kilttrel
bir izlenime sahip iken Balkan Savaslari’ndan sonra siyasal vasfinin ¢ok daha belirgin bir hal
aldigin sdyleyebiliriz. Tiirkgiiliigiin ilk derli toplu metni Yusuf Akcura’nin kaleme aldig: Ug
Tarz1 Siyaset’in entelektiie]l camiada goriiniir oldugu donemin de Balkan Harbi yillarina

rastlamasi bu tezi destekler niteliktedir (Bugukcu, 2020, s. 149).

Georgeon’a gore Yusuf Akcgura’nin ilk kez 1904°te Kahire’de Tirk adli gazetede
nesredilen, Istanbul’da nesredilmesi ise 1911°i bulan ‘U¢ Tarzi Siyaset’ adli calismasi
Tirk¢iiligiin - manifestosudur (Georgeon, 2006, s. 23).  Akgura’min milliyetgiligini
sekillendiren unsurlarin baginda Osmanlicilik gelmektedir. Fakat Akgura milliyet fikrinin
ortaya ¢ikmasi sonrasinda dinler arasinda bir husumetin de peyda olmasi ile Imparatorlugu
Osmanlicilik etrafinda birlestirmenin miimkiin olamayacagini diisinmektedir. ‘U¢ Tarzi
Siyaset” metninde de esas olarak bu konuyu tartismaktadir. Akcura makalesinde Islamcilik,
Tiirkciilik ve Osmanliciligi degerlendirmekte ve bu fikir akimlarinin kolaylastirict ve
zorlagtiric1 etmenlerini ortaya koymaktadir. Akcura Islamcilik ve Tiirkgiiliik arasinda bir
tercihte bulunmamis fakat Osmanliciligr tatbiki imkan1 kalmamis bosuna bir ¢aba olarak
gormiistiir. Islamcilik ve Tiirkgiiliik arasindaki tercihi kendi yapmanus, degerlendirmeleri
sonucunda okuyucuya birakmistir. Fakat metinde sunulan Tirk¢iiliiglin imkanlar1 ve
Akgura’nin bilinen din algisi, durumu bizler i¢in agik edecektir. Akgura, modern dénemde
dinin etkisinin azaldiginm1 6ne siirmekte ve dinlerin ancak etnik unsurlarla biitiinlestigi
takdirde, bu unsurlara destek saglayarak ya da onlara hizmet ederek siyasal ve toplumsal

onemlerini siirdiirebileceklerini savunmaktadir (Akgura, 1976, ss. 34-36).

2.2. Tiirk Milliyetciliginin i1k Safhasinda Din

Tiirk Milliyetgiliginin ilk sathasini Ziya Gokalp’in formiile ettigi milliyetcilik formu
ile baslatabiliriz. Clinkii Akcura ilk kez milliyetgilikten bahsettiginde politik anlamda itibar
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gormemis diisiin diinyasinda tartisilan bir fikir olarak kalmistir. Ak¢ura’nin fikirleri, sekuler
bir millet fikrinin Tiirk aydminin zihninde gelismeye baglamasi siirecinde ancak
onemsenmistir (Copeaux, 2006, s. 42). Akcura’nin dini tam olarak disladigini elbette
sOyleyemeyiz fakat etnik vurgusu yogun bir milliyetcilik anlayisina sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Akcura’nin milliyetcilik anlayisi Tiirk aydini {izerinde etkisini giinden giine
arttiracak Osmanli diisiince diinyasinda yeni tartismalari beraberinde getirecektir. Bu
tartismalarin temel nedenlerinden biri, Osmanli Devleti sinirlar1 iginde, Osmanli siyasal ve
toplumsal yapisiyla etkilesim halinde gelisen Tiirk Milliyetgiliginde etnik vurguya yeterince
yer verilmemesidir. Osmanli entelektiieli Siileyman Nazif'in su sozleri, bu baglamda dikkate
degerdir: “Once Miisliiman, sonra Osmanli, en son Tirkiim. Kiz kardesimi Miisliiman

olmayan Tiirk’e vermem de Tiirk olmayan Miisliimana veririm.” (Ogiin, 1995, s. 194)

Tiirkgiiliik akimu ile belirgin hale gelen etniklik tartismasi Osmanli diisiin diinyasinda
¢oOziilmesi gereken bir sorunu beraberinde getirmistir. Bu meselenin sorun teskil etmesi,
Osmanli Devletinin kozmopolit etnik yapis1 géz dniine alindi§inda gayet anlasilirdir. Boyle
bir iklimde etnikligin nasil ve nereye konumlandirilacagi bir problem olarak bas gdstermistir.
Bu tartigmanin artik siddetlenmeye basladigi bir donemde Ziya Gokalp Tiirk Milliyetgiligini,
etnik temelden ziyade kiiltiirel temele yaslayan islevsel bir terkip ile ¢ikagelmistir. Bu anlayis
tarihsel siire¢ icinde etkisini slirdiirmiis ve bugiin dahi siirdiirmektedir. Gokalp milleti; 1rki,
kavmi, cografi, siyasi bir ziimre olarak degil “dilce, dince, ahlak¢a ve bediiyatca miisterek
olan, yani aym terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir topluluktur.” seklinde
aciklamistir. Etnikligin nereye konumlanacagi problemi Ziya Gokalp’te ¢oziilmiistiir. Etnik
bir homojenlik arayisina girilmemis kiiltiir temelli bir diisiince sistemi gelistirilmeye

calisilmistir (Gokalp, 2010, s. 10). Gokalp buldugu tertibi su sekilde agiklamustir:

“Filhakika, atalarda secere aramak lazimduwr, ¢iinkii biitiin meziyetleri
sevki tabiiye miistenit ve irsi olan hayvanlarda wkin biiyiik bir ehemmiyeti vardir.
Insanlarda ise wkin ictimar hasletlere hichir tesiri olmadigi icin secere aramak
dogru degildir. bunun aksini meslek ittihaz edersek, memleketimizde
miinevverlerin ve miicaridlerin bir¢ogunu feda etmek iktiza edecektir. Bu hal, caiz
olmadigindan ‘Tiirkiim’ diyen her ferdi Tiirk tammaktan, yalniz Tiirkliige hiyaneti

goriilenler varsa cezalandirmaktan baska ¢are yoktur.” (Gokalp, 1923, s. 35)

Uriel Heyd’e gore Ziya Gokalp Yusuf Akgura’nin aksine Islamcilik, Osmanlicilik ve

Tiirkeiiliik arasinda bir se¢im yapmamis her birinde uygun gordiigii degerleri alip kendi
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terkibini  olusturmustur. Gokalp “Tiirk milletindenim, Islam iimmetindenim, Bati
medeniyetindenim.” ifadesinin Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak seklinde terkibini
yapmustir (Gokalp, 2010, s. 17). Burada bir uyumun yaninda birbirlerini tamamlayan
kavramlar vardir. Gokalp bu ayrimi ulusal kiiltiir, dinsel topluluk ve uluslararas1 uygarlik

arasindaki ayrima dayandirmaktadir (Heyd, 1979, ss. 173-174).

Gokalp’in milliyet¢ilik anlayisinda dinin konumu tartismaya deger bir konudur. Zira
Gokalp’in goriislerinde dinin konumlanis1 Tiirk diislin diinyas1 i¢in bir kirilma niteligindedir
ve kendinden sonraki Tiirk milliyet¢iliklerini etkileyecektir. Gokalp’in milliyetgiliginin
Islamiyeti dislamadig1 asikardir. Dénemin batililasma, Islam’in siyasal formu iizerinde kafa
yorma, modernlesme, etnik anlamda Tiirkgiiliik gibi daima birbirini dislayarak tartisilan
kavramlarin1 Gokalp bir arada degerlendirmis ve birbirinin ayrilmaz pargalar1 olarak
gormiistiir. Gokalp bunu su sekilde formiile etmistir: “Tiirk milletindenim, Islam

timmetindenim, Bati medeniyetindenim.” (GOkalp, 2010, s. 17)

Uril Heyd, Gokalp’in ¢oziimlemelerinde dine merkezi bir rol vermedigini iddia eder.
Tiirkliik ve Bat1 medeniyeti arasinda bir yerlere konumlandirdigi Islamiyet’in belli belirsiz
oldugunu sdyler. Heyd’e gore Islamiyet’in Gokalp’in tezinde olmasmin sebebi Osmanli
Impatorlugu’nun dogal siirecinde var olmasidir. Imparatorluk dagildikca Gokalp’in
diisiincesinde de Islamiyet’in etkisi azalacaktir. Bu goriisler elbette tartismaya aciktir.
Gokalp’in diisiincelerini derli toplu bir sekilde ortaya koydugu metni, Birinci Diinya Savasi
oncesinde Tiirk Yurdu dergisinde biiyiik 6l¢iide yayimlanmis makalelerden olugsmaktadir. Bu
yazilar savasin bitimine yakin bir zamanda 1918 yilinda nesredilmistir. Bu donemde Araplar
halifenin c¢agrisina cevap vermemis, Osmanli’'nin niifus yapist da biiylik Ol¢iide
homojenlesmistir. Fakat Gokalp makalelerini kitaplastirmaktan vazgegmemistir (Bugukcu,
2020, s. 158). Ustelik Gokalp’in terkibinde Miisliman ve Tiirk olmayan unsurlarin
Imparatorluktan kopmalarmi &nlemek seklinde Ozetlenebilecek —siyasal bir kaygmin
varligindan da bahsedilebilir (Sarinay, 2004, ss. 174-175). Esasinda Gokalp Tiirkgiiligiiniin
merkez noktasinda olan hars, Islam’1 da icinde barindirir ve Islamsiz diisiiniilemez. Islam’in

bu terkipte ne derece merkezi bir noktada durdugu tartisilir fakat varlig: tartisilamaz.

“Balkan muharebesi Avrupa vicdamimin bugiin bile Hristiyanlik
vicdanmindan bagska bir sey olmadigini gésterdi. Tiirklerin de vicdanlart incelenirse

goriiliir ki bir Tiirk, kizimi bir Arap’la bir Arnavut’la evlendirebilir fakat asla bir
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Finlandiyaliyla, bir Hiristivan Macar’la evlendiremez, bir Budist Mogolun, bir
Samani Tunguz 'un kizim da Islam yapmadan alamaz” (G6Kalp, 1923, s. 16).

2.2.1. Cumhuriyet Oncesi

IIk dénem Tiirk milliyetcileri icin Osmanliciligin kiiltiirel etkisi altinda olduklarini
sOyleyebiliriz. Burada dikkate almamiz gereken nokta; ilk donem Tiirkgiileri, yeni bir devlet
kurmaktan ziyade Osmanli Devleti’ni bir ulus devlet haline getirmek iizerine tartismislardir.
Osmanlidan bakiye Tiirk ve Miisliman kimligi ¢evresinde olusturulacak bir ulus fikri
diisiincelerinde merkezi bir noktaya oturmustur. Bu kiiltiirel bakiye Tiirk¢iiler i¢in Tiirk¢tligi
savunurken Islami unsurlarla savunmay1 zorunlu kilmustir. Tiirkgiiliikkten bahsedemedigimiz
hemen bir énceki dénemde, 1860’11 yillara kadar Osmanliciligin karsisinda yalnizca Islam
diinyasint birlestirmeyi hedefleyen, yalnizca din olmaktan ¢ikip siyasi forma biiriinen
Islamcilik da Osmanli Devleti igin bir kurtulus recetesi sunabilecek temel siyasi ideolojilerden
biri olarak goriilmiistiir. islamcilik o dénemde Basiret Dergisi ile taban bulmustur. Osmanl
aydinlari icerisinden Sait Halim Paga, Musa Kazim, Mehmet Akif Ersoy, Semsettin Giinaltay

gibi isimler bir ideoloji olarak islamcilig1 savunmuslardir (Cilliler, 2015, s. 56).

Islamcilik ortaya cikisindan sonra ikinci Abdiilhamit tarafinda da siyasi ideal olarak
kabul edilmistir. Osmanlicilikta vurgu yapilan, devlet tebaasi olan her milletin esit oldugu
anlayisma Islamcilikta karsi ¢ikilmistir. Balkan savaslarinin baslarinda kademeli olarak elden
¢ikan Balkan topraklarindan gelen Miisliiman halk Osmanli topraklarindaki Miisliiman niifusu
arttirmis Islamcilari elini giiclendirmistir. Fakat tiim Miisliimanlar1 Hilafet catis1 altinda
toplamay1 hedefleyen Islamciliga, Araplarin ve Arnavutlarin ayrilikgi hareketleri darbe
vurmus ve bu ideoloji de basarisizliga ugramistir. 1908’de Ikinci Mesrutiyet donemi ile ne
Islam birligi i¢in, ne de Osmanli milletlerinin birligi icin imkan kalmamistir. Osmanlicilik ve
Islamciligin bir gare olarak goriilemeyecegi anlasildiginda Tiirk unsurlarn temel alindig
Tiirkgiiliik itibar gérmeye baslamis ve taraftarlari artmistir. Bilhassa Ittihat ve Terakki
tarafindan desteklenmesi Tiirkciiliigliin goriintirliigiinti arttirmis, Tirkgtiliik, orgiitlenmeler ve

Tiirkgli yaynlar ile ideolojik olarak gii¢clenmistir (Aksakal, 2015, s. 208).

Tirk Milliyetgiliginin tarihsel strecinde, dinin rolinin ve etkisinin en iyi
gbzlemlenebilecegi dénemlerden biri, Tkinci Mesrutiyet devrinde ortaya atilan fikirler ve bu
donemde yasanan tartismalardir. Bu donemde Tiirkgiilik ve Islamcilik, baslangicta

birbirinden ayirt edilmesi zor iki ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak zamanla bu
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ikilik daha belirgin hale gelir ve Islamciliga alternatif bir diisiince olarak sekillenen
Tiirk¢iiliigiin sinirlar1 netlesmeye baglar. 1904 yilinda Yusuf Akcura'nin goriisleri ciddi bir
tepki ile karsilasmazken, 1908 sonrasinda Tirkcli yayinlarda dil, itk ve kan gibi etnik
kavramlara yapilan vurgu, dénemin Islamci aydmlarinin da dikkatini c¢ekmistir. Bu
aydinlardan Babanzade Ahmet Naim ve Siileyman Nazif, sirasiyla Sebilliirresad ve Ictihat
dergilerinde yayrmladiklar1 yazilarla, giiniimiizde de Islamcilar ve Tiirkgiiler arasinda
suiregelen ‘Islam'da kavmiyet davas1’ tartismasini giindeme tasimuslardir. Tiirkgiileri, Islami
olmayan unsurlar tizerinden siyaset yapmakla ve Miisliiman topluluklar arasindaki kardesligi
zayiflatmaya c¢aligmakla suc¢lamiglardir. Ahmet Naim, milliyet¢iligin seriata aykiri oldugunu
ileri siirerek, Islam’m milliyetciligi reddettigini acikca belirtmistir. Buna karsilik, din egitimi
almus bir isim olan Agaoglu Ahmet, milliyetciligi Islam ile uzlastirmaya ¢alismistir. Ona gore
Islam, milliyeti degil, asiretcilik ve kabileciligi reddeder. Hz. Muhammed’in (s.a.v.) ilk
amacimnin Arap milletinin birligini saglamak ve millet temeline dayali bir Islam toplumu
kurmak oldugunu savunur. Agaoglu Ahmet, islamcilarin iddialarinin aksine, bir millete

hizmet etmenin ayn1 zamanda Islam’a hizmet etmek oldugunu dile getirmistir (Oznur, 2001,

5. 118).

Jon Tark DoOnemi Tiirk Milliyetciligi kitabi ile dikkat ¢eken arastirmaci Masami
Arai’ye gore; Ikinci Mesrutiyet doneminde Tiirkgiilerin talepleri, giiniimiizde ‘radikal’ olarak
nitelendirilen baz1 Islamc1 gruplarin Islam tasavvurundan bile daha kktenci bir din anlayisina
dayanmaktadir. Arai, bugiiniin reformist Islamcilari ile o dénemin Tiirkgiileri arasinda ¢ok az
farklilik oldugunu sOylemistir. Arai’nin keskin buldugumuz yorumu bu noktada dikkat
cekicidir. Yine Arai’ye gore; Turkculerin, ozellikle Sebiliirresad araciligiyla Islamcilarin
kendilerine yonelttigi elestirilere sadece Turk Yurdu dergisinde yanit vermekle kalmayip,
ayrica Islam Mecmuasi adiyla bir dergi ¢ikarmalar1 da dikkat gekici bir gelisme olarak
kaydedilmelidir. Bu dergi, islamcilarin iddia ettigi gibi dini hayata katk1 saglama amac1 giider
ve ‘dinli bir yasam, hayatli bir din’ sloganiyla modern sorunlara Islami ¢dziimler ararken ayn1
zamanda Turk-islam sentezine dogru adimlar atilmasini hedefler. Bu baglamda Tiirkce ezan,
dua dilinin Tirkcelestirilmesi, Kur’an terciimeleri ve fikhin sosyolojiyle gilincellenmesi gibi
konular giindeme getirilmistir. Asil amag, sekiiler bir yasam tarzi yerine Islam’mn modern
diinyayla baglarin1 giiclendirmektir. Islam Mecmuas: yazar kadrosu ve yoneticilerine
bakildiginda, pek ¢ogunun dini egitim almis olmasi ve yazilarinda sergilenen diisiinceler
nedeniyle islamcilik ile Tiirkgiiliik arasinda net bir ayrim yapmak zorlasmaktadir (Arai, 2016,
ss. 127-131).
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Bu asamada Islamcilik ve Tiirkgiiliik arasinda fikri ayriliklarindan daha ziyade ileride
g6zlemleyecegimiz ideolojik ¢atisma ve kamplasmalarin temelleri atiliyor. Bu iki ideolojinin
fikirlerinde karsitliklardan daha g¢ok belki de yarilmalarindan s6z etmek gerekir. Yusuf
Akcura’nin Ug Tarz1 Siyaseti ve iizerine yazilan serhlerle baslayan Tiirk¢ii nesriyat , ortaya
konulan tesebbiisler ve kurulan cemiyetlerle Tiirk¢iiliigiin sinirlart belirdik¢e yarilma daha net
gdzlenecektir. Ideolojik yayilmanim siyasal alana yayilmasi ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
kurulusu ve iktidar1 dogrudan ele alislariyla birlikte had sathaya ulasacaktir. Tiirkgiiliik artik
her alanda giiclii bir rakip olarak Islamciligin karsisna ¢ikacaktir. Sultan Abdiilhamit’in
Islamcilik ideolojisinin yerini Tiirkgiiliik doldurmaya baslayacaktir. Tiirkgiiliik Ittihat ve
Terakki vasitasiyla iktidart tattikca, zaten biinyesinde bulundurdugu devlet unsurunu hizla
mevcut sistemle igsellestirecektir. Kisa siirede iliskiye askin bir boyut katarak devleti

tamamen kutsallastiracaklardir (Akgiin & Calis, 2002, s. 593).

2.2.2. Erken Cumhuriyet Donemi

Tirkeiiliigiin - devletle iliskisinin baslangic yillar1 Cumbhuriyetin ilk yillaridir.
Islamcilarla Tiirkgiilerin arasindaki sadece fikri degil, orgiitlenme, eylem ve sdylem tarzinda
ortaya ¢ikacak farkliliklarin temelleri yine o yillarda atilmistir. Cumhuriyetin kurulusu ve onu
takip eden sekiilerlesme hareketleri Tiirk Milliyetgiliginin serencaminda Islam’in etkisini
azaltmistir. Bu donemde devlet kavrami Tiirk Milliyetgiliginin asli bir unsuru haline gelirken,
modern devleti kuranlar énce Islamcilikla sonra dinle irtibatlarini iyiden iyiye koparma
gayretine girmiglerdir. Devrimlerle birlikte her alanda yogun bir sekilde dini dahil etmeksizin
kurumsallagsma politikast glidiilmiistiir. Dinin kamusal alandaki goriiniirliiglinii azaltmanin
yan sira 6zel yasam alaninda da ciddi anlamda uzaklasma siireci yasanmistir. Bu durum
devletin ciddi bigimde Islami politikalarla ve Islamcilarla hesaplasmaya basladig1 seklinde
yorumlanabilir. Bu stire¢ Cumhuriyetin tek partili donemine denk diismektedir. Bu gelismeler

ilk defa Tiirkgiiliikle Islamcilik arasindaki bagi fiili olarak neredeyse koparmstir .

1930’lu yillara gelindiginde tamamen din dis1 bir igerikle tanimlanan millet ve
milliyetcik kavramlari, mekéansal ya da medeni Milliyet¢ilik sinirlarini zorlayarak zaman
zaman kati bir etnisite seklini de alirken artik Islamciligin hicbir baskismni hissetmez.
Tiirkctilerin pek ¢cogu da bu donem igerisinde bir yandan igeride yapilan seyleri mesrulastirip
Tiirkligli yalniz soy ve kan bagina indirgerken diger yandan Avrupa’da yiikselen yabanci

diismanligina sahip ¢ikmaktadir (Landau, 1999, s. 183).
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Tanil Bora milliyetgilikle alakali bahislerde bu ideolojinin biiyiik dl¢iide beka kaygisi
icerisinde sekillendiginden bahseder. Kemalizm’in milliyetgilik anlayisinin da dagilan
imparatorlugun yikintilar1 {izerine kurulmasi dolayisiyla beka soylemini kullandigim
sOyleyebiliriz. Bu soylem; hem biitiinlesik muhalefetsiz siyasal ve sosyal bir Kkiitle
yaratilmasini kolaylastirmis hem de yeni devletin ihtiya¢ duydugu ideolojik yakit1 saglarken
diger taraftan da Kemalizm’e eklemlenen milliyetcilik, Osmanli donemindeki diisiinsel
geliskinligin ¢ok gerisine diigmiistiir. Tek boyutlu ve ufuksuz, otoriter bir yonetim bi¢iminin
soguk ideolojisi halini almistir. Yukarida gecen Gilines Dil Teorisi, Tirk Tarih Tezi gibi
derinliksiz, siyasal angajmanlari ve sosyal miihendislik boyutlar1 baskin ugraslar bazi
milliyetci aydinlarin tepkisini ¢ekmistir. Burada Georgeon’un soziinii aynen aktarmak faydali
olacaktir. “Tiirkler ge¢misi kazandik¢a anavatanlarindan uzaklasiyyordu.” (Georgeon, 2006,
S. 4). Bu bakisa sahip aydinlar ile de rejimin arasi agilmistir. Burada Zeki Velidi Togan ve

fikirleri anmak gerekecektir:

“Tarihi devirlerde tahavviillere maruz kalan origine etnique manasina
gelen, soy birligini milleti teskil eden unsurlardan sayiyorsak da digerlerine
faikiyet iddiasinda bulunan antropolojik race-irk prensibini hi¢bir zaman kendi
milli tesekkiiliinde miiteessir bir faktor saymanugstir. Tiirk harsina tereddiitsiiz ve
nihai olarak iltihak edenler de Tiirk milletinin bir parcast olarak goriilmektedir”
(Togan, 1970).

2.3. Tiirkgiiliigiin Simirlarinin Netlesmesi

Modern Tiirkiye’nin gecirdigi degisim siirecini dikkatlice izleyen ve bu siirecten
etkilenen Nihal Atsiz baglaminda, Tiirk¢iiliigiin 1923 sonrasindaki donemde Islam ile olan
baglantisinin giderek zayifladigi sdylenebilir (Landau, 1999, s. 298). Bu donemde Tiirkglerin
bir kismu ve Islamcilik, birbirine zit cepheleri temsil etmislerdir. Anca Islamcilik, o dénemde
pek belirgin bir sekilde goriinmemektedir. Ote yandan, Tiirkgiiliigiin 1945 sonrasinda
benimsedigi bicim dikkatle incelendiginde, bu iki ideoloji arasindaki ayriligin gegici bir
durum oldugunu goézlemlemek miimkiindiir. Tirkgiiligiin, 6zellikle Soguk Savas donemiyle
ve Tirkiye'deki cok partili siyasi yasamla tistlendigi rol ile gelistirdigi sdylem dikkate
alindiginda, Islamcilik ile Ikinci Mesrutiyet doneminde yasandigi iddia edilen i¢ icelik

yeniden gliindeme gelecektir.
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Erken Cumhuriyet donemi boyunca milliyetcilik, halkeilik gibi homojen bir toplum
olusturmayr amaglamis ve farkliliklara karsi bir durus sergilemistir. Bu baglamda;
Cumhuriyet ile milli birlik ve biitiinliigli vurgulayan, rasyonel ve laik bir siyasi toplum,
milliyet¢iligin temel kosulu haline gelmistir. Resmi milliyetgilik olarak da adlandirilan bu
yaklasim, Ahmet Y1ildiz tarafindan ‘etno-sekiler milliyetcilik’ terimiyle tanimlanmis ve dinin
bu anlayistan dislandigi ileri stiriilmiistiir. Bu milliyet¢ilik anlayigina gore, devlete vatandaslik
bagi ile bagli, Cumhuriyet idealini benimseyen ve Batil1 Tiirk kiiltiirtinii kabul eden herkes

Turk olarak kabul edilmektedir (Yildiz, 2001b, s. 203).

Bu donemi izleyen yillarda Tiirk milliyetgisi aydinlarmin farkl milliyetcilik yorumlari
onemli gelismeler arasinda yer almistir. Bu yorumlardan en fazla etki yaratani, Dr. Riza
Nur'un Onciliiginde, 06zellikle 1940'larda Hiiseyin Nihal Atsiz'in  liderligini yaptigt
milliyetcilik anlayis1 olmustur. Atsiz, Islamiyet'ten énceki Tiirk tarihine sik¢a atifta bulunarak
millet kavramini esas olarak irk temeline dayandirmig ve milleti, 6ncelikle ayn1 soydan olma
ilkesi tizerinden tanimlamistir. Bu ideolojiyi siyasal kanallar araciligiyla genis kitlelere
ulagtirma imkan1 bulamayan isimler, diislincelerini ¢ikardiklar1 yaymlar araciligiyla
kamuoyuna aktarma g¢abasi igerisine girmislerdir. Bu yayinlardan bazilari, Hiiseyin Nihal
Atsiz tarafindan ¢ikarilan Atsiz Mecmua (1931), Orhun(1933), Bozkurt ve Orhun(1940)
dergileri; ayrica Dr. Riza Nur'un yayimladig1 Tanridag(1942) ve Remzi Oguz Tiirkkan'in
cikardigr GOkborl (1942) olarak siralanabilir (Asik, 2020, s.54). Yiikselen soy esasina dayali
milliyetcilik anlayigiyla Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasi ile terk edilen Pantlirkizm ve

Turan fikirleri yeniden giindeme gelmistir.

Tek parti doneminde resmen her konuda bir Tiirklestirme politikasinin uygulandigi,
bununda uluslararasi konjonktiirle ilgili oldugu Italyan ve Alman uygulamalarmin devletin
Tiirklestirme politikasini etkiledigi bilinmektedir (Kogak, 1999, s. 321). Ancak Tiirklestirme
stirecinin hem kutsallik hem de etnik sinirlar1 ¢ok da ileri gotiirtilemeyecektir (Ahmet Yildiz,
2001, p. 185). Uluslararas1 politikalara duyarli olan devletin Tiirkgiiliikle olan iliskisi, 1944
yilinda kesintiye ugrayacak ve bu donemde her agidan Tiirk¢iiliige yakin durus sergileyen
devlet, bu sefer Tiirkgiileri kontrol altina alma ¢abasina girecektir (Landau, 1999, s. 243). Bu
stirecin anlagilmasinda ve Tirkgiiliigiin durumunun tespitinde bakilacak en dnemli isim Nihal

Atsiz olmalidir.
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2.3.1. Turkgu-Turanc1 Milliyetcilik

Atatiirk doneminde hos karsilanmayan ve nadir goriilen Turanci eylemler ve
diisiinceler Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla uygun politik kosullarma kavusmustur
(Kogak, 2022, s. 602). Ozellikle Sovyet-Alman cephesinin agildig1 Haziran 1941 sonrasinda,
Tiirk¢iiliigiin Alman fasizmi ile olan baglantilar1 tartisilmaya baslanmistir. Tiirk¢ili yayinlar,
savasla birlikte entelektlel ve bilimsel ilgilerden propagandaya yonelmeye, entelektiel
yapilasmadan politik bir islevsellige evirilmeye baslamistir. Bu donemde, devlet iginde
Alman yanlis1 propaganda yliriiten ve Nazilerle yar1 resmi fiili iligskiler kuran, ordu ve
hiikiimet icerisinde lobiler olusturan Tiirkciiler, Nuri Killigin, Ali Thsan Sebis ve Hiiseyin
Hiisnii Emir Erkilet gibi isimlerle etkin bir rol oynamuslardir. ikinci Diinya Savasi ve Alman
zaferleri, Tiirk¢ii dergi ve yaymlarda milliyetciligin hiimanizm karsisindaki anlamli ve
yasamsal temelleri {lizerinde yogunlasan vurgularla ele alinmistir. Milletlerin genisleme
kapasitesi ve biiylik niifuzlu millet olma idealinin, Alman zaferleri baglaminda stirekli dile
getirildigi goriilmektedir. Savasin baglangicinda, milliyetgilik ile insaniyet¢ilik arasindaki
gerilimde belirginlesen ideolojik kutuplagmalar, &zellikle Alman-Sovyet cephesi ile
Cumbhuriyet tarihinin en yikici ideolojik ¢atismast olan fasizm ve kominizm miicadelesinde
kendini gostermistir. Tiirkgiilerin sola karsi kullandiklart dil, en sert halini almis ve bu
ideolojik tistlinliik, 1942 Agustos’unda basbakanli§a atanan Siikrii Saracoglu’nun "Tiirk iz,
Tiirk¢iiyiiz ve daima Tiirkgii kalacagiz; bizim i¢in Tiirkliik, bir kan meselesi oldugu kadar bir
vicdan ve kultir meselesidir.” seklindeki ifadeleriyle zirveye ulagmistir (Ertekin, 2022, s.
367).

Cok gegmeden 1943 yillariin baslarinda Tiirkci diisiince etkisini kaybetmeye basladi.
1944 yilina gelinirken Almanya’nin artik yenilecegi anlasilinca devlet ile Tiirkgiilerin arasi
iyiden iyiye acildi. Indnii Ikinci Diinya savasi sirasinda verdigi biitiin sdylevlerinden farkli
olarak ilk defa Tirkiye’deki Irk¢ilik-Turancilik tehlikesine ve Tirkgiilerin yabanci ajanligi
yaptiklarina deginen bir sdylev verdi. indnii 19 Mayis 1944’te verdigi bu sdylevle dis
politikaya dair mesaj da vermis oldu. ‘Kiiltiirel sadakat’ ‘esitlik, vatanseverlik’ ‘miisterek
vatan’ vurgulart ile bir milliyetcilik tarifi yaparak Turancilik ve irk¢ilik diisiincelerini

mahkdm etti ve Tiirkgiilerin yargilanmalarini baslatti (Kogak, 1999, s. 220).

Milli Sefin Tiirkgiileri mahkim etmeden Onceki olaylara ve bu olaylarin arka
planlarina dikkat etmek Onemlidir. Donemin 6nde gelen Tiirkgiilerinin yer aldigi ve

Tirkgtliik ile Turancilik davasinda onemli bir konuma sahip olan Orhun dergisinin 1 Mart
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1944 tarihli 15. sayisinda Nihal Atsiz, Bagvekil Siikrii Saracoglu’na ilk agik mektubunu
yayimlamistir. Atsiz, bu mektubunda Saracoglu’nun 1942 yilinda Meclis kiirsiisiinde sarf
ettigi "Biz Tirk’liz ve Tiirk¢iiyliz ve daima Tiirk¢li kalacagiz." sozlerini hatirlatarak, son
zamanlarda hizla artan komiinist faaliyetlerin 6nlenmesi gerektigini vurgulamistir. Ayni yilin
Nisan ayinda yayimlanan derginin 16. sayisinda Atsiz, bir bagka ag¢ik mektup yayimlayarak,
isim ve adres vererek DTCF’de ve Maarif Vekalet’inde gérev yapan solcu aydinlar, 6zellikle
Sabahattin Ali, Sadarettin Celal Antel ve Ahmet Cevat Emre’nin faaliyetlerini tek tek
siralamis ve komtinistleri destekledigine inanilan Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’i istifaya
davet etmistir. Bu gelismeler iizerine, Sabahattin Ali, Nihal Atsiz’1 mahkemeye vermistir.
1944 yilimin Nisan aymda Ankara’da baslayan durusmalar, miting havasinda ge¢meye
baslamistir. Bu davalar sirasinda, ileride ayrintili olarak bahsedecegimiz ve o dénemde Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Felsefe boliimiinde 6grenci olan Osman Yiiksel Serdengegti,
Sabahattin Ali’yi tokatlayarak adini duyurmustur. Ayni yilin 3 Mayis’inda davanin ikinci
durugmasi i¢in Ankara’ya gelen Atsiz, Tiirk¢ii gencler tarafindan bir kahraman gibi
karsilanmis; bu gencler durusma sonrasinda biiyiik bir kalabalik olusturarak Ulus Meydani’na
ylirlimiis ve Sabahattin Ali’nin kitaplarini ile bazi solcu dergileri yakmislardir. Bu olaylar, 9
Mayis’taki durusmada Nihal Atsiz ve bir¢ok Tiirk¢ii’niin tutuklanmasma ve tabutluklarda
iskence gormesine yol agmistir. Dava sonuglandiktan sonra, indnii, bu gelismeleri Anayasa
diizenine kars1 islenmis bliylik bir su¢ olarak gostererek bir Irkcilik-Turancilik davasi
agtirmistir. Bazi iddialara gére, Inonii bu durumu Ikinci Diinya Savasi galibi Kremlin’in

gbziine girmeye calismistir (Gologlu, 2017, s. 249).

Turkgller bu kez resmi ideolojiyi sahiplenme yolunu segerek sola kars1 Tiirkgiiligiin
resmi milliyetcilikten ayr1 olmadigini, Tiirkgiilerin Basbug Inénii etrafinda kenetlendikleri
teziyle savunmaya gegtiler. Bu yargilanma siireci ¢ok uzun slirmedi. 31 Mart 1947°de sona
eren davada tiim Tirkgiiler beraat etti ve Tiirkciiliigiin ‘milli bir ideoloji’ oldugu ilan edildi

(Ertekin, 2022, s. 370).

Tiirkiye’nin  uluslararas1 siyasetinin  Tiirkciiliige etkisini  6zetleyecek olursak;
Cumhuriyetin ilk yillarinda, Atatiitk doneminde Turanci diislinceler ve yaymlar yer
edinememis, hos karsilanmamustir. Tiirk-Sovyet iligkileri o donem i¢in ideolojik temayiilleri
marjinal kilacak bir reel politika temelini olusturmaktadir. Irk¢i, anti-semitik ve Yahudi
diismam egilimler ise Ikinci Diinya Savasi’nin olusturdugu politik sartlarda ancak kendini

ifade edebilecek imkana kavusabilecektir. Savas yillarinda Almanya ile yakin iliskilerin
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sirdiigli sirada politik ve kiiltirel alanda yer bulan Tiirk¢li-Turanct orglitlenmeler
Almanya’nin yenilecegi anlasilinca dagitilmiglardir. Tiirk-Sovyet iliskilerinin yeniden
yakinlagsmasini saglamak i¢in Tirk yoneticiler Almanci grubu tasfiye ederek Moskova ile
iliskileri diizeltmeye ¢alismislardir. Bu girisim basarili olamayinca Tiirk Milliyetciligine karsi

mahkimiyet karar1 da kaldirilmistir (Kogak, 2018, s. 660).

Tiirk¢li Turanci milliyetcilik, soy temeline dayali bir ideoloji olarak 1930 ve 1940'larin
diinya konjonktiiriinden etkilenen bir akim olarak kabul edilse de, Tiirk¢li Turanci
milliyet¢iler bu iddiayr kesin bir dille reddetmislerdir. Atsiz’a gore, yalnizca Yahudi
karsithigina dayanan Alman 1rk¢iligi ile tiim milletlere karsi Tiirk irkin1 koruma diisiincesi
arasinda higbir bag bulunmamaktadir. Tiirk¢li Turanct milliyetgiler, Cumhuriyet i¢cinde milli
birligin saglanmasina vurgu yapmislar ve Tiirkliik anlayiglarini yalnizca Anadolu ile sinirh

tutmayarak, Orta Asya'y1 da i¢ine alacak sekilde genisletmislerdir (Atsiz, 2011, ss. 66-67).

Turancilik, koktenci bir milliyetcilik bicimi olarak tanimlanmaktadir. Bu ideoloji,
Tiirkiye smurlari i¢inde yasayan Tirk halklar1 ile Sovyet topraklarindaki Tiirk dili konusan
topluluklari, ortak bir irk, kiiltlir ve tarih anlayis1 ¢cer¢evesinde birlestirme amacini giiden Pan-
Tiirkgii bir egilim olarak kabul edilmektedir (Ozdogan, 2009, s. 388). Baslangicta Orta Asya
ve Sovyetler Birligi’ndeki Tiirklere odaklanan Turancilik hareketi, zamanla Cin, Irak, iran,
Yunanistan, Kibris, Romanya ve Bulgaristan'daki Tiirk topluluklarin1 da kapsayacak sekilde

genislemistir (Tokluoglu, 2012, s. 107).

Cumhuriyet sonrasinda Tiirk¢ii-Turanci diisiincelerin Onciilerinden biri olan Atsiz,
biyolojik 1rk¢iligt ve Turanciligi, Tiirk kimliginin temel iki unsuru olarak degerlendirmistir.
Bu baglamda, ilk unsurun, bir ulusun saghigmi korumak amaciyla diger irklarla
karigtirllmamasi gerektigini vurgulamistir. Bu nedenle, Tiirk irkinin temelinin dil degil, irk ve
kan oldugu ifade edilmistir. Ayrica, Turancilik, tiim Tiirklerin birlesmesini savunurken, Tiirk
kokenli bireylerin yasadigi tiim cografyalar1 Tirklerin anavatani olarak nitelendirmis ve bu

sekilde devletin resmi milliyetcilik anlayisindan sapmustir (Uzer, 2002, s. 121).

Nihal Atsiz, siyasi olarak kendisini irk¢i, Tiirk¢li ve Turanci olarak tanimlamistir.
Tiirk¢iiliiglin anlamini, Tirk wrkinin istiinliigline inanma seklinde agiklamistir. Daha uzun
vadeli bir hedef olarak belirledigi Turanciligr ise Tiirklerin gelecekteki siyasi amaci olarak
ifade etmistir. Atsiz’a gore, Turancilik, militarizm ve 1rk¢ilikla birlikte Tiirkgiiliigiin ti¢ temel

bileseninden birini teskil etmektedir. Atsiz’in irk¢ilik anlayisi, Tiirk soyunun diger soylardan
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iistin olduguna inanmak ve bu soyun diger irklarla karismamasini istemek, devlet
yonetiminde ise yabanci kdkenli bireylere yer vermemek seklinde 6zetlenebilir. Bu ¢ergevede,
Turancilik, diinya tizerindeki tiim Tiirk topluluklarinin bir araya gelmesini ve ge¢miste
Tirklere ait olan topraklarin yeniden Tiirklerin kontroliine gegmesi i¢in miicadele etmeyi

amaclamaktadir

Atsiz’a gore, "Tiirkgiiliik, Biiyiik Tiirkeli’'nde Tiirk urugunun kayitsiz sartsiz
hdkimiyeti ve istikbali ile Tiirkliigiin her yonden diger milletlerden ileri ve iistiin
olmasi idealidir." Yine Atsiz’a gore “Tiirk¢ii, Tiirk wkinin iistiinliigiine inanan

kimsedir.” (Atsiz, 2011, s. 36).

Atsiz, ileride bahsedecegimiz birinci kusak Tiirkgiilerinin 6nemli dnciilerinden olan
Ziya Gokalp’i ulusal ideallerini paylastigi halde irk¢1 olmadigi igin elestirmistir. Atsiz Turan
anlayisiyla yalnizca biitiin Tirkleri tek bir c¢ati altinda toplama ideali ile Turan birligini
istememis, ayn1 zamanda saf olmayan Anadolu’daki 1rksal temizligin gerekliligini de
savunmustur. Halbuki tezinin temeline hars1 koyan Gdokalp i¢in bu miimkiin degildir. Fakat
buna ragmen ileride ayrintili izahin1 yapacagimiz birinci (Mesrutiyet Tirkgiiliigii) ve ikinci
(Cumhuriyet Tirkeiiliigli) kusak Tirkcilileri arasinda bir hesaplasma zemininden
bahsedilemez. Atsiz’in Tiirkeiiliigii ile birinci kusak Tirkeiiliigii arasinda biiyiik farklar olsa
da Atsiz bunu hi¢bir zaman tartisma zeminine ¢ekmemistir. Atsiz gibi k¢t diisiiniirlerin

birinci kusak Tiirkgiilerle her zaman romantik bir bagi olmustur (Uzer, 2002, ss. 120-122).

Atsiz diisiincelerinde 1rkgiligi kabul etmis fakat fasizmi reddetmistir. DOnemin
sartlarinda fasizmin Hitler’in politikasim1 ¢agristirdigt unutulmamalidir. Bu konudaki

goriisleri su sekildedir:

“Hitler’in programiyla bizimki ayni olsa bile bu, nihayet koyu irk¢t ve
milliyetci diisiinen insanlarin ayni sonuca vardiklarim gosterir. Cihat o kitabinda
bana fagsist diyor, fakat beni itham etmiyordu. Yanildigi nokta bizi Hitler 'den
mulhem sanmasiydi. Halbuki ben fasist degilim. Ben yalniz Tiirkgiiyiim.” (Atsiz,
1992, s. 67)

Tirkgl-Turanct milliyetgilik, Tirk Milliyet¢iliginde dnemli bir doniim noktasini teskil
etmektedir. Milliyet¢i kokenlerin yerlesiminde etkili olan bu akim, Osmanli déneminde ortaya
¢ikan milliyetgilik ile muhafazakar milliyet¢ilik arasinda bir koprii islevi gormiistiir. Tiirkeii-

Turanct milliyet¢ilik, Soguk Savas doneminde de resmi milliyetcilige yonelik elestirilerde
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bulunmus ve komiinizm karsithigini savunarak sag siyaset icinde etkili olmus; boylece

muhafazakar milliyetciligin gelisimine zemin hazirlamistir (Asik, 2020, s. 34).

Riza Nur ve Nihal Atsiz gibi soy esasina dayali milliyetgiligin 6nde gelen isimlerinin
diisiincelerine baktigimizda ise dini diislinceyi yalnizca Tirk kiiltiirliniin bir pargasi olarak
konusmaya deger gormiis, Tirk kiiltliriine ait oldugu kadariyla kabul edilebilir saymislardir.
Irk ve kan bagina atfettikleri anlam, diisiincelerinin temelini olusturmus dini diislince ve dini

diisiincenin getirdigi baglar zorunlu olarak diistincelerinin disinda kalmistir.

Bu noktada Tiirkgiiliiglin Cumhuriyet donemindeki hikayesinin iki farkli kusagim
birbirinden ayirmakta ve mukayesesini yapmakta fayda var. Ilk Tiirkcii kusak, genel olarak
Osmanli Imparatorlugu’nun  1870-1890 yillar1 arasinda dogan asker, biirokrat ve
aydinlarindan olusmaktadir. Bu kusagi, daha dnceki Ahmet Vefik Pasa, Semsettin Sami gibi
Tiirk¢ii figiirlerden ayiran en belirgin 6zellik, Akcura’nin vurguladig tizere, Tirkgilige
siyasi bir boyut kazandirmalaridir. 1877-78 Tirk-Rus Savasi’ndan itibaren Girit Isyani, Tiirk-
Yunan Savasi ve Balkan Savaslar1 gibi savagslarla sirekli geri ¢ekilme halinde olan bir
devletin tim endiseleri, bu ilk Tiirk¢ii kusagin ruhunu sararak harekete gecmelerini
saglamistir (Olgekgi, 2018, s. 265). Yine Akcura’ni deyisiyle, bu kusak “hayat-r inkiraz
vasayan Tiirk kavminin eviatlar: olarak soruna selefleri gibi ilgisiz kalinamayacagini duyan”

(Akcura, 1998, s. 170) bir kusakti.

Biitiin toplumsal ve siyasal anlamda Tirkliige bir hayat alani veren, onun cesitli
kurumlar ve yayinlar yolu ile yeniden liretiminin sartlarin1 diizenleyen ve bu siiregte bizzat
kendi doniisiimlerine de sahit oldugumuz bu kusagin tipik temsilcileri Yusuf Akgura,
Hamdullah Suphi, Hasan Ferit Cansever, Ziya Gokalp, Necip Asim, Velet Celebi, Mehmet
Emin Yurdakul, Omer Seyfettin gibi entelektiiel ve aydinlar iken askeri ve politik anlamda
bahsedebilecegimiz tipik temsilcileri ise olarak Mustafa Kemal Atatiirk ve Ismet Indnii’den
bahsedebiliriz. Osmanli devletinin Tiirklestirme adimlart bu kusak tarafindan atilmas,
Cumhuriyet bu kusak tarafindan hazirlanmistir (Boliikbasi, 2018, ss. 45-60). Tirkeiiliigiin
diger bir mecrasini olusturan ikinci kusak Tiirk¢iiliigiinden, Tiirkciiliigii devlete ait bir tasarruf
olmaktan ¢ikartarak bir politik akim haline getiren, resmi milliyetcilik karsisinda onu yeniden
yaratan kusak olarak bahsedebiliriz. Bu kusak 1900-1920 yillar1 arasinda dogan cumhuriyet
gencligini ifade etmektedir. Bu kusagin sembol isimleri Hiiseyin Nihal Atsiz, Ismet Tiimtiirk,
Alparslan Tiirkes, Fethi Tevetoglu, Reha Oguz Tiirkkan gibi 6grenci, 6gretmen ve bir kisim

subaylardir. Birinci ve ikinci kusak Tiirkciileri arasinda farkliliklar vardir. En basta ilk kusak
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Tiirketiliigii, Osmanlt kiiltlirel yapisini iirlinii oldugu i¢in sosyo-kiiltiirel dayanaklarinda ve
ideolojik iddialarinda Osmanliya ait degerler ve duyarliliklar hdkim durumdadir. Var olma
savunma ve tutunma icgiduleri ile donanmislardir. Cemiyetlerinin irksal safligindan ¢ok
politik ¢ikarlarina 6nem vermislerdir (Ertekin, 2022, ss. 348-351). Ziya Gokalp’in bir metni

durumu daha anlasilir kilacaktir:

“...yalniz iyi giinlerimizde degil, kotii giinlerimizde de bizden ayriimayanlart nasil
milletimizin disinda sayabiliriz? Ozellikle bunlar arasinda milletimize kars: biiyiik
fedakarliklar yapmuig, Tiirkliige biiyiik hizmetler vermis olanlar varsa, nasil olur
da bu fedakar insanlara (siz Tiirk degilsiniz) diyebiliriz. ...Insanlarda ise wkin
toplumsal niteliklere bir etkisi olmadigi igin soy aramak dogru degildir. bunu tersi
bir yol tutacak olursak memleketimizdeki aydinlarin ve fikir savasgilarinin

bir¢ogunu feda etmek gerekecektir. ” (Gokalp, 1923, s. 29)

Ikinci kusak Tiirkgiiler icin ise irksal kokenler Tiirkgiiliikklerinin temelini teskil

etmektedir. Ornegin Fethi Tevetoglu'na gore Tiirk¢ii su demektir:

“Bir kimsenin soyu hem ana, hem baba tarafindan Tiirk ise o sahis hemen
ekseriya aranilan en iyi sarti tasir. Bir insam sevmekte, Tiirkcii olarak kabul
etmekte sundan ileri sart yoktur: Tiirk yaratilmis ve Tiirk kiiltiirii almis

bulunmak.” (Tevetoglu, 1943, s. 9)

Tiirkeiiliigiin iki farkli grubuna onderlik eden Nihal Atsiz ve Reha Oguz Tirkkan ise
aralarinda c¢ikan tartismada Dbirbirlerinin saf kan Tirk olmadiklarini ispat igin secere

arastirmasina gitmislerdir (Ertekin, 2022, s. 350).

[k Tiirk¢ii kusagin; bu kapsayic1 ve kiiltiire dayanan cemiyet anlayisinin yaninda
Cumbhuriyet Tirk¢iiligliniin 1rk konusundaki 1srar1, her iki kusagin arasindaki temel farktir.
Ik Tiirkeii kusakta 1rk kavramini kiiltiir veya gelenek kavramlari ile degistirmek miimkiinken
ikinci kusak i¢in 1rk baska herhangi bir sey ile telafi edilemez. Fikirlerinin merkezinde soy
esasina dayali bir anlayis oldugu i¢in tahakkiim iddiast yadsinamaz bir olgu olan din, diisiince
sistemlerinin temeline oturmus degildir. Bu da ikinci kusak diye bahsettigimiz Cumhuriyet
Tirkgtliigiiniin ilk kusaga kiyasla daha sekiiler oldugunu gostermektedir. Osmanli yapimi
olan ve Osmanliya ait duyarliliklara karsi hassasiyet gostermek durumunda kalan ilk kusak
Tiirkgtiliigiiniin, din olgusunu diisiincesine ikinci kusaga oranla daha fazla dahil etmesi ise

gayet tabii bir durumdur.
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Tek parti donemi boyunca Tiirk Milliyetgiliginin bahsedebilecegimiz tim formlart bir
ortak paydada bulusur ki bu da Turk Milliyetgiliginin kendisini laik cephede tutmak igin
gosterdigi 1srarli ¢abadir. Bu donem boyunca Islam, Tiirk Milliyet¢iliginin smirlarinm
kesinlikle disinda tutulmustur. Bu tutum, ancak uluslararasi iligkilerin yeniden sekillenmekte
oldugu Ikinci Diinya Savasi’nin sonlart ve Soguk Savas’a yaklasildigi dénemde yeniden
gozden gecirilecektir. Milliyetgiligin  bu sekiiler tutumunun degismesinde Tek Parti

doneminin sona ermesiyle sonuglanan rejim degisikliginin de etkisi goz ardi edilemez.

2.4. Turk Milliyetciliginin Islam’la Yeniden Bulusmasi

Tiirkiye’nin rejim degisikligine hazirlandig1 ve ¢ok partili hayata gectigi 1945-1946
yillari, uluslararasi iligkilerin de yeniden sekillenmekte oldugu doneme denk gelmektedir.
Artik Soguk Savas’a yaklasirken Islami egilimli calismalar, yeniden yasal bir muhalefet
zemini bulmaya calisacaktir. Bu bolimde donemin 6nemli gelismeleri cergevesinde, dinin
mesru ve politik bir zeminde yeniden konusuluyor olmasi tartigilacaktir. Bu noktada
Tiirkiye’de yillar sonra yasal bir muhalefet zemini bulmaya calisan ilk Islami dergiden
bahsetmek, genel durumu izah igin gereklidir. Imtiyaz sahibi Necip Fazil Kisakiirek olan
Biiyiik Dogu dergisinin yazar kadrosunun agirlikli sag egilimli isimlerden olusuyor olmasi

dergiyi bahse deger kilmaktadir.

Dénemin ilk Islamci dergisi olan Biiyiik Dogu dergisi 1943 yilinda yayn hayatina
baglamisti. Fakat 1944 yilinin Mayis’inda Irk¢i-Turanci akima yapilan siyasi darbeyle beraber
kapatilmisti. Yaklasik bir buguk yil sonra hiikiimetten yeniden yayin izni alabilmis ve Kasim
1945 tarihinde ilk sayis1 yayimlanmistir (Kisakiirek, 1986, s. 50). Derginin imtiyaz sahibi
Necip Fazil Kisakiirek ve Umumi Nesriyat Miidiirii de Nejat Muhsinoglu’dur. Derginin
yazarlar1 arasinda Peyami Safa, Omer Riza Dogrul, Burhan Belge, Sait Faik Abasiyanik,
Nizamettin Nazif, Cemal Resit Bey, Resat Ekrem Kogu, Siikrii Baban, Oktay Akbal, Bedri
Rahmi Eyiiboglu’nun yani sira 15 Mayis 1947 tarihinden itibaren Ali Thsan Sabis, 5 Mart
1948 yilindan itibaren de Abdulkadir Kemali Ogiitcii de yer almaktadir (Kiigik, 1992, ss.
208-214). Yine yaymn kadrosunda Ozdemir Asaf ile Salah Birsel’in isimlerine rastlamak
mimkundir (Ali & Ozkirimli, 1986, s. 117). Bir hayli milliyetci ve muhafazakar, sag egilimli

isimlerin yaninda goriiliiyor ki bugiin solcu diyebilecegimiz isimler de yer almaktadir.
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Biiyiik Dogu daha ilk sayisinda c¢ok agik ifadelerle 1rk¢iliga karst oldugunu
aciklamistir. Daha ilk sayisindaki bu acik tavrin, mevcut siyasal atmosferle yakindan ilgili

oldugunu diisiinmek miimkiindiir.

“En ulvi tecdid ve manalandirmalara ¢ok defa siifli teshis ve
maksatlandirmalar musallat degil midir? Kendimizi bundan korumak i¢in, sadece
vavan bir isim delaleti yiiziinden davalarin en ¢ikmazi ile aramizda benzerlik

arayacak vehimler kovalayalim:

Biiyiik Dogu’nun kucakladig1 ve biitiinlestirdigi Sark, vatan surlar
disindaherhangi bir wrk ve cografya planina gz dikmiyor. Biz Biiyiik Dogu 'yu 6z
vatamimizdan baslayarak, giinesin dogdugu istikameti yalayan bir madde ve
kemmiyet zemininde aramiyoruz. Biz Biiyiik Dogu’yu vatanimizin bugiinkii ve

varmnki stmirlariyla ¢evrili bir ruh ve keyfiyet zemininde ariyoruz.

Oyleyse Biiyiik Dogu, cizmeli ayaklarla disimizdaki iklimlere dogru kaba
ve nefsani bir yolculuk olmak yerine, riizgarlardan ve hafif topuklarla icimizdeki

iklimlere dogru ince ve ruhani bir seferdir. > (“Biz”, 1945)

1946 ve 1950 yillar1 arasinda dini derneklerin artisi, Tiirkiye’de Cumbhuriyetin
kurulusundan bu yana, ilk defa Islami egilimli calismalara alan agildiginin gdstergelerinden
biridir. 1946 yilinda cami yaptirma derneklerinin sayist 8 ve digerleri de 3 olmak {izere,
toplam 11 idi. Bu say1, 1947 yilinda, sirasi ile 23 ve 4 ve toplam 27, 1948 yilinda 53 ve 5 ve
toplam 58, 1949 yilinda 88 ve 7 ve toplam 95, 1950 yilinda da 142 ve 12 ve toplam 154 idi
(Ylcekok, 1972, s. 150). Bu rakamlar oran olarak dikkate alindiginda ise tablo ¢ok daha
nettir. 1946 yilinda dini derneklerin tiim derneklere orani %1,3, 1947 yilinda %2,5, 1948
yilinda %4,1, 1949 yilinda %S5,5 ve nihayet 1950 yilinda %7,1 oldugu goriiliir. Ve bu egilim
zaman iginde 1srarl bir gelisme gosterecektir (Ylcekok, 1971, ss. 119-133).

Yine 1946 yilinin son giinlerinde, TBMM’de yapilan konugmalarda bazi {iyelerin din
sorununu giindeme getirme ¢abasiyla maneviyat ve ahlaktan sz ettigi goriilmektedir. Bagsta
CHP istanbul Milletvekili Hamdullah Suphi Tanridver olmak iizere CHP’li baz1 vekiller bu
konuda bir degisiklige ihtiya¢ oldugu kamsindadirlar. Ima ettikleri sey komiinizm tehdidine
karsi dinin de saglam bir dayanak olabilecegidir. Tiirk Ocaklar1 eski baskani olan
Tanriover’in CHP ‘nin milliyet¢ilik anlayisindan farkli bir milliyet¢ilik anlayisina sahip

oldugu gbz Oniine alinirsa, israrla dinden bahsetmesi ilgi ¢ekicidir (Kogak, 2018, s. 671).
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Anlasilan o ki; Tanndver, yaklasan bir tehlike olarak gordiigi komiinizme karsi
milliyetciligin tek basina yetersiz kalabilecegi endisesini tasimis ve bu tehlikeye karsi
milliyet¢ilige bir de dinin eklenmesi gerektigini diistinmiistiir. Tanriover, milliyet¢iligin dinsel

ideoloji ile temasini gerekli, yararli ve hatta zorunlu gérmiistiir .

Yine 1946 yilmin son giinlerinde TBMM’deki biitce goriismelerinde CHP
milletvekilleri dini tedrisat konusunu giindeme getirmis, Tanriéver de bu konuda vekillere
destek vermigtir. Hamdullah Suphi Tanridver tiirbelerin yeniden agilmasi konusunu ilk kez;
mecliste glindeme getirmistir. Milliyet¢ilik ile manevi alan arasinda kurulacak bag, tiirbeler
araciligiyla saglanmaya calisilmistir. Tiirbelerin yeniden acilmasina iligkin olarak da

Tanriover su gorisleri ileri siirecektir:

“Uzun senelerden beri, 1925°ten beri, tarihimizi yapmis olanlarin
tiirbeleri kapalidir. Ben, bu husustaki fikrimi, 25 sene evvel miidafaa ettigim gibi,
bir parti ictimainda da soyledigim gibi, Istanbul Universitesi'nde de séyledim.
Gaczeteler yazdilar. O vakit séyledigim gibi simdi burada soruyorum. Milliyet¢i
Kurultay Tiirk gengliginin yetismesi mevzu bahis oldugu zaman, Tiirk tarihini
yvapanlarin tiirbelerinin nigin boyle birakilmis oldugunu bir dakika diistinmek

istemez mi?

Bundan 25 sene evvel, Biiyiik Millet Meclisi'nden Icra Vekilleri Heyeti'ne
intikal eden bir teklifi kanuni dolayisiyla, tiirbelerin kapatiimasi mevzu bahis
oldu. O zaman devlet reisimiz i¢timaya geldi. Onun ig¢timaya geldigi vakit, miihim
bir kanunun, miihim bir meselenin mevzu bahis olacagim bilirdik ki, meclisten

gonderilen kanun teklifi okundu. Tiirbelerin kapatilmasi mevzu bahisti.

Bizde maziye dogru bir hareket basladi. Canakkale’de Siileyman Pasa ile
Namik Kemal’in tiirbesi, oradaki subaylarimiz tarafindan tamir ettirildi. Daha
biiyiik bir eser karsisinda duruyor. Barbaros tiirbesi tamir edildi, etrafi
temizlendi, giizel bir heykeli yapildi. Milliyetperverlik mevzuu bahis ise, bunun
tahakkukunu canla bagla istiyor isek, tarihimize biiyiik hizmet etmis olanlarin

tiirbelerini tamir edelim, acalim.” (Baydar, 1968, ss. 171-182)

Milliyetcilik ile din arasinda kurulmak istenen bag iktidarda ilk defa dillendiriliyor
olsa da Tiirkgiiler i¢in yeni degildir. Daha birkag¢ yil 6nce yayimlanmaya baslanan yazarlar

arasinda Hasan Ferit Cansever, Fethi Tevetoglu, Mustafa Hakki Akansel ve Zeki Velidi
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Togan’in da oldugu milliyet¢i ¢izgisindeki Tiirk Yurdu dergisinde “Biz hlmanist ya da
komiinist degil, fakat Miisliiman Tiirkleriz.” denilmistir (Erkan, 2016, ss. 132-144).

Yine bu donemde siyasal hayatta tekrar etkin bir aktdr olarak ortaya ¢ikan din, en az
Turkcller kadar Cumhuriyet’in uygulama ve politikalarindan etkilenmistir. Din, Mesrutiyet
doneminin Islamcilart igin en kritik konulardan biri olarak goriilen millet ve milliyetcilik
konusunda, resmi miiktesebattan etkilenmistir. islami ¢evrelerin o dsnemde  -blyik dlgiide
hala- yazilarina, konusmalarina hatta dualarina bile yansiyan “Allah dinimize, devietimize,
milletimize zeval vermesin” sOylemi yasanan degisimin azimsanmayacak bir nitelikte
oldugunu gostermektedir. Burada dikkat ¢eken bir benzerlik s6z konusudur. Modern Tiirkiye
Cumbhuriyetini kuranlar hem Istiklal Harbi doneminde hem de daha sonraki dénemlerde,
‘millet’ kelimesinin din ya da dine dayali toplum, ‘milli’ kelimesinin de dini olan sey
anlamina da gelmesinden istifade ederek uluscu bir ideoloji ve sekiiler bir toplum yaratmaya
caligmis ve son tahlilde bu kelimeleri nation, nationality, nationalism kavramlarinin karsilig
kavramlar haline getirmislerse de; bir anlamda ayn1 yontem tersine gevrilerek dinci ¢evrelerce
kullanilmis, nihayetinde Tiirkiye’de din ve dinsel cemaat olgusu yeniden siyasal hayatin i¢gine
sokulmustur. Ancak bu yontem, bir yandan dini sdylemleri Kemalist rejimden kagirtyor olsa
da diger yandan -farkli anlam bagajlarina sahip olsalar dahi- ayni kelimeleri kullanan
milliyetcilik ile Islamciligin arasinda muglak bir iliskinin olusmasina sebep olmustur

(Kafesoglu, 2021, ss. 82-146).

Bu iki ideoloji arasindaki muglaklik Cumhuriyet 6ncesi déonemden bugune kadar
devam etmektedir. Ornegin vatan sairimiz olarak bilinen Namik Kemal hem Islamciligin
kurucusu ve timmet¢i olarak bilinir hem de Osmanlicidir. Tiirk¢e’nin tim Osmanlilara
mecburi olarak ogretilmesini Osmanlinin bekasi agisindan zorunlu goriir. Arnavutca gibi

dillerin tamamen unutturulmasinin da bu dogrultuda gerekli oldugunu sdyler (Arai, 2016, s.

73).

Aym sey Nihal Atsiz’da dahi goriiliir. Ornegin Atsiz, tiim muhalifligine ragmen
devlete dair bagliligini dile getirmekten ¢ekinmez. Burada bu durumu izah i¢in verilecek
giizel bir 6rnek vardir. Atsiz’in Islamcilig1 bir politika olarak bizatihi uygulayan Abdiilhamit’i
ovdiigii bilinmektedir. Ciinkii Abdiilhamit Islamc1 olsa dahi bir Tiirk devleti olan Osmanliy1
33 sene ayakta tutmay1 bilmistir (Atsiz, 1966, ss. 39-41).
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Nurettin Topgu’nun diisiincesinde de benzer bir iliski s6z konusudur. Esasinda
milliyet¢iligi Anadoluculuk olarak formiile ederken, temeline islam’1 koyar (Aksin, 2000, s.

142).

Alparslan Tiirkes 9 Isik’ta bir taraftan Nihal Atsiz’1n etkisinin agik oldugu bir toplum
projesi ortaya koymaya calisirken ote taraftan hem {iistadini dinci g¢evrelerin saldirisiyla
baslayan 1rkeilik tartismalari neticesinde dislamaktan ¢ekinmez hem de Islam’1 diisiincesinin
merkezine koymaktan kaginir (Tirkes, 1975, ss. 14-41). Aslinda Tiirkes’in fikri yapisinda 9
Isik da dahil he sey bir yana devlet bir yana goziikiir. Zaman zaman ortaya ¢ikan toplumsal
sorunlarda da ulu’l emre itaatin dini bir gérev oldugu retorigiyle gegcistirmeye calisacaktir.
Ayni merkez cevresinde fakat hem Islamc1 hem de Tiirkgii iki kamp arasinda dolasan Necip
Fazil Kisakiirek de Islam derken burada Tiirklerin dini olan Islam’1 kastetmektedir (Akgiin &
Calis, 2002, s. 596).

Kirklt yillarin ikinci yarisinda, diinya siyasetinde izlenen degisiklikler Tiirkiye nin
uluslararasi iliskilerini etkilemis ve ic siyasette temel degisimlere sebep olmustur. Bu siiregten
oldukga etkilenen Tiirk Milliyetgiligi, kirkli yillarin ilk yarisinda yasadigi gelismeden ve
nihayetinde 1944 yilinda yasadigi travmadan sonra yeniden ayaga kalkabilmigstir. Fakat
degisen siyasal kosullar ihtiyatli bir sekilde iktidarin yaninda yer almayi gerekli kilmistir.
Tiirk Milliyetgiligi, iktidarin Islam’la iliskisini yeniden diizenleme siirecinde, bu siiregten

oldukga etkilenmis ve siirece katkida bulunmustur.

Iktidar, laiklik anlayisinda bir doniisiime ugrarken ve Islam ile iliskisini yeniden
kurmaya calisirken, Tiirk Milliyetgiligi de artik bir tehdit olarak algilanmaktan ¢ikan dini
miittefik olarak kabul etmeye hazirlamaktadir. Tirk Milliyetgiliginin olusum strecinde
esyanin tabiat1 icab1 Tiirk Milliyetgiligi kendisini Islam ile iliskisini koparmak durumunda
hissetmektedir. Miistakil bir ideoloji olarak bahsedebilmemiz igin Oncelikle sinirlarini
netlestirebilmeli ve Islamciligin golgesinden kurtulabilmelidir. Ideolojinin tutarlilig1 agisindan
da bir cemaat anlayisindan bir kavim anlayisina ge¢cmek kacinilmaz olmustur. Sinirlarim
netlestiren Tiirk Milliyetciligi i¢in artik Islam ile yeniden iliski kurmak miimkiin goriilmiistiir.
Artik Tiirkliik ve Islam yeniden otak paydada bulusabileceklerdir. Esasinda bu durum
toplumun geleneksel kiiltiirii agisindan biraz da zorunlu bir tercihtir. Toplumun alisageldigi
kiiltiir géz oniine alindifinda geleneksel Islami degerler, Tiirk Milliyetciliginin soylemi ile
karsilastirildiginda daha genis Kkitleler tarafindan daha kolay kabul edilebilir ve hatirlanabilir

durumdadir.
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Esasinda politik varliklarin1 korumak icin birbirlerine ihtiya¢ duyan Islamcilik ve
Tiirkglliigiin birbirlerini karsilikli kullanmalart miimkiindiir. Tirk Milliyetgiligi ideolojisi
Islami ideolojinin destegini almaya calismis Islami dergiler de bir ittifak politikas1 olarak
Tiurk Milliyetciligi ile dirsek temasina gegmeye calismislardir. Hala iktidarin kontrolii altinda
ayakta durmaya calisan Islami ideolojinin; kendisini acikca ifade etmesi giic olmustur. Bu
durum Tiirk Milliyetciligini, kendine miittefik segen Islami ideolojinin girisimlerini anlasilir
kilmaktadir. Tiirk Milliyet¢iligi ise Tirk tarihinin tiim ogelerine sahip ¢ikarken; bu tarihin
vazgecilmez 6gesi Islam’1 artik gormezden gelemeyecektir. Kirklarin ikinci yarisinda ve Tirk
Milliyetgiliginin sonraki siirecinde bu iliski devam edecektir. Tiim bunlara ragmen bu iki

ideolojinin tutarh bir sekilde yan yana gelmesi gii¢ goriinecektir.

Iki ideolojinin bulusma noktasmin tarihsel konjonktiirine de dikkat etmek
gerekmektedir. Tirkiye’nin Sovyet tehdidine karsi; Bati blogunda ama o6zellikle ABD’nin
savunma ¢emberinde kalmasi, Soguk Savas yillarinda, komiinizme karsi bir ideolojik savasta;
iktidar acisindan sadece Tiirk Milliyetgigine yaslanmanin yetersiz kaldigini gdstermistir.
Iktidar toplumun daha iyi bildigi ve yer etmesi daha kolay bir ideolojiyi komiinizme karsi
kullanmaktan geri kalmayacaktir. Elbette islam, dine kars1 bir tutum sergileyen ve geleneksel
olarak Tiirkiye’nin karsisinda yer almis olan Sovyetler Birligi’ne karsi, iktidarin da kozu
olmustur. Iki ideolojinin bulustugu nokta ile kaynastigi nokta arasinda da zaman araligi
oldugu unutulmamalidir. Fakat su sdylenebilir; Tiirk Milliyetciligi ile Islami egilimler birbiri
ile igkindir ve karmakarisiktir. Bu karmasik sarmalin i¢inde hangisinin daha giiclii yer aldigin

sOylemek guctir (Kocak, 2022, s. 609).

2.4.1. Tanr1 Dag1 Kadar Tiirk, Hira Dag1 Kadar Miisliiman

Admi ilk defa Nihal Atsiz-Sabahattin Ali davasinda duyuran Osman Zeki Yiiksel,
dava sirasinda 6nde gelen Tiirkgiilerden biri olarak niimayislerde en 6n saflarda yer almistir.
Karistig1 olaylar dolayisi ile iiniversiteden atildiktan sonra miicadelesine devam etmek amaci
ile Serdengecti dergisini kurmustur. 1947 yilinda yaym hayatina baslayan dergi ¢ok defa
kapatilmis ve 15 yilda yalnizca 33 say1 cikarabilmistir. Ilk sayida Serdengectiler imzasi
tagtyan ilk yazinin basligi Osman Yiiksel’in bundan sonra savunacagi degerler hakkinda bir

fikir verecektir. Bu yazi ‘ Yolumuz: Bizim Milliyet¢iligimiz.” baghgi tagimaktadir.

“Serdengectiler kelimenin tam manasiyla milliyet¢idirler. Milliyet¢ilik

bizim igin bir vasita degil, bizatihi gayedir.” Serdengecti’nin milliyetcilik
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anlayisin1 yansitan ciimleler soyledir: “Allahtan baska kimseden korkmuyoruz.
Bizler miinkir degiliz. Tanr1 dagi kadar Tiirk, Hira dagi kadar Miisliimaniz. Biitiin
gayemiz, Kiiciik Asya insaminin, o bilinmez, o gériinmez, bir avug¢ toprak kadar
miitevazi, fakat o kadar manali ruhunu anlamak, bu topraklar igin topraga
diisenlerin ¢ocuklarini bu topraklar iizerinde mesut ve bahtiyar gérmektir.”

(Ayvazoglu, 2022, s. 567)

Serdengecti’nin Tiirk¢ii dergiler ile Biiylik Dogu’nun bir kesisimi oldugu soylenebilir.
Necip Fazil Kisakiirek Tirkii Miisliman oldugu i¢in sevecek, Miisliimanlig1r nispetinde
degerlendirecek Anadolucu bir milliyet¢iligin pesindedir. Kisakiirek’ten yapacagimiz alinti

meseleyi daha anlasilir kilacaktir:
“Ona (Atsiz’a) sordum:
~Islamiyet hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
-Hemen cevap verdi: Milletimin dinidir, hiirmet ederim.

-Ya milletimiz dini Samanlik olsaydi?

Islam’a béyle iltifat, onu topyekiin reddetmekten beterdir. Kiymet, millete
verilmis ve Islam tabi mevkiine diisiiriilmiis oluyordu. Halbuki biz Tiirk’ii
Miisliiman oldugu igin sevecek Miisliimanlig1 nispetinde degerlendirecek bir
milliyet¢ilik anlayisi pesindeydik ve bu anlayisa Anadoluculuk ismini veriyorduk.
Bir konferansimizda, on bes yil sonra soyleyecegimiz gibi, ‘eger gaye Tiirkliikse
mutlaka bilmek lazimdwr ki, Tiirk Miisliiman olduktan sonra Tiirktiir!’ tezini

gudiyorduk.” (Kisakiirek, 2015, s. 361)

1943 yilinda tek parti yonetiminin kendini en gii¢lii hissettirdigi donemde ¢ikan Biiyiik
Dogu dergisi Necip Fazil’in diislince diinyasini1 ve gelecek tasavvurunu yansitmaktadir. Kisa
siirede Miisliman kimligi belirginlesen ve Necip Fazil’in karizmatik sahsiyeti, sairligi ve
miicadeleci karakteri sayesinde basli basina bir mektep haline gelen bu dergi, kirklarin
ortalarinda kendini hissettiren milliyet¢ci ve mukaddesat¢i hareketlenmede Onemli rol
oynamistir. Necip Fazil ve Biiyiik Dogu’nun Osman Yiiksel {izerindeki etkisi de ¢ok fazladir.
Ahmet Emin Yalman’in Malatya’da vurulmasi tizerine ilk tevkif edilenler Necip Fazil ve

Osman Yiiksel’dir ve hapishanedeki bu karsilagsma onlar1 iki iyi dost yapmuistir. Necip Fazil’in

49



“...eski Tiirk¢ii ve yeni Islamci, her seyin iistinde de mayasi tertemiz, ruhu ipince,
‘Serdengecti’ iddiali, daginik ve perisanliktan gegilmez bir tip” (Kisakiirek, 2015, s. 333) diye
tarif ettigi Osman Yiiksel’in sonralar ¢ok tutulan “Tanridagi kadar Tiirk, Hira dag kadar
Muisliiman” slogani, Besir Ayvazoglu’nun deyisiyle, ‘Islamcilikla Tiirk¢iiliigiin farkli renkleri
ve c¢esitleriyle ayri ayri kanallardan akarak kavgaci bir gencin sahsinda, kiiciik bir dergide
birlestigini’ gostermektedir. Ziya Gokalp’le Mehmet Akif’e aymi oOlgiide sahip ¢ikan
Serdengecti 'nin sayfalarinda, bir arada diistiniilemeyecek isimleri gormek de mumkindur.
Mayis-Haziran 1952 tarihli birlesik 15. ve 16. sayilarindaki imzalar bu bakimdan dikkat
cekicidir: Necip Fazil Kisakiirek, Zeki Velidi Togan, Ali Fuat Basgil, Cevat Rifat Atilhan,
Nurettin Topcu. Daha dikkat ¢ekici olan1 ise ayni sayinin ikinci sayfasinda ‘Risale-i Nur’dan
[lhamlar’ baghkli bir yazinin yer almasi ve bir bagka yazida Osman Yiiksel’in Said-i Nursi ile
yaptig1 goriismeyi anlatmasiydi. Serdengecti esasinda Anadolu’nun gormek istedigi
beraberligi temsil etmistir. Cumhuriyet inkilaplar1 yukarida olup bitmis, Tek Parti yonetimi
refah gotiiremedigi Anadolu’ya niifuz edememistir. Ekonomik anlamda zorluk iginde olan
Anadolu insani inanglarini da hiir bir bicimde yasayamadigi i¢cin Cumhuriyet elitlerine karsi
bir 6fke biriktirmistir. Bu Ofke Anadolu insaninin, Tek Parti Cumhuriyet’inin tim

muhaliflerine sempatiyle yaklasmasina sebep olmustur (Ayvazoglu, 2022, s. 568).

Ihtilaflardan rahatsiz olan Anadolu insan1 aslinda tam olarak Serdengecti dergisindeki
gibi tiim mubhalifleri aym1 yerde gormek istemektedir. Bunu da farkli ideolojilere sahip
mubhaliflerin begenmedigi taraflarim1 yok sayarak begendigi taraflarimi ise One c¢ikararak
yapmaktadir. Ornegin Anadolu insan1 i¢in Nihal Atsiz’m savundugu Tiirkgiiliik anlayis1 kabul
edilebilir degildi fakat Atsiz’in o giiniin politikasina cesurca direnisi Anadolu insaninin ona
hayranlik duymasina yetmistir. Nitekim 1950 yilinda Atsi1z’1n onciiliigiinde kurulan Tiirk¢iiler
Dernegi’nin cesitli sehirlerde acilan ocaklarinda Tiirkgiiliik ister istemez Islami kaygilarla
muhafazakér bir forma donismiistiir. Anadolu’da ocaklar kabul goérmiis fakat Anadolu
insanmin hassasiyetlerine gore doniigmiistiir. Yani -Besir Ayvazoglu’nun da sozleri ile ifade
edecek olursak- Anadolu’da Tanridagi’na mutlaka Hira dagi da eklenmistir (Ayvazoglu,
2014, s. 112). Bu gelismelerden rahatsiz olan Nihal Atsiz ocaklari denetlemesi igin Altan
Deliorman’t Anadolu’ya gondermis fakat Deliorman’in hazirladigi rapordan da hi¢ memnun
kalmamistir. Ciinkii Anadolu’nun Tirkgiileri “Karabekir Kazim Pasa’y:, Mustafa Kemal
Pasa’yi, Fevzi Cakmak’t haywla yad ederken, goniillerini mesela Kus¢ubasi Esref’e, Said
Nursi’ye, Mehmet Akif’e, Dr. Riza Nur’a aymi muhabbetle ag¢iyorlardi. Atsiz’a hayran,
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Demokrat Parti devrine minnettarlardi, Tiirkes’e biiyiik iimitlerle baglanmislardr.”

(Deliorman, 2000, s. 255)

Bugiin de Anadolu igin Milliyetcilie ve Islam’a bakis Deliorman’in hazirladig
raporun sonucundan g¢ok farkli degildir. 2020 yilinda hazirlanan ‘Fasizm Ideolojisi
Baglaminda Tiirk Milliyetciligi: Milliyetci Hareket Partisi Uzerine Bir Inceleme’ (Asik, 2020,
S. 151) adli bir doktora tezi kapsaminda Anadolu’da yapilan ankette benzer sonuglardan
bahsedebiliriz. Calismanin 6rnekleminin ana Kitleyi temsil edebilecek nitelikte olmasi igin,
Tirkiye’nin yedi bolgesinden kolayda orneklem segme teknigi ile iller belirlenmis olup,
ardindan bu illerden niifuslari ile orantili olacak sekilde tekrar cinsiyet ve egitim diizeyi
dagilimlar1 g6z oninde bulundurularak ilke dagilimina uygun orneklemler segilmistir. Bu
dogrultuda Karadeniz bolgesinin Trabzon ve Samsun illerinden sirasiyla 54 (%4,3) ve 85
(%6,8), Akdeniz bolgesinin Adana ve Antalya illerinden 60 (%4,8) ve 58 (%4,7), i¢ Anadolu
Bolgesinin Ankara, Konya ve Kayseri illerinden 138 (%11,1), 58 (%4,7) ve 34 (%2,7), Dogu
Anadolu Baélgesinin Erzurum ve Van illerinden 31 (%2,5) ve 37 (%3,0), Giineydogu Anadolu
bolgesinin Diyarbakir ve Gaziantep illerinden 55 (%4,4) ve 60 (%4,8), Marmara bolgesinin
Istanbul ve Bursa illerinden 340 (%27,4) ve 71 (%5,7), Ege bolgesinden izmir ilinden ise 161
(%5,7) kisilik 6rneklem secilerek toplamda 1242 kisiye anket uygulanmustir.

Tablo 1: Sizce, Islam Dinindeki Ummetgilik ve Tiirk Milliyetciligi Birbirine Tezat
Midir? Uygun Mudur? (Asik, 2020, s. 150)

Frekans YUzde (%)
Ummetgilik Milliyetgiligi reddeder. 93 7,5
Tiirk milliyetciligi ile Ummetgiligi reddeder. 79 6,4
Tirk milliyetciligi irk¢iligi reddeden bir anlayista oldugu 167 13,4
icin Ummetgilik ile uyusur
Ummetgilik, insanlarin kendi irklarin1 5nemsemesine engel 157 12,6
degildir
Tiirk milletciligi ile Ummetgilik bir biitiindiir 469 37,8
Cevap Yok / Fikrim Yok 86 6,9
Higbiri 10 0,8
Tezat degildir 100 8,1
Tezattir 81 6,5
Toplam 1242 100
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Milliyetcilik ve Ummetgilik arasindaki farklihga iliskin goriisleri alman katilimcilara
“Sizce, Islam dinindeki Ummetcilik ve Tiirk Milliyetciligi birbirine tezat nmudir? Uygun
mudur?” sorusu yoneltilmistir. Verilen cevaplar Tablo 1’de goriinmektedir. Tabloda
goriindiigii gibi katilimcilarin biiyiik cogunlugu (%37,8) “Tiirk Milliyetciligi ile Ummetcilik
bir biitiindiir.” yamt: ile Tiirk Milliyetgiliginin Islam’la ve Ummetgilikle ortiistiigiinii ifade
etmistir. Katilmeilarin %13,4°1 de “Tiirk Milliyetciligi irk¢ilig1 reddeden bir anlayista oldugu
icin Ummetcilik ile uyusur.” yanitin1 vererek cogunlugu desteklemistir. Sadece %6,5°lik bir
kesim Ummetcilik ile Tiirk Milliyetciliginin tezat oldugunu sdylemistir. Bu tablodaki sonug
Nihal Atsiz’in Altan Deliorman’dan istedigi raporun sonucundan ¢ok da farkli degildir. Altan
Deliorman’in raporu ile bu tabloyu yan yana getirdigimizde su yorumu yapabiliriz:
Anadolu’da Islam’a ve Tiirkgiiliige bakis aradan gecen yillara ragmen biiyiik degisiklik

gostermemistir.

Tabandan gelen baski dolayisiyla Islamiyet ile milliyetgiligin birlesmesi, 6zellikle
1950’lerden sonra; milliyet¢i olusumlarin giindemine en 6n sirada girmistir. Bu konunun
tavandakiler i¢in endise verici bir yonii vardir. Esasinda birlesme halinde yabanci unsurlarin
Tiirkctiliige dahil olmasiyla diisince ve ideallerinde oldugunu varsaydiklari safligin
bozulmas1 onlar1 korkutacaktir. Bu da onlar1 sinirlar1 irk¢r Tiirkgiler tarafindan belirlenmis
belli bir Turkcilikle yetinmeye itmekte hatta Tirkgiliigin yayilmasmi pek
istememektedirler. Bu sebeple 1950’lerde degisen politik sartlar ile ortaya ¢ikan
problemlerden uzak durmus baska bir deyisle sahiplenmemislerdir. Fakat Tiirkct liderlerin bu
problemlere sahip ¢ikmayisi, bunlardan asil etkilenen tabandaki genclik gruplarini ¢6ziim
iiretmeye itmistir. Ulkiicii gencler burada olusan bosluklar1 dernekler kurarak doldurmaya
calismiglardir. Kurulan derneklerin sayisi 1950 yilindan sonra hizla artmaya baslamis ve
sagda hareketlilige yol agmistir. Erol Gilingdr’iin bu noktadaki tespitini kendi ciimleleriyle

aktarmaliy1z:

“Milliyet¢i  liderler kendilerine geng kitleler bulamamis, gengler
kendilerine milliyetci liderler bulmuslardir. Bu da milliyet¢i hareketin sahislara
bagh degil, koklii bir sosyal hareket olduguna baska bir delil teskil eder.”
(Glngor, 1997, s. 137).

Tabanda 1srarla yiikselen bu sosyal hareket ve sonuglar1 Atsiz tarafindan da endise ile
izlenmekte, ¢iinkii Atsiz Islamilesmenin bu dinamik hareketin kagmilmaz sonucu olacagini

bilmektedir. Tiirk Milliyetciligindeki kars1 konulmaz Islamilesme siireci Atsiz’mn fikirlerinin
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de daha tepkisel olmasina sebep olacaktir. 1934 yilinda Tiirk Milleti’nin iki dayanagindan biri
olarak dini goren Atsiz -ki Oteki dayanak dildir- daha sonralar1 dine ve dini olana kars1 net bir
sekilde cephe almustir. Onceleri dine karsi yumusak olan tavri, sonralar1 dindar kesimleri
rahatsiz edecek derecede sdylemleri i¢inde barindiran hakaretamiz bir karsithiga doniismiistiir.

Yazilarinda da bu tavri agik¢a ortaya koymustur (Atsiz, 1966, s. 14).

Osman Yiiksel’in Serdengecti dergisinde savundugu goriis, bu tarzda anlagilan
Tirkgtliigii siddetle reddetmekte dinsiz Tirkgiiliige karsi Anadolu’da yiikselen itirazlar
milliyet¢i c¢evrelerde karsilik bulmaktadir. 1950 se¢imlerinden sonra Anadolu’da Atsiz ve
cevresinin Tiirkgiiliigiine alternatif ve o tarz bir Tiirk¢iiliige muhalif dini dozu Irk¢i-Turanci
Tiirkgiilige nispetle bir hayli yiiksek bir milliyetcilik anlayisi yiikkselmektedir. Bu gelismeler
sonucunda dernekler araciligiyla milliyetciler arasinda ilk defa bir birlik hareketinden s6z
edilecektir. 1950 se¢imlerinden biraz dnce ortak bir tavir almak niyeti ile Milliyetciler Birligi
adinda bir federasyon kuran milliyetci dernekler, 1951 yilinda topladiklar kurultayda, tek bir
dernek olarak yollarmma devam etme karari almiglardir. Bu dogrultuda Tiirk Milliyetgiler

Dernegi Kurulmustur (Ayvazoglu, 2022, s. 569).

195011 yillara gelindiginde artik Tiirk siyasi tarihinde yeni bir donem baslamis, ¢cok
partili hayat ile milliyet¢iler ve muhafazakarlar i¢in daha O6zgiir bir ortam olusmustur.
Kendilerini ifade edebilecek bir zemin bulabilmeleri, faaliyetlerinin ¢esitlenmesine sebebiyet
verecektir. Yine bu dénemde Milliyet¢i ve muhafazakarlarin eylemlerine yon verecek bir
gelisme yasanmaktadir; Istanbul’un Fethinin 500. yili kutlanacaktir. Bu iki kesimi
heyecanlandiran sey yalnizca fetih degildir. Bu vesile ile fethin her iki kesim icin de ifade
ettigi degerler yeniden tartigmaya agilabilecek, 30 yildir bahsi bile edilemeyen Osmanli
gelenegi ve onun unutturulmaya calisilan degerleri hakkinda konusmak firsati elde
edilecektir. Fakat muhafazakéarlar ve milliyetgiler i¢in bu tartismalarin bir sonug vermesi, en
nihayetinde bir yere varmasi gerekmektedir Ki onlar i¢in varilmasi gereken yer fethin semboli
olan Ayasofya’nin ibadete agilmasidir. Bu donemle baslayip devam eden siirecte milliyet¢i ve
muhafazakar dergilerde Ayasofya lizerine yazilan yazilar sayesinde fethin sembolii olan
Ayasofya’nin ibadete agilmasi her iki ¢evre i¢in de bir sembol haline gelmistir. Milliyetci bir
dergi olan Komiinizmle Miicadele Dergisi’nin 1952 tarihli 33. Sayisinda sonradan ayrintili
bahsedecegimiz Istanbul Fethi Dernegi baskani Ismail Hami Danismend’in ‘Ayasofya Camii’
baslikli yazis1 o donem igin ses getiren yazilardandir. Danigmend’e gore fethin sembolii olan

Ayasofya’y1 Yunanlilarin hatir1 i¢in miize olarak birakmak tarihi yok saymaktir. Bu anlamli
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yilda en azindan bu hata diizeltilmeli, tarihin hakki tarihe, milletin hakki millete verilmelidir

(Ayvazoglu, 2014, s. 125).

Bu yazilar Tirkcli cevrede de karsilik bulmus milliyetci genglerin eylemlerini
etkilemistir. Tirk Milliyetcileri Dernegi’nin 1952 de yapilan kurultayinda Ayasofya’nin
tekrar camiye doniistiiriilmesi ve ibadete acilmasi gerektigi acikca ifade edilmistir. Yine Atsiz
cevresinden bir grup gencin, Atsiz’in da bilgisiyle kurdugu Fetih Yillarim1 Aydinlatma
Dernegi, radikal bir eylem planlamistir. Baslarinda beyaz kiilahlarla kiliglarini kusanip resmi
merasime katilacak, merasim doniisli atlarin1 Ayasofya’ya siirerek fetih semboliinii yeniden
Tiirkliige ve Islam’a kazandiracaklardi (Deliorman, 2000, s. 69). Irk¢i-Turanci gevrenin
Ayasofya konusundaki refleksleri, yine kendi kozalarinda kalamadiklarini ve muhafazakar

cevrelerden etkilendiklerini gostermektedir.

Yazilan yazilar donemin iktidarinca hos karsilanmamis, yazilara, Yunanistan ile
iliskilerin ©nemsendigi bir dénemde; iktidar tarafindan karsilik verilmistir. Ornegin
Serdengecti dergisinin Agustos 1952 tarihli sayisinda yayimlanan ‘Ayasofya’ baslikli yazisi,
Osman Yiiksel’in Agir Ceza’da yargilanmasina sebep olmustur. Yiksel hakkindaki
iddianamede, Yiiksel’in yazilari ile Tiirk-Yunan dostlugunu baltaladig1 yazmaktadir (Y1lmaz,
2006, s. 123).

Turk-Yunan dostlugunun, doénemin konjonktiiriinde onemli bir yere sahip olmasi
Demokrat Parti hiikiimetinin, Istanbul’un Fethinin 500. Yili kutlamalarma kars1 tavrinin
sertlesmesine sebebiyet vermistir. Donemin sartlarina bakacak olursak; NATO’ya heniiz
girmis olan Tirkiye’nin Sovyetler Birligince tehdit edilmesi, Tiirkiye’yi uluslararasi
siyasetinde dikkatli adimlar atmaya zorlamistir. Savunma noktasinda yeni arayislarda olan
Tiirkiye, Balkanlar’da kurulmasi planlanan ittifaki Onemsemektedir. Bu ittifaki da
kolaylastiracak adimlardan biri Yunanistan ile 23 Subat 1953 tarihinde imzalanan Dostluk ve
Is birligi anlasmas1 olacaktir. Dis siyasetteki bu gelismeler sebebiyle devlet yetkililerince
Yunanistan ile iliskileri 1yi tutmak gerekli goriilmiistiir. Demokrat Parti hiikiimeti, dis siyaset
icin gerekli goriilen bu iligki, Istanbul’'un Fethinin 500. Yili kutlamalari ile bozulsun
istememektedir. Ayasofya’nin ibadete agilmasi ise yine hiikiimet yetkililerince, donemin

sartlarinda miimkiin goriillmemistir (Armaganoglu, 2019, s. 521).

Tiirkiye’nin dis siyaseti i¢in dnem arz eden Balkan Ittifaki'na engel goriinen
mukaddesatg1 yiikselis donemin hiikiimeti; Demokrat Partiyi endiselendirmistir. Bu endise ile

donemin basbakan1 Adnan Menderes, 17 Ocak 1953 tarihinde Gaziantep’te yaptigi
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konusmada Serdengecti’nin bir yazisin1 okuyarak, komiinizme hizmet ettiklerini ima etmis
mukaddesat¢ilig1 hedef gdstermistir. Bunun iizerine daha 6nce tiim milliyet¢i dernekleri tek
catr altinda toplayan Milliyetciler Dernegi’nin yetmis ii¢ subesi bir glinde kapatilmis ve tiim
mallarma el konulmustur. Dernegin idare heyetinde yer alan Demokrat Parti milletvekilleri ise

partiden ihra¢ edilmistir (Darenderlioglu, 1975, s. 75).

Milliyetciler Dernegini’nin tiim subelerini kapatan ve mukaddesat¢ilara baski
uygulayan hiikiimet Istanbul Fethi Dernegi’ne ve yéneticilerine de 500. Y1l kutlamalari igin
baski uygulamistir. Yunanistan ile iliskileri zedelensin istemeyen hiikiimet yetkilileri
kutlamalar1 denetim altinda tutmakta kararlilardir. Hiikiimetin 6ngordiigii ve istedigi kutlama
siyasi mesajlardan arinmig resmi bir merasimden ibarettir. Halbuki yillardir mukaddesatgi
¢evre bugiliniin hayalini kurmus, eylemler tasarlamis, davalarina sembol olarak bugiinii
secmislerdir. Hiikiimet, sade bir merasim istegini Istanbul Fethi Dernegine dayatmis fakat
dermek baskani Ismail Hami Danismend’in direnisi ile karsilasmistir. Bunun iizerine
olaganiistii bir kongreyle dernek yonetimi hiikiimet baskisi ile el degistirmistir. Nihayetinde
29 Mayis 1953 yilinda hiikkiimetin istedigi gibi sade ve resmi bir merasimle kutlamalar

yapilmistir (Tagmat, 2015, ss. 55-58).

500.y1l kutlamalar1 bittikten sonra da faaliyetlerinin sekteye ugramadan devam etmesi
ile Istanbul Fethi Dernegi, milliyetgilere baskinin arttig1 ve milliyetcilerin hareket alanlarinin
azaldign bir donemde dikkat gekmektedir. 1950’lerin sonuna dogru adimi Istanbul Fethi
Cemiyeti olarak degistirecek olan Istanbul Fethi Dernegi, kendi biinyesi altinda ¢alisacak bir
Istanbul Enstitiisii kurmus, Istanbul ve fetih cercevesinde yaptigi ¢alismalar1 ile dikkat
cekmistir. Fatih ve Istanbul adinda iki dergi ¢ikardiktan sonra Istanbul Enstitiisii Mecmuasi
adiyla bir iigiincii dergi daha ¢ikarmiglardir. Bu dernegin en dnemli faaliyeti, Istanbul’a ve
fetih olayina ihtimam gosterdigi bilinen, Istanbul sairi olarak da anilan Yahya Kemal
Beyatli’nin maddi ve manevi mirasina sahip ¢ikmasidir. Cemiyetin 7 Kasim 1958 tarihinde
yaptig1 toplantida, Yahya Kemal i¢in bir enstitii kurulmasina karar verilmistir. Bu enstitiide
Yahya Kemal’in eserleri yeniden nesredilmis ve o giiniin diisiin diinyasinin hizmetine

sunulmustur (Dural & Eyidiker, 2021, ss. 21-22).

1958 y1l1 sonlarinda kurulan Yahya Kemal Enstitilisti’niin ilk iiyeleri, sairin dostlartydi:
Nihad Resad Berlger, Abdiilhak Sinsi Hisar, Vehbi Eralp, Nihad Sami Banarli, Ekrem Hakki1
Ayverdi, Ahmet Hamdi Tanpmar dikkat c¢eken isimlerdir. Nihal Atsiz’in yakin

arkadaslarindan olan ve basindan beri Atsiz Mecmua’nin ve Orhun’un yazarlar1 arasinda yer
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alan Nihad Sami Benarli enstitiiniin miidiirliigline getirilmistir. Ellilerde Orta Asya’ya ilgisini
hi¢bir zaman yitirmemekle beraber Yahya Kemal’in tarih anlayisina daha yakimn bir yerde
durmaya baslayan Nihad Sami’nin yaptig1 ilk is, sairin varisleri ile goriisiip anlasarak 6zel
esyalarini, yazilarini, siirlerini, fotograflarini, miisveddelerini toplayip bir miize kurmaktir. Bu
miizenin agilisin1 17 Ocak 1960 tarihinde ger¢eklestirdikten sonra, Yahya Kemal’in o zamana
kadar higbiri kitap haline gelmemis siirlerini ve yazilarini derleyip kiilliyat halinde nesreden
Nihad Sami, milliyet¢iligin, tarihe, edebiyata, Osmanlh kiiltiirline ve bu kiiltiiriin 6zeti olan

Istanbul’a bakisinda énemli bir déniisiime yol agacaktir (Ayvazoglu, 2022, ss. 571-572).

Yahya Kemal Enstitiisii ve Istanbul Enstitiisii, 6zgiin din, dil sanat ve tarih anlayisina
sahip bir Osmanli aydini olan Yahya Kemal’in goriislerini, muhafazakar bir goriisle yeniden
yorumlayan ve o giine kazandiran kuruluslardir. Istanbul Fethi Cemiyeti ve biinyesindeki
diger kuruluslar donemin 6nemli aydinlarinca yonlendirilen, Tiirk sanatlarina ve Osmanlt
kiiltiir ve tarithine Onem veren, bu dogrultuda c¢alismalar ortaya koyan Onemli
cemiyetlerdendir. Yine Istanbul Fethi Cemiyeti biinyesindeki Kubbealt: Kiiltiir ve Sanat
Vakfinin diizenledigi Klasik Tirk Musikisi, hat ve tezhip kurslariyla ve ilgili yayinlarla
entelektiiel anlamda milliyet¢i gencleri beslemis, Osmanli kiiltliriinii  ve tarihini
sevdirmislerdir. Bu cemiyette etkin aydinlardan olan Ekrem Hakki Ayverdi ayni zamanda

Aydinlar Ocaginin da kurucularindandir (Ayvazoglu, 2022, s. 573).

Bu noktada Tiirk Islam sentezi diisiincesinin dogdugu Aydinlar Ocag ile ilgili bir
parantez agmak zorundayiz. Aydinlar Ocagr’nmin kurulusunda etkili olan temel dinamik,
Bati’nin ve daha 0zelde sol diisiincenin artan entelektiiel ve kiiltiirel hegemonyasindan
rahatsizlik duyan milliyetci, mukaddesatci ve Islamci gevrelerin karsi bir oOrgiitlenme
ithtiyacidir. Aydinlar Ocagi, 1961 yilinda milliyet¢i ve dini ¢evrelerin fikirlerini tartigmalarina
olanak saglayan Aydmlar Kuliibii ile baglantili olarak kurulmustur. Aydinlar Kullp, 1965
yilinda faaliyetlerini sonlandirmistir. Fakat sosyalist diigiincenin entelektiel ve kilturel alanda
yayginlasmasiyla 1970 yilinda Ibrahim Kafesoglu’nun baskanliginda Aydilar Ocag1 yeniden
hayata gecirilmistir (Dursun, 2004, s. 61). Aydinlar Ocagi eski baskanlarindan Siileyman
Yal¢m, Saglik Diisiincesi ve Tip Kiiltiri Dergisi, Mart-Nisan-Mayis 2011-2012 tarihli ve 22.
numaralt sayida yer alan sdylesisinde Aydinlar Ocagti’nin kurulusu ile ilgili sunlan

sOylemistir:

“27 Mayis tan sonra Milliyetciler Dernegi de dahil olmak zzere biitin

cemiyetler kapatildi. Fikri ve kiiltiirel bitiin etkinlikler durdurulmustu. Zste bu
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donemde akademik camiadaki arkadaglarla bir araya gelip bir sey yapalim
istedik. 7k onceleri Aydinlar Kuliibii adini verdigimiz, daha sonra ise Aydinlar
Ocagt olarak degistirdigimiz dernegimizi kurduk. On Kisiydik. Necmettin
Erbakan, kardesi Kemalettin Erbakan, Ayhan Songar, Asim Tagser bu on Kigi
arasinda yer alan isimlerdi. Carsikapi’da Karaagac Ishani’min iist katini 500
liraya kiralamistik. Kira ve diger giderler i¢in her birimiz her ay 50 lira
verecektik. Herkes ayin basinda 50 lirayi getirecekti. Aydinlar Ocagt o donemde
gercekten de onemli bir hizmette bulunmustur. Hafta da en az iki gin degisik
fikirden degerli insanlar: getirerek konferanslar verdirirdik. Hasan Basri Cantay,
Semsettin Yesil, Nurettin Topeu, /smail Hami Danisment, Ali Fuat Bagsgil, Arif
Nihat Asya gibi degerli isimler Aydinlar Ocagi’'min miidavimleri arasindaydi.
Necip Fazil’in konferanslar: olduk¢a ragbet goriirdii. Hepimizin milli ve manevi
olarak beslenmesinde Aydinlar Ocagi’min biiyiik faydast oldu. Ayhan Songar’in
Cuma namazina baslamasina ben vesile oldum. Bir siire sonra Ayhan, bir aksam
Necip Fazil'in bir konferansindan sonra bana “Siileyman, ben artik bes vakit
namaza baslyorum” dedi. Necip Fazil biiyiik bir dava adamiydi. Allah ondan razi
olsun. Peygamber sevgisini, /slam 1n suurunu pek ¢cok gence o asiladi. Tayyip Bey
ve Cumhurbaskani (o zamanki Abdullah Giil) buna ddhildir. Yine, Tarik Bugra da
Aydinlar Ocagi’'na gelenlerdendi. Akciger kanserinden ¢ldi. Cok ziziilmaigtim.
Giizel eserler yazdi. Adam gibi adamlardan biridir. Islam-Tirk sentezine
faydalari olanlardandi.” (Caglar & Ulugakar, 2017, ss. 126-127)

Aydinlar Ocagi insan, tabii ve suni cemiyetler, millet ve kultlrle ilgili saptamalar
tizerine temel bazi fikirler lizerine kurulmustur. Ocagin temel fikirleri Ziya Gokalp’in Tirk
Milliyetciliginin t¢li terkip olarak 6nerdigi din, hars ve medeniyet kavramlar {izerine bina

edilmistir (Giiveng vd., 1991, ss. 17-18).

Soguk Savas siireci boyunca Aydinlar Ocagi’nda bir arada bulunan milliyetci ve dini
egilimler, dzellikle radikal Islami hareketlerin giic kazanmas1 ve siyasal Islam’1 temsil eden
partilerin iktidarda etkili hale gelmesiyle 6nemli ayrismalar yagamistir. Tulrkculer daha ¢ok
Tiirk Ocaklar etrafinda konuslanirken Aydinlar Ocagi’nin Islamci kimlikleri &n planda olan
iiyeleri, kiiresel gelismelerin de etkisiyle ulusal smirlar1 asan Islami iddialara yénelmislerdir.
S6z konusu gelismeler sonucunda Aydinlar Ocag etkisini yitirmis fakat temsil ettigi Tiirk

Islam sentezi fikri gegerliligini korumustur (Taskin, 2022, s. 401).
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Milliyetcilerin tek ¢at1 altinda toplandigi Milliyetciler Dernegi, fetih ve Istanbul
lizerine ¢alismalari ile dikkat ¢eken Istanbul Fethi Dernegi, mukaddesatc1 aydilarm kurdugu
Aydinlar Ocagi, Tiirk Edebiyat Vakfi gibi birbirine yakin dernekler ve vakiflar ¢evresinde
konusulan ve tartisilan konular, ilerleyen siiregte ivme kazanacak olan Tiirk-Islam sentezi
tartismalarina kaynaklik edeceklerdir. Tiirk-Islam sentezi fikri bu siirecte dogacaktir (Seylan,
1987, s. 154). Gortluyor ki Tirk-Islam sentezi fikrinin, yalmzca belli isimlerle aniliyor ve
onlara baglaniyor olmasi dogru degildir. Milliyetgilik, tarihi boyunca Islam ile yan yana
anilmig fakat bu tarihlerden sonra bilhassa Tirkcu-Turanci Turkcullk ile Tirkgtligiin
sinirlarinin netlestigi donemlerden sonra Milliyetcilik ile Islam arasindaki bag Tiirk-islam

Sentezi veya Tirk-islam Ulkiisii olarak kavramsallastirilmistir.

2.5.1960’1arda Tiirk Milliyetciligi

Diisiinsel diizlemde tartisilagelen Tiirk-Islam sentezi tartismalari siyasi diizlemde de
etkin olmaya baslamistir. Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin 1969 subatinda yapilan
kongresinde, bu yolda atilan adimlar dikkat ¢ekmektedir. Bu kongrede kirmizi bir zemin
lizerine islenmis ti¢c hilal amblem olarak kullanilmustir. Hilal, Islam’mn sembollerindendir ve
ti¢ hilal Osmanli medeniyetini temsil etmektedir. Ayni kongrede Tiirk¢ii semboller de ihmal
edilmemis, Tirk¢li sembollerden bozkurt partinin  genglik kollarinin  ambleminde
kullanilmistir. Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin adin1 Milliyet¢i Hareket Partisi olarak
degistirdigi kongreye, ‘Tanrt Tiirk’li korusun’ sloganlarindan ¢ok ‘Tiirkliik suur ve gururu,

Islam ahlak ve fazileti’ gibi sloganlar damgasin1 vurmustur (Calik, 1995, s. 93).

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin siyaset sahnesine ¢ikisi sonucunda halk ile
yakin temasa gegen Bagbug Tiirkes ve arkadaslari, sdylemlerinde bir degisiklige gitmeleri
gerektigini anlamiglardir. Tiirkcii-Turanct milliyetcilikle tabandan gelen taleplerin birbirini
tutmadigin1 ve Nihal Atsiz ¢izgisindeki Tirkgiiliikle siyasette basarili olmanin imkansizligini
anlamiglar ve bunun sonucunda daha muhafazakar bir soylem gelistirmislerdir. Besir
Ayvazoglu’nun sozleriyle ifade edecek olursak; Basbug Tiirkes ilk defa Tanridag’la birlikte
Hira dagindan da s6z etmeye baglamistir (Ayvazoglu, 2014, s. 121).

Istanbul’un Fethi Cemiyeti’nin ¢abalar1 ile Yahya Kemal’in diisiincelerinin milliyetci
gengleri etkilediginden bahsetmistik. Bahsi gecen yillarda, benzer sekilde Milliyetci genglerin
fikir diinyasin1 etkileyecek, onlarin Tiirk Islam medeniyetine bakisini degistirecek bir

diisiiniirden, Osman Turan’dan bahsetmemiz gerekecektir. Osman Turan’in genel olarak tiim
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fikirleri 6nem arz etse de 6zelde bir Turk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi (1969) isimli
kitabi, yayimlandig1 yillarda milliyet¢i gevrelerde cok ses getirmistir. Osman Turan’in bazi
TurkgU-Turanc1 dergilerde yazilari olsa da genellikle Tiirkgiilerin karst oldugu Demokrat
Parti’de siyaset yapmis, sonrasinda da Adalet Partisi saflarinda yer almistir. Bu partide ise
milliyetci-mukaddesatg1 goriisli temsil etmistir. Bir tarih¢i olan Osman Turan, Tiirkiye nin
meselelerine karsi ilgisiz kalmamistir. Bir aydin olarak politik tavrindan 6diin vermeyerek bu
cetrefilli meseleler hakkinda fikirlerini ve tekliflerini dile getirmekten ¢ekinmemistir. Osman
Turan, asil olarak Tiirk¢ii-Turanc1 goriisle Islamci-Muhafazakar goriislerin bir sentezine
ulagsmay1 hedeflemektedir (Topal, 2005, s. 190).

Bir akademisyen ve tarih¢i olan Osman Turan’in Tirk tarihi ile ilgili gortsleri ve
tespitleri olmustur. Osman Turan’a gore genel kabule de uygun sekilde Tiirk adi tarih
sahnesine Goktiirklerle ¢ikmistir. Fakat Turan’a gore bu durum, Turklerin Gokturklerden
oncesinde olmadiklarina delil gosterilemez. Turan, bu noktada Iran milli destanina ve
Sahname’ye atifta bulunarak ‘Hz. Nuh’un oglu Yasefin Oglu Tirk” efsanesinden
bahsetmektedir. Elbette delil getirmis degildir fakat buralara yaptigi géndermeler, Turan’in
Tiirklerin tarihi tizerine disiinceleri hakkinda bize fikir vermektedir (Turan, 2021, ss. 19-20).
Gogebe bir gegmisten gelen Tiirklerin yerlesik hayata gectikten sonra da sik gog ettikleri goz
Oniine alinirsa, cografya olarak oldukga genis bir sahaya yayilmis olmalar: tabii bir durumdur.
Turan da burada genis bir cografyaya yayilmis olan Tirklerin 1rki 6zelliklerinden
bahsetmenin ¢ok giic oldugunu sdylemistir. Turan Tirklerin sar1 irktan oldugunu iddia eden
aragtirmacilardan ve Tiirklerin ari Avrupa irkindan oldugunu iddia eden arastirmacilardan
bahsetmis, her iki goriisii de asir1 buldugunu belirtmistir (Turan, 2021, s. 26). Turan’a gore
oldukca genis bir cografyaya yayilmis ve o cografyalari yurt edinip uzun siireler oralarda
kalan Turkler, gittikleri cografyalarin 6zelliklerini gostermektedirler. Bu da Tirk irkina dair

genel ozelliklerden bahsetmeyi giiglestirir (Turan, 2021, s. 28).

Osman Turan’in millet kavramina bakisi Ziya Gokalp’inkine benzerdir. O da Ziya
Gokalp gibi modernist yaklagimlara mesafelidir ve milli duygularin da tipk: dini duygular gibi
modern zamanlarin oncesine gotiiriilebilecegini savunur. Osman Turan, milletlerin ortaya
cikisinin Fransiz devrimi ile iliskilendirmenin yanlis bir yaklasim oldugunu 6ne siirer. Ona
gore ulus devletlerin de ortaya ¢ikisi Fransiz devrimine bagli degildir. Milli devletlerden
Fransiz devriminden 6nce de bahsedilebilir. Avrupa’da gelisen, materyalizme dayanan, ari
beyaz irk ve geri kalmis irk ayrimina yaslanan, asir1 irker ideolojiler de Osman Turan’a gore

‘batil nazariyelerdir’ (Turan, 2021, ss. 11-13).
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[lhan Darenderlioglu'na gére 1960’11 yillarm milliyetgiligine bir parantez acacak
olursak donemin milliyet¢iliginin 6nemli bir vasfindan s6z edebiliriz. 1960’11 yillar Turk
Milliyetgiliginin tepkisellikten kurtulamadigi yillardir. Sovyetler Birligi’nin tehdidi Turk
Milliyet¢iligini antikomiinizm ¢izgisinde 1srarli olmaya itmistir (Darenderlioglu, 1975, s.
296). Bahsettigimiz tepkiselligi donemin Onemli milliyetci aydinlarindan olan Osman
Turan’da da gormekteyiz. Turan, Tiirkiye’yi komiinizme kars1 diinyada bir kale gibi gérmiis,
donemin milliyetciliginde goriilen komiinizm karsithigini diisiincelerinde barindirmistir. Fakat
Turan’1n diislincelerinde dikkat ¢eken ve onu diger milliyet¢i diisiiniirlerden ayiran bir nokta
vardir. Turan, Komiinizme karsi sert elestirilere sahip oldugu halde ‘mutedil sosyalizm’
kavramsallastirmasi ile sosyalizmin bazi degerlerini milliyetgiliginde eritmeye calismistir.
Ona gore milliyetcilik icinde sosyal adaleti ve demokrasiyi barindirmali, bir milliyet¢i bu
kavramlar1 diisiincesinin ayrilmaz parcalar1 olarak goérmelidir. Dolayisiyla Turan’in
milliyetcilik anlayis1 manevi degerlere, serbest tesebbiise, hiirriyete saygi gosteren mutedil bir
sosyalizm ile catisma halinde degildir. Turan yazilarinda, Avrupa’daki dini ve milli degerleri
disarda birakmayan ve bu yolda gelisim gosteren sosyalist doktrinlerden bahsetmekte mutedil

sosyalizm kavramsallastirmasini bu diisiincelere dayandirmaktadir (Turan, 2016, ss. 152-156).

Osman Turan’in fikirlerinde komiinizm karsithiginin bu denli belirgin olmasinda
siyasetle i¢ ice olmasmin rolii oldugu sdylenebilir. Once politik sdylemlerinde komiinizm
karsithigina onemli yer ayiran Demokrat Parti saflarinda yer almasi, ardindan ayni tutumu
sergileyen Adalet Partisi’nde siyaset yapmasi, Turan’in da politik durusunu etkilemistir,

diistincelerini sekillendirmistir (Bugukcu, 2020, s. 175).

Osman Turan’in komiinizm karsithgina benzer bir karsithgr Tanzimat Ddnemi
hakkindaki goriiglerinde de goriiriiz. Turan’a gore Tanzimat, Tirk’ii koklerinden koparip,
degerlerinden uzaklastiracak bir Avrupalilasma seriiveninin asamalarindandir. imparatorlugu
ayakta tutmak i¢in Avrupa’ya yaranmanin yollarini aramanin ve Avrupa’ya yaranmak adina
gayrimiislimlere taninan Ozgiirliklerin  beyhude c¢abalar oldugunu diistinmektedir.
Tanzimatgilarin da bu konuda asirtya gittigini, Mithat Pasa’nin hilalin yanina ha¢ koyarak
imparatorluga uygun bir seyler yapma ¢abasindan bahsederek drneklendirmistir (Turan, 2016,
s. 187).

Osman Turan Ittihat ve Terakki’nin Mesrutiyet talebini de benzer sebeplerle
elestirmistir. Turan’a gore Ittihat ve Terakki’nin 6nde gelenleri imparatorluk blnyesindeki

gayrimislim tebaaya yeni haklar taniyarak Avrupa’ya yaranmaya c¢alismislardir fakat
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Tanzimatcilar gibi onlarin da ¢abasi beyhudedir. Turan’in Ittihat ve Terakki tarihinde kara bir
leke olarak gordiigii ve altin1 ¢izdigi bir nokta vardir ki asil hassasiyetini ele verir. Turan
Abdiilhamit’i devirmeye giden heyetin icinde Ermeni ve Yahudi Ittihatgilarm yer almasimi

tarihi bir leke olarak degerlendirmistir (Turan, 2016, s. 180).

Ittihat ve Terakki’nin ileri gelenleri bu tavirlarinda 1srarct olmamislar, milli duygunun
hakim oldugu vatanperver bir ¢izgide konumlanabilmislerdir. Turan’a gdére bu durumun
onemli sebeplerinden biri; ittihat ve Terakki’nin pozitivist bir yerde duran Ahmet Riza ve
milli olmaktan uzak, u¢ fikirlerin sahibi Prens Sabahattin gibi ilk dénem Jén Turklerinden
kopabilmesidir. Turan, Ahmet Riza’nin fikirlerini dinsiz, Prens Sabahattin’in fikirlerini ise

faydasiz bulmaktadir (Turan, 2016, s. 188).

Osman Turan’a gore vatanin tehlikede oldugunu fark eden Ittihatcilar millilesme
yoluna girerken Islam’1 da disarda birakmamus, Islamiyetci-milliyetci bir yol haritas1 takip
etmislerdir. Turan’a gore Ittihatcilarmn bu yola girmelerinde énemli etkenlerden biri Ziya
Gokalp ile karsilasmalaridir. Aym sekilde Ittihatcilarin da Ziya Gokalp’e iltifat etmesi Gokalp
icin bir sanstir. Turan’a gore Ziya Gokalp’in kurtulus regetesi olarak sundugu terkibi

[ttihatgilarca benimsenmistir (Turan, 2016, s. 190).

Osman Turan, Avrupalilasmanin agamalarindan biri olarak gordiigii Tanzimat ile ayni
sebeplerden Kemalizm’i de elestirmistir. Turan’in Kemalizm’e yaklasimi Ittihatciliga
yaklasimindan ¢ok daha serttir. Yeni Istanbul gazetesinin 5 Temmuz 1966 tarihinde
yayinlanan niishasinda ‘Ey Turk Milleti, Titre ve Kendine Don! 111’ baslikli yazis1 meseleyi

daha anlasilir kilacaktir:

“Avrupali olmak zanni ile ve asagilik duygusu ile kendini Sark'tan ve
hususiyle Islam diinyasindan aywrdin. Bu suretle bu tarafta yasayan biiyiik tarihi
mirasint ve liderlik mevkiini inadina kendi elinle israf ettin. Bu gafletle hem
Sark'ta ve hem de Garp'ta sahsiyetini kaybettin. Sark'in efendiliginden Garbin
yamakligina diistiin!” (Turan, 2016, s. 83).

Osman Turan’a gore Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiniin kolay olmasmin en &nemli
sebeplerinden biri, Islamiyet ncesinde de sahip olduklari tek tanr1 inanci idi. Diger tek tanrili
milletlerin aksine peygamber gelmeksizin kiiltiirlerinde tek tanr1 inancin1 barindirmis olmalari
Tiirklerin Islamiyet’i kabullerini kolaylastirmistir. Islamiyet’ten 6nce Tiirklerde bulunan cihan

hakimiyeti anlayis1 da Islam’daki cihat anlayisi ile ortiigiir. Bu durum da Tiirklerin Islam’1
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kabul ettikten sonra Ozlerine uygun hareket etmelerine olanak saglamistir. Boylelikle
Tirklerin Islam’1 benimsemesi zor olmamis, bu iki unsur tarihsel siiregte birbirlerine karisip,
ayrilmaz baglarla baglanmislaridir. Turan’a gore Islamiyet, zamanla Turklerin milli dini
haline gelmistir (Turan, 2021, ss. 3-7).

Osman Turan, Islam medeniyetini ve Tirk medeniyetini birbirinden ayr1 saymamus,
Osmanli Devletini her iki medeniyetin de eseri olarak gdrmiistiir. Tiirklerin Islam’a girmekle
milli varhiklarmi koruyabildiklerini, Islamlasmayan Tiirklerin yok oldugunu sdylemistir.
Turkler, Islamiyet’in kabulii ile bir doniim noktasma girmislerdir. Turklerin, islamlasma
siirecinden sonra Anadolu’yu yurt edinmeleri ile Islam medeniyetinin ve Tiirk medeniyetinin
kaderleri birbirlerine baglanmistir. Bundan sonra Miisliiman Tiirklerin kurduklar1 devletleri,
ne Islam medeniyetinin ne de Tiirk tarihinin disinda diisinmek miimkiin olmamistir. Bu
stirecten sonra milli tarihleri agisindan biiyiik bir inkilap gergeklestiren Tiirkler diinya tarihini
de etkilemislerdir. Tiirk tarihi acgisindan bu Onemli devrim, Turan’a goére ancak
Islamilesmenin etkisi ile miimkiin olabilmistir. Turan’nin Islamiyet’i Tiirk kiiltiiriiniin parcasi
olarak gordiigii ve Islamiyet’e iliskin bir hassasiyet gelistirdigi anlasilmaktadir. Bu da
Tanzimat’a, ittihat ve Terakki’nin ilk dénemlerine ve Kemalizm’e gosterdigi tepkinin

sebebini agiklar niteliktedir (Turan, 2021, s. 152).

Osman Turan’in fikirleri, milliyet¢i gengler tarafindan biiyiik ilgiyle karsilanmus,
onlarin Islam medeniyetine bakisini bir hayli etkilemistir. Tarihgi olan Turan’in Tiirk Tarihine
dair fikirleri de milliyetci gengler iizerinde etkin olmustur. Ozellikle CKMP nin bahsi gecen
kongresinin yapildig1 yilda yayinlanan, Osman Turan’in Tlrk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi
Tarihi kitabi, milliyet¢i literatiire yeni kavramlar kazandiracak kadar milliyet¢i gengler
tarafindan benimsenmistir. Bilhassa ‘nizam-1 alem’ kavrami etrafinda milliyet¢i genglere bir
milliyetcilik anlayis1 sunan Turan, Tiirk Milliyetciliginin insani boyutlar tasimas: gerektigini
wsrarla vurgulamistir. Tiirk diinya nizami i¢in gerekli gordiigii hususlarin ve esaslarin iizerinde
titizlikle durmus, adalet ve esitligin olmadig: bir sistemin kalic1 olamayacagini vurgulamistir.
Bu noktada da Tiirklerin asirlarca hiikmettigi Hindistan topraklarinda Ingilizlerin bir asir
kalamamasini &rnek gdstermistir. Osman Turan’a gore Tiirkler, Islam oncesi donemlerdeki
cihan hakimiyeti anlayisindan da anlagilacagi {izere diinya nizamindan kendilerini sorumlu
tutmuslardir. Bu diisiinceleri islam’a girisleriyle percinlenmis, kurduklari ii¢ kitaya hiikkmeden
Osmanli Imparatorluguyla da bu gayelerini gergeklestirmislerdir. Osman Turan’m milliyetgi
gengler iizerinde bir doniisiime sebep olacak ve onlari 1rk¢1 ¢izgiden uzaklastiracak en 6nemli

diisiincesi; baska milletlere hayat hakki tanimamak seklinde bir milliyetciligin yanlis
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oldugunu ifade etmesidir. Osman Turan’in fikirleriyle muhatap olan milliyet¢i genglerin
birden bakis acilarinin degistigi, misyonunun diinya capinda genisledigi goriilmektedir.
Turan’in muhafazakar milliyet¢ilige teorik diizlemdeki katkis1 yadsinamaz. Yine takip eden
yillarda muhafazakar milliyetcilerin sahiplendigi ‘alperen’ kavraminin yayginlik kazandigi,
tilkiicti ailelerin ¢ocuklarina Turanci anlayisla 6zdeslesen Kiirsat ismi yerine Alperen ismini
verdikleri goriilmiistiir. Milliyet¢i siyasi olusumlarin 6nemli isimleri, muhafazakar sdylemleri
giin gectikge arttirmaktadir. Ornegin yetmislerin 6nemli isimlerinden olan Namik Kemal

Zeybek’in sOylemlerinde Osmanli Devleti’nin kurulusunda etkin olan dervisler ve diger

Islami unsurlar 6n plana ¢ikmustir (Ayvazoglu, 2022, s. 576).

Cumbhuriyetci Koylu Millet Partisi'nin 1969 Kongresi'ne geri donecek olursak, bu
tarihten iki yi1l 6nce, 1967'de partinin Adana Kongresi'nde Alparslan Tiirkes'in ‘Dokuz Isik’
doktrini resmen kabul edilmistir. 1969 yili, lider Alparslan Tiirkes'in meshur “Tanr1 Dagi
kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar Miisliiman” ifadesini kullandigi déneme tekabiil etmektedir.
Tiirkes’in bu sdylemindeki vurgu, Islamciligin tasradaki tabanina yonelik bir mesaj verme

kaygisini yansitmaktadir (Revanoglu, 2022, s. 785).

Necip Fazil Kisakiirek ile Alparslan Tiirkes’in kisa siireli temasi da bu doneme
rastlamaktadir. Bu temasin kisa siirmesinin sebebi ise soyledir: Necip Fazil Kisakiirek
bulusmalarda Tiirkes’e Islami vurgunun yogun oldugu bir protokolii imzalatmak istemis
Tiirkes ve arkadaglar partinin kapanacagi endisesiyle imzalamamislardir. Bunun {izerine
Necip Fazil Kisakiirek beraberligi bitirmistir (Kisakiirek, 2015, s. 343). MHP'de Islami dozun
arttig1 siirece Necip Fazil Kisakiirek’in 1934 yilinda kendisine intisap ederek Islami kimligi
benimsedigi seyhi Abdulhakim Arvasi’nin akrabalarindan, Seyit Ahmet Arvasi’nin etkisi
bliylktir. Seyit Ahmet Arvasi’nin en bilinen eseri Turk-Islam Ulkiisii kitabidir. Arvasi Islam’1
Tiirk Milliyetgiliginin disinda gérmez, bu iki unsuru bir araya getirerek her iki kimligi de bir
arada yasatmay1 amaclayan bir diisiince sistemini savunur. Arvasi'ye gore; Tiirk Milliyetciligi
sadece etnik bir aidiyet degil, ayn1 zamanda Islami degerlerle yogrulmus kiiltiirel ve manevi
bir kimliktir. Seyyid Ahmet Arvasi, milliyetcilik anlayigim Islam ile biitiinlestirmis ve Tiirk
milletinin bu iki ana unsur iizerine insa edilmesi gerektigini savunmustur. Ayrica, Tiirkiye’nin
kars1 karsiya oldugu sorunlara ¢dziim olarak milli ve manevi degerleri 6neren bir gizgide
olmustur. Bir egitimci ve sosyolog olan Arvasi, 6grenci yetistirerek fikirlerini direkt aktarma
firsat1 bulmus, iilkenin her yerine dagilan 6grencileriyle, iilkenin en iicra kdselerine kadar
ulastirabilmistir. Arvasi, cesitli gazete ve dergilerde yazilar yazmis ve fikirlerini genis

kitlelere ulastirmistir. Ozellikle MHP nin yayin organ1 olan Hergiin Gazetesi’nde Tiirk Islam
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Ulkiisii baslig1 altinda kaleme aldig1 kdse yazilari, milliyetcileri muhafazakar cizgiye biraz
daha yaklastirmigtir. Arvasi, Tiirkiye'nin farkli yerlerinde milliyet¢i cevreler tarafindan
diizenlenen konferanslarda konusmalar yapmis, milliyet¢i ve manevi diisiincelerini genis
kitlelere aktarmistir. Bu toplantilar, onun fikirlerini 6zellikle gengler arasinda yaymada etkili
olmustur. Arvasi, MHP ve milliyet¢ci kesimler tarafindan yakindan takip edilmis ve
diisiinceleri bu ¢evrelerde yayginlasmistir. Onun Tiirk-Islam sentezi iizerine kurulu milliyetgi
anlayis1 milliyetci hareket icinde ©6nemli bir yere sahiptir (Yash, 2014, s. 385). Bu
gelismelerin  Milliyetciler icin sonucunu, Besir Ayvazoglu’nun ciimleleriyle izah etmek

gerekirse:

“Ulkiiciiler arttk Turk-Islam Ulkiisii’ niin neferleriydiler; hayali Orta
Asya bozkirlarinda degil ‘I'\a-y1  Kelimetullah’ icin Tuna boylarinda at
kosturuyorlardl.” (Ayvazoglu, 2014, s. 143)

Milliyet¢i diislincenin bu tarihten itibaren siyasi niteliginin daha net bir sekilde
belirlendigi ve tepkisel bir hal aldig: ifade edilebilir. Bu baglamda, Darendelioglu’nun “27
Mayis’a kadar Tirkiye’de etkin olan milliyet¢ilik, 1960’tan sonra tepkisel bir nitelik
kazanmistir.” seklindeki tespiti dikkate degerdir (Darenderlioglu, 1975, s. 296). Bunun yani
sira Tanil Bora ve Kemal Can’mn MHP’nin, Islam ve milliyetgiligin MHP'deki terkibi icin
yaptig1 ‘Islamiyet’i Tiirkliigii giiglendirici, milli kimligi pekistirici bir unsur olarak saydigimna”
iliskin tespiti de isabetlidir (Bora & Can, 1994, s. 45). Benzer bir tespiti Oner Bugukcu’da
Milli Gériis hareketi igin yapmustir: Milli Goriis hareketi Turklugii, Islamiyet’i gii¢lendirici,

milli olma vasfini pekistirici bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Bugukcu, 2020, s. 181).

Tanil Bora ve Kemal Can, lilkiicii hareket lizerine hazirladiklar1 ¢aligmada, Turk
Milliyetciliginin Islamlagsma egiliminde etkisi olan teorik kaynaklari, cesitli diizeylerde
saptamaya ¢alismiglar ve bu dogrultuda belli isimler 6n plana ¢ikmistir. Bu isimlerden, Trk
Milliyetciliginin disiinsel hikayesinde dini sdylemi on planda tutan yonelimler gevresinde
bahsedilebilir. Bu bakimdan en zengin ve biitiinliiklii hareket Nurettin Topgu’nunkidir.
Hareket dergisi ¢evresinde konuslanan bu hareketin Milliyetgi diisiinceye etkisi dolayhidir. Bir
diger hareket Necip Fazil Kisakiirek’in ideologu oldugu Biiylik Dogu hareketidir. Bu hareket
de sistematiklikten uzak olmasima karsin Tiirk Milliyetciliginde dini yonelimin artmasinda
etkisi yadsinamaz. Bahsettigimiz her iki harekete nazaran Tiirk Milliyetgiligine politik olarak

daha yakin olan iki kaynaktan biri Erol Giingdr digeri ise Seyit Ahmet Arvasi’dir. Ozellikle
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Seyit Ahmet Arvasi’nin teorik tutumu, Ulkiict tabandaki dini yonelimin temel dayanaklarini
sunar (Bora & Can, 1994, s. 295).

Tirk Milliyetgiliginin muhafazakar yonelimlerinin teorik ihtiyaglarini derinlik ve
sistematiklik agisindan karsilayabilecek nitelige sahip muhtemel kaynagin Nurettin Topcu
hareketi oldugunu sdyleyebilecegimiz gibi bu imkanmn salt ‘potansiyel’ diizeyinde kalmis
oldugunu da sdyleyebiliriz. Nurettin Topgu (1909-1975), Turk Milliyetciginin tarihinde
Anadolucu ¢izginin 6nemli aydinlarindan biridir. TUrk¢l-Turanci kanatla ¢atisma halinde
olan Anadolucu hareket icin milliyetgilik, irk temelli bir aidiyetten ziyade, Anadolu’nun
manevi ve kiiltiirel degerleri iizerine insa edilen bir kimliktir. Nurettin Topgu’ya gore ise
Anadolu insani, hem tarihi birikimi hem de ahlaki durusuyla Tiirk medeniyetinin temel
tasidir. Nurettin Topcu’nun diislincesinin serencami, Bat1 felsefesinin etkilerini Anadolu’nun
yerli manevi degerleriyle birlestiren 6zgiin bir yap1 ortaya koyar. O, Bati’dan sadece akli,
Dogu’dan ise ruhu alarak bir sentez olusturma cabasinda olmustur. Milliyet¢ilik anlayisi ise
kiiltiire] ve manevi degerlere dayali, Anadolu insaninin ruhunu yiicelten bir milliyet¢ilik
bigcimidir. Nurettin Topgu i¢in Turk¢i-Turanci kanat ile yapilan polemik 1950’lerden sonra
anlamim yitirmistir. Islam’a verdigi dnem 6n plana ¢ikmis, Anadolu gelenegi ile harmanladig:
Islami anlayis belirleyicilik kazanmistir. Onu diger milliyetgi diisiiniirlerden ayiran bir onemli
nokta da Islam’1 diisiincesinde konumlandirdigi yerdir. Topgu, Islam’1i diger Tiirkgii
dstiniirler gibi milleti olusturan unsurlardan biri olarak algilamamistir. Bilakis Islam’1 mutlak
olarak kabul edip, milliyet¢iligin temel ilkesel varlig1 olarak gdrme egilimindedir. Topgu,
Islam diisiincesinde derin bir yere sahip olan tasavvufu dinin ruhu olarak gérmiis ve blyik
onem vermistir. Islam’in geri kalmishgina buldugu ¢oziim; seriat ile tasavvufun
uzlastirilmasidir. Bu arayisin gidasinin da Anadolu cemaatciliginde bulunabilecegini
savunmustur (Saritas, 1986, s. 69). Nurettin Topgu’nun vefatindan sonra da Hareket dergisi
yaymn hayatina devam etti. Hareket dergisi izleyicileri Nurettin Topgu’nun diisiincelerini
devam ettirmeye c¢alismislardir. Gergek Tiirk Milliyetgiliginin Islam ile dolu olmasi
gerektigini 1srarla savunmuslardir. Hareket izleyicileri MHP’yi resmi ideolojiye bagl kaldigi
ve Islam’a zit yonlerini 1srarla korudugu igin elestirirken Tiirk Milliyetciligindeki dini egilimi
desteklemislerdir. Nihayetinde Nurettin Topgu ve Hareket ekol milliyet¢i hareketin ana
akimi haline gelen MHP ile ortak bir ¢izgide bulugmadig1 i¢in milliyet¢i tabanda karsilik da
bulamamistir (Dogan, 1979, s. 154).

Necip Fazil Kisakiirek (1905-1983), milliyetgi tabanin dini yonelim siirecinde

basvurduklar1 6nemli kaynaklardan biri olmustur. ‘Sairler sultani’ olarak bilinen iistadin,
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1977'de milliyet¢i siyasi olusumlarla agiktan temas kurmus olmasi, milliyet¢i tabanin, onun
eserlerine daha kolay ve endisesiz bir sekilde temas etmesini saglamistir. Kisakiirek literatiirt,
ideolojik ve fikirsel anlamda dikkat cekmekten ziyade Islami sdylem adina sundugu biiyiik
laflar ve sloganlar agisindan dikkat ¢ekmektedir. Heyecanli ve tartisma odakli sdylemleri,
anlagilmasini kolaylastirmis, kendisine milliyet¢i tabandan iltifatin artmasina sebebiyet

vermistir (Bora & Can, 1994, s. 297).

Erol Gingor (1938-1983), ulkicu hareket icerisinde belki daha az bilinirken, 6zellikle
kadrolar diizeyinde Oonemli bir etkiye sahip olmustur. 1970'lerde partizan bir ideolog
olmamakla birlikte Milliyetgi Hareket Partisime (MHP) yakin bir konumda yer almistir.
Glingdr, ayn1 zamanda ‘genel sag’ siyasetiyle de baglantili bir akademisyen olarak one
cikmistir. 1960'larda Adalet Partisi ve 1970'lerde Milliyet¢i Cephe hiikiimetleriyle iyi iliskiler
kurmus; 12 Eylil doneminde ise 1983 Nisan'indaki vefatina kadar Konya Selguk
Universitesi'nin rektorliigiinii yiiriitmiistiir. Giingor, resmi ideolojiye ve biirokrasiye karsi
elestirel bir tutum sergilemistir. Miimtaz Turhan'in etkisi altinda, Batilillasma karsiti
sOyleminde anti-elit unsurlar ve muhafazakar bir ‘halk¢ilik’ anlayisi gozlemlenmektedir.
Ayrica, sosyoloji alanindaki derin bilgi birikimi onu entelektiiel cevrelerin Otesine
tasimaktadir. Giingdr'iin Islamlasma siirecindeki milliyetci taban igindeki saygmligi, bu
zengin diisiince diinyasinin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir (Gungor, 1982, ss. 87-
102). Erol Giingdr, Islam'in, Islam éncesi Tiirk kiiltiiriiyle uyumlu bir sekilde var oldugunu
savunurken, dinin Tiirk milli kiiltiiriiniin olusumundaki roliine dikkat ¢ekmis ve Tiirk-Islam
Sentezi ideologlarina yakin bir yaklasim sergilemistir. “Islamiyet’in Tiirklere evrensel bir
gorev yiikledigini” ifade ederek, iilkiicii hareketin “nizam-1 alem iilkiisii” ile baglantisini
kurmustur. 1980'lerin basinda yayimlanan ve genis yanki uyandiran Islam’in Bugiinkii
Meseleleri ve Islam Tasavvufunun Meseleleri adli eserlerinde, Islam'm giincel meseleleri
lizerinden konusarak iilkiicii tabandaki etkisini artirmistir. Bu kitaplarda, Islami yiikselisin
arka plam ve potansiyelleri iizerinde durarak, Islamci cemaatleri bu dogrultuda harekete
gecmeye tesvik etmistir. Islam diinyasinda mevcut ‘pasif direnis¢i’ tutumu elestirerek, Islam"
Bat1 ve modernizm karsisinda giiclendirme ¢abalarin1 benimsemistir. Hilafetin Siinni islam
doktrininde zorunlu bir esas olmadigi ve her devlet baskaninin ‘halef’ islevini yerine
getirebilecegi goriisiinii savunarak, Islam'da milletin ve milli devletin taninmasinin dnemini
vurgulamistir. Bu tutumlari, radikal Islamci akimlarin fundamentalist ve enternasyonalist
ozelliklerine kars1 ¢ikarak, milliyetciligi “Bati kiiltiirii-Islam kiiltiirii” karsithigi temelinde ve

Islami temelde yeniden tanimlama ¢abasini desteklemistir (Giingor, 2010, ss. 104-110)
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Milliyetci tabanda dine yonelim surecinde en 6nemli kaynak, Seyit Ahmet Arvasi
literatrtidir. Seyit Ahmet Arvasi'nin milliyetci tabanda bu denli kabul gérmesinde 6zellikle
onun milliyet¢i bir gegmisten gelmesi etkili olmustur. Seyit Ahmet Arvasi (1934-1988), MHP
ve Ulkiicii Kuruluslar davasinin 121 numarali sanig1ydi ve Naksibendi biiyiiklerinden Seyh
Abdiilhakim Arvasi'nin akrabasidir. MHP'min {ist yonetimi, Arvasi'yi partinin “Islam'a
yonelme” ¢abalarmnin asir1 bir islame1 egilim olarak degerlendirmistir. Boylelikle Arvasi 1977
se¢imlerinden 6nce kamuoyundan uzak tutulmaya calisilmistir. Seyit Ahmet Arvasi'nin 1979
yilinda yaymmlanan ve defalarca baskis1 yapilan Tirk-Islam Ulkiisii adli kitabs, iilkiicii
hareketin dini yonelim siirecinde ortaya ¢ikan terminolojinin, temel teorik ve ideolojik
tutumlarin  bir katalogu niteligindedir. Seyit Ahmet Arvasi, ‘Tirk-Islam iilkiisii’
kavramsallagtirmasin1 Tirk-Islam sentezi’nden ayirmakta ve bunun sebebini su sekilde

acgiklamaktadir:

“Din ve milliyet, zit degerler degildir. Bu sebeple, 'sentez' tez ile anti-tez
arasindaki bir konumda soz konusu olacagina gore, yillardir kullandigimiz 'Tiirk-
Islam sentezi' yerine, 'Tiirk-Islam iilkiisi' ifadesinin daha uygun olduguna
inanarak kitabumizin adim 'Tiirk-Islam iilkiisii’ olarak belirledik. Bu terimi israrla

kullanacagiz” (Arvasi, 1979, s. 8)

2.6. 12 Eyliil 1980 ve Tiirk islam Sentezi

1980 yilina gelindiginde, Tiirk Milliyet¢iligi diisiinsel diizlemde giderek artan bir
Islamilesme ve tasavvufa yonelme siirecine girmistir. Bu siire¢ siyasal arenada da kendisini
gdstermis ve sonunda yeni bir ayrigsmaya yol agmistir. Bu ayrisma, 12 Eyliil 1980 darbesiyle
yasanan olaylarla ivme kazanmis ve siyasi sahada daha belirgin hale gelmistir. Bu doniisiimiin
temel nedenlerinden biri, iilkiicli genglerin darbe siirecinde devlete olan kutsal bagliliklarinin
sorgulanmaya baslamasidir. Ayrica bu siiregte iilkiicii genclerin, yukaridan asagiya kati bir
hiyerarsik yapiya sahip olan ve fikir ayriliklar1 ya da hiziplesmelerin yasanmadigi dénemin
siyasi olusumuna ve lider kadrosuna kars1 duyduklar: giivenin sarsilmasi da bir diger etkendir.

(Bayraktar, 2015, s. 35).

Komiinizme kars1 verilen miicadele, milliyet¢iligin hem devletin korumasi altina
alinmasina hem de diger muhafazakdr c¢evreler tarafindan desteklenmesine zemin
hazirlamistir. Bu durumun verdigi giivenle Tiirk milliyet¢ileri, 6zellikle iilkiiciiler, baslangicta

1980 darbesinin kendilerini olumsuz etkilemeyecegi diisiincesiyle darbeye destekleyici bir
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yaklagim sergilemislerdir. Ancak beklentilerinin aksine askeri yonetim milliyetci gruplar da
hedef almaya baslamistir (Can, 2001, s. 207). Zircher, bu konuda, 1980 darbesinin 1960
darbesine kiyasla daha adil oldugunu belirtir. Ciinkii askeri rejim, bu siiregte saga ve sola

yonelik tutumlarinda bir fark gozetmemistir (Zircher, 2012, s. 403).

Ulkiicti hareket, 12 Eylil darbesi ile kutsal olarak gordiikleri devletin farkli bir
yiiziiyle ilk kez kars1 karsiya kalmis; sadece tutuklanmakla kalmamis, ayn1 zamanda "Mamak
Cehennemi" olarak adlandirdiklar1 Mamak Cezaevi’nde agir iskencelere maruz kalmislardir.
Ulkiiciilerin devletten beklemedikleri bu sert tutum onlarin zihninde derin izler birakmis ve
miicadelelerinin hakliligimi sorgulamalarina yol agmistir. Bu sorgulama, yalnizca gegmis
miicadelelerini degil, ayn1 zamanda devleti de elestirel bir bakisla degerlendirmelerine neden
olmustur. i¢meli, 1970°1i yillarda milliyetci hareket icerisinde gdzlemlenen Islamilesme ve
tasavvufa yonelme egilimlerinin, 6zellikle 1970'lerin sonlarmna dogru yogunlasmasi, iskence
altinda éliimle yiiz yiize gelen iilkiiciilerin yeni arayislara girmesiyle iliskilendirmistir (Igmeli,

2009, ss. 13-19). Omer Liitfii Mete meseleyi su sekilde izah eder:

“Milliyetci  harekette, tasavvuf heyecanmimi artmasinda, oliimle burun
buruna gelmis geng insanlarin géniil huzuru arayisi, onemli bir faktor olarak rol

oynamigtir.” (Mete, 1990, s. 23)

Bu sorgulamalar, daha &nce milliyet¢i diisiincede artan Islamlasma ile dogrudan
iliskilidir. 12 Eyliil sonrasinda parti yonetimine yoneltilen elestirilerin cogu Islam’a ydnelen
iilkiiciilerden gelmistir. Bu baglamda, iilkiicii tabanin islam’a yonelisinin toplumsal ve siyasal
etmenlerini incelemek énemlidir. Islam’a elbette yonelis hapishanelerden ibaret degildir fakat
Tanil Bora’ya gore hapishanelerde yogunlasmis ve Kkitlesellesmistir. 12 Eyliil 6ncesinde
hapishanedeki tilkiiciilerin, savunduklar1 devletten gordiikleri muamele karsisinda duyduklar
saskinhig1 daha once belirtilmistir. Ideolojik ve teorik eksiklikler, bu sokun yaratti
aidiyetsizlik, giigsiizliik ve yalnizlik duygularmi derinlestirmistir. Ulkiicii tabanin bulundugu
toplumsal ahlak ve gelenek igerisinde varolugsal bunalimlara neden olan bu ruh haline
yalnizca Islam'm sunabilecegi bir manevi diinyanin unsurlariyla denge saglanabilir.
Dayanacak bir zemin bulma ve hapishane yasamina dayanabilmek igin iilkiicii gevrede islami
soyleme ilgi artmis ve Islami okumalar artis gostermistir. Elbette, Islamlasmay1 tamamen
‘hapishaneye tahammiil’ gibi negatif motivasyonlara indirgeyerek ele almak oldukca yizeysel

bir yaklagim olacaktir. Bu motivasyonlar, 12 Eyliil éncesindeki Islamlasma ile ilgili diisiinsel
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ve ideolojik unsurlarin yiizeye ¢ikmalarini kolaylastiracak sekilde anlam kazandi (Bora & Can,

1994, ss. 289-290).

Bahsi gecen siirecin yalnizca hapishanelerle simirli oldugu disiiniilmemelidir.
Disaridaki iilkiicii kadrolarin da Islami alt kiiltiirle etkilesimleri artis gdstermistir.
Hapishaneden yayilan etkiler ve tahliye edilen bireyler, bu etkilesimin yogunlugunu
artirmislardir. Kur'an kurslari, mahallelerdeki Islami iliski aglari, seyhlerin ve cemaat
liderlerinin ¢evreleri, cemaat halkalari, iilkiicii tabanin yaygin olarak basvurdugu
toplumsallagsma kanallar1 olmustur. Manevi arayisin yani sira, bazi kosullarda kaybolan grup

kimligi ve liderlik eksikligi de bu yonelimin etkili unsurlarindandir (Can, 2001, s. 247).

Islami okuma ve tefekkiir pratigi, iilkiicii tabanda kolektif bir olgunlasmaya ve
bilinglenmeye sebep olur. Bu durum da kaginilmaz olarak 6zelestiriyi beraberinde getirmistir.
Onemli iilkiicii militanlardan Ahmet Sahin Ozaslan’in yazdiklar1 saniyoruz durumu izah

edecektir.

“Gergekten de diin savunduklarimizi yasama noktasinda zayif kaliyorduk.
Belki buna bir¢ok sebep bulunabilir, ama bunlar hakli olmamizi gerektirmez.
Bir¢ok insamin Hakk’t bulmasina ve Hak yoluna girmesine vesile olurken kendi
nefsimizde hakikati yasayamadik. Eksik ve yanls bilgilerle amel ettigimiz gibi,
Islam adina Islam'a aykir: fiillerimiz de oldu. 'Miisliimanlar kardestir’ buyurmustu
yiice Allah. Biz diger Miisliiman kardeslerimizle birlikte olamiyor, gii¢lerimizi
birlestiremiyorduk.(...) Cileler ¢ektik. Ancak kiiciik cihaddan biiyiik cihada gectik.
Bol bol okuduk, diisiindiik.(...) Artik her seyi Islam’a vuruyor, Islam ne diyorsa
oyle yapryoruz. Bu bence kurtulugun kapisidwr.” (Bora & Can, 1994, s. 292)

Ulklict  hareketin Islamlagma siirecinin simge isimlerinden Remzi Cayir'm,
hapishanelerdeki iilkiiciilerin yazilarini yayimlayan Bizim Dergah dergisinin Eylil 1990

sayisinda sOyledikleri daha da agiktir:

“Sebebi veya illeti ne olursa olsun, dinlerin bu konudaki ifadeleri
muglakt. Islam" istemede net ve agik beyanlarin varhig kit ve eksikti.(...) Daha
onceleri de yer yer kimi Islami sloganlar, ifadeler kullanmilmissa da, bu silkinisin
ve saf manada yapilanmanmin dinamizmini olusturamamistir. Miisebbip gibi

goriinen zindanlara diistisiimiiz giizellikler getirmistir.” (Bora & Can, 1994, s.
292)
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Kendilerini Turk-Islam iilkiiciileri olarak tanimlayan iilkiiciiler, giderek tabanda daha
etkin olmaya baslamiglardir. Bu grubun liderligini ise Muhsin Yazicioglu iistlenmektedir.12
Eyliil sonrasinda érgiitlesmeye baslayan Tiirk-Islam iilkiiciileri, MHP'nin varisi olarak kurulan
Muhafazakar Parti'ye ilgi gostermeyerek parti disinda kalmay1 tercih etmislerdir. 1985 yilinda
Mubhafazakar Parti ismini Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) olarak degistirmistir. Ancak Turk-
Islam iilkiiciileri 1988'deki kongreye kadar MCP'ye katilmamislardir. 1988 kongresiyle
birlikte Muhsin Yazicioglu 6nderligindeki ekip partiye katilarak etkin olmaya baslamislardir.
Yazicioglu ve arkadaslarinin partiye girisiyle parti i¢inde fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikmis ve
milliyetci hareket tarihinde, ilk kez iki listeli kongreler gergeklestirmistir. Parti icinde, bu
grubun etkinlik kazanmas1 gerginlikleri arttirmis ve nihayetinde Tiirk-Islam milliyetcilerinin
cikardig1 Bizim Dergéh dergisi, Basbug yanlilar tarafindan basilmistir. Bu olay sonrasinda
Muhsin Yazicioglu ile beraberindekiler partiden istifa ederek yeni bir siyasi olusum
baglatmis; 1993 yilinda Biiyiik Birlik Partisi’ni (BBP) kurmuslardir (Bayraktar, 2015, s. 46).

Sonu¢ olarak, {ilkiicii hareket icerisinde genis c¢apta ilk kez 12 Eyliil sonrasinda
baslayan elestiriler, sorgulamalar ve fikir ayriliklari, 1993 yilinda Biiyiik Birlik Partisi'nin
kurulmasma zemin hazirlamistir. Milliyet¢i hareket, bu donemde bir boliinme yasamistir.
Turk-islam iilkiiciilerinin dénemin siyasi olusumundan ayrilmasiyla birlikte ‘Tanr1 Dag: kadar
Tiirk, Hira Dag1 kadar Miisliiman® slogani da anlamini nispeten yitirmistir. Tiirk Islam
tlktculeri, Islami degerlere daha fazla yaklasirken milliyetgi unsurlardan bir dlgiide
uzaklagmus; Tiirkciiliigii daha 6ne cikaran siyasi grup, TUrk-islam iilkiiciilerinin ayrilmasiyla
Tanrt Dagi'na daha fazla yakinlasmis ve sdyleminde Islami vurgu gorece azalmustir

denilebilir.
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SONUC

Tirk Milliyetciliginin smurlart belirlenirken din ile siki bir iligki i¢inde oldugu
asikardir. Fakat tamamen dinin hakimiyeti altinda olustugunu ve gelistigini soylemek yanlis
olacaktir. Ik giindeme gelmeye basladig1 siirecten bu yana milliyetgilik, modern zaman
oncesinde hakimiyeti elinde tutan dinin karsisinda ortaya ¢ikmis bir ideoloji olma vasfini her
zaman hissettirmistir. Bu nedenle bir yoniiyle ickin olduklarini sdyleyebilecegimiz bu iki
kavram arasindaki iligski, hakimiyet miicadelesinin goézlenecegi ¢atisma alanini da icinde
barmdirir. Tirk Milliyetgiligi de tarihi boyunca din ile bu sekilde bir iliski i¢inde olmustur.
Tiirk¢iiligiin ilk safhasina, yaptig1 6zgiin terkibi ile damgasini vuran Ziya Gokalp gibi dini

diistinceyi Tiirkgiiliige dahil géren diistiniirlerin fikirlerinde bu ¢atigsma alan1 daha net gortilUr.

Modern Tiirk diisiincesine etki etmis ilk donem Tiirk¢ti distiniirler ekseriyetle dini,
devlet, siyaset, hukuk gibi yonetim alanlarindan uzaklastirmaya ¢alismiglar fakat bireysel ve
ahlaki zeminde Islam dinine varlik alami tanimuslardir. Bu varlik alani, Islamer diisiinceye
gore yeterli goriilmemis, Islam’in hayatin her alanina hiikmettigini diisiinenlerce kabul
gormemistir. Ancak Tiirk gelenegine hassasiyet besleyen Tiirk¢ii aydinlarin kendi goriislerini,
[slam diisiince tarihinde bir sekilde var olmus bilgilerle temellendirmeye calistiklar1 da

unutulmamalidir.

Atatiirk ilkelerinden biri olan ve Cumbhuriyet’in kurucu kadrosu tarafindan kabul
edilen milliyetcilik anlayisinin ise tarihsel olarak kendinden onceki milliyet¢ilik anlayislarina
gore bir hayli sekiiler ve tek tip oldugunu goriiriiz. Fakat dagilan bir imparatorlugun yikintisi
tizerine kurulan Kemalizm milliyet¢iligi, dini, siyasi bir ara¢ gibi kullanmayr da ihmal
etmemistir. Cumhuriyetin kurulusundan sonra beliren 1927 CHP kongresiyle kesinlesen
Kemalizm milliyetgiliginin Osmanli sifatini1 tagiyan her seye karsi mesafeli olmak niyetinde
oldugu sdylenebilir. ikinci mesrutiyet Tiirkgiiliigii de bunun disinda degildi. Osmanl bakiyesi
Tiirk¢ii diigiiniirlerin siyasetten uzaklastirilmasi da bunun gostergesi olarak degerlendirilebilir.
Fakat bu distintirlerin etkileri, siyasetten uzaklastirilsalar dahi Tiirkgli diisiincede devam
etmistir. Dini karsithiin arttigir Tek parti donemine heniiz gelindiginde mesrutiyet donemi
diisiiniirlerinin  goriisleri, dini sdylemleri budanarak kullanilmistir. Ornegin Gdokalp’in
cercevesini ¢izdigi Tirkgilik diisincesinin -dini vurgulari ayiklanmis sekliyle- tek parti

ideolojisinin olusumunda rolii vardir.

71



Riza Nur ve Nihal Atsiz gibi soy esasina dayali milliyetciligin 6nde gelen isimlerinin
diisiincelerine baktigimizda ise dini diislinceyi yalnizca Tirk kiiltiiriiniin bir pargast olarak
konusmaya deger gérmiis, Tiirk kiiltiiriine ait oldugu kadariyla kabul edilebilir saymisglardir.
Irk ve kan bagina atfettikleri anlam, diistincelerinin temelini olusturmus dini diislince ve dini

diisiincenin getirdigi baglar zorunlu olarak diisiincelerinin disinda kalmistir.

Tek parti donemi boyunca Tirk Milliyetciliginin bahsedebilecegimiz tiim formlar
ortak bir paydada bulusur ki bu da Tirk Milliyetciliginin kendisini laik cephede tutmak igin
gosterdigi 1srarli ¢abadir. Bu donem boyunca Islam, Tiirk Milliyet¢iliginin smirlarinm
kesinlikle disinda tutulmus, ikinci mesrutiyet doneminde ayrimini yapmakta zorlandigimiz
Islamcilikla Tiirkgiiliik zit cepheleri gosteren ideolojiler haline gelmislerdir. Fakat Tirk
Milliyetgiliginin varolusuyla uyumsuz zitlik durumunu, Tirkciliigiin 1945 sonrasi almis
oldugu bi¢im dikkate alinacak olursa kismi ayrik bir ¢izgi olarak niteleyebiliriz ki bu durum
modern Tirk Milliyetgiliginin serencaminda gegici bir durum olarak gozlenir. Bu hal, ancak
uluslararasi iliskilerin yeniden sekillenmekte oldugu Ikinci Diinya Savasi'min sonlar1 ve
Soguk Savas’a yaklasildigi donemde yeniden gozden gegirilecektir. Milliyetgiligin bu sekiiler
tutumunun degismesinde Tek Parti doneminin sona ermesiyle sonuglanan rejim degisikliginin
de etkisi géz ard1 edilemez. Bu donemden sonra Tiirkgiiliik tekrar kurulus kodlarina dénecek,
Islamcilikla ikinci mesrutiyet donemi yasadiklarmi iddia ettigimiz i¢ igelik tekrar giindeme
gelecektir.

Gegici bir ayriligin yasandigi donemlerden sonra Tiirk Milliyetgiliginde dinin etkisi
giderek artacak Tirk-Islam sentezi —veya Ahmet Arvasi’ye gore Tiirk-Islam iilkiisii-
konusulmaya baglanacaktir. Tohumlar ellili yillardan sonra Osman Turan, Miimtaz Turhan,
Nurettin Topgu ve Necip Fazil gibi isimlerin ¢aligmalari ile ekilen altmisli ve yetmisli yillarda
siyasal partiler ve genclik oOrgutleriyle boy veren seksenli yillarda ise resmi politikalari
etkilemenin oOtesinde belirledigi sdylenen Tiirk-Islam sentezi diisiinceleri iki ideoloji

arasindaki kopmaz bagin pratik tezahiirleri olarak karsimizda durmaktadir.

Tiirkiye’de Tiirkgiilerin ekseriyetinin Islamcilar ile aym sosyolojik ve orgiitsel
geemisten geldiklerini goriiyoruz. Birgogu ya komiinizmle miicadele derneklerinden ya ortak
fikir kuliiplerinden ya da ocaklardan gelmektedir. Bu da her iki ideolojinin de tabaninda hitap
ettigi kitlenin benzer oldugunu gostermektedir. Tabanlarina dair tespit ettigimiz bu benzerlik,
bu iki ideolojinin tarihsel streclerindeki i¢ igeliklerinin de sebeplerinden biridir. Bilhassa

benzer sosyolojik tabana sahip olmalarmin -tabanlarinin bir noktada kesisiyor olmasi da
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diyebiliriz- Tirk Milliyetgiliginin politik diizeyde tavirlarini etkilemis oldugunu goriiyoruz.
12 Eylil’in hemen 6ncesinde baslayan ve 12 Eyliil ile artan katilma halinin sebeplerinden biri
de yine tabandaki kismi Ozdesliktir. Benzer sosyolojik ge¢misten gelmis iki camianin

karsilastiklarinda ayni degerlerde bulusabilmelerinin sasilacak sey olmadigini sdyleyebiliriz.

Seksenli yillarda ortaya g¢ikan ve giiniimiizde halen devam eden gelismelerle TUrk
Milliyetciligi ile Islamcilik arasinda, ozellikle yerel ve kiiresel gelismelerin de etkisiyle
yeniden bir ayrismanin yasandigini sdyleyebiliriz. Doksanli yillarda milliyet¢iligi temsil eden
siyasi olusum i¢inde yasanan dini sdylemi On planda tutan grubun tasfiyesi ve yeni bir
partinin kurulusuna yol agmasi aslinda sanilanin aksine tam bir birlesme degil dini
diistinceden ¢ogunlukla yoksun milliyet¢ilik ile altmish ve yetmisli yillarda yollarini ayiran
Tiirkgiilerin daha dinci bir milliyet¢ilik insa etme siirecinin sonudur. Bu durum 1995’ten
sonraki suregte ayrilan siyasi olusumlarin sdylemlerine de yansimistir. Tirkgiliigii ile daha
One cikan siyasi grubun, dini diisiince ile milliyetciligi yogurmaya calisan siyasi grubu tasfiye
ederek dini baskidan kurtulmaya c¢alistig1 sdylenebilir. Bu yeni siirece Sovyetler Birliginin
dagilmasmin katkisi da biiyiikk olacaktir. Tiim diinyada Doksanli yillarda sahlanan mikro
milliyetcilik de Tirkgiilerin tezlerini kuvvetlendirmis olsa gerekir. Bu baglam igerisinde,
baglarin tamamen koparilmasi s6z konusu olmasa bile islamcilikla Tiirkgiiliigiin yeniden bir
rekabete tutusmasi tabiidir. Fakat bu rekabete ragmen gelecekte de Tirk Milliyetgiliginin
dinden tamamen bagimsiz olmas1 s6z konusu degildir. Tiirk Milliyet¢iliginde dini diisiincenin

dozu hep tartisilacak, Tiirkgiiliik ile Islamcilik arasindaki iliski hep muglak kalacaktir.

Sonug¢ olarak Tiirk Milliyetgiligi tizerinde konugmanin zor oldugu meselelerden
biridir. Cok farkli damarlardan beslenen ve ortak bir dil edinemeyen onlarca milliyetcilik
formundan bahsedebiliriz. Uzaktan kiigiik goriinen fikir ayriliklari, derin ihtilaflara ve biiytik
kopuslara sebebiyet vermektedir. Bu konuda analiz yapmak isteyenlerin Turkgulik,
Islamcilik, Kemalist milliyet¢ilik, 1rk¢1r Tiirkgiilik, Muhafazakar Turkclluk, Liberal
Tiirkctiliik, mukaddesatcilik hatlarinin isaretlendigi saglikli bir yol haritasina ihtiyaclart
vardir. Kendi iglerinde de farkli farkli kollara ayrilan bu tutumlar -konjonkturin de etkisiyle-
yer yer kesisirler, bazen de ¢ok genis agilar ¢izerek uzaklasirlar. Fakat iddiamiz sudur ki: tim
Tirk Milliyetciligi tutumlarmin g¢esitlenmesinde, millet, vatan, gelenek, tarih ve hatta dil
anlayislarinda anlagmazliklar bulunmakla beraber, temel problem dine bakista ortaya
cikmaktadir. Bu degere bakistaki farklilik, Tiirk Milliyet¢iligi anlayislarint Hira’ya yahut

Tanridag’a yaklastirmakta veya uzaklastirmaktadir.
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