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0z

Bu caligsmada, biyoloji 68retmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evresel, toplumsal ve ekonomik
kalkinmaya yonelik farkindalik diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmada nicel
arastirma yontemlerinden biri olan tarama (Survey) modeli kullanilmistir. Arastirma 2023-2024
egitim-O6gretim y1l1 giiz doneminde gergeklestirilmis olup, ¢calisma grubunu Ankara'da bir devlet
iiniversitesinin Biyoloji Egitimi Ana Bilim Dali’nda 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. smif
ogrencileri olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel
bilgi formu ile Atmaca, Kiray ve Pehlivan (2019) tarafindan gelistirilen 5'li likert tipi, ii¢ alt
boyuttan olusan “Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgcegi” kullanilmistir. Olcekten elde
edilen verilerin analizinde Kolmogrov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri kullanilmis ve normal
dagilim gosterip gostermedigi belirlenmistir. Veriler normal dagilim gostermediginden Kruskal
Wallis H Testi ve Mann Whitney U Testi uygulanmistir. Calismada elde edilen verilerin
sonucunda biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma genel farkindalik ve alt boyut
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farkindalik puanlari, 6gretmen adaylarmin sinif diizeyleri, kullandiklar1 yazili ve gorsel iletisim
araclan tiirleri, okul dig1 6§renme ortamlarina yonelik ders/egitim alma durumlari, sivil toplum
kuruluslarma iiye olup olmamalari, ekolojik ayak izlerini hesaplayip hesaplayamamalari, ¢cevre
icerikli ders alip almama durumlari agisindan incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamaistir. Ancak, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma genel farkindalik
ve alt boyut farkindalik puanlari, giinliik yagsamlarinda ihtiyaglarini giderirken tasarruf yapmaya
dikkat etme durumlari agisindan incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.
Buna ek olarak, biyoloji 6gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma genel farkindalik
puanlar1 ile ekonomik ve g¢evresel alt boyutlar arasinda akademik basar1 diizeyi agisindan
anlamli bir farklilik bulunmamisken, biyoloji 6gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma
toplumsal alt boyut farkindalik puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuclara gére 6gretmen adaylarinin hizmet agsamasinda 6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinma
farkindaligina katki saglayabilmeleri acisindan kendi farkindaliklar1 olduk¢a Onemli
goriilmiistii. Ogretmen adaylarinin egitim siirecinde siirdiiriilebilir kalkinma ve ekonomik,
toplumsal ve gevresel alt boyutlara iligskin farkindaliklarinin artirilmasi ve bu konularda yeterli
bilgi diizeyine ulastirilmalarinin yararli olacag: anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler : Siirdiiriilebilir Kalkinma, Farkindalik, Biyoloji Ogretmen Adayi, Nicel

Aragtirma
Sayfa Adedi : XIx+75
Danigsman : Prof. Dr. Ali Giil
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GAZI UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF EDUCATIONAL SCIENCES
May 2024

ABSTRACT

This study aimed to determine the awareness levels of biology teacher candidates toward
sustainable environmental, social and economic development. The screening (Survey) model,
which is one of the quantitative research methods, was used in the research. The research was
carried out in the fall semester of the 2023-2024 academic year, and the study group consists of
1t, 27 31 and 4" grade students studying at the Biology Education Department of a state
university in Ankara. The personal information form prepared by the researcher and the 5-point
likert type developed by Atmaca, Kiray and Pehlivan (2019) “Sustainable Development
Awareness Scale” consisting of three sub-dimensions were used as a data collection tool. The
Kolmogrov-Smirnov and Shapiro-Wilk tests were used to analyze the data obtained from the
scale and it was determined whether it showed a normal distribution. As the data did not exhibit
a normal distribution, the Kruskal Wallis H Test and Mann Whitney U Test were applied. As a
result of the data obtained in the study, biology teacher candidates' sustainable development
general awareness and sub-dimension awareness scores, their grade levels, the types of written
and visual communication tools they use, their status of taking courses/training for out-of-school
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learning environments, whether they are members of non-governmental organizations,
ecological as the participants were tested from point of view whether they calculated their
footprints or not and whether they had environmental lessons, no statistically outstanding
difference was found. But biology teacher candidates' sustainable development general
awareness and sub-dimension awareness scores were examined in terms of their attention to
savings while meeting their needs in their daily lives, and statistically significant difference was
found. In addition, while there was no significant difference in the academic achievement level
between the sustainable development general awareness scores of the biology teacher candidates
and the economic and environmental sub-dimensions, it was determined that there was a
significant difference between the sustainable development social sub-dimension awareness
scores of the biology teacher candidates. According to these results, the self-awareness of
teacher candidates was considered very important in terms of contributing to the student’s
awareness of sustainable development during the service phase. It has been understood that
increasing the awareness of teacher candidates regarding sustainable development and its
economic, social and environmental sub-dimensions during the education process and ensuring
that they reach a sufficient level of knowledge in these areas would be beneficial.

Key Words  : Sustainable Development, Awareness, Biology Teacher Candidate, Quantitative
Research
Page Number : xix+75
Supervisor  : Prof. Dr. Ali Giil
X
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BOLUM I

GIRIS

Bu boéliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemleri, arastirmanin

amaci, onemi, varsayimlar, siirliliklar ve tanimlar yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Niifusun hizla artmasi ve teknolojinin gelismesi dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesine yol
acmustir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin 6niindeki en 6nemli engel niifus artigidir. Siirdiiriilebilirlik
anlayis1 mevcut kaynaklar1 dengeli bir sekilde kullanmayi ve gelecek nesillere aktarmayi
amaclar. Diinya niifusu hizla artarken tiiketim de artmaktadir. Sinirli kaynaklarin tiilkenmesi ve
cevre sorunlarmin artigi, diinya kaynaklarimin kisitlt olusu gergegini yansitmaktadir. Bu durum
mevcut kaynaklarin dikkatli bir bigimde kullanilmasini gerektirir. igerisinde bulundugumuz
cevre ayni zamanda gelecegimizi temsil etmekte olup, uzun vadeli siirdiiriilebilirlik ve koruma

cabalarim1 gerektiren kiymetli bir alan olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Niifus artis1 ve kaynaklarin bilingsiz kullanimi ¢evremizin gelecegi konusunda kaygilarin
olusmasina neden olmustur (Arik, 2019). Insanlar tarafindan dogal kaynaklarin asla
tiikenmeyecekmis gibi yanlis ve asir1 kullanimi, ¢evre sorunlarina yeterince duyarl
olunmadigin1 gostermektedir. Tiirkiye’de dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi konusunda biling
gelistirmek icin 68retmenlere biiyiik gorev diismektedir. Bu baglamda, dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir yonetimi ve ¢evre konularinda toplumsal farkindalifin arttirilmasi icin egitim

sisteminin etkili bir rol oynamas1 gerekmektedir.



Sanayi devriminin basarisiyla birlikte diinya biiyiik gelismelere tanik olmustur. Ote yandan
insanlar, giderek ¢ogalan tiikketim ve {retim ihtiyaclarin1 gidermek i¢in dogay1 smirsiz bir
kaynak gorerek acimasizca kullanmis ve ona zarar vermistir. Sosyal, teknolojik, ekonomik vb.
alanlardaki kalkinma g¢abalar1 ¢cogu zaman cevresel degerleri géz ardi etmistir. 1970'li yillardan
beri kalkinma ile dogal ¢evre arasindaki denge arayis1 hizlanmistir. Boylelikle insan yasamini
ve diger canli organizmalar etkileyen biitlin elemanlar1 igeren, ¢evreyi ve insan sermayesini
kapsayan, kaynak kullanimini optimize etmeyi amaclayan tek uzun vadeli kalkinma yontemi

olan siirdiiriilebilir kalkinma 6rnegi meydana gelmistir (Tiras, 2012).

Diinyada ge¢im kaynaklarinin hizla kaybolmasi, 6liimlere neden olan ¢evre kirliligi, iklim
degisiklikleri, kiiresel 1sinma gibi pek cok neden, insanlart gerekli Onlemleri almaya

yoOneltmistir.

Diinyanin Sanayi Devrimi'ne dek ciddi bir degisime ugramamasi1 ve dogal dengesini
koruyabilmesi, ilerleyen yillarda ekonomik kalkinma ve kalkinmanin yol actigt dogal
kaynaklarin asir1 kullanimi ile tehlikeyle karsilasmistir. Hizli kalkinma ile tiretimdeki énemli
arts, dogal dengeyi bozmaya ve cevre kirliligini beraberinde getirmeye baslamistir. Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra, savasin yol actig1 yerlesim yerlerinin ve sanayi tesislerinin yeniden
yapilmasiyla birlikte hizli gelisme siirecinde ekolojinin siirsiz kaynak sagladigi yaklasima,

cevresel tahribatin ve kirliligin artmasina neden olmustur (Olcay, 2015).

Insanoglu yasadigi diinyadan olumsuz etkilenmeye basladiktan sonra, zarari azaltmak ve
cevresel degerleri korumak icin ¢esitli yollar aramaya baslamistir. Bu baglamda son senelerde
diinyamizin giindeminde olan ¢evremizdeki degerlerin gelistirilmesi ve korunmasi amaciyla
dogal kaynaklarin kullaniominda daha dikkatli ve dengeli olunmasi yoniinde adimlar

atilmaktadir.

Stirdiiriilebilir kalkinma ile gelecek nesiller arasindaki bagi kurmanin en uygun araci gevre
bilesenidir. Doganin yenilenme yetenegi insan faaliyetleri nedeniyle yok edildiginden, bu
durum yalnizca gelecek nesillerin refahinin korunmasini degil ayn1 zamanda onlarin temel

yasam hakkini da tehdit etmektedir.

Stirdiiriilebilir kalkinma ve yoksullugun ortadan kaldirilmasi vazgegilmez bir gerekliliktir. Bu

dogrultuda siirdiirtilebilir kalkinmanin, kapsamli ve adil ekonomik biiylimeyi, esitsizlikleri



azaltmay1, yasam standartlarini yiikseltmeyi, dogal kaynaklar1 ve ekosistemleri biitiinlestirmeyi

hedefledigi s6ylenebilir (United Nations, 2020).

Stirdiiriilebilir kalkinma zihniyeti; ekolojik, sosyal ve ekonomik kapsamlariyla kalkinmay1
biitlinciil olarak 6ne ¢ikarmis ve simdiki neslin gelecek nesiller i¢in 6zverilerde bulunmasinin

“yararli” bir tutum olacagi ifade edilmistir (Erglin & Cobanoglu, 2012).

Ogretmenlerin dogal mirasin siirdiiriilebilirligi farkindaliginin ve bu kavrami 6grencilere
aktarmak icin kullandiklar1 6gretim ve yontemlerin uygunlugu, egitim fakiiltelerinde biyoloji
Ogretmeni yetistirme programlarinda yardimci olacaktir. Ayrica biyoloji ve ekoloji derslerinde
ogretmen egitimlerinin planlanmasina da katki saglayacaktir (Tamkan, 2008). Cevre sorunlarina
kars1 artan hassasiyet, insanlar siirdiiriilebilir bir yasam tarzi ve toplum arayigina yoneltmistir
(Hekimci, 2015). Kanmaz (2019)’a gore insanoglu yasami boyunca hem insanla hem de dogayla
rekabet halindedir. insanlik tarihinin ilk zamanlarinda doga galip gelse de, zaman ilerledikce

insanin dogaya ustiinliigl artmistir.

Teknolojinin saglamaya basladigi bu istiinliikle birlikte faydali biiylimenin yaninda zararh
sonuclar da ortaya ¢ikmis olup bu beklenmeyen ve de istenmeyen sonuglar insan sagligini biiytik
Olciide tehdit etmektedir. Bu olumsuzluklarin ortaya c¢ikmasinda insanlarin sadece kisisel
cikarlarini diistinmesinin etkisi biiyiik olmus ve insanin yarattigi doganin dengesini tahrip
edecek tiim olumsuzluklar bir kez daha insanlik i¢in tehdit haline gelmistir. Bu nedenle yasamin
ne kadar siirdiiriilebilir olmasi gerektigi planlanmis ve siirdiiriilebilirlik konsepti ortaya
cikmistir. Kaynaklarin mevcut doga dengesini bozmayacak sekilde kullanilmasi anlamina gelen
stirdiiriilebilirlik, tiim uygar {ilkeler tarafindan kabul edilmeye baglanmistir. Hig stiphe yok ki bu

farkindaligin yaratilmasinda egitim kurumlariin ¢ok 6nemli bir rolii vardir (Ttrer, 2010).

1.2. Problem Cumlesi

Bu aragtirmada, “Biyoloji 6gretmen adaylariin siirdiiriilebilir ¢evresel, toplumsal ve ekonomik

kalkinmaya yonelik farkindalik diizeyleri nasildir?”” sorusuna yanit aranmastir.



1.3. Alt Problemler
Bu caligmada problem ciimlesi temel alinarak asagidaki sorulara yanit aranmastir;

1. Biyoloji 06gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda sinif
diizeylerinin etkisi var midir?

2. Biyoloji 6gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda okul dist
O6grenme ortamlarina yonelik almis olduklari egitimin etkisi var midir?

3. Biyoloji dgretmen adaylarimin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda akademik
basari diizeylerinin etkisi var midir?

4. Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda yazili ve gorsel
iletigim araglarini takip etme durumunun etkisi var midir?

5. Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda sivil toplum
kurulusglarina iiye olma durumunun etkisi var midir?

6. Biyoloji 6gretmen adaylariin siirdiirtilebilir kalkinma farkindaliklarinda ekolojik ayak
izi hesaplayabilmenin etkisi var midir?

7. Biyoloji 6gretmen adaylarimin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda gunlik
yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf yapma durumunun etkisi var midir?

8. Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda ¢evre ile ilgili

ders alma durumunun etkisi var midir?

1.4. Arastirmanin Amaci

Bu caligmada, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evresel, toplumsal ve ekonomik
kalkinmaya yonelik farkindalik diizeylerinin farkli degiskenler acisindan belirlenmesi

amaclanmustir.

1.5. Arastirmanin Onemi

Stirdiiriilebilir kalkinma son yillarda en ¢ok tartisilan konulardan biridir. Sirdiiriilebilirlik
arastirmasi sadece c¢evresel siireglerle ilgili degil, ayn1 zamanda toplumun doga ile etkilesimiyle
ilgili sosyal siiregleri anlamakla da ilgilidir. 21. yiizyilda insanligin en 6nemli hedeflerinden biri

stirdiiriilebilir  bir toplum insa etmektir. Egitim, siirdiiriilebilirligin  saglanmasinin
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anahtarlarindan biri oldugu gibi, siirdiiriilebilir bir toplumun amaglarindan da biridir (United
Nations Educational, 2015). Siirdiiriilebilir kalkinma icin egitim, gelecege zarar vermeden
bireylerin yagam kalitesini arttirmada, hem yerel hem de kiiresel 6lgekte bireysel ve toplu olarak
yapilacaklar konusundaki kararlara katilim i¢in insanlarda bilgi, deger ve becerilerin
gelistirilmesini saglar (Summers, Kruger, Childs & Mant, 2000). Tirkiye dogal kaynaklar
bakimindan zengin ve cesitlilik gdsteren bir iilke olmasina ragmen, siirdiiriilebilir kalkinma
yaklasiminin benimsenmesiyle bu kaynaklarin mevcut ve gelecek nesiller arasinda dengeli bir

sekilde dagitilmasi ve ¢evre sorunlarmin en aza indirilmesi miimkiin olacaktir (Ozkan, 2017).

Diinya kaynaklarmnin tiiketilmesi ve insan sagligina verdigi zarar herkesi endiselendiriyor. Dogal
mirasimizin siirdiiriilebilirligi i¢in egitimin her agsamasinda 6gretmenlere biiyiikk sorumluluklar
diismektedir. Bu dnemin yerine getirilmesi i¢in dgretmenlerin oncelikle dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilirligi konusunda bilinglenmeleri ve 6grencilerin bu kavrami 6grenebilmeleri i¢in en
iyi 6gretim yontemi ve materyallerini arastirmalar1 gerekmektedir. Nesillerin bu kaynaklar ve
stirdiiriilebilirlikleri konusunda bilgilendirilmesi, dogal kaynaklarimizi nasil koruyacagimiz ve
dogru kullanacagimiz konusunda saglikli kararlar verebilmesi i¢in dnemlidir (Tamkan, 2008).
Insanin hayatta kalmasi, dogal cevre ile olan iliskimize dogrudan baglidir. Bu nedenle bireylerin
tiikketimi ile dogal ¢evrenin yenilenme kapasitesi arasindaki dengeye dayanan siirdiiriilebilir bir

yasam tarzi olusturmak gerekmektedir (Schultz, 2002).

Stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulagsmak i¢in insanlarin bilin¢lendirilmesi ve kalkinmaya
yonelik sorumluluklariin arttirilmasi gerekmektedir. Siirdiiriilebilir bir toplum insa etme
yaklasimu, insanlar siirdiirtilebilir kalkinma hedeflerini anlayacak sekilde egitmekle ilgilidir. Bu
amacla toplumsal kalkinmada biiylik sorumlulugu olan 6gretmenler arasinda stirdiiriilebilir
kalkinma konusunda farkindaligin yayginlastirilmasi1 ve bu konuda sorumlu bireylerin

yetistirilmesi gerekmektedir (Ozsoy, 2021).

Cevre egitimi sorunun ortadan kaldirilmasinda onemli bir rol oynamaktadir. Egitim,
Stirdiirtilebilir Kalkinma Hedeflerinin (SKH) anlasilmasinda ve yorumlanmasinda 6nemlidir
clinkii bireysel ve kolektif sorumlulugu saglayarak davranis farkliliklarina olanak saglar (Kavaz
& Oztoprak, 2019). Ogretmenler, dgrenciler, okul yoneticileri, miifredati hazirlayanlar ve egitim
alanindaki tiim bilesenlerin siirdiiriilebilir kalkinma hakkinda yeterli ve uygulanabilir bilgiye

sahip olmasi1 gerekmektedir. Ogrencilerin alacagi egitim, ¢agimizin en biiyiik sorunlar1 haline
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gelen ¢evre sorunlari, gida kithigi, kiiresel 1sinma, sosyal esitsizlik ve adalet gibi konularda

bilin¢li olmalarini saglamalidir (Kanmaz, 2019).

1.6. Varsayimlar
Bu arastirmanin varsayimlari asagida yer almaktadir.

1- Arastirmada segilen 6rneklemin evreni temsil edebilecek nitelikte oldugu varsayilmastir.

2- Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6lgekteki ifadelere samimi ve objektif bir
sekilde yanit verdikleri varsayilmustir.

3- Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6lgegi cevaplandirirken digsal etkenlerden

etkilenmedigi varsayilmaistir.

1.7. Stmirhhiklar

Bu arastirma,
1- 2023-2024 egitim-6gretim yilinda bir devlet iiniversitesinde dgrenim goren biyoloji
ogretmen adaylari ile sinirlidir.
2- Elde edilen veriler, aragtirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu” ve

“Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” ile smirlidir.

1.8. Tanimlar

Stirdiiriilebilirlik: Mevcut birikimlerin gelecek nesillere dengeli bir sekilde aktarilmasidir (Arat
& Kagar, 2020). Siirdiirtlebilirlik, ekonomik etkinliklerin ¢evresel sonuglarini dikkate alarak,
yenilenebilir veya degistirilebilir kaynaklarin kullanimina dayali ve bu nedenle tiikkenmez
ekonomik kalkinmadir. Gilman (1992)’a gore siirdiirtilebilirlik, bir toplumun, ekosistemin veya
herhangi bir sistemin baslangi¢ kaynaklarimi tiiketmeden belirsiz bir gelecek i¢in devam

etmesidir.

Kalkinma: Kiiltiirel, sosyal ve ekonomik ilerlemeyi temsil eder (Kaypak, 2012). Gelisme ve

biiyiime ile ilgili ekonomik bir terim olan kalkinma, az gelismis tilkelerden gelismis iilkelere



tiim ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda yakinlagsma, gelismis tilkelerin daha da gelismesine

katkida bulunarak toplumu ileriye tasimak olarak tanimlanmaktadir (Cakilcioglu, 2013).

Stirdiiriilebilir kalkinma: Bugiliniin insanlariin ihtiyaglarini, gelecek nesillerin ihtiyaglarini
karsilama yeteneklerini azaltmadan karsilayan kalkinmadir. Cepik (2015)’e gore kalkinma
genellikle gelismekte olan iilkelerin problemi olarak tanimlanmaktadir. Bu tilkeler gelirlerini ve

refah diizeylerini artirmak icin kalkinma ¢abasi icindedirler.

Farkindalik: Sosyal gruplarin ve bireylerin ¢evreye karsi bilingli ve duyarli olmasi olarak

tanimlanmaktadir (Keles, 2007).

Cevresel Surddrulebilirlik: Ekosistemdeki her elemanin dengede oldugu anlamina gelir.
Cevresel siirdiiriilebilirligin amaci, dogada bircok faktore bagli olarak meydana gelen
degisimleri tiim kosullara adapte etmektir. Siirdiiriilebilirligin ¢cevresel boyutunda, yenilenebilir

kaynaklarin kullanimini yogunlastirmay: ve mevcut kaynaklarin israf edilmesini 6nlemeyi

amagclar (Akkaya & Yildirim, 2020).

Toplumsal Sardaralebilirlik: Bir toplulugun biitiinligiinii ve ortak amaglara yonelik ¢alisma
yetenegini korumay1 gerektirir (Moldan, Janouskova & Hak, 2012). Sistem, saglik ve egitim

dahil olmak iizere dagitim ve sosyal hizmetlerde esitligi yeterince saglamalidir (Harris, 2000).

Ekonomik Siirdiiriilebilirlik: Uretim sisteminin gelecek nesillerin ihtiyaglarindan 6diin

vermeden mevcut tiiketim seviyelerini karsilamasi1 gerektigi anlamina gelir (Basiago, 1998).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boéliimde; arastirma kapsaminda yapilan alanyazin taramasina yer verilmistir. Stirdiiriilebilir
kalkinma kavrami, siirdirilebilirlik kavrami, kalkinma kavrami, farkindalik kavrami,
stirdiiriilebilir kalkinma boyutlari, siirdiiriilebilir kalkinmanin tarihsel gelisimi ve konu ile ilgili

aragtirmalara yer verilmistir.

2.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavrami

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, Uluslararasi Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi'nin
(IUCN) 1980 yilinda yayimladig1 Diinya Koruma Stratejisi (WCS) Raporu'nda ilk defa resmi
olarak tanitilmistir. Ancak kavram kiiresel 6lcekte yayilarak diinya literatiiriinde yerini almaya
baslamistir. Ortak Gelecegimizin 1987'de yayimlanmasindan sonra uluslararasi politikada
onemli bir yer edinmistir. Bu yillardan itibaren siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evre sorunlari, az
gelismislik ve niifus artisina iliskin politikalarin ve bilimsel ¢aligmalarin merkezinde yer alan
bir kavram haline gelmistir. Siirdiiriilebilir kalkinma, mevcut kusaklarin ihtiyaglarini karsilamak
ve ayni zamanda gelecek kusaklarin ihtiyaclarini glivence altina almak amaciyla kaynaklar
stirdiiriilebilir bir sekilde kullanma ¢abasini ifade eden bir biitiinsel yaklasim sunmaktadir. Bu
anlamda, siirdiiriilebilir kalkinma, kiiresel diizeyde politika yapiminda ve bilimsel

arastirmalarda temel bir rehber olarak kabul edilmektedir.

Stirdiirtilebilir kalkinma, Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED) tarafindan su sekilde
tanimlanmaktadir: "Bugiiniin ihtiyaclarini, gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarini karsilama

yeteneginden 6diin vermeden karsilayan kalkinma" (WCED, 1987). "Siirekli ve dengeli
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kalkinma" olarak nitelendirilen siirdiiriilebilir kalkinma, dogal kaynaklarin ve c¢evresel
degerlerin israfa yol agmayacak sekilde akilci kullanilmasi, simdiki ve gelecek nesillerin hak ve
menfaatlerini dikkate alarak, faydalanma ilkesinden 6diin vermeden ekonomik kalkinmanin
saglanmasini hedefleyen ¢evreci kiiresel goriisii olarak tanimlanmaktadir (Keles, 1998).
Stirdiirtilebilir kalkinma, insanligin bir parcasi oldugu ve yasamini siirdiirmesi i¢in gerekli
destegi saglayan ekosistemlerle denge ve uyum icinde yasam kalitesinin iyilestirilmesi ve
yiikseltilmesi olarak tanimlamaktadir (Yiiksek, 2010). Siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evre, nesiller
arasi esitlik, degisim, uyum siireci, ekonomik kalkinma ve yasam kalitesi odakl1 bir¢ok disiplin
iizerinden tanimlanmakla birlikte, tiim bu unsurlarla biitiinlesik ¢ok boyutluluk olarak da

tanimlanmaktadir (Olcay, 2015).

Stirdiirtilebilir kalkinma kavrami; ekonomik, sosyal, mekansal, kiiltiirel ve ¢evresel boyutlar
kaplayan bir kavrami temsil etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma, en genis anlamiyla, dis

etkenlere bagl olarak kalkinmanin siirekliligini ifade etmektedir (Akgil, 2010; Kaypak, 2011).

Dogal dengeyi ve insan sagligini koruyarak siirekli ekonomik gelismeye olanak saglayacak
sekilde dogal kaynaklarin rasyonel yonetimini saglamak, dogal ve fiziki bir ¢evre saglamak ve

sosyal bir ¢evreden ayrilmaya yonelik bir yaklasimdir (Giizel vd., 2009).

Bu temel Siirdiiriilebilir Kalkinma felsefesi bizi konuyu daha bilingli bir diizeyde ele almaya ve
toplumsal boyuta yaklasmaya itmistir. Bu farkindaligin egitim yoluyla gelecek nesillere
aktarilmasi, sosyal sorumluluk ve farkindaligin tabanda yayginlastirilmasin1i da miimkiin

kilmistir (Ormeci Giiney, 2023).

1980 yilindan bu yana uluslararasi ¢evre tartismalarinda kalkinma, ¢evre ve uluslararasi politika
iizerinde genis ¢apta calisilan ve iizerinde durulan siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, kalkinma
stratejilerinin sonuglar1 veya tanimi ve anlami konusunda ¢ok az fikir birligine varilan bir
kavramdir (Carvalho, 2001). Temizel (2023)'e gore stirdiirtilebilir kalkinma, yalnizca ¢evre ve
ekonomi arasinda bir denge kurmaya yonelik bir yaklagim degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, sosyal,
politik ve kurumsal siiregleri de kapsayan bir kavramdir. Bu kavramin temelinde insan ile
simdiki ve gelecek nesiller arasindaki dayanigsma bulunmaktadir.

Tiras (2012) stirdiirtilebilir kalkinma kavraminin {i¢ esas alanin1 ayrintili olarak 6zetlemektedir:



Siirdiiriilebilirligin Ekonomik Boyutu: Uriin ve hizmet iiretiminde siirekliligi esas alan,
endiistriyel ve tarimsal iiretim siireglerini azaltacak etkilerden kaginan, borcu yonetilebilir

diizeyde tutan bir sistemdir.

Stirdiiriilebilirligin Sosyal Boyutu: Saglik ve egitim gibi tiim sosyal hizmetlerin toplum iiyeleri

arasinda uygun ve esit olarak dagitildig1 ve siyasi sorumlulugun verildigi bir sistemdir.

Stirdiirtilebilirligin Cevre Boyutu: Kaynaklarin sinirli oldugu diisiiniildiigiinde miimkiin
oldugunca yenilenebilir kaynaklar1 tercih eden, mevcut dogal kaynaklarin kullanimindan
kacinan ve ekolojik dengenin korunmasina dncelik veren bir sistemdir. Howarth (2012)'e gore

stirdiiriilebilir kalkinmanin boyutlar1 Sekil 1goriilmektedir.

Sekil 1. Stirdiiriilebilir Kalkinmanin Boyutlari. Howarth, R.B. (2012). Sustainability, well-being,
and economic growth. Minding Nature, 5(2), 32-39. https://humansandnature.org/sustainability-
well-being-and-economic-growth/.

Glinlimiizde stirdiirtilebilir kalkinma, Birlesmis Milletlerin siyasi, sosyal, ekonomik ve ¢evresel
gibi bir¢ok alanda 17 kiiresel hedefi araciligiyla ifade edilmektedir. Bunlar arasinda insanligin
sorunlarini ¢6zmek, yoksullarla savagmak, ¢evreyi korumak ve iklim krizine kars1 eylem almay1
icermektedir. Bu hedeflere 2030 yilina kadar kiiresel olarak ulasilmas1 amaglanmaktadir (United

Nations Turkey, 2016).

Stirdiirtilebilir kalkinmanin basgarisi i¢in kavramin ¢evresel, toplumsal ve ekonomik boyutlarina
onem verilmekte ve es zamanl is birligi saglanmaktadir. Kavramin ekolojik boyutu, fiziksel ve
biyolojik sistemler arasindaki dengeyi ongdrmekte ve ekosistemi degisen sartlara uyum

saglamast ¢agrisinda bulunmaktadir. Dolayisiyla artik kalkinma ve c¢evrenin birbirinden
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ayrilamayacagi, stirdiiriilebilir kalkinmanin bugiiniin ve gelecegin kalkinma 6rnegi oldugu

kabul edilmektedir (Tiras, 2012).

2.2. Surdurulebilirlik Kavram

Stirdiiriilebilirlik kavrami 20. Yiizyildan itibaren tanimlanmis ve Onerilerle ayrintili olarak
tartisilmistir. "Siirdiirilebilirlik" in ingilizce karsiligi olan "Sustainability" kavrami, ilk olarak
1982 yilinda Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN) tarafindan kabul edilen Diinya
Doga Sart1 belgesine dahil edilmistir. Stirdiirtilebilirlik tanimi, pek ¢ok anlamda kullanilmis olsa
da; esas olarak var olam1 korumak, desteklemek, saglamak, siirekli olmak, var olmak
anlamlarinda kullanilmaktadir. Ozmehmet (2008)’e gére siirdiiriilebilirlik, yasamin kalitesini
azaltmadan, diisiince biciminde degisiklik gerektiren bir fikri ortaya ¢ikarmaktir. Bu degisimin
0zii, tiketim toplumu olmaktan ¢ikip, kiiresel dayanisma iginde cevre yoOnetimi, sosyal
sorumluluklar ve ekonomik ¢oziimler hedeflemektir. Sirdiiriilebilirlik, teknik olmaktan ¢ok
siyasi bir yapidir. Toplumlarin daha siirdiiriilebilir modelleri benimsemesi gerektigi inanci,
bireylerin ve orgiitlii ¢ikarlarin siyasi seferberligi i¢in bir odak noktasi ve hiikiimetler i¢in siyasi
bir hedefi temsil eder (Agyeman & Evans, 1995). Genel anlamda siirdiiriilebilirlik, insanlarin
icinde yasadig1 cevre ve kaynaklarin diisiinceli ve bilingli bir sekilde, minimum zararla ve
gelecek kusaklarin kullanabilecegi sekilde kullanilmasi ve yasam tarzinin buna uygun bir

bicimde diizenlenmesi olarak tanimlanabilir (Y1ildirim, 2020).

Gilman'a (1992) gore siirdiiriilebilirlik, bir toplumun, ekosistemin veya devam eden herhangi
bir sistemin ana kaynaklarini tiiketmeden belirsiz bir gelecek i¢in devam etmesidir. Bu
aciklamalarla siirdiirtilebilirligin ti¢ temel unsuru 6ne ¢ikmaktadir; ekoloji, toplum ve ekonomi.
Hart (1999) tarafindan siirdiiriilebilirlik farkli bir kodlama ile tarif edilmistir. Siirdiiriilebilirlik
kavrami, Hart’a gore ekonomi toplumda var olmaktadir. Toplum ise ekonomi ile birlikte

ekolojinin i¢inde yer almaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Siurdirtlebilirlik tanimi. Hart, M. (1999). The guide to sustainable community
indicators. 2. Baski. North Andover: Hart Environmental Data.

Neticede, tiim tanimlarin ortak noktasi, siirdiiriilebilirlige ulagsmanin yolu ¢evreyi, toplumu ve
ekonomiyi bir biitiin olarak ele alan ¢éziimlerle miimkiindiir. Siirdiiriilebilirligi basarili bir
sekilde elde etmek icin, insanlarin ilk asamada siirdiirtilebilir yetkinlige sahip olmas1 gerekir.
Bu yeterliligi saglayacak davranis ise egitim yoluyla kazanilir. ikinci asama ise toplum bilinci
olusturmak, toplum i¢in siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini ger¢eklestirmek, bilgi ve becerilerle
birlikte hedeflere ulasilmasini  kolaylastirmayr  igermektedir (McKeown, 2002).
Stirdiiriilebilirlik, uzun vadeli ekonomik kalkinmanin saglanmasi i¢in ¢evrenin korunmasina
dayanmaktadir. Cevre kavrami yalnizca dogal cevreyi kapsamamakta, ayn1 zamanda insanlarin
icinde yasadig1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik cevrelerin de korunmasima ve gelistirilmesine
ihtiya¢ duymaktadir (Kaya, 2019). Siirdiiriilebilirlik kavrami ekoloji, ekonomi, dogal kaynak
kullanimi, egitim, enerji kaynaklari, ulusal ve uluslararas1 hiikiimet politikalari, toplum, tiretim

gibi bir¢cok alanda kullanilmaktadir (Eryilmaz, 2011).

Stirdiiriilebilirlik konusunda yorum yapan bir¢ok yazar bu kavrami "mevcut", "devam etmek",
“temin etmek”, "saglamak", "desteklemek" anlamlarinda kullanmaktadir. Bu kavramlardan
kastedilen, bir sistemin veya yontemin kendi kendine yetebilme, kendini idame ettirebilme, bir
seyin yiikiinii tasiyabilme yetenegidir. Siirdiiriilebilirlik, bir seyin kendini koruyabilme,
muhafaza edebilme, varligin1 devam ettirebilme yetenegi ve kabiliyetini ifade etmektedir (Sen

vd., 2018).
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2.3. Kalkinma Kavrami

“Kalkinma” hem akademik hem de genel literatiirde dikkatleri {izerine ¢eken bir kavram
olmustur. 19601 ve 1970'li yillarda 6zellikle Tiirkiye'nin de aralarinda bulundugu gelismekte
olan llkelerde "hizli biiylime" ve "hizli kalkinma" konusunda bir¢ok c¢alisma ve tartisma
yapilmistir. 1980 sonrasinda konu 6nemini kaybetmis olsa da, kiiresellesmenin hiz kazandigi
son donemde "kalkinma" kavraminin igerigi genislemis ve kalkinma literatiiriindeki
caligmalarin sayis1 artmaya baslamistir. 1950'li yillarda az gelismis llkelerin sanayilesme
sorunu olarak goriilen kalkinma, sanayilesmenin biiyiime politikalarina odaklanmis ve sermaye
birikimi ana ilgi konusu olmustur. Giiniimiizde “kalkinma” gelismekte olan iilkelere 6zgii
kavram olmaktan ¢ikmistir. Geligmis tlkeleri de i¢ine alan daha kapsamli ve derin bir kavram
haline gelmistir. Bu kapsamlilikta “kalkinma” iktisadin pratik ve teorik olarak yeniden ele
alindiginda gilinlimiizde, iktisadin yeni normal arayisindaki en miihim yol gdstericidir (Aysan &

Dumludag, 2014).

Ingilizce'deki "development" kavrami Tiirkce'ye gelisme veya kalkinma olarak cevrilmistir
(Turhan, 2020). Gelisme ve biiyiime ile ilgili ekonomik bir terim olan kalkinma, az geligmis
iilkelerden gelismis iilkelere tiim ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda yakinlagsma, gelismis
iilkelerin daha da gelismesine katkida bulunarak toplumu ileriye tasimak olarak tanimlanmistir
(Cakilcioglu, 2013). Bir baska ifadeyle kalkinma, bir {ilkenin yapisal 6zelliklerinde meydana
gelen olumlu bir degisimdir (Ozmete & Ozdemir, 2015). Kalkinma'nin en énemli hedefi, insan
refahinin ve insanin maksimum potansiyeline ulagmasin1 saglamaktir. Gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin yoneticileri, STK'lar, uluslararas1 yardim kuruluslar1 ve kalkinma uzmanlari,
yukarida aciklanan kapsayict hedefe ulasmak icin dort ana hedefe ulasilmasi gerektigi
konusunda hemfikirdirler. Kisaca; genis ve dengeli bir kazan¢ dagilimi saglayan bir ekonomi,
insan hak ve ozgiirliikklerini glivence altina alan bir siyasi sistem ve etkin bir liderlik, yapisal
degisime ugrayan saglikli ve miireffeh bir ekonomi, ¢evrenin korunmasini dikkate alan bir
ekonomi politikas1 gereklidir. Son 50-60 yilin deneyimleri sonucunda kalkinmaya yonelik bu
yeni ve ¢ok yonlii yaklasim ortaya ¢ikmistir (Celik, 2006). Baska bir deyisle kalkinma, bireyler
veya toplumlar i¢in mevcut durumlarini iyilestirme ¢abasidir. Toplumlarin iktisadi, kiiltiirel ve
sosyal yapisinin pozitif yonde gelismesini amaclayan tiim ¢abalar1 kapsayan genis bir kavramdir

(Tolunay & Akyol, 2006).
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Bu temel hedeflere ulagmak i¢in kalkinma siirecinin politik ve sosyal diizeyde benimsenerek
kapsayict bir yaklagimla siirdiiriilmesi i¢in katilim, insana yonelme, kapsayicilik, seffaflik ve

hesap verebilirlik ilkeleri dikkate alinacaktir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2014-2018).

2.4, Farkindalik Kavram

Tiirk Dil Kurumu'na (2011) gore farkindalik, "bilinmesi veya algilanmasi, anlasilmasi gereken
bir seye dikkat edilmesi" olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim, bir bireyin veya toplulugun
cevresindeki olaylari, durumlar1 veya konulari fark etme, anlama ve degerlendirme yetenegini
icerir. Cevreye duyulan endise bugiin veya gelecekte yasam i¢in ¢ok onemlidir ¢iinkii ¢evre
bilincinin olmamasi ¢evreye ¢ok fazla zarar vermistir. Siirdiiriilebilirlik bilinci ise, ne yapilip

yapilmayacagina dair bilgi ve farkindalikla olusturulabilir (Salsabila vd., 2019).

Mithen (1994)'e gore farkindalik durumu 3 adimda incelenebilir. Ik adim, yasamin
strdiiriilebilmesi ve canlilarin dis etkenlerden korunabilmesi i¢in gerekli olan temel biling
diizeyidir. Ikinci adim, bireyin kendini gerceklestirme ve basarma yetenegi olan 6z farkindalik
(Dymond & Barnes, 1997), {liglincii adim ise farkindaligin en st diizeyi olan bilingli
farkindaliktir. Farkindalik kavrami, 6nyargisiz bir sekilde, an be an simdiye dikkat etmeyi ifade

etmektedir (Kabat-Zinn, 2005).

Iklim degisiklikleri, ormanlarin zarar gdrmesi, su tasarrufu vb. siirdiiriilebilir kalkinma bilincine
ornek olarak verilebilir (Aydin, 2019). Yasami cevresel degerlere dayandirmak ve yasam
tarzlarini diizenlemek bireylerin duyarliligi ve farkindaligiyla miimkiindiir. Bu duyarhilik ve
farkindalik egitim yoluyla daha fazla bireye kazandirilabilir (Oztiirk Demirbas, 2015). Baer
(2003)'e gore farkindaligi, i¢ ve dis uyaranlarin akisinin yargilamadan gézlemlendigi bir siireg
olarak tanimlamaktadir. Siirdiiriilebilirlik bakimindan genglerden beklenen, iyi tiiketici
olmaktan ¢ok bilingli tiiketici olmalaridir. Bu farkindalik da beraberinde bilingliligi getirir.
Farkindalik yanlizca bakmak degil, neye baktiginizi gérme yetenegidir, aym1 zamanda
sorumluluk konusunda empatik bir endise hissetme yetenegidir (Ormeci Giiney, 2023).
Stirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) dogrultusunda bilgi sahibi olarak ve siirdiiriilebilir bir
yasam tarzi benimseyerek siirdiiriilebilir kalkinma konusunda farkindalik kazanmasi miimkiin

olabilir (Kocgulu, 2018).
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2.5. Siirdiiriilebilir Kalkinma Boyutlari

Stuirdiiriilebilir  kalkinma, {i¢ sistem arasinda optimal dengenin saglanmasi olarak
tanimlanmaktadir: c¢evresel sistem, sosyal sistem ve ekonomik sistem. Bir baska ifadeyle

siirdiiriilebilirlik, ti¢ farkli sistem icerisinde siirdiiriilebilirlik sartlarini igermektedir.

2.5.1. Ekonomik Boyutu

Ekonomik siirdiiriilebilirlik, kit kaynaklar1 kullanma asamasinda siirekli olarak mal ve hizmet
iiretebilen, tarimsal ve endiistriyel liretime zarar veren imalat ve sanayi olusumlarindan
uzaklagmisg, borglarinin yonetilebilir diizeyde stirdiiriilebilir olmasini saglayan bir olusumdur.
Kiiresel raporlama girisimi (GRI) ekonomik siirdiiriilebilirligi “bir kurulusun yerel, ulusal ve
kiiresel diizeyde paydaslarin ekonomik kosullar1 ve ekonomik sistemler iizerindeki etkisi”
olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle, kar gibi (GRI) ekonomik siirdiiriilebilirlik gostergeleri,
sirketlerin toplum tizerindeki ekonomik etkisini ve farkli paydaslar arasindaki kaynak akisini

vurgulamaktadir (Global Reporting Initiative, 2012).

Stirdiirtilebilir kalkinma, ekonomik basar1 ve rekabet giicii i¢in toplumun, {iretimin, sosyal ve
insan kaynaklarinin ekonomik olarak yasayabilirligi siirdiiriilebilir olmal1 ve bu kaynaklardaki
artis sadece sayisal olarak degil niteliksel olarak da saglanmalidir. Uretim nedeniyle ortaya
cikan riskleri ve cevresel zarari en aza indirmek, enerji ve hammadde kullanimini optimize

etmek onemlidir (Cobanoglu & Tiirer, 2015).

Olcay (2015)'e gore ekonomik boyut kapsaminda stirdiiriilebilirlik, insanlarin mevcut yasam
kalitelerini daha ileri seviyeye ¢ikararak, sinirli dogal kaynak tiiketmeden g¢evre iizerindeki
baskiy1 azaltarak, temel ihtiyaclar1 karsilayan iiretim ve tiikketim kaliplarini tesvik ederek, adil
katilim1 saglayarak, gelecek nesiller i¢in yasam kalitesini dikkate alan bir ekonomik yapinin
olusturulmasidir. Dogal sermayenin korunmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi ve

nesiller arasi esitligin saglanmasi agisindan 6nemlidir (Harris, 2014).

2.5.2. Cevresel Boyutu

Ekolojik agidan siirdiiriilebilir bir sistem, istikrarli bir kaynak tabanini koruyarak, yenilenebilir

kaynak sistemlerini veya ekolojik yatirim fonksiyonlarini kullanmaktan kaginmali ve yalnizca
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yenilenemeyen kaynaklardan yapilan yatirimlarla uygun sekilde degistirilmis olanlari

tiketmelidir.

Stirdiiriilebilir ¢evre, gliniimiiziin ve gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilayan kaynaklarin
stirekliliginden 6diin vermeden her alanda (sosyal, ekonomik ve ¢evresel) gelisme ve koruma
stirecidir (Giiven, 2010). Siirdiirtilebilir kalkinmanin esas kurali, normal yagamin temellerini
uzun siire giivence altina almak, ortaya ¢ikan cevresel tahribati ortadan kaldirmak ve dogay1

kendi dinamikleri i¢inde korumaktir (Erglin & Cobanoglu, 2012).

Cevre, canli ve cansiz unsurlar1 igeren, kiiltiirel, sosyal ve fiziksel degisimlerden etkilenen
dinamik bir yap1 ile karakterize edilir. Cevre, insanlarin bagkalartyla, insanlarin bitki ve
hayvanlarla, Canli organizmalarin cansiz bileseni olan hava, su, iklim, yer alt1 kaynaklar1 vb. ile

olan karsilikli iligkilerinin ve etkilesimlerinin toplamidir (Ak, 2008).

Ekosistemlerin dengesi Oncelikle ¢evresel acidan saglanmalidir. Ciinkii, bir insanin yasam
kalitesi yasadigi ¢evrenin kalitesine dogrudan baglidir. Bu nedenle ¢evre agisindan kalkinma,
cevrenin kalitesini diisiirmedigi siirece siirdiiriilebilir olarak kabul edilmektedir (Oztiirk, 2007,
s.111). Insanlarmn ve doganin verimli bir uyum iginde var olabilmesi anlamina gelir ve nesillerin
sosyal, cevresel ve ekonomik ihtiyaglarinin karsilanmasima olanak saglayan kosullarin

yaratilmasi ve siirdiiriilmesi olarak tanimlanabilir (U.S Department of Energy, 2020).

Cevresel siirdiiriilebilirlik, ekosistemlerin saglhigini tehlikeye atmadan insan ihtiyaglarim
karsilanmasidir  (Morelli, 2011). Cevresel siirdiriilebilirlik, ¢evre kosullarimizi
iyilestirebilmemiz ve gelecek nesillere daha yasanabilir bir ¢evre olarak birakabilmemiz
anlamia gelmektedir. Bu da ancak cevreye daha az zarar verilmesi ile miimkiindiir (Alkan,
2015). Siirdiiriilebilir bir ¢evre, yalnizca dogayr korumak degil, aym1 zamanda insanlar
tarafindan uygun yasam alanlarinin yaratilmasi ve siirdiiriilmesiyle de ilgilidir. Bu nedenle
biyosferdeki kaynaklar, dogal kaynaklar, milli parklar ve diger nesneler UNESCO sistemi
tarafindan korunmaktadir (Pawtowski, 2008).

2.5.3. Toplumsal Boyutu

Sosyal ac¢idan siirdiiriilebilir bir sistem, esit dagilim, saglik ve egitim, cinsiyet esitligi, siyasi

hesap verebilirlik ve Katilim da dahil olmak {izere yeterli sosyal hizmetler saglanmalidir. Sosyal
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strdiirtilebilirlik, gida, barinma, ilag, gecim kaynaklari ve birlikte yasama gibi miisterek insan

ihtiyaclarinin uygun sekilde nasil karsilanacagina odaklanir.

Belirli bir bolgede yasayan, kendi yazili hukuk sistemine sahip, bir¢cok alt sosyal grubu iceren
ve kendi ekonomik sistemine sahip bireylerden olusan bir topluluktur. Kisacasi, bir topluluk
uzun siiredir yasayan, belirli bir bdlgede bulunan, ortak bir yasam tarzini paylasan bir grup insan
toplulugudur (Aslan, 2001). Moldan vd. (2012), Sosyal siirdiiriilebilirlik, bir toplulugun
biitlinliigiinii ve ortak amaglar dogrultusunda calisma yetenegini korumay1 gerektirir. Beslenme,

saglik, barinma, refah, egitim ve kiiltiir gibi kisisel ihtiyag¢lar1 karsilamalidir.

Toplumsal etkilerin zaman iginde ortaya ¢ikmasi ve beraberinde bir miktar degisim ve doniisiim
getirmesi agisindan ¢ok onemlidir (Bilgili, 2017). Gedik (2020), Siirdiiriilebilir kalkinmanin

toplumsal boyutu ile toplumda yasayanlarin temel ihtiyaclarini karsilamaya odaklanilmaktadir.

Sosyal siirdiiriilebilirlik literatiirde, sosyal dayanigsma, sosyal diglanma, sosyal kapsam ve sosyal
sermaye tarafindan genis capta kapsanan bir kavramdir. Sosyal topluluk esas olarak baskin
sosyal sistemle baglantilidir ve tiim sakinleri arasindaki sosyal etkilesimi ve iletisimi destekler.
Sosyal stirdiiriilebilirligin iki boyutu vardir. Kentsel sosyal siirdiiriilebilirlik kavraminin birinci
boyutu, sosyal esitlik ve sosyal siirdiiriilebilirlik gibi biitiinciil boyutlarin tanimina dayanirken,
ikinci boyutu ise toplumun sagligi, canlilig1 ve isleyisi ile ilgilidir (Dempsey vd., 2009). Sosyal
strdiirtilebilirlik, gelir dagiliminda esitligi, saglik ve egitim gibi sosyal hizmetlerin sunumunda
etkinligi, cinsiyete dayali esitligi, siyasi hesap verme sorumlulugunu ve siyasal katilimi

saglamay1 amagclar (Haris, 2000).

Sosyal siirdiirtilebilirlik kavrami, toplumun tiim {iyelerinin giivenliginin saglanmasini, saglik ve
egitim hizmetlerine esit erisimini igermektedir. Bu bakimdan kurum, kurulus, sistem ve
olusumlarin giinlimiiz ve gelecek nesiller icin yasamaya deger bir toplum yaratmasi
gerekmektedir (Hiirol, 2014). Toplumsal ilerleme ve kalkinmanin saglanabilmesi i¢in hukuk,
gelenek, iletisim, din gibi toplumsal kurallar ve degerler arasinda dengenin kurulmasi 6nemlidir
(Akgiil, 2010). Toplum miirefteh hale geldiginde, bireyin potansiyelini fark etme olasilig1 daha
yuksektir. Ayrica insanlar hayatlarinin giivende olduguna inandiklarinda iiretken faaliyetlerine
odaklanarak topluma fayda saglarlar. Bu konu toplumsal siirdiiriilebilirligi garanti altina alan

onemli bir durumu temsil etmektedir (Altuntas, 2012).
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2.6. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Tarihsel Gelisimi

Sanayi devrimi ile baglayan siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, bugiin de devam eden ham
maddelerin mamul iiriinlere doniigiim siireclerini ifade eder, yalnizca iktisadi faydayi esas alan,
uzun vadeli sosyal ve cevresel kalkinmay1 engelleyen metodolojiye bir alternatif olarak
onerilmistir. Kavramin kabulii, 1970 ve 1980'de baslayan bir dizi uluslararasi toplantida dile

getirilmesiyle olusturulmustur (Meadows vd., 1972).

2.6.1. Birlesmis Milletler insan Cevresi Konferansi (Stockholm Konferansi)

1972 yilinda Stockholm'de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi, diinyanin
dort bir yanindaki g¢evre miicadelelerinin ele alindigi ilk biiylik yolculugu uluslararasi
konferanstir. Bu konferans, ¢evre sorunlarin genellikle gelismekte olan {ilkelerin az
gelismisliginden kaynaklanmaktadir. Ayrica gelismis tilkelerdeki ¢evre sorunlarinin genellikle
teknolojik gelismelerden ve sanayilesmeden kaynaklandig: ifade edilmistir (United Nations,
1972). Kiiresel olgekte dnde gelen cevre etkinligi olan konferans, gelistirme faaliyetlerinin
cevreye zarar vermeden ylriitiilebilecegini gostermeyi amaglamaktadir. Ancak, Stockholm BM
Konferansin1 takip eden yillarda ana hatlar ¢izilen ilkeler pratikte uygulanamamaktadir.
Kalkinma ve ¢evre sorunlari artarak devam etmistir. Gelismis ve gelismekte olan iilkeler
arasindaki sosyal ve ekonomik ugurum agilmistir (Ozmehmet, 2008). Konferansin sonunda

Birlesmis Milletler insan Cevresi Deklarasyonu kabul edilmistir.

2.6.2. Birlesmis Milletler Cevre Programi ve Diinya Koruma Stratejisi

Stirdiirtilebilir Kalkinma (Sk) kavrami, ilk olarak Diinya Koruma Stratejisinde kullanilmistir.
Diinya Koruma Stratejisi, Siirdiiriilebilir bir topluluk elde etmek igin gelistirme ve koruma
fikrinin bir arada goriilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Gelecekteki siirdiiriilebilir kalkinma
kavramimin Olgiitlerinin dikkate alinmasi gereken en 6nemli calismalardan biri de Diinya
Koruma Stratejisi DCS'dir. DKS, Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi,
Diinya Yaban Hayati Vakfi (World Wide Fund for Nature) ve Birlesmis Milletler Cevre
Programi (BMCP) tarafindan 1980 yilinda hazirlanmis ve yayinlanmistir (Soussan, 1992).
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2.6.3. Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED) Ortak Gelecegimiz
(Brundtland Raporu)

1980 Yilindan itibaren siirdiiriilebilirlik, diinyada daha fazla insan olmaya devam edecek
anlaminda ele alinmig ve SK “Ortak Gelecegimiz (Our Common Future)” olarak bilinen
Birlesmis Milletler'in 20 Mart 1987 tarihli Brundtland Raporu'nda belirtildigi gibi siirdiiriilebilir
kalkinma kullanilmistir. Adimi BM Komisyonu baskani Brundtland'dan alan “Ortak
Gelecegimiz” Raporunda, yoksullugun ortadan kaldirilmasi, niifus tespiti, dogal kaynaklardan
saglanan faydalarin adil dagilimi ve g¢evre dostu teknolojiler gelistirmek gibi SK hedefleri
dogrultusunda c¢oziimler sunmaya calismistir (Brundtland Raporu, 1987). Siirdiiriilebilir
kalkinma Brundtland raporunda gore; "gelecek nesillerin gereksinimlerini karsilama firsatlarini
ortadan kaldirmadan bugiiniin nesillerinin gereksinimlerini karsilamak" olarak tanimlanmistir

(United Nations General Assembly, 1987).

2.6.4. Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve kalkinma Konferansi (Yeryiizii Zirvesi)

Birlesmis Milletler Cevre ve kalkinma Konferans1 (UNCED), Haziran 1992'de Rio de Janeiro'da
diizenlenen “Yeryiizii Zirvesi” olarak adlandirildi, gegmiste benzeri goriilmemis bir toplantiydi
ve toplantilar arasinda en ¢ok devlet bagkanini bir araya getiren zirve, diinyanin en 6nemli

toplantilar arasinda yer almistir.

Stirdiirtilebilir kalkinma kavrami da genisletilerek, siirdiiriilebilir kalkinmanin 6ziinde yer alan
insan hakki, doga ile uyum iginde saglikli bir yasama odaklanilmistir. Bu zirve, Stockholm
Konferansi'nin bir uzantisidir ve igerik olarak benzerdir, Stockholm'den farkli olarak sadece
cevre konusunu ele almasi, ancak diger hedeflerle birlikte c¢ok genis bir katilimla
gergeklestirilmistir. Zirve, sadece liderleri degil, ayn1 zamanda uluslararasi, bolgesel ve goniillii
kuruluslar, ¢ocuklar, kadinlar, isciler, ¢iftciler, yerli halklar gibi aktivist gruplarin temsilcilerini

bir araya getirmesi agisindan 6nemlidir (Keating, 1993).
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2.6.5. Birlesmis Milletler (Rio+5)

Rio+5 forumu, Brezilya'nin Rio de Janeiro kentinde diizenlenen 1992 Birlesmis Milletler Cevre
ve Kalkinma Konferansi'ndan 5 yil sonra, Mart 1997'de New York'ta gerceklestirilmistir.
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi'nin (UNDP) destegiyle diizenlenen foruma sivil toplum
kuruluslari, yerel yonetimler, siirdiiriilebilir kalkinma i¢in ulusal konseyler, bilimsel arastirma
kurumlari, egitim gruplar, finans kurumlar1 ve 6zel sektor temsilcileri katilmistir (Bozlagan,
2005). BM Ozel oturumu olarak diizenlenen bu zirve sonucunda, Rio Konferansi’nin bekleneni
ve olmasi gerekeni verememis oldugu, bu nedenle daha somut girisimlerde bulunulmasinin
gerekliligi vurgulanmistir (Karakurt Tosun, 2018). Ayrica bu toplantida elde edilen bir baska
onemli sonug ise; lilkelerin SK i¢in ulusal “Giindem 211 belirlemelerinin ve SK i¢in eylem

planlarinin hazirlanmasi gerektigi kabul edilmektedir.

2.6.6. Birlesmis Milletler Bin Y1l Konferensi

BM Genel Kurulu tarafindan 2000 yilinda kabul edilen Binyil Kalkinma Hedefleri, SK
anlayisinin  gelistirilmesi ve diinyanin karsilastigi sorunlarin asilmasinda biliyiikk Onem
tasimaktadir. Ulkeler, 2015 yilina kadar gesitli gostergeler 1s13inda Biny1l Kalkinma Hedefleri
cergevesinde belirlenen sekiz hedefe ulasmayi taahhiit etmislerdir (DPT, 2010). Bu hedefler:

1. Mutlak yoksullugun ortadan kaldirilmasi ve acligin azaltilmasi

2. Temel egitime evrensel erisimin saglanmasi

[99)

. Toplumsal cinsiyet esitliginin tesvik edilmesi ve kadinlarin giiclendirilmesi

N

. Cocuk oliimlerinin azaltilmasi

9]

. Hamilelik ve dogum sirasinda anne sagliginin iyilestirilmesi

6. HIV/AIDS, sitma ve diger hastaliklarin 6nlenmesi

~

. Cevresel kaynaklarin kaybini dnlemek ve ¢evresel siirdiiriilebilirligi saglamak

8. Kalkinma i¢in kiiresel bir ortaklik kurmak (Todaro & Smith, 2009).
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2.6.7. Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi (Rio+10)

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan 2002 yilinda Giiney Afrika'nin
Johannesburg kentinde diizenlenen Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi (WSSD), 1992 Rio
Konferansi'ndan bu yana gegen on yillik donemde alinan kararlarin, 6zellikle Giindem 21'deki
tavsiyelerin uygulanmasinit degerlendirmek iizere diizenlenmistir. Johannesburg Zirvesi'nin
sonunda Siirdiiriilebilir Kalkinma Bildirgesi kiiresel bir izleyici kitlesine duyurulurken,
katilimecilar siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerine olan bagliliklarin1 yenilediler ve bu ilkelerin
ulusal, yerel, kiiresel ve bolgesel diizeylerde uygulanmasi gerektigini vurguladilar. Ekonomik
ve sosyal kalkinma ile ¢evre koruma arasindaki karsilikli bagimliliga dayanmaktadir.
Konferansta, dogal kaynaklarin korunmasi ile yoksullugun azaltilmasinin ekonomik ve sosyal
kalkinmanin saglanmasi i¢in kullanilmasinin SK'nin temel kosullarin oldugu vurgulanmaktadir

(United Nations, 2002).

2.6.8. Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansi (Rio +20)

1992 Rio Konferansi'ndan 20 y1l sonra, 2012'de Brezilya'nin Rio de Janeiro kentinde diizenlenen
Birlesmis Milletler Sirdiirtilebilir Kalkinma Konferans1 (Rio+20), 2030 Siirdiiriilebilir
Kalkinma Plam1 i¢in altyapmmin hazirlanmasmna ve Binyill Kalkinma Hedefleri'nin
degerlendirilmesine katkida bulunmustur. Rio+20'de yapilan goriigmeler sonucunda iilkelerin
daha yasanabilir bir diinya elde etmek i¢in aldiklar1 kararlar ve onlar tarafindan verilen ve kabul
edilen taahhiitler, konferansmn "Istedigimiz gelecek" baslikli nihai belgesinde farkli basliklar

altinda gruplandirilmis ve kabul edilmistir (UN, 2012).

2.6.9. Birlesmis Milletler 2015

Eyliil 2015'te Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Devlet Baskanlari, Diinya liderleri iist diizey
BM temsilcileri, 2030 yilina kadar Siirdiiriilebilir Kalkinma Giindeminin temel tagini olusturan
yeni bir ¢ergeveyi tanimlayan bir karar olan 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Gilindemi'ni kabul
etmistir. Bu yeni olan ¢ergeve, 2015 yilinda sona eren Binyil Kalkinma Hedefleri ¢ergevesinin
yerini almakta ve Siirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) adi1 verilen 17 kiiresel hedef ve 169
hedef belirlemektedir (GBD 2015 SDG Collaborators, 2016). Bu hedefler:
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Hedef 1. Yoksullugun her bi¢imini her yerde sona erdirmek.

Hedef 2. Aghig1 gidermek, gida giivenligini saglamak ve daha iyi beslenmeyi saglamak,

stirdiiriilebilir tarimi1 desteklemek.
Hedef 3. Her yasta saglikli bir yasam saglamak ve herkesin esenligini saglamak.

Hedef 4. Herkes i¢in kapsayici, adil ve nitelikli egitim ve yasam boyu 6grenme firsatlari

saglamak.

Hedef 5. Toplumsal cinsiyet esitligini saglamak ve tiim kadmlar1 ve kiz c¢ocuklarim

giiclendirmek.
Hedef 6. Herkes i¢in temiz suya ve sithhi yasam kosullarina siirdiiriilebilir erisim saglamak.
Hedef 7. Herkes i¢in uygun fiyatl, siirdiiriilebilir, giivenilir ve modern enerji saglamak.

Hedef 8. Herkes i¢in siirekli, kapsayici ve siirdiiriilebilir ekonomik biiylime, tam ve verimli

istihdam ve insana yakisir ig saglamak.

Hedef 9. Esnek altyapilar olusturmak, kapsayici ve siirdiiriilebilir sanayilesmeyi destekleyin ve

yeni icatlari tesvik etmek.

Hedef 10. Ulke ici ve iilkeler arasindaki esitsizlikleri azaltmak.

Hedef 11. Sehirleri ve insan yerlesimlerini igerir, giivenli, esnek ve siirdiiriilebilir kilmak.
Hedef 12. Suirdiiriilebilir tiiketim ve tiretimi saglamak.

Hedef 13. Iklim degisikligi ve etkileriyle yiizlesmek icin acilen harekete gegmek.

Hedef 14. Surdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak i¢in okyanuslari, denizleri ve deniz kaynaklarini

korumak ve stirdiiriilebilir bir sekilde kullanmak.

Hedef 15. Karasal ekosistemlerin stirdiiriilebilir kullanimini korumak, gelistirmek ve
desteklemek, ormanlarin siirdiiriilebilir kullanimmi saglamak, ¢ollesmeyle miicadele etmek,
toprak verimliligi kaybini durdurmak ve tersine cevirmek ve biyolojik cesitlilik kaybini

durdurmak.
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Hedef 16. Siirdiriilebilir kalkinmay1 saglamak, herkes i¢in adalete erisimi saglamak ve her
diizeyde etkili, hesap verebilir ve kapsayict kurumlar olusturmak igin bariscil ve kapsayici

toplumlari tesvik etmek.

Hedef 17. Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in kiiresel ortakligin uygulanmasina yonelik araglarin

giiclendirilmesi ve kiiresel ortakligini yeniden canlandirmak (Sosyal Fayda Zirvesi, 2019).

Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (Sekil 3).

TEMIZSUVE
SANITASYON

v

NITELIKLI CINSIVET

1 YOKSULLUGA SABLIKVE ITEl NSIYE
SON EGITIM ESITLIGI

KALITELI YASAM

INSANAYAKISRIS 9 SANAY], YENILIKGILIK 10 ESITSIZLIKLERIN 11 SORDOROLEBILIR

1 SORUMLU DRETIM
TOKETIM

VEEKONOMIKBOYOME VEALTYAP| AZALTILMASI sﬂlmw VE
TKLIM _ BARIS, ADALET VE AMAGLARIGIN
13 EYLEM 16 GOCLOKURUMLAR 17 i _‘_ﬁ“"‘;‘
% S
uan
‘SOnibreadr Kakanmalcin
KORESELAMACLAR

Sekil 3. Sosyal Fayda Zirvesi (2019). Siirdiiriilebilir kalkinma igin kiiresel hedefler.
http://www.sgsistanbul.org/surdurulebilir-kalkinma-hedefleri/ sayfasindan erigilmistir.

2.6.10. Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglari1 2016

Hindistan'in Habitat Merkezi Yeni Delhi'de Ekim 2016'da diizenlenen Delhi Diinya SK
Zirvesi'dir. Avrupa Birligi ve Hindistan is birligiyle gerceklestirilen zirvenin ana temasi "2015'in
Otesinde: insanlar, ilerleme ve gezegenler" olup, kiiresel amacglarin gelecegi ve gezegenin
izledigi yol tartisildi ve SK'nin yeni yollar1 aranmistir. Zirvenin sonunda "Yesil Rapor"
yayinlandi, bu rapor, suyun gelecegini, siirdiiriilebilir kentsel gelisimi, iklim degisikligiyle
miicadele i¢in kaynak verimliligi ve temiz enerji gibi boliimlerden olugmaktadir. Ayrica
gelismekte olan ve gelismis tilke temsilcilerinin agirlandig1 zirvede Hindistan ve Avrupa Birligi
diinyada Sk'nin saglanmasi igin tizerlerine diiseni yapacaklarini agiklamistir (European External

Action Service, 2016).
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2.7. Konu Tle Tlgili Arastirmalar

Tiirer (2010) tarafindan gerceklestirilen “Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Stirdiiriilebilir Kalkinma Farkindaliklarinin Belirlenmesi” baslikli ¢alismanin amaci fen bilgisi
ve sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinmaya iliskin farkindaliklarini
belirlemektir. Arastirma, Egitim Fakiiltesi fen bilimleri ve sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimlerinden dordiincii siifta 6grenim goren 232 6gretmen adayindan rastgele segilen 183
kisi lizerinde yiiriitiilmiistiir. Aragtirma verileri arastirmaci tarafindan hazirlanan “Stirdiriilebilir

Kalkinma Farkindaligi Olgme Arac1” kullamilarak elde edilmistir.

Olgme aract; sosyal, ekonomik ve gevresel boyutlarindan olusmaktadir. Arastirma sonucunda
ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin {i¢ boyutu hakkinda sosyal boyut
acisindan en biiyiik farkindaliga sahip olduklar1 belirtilmistir. Béliimlere gére genel ve boyutlar

acisindan istatistiksel olarak anlamli1 bir farklilik ortaya ¢ikmamaistir.

Oztiirk Demirbas (2015), ogretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
farkindalik diizeylerini arastirmistir. Arastirma “Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi”
kullanilarak bir devlet liniversitesinde egitim fakiiltesinin farkli boliimlerinde 6grenim gérmekte
olan 504 6gretmen aday: ilizerinde yiiriitiilmiistiir. Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarinin
strdiirtilebilir kalkinmaya yonelik farkindalik diizeylerinin gevresel etik ve toplumsal-sosyal
faktorler agisindan yiiksek, ¢evresel ve ekonomik faktorler acisindan ise orta diizeyde oldugu
ortaya ¢ikmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin genel siirdiiriilebilir kalkinma farkindalik puanlari
boliimlere gore anlamli bir farklilik gdstermemistir. Aragtirmanin bir diger bulgusu ise 6gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki farkindaliklarinin cinsiyete gére hem genel

puanlarda hem de faktorler agisindan anlamli bir farklilik géstermemistir.

Atmaca (2018) tarafindan gergeklestirilen “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Siirdiiriilebilir
Kalkinma Farkindaliklarinin Belirlenmesi” baglikli ¢alismanin amaci fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik farkindaliklarimi belirlemektir. Arastirma 11
devlet iiniversitesinde 4. smifa devam eden 642 fen bilgisi Ogretmen adayr {iizerinde
gergeklestirilmistir. Arastirma verileri aragtirmaci tarafindan hazirlanan “Siirdiriilebilir
Kalkinma Farkindalik Olgegi” kullamlarak elde edilmistir. Arastirma sonucunda fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma ve bunun c¢evresel, ekonomik ve sosyal

boyutlarina iliskin genel farkindaliklari ortaya ¢ikarilmistir. Cinsiyete, anne egitim diizeyi, baba
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egitim diizeyi ve ailenin gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig:
belirlenmistir. Ayrica fen bilgisi 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
farkindaliklarinda okuduklar1 tiniversite diizeyine gore ¢evresel ve ekonomik boyutlarda anlaml

bir farklilik bulunmazken, sosyal boyutta anlamli bir farklilik bulunmustur.

Faiz ve Bozdemir Yiizbasioglu (2019) yaptiklari ¢calismada, 6gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir
kalkinma konusundaki farkindaliklarint belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmanin 6rneklemi
Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ve Fen Bilgisi
Egitimi Ana Bilim Dallarinda 6grenim gérmekte olan 790 dgretmen adayindan olugmustur.
Arastirma verileri, Oztiirk Demirbas (2015) tarafindan 6gretmen adaylar icin gelistirilen
“Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” kullamlarak elde edilmistir. Arastirma
sonucunda cinsiyet degiskeni incelendiginde erkek 6gretmen adaylarinin ¢evresel ekonomik
farkindalik puanlarmin kadin 6gretmen adaylarina gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir.
Sinif degiskeninde ise 2. ve 3. Smif 6grencilerinin farkindaliginin digerlerinden daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Bolim degiskenine gore sinif egitimi 6grencileri lehine istatistiksel

olarak anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Dal ve Okur Akcay (2021), “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Siirdiiriilebilir Kalkinma
Farkindaliklarinin ve Goriislerinin Belirlenmesi” ¢alismalarinda fen bilimleri 6gretmenlerinin
sirdiiriilebilir kalkinmaya farkindaliklarin1 ve goriislerini  belirlemeyi amaglamislardir.
Arastirmanin 6rneklem grubu Agr il merkezi ve merkez kdylerde goérev yapan toplam 102 fen
bilimleri 6gretmeninden olusmustur. Calismada veri toplama araci olarak; Ogretmenlerin
stirdiiriilebilir kalkinma ve sifir atik ile ilgili goriislerinin belirlenmesinde “Siirdiiriilebilir
Kalkinma ve Sifir Atk ile Ilgili Gériis Formu” ve siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
farkindaliklarinin belirlenmesinde ise Tirer (2010) tarafindan gelistirilen “Siirdiirtilebilir
Kalkinma Farkindalig1 Belirleme Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Elde edilen verilerin analizi
sonucunda fen bilimleri 6gretmenlerinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda kidem yilt
ve yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Egitim durumu ve cinsiyet degiskenine gore ise anlamli bir farklilik bulunmamaistir. Ayrica fen
bilimleri 6gretmenlerinin siirdiiriilebilir kalkinma ve sifir atikla ilgili kavramlar hakkinda genel
olarak bilgi sahibi olduklar1 fakat bazi konularda bilgilerinin yetersiz oldugu sonucuna

varilmistir.
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Ozsoy (2021) tarafindan ele alman “Ogretmen Adaylarinn Siirdiiriilebilir Kalkinma
Farkindaliklarinin incelenmesi” baslikli calismanin amaci smif, okul dncesi, fen bilgisi ve
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin farkindaliklarini
belirlemektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 1. sinif, 2. sinif, 3. siif ve 4. sinifta 6grenim géren
toplam 570 6gretmen adayindan olugmustur. Arastirma verileri; Atmaca vd. (2019) tarafindan
olusturulan “Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Arastirma
sonucunda, farkli boliimlerdeki 6gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
farkindaliklarinin genel olarak yiiksek oldugu, sosyal bilgisi, fen bilgisi ve okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin ortalamalarinin simif 6gretmen adaylarinin ortalamasindan daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Farkli simif diizeyindeki 4 farkli bolimde okuyan 6gretmen adaylarinin
kullanilan 6l¢egin ekonomik, toplum ve ekoloji alt boyutlarindaki genel puan ortalamalarinin
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Siif diizeyine gore farkli boliimlerdeki 6gretmen adaylarinin
stirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklar1 alt boyutlarindan elde ettikleri ortalama puanlar
arasindaki farkin smif ve okul 6ncesi adaylari i¢in anlamli bulunmazken, fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin ise ekonomik boyutta, sosyal bilgiler adaylarinin ise tiim alt boyutlarda anlaml

oldugu sonucuna varilmstir.

Akman, Karaaslan ve Bayram (2022), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin stirdiirtilebilir
kalkinma konusundaki farkindalik diizeylerini arastirmislardir. Arastirmanin 6rneklemi farkl
iiniversitelerde 6grenim goren 304 sosyal bilgiler 6gretmen adayindan olusmustur. Arastirmada
veri toplama araci olarak; Atmaca vd. (2019) tarafindan gelistirilen “Siirdiiriilebilir Kalkinma
Farkindalik Olgegi” kullanilmistir. Arasgtirmanin drneklem grubu farkli iiniversitelerde dgrenim
goren 304 sosyal bilgiler 6gretmen adayindan olusmustur. Arastirmanin O6rneklemini farkli
tiniversitelerde 6grenim goren 304 sosyal bilgiler 6gretmen adayindan olusmustur. Arastirma
sonucunda kadin katilimcilarin hem sosyal ve gevresel siirdiiriilebilirlik boyutlarinda hem de
genel Olgekte erkeklere gore daha yiiksek puanlar aldiklar: tespit edilmistir. Ayrica analizden
elde edilen diger degiskenlerin tamaminda hem o6lgegin boyutlart acisindan hem de 6lgegin
geneli agisindan anlamli bir fark bulunamamastir.

Ormeci Giiney (2023) calismasinda, siirdiiriilebilir kalkinma farkindaligina yonelik iiniversite
ogrencilerinin demografik 6zelliklerine gore farkliliklarinin var olup olmadigini arastirmistir.
Arastirmanin Orneklemi iiniversitede Ogrenim gormekte olan 599 Ogretmen adayindan

olugmustur. Arastirma verileri; Atmaca vd. (2019) tarafindan 6gretmen adaylari i¢in gelistirilen
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“Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” kullanilarak toplanmustir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin demografik 6zelliklerine gore siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik farkindaliklarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur. Elde edilen verilerin analizi sonucunda
iiniversite 6grencilerinin silirdiiriilebilir kalkinma konusundaki farkindaliklarinin genel olarak
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan arastirmaya gore kadinlarin sosyal ve ¢evresel
faktorlere duyarliliginin, cinsiyet ac¢isindan demografik faktorlere karst erkeklerin

duyarhligindan daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde; arastirmanin modeli, arastirmanin evreni, ¢aligma grubu, veri toplama araglar1 ve

verilerin analizine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada, veri toplamak i¢in nicel arastirma yontemi olarak tarama (Survey) modeli tercih
edilmistir. Tarama modelinde, kisilerin fikirleri, 6nem, kabiliyet veya beceri gibi nitelikleri
siirlanabilir ve bu 6rnek gorece fazla 6rneklem takimlari iizerinde incelemeyi gergeklestirmeye
imkan saglar (Biiytikoztirk vd., 2015). Ayrica arastirmayi igeren Kkisileri, objeleri veya
durumlan bizzat simdiki yapisi i¢inde rastgele etkileme veya degistirme gayreti olmadan

bulundugu benzerligi tasarlama imkan1 edindirir (Karasar, 2015).

3.2. Calisma Grubu
Arastirmanin c¢alisma grubunu, 2023-2024 egitim-6gretim yili giiz doneminde Ankara’da bir
devlet iiniversitesinin Biyoloji Egitimi Ana Bilim Dali’nda 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. simif

biyoloji 6gretmen adaylar1 olugturmaktadir.
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3.3. Veri Toplama Araglar

Bu arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan uzman goriigii alinarak
hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu” (EK 1), Atmaca vd. (2019) tarafindan gelistirilen 37 maddelik
“Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” (EK 2) kullanilmustir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu
Arastirmaya katilan bireylerin demografik bilgilerinin belirlenmesi amaciyla arastirmaci

tarafindan uzman goriisii alinarak “Kisisel Bilgi Formu” hazirlanmistir.

Biyoloji o6gretmen adaylarimin lisans programlar1 boyunca &grendikleri bilgilerin smif
diizeylerine gore nasil degistigini anlamak i¢in Kisisel Bilgi Formunda sinif diizeyleri
sorulmustur. Bu sekilde 6gretmen adaylarinin egitim diizeylerinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusundaki farkindaliklarini nasil etkileyebileceginin belirlenmesi amag¢lanmaktadir. Formun
ikinci sorusunda ise biyoloji Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin
farkindaliklarinin ¢evresel boyutta aldiklari teorik egitimden mi yoksa okul dis1 6grenme
ortamlarindan aldiklar1 egitimden mi daha fazla etkilendigi arastirilmaktadir. Bu amagla
ogretmen adaylarinin okul dis1 6grenme ortamlarinda aldiklar1 egitimin, siirdiiriilebilirlik
farkindaliklarin1 nasil etkiledigi incelenmistir. Formun iiglincii sorusu, biyoloji 0gretmen
adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarini etkileyen faktorler arasinda akademik
basar1 diizeylerinin roliinii ele almaktadir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin lisans siirecinde
aldiklar1 sinavlardaki not ortalamalarinin, siirdiiriilebilirlik farkindaliklarini nasil etkiledigi

dikkate alinmistir.

Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki farkindaliklarini etkileyen
faktorlerden biri olarak yazili ve gorsel iletisim araglarini takip etme durumunu aragtirmak igin
formun dordiincii sorusu sorulmustur. Bu kapsamda 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilirlik
farkindaliginin artmasinda hangi gorsel ve yazili iletisim araglarinin en biiyiik etkiye sahip
oldugu belirlenmeye c¢alisilmistir. Formun besinci sorusunda, Ogretmen adaylarinin
sirdiiriilebilir kalkinma farkindaligini etkileyen faktorlerden biri olarak sivil toplum
kuruluglarina iiyelik durumu incelenmektedir. Bu baglamda Ogretmen adaylarinin

stirdiiriilebilirlik farkindaliginin arttirilmasinda STK'lar tarafindan verilen egitimlerin etkisinin
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incelenmesi amaclanmaktadir. Altinct soruda, biyoloji dgretmen adaylarinin siirdiirtilebilir
kalkinma farkindaliklarin1 belirlemek igin ekolojik ayak izi hesaplamalarinin etkisi
incelenmektedir. Bu hesaplama 6gretmen adaylarinin kisisel ¢cevresel etkilerini anlamalarina ve
stirdiiriilebilirlik konusundaki farkindaliklarini arttirmalarina yardimei olmay1 amaglamaktadir.
Formun yedinci sorusu, biyoloji 6gretmen adaylarinin gilinliik ihtiyaglarini karsilarken tasarruf
yapma aliskanliginin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarini  etkileyip etkilemedigini
incelemektedir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin giinliik davraniglarinin siirdiiriilebilirlik
iizerindeki potansiyel etkilerinin incelenmesi amaglanmaktadir. Formun son sorusu, biyoloji
Oogretmen adaylarinin ¢evre ile ilgili ders alma durumunun siirdiiriilebilir kalkinma
farkindaliklari etkileyip etkilemedigini incelemektedir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin
aldiklar1 ¢evre odakli derslerin siirdiiriilebilirlik farkindaliklarina nasil etki ettigini incelemeyi

amagclamaktadir.

3.3.2. Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Farkindalik Olcegi

(Calismada veri toplama araci olarak Atmaca, Kiray ve Pehlivan (2019) tarafindan gelistirilen,
“Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi” kullanilmustir. Olgek 3 alt boyuttan olusmakta ve
5°1i likert tipinde, 37 maddeden olusmaktadir. Olgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik sayisi
Olcegin ilk alt boyutu olan “Ekonomi” alt boyutu i¢in o = 0,77, “Toplum” alt boyutu i¢in
Cronbach's o = 0,87, “Cevre” alt boyutu i¢in Cronbach's a = 0,82 ve 6l¢ek genelinde ise
Cronbach’s a = 0,91 olarak hesaplanmistir (Atmaca vd., 2019). Arastirmaya Tirkiye'deki bir
devlet {iniversitesinden 87 biyoloji 6gretmeni adayr katilmistir. Olgegin 1.-13. maddeler
ekonomik alt boyutunu, 14.-21. maddeler toplum alt boyutunu, 22.-25. ve 27.-37. maddeler

cevre alt boyutuna iliskin olup, 26. madde ise kontrol maddesidir.

Bu ¢alismada, 6lgegin genel Cronbach alfa giivenirlik katsayisi 0,93 olarak hesaplanmistir. Alt
boyutlara iligkin giivenirlik katsayilari ise; ekonomik alt boyutu i¢in Cronbach a = 0,81, toplum
alt boyutu i¢in Cronbach a = 0,85 ve gevre alt boyutu i¢in Cronbach o = 0,85 olarak
bulunmustur.

Olgekte dgretmen adaylarmin maddelere katilma diizeylerini belirlemek icin 5'li likert tipi
derecelendirme  kullanilmistir. Maddelere verilecek derecelendirme; 1: Kesinlikle
katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle katiliyorum

seklindedir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Aragtirma kapsaminda biyoloji 6gretmen adaylarina yonelik olarak arastirmaci tarafindan
uzman goriisleri alimarak olusturulan "Kisisel Bilgi Formu" ve Atmaca vd. (2019) tarafindan

San

gelistirilen "Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi" kullanilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, SPSS programinda analiz edilmistir. Analizde ilk
olarak “KBF” ve “SKFO” ne ait veriler istatistik programina tanimlanmistir. Analiz asamasinda,
verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Kolmogrov-Smirnov ve
Shapiro-Wilk testleri uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore, verilerin normal dagilim
gostermedigi tespit edilmistir. Bu nedenle non-parametrik analizler i¢in Kruskal-Wallis ve
Mann-Whitney testleri kullanilarak detayli incelemeler yapilmistir. Ogretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri lisans programindaki smif diizeyleri, akademik basar1 diizeyleri ve
kullandiklar1 yazili ve gorsel iletisim araclar tiirleri icin Kruskal Wallis H-Testi uygulanmustir.
Okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders/egitim alma durumlari, sivil toplum kuruluslarina
iiye olup olmamalari, ekolojik ayak izlerini hesaplayip hesaplamamalari, gilinliik yasamlarinda
ithtiyaclarimi giderirken tasarruf yapmaya dikkat etme durumlar ve cevre igerikli ders alip

almama durumlar1 ise Mann Whitney U-Testi ile analiz edilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt problemlerine iliskin veriler ve analizler bulunmaktadir.

4.1. Arastirmanin Alt Problemlerine fliskin Bulgular

Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinma farkindaliklarinin genel puanlarina ait

istatistiksel normallik test sonuglarina asagida yer verilmistir (Tablo 1).

Tablo 1
SKFO'ne Iliskin Normalik Testi Sonuglart

Stirdiiriilebilir Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Kalkinma Farkindalik
Toplam Puani Istatistik Df Sig.  Istatistik  Df Sig.
,158 87 ,000 ,863 87 ,000
*p<0,05

Arastirmada calismaya katilan biyoloji d6gretmen adaylarinin sorulara verdikleri cevaplarina
iligkin puanlarinin normallige uygunlugu i¢in Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testi
uygulanmistir. Arastirmada kisi sayis1 >50 oldugu igin (87), SKFO'den alman toplam puanin
normallik analizi yapilirken (p=,000, p<0,05) Kolmogorov-Smirnov testi goéz Oniinde
bulundurulmus olup, p=<0,05 oldugundan veriler normal dagilim gostermemektedir. Bu

nedenle analizlerde parametrik olmayan testler kullanilmistir.
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4.2. Arastirmanin Birinci Alt Problemine iliskin Bulgular

“Biyoloji &gretmen adaylarmin SKFO puanlari smf diizeylerine gore anlamli farklilik

gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi kullanilmistir (Tablo

2).

Tablo 2
SKFO Puanlarimn Swnif Diizeyine Gére Kruskal Wallis H-Testi Sonuglart
Sinif Diizeyi N Sira Sd X? P
Ortalamasi
1. Smif 29 42,53 3 3,538 ,316
2. Smif 18 46,31
3. Smif 18 52,03
4. Sinif 22 37,48

Toplam 87

Tablo 2’deki sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma genel
farkindalik puanlarinin sinif diizeyine gére anlaml bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir

(X3, n=87)=3,538; p=,316).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik gostermekte midir?”

sorusuna cevap bulmak icin Kruskal Wallis H-Testi analizi gergeklestirilmistir (Tablo 3).

Tablo 3
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarinin Sinif Diizeyine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglar
Smif Diizeyi N Sira Sd X? P
Ortalamasi
1. Sif 29 45,34 3 4,091 ,252
2. Sinif 18 49,72
3. Simf 18 47,11
4. Smif 22 35,00

Toplam 87

Tablo 3’teki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekonomik farkindalik alt
boyutundan aldiklar1 puanlarin siif diizeyine gore anlamh farklilik gostermedigi saptanmistir

(X*(3, n=87)=4,091; p=,252).
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“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik gostermekte midir?”

sorusuna cevap bulmak icin Kruskal Wallis H-Testi kullanilmistir (Tablo 4).

Tablo 4
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimin Sinif Diizeyine Gore Kruskal Wallis-H Testi Sonuglar

Sinif Diizeyi N Sira Sd X? P
Ortalamas1
1. Sif 29 44,05 3 ,878 ,831
2. Sinif 18 40,72
3. Simuf 18 48,31
4. Smif 22 43,09
Toplam 87

Tablo 4’teki test sonuclarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin toplumsal farkindalik alt
boyutundan aldiklar1 puanlar ile sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik olmadig tespit

edilmistir (X? (3, n=87)=,878; p=,831).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ¢evresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik gostermekte midir?”

sorusuna cevap bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi analizi yapilmistir (Tablo 5).

Tablo 5
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinmin Simif Diizeyine Gére Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar
Siif Diizeyi N Sira Sd X2 P
Ortalamasi
1. Sif 29 40,60 3 3,360 ,339
2. Smuf 18 44,39
3. Simf 18 53,25
4. Smf 22 40,59

Toplam 87

Tablo 5’teki test sonuglarina gore, biyoloji 0gretmen adaylarmin cevresel farkindalik alt
boyutundan aldiklar1 puanlarin smif diizeyine gore anlamli farklilik gdstermedigi tespit

edilmistir (X3(3, n=87)=3,360; p=,339).
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4.3. Arastirmanin Ikinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarmin SKFO puanlar1 okul dis1 6grenme ortamlarinda ders alma ve
almama durumuna gore anlamli farklilik géstermekte midir?”” sorusuna yanit aramak amaciyla

Mann Whitney U-Testi uygulanmistir (Tablo 6).

Tablo 6
SKFO Puanlarinin Okul Disi Ogrenme Ortamlarina Gore Mann Whitney U-Testi Sonuglar
Okul Dis1 Ogrenme N Sira Sira U Z P
Ortamlaria Yo6nelik Ortalamasi Toplam1
Ders Alma
Aldim 40 42,55 1702,00 882,000 -494 621
Almadim 47 45,23 2126,00
Toplam 87

Tablo 6°daki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarin okul dis1 6grenme ortamlarina
yonelik ders alanlarin sira ortalamalar1 (X=42,55), okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders
almayanlarin sira ortalamalarindan (X=45,23) diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu
incelendigi zaman, biyoloji 6gretmen adaylarmin okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders
alma durumu ile siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin genel farkindalik puanlari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (U=882,000; Z=-,494; p=,621).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiirtilebilirlik farkindaliklar ile okul dis1 6grenme ortamlarinda ders alma ve almama durumu
arasinda anlaml farklilik gostermekte midir?" sorusuna cevap bulmak i¢cin Mann Whitney U-

Testi kullanilmistir (Tablo 7).

Tablo 7
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimin Okul Disi Ogrenme Ortamlarina Gore Mann Whitney
U-Testi Sonuclart

Okul Dis1 Ogrenme N Sira Sira U Z P
Ortamlarma Yo6nelik Ortalamasi Toplami
Ders Alma
Aldim 40 39,61 1584,50 764,500 -1,498 134
Almadim 47 47,73 224350
Toplam 87

Tablo 7’deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenme ortamlarina

yonelik ders alanlarin sira ortalamalar1 (X=39,61), okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders
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almayanlarm sira ortalamalarindan (X=47,73) diisik oldugu gériilmektedir. SKFO’nin
ekonomik farkindalik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin okul dis1 6grenme ortamlarinda ders
alma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir

(U=764,500; Z=-1,498, p=,134).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile okul dig1 6grenme ortamlarinda ders alma ve almama durumu
arasinda anlamh farklilik gostermekte midir?" sorusuna yanit aramak amaciyla Mann Whitney

U-Testi uygulanmistir (Tablo 8).

Tablo 8
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimin Okul Disi Ogrenme Ortamlarina Gore Mann Whitney
U-Testi Sonucglart

Okul Dis1 Ogrenme N Sira Sira U Z P
Ortamlarina Yonelik Ortalamasi Toplam1
Ders Alma
Aldim 40 43,15 1702,00 906,000 -293 769
Almadim 47 44,72 2126,00
Toplam 87

Tablo 8’deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin okul dig1 6grenme ortamlarina
yonelik ders alanlarin sira ortalamalar1 (X=43,15), okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders
almayanlarm sira ortalamalarindan (X=44,72) diisik oldugu goriilmektedir. SKFO’nin
toplumsal farkindalik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin okul dis1 6grenme ortamlarinda ders
alma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadigin1 gostermistir (U=906,000;

Z=-,293, p=,769).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin cevresel boyut
strdiirtilebilirlik farkindaliklari ile okul dis1 6grenme ortamlarinda ders alma ve almama durumu
arasinda anlamli farklilik gdstermekte midir?" sorusuna cevap bulmak i¢cin Mann Whitney U-

Testi uygulanmigtir (Tablo 9).
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Tablo 9
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinin Okul Disi Ogrenme Ortamlarina Gore Mann Whitney U-

Testi Sonuclar

Okul Dis1 Ogrenme N Sira Sira U Z P
Ortamlaria Yonelik Ortalamasi Toplami
Ders Alma
Aldim 40 45,68 1827,00 873,000 -572 567
Almadim 47 42,57 2001,00
Toplam 87

Tablo 9°daki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenme ortamlarina
yonelik ders alanlarin sira ortalamalart (X=45,68), okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders
almayanlarin sira ortalamalarindan (X=42,57) yiiksek oldugu gériilmektedir. SKFO’nin
cevresel farkindalik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin okul dis1 6grenme ortamlarinda ders alma
durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir (U=873,000;
7=-,572, p=,567).

4.4, Arastirmanin Uciincii Alt Problemine iliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarmin SKFO puanlar1 akademik basari diizeylerine gore anlaml
farklilik gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi uygulanmigtir

(Tablo 10).

Tablo 10
SKFO Puanlarimin Akademik Bagsart Diizeyine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonuglart
Akademik N Sira Sd X2 P
Basar1 Diizeyi Ortalamasi
1.5-2.0 3 5,50 3 6,415 ,093
2.0-2-5 3 18,67
2.5-3.0 11 15,68
3.0-3.5 17 20,59
Toplam 34

Tablo 10’daki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma genel
farkindalik puanlarmmin akademik basar1 diizeyine goére anlamli bir farklihik olmadig

goriilmektedir (XA(3, n=34) =6,415; p=,093).
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“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar1 ile akademik basar1 diizeyleri arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?” sorusuna yanit bulmak amaciyla Kruskal Wallis H-Testi analizi yapilmistir

(Tablo 11).

Tablo 11
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimin Akademik Bagsar: Diizeyine Gore Kruskal Wallis H-

Testi Sonuclart

Akademik N Sira Sd X? P
Bagar1 Diizeyi Ortalamasi
1.5-2.0 3 10,17 3 2,631 ,452
2.0-2-5 3 14,67
2.5-3.0 11 17,09
3.0-3.5 17 19,56
Toplam 34

Tablo 11°deki test sonuglarina gore, biyoloji dgretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iligskin ekonomik boyut farkindaliklari ile akademik basar1 diizeyi arasinda anlamli

farklilik bulunmadig belirlenmistir (X? (3, n=34)=2,631; p=,452).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
strdiiriilebilirlik farkindaliklar1 ile akademik basar1 diizeyleri arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi analizi yapilmistir

(Tablo 12).

Tablo 12
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimin Akademik Basar Diizeyine Gore Kruskal Wallis H-

Testi Sonuglart

Akademik N Sira Sd X2 P
Bagar1 Diizeyi Ortalamasi

1.5-2.0 3 3,67 3 8,009 ,046*
2.0-2-5 3 21,67

2.5-3.0 11 15,95

3.0-3.5 17 20,21

Toplam 34

*p<0,05
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Tablo 12°deki test sonuglarina gore, biyoloji dgretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iligkin toplumsal boyut farkindaliklar: ile akademik basar1 diizeyi arasinda anlamli

farklilik oldugu saptanmstir (X2 (3, n=34)=8,009; p=,046).

“Biyoloji Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin ¢evresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar1 ile akademik bagar1 diizeyleri arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi analizi uygulanmistir

(Tablo 13).

Tablo 13
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarimin Akademik Basar: Diizeyine Gore Kruskal Wallis H-Testi

Sonuclart
Akademik N Sira Sd X? P
Bagar1 Diizeyi Ortalamasi

1.5-2.0 3 7,00 3 6,614 ,085
2.0-2-5 3 18,33

2.5-3.0 11 14,55

3.0-3.5 17 21,12

Toplam 34

Tablo 13’teki test sonuglarina gore, biyoloji dgretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iliskin ¢evresel boyut farkindaliklart ile akademik basar1 diizeyi arasinda anlaml

farklilik olmadig1 saptanmistir (X? (3, n=34)=6,614; p=,085).

4.5. Arastirmanin Dérdiincii Alt Problemine fliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarmin SKFO puanlart yazili ve gorsel iletisim araglarini takip etme
durumuna gore anlaml farklilhik gdstermekte midir?” sorusuna cevap bulmak icin Kruskal

Wallis H-Testi uygulanmistir (Tablo 14).
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Tablo 14
SKFO Puanlarimin Yazili ve Gérsel Iletisim Araclarina Gére Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar

Sira

> o« . 2
Iletisim Araglari N Ortalamasi Sd X P
Dergi 9 53,94 2 1,657 437
Sosyal medya 71 42,57
Diger 7 45,71

Toplam 87

Tablo 14’teki test sonuclarma gore, biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusundaki genel siirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile yazili ve gorsel iletisim araglarimi takip

etme durumu arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir (X? (2, n=87=1,657; p=,437).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile yazili ve gorsel iletisim araglar1 arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?” sorusuna yanit bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi analizi yapilmistir

(Tablo 15).

Tablo 15
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimin Yazili ve Gérsel Iletisim Araclarina Gére Kruskal
Wallis H-Testi Sonuclart

Sira

o 2
[letisim Araglart N Ortalamasi Sd X P
Dergi 9 53,06 2 3,116 2211
Sosyal medya 71 41,75
Diger 7 55,21
Toplam 87

Tablo 15°teki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarimin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iligkin ekonomi boyut farkindaliklar ile yazili ve gorsel iletisim araglarini takip etme

durumu arasinda anlaml farklilik bulunmadig1 gériilmektedir (X (2, n=87=3,116; p=,211).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile yazili ve gorsel iletisim araglar1 arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?” sorusuna yanit bulmak i¢in Kruskal Wallis H-Testi analizi uygulanmistir

(Tablo 16).
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Tablo 16
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimn Yazili ve Gorsel lletisim Araclarina Gére Kruskal
Wallis H-Testi Sonuclari

Sira

T .o . 2
Iletisim Araclar1 N Ortalamast Sd X P
Dergi 9 46,33 2 217 ,897
Sosyal medya 71 44,05
Diger 7 40,50

Toplam 87

Tablo 16°daki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iligkin toplumsal boyut farkindaliklari ile yazili ve gorsel iletisim araclarini takip etme

durumu arasinda anlaml farklilik olmadig: tespit edilmistir (X? (2, n=87=,217; p=,897).

“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ¢evresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile yazili ve gorsel iletisim araglar1 arasinda anlamli farklilik

gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak amaciyla Kruskal Wallis H-Testi analizi yapilmistir

(Tablo 17).

Tablo 17
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinin Yazili ve Gorsel Iletisim Araclarina Gore Kruskal Wallis
H-Testi Sonuglar

Sira

L 2
Iletisim Araglari N Ortalamasi Sd X P
Dergi 9 52,50 2 1,151 ,562
Sosyal medya 71 42,94
Diger 7 43,86
Toplam 87

Tablo 17°deki test sonuglarma gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma
konusuna iligkin ¢evresel boyut farkindaliklari ile yazili ve gorsel iletisim araglarini takip etme

durumu arasinda anlaml farklilik gézlenmemistir (X? (2, n=87=,1,151; p=,562).

4.6. Arastirmanin Besinci Alt Problemine iliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarmin SKFO puanlari sivil toplum kuruluslarina iiye olma durumuna
gore anlaml farklilik gostermekte midir?” sorusuna yanit aramak amaciyla Mann Whitney U-
Testi uygulanmistir (Tablo 18).
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Tablo 18

SKFO Puanlarimin Sivil Toplum Kuruluslarima Uyelik Durumuna Gére Mann Whitney U-Testi

Sonuclari
Sivil Toplum N Sira Sira U Z P
Kurulusuna Ortalamasi Toplami1
Uye Olma
Uyeyim 14 43,79 613,00 508,000 -,035 972
Uye degilim 73 44,04 3215,00
Toplam 87

Tablo 18’deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik sivil toplum
kurulusuna iiye olan 6gretmen adaylarinin sira ortalamalari (X=43,79), sivil toplum kuruluguna
iiye olmayanlarin sira ortalamalaridan (X=44,04) diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu
incelendigi zaman, biyoloji Ogretmen adaylarinin sivil toplum kurulusuna iiye olma ile
stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin genel farkindalik puanlar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunamamistir (U=508,000; Z=-,035, p=,972).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile sivil toplum kuruluslarina iiye olma durumuna gore anlaml
farklilik gostermekte midir?” sorusuna cevap aramak i¢cin Mann Whitney U-Testi uygulanmigtir

(Tablo 19).

Tablo 19
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimn Sivil Toplum Kuruluslarina Uyelik Durumuna Gore

Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Sivil Toplum N Sira Sira U Z P
Kurulusuna Ortalamas1 Toplami
Uye Olma
Uyeyim 14 40,82 571,50 466,500 -,515 ,606
Uye degilim 73 44,61 3256,50
Toplam 87

Tablo 19’daki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin sivil toplum kurulusuna tiye
olan oOgretmen adaylarinin sira ortalamalart (X=40,82), sivil toplum kurulusuna {iye
olmayanlarin sira ortalamalaridan (X=44,61) diisik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu
incelendigi zaman, biyoloji 0gretmen adaylarinin stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin

ekonomik boyut farkindaliklari ile sivil toplum kurulusuna {iye olma durumuna gére puanlarinin
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istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir (U=466,500; Z=-,515,
p=,6006).

“Biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinma konusuna iligkin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile sivil toplum kuruluslarina {iye olma durumuna gore anlaml
farklilik gostermekte midir?” sorusuna yanit bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi

uygulanmistir (Tablo 20).

Tablo 20
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimn Sivil Toplum Kuruluslarina Uyelik Durumuna Gére
Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Sivil Toplum N Sira Sira U V4 P
Kurulusuna Uye Ortalamas1 Toplam1
Olma
Uyeyim 14 44,75 626,50 500,500 -,123 ,902
Uye degilim 73 43,86 3201,50
Toplam 87

Tablo 20’deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin sivil toplum kurulusuna iiye
olan Ogretmen adaylarinin sira ortalamalari (X=44,75), sivil toplum kurulusuna iiye
olmayanlarin sira ortalamalarindan (X=43,86) yliksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonuglarina
bakildiginda; biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin toplumsal
boyut farkindaliklarr ile sivil toplum kurulusuna {iye olma durumuna gore puanlarinin
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmemistir (U=500,500; Z=-,123,
p=,902).

“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin g¢evresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile sivil toplum kuruluslarina tiye olma durumuna gore anlamli
farklilik gostermekte midir?” sorusuna yanit bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi

uygulanmistir (Tablo 21).
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Tablo 21
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinin Sivil Toplum Kuruluslarina Uyelik Durumuna Gére
Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Sivil Toplum N Sira Sira U V4 P
Kurulusuna Ortalamasi Toplami1
Uye Olma
Uyeyim 14 42,82 599,50 494,500 -,191 ,848
Uye degilim 73 44,23 3228,50
Toplam 87

Tablo 21°deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin sivil toplum kurulusuna iiye
olan Ogretmen adaylarinin sira ortalamalart (X=42,82), sivil toplum kurulusuna {iye
olmayanlarin sira ortalamalarindan (X=44,23) yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonuglari
incelendiginde; biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ¢evresel
boyut farkindaliklart ile sivil toplum kurulusuna {iye olma durumuna gore puanlarinin

istatistiksel olarak anlamli bir fark gdstermedigi belirlenmistir (U=494,500; Z=-,191, p=,848).

4.7. Arastirmanin Altinc1 Alt Problemine iliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarmin SKFO puanlar1 ekolojik ayak izi hesaplama durumuna gére
anlamli farklilhik gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak igin Mann Whitney U-Testi

uygulanmistir (Tablo 22).

Tablo 22
SKFO Puanlarimn Ekolojik Ayak Izi Hesaplama Durumuna Goére Mann Whitney U-Testi

Sonuglari
Ekolojik Ayak N Sira Sira U Z P
Izi Hesaplama Ortalamasi Toplami
Hesaplarim 17 44,82 762,00 581,000 -, 150 ,881
Hesaplamam 70 43,80 3066,00
Toplam 87

Tablo 22°deki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi hesaplayan
Ogretmen adaylarinin sira ortalamalariin (X=44,82), ekolojik ayak izi hesaplamayanlarin sira
ortalamalarindan (X=43,80) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu incelendigi

zaman, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi hesaplama durumu ile siirdiiriilebilir
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kalkinma konusuna iligkin genel farkindalik puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik olmadigi tespit edilmistir (U=581,000; Z=-,150, p=,881).

“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar1 ile ekolojik ayak izi hesaplama durumu arasinda anlamli
farklilik gostermekte midir?" sorusuna yanit aramak i¢in Mann Whitney U-Testi kullanilmistir

(Tablo 23).

Tablo 23
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimin Ekolojik Ayak Izi Hesaplama Durumuna Gére Mann
Whitney U-Testi Sonuglart

Ekolojik Ayak N Sira Sira U V4 P
Izi Hesaplama Ortalamasi Toplami
Hesaplarim 17 43,79 744,50 591,500 -,038 ,970
Hesaplamam 70 44,05 3083,50
Toplam 87

Tablo 23’teki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi hesaplayan
ogretmen adaylarmin sira ortalamalarinin (X=43,79), ekolojik ayak izi hesaplamayanlarin sira
ortalamalarindan (X=44,05) daha diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu incelendiginde;
biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
farkindaliklar1 ekolojik ayak izi hesaplama durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik gostermedigi belirlenmistir (U=591,500; Z=-,038, p=,970).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklart ile ekolojik ayak izi hesaplama durumu arasinda anlamli
farklilik goOstermekte midir?" sorusuna cevap bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi

kullanilmistir (Tablo 24).

Tablo 24
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimin Ekolojik Ayak Izi Hesaplama Durumuna Gére Mann
Whitney U-Testi Sonuglart

Ekolojik Ayak N Sira Sira U Z P
Izi Hesaplama Ortalamasi Toplami1
Hesaplarim 17 48,24 820,00 523,000 -, 781 ,435
Hesaplamam 70 42,97 3008,00
Toplam 87
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Tablo 24°teki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi hesaplayan
ogretmen adaylariin sira ortalamalarinin (X=48,24), ekolojik ayak izi hesaplamayanlarin sira
ortalamalarindan (X=42,97) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonucuna gore, biyoloji
Ogretmen adaylarinin siirdiirtilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut farkindaliklar
ile sivil toplum kurulusuna iiye olma durumuna iliskin puanlar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 bir fark olmadig1 tespit edilmistir (U=523,000; Z=-,781, p=,435).

“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ¢evresel boyut
strdiiriilebilirlik farkindaliklar: ile ekolojik ayak izi hesaplama durumu arasinda anlaml
farklilik gostermekte midir?" sorusuna cevap aramak icin Mann Whitney U-Testi kullanilmigtir

(Tablo 25).

Tablo 25
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinin Ekolojik Ayak Izi Hesaplama Durumuna Gore Mann
Whitney U-Testi Sonuglart

Ekolojik Ayak N Sira Sira U V4 P
Izi Hesaplama Ortalamasi Toplami
Hesaplarim 17 45,59 775,00 568,000 -,290 ,772
Hesaplamam 70 43,61 3053,00
Toplam 87

Tablo 25°teki test sonuglarina gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin ekolojik ayak izi hesaplayan
ogretmen adaylarinin sira ortalamalariin (X=45,59), ekolojik ayak izi hesaplamayanlarin sira
ortalamalarindan (X=43,61) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonuglarina gore;
biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin ¢evresel boyut
farkindaliklart ile sivil toplum kurulusuna iiye olma durumuna gore puanlari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 tespit edilmistir (U=568,000; Z=-,290, p=,772).

4.8. Arastirmanin Yedinci Alt Problemine iliskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarinin SKFO puanlar giinliik yasamdaki ihtiyaglarm giderilmesinde
tasarruf yapma durumuna gore anlamli farklilik gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak

icin Mann Whitney U-Testi uygulanmistir (Tablo 26).
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Tablo 26
SKFO Puanlarinin Giinliik Yasamdaki Ihtiyaclarin Giderilmesinde Tasarruf Yapma Durumuna
Gore Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Giinliik ihtiyaglari N Sira Sira U Z P
Kargilamada Ortalamasi Toplam1
Tasarruf
Dikkat ederim 83 45,65 3789,00 29,000 -2,778 ,005*
Dikkat etmem 4 9,75 39,00
Toplam 87
*p<0,05

Tablo 26’daki test sonucglarina goére, biyoloji Ogretmen adaylarinin giinliik yasamdaki
ihtiyaglarin  giderilmesinde tasarruf yapmaya dikkat eden O&gretmen adaylarinin sira
ortalamalarinin (X=45,65), giinliilk yasamdaki ihtiyaclarin giderilmesinde tasarruf yapmaya
dikkat etmeyenlerin sira ortalamalarindan (X=9,75) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz
sonucu incelendigi de, biyoloji Ogretmen adaylarinin giinliik yasamdaki ihtiyaclarin
giderilmesinde tasarruf yapma ile siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin genel farkindalik
puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu ortaya ¢ikmistir (U=29,000; Z=-
2,778, p=,005).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile giinliik yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf yapma
durumu arasinda anlamli farklilik gostermekte midir?" sorusuna cevap bulmak i¢in Mann

Whitney U-Testi kullanilmistir (Tablo 27).

Tablo 27
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarimn Giinliik Yasamdaki Ihtiva¢larin Giderilmesinde

Tasarruf Yapma Durumuna Gore Mann Whitney U-Testi Sonuglart

Giinliik ihtiyaglar1 N Sira Sira U Z P
Karsilamada Ortalamasi Toplami1
Tasarruf
Dikkat ederim 83 45,48 3775,00 43,000 -2,499 ,012%
Dikkat etmem 4 13,25 53,00
Toplam 87
*p<0,05
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Tablo 27°deki test sonucglarma gore, biyoloji Ogretmen adaylarinin giinlik yasamdaki
ihtiyaclarin  giderilmesinde tasarruf yapmaya dikkat eden Ogretmen adaylarinin sira
ortalamalarinin (X=45,48), giinliikk yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf yapmaya
dikkat etmeyenlerin sira ortalamalarindan (X=13,25) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz
sonucuna bakildig1 zaman, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna
iligkin ekonomik boyut farkindaliklar1 ile giinliik yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf
yapmaya dikkat etme puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmistir

(U=43,000; Z=-2,499, p=,012).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile giinliik yagsamdaki ihtiyaclarin giderilmesinde tasarruf yapma
durumu arasinda anlamli farklilik gostermekte midir?" sorusuna yanit bulmak i¢cin Mann

Whitney U-Testi kullanilmistir (Tablo 28).

Tablo 28
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimn Giinliik Yasamdaki Ihtiyaglarin Giderilmesinde
Tasarruf Yapma Durumuna Gore Mann Whitney U-Testi Sonuglart

Giinliik ihtiyaglart N Sira Sira U Z P
Karsilamada Ortalamasi Toplam1
Tasarruf
Dikkat ederim 83 45,57 3782,00 36,000 -2,670 ,008*
Dikkat etmem 4 11,50 46,00
Toplam 87
*p<0,05

Tablo 28’deki test sonuglarina gore, biyoloji Ogretmen adaylarinin giinliik yasamdaki
ihtiyaglarin  giderilmesinde tasarruf yapmaya dikkat eden Ogretmen adaylarinin sira
ortalamalarinin (X=45,57), giinlik yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf yapmaya
dikkat etmeyenlerin sira ortalamalarindan (X=11,50) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz
sonucu incelendigi zaman, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna
iliskin toplumsal boyut farkindaliklari ile giinliik yagsamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf
yapmaya dikkat etmeye iligkin puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark gézlenmistir

(U=36,000; Z=-2,670, p=,008).
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“Biyoloji 0gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin g¢evresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklari ile giinliik yasamdaki ihtiyaclarin giderilmesinde tasarruf yapma
durumu arasinda anlamh farklilik gostermekte midir?" sorusuna cevap aramak i¢in Mann

Whitney U-Testi kullanilmistir (Tablo 29).

Tablo 29
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarimn Giinliik Yasamdaki Ihtiyaglarin Giderilmesinde Tasarruf

Yapma Durumuna Gore Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Giinliik Thtiyaglar1 N Sira Sira U Z P
Karsilamada Ortalamas1 Toplami
Tasarruf
Dikkat ederim 83 45,61 3786,00 32,000 -2,722 ,006*
Dikkat etmem 4 10,50 42,00
Toplam 87
*p<0,05

Tablo 29’daki test sonucglarma gore, biyoloji 6gretmen adaylarinin giinlik yasamdaki
ihtiyaclarin giderilmesinde tasarruf yapmaya dikkat eden ogretmen adaylarinin sira
ortalamalarinin (X=45,61), giinliikk yasamdaki ihtiya¢larin giderilmesinde tasarruf yapmaya
dikkat etmeyenlerin sira ortalamalarindan (X=10,50) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz
sonucu incelendigi zaman, biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna
iliskin ¢evresel boyut farkindaliklari ile giinliik yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf
yapmaya dikkat etmeye iliskin puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik oldugu

saptanmistir (U=32,000, Z=-2,722, p=,006).

4.9. Arastirmanin Sekizinci Alt Problemine liskin Bulgular

“Biyoloji 6gretmen adaylarinin SKFO puanlari gevre igerikli ders alma durumuna gore anlamli
farklilik gostermekte midir?” sorusuna cevap bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi

uygulanmistir (Tablo 30).
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Tablo 30
SKFO Puanlarinin Cevre Icerikli Ders Alma Durumuna Gére Mann Whitney U-Testi Sonuglart

Cevre Icerikli N Sira Sira U Z p
Ders Alma Ortalamasi Toplami1
Aldim 51 42,50 2167,50 841,500 -,660 ,509
Almadim 36 46,13 1660,50
Toplam 87

Tablo 30’daki test sonuglarina gore, 6gretmen adaylarinin ¢evre icerikli ders alanlarin sira
ortalamalar1 (X=42,50), c¢evre igerikli ders almayan (X=46,13) Ogretmen adaylarinin
ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu incelendigi zaman,
Ogretmen adaylarinin ¢evre igerikli ders alma ile siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligskin genel
farkindalik puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir

(U=841,500; Z=-,660, p=,509).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin ekonomik boyut
strdiirilebilirlik farkindaliklart ile gevre igerikli ders alma durumu arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?" sorusuna cevap bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi kullanilmistir

(Tablo 31).

Tablo 31
SKFO Ekonomik Alt Boyut Puanlarinin Cevre Icerikli Ders Alma Durumuna Gére Mann
Whitney U-Testi Sonuglart

Cevre Icerikli N Sira Sira U Z P
Ders Alma Ortalamasi Toplam1
Aldim 51 40,31 2056,00 730,000 -1,624 ,104
Almadim 36 49,22 1772,00
Toplam 87

Tablo 31°deki test sonuglarina goére, 6gretmen adaylarinin ¢evre igerikli ders alanlarin sira
ortalamalar1 (X=40,31), cevre igerikli ders almayan (X=49,22) ogretmen adaylarinin
ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu incelendigi zaman, biyoloji
ogretmen adaylarimin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ekonomik boyut farkindaliklar
ile ¢evre icerikli ders alma durumu puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

olmadig tespit edilmistir (U=730,000; Z=-1,624, p=,104).
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“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut
strdiiriilebilirlik farkindaliklar ile gevre igerikli ders alma durumu arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?" sorusuna cevap aramak i¢cin Mann Whitney U-Testi kullanilmistir (Tablo

32).

Tablo 32
SKFO Toplumsal Alt Boyut Puanlarimin Cevre Icerikli Ders Alma Durumuna Gére Mann
Whitney U-Testi Sonuglar

Cevre Icerikli N Sira Sira U Z P
Ders Alma Ortalamasi Toplami
Aldim 51 43,66 2226,50 900,500 -, 153 ,879
Almadim 36 44,49 1601,50
Toplam 87

Tablo 32’deki test sonuglarina gore, 6gretmen adaylarinin c¢evre igerikli ders alanlarin sira
ortalamalar1 (X=43,66), cevre igerikli ders almayan (X=44,49) ogretmen adaylarinin
ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Analiz sonucu incelendigi zaman, biyoloji
ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin toplumsal boyut farkindaliklar
ile cevre igerikli ders alma durumu puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olmadigi saptanmistir (U=900,500; Z=-,153, p=,879).

“Biyoloji 0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna iligkin cevresel boyut
stirdiiriilebilirlik farkindaliklar ile ¢evre icerikli ders alma durumu arasinda anlamli farklilik
gostermekte midir?" sorusuna yanit bulmak amaciyla Mann Whitney U-Testi kullanilmigtir

(Tablo 33).

Tablo 33
SKFO Cevresel Alt Boyut Puanlarinin Cevre Icerikli Ders Alma Durumuna Gére Mann Whitney
U-Testi Sonuclart

Cevre Icerikli N Sira Sira U Z P
Ders Alma Ortalamasi Toplam1
Aldim 51 4435 2262,00 900,000 -, 156 ,876
Almadim 36 43,50 1566,00
Toplam 87
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Tablo 33’teki test sonuglarina gore, 0gretmen adaylarinin g¢evre igerikli ders alanlarin sira
ortalamalar1 (X=44,35), cevre igerikli ders almayan (X=43,50) ogretmen adaylarinin
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Analiz sonucuna bakildiginda; biyoloji
Ogretmen adaylarinin stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin ¢evresel boyut farkindaliklari ile
cevre igerikli ders alma durumu puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

gbzlenmemistir (U=900,000; Z=-,156, p=,876).
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BOLUM V

SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde biyoloji Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evresel, sosyal ve ekonomik
kalkinma konusundaki farkindaliklarina iliskin bulgular ile literatiir bilgilerinin karsilagtirilmasi

ve arastirma bulgularina iliskin 6neriler bulunmaktadir.

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu calismada biyoloji 6gretmen adaylarimin siirdiiriilebilir ¢evresel, sosyal ve ekonomik
kalkinmaya yonelik farkindalik diizeyleri arastirilmistir. Aragtirma kapsaminda ortaya ¢ikan
sekiz alt problemin, problem ciimlesine dayali1 olarak ve literatiirle karsilastirilarak elde edilen

bulgularin sonuclar1 agagida verilmistir.

Arastirmanin birinci alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji O0gretmen
adaylarmin siirdiirtilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlari beraberinde
ekonomik, sosyal ve ¢cevresel alt boyutlar ile sinif diizeyine iliskin farkindalik puanlari arasinda
anlaml bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Bu sonug ve literatiirdeki benzer ¢calismalarin sonuglari
birbirini desteklememektedir. Faiz ve Bozdemir (2019), 6gretmen adaylarimin farkindaliklarini
siif diizeyine gore incelemis, 2. ve 3. smif &grencilerinin farkindaliklarinin daha yiiksek
oldugunu tespit etmislerdir. Fakat 4. sinif 6grencilerinin farkindaliklarinin 2. ve 3. siniflara gore
diisik oldugunu belirtmislerdir. Altindz (2010) fen bilgisi Ogretmen adaylarimin cevre
okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla yaptig1 calismada, sinif diizeyi arttikga ¢evreye

yonelik bilgi, deger ve tutumlarin arttig1 tespit edilmistir. Bununla birlikte, bazi ¢aligmalarda
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(Akbas, 2007; Ek vd., 2009; Sam vd., 2010) iist sinif 6grencilerinin puanlarinin alt siif
ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Celik (2019), fen bilgisi 6gretmenligi
boliimiinde 6grenim goren Ogretmen adaylarinin siirdiriilebilir kalkinmaya iliskin siif
diizeyleri degiskenleri acisindan 3. ve 4. simiflardaki farkindalik puanlarinin 1. ve 2. siniflara
gore daha yiiksek oldugunu gézlemlemistir. Ancak anlamli bir fark beklenirken sinif diizeyleri
arasinda anlaml bir fark ortaya ¢tkmamistir. Ozsoy (2021), fen bilgisi 6gretmen adaylarmimn
stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik farkindalik diizeylerinde, 1. siif 6gretmen adaylarinin diger
siif diizeylerine gore daha yiiksek oldugunu, 3. siif 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir

kalkinma diizeylerinin diger sinif diizeylerine gore daha diisiik oldugu gozlenmistir.

Arastirmanin ikinci alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji 6gretmen adaylarinin
stirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlartyla birlikte ekonomik, sosyal ve
cevresel alt boyutlar ile okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ders alma ve almama durumuna
iligkin farkindalik puanlari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Ortaya ¢ikan
bu durum literatiirdeki bazi ¢aligmalarin sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Caner (2019)
tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretmen adaylarinin alt boyutlara iliskin farkindalik puanlarinin
okul dis1 egitim ortaminda bulunmalarina gore anlamli fark géstermedigi belirtilmistir. Herhangi
bir okul disi 68renme ortaminda bulunan 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir bir ¢evreye
yonelik farkindalik puanlarinin, okul dis1 6grenme ortaminda bulunmayan 6gretmen adaylarina
kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evre
bilincini benimsemeleri i¢in saglanacak ¢evre egitimi icin en etkili yolun okul disinda 6grenme
ortamlarini kullanmak oldugu belirtilmistir. Larijani ve Yeshodhara (2008) ise okul dis1 egitim
ortamlarinda sunulan cevre egitiminin, doganin korunmasma ve bireylerin iyi bir hayat
stirmesine yardimci oldugunu, ayni zamanda 6gretmenlerin ¢evreye iliskin tutum, bilgi, beceri

ve farkindalik diizeyleri acisindan 6gretmenlerin niteliklerine bagli oldugunu ifade etmislerdir.

Arastirmanin {iglincii alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji 0gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlariyla birlikte
ekonomik ve cevresel alt boyutlar arasinda akademik basar1 diizeyi agisindan anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Bu durum 6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinma konularina dair genel
bir farkindalik seviyesinin, ekonomik ve ¢evresel alt boyutlardaki farkindaliklar1 etkilemedigini

gostermektedir. Ancak calismada, birinci sinifa giden 6gretmen adaylarina dlgegin birinci
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donem smavi Oncesinde uygulandigr ve bu nedenle GANO puanlarinin mevcut olmadigi
belirtilmistir. Fakat biyoloji 0gretmen adaylarinin stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin
toplumsal alt boyut farkindaliklar1 ile akademik basar1 diizeyi arasinda anlamli farklilik oldugu

saptanmigtir.

Ogretmen adaylarinin akademik basar1 diizeylerinin siirdiiriilebilir kalkinmanim toplumsal alt
boyutu i¢in 6nemli bir degisken oldugu sdylenebilir. Akademik basarisi yiiksek olan 6gretmen
adaylariin toplumsal farkindaliklariin diger 6gretmen adaylarina gore yiiksek oldugu sonucu

cikarilabilir.

Bu bulgu ile literatiirdeki benzer c¢alismalarin sonuglar1 birbirini desteklemektedir. Kogulu
(2018), fen bilgisi boliimiindeki lisansiistii 6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklar
ile liniversite not ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadigini belirtmistir. Kanmaz (2019)
tarafindan yapilan calismada, 7. ve 8. smif Ogrencilerinin akademik basari puanlari ile
stirdiiriilebilir kalkinmanin genel boyut ve alt boyutlar1 arasinda diisiik diizeyde pozitif iligki

oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin dordiincii alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji 6gretmen
adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlari beraberinde
ekonomik, sosyal ve cevresel alt boyutlar ile yazili ve gorsel iletisim araglarii takip etme
durumu arasinda anlamli bir farklilik goézlenmemistir. Bu sonugclar ile literatiirdeki benzer
caligmalarin neticeleri birbirini desteklememektedir. Giirbiiz vd. (2013), yaptiklar1 ¢alismada
cevre bilinci, siirdiiriilebilir cevre egitimine iliskin olumlu fikirler, siirdiiriilebilir ¢evre egitimine
kars1 goniilliiliik, duyarlilik, tutumluluk ve tasarruf konularindaki boyutlarina iligkin yazili ve
basili kaynaklar1 bilgi kaynagi olarak kullanan 6gretmen adaylarinin interneti kaynak olarak
kullananlara goére daha yiiksek puanlar aldiklarini belirtmislerdir. Aragtirmada 6grencilerin bilgi
kaynagi olarak internetteki dergi, gazete, ders kitabi1 gibi yazili ve basili kaynaklar1 tercih
ettikleri tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylar1 yazili ve basili kaynaklarda ve medyada
cevre sorunlarina yeterince yer verilmedigini belirtmislerdir. Atmaca (2018), ¢alismasinda fen
bilgisi lisans 6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel giincel bilgi kaynaklariyla
ilgili sorulara; lisans Ogrencilerin %51,1'1 bilgi kaynaginin yasadiklar1 toplumsal cevre
oldugunu, %45,8'1 internet kaynagi oldugunu, %41'i 6rgiin egitim kurumlari, %38,5'1 medya,

%25,9'u aileleri ve %10,3" sivil toplum kuruluslar1 (STK) seklinde cevap vermislerdir. Alinan
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sonuglara gore lisans dgrencilerin biiyiik bir kismu siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili bilgilerini
bulunduklar1 ortamlardan alirken, en az bilginin alindig1 kaynagin ise STK'lar oldugu ortaya

cikmustir.

Arastirmanin besinci alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji 6gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlariyla birlikte
ekonomik, sosyal ve cevresel alt boyutlar ile STK'ya iiyelik durumu arasinda anlamli bir fark
bulunamamuistir. Bu sonug ile literatiirdeki benzer ¢alismalarin sonuclar1 birbirini destekler
niteliktedir. Uludag, Karademir ve Cingi (2017), 6gretmen adaylarinin bir ¢cevre STK'ya liye
olup olmadiklar ile siirdiiriilebilir ¢evre egitimindeki davranis dereceleri arasinda istatistiksel

olarak anlaml bir iligki bulunmadigini ifade etmislerdir.

Ek vd. (2009), tiniversite 6grencileriyle yaptiklari arastirmada 6grencilerin %86,5'inin herhangi
bir ¢evre kurulusuna liye olmadigini belirlemistir. Bagka bir ¢alismada 6gretmen adaylarinin
sivil toplum kurulusu iiyeligi degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamadigi ifade
edilmektedir (Aydogmus, 2019). Giindogdu (2013), o6gretmen adaylarmin sivil toplum

kuruluslarma iiyelik durumlariyla ilgili ¢ok sinirl bilgiye sahip olduklarini tespit etmistir.

Arastirmanin altinct alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji &gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlariyla birlikte
ekonomik, sosyal ve ¢evresel alt boyutlar ile ekolojik ayak izi hesaplayabilme durumu arasinda
anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Nasiroglu (2019), Tiirkiye'de yiiksekdgretim
diizeyinde 6grenim goéren Ogrenciler iizerine gergeklestirdigi arastirmaya gore, ogrencilerin
ekolojik ayak izi konusundaki bilgi diizeylerinin genel olarak diisiik oldugunu belirlemistir. Bu
caligmada 6gretmen adaylariin ekolojik ayak izi hesaplamasina dayanarak bireylerin ortalama
ekolojik ayak izinin X=4,04 kiiresel hektara esit oldugu ve bu ortalamanin kisi basina
Tiirkiye'nin ortalama ekolojik ayak izinden yaklasik 1,34 kiiresel hektar daha fazla oldugu tespit
edilmistir (Keles vd., 2008). Birand (2016), okul oncesi 6gretmen adaylarinin {iniversitede
aldiklar1 ¢evre egitimi ile 6grencilerin ekolojik ayak 1zi farkindalik 6l¢eginden aldiklar1 puanlar
arasinda anlamli bir fark belirlememistir. Meyer (2004), ekolojik ayak izini bir egitim aract
olarak kullanarak ¢evre yonetimi ve su tasarrufu egitimi alan bireylerle yaptigi calismada, ¢evre
egitimi arac1 olarak kullanilan ekolojik ayak izi analizinin, aragtirmaya katilan bireylerin

strdiirtilebilirlige yonelik farkindaliklarini olumlu yonde artirdigini tespit etmistir. Yasama ve
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yonelik sorumlu davraniglar kazanmalarinda etkili oldugu tespit edilmistir. Dogan ve Pektas
(2019) tarafindan yapilan aragtirma sonuglarina gore, akademisyenlerin ¢ogunlugunun ekolojik
ayak izi hakkinda bilgi sahibi olmadiklari, ¢evre ile ilgili higbir sivil toplum kurulusuna iiye
olmadiklar1 tespit edilmistir. Akademisyenlerin ortalama ekolojik ayak izi degeri Tiirkiye ve

diinya ortalamasinin {izerinde belirlenmistir.

Alanyazinda yapilan ¢aligmalarda ekolojik ayak izi hesaplama durumuna yonelik siirdiiriilebilir
kalkinma farkindaligi agisindan calismalarin yeterli olmadigi daha c¢ok ekolojik ayak izi
hesaplamalarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda nasil hesaplandig1 seklinde alan

yazinin mevcudiyeti tespit edilmistir.

Arastirmanin yedinci alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji &gretmen
adaylarmin SK konusundaki toplam farkindalik puanlari beraberinde ekonomik, sosyal ve
cevresel alt boyutlar ile giinliik yasamdaki ihtiyaglarin giderilmesinde tasarruf etme durumu
arasinda anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir. Bu durum biyoloji d6gretmen adaylarinin
stirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlari ile ekonomik, sosyal ve ¢evresel
alt boyutlar arasinda 6grencilerin giinliikk yasam uygulamalari tizerinde daha biiyiik bir etkiye
sahip oldugunu gostermektedir. Bu sonug ile literatiirdeki benzer ¢alismalarin sonuglar1 birbirini
destekler niteliktedir. Bozkurt, Toktas ve Altiner (2019), Tiirkiye'de tasarruf diizeyini artirmak
icin gelir dagiliminda disiik gelir grubunun avantajli hale getirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Gelir dagiliminin daha adil bir hale getirilmesi siirecinde, 6zellikle ytliksek
gelir grubu i¢in gosteris tiiketiminin Oniine gecilmesi dnemli bir adimdir. Toplumun tiikketim
yerine liretime dayali yapisi ancak bu sekilde olusturulacaktir. Ekonomideki tasarruf diizeyini
artirmanin yolu, hane halki bilincini arttirmaktir. Sonug olarak Tiirkiye'de tasarruf aligkanliginin
cinsiyete, yasa, meslege ve gelir durumuna gore degistigini, sosyal statii, egitim ve yasadiginiz
il bakimindan bir fark yaratmadigini belirtmektedir. Tiirk (2022)'e gore, ekonomik boyutun
etkileri degerlendirildiginde, diinya genelinde issizligin artmasi1 ve ekonomik dengesizlik
ozellikle gelismekte olan iilkelerde yasayan bireyleri olumsuz yonde etkilemektedir. Dolayisiyla
ekonomik kosullar altinda insanlar tasarruf etme ve mevcut kaynaklari muhafaza etme

konusunda daha bilingli bir yaklagim benimsemektedirler.
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Arastirmanin sekizinci alt problemine ait verilerin analizi sonucunda; biyoloji &gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki genel farkindalik puanlariyla birlikte
ekonomik, sosyal ve ¢evresel alt boyutlar ile ¢evre icerikli ders alma durumu arasinda anlamli
bir farklilik olmadig1 saptanmistir. Bu sonug¢ ve literatiirdeki benzer c¢alismalarin sonuglar
cevre sorunlarma iliskin tutumlarin1 degerlendirmek iizere gergeklestirilen arastirmada,
ogrencilerin aldiklar1 ¢evre egitimi dersine gére anlamli bir fark bulunamamuistir. Polat ve Kirpik
(2013) tarafindan farkli tiniversitelerdeki 6gretmen adaylari iizerinde yapilan arastirmada, ¢evre
egitimi dersi alan 6grenciler ile almayanlar arasinda ¢evreye yonelik tutumlar arasinda anlamli
bir fark bulunamamistir. Alim (2014), sinif 6gretmeni adaylarinin ¢evreye yonelik bilgi ve
tutumlarini inceledigi calismasinda ¢evreyle ilgili herhangi bir ders alan 6gretmen adaylarinin
tutumlar ile gevreyle ilgili ders almayan 6gretmen adaylarinin tutumlar1 arasinda anlamli bir
fark bulunmadigini tespit etmistir. Buna karsin, Alpak Tung (2015) fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evreye yonelik tutum 6lgegi icinde yer alan olumsuz diisiincelerin
alt boyut puanlari, ¢cevre bilimi dersi alma almama durumuna gore istatistiksel olarak anlamli
farklilik gostermistir. Bu farklilik ¢cevre bilimi dersi alan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, ¢cevre
bilimleri dersi almayan fen bilgisi 6gretmen adaylarindan daha yiiksek bir ortalamaya sahip
olduklarin1 gostermektedir. Arastirmanin sonucunda, ¢evre bilimi dersi alan 6grencilerin
cevreye daha duyarli olduklar ve fakiiltelerinde aldiklar1 cevresel egitimin yeterliligi ile ilgili
olumlu diisiincelere sahip olduklar1 belirtilmistir. Koculu (2018), fen bilgisi 0gretmen
adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma farkindalik puanlari ile gevre bilimi dersi alma durumu
arasinda anlamli bir fark oldugunu tespit etmistir. Arastirmanin sonucunda, ¢evre bilimi dersi
alan 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinin, ¢cevre bilimi dersi almayan
ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarindan daha yiiksek oldugu

anlasilmstir.

5.2. Oneriler

Bu calismada elde edilen veriler sonucunda giinliik yasamlarinda ihtiyaglarimi giderirken
tasarruf eden 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinda 6lgek genelinde

ve Ol¢egin alt boyutlarinda pozitif yonde anlamli fark goriilmiis olup;
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1. Ogretmen adaylarinin giinliikk yasamlarinda tasarruf konusunda farkindaligi artirmak

amaciyla uygulamali ¢galigmalar organize edilebilir.

2. Okullarda siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliginin artmasi amaciyla seminerler, ¢alistaylar,
konferanslar diizenlenebilir.

3. Universitelerde diizenli olarak cevre etkinlikleri ve siirdiiriilebilirlik haftalar1 diizenlenebilir.
Bu etkinliklere 6rnek olarak geri donilisiim atolyeleri, ¢cevresel temizlik giinleri gibi etkinlikler

yapilabilir.

4.Siriiriilebilir kalkinmay1 destekleyen fabrika, atolye gibi kuruluslara gezi diizenlenmesi

Onerilebilir.

Stirdiirtilebilir kalkinma 6lgeginde toplumsal alt boyutta akademik basari diizeyi agisindan
olumlu yonde fark tespit edilmistir. Bu sonuca gore akademik basar1 diizeyleri yiiksek olan
O0gretmen adaylarimin lehine sonuglar goriildiigii icin bu alana yonelik asagida Oneriler

belirtilmistir.

1. Sosyal medya, dergi, gazete, televizyon programlar1 ve internette ¢esitli platformlarda

stirdiiriilebilir kalkinma konusuna iliskin icerikler daha fazla yayinlanabilir.

2. Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik halk giinleri yapilabilir. Ornegin kirsal kesimde
yasayanlara yonelik siirdiiriilebilir tarim ve gida giinleri, stirdiiriilebilir tarim teknikleri, organik

tarimin ve yerel gidanin 6nemini agiklayan egitimler verilebilir.

3. Kentsel alanlarda ciftgilerin yerel {riinlerinin sergilendigi pazarlarin veya alanlarin

yayginlagsmas1 gerekmektedir.

Calismada biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma genel farkindalik ve alt boyut
farkindalik puanlari, 6gretmen adaylarmin sinif diizeyleri, kullandiklar1 yazili ve gorsel iletisim
araclari tiirleri, okul dis1 6grenme ortamlaria yonelik ders/egitim alma durumlari, sivil toplum
kuruluslarina tiye olup olmamalari, ekolojik ayak izlerini hesaplayip hesaplayamamalari, ¢cevre
icerikli ders alip almama durumlar1 agisindan incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamistir. Bu alt problemlere yonelik alan yazinda (biyoloji egitimi) daha kapsamli
caligmalar yapilarak sonuglarmin farkindalik  gosterip gostermediklerine  bakilmasi

Onerilmektedir.
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EK 1. Kisisel Bilgi Formu

Degerli 6grenciler,

Bu tez calismasi kapsaminda biyoloji 6gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evresel, toplumsal
ve ekonomik kalkinmaya yonelik farkindiklarinin belirlenmesi amaglanmustir. i1k béliim size ait
kigisel bilgileri belirlemeye yonelik olup, ikinci bolim ise siirdiiriilebilir kalkinma
farkindaliklariniz1 belirlemeye yoneliktir. Liitfen bu bilgileri samimi bir sekilde ve her bir
maddenin karsisindaki segeneklerden uygun gordiigiiniiz segenegi carpi (X) ile isaretleyiniz.

Ayirdigimiz zaman ve gostermis oldugunuz ilgi i¢in hepinize tesekkiir ederim.

Yiiksek Lisans Ogrencisi

Aysel Hazim Ismael Alkhalaf

1. Ogrenim gordiigiiniiz lisans programimdaki siifiniz

a)l.Smf( ) b)2.Smf( ) ¢)3.Smf( ) d)4. Smf( )

N

. Okul dis1 6grenme ortamlaria yonelik ders/egitim alip almama durumunuz

a)Aldm ( ) b)Almadim ( )

3. Akademik basar1 diizeyiniz (Genel Akademik Not Ortalamasi)
a) 15-20( ) b)2.0-25( ) ¢)2530( ) d)3.0-35( ) €)3.54.0( )

4. Takip ettiginiz yazili ve gorsel iletisim aracglar

a) Gazete ( ) b)Dergi( ) c¢)Sosyal medya( ) d)Diger( )

5. Sivil toplum kuruluslarina iiyelik durumunuz

a) Uyeyim ( ) b)Uye degilim( )

6. Ekolojik ayak izinizi hesaplayabilme durumunuz

a) Hesaplarim () b) Hesaplayamam ( )
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. Giinliik yasamanizda ihtiyaclarinizi giderirken tasarruf yapmaya dikkat etme durumunuz

a) Dikkat ederim ( ) b) Dikkat etmem ( )

. Cevre icerikli ders alma durumunuz
a) Aldm( ) b)Almadim( )

72



EK 2. Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olcegi

Asagidaki tabloda siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarina iliskin ifadeler verilmistir. Size uygun

oldugunu diisiindiigiiniiz secenege (X) isareti koyunuz.

s E
25l 5| E| E|LE
Maddeler X Z E’ 2 | S| X3
25 2| 5| §|54
¢S 2| 2| S |¢¢
1 2 3 4 5
1. | Bireyler ihtiyaclarii gozetmeksizin, arzu ve istekleri dogrultusunda
aligveris yapmalidir.
2. | Gelecek nesilleri de diisiinerek mevcut ekonomik kaynaklari tasarruflu
kullanmaliy1z.
3. | Kalkinma i¢in yapilacak bor¢lanma ekonomik dengeler gozetilerek
yapilmalidir.
4. | Ekonomik politikalar, yoksullugu ve gelir dagilimindaki farkliliklar
azaltici nitelikte olmalidir.
5. | Ekonomik kalkinma issizligi 6nleyecek sekilde planlanmalidir.
6. | Ekonomik politikalar siirdiiriilebilir {iretime gore sekillenmelidir.
7. | Ekonomik politikalar dogal kaynaklari yok etmeyecek sekilde
olusturulmalidir.
8. | Hayvancilikta, tarimsal ve endiistriyel iiretimde, kisa vadede yiiksek
kar elde edecek uygulamalara (GDO’lu iiriin kullanimi, hormonlu
hayvanlar vb.) agirlik verilmelidir.
9. | Ekonomik yatirimlar i¢in can ve mal giivenliginin saglandig1 ortamlar
olusturulmalidir.
10. Ekonomik kalkinma i¢in iiretim dis1 sektdrlere agirlik verilmelidir.
11. Ekonomik kalkinma igin ileri teknoloji iriinlerinin iiretimi
desteklenmelidir.
12. Ekonomik kalkinma igin tarim ve hayvancilik sektorlerine yapilacak
yatirimlar desteklenmelidir.
13. Ekonomik kalkinma igin arastirma gelistirme (AR-GE) calismalari
desteklenmelidir.
14. Toplumdaki bireylere (kadin/erkek, zengin/fakir, irk/din vb.) esit
firsatlar sunulmalidir.
15. Toplumdaki biitiin bireyler i¢in bireyin yasam boyu 6grenmesine
olanak saglayacak ortamlar olusturulmalidir.
16. Bireylere, toplumla biitiinlestirici ve gelistirici sosyal hizmetler (¢ocuk
yuvalari, huzur evi, sosyal yardimlasma vakiflar1 vb.) sunulmalidir.
17. Toplumdaki biitiin bireylere egitim ve saglik hizmetlerine ulagim
hakki saglanmalidir.
18. Bireylere, yasadiklar1 yerlerde kendilerini giivende hissedecekleri bir
ortam olusturulmalidir.

73



19.

Toplumdaki kiiltiirlerin  birbiri ile etkilesimi desteklenmeli ve
gelistirilmelidir.

20. Bireylerin ve ailelerin refah diizeyini asgari kosullarin {izerinde tutmak
icin toplum sorumluluk almalidir.

21. Sehirlesme, (sehir, kasaba vb.) toplumun ruh ve beden sagligini
koruyacak sekilde olmalidir.

22. | Surdirulebilir cevre icin faaliyetlerde bulunan resmi ve sivil toplum
kuruluslarinin ¢aligmalar desteklenmelidir.

23. Biyolojik ¢esitliligin devami i¢in dogal yasama zarar veren her
miidahale (bilingsiz ilaglama, yasak avlanma vb.) cezalandirilmalidir.

24, Kisa mesafelerde toplu tasima araglari kullanilmasinin atmosferik
dengenin korunmasina faydasi yoktur.

25. Arag alirken, ekolojik dengenin bozulmasina etkisi en az olan araclarin
tercih edilmesi gerektigini diisliniyorum.

26. Bu maddeyi okuyorsaniz kararsizim segenegini isaretleyiniz.

27. Enerji kaynaklarinin daha uzun siireli kullanilabilmesi i¢in enerji
tasarrufu yapan urinlerin tercih edilmesi gerekir.

28. Yasanilabilir bir diinya birakabilmek icin yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullaniminin yayginlastirilmas gerekir.

29. Gelecek nesillerin  ekolojik sorunlar yasamamasi igin mevcut
kaynaklarin (su, hava, toprak vb.) korunmasi hususunda her bireye
diisen sorumluluklar vardir.

30. Endiistri kuruluslar ¢evre sagligim koruyacak ve dogal kaynaklarim
kirletilmesini d6nleyecek tedbirler almalidir.

31. | Yesil alanlardan sehirlesme ve sanayilesme amaciyla vazgecilebilir.

32. Gelecek nesillere daha yesil bir diinya birakabilmek igin agaglandirma
calismalar1 ve agaclarin korunmasi ile ilgili her bireye sorumluluk
diismektedir.

33. Hammadde kaynaklarinin  gelecek nesiller tarafindan da
kullanilabilmesi igin atiklarin geri donistiiriilmesi siirecinde her
bireyin sorumluluklari oldugunu diisiiniiyorum.

34. Hammadde kaynaklarinin  gelecek nesiller tarafindan da
kullanilabilmesi  i¢in  ¢Opler  Ozelliklerine  gbre  ayrilarak,
degerlendirilmelidir.

35. Kdreseliklim degisikligini onlemek igin bireysel olarak higbir sey
yapilamayacagin diisiiniiyorum.

36. Onlem almmamasi halinde kiiresel 1sinmanin, diinyamizin gelecegi
i¢in ciddi tehdit olusturdugunu diisiiniiyorum.

37. Diinyanin yasanilabilirliginin devami i¢in ekolojik ayak izimizin

kiictiltiilmesi gerektigini diisliniiyorum.
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EK 3. Arastirmanin Uygulanmasina iliskin Alinan Etik Kurul izni

Evrak Tarih ve Sayisi: 06.06.2023-E.652785

T.C.
GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGU
Etik Komisyvonu

Sayt :  E-77082166-302.08.01-652785 06.06.2023
Konu: Bilimsel ve Egitim Amach

Dazinm Yerlerine

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri Egitim Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Ogrencisi Aysel Hazim Ismael ALKHATAF 'in, Doc¢.Dr.Ali GUL"iin danssmanhsimda
virittigi  "Biveleii Ogrefmen  Adaviarimm  Siirdiiriilebiliv - Cevresel, Toplumsal ve Ekonomik
Kalkmmaya Yonelik Farkmdiklarr' adh tez calismas: ile ilgili konu Komisyonunmzun 18.04.2023 tarih
wve 08 sayil toplantisinda goriistilmiis olup,

Tigilinin ¢alismasiun, vapilmas: planlanan verlerden izin ahnmas: kosuluyla vapilmasmda etik
acidan bir salonca bulunmadifina oybirhdi ile karar venlnus ve karara iliskin mmza listesi elte
gonderilmigtir.

Bilgilerinizi rica ederim.

Aragtirma Kod No: 2023 - 637

Prof. Dr. [smail KARAKAYA
Komisyon Baskam

Ek:1 Liste

DAGITIM

Geregi: ) Bilgi:

Sayin Prof. Dr. Ali GUL Egitim Bilimleri Enstitfisii Miidiirliigiine

Bu belze, givenli alskironik imza ile muzalanmsor.
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