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ON SOz

Giliniimlizde Ruslar olarak adlandirilan ulus, aslinda Hint-Avrupa halklari
grubuna ait Slav ulusudur. Ancak kurulus asamalar1 baglaminda incelendiginde Rusya
Devleti’nin temelleri, V. ylizyil ile X. yiizyil arasina yerlestirilebilecek uzun ve zorlu
bir siire¢ sonucunda atilmistir. Tiim devletlerin kurulus siirecinde oldugu gibi, Rusya
Devleti’nin kurulus asamasinda da birgok ulus kiiltiirel ve siyasi baglamda derinden iz
birakmistir. IV. yiizyildan itibaren yasanan Kavimler Gogli'nlin tim Avrupa’yi
derinden sarsti1 bir sliregte, Rusya sahasindaki yerli Slav unsurlari heniiz bir
devletlesme siirecine girememiglerdi. Slavlar, kabileler halinde pargalanmisg bir
goriinlim icerisindeyken, Rusya topraklarina go¢ etmis olan bir¢ok kavim, bu devletin
kurulusuna dolayli yahut direkt olarak katkida bulunmuslardir. Hunlar, Avarlar,
Hazarlar, Bulgarlar, Pecenekler ve Isve¢ kokenli Vareg-Ruslar, incelenilen bes yiiz
yillik stirecte, Slavlar {izerinde hakimiyet kurmus ve onlar1 basta siyasi olmak tizere
kiiltiirel ve askeri baglamda etkilemis, degistirmis ve nihayetinde bir devletin en
temelden kurulusuna katkida bulunmuslardir. Ote yandan Vareg Ruslarin bdlgeye
gelislerinden evvel Slavlar, her ne kadar kendi i¢lerinde birlesememis ve boliindiikleri
kabileler arasinda siirekli bigimde anlagsmazliklar yasamakta olsalar da yasadiklari
cografyanin ticari kaynaklarin1 yonetebilmeyi basarmis ve bu ticaretin devamliliini
saglamak amaci ile sehirler meydana getirmislerdir. Vareg-Ruslar ise tam olarak bu
ticari potansiyel dolayisiyla Rusya sahasina ¢ekilmisler, IX. yiizyilin ortalarindan
itibaren ise burada kalict bir devlet meydana getirerek Rusya’nin siyasi tarihinin bir

doniim noktasi olmay1 basarmislardir.

Bu tez ¢alismasinda Rusya sahasinda Slavlar ve Vareg-Ruslarin V. yiizy1l ile
X. yiizyillar arasinda Rusya sahasinda bulunan uluslar ve Bizans Imparatorlugu ile
siyasi iligkileri ve bu iliskiler dogrultusunda Rusya Devleti’nin kurulus siireci
incelenmistir. Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Slavlar, etnik
kokenleri ve kroniklerde ne sekilde adlandirildiklart hususunda incelenerek,
yasadiklari cografyanin sinirlart tanimlanmistir. Ardindan bu boéliimde Slavlarin,
Avrupa’nin dogusuna gd¢ eden Hunlar, Avarlar, Hazarlar, Volga (itil) Bulgarlar1 ve
Bizans Imparatorlugu ile siyasi ve sosyo-kiiltiirel iligkilerine deginilerek, Vareg-
Ruslar ve Tiirk kavimleri ile iligkileri bakimindan 6ne ¢ikan Dogu Slavlar1 ve gog

hareketleri incelenmistir. Devaminda Slavlar, meydana getirdikleri siyasi ve kiiltiirel



gelisim, ticari faaliyetler, sehirlesme hareketleri ve dini uygulamalar baglaminda
incelenerek, Slav kiiltiir ve medeniyet olusum asamalarinin Vareg-Ruslarin bolgeye
gelisinden evvel katettigi ilerlemeye dikkat ¢ekilmistir. Calismanin ikinci béliimiinde
Rusya Devleti’nin etnik kimligi iizerine yapilan tartismalar baglaminda Norman ve
Anti-Norman teorileri hakkinda bilgi verilmistir. Ardindan Vareg ve Rus adlarinin
anlami ve “Rus” tanimlamasimin donem igerisinde hangi etnik topluluk icin
kullanildig1 hususunda bilgi verilerek Vareg-Ruslarin, Slav topraklarinda meydana
getirdikleri ilk siyasi olusumlar hakkinda detayl ilgi verilmistir. Bu baglamda Vareg-
Ruslarin, Avrupa’nin dogusuna gog¢ siiregleri, bu go¢ hareketinin ardindan bilhassa
Bizans Imparatorlugu ile ilk temaslar1 ve Kiev sehrinin Vareg-Ruslar tarafindan yurt
edinilme siireci incelenmistir. Ugiincii ve son béliimde, IX. yiizyilin sonundan X.
yiizyilin sonuna kadar Vareg-Ruslarin, bolgedeki siyasi faaliyetleri kapsaminda Knez
Oleg doneminden itibaren Knez Svyatoslav’in 6liimiine degin Ruslarin hakimiyeti
saglama amaciyla fetih hamleleri ve dis tilkelere yonelik seferleri incelenmistir. Knez
Oleg doneminde Konstantinopolis’e yonelik gerceklestirilen seferler dolayisiyla elde
edilen ticari imtiyazlar ve Bizans imparatorlugu tarafindan Vareg-Ruslar igin ¢ikarilan
kanunlar ayrintili bigimde incelenmis olup bu noktadan itibaren Rus Devleti’nin

gelisim agamalari, siyasi ve ticari iliskiler baglaminda degerlendirilmistir.

Bu tez caligmasi, Slavlar ve Vareg-Ruslarin Rusya sahasindaki siyasi
faaliyetleri ve yine ayni cografyaya go¢ etmis olan Tiirk kdkenli kavimler ve Bizans
Imparatorlugu ile olan iliskileri icermekte oldugundan, calismanin meydana gelis
stirecinde Rus kronikleri ile birlikte Bizans ve Bati1 kroniklerinden faydalanilmistir.
Yine tezin yazim asamasinda Vareg-Ruslar ve Slavlar hakkinda ayrintili bilgiler

vermekte olan Islam miielliflerinin eserlerinden de faydalanilmistir.

Son olarak lisans ve yiiksek lisans egitimim boyunca bana olan inancini hi¢bir
zaman yitirmeyen, daima kendime bir rol model olarak gordigiim, akademik alanda
ilerlemem adina beni tesvik eden ve bu yolda kiymetli bilgi birikiminden
faydalandigim danismanim sayin Dog¢. Dr. Sedat BILINIR e desteklerinden otiirii

tesekkiirlerimi sunarim. Aileme bana olan inanglar1 ve destekleri i¢in miitesekkirim.
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OZET

V. yiizyildan itibaren Slavlar, giineyde Bizans Imparatorlugu’ndan kuzeyde
Baltik’a ve batida Main Nehri’ne degin uzanan genis cografyada yasamlarini
stirdiirmekteydiler. Yasam sahalarinin cografi konumu nedeniyle Hunlar, Avarlar,
Hazarlar ve Volga (itil) Bulgarlar ile siyasi ve kiiltiirel baglamda yakin bir iliski
icerisinde bulunmaktaydilar. Bununla birlikte giineyde Bizans Imparatorlugu gibi
koklii ve gelismis bir devletin varliginin Slavlar iizerindeki etkisi oldukca fazladir. IV.
yiizyilda Itil Nehri'ni gecerek bdlgeyi yurt edinen Hunlar, evvela Alanlar1 boyunduruk
altina almis, Alt Dinyeper bolgesini yurt edinen Ostrogotlart Pannonia’ya siirmiis ve
Tuna Havzasini kontrol altina alarak bolgedeki Slavlar itaat altina almiglardir. Hunlar,
Slavlar1 ordularina dahil ederek, aralarinda militarizmin asilanmasinda biiyiik rol
oynamislardir. Rusya sahasinda Avar donemi ile birlikte Slavlarin go¢ hareketleri hiz
kazanmustir. V1. yiizyilin ortalarinda Volga Nehri’ni gecen Avarlar, bolgedeki Slav
kabilelerini itaat altina alarak, onlar1 askeri birliklerine dahil etmislerdir. Avarlar,
Slavlarin Balkanlara degin ilerleyerek bu boélgeyi Slavlastirmalarinda biiyiik rol
oynamuglardir. Avrupa’nin dogusunda Hazar hakimiyetinin baslamasi, VII. yiizyilda
gerceklesmistir. Hazarlarin ticari faaliyetleri ve bdlgede giiclii bir devlet meydana
getirmeleri hem Slavlar hem de Vareg-Ruslarin bu ticaret trafigine ilgilerinin
cekilmesine sebebiyet vermis, Vareg-Ruslarin bolgeye geliglerinin ardindan onlara bir
ornek teskil etmistir. Hazarlarm kuzeyindeki topraklari yurt edinen Itil Bulgarlar ise
erken X. yiizyila kadar Volga’nin biiytik bir boliimiinde hakimiyet kurmuslardir. Dogu
Slavlariin Volga ve Oka Nehirlerini kullanarak giineye inmeleri ile Bulgarlarla temas
miimkiin olmustur. Bu etnik unsurlarin Slavlar {izerindeki etkileri tartisilmazdir.
Bununla birlikte Slavlar Vareg-Ruslarin bolgeye gelisinden evvel yasadiklart alani

miidafaa edebilmek ve mallarini koruyabilmek amaci ile korunakli sehirler insa etmis



ve Baltik’in kiyisinda mithim ticaret merkezleri meydana getirmislerdir. Vareg-
Ruslarin 838’de Konstantinopolis’e bir el¢i heyeti gondermis olmalari, onlarin
giineydeki siyasi faaliyetlerinin baslangici olarak degerlendirilmektedir. Knez Riirik,
beraberindeki Vareg-Ruslarla Novgorod ve g¢evresinde Vareg-Rus Devleti’nin
temellerini  atmistir. Bunun ardindan 860’ta Askold ve Dir tarafindan
Konstantinopolis’e yonelik gergeklestirilen Rus seferi ile Vareg-Ruslar Bizans
yonetimi tarafindan taninmistir. Ancak Ruslarin, merkezi Kiev’de bulunan ve
kuzeydeki Novgorod ile baglantili bir devlet kurmalari Knez Oleg ile miimkiin
olmustur. Knez Oleg’in 907’ deki Konstantinopolis seferi ve 907-911 yillarinda Bizans
Hiikiimeti ile yaptig1 antlasma ise Rus Devleti i¢in yeni ve giiclii bir donemin
basglangici  olmustur. Ririk’in  oglu ve ardili Igor’un hakimiyet devri,
Konstantinopolis’e yonelik gerceklestirilen ilki basarisiz olmak iizere iki sefer ile
birlikte iki kere Hazar Denizi kiyilarin1 yagmalama girisimi dolayisiyla Ruslarin giic
kaybettigi bir donem olarak degerlendirilmektedir. Igor her ne kadar 944’te
gerceklestirdigi Konstantinopolis seferinin sonucunda Bizans ile bir antlagma yapmay1
basarabilmis olsa da elde ettigi ticari imtiyazlar Ruslar icin daha az avantajli olmustur.
Knez Igor’un Derevliyanlar tarafindan o6ldiriilmesinin ardindan tahta gegen
Svyatoslav doneminde Hazarlar, Ruslar tarafindan bertaraf edilmis, ancak bu durum,
Pegeneklerin Kiev’e degin ilerlemelerine ve Ruslarin giigten diismelerine sebebiyet
vermigstir. Svyatoslav’in Bulgaristan’a Bizans’in tesviki ile 967 de sefer diizenlemesi
onun, devletin merkezini Bulgaristan’a tasima fikrine sicak bakmasina sebep olarak
969’da ikinci bir sefer diizenlemesine neden olmus, ancak 971 yilina degin siiren savas
Ruslarin agir yenilgisi ile sonuglanmistir. Kiev’e doniis yolunda ise Svyatoslav,
Pegenekler tarafindan oOldiiriilmiistiir. Ancak bu zorlu ve uzun siireg, Vareg-Rus

Devleti’nin etkinliginin artmasinda biiyiik rol oynamistir.
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ABSTRACT

From the 5th century onwards, the Slavs maintained their existence in a vast
geography stretching from the Byzantine Empire in the south to the Baltic in the north
and to the Main River in the west. Due to the geographical location of their habitats,
they had close political and cultural relations with the Huns, Avars, Khazars, and
Volga (Itil) Bulgars. However, the presence of a rooted and developed state like the
Byzantine Empire in the south had a significant impact on the Slavs. In the 4th century,
the Huns, who crossed the Itil River and settled in the region, first subjugated the
Alans, drove the Ostrogoths who settled in the Lower Dnieper region to Pannonia, and
then controlled the Danube Basin, bringing the Slavs in the region under their
domination. The Huns played a significant role in instilling militarism among the Slavs
by incorporating them into their armies. With the Avar period in the Russian region,
the migration movements of the Slavs gained momentum. In the mid-6th century, the
Avars crossed the Volga River, subjugating the Slavic tribes in the region and
integrating them into their military units. The Avars played a crucial role in Slavicizing
the region by advancing Slavs towards the Balkans. The onset of Khazar dominance
in the east of Russia occurred in the 7th century. The Khazars' commercial activities
and the establishment of a strong state in the region attracted the interest of both Slavs
and Varangian-Rus in this trade route. The arrival of the Varangian-Rus in the region
served as an example thereafter. The Bulgars, who settled in the lands north of the
Khazars, established dominance over much of the Volga until the early 10th century.
The contact between the Eastern Slavs and the Bulgars became possible with the
southward migration of the Eastern Slavs using the Volga and Oka rivers. The

influence of these ethnic elements on the Slavs is undeniable. However, before the



arrival of the Varangian-Rus in the region, the Slavs constructed fortified cities and
established significant trade centers along the shores of the Baltic Sea to defend their
territory and protect their goods. The sending of an embassy by the Varangian-Rus to
Constantinople in the year 838 is considered the beginning of their political activities
in the Russian region. Prince Rurik, along with the Varangian-Rus, laid the
foundations of the Russian state in Novgorod and its surroundings. Subsequently, in
the year 860, the Rus expedition led by Askold and Dir towards Constantinople was
recognized by the Byzantine administration. However, the establishment of a state
centered in Kiev, connected to the northern Novgorod, became possible with Prince
Oleg. Prince Oleg's expedition to Constantinople in 907 and the treaties signed with
the Byzantine government between 907 and 911 marked the beginning of a new and
powerful era for the Rus state. The reign of Rurik's son and successor, Igor, is
considered a period of Rus weakness due to two expeditions, the first one unsuccessful,
towards Constantinople and two attempts to raid the shores of the Caspian Sea,
resulting in Rus losses. Although Igor managed to negotiate a treaty with Byzantium
after his expedition to Constantinople in 944, the commercial privileges gained were
less advantageous for the Rus. After Igor was killed by the Derevlians, Svyatoslav,
who succeeded to the throne, eliminated the Khazars, but this led to the advancement
of the Pechenegs towards Kiev, weakening the Rus. Svyatoslav's expedition to
Bulgaria in 967, encouraged by Byzantium, led him to consider relocating the state's
center to Bulgaria, resulting in a second expedition in 969. However, the war that
lasted until 971 ended in a heavy defeat for the Rus. On his way back to Kiev,
Svyatoslav was killed by the Pechenegs. Nevertheless, this challenging and lengthy

process played a significant role in increasing the effectiveness of the Russian state.
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KAYNAKLARIN TANITIMI

A. Rus Kronikleri

Povest’ Vremennih Let:

XI. yiizyila tarihlenmekte olan bu kronik, anlatimina 6ncelikle Avrupa’nin
dogusundaki Erken Slav kabileleri ve bu kabilelerin yasadiklar1 cografya hakkinda
ayrintili bilgiler vererek baslamaktadir. Devaminda 852 yilindan baslangicla, Rusya
tarihine dair mithim olaylar hakkinda kronolojik sirayla bilgi vermektedir. Povest’
Vremennih Let (ilk Vekayiname) olarak bilinen kronik, anlatimini Rusya tarihi
tizerinden XII. yiizyila degin devam ettirmektedir. Kronigin yazar1 XIX. yiizyila kadar
kesis Nestor olarak bilinmekteydi. Ancak gilincel arastirmalar, kronigin yazarinin
Nestor olmadigini, metnin daha evvel yazilmis olan birka¢ kronigin bir araya
getirilerek derlenmesi ile olusturuldugunu one siirmektedirler.! Kronigin Laurentian
ve Hypathian olmak iizere iki versiyonu bulunmaktadir. Povest’” Vremmenih Let

yalnizca bu arastirma igin degil, Orta Cag Rusya tarihi agisindan da en miihim eserdir.

The Chronicle of Novgorod:

Vareg-Rus tarihinin basladigi sehir olan Novgorod’un XI. ile XV. yiizyillar
arasi siyasi yapisini, toplumsal ve ticari iliskilerini, kilise yasamini belgelemektedir.
Kronikte yer alan bilgiler genellikle Novgorod'un bagpiskoposu olan Vladykn veya
bagpiskopos ve Kilisenin isleriyle ilgilidir. Kronigin XII. yiizyilda baspiskoposluk
tarafindan olaylara iliskin tarihler eklenerek yeniden diizenlendigi diisiiniilmektedir.
Bu yeniden diizenlemenin, Novgorod'un ilk Baspiskoposu Ilya (Elias) tarafindan
yapildig1 diisiiniilmektedir.? The Chronicle of Novgorod, bir derleme eser olmasinin

yan1 sira kilise tarihcesidir. Eserin bu ¢alismaya en miihim katkisi, Isve¢’ten parali

! The Russian Primery Chronicle Laurentian Text, (¢evl.: Samuel Hazzard Cross ve Olgerd P.
Sherbowitz-Wetzor), Crimson Printing Company, Cambridge 1953, s. 3.

2 The Chronicle of Novgorod, (¢evl.: Robert Michell ve Nevill Forbes), Offices of the Society, London
1914, s. XXXVIII.



asker olarak gorev yapmak iizere Novgorod’a gelen Vareglerin yerel halk ile olan

iligkilerine 151k tutmasidir.
Ilarion:

Ilarion, Povest” Vremennih Let adli kronikte, “Yaroslav, piskoposlari bir araya
getirdikten sonra, llarion'u Rusya'nin Aziz Sophia'daki baspiskoposu olarak atadi.”®
seklindeki bilgiden anlagilacagi lizere, Knez Yaroslav doneminde gérev yapmis bir
rahiptir. Devaminda ise Ilarion’dan erdemli ve bilgili bir rahip olarak
bahsedilmektedir. XI. yiizyilda Kiev Metropoliti olarak gorev yapmis olan Ilarion’un
“Sermons of Law and Grace” adli kroniginde Rus Knezi Vladimir’i “Kagan”
unvaniyla anmasi agisindan bu c¢alismada yer alan “Vareg-Ruslarm ik Kez

Konstantinopolis’te Gorlilmeleri ve Rus Kagan1” adli baslik altinda faydalanilmistir.

B. Bat1 Kronikleri

The Annals of St-Bertin:

St-Bertin Kronikleri, IX. ylizy1l Frank kralliginin siyasi hadiselerini kaydeden
kroniktir. 830-882 yillar1 arasindaki donemi konu almakta olan eser Ozellikle
Carolingian Hanedanligi’nin son donemindeki hadiselere odaklanmaktadir. Hem
donemin dini atmosferini hem de siyasi hadiselerini yansitmakta olan kronik, adim
Fransa’da bulunan St-Bertin Manastirindan almaktadir.* Eserin Orta Cag Rusya tarihi
aragtirmalar1 acisindan onemi, Isvecli bir el¢i grubunun 839°da Frank sarayinda
bulunmasi ve sonrasinda yasanan hadiseleri kaydetmis olmasidir. Nitekim kronikte bu
elciler, Isve¢ kokenli olup kendilerini “Rus” olarak adlandirdiklarini ve Krallarinm
“kagan” olarak anildigini1 belirtmislerdir. Dolayisiyla eser, Orta Cag’da Rus adi ile
amlan toplulugun aslinda Iskandinav kokenli Vareg-Ruslarin aristokrasi smifi
oldugunun en miihim kanitlarindan biri olarak, arastirmacilar tarafindan sikca

bagvurulan bir kroniktir.

3 The Russian Primery..., s. 139.
4 The Annals of St-Bertin Ninth-Century Histories. Cilt 1, (cev.: Janet L. Nelson), Manchester University
Press, New York 1991, s. IX.



Adam of Bremen:

Adam of Bremen, XI. yiizyil Alman tarihgidir. Hayati hakkinda kendi
kroniginde verdigi bilgiler disinda ayrintili bir bilgiye ulasilamamaktadir. Dogum ve
oliim yillar1 bilinmemekle birlikte, 1066-1067 yillar1 arasinda Bagpiskopos Bremenli
Adalbert tarafindan Bremen’e davet edilmistir.’> Bremen Kilisesi adina misyonerlik
faaliyetleri yiirlitmiis ve kilisesinin yiirtittiigii misyonerlik faaliyetlerini “History of the
Archbishops of Hamburg-Bremen” adli eserinde kaydetmistir. Kronik, Bremen
Kilisesi’nin Slavlar ve Iskandinavlar iizerine uzun yillar boyunca devam ettirdigi
misyonerlik faaliyetlerini kaydetmesi bakimindan, bu ¢alisma ve Orta Cag iskandinav

ve Slav tarihi ac¢isindan 6nem arz etmektedir.

Anskar:

Yaklasik 801°de Corbie yakinlarindaki Austrasia’da dogdu. Hamburg un ilk
Baspiskoposu ve "Kuzey'in Havari'si"® olarak bilinmektedir. 33 yil boyunca
Danimarka ve Isve¢’e yonelik yiiriittiigii misyonerlik faaliyetleri dolayisiyla bir aziz
ve oncii olarak anilmistir. Anskar’in hayatini ve ¢aligsmalarini ihtiva eden ve halefi
Bagpiskopos Rimbert tarafindan yazilan Vita Ansgarii (Anskar’in Hayat1) bir biyografi
eseridir.” Vita Ansgarii, Anskar’in Iskandinavya’da yiiriittiigii misyonerlik faaliyetleri
esnasinda Danimarka ve Isveg halkinin siyasi, sosyal ve ekonomik agidan ayrintili bir
portresini ¢izmesi dolayisiyla, Orta Cag Iskandinav tarihi agisindan en onemli

eserlerden biridir.

Liudprand of Cremona:

X. ylizyil tarihgi, rahip ve diplomattir. Bizans tarihi agisindan en miihim eserti,
Kutsal Roma Imparatoru I Otto’nun (912-973) elgisi olarak geldigi

Konstantinopolis’te kaleme aldigi “The embassy of Liudprand” ismiyle anilan

> Adam of Bremen, History of the Archbishops of Hamburg-Bremen, (¢ev.: Francis J. Tschan),
Columbia University Press, New York 1959, s. XIV.

& Anskar, The Apostle of the North 801-865, (gev.: Charles H. Robinson), SPCK, London 1921, s. 7.

" Anskar, The Apostle of ..., s. 8.



raporlaridir.? Eserde Knez Igor’un birinci Konstantinopolis seferi (941) hakkinda

bilgiler vermesi dolayisiyla bu ¢alismada kullanilmstir.

Helmold:

Alman tarih yazari ve rahip Helmold of Bosau (1120-1177) tarafindan kaleme
alian The Chronicle of Slavs (Chronica Slavorum), yaklagik 1172’de tamamlanmaistir.
Kronik, Elbe Nehri’nin asagi bolgesinin IX. yiizyildan XII. ylizyila kadar olan tarihini
icermektedir. Brunswick'teki Augustinus Manastiri'nda egitim goéren Helmold,
Bosau'da bir diyakoz (1150) ve rahip (1156) oldu. The Chronicle of Slavs adli eserinde
ise Elbe’nin dogusundaki bolgenin Saksonlar tarafindan kolonizasyonunu ve Slavlarin
Hristiyanlastirilmasimi konu edinmektedir.® Slavlardan ve ticaret sehirlerinden

bahsetmesi agisindan bu ¢alisma i¢in 6nemli bir eserdir.

Thietmar of Merseburg:

975’te Hildesheim, Saksonya’da dogmustur. Thietmar of Merseburg, Kutsal
Roma Imparatorlugu’nun 6nde gelen tarihcilerinden biri ve Merseburg piskoposudur.
991°de Magdeburg Kilisesi’ne katilmigtir. Kronigini 1009-1018 yillar1 arasinda
kaleme almstir. Eseri 8 ciltten meydana gelmektedir. Kronikte Slavlarin dini ritiielleri,

tapinaklari ve sehirleri ile ilgili degerli bilgiler vermektedir.

C. Bizans Kronikleri

Procopius:

V. ylizyilin sonlarinda Filistin’in Caesarea sehrinde dogmustur. Hukuk {izerine
egitim almig ve geng yaslarda Konstantinopolis’e gelmistir. 527°de heniiz geng bir
adam olan ve o zamanlar Justinian'in generali olan Belisarius'a yasal danigsman ve 6zel

sekreter olarak atanmistir. Belisarius’un Afrika, Italya ve Doguda gegirdigi yillarda

8 Liudprand of Cremona, The Complete Works of Liudprand of Cremona, (¢cev.: Paolo Squatriti), The
Catholic University of America Press, Washington 2007, s. VIII.
® Helmold, The Chronicle of Slavs, (¢ev.: F. J. Tschan), Octagon Books, New York 1966, s. 3.



Procopius onunla birlikte hareket etmis ve 527°de Mezopotamya’da, 533’te Afrika’da
536°da italya’da bulunmustur. Bizans ydnetimi ile yakin iliskiler kurmus olmasi onun
eserlerini Bizans tarihi hususunda 6n plana ¢ikarmaktadir. En 6nemli eseri “Savaslar
Uzerine” olup 8 ciltten olusmaktadir.’® Eserinde “Eruli” adinda gizemli bir iskandinav
kabilesinin Bizans ordusunda parali asker olarak gorev almasimi anlatmaktadir.
Procopius’un Savaslar Uzerine adli eseri, Iskandinavlarin Bizans ordusunda gérev

almalarinin tarihte rastlanilan ilk 6rnegini kaydetmesi agisindan mithimdir.

John Malalas:

Yazar hakkinda elde edilen bilgiler, kroniginde kendisi hakkinda verdikleri ile
siirhidir. Kendisinden sonra yazilan kroniklerde onun i¢in “John of Antioch” denmis
olmasinda dolay1 Antakya dogumlu oldugunu anlamaktayiz. John Malalas’in Kronigi
(The Chronicle of John Malalas) Bizans Kroniklerinin giiniimiize ulasan en eski
ornegidir. Giindelik ve sade bir dil ile yazilmis olmasi, gegmisin bir Romalinin bakis
acist ile degerlendirilebilmesini saglamaktadir. Eser, daha sonra ayni tiirdeki eserleri
derinlemesine etkilemis, XVI. ylizyila kadar Siiryani ve Slav tarih yazimini da etkisi
altina almistir. John Malalas’in Kronigi, milattan 6nceki zamanlardan M.S. 565’e
kadar olan donemi kapsamaktadir. 18 ciltten olusan kronigin iki farkli versiyonu
bulunmaktadir ancak ikisi de ayn1 yazar tarafindan kaleme alinmistir. Kronigin yazim
amaci ise Hristiyan ve Roma tarihini ele almaktir.!* Eserin bu ¢alisma icin dnemi,
Hunlarin, Slavlar1 seferleri esnasinda yardimci bir kuvvet olarak ordularma dahil

ettikleri bilgisini vermesidir.

Constantine Porphyrogennitus:

Constantine Porphyrogennitus (VII. Constantinos, 905-959), X. yiizyil
Makedonya Hanedanligi donemi Bizans Imparatorudur. Taht siiresi 945-959 yillar:
arasmdadir. Imparator olmasi ile birlikte biiyiik bir alim olarak {in kazanmistir. En

miihim eseri, ardil1 ve ogluna Imparatorlugu ¢evreleyen uluslar ve kiiltiirler hakkinda

10 Procopius, History of the Wars, Vol. I-11, (¢ev.: H. B. Dewing), Harvard University Press, Cambridge
1914, s. IX.

11 John Malalas, The Chronicle of John Malalas, (cevl.: E. Jeffreys, M. Jeffreys, R. Scott ve B. Croke),
Australian Association for Byzantine Studies, Melbourne 1986, s. XXI.



bilgi vermek amaci ile yazmis oldugu De Administrando Imperio’dur.!? Ote yandan
Bizans’in seremoni ve protokol geleneklerini igeren De Ceremoniis’i de yazmistir.!3
De Administrando Imperio, X. yiizyilda Karadeniz’in kuzeyinde bulunan Tiirk, Rus
ve Slav kokenli kavimler hakkinda sosyal, ekonomik ve askeri bilgiler ihtiva etmesi
dolayisiyla bu ¢alisma igin 6nem arz etmektedir. Ayn1 zamanda De Ceremoniis eseri
ile Knez Svyatoslav’in annesi Olga’nin Konstantinopolis’e gelerek vaftiz olmasi
hadisesiyle ilgili ayrintili bilgiye ulasilabilmektedir. Bu iki miithim eser, ¢alismaya

bliyiik katki saglamistir.

Leo Deacon:

Leo Deacon, X. yiizyllda Bizans Imparatorlugu’nda yasamis tarih¢i ve
yazardir. Konstantinopolis’te egitim alan Leo, burada diyakoz olmus ve The History
of Leo The Deacon’u kaleme almistir. The History of Leo the Deacon, Makedon
Hanedanligi’nin gegis yillart hakkinda bilgi veren en miithim kroniklerden biridir.
Kronik, Il. Romanos, Nikephoros Phokas ve loannis Tzimiskes donemlerini
kapsamaktadir.!* Kronik, dénemin Bizans Imparatorlugu’nun siyasi, askeri ve kiiltiirel
atmosferini anlamak adina bagvurulabilecek en miihim eser olup bu calisma igin
bilhassa Knez Svyatoslav’in Bulgaristan seferi hakkinda oldukg¢a ayrintili bilgiler

vermesi dolayisiyla dnemlidir.

John Skylitzes:

John Skylitzes, X. ylizy1lda yasamis olan miithim bir Bizans devlet gorevlisiydi.
Kendi doneminden onceki 300 yilin tarihini, 6zet bigimde ge¢mis kronikler
araciligiyla eserine eklemistir. John Skylitzes’in kaleme almis oldugu A Synopsis of
Byzantine History, Bizans imparatorlarinin hitkiimdarliklarini 811'de I. Nicephorus’un

oluminden 1057'de VI. Michael’in tahttan indirilmesine kadar olan doénemi

12 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, (cev.: Romilly J. H. Jenkins), Dumbarton
Oaks Texts, Washington 1967, s. 7-8.

13 Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, (¢evl.: Ann Moffatt ve Maxeme Tall),
Dumbarton Oaks, Washington 2017, s. XXIII.

14 Leo the Deacon, The History of Leo the Deacon, (cevl.: Alice-Mary Talbot ve Denis F. Sullivan),
Dumbarton Oaks Studies, Washington 2005, s. XIII.



kapsamakta ve X. yiizyil ile erken XI. yiizyillarin anlatisin1 sunmaktadir.’® Déneminin
baslica tarihi kaynaklarindan biridir. Rus tarihi agisindan ayr1 bir 6neme sahip olan
eser, Ruslarin Konstantinopolis’e yonelik saldirilarini baglangigtan itibaren kaydetmis

olmasi ile bu ¢alismada sikg¢a istifade edilmistir.

loannes Zonaras:

Dogum ve 6liim tarihi ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak yasadigi
donemi, eserinde Alexios Komnenos'un (1081-1118), loannes Komnenos'un (1118-
1142) ve Manouel Komnenos'un (1143-1180) donemini kapsamasindan tespit
etmekteyiz. Onun “Tarihlerin Ozeti” adl1 eserinden yahut diger kroniklerden, Bizans
Imparatorlugu sarayinda hukukgu olarak bulundugunu ve bir dénem Vareg Muhafiz
Birliginin komutani olarak gdrev yaptigini anlamaktayiz. Bununla birlikte aldigi
gorevler dolayisiyla zengin ve soylu bir aileden geldigi anlasilmaktadir. Tarihlerin
Ozeti adli eser, 18 ciltten olusmakta olup ilk 12 cildi evrenin yaratiisindan I.
Konstantinos dénemine kadar olan hadiseleri ele almaktadir.'® Eserin bu calisma icin
onemi, loannis Tzcimisces doneminde yasanan Knez Svyatoslav’in Bulgaristan seferi

hakkinda bilgi vermesidir.

Photius:

Konstantinopolis Patrigi Photius (856-867, 877-886), doneminin en giiglii din
adami olmasinin yani sira Slavlarin Hristiyanlasmasinda biiyiik rol oynamustir.
Photius’un “The Homilies” adli eseri, IX. yiizyilda verdigi vaazlarin bir derlemesi
seklinde olup ylizyillin dini hususlara bakis agisina 151k tutuyor olmasi dolayisiyla
onemli bir eserdir.!” The Homilies, Ruslarin Konstantinopolis’e yonelik ilk saldiris
(860) hakkinda ayrintili bilgi vermesinin yani sira, Ruslarin o donemde Bizans
Imparatorlugu tarafindan taninmiyor olusunu vurgulamasi ve dolayisiyla Rusya

topraklarinda Vareg-Rus etkinliginin baslangicina deginiyor olusu ile bu ¢alisma

15 John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, (gev.: John Wortley), Cambridge
University Press, Cambridge 2011, s. IX.

16 Joannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, (gev.: Bilge Umar), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2008,
S. 6-7.

17 Photius, The Homilies of Photius Patriarch of Constantinople, (cev.: Cyrill Mango), Harvard
University Press, Cambridge 1958, s. VII.



acisindan énemli olup “860’ta Konstantinopolis’e Yénelik ilk Vareg-Rus Seferi”

baslig1 altinda ¢okca faydalanilan bir eser olmustur.

D. Islam Tarihi Kaynaklar

ibn Fazlan:

Volga (Itil) Bulgarlar1 hiikiimdar1 Almus, heniiz Islamiyeti yeni kabul etmis ve
920-921 yili dolaylarinda Abbasi Halifesi Muktedir Billah’a bir el¢i heyeti gondererek,
onun Volga (itil) Bulgar Devleti’ni tanimasimni, Islamiyet’i dgretecek bir muallim
heyeti gondermesini ve kendilerini Hazarlara karsi miidafaa i¢in insa etmek istedikleri
kale i¢in para yardimi talep etmisti. Abbasi Halifesi, Almus’un isteklerini kabul ederek
bir el¢i heyeti hazirlatmig ve ona taleplerinin gonderilmesini saglamisti. Bu heyetin
icerisinde bulunan kisilerden biri de ibn Fazlan’dir. ibn Fazlan’m heyetteki gorevi;
Halife adina gonderilen mektuplar1 okumak, gonderdigi hediyeleri teslim etmek ve
Islam’1 yaymakla sorumlu muallimlere baskanlik etmekti. Onun hayati hakkinda,
eserinde kendisi hakkinda verdigi bilgilerden fazlasina ulasamamaktayiz. Ancak
elcilik heyetindeki konumundan, statiisii yiiksek bir aileye mensup oldugu
anlasilmaktadir.’® Ibn Fazlan’m Seyahatnamesi, bu yolculugu sirasinda gordiigii
toplumlar1 ve bu toplumlarin dini, sosyal, siyasi ve askeri baglamda her yoni ile
kaydetmis olmasi bakimindan onu, X. ylizyilin en miithim seyahatnamelerinden biri
haline getirmektedir. Bununla birlikte ibn Fazlan, bir par¢a kendi meraki ve ilgisi
dolayist ile Ruslarin ticaret icin bulundugu Itil sehrinde, onlar1 uzun bir miiddet
gozlemleme sansi bulmus ve giyimlerini, sosyal iligkilerini, dini ritiiellerini, 6l
gomme geleneklerini ve hatta tiikettikleri besinleri dahi en ince ayrintisina kadar
kaleme almistir. Bu bakimdan Orta Cag Rusya ve Iskandinav arastirmacilari i¢in Ibn

Fadlan’in Seyahatnamesi, esi bulunmaz bir kaynaktir.

18 fbn Fazlan, /bn Fazlan Seyahatnamesi, (¢ev.: Ramazan Sesen), Tarih Enciimeni Yayinlari, Istanbul
2020, s. 11.



istahri:

Tam adi Ebu Ishak Ibrahim b. Muhammed Istahri’dir. iran kokenlidir. X.
yiizyilda Asya kitasinin bircok bolgesini ve Hindistan’a degin Islam iilkelerini ziyaret
ederek el-Mesalik ve'l Memalik (Ulkelerin Yollari) adli cografya eserini yazmistir.®
Istahri, Ruslardan ayrintili bicimde bahsederek onlar1 {i¢ smifa ayirmaktadir.
Hiikiimdarlarinin Kiev’de bulundugundan ve yaptiklar1 ticaretten bahsetmektedir.
Eserinde Avarlar, Hazarlar, Bulgarlar, Pecenekler ve Ruslardan ve yasadiklar

cografyadan bahsetmesi dolayisi ile bu aragtirmada kullanilmistir.

Hududii'l-Alem Mine'l-Mesrik ile'l-Magrib:

Bir cografya eseri olan Hududii'l-Alem Minge'l-Mesrik ile'l-Magrib, yazildig
donemdeki Tiirk, Rus ve Slav kdkenli uluslarin, yasadiklar1 cografya, siyasi iliskileri,
dini inanig ve ritiielleri, gelenekleri gibi hususlarda olduk¢a miihim bilgiler
vermektedir.?’ Eser, Afganistan’in kuzeyinde bulunan Cfizcin emiri Ebii’l-Haris
Muhammed b. Ahmed’e sunulmustur. Miiellifi anonim olan eserin yaziminda bir¢ok
kaynaktan faydalanilmistir.?? Seyahatname, Slavlar ve Ruslardan ayr1 bicimde
bahsederek gelenekleri, dini ritiielleri, ticari ve siyasi iliskileri hakkinda ayritili bir
sekilde bilgi vermektedir. X. ylizyila tarihlenen eser, bu ¢aligmada olduk¢a 6nemli bir

basvuru eseri olarak kullanilmistir.

ibn Havkal:

X. vyiizyil Islam cografyacisidir. ibn Havkal hakkinda fazla malumata
ulagilamamakla birlikte onun X. ylizyilin baslarinda Nusaybin’de yahut Bagdat’ta
dogdugu tahmin edilmektedir. lyi bir egitim gdérmiis, 931°de Bizans’a kars1 yapilan bir
sefere katilmistir. Ticaretle mesgul oldugundan, isi dolayisi ile birgok sehir gezmistir.
Ticaret yapmak ve yazmayi diledigi kitap hakkinda bilgi toplamak maksadi ile 943

yilindan 987 yilma kadar seyahat etmistir. 987°de ise “Strat el-Arz” adli eserini

19 istahri, Ulkelerin Yollar, (gev.: Murat Agar1), 2. Baski, Ayisig1 Kitaplari, istanbul 2020, s. XI.

2 Hududii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-Magrip, (¢evl.: Abdullah Duman ve Murat Agari), 2. Baski,
Ayisigi Kitaplari, Istanbul 2020, s. VII.

2 Riza Kurtulus, "Hudadi’l-Alem", TDV Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/hududul-alem, Erisim Tarihi: 09.02.2024.
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tamamlamistir.?? fbn Havkal eserinde, Ruslardan, Slavlardan, Karadeniz’in
kuzeyindeki Hazarlar ve diger Tiirk kavimlerinden bahsetmektedir. Bu kavimlerin
sosyal ve ekonomik hayatlari ile yasadiklar1 cografyadan bahsetmekle birlikte Ruslari
i¢ siifa ayirarak hiikiimdarlarinin Kiev’de oturdugundan bahsetmesi dolayisiyla bu

calisma agisindan mithimdir.

ibn Riisteh:

Tam adi1 Ebu Ali Ahmed b. Omer’dir. Iranli islam cografyacisidir. IX. yiizyilda
Isfahan’da yasamistir. Devletin iist kademelerinde gorev almig olan Hristiyan bir
aileden gelmektedir. Halife Muktedi-Billah doneminde devlet idaresinde gorev
almistir. Hayat: hakkinda bunlardan baska bir bilgiye ulasilamamaktadir. Ibn
Riisteh’in eseri El-Alakin-Nefise’nin giiniimiize yalnizca 7. cildi ulasabilmistir. Eser
903-313 yillar1 arasinda yazilmistir.2® Eserin bilhassa Slavlar ve Ruslar ile ilgili olan
bolimlerinden istifade ettik. Ibn Riisteh’in El-Alakin-Nefise adli eseri, Ruslar
hakkinda “Kendisine Hakan-1 Rus denilen hiikiimdarlar1 vardir.”?* seklinde bilgi

vermesinden dolay1 konu agisindan 6nem arz etmektedir.

Mesudi:

893 civarinda dogdugu tahmin edilmektedir. Tam adi Ebii’l-Hasan Ali b. El-
Hiiseyn b. Ali’dir. Bagdat’ta dogmustur. Abbasi Halifeligi doneminde yasamis, pek
cok alanda kiymetli eserler vermistir. lyi bir egitim gdérmiis olan Mesudi, aldig1 dersler
ile yetinmemistir. Bilgisini arttirmak igin Magrib ve Endiiliis haric dénemin Islam
cografyasinda ve Islim cografyasi disinda uzun seyahatler yapmustir. Giiniimiize
ulasan eserleri cografya iizerine yazilmistir.?® Bunlardan en miithimi Miirlicii’z-

Zeheb’dir. Bir diger eseri ise tarih alaninda olup et-Tenbih ve’l-israf’dir. Bu eser

22 fbn Havkal, /0. Asirda Islam Cografyast, (gev.: Ramazan Sesen), 3. Baski, Yeditepe Yayinlari, Istabul
2021, s. 7-8.

2% bn Riiste, El-Alaku n-Nefise Diinya Cografyast, (gev.: Ali Fuat Ekber), Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara 2017, s. 13-14.

24 Tbn Riiste, El-4laku n-Nefise. .., s. 163.

% Casim  Avei,, "Mes‘Gdi, Ali b. Hiseyin", TDV islim  Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/mesudi-ali-b-huseyin, Erisim Tarihi: 07. 02. 2024.
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Mesudi’nin tarih alaninda yazdig: tiim eserlerin &zeti niteligindedir.?® Ozellikle
Miirtcii’z-Zeheb adli eser, Karadeniz’in kuzeyindeki cografyada yasamig olan Tiirk
kavimlerinden, Slavlardan ve Ruslardan, siyasi, askeri ve kiiltiirel yonleri ile

bahsetmesinden dolay1 bu ¢alismada sik¢a kullanilmustir.

% Mesudi, Et-Tenbih ve'l-Israf Diinya Cografyast ve Tarihi, (¢ev.: Mithat Eser), Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara, 2020, s. 11.



GIRIS

M.S. V. yiizyildan itibaren giiniimiiz Rusya cografyasin1 kapsayan bolgede
yasanan kitlesel go¢ hareketi, bu cografyayr birgcok bakimdan derinden etkilemistir.
Bu go¢ hareketi dolayisiyla Avrupa’nin dogusunda etnik harita tamamen degismistir.
Bunun bir sonucu olarak bodlgeye goc eden halklar ile Slavlar arasinda kiiltiirel
temaslar gerceklesmistir.?’” Yapilan arkeolojik calismalarda elde edilen bulgular,
Slavlarin bu kiiltiirel temaslardan etkilendiklerini ve bdlgede kiiltiirel alisverisin var
oldugunu gostermektedir. Erken Slavlarin yasam sahalarinin simirlarini tam olarak
belirlemek imkansizdir.?® Ancak bu alanda yapilan ¢aligmalar Erken Slavlarin koken
itibariyle Vistiil ve Dinyeper Nehirleri arasindaki sahadan gelmekte olduklarini ortaya
koymaktadir.?® Bununla birlikte Erken Slavlar, uzun yillar siiren kitlesel goc¢
hareketinin bir sonucu olarak Rusya sahasinda genis bir alana yayilmislardir.*® Bu
alan, giineyde Bizans Imparatorlugu topraklarindan kuzeyde Baltik’a ve batida Main

Nehri’ne degin uzanan bir cografyay1 kapsamaktaydi.®

Slavlar ve Avrupa’nin dogusuna go¢ etmis olan uluslar arasinda, karsilikli
ticari iligkilerin yani sira kiiltiirel temaslarin da etkisiyle dil, kiiltiir ve medeniyet
bakimindan etkilesimin varlig1 inkar edilemez bir noktadadir.3? Dogu Avrupa ile
gbcebe bozkir halklariin tarihi bu sebepten dolay1 i¢ ige ge¢cmis bir durumdadir. Bu
uluslar bir araya getiren en 6nemli unsur ise Don ve Donets gibi nehir yollar1 araciligi
ile ticareti miimkiin kilan nehirlerdir.®® Altay halklar1 Cin baskisi, yasadiklari
cografyada var olan kaynaklarin yasama elverisli olmamasi ve dogal afetler gibi
sebepler dolayisiyla Dogu Avrupa’ya bir go¢ hareketi baglattilar. Yerlestikleri bu yeni
yurt, bolgedeki nehirlerin ¢oklugu ve Yakin Dogu, Bizans ve Bat1 Avrupa ile ticaretin

merkez noktasinda olusu dolayisi ile bir¢ok avantaja sahipti. Bunun bir sonucu olarak,

2 Thomas N. Noonan, “Scandinavians in European Russia”, The Oxford Illustrated History of the
Vikings, (Ed.: Peter Sawyer), Oxford University Press, Oxford 1997, ss. 134-156, s. 135.

28 Herrmann, “The Northern Slavs”, The Northern World History and Heritage of Northern Europe AD
400-1100, (Ed.: David M. Wilson) Thames and Hudson Ltd, London 1980, ss. 183-207, s. 184.

29 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 184.

3% Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 ’ye kadar, TTK Basimevi, Ankara 1987, s. 3.
3L F. Dvornik, The Slavs in European History and Civilization, Rutgers University Press, New Jersey
1962, s. 2.

32 Zbigniew Golab, The Origins of the Slav a Linguist's Wiew, Slavica Publishers, Ohio, 1992, s. 393.
33 N. M. Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, Vol |, Moskva 1989, s. 27.



bu gdcebe kavimler Dogu Avrupa’nin ticaret merkezlerine ¢ekildiler. Ozellikle Orta
Volga bolgesi VII. ylizyilin ortalarindan itibaren bu kavimler i¢in bir yasam sahasi

haline geldi.3

Slavlar ile Altay halklar1 arasinda ilk temaslar, bolgeye M.S. 370 civarinda
gelen Hunlar ile baglamistir. Hunlar geldikleri bu cografyada ozellikle V. yiizyilda
biiyiik bir siyasi gii¢ haline gelmeyi basarmislardir.®® Hunlar, bircok smirm yeniden
tayin edildigi c¢alkantili gb¢ doneminde, batiya dogru ilerleyerek Orta Tuna’ya
yerlestiler. Attila’nin seferleri, bulundugu cografya ve cevresini derinden etkiledi.
Hunlarin go¢ hareketi dolayisiyla giineye itilen Cermen kavimleri, Roma
Imparatorlugu’nun bat1 eyaletlerini kademeli bicimde ele gegirdiler.’® Hunlarm
gerceklestirdigi  seferler, oOzellikle dogu Slav kabilelerini etkiledi. Hunlar,
Ostrogotlarin bolgedeki etkinligine son vererek Slavlarin Cermenlerle karigma
ihtimalini ortadan kaldirdilar.®” Bolgede Alan etkisini zayiflatarak batiya dogru
hareketlerini hizlandirdilar. Bunun sonucunda bolgedeki Alan etkisi zayiflarken,
Slavlarin etkinligi artti. Bununla birlikte Hunlar, Slavlari ordularina dahil ederek

askeri alanda gelisimlerinin &niinii actilar.®

Dogu Avrupa’da Avar donemi, ayni zamanda Balkan Yarimadasi’nin
Slavlasma donemidir. Slavlarin bu go¢ hareketi, Avar baskisi ile gerceklesmistir.>®
Avarlarin bir b6liimii V1. yiizyilin ortalarinda Volga Nehri’ni gecerek Avrupa’ya kadar
ilerlemislerdir. Burada merkezi Pannonia olmak iizere genis bir sahada etkin ancak
actmasiz bir imparatorluk kurmuslardir.*® Bunun sonucunda bazi Slav kabileleri bu
yonetimi kabul ederek Avar hakimiyetini tanimig, bazilart ise Avar hakimiyetinden
kagarak Bizans Imparatorlugu’nun Balkan eyaletlerine kadar ilerleyerek Bohemya’y1
yurt edinmislerdir. Bu noktada Slavlarin tarih sahnesinde etkin bigimde goriinmeye

baslamalarinin en biiyiik itici giiciiniin Avarlar oldugu diisiiniilmektedir.**

3 peter B. Golden, Khazar Studies An Historico-Philological Inquiry into the Origins of the Khazars,
Cilt I, Akademiai Kiado, Budapest 1980, s. 13.

% Golden, Khazar Studies An..., s.14.

% George Vernadsky, Ancient Russia, 5. Baski, Yale University Press, USA 1959, s. 122.

37 George Vernadsky, A History of Russia, 6. Baski, Yale University Press, Michigan 1969, s. 24.

38 Vernadsky, Ancient Russia, s. 123.

% Akdes Nimet Kurat, “Avarlar”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 26, S. 1, s. 99; Karamzin, Istoriya
Gosudartsva Rossiyskoga, s. 30.

40 paul the Deacon, History of the Lombards, (¢ev.: William D. Foulke), University of Pennsylvania
Press, Philadelphia 2003, s. 159.

41 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.



Hazarlar, Avrupa’nin dogusuna VII. yiizy1l ortalarinda geldiler. Kurduklar
giicli. imparatorlugun sinirlart glineyde Kafkasya siradaglari, doguda Derbend
Gegidi’ne kadar Hazar Denizi kiyilari, kuzeyde asagi Don ve asag1r Volga bolgelerini
kapsamaktaydi.*? Hazarlar, Rus tarihinin baslangicinda var olmus en o6nemli
devletlerden biri oldular. Yonetim sekli itibariyla geleneksel Tiirk-gbgebe toplum
yapisinin bir drnegiydiler.®® Yerlestikleri cografyada ticari bakimdan geliserek,
buradaki nehir ticaretini kontrol altma aldilar ve limanlar insa ettiler.** Bu ticaret
odakli yonetim anlayisinin bir sonucu olarak, kuzeyden giineye ve batidan doguya
seyreden ticaret kervanlarindan vergi almaya basladilar.*® Boylelikle kendi
topraklarini ticari bir merkez haline getirerek giiniimiiz Rusya bdlgesi ile Islam
diinyas1 arasinda ticaretin miimkiin olmasini sagladilar.*® Volga (itil) Bulgarlar1 ise V.
yiizyildan itibaren Karadeniz’in kuzeyindeki topraklarda var olmaya baslasalar da,*’
devletlerini ~ VII.  yiizyllda  Avarlarin  yarattigt  bosluktan  faydalanarak
kurabilmislerdir.*® Bulgarlar, Slavlar iizerinde hakimiyet kurmus olan bir baska
kavimdir.*® Orta Asya ile kiirk ticaretinde biiyiik bir rol oynamglardir ve bélgedeki

etkinlikleri erken X. yiizy1la kadar devam etmistir.>°

Slavlar, tespit edilen en erken tarihlerden itibaren Bizans Imparatorlugu ile
yakin iligkiler i¢erisinde olmuslardir. Bizans’in sahip oldugu gelismislik ve medeniyet
diizeyi, nispeten ilkel bir tarim toplumu olan Slavlar iizerinde etkili olmustur.®! VI.
yiizyildan itibaren ise Slavlar, Bizans’in Balkan eyaletlerine saldirilar diizenlemeye ve
bunun sonucunda Tuna’nin giineyindeki blgeyi yurt edinmeye baslamislardir.? Dogu
Slavlar1 ise Dinyeper Nehri’ni takip ederek kuzeye dogru bir gb¢ hareketi
baslatmiglardir. Bu go¢ hareketi onlarin Baltik’in gilineyinde etkin bir gii¢ haline

gelmelerini saglamistir.>® Nitekim gocleri sirasinda Baltik bolgesindeki halklar1 ve Fin

42 \ernadsky, Ancient Russia, s. 214.

4 Vernadsky, A History of..., s. 28.

4 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.

4 1bn Hurdazbih, Yollar ve iilkeler Kitab: el-Mesalik vel'- Memalik, (cev.: Murat Agar1), 2. Baski,
Ayisigikitaplari, Istanbul 2019, s. 145.

46 Noonan, “Scandinavians in European..., s. 137.

47 Priscus, The Fragmentary History of Priscus Attila, the Huns and the Roman Empire, AD 430-476,
(¢ev.: John Given), Evolution Publishing, New Jersey 2014, s. 141.

48 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 34.

4% The Russian Primary..., s. 55.

%0 Noonan, “Scandinavians in European...”, s. 137.

5L M. D. Graebner, The Role of the Slavs within the Byzantine Empire, 500-1018, University Microfilms
International, London 1982, s. 35.

52 Vernadsky, A History of..., s. 26; Greabner, The Role of..., s. 35.
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kabilelerini yurtlarindan ¢ikarmig yahut asimile etmislerdir. Boylelikle Slav
topraklarinin kuzeyinde Vareg-Rus Devleti’nin temelini atan etnik unsurlardan biri

olmuslardir.>*

Iskandinavlar, Baltik’in giineyindeki Slav topraklarini “Gardarike” (Kaleler
Ulkesi) olarak bilmekteydiler.® Slavlar ve ézellikle kuzeye gog¢ etmis olan Dogu
Slavlari, topraklarini1 ve mallarini basta Iskandinav akinlarindan koruyabilmek igin
korunakli kaleler ve sehir kompleksleri meydana getirmislerdir.>® IX. yiizyilda biiyiik
olasilikla Tiirklerden ve 6zellikle Hazarlardan etkilenerek ticaret sehirleri ve limanlar
inga etmislerdir. Boylelikle giineye yonelik ticaretin Slavlar adina Onciileri
olmuslardir.’” Iskandinavlar, 6zellikle Danimarkalilar ve Isvecliler, siklikla Slav
topraklarina yagma akinlart diizenleyerek kaynaklarmi Slav topraklarindan
karsilamaktaydilar. Ote yandan Slavlar ile Iskandinav kavimleri arasinda siyasi ve
ticari baglar devam etmekte, kimi zaman bu baglantilar evlilik baglar ile
giiclendirilmekteydi.®® Iskandinavlar icin Slav topraklari yabanci degildi. Tiirk
mengeili kavimlerin bolgeye gelisinin ardindan Rusya sahasinda ticaretin

yogunlasmast ile de iskandinavlarin ilgisi bu topraklara yonelmeye baslamistir.

Slav topraklarinda ilk defa bir devletin kurulusunun Iskandinavlar tarafindan
mi1 yahut Slavlarin girisimleri ile mi oldugu hususunda, arastirmacilar tarafindan
Norman teorisi ve Anti-Norman teorisi olmak iizere iki gdriis bulunmaktadir.>®
Norman teorisini benimseyen arastirmacilara gore, Rusya Devleti’nin kurucu ailesi
Iskandinav kokenlidir. Bu gériisiin asil dayanagi, PVL’de yer almakta olan Rurik ve
ailesinin Slav topraklarina ¢agirilarak buradaki Slavlar1 yonetmelerinin talep edilmesi
hadisesidir.®® Anti-Normanistler ise bu goriisii tamamen reddederek Rusya Devleti’nin
kurucularmin tamamen Slav kdkenli oldugunu ve Iskandinavlarin bu hususta bir
katkilarinin bulunmadigini ileri siirmektedirler.®* Yapilan arastirmalar ve arkeolojik

caligmalar Slavlarm, Iskandinavlar bolgeye gelmeden evvel oOzellikle Baltik’ta

54 Noonan, “Scandinavians in European...”, s. 137.

5 Charles C. Rafn, “Connection of the Northmen with the East”, Journal of the American Geographical
and Statistical Society, C. 1, S. 7, s. 203.

% Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 9.

5" Gwyn Jones, A History of the Vikings, 2. Baski, Oxford University Press, London 1984, s. 265.

% Sigfus Blondal, The Varangians of Byzantium, Cambridge University Press, Cambridge 1981, s. 3.
% N. Riasanovsky, “The Norman Theory of the Origin of the Russian State”, The Russian Review, C.
7,S.1,s.96.

60 The Russian Primery..., s. 60.

61 Omeljan Pritsak, The Origin of the Rus, Cilt I, Harvard University Press, Cambridge 1981, s. 6.



birtakim ticaret sehirleri ve limanlar insa ettiklerini gostermektedir.®? Ancak
Iskandinavlarin Rusya tarihine ve siyasi gelisimine katkilar1 yadsinamayacak derecede
bityiiktiir. Iskandinavlarin ve 6zellikle Isveglilerin, tarih sahnesine “Ruslar” olarak
cikislart hususundaki ilk hadise, Isvegli bir elgi heyetinin 838’de Konstantinopolis’te
ve 839°da Bati Roma Imparatorunun Ingelheim’daki sarayinda goriinmeleri ile
baslamaktadir.%® Ardindan yasanan hadiseler St-Bertin Kroniklerinde ayrintili bigimde
yer almaktadir. Buna gore Batt Roma Imparatoru Dindar Louis, sarayinda dostane
iliskiler kurmak amaci ile bulunduklarin1 iddia eden el¢i heyetinden siiphelenerek
onlar1 bir miiddet alikoymus, ancak kendilerine “Rus” diyen ve “Kagan” unvani ile
andiklar1 imparatorlar1 tarafindan génderildiklerini iddia eden bu elgilerin Isvegli
olduklar1 anlasilmis ve serbest birakilmislardir.%4 Buradan hareketle Slav topraklarinda
ilk defa siyasi bir organizasyon meydana getiren ve Rus olarak anilan etnik grubun

Iskandinav kokenli Isvecliler oldugu anlasiimaktadir.

Rus adinin anlami1 ve Orta Cag boyunca hangi kavmi isaret ettigi hususunda
arastirmacilar tarafindan birgok goriis One siirlilmektedir. Bu hususta yaygin
goriislerden biri, bu adin Fincedeki “Ruotsi”® kelimesinden tiireyerek zamanla Rus
seklinde kullamlmis olmasidir. Bu husustaki bir diger yaygin goriis ise Isve¢’in
Upland ve Dogu Gotland bolgelerinde yasayanlara, Orta Cag’da “Rods-karlar”
deniyor olmasimdan dolayi, Slav topraklarina bu bolgelerden gdg¢ eden Isveglilerin
zamanla bu isimden tiireyen Rus adi ile anilmaya baslamalaridir.®® “Vareg” adi ise
koken itibartyla Nors dilindeki “vardr” kelimesinden tiiremis olup “sdzlesme,
anlagma” yahut “sadakat yemini” anlamma gelmektedir.” Vareg kelimesi ile
kastedilen, Rusya bolgesine gelen ancak burada parali asker olarak gorev alan ve
yerlesme amaci giitmeyen topluluktur. Rus ile Vareg kavramlar1 arasindaki en keskin
ayrim bu noktadadir. Bu ¢calismada Slav topraklarina go¢ eden Isveg kdkenli topluluga,

kimi zaman Vareg-Rus, kimi zaman Rus adiyla yer verilmistir. Her iki terim ile

62 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 9.

83 Peter B. Golden, "The Question of the Rus Qaghanete", Archivum Eurasiae Medii Aevi, C. 2, s. 81.
% The Annals of St-Bertin, s. 44.

8 Kayike1 ya da kiirekgi manasina gelmektedir, bu ismin Ruslara, gemicilikteki yeteneklerinden dolay1
verildigi diiginiilmektedir. Bkz: Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan..., s. 16.

8 Wilhelm Thomsen, The Relations Between Ancient Russia and Scandinavia and the Origin of the
Russian State, Cambridge University Press, Oxford 1876, s. 94.

67 Sigfus Blondal, The Varangians of Byzantium, Cambridge University Press, Cambridge 1981, s.6.



kastedilen etnik kimlik, Iskandinavya’nin isve¢ bdlgesinden Slav topraklarina gog
eden topluluktur.

Isveglilerin Slav topraklarina ilk defa bir go¢ hareketi baslatarak yerlesmeleri
ile ilgili en mithim kaynak Povest’ Vremennih Let (Ilk Rus Yilliklar1)’dir. Buna gore
aralarinda birlik bulunmayan Slav kabileleri denizin 6tesindeki Vareglere giderek
“Gelin ve bizi yonetin”® demislerdir. IX. yiizyilda ger¢ekten de giiniimiiz Rusya
sahasinda siyasi baglamda iki hakim gilic bulunmaktaydi. Bunlar Hazarlar ve Vareg-
Ruslardi. Hazarlar giineydeki Slav kabilelerinden ve Ruslar kuzeydekilerden vergi

% Vareg-Ruslar IX. yiizyilin ortalarinda Ladoga ve ilmen Gélii

almaktaydilar.
cevrelerinde sehirler kurarak bu bolgeleri hakimiyet altina aldilar.”® Slav topraklarina
gelen ilk Vareg-Rus grubunun basinda ise PVL’de yer aldigi tizere Rurik

bulunmaktayds.”

Yasanan el¢ilik hadisesinin ardindan dénemin kronikleri sessizligini 860 yilina
kadar devam ettirmektedirler. Bu yil igerisinde ise kroniklerin sessizligi yerini bir
savaglar silsilesine birakmis gibidir. Bunlarin ilki Ruslarin, 860°da Konstantinopolis’e
yonelik seferleridir. Bu seferin basinda, o sirada Kiev’de bulunan Askold ve Dir adinda
iki Vareg-Rus boyar bulunmaktaydi.”> Bu sefer ile Ruslar kendilerini Bizans
Imparatorlugu’na tamittilar. Bizans Imparatorlugu ise bu saldirtya kars1 hazirliksizdi
ve yasanan siddet Patrik Photius’un vaazlarma dehset ve korku ile yansidi.”® Ruslar
beklenmedik bicimde geri cekildiler.”* Knez Rurik ise giineydeki ticaretle ya da
Konstantinopolis’in zenginlikleriyle ilgilenmemis ve Novgorod’da kurdugu Knezligin
smirlarint genisletmekle mesgul olmustu. Glineyde ise Hazarlarin ticaret yollarii ve
nehirleri ele ge¢irmis olmalarindan dolayr kuzeyde bir huzursuzluk s6z konusuydu.
Bunun en miihim sebebi Hazarlarin, Ruslarin giineydeki kaynaklara ulagimini kesmis
olmalartydi. Tam da bu nedenle Askold ve Dir giineyde Kiev’e kadar ilerlemis olsalar
da Hazar etkinligi dolayist ile kuzey ve giiney arasinda baglant1 kurulamamaktayd.

Bu baglantiy1 saglamay1 basaran kisi ise Knez Rurik’in 6liimiiniin ardindan yerine

% The Russian Primery..., s. 59.

8 Vernadsky, Ancient Russia, s. 333.

7 Jones, A History of..., s. 265.

L The Russian Primery..., s. 59.
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gecen ve Kiev’i Askold ve Dir’in elinden alan Oleg’ti.”® PVL’ye gére Oleg, Kiev’e

yerleserek bu sehri “Rus Sehirlerinin anas1”’® ilan etti.

Knez Oleg’in donemi Rus tarihi agisindan pek c¢ok basari ile doludur.
Rusya’nin kuzeyi ile glineyindeki Vareg-Rus hakimiyet bolgeleri arasinda baglantiy1
saglayarak topraklarini genisleten Oleg, 907°de Konstantinopolis’e bir sefer
diizenleyedi. Boylelikle Ruslarin basindan beri arzu ettikleri “glineyin zenginliklerine”
ulasmalarmin 6niinii agtr.”” Ruslarm 907°de Konstantinopolis’teki galibiyetlerinin
ardindan Bizans, bir barig antlagmasi imzalayarak Ruslara istedikleri ticari imtiyazlari
vermeyi kabul etti. On gériismesi 907 de yapilan antlasmanin metninin, Bizans ve Rus
Devletleri tarafindan onaylanmasi i¢in iki taraf Konstantinopolis’te 911°de yeniden bir
araya geldiler.”® Antlasma bircok yonden Ruslarin lehine olacak bigimde diizenlendi
ve kabul edildi. Oleg’in 912’de 6liimiiniin ardindan yerine Rurik’in oglu ve ardili Knez
Igor geldi. Onun ilk icraatt Derevliyanlar tlizerine bir sefer diizenleyerek, Oleg’in
koydugu vergiden fazlasii talep etmek oldu.”® Baslangicta bu bir basar1 gibi
goriinmekteydi. Ancak Igor’un zenginlik arzusu, onun sonunun yine Derevliyanlar
tarafindan getirilmesine neden oldu. Onun donemi, Rusya tarihi agisindan bir

basarisizlik donemi olarak nitelendirilmektedir.

Mesudi’nin eserinden elde edilen bilgilere gore Knez Igor 912°de Hazar
Denizi’nin giiney kiyilarina ydnelik bir yagma seferi baslatt1.2° Ruslar yagma ve talam
0 kadar uzun bir siire devam ettirdiler ki zamanla bundan sikilmaya bagladilar. Ancak
orada kaldiklar siireyi gereksizce uzatarak Miisliimanlar ve yanlarinda Itil’de oturan
Hristiyanlardan tesekkiil eden ordu tarafindan agir bicimde yenildiler.®* Knez Igor’un
ikinci seferi 941°de Konstantinopolis’e yonelikti.®2 Belki de bu seferle ardinda bir
kahramanlik hikayesi birakmay1 amagliyordu. Nitekim bu sirada dmriiniin sonlarina
gelmisti.® Ancak isler hi¢ de istedigi gibi gitmedi ve Bizans tarafindan agir bir

bozguna ugratildi. Ruslarin o zamana kadar gerceklestirdikleri Konstantinopolis

> Vernadsky, Ancient Russia, s. 366.

6 The Russian Primery..., s. 61.

7 Alexander A. Vasiliev, "The Second Russian Attack on Constantinople”, Dumbarton Oaks Papers,
C. 6, s. 165.

8 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 22.
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8 Mesudi, Muruc ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), (¢ev.: D. Ahsen Batur), Selenge Yayinlari, Istanbul, 2004,
S. 75.
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82 F. Donald Logan, The Vikings in History, 2. Baski, Routletge, London 1991, s. 193.
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seferleri, sehri ele gecirmek amaci ile degil, dig mahallelerden ganimet elde etmek ve
Bizans’a goz dagi vererek imtiyazlar elde etmek amaci ile yapilmisti. Ancak Igor

bunlardan hicbirini elde edemedi.®*

Knez Igor, bir ihtimal basarisiz seferinin ardindan eli bos bigimde topraklarina
donmek istemedi ve 943’te Berdea’ya bir sefer diizenledi. Rus filosu Bakii’niin
giineyindeki Kiirr Nehri’ne girerek Berdea kasabasina ulasti ve orada biiylik bir
katliam ve yagma hareketi baslatt1.2> Miskaveyh’in anlatilarma gore Ruslar, burada
emsali goriilmemis bir katliam ve yagma yaptilar. Ancak Miisliimanlar ile savasin ve
hastaliklarm yipratmasi sonucunda Berdea’dan ¢ekilmek durumunda kaldilar.%® 944
yilina gelindiginde Knez Igor bir kez daha Konstantinopolis’in surlarinin éniindeydi.®’
Bu kez hazirlikliyd: ve intikam istiyordu. Konstantinopolis’in dig mahallelerini ii¢ ay
boyunca yagmaladi.® Ancak onun bu seferine Bizans hiikiimeti de hazirlikliyd.
Igor’un servet ve ganimete olan diiskiinligiinii bildiklerinden, buna gore hareket
ettiler. Bizans’1n sundugu hediyeler, Igor’un talep ettiklerinden ok daha fazlasiyd:.®
945°te Ruslarla Bizans arasindaki antlasma yenilendi. Ancak bu kez antlasma Ruslar
i¢cin daha az avantajliyd1.?® Knez Igor ayni1 y1l igerisinde Derevliyanlar iizerine yeniden
ganimet i¢in yiiriidiigii sirada, baski ve zulme dayanamayan Derevliyanlar tarafindan

oldirildi.?

Knez Igor’un ardindan oglu Svyatoslav’in yasca kiiciik olmasindan dolay1
devletin yonetimini dul esi Olga almistir. Olga donemi ile ilgili PVL’de efsanelesmis
bir intikam anlatis1 bulunmaktadir. Buna gore Olga, esi Igor’u dldiirmeleri dolayist ile
Derevliyanlardan hile ile biiyiik ve acimasiz bir intikam almistir.%? Olga doneminde

yasanan en miithim hadiselerden biri de onun 957°de Konstantinopolis’e dogru yola
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cikarak, orada Imparator Konstantine Porphyrogenitus, III. Romanos ve Patrik
Polyeuctos'un huzurunda vaftiz edilmesidir. ® Ancak onun Hristiyan olmasi, Ruslar
arasinda Hristiyanlhi§in yayilmasini saglayamamistir. Nitekim basta oglu Svyatoslav
bu duruma karsi cikmaktaydi.® Knez Svyatoslav donemi (956-972) o&zellikle
Svyatoslav’in fetih politikas1 ve Bulgaristan seferleri ile karakterizedir. Onun ilk is
olarak Rus hakimiyet bolgesi sinirlarini genisletmeyi ve bolgedeki nehir yollariin
kontroliinii tamamen ele gec¢irmeyi planlamasi, giineydeki politikasinin ilk adimiydi.
Bu nedenle ilk is olarak Hazarlara vergi 6demekte olan Vyatigleri hakimiyeti altina
ald1.® Bu girisiminden, siradaki hamlesinin Hazarlar iizerine olacagimin sinyalini de

vermekteydi.

965°de Hazarlar iizerine sefer diizenledi ve Itil, Semender gibi sehirleri ele
gecirerek Hazar hakimiyetine son verdi.®® Ancak onun bélgede Hazar etkinligini yok
etmesi, Peceneklerin Kiev’e degin ilerlemelerine yol act1.”” Svyatoslav, Bizans
Imparatoru Nicephorus Phocas’mn tesviki ile 967°de Bulgaristan {izerine bir sefere
cikti, ancak fethettigi topraklar1 imparatorluga teslim etmek yerine Pereyeslavets’te
kendisi kalmay: tercih etti.® Pecenekler ise yonetimdeki bosluktan faydalanarak
969’da Kiev’e bir sefer diizenlediler.® Durumdan haberdar olan Svyatoslav,
Bulgaristan’dan Kiev’e donmek durumunda kaldi ve orada giivenligi saglayarak tekrar
Pereyeslavets’e dondii.!® Imparatorluk onun déniisiine hazirlikliydi. Bulgar Cari
Peter’e bir el¢i heyeti gondererek anlasma yapt1.1t Ayni yil igerisinde Car Peter 6ldii
ve yerine oglu Boris gecti.!%? Imparator Nicephorus ise 969°da 6ldiiriildii ve yerine
loannis Tzimisces gecti.'®® Uzun siiren savasin ardindan Knez Svyatoslav 971°de

yenildi ve Bizans Imparatoru Ioannes Tzcimisces ile antlasma yapmak durumunda
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kald1.1%* 972°de Kiev’e déniis yolunda ise Svyatoslav, Pecenekler tarafindan kurulan

pusuda 6ldiiriildii. 1%

Calismanin ana konusu, Rusya Devleti’nin kurulus asamalar1 ¢cercevesinde, V.
yiizyildan itibaren X. yiizyila degin Slavlar ve Ruslarin kiiltiir, medeniyet ve siyasi
iligkilerinin olusum siirecinin incelenmesidir. Bu dogrultuda Tirk menseili gogebe
kabileler ve IX. yilizyildan X. yiizyila degin Slav topraklarinda Vareg-Ruslarin
etkinligi ve Rusya Devleti’nin kurulus asamalarina katkilar1 konu edinilmistir. Bu
dogrultuda V. yiizyildan itibaren gliniimiiz Rusya cografyasindaki Slav kabileleri, go¢
hareketleri ve kiiltiir-medeniyet bakimindan gelisimleri ile Baltik bolgesinde ilk ticaret
sehirlerini tesis etmeleri incelenmistir. Ayni cografyada IV. yiizyildan itibaren
Hunlarla birlikte goriilmeye baslayan Tiirk kokenli gocebe kavimlerin bolgedeki
siyasi, ticari iligkilerinin yaninda gelenekleri de incelenerek, Slav ve Vareg-Rus
kimligine katkilar1 degerlendirilmistir. Rusya cografyasinin nehirler dolayisi ile
ticarete elverigli dogasinin, ¢evresine kiiltiir ve medeniyeti davet etmesi ile ne denli
miihim olduguna deginilerek bu nehirler vasitasi ile denizcilikte olduk¢a mahir Vareg-
Rus toplulugunun bu cografyaya go¢ nedenleri incelenmistir. IX. yilizyilin ortalarindan
itibaren X. yiizyila degin bu go¢ hareketinin Rusya tarihine siyasi bakimdan ne gibi
izler biraktigina deginilmistir. Bu tez konusunun calisilma amaci, oncelikle Rusya
Devleti’nin kurulus asamalarint incelemek oldugundan, calismaya bu sahada IV.
yiizyildan itibaren etkinlik gosteren Tiirk kokenli uluslarin siyasi etkinlikleri de dahil
edilmistir. Bu noktada c¢alismanin, Tirk literatiirine katkida bulunacagi

diistiniilmektedir.

104 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 146.
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BIiRINCi BOLUM
V. YUZYILDAN IX. YUZYILIN ORTALARINA KADAR SLAVLAR

1.1. Erken Slavlarin Mensei ve Go¢ Hareketleri

V. ve VI ylizyillardan itibaren, Dogu Avrupa ve gliniimiiz Rusya sahasinda
yaganan en temel gelismeler, ekonomik g¢esitliligin artmasi ve halklarin kitlesel
gociiydii. Ekonomik ¢esitlilik, yerli niifus i¢in daha biiyiilk zenginlik ve gilivenlik
sagladi. Bu durum siyasi birlesmeyi tesvik etti ve yerel elitlerin ortaya ¢ikmasin
saglad.’®® Aymi zamanda kitlesel gogler etnik haritayr tamamen degistirdi. Slav
topraklarina giris yapan Iskandinavlar, yerli halklarin énemli bir degisim siirecine
giren dinamik toplumlar olduklarim fark ettiler.!%” Slavlarin yasam sahalarin1 ihtiva
eden bolgede yapilan kazilarda ele gecirilen materyaller, komsu medeniyetlerin
kiiltiiriiyle birgok noktada ortiismektedir.’®® Bu da Slavlarm kiiltiirii ve yasayisi

hakkinda ipucu verirken bir yandan da bir¢ok soru igaretini giindeme getirmektedir.

Erken Slavlarin yasam sahalarinin sinirlar1 oldukga genis ve belirsizdi. Koken
itibariyle Vistiil ve Dinyeper Nehirleri arasindaki sahadan geliyor olduklari
disiiniilmektedir. Ancak yillar igerisinde gerceklestirdikleri go¢ hareketleri nedeniyle
ele gecirerek yurt edindikleri saha, giineyde Bizans’tan kuzeyde Baltik’a ve batida da
Main Nehri’ne degin uzanan bir cografyayi kapsamaktaydi.'®® Ancak eger bu sinirlar
dogru ise bunun milattan sonraki yillar i¢in s6z konusu olabilecegini varsaymak daha
dogru olacaktir.!'® Boylesine genis bir cografyanm uzun bir siire sahibi olarak
goriinseler de Slavlar hi¢bir zaman siyasi ve sosyal bakimdan birlige sahip olamadilar.
Povest’ Vremennyh Let’de, Slav topraklarinda gerceklesen hadiseler hakkinda
kronolojik sira takip edilerek bilgi verilmektedir. Ancak bunun 6ncesinde, VIII. yiizy1l
oncesinde bolgede yagamakta olan Slav kabileleri hakkinda, yasayis gelenek ve siyaset

hususunda genis bilgiler verilmektedir. Kronige gore Slavlar, bir¢ok kabileye

106 Noonan, Scandinavians in European..., s. 135.

197 Francis Dvornik, The Slavs in European History and Civilization, Rutgers University Press, New
Jersey 1962, s. 1.

198 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 184.
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bolinmiis halde, kendi kabilelerinin liderlerine tabi bi¢imde yasamaktaydilar. Bununla

birlikte her kabile kendi atalarinin geleneklerini ve kanunlarini takip etmekteydi.'!!

Slavlarin birgok kabileye boliinmiis halde birbirlerinden uzak yasamalari
hususunda bir baska bilgi, islam cografyacis1 Mervezi’nin eserinden elde edilmektedir.
Slavlarin yasam bi¢imleri hakkinda kapsamli bilgi veren Mervezi, siyasi biitlinliikleri
hakkinda da su sekilde bilgi vermistir: “Slavlar ise bircok kabileye ayrilir. Onlar
ormanlarda otururlar [birbirleriyle] baglar1 yoktur.”**? Erken Slavlarm milattan onceki
yasam sahasi ve bu sahanin smnirlart ile ilgili bilgiler, tarihi verilerin kisitlilig1
nedeniyle tam olarak bilinememektedir. Slavlar Dinyester ve Bug Nehirleri boyunca
giineye inmis ve Karadeniz’e kadar olan bolgeye dogru sinirlarini genisletmis olsalar
da bu hadise milattan sonraki yiizyillarda yasanmustir.!® Slavlarin Pripet Havzas
olarak adlandirilan ve Karpatlarin kuzeyindeki alani1 kapsayan sahada varlik

gostermeleri de yine milattan sonra gergeklestigi varsayilan bir hadisedir.1*

Orijinal anadilleri Slovenceydi. Bununla birlikte giiniimiizden uzun zaman
once Slavlar birgok kabileye ayrilmis bicimde yasamaktaydilar ve bu kabilelerin her
birini kendine 6zgii bigimde adlandirmislardi.!'® Slavlar1 anlamak igin en iyi &lgiit dil
olabilirdi ancak bu ¢ok pargali ulus, ortak bir dile sahip olsa dahi IX. yiizyila kadar bu
dil yazili bigimde kaydedilmedi. Bu yiizyildan sonra da yazili belgeler oldukca yetersiz
kaldi. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, Slavlarin Dogu Avrupa’nin olusumundaki
katkis1 tartisilamayacak kadar biiyiiktiir. Bronz Cagi’nin sonunda gerceklesen go¢
hareketi sonucunda gilinlimiiz Rusya sahasina go¢ eden topluluklar, dilbilimciler
tarafindan {i¢ ana grup biinyesinde toplanmistir. Bunlardan ilki Ruslarin, Beyaz
Ruslarm ve Ukraynalilarm atalar1 olarak kabul géren Dogu Slavlaridir. Ikinci grubu
Ceklerin, Morovyalilarin ve Slovaklarin atasi olan Bati Slavlar1 olusturuyor. Son

grupta ise Sirp ve Hirvatlar bulunmaktadir.!1®

Slavlar bir¢ok kiiltiirle temasin merkez konumunda bulunarak, Roma’nin

yikilmasi sonrasi olusan diinyanin en 6nemli ve belki de en gizemli gruplarindan biri
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Sherbowitz-Wetzor), Crimson Printing Company, Cambridge 1953, s. 56.
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oldular. Avrupa’nin biiyiik bir kismini, en azindan biiyiik merkezi kismini olusturan
genis topraklar tarih boyunca biiyiik 6l¢iide giiniimiizde de oldugu iizere ayni uluslar
tarafindan kismen Slavlar, kismen de Fin ve Tatar kabileleri tarafindan yurt edinilmis
gibi goriiniiyordu.*’ Ancak bu uluslar arasindaki iliskiler giiniimiizdekinden oldukca
farkliydi. Bolgedeki Slav unsuru digerlerine kiyasla sayica ve siyasi olarak ezici bir
tistiinliik kazanmig olsa da Rus Devleti’nin temelleri tamamiyla onlara ait degildi. Bir
an icin Rusya’daki Slavlarin erken tarithine ve bulunduklar cografyadaki
etnografilerine géz atilmalidir. Rus adi ile tarih sahnesinde ilk kez karsilagilan
donemde Slavlar, tarih 6ncesinden beri Avrupa’nin biiyiik bir kismini olusturan Hint-

Avrupa ailesinin bir koluydular.®

V. yiizyilda Roma Imparatorlugu nun ¢okiisii ile meydana gelen bosluk, yine
bu yiizyilda tarih sahnesinde barbar olarak adlandirilmis olan kralliklarin yiikselisi ile
dolduruldu. One ¢ikan arastirmalar bilhassa Avrupa’nin giineyi ve batisini isaret etse
de bu degisim riizgan siddetini ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olmak {izere birgok
alanda Imparatorlugun disinda dogu, orta ve kuzey Avrupa’da gosterdi.''® Degisen
Avrupa goriintiistiniin akillara kazinan parcalarindan biri de Slavlar oldu. Slavlar Hint-
Avrupa Ailesinin bir unsuru olarak Kuzey Avrupa ovasinda Vistiil ve Dinyeper
arasinda var olmuslardir. Sonraki donemlerde ise kuzeyde muhtemelen Dvina Nehri’ni
gecerek Novgorod ve cevresine yerlesmislerdir.!?® Daha &nemlisi doguda gdgebe
olarak yasayan bozkir kabileleri ile temas halindeydiler. Ancak bunlardan da
oncesinde siiregelmis bir iliski ve kiiltiir aligverisi, Baltik’in kiy1 kabileleriyle Slavlar
arasinda sdz konusuydu.'? Slavlarm yerlesim yerleri antik kiiltiir merkezlerinden o
kadar uzaktayd: ki Bizans Imparatorlugu onlarla dogrudan temas kuramadi ve dogal
olarak bariscil yasayislart sebebiyle de smir bolgelerinin islerine pek fazla
karigmadilar. Bu durum Slavlarin tarih sahnesine bu denli ge¢ cikmalarinin ve

kroniklerde isimlerinin fazlaca gériilmemesinin ana sebebidir.

M.S. III. ve IV. yiizyillarda giineye hareket eden bazi Cermen kabileleri, go¢
rotalar tizerinde Slavlarla karsilastilar. Bu kabilelerin arasinda Gotlar ve Burgundlar

da bulunuyordu. Bu karsilagsmalar beraberinde bolgesel ¢atigmalar1 da getirdi. Vistiil
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119 Dvornik, The Slavs in..., s. 2.
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boyunca ve kimi zaman Vistiil ile Dinyeper arasindaki bolgede gergeklesen bu
catigmalar sonucu bazi Slav kabilelerinin Ostrogot Kralligi’na baglanmasi yahut etkisi
altina girmesi s6z konusu oldu. Ancak Gotlar kisa bir siire sonra giineye hareket ettiler
ve Kuzeydogu Avrupa’daki Slavlarla iligkileri sona erdi. Bunlarin disinda kalan diger
Slav kabileleri ise Orta ve Asagi Tuna ve Dacia’daki Bizans eyaletleri ile yakin iligki
icindeydi.’?? Slavlarin baslangigta bulunduklari cografyanin sinirlarmi genisleterek
cok daha genis bir sahay1 kendilerine yurt edinmeleri olasidir. Ancak devlet yapis1 ve
kiltiir bakimindan medeniyet basamaklarini tirmanmalari, bagka kiiltiirlerin tesiriyle
gerceklesmistir. Bu kiiltiir tesirinin baglica kaynaklar1 Tiirkler, Cermenler ve Bizans
Imparatorlugu’dur. Bu husus bazi Rus tarihgiler tarafindan reddedilse de tarihsel
stirecte bu gibi hadiselerin yasanmasi sikca rastlanilan bir durum oldugundan, ihtimal
dahilinde goriilmektedir. Nitekim Altay Tiirklerinin ve Cermenlerin, Erken Slavlarin
yagsam sahalarinda kendilerini gostermis olmalar1 da bilhassa V. yiizyildan itibaren

gergeklesmistir. 123

1.2. Kaynaklarda Slav Ad1

Klasik yazarlar tarafindan Slav admin anilmaya baglanilmasi, Cermen
kabileleri araciligiyla Bizans’in Slav varligindan haberdar olmasiyla gerceklesmisti.!?4
Milattan oOnceki siire¢ icerisinde ise Slavlarin Cermen halklariyla komsu olarak
yasadiklar1 bilinmektedir. Cermenlerin Slavlar igin kullandiklar1 isim “Vend” idi.
Tacitus bu hususta en erken caglara tarihlenen kaynak olarak 6ne ¢ikmaktadir. O, bu
halka “Venedi” olarak hitap etmistir.!?® Ancak miiellif, Venedi’yi tam olarak hangi
halktan sayacagi hususunda ikileme diigmiiy goriinmektedir. Venedi’yi yerlesik
yasamalar1 hususunda Cermenler ile Ortiistiirmiis, ancak ormanlarda yasamalar1 ve
medeniyetten uzak olmalar1 sebebiyle Sarmatlara yakin bulmustur. Yine Venedi

halkinin kalkan tagidigindan ve at {izerinde degil de yaya bicimde seyahat ettiklerinden

bahsetmistir.}?® Bu kaynak geg 1. yiizyila tarihlenmektedir.
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Slavlara agik¢a atifta bulunan ilk klasik yazar Pliny Elder’dir. O, ¢ok dikkatli
bir bigimde soyle ifade eder: “Cermen sinirlarinin diiz arazisi, Venedi tarafindan isgal
edilmistir.” *2” Pliny, Venedi halkini Vistiil Nehri’nin ¢evresine konumlandirmustir.
Slavlardan “Venethi” adi ile bahseden bir bagska miiellif de Jordanes idi. O, Venethi
kabilesini cografi olarak Vistiil Nehri kaynagindan baslayarak bu nehir boyunca
konumlandirir. Cok kalabalik olduklarindan ve cografi olarak genis bir sahay1 yurt
edindiklerinden bahseder ve devaminda bir¢ok kabileye boliindiiklerinden ve
birbirlerinden ayr1 yasadiklarindan bahsederek, bu kabilelerden bazilarini “Sclaveni ve
Antes” olarak adlandirir. Sclaveni’nin yasadigi bolgeyi su bigimde tanimlar:
“Sclaveni'nin yasadigi yer, Noviodunum sehri ve Mursianus goliine kadar olan
bolgeye ve kuzeyde Vistiil Nehri'ne kadar uzanir...Sehirleri igin bataklik ve ormanlari
vardir.”'?® Buradan sonra Miiellif Antes adi ile andig1 kavim hakkinda bilgi
vermektedir. Antes’in'?® Slavlar arasinda en cesur kavim oldugundan bahsederek
onlarin yasam sahasini Dinyester ile Dinyeper arasindaki bolgeye konumlandirir. Yine
Vistiil Nehri’nin denize dokiildiigii noktada yasayan Vidivarii adiyla andigi bir
kabileden de bahsetmektedir. Bu kabilelerin hayvancilik ve avcilik ile ge¢imlerini

sagladiklarini da eklemektedir.**°

Bu doénemden itibaren, Slavlarin adi farkli bigimlerde antik ¢agin tarihi ve
cografi ¢aligmalarinda daha sik gegmeye baslamaktadir. Slavlarin antik kaynaklarda
goriildiigii isim genellikle Venedi veya Veneti’dir. Bu isim, Slavlar tarafindan
bilinmeyen ancak dogudaki komsularini tanimlamak igin ilk etapta Cermen kabileleri
tarafindan kullanilan adlandirmadir. Ayn1 ad kuzeyde ve 6zellikle Danimarka’da XI.
ve XIl. yizyillarda kendini Vender (Norsca Vitidr) bigiminde gosterir. Ayrica Fin
halklarmin bu adi Iskandinavlardan &grenmis olma ihtimalleri yiiksektir ve
Finlandiyalilar halen Rusya’ya Veneca veya Venat demektedirler. Estonyalilar
tarafindan ise bu isim Vene olarak anilmistir.’3! Venedi ad1, anlam itibariyla “Savasei

9132

Kavim”*** manasina gelmektedir. Ancak bu isim bahsedildigi iizere eksojen 6zellik

127 pliny The Elder, Natural History, Vol. l11-VII, (¢ev.: M. A. Rackham), Harvard University Press,
London 1961, s. 195.

128 Jordanes, The Gothic History of Jordanes, (¢ev.: Charles Christopher Mierow), Evolution
Publishing, New Jersey 2006, s. 69.

129 Erken Slav halklarindan birisidir. Bkz: Zbigniew Golab, The Origins of the Slav a Linguist's Wiew,
Slavica Publishers, Ohio 1992.

130 Jordanes, The Gothic History..., s. 69.

131 Thomsen, The Relations Between, s. 2.

132 Golab, The Origins of..., s. 416.
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tagimaktadir. Baska bir deyisle yalnizca yabanci kavimler tarafindan Slavlar igin
kullanilmaktadir.®® Eger Slavlar kendileri, soydaslarmnin tiimiine herhangi bir ortak
isim ile hitap etmislerse de bu muhtemelen onlara su anda hitap edildigi bigimde Slav
yahut Sloven seklindeydi. Orijinal olarak Slav adini ise ilk olarak kaynaklarda Pseudo-
Kaisarios vasitastyla gérmekteyiz. Miiellif bu ad1 “Xxiavnvoi” bigiminde, yani direkt

olarak “Slav” seklinde zikretmektedir.13

1.3. Slavlarin Yasam Sahalarinda Nehir Yollar1 ve Cografi Sartlar

Slavlarin yasam sahalar1 géz oniine alindiginda bolgenin en karakteristik
ozelligi, bir nehirler bolgesi olmasidir. Bu husus ayn1 zamanda bélgenin ¢ok uluslu
olmasinin da bas sebebi olarak gosterilebilir. Nehirler seyahat kolaylig1 saglayacak
bicimde yavasg bir akintrya sahip oldugundan gemicilige de olduk¢a miisaitti. Ayrica
bu nehirlerin birbirlerine yakin olmalari, bir digerine gegis yapmay1 kolaylastirtyordu.
Bu baglamda bolgedeki Slavlarin yayilma istikametlerini belirleyen en 6nemli unsur
yine bu nehirlerdir. Ozellikle Dinyeper Nehri’nin yukari béliimiinden Tuna’ya ve
[lmen’e gecisin kolayligi, Slavlarmn ilmen ve Beloezero gibi bélgelere ilerleyisini
hizlandiran ve kolaylastiran énemli bir unsurdur.*®® Yine bu nehirler daha sonra
Iskandinavlarn giineye inis rotalar1 olarak gboze carpmaktadir. Nehirler {izerinde
seyahatin kolayligi, giineyde gelismekte olan ticaret sahasina ulagimi kolay hale
getirmekteydi. Nehirlerin balik¢iliga da imkan tanimalari, onlar1 ayn1 zamanda birer
gecim kaynagi haline getiriyordu. Boylelikle Rusya cografyasindaki bu nehirler,
cevrelerine adeta medeniyeti davet ediyordu. Yaz mevsimlerinde bu faaliyetler
cogaliyorken kis aylarinda donan nehirler, lizerlerinde kara seyahatini de miimkiin

kiliyordu.

Iklim sartlar1 hususu da bolgede iizerinde durulmasi gereken bir bagka konudur.
S6z konusu cografi sahanin genisligi sebebiyle, eger Karadeniz’den baglayarak Rusya
cografyasi lizerinden kuzeye dogru bir seyahat rotasi takip edilirse, ii¢ ayr1 iklim
tiirliyle karsilagilir. Giineyden itibaren bu iklim kusaklarindan ilki bozkirdir. Bozkir
bolgesinde gocebe bir yasam tarzi hakimdi. Niifus koyun, at, sigir ve diger hayvan

133 Golab, The Origins of..., s. 416.

134 pseudo-Kaisarios, Die Erotapokriseis (Die Griechischen Christlichen Schriftsteller der Ersten
Jahrhunderte), (Ed.: Rudolf Riedinger), Akademie-Verlag, Berlin 1989, s. 87.

135 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 20.
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stiriilerine bagl olarak hareket ederdi. Bu yasam tarzi Giiney Rusya ve Ukrayna’nin
verimli ovalarina uygundu. Bununla birlikte kurakliklara, siiriiler arasindaki salginlara
ve diger dogal afetlere karst son derece savunmasizdi. Gogebe toplumlar igin
topraklarin asir1 6zellesmesi, tarim iirlinleri, tarim araglari, miicevherler ve silahlar gibi
kendi tiretmedikleri mallar i¢in komsu yerlesik halklara bagimli hale gelme tehlikesini
doguruyordu.’®® Ardindan oldukca genis bir alana yayilmis olan ormanlik araziler
gelmektedir. Son olarak tundra goriilmektedir. Slavlarin yasam sahalarinda,
kaynaklarin ulagilabilirligi dolayisiyla insan yasamina en elverisli olan bolge ormanlik
araziler oldugundan, yine nehirlerin de gegis sahalarinda olan bu alanlar, en yogun
niifusu barindirmaktaydi. Volga, Oka, Don ve Tuna havalisi de yogun ormanlik
alanlarla kapliydi.'®” Ormanlik alanlarda niifus yogunlastik¢a, ziraata uygun yeni
alanlarin da agilmasi, bu bolgelerde barmman halkin agaglar1 keserek araziyi
genisletmeleri ile miimkiin oluyordu. Slavlarin yasamayi tercih ettikleri bolgeler genel
itibariyle birbiriyle benzerlik gostermektedir. Yasam sahalariin cografi sartlarmi ibn
Riisteh: “Bu bolgeye varmak igin...i¢ ige ge¢mis calilik ve ormanlik arazilerin
arasindan gegilir. Sekalibe [Slav] tilkesi diizliik ve ormanlarla kaplidir. Onlar burada
liziim baglar1 ve tarim arazileri olmadan yasarlar. Onlar arilar1 ve bal elde etmek i¢in
citalar1 olan ahsaptan yapilmis kovanlara sahiptirler.”'3 seklinde tarif etmistir. Yine
Slavlarin yagam sahalari ve gecim kaynaklari hakkinda, Hududi’l Alem Mine’l-
Mesrik Ile’1-Magrip’te su sekilde bilgi verilmektedir:

“Sik biiyiiyen asirt derecede bol agaci ile genis bir iilkedir. Halk agag¢larin
arasinda yasar ve akdaridan baska bir sey ekmezler. Uziimleri yoktur
ancak sarap ve benzeri seyler hazirladiklar bol miktarda ballar: vardir.
Sarap kaplart tahtadandwr. Halk arasinda yillik 100 kap sarap

hazirlayanlar vardir. "%

Ancak Slavlar bir bolgede uzun siire kalmay1 tercih etmiyor ve kaynaklarin azalmasi
ile birlikte yeni yasam alanlar1 aramaya koyuluyorlardi. Bu baglamda Fin kabileleriyle
de miinasebetleri, onlarin yurtlarini ihtiyaglar1 yoniinde isgal ederek kaynaklarindan

faydalanmak seklinde olmustur.

136 Noonan, “Scandinavians in European...,”, s. 136.
187 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 8.

138 Thn Riiste, El-Alaku 'n-Nefise..., s. 161.

139 Hududii'l Alem..., s. 119.
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Dogu Slavlarinin bu yeni yagam alanlari, 6ncekine benzer bicimde iklime ve
bitki ortiisiine sahipti. Bu agidan bolgedeki yasama adapte olmalari onlar i¢in zorlu bir
siire¢ olmamis, halihazirda siirdiirdiikleri aveilik ve aricilik gibi faaliyetleri devam
ettirmislerdi. Ote yandan tarima olanak saglayabilecek genis alanlar olmasa dahi,
kii¢iik miktarda bir tarim faaliyetinden ve hayvanciliktan da séz etmek miimkiindiir.#°
Yetistirdikleri hayvan ise ¢gogunlukla domuzdu. Mervezi bu hususta: “Bol miktarda
bal istihsal ederler. Onlar ¢ok miktarda domuz yetistirirler.”*! Seklinde bilgi
vermektedir. Ibn Riisteh de bu husustan “Koyun gibi domuz beslerler.”'*? seklinde
bahsetmistir. Hududii’l Alem’de ise: “Koyun siiriileri gibi domuz siiriileri
bulunmaktadir.” ifadesine rastlamaktayiz.'*®* Bolgede her ne kadar hayvanciliktan
bahsedilebilirse de bu faaliyetin kisitli olmas1 muhtemelen yine bolgedeki imkanlarin
kisitliligindan kaynaklanmaktaydi. Bu da Slavlari, iaselerini saglayabilmeleri igin
tarim ve hayvanciligin disinda diger faaliyetlere itmekteydi. Avcilik ve aricilik gibi
faaliyetlerin yapilabilmesinin yani sira nehir yollar1 ile kolaylasan seyahat ve
beraberinde ticari faaliyetlerin artis1 da bunlara eklendiginde, bolgede ¢cokga bulunan
samur, kunduz, tilki gibi hayvanlarin kiirkleri ile ariciliktan elde edilen bal ve
balmumu gibi iriinlerin ihracati da hayli kolaylasiyor, bdylelikle yasam sartlari

elverisli oldugu kadar, bolgedeki diger topluluklarin da dikkatini cezbediyordu.

1.4. Siyasi ve Sosyo-Kiiltiirel iliskiler

Slavlar ile komsu kabile ve devletler arasindaki iligkiler, karsilikli ticari
iligkiler ve birtakim aletlerin Slavlar tarafindan yine bu medeniyetlerden 6diing alinmis
olmasmin yani sira birtakim dil 6zelliklerinin de Slav diline aktarilmis olmasi
hasebiyle inkar edilemez bir noktadadir. Burada bilhassa Tiirk kokenli kavimlerin
varlik gostermesiyle birlikte Slavlar iizerinde bir etki yaratmalar1 da elbette kaginilmaz
bir sonug olmustur.*** Dogu Avrupa halklari ile bozkir halklarinim tarihi, bir bakima ig
ice gegmis durumdadir. Volga, Don ve Donets gibi nehirler, uluslararasi ticaretin de

yasamsal arterleri olarak, bozkir halklar igin adeta miknatis gérevi gormiislerdir. 4

140 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 9.

4% ibn Fazlan, /bn Fazlan Seyahatnamesi, s.114.

142 Tbn Riiste, El-Alaku n-Nefise, s. 162.

8 Hududii'l Alem..., s.119.

144 Golab, The Origins of..., s. 393.

145 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 27.

18



Orta Asya’da siirekli olarak dogal afet yahut kuzey Cin sinirinda yasadiklari
baski nedeniyle dogu Avrupa’nin steplerine go¢ etmek zorunda kalan Altay halklari,
bu yeni yurtlarinda bir¢ok avantaja sahip oldu. Bélgede bulunan nehirlerin ¢oklugu
onlara yalnizca tarimda degil, ayn1 zamanda Yakin Dogu, Bizans ve Bat1 Avrupa’nin
ticaret merkezleriyle iliskileri kapsaminda olduk¢a kolaylik sagliyordu. Kuzey
Kafkasya ve Ukrayna’nin zengin bozkirlar1 ise bu halklarin alisilageldik yasam
tarzlarii pozitif yonde destekleyen bir unsur olarak, siiriilerin besin kaynagini
fazlasiyla sagliyordu. Cin sinirlarindan gelen bu gogebe halklar, terk ettikleri yasam
sahasindan ticaretin 6nemini kavramis olarak Dogu Avrupa’ya geldiler. Bunun bir

sonucu olarak yeni vatanlarinda direkt olarak ticaret merkezlerine ¢ekildiler.

Baltik ve dogu-bat: ticaretinde halihazirda kilit bir nokta olan Orta Volga, VII.
yiizyilin ortalarindan itibaren bir dizi goéc¢ebe devlet olusumu tarafindan dogal bir
merkez teskil etti.}*® Baslangigta Slavlar ile Altay halklar1 arasinda temasa dair ilk
bilgiler incelendiginde bu temaslarin, bolgeye M.S. 370 civarinda gelen Hunlar ile
gerceklestigi goriilmektedir. Dogu Avrupa nin bozkirlarma yénelik ilk gocler, Iskitler,
Sarmatlar ve Alanlar tarafindan gergeklestirildi.'*” M.S. IV. yiizyila gelindiginde bu
gruplar Altay halklarina yer actilar. Bu halklar arasinda Hunlar, Akasirler, Bulgarlar
yahut Ogur Tiirkleri, Kutrigurlar, Onogurlar, Sabirler, Avarlar, Hazarlar, Kok Tiirkler,
Pegenekler, Oguzlar, Kuman-Kipgaklar ve Mogollar bulunmaktadir. Ancak bu yogun
go¢ dalgasiin sonucunda bu halklardan yalnizca bazilar1 bir devlet olusumu meydana
getirebilmislerdir. Bunlarin disinda ise Hunlar, 6zellikle V. yiizyilda, kisa siireli de

olsa bolgede bir gii¢ elde edebilmeyi basarmislardir. 48

146 Golden, Khazar Studies An..., s. 13.

147 Bu halklar yan yana bigimde Cladius Ptolemy tarafindan zikredilmistir. Miiellif bu halklarm “Meotis
Bataklig1” seklinde zikredilen bir bolgede birlikte yasadigindan bahseder. Bahsettigi Maeotis terimi,
antik cagda Azak Denizi igin kullanilmakla birlikte bu terim ayn1 zamanda burada yasayan halklar igin
de kullanilmis olup miiellif bu haberleri bizlere M.S. II. yiizyildan vermektedir. Bkz: Claudius Ptolemy,
The Geography, (¢ev.: Edward L. Stevenson), 2. Baski, Dover Publications, New York 1991, s. 30.
Azak Denizi igin ayni terimi, Miisliman cografyact Mesudi de kullanmistir. Bkz: Mesudi, Muruc ez-
Zeheb, s. 78. Bolge hakkinda Strabo, M.S. . yiizyilda kaleme aldig1 eserinde genis bilgiler vermistir.
Bkz: Strabo, Complete Works of Strabo, (¢evl.: H. C. Hamilton ve W. Falconer), Delphi Classics, U.K.
2016.
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1.4.1. Hunlar ile iliskiler

IV. yiizyillda Roma imparatorlugu, Cermenlerin yogun gogcii nedeniyle oldukga
calkantili bir dénemden ge¢mekteydi. Bu sebeple Imparatorluk bazi Cermen
kabilelerine, diger gelen kabilelere karsi sinirlarini savunmalarina yardimer olmalari
kosuluyla miittefik olarak giris izni verdi. Ancak bunun disinda kalanlar imparatorluga
zorla girdiler ve gocle karakterize bir doneme damgalarini vurdular. Kabileler siirekli
olarak giineye ve batiya yonelik bir go¢ hareketi gergeklestiriyorlardi. Vizigotlar ve
Alanlar giiney Galya’ya ve Ispanya’ya girdiler. Ostrogotlar bir siire Thrace ve
Illirya’da durduktan sonra italya’y: ele gegirdiler. Hunlar ise bircok smirin yeniden
tayin edildigi bu ¢alkantili go¢ dalgasinda Cermen kabilelerini takip ederek kendilerini
Orta Tuna’ya yerlestirdiler. Attila’nin seferleri bulundugu cografya ve ¢evresini
derinden etkiledi. Etkisi altinda biraktigi bir devlet de Dogu Roma idi. Oyle ki
Imparator 1. Theodosios, Attila'ya bir elci heyeti gondererek (449) geri ¢ekilmesini
saglamak igin 6,000 altin pound ve barigi siirdiirmek igin yillik 1,000 altin pound
olmak iizere bir hara¢ édemeyi kabul etmek zorunda kald1.}*® Bu hareketlerin bir
sonucu olarak Roma Imparatorlugu'nun bati eyaletleri gesitli Cermen kabileleri
tarafindan kademeli olarak ele gecirildi.’® Roma’min bu yeni déneminde
Konstantinopolis bir giic merkezi olarak parlamaya basladi. Slavlarin ve sonradan

bolgeye gelecek olan diger kabile ve devlet olusumlarinin da ilgisini {izerine ¢ekti.

Hunlar ve yasayiglariyla ilgili 6nemli bilgileri, IV. ylizyil Roma tarihgisi
Ammianus Marcellinus’tan almaktayiz. Yazar Hunlarin sosyal hayatlari, devlet
birligine bakis acilari, dig gorlintimleri gibi birgok hususu, bir Avrupali bakis agisiyla
carpici bir bi¢cimde dile getirmektedir. Bu hususu agiklamadan evvel sunu belirtmekte
fayda vardir ki bu anlatilar olduk¢a abartili bicimde kayitlara gegmistir. Yine de IV.
yiizyilda ve ozellikle 360-370 yillar1 arasinda bolgeye geldikleri bilinen Hunlarin bir
imparatorluk bilinciyle hareket etmediklerine deginen miiellif, her tiirlii hususun bir
Kurultayda tartigildigini su sekilde belirtmektedir: “Herhangi bir agir konuda tartisma
yapilacaksa, hepsi at lizerinde toplu bir konsey diizenler. Kralin otoritesi altinda
degillerdir, ama soylularinin diizensiz yonetiminden memnundurlar ve onlarin

liderliginde tiim engelleri asarlar.” ** Marcellinus Hunlari, “Azak Denizi’nin 6tesinde

149 Theophanes Confessor, The Chronicle of Theophanes Confessor, (¢evl.: Cyrill Mango ve Roger
Scott), Clarendon Press, Oxford 1997, s. 159.

150 \ernadsky, Ancient Russia, s. 122.

151 Ammianus Marcellinus, The Complete Works of Ammianus Marcellinus, (cev.: J. C. Rolfe.), Delphi
Classics, UK 2016, s. 550.
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Buzlu Okyanus’un sinirinda yasayan, her bakimdan vahsi”*®? bir halk olarak
tanimlamaktadir. Hunlarin genetik ozellikleri hakkinda bilgisi bulunmamasindan
dolay1, ¢cocuklarin dogduklar1 anda yanaklarina derinlemesine isaretler atilarak yiize
belirli bir seklin kasitl olarak aldirildig: iddiasinda bulunur. Dahasi eserde, Hunlarin
neredeyse tiim gilinlerini at {izerinde gecirdiklerinden, hatta yaya bigcimde hareket
etmediklerinden ayakkabilarinin dahi ylirliylise uygun bicimde yapilmadigindan
bahsederek bu yasayis bicimi ile ilgili: “At {izerinde aligveris yaparlar, et yer ve igki
igerler, at eyerine uzanirlar ve derin bir uykuya dalarlar, her tiirli riiyaya
dalabilirler.”>® ifadelerini kullanir. VII. yiizy1l Bizans tarihgisi olan Theophylact
Simocatta Hunlar igin: “Gdgebe olarak yasayan uluslar arasinda en giivenilmez ve

154 ifadesini kullanir. Helmold ise Danimarkalilarin, en

doyumsuz olanlardan birisidir.
erken tarihlerden beri Rusya sahasinda Hunlarin var oldugunu diisiinmelerinden

dolay1, antik ¢agda bu topraklara “Chunigard”?>® dediklerinden bahsetmektedir.

375 yili dolaylarina gelindiginde Hunlar, muhtemelen dogudan gelen baskinin
sonucu olarak itil Nehri’ni gecmis ve bu sahay1 yurt edinmis bir baska gd¢men grup
olan Alanlar1 maglup ederek bir béliimiinii de kendi birliklerine dahil etmislerdir.t*
Hunlarin Alanlar1 boyunduruk altina almalarinin ardindan, o donemde Alt Dinyeper
bolgelerinin hakimleri olan Ostrogotlara saldirarak onlar1 kismen ordularina katmus,
diger bir kismini ise Dinyester Nehri'nin 6tesine ve daha sonra Pannonia'ya ¢ekilmeye
zorlamislardir.®® Ancak sonraki yiizyilda Attila’nin (445-453) Hun hegemonyasi
altindaki gdcebe kabile federasyonunu Pannonia'da (Tisa Nehri boyunca) merkezi olan
bir imparatorluga doniistiirmeyi basardiginda degisti. Bu nedenle, Giiney Slavlari ile
Cek ve Slovaklarin atalart olan bazi Slav niifus gruplarmin, o zamanlar Siyasi
kontroliinii Tuna havzasinin tamamina yaymis olan Hunlar tarafindan dogrudan
etkilenebilecegi diisiiniilebilir."® Hunlarin saldirilari, bilhassa Dogu Slav kabileleri

tizerinde biiyiik etkiler birakti.
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Ostrogotlarin bolgedeki etkisini ortadan kaldirarak Hunlar, Giiney Rusya
sahasindaki Slav kabilelerinin Cermenlerle karisma olasiligimi ortadan kaldirdilar.*>®
Yine bolgede Alan etkisini zayiflatarak batiya dogru hareketlerini hizlandirdilar.
Bunun sonucunda Erken Slav kabilelerinin yasamindaki Alan etkeninin rolii azalirken,
bolgede Slav etkisi arttt. Hun saldirisinin zamani, Dogu Slavlart i¢in sadece Got
kontroliinden degil, ayn1 zamanda Alan hakimiyetinden de kurtulus dénemi olarak
goriilebilir. Hunlar, Slav birimlerini ordularina dahil ederek ve seferlerinde yardimci
birlik olarak kullanarak, aralarinda militarizmi asilamada bir rol oynadi.*®° Bu hususla
ilgili bir 6rnek de John Malalas’in Kroniginde goriilmektedir. Miellif Hunlarin,
yanlarinda Slavlarla birlikte Thrace Temasma'®® saldirarak yanlarinda birgok esir ve
ganimetle dondiiklerinden bahsetmektedir. Hatta bu yagma hareketlerini,
Konstantinopolis’in surlarinin bazi boliimlerinin yasanan bir depremden etkilenerek

¢okmesinden faydalanarak St. Stratonikos'al®? degin ilerletmislerdir.'®3

Attila’nin  Imparatorlugu, onun o6liimiinden sonra (453) ayakta kalmadi.
Attila’nin hiikiimdarlig1 altinda birlesen kabileler ise tekrar bozkira karistt ve zaman
icerisinde yeni bir kabile birligi olarak ortaya ¢ikti. Bazilari ise imparatorluk olma
yoniinde ilerlemekte olan daha giiclii kabilelere katildilar.?®*  Pannonia'daki
topluluklar1 doguya, Pontus ve Azak steplerine ¢ekildi ve zamanla Bulgarlar olarak
bilinmeye bagladi. Hun giiciiniin zayiflamasiyla Slav kabileleri olan Ant ve Sclaveni,
bagimsiz bir glic olarak ortaya c¢ikti. Her ne kadar Gumilev, Antlar1 Hunlarin bir
miittefiki olarak adlandirsa da'®® bu bagimsizlasma hareketi, Antlarin ayn1 zamanda
Hunlarin vassallari olarak hareket ettiklerini gosterir. VI. yiizyilda Slavlar, Bizans
Imparatorlugu'nun Tuna sinirma baski yaptilar. Slav gruplart sadece Thrace ve
Ilyricum'a degil, aym zamanda Bizans’a da sizdi. Bu sekilde, Slavlar ve Bizans
diinyas1 arasinda, baslangicta diigmanca olan ancak zamanla kismen dostane
dogrultuda ilerleyen bir iliski baslad1.’®® Tam da burada belirtilmesi gereken 6nemli

hususlardan birisi de Slavlarin bu dénemden sonra Imparatorluk ordusunda gorev alma

159 Vernadsky, A History of..., s. 24.

160 \/ernadsky, Ancient Russia, s. 123.

181 Giiniimiiz Trakya bolgesi.

162 Antik donemde, giiniimiiz Istanbul-Kiigiikgekmece bdlgesinde bulunan bir kilisedir.

183 John Malalas, The Chronicle of..., s. 297.

164 peter B. Golden, Khazar Studies An..., s.14.

165 Lev Nikolayevi¢ Gumilév, Hunlar, (gev.: D. Ahsen Batur), 5. Baski, Selenge Yayinlari, Istanbul
2013, s. 541.

186 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 27.
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geleneklerinin baslamasidir. Boylelikle zamanla ordu igerisinde gorev alan Slavlar
mithim konumlara yiikselmeye basladilar. Bu siirecten sonra 558’¢ kadar Slavlarin
giineye dogru genislemeleri i¢in elverisli bir ortam olustu. Ancak 558'de bélgeye yeni
gelen bir gogebe kavim olan Avarlarin istilasiyla tehlikeye girdi. Bizans diplomasisi
Avarlar1 hizli bir hamle ile hem Bulgarlara hem de Slavlara karsi imparatorlugun
miittefikleri olarak kullanmaya calisti. Bu politika kisa bir siire i¢in basarili oldu.

Ancak ¢ok siirmeden Avarlar yonlerini Imparatorluga ¢evirdi. %’

1.4.2. Avarlar ile iliskiler

Avar donemi, Balkan Yarimadasi'nin Slav kolonizasyonu donemi olarak
nitelendirilebilir. Slavlarin gé¢ donemi, Avarlarin Avrupa’nin dogusunu kendilerine
yurt edinmelerinin ardindan gerceklesmis gibi goriinmektedir. Nitekim bolgede
cografi sartlar yasama oldukca elverisliydi. Slavlarin go¢ hareketinin ise bu sartlar
altinda yeni bir kaynak veya yurt arayisindan ziyade bir zorunluluk ile vuku buldugu
aciktir. Avarlar bu ilerleyislerini devam ettirirken baslarinda Bayan Kagan
bulunmaktaydi.®® Avarlarin bir béliimii, VI. yiizyilm ortalarinda Volga Nehri’ni
gecerek Avrupa’ya kadar ilerlemislerdir. 558’de ise giiniimiiz Macaristan’daki
Transtuna bdlgesinde bulunan Pannonia’ya yerlesmislerdir.®® Burayr merkez alarak
genig bir sahada imparatorluk kurmuslardir. Slavlar, bir siire boyunca Avar
hegemonyasina direnmis, ancak daha sonra bunu kabul etmek zorunda kalmislardir.
Bir donem bazi Slav kabilelerinin, Frank monarsisine karsi Avar akinlarina katildig

bazi arastirmacilar tarafindan 6ne siiriilmektedir.'"

Slavlarin yasam sahalar1 dolayisiyla Avarlar ile iliskileri kacinilmaz bir
durumdu. Bununla birlikte bu Slavlarin Avarlara tabiiyeti de s6z konusuydu. Avarlar
devletlerinin merkezini Pannonia'da, Tisa Nehri boyunca kurduklari i¢in, oncelikle
Karpatlar1 gegerek Tuna havzasini kolonilestiren Slavlarin, Avarlarin yonetimine tabi
olmas1 daha olasi bir ihtimaldir. Bu durum, Slavlarin kiiltiir ve medeniyet hususunda
gelisimlerine katkida bulunmus olmalidir. Nitekim Slavlarin tarih sahnesinde

kendilerini gostermeye baslamalart ve hatta Bizans’in sinirlart igerisinde bulunan

167 George Vernadsky, Ancient Russia, s. 123.

188 Kurat, “Avarlar”, s. 99; Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 30.

169 paul the Deacon, History of the Lombards, s. 159.

170 Zbigniew Golab, The Origins of the Slav a Linguist's Wiew, Slavica Publishers, Ohio 1992, s. 395.
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Balkan eyaletlerine degin ilerleyerek Bohemya’y1 yurt edinmis olmalari da onlarin bir
siyasi olusum igerisinde olduklar1 ve karakteristik bir bigimde degisim gosterdikleri
anlamina geliyordu. Bu duruma Avar etkisinin de katkis1 oldugu asikardir.>’* Akdes
Nimet Kurat, Slavlarin bu go¢ hareketlerinin Avarlar tarafindan tayin edildigini ve
Avar Kaganmin bu politikayr kendi devlet sinirlarin1 koruyabilmek ve daha fazla
kaynaga ulasabilmek amaciyla bilingli olarak siirdiirdiigiinii dile getirmektedir.}’
Boylelikle Slav kabilelerinden Volyanyan ve Dulebyanlar Pannonia bolgesine
yerlestirilmislerdir. Slavlardan bir ziimre Bohemya ve g¢evresine, bir kismi1 ise Oder
Nehri gevresine yerlestirilmistir. Hirvatlardan bir grup da asagi Pannonia ve Dalmagya
bolgelerine yerlestirilmis ve daha sonra bu Hirvatlar kendi devletlerini kurmaya

muvaffak olmuslardir.t”3

Avarlarin Slavlarla iligkilerini anlamak adma elde bulunan kaynaklardan en
onemli olanlar1, Bizans kronikleridir. Ancak bu kronikler Avarlar1 ve Slavlari, sadece
bu iki halkin Bizans {izerinde yarattig1 etki kapsaminda ele almaktadir. Bu yiizden
Avarlarin Slavlar tizerindeki etkisini kavrayabilmek i¢in dncelikle Avar ordusunun
organizasyonu anlasilmalidir. Avarlar gdcebe yasam tarzlar1 geregi VI. ylizyilin ikinci
yarisinda, ihtiyaglari dogrultusunda Asagi Tuna Havzasindaki topraklari ele
gecirdiler.}’® Yerlestikleri bu yeni cografya dolayisiyla yasam aliskanliklarini
degistirmek durumunda kalmadilar. Ote yandan yerli Slav kabileleri ile yakin temas
halindeydiler ve bu durumdan tam anlamiyla faydalanmay1 amagliyorlardi. Bu ylizden
yerel kabilelerin kontrol altina alinmasi da biiyiik 6nem teskil ediyordu. Avar birlikleri
Pannonia’daki Slav kabilelerinin boyunduruk altina alinmasini saglamak i¢in,
giinlimiiz Macaristan’in1 kapsayan biitiin bdlgeyi kontrol etmek amaciyla stratejik
olarak yerlestirilmis dokuz askeri kamp i¢inde konuslandilar. Her bir kamp halka
biciminde topraga kazilmis hendekler tarafindan korunmaktaydi. Slav koyliileri
tarafindan temin edilen tahil gibi gida maddeleri, Avarlar tarafindan bu kamplarda

depolaniyordu. Yine savas ganimetleri ve hazineler de burada tutulmaktayd:.'’

Avar kuvvetleri askeri alanda oldukca yetenekli olmasinin yam sira dénem

icerisinde ileri seviye bir siyasi organizasyona da sahipti. Buna ek olarak ibn Riisteh,

171 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.

172 Kyrat, “Avarlar”, s. 99.

173 Kurat, “Avarlar”, 5.99.

174 Michael D. Graebner, The Role of the Slavs within the Byzantine Empire, 500-1018, University
Microfilms International, London 1982, s. 34.

175 Vernadsky, Ancient Russia, s. 189.
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El-Alaku'n-Nefise adli eserinde Avarlarin oldukga korunakli bigimde insa edilmis bir
kalelerinin olmasindan; ... Bu kale dagin tepesinde 4x4 fersahlik!’® bir alana sahiptir.
Etrafi tastan yapilmis surlarla cevrilidir.”’" ifadeleri ile bahsetmektedir. Bununla
birlikte boyle bir gii¢ ile Avarlarin Slav kabilelerini hakimiyet altina almak yahut
onlar1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda birtakim bdlgelere yerlestirmek veya savas
esnasinda yardimeci bir kuvvet olarak kullanmak hususunda herhangi bir sorun
yasamamuslardir. Kurat, “Avarlar, Slavlarin tam manas1 ile efendileri idi.”!"®
bi¢iminde bilgi vermektedir. Avar hakimiyetinin Slav kiiltiirii iizerinde attig1 temeller
XIl. yiizyila degin etkili olmaya devam etmistir. Yine bu yakin iliskilerin etnik
bakimdan da Slavlari degistirmis olmasi muhtemeldir. Avar hakimiyetinin Slavlar
tizerinde kalici olarak biraktig1 izlerden birisi de Slavlarin balkanlara degin inerek bu
bolgeyi Slavlastirmis olmasidir. Balkanlarin dogu ve orta kisimlarma gergeklestirilen
Avar seferleri, burada yasamakta olan Rumlar iizerinde yikici etkilere neden oldu.
Ancak daha sonra buraya go¢ edecek olan Slavlara da yeni bir yasam sahasi agt1.
Slavlar balkanlarda Avarlarin istegi dogrultusunda bulunuyorlardi. Avarlarin
Avrupa’nin dogusunda belirmelerinden evvel de Balkanlara yapilan Slav akinlari
vardir.}”® Ancak bu akinlar isgal boyutuna ulasamanustir. Bu kolonizasyon hareketi,
Avarlarn etkisi ile gerceklestirilen bir durumdur.® Ancak Slav kabileleri arasinda
Avar hakimiyeti huzursuzluk yaratiyordu. Bunun sebebi muhtemelen Avarlarin Slav
halkina kars1 sert tutumuydu. Avarlarin Slavlara kargi sert tutumuna dair PVL’de,

bilhassa Slav kabilesi olan Dulebyanlar ile ilgili su bilgilere rastlamaktay1z:

“Onlar [Avarlar], Slaviar iizerine savas agti ve Slav olan Dulebyanlara
zulmettiler. Hatta Dulebyan kadinlarina da siddet uyguladilar. Bir Obr
[Avar] seyahat ettiginde, at veya okiizii kosturmazdi, bunun yerine dort
veya bes [Slav] kadimin arabasina yiiklenmesini emreder ve onlari

cekmeye zorlardi. Iste boyle Dulebyanlara zulmettiler. "8

176 3 mil uzunlugundaki bir mesafe, bir fersaha denk gelmektedir. Iran’da 6.3 kilometreye denk bir
uzunluk birimi olarak kullanilir. Araplar ise bu uzunluk birimini iige ayirmis ve fersah-1 tGli olarak
zikrettikleri birim 3 mile denk gelmektedir. Bkz: Yusuf Halagoglu, "Fersah", TDV Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/fersah, Erisim Tarihi: 02.10.2023.

177 [bn Riiste, EI-Alaku'n-Nefise, s. 165.

178 Kyrat, “Avarlar”, s. 99.

178 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 30.

180 Kyrat, “Avarlar”, s. 100.

181 The Russian Primary..., s. 55.
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Dulebyanlar baslangicta Volynia’da yasamaktaydilar. Avarlar, Dacia'dan
Pannonia'ya dogru Karpat Daglari'nin dogu yamaglar1 boyunca dolasarak dnce onlari
fethettiler. Avarlar daha sonra Dulebyan kabilesinin bir kismini kendilerine katilmaya
zorladi.® Avar tabiiyetindeki Slavlar, savas halinde onlara yardimci birlikler
saglamakla da yiikiimliiydiiler. Bu hususla ilgili bilgiyi VII. yiizyil Frank tarihgisi
Fredegarius’tan almaktayiz. Fredegarius, Avar hakimiyeti altindaki Slavlarin bilhassa
savag esnasinda aldiklar1 gérevlerden bahsetmistir. Kronige gore Slavlarin savasta asli
gorevleri Avarlari, gelebilecek herhangi bir tehlikeye karsi korumak amaciyla orduyu
cevrelemekti. PVL’de oldugu gibi burada da Avarlarin Slavlara karst zulmiinden

bahsedilmektedir. Bu husus hakkinda Fredegarius sdyle bilgi vermistir:

“...Slavlar vergi oder ve bir¢ok baska yiikiimliliigii kabul ederdi.
Avarlarin Slav kadinlarindan ve kizlarindan dogan ogullari, bu utang
verici zulmii sonunda dayanilmaz buldular. Dedigim gibi, efendilerine

itaat etmeyi reddederek isyan etmeye basladilar.”*®®

Ote yandan Illyrian Slavlar1 Kaganin otoritesini taniyarak ona vergi ddediler.
Ayrica Kagana her talep ettiginde yardimer askeri birlikler sagladilar. Ancak bunun
yaninda topluluklari, diger Slav kabilelerinin aksine bagimsizliklarin1 6nemli dlgiide
stirdirmeye devam etti. lllyrian Slavlarimin Avar Kaganmnin nezdinde bu denli
ayricalikli olmasinin nedeni ise onlarin denizcilikte olan becerileriydi. Yine Tuna
bolgesinde yasamakta olan Slav kabileleri de Pannonia’daki Slavlardan ¢ok daha iyi
bir pozisyonda bulunuyordu. V1. yiizyllda Dalmagya’daki Adriyatik kiyilarina ulasan
Slavlar denize agilmak istiyorlardi. Onlara yardim etmek isteyen Kagan, italya'dan
deneyimli gemi yapim ustalarini egitmen olarak kiraladi. Kaganin Slav kabilelerine
olan yaklasiminin yer yer farklilik géstermesinin sebebi, bazi Slav kabilelerinin basina

kendi sectigi Prensleri getirerek onlar1 vassali haline getirmesidir.84

Bu durumun bir sonucu olarak Slavlar bu tabiiyete direnis gostermeye ve bu
direnise Onderlik eden beylere tabi olmaya basladilar. 602°de Dinyester’e kadar
ilerleyen Avarlar bu direnisi bastiramamis ve hatta yenilgiye ugrayarak Slav

topraklarindan tamamen c¢ekilmislerdir. Slavlarin bu ayaklanmasi ve sonrasinda

182 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 43.

183 Fredegarii, Chronicorum Liber Quartus, (¢ev.: J. M. Wallace-Hadrill), Greenwood Press,
Connecticut 1960, s. 40.

184 \Vernadsky, Ancient Russia, s. 190.
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“Samo” adinda bir tiiccar onderliginde bir araya gelmeleri de Avarlarin etkisi ile
gerceklesmistir.®® Bu yenilginin biiyiikliigii ve siddeti kroniklerde de kendinden séz
ettirmistir. PVL’de bu yenilgi i¢in su bilgiler verilmektedir:

“Avarlar, biiyiik fiziksel yapili ve gururlu bir ruha sahiptiler ve Tanri
onlari yok etti. Hepsi 6ldii ve bir tane bile Avar hayatta kalmadi. Bugiin
hala Rusya'da bir atasézii vardwr: "Onlar Avarlar gibi yok oldular.”" Ne

wklarindan ne de onlarin soyundan kalan bir sey kalmads. %

Ancak goz ardi edilmemesi gereken bir husus da Avar Imparatorlugu’nun iki
boliimden olustugudur: Tisa Nehri havzasindaki bati1 boliimii ve Dinyeper ile Don
nehirleri arasindaki bozkirlardaki dogu bolimii (Kutrigur Kaganligi). Bu iki bolge
arasindaki iletisim 670'e kadar, Dulebyan kabilesinin iilkesi olan Dogu Slav bolgesi
Volhinya iizerinden siirdii, ¢iinkii bu en kisa yoldu (Yukar1 Tisa'nin kuzeyinden dogu
Karpat gecitlerinden Yukar1 Dinyester ve Yukar: Bug bolgesine ve ardindan doguya).

Bu iletisim rotas1, PVL’deki Avar hususunu da agiklar.*®’

Ote yandan Avarlarin gercek anlamda bir parcalanma siireci igerisine
girmeleri, 626°da gergeklestirdikleri Konstantinopolis kusatmasinin basarisizligindan
sonra vuku bulmustur. Bayan Kagan’in 6liimiinden sonra (626) Avarlar, daha 6nce
Hun Imparatorlugu’nda Attila’nin Sliimiinden sonra devlet igerisinde yasanan
parcalanmalara benzer sekilde bir ayrisma ve isyan goriintiisii vermekteydiler. Bayan
Kagan, kendisinden sonra kudretli bir halef birakmamisti. Bu siirecte Avarlar, Bizans
i¢in birincil derecede bir tehdit olmaktan da uzaktilar. Avarlara indirilen son darbe ise
devlet igerisinde yasanan karisikliktan da faydalanarak, Franklar tarafindan 796’da
indirildi. Avarlar yasadiklari yenilginin ardindan Franklara tabi oldular ve boylelikle
hiikiimleri sona erdi. Geriye kalan Avar bakiyesi bir devlet olusumu halinde olmaktan
oldukca uzakti. Sahip olduklar1 son topraklar olan Tisa’nin dogusu da Bulgar Ham
Kurum tarafindan 805°te ellerinden alindi.®® Avarlarin bélgede yarattigi boslugun
dolmast uzun sirmemis ve yerlerini diger bir Tirk kavmi olan Hazarlara

birakmuslardir. &

185 Kurat, “Avarlar”, s. 101; Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 32.

186 The Russian Primary..., s. 56.

187 Zbigniew Golab, The Origins of the Slav a Linguist's Wiew, Slavica Publishers, Ohio 1992, s. 396.
188 Kyrat, “Avarlar”, s. 109.

189 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.
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1.4.3. Hazarlarla Tliskiler

Hazarlarin, Avrupa’nin dogusunda meydana getirdikleri devlet olusumunun
siirlarinin tam anlamiyla kestirilebilmesi gligtiir. Ancak bu devletin ana ¢ekirdegi,
bilhassa Kuzey Kafkasya bolgesi ile kuzeyde, asagi Don ve asagi Volga arasinda
bulunmaktaydi. Bu cografyada Hazarlar bir miiddet boyunca Ural Nehri’ne kadar olan
bolgede, Volga’nin dogusundaki bozkir araziyi kontrol altina aldilar. Hazar
Devleti’nin dogu smir1 Derbend Gegidi yahut Bab’iil-Ebvab'® olarak adlandirilan
bolgeye degin Hazar Denizi’nin kiy1 seridini izlemekteydi. Bununla birlikte bu bolge,
giiclii bir Hazar askeri kuvveti tarafindan korunmaktaydi. Devletin giliney siniri,
Katkasya’nin ana siradaglarini takip eden bolgeye degin uzanmaktaydi. Kafkaslarin
ortasindaki Daryal bogazi, Hazarlara tabi olan Aslar tarafindan korunmaktaydi.
Kuban’in agzindan Ker¢ Bogazi’na kadar olan Pontus kiyisi, Hazar Devleti’nin bati
siirinin bir pargasi olarak kabul edilebilir. Hazar Denizi ise dogal bir sinir olusturmus

durumdaydi. 1%

Antik cagda 6zellikle Iskitler tarafindan yurt edinilmis olan stepler kusag,
Rusya cografyasinin giiney kismini kapsamaktaydi. Bu bdlge Orta Cag’da cogunlukla
gogebe olarak yasayan Altay kokenli kabileler tarafindan isgal edilmisti. Hazarlar, Rus
tarihinin baslangicinda var olmus en 6nemli devlet olusumlarindan biriydi. Hazarlar,
Avarlarin Bizans’in bagkentine 626’da gerceklestirdigi sefer esnasinda, Bati-Goktiirk
Kaganligi’nin en batidaki ayagini teskil etmekteydi. 626 seferi esnasinda Bizans bir
yandan da Sasani imparatorlugu’nun saldirisi altindaydi. Ayni yil igerisinde Hazarlar
Derbend’1 gegerek Giircistan iglerine ilerlemis ve Tiflis’1 kusatmiglardi. Bir yandan da
Azerbaycan’a seferler yapmaktaydilar. Bu esnada Bizans Imparatoru Herakleios

careyi, Tiflis’e giderek Hazar hiikiimdari ile bir antlasma yapmakta bulmustu.'%?

Bu antlagsma ile Herakleios, Hazarlardan temin ettigi 40 bin atlinin yardimiyla

Anadolu’dan gelen Sasani akmini durdurmus ve bu hadiseden sonra Sasani

190 "Bab'iil-Ebvab" Arapga kokenli bir terimdir ve "kapilarin kapisi” anlamina gelir. Bu terim genellikle
Islam kiiltiiriinde ve edebiyatinda kullanilir. Sehir, bir dag gecidinde kurulmasindan dolay1 bu adi
almugtir. Bkz: Kudame Ibn Cafer, Kitabii'l Harac, (gev.: Ramazan Sesen), Yeditepe Yayinlari, istanbul
2018, s. 159.

191 Vernadsky, Ancient Russia, s. 214

192 Hazarlar, Bizans’a asker de temin etmekteydiler. Bunun yaninda imparator, Hazarlara saygisini
gdstermek adina, Hazarlarm Imparatorlukta agirlanmasi sebebiyle diizenlenen torenlerde kimi zaman
Hazarlara ait kiyafetler giymekteydi. Bkz: Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 42.
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Imparatorlugu  bir gerileme donemine girmisti. Hazarlarin  Bati-Goktiirk
Kaganligi’ndan miistakil bir devlet haline gelmeleri ise 630’dan itibaren miimkiin
olmustur. Nitekim Goktiirk Kaganligi Cin hakimiyetini tanimis ve zayiflayarak bir
gerileme donemi igerisine girmisti. Bunu takiben Hazarlarin yerlestikleri cografyada
bagimsizliklarini ilan etmeleri de uzun stirmemisti. Hazarlarin bu noktada en biiyiik
avantajlarindan biri, Sasanilere karsi1 elde edilen zaferden sonra Bizans’in en miithim
miittefiklerinden biri haline gelmis olmasiydi. Bu ittifak dolayisiyla giigten diismiis
olan Sasani Imparatorlugu ise 634-637 yillar1 arasinda Islam kuvvetleri tarafindan

tamamen bozguna ugratildi.!%®

Hazar Devlet yonetimi, geleneksel Tiirk gd¢ebe imparatorluk yapisimnin tipik
bir modeli olarak kendini gostermekteydi. Baska bir deyisle sehir iki pargaya (dogu ve
bat1) ayrilarak yonetilmekte ve hiikiimdar bu parcalardan doguda olan bolgede ikamet
etmekteydi.'®* Sehirlesme ise yine Tiirklere 6zgii geleneksel bicimde keceden yapilan
yurt (otag)'® biciminde olup yalnizca Hazar Kaganimin tugladan insa edilen bir yapida
konaklama hakki bulunuyordu.!®® Baslangicta Hazarlar, bu yeni yasam sahalarinda,
cevrelerinde bulunan yerli tarim topluluklarini kontrol altina alarak hakimiyet
saglamis olan atli bir kabile olarak ortaya ¢iktilar. Meydana getirdikleri devlet anlayisi
Avarlar kadar sert olmamakla birlikte, diger devlet ve kiiltiirlere karsi oldukga 1limli

olarak degerlendirilebilecek karakteristik dzellikler barindirtyordu. %’

VII. yiizyilin ikinci yarisinda Hazarlar Volga Nehri kiyisindaki Astrahan
sehrinde bulunan Itil’de baskentlerini kurmuslardir.*®® Siyasi niifuzlar1 altina alarak
yerlestikleri saha, Don Nehri’nin asag kismi ile Ker¢ Bogaz1 ve Orta Dinyeper
sahasin1 kapsamaktaydi. Bu sahada ticari bakimdan gelismis ve bolgedeki nehirler
vasitasiyla ger¢eklesen ticaret trafiginin denetimini ellerinde tutarak buralara limanlar
insa etmislerdir.’®® Hazar Devleti’nin sehirleri arasinda su dort sehir 6ne ¢tkmaktaydi;

Asa@1 Volga’da Hemlic ve til,?°° Kuzey Kafkasya bolgesinin Hazar Denizi kiyisinda

193 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 16. Basim, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1998, s. 168.

194 Vernadsky, A History of..., s. 28.

195 «“By cadirlarin civileri binek hayvani ve sigir derisinden kayislardan yapilma, Etrafi ise kegeden
yapilmadir.” Bkz: Ya'kubi, Ulkeler Kitabi, (Cev, Murat Agar1), Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2021, s. 99.
196 fbn Havkal, 10.Aswrda Islam..., s. 299.

197 George Vernadsky, Ancient Russia, s. 213.

198 Thomsen, The Relations Between, s. 9.

19 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.

200 Hemlic gehrinin, Itil’in bir pargasi olabilecegi hususunda goriisler bulunmaktadir. Ancak IX. yiizyil
Islam miiellifleri genellikle Hemlic’ten ayr1 bir bolge olarak bahsetmektedirler. Ibn Hurdazbih, ticaret
yapan Rus ve Slav tliccarlarin mallarin1 Hazar sehri Hemlic’e getirerek burada Hazarlara 1/10 oraninda
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Semender, Dagistan’da Semender ile Daryal bogazi arasinda Belencer. Hemlic’in
konumu George Vernadsky’e gore giinimiiz VVolgograd yakinlarindaki Don-Volga
gecidinin Volga ucu yakinlarinda olmalidir. itil ise Astrahan’a yakin, Volga

Deltasinda bir yerdeydi.?%*

Hazarlarin ticarete olan ilgileri, onlara siyasi bakimdan karakteristik 6zellikler
ekledi. Ele gegirerek kontrol altina aldiklar1 bolge; Kafkasya bolgesi, Azak bolgesi ve
Asag1 Volga havzasini ihtiva ettiginden, Hazar Devleti bat1 Avrasya’nin en miithim
ticaret yollarinin kesistigi kavsakta bulunmaktaydi. Bununla birlikte Hazar Kaganinin
devlet yonetim anlayis1 da bu ticaret arterleri lizerinden gelismis ve bu arterleri kontrol
altina almak iizerine yogunlagmisti. Hazar Devleti’nin bulundugu saha kaynak
bakimindan yeterli degildi. Ibn Havkal bu hususu soyle anlatmaktadir: “Hazar
tilkesinde...uzaga yakina ihrag edilen bir sey iiretilmez. Oradan gelen kdleler, bal,
mum, kunduz derisi, yiin, kiirk, oraya disaridan getirilmistir.”?%? Gériildiigii iizere,
kaynak bakimindan zenginlige sahip olmasa dahi, ticari kontrole ve dolayisi ile
istiinliige izin veren bu cografyada bir devlet olusumu meydana getirerek Hazarlar,
oldukea giiclii ve zengin bir imparatorluk haline gelebilmeyi basarabilmislerdir. Bu
siyaset anlayisinin 6diilii ise kuzeyden giineye ve batidan doguya seyreden

kervanlardan alinan vergiler olmustu.?%®

Hazar Devleti’nin y6netim bigimi ile ilgili miihim bilgileri, Islam
cografyacilarindan edinmekteyiz. Ibn Fazlan, Seyahatnamesinde Hazarlar hakkinda
ayrintili bir portre sunar. Buna gore Hazar Hiikiimdar1 nadiren sarayindan ayrilir (4
ayda bir) ve onun biitiin islerini “Hakan Beh” yonetir. Bu kisi Hazar Kaganinin
vekilidir ve tiim savaglarda o komutanlik etmektedir. Eger bir baska hiikiimdar Hazar
Kaganina tabiiyet bildirmek isterse, bu tabiiyetini Hakan Beh’e iletir. Hakan Beh’e
“Kiindiir Hakan” denen kisi vekalet eder. Kiindiir Hakana da “Cavsigir” denen kisi
vekalet eder. ibn Fazlan Hazarlarin devlet yonetim anlayismin yani sira, Kaganin
Olimii durumunda gergeklestirilen seremoni hakkinda da bilgi vermektedir. Buna
gore: “Kagan gomiildiikten sonra, kabrinin hangi odada oldugu bilinmesin diye

cenazesini gomen kimselerin boynunu vururlar. Onun mezarina cennet derler.

mallarindan vergi verdiklerinden bahsetmektedir. Bkz: Ibn Hurdazbih, Yollar ve iilkeler Kitabi el-
Mesalik vel'- Memalik, (cev.: Murat Agari), 2. Baski, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2019, s. 145.

201 \ernadsky, Ancient Russia, s. 215.

202 {bn Havkal, 10. Aswrda Islam..., s. 303.

203 \/ernadsky, Ancient Russia, s. 213.
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Mezarma gomiiliince cennete girdi derler. Ayrica biitiin odalar altinla karigik

204 99205

dokunmus dibac“™" ile dosenir.

Hazar Kaganinin hiikiim stiresi de siirsiz degildir. 40 seneden fazla gorev
yapmast uygun kabul edilmemektedir. Eger Kagan bu siireyi bir giin dahi asarsa
tebaas1 tarafindan oldiirilmektedir. Belirli bir yas akdinin olmasinin asli sebebi,
Hiikiimdarin yaglandiktan sonra tebaasi i¢in dogru kararlar1 veremeyecek olmasina
inanilmasindandir. Ibn Fazlan bu durumu, “‘Bu bunadi ve beyni suland1.” derler.”2%
seklinde belirtmistir. Bununla birlikte Hazarlarin savas durumunda higbir sekilde
muharebeden kagmadiklarini belirten miiellif, bir yenilgi durumunda Kaganin tayin
ettigi cezalardan da bahsetmektedir. Buna gore eger Hazar kuvvetleri savastan yenilgi
ile donerlerse, donenlerin hepsi 6ldiiriilmekteydi. Askerlerle birlikte kumandanlar1 ya
da vekili bir maglubiyetle donmesi durumunda ise bu kisiler Kaganin huzuruna
cagirilarak kadinlar1 ve ¢ocuklari baskalarina hibe edilirdi. Bu kisilerin biitiin mal
varliklar1 da yine ayn sekilde bagkalarina verilirdi. Biitiin mallari ellerinden alindiktan
sonra bu kisiler carmiha gerilerek yahut asilarak oldirtliirdi. Ancak nadiren seyis

olarak gorevlendirilmek suretiyle canlar1 bagislantyordu.’

Hazar Devleti, birden fazla dini unsuru bir arada barmmdirmasi ile birlikte bu
dini gesitlilik, devlet yonetiminde de kendine has usullerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet
veren bir durum olmustur. Hazar Kaganmin tebaasi, Miisliiman, Yahudi ve Pagan
basta olmak tizere ¢esitli dini gruplari ihtiva etmekteydi. Bu noktada her din, kendi
hukuki kurallarin1 da beraberinde getirdiginden, bu dini gruplarin her birine bu
uygulamalar1 6zgiirce tatbik edebilmeleri adina Kagan tarafindan gorevliler tayin
edilmisti. Hazar Kaganinin Yahudi olmasina karsin, devletin sinirlart igerisinde
yasayan bircok Miisliiman bulunmaktaydi. Ibn Havkal bu Miisliimanlarin sayilarimni
10.000 olarak belirtmektedir. Ayrica Hazar Devleti’nde yasayan Miisliimanlarin,
kendi dini inang¢larinin gereklerini 6zgiirce yerine getirebildiklerini, ayn1 kaynakta
gecmekte olan “Sehirde [Miisliimanlar i¢in] {i¢ mescit vardir.”?%® seklindeki bilgiden

tespit etmekteyiz.

204 ipek kumas.

205 fbn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, S. 86.
206 {pp Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, S. 87.
207 [bn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 88.
208 Thn Havkal, 10. Asirda Islam..., s. 299.
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Hazarlar bolgede korunakli kalelere ve bilhassa ticari yonden merkez haline
getirdikleri sehirlere sahiptiler.?® Hazar topraklar1 boyunca cesitli tarrm kdyleri ve
bircok zanaat merkezi ortaya ¢ikt1. Bu ¢esitlilik Hazar Devleti’nin 300 yili agkin bir
stire (650-965) boyunca sahip oldugu topraklarda kontroliinii siirdiirmesini ve Rusya
bolgesi ile Islam diinyas1 arasinda ticaretin miimkiin olmasini sagladi.?!® Zamanla
giiniimiiz Rusya’sinin gliney kisminin biiylik bir bolimii onlarin egemenligi altina
girdi. Slav kabileleri tizerindeki hakimiyetlerine gelince; Dogu Slavlarindan Polyan,
Radimig, Severyan ve Vyati¢ kabilelerini tesirleri altina alarak, onlar1 vergiye tabi
tuttuklar1 bilinmektedir.?!! Alinan verginin miktar1 ve niteligi ise PVL’de belirtildigi

lizere: “Her evden bir beyaz sincap derisi...”?!2

seklindeydi. Hazarlarin hiikiimdari,
Bizans Imparatorlugu’nun da saygisin1 kazanmist: ve Hazarlar tarafindan yiiriitiilen
genis capli ticaret onlarin Konstantinopolis’te sik sik Bizans Imparatorlugu’nun

konuklari olarak agirlanmalarini sagladi.?!3

Hazarlarin tizerlerinde hakimiyet kurdugu yerel Slav kabilelerinin yaninda,
yine bolgeye sonradan gelerek burayi yurt edinmis olan diger gogebe kabileler de
bulunmaktaydi. VII. Constantine Porphyrogenitus (913-959), De Administrando
Imperio adli eserinde Hazarlarin hiikiim siirdiigii 300 yillik siireyi isaret ederek, onlara
tabi olan yerel Slav unsurlarin yaninda Alanlardan ve diger Tiirk kabileleriyle zaman
zaman yaptiklar1 is birliklerinden yahut bolgedeki hakimiyet hususunda rekabet
ettiklerinden bahsetmektedir.?** ibn Fazlan Hazarlara tabi olan Bulgarlardan ve
Hazarlara odedikleri vergiden bahsetmektedir. Bulgar Hikiimdar1 Hazarlara,
tilkesindeki her ev bagina bir samur kiirkii olacak bigimde vergi ddemekteydi. Bununla
birlikte Ibn Fazlan; “Bulgar hiikiimdarmin oglu Hazar hiikiimdarmin yaninda
rehindir.”?!® seklinde bilgi vermektedir. Burada, Hazar Kaganinin Bulgar tabiiyetinin
devamliligin1 saglamak adina boyle bir yola bagvurdugunu diisiinebiliriz. Bununla
birlikte ticaret gemilerinden alinan vergiler Hazarlar igin biiyikk O6nem teskil

etmekteydi. Ibn Fazlan, bu ticaret gemileri her nereden gelmis olursa olsun, Hazar

209 Thomas S. Noonan, “Some Observations on the Economy of the Khazar Khaganate”, The World of
the Khazars, Cilt 17, (Ed: Peter B. Golden, Haggai Ben Shammai and Andras Rona-Tas), Brill,
Netherlands 2007, ss. 207-245, s. 210.

210 Noonan, “Scandinavians in European...”, s. 137.

211 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5; Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 43.

212 The Russian Primery..., s. 59.

213 Thomsen, The Relations Between, s. 9.

214 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 65.

215 {bn Fazlan, /bn Fazlan Seyahatnamesi, s. 72.
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Kaganimin tilkesine geldiklerinde igindeki mallarin sayilarak onda birine denk gelecek
bigimde bir miktarinin vergi olarak alindigindan bahsetmektedir. Vergi olarak alinan

mallara kéleler de dahil edilmisti.?®

Burtaslar da Hazar Devleti’ne tabi olan bir baska topluluktu. Burtaslarin kokeni
hakkinda bir fikir birligine varilabilmis degildir. Ancak bu hususta 6ne ¢ikan birkag
goriis bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar “Burtas” adindaki “-as” ekinin, Aslardan
tiiretilerek ortaya ¢iktigini 6ne siirmiislerdir. Burtas adinin ise “calilik bolgede yasayan
Aslar” anlamma gelebilecegi diisiiniilmektedir.?!’ Burtaslarin Hazar Devleti’ne
tabiiyeti, bircok Islam miiellifinin eserinde mevcuttur. Bununla birlikte Burtaslarin
sosyal, siyasi ve askeri ozellikleri ile ilgili bilgiler yine bu miielliflerin eserlerinden
elde edilmektedir. ibn Fazlan Burtaslarla ilgili, Hazarlara olan tabiiyetlerinin disinda
ayn1 zamanda Hazar Kaganinin istegi dogrultusunda ona, 10.000 kisilik bir askeri
kuvvet sagladigini da belirtmistir. Burtaslarin oldukca genis topraklara sahip oldugunu
belirten miiellif, onlarin Bulgar ve Peceneklere yagma akinlar gergeklestirdiklerinden
bahseder. Ayrica Burtaslar uzun boylu, ciisseli ve giizel ¢ehreli kimseler olarak tarif
edilmektedir. Hayvancilikla ugrasmalarinin yani sira gegimlerini, yasamlarini
stirdiirdiikleri sik ormanlik araziden avladiklari sincap gibi hayvanlarin derilerini
satarak saglamaktadirlar. ickilerini ise baldan elde ederler.?® ibn Havkal, Burtaslar
icin: “Hazarlara komsu bir kavimdir. Dilleri Hazarlara benzer. Burtaslar Itil vadisinde

daginik yasayan bir halktir.”?t

seklinde bilgi vermektedir. Dillerinin Hazarlara
benzemesi hususu, Burtaslarin Hazarlara tabi olan bir baska Tirk kdokenli topluluk

oldugu diistincesini giiclendirmektedir.

Hazarlarin Kiev’de hakimiyet kurmus ve bolgede Slavlar iizerinde hakim gii¢
haline gelmis olmalar1,??° Pasinga ad1 ile bir Hazar valisinin Kiev’de bulunmus olmasi
ve yine Kiev’de bir mahallenin adinin da Hazarlar (Kozare) olarak anilmasindan

anlasiimaktadir.??! Yine bu hususta PVL, Kiev’de hiikiim siirmekte olan ii¢ kardesin

216 {bn Fazlan, /bn Fazlan Seyahatnamesi, s. 72.

217 Meltem Akinc, “Burtaslarin Etnik Kokeni Hakkinda”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, C. 127, S. 251,
s. 363.

218 {pn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 113.

219 Ton Havkal, 10. Aswrda Islam Cografyasi, (cev.: Ramazan Sesen), 3. Baski, Yeditepe Yayinlari,
Istanbul 2021, 5.303.

220 Hazarlarin Slav kabileleri iizerindeki hakimiyetlerinin yani sira, Hazar topraklarinda birgok Slav
yasamaktaydi. Bkz: Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Futuhu'l Biildan Ulkelerin Fetihleri, (gev.: Mustafa
Fayda), Siyer Yayinlari, Istanbul 2013, s. 238.

221 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5; Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 44.
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(Kiy, Schek ce Khoriv) 6limiinden sonra Hazarlarin bolgeye gelerek buradaki halk
tizerinde hakimiyet kurduklari bilgisini vermektedir. Kronikte o&zellikle Polyan
kabilesinin, kendi aralarinda kararlastirdigi bir miktar olarak her evden bir kilig
vermek suretiyle vergilerini 6dedikleri anlasiliyor.???> Hazar hakimiyeti, VIIL. yiizyilin
sonundan itibaren Karadeniz’e inmeye baslayan Iskandinavlar tarafindan da

taninmaktaydi.?%

IX. yiizyillda bu hakimiyeti geri piiskiirtmek yine Iskandinavlara kalmusti.
969°da Itil sehrinin fethiyle Hazarlarin giigleri nihai olarak kirildi. 835 civarida Don
Nehri’nin asag1 kisminda Bizans’in yardimiyla Hazarlar i¢in insa edilmis olan Sarkel
Kalesi de itil’in yikilmasindan dért yil 6nce Rus Knezi Svyatoslav tarafindan
alinmist1.??* Kiev bolgesine yerlesmis olan Polyanlarin, diger Slav kabilelerine
nazaran kiiltiirel ve siyasi agidan daha hizli bir ilerleme kaydetmis olmalari, Hazar
etkisinin bir sonucudur. Erken Slavlarin yasayislari, dini uygulamalar1 ve ekonomik
yonelimleri hususunda, Hazarlarin biiyiik etkisinin oldugu yadsinamaz bir gergektir.
Hatta bdlgeye VIII. yiizyilda Iskandinavya’dan inen Isveglilerin de Hazar kiiltiirii ve
devlet yapisindan etkilendikleri ve birtakim uyarlamalar ile kendi kiiltiir ve siyasi

yapilarina tatbik ettikleri bilinmektedir.?%®

1.4.4. Volga (itil) Bulgarlari ile Iliskiler

V. yiizyllin baslarinda On Bulgarlar, Karadeniz’in kuzeyinde ve sonraki
donemde ozellikle Hazar cografyasinda yayilmis durumdaydilar. Ancak burada bir
devlet olusumundan bahsetmek heniiz miimkiin degildi. Bulgarlarin bolgeye gelis
tarihleri ile ilgili arastirmacilar tarafindan farkli goriisler ortaya atilmaktadir.??® Ancak
Bizans tarihgisi Priscus, 463-464 yillarinda Ogur, Onogur ve Sarigurlarin birleserek
bolgede Hunlarin dagilmasinin ardindan 6n plana ¢iktiklari ve bir kabileler birligi
olusturduklar1 bilgisini vermektedir.??’ Volga (itil) Bulgar Devleti’nin temelleri
atilirken, VI. yiizyilda bilhassa Onogurlar 6n plana ¢ikmaktaydi. 630’dan itibaren

Gok-Tiirk Devleti’nin gerileme devrine girmis olmasi ve bununla birlikte Avarlarin

222 The Russian Primery..., s. 58.

223 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 5.

224 Thomsen, The Relations Between..., s. 9.

225 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 6.

226 Fayaz Saripovi¢ Huzin ve Zufar Gumarovig Sakirov, “Idil (Volga) Bulgarlar1 ve Gogebe Diinya”,
(¢ev.: Selim Karagoz), Miitefekkir, C. 6, S. 11, s. 241.

227 Priscus, The Fragmentary History..., s. 141.
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basarisiz Konstantinopolis seferinin de (626) Bulgar Devleti’nin olusumunun oniinii
actig1 sdylenebilir. Nitekim bolgede bu hareketi engelleyebilecek bir Avar kuvveti de
kalmamisti. Boylelikle Kubrat Han liderliginde Ogurlar birleserek Biiyiik Bulgar
Devleti’ni kurdular.??® Ancak bu devletin émrii uzun olmamis ve Kurt’un 6liimiiniin
(665) ardindan dagilmistir.??® Biiyiik Bulgar Devleti’nin son bulmasmin ardindan
Bulgarlardan tesekkiil eden bir grup, Asparuh liderliginde Tuna’nin giineyine inmeye

basladilar. Ancak tiimiiniin bu bolgede toplanmasi yaklasik 20 yil siirdii.

Hazarlarin kuzeyini yurt edinmis olan Tiirk kabileleri arasinda en miihimi,
Volga ve Kama Nehirleri ¢evresini yurt edinen Bulgarlardi.?®® Devletin ¢ekirdegi
burada bulunuyordu. Ancak devletin merkezi ile sonrasinda yapilan ilhaklar arasinda
ayrim yapilmasi gereklidir. Bulgar Devleti’nin iki ana sehri olan Bulgar ve Suvar
burada bulunmaktaydi. Bunlar miihim ticaret merkezleri olarak da islev
gormekteydiler.?®! Boylelikle Volga ve Ural bolgeleri icin birer depo ve takas bolgesi
haline geldiler. Bulgar yahut Biiyiik Bulgar adiyla bilinen sehir XIII. yiizyila degin
varligini siirdiirdii. Suvar sehri ise Utka Nehri’nin kollar1 {lizerinde Bulgar sehrinin
alinda Kuznechikha koyii yakinlarindadir.??  Volga Bulgar Devleti, Hazar
Devleti’nde goriilen yonetim anlayisina benzer bir bi¢cimde ticari baglantilar ve bu
baglamda elde edilen gelirler lizerine yogunlasmis bir devlet olusumuydu. Yukari
Volga, Bulgarlara Baltik bolgesi ile iletisim imkani sunarken, Kama Nehri de Ural
bolgesi ve Sibirya ile baglanti kurmalarini sagliyordu. Boylelikle Volga boyunca
Bulgar Devleti’nin mallar1 ya Hazar Denizi’ne ya da Volga ile Don arasindaki tasima
hattin1 kullanarak Azak Denizi’ne gonderilebilirdi. Asag1 Volga ve Don bdlgesi Hazar
Devleti’nin bir parcast oldugundan, Bulgarlarin yaptiklar: ticaret bir bakima Hazar
Kaganinin 1yi niyetine bagliydi. Bu noktada elbette Bulgarlar, mallarint Hazar
bolgesine getirmek yahut topraklarindan gecirmek i¢in diger tiiccarlarin yaptiklar1 gibi

belirlenen vergiyi (1/10) ddemek durumundaydilar.?3

Bulgarlarin bolgeye gelisi ve Slavlar ile iliskileri baglaminda 6nemli bir bilgiyi,

PVL’den 6grenmekteyiz. Kronikte, Bulgarlarin bolgeye gelislerini ve Slav kabileleri

228 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 34.

229 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 203.

230 Thomsen, The Relations Between, s. 9.

L W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (gev.: Enver Ziya Karal), 2. Baski, Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2000, s. 68.

232 \/ernadsky, Ancient Russia, s. 225.

233 VVernadsky, Ancient Russia, s. 223.
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tizerinde kurduklar1 hakimiyet su sekilde aktarilmistir: “Slavlar Tuna Nehri boyunca
yasarken, Hazarlardan, Bulgar adinda bir halk geldi ve Tuna Nehri'nde yerleserek
Slavlara zulmetti.”?** Bulgarlar hakkinda Jordanes’in Getica adli eserinden de bilgi
edinmekteyiz. Jordanes, Bulgarlari Hunlarin bir kolu olarak tanimlamis ve onlar i¢in
su ifadeyi kullanmistir: “Daha uzaga ve Karadeniz'in istiinde, Bulgarlarin yasadig
yerler vardir ki, bunlar tarafimizdan ihmal edildiginde basimiza gelen felaketlerle iyi
bilinirler.”?® Bulgarlar erken X. yiizyila kadar Volga’nin biiyiik bir béliimii iizerinde
egemenlik kurmuslardi. Kisa siirede hayvanciliga, tarima ve zanaata dayali
cesitlendirilmis bir ekonomi gelistirdiler. Bununla birlikte Orta Asya ile kiirk
ticaretinde de canlanma yasand1.?®® Bulgar topraklari baskentleri Kazan yakinlarinda
bircok tiiccar tarafindan Volga Nehri iizerinden ulasilabilen bir noktada

bulunmasindan dolay1 yogun bigimde ziyaret ediliyordu.?*’

Bulunduklar1 bolge itibariyle Bulgarlar, Dogu Slavlari ile birbirine cografi
olarak uzaktilar. Bu nedenle daha gec tarihlerde temasta bulunabilmislerdir. Bu iki
kavim arasindaki temaslar ancak Slavlar Volga ve Oka Nehirlerini takip ederek giineye
inmeye bagladiklarinda gerceklesebilmistir. Ancak Bulgarlar zamanla daha evvel
Hazarlara tabi olan Burtaslar1 ve Fin kabilesi olan Marileri (Cirmis) kontrolii altina
almay1 bagarmistir. Daha evvel bahsedildigi izere donem igerisinde Burtaslar ellerinde
o6nemli bir giicii bulundurmaktaydi. Bu giiclin hakimiyet altina alinmasi bdlgedeki
diger giicler i¢in 6nem tasiyordu. Ibn Riisteh Burtaslarin yonetimiyle ilgili sdyle der:
“Bunlar1 kontrol eden bir liderleri yoktur. Buradaki her bdlgede aralarindaki
anlagmazliklar karara baglayan bir veya iki seyh vardir.”?*® Buradan yola cikarak
yonetimlerinde bir bosluk oldugu ve dnce Hazarlar ardindan Bulgarlar tarafindan
hakimiyet altina alinmalarmnin gii¢ olmadigi anlasilmaktadir. Ancak Ibn Havkal:
2239

“Bunlar kalabalik ve kuvvetli olduklari i¢cin daginik halde agac evlerde yasarlar.

Seklinde bilgi vermektedir.

Daha evvel Burtaslarin elinde 10.000 kisilik bir askeri kuvvet
bulundurdugundan ve bu kuvveti talep etmeleri halinde Hazarlarin emrine

verdiklerinden bahsetmistik. Burtaslarin  hakimiyetini ellerinde bulundurmalari

234 The Russian Primary..., s. 55.

235 Jordanes, The Gothic History, s. 60.

2% Noonan, “Scandinavians in European...”, s. 137.
237 Thomsen, The Relations Between..., s. 10.

238 Tpn Riiste, El-Alaku'n-Nefise..., s. 159.

239 Tbn Havkal, 10. Aswrda Islam..., s. 303.
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Bulgarlarin bolgedeki bagimsizligi agisindan 6nemli bir adim gibi goriilmektedir.
Bununla birlikte Bulgarlar bdlgedeki Fin kabileleri ile baglantiya sahiplerdi. Ibn
Havkal’1n ifadeleri bu baglamda 6nem arz eder. Ersa’dan deniz yolu ile glineye inerek
ticaret yapan yerel kabilelerden bahseden ibn Havkal, bu kabilelerin ¢ogunlukla “siyah

samur, siyah tilki kiirkleri, kursun ve bir miktar civa”?%

getirmelerinden ve bunlarin
ticaretini yapmalarindan s6z eder. Burada alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir husus da
Bulgarlarin, Fin kabileleri iizerinde bir tiir kontrol sahibi olmalarinin onlar i¢in 6nem
arz ettigidir. Ote yandan Bulgarlarin Aslar iizerinde de hakimiyetlerinden soz
edilebilir.?*! ibn Fazlan Bulgar Hiikiimdarmin Eskil (Askal) adinda bir vassali

oldugundan ve bu kisinin gayrimiislim oldugundan bahsetmektedir.?4?

Volga Bulgarlari, bolgede bir diger Tiirk devleti olan Hazar Kaganligi’na
tabiydi. Ancak miistakil bir devlet meydana getirebilmis ileri bir siyasi unsur olmalari
nedeniyle de i¢ islerinde tamamen bagimsiz bir yapiy1 korumay1 bagarabilmislerdi.
Bulgarlarin Hazarlara tabi olusu hususunda ibn Fazlan da su bilgileri vermektedir:
“Bulgarlar ve biitiin komsular1 Hazar Kaganina tabidirler. Ona itaat ederler.”** Volga
Bulgarlari en azindan VIII. ylizyilin ortalarina kadar Hazar Devleti’nin hakimiyetini
tanimislardir. Ekonomik olarak Hazarlardan bagimsiz hale gelebilmek icin ise Hazar
Devleti’nin denetimini elinde tuttugu ticari rotalar1 kullanmama yoluna gitmeyi tercih
ettiler. Boylelikle Yaik Nehri yoluyla Tiirkistan ile bir baglanti kurmay1 basardilar.
Ayni zamanda Azak ve Karadeniz ile de Hazarlarin denetiminden ayri olarak bir
baglant1 kurabilmeyi amagliyorlardi. Bu hedeflerine de ulagmis olacaklardir ki zaman
zaman Taurida’ya?** akinlar diizenlemekteydiler.?*> Oyle ki 944’te Ruslar ile Bizans
arasinda yapilan antlasmada, Bizans imparatoru Bulgarlarin blgeye saldirmamast igin

teminat istemekteydi.?4®

Volga Bulgarlarinin ticari organizasyonlarindan bahsetmek de konu agisindan
mithimdir. Ekonomik agidan elde ettikleri gelirlerin kaynagi hususunda Bulgarlar,

Hazarlar ile benzer 6zellikler tasimaktaydilar. Nitekim Bulgarlarin gelirleri, dis ticaret
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246 The Russian Primary..., s. 76.

37



ve buradan elde edilen giimriik vergilerine bagliydi. Hazar Devleti’nde oldugu gibi,
Bulgarlarin topraklarina gelen mallardan devletin 1/10 oraninda vergi talep etmekte
oldugundan bahsetmistik.?*’ Alinan vergilerden elde edilen gelir yalnizca dis ticaret
ile smirli degildi. Bunun disinda Hiikiimdar, kendi halkindan da belirli durumlarda

vergi talep etmekteydi. Talep edilen vergilerden ibn Fazlan su sekilde bahsetmektedir:

“Bir kimse bir sey ekerse onu kendisi i¢in hasat eder. Hiikiimdarin bundan
hissesi yoktur. Yalniz her ev senede bir defa hiikiimdara bir samur kiirk
verir. Hiikiimdar askerlere herhangi bir yere akin yapmak igin génderir ve

askerleri ganimet elde ederlerse bundan muayyen bir hisse alir.”’?*

Bunun haricinde atlar da Bulgar ekonomisi ve kiiltiirii acgisindan Onem teskil
etmekteydi. Bu yiizdendir ki at, bir diiglin merasiminin gerg¢eklesmesi durumunda
hiikiimdara 6denecek vergilerden biriydi. Diigiin tertip eden kisi hitkiimdara bir at ile
birlikte ziyafete gore bir hisse ayirmakla da yiikiimliiydii. Ayrica bal nebizi?*® ve
bozulmus bugday? ayirmaliydi.?®* Volga Bulgarlari hem Kiev merkezli Rus devleti
ile hem de daha kuzeyde diger Rus sehirleriyle tarihi siiregte ¢cok defa etkilesimde
bulunmus ve bunun sonucunda Rus devleti {izerinde kiiltiirel ve siyasi alanlarda

miihim etkiler birakmislardir.??

1.4.5. Bizans ile Tliskiler

Slavlarin Bizans ile iliskileri 6zellikle Vistiil bolgesi ve Karpat Daglari’nin
dogu eteklerindeki ekonomik gelismeler agisindan énemliydi. Giiney Slavlar olarak
adlandirilan grubun, Hristiyanlasmis medeniyet ile kendi pagan akraba kabileleri
arasinda araci bir rol iistlendiklerini belirtmek gereklidir.?>® Bizans’in ziraat ve sanayi
alanlarinda sahip oldugu bilgi, yasadiklari ana cografyaya bu Slav kabileleri
araciligiyla iletildi. Bir bagka araci ise Slav topraklarinda bulunan zanaatkarlardi. Bu
gelismeler beraberinde ekonomik merkezlerin kurulmasim da getirdi.?®* Bu

merkezlere ornek olarak Vistiil’iin yukarisindaki Krakov havzasinda ortaya ¢ikan ve
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M.S. Il. yiizyila tarihlenen bir seramik iiretim merkezi gosterilebilir. Yine Slav
toplumunun madencilikle ugrasmasi, Swietokrzyskie Gory’de?®® bulunan demir
madenlerinden anlasilmaktadir. Cikarilan madenin Orta ve Dogu Avrupa’da biiyiik bir
alanda alic1 bulmasi kagmilmazdi ancak buna ek olarak bu madenin Bizans

Imparatorlugu’na kadar ulastigina dair kanitlar bulunmaktadir.?®

Slavlarin yasadig1 ana yurt olan Orta ve Dogu Avrupa’da yapilan arkeolojik
caligmalarda bulunan nesneler iizerinde yapilan analizler sonucunda, etkin bigimde
ticaret yaptiklart diisiiniilen Slavlarimn bir kisminin, Bizans eyaletlerine ait bir¢ok tiriinii
edindikleri anlasilmaktadir. Bu baglamda Slav kiiltiiriniin gelisim siirecinde Bizans
etkisinin de yogun bigimde var oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.®” Bizans
Imparatorlugu’nun Slavlar iizerindeki etkisi, metal ve seramigin islenmesinin yani sira
tarim alaninda da gdzlenmektedir. Igerisinde Ozellikle ilkel tarim aletlerinin de
bulundugu demirden yapilmis aletlerin kullanimi, Bizans etkisiyle gergeklesmistir.
Slavlarla karsilastirildiginda oldukga gelismis konumda bulunan Bizans imparatorlugu
ile gerceklesen temaslarin, daha ilkel konumda olan Slav topluluguna sagladig:
katkilar, gelisim siireci agisindan oldukga kritik bir 5neme sahipti.?*® Sosyal, ekonomik
ve zirai alanda gergeklesen ilerlemeler Slav topluluklar biinyesinde iiretimin ve buna
bagli olarak ticaretin de ilerlemesine yol a¢t1.® Bu gelisim ve kalkinma hareketi IV.
ile VL. yiizyillar arasinda niifusun da artmasina yol a¢ti. Bu da V. yiizyildan itibaren

yasanan Slav goclerinin sebeplerinden biriydi.

V. yiizyllda ve sonrasinda goriilmeye devam edildigi {izere, Bizans
Imparatorlugu bu niifus artisi ile birlikte kaynak arayis1 icerisine girmis olan kabileleri
ve savasc1 gruplari kendisine ¢ceken bir miknatis gibiydi. Slavlarin Bizans eyaletlerine
ilk saldir1 girisimleri, VI. yilizy1l baslarinda Balkan eyaletlerine yonelik oldu. 580'lerde,

Thessalonike'den?6°

Atina'ya kadar Balkanlar'daki bir dizi sehir, Avar ve Slav
saldirilarina maruz kaldi. Avarlar kuzeydeki diizliikleri hedef alirken, Slavlar daglik

yiiksek bolgelerden ve orman Ortlistinden faydalanarak giineye dogru saldirilar

25 Polonya’da, Kielce kenti yakinlarinda bulunan bir siradag.
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diizenlediler.?! Slavlarm bu saldirilarini Bizans imparatorlugu topraklarinda Tuna’nin

giineyindeki bolgeyi yurt edinmeleri takip etti.?®?

590'larda Imparatorluk, Tuna boyunca ve dtesinde basaril1 sayilabilecek askeri
seferler diizenledi ancak bu girisimler, bolgedeki durumu diizeltemedi. Ekonomide
ciddi tedbirler alma zorunlulugu giindeme geldi. 588'de askeri iicretler %25 azaltildi,
bu da imparatorlugun dogu smirinda biiyiik bir isyana yol act1.?®® Slavlar zaman
icerisinde farkli kosullar altinda Baltik’in giiney sahillerine ulastilar.?®* Vistiil
Deltasi’nin agzindan Kiev Korfezi’ne kadar olan bolgede V. ve VI yiizyillardan
itibaren bir Slav yerlesimi s6z konusuydu. Bazen bu yerleskeler asag1 Elbe’ye kadar
uzaniyordu. Bu cografya daha once bahsettigimiz Bat1 Slavlarinin topraklariydi. Bati
Slavlar1 VI. ylizyilin baglarindan itibaren Baltik kiyisinin biiyiik bir boliimiinii ele
gecirirken, Dogu Slavlari ancak VIII. ve IX. ylizyillarda Finlandiya Korfezi’nin dogu

tarafina ulast.?®°

1.5. Dogu Slavlar ve Go¢ Hareketleri

VI. yiizyilda Slavlar alt Dinyeper ve Karpatlarin asag1 bolgesinden kuzeye ve
doguya hareket etmeye basladi. Bir go¢ dalgasi Slavlar1 bugiinkii Polonya havalisinden
doguya getirdi. Bu Slavlar, Dogu Slavlari olarak adlandirilmaktadir.?®® Dogu Slavlari,
diger Slav kabileleri gibi kiimiilatif bir devlet anlayisini uzun bir siire benimseyemedi
ve yasadiklar1 bolge igerisinde bircok kabileye boliinmiis halde varlik gosterdiler.
Dogu Slavlari ve yasadiklar1 bolgeleri tanimlayacak olursak; [lmen Gélii cevresinde
Beloezero’da yasayan Slovenler; Tuna Nehri’nin kuzey boliimii cevresinde Krivigler;
Tuna ve Vilyuy Nehirleri ¢evresinde Pologanlar; Pripet ve Berezina sahalarinda
Dregovigler; yine Dinyeper’in dogu kisminda bulunan sahada Derevliyanlar; Soj
Nehri ¢evresinde Radimigler; Desna Havzasinda Severyanlar; Oka Nehri’nin ¢ikis

noktasinin bulundugu sahada Vyatigler; Bat1 Bug Nehri’nin bagladigi nokta ¢evresinde
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Bujanlar; ve son olarak yukari Dinyester Havzasi’nda Vollyanlar yasamaktaydilar.?®’

Bu kabileler Dogu Slavlari olarak bu bolgelerde varlik gostermekteydiler.

Dogu Slavlarinin giinlimiiz Rusya smirlar igerisinde etkin bir giic haline
gelmeleri, kendi bolgelerinden ¢ikarak Dinyeper Nehri’ni takip ederek, kuzeye dogru
gd¢ etmeye baslamalar1 ile miimkiin oldu.?®® Gogleri sirasinda yerli Baltik ve Fin
unsurlar1 yurtlarindan c¢ikardilar, yok ettiler veya asimile ettiler. Rusya’nin
giineyindeki verimli topraklar1 terk ettiklerinde, tarim alanindaki ekonomik
faaliyetlerini degistirmek zorunda kaldilar. Gog ettikleri bu ormanlik bdlgede sadece
tarimla hayatta kalabilmek kolay degildi, bakir ormanlar1 yalnizca ates ve balta
kullanarak temizlemek zorunda kaldilar.?®® Bu yeni vatanlarinda topraklar daha az
verimliydi. Bliyiime mevsimi daha kisa siirliyordu ve tohumlar da diisiikk verimliydi.
Kislar ¢ok uzun ve soguk, yazlar ise kisa ve kurakti. Ciftlik hayvanlar1 kisin ahirda
tutuluyordu, bu da halihazirda az olan hasadin biiyiik bir kismini tiiketiyordu. Ancak
ormanlik bolgenin de kendine gore faydalari vardi. Agaglar ev yapimi igin malzemeleri
ve 1sinmak icin yakiti sagliyordu. Bircok cesit meyve, akarsular ve dolayisiyla balik
vard1. Yiyecek ihtiyacini karsilamak ve kiirk i¢in avlanan hayvanlar boldu. Bunlar hem
takas usulll ile gergeklestirilen ticarette hem de vergi 6ddemelerinde kullaniliyordu.
Dogu Slavlar yerlesik bir tarim toplumundan ziyade hem ¢ift¢i hem de avci-toplayici
bir toplumdu.?’® Bu hareketleri dolayistyla Dogu Slavlarinin, Rus Devletinin temelini
atan unsurlardan biri oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Cevrelerindeki siyasi
unsurlara ayak uydurabilmelerinin, bolgedeki varliklarini siirdiirebilmeleri i¢in zaruri
olduguna kanaat getirmis olmalidirlar. Bu etkilesimler elbette bir devletlesme

stirecinin baslamasini da hizlandirmistir.

1.5.1. Fin-Ugor Kabileleri ile iliskiler

Dogu Slavlar1 olarak tarif edilen kabileler, dogu istikametinde Pripet
Havzasi’ndan ilerlemisler ve ka¢inilmaz olarak Fin unsurlariyla karsilasmislardir.?’t
Gogebe halde yasayan Dogu Slavlarinin kuzeye dogru gergeklestirdikleri go¢ hareketi

sonucu, Fin-Ugor kabileleri ile karsilagsmalari ile bir kolonilestirme ve isgal durumu
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ortaya ¢ikmist1.>’2 Finlerin devlet yapisi ve hakimiyet anlayis1, Dogu Slavlarindan pek
de farkli degildi. Finler de bir¢ok kabileye boliinmiis halde, daginik bigimde
yasamaktaydilar.?”® Fin menseili unsurlar ve yasadiklar1 bolgelerden bahsedecek
olursak, giintimiiz Estonya bolgesi igerisinde Cud ve Estler bulunmaktaydi. Neva
bolgesinde Vodlar, yine glinlimiiz Finlandiya sinirlar1 igcinde Suomlar, Yukar1 Volga
bolgesinde Vesler bulunmaktaydi. Ozellikle Ves kabilesi hakkinda, kroniklerde ve
Arap cografyacilarin eserlerinde 6nemli bilgilere rastlamaktayiz. Jordanes tarafindan
VI. yiizyillda yazilmis olan Getica’da Ves kabilesinden bahsetmektedir. Onlar1
tanimladig1 isim tam olarak “Vasina”dir. Bu kabilenin kisa bir siire i¢in Gotlarin
egemenligine girdiginden bahsetmektedir.?* ibn Fazlan tarafindan yazilmis olan
seyahatnamede de yine Ves kabilesinden “Visii” adiyla bahsedilmektedir. ibn

[3

Fazlan’in eserinde Visii igin: *...Hiikiimdar iilkesinin (itil Bulgarlarinin topraklari)

yaya ylriiyiisiiyle iic aylik kuzeyinde Visii denen bir kavim bulundugunu, onlarin

» 275 seklinde bir tanimlama

tilkesinde gecenin bir saatten kisa oldugunu soyledi.
bulunmaktadir. Bu ifadeden, onlarin Rusya cografyasinin kuzeyinde Ladoga gdlii
civarinda konumlandiklarini, ancak giineyde bulunan Tiirk kokenli kavimlerle

irtibatlarinin oldugunu anlasilmaktadir.

Visii kabilesi hakkinda bilgileri bir baska cografyacidan, Ebu Hamid
Muhammed el-Girnati’den almaktayiz. Miiellif Visii kabilesini Bulgarlarin kuzeyine
yerlestirmektedir.?’® Yukar1 Volga bélgesi ile Klyazma Nehri arasinda kalan sahada
Meryalar, son olarak Klyazma ve Moskova Nehirlerini igine alan sahada Murom ve
Mesgerler yasamaktaydi. Murom Kabilesinin nesli uzun zaman once tiikenmistir
ancak ismi hala Oka Nehri ilizerindeki eski bir sehir olan Murom ile varligim
siirdiirmektedir. Varliklarini siirdiirememis olan Fin kabileleri arasinda belki de en
onemli olan1 Meryalardi. 1851 ile 1854 yillar1 arasinda Rus arkeolog Kont A. Uvarov,
Meryalarin bir zamanlar yasamis olduklar1 bolgede arastirmalar yapmustir. Bu
aragtirmalar kapsaminda 7729 hoyiik acilmis ve gomiilerde 6len kisilerle birlikte

gomiilen ev esyalari, siis esyalar1 gibi malzemelerin yani sira silah olarak yalnizca
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balta ve mizrak bulunmustur?’’ Bu baglamda islam miielliflerinin eserlerinde de ayn
bilgilerin mevcut olmasi dikkate degerdir. Nitekim, Mervezi eserinde Slavlarin
kullandiklar silahlar hakkinda: “Silah olarak harbe?’®, mizrak ve miikemmel kalkan
kullanirlar.”?"® Seklinde bilgi verir ancak bu silahlar arasinda kiligtan bahsetmez. Yine
bir bagka miiellif ibn Riisteh de bu hususta su bilgileri vermektedir: “Mizrak, kalkan
ve ok diginda silaha sahip degiller.”?® Yazari anonim olan ve X. yiizyilda yazilan
Hududii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-Magrip adli eserde, Slavlarm kullanmakta

55281

olduklari silahlar i¢in: “Onlarin silahlar1 kalkan, harbe ve mizraktir. seklinde bilgi

verilmektedir.

Diger Fin kabileleri ise Sura Havzasinda Mordvalar; Volga Nehri’nin bati
sahasinda, Ural Daglari’na kadar olan bolgede Cirmis (Mari), Votyak (Ar) ve Perm
kabileleri yasamaktaydi. Cudlar Sukhana ve Tuna arasina yerlesmislerdi. Ziryanlar ise
Vigegda Havzasi ile Ural Daglar1 arasindaki bolgedeydiler. Fin kavimleri yagamlarini
stirdlirdiikleri saha bakimindan birbirlerinden uzakta bulunmaktaydilar. Hayatlarini
esas olarak avcilik faaliyetleri ile siirdiirmekteydiler.?®? Yerlesmis olduklari bolge ise
cografi sartlar bakimindan sik ormanliklar ve batakliklar ihtiva ettiginden, izole bir
hayat siirmekteydiler.?®® Bu grubun elinde cografi konumlar1 vesilesiyle énemli bir
avantaj ortaya ¢ikiyordu. Orta Asya ve yakin Doguya agilan 6nemli ticaret yollari, bu
toplulugun yasadig1 cografyadan ge¢cmekteydi. Yine hem Volga hem de Dinyeper
rotalar1 da buradan, Neva Deltasi’nin alt kismi, Ladoga Gélii ve Volkhov ile ilmen
Nehirlerinden basliyordu. Bu yollar vesilesiyle bolgede bulunan Straja Ladoga,
Beloezero ve Novgorod sehirleri, bahsedilen ticaret dolagim aginin kuzey ayagimin
baskin merkezleri haline geldi. Kriviglerin Peipus Go6li’'ne dogru genislemeleri ve
bununla birlikte Izborsk ve Pskov’un kurulusuyla bu olusumlar Dogu Slavlari igin

Baltik’a ulasim noktas1 haline geldi.?8*

Tarih oncesi donemlerden itibaren Fin-Ugor kabileleri hem izole bir yasam

tarzt benimsemis hem de belki de bu yasam tarzinin bir getirisi olarak cevre
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topluluklardan daha geride bir medeniyet halinde kalmislardir. Bu sartlar altinda
Slavlarla karsilagan Fin kabileleri, miimkiin olan iki segenek ile bas basa kalmislardir;
Slavlarin onilinden c¢ekilerek isgallerine izin vermek yahut bulunduklar1 bolgede
kalarak Slavlarla karismak.?®® Bunun sonucunda bu iki halktan daha farkli etnik
kimlige, kiiltire ve siyasi anlayisa sahip bir halk ortaya ¢ikt1.?®® Slav ve Fin
unsurlarinin birbirlerine karigarak bu bolgede yasamalart VIIL. ylizyila kadar devam
etti.?®” Bilhassa Krivicler onlart IX. ve X. yiizyillara kadar zaman zaman ilhak
etmiglerdi. Dogu Slavlarinin gé¢ hareketiyle olusan bu yeni etnik grubun yapisi

giiniimiize kadar temel anlamda ayn1 kalmugtir.?%

1.6. Degisen Toplum Yapisi

Slavlar, Baltik ve Fin kabileleri, kuzey ve bat1t Avrupa’nin siyasi ve kiiltiirel
gelisiminde, iizerlerine diisen bigimde ve ¢ikarlarina hizmet ettigi sekilde farkli roller
istlendiler. Bunun yaninda Bati Slavlar1 arasinda yonetim bi¢imi ve siyasi durum
baglaminda miihim i¢ degisiklikler yasaniyordu. Bu degisimle birlikte eski kabile
gelenekleri de yerini bir askeri demokrasiye birakti. Boylelikle kabile sefleri ve
soylularin kisisel gii¢ alanlar1 da ortaya ¢ikmaya basladi. Kisisel giic alan1 demek,
kisisel bir askeri giicii elinde tutabilmek, korunakli topraklara ve daha onemlisi
kalelere sahip olabilmek demekti. Bu giig ile elde edilen servet de yine bir tekelde
toplantyordu. Bunu dengeleme gorevi ise soz hakki bulunan ozgiir ciftgilere
diistiyordu. Boylelikle bu donemin toplumsal yapisinda ortaya ¢ikan en 6nemli 6zellik,
bu savasci-ciftci toplum anlayisinin ortaya ¢ikmasi oldu. Esirler ve koleler gibi
toplumun daha diisiik sosyal tabakalari ise bu soylu tabakalarin miilklerinde
calistyordu. Kabilenin lideri Knez yahut Knjaz olarak bilinirdi. Daha sonraki liderlerin

unvanlar1 da yine bu kokten gelmekteydi.?s®

Devlet yapilanmasi ve siyasi olgunlagsma siirecine gelindiginde ise daha sonraki
boliimlerde daha genis bigimde ele alinacagi lizere, Slavlar giineyde Hazar ve kuzeyde
Iskandinav komsularmnin aksine bir devlet anlayisina olduk¢a gec¢ sahip

olabilmislerdir.?®® Ozellikle VI. ve VIII. yiizyillar arasinda siyasi faaliyetler
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yiiriitmedikleri bilinmektedir. Ancak bahsedilen bu komsu devletlerin etkisi ile bir
devlet anlayis1 edindikleri sdylenebilir.?® Bu devletlesme hareketi bilhassa Hazar
tesirinin de yogun oldugu Kiev sahasinda goriiliiyor. PVL’de gectigi iizere bu bolgede
bir devlet kurulmas: direkt olarak Iskandinav tesiri ile miimkiin olmustur.?®?> Bu
Iskandinavlardan 6zellikle Isvec bolgesinden gelen ve Vareg-Rus adiyla kaynaklarda
kendisine oldukca genis bir yer edinen hirsli ve maceraperest halk, burada uzun bir

stire siyasi faaliyet gostermistir.

1.6.1. Zanaat

Giiney ile temaslar gelismislik diizeyi bakimindan Slavlara belirgin bir avantaj
saglamist1. Ozellikle VI. yiizyilda gériilmeye baslanan bugday yerine ii¢ yilda bir
cavdar yetistirme yeniligi, daha verimli olmas1 sebebiyle Slav tariminda 6nemli bir
istikrarin saglanmasina katkida bulunmustur. Baltik boélgesinde hakim olan iklim
kosullarinda 6zellikle ¢cavdar, gergekten de bugdaya nazaran daha giivenilir bir tiriindii.
Cavdar muhtemelen Iskandinavya’ya da IX. ve X. yiizyillarda bu bolgeden tanitilmustr.
Gilineyde demir cevherinin ¢ikarilmasi ise III. yiizyildan itibaren Baltik ¢evresinde
olduk¢a yaygmlasmlstl.293 Demir madenine sahip olmak, orak, tirmik, balta, kiirek ve
saban uglarina sahip olmak demekti ki bu araclar, bolgede yapilan arkeolojik kazi
calismalarinda bol miktarda bulunmustur. Bati Slavlarmin topraklariyla birlikte
Norveg ve Isve¢’te de bulunan demirden yapilma araglar genellikle balta ve orak
formundayd1.?®* Atlarin kullanmiminin da var oldugunu bélgede bulunan kosum gibi
araclarin varligindan anliyoruz. Ancak hayvanlari ehlilestirmek ve buradan hareketle
onlar iiretimin ¢esitli sathalarinda kullanmak fikri onlara oldukg¢a ge¢ ulagsmis gibi
goriinmektedir. Atlar hem ziraat alaninda saban ¢ekmek amaciyla hem de soguk iklim
dolayisiyla kar tizerinde kullanim1 yaygin olan ve yiik tasimak i¢in kullanilan kizaklar
cekmek amaciyla kullaniliyordu. Slavlar atlarin kullaniminmi yiliksek derecede
kolaylastiran kosumu da c¢evrelerinde yasamakta olan gogebe kavimlerden almig
olmaliydilar. Bu kavimler kuvvetle muhtemel ¢evrelerinde bulunan Tiirkler ve

Cermenlerdi.?®® Bu kosumlar en geg IX. yiizyilin baslarinda Iskandinavlar tarafindan

291 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 11.

292 The Russian Primery..., s. 59-60.

293 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 42.
2% Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 195.

2% Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan. .., s. 10.
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da bilinmekteydi.?®® Ormanlik alanda yasamalarinin bir sonucu olarak kereste imalati
ve ahsaptan ¢esitli esyalarin yapimi da bolgede icra edilen bir diger zanaat koluydu.
Hayvanlar1 ehlilestirme meselesinin aksine bolgede dokuma ve kumag imalati oldukca
erken donemlerde baslamisti. Bu kumaslar ¢ogunlukla keten ve kenevirden imal
edilmekteydi.?%’

Cografyada baska onemli degisimler de yasaniyordu. Ticaretin bir ¢esidi olan
takas yontemi ile, yerel hammadde karsiliginda diger toplumlardan {iriin alabilmek
amactyla liretim yapiliyordu. Bu iiretimin yogunlastigt merkezler de yine ticari
baglamda 6ne ¢ikiyordu. Demirin ¢ikarilmasi ve iglenmesi faaliyetlerinin yani sira tuz
madenleri ve tuzun islenmesi VII. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikmaya basladi. Tuz
endiistrisinde en 6nde gelen bolge asag1 Persenta’daki Kolobrzeg idi. Diger merkezler
ise Mecklenburg ve dogu Holstein olarak siralanabilir. Degirmen tas1 ocaklar1 da
bulunmaktaydi. Gemi yapimi igin gerekli olan katranin da bolgedeki arkeolojik
calismalar ile bilhassa sahil kesimlerinde iiretildigi ortaya ¢cikmistir. Genis ve sik
ormanlar bal ve balmumu iiretimi i¢in gerekli alt yapiyr saglamis, bu ormanlarda
yasamakta olan kiirklii hayvanlar da kiirk ihtiyaci agisindan kaynak olusturmustu. Bu
tiriinler yalnizca yerel ihtiyaci1 degil, Bati Avrupa ve Araplarla siirdiiriilen ticarette tiriin
ithtiyacini da karsiliyordu. Yine bu bolgeden ¢ikan kehribarin islenmesi de ekonomik
acidan 6nemliydi.?®® Toplumsal yapida iist sinifi olusturan kabile liderleri ve soylular
da bu iiriinlerin ¢ikarilarak islenmesi ve dagitimi hususunda organizasyonu saglayarak
servet elde etmislerdi. Bu ticari organizasyonun en 6nemli enstriimanlari ise surlar ve
korunakli kalelerin ingasiyla {irlinlerin toplanma noktalarinin tayin edilmesi ve ticaret

kasabalari ile pazarlarin kurulmasiydi.?%®

1.6.2. Miilkiyet Anlayis1

Slavlar kabileler halinde yasiyor ve her kabile kendi liderine tabiiyet
bildiriyordu. Bu kabilelerin ellerinde bulundurduklar1 arazi de buradaki ailelerin
miilkii sayiliyordu. Her ailenin kendisine ait ekip bictigi, ihtiyacina gore kullandig1 bir

toprag1 vardi.’®® Bu hususta PVL’den edinilen bilgiye gore: “...her biri, kendi

2% Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 195.
297 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 10.
298 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 196.
299 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 197.
300 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 11.
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»301 ciimlesinden de

topraklarinda klaniyla birlikte yasayarak kendi ailesini yonetirdi.
anlasilacag iizere, sahsi miilkiyet anlayislarinin var oldugunu anliyoruz. Yine ailelerin
ellerinde bulunan arazilerin disinda tiim kabilenin ortak miilkii sayilan ormanlik
araziler ve meralar bulunmaktaydi. Ancak bu ormanlik arazilerde ve meralarda sahsi
miilkiyet anlayisi, her ailenin kesmeyi ve kullanmay1 planladigi agaca yahut bal
toplamay1 diislindiigii kovana bir damga koyarak hak iddia etmesi seklinde
gergeklesiyordu.®%? Yine bu ortak olarak kullandiklari ormanlik arazilerde diledikleri
gibi avlanmalar1 da sahsi haklar1 igerisindeydi. Acil bir durum gerceklesmesi ve
ozellikle dis saldirtya maruz kalinmasi durumunda da miistahkem yerlesim alanlari

insa ediliyordu.3%

1.6.3. Slavlarda Sehirlesme

Slav kabilelerinin yasamlarini idame ettirmek icin siirdiirdiikleri kaynak arayis1
meselesi onlar1 yalnizca i¢ unsurlarla kars1 karsiya getirmiyordu. Ayni zamanda
bolgedeki Tiirk ve Cermen unsurlara karsi kendilerini savunma ihtiyaci doguyordu ve
bunu saglamak Fin kabileleri ile miinasebetleri kadar kolay olmayacakti. Kaynaklarini
korumak amaciyla aldiklar1 en 6nemli ve en bilindik tedbirlerin basinda miidafaa
kamplar1 (Palisad) ve miistahkem kaleler ile bunlarin igerisinde bulundugu
Gorodische’yi insa etmeleri gelmektedir.3** Palisad savunma sistemi; topraga ¢akilan
iki metre yahut daha fazla uzunluktaki kaziklarin tizerine kalkanlarin yerlestirilerek,
kurulan askeri kamp c¢evresinde giivenlik saglama amaciyla gelistirilen bir
sistemdir.3% Bu noktada Palisad sisteminin Hazarlarda da var oldugunu belirtmek
adma bir parantez agmak gereklidir. Ibn Fazlan, seyahatnamesinde Hazarlarin

savunma sistemleri ile ilgili su sekilde bilgi vermektedir:

301 The Russian Primary..., s. 54.

302 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 11.

308 Slavlar “Gorodische” adi verilen duvarlarla cevrili dairesel, oval, dortgen ve iiggen kaleler insa
ettiler. I¢ kisim, yatay surlarla béliinmiis bir banliydydii. En yiiksek terasta bir avlu, bir tapinak ve
savunma kuleleri bulunuyordu. Banliydde, sehir ve ¢evresindeki bdlgeden gelen niifusun yerlesimleri
vardi. Bazi durumlarda, Gorodische uzun hatlar halinde basit hendekler ve kesitlerle, "yilan sur" olarak
adlandirilan, 6zellikle Bohemya, Polonya ve Rusya'da arastirilan yapilarla karakterize edilmistir. BKz:
Irena Cvijanovic, “The Typology of Early Medieval Settlements in Bohemia, Poland and Russia”, The
Wold of the Slavs, (Ed.: Srdan Rudi¢), Istorijski institut, Belgrade 2013, s. 290.

304 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 9.

305 Cvijanovic, “The Typology of...”, s. 290.
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“Onlarin adetlerinden biri de sudur: askerler bir sefere ¢iktiklarinda her
biri yaninda 1lgin agacindan ikiser arsin boyunda kazik bulundurur. Bir
yerde konaklamak icin inince her biri bu kaziklar: kendi hizasinda yere
cakar. Sonra kalkanlar bunlara dayanir. Boylece bir saatten daha az bir
zamanda karargahin etrafi surlarla ¢evrilmis olur. Hi¢ kimse onlara

baskin yapamaz. %

Ozellikle iskandinavlar Slav topraklarmi iyi taniyordu. Onlar, Dogu Slavlarinin
topraklarina “Kaleler Ulkesi” (Gardarike) diyorlardi. Bu tanim 6zellikle Baltik’m
giineyindeki Slav topraklari i¢in kullanilmaktayd1.*” Bu kaleler niifusun en yogun
bulundugu yerlesim merkezleri olmalarinin yani sira ekonomik merkezlerdi. Kalelerin
etrafinda yerlesim alanlar1 toplanmaktaydi. Baz1 yerlesim yerleri bes ile yirmi bes koy
arasinda degisen bir kapasiteye sahipti. Bu yerlesim yerlerinin sakinleri 6zellikle ortak
ekonomik iliskiler dolayisiyla bir araya gelmislerdi.>*® Bu alanlar cografi olarak etrafi
stk ormanlarla cevrili degisen biytkliikteki tarima elverisli agikliklar olarak
tamimlanabilir. Slavlarmn sahip olduklari bu kaleler Islam cografyacilarinin eserlerinde
de kendine yer edinmistir. Hududii’l Alem’de bu hususla ilgili olarak: “[Slavlarin] Cok

»309 seklinde bilgi verilmektedir. Benzer bir sehirlesme

sayida hisar ve kaleleri vardir.
modeli iskandinavya’da da bulunuyordu. Ancak iskandinavlarda sosyal ve ekonomik
organizasyonun pek bir énemi yoktu. Iskandinav toplumlari, her bireyin veya aile
tiyesinin siirekli olarak ait olduklar1 toplum karsisinda kendi pozisyonunu savunmak

zorunda oldugu acik ekonomik sistemlerdi.31°

Slav ve Baltik kabilelerine ait oldugu tespit edilen birka¢ kale iizerinde
arkeolojik ¢aligmalar yapilmis ve islevleri bu sekilde anlasilabilmistir. Goriilen o Ki,
farkli kaleler farkli islevler i¢in kullanilmaktaydi. En eskiye tarihlenenler kabile
merkezleriydi ve siginak amaciyla kullaniliyordu. Neustrelitz yakinlarindaki Feldberg,
Pomeranya ve Mecklenburg’da bu tiir kalelere 6rnek olarak gosterilebilecek buluntular
meydana ¢ikmustir. Bes hektarlik bir alanda kurulmus olan Mecklenburg’daki kale ve

cevresindeki yasam alaninin kapasitesi bin kisiye kadar ¢ikabiliyordu. Cevresindeki

308 {pn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 112.

307 Rafn, “Connection of the...”, s. 203.

308 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 197.

39 Hududii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-Magrip, s. 119.

310 |_otte Hedeager, “Warrior Economy and Trading Economy in Viking-Age Scandinavia”, Journal of
European Archaeology Archive, C. 2, S. 1, s. 132.
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evler de surlar ile korunan bir alanm igerisinde siralar halinde insa edilmisti.>!! Bu ilkel
ancak korunakli yap1 icerisinde bir mabet, su kaynagi ve bir liman da
bulundurmaktaydi. Kalelerin ana fonksiyonlarindan biri muhtemelen madencilik

havzalari ve altin yatakli nehirlerin korunmasiydi. 3

Bu tiir kaleler yalnizca 600 ile 800 yillar1 arasindaki donemde insa
edilmislerdir. Daha sonraki donemlerde bu yapilar yerini, soylulara tahsis edilmis olan
yeni kale bi¢cimine birakmistir. Bunlarin haricinde bir bagska kale tiiri daha
bulunmaktaydi. Bu kaleler bahsettigimiz diger iki tiirlin biinyesinde birlestigi
yapilardi. Bir baska deyisle hem kabile liderinin sarayr hem de bir siginak olarak
kullaniliyordu. Niederlausitz’deki Tornow’da bu tiir bir kale ve ¢evresinde kaleyle
iligkilendirilen bir kdy bulunmustur. VIII. yiizyila tarihlendirilen bu kale daha
sonralart bir soyluya hizmet vermesi amaciyla degistirilmisti. Ana bina, burada
yasayan soylunun refakatgileri icin on dokuz adet depo odasma gevrilmisti.’'® Kale
cevresinde yasayan ciftciler iirlinlerini bu depolara getirip birakirlardi. Kazilar
esnasinda ahsap sandiklarda kil ve seramik kaplarda ve cuvallarda saklanan yetmisten
fazla tahilin kalintilar1 bulunmustur. Daha sonraki bir tarihte soylularin kalesi kdyiin

oniinde yeniden insa edilmistir. Kalenin kendisi ise harabe halinde birakilmistir.

Obodritlerin hiikiimdarlarinin kalesi Wisamar yakinlarindaki Mecklenburg’da
bulunmaktaydi. Bu adin anlami her dilde aynidir: “Biiyiik Kale”. Bu kale gercekten de
biitiin Baltik kiyisindaki en biiyiik Slav savunma yapilarindan biriydi. Kraliyet sarayi
olarak kullaniminin yani sira bu ve bu tirden kaleler igerisinde hiikiimdarlarin
savascilar1 i¢in konaklama, ¢iftlik binalari, ahirlar ve silah, siis esyalar1 gibi iiriinlerin
tretimleri i¢in atolyeler bulunduruyordu. Bu tiir korunakli ve surlarla gevrili
fethedilmesi gii¢ kalelerin insa edilmesi Slav kabileleri igin bir gereklilikti. Nitekim
ana yollar boyunca bulunan kalelerin kritik islevi, trafigi, yerlesimleri veya nehir

gecislerini glivence altina almakt1.®** Hiikiimdarlarin hazineleri de dahil olmak iizere

311 Arkeologlar Moravya'da (6rnegin, Mutjenice veya Najdek) ve Kiev bolgesinde kaz1 yaptiklari tiim
konutlar baslangicta topraga kazilmis kiigiik siginaklardi. Daha sonra, zemin seviyesine kazilmis bir
cati ile dikdortgen bir kuliibe tipi ortaya ¢ikti, Aileler artik genis, ortak evlerde degil, VII. ile I1X. yiizyil
donemine ait kazilarda gosterildigi gibi, yan yana inga edilmis ayr1 evlerde yastyordu. Bkz: Cvijanovic,
“The Typology of...”, s. 291.

312 Dejan Buli¢, “The Fortifications of the Late Antiquity and the Early Byzantine Period on the Later
Territory of the South-Slavic Principalities, and Their Re-occupation”, The Wold of the Slavs, (Ed.:
Srdan Rudi¢), Istorijski institut, Belgrade 2013, s. 148.

313 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 197.

814 Buli¢, “The Fortifications of...”, s. 149.
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degerli olan her sey bu kalelerde saklaniyordu. Slavlar defalarca Iskandinavya’dan

gelen savasci gruplarin saldirisina ugramist:. 3%

Rimbert tarafindan, Danimarka ve Isve¢’e misyoner olarak giden Aziz
Ansgar’n®!® hayati {izerine yazilan Vita Ansgarii’de de Iskandinavlar tarafindan Slav
topluluklart {izerine gergeklestirilen saldirilar kaydedilmistir. Bunlardan ilki su

sekildedir:

“Kura ¢ekimi sonucunda gitmeleri gereken bir sehir belirlediler. Bu sehir
Slav topraklari sumirinda bulunan uzak bir yerdeydi. Danimarkalilar
bunun goklerden gelen bir emir olduguna inanarak, dogrudan bu sehre
gitmeye karar verdiler. Sehirde sakin ve huzurlu bir yasam siiren insanlara
ani bir baskin diizenleyerek, silah zoruyla ¢ok sayida ganimet ve hazineyi

ele gecirdiler ve evlerine dondiiler. '

Metnin bu kismindan yapilan baskinin ani olusu ve Danimarkalilarin bu saldiriy
gerceklestirme nedeninin toprak ele gegirmek ve fethetmek amaciyla degil de yalnizca
ganimet i¢in yapildigini tespit etmekteyiz. Kronikte yer alan bir diger saldir1 ise daha
once Isveg’e bagl olan, ancak sonrasinda bagimsizligini ilan eden Cori (Kurland)
adindaki halkin tiizerine yine Danimarkalilar tarafindan gergeklestirilmektedir:
“Danimarkalilar bunun [Slavlarin bagimsizliklarinin] farkina vararak biyiik bir filo
topladilar ve bu tilkeye gitme karari aldilar. Halk onlara cesurca direndi...[Slavlar]
Zafer elde ettiler ve Danimarkalilarin yarisini katlettiler. Gemilerini yagmalayarak
onlardan altin, giimiis ve ¢ok sayida ganimet elde ettiler.”®!® Bu hadisenin hemen
lizerine bir bagka saldirn daha gergeklesti. Bu saldiri, Danimarka tarafindan
gergeklestirilen baskinin basarisizligindan haberdar olarak tekrar harekete gecen
Isvecliler tarafindan gergeklestirildi. Ancak kronige gore Isvegliler de dokuz giin siiren

bir catigmanin ardindan bélgeden maglubiyetle ayrildilar.3®

Goriilen o ki Iskandinav topluluklar1 Slav kabileleri iizerinde ganimet elde

etmek icin bir yarig igerisindeydi. Kaynaklarmin kisithiligi agisindan bakildiginda

315 Hermann, “The Northern Slavs™, s. 198.

316 Aziz Anskar’m Danimarka’ya olan yolculugu hakkinda Adam of Bremen; “Ancak, onlarin vahsi
zalimligi nedeniyle herkesin kagindig1 bu insanlara gidecek bir vaiz kolayca bulunamadigindan, Aziz
Anskar... ‘Hapishaneye veya oliime gidecegini’ beyan ederek Danimarka’ya gitmis ve orada iki yil
gecirmistir.” Bkz: Adam of Bremen, History of the..., s. 22.

317 Anskar, The Apostle of..., s. 68.

318 Anskar, The Apostle of..., s. 96.

319 Anskar, The Apostle of..., s. 97.
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Iskandinavlarm bu gibi saldirilart daha ¢ok anlam kazanmaktadir. Nitekim Slav
topraklar1 uzunca bir siire onlarin somiiriisiine maruz kalmistir. Bu 6rnekler elbette
arttirilabilir ancak buradan hareketle Slavlarin yalnizca kalelerinde oturarak
kendilerine kars1 gerceklestirilecek bir saldiriyr bekledikleri de diisiiniilmemelidir.
Ormnegin Obodritler, Hedeby gibi énemli Iskandinav sehirlerine ulasabiliyorlard:. X.
yiizyilm sonunda ise Hedeby’e saldirarak sehri yiktilar.3® Ancak Slavlar ile
Iskandinavlar arasindaki savas hali, iliskilerinin yalmzca bir kismiydi. Ote yandan
ekonomik, ticari ve kiiltiirel iliskiler ¢ok daha biiyiik bir dneme sahipti. Iskandinav ve
Slav tarihleri, gesitli temaslar dairesinde siki bir bigimde birbirlerine baghidirlar.
Ozellikle kiy1 bolgesindeki Slavlar ve Iskandinavlar arasindaki iliskilerde ticaret ve
takas merkezi bir rol oynadi. Bu da Iskandinav stiline sahip yerlesim yerlerinin Slav
kabilelerine ait bolgelerde kurulmasina yol agti. Ayrica Slav soyundan gelen
zanaatkarlar ve tiiccarlar, Danimarka ve Isve¢ pazarlariyla yakin iliski icinde

bulunuyor yahut direkt bu bolgelere gelip yerlesiyorlardi.®?

Slavlarin o6zellikle kuzeyde, disaridan gelen saldirilara karsi korunmak
amaciyla insa ettikleri kaleler hakkinda bilgi verdik. Ancak schir olarak
adlandirilabilecek bir olusumun Slavlar arasinda bilhassa Dogu Slavlar1 olarak
bahsedilen etnik grup tarafindan, muhtemelen ¢evredeki diger halklardan etkilenerek
temelini atmis olmalar1 muhtemeldir. Yine Slavlar kendileri tesis etmeseler dahi
disaridan topraklarina gelen diger etnik gruplarin tesis ettikleri sehirlerde IX. ylizyil
ortalarina dogru yasamaya baslamislardir.3?? Bir miiddet sonra Dogu Slavlarindan her
bir kabile bagka bir sehir olusumu icerisinde yasamaya baslamistir. Ilmen Gélii
cevresinde yasayan Sloveneler, Novgorod’da ikamet ediyorlardi. Kiev’de ¢ogunlukla
Polyanlar yasamaktaydi. Cernigov’da Severyanlar bulunuyordu. Liibe¢’te Radimigler
ve Polotsk ve Smolensk’de Krivigler yasiyordu.3? Bu ismi zikredilen sehirlerin kimler
tarafindan ne zaman kuruldugu arastirmacilar tarafindan tartisma konusu olmustur.
Yine de bu sehirlerin tam olarak IX. ve X. yiizyillarda Iskandinavya’dan Bizans’a
degin devam eden uzun bir nehir yolu-ticaret ag1 lizerinde bulunuyor olmasi tesadiif

olmasa gerektir. Bu sehirlerin Iskandinavlar ve bilhassa Isveg’ten bolgeye gelen

320 Herrmann, “The Northern Slavs™, s. 198.

321 Joachim Herrmann, “The West Slav Lands and the North”, From Viking to Crusader the
Scandinavians and Europe 800-1200, (Ed.: Else Rosdahl), Rizzoli international Publications, Sweden
1992, ss. 84-88, s. 86.

322 Cvijanovic, “The Typology of...”, s. 292.

323 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 14.
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savasci ve tiiccarlar tarafindan kurulmus ve ticari merkezler olarak kullanilmis olmast,
aragtirmacilar tarafindan en c¢ok kabul goren goriistir. Ancak Rus devletinin
temellerini atan uluslar arasinda Dogu Slavlar1 ve Altay kokenli topluluklarin biiyiik

rol oynadig1 da goz ard1 edilmemesi gereken bir husustur.3?*

1.6.4. Pazar Yerleri ve Ekonomik Gelisim

Yapilan son arastirmalar, Iskandinavlarin bdlgeye gelislerinden énce Dogu
Slavlari arasinda 6nemli bir sosyal ve ekonomik gelisimin oldugunu gostermektedir.>2°
Geleneksel olarak Rusya cografyasinin kuzey orman bolgeleri, gogunlugu Fin-Ugor
halklar1 olmak iizere avci-toplayicilar tarafindan isgal ediliyordu. M.S. 900’e kadar
gecen ylizyillarda tarim hizla yayildi. Zanaat kollar1 gelisti ve uzman zanaatkarlar
ortaya ¢ikt1. Bu bolgenin bir zamanlar avci-toplayici olan sakinleri daha fazla yiyecek
tiretmeye, daha fazla alet ve silah yapmaya basladilar. Kama-Vyatka Nehirler bolgesi
halklar1 Orta Asya, Kafkaslar ve Bizans ile ticari baglar gelistirdiler. Iran, Bizans ve
Orta Asya’dan gelen gimiis esyalar ve paralar, kiirkler karsiliginda kuzeye
gonderiliyordu. Ticaretin Rusya bolgesinde yogunlastigi ve ana ge¢im kaynaklarindan
biri haline geldigi bu donemde Orta Asya’nin tiiccarlari temel aracilar haline gelmisti
ve yillik bigimde hareket eden kervanlar1 Harezm’i Orta Volga’nin Bulgar pazarina
bagliyordu. Kuzey Rusya’dan gelen Iskandinavlar, yerli halkin artmakta olan refahini

ve glineyde uzun siiredir devam etmekte olan ticareti somiirdiiler. Boylelikle giineyle

uzun siiredir devam eden ticari iliskilerden yararlandilar.32

VIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Dogu Cermen topraklarinda Obotritler,
Wiltzi ve Rugieris ile Bat1 Polonya’da Wolinler ve Pomeranyalilar da dahil olmak
tizere bat1 Slav kabileleri, Baltik ticareti alaninda biiylik 6neme sahip bir dizi kiy1
ticaret merkezini meydana getirdiler. Dogu iskandinavya’dan ve baska yerlerden gelen
tiiccarlar, bazen kuzeye elgiler yahut tiiccarlar olarak gelen Araplar da dahil olmak
lizere bu yerlesimleri yakindan taniyorlardi.*” Slavlarin ticari gelirlerini arttirmak ve

halihazirda var olan ticari akistan faydalanabilmek amaciyla kurduklar1 bu pazar

324 Jones, A History of ..., s. 265.

325 Graham Campbell and Dafydd Kidd, The Vikings, British Museum Publications, New York 1980, s.
52.

326 Noonan, Scandinavians in European..., s. 138.

327 Colleen Batey, Helen Clarke, R.I. Page, Neil S. Price, Cultural Atlas of the Viking World, (Ed.: James
Graham-Campbell), Facts on File, New York 1994, s. 184.
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yerleri hakkinda Islam miielliflerinden de bilgi almaktayiz. Mervezi bu ticaret
noktalar1 hakkinda: “[Slavlarin] Hiikiimdarlarinin oturdugu sehirde ii¢ aya bir panayir

53328

kurulur. seklinde bilgi vermektedir. Ibn Riisteh ise: “Yasadiklar1 sehrin bir pazar

vardr, ii¢ giin orada alisveris yapilir.”®?°

seklinde Slavlarin ticaret sehirleri hakkinda
bilgi vermektedir. Bu baglamda Slavlarin, iskandinavlardan ayr1 olarak pazar yerleri
kurup gelistirdikleri ve glineydeki ticaret ile baglantilarinin oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Bu merkezler 6zellikle IX. yiizyilda biiyiikk 6neme sahipti. Oder’in
batisindaki Usedom, asag1 Peene’deki Menzlin, Rugen’deki Rolswiek ve Warnow’un
agzindaki Rostock-Dierkow bu ticari merkezler arasindaydi. Yine Wismar
Korfezi’'nde Mecklenburg’un ana tahkimat bolgesine pek uzak olmayan Reric, IX.
ylizyilin baslarina kadar bir kiy1 pazar yeriydi. Oder’in dogu agzindan muhtemelen IX.
yiizyilda kurulan Wolin, bat1 Slav kiy1 bolgesindeki en giiglii ticaret merkezlerinden
biri haline geldi. XI. ylizyilda Wolin, Avrupa’nin en biiyiik sehirlerinden biri olarak
kabul ediliyordu. Burada Slavlarla birlikte Bizanshilar ve gevredeki diger etnik
unsurlar da yasiyordu. Hatta Saksonyalilarin dahi Wolin’de barinma ve mesleki

faaliyetlerini burada devam ettirme haklar1 bulunuyordu.3° Adam of Bremen’in Wolin

hakkindaki anlatilar1 bu noktada biiyiik nem arz etmektedir:

“Oder Nehri’'nin agzinda, Jumne (Wolin) adli ¢ok asil bir sehir
cevresinde yasayan barbarlar ve Yunanlar igin ¢ok genis bir ticaret
merkezi sunar. Gergekten de bu, Avrupa'daki tiim sehirlerin en biiyiigiidiir
ve icinde Slaviar ve bir¢ok diger halk, Yunanlar ve barbarlar yasar.
Yabanci Saksonlar dahi digerleriyle esit kosullarda orada ikamet etme
hakkina sahiptir, yalnizca orada bulunduklar siire boyunca Hristiyanligt
agtk¢a yasamamalart kosuluyla. Ashinda, tiim sakinleri hala putperest
ayinlerde dolasirlar. Ahlaki degerler ve misafirperverlik konusunda daha
saygin veya nazik bir halk bulunamaz. Tiim kuzey uluslarinin iiriinleri ile
zengin olan bu sehir, hos ya da nadir olan hi¢hir seyden yoksun
degildir. 33

328 {bn Fazlan, [bn Fazlan Seyahatnamesi, s. 114.
329 [bn Riiste, El-Alaku n-Nefise, s. 163.

330 Herrmann, “The West Slav...”, s. 87.

331 Adam of Bremen, History of the..., s. 66-67.
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Helmold ise Wolin i¢in, “Avrupa'nin tiim sehirlerinin en biiyiigiiydii ve i¢inde Slavlar
ve diger halklardan, Yunanlilar ve barbarlar yasiyordu.”33? Seklinde bilgi vermektedir.
Pasajin devaminda, burada Hristiyanlarin ve diger dinlere mensup olanlarin da

dinlerini ilan etmemek kaydiyla ikamet etmeye izinleri oldugundan bahsetmektedir.33

Sunu da belirtmek gerekmektedir ki bu ticari merkezler Dogu iskandinavya ve
Gotland’dakiler ile ayni bi¢cimde insa edilmislerdi. Wolin’de yapilan arkeolojik
caligmalar sonucunda su kenarinda kurulmus bir kasabanin iyi korunmus kalintilari
giin yliziine ¢ikmistir. Buradaki ahsap evler ve sokaklar bir hendek ve palisad savunma
sistemi, cagdas1 olan diger Iskandinav kasabalarindan Hedeby ve Birka’dakilere
oldukca benzer bir bi¢imde insa edilmistir. Burada Baltik amberinden oyulmus siis
esyalar1 da bulunmustur. Wolin ayn1 zamanda Slav dini i¢in de bir merkezdi. Burada
966 yili civarma tarihlenen bir tapmagm kalintilar1 da bulunmustur. iskandinavlar
Wolin’i “Jemshorg” olarak biliyordu. Iskandinavyali tiiccarlar bu Baltik pazar
yerlerinin bazilarina kalici olarak yerlesmislerdi. Menzlin kasabas1 yakinlarinda Dogu
Avrupa’daki Peene Nehri kiyisinda bir grup Iskandinav mezari iizerinde arkeolojik
calismalar gergeklestirildi. Bu mezarlardaki kigiler muhtemelen nehir kiyisina kalici

olarak yerleserek buradaki kasabaya erisimi kontrol altinda tutmaktaydilar.33

Oder Nehri’nin kiyisindaki diger ticaret merkezleri daha yerel bigimde hizmet
vermekteydi. Vistiil’iin dogu agzinda IX. yiizyillda Truso adinda bir pazar yeri
bulunuyordu. Daha batida Niemen Nehri’nin agzinin giineyinde Wiskiauten yakininda
da bir Baltik pazar yeri bulunmaktaydi. Golansk’ta kurulan ve iginde bir liman ile
zanaatkar ve tiiccarlarin yerlesim yerleri de bulunan bir kale sehir, bolgedeki eski kiy
pazarlarinin  ¢okiisiine yol agti. Riigen’deki Ralswiek’te yapilan arkeolojik
caligmalarda tipik bir Baltik ticaret merkezinin kalintilar1 ortaya ¢ikmistir. Bu
merkezin kurulusu VIIIL. yiizyilin son ¢eyregine tarihlenmistir. Ayrica burada yaklagik
on dort veya on bes geminin demirleyebilecegi bir liman da bulunmaktaydi. Yine
kiyisinda bir ibadet yeri ve yakininda bir mezarlik bulunuyordu. Yerlesim temel olarak
bir ana bina ve ¢evresinde ikincil yasam ve iiretim alanlarindan meydana gelmekteydi.
Yine bolgeden farkl islevlere hizmet etmekte olan dort gemi ile hem Iskandinav hem

de Baltik bolgelerinden getirilmis olan birtakim nesneler de bulunmustur.33® Bulgar

332 Helmold, The Chronicle of..., s. 49.
333 Helmold, The Chronicle of..., s. 49.
334 Campbell, Cultural Atlas of..., s. 184.
335 Herrmann, “The West Slav...”, s. 87.
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topraklarinda Volga Nehri’ne katilan Kama Nehri vadisi, yerlesik bir niifus ve biiylik
mezar alanlart ile dikkat ¢ekmektedir. Bu bolge, VI. ve VII. yiizyilda nispeten
zengindi. Burada yapilan arkeolojik caligmalarda Sasani ve Bizans glimiisleri
bulunmus ve bu giimiisler muhtemelen kiirklerle ve diger kuzey menseili {iriinlerle
takas edilmisti. O dénemler Pegora’nin arktik vadisinin, Kama bolgesinden gelen itil
Bulgarlar tarafindan somiiriildiigiine dair isaretler bulunmaktadir. Bu ticaret yolunun
giiney ucu Volga Nehri’nin asagisindan, Karadeniz ve Hazar Denizi’nin Kuzeyi

boyunca genis bir alandan harag toplayan Hazarlarin topraklarindan ge¢mekteydi.*

Slavlarin ticaret ile yakindan ilgilenmeleri ve topraklarindan elde ettikleri
tirtinleri bu yollar ile pazarlamalar1 da Hazarlarin bolgede hakim olduklar1 sahay1
genisletmeleri ve bir ticari merkez konumunu Karadeniz’de ele ge¢irmis olmalari ile
birlikte Slavlarin da dikkatini cezbetmesiyle miimkiin olmustur. iskandinavlar da bu
ticari faaliyetler ile yakindan ilgilenmis ve bdlgedeki ticaretin kalkinmasinda biiyiik
rol oynamuslardir.®¥” Iskandinavlar icin bu Bat1 Slav ticaret merkezlerinin 5nemi, Oder
ve Vistiil Nehirlerinin agizlarina yakin olmalarindan kaynaklaniyordu. Bu nehirler
Karadeniz ve Bizans’a ve dolayisiyla Bizans Imparatorlugu’nun zenginliklerine Tuna
Nehri {izerinden erisim saglayan ticari rotanin biiylik arterleriydi. Bu rota boyunca
kara tasimacilig1 oldukea zor ve tehlikeliydi. Bircok Isvecli, Baltik Denizi’nin dogu
rotasindan Bizans’a seyahat etmeyi tercih etti. Bu yol boyunca Dogu Slavlari
tarafindan kontrol edilen Druzna, Dogu Polonya’da Koup, Kaliningrad kiyisindaki
Grobin ve Estonya’daki Tallinn gibi yerlerde kiiciik kiy1 ticaret merkezleri ile
karsilastilar ve belki de bunlarin kurulmasina yardimci oldular. Ardindan ticaret
gemilerini Neva Nehri oyunca Ladoga Goli'ne ve Volkhov Nehri’nin agzina
yonelttiler. Buradan giineye donerek Ilmen Gélii yakinindaki Novgorod’a ve ardindan

Karadeniz ve Bizans’a ulasan Lovat-Dinyeper nehir yoluna ydneldiler.3%®

Iskandinavlar burada ticareti tesvik etmis ve genisletmis, ticaret yollarini
Finlandiya Korfezi’ne ve dolayisiyla Iskandinavya’ya kadar uzatmislardir. Kale
ticaretini acimasizca somiirerek var olan talebi karsilamis ve dogunun liikks mallar
lizerine yogunlagsmis pazarini tatmin etmek igin kiirk avini sistematik olarak

yogunlastirmislardir. iskandinavlar bu faaliyetlerinde yalniz degillerdi. Kuzey Rusya

33 Sawyer, Kings and Vikings, s. 119.
337 Herrmann, “The West Slav...”, s.87.
338 Campbell, Cultural Atlas of..., s. 184.

55



orman bolgesinde yasamakta olan Fin-Ugor kabileleri ve buraya go¢ eden Dogu
Slavlarinin da ticaretle yogun bi¢cimde ugrastiklari goriilmektedir. Bu faaliyetlerin
kalintilar1 Ladoga sehrinin en alt arkeolojik katmanlarinda bulunmaktadir.®* Diger bir
deyisle Slavlar ticaret alaninda Iskandinavlarla rekabet ediyordu ve onlar da Ladoga
ve Ruirikovo gibi ticaret merkezleri konusunda kendi altyapilarina sahiplerdi. Bazi
donemlerde ticari alanda Iskandinavlar daha basarili olurken, diger donemlerde de
Slavlar son derece etkili olmuslardi. Ancak ortalama olarak Rusya’daki Baltik
ticaretinin Iskandinavya payi, Slavlarinkinin iki katindan fazlaydi. Muhtemelen
Iskandinavlar, Rusya’nin ticari yapisinda ¢ok daha biiyiik bir paya sahipti. Bu da
onlara bolge ticaretinde daha biiyiik bir avantaj sagliyordu.3*? Iskandinavlarin bolgeye
ticaret vasitasi ile ¢ekilmeleri, Rusya tarihi acgisindan yeni bir donemin baslamasina
sebebiyet vermistir. [X. ylizyil ortalarinda ise bolgede siyasi ve ticari faaliyetlerini
arttiran Iskandinavlar, ticaret rotalar1 iizerinde bulunan sehirleri de birer ticaret
merkezi ve yanlarinda getirdikleri iriinlerin korunmasi amaciyla birer depo olarak
kullanmak tizere korunakli bir bicimde insa ve 1slah etmislerdir. Giineydeki sehirlerin

ise ayn1 amaglarla Hazarlar tarafindan kuruldugu séylenebilir.

1.7. Slavlarda Dini Uygulamalar ve Kiiltler

Kuzeybat1 Slavlarinin topraklari, Komsu feodal devletlerin kilise hiyerarsisi
igin bir tehdit unsuruydu. Bu nedenle yaklasik olarak 700’den itibaren Hristiyan
misyonerler bu alanlari Hristiyan kontrolii altina almaya calisti. Bu faaliyetler ve
Hristiyanlar ile iligkiler, VIIL yiizyilin sonundan itibaren Frank Imparatorlugu’na ait
olan Saksonya’nin bazi bolgeleriyle miimkiin oldu. Bu girisimler genisleyen Korolenj
giiclinlin misyonerlik ¢abalar1 ile ilgiliydi. Bu misyonerlik c¢abas1 6zellikle giiney
Baltik’m Slav kabileleri ve Iskandinavlar hedef alinarak yapildi.*** Bu kosullarda
Slavlarm dini, yabanci istilaya kars1 direnisin de bir sembolii haline geldi.®*? Yine tam

da bu sebeple dini uygulamalar Slavlar i¢in ayr1 bir 6neme sahipti.

Boélgeye giden misyonerlerin kayitlari vasitasiyla Slavlarin pagan dini hakkinda

carpict tanimlamalara da ulasabilmekteyiz. Bir Hristiyan misyoner olarak bolgeye

339 Campbell and Kidd, The Vikings, s. 52.

340 Noonan, Scandinavians in European..., s. 153.
341 Herrmann, “The West Slav...”, s. 84.

342 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 205.
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giden Thietmar’a gore her kabile kendi tanrisina sahipti. Miiellif, Mecklenburg’daki
Neubrandenburg sehrinin yakininda bulunan Slavlara ait bir sehirden ve tapiaktan
bahsetmektedir. Her tarafi ormanla kapli bir alanin ortasinda ti¢ koseli ve ti¢ kapisi
bulunan bir kale olan Riedegost adindaki sehir hakkinda bilgi verdikten sonra

icerisindeki tapinagi da canli bir bigimde tarif eder:

“Kalede, farklt hayvanlarin boynuzlarindan olusan bir temel iizerine
desteklenmis ustaca yapilmig bir tahta tapinak dis duvarlarim siisleyen
tanrilar ve tanricalarin muazzam heykelleri bulunmaktadir... Iceride,
insan eliyle yapilmis tanrilar bulunur, her biri bir isimle yazilmis ve
korkung¢ bir sekilde migfer ve zirhla giydirilmistir. Bu tanrilar arasinda
Swarozyc birinci sirayt alir ve digerlerinden tistiin olarak tiim putperestler
ona saygi gosterir ve ona tapar. Bayraklari, sadece savas zamaninda ve

sadece yaya savas¢ilar tarafindan bu yerden kaldirilabilir. %

Bu betimlemelerden de gortildiigii tizere Slavlar dini uygulamalar1 kadar mabetlerine
de 6nem gostermis ve onlart yasam sahalarinin merkezine insa ederek dinlerine daha

yakin olmay1 amaglamislardi.

Polonya ve cevresinde yapilan arkeolojik ¢alismalarda giin yiiziine ¢ikarilan
Slav tapinaklari, dini geleneklerin ve tapinak yapilarinin bolgelere ve kabilelere gore
degisim gosterdigini ortaya koymustur. Bu farkli motifler kendilerini o6zellikle
heykeller araciligiyla gostermekteydi. Slavlarin insa ettikleri tapmaklar genellikle
icerisinde ahsaptan oyulmus tanr figiirlerinin bulundugu dairesel yapilar olarak
kendini gostermektedir. Thietmar, Slavlarin dinlerinin bir pargast olan kurban etme
ritiielleri hakkinda bilgi vermektedir. Sealand®** bolgesinde Leire®* adli bir yerden
bahseder ve devaminda buradaki kurban etme ritiielleri hakkinda “Go6z ardi
edemeyecegim harikulade seyler duydum.”3%® ifadesiyle bilgi verir. Miiellifin
kaydettigine gore bolge halki burada her dokuz yilda bir toplanir, “...ve tanrilarina
doksan dokuz insan ve ayn1 kadar at, kopek ve horozdan olusan kurbanlarini sunarlar.

Sonuncusu (horoz) sahinlerin yerine kullanilir. Dedigim gibi, bunlarin kendilerine

343 Thietmar of Merseburg, The Choronicon of Thietmar of Merseburg, (gev.: David A. Warner),
Manchester University Press, Manchester 2001, s. 253.

344 Zealand yahut yerel dilde “Sjelland” Danimarka’nin dogusunda bulunmaktadir. Baltik Denizi ve
Kuzey Denizi arasinda stratejik bir konuma sahiptir.

345 Zealand adasinda bulunmaktadir. Orta Cag’da miihim ticaret merkezlerinden biriydi.

346 Thietmar of Merseburg, The Chronicon, s. 80.

57



yeraltinda yasayanlarla hizmet edecegine ve her tiirlii kotiiliikleri i¢in [Tanrilarinin]

onlar1 affedecegine inantyorlardi.”34

Pagan inancinda kurban ritiiellerinin de biiylikk ©Oneme sahip oldugu
bilinmektedir. Buradan hem insan hem de hayvanlarin belirli araliklarla kurban
edildigini ve bu ritiiellerle kotiiliiklere karsi korunmayir umduklar1 anlagilmaktadir.
Slavlar i¢in, kurban vermenin disinda tanrilarin1 onurlandirmanin diger bir yolu da
cesitli hediyeler sunmakti. Dini liderlerinin tanrilara ne gibi hediyeler sunacagini ise
kura yontemi ile belirliyorlardi. Bu kura yontemi Thietmar’dan edindigimiz bilgiye
gore su sekildeydi: “...kurayr yesil otla orterler ve ardindan yerin {izerine ¢apraz
sekilde iki mizrak yerlestirip, en biiyiik olduklarina inandiklar1 ve kutsal saydiklar1 bir
at1, algakgoniilliiliik i¢inde iizerinden gegirirler.”**® Bu agiklamadan ayn1 zamanda
toplum icerisinde ata da 6zel bir kutsiyet atfedildigi anlasilmaktadir. Atin kutsal
sayllmasi kiiltiiniin, Orta Asya’dan bdlgeye goc¢miis olan Tirk kavimlerinden
etkilenilerek Slav kiiltiiriine gegmis olmasi miimkiindiir. Nitekim Slavlar at1 yaygin
olarak kullanan bir halk degillerdi. Bu hususta, daha evvel bahsettigimiz iizere
Tacitus’tan Slavlarin at {izerinde degil, yaya olarak hareket ettikleri bilgisini
edinmekteyiz.®*® Yine Slavlarm at1 yaygin olarak kullanmadiklar bilgisine bir baska
miiellif Ibn Riisteh’in eserinden ulagilmaktadir. O, bu hususta: “Cok azinin beygiri
vardir. Onlardan ancak birkagi hayvan sahibidir.”®*® seklinde bilgi vermektedir.
Vernadsky’e gore Slavlarin dini inanislari, bazi noktalarda Iskandinavlar ile benzerlik
gosterirken, bazi noktalarda iran inanislarma benzemekteydi.**! Anlasilan Slavlarn,
komsu halklarin inang sistemlerini kendi inanglarina entegre etmeleri sikga goriilen bir

husustu.

Slavlar sz edildigi tizere ¢ok tanrili bir dini benimsemislerdi. Doga olaylari,
yetistirdikleri tarim triinlerinin bollugu yahut kuraklik, yaptiklar: ticaretteki basarilar
da dahil bir¢ok durumu bu tanrilarla iligskilendirmis durumdaydilar. Yapilan arkeolojik
calismalardan ve kroniklerden elde edilen veriler ile bu tanrilardan bazilar1 hakkinda
bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bu tanrilarin arasinda en {ist mertebeye yerlestirdikleri ve

en ¢ok anlam atfettikleri tanr1, Svarog’du. Bu tanriyi iliskilendirdikleri kavramlar ise

347 Thietmar of Merseburg, The Chronicon, s. 80.
348 Thietmar of Merseburg, The Chronicon, s. 253.
349 Tacitus, Dialogus Agricola Germania, s. 331.
%0 {bn Riisteh, El-4laku n-Nefise, s. 162.

351 Vernadsky, A History of ..., s. 23.
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giines ve atesti.®> Svarog’un gokte bulunan bir makam olmasi ile birlikte Dajbog
dedikleri bir diger tanrinin babast olduguna da inanilirdi. Ancak halk arasinda en
popiiler tanr1 Perun’du.®® Perun, inanisa gore gok giiriiltiisi ve simsek ile
iliskilendirilirdi. Bilhassa gok giirledigi ve simsek caktifi zaman Perun’un gok
yiiziinde gezerek ruhlari yildirimiyla vurduguna inanilirdi. Yine Perun adi PVL’de
sikca gecmektedir. Bu da Perun’a olan inancin, halk arasinda gergekten de yaygin
oldugunu gostermektedir. Nitekim kronikte Kiev Knezi Vladimir’in Perun’un
glimiisten yapilmis bir bas ve altindan yapilmis bir biyik ile tasvir edilmis heykelinin
oniinde dualar ederek ona, halk arasindan segilen kisileri kurban etmesi hadisesi yer

almaktadir.®®* Perun adina insa edilmis bir mabet, Novgorod’da bulunmustur.

Savas ve gii¢ ile iliskilendirilen tanriya Svantevit denmisti. Hududii'l Alem
Mine'l-Mesrik ile'l-Magrip adli eserde, “Saklab [Slav] kral1 Semut-u Sevit olarak
isimlendirilir.”3>® seklindeki bilginin de aslen Slavlarin Svantevit adini verdikleri
tanrilarinin, kaynaga bu bi¢gimde ge¢mis olabilecegini diislindiirmektedir. Bunlarin
disinda diger doga olaylar1 da giiglii bicimde tanrilarla iliskilendirilerek anlam
kazandirilmaya calisilmistir. Giinese Khors denmis, yer yiiziine ise birgok kiiltlirde
ornegine rastlanildigi iizere anne figiiriiyle iligkilendirilerek, Yas-Ana-Yer (Mat’sira
Zemlya) denmistir. Eger bir savasa ¢ikar ve bu savastan zafer ile donerlerse, Yer’i

onurlandirmak amaciyla hediyeler sunarlardi.>®

Dogurganligin sembolii olan tanr1 Volos’tu.®*’ Volos’tan PVL’de “Siiriilerin
Tanris1”*®® olarak da bahsedilmektedir. Siiriilerin tanris1 Volos’tan Gerdizi “Bunlar
okiize taparlar.”*®® biciminde bahsetmektedir. Volos’un, bir tarim toplumunda yaygin
bicimde adinin gegmesi ve bu tanr1 imgeleminin c¢arpik bicimde de olsa Gerdizi’ye
ulagsmas1 miimkiindiir. Yine doga olaylarindan riizgar da tanr Stribog adiyla Slavlarin
dini inaniglar1 arasinda yer edinmistir. Bununla birlikte Slavlarin inaniginda tanrilarin
disinda diger doga {istii giiglerin de varligina inanilirdi. Ornegin ormanlarin sahibi

olduguna inandiklar1 Lesiy (Orman Adami) yahut nehir kenarlarinda yasadiklarina

352 Herrmann, “The Northern Slavs”, s. 206.

33 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 12.

354 The Russian Primery..., s. 93.
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inamlan Rusalki olarak adlandirilan su perileri gibi.*®° Slavlar iginde yasadiklari
cografyada kars1 karstya geldikleri tiim doga olaylarina bir kutsiyet atfetmis ve dini

inaniglarini bu yonde sekillendirmislerdi.

Slav dini, mabetler ve din adamlari ile sinirlandirilmamisti. Bagka bir deyisle
din hayatin her alaninda kendini gdsteriyor ve kisi dinini kendi ¢evresine ve yasam
alanma indirgeyebiliyordu. Bu hususta misyoner Rahip Thietmar soyle bilgi
vermektedir: “Evlerinin tanrilarina taparlar ve onlara kurban sunarlar...”**! Ancak bu
inanislar1 biinyesinde hi¢bir din adaminin bulunmadigi anlamina da gelmiyordu.
Toplum i¢inde 6n plana ¢ikan, ruhlarla ve tanrilarla irtibat halinde olduguna inanilan
saman benzeri gorevlilerin de bulundugu bilinmektedir. Bu kisiler kabile liderleri de
dahil olmak tiizere halk icerisinde sz sahibi idiler. Thietmar’in anlatisina gore
onlardan bir rahip, elinde ucunda halkalar olan bir degnekle yerleskedeki tiim evleri
tek tek gezerek dolasir, her kapida durarak iceridekilere “Uyan, Hennil, uyan!”3%2
derdi. Anlasilan bu hadise bir tiir merasim bigiminde ger¢eklesmekteydi. Yerleskedeki
tiim evler rahip tarafindan ziyaret edildikten sonra bolgedeki halk bir araya gelerek

ziyafet tertip ederdi. Boylelikle evlerinin korunduguna inanirlards.®®®

Bahsedilen tanrilara gogunlukla agactan yontulmus kaba figiirler bigiminde her
yerde rastlamak miimkiindii. Slav tanrilar1 bu figiirlerde ¢ok bash olarak tasvir
edilirlerdi. Svantevit adli tanrilarin1 dort bagh olarak tasvir ederlerdi. Wolin’de yapilan
arkeolojik calismalarda Svantevit’e ait oldugu diisiiniilen dort bash bir figiir
bulunmustur. Bu ahsaptan oyunmus figiir IX. yiizyila tarihlendirilmistir. Bu inaniglarin
haricinde 6len atalarin ruhlarina tapinmak seklinde kendini gosteren bir “Atalar Kiiltii”
de toplum igerisinde mevcut inaniglardan biriydi. Atalarin ruhuna verilen isim 6nceleri
Rod (Boy) iken, sonralart buna Cur adi verilmisti. Bu adin Tiirk dilindeki Cura’dan
(bir lakap) etkilenilerek verilmis olmasi da muhtemeldir.>®* Muhtemelen bolgede
Slavlara komsu olan Avarlar yahut sonrasinda Hazarlardan ge¢mis olmalidir. Yine
Adam of Bremen’in anlatisina gore Slav inanglarindan bir tanesi de: “Onlar aym
zamanda ac¢ik alanda dikilmis oldukca biiylik bir odun kiitlesine tapiyorlardi.

Anadillerinde buna Irminsul deniyordu, Latince'de ise evrensel siitun anlamina gelir,

360 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 13.
361 Thietmar, The Chronicon, s. 356.
362 Thietmar, The Chronicon, s. 356.
363 Thietmar, The Chronicon, s.356.
364 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 13.
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sanki her seyi destekliyormus gibi.””3®

ifadelerinden yola ¢ikilarak muhtemelen
“Hayat Agac1” olarak adlandirilan, yeri ve gdgii tuttuguna inanilan agaca olan inangti
ki bu Iskandinavlarda ve Tiirklerde de goriilmesi bakimidan sonradan inanca

eklenmis bir unsur olmalidir.36®

1.7.1. Olii Gomme Adetleri

Olen kisiyi, varligia inandiklar 6teki hayata hazirlama merasimleri ii¢ sekilde
gerceklesirdi. Ilki, 6len kisinin direkt olarak gdmiilmesi bigiminde gergeklesiyordu.
Ikinci tiir merasim, olen kisinin yakilarak kiillerinin yine topraga gomiilmesi
seklindeydi. Bu hususta Mervezi, “Atese taptiklar1 i¢in 6liilerini yakarlar.”3¢" ifadesini
kullansa da aslinda bu, bir tapinma ayininden ziyade ates ile 6liilerinin 6teki diinyaya
daha hizlica gecis yapabileceklerini diisiindiiklerinden, sikca tercih ettikleri bir cenaze
merasimi bicimiydi. Ilk iki durumda acilan mezara dlen kisi ile birlikte hayattayken
kullandigr ve oOteki hayatta ihtiyacinin olacagi diisiiniilen birtakim malzemeler
konulurdu. Bunlarin arasinda kiyafetlerden silahlara kadar birgcok materyal
bulunmaktaydi. Ugiincii durum ise ilk ikisinden, toprak altina gémiilme hususunda
ayriltyordu. PVL’de baz1 Slav kabilelerinin, 6zellikle Vyati¢ ve Kriviglerin kendine
has bir seremoni diizenledikleri ve 6liilerine bu sekilde veda ettikleri gegmektedir.
Merasim, 6len kisinin bedeninin yakildiktan sonra geriye kalanlarin toplanarak testi
benzeri bir kaba konulup yol kenarinda bir diregin yahut agacin iizerine asilmasi
seklindeydi.®® Yine buna oldukga benzer bir bilgi de ibn Riisteh’in El-Alaku’n-Nefise
eserinde su bicimde gegmektedir: “Onlardan biri 6ldiigiinde onu ateste yakarlar. Olii
yakildiktan sonra ertesi giin gidilir. Yakildigr bolgedeki kiilleri alinir, topraktan

yapilmis bir kaba konulur ve bir tepeye birakilir.”3%

Ayni1 zamanda 6len kisi i¢in
mezarin baginda merasim diizenlenirdi. Bu merasimde ziyafet verilir ve 6len kisinin
yakinlar1 burada eglenirlerdi. Merasimin yapilma amaci ise 6len kisinin ruhunun bu

merasime istirak ettigine inamilmasiydi.®® Bu yiizdendir ki bu tdren bir yas

365 Adam of Bremen, History of the Achbishops, s. 11.

%6 Bahsettigimiz uluslar arasinda Kkiiltiir aligverisi sz konusu oldugundan, Iskandinav mitlerinde
Odin’in “Turkland” (Tiirk Diyar1) denen bir yerden geldigi ve burada biiylik miilklerinin oldugu
bahsinin gegmesi de sasirtict degildir. Bkz: Snorre Sturlasson, Heimskringla, (¢ev.: Samuel Laing), J.
M. Dent & sons Limited, Iceland 1915, s. 9.

367 {bn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 114.

368 The Russian Primery..., s. 56.

%9 [bn Riisteh, EI-Alaku n-Nefise, s. 162.

370 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan. .., s. 13.
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merasiminden ¢ok eglence ile gegmekteydi. Bununla birlikte Slav topraklarinda 6len
kisi ile birlikte onunla yasamakta olan kolelerinden yahut eslerinden, onu en ¢ok
sevdigini iddia eden kisinin, 6len kisinin mezar1 basinda kendisini asarak 6ldiirmesi
ile oteki hayatta da yine onunla birlikte olacagi inancinin bulundugu bdlgeler de
mevcuttu.3”* Hududii’l Alem’de bu husus: “Saklablar [Slavlar] dliilerini yakarlar. Bir
adam oldiigiinde eger karist kocasini seviyorsa kendi kendini 6ldiiriir. Hepsi de atese
taparlar. Halkin Islam iilkelerinde bilinmeyen ipten adetleri vardir.”*"? bi¢iminde yer
almaktadir. Yine o6liime atfedilen inanislar arasinda, 6len kisinin ruhunun bu térenden

sonra da zaman zaman yeryiiziinii ziyaret ettigi inanci da vardi.

371 Tbn Riiste, El-Alaku 'n-Nefise, s. 162.
372 Hududii'l Alem Mine’l-Mesrik Ile’I-Magrip, s. 119.

62



IKiNCi BOLUM
IX. YUZYILIN ORTALARINDAN SONUNA KADAR VAREG-RUSLAR

Rusya Devleti’nin kurulusuyla ilgili olarak ortaya atilan genel goriis, PVL’de
de kaydedildigi iizere Knez Rurik’in 862’de Slav topraklarma gelmesi®”® ile
baslamaktadir. Ancak Onceki boliimde de belirtildigi tlizere bu goriisiin dogru
olmadigina iligskin bir¢ok kanit bulunmaktadir. Sigfus Blondal’a gére Novgorod ve
Kiev sehirleri Iskandinavlar gelmeden once kurularak tahkim edilmis ve hatta
Novgorod i¢in Iskandinavlar Holmgardr demislerdi. Ancak bu sehirlerin ydneticileri
ile Iskandinavlar arasinda, Rurik’in gelisinden 6nce de yakin iliskiler bulunmakta ve
bu iligkiler siyasi evlilikler ile giiclendirilmekteydi. Genis ve seyahate elverisli birgok
nehir sayesinde bu iliskilerin giiclenmesi ve zamanla Iskandinavlarm Slav
topraklarinda yonetici siif haline gelmeleri de bu durumun hayli olagan bir
sonucuydu. Nitekim Ruslar zamanla Ladoga’dan Odessa’ya kadar olan bdlgenin
yoneticileri haline geldiler ve yerel Slav halk, onlart yoneten giiclii Rus admni

benimsedi.3™

Iskandinavya’nin dogusunda bulunan isvegliler, Dogu Slavlarindan Ladoga ve
[lmen Golii c¢evresinde bulunan bazi kabileleri hakimiyetleri altina almayi
basarmiglardi. Bu bahsi gegen Isvegliler aslinda bir yandan ticari faaliyetler
yuriitiirken, bir yandan da korsanlik ve yagma faaliyetleri siirdiiriiyor, ancak
yagmaladiklar1 bolgelere go¢ etme ve kolonilestirme amaci giitmiiyorlardi.®”> Ancak
ozellikle Rusya cografyasmin kuzeyinde ve dogusunda gergeklestirdikleri ticari
faaliyetler ve yagma hareketlerinin goklugu, Iskandinavlari buralarda sehirler kurmaya
yahut var olan sehirleri gelistirmeye itti. Zaman igerisinde olusan bu sehirler, buralara
yerlesmek amaci giitmeyen Iskandinavlarin, yine bu sahadan elde ettikleri ganimetleri
korunakli bir yerde depolamak amaci ile kurduklari depo sechirler olmaktan ileri

gitmiyordu. Boylelikle Avrupa’nin dogusunda yerli kavimler olan Finler ve Slavlardan

373 The Russian Primery..., s. 60.

374 Sigfus Blondal, The Varangians of Byzantium, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, s. 3.
375 David M. Wilson, The Vikings and Their Origins Scandinavia in the First Millennium, Thames and
Hudson, London 1970, s. 109.
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cogunlukla yagma yolu ile alinan kiirk vb. esyalar buralarda toplanmaya basland1.3’®

Bu sehirler zaman igerisinde ¢cogaldi ve halihazirda bir korunakl: sehirler bolgesi olan
bu cografyaya Iskandinavlar tarafindan “Gardarike” denmeye baslandi. Bu deyim,

“Kaleler Ulkesi” anlamini tasimaktadir.3”’

Isvegliler VIII. yiizyil civarinda Ladoga ve Ilmen Golii ¢evresini niifuzlari
altina almay:r basarmislardi.>’® Buradan hareketle zaman igerisinde bir yayilma
hareketi baslamis ve bu hareket Beloezero, Yukar1 Volga ve Dinyeper sahalar
yoniinde gerceklesmisti. Ancak Isveglilerin yayilma hareketi bu bolgelerle sinirh
kalmamis, glineydeki ticari zenginligin barindirdigi potansiyeli iyi kavramis olan
Iskandinavlar, Volga Nehri boyunca asag: inerek Bulgar ve Hazar hiikiimdarliklar1
topraklarina ulagsmislar, Dinyeper Nehri vasitasiyla da Karadeniz’e degin giiney
istikametinde hareket ederck bolgede bulunan Slav kabileleri ile de temaslarda
bulunmuslardir. Ancak bu temaslar Rusya cografyasi boyunca Iskandinavlar
tarafindan kimi zaman ticari iligkiler, kimi zaman yagma ve talan hareketleri olmak

{izere durumun tabiatinin gerektirdigi bicimde degismekteydi.3’®

Bu dogrultuda bir yandan hakimiyet altina aldiklar1 Fin ve Slav kabilelerinden
yagma yolu ile ¢esitli mallar ve koleler ele gegiriyorlarken, bir yandan da bu mallar
Rusya sahasinda bulunan Hazarlara ait ticaret merkezlerinde ve hatta Islam
devletlerine ait olan pazarlara getirerek ticaret yapiyorlardi. Biitiin bunlara ek olarak
bir yandan da Karadeniz’i asarak Bizans ile gesitli iliskiler gelistirmekteydiler. Bu
iliskiler kimi zaman Iskandinavlarin Konstantinopolis’e yonelik yagma seferleri ile
boliinse de cogu zaman ticari yonden kazangh bigimde ilerlemekteydi. Ote yandan bu
Isve¢ kokenli iskandinavlarin Bizans ordusu biinyesinde parali asker olarak gérev
aldiklar1 hususunun da altimn ¢izilmesi, Bizans ile Iskandinavlarin iliskilerinin
anlagilmasi agisindan onemlidir. Bizans ordusunda gorev alan Vareg-Ruslarla ilgili en
erken donemlere ait bilgilere Procopius’un Savaglar Tarihi eserinde rastlamaktayiz.

Procopius eserinde, Bizans ordusu ile birlikte hareket eden Eruli adinda Iskandinav

376 Eric Christiansen, The Norseman in the Viking Age, Blackwell Publishing, UK 2006, s. 71.

377 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 15.

378 Jonathan Shepard, “Small Worlds, the General Synopsis, and the British Way From the Varangians
to the Greeks’”, Byzantium and the Viking World, (Edl.: Fedir Androschuk, Jonathan Shepard ve
Monica White), Uppsala University Library, Sweden 2016, ss. 5-17, s. 9.

379 Logan, The Vikings in..., s. 188.
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kokenli bir grup parali askerden bahsetmektedir. Buna gore Eruli, baz1 Gotlarla birlikte

Bizans ordusunda savagsmaktaydi. Procopius Eruliyi soyle tanimlamaktadir:

“Ve hi¢biri omuzlarina értecek bir pelerin veya herhangi bir dis giysiye
sahip degildi, ancak keten tunikler ve pantolonlar giymis olarak
dolasiyorlardi, bunlarin disinda ise kusaklar: vardi. Her birinin kirbaci
vardi, ancak silah olarak birinde kili¢, digerinde balta, digerinde ise
kilifsiz bir yay vardi... Ve hepsi, hi¢bir sey diisiinmeden avlanmaya ¢ikmak
icin sabwrsizlandiklart izlenimini veriyordu...Ciinkii Eruli'nin kaski, zirhi
veya herhangi bir koruyucu zirhi yoktur, sadece bir kalkan ve bir
miicadeleye girmeden once bellerine bagladiklart kalin bir ceketleri
vardir. Aslinda Eruli kéleleri savasa bir Kalkan dahi olmadan giderler ve
savasta cesur adamlar olduklarini kanmitladiklarinda efendileri onlara
savasta kalkanlarla kendilerini koruma izni verir. Iste bunlar Eruli'nin

gelenekleridir. 3%

VL. yiizyildan giiniimiize ulasan bu bilgilerden, Iskandinavlarm Bizans ordusunda
erken donemlerden itibaren yer aldiklarimi gormekteyiz. Ancak IX. yilizyillin
ortalarinda Ruslar tarafindan Konstantinopolis’e ger¢eklestirilen saldiridan bahseden
kaynaklar, Ruslar hakkinda bilgiye sahip degil gibi goriinmektedir. Anlasilan kaynakta
Eruli ad1 ile anilan Iskandinav kokenli grup, X. yiizyillda Bizans ordusunda gérev
almaya baslayan Vareg Muhafizlarinin o6nciileri olmaktan uzak, yalnizca savas
ganimeti elde etmeye calisan bagimsiz bir gruptu.®®! Ote yandan Iskandinavlarin
Bizans ile gelistirdikleri iliskilere Slavlarin da dahil oldugu ve kimi zaman birlikte

hareket ettikleri bilinmektedir.382

Bir miiddet sonra bu kapsaml ticaretten ve yagma hareketlerinden elde edilen
kazancin muhafaza edilmesi hususu tabiatiyla 6nem arz etmeye basladi. Bunun bir
sonucu olarak da daha evvel bahsettigimiz {izere korunakli sehirler ortaya ¢ikti.
Dinyeper Nehri {lizerinden Karadeniz’e ve buradan Bizans’a degin devam eden bir

ticaret rotasini takip eden Ruslar, bu rota iizerinde ticaret istasyonlari denebilecek

380 Procopius, History of the..., s. 441-442, 487.

31 Eruli hakkinda uzun bir tanim, Procopius’un aym eserinin V. cildinde yer almaktadir. Burada yer
alan bilgilerde miellif Erulinin yasalar1, gelenekleri ve dini ritiielleri hakkinda bilgi vermektedir. Bkz:
Procopius, History of the Wars, Vol V and VI, (¢ev.: H. B. Dewing), Harvard University Press,
Cambridge 1914, s. 150-156.

382 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan. .., s. 15.
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birtakim sehirler meydana getirmeye basladilar.®®® Bu sehirleri koruma gérevini
listlenecek askeri birliklerin temini yine Isve¢’ten saglanmis ve buradan gelen parali
askeri birliklere “Varegler” denmisti. Vareg birlikleri, ticaret sehirlerinin sinirlarini ve
step bolgesinden gegen nehir ticaret yollarini koruyabilecek bir silahli kuvvete ihtiyag
duyuldugunun fark edilmesiyle ortaya ¢ikt1.®* Bu isim onlara, sonradan gelerek
yerlestikleri topraklarin yerli sakinleri, Slavlar ve Finler tarafindan verilmisti. Ayn1
isim Bizans kaynaklarinda “Varangoi” olarak ge¢mektedir. Yine Araplar da bu askeri
birlikleri “Vareg” veya “Varang” olarak zikretmekteydiler. Vareglerden tesekkiil eden
askeri birliklere “Druzhina” denmekteydi. Her bir birligin basinda bir komutan
bulunmakta ve bu komutana da “Konungr” denmekteydi. Konungr, Nors kokenli bir
kelime olup ayni unvan Slav dilinde Knez yahut Knjaz bi¢ciminde anilmaktaydi. Bu
Konungr yahut Knezler, zaman igerisinde ellerinde bulundurduklar giiciin de tesiriyle,
Rusya sahasinda gitgide artan bir giiciin yegane sahipleri oldular. Bolgede arttirdiklari
niifuz ile siyasi agidan etki sahibi olan kabile birlikleri yahut devlet olusumlarini

meydana getirmeye basladilar.3°

2.1. Rusya Devleti’nin Kurulus Siireci Uzerinde Etnik Kimlik
Tartismalari

Rus Devleti’nin kdken sorunu, arastirmacilar tarafindan yiizyillardan beri
siiregelen bir tartisma konusu olmustur.®®® PVL’de kaydedilmis olan Rusya’nin
kurulus hikayesi, Slav kokenli yerel unsurlarin topraklarma Iskandinavlara “...gelin
ve bizleri yonetin.”® seklindeki ¢agrilari ile baslamaktadir. Bu noktada dikkatlerin en
cok yogunlastig1 nokta ise ¢agriya cevap vererek Rusya topraklarina gelen ve zaman
igerisinde bir hanedanlik kurmay: basaran Rurik ve onun kokeni gercevesinde
olmustur.3®® Norman ve Anti-Norman teorileri ve bu husustaki fikirsel catismalar tam
olarak bu noktada baslamaktadir. Tartismalarin zaman igerisinde siyasi ve etnik

baglamda farkli donemler igerisinde yeniden giindeme gelmesi de bu teorilerin

383 David M. Wilson, The Northern World The History and Heritage of Northern Europe AD 400-1100,
Harry N. Abrams, Inc., Publishers, New York 1980, s. 165.

34 V. O. Kluchevsky, History of Russia, (¢ev.: C. J. Hogarth), Cilt I, Russell & Russell, New York
1960, s. 73.

385 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 16.

386 Riasanovsky, “The Norman Theory...”, s. 96.

387 The Russian Primery..., s. 61.

388 Dmitriy I. Satushev, Dmitriy D. Ryumin, llya A. Sarankin, "Norman Theory and the Formation of
Russian Statehood”, RUDN Journal of Public Administration, C. 10, S. 2, s. 300.
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zamanla odak noktasinin yer degistirmesine sebebiyet vermistir. Asil olarak tartigilan
husus Rusya Devleti’nin kurulus asamasinda Iskandinav miidahalesinin roliiniin olup
olmadig ile ilgilidir. Bu noktada tartismanin her iki tarafi da kendi tezlerini 6ne
siirerken ii¢ kaynaga basvurmaktadirlar. Bunlar yazili tarihsel kaynaklar, arkeolojik

buluntular ve dilbilimsel baglamda iki etnik kimlik arasinda yapilan arastirmalardir.3%

Vareg-Rus probleminin  bilimsel literatiire girisi, Rusya Bilimler
Akademisi’nin 1724’te kurulmasi ile baslamistir. Rusya Devleti’nin kurucular ile
ilgili bu tartigmalar Oncelikle Rusya igerisinde alevlenmis ancak bagslangigta
Iskandinav arastirmacilar tarafindan bu hususta herhangi bir gériis belirtilmemistir.
Zaman igerisinde Vareg-Rus problemi ile ilgili dne siiriilen argiimanlarin sonucunda
ortaya iki ayr1 goriis ¢cikmistir: Normanizm ve Anti-Normanizm.3*° Normanistlerin
savi, incelenen kaynaklar 1s18inda Rusya Devleti’nin kurulusunda Iskandinavlarin
roliiniin biiylik oldugu ve bu dogrultuda devletin kurucularinin “denizin 6tesinden
gelen Varegler” oldugu seklindedir.®®* Ancak Anti-Normanistlere gore Iskandinav
etkisinin Rusya’nin kurulusundaki rolii hayli abartilan bir husustur. Anti-
Normanistler, Iskandinavlarin Rusya’da herhangi bir kolonist faaliyet igerisinde
bulunmadiklarini ve bu cografyada bulunmalarinin sebebinin yalnizca ticari ve askeri
oldugu goriisiinii benimsemektedirler.3®? Her iki taraf arasindaki tartismalarin global
yansimalari, ¢ogunlukla Normanistlerin lehine olmustur. Bu goriis bilhassa Rusya’nin
Sovyet déneminde daha yiiksek bir sesle dile getirilmistir.3%® Ancak unutulmamalidir
ki, baslangicta her ne kadar Normanistlerin savi, Rusya’da insa edilen siyasi ve
kiiltiirel temellerin ve bu dogrultuda gelistirilen sistemin tamamen Iskandinavlarin
eseri oldugu dogrultusunda ise de zaman igerisinde yapilan arastirmalar sonucu ele
gecirilen bulgular Slavlarin, bolgeye Iskandinav miidahalelerinden evvel birtakim
siyasi olusumlar meydana getirdiklerini gdstermistir.>®* Bu noktada Normanistler

goriiglerini elde edilen bulgulara gore yeniden diizenlemek durumunda kalmislardir.

Rusya’nin Sovyet doneminden evvel Rusya Bilimler Akademisi’nde bu hususu

tartismak {izere bir grup Normanist yabanci tarihgi Rusya’ya davet edilmisti. Bu

389 Charlotta Hillerdal, "Vikings, Rus, Varangians The "Varangian Problem" in View of Ethnicity in
Archaeology”, Current Swedish Archaeology, C. 14, S. 1, s. 88.

390 Wilson, The Vikings and..., s. 102.

%1 Pritsak, The Origin of..., s. 3.

392 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 66.

3% Hillerdal, "Vikings, Rus, Varangians...”, s. 89.

3% Riasanovsky, “The Norman Theory...”, s. 98.
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tarih¢iler arasinda donemin en iinlii Normanistlerinden olan Alman tarihgiler G. S.
Bayer ve G. F. Muller de bulunmaktaydi.3® Muller, Rus adinin kékeninin Fincedeki
“Ruotsi” kelimesinden tiiretildigini 6ne siiren ilk arastirmacidir.3®® Bu goriise Rus
yazar M. V. Lomonosov tarafindan siddetle kars1 ¢ikildi.®®” Muller, 6 Eyliil 1749°da
Rus Bilimler Akademisi’nde Rusya’nin kdkenleri ve Rus Devleti’ni iskandinavlarin
kurmus olduklari konularinda bir konusma yapti. Ancak Rus kokenli aragtirmacilarin
tartismaya dahil olmalar1 ve karsit goriislerin sunulmasi iizerine biiyiik bir tartismanin
fitili alevlenmis oldu. Muller konugmasini tamamlayamadi ve konusmasi esnasinda
orada bulunan Rus astronom Nikita Ivanovi¢ Popov, Muller’e “Sen milletimizi rezil
ediyorsun!” seklinde cikist1.3%® Sonrasinda ise Rus arastirmacilarindan bir komite
olusturularak Muller’in fikirlerinin ulusal bir tehlike olup olmadigi hususunda bir
arastirma yapilmasi hedeflendi.>*® Ardindan Muller’in fikirlerinin tehlikeli oldugu
kanaatine varilarak eserleri imha edildi ve Rusya {lizerinde arastirma yapmasi
yasaklandi. Lomonosov ve Muller arasinda gergeklesen bu tartisma, Vareg-Rus

sorununun global bicimde yayilmas1 ve tartisiimasimin da éniinii agmis oldu.*®

2.1.1. Norman Teorisi

Norman teorisi, Rusya Devleti’nin kurulus asamasi ile ilgili yapilan etnik
koken tartismalarinda, iilkenin kurucu ailesinin Iskandinav kdkenli oldugunu savunan
goriisiin adidir.*° Bu teorinin ortaya ¢ikis noktasini incelemek bu baglamda 6nem arz
etmektedir. Nitekim Norman teorisi ilk olarak isve¢ Kral1 I1I. Johan tarafindan, Ivan
Grozni’ye gonderilen mektuplarda belirtilmis, ancak Ivan Grozni bu fikri
benimsememistir. Norman Teorisinin bir fikir akimi olarak yayilmasina katki saglayan

en miihim isim ise Isvecli arastirmaci Peter Petreus*®?

olmustur. Moskova’da 10 yil
stire ile elgi olarak bulunduktan sonra “Biiyiik Moskova Prensligi Tarihi” adli kitabini

yayinlamistir. Caligmasinda biiyiik oranda odaklandigi husus, Rusya’nin kurulus

3% Pritsak, The Origin of..., s. 3.

3% Vernadsky, Ancient Russia, s. 277.

397 Roman Zakharii, “The Historiography of Normanist and Anti-Normanist Theories on the Origins of
Rus': a Review of Modern Historiography and Major Sources on Varangian Controversy and Other
Scandinavian Concepts of the Origins of Rus™, (Unpublished Master Thesis), University of Oslo,
Norway 2002, s. 20.
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asamas! ve Isve¢’ten gelen Vareg-Ruslarin bu devletin kurulusuna olan katkilari
cergevesinde olmustur. Petreus’un One siirdiigii teori biiyiik oranda PVL ve Rusya’nin
kurucu ailesinin geleneksel goriiniimiine dayanmaktadir.*®® Petreus’un 6ne siirdiigii
teoride dayanak noktalarindan biri de 1613 yilinin agustos ayinda Vyborg’da Isveg
Prensi Carl Philip ile Novgorod elgileri arasinda gegen bir konusmadir. Konugmada
elciler: “Moskova devleti tarafindan fethedilmeden 6nce, Novgorod bolgesinin kendi
biiyiik prensleri vardi ve onlar hiikiim siirdiiler ve onlar Isve¢ kokenliydiler, adlarindan
biri Rurik idi ve Novgorodlular onun yonetimi altinda refah igindeydiler.” dediler.
Bununla birlikte Petreus, iddiasin1 giiglendirmek i¢in Rusya’nin kuzeyinde ve 6zellikle
Novgorod’daki arkeolojik calismalarda ele gecirilen Iskandinavlara ait armalar,

miihiirler ve kiliglar gibi buluntulara da ¢alismasinda yer verdi.*®

Bu calismanin ardindan Rusya’da Norman Teorisi daha genis g¢evrelerce
taninirlik kazandi ve X VIIL. ylizyilin ilk yarisinda iinlii aragtirmacilar tarafindan Rusya
Bilimler Akademisi’nde farkli bakis acilar1 ve yeni buluntular 1s1ginda tekrar ele
alind1.*%® XVIII. yiizyilin ortalarinda ise V. N. Tatishchev ve XIX. yiizyilin baslarinda
N. M Karamzin de bu teoriye mithim katkilarda bulundu. Norman Teorisi’ni
destekleyen arastirmacilar, Rurik ve ailesinin, Slav kokenli kabileler tarafindan,
yasanilan anlagsmazliklar1 ortadan kaldirmak iizere Rusya topraklarina davet
edildiklerini 6ne siirmektedirler.®® Kronikte Rurik’in kardeslerinden ve eslerinden de
bahsedilmektedir. Kronige gore Rurik, kardeslerinin 6liimiinden sonra tek basina
hiikiim stirmiistiir. V. N. Tatishchev, Rurik’in eslerinden birinin Norveg kralinin kiz1
oldugunu 6ne siirmektedir. Tatishchev’e gore Rurik, sik sik Iskandinav iilkelerini
Ziyaret eder ve siyasi iligkilerini 1limli tutmaya gayret gosterirdi. Boylelikle Iskandinav
iilkelerinden Rusya topraklarina yapilacak herhangi bir yagma ve savas girisiminin de
oniine gegmis olurdu.*®” Norman Teorisi baglaminda incelenmesi gereken en miihim
kaynaklardan olan arkeolojik buluntular da tizerinde mutlaka durulmasi gereken bir
husustur.®®® Bilhassa karakteristik Iskandinav kiliglari, Novgorod ve Gnezdovo’da

yapilan ¢aligmalarda sik sik rastlanan bir materyaldir. Ayrica, 2008'de, Staraja
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Ladoga'daki Earthworks bolgesinde, Rurik'in armasi olan bir sahin resmi ile siislenmis

savas malzemeleri, takilar ve glinliik esyalar kesfedilmistir.

2.1.2. Anti-Norman Teorisi

Norman Teorisi’ne karsit bir fikir olarak bilim diinyasinda kendisine yer
edinmis olan Anti-Norman Teorisi, bir¢ok aragtirmaci tarafindan desteklenmektedir.
Anti-Norman Teorisi temelde, Norman Teorisi’ne bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
diisiince akimi ortaya ¢iktigi1 donemden itibaren farkli bi¢imlerde ifade edilmis ve
savunulmus, ancak ortaya konan fikirlerin dayanak bulmasi hususunda engellerle
karsilasilmistir.*®® Anti-Norman Teorisi ile temelde savunulan diisiince; Rusya
Devleti’nin kurucularinin tamamen yerel etnik kimlige sahip oldugu ve Vareg-
Ruslarn bu siirece katkilarimin olmadigi bigimindedir.*® Bu noktada kimi
arastirmacilar kronik eserlerde Ruslar ile ilgili ifadeleri, 6zellikle giyim, goriiniis ve
kiiltiirel davranis kaliplari iizerinden inceleme yolunu benimsemislerdir.*'! Ancak bu
baglamda one siiriilen fikirler, birbiriyle uyum icerisinde degildir. Ornegin bazi
aragtirmacilar Rurik’in Litvanya kabilelerinden birinden ¢ikarak bir hanedanligin
temellerini attigmi diisinmektedirler.*!? Bazi arastirmacilar ise, Rurik’in Baltik
Denizi’nin giliney kiyisindaki Bati Slav kabilelerinden biri olan Obodrotlerden
gelmekte oldugunu savunmaktadirlar. Yine bazilar ise Rurik’in tamamen efsanevi bir

kisilik oldugunu ve gercek bir kisiyi yansitmadigini savunmaktadirlar.*t

Rurik’in kdékeninin Obodrotlerden gelmekte oldugunu 1544’te ilk defa one
siiren arastirmaci Sebastian Miinster’dir. Bu goriisti destekleyen bir baskasi, Kutsal
Roma Imparatorlugu’nun Moskova’daki temsilcisi Sigismund Herberstein'dir.
Rurik’in Bati Slavlarindan olduguna dair diisince resmi olarak ilk defa XVIII.

yiizyillda Rusya Bilimler Akademisi’nde G. F. Muller ile tartismasinda M. V.
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Lomonosov tarafindan 6ne siiriilmiistiir. Rurik'in Bat1 Slav kdkenine dair baska bir
argiiman, Mecklenburg Soy Kiitiigii’diir. Bu ¢alisma, XVIII. yilizyilin baslarinda
Mecklenburg Diikii Karl Leopold'un diigiinii i¢in hazirlanmisti. Rusya Prenslerinin soy
agaci lzerine yapilmis olan ¢alismada Rurik, Obodrit prensi olarak geg¢mektedir.
Donemin haritalaria goére Mecklenburg ise tam olarak VIII. yiizyilda Obodritlerin
yasadig1 yerde bulunmaktadir. Kiitiikte yer alan bir uzak akrabanin, Obodrit krali
Dragovit'in ii¢ yegeni oldugu belirtilmektedir: Rurik, Sineus ve Truvor. One siiriilen
bilgilere gore bu ii¢ kardes babalarinin 6liimiinden sonra doguya dogru ilerleyerek
Novgorod’a ulasmuslar ve orada hakimiyetlerini kurmuslardir.*** Hikdyenin bu
versiyonu XIX. ylizyilda Mecklenburg’u ziyaret eden Fransiz yazar Xavier Marmier
tarafindan da yerel halkin anlattig: hikdyeden esinlenilerek kaydedilmistir.*®> XIX.
yiizyilin ortalarinda, Rus tarih¢i Stepan Gedeonov, “"Rurik™ kelimesinin belirli bir
kisinin ad1 olmadigini, bunun yerine bir ailenin adi oldugunu ve bu kelimenin Slav
dilinde "Rerik" veya "Rarok" kelimesinden tiiredigini ileri siirmiistiir. Bu kelime Slav
dilinde “sahin” manasina gelmektedir. Bu noktada avlanma faaliyetleri igin kullanilan
sahinin, Rurik’in hanedanlik armasinda da bulunmasi énem arz etmektedir. Bununla

birlikte bu sembol, sikke tizerinde ve miihiirlerde kabartma olarak kullanilmustir.

Giiniimiizde Rusya sahasinda Iskandinav varligi ve devletin kurulus
asamasindaki faaliyetleri {izerinde arastirmacilar tarafindan fikir birligi s6z
konusudur.*® Buna gore Rusya’da Iskandinav faaliyetleri inkar edilemez bigimdedir
ve bilhassa baslangicta bir kolonist hareket s6z konusu olmasa dahi 6zellikle IX.
yiizyila gelindiginde Rusya ekonomik, askeri ve siyasi agidan bir devletin dogusuna
tamamiyla hazir bir goriintii sergilemekteydi.**” Bu devlet Rurik’in temellerini atmus
oldugu hanedanligin devami niteligindeydi ve donem igerisinde Rusya cografyasinin
en Oonemli merkezlerinden olan Novgorod’da ortaya ¢ikmasi da elbette tesadiifi
degildi.**® Ancak unutulmamalidir ki, daha evvel bahsedildigi iizere Slav kabileleri
kendi sistemleri ile bir yonetim anlayis1 gelistirmislerdi ve elbette Iskandinavlarin
bolgeye gelislerinden once bir takim siyasi olusumlardan ve miilkiyet anlayisindan

bahsetmek miimkiindii.*!® Oyleyse Rusya cografyasinda bir devletin meydana gelis
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stireci, belirli agamalar dahilinde ve bircok kiiltiirel unsurun zaman igerisinde

katkilartyla katmanl olarak gergeklesmistir.*?°

2.2. Vareg ve Rus Adlarinin Anlam ve Rus’un Etnik Kimligi
2.2.1. Vareg Adinin Anlam

Vareg ve Rus adlar1 ayn1 bolgede ve ayni etnik unsuru tanimlamak amactyla
ortaya c¢iktigindan, bu iki adin birbirinden ne gibi hususlarda ayrildigini ve ne ifade
ettigini incelemek Onemlidir. Vareg adi, iicretli askerler olarak gorev alan
Iskandinavlara atfedilen bir isimken, Rus adi, Slav topraklarina sonradan yerlesmis
olan ve Iskandinavya’nin isve¢ bolgesinden gelen topluluga ithafen kullamlan bir
etnik tanimdir. Buradaki ayrimin yalnizca dig iilkeler baglaminda olmadigini, yerel
halkin da kendi etnik kimliklerini tamimlarken Rus adimi kullandiklarini ancak
kuzeyden gelen ve yalnizca icretli asker olarak hizmet veren topluluga Vareg
dendigini kaynaklar vasitasiyla da gormekteyiz.**! Bazi arastirmacilar Vareg adini
direkt olarak Bizans Imparatorlugu ordusu biinyesinde gorev alan Vareglerle
iliskilendirmektedirler. Wilhelm Thomsen, bu adi Rus Knezlerin himayesinde bulunan
I[skandinav kokenli askerler ve tiiccarlar ile iliskilendirmistir.*?? Kelime koken
itibartyla Nors dilindeki “vardr” kelimesinden tiiremis olup “s6zlesme, anlasma” yahut
“sadakat yemini” anlamina gelmektedir. Bircok farkl yerel dilde farkli varyasyonlar
bulunsa da genel olarak “efendisine sadakat yemini ile hizmet eden” yahut “himaye
altinda olan” anlamin1 tasir.*?® Boylelikle bu kelimenin Bizans’taki Vareg Kuvvetleri

doneminden once Rusya cografyasinda ortaya ¢iktigi anlasilmalidir.

Vareg adi ile ilgili bir baska goriis, kelimenin “varar” kelimesinden tiiredigi
yoniindedir. Buna gore Vareg sozcitigii yine Nors dilindeki bir sozciikten, “veringar”
sOzcuglinden tiiremis olup manasi tam olarak “birbirlerine sadakat yemini eden
erkekler, bir ortakliga girenler” seklindedir.*?* Buna gore bu kelime &nceleri, ticari
iligkiler dolayisiyla bir araya gelen topluluklari ifade etmek i¢in kullanilmis olmalidir.

Bu kisiler silahli olmalarinin yanmi sira topluluk halinde seyahat eden kimselerdi.
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Dolayisiyla veringar sdzcligii ayn1 zamanda “birbirini koruyan, gozeten, arkadas”

manasina da gelmekteydi. Bu kelime zamanla daha genis bir anlam kazanmigtir.*?

Thomsen’e gore Vareg adi Bizans biinyesinde gorev alan Vareg birlikleri ile
birlikte ortaya ¢ikmis olan bir sdzciik olmaktan ¢ok uzaktir. Bu goriise gore Vareg adi
bu hadisenin yasanmasindan neredeyse ylizyll Oncesinde dahi kullanilmaktaydi.
Bununla birlikte Thomsen, 6zellikle Isve¢’in donem igerisinde Vareg birliklerine belki
de en biiyiik destegi saglamis olabilecegini belirtmektedir.*?® Ote yandan bu isim,
Rusya sahasina seyahat eden Islam cografyacilari tarafindan da kullanilmaktayd.
Ancak kullanim bi¢imi genellikle “Varank ya da Varang” seklinde olmakla birlikte
Islam cografyacilar1 bu adin tiim kuzey Rusya bdlgesini tanimlamak igin kullanilryor
oldugunu diisiinmiis olmalidirlar. Bununla birlikte Ruslarin oldukga aktif oldugu
Baltik Denizi’ni de “Vareg Denizi” olarak adlandirmislardir.*?” Vareg adim kullanan
miielliflerden ilki Biruni’dir. Miellif ger¢ekten de bu ismi, cografi agidan dogru bir
bi¢imde konumlandirmistir. Eserinde iklim kusaklarindan bahsettigi boliimde

Vareglerle birlikte, komsular1 hakkinda da bilgi vermektedir:

“Yedinci iklim, az sayida yerlesilebilir arazi icerir; ancak doguda Tiirk
gruplarmmi barindiran ormanlar ve daglar bulunur, ardindan Basgirt
daglarina ve Oguz ile Pegenek simirlarina, Suvar ve Bulgar sehirlerine,
Rusya'ya, Slavonya'ya, Bulgaristan'a, Macara ve son olarak Bati
Okyanusu'na kadar ulasilir. Bu iklimin otesinde, Ansu, Vareg, Bardah gibi

gruplar haricinde pek az insan yasamaktadir. "%

Varegler genellikle askerlerdi. Zaman igerisinde Vareg sozciigii Iskandinav ile
es manada kullanilmaya baslanmistir. Ancak durum aslinda boyle degildi. Vareg
sOzcligli Ozel bir askeri birligi temsil ettiginden, yerel halktan ve yonetici siiftan
ayrilmakta ve daha nce bahsedildigi iizere bir etnik kimligi temsil etmemekteydi.*?°
Bu hususta 6nemli bir kaynak da Novgorod Kronikleridir. Kronikte Vareglerin yerel
halktan ayr1 olarak anildiklar1 ve hatta ibadetlerini gergeklestirdikleri kiliselerin dahi

onlara hususi oldugunu gérmekteyiz. Bununla birlikte bu parali asker grubunun her
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zaman halk ile uyum igerisinde olmadiklarina dair boliimler, yine Novgorod
Kroniklerinde bulunmaktadir. Kronikte 1016 yilina tarihlenen bir hadiseye gore
Novgorod halki, Rus Prensler arasinda yasanan g¢ekismeden dolayr kardeslerden
birinin Novgorod’a siginmak durumunda kalmasmin ardindan, yaninda getirdigi
Vareglerin tagkinlik ¢ikarmasi hakkinda bilgi verilmektedir. Ardindan yerel halk bir
gece ayaklanarak Varegleri 6ldiirmiislerdir.*®® Anlasilan Varegler, Rus kokenli yerel
yoneticilerin, hakimiyetlerini korumak adina siirekli olarak iskandinavya’dan aldiklari
destek kuvvetlerdi. Buradaki anlasmazliklarin nedeni ise muhtemelen yerel halkin,
yonetici sinifin aksine ¢ogunlukla yerel Slavlardan olusuyor olmasiydi. Kronikte goze
carpan bir bagka hadise de 1201 yilina tarihlenen bir anlagmazlik ve sonunda tekrar
barisin saglanmasidir: “Varegleri barigsiz bir sekilde deniz asir1 gonderdiler. Ayni yil,
Russa'da*! bir tahta savunma*®? insa ettiler, sonbaharda Varegler baris icin kara
yoluyla geldi ve istedikleri her seyde onlarla [Slavlarla] anlasma sagladilar.”*3

Gortildiigii lizere Rusya’daki yerel halk tarafindan Varegler, herhangi bir anlagsmazlik

halinde ana vatanlarina gonderilebilmekteydiler.

Varegler ile ilgili 6nemli bilgiler iceren bir diger mithim belge ise Russkaya
Pravda’dir. Russkaya Pravda; Rus tarihi agisindan en 6nemli belgelerden biri olup
erken Rusya’nin sosyal ve hukuki yonlerin anlasilmasi agisindan oldukga fayda
saglamaktadir. Bununla birlikte belgenin iki versiyonu bulunmaktadir. Her iki
versiyon da erken Rusya’nin hukuk sistemi ve mali islerin yiiriitiilmesi hususlarinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Belgenin ilk versiyonu kisa versiyon olup ilk bolimii
Bilge Yaroslav’in (1019-1054) dénemi ile iliskilendirilmekte ve donemin hukuki
meselelerini ele almaktadir. ikinci boliim ise Yaroslav’in ogullarinin déneminde
islemekte olan hukuk sitemini ve zaman igerisinde hukuk sisteminde yapilan degisim
ve yenilikleri ele almaktadir. Belgenin ikinci versiyonu olan genisletilmis siiriim ise
XII. yiizyilin sonlarinda veya XIII. yiizyilin baslarinda ortaya c¢ikmistir. Kisa
versiyondaki igerik ile birlikte ek hukuki hiikkiimleri de igermektedir. 43 maddeden
olusan hukuki metin igerisinde konu ile ilgili olarak degerlendirilen madde, 10.

maddedir. Nitekim bu maddede Varegler ile ilgili hazirlanmig yasal bir hiikiim

430 The Chronicle of Novgorod, s. 1.

41 Orta Cag’da Iskandinavlar tarafindan Slav topraklarindaki Rus yerlesim yerleri igin kullanilan
terimdir.

432 palisad savunma sistemi kastedilmektedir.
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bulunmaktadir. Madde su sekildedir: “Eger bir kisi bir Vareg veya Kolbiag'in*** kagan
kolesini ii¢ glin boyunca saklarsa ve {iciincii giin kesfedilirse, kolenin sahibi kolesini

435 5der.”*%® Bu madde ile ilgili dile getirilebilecek

geri alir ve sug nedeniyle {i¢ grivna
en 6nemli husus, yerel halk ile birlikte yasayan ve ¢ogunlukla Knezlere hizmet etmekte
olan parali asker grubu Vareglerin, giinliik hayatin bir parcasi olmalari ile birlikte
onlara hususi olarak yasa cikarilmasinin uygun goriilmiis olmasidir. Knezlerin,
tiiccarlar yahut soyguncu ¢etelere karst koruma olarak veya bir i¢ savasta destekgi
olarak, sik sik Iskandinavlarm hizmetlerinden miittefik veya parali asker olarak sik¢a
yararlanmislard.*®” Orta Cag Rusya’sinin yonetici ailelerinin Iskandinav koékenli
oluglari, onlar1 yerel halkin destegini tam manasiyla alma konusunda yar1 yolda
birakiyor gibi gériinmektedir. Bu agidan bakildiginda savasta olduk¢a mahir ve cesur
soydaslarmin askeri kuvvetlerinden faydalanmalar1 da elbette sasirtict degildir.
Boylelikle yerel halkin nigin Vareglerden ¢esitli hususlarda kendilerini ayr1

tuttuklarin1 da gorebilmekteyiz.

2.2.2. Rus Adinin Anlam ve Ruslarin Kékeni

Ruslar ile Vareglerin ifade ettikleri anlam bakimindan birbirinden
ayrildiklarindan ve Rus adinin bir etnik kokeni ifade ettiginden bahsetmistik. Bu
baglamda Ruslarin etnik koken hususunda yerel Slav ve Fin kabilelerinden ayrildiklar
bilinmektedir. Bu hususta bizleri aydinlatan ilk kayitlar St. Bertin Kronikleridir.
Nitekim “Rus” admnin ve Rus adinin dayandigi etnik kokenin ilk defa yer aldig: ve bu
baglamda Ruslarin gergekte Isve¢ bolgesinden gelen Iskandinavlar oldugunu St.
Bertin Kronikleri vasitastyla géormekteyiz. Kronikte kaydedilen bilgiye gore, 838’de
Bizans imparatoru Theophilus tarafindan, Bat: Imparatoru Dindar Louis’ye génderilen
elci heyeti ile birlikte, kendilerine Rus diyen ve aslen Isvegli olduklarmi iddia eden,
amaglarinin ise devletler arasinda dostlugu tesis etmek oldugunu sdyleyen bu elgi

grubu, daha sonra Dindar Louis tarafindan giivenilir bulunmayarak arastiritlmis ve

434 Bu isim Nors dilinde “birlik” (hjukolfr) kelimesi ile bagdastirlmaktadir. Terim Rusya’da faaliyet
gosteren ve yerel halktan olmayan bir grup Iskandinav kokenli tiiccar igin kullamlmis olabilir. Ancak
bu terim yaygin hale gelmemistir. Bkz: Blondal, The Varangians of ..., s.6.

435 Cesitli bolgelerde farkli varyasyonlara sahip olabilmekle birlikte “grivna”, donem igerisinde
Rusya’da ticarette kullanilan bir para birimiydi.
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gercekten de Isveg kokenli olduklar anlagilmistir.**® Rus adinin taniminin yapildigi
ilk kaynak olmasi dolayisiyla bu kronik konu ag¢isindan olduk¢a mithimdir. Konu ile

ilgili ayrintil1 bilgi, sonraki boliimlerde verilecektir.

Rus admin kokeni hususunda incelenebilecek bir diger eser, I1X. yilizyilda
Konstantinopolis Patrikligi yapmis olan Patrik Photius’un, 860’da Konstantinopolis’e
kars1 gergeklesen beklenmedik Rus saldirisi lizerine vaazlarinin kaydedildigi eserdir.
Kronige gore, bahsi gegen “Bilinmeyen bir millet, hesaba katilmayan bir millet, koleler
arasinda siralanan bir millet, bilinmeyen, ama bizim kars1 saldirimizdan bir ad
kazanan, dnemsiz, ama simdi iinli hale gelmis, algakgoniillii ve yoksul, ama simdi
muhtesem bir yiikseklige ve biiyiik bir zenginlige yiikselmis...”*3 halk, bu saldiridan
sonra Bizans tarafindan taninmaya baslamisti. Bizans hiikiimetinin Karadeniz’in
kuzeyinde bulunan Avar, Bulgar ve Hazar gibi uluslar1 yakindan tanidiklar1 ve zaman
zaman anlagsmalar ile topraklarini bu uluslarin herhangi bir miidahalesinden
koruduklar1 yahut zaman zaman savaslar ile bastirmaya g¢alistiklar1 bilinmektedir.
Oyleyse bu “bilinmeyen millet” eger yoktan var olmadiysa, Iskandinavya gibi uzak bir
cografyadan go¢ ederek Slav topraklarinda ¢ok geng bir devlet olusumunun temellerini
heniiz atmis olan Vareg-Ruslardan baskasi degildi. Bir Baska Bizans kronigi olan ve
X. yiizyillda Constantine Porphyrogenitus tarafindan yazilan De Administrando
Imperio’da ise Ruslar ile ilgili daha genis bilgilere ulagsmaktayiz. Kronik, Ruslarin
Novgorod’dan ve diger Rus sehirlerinden, Slavlarin insa ettigi monoxyla®? tarz

tekneler ile Konstantinopolis’e indiklerinden bahsetmektedir.**

Bizans kroniklerinin yaninda, Ruslar ile ilgili bilgiler iceren diger 6nemli
kaynaklar da Islam cografyacilarmin yazdiklar: eserlerdir. Bu eserler, verdikleri
ayrintilar ve anlatimlarindaki canli tasvirler ile incelenilen konu bakimindan oldukga
miihimlerdir. Islam cografyacilarinin eserleri arasinda Ruslari en ayrintili bigimde
tasvir eden eser, ibn Fazlan’in taniklik ettigi hadiseleri kaydetmis oldugu

Seyahatnamesidir. Seyahatnamede Ibn Fazlan, Ruslarin yaptiklari ticaretten,

438 The Annals of St-Bertin..., s. 44.

43 Photius, The Homilies of..., s. 98.

440 "Monoxyla", tek parca agag kiitiigiinden yapilmis olan bir tekne veya sandal tiiriidiir. Yunanca
kokenli bir terim olan "monoxylon", "tek aga¢" anlamina gelir. Bkz: Sverrir Jakobsson, "Byzantium,
the Rus, and Medieval Typologies of the Other"”, Studies in the Humanities and Social Sciences, C. 6,
S.2,s.15.

441 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, (cev.: Romilly J. H. Jenkins), Dumbarton
Oaks Texts, Washington 1967, s. 61.
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giyimlerinden, fiziki 6zelliklerinden, dini ritiiellerinden ve geleneklerinden ayrintili
bicimde bahsetmektedir. Bununla birlikte miiellif olduk¢a merak ettigi ve sahit olmak
icin giinlerce bekledigi, Ruslarin 6lii gdmme ritiiellerinden de ayrintili bigimde
bahsetmektedir. Bu eserle ilgili konu acisindan 6nemli olan bir diger ayrint1 ise Ibn
Fazlan’in Ruslar ile Slavlar1 ayr1 milletler olarak tasvir etmesi ve Slavlarin ¢evredeki
diger etnik topluluklar tarafindan sikca yagmaya ugradiklarindan bahsetmesidir.*2
Girnati ise Rus adin1 kullanmamasina karsin, “Bulgar'da kis vakti bunlardan bir grup
insan1 gordiim. Renkleri kizil, gbzleri mavi, saglar1 keten gibi ve beyaza caliyordu. O
soguk havalarda keten elbiseler giyiyorlardi. Bazilarinin {izerinde kunduz derisinden
kiirkler vardi. Bu kunduzlar disa dogru ters-diiz edilmis sekilde olurdu. Sirke gibi olan

95444

asitli arpa suyu**® igerler”*** ifadeleri ile onlar1 acik bir bigimde tarif etmistir.

Ebu’l Fida, eserinde: “Bunlarin [Slavlarin] iilkesinin dogusunda Ruslarin

iilkesi bulunur.”**°

ifadesiyle iki ulusu birbirinden ayirmaktadir. Ruslarin ticaretini
yaptiklari iiriinlerden bahsetmektedir. Hududii'l Alem Mine'l-Mesrik ile'l-Magrip adl1
eserde, Ruslardan ve Slavlardan ayr1 bigimde bahsedilerek, Slavlarin yasam tarzlar
giyimleri ve iireterek ticaretini yaptiklari mallardan bahsedilmektedir. Ruslar hakkinda
ise “Halk1 kotii huylu, inatg, kibirli, kavgaci ve cengaverdir. Cevrelerinde yasayan ve
kendi dinlerinden olmayan herkesle savas i¢indedirler. Savastiklar1 insanlara galip
gelirler. Padisahlar1 Rus Hakani olarak isimlendirilir.””**® seklinde bilgi vermektedir.
Ayrica Kiev sehrini Islam iilkelerine en yakin Rus sehri ve Rus halkiin bassehri
olarak tamimlayarak krallarinin burada oturdugundan bahseder.**’ Ibn Havkal
Ruslardan, onlarin ii¢ sinifa ayrildigindan ve tiim Ruslarin hitkiimdarinin bir tane olup
Kiev’de oturdugundan bahsetmektedir. Bahsedilen Ruslar, gaza ve yagma igin Slav
topraklarina gitmektedirler.**® ibn Riisteh, Ruslar ile Slavlar arasindaki iliskileri su
sekilde tamimlamaktadir: “Onlar Sekalibe [Slavlar] ile savasip onlari esir ettiler.

Gemilere bindirerek Hazeran ve Bulgara goétiirdiiler ve orada sattilar. Tarimla

ugrasmazlar, yiyeceklerini Sekalibe topragindan elde ederler.”** Istahri de ii¢ Sinifa

42 Tbn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 74-85, 114.

443 Bira.

444 Ebu Hamid Muhammed el-Girnati, Gurnati Seyahatnamesi, s. 195.

45 Ebii'l Fida, Ebii'l-Fida Cografyast, (¢ev.: Ramazan Sesen), 2. Baski, Yeditepe Yayinlari, Istanbul
2022, s. 186.

46 Hududii'l Alem Mine'l-Megrik Ile'l-Magrip, s. 119.

7 Hududii'l Alem Mine'l-Megrik Ile'l-Magrip, s. 120.

48 Ton Havkal, 10. Asirda Islam...,s. 305.

449 Tphn Riisteh, El-Alaku'n-Nefise, s. 163.

77



ayirdig1 Ruslarin hiikiimdarlarinin Kuyabe (Kiev) sehrinde oturdugundan bahseder ve

»450 ifadesi ile Ruslari

“Rus, Bulgarlar ve Sekalibe arasinda bulunan bir kavimdir.
Slavlardan koken bakimindan ayri tutar. Mesudi, ticaret amaci ile Konstantinopolis’e
giden Ruslarin kalabalik bir ulus oldugundan bahsetmektedir. Yine eserinde “Ruslar

ve Saklablar”*! ifadesini kullanarak bu iki ulusu birbirinden ayirmaktadir.

Islam cografyacilarinin Ruslar1 ve Slavlar1 tamiyip ayirt edebilmelerinin,
yasadiklar1 cografyaya hakim olmalarinin en biiyiik sebebi ticarettir. Bilhassa IX. ve
X. yiizyillarda hem Islam diinyasinin hem de Karadeniz’in kuzeyinin, ticaret
hususunda altin caglarin1 yasiyor oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ayni
zamanda sonraki boliimlerde ayrintili bigimde bahsedilecegi tizere bu cografyalarda
ticaret kuzeyden gilineye bir istikamet iizerindeydi. Bununla birlikte Rusya
cografyasindan Halifelige getirilen ve bir statii gdstergesi olan kiirklerin yaninda ¢okca
Slav uyruklu kole de getirilmekteydi. Her ne kadar bu iki cografya birbirinden uzak
olsa da aralarindaki ticari dinamikler dolayisiyla birbirlerinden haberdarlardi.**? Bu
ilgi artig1 elbette Islam cografyacilarim Ruslardan ve Slavlardan bahsetmeye itmis
olmalidir. ibn Havkal bu hususla ilgili; “Yeryiiziindeki biitiin hadim Slav hizmetgiler
Endiiliis’ten getirilir. Zira onlar Slavlara yakindir. Bu hizmetgiler hadim edilir. Bu isi
Yahudi, Slav tiiccarlar yapar...Bu diyarda onlardan ¢ok sayida kéle bulunur.”%

ifadelerinden de anlasildi1 iizere iki cografya arasindaki ticari iligkiler, Islam iilkeleri

tarafindan Slav topraklarinin taninmasini kolaylastirtyordu.

Rus adinin anlami ile ilgili yapilan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu
dogrultuda 6nemli bir goriis, Rus adinin Fincedeki “Ruotsi” kelimesinden tiireyerek
zaman i¢erisinde “Rus” bi¢iminde zikredilmis olmasidir. Ruotsi kelimesinin Fincedeki
anlami ise “kayik¢1” yahut “kiirek¢i” olup bu adin deniz yollarini ustaca kullanarak
hareket eden bu halkin denizcilik faaliyetlerine ithafen verilmis olmasi en 6ne ¢ikan
goriislerden birisidir. Boylelikle zaman igerisinde Slavlar, Isveg’ten gelen bu halka
“Rus” olarak hitap etmislerdir.*** Ancak bu goriis filologlar arasinda giiniimiizde dahi
bir tartisma konusudur. Bir diger goriis Rus adini, Finlandiya Korfezi’nin hemen

karsisinda bulunan Isveg’in Uppland bolgesindeki Roslagen’den tiiretmektir. Ancak

450 stahri, Ulkelerin Yollart, S. 9.

41 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 71.

42 Eric Graf Oxenstierna, The World of the Norseman, The Trinity Press, London 1967, s. 139.
453 Ton Havkal, 10. Asirda Islam...,s. 103.

44 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan. .., s. 16.
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Thomsen’e gore bu isim Rus adinin kdkeni olarak degerlendirmek igin olduk¢a yeni
bir isimdir.**® Orta Cag’da Upland ve Dogu Gotland’in sakinleri “Rods-Karlar yahut
Rods-man” olarak anilmaktaydilar. Bu kisiler Isve¢’in kiy1 bdlgelerinde yasamakta
olup gemi yapimiyla ugrasan zanaatkarlardi. Bu kelime daha modern bigimde
Rospiggar seklindedir. Boylelikle bu kisilerin, Baltik’in diger kiyisina gegtikten sonra
kendilerini orijinal kokenleriyle degil, yaptiklari meslekle tanitmis olmalari da
olasidir.**® Rus admin anlami hususunda yapilan bir diger analiz de yine Finlerin,
Rurik’in Slav topraklarina gelmeden evvel sahip oldugu Friesland adindaki “Fries”
sOzcliglinlin zaman igerisinde Rus olarak anilmaya baslamas1 yoniindedir. Ancak bu
goriis pek olasi goriilmemektedir. Daha gegerli bir goriis ise Rus admin, Rurik’e
verilen topraklar olan Rustringen®*’ adindan kisaltilarak kullanilagelmis oldugu ve
adin buradan tiiredigidir.**® Ancak bu tiiretmelerin yaninda Rus adinin Grek dilinde de
bir karsilig1 bulunmaktadir. Grekcede “Rus” adi, Rhosi yahut Rhos sdylemi ile “kizil”
manasina gelmekteydi. Ayn1 bilgiye Mesudi’nin Et-Tenbih ve'l-Israf adli eserinde de

rastlamaktayiz: “Rumlar onlara kizil renkliler anlaminda Rus derler.”**°

Iskandinavlar, Slavlar iizerinde hakimiyetlerini kademeli olarak ilerletmis ve
Onceleri yalnizca yagma amaci ile ziyaret ettikleri topraklari, 6ncelikle sehirler kurarak
ve burada gii¢c kazanip hakim ziimre haline gelerek ele gecirmislerdir. Bu konumlari
sebebiyle Rus adi zaman igerisinde yalnizca etnik bir grubu isaret etmek amaciyla
degil, bir siyasi olusumu tanimlamak amaciyla kullanilmaya baglanmigtir. Burada
hakimiyet bolgeleri kurarak bu bolgeleri genisleten ve giliglendiren Knezler ise siyasi
baglamda gitgide daha 6nemli konumlara ulasmislardi. Rusya cografyasinin donem
igerisinde en Onemli sehirlerinden olan Kiev’in de Rus Knezler tarafindan ele
gecirilmesi ile bu saha Rus yurdu olarak anilmaya baslandi. Ancak Ruslar Slavlara
nazaran bolgede sayica az niifusa sahip olduklarindan, her ne kadar yonetici ziimre
olarak bu topraklarda bulunsalar da zaman igerisinde Slavlasmiglardir. X. yiizyila
gelindiginde ise Iskandinavya’dan bélgeye go¢ ederek yerlesen Ruslarm sayisi hayli
azalmis ve ayni ylizyilin sonlarina dogru Hristiyanligin da kabuliiyle birlikte Ruslar,

Iskandinav kimliklerinden gitgide uzaklasmaya baslamislardir.*°

455 Thomsen, The Relations Between..., s. 94.

456 Thomsen, The Relations Between..., s. 94.

7 Giiniimiiz Almanya’sinda Friesland bdlgesi ile Weser Nehri arasinda bir bolgedir.
458 \Vernadsky, Ancient Russia, s. 339.

459 Mesudi, Et-Tenbih ve'l-Israf..., s. 150.

460 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan...,s. 17.
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2.4. Vareg-Ruslarin ik Kez Konstantinopolis’te Goriilmeleri ve Rus
Kagam

839°da Bizans Imparatorlugu yonetimi ilk defa Vareg-Ruslarla tamisti. Bu
tanisma onlarin “Rus” adim1 tasiyarak gergeklestirdikleri ilk siyasi temaslar
iceriyordu.*®! Ayni yil icerisinde Bizans Imparatoru Theophilus (829-842), Bati Roma
Imparatoru Dindar Louis’ye (814-840) el¢i génderdi. Bu hadiseden bir y1l evvel Halife
Mutasim, Bizans’a karsi biiyiik bir ordu ile harekete gegmis, Anadolu’nun iglerine
kadar ilerleyerek Ancyra’yr ele gecirmisti. Ardindan uzun siiren bir kusatma ile
Frigya’da miihim bir kale olan Amorium’u ele gegirdi. Amorium, Halifelik agisindan
mithim bir noktaydi ve Kkalenin alinmasinin ardindan Halife Mutasim’in plani,
Konstantinopolis’e  kadar ilerlemekti. Amorium’un kaybedilmesi  Afrika
Mislimanlarinin -~ Sicilya’da siirekli ilerleyisi ve Girit’e Araplar tarafindan
gerceklestirilen baskinlar gibi bir dizi hadise, Imparator Theophilus’u Araplara kars1
tek basma mukavemet gdsteremeyecegini idrak etmeye itmisti.*®> Boylelikle
Imparator Batidan yardim almay1 umut ederek elgilerini Venedik’e, Bati Roma’da
Imparator Louis’ye ve hatta Ispanya’ya degin gonderdi. Konu acisindan bu elgi
ziyaretlerinden en miihimi Ingelheim’a, Bat1 Roma Imparatoru Louis’ye yapilandir.
Bu elgilik ziyareti ile ilgili en mithim bilgileri St. Bertin Kroniklerinden almaktayiz.
Bu kaynak IX. yiizyillda i¢ farkli yazar tarafindan yazilmig ii¢ ayri bolimden
olusmaktadir. Ik béliimiin yazar1 anonimdir ve 830-835 yillar1 arasini kapsamaktadir.
Ikinci boliim Troyes Piskoposu Prudentius tarafindan kaleme alinmis olup 835 yilinin
sonundan 861°e kadar olan donemi kapsamaktadir. Son olarak tigiincii boliim, Reims
Bagpiskoposu Hincmar tarafindan yazilan ve 861°den 882’ye kadar olan donemin
anlatildig1 boliimdiir. 839 elgilik hadisesi, Troyes Piskoposu Prudentius tarafindan

kaydedilmistir.*6®

Prudentius’un anlatilar1 iki boliime ayrilabilir; ilk boliim elgilik hadisesi ile
ilgiliyken, ikinci boliim Rus elgileri ile ilgilidir. Theophilus, Dindar Louis’ye
Chalcedon Metropolit Piskoposu Theodosius ve Spartharius Theophanes adli iki el¢i

gondermisti. Elgiler yanlarinda hediyeler ile birlikte imparatorun mektubunu da

461 Golden, "The Question of...”, s. 81.

42 Alexander A. Vasiliev, The Russian Attack on Constantinople in 860, The Medieval Academi of
America Publication, Massachusetts 1946, s. 6.

463 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 6.
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getirdiler. Theophilus mektubunda; yabanci milletler ile girdigi savaslarda onun [Bat1
Imparatoru] yardimiyla kazandigi zaferlerden dolayr Tanri’ya siikranlarmi dile
getiriyor ve Louis’yi ve onun halkini, bu zaferleri saglayan Tanri’ya siikre davet
ediyordu. Boylelikle Theophilus iki devlet arasinda bir dostlugu temenni ve tesvik

ediyordu.*®* Bizans elcileri 839°da Ingelheim’da resmi bir torenle karsilandilar.*®®

Prudentius’un kayitlarinin ikinci bolimii bu g¢alisma agisindan onemlidir.
Boliimdeki anlatilara gére Imparator Theophilus, elgileri ile birlikte kendilerini Rhos
olarak adlandiran heyeti de Ingelheim’a géndermis ve bu kisiler kendilerini Chacanus
[Kagan] adiyla andiklar1 krallarmin onlar1 Theophilus ile dostluk kurmak amaciyla
gonderdigini iddia etmislerdi.*®® Theophilus, Louis’ye yazdig1 mektubunda bu hususa
da yer vererek, onlarin geldikleri yolun barbar halklar tarafindan isgal edildigini ve bu
yiizden kendi iilkelerine doniislerinin daha giivenli bir yoldan olmasini istedigini
belirtmisti. Ancak Imparator Louis bu elgi heyetinden siiphelenerek, gergek niyetleri

ortaya ¢ikana dek onlar1 alikoymaya karar verdi.*®’

Bu kararmi Thephilus’a ileten Louis, elgilerin giivenilir kimseler olduklar
ortaya ¢ikarsa, ancak bu sartlar altinda onlarin {ilkelerine giivenli bir bigimde
dénmelerini saglayacagini belirtti. Bu hamlenin Theophilus tarafindan gizlice talep
edilen bir sorusturma olmasi da muhtemeldir.*®® Ote yandan degerlendirilebilecek bir
bagka sebep de halihazirda Louis’nin uzun yillar boyunca iilkesinin kiyilarinda
Norvegliler tarafindan gergeklestirilen yagma akinlarindan dolay: sikint1 igerisinde
olusudur. Boylelikle bu kuzeyli elgileri de sorgulamasinin ve onlara giivenmemesinin
sebeplerinden biri de bu olarak gosterilebilir.*®® Theophilus’un Louis’ye gonderdigi
mektubun igerigi 17 Ocak 839 tarihlendirmesi ile St. Bertin Kroniklerinde yer

almaktadir. Ozet bir sekilde icerigi su sekildedir:

“O [Theophilus], onlarla birlikte [Bizans elgileri] gonderilen belirli
kisilerin kabilelerinin Rus olarak bilindigini ve liderlerinin Kagan

[Chacanus] olarak bilindigini belirttikleri; o [Theophilus], Imparatora

464 The Annals of St-Bertin..., s. 44.

465 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 7.

466 J1dar Garipzanov, “The Annals of St. Bertin (839) and Chacanus of the Rhos” Ruthenica, C. 7, S. 8,
s. 7.

467 Przemystaw Urbanczyk, "Who were the early Rus’?", Rus’ in the 9th-12th Centuries: Society, State,
Culture, s. 229.

468 \/ernadsky, Ancient Russia, s. 307.

469 Blondal, The Varangians of..., s. 33.
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[Louis] onlara donme izni vermesini rica etti, ¢iinkii Konstantinopolis’e
geldikleriyollar, vahsi ve acimasiz kabileler tarafindan kesilmisti, ayni yol

iizerinden geri donme durumunda tehlikeye girmelerini istemiyordu.”*'

Elgilik hadisesinin bir diger tarafi olan Bizans hiikiimetinin donem igerisindeki
durumu da Rus elgi heyetinin Bati Imparatorluguna gonderilmesinin nedenleri
hususunda ayrica 1s1k tutacaktir. Nitekim Rus elgi heyeti 838’de Konstantinopolis’e
geldiginde bir bahane ile Bati Roma Imparatorlugu’na, Theophilus’un elgileri ile
birlikte gonderildiler. Vernadsky’ye gore bunun asli sebebi, Ruslara taviz verilerek
Hazarlarin kiskirtilmak istenilmemesidir. 4’ Boylelikle Rus elgileri eve doniis
yollarinin bazi barbar kabileler dolayisiyla emniyetsiz oldugu gerekcesiyle batiya
gonderildiler. Bu durum 6te yandan Imparatorlugun Bulgarlarla olan iliskilerinin
¢ikmaza girdigi bir donem igerisinde gergeklestiginden, bir sebep olarak da Bulgarlar
gosterilebilir. Nitekim 836’da Bizans ve Bulgarlar arasinda 10 yilda bir yenilenmesi
taahhiit edilen antlasmanin ikinci 10 yili sona ermis bulunuyordu ve tekrar
yenilenmemisti. Prudentius’un boliimiindeki anlatilarinda 6ne ¢ikan en mithim husus
kendilerine Rhos demekte olan el¢i heyetinin, kdken itibariyla Sueones, yani Isvecli
olduklarini belirtmeleridir. Bu konuda inceledigimiz kronikler arasinda en miihimi,
Ruslarin kokeninin Iskandinavya’dan ve ozellikle Isvec bdlgesinden gelmekte
oldugunu belirtmesi ve bu Rus adinin ilk defa bu kaynakta zikredilmesi ile St. Bertin

Kronikleridir.

Rus elgi heyeti, Kiev’de merkezi bulunan Dinyeper’in orta kismindaki Vareg-
Rus devletinin en erken temsilcileriydiler. Bu kronigin bir baska carpici noktasi ise
Ruslarin kendi krallarin1 Chacanus (Kagan) olarak adlandirmalaridir. Kagan unvaninin
aslen VIII. yiizy1l ve IX. yiizyilin ilk yarisim1 kapsayan donemde Dogu Avrupa’nin
miihim bir parcasi olan Hazarlarm hiikiimdari icin kullamldig1 bilinmektedir.*’? Hazar
Devleti belki de bu heniiz gen¢ olan Vareg-Rus Devleti icin 6rnek teskil eden bir
prototip niteligindeydi.*”® Iskandinavya’dan gelen Isve¢ kokenli Ruslar, Kiev’deki
Hazar valisini kovarak bu sehri ele gecirmislerdir. Ancak Hazar etkisi Kiev’in Hazar

egemenliginden ¢ikmasinin ardindan da hayatta kalmis ve sonraki donemlerde dahi

470 The Annals of St-Bertin, s. 44.

471 \Vernadsky, Ancient Russia, s. 306.
472 Golden, "The Question of...”, s. 85.
473 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 9.
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Kagan unvani Rus yazarlar tarafindan Rus prenslerine hitaben kullanilmustir.*™ XI.
yiizyilda Kiev Metropoliti llarion, Rus Knezi Vladimir’i 6verek ona “Topraklarimizin

475 olarak hitap etmistir. Kayitlarin devaminda llarion,

bliyiik Kagani, Vladimir...
Vladimir’i, Kagan unvaniyla anmaya devam eder. 1928’de Kiev Aziz Sofia
Katedrali’'nde kesfedilen bir yazitta da yer almaktadir. Rus kiiltiirli iizerine yazdigi
kitabinda George Vernadsky, Kiev Knezligini “Rus Kaganhigi” olarak

adlandirmaktadir.*’®

Islam cografyacilarmin eserlerinde de bu terimin varligi, vurgulanan noktayla
paralellik gdstermektedir. Nitekim Ibn Riisteh X. yiizyilda ve Gerdizi ayn1 bilgiyi
tekrar eder bi¢imde XI. yiizyilda Ruslarin Kagan adinda bir kralinin oldugunu
eserlerinde kaydetmislerdir. Ibn Riisteh’in kayitlarinda: “[Ruslarin] Kendisine Hakan-
1 Rus denilen hiikiimdarlar1 vardir.”*’” biciminde bir tanimlama bulunmaktadir. X.
yiizyilda yazilmig olan Hududii'l Alem de Rus iilkesinin padisahinin, Kagan unvani ile
amldigin1 kaydetmektedir.*’® Ruslarin Kagan unvam tasiyan bir krallarmin olusu,
onlarin Hazar hakimiyetinde olduklarim1 goéstermemektedir. Aksine 839°da
Konstantinopolis’ten gelen Rus el¢ileri, baskenti Kiev olan bagimsiz bir Rus devletini
temsilen gelmiglerdir. Kagan unvani ise bolgedeki Hazar etkisinin izleri olarak
aciklanabilir.*”® Dindar Louis’nin Rus elgilerinin casus olabileceklerinden yana
siipheleri elbette anlasilabilirdir. Nitekim bolge 834’ten beri Norman baskinlarindan
oldukca etkilenmis durumdaydi. Danimarkalilar ve Norvegliler Friesland sahillerini
tahrip etmekteydiler. Buna bir 6nlem olarak 838’de bir filo insa etme ve bir sahil
giivenligi birimi olusturma karar1 alinmisti. Bu sebeple, Rus heyetinin kokenlerini
Isve¢ olarak aciklamalar1 siipheyi arttiran bir husus olmustu. Ancak Ruslarin
Konstantinopolis ziyareti Bizans kaynaklarinda higbir iz birakmamisa benziyor.*%

861°de Konstantinopolis’ten ayrilan Rus istilacilarin yenilgileri i¢in siikran
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476 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 10.

477 [bn Riisteh, El-Alaku'n-Nefise, s. 163.

418 Hududii'l Alem Mine'l-Megrik Ile'l-Magrip, s. 120.

479 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 11.

480 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 12.
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konusmasini yapan Patrik Photius, onlar1 diger birgok sifatin yaninda “Bilinmeyen bir

halk”*8! olarak tanimlamaktadir.

Ancak 838 ile 860 yillar1 arasinda Iskandinav kokenli Ruslar ile Bizans
arasinda bilhassa ticari baglamda iliskiler oldugu aciktir. Islam cografyacilarmin
eserlerinde IX. ve X. yiizyillar icerisinde Ruslar ile Bizans arasindaki ticari iliskiler
hakkinda miihim kanitlar sundugu unutulmamasi gereken bir husustur. Kiy, Schek ve
Khoriv adl ii¢ kardes tarafindan Kiev’in kurulusunun efsanevi tarihi ile baglantil
olarak, 860 6ncesinde Ruslar ile Bizans arasindaki iliskilere dair ¢ok belirsiz bir ifade,
PVL’de yer almaktadir. Efsane Kiy’in klan sefi olarak Bizans imparatorunu ziyaret

icin T’sargrad’a*®?

gittigi ve biiyiikk saygiyla karsilandigi seklindedir. Anlati su
sekildedir: “Eger Kiy sadece bir feribotgu olsaydi, Tsar'grad'a gitmezdi. O donemde
klaninin basiydi ve onun hakkinda, ziyaret ettigi imparatorlugun hiikiimdart olan
Imparatorun gosterdigi biiyiik saygi anlatilir.”*®® Bu anlati 860’tan énce Bizans

Imparatorlugu’nun baskentine gergeklesen bir ziyareti yansitmaktadir.*3

2.5. Rusya’min Kuzeyinde ilk Vareg-Rus Knezliginin Kurulus Siireci ve
Knez Rurik

Avrupa’nin dogusu, IX. yiizyilin ortalarinda iki ayr1 giic odagimin hakimiyet
sahasi haline gelmisti. Bu iki hakim kuvvet, giineyde Hazarlar ve kuzeyde Isvec’ten
bolgeye gelen Iskandinavlar, yani Vareg-Ruslardi. Baska bir deyisle IX. yiizyilin
ortalarina gelindiginde giiniimiiz Ukrayna’sinin bulundugu saha Hazarlar ve donem
icerisinde onlara tabi olan Macarlar tarafindan kontrol edilmekteydi.*®® Bununla
birlikte ayni siire¢ icerisinde Vareg-Ruslar da Rusya’nin kuzeyinde hakimiyetlerini
giiclendiriyorlardi. Anlasilan o ki, Baltik Denizi ile Karadeniz arasindaki topraklar iki

ayr1 etki alanina ayrilmis durumdayds; giineyde Hazar ve Macar, 8 kuzeyde ise Vareg-

481 Photius, The Homilies of Photius Patriarch of Constantinople, (cev.: Cyrill Mango), Harvard
University Press, Cambridge 1958, s. 98.

482 Konstantinopolis.

483 The Russian Primary..., s. 55.

484 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 13.

485 V/ladimir Petrukhin, “Khazaria and Rus’: An Examination of Their Historical Relations”, The World
of the Khazars, Cilt 17, (Edl.: Peter B. Golden, Haggai Ben Shammai ve Andras Rona-Tas), Brill,
Netherlands 2007, s. 245.

488 Hazarlarin, Macarlar iizerinde agir bir hakimiyetleri bulunmamaktaydi. Nitekim yaklagik 800°de
Hazarlardan isyan eden bir grup, Macarlara sigimmustir. Eger bu hakimiyet agir kosullarda devam ediyor
olsa idi, bu s1@inma hadisesinin de bir anlam1 olmayacakti. Ancak su da unutulmamalidir ki Macarlarin
Hazarlardan tamamen bagimsiz olmadig: kesindir. Bagimsiz bir hiikiimdarin “Kagan” unvani aldig1 géz
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Ruslar.*8” Bu durumu PVL’deki su ifadelerden de agik¢a anliyoruz: “Deniz dtesinden
gelen Varegler, Cud, Sloven, Merya, Ves ve Kriviglere vergi koydular, ayni sekilde
Hazarlar ise Polyan, Severyan ve Vyati¢lere vergi koydular ve her evden bir beyaz
sincap derisi topladilar.”*® IX. yiizyilin ortalarindan itibaren Ladoga ve {lmen Gélleri
cevrelerinde Ruslar, hakim gili¢ haline gelmeye ve buralarda sehirler kurmaya
basladilar. Bu sehirlerden ve yoneticileri olan Knezlerden en one ¢ikan, PVL’nin de

isaret ettigi tizere; Rurik’ti.

Rurik’in gelisinden onceki siireg igerisinde Slav topraklarinda Vareg-Rus un
faaliyetleri hususunda bilgiler oldukc¢a kisitlidir. Gwyn Jones, Rusya cografyasinda
850°den evvel Iskandinav faaliyetinin kesinlikle var oldugunu belirtmektedir.*®® Bu
hususta incelenebilecek iki ¢esit kaynak bulunmaktadir; yazili kaynaklar ve arkeolojik
buluntular. Daha evvel Iskandinavlarn iliski icerisinde oldugu ve zaman zaman
hakimiyet altina alarak vergi almayi basardigi Slav kabilelerinden s6z etmistik.
Bilhassa Isveclilerin bu kabileler ile baglantilar1 850 yilinin éncesine uzanmaktadir.
Bunlarin disinda yeni bir cografyaya heniiz adim atan Isveglilerin, burada faaliyetlerini
stirdiirebilmeleri i¢in iistesinden gelmeye ihtiya¢ duyduklar1 daha biiyiik zorluklar
bulunmaktaydi. Nitekim onlar, giineydogu Avrupa ve Karadeniz bolgesini etkin
bigimde kontrol eden Bizans imparatorlugu’nun sinirlari, Isvecli Ruslarin ilerleyisinin
tam olarak basarisiz olacagi sinirlar1 dogal bigimde ¢izmisti. Bizans’in kuzeyinde ise
astlmasi oldukga gii¢ olan iki kuvvet; Hazarlar ve Bulgarlar bulunmaktaydi. Burada
bilhassa Ruslarin giineye inis faaliyetlerini derinden etkileyen Hazarlardan
bahsedilmelidir. Nitekim onlar, Hazar Denizi’nin kuzey kiyilarindan Volga’nin asagi
bolgeleri ve Don Nehri ile gevrili topraklarindan Kafkasya’ya kadar uzanan genis

topraklarda etki sahibiydiler.4

Hazarlarin donem igerisinde ticaretteki becerileri ve dini hususlar basta olmak
tizere birgok hususta kabullenici ve fanatiklikten uzak yonetim anlayiglari, basta

Pegenekler gibi sert ve bas edilmesi zor bir topluluga karsi olmak tizere Tiirk

oniinde bulunduruldugunda, Macarlarda bdyle bir durum sdz konusu degildi. Bu durum Almus’un oglu
Arpad’a (845-907) kadar bu sekildeydi. Bkz: Andras Rona-Tas, “The Khazars and the Magyars”, The
World of the Khazars, Cilt 17, (EdI.: Peter B. Golden, Haggai Ben Shammai ve Andras Rona-Tas), Brill,
Netherlands 2007, s. 274.

487 \Vernadsky, Ancient Russia, s. 333.

488 The Russian Primery..., s. 59.

89 Jones, A History of ..., s. 265.

4%0 Jones, A History of ..., s. 248.

85



kabilelerine kars1 bir tampon rolii gormek iizere Bizans tarafindan bir miittefik olarak
tercih edilmelerine sebebiyet vermisti. Oyle ki 834-835 yillarinda Imparator
Theophilus, Sarkel’i (Beyaz Kale) insa ettirmek {izere gerekli olan malzeme ve
miihendisleri gondermisti. Constantine Porphyrogenitus, Sarkel’in insa siireci ile ilgili
su bilgileri vermektedir: “Sarkel, Hazarlarin sehri olan bu beldede “Beyaz Ev”
anlamma gelir. Hazarlar bu kalenin kendileri i¢in inga edilmesini istediklerinde,
spatharokandidatos*®* Petronas tarafindan insa edildi.”**? Pasajin devaminda miiellif,
kalenin insasi ile ilgili olduk¢a ayrintili bilgiler sunmaktadir. Buna gére o donem
Hazar Kagani, kalenin insa edilmesini talep etmek igin Imparatorluga bir heyet
yollamistir. Bunu kabul eden Theophilus, kalenin insasi i¢in gerekli olan malzemelerin
bolgede bulunmamasi {izerine, malzemelerin temininin saglanmasi ig¢in de destekte
bulunmustur.**® Hazarlarin etki sahibi olduklari cografyada benimsedikleri 1liman
politika ile ilgili Ibn Havkal; “Sehrin her iki yakasinda Miisliimanlar, Yahudiler,
putperestler oturur. Soylendigine gére Hazar ordusunun tamami 12.000 kisidir. Hepsi
maas alirlar. Hiikiimdarin biitiin din mensuplarindan 7 hakimi vardir. Bu hakimler
herhangi bir durumda hiikiim verirler.”*** seklinde bilgi vermektedir. Boylelikle
Imparatorluk, Don Nehri’nden gegisleri ve Volga’nin agzindan Bizans’a uzanan ticari
rotanin akigini giivence altina almig oldu. Boylelikle Volga bolgesinde iki ana ticaret
merkezi olusmustu; Bulgar ve Itil. Avarlarmn yikilisinin ardindan Orta Rusya’da biiyiik
bir bosluk olusmus ve bu bolgede yasamakta olan Slav kabileleri Hazarlar ve Bulgarlar
ile miicadele edebilecek seviyede bir konfederasyon olusturamamislardi. Bunun
icindir ki Baltik’tan Karadeniz’e, Finlandiya Korfezi’nden Hazar Denizi’ne kadar olan

ticari nehir rotalarin1 gelistirmek gayesi tasiyan Iskandinavlara da kars1 gtkmamislards.

Genel olarak bakildiginda, hiikiim siireleri igerisinde kuzeydeki Vareg-
Ruslarmn yiiriittiigii politika, glineydeki Hazar kaganligina bagli bigimde ilerliyor
gibiydi. 839’da yasanan elgilik olayr goz Oniine alindiginda bu durum, Hazar
baskisinin Rus yonetimi tarafindan Bizans hiikiimetine bildirilmek istenmesi ve

buradan hareketle bir yardimin umulmasi olarak da degerlendirilebilir. Nitekim

491 Bizans ordusunda yiiksek riitbeli bir askeri gorevi tanimlamaktadir.
492 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 183.
498 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 183.
4% Tbn Havkal, 10. Asirda Islam...,s. 299.
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Hazarlar tarafindan giineye gitmeleri engellenen tiiccarlar, Hazarlarin Vyati¢ ve

Severyan kabileleri iizerindeki hakimiyetlerini Novgorod’a ulastirmis olmalilardir.*%

IX. ylizyilhn ilk yarisinda, Rusya’nin kuzey ve giliney boliimii arasindaki
baglant: ve ticari iliskiler oldukca canli bir gériiniimdeydi. Kuzey Dvina ile [lmen Gélii
bolgesi de bu bakimdan iskandinavya ile Rusya arasinda miihim bir ticaret istasyonu
olarak hizmet vermekteydi. Buna bagli olarak IX. yiizyilin ortalarina gelindiginde
[lmen Golii havalisinde giineydeki Rus ydnetimine ticari baglamda bir sekilde
baglantili olan bir topluluk meydana geldi. Rusya’nin kuzeyinde bulunan Vareg-
Ruslardan tesekkiil olan topluluk, giineydeki Rus Knezliginin bir uzantis1 haline
gelmisti. Hazarlarin miidahaleleri nedeniyle bu iki bolge arasindaki iliski sekteye
ugramis, ticari baglamda ve kaynak agisindan daha zengin olan giiney bolgesi ile
baglantinin kesilmesi Novgorod yonetimine hayati bir darbe vurmustu. Burada
Hazarlarin Ruslar tizerindeki kontrollerinin ne denli olduguna dair bir parantez agmak
gereklidir. Nitekim donem igerisinde ve hatta neredeyse yikilislarina kadar olan
siirecte Hazarlar, Itil merkez olmak iizere Karadeniz’in kuzeyindeki ticaret akigini
kontrol etmekteydiler. Ruslarin giineyde yerlesimler kurmalariin ardindan onlar1 bir
dizi yaptirima tabi tuttuklari anlagilmaktadir. Bu durumla ilgili ¢arpici bir pasaj,

Mesudi’nin Muruc ez-Zeheb adli eserinde yer almaktadir:

“Rus gemileri, korfez girisinde gorevli Hazar askerlerine yaklasinca,
Hazar melikine adam gondererek, ele gegirilecek ganimetin yarisini
vermek sartiyla topraklarindan gecip gitmelerine ve nehir yoluyla Hazar
nehrine ge¢melerine ve yukarida belirttigimiz gibi Ciircan, Taberistan ve
diger Acem iilkelerinin denizi sayilan Hazar Denizi’'ne girmelerine izin
vermesi talebinde bulundular. Melik onlara istedikleri izni verdi. Boylece
Ruslar korfeze girerek, nehir mansabina ulastiktan sonra nehrin bu
kolunda yukar: dogru ilerleyerek, Hazar nehrine vasil oldular ve oradan
da Atil (Itil) sehri iizerinden nehrin agzina ve Hazar Denizi’'ne dékiilen

yerine vardilar.*%

Anlatinin bahsettigi durum, Ruslarin 912°de Berdea’ya yonelik akinlart ile ilgilidir.

Ancak bu bilgi, bizlere Hazarlarin Ruslar iizerindeki yaptirim giiciinii anlatmasi

4% Vernadsky, Ancient Russia, s. 334. _
4% Mesudi, Muruc ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), (¢ev.: D. Ahsen Batur), Selenge Yayinlari, istanbul 2004,
S. 76.
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acisindan olduk¢a onemlidir. Nitekim IX. yilizyilin ortalarinda Ruslar, Hazarlarin
hakimiyet sahasini heniiz kesfetme asamasinda olmalarinin yaninda bir devlet olarak
Hazarlarla gii¢ savasina girme hususunda yeterli degillerdi. Bu da kuzeydeki Slav ve
Iskandinavlart maddi kaynaklar acismndan zora sokuyordu. Bununla birlikte
anlasilmas1 gereken hususlardan birisi de aradan gegen zamana ragmen Hazarlarin,
daha iistiin bir gii¢ olarak Ruslar {izerinde yaptirim giiciiniin devam etmesidir. Mesudi
belki de bu yiizden, “Putperest oldugunu belirttigimiz Ruslar ve Saklablar [Slavlar],

25497

melikin ordusu ve kullaridirlar. ifadesini kullanmakta bir beis gormemistir.

Bu ve sonraki donemlerde Novgorod, tahil temini hususunda Oka bolgesine
bagimliydi. Bu yoksunluk ortaminda Iskandinavya’dan gelen yeni Vareg-Rus gruplari,
Novgorod ve ¢evresindeki yerel Slav gruplari yagmalamaya basladilar. Ciinkii daha
fazla giineye inmeleri engellenmis bulunuyordu.*®® Bu duruma 6rnek gosterilebilecek
bir hadise, Vita Anskarii’de kaydedilmistir. Kronikte: “Kendilerine para saglamak i¢in
nereye gitmeleri gerektigini sordular, boylece umduklari seyi elde etmeden eve

749 ifadesi, Ozellikle durumu aciklar niteliktedir.

donmek zorunda kalmazlardi.
Ardindan Danimarkalilar “...sessizlik ve huzur i¢inde yasayan insanlarin iizerine ani
bir saldir1 diizenleyerek, silah giicliyle sehri ele gegirdiler ve biiylik miktarda hazineyi
alarak eve dondiiler.”®® Olaylarin devaminda ilgi gekici bir husus da Isveclileri
yagmalama plan1 yapan Danimarka kralinin, Novgorod’u yagmaladiktan sonra bu
planindan vazgecerek bunun yerine Isve¢ ile baris yapmasidir.®' Gériinen o ki
Danimarka’nin mali durumu, Rusya’nin kuzeyine gerceklestirilen yagma seferi
dolayisiyla bir nebze diizelmisti. Yine buna benzer bir olay, PVL’de goze
carpmaktadir. Nitekim 862 yilina tarihlenen olaya gore, Slavlar, Varegleri

topraklarindan kovarak, onlara vergi vermeyi reddettiler.>%?

Iskandinavlarin bélgeden siiriilmelerine ragmen Novgorod ve havalisindeki
durum, giineyle olan bagin kesilmesi dolayisiyla diizelme gosteremedi. Y 6netimdeki
diizensiz durum, adaletin saglanamamasi ve kabilelerin kendi aralarinda yasadiklar
catigmalar gibi siralanabilecek sebepler nedeniyle yasanan krizi daha da kontrol altina

alinamaz hale getiriyordu. Bu kriz ortaminin diizelebilmesi, giineydeki Hazar giicliniin

497 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 71.
498 \Vernadsky, Ancient Russia, s. 335.
499 Anskar, The Apostle of..., s. 68.
500 Anskar, The Apostle of..., s. 68.
501 Anskar, The Apostle of..., s. 68.
502 The Russian Primery..., s. 59.
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kirilmasi gerektiriyordu. Ancak bu giiglii imparatorluga galip gelebilecek askeri
kuvvet, Rusya’nin kuzeyindeki kabilelerde mevcut degildi. Iste tam olarak bu durum
“Varegleri cagirmanin” ana nedeni olmaliyd1.%%® Bu noktada PVL’yi iki farkli versiyon
olan Hypatian ve Laurentian ¢ercevesinde incelemek faydalidir. Nitekim kronigin
Hypatian versiyonunda denizin oOtesindeki Vareglerden yardim isteyen kabileler
arasinda Rus adin1 da gormekteyiz. Ancak Laurentian versiyonunda ayni hadise,
“Cudlar, Slavlar, Krivigler ve Vesler o zaman Rus halkina séyle dedi: ‘Topraklarimiz
bliyiik ve zengin, ancak i¢inde diizen yok. Bizi yonetmek ve hiikiimdar olmak ig¢in
gelin.”®* biciminde gegmektedir. Metnin ilk versiyonundan, halihazirda Rusya nin
kuzeyine yerlesmis olan Vareg-Ruslarin, diger yerel kabileler ile birlikte “denizin
Otesindeki” soydaslarindan, Hazarlarin kisitlamalarin1 ortadan kaldirmak amaciyla
yardim istedikleri anlasilmaktadir. Ancak ikinci versiyonda Ruslar, kuzeyli Varegleri

yardima ¢agiran etnik unsurlar arasinda yer almamaktadirlar.>®

PVL’ye gore, ilmen kabileleri iizerinde hiikkmetmeye davet edilen Ruslarmn
lideri Rurik’ti.>®® Rurik’in efsanevi bir kisiligin otesine ge¢medigini iddia eden

aragtirmacilarin yaninda, onun aslen Danimarkali bir konungr®®’

oldugunu savunan
aragtirmacilar da bulunmaktadir. Bu teoriye gore Rurik, Jutland’m batisindaki feodal
beylerden “Roric” ile 6zdeslestirilmektedir. Bu goriis ilk defa 1836°da Friedrich Kruse
tarafindan One siiriilmiistiir. Ancak o donemde bu goriis pek gegerli sayilmamistir.
N.T. Beliaev, 1929°da bu goriisii yeniden degerlendirerek, yeni materyaller 1s181inda
ve birtakim yeni argiimanlar ile dogruluk kazandirmistir. Bu argiimana gore Knez
Rurik ile 6zdeslestirilen Konungr Roric, yaklasik 800°de dogmustur ve babasi 782
civarinda Friesland’t almis olan feodal bir beydir. Bununla birlikte ailesi,
Charlemagne’a (768-814) baglilik yemini etmistir. Rurik’in abisi Harald 826 civarinda
Jutland’1 ele ge¢irmeyi basarmis ancak daha sonra oradan kovularak Bati Roma
Imparatoru Louis’nin himayesine girmistir. Ardindan Ingelheim yakinlarinda vaftiz
olmustur.>® Rurik’in ise vaftiz olduguna dair bir kanit bulunmamakla birlikte, vaftiz

olmasi durumunda dahi sonralart Paganizmi takip etmesinden anlasildigi iizere,

durumu ciddiye almamis gibidir. Ancak Harald’in vaftiz olmasz ile birlikte Imparator

503 Vernadsky, Ancient Russia, s. 335.

504 The Russian Primary..., s. 59.

505 Vernadsky, Ancient Russia, s. 336.

506 The Russian Primery..., s. 60.

507 Kraldan sonra gelen yonetici, derebeyi.
508 \ernadsky, Ancient Russia, s. 337.
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Louis, ona Friesland’1 vermis ve Rurik de bu topraklardan payini almisti. Harald’in
Oliimiintin ardindan Rurik, oldukg¢a genis topraklarin efendisi haline geldi. Verdun
Antlasmas1 (843)°® ile Friesland’m, Imparatorlugun I. Lothar tarafindan yonetilen

kismina dahil olmasi, muhtemelen Rurik’in topraklarmi kaybetmesine neden oldu.5*°

Ayni yillar igerisinde Rurik, Ingiltere’ye yonelik birkag yagma seferine katildu.
Anglo-Saxon Kroniklerinde, ilgili yillarda Danimarkalilar tarafindan Ingiltere’ye
gergeklestirilen ve biiyiilk kayiplara sebebiyet veren akinlara dair kayitlar
bulunmaktadir.®** 845 yilma gelindiginde ise Rurik gemilerini Elbe’ye ¢ikararak
Fransa’nin kuzeyini, 850°de ise yine Ingiltere’nin sahil bolgelerini yagmaladi.>!?
852’de Danimarka’nin Novgorod’a yonelik yagma akimlarmi®®® duydugunda ilgisi
Baltik bolgesine kaymaya basladi. Friesland’in elinden alinmasinin ardindan
Jutland’da yeniden toprak sahibi olmasi onu Baltik bolgesine daha da yaklastirdi.
Jutland’mm konumu dolayisiyla Baltik’a kolay erisim saglama imkani1 bulan Rurik,
burada yiiriitiilen yagma ve ticari faaliyetler hususunda zaman igerisinde daha da etkin
hale geldi.®* PVL’ye gére Rurik, Novgorod’a gelirken yaninda Sineus ve Trovor
adinda iki kardesi bulunmaktaydi.>®® Ancak bazi arastirmacilar bu adlarin kisileri
degil, Rurik’e atfedilen unvanlar olarak degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.
Nitekim Nors dilinde Signjotr “zafer kazanan” ve Thruwar “giivenilir” anlamlarina
gelmektedir.>® Anlasilan PVL’de Kiev’in kurulus hikayesi ile®'’ benzer bigimde bir
anlatim kullanilmak istenmis ve “li¢ kardes” motifi ayn1 sekilde bu konuya adapte
edilmistir. Nitekim “{i¢ kardes” ile ilgili anlat1 gelenegi Avrupa’da sikga rastlanilan bir

motiftir.

Sineus ve Truvor, birer efsanevi kisilik olsalar dahi, Rurik’in g¢evredeki
sehirlere akrabalarindan yahut yanindaki takipgilerinden bazilarini vassallari olarak

yerlestirmesi oldukc¢a olasidir. Rurik’in yonetim anlayisi muhtemelen onun oldukca

599 fmparator Louis’nin ii¢ oglu arasinda, Korolenj Imparatorlugu’nun paylastirilmasi amaci ile yapilan
antlagmadir. Béylelikle imparatorluk; Bati Frank Krallig1, Dogu Frank Kralligi ve Orta Frank Krallig1
olmak tiizere ii¢ parcaya boliindii.
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511 The Anglo-Saxon Chronicle, (¢ev.: J. A. Giles), G. Bell and Sons, London 1914, s. 46-47.

512 Henry of Hunningdon, The Chronicle of Henry of Hunnindon, (¢ev.: Thomas Forester), H. G. Bohn,
London 1853, s. 149-150.
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asina oldugu Bat1 Imparatorlugu izlerini derinden tasimaktadir. PVL’ye gére Trevor
ve Sineus, Slav topraklarina gelmelerinden yalnizca iki y1l sonra 61dii. Ardindan Rurik

[3

buradaki kontrolii tamamen ele gecirerek, “...tek basina otoriteyi ele aldi.
Takipgilerine sehirler tahsis etti, birine Polotsk'u, digerine Rostov'u ve bir digerine
Beloezero'yu verdi. Bu sehirlerde Vareg yerlesimciler vardi, ancak ilk yerlesenler
[sehrin yerli sakinleri] Novgorod'da Slavlardi; Polotsk'ta Krivichianlar; Beloozero'da
Vesler; Rostov'da Merianlar; ve Murom'da Muromianlardi. Rurik, tiim bu bdlgeler
tizerinde hiikiim siirdii.”'® Baslangicta Rurik her ne kadar davet edilme sebebi bu olsa
da Rusya’nin giineyine bir sefer gerceklestirmeyi diisiinmiiyordu. Yanindaki diger
Vareg-Ruslar, belki de bu sebeple kendi baslarina giineye hareket ederek, olumlu

sonuglar elde etmenin umudunu tasiyorlards.>°

Rurik yerlestigi Aldagen sehrinin hakimiyeti ile yetinmemis ve kisa siire
icerisinde ¢evredeki Fin ve Slav kabilelerini de hakimiyeti altina alarak yerini
saglamlastirmist. Rurik’in buradan hareketle ilmen gélii kiyisinda bulunan ve biiyiik
bir sehir olan Novgorod’u da almasi gecikmedi. Novgorod sehrinin adi Slav kokenli
olup Iskandinavlar buraya Ostrogard diyorlardi. Rusya sahasinda Vareg-Rus’un
oncelikte tercih etmis oldugu Ladoga Golii ¢evresi ile devaminda teker teker
hakimiyeti ele gegirilen bu sehirlerin alinmasi, elbette tiiccar Iskandinavlarin giineye
en kolay ulasabilecekleri noktalarda olan bu sehirlere karst yapilmis stratejik bir
hamleydi. Nitekim en basit ifadeyle amag¢ Finlandiya Korfezi’nden yararlanmak ve
Neva Nehri yolu ile Ladoga Golii’ne ulagsmakti. Aldeigjuborg’dan®? hareketle kuzeyli
tiiccarlar, Dinyeper’e ulasmak icin Ilmen Golii yakinindaki Novgorod sehrine,
Volkhov boyunca giineye dogru yolculuk ederlerdi ve Lovat Nehri boyunca giineye
dogru devam ederek Dinyeper’e ulasirlardi.>?* Bolgedeki zengin nehir ag1 sayesinde
tercih edilebilecek bircok rota bulunmaktaydi. Ancak kuzeyde alinan ilk sehirler bu
yolculugun baslangi¢ noktalar1 ve ilk istasyonlar1 oldugundan, kuzeyli tiiccarlar ve
dolayisiyla Rurik igin biiyilk 6nem tagimaktaydi. Rurik burasi ile yetinmeyerek
bolgede kendi hanedanligini kurmak, cografyanin yerli sakinlerini kendisine ve
soyuna tabi kilmak amaciyla, kendisine rakip olabilecek her kim varsa ortadan

kaldirarak, genis topraklarin yegane hakimi haline geldi. Knez Rurik’in bu siyasi
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hamleleri, onun daha sonralari “Rusya’nin kurucusu” olarak anilmasina sebep oldu.>?

PVL’de de bahsi gecen bu hadiselerin, ger¢eklesmesinden yaklasik 150 yil sonra
kayda alinmis olmasi, elbette hadiselerin 6zellikle gergeklestikleri tarih bakimindan
sapmalar ile anlatilmasina sebebiyet vermistir. Ayni zamanda Rurik ve diger Vareg-
Rus beylerinin bolgede hakimiyeti ele gecirerek ilk Knezlikleri kurmalart bir davetle
degil, onceki boliimde de nakledildigi {izere uzun yillar boyu Iskandinavlar ile Slavlar
arasinda siiregelmis olan iliskilerin ve Iskandinavlarmn bu iliskiler dahilinde bélgeyi
taniyarak uzun ve mesakkatli bir siirecin sonunda bolgede yavasca niifuzlarini

arttirmalari ile miimkiin olmustur.

Knez Rurik’in tam anlamiyla hangi tarihte Novgorod ve ¢evresinde hakimiyeti
ele gecirdigi arastirmacilar tarafindan siiregelen bir tartisma konusudur. Bu hususta
ulagabildigimiz tek belge Povest’ Vremmenih Let oldugundan, burada gecen 862 yili
ibaresi, cogunlukla dikkate alinan ve dogru kabul edilen bir tarihtir. Bunun dogrulugu
tartismaya agik olsa da 862 yili, Rus Devleti’nin kurulus tarihi olarak kabul
gormektedir. Rus Devleti’nin kurucusu olarak kabul edilen Rurik’in ise 6liim tarihi
kaynaklara 879 olarak ge¢mistir. Rurik’in 6limiiniin ardindan onun muhtemelen
boyarlarindan yahut akrabalarindan biri olan Oleg yonetimin basina gegmis, Rurik’in
oglu Igor ise yasca kiiciik olmasindan dolay1 Oleg’in korumasina verilmisti.??® Knez
Oleg, Rurik’in Rus Devleti’ni genisletme politikasini kaldigi1 yerden devam ettirerek,
Dinyeper Nehri boyunca yasayan Slav kabilelerini hakimiyeti altina almay1 ve bununla
birlikte giineye inen ticaret rotasim1 ele gecgirmeyi hedeflemisti. Bunlar
gerceklestirirken yaninda Rurik’in oglu Igor da bulunmaktaydi. Oleg dncelikle yukari
Dinyeper’deki Smolensk ve Liibeg sehirlerini ele gegirdi. Ancak asil olarak hedefinde
Kiev sehri bulunmaktaydi. Bu sehir yine Vareg-Rus olan Askold ve Dir adinda iki
boyarin yonetimindeydi. Oleg bir hile ile onlart sehrin disina ¢ikararak oldiirdd.
Boylelikle Kiev’i ele gegirerek burada kalmaya basladi.?* Hakikaten de Kiev sehri
birgok bakimdan bir bagsehir olmaya uygun goriiniiyordu. Oncelikle Iskandinavya ile
Bizans arasindaki ticaret yolunun tizerinde bulunmaktaydi. Ayn1 zamanda Kiev sehri
cografi bakimdan miidafaasinin kolay olusu sebebi ile de Rus Devleti’nin bagsehri

olmaya uygundu. Boylelikle Oleg devletin merkezini kuzeyden (Novgorod) giineye
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(Kiev) nakletmis ve Rus Devleti’nin esas temelleri de bu donemden itibaren giiclii

bigimde atilmist1.>%®

2.6. Askold ve Dir

Rusya’nin glineyinde Bizans ile cografi yakinlik ve bu baglamda beliren
kiiltiiriin izleriyle, Hazarlarla olan komsuluk ve bunun bir getirisi olarak gelismis bir
devlet organizasyonuna olan asinalik, giineydeki yasama, kuzeyde ormanlik ve
batakliklar arasinda siiregelmis yasamdan daha farkli bir yap1 kazandirmistir. Giineye
yerlesen Vareg-Ruslar kentler ve eyaletler bigciminde 6rgiitlenmis ve ayni1 dil, gelenek
ve meslek gruplart ile daha gelismis bir medeniyet kurmuglardir. Ancak kuzey
bolgesine bakildiginda, buradaki Vareg-Rus menseili gruplarin asli gorevi, hakimiyet
altina alinmis olan Fin ve Slav kabilelerinden vergi almakti. Iste orada Varegler birer
haydut ve soyguncuydular. Yerel niifusla karismadilar ve giinliik yasamda onlarla
iliskiler gelistirmediler.>?®® Vareg-Ruslarin giineydeki rolii ise bundan oldukca
farkliydi. Bu sahada devlet sistemi ve kent yasami gelismis durumdaydi. Giineyde
Ruslar kendi baglarina bagimsiz bir bigimde giicli ellerinde tutan savasgilar ve
tiiccarlardi. Vasiliev’e gore muhtemelen Askold ve Dir, Kiev’de yoOnetimi ele
gecirerek Hazarlara vergi 6demekte olan Slav kabilelerini kendi hakimiyetleri altina
aldilar. Bir baska deyisle Bizans etkisi ve Karadeniz’in kuzey kiyilarindaki Hazar
medeniyetinin kalintilari, bir gliney Vareg-Rus devletinin zeminini hazirlamig

bulunuyordu.®?

PVL’de Askold ve Dir’e ait dikkate deger pasajlar bulunmaktadir. Ancak
kayda gecen bu bilgilerin dogrulugu arastirmacilar arasinda siiregelen bir tartigma

konusudur. Kimi arastirmacilar bu kisilerin “tamamen peri masali’’>?
$ $ p

oldugunu 6ne
sirer. Kimi arastirmacilar ise Vareg-Rus Devleti’nin Kiev donemini Askold ve
Dir’den itibaren baglatmay1 uygun gormiislerdir. Akdes Nimet Kurat, Vareg-Ruslarin

IX. ylizyilin ortalarinda Ladoga ve g¢evresinde hakimiyeti ele gecgirmelerine

525 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan. .., s. 21.
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miiteakiben, Askold ve Dir’in Kiev’i ele gegirmelerinden bahsetmektedir.>?® Jones,
Askold ve Dir’den “Kiev’in ilk hiikiimdarlar’®*° olarak bahsetmektedir. Jones un
burada Mesudi’ye bir gondermede bulunduguna siiphe yoktur. Nitekim X. yiizyil
cografyacist Mesudi’nin eserinde Dir adinin ge¢mesi de bu hususta 6nemlidir. Mesudi:
“Saklab [Slav] hiikiimdarlarindan ilki Kral Dir’dir.”®3! Seklinde bilgi vermektedir. Her
ne kadar Mesudi hadisenin yasanmasindan yaklasik yiiz yil sonra bu bilgiyi kayda
gecirmis olsa da lizerinde durulmasi gereken husus, Mesudi’nin Dir’i
“hiiklimdarlardan ilki” olarak degerlendiriyor olusudur. Nitekim X. yiizyilda
gercekten de Vareg-Rus Devleti’nin merkezi Kiev oldugundan, burada yalnizca Kiev

icin bu bilgiyi vermesi de olasidir.

Onceki boliimde bahsedildigi iizere Rusya sahasinda Iskandinavlarin
yerlesimlerinden evvel bolgeye kiiltiirel diizeyde etki etmis olan birgok kavim
bulunmaktaydi. Ancak bolgedeki kiiltiirel ve siyasi elementleri, ilerlemek ve biiylimek
adina Dbiinyesinde toplayarak c¢ikarlar1 dogrultusunda kendi devlet yapisina
uyarlayabilecek bir toplumun varhigi, Isvegli Vareg-Ruslarm bdlgeye gelerek bir
devlet yapilanmasi olusturmalarmma kadar eksikti. Bu devletin olusumu 840 yahut
oncesine tarihlenebilir gibi goriinmektedir. Nitekim Kiev’den gelen Isve¢ kokenli
Vareg-Rus elgileri 838’de Konstantinopolis’e gelmis ve 839’da Ingelheim’da
bulunmuslardi. Ayrica Ruslara ait belirli bir politik organizasyonun Karadeniz’in
kuzeyinde 860’tan once kurulmus oldugunun kaniti niteliginde Konstantinopolis’e

yonelik bir Rus seferi 860°ta gergeklestirilmistir.>2

Vareg-Rus Devleti’nin olusum asamalar1 agisindan ilk iki asama, konu
acisindan 6nem arz etmektedir. Ilk asama hakkinda edinilen bilgiler, PVL’dekiler ile
paralellik gostermektedir. Kronikte verilen tarihlerin ¢ogu yanlis olsa da yasanan
hadiseler Bizans kronikleri ile uyum saglamaktadir.>*® ilk Rus Devleti, bahsedildigi
tizere 840’tan 6nce kurulmus olmaliydi. Merkezi Kiev’de bulunan bir devletin, 838°de
Konstantinopolis’e elgiler gobndermesi elbette iliskilerini 1yi ve yakin tutma istekleri

ile birlikte cografi yakinlik ve devaminda ticari ¢ikarlar cercevesinde anlagilabilir bir

529 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 20.
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531 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 189.

532 vasiliev, The Russian Attack..., s. 67.

533 Sawyer, Kings and Vikings..., s. 117.

94



durumdur. PVL’nin agilis metni de bu déneme atifta bulunmaktadir.>®** 840 yili
civarinda Vareg-Ruslar Kiev’de kendi devletlerinin temellerini atmislardi. Boylelikle
o donem igerisinde Kiev’i ve orta Dinyeper’i kontrol eden Hazarlar1 da asmis
olmalilardir. Bir baska deyisle Vareg-Ruslar, bolgeye geldiklerinde ¢ok i1yi organize
olmus bir Hazar Devleti buldular ve tam da bu sebeple devletin insasina sifirdan
baslamak durumunda kalmadilar. iste bu durum bizlere Ruslarin ¢ok kisa bir siire
igerisinde Kiev’deki durumu ve ayni zamanda Hazar egemenligi altinda bulunan
Karadeniz’e kadar giineydeki topraklari nasil kontrol etmeyi basardiklarini da agiklar.
Boylelikle bulunduklart cografi konum itibariyla Konstantinopolis’in 6nemi de

cabucak idrak edilmis ve 838’de el¢i gonderilmistir.>*®

Hazarlarin durumu da bu kosullar ¢ergevesinde 6nem arz etmektedir. A¢ikca
goriilityor ki Kiev ¢evresindeki Slav kabileleri Hazar Kaganligi’na vergi ddemeye
devam ettiler.>*® Ancak IX. yiizyilda Hazarlar dogu smirinda Tiirk kokenli ve savasta
oldukg¢a mabhir bir halk olan Pegeneklerle karsi karsiya kaldilar. Hazarlar 6nlem olarak
Macarlarin topraklarina girislerine izin verdiler ve bu serbesti Rus topraklarina da hizla
yayildi. Xl. yiizy1l cografyaci ve gokbilimcisi EI-Biruni, Pegenekler ile birlikte
Rusya’nin ormanlik bolgesinde yasayan Tiirklerden ve onlara komsu olan Vareg-
Ruslardan bahsetmektedir. Yine buradan daha kuzeyde Vareglerin yasadigindan
bahseder.>®” Macarlar 838-839 Konstantinopolis ve Ingelheim ziyaretlerini
gerceklestiren Vareg-Rus el¢ilerinin evlerine glivenle donmelerine engel oldular ki
durumun arz ettigi tehlike Bizans Imparatoru Theophilus tarafindan gériilmiis ve Bat1
Roma Imparatoru Louis’ye mektubu vasitasiyla iletilmisti. Macarlar bati Avrupa’da
ilk kez 862’de ortaya ¢ikmislardi®® PVL’ye gore Macarlarin, Rusya sahasina
geldikleri andan itibaren ilk isleri bolgedeki Slav kabilelerine boyun egdirmek
olmustu.>*® Ancak bu Macar dalgas1 yeterince gii¢lii degildi ki 860’ta Dinyeper’den

534 Kronikte Askold ve Dir’in Kiev’e gelislerinden énce, Kiev’in asil kurucusu olarak anlatilan Kiy’in
Konstantinopolis’e gerceklestirdigi ziyaret ve bu ziyaret esnasinda iyi bigimde karsilanmasi
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537 Abu'l-Rayhan Muhammad Ibn Ahmad Al-Biruni, The Book of Instruction in the Elements of the Art
of Astrology, (¢evl.: R. Ramsay Wright ve M.A. Edin), Luzac & Co, London 1934, s. 145.

538 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 68.

539 The Russian Primery..., s. 63.

95



Karadeniz’e inmeyi basaran Vareg-Ruslar Konstantinopolis’e aniden ve kolaylikla

saldirabildiler, bununla birlikte ilerleyislerini hizli bir bicimde gerceklestirebildiler.>*°

PVL’deki bilgilere dondiigiimiizde, Rusya cografyasinin kuzey bolgesinde
miithim olaylarin yasandigini gérmekteyiz. Bolgeye gelen Vareg-Rus kokenli aileler
denizin Otesine yeniden gonderildi ve yerel Slav kabileleri onlara vergi 6demeyi
tamamiyla reddettiler. Boylelikle yeniden kendilerini yonetmeye basladilar.>*! Ancak
bu zafer havasi yerini kisa bir siire sonra kargasaya birakt1 ve Slav kabileleri kendi
aralarinda ¢atigmaya basladilar. Bunun sonucunda ¢6ziim olarak denizin 6tesindeki
Vareg-Ruslara bagvurmay1 diistindiiler. Boylelikle {i¢ kardes yanlarinda akrabalari ile
birlikte bu savasan kabilelerin yanina geldi. En yaslilar1t Rurik Novgorod’a yerlesti ve
kardeslerinin kisa siire igerisinde gergeklesen oliimlerinin ardindan bolgede yonetimi
tek basina ele gegirdi. Kuzey bolgesinin biiyiik bir boliimiinii hakimiyeti altina aldi ve
yaklasik 840’ta orgiitlenmis baskenti Novgorod olan bir Vareg-Rus devleti kurdu.>*?
PVL’ye gore bu sirada giineyde Askold ve Dir adinda iki yonetici bulunuyordu. Bu
kisiler Rurik’in akrabasi olmasa dahi boyarlariydi. Rurik’ten aileleri ile birlikte
Konstantinopolis’e gitmek i¢in izin aldilar. Dinyeper boyunca yolculuk ederlerken bir
tepe lizerine kurulmus kiiciik bir sehir gordiiler. Sehri yonetenin kim oldugunu
sorduklarinda bir zamanlar Kiy, Schek ve Khoriv adli {i¢ kardesin sehri insa ettiklerini
ancak oliimlerinden sonra torunlarinin orada Hazarlarin hkimiyeti altinda olup onlara
vergi 6dediklerini 6grendiler. Kiev’i hakimiyet altina alarak Slavlardan vergi alan kisi
muhtemelen Hazarlarin vassali konumunda bulunan Macarlarin Olom adindaki
voyvodast idi.>*® Bu agidan degerlendirildiginde PVL’de kayda gecen bilgilerin tarihi

gerceklik ile paralel yanlarinin oldugu goriilmektedir.

Askold ve Dir, bu sehirde kalmaya karar verdikten sonra yanlarina ¢ok sayida
Vareg-Rusu alarak burada hiikiim siirmeye basladilar.*** Vernadsky’e gore Askold ve
Dir’in amaci, Konstantinopolis’e gitmekten ziyade Vareg-Ruslarin giineye inmelerini
engelleyen Hazarlar ile Vareg-Ruslar arasinda yeniden bir baglanti olusturmakti.
Nitekim Rurik’in Slav topraklarina davet edilme sebebi daha evvel bahsedildigi iizere

her ne kadar Hazar baskisini kirmak olsa da bu konuda pek de hevesli degildi. Rurik’in
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oncelikli hedefi Novgorod ve ¢evresinde kendi imparatorlugunu kurmakti. Goriiniise
bakilirsa 6liim tarihine degin gegen siire¢ igerisinde odaklandigi husus bu olmustur.
Donets-Don nehir yolunun Hazarlar tarafindan kapatildigi bir zamanda yeni bir ticaret
rotasina ihtiya¢ duyulmaktaydi. Boylelikle Askold ve Dir, yeni bir rota bulmak

umuduyla giineye bir yolculuk gergeklestirmis olabilirlerdi.>*®

Bununla birlikte Varegleri denizin Otesine geri itme ile baslayan tim bu
hadiseler, PVL’de 860-862 yillar1 arasina tarihlendirilmistir. Rurik’in ¢agirilmasi ve
Kiev’in kurulusu gibi efsanevi anlatilar1 goz ard1 etsek dahi PVL’nin anlatilar1 gercek
bir tarihi arka plana sahiptir. Rurik’in Novgorod’daki faaliyetlerinin otantikligini
sorgulamak icin higbir sebep yoktur ve bu durum kuzeydeki tiim faaliyetleri i¢in
gecerlidir. Ancak tarihlendirme yanlis olmalidir ve biiyiik olasilikla Rurik’in
Novgorod’daki yonetimi 850 yilinin baslarinda baslamistir. Clinkii Askold ve Dir
860°’ta Konstantinopolis onlerinde goriilmiistiir.>*® Rurik’in Novgorod’a yerlesimi ve
bir devlet orgiitlenmesi meydana getirmesi, Askold ve Dir’in giineye hareketi, Kiev’e
yerlesmeleri ve nihayet 860°ta Kontantinopolis’e diizenledikleri saldir1 siiphesiz yillar
boyu siiren yogun bir ¢alismayr gerektiriyordu. Yaklasik 840 veya daha once
Novgorod ve cevresinde ilk Vareg-Rus Devleti kuruldu. Bunun ardindan yaklasik
855°te Askold ve Dir Novgorod’dan giineye dogru ayrildi ve Kiev’e yerlesti. Goriiniise
gore bliylik bir direnisle karsilasmadan bu sehri isgal ettiler. Son olarak 860’ta

Karadeniz’in 6tesinde Konstantinopolis’e kars1 bir sefer diizenlediler.>*’

2.6.1. Konstantinopolis’e Yonelik 11k Vareg-Rus Seferi (860)

18 Haziran 860 yil1 sabah1 Konstantinopolis halki, Vareg-Ruslarin saldirisi ile
sarsildi. Karadeniz’den ilerleyen Ruslar, Bizans Imparatorlugu’nun baskentinin
surlarinin 6niinde aniden belirdiler. Sehri kusatma altina aldilar. Bu saldir1 ile Ruslarin
bagimsiz bir devlet olarak Kiev ve Novgorod ¢evresinde ilk kez gii¢lii bir kabile
konfederasyonu orgiitledigi bir zamani isaret etmektedir. Nitekim Rusya’da Vareg-

Ruslar tarafindan kurulan siyasi birlik, kendisini ilk defa biiyiik bir sefer ile meydana
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koymaktayd1.>*® Dogu Avrupa’da ve Karadeniz’in kuzey kiyilarinda Ruslar tarafindan
bir devlet kurulurken 6rnek alinan modellerden biri olan Bizans imparatorlugu, heniiz
Rusya steplerini “kabile” sisteminden yeni ¢ikarmis olan Vareg-Rus Devleti’ni bir
miittefik yahut diisman olarak tanimamaktaydi. Boylelikle Bizans’in Vareg-Rus
Devleti’ne kars1 tutumu, ylizyillar boyu Karadeniz’in kuzeyinde var olmus olan diger
“barbar” kabilelere oldugu gibiydi. Daha evvel de bahsedildigi tizere Ruslar, 838’de
bir el¢i heyeti géndererek Bizans’a bir devlete sahip olduklarini ve iki devlet arasinda
dostane iligkilerin temelini atmaya istekli olduklarini gostermislerdi. Ancak s6z
konusu yillar igerisinde Ruslar, heniiz Bizans ile boy 6lgiisebilecek bir askeri kuvvete
sahip degillerdi. Bu durumun degismesi fazla siirmedi, 860°ta ger¢eklestirilen saldiri
ile Ruslar iki devlet arasindaki iliskilerin dinamigini tamamen degistirdi. Yasanan
hadise bizlere pek ¢ok sey anlatmaktadir. Ancak burada bahsedilmesi gereken, Vareg-
Rus Devleti’nin ortaya ¢ikisinin gergek bir gostergesi olusudur.>*® Nitekim PVL’de de
gectigi iizere: “852°de, Imparator Michael'in tahta ¢ikisinda, Rusya topraklari ilk kez
adlandirildi. Bu tarihi, bu Imparatorun saltanati sirasinda Ruslarin Tsar'grad'a
saldirdig1 gergeginden tespit ettik. .. Bu ifadelerde imparator Mikail’in saltanatinin
baslangi¢ yil1 degil, Rus Devleti’nin ortaya ¢ikis tarihinin tam da onun taht yillari

icerisinde oldugu dikkate alinmalidir.

860’ta Askold ve Dir’in liderligindeki Rus filosu Rusya cografyasinin gliney
steplerini agmis ve bununla birlikte steplerin barindirdig: tehlikelerin de iistesinden
gelebilmisti. Bu tehlikelerden ilki Pegenekler olup yalnizca IX. yiizyilin sonunda
olmak lizere Dinyeper ve Dinyester arasindaki genis bozkirlarda hakimiyet saglamayi
basarmiglardi. Ayni yillar igerisinde bir diger tehlike ise Macarlardi. Macarlarin IX.
yiizyilin basindan itibaren Don Nehri’nin agzindan asagir Tuna’ya kadar olan Rusya
steplerinde yasadiklar1 ve bu bolgelerde yagma hareketleri gergeklestirdikleri, bununla
birlikte Hazarlarin vassali konumunda bulunduklari bilinmektedir. Ancak muhtemelen
onlar da Ruslarin Konstantinopolis’e ilerleyislerini sekteye ugratacak kadar giiclii
degillerdi.>! Askold ve Dir’in &niinde tiim bunlardan daha kuvvetli bir engel, Hazarlar
bulunuyordu. Nitekim Dinyeper vasitasiyla giineye inen nehir yollart Hazarlar

tarafindan kapatilmis durumdaydi. Oyleyse muhtemelen Askold ve Dir, kendilerine
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yeni bir rota belirlemek durumunda kaldilar. Dinyeper Nehri’nin bir kolu olan Samara
ve onun kolu Volgya boyunca ilerlemis olmalari miimkiindiir.>*?> Bu durum Ruslarmn,
Hazarlarin engellemelerinden kurtuldugunun da bir gostergesi olabilir. Goriilen o ki
860’ta Konstantinopolis 6niinde beliren 200 gemilik filo, Karadeniz’in kuzeyindeki

tehlikelerin tistesinden gelebilecek kadar giiglitydii.

Vareg-Ruslarin Bizans ile iligkileri 838-839 elgilik hadisesinin ardindan
bozulma siirecine girmis gibi goriinmektedir.>>® Elgilerin geri dénmelerine izin
verilmeyerek Ingelheim’a kadar diger Bizans elgileri ile birlikte gonderilmelerinin
nedeni de budur. Vernadsky’e gore Bizans’in iliskileri koparma girisimi, 840’ta

54 ancak bu seferin

yasanan Ruslarin Amasra baskinina sebebiyet vermis olabilir
yasandig1 kesin degildir. 840 ile 860 yillar1 arasinda, kaynaklarda Karadeniz’de

herhangi bir Rus faaliyetine rastlanmamaktadir.

860 yili Konstantinopolis saldirisinin nedenlerine gelindiginde, bu seferin
bilinen belirli bir nedeni olmamakla birlikte One c¢ikan en mantikli aciklama,
Iskandinavlarm bilinen en eski tarihten beri siirdiirmiis olduklar1 yagma ve talan
gelenegi ile birlikte, ganimet ve zenginlik elde etme arzusunun bir sonucu oldugudur.
Konstantinopolis, halihazirda Rusya sahasinda etkinlik kazanmaya baglamis Vareg-
Rus kiitlesinin dikkatini, Norve¢ ve Danimarkali akrabalarmin dikkatini cezbeden
Paris, Sevilla gibi diger Avrupa schirlerine benzer bi¢imde ¢ekmekteydi. Ruslar
arasinda 1yi bilinmekte olan Konstantinopolis’in zenginlikleri, bu seferin ana sebebi
olmak igin yeterliydi.>® Ancak su da unutulmamalidir ki 860 seferi, Bizans’m bu
tarihte gercekten gii¢ bir durum igerisinde olmasi ile, aslinda oldukga iyi planlanmis
bir sefer gibi goériinmektedir. Belki de Ruslar, Konstantinopolis’e saldirmak i¢in boyle
bir am1 beklemekteydiler. Bazi arastirmacilar bu goriisii savunarak gercekten de
Ruslarin, bu yillar igerisinde Bizans’in durumunu yakindan takip ettiklerini ve seferi
onceden planladiklarini 6ne stirmektedirler. Bununla birlikte M. D. Priselkov, Ruslar
ve Araplar arasinda bir ittifakin oldugunu ve iki ulusun birlikte hareket ettiklerini 6ne

stirmektedir.>°®
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Ruslarin Konstantinopolis seferinin gergeklestigi 860 yili, Bizans ag¢isindan
pek de parlak bir baslangi¢ yapmamisti. Bizans, Abbasi Halifeligi’ne karsi bir
miicadele igerisindeydi. 858°de Bizans filosu Apulia kiyilarinda agir bigimde tahrip
edilmisti. 859’un baslarinda ise Halifelik, Sicilya’daki Castrogiovanni Kalesi’ne
saldirdi. Sicilya’ya Bizans tarafindan yardim amaciyla gonderilen filo yok edildi.>’
Kilikya gec¢idinin anahtari niteliginde mithim bir nokta olan Laulon (Lulua) kalesi, 0
donemde Bizans Imparatorlugu’na aitti. Ancak 860’1n mart ayinda kale, beklenmedik
bir bicimde Araplarin eline gecti. Bunun iizerine durumu goriismek maksadiyla
Konstantinopolis’ten gonderilen el¢inin de Halifelik tarafindan esir alinmasi,
Imparator III. Mihail’i oldukca endiselendirmisti. 860 yil1 nisan aymin sonlarinda ya
da diger bir ihtimalle mayis aymin basinda, Tarsus’a yaklasik bir giinliik mesafede
bulunan Lamos Nehri (Limonlu Cay1) kiyisinda bir esir takasi ger¢eklesti. Bizans elgisi
serbest birakildi. Esir takasmin ardindan beklenen, Imparatorluk ile Halifeligin
arasindaki gerginligin son bulmasiydi. Ancak imparator, beklenmedik bigimde haziran
aymnda bir dogu seferi icin Konstantinopolis’ten ayrildi. Imparator Mihail sefere
cikarken, sehrin savunulmasi gorevini Niketos Oryphos’a teslim etti. Imparator

Mauropotamos’tayken, baskentten beklenmedik haberler geldi.

Ruslarin saldirilariyla ilgili ilk bilgilere patrik Photius’un vaazlarinda
rastlamaktayiz. Bu saldir1 vesilesiyle Ayasofya’da verdigi vaazda Photius, gergekten
de saldirinin aniligi ve tahmin edilememis olusu karsisinda saskinlik icerisindedir.
Daha da oOnemlisi bahsettigimiz iizere gen¢ Vareg-Rus Devleti’nin devletin
varligindan haberi yok gibidir. O hem kendisinin hem de Konstantinopolis halkinin
saskinligin1 vaazlarina su bicimde yansitmaktadir: “Bu nedir? Bu, bizim iizerimize
diisen biiyiik bir felaket ve 6tke mi? Bu korkung yildirim, en kuzeyden bizim tizerimize
nigin  diistii?”®*® Niketos Oryphos’un Imparatora gonderdigi mesaja gore,
Karadeniz’den Konstantinopolis’e 200 gemilik bir filo gelmis ve Bogazici’ne kadar
girerek sehrin kiyr mahallelerinde yagma ve tahribat gerceklestirmis, yerli halktan
bircok kisi katledilmisti. Bu haber iizerine Imparator Mihail derhal Konstantinopolis’e
dondii. Bogazici’ne ulastigr sirada Ruslar yalnizca Bogazi¢i’nin kiyr mahallelerini

degil, Marmara Denizi’ndeki Prens Adalarini da yagmalamaktaydi.®*® Saldiri
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esnasinda Patrik Ignatius, Marmara Denizi’ndeki adalardan birinde tutsak durumda

bulunmaktaydi. Rus saldirisini su sekilde tasvir eder:

“O donemde, kan dékme arzusuyla dolu olan Rus adi verilen vahsi Iskit>®
halki, Karadeniz'i gecerek Bogazigi'ne ilerledi ve her bélgeyi ve manastirt
vagmalayarak, ayni zamanda Bizans'in kiigiik adalarint da istila ettiler,
tiim mal ve parayt alarak ele gecirdikleri insanlar: éldiirdiiler. Ayrica,
patrik manastirlarina barbarca bir ruh ve diirtiiyle saldirdilar ve
bulduklart her miilkiyeti ele gecirerek, onun en sadik yirmi ihtiyar
hizmetgisini ele gegirip hepsini bir tek teknelerinin ki¢inda baltalarla

dogradilar. %

X. yiizy1l Bizans tarih¢isi Theophanis Continuati, seferden sonraki yiizyilda
dahi olsa, sefer esnasinda Imparatorlugun i¢inde bulundugu sartlar ve savasin taraflari
hakkinda verdigi bilgiler ile hadiseyi dogrulamaktadir. Ancak burada kayda deger bir
nokta da miellifin 860 seferi ile ilgili birtakim ayrintilart vermemis olmasidir.
Bunlarin baginda Ruslarin filosunda bulunan gemi sayisi ile ilgili bilgi vardir.
Muhtemelen bu yiizden, eserlerini Theophanes Continuati’nin verdigi bilgilere
dayandiran yazarlar da bu ayrintry1 gdzden kagirmislardir.>%? Theophanis 860 seferini
soyle anlatir: “Bu sirada, Imparator Mihail Araplara karsi seferdeyken, Ruslarin
saldiris1 -bunlar vahsi bir Iskit milletidir- Roma topraklarmi tahrip etti. Pontus’u®®® ve
hatta Euxine’i®®* kiile ¢evirdi ve sehri kusatt1.”>® Patrik Photius’un vaazlarinda da
saldirmin siddeti ve vahseti hakkinda ayrintili bir bigcimde bilgi edinmekteyiz.
Vaazlarinin ikinci kisminda Photius, Ruslar tarafindan gerceklestirilen saldirinin

yasattig1 dehseti soyle aktarmaktadir:

“Hayrr, bu diger barbarlarin akinlarina benzemiyordu, aksine saldirinin
beklenmedikligi, tuhaf hizi, barbar kavminin insanlhik disihgi, ahlak

kurallarimin sertligi ve karakterin vahsiligi, darbenin sanki gokten bir

560 fskit. Bizans kroniklerinde, Dogu Avrupa’daki etnik unsurlarin tiimii icin bu ismin kullanilma
gelenegi vardir.
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vildirim gibi geldigini ilan ediyor... [Sehrin] ¢evresini yagmaladilar,
kasabaya giden yollari tahrip ettiler, ellerine diisenleri acimasizca yok
ettiler, ¢evresini  korkusuzca  doktiiler,  bizim  talihsizligimizle
cesaretlendirilmis ve yiikseltilmislerdi, halk bile onlara dogru ve yilmadan
bakamadi, hayw, diismanla daha cesurca miicadele etmelerini tesvik
etmesi gereken seyler yiiziinden sarsildilar ve ¢oktiiler. Ciinkii barbarlar
tarafindan hemgerilerimin cinayetlerine karst hakli éfkeyle dolup, basarili
bir sekilde bir intikam talep etmeye acele etmeleri gerektigi yerde, egilmis
ve dehsete diismiisler, hatta kurtulanlar ve intikam almasi gerekenler,

esirlerin durumunu kendi tutsakliklar: gibi diigiindiiler. ">

Pasajdan anlasildig1 iizere Konstantinopolis halki, daha evvel kendilerine karsi
boylesine ani bigimde gerceklesecek bir akina kesinlikle hazirlikli degildi. Bununla
birlikte Rus halkinin yagma geleneginden de bihaberlerdi. Nitekim bu bir seferden ¢cok
sehrin zengin kaynaklarini elde etmek amaciyla gerceklestirilmis bir yagma
hareketiydi. Elbette Ruslar, Tsar’grad’in zenginliklerinden haberdarlardi. Bu
yiizdendir ki, dikkatlerini bir askeri hiicumdan ¢ok, Konstantinopolis’in sivil halkina
ve kiliselerine yonlendirmeyi tercih ettiler. Photius’un vaazlarinda gectigi iizere;
zayifik gostermeyerek kadmn, erkek ve bebekleri, hatta hayvanlari dahi
sogukkanlilikla kiligtan gecirmislerdi.®®” Sunu da belirtmek elzemdir ki Photius’un
vaazlarinda, Konstantinopolis’e saldiran Ruslari; “6nemsiz” ve “bilinmeyen” olarak
tanimlamasinda bir tutarsizlik goze ¢arpmaktadir. Nitekim saldirganlar1 “kuzeyden
diisen yildirim” olarak tanimlamaktadir. Cok sayida iilke ve krallik, akarsular ve
limansiz denizler iizerinden inanilmaz bir yolculuk yaptiklarin1 belirtir.>%® Photius, bu
saldirganlarin nereden geldigi ve ne gibi yollar vasitasiyla Konstantinopolis’e
ulagtiklarim biliyor gibi gériinmektedir.®®® Bu acidan degerlendirildiginde Photius’un
“bilinmeyen halk™ ibaresi ile vurgulamak istedigi, Ruslarin Bizans Imparatorlugu

tarafindan bir tehdit olarak goriillmedigi ve 6nemsenmedigidir.

Imparator Mihail, Kostantinopolis’e dondiigii giiniin ilk gecesini ibadetle
gecirmisti. Halkla birlikte tebdili kiyafet ile dua etmekte iken, Ruslar sehrin kiyi

mabhallelerini yagmaliyorlardi. Patrik Photius’un ikinci vaazinda bahsettigi tizere, dini
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liderler ¢areyi Blachernae Katedrali'nde saklanan Hz. Meryem’in pelerinini yerinden
ctkarmakta buldular.®® Bununla birlikte belki de halk arasinda cesaretin ve inancin
yeniden canlanmasini umuyorlardi. Yahut gercekten de bir mucize bekliyorlardi.
Simeon Logothete’in kroniginde bunlardan biraz daha farkli bir goriintii ortaya
cikmaktadir. O, pelerinin denize batirildigini ve ardindan bir firtinana ¢ikmasiyla tiim
Rus filosunun alabora oldugunu anlatmaktadir.>”* Seremoninin ayrintilar: her ne olursa
olsun, bu sefer gergekten de Konstantinopolis’i neredeyse felaketin esigine getiren
bliyiik bir seferdi. Ciinkii sehir siddetli bigimde kusatilmis ve gevresi tahrip edilmisti.
Sefer esnasinda Ruslar zenginlige sahip oldugunu bildikleri katedralleri, kiliseleri ve
manastirlart yagmalamiglardi. Karsilarina ¢ikan direnisin siddeti ne olusa olsun daha
biiylik bir siddetle bastirmiglardi. Bu sefer, Ruslarin, “barbarlar” tarafindan

arzulanmakta olan Konstantinopolis’e gerceklestirdigi ilk kusatma girisimiydi.

25 Haziran’da beklenmedik bi¢imde Ruslar geri ¢ekildiler. Dini ¢evrelerde ve
kroniklerde bu geri ¢ekilme hareketi adeta bir mucizenin gergeklesmesiyle miimkiin

(13

olmus gibi yansitildi. Patrik Photius Ruslarin geri ¢ekilisleri hakkinda: “...sehrin
tamami kusaticilar1 geri puskiirtmek ve kusatilanlari korumak i¢in onun elbisesini
tasirken, dualarimizi Ozgiirce sunduk... Ciinkii Hz. Meryem’in elbisesi hemen
duvarlart cevirdiginde, barbarlar kusatmayi birakti ve cadirlarimi topladi, biz ise
yaklasan esaretten kurtulduk ve beklenmedik bir kurtulusa eristik.”>"? ifadelerini
kullanarak, gerceklestirilen ayin ve seremoniler sayesinde sehrin kurtulusa eristigini
anlatmaktadir. Theophanis ise Ruslarin  Konstantinopolis’ten ¢ekilmelerini,
Photius’un dualarina baglar ve bu girisimlerin sonu¢ vererek sehrin Ruslardan
kurtuldugunu anlatir. Devamindaki beyanlar1 ise daha ilgingtir. Ciinkii Ruslarin 860
seferinden kisa bir siire sonra tekrar Konstantinopolis’e gelerek vaftiz olmak
istediklerini  nakleder.®”® John Skylitzes Ruslarin bu seferin ardindan
Konstantinopolis’ten ¢ekilmeleri i¢in: “Onlar, baskentin kendisine ciddi bir tehlike
sunuyorlardi, ancak ¢ok ge¢gmeden Tanri'min gazabini deneyimlediler ve eve geri

dondiiler.”®"* Seklinde bilgi vererek, sefer esnasinda yasanan bir dogal afete gonderme

yapmistir.
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Gergekten de Simeon Logothete’nin anlatilarinda oldugu gibi bir firtina ile
Ruslar geri ¢ekilmek durumunda kalmis olabilirlerdi. Bunun sonucunda ise Tanrinin
gazabindan korunmak adina Hristiyanliga girmek istemis olabilirlerdi. Ancak ikinci
ve daha giiglii bir ihtimal ise Ruslarin bu seferi yapma amaglarinin Konstantinopolis’i
ele gecirmek yahut yalnizca yagmalamak amaciyla degil, belki de Vareg-Rus
Devleti’nin dikkate deger bir rakip ve ayni zamanda bir miittefik olabilecegini
gostermek oldugundan, Bizans ile kurmak istedikleri dostane iliskileri baslatmak

amaci ile boyle bir girisimde bulunmus olabilirlerdi.

Arastirmacilar arasinda kabul goren bir goriise gore, 860 seferi her ne kadar
Bizans halkin1 dehsete siiriiklese de Ruslar i¢in oldukea iyi sonug¢lanmisti. Nitekim A.
A. Shakhmatov 860 seferini, biiyilk bir girisimin parlak bir sonucu olarak
degerlendirmistir. Burada one siiriilen goriis, Ruslar ve Bizans arasinda yapilan ilk
anlasmanin bu seferin ardindan gergeklestigidir. Bu goriisiin dayanak noktasi ise
Ruslarin herhangi bir sikinti olmaksizin sehri terk etmis olmalaridir. A.N. Sakharov,

13

Photius’un “...sehrin gilivenligi diismanin elindeydi ve kaderi onlarin iyi niyetine

7575 seklindeki sozlerinde iyi niyet gdsteren taraftan kastin Ruslar oldugunu

bagliydi.
ve bu ifadenin bir anlasmaya isaret ettigini savunmustur.’’® Olaylarin devaminda
Theophanis’in de ifade ettigi izere Ruslarin yeniden Konstantinopolis’e donmelerinin,
yapilan anlagsmanin sartlarinin miizakere edilme istegi ilizerine gerceklesmesi de
olasidir. Nitekim John Skylitzes, seferden sonra Imparatorun Ruslarla bir antlasma
yaptigindan ve onlara bir Piskopos génderdiginden bahsetmektedir.>’” Béylelikle 860
seferi, Ruslarin lehine olacak bicimde son buldu. Bu sefer Ruslar ile Bizans arasinda
devam edecek olan calkantili iligkilerin baslangicini teskil etmektedir. IX. yiizyilin
ortalarindan X. yiizyilin sonlarina degin bu gibi cesur girisimler Ruslar tarafindan,

Bizans Imparatorlugu’nun  bassehri  Konstantinopolis’in  zenginliklerinden

faydalanmay1 garanti altina almak amaciyla ¢okga tekrarlanmistir.
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2.6.2. Kiev’in Oleg Tarafindan Askold ve Dir’den Alinmasi

860 Konstantinopolis seferinin Vareg-Rus Devleti’nin olusumuna katkilar
tartisilamaz. Ancak bunlardan en 6ne ¢ikani, bu seferden sonra Vareglerden Bizans’a
uzanan unlii ticaret rotasinin olusturulmasiydi. Bu rotada Volga Nehri’nin yerini
Dinyeper Nehri almis ve Dinyeper bolgesindeki eski Hazar garnizonu Kiev, Vareg-
Ruslarin yeni siyasi merkezi olarak, Karadeniz’in kuzeyindeki en 6nemli ticari merkez
konumuna yiikselmisti.>’® Ancak bu durum hemen gergeklesmemis, zaman igerisinde
Kiev’e gerceklestirilen birgok Vareg-Rus akini ile bilhassa IX. yiizyilin sonlari ile X.
ylizyilin baglarinda Kiev, bahsettigimiz konuma Vareg beyleri tarafindan gayretli
bigimde yiikseltilmisgti. Nitekim Vareg-Ruslar Kiev’in Karadeniz ticaretinde
barindirdigi  potansiyelin  farkindaydilar. Daha evvel bahsettigimiz iizere
Konstantinopolis’in bu ticarette iistlendigi anahtar roliin de farkinda olarak, Kiev’in

bu ticarette ikinci bir merkez olmasina katkida bulundular.

PVL’de Rurik’in 6liimii 879 yilina tarihlendirilmektedir.>’® 873’te Rurik, eski
feodal topraklari olan Friesland’1 geri aldi ve bu tarihten sonra adi Frank kroniklerinde
bir daha gegmedi. Bundan dolay1 Rurik’in 6liimii 873 yilina tarihlendirilebilir.5%
PVL’ye gore Rurik, ardinda heniiz yetiskin olmayan Igor adinda bir varis birakti. Igor,
Rurik’in kralligin1 yonetecek yasta olmadigindan Rurik, hem kralligin1 hem de varisi
Igor’u akrabalarindan olan Oleg’e emanet etti.®®! PVL’de ge¢mekte olan Oleg adi,
muhtemelen onun dogdugu iilkenin bir tiiretilmesi seklindedir. Nitekim Oleg, Nors
dilindeki “Helgi” admin Slav dilinde bir transkripsiyonudur ve bu da muhtemelen
Norveg’in en giineyinde yer alan Helgeland’dan gelmektedir. Norvegli Oleg, Rusya’ya
gerceklestirilen ii¢ Iskandinav go¢ dalgasinin son ayagini temsil etmektedir. Bunlardan
ilk ikisi ise daha evvel bahsedildigi iizere Danimarkali Rurik ve Isvegli Askold ve

Dir’dir.%82

Oleg’in, Rurik’in  yonetimindeki Novgorod’a yaninda c¢ogunlukla
Norveglilerden olusan biiylik bir grupla gelmesi olasidir. Vernadsky’e gore Rurik
batiya, Friesland’1 yeniden almak i¢in yola ¢iktiginda Oleg Novgorod’a gelmis ve
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buradaki yonetimi ele gecirmistir. Bu da ortaya Oleg’in yonetimi Rurik’in kendisine
devretmesiyle elde ettigi PVL’deki anlatidan farkli bir portre ¢ikarmaktadir. Her
haliikarda Rurik, batidaki topraklarini genisletmek ile ilgilendiginden, giineyde
Hazarlar tarafindan gelirlerinin kesilmesi ile ilgilenmemekteydi. Askold ve Dir ise her
ne kadar giineye ulagsmayr ve Konstantinopolis’e yonelik bir seferi yonetmeyi
basarsalar da muhtemelen onlarin da Novgorod ile baglantilar1 kesilmisti. Bu nedenle
Novgorod ve Kiev’i ayni anda hakimiyet altina alarak baglantiy1 saglayabilme
basarisini1 Oleg’in gergeklestirdigi diisiiniilebilir.® PVL’de Oleg’in Kiev’i Askold ve

Dir’den almasi hadisesi su sekilde gegmektedir:

“Oleg yola ¢ikti ve yanminda bir¢ok savas¢t getirdi; Varegler, Cudlar,
Slaviar, Meryalar ve tiim Krivi¢ler da aralarindaydi. Oleg béylece
Kriviglerle birlikte Smolensk'in oniine geldi, sehri ele gegirdi ve orada bir
garnizon kurdu. Sonra Lyubech'i ele gecirdi ve burada da bir garnizon
kurdu. Ardindan Kiev tepelerine geldi ve Askold ve Dir'in orada hiikiim
stirdiigiinii gordii. Savas¢ilarint teknelerde saklayarak bazilarimi geride
bwrakti ve kiigiik ogul Igor'la birlikte kendisi ilerledi, Macar tepesinin
etegine geldi ve askerlerini gizleyerek elgiler gonderdi, kendisini Oleg ve
prensin oglu Igor'un hizmetindeki bir yabanci olarak tanitti ve onlari kendi
soydaslart olarak karsilamalarini istedi. Askold ve Dir hemen digart ¢ikti.
Oleg, "Siz prensler bile degilsiniz, hatta prens soyundan bile degilsiniz,
ama ben prens soyundanim,” dedi. Igor getirildi ve Oleg onun Rurik'in
oglu oldugunu duyurdu. Askold ve Dir'i oldiirdiiler ve onlar: tepenin

arkasina gotiiriip orada gomdiiler. 5%

Kronikte ge¢mekte olan “Oleg yanminda Varegler, Cudlar, Slavlar, Meryalar ve

Kriviglerden birgok savasci ile geldi.”®8®

ifadesinden, Oleg’in donem igerisinde
Rusya’nin kuzeyinde hakimiyeti tam anlamiyla ele ge¢irdigi anlagilmaktadir. Oleg’in
Kiev tizerine seferi PVL’de 882 yilina tarihlendirilmektedir. Ancak Oleg’in 911°de
gergeklestirdigi Konstantinopolis seferinin tarihinin dogru oldugu kabul edildiginde,

kronigin yazarinin tarihleri agamali olarak dogru vermeye basladigin1 gérmekteyiz.

%83 Vernadsky, Ancient Russia, s. 367.
584 The Russian Primery..., s. 61.
585 The Russian Primery..., s. 61.
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Oleg’in Kiev seferini, Askold ve Dir’in 860’taki seferinden yola ¢ikarak 6 yillik bir
sapmayla degil, 4 y1l ile 878 yilina tarihlendirebiliriz.%%®

Kronige gore; “Oleg, Kiev'de prens olarak tahta gecti ve sehri Rus sehirlerinin
anasi ilan etti.”®®” Devaminda carpici ifade bulunmaktadir. Miiellife gére Oleg’in
beraberinde sefer igin Kiev’e gelenler, yani Varegler, Slavlar ve digerleri bundan sonra
“Ruslar” olarak anilmaya bagladilar. Kiev’i bagsehir ilan etmesinden sonra Oleg,
korunaklar1 gehirler insa etmeye baslamis ve c¢evrede bulunan Slav kabilelerinden
Krivigler ve Meryalar vergiye tabi tutmustur. Bundan Sonra Oleg, Dinyeper Nehri
tizerindeki stratejik agidan miithim noktalar tizerinde kontroliinii koruyabilmek amaci
ile bu noktalardan her birine birer garnizon kurarak askerlerini yerlestirdi: “...sehri
[Smolensk] ele gegirdi ve orada bir garnizon kurdu. Sonra Lyubech'i ele gecirdi ve

orada bir garnizon kurdu. Ardindan Kiev tepelerine geldi.">%®

PVL’ye gore Askold ve Dir, Novgorod Prensi Rurik ile birlikte olan ancak
onunla akraba olmayan iki soyludur. Rurik’ten aileleri ile birlikte Konstantinopolis’e
gitmek i¢in izin aldilar. Dinyeper Nehri boyunca ilerlerken Kiev adinda kiigiik bir sehir
gordiiler ve orada kaldilar. Birgok Vareg-Rus’u yanlarinda topladiktan sonra da
Konstantinopolis’e saldirdilar ve PVL’ye gore Kiev’e dondiikten sonra, Rurik’in
oliimiiniin ardindan yerine gecen Oleg tarafindan &ldiiriildiiler.®®® Bu hususta
arastirmacilar tarafindan Askold ve Dir’in ayn1 kisi oldugu gibi bir goriis de ortaya
atilmaktadir. Ancak PVL’de bu goriige karsit bicimde bilgiler bulunmaktadir. Askold
ve Dir’in 6liimiiniin ardindan bu iki lider farkl1 yerlere gomiilmiislerdir.>®® Kronikte
hadise su sekilde gegmektedir: “Askold ve Dir’i dldiirdiiler ve onlar1 su anda Ugor
noktasi1 olarak adlandirilan tepeye gotiirdiiler. Burada Olma’nin saray1 bulunmaktadir.
Askold’un mezar iizerine St. Nicolas admna bir kilise yaptilar ve Dir’in mezar1 St.

Irene’in arkasidadir.”®%!

Oleg’in Kiev’i Askold ve Dir’den alarak ele gecirmesi ve burayi bassehir ilan

592

ederek Novgorod ile baglantiyr saglamasi®™“ Rusya tarihinde olduk¢a 6nemli bir

586 Vasiliev, The Russian Attack..., s. 178.

%7 The Russian Primery..., s. 61.

58 The Russian Primery..., s. 61.

589 \/asiliev, The Russian Attack..., s. 178.

590 vasiliev, The Russian Attack..., s. 179.

%91 The Russian Primary..., s. 61.

%92 Bu hadise PVL’de de gegmektedir. Buna gore Oleg, Novgorod’da giivenligin saglanmasi amaci ile
orada bulunan halkin, Oleg y6netimine “yilda 300 grivna 6demesi” hiikmiinii vermektedir. Buradan
Oleg’in Kiev’i ele gecirmesi ile birlikte Novgorod’u da birakmayarak hem Rusya’nin kuzeyi ile hem
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donemin baslangicini teskil etmektedir. Arastirmacilar tarafindan bu donem Kiev
Knezligi donemi olarak adlandirilmaktadir. Bu donemle birlikte giineydeki devlet
olusumu, Don ve Azak bolgesine degil, Dinyeper Nehri bolgesine dayanmaya
baslamistir.5® Kiev’in Oleg tarafindan alinmasi ile birlikte Iskandinavya’dan Bizans’a
degin kesintisiz devam etmekte olan meshur ticaret yolu faaliyete gegebilmis, yine bu
tarihten sonra Vareg-Rus ve Bizans arasinda oldukg¢a yakin ve bir o kadar ¢alkantili
bir donem baglamistir. Kiev’in alimmasmin ardindan Oleg’in 6ncelikli hedefi
Rusya’nin giineyinde temeli saglam bir siyasi organizasyon kurmak oldugundan, onun
tarafindan Konstantinopolis’e bir sefer ancak 30 yil sonra gergeklestirilebilmistir.
Ayn1 zamanda Kiev sehri, giineye ilerlemek hususunda bir iis gérevi gordiigiinden, bu

politikanin ilk ve en mithim ayagini teskil etmektedir.

de denizin 6tesindeki soydaslari ile baglantiy1 kesmeyerek kendi hakimiyetini saglamlastirmay1 ve
desteklenmeyi amagladigini gérebilmekteyiz. Bkz: The Russian Primery..., s. 61.
593 Vernadsky, Ancient Russia, s. 369.
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UCUNCU BOLUM
IX. YUZYILIN SONUNDAN X. YUZYILIN SONUNA KADAR
VAREG-RUSLAR

Kiev’de bir Knezligin Ruslar tarafindan kurulmasi, bdlgede niifuz sahibi olan
yerli ve gogebe kabileler ile kimi zaman ticaret ve uzlasma ile ve kimi zaman da
acimasiz savaslarla gegen uzun ve mesakkatli bir siirecin ardindan gerceklesmisti.
Oleg’in Kiev seferinin ardindan Kiev’de bir devlet olusum siirecinin baslamasini
Shepard, 882 civarina tarihlendirmektedir.>®* Bu noktada Oleg’in, tahtin veliahtt olan
Prens Igor’un yasca kiigiik olmasi ve bir devleti yonetecek bilgiye ve olgunluga heniiz
ulasmamis olmasin1 dezavantaj haline gelmekten korumasi, askeri bilgisi ile bolgeyi
korunakli hale getirerek kendisine tabi kilmasi dolayisiyla, her ne kadar Rurik’in
soydas1 ve bu gen¢ hanedanligin bir pargasi olmasa da onu, Rusya Devleti’nin olusum

asamast kapsaminda kayda deger bir isim haline getirmektedir.

Rusya’da Iskandinav niifuzunun var olmasi, PVL ile paralel bicimde Vareg-
Ruslar, onlarin i¢inden gelen Rurik ve onun ardillari ile baslamistir. Bu noktada
yapilan arkeolojik ¢aligmalarin da giin yiiziine ¢ikardigi iizere, gercekten de Vareglerin
birgok noktada, ornegin Straja Ladoga’da en eski katmanlardan itibaren varlik
gosterdiklerini ve bu gibi bir¢cok bdlgede hem yerlesimci hem de ziyaret¢i olarak
bulunduklarimi séylemek miimkiindiir. Ancak arkeoloji bilimi bizlere gdsteriyor ki,
Izborsk gibi bolgelerde heniiz iskandinav gdgiinden bir iz yokken dahi korunakli
yasam alanlar1 ve yerlesimlere rastlamak da miimkiindiir. Boylelikle PVL’nin bizlere
aktarmadig1 yerel Slavlarin kiiltiir ve medeniyet gelisimin, arkeolojik buluntular

sayesinde tespit edilebilmektedir.>%®

Kiev’de yogun Iskandinav yerlesiminin ve bolgeye goglerin artis, IX. yiizyilin
son 10 yilina denk gelmektedir. Bu baglamda IX. yiizyilin sonlarina dogru bir siyasi
gelisimden bahsetmek miimkiindiir. Siyasi olusumlarin baslangicini IX. yiizyilin
ortalarinda etkili bir figiir olan Rurik ile baglatmistik. Onun ardili Igor’un ise X.

yiizyilin ortalarinda etkin bir siyasi figiir haline geldigini gormekteyiz. Bolgede

59 Jonathan Shepard, "The Origin of the Rus™, The Cambridge History of Russia from the Early Rus'
to 1689, Cilt I, (Ed.: Maureen Perrie), Cambridge University Press, Cambridge 2006, s. 48.
5% Shepard, "The Origin of...”, s. 48.
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yagsanan bu degisimin One c¢ikan noktalarindan biri, Vareglerin ylriittigii ticari

iligkilerdir.

3.1. Vareg-Ruslarin Bizans Imparatorlugu ile Siyasi iliskilerinin
Baslangici

Vareg-Ruslarin, baslangigta Slav topraklarina dogru gerceklestirdikleri siyasi
girisimler kuzey bdlgeleri ile sinirhiyken, giineye dogru ilerleyislerinin belki de en
mithim sebebi, Konstantinopolis’in zengin kaynaklariydi. Bu baglamda firsat elde
ettikleri ilk anda, Konstantinopolis’in surlar1 6niinde belirmeleri de kagmilmaz
olacakti. Imparatorlugun meshur sehri, zenginlikleri ve kaynaklar1 ile bu servet
avcilarini kendisine hi¢ zorlanmadan ¢ekmisti. Boylelikle 18 Haziran 860 yilina
gelindiginde Rus gemileri Konstantinopolis Onlerinde belirdi. Ancak bu savasei
grubun Kiev’den mi yahut Azak bolgesinden mi geldikleri tam olarak
bilinmemektedir. Vernadsky’e gore bu iki bolgede ayr1 bigimde bulunan Rus kdkenli
gruplar, boylesine biiyiik ¢apta bir saldir1 icin giiclerini birlestirmis olabilirlerdi.>®
Daha evvel s6z edildigi tizere, saldir1 esnasinda Bizans’in durumu hayli karisik bir
goriintli icerisindeydi. Nitekim Bizans ordusu Rus seferi esnasinda Anadolu’da
Halifeligin beklenmedik ilerleyisi dolayisiyla bolgeye sevk edilmisti. Bu baglamda
Rus seferinin planlanmis bir hamle oldugunu diisiinmemek i¢in de bir neden yoktur.
Biitiin bu elverisli ortama ragmen Ruslar, Konstantinopolis’i ele geciremediler.
Nitekim sehir, cografi konumu dolayisiyla ele gegirilmesi hayli zor olmasinin yani sira

oldukga iyi tahkim edilmisti. Sehrin tahkimati hususunda El-idrisi sdyle yazmustir:

“Sehrin uzunlugu 9 mil®®" olup bu kisimda miistahkem, 21 zira yiiksekligi
olan bir sur yer alir. Bunu kara tarafindan yuvarlak bir rampa kusatir.
Rampamin yiiksekligi kara tarafinda 10 zira,%*® deniz tarafinda 10 ziradir.
Bu rampalarla deniz arasinda resasi zirastyla 50 ziralik bir agiklik vardir.

Surlarin 100 kadar kapist bulunur. En biiyiigii altin kapidir. Bu kapt dokme

5% Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 37.

597 “K elimenin asli Latince “bin” anlamindaki “mille” olup (Grekge milion) Roma ordusunun -her iki
ayakla birer tane olmak iizere- 1000 ¢ift adimda yiiridiigii mesafeyi ifade etmek i¢in kullanilmis, Roma
Imparatorlugu’nun niifuzu altindaki bolgelere de gegmistir.” Bkz: Cengiz Kallek, "MIL", TDV Islam
Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/mil, Erisim Tarihi: 11.01.2024.

598 “Dirsekle orta parmak ucu arasindaki kismm ifade eder; Arapga’s1 zird‘dir.” Bkz: Mehmet Erkal,
"Arsin", TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/arsin, Erisim Tarihi: 11.01.2024.
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demirden yapilmis, altinla kaplanmistir. Bunun derecesinde Roma kapist
disinda biiyiik kapt yoktur. Altin kapimin yiiksekligi, sahast genis, giizel
diizenlenmis meshur kapidir. Bu kapidan saraya uzanan hipodrom

bulunur. >

Miihellebi ise surlar igin: “Konstantiniyye'nin surunun yiiksekligi 21 arsindir.”%%

seklinde bilgi vermektedir. 860 seferi hadisesi, Ruslar ile Bizans arasinda uzun miiddet
devam edecek olan karmasik iligkilerin baslangici niteligindedir. Buradan hareketle
Ruslarin amacinin Kontantinopolis’i ele gecirmek degil, Bizans’a géz dagi vermek
suretiyle sehrin ticari potansiyelinden ve kaynaklarindan rahatlikla faydalanmak
olmast da miimkiindiir. Ortaya ¢ikan bu yeni diismanlar dolayisiyla Bizans
diplomasisinin devreye girmesi de uzun siirmedi. Nitekim Photius’un deyimiyle bu
“Bilinmeyen ulus...”,®! Bizans’in hem askeri kaynaklarin tiiketecek hem de biiyiik
oranda maddi zarara sebebiyet verecekti. Bizans devlet yapisinda kilise, devletin bir
uzantisi olarak ve ¢ikarlarina uygun bicimde hareket ettiginden, Hristiyan misyonerler
diplomatik iligkiler kurmak amaciyla girisimlerde bulundular. Ancak gbz ardi
edilmemesi gereken bir husus da sudur ki, donem igerisinde Ruslar hentiz Hristiyanlik

inancini benimsemekten oldukca uzaklard:.®%

3.2. Kiev’in Ele Gegirilmesi ve Knez Oleg’in Politik Hamleleri

Konstantinopolis’e yonelik gercgeklestirilen ilk Rus saldiris1 esnasinda,
Novgorod’da yerlesik yasayan Ruslar ile giineyde ve muhtemelen Kiev ve gevresinde
yasayan Ruslar arasinda bir baglanti heniiz saglanamamis durumdaydi. Novgorod ve
¢evresini kontrol altina alarak buraya yerlesen Rurik 873’te 6lmiistii. Onun 6liimiinden
birkag¢ yil sonra ise Vareg-Ruslardan biiyiik ve giiclii bir grup Novgorod’dan giineye
dogru hareket etti. Gilineye hareketin baglangici olarak ise kisa bir siire icinde
Dinyeper’deki Smolensk sehrini ele gegirdiler. Daha 6nce de bahsettigimiz {izere
Oleg’in Novgorod’dan ayrilarak Kiev’i Askold ve Dir’in elinden almasi siireci

PVL’de de s6z edilen bir husustur. Burada bahsedilen “Oleg yola ¢ikt1 ve yaninda

59 El-idrisi, Kadim Diinya Cografyasi, (gev.: Ramazan Sesen), Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2021,
s.163.

600 Miihellebi, Kitabii'l-Azizi (el-Memalik ve'l Mesalik) Yollar ve Ulkeler Kitabi, (¢ev.: Murat Agari),
Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2023, s. 117.

801 Photius, The Homilies of..., s. 98.

602 \/ernadsky, Political and Diplomatic..., s. 37.
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birgok savasc1 getirdi; Varegler, Cudlar, Slavlar, Meryanlar ve tiim Krivigler de
aralarindaydi.”%% bilgisinden yola ¢ikarak Oleg’in, yaninda biiyiik bir askeri kuvvet
bulunan giiclii bir Vareg-Rus boyar1 oldugu sonucuna ulasabilir. Kiev’in ele
gecirilmesi ise yine Oleg tarafindan Smolensk’in ele gecirilmesinden kisa bir siire
sonra, 880°de gergeklesmistir.%* Vernadsky’e gore Oleg’in Kiev’i ele gecirmesi ve
burada giiclii bir siyasi olusumun temellerini atmis olmasi onun Rusya Devleti’nin asil

kurucusu olarak goriilmesini saglamaktadir.8%®

Knez Oleg, Kiev’i ele gegirmesinin ardindan gevredeki yerel Slav kabilelerini

hizla hakimiyeti altina aldi. Oncelikle yerlestigi Kiev sehrinde palisadli sehirler insa

07 608

etti.®® Ardindan yerel Slav kabilelerinden Derevliyan,®®’ Severyan®® ve
Radimigleri®® hakimiyeti altina alarak topraklarmi genisletti.®'° Buradan istikametini
giineye ¢eviren Oleg, Dinyeper Nehri’'nden Karadeniz’e acilan noktay: ele gegirmek
icin ilerledi.’* Buradan Karadeniz’e bir rota olusturabilmek amaci ile hareket eden
Oleg, Dinyeper’in agzinin batisinda yasayan Tivertyan ve Uligyan kabileleri ile
savasmak zorunda kald1.%'? Her ne kadar Uligyan kabilesini kontrol altina almay:
basaramamis olsa da Dinyeper Nehri’nin agzini kontrolii altina aldi. Buradan hareketle
Karadeniz’in kuzey sahilinin yegane efendisi olma arzusunu gerceklestirmek amacina
daha da yakinlasmis oldu. Cogunlukla Kafkas kiyisindaki Tmutorokan sehri ve
cevresinde toplanmig halde yasayan Azak bolgesindeki Slavlar da Knez Oleg’e
baglilik bildirdiler. Kiev’deki yerini saglamlastiran Oleg, topraklarinin genisleyisini
Bizans’a yonelen giiney rotasina yonelik olacak bicimde siirdiirdii ve ¢evresindeki

kabileleri hakimiyeti altinda birlestirerek ordusuna dahil etti.®*3

603 The Russian Primary..., s. 61.

604 The Russian Primary..., s. 61.

605 Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 38.

606 Sploviev, History of Russia, s. 90.

807 Knez Oleg, Derevliyanlar1 hakimiyet altina almasimin ardindan onlardan her hane basma bir siyah
porsuk kiirkii olmak tizere vergi almaya baglamistir. Bkz: The Russian Primary..., s. 61.

608 Severyan kabilesi, Knez Oleg’in seferi esnasinda Hazarlara vergi ddemekteydi. Bunun iizerine Oleg
onlarin Hazarlara 6dediklerinden daha hafif bir vergi 6demelerini istemistir. Bkz: The Russian
Primary...,s. 61.

809 “QOleg, Radimiglere vergi d6dedikleri kigileri sormak igin elgiler génderdi. Onlarn Hazarlara vergi
Odediklerini sdylemeleri lizerine, Oleg onlara kendisine vergi 6demelerini emretti ve bunun iizerine her
birine ayn1 miktarda bir gilin 6dediler.” Bkz: The Russian Primary..., s. 61.

610 The Russian Primary..., s. 61.

611 Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 38.

612 The Russian Primary..., s. 61.

613 petrukhin, “Khazaria and Rus’...”, s. 259.
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Iste bu gelismelerin ardindan Oleg, kendisini Konstantinopolis’e saldiracak
konumda bir giice sahip olarak gormeye baslamis olmaliydi. Bu sirada Bizans
Imparatorlugu Tuna Bulgarlarinin  giigclenmesi nedeniyle zor bir durumun
icerisindeydi. Bulgar tehlikesine kars1 Bizans imparatorlugu’nun ¢dziimii, Macarlar
miittefik olarak kazanmakti. Macarlar IX. ylizyilin ilk yarisinda Tuna’nin asagi
kesimlerine yerlestiler. Tiim bu Bizans ile is birligine ragmen Bulgarlar, Pe¢enekler
ile ittifak kurarak Macarlar1 yenilgiye ugrattilar. Bunun ardindan Macarlar orta Tuna
bolgesine gerilediler. Boylelikle Bizans Imparatorlugu da miittefiklerini kaybetmis
oldu.®** Imparatorlukta durumun pek de i¢ agict olmadig1 bdyle bir zamanda Knez

Oleg, Konstantinopolis’e saldirma karar1 ald1.

3.2.1. Knez Oleg’in Konstantinopolis Seferi (907)

Oleg’in 907°de Bizans’1n bassehri Konstantinopolis’e yonelik saldirisi, Vareg-
Ruslarin Askold ve Dir dnderliginde 860°ta gergeklestirdigi ilk saldirida oldugu gibi,
kuzeyden gelen yikici bir dalga olarak, Avrupa’nin biiyiik béliimiinde Iskandinavlar
tarafindan girisilen yagma hareketinin bir ayagi seklinde degerlendirilebilir. Viking
Cag1 boyunca Avrupa’nin biiylik bir boliimii kuzeyden gelen Danimarkalilar,
Isvegliler ve Norveglilerden olusan grup tarafindan uzun zaman boyunca yagmalandi.
IX. yiizyilda Irlanda bir Norveg kolonisi haline geldi ve Ingiltere, Danimarka’nin
kolonisi olmaya olduk¢a yakindi. Aym1 zaman dilimi igerisinde giiniimiiz Rusya
sahasinin batisinin biiyiik bir boliimii, bir merkezi kuzeyde Novgorod’da ve diger bir
merkez orta Dinyeper’de Kiev’de bulunan bir Isve¢ kolonisi haline gelmisti. Iste bu
yiizyilin sonunda Knez Oleg, Kiev’i ele gegirerek kuzeyi ve giineyi birlestirdi.5®® X.
yiizyilda bu yeni merkezden Hazar Denizi kiyilarina ve giineyde Karadeniz kiyilarina
bir dizi saldir1 gergeklestirildi. Konstantinopolis’in kiy1 kesimleri de bu gen¢ devletin
saldirilarina oldukea acikt1.%2® Ancak Vareg-Ruslar, yagmaci dogalarinin yani sira yeni

ticaret sahalar1 arayan birer tiiccarlardi da.

614 Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 38.

815 Oleg’in kuzey ve giiney Rusya’y1 ilk defa birlestiren ve Novgorod ile Kiev arasinda bir baglanti
kurarak Vareg-Ruslar i¢in giineye uzanan bir rota olugturan ilk lider olmasina iliskin, PVL’de: “Ayrica,
Novgorod'da barigin saglanmasi i¢in yilda 300 grivna vergi 6demesini emretti. Bu vergi, Yaroslav'in
Oliimiine kadar Vareglere 6dendi.” ifadeleri yer almaktadir. Oleg boylelikle Novgorod’daki Varegleri
ve Slavlar1 kontrolii altina almigtir. Bkz: The Primery Chronicle..., s. 61.

816 Vasiliev, "The Second Russian...", s. 165.
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Doénemin kaynaklarindan Knez Oleg’in Konstantinopolis seferi ile ilgili carpici
ancak yer yer abartili ifadelere rastlamaktayiz. Vareg-Ruslarin tarihi ile ilgili ilk
basvuru kaynagi olan PVL’de 907 Konstantinopolis saldirisi ile ilgili ayrintili ifadeler

yer almaktadir:

“Igor Kiev'de birakilirken, Oleg Yunanlara saldirdi. Yaminda bir¢ok
Vareg, Slav, Cud, Krivi¢, Meryan, Polyan, Severyan, Derevliyan, Radimig,
Hirvat, Dulebyan ve pagan olan Tivertyan gibi insanlari aldi. Yunanlar
tarafindan bu kabileler Biiyiik Skythia olarak bilinir. Tiim bu gii¢le Oleg
atlilar ve gemiler ile yola ¢ikti, gemilerinin sayist iki bin idi. Tsar'grad'in
ontine vardi, ancak Yunanlar bogazi tahkim etti ve sehri kapattilar. Oleg
kiyiya ¢ikti ve askerlerine gemileri karaya ¢ekmelerini emretti. Sehir
etrafinda savagstilar ve Yunanlardan ¢ok sayida kisiyi oldiirdiiler. Ayrica
bir¢ok sarayr yiktilar ve kiliseleri yaktilar. Esir aldiklari insanlarin
bazilarini kestiler, bazilarina iskence yaptilar, bazilarini vurdular ve
digerlerini denize attilar... Oleg savas arabalari yapmalarini emretti ve
bunlari gemilere taktilar ve riizgar uygun oldugunda yelkenleri a¢tilar ve
sehre acik araziden indiler. Yunanlar bunu gordiigiinde korktular ve
Oleg'e el¢i gondererek sehri yok etmemesini ve istedigi haraci kabul
etmeyi teklif ettiler. Béylece Oleg askerlerini durdurdu. Yunanlar daha
sonra ona yiyecek ve sarap getirdiler, ancak o kabul etmedi, ¢iinkii zehirle
karistiridmisti. Ardindan Yunanlar korktular ve "Bu Oleg degil, Tanri'nin
lizerimize gonderdigi Aziz Dimitrios'tur"®Y’ diye haykirdilar. Bu yiizden
Oleg, her gemi icin kirk kisi olmak iizere her adam icin on iki grivna

oramnda hara¢ demelerini talep etti."®'8

Kronikte gecen bu anlatim ile ilgili olarak tartisilmasi gereken birka¢ husus
bulunmaktadir. Kronikte anlatilanlara gore, Oleg’in baslattigi bu sefer, bir¢ok
kabilenin katilimiyla biiylik bir taarruza dontistii. Ancak sayilan kabilelerin bir kismi
heniiz Oleg’in hakimiyeti altinda degildi. Sayilan kabilelerden bir kisminin ise sefere
katildig1 siiphe gotlirmez bir gergektir. Gemilerin sayisi, 860 seferinde 200 olarak

verilmisken, 907 seferinde verilen say1 2.000°dir. Bu iki seferin arasinda ge¢en zaman

617 Roma Imparatorlugu déneminde, 3. yiizyilin sonlari veya 4. yiizyilin baglarinda yasamistir. Hayatini
Hristiyanlik inancini yaymaya ve savunmaya adamustir. Inancindan vazgegmeyi reddettigi igin sehit
edilmigtir.

618 The Russian Primery..., s. 64.
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ve seferlerin  boyutlart karsilastirildiginda  verilen sayr abartili  olarak
degerlendirilebilir. Kronikteki anlatida yer alan bir diger tutarsizlik, bu seferin hem
ath siivariler hem de gemiler ile gerceklestirildigidir. Eger siivarilerin, yani bir yaya
ve atli ordunun varlig1 kabul edilir ise Oleg’in ordusunun Konstantinopolis’e hangi
yoldan ulastig1 degerlendirilmelidir. Nitekim kara yoluyla ulasilabilir olan rota, ayni
yillarda Bizans ile biiylik ¢ekismeler i¢erisinde olan Bulgar Symeon’un topraklarindan
geciyordu. Ancak Bizans ile yaptig1 904 antlasmasindan dolay1 907 yil1 igerisinde iki
gii¢ arasinda bir ¢atisma mevcut degildi. O halde eger Kronik dogru kabul edilirse,
Oleg’in ordusu Karadeniz’in dogu kiyisindan Kafkasya boyunca ilerleyerek
Konstantinopolis’e Anadolu iizerinden ulagmis olmaliydi. Bu da akla yatkin bir durum

olmayacaktir.%%°

Kronikte, dogrulugu sorgulamaya oldukga agik olan bir diger ifade ise Oleg’in
gemilerin altina tekerlek takilmasini emrederek karadan yiiriitmesi hadisesidir.
Boylelikle bu gemiler Galata lizerinden tasinarak Hali¢’e indirilebilirdi. Arastirmacilar
bu hadisenin tamamen efsanevi oldugunda hemfikirdir.%?° Bu olaya en yakin benzerlik
ise 1453’te gergeklesen II. Mehmet’in Konstantinopolis seferidir.® PVL’de gecen
anlatinin devaminda ise Ruslar ile Bizans arasinda yapilan antlagma ve bu antlagsmanin
sartlarina dair uzun bir bolim ayrilmistir. Yapilan antlasmaya, Leo Deacon’un
eserinde de bir gonderme bulunmaktadir. Bu gonderme daha ileri bir tarihten, Knez
Igor’un seferinden ve Oleg déoneminde yapilan antlasmaya uymamasindan bahsederek,
Knez Svyatoslav’1 uyarmaktadir: “Babaniz Igor'un antlagmalara aldiris etmeyerek
kiictimsemek hatasini gostermesini ¢ok iyi biliyorsunuz. O, biiyiik bir kuvvetle ve
binlerce hafif tekneyle Imparatorluk sehrine karsi denize agildi, ancak kendi basina
gelen felaketin bir gostergesi olarak neredeyse on tekneyle Cimmerian Bosporus'a®??
dondii.”®® Bu anlati ayni zamanda Knez Oleg’in seferi ve sonrasinda yapilan

antlasmanin gergekliginin en net kamitlarindan biridir.®2

619 Vasiliev, "The Second Russian...”, s. 172.

620 George Vernadsky, “The Problem of the Early Russian Campaigns in the Black Sea Area”, American
Slavic and East European Review, C. 8, S. 1, s. 4.

62! Vasiliev, "The Second Russian...”, s. 173.

622 Bu bolge, giiniimiizde Kirim Yarimadasi'nin dogusunda yer alir. Kara ve deniz ticareti agisindan
stratejik bir konuma sahiptir ve antik ¢aglarda énemli bir gegis yolu olarak kullanilmistir.

623 |_eo the Deacon, The History of..., s. 156.

624 Vasiliev, "The Second Russian...”, s. 177.
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Mervezi de “Ayrica Hazar denizine gemilerle sefer yaparak oralardaki gemileri
gasp ederler ve insanlarin mallarint  yagmalarlar. Karadeniz  yoluyla
Konstantinopolis’e de sefer yapip, Hali¢’in agzinda zincir bulundugu halde yagmada
bulunurlar.”®?® seklinde verdigi bilgilerle, bu sefere 200 yil sonra olsa dahi
gondermede bulunarak devaminda Ruslar tarafindan 912’de Berdea’nin
yagmalanmasi hadisesi ile anlatisina devam etmektedir. Bu noktada bahsettigi
saldirmin 907 saldirisi oldugu ¢ikariminda bulunabiliriz. Bilge Leo (VI. Leo)
tarafindan yazilan Taktika’nin deniz savaslari ile ilgili bélimiinde su sekilde bilgiler

bulunmaktadir:

“Ciinkii barbar Sarazen filosu, Kuzeyli Iskitler olarak adlandirilanlarla
ayni degildir. Sarazenler, daha biiyiik ve daha yavas olan koumbaria adli
gemileri kullanirken, Iskitler®® daha kiiciik, daha hafif ve daha hizh
gemiler kullanir. Onlar, nehirlerden Karadeniz'e girerler, bu nedenle

daha biiyiik gemileri kullanamazlar. %%

Eserin kaleme alindig yillar géz 6niine alindiginda (yaklasik 895-908) burada bahsi
gecen Karadeniz’e yonelik saldirilarin, 907 seferine gondermede bulundugu

diistiniilebilir.

948 ile 952 yillar1 arasinda Constantin Porphyrogenitus tarafindan yazilip
derlenen De Administando Imperio’nun giris bolimiinde ¢esitli uluslar hakkinda
bilgiler verilmektedir. Pecenekler ile Ruslarin iliskilerine ise uzun bir boliim
ayrilmistir. Boliime gore Ruslar, Peceneklerin kuvvetinden ¢ekindiklerinden ve onlara
kendi topraklarinda bulunmayan mallar ve hayvanlar dolayisiyla bagimh
olduklarindan dolay1 iyi gecinmeye c¢alistiklarindan bahseder. Devaminda ise
Pecenekler tarafindan yagmaya ugramamak i¢in, 6zellikle sefer zamanlarinda onlarla

baris i¢inde olduklarindan emin olarak yola ¢iktiklarindan su sozlerle bahsetmektedir:

“Ruslar, Pecgeneklerle baris icinde olmadikca, bu Roma Imparatorluk
sehrine ne savas ne de ticaret igin gelebilirler. Ciinkii Ruslar, gemileriyle
nehir barajlarina geldiklerinde ve gemilerini nehirden kaldirmadan

gecemediklerinde, bu Pecenek milletinden olan adamlar onlara saldirir ve

625 {pn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 116.

626 Antik Bizans doneminde Ruslara ve beraberlerindeki diger kabilelere verilen genel isim. Bkz:
Blondal, The Varangians..., s. 22.

827 eo IV., Taktika, (gev.: George Dennis), Dumberton Oaks, Washington 2010, s. 553.
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iki seyi aymi anda yapamadiklari igin kolayca bozguna ugrar ve

parcalanirlar. %%

Yer verilen pasajin devaminda yer alan “Roma imparatoru Pegeneklerle baris iginde
oldugu siirece ne Ruslar ne de Tiirkler, Roma topraklarma zorla giremezler...”%?
seklindeki ifade, Ruslarin diizenledikleri akinlar hususunda Pegeneklerin Gnemini
vurgulamaktadir. Dolayisiyla Bizans yonetimi tarafindan zaman zaman Ruslara kars1
Pecenekler ile is birliginden de bahsetmektedir. Dahas1 ve bu ¢alisma agisindan 6nemli
olan kismi, Ruslarin savas yahut ticaret igin Konstantinopolis’e gelmelerinden
bahsetmesidir. Goriilen o ki Imparatorluk zaman icinde Ruslar ile bas etmenin gesitli
yollarin1 denemistir. Bu yollardan birisi de 907 seferi sonrasi1 Ruslar ile yapilan barig

antlagsmasidir. Bu antlasma ile birlikte iki ulus arasinda var olan iligkilerin devamliligi

Knez Oleg tarafindan garanti altina alinmustir.

3.2.2. PVL’ye Gore 907-911 Rus-Bizans Antlasmasi

907°de gergeklesen Rus seferinin ardindan PVL’de 907 ve 911 yillarinda
olmak {izere iki antlagma kaydedilmistir. Baz1 arastirmacilar bunlarin iki ayr1 antlagsma
oldugunu one siirmektedirler. Ancak 907°de yapilan antlasma, 911 antlagmasinin bir
on goriismesi seklinde degerlendirilebilir. 911°de yapilan antlagma ise bir yenileme
seklindedir.®®® Kronikte 907°de gerceklestirilen Rus saldirisinin ardindan yasananlar

su sekildeydi:

“Yunanlar...Oleg'in Yunanistant fethetmesinden endise ederek baris
dileginde bulundular. Boylece sehirden kisa bir mesafe uzaklasan Oleg,
Yunan Imparatorlar: Leo ve Alexander ile baris yaparak sehre elgi olarak
Karl, Farulf, Vermund, Hrollaf ve Steinvith'i génderdi ve haract almalart
icin talimat verdi. Yunanlar gereksinimlerini karsilayacaklarina soz
verdiler. Oleg, [sayiulari] iki bin olan gemideki askerlerin her biri i¢in on
iki grivna vermelerini ve ayrica Rus sehirlerinde gereken miktarlar

odemelerini istedi: once Kiev, sonra Chernigov, Pereyaslavl’, Polotsk,

628 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 50.
629 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 51.
630 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 22.
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Rostov, Lyubech ve diger kasabalar. Bu sehirlerde Oleg'e bagh biiyiik

prensler yasiyordu. %!

Kronikte Ruslarin antlasma yaptig1 Imparatorlarin ismi dogru sekilde verilmektedir.
Nitekim 907°de iki kardes VI. Leo (886-912) ve Alexander (886-913) es-
Imparatorlard1.%®? Ruslar, adi gecen Imparatorlara baris yapmaktan baska sans
birakmamislardi.®*® Bununla birlikte degerlendirilmesi gereken bir husus da Bulgar
Car1 1. Symeon ile Bizans arasinda her ne kadar bir antlasma ile (904) simirlar
belirlenmis ve uzlasmaya varilmig olsa da bu durum Bulgar tehdidinin tamamen
ortadan kalktig1 anlamma gelmemektedir. Bu baglamda Bizans Imparatorlugu’nun
igerisinde bulundugu tehditlere bir de Rus etkenini ilave etmektense onlarla antlagsma
yoluna giderek, asil arzulari olan ticari imtiyazlar1 vermeleri, Bizans Devleti’ni
Ruslarla tekrarlanacak olas1 bir savasin masraflarindan da kurtarmisti.%%* 907 yilina ait
antlasma metninin devaminda Ruslarm Bizans Imparatorlugu’ndan talepleri yer

almaktadir:

“Buraya gelen Ruslar, ihtiyaglart kadar tahil alacaklar. Tiiccar olarak
gelen her kimse, alti ay boyunca ekmek, sarap, et, balik ve meyve dahil
olmak iizere tedarik alacaklar. Ihtiyag¢ duyduklari miktarda banyo
hazirlanmalidir. Ruslar evierine dondiiklerinde, imparatorunuzdan
yvolculuk icin gereken yiyecek, c¢apa, halat ve yelkenler dahil diger

ihtivaglart alacaklar. %%

Ruslarin taleplerine karsilik Bizans tarafindan antlasmaya dair diizenlemeler

yapilmistir:

“Yunanlar bu sartlart kabul ettiler. Imparatorlar ve biitin saray
mensuplart sunu agikladilar: ‘Eger Ruslar ticaret mali olmadan buraya
gelirse, kendilerine hi¢chbir tedarik verilmeyecektir. Prens, buraya seyahat
eden Ruslar iizerine sahsen kisitlama Qetirecek, sehirlerde ve
topraklarimiz boyunca hi¢hir siddet uygulamamalarimi saglayacaktir.

Buraya varan Ruslar, St. Mamas Mahallesinde ikamet edeceklerdir.

831 The Russian Primery..., s. 64.

832 Vasiliev, "The Second Russian...”, s. 175.
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634 Emine Dikmen, “911 ve 944 Rus-Bizans Ticaret Anlagmalari (Gegmis Yillarin Hikayesi Kronigi’ne
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Hiikiimetimiz, isimlerini kayda almak i¢in memurlar génderecek ve
ardindan aylik har¢larimi alacaklar, once Kiev'in yerlileri, sonra
Chernigov, Pereyasiavl’ ve diger sehirlerden gelenler. Tek bir kapidan
silahsiz ve elliser kisi olarak, Imparator'un temsilcisi tarafindan eslik
edilerek sehre girebilirler. Vergi odemeden gereksinimlerine gore is

yapabilirler.’5®

Bizans tarafindan getirilen bu sinirlamalarin, Ruslarin yagma hareketleri ve siddete
olan dugkiinliigii gbz Oniine alindiginda gayet makul goriindiiglinii kabul etmeliyiz.
Nitekim birtakim efsanelesmis anlatilarin yani sira Kronikte bahsedilen antlagma,
bizlere tarihi gerceklerden de bahsetmektedir.®” Antlasmayr kutsamak amaci ile
Imparatorlar hagin iizerine ve Ruslar inanglar1 dogas: ile silahlarmin, tanrilar1 Volos
ve Perun’un iizerine yemin ederek birbirlerine antlasmaya uyacaklarinin garantisini
vermis oldular. Bununla birlikte Knez Oleg, kendi topraklarina doniisii i¢in de
Bizans’tan hayli liiks taleplerde bulunmakta bir beis gormemisti. Nitekim istekleri,

638 yapilmasiyd1.%*° Boylelikle

“Ruslar i¢in brokar ve Slavlar igin ipek yelkenler
kazandiklar1 zaferin nisanesi olarak kalkanlarini Konstantinopolis kapilarina asarak

oradan uzaklastilar.

Antlasmanin kayitlara gegen ikinci goriismesi ise Kronikte 912 yilina
tarihlenmistir. Antlasmaya sahitlik eden Imparatorlar ise bu kez; Leo, Alexander ve
Konstantin’dir. Bu noktada antlasmaya IV. Leo’nun oglu Konstantin de (VII.
Konstantin Porphyrogenitus) dahil edilmistir.®*® Ancak Kronigin tarihlendirmesi
yanlistir. Nitekim Knez Oleg’in 912°de 61diigli g6z oniine alindiginda antlagmanin
911°de gerceklesmis olmasi daha muhtemel goriinmektedir.®*! Antlasmanin metni su

ifadeler ile baglamaktadir:

“Biz, Rus milletinin temsilcileri: Karl, Ingjald, Farulf, Vermund, Hrollaf,
Angantyr, Gunnar, Harold, Karni, Frithleif, Hroarr, Tyr, Throand,
Leithulf, Fast ve Steinvith, Ruslarin Biiyiik Prensi Oleg ve onun

636 The Russian Primery..., s. 65.

837 Jones, A History of ..., s. 259.

838 The Russian Primery..., s. 65.

639 Burada bahsedilen “ipek” Bizans’ta yalmz hiikiimdarlara has bigimde iiretilmekte olan Rum
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denetimindeki tiim biiyiik prensler ve onun egemenligi altindaki biiyiik
boyarlar tarafindan sizlere, biiyiik otokratlar, Yunan Imparatorlar: olan
Leo ve Alexander ve Konstantin, uzun stireli dostlugun siirdiiriilmesi ve
ilan edilmesi amaciyla gonderildik. Bu dostluk, Biiyiik Prenslerimizin
isteklerine ve emirlerine uygun olarak, Ruslar ve Yunanlar arasindaki
tarihi dostlugun korunmasi igin ve Biiyiik Prensimizin eli altindaki tiim

Ruslar adina yapiliyor. %4

Antlagsmanin agilis metninden anlasilacagi iizere, bu antlasmanin Rus tarafi, sliphe
gdtiirmeyen bigimde Iskandinav kokenli Vareg ileri gelenlerinden olusmaktaydi. Knez
Oleg, yanindaki birgok Vareg-Rus boyarin yardimlarini hem sefer hem de antlasma
esnasinda almig olmalidir. Oleg’in bu denli destek gdérmesinin sebeplerinden biri de
Vareg-Ruslarin uzun zamandir ulagmak istedigi giineydeki ticari aglara ve kaynaklara
ulagmanin yolunu agmis olmasidir. Yine metnin devaminda dikkat ¢ceken ifadelerden
biri de: “...Hristiyanlar ve Ruslar arasinda su an mevcut olan dostane iliskileri
siirdlirmeyi ve ilan etmeyi en fazla isteyen, sik sik bunu sadece sozlerle degil, ayni
zamanda yazili olarak...”®® ifadesiyle, antlasmanin kaliciligmin saglanmak
istenmesidir. Bu ifadeler ayn1 zamanda 911 antlasmasini, 907’de yapilan antlasmanin
sartlarinin uygulanmasinin bir teminati niteliginde, yaziya dokiilerek resmiyet

kazandirilmasi olarak goriilmesini saglamaktadir.544

911 Rus-Bizans antlagsmasinin igerigi genel itibartyla, Ruslarin uzun miiddet
boyunca Konstantinopolis’ten elde etmek istedigi ticari imtiyazlara sahip olmalart ve
sehre ziyaretlerinde herhangi bir zarara ugranmasi Yyahut taraflardan birinin
yaralanmasi veya Olmesi durumunda izlenmesi gereken prosediirleri iceren 13
maddeden meydana gelmektedir. Bu baglamda antlagsmanin ilk iki maddesinde,
yasanacak herhangi bir zarar konusunda, taraflarin izlemesi gereken yollar ile ilgili
bilgi vererek baslamaktadir. Bununla birlikte cinayet yahut yaralama durumlariyla
ilgili verilecek cezalara da yine bu maddelerde yer verilmistir. Devamindaki iki
maddede, hirsizlik veya siddet durumunda verilmesi Ongoriilen cezalar yer
almaktadir.®*® Bu noktaya kadar antlasmanin verdigi izlenim, taraflarin can ve mal

kaybini 6nlemek amaci ile alinan 6nlemler seklinde oldugundan, iki tarafi da korumak

842 The Russian Primery..., s. 66.
643 The Russian Primery..., s. 66.
644 Vasiliev, "The Second Russian...”, s. 175.
645 The Russian Primery..., s. 67.
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bigimindeyken, bundan sonraki hiikiimler Ruslara verilen ticari imtiyazlarin boyutu
hakkinda bilgi vermektedir. Antlasma Bizans’t bir ¢atisma ortamindan korurken,
aslinda Ruslarin lehine olacak sekilde diizenlenmistir. Oyle ki, bir Rus, yiiriitiilecek
bir sefer i¢in Knez tarafindan ¢cagirildiginda, imparatorluga diledigi gibi girip ¢ikmakta
ozgiirdii. Bununla birlikte imparatorluk sinirlarinda yerlesik halde yasayarak burada
calisan bir Rus oOliirse, mallar1 asla gasp edilmeksizin yakinlarina (ne kadar uzakta
olurlarsa olsun) génderilecekti. Eger Rus kokenli bir suglu Imparatorluga siginma
talebinde bulunursa, talep edilmesi halinde mutlaka kendi topraklarina iade

edilecekti.4®

Ruslara bu gibi imtiyazlarin saglanarak Imparatorlugun olas1 bir catismayi
onleme girisimleri, 907 seferi esnasinda Imparatorlugun i¢inde bulundugu siyasi
durumla aciklanabilir. Nitekim 907°de Bizans ile Abbasi Halifeligi arasinda,
halihazirda siiregelen Suriye ve Mezopotamya bolgeleri iizerindeki g¢ekismeler
nedeniyle esir miibadeleleri ger¢eklesmekteydi. Ayni yil igerisinde Bizans icin
olduk¢a miithim bir general olan Andronikos Dukas’in isyan ederek Abbasi sarayina
kagmasi, Bizans icin dogudaki isleri yokusa siirmiistii. Ayrica Imparatorluk
donanmasi, 906°da Kibris’a yonelik gerceklestirilen Himerios liderligindeki deniz
seferi dolayisiyla Akdeniz’de bulunmaktaydi. Bununla birlikte Rus seferi esnasinda
yasanan i¢ cekismeler ve Bulgar tehdidi de hesaba katildiginda, Imparatorlugun
Ruslarla anlasmaktan baska caresi yokmus gibi goriinmektedir.®*” Hangi sartlar altinda
olursa olsun, 907 seferi ve sonrasinda 911 antlasmasi ile elde edilen imtiyazlar,
muhakkak ki Oleg ve Ruslarin lehinedir. Kiev Knezi Oleg, hakimiyet sahasini
genisletmesinin ve kuzeyde bulunan Vareg sehri Novgorod ile baglanti kurmasinin
yant sira 907 seferi ile Bizans’tan biiylik ticari imtiyazlar elde ederek Vareg-Rus
Devleti’nin temellerini saglamlastirmistir.®*® Knez Oleg 33 yil yonetimde kalmis ve

912’de Slmiistiir. Onun yerine Rurik’in oglu ve ardili Prens Igor gegmistir.54°

846 The Russian Primery..., s. 68.
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3.3. Rurik Hanedanhgr’nin Kiev Donemi (912-945)

Knez Oleg’in 6liimiiniin ardindan Kiev’de tahta gegen Knez Igor, Oleg’in
ardindan yonetimin boslukta kalmadigimi ve hakimiyetin kendisinde oldugunu
ispatlamak istercesine ilk is olarak ¢evredeki kabileleri itaat altina almakla ise basladi.
Nitekim Oleg’in 6liimiinden sonra Derevliyan kabilesi Igor’a direnis gosteriyordu. 914
yilina gelindiginde Igor Derevliyanlarin {izerine bir sefer diizenledi. Sefer basarili oldu
ve Igor Derevliyanlari, Oleg’in aldigindan daha biiyiik miktarda vergiye baglayarak

geri dondii.®>°

3.3.1. Knez Igor’un Hazar Denizi Kiyillarina Yénelik ilk Yagma Seferi
(912)

Ruslar, Karadeniz’deki hareketlerini ve Konstantinopolis ile ticari iliskilerini
garanti altina almalarinin ardindan yonlerini Hazar Denizi’ne cevirdiler. 912°de
gemileri ile Don Nehri’nden Volga Nehri’ne indiler. Hazarlara gegisleri icin vergi
Odedikten sonra Hazar Denizi’nin bati ve giliney kiyilarin1 yagmaladilar. Abseron

Yarimadasi’ni®°?

kendilerine gegici bir iis olarak belirleyerek ganimetlerini buraya
yigdilar. Gergeklesen saldirmin baginda Knez Oleg’in mi yahut Knez Igor’un mu
bulundugu belirsiz olmakla birlikte, Knez Oleg’in 912°de oldiigli géz Oniine
alindiginda, seferin baginda Igor’un olmas1 muhtemeldir.®®? Bu seferle ilgili en net
bilgileri Mesudi’den almaktayiz: “300 [912] yilindan sonra her birinde yiiz kisinin
bulundugu yaklasik bes yiiz gemiyle gelerek, Hazar Nehri’ne bitisik Pontus Korfezi’ne
girdiler. Burada Hazar Melikinin iyi teghizatl askerleri vardir.”®®® Bununla birlikte
burada ge¢mekte olan “Her birinde yiiz kisinin bulundugu bes yiiz gemi” ifadesi,

arastirmacilar tarafindan abartili bir sayr olarak degerlendirilmektedir. Mesudi

anlatimina sOyle devam eder:

“Rus gemileri, korfez girisinde gorevli Hazar askerlerine yaklasinca,
Hazar melikine adam gondererek, ele gegirilecek ganimetin yarisini
vermek sartiyla topraklarindan gegip gitmelerine ve nehir yoluyla Hazar

Nehri’ne ge¢melerine ve Ciircan, Taberistan ve diger Acem iilkelerinin

8% The Russian Primery..., s. 71.

851 Azerbaycan’da bulunmaktadir. Yarimada, Hazar Denizine dogru 60 kilometre doguya uzanir. En
genis noktasinda 30 kilometredir.

852 \Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 39.

653 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 75.
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denizi sayilan Hazar Denizi’'ne girmelerine izin vermesi talebinde
bulundular. Melik onlara istedikleri izni verdi. Béylece Ruslar korfeze
girerek, nehir mansabina ulastiktan sonra nehrin bu kolunda yukarit dogru
ilerleyerek, Hazar nehrine vasil oldular ve oradan da Atil sehri tizerinden
nehrin agzina ve Hazar Denizi’ne dokiilen yerine vardilar. Rus gemileri
denize sacilarak, savas¢i birlikler Gil, Deylem, Taberistan, Ciircan
sahilindeki Abeskun, Naffata [Bakii civari] ve Azerbaycan taraflarina
dagildilar. %

Ruslarin Hazar Denizi kiyilarina yonelik gerceklestirdigi bu akin bir ilk degildi.
Nitekim Iskandinavlar daha evvel de Hazar Denizi kiyilarma gesitli ganimetler elde
etmek igin akilar tertip etmislerdir.®®® 912°de gerceklesen bu seferin®® gidisat1 ile
ilgili yine Mesudi’den ayrintili bilgiler elde etmekteyiz. Buna gore Ruslar sefer
esnasinda biiylik bir vahget ve yikim gergeklestirmisler ve dnlerine gelen her seyi talan
ederek yakip yikmislardir. Savagsmaktan ve ganimetlerden sikilan Ruslar, elde ettikleri
ganimetin bir kismini da anlasmalarinin bir geregi olarak Hazarlara gonderdiler®’ ve
bunun karsiliginda Hazar Meliki Ruslara, Miislimanlarin onlara karst bir saldiri
hazirhginda oldugunu bildirdi. Miisliimanlar, yanlarinda itil’de oturan Hristiyanlardan
bir grup ile birlikte Ruslar iizerine harekete gegerek onlar1 agir bir yenilgiye ugratti.
Bununla birlikte Ruslardan kagmak isteyenler doniis yolunda Burtaslarin saldirisina
ugradilar ve boylelikle saldir1 agir bir yenilgi ile sonugland1.®®® Catisma esnasinda 30
bin Rus 6ldiiriildii ve Burtaslar tarafindan yakalanan yahut 6ldiirtilenlerin sayis1 5 bini
bulmaktaydi.®*® Ayni1 donemde Rusya steplerinde bir baska tehlike giiglenerek Rus
yonetimini tehdit etmeye baslamisti. Bu tehlike Peceneklerdi.

654 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 76.

8% Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 22.

8% Seferin gerceklestigi yil ile ilgili olarak, 913 yili da isaret edilmektedir. Bkz: Kurat, Rusya Tarihi
Baslangigtan..., s. 22.

857 Ruslar Hazarlardan bu sefer igin gegis iznini, elde ettikleri ganimetin yarisin1 verme sozii ile elde
ettiler. Hazar Kagan1 Miisliman kuvvetlerini engelleyecek giicte degildi ancak anlagmalar1 dolayisiyla
yapilmasi planlanan saldirmin haberini Ruslara iletmis olmalilardir. Bkz: Soloviev, History of Russia,
s. 104.

858 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 77.

69 Olga I. Kulikova, “Orta Cag Arap-Fars Kaynaklarina Gére Hazar-Rus Siyasi iliskileri”, (¢ev.: Ahmet
Karadeniz), GTTAD, C. 1, S. 2, s. 281.
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3.3.2. Rus Yonetimi i¢in Pecenek Tehlikesi

Pegenekler, yiizyillar boyunca Avrupa’nin biiyiikk kisminda biiyiik giice
kavusmus ve cevre halklarin iizerinde baski kurabilmeyi basarmis bir¢ok gdcebe
kavimden biriydi. Hunlar, Ugorlar, Avarlar gibi kavimler gii¢ kaybederek ¢evredeki
gocebe kavimlerin igerisinde erirken, Uzlar ve Pegenekler varliklarini siirdiirdiiler.
Volga ve Don arasinda yasayan Uzlar, Pecenekleri Saratov®® steplerinden kovdular.®%!
Bulunduklar1 boélgeden ayrilmak durumunda kalan Pegenekler, batiya dogru

ilerleyerek Levedia’y1%®2

ele gecirdiler. Bundan yalnizca birkag yil sonra ise
Besarabya, Moldova ve Eflak'' yagmaladilar; Ugorlart buradan Pannonia'ya gog
etmeye zorladilar®® ve hakimiyet sahalarin1 Don Nehri'nden Aluta Nehri'ne kadar
genislettiler. Sekiz adet idari bolge olusturdular. Bunlardan dorddi, Dinyeper'in
dogusunda, Ruslar ve Kipgaklar arasinda bulunuyordu. Digerleri ise bati tarafinda,
Moldova'da, Transilvanya'da, Bug Nehri ve Galigya'nin yakininda, Kiev Knezine tabi
olan Slav kabilelerinin yakiinda bulunmaktaydi. Pegeneklerin asil amaci verimli
araziler ile yagmalamak i¢in zengin komsular aramakti. At hizli kullanmalariyla
tinliiydiiler. Mizrak, ok ve yay ile donanmis bicimde diismanlarini aniden ¢evreleyip
hizli bigimde gézden kayboluyorlardi. Atlariyla en derin nehirlere atiliyorlardi. Ruslar
Konstantinopolis’e degin giineye dogru nehirler yoluyla gergeklestirdikleri zorlu
yolculuklar esnasinda, nehirlerde korkusuzca hareket ederek bu ticaret kervanlarinm
yagmalama girisimlerinde bulunan Pecenekleri de asmak durumundaydilar. Bu
yiizden onlara karsi siirekli tedbir igerisinde hareket etmekteydiler. Bu tedbir hali Tuna
Nehri’ni gegene kadar devam etmekteydi ¢iinkii Pegcenekler yolculuk boyunca Ruslari
takip halinde hareket ederlerdi. Eger Ruslarin ticari filolarindan bir gemi karaya
vurursa, onlara kars1 hep birlikte hareket edebilmek i¢in hepsi gemilerini karaya

cikarirlards. 64

Ruslar, Konstantinopolis ile ticari iliskilerini rahatlikla siirdiirebilmek igin
Pecenekler ile uzlasma saglamak durumunda kaliyorlardi. Nitekim Dinyeper
Nehri’nin kollar1 ve Tuna Deltas1 Pegenekler tarafindan kontrol ediliyordu. Boylelikle

Ruslar iizerinde de biiyiikk baski kurmus durumdaydilar. Dilediklerinde Ruslari

860 Volga Nehri’nin kuzeyinde yer alan sehir, bilyiik bir limana sahiptir.

861 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 114.

%2 Orta ¢agda Dinyeper Nehri’nin agzinda Slav kabilelerinin yasadigi bolgeyi isaret etmek igin
kullanilan isimdir.

663 Vernadsky, Ancient Russia, s. 370.

664 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 66.
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yagmaliyor ve dilediklerinde onlarla ittifak icinde oluyorlar, Rus seferlerinde yer
aliyorlardi. Yirittiikleri bu politika, iki asir boyunca yasamlarini siirdiirdiikleri
bolgede etkin bigimde var olmalarina sebebiyet verdi.®®> Konstantin Porphyrogenitus,
eserinde Pegeneklerin yalnizca Ruslara kars1 degil, Karadeniz’in kuzeyinde Bulgarlara
ve Tirk kavimlerine karsi da askeri kuvvet olarak kullanildigindan ve Bizans’in
onlarla barisg halindeyken bu kavimlere kars1 giivende oldugundan bahsetmektedir.
Ayni zamanda Pecenekler verdikleri hizmete karsilik olarak Bizans’tan diledikleri
ticreti talep edebilmekteydiler. Bu ticreti kendileri, esleri ve siiriileri i¢in ayr1 olarak
talep eder ve bundan bir ¢ekince duymazlardi. Miellif onlarin bu durumunu:
“Pegenekler, a¢ goOzlii ve aralarinda nadir bulunan seylere siddetle diiskiin
olduklarindan, comert hediye taleplerinden utanmazlar...”®®®  sozleriyle

tanimlamaktadir.

Pecenekler ile ilgili ayrmtili bilgileri, Islam Cografyacilarindan da elde
etmekteyiz. ibn Fazlan Pegenekleri fakir bir topluluk seklinde tarif eder.%®” Ebu Diilef
Pecenekler i¢in: “Bize bunlarin iilkesinin kuzeyde Slavlarin iilkelerine bitisik
oldugunu soylediler. Pegenekler miistakil olup higbir yere harag¢ vermezler.”%%®
seklinde bilgi vermektedir. Mervezi, Pegenceklerin komsu uluslarla iliskileri hakkinda:
“Kuzeylerinde Kipgaklar, Gliney-batilarinda Hazarlar, Giiney-dogularinda Oguzlar,
batilarinda Bulgarlar (Sekalibe) yasar. Biitiin bu komsu kavimler onlarin iilkesine

akinlar yaparlar.”%®

ifadesi ile Pecencklerin, g¢evrelerindeki biitiin uluslarla savas
halinde olduklarini vurgulamaktadir. Ancak Ibn Fazlan’m aksine o, Pecenekleri zengin
ve varlikli kimseler olarak tasvir eder.8”® Mervezi’nin verdigi bilgileri, Hududii'l Alem
Mine'l-Mesrik  ile'l-Magrip’te gegen “Pecenekler biitiin  komsulariyla savas
halindelerdir.”®"! ifadesi dogrular niteliktedir. Tbn Havkal Pegenekleri “...Ruslarin

dayandiklar1 gii¢ ve miittefikleri...”8"?

olarak tanimlamaktadir. Yukarida belirtildigi
tizere Pegenekler zaman zaman Ruslarla ittifak i¢inde hareket ediyor ve bu ittifak

saglanmadan Konstantinopolis’e yahut baska bir bolgeye gitmeye cesaret

665 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 115.

666 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 55.
87 {bn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, S. 47.

88 {bn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, S. 94.

869 {pn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 111.

670 {pn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, s. 111.

51 Hududii'l Alem Mine'l-Megrik Ile'l-Magrip, S. 55.

672 {bn Havkal, 10. Aswrda Islam.. ., s. 27.
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edemiyorlardi. Mesudi ise Pegenekler igin “...savasta en zorlu olanlar da bunlardir.”®"

biciminde bilgi vermektedir. Ruslar ile Pegenekler arasinda gerceklesmis olan bir
savasin izleri, PVL’de 920 yilina tarihlendirilmistir.”* Ancak bu savasin sonucu ile
ilgili herhangi bir ayrintiya ulasamamaktayiz. Pegenekler, kaynaklarda da yer aldigi
tizere savagtaki ustaliklar1 ve hizlar1 dolayisiyla, Knez Oleg’in halefleri i¢in biiyiik
tehlike arz etmeye basladilar. Buna ragmen Pegenekler, Knez Igor’un

Konstantinopolis seferinde Ruslarin miittefikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.5”

3.3.3. Knez Igor’un Birinci Konstantinopolis Seferi (941)

Knez Igor’un hakimiyet donemi, onun Konstantinopolis seferine degin biiyiik
olaylarla amlmamaktadir. Ancak Igor, Oleg gibi yashhik donemini bir
Konstantinopolis seferi ile taglandirmak istemis olabilir. Nitekim bu yila kadar olan
siirete Bizans ile dostane iliskiler i¢indeydi.®”® Bu seferin bir sebebinin de Igor’un
Bizans Devleti’'nden antlagsma ile elde edilen ticari imtiyazlarin kaliciligini garanti
altina almak ve kendisinden sonraki donemde de devamliligini saglamak oldugu
diistintilebilir. Nitekim Ruslarin Konstantinopolis’e yonelik seferleri adeta birer yagma
akinidir ve seferlerin amact higbir zaman toprak kazanimi olmamistir. Bu baglamda
bu seferlerin, Rus yonetimi tarafindan Bizans’a géz dagi vermek ve boylelikle
Imparatorluk’tan bilhassa ticari baglamda imtiyazlar elde etmek oldugunu belirtmek
yanlis olmayacaktir. Yine de seferin nedenleri ile ilgili olarak tahminlerden ileri

gidilmesi miimkiin gériinmemektedir.

907 ve 911 yillarinda Ruslar ve Bizans arasinda yapilan antlasmanin
devamlilifi, 941 senesine kadar siirmektedir. Ancak 941’de Imparator Romanos
Lekapenos doneminde Knez Igor 1000 gemilik bir filo ile Konstantinopolis kiyilarinda
gdriinmiistiir. Rus donanmasi Karadeniz’in Bitinya®’” kiyilarina ve Bogazici’ne seyir

halindeydi. Buralardaki kiy1 seridini yagmalayarak ilerlediler. Konstantinopolis

673 Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s. 93.

674 The Russian Primery..., s. 71.

675 Soloviev, History of Russia, s. 102.

676 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 115.

677 Bitinya, giiniimiizde Tiirkiye'nin Kocaeli, Sakarya ve Bursa illerini igine alan genis bir cografi alam
kapsar. Bu bolge, antik dénemde 6nemli bir yerlesim bolgesiydi.
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P e678

kiyisindaki Hrisopolis ilerlediler.”® Bu ilerleyis esnasinda yasanilan yagma

hareketinin dehseti PVL’ye de yansimustir:

“Esir aldiklart insanlardan bazilarint kesip, bazilarimi hedef olarak
kullandilar ve bazilarint yakalaywp ellerini arkadan bagladilar ve
baslarina demir c¢iviler ¢aktilar. Bir¢ok kutsal kiliseyi atese verdiler,
bir¢cok manastirt ve koéyii yaktilar ve denizin her iki tarafinda da kiiciik

olmayan bir ganimet elde ettiler. &

Seferin zamanlamasi Ruslar agisindan uygundu. Nitekim sefer esnasinda
Bizans filosu Imparatorluk sinirlar1 disinda bulunmaktaydi. Rus filosu hakkinda
verdigimiz say1 abartili gibi goriinse de donemin kaynaklarinda bu say1 daha iitopik
bigimde verilmektedir. PVL Rus donanmasi igin 15.000 gemi sayisim verirken,®8!
Bizans kaynaklari ise bu say1y1 10.000 gemi olarak vermektedir. John Skylitzes’e gore:
“...Haziran ayinda, on bin gemilik bir Rus filosu tarafindan sehre bir saldir
gerceklesti.”®®2 949 yilina degin Konstantinopolis’te bulunmamis olan Liudprand of
Cremona, sefer esnasinda Konstantinopolis’te bulunmakta olan babasindan dinledigi
hikayeyi aktarmaktadir.%®® Anlatimima sdyle baslar: "Gergekten iivey babam, onurlu
ve bilgelikle dolu bir adam ve Kral Hugh'un elgisi oldugundan, buraya sik sik
Imparatorun bilgeligi ve insaniligi hakkinda duyduklarimi ve Ruslar1 nasil maglup

ettigini eklememek beni iizecektir."%®*

Ruslarin Konstantinopolis’e akini hizli bicimde gelisti ve Bizans donanmasi1 bu
sefere kesinlikle hazir degildi. lgor muhtemelen Romanos'un, Imparatorluk
donanmasinin biiyiik bir kismin1 Araplara kars1 bir sefere gonderdigini biliyordu.®%
Imparator Romanos, Knez Igor Konstantinopolis kiyilarin1 yagmalarken elde olan
imkanlara yoneldi ve sehri savunabilmek igin 15 emekli savas gemisinin yeniden
denize indirilmesini sagladi: "Hemen baglayarak, geriye kalan savas gemilerini

hazirlayin; ancak atesin atildig1 diizenekleri sadece pruva degil, ayn1 zamanda ki¢ ve

678 Giiniimiiz Uskiidar, Istanbul.

679 Alexander A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire 324-1453, The University of Wisconsin
Press, Canada 1952, s. 355.

880 The Russian Primery..., s. 72.

881 The Russian Primery..., s. 72.

682 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 221.

883 |_ogan, The Vikings in..., s. 192.

884 Ljudprand of Cremona, The Complete Works..., s. 179.

685 Blondal, The Varangians of..., s. 37.
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her geminin her iki yanina da yerlestirin."®® Bu gemiler tek basina Rus donanmasina

kars1 ise yarar durumda degildi. Ancak nde ve arkada olmak iizere Grek atesi®®’ ile

donatilmiglard:.®%®

Knez Igor, bu gizli silahtan bihaber bi¢imde donanmasini,
Imparatorluk donanmasini ele gecirmek istegi ile cevresini saracak bi¢imde harekete
gecirdi. Ardindan ani bir bigimde Grek atesi imparatorluk donanmas: tarafindan Rus
donanmasinin iizerine atilmaya baglandi. Ruslar bunu goérdiiklerinde, hizla gemilerden
denize atladilar. Ancak agir zirhli olan bazilari, denizde batarak gézden kayboldular.

Bazilar1 ise denizde olmalarina ragmen Grek atesinden kagamayip yanarak can

verdiler.58

Rus gemileri hafif ve klasik savas gemilerine nazaran ince oldugundan, Knez
Igor gemisini Bizans donanmasinin ulasamayacagi bir derinlige ilerleterek karaya

690

cikmayr basardi ve buradan {ilkesine dondii. Kurtulanlar, Bizanslilarin

"gbkyliziinden gelen yildirimi ellerinde bulundurduklarini ve onlar1 dokerek atese
verdiklerini, bdylece Ruslarin onlari yenemeyecekleri"®® diisiincesiyle Rus
topraklarina geri dondiiler. O zamana kadar, Konstantinopolis'i ele ge¢irme hayalinin
pek umut verici olmadig1 acikti. Bizans Imparatorlugu’na savas agmak isteyenler
genellikle sehrin dis bélgelerine saldirdilar veya Konstantinopolis'e kars1 gii¢ gosterisi

yaparak tavizler koparmaya calistilar.®9? Saldir1 esnasinda Ruslar, surlar1 zorlamak gibi

bir sanslar1 olmadig1 gibi herhangi bir suru yahut kaleyi de ele gegiremediler.®%

886 |_judprand of Cremona, The Compete Works..., s. 180.

887 Grek atesi ya da Grejuva atesi, genellikle gemilerin 6n kismmna monte edilen 6zel bir diizenek
araciligiyla diigman gemilerine firlatilan yanici bir madde karisimiydi. Bu karisim, genellikle katran,
kiikiirt, regine ve diger yanict maddelerin bir kombinasyonunu igeriyordu. Grek atesi, suyla temas
ettiginde yanmaya devam etmesi nedeniyle, Bizans Imparatorlugu’na deniz savaslarinda biiyiik avantaj
saglamaktaydi. Yaygin olarak Bizans tarafindan kullanilmis olsa da Cinliler tarafindan bulundugu
tahmin edilmektedir. Bizans’ta VII. yiizyilda kullanilmaya baslanmistir. Bkz: Abdiilkadir Ozcan, " Ates-
i Rimi", TDV Islam Ansiklopedisi, https:/islamansiklopedisi.org.tr/ates-i-rumi, Erisim Tarihi:
23.04.2024.

688 | ogan, The Vikings in..., s. 193.

689 | judprand of Cremona, The Complete Works..., s. 180.

89| ogan, The Vikings in..., s. 193.

81 The Russian Primery..., s. 72.

892 Jonathan Harris, Constantinople: Capital of Byzantium, Hambledon Continuum, London 2007, s.
55.
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3.3.4. Rus Donanmasinin Berdea’y1r Yagmalamasi (943)

Mesudi’den aldigimiz bilgiler ile 912°de Hazar Denizi kiyilaria
gerceklestirilen Rus akinindan bahsetmistik. Bu akin Ruslar igin felaketle
sonuglanmisti. 943°te ise Ruslar tarafindan Knez Igor onderliginde Azerbaycan
bolgesine ikinci bir akin tertip edildi. Konstantinopolis yenilgisinin ardindan Ruslar,
kendi iilkelerine donmeden evvel kuvvetle muhtemel seferdeki kayiplarini yerine
koymak ve onurlarin1 kurtarabilmek amaciyla bu seferi gerceklestirdiler. Nitekim
Skylitzes, Ruslarin kayiplarindan: “Ruslar maglup edildi. Baz1 tekneleri derinlere
batt1, bazilar1 ates ve kilicla yok edildi ve digerleri, miirettebatlariyla birlikte Roma'nin
2694

eline gecti. Sadece birkagi savasin tehlikelerinden kagarak kendi vatanlarina ulasti.

Seklinde bilgi vermektedir.

Rus filosu Bakii’niin giineyindeki Kiirr Nehri’ne girerek Berdea kasabasina
ulast1 ve orada biiyiik bir katliam ve yagma hareketi baslatt1.°® Berdea sehri X.
yiizyilda bilhassa meyveleri, bereketli topraklar1 ve bu minvalde zenginlikleri ile
meshur bir sehirdi. Ibn Havkal Berdea sehri icin “diyarin gozii” ifadesini
kullanmaktadir. Sehir, “nezih, verimli, ziraati, meyvesi, agag¢lari, nehirleri bol bir
yerdi...Diger beldelerin basina geldigi gibi bu beldenin basina da sultanlarin mal
tamahi1 musallat oldu. Haksiz yere halkinin mallarini aldilar...vah bu sehrin basina

1696 jfadeleri ile miiellif, sehrin durumunu aktarmaktadir. Ancak anlatiminin

gelenlere
devaminda Berdea igin, “Ruslarin yagmasindan sonra da son derece mamur ve
eksiksizdi.”® bigimindeki ifadesinden, bu sehrin bir¢ok ulus tarafindan kaynaklarmimn
bollugu nedeniyle sik¢a akinlara maruz kaldigi ve miiellifin Ruslar tarafindan
gerceklestirilen Berdea akinindan haberdar oldugu ¢ikarimimi yapmaktayiz. Istahri,
Berdea’da bulunan meyvelerden ve burada yetisen bir tiir ipek bocegi sayesinde sehrin

ipek ticareti hususunda tercih edildiginden bahsetmektedir.®%®

Ruslarin Berdea sehrine akinlarinda yanlarinda Pegeneklerin de bulundugunu,
Ibn Havkal’dan 6grenmekteyiz. Miiellif Pecenekleri, Ruslarin dayandigi giic ve

miittefikleri olarak tanimlamaktadir. Devaminda ise Ruslarin Peceneklerle birlikte

699

Berdea sehrini yagmaladiklarindan bahsetmektedir. Miskaveyh ise 943’te

69 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 222.
89 Jones, A History of..., s. 260.

69 fbn Havkal, 10. Aswrda Islam...,s. 262.
697 fbn Havkal, 10. Asirda Islam..., s. 263.
698 stahri, Ulkelerin Yollari, . 177.

69 Ton Havkal, 10. Asirda Islam...,s. 27.
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gerceklesen Rus akini ile ilgili ¢ok daha ayrintili bilgiler aktarmaktadir. Miiellif
Ruslarin savag usullerini, silahlarin1 ve hatta goriiniislerini ayrintili bigimde tasvir

eder:

“Onlar biiyiik bir millet olup iri viicutlu ve giiclii kuvvetlidirler.
Maglubiyet nedir bilmezler. Bunlarin hi¢hbiri kagmaz ya éldiiriiliir ya oliir.
Onlarin adetleri séyledir: Her biri kendi silahlarimin yanminda balta,
testere, ¢cekic ve benzeri gibi el aletlerinin ekserisini de tizerinde tasirdi.
Kargi ve kalkanla harp eder ve kili¢ kusanirdi. Bunlar yaya olarak harp

ederlerdi. Ozellikle Berdea ya gelenler bunlardandi.”®

Miskaveyh’in Ruslarin 943 Berdea akinina iligkin anlatilari, Mesudi’nin Hazar Denizi
kiyilaria gergeklestirilen 912°deki Rus akinina dair aktardigi bilgilerden ¢ok daha
anlasilir ve ayrintilidir. Bu donemde Abbasi Halifeligi Biiveyhilerin yarattig1 sikintilar
dolayisiyla karisiklik igerisindeydi.’® Bu nedenle 943 yil1, Halifeligin dis bolgelerine
saldirmak igin uygun bir zaman dilimiydi.’®> Daha evvel bahsedildigi iizere Ruslar
Azerbaycan’a yahut Hazar Denizi’nin giiney bolgelerine bir akin yapmak isterlerse,
bu bolgelere ulasabilmek icin oncelikle Hazarlara 1/10 oraninda vergi ddemekle
miikelleflerdi.”®® Hatta 912°de Ruslarin Hazar Denizi’nin giiney bdlgelerinden elde
ettikleri ganimetin yarisint Hazarlara vermek suretiyle onlardan gecis izni
aldiklarindan da s6z etmistik. Ruslar muhtemelen bu seferde de Hazarlara vergi
vererek, oncelikle Azerbaycan ve Ermeniyye iizerinden ilerleyerek Kiirr Nehri’ne’%*
inmigler ve bu nehir {zerinden Arran’in bassehri Berdea’ya ulagmayi

amagclamuslard.”®

Ruslarin  Kiirr Nehri’'ne inmelerinden haberdar olan Merzuban b.
Muhammed’in Berdea’da bulunan naibi, yaninda askeri bakimdan egitimsiz 3.000
kadar kisiyle karsi koymaya g¢alisti. Durumdan yerel halki da haberdar ettiginden
yaninda bulunan kuvvetin sayist goniilliiler ile birlikte 5.000°e kadar ¢ikmisti. Ancak

Ruslarin savastaki yetenekleri dolayisiyla bu kuvvetin dagilarak yenilgiye ugramasi

700 Miskaveyh, Tecdribiil- Umem. s. 464.

701 Murat Erkog, “Biiveyhiler Devleti’nin Kurulusu ve Bagdat’a Hakim Olma Siireci (933-945)”,
Kiilliye, C. 1, S. 2, s. 224.

2 D, S. Margoliouth, “The Russian Seizure of Bardha’ah in 943 A. D.”, Bulletin of the School of
Oriental Studies, University of London, C. 1, S. 2, s. 87.

703 {bn Fazlan, Ibn Fazlan Seyahatnamesi, S. T2.

704 Giiniimiiz Kura Nehri. Azerbaycan’mn daglik bolgelerinden gecerek Hazar Denizi’ne dokiiliir.

%5 Soloviev, History of Russia, s. 104.
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bir saat kadar dahi siirmemisti. Goniilliiler ve askerlerden kagabilenler kagmus, savas
meydanini terk etmeyen Deylemliler ise orada katledilmislerdi. Boylelikle Ruslar
sehre girerek ele gecirme imkanina kisa siirede ulastilar. Miskaveyh’e aktarilan bir
bilgiye gore, Ruslar sehre girdikten sonra burada yasayan halka tellal araciligi ile: “Din
hususunda sizinle aramizda bir tartisma olmayacak. Biz ancak hakimiyet istiyoruz.

95706

Bize diisen giizel davranis, size diigen itaattir. seklinde teskinde bulundular.

Gergekten de Ruslarla savagsmak anlamsizdi. Yasanan kusatma esnasinda sehir
halki ufak denemelerde bulunarak Ruslar1 geri piiskiirtmeye caligsalar da buna vakif

" Bu durumun bir siire devam etmesinin ardindan Ruslar,

olamadilar.”
gorevlendirdikleri tellal araciligiyla sehir halkina: “Sehirde asil yerlilerden kimse
kalmayacaktir.”’% seklinde haber gonderdiler. Bunun iizerine sehri terk edenlerin
sayis1 hayli azdi. Ruslar sehirde kalanlar1 kiigiik bir kismi1 hari¢’® kiligtan gecirdiler
ve kadin ve ¢ocuklardan bazilarini da esir olarak yanlarina alarak Sehristan denilen,
Berdea’da bulunan bir kaleye gotiirerek hapsettiler. Erkekleri ise bir camiye gotiirerek
kapisina muhafizlar yerlestirip, onlara “Canlarimizi satin alimiz.”’'° dediler. ibn
Sem’un adinda Hristiyan bir rahip Ruslarla anlagarak kisi basina 20 dirhem fidye
O0denmesini kararlastirdi ancak buna karsi ¢ikanlar da bulunmaktaydi. Beklenen fidye

ddenmeyince camide bulunan esirlerin akibeti de kiligtan gegirilmek oldu.”!

Bu esnada Merzuban b. Muhammed, Misliimanlar arasinda ilan ettigi
seferberlik ¢agrisina cevap bulmus ve yaninda 30 bin kisilik bir kuvvet toplamisti.
Ancak bu denli bir kuvvetle dahi Miisliimanlarin Ruslara tam anlamiyla galip gelmesi
miimkiin olmadi. Ruslar kagcarken Merzuban b. Muhammed askerlerine onlar1 takip
etmelerini emretti ancak muvaffak olamadi. Nitekim Ruslarin sehir halkina yasattigi
dehset onlart sindirmis ve korkutmustu. Bunun iizerine Merzuban tek basina geri
dénmiis ve yanindaki askerler de hallerinden utanarak ona katilmak igin geri

712

donmiislerdi. Ancak Miskaveyh’e gore Ruslar kendilerine bir iis olarak

belirledikleri ve sigindiklar1 sehrin kalesinde, Berdea schrinde ¢okga yetisen

%6 Miskaveyh, Tecdribiil- Umem, s. 465.

97 Soloviev, History of Russia, s. 104.

798 Miskaveyh, Tecdribiil- Umem, s. 466.

7% bnii'l Esir, EI-Kdmil Fi’t-Tarih, Cilt 8, (cev.: Ahmet Agirak¢a), Bahar Yayinlari, Istanbul 1991, s.
351.

10 Miskaveyh, Tecdaribiil- Umem, s. 466.

"1 Margoliouth, “The Russian Seizure...”, s. 89.

"2 Ibnii'l Esir, EI-Kdmil Fi't-Tarih, s. 352.
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meyvelerden fazlasiyla tilketmis ve bu da aralarinda veba benzeri bir salginin
yayllmasina sebebiyet vermisti.”*® Hastalik ve salgmnin artisiyla yipranan Ruslar,
sayilarinin azalmasi iizerine elde ettikleri ganimeti de yanlarina alarak gemilerine binip
bolgeyi terk ettiler.”** Seferle ilging bir ayrint1 da sudur ki, hastalik yahut savas
dolayisiyla olen Ruslar adetleri geregi Oliilerini silahlar1 ve esyalart ile
gdmmekteydiler.”*® Buna sahit olan Miisliimanlar da Ruslarin sehirden ayrilmalarinin
ardindan bu mezarlar1 acarak Ruslarin kullandiklar1 ve donem i¢erisinde meshur olan
kiliglarini gikarip aldilar.”*® Ruslarin Berdea akini biiyiik bir askeri girisim olmasina

ragmen basarisizlikla sonuglanmistir.”*’

3.3.5. Knez Igor’un 944’te ikinci Konstantinopolis Seferi ve 945 Rus-
Bizans Antlasmasi

941 seferinden ii¢ yil sonra, 944’te Igor tarafindan Konstantinopolis’e bir
intikam seferi diizenlendi.*® Anlasilan Igor, hem kendisinden 6nce Knez Oleg’in
gerceklestirdigi seferde yakaladigi basariy1 elde edememis, hem de yeniden sahip
olmak istedigi ticari imtiyazlari alamamisti. Bu nedenle komsu kabilelerden olanlar ile
birlikte Pegenekler’® ve parali askerlerden bir ordu teskil ederek’?° Konstantinopolis’e
ikinci bir akin1 ¢ok kisa siirede yeniden gerceklestirmek iizere yola cikt1.’?! Igor
Konstantinopolis’in kiy1 mahallelerini tam ii¢ ay boyunca yagmaladi.’?? 941’deki
seferin tam tersine 944°te kolaylikla zafer elde etmisti.”>® Bu kez Imparator Romanus

Lecapenus, acimasiz Rus donanmasiyla karsilasmaya hazirlikli  bigimde

713 fskandinav cografyasinin ziraata uygun olmayist ve toprakta yetisen iiriinlerin kisithlig ile ilgili ilk
bilgileri, IV. yiizyildan Pytheas Greek vermektedir. Buna gore “Kuzey bdlgesinde yagayan bu insanlar
bir¢ok meyveden tamamen yoksundurlar ve bu yiizden kitlik yasarlar. Bu insanlar, dari, yabani sebzeler,
meyveler ve koklerle beslenirler. Eger tahil ve bal bulunuyorsa, halk icki ihtiyacini onlardan karsilar.”
Bkz: The Extraordinary Voyage of Pytheas the Greek, (¢ev.: Barry Cunliffe), Walker & Company, New
York 2002.

14 Miskaveyh, Tecdribiil-Umem, s. 469.

715 Ruslarin Olii gdmme adetleri ile ilgili detayl bilgi i¢in Bkz: Ibn Fazlan, /bn Fazlan Seyahatnamesi,
s. 81.

16 Miskaveyh, Tecdribiil- Umem, s. 469.

"7 Vasiliev, “The Second Russian...”, s. 182.

18 \/ernadsky, Ancient Russia, s. 366.

719 The Russian Primery..., s. 76.

720 Thomsen, The Relations Between..., s. 25.

2L ogan, The Vikings in..., s. 193.

22 Mel’nikova, “Rhosia and the...”, s. 318.

722 Thomsen, The Relations Between..., s. 25.
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beklemekteydi.”?* Nitekim o, Ruslarin ihtiyaglarini ve imparatorluktan ne istediklerini
iyi anliyordu. Bu nedenle Ruslara 6denecek harac ve hediyeleri, yani asil istedikleri
sey olan ganimeti hazirlatmisti. Bu kez Grek atesine ihtiya¢c duyulmamisti. Bizans
diplomasisi aym bi¢imde etkili olmustu.”?® Imparatorun sundugu hediyeler, Knez
Oleg’in Bizans’tan talep ettiklerinden ¢ok daha fazlasiydi.”?® Istekleri yerine gelen
Igor, Kiev’e donerek 907 ve 911 antlagmalarina benzer bir antlagma diizenledi. Bu kez
Konstantinopolis’te antlasmaya sahitlik etmeleri tlizere Kiev’den gonderilen

delegelerin sayis1 elliyi bulmaktaydi.’?’

945’te yapilan antlagmanin igerigi, 911 antlasmasina benzer bigimde hukuki
prosediirleri igermekteydi. Ancak sunun da belirtilmesi gerekir ki bu antlasma Oleg
zamaninda yapilan antlasmaya nazaran Ruslar i¢in daha az avantajliydi.”?® Antlasmada
Ruslarin Konstantinopolis’e ticaret amaci ile gergeklestirdikleri yolculukta talep
ettikleri ayricaliklar1 iceren ¢ bolim de bulunmaktaydi. Antlagsmaya gore
Imparatorlukta bulunduklari siire icerisinde bir ay boyunca iicretsiz gida almaya
haklar1 bulunmaktaydi. Bu haklarini her sene sonbaharda kullanabilirlerdi.”?® Bununla
birlikte doniis yolculuklari i¢cin de gerekli malzeme ve ekipmanlari almay1 talep
etmekteydiler. Antlasmada Imparatorlugun Ruslara kars: getirdigi siirlamalar da
bulunmaktaydi. Ornegin Konstantinopolis’te silah tagtyamazlardi, sadece 50 altin
degerinde ipek alabilirlerdi ve aldiklar1 dirlinlerin doniiste giimriik tarafindan
damgalanmas1 gerekmekteydi.”®® Bununla birlikte Ruslar bir savasa girdiklerinde
askere ihtiyag¢ duymalar1 halinde Imparatorluk bu ihtiyaca cevap vermekle
yiikiimlilydii. Buna karsilik olarak Imparatorluk da ihtiya¢ dahilinde ayni talebin
yerine getirilmesini temenni etmekteydi: “Hiikiimetimiz sizden bizim diigmanlarimiza
kars1 kullanmak tizere askeri yardim istediginde, sizin Biiyiik Prens'inizle iletisim
kuracaklar ve ihtiyacimiz olan kadar asker gonderecektir. Diger iilkeler, Yunanlar ve
Ruslarin birbirlerine duydugu dostlugu dgreneceklerdir.””! Yapilan antlasma, bu

catigmay1 ¢cozmils goriinmekteydi. Bununla birlikte Ruslarin Konstantinopolis’e daha

24 George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 10. Baski, (¢ev.: Fikret Isiltan), Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2019, 5.258.

25 Jones, A History of ..., s. 260.

26 Arbman, The Vikings, s. 102; Thomsen, The Relations Between..., s. 25.

27| ogan, The Vikings in..., s. 193; Jones, A History of..., 260.

728 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan. .., s. 23; Sawyer, Kings and Vikings, s. 118.

29 Jones, A History of..., s. 260.

730 Arbman, The Vikings, s. 102.

781 The Russian Primery..., s. 76.
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sonra gerceklestirebilecekleri bir saldiriyr da Onlemeyi amagliyordu. Bu nedenle
Ruslara Dinyeper’in agzinda, Beloberezhie’de™ ve St. Aitherios Adasi’nda

(Berezan) "3 kisin konaklamalar1 Imparatorluk tarafindan yasaklandi.”3*

Tamamlanmasinin ardindan Rus ve Bizans temsilcileri tarafindan imzalanan
bu antlagsmanin, Ruslar ile birlikte Kiev’e donen Bizans elgileri tarafindan Knez Igor
ve halkin huzurunda okunmasi kararlastirildi. Hristiyan olan Ruslar Katedralde Kutsal
Hag iizerine ve Pagan inanglarin1 devam ettirenler de Tanrilar1 Perun ve kendi silahlari
tizerine yemin ederek antlagmayr miihiirlediler. Knez Igor’un elgileri yanlarinda
Bizans elgileri ile birlikte Kiev’e geldiler ve Imparator Romanus’un sdzlerini Igor’a
ilettiler. Bizans elgileri Igor’a su sekilde seslendiler: “Imparator baris istiyor ve Rus
Prensi ile uyum ve dostlugu siirdiirmek istiyor. Elcileriniz, Bizans Imparatorlarindan
gelen giivenceleri aldilar ve biz de sizin ve takipgilerinizin yeminini almak igin
gonderildik.”"® Igor, isteklerini yerine getirmeyi kabul etti. Ertesi sabah Igor,
elcilerini toplayarak Perun’un heykelinin bulundugu tepeye gitti. Burada Knez ve onun
halki baris1 korumaya yemin ettiler. Bunun ardindan Igor, kiirk, balmumu ve kdoleler
gibi hediyeler ile Bizans elgilerini ugurladi.”®® Ruslari talepleri ve bu talepler igin
srarla Konstantinopolis’e yonelik yaptiklar1 saldirilar aslinda gayet anlasilabilirdir.
Nitekim yapilan antlagsmalarla elde edilen genis kapsamli tesvikler ve muafiyetler
olmadan, en a¢ gozlii Ruslar i¢in dahi Konstantinopolis’e bu denli zahmetli ve tehlikeli
bir yolculuk goze alimacak bir risk degildi. Bu yiizden Konstantinopolis’te belirli
sinirlamalar ile de olsa konaklama ve beslenme gibi ihtiya¢larinin kargilanmasi Rus
ticareti acisindan son derece dnemliydi.”®” Bununla birlikte Bizans’in cémertligi,
muhtemelen Konstantinopolis’i ziyaret eden Ruslarin sayisinin Imparatorlugun
nazarinda az olmasindan kaynaklamiyordu. Bdylelikle tim bu yardimlar ve

muafiyetlerin Bizans iizerinde agir bir mali yiik haline gelmeyecegi diisiiniilmiistii.”®

732 «“Beyaz Sahiller” anlamma gelmektedir. Kirim Yarimadasi ve ¢evresindeki bolgeyi ifade etmek igin
Bizans Imparatorlugu tarafindan kullanilmaktaydi.

73 Giiniimiiz Ukrayna’ya bagli Kherson Oblasti’nda yer almaktadir. Onemli bir ticaret merkezi ve deniz
iissii olarak kullanilmaktaydi.

34 Mel’nikova, “Rhosia and the...”, s. 318.
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738 Franklin and Shepard, The Emergence of...,s. 111.
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3.3.6. Knez Igor’un Derevliyanlarla Miicadelesi ve Oliimii (945)

PVL’ye gore 945°te Igor, Derevliyanlar ilizerine son bir sefer daha diizenledi.
Daha evvel Igor’un hakimiyeti ele gecirdikten sonra ilk is olarak Knez Oleg’in
Derevliyanlardan aldigi vergiyi yiikseltmek amaciyla onlar iizerine bir sefer
diizenlediginden bahsetmistik. Simdi ise halkinin da baskisi ile yeniden vergiyi
yiikseltmek iizere girisiminde bulunuyordu. Kronige gore Rus halki Igor’a Sveinald’1
hedef gostererek “Sveinald'in adamlar silahlar ve giizel elbiselerle siislenmisler, ama
biz ¢iplagiz. Git, Prens, hara¢ aldiktan sonra hem sen hem de biz bundan kar
edelim.””® diyerek onu bu seferi yapmasi igin cesaretlendirmislerdi. Sveinald, aslinda
Vareg-Rus Devleti adina halktan vergi toplamak ve bu vergiyi vermeyi reddedenler ile
savasmakla sorumlu bir komutandi.”®® Ancak o tek basina Uligyan kabilesini de
fethederek buradan da ganimet elde etmisti.”*! Vergi almak iizere yapilan yolculuk su
sekilde yapilirdi; Sveinald her yil kasim ayinda Kiev’den bir ordu ile ¢ikarak tiim Rus
sehirlerini dolasir ve nisan ayindan 6nce yeniden Kiev’e donerdi. Bu seyahatlerin
amaci muhtemelen Kiev’e bagli Rus sehirleri arasindaki baglar1 koruyabilmek ve halk
ile sehirlerin yoneticilerini Knezin hakimiyetinde tutabilmekti.’*? Vergilerin 6demesi
genellikle kiirkler, bal ve balmumu ile yapilmaktaydi. Ancak bir tarim toplumu olan
ve ticaret yapmayan Radimigler, vergilerini her saban igin bir giimiis para seklinde
o6demekteydiler. Bunlar muhtemelen dénem igerisinde Rus topraklarinda dolasimda

olan Arap dirhemleriydi.’*3

Omriiniin sonlarina dogru Igor, kendisi gitmek yerine yanindaki soylular1 ve
ozellikle Sveineld’i vergi toplamasi amaciyla kendisine baglilik bildirmis olan
sehirlere gonderirdi. Ancak bu gorev ¢ogunlukla Sveinald ve ¢evresindekileri
zenginlestirmisti. Rus halkinin Igor’a sitem etmesi ve Sveinald ve gevresindekilerin
giyimini ve zenginligini Igor’a sikayet etmeleri de bu yilizdendi. Boylelikle Igor,
halkinin sozlerine kulak vermeyi tercih ederek Derevliyan topraklarina bir kez daha
saldird1.”** Ancak bu saldir;, muhtemelen Igor’un yashilik déneminde olusu ve orduya

muhalefet etmeyecegi diisiiniilerek, bir seferden cok yagma hareketine déniistii.”* Igor

3 The Russian Primery..., s. 78.

740 Soloviev, History of Russia, s. 103.

41 Kluchevsky, History of Russia, s. 78.

42 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 122.
43 Kluchevsky, History of Russia, s. 78.

744 The Russian Primery..., s. 78.

745 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 122.
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istedigi miktardan fazlasin1 Derevliyanlardan zorbalikla aldiktan sonra Kiev’e yeniden
dondi. Ancak donerken ordusuna: “Haracla ileri gidin. Ben geri donecegim ve size
sonra katilacagim.”’*® diyerek daha fazla ganimet elde etmek niyetinde oldugunun
sinyalini verdi. Igor artik kendi bolgesinden ¢ikmis ve aggozIliliigli onu yavasga
Olimiine dogru gotiirmeye baslamisti. Igor’un takipgileri ile birlikte geri dondiigii
Derevliyanlar tarafindan duyuldugunda Prensleri Mal’a danmistilar. Derevliyanlar:
“Eger bir kurt koyunlarin arasina girer ve dldiiriillmezse, tane tane biitiin siiriiyii alir.
Eger simdi onu oldiirmezsek, hepimizi yok eder”’*’ dediler. Elgileri yolda onu
karsiladi ve soyle dediler: "Knez! Hepimiz sana vergi 0dedik, neden tekrar bize
geliyorsun?" Ama Igor tim aggozliiliigii ile ilerlemeye devam etti.”*® Igor’un
Derevliyanlar1 dikkate almayisi, onun 6liimiine neden oldu. Yanindaki takipgilerinin
de azligindan faydalanarak Prensleri Mal’in 6nderliginde Igor’a kars1 silahlandilar ve

Korosten’den’*® yola ¢ikarak Igor ile takipgilerini 6ldiirdiiler.”°

Igor, Rurik tarafindan kurulan ve Oleg tarafindan temelleri saglamlastirilan
Vareg-Rus Devleti’nin biitiinliigiinii korumugsa da Bizans ile olan iligkilerinde Oleg’in
ulastig1 basarilara ulagmaktan uzakti.”! Yine de yaptigi antlasma ile devletinin
cikarlarin1 koruyabilmeyi basarmisti. Kendisi Pagan inancini siirdiirmesine ragmen
Hristiyan olan ve bu inancin gereklerini yerine getirmek isteyenlere hosgoriili
davranmaktaydi. Ancak Peceneklerin kontrolsiiz ilerleyislerine izin vererek Ruslara
komsu olmalarmin niine gegememisti.”> Igor’un doguya ve giineye seferleri boyunca
yasadig1 basarisizlik ve talihsizliklerinin, Peceneklerin glic kazanmasina ve Ruslarin
bolgedeki giiclerinin zayiflamasina sebebiyet vermis olmasi miimkiindiir.”3 Igor’un

oliimiiniin ardindan arkasinda kiigiik yastaki oglu Svyatoslav ve esi Olga kald:.”*

Devletin idaresini Svyatoslav’in yasmin kiiciik olmas1 nedeniyle Olga ele ald1.”®
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3.4. Olga Donemi (945-957)

Knez Igor’un iki kez Konstantinopolis’e, iki kez Hazar Denizi kiyilarina ve
1srarl1 bigimde ii¢ kez Derevliyanlar {izerine, alabilecegini diisiindiigii ve beceriksizce
de olsa zaman zaman elde ettigi ganimetlerin hayaliyle gerceklestirdigi seferler
sonrasinda talihsiz bi¢imde hayatin1 kaybedisi tizerine, Kiev’de onun hakimiyetini
devam ettirmesini umdugu oglu ve ardili Svyatoslav, heniiz kiiclik yasta olmasi
nedeniyle, geride biraktigi bir diger kisi olan esi Olga, Vareg-Rus Devleti’nin basina
gecip yonetebilecek tek kisiydi. 20 y1l boyunca Kiev yonetiminde kald1.”® Olga, 6len
esinin iglerini oldugu gibi slirdiirmekte kararliydi ancak biitiin bu devlet yonetiminin
yiikiinii sirtlamadan 6nce o, 6len kocasinin intikamini almak i¢in son derece kararli
olmasinin yam sira olduk¢a kurnaz ve acimasiz bir yol se¢misti.””’ Olga’nin
Derevliyanlardan intikam almasi ile ilgi PVL’de verilen bilgiler oldukga ayrntil,
ancak kimi zaman abartili ve halk efsaneleri ile gerg¢eklerin birbirine karistigi oldukca

ilgi gekici bir hikayedir.”®

3.4.1. Olga’min Intikam

Knez Igor’un 6liimiiniin ardindan Olga, Kiev’de oglu Svyatoslav ile yalniz
kalmisti. Kiev Rusya’sinin en taninmig simalarindan biri olan Olga, PVL’de hayli
renkli bicimde tasvir edilir.”® Bunun baslica sebebi ise Derevliyanlar tarafindan
oldiiriilen kocasi Igor’un intikamimi alis bigimidir.”®® Kronige gére Derevliyanlar,
Prensleri Mal ile Olga’nin evlenmelerinin uygun oldugunu diislinerek aralarinda:
“Goriin, Rus Prensi'ni 6ldiirdiik. Olga'y1 Prens Mal i¢in alalim ve sonra Svyatoslav'a
sahip oluruz ve onun iizerinde istedigimizi yapariz.”’® dediler. Boylelikle
Derevliyanlar, Igor’u o6ldiirebilmis olmanin gururu ile Kiev tahtinda hak sahibi
olabileceklerini diisiindiiler.”®? Aralarindan 20 kisiyi secerek Olga’ya el¢i olarak
gonderdiler ve elgiler Olga tarafindan nezaketle karsilandi. Elgilere gelislerinin nedeni
soruldugunda, Derevliyanlar ona esi Igor’un acgdzlIiiliigii nedeniyle dldiiriildiigiinii ve

prenslerinin Derevliyan topraklarin1 korudugunu, bunun i¢in Olga’nin Prens Mal ile

6 Arbman, The Vikings, s. 102; Sawyer, King and Vikings..., s. 118.
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761 The Russian Primery..., s. 78.

762 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 126.
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evlenmesi gerektigini bildirdiler. Olga, onlarin tekliflerini kabul eder gibi goriinerek
ertesi giin gelmelerini istedi. Bu sirada Kiev halkindan, sarayin yaninda biiyiik bir
hendek kazilmasini istedi ve ertesi giin Derevliyan elgilerinin kazilan ¢ukura canli

canl1 gémiilmelerini emretti ve orada can verdiler.”®?

Olga daha sonra Derevliyanlara haber gondererek, eger kendisi ile Prenslerinin
evliligini arzu ediyorlarsa aralarindan daha seckin kimselerin génderilmesinin daha
dogru olacagini iletti. Boyle de yaptilar ve onlar da kendileri i¢in hazirlatilan hamamin
kapilar1 kapatilarak binanin atese verilmesi ile yanarak can verdiler. Ardindan Olga,
Derevliyanlara, kocasi Igor’un mezarini ziyaret etmek istedigini ve Rus geleneklerine
uygun bicimde mezar basinda bol miktarda bal sarabi hazirlatilmasin1 ve bir cenaze
yemegi diizenlenmesini istedi.’®* Derevliyanlar Olga’nin bu istegini yerine getirdiler.
Cenaze yemegi esnasinda Olga ve mahiyetindekiler dikkatsiz Derevliyanlarin iyice
sarhos olmasini saglamak icin onlara hizmet ettiler.”®® Derevliyanlar sarhos
olduklarinda ise Olga, mahiyetindekilere saldirmalarini emrederek Derevliyanlardan

5.000 kadar kisiyi 6ldiirdii."®®

946 yilina gelindiginde Olga, biiyiik bir ordu toplayarak Derevliyan
topraklarina saldirmak {izere yola ¢ikt.”®” Olga, yanindaki giiglii ordunun yardimiyla
Derevliyan ordusunu maglup etti. Ordudan kaganlar sehre sigindilar.’®® Ardindan
kocas1 Igor’un oldiirtildiigii Korosten sehrini muhasara altina aldi ve orada yasayan
halk, sonlarinin Igor gibi olacagini anladi. Ancak sehir halki Olga’ya tiim yaz boyunca
direndi ve her ne kadar ona vergi 6demeyi kabul etmis olsalar da her haliikarda
Olga’nin onlar1 dldiirecegi endisesiyle teslim olmadilar.”®® Olga onlara sdyle soyledi:
“Esimin talihsizligi i¢in, sizin elcileriniz Kiev'e geldiginde ve onun i¢in cenaze yemegi
diizenledigimde zaten iki kez intikam aldim. Simdi daha fazla intikam istemiyorum,
sadece kiigiik bir harag almak istiyorum. Sizle baris yapinca tekrar eve donecegim.”’"

Bunun iizerine sehir halki Olga’ya bal, kiirk gibi {irlinlerden her ne isterse ddeyecekleri

s0zl ile ne istedigini sordular, Olga, bunlardan higbirini istemedigini, ancak her evden

8 The Russian Primery..., s. 79.

4 Franklin and Shepard, The Emergence of...,s. 117.
765 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 127.
7 The Russian Primery..., s. 80.

767 Soloviev, History of Russia, s. 107.

768 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 127.
769 Soloviev, History of Russia, s. 107.

70 The Russian Primery..., s. 80.
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ti¢ serge istedigini bildirdi. Derevliyanlar seving i¢inde onun istedigini yerine getirerek

evlerine dondiiler.”’t

Olga, ordusundaki askerlere, her bir sercenin ayagina kiikiirt ile birlikte
yakmak i¢in birer fitil baglanarak gece vakti serbest birakilmalarin1 emretti. Fitiller
atese verilerek salinan Kuslar kiimeslerine dondiiklerinde ise ¢ikan yangini sondiirmek
imkansizdi.”’? Yangindan kagmaya calisanlar ise yakalanarak oldiiriildiiler ve
boylelikle Olga, Derevliyanlarin tiim sehirlerini ele gecirmis oldu. Bu sehirlere agir
vergiler yiikledi ve oglu Svyatoslav ile birlikte Kiev’e déndii.””® PVL’de yer alan bu
anlatida ge¢mekte olan hadiseler, efsanevi ayrintilardan ayristirildiginda, Olga’nin
Kiev’de Derevliyan elgilerini 6ldiirmesi ve Igor’un ardindan yeniden bu halki vergiye
baglamasi olas1 gériinmektedir.”’* Bu tazminatin {icte ikisi Kiev prenslik hazinesine,
licte biri ise Vyshgorod'a’™ getirildi. Bu kale Olga'ya aitti ve Vyshgorod'daki hazine
de kendi kisisel hazinesiydi. Katledilen kiginin yakinlarina halkin yani sira devlet
tarafindan 6zel tazminat, erken Orta Cag Rus ceza hukukunun bir 6zelligiydi.””® Bu
hikaye Rus halkinin, dénemin intikam olgusu hakkindaki fikrini yansitmasi agisindan
olduk¢a miihimdir. Goriiniise gore bir yakinin Oliimiiniin intikaminin alinmasi,
yapilacak en kahramanca seydi. Bu nedenle Olga’nin intikam hikayesi, zihinlerde
oldukea canli bir sekilde korunmus bir kahramanlik hikayesi olarak yer aldi. Dénemin
sosyolojik yapis1 ve inang sistemi sebebiyle, kim bu kutsal intikam gorevini yerine
getirirse, zihinlerde adaletin savunucusu seklinde tezahiir edecekti. Alinan intikam ne
denli acimasizsa, toplumda o denli sayg1 uyandirirdi.””” Bu nedenle efsanelesmis bu
anlati, hak edilmis bir eylem olarak gdsterilmektedir. Olga ise halk arasinda iinlii ve

bu {inii hak eden bir yonetici olarak gortilmektedir.

Knez Igor’un intikamimni almasinin ardindan Olga, Novgorod’a giderek Msta’’®

boyunca ticaret merkezleri kurdu ve buralarda vergi topladi.””® Kasim ayinda Rus

"1 Soloviev, History of Russia, s. 107.

72 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 128.

73 The Russian Primery..., s. 81; Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 40.

74 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 128.

5 Vyshhorod, Ukraynamin Kiev Oblasti'nda bulunan bir sehirdir. Kiev'in kuzeyinde, Dinyeper
Nehri'nin sag kiyisinda yer alir. Tarihi agidan 6nemli bir yerdi ve Orta Cag'da Kiev Rusya’siin 6nemli
bir merkeziydi.

76 \Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 40.

"7 Soloviev, History of Russia, s. 108.

778 Msta, Rusya'nin bati kesimlerinde bulunan bir nehirdir. Msta Nehri, Tver Oblasti, Novgorod Oblast1
ve Pskov Oblast1 gibi bolgelerde akar. Bu nehir, Volga Nehri'nin bir kolu olan Tvertsa Nehri ile birlesir
ve sonunda Luga Korfezi'ne dokiiliir.

79 The Russian Primery..., s. 81.
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Knezlerinin maiyetleri ile birlikte, kendilerine baglilik bildirmis olan kabilelerden
vergi toplamak iizere yola ¢ikmalar1 geleneginden bahsetmistik. Ayni1 zamanda vergi
almak amaciyla ziyaret edilen bu kabileler, Knez ve onun maiyetini vergi alinan siire¢
boyunca gerektigi bicimde agirlamaliydi.”® Olga da vergi topladigi bolgelerde kis
boyunca kalmig ve bu siire¢ igerisinde ticaret merkezleri ve kasabalar insa ettirmisti.
PVL’de onun kurdugu bu merkezlerin hala varhigini siirdiirdiiginden
bahsedilmektedir.”® Kronik Olga’nin, Novgorod bolgesinin uzak sinirlarinda ve
Derevliyan topraklarinda yaptigi diizenlemelere deginse de Olga seyahatlerini Vareg-
Rus Devleti’nin tamaminda ekonomik ve idari diizenin tesisi i¢in gergeklestirmisti.’8?
Boylelikle o, Igor’un olimiiniin ardindan Kiev Knezligini korumakla kalmayip,
Devletin biitiinliigiinii yeniden tesis ederek kuzey ve giineydeki bolgelerin baglantisini

giiclendirdi ve Vareg-Rus Devleti’ne bagl kabilelerin itaatini garanti altina aldi.”®®

3.4.2. Kroniklere Gore Olga’min Hristiyanh@1 Kabul Edisi

Olga, Vareg-Rus Devleti’nin basinda bir yonetici iken, devletin ekonomik ve
siyasi bakimdan i¢ diizenini bu denli basar1 ile saglayabilmesi, Soloviev’e gére onun
bir kadin olmasindan kaynakhidir. Aynmi sekilde dini hususlarda da o, kendisinden
onceki yoneticilere gore daha 1limli yaklagsmaktadir. PVL’ye gore 955°te, ancak daha
dogru bir tarihlendirmeyle 957°de Konstantinopolis’e dogru yola ¢ikti ve orada
Imparator Constantine Porphyrogenitus, I1l. Romanos ve Patrik Polyeuctos'un
huzurunda vaftiz edildi. Vernadsky, PVL’de verilen tarihin dogru oldugunu ve
Olga’nin Konstantinopolis ziyaretinde halihazirda bir Hristiyan olarak bulundugunu
iddia etmektedir.”® Ancak John Skylitzes Olga’nin Konstantinopolis’teki vaftizi
hakkinda: “Bir zamanlar Roma topraklarina kars1 denize ac¢ilan Rus sefinin esi, adi
Olga olan bir kadin, kocasi 6ldiikten sonra Konstantinopolis'e geldi. O vaftiz edildi ve
atesli bir inang gosterdi. Inancina uygun bir sekilde onurlandirildi, ardindan
memleketine geri dondii.”’® seklinde bilgi vermektedir. imparator Constantine ise De
Ceremoniis adli eserinde, Olga’nin Konstantinopolis’e gelisi ve burada vaftiz edilisi

ile ilgili bilgileri, gorgii tan1g1 olarak vermektedir. Kronik, Olga’nin ziyareti esnasinda

80 Soloviev, History of Russia, s. 110.

81 The Russian Primery..., s. 81.

782 Soloviev, History of Russia, s. 110.

83 Miliukov, History of Russia, s. 71.

784 \Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 40.
78 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 231.
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yasananlar1 ayrintili bi¢imde kaydeder. 9 Eyliil Carsamba giinii Rus topraklarinin
Archontissa’s1’% Olga, maiyetindeki akrabalari, kadin refakatcileri, elgiler ve tiiccarlar
ile birlikte ana salona geldi. imparator Olga icin, resmi bir téren diizenlemis ve onu
biiyiik bir saygiyla karsilamist1. Bu téren esnasinda Imparatorige de bulunmaktaydi.’®’

PVL’de Olga’nin vaftizi su sekilde kaydedilmistir:

“Olga onun oniine geldiginde, imparator onun giizel yiiziine ve bilgeligine
hayret etti. Onunla konustu ve zekasina saswrdi. Imparator, onun sehrinde
kendisiyle birlikte hiikiim siirmeye deger oldugunu soyledi. Olga,
imparatorun sozlerini duyunca hala bir putperest oldugunu ve onu vaftiz
etmek istiyorsa bu gorevi kendisinin yapmasini istedigini belirtti; aksi
takdirde vaftizi kabul etmeyecegini séyledi. Bu nedenle Imparator,

Patrik'in yardimiyla onu vaftiz etti. "%

Olga’nin ziyareti i¢in diizenlenen toren olduk¢a gosterisli ve ayrintili bigimde tertip
edilmisti. Bununla birlikte biiylik bir ziyafet de verilmis ve Olga’nin maiyetinde
bulunan yegeni 30 miliaresia,’®® 8 erkek akrabasindan her biri 20 miliaresia, 20 elginin
her biri 12 miliaresia, Papaz Gregory 8 miliaresia, iki terclimandan her biri 12
miliaresia, Svyatoslav’in adamlarindan her biri 12 miliaresia, 43 tiiccardan her biri 12
miliaresia, 6 tane el¢inin her biri 3 miliaresia ve Olga’nin terclimani 15 miliaresia aldu.
Yemekten sonra yapilan tatl servisi esnasinda ise Olga’ya Imparator tarafindan,
degerli taslarla siislenmis altin bir tabak iizerinde 500 miliaresia takdim edildi.”®
Ziyafet esnasinda miizisyenler, sarkicilar ve dans¢ilar da bulunmaktaydi. Bunun
ardindan ertesi giin daha miitevazi bir ziyafet daha tertip edildi ve bu kez Olga’ya 200

miliaresia hediye edildi.”*

786 " Archontissa" Yunanca kokenli bir kelime olup "kadin lider" veya "efendimiz" anlamina gelir. Bu
terim genellikle antik Yunan mitolojisinde tanrica Athena i¢in kullanilir. Athena'nin bu sifati, onun
savas stratejilerinin ve bilgeliginin sembolii olarak goriiliir. Miiellif bu unvani Olga igin kullanmaktadir.
787 Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, s. 595-596.

78 The Russian Primery..., s. 82.

78 Milaresion, Bizans Imparatorlugu'nun VIII. yiizyilin baslarindan itibaren kullamilan bir altin sikke
tiirtiydii. Degeri genellikle solidus ile esdegerdi ve bir solidusun degeri 12 "milaresia"ya esitti. Bu sikke,
Bizans Imparatoru tarafindan yetkilendirilen bir basimci tarafindan basilirdl. Biiyiik 6lgiide
Konstantinopolis'te iiretildi ve donemin ticaretinde 6nemli bir rol oynadi. Milaresia sikkesi, genellikle
imparatorun portresini veya ismini iceren 6n yiizeyi ve Hristiyan sembolleri veya kutsal figiirleri ieren
arka yiizeyiyle taninir. Miliaresia, altin sikkelerin kiiglik kesirlerini temsil etmek i¢in kullanilird1 ve
cogunlukla biirokratik veya askeri Odemelerde kullanilirdi. Bu sikkenin kullanimi, Bizans
Imparatorlugu'nun dénemindeki ekonomik ve ticari faaliyetlerini yansitir.

790 Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, s. 597.

91 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 131.

141



Olga’nin vaftiz edilmesinin ardindan, vaftizi ger¢eklestiren Patrik ona soyle
seslendi: “Rus kadinlar1 arasinda miibareksin, ¢ilinkii sen 15181 sevdin ve karanliktan
vazgectin. Ruslarm ogullari, seni soyundan gelen son nesle kadar kutlayacaklar.”’%
Ardindan ona Hristiyan inancinin gereklerini 6gretti ve Olga’ya bir Hristiyan ismi
olarak, térende bulunmakta olan eski imparatorice ve Imparator Constantine’in annesi

793

Helena’nin  ismini  verdi. Olga’nin  vaftizinin ardindan, PVL’ye gore

Konstantinopolis’te ilging bir hadise yasanmistir. Buna gore Olga giizelligi ve bilgeligi
ile Imparator Constantine’i dylesine etkilemisti ki o, Olga’ya evlilik teklif etmisti.”®
Kronige gore Olga bu evlilik teklifini kurnaz bir hamle ile bertaraf etmistir. Nitekim
0, Imparatorun istegini onceden sezmis ve bunu engelleyebilmek icin vaftizini
Imparatorun gerceklestirmesini rica etmisti. Bekledigi evlilik teklifi geldiginde ise
Olga ile Imparator arasinda su diyalog gecmistir: “’Beni vaftiz ettikten ve beni kiziniz
olarak adlandirdiktan sonra nasil benimle evlenebilirsiniz? Hristiyanlar arasinda bu
yasaktir, siz de bilmelisiniz.” dedi. Bunun iizerine Imparator, ‘Olga, sen beni saf dis
biraktin.” dedi.”’®® Bu diyalogun ardindan Imparator Constantine, Olga’y1 gesitli
hediyeler ile kiz1 olarak adlandirarak Kiev’e ugurladi.”®® Elbette bu hadise birgok
aragtirmact  tarafindan  tarihsel bir  gergeklik olmaktan wuzak  olarak
degerlendirilmektedir. Karamzin’e gore Olga’nin Konstantinopolis ziyaretinin
ardindan yasananlar bunun kaniti niteligindedir. Nitekim Imparator Constantine
Kiev’e elgiler gondererek Olga’nin Imparatora sdziinii verdigi iizere Vareglerden
tesekkiil eden askeri birlik ve bunun yaninda kdleler, degerli kiirkler ve balmumu gibi
hediyelerin kendisine teslimini talep etti. Olga ise elgilere, Imparatorun bir miiddet
beklemesini ve vadettigi hediyeleri gonderecegini bildirdi. Bizans elgileri bu sozii

aldiktan sonra Kiev’den ayrildilar.”®’

Konstantinopolis’te Olga adina bu denli biiyiik bir téren diizenlenmesi ve
Imparatorun ona biiyiik bir hiirmetle yaklagimi, Vareg-Rus Devleti nin ne denli bir gii¢
haline geldiginin bir kamt: niteligindedir.”®® Olga’nin Hristiyanlig1 kabul edisi ve

Konstantinopolis’te vaftiz olmak isteyisinin ardindaki neden ile belirsizdir. Soloviev’e

2 The Russian Primery..., s. 82.

%3 The Russian Primery..., s. 82.

79 Arbman, The Vikings, s. 103.

5 The Russian Primery..., s. 82.

7% The Russian Primery..., s. 82.

797 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 132.
7% Arbman, The Vikings, s. 103.
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gore Olga, Konstantinopolis’e siyasi iliskileri kuvvetlendirmek maksadi ile bir ziyaret
gerceklestirme niyetindeydi. Ancak oraya vardiktan sonra Hristiyanlik dini ona hayli
gorkemli gelmis ve bu nedenle bir Hristiyan olarak Kiev’e dénmiis olabilirdi.”®®
Kurat’a gore Olga’nin taht siiresi boyunca yasanan en miihim hadise onun
Hristiyanligi kabul edisidir. Olga bu hareketi ile Vareg-Rus Devleti’nde Ortodoks
Hristiyanligin yayilmasinda miihim bir rol oynamistir. Ayrica Olga’nin Hristiyanligi
kabuliiniin, Rusya’da Bizans’in siyasi etkisi ile birlikte dini etkisinin de artmaya
baslamasmin bir kaniti oldugu savunulmaktadir.8® Ancak Soloviev, Olga’nin
halihazirda Konstantinopolis ziyareti 6ncesinde de Hristiyan olmak istedigini ancak
halkin tepkisinden korktugu i¢in bunu erteledigini dne siirmektedir. Konstantinopolis
ziyareti sonrasinda ise Olga, oglu Svyatoslav’1 Hristiyan olmaya iknaya c¢abalamis
ancak muvaffak olamamistir. Ona gore Svyatoslav’1 iknaya ¢abalamasinin ardindaki

neden yine halkin tepkisini gekmek istemeyisidir.8%

3.5. Knez Svyatoslav Donemi (956- 972)

X. ylizyilda Ruslar arasinda Hristiyanlik ciddi bir artis gdstermeye baglamisti.
Bununla birlikte Ruslarin asil dini olan Paganizmin, Hristiyanliga kars1 vadettikleri
stnirhiydi. Biitlin bu yeni inan¢ dalgasinin kendisine yeni takipgiler ekleyerek
biiyiidiigii bir ortamda Svyatoslav biiyiik bir direnis gostermisti. Bu durum onun
karakteriyle aciklanabilirdi. Nitekim Svyatoslav, Ruslarin karakterinde yer alan alayci
reddedisin bir kurban1 olmak niyetinde degildi.®? Her ne kadar annesi Olga, onun bu
dinin kabulii ile birlikte takipgilerinin de onunla birlikte Hristiyanlig
benimseyebilecegini savunuyorsa da Svyatoslav dinini degistirmeye hi¢bir zaman
sicak bakmadi1.8% PVL’de yer alan bilgilere gore Svyatoslav ger¢ekten de kendine has

bir yasam tarzi benimsemisti. Kronik onun diizenledigi ilk seferi isaret ederek buradaki

%9 Soloviev, History of Russia, s. 111.

800 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 24.

81 Soloviev, History of Russia, s. 112. PVL’de Olga’min Bizans’tan doniisiiniin ardindan oglu
Svyatoslav’t Hristiyan olmaya ikna etmeye ¢aligmast ile ilgili bir diyalog da bulunmaktadir. Buna gére
Olga, Svyatoslav’1 Hristiyanliga davet eder ve buna cevaben Svyatoslav: “Nasil olur da ben tek bagima
baska bir inanci kabul ederim? Takipgilerim buna giilerler.” diyerek annesinin bu teklifini reddeder.
Bkz: The Russian Primery..., s. 84.
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davraniglarint ve benimsedigi eski Rus adetlerine olan bagliligin1 gozler Oniine

sermektedir:

“Prens Svyatoslav yetigkinlik donemine geldiginde, sayica ¢ok ve cesur bir
ordu toplamaya basladi. Hafif bir leopar gibi hareket ederek bir¢ok sefere
cikti. Seferlerine arabalar veya kazanlarla gitmiyor, etleri kaynatmiyor;
bunun yerine at eti, av eti veya sigir eti gibi etleri kozde pisirip yemeyi
tercih ediyordu. Ayrica ¢adwr kullanmuyor, at ortiisiinii altina seriyor ve
basimin altina eyerini koyuyordu, tiim maiyeti de aym gsekilde

yapryordu. 8%

Svyatoslav Viking ruhuyla hareket eden acimasiz bir savag¢iydi. Asil planit Bati
Avrasya’da genis bir imparatorluk kurmakti. Buradan hareketle birincil amaci,
bolgede ticaret i¢in kullanilan nehir yollarinin kontroliinii ele gecirmekti. Bu nehir
yollarinin bir¢ogu, onciilleri tarafindan hakimiyet altina alinmisti ancak Svyatoslav
onlarin deneyimlerinden yararlanarak, Tuna, Dinyeper, Volga, Karadeniz ve Hazar
Denizi’ni hakimiyeti altinda birlestirmeyi hedefliyordu.®% Svyatoslav’in siirdiirmeye
calistigr politika, Knez Igor’un hatalarinin ardindan Vareg-Rus Devleti’ni eski
kimligine yeniden kavusturmaya ¢alismayi igeriyordu. Bu nedenle ilk icraati olarak o,
fetih politikasin1 benimseyerek Hazarlara vergi 6demekte olan Vyaticleri hakimiyeti
altina ald1.8% Svyatoslav Vyaticlere el¢i gondererek onlara kime vergi ddediklerini
sordu. Vyaticler ise vergilerini, “Saban basina bir glimiis olmak iizere Hazarlara

7807 soylediler. Svyatoslav, Vyaticler iizerine seferi esnasinda bir yandan

verdiklerini
da diger bolgelere elgiler gondererek, onlara saldirma niyetinde oldugunu
bildirmekteydi. Boylelikle onun doneminde Rus topraklarinin smirlari oldukg¢a
genislemisti.8® Svyatoslav bu politikasimi siirdiiriirken, bir kabileler birliginin
yardimint almamusti. Politikasini gergeklestirmek igin ihtiya¢ duydugu askeri birlik,

yalnizca kendisine biiyiik saygi duymakta olan takipgilerinden olusands.®%°
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3.5.1. Knez Svyatoslav’in Hazarlar Uzerine Seferi (965)

Oka, Don ve Volga Nebhirleri sahasi, Svyatoslav’in askeri basarilarinin ilk
sahnesi olacakti. Hazarlara vergi 6demekte olan Vyaticleri fethetmesi, bir sonraki
hamlesinin Hazarlara kars1 olacagmn sinyalini vermekteydi.®!® Nitekim Vyatigler,
Svyatoslav’dan 6nceki Knezlerin zamaninda dokunulmayan tek Slav kabilesiydi.8!!
Dunlop’a gore Ruslarin Hazarlara kars1 seferinin sebebi, Hazarlarin 960 civarlarinda
Ruslarin Volga yoluyla Hazar Denizi’ne inmelerini engelleme girisimiydi. Burada
Hazarlarin politika degisimi s6z konusu olmalidir. Nitekim daha evvel ayni rotayi
izleyerek Ruslar Hazar Denizi kiyilarin1 ve Berdea’yi, Hazarlarin da ge¢melerine
imkan tanimalari ile kolaylikla ulasarak yagmalamislardi.8'2 Bu engelleme girisiminin
ardindan Svyatoslav, PVL’ye gore 965°de ve Islam cografyacilarinmn eserlerine gore
968-969 yilllarinda®!® Hazarlara kars1 bir sefer baslatt1 ve iki Kagan ordusunun basinda
bulunmaktayken savasin seyri Svyatoslav’in lehine olacak bigimde sonuglandi.

814 ele gecirdi.®®® Bununla birlikte itil’i ve Semender’i de

Svyatoslav Belia Vezha’yi
kusatma altina alarak ele gecirdi.®® itil ve Semender’in Ruslar tarafindan ele
gecirildigine dair PVL’de herhangi bir bilgiye rastlamamaktayiz. Ancak Itil biiyiik
olasilikla bu seferin bir parcasi olarak Svyatoslav tarafindan ele gecirildi.2!’ Bu
husustan Ibn Havkal da bahsetmektedir: “[Ruslar] Hazarlar1, Semender®'® ve Etil'i 969
yilinda tahrip ettiler.”®!® Diger bir béliimde Semender’den bahsederken: *...969
yilinda bu konuyu Ciircan'dayken sordum. Burada bostan ve bag vardi. Eger bir asma
tizerinde bir yaprak kaldiysa fakirlere verecek sadakasi yoktur. Ruslar hepsini

mahvettiler.”8° seklinde ayn1 yili isaret ederek Ruslarin yarattigi tahribattan

bahsetmektedir.

810 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 134.

811 Soloviev, History of Russia, s. 114.

812 Dunlop, The History of..., s. 241.

813 Soloviev, History of Russia, s. 114.

814 "Belia Vezha" terimi, Rus kroniklerinde Hazar Kaganligma ait Sarkel Kalesi’ni (Beyaz Kale)
tanimlamak igin kullanilmaktadir. Sarkel Kalesi, Azak Denizi'nin kiyisinda, 6zellikle Don Nehri'nin
agzma yakin bir yerde, muhtemelen giinimiizdeki Rusya'nin Rostov Oblasti veya Krasnodar Krayi
bolgelerinden birinde bulunmaktaydi.

815 The Russian Primery..., s. 84.

816 Soloviev, History of Russia, s. 114.

817 Dunlop, The History of..., s. 247.

818 {stahri Semender sehri hakkinda: “Hazarin Semender isimli bir sehri vardir. Burasi ile Babiil Ebvab
arasinda ¢ok sayida bag, bahge bulunur. Séylenildigine gore Serir (Avar) sinirina kadar 4000 {iziim bag:
mevcuttur. Burada Misliiman bir halk yasar. Ahsaptan evlerde otururlar.” seklinde bilgi verir. Bkz:
Istahri, Ulkelerin Yollari, s. 199.

819 bn Havkal, 10. Aswrda Islam.. ., s. 27.

820 {bn Havkal, 10. Aswrda Islam..., s. 302.
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Bu savasin ardindan Hazarlar kesin bigimde gii¢ kaybma ugradilar.8?
Ordularindan kalanlar ise Kirim ve Kuzey Kafkasya’ya cekildi. Bunun ardindan
Svyatoslav iki yil boyunca Kafkasya sahasindaki kabileler iizerinde hakimiyet
saglamakla mesgul oldu.®?? Boylelikle Kafkaslara yakin yasayan Yasy ve Kasogi
halklarm1 da fethetti.??® lki muhtemelen Osetlerdi.®* Kafkas daglari arasinda,
Dagistan’da ve Volga’nin agzina yakin olan bolgede yasamaktaydilar. Ikincisi ise
Cerkeslerdir. X. yiizyillda yasadiklar1 saha Kasagiye olarak adlandirilmaktaydi.
Muhtemelen Svyatoslav’in ordusu o donem Azak Denizi’nin dogu kiyilarindaki Hazar
topraklarint fethettiler. Ciinkii Tmutarakan Prensligi olarak adlandirilan bdlge,

Svyatoslav’in ardili Vladimir zamaninda Vareg-Rus Devleti’nin miilkiyetindeydi.®?®

3.5.2. Svyatoslav’in Birinci Bulgaristan Seferi (967)

Svyatolav’in asil amaci, devletin merkezini Asagr Volga’ya tasimakti.
Vernadsky’e gore eger bu planinda basarili olsaydi, Rus tarihinin tiim seyri farkli bir
sekil alirdi. Orta Cag Rusya’sinin dini ise Bizans’in Ortodoks Hristiyanligi yerine
Hazarlarin Yahudiligi olurdu.8?® Ancak bu hedefinden sapan Svyatoslav, imparator
Nicephorus Phocas’in Bulgar ilerleyisini durdurmak tiizere bir anlasma teklif etmesi
lizerine Bulgaristan’a yoneldi. Bulgarlar, VII. yiizyildan itibaren Karadeniz’in
kuzeyindeki topraklarini birakarak balkanlara dogru bir ilerleyis igerisine girmislerdi.
Aym yiizyilda Imparator Constantin, Bulgarlara kars1 bir sefer baslatmis lakin maglup
olmasi iizerine onlarla anlasma yoluna gitmisti. Ancak Bulgarlar, bu anlagmanin

ardindan siirekli olarak Bizans’a kars1 diismanca bir tutum igerisinde oldular.8?’

Bulgar Cari 1. Simeon’un Oliimiiniin ardindan Bizans-Bulgar iligkileri,
Bulgarlarin Tuna’nin kuzeyinden gelecek olan herhangi bir gbcebe akinina karsi,

Bizans’1 miidafaa etmesi ve Bizans’in buna karsilik 927°de yapilan bir antlagsma ile

821 A. J. Yakubovsky, “IX. Ve X. Asirlarda Itil ve Bulgar'in Tarihi Topografisi Meselesine Dair”, (Cev,
Abdiilkadir Inan), Belleten, C. 16, S. 62, s. 281.

822 \ernadsky, Political and Diplomatic..., s. 41.

823 Soloviev, History of Russia, s. 114.

824 Osetler, Kafkasyanin daglik bdlgelerinde yasayan bir etnik gruptur. Ana yasam alanlar1 Osetya
olarak bilinen bolgedir. Tarih boyunca, Osetler bolgedeki diger etnik gruplarla gesitli iliskiler
kurmuglardir ve zaman zaman farkli siyasi yapilar altinda yasamislardir. Oset ad1 onlara Giirciiler
tarafindan verilmistir ancak onlar kendilerini “Iron” olarak tamimlamaktadir. irani bir ulustur.

825 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 134.

826 \/ernadsky, Political and Diplomatic..., s. 42.

87 Onur Sevim, “Balkanlar’da Rus Tehdidi: Kiev Knezi 1. Svyatoslav’in Bulgaristan’1 Isgali (968-
971)”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, C. 36 s. 42.
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Imparatorlugun Balkan topraklarini korumasini igermekteydi. I. Simeon’un halefi Car
Peter’e gore Bizans ile bir miicadele kesinlikle anlamsiz gériinmekteydi. iki devlet
arasinda yapilan antlasma, Car Peter ile Imparator Romanos’un torunu Maria
Lekapenos’un evliligi ile taglandirilmist1.82® 965 yilina gelindiginde Bulgar elgileri,
antlagsma lizerine Bizans’tan vergi talep etmek amaci ile Konstantinopolis’e geldiler.
Ancak Imparator, Bulgarlarm bu hareketini kiigiik diisiiriicii ve saygisizlik olarak
degerlendirdi. Bulgar elgileri kirbaglatarak, tehditlerle memleketlerine yolladi.
Ardindan birka¢ Bulgar kalesini yiktiktan sonra onlarla bizzat karsilagsma fikrinden

vazgecti.8?°

Imparatorun amaci, Bizans’a yonelik Macar akmlarini  durdurmayan
Bulgarlardan intikam almakt1.3° Bu nedenle Kherson Prensinin oglu Patrisyan
Calocyras, Kiev’deki Svyatoslav’a elgi olarak giderek Imparatorun, Bulgarlarla
savasmasl durumunda onu ddiillendirecegini vadetti.®! Anlasmanm bir parcasi da
Bizans’in Svyatoslav’a bu hedef dogrultusunda 1.500 libre altin 6demesi
seklindeydi.®® Aslinda Bulgarlarla savasmak, onun adanmis ve deneyimli askeri
kuvvetleri i¢in oldukca kolay bir gorevdi.®3® Ancak sefer esnasinda yaninda Bizans’tan
6.000 asker de ona eslik etmekteydi.®3* Boylelikle Svyatoslav 967 yilinin agustos
ayinda, yaninda 16.000 kisilik bir kuvvet ile Bulgaristan’ istila etti. Bizans’in da
tesvikiyle Svyatoslav, Bulgarlari maglup ederek, iilkenin kuzeyini ve buradaki 24

835 Bulgaristan’in giineyini ele gecirmesi igin Imparator,

kasabay1 ele gecirdi.
Svyatoslav’a yeniden tesvik edici bir destek gonderdi. Bunun {izerine Svyatoslav
iilkenin giineyine yeni ve oncekinden daha siddetli bir saldir1 baslatt1.8% Ancak
anlagmasi iizerine buray1 Bizans’a teslim etmek yerine Pereyeslavets’de®®’ kendisi
kalmay1 tercih etti.®® PVL’ye gore burada kaldigi siirede Bizans’tan vergi

almaktayd:.8°

828 |_judprand od Cremona, The Complete Works..., s. 129; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 249.
829 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 271.

830 Domanovska, "MS Drinov on...”. S. 201.

81 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 134.

832 Runciman, A History of..., s. 201.

833 Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 42.

834 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 134.

85 Runciman, A History of..., s. 201.

86 Runciman, A History of..., s. 202.

87 Kiev’in yaklasik 95 km giineydogusunda, Kiev Oblasti’nda bulunmaktadir. Tuna Nehri’nin
kontroliiniin saglandigi kale de burada bulunmaktaydi. Bkz: Runciman, A History of..., s. 202.

8% The Russian Primery..., s. 84.

839 The Russian Primery..., s. 84.
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John Skylitzes bu hususta su bilgileri vermektedir: “Ruslar artik kendi
vatanlarina donmek istemiyorlardi. Bu yerin verimliligi tarafindan etkilenmislerdi ve
imparator Nikephoros ile yapilan anlasimaya hi¢c dikkat etmeden, o iilkede
kalmalarinin ve topragi kontrol altina almalarmin kendi lehlerine olacagini
diisiindiiler.”®° Bununla birlikte 944°’te Ruslar ile Bizans arasindaki antlasma hala
gecerliydi. Ustelik Olga’nim 957°de Imparatorluga gerceklestirdigi ziyaret de bunu
kanitlar nitelikteydi. Ancak Bizans’in Svyatoslav ile yeniden anlasma yoluna giderek
altin teklif etmesi, onun Bulgarlar iizerine yiiriimeden evvel bu antlasmayi
tammadiginin ispatidir.2*! Bulgaristan’da hakimiyeti elde ettiklerinde ise “Ruslar,
Bulgaristan't fethedilmis toprak gibi gordiiler ve Imparator Nikephoros,
yiikiimliiliiklerini yerine getirecegini vadeden bir elgilik gdnderdiginde onlar1 kabul
etmediler.”8%? Ancak Svyatoslav, bu sirada asil memleketi Kiev’in tehlike igerisine

girecegini diigiinmemisti.

3.5.3. Peceneklerin Kiev Saldirisi (968)

Hazarlarin yenilgisi, her ne kadar Svyatoslav cephesinde biiylik bir basar1 gibi
goriinse de Ruslarin aleyhine birtakim sonuglar dogurdu. Nitekim Hazarlar, tehlikeli
Pecenek kuvvetlerinin ilerlemelerinin 6niindeki baslica engeldi ve bu engel neredeyse
tamamen ortadan kaldirilmist1.8*3 Svyatoslav’in ordusu ile birlikte Preyeslavets’de
olmasi sebebiyle Kiev savunmasiz kaldi. Bu sirada Olga Kiev’de torunlar ile birlikte
ikamet etmekteydi.?** 968’de Pegenckler Kiev’e geldiklerinde, karsilarinda bu sehri
savunacak kimseyi bulamadilar.*® Pegeneklerin asil amaci, Azak steplerine ve
Karadeniz’e ulagmakti. Vernadsky’e gore bu saldiri, Bizans’in Pecenekleri Ruslara
kars1 kiskirtmasi nedeniyle gerceklesmisti. Nitekim Bizans hiikiimeti, Svyatoslav’in
Pereyeslavets’de bulunmasindan son derece rahatsizdi.84® Hazar Devleti’nin yikilmasi,

onlara bekledikleri firsat1 verirken, Ruslarin Karadeniz ile olan iletisimini tehlikeye

840 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 275.

81 Domanovska, "MS Drinov on...”, s. 39.

82 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 275.

83 Miliukov, History of Russia, s. 71.

844 Soloviev, History of Russia, s. 115.

85 The Russian Primery..., s. 85.

86 Vernadsky, Political and Diplomatic..., s. 42; Bu noktada Runciman’in farkli fikirleri vardir.
Nitekim o, Pecenekleri Ruslar iizerine saldirmaya tesvik edenlerin, Ruslarin iggalinden kurtulmak
isteyen Bulgarlar, yani Car Peter oldugunu savunur. Bkz: Runciman, A History of..., s. 202.
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soktu.®4” Pegenekler sehri biiyiik bir kuvvetle kusattilar. Bu sirada Olga, torunlari
Yaropolk, Oleg ve Vladimir’in giivenliginden endise ederek Kiev’e kapandi. Bu sirada
Pegenekler sehri 6ylesine kusatmistilar ki, sehre disaridan bir haberin ulasmasini yahut
igeriden haber gondermeyi imkansiz hale getirmislerdi. Sehir halki aglik ve susuzlukla

miicadele etmek durumunda kalmisti.848

Kiev halki, Peceneklerin kusatmasina dayanamayarak teslim olmay1
diistindiiler. Bu nedenle aralarinda Kiev halkinin Pegeneklere teslim olduklarini
iletecek bir goniillii aramaya koyuldular. 8° Bunun iizerine Pegenek dilini iyi bilen bir
geng ortaya ¢ikt1 ve bu gorevi kabul etti. Peceneklerin arasinda girerek onlardan biri
gibi davrandi. Dillerini bildigi i¢in Pegenekler onu kendilerinden biri sandilar.
Ardindan bu geng, sehrin teslimiyetini bildirmek yerine Dinyeper Nehri’nin
karsisindaki soydaslarina ulasmak amaci ile nehre atladi. Bu hareketinin ardindan
Pecenekler onun Kiev halkindan oldugunu anlayarak arkasindan oklarla saldirdilar.
Ancak ona zarar vermeye muvaffak olamadilar.8®® Pegenekler bu aldatmacay: idrak
etmekte gec kaldiklarindan, genc goniillii coktan kiyidan uzaklagmisti. Onu karsi
kiyida Ruslar beklemekteydi ve bir kayik yardimiyla ulasarak kiyiya tasidilar.®!
Goniillii, Dinyeper Nehri’nin karsisindaki Ruslara, eger yardima gelmezlerse Kiev
halkinin Pegeneklere teslim olacagi mesajini iletti. Bunun iizerine komutanlari Pretich
su ifadeleri kullandi: “Yarin teknelerle yaklasacagiz ve prenses ile gen¢ prensleri
kurtardiktan sonra onlar1 bu tarafa getirecegiz. Eger bunu basaramazsak, Svyatoslav
bizi 6ldiirecek."®? Bu konusmanin iizerine sabaha kars1 harekete gegmek iizere bir

plan yaptt.

Sabaha karsi Pretich liderligindeki Rus kuvvetleri, teknelerle Dinyeper
tizerinde Pegeneklerin bulundugu noktaya ilerlerken, bir yandan hiicum borular
calarak, onlara Svyatoslav’in ordusunun Kiev’e ulastigi izlenimini vermeye ¢alistilar.
Buna karsilik Kiev halki da sevingle ve yiiksek sesle bagirarak karsilik verdiler. Sesler
Oylesine yiiksekti ki Pecenekler gercekten de Svyatoslav’in geldigini diislinerek

kagmaya basladilar.®>® Her ne kadar diismanin az sayida oldugunu gorseler de

87 Miliukov, History of Russia, s. 71.
88 The Russian Primery..., s. 85.

89 Soloviev, History of Russia, s. 116.
80 The Russian Primery..., s. 85.

81 Soloviev, History of Russia, s. 16.
82 The Russian Primery..., s. 85.

83 The Russian Primery..., s. 85.
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savasmaya cesaret edemediler.?®* Pegenek kuvvetleri kacarken, liderleri merak ile
Pretich’e dogru ilerledi ve ona bu gelen birligin esasen kim oldugunu sordu. Asil amaci
bu birligin gercekten Svyatoslav’a ait olup olmadigin1 6grenmekti. O, Svyatoslav’1
daha 6nce gormemisti. Bu yiizden Pretich’e, onun Svyatoslav olup olmadigini sordu.
Pretich kendisinin Knezin vassallarindan biri oldugunu ve yanindaki kiigiik birligin,
Svyatoslav’in Oncti birliklerinden oldugunu iletti. Knezleri Svyatoslav’in ise bolgeye,
yaninda sayisiz bir kuvvetle gelmekte oldugunu bildirdi.?® Aslinda gercek boyle
degildi. Pretich kurnazlik ile Pegenekleri korkutarak sehri terk etmelerini saglamaya
calistyordu.®® Bunu duyan Pegenek lideri, Pretich’i dost olmaya davet etti ve iki lider,
zirhlar ile silahlarini birbirlerine hediye ederek el sikistilar.2%” Kronikte hediye edilen
silah ve zirh betimlemesi, o donemde Rus halki ile Pe¢enekler arasindaki kiiltiirel
farkliliklarini da yansitmaktadir. Nitekim Pegenek lideri, Pretich’e karakteristik olarak
Tiirklerin savasta kusandiklari silahlardan olan muzrak, kili¢ ve ok hediye ederken
Pretich, kusandig1 zirhini, kalkan ve kilicin1 hediye etmektedir. Bu betimleme Asya ve

Avrupa arasindaki kiiltiirel farki da gozler oniine sermektedir.%®

Pegenekler her ne kadar sehirden c¢ekilseler de Kiev’e yakin bir noktada
bulunmaktaydilar. PVL’ye gore Lybed Nehri®® kiyisinda bulanan Pecenekler
yiizinden, Ruslar nehirde atlarin1 sulayamiyorlardi. Bu nedenle Svyatoslav’a:
“Prensimiz, yabanci lilkeleri ziyaret edip sik sik orada bulunuyorsunuz. Ancak kendi
tilkenizi ihmal ederken, Pecenekler bizi, yasli annenizi ve ¢ocuklarinizi neredeyse esir

aliyorlardi. Bize yardim etmek i¢in geri ddonmezseniz, anavataniniza, yasl annenize

1860

ve cocuklariniza acimazsaniz, tekrar bize saldiracaklar seklinde bir c¢agrida

bulundular. Bu c¢agridan dolayr halkini yalmiz birakmaktan pismanlik duyan

861

Svyatoslav, hizli bir bigimde Kiev’e dondii. Peceneklerin  bu girisimleri

Svyatoslav’a gore intikami gerektirmekteydi. Bu niyetle hareket eden Svyatoslav,

Pecenekleri Rus topraklarindan geri piiskiirttii ve bolgede yeniden barist tesis etti.8%?

854 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 136.

85 The Russian Primery..., s. 85.

8% Soloviev, History of Russia, s. 117.

87 The Russian Primery..., s. 85.
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89 Giiniimiiz Ukrayna sinirlar igerisinde, Kiev’e yakin bir noktada bulunan kiigiik bir nehirdir.

80 The Russian Primery..., s. 86.

81 Ruslarm Bulgaristan’da kaldiklari siire boyunca oradaki faaliyetleri ile ilgili John Skylitzes: “Ruslar,
birgok Bulgar sehrini ve topraklarimi harap ettiler, biiyiikk miktarda ganimet topladilar ve ardindan kendi
topraklarina geri dondiiler.” seklinde kaydetmistir. Bkz: John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 266.

862 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 136.
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Ancak bu hadise onu, iilkenin topraklarini giineye dogru genigletme politikasindan
vazgegirememisti.?®*® Bu yiizden Kiev’in giivenligini sagladiktan sonra yeniden
Preyeslavets’e dondii. Bizans Imparatoru ise bu kez Svyatoslav’in bdlgeye gelisine

hazirlikliyds. 864

3.5.4. Svyatoslav’mn Ikinci Bulgaristan Seferi (969-971)

Knez Svyatoslav annesi Olga’nin 1srar1 iizerine bir miiddet Kiev’de kald1.%%°
PVL’de Svyatoslav, ailesi ve Kiev halkina: “Kiev'de kalmak istemiyorum,
Pereyaslavets’de yasamayi tercih ederim. Ciinkii bu benim kralligimin merkezidir, tiim
zenginlikler orada toplanmistir: Yunanistan'dan altin, ipek, sarap ve ¢esitli meyveler,
Macaristan ve Bohemya'dan giimiis ve atlar, Rus'tan ise kiirkler, balmumu, bal ve
koleler.”®® Syyatoslav’in Kiev’e gelisinden kisa bir miiddet sonra annesi Olga
hayatint  kaybetti. Svyatoslav’in Pereyeslavets’i kralliginin merkezi olarak
tanimlamasi olduk¢a miihimdir. Pereyeslavets kaynaklarinin ¢oklugu ile degil, bircok
zenginligin toplandig1 bir ticari merkez olarak one ¢ikmaktaydi. Bulgaristan’in hem
ticari yonden zengin bir merkez olusu hem de fethedilmis bir toprak olmasindan dolay1
Svyatoslav, burayr kendi hakki olarak gérmekteydi.?®’” Bu sebeple bir an evvel
Pereyeslavets’e donmenin planini yapmakta olan Svyatoslav, iki oglundan Yaropolk’u
Kiev’e, Oleg’i ise Dereva’ya yerlestirdi. Novgorod halki bu duruma isyan ederek,
sehrin yOnetimine bir prens getirilmez ise kendi prenslerini sececeklerini dile
getirdiler. Svyatoslav Yaropolk ve Oleg’e Novgorodun da bir prense ihtiyaci
oldugunu dile getirdi ancak ikisi de oraya gitmeye istekli degildi. Boylelikle
Novgorod’a gitme gorevi, Svyatoslav’in, Olga’nin hizmetgilerinden Malusha'dan olan
oglu Vladimir’e kald1.8%® Ancak Vladimir, Yaropolk ve Oleg ile esit haklara sahip
degildi. Nitekim o, bir hizmet¢inin ogluydu. Bu yiizden Novgorod halki her ne kadar

onu kabul ettilerse de Vladimir oraya bir esir olarak gitti.®®°

83 Runciman, A History of..., s. 202.

84 Miliukov, History of Russia, s. 71.
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Imparator, Ruslar1 Bulgaristan’dan uzaklastirmak iizere Pecenekleri kiskirtma
planinin diledigi gibi yiiriimesinden memnuniyet duyuyordu.8’® Ancak Svyatoslav’m
Pegeneklere kisa siire igerisinde galip gelerek yeniden Bulgar topraklarina dénme
istegi ile harekete gegeceginden habersizdi.8”* Bununla birlikte Ruslara elgi olarak
Imparatorluk tarafindan gonderilen Patrisyan Calocyras, Svyatoslav’in giivenini
fazlasiyla kazanmist1.8’? Imparatorluk tahtim1 elde edebilmek yahut daha olasi bir
ihtimalle dogdugu Kherson topraklarinda bagimsiz bir devlet kurabilmek adina Ruslari
Bulgar topraklarina saldirmaya tesvik ediyordu.®”® Calocyras’m Ruslara teklifi su
sekildeydi: “Eger siz beni Rumlarin imparatoru ilan ederseniz, size yalniz
Bulgaristan’t birakmakla kalmayacagim, bir de sizinle uzun siireli baris antlasmasi
yapip bundan baska size ne vaat ettiysem hepsini size verecegim.”®’* Onun bu
tesvikleri Svyatoslav’in var olan glineye inme niyetini gerceklestirmek icin adim
atmasini hizlandirdi. imparator Nikephoros ise alt etmeye ¢alistig1 diismani, ¢ok daha

kuvvetli olan ile degistirmesinden dolay1 bir ¢6ziim arayis1 igerisindeydi.®”

Knez Svyatoslav’in Bulgaristan’dan ayrilisinin ardindan Imparator Nikephoros
Phokas Ruslar ile savasin kagimilmaz oldugunu idrak ederek, yeniden bir ittifak tesis
etmek amaci ile Bulgaristan’a elgiler gonderdi. Bulgarlar Bizans elgilerini
memnuniyetle karsiladilar ve birlikte Bulgar topraklarini savunma planlar1 yaptilar.87
Bu ittifak ile birlikte Car Peter’in ogullar1 da Bizans’m velayetine verildi.2”’ Bizans ile
Bulgaristan’in Ruslara karst savunma hazirligi yaptigr bu donemde, Car Peter oldii.
Bunun iizerine Imparator, Car Peter’in ogullar1 olan Boris ve Romanos’u
Konstantinopolis’ten Bulgaristan’a goénderdi ve tahta Boris ¢ikt1.8’® Bu sirada Rus
cephesinde ise Svyatoslav’in annesi Olga’nin 6liimii ile onu Kiev’de tutacak hicbir sey

kalmamisti. Bunun iizerine Svyatoslav derhal harekete gecerek, yeni miittefikleri

870 peceneklerin, Svyatoslav’n Bulgar topraklarinda kalmaya karar vermesinin ardindan aniden Kiev
Onlerinde gorlinmeleri, birgok arastirmaci tarafindan bir tesadiiften fazlasi olarak goériinmektedir. Bkz:
Domanovska, "MS Drinov on...”, s. 40.

871 Sevim, “Balkanlar’da Rus Tehdidi...”, s. 47.

872 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 138.

873 Runciman, A History of..., s. 203.

874 loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 15.

875 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 271.

876 Runciman, A History of..., s. 203.

877 Domanovska, "MS Drinov on...”, s. 40; Runciman, A History of..., s. 205.

878 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 275.
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Pecenekler, Macarlar ve parali askerlerden olusturdugu bir ordu ile 969°da yeniden

Bulgaristan’a dogru ilerledi.®”

Car II. Boris’in Ruslara kars1 savunmasi oldukca yetersizdi ve kisa bir siire
icerisinde yok edildi. Ruslar Bulgar savunmasini yok ettikten sonra Pereyeslavets’e
degin ilerleyislerini siirdiirdiiler. Svyatoslav buraya ulastiktan sonra ordusuna sdyle
seslendi: “Iste burada diisecegimiz yer! Cesurca savasalim, kardeslerim ve

m|”880

arkadaslari Siddetli bir savasin ardindan Car Boris’i ve tiim ailesini esir

aldilar.®8! Bulgar sehirlerinden olan Philippopolis®?

saldirtya kars1 direnis gostermeyi
secti. Ancak bu se¢iminin bedelini agir 6dedi ve Svyatoslav bu sehirden 20.000 kisiyi
kaziga oturttu.®®® Imparator, Svyatoslav’in Pereyeslavets’i almasi iizerine ona bir elgi
heyeti gondererek Ruslarla savasacak giicli olmadigi ve askerlerinin her biri i¢in harag
Odeyerek bu savasi sonlandirmak istedigi yalanin1 sdyledi. Ancak asil niyeti Rus
ordusunun sayisini ve kuvvetini 6grenmekti. Svyatoslav Bizans elgilerinin niyetini

fark etti ve askerlerinin sayisini, oldugundan 10.000 kisi daha fazla séyledi.?®* Bunun

lizerine Imparatorluk ordusu ¢ok daha giiclii bicimde hazirlandu.

Bu hadiselerin ardindan Imparatorluk saraymnda oldukga calkantili gelismeler
yasanmaktaydi. Imparator Nicephorus 10 Aralik 969°da 6ldiiriildii ve esi Imparatorice
siirgiine gonderildi. Imparatorluk tahtina ise loannis Tzcimisces gecti.®® Onun
Ruslarla ilgili ilk icraat;, Svyatoslav ile yeniden miizakere etmek oldu.®% Ancak
Svyatoslav bu teklife hiddet ile karsilik vererek Bulgar topraklarini terk etmek bir
yana, Imparatorun Anadolu’ya cekilmesi gerektigini, savasmn ancak bu sekilde
bitebilecegini iletti. Imparator, Svyatoslav’a: “Babaniz Igor'un antlasmalara aldiris
etmeyerek kiiciimsemek hatasin1 gosterdigini ¢ok iyi biliyorsunuz. O, biiyiik bir
kuvvetle ve binlerce hafif tekneyle Imparatorluk sehrine kars: denize agildi, ancak
kendi basina gelen felaketin bir gostergesi olarak neredeyse on tekneyle Cimmerian
Bosporus'a dondii.”®" ifadeleri ile babasinin kaderini hatirlatti. Imparatorun bu

hatirlatmasi ile 6fkelenen Svyatoslav ise su cevabi verdi:

879 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 139; Runciman, A History of..., s. 205.
80 The Russian Primery..., s. 87.

81 Runciman, A History of..., s. 205.

82 Filibe. Giiniimiiz Bulgaristan’da, Sofya’dan sonra ikinci biiyiik sehirdir.

83 Runciman, A History of..., s. 206.

84 The Russian Primery..., s. 87.

85 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 138; Runciman, A History of..., s. 206.
86 Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 138.

87 _eo the Deacon, The History of..., s. 156.
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“Roma Imparatoru...bu topraklara gelerek kendini yormasin; ¢iinkii biz
vakinda Bizans kapilarimin oniinde ¢adirlarimizi kurariz, bu sehri gii¢lii
bir palisatla cevreleriz...tabii boyle biiyiik bir miicadeleye girismeye
cesaret ederse. Size kendi iiriinleriyle gecinen basit isciler
olmadigimizi...ancak diismanlarimizla silahlarla savasan kana susamis
savas¢ilar oldugumuzu ogretecegiz. Ancak imparator, Rus askerlerinin
sitmartilmis  kadinlar gibi olduguna inaniyor ve bu tehditlerle bizi
korkutmaya ¢alisiyor, sanki biz korkuyla kandirilabilecek birer bebekmisiz
gibi. 888

Bu diyalogun ardindan her iki taraf da savasa hazirlanmaya basladilar.®®® 970 yili
yazinda Ruslar Trakya’ya kadar ilerlediler. Imparator Ruslara karsi hazirladig ve
“Oliimsiizler”®® adim verdigi ordunun basina Bardas Skleros’u getirdi.®®! Rus ordusu
toplamda 30.000 kisiden olusurken, Bardas Skleros’un yaninda 10.000 kisilik bir ordu
bulunmaktaydi. Ordusunun sayica azligindan dolay: bir taktik savasi vererek lstiin
gelmeyi planlad1.®% Bardas Skleros, Rus ordusunu sasirtma amaci ile sehre ilerleyisini
durdurarak bir siire bekledi ve ordusuna korktuklari izlenimini verdi.®®® Plam
gercekten de ise yaramisti. Nitekim Ruslar, Imparatorluk ordusunun gercekten
korktugunu diisiinerek dikkatleri dagilmis bir bi¢imde askeri kampin giivenligini
tehlikeye attilar. John Skylitzes, Svyatoslav’in ordusunu su sekilde tasvir etmektedir:
“Barbarlarin kuvvetleri {ic boliimden olusmaktaydi: ilk {icte biri Bulgarlar ve
Ruslardan olusuyordu, ikincisi sadece Tiirklerdi, {ciinciisii ise yine sadece

Pegeneklerdi.””8%

Bardas Skleros, Rus ordusunu gizlice gozlemleyerek rapor etmesi i¢in John
Alakas’1t génderdi. Diisman ordusunun, Imparatorluk ordusunun ii¢ kati kadar
oldugunu 6grendiginde ise ordusunu ii¢ béliime ayirdi. ki birlik gizlenirken, Bardas
Skleros’un birligi saldirtya gecti.®® Ruslarin éncii kuvvet olarak ileri siirdiikleri

Peceneklerin, Imparatorluk ordusu tarafindan geri ¢ekilme taktigi ile sasirtilarak

88 | eo the Deacon, The History of...,s. 157.

89 Runciman, A History of..., s. 207.

890 | g0 the Deacon, The History of...,s. 158.

81 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 275.

892 |oannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 16.

83 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 276.

89 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 277; loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 16.
8% |_eo the Deacon, The History of..., s. 159; John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 277.
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neredeyse tamaminin dldiiriilmesi, Rus kuvvetlerinin zayif diismesine yol agt.8%

Ardindan Rus ordusu ile Arcadiopolis’te®®” karsi karsiya geldiler.8® Uzun siiren
savasin seyri sik sik degismekteydi. Sonunda Ruslar yenilerek sayilart oldukga azalmis
bigimde yeniden Bulgaristan’a cekildiler.8 Imparator loannis Tzcimisces Ruslara
yeniden saldirmadan 6nce ordusunu hazirlamayi tercih etti. Bununla birlikte filosunu
yeniledi ve yeni gemiler de insa ettirdi.?®® Uzun siiren hazirlik sirasinda Iimparatorun
yegeni Bardas Phocas’in isyan haberleri geldi. Bu sirada Ruslar yeniden toparlanma

imkani1 buldular.®?

972’de Bardas Phocas isyani bastirildi ve oglu Nikephoros ile birlikte
gozlerinin kor edilmesine karar verildi.®®? Bahar geldiginde Imparatorluk ordusu
yeniden Ruslara saldirmak icin hazirland1.®® Ordu 3 Nisan Carsamba giinii
Pereyeslavets dnlerine ulast.*** Ote yandan loannis Tzcimisces Imparatorluk filosunu
Tuna’ya gondererek Ruslarin kagma ihtimalini tamamen ortadan kaldirmayi
amaglamaktayd1.®®® Bu sirada Svyatoslav Tuna’daki Dorostolon’daydi.°® Ertesi giin
Imparatorluk ordusuna, Bardas Phocas’in birliginin de takviye olarak katilmasi ile
yeniden Ruslara kars:1 saldirtya gectiler.®®” Ruslar Pereyeslavets sehrindeki kalede
talim yapmaktaydilar. imparatorluk ordusu onlar1 tamamen gafil avlamist1.%%® Bu
sirada Patrisyan Calocyras, savasin Ruslarin aleyhine sonuglanacagimi anlayarak
kaleyi terk etti.®® Ruslar iyi bicimde hazirlanmis giiclii imparatorluk ordusuna galip
gelemediler ve Pereyeslavets sehrinin surlarinin gerisine ¢ekilmek zorunda kaldilar.
Ancak savasmaktan vazgecmeyen Ruslar direng gostermeye devam ederek
saldirilarint sehrin surlari iizerinden mizraklar ve hatta biiyiik taglar atarak devam

ettirdiler. Imparatorluk ordusu ise mancmiklar ve oklarla savas: siirdiirerek Ruslari

8% John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 277; loannes, Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 16.

897 Giiniimiizde Tiirkiye/Liileburgaz.

8% Karamzin, Istoriya Gosudartsva Rossiyskoga, s. 140; Soloviev, History of Russia, s. 123.
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90 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 281; Leo the Deacon, The History of..., s. 160.

%1 Runciman, A History of..., s. 208.

%2 Kronige gore Bardas Phocas ve oglu Nicephorus’un gdzlerinin kér edilmesi, yalmzca temsili olarak
gorlinliste gergeklesmis, gozlerine zarar verilmemisti. Ardindan oglu 6ldiiriildii ve kendisi de Sakiz
adasina siirgline gonderildi. Bkz: loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 17.

%3 | g0 the Deacon, The History of...,s. 175.

%4 Runciman, A History of..., s. 208.

%5 | eo the Deacon, The History of..., s. 176.

%6 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 282.

%7 John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 283; loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 17.

%8 |oannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 19.
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geri cekilmeye zorladilar. Ardindan merdivenler yardimiyla surlara tirmanmaya
basladilar.®®® Ruslar ise savas nedeniyle giicten diismiis bir sekilde sehrin i¢ kalesine

kadar ¢ekilmek durumunda kaldilar.%*

loannis Tzcimisces askerlerine, Ruslari sigindiklar1 kalede kusatmalarini
emretti ancak askerler, kalenin konumunun kusatilmasi gii¢ bir bolgede olmasindan
dolay1 bu emre itaat etmek istemediler. Bu sebeple imparator, kendisi énden giderek
Ruslarin sigindig1 kaleye bizzat ilerlemeye baslayinca, ordusu da cesaretle onun
arkasindan ilerledi.®*? Imparator, halihazirda oldukca yipranmis Rus ordusunu kaleden
disar1 ¢ikarmak igin askerlerine kaleyi atese vermelerini emretti.?'® O sirada kaleyi
savunmakta olan Rus birliginin komutani Svengel, yanina hayatta kalmay1 basarabilen
az sayidaki Ruslari alarak kaleden kact1.* Ayni giiniin aksaminda ise Pereyeslavets,
tamamiyla Imparatorlugun eline gegmis, Car Boris ile ailesi kurtarilmist:.%*® Imparator
burada kisa bir siire kalip sehirdeki hasarin onarilmasini sagladi ve yoniini
Svyatoslav’m bulundugu Dorostolon’a ¢evirdi.®*® Ruslardan aldig1 kaleye muhafiz
birligi yerlestirdikten sonra Dorostolon’a dogru yola ¢ikti ve yolunun iizerindeki
kaleleri birer birer ele gegirerek buralara valiler atad1.®’ Bélgeye varmasinin ardindan
24 ve 25 Nisan tarihlerinde Imparatorluk ordusunun Ruslara yonelik saldirilari
basarisiz oldu. Ancak 26 Nisan’da yeniden bir saldir1 gerceklestirildi ve bu kez
Dorostolon kusatma altina alindi ve Imparator sehrin Oniinde karargdh kurarak
Tuna’ya gonderdigi donanmasiin gelmesini bekledi. Sehri abluka altina aldi ve
Ruslarim aglik dolayist ile yipranarak teslim olmalarini bekledi.®!® Ruslar haftalar siiren

kusatmay1 kaldirmakta basarisiz oldular ve 26 temmuzda sehirden ¢iktilar.

Svyatoslav maglup olacaginin farkindaydi. Ancak savasci ve hirsli kisiligi onu
teslim olmaktan alikoyuyordu. Sefil bir yasamdansa sanli bir &liimii tercih ediyordu.®*°
PVL’de yer almakta olan bilgilere gore askerlerine donerek su konusmayi yapti: “Artik

kagabilecegimiz bir yerimiz yok. Ister istemez savasmaliyiz. Ruslar1 utandirmamal,

%10 |_eo the Deacon, The History of..., s. 180; John Skylitzes, A Synopsis of..., s. 283; loannes Zonaras,
Tarihlerin Ozeti, s. 19.
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aksine onursuz kimseler olmamak i¢in hayatlarimizi feda etmeliyiz. Kagarsak rezil
oluruz. Kagmamaliyiz, cesurca direnmeliyiz ve ben once gidecegim. Eger basim
diiserse, 0 zaman kendinize bakin.”%?° Bunun iizerine askerler soyle cevap verdiler:
“Basiniz nereye diiserse, biz de oraya basimizi koyariz.”%?! Bunun ardindan
Svyatoslav, kendisinin kazanacagindan siiphe ederek korkuya kapilan Bulgarlardan
yaklasik 300 kisiyi de 6ldiirdii.*?? imparatorluk ordusu ile Ruslar nihayet karsilastilar
ancak Ruslar, yeniden pusuya diisme korkusu ile fazla ilerleyemediler.®® Bunun
ardindan iki komutan da ordularini cesaretlendirdi ve savas aksama degin devam etti.
Ruslar bir¢ok kez toparlanarak yeniden hiicuma gecti ancak Bardas Skleros ordusuna
geriye donmelerini ve Rus ordusunun sol kanadindan saldirmalarini emretti.®?* Bu ani
manevra ile Ustiinliik elde ettiler ve ciddi bir direnis gdsteren Ruslar pes ederek
kagmaya bagladilar. Yeniden sehre siginan Ruslar, gece vakti Roma ordusuna ani bir
saldir1 daha gergeklestirdiler. Baslangigta Ruslarin iistiinliigli s6z konusu olsa da
sonrasinda istiinlik yeniden Imparatorluk ordusuna gegti. Ancak Ruslar pes

etmeyerek ertesi giine kadar savasmay siirdiirdiiler.®?

Rus ordusunda Ikmor adinda bir komutan bulunmaktaydi. Bu kisi
Svyatoslav’in ardindan en yetkili kisiydi. Ruslari cesaretlendirerek savasmalarini
saglayan da oydu. Ikmor’un Imparatorluk ordusu tarafindan 6ldiiriilmesi ile Ruslarin
direnci biiyiik miktarda zayiflad1.%%® Direngleri kirillan Ruslarm c¢ogu oldiiriildii.
Bizanslilar, oldiiriilen Rus askerlerinin silahlarin1 c¢alarken, aralarinda kadinlarin
erkeklerle ayn1 bigimde silah kusandiklarini ve savastiklarini fark ettiler.%?’ Ertesi giin
Svyatoslav tiim kuvvetleri ile sehirden ¢ikti. Bu kez Ruslar her zamankinden daha
biiyiik bir azimle ¢arpistyorlardi.®?® Saldirilar1 Sylesine siddetliydi ki Imparatorluk
ordusu bir an ¢ekilmek durumunda kaldi. Ayni giin aksam vakitlerinde ise Ruslar geri
doniilmez bigimde maglup edildiler.??° Svyatoslav, kazanabilmek i¢in miimkiin olan

her yolu denemis, ancak yenilgiden kagamamigt1.%*°
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3.5.5. Bizans-Rus Antlagsmasi ve Knez Svyatoslav’in Oliimii (971-972)

Svyatoslav Kiev’e ¢ekilmeden 6nce Imparator loannes ile bir goriisme teklif
etti.%! Imparator, goriismeyi memnuniyetle kabul etti. Nitekim savas Bizans
Imparatorlugu’nu oldukga yipratmisti. Svyatoslav yenilgisine ragmen, hala askerleri
ve Rus halki i¢in yapabilecegi bir seyler olduguna inanmaktaydi. Bu onun bdylesine
bir umutsuzluk aninda yapabilecegi son seydi. Boylelikle bir antlasma hazirlandi.
Svyatoslav, sabahin ilk 1siklar ile birlikte Imparatora elgiler gondererek su isteklerde

bulundu:

“Ruslar, Dorystolon'u Romalilara teslim edecek, esirleri serbest
biwrakacak, Mpysia'dan ayrilacak ve kendi iilkelerine doneceklerdi.
Romalilar ise onlarin gemiyle ayrilmalarina izin verecek, gemilerini
acilirken  yangin  gemileriyle saldirmayacaklardi (Ciinkii Median
atesinden®? korkuyorlardy ki bu ates, taslar: bile kiil haline getirebilirdi.).
Ayrica [Imparatorluk] onlara yiyecek temin edecek ve Bizans'a ticaret
yvapmaya geldiklerinde onlar: dost olarak kabul edeceklerdi, bu da daha

onceki uygulamalariydi. %

Bunun iizerine Imparator, Svyatoslav’in teklifini kabul ederek ilk is olarak ona ve
yaklagik 20.0000 kisi kalmis olan ordusuna tahil gonderdi. Anlasma sartlarinin
diizenlenmesinin ardindan iki devlet lideri bir araya geldiler.*®* imparator Ioannes
Tzcimisces altin bir zirh kusanmis bigimde, atinin tizerinde Tuna Nehri kiyisina geldi.
Svyatoslav ise bir Rus teknesi iizerinde, askerlerinden biri gibi giyinmis bigimde
nehrin kiyisina ulast1.®®® Bizanshlar onun miitevaz1 giyimine ve teknenin kiiregini
bizzat kendisinin gekiyor olusuna hayret etmislerdi.**® Bu hayretlerinin nedeni, daha
evvel Konstantinopolis’e ziyarette bulunan Olga’nin kendisi ve heyeti kalabalik ve

gosterisli iken, Svyatoslav’in yaninda yaklasik 10 kisi ile halktan biri gibi giyinerek
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gdriismeye katilmis olmast idi.>*” Leo Deacon, kroniginde Svyatoslav’mn goriiniisiinii

ayrintili bi¢imde tasvir etmektedir. Buna gore Svyatoslav:

“...orta boyluydu ne ¢ok uzun ne de ozellikle kisa. Kaslari kalindi, gri
gozleri ve kisa bir burnu vardi. Sakali trashyd:, ancak basinin iizerinde
giir ve uzun olan sag¢ tutami disinda, bagini tamamen tiras ederdi ve bu sag
tutamni soylulugunun bir igareti olarak asag sarkitirdi. Boynu saglam,
gogsii genis ve geri kalan viicudu olduk¢a giicliiydii. Olduk¢a sinirli ve
vahsi bir goriiniimii vardi. Bir kulagina kirmizi bir degerli tas ve inci ile
stislenmis bir altin kiipe takiliydi. Giyimi beyazdi, temizligi disinda
arkadaslarindan farkl degildi. %%

Boylelikle Svyatoslav, Imparator ile goriiserek uzlastya vardi.®° Antlasmanin
detaylar1 PVL’de ayrintili bigimde verilmektedir. Buna gore Imparatorluk 6ncelikle
elciler vasitasi ile Svyatoslav’a degerli kumaslar ve altinlar hediye etmek istediler.
Ancak Svyatoslav bunlar1 degerlendirmeye dahi almayarak reddetti. Ardindan
Imparatorluk saray1r mensuplarindan biri, Svyatoslav’a silahlar hediye edilmesi fikrini
sundu. Imparatorluk tarafindan elgiler ikinci kez gonderildi ve Svyatoslav
hediyelerden memnun oldu. Imparatorluk elgileri ise bu duruma sasirarak: “Bu adam
vahsi olmal, ¢iinkii zenginliklere dikkat etmiyor, ancak silahlar1 kabul ediyor.”%*
dediler. PVL’ye gore yapilan antlagsmanin en biiyiikk nedenlerinden birisi de
Pegeneklerdi. Svyatoslav, Bizans’in onlara saldirmasindan ve Peceneklerin bu

saldinida Bizans’tan taraf olmasindan endise duyuyordu. Bu nedenle askerlerine;

Bizans’in onlara 6demek istedigi verginin yeterli olmasi gerektigini 6gtitledi.

Antlagmanin kaydedilen metni, “Bu, Rus Prensi Svyatoslav ve Sveneld
tarafindan yapilan bir anlasmanin kopyasidir.”®*! biciminde baslamaktadir. Bu
noktada Sveneld’in, Rus ordusunda miihim bir figiir oldugunu idrak etmekteyiz.
Antlasmanin devaminda Imparatorluk topraklarma ve o6zellikle Kherson ve
Bulgaristan ¢evresine saldirmayacaginin soéziinii vermektedir. Herhangi bir ulusun

Imparatorluk topraklarina saldirmasi durumunda, destek vereceginin sdziinii

937 Peter S. Stefanovich, “The Political Organization of Rus’ in the 10th Century”, JGO Jahrbiicher fiir
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vermektedir.? Imparatorlugun ise tiim bunlar karsiiginda Ruslara yeniden
Konstantinopolis’te ticaret serbestisi vermesini istediler.**® Antlasmanin sartlari,
Bizans lehineydi. Nitekim Svyatoslav, Bizans’a askeri destek de dahil olmak tizere
birgok sey taahhiit etti ancak karsiliginda yalnizca ticaret serbestisi gibi kiigiik bir
istekte bulunabildi.** Bununla birlikte Ruslar, Imparatorluk topraklarmdan
ayrilmadan once Imparatordan, Peceneklerin doniis yolunda Ruslara zarar
vermemelerini rica etmesi istediginde bulundu. Imparator, Svyatoslav’in bu istegi ile
birlikte Peceneklerden, Ruslar ve Bizans ile baris igerisinde olmalarini, Tuna’y1
asmamalarii ve Bulgaristan’1 talan etmeye son vermelerini de istedi. Pegenekler ise
Ruslarm iilkelerinden gecmelerine izin vermek harig, Imparatorun diger tiim

isteklerini kabul ettiler.94°

Bunun ardindan Svyatoslav ordusu ile birlikte Dinyeper’in agzina dogru yola
¢ikti. Komutani Sveneld ona, Pegeneklerin nehir agzinda pusu kurduklarini ve onlara
saldirabilecegini, bu yiizden yolculuklarina atlar ile devam etmeleri gerektigi
onerisinde bulundu. Ancak Svyatoslav ona kulak asmayarak gemiler ile yolculuga
devam etti.%® Kiev’e dogru yaptig1 yolculukta asmak durumunda oldugu nehirler,
Peceneklerin topraklarindan gegmekteydi. Nehir yollarinin agilmasinin zorluguna, kis
mevsiminin agir sartlar1 da eklendi. Sogugun keskinligi ve kaynaklarin bitmesinden
dolay1 yasanan achk, yenilginin yarattig1 moral bozukluguna eklenmekteydi.®*” Bu
esnada Pecgenekler, her ne kadar Kiev maglubiyetlerinden sonra Svyatoslav’in Bulgar
seferi icin birlik gondermis olsalar da onun maglubiyetinden seving duyuyorlardi.
Svyatoslav’in yenilgisine ragmen yaninda savastan elde ettigi ganimetlerin oldugunu
diisiniiyorlardi.  Boyle diistinmelerinin  nedeni ise Bizans elgisi Philotheus
Euchaita’nin o sirada Pegenek lideri Kiire’nin sarayinda bulunmasi ve ona bdyle bir
malumat vermis olmasi idi.?*® Bizans yonetimi, Svyatoslav’in onlara yeniden bir sefer
diizenleme ihtimalinin bulundugunun farkindaydi. Karamzin’e goére Philotheus

Euchaita’nin Pegeneklerle, Ruslarin zayifligindan faydalanarak onlari yok etmeleri

%42 The Russian Primery..., s. 89.

943 Joannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, . 22.
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C.64,S.65,s. 331.
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icin anlasmig olmasi ve savas ganimetlerinden bahsederek tesvik etmis olmasi

muhtemeldir.%*°

Svyatoslav, Kiev’e dogru yolculugu sirasinda kis mevsimini Beloberezhie’de
gecirdi. Nihayet ilkbahar geldiginde yeniden yola ¢1kt1.%*° Pecenekler ise Svyatoslav’
Dinyeper Nehri’nin agzinda beklemekteydiler.®! Rus ordusu Pegeneklerin pusu
kurdugu noktaya yaklastiginda saldirdilar ve Svyatoslav o6ldiiriildii. PVL’de
bulunmakta olan bilgilere gore Pegenek lideri Kiire, Svyatoslav’in kafatasinin

alinmasin1 ve altinla kaplatilmasini istedi. Bundan bir i¢ki kupasi yaparak kulland1.%>

Ruslardan yalnizca Sveneld ile birlikte az sayida kisi sag kalarak Kiev’e ulasabildi.®>
Imparator Ioannes ise Konstantinopolis’e doénmeden evvel Dorostolon’un adini,
Ruslarla yapilan savasta kendilerine yardima geldigine inandigi Azizin adindan
esinlenerek Theodoropolis olarak degistirdi.®>* Bulgar topraklarinin dogusunun Bizans
eyaleti haline gelmesi ise Bulgarlar i¢in daha fazla koruma ve gelismislik vaat
ettiginden, bu onlar i¢in uzun vadede iyi bir gelismeydi.®*® Bu tarihten sonra Ruslarmn
Konstantinopolis’e yonelik son Rus saldiris1 Knez Yaroslav tarafindan 1043 yilinda
gerceklestirilmis ancak basarisiz olmustur.®® Ibnii’l Esir, bu savasm sonucu ile ilgili:
“Boylece Rumlar Ruslarin serrinden emin oldular.”®’ ifadesi ile bu seferin,
Konstantinopolis’e yonelik Rus seferlerinin sonuncusu olduguna goéndermede

bulunmaktadir. Bu tarihten sonra Ruslari, Bizans Devleti’nin miittefikleri ve seckin

askeri birlikleri®® olarak gormekteyiz.

Knez Svyatoslav omriinii cesurca savasarak gegirmis biiyiik bir komutan olarak

anilmaktadir. Ancak biiylik bir komutan olmasi, iyi bir hiikiimdar oldugu anlamim
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tasimaz.>® Nitekim bu yorucu ve yipratici savaslar halkin refahini diisiirmiis, Vareg-
Rus Devleti’nin merkezi olan Kiev’i tehlikeli bicimde sahipsiz birakmist:.%°
Svyatoslav’in basarisizliginin nedenleri, onun askeri kaynaklarinin azlig ile
aciklanabilir. Ciinkii o kendisini VVareg-Rus Devleti’nin tebaasindan ayirarak yalnizca
yanindaki segkin Vareg savasgilari ile hareket ediyordu ve Ruslara tabi olan diger
halklar1 gérmezden geliyordu.?®! Svyatoslav’in askeri ve siyasi sahadaki girisimleri ve
fetih politikasi, ondan sonra gelen siyasi liderlere bir 6rnek teskil etmistir. Ruslarin
Balkanlara yonelik yayilma siyasetlerinin temelleri, Svyatoslav doneminde
atilmistir.%? Oleg’in 907°de Konstantinopolis’e saldirmasi &rneginde oldugu gibi

kendisine tabi kabileler ile birlikte hareket etmemesi ve bu kabileleri etnik kimlikleri

sebebiyle baski altinda tutarak agir vergiler yliklemesi, onun sonunu getirmistir.
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%1 Soloviev, History of Russia, s. 126.
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SONUC

Rusya Devleti’nin siyasi tarihi, Vareg-Ruslarin Slav topraklarina yonelik go¢
hareketlerinin baslamasi1 ile paralel bi¢imde baslamaktadir. Vareg-Ruslarin
Iskandinavya’daki yurtlarmndan ¢ikarak Slav topraklarina yonelik go¢ hareketleri
zaman igerisinde kademeli olarak ger¢eklesmistir. Ancak bu gog¢ hareketinin
baslangicindan ¢ok o6nce Iskandinavlarmn, Rusya’nin kuzeyindeki topraklari iyi
tanidiklarini, buralara yagma seferleri diizenlediklerini ve kimi zaman da ticari iligkiler
yuriittikklerini, kronikler ve Slavlarin yasam sahalarinda yiritilen arkeolojik
caligmalarin yardim ile tespit etmekteyiz. Ozellikle Rusya’nm kuzeyinde yiiriitiilen
arkeolojik calismalar ile elde edilen bulgular, Iskandinavlarin bu bélgeler ile ticaret
yaptiklarini yahut burada gegici olarak bulunduklarini1 géstermektedir. Aziz Ansgar’in
Danimarka ve Isveg’e yonelik misyonerlik faaliyetlerini konu alan Vita Ansgarii’den,
ozellikle Danimarkalilar ve Isveglilerin, Rusya’nin kuzeyine yonelik yagma seferleri
konusunda birbirleri ile yarigtiklarini ve bu nedenle sik¢a bolgeye geldiklerini

O0grenmekteyiz.

Iskandinavlar, Orta Cag’da Baltik’m giineyindeki Slav topraklarma
“Gardarike” (Kaleler Ulkesi) demislerdir. Slavlar ve dzellikle Rusya’nin kuzeyine gog
etmis olan Dogu Slavlari, topraklarmi Iskandinav akinlarmdan koruyabilmek icin
korunakli kaleler ve sehirler meydana getirmislerdir. Yasadiklar1 bolgenin korunmasi
hususunda tercih ettikleri bir diger sistem ise palisad savunma sistemi olmustur. Orta
Cag’da palisad savunma sistemi, topraga cakilan iki metre yahut daha fazla
uzunluktaki kaziklarin {izerine kalkanlar yerlestirilerek, korunmasi amaglanan
bolgenin etrafinin cevrilmesi seklindedir. Baltik’ta bulunan Wolin’de yapilan
arkeolojik ¢aligmalar sonucunda, Slavlarin palisad savunma sistemini kullandiklari
ortaya ¢ikmustir. Bu sistem Iskandinavlar tarafindan da kullanilmistir. Ancak bunun
Hazarlar tarafindan da kullanildigini, ibn Fadlan araciligr ile tespit etmekteyiz. ibn
Fadlan’in Seyahatnamesinden edinilen bilgilere gore Hazarlar, 6zellikle bir sefere
gittiklerinde, ordugéahlarini kurduklari yerin gevresini bir saatten az bir siirede
kurduklar1 bu sistem ile korumaktaydilar. Bu sistemin orijinal fikir sahibinin hangi
ulus oldugu bilinmemekle birlikte, &zellikle IX. yiizyilda Iskandinav, Slav ve Hazar

etkilesiminin bir sonucu olarak bu ii¢ ulus tarafindan da kullanildig1 anlagilmistir.
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Orta Cag boyunca “Slav” ve “Rus” uluslarinin etnik bakimdan ayni1 topluluklar
olduklarin1 ve Rusya cografyasinda ilk siyasi olusumlarin Slavlar tarafindan meydana
getirildigini savunmakta olan Anti-Normanizm diisiince akimindan bahsetmistik.
Ancak Slavlar, kiiltiir, medeniyet, dini inang gibi birgok bakimdan Iskandinavlardan
ayrilmaktaydilar. Rus arkeolog Kont A. Uvarov, XIX. ylizyilda Slav kabilelerinden
Meryalarin yasamis olduklart Yukar1 Volga ve Klyazma Nehri arasindaki bolgede
arkeolojik calismalar yiiriitmiistiir. Arastirmalar esnasinda agilan hdyiik mezarlarda
gomiilen kisilerin, Slav uygulamalar1 dolayisiyla birlikte gomiildiikleri silahlarin, balta
ve mizrak oldugu tespit edilmistir. Bu arkeolojik ¢alisma, Islam cografyacilarindan
Slavlarin silahlar1 hakkinda edindigimiz bilgileri tasdik eder bigimdedir. Nitekim
Mervezi, Slavlarin kullandiklar1 silahlardan bahsederken bu silahlar arasinda kilici
saymamaktadir. Ibn Riisteh ise Slavlarin mizrak, ok ve kalkan disinda silahlarinin
bulunmadiginda bahsetmektedir. Bu husustan bahsetmekte olan bir bagka eser
Hududii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-Magrip’tir. Yazar1 anonim olan eserde Slavlarm
silahlar1 Mizrak, harbe ve kalkan olarak siralanmaktadir. Ancak 943’te Knez Igor
tarafindan Berdea’ya yonelik yiiriitiilen yagma seferinde Ruslarin dénem igerisinde
meshur olarak degerlendirilen kili¢lara sahip olduklarini, Miskaveyh’in Tecaribii’l-

Umem adli eserinden dgrenmekteyiz.

Ruslar ile Slavlar arasinda keskin ayrimlar yapmakta olan bir¢ok kronik ve
Islam cografyacilarinin eserleri bulunmaktadir. Ancak bu konuda en one ¢ikan
kaynaklardan biri, “Rus” adina ilk kez rastlanilan St.-Betin Kronikleridir. Kronikte
Bati Roma Imparatorluguna dostluk kurmak amaci ile “Kagan” unvani ile andiklari
hiikiimdarlar1 tarafindan el¢i olarak gonderildiklerini ve Isve¢ kokenli olduklarini
belirten grup hakkinda kayda gegen bilgiler, “Rus’ adin1 kullanan ulusun Isveg’ten go¢
eden Iskandinavlar oldugu teorisinin kaynak noktasidir. X. yiizyilda Hazar
sehirlerinden Itil’de gézlemleme sans1 buldugu Ruslar hakkinda birgok agidan degerli
bilgiler vermekte olan ibn Fazlan’in Seyahatnamesinde de Ruslar, net bir bigimde
Iskandinavlar olarak tasvir edilmis ve “Rus” olarak adlandirilmiglardir. Bu bilgiler
1s18inda IX. ylizyilda Rusya topraklarinda ilk siyasi olusumlart meydana getirenlerin,

Iskandinav kokenli Vareg-Ruslar olduklar1 tasdik edilmistir.

Bununla birlikte IX. yiizyi1lda Rusya’nin giineyinde Bulgarlarin ve Hazarlarin
ticari ylikselisi ile ayn1 doneme denk gelen siirecte Slavlar, 6zellikle Baltik bolgesinde

ticaret sehirleri ve limanlar insa etmislerdir. Slavlarin, schirlerin insasi ve savunma
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hususunda kaydettikleri gelismeler, kuzeydeki Iskandinavlarin baskin ve yagma
hareketlerinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Ticaret hususunda etkin hale
gelmeleri, Hazarlarin bolgedeki ticaret yollarmi iyi bigimde degerlendirerek,
bulunduklar1 cografyada ticaretin hi¢ olmadigi1 kadar canlanmasi ile birlikte miimkiin
olmustur. Slavlarm, Iskandinavlarm bolgeye go¢ etmelerinden &nce giiney ile
yiiriittiikleri ticari iliskilerin en biiyiik kanitlarindan biri de yasadiklari cografyada V1.
ve VII. yiizyillara tarihlendirilen Sasanilere ve Bizans’a ait giimiis sikkelerin tespit
edilmis olmasidir. Slavlar, Iskandinavlarin bélgeye gelislerinden once giiney ile
ticaretin onciileri olarak, Iskandinavlarm Baltik bélgesindeki ticareti tanimalarinda

biiyiik rol oynamisglardir.

Rusya’da Iskandinav gogiinden énce medeniyetin ingasinda Slavlarin yaninda
Tiirk gogebe kavimlerin bolgedeki faaliyetleri de katki saglamistir. Nitekim IV.
yiizyillda Hunlar, Slavlar1 evvela Alan etkisinden kurtarmig, ardindan bdlgedeki
Ostrogotlarin etkinligini ortadan kaldirarak Slav ulusunun Cermenlesme olasiligin
yok etmislerdir. O doneme degin barig¢il dogaya sahip Slavlar, evvela Hunlarin,
ardindan da Avarlarin etkisi ile askeri alanda gelismeler kaydetmislerdir. Slavlarin
Hun ordusunda yardimci kuvvet olarak bulunduklar1 bilgisine John Malalas’in VI.
ylizyilda kaleme aldig1 kronigi ile ulasmaktayiz. Buna gore Hunlar, yanlarinda Slav
kuvvetleri ile birlikte Bizans Imparatorlugunun Thrace temasina kadar ilerlemislerdir.
Hunlarin Slavlarla birlikte yiiriittiigli akinlar, Slavlarin Balkanlara yonelik goclerinden
once, bolgeyi tanimalarina olanak saglamis gibi goriinmektedir. Saksonya kokenli
tarih¢i Helmold’dan alinan bilgilerden, Hunlarin bdlgedeki niifuzu nedeniyle, Orta
Cag’m baslangicinda Danimarkalilarin bu topraklart “Chuningrad” (Hunlarin Sehri)
olarak tanidiklarini tespit etmekteyiz. Ancak Slavlarin Balkanlara yonelik gocleri Avar
doneminde gerg¢eklesmistir. Hunlarin Avrupa’nin dogusundaki etkinlikleri nedeniyle
Slavlarin bir kismi ilk defa Avar déneminde Bizans Imparatorlugu’nun Balkan

eyaletlerine go¢ ederek etnik haritanin degismesine neden olmuslardir.

Hazarlar ve Bulgarlar dolayisiyla Rusya sahasinda ticaretin yiikselisi s6z
konusu olmus, bu yiikselis hem Slavlarin hem de Vareg-Ruslarin dikkatinin,
Rusya’nin giineyindeki ticari kazanimlara ydnelmesine sebebiyet vermistir. Bu
yonelim, IX. ylizyilda Vareg-Ruslarin bolgeye ilgilerinin artmasinin baglica
nedenlerinden biri olmustur. Ayni siire¢ igerisinde tiiccar ve savas¢i Ruslar, dini

hosgorii ile karakterize Hazar topraklarinda yaptiklari ticaret dolayzst ile Islam diinyasi
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ile tamsmislardir. Béylelikle dzellikle IX. ve X. yiizyillarda islam diinyas: ile ticari

iligkiler icerisine girmeye imkan bulmuslardir.

IX. yiizyildan itibaren yasanan bu gelismelerin baslangici, Knez Rurik’in Slav
topraklarina yaninda Vareg-Ruslarla go¢ etmesi ile miimkiin olmustur. Rurik’in
kuzeydeki politikas1 burada bir Vareg-Rus hanedanligi kurmak oldugundan, Rusya
Devleti’nin temelinin Rurik tarafindan atildigini belirtmek yanlis olmayacaktir. Ancak
Oleg’in Kiev’i ele gegirmesi, Kiev Knezligi donemini baslatmasi dolayisi ile biiyiik
onem arz  etmektedir. Kiev’in  6nemi, kaynaklarinin  ¢oklugundan
kaynaklanmamaktadir. Kiev sehri, Ruslarin giineydeki zenginliklere ulagmalarinin ilk
kademesini teskil etmektedir. Oleg’in giineye dogru ilerleyisi Ruslara bu
zenginliklerin kapisini aralamig, Bizans ile yapilan savasin sonucunda elde edilen
genis imtiyazlarla birlikte Rus Knezligi bir devlet olarak taninmig ve bu dénemden

itibaren dzellikle Bizans Imparatorlugu ile ¢alkantili bir siyasi siireg gelismistir.

Rusya’nin giineyinde Hazar Devleti’nin attigi ekonomik temeller, Vareg-
Ruslar tarafindan gelistirilmis ve Hazar Devleti, bir devlet modeli olarak Rus Knezleri
icin ornek teskil etmistir. Bunun en biiytlik gostergelerinden biri, 839 yilinda Bati Roma
Imparatoru’nun Ingelheim’daki sarayinda bulunan Vareg-Ruslardir. iskandinavya
cografyasindan gelerek giineydeki giiclii devletler tarafindan taninmayi ve bu
devletlerle ticari iligkiler siirdiirmeyi amaclayan Vareg-Ruslar, o donem Rusya
cografyasinda ticari bir yiikselis yasamakta olan Hazarlarin, hiikiimdarlarina verdikleri
unvan olan Kagan’1 kullanarak hem Dogu hem de Bat1 Roma hiikiimetleri tarafindan
bir devlet olarak taninmak istemislerdir. Bununla birlikte Kagan sozctigii, XI. yiizyilda
Kiev Metropoliti Ilarion tarafindan Rus Knezi Vladimir’e 6vgii amaci ile yazdig
metinde yeniden bir unvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiev Knezleri tarafindan
Kagan unvanmin kullanimi, Vareg-Ruslarin bir imparatorluga doniisme arzular ile

birlikte Tirk kiiltiiriinden etkilendiklerinin kanit1 niteligindedir.

Sonug olarak, Slavlarin V. ylizyildan itibaren yasamakta olduklar1 cografyaya
yonelik Tiirk menseili gogebe uluslar tarafindan gergeklesen cesitli goglerin de etkisi
ile, Vareg-Ruslarin IX. yiizyillda bolgeye gelmelerinden 6nce kiiltiirel yasam, askeri
faaliyetler ve yasam alanlarinda insa ettikleri birtakim kale, ticaret sehirleri ve limanlar
gibi hususlarda gelismeler kaydetmis ve bolgede komiin yasamin ilk o6rneklerini

vermis olduklar1 tespit edilmistir. Vareg-Ruslar ise servet ve iine olan diiskiinliikleri
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ile, 6zellikle Baltik bolgesinde Slavlar tarafindan kurulan ticaret sehirleri dolayisi ile
bu bolgeye c¢ekilmislerdir. Anlasildig1 lizere Rusya sahasinda medeniyetin temelleri
Iskandinavlar tarafindan degil, Slavlar ve Tiirk gdcebe kavimler tarafindan atilms, IX.
yiizyildan itibaren Vareg-Ruslar tarafindan bu temeller iizerine bir devlet yapilanmasi
insa edilmistir. Slav topraklarina yonelik Vareg-Rus gocleri ii¢ asamadan
olugmaktadir. Bu agamalardan ilki olan Rurik’in Novgorod ve gevresine yonelik gocii
ile, Rurik Hanedanligi donemi baslamistir. Bu gog¢ hareketinden dolayr Rurik,
Rusya’nin kurucusu olarak anilmaktadir. Vareg-Ruslarin ikinci go¢ dalgasi, Rurik’in
boyarlar1 Askold ve Dir tarafindan Kiev’e yonelik olmus, bdylelikle Ruslarin
giineydeki ticari faaliyetleri ve 860 Konstantinopolis seferi ile birlikte Bizans iligkileri
baslamistir. Bu giineye go¢ hareketinin {iglincii ve son dalgas1 Knez Oleg tarafindan
Kiev’deki Askold ve Dir yonetimini devirmek iizere gergeklestirilendir. Oleg
donemiyle birlikte Bizans ile 907-911 yillarinda, Ruslara Bizans tarafindan bir¢ok
siyasi imtiyazin verilmis oldugu bir antlagmanin yapilmasi ile Ruslar, bolgeye
gelmelerinden 6nce dahi Baltik ticareti dolayisi ile haberdar olduklar1 giineydeki
zenginliklere ulasmis ve Kiev Knezligi donemi Oleg devri ile baslamistir. Knez
Svyatoslav doneminde ise giineydeki nehir ticaretinin hakimi olan Hazarlar, Ruslar
tarafindan bertaraf edilmis ve bu tarihten sonra Ruslar, giiney ile ticareti aracisiz
bicimde devam ettirmislerdir. IX. ylizy1l oncesinde Slavlar ve Tiirk kokenli kavimler
tarafindan kaydedilen gelismeler, Vareg-Ruslarin giineydeki zenginliklerin tegviki ile
bolgeye go¢ etmeleri ile kademeli olarak tamamlanmis ve boylelikle Rusya

Devleti’nin temelleri atilmistir.
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EKLER

Resim 1.
Kuzeybati Avrupa'da var olan Viking Cagi (M.S. 790-1100) ticaret rotalarmi gésteren harita.

/ Y s o

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/9284/viking-age-trade-routes-in-north-west-europe/

Resim 2.
VIIL. yiizyildan XI. yiizyila degin Viking rotalart.

=

NN AUSSIA

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/14067/global-extent-of-viking-exploration/
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Resim 3.
Vareglerin ticaret rotalarini gosteren harita.

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/15546/varangian-trade-routes/

Resim 4.
M.S. 750-950 yillar: arasina tarihlenen ii¢ Viking Cagi klict.
g o

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/8850/viking-age-swords/
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Resim 5.
Viking Cagi’na ait iki oval bros.

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/9001/viking-age-oval-brooches/

Resim 6.
M.S. 820 civarina tarihlenen, Oslo Fiyordu'nda bir gemi mezar arastirmasinda kesfedilen Oseberg
Viking gemisi.

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/8061/oseberg-viking-ship/
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Resim 7.
Oslo, Norveg'teki Viking Gemi Miizesi'nde bulunan Gokstad olarak bilinen Viking gemisinin 6n
goritiniimii.

Kaynak: https://www.worldhistory.org/image/8060/gokstad-viking-ship/
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Resim 8.
Viking pusulasi ¢izimi.
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Kaynak: Graham Campbell, Cultural Atlas of the Viking World, Facts on File, New York 1994, s. 180.

Resim 9.
XL yiizyildan bir Viking gemisinin stislemeleri.

Kaynak: James Graham-Campbell and Dafydd Kidd, The Vikings, British Museum Publications,
New York 1980, s. 31.
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Resim 10.
Iskandinaviarin kar ve donmusg nehirler iizerinde seyahat etmek amac ile kullandiklar: kizak.

73

Kaynak: Graham Campbell, Cultural Atlas of the Viking World, Facts on File, New York 1994, s. 74.

Resim 11.
Londra’daki Themes Nehri’nden ¢ikarilan Viking baltasi. X. yiizyila tarihlenmektedir.

—~

Kaynak: Graham Campbell, Cultural Atlas of the Viking World, Facts on File, New York 1994, s. 55.
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Resim 12.
Riigen’de gerceklestirilen arkeolojik ¢calismalarda ortaya ¢ikarilan sikkeler.

Kaynak: Christine E. Fell, “Gods and Heroes of the Viking World”, The Northern World The History
and Heritage of Northern Europe AD 400-1100, (Ed.: David M. Wilson), Harry N. Abrams, Inc.,
Publishers, New York 1980, ss. 15-49, s. 193.
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