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OZET

YUKSEK LISANS TEZI
ZIHIN FELSEFESINDEN NOROFELSEFEYE GECIS VE CHURCHLANDLAR
ORNEGI
Hatice Yagmur SEHITOGLU
Tez Damismani: Prof. Dr. Nevzat CAN

2024, 71 sayfa

Jiuri: Prof. Dr. Nevzat CAN
Prof. Dr. Mine KAYA KEHA
Doc. Dr. Celal YESILCAYIR

Bu calismada o6ncelikli olarak zihin felsefesi iizerine temel bir giris yapilarak zihin
felsefesi ve zihne yonelik genel bir bakis sunulmustur. Ardindan zihin felsefesinin temel
meselelerinden biri olan zihin-beden problemine ve bu konuda etkili olan gesitli
teorilere deginilmistir. Caligmanin ikinci bdliimiinde zihin-beden problemini ¢dziime
ulastirma amaciyla yeni bir bakis agis1 diyebilecegimiz norofelsefeye yer verilerek genel
hatlariyla anlatilmis ve nasil bir yaklasim sunduguyla ilgili bilgilere deginilmistir.
Uciincii bolimde ise nérofelsefenin kuruculart olarak kabul edilen Churchlandlarin,
norofelsefe araciligiyla ulasmak istedikleri hedefe iliskin bilgiler sunulmustur.
Norofelsefenin, psikolojiyi norobilime indirgeyerek sunmus oldugu ¢oziim, birgok
bakimdan elestirilse bile, ndrobilimin ilerlemesiyle zihin-beden problemine yeni
aciklamalar getirebilecegi Ongoriilmektedir. Bu baglamda norofelsefenin s6z konusu
indirgemeci yaklasimina iligkin alan i¢inde heniiz bir 6rnek bulunmasa da bilim tarihi
icinde c¢esitli indirgeme durumlarmin var olusu, ndrofelsefe i¢cin umut verici bir 6rnek

niteligi tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Zihin felsefesi, zihin-beden problemi, norofelsefe.



ABSTRACT

MASTER THESIS

THE TRANSITION FROM PHILOSOPHY OF MIND TO
NEUROPHILOSOPHY AND THE EXAMPLE OF THE CHURCHLANDS

Hatice Yagmur SEHITOGLU
Advisor: Prof. Dr. Nevzat CAN
2024, 71 pages

Jury: Prof. Dr. Nevzat CAN
Prof. Dr. Mine KAYA KEHA
Assoc. Prof. Dr. Celal YESILCAYIR

In this study, first of all, a basic introduction to the philosophy of mind and an
overview of the philosophy of mind and the mind is presented. Then, the mind-body
problem, which is one of the main issues of the philosophy of mind, and various
theories that are effective on this issue are mentioned. In the second part of the study,
neurophilosophy, which can be called a new perspective in order to solve the mind-
body problem, is explained in general terms and information about what kind of
approach it offers is mentioned. In the third part, information about the goal that the
Churchlands, who are considered as the founders of neurophilosophy, wanted to achieve
through neurophilosophy is presented. Even if the solution offered by neurophilosophy
by reducing psychology to neuroscience is criticized in many respects, it is predicted
that it can bring new explanations to the mind-body problem with the advancement of
neuroscience. In this context, although there is no example of the reductionist approach
of neurophilosophy in the field, the existence of various reductionist situations in the

history of science is a promising example for neurophilosophy.

Key Words: Philosophy of mind, mind-body problem, neurophilosophy.
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ONSOZ

Zihin felsefesinin bir alt disiplin olarak kabul gérmesinin ardindan, zihne iligskin
sorgulamalarin derinlesmesi, zihni ve zihnin isleyisini anlamlandirma yolunda onemli
adimlar atilmasini saglar. Zihin felsefesi alani i¢cinde yer alan temel problemleri ¢oziime
ulastirma gayesi tasiyan bir¢ok filozof bu alana dair ¢esitli fikirler ortaya koyar ve
problem alanini genisletip yeni yonelimlerin olusmasma da zemin hazirlar. Yaklasik
otuz yildir varligin1 devam ettikmekte olan, zihne dair var olan gizemin nérobilimin de
devreye girmesiyle agiklanabilecegini iddia eden ve Churchlandlar tarafindan ortaya
koyulan norofelsefe bu anlamda oldukga radikal bir disiplin olarak kabul edilir. Zihin ve
beyne iliskin birlesik kuram ortaya koyma gayesini gergeklestirmek isteyen
Churclandlar, norofelsefe araciligiyla psikolojinin ndérobilime indirgenmesi yoluyla
problemin ¢6ziime kavusturulabilecegi ihtimalini ele alarak bunun bilim tarihi iginde
ornekleri bulundugunu ve norobilimin gelisimine paralel olarak norofelsefe icin de
gercgeklestirilebilir oldugunu ifade ederler. Bu ¢alisma ile oncelikle zihin felsefesinin
tarihsel gelisiminden baslayarak, nérofelsefenin ortaya ¢ikis siirecine degindikten sonra
Patricia Churchland’in bir¢ok elestiriye konu olan nérobilim ve psikolojinin entegre
edilip kuramlarin birlikte evrim siirecine iliskin bilgiler verilir. Norofelsefe, hala
gelismekte olan bir disiplin olmakla birlikte, sunulan bu c¢alisma ile disiplinin neyi
amagladig1 ve Churchlandlarin asil gayesinin ne oldugu konusunda net bir anlayis

olusturulabilecegi diistintiliir.

Bu baglamda tez siirecinde danigmanligimi iistlenen degerli hocam Prof. Dr.
Nevzat CAN’a, yardimlar1 ve destegi ile hep yamimda olan Dr. Ali Sefa MENDIL e ve
tim hayatim boyunca her animda destegini hi¢ eksik etmeyen ve bugiinlere gelmemde

cok biiyiik emekleri olan kiymetli aileme tesekkiirii borg bilirim.

Erzurum-2024 Hatice Yagmur SEHITOGLU



GIRIS

Insana iliskin en temel iggiidiilerden biri anlama ve anlamlandirmadir. Bu, tarih
boyunca her donemde ve her bireyde gozlemlenen bir durumdur. Felsefe tarihine
baktigimizda insana ait merak ve kesfetme arzusunun bu anlama ve anlamlandirma
arayisindan kaynaklandigini goriiriz. Bu arayis var olussal bir sorusturma igerir. Yani
temelde hakiki olarak var olan nedir? Diinyanin var olusu neye dayanir ve diinya nasil
tezahiir etmistir? Hakikati arama yolunda bu tip sorular insan1 goriiniis ve gerceklik
arasindaki farki sorgulamaya yonlendirir. Goriiniis derken bu kavram varligin ya da
varliklarin bizlere nasil goriindiigiiyle ilgili bir algi meselesidir ve bu alg1 zihinsel bir
siiregten gegerken gergeklikten de ayirt edilmelidir. Mesela su dolu bardagin iginde
duran c¢ay kasig1 kirik olarak goriiniir fakat gercekte dyle degildir. Bu nedenle, felsefi
bir etkinlik s6z konusu oldugunda, goriiniis ve gerceklik farkli anlamlara gelir. Felsefe
tarihinde Antik Yunan’dan itibaren baglayan felsefi etkinlikle beraber ilk nedeni bulma
ve anlamlandirma yolunda elde edilen sonuglar kendi iginde bir yerde konumlanirken
bunun yani sira farkli sorusturmalar igin de kapi aralar. Oyle ki insanin anlam arayist
dogrudan ve bilingli bir ¢abanin iiriinli olmasa bile insanin aslinda zihin sahibi bir varlik

olusuna iliskin bir ilk adim kabul edilir.

Antik Yunan filozoflar1 tarafindan baslatilan felsefi sorgulama, o donemin sartlari
diisiintildiiglinde oldukca ileri diisiinceler barindirir. Bu diisiinceler, 6znellik iceren
bakis agilar1 araciligiyla evrenin anlamlandirilmas: ¢abasinin ilerisine giderek farkl
bir¢cok sorgulamay1 giindeme getirir. Bu, her ne kadar baslangicta bilingli bir ¢abanin
irlinli olarak kabul edilmese de yeni sorgulama alani, o donemde “ruh” olarak
adlandirilan ve modern doneme gelindiginde “zihin” olarak yeniden tanimlanan alana
dairdir. Daha ileri gittigimizde Ortacag ve Modern ¢agda ruhun ele alinig bi¢iminin
Antik ¢agdan izler tasidigin1 goriiriiz fakat yine de belirli diizeylerde farklar bulunur.
Ortacagda etkili olan din merkezli anlayis ile beraber insan dogas1 ve zihin iizerine pek
cok tartisma varligini1 devam ettirir. Burada yer alan problemler genis bir alana yayilmis
haldedir. Siire¢ devam ederken her seyin temelinin dine bagli oldugu fikri Ronesans’la
beraber degisim siirecine girer ve Modern cagin baslamasma da etki eder. Ozellikle
modern donemle beraber bilimsel etkinlik alaninin genislemesi ve insanin merkezi bir

konuma gelmesiyle zihin ile ilgili sorgulamalar daha derin bir hal alir. Bunda zihin



felsefesinin bir alt disiplin olarak kendine yer edinebilmesinin rolii ok yiiksektir. Oyle
ki diger tiim alt disiplinlerde oldugu gibi zihin felsefesi de 6zellikle modern donemin
etkisiyle artik bazi temel problemlere ¢6zliim arayisina girer. Sorgulama alani genisleyen
zihin felsefesi ve zihin ile ilgili olarak 6zellikle zihnin dogasi, isleyisi, zihin ve beden
arasindaki iligki tizerine teoriler gelistirilir. Bu baglamda modern ¢agda zihin felsefesi
alaninda ve zihin-beden problemi konusunda Descartes O6nemli bir yere sahiptir.
Descartes’in zihin felsefesinde onemli bir yere sahip oldugunu “Meditasyonlar” adli
eserinden yola c¢ikarak gérmek miimkiindiir. O, |I. Meditasyon’ da, sliphe yontemini
kullanarak kendi varligina iliskin bir kanit ortaya koyduktan sonra 6ze iliskin bir
gerceklik ortaya koymak amaciyla kendi 6ziine dair bir sorgulamaya geger. Devaminda
Il. Meditasyon’ da varlik hakkinda “Ben Neyim?” sorusuna, 6zde diisiinen bir sey
olarak cevap verir. Descartes’in kendisini 6zde diisiinen bir sey olarak ifade etmesi,
diialist olarak addedilmesi i¢in tek basina yeterli bir kosul olarak goriilmez. Fakat VI.
Meditasyon’a baktigimizda o, kendisinin ger¢ek anlamda bir ruh ya da zihne tekabiil
ettigini ve beden varliktan ayrildiktan sonra da varhigim siirdiirecegini agiklar. Bunun
tek anlami vardir, zihin ve beden iki ayr1 tézden meydana gelir. Bu aciklama onun

kesinlikle diialist bir diisiiniir olarak kabul edilmesinin kanit1 olarak gosterilir.*

Descartes zihin ve bedeni iki ayr1 toz olarak belirledikten sonra bu kez diisiinen
toz ve uzamli(yer kaplayan) t6z olarak iki farkli t6z belirler, diisiinen tozii ise sonlu
diisiinen ruh ve sonsuz diisiinen ruh olarak ayirir.? Descartes’e gore ruh maddi olmayan
bir seydir. “Diisiiniiyorum o halde varim.” ifadesindeki diisiinme eylemi ruh tarafindan
gerceklestirilir. Ruhun varligi yalnizca diistinme yoluyla anlasilir dolayisiyla ruh,
diisiinceden 1ibarettir. Ona gore ruhun tam anlamiyla neye karsihik geldigi ifade
edilmeden, hayal giicii ve iradeyi anlamak miimkiin degildir. Ruh ve beden bir araya
gelerek insani olusturur. Ruh ya da zihin ve beden insanda bir arada bulunur fakat bu
ikisi birbirinden tamamen bagimsizdir. Ruh, bedenden 6nce var olmustur ve varligini
devam ettirebilmek icin bedene muhta¢ bir durumda degildir. Fakat ruh ve beden
birbirinden bagimsiz iki t6z olmasina ragmen bir arada bulunmak durumundadir. Onlar
yalnizca birtakim islevleri gerceklestirebilme amaciyla bir arada bulunma zorunluguna

sahiptir. Ruh, bedene ait organlardan yalnizca beyin ile dogrudan bir temasa girer.

! Kamuran Elbeyoglu, Zihin Felsefesi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskigehir, 2019, 62.
2 Ayben Ruba Ozunur, Erimci Materyalist Bilim Anlayisi A¢isindan Biling Sorunu, (Yiiksek Lisans Tezi),
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya 2016, 5.



Beyin araciligiyla gelen duyumlar ruha iletilir dolayisiyla ruh ve beden arasinda bir
etkilesim s6z konusudur. Descartes, ruh ve beden arasindaki bu etkilesimi saglayan
seyin beynin merkezinde bulunan epifiz bezi oldugunu soyler. Epifiz bezinin gorevi
bedende meydana gelen duyumlar1 6ncelikle beyne daha sonra beyin araciligiyla ruha
iletmektir.® Descartes’in bu yaklasimi kendisinden sonra ¢agdas déneme kadar birgok

tartismanin ana konusu haline gelmis ve birgok elestiriye maruz kalmistir.

Zihni anlamaya, zihin ve beynin nasil ¢alistigini agiklamaya yonelik olarak ortaya
cikan teoriler daima yetersiz olarak goriliir ve yeni sorgulama alanlari araciligiyla
yonelim degisir. Oregin zihin beden etkilesimi noktasinda oldukca énemli gériilen
kartezyen diializmin zihin-beden problemini agiklamada yetersiz kaldig: ifade edilir ve
aldig1 elestiriler neticesinde yeni bakis agilarinin gelismesine olanak saglar. Bu noktada
materyalist, dogalci ve monist bir temele dayanan ndrofelsefe karsimiza c¢ikar.
Norofelsefe, olduk¢a yeni bir alan olmakla beraber bunun yani sira ¢alisma alani da
farklidir. Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde ortaya ¢ikan bu alan Patricia Churchland’a
ait olan “Neurophilosophy: Toward a Unified Science of the Mind-Brain” kitabiyla da
On plana ¢ikar. Norofelsefe alaninda yapilan ¢aligmalar nérobilimsel bulgularin da dahil
oldugu caligma alanina aittir. Yani felsefi problemleri bilimsel ¢alismalarla entegre
ederek, zihinsel siireglerin beyinde ne sekilde gerceklestigine iliskin bir agiklama
sunmay1 amaglar. Bu yapildig1 takdirde zihin ve beyin arasindaki iliskinin daha iyi
anlagilacagi ve agiklanacag ifade edilir. Bu sebeple “Norofelsefe” isimli kitapta da yer
verildigi iizere bu iki alan yani felsefe ve norobilim arasinda ortak bir calisma
yapabilmek i¢in Oncelikle bu alanlara iligkin temel bilgilere sahip olmak 6nemlidir.
Ciinkii 6rnegin felsefi sorgulama alanindan bakildiginda Churchland agisindan beynin
nasil calistig1 hakkinda bilgi sahibi olmak zihin felsefecileri agisindan biiyiik 6nem tasir

ve ayn1 durum norobilimciler i¢in de gegerlidir.

Zihin felsefesinin felsefi tavir ve mantiksal analiz yoluyla agiklama getirmeye
calistig1 zihin-beden problemi, biling, algi gibi konulara norofelsefe araciligiyla yeni
cevaplar aranmaya baslanir. Norofelsefe, zihinsel siiregleri ve zihinsel siireglerin
beyindeki noral temelleri arasindaki iligkiyi anlamak gayesiyle felsefe ve norobilimi bir

araya getirir. Bu disiplin biling, 6zgiir irade gibi kavramlarin ndrobiyolojik alt yapisini

8 H. Omer Ozden, Rene Descartes, Dogu’dan Bati’ya Diisiincenin Seriiveni: Yenicag Diisiincesi, Insan
Yaynlari, Editor: Yrd. Dog. Dr. Ahmet Erhan Sekerci, 3.Cilt, Istanbul 2016, 43-45.



aragtirirken, bu fenomenlerin nasil meydana geldigine iliskin bilimsel agiklamalar
yapilabilecegini 6ne siirer. Yani bu yaklagim, felsefi problemlerin bilimsel verilerle bir
araya gelmesi yoluyla zihnin nasil calistifina yonelik agiklamalar yapilabilecegini
savunur. Norofelsefe ayni zamanda, zihinsel durumlarin beyin durumlar ile iliskili
olabilecegini ve zihinsel siireglerin beyin islevlerine indirgenebilecegi goriisiinii ortaya
atarak iddiasin1 temellendirmek amaciyla bilim tarihindeki indirgeme 6rneklerine atifta
bulunup, bu yaklasimin ndrobilimin ilerleyisine paralel olarak birlesik bir kuram

olusturma hedefine ulastirabilecegine isaret eder.



BIRINCi BOLUM
ZiHIN FELSEFESI VE GELISIMI
1.1. ZIHIiN FELSEFESIi NEDIiR?

1.1.1. Zihin Felsefesi ve icerdigi Kavramlar

Zihin felsefesi, anlam1 ve kapsamu itibariyle belirsizlik igeren bir alani ifade eder.
Bununla birlikte zihin seklinde bir disiplinin ortaya ¢ikmis olmasi belli birtakim
kavramlar1 ve sorunlar1 kapsar. Zihin felsefesi, zihne ve zihinsel faaliyetlere dair felsefi
arastirma alanidir. Alana 6zgii temel konular ise zihnin varolusu, 6zii ve statiisiiniin ne
oldugunun yani sira zihnin kendisi haricinde diger varliklarla nasil bir iligki i¢inde
oldugudur.* Zihin felsefesi, pek ¢ok kavrami igerisine alan bir felsefi alandir. Zihin
felsefesini daha iyi anlamak ve konumlandirmak amaciyla zihin, zihinsel hal, zihinsel
nitelikler, acik ve kapali zihin, zihinsel temsil gibi kavramlarin ne oldugunun bilinmesi
gerekir. Bu kavramlara iliskin tanimlarin bilinmesi, zihin felsefesinde yer alan temel

problemlerin ¢6ziimii olmasa bile en azindan ¢éziime giden yolu olusturur.

Yiizyillar boyunca zihnin ne oldugu {izerine arasgtirmalar yapilmigtir. Zihin
kavrami, modern dénemle beraber felsefeye dahil olmus olmasina ragmen Ilkgag’dan
itibaren birgok filozof tarafindan “ruh” kavramina karsilik gelecek sekilde kullanilir. Bu
anlamda zihin kavraminin sozliikk anlamina bakacak olursak; insana ait ac1, seving gibi
duygular ve diisiincelerle ilgili islevlerin sadece insanin kendi gézlemine agik oldugu
yapiya zihin adi verilir. Bu tanima gore zihinde gergeklesen seyler baskalarina kapali,
ozel ve gizlidir.® Zihnin kapsami icerisine algi, diisiinme, anlama, hayal etme, irade,
biling, bilin¢disi, yonelim vb. kavramlar dahildir. Dolayisiyla zihin, akli fonksiyonlar1

iceren bir kavram olarak karsimiza ¢ikar.

Zihin halleri, zihin igerisinde meydana gelen aci ve haz duyma, diisiinceler,

inanglar, arzular ve endiseler, 6tke duyma, seving, hatirlama ve beklenti gibi hisleri

4 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul 2013, 1682.
% Cevizci, 1680.
® Seref Giinday, Zihin Felsefesi, Asa Kitabevi, Bursa 2003, 14.



ifade etmek ve zihinsel fenomenler igin kullanilan terimdir.” Zihin felsefesinin temel

konusunu bu s6z konusu fenomenlerin dogasi olusturur.

Zihinsel durumlarin, duyumlarin ve de algisal hallere sahip olma durumunun nasil
bir sey oldugunu belirleyen 6zellikler, zihinsel nitelikler olarak adlandirilir. Zihinsel
nitelikler ayn1 zamanda fenomenal 6zellikler terimiyle de es anlamli olarak kullanilir.
Fenomenal nesnelerin 6zelliklerinden hareketle mavi bir top goren kisinin zihninde
olusan mavilik zihinsel bir nitelik olmanin yani sira bizzat deneyimleyen kisiye ait
olmas1 sebebiyle 6znel bir nitelik olarak da kabul edilir.® Kisiye ait zihinsel deneyimleri
anlamak ve agiklamak amaciyla kullanilan kavram ve teorilerle ilgili pek ¢ok farkli
yaklagimi igeren zihinsel nitelikler, zihinsel siireclerin dogasini, nasil calistigini ve

etkilesim i¢inde oldugunu anlamak ag¢isindan da 6nemlidir.

Ac¢ik ve kapali zihne bakacak olursak; acik zihin bir baslangi¢ noktasi gibi
diisiiniildiiginde, ona sekil veren sey izlenimler olarak karsimiza ¢ikar. Agik zihin
varliga karst on yargi ve aliskanliklar araciligiyla degil merak, hayret, sorgulama ile
ayn1 paralelde olan bir zihin halidir. Kapali zihin ise varlig1 aliskanlik olarak goriir ve
otomatik tepkiler verir. Bu tiir bir zihin, kosullanma etkisi gosteren hipnotize olmus gibi

davranan bir zihindir.?

Zihinsel temsile gore bir seyi diisiinmek, o seyin zihin i¢inde bir temsile tekabiil
ettigi anlamimna gelir. Yani, diislince devreye girdigi anda bir kavram, dili kullanan
kisiye ait zihinde belirli bir imgeyle birlesir.}? Zihinsel temsil, zihinsel siireglerin bir
pargasi olarak On plana ¢ikmakla beraber diisiinme, anlama ve algi gibi islevlerin de

temel tamamlayicilik gorevini Gstlenir.

1.1.2. Zihin — Beden Problemi ve Zihin-Beden Arasindaki Etkilesim

Zihin felsefesi alani i¢inde yer alan ve en temel problem olarak kabul edilen zihin-
beden problemi temelde zihin ve beden arasinda nasil bir iliski oldugunu, bu ikisinin

nasil etkilesime girdigini ortaya koymaya yonelik bir amag tasir. Bu sebeple zihin ve

" Erding Sayan, “Analitik Zihin Felsefesinin Temel Problemlerine Bir Bakis”, Bursa Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 19, 2012, 49.

8Cevizci, 1689.

® Mehmet Kasim Ozgen, “Agik Zihin ve Kapali Zihin”, International Journal of Social Science, 34, 2015,
156.

10 Cevizci, 1689.



beden arasinda nasil bir etkilesim oldugunu agiklamak amaciyla cesitli diisiinceler
ortaya koyulur. Etkilesimin kaynagina ve nasil gerceklestigine dair ortaya konulanlar
cesitli kuramlara ve bu kuramlarda onlara alternatif kuramlarin ortaya ¢ikmasina sebep
olur. Milet Okulu filozoflariyla baslayan ve 6zellikle Platon’la beraber belirgin bir hale
gelen ve Platon’dan Descartes’e kadar ruh-beden problemi olarak adlandirilan zihin-

beden problemi, ¢agdas doneme gegisle birlikte biling-beyin problemi haline gelir.

Zihin-beden probleminin temelinde biling problemi yer alir. Bilincin dogasinin ne
olduguna yonelik problem yirminci yiizyila kadar ¢6ziilmeyi bekler. Yirminci yiizyilla
beraber biling problemi iizerine yonlendirilen felsefi ve bilimsel c¢alismalar
dogrultusunda biling kismen de olsa aydinlatilmaya bagslanir. Fakat yirminci yiizyilda
baslayan galismalarin bir baslangi¢ niteligi gosterdigi, bilince dair var olan problemlerin
heniiz tam anlamiyla ¢ozlime kavusturulmadigi da asikardir. Bunun elbette bircok
sebebi vardir ve bu sebeplerin basinda bilincin dogasindan kaynaklanan sinirlamalar
gelir.!! Zihin ve beden arasindaki etkilesimi daha iyi anlayabilmek agisindan bilincin
tanim1 yapilabilir fakat biling ile ilgili herkesin hemfikir oldugu bilimsel bir tanim
bulunmaz. Yapilan farkli tanimlara gére bazilari bilinci uyandigimiz andan baslayarak
uyku haline gegene kadar siiren bir fenomen olarak tanimlarken, bazilari tarafindan ise
dikkatin bir seye yonelmesi durumu olarak tanimlanir. Bunlara ek olarak bilincin
aslinda tek bir tirden fenomen olmadigini pek ¢ok sekilde ortaya ¢iktigini ifade

edenlere de rastlanir.'?

Biling problemine baktigimizda ise karsimiza 6znel deneyim cikar. Oznel
deneyim, fenomenal biling ile dogrudan iligkilidir. Fenomenal biling, birinci tekil
kisinin bizzat kendi bilincidir. Baska bir ifadeyle bir deneyimi yasamanin nasil bir his
olduguna aracisiz ve apagik bir sekilde ulasmak anlamma gelir. Dolayisiyla biling
problemi alaninda beynin 6znel deneyimleri nasil ve neden olusturduguyla ilgilenilir.!3
Buna da bilincin zor problemi adi verilir. Zor problem, fenomenal bilincin fiziksel

siirecler tarafindan nasil ve neden ortaya ¢ikarildigini agiklama problemidir.** Bilince

1 Eyiip Siizgiin, John Searle’iin Biling Teorisi, (Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Istanbul 2009, 8.

12 Ferhat Onur, “Biling Problemi ve Panpsisizm”, Metazihin Yapay Zeka ve Zihin Felsefesi Dergisi, 2(1),
2019, 70.

13 Emir H. Ozel, Gizem Giil Akbas, Akin Akbulut, “Bilincin Zor Probleminde Bazi Anti-Epifenomenalist
Bilimsel Yaklagimlar: Bir Derleme Calismas1”, Psikoteori Dergisi, 2(2), 2021, 37.

14D. J. Chalmers, “The Character of Consciousness”, New York: Oxford University Press, 2010, 105.



ait bu problemin “zor problem” olarak nitelendirilmesinin altinda bu alanla ilgili olan ve
“kolay problem” olarak adlandirilan problemlerin ¢oziime kavusturulma ihtimali
yaninda bilincin nasil ve neden olustugu konusunun ¢oziime kavusturulamayacagi

endisesi yatar.™®

Zor problem, fenomenal bilinci aracisiz bir sekilde igebakis yOntemiyle yani
birinci sahis perspektifiyle ve baska bir bilinci de disaridan yani {iglincli sahis
perspektifiyle sorusturma noktasinda kendisini gosterir.’® Birinci sahis bakis agis1 ve
liciincii sahis bakis agis1 bilincin veri kaynagimi olusturur. Ornegin herhangi bir yerimiz
agridiginda bunu sozlii bir sekilde dile getirebilir ayn1 zamanda betimleyebiliriz. Bu agr1
hissi sadece agriyr duyan tarafindan hissedilebilir. Doktor, muayene sonucunda gesitli
yontemlerle agrinin sebebini saptayabilse de agrinin kendisine rastlamaz. Burada birinci
sahis perspektifi ve li¢lincii sahis perspektifi arasinda niteliksel bir durum var olsa da
niceliksel bosluk devam eder.!” Zor problemin, zor problem olarak adlandiriimasinda
rolii olan David Chalmers, birinci sahis perspektifine ait verilerin iiglincli sahis
perspektifine ait verilere indirgenemeyecegini ve bu iki tiirden veriyi birbirine baglayan

temel yasalar1 bulma gdrevinin biling bilimine ait oldugunu soyler.'8
1.2. ZIHIN KURAMLARI

1.2.1. Monist Zihin Kuramlari

Tekgi kuramlar evrenin tek bir tozden meydana geldigini ifade eder. Fakat tekgi
kuramlar icerisinde, var olan toziin dogasi1 ile ilgili olarak cesitli tartigmalar sz
konusudur. Materyalizm agisindan evren biitliniiyle fizikselken, idealizm agisindan
evren yalnizca zihinsel tozden meydana geldigi kabul edilir. Bununla beraber tarafsiz
tekeilik agisindan diger kuramlarda kabul edildigi lizere evrenin biitliniiyle fiziksel ya da

zihinsel tozden olustugu gibi bir ifadeye rastlanmaz .1°

15 Onur, “Biling Problemi ve Panpsisizm”, 69.

16 Zekiye Kutlusoy, “Giiniimiiz Zihin Felsefesinin Zorlu Sorunu”, Felsefelogos, 1, 2016, 71.

7 Ceren Yigit, “Zihin Felsefesi Calismalari: Goriinenden Gergeklige Gegiste Bes Farkli Yaklasim”, Yeni
Fikir Dergisi, 13(26), 2021, 38.

18 Andrew Bailey, Zihin Felsefesi, (Cev.: Fiisun Doruker), Fol Yaynlari, Ankara 2021, 341.

19 Antti Revonsou, Biling Oznelligin Bilimi, Kiire Yaynlari, (Cev.: Selim Degirmenci), Istanbul 2017, 36-
37.



Teke¢i maddecilik diger bir adiyla fizikselcilik, evreni meydana getiren ve tek bir
tiirden olan temel toziin fiziksel madde oldugunu sdyler ve alt basliklara ayrilir. Bu
noktada eleyici materyalizm, bilincin bir yanilsama oldugunu 6ne siirerken, indirgemeci
materyalizmde biling, bir ¢esit beyin faaliyeti olarak kabul edilir. Belirimci
materyalizmde ise biling, beyin igerisinde gergeklesen iist diizey bir etkinliktir, beyin ile
etkilesim igindedir fakat beyne indirgenemez. Islevselcilik agisindan biling soyut,
nedensel ya da girdi-¢ikt1 iligkileriyle tanimlanir. Davranmisgilikta biling ve 6znel
deneyimin, somut olgular olmamalar1 sebebiyle bilim igerisinde yer alamayacaklar
ifade edilir. Tekei idealizm, evreni meydana getiren toziin biling oldugunu sdylemenin
yani sira var olan her seyin bilingli bir deneyimden meydana geldigini savunur. Tarafsiz
tekeilik ise, evreni meydana getiren toziin, fiziksel madde ve zihinsel olanin disinda
baska bir sey oldugunu, madde ile bilincin daha temel olan bir seye bagli oldugunu 6ne

stirer.?

1.2.1.1. Materyalizm

Materyalizm, sadece tek bir téziin var oldugunu iddia eden goriistiir.
Materyalistler agisindan miithim olan, zihinde gergeklesen olaylarin tiimiiyle fiziksel
terimlerle agiklanmasidir. Bu nedenle materyalistler, zihne ait indirgemeci bir analiz
vererek zihinsel durumlar biitiin olarak fiziksel siireclerde ifade etme gayretindedir.?
Materyalizmin temelini olusturan {i¢ yaklagim vardir. Bunlardan ilki, bilincin
gercekligini ve varligini tamamen reddetmektedir. Ikinci yaklasimda biling kabul edilir
fakat biling beyinde gergeklesen nérolojik olaylara indirgenir. Ugiincii yaklasimda ise
biling fiziksel bir varlik olarak kabul edilir ve biling beynin iist diizey bir etkinligi
olarak tanimlanir.?? Materyalistlerin ortak paydasi; tekdiize zihinsel yasantimizin madde
disinda herhangi bir zihinsel niteligine karsi ¢ikmalaridir. Materyalist diisiiniirlerin
tamami ne sekilde olursa olsun; inanglar, arzular, niyetler gibi siradan zihinsel
durumlarin varligin1 reddeder ve biling gibi zihinsel 6zelliklerin madde disinda var olup

olamayacag1 meselesine yonelik siiphe olustururlar.?

20 Revonsuo,, 54, 94, 113.

2 Vedat Celebi, “Zihinsel Durumlarin Ne Oldugu Problemine Iliskin Temel Yaklasimlar”, Felsefe
Diinyasi, 2(60), 2014, 140.

22 Mehtap Dogan, “Bilincin Dogasina Yonelik Bes Temel Yaklasim”, MetaZihin, 1, 2018, 29.

23 Celebi, “Zihinsel Durumlarin Ne Oldugu Problemine iliskin Temel Yaklasimlar”, 141.
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1.2.1.1.1. Eleyici Materyalizm (Eliminatif Materyalizm)

Eleyicilik veya diger bir adiyla eliminatif materyalizm, zihnimiz ile ilgili olarak
bilindik, sagduyu anlayisimizin yanlis oldugu ve sagduyumuz araciligiyla meydana
gelen zihinsel durumlarin bir boliimiiniin hatta tamaminin aslinda gergekte var olmadigi
seklinde karsimiza ¢ikan bir iddiadir. Felsefe tarihi boyunca insan dogasinin farkli
yonlerini incelemesi bakimindan bir¢ok eliminativist diisiiniir karsimiza ¢ikar. Ornegin;
Ozgiir irade yoniinden insan psikolojisi s6z konusu oldugunda, bunun bizim irademiz ile
ayni noktada kesisen herhangi bir boyutu olmadigimi sdylerken Holbach gibi kati
deterministler eliminatif bir tutum benimserler. Bunun yani sira Hume’da ego ya da
kalict bir deneyim 6znesi oldugu fikrini yadsiyarak, benlik konusunda eliminativist

olarak kargimiza ¢ikar.?*

Belirli zihinsel durumlarin varhgmi reddeden g¢agdaf eliminatif materyalizm,
nispeten yeni sayilabilecek bir teoridir. Cagdas eliminatif materyalizm terimi ilk olarak
James Cornman tarafindan ortaya atilir. Bununla birlikte temel fikir C.D.Broad’a kadar
geriye gider. Eliminatif materyalizmin ana kokleri ise Wilfrid Sellars, W.V.O. Quine,
Paul Feyerabend ve Richard Rorty gibi 20.yiizyilda yasamis olan filozoflara dayanir.
Gliniimiize daha yakin bir tarihe baktigimizda ise eliminatif materyalizmin daha genis
bir ¢evrenin ilgisini ¢ektigini goriiriiz. Bu isimlerin baginda Paul ve Patricia Churchland
oldugu kabul edilir.?®

Paul ve Patricia Churchland inang, arzu, korku gibi zihinsel durumlarin terk
edilmesi yoniinde c¢esitli arglimanlar One siirer. Bunun yani sira Churchland’lar
tarafindan s6z konusu zihinsel durumlarin hatali olduklar1 ve bunlarin yerini gelisen ve
gelismeye devam edecek olan nérobilimsel agiklamalara birakacagi iddia edilir.2®
Eliminatif materyalizm, zihnin veya zihne yonelik yapilan konusmalarin bilimsel ve
felsefi ifadeden c¢ikarilmasini, gerceklige ait bilgimizden veya kavramsal
birikimimizden elenmesini Onerir. Eliminatif materyalizmin ortaya koydugu iddiaya

gore zihin veya zihinsel durumlar yoktur. Bu iddia ontolojik agidan ele alinabilecegi

2 William Ramsey, “Eliminative Materialism”, Stanford Encyclopedia of Philosophy,
https://plato.stanford.edu/entries/materialism-eliminative/, (23.05.2023), 1.

% Ramsey, “Eliminative Materialism”, 1.

%6 Bailey, 278.
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gibi zihin gergekte varsa bile zihin hakkinda konusmanin, bilimsel bilginin gelisimi

kismina herhangi bir yarar1 yoktur seklinde pragmatik agidan da ele almabilir.?’

Eliminatif materyalizm yapilan agiklamadan da anlasilacagi gibi esasinda bir
indirgemeciliktir. Yani zihinsel durumlar fiziksel olarak beyin igerisinde gerceklesen
durumlara indirgenir. Bu goriis eliminatif materyalizm ve indirgemeci materyalizmin
ortak goriisii olarak karsimiza ¢ikar.?® Churchland agisindan da bu tarz bir materyalist
goriis bu konuda en anlasilir olan teoridir.?° Bu teorideki tek gerceklik ise norofizyolojik
gergekliktir. S0z konusu gergeklik insanlar tarafindan giindelik dilde kullanildig: haliyle
tasvir edilir ve tanimlanir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse; zihinsel bir durum olmasi
sebebiyle “kirmizi gérme deneyimi”, norobiyolojinin gelisimiyle “gorsel kortikal alan
V4 deki 40 Hz ** lik néroelektiriksel salumim” olarak ifade edilecektir. Bu da bizi artik
siipheye yer birakmayacak sekilde bilimsel terimler araciligiyla agiklama yapilacagi
sonucuna gotiiriir.3® Eliminatif materyalizmde bu konuda aymi fikirdedir. Churchland,
“inang, arzu, korku, duyum gibi kavramlar, norobilim mevcut kavrayislarimizin
yetersizligi  herkes¢e goriilebilecegi  kadar olgunlastigr zaman yeni kavramsal
cercevemizin tisttinliigii kabul gordiigii zaman i¢sel durumlarimizin nihayetinde
gergekten upuygun bir kavramsal c¢ergevede yeniden kurma olanagint yakalamis”

olacagim diisiiniir.>!

Eliminatif materyalizm ad1 verilen goriise gore, zihnimiz ve bilincimize ait olan
kavramlarimiz  “halk psikolojisi”, denilen bir teorinin kavramlaridir. Eliminatif
materyalizme gore halk psikolojisi, tiim insanlarin bazi miisahede edilebilir davraniglar
ile miisahede edilemez davraniglari arasindaki baglantilardan s6z eden barbar bir
psikolojidir. Patricia Churchland’in aktarimina goére: “Halk psikolojisi sagduyu
psikolojisidir;, davramst inanglarin, isteklerin, algilarin, beklentilerin, hedeflerin,

duyumlarin ve bir¢ok seyin sonucu olarak acikladigimiz psikoloji bilimine karsilik gelir.

2" Ferhat Onur, Cagdas Zihin Felsefesinde Biling Problemi: Bir Panpsisizm Savunusu, (Doktara Tezi),
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya 2019, 63.

2 Emine Goren Bayam, ‘Cagdas Zihin Felsefesinde Materyalizmin Ruha Bakisi: Paul Churchland’in
Zihin Goriisii Uzerine Bir Degerlendirme’, Osman Murat Deniz/Sevket Yavuz, Insansin, Inancin ve
mekanin ingasi-11: Degerler ve Kavramlar Uluslararasi ve Disiplinlerarast Ruh Sempozyumu Bildiriler ve
Ozetler Kitab (371-390), COMU yayinlari, Canakkale, 2021, 375 .

29 Paul M. Churchland, Madde ve Biling: Zihin Felsefesine Giincel Bir Bakis, (Cev.: Berkay Ersoz), Alfa
Yaynlari, Istanbul 2012, 41.

30 Revonsuo, 62.

31 P.M. Churchland, Madde ve Biling, 72.
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Genellemeleri zihinsel durumlari baska zihinsel durumlarla, algilarla ve eylemlerle
baglantilandiran kuramdir”.3 Halk psikolojisi insana ait olan kimi davranislar tahmin
etmek ve izah etmek amaciyla, zihinsel durumlara gonderme yapan ve zaman igerisinde
toplumlar tarafindan meydana getirilen yasalardan olusur. Konunun daha anlagilir hale
gelmesi igin Oncelikle zihinsel durumlarin ne oldugunu belirtmekte fayda vardir.
Zihinsel durumlar, zihin icerisinde meydana gelen act ve haz duyma, diisiinceler,
inanglar, arzular ve endiseler, 6fke duyma, seving, hatirlama, beklenti gibi hisleri ifade

etmek icin kullanilan tanimlamadir.®

“Halk psikolojisi” derken bu ifadeden en az iki seyi mutlaka anlariz. Bunlardan
ilki mevcut toplumda insanlarin karsilikli miinasebetleri sonucu ortaya ¢ikan
davraniglart  ve inanglarim1  agiklamak amaciyla kullandiklar1  kaliplagmis
genellemelerdir. ikincisi ise analitik zihin felsefesinde dogrulugu ger¢ekmis gibi kabul

edilen 6nermelerden olusan ve ayn1 zamanda “zihnin standart modeli” denilen seydir.®*

Eliminatif materyalizme gore, halk psikolojisine ait olan yasalar anlagilmasi zor
ve belirsizlikler iceren, fazlaca kural disilik goésteren ve yanlisliklara sahip olan
onermelerdir. Bu sebeple deneysel kabul goren bir kuramin yasalari olma potansiyeli
icermezler®®. Bu durum halk psikolojisinin, kavramlara iliskin yanilgi olusturmasi
sebebiyle, bilim igerisinde bu tarz kavramlarin olmasinin dogru olmayacagi
gerekgesiyle elemeye tabi olmasi sonucunu dogurur.®® Halk psikolojisi igerisinde yer
alan ve zihinsel durum dedigimiz durumlardan olan biling, bilim igerisinde yer almaz.
Eliminatif materyalizm bodyle bir iddiay1 ortaya koyarken, halk psikolojisi icerisinde yer
alan kavramlarin bilimden elenmesine yonelik tezini, daha once bilim tarthinde dogru
oldugu kabul edilen ancak sonrasinda aslinda yanilsama olduklar1 tespit edilen
kavramlart hatirlatarak temellendirir. Eliminatif materyalizm ortaya koydugu iddiay:

temellendirmek amaciyla bilim tarihinde benzer olduklarini diisiindiikleri olaylar ile

%2 patricia Smith Churchland, Nérofelsefe, (Cev.: Ozge Yilmaz), Alfa Yaynlari, Istanbul 2020, 332.

3 Erding Sayan, “Analitik Zihin Felsefesinin Temel Problemlerine Bir Bakis”, Bursa Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 19, 2012, 49-50.

x«Gorsel alan V2, sekonder (ikincil) gorsel korteks igindeki ilk bolgedir. Gorsel alan V4 ise V2’ den
bilgiyi alip gereken yere bilgi iletimini saglayan alandir.

=% Hz (hertz), frekans birimini ifade etmek amaciyla kullanilan bir terim olmakla beraber saniye basina
diigen titresim ya da dalga sayisini temsil etmektedir.

% Serdal Tiimkaya ve Berk Yaylim, “Eleyici Materyalizm ‘Zihnin Tiim igerigini’ Elemeyi Mi Onerir?”,
Felsefe Diinyasi, 66, 2017, 253-254.

3 Sayan, “Analitik Zihin Felsefesinin Temel Problemlerine Bir Bakis”, 50.

% Bailey, 278.
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orneklendirme yoluna gider. Halk psikolojisine ait kavramlarin, bilim tarihi iginde
zamanla elemeye maruz kaldiklarimi gostermek amaciyla flojiston-yanma, kalorik-isi*

gibi 6rnekleri kullanir.®’

Eliminatif materyalistler bilincin, bilimden elenmesi gerektigi iddiasini ortaya
koyarken genellikle kimya bilimiyle ilgili olan flojiston Grneginden yararlanir. Bu
Ornege gore yanma olaymin oksijen ile olan miinasebeti hala ortaya koyulmamisken,
flojiston adindaki maddenin yanma tepkimesi gerceklestigi sirada yanan madde
araciligiyla agiga ciktifina ve bu sebeple yanmanin olustuguna inanilmaktaydi. Fakat
kimyagerler tarafindan incelenen yanma olayinda oksijen ile karsilasildi ve oksijenin
halihazirda yanmakta olan maddeden agiga ¢ikmadigi, aksine yanmakta olan maddeye
disaridan gelip baglandig1 goriildii. Bu kesiften sonra flojiston kurami elenerek yerini
oksijen kuramina birakt1 ve tarihe karisti. Eliminatif materyalizm agisindan bilingte ayni
flojiston kuraminda oldugu gibi bilimsel terminolojiden elenecektir.®® Ciinkii bilincin
temelleri bilimsellikten uzak olan halk psikolojisinin bir parcasidir. Herhangi bir
eliminatif materyalist agisindan, kisiye zihin yiikleyerek aciklamaya calistigimiz
davraniglarin arkasinda yer alan halk psikolojisinin ve ona ait olan biling kavraminin
bilimsel bir temeli yoktur. Flojiston ve kalorik 6rnegi kimya igin, gok kubbe Ornegi
astronomi igin gereksiz kavramlar haline doniistiigli gibi bilingte ayn1 durumda olacak
ve faydasiz bir kavram haline gelecektir. Bu nedenle biling kavrami bilimden tiimiiyle

elenmeli ve yerine ndrobiyoloji ve nérofizyolojiye ait kavramlar getirilmelidir.3

1.2.1.1.2. indirgemeci Materyalizm

Ullin T. Place ve JJ.C. Smart, Ernest Nagel’e ait indirgeme modeli ve Carl
Hempel’e ait ¢ikarimsal-nomolojik agiklama modeli gibi 1950’lerde ¢ok popiiler olan
indirgemeci fikirler ile modern zihin-beyin indirgemesi fikri arasinda iligki kurma

girisimini baglatan filozoflardir. Glinlimiize daha yakin olan bir tarihe baktigimizda ise

3" Dogan, “Bilincin Dogasma Yonelik Bes Temel Yaklagim”, 30.

*Kalorik Kuram: Evrendeki toplam 1sinin korundugu ve bir maddede var olan 1sinin o maddenin
durumuna bagli oldugu ilkesine dayanan kuram.

% Revonsuo,, 55.

% Dogan, “Bilincin Dogasima Yonelik Bes Temel Yaklagim”, 30.
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Jaegwon Kim tarafindan fizikselci zihin-beden indirgemesinin yeniden tanimladig

goriiliir.*

Ozdeslik teorisi olarak da karsimiza ¢ikan indirgemeci materyalizmin temel savi
yalmliktir. indirgemeci materyalizm agisindan zihin durumlar1 denilen durumlar, beyin
durumlartyla 6zdestir, bunun yami sira zihin durumlart beynin fiziksel durumlarina
indirgenebilir.*! Ozdeslik teorisine gére biling ve bilingli zihinsel durumlar reddedilmez,
bu teorinin karsi ¢iktig1 sey zihinsel ve fiziksel olanin iki farkli sey olarak

diisiiniilmesidir. Buna gore biling, beyindeki fiziksel durumun kendisidir.*?

Indirgemeci materyalizmde ©ne siiriilen argiimanlar tipki  eliminatif
materyalizmde oldugu gibi bilim tarihine atifta bulunur. Somut, gézlemlenebilir olgulari
tasvir eden kuramlar, farkli tiirden gozlemlenebilir olgular1 tasvir eden daha temel
kuramlara olduk¢a basarili sekilde indirgenir. Indirgemeci materyalistler agisindan,
psikoloji ve norobilimin etkilesiminde de ayni bu sekilde bir gelisme yasanacagi

diistiniiliir.*

Indirgemeci materyalizmin onay almasinda etkili olan neden, heniiz beyne ait
kompleks isleyislerle ilgili olarak 6zdeslikler hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi
olamasak bile gelisen bilimle beraber bunlarin ortaya ¢ikarilacag: diisiincesidir. Yapilan
calisma ve arastirmalarla beraber ‘ses, 1s1k, sicak, soguk’ tarzi somut, algilanabilir
kavramlara iligkin bilgilerimizin artmasinin yaninda bu kavramlarin 6zellikleri de daha
anlasilir sekilde ifade edilir. Dolayisiyla ses kavramini ele aldigimizda, sesin havada
yayilan dalga katarindan meydana geldigini, yiiksek salinim frekansina sahip olma
ozelliginden dolay1, yiiksek perdeli olma 6zelliginin ortaya ¢iktigr ve bu ikisinin ses
denilen kavramla 6zdes oldugu ¢alismalar sonucunda ispatlanir. Isik olarak adlandirilan
seyin aslinda elektromanyetik dalgalardan olustugu, bunun yani sira bir nesnenin
rengini belirleyen seyin, onun sahip oldugu iiglii yansitma verimiyle 6zdes oldugu kabul
edilir. S6zii edilen oran, nesneden meydana gelen miizikal bir orana benzer, fakat bu
benzerlik ses dalgalari olarak degil elektromanyetik dalgalar halinde bulunur. Bir
nesneye ait sicaklik ve soguklugun, nesneyi olusturan molekiillerin hareketleri sonucu

meydana geldigini; sicakligin yiiksek ortalama kinetik enerji ile soguklugun ise diisiik

40 Revonsuo, 60.

41 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 41

42 Dogan, “Bilincin Dogasina Y énelik Bes Temel Yaklagim”, 32
43 Revonsuo, 61.
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ortalama kinetik enerji ile 6zdes oldugu ispatlanir. Indirgemeci bir materyalist agisindan
“zihinsel durumlar” s6z konusu oldugunda bizde olusan bu fikir, beyin durumlariyla

ozdestir. Yani zihin ile beyinsel aktiviteler birbirine indirgenebilir durumdadir.*

Ses, 151k, sicak, soguk gibi kavramlarin tanimlarinin verilmesi, bunlarin daha iyi
izah edilmesine Ornektir. Bu bir anlamda kavramlar arasi indirgeme olarak karsimiza
cikar. Verilen bu 6rnekler, ortaya ¢ikan yeni kavrami dncekilerin 6nerdiklerini daha iyi
bir sekilde tanimlar ve yansitir. Fakat buradaki s6z konusu durum bizzat kavramin
kendisiyle iligkili degil, tanimlama bigimiyle ilgilidir. Sonugta, 6rnegin ses kavrami
bundan binlerce yil once de aymiydi simdi de ayni. Ses, 1sik, sicak, soguk gibi
fenomenler indirgeme sonucunda ortaya c¢ikan oOzellikler ile sagduyuya dayanan
kavramsal cer¢eveye dayanan seyler arasindaki bag ile ilgilidir. Buradan ¢ikarilabilecek
sonuca gore indirgemeci materyalizm ac¢isindan, indirgeme islemi sadece nesnel
gercekler arasinda degil bunun yaninda sagduyuya dayali olanlar arasinda da

goriilebilir.*

Ozdeslik kuramma gére norobilim, halk psikolojisinin indirgenmesi i¢in lazim
olan kosullar1 bir giin mutlaka karsilar. Buna inanmasini saglayacak sebepleri ifade
edecek olursak: Ilk olarak, insanin fiziksel kokenine ve yaradilisina bakilir. Insan,
oncelikle dollenmis yumurta seklinde olusumuna baslar ve DNA molekiillerinde hazir
bulunan bilgilerle anne karninda gelisimine devam eder. Bunun devaminda igsel
islemler ve fiziksel diinyayla girdigi etkilesimler sonucu biitlinliyle fiziksel bir sistem
ortaya cikarir. Norobilimin ugrastigi sey aslinda davranisi kontrol eden bu igsel
islemlerdir. Tlk maddeyle baglantili olacak sekilde, tiim hayvan tiplerinin kdkenlerinin
de biitliniiyle fiziksel bir dogaya sahip oldugu anlasilir. Evrimsel tarih argiimaninin da
soyledigi gibi beyin ve merkezi sinir sistemi davranist kontrol eder. Bu durum,
davranis1 kontrol edilen canlilarin eninde sonunda ¢ogalma amaci tasidiklar1 anlamina
gelir. Kisacasi1 davranislarin temel sebepleri sinirsel etkinliklerle iligkilidir. Son madde,
canlilarin sinir sistemini ve davranigsal yeteneklerinin yaninda kusurlarini da ortaya
cikararak onlar1 uygun bigimde ifade etmesi bakimindan nérobilimin kat edecegi yolla

alakaldir. ilk iki madde nérobilimin bunu basarmasi gerektigini 6ne siirer. Norobilim

44 P.M. Churchland, Madde ve Bilin¢, 41-42
4 Diindar Giirliik, Descartes’ in Zihin Teorisi ve Cagdas Zihin Felsefesindeki Elestirileri, (Yiiksek Lisans
Tezi), Adnan Menderes Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin 2022, 46.
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hem basit canlilarda hem de insanlarla ilgili olarak belirli diizeyde bunu bagarmistir

fakat yeterli degildir. Bu durum indirgemeci materyalist i¢in umut niteligindedir.*®

1.2.1.1.3. Davramiscihk

Davraniscilik kurami, zihinsel terim ya da zihinsel ifadelerin anlamlar ile ilgili bir
kuram olarak karsimiza ¢ikar. Davranisgiliga gore zihinsel terimler ve davranig ortaya
koyan, ifade eden terimler arasinda tanimsal bir iligki bulunur. Davraniscilik tarafindan
aci, haz, arzu ve bu tarz zihinsel terimlerin, davranisi ortaya koyan terimler tiirlinden
analiz edilebilecegi ileri siiriiliir. Bu kurama gore, bir insanin acit duydugundan
bahsetmek, o kisinin aglamasi, bulundugu durum i¢in yardim istemesi ve bunun gibi
davraniglarda bulunmasindan bahsetmenin bir yoludur. Fakat zihinsel terimler sadece

mevcut davranislari ifade eden terimlere terciime edilemezler.*’

Davraniscilara gore, kisi sadece yaptiklariyla degil bunun yaninda yapabilecekleri
veya yapmaya yatkin olduklar1 seylerle de zihne sahip oluslarini dogru bir sekilde

tanimlayabilirler.*8

Yani aci duyan bir insan yukarida belirtildigi iizere aglama
davranigin1 sergilemeyebilir. Act duyan kisi, bulundugu ortamda aglama davranisi
sergilemesinin kabul gérmeyecegini diisliniiyorsa, ac1 hissini tagimasina ragmen aglama
eylemini gergeklestirmeyebilir. Davranis¢ilik, bu durumu agiklarken egilim kavramini

kullanir.*®

Bu cercevede egilimler, kisinin yaptiklari ve yapabilecekleri arasindaki bosluga
denk gelir. Kisinin yapmaya egilimli oldugu eylemleri gergeklestirmesi normal bir
sekilde karsilanir, fakat bunun yaninda imkéanlardan otiirii normal sartlar altinda
yapmadig1 bazi seyleri yapmaya da egilim gosterebilir. Tehlikeli bir durum karsisinda
kisi cesaret gosterme egilimi tasimasina ragmen hayatini sakin bir ¢cevrede gecirebilir,
bu durum onun cesaretini herhangi bir zarara ugratmaz. Sahip olundugu diisiiniilen
cesaret hicbir durumda disa vurulmadigi zaman kisi, ¢evresindekiler tarafindan cesur
olarak adlandirilmayacagi gibi kendisi de bu konuda siipheye diisebilir. Buna ek olarak

kisi herhangi bir egilime sahip olmamasma ragmen Oyleymis gibi de davranabilir.

46 P.M. Churchland, Madde ve Bilin¢, 44-45.

47 Erhan Demircioglu, Makinedeki Hayalet, Fol Yaymlar1, Ankara 2022, 121.

48 John Heil, Zihin Felsefesi Cagdas Bir Giris, (Cev.: Seda Akbiyik, Merve Bilgili), Kiire Yayinlari,
Istanbul 2020, 101.

4 Demircioglu, 122.
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Ormegin cesaret egilimine sahip oldugu varsayilan kisi, cesaretten bagimsiz olarak

gelecek tehlikenin farkina varamadigi igin harekete gegmeyebilir.*

Davraniscilik  agisindan  agiklanamazlhik ilkesi dogru degildir, zihinsel
faaliyetlerden soz etmek esasen fiziksel olarak gergeklestirilen davranislar olmasi
sebebiyle kendisi fiziksel olan davramiglar dogal olarak fiziksel nesnelerden yola
cikilarak agiklanabilmelidir. Davraniggilik kuramina gore aciklanamazlik ilkesinin

yanlishigini ortaya koyabilmek igin dilin dogasmin dogru sekilde kavranmasi gerekir.>!

Davranis¢ilik  kuraminin, zihinsel terimleri i¢sel durumlar araciligiyla
tanimladigin1 varsayarak, “act” terimi bir kisinin yasadigi igsel bir hisse atifla
tanimlandiginda; kisinin aci1 duydugunu sdyledigimizde, aslinda bizim goézlemimize
kapal1 sekilde igsel bir durum i¢inde oldugunu sdylemis oluruz. Bu durumda zihinsel
terimler, i¢sel durumlar aracilifiyla aciklaniyorsa ve yukarida sdyledigimiz gibi bir
kisiye ait igsel durum digerlerinin gézlemine kapaliysa, aci ¢geken kisinin “ac1” terimine
yiikledigi anlam diger kisilerde “ac1” terimine yiiklenen anlam ile ayni olmayabilir.

Yani benim ve onun ayni terime yiikledigimiz anlam benim tarafimdan bilinemez bir

durumdadir.??

Bu noktada karsimiza dilin kullanimi ¢ikar. Wittgenstein’in bakis agisina gore
sOzciikler anlamlarina “dil oyunlar1” yardimiyla sahip olurlar. Bir sozciigiin ifade ettigi
anlamin dogru sekilde kavranabilmesi, dil oyunununda ki gérevinin kavranmasiyla ayni
paraleldedir. Diger zihinler ile ilgili problem his, duyum tarzi sozciiklerin giinliik
kullanim1 digina ¢ikip bunlara 6zel yorumlar getirildiginde aciga ¢ikar. Gilbert Ryle bu
konuyla alakali olarak Wittgenstein’in sdylemlerini daha ileri gotiiriir ve zihnin aslinda
bir tiir varlik oldugu varsayiminin kategori hatasi oldugunu sdyler.>® Kategori hatasini
ise “Zihin Kavram1” isimli kitabinda su 6rnekle agiklar: Oxford ya da Cambridge’ i ilk
kez ziyaret eden bir yabanciya, sirasiyla, kolejler, kiitiiphaneler, oyun alanlari, miizeler,
bilimsel arastirma merkezleri ve yonetim birimleri gosterilir. Bunun tizerine o, “peki
ama tiniversite nerede?” diye sorar. “Kolej iiyelerinin bulunduklari, yoneticilerin
calistiklari, bilim insanlarimin aragtirma yaptiklar: yerleri gordiim ama sizin tiniversite

tiyelerinizin bulunduklari ve c¢alistiklar: tiniversiteyi hentiz gorebilmis degilim.” O

50 Heil, 102.

%1 Demircioglu, 122
52 Demircioglu, 123
53 Heil, 99
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zaman ona, tiniversitenin gormiis bulundugu, laboratuar ve kolejlere benzer sekilde,
goriilmeden kalmis bir baska alt diizeyden kurum olmadigr agiklanr: iiniversite zaten
gormiis oldugu seylerini tiimiiniin diizenlenis seklinden baska bir sey degildir. Onlar
goriildiigii, onlarin birlikte diizenlenisi anlasildigi zaman, tiniversite de gériilmiis olur.
Onun hatast Hristiyan Kilisesi, Ashmolean Miizesi ve Universite hakkinda ayni sekilde
konusmanin dogru oldugu onyargisindan kaynaklanmaktadir ve bu sekilde konusunca,
sanki ‘Universite’ de sézii edilen birimlerin icinde yer aldigi sinifin baska iivesi imis
gibi kabul edilmektedir. O hatali bir sekilde, oteki kurumlarin ait oldugu kategoriye
Universiteyi de yerlestirmektedir.®* Ryle agisindan hata en basta yapilir. Ciinkii zihinler
hayalet olmadig1 gibi baska tiirden varliklar da degildir. Zihin kelimesinin gilinliik dilde
kullanim islevi akilda tutuldugu siirece bu gerceklik kendiliginden fark edilir.>®

Zihin s6zciigii belirli bir tiire ait varligin kavrami olmadigina gore, o halde neyin
kavrami oldugu sorusu karsimiza ¢ikar. Zekice davranma kapasitesi olan varliklara
zihin atfedilmesi gerektigi hususunda Wittgenstein ve Ryle hemfikirdir. Bu durumda bir
yaratik i¢sel bir organa sahip olmasi sebebiyle degil, sinirli dl¢iilerde kendiliginden olan
gorece kompleks bir yapinin disa vurumunu saglayan davraniglarda bulundugu icin
zihne sahiptir. Buradaki asil mesele zihinlerin birer organ oldugu ve zihin durumlarinin
da bu organlarin durumlar1 oldugu fikrinin ilerisine gitmektir. Zihinler beyin olmadig1

gibi beyinle derinlemesine bir iliskiye de sahip degildir.>®

1.2.1.1.4. Islevselcilik

Islevselcilik bazen Aristoteles’in  “ruh” kavramma kadar geri gétiiriiliir.
Aristoteles acisindan bazi seyler, amaglar ya da yapilan islerle tanimlanir. Ona gore
seylerin sahip olduklart bu islevsel roller onlarin maddesinden ziyade formlariyla
alakalidir. Ornegin bir ¢alisma masasini ele alacak olursak, calisma masasinin formu,
tizerindeki nesnelerin rahat¢a kullanimini saglamak amacina uygun olacak sekilde
olusturuldugunda islevini basarili bir sekilde yerine getirmis olur. Aristoteles’te insan

ruhu, bedeninin formu olarak karsimiza c¢ikar. Dolayisiyla ruh, yasamak, algilamak,

% Gilbert Ryle, Zihin Kavrami, (Cev.: Sara Celik), Doruk Yaymmeilik, Istanbul 2020, 82.
%5 Heil, 100
% Heil, 100-101.
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hareket etmek gibi islevlerin yerine getirilmesini saglar. Bununla baglantili olarak

islevselcilikte, hem zihni hem de zihinsel durumlari islevsel rollerle tanimlar.>’

Islevselcilik agisindan var olan tiim zihinsel durumlarin tanimlayic1 dzellikleri,
onlarin beden {izerindeki c¢evresel etkilerle, diger zihinsel durumlarla ve bedensel
davraniglarla yani girdi ve ¢iktilarla birtakim nedensel baglantilarla iliskiye girmesi
sonucu ortaya ¢ikar. Ornegin agr1 bedensel bir tahribat sonucunda meydana gelir. Fakat
agr yalnizca igten gelen bir diirtiiyle bagirmak olarak tanimlanmaz. Bununla beraber

endise, sikint1 ve rahatlamay1 amaglayan pratik akil yiiriitmeye de imkan sunar.*®

Aristoteles’in ruh anlayisina kadar geri gétiiriilen islevselciligin cagdas versiyonu
David Armstrong, David Lewis, Hilary Putnam ve Jerry Fodor gibi felsefecilerin
katkilar1 ile yeniden karsimiza c¢ikar. Islevselcilik, 1950° li ve 1960’ li yillarda
hesaplama makineleri ile ilgili c¢alismalarin artisiyla beraber belirgin hale gelir.
Hesaplama olarak karsimiza ¢ikan bu siire¢ “sembollerin bigimsel kurallara gore
manipiilasyonu” olarak ifade edilir. Bu hesaplama, sisteme ait donanimsal 6zelliklerden
ayr olarak degerlendirilir. Yani hesaplama, var olan donanimdan soyutlanir ve yapilan
soyutlama sonrasinda hesaplama aygitlarinin davranist daha st bir diizeyde karakterize

edilmis olur.>®

Islevselcilik kuramina gore zihin durumlari, hesaplamali durumlara benzer. Yani
islevselcilik acisindan zihinlerden ve zihinsel islemlerden bahsetmek, aslinda onlari
gerceklestiren seyden soyutlamak anlamma gelir.?® Bu durumda islevselcilerin ¢ogu
zihinler ve zihinsel islemlerin coklu gerceklestirilebilir oldugunu sdyler. Coklu
gerceklestirilme, her tiir zihinsel islemin, diger biyolojik ve biyolojik olmayan tiirlerin
beyinlerinde farkli sekillerde gerceklestirilebilecegi goriisii olarak karsimiza cikar.
Buradaki gerceklestirme sozciigii, herhangi bir zihinsel 6zelligin tiim olusumlarinin,
fiziksel 6zelliklere sahip olan bazi fiziksel durumlar i¢inde 6rneklenebilecegi anlaminm

tasir. Coklu sozciigii ise zihinsel bir durum olan agriyr drnek verecek olursak, agrinin

57 Bailey, 176.

%8 P.M. Churchland, Madde ve Biling, 57.
59 Heil, 148-149.

60 Heil, 151.
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farkli olusumlarinin, farkl: fiziksel-kimyasal durumlarda da 6rneklenebilecegi anlamina

gelir.®

Islevselcilik ii¢ farkli tiir olarak karsimiza ¢ikar. Bunlar analitik ya da nedensel
kuramsal islevselcilik, psikoislevselcilik ve bilgisayimsal islevselciliktir. Islevselciligin
bu ¢ tiirii temelde ayni noktadan hareket ederler fakat aralarinda farklar bulunur.
Analitik islevselcilik, kisilerin sahip olduklari siradan sagduyulu psikolojik kavramlar
icin islevsel bir analiz saglarken, psikoislevselcilik kisilerin psikolojik kavramlarimi
analiz etme tlizerine yogunlasir. Bilgisayimsal islevselcilik ise psikoislevselciligin bir
tiirli olarak goriilebilecegi gibi bunun yaninda, zihinsel durumlari bilgisayimsal biligsel

bilimde aciklandig1 haliyle ifade etmeyi amaglar.®?

1.2.1.1.5. Belirimci Materyalizm

Beliriverme kavrami; bagka herhangi bir seyle karistirilmasina olanak kalmayacak
tirden Ogeler, anlagilmasi gii¢ nedensel iligkilerle birbirine baglanacak ve karmasik
yapisal ve islevsel biitiinler olusturacak sekilde bir araya geldiklerinde, sistem igerisinde
oncesinde hi¢ bulunmamis olan, tlimiiyle yeni tiirden nitelikler ve fenomenlerin bir
biitlin olarak fenomende meydana gelmesi olarak tanimlanir. Sistem tarafindan meydana
getirilen her fenomen belirim olarak kabul edilmez, belirim olabilmesi i¢in yenilik
icermesi sarttir. Ornegin; biyoloji bilimi ile ilgili az bir bilgiye sahip olan bir kisi igin,
baslangigta cansiz gibi goriinen tohumdan su, giines ve toprakla bir araya geldiginde,
kademeli olarak baslangictaki tohuma benzemeyen kocaman, karmasik ve giizel bir
canliin belirmesi olaganiistli bir olay gibi goriiniir. Belirimci maddeciligin, beyin ile
biling arasindaki iligkiyi aciklayabilecek 1yi bir yol oldugu diisiiniiliir. Bilindigi gibi
beyin c¢esitli etkilesimler sonucu birbiriyle baglanmis olan alt diizey 6gelere sahip
karmasik yapidaki bir sistemdir. Dolayisiyla insan beyni bu sistem i¢in en iyi ornek
olabilir. Belirimci maddecilik agisindan, ndronlar ve noral ateslemeler bilingten tam
anlamiyla yoksun olsalar bile, biiyiikk 6lgekli noral etkinliklerden, 6znel biling gibi

biitiiniiyle yeni ve dngoriilemez 6zellikler beliriverir.5®

®1 Bailey, 177.
62 Bailey, 178.
63 Revonsuo, 67-68.
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Belirimci materyalizm temelde ikiye ayrilir: Ilkinde, yiiksek diizeydeki nesnelerin
sahip oldugu nitelikler, daha diisikk diizeyde bulunan nesnelerin niteliklerinden
cikarsanamaz ise yiiksek diizeye ait olan niteliklerin belirmesi durumu gergeklesir.
Ikincisinde ise yiiksek diizeydeki nesnelere ait nitelikler, daha diisiik diizeydeki
nesnelerin niteliklerinden beklenmedik sekilde meydana geliyorsa yiiksek diizeye ait
niteliklerin belirmesi durumu gerceklesir. Buradaki iki belirme kavrami birbirinden
farklidir. Cikarsanamazlik ile iligkili olan belirme kavrami gii¢lii belirim, beklenmedik

olmayla ilgili belirme kavrami zayif belirim olarak adlandirilir.%*

1.2.1.2. idealizm

Tekei kuramlar, ikici kuramlar igerisinde yer alan kosutculuk ve vesilecilik gibi
kuramlarda kabul edilen, zihinler ve bedenlerin karsilikli etkilesim iginde oldugu
goriigiinii reddeder. Zihinler ve bedenler arasinda nedensel etkilesimin bir yanilsama
oldugu goriisiinii ileri siiriip, bunun yani sira maddi evrenin kendisinin de aslinda bir
yamilsamadan ibaret oldugunu sdylemek idealizmdir.®® Idealizm acisindan var olan tek
toz zihindir ve biling zihnin temel karakteristi§ini olusturur. Idealizme gore tek

gerceklik bilingli zihinsel durumlardir.5®

Dis diinyaya ait gergekligin agik bir sekilde goriiniir olmasina ragmen maddenin
varligin1 reddetmek tutarsiz bir goriis gibi goriiniir. Fakat fiziksel diinya hakkindaki tiim
bilgilerin deney ve gozlem yoluyla elde edildigi bilindigine gore, fiziksel nesnelerde
bilingli algilarin bir sonucu olarak 6znel deneyimlere dayanir. Dolayisiyla her gozlem,

her deney ayn1 zamanda her deneyim bilingli bir algiyr gerektirir.®’

Idealist yaklasimin en meshur temsilcilerinden olan Berkeley’de sadece bilingli
zihinsel deneyimlerin var oldugunu ve algilanan seylerin bagimsiz bir varhiga sahip
olmadigim ifade eder.%® Berkeley acisindan maddi evren hakkinda konusmak aslinda
kavranmasi gii¢ bir seyden konugsmak anlamina gelir. Yani ona gore, zihinden bagimsiz
bir evren hakkinda konusmak, higbir sey hakkinda konusmamaktir. Berkeley, fiziksel

nesneler hakkinda konusurken, ne hakkinda konusuldugunun degerlendirilmesi

6 Demircioglu, 95.

8 Heil, 76-77.

% Dogan, “Bilincin Dogasima Yonelik Bes Temel Yaklagim”, 26.
87 Dogan, “Bilincin Dogasina Yonelik Bes Temel Yaklagim”, 26.
%8 Revonsuo, 78.
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gerektigini soyler. Bu degerlendirme yapilirken belirli bir sekilde goriilen, isitilen,
hissedilen seyler hakkinda konusulmus olur. Degerlendirmeyi yapan kisinin duydugu,
gordiigli ve hissettigi seyler aslinda kendi zihni disinda bulunan varliklar degildir.

Bunlar belirli tiirden ayirici olan niteliklerin deneyimleridir.®°

Icinde bulundugumuz fiziki diinya, bilingli algilarin arka planinda yatan nedenleri
aciklamak i¢in kullanilan varsayima dayali bir yorum olarak karsimiza g¢ikabilir.
Aracisiz bir sekilde sahip olunan tiim algilar, deneyimin O6znel niteliklerini iginde
barindirir. Normal sartlar altinda dis diinyay1 dogrudan gordiigiimiizii diisiintiriiz. Fakat
dogrudan deneyimlenen, aslinda sadece karmasik 6znel deneyimlerdir. Dolayisiyla

fiziksel olarak nitelendirilen seyler biiyiik bir yanilsamaya déniisebilir.”

Ozetle idealizm, fiziki diinya ve iginde bulunan nesnelerin varligmi bilingli 6znel
deneyimlerin sebep oldugu bir yanilsama olarak gérmenin yani sira var olan tek seyin

zihinsel gergeklik oldugunu dile getirir.”

1.2.1.3. Tarafsiz Tekgilik

Tarafsiz tekgilik yaklagimina gore, yasadigimiz evren ne fiziksel ne de zihinseldir.
Tarafsiz tekcilik acgisindan t6z olarak hem zihin hem de madde vardir fakat bunlarin
ikiside aslolan degildir. Bu yaklasima gore, hem zihin hem de madde kendilerine kars:
notr olan bir tézden tiiretilirler. Asil gergeklik hem zihinsel hem de maddi olan seyler
tarafindan olusur.”> Buna cifte goriiniis kurami ad1 verilir. Var olan temel toz zihinsel
bir yone sahip olmanin yaninda maddi bir yone de sahiptir. Bunun bir sonucu olarak
evren de zihinsel ve maddi fenomenler igerir. Bunlar aslinda birbirinden farkli seyler
degil temel toziin farkl sekillerde belirmesi olarak adlandirilir. Temel t6z evrendeki

nesnelerle iliskiye girdiginde zihinsel veya fiziksel bir hal alir.”®

Panpsisizme gore evrende fiziksel olarak var olan her sey, bilingli bir bilesen ifade
eder. Zihinsel varlik ve maddi varlik birbirini tam anlamiyla tamamlar. Birinin varligi

durumunda digerinin yoklugu diisliniilemez. Bu yaklasima goére zihinsel 6zellikler ve

% Heil, 80.

70 Revonsuo, 79.

"I Dogan, “Bilincin Dogasima Yonelik Bes Temel Yaklagim”, 27.
2 Demircioglu, 70.

3 Revonsuo, 80.
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maddi zellikler tiim fiziki varliklarda daima beraber mevcudiyet kazanir.”* Panpsisizm
genellikle mikro ve makro seylerin sahip olduklari zihinsellik bakimindan bir ayrima
gider. Mikro zihinsellik makro zihinsellik kadar karmasik bir yapida karsimiza
ctkmaz.” Felsefi yaklasim olarak panpsisizmi benimseyen Gustov Fechner’e gore evren
zihinler hiyerarsisinden olusur. Dolayistyla sonsuz sayida bilingli zihin tiim evrene ickin
hale gelir. Basta bireysel insan bilinci olmak iizere onun {istiinde insan tiiriiniin ortak
bilinci, onun iistiinde gezegenin tiim biyosferine ait ortak biling olarak devam eder ve

sonucta mutlak evrensel biling yer alir.”®

Proto-panpsigsizm ise panpsisizmin bir tiirii olarak karsimiza ¢ikar ve David
Chalmers tarafindan one siiriiliir. Bu yaklagima gore fiziksel olan her sey, yetkinlige
ulagsmig bir zihin degil daha basit ve temel bir bilin¢ bi¢gimi olarak karsimiza ¢ikan ilk
bilinci igerir. Siradan ve basit olmasina ragmen bu bilesenler insan beyninde karmasik

bilingli durumlar sistemi olusturacak sekilde organize olurlar.”’

1.2.2. ikici Zihin Kuramlar:

Zihin felsefesi alaninda zihin kuramlarinin diger kismini olusturan ikici kuramlar
acisindan zihin ve beden ya da ruh ve beden birbirinden farkli iki tdzdiir. Diialist
kuramlara gére ruh ve beden kesinlikle birbirine indirgenemez bir durumdadir. ikici
kuramlar Kkartezyen diializm g¢ergevesinde sekillenir. Bu baglamda kosut¢uluk
(paralelizm), vesilecilik (ara nedencilik) ve epifenomenalizm incelenecek kuramlar
arasinda yer alir. Detaylariyla anlatilacak olan bu kuramlara 6n bilgi mahiyetinde
deginmek gerekirse, kosutgulukta maddi ve maddi olmayan zihinsel varliklar arasinda
s0z konusu olan nedensel etkilesimin karmagik bir yapida oldugu kabul edilir. Maddi
t6z ve zihinsel t6z herhangi bir etkilesim i¢ine girmez fakat kendilerinde meydana gelen
degisimler birbirlerine paralel bir sekilde gerceklesir. Vesilecilikte Tanr1, zihinsel olanla
maddi olan arasinda bir irtibat noktasi olarak kabul edilir. Buna gore Tanri fiziki diinya
ve zihinsel olanda bir degisim gerceklesmesini diler ve bu degisim dogrudan maddi

olanla zihinsel olan arasinda nedensel bir iliskiymis gibi algilanir. Epifenomenalizm de

4 Revonsuo, 80.
> Demircioglu, 76.
6 Revonsuo, 81.
7 Revonsuo, 82.
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ise maddi olan ve zihinsel olan arasinda tek yonlii bir sebeplilik s6z konusudur. Bu

sebeplilik maddi olandan zihinsel olana dogru gerceklesir.”®

1.2.2.1. Kartezyen Diializm (To6z Diializmi)

Insan1 diger canlilardan ayiran en temel ozellik diisiinebilme yetisidir.
Diislinebilme yetisinin yani sira var olan diger zihinsel fenomenlerin yapisi ve
kaynagina iliskin felsefi bir sorusturmaya girisildigi taktirde diializm agisindan cevap su
sekilde olur: Diisiinme ve diger tiim zihinsel fenomen, olgu ya da etkinligin kaynagi
beden gibi maddi bir varlik degil, bedenle var olan ama bunun yaninda ondan tamamen

farkli olan ve maddi olmayan bir sey olarak ruhtur.”

Kartezyen diializm, Aristoteles'in maddi formlar doktrininin ya da baska bir
deyisle ruhu bir beden formu olarak géren goriisiiniin elestirisi olarak gelistirilir.
Ustelik Descartes'm teorisi, 6liimsiizliik doktrinine metafizik bir temel saglamay: da
amaglar. Bu nedenle amag, on yedinci yiizyila hadkim olan bilim ve din arasindaki
catismayr ¢ozmek i¢in Kartezyen diializmi kullanir. Kartezyen diializmde
karsilastigimiz en 6nemli sorun zihin ve beden arasindaki etkilesimi veya iliskiyi

aciklama ve zihindeki nesnel gercekligin bilgisine nasil ulasilacagi sorunudur.®

1.2.2.2. Kosutc¢uluk ( Paralelizm)

Descartes’in diializminden yola ¢ikarak bir taraftan onun goriislerine bagh
kalirken diger taraftan ise zihin ve beden arasinda nedensel bir etkilesim oldugu fikrini
reddeden kosutculuk, diger bir adiyla psikofiziksel paralelizm ya da kisaca paralelizm

olarak karsimiza ¢ikar.

Paralelizme gore zihinsel olan ve maddi olan arasindaki iliski nedensel bir
etkilesime dayanir. Bu ikisi arasindaki iligski birbirine paralel olarak sekillenir. Yani
zihinsel olanin maddi olana ya da maddi olanin zihinsel olana dogrudan bir etkisi s6z
konusu degildir. Dolayisiyla zihinsel olan ve maddi olan arasinda nedensel olmayan bir

es degisim bulunur. Es degisimi agiklamak amaciyla paralel bir diizen igindeki

8 Heil, 34.
" Mehmet Sait Recber, “Diializm, Swinburne ve Foster”, Islami Arastirmalar Dergisi, 13(2), 2000, 206.
80 Cevizci, 916.
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etkilesime Tanri’y1 da dahil eden paralelizm, zihinde ve maddi evrende gergeklesen
olaylarin birbirine paralel olarak ilerlemesine miidahale edenin Tanri oldugunu O6ne

siirer.8!

1.2.2.3. Vesilecilik ( Aranedencilik)

Vesilecilik, diializmin bir alt kolu olmas1 sebebiyle zihni ve bedeni iki ayr1 toz
olarak kabul eder. Fakat onu diializmden farkli kilan taraf zihin ve beden etkilesimi
noktasinda Tanri’nin da isin i¢ine dahil edilmesi sonucunda etkilesimi saglayan ana

neden olarak kabul edilmesidir.

Vesilecilige gore zihin ve beden birbirinden farkli iki tiir olmanin yani sira iki
farkli gerceklige tekabiil eden tozlerdir. Bu iki t6z birbirini etkilemedigi gibi aralarinda
karsilikli herhangi bir etkilesimde s6z konusu degildir. Onlar kendi yasalarina bagh iki
farkli t6z olmak durumundadir. Zihin ve bedeni birbirine baglayan ve uyumlu hale
getiren Tanr1’dir.8? Dolayisiyla kosutculugun farkli bir yorumu olarak da kabul edilen
vesilecilikte, Tanr1 daha aktif bir konumda yer alir. Buna gére Tanr1, meydana gelen her

olayda aktif bir rol sergiler.®

1.2.2.4. Epifenomenalizm

Epifenomenalizm, tipki paralelizm ve vesilecilikte oldugu gibi zihin-beden
etkilesimini agiklamak {izere ortaya ¢ikmis bir kuramdir. Epifenomenalizme gore
Descartes’in ifade ettigi bicimde zihin ve beden arasinda nedensel bir etkilesim yoktur.
Yani zihin ve beden birbirini karsilikli olarak etkilemez. Bu iki t6z arasindaki etkilesim
tek yonlii bir etkilesim olmasiin yani sira maddi olaylar, zihinsel siireglere yol acar.
Zihinsel stiregler herhangi bir nedenle veya herhangi bir sekilde maddi olaylar tizerinde

bir etkiye sahip degildir.

Epifenomenalizmde, maddi evrenin nedensel olarak kapaliligi kabul edilirken,
maddi olaylarin zihinsel yan iiriinleri olabilecegi gdz Oniine alinir. Bu durumda zihinsel

olaylarin mevcut oldugu ve yine zihinsel olaylarin baz1 maddi nedenlerin etkisi oldugu

81 Heil, 69.
82 Cevizci, 1182.
83 Heil, 70.
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sonucu ¢ikar. Dolayisiyla zihinsel olaylar epifenomenlerdir ve maddi fenomenlerin yan

etkileridir.8

Sonug olarak zihin felsefesi, tipki bilim, bilgi, siyaset, din felsefesinde oldugu gibi
genel olarak felsefenin bir alt disiplinidir. Alt disiplin olarak zihin felsefesi, ilk¢ag
itibariyle ¢esitli filozoflar tarafindan tartigilsa da varligini tek basimna ikame etmesi
bakimindan yeni bir disiplin olarak kabul edilir. Bunun sebebi Platon’dan itibaren
modern doneme kadar devam eden sorgulamalarin bizzat zihin iizerinden degil
cogunlukla metafizik, epistemoloji veya ahlak felsefesi ¢ercevesinde gelismis olmasidir.
Gergek anlamda bir disiplin olarak kabul edilmesi ise on dokuzuncu yiizyilin sonlarina
dogru gergeklesir. Zihin felsefesinin ortaya ¢ikisinda etkili olan isimlerin baginda
Wundt gelir. Daha sonra ise Brentano, James, Dewey, Carnap, Ryle, Chisholm,

Armstrong, Sellars gibi isimler 6nemli etkilere sahiptir.8

Felsefe tarihi boyunca her disiplin, i¢inde barindirdigi ve kaginilmaz olan bazi
temel problemlere sahiptir. Tiim disiplinlerde oldugu gibi bir alt disiplin olan zihin
felsefesinde de gesitli problem alanlar1 vardir ve bu problemleri agik ve anlasilir sekilde
ele alip ¢6ziime ulagtirma girisimleri s6z konusudur. Bu baglamda basta kartezyen
diializm olmak iizere diger kuramlara da alternatif olmasi amaciyla yeni yonelimler ve
teoriler gelistirme yoluna gidilir. Bu amagla c¢esitli materyalist teoriler 6ne stiriiliir ve

calisma alan1 norobilim ve biligsel bilim aragtirmalariyla birlestirilmek istenir.

Zihin felsefesinde yer alan temel problemlere ¢dziim yolu olusturmak amaciyla
alternatif olarak One siiriilen materyalist teoriler tizerinden norobilim ve biligsel bilime
bagvurarak ise baglanir. Bu baglamda materyalist teorilerden 6zellikle eleyicilik ve daha
sonra indirgemecilikle 6n plana ¢ikan Paul ve Patricia Churchland’a baktigimizda
onlarin “norofelsefe” kavramini kullandigini goriirtiz. Norofelsefe, zihne ve psikolojik
niteliklere iliskin ayrintili bir kavrayis i¢in sinir sistemleri iizerine ¢alisiimasi
gerektigini soyler. Bunun yani sira zihin felsefesindeki problemleri ¢6zmek amaciyla
beyin bilimleri ve felsefeyi ortak c¢alisiimasi gereken alanlar olarak goriir.2® Bu
baglamda norofelsefenin genel olarak felsefe, psikoloji, ndrobilim ve analitik felsefeyi

icerdigi sOylenebilir.

8 Heil, 83.

8 Cevizci, 1685-1687.

8 Serdal Tiimkaya, “Norofelsefe Indirgemeci mi Yoksa Eleyici midir?”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi, 31, 2021, 16.
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Norofelsefenin yararlandigi bir alan olan norobilim ile alakali birgok sey bilinir
haldedir. Fakat gizemli olan kisim deneyim, benlik hissi, hatirlama gibi seylerin beyinde
nasil gerceklestigidir. Baslangicta bu tarz gizemli durumlara zihin felsefesi araciligiyla
cevap bulunmaya calisilirken son birkag¢ on yildir bu gibi gizemli durumlara noérofelsefe
araciligiyla yanit bulma yollar1 denenir. Bu sebeple monist, natiiralist ve materyalist bir
bakis acisina sahip olan norofelsefe zihni, bilinci, karar vermeyi, duygulari ve bunun
gibi gizemini koruyan bazi durumlari norobilim ve felsefe isbirligiyle ¢6zmeyi amaglar.
Bu agidan bakildiginda noérofelsefenin temel iddiasi, bazi kadim felsefi problemlerin
bilim-felsefe isbirligi ile ¢oziilecegi, bazilarmin ise bilim gelistikge anlamsizlasacagi ve

¢oziilmek yerine bir sorun olarak varliginin sona erecegidir.
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IKINCI BOLUM
NOROFELSEFE VE GELISIMI

2.1. NOROFELSEFE NEDIR?

Norofelsefe, norobilim ve felsefenin etkilesim iginde oldugu bir alan1 ifade eder.
Hem norobilim hem de felsefeyi kapsayan bir terim olan “beyin” kavrami norofelsefe
icerisinde merkezi bir role sahiptir. Norobilim, beynin yapisi ve isleyisini deneysel
caligmalar yoluyla ortaya koyarken, felsefe ise beynin “ne” oldugu ve “neden” oldugu

gibi sorular sorarak problem alanin1 olusturur.®’

Norobilimsel bulgularin, felsefi teoriye uygulanmasi dogru bir yol izlenerek
yapildig1 takdirde, her iki alan i¢in de yiiksek degere sahip sonuglar ortaya koyacagi
ifade edilir. Ornegin norobilime ait ilgili kavramlarla felsefi kavramlarin
karsilastirilmasini diistindiigiimiizde; “ilgili” kavramlarin olusu her iki alana ait ortak
igeriklerin oldugu, dolayisiyla benzer ve destekleyici agiklama seviyelerine sahip
olabilecekleri diisiincesinin dogmasinit saglar. Bunun yani sira kisisel kimlik, arzunun
dogas1 veya fenomenal biling gibi konularin norobilimsel bulgulara etkisi ortaya
cikarilir. Ek olarak norobilim tarafindan, felsefi arastirma yontemleri kullanilarak
kavramsal ve mantiksal analizden faydalanma yoluna gidilerek karmasik zihinsel

fenomenlerin isbirligi yoluyla daha iyi anlagilmasi saglanir.%®

Norofelsefe, biling, 6zgiir irade ve benlik gibi felsefenin problem alaninda
bulunan kavramlarin ndrobilim c¢aligmalar aracilifiyla tartismaya sunulup yine
ndrobilim vasitasiyla tanimlanip, s6z konusu kavramlara belirli diizeyde bir agiklama
getirmeyi amaglar. Norofelsefe, uzun yillar boyunca tartisilan fakat tatmin edici bir
sonug¢ vermemis problematik alana alternatif olusturabilecek yeni bir alan olarak ortaya
cikar. Pek c¢ok filozof ve bilim insani tarafindan ¢aligma konusu haline getirilmis olan

norofelsefe, 6zellikle kurucusu olarak kabul edilen Paul M. Churchland ve Patricia S.

8 Northoff Georg, Alexander Heinzel, "Neurophilosophie: Eine Begriffliche Und Methodische
Charakterisierung”, Archives Suisses De Neurologie Et De Psychiatrie, 3, 2001, 115.

8 M. Jungert "Neurophilosophy or Philosophy of Neuroscience? What Neuroscience And Philosophy
Can And Cannot Do For Each Other.", The Human Sciences After The Decade of the Brain, Eds.
Elisabeth Hildt/John Leefmann, Academic Press, 2017, 8.
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Churchland tarafindan yiizyillardir tartisilmakta olan sorulara cevap bulma noktasinda

umut vaat edici goruliir.

Norofelsefenin kurucular1 Paul M. Churchland ve Patricia S. Churchland olarak
kabul edilir. Patricia S. Churchland’in aktarimina gore norofelsefe, “zihin” kavramini
temel bir beyin faaliyeti olarak kabul eden bir hipotezi benimser. Bu hipotezin bir
sonucu olarak norofelsefe, zihinsel islevin gercekligi hakkinda daha fazla bilgi edinmek
icin beynin farkli organizasyon diizeylerinde incelenmesinin 6nemli oldugunu vurgular.
Gegmiste bir¢ok filozof tarafindan, zihinsel islevin empirik bilimlerin araglariyla asla
tamamen tanimlanamayacagina inanilirdi. Ancak psikoloji ve norobilim tarafindan
biling, 6zglir irade ve bilginin dogas1 da dahil olmak tizere pek ¢cok konuda kaydedilen
ortak evrimsel ilerleme neticesinde bu inanglarin gozden ge¢irilmesinin faydali olacagi
sonucuna ulasildi. Baz1 biiyiik 6l¢ekli zihin-beyin sorunlari heniiz ¢éziilememistir ve
onemli teorik yenilikler gerektirir.%® Churchland’m tutumu, nérobilim ve felsefenin
yakin igbirligi i¢inde bulunmasi ve karsilikli entegrasyonu sonucunda beyin ve zihnin
uygun sekilde incelenmesi ve acikliga kavusturulmasi yéniindedir.® Bu nedenle
norofelsefe, beynin islevlerini daha iyi anlamak amaciyla hem bilimsel hem de felsefi
bakig agilarini bir araya getiren bir yaklasimi temsil eder. Bu alandaki ¢alismalar, zihin
ve beyin arasindaki iliskinin daha iyi anlagilmasi ve yeni teorik yaklagimlar

gelistirilmesine olanak saglayabilir.

Norofelsefenin ilk kez Churchlandlar tarafindan ortaya koyuldugu sdylense de
Breidbach’in ifadesine gore norofelsefe terimi, filozof W.Wundt tarafindan kapali bir
anlatimla kullanildi. Ayrica on dokuzuncu yiizyllda yasamis olan Schopenhauer,
dogrudan norofelsefe terimini kullanmamistir fakat felsefi a¢idan beyin kavramini

kullanan ilk filozoflardan biridir.%!

Norofelsefenin baslangic noktasina baktigimizda farkli isimler karsimiza cikar.
Hume, Quine ve Crick ¢agdas oOrnekler olarak kabul edilirken, Paul ve Patricia

Churchland, Dennet ve Bechtel yasayan Ornekler olarak 6ne ¢ikar. Bunun yani sira

8 Ppatricia Smith Churchland, “Neurophilosophy: The Early Years And New Directions”, Functional
Neurology, 22(4), 2007, 185.

% Jungert, "Neurophilosophy or Philosophy of Neuroscience? What Neuroscience And Philosophy Can
And Cannot Do For Each Other.", 7

%1 Northoff Georg, “Neurophilosophy”, Neurosciences-From Molecule To Behavior: A University
Textbook, Eds. C. Giovanni Galizia/ Pierre-Marie Lledo, Berlin, 2013, 75.
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Bickle, Brook, Gylmour, Lloyd, Mandik, Ross ve Thagard’da 6nemli norofilozoflar
olarak kabul edilir. Ek olarak beyin felsefesi ve norofelsefe {izerine ¢alismalari bulunan

Georg Northoff’da yine nérofilozof olarak karsimiza cikar.%

Norofelsefe terimi yiizyillar once ortiikk bir sekilde kullanilmis olmasina ragmen
yakin tarihte dogrudan kullanimi gerceklesmis ve birgoklar1 tarafindan oOncelikle
oldukga radikal olmasi gerekgesiyle ve hakkinda yapilan yanlis okumalar sebebiyle
elestirilere maruz kalmistir. Oncelikle nérofelsefeye “zihni anlamak icin beyni
incelemek yeterlidir.” seklinde yaygin bir elestiri s6z konusudur. Fakat noérofelsefe,
felsefi problemlerin ¢oziimiine katki saglamak amaciyla norobilim ile ortak bir ¢alisma
yiirlitiilmesi gerektigini savunan bilimsel yonelimli felsefi bir yaklagimdir. Norofelsefe,
birtakim heniiz ¢6ziime ulasmamis felsefi problemin bilim-felsefe ortak c¢alismasi
sonucu c¢oziilebilecegini bunun yani sira ¢oziilemeyenlerin zaman ic¢inde bilimin
gelismesiyle beraber anlamini kaybedecegi ve varliginin son bulacagmi ileri siirer.
Norobilim, nérofelsefe agisindan olduk¢a Onemli bir alandir. Dolayisiyla “zihni
anlamak icin beynin kendisi ve ilgili oldugu alan iizerine ¢alismak gerekli bir
kosuldur.”®® Burada tirnak iginde belirtilen ilk ifade de yalmizca beynin arastirilmasi
gerektigi soylenirken, ikinci ifadede zihni anlamak i¢in beynin arastirilmasinin yeterli
olmayacagi, beynin incelenmesinin yani sira birgok farkli disiplinin de gerekli hatta sart
oldugu ifade edilmeye calisilir. Dolayisiyla norofelsefenin amacina ulasmasi, kesin

surette felsefenin varligini ortadan kaldirmak gibi bir sonug ortaya koymaz.%*

2.2. NOROFELSEFENIN ALANI

Norofelsefe kapsadigi alan bakimindan {i¢ farkli baslik altinda incelenir. Bunlar
“Ampirik Norofelsefe”, “Fenomenal veya Biligsel Norofelsefe” ve “Teorik Norofelsefe”

olarak karsimiza ¢ikar.

[k olarak “Ampirik Norofelsefe”, felsefi teorilerin ampirik tutarliligi ve ampirik
yanliglanmasi tizerine ¢alisir. Mesela felsefi alanda tartisma konusu olan kisisel kimligin

Olctitleri, bir beyin ameliyatinin 6ncesinde ve sonrasinda kisisel kimligin deneysel

92 Serdal Tiimkaya, “On the Proper Treatment of the Churchlands”, Erkenntnis, 4, 2021, 906.

9 Serdal Tiimkaya, “Norofelsefe Neden Hala Ugta Bir Goriis Olarak Niteleniyor?”, Kayg: Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 29, 2017, 100.

% Tiimkaya, “Norofelsefe Neden Hala Ugta Bir Goriis Olarak Niteleniyor?”, 100
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olarak degerlendirilmesi adia bir 6z degerlendirme 6lgegi haline déniistiiriilebilir.*® Bu
durumda ampirik norofelsefe deneysel alani ifade eder. Yani bu alanda felsefe de teorik
olarak ele alinan kavramlar nérobilimin kapsami i¢inde deneysel olarak incelenir.

“Fenomenal veya Biligsel Norofelsefe” nin odak noktasi 6zellikle 6zgiir irade,

kisisel kimlik, oznellik, eylem ve duyumlardir.%

Yani fenomenal veya biligsel
norofelsefede, etik kavramlar, beyin lizerine yapilan incelemeler yoluyla ele alinir.
Burada yapilan caligmalar yalnizca insanla sinirli olmayip ayni zamanda hayvanlar ve
diger organizmalarin da arastirma silirecine dahil edilmesiyle genisletilebilir bir hale
getirilir.

“Teorik Norofelsefe” alani, bilhassa felsefi teoriler ve norobilimsel hipotezler
arasinda baglant1 kurmak amaciyla tanim, prensip ve stratejiler gelistirmeye yardime1
olur. Bu tanim, prensip ve stratejiler hem felsefe ve norobilim alaninda varsayilan
ilkelerden hem de felsefi kavramlarin farkli bilimlerdeki kavramlarla olan baglantisinda
kullanilan ilkelerden farkli olabilir.®’” Bu durumda teorik norofelsefe felsefi teorileri,
norobilimsel varsayimlarla iligskilendirme konusunda bir c¢ergeve ¢izmeyi amaglar. Bu

da teorik kavramlarla empirik olgularin nasil bir araya getirilecegiyle ilgilidir.

2.3. NOROFELSEFENIN METODOLOJiSi

Bilindigi gibi norofelsefe norobilimsel ve felsefi problemlerin birebir iliski i¢inde
oldugu bir alandir. Dolayisiyla norofelsefe disiplinler arasi sorun alanlarini ele alir.
Disiplinler arasi alana ait ilgili sorunlarin agik sekilde norobilimsel incelemesi, Ortiik
felsefi varsayimlarla beraber gelir. Ayni sekilde felsefi teorilerde ortiik norobilimsel 6n
kabullerle iliskilidir.®® Bu baglamda disiplinler arasi sorun alanlar1 belirli ilkelere
sahiptir ve bu metodolojik ilkeler felsefi teori ve norobilimsel hipotez arasinda bulunan

diizenli iligkiyi ortaya koyar.

% Northoff Georg, "What Is Neurophilosophy? A Methodological Account”, Journal For General
Philosophy Of Science, 35, 2004, 92.

% Northoff Georg, 92

% Northoff Georg, 92

% Northoff and Heinzel, 115.
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2.3.1. Asimetri ilkesi

Norofelsefe alanindaki disiplinler aras1 metodoloji, mantiksal ve dogal kosullar
birlestirmeyi hedefler. Kurulan bag ve ortaya ¢ikan iliskiyi ise asimetri ilkesi
araciligryla karakterize eder.®® Asimetri ilkesi, ortaya ¢ikan iliskinin dogasini ve
karakterini anlamak i¢in kullanilan ilkedir ve pek ¢ok disiplin arasindaki iliskinin tek

yonlii veya asimetrik olup olmadigini ortaya koyar.

Asimetri ilkesi dogal ve mantiksal kosullarla ilgili olarak birtakim sonuglar ortaya
koyar. Oncelikle, mantiksal kosullardan yola ¢ikarak dogal kosullara yonelik dogrudan
bir ¢ikarim yapmak miimkiin degildir. Ciinkii mantiksal kosullar, dogal kosullardan
daha genis bir kosul alanina sahiptir. Bu sebeple ilkinden ikincisine yani mantiksal
kosullardan dogal kosullara yapilan dogrudan ¢ikarim, mantiksal olarak diisiiniilebilen
diinyay1l, dogal yani gergek diinya ile karistirabilir. Diger bir sonuca goére dogal
kosullardan mantiksal kosullara da dogrudan bir ¢ikarim yapmak miimkiin degildir.
Dogal kosullar, mantiksal kosullardan daha dar bir kosul alanina sahip oldugundan,
dogal kosullardan mantiksal kosullara yapilacak dogrudan c¢ikarim dogal olmayan

diinyalar1 yanlislikla dogal diinya ile esitleme ihtimaline sahiptir.1%

Mantiksal kosullar mevcut diinyadan bagimsiz bir sekilde tiim diinyalara ve
canlilara uygulanan kosullar olarak karsimiza ¢ikar. Dogal kosullar ise sadece mevcut
diinyay1 ve onunla iligkili fiziksel-biyolojik yasalari kapsar. Bu sebeple mantiksal
kosullar, dogal kosullar1 zorunlu olarak igerir; yani her ikisi arasinda epistemik asimetri
bulunur. Asimetrinin dnemsenmesi norofelsefe igin 6nem arz etmelidir, ¢linkii deneysel
gerceklerden mantiksal gergeklere zorunlu bir sonug ¢ikarilamaz. Dolayisiyla asimetri
prensibinin goz ardi edilmesi “kosullu yanilgi” ya yol agar. Bu asimetri prensibi
sebebiyle mantiksal olarak temellendirilmis felsefi teoriler, dogal kosullar igeren
norobilimsel bulgularla dogrulama ve yanlislama isleminden gecirilemez. Bunun yerine
felsefi teorilerin norobilimsel alanda kabul edilebilirligi incelenir. Ayni1 zamanda
norobilimsel sonuglarda epistemik ve ontolojik sonuclari baglaminda incelenip, felsefi

gegerlilik ve énemlerinin belirlenmesi miimkiin olabilir.%

% Northoff Georg, 95
100 Northoff Georg, 96
101 Northoff and Heinzel, 116.
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2.3.2. Cift Yonliiliik Ilkesi

Norofelsefi bir inceleme her iki yonde yani nérobilimden felsefeye ve felsefeden
norobilime dogru ¢ift yonlii olarak gerceklestirilebilir. Hem norobilimsel bulgularin
ontolojik ve epistemik sonugclar ile felsefi gegerlilik ve 6nemi hem de felsefi teorilerin
ndrobilimsel kabul edilebilirligini incelemek miimkiindiir. Her iki yonde de agirlikli
olarak tercih edilen bir vurgu olsa bile, diger yonlere agik bir yaklagim benimsenmelidir.
Cift yonliiliik ilkesinin dikkate alinmasi1 norobilim ile felsefe arasindaki etkilesimde tek

taraflilig1 6nlemenin yan1 sira bir disiplinin digeri icinde kaybolmasini da &nler.1%?

Cift yonliiliik ilkesi felsefi teori ve norobilimsel hipotez arasinda, mantiksal ve
dogal kosullar acisindan bir karsilagtirma olarak ele alinabilir. Yani felsefi teori ve
norobilimsel hipotezler arasinda yapilacak olan karsilastirmanin genel cergevesini

cizer.10®

2.3.3. Disiplinler Arasi Dongiisellik Tlkesi

Bu ilke, felsefi teori ile norobilimsel hipotez arasinda yonteme dayali bir salinim
ve dolagima isaret etmenin yani sira norofelsefi bir hipotezin gelisimi ile sonuglanir.
Dogal ve mantiksal kosullarla ilgili metodolojik farklardan otiirii felsefi teori ve
norobilimsel hipotez arasinda dogrudan bir karsilastirma yapmak ve iliski kurmak
miimkiin degildir. Bunun yerine salinnm ve dolasim siireclerine yansiyan dolayl
karsilastirma ve dolayl iliski kurma yontemleri gelistirilmelidir. Bu siirecler belirli bir
yonteme dayali oldugu i¢in ve dnceden tanimlanmis metodolojik siralamayi takip ettigi
icin burada disiplinli bir dongiisellikten bahsedilir. Disiplinli dongiisellikle kastedilen
sey teorik ciimleler ile gozlem ciimleleri arasindaki bag olarak diisiiniilebilir. Bu
metodolojik siralamaya gore ilk olarak aciklamalar ve sonuglar ortaya cikarilmalidir.
Ikinci adimda mantiksal ve empirik tutarlilik test edilir. Ugiincii adimda benzestirme ve
homojenlestirme yapilirken, dordiincii ve son adimda ise felsefi teori ve noérobilimsel

hipotez arasinda karsilikl1 ters 6rnekleme ve disiplinler arasi karsilastirma yapilir. 104

192 Northoff and Heinzel, 116
103 Northoff Georg, 98.
104 Northoff Georg, 98-103.



34

2.4, NOROFELSEFENIN GUNUMUZ FELSEFESINDEKI YERI

Norofelsefenin giiniimiiz felsefesindeki yerini belirlemek amaciyla iki ana akim
felsefeden bahsetmek gerekir: Kita felsefesi ve analitik felsefe. Kita felsefesi ve analitik
felsefe arasindaki ayrimin ikinci Diinya Savasi’indan sonra belirginlestigi kabul edilir.
Oncelikle Kita felsefesine bakacak olursak, en genel anlamiyla Antik Yunan® da
baslayip Ortacag felsefesi araciligiyla gilinlimiize ulasan felsefe olarak tanimlanir.
Bunun yani sira empirizm ve pozitivizmin 6n plana ¢iktig1 analitik felsefe geleneginin
karsisinda yer almakla beraber Aydinlanma fikrine karsit oldugu iddia edilen felsefe
gelenegi olarak da bilinir.®® Oyle ki kita felsefesi i¢in su sdylenir: “Cok kisaca, kabaca
ve genel olarak soylendiginde kita felsefesinin baslica karakteristikleri sunlardur:
sanatlara ve beseri bilimlere (humanities) sicak bakmak ve yakinlik duymak, buna
karsilik rasyonaliteye, bilime ve teknolojiye soguk, hatta diismanca bakmak ve bunlara
karst az ya da ¢ok cephe almak.”*%® Kita felsefesi gelenegi diisiiniirlerine baktigimizda
ise; Hegel, Marx, Kierkegaard, Nietzsche, Husserl, Heidegger, Sartre, Gadamer,
Habermas, Derrida, Foucault, Lyotard ve Baudrillard’i goriiriiz. Bununla beraber
idealizm, Marksizm, elestirel teori, varolusguluk, hermeneutik, fenomenoloji,
yapisalcilik, post modernizm ve post-yapisalcilik gibi akimlar da yine kita felsefesi
gelenegi icinde yer alan ve saydigimiz diisliniirler tarafindan temsil edilen akim ya da

teoriler olarak kabul edilir.

Analitik felsefe gelenegi ise yirminci yiizyilda 6zellikle ABD ve Ingiltere’de etkili
olan ve dil tizerine odaklanmig bir felsefi gelenek olarak ortaya cikar. Analitik felsefe
gelenegi dilin mantiksal analizine yonelmis ve bunu felsefi sorunlarin ¢éziimii olarak
goriir. Buradaki amac¢ bilimin gelisimiyle yakindan ilgilenerek dilsel ifadelerin
analiziyle en iyi mantiksal yonteme ulasmaktir.'®” Kuruculari arasinda Moore, Frege,

Russell, Whitehead, Wittgenstein, Carnap ve Quine bulunur.

Bu iki gelenek yaklasik olarak ayni zaman diliminde ortaya ¢ikmis olsa da
bazilarina gore birbirlerine karsit bir tepki olarak da kabul edilir. Dolayisiyla birbirlerine

karsit olmalar1 sebebiyle icerik olarak da farkliliklar barindirirlar. Kisaca deginecek

105 Cevizci, 938.

1% Erding Sayan, “Kita Felsefesi — Bilim ve Akla Muhalefet Cabasindaki Bir Felsefe Geleneginin
Elestirisi”, 3.

107 Cevizci, 83.
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olursak; kita felsefesinin edebiyat ve sanata ilgi duymasi neticesinde retorige dayali
oldugu kabul edilirken, bu baglamda kurgusal bir rol iistlendigi ve bu gerekceyle de
belirsizlik ve karmasiklik igerdigi dolayisiyla metafizige yoneldigi soylenir, analitik
felsefenin ise Aydinlanmaya duyulan ilgiyle beraber bilimi temele alarak, argiimanlar
yoluyla sonuca ulagmay1 hedefledigi sdylenir. Dolayisiyla analitik felsefe geleneginin
bu baglamda kesinlik tasidigi, yontem olarak analizi benimsedigi ve mantiga dayali
oldugu kabul edilir. Yani her iki felsefe geleneginin taraftarlari arasinda ¢esitli karsit

gorislerin savunusunun yapildigi goriliir.

Analitik felsefe geleneginden devam edecek olursak, burada 6zellikle mantiksal
pozitivizm ve mantiksal empirizmin 6n plana ¢iktigii gériiriiz. Oncelikle mantiksal
pozitivizmde, gergek olarak kabul edilebilecek olan bir 6nerme, bilimsel yontemler
kullanilarak dogrulanabilen bir 6nerme olmalidir. Bu sebeple etik, metafizik ve teolojiye
ait onermeler dogrulanamaz ve anlamsiz olarak kabul edilirken, mantik ve matematige
ait onermeler hem anlamli hem de dogruluklari analiz yoluyla ortaya koyulabilen
onermeler olarak kabul edilir. Dolayisiyla mantiksal pozitivizme gore felsefenin gorevi
metafizik degil analiz olarak belirlenir. Bununla asil Kkastettigi ise sudur:
Dogrulanabilirlik ilkesi araciligiyla bir ciimle ya da Oonermenin herhangi bir anlama
sahip olup olmadig1 ortaya koyulmalidir. Bu demektir ki bir cimlenin biligsel anlami1
onun dogrulanabilirligiyle iliskilidir. Yani bir ciimle empirik olarak dogrulanabiliyorsa
anlamli aksi durumda anlamsizdir. Dolayisiyla mantik ve matematiin 6nermeleri
anlamli kabul edilirken buna karsin sentetik onermelerin empirik olarak test edilmedigi
slirece hicbir anlam ve temeli olmadigi savunulur. Bu baglamda mantiksal pozitivistler
mantiksal-matematiksel ve deneysel bir metodoloji gelistirip tiim bilimleri birlikli bir
sistem iginde agiklamaya caligir. Felsefenin gorevini bu sekilde izah edip buna bir de
kavramlara iliskin anlamlari analiz etme ve anlamlar1 agiga ¢ikarmay1 eklerler.
Mantiksal pozitivizme gore bir biitiin olarak bunlar yapildiktan sonra felsefi
problemlerin aslinda sozde problemler oldugu ortaya ¢ikar. Ayrica mantiksal
pozitivizm, dili bir hesaplama sanati olarak gdrmenin yani sira felsefi problemlere
aciklik getirme ve bilimin temellerini ortaya c¢ikarma amacma yonelik olarak
kullanilmas1 gerektigine inanir.!% Fakat 1928’de birlesik bir hareket olarak ortaya ¢ikan
mantiksal pozitivizm, 1938’de sonra ererek bilim ve bilgiyle ilgili olarak yerini

108 Cevizci, 1048-1049.
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mantiksal empirizme birakir. Mantiksal empirizm, mantiksal pozitivizmin mirasgisi
olarak felsefe ve bilim iizerinde 6nemli etkilere sahip olup analitik felsefe gelenegi

icinde yerini korur.1%

Mantiksal empirizmin Oncelikle vurgu yaptig1 sey sudur: Modern bigimsel mantik
araciligiyla bilim icerisinde yer alan sistematikligi agiklamak miimkiindiir. Bu amagla
yola ¢ikan mantiksal empirizm agiklamanin, anlamin, gerekg¢elendirmenin,
indirgemenin ve bilginin temellerinin nasil insa edilecegine iliskin ilkeler ortaya koyar.
Bu baglamda, olusturulan ilkeler tiim bilimler i¢in son durumda birlik anlayis1 amacina
hizmet etmekle birlikte bu ilkeler i¢inde yer alan mantik ilkesi de birlestirici ilke olarak
kabul edilir.!®® Temel tezlerini bu sekilde ortaya koyan mantiksal empirizm zamanla
farkli bir yone dogru sekil degistirir. Anlam kurami, anlamlilik 6lgiitii, gerekcelendirme
kurami, kuram ve gozlem arasindaki ayrim, indirgeme kurami ve agiklama kurami
evrime maruz kalan mantiksal empirizmin 6nemli konularindandir. Bu baglamda
mantiksal empirist olan Karl Popper’a baktigimizda o, varsayimlarin dogrulanmasi
yoluyla bilimsel bilgiye ulasilabilecegi goriisiine kars1 ¢ikip, yanlislanabilirlik ilkesini
One siirerek varsayimlarin yalnizca yanlislanmaya direndikleri takdirde kabul edilebilir
oldugunu one siirer. Ayrica bilim insanlarinin ortaya koymasi gereken seyin yliksek

olasilik iceren agiklayici varsayimlar oldugu fikrine de kars1 ¢ikar.*'!

Quine ise bilimsel girisimler ve deneysel siireglere yonelik sonuglarin
degerlendirilmesinin aslinda karmagik bir yapiya sahip oldugunu ve varsayimlarin
yanliglanmasinin aslinda insan mantig1 referans alinarak gerceklestirilebilecek kadar
temel diizeyde olmadigin1 ve bunun degistirilmesi gerektigini soyler.!'? Norofelsefe
igerisinde 6nemli bir yere sahip olan Quine’in sdylemek istedigini daha agik bir sekilde
ifade edecek olursak; ona gore hem mantiksal pozitivizm hem de mantiksal empirizmin
savundugu iki sey vardir, ilki analitik ve sentetik onermeler arasinda ayrim oldugu ve
ikincisi ise anlamli ifadelerin deneyime tabi tutularak basit onermelere indirgenebilecegi

diisiincesidir.**® Quine bu ikisine de kars1 ¢ikarak, bunlarin bilim ve felsefe arasinda var

109 p.S, Churchland, Norofelsefe, 280.

10 p s, Churchland, Norofelsefe, 285.

H1p.S, Churchland ., Norofelsefe, 286.

112 p.S, Churchland., Nérofelsefe, 288.

13 W, V. O. Quine, “Two Dogmas of Empiricism”, Perspectives in the Philosophy of Language: A
Concise Anthology, Peterborough (Canada), Broadview, 2000, 1.
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olan durumu muglak bir hale getirecegini ifade eder. Quine, bu gorisiini

temellendirirken Pierre Duhem’in ¢aligmalarindan etkilenir.

Fransiz bilim tarihgisi ve felsefecisi olan Duhem, g¢alismalarimi fizikten yola
cikarak meydana getirir. Ona goére bilimsel bir kuramin yapisini bilimsel deney ve
bilimsel yasa olusturur. Bu anlamda bilissel olarak kabul edilebilecek bir etkinlik dort
asamada gerceklesir. ilk olarak, olgular1 temsil edecek olan fiziksel 6zellikler secilir ve
bunlar matematiksel simgelere déniistiiriiliir. ikinci asamada bu simgelerle az sayidaki
onermeler arasinda bir bag kurma islemi yapilir ve tutarli varsayimlara ulasilir. Ugiincii
olarak varsayimlar mantiksal tutarlilik ¢ergevesinde matematik kurallar kullanilarak bir
araya getirilir. Dordiincii asamada ise varsayimlara ait sonuglar fizik olgulara iligkin
yargilara dontstiiriiliir. Sonugta ulagilan yargilar, deney sonuglariyla bagdasir
durumdaysa kuramin iyi bir kuram oldugu kabul edilir. Yani Duhem’e gore oncelikle
kuram olusturulmali, sonrasinda ise kurama iliskin elde edilen sonuclar deney ve

gbzlem yoluyla test edilmelidir.}!* iste bu anlayis Quine-Duhem tezini olusturur.

Quine-Duhem tezinin felsefeciler tizerinde farkindaliga yol acgtig1 kabul edilir. Bu
baglamda Ozellikle onlarin bilimde yonteme iliskin ayirt edici yoniin nasil ortaya
koyulacagi, gerekgelendirilmis ve gerek¢elendirilmemis formlarinin ne sekilde ayirt
edilecegi, bilimsel calisma esnasinda sorgulamanin akilc1 bir sekilde yliriitiilmesinin
ilkelerinin neye gore olusturulacagi gibi konularin problemli oldugu ve {izerine
caligilmas1 gerektigi diislintiliir. Bunlar mantiksal empirizm dahilinde ¢oziilebilecek
sorunlar olarak goriilmeyerek farkli bir kuramin gelistirilmesinin gerekliligine vurgu
yapilir. Bu da biitiiniiyle Quine’in dogalci goriisiinde karsihk bulur.!’® Tiim bu
anlatilanlar i¢inde norofelsefe, analitik felsefe gelenegi iginde zihin felsefesi alt dalinda
incelenen ve monist, materyalist, dogalci ve bilimsel yonelimli bir yaklagimda kendini
konumlandirir. Bunun yani sira genel bir yontemin ortaya ¢iktigi fiziksel veya islevsel
siireglere indirgenemeyen her seyi ortadan kaldirmaya yonelik ayni gelenek icinde
bulunan Quine’ in hedefi lizerinden devam ettigi sdylenebilir. Evrende var olan her seyin
dogal nesnelerden meydana geldigi ve bu nesnelerin mekdn ve zaman igerisinde
yalnizca dogal siireglerin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini, bilimin kapsami disinda

kalan her tiirlii varlik ya da olayin varligina itiraz edilip, evrenin isleyisinin tamamen

114 Cemal Giizel, Bilim Felsefesi, Bilgesu Yaymcilik, Ankara 2013, 48-49.
115 p.S, Churchland., Nérofelsefe, 291-292.
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dogal yasalarla agiklanabilir oldugunu 6ne siiren dogalcilik, zihin felsefesi baglaminda
ele alindiginda norofelsefenin de benimsemis oldugu fizikalizmle 6zdeslestirilir. Bu
cercevede dogalcilik, esasinda bir ¢esit materyalizmi temsil eder. Bu yaklasim, zihinle
ilgili tartismalarin ve zihinsel durumlar1 acgiklayan Onermelerin, zihinsel terimler

® Norofelsefe, analitik

icermeyen ifadelere indirgenebilecegi fikrini benimser.!!
felsefenin araglarini natiiralizmin ilkeleriyle birlestirerek zihin ve beyin arasindaki iliski
gibi konulara odaklanir. Bu alanda norofelsefede argiimanlar diizenlenirken analitik
felsefenin acik ve mantiksal ifade bigimlerinden yararlanilir. Natliralizm ise
norofelsefeyi, zihinsel olaylarin yalnizca fiziksel olaylarla aciklanabilecegi yaklagimiyla
destekler. Norofelsefe bu disiplinlerin kesisiminde yer alir ve zihin, biling ve insan

dogasina iliskin modern felsefi diisiincenin gelisimine katkida bulunur.

2.5. NOROFELSEFEDE YER ALAN SORUNLAR

2.5.1. Ontolojik Sorun

Felsefede ontoloji varolusla ilgili bir konudur. Neyin gercekten var oldugu ve var
olan seylerin asil dogasinin ne oldugu ontolojinin inceleme alanidir. Ontolojik sorun ise
zihin-beden problemidir. Dolayisiyla ¢alisma konusu dahilinde daha 6nce de ele alinan
zihnin kuramlar1 bagligi altinda incelenen konuyu kapsar. Zihnin dogasina yonelik bir
aciklama getirme amaciyla ortaya cikan kuramlar arasinda temel fikir ayriliklar

mevcuttur. Bir yanda materyalist kuramlar diger yanda diialist kuramlar yer alir.

Diializm ile baglayacak olursak, bilindigi gibi diialist kuramlar kendi iginde
birtakim farkliliklara sahip olsalar da temelde ayn1 goriis etrafinda sekillenir. Buna gore
diialist kuramlar bilingli zekanin 6zsel dogasinin fiziksel olmayan bir seye bagl oldugu
goriisti etrafinda birlesirler. Yani diializmde gergek olan, maddi varligi olan beden degil
diisiinen tozdiir. Gergek olan bedenden tamamen ayri, boliinemez bir zihinselliktir.
Fiziksel olmayan bu zihin, beden ile nedensel bir etkilesim i¢indedir. Maddi bir yapida
olmayan zihin, bedenin bir amaca hizmet etmesini saglar. Iste bedenin zihinle nedensel
etkilesimi, bedenin bir baskasinin bedeni i¢in degil yalnizca bir kisi i¢in 6zel kilinan

seydir. Bu da diializm taraftar1 biri i¢in diializmi haklilandirma amaciyla i¢ gozlemi

116 Cevizci, 485-486.



39

meydana getirir. I¢ gézlem araciligiyla bir kisinin dogrudan deneyimine basvurma
kastedilir. Ancak i¢ gozlem, seyleri kendi igsel dogasinda ham haliyle ortaya ¢ikardigi
gerekgesiyle diializm karsisinda yer alanlar tarafindan siipheyle yaklasilmasi gereken bir

argiiman olarak goriiliir.'t’

Diializmi haklilandirma amaciyla ileri siirilen bir diger yonelim dine bagvuru
yoluyla gergeklesir. Biiyiik dinlerin evreni anlamlandirirken ve insani evrende
konumlandirirken t6z diializmini konu edindigi soylenir. Bu durumda herhangi bir
kurama bagvurmakta ilkesel olarak yanlis bir durum olmasa bile bunun bilimsel bir
dayanag olmadig1 icin basarisizlifa ugrayacagn diisiiniiliir. Indirgenemezlik iizerine
yapilan degerlendirmeye baktigimizda ise zihinsel fenomenlere dikkat c¢ekilip, dili
kullanma yeteneginden bahsedilerek akil yetisinden etkilenildigi goriiliir. Yani bunlarin
kesinlikle fiziksel sistemin basarabileceklerinin disinda seyler olmalar1 gerektigi
sonucuna ulasilir. Son olarak diializmi desteklemek amaciyla parapsikolojik fenomenler
ileri striliir. Telepati, Onsezi, telekinezi gibi kavramlarin psikoloji ve fizik bilim
cer¢evesinde agiklanmasi zor bir istir. Bunlarin gercekten var olup olmadiklarina iliskin
giivenilir kanitlar olmadig1 gerekgesiyle diializm karsitlar1 tarafindan sézde zihinsel

fenomenler olarak kabul edilirler.1®

Felsefi davraniscilik, zihinsel durumlarin ne oldugunu agiklamaya yonelik bir
kuram olmaktan 6te zihinsel durumlarla ilgili konusurken kullanilan kelime haznesinin
nasil ¢oziimlenecegine iliskin bir kuramdir. Bu sebeple davranisgilikta zihin-beden
iliskisi lizerine detayli bir diisiinme gergeklestirmek anlamsizdir. Cilinkii davraniggilik
acgisindan zihin-beden sorunu sézde sorundur. Davranisgilik aslinda hem diializm hem
de materyalizmle uyumlu bir kuram olarak kabul edilir. Fakat zihinsel durumlarin igsel
yoniinii ihmal etmeleri ve bir zihinsel durumu olusturdugu diisiiniilen ¢ok yollu
yatkinligr One siirmeleri davranig¢iligin elestirilmesi ve yeni kuramlarin ortaya

atilmasima sebep olur.°

Indirgemeci materyalizmin merkezi iddias1 yalinlik, temel tezi ise zihinsel
durumlarm beyne ait fiziksel durumlar oldugudur. Ozdeslik kurami olarak da

adlandirilan indirgemeci materyalizm, aslinda belirli 6zdeslik argiimanlar1 sekillendirme

17 p.M. Churchland , Madde ve Biling, 22.
118 p.M. Churchland, Madde ve Bilin¢, 23-28.
119 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 38.
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gibi bir amag¢ tasimaz. Bu kuram daha ziyade beyindeki siireglerle, kisilerden alinan
deneyim bildirimleri arasinda meydana gelen bagintilarin sonuglarina iligkin yorumlar
One sitirer. Yani bilingli deneyimler aktarilirken aslinda beyindeki siiregler hakkinda
bilgi verilmis olur. Siire¢ bu sekilde devam ettigi takdirde yani noérobilimciler yol
aldikga bunun detaylar1 da giin yiiziine ¢ikacaktir.® Tiim kuramlarda oldugu gibi
indirgemeci materyalizmde birka¢ noktada elestiriye maruz kalir. Bunlardan ilki
diializmde de karsimiza cikan i¢ gdzlem argiimamdir. I¢ gozlem, diisiincelerin,
duygularin ve duyumlarin i¢inde bulundugu bir alani ifade eder. Zihinsel durumlar ve
nitelikler i¢ gozlemde ortaya ¢iktiklar1 haliyle ndrofizyolojik durumlardan farkli
goriinmektedir ifadesi i¢ gozlemin birtakim noral durumu basarili bir sekilde ayirt
edebildigi fakat duyulara iligkin karmasik niteliklerin dogasini agiga cikaracak kadar
yeterli giicii olmadigi anlamina gelir. Yani birbiriyle etkilesimde bulunan ve titresen
elektrik alanlarin1 ve manyetik alanlar1 gormeyiz ama goriiniislere ragmen bu onun 151k
oldugu sonucunu degistirmezr. ikinci elestiri indirgemeci materyalizmin temel tezi olan
zihinsel durumlarin beyin durumlariyla 6zdeslestirilmesine yoneltilir. Yapilan itiraza
gore Ozdeslestirmenin yapilmasi bizi anlagilmaz ifadelere goétiireceginden ( ki bu
bazilar1 tarafindan “kategori hatasi” olarak da adlandirilmistir), 6zdeslestirmenin aslinda
saf bir kavramsal karigiklik durumu oldugunu ileri siiriiliir. Leibniz yasasi temele
aliarak 6zdeslik kuramini yok etme amaciyla uzamsal niteliklere bagvurulur. Buna
gore zihinsel durumlarin beyin durumlariyla 6zdes oldugu bir durumda ayn1 uzamda
bulunmalar1 gerekir. Fakat bu argiiman tipk: giinesin yildiz olduguna dair inan¢ duyan
birinin bunun sol beyin yarikiiresinin temporal lobunda yer aldigin1 sdylemesi kadar

anlamsiz bulunur.t?!

Islevselcilik kurami agisindan her bir zihinsel durumun tanimlayict dzelligi onun
iic noktada nedensel etkilesimiyle iliskilidir: Beden iizerindeki cevresel etkiler, diger
zihinsel durum tipleri ve bedensel davranislar. Islevselcilikte zihinsel durumlar islevsel
durumlar olarak belirtilirken, psikolojinin ilgileri beyne ait nérofizyolojik yapiya iliskin
ayrintilardan ayr1 bir diizeyde konumlandirilir. Genel olarak psikoloji, ilgilendigi
konular bakimindan diger bilimlerden farklilik gosterir. Boylece soyut islevsel durumlar

sistemi araciligiyla bilissel psikoloji ve yapay zeka gibi alanlarda da ¢alisma

120 Heil, 132.
121 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 47.
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yapilmasina ortam saglanir. Buradaki amag islevsel orgiitlenmeyi ayrintilt bir sekilde
ortaya koymaktir.!?? Islevselciligin almis oldugu elestirilere baktigimizda ise bunlardan
ilkinin nitelceler, ikincisinin ise islevsel zombiler olarak adlandirildigini goriiriiz.
Islevselcilik acisindan problem olusturan nitelceler (qualia), bilingli zihnin 6znel
niteliksel ozellikleri olarak ifade edilirler. Nitelceler problemlidir ¢iinkii islevselciler
qualiaya iliskin bir agiklama sunmadiklar1 gibi onlarin varligin1 da kabul etmezler. Bu
da islevselcilerin bilingli zihni agiklayamadig1 anlamina gelir. Qualianin yoklugu ikinci
probleme de zemin hazirlar. Insan zihnine benzer ve tiim islevsel kosullar1 saglayan
hesaplamali sistemler {iretme hayali bir giin gerc¢eklesse bile, sonugta sadece bilingsiz
zombiler meydana getirilecegi ifade edilir. Bu durumda yiiksek diizeyde bilgi isleme

kapasitesine sahip fakat 6znel bilingten tamamen yoksun sistemler ortaya ¢ikmis olur.!?3

Eleyici materyalizm, zihinsel durumlara 6zgii kavramlarin bir kismi veya
tamaminin, zihne iligkin herhangi bir dogru agiklama diizeyinde olamayacagini iddia
eder. Diger bir ifadeyle eleyici materyalizm, sagduyuya dayali zihinsel durumlarin var
olmadigim iddia eden goriistiir.’®* Eleyici materyalizm, sagduyuya dayali zihinsel
durumlarin kuramlar arasi indirgemeye tabi tutulamayacagini ¢iinkii sagduyulu zihinsel
durumlarin insan davraniginin dogasina yonelik tiimiiyle yaniltict bir kavrayis oldugunu
ileri stirer. Bu sebeple igsel yasamlara dair uygun bir norobilimsel agiklamanin,
sagduyuya dayali kuramsal gerceve ile eslesecek kuramsal kategoriler olusturulmasi
beklenmemeli, eski kuramsal cergevenin norobilim vasitasiyla indirgenmesi yerine

elemeye tabi olmas1 beklenmelidir.}?

Eleyici materyalizmin almis oldugu elestirilere baktigimizda onun, kendi kendini
clirlittiigi yoniinde bir iddia 6ne siirtildigiinii goriiriiz. Buna gore eleyici materyalizme
kars1 elestiride bulunan bir kisi, bir seyi ileri siirebilmek i¢in 6ncelikle ona inanilmasi
gerektigi konusunda 1srar eder. Dolayisiyla eleyici materyalizmin bir tez olarak ortaya
koyulabilmesi i¢in Oncelikle eleyicinin kendisi de bunun dogru olduguna inanmalidir.
Eleyici materyalist bu tarz bir inanca sahipse, o zaman inanglar vardir ve bu durumda

elestiren kisiye gore eleyiciligin yanlis oldugu kanitlanmis olur. Eleyici materyalistler

122 p M. Churchland, Madde ve Biling, 60.

123 Revonsuo, 86.

124 William Ramsey, “Eliminative Materialism”, Stanford Encyclopedia of Philosophy,
https://plato.stanford.edu/entries/materialism-eliminative/, (13.01.2024), 4.

125 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 69.
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bu elestiriye Oncelikle inanglarin olmadigma iliskin bir tezin kendi iginde c¢eliski
barindirmadigima deginerek cevap verirler. Yani burada elestiri eleyici materyalizmin
kendisini ciiriittiigli degil eleyici materyalistin bunu yapiyor oldugu anlasilmalidir.
Ikinci elestiri halk psikolojisinin savunuculari tarafindan yapilan cesitli nitelendirmelere
meydan okuma yoniindedir. Bu elestiri iki farkli bakis a¢isindan kaynaklanir. Bunlardan
ilki kismen Wittgenstein ve Ryle’in yazilarindan meydana gelir. Halk psikolojisi i¢inde
yer alan inang¢ ve arzularin gercekte ne oldugu ve nasil ele alindig1 bu gelenek iginde
netlikten uzak bulunur. Eleyici materyalistler sagduyuya dayali zihinsel durumlar1 halk
psikolojisi agisindan smirlandirmis olsalar bile en azindan ilkesel olarak eleyici
materyalizmin bdyle bir varsaymmi gerekli kilmadigi bilinmelidir. Ikinci bakis acis1 ise
simiilasyon teorisi olarak bilinen ve davranisi teori araciliiyla degil, boyle bir durumda
nasil davranilacagina iliskin bir simiilasyon yapilarak tahmin eden bakis ag¢isidir. Bu
teori bagkalarina ait zihinler ve davranislarla ilgili akil yiiriitmenin empatiden farkli
olmadigini ifade eder. Bu sebeple tam anlamiyla gelisim gdsteren bir zihin teorisine
ihtiya¢ olmadig1 sdylenir. Eleyici materyalizmin almis oldugu fiiciincii elestiri, halk
psikolojisinin ortaya koymus oldugu birtakim basarilarin var olmasma karsin bu
basarilarm gdz ardi edilmesine ydneltilir.?® Bu elestiriye, “herhangi bir teori gercegi
timiiyle yanlis olarak ortaya koysa dahi genel olarak basarili goriilmemektedir”
seklinde cevap verilir. Yani tarih boyunca birgok 6rnekte de karsimiza ¢iktigi gibi genel
olarak basarisizliklar 6nemsiz gibi gosterilip gérmezden gelinir ya da talep goren yaygin
bir teoriye gerektiginden fazla anlam yiiklendigi olur. Bu durumda flojiston teorisinde
oldugu gibi secilebilecek farkli bir agiklama ortaya ¢ikana kadar halk psikolojisinin

eksiklerine kars1 gormezden gelen bir tavir sergilenebilecegi ifade edilir.!?’

2.5.2. Semantik Sorun

Anlamsal konular ontolojik konularla yakin bir iliski i¢indedir ve semantik sorun
lic onemli teori iizerinden incelenir. Ilk teoriye gore sagduyulu psikolojik kavramlarin
anlami igsel temsil davranislar1 yoluyla ortaya ¢ikar. Bir kavramin kelime haznesinde
yer almasini saglamanin yolu o kavramla ilgili nesneleri kisiye bizzat gostermektir.

Buna temsile ya da gosterime dayali tanimlama adi verilir. Kelime haznesine terim

126 Ramsey, “Eliminative Materialism”, 12-15.
127 p, M. Churchland, “Eliminative Materialism and the Propositional Attitudes”, 73.
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eklemenin ¢esitli yollar1 vardir. Fakat bazi terimlerin anlamlarini sadece bu sekilde
aldig1 6ne siiriiliir. Ornegin yesil, eksi ve soguk gibi terimler. Sagduyu ve Ortodoks
anlam teorisi, bu terimlerin anlamlarini, maddi bir nesneyi sergiledigi bir nitelikte direkt
olarak iliskilendirmesi yoluyla elde ettiklerini savunur. Aci, agr1 duyumu gibi sagduyulu
psikolojik terimler géz Oniine alindiginda temsiller anlamin tek kaynagi olarak kabul
edilirler. Ciinkii bircok zihinsel durum tipi, niteliksel 6zelliklere sahip degildir. Ornegin
bir¢ok farkli inang tiirii ele alindiginda, her inancin ayr1 niteliksel 6zelliklerini 6grenerek
ifadenin anlamini ortaya ¢ikarmak miimkiin olmaz. Bunlar i¢ gdzleme ait igsel
niteliklerle degil, rol iistlenme yoluyla karakterize edilebilirler. Bu da demektir ki
anlamlarimi farkli kaynaklardan almalar1 gerekir. Standart goriis olarak bilinen bu goriis
farkli agilardan sorgulanir. Ornegin “agr1” terimi ele alindiginda, agr1 ifadesi altinda
meydana gelen ¢ok sayida durumu disiindiiglimiizde, agriy1 yasayan kisideki
hosnutsuzluk tepkisinin benzer oldugu kabul edilebilir olsa da bu tiim agrilar igin
nedensel bir niteligi karsilar. Bu nedenle anlamin yalnizca tek bir tiiriin igsel nitelikleri
tarafindan belirlendigi diislincesi kabul edilemez goriiniir. “Herhangi bir durumun igsel
dogasin1 bilmek, onun sonucglarini anlamak icin gerekli bir kosuldur” ifadesinden
kesinlikle siiphe edilemeyecegi belirsizlik icerir. Bu baglamda noérolojik bir hasar
nedeniyle daha once hi¢ agri yasamamis olan bir kisinin agr1 kelimesinin ne anlama
geldigini bilebilecegi ileri siiriiliir. Ancak bu kisiyle ilgili olarak, agrinin nasil bir his
oldugunu bilmedigi kabul edilse de, agriyla iliskili nedensel 6zellikleri yine de bilebilir.
Yani bu kisinin bilemeyecegi bir sey kesinlikle vardir fakat bunun ne oldugu tartigmaya
aciktir. Yukarida tartisildigi gibi agri gibi zihinsel durumlarin anlami, onun igsel
niteliklerle olan iliskisi baglaminda belirleniyorsa o zaman semantik solipsizme karsi
cekimser bir tutum sergilenmelidir. Ciinkii her birey sadece kendi biling durumunu
deneyimleme firsatina sahip oldugundan, yasadigi agrinin bagka bir kiginin yasadigi

agriyla aym anlama sahip olup olmadigini bilmesinin bir yolu yoktur.!?

Anlam kuraminin tasimis oldugu siipheler farkli yaklagimlarin gelisimine olanak
saglar. Felsefi davraniggilik kurami da bunlardan biri olarak kabul edilir. Davraniscilik
kuramimin en temel problemi zihinsel durumlarin i¢ niteliklere atfettigi rolden

kaynaklanir. Felsefi davramiggilikta Onemli isimlerden biri olarak kabul edilen

128 p, M. Churchland, Madde ve Bilin¢, 82-85.
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Wittgenstein bu gdriis iizerinden kisisel dil argiimanin1 6ne siirer.'?® Wittgenstein’in bu
arglimanla ifade etmek istedigi sey dilin dil bilgisi tarafindan yanlis yonlendirildigidir.
Ona gore kelimelerin anlami, dil oyunlartyla ifadesini bulur. Yani bir kelimenin
anlasilmasi onun gorevinin ne oldugunun kavranmasiyla ilgilidir. Siradan bir glinde
standart bir bigimde dilimizi kullandigimizda felsefi bilinmezliklerden uzak bir
konumda bulunuruz. Felsefe devreye girdigi anda 6rnegin “domates” kelimesine benzer
bir sekilde “zihin” kavraminin da varlik ifade eden bir ad oldugu gergegi iizerinden
yanlis yonlendiriliriz. Yani zihnin bir varliga karsilik geldigi ve diisiince, duyum ve his
olarak adlandirilan seylerin, zihnin niteliksel durumlar1 oldugu seklinde akil yiiriitiiriiz.
Bu durumda ortaya c¢ikabilecek kafa karisikligina engel olmak amaciyla sozciiklerin

giinliik yasantida ne sekilde kullanildigin ele alip incelemek faydal1 bir yoldur.**°

Semantik sorun baslig: altinda incelenecek bir diger teori kuramsal ag tezi ve halk
psikolojisidir. Bu teoriye gore zihinsel durumlara dair sagduyuya dayali terimler, halk
psikolojisinin kuramsal terimleridir. Bu terimlerin anlami, i¢inde sekillendikleri yasalar
kiimesi tarafindan belirlenir. Fizik bilimlerine ait herhangi bir kuramin ele alindigi
diistintildiiginde bdyle bir kuram birtakim yasalardan olusur. Olusan bu yasalar ise
kuramin varligin1 6ne siiren gesitli nitelikler ya da simiflar arasindaki iliskileri ifade
eder. Kuramsal terimler anlamlarini genel olarak kullanim agisindan yeterli kosullari
belirten tekil tanimlardan degil, onlar1 iceren ilkeler agi tarafindan alirlar. Bu tanimlar
genellikle yanlislanmaya agik bir durumda olmakla beraber terime iliskin anlaminda
yalnizca bir kismini yansitir. Bu gériise ag anlam kurami adi verilir.**! Bir kurama baglh
olan yasanin, kuramsal terimlere anlam vermenin yani sira tahmine dayali olma ve
aciklayicilik gibi islevleri de bulunur. Bu durumda bir olayim olus sekli olaylarin genel
seyrini tarif eden genellemelerden ¢ikarsanabildigi zaman agiklanmig olur. Daha
aciklayici bir ifadeyle, yasa benzeri bir diizenliligi tanimlayan genellemenin nomolojik
genelleme olarak adlandirildigi, bir olguyu agiklayan mantiksal kosullarin olguyu
tanimlayan ctimleler oldugu ve nomolojik art1 baslangi¢ kosullarindan mantiksal olarak

cikarsandig1r gerekcgesiyle tiimdengelimsel-nomolojik kuram olarak adlandirilir. Bu

129 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 85.
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kuram aracilifiyla kuramlar ve aciklama giicli arasindaki baglantinin daha kolay bir

sekilde goriilebilecegi ifade edilir.'*?

Halk psikolojisine bakacak olursak, c¢evremizde bulunan kisilerin psikolojik
durumlarim1 veya davranmiglarini onlarin inang, arzu, act veya korkulari iizerinden
aciklanabilir oldugunu goriiriiz. Sayet agiklama kurami dogruysa her bireyin, zihinsel
durumlan farkli zihinsel durumlarla, fiziki kosullarla ve acik davraniglarla bagdastiran
bir grup yasa hakkinda bilgisi olmasi gerekir. Bu tarz bir grup yasa veya genel ifadeler
aciklamalar1 destekler ve bir araya gelerek bir kuram olusturur. Olusturulan kuram bir
dizi i¢sel durumu temele alir. Her birey tarafindan bu kavramsal ¢erceve dgrenilir ve
sagduyuya dayali bir kavrayis kazanilir ve bu kuramsal ¢er¢eve halk psikolojisi olarak
tanimlanir. Halk psikolojisi sOylendigi gibi ger¢ekten bir kuramsa ki dyle kabul edilir, o
halde psikolojik terimlerimizin anlamlarinin halk psikolojisine 6zgii yasalar vasitasiyla
kurulmasi gerekir. Bir de psikolojik durumlarim i¢ nitelikleri vardir fakat i¢ niteliklerin
epistemolojik anlami oldugu igin bir dil i¢inde bulunan terimler itibariyle semantik

anlam tagimazlar.*®

Ag kuramiin bir 6nemi bulunur. Ag kurami, hem materyalist teoriyle hem de
diializm ile tutarli olmanin yani sira bunlart ne zorunlu olarak gerekli kilar ne de bunlar
dislar. Bu kuramin amaci yalnizca bunlar arasinda var olan ¢atigmalar1 gostermek ve
¢Oziimii i¢in alternatif yollar bulmaktir. Halk psikolojisi gercek bir kuram niteligi
tasiyorsa zihin-beden sorunu, eski kuramla yeni kuramin nasil bir iliskiyle
tanimlanacagi sorunu haline gelir. Bu durumda s6z konusu materyalist kuramlar ve
diializm sorunun ¢oziimiine dair beklenti olarak agiga c¢ikar. Bu kuramlar arasindaki
tartisma deneysel bir sorundur ve norobilim, biligsel psikoloji ve yapay zeka gibi

alanlarda yapilan galismalar araciligryla ¢oziimlenebilir.3*

2.5.3. Epistemolojik Sorun

Epistemolojik sorun bashg: altinda iki konu incelenir: Diger zihinler problemi ve
6z biling problemi. Oncelikle diger zihinler problemine bakacak olursak, diger zihinler

problemi ii¢ boyutta ele alinir: Psikolojik, kavramsal ve epistemolojik. Diger zihinler

182 p S.Churchland, Nérofelsefe, 283.
133 p,M. Churchland, Madde ve Biling, 95.
134 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 96.
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probleminin epistemolojik boyutu, kendimiz disinda var olan diger varliklarin bir hisse
sahip olup olmadiklari, deneyime tabi olup olmadiklari, diigiiniip diistinmedikleri ya da
bir bilince sahip olup olmadiklarimi hangi durumlar s6z konusu oldugunda
bilebilecegimizle ilgilidir.'® Ornegin, “belirli tirden bir deneyim her yasandiginda
(olgun bir domatesin kirmizi rengi her goriildiigiinde), beynin sinirlanmis bir D
durumuna girdigini hayal edin. Beyniniz D durumuna her girdiginde, o kirmizi tonunu
deneyimliyor olun. Goériiniise gore bu tiirden deneyimler ile D tiiriinden néral durumlar
arasinda bir baglanti olmak zorundadwr. Simdi benim beynimi D durumunda
gozlemlediginizi varsayin. Olgun bir domatesin kirmizisi olarak tamimladigim,
kirmizzmin belirli bir tonunu deneyimledigimi bildiriyorum. Sizin durumunuzda hem
zihinsel duruma hem de onun néral bagintisina erisiminiz vardir. Ancak beni
gozlemlediginiz durumda yalnizca benim norolojik durumuma ve deneyimlediklerime

dair bildirimlere erisebilirsiniz. '3

Bu oOmege gore tanimlarin uyustugunu
sOyleyebilsek bile zihin durumlarinin niteliksel olarak farkli oldugunu da goérmek
gerekir. Kendi zihnimizi bilmek digerlerinin zihinlerini bilebilecegimiz anlamini
tasimaz. Digerleriyle benzer sekilde davraniyor olsak da onlarin zihin durumlarina
iliskin gozlemlerde bulunamayiz.'®’ Dolayisiyla diger zihinler problemi kendimiz
disinda baska bir varlikta bir zihin bulunup bulunmadiginin bilinemeyecegine yonelik

bir problemdir.

Diger zihinler problemine yonelik ¢dziim Onerisi olarak sunulan iki yaklagim
bulunur: Analoji argiimani ve agiklayici hipotez argiimani. Analoji argiimani yaygin bir
hipotez olarak, benim diger zihinlerin var olup olmadigini bilemeyecegim gibi diger
zihinlerin de benim var olusumdan siiphe duyabilecegini ileri siirer. Bu argiimana gore
diger zihinlerin varligna iliskin duyulan siiphe dogruysa, bu durum diger zihinlerin
varhig1 icin bir isaret olarak kabul edilebilir.}® Fakat analoji argiimaninin kars1 karsiya
oldugu birtakim giigliikler bulunur. Bunlardan ilki, diger zihinler hakkinda var olan
bilgiyi yalnizca tek bir durum fizerinden yola ¢ikarak tiimevarimsal bir genelleme
seklinde aktarmasidir. Bir diger zorluk, bir kisinin diger zihinlerle ilgili edinebildigi

bilgi yalniz kendi durumu iginde gézlemleyebildikleriyle sinirli olmasi sebebiyle sagir

135 Gomes, “Is there a problem of other minds?”, Proceedings of the Aristotelian Society, 2011, 111, 354.
136 Heil, 93-94.

137 Heil, 95.

138 Mehtap Dogan, “Diger Zihinler Problemi”, Erciyes Akademi, 2023, 37(3), 1210.
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olan bir kisinin bir bagkasini isitebilecegine dair bir inancinin olmasi miimkiin
goriinmez. Dolayisiyla bu goriise gore diger zihinlere yalnizca kisinin kendi zihninde
bulunan seyler akla uygun bir sekilde atfedilebilir. Analoji arglimanina kars1 yapilan bir
diger itiraz, bir kiginin zihinsel durumlar arasinda ayrim yapabilmesi ve bunlar1 tanimasi
gerekiyorsa, bunu yapabilmek igin zihinsel durumlara iligkin terimlerin anlamlarin
bilmesi gerektigine yoneliktir. Fakat bu terimlerin anlamlar1 zaten ¢ogunlukla onlari
diger zihinsel durumlarin, dissal kosullarin ve gézlemlenebilir davranislarin terimleriyle

baglanmasini saglayan genel varsayimlar ag1 tarafindan verilir.3®

Belli bir zamana kadar bir kurama iliskin genel yasanin, sinirlari igine aldig
unsurlarin ihtiyaci karsilayacak olgiide gozlenmis drnekten ¢ikarilan tiimevarimsal bir
genelleme ile gerekgelendirilebilecegi disiiniiliiyordu. Bu goriis gozlemlenebilir
durumdaki yasalar agisindan uygun goriinmiis olsa da gézlem dahiline girmeyen
seylerin davraniglart i¢in  uygun degildir. Bdyle bir durumda farkli bir
gerekgelendirmeye gereksinim duyulur. Bu durumda bir varsayimdan gézlem ctimleleri
cikarilarak, farkli baslangic kosullartyla degerlendirilmelidir. Degerlendirmeyi gecen
varsayimlar onay almis olur. Yani gozlem alanina dahil olamayanlarla ilgili bir kuram
sadece bir diger kuramdan daha basarili sekilde gozlenebilir bir alanda agiklamada
bulunmaya imkan veriyorsa inandiricidir. Buna hipotetik-dediiktif gerek¢elendirme adi

verilir.140

Epistemolojik sorun bashg: altinda incelenecek olan diger konu 6z biling
problemidir. Oz biling durumu kisinin kendisine dair bir bilgiye sahip olmasini igerir.
Kisinin kendisine dair sahip oldugu bilginin yani1 sira zihin durumlarinin bilgisine sahip
olmasi gerekir. Bu durumda 6z biling i¢ gbzlemin, zihin durumlarinin ve zihinsel
etkinliklerin gercekligine dair bir kavrayis olarak anlasilmalidir. Oz bilingle ilgili olarak
cagdas ve geleneksel diyebilecegimiz iki goriis vardir. Cagdas gorlise gore 6z biling
kisiden kisiye degiskenlik gosterir. Dolayisiyla algmin bir tiiriidiir ve algidan farkh
olarak disa doniik degil ige doniiktiir. Geleneksel goriis ise farkli bir goriisii savunur. Bu
goriise gore i¢ gozlem digsal algr bigimlerinden farklhidir. Fiziki diinyaya dair
algilarimiza siirekli bir bigimde belirli tipten duyumlar aracilik eder. Bu sebeple digsal

diinya sadece dolayli olarak bilinebilir. Fakat i¢ gézlem s6z konusu oldugunda bilgimiz

139 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 108-109.
140 p M. Churchland, Madde ve Bilin¢, 112
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dogrudan ve aracisizdir. Bu durumdan ¢ikarilacak sonuca gore kisi kendi zihin
durumlarin1 goéz Oniine aldiginda goriinlis ve gerceklige dair yapilan ayrim yok olur.

Ciinkii zihin kendisine kars1 apagiktir.'#*

141 p.M. Churchland, Madde ve Biling, 115-118.
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UCUNCU BOLUM
CHURCHLAND’ LARIN NOROFELSEFESI
3.1. NOROBILIMIN GELIiSiMi VE NOROFELSEFE iLE ILISKiSi

3.1.1 Norobilim

Norobilim olarak bilinen sinirbilimi, sinir sisteminin organizasyonunu, igleyisini,
gelisimini inceleyen bilim dalidir.!*? insan beyninde bu isleyislerden biri olan, biiyiik
oranda bilgilerin depolanmasi nérobiyolojik sistemde yer alan birgok hiicrenin birbiriyle
baglantil oldugu diisiiniiliir.}*® Baglantilarin olusturuldugu bu sinir ag1 incelendiginde
insan beyni anatomik olarak sag ve sol olmak iizere iki hemisferden(yarim kiire)
meydana gelir.!** Beynin her iki hemisferi frontal lob, temporal lob, parietal lob,
oksipital lob, beyin sapi, limbik sistem ve neokorteks adi verilen boliimleri bir araya
toplar.1*> Beynin frontal lobu insan bedeninin davranis modellerinden, gérevlerinden,
birgok olayin geri bildiriminin degerlendirilmesinden ve en oOnemlisi de biling
yonetiminden sorumlu olan béliimdiir.}*® Beynin sakak lobu olarak da bilinen temporal
loblar kismi gorsel hafiza, dil egitimi ve mantik yoniinden gelistirilen diisiinceleri bir
arada toplayan béliimdiir.**” Beyinde yer alan parietal lob duyu sistemlerinin yer aldigi,
dis cevrenin taninmasi ve bu siirecte tanimlanan dig ¢evrenin i¢inde barindirdigi

farkliliklar1 ve benzer yonleri arasindaki baglantilarin kuruldugu yerdir. Oksipital lob

142 T J. Sejnowski, P.S. Churchland, & J.A. Movshon, “Putting big data to good use in neuroscience”.
Nat. Neurosci. 17, 2014, 1440-1441; L.A. Jorgenson, et al., “The BRAIN Initiative: Developing
Technology to Catalyse Neuroscience Discovery”, Phil. Trans. R. Soc. B, 370, 20140164, 2015.

143 E . Bullmore, O. Sporns, “Complex Brain Networks: Graph Theoretical Analysis of Structural and
Functional Systems”. Nat. Rev. Neurosci. 10, 2009, 188; O. Sporns, “Contributions and Challenges For
Network Models in Cognitive Neuroscience”. Nat. Neurosci. 17, 2014, 653; J.D. Medaglia, M.E. Lynall,
& D.S. Bassett, “Cognitive Network Neuroscience”, J. Cogn. Neurosci, 27, (2015), 1473; O. Sporns,
“Networks of the Brain: Quantitative Analysis and Modeling”. Analysis and Function of Large-Scale
Brain Networks, 7, 2010, 9.

144 NF, Dronkers, O. Plaisant, MT. Iba-Zizen, EA Cabanis, “Paul Broca’s Historic Cases: High
Resolution MR Imaging of the Brains of Leborgne and Lelong”. Brain 130(5), 2007, 1435; S. Knecht, B.
Dréger, M. Deppe, L. Bobe, H. Lohmann, A. Fléel et al., “Handedness and Hemispheric Language
Dominance in Healthy Humans”. Brain 123(12), 2000, 2514.

145 (. Korkmaz, A. Mahiroglu, “Beyin, Bellek ve Ogrenme”. Kastamonu Egitim Dergisi, 15(1), 2007, 96.
146 0, R. Anderson, “A Neurocognitive Perspective on Current Learning Theory and Science Instructional
Strategies”. Science Education, 81(1), 1997, 72.

147 GA. Ojeman, “Cortigal Organization of Lenguage and Verbal Memory Based on Intraoperative
Invesigation”, Proggress in Sensory Physiology, 12, 1991, 195.
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gdrme, hareket gibi olaylarin yonetildigi merkezdir.!*® Beyin sap1 nefes alma, kalp
atislari, tehlike durumlarinda salinan ndrotransmitter maddelerin salinimi gibi otonom
ve motor fonksiyonlarinin biitiinlestigi bolgedir'. Hipotalamus ve amigdalay1 igine
alan limbik sistem olarak da bilinen beynin limbik lobu ac¢lik, susuzluk, koku duyusu,
cinsel arzular gibi bir¢ok unsuru icinde bulunduran alandir.™®® Beyinde bulunan son
bolim olan neokorteks ise duyularin bir arada toplandigi (gérme, isitme, konusma,
diisiinme) ve aralarindaki islevsel farklarin ortaya koyuldugu merkezdir. Tiim bu
sistemleri bir araya toplayan beyin morfolojik olarak 1,2 kilogram agirliginda, yapiskan,
peltemsi yapida ii¢ kat zar ile ortiilii, beyaza yakin gri renkli bir yapiya sahiptir. Bu
yapmin % 8’i protein, % 10’u yag, % 78’i ise sudan meydana gelir.*®® Beynin yapisi
histolojik(dokusal) olarak incelendiginde yaklasik olarak 100 milyar néron hiicresi ve
trilyonlarca glia ad1 verilen savunma hiicrelerinden meydana geldigi goriiliir. Noronlarin
yapist ve islevi yoniinden ¢esitliligin fazla oldugu tahmin edilir ve aralarinda ileti

sistemlerinin oldugu ve sinir sistemini olusturdugu bilinir.*>2

Sinir sistemi, santral sinir sistemi ve periferik sinir sistemi olarak iki ana gruba
ayrilir. Santral sinir sistemi beyin ve omurilikten olusur. Beyin viicutta bircok sistemi
kontrol eden ve yoOneten ana merkezdir. Beyin Olimi gergeklestigi anda ileti
kesildiginden dolay1 kas aktivitesi kaybolurken apne sekillenir ve tiim refleksler devre
dis1 kalir. Bu olay1 takiben kalbin ¢alismasi da durur. Bu ylizden beyin ana merkezde
yer alir.’>® Santral sinir sistemininde yer alan omurilik, viicudun istemli calisan kaslarin

kontrol eden ve duyusal iletide rolii olan merkezi sinir sisteminin 6nemli bir boliimiidiir.

148 C. Vogt, O. Vogt, “Die vergleichend-architektonische und die vergleichendreizphysiologische
Felderung der GroBhirnrinde unter besonderer Beriicksichtigung der menschlichen”, Naturwissenschaften
14(50), 1926, 1192.

149 A, Venkatraman, B. L. Edlow, & M. H. Immordino-Yang, “The Brainstem in Emotion: a
Review”. Frontiers in neuroanatomy, 11, 2017, 15.

150 B, U. Forstmann, M. C. Keuken, & A. Alkemade, “An introduction to human brain anatomy”. An
introduction to model-based cognitive neuroscience, 2015, 75.

151 M. Yapici, “Beyin Temelli Ogrenme Acisindan Ogretmen Ve Ders”, Universite ve Toplum Dergisi,
8(2), 2008, 3.

152 Teber, Davramiglarimizin Kokeni (5. Basim), Say Yaymlari, Istanbul 1993; S. Birséz, A. Turgay,
Psikotik Bozukluklar ve Antipsikotik Ildglar. Psikiyatride Ilag Tedavisi. Birsdz S, Turgay A, editorler.:
Medikomat, Ankara 1994, 170; M. D’Arcangelo, “How Does the Brain Develop?”, Educational
Leadership, 58(3), 2000, 69.

158 F. Senel, “Beyi Dalgalar1”, Bilim ve Teknik Dergisi, Temmuz Sayis1, 2010, 98-99.
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Omurilik duramater, araknoid ve piamater adi verilen li¢ kath zar ile ortiliidir.

Silindirik bir yapiya sahip olan omurilik ortalama 40-45 cm uzunlugundadir.*®*

Periferik (gevresel) sinir sistemi iskelet kaslarini kontrol eden somatik sinir
sistemi ve diiz kaslar1 kontrol eden otonom sinir sistemi olarak ikiye ayrilir. Otonom
sinir sistemi istemsiz c¢alisir ve afferent-efferent sinirler araciligiyla santral sinir
sistemine giris ve ¢ikis saglanir. Sinir uglarinda bulunan asetilkolin ve noradrenalin gibi
norotransmitter maddeler yoluyla etkisini gosterir ve muskarinik reseptorler vasitasiyla
etki yaratir. Bu etki esnasinda sodyum salgilanir ve alfa ya da beta gibi reseptorlere
baglanip cesitli olgulara yol agar.’® Otonom sinir sistemi sempatik ve parasempatik
sinir sistemi olarak iki gruba ayrilir. Sempatik sinir sistemi adrenerjik (adrenalin)
sistemde yer alir. Norotransmitter maddesi norepinefrindir. Savas ya da ka¢ gibi acil
durumlarda, heyecan ve korku halinde artmis kan basincinda gorev alir. Parasempatik
sinir sistemi ise kolinerjik (asetilkolin) sistemde yer alir. Norotransmitter maddesi
asetilkolindir. Sakin ve dinlenme durumunda, kalp ritminin azalmasi durumunda,
sindirim durumunda gorev alir. Salinan bu nérotransmitter maddelerin néronlar arasi
ileti mekanizmalarinda 6nemli rolleri bulunur.'® Noronlar arasindaki bu ileti
mekanizmalar1 aksiyon potansiyeli olarak bilinir. Aksiyon potansiyelinde ileti sirasinda
depolarizasyon ve repolarizasyon olaylart sekillenir. Sinir hiicresi dinlenme
pozisyonundayken i¢ kismi dis kismina gére daha negatif yiikliidiir ve -60 mV* ile -90
mV yiikiindedir. Ileti geldiginde sinir hiicresinin membrani uyarilir ve bolge depolarize
olur. Hiicre iginde pozitif iyonlar hareket ederken negatif iyonlar hiicrenin digina ¢ikar.
Bu degisim sinir hiicresi membraninin depolarize olmasina yol acar. Bu sekilde uyarilan
noron hiicresinin yakiindaki diger ndron hiicreleri de etkilenerek depolarize olur ve
+30 mV’a ulasana kadar devam eder. Bu esnada hiicrede sodyum gegirgenligi diiser ve

potasyum kanallar1 agilir. Uyarim bittigi takdirde repolarizasyon olay1 sekillenir ve

154 AJ Barson, “The Vertebral Level of Termination of the Spinal Cord During Normal and Abnormal
Development”. J Anat 106, 1970, 491.

1% R. Snell, The Autonomic Nervous System, Clinical neuroanatomy, 4th ed. Lippincott Publishers, USA
1997, 461.

1% KT, Saragoglu, O. Baygin, “Otonom Sinir Sistemi ve Anestezi”, Journal of Anesthesia — JARSS, 23
(4), 2015, 196.

*Voltun binde birine esit olan gerilim 6l¢ii birimi.
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hiicre dinlenik duruma yani -60 ile -90 mV geri doner. Bu norolojik mekanizmalar

sayesinde ndronlar arasi ileti saglanmis olur.>’

Norolojik mekanizmalar1 inceleyen bilim dali olarak bilinen ndéroloji veya
norobilim, tip alaninda ndronlarin anatomisi, fizyolojisi, fonksiyonlarin1 ve norolojik
hastaliklar1 inceleyen bir boliim olsa da matematik, kimya, miithendislik, sosyal bilimler,
dilbilim, felsefe ve psikoloji gibi bircok béliimiinde ¢alisma konusudur.’® Ornegin
1990’ 11 yillarin basinda yapilan bir ¢alismada ilk defa ayna noronlarin kesfi yapilir ve
beynin F5* alani ve inferior parietal lobunda yeni bir sinif olan néron toplulugu
gosterilir.™®® Kesfedilen bu noron toplulugu makak maymunu tarafindan bir objeyi
kavramak ve 6grenmek gibi bir olay iizerine degil, ayn1 anda o eylemin bir insan ya da
baska bir makak maymunu tarafindan gergeklestirildigini, gorsel olarak izlerken de
aktive oldugu yani taklit edildigi gozlemlenir. Insanlarda ayna noronlarin varligi makak
maymunlarinda oldugu gibi arastiritlamayacagi i¢in tip alaninda goriintiilleme teknigi
olan Fonksiyonel Manyetik Rezonas Goriintiileme ve elektrofizyolojik teknikler gibi
yontemler kullamilir. Insanda ayna ndronlarin islevi premotor kortekste ve makak
maymunlarinda oldugu gibi beynin inferior parietal lobunda gerceklestigi gézlemlenir
ve bu alanlarin maymunlarda oldugu gibi beynin F5 alaninin homologu oldugunu tespit
edilir. Bu bolgelere ilave olarak arastirmacilar tarafindan primer motor korkteks ve

hipokampal alanda da ayna néron aktivitesine rastlanir.°

Ayna noronlarin  kesfi norobilimciler tarafindan gergeklesir fakat sosyal
bilimcilerin inceleme alaninda ayna noéronlarin islevsel yansimasi “taklit etme”
kavramiyla anlamimi bulur. Taklit etme beyinde bulunan néronlarin atesleme denilen

calisma prensibi araciligiyla gerceklesir ve insanlar arasi sosyal iligskilerde oldukca

157 KB. Nanda, Electrotherapy Simplified, Jaypee Brothers Medical Publishers, New Delhi, India 2008,
112-114; KL. Knight, DO. Draper, Therapeutic Modalities: The Art and Science, 2nd Ed., Lippincott
Williams & Wilkins, Baltimore, USA 2012, 323-324

1% C. Morin, “Neuromarketing: The New Science of Consumer Behavior”, Symposwum: Consumer
Culture In Global Perspective Springer Science+Business Media, 133.

159 G. Di Pellegrino, L. Fadiga, L. Fogassi, V. Gallese, G. Rizzolatti, “Understanding motor events: a
neurophysiological study”, Exp brain Res, 91(1), 1992, 178.

160 3. Ferri, R. Peeters, K. Nelissen, W. Vanduffel, G. Rizzolatti, GA. Orban, “A human homologue of
monkey F5c¢”. Neuroimage,111, 2015, 255; R. Mukamel, A. D. Ekstrom, J. Kaplan, M. lacoboni, & |I.
Fried, “Single-neuron Responses in Humans During Execution and Observation of Actions”, Current
biology, 20(8), 2010, 752.

*Beyinde bulunan frontal 5 alani, beyne gelen dokunmaya ait birgok veriyi birbirine baglayarak
dokunmaya iligkin bilincin olugmasini saglar.
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onemli bir yerde bulunan “empati” durumunun olusumunu etkiler.!®! Karsidaki kisiyi
anlama, taklit etme, hissettiklerini hissetme gibi olgularin bir arada yer aldig1 empati
konusu ayna noronlar sayesinde sekillenir ve sosyal iliski sirasinda insanlarin
birbirlerini etkiledikleri ve diisiincelerini degistirdikleri dolayisiyla da bu duruma uyum
sagladiklar1 soylenir.1®? Bu yiizden ayna ndronlar konusu, insanlar arasi iliskileri ve
insanlarin olaylara karsi sergiledikleri davraniglara sebep olan noral mekanizmalar
anlamaya ve agiklamaya yardimci olmasi sebebiyle norobilim ve sosyal bilimler

arasinda koprii gorevini iistlenir.'

Yapilan norolojik ¢aligmalarla beynin yapis1 ve genel isleyisi hakkinda ulagilan
sonuglarin, zihinsel durumlar1 agiklama noktasinda yeterli diizeyde olmadigi kabul
edilir. Beynin nasil ¢alistigina iliskin bilgi sahibi olmak felsefi agidan bazi sorulara
yanit bulma konusunda olduk¢a 6nemli bir noktadir. Ayni durum ndérobilim acisindan
da 6nemlidir. Dolayisiyla norobilim ve felsefe isbirligi icinde ¢alismali, her iki alan da

kendi i¢inde mevcut bulunan sorulara cevap bulmak i¢in diger alandan faydalanmalidir.

3.1.2. Kuramlar Arasi indirgeme

Analitik felsefe gelenegi igerisinde ortaya c¢ikan mantiksal pozitivizm yerini
mantiksal empirizme birakir. Mantiksal empirizmin varligint devam ettirdigi siire
zarfinda Quine-Duhem tezi olarak bilinen goriisiin ortaya atilmasiyla beraber bir¢ok
filozof tarafindan neyin sorunlu goriindiigiine iliskin sorgulamalar baslar. Ozellikle
gozlem ciimlelerine yonelik olan arastirma alani detayli bir sekilde ele alindiginda
felsefeciler tarafindan bilginin yapisina iliskin olarak geleneksel deneysel anlayisin
yanilgt olusturabilecegi sonucuna varilir. Bu da mantiksal empirizmin 6nemli bir
evrimden gectigini gosterir. Deneysel temellere dayali olan mantiksal empirizm ve
anlam kurammin ¢okiisii zihin felsefesi acisindan nemli gelismelere yol agar. Ornegin
felsefecileri, belli kelimelerin giincel anlamlarina sabitlenip kalmaktan ve zihinde

canlandirilabilir olana iliskin sinirlandirmalara kars1 6zgiir olunmasini saglayip bunun

161 |, Carr, M. lacoboni, M. C. Dubeaut, J. C. Mazziotta ve G. L. Lenzi, “Neural Mechanisms of
Empathy in Humans: A Relay From Neural Systems for imitation to Limbic Areas”. Proceedings of the
National Academy of Sciences of the United States of America, 100(9), 2003, 5499.

162 M. Holmes, “The Force of Face-to-face Diplomacy: Mirror Neurons and the Problem of Intentions”.
International Organization, 67(4), 2013, 834.

163 57, Imamoglu, N. Latifoglu, H. Ince, “Orgiitsel Davrams Literatiirinde Yeni Bir Perspektif:
Nérobilim”, Dogus Universitesi Dergisi, 22(2), 92.
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yant sira bilim igerisinde kesfe agik olan durumlari suan mevcut bulunan anlamla
sinirlandirmanin faydasiz oldugu goriisiine ulastirir. Ayrica felsefecilerin psikoloji,
norobilim ve yapay zeka gibi arastirma alanlarma dahil olan deneysel kesiflerin zihin
dilini ne sekilde diizenleyip hatta gerektigi durumlarda degistirebilecegini gormesine

olanak saglar.1®4

Mantiksal empirizmin gegirdigi revizyon dogalci anlayislarin gelisimine imkan
tanir. Dogalciligin temel savi, bir ilk felsefe olmadigi yoniindedir. Bu ¢izgi
dogrultusunda ilerleyen dogalc1 yaklagimlar psikolojik durumlar ve siireglerin ndéral
durum ve siirecler olarak ele alindigi zihin-beynin birlesik bir kuramina yonelik
olasiliklar1 sorgularlar. Bu olasiliklarin sorgulanmasinin dogal bir sonucu olarak su
sorular giindeme gelir: “Zihinsel durum ve siirecler beyin durumlar1 ve siireclerine
indirgenebilir mi?”, “Indirgemeci olunabilir mi?”.!% Zihinsel durumlarm beyin
durumlarina indirgenmesi siireci herkes tarafindan olumlu bir bakis acisiyla
yorumlanmayip aksine birgoklari tarafindan sagma bulunur. Bu sebeple indirgemenin

aslinda tam olarak neyi ifade ettigi konusuna aciklik getirilmesi gerekir.

Indirgeme kelimesi literatiirdeki kullanimi agisindan cesitlilik gosterse de temelde
kuramlar arasi bir iligkiyi ifade eder. Kuramlar arasi indirgemeye dair agiklayici bilgiler
vermeden Once halihazirda indirgeme isleminden basariyla ge¢mis bir norobiyolojik
kuramin bulunmadigmmi belirtmek gerekir. Dolayisiyla psikolojik kuramlarin
norobiyolojik kuramlara indirgenmesi siirecinin karmasiklik ve kafa karistirict bir
durum olusturmamasi adina daha 6nce fizik, kimya, genetik gibi alanlarda basarili bir
sekilde gerceklestirilmis olan indirgeme Ornekleri iizerinden hareket etmenin hem daha
verimli bir sonu¢ ortaya koyacagi hem de psikolojik kuramlarin ndrobiyolojik

kuramlara indirgenebilirligine iliskin umut olacag diisiiniiliir.1%®

Indirgeme, kuramlar aras1 bir iliskiyi ifade eder ve kuramlar aras indirgemenin iki
sonucu vardir: Agiklayict birlestirme ve ontolojik sadelestirme. Aciklayici birlestirmeye
gore bir kuram digeri tarafindan agiklanabiliyor ve ona indirgenebiliyorsa bu durumda
bizim, kuramin tarif ettigi fenomene iliskin anlayisimiz da 6nemli 6l¢iide artis gosterir.

Ornegin, optik kuramimin elektromanyetik kurama indirgenmesinin ardindan 1513 ne

164 p.S, Churchland, Norofelsefe, 304.
185 p.S, Churchland, Norofelsefe, 306.
166 p.S, Churchland, Norofelsefe, 308.
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olduguyla ilgili kavrayisimizda geligme goriilmiistir. Ontolojik sadelestirmede ise
kuramlar arasi indirgeme durumunda iki farkli teorinin yasalariyla karakterize edilen iki
farkli tipte fenomenin oldugunu diisiiniiriiz, ancak esasen her iki teori aracilifiyla
yalnizca tek tip fenomenin tanimlandigini gériiriiz. Ornegin, on dokuzuncu yiizyilda 1s1k
ve elektromanyetik radyasyon farkli fenomen tiirleri olarak kabul edilirken sonrasinda
optik yasalar1 elektromanyetik yasalara indirgendi ve 15181n elektromanyetik radyasyon

oldugu anlasildi.*®’

Ontolojik sadelestirme yalnizca indirgeme yoluyla degil ayni zamanda eleme
yoluyla da gerceklesir. Ornegin 1smin kalorik kuraminin kinetik kuram* tarafindan
elenmesi ontolojik sadelestirme olarak kabul edilir. Bu durumda ontolojik sadelestirme
indirgemenin yalnizca bir g¢esididir ve sadelestirme; indirgeme, 6zdeslestirme ya da
eleme yoluyla gerceklesir. Sadelestirmenin gergeklesmesi icin belirli kosullar gerekir.
Ik olarak mantiksal empiristlerin de ifade ettigi gibi Ix’** nin Tk *** dan tiiretilebilir
olmast gerekir. Bunun disinda bazi ek durumlar da bulunur: Alana 6zgii smirlar,
sinirlayict 6n kabuller ve koprii ilkeler. Bu aciklamalar, sezgilere dayali olan fikirler
karsisinda indirgemeye yonelik dikkate deger bir gelismeyi ifade eder. Kuramlar temele
aliarak indirgemenin nasil gerceklesecegine dair yol gostermek sezgilere dayali olan
kaliplardan kurtulmak i¢in faydalidir. Bu baglamda hem bilim tarihgileri hem de bilim
felsefecileri, bilim s6z konusu oldugunda mantiksal empirizm dahilinde barindirilan
yaygin goriisten kurtulma zorunlulugunun farkma varilir. Oyle ki digtan bir goz
aracilifiyla bakildiginda olduk¢a nizami bir sekilde ilerliyormus gibi goriinen
biliylimeler aslinda tam tersi bir durumu yansitir. Dolayisiyla bilim tarihine bakildig:
zaman mantiksal empirizmin ifade ettigi sekilde indirgeme siirecine uygun diisen bir

ornek bulunmadig goriiliir. 68

Kuramlara iligkin degisiklik yapma ve revize etmeye duyulan gereklilik, temel
kuram vasitasiyla uygun bir kuram olusturma gayesine yonelik bir ¢aba olarak goriiliir

ve bu aslinda bir sorundur. Degistirme veya revizyon islemi gerceklestikten sonra

167 p.S, Churchland, Norofelsefe, 309.

188 C.A. Hooker, “Towards a General Theory of Reduction. Part I: Historical and Scientific Setting”,
Dialogue, 20(1), 1981, 40.

*Kinetik kuram: Kalorik kuramin iddiasinin aksine 1s1 olarak yalnizca serbest 1sinin var oldugu ve bu
1s1nin sicakligl belirlemenin yani sira maddedeki temel parcaciklarin kinetik enerjisi olarak anlasilmasi
gerektigini iddia eden kuram.

** Indirgenen kuram.

=+ Temel kuram.
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ortaya ¢ikan sey temel kuramin diizeltilmis bir versiyonu olarak kabul edilir. Ayrica
sunu da belirtmek gerekir ki temel kuramdan uygun bir kuram ¢ikarsama durumunda
degisime ugrama ve revizyon agisindan buna ne kadar ihtiya¢ duyuldugu noktasinda
birbirinden farklilagabilir. Bu silirecte temel kuram bazi durumlarda sadece ufak
diizeltmelere ihtiya¢ duyarken bazi durumlarda ise ¢ok koklii degisimler gegirir ve
kendisinden geriye yalnizca temel bir iskelet kalir. Mantiksal empirizmin indirgemeye
iliskin One siirdigli goriise gore eski kuram yeni kuramdan c¢ikarsanmadan 6nce
diizeltme icermesi gerekiyorsa oncelikle bu yapilir. Bu da devreye kopri ilkelerin
girecegi anlamina gelir ve temel kuram ile indirgenen kurama ait fenomenler arasinda
iliski kurulup ve yeniden kurgulama yapilir. Yeniden kurgulama sonucunda 6rnegin
flojiston oksijenle 6zdeslestirilmez ¢linkii bunlarin 6zdeslestirilmesi kuramsal anlamda
bir yarar saglamaz. Bilakis flojiston ve oksijen arasinda kurulan 6zdeslik yeni
kuramlarin ne yaptigiyla ilgili olarak yanlis anlasilmalara sebep olup bunlari devam
ettirecek bir nitelikte olabilir. Bunu yapmak yerine ¢6ziim olarak flojistonun var
olmadig1 sdylenebilir ki bu durumda da koprii ilkelerinin bir rolii olmadig1 gériiliir. ®
Bu durumun yani zihinsel durumlara yonelik genel kabuliin dogru oldugunun
varsayllmasi durumunun terk edilmesi, indirgeme durumunda indirgenen kuramin
revize edilmesi gerektigi ve indirgemeyle dogrudan eliminasyonun da
gerceklesebileceginin  kabulii agisindan 6nem tasir. Su ana kadar agiklanan sey,
indirgemenin mantiksal empirizmde karsilik buldugu durumdur. Bu goriisler bilim
felsefecileri tarafindan mantiksal empirizmin indirgeme yorumu temel alinarak

lyilestirmelerle yeniden sunulur.

Buna gore mantiksal empirizm tarafindan ortaya koyulan indirgeme zorlama
olarak kabul edilir ve kuramlar aras1 indirgemenin kosullar1 yeniden belirlenmek istenir.
Burada izlenen yol ise s0yledir: Temel kuramin i¢inde indirgenen kuram i¢in yasalarin
bir benzerini olusturmak. Bu durumda olusturulan benzer kuram, temel kuramdan ve
bununla beraber 6zel durumlart belirten climlelerden mantiksal olarak tiiretilebilir
duruma gelir. Yani netice itibariyle eski kurama ait yasalarin bir goriintiisii yeni kurama

ait yasalarin ya da bazen ciimlelerin i¢inden c¢ikarsanabilir. Bu da ortaya ¢ikan yeni

169 p.S, Churchland, Norofelsefe, 311.
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kuramin, eski kuramin acgikladig1 seyi agiklayabilecegi ve ayni zamanda yeni kuramin

neden eski kuram kadar iyi islev gordiigiinii agiklayabilecegi anlamma gelir.1

Eski kuramin ortaya ¢ikan benzerinde ne kadar yansidigi indirgenen olaya gore
farklilik gosterir. Ornegin indirgeme durumunda optik kuraminin biiyiik bir kismu
korunabilirken klasik termodinamigin yalnizca bir kismi korunabilmistir. Bir indirgeme
teorisinin yasalar1 temel teorideki yasalar1 ne kadar ¢ok igeriyorsa ya da ne kadar ¢ok
benzer yasa barmdiriyorsa indirgeme o Olgiide kusursuz kabul edilir.t’* Ancak
Churchland agisindan indirgeme ve indirgeme teorisinin 6zellik benzerligi kriteri ¢ok
biiyiik bir 6nem arz etmez. Bu sebeple bilim tarihinde, kuramlar arasi benzestirmede
yalnizca sozli edilen kusursuz indirgemeler degil ayni zamanda eski kurama ait
kavramlarin degistirilmesi ve hatta bazen ortadan kaldirilmasinin yani sira kuramlar
arasindaki benzestirmenin azaltilmasini da igeren evrimsel birlestirme Ornekleri
bulunur. Flojiston ve kalorik sivi gibi 6rnekler kuramlar arasi benzestirme yapilmayan
orneklerdir. Bu psikolojinin noérobilime indirgenmesi fikri agisindan son derece
onemlidir. Ciinkii indirgeme isleminin kimlik ifadelerini gerekli kildigi ve mevcut
psikolojik kuram i¢inde anlasilan zihinsel durumlarin beyin durumlariyla tutarsiz olmasi
durumunda indirgemenin basarisiz olacag varsayilir. Ornegin ¢ogunlukla zihinsel
durumlarla beyin durumlarinin 6zdes oldugu ya da zihin-beyin ikiciliginin dogru oldugu
seklinde varsayimlar ortaya atilir fakat bdyle bir sonu¢ ¢ikmamalidir. Indirgeme
stratejileri, esleme iligkilerinin kimlik ifadeleri iiretmesini gerektirmez hatta
norobilimciler yeni teoriyi, eski teoriyi koruyacak sekilde olusturma gibi bir fikre
odaklandiklar1 takdirde indirgeme islemini sinirlandirmayla karsi karsiya kalirlar. Bu
durumda eger sanslt degilsek, zihinsel durum ve siireglere iliskin mevcut anlayis, yeni
kesfedilen ihtiyaca gore kokten gbézden gegirilip diizeltmeler igerecek ve diizeltilip
gozden gegcirilmeleri gerekli oldugu olgiide kimlik ifadeleri elde etme ihtimalleri

azalacaktir.1’?

Kuramlarin birbirinin revize edip diizeltmesinin yan1 sira ayn1 zamanda kuramlar
arasinda farkli diizeylerde evrimlesmeler de goriilebilir. Buna goére kuramlarin

tanimlanan diizeyleri (daha alt diizey kuram ve daha {ist diizey kuram) i¢in her zaman

patricia  Churchland, “Mind-brain  Reduction: New Light From the Philosophy of
Science”, Neuroscience, 7(5), 1982, 1041.

171 p.S, Churchland, Norofelsefe, 313.

172p S, Churchland, “Mind-brain Reduction: New Light From the Philosophy of Science”, 1042
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dogrusal sekilde bir siralama olmasi sart degildir ve varsayimlarin yanlis oldugu bazi
kosullar One siiriilebilir. Bu kosullar, diizenli bilesim iliskilerine ait farkl
perspektiflerdeki bazen tiim varliklar bazen de herhangi biri i¢in belirlenemeyen
kosullardir. Siralanabilirlikteki basarisizlik teorilerin i¢ ice ge¢mesine ya da farkli
diizeylerdeki teoriler arasinda ¢oklu bir teorinin gelistirilmesi olarak goriiliir. Gegis
genetigi ve molekiiler genetik arasindaki durum bu tiirden bir birlikte evrimlesme 6rnegi
olarak kabul edilir.!”® Kuramlarin birlikte evrimlesmesi asamasinda, her iki kurama
iliskin revizyon ve biiylime siire¢ i¢inde gergeklestirilerek birlesik bir kuramin meydana
gelmesi saglanabilir. Siirecin son adiminda indirgenen kuramdaki aciklamalar,
indirgeyen kuramin terimleriyle aciklanmis olur.l”* Norobilim ve psikoloji icin
kuramsal birlestirme ihtimaline bakildiginda, sezgilerden gii¢ alarak karsit fikirler
olusturmanin beklenen bir tavir oldugu agiktir. Sezgilere dayali olarak verilen hiikiimler
ya da yapilan itirazlar genel olarak gozlemler {izerinden gergeklestirilir ve halk kurami
olarak adlandirilan sezgisel ¢er¢evenin norobilimdeki herhangi  bir  kurama
indirgenemeyecegi ifade edilir. Fakat halk kuraminin indirgenememesi onun yetersizligi
dolayisiyla ondan uzaklasilmasi ya da kusursuz indirgemeye tabii olmadig: icin belli
ol¢iide revize edilmesi gerekliligini dogurur. Yani halk kurami bir gekilde ya revize

edilmeli ya da eliminasyona ugramalidir.}’®

Buraya kadar anlatilanlar disinda bir de yeniden kurgulama vardir. Yeniden
kurgulamada, agiklama gergevesi baglaminda bulunan uzlasim ¢oziliir ve yeni teorinin
smirlart iginde sekillenen yeni agiklamalarm dominant bir hale geldigi goriiliir. Ornegin
Ptolemaios’un tasarladigi evren modeli*, Newton’un kurami1** tarafindan yanliglanir.
Bu, bir kurama iliskin gozlemsel ilkelerin, yeni kuramin diger kurama tistiin gelmesi

yoluyla yanlislanabilecegini gosterir.1"®

Bwilliam C. Wimsatt, "Reductive Explanation: A Functional Account," PSA: Proceedings of the
biennial meeting of the Philosophy of Science Association, Cambridge University Press, 1974, 675.

174 p S, Churchland, Norofelsefe, 316.

175 p_ S.Churchland, Nérofelsefe, 319.

176 p S, Churchland, Norofelsefe, 324.

* Diinya merkezli evren modeli.

*Newton Kurami: Gezegenlerin eliptik yoriingelerinde hareket etmesi gerektigini ve Giines’in bu
sistemin merkezinde olmasi gerektigini matematiksel olarak gosteren kuram.
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Norobiyolojik Kurama Indirgenecek Kuramin Belirlenmesi

Kuramlar arasi indirgemede, hangi kuramin ndrobiyolojik kurama indirgenecegi
noktasinda simdilik herhangi bir netlik bulunmaz. Fakat genel anlamda bakilacak
olursa, indirgenecek kuramin biligsel psikolojinin alanina dahil oldugu goriiliir. Bu
alanla ilgili calismalar baslamis olmasina ragmen tutarli ve biitiinliklii bir kurama
ulagilabilmis degildir. Dolayisiyla yapilan aragtirmalar sonucunda ulasilan bazi
genellemeler olmasina ragmen bunlarin eksik oldugu ve norobiyolojiye indirgenecek
olan kuramin gelecekteki bir kuram oldugu kabul goren goriistiir. Yani psikolojik
durumlar ve davraniglar arasindaki nedensel iligkilere ait temel agiklamalar heniiz
tasarlanmis degildir. Aslinda teoriler arasi indirgeme yani psikolojik teorilerin
norobiyolojik teorilere indirgenmesi konusunda herhangi bir ¢ekince veya itiraza yol
acacak hicbir sey yoktur. Indirgeme durumunda miikemmel bir gegis varsa bu,
indirgeme teorisinin kendi olgularmin daha genis ¢ergevede daha saglam bir konum
kazandigin1 gosterir. Azaltimin revizyon gerektirmesi durumunda, bir indirgeme
teorisinin varligi daha genis semaya dahil edilir. Bir teori ancak baska bir teori
tarafindan ortadan kaldirildiginda varlig1 sona erer. Gelisime bagli olarak biitiinliiklii
aciklamalar tasarlanmis olsa da kuramlar arasi indirgemeye karsi var olan 6n yargi ve
itirazlar varligini siirdiirmeye devam eder. Bu baglamda 6zellikle iki temel nokta vardir
ki bunlar devam edecek olan sorunlarin kaynagini olusturur. Bunlardan ilki, “Zihinsel
durumlara iligkin siradan anlayisimiz herhangi bir psikolojik kurama dair yeterliligin
sianacagi gozlemsel temeli sunar ve bu da hangi zeminde tartisilirsa tartisilsin
norobiyolojiye indirgenebilir degildir. Genel kavrayisimizin ¢ercevesini olusturan
ozellikler revize edilemez ve vazgecilemezdir.”, ikincisi ise “Insan bilisine dair
kuramlar temsillerin karakterizasyonu ve temsiller arasi gecise dair aciklamalar
sunmadiklart siirece eksiktir. Bilis hesaplamay: iceriyorsa o halde temsiller iizerine
islemleri de igeriyordur. Simdiye dek bu temsillerin ag¢iklamalar: sadece zihinsel
durumlara yonelik swradan kavrayisimizda cisimlesmis olan temsil anlayislarina
dayanir. Ancak bu indirgemeye direng gosteren bir goriistiir ve temsillere ydnelik

genellemeler norobiyolojik genellemelere indirgenebilir olmayacaktir.” seklinde ifade

edilebilir. 1’

177p.S, Churchland, Norofelsefe, 328-331.
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Indirgemecilige yonelik itirazlar, psikoloji ve norobilim arasindaki iliskiyi
tartismaya ek olarak psikolojik diizeydeki teorilerle de ilintilidir. Bu tartigmalar,
genellikle indirgemeciligin karsiti goriislerle baglantilidir ve bu goriisler siklikla
“sagduyu psikolojisi” veya ‘“halk psikolojisi” olarak adlandirilan, giinliik yasamda

kullanilan psikolojik kavram ve prensiplere dayanir.
Halk Psikolojisi

Kokleri Sellars ve Feyerabend’e dayanan halk psikolojisi, sagduyu psikolojisi
olarak da adlandirilir ve temelde zihinsel durumlarin bir sonucu olarak agiklanirken
bunun yani sira kaynagini da bilissel psikolojiden alan bir kuram olarak karsimiza ¢ikar.
Bu kuram aslinda baskalarmma ve kendimize ait inanclari, istekleri, algilari, hisleri,
bilinci vb. ozellikleri atfetmemizi saglayan anlayislar biitiiniidiir ve bu kurama gore
inanglar ve arzular davranisa iliskin ac¢iklamanin merkezini olustururlar. Davranislara
iliskin bir agiklama getirme veya 6ngériide bulunma olagan bir durumdur. Ornegin bir
kisi arkadasinin yiizlindeki tizgiin ifadeyi fark ettiginde, arkadasinin {izgiin oldugunu ve
muhtemelen teselli aradigini sezgisel olarak kavrayabilir. Bu tiir sonuglara varmak i¢in
genis capta psikolojik ya da norolojik bilgilere ihtiya¢ duyulmaz, bu tiir sonuclara
ulagsmak daha ¢ok i¢ goriiyle iliskilidir. Dolayisiyla zihinsel durumlarin kavranmasi, bu
durumlar tanimlayan ve baglantilar1 kuran kavramsal yapiya dayanir. Halk psikolojisi
giinliik yasama dair davraniglara iliskin bir agiklama getirme konusunda oldukg¢a yararh
ve pratik bir etkiye sahip olsa da daha karmasik fenomenler konusunda dar bir
cergeveye sahiptir. Ornegin uyku, riiya, bilgiyi toplayip onu depolama ve bilgiyi geri
cagirma, 0grenme, dil kazanimi, bliylime ve 6grenme arasindaki baglanti gibi konulari
izah edemez. Tim bunlar halk psikolojisinin smirlayici bir ¢ergeveye sahip oldugu
anlamina gelir. Psikoloji tarafindan da ele alinabilen bu problemleri ¢6zlime ulastirmada
sonuglar ya fizyolojik agiklamalara dair olur ya da halk psikolojisinin yetersizligini daha
bariz bir hale getirir. Dolayisiyla bu da genel olarak yeni sorunlarin belirmesi anlamina
gelir. Gegmisten bugiine kadar halk psikolojisinin kayda deger bir gelisime 6n ayak
olmadigi, eski metinlerdeki aciklamalarla modern zamanlardaki agiklamalarin
neredeyse ayni oldugu goriiliir. Ornegin Platon’dan bu yana zihin ve beynin isleyisine
dair kavrayisimizda onemli Ol¢iide derinlesme ve genislemeye rastlanmaz. Fakat
fizyolojik psikoloji alanma bakildiginda stirekli gelisimin yani sira farkli bilim

alanlariyla girilen etkilesim sonucu biitlinciil bir agiklama getirme noktasinda iyi bir
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Ongoril saglandigr kabul edilir. Halk psikolojisini sinirlandiran ¢ergevenin yaninda bir
de yontem bilimsel problemler bulunur. Temelini inanglar ve arzularin olusturdugu halk
psikolojisiyle ilgili vurgulanmasi gereken seylerden biri de 6nermesel tutumlardir. Bu,
inanglarin ve arzularin her zaman bir climle veya baska bir sey olduguna inanilmasi
anlamma gelir. Ornegin p’ye inanmak, p’yi diisiinmek, p’yi algilamak, korkmak vb.
durumlar, durumun igerigini belirtmesi sebebiyle igerik ciimlesi olarak adlandirilirlar.
Bir baska nokta sudur: Igerik ciimleleri {izerinde yapilan mantiksal islemler aslinda
durumlar arasi gecisler olarak kabul edilir. Buna gore, agiklamada asil onemli olan
fizyolojik olarak tanimlanmis zihin-beyin durumlart arasindaki nedensel iliskilerden
ziyade ciimlesel olarak tanimlanmis zihin-beyin durumlar1 arasindaki mantiksal

iliskilerdir. Dolayisiyla halk psikolojisi esasinda énermesel bir psikolojidir.1’8

178 p_S. Churchland, “Mind-brain Reduction: New Light From the Philosophy of Science”, 1044-1046.
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SONUC

Zihin felsefesi ve norofelsefe, zihinsel siiregler ve biling gibi temel konular
tizerine benzer sorular soran ve bu sorulara yanit arayan alanlardir. Her iki disiplin de
zihin ve beyin arasindaki iligskiyi anlamaya yonelik teorik ve kavramsal analizler yapar
ve diger ilgili alanlarla etkilesim i¢inde bulunur. Bu ortak yanlar, zihin felsefesi ve
norofelsefenin insan zihnini anlamak i¢in birbirini tamamlayan perspektifler sundugunu
gosterir. Zihin felsefesi, felsefi sorulara ve kavramsal analizlere odaklanarak, zihnin
dogasi, biling, zihin-beden problemi, 6zgiir irade ve kisisel kimlik gibi konular1 inceler.
Analitik felsefe gelenegine ait yontemleri kullanarak mantiksal ve kavramsal analizler
yapar. Norofelsefe ise norobilimsel bulgulara dayanarak felsefi sorunlari ele alir ve sinir
sistemlerinin igleyisi ve yapisi tizerine odaklanir. Norofelsefe, norobilim, psikoloji ve
biligsel bilimlerle yakindan iligkilidir ve bu bilimlerin bulgularin1 kullanarak felsefi
sorunlara ¢Oziim arar. Deneysel veriler ve norobilimsel aragtirmalar, norofelsefede
biiyiikk 6nem tasir. Empirik kanitlar ve bilimsel yontemler, felsefi analizlerin temelini
olusturur. Dolayisiyla zihin felsefesi daha ¢ok kavramsal ve teorik analizlere
odaklanirken, norofelsefe empirik veriler ve bilimsel bulgularla ilgilenir. Zihin felsefesi,
tarihsel ve klasik felsefi soru ve sorunlara yogunlasirken, norofelsefe modern
norobilimsel arastirmalarin sonuglarini kullanarak bu sorulara yanit arar. Zihin felsefesi,
genel olarak teorik bir cerceve sunarken, norofelsefe bu teorik cerceveyi bilimsel

verilerle desteklemeyi ve zenginlestirmeyi amagclar.

Zihin felsefesi zihni anlamay1 ve zihne dair bir agiklama getirmeyi amaglayan,
felsefi sorusturma igeren bir alani ifade eder. Bu baglamda felsefe tarihinde bircok
fikrin One siirtildiigii ve kuramlarin ortaya ¢iktigi goriiliir. Bu kuramlardan en ¢ok ses
getireni siiphesiz Descartes’a ait olandir. Descartes’in diialist yaklasimi basli basina
biiylik bir etkiye sahiptir ve farkli kuramlarin sekillenmesine de zemin hazirlar. Bu
kuramlar tam tersi yonde fikirler 6ne siiriip, farkli etkiler olusturur. Diializmin aksine
monist gorlslerin ortaya g¢ikmasiyla yonelim sekil degistirir. Monist kuramlardan
ozellikle materyalizm alt baglig1 altinda yer alan eleyici materyalizm, halk psikolojisine
iligkin kavramlarin elenmesine yonelik Oneride bulunur. Halk psikolojisi, sagduyu
psikolojisi olarak tanimlanir ve zihinsel durumlari algilar ve eylemlerle baglantilandiran

bir kuram olarak ifade edilir. Eleyici materyalizmin halk psikolojisine kars1 gostermis
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oldugu tutum kavramlarla ilgili yanilgi olusturacagi gerekgesiyle bilim temelli bir
kuram olusturma gayesine uygun olmayacagina yoneliktir. Ciinkii eleyici materyalizm
ve indirgemeciligin ortak goriisiine gore zihin ve beyne iliskin birlesik biitiinliikli bir
kuram olusturma yolunda halk psikolojisi gibi kavramlar1 ve agiklamalar1 zaman ig¢inde
toplumlar tarafindan olusturulan ve fazlasiyla sezgilere dayanan bir kurama yer yoktur.
Bu baglamda kuram ya diizeltme veya revizyon igerecek ya da bilim sahnesinden

tamamen elenecektir.

Materyalist teorilerle baglantili olan norofelsefe alaninda sinir sistemleri lizerine
calisilmas1 gerektigi yoniinde vurgular yapilir. Buna gore norofelsefe, norobilimsel
ilkelerin felsefi teorilere nasil uygulanacagiyla ilgili bir alani temsil eder. Bu anlamda
ileri slirdligii 6neriyle zihin felsefesi araciliiyla ¢6ziim yolu sunulamayan problemlere
bilim temelli ¢6ziim yollar1 tasarlayip bakis agisin1 genisletici bir etki sunmayi amaglar.
Bu alanda calisma gosteren Churhlandlara baktigimizda, norofelsefede, birlesik bir
kuram olusturma hedefine yonelik olarak yapilmasi gereken bazi seylerin oldugunu
goriiriiz: Oncelikle ndrobilime giris yapilir ve ndrobilime dair bazi temel bilgiler ortaya
koyulur. Bu baglamda nérobilim ve gelisimi, beynin yapisi, néronlar, sinir sisteminin
yapist ve isleyisi vb. hakkinda bilgi sahibi olunur, daha sonra felsefi alana giris
yapilarak temel bilgiler elde edilir. Bunlar yapildiktan sonra zihin beyne iliskin birlesik
ve biitlinliiklii bir kuram olusturma gayesine yonelik 6neri sunulur: Kuramlar arasi
indirgeme. Kuramlar arasi indirgeme, psikolojik teorilerin norobiyolojik teorilere
indirgenmesi siireciyle ilgilidir. Yani bu siire¢ kuramlar arasindaki bir iligkidir. Buna
gore indirgemenin olabilmesi i¢in iki kuramdan birinin digerinden ¢ikarsanabiliyor
olmas1 veya digerinin benzeri olmasit gerekir. Eger bu sekilde bir indirgeme
gerceklesirse zihinsel durumlarin temelinde yatan ndrobiyolojik sistemi anlamak
kolaylagir ve zihin ve beyin arasindaki iliskinin kavranmasma yardimci olunur.
Indirgemeciligin &ne siirmiis oldugu bu tez birgok itiraza konu olur. Bu itirazlar
psikoloji ve ndrobilim iliskisinin yaninda psikolojik diizeydeki kuramlar1 da igerir ve
temelinde de halk psikolojisi yer alir. Halk psikolojisi, giinliik yasamda insanlarin,
davraniglara iligkin bir tahminde bulunmak ve davranislar1 agiklamak i¢in kullandiklari
sezgisel psikolojiye karsilik gelir. Bu kuram felsefi tartismalarda bilimsel bir agiklama
sunmadigr ve zihinsel durumlarin norobiyolojik temellerini hesaba katmadigi icin

elestirilir ve revize edilebilirligi 6ne stirtiliir. Eleyici materyalizmin bu ¢er¢evedeki rolii,
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halk psikolojisinin kuramsal bir sinirlandirma ig¢inde varligini siirdiirmesi sebebiyle
hatali olmas1 ve bilimsel arastirmalara katki saglamamasi iizerine devreye girer. Ciinkii
eleyici materyalizme gore psikolojik agiklamalar siire¢ devam ettikge norobilimsel
aciklamalarla yer degisecek ve zihinsel durumlarin aslinda beynin islevleri oldugu
kavrayist etkili olacaktir. Bu baglamda diyebiliriz ki kuramlar arasi indirgeme, halk
psikolojisinin barindirdigi smirhiliklart agmak ve eleyici materyalizm ile zihinsel
stireclerin nérobiyolojik kaynagini vurgulamaya 6zgii bir ¢ergeve sunar. Bunu yaparken

Onerilen arastirma bi¢imi ise kuramlarin birlikte evrimidir.

Temelde norofelsefe, 6zelde ise indirgemecilik ve eleyicilik 6ne siirmiis oldugu
goriigler itibariyle bir¢ok elestiriye maruz kalir. Norofelsefenin c¢ogunlukla yanlig
anlasilmas1 ve kategorik olarak indirgemeci ve eleyici bir yaklasim olarak goriilmesine
karsin norofelsefenin indirgemecilik ve eleyicilikle ilgili tutumu geleneksel algilarin
disinda bir yerde durur. Indirgemecilik, Patricia Churchland’in bakis agistyla farkli
bilimlerin ve felsefenin birbirini nasil destekleyebilecegine ve ¢esitli analiz
seviyelerinin bir arada kullanilmasmin 6nemine iliskin daha genis ve kapsayict bir
anlayis1 temsil eder. Eleyici materyalizm konusuna bakildiginda Churchlandlarin eleyici
materyalist olarak nitelendirilmeleri onlarin kabul ettigi bir sey degildir. Onlara gore
eleyici materyalizm ve indirgemecilik birbirine bagl yontembilimsel yaklagimlardir. Bu
yaklasimlar, eski teorilerin zamanla yetersiz kaldigi ve yeni teorilerin daha fazla
aciklayicilik sundugu bir siiregte devreye girer. Yeni teori, giincel bilimle eski kurama
gore daha yliksek derecede biitlinlik saglayabilirse eski teori bilimsel sahadan
elenebilir. Bu yalnizca bir 6n goriidiir, indirgeme olabilecegi gibi eleme de s6z konusu
olabilir. Churchlandlarin da ifade ettigi gibi bu tarz bir indirgeme Ornegi heniiz
bulunmamaktadir, bu noérobilimin gelisimine bagl olarak gelecekteki bilimin sunacagi
imkana baghdir. Norofelsefenin buradaki rolii yeni bir bakis acisi olusturma yoniinde

sekillenir.
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