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OZET

Son yillarda Kiiresel Deger Zincirleri (KDZ) alaninda yapilan ¢aligmalarda, bilhassa
ilgili konuda artan farkindaligin etkisiyle, Gnemli bir artis gozlenmistir. Fakat tlkelerin
daha alt bolgeleri dizeyinde KDZ katilimi henliz yeterli diizeyde calisiimamis bir
konudur. Tulrkiye a¢isindan da iller diizeyinde KDZ katilimi yine ciddi sekilde
calisilmay1 bekleyen bir alan olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bununla birlikte iller
diizeyinde KDZ katiliminin iller diizeyinde insaat sektoriine etkilerinin tahmin
edilmesi konusu ise ¢ok daha verimli bir konu olarak glindeme gelmektedir.

Global girdi-¢ikt1 tablolarinin iller diizeyi de dikkate alinarak gelistirilmis ve
genisletilmis herhangi bir versiyonu heniiz mevcut degildir. Bu noktada ara mal
ticaretinin KDZ agisindan temel husus oldugu dikkate alinarak illerin ara mal
ithalatlar1 ve ihracatlar1 hesaplanarak KDZ katilimi i¢in modele dahil edilmistir.
TUIK ten illerin dig ticareti verisi 2013-2022 yillarim1 kapsayacak sekilde genis
ekonomik gruplar smiflamasina (BEC) gore talep edilmistir. TUIK tarafindan
saglanan verilerden illerin ara mali, nihai mal (tliketim mali) ve sermaye mali ticareti
BEC kodlarinin ilgili ticaret alt bilesenleri karsiliklar1 dikkate alinarak hesaplanmaistir.

Ampirik kisimda ise illerin ¢esitli makroekonomik gostergelerine odaklanarak ve
ozellikle de illerdeki insaat sektoriiniin GSYH’sine odaklanarak KDZ katiliminin bu
bagimli degiskenleri nasil etkiledigi tahmin edilmistir. 2013-2020 yillar1 arasini
kapsayan bir veri seti olusturulmus ve Sistem GMM gibi panel veri metotlar
kullanilarak analizler gergeklestirilmistir. Tahmin sonuglar iller diizeyindeki geriye
dogru KDZ katiliminin yine iller diizeyindeki insaat sektoriic GSYH’sini ve GSYH
biliylimesini negatif etkiledigini ve ileriye dogru katilimin ise pozitif etkiledigini
gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Deger Zincirleri, iller Diizeyinde KDZ Katilim,
Ileriye Dogru KDZ Katihmi, Geriye Dogru KDZ Katihmi, insaat GSYH, ingaat
GSYH Buyume



ABSTRACT

In recent years, a significant increase in the GVVCs studies has been observed, with the
influence of increasing awareness. But the GVCs participation of sub regions or
provinces of countries has still not been studied sufficiently. For Turkiye, provincial
GVCs participation emerges as a significant field of study that needs to be seriously
examined. Moreover, estimating the impacts of provincial GVCs participation on the
construction sector at the provincial level appears as a much more innovative topic.

Regarding that there is no provincial level extended version of the global input-output
tables, many of the GVCs measures cannot be calculated for provincial level. At this
point, considering that intermediate goods trade mainly refers the GVCs trade,
intermediate goods imports and exports of the provinces were calculated and employed
in the model for reflecting GVCs participation. Provincial level foreign trade data for
each province of Turkiye was requested from TURKSTAT according to the Broad
Economic Categories (BEC) Classification covering the years 2013-2022. From the
data provided by TURKSTAT, the provinces' trade in intermediate goods, final goods
(consumer goods) and capital goods was calculated by using the relevant trade sub-
components of the BEC codes.

In the empirical part, the impact of provincial GVCs participation on the provincial
construction sector GDP and GDP growth is estimated. Various provincial level
macroeconomic indicators are also employed as control variables in the models and a
data set covering the period 2013-2020 was collected. Methodologies such as System
GMM are employed for making empirical estimations. Our empirical estimations
show that backward GVC participation at the provincial level negatively affects the
construction sector GDP and GDP growth at the provincial level, and forward
participation has a positive effect.

Keywords: Global VValue Chains, Provincial GVCs Participation, Forward GVCs
Participation, Backward GVCs participation, Construction Sector GDP,
Construction Sector GDP Growth
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1. GIRIS

Kiiresellesmeyle birlikte uluslararas1 ticaret iyice serbestlesmis ve ekonomik
bliylimenin bir girdisi olan ihracatin 6nemi daha da artmistir. Ne var ki son yillara
geldikge, bilhassa 1990’lar sonrasi, sadece ticaretten daha fazla pay alarak kiresel
rekabette One gegilebilecegi tezinin dogru olmadigi, bir iilkenin gercek manada kiiresel
ekonomiden istifade edebilmesinin yiiksek katma degerli {riinler liretmesine ve

bunlarin ihracatinda payin1 arttirmasina baglh oldugu ortaya ¢ikmustir.

1990’11 yillardan sonra iiretimin alt sathalarinin birbirlerinden ayrigmasi ve farkli
cografyalarda gergeklesmesi kiiresel ekonominin en temel gergekliklerinden olmustur.
Uretim paylasimi (production sharing) veya iiretimin pargalanmasi (production
fragmentation) kavramlar ile de ifade edebilecegimiz bu iiretimin alt safhalarinin
farkli cografyalara yayilmasi giiniimiiz kiiresel ekonomisin omurgasi olarak da ifade
edebilecegimiz Kiiresel Deger Zincirleri (KDZ)’lerin olusumuna ve yayginlagsmasina
temel olmustur. Deger Zinciri kavrami “firmalarin ve ¢alisanlarin bir {iriini,
tasarimindan son kullanimina ve Gtesine tasimak icin gerceklestirdigi arastirma ve
gelistirme (Ar-Ge), tasarim, iiretim, pazarlama, dagitim ve nihai tiiketiciye destek gibi
tim faaliyetler” seklinde tamimlanmistir (Gereffi ve Fernandez-Stark, 2016).
Globallesme baglaminda ise bir deger zincirini olusturan tiim bu aktiviteler cogunlukla
kiiresel Olgekte firmalar arasi aglarla gerceklesmektedir (Gereffi ve Fernandez-Stark,
2016). Bu durumun sonucunda da KDZ’ler olarak ifade ettigimiz kiiresel 6lgekte deger
zincirleri s6z konusu olmaktadir. Dolayistyla KDZ’lerde yiikselmek ve KDZ’lerden
daha fazla faydalanmak amacini gutmeden ki bu yukarida da bahsettigimiz yiiksek
katma degerli tiretim ve ihracat ile mimkdanddr, sadece ticaret hacminin arttirilmasina

odaklanmak giiniimiiz kiiresel ekonomisi acisindan dogru bir yaklagim olmamaktadir.

Mukayeseli Usttnlikler Teorisine gore ekonomik aktorler goreceli olarak avantajli ve
tistiin olduklari iiriinlerde Uretim ve ihracat faaliyetlerine odaklanmalidirlar. Bu teori
temelde mal ticareti agisindan glindeme gelmis olsa da diger ticari faaliyetlerde
uygulanmasinda bir kisit yoktur. Bu sebeple hizmet ticareti i¢in listiinliik sayilabilecek
faktorler dikkate alinarak belli basli calismalar yapilabilir. Bir iilkenin sektdrlerin
tamaminda Ustiinliige sahip ve tekel olmasi giliniimiiz itibariyle ¢ok zordur.

Gunumuzde kimi iilkeler tarim sektdriinde mukayeseli istiinliige sahipken, kimi

1



ulkelerse imalat sanayi veya hizmetlerin herhangi bir alt sektérinde mukayeseli

iistiinliige sahip olabilmektedir.

Insaat sektOriniin kapsadigi temel teknik hizmetleri; miiteahhitlik, miisavirlik,
mimarlik ve muhendislik olarak sayabiliriz. Bu baglamda insaat hizmeti mimari
projenin gizilmesini, insaat mihendisligi 6lcimlerini, mihendislik kontrolun, teknik
misavirlik hizmetlerini ve miteahhitlik hizmetlerini gerektirmektedir. Tiirkiye beseri
sermaye, sektorel bilgi birikimi, vasifli isgiicii donanimlariyla insaat sektoriiniin biitiin
bu alanlarinda ciddi bir potansiyele sahiptir. Bu yetkinlikleri dikkate aldigimizda
Tiirkiye’nin ingaat sektoriinde mukayeseli Ustlinliige sahip oldugu goézlenmektedir.
Insaat sektoriiniin Tiirkiye’nin biiyiimesindeki rolii de gdz ard1 edilmemelidir. Buna
paralel olarak sektére yonelik politikalar gelistirilirken kiiresel ekonomiyle
entegrasyonun sektorii nasil etkiledigini c¢esitli boyutlariyla tahmin etmek
gerekmektedir. Bu cergevede Tiirkiye’nin KDZ’lere katiliminin artmasi Ulkemiz insaat
sektoriinii nasil etkilemektedir? Sorusu stratejik Gneme haiz bir arastirma sorusu olarak

gundeme gelmektedir.

KDZ’ler ve ingaat sektorii iliskisi s6z konusu oldugunda bazi hususlar1 6zellikle
dikkate almak gerekmektedir. KDZ’ler 1990'lar sonrasi kiiresel ekonominin en 6nemli
gercekliklerinden biridir. Dolayisiyla, KDZ’lerin g6z ard1 ederek gelistirilen herhangi
bir ticaret ve kalkinma politikasinin istenen sonucu vermesi miimkiin
g6zikmemektedir. Hatta 2008 krizi, 2018 ticaret savaslar1 ve 2020 Covid-19 salgini
gibi 6nemli kiiresel olaylar diinyada korumaciligi arttirmis olsa bile KDZ’ler 6nemini
hala korumaktadir. Insaat konusuna gelince aslinda hemen her turli ekonomik
yatirimin bir sacayagini (fabrika yatirimlari, altyapir yatirimlari, lojistik yatirimlari,
vb.) ingaat sektorii olusturmaktadir. Birgok sektoriin de ingsaat sektdriine girdi
saglamakta oldugu da diisiiniildiiglinde diger sektdrlerden etkilenme ve etkileme
acisindan insaat sektorii ¢cok stratejik bir role sahiptir. Tiirkiye i¢inse son on yillarda
yakaladigimiz biiyiime ve kalkinma da insaatin rolii yadsinamayacak derecede

bayuktdr.

KDZ’ler konusu son yillarda ciddi bir ilgi gorse de Ulkelerin daha alt bolgeleri
duzeyinde KDZ katilim1 heniiz istenen diizeyde ¢alisiimamustir. Tiirkiye agisindan da
iller diizeyinde KDZ katilim1 bu gergevede 6nemli bir konu olarak glindeme

gelmektedir. Bununla birlikte iller diizeyinde KDZ katiliminin iller diizeyinde insaat



sektdrine etkilerinin tahmin edilmesi konusu ise ¢ok daha verimli bir baslik olarak ilgi
cekmektedir.

Bu yiiksek lisans tezinde illerin ¢esitli makroekonomik gostergelerine odaklanarak ve
Ozellikle de illerdeki insaat sektoriiniin GSYH’sine odaklanarak KDZ katiliminin bu
bagimli degiskenleri nasil etkiledigi tahmin edilmistir. 2013-2020 yillar1 arasini
kapsayan bir veri seti olusturularak Oncelikle Sistem GMM metodu kullanilarak
tahminler gergeklestirilmistir. Sonuglarm saglamligini test etmek acisindan Iki Yonlii
Sabit Etkiler ve Havuzlanmis En Kiigiik Kareler (Driscoll ve Kraay Standart Hatalar
ile) metotlarmi1 da kullanarak analizler gergeklestirilmistir. KDZ katilimi
hesaplanirken Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan &zel olarak saglanan iller
diizeyinde genis ekonomik gruplar simiflamasina gére (BEC) dis ticaret verileri
kullanilmistir (TUIK, 2023a). Ara mal ticaretinin KDZ katilimu igin bir gdsterge olarak
kullanilabilecegini dikkate alarak (Wang vd., 2017), bu verilerden ara mal ithalatinin
orani geriye dogru KDZ katilimi, ara mal ihracatinin da oram ileriye dogru KDZ
katilimi olarak kullanilmistir. Bagimli degiskenimiz olarak kullandigimiz illerin insaat
sektori verisine TUIK ten eristik (TUIK, 2023b). Bagimsiz degisken olarak iller arast
ve il ici ticaret (GBS, 2023), KDZ katihmi (TUIK, 2023a), niifus artis1 (2023c), iller
bazinda istihdam verileri (ISKUR, 2023), iller bazinda yabanci sermaye verileri

(TOBB, 2023) kullanilmistir.

Calismanin birinci boliimii, kiiresellesme ve kiiresel deger zinciri gibi kavramlari
tanitmaya odaklanmistir. Ikinci boliimde gelismis ve gelismekte olan iilkeler
kapsaminda KDZ’lerine katilimin {ilke ekonomilerine ve Tiirkiye ekonomisine olasi
etkileri ifade edilmis, tclinci boliimde diinyada ve iilkemizde insaat sektorii
incelenmistir. Veri ve metodoloji kisminda kullanilan veriler, yapilan hesaplamalar,
modelde kullanilan degiskenler ve ampirik tahminlerin yapildigi metodolojiden
bahsedilmistir. Sonraki boliimde tahmin sonuglart paylagilmistir. Sonug ve tartisma
boliimiinde ise tezin genel olarak sonuglari yorumlanmis ve ileri donuk yapilabilecek
calismalara fikri vermesi agisindan mevcut kisitlar ve ileri doniik neler yapilabilir

konulari tizerinde durulmustur.



2. KURESEL DEGER ZINCIRLERI (KDZ)

2.1. Kiiresel Deger Zincirleri (KDZ) Kavramina Genel Bakis

Ulus asir1 firmalar bilhassa 1990’lar sonrasi farkli tilkelerde maliyet avantajlar1 elde
etmek i¢in dogrudan yabanci yatirimlar1 (DY) ile iiretimlerinin alt sathalarini farkl
cografyalara tagimislardir. KDZ’ler ise bu kiiresel diizeyde artan {iretim par¢calanmasi
veya iiretim paylasiminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bir yoniiyle KDZ’ler
tiretim siirecindeki kiiresel diizeyde is ve gorev paylagimidir. Farkli iilkelerdeki
firmalar ilgili bir Grinln veya hizmetin Uretilmesinde belirli bir gorev ve Uretim
asamasinda uzmanlasirlar ve iirliniin tamamin tiretmezler. Firmalar arasindaki bu tur

bir is paylasimi genel olarak kalici iligkiler igerir.

Gegmiste bir iilkenin nihai mallarinin biitiin {iretim asamalari o {ilke sinirlari i¢erinde
gerceklesirken KDZ’lerin gelismesi ve ticarete yon vermesiyle ginimiizde tretimler
diinya 6lceginde gerceklestirilen bir boyut kazanmistir. Ciinkii nihai malin imalat1 ya
da montaj1 farkli iilkelerdeki ara mal girdileriyle gergeklesmektedir. Bunun bir sonucu
olarak ¢ok sayida gelismis ve gelismekte olan iilkeler farkli sektorlerde farkli sekilde
olusan bu diinya ¢apindaki zincirlere ve iiretim siire¢lerine katilma firsat1 yakalamistir.
Bir iiriiniin tamamini iiretebilecek kapasitesi olmayan teknolojik olarak gorece zayif
olan iilkeler, KDZ’ler ile bu iiretimin bir yerinde yer alabilme ve belli bagh ara
girdilerini {iretebilme firsati bulmus olurlar. Uzun donemde ise iilkeler katildiklar
deger zincirlerinde daha yiiksek teknolojik altyap: ve kapasite gerektiren ve daha
yiiksek katma degerli siiregleri de gerceklestirebilecek seviyeyi yakalamis olurlar.
Buna en bariz 6rnek olarak Cin gosterilebilir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari
ve KDZ’lere katilan firmalar arasinda bilgi ve teknoloji transferleri ger¢eklesir. Bu da

zincire katilan kiigiik 6l¢ekli firmalar ig¢in gelisme ve buylme demektir.

KDZ’ne katilim hem gelismekte olan tilkelere hem de gelismis iilkelere ciddi firsatlar
sunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerin bilhassa yapisal reformlar gerceklestirebilmesi
acisindan firsatlar sunan KDZ’ler sanayilesmesini belirli diizeyde tamamlamis olan
ilkeler i¢in ise daha acik ve Ongoriilebilir politikalar izleme noktasinda etki
etmektedir. Bu sekilde iilkeler biiylimelerini artirmaya, mevcut is kapasitelerini

gelistirmeye ve yoksullugu azaltmaya devam edebilmektedirler.



1990’1 yillardan sonra KDZ’lerin yiikselisiyle uluslararas: ticaret hizli bir sekilde
genisledi. Bu genislemeyle uluslararasi firma ve tilkelerin yakinlagmast miimkiin oldu
ve sonucunda yoksul iilkelerin daha hizli biiylimesi ve zengin iilkelere yakinsamasi
miimkiin oldu. KDZ’lerin kiiresel manada =zenginlik artis1 ve yoksullugun
azaltilmasinda Onemli bir katkisi oldugu siklikla dile getirilmektedir. Bu
makroekonomik kazanimlarin temelinde iiretimin ilkeler arasinda paylasilmasi ve
firmalar arasindaki baglantilarin genislemesi vardir. Ureticiler verimliligi artirmaya
calistikga farkli tilkelerdeki tiretim bilesenleri maliyet diisiiriicii sekilde bir araya
gelmeye ve diinyay1 dolasmaya basladi. Birgok tilkenin yan1 sira Banglades, Cin ve
Vietnam gibi KDZ'lerin vazgegilmezi haline gelen tlkelerde verimlilik ve gelir artti
ve kiiresel deger zincirlerine katilim yoksullukta en hizl diisiisii bu iilkelerde meydana

getirdi.

KDZ’ye katilim iilkeler i¢in gesitli pozitif sonuglar1 agiga ¢ikartir. Oncelikle iilkeler
icin KDZ’lerden yiiksek pay almak biiyiime ve refah artis1 acisindan degerlidir. Bu
durum {ilkelerin KDZ’lerden aldiklar1 paylarini yiikseltmek i¢in daha yiiksek katma
degerli mal ve hizmetler liretmeye veya iiretimin daha fazla katma degerli kisimlarinda
yer almaya sevk etmektedir. Bunu bagarmak i¢in de Ar-Ge’ye ayrilan payin artirilmasi,
yiiksek teknoloji iiretebilme becerisinin gelismesi, altyapinin gelismesi, kurumsal
kapasitesinin gelismesi ve sermaye ve ara mal {iretiminde yetkinligin artmasi ile
ilgilidir. Bunun yaninda herhangi bir {ilkenin ekonomik hacmi arttikca KDZ’lerden
aldig1 payin azaldigini tespit eden aragtirmalar da vardir. Bunun sebebi, gelismis
iilkelerden ekonomik hacmi biiylik olanlarin bilhassa i¢ tiiketimlerinden dolayi
KDZ’lerde nihai {iretimin bu tiiketime yakin konumlandirmasimin etkisi s0z
konusudur. Bu tilkeler iiretim zincirindeki son halka olmalarindan dolay: iilkeleri
gezen ara mallar bu iilkelerde nihai mal ve hizmetlere doniismektedir ve zincirde daha

fazla katma degerli pozisyonlarda yer almamaktadirlar.

KDZ’lere katilimin 6nemli bir faydasi ise gerek KDZ’lerde payini arttirmak gerek
daha yiliksek katma degerli siireclere yiikselmek isteyen iilkelerin firmalarinin
uluslararas1 rekabetten kaynakli kapasitelerinin gelismesidir. Bu ihracat yaparak
ogrenme hipotezini de destekleyen bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu rekabet
bir yandan da iiretim teknolojisini gelistirmeye ve iiretimde yeniliklere sevk edecektir.
Bu sekilde rekabet yariginda basarili olan firmalar liretimden daha yiiksek pay alacagi

icin lilke ekonomisinin gelismesine ve biiyiimesine katki saglayacaklardir.



KDZ’lere katilim seviyesi arttikca, ileri ve geri baglantilarla teknoloji ve teknolojiyi
etkin kullanma becerisinin transferinin yeni orgiitsel is birlikleri ile gerceklesmesi
hedeflenir. Boylelikle iilkenin uluslararasi alanda faaliyet gosteren firmalar1 daha etkin
ve nitelikli hale gelip hem sirket gelirlerinin hem de milli gelirin artmasina katki
saglamis olurlar. Bu lokomotif firmalar iilke kaynaklarini verimsiz alanlardan marjinal
verimliligi yiiksek olan alanlara dogru ¢ekerek iilkenin ekonomik biiylimesine ivme

katacaklardir.

KDZ’lere katilimla birlikte ticaret saptiric1 etmenlere duyarlik diizeyi de diismektedir
ve boylece iilkeler arasindaki ticari faaliyetler daha gilivenli hale gelmektedir.
KDZ’lere bu yoniiyle mukayeseli iistiinliiklerden faydalanarak {iretimin ve ticaretin
gerceklestirebilmesi olasiligini da artiracagr i¢in diinya refahina da katki saglanmig

olur.

2.2. Kuresel Deger Zinciri Katihm Endeksi

KDZ’lere katilim, herhangi bir iilkenin, bolgenin, sektoriin veya firmanin bir
tiretimdeki katma degerini ifade eden kiiresel bir degerdir. Kiiresellesen iiretimde bir
iilke hem yabanci girdi kullanmakta hem de diger iilke liretimlerine girdi saglayacak
iiretim yapmaktadir. Boylelikle her iilke KDZ’lere iki sekilde katilmis olmaktadir:
Geriye dogru katilm ve ileriye dogru katithm. Ik KDZ katihm endeksleri
gelistirildiginde (Koopman vd, 2010; Kowalski vd, 2015) eger yerli ihracattaki
yabanci katma degerden soz ediyorsak bu geriye dogru katilimi, eger yabanci
thracattaki yerli katma degerden sz ediyorsak bu da ileriye dogru katilimi ifade
etmekteydi. Daha sonrasinda asagida detayli sekilde belirtecegimiz yaklagimlarla

KDZ katilimi endeksleri gelistirildi (Wang vd, 2017; Wang vd, 2021).

KDZ katilim endeks degerleri biiyiidiikce iilkenin KDZ’lere katiliminin yiikseldigini,
eger ara irilin ihracatinin briit ihracat igerindeki payi artiyorsa da ileriye dogru
katilmin yiikseldigini sdyleyebiliriz. Bir iilkenin geriye ve ileriye dogru KDZ’lere
katilimi, s6z konusu tilkenin uluslararasi ticaretteki rekabet giicii lizerinde 6dnemli bir
etkiye sahip olmakla beraber hem mevcut giiciinii korumasinda hem de bu giicii
artirmasinda kiymetlidir (Kowalski vd., 2015). Bir sektoriin geri dogru katilimi, bu

sektoriin dig girdilere olan bagimliligin1 gostermekte ve geriye dogru katilimin giiclii



olmast diga bagimhiligin yiiksek oldugunu ve sektdrel bagimsizligin da diisiik

oldugunu ifade eder (Song vd., 2006).

Ulkeler ileriye ve geriye dogru KDZ’lere ne diizeyde katildiklara bagli olarak bazi
kazanimlar elde etmektedirler. KDZ’ler soz konusu olunca firmalar sadece iilke i¢i
rekabet ile degil yurtdisindaki firmalarla da bir rekabet icindedirler. Rekabet giicii,
tilkenin sahip oldugu yerel kaynaklardan faydalanma ve yabanci yatirim ¢ekme
kabiliyetine, Ar-Ge galismalarinin seviyesine ve tiretimin teknoloji diizeyine ve iiretim
faktorlerinin etkin kullanimina baglidir (Arslan ve Cop, 2020). Bu parametreler
dikkate alindiginda iilkelerin rekabet giiclinlin {ilkelerin yiiriitecekleri ekonomi
politikalariyla dogrudan ilgili olduklar1 ve bu politikalarla sekillendirilebilecekleri

goraldr.

Kiiresel deger zincirleriyle ilgili hesaplamalarda temel olarak ve yaygin olarak
kullanilan ara¢ girdi-¢ikt1 tablolaridir. Girdi-¢ikti tablolarinin hazirlanmasinda ve
Uzerlerinde matematiksel iglemler gergeklestirilebilmesinde Nobel 6diillii Rus asilli
Amerikal1 Iktisat¢1 Wassily Leontief’in ¢1gir agic1 dnemli bir rolii olmustur. Kiiresel
deger zincirlerini istatistiksel olarak anlamaya ve anlamlandirmaya giden yolda
oncelikle geleneksel olarak kullandigimiz briit ihracat ve ithalat rakamlarinin
sorgulanmast ile stire¢ baslamistir. Agikcasi bu noktada yeniden ihracat (re-export) ve
yeniden ithalat (re-import) kavramlarina dikkat ¢ekilmeye baslanmis ve girdi-¢ikti
tablolarinin marifetiyle ilk olarak bu yeniden ihracattan armndirilmis ihracat
rakamlarim1 bulmaya odaklanilmistir. Bu noktada Sandilands ve Lloyd (1985,
1986)’un ve Sandilands ve Hui (1986)’nun girdi-¢ikt1 tablolarindan Singapur’un
thracatindaki yeniden ihracati hesaplamaya yonelik ¢alismalart 6nemli birer adim
olmustur. Tabi bu noktada Porter (1985)’in deger zincirleri (value chains) kavraminin
Hopkins ve Wallerstein (1986)’in emtia zincirleri (commodity chains) kavramiyla
bulusmasi da denebilecek Gereffi (1994)’nin kiiresel deger zincirleri (global value
chains (GVCs)) kavramimi gelistirmesi sonrasinda artik girdi-gikt1 tablolarindan
yapilan hesaplamalar daha yogun sekilde kiiresel deger zincirlerini anlamak eksenli

giindeme gelmeye baslamistir.

Kiiresel deger zincirlerini istatistiksel olarak anlamaya ve anlamlandirmaya ydnelik
ikinci stireci de ticaret eksenli KDZ’lere katilim hesaplari, tiretim temelli KDZ katilim
hesaplar1 ve uzunluk hesaplari eksenli degerlendirebiliriz. Kiiresel deger zincirlerine

katilim endeksleri kavrami ciddi sekilde yayginlasmadan once literatiirde yine girdi-
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cikt1 tablolar1 marifetiyle hesaplanabilecek dikey uzmanlasma (Hummels vd., 2001),
deger zinciri uzunlugu (Fally, 2011) ve yukari akim (upstreamness) degeri olarak
adlandirabilecegimiz son tiiketime olan mesafe degeri (Antras, 2012) de ciddi sekilde
ele alimmistir. Koopman vd! (2010)’un &nerdigi ticaret eksenli KDZ katilim endeksi
literatiirde en yaygin kullanilan endekslerden biri olmustur. Aslinda ticaret temelli
KDZ katilimina genel bir tanim1 su sekilde yapabiliriz: Bir lilkenin ihracatindaki diger
iilkelerin katma degeri bu iilke i¢in geriye dogru KDZ katilimini ifade ederken, bu
tilkenin diger tilkelerin ihracatindaki kendi katma degeri ileriye dogru KDZ katilimini

ifade etmektedir (Kowalski vd, 2015).

Sonraki yillarda KDZ kavrami katma deger ticareti (trade in value-aded) kavramiyla
birlikte yogun sekilde ele alinmaya baglanmis ve OECD ve Diinya Ticaret Orgiitii
(WTO) hem girdi-¢ikt1 tablolarint hem de belirli hesaplamalari arastirmacilarin kolay
erisimine sunmak i¢in OECD-WTO Katma Deger Ticareti Veri tabanin
olusturmuslardir (OECD-WTO, 2012)2. OECD (2016)’nin bu noktada alternatif olarak
baska iilkelerin nihai talebindeki yerli katma degeri ileriye dogru katilim ve baska
ilkelerin katma degerinin yerli nihai talepteki payini geriye dogru katilim olarak ele
aldig1 ¢alismalar1 da olmustur. OECD (2016) aslinda konuyu bir yoniiyle liretim ve
nihai talep yoniinden ele almistir. Bu noktada hesaplamalar1 bir adim daha ileriye
goturen Wang vd. (2017) olmustur. Sadece yerel yapilan iiretim aktivitelerini,
geleneksel ticareti ve KDZ eksenli ticareti liretilen katma deger yoniinden ve nihai
talep yoniinden degerlendirerek ileri diizeyde katilim endeksleri ve deger zinciri
uzunluk hesaplamalar1 6nermistir (Wang vd., 2017). Burada KDZ ticareti agisindan
temel nokta ara mal ticaretinin en az bir sinir gegecek sekilde s6z konusu olmasinin
gerekliligidir (Wang vd., 2017). KDZ ticareti disindaki bilesenler ise saf yerli ticaret,
yani yerli ara mallar ve girdilerle yerli nihai talebin kargilanmasi ve geleneksel ticaret,
yani yerli ara mal ile liretilen nihai malin ihra¢ edilmesi olarak ortaya konmustur

(Wang vd., 2017).

Kiiresel deger zincirlerini istatistiksel olarak anlamaya ve anlamlandirmaya yonelik
Uclincu sureci DY'Y’lar dikkate alarak hesaplamalar yapma stireci olarak ele alabiliriz.
Son yillara geldigimizde KDZ’lerin aslinda Cok Uluslu Sirketlerin (CUS)

1 Bu ¢alismanin 2011 yilinda revize edilmis oldugu kaynaginda belirtildigi icin kimi yerlerde Koopman
vd (2011) seklinde de referans verilmektedir.

2 Bu veritabani yillik giincellenmekte olup artik tamamen OECD Katma Deger Ticareti Veritabani
(OECD Trade in Value-Added Database) olarak ifade edilmektedir.
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koordinasyonunda ve DY Y lar araciligiyla gelistigi ve doniistiigii dikkate alindiginda
mevcut endekslerde resmin tam anlagilmadigi tartisilir olmaya baslamigti. Hatta
ampirik analizlerde yogun sekilde bu etkiyi kontrol etmenin gerekliligi iizerine
akademisyenlerin tartismalar1 s6z konusuydu. Iste tam bu noktada Wang vd. (2021)*
DYY temelli KDZ katilimi diye bir kavram gelistirerek literatiire ¢ok anlamli bir katki
yapmus oldular®. Enteresan sekilde goriildii ki DYY temelli KDZ katilim1 neredeyse
bazi durumlarda ticaret eksenli KDZ katilimi kadar anlamli biiyiikliige sahip

olabiliyor.

Elbette her duzeyde girdi-gikt1 tablolar mevcut degildir. Hatta iilke diizeyinden daha
alt diizey bolgeler icin girdi-¢ikt1 tablolarinin ¢ok az tilke i¢in mevcut olmasidir. Bu
tiir durumlarda bilhassa iiriin, bolge ve firma diizeylerinde KDZ katilim1 agisindan
anlamli sayilabilecek cesitli degiskenler hesaplanarak KDZ katilmi igin
degerlendirilmektedir. Bu noktada ara mal ticaretinin KDZ acgisindan temel husus
oldugu dikkate alinarak (Wang vd., 2017), ara mal ticareti degerleri hesaplanarak bazi
degiskenler elde edilebilmektedir. Buna 6rnek olarak Altun vd. (2023a) armonize
sistem kodlarin1 (6 haneli) kullanarak iirlin bazinda ikili uluslararasi ticaret
verilerinden ikili yiiksek teknoloji ve diisiik teknoloji KDZ katilim degerleri

hesaplamislardir.

3 Prof. Dr. Zhi Wang hem Koopman vd (2010) makalesinde hem de Wang vd (2017 ve 2021)
makalelerinde yazar olarak bulunmaktadir.

4 Bu noktada OECD’nin Cok Uluslu Sirketlerin Aktiviteleri Veritabani (OECD AMNE Database) 6zel
6nem arz etmektedir: https://www.oecd.org/sti/ind/analytical-amne-database.htm
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3. KURESEL DEGER ZiNCIiRLERINE
KATILIMIN ULKE EKONOMILERINE VE
TURKIYE’YE ETKILERI

Kiiresel ekonomide iiretim paylagiminin geldigi mevcut durum ve iiretim faktorlerinin
dagilimi dikkate alindiginda, yiliksek katma degerli faaliyetlerin gelismis iilkelerde
gerceklesmekte oldugunu, iretime dayali diisiik katma degerli faaliyetlerin ise
gelismekte olan Tllkelerde gerceklestigini  gostermektedir (Mudambi, 2008).
Kiiresellesen bu ekonomik faaliyetler cogunlukla KDZ’ler etrafinda sekillenmektedir.
Kiiresel piyasalarda rekabet edebilecek kapasiteye ulasmak istegi ve ekonomik
biiylime talepleri kiiresel deger zincirlerine katilimi1 6nemli hale getirmektedir. Ne var
ki gelismis ve gelismekte olan iilkelerin KDZ’lerdeki iiretimden aldiklar1 paylar
farklidir. KDZ’lerdeki liretimden aslan payini gelismis iilkeler alirken, gelismekte olan
ilkeler gelismis iilkelerle rekabet edebilmek igin, bilhassa inovasyonlar yapmak
noktasinda, iizerlerinde biiylik baski hissettikleri bir katilim surecini takip etmek
zorunda kalmaktadirlar (Mudambi, 2008). KDZ’lerde yer almak ilgili deger zincirinin

gelecegi ve gelisiminde rol alma firsat1 da sunmaktadir.

3.1. Gelismis Ulkeler I¢in Kiiresel Deger Zincirleri

Ar-Ge, tasarim ve pazarlama gibi katma degeri yliksek olan isler ve yliksek teknoloji
driinlerin tretimi gelismis tilkelerde kiimelendigi i¢in bu iilkeler ilgili deger
zincirlerinin list kademelerinde yer bulmaktadirlar. Buna paralel olarak bu geligmis
ulke ekonomileri 6lgek ekonomisi olabilmenin avantajiyla rekabetgi girdi fiyatlarina
erisebilmekte ve {iriin gesitliligi saglanabilmektedir (Baldwin ve Lopez- Gonzales,
2014).

Giliniimiizde kiiresel deger zincirleri dendiginde ABD ve Cin arasindaki ekonomik
iligkiler yogun sekilde giindeme gelmektedir. Bu noktada ABD’nin ulusasiri
firmalarinin 1990’lar sonrasi kiiresel deger zincirlerinin temelini olusturan Uretim
paylasiminda oynadigi rol ile birlikte Cin’in gelismis iilkelerin ¢ogunlugu i¢in ana
yatirim hedefi olmasimin énemi biiyiiktiir. Onde gelen bir gelismis iilke olan Amerika
Birlesik Devletleri sahip oldugu yiiksek ve ileri teknolojiyle ayn1 sekilde KDZ’lerde

de etkin yer bulmaktadir. Teknolojik giic olmanin avantaji ve sermaye giiciinii
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birlestirip iiretim faktorlerinden emek girdisinin o dénemde ¢ok ucuz oldugu Cin’e
yonelerek KDZ’lerin hem gelisiminde oncu bir rol oynamistir hem de KDZ’lerde
belirgin bir paya sahiptir. Giinlimiize geldik¢e Cin’in hem teknolojik ilerlemeleri hem
de KDZ’lerde etkinligini arttirmaya yonelik ileriye dogru katilimi arttirma stratejileri
ile KDZ’lerdeki roller degismeye baglamistir. Bu noktada asil etkili olanin teknoloji
ve inovasyondaki rekabette degisen giic dengelerinin sebep oldugu KDZ’lerdeki
yiiksek katma degerli aktivitelerdeki paylarin degismesi oldugu soylenebilir. Cin
uyguladig1 yatirnrm ve ticaret politikalariyla, teknolojik ilerlemelere ve Ar-Ge’ye
ayirdig1 paylarla, KDZ’lerdeki ucuz isgiicii kaynagi pozisyonunu yiiksek teknolojik
tiretimleri gerceklestirmeye evirerek zincirlerdeki yerini {ist siralara tagimistir. Kisaca
yuksek teknolojili iiretimlerde payini arttirabilen KDZ’lerde yiikselebilmektedir ve bu
sebeple ilgili tiretimdeki katma degerin biiyiik kismin1 bu iilkeler almaktadir (Gereffi
ve Fernandez-Stark, 2011).

3.2. Gelismekte Olan Ulkeler Icin Kiiresel Deger Zincirleri

Kiresel Deger Zincirlerine katilim ekonomisini biiyiitmek ve kalkindirmak isteyen
gelismekte olan iilkeler icin degerli bir firsattir. Gelismekte olan iilkelerin kiiresel
ekonomiye entegrasyonu, ihracat pazarlariyla biitiinlesmesi ve KDZ’lerde etkinligini
arttirmasi sanayilesmesini tamamlamasina ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
ulagmasina katki saglar. Tabi bu noktada KDZ olarak adlandirmamiza ve lgmemize
ragmen ara mal ticareti eksenli bolgesel deger zincirlerinin KDZ ticareti kavraminda
onemli bir yeri oldugunu (Xiao vd., 2020) ve KDZ’lerin de zaten gelismekte olan
tilkeler i¢in bolgesel deger zincirlerinin olusturulmasina katki sagladiklari. Kiresel
ticarete katilimda gelismekte olan iilkelerin dogrudan yabanci sermaye ¢ekebilmeleri
kiymetlidir. Zaten 1990’lardan sonra dUretimin kuzey ilkeleri dedigimiz gelismis
iilkelerden giliney iilkeleri dedigimiz gelismekte olan iilkeleri de icerecek sekilde
parcalanmasi ve yayilmasi temelde sermaye hareketlerinin roliiyle gerceklesmistir.
KDZ’lere katilimda biitiin gelismekte olan iilkeler basarili olmadigi gibi bunu basaran

ilkeler i¢in kolayliklar ve firsatlar bulunmaktadir.

Gelismekte olan iilkelerin deger zincirlerinden faydalanmasi otomatik gergeklesen bir
siire¢ olmamaktadir ve bunun icin Ar-ge calismalar1 gerceklestirilmesi, patent ve
markalasma ag¢isindan bir ilerleme gosterilmesi ve iiretim faktorlerinden olan sermaye

acisindan biiylik yatirimlar yapilmasi gerekmektedir. Bu saydiklarimiz belirli diizeyde
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gerceklestirilse bile, rekabet giicii yiiksek olan tilkelerin ve firmalarin bulundugu deger

zincirlerinde ve ihracat pazarlarinda daha az basarili olmaktadirlar (Varol, 2018).

Gelismekte olan tilkelerden kiiresel standartlar1 yakalamay1 bagarmis olanlar deger
zincirlerine baglanmada basariy1 elde etmektedirler. Bu Ulkelerdeki gerekli
altyapilarin1 tamamlayabilen firmalar kiiresel pazarlardan aldiklar1 paylarin
artirmigtir. Dogrudan yabanci yatirimlarin ¢ekilmesi ve ithalat yapilacak firma
portfoyiiniin genisletilmesiyle beraber firmalar arasindaki bilgi ve teknoloji
geciskenligi artmakta ve KDZ’lere baglanim hizlanmaktadir. Gelismekte olan iilkeler
oncelikle rakip oldugu iilkelerden kendilerine aktarimi kolay olan nitelikli isler ile
baglanimini saglar. Bu sebeple entegre oldugu deger zincirlerinde dogrudan katma
degeri yliksek olan tiretimleri yapabilmesi kisith kalabilir. KDZ’lerin ilk anlasildig
donemlerde cogunlukla gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki iiretim
paylagimini ifade ettigi diistiniilse de son donemlerde gelismekte olan iilkelerin giiney-
giiney is birligi baglaminda kendi aralarinda artan bir entegrasyon s6z konusu
olmustur. Bunu gelismekte olan {ilkelerin kendi aralarindaki ara mal ticaretinin ¢ok

ciddi oranlarda artmasindan anlamaktayiz (Altun ve Yanikkaya, 2023b)

Ulkeler agisindan, gelismis veya gelismekte olan fark etmeksizin, KDZ’lerde
yukselmenin ve yiiksek kazanclar elde etmenin asil zorlugu tiretimdeki diisiik katma
degerli olan montajdan katma degeri daha yiliksek olan tasarim, pazarlama ve diger
uretim sureglerini gergeklestirebilir kapasiteyi elde edebilmektir. Ancak KDZ’lerde
yiiksek katma degerli islerin ekseriyeti {iretim Oncesi ve liretim sonrasi ihtiya¢ olunan
hizmetlerdir (Yanikkaya vd., 2023). Katma degeri yiiksek siirecler ¢ogunlukla
geligmis tilkeler marifetiyle gerceklestiriliyor olsa da gelismekte olan iilkelere yapilan
Uretim yatirimlart bazi hizmetler sektorlerinin de ilgili {ilkelerde gelismesini
tetiklemektedir. Tabi bu entegrasyon ayn1 zamanda isgiicii politika ve faaliyetlerinde

de gelismekte olan iilkeyi standartlarini yilikseltmeye tesvik eder.

Kiiresel deger zincirine katilim diizeyini arttirmak iilkeler i¢in basl basina bir hedef
degildir. Eger bu yolla yeni istthdam olusturmak, bebek endiistrileri gelistirmek veya
yani sanayi alanlar1 agmak, dogrudan yabanci yatirim ¢ekmek ve eksik olan altyapilari

tamamlamak mimkiin olacaksa asil d6nemli olan budur.

2011 yilinda Ali-Yrkko vd. tarafindan Nokia’nin N95 model telefonu igin kuresel

deger zinciri analizi gergeklestirilmistir. Bu telefonun Gretim strecleri Asya’da
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gerceklestiriliyor olsa da telefonun sahip oldugu katma degerin biiyiik pay1 Avrupa’da
gerceklestirilen ekonomik aktivitelerden gelmektedir. Bu telefon modelinin
montajinin Cin ve Finlandiya’da yapiliyor olmasina ragmen satisinin Avrupa’da
gerceklesiyor olmast  toplam  degerinin  %68’inin  Avrupa’da kalmasiyla
sonuglanmaktadir. ABD’de satisinin yapilmasi ile katma degerin yine %51’°lik bir

kisminin Avrupa’da kalmasi s6z konusu olmustur (Ali-Yrkko vd., 2011).

2013 yilinda ise Inomata (2013) iPhone 6rnegini, Xing ve Detert’in 2010 yilinda
iPhone’u katma deger bilesenleri agisindan ayrigtirmalart (zerinden, tartismustir.
Katma degeri yliksek faaliyetlerin gelismis iilkelerde gerceklestirilmesi nedeni ile
katma degerin ¢ogu bu lilkelerde kalmistir. Giiliimseme egrisine (Smile Curve) gore
daha yiiksek katma degerli islemler agisindan ABD {rlin tasariminda, Almanya AR-
Ge’de, Japonya dagitimda, yine ABD pazarlamada ve miisteri hizmetlerinde roller
ustlenirken, Grin0 Ureten ve ihrag eden Cin bu aktiviteleriyle katma deger agisindan

en diistik islemleri gergeklestirmistir (Inomata, 2013).

KDZ’lere katilim faydalarinin yani sira artan entegrasyondan dolay1 olas1 talep ve arz
soklarinin {ilkeler arasindaki gecirgenligini de artirmaktadir. Bu bagimlilik ve risklere
yakin tarihte Tayland’da yasanan sel felaketi sonrasi otomotiv sektoriinde yasanan
sikintilar 6rnek olarak gdsterilebilir. Benzer sekilde Covid-19 sonrasi birgok sektérde
tedarik zincirlerinin kirtlmasi sebebiyle yasanan iiretim problemleriyle kiresel ¢apta

aciga cikan yiiksek enflasyon drnek olarak verilebilir.

KDZ’lere katilim gelismekte olan iilke ekonomilerini biiyiitiirken ayni sekilde
istthdami ve teknoloji transferlerini de artirmaktadir. Bagka bir ifadeyle KDZ’lere
katilim gelismekte olan iilkelerin sanayilesmesini tamamlamak i¢in 6nemli bir yoldur.
Sanayilesmeyi hizli bir sekilde tamamlamak i¢in sifirdan baslamak yerine KDZ’lere
katilim ciddi bir alternatif olusturabilir. Gelismis lilke olma hedefindeki iilkeler
KDZ’lere katilim sonrasi tiretimden yiiksek pay almak icin yiiksek katma degerli isleri
yapmay1 istemeye baslar. 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'ne (DTO) gelismekte

olan iilke olarak katilan Cin KDZ’lerin iiretim merkezi haline geldi.

Kisaca gelismekte olan lilkeler i¢cin KDZ’lere katilim, pazardaki rekabet, tedarikin
artan Onemi ve daha yiiksek gelir etmek gibi faktorlerden dolayr kritik bir dnem
almistir (Khan vd., 2015). KDZ’lerle biitiinlesme slrecinde gelismekte olan iilkeler

ozellikle ucuz isgiliciinden kaynakli bir rekabet avantaji elde edebildikleri igin katma
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degeri diisiik iretimlere yogunlasabilmektedirler (Azadegan ve Wagner, 2011).
Gelismekte olan iilkeler KDZ’lere katilmakla bir slire sonra hem daha yiiksek katma
degerli islere ge¢me firsatin1 yakalamakta hem de istihdam, gelir artis1 ve ekonomik
blylme gibi makroekonomik gostergelerini iyilestirmekte de 6nemli kazanimlar elde
etmektedirler. Gelismekte olan iilkelerin KDZ’lere katilimlari dogrudan yabanci
yatirim ¢ekmedeki becerilerine, mevcut altyapt diizeylerine ve teknolojik

kabiliyetlerine bagli gelisim parametreleri olarak gordlebilir.

3.3. Tiirkiye Icin Kiiresel Deger Zincirlerine Katilim

KDZ’lere katilim Tiirkiye ekonomisinin gelismesi ve biiylimesi i¢in olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Kuresel Uretime entegre olan llke ve firmalar agisindan kendilerine
geligmis tilkeleri ve firmalari rol model alarak onlardan ciddi bilgi ve teknoloji
transferi yapabilme firsati ortaya c¢ikmaktadir. KDZ’lerde geriye dogru katilim
ithalatta rekabeti artirmakla beraber yerli ve milli ara mallar Uretebilme potansiyelini
arttirabilecek sekilde bilgi transferini hizlandirmaktadur. ileriye dogru katilim iilkelerin
pazardan aldig1 payr arttirmakla beraber ihracattaki kiiresel rekabetten kaynakli
bilhassa firmalarin kendi potansiyellerini arttirma noktasinda bir motivasyon
olusturmaktadir. KDZ’lere katiim Tiirkiye agisindan sermaye, emek ve dogal
kaynaklarin kullaniminda etkinligi ve verimliligi artirarak lilke ekonomisin gelisimine
ve biiylimesine katki saglamaktadir (Arslan ve Cop, 2020).

Tiirkiye i¢in KDZ’lere geri katilimda anlamli bir seviye s6z konusu olsa da ileri
katilimda mevcut potansiyeline kiyasla geride kaldigi goriilmektedir (Ziemann ve
Guerard, 2017). Ziemann ve Guerard (2017) bunun sebepleri olarak sermaye ve
emegin etkinligini kisitlayan kurumsal faktorleri, ikili ticaret anlagmalarinda ve mal
giris dlizenlemelerindeki engelleri, insan sermayesi gelisiminde ve Ar-Ge’ye,
inovasyona ve bilgiye dayali yatirimdaki eksiklikleri saymistir. Burada 6nemli bir
husus da giiniimiizde bazi1 yiiksek ve orta yiiksek teknoloji sektorlerde ge¢mise kiyasla
daha fazla Uretim ve ticaret hacmine sahip olunmasina ragmen katma deger yaratma

kapasitesi diisiikliigiidiir (Dagistan, 2017).

Turkiye ekonomisinde gerceklesen degisimin ve doniigiimiin ithal girdi bagimliligi ve
katma deger agisindan nasil bir sonug ortaya koydugunu gérmek icin faaliyetlerin daha

alt detaylariyla incelenmesi gerekmektedir.
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Tirkiye’nin KDZ’lere Katiliminin zamanla nasil degistigini incelemek bize
Tiirkiye’nin KDZ’lerdeki roliinii daha yakindan degerlendirebilme firsati sunacaktir.
Ulkeler hem ithal ettikleri yabanci girdiler araciliyla yabanci katma degeri
aktivitelerinde barindirir hem de ihrag ettikleri girdiler araciligiyla baska iilkelerin
aktivitelerinde katma degerleriyle rol alirlar. Bu iki durum da ayr1 endeks degerleriyle
belirtilir (OECD, 2013). Bu noktada dogrudan KDZ katilim1 kavrami cgergevesinde
gelistirilen ilk endeks Koopman vd. (2010) tarafindan gelistirilen KDZ katilim
endeksidir. Bu endeksi briit ihracattaki yabanci katma degerin (geriye dogru katilim)
ve lgclincti iilkelerin ihracatindaki yerli katma degerin (ileriye dogru katilim)
toplanarak toplam ihracata oranlanmasiyla (yiizde) elde etmekteyiz (De Backer ve
Miroudot, 2014). Literatiirde toplam KDZ katilim endeksi olarak bu toplami analiz
eden calismalar oldugu gibi sonraki ¢alismalar ¢ogunlukla geriye doniik katilimi ve

ileriye doniik katilimi1 ayr1 olarak ele alip incelemislerdir.

Asagida ¢ok daha detayli agiklayacagimiz Tiirkiye’nin verilerine bakildiginda ise,
KDZ katilim endeksinin yillar i¢inde yiikseldigi goriilmiistiir. Geriye doniik katilim
neredeyse iki kata kadar artis gostermesine ragmen ileri donuk katilimin bunun ¢ok
daha gerisinde kaldig1 goriilmektedir. Aslinda ileriye doniik katilimin geriye doniik
katilima orani olarak da ifade edilen KDZ’lerdeki pozisyon agisindan pek de olumlu
bir durum olmadig1, bundan sonraki siireclerde ileriye doniik katilimi geriye doniik

katilima kiyasla daha fazla yiikseltebilmemizin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 3.1°de ihracattaki yabanci katma deger oranini geriye dogru KDZ katilim1 olarak
ele alan yaklagima gore Tiirkiye’nin 1995-2018 yillar1 arasindaki toplamdaki, imalat
sanayindeki ve hizmetlerdeki geriye dogru KDZ katilimi gosterilmistir. Buradaki
geriye dogru baglant1 degeri Tiirkiye’nin toplam ihracatta, imalat sanayi ihracatinda
ve hizmet ihracatinda yabanci katma deger paylar iizerinden hesaplandigi tekrar
belirtelim. Tiirkiye’nin bu donemde geriye dogru katiliminin ciddi sekilde arttig
gorilmektedir. Burada hizmetler sektoriindeki geriye dogru baglantinin imalat
sanayinin ¢ok gerisinde artig gosterdigi ve aslinda Tiirkiye’nin geriye dogru artan KDZ

katilimindan imalat sanayinin 6nemli bir sekilde sorumlu oldugu goriilmektedir.

Sekil 3.2’de ise Tirkiye’nin hem toplam olarak hem de imalat sanayi ve hizmetler
acisindan bagka {ilkelerin ihracatindaki katma degerinin kendi ilgili ihracatindaki
yiizdesi ileriye dogru KDZ katilimi olarak ele alinmistir. Acikgas1 1995-2018

doneminde ileriye dogru baglant1 degerlerinin degisiminde geriye dogru baglantidaki
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degisim trendi goriillmemektedir. Tabi bu noktada ekonomik biiyiime ve toplam faktor
verimliligi kazanimlar1 bakimindan degerlendirme yaparken ampirik olarak geriye
dogru KDZ katilim1 kadar ileriye dogru katilimi da dikkate almamizi gerektiren
kanitlarin varligini dikkate almak gerekecektir (Yanikkaya ve Altun (2019 ve 2020)).
Hatta literatiirde geriye dogru KDZ katiliminin beklenen fayday1 verip vermedigi de
ciddi tartisilmaktadir.
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Sekil 3.1: Tiirkiye'nin Geriye Dogru KDZ Katilimi (%) (OECD,2023).
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Sekil 3.2: Tiirkiye'nin Ileriye Dogru KDZ Katilim1 (%) (OECD,2023).

Sekil 3.3°te OECD (2016) tarafindan geriye dogru KDZ katilimi i¢in kullanilmis olan
bir degisken olarak nihai talepteki yabanci katma deger oraninm1 Tiirkiye i¢in 1995-

2018 yillar1 arasindan toplam olarak, imalat sanayi i¢in ve hizmetler i¢in gérmekteyiz.
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Sekil 3.4’te de yine OECD (2016) tarafindan ileriye dogru KDZ katilimi igin
kullanilmis bir degisken olarak yabanci nihai talepteki yerli katma deger oranim
toplam, imalat sanayi ve hizmetler igcin 1995-2018 arasi igin gérmekteyiz. Bu degisken
tizerinden bir degerlendirme yaptigimizda aslinda KDZ entegrasyon diizeyi imalat
sanayi icin ticaret temelli endekslere gore ¢ok daha yiksek seviyelerde gortlmektedir.
Wang vd. (2017) Sekil 3.3’te ve Sekil 3.4’te gordiigimiiz endeksleri daha alt
bilesenlerine ayirarak bunun i¢inde KDZ ticaretine dahil olan ve olmayan bilesenleri
birbirinden ayirmistir. Burada KDZ ticareti agisindan temel nokta ara mal ticaretinin
en az bir sinir gegecek sekilde s6z konusu olmasinin gerekliligidir (Wang vd., 2017).
KDZ ticareti disindaki bilesenler ise saf yerli ticaret, yani yerli ara mallar1 ve girdilerle
yerli nihai talebin karsilanmasi ve geleneksel ticaret, yani yerli ara mal ile {iiretilen
nihai malin ihrag edilmesi olarak ortaya konmustur (Wang vd., 2017). Bu noktada
sadece geriye dogru KDZ katilimina odaklanmanin dogru olmadigini, ileriye dogru
KDZ katiliminin da dikkate alinmasi gerektigini ve geriye dogru KDZ katilimindan
istifade etmenin de belirli sartlara bagli oldugunu tekrar vurgulamakta yarar var (Altun
vd, 2023c). Burada 6nemli bir nokta da KDZ katiliminda geriye dogru ve ileriye dogru
katilima ek olarak basit ve kompleks katilim degerlerini de dikkate almanin ¢ok dnemli
oldugu goriilmiistiir. Bu noktada Wang vd (2017) tarafindan gelistirilen KDZ’lerle
ilgili diger hesaplamalar1 dikkate almak agisindan Yanikkaya vd. (2023) ¢aligmas1 da

onemli kanitlar sunmaktadir.
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Sekil 3.3: Nihai Talepteki Yabanci Katma Deger Pay1 ile Tiirkiye'nin Geriye Dogru
KDZ Katilimi (%) (OECD, 2016 ve 2023).
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Sekil 3.4: Baska Ulkelerin Nihai Talebindeki Yerli Katma Deger ile ileriye Dogru
KDZ Katilimi (%) (OECD, 2016 ve 2023).

3.4. Tiirkiye’nin Iller Diizeyinde Dis Ticareti ve Iller
Duizeyinde Kiiresel Deger Zincirlerine Katihm

Bolgesel veya il diizeyinde KDZ hesaplamalar1 ilgili diizeylerdeki girdi-cikti
tablolarinin mevcut olmamasindan dolayi, ¢ok az sayida bazi iilkeler i¢in iiretilmis alt
bolgesel girdi-¢ikt1 tablolar1 harig, sektorel diizeydeki gibi gerceklestirilememektedir.
Fakat ayni Uirlin diizeyindeki hesaplamalardaki gibi (Altun vd., 2023) ara mal
ticaretinin KDZ’lere katilimdaki ana husus oldugu (Wang vd., 2017) dikkate alinarak
KDZ katilimi igin kullanilabilecek 6nemli degiskenler hesaplanabilmektedir: ileri
katilim i¢in ilin ihracatindaki ara mal ticareti yiizdesi ve geri katilim icin ilin

ithalatindaki ara mal ticareti yiizdesi.

Illerin KDZ katillmindan once, illerin dis ticareti ile ilgili birka¢ dnemli hususu
oOzellikle belirtmek gerekecektir. Tablo 3.1’de illerin ithalati (cari deger olarak) ve
Tablo 3.2°de ise illerin ihracat verileri (cari deger olarak) verilmistir. Burada elbette
en ¢ok dikkat ceken nokta gerek ithalatta gerek ihracatta Istanbul’un diger illerle kiyas
kabul etmeyecek derecede biiyiik ticaret hacmine sahip olmasidir. Dolayistyla ampirik

analizler gerceklestirilirken bunun noktanin da dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Tablo 3.3’te ise ithalattaki ve ihracattaki ara mal ticareti yuzdesi olarak yazar
tarafindan hesaplanan illerin KDZ katilimlar1 2013 ve 2020 yillar1 igin verilmistir.
[llerin KDZ katilimlarina bakildiginda ise ciddi bir heterojenlik géze ¢arpmaktadir. Bu

noktada ildeki faaliyetlerin ¢esidi ara mal kullanimi ve ara mal satis1 acisindan 6nemli
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bir rol oynayacaktir. Tabi burada bdlgesel olarak bazi sektorlerin yogunlasmasinin da

s6z konusu olabilecegini belirtmek gerekir. Bunu da ampirik analizlerde dikkate

alabilmek i¢in il diizeyi haricinde de cesitli diizeylerde yapilacak bolgesel ampirik

analizlerle miimkiin olabilecektir. Bu noktada ileriye donuk c¢alismalar yapilmasi

acisindan verimli bir alan olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3.1: llere Gére Ithalat, 2013 ve 2020 (Genel Ticaret Sistemi) (Deger: Bin ABD
$) (TUIK, 2024a).

2013 2020

il Deger Sira Il Deger Sira

Istanbul 146 056 467 1 Istanbul 126 858 302 1
Kocaeli 12 810 449 2 Ankara 11 457 722 2
[zmir 11 769 194 3 Kocaeli 9 560 514 3
Ankara 10 669 185 4 Izmir 8 476 251 4
Bursa 8 266 123 5 Bursa 7 606 514 5
Gaziantep 5072731 6 Gaziantep 5276 938 6
Mersin 4377 188 7 Hatay 3733336 7
Hatay 4163 225 8 Sakarya 2915 926 8
Tekirdag 2797 361 9 Mersin 2841198 9
Manisa 2717724 10 Corum 2647 202 10
Adana 2 604 864 11 Manisa 2432 464 11
Denizli 2105 092 12 Adana 2127118 12
Sakarya 1769 366 13 Tekirdag 1651 160 13
Kayseri 1529514 14 Denizli 1459 302 14
Zonguldak 1349 958 15 Kayseri 1229 581 15
Kahramanmarasg 1172 399 16 Zonguldak 1174579 16
Konya 1073134 17 Antalya 1155561 17
Antalya 879 485 18 Kahramanmarag 982 322 18
Samsun 778 068 19 Konya 877 587 19
Eskisehir 710 580 20 Samsun 788 046 20
Osmaniye 648 343 21 Eskisehir 779 237 21
Balikesir 611 161 22 Yalova 649 002 22
Karabiik 519719 23 Karabuk 615 593 23
Mugla 415710 24 Osmaniye 494 677 24
Aydin 256 492 25 Balikesir 401 905 25
Sanliurfa 225 819 26 Mardin 327 557 26
Bolu 211132 27 Mugla 281519 27
Sirnak 208 813 28 Kirsehir 252 088 28
Usak 204 844 29 Sanlurfa 231523 29
Kirsehir 188 694 30 Aydin 205 615 30
Yalova 173144 31 Usak 180 443 31
Kirklareli 158 238 32 Bolu 164 838 32
Mardin 122 885 33 Kurklareli 152 196 33
Sivas 122 578 34 Kastamonu 149 194 34
Kitahya 122 292 35 Diizce 134 964 35

=
[Ye]



Tablo 3.1(devam): Illere Gére ithalat, 2013 ve 2020 (Genel Ticaret Sistemi)
(Deger: Bin ABD $) (TUIK, 2024a).

Corum 111 137 36 Cankin 133 051 36
Trabzon 109 882 37 Kitahya 131122 37
Karaman 103 101 38 Malatya 114 404 38
Bilecik 102 732 39 Mus 111 663 39
Edirne 102 278 40 Edirne 108 731 40
Diyarbakir 98 839 41 Diyarbakir 104 696 41
Canakkale 96 702 42 Karaman 102 098 42
Agrn 91 022 43 Trabzon 98 371 43
Dizce 81322 44  Canakkale 86 511 44
Malatya 77548 45 Afyonkarahisar 83 624 45
Afyonkarahisar 57 119 46 Agn 68 367 46
Isparta 54 431 47 Adiyaman 67 091 47
Kastamonu 54 256 48 Sirnak 60 877 48
Adiyaman 47 060 49 Nigde 60 877 49
Aksaray 46 112 50 Bilecik 53 889 50
Van 45 414 51 Kilis 50 794 51
Hakkari 40 586 52 Erzurum 45 022 52
Rize 38 155 53 Batman 42 537 53
Artvin 36 495 54 Aksaray 39703 54
Nevsehir 35081 55 Amasya 38 515 55
Erzurum 34 301 56 Isparta 38 084 56
Ordu 33729 57 Sivas 37476 57
Nigde 32119 58 Hakkari 37 135 58
Cankiri 31792 59 Rize 34 263 59
Batman 31401 60 Elazig 26 250 60
Amasya 25 568 61 Burdur 24 419 61
Burdur 23 844 62 Giresun 23 568 62
Erzincan 22 806 63 Nevsehir 23 325 63
Elaz1g 21 624 64 Ordu 22 497 64
Tokat 21216 65 Yozgat 20980 65
Kilis 21051 66 Van 18 091 66
Igdir 11120 67 Artvin 17 793 67
Giresun 9 445 68 Siirt 13 887 68
Kirikkale 7974 69 Igdir 13048 69
Bartin 7897 70 Tokat 12 787 70
Yozgat 7216 71 Kirikkale 11072 71
Sinop 6 027 72 Sinop 9444 72
Siirt 5259 73 Bartin 4 204 73
Bayburt 4099 74 Gimighane 2 958 74
Mus 2 859 75 Erzincan 1425 75
Kars 2780 76 Bitlis 1333 76
Glimiishane 2127 77 Kars 1046 77
Bitlis 1971 78 Bingol 952 78
Bingol 966 79 Ardahan 158 79
Tunceli 771 80 Tunceli 135 80
Ardahan 189 81 Bayburt 72 81
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Tablo 3.2: illere Gére ihracat, 2013 ve 2020 (Genel Ticaret Sistemi) (Deger: Bin
ABD $) (TUIK, 2024b).

2013 2020
il Deger Sira Il Deger Sira
Istanbul 81 576 600 1 Istanbul 82 815 389 1
Izmir 10 862 890 2 Izmir 11 636 389 2
Bursa 9 456 295 3 Bursa 9 553 588 3
Kocaeli 9 346 061 4 Gaziantep 8 164 823 4
Ankara 7921971 5 Ankara 7 960 466 5
Gaziantep 6 707 624 6 Kocaeli 7728 329 6
Mersin 3383 857 7 Sakarya 4624 192 7
Hatay 2 889 945 8 Mersin 3211201 8
Denizli 2 694 157 9 Denizli 2 867 702 9
Sakarya 2 352 657 10 Hatay 2 657 309 10
Adana 1901578 11 Kayseri 2625611 11
Kayseri 1 889 386 12 Manisa 2 276 653 12
Manisa 1823648 13 Konya 2167 074 13
Tekirdag 1819 296 14 Antalya 1991 084 14
Konya 1353485 15 Tekirdag 1953 247 15
Antalya 1289 253 16 Adana 1 869 080 16
Trabzon 1183 247 17 Trabzon 1057 607 17
Sirnak 1140 825 18 Mardin 957 761 18
Mardin 1091 117 19 Eskisehir 927 531 19
Kahramanmarag 846 406 20 Corum 909 396 20
Eskisehir 818 979 21 Kahramanmarag 861 318 21
Aydin 681 424 22  Aydm 787 597 22
Balikesir 619 082 23 Samsun 744 444 23
Samsun 423 397 24 Sirnak 642 017 24
Afyonkarahisar 358 935 25 Mugla 613 242 25
Rize 354 741 26 Balikesir 601 312 26
Karaman 334 817 27 Yalova 533 549 27
Malatya 307 737 28 Karabuk 414 947 28
Yalova 305 967 29 Zonguldak 408 974 29
Zonguldak 297 579 30 Afyonkarahisar 374 163 30
Mugla 292 520 31 Kastamonu 302 499 31
Diyarbakir 281 376 32 Malatya 288 864 32
Hakkari 280 612 33 Giresun 259 960 33
Elazig 262 529 34 Karaman 257 227 34
Usak 260 347 35 Diyarbakir 255134 35
Karabiik 257 739 36 Usak 241619 36
Kirklareli 256 097 37 Ordu 235233 37
Sanliurfa 224 891 38 Kitahya 234 443 38
Kirsehir 209 242 39 Cankiri 232 222 39
Canakkale 198 011 40 Duzce 225 596 40
Corum 174 953 41 Burdur 222 006 41
Kitahya 172 286 42 lIsparta 205 559 42
Ordu 169 078 43 Osmaniye 204 800 43
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Tablo 3.2(devam): illere Géreﬂihracat, 2013 ve 2020 (Genel Ticaret Sistemi) (Deger: Bin
ABD $) (TUIK, 2024b).

Bolu 155 361 44 Kirsehir 203 441 44
Giresun 149 461 45 Kirklareli 193 095 45
Igdir 140 707 46 Rize 165 692 46
Burdur 137 863 47 Sanlwurfa 153 412 47
Isparta 135478 48 Canakkale 147 031 48
Osmaniye 133794 49 Elazig 146 527 49
Kastamonu 129 290 50 Mus 134 865 50
Adiyaman 100 376 51 Aksaray 112 029 51
Diizce 95 493 52 Bolu 111133 52
Amasya 86 267 53 Bilecik 109 618 53
Bilecik 80 079 54  Amasya 94 626 54
Sivas 78 550 55 Sivas 92 246 55
Aksaray 74124 56 Igdir 86 224 56
Nigde 68 923 57 Siirt 75151 57
Artvin 67 654 58 Adiyaman 68 957 58
Cankir1 61 253 59 Edirne 68 399 59
Agr 60 085 60 Kilis 68 211 60
Nevsehir 49 038 61 Nigde 62 899 61
Batman 44 646 62 Artvin 55439 62
Erzurum 38514 63 Nevsehir 51 085 63
Mus 32148 64 Hakkari 38 204 64
Edirne 31353 65 Giimishane 38076 65
Sinop 31314 66 Batman 36 852 66
Tokat 27 758 67 Tokat 30192 67
Van 27 561 68 Sinop 29 981 68
Kilis 26 183 69 Agn 28 503 69
Yozgat 21 495 70 Bartin 25731 70
Bartin 20 299 71 Van 25 358 71
Kirikkale 14 956 72 Erzurum 23549 72
Siirt 9785 73 Erzincan 20 231 73
Erzincan 7430 74  Yozgat 15284 74
Bingol 6 295 75 Kirikkale 11 037 75
Bitlis 3471 76 Bitlis 4782 76
Kars 635 77 Ardahan 3583 77
Ardahan 510 78 Bingol 2836 78
Bayburt 316 79 Kars 1247 79
Tunceli 43 80 Tunceli 224 80
Giimiishane 6 81 Bayburt 7 81
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Tablo 3.3: fllerin KDZ Katilim1, 2013 ve 2020 (%) (TUIK, 2023a).

Plaka 2013 2020
Geri Katilim Tleri Katilim Geri Katilim Ileri Katilhim

1 73.0 60.8 84.5 61.9

2 78.4 14.9 86.9 50.5

3 70.3 60.8 90.3 58.8

4 29.4 63.5 36.2 45.5

5 48.1 26.5 58.8 16.5

6 49.2 66.6 58.7 56.2

7 62.0 42.6 73.8 48.9

8 2.9 83.1 97.7 60.9

9 45.4 37.3 48.0 46.1
10 80.9 47.0 81.1 50.1
11 92.4 72.2 91.0 90.9
12 34.4 49.4 88.8 54.4
13 27.1 80.0 19.4 90.1
14 79.0 34.0 80.4 51.1
15 65.0 89.1 89.3 84.1
16 78.0 54.6 78.9 54.1
17 67.8 77.3 43.9 64.4
18 94.3 31.8 87.5 79.1
19 90.9 46.8 96.1 39.8
20 93.6 57.1 92.9 59.5
21 65.0 70.7 76.9 85.9
22 89.9 475 95.0 40.3
23 77.2 924.1 59.2 94.5
24 65.3 64.5 61.2 7.4
25 34.9 74.4 89.9 69.5
26 80.6 80.0 83.9 79.8
27 79.2 39.6 82.6 37.3
28 48.9 7.1 37.0 45
29 6.3 - 87.5 99.6
30 4.7 69.1 60.0 92.6
31 88.3 67.8 93.6 66.4
32 55.1 63.6 70.2 32.6
33 62.0 45.6 67.0 35.2
34 62.7 45.6 67.4 44.0
35 63.1 55.6 79.7 51.3
36 60.4 88.6 97.7 86.1
37 71.3 80.6 95.3 86.0
38 83.5 54.1 87.0 47.6
39 84.3 40.2 94.7 83.7
40 93.9 92.7 92.8 93.8
41 87.5 54.7 85.9 68.3
42 73.8 52.1 76.8 44.2
43 65.8 27.3 495 43.4
44 76.8 19.0 60.7 19.6
45 81.0 42.0 80.1 46.7
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Tablo 3.3 (devamn): illerin KDZ Katilimi, 2013 ve 2020 (%) (TUIK 2023a).

46 80.5 80.0 85.1 69.7
47 68.5 65.1 87.0 62.2
48 20.9 23.3 63.5 21.9
49 S1.7 99.5 4.0 1.8
50 65.8 31.9 63.9 45.7
51 54.8 76.2 80.6 66.3
52 64.7 14.9 60.0 28.3
53 78.7 83.2 90.8 58.3
54 73.7 27.8 76.3 155
55 70.6 67.5 93.9 68.2
56 315 85.9 52.3 83.1
57 45.3 18.5 36.3 33.9
58 87.5 82.9 76.3 60.0
59 84.1 81.8 85.6 64.7
60 40.3 17.7 50.1 15.9
61 58.6 9.8 72.4 11.2
62 - - 81.8 25
63 73.2 46.5 85.9 48.8
64 84.5 47.7 69.4 37.9
65 67.7 52.5 69.0 59.1
66 66.1 47.6 43.9 32.7
67 86.7 86.7 95.8 88.3
68 70.8 26.1 81.0 30.3
69 95.0 98.6 72.1 56.5
70 64.6 5.1 54.6 6.9
71 86.0 98.6 93.7 69.4
72 57.1 69.7 77.2 33.8
73 8.5 79.4 8.4 36.2
74 58.0 195 94.2 19.3
75 36.3 100.0 99.9 80.4
76 67.3 62.6 83.5 39.1
77 56.9 5.5 70.8 111
78 92.8 92.1 98.5 95.9
79 79.7 38.6 66.7 44.2
80 99.3 91.9 97.9 87.5
81 77.3 61.0 78.9 38.5
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4. DUNYADA VE TURKIYE’DE INSAAT
SEKTORU

Bu boéliimde, diger bircok sektore lokomotiflik yapan ve Tiirkiye ekonomisinin
bliylimesinde de onemli rolii olan insaat sektorii ¢esitli boyutlariyla ele alinmaktadir.
Tiirkiye ve diinyadaki insaat sektoriiniin durumu, ekonomideki payr ve gelisimine

deginilmektedir.

TUIK’e gore insaat faaliyetleri “bir yapmin veya yapi béliimlerinin meydana
getirilmesi i¢in ortaya konan faaliyet” olarak tanimlanmaktadir. Daha genis
cergevesiyle insaat faaliyetleri, tasinmaz olarak insa edilen yapilarla ilgili olarak
sirastyla; yapinin dogal zemininin mevcut yapiya gore sekillenmesini, zaman iginde
yapida olusan bakim onarim ihtiyac¢lar1 dogrultusundaki faaliyetleri ve yapinin dmriinii
tamamlanmasiyla yitkimini kapsayan faaliyetleri icermektedir. Burada listelenen bu
faaliyetler sadece konut olarak kullanilacak yapilar i¢in degil gerek endustriyel olsun
gerek farkli altyapilar i¢in olsun yapim, onarim ve yenileme faaliyetlerini icermektedir
(Akal vd., 1983). Bu tanimlamalar dogrultusunda insaat sektoriiniin saydigimiz alt
faaliyetleri diger sektorlerin hemen hemen hepsi ile iliskili oldugu i¢in tiim iilke
ekonomileri i¢in kiymetli bir konuma sahip oldugunu ifade edebiliriz. Tasarim,
planlama, yapim ve isletme asamalarinda farkli farkli sektorlerin bu deger zincirine
eklemlemesi ekonomiler i¢in lokomotif sektdr olarak insaat sektoriinii One
cikmaktadir. En temel ihtiyaglardan olan barmma ihtiyact da yine bu sektor eliyle
karsilanmaktadir. Elbette diger imalat ve hizmetler sektorleri de bir ekonomi igin
vazgecilmezdir, ne var ki gida ve barinma gibi ihtiyaglar kutsal ve yasamsaldir. Bu
anlamda insanlik var oldukca insaat sektoriiniin yenilenmesi ve gelismesi ihtiyaci hep
giindemdeki yerini koruyacaktir (Giines, 1990). Gelismekte olan iilkelerde ve gelismis
ulkelerde ingaat sektdrinun GSYH'den anlamli bir pay almasi, diger sektorlerle
biitiinlesmis olmas1 ve ciddi istihdam olusturmasi ekonomiler igin Onemini
artirmaktadir. Insaat sektdrii, iki yiiziin {izerinde alt sektorleri adeta bir katar gibi
kendisine elemlendirebildigi ve iiretim olarak harekete gecirebildigi i¢in “ekonominin
lokomotifi”, emek yogun bir sektdr olmasiyla biiyiik istihdam kaynagi oldugu icin de

“siinger sektor” olarak ifade edilmektedir.

Insaat hizmet sektorii, birgok endiistrinin saglamis oldugu ara mal girdileriyle olusan

yap1 ve hizmetler biitiiniidiir. Birlesmis Milletlerin (BM) yaptig1 1062 alanli imalat
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sanayi smiflamasinda 242, Tiirkiye’de ise 270 dali insaat sektoriine girdi
saglamaktadir (Akal vd., 1983). Bu 6zelligiyle insaat sektoriiniin kendisine ara mal
temin eden alt sektorlerle kuvvetli ve ¢ok yonlii baglantilarin oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu baglantilardan dolayidir ki lokomotif sektér unvanini alan ingaat
sektoriin geligmesi demek kendisine bagli olan ve girdi saglayan alt sektorlerin
gelismesi anlamina da gelir. Insaat sektorii diger sektdrlere girdi vermesi ile degil, daha
ziyade girdi almasi yoniiyle 6ne ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle geriye dogru baglantilar1 6ne
¢ikmakta olan insaat sektoriiniin talep veya baska bir ekonomik sok neticesinde olas1

bir durgunluk yasamasi ise bitiin tedarikgci sektorleri derinden etkilemektedir.

Insaat sektoriiniin diger sektorlere tesis, altyap1 ve daha birgok ekonomik aktivitelerin
odaginda olacak ¢iktilar sunuyor olmasi da ayrica dikkate alinmalidir. Herhangi insaat
dis1 bir sektorde liretim yapabilmek icin fabrika veya tesis gerekmektedir. Lojistik ve
ulagim igin yol, koprii ve tiinel olmazsa olmazdi. Sanayi yapilari gibi yap1 ve
faaliyetlerin tamaminda altyapinin gelistirilmesi ve tamamlanmasinda gesitli insaat
faaliyetleri gerekmektedir. Biitiin bu alanlarda insaat sektdriin 6nemli rol oynamast,
gelismekte olan iilkeler i¢in sektoriin 6nemi daha da artmaktadir. Genel bir gerceve
¢izmemiz gerekirse, nihai iiriinii konutlar, fabrikalar, kamu yapilari, yollar, képriler,
barajlar, hidroelektrik santralleri, niikleer tesisler, limanlar ve havaalanlari olan insaat
sektoriiniin, bu iirlinlerin elde edilmesi i¢in uzun olan is takvimleriyle beraber yiiksek
ve dinamik is giicli kapasitesi ve bircok sektorii lokomotif olarak siki baglantilarla
kendine elemlendirme 6zelligi onu ekonominin en kilit sektorlerinden biri olma

konumuna getirmektedir.

Ingaat sektdriinde projeler dlgeklerine gore gerekli tasarim, planlama ve yapim isleri
agisindan ele alindiginda yillara sari olmaktadirlar. Bu sebeple, 6zellikle yapim
asamasinda mevsim etkileri 6nemli ve sektor faaliyetlerini sekillendirici olmaktadir.
Ayni sekilde emek yogun olan bu sektor isgiicii piyasasinda, istihdamda ve issizlikte
bliylik etkiye sahiptir. Teknolojinin sektordeki pay1 son yillarda artmakta ve sermaye
yogun sektore evirilmekte olsa da genel olarak emegin aldig1 pay ve igsizligi azaltma

anlaminda 6nemini korumaya devam etmektedir.

Insaat sektorii diger sektorlerden aldigi girdiler ile, geriye doniik baglar ile diger
sektorler ile cok yonlii ve gii¢lii bir tedarik zinciri iliskisi vardir. Insa faaliyetlerinde
kullanilan girdi ¢esitliligi ve miktari, insaat sektdriiniin yan sanayilerle olan iligkisinin

seviyesini ortaya koymaktadir. Insaat sektdrii dinamik bir yapiya sahiptir. Hem
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kendisine girdi saglayan sektorlerdeki dalgalanmalardan hizli bir sekilde etkilenebilir
ve ayni sekilde diger sektorleri de ciddi etkileme kapasitesi vardir. Somutlagtirmak
gerekirse; temel metaller sektoriindeki fiyat dalgalanmalari insaat sektoriinde olasi bir
durgunluga neden olabilirken, insaat sektoriindeki bir durgunluk ise imalat sanayi ve
madencilik gibi sektdrlerdeki iiretimleri olumsuz bir sekilde etkiler. Buradan ingaat
sektoriiniin  kendi tedarikgisi olan sektorlerdeki soklarin diger sektorlere
geciskenliginde cok anlamli rolii oldugu da anlasilmaktadir. Insaat sektdrii kiiresel
olarak 6nemli bir ekonomik etkiye sahip olmakla beraber emek yogun bir sektordiir.
Ulkelerin altyapilarinda énemli bir katkiya sahip olan insaat sektorii kiiresel gelirin

yaklasik %10 nun iizerinde bir ekonomik biiyiikliige sahiptir.

Haziran 2020 de McKinsey sirketi tarafindan yaymlanan The Next Normal in
Construction (Insaatta Yeni Normal) baslikl1 raporda insaat sektdriiniin toplam kiiresel
degerinin yaklasik 11 trilyon dolar oldugu ve sektoriin kiiresel karinin 1,5 trilyon dolar
oldugu tahmin edilmistir (McKinsey, 2020). Teknolojinin gelismesi ve yeni
malzemelerin iiretilmesi, nitelikli iggiiciiniin azalmasi rekabet i¢in maliyet baskilari
ingaat sektoriiniin yapisindaki degisimleri siirekli olarak canli tutmaktadir. Covid-19’1a
beraber gelen kapanmalar kiiresel tedarik zincirlerini bozulmasi ve kiiresel olarak
yasanan ekonomik kriz maliyetleri ve satin alma kabiliyetlerini olduk¢a olumsuz

etkiledi. Salginla miicadeleyle beraber ekonomik kriz sirketlerin yeni

Statista verilerine gore, Sekil 4.1’te goriildiigii gibi, kiiresel insaat sektorii 2015-2019
yillar1 arasinda ortalama %35 biliylimiistiir Statista (2019). 2015 yilinda kiiresel insaat
sektorlinlin yatirimlart 10 trilyon iken 2019 yilsonu rakami 12 trilyon dolar oldugu
goriilmektedir. Grafikte sektoriin gelecegi ile ilgili ongoriilerde bulunmus olup, Covid-
19 kisitlamalarinin kalkacagi ongoriisiiyle kapali olan ekonomiler tekrar agik hale

gelecek olup, 2030 yilina kadar ortalama yillik %3 biiyliyecegi tahmin edilmistir.

27



20 | 5o 5% 6% -0

4% 8

10
8
6
4
2
0

2015 2016 2017 2018 2019 2020T 2021T 2022T 2023T 2024T 2025T 2026T 2027T 2028T 2029T 2030T 2031T 20327 2033T 20347

i Diinya insaat Harcamalan  =0==Biiyiime (%)

Sekil 4.1: Diinya’da Ingaat Harcamalar1 ve Biiyiime (Statista, 2019).

Kiiresel ingaat endiistrisi, salgin doneminde kapanmayan tlkelerde bile Covid-19’dan
ciddi anlamda etkilendigi goriilmiistiir. Sebepleri is sahalarindaki mesafe tedbirleri,
isgiicliniin dolasimindaki kisitlamalar, teknik ve idari ofislerdeki verimlilik kayiplarina
ilave olarak insaat izinlerindeki gecikmeler ve tedarik zinciri bozulmasi olarak ifade
edilebilir. Genel ekonomik gelismeye, 2018 yilindaki ABD-Cin ticaret savasi ve
Covid-19’la beraber kotiilesen kiresel ekonomi hissiyata ragmen, ingaat faaliyetleri
guclu faaliyetler surdirmektedir. Lokomotif sektdr olan insaat ve ekonomik faaliyet
arasindaki tarihsel olarak kuvvetli iliski dikkate alindiginda, insaata olan talebi,

duyarliligi ve beklentileri giiclii seviyede tutmaktadir.

Tiirk ingaat sektoriiniin seriivenine bakildiginda ise ilk yillarda insaat malzemelerinin
hemen hemen tamami ithal edilmekte ve nitelikli teknik personellerin neredeyse
tamami1 da yabancilardan olugmaktaydi. Kirsaldan kente goclerin baslamasiyla
barinma ihtiyacinin olusturmus oldugu taleple birlikte insaat sektorii cok hizli bir
gelisme gostermeye baglamistir. 80’li yillarin ilk yarisinda kamu sektorii adina konut
dretimini ustlenen Toplu Konut idaresi’nin (TOKI) kurulmasiyla insaat sektdriimiiz
bilhassa konut sektoriinde ciddi gelismeler gdstermistir. TOKI’nin kurulus amaci,
konut iiretimi icin tesvik saglamakla beraber ortaya ¢ikan konut talebini planh ve
programli bir sekilde ve hizlica karsilamak olmustur. TOKI kurulmasiyla beraber
sagladigi imkanlarla {ilke icindeki yerlesim ve konut politikalarinin belirlenip
uygulanmasina biiyiik katki saglamistir. Ayrica sadece konut talebini karsilamakla

kalmamis ayn1 zamanda gelir dagiliminin iyilestirilmesine de 6nemli katki saglamistir.
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Gelismekte olan iilkeler simifinda yer alan {ilkemiz; yiiksek niifus artis hiziyla,
kentlesmesiyle, yatirnm ve tesvik programlariyla gelismesini ve biiylimesini
arttirmaktadir. Bu noktada kamu harcamalarinin katkis1 ve pay:r biiyiiktiir. Tirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB) agiklamalarinda da konut sektoriiniin GSYH
icindeki etkisinin yliksek oldugu goriilebilir.

Ingaat sektoriiniin yukarida da degindigimiz lokomotif sektér olma 6zelliginden, yani
kendisine bagh alt sektorleri veya iliskili diger sektorleri de harekete gecirebilme
ozelliginden dolay1r kriz ve dalgalanmalara giren bir¢ok iilkenin ekonomilerini

harekete gecirmek ve canlandirmak i¢in odaklandig1 bir sektor olmustur.

Ulkemiz gelisen ve buna bagli olarak gereksinimleri degisen ve artan bir iilkedir. Diger
emsal llkelerdeki gibi, gelisiminin ana hattini insaat sektorii olugturmaktadir. Yollar,
hastaneler, havalimanlari, sanayi yapilari, barajlar ve diger tiim yasamsal ve iiretim
mekanlari ve isletme asamasindaki altyapilarin ilk adimi insaat sektoriiyle atilmaktadir
(DPT, 2006). Ulkemizde insaat sektdriiniin dnemi, Tiirkiye’nin GSMH ’sma yapmis
oldugu katkidan ote, yereldeki diger sektorlerin ara mal iiriinleri i¢in pazarlar agmasi
ve kullanici sektorlerin kalkinmasi i¢in ihtiyag olunan mal ve hizmet iiretimlerine katki
yapmasidir. Insaat sektorii imalat ve hizmet sektorleriyle beraber GSMH’deki katkisi
yaklasik %33’lere ulasmaktadir (DPT, 2006). Ulkemizde tasinmaz yatirimlarin
cogunlugunu olusturan ingaat sektorli, yliksek isglicii kullanimiyla istthdama da
yiksek katki saglayan sektdrlerin basinda gelmektedir. Ulkemizde insaat sektordi,
TUIK’in istihdam sektorel dagilim verilerine gore tarim, hizmetler ve sanayi

sektoriiyle birlikte istthdami olusturan dort ana sektorden birisidir.

Tiirkiye’de ingaat sektorii son 30-40 yilda Onemli bir gelisme gostermis olup
Tiirkiye’nin 2001°de yasanan ekonomik krizden istikrarli bir ivme yakalayarak
¢ikmasinda oncii olmustur. “Betona dayali” ekonomi ve biiylime gibi elestiriler
yonetilse de ingaat sektorliniin sagladigi bu istikrarin yakalandigi siirecte yapisal

degisimlerle kurumsallagsma da hiz kazanmastir.

Ulkemizdeki insaat sektorii gerek yurticinde ve gerekse de yurtdisinda iistlenmis
oldugu misyon ve gergeklestirdigi projelerle markalagsma yolunda 6nemli mesafe kat
etmigtir. Sektor miteahhitlik ve miisavirlik hizmetleriyle yurtdisina ihragta

gerceklestirdigi basarili projelerle iilke ekonomisine ciddi doviz kazandirmaya da
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baslamistir. Bu baglamda insaat sektoriiniin faaliyet sinirlarina gore yurtici ve yurtdisi

aktiviteler olarak analiz edilmesi faydali olacaktir (Dalkilig ve Askin, 2017).

Gelismekte olan iilkelerdeki insaat sektoriine yapilan yatirnmlarin ekonomik biiylime
ile iliskisine dair yapilan aragtirmalarda sektordeki yatirimlarin ekonomik biiylimeyi
destekledigi ve ekonomik biiyiime hizini pozitif etkiledigi goriilmektedir. Tirkiye i¢in
2000’den sonrasma bakildiginda GSMH’deki artisin degerli bir bdliimiiniin ingaat
sektoriindeki gelisimden geldigi ve gerek 6zel sektor ve gerekse de kamunun insaat
faaliyetlerindeki harcamalarinin anlamli bir biiyiikliige sahip oldugu goriiliir. Tabi isin
diger bir boyutu da, finansal kriz olarak baslayan 2001 krizinin insaat sektdriine de
yanstyarak genislemis olmasi ve insaat sektoriine bagh alt sektorleri de igine alarak
derinlesmis olmasidir. Yani insaat sektoriiniin GSYH’de lokomotif sektér olmasinin
yaninda ekonomideki payi, diger sektorlerle iliskisi ve soklarin diger sektorlere
geciskenligindeki roliinden dolayi, 6nlem alinmadiginda krizlerin derinlesmesinde de

ciddi roli olabilmektedir.

Kriz sonrasi toparlanmayla ingsaat sektdriiniin GSYH i¢indeki pay1 2001 yilindan sonra
artis gostermistir. Tiirk insaat sektorli 2007 se¢imlerine kadar siirekli olarak biiyiimiis
ve 2006 yilinda %18’lik biiylimeyle zirve yapmistir. Secim yili olan 2007°de
tilkemizdeki konut stoklarinin dolmasiyla beraber azalan talep ve o ddonemde yasanan
siyasi gelismeler gibi faktorler insaat sektdriiniin durgunluga ge¢mesinde etkili
olmustur (intes, 2012). 2008 yilinda yasanan kiiresel kriz insaat sektoriinii de
etkilemis, dolayisiyla sektorde secimin akabinde bu etkiyle bir daralma s6z konusu
olmustur. Krizi takip eden yilda yeni kriz beklentileri insaat sektoriinii etkilemis ve
sektorde %16 dolayinda ani bir kiigiilme yagsanmistir. 2010 yilinda ise ciddi oranda
biiyiiyen GSYH’den (%8,9) ¢ok daha yiiksek bir biiyiime orani kaydeden insaat
sektorii %17,1 olarak bir blyume gergeklestirmistir (TMB, 2011).

Tiirkiye ac¢isindan GSYH ve insaat sektorii iligkisini degerlendirebilmek i¢in 2013’ten
2022’ye kadar olan donem itibariyle yillik biiytime hizlar1 Sekil 4.2’de verilmektedir.

30



insaat Sektorii ve GSYiH Yillik Biiyiime Hizlar1 (%)

2013 2014 2015 2016 2017 2018 19 2020 2021

7,7

W Sabit Fiyatlarla insaat Sektérii Sabit Fiyatlarla GSYiH
Sekil 4.2: Ingaat Sektorii ve GSYH Yillik Bityiime Hizlar1 (%) (TUIK, 2023b).

Sekilde goriilecegi ilizere iki degisken arasinda genel olarak benzer bir egilim
mevcuttur. Insaat sektdriiniin biiyiime hiz1, 6zellikle Turkiye ekonomisinin 2018 ve
2019 yillariyla karsilastigi ekonomik daralmalar ile paralel olarak, bir azalma

gostermistir.

2018 ABD-Cin ticaret savasi ve 2019 Covid-19 kiiresel salginin Tiirkiye ekonomisine
yansimasi ingaat sektoriiniin GSYH iginde 2017°de %7,4 olan payr 2019 yilinda
%06,5'e ve 2020 yilinda %6,0 ve 2021 yilinda %5,4’e gerilemistir.

Ihtiyag olan gevreyi ve gerekli altyapiyr sekillendiren, toplumlarin temel ihtiyaglarimi
karsilayan insaat sektoriiniin bugiiniinii degerlendirmek icin gelisim siirecine ve

bulundugu iilke ekonomisindeki kapsamiyla birlikte degerlendirmek gerekir.

Onemli bir ekonomik deger olusturan ingaat sektorii; yiiksek dlciide yerli ve milli
endiistriye dayanmasi, istihdam olusturma kapasitesi, 6zellikle imalat sanayinde ve
diger alt sektorlerle yogun iliskilerde olmasi ve uluslararasi pazarda iistlendigi

projelerle doviz kazandirmasi iilke ekonomimiz igin degerli bir yere sahiptir.

Insaat sektoriiniin iilke ekonomimiz igin degerini gosteren temel makroekonomik
gostergelerden birisi, GSYH’deki sektdriin yapmis oldugu katkidir. Insaat sektorii,
iilke ekonomimizde imalat sanayi, tarim sektorii ve hizmetler sektoriinden sonra

GSYH’ye en yiiksek katkiyr veren sektor durumundadir. Tablo 4.1’de de gortildigii
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gibi Turkiye ekonomisinin 1998-2022 yillari arasindaki yillara gore toplam GSYH ve
ingaat sektoriiniin GSYH icindeki payr goriilmektedir. 1998-2022 arasinda ingaat
sektdriiniin GSYH icindeki ortalama pay1 %6,9’dur.

Tablo 4.1: Ingaat Sektdriinin GSMH’deki Payr (Sabit Fiyatlarla, bin TL) (TUIK,

2023b).
insaat Sektoriin GSYiH icindeki Payi ve insaat Sektériiniin
Biiylimesi
35%
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-10%
-15%
-20%
-25%

B INSAATIN PAYl  ® INSAATIN BOYUMESI

Yukaridaki tablo incelendiginde, sabit fiyatlarla ortaya konmus veriler 2013’ten 2018
yilina kadar hacim olarak artis oldugu ve 2018 ticaret savasi ve 2019 Covid-19 salginin
etkisiyle gerek insaat sektoriinde gerileme ve gerekse de iilke GSYH’sinde durgunluk
ve ingaat sektoriiniin GSYH icindeki paymin %7,5’tan %S5,5 seviyelerine geldigini
sOyleyebiliriz.
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Tablo 4.2: GSMH ve Insaat Sektoriiniin Oran1 ve Gelisme Hizlar (%) (TUIK, 2023b).

insaat sektoriniin GYYiH'daki payi(%) ve blyimesi (%) & GSYIH

30%
25%
20%
15%
10%
5% I
A

1998 1' 2000 2
-5%
-10%

-15%

-20%

-25%

blylimesi(%)

miNSAATIN PAYI  ® INSAATIN BUYUMES  m GSYiH(%)

MhMlihnn

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2 8 2 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 20 (r)20:

(r20 r)2021(r 2002

Son 25 wil igin GSMH’de ve insaat sektoriinde gergeklesen biiyiime rakamlarini

karsilastirabilmek icin degerler Tablo 4.2°te gosterilmistir. Karsilagtirma yapabilmek

agisindan 2002 ve 2022 yillar arasini kapsayacak sekilde veriler gosterilmistir.

Tiirkiye ekonomisine ingaat sektori, GSYH’ye yapmis oldugu katkiyla beraber

istihdam yaratic1 Ozelligiyle de Onemli bir konumdadir.

Isgiicii ihtiyacinin

yogunluguyla, istihdam icin 6nemli bir sektér olma 6zelligini her zaman koruyan

ingaat sektorii yaklasik olarak %15 oraninda istihdam katkisiyla 6ne ¢ikmaktadir

(DPT, 2006).

33



5. AMPIRIK LITERATUR

KDZ’ne katilimin insaat sektoriine etkilerinin Onemi, insaat sektorii ve GSYH
arasindaki iliskiden gelmektedir. Bu sebeple literatiirde yapilan ¢alismalara
bakildiginda 6zellikle bir¢ok ¢aligmanin oldugu goriilecektir. Yapilan ¢alismalarin bir
kismi1 ingaat yatirimlariyla ekonomik biiyiime arasindaki giiclii iliskiyi ortaya
koyarken, kimi calismalar ise kisa ve uzun donem etkililerin farkli karakterler ortaya

koyduguna dair sonuglar bulmustur. Bu ¢alismalarin 6zetleri asagida verilmistir.

Wang vd. (2013), bir iilkenin ara mal ihracatindaki katma degerin tiikketim mal
ihracatinin katma degerine gore yiliksek olmasi durumunda, o degere sahip Ulkenin
KDZ’nin daha iist basamaklarinda yer alacagi vurgulanmaktadir. Ayni sekilde tiiketim
mal ihracatindaki yurti¢i katma degerinin ara mal ihracati yurti¢i katma degerinden

fazla olmas1 durumunda KDZ’nin alt kademelerinde yer bulacaktir.

Wang vd. (2013) ¢alismasini destekler mahiyette olan Diinya Bankas1 Raporu (World
Bank, 2013), hammadde bulma veya tasarim, dizayn gibi tasarim oncesi asamalarda
uzmanlagan lilkelerin; liretimin montaj ya da satis sonras1 hizmetlerde ¢alisan iilkelerin
satig pazarlamada uzmanlasacagi ifade edilmektedir. Bu rapora gore, iiretimden satisa

faaliyet gosteren Ulkeler KDZ’ye katilimdan beklenilen faydaya ulasamayacaktir.

Uluslararasi1 kuruluslar ve arastirmacilar ingaat sektoriiniin ekonomi i¢in 6nemini
ortaya koyan ¢ok sayida arastirmalar ve ¢aligmalar1 literatiire kazandirmistir. Bu
calismalarin ekseriyeti gelismekte olan iilke ekonomilerinden elde ettikleri verilerle
ingaat sektoriiniin ekonomik kalkinma i¢in énemli bir etkiye sahip oldugunu ortaya
koymuslardir (Bon, R. 1992; Turin, 1973; Vedat, vd. 2013). Bazi ¢aligmalar uzun
donemde ve kisa donemde insaat sektorii ve ekonomik biiyiime arasindaki etkilesimin

ve iligkinin farklilagtigini ortaya koymustur (Dlamini, 2012).

Lopes, Ruddock ve Ribeiro (2002), uzun dénemde ekonomik biiyiime ve ingaat
sektorii iliskisini incelemek i¢in Sahra Alt1 Afrika iilkelerine odaklanmistir. Analiz igin
15 iilkedeki 22 yillik veriler kullanmigtir. Caligmadaki iilkeler kisi basina diisen
GSYH’nin artmasi1 ve azalmasina gore iki gruba ayrilmis. Siirdiiriilebilir ekonomi igin
GSYH’nin i¢indeki minimum ingaat sektorti gerekliligi hipotezi test edilmistir. Elde

edilen bulguya gore insaat sektdriin GSYH’nin i¢indeki paymin % 4-5’in altina
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diismesi insaattaki bir daralmanin direkt kisi basina GSYH’nin diismesine sebep

olacagi ifade edilmistir (Lopes, Ruddock ve Ribeiro, 2002).

Celik (2007), Turkiye ekonomisine konut ingaatinin nasil bir etkisi oldugunu analiz
etmek icin VAR (Vektor Otoregresif Modeli) ve etki-tepki analizleri ile bir ¢alisma
gerceklestirmistir. Tiirkiye’de konut iiretiminin artig gosterdigi donemlerde GSMH’de
ve istihdamda artig enflasyonda ise azalis kaydetmistir (Celik, 2007).

Kili¢ ve Demirbas (2012), Turkiye ekonomisi Gizerinde 1980-2007 yillarina ait ¢ceyrek
donemlik verileri kullanarak, kamu insaat yatirimlarinin alt bilesenlerinin ekonomik
biiylimeye etkisini incelemislerdir. GSYH biiyiimesi, bina ingaat harcamalar1 ve bina
dis1 insaat harcamalarinin GSYH’nin i¢indeki paylar1 cinsinden degiskenler
kullanilmistir. Calismanin neticesinde GSYH blyUmesi ile bina dis1 ingsaat harcamalari
(GSYH’ye oranla) arsasinda uzun dénemde anlamli ve pozitif bir iligki bulmuslardir

(Kili¢ ve Demirbas, 2012).

Insaat sektoriiyle ilgili hem baska iilkeler icin hem de Tiirkiye icin daha alt bélgesel
kirihimlar i¢in ¢esitli analizler gerceklestirilmektedir. Fakat tilke diizeyinin alt kirilimi
olan bolgeler i¢in ampirik olarak yapilan ¢alismalar kiiresel deger zincirlerine katilim
icin oldugu gibi insaat sektoriiniin belirleyenleri agisindan da istenen diizeyin ¢ok
gerisindedir. Tiirkiye i¢in konuya baktigimizda ise Tirkiye icin iller diizeyinde KDZ
katiliminin yine iller diizeyinde insaat sektoriiniin GSYH’sine etkisi ampirik olarak

daha 6nce hig ¢alisiilmamais inovatif bir baglik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Insaat sektoriiniin iilke diizeyinde biiyiimesi veya verimliligi konusunda yapilan
ampirik calismalara Camino-Mogro ve Bermudez-Barrezueta (2019) 6rnek olarak
verilebilir. Camino-Mogro ve Bermudez-Barrezueta (2019) 2007-2018 periyodu igin
Ekvator’un ingaat sektoriiniin toplam faktdr verimliginin belirleyicilerini tahmin
etmislerdir. Ara mal ithalatinin hem toplam faktor verimliligine hem de toplam faktor
verimliliginin biiylimesine negatif etkisini tahmin etmislerdir. Tirkiye i¢in ingaat
sektoriiniin diger sektorlerle olan iliskilerini inceleyen calismalar da mevcuttur
(Yamak vd., 2019). Yamak vd. (2019) 2005-2016 yillar1 arasin1 kapsayan ¢eyreklik
verilerle yaptiklar1 ampirik analizler neticesinde insaat sektoriiniin GSYH ve sanayi
tizerinde anlamli etkisini tahmin etmislerdir ve ayni1 zamanda uzun dénemli etkinin
kisa donemli etkiden az oldugunu bulmuslardir. Calismalarinin  devaminda

gerceklestirdikleri Toda-Yamamoto nedensellik testi ile insaat sektoriine dogru, hem
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GSYH’den hem de sanayi ve hizmetler sektorlerinden tek yonli nedensellik
bulmuslardir. Yildirim (2019) ¢alismasinda ise 2005-2017 yillar1 arasindaki ¢eyreklik
verilerle yaptig1 ¢alismada Toplam Insaat Ciro Endeksi ve GSYH arasinda uzun
donemde iliski oldugunu saptamustir. Artekin (2023) 2005-2023 ddénemindeki
ceyreklik verilerle insaat sektorii, istihdam ve ekonomik biiyiime arasinda kisa vadeli

ve Gift yonlii bir iligki tahmin etmistir.

Sektorel deger zincirlerine odaklanarak gerceklestirilen ampirik calismalar da
mevcuttur. Dogrudan insaat sektoriiniin kiiresel veya bolgesel deger zincirlerindeki
yerini ele alanlar oldugu gibi (Kuusi ve Kulvik (2022); Niu vd (2023)) sektorlerin
neredeyse tamamini ele alarak hepsinin KDZ katilimini, biiylimelerini ve
verimliliklerini ampirik analizlerine dahil edenler olmustur (Yanikkaya ve Altun,
2020). Kuusi ve Kulvik (2022) ¢alismalarinda 2000-2014 periyodunu kapsayan Diinya
Girdi-Cikt1  Veritaban1 (World Input-Output Database-WIOD) ve EU KLEMS
veritabani verilerini birlestirerek insaat sektoriindeki diistik verimlilik artig1 konusunu
sorgulamis ve diger sektorlere insaat sektorii eksenli ciddi bir verimlilik katkisi
oldugunu ve bunun ingaat igerisinde goriilmedigini ortaya koymuslardir. Niu vd (2023)
ise yine Dunya Girdi-Ciktt Veritabanin1 (World Input-Output Database-WIOD)
kullanarak iilkelerin insaat sektoriindeki ileri ve geri KDZ katilimlarin1 2000-2014
periyodu i¢in hesaplamislar ve yorumlamislardir. Benzeri caligmalari Tirkiye
tizerinde yapanlar da olmustur (Yanikkaya vd, 2022). Daha alt bolgesel dizeylerde,
mesela Tiirkiye nin illeri diizeyinde ampirik olarak hem KDZ katilimint hem de insaat
sektori buyimesi veya verimliligini birlikte alan ¢alisma olarak bu tez ilk 6rnek

olacaktir.

Bazi ¢alismalar1 bolgesel diizeyde insaat sektoriiniin verimlili§ine ve bilylimesine
odaklanan ¢alismalar olarak siiflandirabiliriz. Yi (2022) ¢alismasinda, veri zarflama
analizi ve Malmquist Verimlilik Endeksini birlestirerek, Kusak ve Yol Projesi
tizerinde yer alan 19 Cin Bolgesinin 2020 yilindaki statik verimlilik endeksini ve 2014-
2020 yillart arasindaki tiretim verimliligindeki degisimi modellemistir. Sonuglarinda
2020 yilinda bu bolgelerin genel iiretim verimliligi gorece yliksek bulmustur. Ne var
ki 2014-2020 yillar1 arasinda bir azalan egilim s6z konusudur. Ilgingtir ki ayni
donemde bu bolgelerin ¢ogunda teknik seviye artmis olmasina ragmen teknik
verimlilikte bir gerile s6z konusu olmustur (Yi, 2022). Ouyang vd. (2022), Cin’in

Guangxi bolgesindeki insaat sektoriiniin iretim verimligini etkileyen faktorler iizerine
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bir ampirik analiz yapmistir. 2004 ve 2020 yillar1 ve arasin1 kapsayan tahminlerinde
Guangxi bolgesindeki ingaat sektorii toplam faktor verimliligine ¢alisanlarin sayisinin,
sektordeki firma sayisinin, isgiicii verimliliginin ve sektoriin karliliginin pozitif etkisi
oldugunu bulmuslardir. Fakat bolgesel insaat GSYH’sindeki iyilesmenin sektoriin

teknik ekipman oraninda bir iyilesmeye yol agmadigini da bulmus oldular.
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6. VERIVE METODOLOJi

KDZ’lerle ilgili hesaplamalar1 anlattigimiz boliimde detaylica degindigimiz gibi iller
duzeyinde girdi girdi-¢ikt1 tablolart mevcut degildir. Bu noktada ara mal ticaretinin
KDZ agisindan temel husus oldugu dikkate alinarak (Wang vd., 2017) illerin ara mal
ithalatlar1 ve ihracatlar1 hesaplanarak KDZ katilimi i¢in modele dahil edilmistir.
TUIK ten illerin dis ticareti verisi 2013-2022 yillarin1 kapsayacak sekilde genis
ekonomik gruplar siniflamasina (BEC) gore talep edilmistir. TUIK tarafindan
saglanan verilerden illerin ara mal, nihai mal (tiiketim mali) ve sermaye mal ticareti
verileri, Tablo 6.1°de gosterilen BEC kodlar1 ve ilgili mal grubu eslesmesi dikkate
alinarak hesaplanmistir (BM, 2022). ithalattaki ara mal ticareti oran1 KDZ’lere geri
katilimi, ihracattaki ara mal oran1 ise KDZ’lere ileri katilimi temsil etmektedir. Bu

hesaplamalar R programi kullanilarak gergeklestirilmistir (R Core Team, 2023).

Tablo 6.1: Birlesmis Milletler (BM)’e Gore BEC Koduna GOre Ticaret Mali
Siniflandirmasi (BM, 2022).

Kategori BEC Kodlar

Sermaye Mallari 41: Yatirim (sermaye) mallari

(Capital Goods) 521: Sanayi ile ilgili tasimacilik arag ve gerecleri

111: Esas1 yiyecek ve i¢ecek olan islenmemis hammaddeler

121: Esas1 yiyecek ve igecek olan islenmis hammaddeler

21: Sanayi i¢in islem gérmemis hammaddeler

Ara Mallart 22: Sanayi i¢in iglem gérmiis hammaddeler

(Intermediate Goods) | 31: islem gérmemis yakit ve yaglar

322: Islem gormiis diger yakit ve yaglar

42: Yatirim mallarinin aksam ve pargalari

53: Tasimacilik araglarinin aksam ve pargalari

112: Esas1 yiyecek ve icecek olan islenmemis tiikketim mallari

122: Esasi yiyecek ve igecek olan islenmis tiikketim mallar

321: Motor benzini ve diger hafif yaglar

Tiketim Mallan 522: Sanayii ile ilgili olmayan tasima ara¢ ve geregleri

(Consumption Goods) —
61: Dayanikli tiiketim mallar1

62: Yar1 dayanikli tiikketim mallari

63: Dayaniksiz tiikketim mallar

Il insaat reel GSYH tahminleri i¢in kullandigimiz model:
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ly;¢ = ag + aqilticarihacim; , + azl_isgucui‘t + azl_gsyh_kisi;, +
agpopgrowth, , + asil fdi, , + agil il ticaret, , + a;KDZgerikat; +

agKDZilerikat; ¢ +agTy+€; ¢ (6.1)

Burada ly;, iller diizeyinde insaat sektoriiniin reel GSYH’sinin logaritmasini (iller
diizeyinde insaat sektoriiniin reel GSYH blyumesi de ayrica bagimli degisken olarak
tahminlerde kullanilmistir), ilticarihacim;, ilin kendi igindeki ticaret hacminin ilin
kendi GSYH’sine orani, l_z'sgucui’t il diizeyindeki isgiicliniin logaritmasi,
[_gsyh_kisi;, iller diizeyinde kisi basi GSYH’nin logaritmasi, popgrowth, , iller
dizeyindeki nifus artis orany, il_fdi, , il diizeyindeki yabanci sermaye hareketlerinin il
diizeyindeki GSYH’ye orani, il_il_ticareti,t iller arasi ticaretin il diizeyindeki
GSYH’ye oran, KDderikati't il diizeyindeki ara mal ithalatinin il diizeyindeki

ithalattaki payi, KDZilerikat;, il diizeyindeki ara mal ihracatinin il diizeyindeki
ihracata orani ve T} ise zaman kukla degiskeni olarak kullanilmistir. Modelde i illeri,
t yillarnn ifade etmektedir. Degisken adlari ve veri kaynaklar1 Tablo 6.2° de

gosterilmigtir.

Tablo 6.2: Ampirik Analizlerde Kullanilan Degiskenler ve Veri Kaynaklari.

Degiskenler Aciklamalar Veri Kaynag
*Sabit fiyatlarla insaat sektoriiniin GSYH’sinin | -
. . . - Ny TUIK
| _ins_gsyh logaritmasini alarak bir bagimli degisken
(2023b)
olusturduk
ins asvh buvume | Alternatif bir bagimli degisken olarak insaat TUIK
—9SYN_DUYUME | o t6rii GSYH nin bityiimesini de tammladik | (2023b)
il_ticarihacim 1l ticaret hacminin il GSYH’sine orani GBS (2023)
|_isgucu Illerdeki isgiicii logaritmasini aldik SGK (2023)
|_gsyh_Kisi Kisi bas1 GSYH TUIK
popgrowth Niifus artist TUIK (2023c)
Ile gelen yabanci sermaye tutar1 (Dogrudan
il_fdi Yabanci Yatirim) (Ltd. ve AS sirketlere TOBB (2023)
toplam)
il_il_ticaret Ilin diger illere alig-satigin o ilin GSYH’sine GBS (2023)
orani
KDZgerikat [lin ara mal ithalatinin ilin ithalatina oram (%) |TUIK (2023a)
KDZilerikat [lin ara mal ihracatinin ilin ihracatina oran1(%) |TUIK (2023a)
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Tahminlerimizde ilk 6nce Sistem GMM metodunu kullandik. Sistem GMM igsellik,
degisen varyans, asir1 6zdeslesme ve gegerlilik gibi karsilasilacak olasi problemlerle
basa ¢ikabilmek i¢in dnemli bir model olarak ortaya ¢ikmaktadir (Arellano ve Bover
(1995); Blundell ve Bond (1998)).

Bunun yaninda sonuglarimizin saglamlhigi acisindan Iki Yénlii Sabit Etkiler ve
Driscoll-Kraay Standart Hatalar1 ile Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Yontemleriyle de
tahminlerimizi gerceklestirdik. Iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli Tek Yonlu Sabit
Etkiler’den zaman sabit etkisini de dikkate alisiyla farklilasmaktadir (Wooldridge,
2021). Bizim sabit etkiler modelimizde bunun i¢in zaman kukla degiskeni eklenmistir.

Driscoll-Kraay Standart Hatalar1 ile Havuzlanmig En Kiigiik Kareler Yontemi ile
tahmin yapabilmek igin Stata programi i¢in gelistirilen xtscc kodu kullanilmistir. Bu
metodoloji ile degisen varyans sorunu, otokorelasyon ve yatay kesit bagimlilig1 gibi
problemlerle basa ¢ikilmaya ¢alisilmaktadir (Hoechle, 2007). Ampirik analizlerimiz

Stata programi kullanilarak gergeklestirilmistir.

Kullanilan degiskenlere ait 0zet istatistikler Tablo 6.3’te verilmistir.

Tablo 6.3: Ozet Istatistikler.

Degiskenler GSC:‘Z}EFST Ortalama Std. Sapma | Min Max
|_ins_gsyh 729 20.06 1.11 17.42 | 24.55
ins_gsyh_buyumee 729 3.98 20.49 -58.72 | 153.26
il_ticarihacim 648 24.19 28.93 1.33 351.48
|_isgucu 729 11.75 1.03 9.63 15.60
|_gsyh_Kisi 729 9.58 4.34 8.61 10.59
popgrowth 810 0.88 1.79 -13.86 | 16.27
il_fdi 729 0.03 0.09 0 1.40
il_il_ticaret 648 92.42 41.63 19.21 | 326.96
KDZgerikat 886 70.66 22.25 .053 100
KDZilerikat 883 54.28 26.05 1.21 100
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7. TAHMIN SONUCLARI

Tablo 7.1- 7.4°te ki Yonlii Sabit Etkiler Modeli tahminleri, Tablo 7.5- 7.8°de
Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Metodu (Driscoll ve Kraay Standart Hatalar ile)
tahminleri ve Tablo 7.9- 7.12°de ise Sistem GMM tahminleri verilmistir. Her model
icin once bdtin iller dahil edilerek GSYH diizey ve GSYH buyime tahminleri

gerceklestirilmistir. Sonra Istanbul harig olarak tahminler tekrarlanmistir.

7.1. iki Yonlii Sabit Etkiler Modeli Tahminleri

Tablo 7.1°de Iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli ile bagimsiz degiskenlerimizin insaat
GSYH diizeyine etkileri tahmin edilmistir. Tahmin sonuglarina gore il diizeyindeki
kisi bast GSYH ve niifus artisimin anlamli pozitif etkisi tahmin edilmistir. Il
duzeyindeki gelir ve niifus artis1 eksenli konut talebi agisindan anlamli bir sonugtur.
Tahmin sonuglarimiza gore geriye dogru KDZ katilimin anlamli negatif etkisi tahmin
edilmistir. Bu yurtdisindan ara mal ithalati artisinin hem kur riski gibi igeride
enflasyonist baski olusturabilecek durumlara sebep olmasi ile ilgili oldugu gibi dis
soklara duyarlilik agisindan da anlagilabilir bir sonuctur. ileriye dogru Katilim
agisindan da anlamli bir katsayr tahmin edememekle birlikte katsaymin isareti
pozitiftir. Aslinda ileriye donuk katilimdan istifade edebilecek politikalar bu noktada

One ¢ikarilabilirse bu iligski anlamli olabilecektir.
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Tablo 7.1: insaat GSYH Diizey Tahminleri (iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli):

(1) (2) 3)
|_ins_gsyh I_ins_gsyh |_ins_gsyh
il_ticarihacim 1.68e-05 0.000169 0.000154
(0.0665) (0.594) (0.564)
|_isgucu -0.0496 0.0195 -0.0379
(-0.188) (0.0709) (-0.140)
|_gsyh_Kisi 1.605*** 1.639*** 1.675%**
(6.574) (6.428) (6.803)
popgrowth 0.0104** 0.0131***  0.0146***
(2.168) (2.754) (3.823)
il_fdi 0.0740 0.0735 0.0871
(1.162) (1.240) (1.216)
il_il_ticaret -0.000899* -0.000943* -0.000880*
(-1.897) (-1.832) (-1.720)
KDZgerikat -0.00143** -0.00182***
(-2.263) (-3.066)
KDZilerikat 0.000929 0.00105
(0.872) (1.032)
Sabit 5.540 4.276 4.715
(1.662) (1.241) (1.365)
Gozlemler 643 641 637
R-kare 0.319 0.313 0.331
Plaka Sayisi 81 81 81

Not: Parantez ig¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.2’de isgiiciiniin artisinin ingaat GSYH biiylimesine anlamli pozitif etkisi
tahmin edilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken hususlardan birisi bu durum belki
gelen yatirnm sonucu hem insaatin hem de isgiiciiniin gelismesi ile ilgili olabilir.
Aslinda burada bir esanlilik s6z konusu olabilir. Buradaki sistem GMM gibi farkli
metotlar1 da kullaniyor olmamiz bu noktada sonuglarin saglamligi agisindan

onemlidir.

Tablo 7.2: Insaat GSYH Bilyiime Tahminleri (iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli).

(1) ) ©)
ins_gsyh_buyume ins_gsyh buyume ins_gsyh_buyume
il_ticarihacim 0.0310*** 0.0512*** 0.0499***
(2.691) (3.523) (3.462)
|_isgucu 46.90** 50.36*** 47.44%*
(2.628) (2.708) (2.608)
|_gsyh_Kisi 78.00*** 81.23*** 83.59***
(3.871) (3.862) (3.909)
popgrowth 0.427 0.674 0.754
(0.657) (1.064) (1.148)
il_fdi -3.727 -2.257 -1.823
(-0.371) (-0.216) (-0.164)
il_il_ticaret -0.00788 -0.0135 -0.0113
(-0.234) (-0.380) (-0.318)
KDZgerikat -0.0487 -0.0790
(-0.655) (-1.011)
KDZilerikat 0.152* 0.156*
(1.763) (1.742)
Sabit -1,267*** -1,349%** -1,333***
(-5.064) (-5.354) (-5.173)
Gozlemler 643 641 637
R-kare 0.197 0.209 0.209
Plaka Sayis1 81 81 81

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.3’te ise Istanbul haric il diizeyindeki iki Yonlii Sabit Etkiler Modeli ile insaat
GSYH diizey tahmin sonuglar1 raporlanmigtir. Tablo 7.1 ile kiyaslandiginda anlamli

bir fark g6zikmemektedir.

Tablo 7.3: insaat GSYH Diizey Tahminleri (iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli) (Istanbul

Haric).
1) ) ®)
| _ins_gsyh |_ins_gsyh |_ins_gsyh
il_ticarihacim 3.01e-05 0.000180 0.000166
(0.115) (0.614) (0.588)
|_isgucu -0.0505 0.0193 -0.0381
(-0.189) (0.0696) (-0.140)
|_gsyh_Kisi 1.604*** 1.637*** 1.673***
(6.553) (6.408) (6.779)
popgrowth 0.0104** 0.0132*** 0.0147***
(2.157) (2.734) (3.792)
il_fdi 0.0774 0.0771 0.0904
(1.182) (1.262) (1.227)
il_il_ticaret -0.000898* -0.000941* -0.000880*
(-1.889) (-1.825) (-1.715)
KDZgerikat -0.00143** -0.00182***
(-2.255) (-3.055)
KDZilerikat 0.000928 0.00105
(0.870) (1.031)
Sabit 5.527 4.262 4.699
(1.659) (1.238) (1.361)
Gozlemler 635 633 629
R-kare 0.317 0.311 0.329
Plaka Sayisi 80 80 80

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

44



Tablo 7.4’te ise Istanbul haric il diizeyindeki ki Yonlii Sabit Etkiler Modeli ile insaat
GSYH biiyiime tahmin sonuglari raporlanmistir. Tablo 7.2 ile kiyaslandiginda belirgin

bir farklilik s6z konusu olmamustir.

Tablo 7.4: Insaat GSYH Biyiime Tahminleri (iki Yénlii Sabit Etkiler Modeli)

(Istanbul Harig).
(1) ) ©)
ins_gsyh_buyume  ins_gsyh_buyume ins_gsyh_buyume
il_ticarihacim 0.0346*** 0.0551*** 0.0538***
(3.079) (3.794) (3.768)
|_isgucu 46.37** 49.92%** 46.96**
(2.580) (2.666) (2.565)
|_gsyh_Kisi 77.89%** 81.01*** 83.38***
(3.867) (3.852) (3.899)
popgrowth 0.419 0.663 0.745
(0.640) (1.038) (1.123)
il_fdi -3.399 -1.872 -1.453
(-0.329) (-0.174) (-0.127)
il_il_ticaret -0.00783 -0.0137 -0.0115
(-0.232) (-0.385) (-0.323)
KDZgerikat -0.0489 -0.0791
(-0.659) (-1.013)
KDZilerikat 0.154* 0.158*
(1.780) (1.758)
Sabit -1,256*** -1,339*** -1,323***
(-5.047) (-5.339) (-5.160)
Gozlemler 635 633 629
R-kare 0.195 0.207 0.208
Plaka Sayis1 80 80 80

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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7.2. Havuzlanoms En KucUk Kareler Metodu/ Driscoll ve

Kraay Standart Hatalar ile Tahminleri

Tablo 7.5’te Havuzlanmis En Kiiciik Kareler Metodu (Driscoll ve Kraay Standart
Hatalar1 ile) tahminleri ile bagimsiz degiskenlerimizin Insaat GSYH diizeyine etkileri
tahmin edilmistir. Tahmin sonuclarin1 Iki Yonlii Sabit Etkiler Modeli tahminleri ile
karsilastirdigimizda isgiicli anlamli tahmin edilmistir fakat kisi bas1t GSYH icin etkinin
yonu ayni kalmakla birlikte anlamli bir sonug¢ tahmin edilememistir. KDZ katilimi
endekslerine gelince geriye dogru KDZ katiliminin daha fazla negatif anlamli etkisi
tahmin edilmekle birlikte ileriye dogru katilimin pozitif etkisi Tablo 7.1’teki

tahminlerden farkli olarak ¢ok anlamli tahmin edilmistir.

Tablo 7.5: insaat GSYH Diizey Tahminleri (Havuzlanmis En Kiiciik Kareler Metodu/
Driscoll ve Kraay Standart Hatalar ile).

1) ) @)
|_ins_gsyh |_ins_gsyh |_ins_gsyh
il_ticarihacim 0.00181 0.00197 0.00206*
(1.441) (1.637) (1.939)
|_isgucu 1.014%*** 1.035*** 1.027%**
(52.32) (58.72) (67.86)
|_gsyh_Kkisi 0.133 0.100 0.146
(1.574) (1.183) (1.679)
popgrowth 0.00463 0.00516 0.00857
(0.441) (0.714) (0.931)
il_fdi -0.114 -0.0527 -0.0286
(-1.708) (-0.689) (-0.303)
il_il_ticaret -0.00132*** -0.00226*** -0.00169***
(-6.776) (-10.83) (-10.49)
KDZgerikat -0.00279*** -0.00378***
(-4.935) (-5.843)
KDZilerikat 0.00294*** 0.00358***
(12.88) (11.80)
Sabit 7.207%** 6.987*** 6.813***
(7.407) (7.468) (7.336)
Gozlemler 643 641 637
R-kare 0.920 0.922 0.925
Plaka Sayisi 81 81 81

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.6’daki Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Metodu (Driscoll ve Kraay Standart
Hatalar1 ile) modeli ile Insaat GSYH biiyiime tahminlerine gelince, kisi bast GSYH
hari¢ hi¢bir degisken icin anlamli bir katsayir tahmin edilmemistir. KDZ katilimlar1
acisindan anlamli sonu¢ olmasa da katsayilarin isaretleri diger tahmin sonuglar ile

uyumludur.

Tablo 7.6: insaat GSYH Biiyiime Tahminleri (Havuzlanmis En Kiigiik Kareler
Metodu/ Driscoll ve Kraay Standart Hatalart ile).

(1) (2) ©)
ins_gsyh_buyume ins_gsyh_buyume ins_gsyh_buyume
il_ticarihacim 0.00448 0.00590 0.00932
(0.232) (0.310) (0.484)
|_isgucu -1.090 -0.762 -1.028
(-0.896) (-0.725) (-0.844)
|_gsyh_Kisi 6.284** 5.134* 6.419**
(3.227) (2.014) (3.252)
popgrowth 0.326 0.503 0.574
(1.101) (1.660) (1.627)
il_fdi -2.824 -2.566 -1.957
(-0.516) (-0.519) (-0.389)
il_il_ticaret -0.00227 -0.0208 -0.00735
(-0.100) (-0.828) (-0.309)
KDZgerikat -0.0763 -0.0986
(-0.913) (-1.069)
KDZilerikat 0.0282 0.0473
(1.703) (1.439)
Sabit -28.39 -26.60 -31.48
(-1.395) (-1.210) (-1.699)
Gozlemler 643 641 637
R-kare 0.138 0.137 0.143
Plaka Sayisi 81 81 81

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.7°deki Istanbul hari¢ insaat GSYH diizey tahmin sonuglar1 Tablo 7.3 ile
kiyaslandiginda iler dogru KDZ katilimi da katsayilar benzer sekilde pozitif olmakla
beraber bu sefer anlamli olarak tahmin edilmislerdir. Tablo 7.8’de ise KDZ tahminleri

anlamli olmasa da katsayi isaretleri diger tahminlerle tutarlidir.

Tablo 7.7: Insaat GSYH Diizey Tahminleri (Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Metodu/
Driscoll ve Kraay Standart Hatalar1 ile) (Istanbul Harig).

1) ) ©)
| _ins_gsyh |_ins_gsyh |_ins_gsyh
il_ticarihacim 0.00114 0.00128 0.00153
(1.123) (1.357) (1.731)
|_isgucu 1.002*** 1.022%*** 1.017***
(61.22) (71.09) (77.94)
|_gsyh_Kkisi 0.109 0.0792 0.127
(1.300) (0.929) (1.466)
popgrowth 0.00621 0.00687 0.00983
(0.591) (0.903) (1.048)
il_fdi -0.181* -0.119 -0.0844
(-2.232) (-1.451) (-0.812)
il_il_ticaret -0.00106*** -0.00194*** -0.00147***
(-4.492) (-8.228) (-7.794)
KDZgerikat -0.00257*** -0.00357***
(-4.407) (-5.359)
KDZilerikat 0.00281*** 0.00345***
(11.49) (10.68)
Sabit 7.536*** 7.325%** 7.088***
(8.055) (8.093) (7.911)
Gozlemler 635 633 629
R-kare 0.902 0.904 0.908
Plaka Sayisi 80 80 80

Not: Parantez i¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.8: insaat GSYH Biiyiime Tahminleri (Havuzlanmis En Kiigiik Kareler
Metodu/ Driscoll ve Kraay Standart Hatalari ile) (Istanbul Harig).

1) ) ®)
ins_gsyh_buyume ins_gsyh_buyume ins_gsyh buyume
il_ticarihacim 0.0159 0.0150 0.0228
(0.707) (0.640) (1.067)
|_isgucu -0.969 -0.667 -0.864
(-0.857) (-0.683) (-0.768)
|_gsyh_Kisi 6.606** 5.351* 6.814**
(3.219) (1.998) (3.302)
popgrowth 0.296 0.476 0.541
(0.957) (1.507) (1.477)
il_fdi -1.666 -1.540 -0.559
(-0.302) (-0.298) (-0.113)
il_il_ticaret -0.00604 -0.0242 -0.0121
(-0.275) (-1.035) (-0.525)
KDZgerikat -0.0794 -0.103
(-0.946) (-1.101)
KDZilerikat 0.0296 0.0501
(1.819) (1.493)
Sabit -32.57 -29.74 -36.87*
(-1.576) (-1.281) (-2.007)
Gozlemler 635 633 629
R-kare 0.137 0.136 0.143
Plaka Sayis1 80 80 80

Not: Parantez ig¢inde saglam t istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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7.3. Sistem GMM Tahminleri

Sistem GMM tahminleri hem Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Metodu (Driscoll ve
Kraay Standart Hatalar1 ile) tahminleri ile hem de Iki Yonlii Sabit Etkiler Modeli
tahminleri ile KDZ katiliminin etkileri agisindan benzerdir. Katsayilarin isaretleri ayni
olmakla birlikte geriye dogru KDZ katiliminin negatif etkisi ve ileriye dogru KDZ

katiliminin pozitif etkisi a¢isindan anlamli sonuglar tahmin edilmistir.

Tablo 7.9: Insaat GSYH Diizey Tahminleri (Sistem GMM).

1) ) ©)
|_ins_gsyh |_ins_gsyh |_ins_gsyh
il_ticarihacim -6.99e-05 0.000369 0.000308
(-0.0996) (0.379) (0.476)
|_isgucu 0.955*** 0.902*** 0.978***
(17.34) (11.87) (15.88)
|_gsyh_Kisi 0.188 0.104 0.0682
(0.907) (0.562) (0.383)
popgrowth 0.00499 0.00408 0.00394
(1.026) (0.781) (0.715)
il_fdi -0.0407 -0.0607 -0.0196
(-0.620) (-0.886) (-0.270)
il_il_ticaret -0.00229*** -0.00270*** -0.00288***
(-2.595) (-3.249) (-3.546)
KDZgerikat -0.00135 -0.00153*
(-1.525) (-1.675)
KDZilerikat 0.00200 0.00250*
(1.261) (1.788)
Gozlemler 643 641 637
Plaka Sayis1 81 81 81
j 71 71 79
arzp 0.459 0.674 0.671
hansenp 0.176 0.190 0.232

Not: Parantez i¢inde saglam z istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.10: Insaat GSYH Bilyiime Tahminleri (Sistem GMM).

D)

ins_gsyh_buyume

)

ins_gsyh_buyume

(3)

ins_gsyh buyume

il_ticarihacim

|_isgucu

|_gsyh_Kkisi

popgrowth

il_fdi

il il ticaret

KDZgerikat

KDZilerikat

Gozlemler
Plaka Sayis1
j

arz2p

hansenp

0.0777
(1.343)
-17.91*
(-1.904)

-27.74
(-1.402)
0.671
(0.837)
-7.733

(-0.868)

-0.138**
(-2.293)

-0.114

(-1.272)

643
81
71

0.342
0.223

0.155
(1.061)
-37.43*
(-1.807)
-21.26
(-0.846)
0.897
(0.794)
-10.97
(-1.148)
-0.138
(-1.480)

0.139
(0.380)
641
81
71
0.461
0.213

0.0777
(1.343)
-17.91*
(-1.904)

-27.74
(-1.402)
0.671
(0.837)
-7.733

(-0.868)

-0.138**
(-2.293)

-0.114

(-1.272)

643
81
71

0.342
0.223

Not: Parantez i¢inde saglam z istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.11: insaat GSYH Diizey Tahminleri (Sistem GMM) (Istanbul Haric).

(1) ) ©)
| ins_gsyh | ins_gsyh | ins_gsyh
il_ticarihacim -0.000448 -0.000174 -0.000122
(-1.420) (-0.517) (-0.372)
|_isgucu 0.953*** 0.902*** 0.977***
(17.11) (12.05) (16.00)
|_gsyh_Kisi 0.133 0.0387 0.0101
(0.615) (0.202) (0.0552)
popgrowth 0.00544 0.00463 0.00457
(1.114) (0.890) (0.822)
il_fdi -0.0426 -0.0633 -0.0264
(-0.618) (-0.916) (-0.346)
il_il_ticaret -0.00221** -0.00268*** -0.00276***
(-2.547) (-3.292) (-3.414)
KDZgerikat -0.00139 -0.00157*
(-1.573) (-1.706)
KDZilerikat 0.00168 0.00226
(1.099) (1.597)
Gozlemler 635 633 629
Plaka Sayis1 80 80 80
j 71 71 79
ar2p 0.508 0.727 0.632
hansenp 0.170 0.180 0.219

Not: Parantez i¢inde saglam z istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 7.12: Insaat GSYH Bilyiime Tahminleri (Sistem GMM) (istanbul Harig).

1) ) ©)
ins_gsyh _buyume ins_gsyh buyume ins gsyh buyume
il_ticarihacim 0.0205 0.0615 0.0178
(0.820) (0.744) (0.517)
|_isgucu -15.25* -32.78* -13.07
(-1.777) (-1.649) (-1.347)
|_gsyh_Kisi -29.76 -28.34 -25.80
(-1.481) (-1.164) (-1.347)
popgrowth 0.666 0.903 0.734
(0.842) (0.817) (0.861)
il_fdi -6.127 -9.067 -5.498
(-0.692) (-1.007) (-0.604)
il_il_ticaret -0.135** -0.145 -0.147**
(-2.184) (-1.563) (-2.557)
KDZgerikat -0.123 -0.119
(-1.390) (-1.241)
KDZilerikat 0.122 0.0331
(0.344) (0.165)
Gozlemler 635 633 629
Plaka Sayis1 80 80 80
j 71 71 79
ar2p 0.384 0.549 0.866
hansenp 0.178 0.200 0.232

Not: Parantez i¢inde saglam z istatistikleri *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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8. SONUC

Son yillarda Kiiresel Deger Zincirleri (KDZ) alaninda yapilan c¢alismalardaki artisa
ragmen, Ulkelerin daha alt bélgeleri dizeyinde KDZ katilimi heniiz yeterli diizeyde
calistilmamig bir konudur. Tlrkiye agisindan da iller diizeyinde KDZ katilim1 yine
ciddi sekilde ¢alisilmay1 bekleyen bir alan olarak ortaya ¢ikmaktadir. CUnki sektorel
diizeyde yapilan analizler yerine iller diizeyinde ampirik analiz gerceklestirebilmek
iller dizeyinde ekonomi politikalar1 gelistirirken etkinligi artiracaktir. Bu tez
kapsaminda tahmin edilen iller diizeyinde KDZ katiliminin iller diizeyinde insaat
sektorine etkileri konusu ise cok daha 6nemli ve politika ¢ikarimlari agisindan verimle

bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu tezde 2013-2020 yillar1 arasini1 kapsayan donem igin iller diizeyinde GSYH diizeyi
ve buyimesine KDZ katiliminin etkileri incelenmistir. Hem ileriye dogru hem de
geriye dogru KDZ katilminin bagimsiz degisken olarak yer aldigi modele, iller
duzeyinde farkli kontrol degiskenleri de dahil edilmistir. Tahminler Sistem GMM
modeli ile gerceklestirilmistir. Sonuglarin saglamlig: agisindan Iki Yénlii Sabit Etkiler
ve Havuzlanmis En Kiigiik Kareler (Driscoll ve Kraay Standart Hatalari ile)

metodolojileri de kullanilarak tahminler yapilmustir.

Tahmin sonuglarimiz iller diizeyindeki geriye dogru KDZ katiliminin yine iller
diizeyindeki insaat sektorii GSYH diizeyini ve GSYH biyiimesini negatif etkiledigini

ve ileriye dogru katilimin ise pozitif etkiledigini gostermistir.

Iller diizeyinde KDZ katilimimi dikkate alinarak ileriye doniik énemli galismalar
gerceklestirilebilir.  Bilhassa  global  girdi-gikti  tablolart  iller  diizeyinde
genisletilebildiginde ¢ok farkli KDZ hesaplamalari da analizlere dahil edilebilecektir.
Bununla birlikte farkli sektorler i¢in yapilacak ¢alismalar farkli etkiler gozlemleme ve

konuyu degisik boyutlariyla ele alabilme firsat1 sunacaktir.

Mlerin ileri dogru KDZ katiliminin anlamli pozitif etkisi illerin ara mal ihracatin
arttirmanin dnemini gostermektedir. Aslinda bu illerin ¢cok daha diisiik katma degerli
girdileri cok daha katma degerli ara mallara doniistiirebilme potansiyelinin 6nemine
de isaret etmektedir. Yani ara mal Uretim kapasitesi ara mal ihracat kapasitesinden

ayr1 diisliniilemez.
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Illerde ara mal dretimini glclendirecek yatirimlar hem kaynak tahsisi agisindan
konunun dikkate alinmasini1 hem de dogru planlama ile uretilecek olan urtnlerin
belirlenmesini gerektirmektedir. Yani her ilin aslinda urun dizeyinde deger
zincirlerini haritalanarak pozisyonunun belirlenmesi, Ulke icerisindeki, bdlgesel ve

kiresel bu deger zincirinin bilesenlerinin dogru okunmasi ile mumkun olacaktir.

Mdimkin oldugunca yiksek ¢ozinurlukte veri ve buttinctl bir bakis agist ileri donuk
Tiirkiye’nin alt bolgeleriyle birlikte KDZ'lerde yikselebilmesi icin gereklidir.

Bu calisma iller dizeyinde yapilacak KDZ c¢alismalar1 acisindan bir oncu rol
ustlenmekle birlikte hem daha yiksek ¢ozinlrlikli verilerle hem de ileri donuk global
girdi-gikt1 tablolarmin Tiirkiye’nin Iller dizeyindeki verileri de dikkate alinarak

gelistirilip genisletilmesiyle bu ¢abalar cok daha ilerilere tasinabilecektir.
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