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Saglik Endeksi, bir iilkenin veya bolgenin saglik durumunun ve saglik sisteminin
performansinin degerlendirilmesi i¢in kullanilan bir 6l¢iim aracidir. Bu endeks, insanlarin
yasam stiresi, saglikli yasam siiresi, saglik hizmetlerine erisim, saglik sistemi performansi,
saglik harcamalar1 ve benzeri faktorlerin bir kombinasyonunu igermektedir. Saglik Endeksi,
tilkenin saglik sektoriiniin durumunu ortaya koymakta ve diizenleyici otoritelerin saglik
politikalarinin etkililigini degerlendirmelerine yardime1 olmaktadir. Ayrica, iilkeler arasinda
saglik durumunu karsilastirma ve iyilestirme amagli olarak kullanilabilmektedir. Saglik
Endeksi, bir iilkenin saglik durumunun ve saglik sisteminin etkililiginin objektif bir sekilde
Olclilmesini saglar ve bu verilerin analizi, iilkelerin saglik sektoriinii iyilestirme amagl
calismalarina yon vermelerine yardimci olabilir. Calismanin amaci bir saglik endeksi
olusturmak ve olusturulan endeksin uluslararast  karsilastirmalarda  kullanilip
kullanilamayacaginin belirlenmesidir. Calisma sonucunda bir saglik endeksi olusturularak,
her bir alt endeks ve saglik endeksi igin ilkeler hakkindaki bulgular detayli olarak
sunulmustur. Panel veri analizi sonucunda endeks icin gelistirilen modelin anlamli oldugu
tespit edilmistir. Olusturulan endeks kapsaminda elde edilen iilke saglik skorlarma gore
2000-2020 tarih araliginda en yiiksek saglik diizeyine sahip iilke Isveg, en diisiik saglik
diizeyine sahip iilke Letonya’dir. Olusturulan endeksin daha sonra yapilacak ¢alismalar i¢in
bir temel olusturdugu diisliniilerek, endeks alt boyutlar1 katkisinin ileri istatistiksel
yontemlerle belirlenmesi durumunda daha kapsamli bir endeks olusturulabilecegi
vurgulanmustir.
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MASTER THESIS

A STUDY TO DEVELOP A HEALTH INDEX THAT CAN BE USED IN
INTERNATIONAL COMPARISIONS
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The Health Index is a measurement tool used to evaluate the health status and performance
of a country or region's healthcare system. This index includes a combination of factors such
as life expectancy, healthy life expectancy, access to healthcare services, healthcare system
performance, healthcare spending, and similar factors. The Health Index reveals the status
of a country's healthcare sector and assists regulatory authorities in evaluating the
effectiveness of their health policies. It can also be used for comparing and improving the
health status among countries. The Health Index objectively measures the effectiveness of a
country's health status and healthcare system and the analysis of this data can assist countries
in improving their healthcare sector. The aim of the study is to create a health index and
determine if it can be used for international comparisons. As a result of the study, a health
index was created, and the findings about each sub-index and health index were presented
in detail. Panel data analysis showed that the model developed for the index was significant.
According to the health scores obtained within the scope of the index, Sweden has the highest
level of health between 2000-2020, and Latvia has the lowest level of health. Since the
created index provides a basis for future studies, it is emphasized that a more comprehensive
index can be created by determining the contributions of the sub-dimensions of the index

with advanced statistical methods.
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GIRiS

Toplumsal saglik diizeyinin gelistirilmesi; insan hayatin1 korumak, ekonomik kalkinmaya
katki1 saglamak, toplumsal refahi artirmak, acil durumlara hazirlikli olmak ve uluslararasi
alanda rekabet giiciinii artirmak gibi bir¢ok nedenle son derece dnemlidir. Bu nedenle,
ilkelerin saglik hizmetleri ve politikalari, insanlarin saglikli ve mutlu bir yasam siirmeleri
icin biiyiik Onem tasimaktadir. Farkli tlkelerdeki niifuslarin saglik diizeylerinin
karsilastirilabilmesi i¢in, standart bir saglik 6l¢iisiine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kapsamda
olusturabilecek bir saglik endeksi toplum sagliginin kapsamli ve standartlastirilmis bir
sekilde 6l¢iimiinii saglayabilir. Saglik endeksleri, saglikla ilgili birden ¢ok gostergeyi tek bir
puan veya degerde birlestiren bilesik Olciitlerdir. Bir iilke i¢inde oldugu kadar iilkeler
arasinda da popiilasyonlarin sagliginin karsilastirilmasi i¢in kullanilmaktadir. Boylece saglik
endeksleri, saglik esitsizliklerinin belirlenmesini saglayarak, halk saglhigina yonelik
politikalarin olusturulmasinda bir referans olabilmektedir (Kohn, 2012: 37-38).

Giintimiizde uluslararasi ya da cografi bolgeler arasi saglik esitsizlik ve farklarimn
belirlenmesinde bir 8l¢iit oldugu diisiiniilen endeksler Kent Saglik Endeksi (KSE) ve Insani
Gelismislik Endeksi (IGE)’dir. Kent Saglik Endeksi, bir sehirdeki saglik durumunun tespit
edilmesi i¢in kullanilan bir aragtir. Bu endeks, kentteki saglik hizmetleri, saglik durumu ve
saglik esitligi gibi faktorleri igerebilir. Ayrica, kentteki saglik hizmetlerinin kalitesini, saglik
hizmetlerine erisilebilirlik diizeyini ve saglik hizmetlerinin etkililigini slgmektedir (). Insani
Gelismislik Endeksi ise bir iilkenin sosyo-ekonomik gelismisligini 6lgmek igin
kullanilmaktadir. Endeksin bilesenlerini egitim, yasam standardi ve saglik olusturmaktadir.
Ancak saglik endeksinin hesaplanmasinda tek gosterge olarak dogumda yasam beklentisinin
kullanilmas1 nedeniyle IGE tek bir gostergeyle saglik diizeylerinin uluslararas
karsilagtiritlmasinin yapilamayacagi konusunda elestirilmektedir (Nguefack-Tsague vd.,

2012: 183-185).

Uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek bir saglik endeksi olusturmak karmasik bir
istir ve bircok zorlugu beraberinde getirmektedir. En biiyiik zorluklardan biri gdstergelerin
secimidir. Saglikla ilgili pek ¢ok gdsterge mevcuttur, ancak bunlarin timii uluslararasi
karsilastirmalar i¢in uygun degildir. Gostergeler lilkeler arasinda karsilastirilabilir olmalidir.
Diger bir zorluk da gostergelerin agirliklandirilmasidir. Gostergelere agirlik vermek
stibjektif bir silirectir ve uzmanlar arasinda fikir birligine varmak zor olabilir.
Agirliklandirma stirecinin seffaf ve endeksin hedefleriyle tutarli olmasi gerekmektedir.

Endeksin hesaplanmasi da oldukc¢a zorlu bir siirectir. Endeksi hesaplamak icin farkli

1



yontemler kullanilabilir, ancak bunlar farkli sonuglara yol acabilmektedir. Yontem

se¢iminin, gostergelerin 6zelliklerine ve endeksin amaglarina bagli olmasi gerekmektedir.

Calismanin amaci uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek bir saglik endeksi
olusturmaktir ve calismanin boliimleri bu kapsamda olusturulmustur. Birinci bdliimde
endeks kavrami detayli olarak tanimlanarak endekslerin siniflandirilmasinda belirleyici olan
faktorlerle, bu faktorlere gore belirlenen endeks tiirleri incelenmistir. Caligmanin ikinci
boliimiinde sagliga iliskin faktorlerin hesaplanmasinda kullanilan ve iilkeler veya farkli
cografi bolgelerdeki saglik diizeyinin karsilastirilmasinda bir 6l¢iim araci olarak kabul edilen
Kent Saglik Endeksi (KSE) ve Insani Gelismislik Endeksi (IGE) tanitilmistir. Bu boliimde
bahsedilen endekslerin tanimlari, kullanim amagclari, hesaplanma yontemleri kapsamli
olarak ele alinmistir. Calismanin {iciincii boliimiinde ¢calismanin amaci, 6nemi, veri seti ve
kisitlarindan bahsedilerek, ¢alismanin amaci dogrultusunda olusturulacak saglik endeksi
modelinin gelistirilme siireci detayli olarak acgiklanmistir. Dordiincii boliimde gelistirilen
endeks dogrultusunda elde edilmis saglik bulgulari degerlendirilmis, ¢aligmanin sonug
boliimiinde ise ¢alisma kapsaminda elde edilen endeks modeliyle elde edilen bulgulara ait

sonuglar, endeksin literatiire yaptig1 katki ve gelecek ¢alismalar igin 6nerilere yer verilmistir.



BIiRINCI BOLUM
ENDEKS KAVRAMI

1.1. Endeksin Tanim

Fransizca kokenli bir sozclik olan endeks, kavram olarak; “belirli bir kolektif olayin aldigi
degerlerde zaman siiresince veya mekan i¢inde meydana gelen degisimleri gOstermek
amaciyla hesaplanan oransal bir 61¢ii” ya da “bir veya daha fazla degiskenin hareketlerinden
ibaret olan oransal degisimi Olgmeye yarayan bir gosterge” olarak tanimlanmaktadir.
Endeks, bir veya daha fazla degiskenin (iiretim, is giicii, fiyat, kapasite, vb.) belirli bir mekan
ya da zaman araligindaki hareketlerinde meydana gelen oransal degisimin hesaplanmasini
saglayan bir gostergedir. Endeks, baska bir ifadeyle; karsilastirmay1 kolaylastiran oransal bir
ol¢iidiir. Endeksler iki donem arasindaki karsilastirmaya konu alan parametrelerin ytizdelik

olarak ifade edilmis oranlaridir (Atlas, 2013: 165).

Endeksler baslangigta yalnizca fiyatlar i¢in kullanilmis boylece fiyatlar genel diizeyi ve
paranin satin alma giiclindeki degisimlerin takip edilmesini saglayan en Onemli Olgme
araglarindan biri haline gelmistir. Giiniimiizde ise endekslerin uygulama alani oldukga
genistir. Ozellikle iiretim, tiiketim, iicret, fiyat hareketleri, ticari faaliyetler, ithalat ve
thracata iliskin hareketlerin analiz edilmesi ve yorumlanmasi i¢in ¢esitli endeksler
diizenlenmektedir. Enflasyonun ol¢iilmesinde kullanilan fiyat ve geg¢inme endeksleri,
tiretim hacminin tespitinde kullanilan sanayi tiretim endeksleri, reel kurdaki degisimleri
izlemek icin kullanilan reel doviz kuru endeksleri, tiiketicilerin beklenti ve giivenlerinin
analiz edilmesini saglayan tiiketici giiven endeksleri bu endekslere 6rnek olarak verilebilir

(Bayramoglu ve Pekkaya, 2010: 201).

Karsilastirma, tahmin ve analiz ¢alismalarinda daha verimli sonuglar elde edebilmek i¢in

endeks olusturma siirecinde dikkat edilmesi gereken noktalar Borsa Istanbul (2013);

. Endeksin amaci ve endekse dahil edilen degiskenler dogru olarak
belirlenmesi,

. Hesaplamasinda kullanilan verilerin siirekliligi ve karsilastirilabilir olmasi,

. Endekse dahil edilmesi planlanan 6rneklerin, endeks amaciyla uyumlu ve

endekste yer alan degiskenleri dogru olacak temsil edecek nitelikte olmasi,

. Baz donemin dogru olarak tespit edilmesi,



. Endekste yer alan degiskenlere verilecek agirliklar, mevcut degiskenin

degisen kosullara uygun hale getirilmesi veya sabitligi,

. Endeks hesaplama yoOnteminin dogru olarak tespit edilmesi ve

uygulanmasidir.

Endekste “kiyaslanan” ve “temel” olacak sekilde iki farkli deger vardir. Kiyaslanan yani
degisim miktar1 tespit edilmek istenen deger paya, temel yani karsilastirilan deger ise
paydaya yazilir. Degisim oraninin “ylizde” olarak ifade edilebilmesi i¢in sonu¢ 100 ile
carpilir. Temel deger 100 olarak kabul edildigi i¢in, temel deger ve sonug arasindaki fark

yiizdesel olarak degisim miktarini ifade etmektedir (Serper, 2017: 185-186).
1.2. Endeks Cesitleri

Belirli bir yer veya donem igerisindeki faaliyetlerden elde edilen verilerin kiyaslanmasini

saglayan endeksler su sekilde siniflandirilabilir (Mazmanoglu, 2012: 9-13):

a) Zaman ve mekan endeksleri

b) Basit ve bilesik endeksler

c) Sabit ve degisken temelli endeksler
1.2.1. Zaman ve Mekan Endeksleri

Degiskenligi yaratan faktoriin yapisina gore endeksler zaman ve mekan endeksleri seklinde

siniflandirilmaktadir (Mazmanoglu, 2012: 9).
1.2.1.1. Zaman Endeksi

Incelenen zaman araligindaki faktorlere ait degerlerin zaman igerisinde gdsterdikleri
degisimin oransal ifadesi zaman endeksi olarak adlandirilmaktadir. Endeks hesaplanirken
herhangi bir doneme ait gozlem degeri temel deger olarak alinarak diger gozlem
degerlerindeki degisimler bu temel degere gore hesaplanir. Zaman endeksleri tek degisken
icin hesaplanabildigi gibi birden fazla degiskenin birlikte degisimleri seklinde de
hesaplanabilir (Aslanargun, 2018: 99).

1.2.1.2. Mekan Endeksi

Fiyat, iiretim miktari, kapasite vb. faaliyetlerin iliskin degerlerin mekanlar arasindaki
gosterdigi degisimin oransal Olclisiinli ifade eden endeksler mekan endeksleridir. Mekan
endeksinin hesaplanmasinda temel deger olarak mekan serisinin aritmetik ortalamasi
kullanilir. Hesaplanan endeks degeri bu ortalama deger baz alinarak yorumlanir (Serper,

2017: 186-187).



1.2.2. Basit ve Bilesik Endeksler

Endeksler igerdikleri degisken sayisina gore basit endeksler ve bilesik endeksler olarak

siniflandirilmaktadir (Mazmanoglu, 2012: 11).
1.2.2.1. Basit Endeksler

Tek bir maddenin (iiriin-mal-hizmet) belirli bir zaman diliminde géstermis oldugu degisim
oranini gosteren endekslerdir. Endeks hesabindaki zaman serisini olusturan degerler bir iiriin
ya da hizmetin yillara gore fiyati ise basit fiyat endeksi, zaman serisini yillara gére miktar

degerleri olusturuyorsa basit miktar endeksi olarak adlandirilmaktadir (Atlas, 2013: 166).
1.2.2.2. Bilesik Endeksler

Bilesik endekslerde basit endekslerden farkli olarak degiskenligi yaratan faktor sayist birden
fazladir. Dolayisiyla bilesik endeksler birden fazla faktoriin fiyat ya da miktarinda meydana
gelen degisimleri oransal olarak gosteren endeksler seklinde tanimlanabilir. Bilesik
endekslerde amag birden fazla faktore bagli degiskenleri takip edebilmek oldugundan bu
tarz endekslerde geometrik ya da aritmetik ortalamalardan yararlanilir. Tiirkiye Istatistik
Kurumunun (TUIK) her ay yaymladigi Tiiketici Fiyatlar1 Endeksi (TUFE) ve Uretici
Fiyatlar1 Endeksi (UFE) popiiler bilesik endeksler arasinda yer almaktadir (Aslanargun,
2018: 105).

1.2.3. Sabit ve Degisken Temelli Endeksler

Degisim miktar: tespit edilmek istenen degerin degiskenlik durumuna gore endeksler sabit
temelli endeksler ve degisken temelli endeksler olarak siniflandirilmistir (Mazmanoglu,

2012: 11-12).
1.2.3.1. Sabit Temelli Endeksler

Bir zaman serisinde tek bir devrenin temel deger alinarak serinin geriye kalan tiim
degerlerindeki degisim oranlarinin temel devre degerine gore yorumlanmasi yoluyla
olusturulan endeksler sabit temelli endeksler olarak smiflandirilmaktadir. Sabit temelli
endekslerin hesaplanmasinda temel degerin segimi olduk¢a énemlidir. Ornegin bir fiyat
endeksinde temel deger olarak belirlenen yila ait fiyat asir1 derecede diisiikse diger yillarda
fiyatlarin 6nemli dlgilide arttig1, baz yila ait fiyatin oldukga fazla oldugu durumda ise diger
yillara ait fiyatlarin siirekli olarak bu degerin altinda kaldig1 goriilecektir. Dolayistyla temel

deger (fiyat, miktar, is giicii vb.) belirlenirken siyasi ya da iktisadi krizler, savas, enflasyon,



devaliiasyon gibi temel degeri dogrudan etkileyebilecek olaylarin yasanmadig, istikrarli bir

donem tespit edilerek baz alinmalidir (Serper, 2012: 189-190).
1.2.3.2. Degisken Temelli Endeksler

Endeks hesabinda temel deger sabit olabilecegi gibi degisken bir deger de olabilir. Temel
degerin her bir endeks hesabi i¢in degistigi endeksler, degisken temelli endeksler olarak
adlandirilmaktadir. Degisken temelli endeks hesabinda ardisik her deger, kendinden bir
onceki degere oranlanir. Bu nedenle degisken temelli endekslere “zincirleme endeksler” de

denilmektedir (Atlas, 2013: 167-169).



IKINCi BOLUM
SAGLIK, SAGLIK SISTEMi KAVRAMLARI VE SAGLIK
GOSTERGESi OLARAK KULLANILAN ENDEKSLER

2.1. Saghk Kavrami

Saghk kavrami DSO tarafindan 1946 yilinda tanimlanmistir ve evrensel olarak kabul
gormektedir. DSO'ye gore saglik, sadece bir hastaligin ya da sakatligin olmamasi degil, ayn1
zamanda fiziksel, ruhsal ve sosyal ac¢idan tam bir iyilik hali olarak tanimlanmaktadir. Bu
tanim, saglik kavraminin sadece hastalik ve 6liim tlizerinden degil, ayn1 zamanda sosyal
boyutunu da igeren bir sekilde ele alinmasina yonelik bir doniim noktasi olmustur.
Oncesinde, saglik daha gok tibbi bir perspektiften tanimlanmisken DSO'niin saglk tanimi
ile birlikte sosyal boyutun g6z o6niinde bulundurulmasi ve sagligin ¢ok disiplinli bir olgu
olarak algilanmasi 6nem kazanmistir. Ancak kisinin tam bir iyilik halinde olabilmesi i¢in

cesitli kosullarin saglanmasi gerekmektedir (Bolsoy ve Sevil, 2006: 78-80).

Saglik kavraminin tanimlanmast hem tarihsel hem de kiiltiirel agidan oldukg¢a karmasiktir ve
farkli zaman dilimlerinde degisiklik gostermektedir. Aggleton (1990) saglig1 tanimlamanin
birgok yolunun oldugunu belirtirken, resmi ve resmi olmayan tanimlarin ayirimin
vurgulamaktadir. Resmi tanimlar, saglik profesyonelleri tarafindan yapilan tanimlardir ve
pozitif ve negatif tanimlar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Resmi olmayan tanimlar ise
saglikla ilgili konularda profesyonel olmayan kisilerin saglik algilarini ifade eder. Bu algilar

zamanla ve lilkeden tilkeye farklilik gostermektedir (Somunogli, 1999: 52).

Saglik, cesitli kisiler ve bilim dallar1 tarafindan tanimlandigi i¢in, bu tanimlar farkl
kategoriler altinda toplanmaktadir. Bu kategorilerden biri, saglik meslek gruplari tarafindan
yapilan negatif ve pozitif saglik tanimlaridir. Pozitif tanimlama yaklagimi, bireyin sahip
oldugu kapasite, kisisel giic, kabiliyet veya potansiyeli dikkate alarak sagligi tanimlar. Bu
yaklasim, DSO'niin tanimin1 da igermektedir. Daha sonra, duygusal, cinsel, toplumsal ve
cevresel gibi diger boyutlar da dahil edilerek saglik tanimi genisletilmistir. Pozitif
yaklasimin kullanilmasi insanlari, saglig1 tiim kapasite ve 6zellikleriyle ele alan biitlinsel bir
bakis agisiyla yorumlamaya sevk etmektedir. Saglik, fiziksel, ¢evresel, zihinsel, sosyal,
ruhsal ve cinsel agilardan iyi olma durumunu ifade etmektedir. Bu nedenle, saglik, sadece
hastaligin yoklugu olarak degil, ayn1 zamanda insanin tim yasami boyunca iyi hissetme

durumunu ifade eden genis bir kavram olarak da ele alinmalidir. Negatif tanimlama



yaklasiminda ise saglik belirli bir hastaligin veya aci, stres gibi olumsuz duygularin

olmamasi durumu olarak ele alinmaktadir (Yorulmaz ve Erdem, 2021: 58-62).
2.2. Saghk Sistemi Kavram

Saglik sistemleri, insanlarin saglik hizmetlerine erisimini ve saglik hizmetlerinin
finansmanin1 diizenleyen yapilar olarak tanimlanmaktadir. Saglik sistemleri hem saglik
hizmetlerinin kalitesini artirmak hem de niifus sagligina katkida bulunmak amaciyla ¢esitli
siniflandirmalar altinda incelenebilir. Bu siiflandirmalar arasinda en sik basvurulanlardan
biri Roemer (1983) tarafindan yapilmis siniflandirmadir. Roemer’e gore saglik sistemleri
0zel tesebbiis, kapsayici, refah yonelimli ve sosyalist saglik sistemleri olmak tizere dort
grupta incelenmektedir. Ozel tesebbiis saglik sistemleri, saglik hizmetlerinin 6zel sektor
kuruluglar1 tarafindan sunuldugu sistemlerdir. Bu sistemlerde, saglik hizmetleri {icretli
olarak sunulabilir ve 6zel sigorta sirketleri tarafindan finanse edilebilir. Ozel tesebbiis saglik
sistemleri, bircok iilkede kamu saglik sistemlerinin yaninda bir alternatif olarak
sunulmaktadir. Bu sistemlerde, hastalarin saglik hizmetlerine erisimleri oncelikle gelir
diizeylerine gore belirlenmektedir. Kapsayici saglik sistemleri ise, saglik hizmetlerine
erisimi herkes i¢cin kolaylastiran ve saglik hizmetlerinin finansmanini genis bir niifus
tabakasina yayarak herkesin yararlanmasini saglayan sistemlerdir. Kapsayici saglik
sistemleri, genellikle kamu saglik sistemleri altinda faaliyet gosterir ve hastalarin saghk
hizmetlerine erisimleri gelir diizeylerine gore degil, ihtiyaglarina goére belirlenmektedir

(Sargutan, 2005: 412:415).

Refah yonelimli saglik sistemleri, sosyal esitligi ve refahi tesvik eden sistemlerdir. Bu
sistemler, genis kapsamli sosyal giivenlik aglari, {licretsiz veya diisiik maliyetli saglik
hizmetleri ve diger refah programlar: araciligiyla sosyal esitligi ve refah1 tegvik eder. Refah
yonelimli saglik sistemleri genellikle kapsayici saglik sistemleri ile benzerlik gdsterse de
daha genis bir refah programi altinda faaliyet gostermektedirler. Son olarak, sosyalist saglik
sistemleri, saglik hizmetlerinin kamu miilkiyeti altinda olmasi, devlet tarafindan finanse
edilmesi ve licretsiz veya diisiik maliyetli saglik hizmetlerinin tiim niifusa sunulmasi esasina
dayanmaktadir. Bu sistemlerde, saglik hizmetleri genellikle merkezi olarak yonetilmekte ve
hastalarin saglik hizmetlerine erisimleri ihtiyaglarina gore belirlenmektedir (Cevik ve

Yiiksel, 2019: 210-211).



2.3. Kent Saghk Endeksi

Kent Saglik Endeksi (KSE), sagliga iliskin verilerin sec¢imi, birlestirilmesi ve sunumu
konusunda esnek bir yaklasim saglamaktadir. KSE’nin amaci, belirli cografi sinirlar ve basta
kent i¢i saghk diizeyindeki farkliliklarla ilgili cesitli saglik gostergelerine ve saglik
belirleyicilerine ait gorsel, grafiksel ve istatistiksel bilgi saglamaktir. KSE, halk sagligi
calisanlari, yoneticiler, akademik arastirmacilar, istatistik¢iler ve karar vericiler tarafindan,
sehir alanlarinin saglhiga iliskin mevcut durumunu incelemek, degisiklikleri ve program
miidahalelerinin etkisini degerlendirmek ve sehir sagliginin iyilestirmesi i¢in kisa ve uzun

vadeli planlar yapmak amaciyla kullanilmaktadir (Weaver vd., 2014: 2).

KSE, Diinya Saglik Orgiitii Saglik Gelistirme Merkezi’nin (DSO Kobe Merkezi) onciiliik
ettigi bilimsel yayinlar ve danmismanlik ¢aligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikmistir. Endeksin
gelistirilmesi siirecinde ilk olarak bir sehirden saglik gostergesi olarak kullanilabilecek kritik
bilgilerin toplanip toplanamayacagi, toplanmasi halinde ise bu bilgilerin bilesik bir endeks
Olciitii olarak kullanip kullanilamayacagi tartisilmistir. Bu tartismalar ve oneriler birgok
farkl1 endeks fikri sonucunda ortaya ¢ikan KSE; yéntem olarak Insani Gelisim Endeksi’ne
oldukc¢a benzemektedir. Bu yonteme gore; sehir sagligina iligkin gostergeler ilk olarak kendi
araliklarinin bir oranina doniistiiriilerek standartlagtirllmakta, ardindan bu gostergeler
geometrik ortalama yontemi kullanilarak birlestirilmektedir. Birbirlerine yakin olan alanlara
ait endeks skorlar1 sirali sekilde diizenlenir. Dagilimdaki u¢ degerler kullanilarak farklilik
orani ve artig agist kullanilarak da farklilik egimi hesaplanmaktadir. Son adimda gorsel
olarak da kavrama imkani sunmak i¢in yan yana olan alanlarin endeks skorlari
haritalandirilarak kentler arasindaki saglik diizeyi farkliliklarin boyutu ve dagilimu ile ilgili
bir gérsel olusturulmaktadir (DSO, 2014: 8-13).

2.3.1. Kent Saghk Endeksinin Olusturulmasi

KSE’nin olusturulmasinda Sekil 2.1°de goriildiigii gibi sirasiyla verilerin hazirlanmasi,
KSE’nin hesaplanmasi; endeksin hata varyansimmin hesaplanmasi, endeks igin 0Ozet
istatistiklerin  hesaplanmasi, endeks grafigi olusturulmast ve cografi farkliliklarin

belirlenmesi adimlari izlenmektedir.



Sekil 2.1. Kent Saghk Endeksi'nin Olusturulma Asamalari

4 N\ 7 N

ENDEKS VERILERININ HAZIRLANMASI

* Saglk Gostergeleri KSE'NIN HESAPLANMASI
* Saglik Belirleyicileri * Gostergelerin Standartlagtirilmasi
* Alan Smirlan ‘ * Standartlastirilmig Gostergelerin Birlestirilmesi

* Demografik Temel

- AN /

HATA VARYASININ HESAPLANMASI ‘ OZET ISTATISTIKLERIN HESAPLANMASI

COGRAFI FARKLILIKLARIN

ENDEKS GRAFiGININ OLUSTURULMASI ‘ BELIRLENMESI
* Farklilik Gradyant
* Sayisal ve Oransal Farklilik

Kaynak: DSO (2014)

2.3.1.1. Endeks Verilerinin Hazirlanmasi

Endeksin olusturulacagi cografi bolgeye uygun gostergeler secildikten sonra gostergelere ait
veriler Microsoft Excel programina ya da SPSS, Stata gibi bir istatistik yazilim programina
aktarilir. Bu islem yapilirken her bir cografi alan i¢in bir kod olusturulmasi gerekmektedir.
Ardindan siitunlara ait bagliklar alan kodu, alan ad1 ve gostergeler seklinde diizenlenerek
basliklara iligkin veriler her bir satir igin sirasiyla girilerek, endeks verileri hesaplanmaya

uygun hale getirilmektedir (Rottenberg vd., 2015: 2-6)
2.3.1.2. Endeksin Hesaplanmasi

Belirlenen gostergelerle ilgili veriler eksiklik, dogruluk ve tutarlilik agisindan bir problem
icermiyorsa veriler istatistik programma aktarilarak endeksin hesaplanmasina gegilir. ilk

olarak gostergeler standartlastirilir. Buradaki amag gostergelerdeki farkli dlgek ve farkli
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metrikleri birbirleriyle uyumlu hale getirmektir. Standartlastirma islemi sayesinde, farkli
birimler arasindaki gosterge puanlarinin karsilastirilmasi ve analizi daha kolay hale gelir.

Standartlastirma isleminde asagidaki Denklem 2.1 kullanilmaktadir (Lima vd., 2022: 4).

S _ I-min*(I) 2.1)

max(I)—min*(I)

Bu denklemde, “I” sembolii gosterge degerini, “max(l)” dagilimdaki en yiiksek degeri,
“min*(1)” dagilimdaki en kiiciik degerden daha diisiik bir deger veya alternatif olarak
secilmis farkli bir degeri ifade etmektedir. Bu islem sonucunda standartlastirilmis gosterge

degeri (IS) “0 <IS <1” seklinde deger almalidir (Lima vd., 2022: 4).

Tilim birim ve gostergeler i¢in standartlastirilmis degerler belirlendikten sonra her birim igin
bu standart degerlerin geometrik ortalamasi alinarak bu degerler tek bir KSE’de birlestirilir.

Bunun i¢in Denklem 2.2°deki formiilden yararlamlmaktadir (DSO, 2014: 20-22).

UHI = ([T_, 1) 2.2)

=171

[13%2]

Bu formiilde “j” degeri standartlastirilmis gosterge sayisini ifade etmektedir. Endeksi
hesaplamak i¢in IS degerleri birbirleriyle ¢arpilarak elde edilen sonucun j derecesinden kok
ile tissii hesaplanir hesaplamak i¢in, her birimin I S degeri birbiriyle garpilir ve ¢ikan
sonucun j’nci dereceden kok ile iissii hesaplanir. KSE’yi olustururken geometrik ortalama
kullanilmasinin nedeni herhangi bir gdstergede belirli bir ylizdelik degisimin geometrik
ortalamaya olan etkisinin, gdstergenin araligina bagli olmaksizin ayni olmasidir (DSO,

2014: 20-22).
2.3.1.3. Hata Varyansinin Hesaplanmasi

Endeksi olusturan gostergelerin hatasiz olarak olgiilmesi ¢ogunlukla miimkiin degildir.
Ozellikle KSi’de oldugu gibi kiigiik bir cografi alandaki popiilasyondan elde edilmis nihai
bir 6rnek tizerinde yapilan dlglimlerde 6rneklem hatasiyla karsilasmak olagan bir durumdur.
Bu nedenle gosterge segilirken gostergeyi olusturan veri setinin gegerlik ve giivenilirligi
mutlaka g6z Oniinde bulundurulmalidir. Gostergeler i¢in hata varyansi veya standart
sapmalar mevcutsa endeks igin giiven araliklari eklenebilir. Esit agirlikli gostergeler
kullanildiginda endeks varyansinin normalligin oldugunun ya da normalligin olmadiginin

varsayildigi iki farkli tiirevi vardir (DSO, 2014: 23).
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2.3.1.4. Ozet Istatistiklerin Hesaplanmasi

KSE tiim alanlar i¢in hesaplandiktan sonra, endeks ve incelenen kentsel alanin saglik
durumu hakkinda yorum yapabilmek i¢in tanimlayici istatistiklerden yararlanilmaktadir. En
yararl istatistikler merkezi egilim (6rnegin, aritmetik ortalama veya medyan), varyasyon
veya dagilim (6rnegin, standart sapma veya c¢eyrekler agikligi) ve kantil gibi gostergelerdir.
Merkezi egilim Olgiimleri, ortalama birimin alt hedeflerinden ortalama olarak orantili
mesafeyi tanimlamaktadir. KSE’de standart sapma Denklem 2.3’deki gibi hesaplanmaktadir
(Weaver vd., 18-19).

1
SDyy; = \/;ZZ(UHIR — Myp;)? (2.3)

Standart sapma dagilim istatistigi formiilii endeks verilerinin alanlar veya birimler arasinda
ne kadar degistiginin goriilmesini saglamaktadir. Ayni zamanda saglik hizmet sunumundaki
cografi adaletsizliklerinin ve saglik sonuglarindaki ayrimlarin kentsel alan igindeki dagilimi

hakkinda yorum yapilmasina olanak saglamaktadir (Weaver vd., 18-19).

Ozet istatistiklerin hesaplanmasinda siklikla kullanilan bir baska y&ntem ceyrekler
agikhigidir ve Denklem 2.4°deki gibi formiilize edilmektedir (DSO, 2014: 23-24).

IQR

var—uar R um Q! (2.4)

KSE iizerinde yapilan kartil hesaplamalar1 cografi bolgelerin kendi endeks degerlerine gore
gruplandirilmasin1 saglayarak saglik gostergeleri agisindan iyi veya kotii durumda olan
alanlarin belirlenerek sinirlarmin ¢izilmesi noktasinda faydali olabilmektedir (DSO, 2014:

23-24).
2.3.1.5. Endeks Grafiginin Olusturulmasi

Kentsel alanlarin saglik durumunun ve belirleyicilerinin anlasilmasi ve raporlanmasinda,
KSE’nin gorsellestirmesi faydali olabilir. Bu amagla, kullanilabilecek gorsellestirme
yontemlerinden biri endeks grafigi olusturmaktir. Endeks grafigi, KSE degerlerini sirali
pozisyonlara karsilik gelecek sekilde kiiglikten biiyiige dogru gosterir. Bu grafigi
olusturmak igin istatistik yazilimlari veya ¢izelge programlar1 kullanilabilir. Oncelikle, her
bir alanin KSE degerine goére sirali pozisyonunun hesaplanmasi ve kaydedilmesi

gerekmektedir. Daha sonra, yatay eksende sirali pozisyonlar ve dikey eksende KSE
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degerlerinin yer aldig1 bir sacilma grafigi elde edilir. Temsil edilen alan sayisinin grafikten
grafige farklilik gostermesi durumunda grafiklerin kendi aralarinda karsilastirilabilir olmasi

icin, grafiklerin boyutlarinin ve eksenlerdeki metriklerin birbiriyle ayni olmasi

gerekmektedir (Weaver vd., 2014: 19-20).

2.3.1.6. Cografi Farkhliklarin Belirlenmesi

Cografi farkliliklar ya da esitsizliklerin belirlenmesinde genel olarak kullanilan 6l¢li en
yiiksek KSE degerine sahip bolge ile en diisiik KSE degerine sahip bolgeler arasindaki
sayisal ya da oransal farktir. Alt ve iist degerler arasindaki sayisal fark, {ist ve alt kantiller
arasindaki ortalama farkidir. Orta degerler kullanilarak hesaplanan bir degisken yerine,
ortalama farki kullanilmasinin sebebi medyanlarin hassasiyet diizeyinin daha diisiik
olmasidir. Gerek sayisal gerekse oransal farkliklardaki deger artisi bolgeler arasindaki

farklilik ya da esitsizligin arttigim gostermektedir (DSO, 2014: 26-27).
2.4. Insani Gelismislik Endeksi

Mahbub ul Hag, kalkinma planlarinin sadece ekonomik boyutlarina odaklandigin
elestirmistir ve insani boyutunun da dahil edilmesi gerektigini savunmustur. Bu kavram
lizerine calismalarina baslayan UNDP, 1990 yilinda ilk Insani Gelismislik Raporu'nu
yaymlamis ve Insani Geligsmislik Endeksi'ni (IGE) bu raporda tamtmistir. IGE, insanlarin
daha iyi yasama sansini gelistirmeyi hedeflemektedir ve Amarty Sen'in insan refahini
anlamaya yonelik "yetenek" yaklagimini somutlastirmaktadir. Bu somutlastirilan kavramlar
arasinda saglik, egitim ve mallara erisim yer alir. 1990 yilindan sonra IGE, her yil tiim
ilkeler i¢in hesaplanan uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek nitelikte bir endeks

haline gelmistir (Santon, 2007: 9-12).
2.4.1. Insani Gelisme Kavram

Insani gelisme kavrami 1990’11 yillarda sik¢a kullanilmaya baslanmis olup kavram olarak
ozellikle kalkinma konulu ¢alismalar igerisinde yer almistir. Ilk olarak 1990 yilinda Amarty
sen tarafindan ortaya ¢ikarilmis olan kavram ayni yil Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
(UNDP) tarafindan yayinlanan Insani Gelismislik Raporunda (IGR) tanitilmustir. Bu raporda
insani gelisme, insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci olarak tamtilmistir. Ilerleyen
yillara ait raporlarda insani gelisimin kapsamina yonelik farkli yaklasimlar oldugu goriilse
de UNDP’nin insani gelisim kavramini genel olarak insanlarin deger verdigi hayati

yasayabilmeleri i¢in sahip olduklar1 segeneklerin arttirilmasi seklinde ele aldig1 sdylenebilir
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(Tablo 2.1). insanlarin sahip olduklar1 yetenekler, sayginliklar ve &zgiirliikler bu
seceneklerden bazilaridir (Parr, 2003: 118-121).

Tablo 2.1. insani Gelisim Kavraminin insani Gelisim Raporundaki Kisa Tanimlar1

YIL TANIM

1990 Insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci

1991 Gelismenin ger¢ek amaci insanlarin segeneklerini arttirmaktir
1992 Insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci

1993 Insanlarin segeneklerini genisletme siireci

1994 Biitiin insanlarmn yeteneklerini genisletebilecekleri bir ortam yaratmak
1995 Insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci

1996 Insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci

1997 Insanlarin segeneklerinin genisletilmesi siireci

1998 Insanlarin seceneklerinin genisletilmesi siireci

1999 Insanlarin seceneklerinin genisletilmesi siireci

2000 Insan yeteneklerinin arttirilmast siireci

2001 Insanlarin, deger verdikleri hayatlar1 yasayabilmeleri icin sahip olduklar1 seceneklerin

genisletilmesi

2002 Insanlarin, deger verdikleri hayatlar1 yasayabilmeleri i¢in sahip olduklar1 seceneklerin
genisletilmesi

2003 Insan hayatinin segenekler, dzgiirliikler ve sayginhigim arttirilarak gelistirilmesi

2004 Insanlarin hayatlarinda ne yapabilecekleri ve ne olabilecekleri konusundaki segeneklerini
genisletilmesi

2005 Insan yeteneklerini insa etmek konusunda insanlarin gerceklestirebildikleri ve
gerceklestirmek istedikleri arasindaki fark
Insanlarin sahip oldugu segeneklerin ve insanlarin deger verdikleri hayatlar1 yasamak icin

2007-2008 . . R .

sahip olduklar1 yeteneklerin genisletilmesi

2009 Insanlarm hayatlarmni segtikleri sekilde yasayabilmeleri igin dzgiirliiklerinin genisletilmesi

Kaynak: Alkire, S. (2010).

Insani gelismislik seviyesinin belirleyicileri olarak, insanlarin temel ihtiyaglarmin
karsilanmasi, saglik hizmetlerine erisebilme, egitim ve bilgiye erisebilme, sosyal ve siyasi
haklarin kullanilabilmesi gibi faktorler 6nemlidir. Bunlar arasinda; temiz su ve yiyecek
ithtiyacinin karsilanmasi, saglikli ve uzun bir yagam hakkina sahip olmak, toplumsal, sosyal

ve siyasi etkinliklere katilma, giivenli bir yasam hakki, bilgiye erisme kolaylig1 ve diger tiim

14



kiiltiirel ve siyasi haklara sahip olma gibi etkenler 6nemli rol oynar. Bu faktorler insanin
temel ihtiyaglarinin karsilandiginin ve insan haklarmin korundugunun gostergesi olarak
kabul edilir (UNDP, 2022: 74-92).

2.4.2. Insani Gelismislik Endeksinin Tanim

Insani Gelisme Endeksi (IGE) 1990 yilinda United Nations Development Programme
(UNDP) tarafindan ilk defa hazirlanmistir. Bu endeks, tiim diinya iilkelerindeki yasam
sartlarini ortaya koymaya caligmakta ve insanlarin yasam standartlarini1 daha iyi bir noktaya
tasimak icin neler yapilmasi gerektigi konusunda oneriler sunmaktadir. Insani gelisme
kavrami, insan kaynaklarinin gelisimi i¢in 6zgiirliik, kisilik gibi insani degerlerle insanin
temel ihtiyaglarina ulasma diizeyini bir arada degerlendirerek, kalkinma igerisinde yer alan
insanm roliinii ortaya koymaktadir. IGE yoksullugun tek kistasla 6lgiilemeyecegi
noktasindan hareketle, yoksulluk 6l¢iimlerinde 6n plana ¢ikan bilesik endeks yontemlerinde
kullanilmaktadir. Bu yontemler zaman icinde degisebilmekle birlikte, insani gelismeyi

temsil eden en yaygin gosterge olarak kabul edilmektedir (Cebeci ve Dilber, 2014: 123-226).

IGE insanlarin potansiyellerini tam olarak gergeklestirebilecekleri ve ihtiyaglarma ve
cikarlarma uygun olarak tretken ve yaratici yasamlar siirdiirebilecekleri bir ortam
yaratmay1 hedeflemektedir. IGE, insanlarin temel ihtiyaclarinin karsilanmasi, saglik
hizmetlerine erisebilme, egitim ve bilgiye erisebilme, sosyal ve siyasi haklarin
kullanilabilmesi gibi faktorleri icermektedir. Bu faktorler insanin insani gelismislik
seviyesini belirleyen temel faktorler olarak kabul edilir. Bu gosterge, iilkeler arasindaki
insani gelisme seviyelerinin karsilastirilmasina ve iilkelerin insani gelisme seviyelerini

izlemeye olanak tanimaktadir (Hou, vd., 2014: 332-333).
2.4.3. Insani Gelismislik Endeksinin Bilesenleri

IGE saglik, egitim ve yasam standardi olmak iizere 3 temel bilesenden olusmaktadir. IGE
bu bilesenlerle ilgili verilerden elde edilen normallestirilmis endekslerin geometrik

ortalamasini ifade etmektedir (Stanton, 2017: 19).

15



ekil 2.2. Iinsani Gelismislik Endeksi’nin Bilesenleri
$

Saghk Egitim Yasam Standardi
Dogumdan yasam .| Ortalama okullagsma Kisi basina diisen
beklentisi yili GSMH

.| Beklenen okullagma
yili

Kaynak: UNDP (2010)

IGE’yi olusturan bilesenlerin alt boyutlar1 incelendiginde saglik bileseni i¢in dogumda
yasam beklentisi, egitim bileseni i¢in ortalama ve beklenen okullasma yili, yasam standardi
icinse kisi bast GSMH olmak tizere 3 farkli bilesen i¢in 4 farkli alt boyut oldugu
goriilmektedir (Sekil 2.2).

2.4.3.1. Saghk

1990 yilinda yaymlanmus olan IGR’de belirtildigi gibi, IGE nin birinci bileseni olarak kabul
edilen uzun ve saglikli bir yasama sahip olmanin gostergesi olarak dogumda yasam
beklentisi kullanilmaktadir. Bu, uzun ve saglikli bir yasamin tiim insanlar i¢in degerli oldugu
inancinin yan sira, yeterli beslenmenin ve saglikli olmanin yasam kalitesini arttirabilecegi
diistincesinin de vurgulanmasini saglamaktadir. Ayrica, insanlarin saglik ve beslenme
durumlarina dair detayli bilgiye sahip olunmamasi nedeniyle, yasam beklentisi insani

gelismisligin 6nemli bir bileseni olmustur (UNDP, 1990: 11-12).
2.4.3.2. Egitim

Egitim, insanlarin bilgiye erigme ve bilgi liretebilme yeteneklerini etkileyen en Onemli
faktorlerden biridir. Egitim alanindaki gelismelerin dl¢iilmesi i¢in ortalama okullagsma orani
ve beklenen okullagsma y1l1 gibi istatistikler kullanilmaktadir. Beklenen okullagsma yil1, okul

cagina gelmis bir ¢ocugun toplam egitim siiresini ifade ederken, ortalama okullagsma orani
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ise toplumdaki 25 yas ve iistii bireylerin egitim siiresinin ortalamasini verir. Bilgiye énem
veren toplumlar, egitim diizeyi yliksek kisilerin etkisini daha fazla hissettirir ve boylece
ekonomik ve insani gelismeyi aymi anda gergeklestirdikleri i¢in kalkinma diizeyleri

yiiksektir (Zor, 2020: 43-44).
2.4.3.3. Yasam Standardi

Gelir veya yasam standardi bileseninde, kisi basina diisen reel GSMH kullanilmaktadir. Bu
boyut, beseri kalkinmanin 6l¢lilmesi agisindan en zor olan boyutlardan biridir, ¢linkii bu
boyut hakkinda giivenilir verilerin elde edilmesi zordur. Bu nedenle, iilkeler arasindaki
farkliliklar1 gidermek amaciyla satin alma giicli paritesine gore hesaplanmis kisi basina
diisen reel GSMH rakamlar1 kullanilmaktadir. Bu rakamlar, kisilerin refah diizeyine olan
marjinal katkisini1 dikkate alan hesaplamalar yapilmasina olanak tanir. Ancak, bu rakamlar
gelirin dagilimin1 gézlemlemez, bu nedenle bu boyutun en dogru 6l¢limiinii saglamak igin

diger faktorlerin de dikkate alinmasi gerekmektedir (Y1lmaz ve Danisoglu, 2017: 130-131).
2.4.4. Insani Gelismislik Endeksinin Hesaplanmasi

IGE’nin hesaplanmasinda yillar icinde degisimler yasanmistir. Bu boliimde bahsedilen
hesaplama yontemi 2010 yilinda ilk kez uygulanmaya baslanarak 2022 y1l1 dahil kullanilmis
hesaplama yontemidir. IGE hesaplanirken 6ncelikle endeksi olusturan bilesenlere ait
boyutlar i¢in IGE’nin alt endeksleri hesaplanmaktadir. Bu endeksler, saglik boyutu igin
hesaplanan saglik alt endeksi, egitim boyutu i¢in hesaplanan 1. ve 2. egitim alt endeksleri ve
yasam standardi i¢in hesaplanan gelir alt endeksidir. Alt endekslerin hesaplanmasinda Tablo
2.2’de goriilen minimum ve maksimum degerlerden yararlanilmaktadir. Alt endeksler
hesaplandiktan sonra IGE skorunu elde etmek i¢in IGE bilesenlerinin geometrik ortalamasi

alinmaktadir (Akytiiz ve Cetin, 2022: 64).

Tablo 2.2. insani Gelismislik Endeksi Bilesenlerinin Deger Araliklar:

Bilesenler Gostergeler Minimum Deger Maksimum Deger

Dogumda Beklenen
Yasam Siiresi
Beklenen Okullasma

Saglik 20 85

Egitim Yil ° o
£ Ortalama Okullasma
0 15
Yili
Yasam Standard; | GSMH (Kisi Basi-Satin 100 75.000

Alma Giicii Paritesi

Kaynak: UNDP (2016)
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Saglik alt endeksi, bir iilkenin saglik durumunu 6l¢gmek icin kullanilan bir gostergedir. Bu
endeks, iilkenin dogumda beklenen yasam siiresi, yasam beklentisi ve saglik hizmetlerine
erisim gibi gostergeler ile hesaplanir. Ornegin, dogumda beklenen yasam siiresi, iilkede
dogan her bebek icin beklenen yasam siiresini ifade ederken, saglik hizmetlerine erigim,
halkin saglik hizmetlerine ne kadar erisebildigini gosterir. IGE saglik alt endeksi, iilkenin
saglik durumunu ve saglik hizmetlerine erisim seviyesini dlgcmeye yarar ve iilkeler arasinda
karsilastirmalar yapmay1 kolaylastirmaktadir (Giinsoy, 2005: 38-40). Saglik alt endeksi
hesaplanirken asagidaki formiil kullanilmaktadir (Denklem 2.5).

E, = _L=bmin__ (2.5)

Lmax—Lmin

Saglik alt endeksi formiiliinde “L” dogumda yasam beklentisini, “L,,;," minimum yas

siirint, “Lo,q,” ise maksimum yas sinirini ifade etmektedir (Al-Hilani, 2012, 25).

Egitim alt endeksi, okullasma oran1 ve beklenen okullagsma yili gibi veriler kullanilarak
hesaplanmaktadir. Okullasma orani, okul ¢agina gelmis ¢ocuklarin okula gitme oranini ifade
ederken, beklenen okullagma yili, bir ¢ocugun okula gitmeye basladig1 yasa kadar okula
devam edebilecegi yil sayisini ifade eder. Bu veriler, insanlarin egitim firsatlarini 6lgmeye
yarayan 6nemli gostergelerdir ve IGE hesaplamasinda egitim alt endeksinin olugmasinda
kullanilir. Bu verilerin kullanimu, {ilkeler arasindaki egitim diizeylerini karsilastirmay1 ve
insani geligmisligin Olgiilmesini daha dogru hale getirmektedir(Giinsoy, 2005: 38-40).
Egitim alt endeksi Denklem 2.6’daki gibi formiilize edilmistir:

MYS—MYSpin EYS—EYSpmin

2

Iz = (2.6)

Formiilde “MYS” ortalama okullasma yilin1 “EYS” ise beklenen okullasma yilin1 ifade
etmektedir. Endeks hesaplanirken bu iki gostergenin esit agirliklandirilmis ortalamalari

alinmaktadir (Sahin ve Gokdemir, 2016: 8).

Insanlarin kaliteli bir hayat siiriip siirmedikleriyle ilgili bir gdsterge olmas1 beklenen yasam
beklentisi endeksi kisi basi GSMH {izerinden hesaplanmaktadir. In(GNI) degerinin
logaritmasi alinmis kisi bast GSMH’yi temsil ettigi endeksin hesaplanmasinda Denklem
2.7’de gosterilen formiil kullanilmaktadir (Bravo, 2014: 4).

_ Im(GND)-In(GND)min
IN(GNDmax—In(GNDmin

Iys (2.7)
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IGE’nin tiim bilesenleri igin endeks degerleri elde edildikten sonra asagidaki formiil
yardimiyla alt endeks degerlerinin geometrik ortalamasi alinarak IGE skoru elde

edilmektedir (Sahin ve Gokdemir, 2016: 8).

IGE = {1y + Ig + Iy (2.8)

Denklem 2.8’de gosterilen islem sonucunda elde edilen IGE skoru 0-1 arasinda bir deger
almaktadir. Bu deger 1’e yaklastikca insani gelismislik diizeyi artarken deger 0’a yaklastikca
diismektedir. Tablo 2.3de goriildiigii gibi iilkeler aldiklar1 IGE skorlarina 4 farkli gelismislik
diizeyi grubunda degerlendirilmektedir (Unal, 2013: 274).

Tablo 2.3. Skor Arahgina Gore Gelismislik Seviyesi

Insani Gelismislik Seviyesi Skor Aralig1
Diisiik Insani Gelismislik 0-0.479
Orta Insani Gelismislik 0.480-0.670
Yiiksek Insani Gelismislik 0.671-0.780
Cok Yiiksek Insani Gelismislik 0.781-1

Kaynak: Unal (2013)
2.4.5. Insani Gelismislik Endeksine Yonelik Elestiriler

IGE nin temel elestirilerinden biri, sadece ekonomik gelisimi 6lgtiigii ve bir iilkenin sosyal
ve Kkiiltiirel gelisimini dikkate almadigidir. Elestirmenler, IGE'in bir iilkenin refah
seviyesini tam olarak yansitmadigini iddia etmektedir. Ornegin, kisi basma yiiksek
GSMH’ye sahip bir iilke yiiksek bir IGE skoru olabilir ancak ayn1 zamanda yiiksek bir
esitsizlik ve yoksulluk seviyesi de olabilir ancak bu durum IGE skoruna yansimamaktadir

(Nguefack-Tsague vd., 2012: 183-185).

IGE'nin baska bir elestirisi, sadece gelismis iilkelere uygulandig1 ve gelismekte olan
iilkelerdeki durumu dogru sekilde yansitmadigidir. IGE, bir iilkenin kisi bast GSMH, yasam
beklentisi ve okuma yazma oranini dikkate alir ki bu, gelismis {ilkeler i¢cin daha 6nemlidir.
Gelismekte olan iilkelerde, temiz su, hijyen ve temel saglik hizmetine erisim gibi konular
daha 6nemlidir ancak IGE hesaplamalarinda bu parametreler dikkate alinmamaktadir.
Yiiksek endeks skoru olan bir iilkede, ayn1 zamanda yiiksek diizeyde ¢evresel Kirlilik ve
orman yoksunlugu icerebilmektedir ancak bunlar IGE’ye dahil edilmedigi i¢in endeks
skoruna da yansimamaktadir (Chowdhury ve Squire, 2006: 761-763).
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Uluslararas1 karsilastirmalarda bir gsterge olarak kabul edilen IGE igin yapilan baska bir
elestiri farkli tilkeler i¢in farkli yontemler ve veri kaynaklari kullanilarak hesaplanmasinin
endeks skorlarinda tutarsizliklara yol acgabilecegidir. Ayrica {ilkeler arasindaki kiiltiir
farkinin insanlarin yasam kalitesini dogrudan etkiliyor olmasi ve IGE’nin kiiltiirel
farkliliklar1 dikkate almiyor olusu endekse yonelik farkli elestirilerden biridir (Nussbaum,
2000: 8-12).

IGE’ye yonelik elestiriler ¢ogunlukla sadece ekonomik gelisimi dl¢tiigiinii ve bir iilkenin
sosyal ve kiiltiirel gelisimini dikkate almadigini, yansitmadigina yoneliktir. Ayrica, IGE’nin
sadece geligmis lilkelere uygulandigini ve gelismekte olan tilkelerdeki durumu dogru sekilde
yansitmadigini ve ililkeler arasi karsilagtirmada yaniltici olabilecegini iddia edilmektedir. Bu
nedenlerle, insani gelisimin bir gostergesi olarak IGE’yi kullanirken bu elestirileri dikkate
alarak farkli gostergeleri de degerlendirmenin daha kapsamli ve karsilagtirilabilir sonuglar

elde edilmesini saglayacagi sdylenebilir.
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UCUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Calismanin Amaci ve Onemi

Calismanin amaci uluslararas1 karsilastirmalarda kullanilabilecek bir saglik endeksi
olusturmaktir. Ulkelerin ekonomik durumu, egitim olanaklari, sosyal politikalar1 gibi
faktorlerin karsilastirilmasinda Insani Gelismislik Endeksi, Gini Endeksi, Demokrasi
Endeksi ve Ekonomik Karmasiklik Endeksi gibi uluslararasi endeksler kullaniimaktadir.
Ancak iilkelerin saglik diizeylerinin karsilastirilmasinda kullanilabilecek kapsamli bir saglik
endeksi mevcut degildir. Hazirlanan galisma uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek
bir saglik endeksi modeli sunarak literatiire katki saglamaktadir. Ayn1 zamanda saglik
alaninda daha kapsamli ve gelismis bir endeks modeli olusturmay1 amaglayan caligmalar

icin Ornek bir alt model olacag diisiiniilmektedir.
3.2. Calismammn Veri Seti ve Kapsami

Calismada kullanilan, iilkelerin yillara gore ¢esitli saglik gostergelerinin yer aldigi veri seti
World Bank Open Data, Food and Agriculture Organization (FAO) ve Organisation for
Economic Co-Operation and Development (OECD) veri tabanlarindan elde edilmistir.
Caligmada veri setindeki kayip verilerin c¢esitli istatistiksel tahmin yOntemleriyle
doldurulmasi yerine yalnizca gercek veriler kullanilmasi tercih edilmistir. Bu nedenle veri
seti kayip veri icermeyecek sekilde gerekli iilke, y1l ya da saglik gostergelerinin ¢ikarilmasi
yoluyla yeniden diizenlenmistir. Bu kapsamda 1960-2021 yil araligin1 kapsayan 120 farkli
tilkeye ait 153 saglik gostergesinden olusan veri daraltilmigtir. Bu islem sonucunda elde
edilen 2000-2020 y1l araliginda, 32 iilkenin 51 farkli saglik gostergesine ait toplam 34.272

veri arastirmanin veri setini olusturmaktadir.
3.3. Calismanin Simirhhiklan

Calismada kullanilan ve ¢esitli veri tabanlarindan elde edilen, iilkelerin yillara gore saglik
gostergelerine iliskin verilerin, bazi yil ya da iilke bazinda hesaplanmamis ya da kayip veri
niteliginde olmasi ¢aligmanin veri kisitint olusturmaktadir. EKsik verinin yer aldigi iilke, yil
ya da saglik gostergesi arastirmanin veri setinden cikarilmistir. Bu durum ¢alismada

kullanilan veri setinin dolayisiyla da ¢alisma kapsaminin daralmasina neden olmaktadir.

Uluslararas1 karsilagtirmalarda kullanilabilecek bir saglik endeksi olusturmak amaciyla

hazirlanan ¢alismada saglik endeksinin alt boyutlarina ait skorlar olusturulurken alt
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gostergelerin saglig1 ayni oranda etkileyecegi varsayilmistir. Benzer sekilde saglik endeksi
skorlariin hesaplanmasinda da tiim alt boyutlarin saglig1 esit oranda etkileyecegi varsayimi

calismanin yontem kisitin1 olusturmaktadir.
3.4. Yontem

Insani gelismislik endeksi temel alinarak hazirlanan saglik endeksi modelinin
olusturulmasinda sirasiyla; veri setinde yer alan saglik gostergelerine iliskin veriler sagligin
belirleyici modelleri kapsaminda siniflandirilmis, siniflandirilan verilerin normalizasyonu
saglanmis, negatif veriler tespit edilerek diizeltilmis ve alt endeks skorlar1 olusturulmus ve
alt endeks skorlariin bir araya getirilmesiyle de saglik endeksi skorlar1 elde edilmistir.
Saglik endeksinin olusturulmasini kapsayan bu siire¢ ¢alismanin bu boliimiinde detayl
olarak agiklanacaktir. Saglik endeksi skorlari elde edilip bulgular1 verildikten sonra, endekse
ilisgkin olusturulan modelin anlamhiligi ve boyutlarin saglik endeksi skorlarina hangi
derecede etki ettiklerinin belirlenmesi amaciyla panel regresyon analizi yapilmistir. Panel

regresyon analizinin uygulanisi ve sonuglari ilgili boliimde ayrintili olarak anlatilmistir.
3.4.1. Gostergelerin Siniflandirilmasi

Elde edilen verilerin siniflandirilarak saglik endeksinin alt boyutlarinin belirlenmesi i¢in
olusturulan gruplar sagligin belirleyicileri modellerinden Dahlgren ve Whitehead (1991)’in
Gokkusagi Modeli baz alinarak, veri setindeki gostergelerin de niteligi dogrultusunda

belirlenmigtir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Dahlgren ve Whitehead’in Gokkusagi Modeli

1K,
o™}
Yasam ve galisma

ve gida
Gretimi

Yas, cinsivet ve
kalitsal
faktorier

Kaynak: Dahlgren ve Whitehead (1991)
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Dahlgren ve Whitehead'in Gokkusagr Modeli, saglik ve sosyal hizmet alanlarinda saglik
durumunun degerlendirilmesi ve iyilestirilmesi amaciyla gelistirilmistir. Model, insanlarin
saglik durumunu belirleyen faktorleri tanimlayarak ve bunlar arasindaki etkilesimleri
incelemektedir. Gokkusagr modeline gore, insanlarin saglik durumunu belirleyen faktorler
fiziksel, psikolojik, sosyal ve cevresel olarak siniflandirilmaktadir. Fiziksel faktorler,
insanlarin fiziksel sagliklarin1 ve bedensel fonksiyonlarini, psikolojik faktorler insanlarin
duygusal ve zihinsel sagliklarini, sosyal faktorler insanlarin sosyal iligkilerini ve sosyal
desteklerini ¢evresel faktorler ise insanlarin yasadigi ¢evrenin kalitesini ve saglikli yasam

kosullarim ifade etmektedir.

Tablo 3.1. Verilerin Stmiflandirilmasi

SINIFLANDIRMA DEGISKENLER
Kaba 6liim orani (1.000 kisi basina)

Bagisiklama, DPT (12-23 aylik ¢ocuklarin yiizdesi)
Bagisiklama, kizamik (12-23 aylik ¢ocuklarin yiizdesi)
Tiiberkiiloz insidans1 (100.000 kiside)

Dogumda beklenen yagam siiresi, toplam (yil)

Yasam boyu anne 6liimii riski

Tam yaslar1 30 ile 70 arasinda KVH, kanser, diyabet veya CRD'den 6liim orani (%)

Oliim oranu, yetiskin, kadin (1.000 kadin yetiskin bagina)

Oliim orani, yetiskin, erkek (1.000 erkek yetiskin basina)
< Oliim oran1, bebek (1.000 canli dogumda)
SAGLIK . B
SONUCLARI Oliim orani, bebek, kadin (1.000 canli dogumda)
Oliim orani, bebek, erkek (1.000 canli dogumda)
Oliim oran1, yenidogan (1.000 canli dogumda)
Oliim oranz, 5 yas alt1 (1.000'de)
Oliim oranu, 5 yas alt1, kadin (1.000'de)
Oliim orany, 5 yas alt1, erkek (1.000'de)

10-14 yas aras1 6liim sayis1

Yetersiz beslenme yayginligi (niifusun yiizdesi)

Intihar 8liim oran1, kadin (100.000 kadin niifusu basina)
Intihar 6liim orani, erkek (100.000 erkek niifus basina)

Tiiberkiiloz vaka tespit orani (%, tiim formlar)

Mevcut saglik harcamasi (GSYIH'nin yiizdesi)

Kisi basina cari saglik harcamasi (cari ABD dolari)

Yurti¢i genel devlet saglik harcamalari (mevcut saglik harcamalarinin yiizdesi)

SAGLIK Yurtici genel devlet saglik harcamalar1 (GSYiH'nin yiizdesi)
HIZMETLERI

Yurti¢i genel devlet saglik harcamalari (genel devlet harcamalarinin yiizdesi)

Kisi bagina yurt ici genel devlet saglik harcamasi (cari ABD dolarr)

Yurtici 6zel saglik harcamalar1 (mevcut saglik harcamalariin yiizdesi)

Kisi bagina yurt i¢i 6zel saglik harcamasi, SAGP (cari uluslararasi §)
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Tablo 3.1. (Devam) Verilerin Siniflandirilmasi

SAGLIK Cepten yapilan harcamalar (mevcut saglik harcamalarinin yiizdesi)
HIZMETLERI | popiorfar (1.000 kisi bagina)
CO2 emisyonlar1 (kisgi bagina metrik ton)

Orman alani (arazi alaninin yiizdesi)

Metan emisyonlari (kt CO2 esdegeri)

Enerji sektoriindeki metan emisyonlar (bin metrik ton CO2 esdegeri)

CEVRESEL Azot oksit emisyonlari (bin metrik ton CO2 esdegeri)

FAKTORLER En azindan temel sanitasyon hizmetlerini kullanan kisiler (niifusun yiizdesi)

En azindan temel sanitasyon hizmetlerini kullanan insanlar, kirsal (kirsal niifusun
yiizdesi)

En azindan temel sanitasyon hizmetlerini kullanan insanlar, kentsel (kentsel niifusun
yiizdesi)

Giivenli bir gekilde yonetilen igme suyu hizmetlerini kullanan kisiler (niifusun
yiizdesi)

Kaba dogum orani, ham (1.000 kisi basina)

SOSYAL
FAKTORLER Cerrahi bakim i¢in katastrofik harcama riski (risk altindaki kisilerin yiizdesi)

Cerrahi bakim i¢in yoksullastirici harcama riski (risk altindaki kisilerin yiizdesi)

EGITIM Diizeltilmis net okullasma orani, ilkokul (ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin yiizdesi)

Diizeltilmis net milli gelir (cari ABD dolar1)

EKONOMIK —
FAKTORLER Enflasyon, tiiketici fiyatlari (yillik %)

[ssizlik, toplam (toplam isgiiciiniin yiizdesi)
Kasitl cinayetler, kadin (100.000 kadin basina)

ALISKANLIK VE | Kasitli cinayetler, erkek (100.000 erkek basina)
DAVRANISLAR

Mevecut tiitiin kullaniminin yayginligi (yetiskinlerin yiizdesi)

Yetigkin popiilasyonda (18 yas ve iistii) obezite prevalansi

Saglik gostergelerine iligkin veriler Tablo 3.1°de goriildiigli gibi saglik endeksinin alt
boyutlarinin olusturulmasi amaciyla saglik sonuglari, saglik hizmetleri, ¢evresel faktorler,
sosyal faktorler, egitim, ekonomik faktorlerle aligkanlik ve davranislar olmak tizere 7 farkl
grupta smiflandirilmistir. Dogrudan bir saglik gostergesi olan, birden fazla belirleyiciyle
iliskisi olan ya da belirli bir saghk belirleyicisi altinda degerlendirmenin zor oldugu
gostergeler saglik sonuglari olarak smiflandirilmistir. Saglik hizmetlerine iligkin veriler
calismanin veri kisit1 sebebiyle genel olarak saglik harcamalar1 dogrultusunda sekillenmistir.
Ancak bu durum olusturulacak saglik endeksinin bir alt boyutu olmasi planlanan saglik
hizmetlerinin  iilkelerin  saghk alaninda yaptigit yatinmlarmn  karsilastirilarak
degerlendirilmesine olanak saglayacaktir. Egitim durumunun saglig: etkileyen en nemli
gostergelerden biri olmasi nedeniyle egitim sosyal faktorlerden bagimsiz, ayri bir sinif
olarak degerlendirilmistir. Olusturulacak endeksin egitim boyutunda IGE’de oldugu gibi
okullagma oran1 yer almaktadir. Okullagma orani; bir iilkedeki yasina gore belirli bir egitim

diizeyinde yer alan tiim ¢ocuklarla, ayn1 diizeyde okula kayitli ¢ocuklarin birbirlerine gore

24



oransal durumunu ifade etmektedir. Cevresel faktorlerde yer alan degiskenler
incelendiginde, bu degiskenlerin hava ve su kirliligine ait gostergeler oldugu goriilmektedir.
Cevresel faktorler kapsaminda olusturulacak saglik endeksi alt boyutuyla iilkelerin hava

kirlilik oranlar1 ve sanitasyon hizmetlerinin birbirlerine gore durumu karsilastirilabilecektir.
3.4.2. Gostergelerin Standartlastirilmasi

Siiflandirilan gostergelerde yer alan degerler farkli dlgek ya da farkli metrikte (oran, kisi
sayisi, para birimi) degerler igermektedir. Bu tarz degerleri birbirleriyle uyumlu hale
getirmek igin istatistiksel normallestirme yontemlerinden “min-max normalizasyonu”
kullanilmigtir (Denklem 3.1). Gostergelerin standartlagtiriimasi isleminden 6nce iilkelere ait
ayn1 zaman diliminde yer alan belirli bir gostergeye verilerin minimum ve maksimum
degerleri tespit edilmistir.

G—-min(G)
max(G)—min(G)

Gq = (3.1)

Formiilde yer alan G4 standartlagtirilmig gosterge degerini, G gostergenin orijinal degerini,
min(G) tlkeler arasindaki en diisiik gosterge degerini, max(G) ise iilkeler arasindaki en
yiiksek gosterge degerini ifade etmektedir. Min-max normalizasyonu isleminden sonra

standartlastirilmis gosterge degeri (G4) “0 <G4 <1” seklinde deger alacaktir.
3.4.3. Negatif Gostergelerin Diizeltilmesi

Bazi gosterge degerlerinin yiiksek olmasi ilgili lilkenin saglik diizeyi acisindan olumsuz
yonde bir gosterge olabilecegi gibi, ayni sekilde baz1 degerlerin diisiik olmasi iilke saglik
diizeyi acisindan pozitif olarak degerlendirilmektedir. Calisma kapsaminda bu tarz

gostergeler tespit edilerek “negatif gostergeler” olarak adlandirilmastir.
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Tablo 3.2. Negatif Gostergeler

SINIF

NEGATIF GOSTERGELER

SAGLIK
SONUCLARI

Kaba 6liim orani1 (1.000 kisi bagina)

Tiiberkiiloz insidans1 (100.000 kiside)

Yasam boyu anne 6liimii riski

Oliim orani, yetiskin, kadin (1.000 kadin yetiskin basina)

Oliim oran, yetiskin, erkek (1.000 erkek yetiskin bagina)

Oliim oran1, bebek (1.000 canli dogumda)

Oliim orani, bebek, kadmn (1.000 canli dogumda)

Oliim orani, bebek, erkek (1.000 canli dogumda)

Oliim oran1, yenidogan (1.000 canli dogumda)

Oliim oranz, 5 yas alt1 (1.000'de)

Oliim oran, 5 yas alt1, kadim (1.000'de)

Oliim oran, 5 yas alt1, erkek (1.000'de)

10-14 yas aras1 6liim sayis1

Yetersiz beslenme yaygimnligi (niifusun yiizdesi)

Intihar 6liim orani, kadin (100.000 kadin niifusu basina)

Intihar 6liim orani, erkek (100.000 erkek niifus basina)

SAGLIK
HIiZMETLERI

Cepten yapilan harcamalar (mevcut saglik harcamalarinin yiizdesi)

CEVRE

CO2 emisyonlari (kisi bagina metrik ton)

Metan emisyonlar1 (kt CO2 esdegeri)

Enerji sektoriindeki metan emisyonlari (bin metrik ton CO2 esdegeri)

Azot oksit emisyonlari (bin metrik ton CO2 esdegeri)

SOSYAL

Cerrahi bakim i¢in katastrofik harcama riski (risk altindaki kisilerin yilizdesi)

Cerrahi bakim i¢in yoksullastirict harcama riski (risk altindaki kisilerin yiizdesi)

EKONOMI

Issizlik, toplam (toplam isgiiciiniin yiizdesi)

ALISKANLIK VE
DAVRANISLAR

Kasitl cinayetler, kadin (100.000 kadin basina)

Kasitl cinayetler, erkek (100.000 erkek basina)

Mevcut tiitiin kullaniminin yayginligi (yetigkinlerin yiizdesi)

Yetiskin popiilasyonda (18 yas ve iistii) obezite prevalansi

Tespit edilen negatif gostergeler Tablo 3.2°de gosterilmistir. Negatif gostergelerin endeks
skoru hesaplamada mevcut degeriyle alinmasi durumunda endeks skoru gostergede ifade
edilen durumun tersi yoniinde pozitif ya da negatif olarak etkilenecektir. Bu durumun 6niine
gecmek amaciyla negatif gostergelerde yer alan tiim degerlere “1 - standartlastirilmis negatif

gosterge degeri” islemi uygulanmistir. Boylece gosterge degerinin endeks skoruna beklenen

olumlu ya da olumsuz katkiy1 gerceklestirmesi saglanmistir.
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3.5. Alt Endeks Skorlarmin Olusturulmasi

Gostergeler smiflandirilip degerlerinin standartlastirilmast ve negatif standartlagtirilmig
degerlerin diizeltilmesinin ardindan veriler alt endeks skorlarinin olusturulmasi i¢in uygun
hale gelmistir. Alt endeks skorlar1 olusturulurken ayni y1l ve ayni sinifa ait standartlastirilmis
gosterge degerleri gosterge sayist oraninda bir araya getirilerek toplanmig bu islem
sonucunda iilkelerin ilgili sinifa ait alt endeks skorlar1 elde edilmistir. Matematiksel olarak
1/n oranindaki n tane sayinin toplaminin, n tane saymnin aritmetik ortalamasina esit olmasi
ve aritmetik ortalamanin daha pratik bir yontem olmasi nedeniyle alt endeks skorlari
hesaplanirken aritmetik ortalamadan faydalanilmistir.

— 20a

a == (32)

Alt endeks skorlarinin nasil hesaplandigi matematiksel olarak ifade eden Denklem 3.2°de
E, alt endeks skorunu Y. G, gosterge degerleri toplamini nG ise gosterge sayisini ifade
etmektedir. Sagligin belirleyicileri kapsaminda olusturulan gruplara gore hazirlanan alt

endeksler gruplarla ayni olarak isimlendirilmistir.
3.6. Saghk Endeksi Skorlarinin Olusturulmasi

Alt endekslerin hazirlanarak skorlarinin hesaplanmasiyla birlikte her bir iilke i¢in ilgili yila

ait saglik sonuglari, saglik hizmetleri, ¢cevre, sosyal faktorler, egitim, ekonomi ve aligkanlik
ve davraniglar endeksi olmak iizere 7 farkli endeks elde edilmistir. Alt endekslere ait
skorlarin saglik diizeyini ayn1 oranda etkileyecegi varsayilarak, bir iilkenin belirli bir yildaki
tiim saglik alt endeks skorlarinimn 1/7°lik oranlar1 toplanarak iilke saglik endeksi skoru elde
edilmistir (Denklem 3.3).

1
Esagllk = ; (Esagllk sonuglari+ Esagllk hizmetleri T Egevre + Esosyal +
Eegitim +Edavram$+Eekonomi) (3.3)

Saglik endeksi skorlarinin elde edilmesiyle iilkelerin saglik diizeylerinin birbirlerine gére
durumu degerlendirilebilecektir. Ulkelerin saglik endeksi alt boyutlar1 ve saglik endeksine
gore saglik diizeyleri birbirlerine gére durumlar ¢alismanin bulgular bdliimiinde detayli

olarak incelenmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

4.1. Endeks ve Alt Endeks Skorlari

Olusturulan alt endeksler ve saglik endeksine gore belirli zaman dilimlerinde iilkelere ait

skorlar asagidaki tablolarda detayli olarak incelenmistir.

Tablo 4.1. Saghk Sonuclar1 Skorlar1 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 081,082)|082|082|083]083]083|0,84]0,83]|0,83]|0,8
Amerika Birlesik Devletleri | 0,74 | 0,73 0,73 ]0,73 0,72 0,720,711 0,71 | 0,70 | 0,69 | 0,68
Avusturya 0,7410,75]0,75]0,76 | 0,730,741 0,74 10,750,741 0,74 |1 0,74
Belgika 0,7710,77 0,77 (0,77 | 0,77 1 0,79 1 0,80 | 0,81 | 0,80 | 0,81 | 0,80
Birlesik Krallik 0,81,080)080/|079|079]078]0,79({0,79 0,78 | 0,79 | 0,80
Cekya 0,77 /0,78 0,78|0,76 | 0,78 | 0,78 | 0,80 | 0,81 | 0,80 | 0,80 | 0,80
Danimarka 081/079/079/080079]079]0,78|0,76 | 0,75 | 0,76 | 0,75
Estonya 0,55 0,56 | 0,57 | 0,59 | 0,60 | 0,65 | 0,66 | 0,66 | 0,68 | 0,69 | 0,71
Finlandiya 0,82083/082|082|083]082]0,83|[0,84]|0,84)|0,84]|0,84
Fransa 0,80080,0,79/0,79|081]081]081]082]|0,81]0,81]|0,81
Hollanda 085084084 |084|085/084]085|085]|0,85)|0,85]|0,84
irlanda 0,76 | 0,74 | 0,76 | 0,78 | 0,79 | 0,80 | 0,81 | 0,82 | 0,82 | 0,83 | 0,83
Ispanya 0,84 085|086 |085|085]085]|087|0,86]|0,86]| 0,86 | 0,86
Isvec 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,87 | 0,86 | 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,87
Isvigre 081,081,080 |080|080]081]080]|081]|0,82]0,84]0,83
Italya 0,78/080,081/082|082|082]082|083]0,81]0,82]0,8
izlanda 0,89 088,089 |091|091]089]09 |0,90]0,91|0,90|0,9
Kanada 0,84083,083|084|082|082]083|0,82]0,80]0,80 0,78
Kosta Rika 0,73/0,72/0,75/0,72 0,69 | 0,70 | 0,69 | 0,68 | 0,66 | 0,62 | 0,60
Letonya 0,48 10,49 | 0,50 | 0,51 | 0,53 | 0,54 | 0,54 | 0,53 | 0,54 | 0,53 | 0,54
Litvanya 0,57 /056 |055|054|053]052]052|052]|053)|055]0,55
Liiksemburg 085085085 |085|0,88|0,88]|0,86]|088]|0,88]0,89|0,88
Macaristan 060063 |062|061]062]|064]|065|065]|0,65)|0,64]|0,64
Meksika 053|052 |051/049 048|047 047 |0/45]|0,40| 0,37 | 0,35
Norveg 0,83,/082,083/083|0,83]082]084|084]|0,84|0,85]|0,84
Polonya 0,70/0,70/0,70|0,69|0,69|0,70 | 0,70 | 0,70 | 0,69 | 0,67 | 0,68
Portekiz 0,79 080,0,79 /0,80 |0,81]080]083|082]|0,82]|0,82]0,8
Slovak Cumhuriyeti 0,67 068|067 |066|067]|067]|067]|067]|0,67]0,66]|0,66
Sili 0,79 /080080079 0,77 | 0,75] 0,76 | 0,75 | 0,73 | 0,71 | 0,69
Tiirkiye 0,42 1043040039041 /044)|047 (0,49 ]0,49 | 0,49 | 0,50
Yeni Zelanda 0,82 /080080080079 0,78]0,78|0,76 0,77 | 0,80 | 0,79
Yunanistan 0,80,081,082|083|083]0,84]086]|0,86]|0,86]0,86]| 0,86
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2000-2010 yillar1 arasindaki saglik sonuglarina ait Tablo 4.1’de yer alan skorlar
incelendiginde genel olarak en diisiik skorlarin Letonya, Meksika ve Tiirkiye, en yiiksek
skorlarin ise Isveg, Izlanda, Liikksemburg’a ait oldugu goriilmektedir. Tiim yillarda en yiiksek
skor degerlerine sahip iilke izlanda’dir. 2000-2006 yillar1 arasinda en diisiik skorlar
Tiirkiye’ye, 2007-2010 yillart arasindaki en diisiik skorlar ise Meksika’ya aittir. Tim
yillardaki en yiiksek skor 2008 yilinda 0,91 ile izlanda, tiim yillardaki en diisiik skor 2010
yilinda 0,35 ile Meksika’ya aittir. Bir 6dnceki yila gore yasanan en yiiksek gelisme (0,09)
2005 yilinda Tiirkiye’de gergeklesirken en yogun gerileme (0,1) 2008 yilinda Meksika’da
gerceklesmistir.

Tablo 4.2. Saghk Sonuclar: Skorlar1 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 |2013 |2014 |2015 |[2016 |[2017 |[2018 | 2019 |2020
Almanya 0,81 |0,80 |0,80 |0,79 |0,78 |0,77 |0,78 |0,77 |0,78 |0,81
Amerika Birlesik Devletleri 0,67 |064 |065 |064 |063 |062 |062 |061 |061 |0,64
Avusturya 0,75 |0,75 (0,78 |0,81 |0,79 |0,76 |0,79 0,75 |0,77 0,80
Belgika 0,79 |0,79 |0,79 |0,79 |0,79 |0,78 |0,78 |0,77 |0,77 |0,78
Birlesik Krallik 0,80 |0,79 |0,79 |0,80 |0,79 |0,77 |0,79 |0,77 |0,78 |0,80
Cekya 0,80 |0,79 |0,80 |0,80 |0,80 |0,79 |0,78 |0,78 |0,78 |0,81
Danimarka 0,76 |0,75 |0,75 |0,76 |0,76 |0,77 |0,81 |0,79 |0,80 |0,83
Estonya 0,71 |0,69 |0,72 |0,70 |0,73 |0,72 |0,73 |0,71 |0,74 |0,80
Finlandiya 0,84 |0,84 |0,84 |0,84 |0,84 |0,80 |0,80 |0,80 |0,81 |0,84
Fransa 0,80 |0,78 |0,78 |0,79 |0,78 |0,76 |0,77 |0,75 |0,76 |0,79
Hollanda 0,83 |0,82 |0,82 |0,82 |0,81 |0,79 |0,79 |0,74 |0,79 |0,81
irlanda 0,83 |081 |0,83 |0,83 |0,83 |0,82 |0,84 |0,83 |084 |0,87
Ispanya 0,86 |0,85 |0,85 |0,85 |085 |0,85 |0,84 |0,84 |0,84 |0,85
Isvec 0,87 |0,86 |0,86 |0,85 |0,86 |0,85 |0,85 |0,85 |0,86 |0,88
Isvigre 0,83 |0,81 |0,81 |0,82 |081 |0,81 |0,82 |0,81 |0,82 |0,84
italya 0,80 |0,79 |0,79 |0,78 |0,76 |0,77 |0,80 |0,80 |0,82 |0,82
izlanda 0,90 |0,83 |0,85 |0,83 |0,86 |0,85 |0,87 |0,86 |0,88 |0,91
Kanada 0,76 |0,74 |0,76 |0,75 |0,75 |0,73 |0,75 |0,74 |0,75 |0,78
Kosta Rika 0,59 |0,60 |0,63 |0,63 |0,63 |0,65 |0,67 |065 |066 |0,70
Letonya 054 |051 |057 |056 |058 |059 |060 |062 |062 |0,68
Litvanya 053 |052 |052 |054 |053 |054 |057 |057 |060 |0,64
Liiksemburg 0,88 10,89 |0,89 |0,89 |0,89 |0,89 |0,88 |0,87 |0,87 |0,89
Macaristan 064 |064 |0,65 |065 |065 |0,67 |0,67 |0,67 |067 |0,72
Meksika 0,38 |0,39 |0,29 |0,33 |0,31 |0,31 |0,24 |0,29 |0,23 |0,24
Norveg 0,83 |0,83 |0,83 |0,83 |0,84 |0,84 |0,85 |0,85 |0,87 |0,90
Polonya 0,68 |0,68 |0,68 |0,68 |0,68 |0,69 |0,68 |066 |068 |0,67
Portekiz 0,82 |081 |0,82 |081 |081 |081 |08 |08 |0,81 |0,83
Slovak Cumhuriyeti 0,66 |0,66 |0,66 |0,65 |0,64 |064 |0,67 |067 |068 |0,71
Sili 0,69 |065 |066 |0,71 |0,70 |0,69 |0,70 |0,69 |0,71 |0,72
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Tablo 4.2. (Devam) Saghk Sonuglar1 Skorlar:

Tiirkiye 051052 |0,56 |055 (057 |059 |060 |061 |0,63 |0,62
Yeni Zelanda 0,7910,76 |0,77 |077 0,77 |0,76 |0,78 |0,77 |0,78 |0,81
Yunanistan 084,083 0,83 |082 |081 |081 |0,80 |0,80 0,80 |0,82

2011-2020 yillarindaki en yiiksek skorlara sahip iilkeler Tablo 4.2°de goriildiigii gibi 2011
yili icin Izlanda, 2012-2018 yillarinda Liiksemburg, 2019 ve 2020 yilinda Izlanda’dur.
Tablodaki en diisiik endeks skoru (0.23) 2019 yili Meksika en yiiksek skor ise (0,91) 2020
yili izlanda’ya aittir. Meksika’ya ait saglik skoru sonuglarmin tiim yillarda diger iilkelere
kiyasla oldukga diisiik ve dalgali oldugu goriilmektedir. Bir 6nceki yila gore en biiylik artig
orant (0.19) 2018 yilinda Meksika’da en biiyiik azalis oran1 (-0,24) 2013 yilinda yine
Meksika’da gergeklesmistir.

Tablo 4.3. Saghk Hizmetleri Skorlar1 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Almanya 059 | 058 | 057 | 057 | 055 | 0,55 | 054 | 053 | 054 | 0,54 | 0,54
ABD 071 0,72 [ 071 [ 0,70 | 0,70 | 0,70 | 0,71 | 0,69 | 0,69 | 0,69 | 0,70
Avusturya 055 | 053 | 052 | 052 | 052 | 052 | 052 | 052 | 053 | 0,51 | 051
Belcika 046 | 0,46 | 044 | 0,48 | 049 | 0,48 | 0,47 | 0,46 | 048 | 0,48 | 047
Birlesik Krallk | 050 | 050 | 0,50 | 050 | 0,53 | 053 | 054 | 0,53 | 053 | 0,52 | 052
Cekya 037 | 035 | 036 | 035 | 035 | 0,35 | 0,35 | 0,33 | 0,33 | 0,35 | 0,33
Danimarka 053 | 053 | 053 | 054 | 054 | 0,55 | 0,56 | 0,56 | 057 | 0,58 | 0,56
Estonya 028 | 0,26 | 025 | 025 | 025 | 0,25 | 0,24 | 024 | 027 | 0,28 | 0,26
Finlandiya 042 | 042 | 042 | 043 | 0,44 | 0,45 | 045 | 0,44 | 045 | 0,45 | 0,44
Fransa 0,61 | 0,60 | 0,60 | 059 | 0,60 | 0,59 | 059 | 058 | 058 | 0,58 | 0,57
Hollanda 048 | 0,48 | 050 | 051 | 051 | 0,51 | 051 | 051 | 051 | 0,51 | 051
irlanda 042 | 0,44 | 045 | 0,46 | 048 | 0,51 | 050 | 051 | 055 | 0,56 | 0,53
ispanya 038 | 0,36 | 0,36 | 0,39 | 039 | 0,40 | 0,40 | 0,40 | 0,41 | 0,42 | 0,41
fsvec 049 | 0,48 | 048 | 0,49 | 048 | 0,48 | 047 | 0,47 | 0,47 | 0,46 | 045
fsvicre 049 | 0,49 | 049 | 050 | 049 | 0,48 | 0,47 | 0,46 | 0,47 | 0,48 | 047
italya 048 | 0,48 | 048 | 0,48 | 049 | 0,50 | 0,50 | 0,48 | 0,49 | 0,48 | 048
izlanda 0,60 | 056 | 057 | 058 | 058 | 0,57 | 054 | 054 | 0,47 | 0,44 | 0,42
Kanada 049 | 0,49 | 047 [ 048 | 048 | 0,48 | 0,49 | 0,48 | 0,48 | 0,49 | 0,50
Kosta Rika 033033034 0340320320303 |034]034]035
Letonya 0,8 | 0,18 | 0,18 [ 0,17 | 021 | 0,19 | 0,21 | 0,20 | 0,20 | 0,19 | 0,18
Litvanya 029 | 0,29 | 0,30 [ 0,30 | 023 | 0,23 | 0,24 | 025 | 0,27 | 0,29 | 0,26
Liiksemburg 051 | 052 | 052 | 054 | 056 | 0,54 | 053 | 051 | 053 | 0,54 | 0,52
Macaristan 030 | 0,29 | 030 [ 034 | 032 | 032 | 031 | 027 | 0,27 | 0,26 | 0,25
Meksika 018 | 017 | 017 [ 018 | 0,18 | 0,17 | 0,17 | 0,16 | 0,16 | 0,17 | 0,16
Norveg 056 | 0,57 | 059 | 0,60 | 058 | 0,58 | 057 | 058 | 058 | 0,58 | 0,59
Polonya 023 | 024 | 025 [ 024 | 022 | 022 | 022 | 022 | 025 | 0,24 | 0,23
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Tablo 4.3. (Devam) Saghk Hizmetleri Skorlar1 2000-2010

Portekiz 042 041|042 |042|043|043|0,40 0,38 0,39 0,39 | 0,39
Slovak Cumhuriyeti 031,031}031030]0,31)030]0,29|030]0,32]0,32|0,31
Sili 0,21 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,19 | 0,18 | 0,18 | 0,18 | 0,18 | 0,20 | 0,21
o 0,19 | 0,20 | 0,22 | 0,22 | 0,21 | 0,20 | 0,21 | 0,20 | 0,22 | 0,24 | 0,21
Tiirkiye
Yeni Zelanda 042|040 |041|041|042|044 |044 044 045|044 | 045
yunanistan 0,34 037|036 037034037 |037|038 040|041 | 041
Saglik hizmetlerine iligkin verilerden olusturulan saglik hizmet skorlar1 tablosu

incelendiginde saglik sonuglarina kiyasla tilke skorlarinin sifira daha c¢ok yaklastigi

goriilmektedir. Tiim yillarda en yiiksek skorlar ABD’ye aitken, en diisiik skorlar 2000-2002

ve 2004-2010 yillarinda Meksika 2003 yilinda Letonya’ya aittir. Tiim yillardaki en yiiksek
skor degeri 0,72 (ABD-2001) en diisiik skor degeri 0,16’dir (Meksika-2007, 2008, 2010).

Onceki yila gore en yiiksek gelisme 2004 yilinda Letonya’da (0,24), en yiiksek gerileme

2004 yilinda Litvanya’da (-0,24) ger¢eklesmistir. ABD’nin saglik hizmetleri skorlarinda

diger iilkelere kiyasla oldukga 6nde oldugu goriilmektedir (Tablo 4.3).

Tablo 4.4. Saghk Hizmetleri Skorlar1 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,53 | 053|054 |055] 056|056 ]|057]|057]| 056|057
Amerika Birlesik Devletleri 068 | 069|069 |071]074]075]075]073]0,75] 0,75
Avusturya 0,49 | 050 | 050 | 051|051 | 0501|051 ]051]047 049
Belgika 0,47 | 0,47 | 0,47 | 0,47 | 0,47 | 0,49 | 0,50 | 0,49 | 0,48 | 0,50
Birlesik Krallik 051052051052 053]|052]|052]052] 049 | 0,50
Cekya 0,33 /033|037 036035035036 | 038 0,36 | 0,37
Danimarka 054 | 054|054 ]054 054|054 ]055]055]052] 0,53
Estonya 0,25 | 0,25 | 0,26 | 0,27 | 0,28 | 0,28 | 0,29 | 0,29 | 0,28 | 0,28
Finlandiya 0,44 | 0,46 | 0,46 | 0,46 | 045 | 045 | 0,45 | 0,45 | 0,43 | 0,44
Fransa 0,56 | 0,56 | 0,56 | 0,57 | 0,56 | 0,57 | 0,57 | 0,56 | 0,50 | 0,52
Hollanda 051051 (051051050 050]|050]050]049] 0,50
irlanda 053 /053|052 048 045|046 | 047 | 046 | 0,46 | 0,46
Ispanya 0,40 | 0,38 | 0,37 | 0,37 | 0,39 | 0,39 | 0,39 | 0,39 | 0,37 | 0,38
Isvec 0,56 | 057 | 058 | 0,58 | 0,57 | 0,57 | 0,58 | 0,57 | 0,54 | 0,55
Isvigre 0,48 | 0,48 | 0,49 | 0,49 | 0,51 | 0,51 | 0,51 | 0,50 | 0,48 | 0,49
Italya 0,46 | 0,45 | 045 | 045 | 044 | 044 | 044 | 044 | 0,36 | 0,38
izlanda 0,40 | 0,40 | 0,41 | 0,43 | 0,44 | 0,46 | 0,50 | 0,50 | 0,49 | 0,49
Kanada 0,48 | 0,50 | 0,50 | 0,49 | 0,50 | 0,50 | 0,51 | 0,49 | 0,50 | 0,50
Kosta Rika 0,34 | 0,34 | 0,35 | 0,35 | 0,34 | 0,34 | 0,34 | 0,36 | 0,34 | 0,35
Letonya 0,17 | 0,16 | 0,15 | 0,16 | 0,16 | 0,17 | 0,17 | 0,19 | 0,20 | 0,21
Litvanya 0,25 023 1023|024 ]025]026|026]030]0,25] 0,26
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Tablo 4.4. (Devam) Saghk Hizmetleri Skorlar1 2011-2020

Liiksemburg 0,46) 0,40 | 0,40 | 0,41 | 0,40 | 0,40 | 0,40 | O441 | 0,40 | 0,41
Macaristan 0,25/ 0,24 | 024 | 0,24 | 024 | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,22 | 0,23
Meksika 0,16 0,27 | 0,28 | 0,17 | 0,18 | 0,18 | 0,18 | 0,18 | 0,14 | 0,15
Norveg 0,58 059|060 | 061 ) 061 | 062 | 0,62 | 0,61 | 0,59 | 0,60
Polonya 0,22| 0,22 | 0,23 | 0,23 | 0,24 | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,26
Portekiz 0,36/ 034 /033 033|034 ]035]035)|036 | 032 ] 034
Slovak Cumhuriyeti 0,29/ 030030031030 032031031029 | 030
Sili 021) 023 | 025|026 | 0,28 | 0,30 | 0,33 | 0,34 | 0,30 | 0,32
Tiirkiye 0,20/ 0,20 | 0,19 | 0,19 | 0,19 | 0,20 | 0,20 | 0,19 | 0,20 | 0,20
Yeni Zelanda 045|046 | 0,46 | 047 | 0,46 | 046 | 0,47 | 047 | 0,47 | 0,48
Yunanistan 0,36) 034 1029|027 028 |029]028 0,28 0,21 | 0,23

2011-2020 yillart arasinda da saglik hizmetleri sunumunda ilkeler Tablo 4.4’te goriildigi

gibi onceki 10 yila gére yine benzer bir dagilim gostermektedir. ABD tiim yillarda yine en
yiiksek hizmet diizeyi gosterirken Meksika (2011, 2018-2020) ve Letonya (2012-2017) en

diisiik hizmet diizeyinde kalmaya devam etmistir. Onceki yila gore yiiksek degisim 2001

yilinda Isveg’te (0,23) en biiyiik gerileme 2019 yilinda Yunanistan’da (-0,25)

gerceklesmistir. Zaman araliginin en yiiksek skoru 0,75 (ABD-2020), en diisiik skoru

0,14’diir (Meksika-2019).

Tablo 4.5. Cevresel Faktorlere Ait Skorlar 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 084084084 |084]08]085|085)|0,85]0,85]0,84|0,85
Amerika Birlesik Devletleri | 0,48 | 0,49 | 0,50 | 0,50 | 0,51 | 0,51 | 0,51 | 0,51 | 0,51 | 0,51 | 0,51
Avusturya 091]/091/091/091]091]0,92|092)0,92]0,92]092]| 0,92
Belgika 085/085]0,86)086|086]|087]|087 087|086 086|086
Birlesik Krallik 081,081,082 )082]082]082|082)082]0,83]0,83]|0,83
Cekya 085/085]0,86)|0,86|0,86]|0,86|086|086]|086| 086|086
Danimarka 084084084084 |085]085]085|0,85|0,85]|0,85]0,85
Estonya 09009 |09 |09 |09 |09 09 0,88]0,89]089]|0,88
Finlandiya 092092092091 |092]094]1093|092]0,93)|093]0,93
Fransa 084084084 |084]08]085|085)|0,85]0,85]0,85]|0,85
Hollanda 081,08082)082|082]082]082|082|081)|081]081
Irlanda 0,67 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,66 | 0,65 | 0,65 | 0,64 | 0,64 | 0,64
Ispanya 088,089 /089|089]|089]0,89|089)0,89]0,90|0,90 | 0,90
Isveg 094109 (0909 |095]09]09|095|095]|095]0,95
Isvigre 08908908909 |09 0,9 |09 0,90]0,90 090|090
Italya 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,87 | 0,87 ] 0,87 | 0,87 0,87 | 0,88 | 0,88
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Tablo 4.5. (Devam) Cevresel Faktorlere Ait Skorlar

Izlanda 082082082082 )083]083|083]|083]083)0,83] 0,83
Kanada 080,081 ,081]081 082082082 081081081081
Kosta Rika 0850808 |08 |08 085 |085085]|085]085]| 085
Letonya 0,78 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,76 | 0,76 | 0,76 | 0,75 | 0,75 | 0,74
Litvanya 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,68 | 0,68
Liiksemburg 0800790791079 |0791]079|079]0,79 078 0,78 | 0,78
Macaristan 0850850808 |08 ]085|085085]|084]084]| 084
Meksika 043,043 043043043043 043|043 043|043 | 043
Norveg 087087087087 087|087 087|087 086|086 | 086
Polonya 071,072 |073]073|0,74]0,7|075]075]0,76 |0,77 | 0,78
Portekiz 0,86 | 087|087 087|087 |087 0880881 088 0,88 | 0,89
Slovak cumhuriyeti 0,9 | 09 | 09 |09 | 09 |09 |09 |089]|089]089 | 0,88
Sili 075075076 |07 077|078 078079079 ]0,80] 081
Tiirkiye 072,071,072]072|073]073|073]0,73]074]0,74 0,75
Yeni Zelanda 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,88 | 0,88
Yunanistan 084 08408 085|086 | 086 | 086|085 086|086 | 086

Cevresel faktorlere iliskin Tablo 4.5’de yer alan 2000-2010 yillar1 arasindaki skorlar
incelendiginde yillara gore skorlarin biiyiik 6l¢tide dogrusal oldugu goriilmektedir. Cevresel
faktdrlere ait en yiiksek skorlar tiim yillar icin Isvec, en diisiik skorlar ise tiim yillar icin
Meksika’ya aittir. Yillar arasinda onemli bir oransal degisim goriilmezken, ABD ve

Meksika’ya ait skorlarin diger tilkelere gore oldukca diisiik olmasi dikkat ¢ekicidir.
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Tablo 4.6. Cevresel Faktorlere Ait Skorlar 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 085,084 084|084 )083]|083]083]|084 0,84 0,83
Amerika Birlesik Devletleri 05105105 049 | 048|048 | 0,49 | 0,48 | 0,48 | 0,49
Avusturya 092 109 09109109091 091 |09 | 091|091
Belcika 087086 | 086|086 |08 )085]|085]085]|085] 0,85
Birlesik Krallik 08308308 |083)083]|083]083]|083)0,83] 0,84
Cekya 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,85 | 0,84 | 0,84 | 0,84 | 0,85 | 0,85
Danimarka 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,85 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86
Estonya 0,88 1 0,88 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,86 | 0,85 | 0,86 | 0,89 | 0,85
Finlandiya 093,094 1093 /093093093093 ]093|093]0,93
Fransa 085,08 |08 |08 |08 |084 084|085 085] 0,85
Hollanda 081,081,080 )080]079]079]079]0,79|079 0,79
Irlanda 0,64 | 064 | 063 | 0,62 | 0,61 | 0,60 | 0,60 | 0,59 | 0,59 | 0,59
Ispanya 0,90 ] 0,90 | 09 | 0,90 | 0,90 | 0,90 | 0,89 | 0,90 | 0,90 | 0,90
Isveg 09 /09 |09 |09 |09 |09 | 09509 | 095 | 0,96
[svigre 0,90 1 0,9 | 09 | 0,90 | 0,90 | 0,90 | 0,90 | 0,90 | 0,90 | 0,90
Italya 088 088 088|088 | 088|088 | 088|088 | 088 0,88
Izlanda 083083083083 )|083]|084 084083084 0,84
Kanada 0,80 080079078 0,77 ]076 | 076 | 0,75 | 076 | 0,75
Kosta Rika 08508508 085|086 )086 | 086|086 | 086 | 0,87
Letonya 0,74 10741073073 )|0,72]0,72 072|071 0,70 | 0,70
Litvanya 069 070,070,071 ]071]071|072]0,72|071]0,71
Liiksemburg 0,78 10,78 | 0,78 | 077 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,76 | 0,76
Macaristan 084 1084 1084084 ]083)083]082]082]|082] 0,82
Meksika 0,44 1 044 1 044 | 045 | 045|045 | 0,46 | 0,47 | 0,48 | 0,50
Norveg 0,86 | 085|085 |08 | 084|084 084|083 0,83] 0,83
Polonya 079,080,081 )082]083)]085]| 086|086 | 087 | 0,87
Portekiz 089089089 089|089 |089 089|089 |09 | 0,90
Slovak Cumbhuriyeti 0,88 | 088|087 086|086 ) 085]|084]084| 084 | 0,84
Sili 0,82 1 083 084|086 087|088 089|089 | 0,89 | 0,89
Tiirkiye 0,76 | 0,76 | 0,77 | 077078079 080081 |083]0,85
Yeni Zelanda 088 088 088|088 | 088089089089 | 089|089
Yunanistan 0,86 | 0,87 | 087 | 087|087 | 086|086 | 086 | 086 | 0,86

Cevresel faktorlere ait Tablo 4.6°da yer alan 2011-2020 yil araligindaki iilke skorlari
incelendiginde dagilimlarin 6nceki yil araligma (2000-2010) olduk¢a benzedigi
goriilmektedir. Isveg, Isvigre ve Avusturya en yiiksek skorlara sahip iilkeler, ABD ve

Meksika ortalamanin oldukga altinda olan iilkelerdir.
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Tablo 4.7. Sosyal Faktorlere Ait Skorlar 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 0,68 | 0,68 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,67
Amerika Birlesik Devletleri | 0,78 | 0,78 | 0,78 | 0,79 | 0,79 | 0,80 | 0,81 | 0,82 | 0,81 | 0,81 | 0,79
Avusturya 0,69]069 069|069 069|070 0,70| 069|069 | 069 0,70
Belcika 073,073/072|0,72|1073]0,74]0,75|0,76|0,76 | 0,77 | 0,77
Birlesik Krallik 0,73]073/073]0,74]0,75|0,76 | 0,77 0,78 | 0,79 | 0,79 | 0,80
Cekya 0,67 068 | 068 |068)|069|0,71]0,72)|074]0,75]0,75| 0,75
Danimarka 075075/074]075]075|0,75|0,76 | 0,76 | 0,76 | 0,76 | 0,75
Estonya 0,04 1 0,05 | 0,06 | 007 |0,24 | 0,29 | 0,24 | 0,35 | 0,37 | 0,38 | 0,33
Finlandiya 072,072|071]072]072|0,73|0,74|074]0,74]0,75| 0,75
Fransa 0,7r 077|076 |0,77]0,77|078]|0,79]0,78 0,79 | 0,79 | 0,80
Hollanda 0,76 10,76 | 0,76 | 0,75 0,75|0,7410,74 10,740,741 0,75 | 0,75
Irlanda 0,78 080081082082 082|084)0,87|0,89]090 | 0,89
Ispanya 068,069 |069)0,71]0,710,72|0,73]0,73|0,74]0,73 0,72
Isveg 070,071,071 |072|073]0,74]0,75|0,75]0,76 | 0,77 | 0,78
[svigre 0,72 069 |0,70)|068|069|069|069)069]|0,70]071|0,71
Italya 0,68 | 069 | 0680680690707 |070]0,70| 0,70 | 0,69
Izlanda 0,48 1 048 | 0,48 | 0,63 | 0,64 | 0,65 | 0,68 | 0,71 | 0,68 | 0,69 | 0,67
Kanada o71,072|071071]071|0,72]0,73|074]0,75]0,75| 0,74
Kosta Rika 061060 |059|056)|064]|066]053]|055]|0,58]062]061
Letonya 0,01]001001)001|0,01)0,04]|005]0,07]|0,08] 0,06 | 0,03
Litvanya 045,043 /042|042 035/0,39]043 /0,48 |0,48|0/49 0,49
Liiksemburg 0,75]0,74/073]0,73]0,74/0,74|0,75]0,75|0,75] 0,75 | 0,76
Macaristan 0,38/039]039[0,39)|054]053]058|056]0,58]057]0,52
Meksika 0,66 | 0,67 | 0,67 0,73 ]0,79 0,80 |0,75]0,75|0,70 | 0,76 | 0,77
Norveg 0,76 | 0,76 | 0,75 0,75 0,76 | 0,76 | 0,78 | 0,77 | 0,78 | 0,79 | 0,79
Polonya 0,67 0,67 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,67 | 0,68 | 0,70 | 0,72 | 0,73 | 0,73
Portekiz 0,66 | 0,64 | 0,65 | 0,67 | 0,67 | 0,68 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,68 | 0,68
Slovak cumhuriyeti 070069 |069|069]070|0,71]0,71)071]0,73]0,76 | 0,75
Sili 0,61]061)061)0,46 055|056 055059050 | 068 | 0,64
Tiirkiye 092,09 091/081)|086|0,86]088|089]|0,88 090|089
Yeni Zelanda 080080078079 080|081]082)|085]0,85]0,84 0,85
Yunanistan 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,66 | 0,67 | 0,69 | 0,69 | 0,70 | 0,72 | 0,72 | 0,71

2000-2010 yi1l araligr sosyal faktorlere ait Tablo 4.7°deki skorlara bakildiginda Tiirkiye ve
Irlanda’nin ortalama skorlara gore daha yiiksek, Letonya’nin ise ¢arpici oranda sifira yakin
skorlar aldig1 goriilmektedir. Tiim yillarda en diisiik skorlar Letonya, En yiiksek skorlar ise
farkli yillarda Tiirkiye ve Irlanda’dadir. Sosyal faktér skorlarindaki en biiyiik gerileme (-
0,48) 2010 yilinda Letonya’da, en biiyiikk artis (2,67) 2004 yilinda Estonya’da
gerceklesmistir.
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Tablo 4.8. Sosyal Faktorlere Ait Skorlar 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,67 | 0,67 | 068 | 0,69 | 0,70 | 0,73 | 0,73 | 0,75 | 0,76 | 0,76
Amerika Birlesik Devletleri 079,078,079 080080081080 ]081|083]0,81
Avusturya 0691070071072 0,73]|0,74]075 | 0,75 | 0,77 | 0,76
Belcika 0,76 | 0,76 | 0,77 | 0,77 | 0,76 | O,77 | 0,77 | 0,78 | 0,79 | 0,78
Birlesik Krallik 0,80 080079079 0801|0801 080|080 081 ]| 0,80
Cekya 073,072,073 ,074]075]0,76|078]0,79 | 080 | 0,80
Danimarka 073,073,073 ,073]0,74]0,77 077 ]0,79 | 0,80 | 0,80
Estonya 0,30 | 0,28 | 0,21 | 0,22 | 0,29 | 0,38 | 0,39 | 0,41 | 0,36 | 0,41
Finlandiya 07,074,075 075]074]073]072]0,71|072]0,73
Fransa 0791079080081 080] 0801080081 0,83] 0,82
Hollanda 074,073,073 ,074]074]074|074]0,76 | 0,77 | 0,78
Irlanda 0,89 1088 | 086 | 086 | 086|085 085|085 086 | 0,83
Ispanya 0,71 | 0,69 | 069 | 0,69 | 0,69 | 0,69 | 0,69 | 0,68 | 0,68 | 0,67
Isveg 0,77 077,078 079079080080 ]0,82]|082] 0,82
[svigre 071071072073 0,74]|0,74 075|077 | 0,77 | 0,77
Italya 069 | 068 | 0,68 | 0,67 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66
Izlanda 0,62 | 0,64 | 064 | 0,64 | 0,64 | 0,67 | 0,68 | 0,71 | 0,73 | 0,75
Kanada 0,74 1074075075 ]0,76 | 0,76 | 0,76 | 0,77 | 0,78 | 0,76
Kosta Rika 0,58 | 0,61 | 0,56 | 057 | 0,58 | 0,60 | 0,65 | 0,63 | 0,62 | 0,60
Letonya 0,02 | 0,04 | 0,07 | 0,09 | 0,10 | 0,21 | 0,11 | 0,10 | 0,11 | 0,09
Litvanya 053 046 | 048 | 045 | 0,48 | 0,50 | 0,54 | 0,53 | 0,54 | 0,52
Liiksemburg 0,74 10,74 | 0,76 | 0,76 | 0,75 | 0,75 | 0,75 | 0,76 | 0,77 | 0,79
Macaristan 051049 048 | 053 053|058 |061]061|063] 0,63
Meksika 0,77 10,74 10,71 | 0,69 | 0,68 | 0,77 | 0,80 | 0,79 | 0,79 | 0,79
Norveg 0,78 10,77 0477|078 )0,78]|0,78 077|078 | 0,79 | 0,78
Polonya 071,071,071 )072]0,72]0,74 077|077 |078 | 0,77
Portekiz 0,65 ] 062 | 062 | 0,63 | 0,63 | 0,65 | 0,67 | 0,68 | 0,69 | 0,69
Slovak Cumbhuriyeti 07,072,073 |074]0,74]0,76|077]0,79 | 080 | 0,80
Sili 0,66 | 0,67 | 0,67 | 0,67 | 0,69 | 0,70 | 0,70 | 0,70 | 0,52 | 0,52
Tiirkiye 089 108909 091 09109 |09 |093 093|092
Yeni Zelanda 083,083,082 )081]084)083]083]083]| 086 | 0,84
Yunanistan 0,68 | 0,66 | 0,65 | 0,64 | 0,64 | 0,66 | 0,65 | 0,67 | 0,66 | 0,68

Sosyal faktorlere ait degiskenlerden olusturulan skorlarin sonraki 10 yilda dagilimlar
incelendiginde (Bkz. Tablo 4.8) Tiirkiye’ nin skor iistiinliigii ve Letonya’nin sifira en yakin
degerlere sahip iilke olmas1 durumu devam etmektedir. 2012 yilinda tiim yillardaki en biiyiik
gelisim oran1 (0.81) kaydeden Letonya buna ragmen diger iilkelerin oldukg¢a gerisinde

kalmastir.
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Tablo 4.9. Egitim Skorlar1 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 0,02 | 0,00 | 0,00 | 0,04 | 0,13 | 0,24 | 0,13 | 0,09 | 0,07 | 0,13 | 0,31
Amerika Birlesik Devletleri | 0,27 | 0,35 0,34 | 0,38 | 0,44 0,59 | 0,45 0,44 | 0,49 | 0,58 | 0,87
Avusturya 016021012 0,13 0,18 | 0,17 | 0,43 | 0,06 | 0,03 | 0,09 | 0,21
Belcika 040,047 046|047 046|046 | 0,46 | 0,50 | 0,57 | 0,65 | 0,86
Birlesik Krallik 0421049048 053|057 |061)|0,60]|052] 062|066 | 0,90
Cekya 0,00 009 |005|009]014|0,13|0,07)011]0,08]0,17 | 0,30
Danimarka 037,049,049|043|053|047]0/47 0,49 ]0,50)058 0,78
Estonya 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 0,96
Finlandiya 042,049 047049051 /051]048|051]0,57]|066|091
Fransa 031]038/|036)|040|045|058|058]0,59 |0,62]0,68]| 0,89
Hollanda 0,40 0/46 | 0,46 | 0,50 | 055 | 0,57 | 057058 |0,63]0,72| 0,95
Irlanda 0,42 1049|048 053|058 |060]|061)062]|0,68]0,77 | 0,98
Ispanya 051]0/56 056060064 |066|061)061]|0,66]0,75]|0,99
Isveg 041,049,048 |051)048|044]0/41|0,45|0,60]0,73]0,98
[svigre 0,40 | 0,47 | 0,47 | 0,51 | 0,55 | 0,58 | 0,58 | 0,59 | 0,65 | 0,73 | 0,98
Italya 042048 | 047052056 |058]058|059]|064]|072]097
Izlanda 0,39 1047047048 047049050 0,54 |0,64|0,75]| 0,97
Kanada 042044043048 05305056 057062071096
Kosta Rika 051057 |05 |060]064|0,65]|0,66)|066|0,70]0,77 | 1,00
Letonya 037044 /043|047 051052051051 ]|0,61]064]|0,89
Litvanya 0,36 | 0,44 1043048053 |05 |057|058]|0,64]072]097
Liiksemburg 0,34 10,40 | 0,39 | 0,40 | 0,47 | 0,53 | 0,54 | 0,55 | 0,56 | 0,37 | 0,71
Macaristan 033,042 ,043]040)044|048|049)044]0,52]0,63|0,84
Meksika 0,42 1049|048 |052|057|059]|0,60]|0,61]|066|076| 1,00
Norveg 0,42 1049|048 053|056 | 055|056 |0,59 |0,64]|0,72| 0,96
Polonya 033/039/03]0,36|0,38]0,36]0,34|031]0,34)|0,46 | 0,68
Portekiz 0,35 ] 0,66 | 0,66 | 0,69 | 0,72 | 0,58 | 0,58 | 0,74 | 0,78 | 0,74 | 0,98
Slovak Cumhuriyeti 0,18 | 0,15 | 0,02 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
Sili 0,29 1036 |034)|038|042|043| 040042 |0,48 | 0,47 | 0,73
Tiirkiye 0,30,039,039[044]1050]0,53]053|056]0,56]052]0,77
Yeni Zelanda 013022 0,21|0,26|057]0,59]0,60|061]|066]|075]099
Yunanistan 0,40]043/041)045|0,48 0,46 |044]041|054]062]0,81

Egitim skorlar1 olusturulurken tek bir degisken kullanildig1 i¢in skor tablosunda 1 ve 0
degerleri de yer almaktadir. Tablo 4.9’da goriildigii gibi 2000-2009 araliginda en yiiksek
egitim skorlarina sahip iilke Estonya, 2010 yilinda ise Meksika’dir. En diistik skorlu tilkeler
ise 2000 y1l1 i¢in Cekya, 2001-2002 yillarinda Almanya, 2003-2010 y1l arali§inda ise Slovak

Cumbhuriyeti’dir. Onceki yila gore degisim oranlari incelendiginde en biiyiik gelisim (1,9)
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2004 yilinda Almanya’da en biiylik gerileme ise 2001 yilinda yine Almanya’da
gerceklesmistir.

Tablo 4.10. Egitim Skorlar1 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,33 1 0,28 | 0,24 | 0,26 | 0,39 | 0,47 | 0,43 | 0,52 | 0,54 | 0,56
Amerika Birlesik Devletleri 0,80 08408 |08 | 06909 |0,74]087]086] 084
Avusturya 0,24 | 0,27 | 0,25 | 0,30 | 0,35 | 0,38 | 0,33 | 0,41 | 0,42 | 0,42
Belgika 0,88 1089 088|088 )091]093]09 |09 0,90 | 0,87
Birlesik Krallik 091091 099|100 100|098 | 098 | 1,00 | 0,99 | 0,96
Cekya 0,29 | 0,26 | 0,22 | 0,26 | 0,35 | 0,37 | 0,37 | 0,41 | 0,42 | 0,43
Danimarka 0,88 109 | 092 |09 | 09309 [094 093091 ]0,89
Estonya 1,00 | 099 | 0,91 | 0,65 | 0,64 | 0,65 | 0,64 | 0,42 | 0,35 | 0,28
Finlandiya 093 109 |09 | 09709 |09 | 093093091 ] 0,87
Fransa 0,9 | 09 [ 094|089 )09 |097 097|093 |091]0,88
Hollanda 0,9 | 095 | 095 |09 | 09 |09 |09 | 092090 | 0,86
Irlanda 0,99 | 100|098 | 098 | 100 | 1,00 | 1,00 | 0,97 | 0,95 | 0,92
Ispanya 0,99 109 [ 098 |09 | 097 |09 | 085|089 0,86 | 0,82
Isveg 099 109 [ 099 | 099|098 |098|097 |09 |092] 0,89
Isvicre 0,99 {098 | 098 |09 |09 |09 | 098 |09 | 094091
italya 0,96 | 0,98 | 099 | 0,94 | 090 | 0,87 | 0,84 | 0,81 | 0,77 | 0,72
izlanda 0,95 |09 | 088|089 09 |097 |100]| 09 |095] 0,93
Kanada 097 1 098 097 | 097|098 | 100 | 1,00 | 0,97 | 0,95 | 0,92
Kosta Rika 099 1 09 094083088091 ]|080]| 084 0,78 0,74
Letonya 0,90 083080078 080]|082]083]|0,78]0,76|0,73
Litvanya 0,98 097 | 099 | 099|099 099|098 |097 | 095|092
Liiksemburg 069074071078 )089 |09 ]091 |09 100 1,00
Macaristan 0,82 0,77 /080|082 )079]083]080]|082)0,81]0,78
Meksika 1,00 | 0,99 | 0,98 | 0,97 | 0,96 | 0,96 | 0,96 | 0,92 | 0,89 | 0,86
Norveg 0,99 | 100 | 100 | 1,00 | 0,99 | 0,99 | 1,00 | 0,96 | 0,94 | 0,90
Polonya 0,70 | 0,73 | 0,76 | 0,76 | 0,98 | 0,98 | 0,84 | 0,83 | 0,83 | 0,81
Portekiz 0,9 | 0,9 | 094 | 092|086 |083]087]|0,76 | 0,72 0,67
Slovak Cumbhuriyeti 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
Sili 0,70 | 0,66 | 0,60 | 0,60 | 0,63 | 0,67 | 0,69 | 0,63 | 0,62 | 0,60
Tiirkiye 0,73 1062 | 058 | 0,68 | 0,70 | 0,67 | 0,70 | 0,71 | 0,71 | 0,70
Yeni Zelanda 099 109 [ 098 |08 |087]092 |09 |09 094|093
Yunanistan 0,84 1087084 |079)085]0,89]09 |084|0,82] 0,80

Sonraki 10 yillik doneme ait egitim skorlar1 incelendiginde ilk olarak Estonya’ya ait
skorlarin son 3 yilda biiylik orandaki diislisii goze ¢carpmaktadir. Slovakya’ya ait skorlar tiim
yillarda sifir iken Birlesik Krallik, Irlanda, Liiksemburg ve Norveg ortalamanin iistiinde skor

degerine sahip tilkelerdir. Almanya’da 2015 yilinda bir 6nceki yila gore ger¢eklesen pozitif
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yonlii degisim orani (0,49) 2011-2020 yil araligindaki pozitif yonlii en yiiksek degisimdir
(Tablo 4.10).

Tablo 4.11. Ahskanhk ve Davrams Skorlar: 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 0,73/0,74|0,73|0,75|0,76 | 0,76 | 0,74 | 0,75 | 0,76 | 0,75 | 0,76
Amerika Birlesik Devletleri 0,42,033]0,36(039)042|0,40]0,35/0,33/0,41 0,41 |0,46
Avusturya 0,69 0,72 |0,72|0,76 | 0,74 | 0,75 | 0,75 | 0,76 | 0,76 | 0,75 | 0,75
Belgika 0,72 | 067|062 |0,70 | 0,70 | 0,72 | 0,68 | 0,68 | 0,72 | 0,71 | 0,73
Birlesik Krallik 069/0,71|0,71|0,73|0,73|0,72|0,72|0,72 | 0,75 | 0,76 | 0,76
Cekya 0,66 | 0,65 | 0,63 | 0,64 | 0,66 | 0,67 | 0,63 | 0,62 | 0,65 | 0,64 | 0,64
Danimarka 0,79,082|083|0,82|0,84|0,84|0,86|0,85]|0,85|0,85|0,85
Estonya 0,34 10,29 |0,23|0,25|0,47|0,37 0,39 |0,38 | 0,49 | 0,49 | 0,57
Finlandiya 0,69 | 0,67 |068|0,73|0,71|0,72 | 0,70 | 0,67 | 0,70 | 0,71 | 0,74
Fransa 0,72 /0,68 | 067|070 | 0,72 | 0,71 | 0,67 | 0,66 | 0,68 | 0,67 | 0,69
Hollanda 0,84 | 0,66 | 0,65 | 0,65 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,64 | 0,64 | 0,63 | 0,63
Irlanda 0,79 /0,78 0,76 | 0,79 | 0,79 | 0,78 | 0,74 | 0,73 | 0,76 | 0,75 | 0,76
Ispanya 0,72/0,79|0,79|0,79|0,80|0,81|0,79 |0,78 | 0,81 | 0,80 | 0,80
Isveg 0,75 0,76 | 0,75 | 0,77 | 0,76 | 0,76 | 0,75 | 0,75 | 0,77 | 0,75 | 0,77
Isvicre 0,86 /0,83 /081|084 |085|0,84|0,82|0,84|0,84|0,83 0,84
italya 0,86 | 0,84 | 0,84 | 0,84 | 0,85 | 0,86 | 0,84 | 0,83 | 0,85 | 0,84 | 0,85
izlanda 0,84 |0,87|087|087|0,86|0,86|0,88|0,88|0,89|0,90 | 0,89
Kanada o,71/0,71,068|0,71 0,70 | 0,70 | 0,68 | 0,67 | 0,70 | 0,68 | 0,70
Kosta Rika 0,74|0,74|0,71|0,70 | 0,71 | 0,64 | 0,62 | 0,58 | 0,57 | 0,59 | 0,64
Letonya 0,66 | 0,58 | 0,56 | 0,56 | 0,56 | 0,55 | 0,50 | 0,48 | 0,50 | 0,46 | 0,48
Litvanya 0,21 /0,30 |0,35|0,30 0,31 |0,27 | 0,31 | 0,28 | 0,35 | 0,40 | 0,44
Liiksemburg 0,79/063|059|0,68|0,72 | 0,67 |0,65|0,63|0,63]|0,70 | 0,59
Macaristan 0,64 | 059|059 |0,60|063]|064]|060]|0,60]|0,60]|0,60|0,62
Meksika 0,44 | 058 | 0,57 | 0,60 | 0,63 | 0,61 | 0,57 | 0,60 | 0,57 | 0,48 | 0,47
Norveg 0,71/0,75|0,74 0,74 0,75/ 0,75 | 0,75 | 0,76 | 0,78 | 0,77 | 0,78
Polonya 0,68 | 0,75 |0,75 | 0,77 | 0,78 | 0,79 | 0,78 | 0,77 | 0,80 | 0,79 | 0,79
Portekiz 0,89 /085/083|084|084|085|082|0,79|0,83|0,82 0,83
Slovak cumhuriyeti 0,76 | 0,68 | 0,64 | 0,66 | 0,69 | 0,70 | 0,70 | 0,67 | 0,69 | 0,66 | 0,68
Sili 054/053|/051/053|053|/052|049|0,46|051]|0,51]0,54
Tiirkiye 0,50 | 0,46 | 0,45 | 052 | 053|051 0,49 |0,44|052|0,52]0,55
Yeni Zelanda 0,69,/081|0,78|083|0,83|0,80|0,82|0,81|0,81|0,79 0,81
Yunanistan 0,59/0,60|061|060|061|060|061]|059]|0,60]|0,60]|0,59

Aliskanlik ve davranislara ait 2000-2010 y1l araligindaki iilke skorlar1 incelendiginde italya,
Izlanda ve Portekiz’in diger iilkelere kiyasla daha yiiksek skorlara sahip oldugu gériiliirken,
ABD, Estonya ve Litvanya’nin daha diisiik skorlara sahip oldugu goriilmektedir. Belirtilen
y1l arahgindaki en yiiksek skor (0,9) 2009 yilinda Izlanda’ya, en diisiik skor ise (0,21) 2000
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yilinda Litvanya’ya aittir. Bir 6nceki yila gore degisim oranlarina bakildiginda 2004 yilinda
Estonya tiim iilkeler ve yil aralifindaki en yiiksek pozitif degisimi (0,92) gdsterirken, bir
sonraki y1l en biiyiik negatif degisimi (-0,22) gostermistir (Tablo 4.11).

Tablo 4.12. Ahskanhik ve Davranis Skorlar: 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,77 077076 |07 | 076|075 |077 0,79 | 079 | 0,78
Amerika Birlesik Devletleri 0,47 1 046 | 045 | 0,44 | 042 | 0,43 | 0,49 | 0,52 | 0,52 | 0,50
Avusturya 076 | 075076 | 078 |0,77]078 077|078 | 078 | 0,78
Belcika 071,072,069 070 ]071]073]075]0,77 | 076 | 0,77
Birlesik Krallik 0,/9078 078079079080 081|083)0,83] 0,84
Cekya 064 | 062 | 061 | 062 | 061 | 063 | 065 | 0,64 | 065 | 0,65
Danimarka 0,87 1086 087083084086 |08 | 088|086 | 0,88
Estonya 059 | 0,57 | 0,56 | 0,63 | 0,62 | 0,67 | 0,70 | 0,74 | 0,72 | 0,70
Finlandiya 0731073075074 |0,76]|0,76 | 076 | 0,79 | 0,77 | 0,78
Fransa 0,68 | 0,67 | 0,67 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,68 | 0,71 | 0,69 | 0,69
Hollanda 063 | 062 | 0,60 | 0,62 | 0,60 | 0,61 | 0,60 | 0,62 | 0,61 | 0,61
Irlanda 0,77 | 0,74 | 0,74 | 0,75 | 0,74 | 0,75 | 0,73 | 0,76 | 0,75 | 0,75
Ispanya 080,079,079 079]079]080|080]082]| 081|081
Isveg 0,78 10,78 | 0,77 | 0,78 | 0,76 | 0,78 | 0,78 | 0,80 | 0,79 | 0,79
Isvigre 083083080 )082]080)081]081]082]| 080 0,80
Italya 084083083 )083]084)083|]083]0,85]|084 | 0,84
Izlanda 0,87 108709 | 088 | 09 | 088|085 |09 | 091 ] 0,82
Kanada 069 | 069|069 068 | 067 ] 068 | 0,70 | 0,72 | 0,71 | 0,71
Kosta Rika 0,65 ] 069 | 069 | 0,60 | 0,59 | 0,57 | 0,64 | 0,66 | 0,68 | 0,66
Letonya 046 | 041 | 046 | 037 | 0,39 | 0,40 | 0,40 | 0,42 | 0,43 | 0,43
Litvanya 0,46 | 049 | 045 | 045 | 045 | 051 | 0,63 | 0,67 | 0,65 | 0,63
Liiksemburg 0,70 | 0,70 | 0,70 | 0,65 | 0,64 | 0,68 | 0,68 | 0,68 | 0,67 | 0,69
Macaristan 061059 |05 | 056 |051]054|060]063]|063] 0,62
Meksika 0,45 1045|044 | 044 | 044 | 0,44 | 045 | 0,45 | 0,45 | 0,45
Norveg 0,70 /080 0,78 | 080 |080)082])082]085]|082] 0,83
Polonya 0,78, 079]079|079)0,78]0,80]080]|082)0,81]0,81
Portekiz 082,081,079 079]080)080)|079]081]|080]0,79
Slovak Cumbhuriyeti 0,66 | 0,68 | 0,66 | 0,67 | 0,68 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,67 | 0,66
Sili 052 | 0,58 | 0,52 | 055 | 0,52 | 0,53 | 0,55 | 0,58 | 0,57 | 0,57
Tiirkiye 054 1053053054 ]057]056 |059]062]|061]0,62
Yeni Zelanda 0,84 1 082 083 |083)|082]|082]085| 086 |082] 0,84
Yunanistan 0,60 | 0,59 | 0,57 | 0,60 | 0,60 | 0,62 | 0,63 | 0,65 | 0,64 | 0,65

Aliskanlik ve davraniglara ait skorlarin sonraki 10 yillik donemi incelendiginde Danimarka
ve Izlanda’nin tiim yillarda en yiiksek skorlara sahip iki iilke, Letonya ve Meksika nin ise

tiim yillarda en diisiik skorlara sahip iki iilke oldugu goriilmektedir. Bir onceki yila gére en
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biiylik gelisme (0,24) gosteren iilke 2017 yilinda Litvanya, en biiylik gerileme (-0,2) gosteren
tilke ise Letonya’dir (Tablo 4.12).

Tablo 4.13. Ekonomi Skorlari 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 0,67 | 0,66 | 0,66 | 0,64 | 0,61 | 0,59 | 0,57 | 0,52 | 0,60 | 0,59 | 0,63
Amerika Birlesik Devletleri | 0,79 | 0,77 | 0,77 10,741 0,730,721 0,72 | 0,69 | 0,69 | 0,65 | 0,65
Avusturya 0,64 1064 | 0,63 | 0,66 | 062 | 0,61 | 0,62 | 0,57 | 0,62 | 0,56 | 0,58
Belgika 0,61]061|061)|062]|0,60]056|055]|051]|0,52]053]|0,52
Birlesik Krallik 069]070/|070)0,71]0,71 0,68 | 0,65|0,61|0,62 | 0,56 | 0,57
Cekya 0,61]061|064)|068]|062]|063|061]|060]0,62]059]|0,61
Danimarka 071/071/071]0,72]0,73/0,71]0,72 0,69 | 0,70 | 0,61 | 0,60
Estonya 0,34 10,33/0,39)043|0,39 0,40 | 0,40 0,33 0,31 |0,29 | 0,22
Finlandiya 055|054 |054|057|058]058|055]049]|0,53]0,51]|0,53
Fransa 0,62 | 0,64 | 0,64 | 0,64 | 0,62 | 0,62 | 0,59 | 0,56 | 0,59 | 0,57 | 0,58
Hollanda 0,70 | 0,69 | 0,69 | 0,69 | 0,68 | 0,64 | 0,66 | 0,63 | 0,67 | 0,60 | 0,62
Irlanda 0,61]061|061)|063|063]|062|057)|048]|0,51]050]|0,48
Ispanya 0,52 | 0,57 | 0,56 | 0,56 | 0,54 | 0,55 | 0,52 | 0,48 | 0,42 | 0,39 | 0,37
Isvec 0,73]0,72|0,72 0,74 0,74 0,70 | 0,68 | 0,63 | 0,65 | 0,62 | 0,63
Isvicre 0,71]071/071]0,71]0,70 | 0,68 | 0,69 | 0,67 | 0,69 | 0,64 | 0,65
italya 0,60 | 0,61 | 0,62 | 0,62 | 0,63 | 0,63 | 0,62 | 0,59 | 0,59 | 0,57 | 0,58
izlanda 0,75073/071)0,71 068|068 061)|063]|053]|042]|0,51
Kanada 0,66 | 0,65 | 0,65 | 0,65 | 0,65 | 0,64 | 0,64 | 0,59 | 0,63 | 0,57 | 0,59
Kosta Rika 0,68 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,50 | 0,48 | 0,47 [ 0,49 | 0,51 | 0,51 | 0,55
Letonya 0,32 0,33/0,34)0,39|0,30(0,31/032]0,19|0,245]0,17 | 0,28
Litvanya 0,32 031/037)|044]043]0,43|0,43]0,37 0,30 | 0,23 | 0,26
Liiksemburg 0,63 063|062 )|064|060]059]|057]|055]|055]|052]|0,53
Macaristan 0,68 1069|072 0,74 065|069 | 064|047 (059 |055]|0,53
Meksika 0,73]10,73/0,73|0,72 0,67 | 0,69 | 0,68 | 0,63 | 0,67 | 0,56 | 0,59
Norveg 0,7410,73/0,740,75|0,77 | 0,74 | 0,74 0,78 | 0,76 | 0,68 | 0,68
Polonya 0,42 1041041043037 040|042 |0,43|0,52|0,47 | 0,49
Portekiz 0,61]059|059]|058|056|053]|048|0,43]0,48|0,47|0,45
Slovak cumhuriyeti 0,26 | 0,28 | 0,31 0,29 | 0,21 | 0,32 | 0,26 | 0,28 | 0,35 | 0,34 | 0,36
Sili 0,70/0,70/0,700,730,73|0,70 | 0,65 0,58 | 0,53 | 0,63 | 0,71
Tiirkiye 0,34 10,29 | 0,27 10,31 | 0,37 /0,39 | 0,32 | 0,26 | 0,30 | 0,33 | 0,30
Yeni Zelanda 0,58 1058|059 |064]|062]060]|058]057]|057]050]| 0,51
Yunanistan 0531054 |054]054]051/049]|047]0,42]0,47 |045]0,35

2000-2010 araligindaki ekonomik gosterge skorlarina bakildiginda 2005-2009 araliginda
ilkelerin biiylik cogunlugunda negatif yonde bir degisim oldugu gorilmektedir. 2009
yilindan sonra ise degisimin niteligi pozitif yonde degismistir. ABD, Norveg ve Sili’ye ait

skorlar diger iilkelere kiyasla daha yiiksekken; Letonya, Slovak Cumhuriyeti ve Tiirkiye’ye
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ait skorlar daha diisiiktiir. Yillara gore en yiiksek skor degerleri 2000-2002 araliginda ABD,
2003-2009 araliginda Norveg, 2010 yilinda Sili’ye aittir. Yillara gore en diisiik skor degerleri
2000, 2001, 2003, 2004, 2006 yillarinda Slovak Cumhuriyeti, 2005 yil1 ve 2007-2009
araliginda Kosta Rika, 2001 yilinda Tiirkiye, 2010 yilinda ise Estonya’ya aittir. Onceki yila
gore en ¢ok ekonomik gelisim (0,63) gosteren iilke 2010 yilinda Letonya, dnceki yila en
biiyiilk ekonomik gerilemeyi (-0,39) yasayan iilke 2007 yilinda yine Letonya’dir (Tablo
4.13).

Tablo 4.14. Ekonomi Skorlar1 2011-2020

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,64 | 0,64 | 0,65 | 0,67 | 0,66 | 0,68 | 0,69 | 0,69 | 0,69 | 0,67
Amerika Birlesik Devletleri 0611|068 |07 | 071|074 | 0,72 | 0,74 | 0,75 | 0,75 | 0,66
Avusturya 0,53 | 0,56 | 0,56 | 0,57 | 0,56 | 0,56 | 0,57 | 0,58 | 0,58 | 0,55
Belgika 0,49 | 053 | 0,56 | 0,57 | 0,54 | 0,51 | 0,55 | 0,57 | 0,57 | 0,56
Birlesik Krallik 051058 | 058|062 064]|063]063]|065]|0,65] 0,61
Cekya 0,62 | 058 | 0,61 | 0,65 | 0,65 | 0,66 | 0,66 | 0,69 | 0,67 | 0,64
Danimarka 0,58 | 0,61 | 0,65 | 0,65 | 0,64 | 0,66 | 0,66 | 0,68 | 0,67 | 0,64
Estonya 0,22 | 0,33 | 0,36 | 0,45 | 0,46 | 0,44 | 0,40 | 0,42 | 0,44 | 0,43
Finlandiya 0,47 | 0,51 | 053 | 0,53 | 0,53 | 0,53 | 0,54 | 0,54 | 0,54 | 0,51
Fransa 0,58 | 0,58 | 0,60 | 0,60 | 0,59 | 0,60 | 0,60 | 0,59 | 0,59 | 0,57
Hollanda 059 | 058 | 055|059 )|058]|061]|062]|063] 061|061
irlanda 0,39 | 0,44 | 049 | 051 | 0,53 | 0,55 | 0,59 | 0,59 | 0,58 | 0,58
Ispanya 0,33 10,36 | 038|043 |043 045|044 | 046 | 046 | 041
Isveg 0,60 | 0,67 | 0,69 | 0,68 | 0,67 | 0,65 | 0,66 | 0,66 | 0,64 | 0,61
Isvicre 0,70 | 0,69 | 0,67 | 0,66 | 0,68 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,65 | 0,64
Italya 055|053 | 055|057)|055]|057]|056]|056]|055]| 0,55
izlanda 0,53 | 0,55 | 057 | 0,64 | 0,65 | 0,67 | 0,71 | 0,70 | 0,67 | 0,59
Kanada 0,57 | 063 | 063 | 061 | 061|060 | 063|063 | 062 | 0,55
Kosta Rika 051 058 | 055|058 066|069 068|065 060 0,49
Letonya 0,18 031 ]041/039)0,39|0,40|037|040] 0,39 | 0,39
Litvanya 0,22 | 0,33 | 0,40 | 0,43 | 0,45 | 0,42 | 0,39 | 0,44 | 0,43 | 0,39
Liiksemburg 0,47 | 051 | 051 | 054 | 051 | 053|053 ]|053] 051|049
Macaristan 054 1053 ]064|071]07]0,72 071|072 | 0,71 | 0,67
Meksika 0,60 | 0,60 | 0,59 | 0,60 | 0,62 | 0,62 | 0,59 | 0,65 | 0,65 | 0,61
Norveg 0,73/10,74 1068 | 068 | 0,65 | 0,60 | 0,69 | 0,69 | 0,68 | 0,67
Polonya 0,43 | 0,49 | 0,55 | 0,58 | 0,60 | 0,62 | 0,60 | 0,62 | 0,62 | 0,58
Portekiz 0,36 | 0,38 | 0,44 | 047 | 0,44 | 0,46 | 0,49 | 0,52 | 0,52 | 0,49
Slovak Cumbhuriyeti 0,29 10,34 | 039 | 045|044 | 0,47 | 046 | 0,46 | 0,45 | 0,43
Sili 0,67 10,72 | 0,74 | 0,66 | 0,65 | 0,66 | 0,74 | 0,74 | 0,71 | 0,61
Tiirkiye 0,34 1 0,36 | 0,36 | 0,34 | 0,33 ] 0,31 | 0,29 | 0,27 | 0,20 | 0,20
Yeni Zelanda 0,45 | 0,56 | 0,56 | 0,56 | 0,57 | 0,57 | 0,57 | 0,58 | 0,57 | 0,54
Yunanistan 0,30 1 0,31 | 0,36 | 0,36 | 0,35 | 0,34 | 0,32 | 0,33 | 0,33 | 0,34
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Ekonomi skorlarinin sonraki 10 yillik déneminde son 9 yilda siirekli negatif yonde egilim
gosteren tek llkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir. 2020 yilinda {lkelerin biiyilik
cogunlugunda 2019 yilina kiyasla ekonomik gostergelerde diisiis yasanmustir. Yillara gore
en diisiik skorlar 2011 yilinda Letonya, 2012 yilinda Letonya ve Yunanistan, 2013 yilinda
Yunanistan, 2014-2020 yil araliginda Tiirkiye’ye aittir. Yillara gore en yiiksek skorlara sahip
iilkeler 2011 ve 2012’de Norveg, 2013°de Sili, 2014’de Macaristan, 2015-2020 y1l araliginda
ise ABD’dir. Onceki yila gére yasanan degisim oranlar1 incelendiginde Letonya’ni 2011
yilinda tiim tilkeler i¢inde en biiyiik negatif degisimi (-0,36), 2012 yilinda ise en biiyiik
gelisim (0,72) kaydeden iilke oldugu goriilmektedir. 2000-2010 yillar1 arasindaki seride de
benzer bir degisim gosteren Letonya’nin tiim yillarda en biiylik ve dogrusal olmayan

dalgalanmay1 yasayan iilke oldugu s6ylenebilir (Tablo 4.14).

Tablo 4.15. Saghk Endeksi Skorlar1 2000-2010

Ulkeler/Yillar 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Almanya 0,62 | 062 | 061]|062]063|063]|0,62)|061]0,62]0,62| 0,65
Amerika Birlesik Devletleri | 0,60 | 0,60 | 0,60 | 0,61 | 0,62 | 0,64 | 0,61 | 0,60 | 0,61 | 0,62 | 0,67
Avusturya 0,63 064 |062|063]|063]063|062)|061]|0,61]061]|0,63
Belcika 0,65 0,65 | 0,64 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,65 | 0,67 | 0,69 | 0,72
Birlesik Krallik 0,66 | 0,68 | 0,68 | 0,69 | 0,70 | 0,70 | 0,70 | 0,68 | 0,70 | 0,70 | 0,74
Cekya 0,56 | 0,57 | 057058 )|059]059]058|058]0,58]060]0,61
Danimarka 069]071/070)070]0,72071/071]0,71|0,71]0,71 | 0,73
Estonya 0,49 1048 | 049050 |055]055]|055]0,5|0,57]|0,57| 0,56
Finlandiya 065|065 |0,65]|067)|067]|0,68]067|066]|068]|069]|073
Fransa 0,67 067 |067)068]069|071)|070]0,69]0,70|071|0,74
Hollanda 069|067 |067]068)|069]|068]069|068]|0,69]069]|073
Irlanda 0,63 065 | 065|067 |068)068]|067]067]|069]071|0,73
Ispanya 065|067 | 067]068)|069]|0,70]069 068069069072
Isveg o,071,071]072)0,72]0,70]0,70|0,70 0,730,741 0,78
Isvigre 0,0/070|069|071]071/071|071]0,71|0,72 0,73 | 0,77
italya 0,67068 068 |069]|070|0,71]0,70]|070]0,71]0,72 | 0,75
Izlanda 0,68 1068 |069]|072]0,71/071)|0,70]0,72 0,71 |0,71 | 0,74
Kanada 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,67 | 067 | 0,68 | 0,68 | 0,67 | 0,68 | 069 | 0,73
Kosta Rika 0,64 1064 | 064|063 |062|061|059]0,59]0,60]061|0,66
Letonya 0,40 0,40 | 0,40 | 0,41 | 041/ 042|041 0,39 |0,40 | 0,40 | 0,45
Litvanya 041,043 /044]1045|1043 0441045045 |0,46 0,48 | 0,52
Liiksemburg 0,67 1065|064 | 066|068 |068| 067|066 |0,67]065]| 0,68
Macaristan 0,54 105505 [056)|058]059][059|055]|0,58]059]|061
Meksika 0,48 1051 |051]052]054|054]052]0,52]0,51|050] 0,54
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Tablo 4.15. (Devam) Saghk Endeksi Skorlar1 2000-2010

Norveg 67 ,071/071,072]073]0,73|073|074]0,75]0,75| 0,78
Polonya 0,53 | 0,56 | 0,55 | 0,55 | 0,55 | 0,56 | 0,56 | 0,56 | 0,58 | 0,59 | 0,63
Portekiz 0,65 069 | 069 | 0,70 | 0,70 | 0,68 | 0,66 | 0,67 | 0,69 | 0,68 | 0,72
Slovak cumhuriyeti 0,54 1 053 05105 |050]051|051]050]052] 0,52 | 0,52
Sili 0,56 | 0,56 | 0,56 | 0,55 | 0,57 | 0,56 | 0,54 | 0,54 | 0,53 | 0,57 | 0,62
Tiirkiye 048 1 049 | 048 | 049 | 052 ]| 052 | 052 | 051 | 0,53 | 0,53 | 0,57
Yeni Zelanda 061064 063|066 070107 | 070|070 | 0,71 | 0,71 | 0,76
Yunanistan 059061 061 061|061]062])061|060]0,63]0,65] 0,66

Onceki tablolarda verilen 7 farkli alt endeks skorlarinin ortalamasi alinarak olusturulan
Tablo 4.15’teki saglik endeksinin ilk 11 yilina ait skorlarda en yiiksek skora sahip tilke her
yil icin Norveg, en diisiik skora sahip iilke yine her yil i¢in Letonya’dir. Ulkelerin biiyiik
cogunluguna ait skorlar 2009 yilina kadar duraganken 2010 yilinda pozitif yonde degisim
gdstermislerdir. Danimarka, Isvec, Isvicre ve Norveg’e ait skorlarin belirtilen y1l araligindaki
her yil i¢in diger lilkelere gore daha yiiksek, Letonya, Litvanya, Meksika ve Tiirkiye’ye ait
skorlar tiim yillar i¢in diger iilkelere kiyasla daha diistiktiir. Negatif yonde biiyiik bir degisim
yasanmamis olsa da saglik gostergelerindeki dnceki yila gore en biiyiik gerileme (0,06) 2007
yilinda Macaristan’da gergeklesmistir. Benzer sekilde onceki yila kiyasla pozitif yonde de
biiyiik bir gelisme yasanmazken 6nceki doneme gore gerceklesen en bilylik degisim oranina

(0,12) sahip iilke Letonya, degisimin gergeklestigi yil ise 2010°dur.

Tablo 4.16. Saghk Endeksi Skorlar1 2011-2010

Ulkeler/Yillar 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Almanya 0,66 | 0,65 | 064 | 065 | 0,67 | 0,68 | 0,69 | 0,70 | 0,71 | 0,71
Amerika Birlesik Devletleri 0,65 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,65 | 0,68 | 0,66 | 0,68 | 0,69 | 0,67
Avusturya 0,63 | 0,64 | 064 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,67 | 0,67 | 0,67
Belcika 071,072,072 |072]072]072|074]0,73|073]0,73
Birlesik Krallik 0,74 10741075 |077 0,770,776 | 076 |0,77 | 077 | 0,76
Cekya 0,61 | 060 | 060 | O61 | 0,62 | 0,63 | 0,63 | 0,65 | 0,65 | 0,65
Danimarka 0,74 /075|076 |075]|0,76 | 077|078 |0,78 | 077 | 0,78
Estonya 0,56 | 0,57 | 0,55 | 054 | 0,55 | 0,57 | 0,57 | 0,55 | 0,54 | 0,54
Finlandiya 073/074,074|075]0,74]074|073]0,74|073]0,73
Fransa 0,740,741 074/074)|074]0,74 1075|074 |0,73]0,73
Hollanda 072|072 |071/072)071]071]071|071)|0,71]0,71
irlanda 072072072 |072]0,72]072|072]0,72|072]0,71
Ispanya o/1071/071/072)072]0,71 070|071 0,70 | 0,69
Isveg 0791080080080 080])080]080]080]|079 0,79
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Tablo 4.16. (Devam) Saghk Endeksi Skorlar1 2011-2010

Isvigre 0,78 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,77 | 0,78 | 0,77 | 0,77 | 0,76
Italya 074 1073 |074]073 072072072071 | 0,70 | 0,69
izlanda 073,072 073|073 |07 |07 | 078 | 078 0,78 | 0,76
Kanada 072 073|073 ]072 072072073072 | 072 ] 0,71
Kosta Rika 064 | 066 | 065 | 0,63 | 065 | 0,66 | 0,66 | 0,66 | 0,65 | 0,63
Letonya 043 | 043 | 0,46 | 0,44 | 045 | 0,46 | 0,46 | 0,46 | 0,46 | 0,46
Litvanya 052 | 053 | 054 | 0,54 | 055 | 0,56 | 0,58 | 0,60 | 0,59 | 0,58
Liiksemburg 067 | 068 | 068 | 069 | 069 | O,71 | 0,70 | 0,72 | 0,71 | 0,72
Macaristan 0,60 | 059 | 0,60 | 062 | 061 | 0,63 | 0,64 | 065 | 0,64 | 0,64
Meksika 054 | 054 | 052|052 | 052 ] 053] 053|053 ]052] 051
Norveg 0,78 1080|079 ]079 0790780801 080 0,79 | 0,79
Polonya 062 | 063 | 065 | 0,66 | 069 | 0,70 | 0,68 | 0,69 | 0,69 | 0,68
Portekiz 069 | 069 | 0,69 | 069 | 068 | 0,68 | 0,70 | 0,69 | 0,68 | 0,67
Slovak Cumhuriyeti 050 ] 051 | 052|052 05 053] 053] 053] 053] 0,53
Sili 061 | 062 | 061 | 062 | 062 | 0,63 | 0,66 | 0,65 | 0,62 | 0,60
Tiirkiye 057 | 055 | 056 | 057 | 058 | 0,58 | 0,59 | 059 | 0,59 | 0,59
Yeni Zelanda 07507 | 076 | 074|074 ]075] 0,76 | 076 | 0,76 | 0,76
Yunanistan 064 | 064 | 063 | 062 | 063 | 0,64 | 0,64 | 0,63 | 0,62 | 0,63

Ulkelerin saglik skorlarinm 2011-2020 yillar1 arasindaki degerleri incelendiginde tiim
yillardaki en diisiik skor degerlerine sahip tilke yine Letonya iken, dnceki donemden farkli
olarak tiim yillarda en yiiksek skor degerlerine sahip iilkenin Isveg¢ oldugu goériilmektedir.
Ulkeler arasinda negatif ya da pozitif yonlii ortak bir degisime rastlanan yil
bulunmamaktadir. Bir onceki yila gore degisim oranlarinda 6nemli Olgiide bir degisim
yasanmamistir. Onceki yila gore en biiyiik pozitif degisim (0,06) gdsteren iilke Letonya
degisimin yasandig1 y1l 2013°diir. Onceki y1l bazl1 en negatif yénlii en biiyiik skor degisimini
(-0,05) yasayan iilke Sili degisimin yasandigt y1l 2019°dur (Tablo 4.16).
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Tablo 4.17. Ulkelerin Saghik Endeksi Skorlarina Gére Siralanmasi

Saghk Endeksi Ulke 2020 Saghk Endeksi Skoru
Siralamasi
1 Isveg 0,7862
2 Norveg 0,7858
3 Danimarka 0,7756
4 Isvigre 0,7636
5 Birlesik Krallik 0,7632
6 Yeni Zelanda 0,7622
7 zlanda 0,7596
8 Fransa 0,7326
9 Belgika 0,7317
10 Finlandiya 0,7303
11 Liiksemburg 0,7181
12 irlanda 0,7150
13 Almanya 0,7115
14 Kanada 0,7113
15 Hollanda 0,7063
16 Ispanya 0,6930
17 Italya 0,6927
18 Polonya 0,6790
19 Avusturya 0,6748
20 Portekiz 0,6733
21 Amerika Birlesik Devletleri 0,6696
22 Cekya 0,6494
23 Macaristan 0,6399
24 Kosta Rika 0,6302
25 Yunanistan 0,6252
26 Sili 0,6037
27 Tiirkiye 0,5865
28 Litvanya 0,5811
29 Estonya 0,5357
30 Slovak cumhuriyeti 0,5345
31 Meksika 0,5124
32 Letonya 0,4600
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2020 yilina ait verilere gore iilkelerin saglik diizeylerine gore siralandigi Tablo 4.17
incelendiginde 32 iilke arasinda en yiiksek saglik diizeyine sahip iilkenin Isvec¢ oldugu
goriilmektedir. Norveg¢ ve Danimarka oldukca diisiik skorlu farklarla Isveg’in arkasindan
iilkelerdir. 0,46 endeks skoruna sahip olan Letonya 32 iilke arasinda en diisiik saglik
diizeyinin oldugu iilkedir. Iskandinav iilkeleri endeks skorlarmna gore iist siralarda yer
alirken, Dogu Avrupa iilkelerinde saglik diizeyleri daha diisiiktiir. Listenin en istiinde yer

alan tiilkeye ait endeks skoru, listenin altinda yer alan iilkenin skorunda %70 daha fazladir.

Tablo 4.18. 2020 Yili Saghk Endeksi ve Insani Gelisim Endeksi Skorlarimin Karsilastiriimasi

Ulke Saghk Endeksi Skoru | IGE Skoru | Saghk Endeksi Sira IGE Sira
Isveg 0,786 0,945 1 6
Norveg 0,786 0,957 2 1
Danimarka 0,776 0,94 3 8
Isvigre 0,764 0,955 4 2
Birlesik Krallik 0,763 0,932 5 10
Yeni Zelanda 0,762 0,931 6 11
izlanda 0,760 0,949 7 4
Fransa 0,733 0,901 8 18
Belgika 0,732 0,931 9 13
Finlandiya 0,730 0,938 10 9
Liiksemburg 0,718 0,916 11 16
irlanda 0,715 0,955 12 2
Almanya 0,712 0,947 13 5
Kanada 0,711 0,929 14 13
Hollanda 0,706 0,944 15 7
ispanya 0,693 0,904 16 17
italya 0,693 0,892 17 21
Polonya 0,679 0,88 18 25
Avusturya 0,675 0,922 19 15
Portekiz 0,673 0,864 20 26
Amerika Birlesik Devletleri 0,670 0,926 21 15
Cekya 0,649 0,9 22 19
Macaristan 0,640 0,854 23 29
Kosta Rika 0,630 0,81 24 31
Yunanistan 0,625 0,888 25 23
Sili 0,604 0,851 26 29
Tiirkiye 0,587 0,82 27 30
Litvanya 0,581 0,882 28 23
Estonya 0,536 0,892 29 20
Slovak cumhuriyeti 0,535 0,86 30 27
Meksika 0,512 0,779 31 32
Letonya 0,460 0,866 32 25
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Saglk Endeksi ve IGE’ye ait skorlar ve iilke siralamalarmin bir arada verildigi Tablo 4.18
incelendiginde ilk olarak skorlar arasindaki fark géze carpmaktadir. IGE’ye ait iilke skorlar
I’e ¢ok daha yakinken, Saglik Endeksi skorlar1 ¢cok daha diisiiktiir. Dolayisiyla iilkeler
arasindaki skorlar da birbirinden oldukga farklidir. Skorlar arasindaki farkin en fazla oldugu
(0,406) iilke Letonya, en az oldugu (0,158) iilke Isve¢’tir. Endeksler karsilastirildiginda
iilkeler arasindaki siralamada da farkliliklar oldugu gériilmektedir. ik 10 sirada yer alan
iilkelerin 7’si farkli siralamalarda da olsa ortaktir. Ancak irlanda IGE’de 2 Saglik
Endeksi’nde 12. Sirada, benzer sekilde Fransa IGE’de 18, ¢alisma kapsaminda olusturulan
Saglik Endeksi’nde 18. Siradadir.

Tablo 4.19. Ulkelerin Saghk Sistemine Gore Saghk Endeksi Skorlar

SAGLIK SiSTEMi MODELLERI ULKE 2020 SAGLIK ENDEKSi SKORU
OZEL TESEBBUS ABD 0,67
Almanya 0,71
1svigre 0,76
Fransa 0,73
Belgika 0,73
Liiksemburg 0,72
Kanada 0,71
Hollanda 0,71
Portekiz 0,67
. . . Cekya 0,65
REFAH YONELIMLI -
Yunanistan 0,63
Litvanya 0,58
Estonya 0,54
Meksika 0,51
Letonya 0,46
Tiirkiye 0,59
Kanada 0,71
Macaristan 0,64
ORTALAMA SKOR 0,65
Isveg 0,79
Danimarka 0,78
Birlesik Krallik 0,76
Yeni Zelanda 0,76
Finlandiya 0,73
KAPSAYICI -
Irlanda 0,72
Ispanya 0,69
1talya 0,69
Polonya 0,68
ORTALAMA SKOR 0,73
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Ulkelerin saglik sistemi tiirlerine gore saglik endeksi skorlarmi gosteren Tablo 4.19°daki
verilere gore en diisiik skora sahip saglik sistemi 6zel tesebbiis (serbest pazar), en yiiksek
skora sahip (0,73) saglik sistemi modeli kapsayici modeldir. Kapsayict modelde yer alan
iilkeler arasinda en diisiik endeks skoru Polonya, en yiiksek endeks skoru Isve¢’e aittir. Refah
yonelimli saglik sistemine sahip iilkeler arasinda ise en diisiik skora sahip iilke Letonya, en

yiiksek endeks skoruna sahip iilke Isvicre’dir.
4.2. Panel Veri Analizi Bulgular
4.2.1. Model ve Veriler

Verileri zaman boyutu 2000-2020 donemlerini kapsamaktadir. Arastirmanin veri tiirii
yilliktir. Arastirmaya 32 iilke dahil edilmistir. Tablo 4.20’de arastirma kapsaminda
kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlerin listesi verilmistir. Arastirmada bir bagiml
degisken yedi tane bagimsiz degisken mevcuttur. Arastirmanin bagimlhi degiskeni saglik
endeksi degiskeni iken, bagimsiz degiskenleri ise; saglik sonuglari, saglik hizmetleri, ¢evre,

sosyal, egitim, davranis ve ekonomi degiskenleridir (Tablo 4.20).

Tablo 4.20. Degiskenlere iliskin Aciklamalar

Degiskenler Sembol
Saglik Endeksi Saendeks
Saglik Sonuglari Sasonuc
Saglik Hizmetleri Sahizmet
Cevre Sacevre
Sosyal Sos
Egitim Egi
Davranis Dav
Ekonomi Eko

Bu arastirma kapsaminda gelistirilmesi planlanan ekonometrik modellerin denklemsel
gosterimi asagidaki gibidir;

ASAENDEKS; = C+ Y01 Aj ASASONUCx;,_; + Y1_, 8;j ASAHIZx;,_; +

Z?l:() ‘Pz] ACEVl"t_j + ;ﬂzo GU ASOS.X'l"t_j + ?LO GU AEGixi,t_j +

9L 00i; ADAVX;_j + XL 0, AEKOx;p_j + & (4.1)
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Yukarida goriildiigii izerine arastirma kapsaminda olusturulacak panel modellerin denklem
gosterimi yer almaktadir. Esitliklerin sol tarafinda arastirma kapsaminda modellerde
kullanilacak bagimli degiskenler yer almaktadir. Esitliklerin sag tarafinda ise bagimsiz
degisken ve kontrol degiskenleri yer almaktadir. Esitligin sag tarafinda yer alan semboller
ise; ¢ sabit degiskeni, i yatay kesiti, t zaman degiskenini, ¢ hata terimini, A bagimsiz

degiskenlere ait tahminci katsayilarini temsil etmektedir (Denklem 4.1).
4.2.2. Modellere Yonelik En Uygun Panel Yaklasimlarin Belirlenmesi

Ug temel panel veri model yaklasimi1 mevcuttur. Panel veri kapsaminda gelistirilecek her bir
modele en uygun yaklasimin tespit edilmesi gerekmektedir. Ilk olarak F testi ile modellerin
havuzlanmis yaklagimi i¢in uygun olup olmadig1 tespit edilmelidir. S6z konusu test sonrasi
Ho hipotezinin reddedilmesi durumunda tesadiifi etkiler ile sabit etkiler yaklagimi arasinda
tercih yapilmasi gerekmektedir. Hausman testi ile tesadiifi etkiler yaklagiminin gecerliligi
sinanmaktadir. Haumsan testi sonras1 Ho hipotezinin kabul edilmesi durumunda en uygun
yaklasimin tesadiifi etkiler oldugu, Ho hipotezinin reddedilmesi durumunda ise s6z konusu

model i¢in en uygun yaklasimin sabit etkiler oldugu anlasilmaktadir.
4.2.3. Coklu Dogrusal Baglant1 Sorunu

Aragtirmanin bu boliimiinde panel veri temel varsayim test sonuglart ve nihai model
sonuglara yer verilecektir. Gelistirilecek modellerde en dogru sonuglara ulagsmak i¢in
biitlin panel temel varsayimlari tek tek kontrol edilecektir. S6z konusu temel

varsayimlarindan ilki ¢oklu dogrusal baglanti probleminin modelde olup olmadigidir.

Panel veri de ilk dikkat edilecek temel varsayim c¢oklu dogrusal baglanti problemidir.
Modelde ¢oklu dogrusal baglanti probleminin olmasi yanlis regresyon sonuglarinin elde
edilmesine neden olabilmektedir. S6z konusu probleminin tespitine yonelik degiskenlere ait
Variance Inflation Factor (VIF) degerleri hesaplanacaktir. Gelistirilen panel modellemeler
icerisinde birbirleri ile yiiksek korelasyon iliskisine sahip degiskenlerin ayn1 model de ayni
anda kullanilmasi durumunda ¢oklu dogrusal baglant1 problemine neden olabilmektedir. S6z
konusu problemi tespit etmek icin her bir degiskenin VIF degerleri (1/1-R?) formiilii
kullanilarak hesaplanmaktadir (O’brien, 2007: 673). Literatiirde kabul edilebilir VIF
degerlerinin bazi ¢alismalarda 4, baz1 ¢aligmalarda 5 ve hatta 10’a kadar kabul edilebilecegi

belirtilmistir (A¢ikgoz vd., 2015: 427).
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Tablo 4.21. Degiskenlere iliskin VIF Degerleri

Degisken R? VIF Degeri
Saendeks 0.42 1.72
Sasonuc 0.03 1.03
Sahizmet 0.02 1.02
Sacevre 0.08 1.08
Sos 0.03 1.03
Egi 0.20 1.25
Dav 0.31 1.44
Eko 0.04 1.04

Gelistirilecek panel veri modellerinde ¢oklu dogrusal baglanti problemine neden olabilecek
degiskenlerin olup olmadigina yonelik tespit i¢in her bir degiskenin VIF degerleri
hesaplanmistir. Degiskenlere ait VIF degerleri hesaplanirken her bir degisken bir defaya
mahsus bagimli degisken olmaktadir. Elde edilen R? degeri (1/1-R?) formiilii kullanilarak
katsayilar elde edilmektedir. Degiskenlere ait VIF katsayilar1 incelendiginde en kritik deger
olan 4 degerinden kiiglik oldugu goriilmektedir (Tablo 4.21). Diger bir ifade ile modellerde
kullanilan degiskenler igerisinde ¢oklu dogrusal baglanti problemine neden olabilecek bir
degisken bulunmamaktadir. Arastirmada ¢oklu dogrusal baglanti problem tespiti sonrasinda
incelenmesi gereken husus gelistirilecek modeller i¢in en uygun panel varsayimlarin

belirlenmesidir.

4.2.4. Panel Veri Modelinin Belirlenmesi

Tablo: 4.22. Panel Veri Model Belirleme Testleri

Istatistik Degeri Olasilik Degeri

F- Sabit Etkiler 26.77 0.000

Model 1 SAENDEKS
Hausman Testi 8.49 0.20

Aragtirmada kapsaminda gelistirilecek panel model i¢in en uygun yaklasimin belirlenmesine
yonelik testler yapilmistir. F testi havuzlanmis modelin gegerliligini sinayan bir testtir. F
testine gore Ho hipotezi reddedilmistir. Diger bir ifade ile gelistirilecek model havuzlanmis
panel yaklasima uygun degildir. Bir sonraki asamada ise modelin sabit etkiler mi yoksa
tesafiifi etkiler yaklagimina m1 uygun oldugunun test edilmesidir. Bu dogrultuda Hausman
testi yapilmistir. Hausman testi tesadiifi etkiler yaklasimin gegerliligini sinayan bir testtir.
Hausman test sonucunda Ho hipotezi kabul edilmis ve model i¢in en uygun yaklasimin
tesadiifi etkiler yaklasimi oldugu anlasilmistir (Tablo 4.22). Arastirmanin bu kismindan

sonra modellerin panel temel varsayimlari karsilayip karsilamadigir tek tek kontrol
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edilecektir. ilk incelenmesi gereken temel varsayim ise modellerin otokorelasyon

probleminin olup olmadiginin kontrol edilmesidir.

4.2.5. Otokorelasyon Testi

Tablo 4.23. Otokorelasyon Testi

Test Model 1 SAENDEKS

istatistik Degeri Olasilik Degeri
Bhargava et al. Durbin-Watson 0.21 p<0.05
Baltagi-Wu LBI 0.29 p<0.05

Arastirma kapsaminda gelistirilen modelde otokorelasyon probleminin olup olmadig:
Bhargava et al. Durbin-Watson ve BaltagiWu LBI testleri ile kontrol edilmistir. S6z konusu
test istatistik degerlerinin 2’ye yakin deger almas1 gerekmektedir. Test istatistik degerlerinin
2’den diisiik olmasi modelde otokorelasyon problemine isaret etmektedir. Modele ait yapilan
test sonucunda test istatistik degerlerinin 2’den diisiik oldugu goriilmektedir (Tablo 4.23).
Diger bir ifade ile modelde otokorelasyon problemi oldugu sdylenebilir. Modelde
otokorelasyon probleminin etkisini arindirmak i¢in diren¢li tahminciler kullanilacaktir.
Otekorelasyon problem tespitinden sonra incelenmesi gereken bir diger varsayim Degisen

Varyans probleminin olup olmadiginin kontrol edilmesidir.
4.2.6. Degisen Varyans Testi

Tablo 4.24. Degisen Varyans Heteroskedasite

Test Model 1 SAENDEKS
Chi2 Olasilik Degeri
Degistirilmis Walt Testi 530.05 0.000

Gelistirilen panel modeller sabit varyans lizerine kurulmaktadir. Panel modellemelerin
kurulus felsefeleri sabit varyans lizerinedir. Modeldeki birimlerin degigsmesinden dolay1
varyansi degisiyorsa degisen varyans problemi mevcuttur. Bir modelde degisen varyans
probleminin olmas1 tahminci degerlerinin yanlis hesaplanmasina neden olan sebeplerden
biridir. Her bir model degistirilmis Walt testi ile degisen varyans problemine sahip olup
olmadig1 kontrol edilmistir. Yapilan test sonucunda degisen varyans yoktur seklinde kurulan
Ho hipotezi reddedilmistir (Tablo 4.24). Modelde degisen varyans problemi mevcut olup s6z
konusu problem icin direngli tahminciler kullanilacaktir. Modellerde nihai bulgulara

gecmeden Once incelenmesi gereken son temel varsayim yatay kesit bagimlilik durumudur.
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4.2.7. Yatay Kesit Bagimhg Testi

Tablo 4.25. Yatay Kesit Bagimhlik Testi

Test Model 1 SAENDEKS
Chi2 Olasilik Degeri
Breusch-Pagan LM 4896.55 0.000
Pesaran Scaled LM 138.70 0.002
Pesaran CD 57.78 0.000

Arastirma kapsaminda gelistirilen panel modellerde incelenen son temel varsayim yatay
kesit bagimlilik durumudur. Bir modelde yatay kesit bagimliligi model igerisinde yer alan
herhangi bir yatay kesit birimine gelen bir sok dalgasinin digerlerini etkileyip
etkilemediginin tespit edilmesidir. S6z konusu bdyle bir etkinin olmasi1 durumunda modelde
yatay kesit bagimlilik problemi oldugu ve tahminci degerlerinin de yanlis hesaplanabilecegi
anlamima gelmektedir. Modelde yatay kesit bagimlilik durumu {i¢ farkl test tiirii ile test
edilmistir. Analiz sonucunda modelde yapilan {i¢ farkl test tiiriinde yatay kesit bagimlilik
problemi yoktur seklinde kurulan Ho hipotezi reddedilmistir. Diger bir ifade ile modelde
yatay kesit bagimlilik problemi vardir (Tablo 4.25). Arastirma kapsaminda gelistirilmesi
planlanan modelin panel veri temel varsayimlart kapsaminda tiim varsayimlarin karsilanip
karsilanmadi tek tek incelenmistir. Modellerde karsilasilan temel varsayim problemlerinin

¢Ozlimii i¢in Driscoll ve Kraay tahmincisi kullanilmistir.
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4.2.8. Driscoll ve Kraay Standart Hata Panel Veri Analizi Sonuclari

Tablo 4.26. Driscoll ve Kraay Standart Hatal1 Model 1 Erkeklere Ozgii Ortalama Yasam

Siiresine Iliskin Panel Veri Sonuclari

Bagimli Degisken: Model 1 SAENDEKS

Donem:2000-2020

Yatay Kesit: 32

Toplam Gozlem Sayisi: 640

Degisken Katsay1 g tgl?l((:j/;‘:aHagta t-istatistik degeri | Olasihk Degeri
Cevre 0.2183429 0.2381656 0.92 0.371
Ekonomi 0.0345335 0.0164186 2.10 0.049
Saglik Hizmetleri 0.1456909 0.0323401 4.50 0.000
Saglik Sonuglari 0.1899426 0.0420251 4.52 0.000
Sosyal 0.0804572 0.0404608 1.9 0.061
Egitim 0.1218404 0.0050573 24.09 0.000
Davranis 0.2356344 0.0261011 9.03 0.000
C 0.4067286 0.0161919 25.12 0.000
R2: 0.76 F-statistic: 431.30 Prob (F-Statistic): 0.000

Yukaridaki tabloda arastirma kapsaminda gelistirilen modelin panel regresyon sonuglar
gosterilmektedir. Modele ait regresyon sonuglarina ulasmadan once temel varsayimlari
karsilay1ip karsilamadig tek tek kontrol edilmistir. Model 1°de temel varsayimlara yonelik
otokorelasyon, degisen varyans ve yatay kesit bagimlilik problemlerinin oldugu tespit
edilmistir. Modeldeki nihai bulgular1 s6z konusu problemin etkilerinden arindirmak i¢in
direngli tahminciler kullanilmistir. Kullanilan direnc¢li tahminci sayesinde nihai sonuglar
temel varsayim problemlerinden arindirilmistir. Degiskenlere ait bulgulara gegcmeden 6nce
modelde F istatistik degerine bakarak modelin %1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni aciklama ytizdesi incelendiginde

R? degeri %76 oldugu goriilmektedir (Tablo 4.26).

Modeldeki degiskenlere ait bulgular incelendiginde ekonomik boyuta ait endeks degerinde
1 birimlik artisin gerceklesmesi durumunda saglik endeks degerinde 0,03 birimlik bir artigin
gerceklesecegi Ongoriilmektedir. Diger taraftan saglik hizmetleri boyutuna ait endeks
degerinde 1 birimlik artisin gerceklesmesi durumunda saglik indeks degiskeninde 0,14
birimlik bir artisin gergeklesecegi ongoriilmektedir. Saglik sonuglar1 boyutu endeksinde 1

birimlik artisin gerceklesmesi durumunda saglik endeks degerinde 0,18 birimlik artigin
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gerceklesmesi Ongoriilmektedir. Sosyal gosterge boyutu endeksinde 1 birimlik artisin
gerceklesmesi durumunda 0,08 birimlik bir artisin olabilecegi ongoriilmektedir. Egitim
boyutu endeksinde 1 birimlik bir artisin gerceklesmesi durumunda saglik endeks
degiskeninde 0,12 birimlik bir artisin olabilecegi Ongoriilmektedir. Davranis boyutu
endeksinde bir birimlik artisin gerceklesmesi durumunda ise saglik endeks degerinde 0,23
birimlik bir artisin olabilecegi dngoriilmektedir. Analiz sonuglari incelendiginde, cevre
boyutunda yer alan degiskenlerin yeniden degerlendirilmesi gerektigi goriilmekle birlikte,
endekse iliskin olusturulan genel modelin anlamli oldugu; boyutlara ait katsayilar toplaminin
endekse etkisi 100 kabul edildiginde, saglik endeksini en fazla etkileyen boyutun davranis
oldugu (%23), ikinci sirada ¢evrenin (%21), iiglincli sirada saglik sonuclarinin (%18),
dordiincii sirada saglik hizmetlerinin, besinci sirada egitimin (%12), altinci sirada sosyal

boyutun (%8) ve son sirada ekonominin (%3) yer aldig1 anlasilmaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Uluslararas1 saglik karsilagtirmalari, farkli {ilkelerdeki saglik durumu ve sonuglarmin
degerlendirilmesi ve karsilastirmasidir. Bu karsilastirmalarin sonuglari, saglik sistemlerinin
giiclii ve zayif yonlerini belirlenmesine, uygulanmasi gereken saglik politikalarini tespit
edilmesine ve saglik hizmetleri sunumunda kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilarak
saglik esitsizliklerinin iyilestirilmesine olanak saglamaktadir. FAO, WHO, OECD qgibi
orgiitler ¢esitli saglik gostergelerine iliskin verileri toplayarak analiz etseler de bu verilerin
birlikte yer aldig1 uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek kapsamli bir saglik 6l¢iim
aract mevcut degildir. UNDP tarafindan hazirlanan insani Gelismislik Endeksi iilkeleri
egitim, saglik ve ekonomiyle ilgili veriler dogrultusunda {ilke skorlar1 belirleyerek iilkeleri
gelismislik diizeyine gore siralamaktadir. Ancak IGE daha ¢ok ekonomi odakli bir endeks
olmasi, saglik endeksinde tek bir degisken bulunmasi nedeniyle uluslararasi

karsilastirmalarda saglik konusunda bir gdsterge olamayacagi noktasinda elestirilmektedir.

Calismanin amaci saglik diizeyine gore iilkelerin birbirleriyle karsilastirilabilecegi bir
endeks gelistirmektir. Endeksin gelistirilmesi siirecinde literatiirde yer alan IGE’ye yonelik
elestiriler ve IGE hesaplama ydntemi temel alinmistir. Diinya Bankasi’ndan elde edilen
tilkelerin gesitli saglik gostergelerine iligkin belirli bir zaman araligina ait veriler istatiksel
normallestirme yontemlerinden min-max normalizasyonu kullanilarak normallestirilmistir.
Normallestirilen veriler Blum ve Whitehead modelleri gibi sagligin belirleyicilerine iliskin
modeller baz alinarak siniflandirilmis ve alt endeks gruplari olusturulmustur. Endeks
gruplart altindaki verilerin aritmetik ortalamasi alinarak yillara gore iilkelerin alt endeks
skorlar1 belirlenmistir. Olusturulan 7 farkl alt endekse ait skorlarin 1/7 oraninda bir araya

getirilmesiyle saglik endeksinin gelistirilmesi siireci tamamlanmastir.

Calisma kapsaminda olusturulan Saglik Endeksi’nin alt boyutlar1 calisma kisitlari
dogrultusunda elde edilen en giincel yil olan 2020 yili1 bazinda degerlendirildiginde saglik
sonuglarma iliskin gdstergelerde en yiiksek skora sahip iilkenin Izlanda en diisiik skora sahip
tilkenin Meksika oldugu goriilmektedir. Saglik sonuglarinda yer alan gostergeler agirlikli
olarak farkli demografik faktdrlere bagl 6liim oranlarindan olusmaktadir. Oliim nedeni
bircok farkl faktorden kaynaklanabilir olsa da 6liim sayis1 dogrudan bir saglik gostergesidir.
Bu nedenle endekste yer alan iilkeler arasinda yasam tehdidi orani en yiiksek olan iilkenin

Meksika, en diisiik iilkenin ise Izlanda oldugu goriilmektedir.
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Saglik hizmetleri alt endeksinde yer alan gostergeler ise ¢ogunlukla saglik harcamalariyla
alakalidir. Endeksin 2020 yili skorlar1 incelendiginde saglik hizmetlerine yapilan yatirim
hacminin ABD’de diger iilkelere kiyasla daha fazla, Meksika’da ise ¢ok daha diistik oldugu
goriilmektedir. Egitim alt endeksine gore ilkokul doneminde okula gitmeyen ¢ocuk oraninin
en fazla oldugu iilke Slovak Cumhuriyeti’dir. Bu oranin en diisiik oldugu iilke ise
Liiksemburg’dur. Ulkelerin hava kirlilik oranlar1 ve sanitasyon hizmetlerinin durumuna
iliskin gostergeleri igeren ¢evre alt endeksine gore 2020 yilinda hava ve su kaynaklarinin
insan saglhigini en fazla tehdit ettigi tilke ABD, bu tehdidin en diislik oranda gergeklestigi
iilke ise Isveg’tir. Kisilerin bireysel olarak gergeklestirdigi eylem veya davranislarin kendi
sagliklar1 tizerindeki etkilerine iliskin gostergeler Saglik Endeksi’nin aligkanlik ve
davraniglar boyutunu olusturmaktadir. Aliskanlik ve davranislar boyutundaki 2020 yili
gostergelerine gore iilke niifusu icerisinde kendi sagligina zarar verme egiliminde olan insan

oraninin en yogun oldugu lilke Letonya, bu oranin en diisiik oldugu tilke Danimarka’dir.

Saglik Endeksi 2020 skorlarina gore Isvec, 32 iilke arasinda en gelismis saglhk diizeyine
sahip iilkedir. Norve¢ ve Danimarka 2. ve 3. sirada yer alirken saglikta gelisimin en alt
seviyede oldugu 3 iilke sirastyla Slovak Cumbhuriyeti, Meksika ve Letonya’dir. Iskandinav
tilkelerine ait saglik skorlar1 genel olarak yiiksekken, Dogu Avrupa iilkelerinde diismektedir.
Letonya ve Isve¢’in skorlari arasindaki %70’lik fark iilkeler arasindaki saglhk esitsizligi

boyutunun oldukg¢a yiiksek oldugunu gostermektedir.

Saglik Endeksi ve IGE skorlar1 birbirleriyle karsilastirildiginda, IGE’de yer alan degerlerin
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir ve Saglik Endeksin’de ¢ok daha fazla degisken bulunmasi
nedeniyle bu durum olduk¢a dogaldir. Ancak iilkelerin endeks skorlarma gore
siralanmasindaki farkliliklar g6z oniinde bulunduruldugunda iilkelerin saghk diizeylerine
gore karsilastirilabilmesi i¢in saghigin ¢ok boyutlu olarak ele alinmasi gerektigi
goriilmektedir. IGE’de 8. sirada yer alan Fransa, sagligin ¢cok boyutlu incelendigi Saglik

Endeksi’nde 18. sirada yer almistir.

Ulkelerin ~ saglik  sistemleri calisma kapsaminda  gelistirilen endekse  gore
degerlendirildiginde en gelismis saglik diizeyine sahip modelin kapsayici, en diisiik saglik

kalitesi sunan model ise 6zel tesebbiis modelidir.
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Gelistirilen endeks ilerleyen donemde ilgili alanda yapilacak ¢aligmalar icin bir temel
olusturma niteligindedir. Calismada olusturulan modeli anlamli bir model oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Ancak modelin alt boyutlarinin endekse katkisinin agirliklandirilarak ve
ozellikle c¢evre degiskenlerinin ileri istatiksel yontemler ve detayli uzman goriisleri
yardimiyla yeniden sekillendirilerek uluslararasi karsilastirmalarda kullanilabilecek daha

kapsamli ve giivenilir bir endeksin olusturulabilecegi diisiiniilmektedir.
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