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YUKSEK LiSANS TEZIi

_ KONYA iLININ EREGLI iILCESINDE OZEL BiR SUT SIGIRCILIK
ISLETMESINDE YETIiSTIiRiLEN SiYAH ALACA SIGIRLARIN BAZI SUT VE
DOL VERIM OZELLIKLERI

Omer ODACI

Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Zootekni Anabilim Dah

Damsman: Dog. Dr. ibrahim AYTEKIN
2019, 57 Sayfa

Jiiri
Prof. Dr. Bahri BAYRAM
Doc. Dr. ibrahim AYTEKIN
Prof. Dr. Ugur ZULKADIR

Bu tez calismasinda, Konya ili Eregli flgesi Kuzucu Siit A.S. Ciftliginde yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarda siit verimi ve dol verimiyle ilgili baz1 6zellikler bakimindan performanslar ve bu verimlere ait
fenotipik parametreler hesaplanmustir.

Incelenen 6zelliklere ait en kiigiik kareler ortalamalar1 Laktasyon Siit Verimi (LSV), 305 Giinliik
Siit Verimi (LSV305), Sagimda Gegen Giin (SGG), Pik Siit Verimi (GSVpik), Pik Siit Verimine Ulasilan
Giin (SGGpik), ilk Damizlikta Kullanma Yas1 (IDKY), Ilk Buzagilama Yas1 (IBY), Servis Periyodu (SP),
Gebelik Bagina Tohumlama Sayist (GBTS), Buzagilama Araligi (BA) ve Kuru Dénem (KD) igin
sirastyla; 9389.874+277.03 kg, 8213.76+233.53 kg, 354.32+4.14 giin, 51.63+1.33 kg, 88.36+12.65 giin,
17.45+0.04 ay, 2.18+0.003 yas, 210.65+4.56 giin, 2.49+0.12 adet, 396.89+15.90 giin ve 73.95+4.05 giin
olarak hesaplanmistir.

Calismada, laktasyon siit verimine; yil (P<0.01), buzagilama mevsimi (P<0.01), servis periyodu
(P<0.05), laktasyon siiresi (P<0.01) ve pik siit verimi (P<0.01), 305 giinliik siit verimine; y1l (P<0.01),
buzagilama mevsimi (P<0.01), laktasyon siras1 (P<0.01) ve pik siit verimi (P<0.01), sagimda gegen giine;
yil (P<0.01), buzagilama mevsimi (P<0.01), laktasyon siras1 (P<0.01), gebelik basina tohumlama sayisi
(P<0.01), pik siit verimine ulagilan giin (P<0.05), servis periyodu (P<0.01) ve laktasyon siit verimi
(P<0.01), pik siit verimine; y1l (P<0.01), pik siit verimine ulagilan giine; laktasyon siras1 (P<0.01), pik siit
verimi (P<0.01), ilk damizlikta kullama yasina; y1l (p<0.01), ilk buzagilama yas1 (P<0.01), ilk buzagilama
yasina; yil (P<0.01), servis periyoduna; yil (P<0.01), buzagilama mevsimi (P<0.01), gebelik basina



tohumlama sayist (P<0.01), laktasyon siras1 (P<0.05), laktasyon siit verimi (P<0.05), 305 giinliik siit
verimi (P<0.01), gebelik bagina tohumlama sayisina; pik siit verimi (P<0.05), servis periyodu (P<0.01),
305 giinliik siit verimi (P<0.01), buzagilama araligina; yil (P<0.05), buzagilama mevsimi (P<0.05),
laktasyon siras1 (P<0.01), kuru dénem (P<0.01), kuru déneme; yil (P<0.01), laktasyon siras1 (P<0.05),
buzagilama aralig1 (P<0.01) faktorlerinin etkileri 6nemli bulunmustur.

LSV, LSVzes, SGG, GSViik, SGGpik, SP, GBTS, BA ve KD ig¢in hesaplanan tekrarlanma
dereceleri ise sirasiyla; 0.44+0.151, 0.84+0.134, 0.12240.134, 0.45+0.135, 0.91£0.123, 0.90+0.136,
0.58+0.12, 0.326+0.122 ve 0.083+0.129 olarak hesaplanmistur.

Tim bu verimler goz Oniinde bulundurularak isletmenin genel durumu degerlendirilerek

onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyah Alaca Siit verim 6zellikleri, d61 verim 6zellikleri, parametre
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MS THESIS

SOME MILK AND REPRODUCTIVE TRAITS OF HOLSTEIN FRIESIAN
CATTLE RAISED AT A SPECIAL DAIRY FARM IN EREGLI DISTRICT OF
KONYA PROVINCE

Omer ODACI
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Advisor: Associate Professor ibrahim AYTEKIN
2019, 57 Pages

Jury
Professor Doctor Bahri BAYRAM
Associate Professor ibrahim AYTEKIN
Professor Doctor Ugur ZULKADIR

In this study, some milk and reproductive traits of Holstein Friesion cattle raised at Kuzucu
Dairy Cattle From in Eregli District of Konya province were calculated and also phenotypic parameters of
these traits.

Least squares mean of examined traits such as Lactation Milk Yield (LMY), 305 Days Milk
Yield (LMY305), Day in Milk (DIM), Peak Daily Milk Yield (DMYpeak), Days in Peak Daily Milk Yield
(DDMYpeak), Age of Using in First Breeding (AUFB), First Calving Age (FCA), Service Period (SP),
Number of Insemination Per Conception (NIC), Calving Interval (CI) and Dry Period (DP) were
calculated as ; 9389.87+277.03 kg, 8213.76+233.53 kg, 354.32+4.14 day, 51.63+1.33 kg, 88.36+12.65
day, 17.45+0.04 month, 2.18+0.003 age, 210.65+4.56 day, 2.49+0.12, 396.89+15.90 day and 73.95+4.05
day, respectively.

In the study, the effects of year (P<0.01),
calving season (P<0.01), service period (P<0.05), lactation length (P<0.01) and peak daily milk yield
(P<0.01), on Lactation Milk Yield (LMY), ; year (P<0.01), calving season (P<0.01), lactation number
(P<0.01) and peak daily milk yield (P<0.01) on 305 Days Milk Yield (LMY3gs); year (P<0.01), calving
season (P<0.01), lactation number (P<0.01), number of insemination per conception (P<0.01), days in
peak daily milk yield (P<0.05), service period (P<0.01) and lactation milk yield (P<0.01) on Day in Milk
(DIM); year (P<0.01) on Peak Daily Milk Yield (DMYpeak); lactation lenght (P<0.01) and peak daily
milk yield (P<0.01) on Days in Peak Daily Milk Yield (DDMYpeak), year (p<0.01) and first calving age
(P<0.01) on Age of Using in First Breeding (AUFB); year (P<0.01) on First Calving Age (FCA); year
(P<0.01), calving season (P<0.01), number of insemination per conception (P<0.01), lactation lenght
(P<0.05), lactation milk yield (P<0.05) and 305 days milk yield (P<0.01) on Service Period (SP); peak



daily milk yield (P<0.05), service period (P<0.01) and 305 days milk yield (P<0.01) on Number of
Insemination Per Conception (NIC); year (P<0.05), calving season (P<0.05), lactation lenght (P<0.01)
and dry period (P<0.01),on Calving Interval (Cl) and year (P<0.01), lactation length (P<0.05) and calving
interval (P<0.01) on Dry Period (DP) were found to be statistically significant.

The repeatabilities (r) were calculated as 0.44+0.151, 0.8440.134, 0.122+0.134, 0.45+0.135,
0.91+0.123 in Lactation Milk Yield (LMY, 305 Days Milk Yield (LMY3gs), Day in Milk (DIM), Peak
Daily Milk Yield (DMYpeak), Days in Peak Daily Milk Yield (DDMYpeak), respectively, and
0.90+0.136, 0.58+0.12, 0.326+0.122, 0.083+0.129 in Age of Using in First Breeding (AUFB), First
Calving Age (FCA), Service Period (SP), Number of Insemination Per Conception (NIC), Calving
Interval (Cl) and Dry Period (DP), respectively.

Considering all these yields, the general situation of the enterprise was evaluated and

recommendations were made.

Keywords: Holstein, Milk yield traits, reproduction traits, parameter
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1. GIRIS

Hayvan vyetistiriciligi, biitiin diinya ilkelerinin ekonomilerinde 6nemli ve
biiyiik bir yere sahiptir. Sigirlardan elde edilen siit ve et iiretim miktarlar1 bir iilkenin
hayvanciligimin gelisip gelismediginin gostergeleri arasinda kabul edilmektedir.
FAO, 2017 verilerine gore Diinyada toplam sigir varlig1 1.491.687.240 bas olmakla
birlikte bunun %34.6’s1 Amerika, %31.5’1 Asya, %23.2’s1 Afrika, %8.1°’1 AB ve
%2.5’1 Okyanusya kitasinda bulunmaktadir. Ulke bazinda siralama ise Brezilya,
Hindistan, ABD, Cin seklindeyken Tiirkiye ilk 15’te yer almaktadir. Diinyada siit
tiretimi 825 milyon ton iken siit iiretiminin  %82’si sigir, %15’1 manda, %1.3’1
koyun ve %2.2’si kegilerden elde edilmis olup iilkemiz diinyada siit iiretiminde ilk 8
de yer almaktadir. Et iiretiminde ise diinyada 85 milyon tonluk {iretim s6z konusudur
ve tretimin % 77’si s18ir, %4.5’1 manda, %11’i koyun ve %6.8’lik pay sahip olan
kegilerden saglanmaktadir.(Fao, 2017)

TUIK 2017 yili verilerine goére, Tiirkiye sigir mevcudu 15.943.586 bas
olmakla birlikte, bunun yaklasik % 5.5’1 Konya ilinde bulunmaktadir. Konya’da
yiiksek verimli kiiltiir irklariyla bunlarin melezlerinin pay1 % 94.5’e yaklasmis ve bu
da verimlere yansimustir. Tiirkiye ortalamasinin iistiinde bir verim ortalamasina sahip
olan Konya ili (3521 kg) giin gegtikge gerek hayvan sayisi gerekse verim seviyesini
ileriye gotliirmek amaciyla hem kamu hem de 6zel sektér bakimindan genetik ve
cevre sartlarinda iyilestirme faaliyetlerinde bulunmaktadir (Anonim, 2017).

Siit treticileri birliginin 2018 yili verilerine goére Konya’daki toplam iiretici
sayisinin yaklasik olarak %17’si Eregli ilgesinde bulunmakta olup, Konya’da iiretilen
toplam 1.290.889,443 kg siitteki biiylik pay ise liretimin birinci sirasinda %28.01°1ik
pay ile Eregli ilgesindedir. Turkiye’de sigirlardan elde edilen toplam ¢ig siit
tiretiminin yaklasitk % 60’1 kiiltiir irklarindan elde edilmekle birlikte, sagmallar
icerisinde kiiltiir irk1 hayvanlarin orani yaklasik % 49 dolaylarindadir. Toplam siit
tiretimi igerisinde (20 699 893 ton) ise sigirlarin payr (18 762 318 ton) yaklasik %
90’lardadir. Konya ilinde toplam ¢ig siit iiretiminin % 76’s1 kiiltiir irklarindan elde
edilmekte olup, Tiirkiye toplam ¢ig siit tiretiminin 2017 yili itibariyle % 5.80’1
iiretilmektedir. Cig siit iiretimi bakimindan Konya’dan sonra izmir (% 5.20) ve
Erzurum (% 4.30) illeri gelmektedir (Anonim, 2017; 2018). Konya ilgeleri dikkate
alindiginda gerek hayvan sayisi gerekse verim seviyesi bakimindan Eregli ilgesinin

etkisi onemlidir. Konya ili Eregli ilgesinde sayis1 otuz bine yaklasan sagmal sigir



bulunmaktadir. Ozellikle Eregli ilgesinde zamanla modern isletme sayisinin artmasi,
gerek firetici oOrgiitleri gerekse o6zel firmalarin ithal olarak Tiirkiye’ye getirilen
hayvanlarin siit ve et iiretimi bakimindan isletmelerin ve bu alan ile iliskili diger
sektorlerin gelismesine dnemli katkilar1 olmaktadir.

Siyah Alaca sigirlar diinyada en yiiksek siit {iretimine sahip sigir irki olup,
hizl1 biiylime, erken cinsi olgunluga erisme ve siirii yonetimindeki bakim kolaylig
nedeniyle hemen hemen diinyanin biitiin iilkelerine yayilmistir. Siit {iretim
kapasitelerinin yaninda iyi bir et {iretim kaynagi olarak da degerlendirilirler. Ancak
Tiirkiye’de hayvancilik isletmelerinin genel durumu degerlendirildiginde Siyah Alaca
sigirlar mevcut cevre sartlarinda genetik kapasitelerinin neredeyse yarisini ancak
gosterebilmektedir. Cevre sartlarinin ihtiyaglar1  karsilayamamasi1 Diinya’da
adaptasyon kabiliyetleri iyi olarak bilinen bu irkin Tiirkiye mevcut sartlarinda siit ve
dol verim Ozelliklerinin arzulanan seviyelerde olmamasina neden olmaktadir. Diger
bir ifadeyle adaptasyonun en iyi Olgiitlerinden birisi olan dol verim kriterinin s6z
konusu hayvanlarda halen 6nemli bir problem olarak yetistiricilerin karsisina
¢ikmasidir. Bu sebeple isletme bazinda mevcut g¢evre sartlarinin iizerinde durulan
ozellikler bakimindan etkilerinin bilinmesi 6nem tagimaktadir.

Isletmelerden saglanan geliri en iist seviyeye cikarmak amaciyla siiriide
yapilan biitiin uygulamalar siirii yonetimi kapsamindadir. Ozellikle siit sigircilik
isletmelerinde daha hassas siirii yonetim uygulamalari ancak elektronik hayvan
tanima, algilama, 6l¢iim ve bilgi islem teknolojilerini etkin bicimde kullanarak tiretim
stirecini siirekli denetim altinda tutmak ve boylece karlilik, saglik, kalite ve iiriin
giivenligi, hayvan koruma ve ¢evre koruma alanlarinda optimum sonuglara ulagsma ile
saglanabilir (Uzmay ve ark., 2010). Kisaca ifade etmek gerekirse siirii yonetimi
oncelikle hayvanlar1 tanimlamayla baglamakta ve son olarak ise hayvanlarin damizlik
dis1 karar verilmesine kadar gegen siirecleri kapsamaktadir. Dolayisiyla iizerinde
durulan oOzellik ya da Ozellikleri degerlendirirken ¢evre faktorlerinin etki
miktarlariin bilinmesi ve standartlastirmanin yapilarak parametre tahminleri
dogrultusunda damizlik segimlerinin yapilmasi ya da siiride hangi seleksiyonun
yapilmasi1 gerektigine karar verilmesi gerekmektedir. Bu bakimdan yiiksek siit
tiretimi ile iyi bir d6l verim oOlgiitlerine sahip siit sigircilik isletmeleri ekonomik bir
tiretimi yakalayabilirler. Siit sigircilik isletmelerinde basart 6lgiitii siit ve dol verim
oOlgiitlerinin  birlikte degerlendirilmesi ve kabul edilebilir optimum degerlere

ulasabilmektir. Bu bakimdan siit sigirciliginda ekonomik verim seviyesini yakalamak



amaciyla isletme, bolge ve hatta iilke seviyesinde degerlendirmelerin yapilmasi
gereklidir.

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye sigir irklari igerisinde sayisal varlik bakimindan
On siralarda yer alan Siyah Alaca sigirlarinin verim 6zelliklerinden olan bazi siit ve
dol verim ozelliklerine etkili olabilecek ¢evre faktorlerinin belirlenmesi ve bu
ozelliklere ait fenotipik parametrelerin belirlenmesidir. Ayn1 zamanda elde edilen bu
sonuglar ile siit sigircilign yapan isletmenin siirii yonetimindeki basarisi ortaya
cikarilmis ve isletmeye ileriye yonelik siiri yonetimine yon verme bakimindan yol

gosterecektir.
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2. KAYNAK ARASTIRMASI

Artan niifusun hayvansal protein kaynaklari ihtiyacini karsilamada sigirin diger
hayvan tiirlerine gore Onemli istiinliikkleri vardir. Bu istiinliikleri onlarin verim
ozelliklerinden kaynaklanmakla birlikte yetistiricilerin giin gegtikce daha c¢ok verim
elde etme arzusu genetik seviyeyi de zorlamaktadir. Verim artisi iizerinde durulan
Ozellikte Oncelikle varyasyonun varligi ve o Ozellige etkisi olan genetik ile c¢evresel
faktorlerinin belirlenmesi ile baslanilir. Etkisi 6nemli olan c¢evre faktorlerinin
standardize edilmesinden sonra popiilasyona ait parametreler hesaplanarak seleksiyon
metodu secilir. Birden fazla 6zellik bakimindan seleksiyon yapilacaksa ozellikler
arasinda genetik korelasyonlarin da hesaplanmasi isabetin artirilmasi agisindan 6nem
arz etmektedir. Bu ifadeden yola ¢ikarak Siyah Alaca sigirlarm siit ve dol verim
Ozelliklerinin tespit edilmesi ve bu ozelliklere etkili bir takim gevre faktoriiniin
belirlenmesi ile ilgili simdiye kadar yapilmis bazi literatiir bilgileri asagida verilmistir.

Giirbliz ve Apaydin (1995), arastirma enstitiisiindeki Esmer (E) x Yerli Sigir
(YS) Gi1 ve Siyah Alaca (SA) x YSG, ineklerin dol ve siit verim ozelliklerinden ilk
buzagilama yasi, buzagilama araligi, 1. ve 2. laktasyon siit verimleri ve laktasyon
stirelerini Siyah Alaca sigirlarda sirasiyla 28.1+2.5 ay, 3914+24.2 giin, 4699 ve 5375 kg
ve 300 ve 306 giin; Esmerlerde 32.2 ay, 391 giin, 4250 ve 4588 kg ve 304 ve 323 giin,
SA x YK Gi1 melezlerinde ise 30 ay, 392 giin, 4524 ve 5207 kg ve 297 ve 311 giin, E X
YS Gy, melezlerinde 31.4 ay, 438 giin, 2577 ve 3401 kg ve 297 ve 299 giin, SA X YS
G1; melezlerinde 30.2 ay. 407 giin. 2878 ve 3720 kg ve 280 ve 298 giin olarak
bulmuslardir. Calisma sonucunda arastiricilar aragtirma enstitiisiinde yetistirilen genotip
gruplarinin (SA, E ve SA x YK G1)) kdy melezi genotip gruplarina (SA X YS Gy ve E x
YS Gi)) gore bir ustinlik gosterdiklerini ve bu farklarin siit verimi i¢in 6nemli
bulundugunu ifade etmislerdir.

Kaygisiz (1997), Kahramanmaras Tarim Isletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarin incelenen siit verim 6zelliklerinde en kiigiik kareler ortalamalarini 305 giinliik
stit verimi, 2x-305-EC siit verimi, laktasyon siiresi ve kuruda kalma siiresi i¢in sirastyla
4398+41 kg, 4890 kg, 30743 giin ve 92+3 giin olarak bildirilmistir. Calismada
buzagilama yilinin etkisi tim siit verim Ozellikleri i¢in ¢ok Onemli bulunmustur
(P<0.01). Arastiric1 incelenen dol verim ozelliklerinde en kiigiik kareler ortalamalarini
ilkine buzagilama yasi, buzagilama araligi, servis periyodu ve gebelik basina

tohumlama sayisi igin sirasiyla 860+8 giin, 390+5 giin, 108+4.63 giin ve 2.198 olmus,
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buzagilama oran1 % 97.17, 6lii dogum oran1 % 1.86, yavru atma orant % 0.97, ikizlik
orant % 2.50 ve buzagilarda 6 ay yasama giicii % 97.4 olarak bulmustur. Y1l etkisi
ilkine buzagilama yas1 i¢in ¢ok 6nemli (P<0,01), buzagilama aralig1 ve servis periyodu
i¢in 6nemli (P<0.05), mevsim ve sira etkisi sadece gebelik basina tohumlama sayisi igin
¢ok onemli (P<0.01) bulunmustur.

Akman ve ark. (2001), 1982-1997 yillar1 arasinda Gelemen Tarim Isletmesi’nde
yetistirilen 750 bas Siyah-Alaca inege ait siit ve dol verimi 6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, gergek siit verimi, 305 giinlik siit verimi, laktasyon
stiresi, kuruda kalma siiresi, ilkine buzagilama yasi, gebelik siiresi, buzagilama aralig1
ve servis periyoduna ait ortalamalari sirasiyla 4925.8439.71 kg, 4564.84+42.04,
322.6+2.68 giin, 73.7£2.29 giin, 30.6+0.15 ay, 278.2+0.28 giin, 388.5+3.39 giin ve
110.2+£3.40 giin olarak bulduklarin1 buzagilama yili, buzagillama ay1 ve laktasyon
sirasimin incelenen 6zelliklere etkilerini nemli bulduklarini ifade etmislerdir.

Bakir ve Cetin (2003), Reyhanli Tarmm Isletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarin siit verim ozelliklerinden laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi, 305 giinliik
stit verimi, EC-305 giinliik siit verimi ve kuruda kalma siiresini sirasiyla 313.08+41.63
giin, 6427.90+75.03 kg, 6208.42+69.39 kg, 6850.03+71.73 kg, 61.22+£5.00 giin olarak
bulmuslardir. Calismada laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi ve 305 giinliik siit verimi
ozelliklerinde yilin etkisi ¢ok Onemli bulunmus (P<0.01) olup, laktasyon sayisi,
buzagilama mevsimi ve yasin tiim Ozelliklere etkisi ise Onemli bulunmamistir.
Aragtiricilar Siyah Alaca sigirlarin dol verim 6zelliklerinden ilkine damizlikta kullanma
yasini 587.78+102.67 giin, ilkine buzagilama yasin1 892.12+116.98 giin, buzagilama
aralign 394.01+£72.24 giin, servis periyodunu 103.39+13.82 giin, gebelik basina
tohumlama sayisin1 1.58+1.21, buzagilama oranin1 % 85.30, buzagilarda 6. aya kadar
yasama giliciinii % 97.38, 6lii dogum oranint % 3.38, yavru atma oranim1 % 2.49, ilk
asimda gebelik oranim % 59.60, gebelik siiresini 270,21 giin ve siiriide yillik yenilenme
oranini % 20.50 olarak bulmuslardir.

Atakan ve ark. (2004), Dalaman Tarim Isletmesi'nde yetistirilen Siyah-Alaca siit
sigirlarinin dol verimi ve pedigri kayitlarindan ilkine buzagilama yas1 ortalamasini
836.50+2.66 giin, buzagilama araligi ortalamasinmi ise 391.82+1.45 giin bulmuslardir.
Calismada tizerinde durulan 6zelliklere y1l ve ayin etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.05).

Bilgi¢ ve Deniz (2005), Polathh Tarim isletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
ineklerine ait bazi siit verim ozelliklerinden, laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi ve

305 giine gore diizeltilmis siit verimini sirasiyla 284.74+2.54 giin, 4859.54+61.8 kg ve
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4597.3+64.1 kg olarak bulmuslar ve bu 6zelliklerin hepsinde yilin etkisinin 6nemli
oldugunu bildirmislerdir (P<0.01).

Topaloglu ve Giines (2005), Ingiltere'deki rastgele segilmis bes ayr1 ozel
isletmede yetistirilen Siyah-Alaca sigirlarin bazi doél verimi 6zelliklerinden ilk
buzagilama yasin1 26.20 ay, dogumdan sonraki ilk tohumlama araligin1 77.35 giin,
gebelik basina tohumlama sayisini 1.64, buzagilama araligini 389.00 giin ve servis
periyodunu 112.07 giin olarak bulmus ve gebelik, kisirlik, normal, 6lii ve ikiz dogumlar
ve abort ilizerinde ¢iftlik faktoriinli istatistik bakimindan onemli (P<0.05), mevsim
faktorii ise kisirlik ve normal dogum {izerinde dnemli (P<0.05), ilk buzagilama yas1 ve
dogumdan sonraki ilk tohumlama aralig1 i¢in tiim faktorlerin P<0.01 diizeyinde 6nemli,
buzagilama araligi ve servis periyodu i¢in yil ve mevsimin ¢ok Onemli (P<0.01)
oldugunu belirlemislerdir.

Tiirkyilmaz (2005), Aydin ilinde 6zel bir siit sigircilik isletmesinde yetistirilen
Siyah Alaca sigirlarin d6l verimi 6zelliklerini tespit etmek amaciyla yaptigi ¢alismada
servis periyodu, gebelik basina tohumlama sayisi, gebelik siiresi ve buzagilama araliini
strastyla 114.5+1.7 giin, 2.01+0.1 giin, 278.7£0.3 giin ve 394.9+1.9 giin olarak bulmus
ve laktasyon sirasinin gebelik siiresi iizerine etkisini istatistiksel olarak 6nemli (P<0.01),
buzagilama yili ve buzagilama mevsiminin dol verimi iizerine etkilerinin istatistiksel
diizeyde 6nemli olmadigini bildirmistir.

Toksoy (2007) Afyonkarahisar sinirlart igindeki iki isletmeye ait 201 Siyah
Alaca (Holstayn) inegin 2004 yili laktasyon kayitlarinin incelenerek ilde, irkin
laktasyon ozellikleri ve bu ozelliklere etki eden cevre faktorlerini belirlemek ve
yapilacak 1slah ¢aligmalarina 151k tutmak amaciyla yapilan ¢alismada, en kiiclik kareler
varyans analizlerinin sonucunda laktasyon siit verimi ortalamasini1 7057+171 kg ve pik
siit verimini 34.114+0.537 kg olarak bulmustur. Calismada laktasyon siit verimine
buzagilama mevsimi (P<0.01) etkili, pik siit verimine ise laktasyon sirasinin etkisinin
onemli (P<0,05) oldugu ifade edilmistir.

Tuna ve ark. (2007), Sarimsakli Tarim Isletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarin bazi1 dol verim Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklart ¢aligmada, ilk
damizlikta kullanma yasi, ilk buzagilama yasi, buzagilama araligi i¢in genel
ortalamalar1 sirasiyla, 18,98+2,73 ay, 28,15+2,50 ay ve 407,07+78,59 giin olarak
bulmuslar, yilin ilkine damizlikta kullanma yasi, ilk buzagilama yas1 ve buzagilama

aralig1 iizerine etkisinin onemli (P<0.01), ilkine damizlikta kullanma yasmin ilkine
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buzagilama yasina etkisinin 6nemli (P<0.01), mevsimin buzagilama aralig1 iizerine
etkisinin 6nemli (P<0.05) oldugunu belirlemislerdir.

Erdem ve ark. (2007b), Gokhdyiik Tarimm Isletmesinde Yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarda ilk tohumlama yasi, ilk buzagilama yasi, buzagilama aralig1, servis periyodu,
gebelik siiresi ve gebelik basina tohumlama sayisina ait ortalamalari sirastyla 538.4+5.0
giin, 827.4+4.5 giin, 393.4+5.1 giin, 122.4+6.0 giin, 278.5+0.3 giin ve 1.42+0.04 olarak
bulmuslardir. Calismada gebelik basina tohumlama sayisina laktasyon sirasinin etkisi
onemli (P<0.01), buzagilama araligi, servis periyodu ve gebelik siliresine ise dnemsiz
bulmuslardir. Mevsimin gebelik siiresine etkisi dnemli (P<0.01), ilk tohumlama yas1 ve
ilk buzagilama yasia 6nemli (P<0.05) ve diger 6zelliklere ise 6nemsiz bulunmustur.
Yil faktoriiniin buzagilama araligi ve gebelik basina tohumlama sayisina Onemli
(P<0.01) bulurlarken diger 6zelliklere 6nemli bir etkisinin olmadigini bildirmislerdir.

Erdem ve ark. (2007a), Gokhoyiik Tarim Isletmesinde Yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarda siit verim ozelliklerine dol verim Ozelliklerinin etkilerini ve séz konusu
Ozellikler arasindaki fenotipik korelasyonlar1 belirlemek amaciyla yaptiklari
calismalarinda, siit verim Ozelliklerinden laktasyon siiresi, 305 giinliik siit verimi,
laktasyon siit verimi ve kuruda kalma stiresini sirastyla 301.7+3.8 giin, 6467.0+£80.9 kg,
6273.0£100.4 kg, 82.0+4.0 giin olarak bildirmislerdir. Calismada, laktasyon sirasinin
305 giin siit verimi ve laktasyon siit verimine etkisini 6énemli (P<0.01), buzagilama
mevsiminin laktasyon siit verimine ve 305 giinliik siit verimine etkisini ise onemli
(P<0.01; P<0.05), buzagilama yilinin laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi ve 305
giinliik siit verimine (P<0.01) ve kuruda kalma siiresine (P<0.05) etkisi ise 6nemli
bulduklarini bildirmislerdir.

Ozkok ve Ugur (2007), Tiirkiye’de 15 isletmede yetistirilen Siyah Alaca ve
Esmer 1rki ineklere ait siit ve dol verimi kayitlarin1 degerlendirdigi calismada, Siyah
Alaca ineklere ait gercek siit verimi, 305 giinliik siit verimi ve laktasyon siiresine ait en
kiiciik kareler ortalamalar1 ve standart hatalarini sirasiyla 7160.6+33.0 kg, 6729.2+33.3
kg ve 330.3%1.5 giin olarak tespit etmislerdir. DOl verim 6zelliklerinden ilk buzagilama
yas1 ve servis periyoduna ait en kiiglik kareler ortalamalar1 ve standart hatalar1 sirasiyla
845.846.6 ve 125.64+3.3 giin olarak bulmuslardir. Calismalarinda siirii, irk, buzagilama
yil1, mevsimi ve laktasyon sirasinin gergek siit verimi ve 305 giinliik siit verimi lizerine
olan etkisi istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (P<0.01). Sonug olarak arastiricilar
stirlinlin siit verim performansinin iyi durumda oldugunu, ancak servis periyodunun

kisaltilmasinin uygun olacagini 6nermislerdir.
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Akkas ve Sahin (2008), Burdur Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayith
Siyah Alaca sigirlarin siit verim 6zelliklerinden 305 glinliik siit verimi, laktasyon siiresi
ve kuru déneme ait ortalama degerleri sirasiyla 5735.67+£70.49 kg, 330.45+2.61 giin ve
81.21£1.98 giin olarak belirlemis olup, 305 giinliikk siit verimi lizerine mevsim ve
laktasyon sayisinin etkisi 6nemli bulunmus (P<0.05), yil ile yasin etkisi ise dnemsiz
bulunmustur. Laktasyon sayisi ve kuru donem iizerine ise tiim faktorlerin etkisinin
onemsiz oldugu ifade edilmistir. Arastiricilar sigirlarin dol verim 6zelliklerinden ilk
tohumlama yasi, ilk buzagilama yasi, servis periyodu ve buzagilama araligi ise sirasiyla
572.4349.13 giin, 842.79+8.54 giin 124.37+3.32 giin ve 398.47+2.94 giin olarak
belirlemiglerdir. Calismada dol verim o6zelliklerinde ise ilk tohumlama yasi ile ilk
buzagilama yasi lizerine mevsimin ve yilin etkisi 6nemsiz olarak bulunmus, servis
periyodu ve buzagilama araligi lizerine ise tiim faktorlerin etkisinin yine Onemsiz
oldugu tespit edilmistir.

Kopuzlu ve ark. (2008), Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii sartlarinda
yetistirilen Siyah Alaca sigirlarin d6l verim ozelliklerinden damizlikta kullanma yast
664.3+£34.2 giin, ilkine buzagilama yas1 936.7+33.2 giin, servis periyodu 119.9+6.6 giin,
gebelik stiresi 279.3+1.5 giin, buzagilama araligi 402.4+7.1 giin olarak bildirilmistir.
Arastiricilar buzagilama yilinin, servis periyodu ve gebelik siiresine etkisini dnemli
(P<0.05) buzagilama araligmna etkisini ise ¢ok oOnemli (P<0.01), buzagilama
mevsiminin, gebelik siiresine etkisini énemli (P<0.01) servis periyodu ve buzagilama
araligina etkisini ise cok 6nemli (P<0.01) bulduklarimi ifade etmislerdir.

Bayril ve Yilmaz (2010a), Kazova Vasfi Diren Tarim Isletmesinde yetistirilen
Siyah Alaca sigirlarin siit verim 6zelliklerinden laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi,
305 giinliik siit verimi, EC-305 giinliik siit verimi ve kuruda kalma siiresine ait ortalama
degerleri sirasiyla, 291.6+6.44 giin, 7518.9+140.12 kg, 7460.5+142.99 kg, 7882.4 kg ve
61 gilin olarak bulunmus, laktasyon siiresine buzagilama yili, laktasyon sayist ve dogum
mevsiminin; laktasyon siit verimi, 305 gilinliik siit verimi ve EC-305 giinliik siit
verimine buzagilama yili, laktasyon sayisi, dogum mevsimi, buzagilama yas1 ve beden
agirliginin; kuruda kalma siiresine buzagilama yili ve laktasyon sayisinin etkisi cesitli
diizeylerde 6nemli bulunmustur (P<0.05, P<0.01 ve P<0.001).

Bayril ve Yilmaz (2010b), Kazova Vasfi Diren Tarim Isletmesinde yetistirilen
Siyah Alaca wrki ineklerin dol verim o6zelliklerinden ilk buzagilama yasi, buzagilama
araligi, servis periyodu, gebelik siiresi ve gebelik basina tohumlama sayisini tespit

etmek ve bu ozelliklere buzagilama yili, laktasyon sirasi, dogum mevsimi, buzagilama
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yasi ve canli agirlik gibi faktorlerin etkisini incelemek amaciyla yaptiklar1 ¢aligsmada,
s0z konusu ozellikleri sirastyla, 804.9, 379.2+£2.06, 99.7+1.99, 279.2 giin ve 1.47 olarak
bulmuglardir. Arastiricilar servis periyodu ve gebelik sliresine tiim c¢evre faktorlerinin
etkisinin 6nemsiz (P>0.05), buzagilama araligina ise bu faktorlerden sadece buzagilama
yasinin etkisinin énemli (P<0.05) oldugunu bildirmislerdir.

Sahin ve Ulutas (2010), Polatlh Tarim Isletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
ineklere ait siit verim Ozelliklerinden laktasyon siit verimi, 305 giinliik siit verimi,
laktasyon siiresi ve kuruda kalma siiresi sirasiyla 7473.4+59.6 kg, 6976.1+48.8 kg,
326.5+1.80 giin ve 82.2+1.58 giin olarak bulunmus, buzagilama yili, buzagilama
mevsimi ve laktasyon sirasinin bu ozelliklere etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.05).
Aragstiricilar sigirlara ait dol verim O6zelliklerinden ilk damizlikta kullanma yasi, ilk
buzagilama yasi, servis periyodu, gebelik siiresi, gebelik basina tohumlama sayisi ve
buzagilama aralig1r sirasiyla 547.0£3.78 giin, 823.9+6.07 giin, 135.8+3.96 giin,
277.6+0.23 giin, 1.46+0.03 adet ve 411.242.23 giin olarak bulmus, buzagilama araligi
ve servis periyodu ilizerine buzagilama yili, buzagilama mevsimi ve buzagilama
strasinin etkisini dnemli bulurlarken, gebelik basi tohumlama sayisi {izerine buzagilama
yil1 ve buzagilama sirasinin etkisinin 6nemsiz oldugunu ifade etmislerdir.

Cetin ve Kog (2011), yaptiklar1 ¢alismada Aydin ilinde Siyah-Alaca sigirlarin
laktasyon siiresi, laktasyon siit verimi ve 305 giinliik siit verimi ortalamas1 sirasiyla
328.32+4.492 giin, 7241.85+108.885 kg ve 6,748.61+64.080 kg olarak bulunmus olup,
calismalarinda isletme ve buzagilama yili etkisi siit verim ozellikleri i¢in Onemli
(P<0.01), buzagilama ay1 etkisi 305 giinliik siit verimi i¢in (P<0.01), laktasyon sirasi
etkisi ise laktasyon siit verimi ve 305 glnliik siit verimi i¢in 6nemli (P<0.01)
bulunmustur.

Keskin ve Boztepe (2011), Konya ili Karapmar il¢esinde 6zel bir isletmede
yetistirilen Siyah Alaca sigirlarin birinci laktasyon siit verim kayitlarim1 kullanarak
kismi laktasyon verim kayitlarindan 305 giinliik siit verimlerini tahmin etmek amaciyla
yaptiklar1 ¢alismada, 305 giinlikk siit verimini 5997+107.95 litre, laktasyon siiresini
312+4.37 giin ve gercek laktasyon siit verimini ise 6369+149 litre olarak bulmuslardir.

Arslan ve Bahattin (2012), Yozgat ili Bogazliyan ilgesinde 6zel bir isletmede
yetistirilen Siyah Alaca ineklerin dol verim 6zelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar
calismada, servis periyodu, buzagilama aralig1 ve gebelik siiresine ait en kiigiik kareler
ortalamalar1 ve standart hatalar1 sirasiyla 120.743.17 giin, 388.4+3.10 giin ve 274.9 giin

olarak tespit etmislerdir. Calismada dol verim 6zelliklerinden servis periyodu iizerine
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buzagilama yil1 (P<0.001), laktasyon sirasi ve buzagilama yasinin (P<0.05), buzagilama
araligina buzagilama yili (P<0.05), gebelik siiresine ise buzagilama yilinin (P<0.05)
etkisi onemli bulunmustur.

Giirses ve Bayraktar (2012), Tiirkiye’de farkli bolgelerde yetistirilen Holstayn
sigirlarda bazi siit ve dol verim ozelliklerinin ve s6z konusu o6zellikler {izerine bazi
cevre faktorlerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklart ¢alismada,, 100 giinliik siit verimi
icin 2719.66+13.52, 200 giinliik siit verimi i¢in 5246.94+25.69, 305 giinliik siit verimi
icin 7395.35+45.75 kg, ilk buzagilama yasi1 i¢in 809.32+2.07 giin, servis periyodu i¢in
127.43+5.41 giin ve buzagilama aralig1 i¢in 395.86+2.58 giin olarak bulunmus olup,
inceledikleri isletme, buzagilama yili, buzagilama mevsimi, buzagilama yasi ve
laktasyon sayisi faktorlerinin 100, 200 ve 305 giinliik siit verimi tlizerine etkisini ¢ok
o6nemli bulmuslardir (P<0.01). Calismada isletme, buzagilama yili ve buzagilama
mevsiminin ilk buzagilama yas1 lizerine etkisi ¢ok 6nemli (P<0.01), buzagilama yasi,
buzagilama mevsimi ve laktasyon sayisinin servis periyodu iizerine etkisi Onemli
(P<0.05), buzagilama araligi iizerine incelenen tiim faktorlerin etkisi ¢ok Onemli
bulunmustur (P<0.01). Sonug olarak, Tirkiye’nin farkli bolgelerinde yetistirilen Siyah
Alaca sigirlar arasinda siit ve dol verim o6zellikleri yoniinden onemli farklar tespit
edildigini ve bu farklarin genetik faktorlerin yaninda isletmeler arasindaki iklimsel ve
slirii yonetiminden kaynaklanabilecegini ifade etmislerdir.

(Kaygisiz, 2013), Ceylanpmar Tarim igletmesinde yetistirilen Siyah Alaca
sigirlarin 305 giinliik stit verimlerini 5319.91+12.03 kg olarak bildirmistir.

Serkan ve ark. (2013), Konya ili ¢evresinde 6zel bir ¢iftlikte yetistirilen Siyah
Alaca ineklerin pik siit verimi ve bazi dol verim ozelliklerine laktasyon sayisinin ve
tireme durumunun etkisini belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, pik siit verimi
(PSV), buzagilama araligi (BA), gebelik basina tohumlama sayist (GBTS) ve servis
periyodu uzunlugunu (SP) sirasiyla 30.81+0.83 kg, 458.43+11.46 giin, 2.29+0.18 adet
ve 95.66+£4.90 giin olarak belirlemislerdir. Calismada PSV ve BA {izerine LS, iireme
durumu ve bunlarm interaksiyonlarini, GBTS fiizerine iireme durumunu, SP {izerine ise
laktasyon sirasin1 6nemli olarak bulmuslardir.

Parlak ve Kandir (2015), Afyonkarahisar ilinde yetistirilen Siyah Alaca sigirlarin
siit verim Ozelliklerinden 305 giinliik siit verimi, laktasyon siiresi ve kuru donem
stireleri sirasiyla 6884.11+162.880 kg, 358.571+9.053 giin, 66.69+2.43 giin olarak
bulunmustur. D6l verim ozelliklerinden ilkine gebelik ve buzagilama yasi, servis

periyodu, gebelik siiresi, buzagilama araligi,gebelik basina tohumlama sayisina ait genel
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ortalamalar ise sirasiyla 17.13+£0.22 ay, 26.17+0.22 ay, 146.519+10.03 giin, 274.026
giin, 424.804+9.898 giin ve 1.317 adet olarak bulunmus olup, laktasyon sirasi ve yilin
gebelik basma tohumlama sayisi {lizerine etkisi onemli (P<0.05), mevsimin etkisi
buzagilama aralig1 ve gebelik siiresi iizerinde 6nemli (P<0.05), buzagilama yasinin 305
giinliik siit verimi {izerine etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.05). Arastiricilar baz1 dol
verim Ozelliklerinde optimum degerlerden uzaklasilmasi, isletmelerde siirii idaresindeki
problemlerin varligina isaret ettigini ifade etmislerdir.

Cura (2016), Trakya Bélgesinde (Canakkale, Edirne, Istanbul, Kirklareli ve
Tekirdag) yetistiriciligi yapilmakta olan Siyah Alaca ki siit sigirlarinin dol ve siit
verim kayitlar1 degerlendirdigi ¢alismasinda, dol verim 6zelliklerinden ilkine damizlikta
kullanma yas1 (IDKY), ilkine buzagilama yas1 (IBY), buzagilama aralig1 (BA), servis
periyodu (SP) ve gebelik basina tohumlama sayisin1 (GBTS) sirasiyla 17.64+0.01 ay,
28.22+0.01 ay, 421.71+0.12 giin, 92.56+0.06 giin ve 1.45+0.01 adet olarak, siit verim
ozelliklerinden laktasyon siiresi (LS), laktasyon siit verimi (LSV), 305 giin siit verimi
(305 GSV) ve kuruda kalma siiresini (KKS) sirastyla 358.17+0.12 giin; 6978.60+9.53
kg, 5755.3844.54 kg ve 56.34+0.02 giin olarak belirlemislerdir. Arastiricilar dol verim
ve siit verim Ozellikleri {izerine cevresel faktdrlerin (laktasyon siras1 (IDKY ve IBY
harig), bolge etkisi, mevsim ve buzagilama yil1) etkileri istatistiki olarak olduk¢a 6nemli
bulunmustur (P<0.01).

Ko¢ (2017), aym isletmede yetistirilen ve siiriiden ¢ikarilan Siyah Alaca
sigirlarin bazi dol verim 6zelliklerinden ilkine tohumlama yasi, ilkine buzagilama yasi,
siri omrii ve damizlikta kalma siiresi ortalamalarini sirasiyla 499.90+10.45 giin,
817.31+25.14 giin, 1674.88+133.89 giin, 871.38+120.05 giin olarak bulunmustur.
Aragstirict slirli Omriinde siiriiden ¢ikarma gerekgeleri arasinda ilk sirayr %32.45 ile
satiglarin olusturdugunu, ikinci siray1 ise %30.32°lik oranla dol tutmamanin yer aldigini
bildirmekle birlikte, damizlikta kalma siiresi dikkate alindiginda ilk siray1 dol tutmama
(%38.41), ikinci sirayr satis (%14.49) ve lglincii sirayr ise metabolik problemlerin
(%7.25) aldigin1 bildirmistir. Sonug olarak siirii dmrii ve damizlikta kalma siiresi
dikkate alindiginda dol verim probleminin 6ne ¢ikan bir sorun oldugunu bildirmistir.

Geng ve Soysal (2018), Tirkiye’de yetistirilen Tirkiye Damizlik Sigir
Yetistiricileri Merkez Birligi’ne bagh isletmelere ait Siyah Alaca sigirlarin 20 yillik siit
ve dol verim kayitlarini degerlendirdikleri ¢aligmalarinda, 305 giinliik siit verimi,
laktasyon siiresi, kuruda kalma siiresi ve buzagilama aralig1 6zelliklerine ait ortalamalar:

sirastyla 6010+£3.48 kg, 364.33+0.184 giin, 61.8+0.007 giin ve 416.6+0.27 giin olarak
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bulmus ve dogum yili, laktasyon sirasi, buzagilama ayi, il ve buzagilama yasinin 305
giinliik siit verimi, laktasyon siiresi, kuruda kalma siiresi ve buzagilama aralig1 iizerine
etkisini istatistik olarak 6nemli (P<0.01), laktasyon sirasinin buzagilama aralig1 iizerine
etkisini onemsiz bulduklarini ifade etmislerdir.

Yildirim ve ark. (2018), Aksaray ilinde Kogas Tarim Isletmesinde yetistirilen
Siyah Alaca sigirlarinin bazi siit verimi o6zellikleri ve siit verimi ile iliskili genlerin
mRNA transkript seviyelerinin incelenmesi ve bazi cevre faktorlerinin etkilerinin
arastirilmasi amaciyla yaptiklar1 calismada, 305 giinliik siit verimi i¢in en kiigiik kareler
ortalamasint 7923.284+80.92 kg olarak bildirmisler ve 305 giinliik siit verimine
buzagilama yilinin (P<0.01), buzagilama mevsiminin (P<0.05) ve laktasyon sirasinin
(P<0.001) istatistik olarak o©nemli etkisinin oldugunu bildirmislerdir. Ayrica
arastirmacilar laktasyon siit verimi, laktasyon siiresi ve ortalama giinliik siit verimi i¢in
en kiiciikk kareler ortalamasimi sirasiyla 7700.02+99.17 kg, 315.75+3.67 giin ve
24.91+£0.21 kg olarak bulmuslar ve ti¢ 6zellige de laktasyon sirasinin etkisini dnemli
olarak bulmuslardir (P<0.01).

Alkoyak ve Cetin (2018), Kirsehir’in Merkez ilgesine bagli Sevdigin kdyiindeki
bir isletmede farkli orijinli Siyah Alacalarin dol ve siit verimi 6zelliklerini belirlemek
amaciyla 118 bas Amerika, 145 bas Estonya orijinli 263 bas inege ait toplam 495
laktasyon verisinde yaptiklar1 ¢aligmada, biitiin ineklere ait ortalama laktasyon siiresi,
gercek siit verimi, 2X-305 giin siit verimi ve kuruda kalma siiresi degerleri sirasiyla;
352+3.85 giin, 8986113 kg, 7004+67.4 kg ve 61.6+£0.6 giin olarak belirlemislerdir.
Estonya orijinliler ayni sirayla 370.7£10.1 giin, 9034+295 kg, 6738+161 kg ve
60.78+1.37 giin; ABD orijinlilerde ise 296.1+15.1 giin, 8383+441 kg, 7450+240 kg ve
57.87£2.06 giin olarak belirlemislerdir. Laktasyon siiresinde orijinin (P<0.05) ve
laktasyona baslama yasimin (P<0.05), gercek siit veriminde laktasyon sirasinin (P<0.01),
2 x 305 giin siit veriminde orijinin (P<0.01) ve laktasyona baslama yasinin (P<0.05),
kuruda kalma siiresinde ise laktasyon sirasinin etkisinin énemli (P<0.05) oldugunu
tespit etmislerdir. Arastiricilar sonug olarak, s6z konusu boélge icin daha fazla siit
tiretimi amaciyla ABD orijinli Siyah Alacalarin, Estonya orijinlilere gore tercih

edilebilecegini ifade etmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu c¢alisgma Konya ili Eregli ilgesinde bulunan Kuzucu Siit A.S.’ne ait siit
sigircilign igletmesinde yetistirilen Siyah Alaca sigirlar iizerinde yiiriitiilmiistiir.
Isletmede 2012-2017 yillar1 arasinda buzagilayan yaklasik 363 bas Siyah Alaca inege
ait bazi siit ve dol verimi 6zelliklerine etkili ¢evre faktorlerinin belirlenmesi ve bu verim
ozelliklerine ait fenotipik degerlerin hesaplanmasi amaglanmistir.

Isletmede giinde iki kez yapilan sagim yapilmakta ve bilgisayarl siirii yonetim
sistemi bulunmakta olup, hayvanlara ait kayitlarin tutulmasi is giicii ve zaman kaybini
engelledigi gibi el ile kayit tutmada meydana gelebilecek hatalari minimuma
indirmektedir. Caligmada kullanilacak veriler ALPRO (Delaval) siirii yonetim
sisteminden elde edilmistir. Ozellikle siit verim kayitlarinin tutulmasi1 esnasinda siirii
yonetim sisteminin Ol¢iim hassasiyeti verilerin giivenilirligini de artirmaktadir. Dol
verim Ozelliklerinin belirlenmesi de siirii yonetim programindan elde edilmis olup, ayni
zamanda bireysel kayitlardan veriler kontrol edilerek degerlendirmeye alinmistir.

Bu kayitlardan hayvanlarin kulak numarasi, tohumlama tarihi, dogum tarihi, ilk
damizlikta kullanma yas1 (IDKY), buzagilama tarihi, servis periyodu (SP), gebelik
basina tohumlama sayis1 (GBTS), ilk buzagilama yas1 (IBY), sagimda gecen giin(SGG),
laktasyon sirasi (LS), laktasyon siit verimleri (LSV), 305 giinliik laktasyon siit verimleri
(LSV305), pik siit verimi (GSVpik), pik siit verimine ulasilan giin (SGGpik), buzagilama
aralig1 (BA) ve kuru dénem (KD) gibi bilgiler alinarak degerlendirilmistir.

3.2. Metot
Calismada ele alinan bazi siit ve dol verim o6zellikleri asagida verilmistir.

Siit verim ozellikleri;

Laktasyon siit verimi (LSV),

305 giinliik laktasyon siit verimi (LSV3os),

>

>

» Sagimda gecen giin (SGG),
» Pik siit verimi (GSVpik) ve
>

Pik siit verimine ulasilan giin (SGGypik) ele alinmistir.
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Dol verim ozellikleri;

[k damizlikta kullanma yas1 (IDKY),

[k buzagilama yas1 (IBY),

Servis periyodu (SP),

Gebelik basina tohumlama sayis1 (GBTS),

>
>
>
>
» Buzagilama araligi (BA) ve
>

Kuru donem (KD) gibi dol verim 6zellikleri ele alinmistir.

3.2.1 Verilerin Elde Edilmesi ve istatistik Analizlerde Kullamlan istatistik
Modeller

Verim oOzelliklerine ait etki miktarlari, en kiigiik kareler ortalamalarimin
belirlenmesi ve varyans analizlerinde Harvey (1987) tarafindan gelistirmis olan
‘LSMLMW Least squares and maximum likelihood general perpose program’
kullanilmistir. Etkisi incelenen faktorlerden onemli olarak tespit edilen faktorlerin
alt gruplarinin karsilagtirllmasinda Duncan ¢oklu karsilagtirma testi uygulanarak
istatistiki yonden 6nem kontrolleri yapilmis ve kaydedilmistir.

Siit verim ozelliklerinden laktasyon siit verimine (LSV) etkisi incelenen
faktorlerin etkilerinin belirlenmesinde kullanilan istatistik model asagida verilmistir.
Diger ozellikler i¢in matematik modele etkili faktorlerin ilave edilmesi ya da
cikarilmastyla analiz yapilmistir.

Yiw = p + aj+ bj+ ck + di + bxija + eiju

Yijk = I. yilda, j. buzagilama mevsimde k. laktasyon sirasinda |. gebelik bagina
tohumlama sayisina sahip inegin laktasyon siit verimi

p = Siirli ortalamasi

ai = i. yilin etki miktar1 (a1: 2012 a2:2013, .......... an: 2017)

bj = j. Buzagilama mevsimin etki miktar1 (ki: ilkbahar; k> : yaz; ks: sonbahar;

Ks : kis)
Ck = k. laktasyon sirasinin etki miktar1 (b1: 2, b2: 3, ..... bn:5)

di = I. gebelik basina tohumlama sayisinin etki miktari
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bxijk = Laktasyon siit verimine laktasyon siiresinin, ilk damizlikta kullanma
yaginin, pik siit veriminin, pik siit verimine ulasilan giiniin, Servis
periyodu ve ilk buzagilama yasinin kismi regresyon katsayisi

eijk = Hata miktar1

D&l verim 6zelliklerinden ilk damizlikta kullanma yasina (IDKY) etkisi
incelenen faktorlerin etkilerinin belirlenmesinde kullanilan istatistik model asagida
verilmistir.

Yij = p + ai+ bj+ bXij + ijki

Yij = 1. yilda, j. Buzagilama mevsiminde doguran inegin ilk damizlikta
kullanma yas1

p = Siirii ortalamasi

ai = I. yilin etki miktar1 (a1: 2012 a:2013, .......... an: 2017)

bj = j. Buzagilama mevsiminin etki miktar1 (ki ilkbahar; ko : yaz; ks :

sonbahar; ks : kis)

by = Ilk damizlikta kullanma yasina ilk buzagilama yasinin kismi regresyon

katsay1s1

eij = Hata miktar1

Varyans analizi sonucunda iizerinde durulan ozellige etkisi incelenen
faktorlerden  istatistik olarak onemli olan faktorlerin alt gruplarinin
karsilagtirilmasinda Duncan ¢oklu karsilastirma testi uygulanmis ve 6nem kontrolii

yapilmistir (MSTAT-C, 1989).
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
4.1. Siit Verim Ozellikleri
4.1.1. Laktasyon Siit Verimi (LSV)

Arastirmada 2012-2017 yillar1 arasinda 363 laktasyon kaydindan elde edilmis
laktasyon siit verimlerine ait en kii¢iik kareler ortalamasi 9389.87 kg olarak tespit
edilmistir. Laktasyon siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait diizenlenmis olan

varyans analizi sonuglar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Laktasyon siit verimine etkili olan faktdrlere ait en kiigiik kareler varyans

analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | SD KT KO F P
Yil 51992465914.41 | 198493182.88 | 77.200 | 0.0000
Buzagilama Mevsimi 3| 42323805.81 | 14107935.27 | 5.487 | 0.0012
Laktasyon Sirasi 4| 22770104.38 5692526.09 | 2.214 | 0.0672
GBTS 6| 18346147.69 3057691.28 | 1.189 | 0.3114
Servis Periyodu 1| 12218200.57 | 12218200.57 | 4.752 | 0.0300
IDKY 1 2178962.29 2178962.29 | 0.847 | 0.3579
Laktasyon Siiresi 1| 152786802.48 | 152786802.48 | 59.424 | 0.0000
Pik Siit Verimi 1111808941.64 | 111808941.64 | 43.486 | 0.0000
Pik Siit Verimine Ulasilan 1 439728.65 439728.65 | 0.171 | 0.6795
Giin
Ilk Buzagilama Yag: 1 3102173.87 3102173.87 | 1.207 | 0.2728
Hata 338 | 869045975.85 2571141.94

Laktasyon siit verimine etkisine bakilan faktorlerden yil ve buzagilama
mevsiminin etkisi istatistik olarak ¢ok 6nemli bulunurken (P<0.01), laktasyon sirasi ve
gebelik basina tohumlama sayisinin etkisi 6nemsiz bulunmustur. Modelde laktasyon siit
verimine dogrusal regresyonu alinan faktorlerden servis periyodu (P<0.05), laktasyon
stiresi ve pik siit verimi (P<0.01) 6nemli bulunurken, ilk damizlikta kullanma yas1, pik
siit verimine ulasilan giin ve ilk buzagilama yas1 6nemsiz bulunmustur.

Laktasyon siit verimine etkisine bakilan faktorlere ait en kiigiik kareler
ortalamast (EKKO), etki miktarlar1 (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 2’de

verilmistir.
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Tablo 2. Laktasyon siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 810.25 + 694.16 10200.11 + 868.408

2013 38 -44.81 + 279.68 9345.06 + 385.65¢

2014 49 -3735.28+ 264.62 5654.59 + 334.06°

Yil 2015 88 -833.54 £ 227.27 8556.33 + 278.31¢

2016 138 1081.32 + 205.72 10471.19 + 245.88B

2017 46 2722.05 £ 289.41 12111.92 + 340.51A

Ilkbahar 116 -383.71 £ 142.73 9006.15 + 293.72B

Buzagilama Yaz 69 -380.14 + 174.86 9009.73 + 336.638

Mevsimi Sonbahar 98 297.84 +151.42 9687.71 + 317.75»

Kis 80 466.01 + 164.88 9855.87 + 327.85%

1 179 -613.15 £ 229.93 8776.72 £ 251.98

2 99 26.85 + 209.16 9416.72 + 282.40

Laktasyon Sirast 3 49 92,79+ 251.34 9482.65 + 344.33

4 29 -7.36 + 288.27 9382.50 + 406.51

5 7 500.87 + 526.71 9890.73 + 690.64

1 136 -453.54 £ 297.74 8936.32 + 282.82

2 71 -301.62 + 264.81 9088.24 + 285.50

Gebelik Basma 3 68 -179.55 + 231.38 9210.32 £ 273.86

Tohumlama Saysst 4 42 212.57 + 255.07 9602.43 + 341.43

5 21 160.90 + 345.06 9550.76 + 479.03

6 18 855.32 + 381.72 10245.19 + 521.22

7 7 -294.07 + 591.58 9095.80 + 758.36
Servis Periyodu -6.52 +£2.99
Ik Damizlikta Kullanma Yagsi 143.41 + 155.78
Laktasyon Siiresi 25.03 £ 3.25
Pik Siit Verimi 69.81 + 10.59
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin -0.49+1.19
Ilk Buzagilama Yast -2526.18 + 2299.82

Ayni siitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.

(%P P<0.05; AB P<0.01)

Laktasyon siit verimine etkisi incelenen faktorlerden yilin istatistik olarak

onemli etkisi olmustur (P<0.01). Laktasyon siit verimine ait en yiiksek deger 2017
yilinda bulunurken, en diisiik deger 2014 yilinda ger¢eklesmistir. 2012 ve 2016 yillari
arasindaki fark ve 2013 ve 2015 willar1 arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz
bulunmus, 2014 ve 2017 yillarmin ortalamalart diger yillardaki ortalamalardan farkli
oldugu belirlenmistir.

Laktasyon siit verimine etkisi incelenen buzagilama mevsiminin istatistik olarak
onemli etkisi olmustur (P<0.01). Laktasyon siit verimine ait en yiiksek deger kis

mevsiminde goriiliirken, en diisiik deger ilkbahar mevsiminde gerceklesmistir. ilkbahar
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ve yaz mevsimleri arasindaki fark ile sonbahar ve kis mevsimleri arasindaki fark
istatistik olarak dnemsiz ¢ikmistir.

Laktasyon siras1 ve gebelik basina tohumlama sayisi faktorleri ise mevcut
caligmada laktasyon siit verimi iizerine istatistik olarak énemli bir etkide bulunmamais
olup, ozellikle laktasyon siras1 P=0.0672 6nemlilik diizeyinde bir etki gostermistir.

Tablo 2’dende goriilecegi gibi servis periyodunun 1 giin artmasina karsilik
laktasyon siit verimi 6.52 kg diismekte (P<0.05), laktasyon siiresinin 1 giin artmasina
karsilik laktasyon siit verimi 25.03 kg artmakta (P<0.01) ve pik siit veriminin 1 kg
artmasina karsilik laktasyon siit verimi 69.81 kg artmaktadir (P<0.01).

Mevcut caligmada LSV’ne ait elde edilen 9389.87 kg ortalama deger, Siyah
Alaca siit sigirlarinda yapilan Giirbiiz ve Apaydm (1995)’m 1. ve 2. laktasyon siit
verimleri i¢in belirlemis oldugu 4699 ve 5375 kg’lik degerlerden, Akman ve ark.
(2001)’nin belirlemis olduklar1 4925.8+39.71 kg degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in
Reyhanli Tarim Isletmesindeki sigirlarda tespit etmis olduklar1 6427.90+75.03 kg
degerinden, Bilgic ve Deniz (2005)’in Polatli Tarim isletmesindeki ineklerde tespit
etmis olduklar1 4859.54+61.8 kg degerinden, Erdem ve ark. (2007a)’nin Gokhoyiik
Tarim Isletmesindeki sigirlarda belirledikleri 6273.0+100.4 kg degerinden, Toksoy
(2007)’un Afyonkarahisar da belirledigi 7057+171 kg degerinden, Ozkdk ve Ugur
(2007)’un 15 farkli isletmede bulduklar1 7160+33.0 kg degerinden, Bayril ve Yilmaz
(2010a)’in Kazova Vasfi Diren Tarim Isletmesindeki sigirlarda tespit etmis olduklari
7518.9+£140.12 kg degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’1n Polath Tarim Isletmesindeki
ineklerde bulduklar1 7473.4+59.6 kg degerinden, Cetin ve Kog¢ (2011)’un Aydin’daki
Siyah Alaca sigirlarda bildirdikleri 7241.85+£108.885 kg degerinden, Cura (2016)’nin
Trakya bolgesindeki sigirlardaki 6978.60+9.53 kg degerinden ve Alkoyak ve Cetin
(2018)’in bildirdigi 8986+113 kg degerinden yiiksek bulunmustur.

Yilin laktasyon siit verimi {izerine etkisi incelenen ¢alismalarda etkisi
incelendiginde Akman (2001), Erdem ve ark. (2007a), Ozkdk ve Ugur (2007), Bayril ve
Yilmaz (2010a), Sahin ve Ulutas (2010), Cura (2016) ve Alkoyak ve Cetin (2018)’in
yaptiklari ¢alismalarda benzer sekilde ¢ok 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Yine buzagilama mevsiminin etkisini inceleyen c¢aligmalar dikkate alindiginda
Akman (2001) énemli (P<0.01), (Bakir ve Cetin, 2003) 6nemsiz, Erdem ve ark. (2007a)
onemli (P<0.01), Toksoy (2007) oénemli (P<0.01), Ozkok ve Ugur (2007) &nemli
(P<0.01), Bayril ve Yilmaz (2010a) énemli (P<0.05), Sahin ve Ulutas (2010) énemli
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(P<0.05), Cetin ve Kog¢ (2011) 6nemsiz, Cura (2016) 6nemli (P<0.01) ve Alkoyak ve

Cetin (2018) ise 6nemsiz olarak bildirmiglerdir.
4.1.2. 305 Giinliik Siit Verimi (LSV305)

Arastirmada 2012-2017 yillar1 arasindaki 305 giinliik siit verimlerine ait 363
veriden elde edilmis en kiigiik kareler ortalamasi 8213.76 kg olarak tespit edilmistir.
305 giinliik siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglar1 Tablo

3’de verilmistir.

Tablo 3. 305 giinliik siit verimine etkili olan faktorlere ait en kii¢iik kareler varyans

analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F P
Yil 5 |630485378.36 | 126097075.67 | 64.615 | 0.0000
Buzagilama Mevsimi 3 43076800.27 | 14358933.42 | 7.358 | 0.0001
Laktasyon Sirasi 4 36570456.45 9142614.11 | 4.685 | 0.0011
Gebelik Bagina Tohumlama 6 8862826.54 1477137.76 | 0.757 | 0.6043

Sayisi

Servis Periyodu 6353672.71 6353672.71 | 3.256 | 0.0721

Ilk Damizlikta Kullanma Yagsi 511423.29 511423.29 | 0.262 | 0.6090

Pik Siit Verimi 133809291.12 | 133809291.12 | 68.567 | 0.0000

Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 6232818.64 6232818.64 | 3.194 | 0.0748

Ik Buzagilama Yas 685720.67 685720.67 | 0.351 | 0.5537

w
NI il
©

Hata 661559433.77 1951502.75

305 giinliik siit veriminde etkisine bakilan faktorlerden yil, buzagilama mevsimi
ve laktasyon sirasinin etkisi istatistik olarak ¢cok énemli bulunurken (P<0.01), gebelik
basina tohumlama sayisinin etkisi Onemsiz bulunmustur. Modelde 305 giinliik siit
verimine dogrusal regresyonu alman faktorlerden pik siit verimi (P<0.01) onemli
bulunurken, servis periyodu, ilk damizlikta kullanma yas1, pik siit verimine ulasilan giin
ve ilk buzagilama yas1 6nemsiz bulunmustur.

305 giinlik siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait en kiigiik kareler
ortalamasi (EKKO), etki miktarlari (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 4’de

verilmistir.
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Tablo 4. 305 giinliik siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO (giin) ve

SH degerleri
Etkili Faktorler N EM + SH EKKO + SH
2012 4 785.76 + 604.09 8999.52 + 751.278
2013 38 301.44 + 243.25 8515.19 + 332.718
2014 49 -2799.82 + 228.50 5413.94 + 289.45P
vil 2015 88 -1079.83+ 194.87 7133.92 +241.08€
2016 138 596.74 + 177.80 8810.50 + 210.74B
2017 46 2195.71 + 241.04 10409.47 + 264.20~
[Ikbahar 116 -473.93 + 124.29 7739.83 + 249.46€
Buzagilama | Yaz 69 -216.50 + 150.03 7997.27 + 291.24BC
Mevsimi Sonbahar 98 213.69 + 130.90 8427.45 + 265.83AB
Kis 80 476.73 £ 142.96 8690.48 + 275.60°
1 179 -797.77 + 196.55 7415.99 + 218.39€
algtasyon 2 99 -71.76 + 180.55 8142.00 + 243.33B
Sirasi 3 49 -124.10 + 218.64 8089.65 + 290.958
4 29 -204.42 + 250.02 8009.33 + 343.878¢
5 7 1198.06 + 458.05 0411.82 + 595.17A
1 136 -278.10 + 257.33 7935.66 + 244.77
lik 2 71 -188.49 + 226.79 8025.27 + 248.03
SZ;’;; 3 68 -26.05 + 197.97 8187.71 + 237.48
Tohumlama 4 42 85.06 + 220.68 8298.82 + 295.41
Sayisi 5 21 391.22 +300.50 8604.98 + 414.05
6 18 432.99 + 331.36 8646.75 + 445.27
7 7 -416.63 + 501.32 7797.13 +£ 635.55
Servis Periyodu -2.26 £1.25
Ik Damizlikta Kullanma Yast 69.29 + 135.34
Pik Siit Verimi 74.99 + 9.06
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin -1.83+1.03
Ilk Buzagilama Yasi -1184.23 + 1997.77

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.

(3 P<0.05; A& P<0.01)

305 giinliik siit verimine etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak dnemli

bulunmustur (P<0.01). 305 giinliik siit verimine ait en yiiksek deger 2017 yilinda
bulunurken, en diistiik deger 2014 yilinda gergeklesmistir. 2012, 2013 ve 2016 yillari
arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz bulunmus, 2014, 2015 ve 2017 yillarinin
ortalamalar1 diger yillardaki ortalamalardan farkli oldugu belirlenmistir.

305 giinliik siit verimine etkisi incelenen buzagilama mevsiminin istatistik olarak
onemli etkisi olmustur (P<0.01). Buzagilama mevsimine gore kis mevsimi en yiiksek
ortalamaya sahip olurken, en diisiik ortalamaya ilkbahar mevsiminde olanlar sahip
olmustur. Ilkbahar ve yaz mevsimleri arasindaki fark ile sonbahar ve kis mevsimleri

arasindaki fark istatistik olarak 6nemsiz bulunmustur.
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Analizde 2. 3. ve 4. laktasyon sirasindakilerin ortalamalari arasindaki fark
istatistik olarak onemsiz olup, 1. laktasyon ve 5. laktasyon ortalamalar1 arasindaki fark
ise istatistik olarak énemli ¢ikmustir.

Gebelik basina tohumlama sayis1 faktorii ise mevcut ¢alismada laktasyon siit
verimi lizerine istatistik olarak 6nemli bir etkide bulunmamuistir (P<0.05).

Tablo 4’den de goriilecegi gibi pik siit veriminin 1 kg artmasmna karsilik
laktasyon siit verimi 74.99 kg artmaktadir (P<0.01).

Mevcut c¢alismada LSV3ps’'ne ait elde edilen 8213.76°lik ortalama deger,
Kaygisiz (1997)’1n 305 giinliik siit verimi ve 2x-305-EC siit verimi i¢in belirledigi 4398
ve 4890 kg degerlerinden, Akman ve ark. (2001)’nin belirlemis olduklar1 4564.8+42.04
kg degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in 305 giinliik siit verimi ve EC-305 giinliik siit
verimi icin belirledigi 6208.42+69.39 kg, 6850.03+71.73 kg degerlerinden, Bilgi¢ ve
Deniz (2005)’in Polathh Tarim isletmesindeki ineklerde tespit etmis olduklar
4597.3+64.1 kg degerinden, Erdem ve ark. (2007a)’nin Gokhdyiik Tarim Isletmesindeki
sigirlarda belirledikleri 6467.0+80.9 kg degerinden, Ozkdk ve Ugur (2007)’un 15 farkl
isletmede bulduklar1 6729.2+33.3 kg degerinden, Akkas ve Sahin (2008)’in belirlemis
olduklar1 5735.67+70.49 kg degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010a)’mn Kazova Vasfi
Diren Tarim Isletmesindeki sigirlarda tespit etmis olduklar1 7460.5+142.99 kg, 7882.4
kg degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’mn Polathh Tarim Isletmesindeki ineklerde
bulduklar1 6976.1+48.8 kg degerinden, Cetin ve Kog (2011)’un Aydin’daki Siyah Alaca
sigirlarda bildirdikleri 6748.61+64.080 kg degerinden, Keskin ve Boztepe (2011)’nin
Konya ili Karapinar il¢esinde 6zel bir isletmede yetistirilen Siyah Alaca sigirlarda tespit
etmis olduklar1 5997+107.95 litre degerinden, Giirses ve Bayraktar (2012)’1in
Tiirkiye’de farkli bolgelerde yetistirilen Holstayn sigirlarda tespit etmis olduklar
7395.35+45.75 kg degerinden, Kaygisiz (2013)’in Ceylanpimnar Tarim isletmesinde
yetistirilen Siyah Alaca sigirlarda tespit etmis oldugu 5319.91+12.03 kg degerinden,
Parlak ve Kandir (2015)’in Afyonkarahisar ilinde yetistirilen Siyah Alaca sigirlarda
tespit etmis olduklar1 6884.11+162.880 kg degerinden, Cura (2016)’nin Trakya
bolgesindeki sigirlardaki 5755.3844.54 kg degerinden, Geng¢ ve Soysal (2018)’1n
Tiirkiye’de yetistirilen Tiirkiye Damizlik Sigir Yetistiricileri Merkez Birligi’ne bagh
isletmelerde ki tespit etmis olduklar1 6010+3.48 kg degerinden, Yildirim ve ark.
(2018)’nin  Aksaray ilinde Kocas Tarim Isletmesindeki tespit etmis olduklar:
7923.28+£80.92 kg degerinden, Alkoyak ve Cetin (2018)’in 2X-305 giin siit verimi
olarak bildirdigi 7004+67.4 kg degerinden yiiksek bulunmustur.
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Yilin 305 giinliik siit verimine etkisi; Kaygisiz (1997), Akman ve ark. (2001),
Bakir ve Cetin (2003), Bilgi¢ ve Deniz (2005), Erdem ve ark. (2007a), Ozkék ve Ugur
(2007), Bayril ve Yilmaz (2010a), Cetin ve Kog (2011), Giirses ve Bayraktar (2012),
Cura (2016), Gen¢ ve Soysal (2018), Yildirnrm ve ark. (2018)’nin yaptiklari
calismalarda da benzer sekilde ¢ok 6nemli bulunmus, Sahin ve Ulutas (2010) ve Parlak
ve Kandir (2015)’1n yaptiklari caligmalarda ise onemli oldugu tespit edilmistir.

Buzagilama mevsiminin 305 giinliik siit verimine etkisi; Ozkok ve Ugur (2007),
Bayril ve Yilmaz (2010a), Giirses ve Bayraktar (2012), Cura (2016)’nin yaptiklar
calismalarda benzer sekilde ¢ok onemli bulunmus, Erdem ve ark. (2007a), Akkas ve
Sahin (2008), Sahin ve Ulutas (2010), Yildirnm ve ark. (2018)’nin yaptiklari
calismalarda 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Laktasyon sirasinin 305 giinliik siit verimine etkisi; Akman ve ark. (2001),
Erdem ve ark. (2007a), Ozkok ve Ugur (2007), Bayril ve Yilmaz (2010a), Sahin ve
Ulutas (2010), Cetin ve Kog (2011), Giirses ve Bayraktar (2012), Cura (2016), Geng ve
Soysal (2018), Yildinm ve ark. (2018), Alkoyak ve Cetin (2018)’in yaptiklari
calismalarda da benzer sekilde ¢ok onemli bulunmus, Akkas ve Sahin (2008)’in

yaptiklari ¢alismada ise dnemli oldugu tespit edilmistir.

4.1.3 Sagimda Gegen Giin / Laktasyon Siiresi (SGG/LS)

Aragtirmada 2012-2017 yillart arasindaki sagimda gecen giine ait 363 veriden
elde edilmis en kii¢iik kareler ortalamas1 354.32 kg olarak tespit edilmistir. Sagimda
gecen giine etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglart Tablo 5’de

verilmistir.
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Tablo 5. Sagimda gegen giine etkili olan faktorlere ait en kiigiik kareler varyans analiz

sonugclari
Varyasyon kaynaklar SD KT KO F P

Yil 5 71647.33 | 14329.47 | 23.356 | 0.0000
Buzagilama Mevsimi 3 13683.42 4561.14 7.434 | 0.0001
Laktasyon Sirasi 4 15576.83 3894.21 6.347 | 0.0001
Gebelik Basina Tohumlama Sayis1t | 6 15814.56 2635.76 4,296 | 0.0003
Servis Periyodu 1 |534455.11 | 534455.11 | 871.119 | 0.0000
Ik Damizlikta Kullanma Yast 1 495.72 495,72 0.808 | 0.3694
Laktasyon Siit Verimi 1 36458.06 | 36458.06 | 59.424 | 0.0000
Pik Siit Verimi 1 235.23 235.23 0.383 | 0.5362
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 1 3986.05 3986.05 6.497 | 0.0112
1lk Buzagilama Yas 1 463.58 463.58 0.756 | 0.3853
Hata 338 | 207372.19 613.53

Sagimda gecen giine etkisi incelenen faktorlerden yil, buzagilama mevsimi,
laktasyon sirasi ve gebelik basma tohumlama sayisinin etkisi istatistik olarak c¢ok
onemli ¢ikmistir (P<0.01). Modelde sagimda gecen giine dogrusal regresyonu alinan
faktorlerden pik siit verimine ulasilan giin (P<0.05), servis periyodu ve laktasyon siit
verimi (P<0.01) énemli bulunurken, ilk damizlikta kullanma yasi, pik siit verimi ve ilk
buzagilama yas1 6nemsiz bulunmustur.

Sagimda gecen giine etkisi incelenen faktorlere ait en kiiciik kareler ortalamasi

(EKKO), etki miktarlari (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6. Sagimda gegen giine etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 -13.36 +£10.72 340.96 + 13.32P

2013 38 453+431 358.85 + 5.908C

Yil 2014 49 31.49+4.86 385.81+5.83A

2015 88 15.51 + 3.48 369.83 + 4.308

2016 138 0.32+3.30 354.64 + 3.84C

2017 46 -38.50 £ 4.56 315.82 + 4.92F

[lkbahar 116 347+ 222 357.79 + 4.44A

Buzagilama Mevsimi Yaz 69 10.22 + 2.66 364.54 + 4.17A

Sonbahar 98 -6.68 + 2.32 347.63 +4.718

Kis 80 -7.01+2.55 347.30 +4.898

1 179 15.29 + 3.49 369.61 + 3.88A

2 99 7.24+3.21 361.56 + 4.31AB

Laktasyon Sirasi 3 49 -4.20 + 3.88 350.11 + 5.168€

4 29 -7.10+4.44 347.21 + 6.10€

5 7 -11.23+£8.12 343.09 + 10.55¢

1 136 12.52 £ 4.56 366.84 + 4.34A

2 71 14.52 + 4.02 368.83 + 4.404

3 68 12.49 £ 351 366.80 + 4.21A

Gebelik Basina 4 42 6.59 + 3.93 360.91 + 5.24A

Tohumlama Sayisi 5 21 1.64 +5.33 355.96 + 7.34A

6 18 -13.56 +5.89 340.75 + 7.908

7 7 -34.19 £ 8.95 320.12 +11.33¢€
Servis Periyodu 0.73+0.02
Ik Damizlikta Kullanma Yast 216+2.41
Laktasyon Siit Verimi 0.00+0.00
Pik Siit Verimi 0.11+0.17
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 0.05+0.02
Ilk Buzagilama Yasg: -30.90 + 35.55

Aynut stitunda farkl harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir.
(*> P<0.05; A8 P<0.01)

Sagimda gecen giine etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak Gnemli
bulunmustur (P<0.01). Arastirmada s6z konusu faktoriin 2012, 2013, 2014, 2015, 2016
ve 2017 yillarma ait EKKO’lar sirastyla 340.96+13.32, 358.85+5.90, 385.81+5.83,
369.83+4.30, 354.64+3.84 ve 315.82+4.92 giin olarak tespit edilmistir. Sagimda gegen
gine ait en yiikksek deger 2014 yilinda bulunurken, en disiik deger 2017 yilinda
gerceklesmistir. Yapilan istatistik analizde 2013 ile 2015 yillar1 ortalamalar1 arasindaki
fark ve 2013 ve 2016 yillar1 ortalamalar1 arasindaki fark 6nemsiz diger yillar arasindaki
elde edilen ortalamalar arasindaki farkin istatistik olarak 6nemli oldugu anlagilmistir.

Sagimda gecen giine etkisi incelenen buzagilama mevsiminin istatistik olarak

etkisi 6nemli ¢ikmistir (P<0.01). Buzagilama mevsimine ait en yiiksek deger yaz
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mevsiminde bulunurken, en diisiik deger kis mevsiminde gerceklesmistir. ilkbahar ve
yaz mevsimleri arasindaki fark ile sonbahar ve kis mevsimleri arasindaki fark istatistik
olarak dnemsiz bulunmustur.

Laktasyon sirasina gore yapilan analizde ise 4. ve 5. gruplar arasindaki fark
istatistik olarak onemsiz ¢ikmis, 1, 2 ve 3. gruplar arasindaki fark ise istatistik olarak
Oonemli ¢ikmistir.

Gebelik basina tohumlama sayisina gore yapilan analizde ise 1, 2, 3, 4 ve 5.
gruplar arasindaki fark istatistik olarak énemsiz ¢ikmis, 6 ve 7. gruplar arasindaki fark
ise istatistik olarak onemli ¢ikmuistir.

Tablo 6’dan da goriilecegi gibi servis periyodunun 1 giin artmasma karsilik
sagimda gegen giin 0.73 giin artmakta (P<0.01), laktasyon siit veriminin varyans
analizinde sagimda gegen giline regresyonu onemli ¢ikmasina karsilik herhangi bir
degisiklik olmamakta ve pik siit verimine ulasilan giliniin 1 giin artmasma karsilik
sagimda gegen giin 0.05 giin artmaktadir (P<0.05).

Mevcut ¢alismada SGG’e ait elde edilen 354.32 giinliik ortalama deger, Giirbliz
ve Apaydin (1995)’mn laktasyon siiresi i¢in belirlemis olduklart 300 ve 306 giin
degerlerinden, Kaygisiz (1997)’m 307+3 giin degerinden, Akman ve ark. (2001)’nin
322.6+£2.68 giin degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in 313.08+41.63 giin degerinden,
Bilgi¢ ve Deniz (2005)’in 284.7+2.54 giin degerinden, Erdem ve ark. (2007a)’nin
301.7+3.8 giin degerinden, Ozkdk ve Ugur (2007)’un 330.3+1.5 giin degerinden, Akkas
ve Sahin (2008)’in 330.45+£2.61 giin degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010a)’in
291.6+£6.44 giin degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’mn 326.5+£1.80 giin degerinden,
Cetin ve Kog¢ (2011)’un 328.3244.492 giin degerinden, Yildirim ve ark. (2018)’nin
315.75+£3.67 giin degerinden, Alkoyak ve Cetin (2018)’in 3524+3.85 giin degerinden
yiiksek olarak bulunurken, Parlak ve Kandir (2015)’in laktasyon siiresi i¢in belirlemis
oldugu 358.571+9.053 giin degerinden, Cura (2016)’nin 358.17+0.12 giin degerinden,
Geng ve Soysal (2018)’1n 364.3340.184 degerinden diisiik olarak bulunmustur.

Yilin etkisi incelendiginde; Bakir ve Cetin (2003), Bilgic ve Deniz (2005),
Erdem ve ark. (2007a), Geng ve Soysal (2018)’1n yaptiklar1 ¢calismalarda benzer sekilde
yilin etkisi ¢ok onemli bulunmus, Bayril ve Yilmaz (2010a), Sahin ve Ulutas (2010),
Alkoyak ve Cetin (2018)’in yaptiklari ¢alismada ise yilin etkisi dnemli bulunmustur.

Buzagilama mevsiminin etkisi incelendiginde; Cura (2016)’nin yaptigi

calismada benzer sekilde mevsim etkisi ¢ok 6nemli bulunmus, Bayril ve Yilmaz
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(2010a), Sahin ve Ulutas (2010)’mn yaptiklari ¢alismada ise mevsim etkisi onemli
oldugu tespit edilmistir.

Laktasyon sirasinin sagimda gegen giine etkisi incelenen caligmalarda etkisi
incelendiginde; Akman ve ark. (2001), Cura (2016), Gen¢ ve Soysal (2018)’in
yaptiklar1 calismalarda da benzer sekilde laktasyon sirasinin etkisi ¢ok Onemli
bulunmus, Bayril ve Yilmaz (2010a), Sahin ve Ulutas (2010)’1n yaptiklar1 ¢alismada ise

laktasyon sirasinin etkisi onemli oldugu tespit edilmistir.
4.1.4 Pik Siit Verimi (GSVpik)

Arastirmada 2012-2017 yillar1 arasinda 363 laktasyon kaydindan elde edilmis
pik siit verimine ait en kiigiik kareler ortalamasi1 51.63 kg olarak tespit edilmistir. Pik siit

verimine etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglari Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Pik siit verimine etkili olan faktorlere ait en kiigiik kareler varyans analiz

sonuglari
Varyasyon kaynag SD KT KO F P

Yil 5 2665.57 | 533.11 | 8.865 | 0.0000
Buzagilama Mevsimi 8 559.09 | 186.36 | 3.099 | 0.0266
Laktasyon Sirasi 4 2597.58 | 649.39 | 10.799 | 0.0000
Gebelik Bagina Tohumlama Sayis1 | 6 569.75 9496 | 1.579|0.1524
Servis Periyodu 1 169.72 | 169.72 | 2.822 | 0.0939
Ilk Damizlikta Kullanma Yagsi 1 57.86 57.86 | 0.962 | 0.3273
Laktasyon Siit Verimi 1 2615.13 | 2615.13 | 43.486 | 0.0000
Laktasyon Stiresi 1 23.06 23.06 | 0.383 | 0.5362
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 1 677.48 | 677.48 | 11.266 | 0.0939
Ilk Buzagilama Yasgt 1 39.22 39.22 | 0.652 | 0.4199
Hata 338 | 20326.38 60.14

Pik siit verimine etkisi incelenen faktorlerden yil ve laktasyon sirasinin etkileri
istatistik olarak ¢ok dnemli (P<0.01), buzagilama mevsiminin etkisi ise 6nemli (P<0.05)
bulunurken, gebelik basina tohumlama sayisinin etkisi 6nemsiz bulunmustur. Modelde
pik siit verimine dogrusal regresyonu alinan faktorlerden laktasyon siit verimi (P<0.01)
onemli bulunurken, servis periyodu, ilk damizlikta kullanma yas1, laktasyon siiresi, pik

siit verimine ulasilan giin ve ilk buzagilama yas1 6nemsiz bulunmustur.

Pik siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait en kii¢iik kareler ortalamasi

(EKKO), etki miktarlari (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Pik siit verimine etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 -6.38 + 3.34 45.25 + 4.21¢

2013 38 3.88+1.34 55.51 + 1.82A

Yil 2014 49 7.56 + 1.56 59.19+1.73A

2015 88 -0.37+1.12 51.25 + 1.34B

2016 138 -2.46 +1.03 49.17 + 1.258

2017 46 -2.23+ 157 49.40 + 1.848

Ilkbahar 116 1.11 +0.69 52.74 + 1.402

Buzagilama Mevsimi Yaz 69 0.32+£0.85 51.95+ 1.612

Sonbahar 98 -2.08+0.73 49,55 + 1.55P

Kis 80 0.65+0.81 52.28 + 1.592

1 179 -5.79+1.08 45.84 +1.21¢

Laktasyon Sirasi 2 99 -0.84+1.01 50.79 = 1.36A

3 49 3.09+1.20 5472 + 1.63A

4 29 1.51+1.39 53.14 + 1.95A8

5 7 2.02 +2.55 53.65 + 3.33AB

1 136 -153+1.44 50.09 + 1.36

2 71 -0.38+1.28 51.25+1.37

Gebelik Basina 3 68 -2.00+1.11 49.63 +£1.32

Tohumlama Sayisi 4 42 -2.17+1.23 49.46 + 1.66

5 21 3.13+1.66 54.76 + 2.29

6 18 2.26 +1.85 53.88 + 2.52

7 7 0.70 +£2.86 52.33 + 3.66
Servis Periyodu -0.02 £0.01
Ik Damizlikta Kullanma Yast -0.74 +£0.75
Lakzasyon Siit Verimi 0.00+0.00
Laktasyon Stiresi 0.01+0.02
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin -0.02 +0.00
Ilk Buzagilama Yasg: 8.99+ 11.13

Aynut stitunda farkl harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir.
(¥ P<0.05; A8 P<0.01)

Pik siit verimine etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak ¢ok 6nemli
bulunmustur (P<0.01). Pik siit verimine ait en yiiksek deger 2014 yilinda bulunurken, en
diisiik deger 2012 yilinda gergeklesmistir. 2015, 2016 ve 2017 yillar1 ve 2013 ve 2014
yillart arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz ¢ikmig, 2012 yilinin ortalamas: diger
yillardaki ortalamalardan farkli olmustur.

Pik siit verimine etkisi incelenen faktorlerden buzagilama mevsiminin istatistik
olarak 6nemli bulunmustur (P<0.05). Buzagilama mevsimine gore ilkbahar, yaz ve kis
mevsimleri arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz ¢ikmig, sonbahar mevsiminin

ortalamasi diger mevsim ortalamalarindan farkli olmustur.
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Pik siit verimine etkisi incelenen laktasyon sirasinin etkisi istatistik olarak

onemli (P<0.01) etkisi olmustur. 4. ve 5. gruplar ve 2. ve 3. gruplar arasindaki fark

istatistik olarak onemsiz ¢ikmis, 1. grup ortalamasi diger grup ortalamalarindan farkl

olmustur.

Tablo 7 ve 8’den goriilecegi lizere laktasyon siit veriminin varyans analizinde

pik siit verimine regresyonu onemli ¢ikmasina karsilik herhangi bir farkliliga sebep

olmadig1 goriilmektedir.

Gebelik bagina tohumlama sayisi1 faktorii ise mevcut ¢alismada pik siit verimi

lizerine istatistik olarak énemli bir etkide bulunmamustir.

Mevcut ¢alismada GSVyik’ne ait elde edilen 51.63 kg’lik ortalama deger, Toksoy

(2007)’un pik siit verimi i¢in belirlemis oldugu 34,114+0,537 kg degerinden yiiksek

olarak bulunmustur.

Laktasyon sirasinin pik siit verimine etkisi; Toksoy (2007)’un yaptig1 ¢alismada

onemli oldugu tespit edilmistir.

4.1.5 Pik Siit Verimine Ulasilan Giin (SGGpik)

Aragtirmada 2012-2017 yillar1 arasinda 363 veriden elde edilmis pik siit

verimine ulasilan giine ait en kiigiik kareler ortalamasi 88.36 giin olarak tespit

edilmistir. Pik siit verimine ulasilan giine etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi

sonuglar1 Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Pik siit verimine ulasilan giine etkili olan faktorlere ait en kiiglik kareler

varyans analiz sonuglari

Varyasyon kaynag SD KT KO F P

Yil 5 47737.93 | 9547.59 1.780 | 0.1152
Buzagilama Mevsimi 3 25643.49 | 8547.83 1.594 | 0.1891
Laktasyon Sirasi 4 231514.08 | 57878.52 | 10.790 | 0.0000
Gebelik Bagina Tohumlama Sayis1 | 6 10394.89 | 1732.48 0.323 | 0.9248
Servis Periyodu 1 4976.40 | 4976.40 0.928 | 0.3361
Ilk Damizlikta Kullanma Yagsi 1 235.17 235.17 0.044 | 0.8343
Laktasyon Siit Verimi 1 917.39 917.39 0.171 | 0.6795
Laktasyon Siiresi 1 34850.28 | 34850.28 6.497 | 0.0112
Pik Siit Verimi 1 60429.97 | 60429.97 | 11.266 | 0.0009
Ilk Buzagilama Yas: 1 169.68 169.68 0.032 | 0.8589
Hata 338 | 1813066.74 | 5364.10
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Pik siit verimine ulagilan giine etkisi incelenen faktdrlerden laktasyon sirasinin

etkisi istatistik olarak ¢ok onemli bulunurken (P<0.01), yil, buzagilama mevsimini ve

GBTS’nin etkisi 6nemsiz bulunmustur. Modelde pik siit verimine ulasilan giine

dogrusal regresyonu alinan faktorlerden laktasyon siiresi énemli (P<0.05) ve pik siit

verimi ¢ok dnemli (P<0.01) bulunurken, servis periyodu, ilk damizlikta kullanma yas,

laktasyon siit verimi, laktasyon siiresi ve ilk buzagilama yas1 6nemsiz bulunmustur.

Pik siit verimine ulasilan giine etkisi incelenen faktorlere ait en kiiglik kareler
ortalamast (EKKO), etki miktarlar1 (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 10°da

verilmistir.

Tablo 10. Pik siit verimine ulasilan giine etkisi incelenen faktorlere ait EM,
EKKO(giin) ve SH degerleri
Etkili Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 -40.24 + 31.70 48.11 + 39.65

2013 38 -5.87 £ 12.77 82.49+17.59

Yil 2014 49 29.00 + 15.16 117.35+17.33

2015 88 -5.51 + 10.58 82.84 + 12.68

2016 138 11.94 +£9.75 100.30 + 11.83

2017 46 10.68 + 14.84 99.04 + 17.40

Ilkbahar | 116 -1.38 + 6.59 86.97 + 13.37

Buzagilama Yaz 69 -15.18 + 8.00 73.17+ 15.26

Mevsimi Sonbahar | 98 2.81+£6.95 91.16 + 14.59

Kis 80 13.75+7.58 102.11 + 15.13

1 179 47.13+10.30 135.48 + 11.42A

Laktasyon Sirasi 2 99 -18.36 +9.50 70.00 + 12.788

3 49 0.34+11.48 88.69 + 15.758

4 29 -31.23 £ 13.06 57.13 + 18.398

5 7 2.12 +24.09 90.48 + 31.618

1 136 -5.15+ 13.64 83.20+ 12.85

2 71 -8.92+12.11 79.43+12.95

Gebelik Basina 3 68 -5.83 + 10.57 82.53+12.45

Tohumlama Saysi 4 42 -0.91+11.66 87.44 + 15.64

5 21 -11.17 £ 15.75 77.18 +21.86

6 18 16.57 £ 17.54 104.93 + 24.02

7 7 15.42 + 27.02 103.77 + 34.64

Servis Periyodu -0.13+0.14 -0.13+0.14
Ilk Damizlikta Kullanma Yasi -1.49+7.12
Laktasyon Siit Verimi -0.00 £ 0.00
Laktasyon Stiresi 0.41+0.16
Pik Siit Verimi -1.70 £ 0.50
Ilk Buzagilama Yast 18.71 + 105.23

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.

(*b P<0.05; A8 P<0.01)
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Pik siit verimine ulasilan giine etkisi incelenen faktorlerden laktasyon sirasi
dikkate alindiginda 2. , 3. , 4. ve 5. gruplar arasindaki fark istatistik olarak dnemsiz
¢cikmis, 1. grup ortalamasi diger grup ortalamalarindan farkli olmustur.

Tablo 10’danda goriildiigii gibi laktasyon siiresinin 1 glin artmast pik siit
verimine ulasilan giinii 0.41 giin artirmakta, pik siit veriminin 1 kg artmasi ise 1.70 giin
azaltmaktadir.

Y1l ve buzagilama mevsimi faktorleri ise mevcut ¢alismada pik siit verimine

ulasilan giin lizerine istatistik olarak énemli bir etkide bulunmamustir.

4.2 Dol Verim Ozellikleri
4.2.1 ik Damizhikta Kullanma Yas1 (IDKY)

Arastirmada 2010-2015 yillart arasinda 363 veriden elde edilmis ilk damizlikta
kullanma yasina ait en kiigiik kareler ortalamas1 17.45 ay olarak tespit edilmistir. ilk
damizlikta kullanma yasina ulastigi giine etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi

sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. flk damizlikta kullanma yasia etkisi incelenen faktorlere ait en kiigiik kareler

varyans analiz sonuglari

Varyasyon kaynagi SD KT KO F
Yil 5 7.09 1.41 4.83 0.00
Buzagilama Mevsimi 3 0.88 0.29 1.00 0.40
Ilk Buzagilama Yas: 1 1849.18 | 1849.18 6292.21 0.00
Hata 353 103.74 0.29

[k damizlikta kullanma yasina etkisi incelenen faktdrlerden yilm etkisi istatistik

olarak ¢ok Onemli bulunurken (P<0.01), buzagilama mevsiminin etkisi Onemsiz
bulunmustur. Modelde ilk damizlikta kullanma yasina dogrusal regresyonu alinan faktor
ilk buzagilama yas1 ise (P<0.01) 6nemli bulunmustur.

Ik damizlikta kullanma yasina ulastigi giine etkisine bakilan faktorlere ait en
kiiciik kareler ortalamasi (EKKO), etki miktarlar1 (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo

12°da verilmistir.
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Tablo 12. ilk damizhikta kullanma yasma etkisi incelenen faktdrlere ait EM,

EKKO(giin) ve SH degerleri

Faktorler N EM + SH EKKO + SH
2010 88 -0.32+0.08 17.12 + 0.088
2011 72 0.02 £ 0.07 17.46 + 0.07A
Yil 2012 48 0.14 +0.07 17.59 + 0.08A
2013 84 0.07 £0.06 17.52+ 0.06A
2014 62 0.08 + 0.07 17.52 £ 0.07A
2015 9 0.01+0.16 17.45+0.18~
Ilkbahar 81 0.08 £ 0.05 17.53 £0.06
Yaz 99 -0.06 + 0.05 17.38 £ 0.06
Buzagilama Mevsimi Sonbahar | 42 -0.00 = 0.07 17.44+0.09
Kis 141 -0.01 +0.05 17.43 £ 0.06
Ilk Buzagilama Yasi 14.66 + 0.18

Aynut stitunda farkl harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak dnemlidir.
(¥ P<0.05; A8 P<0.01)

Ik damizlikta kullanma yasina etkisi incelenen faktdrlerden yil istatistik olarak
¢ok énemli bulunmustur (P<0.01). Ilk damizlikta kullanma yasina ait en yiiksek deger
2012 yilinda bulunurken, en diisiik deger 2010 yilinda ger¢eklesmistir. 2011, 2012,
2013, 2014 ve 2015 yillar1 arasindaki fark istatistik olarak dnemsiz ¢ikmis, 2010 yilinin
ortalamasi diger yillardaki ortalamalardan farkli olmustur.

Tablo 12’dende goriildiigi gibi ilk buzagilama yasimmin 1 giin artmasi ilk
damizlikta kullanma yasin1 14.66 giin artirmaktadir.

Mevcut ¢alismada ilk damizlikta kullanma yasina dair bulunan 17.45 aylik
ortalama deger, Bakir ve Cetin (2003)’in ilk damizlikta kullanma yas1 i¢in belirlemis
oldugu 587.78+102.67 giin degerinden, Tuna ve ark. (2007)’nin 18.984+2.73 ay
degerinden, Erdem ve ark. (2007b)’nin 538.4+5.0 giin, Akkas ve Sahin (2008)’in
572.43+9.13 giin degerinden, Kopuzlu ve ark. (2008)’nin 664.3+34.2 giin degerinden,
Sahin ve Ulutag (2010)’mn 547.0+3.78 giin degerinden, Cura (2016)’nin 17.64+0.01
degerinden diisiik bulunurken, Parlak ve Kandir (2015)’1n ilk damizlikta kullanma yas1
icin belirlemis oldugu 17.13+£0.22 ay degerinden, Kog¢ (2017)’un 499.90+£10.45 giin
degerinden yiiksek bulunmustur.

Yilin ilk damizlikta kullanma yasina etkisi; Tuna ve ark. (2007)’nin yaptiklar

caligmalarda benzer sekilde yilin etkisi ¢cok 6nemli oldugu tespit edilmistir.
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Arastirmada 2010-2015 yillar1 arasinda 363 veriden elde edilmis ilk buzagilama

yasina ait en Kiigiik kareler ortalamasi 2.18 yil olarak tespit edilmistir. Ilk buzagilama

yasina etkisi incelenen 6zelliklere ait varyans analizi sonuglari Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. ilk buzagilama yasina etkisi incelenen faktdrlere ait en kiiciik kareler varyans

analiz sonuglari

Varyasyon kaynagi SD | KT | KO F P
Yil 510.04| 0.01 6.14 0.00
Buzagilama Mevsimi 31 0.01| 0.00 1.82 0.14
Ik Damizlikta Kullanma Yast 1] 814 8.14| 6292.21 0.00
Hata 353 | 0.46 | 0.00

Ik buzagilama yasina etkisine bakilan faktorlerden yilin etkisi istatistik olarak

cok onemli bulunurken (P<0.01), buzagilama mevsiminin etkisi dnemsiz bulunmustur.

Modelde ilk buzagilama yasina dogrusal regresyonu alinan faktorlerden ilk damizlikta

kullanma yas1 6nemsiz bulunmustur.

Ilk buzagilama yasma ulastif1 giine etkisine bakilan faktorlere ait en kiigiik
kareler ortalamas1 (EKKO), etki miktarlar1 (EM) ve standart hatalari (SH) Tablo 14’da

verilmistir.

Tablo 14. Ik buzagilama yasina etkisi incelenen faktdrlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM = SH EKKO + SH
2010 88 0.02 +£0.00 2.20 +0.00~
2011 72 -0.00 £ 0.00 2.17 +0.008
Yil 2012 48 -0.01 +0.00 2.17 +0.008
2013 84 -0.00 + 0.00 2.17 +0.008
2014 62 -0.00 £ 0.00 2.17 +0.008
2015 9 -0.00+0.01 2.17 £0.018
Ilkbahar 81 -0.01+0.00 2.17+0.00
Buzagilama Mevsimi Yaz 99 0.00 +0.00 2.18+0.00
Sonbahar | 42 0.00+0.00 2.18+0.01
Kis 141 0.00+0.00 2.18 +0.00
Ilk Damizlikta Kullanma Yasi 0.6 +0.00

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.

(*% P<0.05; A8 P<0.01)
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[k buzagilama yasina etkisi incelenen faktérlerden yil istatistik olarak dnemli
ctkmistir (P<0.01). ilk damizlikta kullanma yasina ait en biiyiik deger 2010 yilinda
gergceklesmistir. 2011, 2012, 2013, 2014 ve 2015 yillan arasindaki fark istatistik olarak
Oonemsiz ¢ikmis, 2010 yilinin ortalamasi diger yillardaki ortalamalardan farkli olmustur.

Tablo 14’dende goriildiigii gibi ilk damizlikta kullanma yasinin 1 giin artmasi ilk
buzagilama yasini 0.6 giin artirmaktadir.

Mevcut ¢aligmada ilk buzagilama yasina ait elde edilen 2.18’lik ortalama deger,
Giirbiiz ve Apaydin (1995)’1n ilk buzagilama yasi i¢in belirlemis oldugu 28.1+2.5 ay
degerinden, Kaygisiz (1997)’in 860+8 giin degerinden, Akman ve ark. (2001)’nin
30.6+0.15 ay degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in 892.12+116.98 giin degerinden,
Atakan ve ark. (2004)’nin 836.50+2.66 giin degerinden, Topaloglu ve Giines (2005)’in
26.20 ay degerinden, Tuna ve ark. (2007)’nin 28,15+2,50 ay degerinden, Erdem ve ark.
(2007b)’nin 827.4+4.5 giin degerinden, Ozkdk ve Ugur (2007)’un 845.8+6.6 giin
degerinden, Akkas ve Sahin (2008)'in 842.79+8.54 giin degerinden, Kopuzlu ve ark.
(2008)’nin 936.7+33.2 giin degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010b)’in 804.9 degerinden,
Sahin ve Ulutas (2010)’1n 823.9+6.07 giin, degerinden, Glirses ve Bayraktar (2012)’1n
809.32+2.07 gilin degerinden, Parlak ve Kandir (2015)’m 26.17+0.22 ay degerinden,
Cura (2016)’nin 28.22+0.01 degerinden, Kog (2017)’un 817.31+25.14 giin degerinden
diisiik bulunmustur.

Yilin ilk buzagilama yasmna etkisi; Kaygisiz (1997), Akman ve ark. (2001),
Topaloglu ve Giines (2005), Tuna ve ark. (2007), Giirses ve Bayraktar (2012), Cura
(2016)’nin yaptiklari ¢aligmalarda benzer sekilde ¢ok 6nemli bulunmus, Kog¢ (2017)’un

yaptig1 caligsmada ise dnemli oldugu tespit edilmistir.
4.2.3 Servis Periyodu (SP)

Arastirmada 2012-2017 yillart arasinda 363 veriden elde edilmis servis
periyoduna ait en kiigiik kareler ortalamasi 210.65 giin olarak bulunmustur. Servis
periyoduna etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglari Tablo 15°de

verilmistir.
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Tablo 15. Servis periyoduna etkili olan faktorlere ait en kiigiik kareler varyans analiz

sonuglari

Varyasyon kaynagi SD KT KO F P
Yil 5| 37168.81 7433.76 8.875 | 0.0000
Buzagilama Mevsimi 3| 11974.16 3991.39 4.765 | 0.0030
Laktasyon Sirasi 41 10228.62 2557.15 3.0563 | 0.0171
Gebelik Bagina Tohumlama Sayisi 6 | 118834.90 | 19805.82 | 23.646 | 0.0000
Ik Damizlikta Kullanma Yast 1 1758.69 1758.69 2.100 | 0.1483
Laktasyon Stit Verimi 1 3980.37 3980.37 4,752 | 0.0300
305 Giinliik Siit Verimi 1| 729658.89 | 729658.89 | 871.119 | 0.0000
Pik Siit Verimi 1 2363.97 2363.97 2.822 | 0.0939
Pik Siit Verimine Ulasilan 1 777.07 777.07 0.928 | 0.3361
Giin
Ilk Buzagilama Yag: 1 2103.63 2103.63 2511 | 0.1140
Hata 338 | 283112.57 837.61

Servis periyoduna etkisi incelenen faktorlerden yil, buzagilama mevsimi ve

gebelik basina tohumlama sayisinin etkileri istatistik olarak ¢ok onemli bulunurken

(P<0.01), laktasyon sirasinin etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.05). Modelde servis

periyoduna dogrusal regresyonu alinan faktorlerden laktasyon siit verimi (P<0.05), 305

giinliik siit verimi 6nemli (P<0.01) bulunurken, ilk damizlikta kullanma yasi, pik siit

verimi, pik siit verimine ulasilan giin ve ilk buzagilama yasi onemsiz bulunmustur.

Servis periyoduna etkisine bakilan faktorlere ait en kiiciik kareler ortalamasi

(EKKO), etki miktarlari (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 16’da verilmistir.
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Tablo 16. Servis periyoduna etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 12.67 +£12.53 223.32 +£ 15.478

2013 38 -3.73+5.04 206.92 + 6.71€

Yil 2014 49 -17.40 + 5.95 193.25 + 6.75€

2015 88 -13.17 £ 4.12 197.48 + 4.85€

2016 138 -7.28+3.84 203.37 £ 4.36¢

2017 46 28.91 £5.65 239.56 + 5.82A

[Ikbahar | 116 -2.00 £ 2.60 208.64 + 4.91A

Buzagilama Mevsimi Yaz 69 -10.45 + 3.13 200.19 + 5.88€

Sonbahar | 98 6.48 +£2.72 217.13+5.238

Kis 80 5.98 +2.99 216.63 + 5.478

1 179 -11.66 + 4.14 198.99 £ 4.31°¢

Laktasyon Sirasi 2 99 -7.00+3.75 203.64 + 4.82b¢

3 49 2.29 + 4,53 212.94 + 5.83ab

4 29 8.64 +5.18 219.29 + 6.892

5 7 7.73+9.51 218.38 + 12.242

1 136 -48.78 + 4.69 161.87 + 5.07F

2 71 -38.80 + 4.30 171.84 4+ 5.15PF

Gebelik Basina 3 68 -25.66 + 3.94 184.99 + 4.90P

Tohumlama Sayis1 4 42 -6.32 + 4.59 204.33 £ 5.94¢

5 21 13.45+6.19 224.10 + 8.198

6 18 33.51+6.70 224.16 + 8.64B

7 7 72.60 +9.92 283.25 + 12.28A
Ilk Damizlikta Kullanma Yagsi -4.07 £ 2.81
Laktasyon Siit Verimi -0.00 £ 0.00
305 Giinliik Stit Verimi 0.99 + 0.03
Pik Siit Verimi -0.34 £ 0.20
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin -0.02 +£0.02
Ilk Buzagilama Yasg: 65.66 +41.43

Aynut siitunda farkl harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir.
(*> P<0.05; A8 P<0.01)

Servis periyoduna etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak Onemli
cikmistir (P<0.01). Servis periyoduna ait en yiiksek deger 2017 yilinda bulunurken, en
diisiik deger 2014 yilinda gergeklesmistir. 2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 arasindaki
fark istatistik olarak oOnemsiz ¢ikmis, 2012 ve 2017 yillarinin ortalamalar1 diger
yillardaki ortalamalardan farkli olmustur.

Servis periyoduna etkisi incelenen buzagilama mevsiminin istatistik olarak
onemli (P<0.01) etkisi olmustur. Servis periyoduna ait en yiliksek deger sonbahar
mevsiminde elde edilirken, en diisiik deger yaz mevsiminde gerceklesmistir. Sonbahar
ve kis mevsimleri arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz ¢ikmis, ilkbahar ve yaz

mevsimlerin ortalamalar1 diger mevsim ortalamalarindan farkli olmustur.
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Servis periyoduna etkisi incelenen laktasyon sirasinin etkisi istatistik olarak
onemli (P<0.01) olmustur. 4. ve 5. gruplar arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz
cikmis, 1, 2 ve 3. gruplar arasindaki fark ise istatistik olarak 6nemli ¢ikmistir.

Servis periyoduna etkisi incelenen gebelik basina tohumlama sayisinin istatistik
olarak énemli (P<0.01) etkisi olmustur. Gebelik basina tohumlama sayisina gore 5 ve 6.
gruplar arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz ¢ikmus, 1, 2, 3, 4 ve 7. gruplar
arasindaki fark ise istatistik olarak 6nemli ¢ikmuistir.

Tablo 16’danda gorildiigii gibi 305 gilinliik siit veriminin 1 kg artmasi servis
periyodunu 0.99 kg artirmakta iken ilk damizlikta kullanma yasimin 1 giin artmast servis
periyodunu 4.07 giin azaltmaktadir.

Mevcut calismada servis periyoduna ait elde edilen 210.65’lik ortalama deger,
Kaygisiz (1997)’1n servis periyodu i¢in belirlemis oldugu 108+4.63 giin degerinden,
Akman ve ark. (2001)’nin 110.243.40 giin degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in
103.39+13.82 giin degerinden, Topaloglu ve Gilines (2005)’in 112.07 giin degerinden,
Tiirkyilmaz (2005)’1in 114.5+1.7 giin degerinden, Erdem ve ark. (2007b)'nin 122.44+6.0
giin degerinden, Ozkdk ve Ugur (2007)’un 125.6+3.3 giin degerinden, Akkas ve Sahin
(2008)’in 124.37+3.32 giin degerinden, Kopuzlu ve ark. (2008)’nin 119.9+6.6 giin
degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010b)’mn 99.7£1.99 giin degerinden, Sahin ve Ulutag
(2010)’1in 135.8+£3.96 giin degerinden, Arslan ve Bahattin (2012)’in 120.7+3.17 giin
degerinden, Giirses ve Bayraktar (2012)’mn 127.43+5.41 giin degerinden, Parlak ve
Kandir (2015)’m 146.519+10.03 giin degerinden, Cura (2016)’nin 92.56+0.06 giin
degerinden yiiksek bulunmustur.

Yilin servis periyoduna etkisi incelenen caligmalarda etkisi incelendiginde;
Akman ve ark. (2001), Topaloglu ve Giines (2005), Sahin ve Ulutas (2010), Arslan ve
Bahattin (2012), Cura (2016)’nin yaptiklar1 ¢alismalarda benzer sekilde ¢ok Onemli
bulunmus, Kaygisiz (1997), Kopuzlu ve ark. (2008)’nin yaptiklar: ¢alismada ise 6nemli
oldugu tespit edilmistir.

Buzagilama mevsiminin servis periyoduna etkisi; Topaloglu ve Giines (2005),
Kopuzlu ve ark. (2008), Sahin ve Ulutas (2010), Cura (2016)’nin yaptiklari
caligmalarda benzer sekilde ¢ok Onemli bulunmus, Gilirses ve Bayraktar (2012)’1n

yaptiklar1 ¢alismada ise onemli oldugu tespit edilmistir.
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4.2.4 Gebelik Basina Tohumlama Sayis1 (GBTYS)

Arastirmada 2012-2017 yillar1 arasinda 363 laktasyon kaydindan elde edilmis
gebelik basina tohumlama sayisina ait en kiigiik kareler ortalamasi 2.49 adet olarak
cikmistir. Gebelik basina tohumlama sayisina etkisi incelenen faktorlere ait varyans

analizi sonuglar1 Tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17. Gebelik basina tohumlama sayisina etkili olan faktorlere ait en kiiciik kareler

varyans analiz sonuglari

Varyasyon kaynaklan SD | KT KO F P

Yil 5 8.22 | 1.64 2.07 0.07
Buzagilama Mevsimi 3 2.77 | 0.92 1.16 0.32
Laktasyon Sirasi 4 0.50 | 0.13 0.16 0.96
Servis Periyodu 1| 1014|1014 | 12761 0.00
Ik Damizlikta Kullanma Yast 1 0.22 | 0.22 0.28 0.60
Laktasyon Siit Verimi 1 2.62 | 262 3.30 0.07
305 Giinliik Siit Verimi 1 8.00 | 8.00 10.07 0.00
Pik Siit Verimi 1 0.78 | 0.78 0.98 0.32
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 1 0.25| 0.25 0.31 0.58
Ilk Buzagilama Yasgi 1 0.25| 0.25 0.31 0.57
Hata 343 | 272.44 | 0.79

Gebelik bagina tohumlama sayisina etkisi incelenen faktorlerden yil, buzagilama

mevsimi, laktasyon sirast ve gebelik basina tohumlama sayisinin etkileri Onemsiz
cikmistir. Modelde gebelik basina tohumlama sayisina dogrusal regresyonu alinan
faktorlerden pik siit verimi (P<0.05), servis periyodu ve 305 giinliik siit verimi (P<0.01)
onemli bulunurken, ilk damizlikta kullanma yas1, laktasyon siit verimi, pik siit verimine
ulasilan giin ve ilk buzagilama yas1 6nemsiz ¢ikmaistir.

Gebelik basina tohumlama sayisina etkisine bakilan faktorlere ait en kiigiik
kareler ortalamas1 (EKKO), etki miktarlart (EM) ve standart hatalart (SH) Tablo 18°de

verilmistir.
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Tablo 18. Gebelik basina tohumlama sayisina etkisi incelenen faktorlere ait EM,

EKKO(giin) ve SH degerleri

Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2012 4 -0.03+0.38 2.46 + 0.47

2013 38 -0.14 +£0.15 2.35+0.19

Yil 2014 49 0.23+0.18 2.73+0.19

2015 88 0.20+0.13 2.69+0.13

2016 138 0.13+0.12 2.62+0.12

2017 46 -0.39+0.18 2.10+0.18

[lkbahar 116 0.01 +0.08 2.50+0.14

Buzagilama Mevsimi Yaz 69 0.17+0.10 2.66 +0.16

Sonbahar 98 -0.07 £ 0.08 2.41+0.15

Kis 80 -0.10 £ 0.09 2.39+0.15

1 179 -0.08 +£0.13 2.41+0.10

2 99 0.02+0.11 2.51+0.13

Laktasyon Sirasi 3 49 -0.01+0.14 2.47 £0.17

4 29 0.00 £0.16 2.50+0.20

5 7 0.08 +£0.29 2.57 +0.37
Servis Periyodu 0.01+0.00
Ik Damizlikta Kullanma Yast 0.04 £0.08
Laktasyon Siit Verimi 0.00+0.00
305 Giinliik Siit Verimi 0.00 £ 0.00
Pik Siit Verimi 0.01+0.01
Pik Siit Verimine Ulasilan Giin 0.00 +£0.00
Ilk Buzagilama Yasi -0.71+£1.27

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.

(3 P<0.05; A8 P<0.01)

Tablo 18’dende goriildiigii gibi ilk buzagilama yasinin 1 giin artmasi gebelik
basina tohumlama sayisini 0.71 giin azaltmakta iken ilk damizlikta kullanma yaginin 1
giin artmasi 0.04 giin artirmaktadir.

Mevcut ¢alismada gebelik basina tohumlama sayisina ait elde edilen 2.49 adetlik
ortalama deger, Kaygisiz (1997)’1in gebelik basina tohumlama sayisi i¢in belirlemis
oldugu 2.198 degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’in belirlemis oldugu 1.58+1.21
degerinden, Topaloglu ve Giines (2005)’in belirlemis oldugu 1.64 degerinden,
Tirkyilmaz (2005)’mn belirlemis oldugu 2.01+0.1 giin degerinden, Erdem ve ark.
(2007b)'nin  belirlemis oldugu 1.42+0.04 degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010b)’in
belirlemis oldugu 1.47 degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’in belirlemis oldugu
1.46+0.03 degerinden, Serkan ve ark. (2013)’nin belirlemis oldugu 2.29+0.18
degerinden, Parlak ve Kandir (2015)’in belirlemis oldugu 1.317 degerinden, Cura
(2016)’nin belirlemis oldugu 1.45+0.01 degerinden yiiksek bulunmustur.
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4.2.5 Buzagilama Aralhg (BA)

Aragtirmada 2013-2017 yillar1 arasinda 162 veriden elde edilmis buzagilama
araligina ait en kii¢iik kareler ortalamasi 396.89 giin olarak bulunmustur. Buzagilama

araligina etkisi incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglart Tablo 19°de verilmistir.

Tablo 19. Buzagilama araligina etkili olan faktorlere ait en kiiciik kareler varyans analiz

sonuglari

Varyasyon kaynagi SD KT KO F P
Yil 4 79721.24 19930.31 3.385 0.0110
Buzagilama Mevsimi 3 55564.60 18521.53 3.145 0.0267
Laktasyon Sirasi 3 70685.62 23561.87 4.001 0.0090
Kuru Donem 1| 362734.22 | 362734.22 61.602 0.0000
Hata 150 | 883250.25 5888.33

Buzagilama araligia etkisi incelenen faktorlerden yil, buzagilama mevsiminin
etkileri istatistik olarak 6nemli bulunurken (P<0.05), laktasyon sirasinin etkisi ¢ok
onemli bulunmustur (P<0.01). Modelde buzagilama araligina dogrusal regresyonu
alinan kuru donem faktoriiniin etkisi ise istatistik olarak ¢ok 6nemli ¢ikmustir (P<0.01).

Buzagilama araligina etkisi incelenen faktorlere ait en kiigiik kareler ortalamasi
(EKKO), etki miktarlar1 (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20. Buzagilama araligina etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2013 2 -60.18 + 44.43 336.71 + 56.65°
2014 30 -18.36 + 16.76 378.53+ 18.66"
Yil 2015 49 39.98 + 15.94 436.87 + 16.202
2016 54 37.50 £ 15.25 434.39 + 14.022
2017 27 1.06 £ 17.90 397.95+ 17.562°
[lkbahar 54 -30.89 £ 10.12 366.00+ 17.15P
Buzagilama Mevsimi Yaz 28 8.77 £ 12.89 405.66 + 21.982
Sonbahar 46 5.63+10.43 402.52+18.792
Kis 34 16.49+12.12 413.38 +£20.112
2 99 44.09 +12.89 440.98 + 13.002
Laktasyon Sirasi 3 49 22.61 + 14.23 419.50 + 6.902°
4 7 -17.89 + 24,57 379.00 + 32.85¢¢
5 7 -48.80 + 26.00 348.08 + 33.55°¢

Kuru Dénem 2.15+0.27

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir.
(¥ P<0.05; A8 P<0.01)
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Buzagilama araligina etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak onemli
bulunmugtur (P<0.05). Buzagilama araligina ait en yiiksek deger 2015 yilinda
bulunurken, en diisiik deger 2013 yilinda ger¢eklesmistir. 2015, 2016 ve 2017 yillart
arasindaki fark ile 2014 ve 2017 yillar1 arasindaki fark istatistik olarak 6nemsiz ¢ikmus,
2013 ve 2014 yillarinin ortalamalart diger yillardaki ortalamalardan farkli olmustur.

Buzagilama araligina etkisi incelenen faktorlerden buzagilama mevsimi istatistik
olarak 6nemli ¢ikmistir (P<0.05). Buzagilama mevsimine gore yaz, sonbahar ve kis
mevsimleri arasindaki fark istatistik olarak Onemsiz ¢ikmis, ilkbahar mevsimi
ortalamasi diger mevsim ortalamalarindan farkli olmustur.

Buzagilama araligmna etkisi incelenen faktorlerden laktasyon sirasi istatistik
olarak 6nemli ¢ikmustir (P<0.01). 2. ve 3. grup, 3.ve 4. grup ile 4. ve 5. gruplarin kendi
aralarindaki fark istatistik olarak 6nemli ¢ikmistir.

Tablo 20°dende goriildiigl gibi kuru donemin 1 giin artmasi buzagilama araligini
2.15 giin artirmaktadir.

Mevcut ¢alismada buzagilama araligina ait elde edilen 396.89 giinliik ortalama
deger, Giirbiliz ve Apaydin (1995)’1n buzagilama aralig: i¢in belirlemis oldugu 391+24.2
giin degerinden, Kaygisiz (1997)’in 390+5 giin degerinden, Akman ve ark. (2001)’nin
388.543.39 giin degerinden, Bakir ve Cetin (2003)’1n 394.01+£72.24 giin degerinden,
Atakan ve ark. (2004)’nin 391.82+1.45 giin degerinden, Topaloglu ve Giines (2005)’in
389.00 giin degerinden, Tiirkyilmaz (2005)’1n 394.9+1.9 giin degerinden, Erdem ve ark.
(2007b)’nin 393.4+5.1 giin degerinden, Bayril ve Yilmaz (2010b)’in 379.2+2.06 giin
degerinden, Arslan ve Bahattin (2012)’in 388.4+3.10 giin degerinden, Giirses ve
Bayraktar (2012)’1n 395.86+2.58 giin degerinden yiiksek bulunmustur.

Mevcut caligmada buzagilama araligma ait elde edilen 396.89 giinliik
ortalama deger, Tuna ve ark. (2007)’nin buzagilama araligi i¢in belirlemis oldugu
407,07+78,59 giin degerinden, Akkas ve Sahin (2008)’in 398.47+2.94 giin degerinden,
Kopuzlu ve ark. (2008)’nin 402.4+7.1 giin degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’in
411.242.23 giin degerinden, Serkan ve ark. (2013)’nin 458.43+11.46 degerinden, Parlak
ve Kandir (2015)’mn 424.804+9.898 giin degerinden, Cura (2016)’nin 421.71+0.12
degerinden, Geng ve Soysal (2018)’1n 416.6+0.27 giin degerinden diisiik bulunmustur.

Yilin buzagilama aralifina etkisi incelenen calismalarda etkisi incelendiginde;
Akman ve ark. (2001), Topaloglu ve Giines (2005), Tuna ve ark. (2007), Erdem ve ark.
(2007b), Kopuzlu ve ark. (2008), Sahin ve Ulutas (2010), Giirses ve Bayraktar (2012),
Cura (2016)’nin yaptiklar1 ¢alismalarda benzer sekilde ¢ok 6nemli bulunmus, Kaygisiz



xlIviii

(1997), Atakan ve ark. (2004), Arslan ve Bahattin (2012)’in yaptiklart 6nemli oldugu
tespit edilmistir.

Buzagilama mevsiminin buzagilama araligina etkisi; Topaloglu ve Glines
(2005), Kopuzlu ve ark. (2008), Sahin ve Ulutas (2010), Giirses ve Bayraktar (2012),
Cura (2016)’nin yaptiklar1 ¢alismalarda benzer sekilde ¢ok 6nemli bulunmus, Tuna ve
ark. (2007), Parlak ve Kandir (2015)’in yaptiklar1 ¢aligmada 6nemli oldugu tespit

edilmistir.

4.2.6 Kuru Donem (KD)

Arastirmada 2013-2017 yillar1 arasinda 162 veriden elde edilmis kuru déneme
ait en kiigtik kareler ortalamasi 73.95 giin oldugu goriilmiistiir. Kuru déneme etkisi

incelenen faktorlere ait varyans analizi sonuglart Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21. Kuru doneme etkili olan faktorlere ait en kiiciik kareler varyans analiz

sonuglari

Varyasyon kaynagi SD KT KO F P
Yil 4| 5498.04 | 137451 3.704 0.0066
Buzagilama Mevsimi 3| 1577.97 525.99 1.417 0.2388
Laktasyon Sirasi 3| 3001.90| 1000.63 2.696 0.0472
Buzagilama Aralig 1| 22861.11 | 22861.11 61.602 0.0000
Hata 150 | 55666.33 371.11

Kuru doneme etkisine bakilan faktorlerden yilin etkisi istatistiki olarak ok
onemli (P<0.01), laktasyon sirasmin etkisi dnemli (P<0.05) bulunurken, buzagilama
mevsiminin etkisi Onemsiz ¢ikmistir (P>0.05). Modelde kuru doneme dogrusal
regresyonu alinan buzagilama araligi faktorii ise ¢ok onemli ¢ikmistir (P<0.01).

Kuru doneme etkisi incelenen faktorlere ait en kii¢iik kareler ortalamasi

(EKKO), etki miktarlari (EM) ve standart hatalar1 (SH) Tablo 22’de verilmistir.
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Tablo 22. Kuru doneme etkisi incelenen faktorlere ait EM, EKKO(giin) ve SH

degerleri
Faktorler N EM + SH EKKO + SH

2013 2 10.99 +11.18 84.94+ 14.31A

2014 30 450+4.21 78.45 + 4.7678

Yil 2015 49 -12.33+3.96 61.61 £ 4.06¢

2016 54 -5.54 + 3.88 68.41 + 3.528€

2017 27 2.38+4.49 76.32 + 4.43A8

Ilkbahar 54 0.88 + 2.62 74.83 +4.54

Buzagilama Mevsimi Yaz 28 -5.24 +£3.21 68.71 +5.57

Sonbahar 46 -0.86 + 2.62 73.08 +4.76

Kis 34 5.22 + 3.03 79.17 £4.97

2 99 -7.43 £ 3.30 66.52 + 3.26°

Laktasyon Sirasi 3 49 -0.25 + 3.60 73.69 + 4.22P

4 7 -4.35+6.17 69.60 + 8.35P

5 7 12.03 £ 6.53 85.98 + 8.492

Buzagilama Aralig 0.13+0.02 0.13+0.02

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak dnemlidir.
(¥ P<0.05; A8 P<0.01)

Kuru doéneme etkisi incelenen faktorlerden yil istatistik olarak dnemli ¢ikmistir
(P<0.01). Kuru doneme ait en yiiksek deger 2013 yilinda bulunurken, en diisiik deger
2015 yilinda gergeklesmistir. 2014,2016 ve 2017 ile 2013 ve 2014; 2015 ve 2016;
2013,2014ve 2017 yillar1 arasindaki fark istatistik olarak onemsiz ¢ikmis, diger yillarin
ortalamalar1 benzer olmustur.

Kuru doneme etkisi incelenen faktorlerden laktasyon sirasi istatistik olarak
onemli ¢ikmistir (P<0.05). 2, 3 ve 4. gruplar arasindaki fark istatistik olarak dnemsiz
¢ikmis, 1. grubun ortalamasi diger grup ortalamalarindan farkli olmustur.

Mevcut ¢alismada kuru doneme ait elde edilen 73.95°1ik ortalama deger, Akman
ve ark. (2001)’nin kuru donem i¢in belirlemis oldugu 73.7+2.29 giin degerinden, Bayril
ve Yilmaz (2010a)’in belirlemis oldugu 61 giin degerinden, Parlak ve Kandir (2015)’mn
belirlemis oldugu 66.69+2.43 giin degerinden yiiksek bulunmustur.

Tablo 22’dende goriildiigii gibi buzagilama araliginin 1 giin artmasi kuru dénemi
0.13 giin artirmaktadir.

Mevcut calismada kuru doneme ait elde edilen 73.95°lik ortalama deger,
Kaygisiz (1997)’1n kuru donem igin belirlemis oldugu 92+3 giin degerinden, Erdem ve
ark. (2007a)'nin 82.0+4.0 giin degerinden, Akkas ve Sahin (2008)’in 81.21+1.98 giin
degerinden, Sahin ve Ulutas (2010)’1n 82.2+1.58 giin degerinden diisiik bulunmustur.




Yilin kuru déneme etkisi; Akman ve ark. (2001), Bayril ve Yilmaz (2010a)’in
yaptiklar1 ¢alismalarda benzer sekilde ¢ok 6nemli bulunmus, Erdem ve ark. (2007a),
Sahin ve Ulutas (2010)’1n yaptiklar1 calismada 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Laktasyon sirasina kuru doneme etkisi incelenen c¢alismalarda etkisi
incelendiginde; Akman ve ark. (2001), Bayril ve Yilmaz (2010a)’in yaptiklari
calismalarda benzer sekilde ¢ok dnemli bulunmus, Sahin ve Ulutas (2010)’1n yaptiklari

calismada 6nemli oldugu tespit edilmistir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Konya ili Eregli Ilgesi Kuzucu Siit A. S. Ciftliginde bulunan Siyah Alaca
sigirlarda siit verimi ve dol verimiyle ilgili baz1 6zelliklerin ortalamalar1 Buzagilama
Aralig1 (BA), Gebelik Basina Tohumlama Sayis1 (GBTS), Ik Buzagilama Yas1 (IBY),
[Ik Damizlikta Kullanma Yas1 (IDKY), Kuru Dénem (KD), Sagimda Gegen Giin
(SGG), Pik Siit Verimi (GSVyik), Pik Siit Verimine Ulasilan Giin (SGGpik), Servis
Periyodu (SP), Laktasyon Siit Verimi (LSV), 305 Giinliik Siit Verimi (LSV305) i¢in
sirasiyla; 396.89 giin, 2.49 adet, 2.18 yas, 17.45 ay, 73.95 giin, 442.06 giin, 51.63 kg,
88.36 giin, 210.65 giin, 9389.87 kg, 8213.76 kg olarak bulunmustur.

Iki buzagilama arasindaki periyoda buzagilama araligi denilmektedir. BA,
gebelik siiresi ve servis periyodu gibi iki 6nemli lireme olgiitiiniin etkisinde kalan ve
tireme yonetiminin bir gostergesi olan bir ozelliktir. Buzagilama araliginda gebelik
stiresinin degistirilemeyecegi i¢in servis periyodunun optimum degerlerde tutulmasi
buzagilama araligmin kontrol altinda tutulmasini saglayacak olmasi nedeniyle istenilen
degeri 12-13 ay iken buldugumuz ortalama deger 396.89 giindiir.

GBTS siiriiniin gebelik oranini dogrudan ilgilendiren bir faktordiir. Siiriide tek
tohumlamada her bir inegin gebe kalmasi arzu edilir. Bu teorik olarak miimkiin olsa da
simdiye kadar higbir siiriide saglanamamistir. Nedeni ise gebeligin bir¢ok faktoriin
etkisi altinda olmasidir. Genel olarak kizginligin dogru zamanda tespit edilememesi tek
faktor gibi diistintiliir ve degerlendirilir fakat kizginlik dogru zamanda tespit edilmis
olsa bile, yumurtanin morfolojisi ve fizyolojisi, inegin gebelige hazir olup olmamasi,
hastaliklar, spermanin miktar: ve kalitesi, uygulamanin (tohumlama) zamaninda, dogru
ve eksiksiz yapilmasi gebe kalmayr dogrudan veya dolayli olarak etkileyen
faktorlerdendir. Bu sebeple bir tohumlamayla gebeligin saglanmasi neredeyse imkanlar
dahilinde degildir. Bir inekte ya da bir miktar inekte bu basarilmis olabilir, ancak burada
Onemli olan siirliniin ortalamasindaki basaridir. GBTS nin 1.0 olmasinin teorik olarak
miimkiin olmasma Kkarsilik, 1.5 olmasi hem teorik hem de pratik olarak
saglanabilineceginden ideal deger 1.5 olarak kabul edilirken ¢alismamizda bu 2.49 adet
olarak hesaplanmistir. Bu deger siirlide iireme problemi oldugunun bir gostergesidir.Bu
yiizden baz1 diizenlemeler yapilmalidir.

[k buzagilama yasi igin ilk damizlikta kullanma yasina bagl olarak istenilen
deger 24 aylik yastir. Ancak, calismamizda bu deger yaklasik 26 ay (2.18 yas) olarak

hesaplanmustir.



[k danmizlikta kullanma yasinda gelisim, verim ve kondiisyon gibi 6zelliklerinin
tam ve istenilen seviyelerde olmasi igin istenilen ortalama deger 15-18 aylik yastir. Bu
deger ¢alismamizda 17.45 aylik yas olarak hesaplanmistir. Yine bulunan bu deger ideal
degerler icerisinde bulunsa da bu yas1 15 aya dogru ¢ekecek uygulamalar yapilmalidir.
Bunun i¢in hayvanlarin bakim, beslenmelerine 6nem verilmeli, biraz daha gen¢ yasta
damizlikta kullanilmalidir.

Kuru donemin uzun ya da kisa olusu, bireysel olarak ineklerde verim kaybina
neden olurken meme dokusunun yenilenmesi i¢in gerekli siireyi kapsamayan kisa siireli
yetersiz kuru periyodlarin akabinindeki laktasyonda, normal kuru periyodlar gegiren
ineklerin siit verimine gore daha az siit verimine neden olmaktadir. Bununla birlikte
kuru periyodun kisalmasi fetiisiin ihtiyaclarinin artmasi ve ayni anda laktasyonun
devam ediyor olmasi nedeniyle, 6zellikle yetersiz beslemelerde diisiikk dogum agirligi ve
buzagmin hayata tutunmasiyla ilgili problemler olugsmasina neden olacaktir. Uzun kuru
donemler siit verimi olmaksizin bir gelir getirmeyeceginden, yem maliyetinin artmasini
saglayacaktir. Ayni zamanda uzun kuru donemler ineklerin yaglanmasina, iireme
performansi ve saglikla ilgili problemlerin artmasina neden olabilecektir. Buradan yola
¢ikarak kuru donemde istenilen ortalama deger 50-59 giin olarak kabul edilmekte,
calismamizda ise bu deger 73.95 giin olarak hesaplanmistir. Bu uzun bir kuru dénem
demektir.

Stirli  yonetim Olgiitlerinin en Onemlilerinden birisi SGG’diir. Bu deger
calismamizda 442.06 giin olarak hesaplanmustir.

Pik siit verimi ineklerde dogumdan sonraki siiregte siit veriminin ulagacagi en tist
seviyeyi ifade etmektedir. Pik siit verimine ulasan ineklerde laktasyon siiresinin belli bir
kismina kadar siit veriminin yliksek seviyelerde olmasi da siirii yonetimi agisindan
Onemini artirmaktadir. Pik siit veriminin ne kadar yiiksek olacagi bulunulan laktasyon
donemindeki verimi arttiracagi i¢in istenilen bir deger bulunmazken, caligmamizda
51.63 kg olarak hesaplanmistir.

Pik siit verimine ulasilan giin dogumdan sonra ne kadar erken zamanda olacagi
onemli bir faktdr olmakla birlikte siit veriminin en iist seviyesi oldugu ve verim pike
baglh olarak yiiksek seviyelere seyredecegi iginde onemlidir. Pik siit verimine ulasilan
giinde istenilen ortalama deger 28-35 giindiir. Bu deger ¢alismamizda 88.36 giin olarak
hesaplanmustir.

Servis periyodu; dogumdan tekrar gebe kalana kadar gecen siireye denilir. Servis

periyodu iireme performansinin en iyi gostergelerindendir. Bu siirenin optimumu



sigirlarda 12 ayda bir buzagi hedefine ulasabilmek icin, gebelik siiresi 280 giin
oldugundan 365-280=85 gilin civarindadir. Siiriide gebelik siliresi ¢ok fazla
degismedigine gore, 85 giiniin {lizerindeki her ortalama deger buzagilama araliginin 12
aydan sapmasina yani uzamasina neden olacaktir. Servis periyodu siiresinin optimumu
sigirlarda 12 ayda bir buzagi hedefine ulasabilmek ic¢in, gebelik siiresi 280 giin
oldugundan 365-280=85 giin dolayindadir. Servis periyodunda yilda 1 buzagi hedefi
amaclandigr ve lizerine c¢ikilan her siirenin bu amactan sapma saglayacagi ig¢in
ulasilabilecek ortalama deger 100-110 giindiir. Bu deger ¢alismamizda 210.65 giin
olarak hesaplanmistir. Calismada N sayisinin azligi nedeniyle literatiirden oldukga
diisiik bir deger bulunmustur.

Laktasyon siit verimi siit veriminin baslangicindan kuru dénemin baslangicina
kadar gecen siiredeki siit verimini kapsamaktadir. Isletmelere gore ilk buzagilama yast,
kuru donemin uzun veya kisa olusu degisiklik gostermesinden dolayi laktasyon siit
verimi islemeler bazinda farkliliklar gosterecektir. Bu baglamda istenilen bir ortalama
deger bulunmazken, bu deger ¢alismamizda 9389.87 kg olarak hesaplanmistir.

305 giinliik siit verimi laktasyon siit veriminin her bir inek i¢in laktasyon
egrisinde 305 giin olmasi1 gerektigi diislinlilerek hesaplanmaktadir. 305 giiliikk siit
veriminde hem bireysel olarak ineklerin hem de siirii genelinde maksimum verim
istenilecegi igin istenilen bir deger bulunmazken, bu deger ¢alismamizda 8213.76 kg
olarak hesaplanmustir.

Tiim bu veriler gz éniinde bulunduruldugunda GBTS, IBY, KD, SGG, SGGpik
ve SP i¢in calismamizda hesaplanmis degerler yiiksek olarak bulunmus olup isletme
sartlarinda siirii idaresinin iyilestirilmesi ve siirii takibinin diizenli olarak yapilmas ile

ideal degerlere yaklastirilabilecegi sOylenebilir.
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