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Hizli gelisen Tirkiye biiyliksehirlerinde kentsel yesil alan planlamasi konusundaki
eksiklikler ve/veya yetersizlikler kentsel yasam kalitesi iizerine etkili olmaktadir. Cagdas
kentlerde kentsel yesil alanlar sosyal anlamda kentin en 6nemli yasam alanlarindan biridir.
Bu baglamda kentsel yesil alanlar gerek nitelik ve nicelik yoniinden gerekse kentsel yasam

kalitesi ve kullanict memnuniyeti diizeyi lizerinde belirleyici rol oynamaktadir.

Calisma alam olarak segilen ve Istanbul iline bagli olan Beylikdiizii, 2009 yilinda ilge
statiisiinii kazanmistir. Beylikdiizii, Istanbul’da hizli kentlesmenin yasandigi ilgelerden
biridir. Tezin ana amaci Beylikdiizii ilgesindeki kent merkezi, koruluk ve sahil olmak iizere
farkli karakterlere sahip alanlardan segilen 3 parkin, kullanim 6zelliklerinin ve kullanicini
memnuniyet diizeylerinin saptanmasina yonelik peyzaj performansinin sosyal yarar
acisindan degerlendirilmesidir. Tez calismasinda kullanilan yontem ii¢ temel asamadan
olusmaktadir. Bunlar: (i) parklarin 6zelliklerinin saptanmasi (ii) kullanicilara yonelik anket
degerlendirmesi (iii) uzman perspektifinden parklarin peyzaj performans Olgiitlerine

(islevsel, estetik, teknik ve ekolojik agidan) gore degerlendirilmesidir.



Sonugta, Beylikdiizii ilgesinde kentsel yesil alanlarin planlanmasi, tasarimi ve yonetimi
acisindan mevcut park alanlari1 ve gelecekte yapilacak calismalar i¢in peyzaj performansini

yiikseltici yonde Oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel yesil alanlar; peyzaj performansi; sosyal yarar; kentsel
peyzaj; Beylikdiizii; Istanbul.

Bilim Kodu: 80509
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ABSTRACT
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Deficiencies and/or inadequacies about the urban green area planning in the fast-
developing metropolises in Turkey are effective on the quality of urban life. Urban green
areas in modern cities are one of the most important living areas of the city in social sense.
In this context, urban green areas play a determining role both in terms of quality and

quantity, as well as on the quality of urban life and the level of user satisfaction.

Beylikdiizii, which is selected as the study area and is a district of Istanbul Province, has
gained its district status in 2009. Beylikdiizii is one of the districts in Istanbul that has been
experiencing rapid urbanization. The main purpose of the thesis is to evaluate the
landscape performance in terms of social benefit and determine the usage characteristics
and satisfaction levels of selected 3 parks which have different characteristics as city
center, coppice forest and seaside in Beylikdiizii District. The method used in the thesis
consists of three basic steps. These are: (i) determining the characteristics of the parks (ii)
survey evaluation for users (iii) evaluating the parks according to landscape performance
criteria (functional, aesthetic, technical and ecological aspects) from the expert perspective.
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As a result, suggestions have been developed in Beylikdiizii District in terms of planning,
design and management of urban green areas for the existing parking areas and future

studies to increase the landscape performance.

Keywords: Urban green areas; landscape performance; social benefit; urban landscape;
Beylikdiizii; Istanbul.

Science Code: 80509

viii



ICINDEKILER

Sayfa

KABUL VE ONAY oottt sttt et nta e b e nbe et e snbe e nneeanbeeanee s ii
BEYANNAME ... e et e et r e res iii
(011 /20O iv
OZET .o R R v
ABSTRACT ettt e e et nneennrs vii
ICINDEKILER ......coovivitiieieteeeee e e ettt sttt ettt se ettt sttt et et esetesesesesesns iX
SEKILLER DIZINT ...ociiiiiieiieeeeecee ettt ettt en st Xi
TABLOLAR DIZINT. ...ttt xiii
SIMGELER VE KISALTMALAR DIZINT.......ccooiiiiiiiiiseseeeeeeeies XV
BOLUM 1 GIRIS ..ottt en sttt ene sttt s s sae et s s nsneeans 1
1.1 Arastirmanin Amact Ve KapSamil........cccuvviiiiiiiieniiiinsiiie e s 3
A B 1Yo @741 3
1.2.1 Alana Tliskin Literatiir OZeti........ccvovveveveveeereierieieeeieisseseeses e esssessessseseseneenens 4

1.2.2 Konuya [liskin Literatiir OZeti...........ccoevvrereriireriiiisriiesscs e, 6
BOLUM 2 KURAMSAL TEMELLER ....cooiiiceceeie et 16
2.1 Kentsel Agik ve Yesil Alanlar.........occoeiiiiiiiiiiiii e 16
2.1.1 Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin islevi ve Onemi.........cccocovvvvevvvevevrveeeenennnn, 17

2.1.2 Kentsel Agik ve Yesil Alanlarin Smiflandirtlmasi........ccoccveviieiiiniiien e, 19

2.2 Peyza] PerfOormanst ........coooviiiiiiiciii e 19
BOLUM 3 MATERYAL VE YONTEM .....coooiiiiniiiieeeninsinsississsssessese e 23
UL IMIAEEIYAL ...t 23

R I ) 1<)  + RSP 23



BOLUM 4 ARASTIRMA BULGULARI .......ccoviiiieeieieieeeeceee et 26

4.1 Beylikdiizii 1lgesi’nin TanItm ........ccoveveveverieieieeeieeeeseeeeeeeeese et 26
4.1.1 CoZrafi KONUIM ...oooiiiiiiiiiiiiiie et sne e 26
4.1.2 Jeomorfolojik OZEIKIET .........ocvevirereiecreiieecieieee e 27
A 1.3 TR oottt ea et en ettt en et 28
4.1.4 BItKi OTtST . ovvevvevvvcecicie e 31
A5 INTHHUS 1ottt b e nn e e e ne s 32
4.1.6 Meveut Arazi Kullanimi .........occooiiiiiiiiiiiiciee e 34

4.2 Aragtirma Alan1 Olarak Segilen Parklarin Tanitimi ........ccoceeeiiiiiiiiiiniic e, 36
4.2.1 Belediye Parki ........cooiiiiiiiiieiii e 38
4.2.2 Atrium Park1 (15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler Parki).........ccccooevveiiviiiiinnnnn 43
4.2.3 PArireis Parki......coooiuiiiiiiiiciie it 47

4.3 Kullanicilara Yonelik Anket Degerlendirilmesi .........ccovvverieiiiiinieniiceeee 53
4.3.1 Katilimcilarm Demografik OzelliKIEri..........coevevriveriicreiireisicesseeseesseins 53
4.3.2 Katilimcilarin Parklart Kullanim Amaclari..........ccoceooviiiee e, 55
4.3.3 Katilimcilarmn Parklarda Bulunmasini Istedikleri Fonksiyonlar ....................... 56
4.3.4 Katilimcilarin Parklart Tercih Nedenler .......coooveviiiiiiiiniiciiie e 57

4.4 Uzman Perspektifinden Parklarin Peyzaj Performans Olgiitlerine Gére

DeZerIeNAIIMESI. .. ceuviiiiiiiieiicec e 63
4.4.1 Belediye Parki’na Yonelik Uzman Degerlendirmesi...........ccovveivviiecninnnnnnnne 63

4.4.2 Atrium Parki (15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler Parki)’na Yonelik Uzman
DeZerlendirmeESi . ..c.vivviiiiiiiiii e 67
4.4.3 Pirireis Parki’na Yonelik Uzman Degerlendirmesi...........coccovvveiiiiiiiiiinnnnnnn, 71
BOLUM 5 SONUC VE ONERILER .........cocooiiiiiiiiiiiieteieeee e 76
KAYNAKLAR L. e 79
(0 74€) 1)1 1 15T 84



SEKILLER DiZiNi

Sekil Sayfa
No No
B 400 ) 11153 s I € T Te) ' 13 DU PRRSPPPSI 25
4.1: Beylikdiizli ilgesinin KONUMU ..........ccooiiiiiiiiiiicicee e 27
4.2: Beylikdiizli sayisal ylkselti MOdeli........cccoiiiiiiiiiiiiiiiiiece e 28
4.3: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama sicaklik grafigi. .......ccoccviiviiiniiiiniiiiiiiiecn, 30
4.4: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama yagis grafigi........cccccoevveriiiniiiiniiie e 30
4.5: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama yagis ve giinliik maksimum yagis miktarlari. ... 30
4.6: Beylikdiizii’ne iligskin hakim rizgar yOnleri. ........cccooeviiiiiieiiiiiiiieee e 31
4.7: Mahallelerin yillara gore niifus dagilimi. ........ccccooiviiiiiiiiiii e 32
4.8: Beylikdiizii’'nde yillara gore niifus dagilimi..........ccooveiiieiiiiiiiiecee e 33
4.9: Beylikdiizii’nde niifusun mahallelere gore dagilimi ...........cccccvvviiiiiiiiiniinicce, 33
4.10: Beylikdiizii’'nliin mahalle SINITlart........ccooveiiiiiiieiee e 36
4.11: Arastirma alani olarak segilen parklarin Beylikdiizii ilge sinirlari igerisindeki
KONUMIATT 1. 37
4.12: Belediye Parki ve yakin ¢evresine ait uydu gOTintlisll. ........coeovvrveiieriniiesecnineennes 38
4.13: Belediye Parki spor alani ve golge bitKileri ...........coviriiiiieiiiiiiic e 39
4.14: Belediye Parki’na ait spor aletleri alant ..........ccoccveviiiiiiiiic e 40
4.15: Belediye Parki’na ait step meydant..........ccceeviiiiiiiiiiiiiici 40
4.16: Belediye Parki’na ait kosu parkuru ve spor aletleri ..........cccoovvviriiiiiiiinienecce 41
4.17: Belediye Parki’na ait Olet. ........cccoviiiiiiiiiici e 41
4.18: Atrium Parki ve yakin ¢evresine ait uydu gorintlisii. ........cccovevvrviiiiniiiiiiiciiieenn 43
4.19: Atrium Parki ¢ocuk oyun gruplari...........ccoooveiiiiiiiiiiiii 44
4.20: Atrium Parki’nda tirmanma halati . ........ccoooeeiiiiiiiii 44
4.21: Atrium Parki’nda su Kanall ... 45
4.23: Pirireis Parki ve yakin ¢evresine ait uydu gorintlisil. ........cccovvvvvrieiiniinieneeieieees 47
4.24: Pirireis Parki’nda bisiklet yolu.........ccooiiiiiiiiii 48
4.25: Pirireis Parki’nda kiralama noktast ...........cccceeiiiiiiiiiiiiicie 49
4.26: Pirireis Parki’'nda Sualt1 Sporlar1 Egitim ve Sinav Merkezi ..........c.ccocvvveiveiicincnnnn, 49
4.27: Pirireis Parki plajindan bir gOriniim. ..........cccceiiiriiiiniiiiieiicie e 50
4.28: Pirireis Parki plajina ait rekreasyonel kullanim. .............coccooiiiiiiiiiinin, 50
4.29: Pirireis Parki’'nda ¢ocuk oyun alant ..........ccceeviiiiiiiiiiiii 51
4.30: Pirireis Parki’'nda ¢cocuk oyun alaninda bulunan modiiler oyun aletleri .................... o1

Xi



SEKILLER DiZiNi (devam ediyor)

Sekil Sayfa
No No
4.31: Katilimcilarin parklarda bulunmasini istedikleri fonksiyonlar. ..........ccccoovviviiiieennnen. 56
4.32: Kullanicilarin parklari tercih etme nedenlerine iliskin grafik. .........ccccoviiiiiiniinnn, o7

Xii



TABLOLAR DiZiNi

Tablo Sayfa
No No
1.1: Kaynak OZEtIeTi-1. ....ooeiiiiiiiiie it 4
1.2: Kaynak OZEtISTI=2. .......ooiiiiiiiieiicce s 4
1.3: Kaynak 0ZEtIri=-3. .......ooiiiiiiiiiie s 5
1.47 Kaynak OZELIETI-4. .....coiiiiiiiieie ittt 5
1.5: Kaynak OZELIETI-5. ....vviiiiiiiiiie it 6
1.6: Kaynak OZEtIETi=6. .......coiviiiiiiiiiiciisc e 6
1.7: Kaynak OZEtISTI=7. ....ccviiiiiiiiieiec s 7
1.8: Kaynak OZEtIETi-8. ........ooiiiiiieiii et 7
1.9: Kaynak OZEtIETi-9. ......c.ooiiiiiiiieee e 8
1.10: Kaynak OZetleTi-10. ........ccuiiiiiieiiiieiii e 8
1.11: Kaynak OZEtIeTi-11. ....ccviiiiiiiiiieiiiiie et 9
1.12: Kaynak OZetIEri=-12. ........oiiiiiiieiiee et 9
1.13: Kaynak OzZetleri-13. .......cooiiiiieiiiiiiere e e 10
1.14: Kaynak OZEtIETi-14. .......oouiiiiiiiiieiiee et 10
1.15: Kaynak OZetlerTi-15. .......ooiiiiiiiiieiiiie i 11
1.16: Kaynak OZetIeri=16. .......ccoiiiiiiiiiiiiiie et 11
1.17: Kaynak OZetleri-17. .....cooiiiiiiiiiiiiii s 12
1.18: Kaynak OZetleri-18. ........ccooiieiiiiieiiieie e 12
1.19: Kaynak OZetleri=-19. .......cooviiiiiiiiiiie e 13
1.20: Kaynak OZetleri-20. ........ccoiiiiiiiiiiiiiiicee s 13
1.21: Kaynak OZetleri-21. .....c.cooviiiiiiiiiiiii e 14
1.22: Kaynak OZEtIET1=22. .......coviiiiiiiiii i 14
1.23: Kaynak OZEIETi=23. .......ooiiiiieiiiieitiee e 15
4.1: Beylikdiizii’ne iligkin aylik-yillik ortalama sicaklik ve yagis degerleri....................... 29
4.2: Mabhalle bazinda niifus ve niifus yogunlugunun dagilimi ...........cccccoovviiiniiniiniinnn, 34
4.3: Beylikdiizii’nde mahalle bazinda bina ve konut sayist dagilimi. ..........cccocevviiiinennn, 34
4.4: Beylikdiizii’'nde mahalleler temelinde parklarin dagilimi............cccoooveiiniiniiiennns 35
4.5: Beylikdiizii’niin arazi kullanim dagilimi...........ccocoviiiiiiiiiees 35
4.6: Segilen li¢ park alaninin karakteristik OzellIKIETi. .........oceeiiiiiiiiiiiiei e 38
4.7: Belediye Parki’nin yapisal ve bitkisel alan bliytiKIGKIeri...........cccooveriniiiiiiiiicen, 39
4.8: Belediye Parki’na ait mevcut bitki tHrleri. ......ocooovveiieiiniiiie e 42

Xiii



TABLOLAR DIiZINi (devam ediyor)

Tablo Sayfa
No No
4.9: Atrium Park1’nin yapisal ve bitkisel alan bliyGKIGKIeri. .......cccoocvvvviiiiiiiiiiiciic, 43
4.10: Atrium Parki’na ait meveut bitki thrleri. .......ccoviviiiiiiiiiic 46
4.11: Pirireis Parki’nin fonksiyonlara gore alan bliyliKIUKIeri. ..........cccooeririiiiiniiiieenn, 48
4.12: Pirireis Parki’na ait meveut bitki thrleri. .....ccoovveieieniiiiisce e 52
4.13: Katilimcilarin demografik 6zelliKIeri. ........cccveviiiiiiiiiiiiici e 54
4.14: Katilimcilarmn parklart kullanim sekilleri.........oooooveiiiiiiiiiiie 95
4.15: Katilimcilarin parklarda bulunmasini istedikleri fonksiyonlar. ............ccccovviiiiennnn, 56
4.16: Katilimcilarin parklari tercih etme nedenleri. ........oocvevviviiiiiiiin i 59
4,17 CINSIYEI-YAS THISKISI. 1.vervrerieriesieiieiiesie st et sbe ettt sttt sre e e e eneas 60
4.18: Cinsiyet-medeni durtim 1lISKISI. .......ooiriririiiiieieiese s 60
4.19: Cinsiyet-egitim durtmu iliSKISI. ....c.coiiiiiiiiiiiiiiee e 60
4.20: Egitim durumuna gore tercih edilen parklar arasindaki iligki. .........cccccoviiiiiniiennnns 61
4.21: Cinsiyet-gelir durtmu liSKIST. ... .ovoiiiiiiiieieieie e 62
4.22: Gelir durumuna gore tercih edilen parklar arasindaki iligki.........cccoovvviniinieiiinnnn, 62
4.23: CinSiyet-park terCiNi HISKISI. ...cc.eoveiiiiiiiiiieieese e 63
4.24: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi. ......... 64
4.25: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin estetik agidan degerlendirilmesi. .......... 65
4.26: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi............. 66
4.27: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi......... 66
4.28: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi............. 68
4.29: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin estetik agidan degerlendirilmesi. ............. 69
4.30: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi. ............. 70
4.31: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi............ 71
4.32: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin islevsel a¢idan degerlendirilmesi............. 72
4.33: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin estetik agidan degerlendirilmesi. ............. 73
4.34: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi. ............. 74
4.35: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi. .......... 75

Xiv



km

LAF

LEED

LPA

SPSS

TUIK
us

USGBC

SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi

. kilometre
: metre

: metrekare

KISALTMALAR

: Landscape Architecture Foundation / Amerikan Peyzaj Mimarlig1 Vakfi

. Leadership in Energy and Environmental Design / Enerji ve Cevre

Tasariminda Liderlik

: Landscape Protection Area / Peyzaj Koruma Alani

. Statistical Package for the Social Sciences / Sosyal Bilimler I¢in Istatistik

Programi

: Tiirkiye Istatistik Kurumu
: United States / Amerika Birlesik Devletleri
: United States Green Building Council / Amerika Birlesik Devletleri Yesil

Bina Konseyi

XV



BOLUM 1

GIRIS

Yesil alanlar kentsel gelisimin onemli gostergelerindendir. Kentsel yesil alanlarin nitelik
ve niceliginin artmast kentsel gelisime ekonomik, sosyal ve g¢evresel yonden onemli
katkilar saglamaktadir. Bu alanlarin artmasi ayn1 zamanda insanlarin fizyolojik, psikolojik
ve sosyal saghgmi da olumlu yonde etkilemektedir. Ozellikle istanbul gibi her gecen giin
niifusu hizla artan biiylik kentlerde insanlarin yesil alanlara ulasimi gii¢lesmektedir. Bu
nedenle beklentiler dogrultusunda kentsel yesil alanlarin diizenlenmesi ve artirilmasinin
kentler i¢in onemli oldugu ve kentlerde yesil alanlarin, bu alanlar1 kullanan insanlarin;
kentsel yasam kalitesi, memnuniyeti, duygular1 ve mutluluk diizeyleri iizerinde oldukga

etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Kaliteli kentsel yesil alanlarin olusturulmasi yasam kalitesinin artirilmasi i¢in zorunludur.
Kaliteli yesil alan g¢evreleri; planlamada, tasarimda, uygulamada ve bakimda kalitenin
basarilmasiyla ger¢eklesmektedir (Yiicel, 2005). Bu baglamda siirdiirtilebilir kentsel yesil
alanlarin planlanmasinda ve yonetiminde peyzaj performans degerlendirmesi giiniimiizde

artan dneme sahiptir.

Nitekim, Amerikan Peyzaj Mimarlig1 Vakfi (LAF), 2010 yilindan bu yana aragtirma alani
incelemeleri yoniindeki bir dizi c¢agrilar aracilii ile peyzaj performans arastirmalarinm
tesvik etmektedir. LAF’in amaci peyzajdaki onemli bir boslugu doldurmak, peyzaj
performanst kavramini olusturmaktir (LAF, 2014). LAF ¢alismalar1 ile siirdiiriilebilir
peyzaj ¢oziimlerine dikkat ¢cekmekte, tasarimcilar, ajanslar ve savunucular i¢in performans
Olcme araclar gelistirmekte ve internet ortaminda interaktif bir dizi kaynak saglamaktadir.
Teorik c¢ergevede siirdiiriilebilirlik; ¢evre, ekonomi ve toplum igliisii {izerine insa
edilmistir (Li vd., 2013). Yapili bir peyzajin ¢evresel, ekonomik ve sosyal faydalarinin
Olglimii sayesinde performansi tespit edilebilmektedir. Li vd. (2014) gore peyzaj

performansi yararlarina iliskin genel ¢ergeve asagidaki sekilde sunulmustur. Bunlar:



l. Cevresel Yararlar:
e Biyogesitliligi artirmak
e Hava kalitesini iyilestirmek
o Karbon emilimi etkisini arttirmak ve kentsel 1s1 adalar1 etkisini azaltmak

o Kentsel havzalarda dayaniklilig1 gelistirmek

Il. Ekonomik Yararlar:
e Istihdam arttirmak
e Yeni is alanlar1 olusturmak

e Peyzaj degerini arttirmak

I11. Sosyal Yararlar:
e Daha fazla rekreasyonel/sosyal firsatlar saglamak

e Kullanict memnuniyetini artirmak

Bu tez ¢alismasinda g¢evresel ve ekonomik yararlara deginilmemis olup Beylikdiizii’nde
yer alan farkli karakteristik 6zelliklere sahip 3 park i¢in “peyzaj performansinin sosyal

yarar” acisindan degerlendirilmesi yapilmistir.

Calismanin 6zgiin degeri {i¢ baslikta degerlendirilmistir. Bunlar:

I.  Yerel deger; Beylikdiizii ilgesi i¢in kentsel yesil alanlar ile ilgili peyzaj
performansinin sosyal yarar degerlendirmesi agisindan ilk ¢alisma olmasi ve
boyle bir ¢alismanin daha onceden yapilmamis olmasidir. Bu ¢alismanin,
Beylikdiizii ilgesi kentsel yesil alanlarina yonelik yapilacak olan ¢aligmalara
veri taban1 olusturmasi1 amacglanmaktadir.

[l.  Bolgesel deger; Beylikdiizii ilgesi i¢in ornek olacak bir ¢aligma olmasi ve
Istanbul’un diger ilgeleri igin de uygulanabilecek yapida olmasidir.

1. Ulusal deger; calisma kapsaminda peyzaj performansinin sosyal yarar
gostergelerinin saptanmasi, ¢alismanm ulusal Olcekte degerini ortaya

koymaktadir.



Calismanin sonucunda; kaliteli kentsel mekanlarin diizenlenmesi ve mevcut alanlarin
iyilestirilmesi igin sonuglar ortaya konulmaktadir. Ozellikle peyzaj caligsmalari icin
harcanan giderler olduk¢a fazla olup, kullanilacak yapisal ve bitkisel malzemelerin dogru
tercih edilmesi ve bakimi ekonomik yonden olduk¢a 6énemlidir. Sonuglardan faydalanacak
en onemli kurulus il¢e belediyesi oldugundan dolay:r kentsel yesil alanlarin daha islevsel,

estetik ve ekonomik olmasina katki saglamasi i¢in sonuglar bu kurum ile paylasilacaktir.

Basari lciitleri ise;

l. Beylikdiizii ilgesinde aragtirma alani olarak belirlenen kentsel yesil alanlarin
mevcut durumlarinin degerlendirilmesi,

[l.  Cevre halkinin kentsel yesil alanlar hakkindaki diisiincelerinin ortaya
konulmasi,

I1l.  Beylikdiizii ilgesi i¢in belirlenen kentsel yesil alanlarda peyzaj
performansinin sosyal yarar verilerinin ortaya konulmasi,

IV. Sonuglarmn yerel yonetimlerle paylasilacak olmasi seklinde 6zetlenmektedir.

1.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Tez ¢alismasmin amaci, Beylikdiizii ilgesindeki kent merkezi, koruluk ve sahil olmak
tizere farkli karakterlere sahip alanlardan segilen 3 park alaninin (Belediye Parki, Atrium
(15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler) Parki, Pirireis Parki), kullanim o6zelliklerinin ve
kullanicint memnuniyet diizeylerinin saptanmasina yonelik peyzaj performansinin sosyal

yarar agisindan degerlendirilmesidir.
1.2 Literatiir Ozeti
Calisma konusuna iliskin ayrintili literatiir 6zeti asagida verilmistir. Yiriitiilen aragtirma

cercevesinde kentsel yesil alanlara yonelik peyzaj performans degerlendirmesi ile ilgili

olarak taranan yerli ve yabanci literatiir ¢alismalar1 asagida 6zetlenmistir.



1.2.1 Alana fliskin Literatiir Ozeti

Calisma alan1 ile ilgili olarak taranan yerli ve yabanci literatiir ¢alismalar1 asagida

Ozetlenmistir (Tablo 1.1-1.4).

Tablo 1.1: Kaynak 6zetleri-1.

Yazar Ismi Hacihaliloglu (2012)
Kaynak ismi Kentsel Yesil Alan Sistemi iginde Kiy1 Parklarinin Diizenleme Tlkeleri
. Kentsel yesil alan sistemi i¢inde kiy1 parklarinin diizenleme ilkelerinin

Yontem incelenmesi amacuiyla literatilir arastirmas1 yapilmistir.
Istanbul kiy1 parklari, su ve suya iliskin rekreatif kullanimlardan uzak,
siradan yesil alanlara doniismiistiir. Pendik-Tuzla kiy1 parklar1 da Istanbul

Bulgular kiyt parklarinin genel halinden payma diiseni ah_rken, kiy \(e kiyt
kullanimina iligskin rekreatif fonksiyonlara yer verilmeyen, basit park
diizenlemeleriyle kiy1 parklarmin  kent insanina hizmet etmesi
beklenmektedir.

Ele Alinan Kentsel yesil alan sistemi i¢inde kiy1 parklar1 planlama diizenleme ilkeleri

Parametreler

ve gelisim politikalar1 ele alinmustir.

Degerlendirme

Mevcut durumu iyilestirerek daha cekici bir hale getirmek icin kentsel kiy1
parklari toplumun ihtiyaglari, istekleri, Pendik-Tuzla kiyilarin yerel kimligi
ve suya dayal1 kullanimlarin kendini yogun olarak hissettirecegi tasarimlar
dogrultusunda yeniden diizenlenmelidir.

Tablo 1.2: Kaynak 6zetleri-2.

Yazar Ismi

Kart (2008)

Kaynak Ismi

Istanbul Tarihi Yarimada Yesil Alanlarimin Tarihsel Siire¢ Icerisindeki
Degisiminin irdelenmesi

Yontem

Konuya iligkin yerli ve yabanci kaynaklar arastirilarak literatiir taramasi
gerceklestirilmistir. Ayrica halihazir haritalarinin ve imar planlarinin
incelenmesi sonrasinda yerel halk ile yapilmis bir anket ¢aligmasi yontemi
izlenmistir.

Bulgular

Istanbul Tarihi Yarimada yesil alanlarinin, kentlesme siirecine bagl olarak
gecirmis oldugu dogal, sosyal ve fiziksel degisimler incelenmis, bdlge icin
yapilmis olan planlama ve haritalama caligmalar1 arastirilmis, planlama
caligmalarinin uygulanma durumu ve giincel durumu saptanmigtir. Ayrica
kullanicilarin istek ve ihtiyaglari da belirlenmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Yesil alan degisimleri tarihsel siire¢ iginde ele alinmstir.

Degerlendirme

Bolge icin yapilan planlama caligmalarinda bdlgenin tarihi dokusunun,
mimari 6zelliklerinin, arkeolojik eserlerinin ve siluetinin korunmasi ve ana
amacin gelecek nesillerin miras1 olmasi, imajinin diizeltilmesi ve gergek
kimliginin gergeklestirilmesi vurgulanmaktadir. Ancak bugilin, koruma
planlarina ragmen, uygulamalar yeterli degildir ve bdlge icin gerekli
hassasiyet gosterilmemektedir.




Tablo 1.3: Kaynak 6zetleri-3.

Yazar Ismi

Levend (2008)

Kaynak Ismi

Istanbul 1li Bayrampasa Ilgesi Acik ve Yesil Alanlarinin Nitelik ve Nicelik
Acisindan irdelenmesi

Yontem

Acik ve yesil alanlar1 tanimlamak ve standartlarini belirtmek icin literatiir
calismas1 yapilmustir. Ilgede bulunan mevcut yesil alanlar yapilmis olan
literatiir calismasina goére degerlendirilmistir.

Bulgular

Bayrampasa ilgesi yesil alanlarimin alansal ve niteliksel agidan yetersiz
olduklar1 saptanmistir. Baymdirlik ve Iskan bakanligi kriterleri esas
almdiginda ilcede kisi basina 5.45 m?’lik yesil alan agigmin bulundugu
belirlenmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Bayrampasa il¢esi smirlarindaki agik-yesil alanlar ele alinmis olup, bu
cercevede acik-yesil alanlarin nicelik ve nitelik yoniinden standartlara
uygunlugu incelenmistir.

Degerlendirme

Belediyelerce yapilan yesil alan diizenlemelerinde, yorenin sosyal yapisi da
dikkate alinarak gerekli diizenlemeler yapilmali ayrica pasif yesil alanlarin
aktif kullanima ac¢ilmasim saglayacak diizenlemeler yapilarak yeni aktif
yesil alanlar elde edilmeli ve mevcut yesil alanlarin kullanim yogunlugunu
arttirmak i¢in yenileme ¢alismalar1 yapilmalidir.

Tablo 1.4: Kaynak 6zetleri-4.

Yazar Ismi

Aksoy (2001)

Kaynak Ismi

Istanbul Kenti Yesil Alan Durumunun irdelenmesi

Yontem

Istanbul kenti aktif yesil alanlara iliskin verilerin depolandig1 ve istatiksel
analiz yapmay1 saglayan bilgi sistemi Access 97 programi kullanilarak
olusturulmustur. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi smrlar1 igerisindeki
yerlesim alanlarina ait mevcut aktif yesil alan kullanim haritasinin
tiretilmesi asamasinda Arcview 3.0 programindan yararlanilmisgtir.

Bulgular

Elde edilen degerlendirmeler sonucunda, ¢alismada kisi basina diisen yesil
alan oraninin, yesil alan standartlarina uymadigi, hatta bu orana
erisemedigi saptanmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Yesil alan smiflandirmasi; rekreasyon amagli aktif kullanilan yesil ve
rekreasyon amacli aktif kullanilmayan yesil olmak iizere iki sekilde ele
almmustir.

Degerlendirme

Alanin imar planlarini incelenmis ve imar planlarinda bulunan yesil alan
miktarlar1 ile mevcut yesil alan miktarlar arasinda yiiksek bir fark oldugu
ortaya ¢ikarilmistir.




1.2.2 Konuya Iliskin Literatiir Ozeti

Peyzaj performans degerlendirmesi ile ilgili olarak taranan yerli ve yabanci literatiir

calismalar1 asagida ozetlenmistir (Tablo 1.5-1.23).

Tablo 1.5: Kaynak 6zetleri-5.

Yazar Ismi

Nas (2019)

Kirsehir Kent Merkezinde Kamusal Acik Yesil Alan Yeterliliginin Peyzaj

Kaynak Ismi Mimarhg: Agisindan Incelenmesi
Kirgehir kent merkezine iligkin kentsel kamusal acik yesil alanlarin mahalle
Yontem olgeginde saptanmasi ve bu alanlara yonelik analizler ile kamusal acik yesil
alanlarin kullanicilarina yonelik anket ¢aligmasidir.
Kirsehir kent merkezindeki mahallerin kisi basina diisen kentsel kamusal
Bulgular . : . : .
acik-yesil alan miktarlar1 ve dagilimlar belirlenmistir.
Ele Alnan Kirgehir kent merkezinde bulunan mevcut kamusal agik- yesil alanlar ile

Parametreler

imar plam sinirinda bulunan kamusal agik-yesil alanlar peyzaj mimarlig
acisindan degerlendirilmistir.

Degerlendirme

Kamusal agik-yesil alan sistemi igerisinde kullanici ihtiyaclarma uygun
kamusal agik-yesil alanlarin yeterliligi acisindan 6neriler gelistirilmistir.

Tablo 1.6: Kaynak 6zetleri-6.

Yazar Ismi Yazgi ve Yilmaz (2015)
Kaynak Ismi Evaluation of Open Space Performance of Urban Renewal Projects
Kentsel doniisiim projelerini  degerlendirmek ve kentin niteliklerini
. arttirmak veya degerlerini azaltmak ya da siirdiiriilebilir yesil koridorlar
Yontem olusturmak gibi yeni firsatlar1 hesaba katmaya yonelik performanslarini
6l¢mek i¢in yeni bir metodolojik ¢aligsmadir.
Tirkiye’de genel olarak gergeklestirilen kentsel yenilemeyi ortaya
Bulgular cikarmak ve kentsel doniisiim projelerinin ¢evresel performansini
degerlendirmek igin Performans Kriterleri adinda yeni bir ydntem
belirlenmistir.
Ele Alman Acik-yesil alanlarin kalitatif ve kantitatif oOzellikleri, yasam kalitesini

Parametreler

0l¢mede fayda saglayacak ve boylece mekansal degeri artiracak performans
kriterlerine gore degerlendirilmistir.

Degerlendirme

Kentsel gelisim plani ve yenileme projelerinin revizyonuna rekreasyon,
bitki oOrtlisii ve doga koruma fonksiyonlarimi igeren peyzaj mimarligi
disiplini kapsamindaki agik-yesil alan planlar1 dahil edilmelidir.




Tablo 1.7: Kaynak 6zetleri-7.

Yazar Ismi

Cengiz vd. (2014)

A Comparative Study of Public Green Spaces in the Changing Urban

Kaynak Ismi Texture in terms of Preferences for Ornamental Plants and Visual
Quality: The Case of Bartin (Turkey)
. Bartin eski ve yeni kent dokusu karakteristigine sahip kentsel
Yontem .
kamusal yesil alanlar karsilagtirilmistir.
Bitki tiirleri, familya ve orijinlerine gore dagilimlarini, kentsel
Bulgular ) R oyt .
kamusal yesil alanlarin gorsel kalitesi belirlenmistir.
Literatiir taramasi1 yapilarak sosyo-demografik 6zellikleri ile degisen
Ele Alinan kentsel dokudaki kentsel kamusal yesil alanlar, kentsel kamusal yesil

Parametreler

alanlarin stirdiiriilebilirligi (estetik, islevsel ve ekolojik) agisindan ele
alinmustr.

Degerlendirme

Elde edilen veriler dogrultusunda, kentsel kamusal yesil alanlara
yonelik oneriler gelistirilmistir.

Tablo 1.8: Kaynak 6zetleri-8.

Yazar Ismi

Celik (2013)

Kaynak Ismi

Manavgat Merkez ilgesi Yesil Alanlarinin irdelenmesi

Yontem

Manavgat kentinin imar planindaki mevcut yesil alan ve arazi
degerlendirilmistir. Manavgat Belediyesi
tarafindan yapilan yesil alan envanter ¢alismalarinda yesil alanlarin
biiylik cogunlugun mahalle parki olarak kabul edilmistir. Bu ayrimu,

kullanom  durumlan

parklarda yesil alanin olup olmamasia goére yapmislardir. Sadece
cocuk oyun elemanlarinin oldugu yesil alanlar1 ¢ocuk oyun alanlari,
yesil alana sahip parklar1 ise mahalle parklari olarak ele alinmustir.

Bulgular

Manavgat ilgesi yesil alanlarinin niceliksel olarak standartlarin
altinda, niteliksel olarak konum, islev, donati elemanlar yetersiz ve
mevcut yesil alanlarin kentteki dagilimlarinda ise dengesizliklerin
oldugu belirlenmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Acik ve yesil alanlara iliskin tanim ve standartlara yer verilerek
Manavgat kent biitlinlin mevcut alan kullanimi irdelenmis ve
planlama kararlar1 ile degerlendirmeler yapilmis, agik ve yesil
alanlarin kent i¢indeki dagilimi incelenmistir.

Degerlendirme

Kentte yesil kusak sistemi yani sira mevcut acik ve yesil alanlarin
tekrar gozden gecirilerek islevsel acidan kullanim olanaklarinin
artirllmasi, bitkisel tasarim ac¢isindan irdelenip iyilestirilmesi, yeni
actk ve yesil
gelistirilmistir.

alanlarin  kazandirilmast konusunda Oneriler




Tablo 1.9: Kaynak 6zetleri-9.

Yazar Ismi

Culha (2013)

Kaynak Ismi

Kirklareli Kent Merkezi Agik Yesil Alanlarinin Nitelik ve Nicelik
Acisindan Irdelenmesi

Yontem

Kent merkezinin 12 mahalleye ayrildigi belirlenmis olup, mahalle
bazinda kentin mevcut acik yesil alanlari, nitelik ve nicelik agisindan
11 kategoride (agik yesil park alanlari, ¢ocuk oyun alanlari, resmi
kurum bahgeleri, mezarliklar, egitim kurum bahgeleri, askeri alanlar,
agaclandirma sahalari, spor alanlari, dini tesis bahgeleri, kavsaklar-
refiijler ve akarsu kenar1 yesil alanlar) irdelenmistir.

Bulgular

Kent biitiinlinde kisi basina diisen aktif yesil alan miktarmin
standartlara gore 10 m?/kisi olmas1 gerekirken, 1,8 m?¥kisi oldugu
saptanmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Kent merkezinin standartlara uygunlugunun belirlenmesinde kisi
basma diisen agik yesil alan miktarlarinin hesaplanmasi sirasinda
aktif yesil alanlar, parklar, ¢ocuk oyun alanlar1 ve spor alanlar
kullanilmistir.

Degerlendirme

Kentteki acik ve yesil alanlar biliylime hizina paralel bir gelisme
gostermedigi, kentin gelecekteki niifus artisi dikkate alinarak, uzun
bir doneme dayanan niifus tahminlerine gore planlanmadigi, sosyal
ve ekonomik faktorlere gore sekillenmedigi goriilmektedir. Bu
nedenle agik ve yesil alanlarin gelecegi ile ilgili planlamaya acil
olarak 6nem verilmesi gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 1.10: Kaynak 6zetleri-10.

Yazar Ismi

Li vd. (2013)

Kaynak ismi

Landscape performance: Quantified benefits and lessons learned
from a treatment wetland system and naturalized landscapes.

Yontem

Peyzaj performanst arastirilmis ve sulak alan sisteminin
tyilestirilmesi ile dogal peyzaj ogeleri kullanilan 3.200 déntimliik
master planl bir alandan elde edilen sonug¢lar tartisilmistir.

Bulgular

Karbondioksitin sekestrasyonu azaltilmis bigme, giibre kullanimi ve
icilebilir su ile sulamanin azaltilmasi yoluyla maliyet tasarruflari
dahil olmak iizere potansiyel ve fiili faydalar1 belirlendi.

Ele Alinan
Parametreler

Su kalitesi, toprak verimliligi ve otsu bitki gesitliligi ortaya konuldu
Olciitler ile ele alinmustir.

Degerlendirme

Cevresel, ekonomik ve sonuglari

degerlendirilmistir.

sosyal yararlarin




Tablo 1.11: Kaynak 6zetleri-11.

Yazar Ismi

Yiicekaya (2013)

Kaynak Ismi Kilis’te A¢ik Yesil Alanlar ve Park Nitelikleri
. Kent igerisindeki 1li¢ parkta =ziyaretcilerle anket c¢alismasi ve
Yontem .
gbzlemler yapilmustir.
Park kullanicilarinin parklardan genel anlamda memnuniyetsiz
Bulgular olduklari, 6zellikle aktivite ve yesil alanlari, temizlik ve bakim gibi
konularda parklarda eksikliklerin oldugu anlasilmaktadir.
Kentsel yesil alanlarin farkli tanimlari, islevleri, siniflandirilmalari,
Ele Alinan

Parametreler

Diinya’da ve Tirkiye’de kabul edilen niceliksel standartlar ve
literatiir taramasi yapilarak niteliksel oOl¢iitler ile ele alinmustir.

Degerlendirme

Kilis’te kent makro formunda dengeli bir yesil dagilimi olmadigi ve
yesil alanlarin mevzuatta belirlenen niceliksel standartlarin ¢ok
altinda kaldigi sonucuna varilmistir. Nitelik konusunda yapilan
degerlendirmeler ve anket sonuglarinin birlikte degerlendirilmesiyle
park niteliklerinin yetersiz oldugu, planlanan yesil alanlarin
uygulamaya gecirilmedigi goriillmiistiir.

Tablo 1.12: Kaynak 6zetleri-12.

Yazar Ismi

Eren (2012)

Kaynak Ismi

Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Dagilimlarinin Tarihi Siire¢ I¢indeki
Degisimi: Trabzon Kenti Boztepe-Ganita Aks1 Ornegi

Yontem

Bu c¢alismada belge taramasi yontemi kullanilarak, ge¢misten
bugiine, toplumsal yapi ile birlikte degisen agik ve yesil alanlarin
olusumlarin1 Oncelikli olarak kentsel tasarim teorileri ve bu
teorilerden ulagilan kavramlar agisindan irdelenmistir. Ayrica 30
kisilik bir gruba anket ¢alismas1 yapilmistir.

Bulgular

Bu alanlar tasarlanirken kentsel tasarim kavramlarinin dikkate
alimmadigr bu nedenle basarili kentsel cevreler olmadig (kalite
degerlerini  gerceklestiremedigi)  katihme1  degerlendirmeleri
sonucunda bulunmustur.

Ele Alinan
Parametreler

(I) Sekil-zemin teorisi ve bilesenleri; kitle, bosluk, (II) Mekansal
baglantilik kavramlari/bilesenleri mekansal
stireklilik/devamlilik/baglantililik, referans ¢izgisi, (III) Yer teorisi ve

teorisi ve

kavramlari/bilesenleri insanin demografik 6zellikleri, mekanin

islevleri.

Hizla artan ve kontrolsiiz biiyiimeler sekil-zemin iligkisinin
Degerlendirme | degismesine, kitle-bosluk iliskisinin  bozulmasina, dagilimin

dengesizlesmesine neden oldugu ortaya koyulmustur.




Tablo 1.13: Kaynak 6zetleri-13.

Yazar Ismi

Giilersoy vd. (2012)

Mevcut Kentsel Dokuda Cevresel Kalitenin lyilestirilmesi “Stratejik

Kaynak Ismi ) :
aynak tsmi Kalite Planlamas1 Modeli
. Stratejik Kalite Planlamasi Modeli baslikli arastirma projesi
Yontem
kapsaminda hazirlanmistir.
Tarihsel ve mimari deger agisindan zengin, ancak zaman iginde
Bulgular cesitli nedenlerle eskiyen ve kullanim standardi diisen kentin stratejik
plan1 belirlenmistir.
Ele Alinan Stratejik Kalite Planlamasi Modeli temel degerleri ve kalite

Parametreler

politikalar1.

Degerlendirme

Arastirma sonucunda, kentin stratejik planlama yoluyla kullanim
standardin ylikseltilmesi yonilinde planlama, tasarim, uygulama ve
degerlendirme siireglerinde uygulanabilecek bir ¢alisma sistematigi
ortaya konulmustur.

Tablo 1.14: Kaynak 6zetleri-14.

Yazar Ismi

Gtinal (2010)

Kaynak Ismi

Soma (Manisa) ilgesi Acik ve Yesil Alan Potansiyelinin Belirlenmesi

Yontem

Soma ilgesi belediye imar sinirlarina gére mahalle bazinda yapilan
aragtirma ile acgik-yesil alan miktarlar1 belirlenmistir. Ayrica, agik-
yesil alanlar nitelik ve nicelikleri bakimindan 12 kategoride
siiflandirilarak ele alinmustir.

Bulgular

Soma ilgesinde agik-yesil alanlarin dagilimlarinin dengesiz oldugu ve
kentte kisi bagina diisen yesil alan miktarmin yeterli olmadig
belirlenmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Soma ilgesi kentsel gelisiminin ekolojik Olgiitler dikkate alinarak
yapilabilmesi i¢in, alan mahalle 6lg¢eginde ele alinarak, agik-yesil
alan potansiyelinin belirlenmesi ve kisi bagina diisen acgik-yesil alan
miktarinin belirlenmesi hedeflenmistir.

Degerlendirme

Acik-yesil alanlarin 2009 yili niifus verileri ile karsilastirilmasinda,
kisi basmna diisen aktif yesil alan orani 1,90 m? ile standartlarin
altinda kaldig1, planlanan yesil alanlarin alansal degerlerinin yetersiz
kaldig1 mevcuttaki yesil alanlarin genelde homojen bir dagiliminin
oldugu belirlenmistir.
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Tablo 1.15: Kaynak 6zetleri-15.

Yazar Ismi

Koramaz (2010)

Kaynak Ismi

Yasam Kalitesinin Yiikseltilmesinde Yesil Alanlarin Etkinliginin
Olciilmesi ve Gelistirilmesine Yonelik Model Onerisi

Yontem

Calisma konusuna iliskin teorik ¢er¢evenin olusturulmasi ve ilgili
arastirma ve Orneklerin incelenmesi amaciyla literatiir arastirmasi
yapilmistir. Ayrica, calismada anket uygulamasi gerceklestirilmistir.

Bulgular

Yasam kalitesinin olusumunda Oncelikli olarak bireylerin kentsel
hizmetlere ve yasantilarina iliskin algisal degerlendirmelerinin ve
memnuniyet diizeylerinin etkili oldugu, bu konulara iliskin mevcut
kosullarin ise ardindan rol oynadigi, diger yandan farkli konulara
iliskin ozelliklerin birbirleriyle etkilesimli olarak gelistigi ortaya
konulmaktadir.

Ele Alinan
Parametreler

Calismada yesil alanlarin yagam kalitesi ile iligkisi ele alinmaktadir.

Degerlendirme

Yesil alanlarin  yasam kalitesine katki saglayan oOzellikleri
baglaminda degerlendirildiginde yesil alanlarin sayisal ve alansal
biytiklikleri gelistirilmesinin ~ yasam  Kalitesinin
yiikseltilmesi bakimindan 6nemli oldugunu fakat tek basina yeterli
olamayacagini kamtlamistir. Ozellikle diizensiz gelismis konut
alanlarinda yesil alanlarin niteliklerinin gelistirilmesi ve konut

bakimindan

cevresiyle bir biitiin icerisinde ele alinarak diizenlenmesiyle konut
alanina olumlu yonde katki sagladigi ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 1.16: Kaynak 6zetleri-16.

Yazar Ismi

Inceoglu ve Aytug (2009)

Kaynak ismi

Kentsel Mekanda Kalite Kavrami

Yontem

Literatur taramasi

Bulgular

Diinyadaki gelismeler dogrultusunda, iilkemizdeki mekéan kalitesi
baglaminda gerek tasarimi yeni yapilacak gerekse yeniden
diizenlemesi yapilacak kentsel mekanlara (meydanlar ve sokaklar)

yonelik parametreleri belirlenmis.

Ele Alinan
Parametreler

Aragtirma sonucunda, kullanilabilecek mekénsal kalite parametreleri
ortaya konulmustur.

Degerlendirme

Kalite kavramiyla ilgili arastirmalarda kavramin ¢ok boyutlu ve
katmanli olmasindan dolayr mimarlik alaninda da bu kavramla
yapilacak aragtirmalarda mekan veya yere sadece islevsel 6zellikleri
ile degil, o yere 6zgii onu tanimlayan ya da onu anlaml kilan birgok
ozelligiyle beraber ele alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 1.17: Kaynak 6zetleri-17.

Yazar Ismi

Akbulut (2007)

Kaynak Ismi

Aksaray Kenti Ac¢ik-Yesil Alanlarinin Nitelik ve Nicelik Yoniinden
Degerlendirilmesi

Yontem

Arastirmanin yontemi analiz, gézlem, sentez ve degerlendirmeden
olusmaktadir. Agik ve yesil alan kavraminin tanimi yapilarak, agik ve
yesil alanlarin amaci, islevi, ¢esitli kaynaklara gore siniflandirilmasi,
iilkemiz ve yabanci iilkelerde belirlenen standartlar incelenmistir.

Bulgular

Arastirma sonuglarindan elde edilen bilgilere gore kent merkezindeki
aktif yesil alanlarin toplam miktar1 578910 m?dir ve kisi basina 3,42
m? aktif actk ve yesil alan diismektedir. Mevcut aktif alanlara
meydanlar, mezarliklar, refiijler, pazar yerleri, acik otoparklar, resmi
kurum ve okul bahgeleri, diger agik alanlar ilave edildiginde ise kisi
basina 44,6 m? yesil alan diistiigii saptanmustir.

Ele Alinan
Parametreler

Aksaray kent merkezi igerisindeki agik-yesil alanlarin bugiinkii
durumlari incelenmis ve yeterlilikleri arastirilmistir.

Degerlendirme

Aksaray kent merkezini agik ve yesil alanlar agisindan ele
aldigimizda aktif yesil alanlar acisindan yetersiz oldugu ortaya
cikmustir.

Tablo 1.18: Kaynak 6zetleri-18.

Yazar Ismi Albayrak (2006)
. Corum Kenti Mevcut Alan Kullanim Kararlar1 ve Agik-Yesil Alan
Kaynak Ismi G g .. e .
Verilerinin Degerlendirilmesi Uzerinde Bir Arastirma
Bu calismada Corum kentinin mevcut kiiltlirel, sosyal, fiziksel ve
Yontem ekonomik verileri irdelenerek, kentsel arazi kullanim bigimi ve
kararlar1 ortaya koymaya yonelik ¢alismalarda bulunulmustur.
Bulgular Corum kent biitiinlinlin mevcut alan kullanimlar1 irdelenmis ve
planlama kararlar1 ile ortigsmedigi saptanmustir.
Ele Alinan Corum kentinde mevcut olan kullanimlar ve agik-yesil alan sistemler

Parametreler

konusunda bugiine kadar yapilan ¢aligmalar ele alinmistir.

Degerlendirme

Kentte yesil kusak sistemi yani sira mevcut acik ve yesil alanlarin
islevsel acgidan kullanim olanaklarinin artirilmasi, bitkisel tasarim
acisindan irdelenip 1iyilestirilmesi, yeni acik ve yesil alanlarin
kazandirilmasi konusunda 6neriler gelistirilmistir.
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Tablo 1.19: Kaynak 6zetleri-19.

Yazar Ismi

Esbah (2006)

Kaynak Ismi

Aydin’da Kent Parklarinin Bazi Ekolojik Kalite Kriterleri Yoniinden
[rdelenmesi

Yontem

Aydm kent parklarindaki gecirimli toprak yiizeyi miktarlar1 ortaya
konmustur ve bu parklarda yapilan arazi ¢aligmalari sonunda mevcut bitki
oOrtiisii tespit edilmistir.

Bulgular

Aydin belediyesinden alinan parklarin tasarim ile ilgili ¢izim dosyalar1 ve
parklarin barindirdig1 servisler ve yesil alan miktarlarini belirten listeler
kullanilarak parklardaki gecirimli toprak ylizeyi miktarlar1 ortaya
konulmustur. Bu parklarda yapilan arazi ¢aligmalari sonunda mevcut bitki
ortiisii belirlenmistir. incelenen 47 parkta ortalama gegirimlilik oraminin
%37,98 ve parklardaki vejetasyonun sadece %11,64 iinin Aydin’in dogal
bitki ortiisiinden oldugu belirlenmistir.

Ele Alinan
Parametreler

Aydin kenti parklarmin ekolojik kalite kriterleri (gecirimlilik-toprak ve
dogal bitki ortiisii-biyolojik ¢esitlilik) ile irdelenmektedir.

Degerlendirme

Sonugta parklarin gecirimli toprak yiizeyleri ve dogal vejetasyon miktar1
acisindan yetersiz kaldigini ve bundan dolay1 kent ortamina pek ¢ok katkisi
olabilecek bdylesine onemli alanlarin habitat degerlerinin diisebilecegi
sonucunu ortaya koymaktadir.

Tablo 1.20: Kaynak 6zetleri-20.

Yazar Ismi

Gokalp (2006)

Kaynak Ismi

Korfez Depremi Sonrasi1 Adapazar1 Kentsel Yerlesim Diizeninde Agik ve
Yesil Alan Sisteminin Peyzaj Mimarlig1 Agisindan irdelenmesi

Yontem

Arastirma konusu ile ilgili tez, kitap, makale, rapor, bildiri ve dergiler
incelenmis, internet iizerinden aragtirma yapilmistir. Arastirma alani
mevcut durum tespitinde, arastirma alaninin dogal ve sosyo-kiiltiirel verileri
incelenmistir.

Bulgular

Adapazar1 kent merkezi ve yeni yerlesim bolgesinin kamusal agik ve yesil
alanlar1 saptanarak, bunlarin agik ve yesil alan sistemine yonelik katkilart
ve mevcut durumlart iizerine incelemeler yapilmustir.

Ele Alinan
Parametreler

Deprem sonrasi alan ve igerik yoniinden yetersizligi belirlenen agik ve yesil
alanlarin bugiinkii durumlari incelenmistir.

Degerlendirme

Adapazar1 kent biitiinii incelendiginde aktif yesil alanlarin daha agirlikli
oldugu goriilmektedir. Deprem sonrasi kentsel yapilanma siirecinde agik ve
yesil alanlarin gelisiminin yani sira, dogal c¢evrenin korunmasi ve kent
biitiiniine uyumu da ele alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
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Tablo 1.21: Kaynak 6zetleri-21.

Yazar Ismi

Yiicel (2005)

Kaynak Ismi Parklar ile Ilgili Kalite Olgiitlerinin Olusturulmas1

Kent parklarinda kullanicilar i¢in kaliteli bir yasam ¢evresi
Yontem olusturmada etkin olan kalite kriterlerinin belirlenmesine yonelik

tanimlayici ¢caligmadir.

Sosyo-demografik  6zelliklerdeki farklilagmanin  genel begeni
Bulgular algilamalarini etkilemedigi, kalite kriterleri algilamalarini etkiledigi

belirlenmistir.

Kriterler; aktivite ve kullanimlar (gesitlilik), ulasilabilirlik
Ele Alinan (okunaklilik), konfor ve imaj (giivenlik ve bakim) ve sosyallik

Parametreler

(sahiplik hissi) olarak belirlenmistir. Kriterler, Magka, Ulus ve
Zeytinburnu anketlerle
irdelenmistir.

parklarinda  kullanicilarla  yapilan

Degerlendirme

Konfor, imaj, giivenlik, bakim ve sosyallik kriterlerinin kullanicilarin
parklart kaliteli olarak algilamalarinda etkili 6nemli kriterler oldugu,
cesitlilik kriterinin kullanicilarinin genel begenilerini dolayisiyla da
parki kaliteli olarak algilamalarini etkilemeyen bir kriter oldugu
vurgulanmistir.

Tablo 1.22: Kaynak 6zetleri-22.

Yazar Ismi Onder (1997)
. Konya Kenti Acik ve Yesil Alan Sisteminin Saptanmas1 Uzerinde Bir
Kaynak Ismi
Arastirma
Acik ve yesil alanlar1 tanimlamak ve standartlarini belirtmek igin
Yontem literatiir calismast yapilmistir. Kentte bulunan mevcut yesil alanlar
yapilmis olan literatiir calismasina gore degerlendirilmistir.
Bulgular Kegtsel 2.1Q1'k ve yesil alanlarin bugiinkii durumu ve yeterliligi
belirlenmistir.
Konya kentinin ile birlikte sekillenen yesil alanlarin olusumlar1 ve
Ele Alinan

Parametreler

planlama ¢alismalariin etkileriyle sekillenen yesil alan degisimleri
tarihsel siire¢ i¢ginde ele alinmustir.

Degerlendirme

Konya kenti ve yakin ¢evresinde bulunan agik yesil alanlar bir sistem
olusturmaktan ¢ok uzaktir. Bugiine dek yapilan imar planlarinda kent
icin acik-yesil alan sistemi ortaya konulmamistir. Oysa kentin tarihi
stre¢ iginde gelisme sekli potansiyeli, dogal 6zellikleri ve bugiinkii
kentsel gelisim durumu bir degil birden fazla sistemin birlestirilmesi
sonucu ortaya ¢ikacak ac¢ik-yesil alan onerisini olanakli hale getirdigi
yapilan degerlendirmeler arasindadir.
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Tablo 1.23: Kaynak 6zetleri-23.

Yazar Ismi

Eymirli (1994)

Erzurum Kenti A¢ik ve Yesil Alanlarin Saptanmasi ve Kent I¢i Acik-

Kaynak Ismi Yesil Alan ilkeleri Yéniinden Arastirilmasi
Literatiir taramasi yapilarak kentin fiziksel yapisi i¢inde mevcut agik

Yontem ve yesil alanlarin durumu, imar planlarinin konuya yaklagimi
incelenmistir.

Bulgular Kentte mevcut acik ve yesil alanlarin yetersiz ve halkin ihtiyacina
cevap vermekte yetersiz kaldigi saptanmustir.

Ele Alinan Erzurum kentinde yesil alan sisteminin temeli olarak yesil kusak

Parametreler

(green belt) ve yesil 6rgiin (green network) sistemleri 6nerilmistir.

Degerlendirme

Arastirma alam igerisinde, halkin kullanimina kapali, agik ve yari
acik yesil alanlar belirlenmis ve kisi bagina diisen 6.8 m? yesil alanin,
gelismis tlkelerin degerleriyle karsilastirildiginda yeteriz oldugu
saptanmigtir.
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BOLUM 2

KURAMSAL TEMELLER

Bu boliimde kentsel acik ve yesil alanlar ve peyzaj performans: ile ilgili konular ele

alimmustr.

2.1 Kentsel Acik ve Yesil Alanlar

Acik alanlar, kent igerisinde yollar ve yapilar haricinde bos kalan acikliklardir. Bu alanlar
rekreasyonel planlamaya uygun alanlardir. Yesil alanlar ise, tanimladigimiz bu agik
alanlarin bitkilendirilmesi ya da dogal bitki Ortiisii ile ortiilmesi ile olugsmaktadir. Her yesil

alan bir agik alan niteligindeyken her agik alan bir yesil alan olmayabilir.

23804 sayili Imar Yonetmeligi’ne gére yesil alan kavrami “Toplumun yararlanmasi icin
ayrilan oyun bahgesi, ¢cocuk bahgeleri, dinlenme, gezinti, piknik, eglence ve kiyr alanlari
toplanudir. interpol &lgekteki fuar, botanik ve hayvanat bahgeleri ve bolgesel parklar da
yesil alan kapsamindadir” sekilde tanimlanmaktadir. Aktif yesil alan kavramini ise kent ve
mahalle parki, cocuk bahgesi ve oyun alanlarinin toplamidir seklinde tanimlamaktadir (Giil

ve Kiigiik, 2001).

Keles (1998)’e gore agik-yesil alanlar genel anlamda; insanlarin yasadigi alanlarda yapilar
disinda kalan alanlarda dogal halde veya toplumun kullanimina birakilmis alanlar olarak

tanimlanmaktadir (Sahin, 2010).

Ulkemiz kentlerinde yesil alan miktarinin belirlenmesi igin 02.09.1999 tarihinde
yayinlanan 23804 sayili Resmi Gazete’de “Imar Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait
Esaslara Dair Yonetmelik” hiikiimlerine gore; kentlerde kisi basina diisen yesil alan
miktarinin en az 10 m?, belediye alan sinirlar1 disinda kalan kirsal kesimde ise kisi basina

diisen yesil alan miktarinin en az 14 m? olmasi 6n goriilmektedir.

Kentsel mekanda agik ve yesil alanlar, genelde bir biitiinliik i¢inde yer alir ve birbirini

tamamlarlar. Bu nedenle kentsel agik ve yesil alanlar, kentin fiziksel yapisini ortaya koyan
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ve bi¢imlendiren temel alan kullanimlarindan birisi olup diger alan kullanimlarim

biitiinlestiren bir denge unsurudur (Giil ve Kiigiik, 2001).

Kent yerlesim planlar1 incelendiginde, kent icerisindeki agik-yesil alanlar bazen belli
planlar c¢ercevesinde bazen de plansiz olarak kendiliginden olusabilmektedir. Her iki
durumda da kentsel acik ve yesil alanlar, kentin topografyasi, jeomorfolojisi, iklimi, kentin
politik ve mimari yapisi, en 6nemlisi de kent insaninin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisi
bu konuda 6nemli rol oynamaktadir. Genel olarak yesil doku sistemi iki ana grupta ele

almabilir. Bunlar (Giil ve Kiigiik, 2001);

l. Daginik Yesil Alanlar: Kent icinde lekeler halinde ayr1 ayri biiylik veya

kiigiik birimler halinde yer alir. Daginik yesil alanlar sistemi daha ¢ok arazi
politikasindan yoksun ve plansiz gelisen kentlerde yaygindir.

Il.  Yesil Bandlar Sistemi: Bu sistem kentin bolgelerini veya belli kisimlar

birlestiren bandlar seklinde biitiinliik arz eden ve organik bir yesil dokudur.
Yesil band, kentin morfolojik, klimatik, jeomorfolojik, kent karakteri gibi
pek cok etkenlere bagl olarak zincirleme eksen, yildiz veya kama seklinde

olabilmektedir.

2.1.1 Kentsel Acik ve Yesil Alanlarin islevi ve Onemi

Oztan (1974)’e gore, kentlerde yasayan insanlarin sagligi i¢in énem tasiyan agik-yesil
alanlar, kentteki fonksiyonel ve estetik gereksinimler igin gesitli etkinlikleri kapsayan arazi
kullanis bi¢cimidir. Acik-yesil alanlar kentlerde ekolojik, fiziksel, sosyolojik ve psikolojik
sorunlarin ¢dziimii igin birgok gdrevi yerine getirmektedir. Ozellikle yogun yapilasmanin
oldugu kentlerde acik-yesil alanlar; kente saglik yoniinden katkilarinin yani sira hava
kirliliginin 6nlenmesi mikroklimatik etkileri kent biitlinliigiine sagladig1 fiziksel denge,
yerlesim alanlarina kazandirdigi estetik ve rekreasyonel kullanimlar ile onemli kentsel

bilesenlerdir (Tosun, 2007).

Richter (1981)’e gore kamusal agik ve yesil alanlarin islevlerini; siniflama, baglanti,
biyoklimatik-hijyenik, koruma, estetik, yasamsal, rekreasyonel ve alansal koruma olarak
siralanmaktadir (Gokalp, 2006).

17



Kentsel acgik ve yesil alanlar, peyzaj mimarligi agisindan gerek estetik gerekse islevsel

birgok dneme sahiptir (Giil ve Kiigiik, 2001).

Acik ve yesil alanlarda kullanilan bitkisel ve yapisal materyaller form, 6l¢i,
doku, renk, ¢izgi vb. ozellikleri ile kent mekanina fiziksel ve estetik deger
saglarlar.

Kentlerin monoton geometrik yap1 veya yapit kitlelerinin sert dokularini
hafifletir, keskin hatlarini yumusatir, onlara canlilik verir. Insan ile gevre, yapi
ile yap1, yap1 kitleleri ile bosluklar arasinda denge saglar ve organik bir iliski
kurarlar.

Mikroklimayr kontrol eder ve diizenler. Ornegin kent ortaminda havayi
temizler, oksijen miktarini artirir, tozu veya havadaki kirli materyalleri tutar,
hava sirkiilasyonu saglar, hava akimini ve nemini diizenler, 1s1 yiikselmesini
Onler, havayi serinletir, riizgar hizin1 azaltir ve istenilen istikamete yoneltir.
Sinir, engel ve perde olusturur. Ara¢ ve yaya trafiini yoOnlendirir ve
kolaylastirir. Kentigi sirkiilasyonda kolaylik saglar. Gizlilik ve mahremlik
yaratir. Yansiyan veya goz kamastiran 15181 elemine eder.

Bireyin ve toplumun aktif ve pasif rekreasyonel ihtiyaglarinin (eglenme,
dinlenme, gérme, spor etkinlikleri vb.) karsilanmasi i¢in imkan olusturur.

Insan psikolojisine olumlu katki saglar; Kent ortami stresinin olumsuz etkilerini
azaltir.

Bitkilerin renk, bi¢cim, doku, ol¢ii gibi o6zellikleriyle insan psikolojisini
rahatlatarak insan yasamini kolaylastirir ve anlam kazandirir.

Insan iligkilerini olumlu ydnde etkileyerek bireylerin sosyallesmesine yardimci
olur. Doga ve ¢evre kavramlarinin konusunda bilgilenme ve bilinglendirmede
onemli rol oynar.

Giiriiltiiyii absorbe eder veya azaltir. Istenmeyen gériintiileri kamufle eder.
Toprak ve su korumay1 saglar, toprak verimliligini artirir.

Ekonomik yarar saglar; yasama sevinci saglayarak isgiicii ve verimi artirr,
saglik yoniinden oldugu kadar beslenme ve diger kullanimlar i¢in ekonomik
katki saglar, bitkisel iretim ve pazarlama ile ilgili peyzaj sektorlerinin

gelismesine katkida bulunur.
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2.1.2 Kentsel Acik ve Yesil Alanlarin Simiflandirilmasi

Onder (1997)’e gore kentsel acik ve yesil alanlar, kullanim durumuna gére; genel, yar1 dzel
ve Ozel alanlar olmak iizere ti¢ grupta toplanabilir. Bunlar:

e Kamusal (Genel) Acik ve Yesil Alanlar, toplumun yararlandigi veya tiim

rekreasyonel ihtiyaglariin karsilandigi kamusal alanlardir. Kent ve mahalle
parklari, kent ormanlar1 ve koruluklar, mezarliklar, botanik bahg¢eleri, hayvanat
bahgeleri, fuar ve sergi alanlari, yol-bulvar ve refiijler, spor alanlar1 vb. alanlar
sayilabilir.

e Yari Ozel Acik ve Yesil Alanlar, ¢ogunlukla toplumun tiimiiyle

yararlanamadigi sadece kurum ve kuruluslarin ¢aliganlari, ailesi veya belirli bir
kesim tarafindan belli sartlarda kullanimina agik alanlardir. Bunlar; okullar,
askeri alanlar, kamu kurum ve kuruluslar, fabrika bahgeleri vb. olarak
siralanmaktadir.

e Ozel Acik ve Yesil Alanlar ise sadece 6zel miilkiyetli alanlarda, sahipleri

tarafindan kullanilan alanlardir. Ozel miilkiyetli konut veya toplu konutlar vb.

alanlar bu gruba 6rnek verilebilir.

2.2 Peyzaj Performansi

Peyzaj basarimi ve verim giicii olarak tanimlanabilecek olan peyzaj performansi,
arastirmalardan ve ge¢mis proje deneyimlerinden bir bilgi liretme pratigidir. Peyzaj
performansi, bir peyzajin farkli boyutlar1 veya bilesenleri tarafindan saglanan islevlerinin
beklenen hedeflere ulastirip ulastirmadigmin ve siirdiiriilebilirlige katkida bulunma
etkinliginin belirlenmesi olarak tanimlanmaktadir (Buck vd., 2006; Landscape Architecture
Foundation, 2007). Peyzaj mimarligi alanimnin bir pargast olan peyzaj performansi ile
giivenilir ve gecerli kanitlar saglanir. Elde edilen kanitlar dogrultusunda peyzaj tasariminin
degeri ortaya konularak hem tasarim hem de yonetim kararlar1 desteklenebilir. Amerikan
Peyzaj Mimarlhigt Vakfi (LAF) (2012) ise, peyzaj performansini “peyzaj ¢oziimlerinin
hedeflenen amaclarin1 yerine getiren ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasina katkida bulunan

etkinlik 6l¢iisii” seklinde tanimlamaktadir.
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Peyzaj performansinin teorik cergevesi siirdiiriilebilirlik iicliisii olan cevre, ekonomi ve
toplum tizerine kurulmustur (Li vd., 2013). Peyzaj performansi ilk olarak, uygulanan
peyzaj ¢oziimlerinin dngdriilen faydalari saglaylp saglamadigini incelemektedir. IKinci
olarak ¢evresel, ekonomik ve sosyal faydalarini inceler, aralarindaki karsilikli iliskileri test

eder ve siirdiiriilebilirlige katkida bulunmaktadir (Luo ve Li, 2014).

Bir sistemin performansini anlamak, yonetmek ve iyilestirmek amaci ile performans
degerlendirmesi yapilmaktadir. Degerlendirilen performansin sonuglari bir projenin
cevresel, sosyal ve ekonomik hedeflere yaptigi katkiyr ortaya koyarak bu peyzajin
basarisin1 degerlendirebilir. Performans degerlendirmesi ayni zamanda bir projenin
saglanmasina katkida bulunan etkinlik Ol¢iisii seklinde tanimlanabilmektedir. Peyzaj
performansi, yapilan peyzaj projelerinin ¢evresel, ekonomik ve sosyal agidan sistematik
olarak oOl¢mektedir. Ayrica, peyzaj performansi ile toplanan kanitlar; yeni yasam
alanlarinda atmosferik karbonu azaltacak, enerji saglayacak, temiz su, gida, rekreasyonel
mekanlar olusturacak projelere 1s1k tutmaktadir (Krovakova vd., 2014; Yang vd., 2013).
Bunlarin yani1 sira peyzajlarin performansini anlamak gelecekteki projelere de yeni bilgiler
saglayarak dogru secimler yapilmasma katki saglamaktadir. Bu bilgi birikimi literatiire
katki sagladigi gibi siirdiiriilebilir kalkinmay1 da desteklemektedir (Whitlow, 2016).

Gilinlimiizde peyzaj mimarlarinin gittikge artan oranda yliksek performansli, ¢ok islevli
peyzaj tasarimlar1 yapmalar1 ve degerlendirmeleri beklenmektedir. Bu beklenti tasarimlarin
yalnizca insanlarin gereksinimlerini karsilamas: dogrultusunda degil aymi zamanda
ekosistem islevlerini de saglamasi dogrultusundadir (Nassauer ve Opdam, 2008; Lovell ve
Johnston, 2009; Musacchio, 2009; Design Space for Public Space, 2010). LAF’da
peyzajdaki kritik boslugu doldurmak, peyzaj performansi kavramini olusturmak ve yapi
performansi gibi bilinen diger disiplinlerle siirdiiriilebilirlige katkida bulunmak amaci ile
peyzaj performans arastirmalarii  desteklemektedir. Ayrica, peyzaj performansi
degerlendirmesi yaklagiminit kullanarak peyzaj ¢oztiimlerinin etkinligini Olgmeye,
gelecekteki peyzaj uygulamalar i¢in bilgi artigina ve tasarim dnermesine yardimci olmaya

caligmaktadir (LAF, 2014).

Dogal bir ¢evrenin birgok ekosistem hizmeti sundugu bilinmektedir. Kentsel yesil alan,
yapay bir dogal ortam oldugu igin faydalar: tiretme kapasitesi insan eylemlerinden

etkilenir. Kentsel yesil alanlarin insasi, sadece tasarimcilarin bireysel eylemleri degil,
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sosyal gruplarin birlesik eylemidir. Peyzaj insasinin genel siirecine gore peyzaj
performansinin olusum mekanizmasinda, ilgili ulusal politika ve yonetmeliklerine uymak
ve toplumsal gruplarin Kkentsel peyzaj projelerinin nihai tasarim ¢6ziimlerini
etkileyebilmesi etkendir. Peyzaj performansinin arastirilmasi, stirdiiriilebilir peyzaj
degerlerinin sergilenmesi ve gelistirilmesinde biiyiikk 6nem tagimaktadir. Uygulamada
strdiriilebilir peyzaj tasarimini etkili bir sekilde tanitabilmek igin acgik bir tasarim

diisiincesine gegilmesi 6nem tagimaktadir (Yang vd., 2016).

Peyzaj planlama ve tasarim projelerinin sonuglarinin degerlendirilmesi kiiresel bir olgu
olmakla beraber firmalarin fayda miktarlarin1 nasil Olgebileceklerini dgrenmek icin
Olgiitlere ve standartlara ihtiya¢ duyulmaktadir (Ndubisi, 2013). LPA’da kullanilan
yontemler ulusal yagmur suyu hesaplayicisi, yesil altyapi degerleri vb. sayisal peyzaj
calismalarinin  bir bilesimi olarak goriilebilmektedir. Diger bir deyisle, peyzaj
performansimin degerlendirmesi, bir peyzajin boyutlarinin beklentileri ne derece yerine
getirdigini saptamaya yardimci olabilmektedir (Chitakira vd., 2017).

Peyzaj performansi degerlendirilmesi, bir peyzajin sosyal, ekonomik, kurumsal ve
biyofiziksel boyutlarini igerdigi i¢in genis bir perspektife sahiptir (Buck vd., 2006).
2011°den bu yana LAF, yapili peyzaj projelerinin gevresel, ekonomik ve sosyal agidan
sistematik olarak performansini 6lgmek i¢in Durum Calismasit Arastirmasi programini
desteklemeye baslamistir. Durum Calismasi Arastirmasi’nin amact peyzaj ¢Oziimleri
performansinin tasarimcilarin niyetlerini yerine getirip getirmedigini test etmek ve

stirdiiriilebilirligin saglanmasina katkida bulunmaktir.

Peyzaj performansi degerlendirmeleri, 6zellikle fiziksel ve finansal kaynaklarin sinirh
oldugu tasarim firmalari i¢in zorlu bir gorev olabilir. Enerji ve Cevre Tasariminda Liderlik
(LEED) gibi resmi siirdiiriilebilirlik degerlendirme ve derecelendirme sistemleri mevcuttur
(USGBC, 2009). Ayrica, bu sistemler yapim sonrasi performans ve daha sonraki faydalar
hakkinda da bilgi saglamaktadirlar.

Yapihi bir peyzajin ¢evresel, ekonomik ve sosyal faydalarinin sayisallagtirilmasi yoluyla,
performansi belirlenebilir (Bruce vd., 2013). Peyzaj performansimin ekonomik faydalarini
tanimak ve Olgmek, dikkate alinan peyzaj tasarimlarinin fiili goriiglerini ortaya

koymaktadir. Bu kazanimlar, arastirmacilarin s6z konusu plandan degerlendirebilmelerini
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ve miisterilerin ve ¢evrelerindeki ekonomik etkileri temel alarak zaman veya mekanlarini
karsilagtirabilmelerine  olanak taniyan fayda/maliyet analizlerinin kullanilmasinda
temellerini olusturmaktadir. Bu avantajlar, mali tasarruflar, karlar ve pozitif ekonomik
sonuglar olarak yaygin kabul edilen diger sonuglar (6rnegin, is yaratma) olarak gosterilir.
Ekonomik kazanimlar, doga, adalet ve zaman ile olan yakin iliskileri ile tanimlanir (Faber,
2008). Bu tanim, ekonomik ve ¢evresel degerlerin (doga ve adalet) uyumlu olarak nasil
bulundugunu gosterir ancak bunlar da kalicit ve siirdiiriilebilir olmalidir. Siirdiirtilebilir
kalkinmanin (¢evre, sosyal ve ekonomik) ii¢ temel tagindan biri olan ekonomik faydalar,
peyzaj mimarlig1 disiplini icindeki bir dizi ¢aligmalarla incelenmistir. Ornegin, bir kent
ormani, ¢ok fonksiyonlu ¢evre kazanimlar1 saglar iken (6rnegin, gelismis hava kalitesi,
azaltilmig kent 1s1s1 adas1 etkisi, daha iyi kentsel yasam alani) bu ekosistem hizmetleri de

ekonomik yararlar saglamaktadir (Wang vd., 2016).
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BOLUM 3

MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde aragtirmada kullanilan materyal ve izlenen yontem sunulmaktadir.

3.1 Materyal

Tez ¢alismasinin ana materyalini Istanbul ili Beylikdiizii ilgesi siirlar1 igerisinde segilen
Belediye Parki, Atrium (15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler) Parki ve Pirireis Parki
olusturmaktadir. Secilen bu ii¢ park farkli karakterlere sahiptir. Konumlar1 bakimindan ise
Belediye Parki D-100 karayolu sinirinda bir kent korulugu, Atrium (15 Temmuz
Demokrasi ve Sehitler) Parki kent merkezinde ve okullarin sinirinda bir semt parki, Pirireis

Parki ise deniz kiyisinda bir sahil parki 6zelligindedir.

Beylikdiizli ilgesinin cografi konum, morfolojik o6zellikler, iklim, bitki Ortiisii, niifus,
mevcut arazi kullanimina ait bulgular ile arastirma alan1 olarak segilen parklara ait bulgular
ortaya konulurken asagidaki kaynaklardan yararlanilmistir. Bunlar:

e 1/25.000 6lgekli Milli Savunma Bakanligi Harita Genel Komutanligi’na ait

Topografik Haritalari,

e 1/1.000 6lgekli Beylikdiizii Belediyesi Imar Planlari ve Agiklama raporlart,

e Google earth uydu goriintiileri,

e TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) verileri,

e Arazi ¢calismasi fotograflari,

e SPSS 22.0 programi,

e Arastirma alan1 ve konusuyla ilgili ¢esitli bilimsel arastirmalar (tezler,

makaleler vb.) kullanilmustir.
3.2 Yontem
Arastirmanin yontemi belirlenirken, Esbah (2006), Cengiz vd. (2012), Giilersoy vd. (2012),
Li vd. (2013), Cengiz vd. (2014) ve Li vd. (2014) galismalarindan yararlanilmistir.

Arastirma alanlar1 belirlenirken park alanlarimin karakterleri, konumlari ve sahip oldugu

fonksiyonlar: dikkate alinmistir.
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Calismada kullanilan yontem {i¢ temel asamadan olusmaktadir. Bunlar:

Beylikdiizii'nde yasayan bireylerin Belediye, Atrium ve Pirireis Park
alanlarinin kullanim durumlarini, park alanlarinin hangi alanda 6n plana
cikmasini istediklerini ve park alanlarini ziyaret etme nedenlerini belirlemeye
yonelik bir anket formu kullanilmistir. Literatiirden yararlanilarak olusturulan
bu anket “Beylikdiizii il¢esi park alanlar1 kullanici anketi” isimli formdur.
Formda toplam 15 soru yer almaktadir. ilk sekiz soru (1-8) kisilerin sosyo-
demografik 6zelliklerini belirlemeye yoneliktir. Burada; cinsiyet, yas, medeni
hal, ¢ocuk sayisi, egitim durumu, calisma durumu, gelir durumu ve
Beylikdiizii’'nde yasanan siire incelenmektedir. Diger sorular (9-14) park
alanlarin1 kullanma durumlarini icermektedir. Burada; ziyaret edilen parklar,
parklara ne ile gidildigi, kimle gidildigi, ne siklikla gidildigi, parklarin
biiyiikliigii hakkindaki diistince ve park alanlarinin hangi alanda 6n plana
cikmasini istemeleri incelenmektedir. Son olarak 15. soruda park alanlarinin
sosyallik, konfor ve imaj, ulasilabilirlik, kullanim ve aktivite igerikleri
incelenmektedir. Anket formunun uygulanacagi kisiler belirlenmeden dnce bu
parklara 1 Subat- 30 Nisan 2018 tarihleri ve 17- 24 saatleri arasinda gidilerek
burada bulunan ve sosyal medya araciligi ile Beylikdiizii’nde ikamet eden
kigilere arastirmanin amaci agiklanmig ve aragtirmaya katilmayi kabul edip
etmedikleri sorulmustur. Arastirmaya katilmayr kabul eden 450 kisiye
“Beylikdiizii ilgesi park alanlart kullanici anketi” uygulanmistir. Anketler
SPSS 22.0 programu ile degerlendirilmistir.

Belediye, Atrium ve Pirireis Park alanlar1 Beylikdiizii Belediyesi teknik ekibi
icerisinden 5 kisiden olusan peyzaj mimarlar1 ile birlikte incelenmis ve
mevcut sorunlar ortak karar ile belirlenmistir. Ayrica, bu yesil alanlarin
fotograflar1 ¢ekilmistir. Belirlenen sorunlar; islevsel, estetik, teknik ve
ekolojik kalite basliklar: altinda gruplandirilarak “Beylikdiizii {lgesi Belediye,
Atrium ve Pirireis Park Alani Sorunlarina Yonelik Uzman Goriisii Formu”
olusturulmustur. Uzman Onerileri her sorun i¢in tek tek tartisilmis ve
cogunlugun ortak goriisii olan 6neri, Uygun oneri olarak degerlendirilmistir.
Beylikdiizii Belediyesi’ne kentsel yesil alanlarin planlanmasi, tasarimi ve
yonetimi agisindan gelecekte yapilacak caligmalar i¢in peyzaj performansin

yiikseltici yonde oneriler gelistirilmistir.
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Calismanin yontem akis semasi Sekil 3.1°de 6zetlenmistir.

Arasgtirma Amaci ve Kapsami

Alana [liskin
Literatiir
Taramasi

)

Literatiir Taramasi

Konuya Iliskin
Literatiir
Taramasi

y

Arastirma Alaninin
Tanmmlanmasi ve
Veri Toplama

y

-
{

Se¢ilen Parklarin Tanitimi ]

\4

~
[ Belediye Park: } [ Atrium Parki J [ Pirireis Parki
y y y
~
Anket Degerlendirmesi

v y
Kullamecilara Yo6nelik Anket _ . .
5 : : Uzman Degerlendirmesi

Degerlendirmesi
v

Sonug ve Oneriler

Sekil 3.1: Yontem akis semasi.
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BOLUM 4

ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde Beylikdiizii il¢esinin ve arastirma alani olarak segilen parklarin tanitimlari ile
kullanicilara yonelik anket degerlendirmesi ve uzman gorlisii degerlendirmesi ele

alimustir.

4.1 Beylikdiizii Tlcesi’nin Tanitim

Beylikdiizii, Istanbul’'un Avrupa yakasinda bulunan bir ilcesidir. ilge statiisiinii 2009
yilinda kazanmistir. Beylikdiizii 10 mahalleden olugmaktadir. Yerlesim bakimindan planl

bir yapiya sahiptir. Beylikdiizii algak kiy1 tipine sahiptir (Turgut, 2017).

4.1.1 Cografi Konum

Tiirkiye’nin en kalabalik sehri olan Istanbul, 15.058.525 niifusuyla diinyadaki en kalabalik
metropolleri listesinde 14. sirada bulunmaktadir. Yiizolglimii olarak Tiirkiye siralamasinda
64. olan Istanbul iilke niifusunun yaklasik %20’sine ev sahipligi yapmaktadir. Kuzeyi ve
giineyi denizlerle gevrili olan Istanbul her gegen giin artan niifusu nedeniyle dogu ve bati
yoniinde gelismektedir. Catalca Yarimadasi’nda konumlanan Beylikdiizii; kuzeyinde
Esenyurt, dogusunda Avcilar ve batisinda Biiyiikgekmece ilgeleri ile giineyinde ise
Marmara Denizi yer almaktadir (Sekil 4.1).
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Sekil 4.1: Beylikdiizii ilgesinin konumu (Google maps, 2019).

4.1.2 Jeomorfolojik Ozellikler

Beylikdiizii'nde jeomorfolojik alanlar yoniinden, diizliik alanlari meydana getiren Ust
Miyosen Dolgu Yiizeyi on plana ¢ikmaktadir. Bahsedilen dolgu yiizeyi, Bakirkdy
formasyonuna iliskin depolama yiizeylerinden olusmaktadir. Buras1 da Ust Miyosen
Asimmin Yiizeylerinin ¢okelmesinden olusmaktadir (Duman vd., 2004). Beylikdiizii
ilgesinin sayisal yiikselti modeli Sekil 4.2°de sunulmustur.
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Sekil 4.2: Beylikdiizii sayisal yiikselti modeli (Beylikdiizii Belediyesi, 2018).

Beylikdiizii’niin jeomorfolojik yapisinda 6n plana ¢ikan; Dereagzi, Kavakli ve Harami
Dereleri derin yarilmis vadileri olusturmaktadir. Bu akarsular dolgu yiizeyi yararak genis

vadiler ve kiy1 kusagi arasinda gegisleri olusturan genis yamaglar olusturmaktadir.

4.1.3 iklim

Beylikdiizii'niin iklim yapisinin belirlenmesi i¢in, ilgeye en yakin meteoroloji istasyonu
olan Florya Meteoroloji Istasyonu’nun iklim verilerinden yararlamlmistir. Tklim
elemanlarina iligkin bu verilerin rasat stiresi 35 yildir (1975-2010). Bu verilere dayanarak
iklim elemanlar1 degerlendirildiginde alanda yillik ortalama sicakligin 14,3 °C oldugu
belirlenmistir. Beylikdiizii’nde en diisiik sicakligin 5,6 °C ile Subat ayinda, en yiiksek
sicakligin 38,1 °C. ile Temmuz ve Agustos aylarinda yasandigi, sonbahar ayinin sicaklik
ortalamasiin 14,6 °C, kis ayinin 6,46 °C, ilkbahar ayinin 12 °C, yaz aymin 23 °C oldugu
goriilmektedir (Tablo 4.1). Tlge topografik yapisinda yiikseklik farklar1 fazla olmadigindan
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ilge sinirlart igerisinde belirgin sicaklik degisimleri gozlemlenmemektedir. Aylik ortalama

sicaklik grafigi Sekil 4.3’de verilmistir.

Yillik ortalama yagis miktarinin 651.5 mm oldugu tespit edilmistir. En diisiik yagisin 22.7
mm ile Agustos ayinda, en yiiksek yagisin 98.0 mm ile 12. ayda Aralik ayinda
gbzlemlenmistir. Yagis ortalamasinin sonbahar aylari i¢cin 64,5 mm, kis aylar i¢in 82,3

mm, ilkbahar aylar1 i¢in 44,4 mm ve yaz aylarinda ise 25,9 mm oldugu belirlenmistir.

Tablo 4.1: Beylikdiizii’ne iliskin aylik-yillik ortalama sicaklik ve yagis degerleri (MGM,
2018).

Yilhk
AYLAR | 1 1] v \Y VI VII VI IX X Xl X1l Ortal

ama
Sicakhik | 59 5,6 76 | 119 | 166 | 214 | 239 | 239 | 202 | 159 | 114 | 79 14,3

Yag
(glj 816 | 674 | 590 | 471 | 271 | 31,7 | 233 | 22,7 | 353 | 739 | 84,4 | 98,0 | 6515
mm

Beylikdiizii i¢in 6nemli konulardan biri de gilinlik periyotlarda maksimum yagis
miktarlaridir. Ozellikle Dereagzi Mahallesi’nde daha aktif olarak gdzlemlenen zemin
kaymalarinin temelinde maksimum yagis miktar1 rol almaktadir. Ek olarak ilgede net
sinirlar olusturan aktif derelerin sel ve taskin olaylar1 acgisindan da yagis miktarlar
onemlidir. Yagis siddetinin tahminleri agisindan giinliikk en fazla yagis miktarinin aylara
dagiliminin bilinmesi 6nem tagimaktadir. Giinliik en fazla yagis degerleri aylik ortalama
yagls miktarina yakindir ya da aylik ortalama yagis miktarindan fazladir. Giinliik
maksimum yagis miktarlarinin ortalama aylik yagis miktarlariyla karsilastiriimasiyla
ortaya ¢ikan sonug, yagislarin saganak karakterinde oldugunu gostermesidir. Bu saganak
karakterli siddetli yagislarin varligi, litolojik ve morfolojik (egim) ozelliklerin de etkisiyle
sahadaki heyelan olaylarimi tetiklemektedir. Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama sicaklik
grafigi Sekil 4.3’de, aylik ortalama yagis grafigi Sekil 4.4°de, aylik ve giinliik en fazla

ortalama yagis grafigi Sekil 4.5°de, hakim riizgar yonii ise Sekil 4.6’ da sunulmustur.
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Sekil 4.3: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama sicaklik grafigi (MGM, 2018).
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Sekil 4.4: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama yagis grafigi (MGM, 2018).
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Sekil 4.5: Beylikdiizii’ne iliskin aylik ortalama yagis ve giinliilk maksimum yagis miktarlari
(MGM, 2018).
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Sekil 4.6: Beylikdiizti’ne iliskin hakim riizgar yonleri (MGM, 2018).

4.1.4 Bitki Ortiisii

Istanbul’daki dogal bitki formasyonun daha c¢ok orman oldugu gériilmektedir. Bu
ormanlarin olusumunda Istanbul’un iklimi, topragi ve jeomorfolojik dzellikleri etkendir.
Istanbul’un, orman formasyonunun degisime ugradigi yerlerde bu formasyonun cali
formasyonuna doniistiigiic ve gliney kesimlerine bakildiginda ise bunun maki
formasyonunda oldugu goriilmektedir (Avci, 2014). Beylikdiizii’niin yerlesim alani olmaya
baslamasi1 ile birlikte dogal bitki ortiisii de degismeye baslamistir. Beylikdiizii’niin
ormanlart onceleri tarim alanlar1 olusturmak igin ortadan kaldirmustir, daha sonra ise
kentlesmenin artmasi1 ormanlarin yok edilmesine neden olmustur. Buna bagli olarak
Beylikdiizii’'niin dogal bitki ortiisii her gecen giin azalmaktadir. Ancak yerel yonetimlerin
ilge smirlart igerisinde olusturduklar1 yesil alanlar ve bu alanlarin artirilmasi amagh
caligmalar ile Beylikdiizii kent merkezinde kent i¢i yesil koridorlar olusturan ve dikimleri
tarimsal planlama ile yapilmis ¢am koruluklar1 olusturulmustur. Beylikdiizii bolgesinin
2006 yilinda yaklasik 119 hektar olan ingaat sahasina sahipken, 2015 yilinda 334.2 hektara
yiikselmistir. Ancak bu yillar arasinda (2006-2015) Beylikdiizii’'nde arazi kullaniminda
yesil alan miktarinda da onemli artiglar olmustur. 2014 yili itibariyle Beylikdiizii’nde
50.000 m? ormanlik alan, 1.194.902 m? yesil alan ve 694.902 m? park alani olusturulmustur
2015 yilinda ise Beylikdiizii’nde toplam aktif yesil alan 2.121.000 m? ye; kisi basina diisen
ortalama yesil alan miktar1 ise 7,6 m?’ye yiikselmistir. Beylikdiizii’'nde 124 adet park
bulunmakta olup bu parklarin toplam alan1 867.427 m?’dir (Beylikdiizii Belediyesi, 2015).
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4.1.5 Niifus

Beyliikdiizii ilgesine bagli olan Kavakli, Yakuplu ve Giirpmar mahallerinin niifus gelisimi
incelendiginde; 1990 yilindan itibaren en yiiksek niifus artisinin Kavakli’da oldugu
goriilmektedir. Ikinci olarak, yine 1990 sonrasinda Yakuplu’nun niifusunda artis oldugu ve
50.000’lere ¢ikmistir. Giirpinar’in 1985 yilindan bu yana niifus artis1 yasadigi ve 2007
yilinda da 45.000 civarinda oldugu saptanmistir (Sekil 4.7).
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Sekil 4.7: Mahallelerin yillara gore niifus dagilimi (TUIK, 2016).

TUIK verileri aracihigiyla elde edilen 1935-2015 yillar1 arasinda Beylikdiizii’niin niifus
yapisinin degisimi Sekil 4.8°de verilmektedir. 1985 yilinda baglayan niifus artigi her gecen
yil devam etmektedir. 1990 yilinda 15.202 olan niifusun 2000 yilinda 90.323, 2007 yilinda
209.675’a ulagsmustir. Yalnizca 2008 yilinda niifusta diisiisiin oldugu sonrasinda ise yine
artarak devam ettigi goriilmektedir (Sekil 4.8).

Beylikdiizii’niin 1984 yilindan 2017 yilina kadar gegirdigi degisime gore; 1984 yilinda
kiigiik tarim arazi pargalarina rastlanmaktadir ve 1995 yilinda sanayi alanlar1 ve konut
alanlart artmig, Ambarli Limani’nin olusumu goriilmektedir. 2006 yilinda ilgenin
giineyinde konut alanlar1 olusmaya baglamis ve il¢e i¢i ulasim ag1 olugsmaya baglamstir.

2017 yilinda kiy1 seridi gelismis ve yapilasma oraninda artig goriilmiistir.
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Sekil 4.8: Beylikdiizii’'nde yillara gére niifus dagilimi (TUIK, 2016).

2016 yii TUIK verilerine gore Beylikdiizii’ndeki niifusun mahallelere gore dagilimi
analizine gore, en fazla niifusun 73.691 ile Adnan Kahveci’de ve en diisiik niifusun ise
4115 ile Sahil’de oldugu goriilmektedir. Beylikdiizii’'nde niifusun mahallelere gore
dagilimi Sekil 4.9’da verilmistir.
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Sekil 4.9: Beylikdiizii'nde niifusun mahallelere gére dagilimi (TUIK, 2016).

Mahalle bazinda niifus ve niifus yogunlugunun 2016 yili verilerine dayanarak
incelendiginde; en fazla yogunluk Biiyiiksehir Mahallesinde, en diisiik yogunluk
Dereagzi Mahallesi’ndedir. Mahalle bazinda niifus ve niifus yogunlugunun dagilim: Tablo

4.2’de sunulmustur.
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Tablo 4.2: Mahalle bazinda niifus ve niifus yogunlugunun dagilimi (Beylikdiizi
Belediyesi, 2016).

Mabhalle Adx 2016 Yil Niifusu | Alan (km?) | Yogunluk (Kisi /km?)
Adnan Kahveci 73.691 4,569 16.128
Baris 51.256 2,559 20.030
Biiyiiksehir 20.949 0,958 21.867
Cumhuriyet 19.972 1,205 16.574
Dereagzi 9.261 6,311 1.467
Glirpinar 18.288 2,489 7.348
Kavakli 20.116 5,270 3.817
Marmara 25.187 5,461 4.612
Sahil 4,115 1,541 2.670
Yakuplu 37.164 7,345 5.060

4.1.6 Mevcut Arazi Kullanimi

Beylikdiizii’nde bina sayisinin en fazla oldugu mahalle Yakuplu Mahallesi, konut sayisinin
en fazla mahalle ise Adnan Kahveci Mahallesi’dir. Beylikdiizii’nde bina ve konut sayisina

iligkin dagilim Tablo 4.3’de sunulmustur.

Tablo 4.3: Beylikdiizii’'nde mahalle bazinda bina ve konut sayisi dagilimi (Beylikdiizi
Belediyesi, 2016).

Bina Sayisi

Mahalle Adx 20{6 Yih Bina Sayisi Dagllnz,n Konut KOEI ut Sa;;1s1

Niifusu (%) Sayis1 | Dagilimm (%)
Adnan Kahveci 73.691 1.691 121 18.600 25
Baris 51.256 1.129 8| 13421 18
Biiyiiksehir 20.949 211 1 7.871 11
Cumhuriyet 19.972 366 3 6.692 9
Dereagzi 9.261 2.273 15 3.714 5)
Gilirpinar 18.288 1.676 11 6.405 9
Kavakli 20.116 1.786 12 2.571 4
Marmara 25.187 1.378 9 6.212 8
Sahil 4115 627 4 902 1
Yakuplu 37.164 3.617 25 7.590 10
TOPLAM 279.999 14.754 100 | 73.978 100

2016 yili bazinda Beylikdiizi’nde mahalleler temelinde parklarin dagilimi (Tablo 4.4)
incelendiginde, en fazla park sayisi 28 ile Adnan Kahveci Mahallesi’dir. En az park sayisi

ise Sahil’de yer almaktadir. Park sayisi az olmakla birlikte park alan1 toplam m? en fazla
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olan mahalle Cumhuriyet Mahallesi’dir. Kisi basina diisen park alaninin m? olarak en fazla

oldugu mahalle ise Sahil Mahallesi’dir.

Tablo 4.4: Beylikdiizii’'nde mahalleler temelinde parklarin dagilimi  (Beylikdiizi
Belediyesi, 2016).

Mahalle Ad1 Park Sayisi TOPI?::Z;A lam: Kisi Bz:illzillzzf;;n Park

Adnan Kahveci 28 115.406 1,57
Baris 17 61.300 1,20
Biiyiiksehir 11 60.447 2,89
Cumhuriyet 8 220.870 11,06
Dereagzi 9 27.757 3,00
Glirpinar 11 142.192 7,78
Kavakli 9 11.576 0,58
Marmara 11 74.896 2,97
Sahil 6 122.675 29,81
Yakuplu 14 30.308 0,82
TOPLAM 124 867.427 3,10

Beylikdiizii’nde mevcut arazi kullanimi incelendiginde ise en fazla %47 oranla konut
alanlar1 olusturmaktadir. Park ve agaglandirilmis alanlar ise %10’luk kism1 kapsamaktadir.

Beylikdiizi’nde arazi kullanimi Tablo 4.5’de, mahalle haritasi ise Sekil 4.10°da verilmistir.

Tablo 4.5: Beylikdiizii’niin arazi kullanim dagilimi (Kapan, 2014).

Mevcut Arazi Kullanimi Yiizde (%)
Konut Alan 47

Yol ve Otopark 18

Jeolojik Sakincali Alan 10

Park ve Agaclandirilmis Alan 10

Ticaret, Ticaret+Konut, Ticaret+Hizmet 4
Sanayi-Organize Sanayi 4

Saglik Alanm 1

Beylikdiizii’niin kentsel gelisiminde 6nem teskil eden unsurlar;
e llce giineyinde Marmara Denizi’nde uzunca bir kiy1 seridine sahip bulunmasi,
e E-5 karayolunun il¢enin kuzey sinirinda yer almasi,
e Bolgede liman ve marinanin yer almasi,
e Bolgenin dogal 6zelliklerinin yerlesim alanlarina ve ekonomik faaliyetlere

olanak tanimasi yer almaktadir.
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Sekil 4.10: Beylikdiizii’'niin mahalle sinirlar1 (Beylikdiizii Belediyesi, 2018).
4.2 Arastirma Alam Olarak Se¢ilen Parklarin Tanitimm
Arastirma alani olarak secilen parklar; Belediye Parki Baris Mahallesi’nde, Atrium Parki

Biiyiiksehir Mahallesi’nde ve Pirireis Parki Glirpinar Mahallesi’nde yer almaktadir (Sekil
11). Ayrica, parklarin karakteristik 6zellikleri farkliliklar gostermektedir (Tablo 4.6).
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Sekil 4.11: Arastirma alani olarak segilen parklarin Beylikdiizii ilge sinirlar1 igerisindeki
konumlari.
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Tablo 4.6: Segilen ti¢ park alaninin karakteristik 6zellikleri.

v" Su Ogeleri

Belediye Parki Atrium Parki Pirireis Parki
Konum Kent Merkezi l?gll;'l\l/llg I:;ﬁ? Deniz Kiyist
(Barig Mahallesi) Mahallesi) (Giirpinar Mahallesi)
I§ara!< ter|§ tik Koruluk Alan Semt Parki Sahil Parki
Ozellikleri
Biiyiikliigii (m?) 14,447 m? 14,499 m? 155,190 m?
Sert  Zemin/Yesil | 5 6171210800 m? | 6,388 m?/8,111m* | 71,391 m?/83,799 m2
Alan (m?)
Kent Merkezine
Uzakhik 540 m 290 m 7 km
. v" Dinlenme
v
v g(l)rlflrg ge n v Cocuk Oyun Alani
v Dinlenme Alant yu v’ Spor Aletleri
Rekreasyonal v Kosu Parkuru v Spor Aletlerio v Kosu Parkuru
Aktiviteler v Spor Aletleri v YZme feme v’ Bisiklet Yolu
v Su Ogeleri Alanlar‘f v' Dumanh Piknik
v Yeme I¢me Alanlar

v

Plaj ve Su Sporlart

Acihis Tarihi

2006

2006

2010

4.2.1 Belediye Parka

Belediye Parki konum olarak D-100 Karayolu altgegit iizeri meydan ve Enver Adakan

Caddesi kesisiminde yer almaktadir. Parkin en belirgin 6zelligi koruluk olmasidir.

Belediye Parki ve yakin g¢evresine ait uydu gorintiisii Sekil 4.12’de, Belediye Parki’nin

yapisal ve bitkisel alan biiyiikliikleri ise Tablo 4.7°de sunulmustur.

Sekil 4.12: Belediye Parki ve yakin ¢evresine ait uydu goriintiisii.
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Tablo 4.7: Belediye Parki’nin yapisal ve bitkisel alan biiytikliikleri.

Kapali ZsefanH Havuz | Spor Aletleri | Kosu Parkuru | Toprak Cali Toplam
5 Alan Alani Kauguk Kauguk Alan Alant
BELEDIYE . Alani . : . : ) ) ) Alan (m?)
PARKI (m2) () (m? | Zemin (m?) | Zemin (m?) (m2) (m2)
40 667 160 1462 1318 4542 6258 14447

Yogun yerlesim alani igerisinde bulunan Belediye Parki ayn1 zamanda metrobiis durag:
yaninda oldugu gecis alani olarak kullanilmasi nedeniyle yaklasik 24 saat kullanilmaktadir.
Parkin kuzeyinde bulunan meydan Esenyurt ilgesi ile de sinir olmasi nedeniyle stirekli
yasam barindiran ve kermes, konser vb. aktivitelere ev sahipligi yapmaktadir. Konum
olarak Beylikdiizii Belediyesi’nin karsisinda ve Beylicium AVM yaninda yer almasi
nedeniyle parkin kullanimi daha da artmaktadir. Parkin agirhikli olarak Pinus sp.
tiirlerinden olusan koruluk alan kendine has mikroklimatik 6zellige sahiptir. Park bitkisel
acidan Pinus sp.’lerin yani sira gélge, yar1 golge ve mevsimlik gigeklerden olusmaktadir
(Sekil 4.13). Ayn1 zamanda toprak boliimler igerisinde yilin belirli donemlerinde yazlik ve

kishik olmak tizere mevsimlik ¢i¢ek dikim alanlar1 yer almaktadir.

Sekil 4.13: Belediye Parki1 spor alani ve golge bitkileri

Aktif olarak bir spor merkezi haline gelen park alaninda kosu parkuru, sabit bisikletler,
masa tenisi alanlari, gesitli fitness ve crossfit aletleri ile sabahlar1 belediye yetkilileri

rehberliginde yapilan spor aletleri alan1 (Sekil 4.14) ve step meydan1 (Sekil 4.15) yer
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almaktadir. Park genelinde belediye gorevlileri tarafindan kontrol edilen ses sistemi olup

insanlarin aktif spor yaptiklar1 bu saatlerde klasik miizik ¢almaktadirlar.

Sekil 4.14: Belediye Parki’na ait spor aletleri alan1

& ’ ‘rr—

Sekil 4.15: Belediye Parki’na ait step meydani

Kosu parkuru ana ring uzunlugu 450 m olup dileyen kullanicilar i¢in kisa ara baglantilar da
yer almaktadir. Agaglarin siklig1 nedeni ile parkur genisligi 1.60 m olarak diizenlenmistir

(Sekil 4.16).
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Sekil 4.16: Belediye Parki’na ait kosu parkuru ve spor aletleri

Ayrica, Belediye Parki’nda havuz, dinlenme alanlari, pergolalar, bay ve bayan olmak tizere
yer alti tuvaletleri ve bu yer alt1 tuvaletlerinin tizerinde ise Belediye’ye ait Bakim Ofisi

bulunmaktadir. Belediye Parki’na ait gdlet Sekil 4.17°de sunulmustur.

Sekil 4.17: Belediye Parki’na ait golet

Belediye Parki’nda bulunan mevcut bitki listesi Tablo 4.8’de verilmistir.
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Tablo 4.8: Belediye Parki’ndaki mevcut agag, agagcik ve cali tiirlerine ait bitki listesi.

Acanthus spinosus
Aucuba japonica

Buxus sempervirens
Cercis siliquastrum
Cortaderia selloana
Cotoneaster dammeri
Crataegus monogyna
Cupressus arizonica
Cupressocyparis leylandii
Dracaena marginata
Elaeagnus angustifolia
Euonimus japonica
Fatsia japonica

Ficus carica

Fraxinus excelsior
Hedera canariensis
Hedera helix

Hebe speciosa “Variegata”
Hydrangea macrophylla
Juniperus sabina
Laurocerasus officinalis
Laurus nobilis
Ligustrum japonicum
Nandina domestica
Philadelphus coronarius
Phormium tenax "Variegata"
Pinus brutia

Pinus griffithii

Pinus nigra

Pittosporum tobira
Prunus domestica
Pyracantha coccinea
Robinia pseudoacacia
Taxus baccata
Viburnum opulus

Yucca gloriosa
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4.2.2 Atrium Parki (15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler Parki)

Park alan1 konum olarak Biiyiliksehir Mahallesi igerisinde Derya Sokak, Basak Sokak ve
Sehit Komando Ugur Giirsoy Sokak kesisiminde yer almaktadir. Biiyiiksehir
Mahallesi’nde bulunan ve 2006 yilinda faaliyete giren Atrium Parki, 8.111 m*’lik bir yesil
alana sahiptir (Komiir Ardali, 2018). Atrium Parki 15 Temmuz 2016 tarihinde 15 Temmuz
Demokrasi ve Sehitler Parki adini almistir. Atrium Parki ve yakin ¢evresine ait uydu
goriintiisti Sekil 4.18’de, Atrium Parki’nin yapisal ve bitkisel alan biiyiikliikleri ise Tablo

4.9’da sunulmustur.

Sekil 4.18: Atrium Parki ve yakin ¢evresine ait uydu goriintiisii.

Tablo 4.9: Atrium Parki’nin yapisal ve bitkisel alan biiyiikliikleri.

Sert . Sosyal
Zemin Cim | Cali | Havuz | Kum | Ponza | Kauguk | Kapali Tesis Toplam

ATRIUM | Alam Alan | Alam1 | Alam1 | Zemin | Zemin | Zemin | Alan Alan Alan
2 2 2 2 2 2 2 2
PARKI | (mey | ) | () | @) | ) | () | ) ) |t | ()

2631 | 6721 | 1086 | 479 27 277 1264 67 1947 14499

15 Temmuz 2016 sonrasi parkin bat1 girisi ve kuzey girisi olmak {izere iki farkli noktasina
anit ¢alismalar1 yerlestirilmistir. Parkin bat1 girisinde ayn1 zamanda Beylikdiizii Belediyesi
tarafindan yaptirilan muhtarlik ve ¢6ziim merkezi binasi yer almaktadir. Parkin giiney

batisinda park sulamasinda kullanilan ve taban sularinca beslenen bir su deposu ve
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kuzeyinde bay ve bayan olmak iizere yer alt1 tuvaleti yer almaktadir. Park alani igerisinde
cal1 gruplart yer aldig1 gibi ayn1 zamanda yesil alan niteligi tasiyan ve agaclarin gblgesinde
insanlarin rahatca zaman gegcirebildigi ¢im alanlar bulunmaktadir. Parkin, yerlesim
alanlarmin arasinda yesil alan olusturdugu ve halkin rekreasyonel kullanimina olanak
saglamaktadir. Park, kent merkezinde ve okullarin bitisiginde yer almaktadir. Bu 6zelligi

ile gocuk oyun gruplarinca zengin bir konsept tasimaktadir (Sekil 4.19).

n

L
=
TR
2
3

Sekil 4.19: Atrium Parki ¢ocuk oyun gruplari

Atrium Parkta ¢ocuk oyun gruplarinin yani sira mini macera parkurlari ve tirmanma

halatlar1 bulunmaktadir (Sekil 4.20).

Sekil 4.20: Atrium Parki’nda tirmanma halati

Park icerisinde uclarda olmak tizere 2 adet siis havuzu ve parki tam ortadan ikiye ayiran ve
kopriiler ile kars1 tarafa gecisleri saglanan, ayn1 zamanda kot farki nedeni ile kaskatli su

diistislerine sahip bir su kanali bulunmaktadir (Sekil 4.21).
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Sekil 4.21: Atrium Parki’nda su kanali

Park alani icerisinde ek olarak 6zel isletmeye ait olan bir adet kafeterya, spor aletleri, park
ici gezinti yollar1 ve oturma alanlar1 yer almaktadir. Okullara yakin olmasi ve g¢ocuk
konsepti tasimasi nedeni ile park alani igerisinde cocuklarin ilgisini ¢ekecek ve bilgi
becerilerini giiclendirecek abakiis vb. heykeller ile hayvan figiirlerine sahip boy dlger vb.
panolar bulunmaktadir (Sekil 4.22).

Sekil 4.22: Atrium Parki’nda heykel ve panolar

Atrium Parki’nda toplam 518 adet aga¢ bulunmaktadir. Atrium Parki’nda bulunan mevcut

bitki listesi Tablo 4.10’da sunulmustur.
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Tablo 4.10: Atrium Parki’ndaki mevcut agag, agaggik ve ¢ali tiirlerine ait bitki listesi.

Acer negundo

Acer platanoides “Crimson King”
Aesculus hippocastanum
Albizia julibrissin
Buxus sempervirens
Callistemon citrinus
Catalpa bignonioides
Cedrus atlantica
Cedrus libani
Cotoneaster dammeri
Cupressocyparis leylandii
Euonimus japonica
Ficus carica

Fraxinus excelsior
Gleditsia triacanthos
Hedera helix
Hibiscus syriacus

Ilex aquifolium
Juglans regia

Laurus nobilis
Ligustrum japonicum
Mahonia aquifolium
Magnolia grandiflora
Morus alba

Nerium oleander
Paulownia tomentosa
Pinus pinea
Pittosporum tobira
Platanus orientalis
Prunus avium

Prunus domestica
Pyracantha coccinea
Robinia pseudoacacia
Rosa sp.

Rosmarinus officinalis
Salix babylonica
Salix caprea

Sophora japonica
Spirea alba

Tilia tomentosa
Ulmus minor
Viburnum opulus
Yucca gloriosa
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4.2.3 Pirireis Parka

Park alan1 konum olarak Beylikdiizii Giirpinar Mahallesi’nde Dalyan Caddesi sahil yolu
tizerinde 2,5 km uzunlugunda bir kiy1 bandinda bulunmaktadir. Pirireis Parki ve yakin
cevresine ait uydu goriintiisii Sekil 4.23’de, Pirireis Parki’nin yapisal ve bitkisel alan

biiyiikliikleri ise Tablo 4.11’de sunulmustur.

Sekil 4.23: Pirireis Parki ve yakin ¢evresine ait uydu goriintiisii.
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Tablo 4.11: Pirireis Parki’nin fonksiyonlara gore alan biiyiikliikleri.

Zﬁ?r:}n é(r) Ellﬁ SToesg/iz:I Cali | Cim Plaj Kum | Ponza | Kauguk | Toplam

Alant | Alant | Alam Alam | Alan | Alam1 | Zemin | Zemin | Zemin | Alan
PIRIREIS | (m) | (me) | (mpy | ™) | (M) | (m) | () | (m) | (m) | (m)
PARKI

39711 | 26820 | 4280 | 1985 | 69955 | 8964 | 145 | 2750 580 | 155190

Park alani igerisinde piknik yapilmas:i sahil temizligine ve park hijyenine engel
olusturdugu diisiincesi ile 2017 yilinda Beylikdiizii Belediyesi Meclisi tarafindan alinan
karar ile parkta dumanli piknik yasaklanmistir. Bu durumdan dolay: vatandaslar park
alanin1 yine aktif olarak Ozellikle acik yesil alanlarda dumansiz piknik alani olarak
kullanmaktadirlar. Pirireis Parki’nda spor alanlarindan voleybol alani yer almaktadir. Bu

sahanin 328 m?’lik alan kapsamaktadir (Komiir Ardali, 2018).

Sahil boyunca kiyiya paralel uzanan ara¢ yolu yaninda 2.5 km uzunlugunda ve 2 m
genisliginde Dbisiklet yolu bulunmaktadir. Araba veya toplu tasima ile gelen
vatandaslarinda sahilde bisiklet gezintisi yapmalar1 amaciyla belediye tarafindan bir

bisiklet kiralama noktas1 olusturulmustur ve diledikleri siirede kiralama ile Pirireis Parki’na

gelen her kullanici bisiklet gezintisi yapabilmektedir (Sekil 4.24-4.25).

Sekil 4.24: Pirireis Parki’nda bisiklet yolu
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Sekil 4.25: Pirireis Parki’nda kiralama noktasi

Sahil hatt1 iizerinde vatandaslarin egitim almak veya aktivite yapmak i¢in diledigince

faydalanabildikleri Sualti Sporlar1 Egitim ve Sinav Merkezi yer almaktadir (Sekil 4.26).

Sekil 4.26: Pirireis Parki’nda Sualt1 Sporlar1 Egitim ve Smav Merkezi

Pirireis Parki’nda park i¢i ara¢ yolu yani Dalyan Caddesi parki ikiye bolmektedir. 2.5
km’lik bu sahil hattinin denize sinirinin 1.5 km’si beton yiiriiyiis yolu, 1 km’si de kaya
dolgu ¢alismasi ile sekillenmektedir. Biiylik ¢gogunlugu dolgu alani olan sahil boyunca ek

49



olarak plaj (Sekil 4.27-28), kafeteryalar, tizeri kapali piknik masalari, pergolalar, ¢ocuk
oyun alanlar1, spor aletleri vb. yer almaktadir (Sekil 4.29-30).

Sekil 4.27: Pirireis Parki plajindan bir gériiniim

Sekil 4.28: Pirireis Parki plajina ait rekreasyonel kullanim
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Sekil 4.30: Pirireis Parki’nda ¢ocuk oyun alaninda bulunan modiiler oyun aletleri

Pirireis Parki’ndaki toplam 1328 adet aga¢ bulunmaktadir. Pirireis Parki’'nda bulunan

mevcut bitki listesi Tablo 4.12°de verilmistir.
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Tablo 4.12: Pirireis Parki’ndaki mevcut agag, agaggik ve ¢ali tiirlerine ait bitki listesi.

Abies nordmanniana
Acer negundo

Acer pseudoplatanus
Ailanthus altissima
Callistemon citrinus
Carpinus betulus
Cedrus atlantica
Cedrus libani

Cercis siliquastrum
Chamaerops excelsa
Cotoneaster dammeri
Cupressocyparis leylandii
Cupressus arizonica
Cupressus macrocarpa “Goldcrest”
Cupressus sempervirens
Drosanthemum floribundum
Elaeagnus angustifolia
Eriobotrya japonica
Euonimus japonica
Ficus carica

Fraxinus excelsior
Hibiscus syriacus
Gaura lindheimeri
Juglans regia
Lavandula officinalis
Ligustrum japonicum
Magnolia grandiflora
Mahonia aquifolium
Malus floribunda
Nerium oleander
Paulownia tomentosa
Photinia fraseri

Picea orientalis

Picea pungens

Pinus pinaster

Pinus pinea
Pittosporum tobira
Platanus orientalis
Populus alba

Prunus avium

Prunus domestica
Prunus cerasifera
Pyracantha coccinea
Robinia pseudoacacia
Rosa sp.

Rosmarinus officinalis
Salix alba

Salix babylonica

Salix matsudana "Tortuosa"
Tamarix smyrnensis
Tamarix tetrandra
Thuja orientalis
Viburnum opulus
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4.3 Kullanicilara Yonelik Anket Degerlendirilmesi

Bu boliimde katilimcilarin demografik 6zellikleri, park alanlar1 hakkindaki diisiinceleri,
parklarin hangi alanda 6n planda olmasini tercih etme nedenleri, park alanlarini tercih etme

nedenleri, ki-kare testleri ve agiklamalari tartigilmistir.

4.3.1 Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Ankete katilanlarin demografik 6zellikleri kapsaminda; cinsiyet, yas, medeni durumu sahip
olunan ¢ocuk sayisi, egitim durumu, meslegi, gelir durumu ve Beylikdiizii’nde yasadiklar

stire analiz edilmistir.

Ankete katilan kisilerin %50’si erkek, %50’si kadin olarak belirlenmistir. Yani katilimcilar
arasinda cinsiyet baglaminda esitlik s6z konusudur. Katilimcilarin %28,9 oranla biiytik bir
kisminin 34-40 yas araliginda oldugu, %54,4’1 evli iken, %45,6’s1 bekar oldugu tespit
edilmistir. Medeni durumlarinin birbirine yakin oldugu ancak evli bireylerin sayica
fazlalig1 goriilmektedir. Katilimeilarin %49,3 oran ile bilyiik bir cogunlugun ¢ocuga sahip
olmadig1 goriilmektedir. Ancak %350,7’lik toplam degerle cocuklu ailelerin katilim oram
daha fazladir. Katilimcilarin %42 oranla biiyiikk ¢ogunlugunun iiniversite mezunu ve %24
oran ile ¢gogunlugunun 6grenci oldugu tespit edilmistir. Ankete katilanlarin gelir durumlar
incelendiginde ise %38,9 cogunlukla 3.000 TL’den fazla geliri oldugu belirlenmistir.
Ankete katilan kisilerin Beylikdiizii'ndeki yasam siireleri analiz edildiginde, katilimcilarin

%27,6’s1 Beylikdiizii’niin yerlisidir.

Katilimecilarin demografik 6zellikleri Tablo 4.13’de verilmistir.
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Tablo 4.13: Katilimeilarin demografik 6zellikleri.

Demografik ozellikler Sayi1 (n) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 225 50,0
Erkek 225 50,0
15-20 80 17,8
21-30 110 24,4
Yas 31-40 130 28,9
41-50 84 18,74
51-60 30 6,7
60+ 16 3,6
. Bekar 205 45,6
Medeni Durum EVii 545 544
1 81 18,0
2 90 20,0
Cocuk Sayisi 3 30 6,7
3’ten fazla 27 6,0
Yok 222 49,3
[lkokul 14 3,1
Ortaokul 36 8,0
Egitim I:isg . 164 36,4
Universite 189 42,0
Yiiksek lisans 40 8,9
Doktora 7 1,6
Ev hanim 52 11,6
Emekli 26 5,8
Ogrenci 108 24,0
Issiz 33 7,3
Meslek Ciftei 3 0,7
Isci 48 10,7
Y Onetici 40 8,9
Memur 71 15,7
Serbest meslek 68 14,6
1000 TL’den az 35 7,8
1000-1500 TL 37 8,2
Gelir Durumu 1500-2000 TL 67 14,9
2000-2500 TL 66 14,7
2500-3000 TL 70 15,6
3000 TL’den fazla 175 38,9
1 yildan az 1 0,2
1-3 52 11,6
ot ey 3-5 63 14,0
COm———
(yil) 7-10 71 15,8
10 yildan fazla 45 10,0
Beylikdiizii’niin yerlisi 124 27,6
Beylikdiizii’nde yasamiyor 4 0,8
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4.3.2 Katilmcilarin Parklar1 Kullanim Amaclari

Kullanicilarin park alanlar1 hakkindaki diistinceleri analiz edilirken; park tercihi, parka
nasil gelindigi, kimle ziyaret edildigi, parklar1 kullanma siireleri ve park alanlarinin
biiytikligi analiz edilmistir. Katilimeilarin parklar1 kullanim sekilleri Tablo 4.14°de
verilmistir. Tablo 4.14’e gore %40’lik oranla ¢ogu katilimci Belediye Parki’ni tercih
ederken, katilimcilarin %27,3’0 Atrium Parkimi, %32,7’si ise Pirireis Parkinmi tercih
etmektedir. Katilimeilar %45,3’liik oranla parka yiiriyerek, %42,2 oranla ¢ogunlugu
arkadaslariyla gelmektedir. Katilim anlaminda Belediye Parki ve Atrium Parki’nin daha
cok tercih edilmesinin sebebinin kentin merkezinde ve parklara yiiriiyerek gelinebilmesi
oldugu diisiiniilmektedir. Ayn1 zamanda Belediye Parki’nin ge¢is alani olarak kullanilmasi
ilk sirada yer almasina sebep olabilir. Katilimcilarin %26’s1 parklar1 haftada birkag giin
kullanmalar1 da bunu desteklemektedir. Katilimecilarin parklarin biiyiikliigii hakkindaki

3

diistinceleri incelendiginde, %46,7’si “kismen yeterli” oldugunu, %43,6’s1 “yeterli”
oldugunu, %9,8’1 ise “yetersiz” biiyliklige sahip oldugu belirtmistir. Kullanicilarin

yaklasik %90 oraninda parklarin biiyiikliiglinden memnun oldugu goériinmektedir.

Tablo 4.14: Katilimcilarin parklari kullanim sekilleri.

Kullanim Sekilleri ve Diisiinceleri Sayi1 (n) Yiizde (%)
Belediye Parki 180 40,0
Park tercihleri Atrium Parki 123 27,3
Pirireis Parki 147 32,7
Arabayla 139 30,9
Otobiisle 6 1,3
Parklara nasil ulasildig Yiiriiyerek 204 45,3
Ticari taksi ile 8 1,8
Diger 93 20,7
Yalniz 79 17,6
Esim ve ¢cocugumla 113 25,1
Parklar kimle ziyaret edildigi x\iiﬁs\l/gli)aab amia 12930 4521’12
Cocugumla 43 9,6
Diger 2 0,4
Ayda bir 56 12,4
Haftada bir 72 16,0
. . Haftada birkag giin 117 26,0
Parklar1 kullanma siireleri Hafta sonlan 102 227
Her giin 40 8,9
iki haftada bir 63 14,0
Kismen yeterli 210 46,7
Parklarin biiyiikligii Yeterli 196 43,6
Yetersiz 44 9,8
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4.3.3 Katihmeilarin Parklarda Bulunmasim Istedikleri Fonksiyonlar

Parklarin hangi fonksiyonlarda on plana ¢ikmasi gerektigini degerlendiren katilimcilarin
birden fazla se¢enegi tercih etmesi sonucunda, %66°s1 ile gogu bakimli ve temiz genis yesil
alanlar1 tercih ederken, %53,1’1 yiiriiyiis ve kosu parkurlari olmasini yine ayni oranla ¢ay
bahgesi katilimcilar tarafindan tercih edilmistir. %28 oranla sanat objeleri ve heykeller en
az katilimc1 tarafindan tercih edilmistir. Katilimcilarin parklarin temizligine 6nem
verdikleri gozlemlenirken agirlikli olarak dinlenme ve spor amagh kullanildiklari
gozlemlenmektedir. Dinlenme sirasinda yiyecek ve igecek ihtiyaglarini karsilamaktan ¢ok
zaman gecirmek icin parklarda yeme-igme alanlarinin 6neminin dikkat ¢ekmekte oldugu
diistiniilmektedir. Katilimcilarin parklarda bulunmasini istedikleri fonksiyonlar Tablo 4.15

ve Sekil 4.28°de verilmistir.

Tablo 4.15: Katilimcilarin parklarda bulunmasini istedikleri fonksiyonlar.

Parklarda Bulunmasi Talep Edilen Fonksiyonlar | Sayi (n) | Yiizde (%)
Dinlenme ve seyir alanlari 224 49,8
Diizenli piknik alanlar 189 42
Bakimli ve temiz genis yesil alanlar 297 66
El sanatlar1 sergi alanlar 140 31,1
Yiiriiyiis ve kosu parkurlart 239 53,1
Cocuk parklari 127 28,2
Spor alanlar1 228 50,7
Cay bahgesi 239 53,1
Siis havuzlari ve selaleler 200 44 4
Sanat objeleri ve heykeller 126 28
Diger 4 0,9

Dinlenme ve seyir alanlari
Duzenli piknik alanlari
Bakimli ve Temiz Genis

El sanatlari sergi alanlarn
Yaruyis ve kosu parkurlari
Cocuk parklarn

Spor alanlari

Cay Bahgesi

Stis havuzlar ve selaleler
Sanat objeleri ve heykeller
Vicut gelistirme aletleri 3 (%0,7)
91 (%0,2)

0 100 200 300

224 (%49.8)
189 (%42)

297 (%66)

140 (%31,1)
239 (%53,1)
—127 (%28,2)

228 (%50,7)

239 (%53,1)
—200 (%44,4)

126 (%28)

Sekil 4.31: Katilimcilarin parklarda bulunmasini istedikleri fonksiyonlar.
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4.3.4 Katihmcilarin Parklar1 Tercih Nedenleri

Beylikdiizii Ilgesi’nde, Belediye, Atrium ve Pirireis Parklari kullanicilarin rekreasyonel
kullanim tercihleri sosyallik (eglence, sosyallesme, goriiniirliik, aksam kullanimi), konfor
ve imaj (glvenlik, bakimlilik, bitkisel doku, c¢ekicilik), ulasilabilirlik (yakin olmasi,
erigebilirligin kolay olmasi, engelli kullanimina uygunlugu, gegcis alani olarak kullanilmasi)
ve kullanim-aktivitelere (rekreasyonel etkinliklerinin fazla olmasi, yeme-igme yerinin
olmasi, ¢ocuk oyun alanlarinin olmasi, resmi térenlerin yapilmasi) gére degerlendirilmistir.

Bu amagla yapilan % analizi degerlendirme sonuglar1 Sekil 4.32°de verilmistir.

Eglence
Sosyallesme
Goriintirliik
Aksam Kullanimi
Giivenlik
Bakimlilik

Bitkisel Doku

Cekicilik M Belediye Parki

Yakin olmasi H Atrium Parki

H Pirireis Parki
Erisilebilirligin kolayligt

Engelli kullanimia uygunluk

Gegis alani olarak kullanilmasi
Rekreasyon etkinlikleri
Yeme-i¢gme yerleri olmast ||

Cocuk oyun alanlarmin olmast

Resmi torenlerin yapilmasi

‘ Kullanmim ve Aktivite ‘ Ulagilabilirlik ‘ Konfor ve imaj ‘ Sosyallik ’

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00%

Sekil 4.32: Kullanicilarin parklari tercih etme nedenlerine iligkin grafik.
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Eglence, sosyallesme, gorliniirliik ve aksam kullanimi alt basliklar1 altinda incelenen
sosyallik kavramini inceledigimizde; Belediye Parki’nin eglence ve sosyallesme anlaminda
on planda oldugu goriilmektedir. Spor konseptli bir park olmasmin kullanicilarin daha
sosyal olmalarm1 ve birlikte aktivite yaparak daha c¢ok eglenmelerini sagladigi
diistiniilmektedir. Goriiniirlik ve aksam kullanim1 anlaminda ise Pirireis Parki’nin 6n plana
cikmast sahil parki olmasi nedeniyle olabilir. Yeme i¢gme yerlerinin daha ¢ok tercih
edildigi bilinen kullanicilar i¢in; giinbatim1 ve deniz manzarast yani sira ¢ok sayida
kafeteryanin olmasi, parkin aksam kullanimi agisindan 6n plana ¢ikmasini saglamis olabilir

(Tablo 4.16).

Konfor ve imaj kavraminin giivenlik, bakimlilik, bitkisel doku ve ¢ekicilik alt bagliklar:
altinda incelemesi ile ortaya cikan sonuglar incelendiginde Belediye Parki’nin giivenlik ve
bitkisel doku i¢in 6n planda oldugu goriilmektedir. Parkin koruluk olmasi ve igerisinde
bitki cesitliligi yan1 sira dogal bir goriintli barindirmasinin etkin oldugu digiiniilmektedir.
Stirekli aktif kullanilan bir park olmasi ve Beylikdiizii Belediyesi karsisinda oldugundan
giivenlik noktalarina yakin olmasi nedeni ile diger parklara gore daha giivenli goriiliiyor
olabilir. Cekicilik anlaminda Pirireis Parki’nin 6n planda olmasinin yukarida belirtildigi

gibi sahil parki olmasi nedeniyle oldugu sdylenebilir (Tablo 4.16).

Alanlarin yakinligi, erisebilirliginin kolay olmasi, engelli kullanimima uygunlugu ve gegis
alanm1 olarak kullanilmasi alt basliklarinin irdelendiginde, en 1yi ulasilabilirlige sahip olan
Belediye Parki’dir. Metrobiis meydanina yakin olmasi ile aligveris merkezlerinin ve yogun
konutlarin arasinda olmasi nedeniyle 6n plana ¢iktig1 diigiiniilmektedir. Engelli kullanimina
uygunluk konusunda Pirireis Parki ilk siradadir. Dolgu alani olan ve diiz bir arazi iizerinde
konumlanan park alaninda ¢ok kot farki bulunmamast ve fonksiyonlarin
stirdiiriilebilirliginin 1yi olmasi1 sahil boyunca kesintisiz ulasimi saglamistir. Gegis alani
olarak kullanimda ise Atrium Parki 6n plandadir ve sebebinin okullar bolgesinde olmasi
diisiiniilmektedir. Ogrencilerin veya velilerinin okula gidis gelislerde park alanin
kullandiklar1 tahmin edilmektedir. Metrobilis meydanina yakin olan Belediye Parki’da
%0,9 farkla Atrium Parki’mi takip etmektedir. Is hayatinda gidis gelislerde ve giinliik
ulasimda aktif kullanilan toplu tasima araci olan metrobiisii kullanan vatandaslarin

cogunun parki kullandig1 diigiiniilmektedir (Tablo 4.16).
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Kullanim ve aktiviteler agisindan yapilan degerlendirmelerde ise en etkin park alani olarak;
rekreasyon etkinliklerin fazla olmasi agisindan Belediye Parki 6n plandadir. Yeme i¢cme
yerleri acisindan da daha once de bahsettigimiz gibi iceriginde ¢ok sayida kafeterya ve cay
bahgesi barindiran Pirireis Parki 6n plana c¢ikmaktadir. Resmi torenlerin yapilmasi
acisindan 6n plana ¢ikan Atrium Parki’nin 6n plana ¢ikmasinin sebebinin park alaninda yer

alan Atatiirk heykeli ve okullara yakin olmasi diistintilmektedir (Tablo 4.16).

Tablo 4.16: Katilimcilarin parklari tercih etme nedenleri.

Belediye Parki | Atrium Parki Pirireis Parki

Ziyaret Etme Nedenleri Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
« | Eglence 121 26,9 118 26,2 119 26,44
% Sosyallesme 203 45,11 147 32,7 144 32
2 | Goriiniirlik 95 | 2111 | 73 | 162 | 115 | 256
» Aksam Kullanimi 113 25,11 113 25,11 163 36,2
® Giivenlik 112 24,9 104 23,11 60 13,3
; = | Bakimlilik 111 24,7 126 28 89 19,8
é £ | Bitkisel Doku 184 | 40,9 108 24 84 18,7
Cekicilik 115 25,6 81 18 144 32
Yakin olmasi 159 35,3 122 27,1 74 16,4
= | Erisilebilirligin 149 | 331 | 125 | 278 | 94 | 209
= | kolayligi ' ' ’
§ Engelli kullanimina 57 127 86 191 102 297
z | uygunluk ' ' ’
> | Gecls alan olarak 104 | 231 | 108 24 67 | 14,9
kullanilmasi ' :
Rekreasyon
. etkinlikleri 159 35,3 100 22,2 94 20,9
L ~ .
= @ | Yeme-igme yerleri 149 | 331 | 120 | 26,7 | 197 | 437
== olmasi
I~ ko
=% Gocuk oyun 57 12,7 48 | 107 14 3.1
2 alanlarinin olmasi

Resmi torenlerin

yapilmas 104 23,1 162 36 60 13,3

Erkek katilimcilarda ¢ogunluk %30,2 ile 31-40 yas araliginda iken, kadin katilimcilarda
%27,5 ile 21-40 yas araligindadir (Tablo 4.17).
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Tablo 4.17: Cinsiyet-yas iliskisi.

Yas
Cinsiyet 15-20 21-30 31-40 41-50 51-60 60+ | Toplam
n % n % | n|%|n| % % |n| %
Erkek 39 |17,3] 48 |21,3] 68 [30,2]44| 19,5 7519 225
Kadin 41 |18,2| 62 |27,5] 62 (27,5]|40| 17,7 5717131 225
Toplam 80 110 130 84 30 16 450

n: say1 %: ylizde

Ankete katilan erkek katilimeilarin %44,9’u bekar, %55,1°1 ise evlidir. Ayn1 sekilde kadin

katilimeilarin %46,2°si bekar, %53,8’1 evli oldugu goriilmektedir. Erkek katilimcilarda da

kadin katilimcilarda da evlilerin sayisi fazla oldugu tespit edilmistir. Kullanicilarin biiyiik

cogunlugunun 21-40 yasinda olmasmin ve en ¢ok tercih edilen parklarin okul ve spor

konseptli olmasinin, evli kullanici oraninin yiiksek ¢ikmasini etkiledigi diigiiniilmektedir

(Tablo 4.18). Daha once parklara kimle gelindigi soruldugunda da %9,6’s1 ¢cocugumla

cevabini vermistir (Tablo 4.14).

Tablo 4.18: Cinsiyet-medeni durum iligkisi.

Medeni Durum
Cinsiyet Bekar Evli Toplam
n % n %
Erkek 101 44,9 124 | 55,1 225
Kadin 104 46,2 121 | 53,8 225
Toplam 205 245 450

n: say1 %: ylizde

Ankete katilan erkek katilimcilarm %42,2’si, kadin katilimcilarm %41,8’i {niversite

mezunudur.

Cinsiyete gore egitim durumlar

analiz edilmek istendiginde;

erkek

katilimeilarin ¢ogu {iniversite mezunudur. Kadinlarda ise ilk sirada tiniversite ve ikinci

sirada ise lise 6grenimi gormiis katilimcilara rastlanmaktadir (Tablo 4.19).

Tablo 4.19: Cinsiyet-egitim durumu iligkisi.

Egitim Durumu
Cinsiyet] Doktora | ilkokul | Lise Ortaokul | Universite | Yiiksek Lisans | Toplam
n % |n %|n| %|]n % n % n %
Erkek 5122 13]13]79/351]19| 84 | 95 | 422 24 10,7 225
Kadin 2 08 |11/49]85 /378|117 | 76 | 94 | 418 16 7,1 225
Toplam 7 14 164 36 189 40 450
n: say1  %: yiizde
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Egitim durumuna gore tercih edilen parklar incelendiginde, Atrium Parki’ni tercih eden
123 kisinin %52’si (64 kisi) lise, %26,9’u (33 kisi) liniversite mezunudur. Cocuk oyun
gruplarinin 6n planda oldugu goriilen parki daha ¢ok ¢ocuklari ile ev hanimi annelerinin
ziyaret ettigi diisliniilmektedir. Belediye Parkini tercih eden 180 kisinin %44,5°1 (80 kisi)
tiniversite, %34,4’i (62 kisi) lise mezunudur. Pirireis Parki’ni tercih eden 147 kisinin
%51,7’si (76 kisi) tniversite, %25,9’u (38 kisi) lise mezunudur. Yiiksek lisans
mezunlarinin ¢ogunun Pirireis Parki’ni tercih ettikleri, doktora mezunlarimin daha g¢ok
Belediye Parki’ni tercih ettikleri ve ilkokul mezunlarinin ise Atrium Parki’ni tercih
etmedikleri tespit edilmistir. Egitim durumuna gore tercih edilen parklar Tablo 4.20°de
verilmistir. Belediye Parki ve Pirireis Parki’n1 konseptleri sebebiyle daha cok egitim

seviyesi yiiksek ve calisan kisilerin tercih ettigi diistintilmektedir.

Tablo 4.20: Egitim durumuna gore tercih edilen parklar arasindaki iligki.

Parklar: Tercih Durumu
Egitim Durumu| Atrium Parki | Belediye Parki | Pirireis Parki | Toplam
n % n % n %

Tlkokul 0 - 10 5,6 4 2,7 14
Ortaokul 11 8,9 13 7,2 12 8,1 36
Lise 64 52 62 34,4 38 | 259 164
Universite 33 1269 | 8 | 445 | 76 | 517 189
Yiiksek Lisans 13 | 10,6 11 6,1 16 | 10,9 40
Doktora 2 1,6 4 2,2 1 0,7 7
Toplam 123 180 147 450

n: say1 %: ylizde

Cinsiyet ile gelir durumu arasindaki iligki incelendiginde, ankete katilan 450 kisinin
%69,1’nin (311 kisi) geliri 2000 TL ve tstii, %30,9’nun (139 kisi) geliri ise 2000 TL’den
az olarak tespit edilmistir. 225 kisi olan erkeklerin %76’s1 (171 kisi) 2000 TL’den fazla
geliri vardir. 225 kadinin %62,2’si (140 kisi) 2000 TL’den fazla gelire sahiptir. Buradan
hareketle; ankete katilan kadin ve erkek katilimcilarin ¢ogunlugunun 3000 TL {izerinde
gelire sahip olduklar1 goriilmektedir. Cinsiyet ile gelir durumu arasindaki iliski Tablo

4.21°de verilmistir.
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Tablo 4.21: Cinsiyet-gelir durumu iliskisi.

Gelir Durumu

1000 1000- 1500- 2000- 2500- 3000
Cinsiyet | TL’den 1500 2000 2500 3000 TL’den | Toplam

az TL TL TL TL fazla

n % | n| % n % n % n % n %
Erkek 14 16,2 |11/49| 29 129] 30 [13,3| 42 118,7| 99 | 44 225
Kadin 21 193]26/11,6] 38 (16,9| 36 | 16 | 28 |12,4| 76 33,8 225
Toplam 35 37 67 66 70 175 450

n: say1 %: ylizde

Tercih edilen parklar ile gelir durumu arasindaki iliski dikkate alindiginda, Atrium Parki’ni
tercih eden 123 kisinin %65,9’u (81 kisi) 2.000 TL’den fazla gelire, %34,1°1 (42 Kkisi)
2.000 TL’den az gelire sahiptir. Belediye Parki’n1 tercih eden 180 kisinin %71,1°1 (128
kisi) 2.000 TL den fazla gelire, %28,9’u (52 kisi) 2.000°den az gelire sahiptir. Parklar arasi
dagilim igerisinde en ¢ok parklar tercih ederek katilim saglayanlarin 3.000 TL’den fazla
gelire sahip olanlar oldugu saptanmistir. Tercih edilen parklar ile gelir durumu arasindaki

iliski Tablo 4.22’de sunulmustur.

Tablo 4.22: Gelir durumuna gore tercih edilen parklar arasindaki iliski.

Parklarin Tercih Durumu
Gelir Durumu (Aile) | Atrium Parki | Belediye Parki | Pirireis Parki [ Toplam
n % n % n %

1000 TL’den az 16 13 11 6,1 8 54 35
1000-1500 TL 12 9,8 9 5 16 | 10,9 37
1500-2000 TL 14 1113 | 32 17,8 21 | 143 67
2000-2500 TL 18 | 146 ] 26 144 | 22 | 149 66
2500-3000 TL 23 | 18,7 | 32 17,8 15 | 10,2 70
3000 TL’den fazla 40 |325] 70 38,9 65 | 44,2 175
Toplam 123 180 147 450

n: say1 %: ylizde

Katilimcilarin cinsiyetlerine gore tercih ettigi parklar analiz edildiginde, 225 erkegin
%27,6’s1 (62 kisi) Atrium Parki’n1, %38,7’si (87 kisi) Belediye Parki’ni, %33,8’1 (76 kisi)
Pirireis Parki’n1 tercih etmektedir. 225 kadinin ise %27,1°1 (61 kisi) Atrium Parki’ni,
%41,3’1 (93 kisi) Belediye Parki’ni, %31,6°s1 (71 kisi) Pirireis Parki’ni tercih etmektedir
(Tablo 4.23). Belediye Parki’nin spor konseptli bir park olmasi nedeni ile erkekler ve

ozellikle kadinlar tarafindan daha ¢ok tercih edildigi diistiniilmektedir.
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Tablo 4.23: Cinsiyet-park tercihi iliskisi.

Tercih Edilen Parklar
Cinsiyet Atrium Parki | Belediye Parki | Pirireis Parki | Toplam
n % n % n %
Erkek 62 27,5 87 38,7 76 | 33,8 225
Kadin 61 27,1 93 41,3 71 | 31,6 225
Toplam 123 180 147 450

n: say1 %: ylizde

4.4 Uzman Perspektifinden Parklarin Peyzaj Performans Olgiitlerine Gore

Degerlendirmesi

Bu béliimde arastirma alani olarak segilen Belediye, Atrium ve Pirireis Parklarma iliskin
uzman goriisii degerlendirmeleri ayr1 basliklar altinda irdelenmistir. Beylikdiizii Belediyesi
teknik ekibi icerisinde yer alan 5 peyzaj mimarinin birlikte alanlar1 ayr1 ayr1 dolagarak
tespit ettigi islevsel, estetik, teknik, ekolojik sorunlar ve yine ayn1 uzman grubu tarafindan
bu sorunlar i¢in belirlenen ¢oziim Onerileri parklar i¢in ayri ayr1 tablolar halinde

belirtilmistir.
4.4.1 Belediye Parki’na Yonelik Uzman Degerlendirmesi

Uzman goriisleri 15181inda Belediye Parki’nin islevsel, estetik, teknik ve ekolojik agidan
degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonuncunda alana iligkin sorunlar saptanmis ve bu
sorunlara iligkin Oneriler gelistirilmistir. Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin
islevsel a¢idan Tablo 4.24, estetik agidan Tablo 4.25, teknik agidan Tablo 4.26 ve ekolojik

agidan degerlendirilmesi ise Tablo 4.27’de sunulmustur.
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Tablo 4.24: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi.

Belediye Parki’n

1n isleyvsel ac

1dan degerlendirilmesi

N

Spor ve aktivite alani. Kosu parkulart.
Sorunlar Oneriler

1. Kosu parkurunun dar olmasi nedeni ile
yiirliyiis veya kosu yapan kisiler birinin hizim
kesmektedir.

1. Aga¢ yogunlugu olmasi nedeniyle parkur
genisletilmesi uygun olmadig i¢in ek parkur
olusturulmalidir.

2. Kosu parkuru, spor aletleri, toplanma
meydan1 gibi fonksiyon alanlarinin iizeri
aciktir ve koruluk alanda yogun kus yasami
olmasi kirlilige neden olmaktadir.

2. Toplanma meydanina iizeri kapali oturma
gruplan tasarlanmali, kosu parkuru ve diger
fonksiyonlar {izerine parkin dogal yapisini
bozmayan st ortii sistemleri
yerlestirilmelidir.

3. Park kullanicilar i¢in tasarlanan iicretsiz
tuvalet engelli kullanimina uygun degildir.

3. Tuvalet girisi kot farki oldugundan dolay1
engelli rampasma uygun degildir. Engelliler
icin tasarlanan merdiven asansorleri ile
engelli girisi saglanabilmelidir.

4. Parkin bitkisel dokusunu korumak amact
ile miidahale edilmemis agaglar kosu parkuru
iizerinde yer aldig1 i¢in kullanicilar agisindan
tehlikelidir ve kazaya neden olabilecek
konumdadir.

4. Kosu parkuru yonii uygun olan yerlerde
degistirilmeli, uygun olmayan alanlarda ise
agaclarin fark edilebilirligini arttiracak uyari
levhalart  veya  boyama caligmalari

yapilmalidir.
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Tablo 4.25:

Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin estetik agidan degerlendirilmesi.

degerlendirilmesi

e
BEYLIKDUZ( BELEDIYER|

BELEDIYE

PARKI

2006

' Park kimﬁgi tabelast.

Belediye Parki’nin estetik agidan

"

Sorunlar

Oneriler

1. Parkur ve ara baglanti yollar1 mevcut
agaclar nedeni ile diizenli bir ¢izgisel aksa
sahip degildir.

1. Parkur cizgisini diizeltmek i¢in kuruyan
agaclar kesilerek alternatif giizergahlar
belirlenmelidir.

2. Park igerisinde yer alan g¢esme tasarimi
parkin dogal yapismma uygun o&zellikler
tasimamaktadir.

2. Park i¢inde yer alan ¢esme tasarimi
yenilenmeli ahsap malzeme kullanilarak park
dokusuna uygun hale getirilmelidir.

3. Park kimligi tabelalar1 parkin dogal
gorlintiisi ile uyumlu olmayip,
deformasyonlar tespit edilmistir.

3.Park bilgi panolar1 yenilenmeli ve malzeme
olarak park dokusuna uyumu ic¢in ahsap
kullanilmalidir.

4. Ogzellikle gali gruplarinda bazi bitkiler
bakimsiz ve karmasik goriinmektedir.

4. Cal1 gruplarinda parkin dogal goriintiistini
bozmayacak sekilde seyreltme caligsmalari ve
form budamalar1 yapilmalidir.

5. Park c¢evresinin diizensiz otopark vb.
kullanimi  parkin  gdrsel  biitiinliiglini
bozmaktadir.

5. Park ¢evresinde yolun sol tarafinin otopark
olarak kullanilmasi engellenmelidir.

6. Park giris noktalar1 yeterince vurgulu
degildir.

6. Park girislerine park dokusuna engel
olmayan ve dogal gorinimlii ahsap giris

kemerleri tasarlanmalidir.
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Tablo 4.26: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin teknik ag¢idan degerlendirilmesi.

Belediye Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi

Belediye Parki’ndaki ¢esme

IR

.

.'.\‘ 7'4;
SR S

Park ic;érisindeki yapay selale.

Sorunlar

Oneriler

1. Parkta yer alan yapay selale yeterince
bakimli degildir ve c¢evresindeki oturma
birimleri say1 olarak yetersizdir.

1. Yapay selale temizlenmeli ve goriintiiyii
kapatan bitkiler kisaltilmalidir. Cevresine yer
alan oturma banklarinin say1si arttirilmalidir.

2. Park alami igerisinde yer alan c¢esme
caligmamaktadir.

2. Park c¢esmesi tamir edilerek aktif
kullanima acilmalidir.

3. Spor aletlerinde arizali veya kirik olan
malzemeler tespit edilmistir.

3. Anizali veya kirik spor aletleri onarilmal
veya yenilenmelidir.

4. Parkur ve fonksiyon alanlarinda yer alan
kauguk zeminde Yyer yer deformasyon
gorililmektedir.

4. Alan igerisindeki kauguk zeminde bozulma
gorlinen bolgeler onarilmali veya
yenilenmelidir.

5. Cali gruplan igerisinde yer alan damlama
sulama sisteminde kirtk ve kacaklar tespit
edilmistir.

5. Kirik ve kagak olan sulama tesisatlar
tespit edilerek onarilmali veya

yenilenmelidir.
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Tablo 4.27: Uzman perspektifinden Belediye Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi.

Sorunlar

Oneriler

1. Park igerisinde sik dokulu bir
agaclandirma olmasi nedeniyle ciliz kalmis
ve kurumus agaclar bulunmaktadir.

1. Park icerisinde yer alan kurumus agaclar
kesilmeli, bitki dokusunun zayif oldugu
alanlarda yeniden bitkilendirme ¢aligmalari
yapilmalidir.

2. Park zemininde yogun olarak biriken ¢cam
ibreleri yangin tehlikesini arttirmaktadir.

2. Park alani igerisine dokiilmiis cam ibreleri
sik sik temizlenmelidir.

3. Yogun kullanilan yesil alanlarda kellesme,
acilmalar vb. seyrelmeler oldugu ve toprak
zeminin kompaktlasmasi sonucunda
gecirimsiz ylizeyler olustugu goriilmiistiir.

3. Gegirimsiz alanlar havalandirilarak gerekli
bitkisel onarim ¢aligmalar1 yapilmalidir.

4.4.2 Atrium Parki (15 Temmuz Demokrasi ve Sehitler Parki)’na Yonelik Uzman

Degerlendirmesi

Uzman goriisleri 1s18inda Atrium Parki’nin islevsel, estetik, teknik ve ekolojik acidan
degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonuncunda alana iliskin sorunlar saptanmis ve bu
sorunlara iligkin oneriler gelistirilmistir. Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin islevsel
acidan Tablo 4.28, estetik a¢idan Tablo 4.29, teknik agidan Tablo 4.30 ve ekolojik agidan

degerlendirilmesi ise Tablo 4.31°de sunulmustur.
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Tablo 4.28:

Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi.

Atrium Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi

Parkta bulunan tuvalet.

| Fiskiyeli haz. o

Sorunlar Oneriler
1. Park icerisinde yer alan fiskiyeli havuz ve | 1. Fiskiyeli havuz ve yapay dere ¢evresindeki
yapay dere bitki yogunlugu nedeni ile | bitki yogunlugu azaltilmali ve insan
yeterince goriilmemektedir. Olceginde  kisaltilarak form  budamasi
yapilmalidir.

2. Park kullanicilan i¢in tasarlanan iicretsiz
tuvalet engelli kullanimina uygun degildir.

2. Tuvalet girisi kot farki oldugundan dolay1
engelli rampasina uygun degildir. Engelliler
icin tasarlanan merdiven asansorleri ile
engelli girisi saglanmalidir.
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Tablo 4.29: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin estetik ag¢idan degerlendirilmesi.

Atrium Parki’nin gstetik agidan degerlendirilmesi

BELED e,
ATRIUM
PARKI

2005

Par kmligi tabelalari.

aniti.

Parktaki sehitler

Sorunlar

Oneriler

1. Park igerisinde yer alan bakim ofisi binasi
bakimsiz ve eski bir gorliniime sahiptir.

1. Bakim ofisi binasina cephe c¢alismasi
yapilmalidir

2. Park bilgi panolart parkin
gOrilintlistinii yansitmamaktadir
bozulmalar belirlenmistir.

dogal
ve

2. Park bilgi panolar1 yenilenmelidir.

3. Ogzellikle ¢ali gruplarinda bazi bitkiler
bakimsiz ve karmagik goriinmektedir.

3. Cal1 gruplarinda parkin dogal goriintiisiinii
bozmayacak sekilde seyreltme caligmalart ve
form budamalar1 yapilmahdir.

4. Park cevresinde otopark kullanimi parkin
gorsel biitiinliigline engel olmaktadir.

4. Park cevresinde yolun park tarafina
otopark yapilmasi engellenmelidir.

5. Parktaki sehitler anit1 renk ve tasarimi
nedeniyle parkin gorsel biitiinliiglinii olumsuz
etkilemektedir.

5. Sehitler anit1i zeminindeki mermer
basamaklar kaldirilmali yazi beyaz renge
boyanmali ve ¢im yiizeyine oturtulmalidir.

6. Cocuk oyun alan1 yaninda yer alan kum | 6. Kum havuzundan tasan  kumlar
havuzu kumlar1 alan disina tagarak koti | temizlenmeli ve eksilen kum miktar
g0Oriintli olugturmaktadir. tamamlanmalidir.

7. Park igerisinde yer alan 6zel kullanimli | 7. Kafeterya smirlart net bir sekilde
kafeterya binalar1 ve c¢evresi kirli ve | belirlenerek temizligi saglanmali ve parka
bakimsizdir. bakan cephelerinde yenileme c¢alismasi

yapilmalidir.

8. Park icerisindeki spor aletleri, tirmanma | 8. Park alanindaki kurumus ¢im alanlar
halatlart ve agik yesil alanlarda yer yer | gorilmiistir, bu  alanlarda  yeniden

¢imlerin kurumus oldugu saptanmigtir.

¢imlendirme ¢aligmasi yapilmalidir.

9. Park giris noktalar1 yeterince vurgulu
degildir ve fark edilebilirligi yeterli degildir.

9. Park girislerine park dokusuna engel
olmayan ve dogal goriinimlii ahsap giris
kemerleri tasarlanmalidir.

10. Parkin dogusunda yer alan boylu
Cupressocyparis leylandiiler parkin estetigini
ve goriintirliginii engellemektedir.

10. Parkin tiim g¢evresindeki smirlayici
bitkilerin insan 6l¢eginde bakim ve budama
islemleri gerceklestirilerek parkin
gOriintirligh arttirilmalidir.
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Tablo 4.30:

Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin teknik agidan degerlendirilmesi.

Atrium Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi

Tirmanma halatlar1.

~ Parkta bulunan pay selale. |

Sorunlar Oneriler
1. Park igerisinde yer alan yiiriiylis yollarinda | 1.  Yiirliylis yollarn ve  bordiirlerdeki
ve bordiirlerde bozulmalar belirlenmistir. bozulmalar onarilmali, ¢izgisi bozulmus

bloklar dizeltilmelidir.

2. Alanda yer alan yapay selale yeterince
bakimli degildir ve c¢evresindeki oturma
birimleri say1 olarak yetersizdir.

2. Yapay selale temizlenmeli ve goriintiiyii
kapatan  bitkiler icin uygun budama
yapilmalidir. Cevresine yer alan oturma
banklarinin sayis arttirilmalhidir.

3. Cocuk oyun grubunda yer alan kauguk
zeminde yer yer bozulmalar goriilmektedir.

3. Alan igerisindeki kauguk zeminde bozulma
gorlinen bolgeler onarilmali veya
yenilenmelidir.

4. Cocuk oyun gruplar1 ve spor aletlerinde
arizali  veya kirikk olan  malzemeler
bulunmaktadir.

4. Anizal veya kirik spor aletleri onarilmali
veya yenilenmelidir.

5. Cali gruplan igerisinde yer alan damlama
sulama tesisatt ve ¢im sulama springlerinde
kirik ve kagaklar oldugu tespit edilmistir.

5. Kirik ve kagak olan sulama tesisatlar
onarilmali veya yenilenmelidir.
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Tablo 4.31: Uzman perspektifinden Atrium Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi.

Atrium Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi

Sorunlar

Oneriler

1. Park icgerisinde sik dokulu bir
agaglandirma olmasi nedeniyle aralarda ciliz
kalmis ve kurumus agaglar tespit edilmistir
ve devrilme tehlikesi yaratmaktadir.

1. Park icerisinde yer alan kurumus agaclar
tespit edilerek kesilmeli, bitki dokusunun
zayif oldugu alanlarda yenileri dikilmelidir.

2. Park zemininde yogun olarak biriken ¢cam
ibreleri yangin tehlikesini arttirmaktadir.

2. Park alani igerisine dokiilmiis ¢am ibreleri
sik sik temizlenmelidir.

3. Yiiriiyiis yollar1 igerisinde yer alan agac
diplerindeki c¢amur alanlar kotii goriintii
vermektedir.

3. Yirilyiis yollarindaki aga¢ diplerine agag
alt1 1zgaras1 uygulamasi yapilmalidir.

4. Yogun kullanilan yesil alanlarda kellesme,
acilmalar vb. seyrelmeler oldugu ve toprak
zeminin kompaktlagsmasi sonucunda
gecirimsiz ylizeyler olustugu goriilmiigtiir.

4. Gecirimsiz alanlar havalandirilarak gerekli
bitkisel onarim ¢alismalar1 yapilmalidir.

4.4.3 Pirireis Parki’na Yonelik Uzman Degerlendirmesi

Uzman goriisleri 1s1ginda Pirireis Parki’nin islevsel, estetik, teknik ve ekolojik agidan
degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonuncunda alana iliskin sorunlar saptanmis ve bu
sorunlara iligskin 6neriler gelistirilmistir. Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin islevsel
acidan Tablo 4.32, estetik agidan Tablo 4.33, teknik agidan Tablo 4.34 ve ekolojik agidan

degerlendirilmesi ise Tablo 4.35°de sunulmustur.
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Tablo 4.32: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin islevsel a¢idan degerlendirilmesi.

Pirireis Parki’nin islevsel agidan degerlendirilmesi

E

Cim alanlarinda mda gelen bozulmalar.

Sualti sporlar1 merkezi.

Sorunlar

Oneriler

1. Park icerisindeki yesil alanlarda yer yer
cimlerde bozulmalar saptanmustir.

1. Park alanindaki kurumus ¢im alanlarda
yeniden ¢imlendirme ¢aligmasi yapilmalidir.

2. Park kullanicilar i¢in tasarlanan iicretsiz
tuvalet engelli kullanimina uygun degildir.

2. Tuvalet girisi kot farki oldugundan dolay1
engelli rampasina uygun degildir. Engelliler
igin tasarlanan merdiven asansorleri ile
engelli girisi saglanmalidir.

3. Yiirtiylis yolu tizerinde yer alan tabelalar,
¢op kovalart ve banklarin siirekliligi
engelledigi goriilmiistiir.

3. Yiiriiyiis yolu iizerinde yer alan elemanlar
yol  kenarindaki ¢im alan  {izerine
yerlestirilmelidir.

4. Kiy1 boyunca yer alan kafeteryalarin sahil
yurliyiis  siirekliligini  kestigi ve kendi
sinirlarinin digina ¢iktigr belirlenmistir.

4. Kafeteryalarin ruhsat smirlart kontrol
edilerek isgal alanlar1 geri kazanilmali ve
kafeterya cephelerinde iyilestirme yaptirimi
uygulanmahdir.

5. Kiy1 yolunun her iki tarafin1 birbirine
baglayan yaya gecitleri ve kaldirimlarin
yetersiz oldugu tespit edilmistir.

5. Eksik olan kisimlarin kaldirim ¢alismalari
tamamlanmal1 ve ihtiyag noktalarina gore
kontrollii yaya gecit sayilar arttirilmalidir.

6. Yaya kullammina ayrilmis yiiriiylis
yollarin1 motorlu tasitlarin da kullandig:
goriilmektedir.

6. Yaya yoluna tasitlarin giris yaptigi
noktalar ~ yalmizca  ihtiyag  dahilinde
kullanilacak sekilde hidrolik baba konulmali

ve kontrollii giris ¢ikis saglanmalidir,

7. Sualt1 sporlar1 ve sorf kuliibii tesislerinin
park kullanicilarinin = ulasgimi  agisindan
iligkilendirilmesi yetersizdir.

7. Sosyal tesislerin park ile iligkilerinin
saglanmasi i¢in tasarim calismasi yapilmali
ve park ile biitiinligii saglanmalidir.

8. Park kullanicilarinin plaja sorunsuz | 8. Yiirlylis yolundan plaja ulasimi saglamak
ulasimi  i¢in  yiiriiyiis yolu olmadig: | i¢in ahsap platform uygulamasi yapilmalidir.
gOriilmiistiir.

9. Parktaki ¢im alanlar icerisinde yaya patika
izleri olusturdugu goriilmektedir.

9. Halkin gereksinimlerine gore patika yollar
tasarlanmali  ve  bitkisel tasarim ile
gecilmemesi gereken alanlar engellenmelidir.

10. Parkin smirlart  yeterince belirgin | 10. Park alani bitkisel tasarim ile sinirlanmali
degildir. ve mekansal tasarirma uygun hale
getirilmelidir.
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Tablo 4.33: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin estetik ag¢idan degerlendirilmesi.

Pirireis Parki’nin gstetik agidan degerlendirilmesi

—

Agag diplerinde meydana gelen camurlagma.

Sahil hijyeni,

Sorunlar

Oneriler

1. Park igerisinde yer alan bakim ofisi ve zabita
kontrol binast bakimsiz ve eski bir goriiniime
sahiptir.

1. Bakim ofisi
yapilmalidir.

binasina cephe c¢alismasi

2. Park icerisinde yer alan yiiriiyiis yollarinda ve
bordiirlerde bozulmalar gorilmiistiir.

2. Yiriiyiis yollar1 ve bordiirlerdeki bozulmalar
onarilmal hizasi bozulmusg bloklar
diizeltilmelidir.

3. Park bilgi panolari eski goriinmektedir ve
bozulmalar belirlenmistir.

3. Park bilgi panolar1 yenilenmelidir.

4, Ogzellikle dogal gelisen ¢ali gruplarinda bazi
bitkiler i¢ ice girmis ve karmagik goriinmektedir.

4. Cali gruplarinda i¢ ice girmis bitkilerde
seyreltme  calismast  ve form  budamast
yapilmalidir.

5. Kiy1 tarafina parklanma yapmis otomobiller ve
otopark kiy1 manzarasini engellemektedir.

5. Yolun kiy1 tarafina otopark yapilmasi
engellenmelidir.

6. Parktaki heykellerin bakimsizlik nedeniyle
parkin gorsel biitiinligini bozdugu
goriilmektedir.

6. Heykellerin ylizey bakim ¢aligmalar1 yapilmali,
kirilmalar onarilmali, eger gerekiyorsa
yenilenmelidir.

7. Yirlyiis yollart igerisinde yer alan agag
diplerindeki c¢amur alanlarinin kot goriintii
olusturdugu goriilmektedir.

7. Yiirliylis yollarindaki aga¢ diplerine agag¢ altt
1zgarasi uygulamasi yapilmalidir.

8. Cocuk oyun alani yaninda yer alan kum havuzu
kumlart alan disina tasarak kotii goriintii
olusturmaktadir.

8. Kum havuzundan tasan kumlar temizlenmeli ve
eksilen kum miktar: tamamlanmalidir.

9. Park igerisinde yer alan 6zel kullanimli kafe
binalar1 ve gevresi kirli ve bakimsizdir.

9. Kafe sinirlart net bir sekilde belirlenerek
temizligi saglanmali ve parka bakan cephelerinde
yenileme calismasi yapilmalidir. Cevre temizligi
icin Zabita Midiirligii’nce yaptirim
uygulanmalidir.

10. Tasit yolu kenarinda yer alan yaya kaldirimi
ve sinirlayici elemanlarda bozulmalar
saptanmuigtir.

10. Yaya kaldirimlarinda olusan bozulmalar
onartlmali gerekirse yenilenmeli ve smirlayici
elemanlar  kaldirilarak  bitkisel ~ siirlama
yapilmalidir.

11. Kiy1 boyunca kotii goriintiiye neden olan
kullanilmayan deniz tagitlart yer aldigi tespit
edilmistir.

11. Kullanilmayan deniz tasitlar1 sahiplerine ihtar
gonderilmeli eger sahipsizse kurum tarafindan
kaldirilmalidir.

12. Park alani igerisinde yer yer kullanilmayan
alanlar bulunmaktadir.

12. Kullanilmayan alanlar tasarima uygun olarak
aktiflestirilmeli veya bitkisel ¢alisma ile
yenilenmelidir.

13. Park giris noktalar1 yeterince vurgulu degildir
ve algilanabilirligi yeterli degildir.

13. Park giriglerine vurgulayici bitkisel tasarim
ve/veya giris kemerleri tasarlanmalidir.
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Tablo 4.34: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin teknik agidan degerlendirilmesi.

Pirireis Parki’nin teknik acidan degerlendirilmesi

Cim yiizeylerde geg¢is deforniéisyonle{rl.

Kauguk zeminde meydana gelen bozulmalar.

Sinirlayict elemanlarda bozulmalar.

Sorunlar

Oneriler

1. Kiy1 boyu yiiriyiis yolu ve plaj alant
yeterince bakimli olmadigindan bozulmalar
s0z konusudur.

1. Sahil yiriiylis yolu ve plaj alam
temizlenmeli ve zeminde olusan bozulmalar
onartlmalidir.

2. Spor aletleri zemininde kauguk zemine yer
verilmemistir.

2. Spor aletleri alanina kauguk zemin
uygulamasi yapilmalidir.

3. Park igerisinde yer alan banklar ve piknik | 3. Banklar ve piknik masalarindaki
masalarinda  kirllma  ve  bozulmalar | bozulmalar onarilmali, gerekirse
belirlenmistir. yenilenmelidir.

4. Cocuk oyun grubunda yer alan kauguk | 4. Alan igerisindeki kauguk zeminde

zeminde yer yer deformasyon goriilmektedir.

bozulma goriinen bolgeler onarilmali veya
yenilenmelidir.

5. Cocuk oyun gruplar1 ve spor aletlerinde
arizali  veya kirikk olan  malzemeler
goriilmiistiir.

5. Anzali veya kirik spor aletleri onarilmali
veya yenilenmelidir.

6. Cali gruplan igerisinde yer alan damlama
sulama tesisati ve ¢im sulama springlerinde
kirik ve kagaklar saptanmustir.

6. Kirik ve kacak olan sulama tesisatlari
onarilmal1 veya yenilenmelidir.

7. Kiy1 boyunca devam eden bisiklet yolunun
zemini ve  smirlayict  elemanlarinda
bozulmalar goriilmiistiir.

7. Bisiklet yolu zemin boyasi, zemin
isaretleri ve smirlayict elemanlar

yenilenmelidir.
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Tablo 4.35: Uzman perspektifinden Pirireis Parki’nin ekolojik agidan degerlendirilmesi.

Pirireis Parki’nin ekolojik a¢idan degerlendirilmesi

P

Kurumu ciliz agalar ve ¢alilar.

) Kus ciliz agaclar ve calilar.

Sorunlar

Oneriler

1. Park igerisinde ciliz kalmis, kurumus
agaclar ve calilar goriilmiistiir.

1. Park igerisinde yer alan kurumus agaclar
ve calilar kesilmeli, seyrek bitki dokusu olan
alanlara yenileri dikilmelidir.

2. Riizgar ve deniz suyu etkisiyle olusan tuz
serpintileri bitki olusumunu olumsuz yonde
etkilemektedir

2. Riizgar ve deniz suyuna dayanikli bitki
tiirleri kullanilmalidir.

3. Agac altindaki gollenme sorunu bitkilerde
ekolojik sorunlar yaratmaktadir.

3. Gollenmeye sebep olan nedenlerin
saptanmasi ve giderilmesi gerekmektedir.

4. Yogun kullanilan yesil alanlarda kellesme,
acilmalar vb. seyrelmeler oldugu ve toprak
zeminin kompaktlagsmasi sonucunda
gecirimsiz ylizeyler olustugu goriilmiistiir.

4. Gegirimsiz alanlar havalandirilarak gerekli
bitkisel onarim ¢aligmalar1 yapilmalidir.
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BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

Beylikdiizii, son yillarda hizl1 niifus artisinin ve yapilasmanin en yogun oldugu istanbul’un
ilgelerinden birisidir. Beylikdiizii ilgesinde bulunan ii¢ park (Belediye Parki, Atrium Parki
ve Pirireis Parki) tizerinden kentsel yesil alanlarda peyzaj performansinin sosyal yarar
acisindan degerlendirilmesi yapilmistir. Bu kapsamda Beylikdiizii’'nde yasamakta olan 450
kisiye anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Bu anket uygulamasi sonucunda, bahsedilen
parklarda katilimcilarin nelere dikkat ettigi ve neleri ol¢iit olarak kabul ederek bu parklar
ziyaret ettikleri Ol¢iilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore, haftada birka¢ giin ve genel
olarak da hafta sonlar1 ziyaret edilen parklara ulasimin genellikle yiirliyerek saglandigi
belirlenmistir. Genellikle Beylikdiizii yerlesik halki tarafindan tercih edilen parklarm en
fazla arkadaslarla ve es-¢ocukla ziyaret edildigi saptanmistir. Kadinlarin en fazla Belediye
Parki’n1 tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin, park alanlariin biyiikligini genel

olarak “kismen yeterli” ve “yeterli” olarak nitelendirdigi belirlenmistir.

Katilimecilarin - park alanlarii  rekreasyonel kullanim tercihleri sosyallik (eglence,
sosyallesme, goriintirliik, aksam kullanimi), konfor ve imaj (giivenlik, bakimlilik, bitkisel
doku, cekicilik), ulagilabilirlik (yakin olmasi, erigebilirligin kolay olmasi, engelli
kullanimima uygunlugu, ge¢is alani olarak kullanilmasi), kullanim ve aktiviteler
(rekreasyonel etkinliklerinin fazla olmasi, yeme-igme yerinin olmasi, ¢ocuk oyun
alanlarinin olmasi, resmi torenlerin yapilmasi) kapsaminda degerlendirilmistir. Bu amacla
yapilan degerlendirme sonucunda, Belediye Parki’nmin eglence, sosyallesme, giivenlik,
bitkisel doku, erisilebilir olma, rekreasyonel etkinliklerin fazla olmasi ile spor alanlarinin
olmasi agisindan daha cok tercih edildigi gozlenmektedir. Bakimlilik, gecis alan1 olarak
kullanilmast ve resmi torenlerin yapilmasi acisindan Atrium Parki tercih edilmektedir.
Goriiniirlilk, aksam kullanimi, ¢ekicilik, engelli kullanimma uygunluk ve yeme-igme

yerlerinin fazla olmasi1 agisindan ise Pirireis Parki’nin tercih edildigi belirlenmistir.

Anket uygulamasinin ardindan, Beylikdiizii Belediye Parki, Atrium Parki ve Pirireis Parki
peyzaj performans olgiitlerine iliskin uzman gorisleri ile islevsel, estetik, teknik ve

ekolojik Olglitlere gore degerlendirilmistir. Bu ii¢ park igin belirlenen ortak sorunlar;
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islevsel agidan park girig noktalarin yeterince vurgulu olmadigr ve fark edilebilirliginin
yetersiz kaldigi, ayni1 zamanda park kullanicilari i¢in tasarlanan ticretsiz tuvaletlerin engelli
kullanimina uygun olmadigi, estetik a¢idan park kimligi tabelalarinin parklarin dogal
goriintiisti ile uyumsuz oldugu ve park igerisinde yer alan yiiriiyiis yollarinda, bordiirlerde
bozulmalar goriildiigii, teknik agidan ¢ali gruplart igerisinde yer alan damlama sulama
tesisatinda kirik ve kagaklar oldugu, ekolojik acidan ise parklarda ciliz kalmis, kurumus

agaglar ve toprak zeminde kompaktlasma sonucunda ge¢irimsiz yiizeyler olustugudur.

Belediye Parki, Atrium Parki ve Pirireis Parki’nin peyzaj performansi yararlarina iliskin

degerlendirmeler yapildiginda;

e Belediye Parki, kent merkezinde koruluk alan olma 6zelligiyle ayn1 zamanda
10,800 m?’lik toplam yesil alan ve biinyesinde barindirdigi 1478 adet agac ile
birlikte kentin 1s1 dengesini degistirerek kentsel 1s1 adalarinin yogunlugunu
diizenleyebilmektedir.

e Atrium Parki, kent merkezinde olmasiyla, yerlesim alanlar1 ile okul bdlgesi
arasinda kalmasiyla ve igerisinde ¢ok sayida g¢ocuk oyun grubu, macera
parkurlart ve spor aletleri bulundurmasiyla diger parklara gore geng yas
grubuna daha c¢ok hitap etmektedir. Bu da gilindiiz hemen her saat aktif
kullanim igeren bir yasam merkezine doniismesini saglamistir.

e Pirireis Parki, saptanan 53 farkl tiir ¢esitliligi ile diger parklara gore daha fazla
bitkisel biyogesitlilik sunmaktadir. Ayrica parkin deniz kiyisinda bulunmasi
dolayisiyla kafeteryalar, sorf kuliibii, su alt1 dalis kuliibii gibi sundugu rekreatif

aktivite firsatlar1 diger parkalara gore oldukga fazladir.

Belediye Parki, Atrium Parki ve Pirireis Parki bu o6zellikleriyle, kullanicilarin yasam
tarzlarim1 daha mutlu, daha saglikli ve daha ekolojik bir sekilde yiikseltme potansiyeline
sahiptirler.

Kaliteli yesil alan uygulamalar1 yapilabilmesi i¢in ihtiyaca ve parklarin fonksiyonlarma
gore donati ihtiyaclart saglanmalidir. Mevcut parklarda ise eskiyen ve eksilen tiim donati
elemanlar1 yenilenmelidir. Donati elemanlarinin islevsel ve estetik Ozellikleri goz ardi
edilmemelidir. Yesil alanlar dinamik, canli ve zamana bagli degisim gosteren alanlardir.

Tasarime1 uygulama esnasinda ve sonrasinda alanin siirekliligi icin bakim ekibini
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bilgilendirmelidir. Yapilan uygulamalarin kullanicilar tarafindan algilanip kabul gormesi,

alanin sahiplenilmesi i¢in gevre bilincinin kullanicilara kazandirilmasi gerekmektedir.

Surdiiriilebilir ilkeler ile tasarlanip yonetilen kentsel yesil alanlar etkin kullanima sahip
alanlardir. Kentsel yesil alanlarin kontroliiniin saglanabilmesi i¢in; alan i¢in uygulanacak
bakim yontemleri ve teknikleri olduk¢a dnemlidir. Amag¢ alana az miidahale ile mevcut

yapinin korunmasi ve gelistirilmesi olmalidir.

Kent i¢inde rekreasyonel amagli olarak kullanilan kamusal yesil alanlarin 6l¢iisii ve
dagilimi, niifusu ve niifusun kent igindeki dagilim1 ve mahalle karakteri ile yakindan

iliskilidir.

Kentlerde biiyiik 6lgekli, peyzaj kalitesi yiiksek cesitli kentsel kamusal yesil alanlarin
planlanmasi ve tasarlanmasi gerekmektedir. Cesitli karakteristik Ozelliklere sahip bu
alanlarda peyzaj performansinin sosyal yarar diizeyleri, ortaya konulan Oneriler
dogrultusunda gelistirilmelidir. Bu kapsamda islevsel, estetik, teknik ve ekolojik baglamda
gelistirilen Oneriler sunulmustur. Ancak, gelecekte yapilacak g¢alismalara yol gosterici
olmasi i¢in geriye doniikk bir degerlendirme sistemi olarak peyzaj performansi, degeri
gostermek ve siirdiiriilebilir peyzaj ¢oziimlerine yonelik durum yaratmak icin performans

Oncesi ve sonrasi karsilagtirma yapilmasini da savunmaktadir.

Kentsel yesil alanlarin gerek planlamasi ve tasarimi gerekse peyzaj performans
diizeylerinin arttirilmasi ve dolayisiyla kentsel yasam kalitesinin iyilestirilmesi baglaminda
yesil alanlarin yonetimi 6zel 6nem arz etmektedir. Sonug olarak, Beylikdiizii Belediyesi’ne
kentsel yesil alanlarin planlanmasi, tasarimi ve yonetimi acisindan gelecekte yapilacak
caligmalar icin peyzaj performansini yiikseltici yonde onem tasidigi vurgulanmistir.
Ayrica, bu tez ¢alismasinda siirdiiriilebilir kentsel yesil alanlarin planlanmasi, tasarimi ve

yonetimine Katki saglanmaktadir.
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