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OZET

TEKNOLOJi iIHRACATI VE iTHALATININ GELIR ESITSiZLiGINE
ETKIiSi: GELiSMIiS ULKELER ICIN PANEL VERI ANALIZI

ERCAN, Onur
Doktora-2024
iktisat Anabilim Dah

Damsman: Dog. Dr. Mehmet SENGUR

Serbest dig ticaretin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini aciklayan Stolper-
Samuelson’a gore, ticaretin serbestlesmesiyle birlikte artan ticaret hem {ilke i¢inde hem
de tlkeler arasinda gelir esitsizligi aleyhinde bir yakinsama egilimi ortaya ¢ikaracagini
ifade etmistir. Gelir esitsizligi degerlendirilirken ele alinan kistas Gini endeksidir.
Dolayisiyla Stolper-Samuelson Teoremi gelir esitsizligi ile teknoloji ihracat1 ve ithalati
arasinda siki bir iligki oldugu gostermektedir ve gelir esitsizligi ile miicadele konularinda
teknoloji transferinin de ele alinmasi 6nem arz etmektedir. Bu calismada, 20 gelismis tlilke
icin gelir esitsizligi ile teknoloji ihracat1 ve ithalati arasindaki iligki, 2002-2018 dénemi
icin dinamik dogrusal panel veri analizi yontemleri kullanilarak arastirilmistir. Analiz
sonuglar1, gelir esitsizligi ile teknoloji ihracati ve ithalati arasinda negatif bir iliski
oldugunu isaret etmektedir. Ayrica, Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi sonuglari,
gelir esitsizligi ile teknoloji thracati arasinda ¢ift yonlii bir iliski, teknoloji ithalatindan

gelir esitsizligine dogru tek yonlii bir iliski oldugunu gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji Ihracati ve Teknoloji Ithalati, Teknoloji Transferi, Gelir

Esitsizligi, Panel Veri Analizi



ABSTRACT

THE EFFECT OF TECHNOLOGY EXPORTS AND IMPORTS ON INCOME
INEQUALITY: PANEL DATA ANALYSIS FOR DEVELOPED COUNTRIES

ERCAN, Onur
Doctor of Philosophy-2024

Department of Economics

Supervisor: Associate Professor Mehmet SENGUR

According to Stolper-Samuelson, who explains the effects of free foreign trade on
income inequality, increasing trade with trade liberalization will lead to a convergence
trend against income inequality both within and between countries. The criterion used
when evaluating income inequality is the Gini index. Therefore, the Stolper-Samuelson
Theorem shows that there is a close relationship between income inequality and
technology exports and imports, and it is important to address technology transfer in the
fight against income inequality. In this study, the relationship between income inequality
and technology exports and imports for 20 developed countries was investigated using
dynamic linear panel data analysis methods for the period 2002-2018. The analysis results
indicate that there is a negative relationship between income inequality and technology
exports and imports. In addition, the Dumitrescu-Hurlin panel causality test results show
that there is a bidirectional relationship between income inequality and technology

exports and a unidirectional relationship from technology imports to income inequality.

Keywords: Technology Export and Technology Import, Technology Transfer, Income
Inequality, Panel Data Analysis
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GIRIS

Sanayi devriminden sonra hiz kazanan ve 1980 yilinda liberallesme siirecinin
baslamasiyla birlikte daha da hiz kazanarak tiim diinyay1 etkisi altina alan
kiiresellesme, tiilkelerin dis ticaret bilangcosunda kapasite artisina neden olmus ve halen
de neden olmaya devam etmektedir. Bu kapasite artis1 kiiresellesmenin dogal bir
sonucu olarak iilke ekonomilerini etkisi altina almasinin bir sonucudur. Dis ticaret
bilangosunun alt kalemlerinden biri olan hizmet ithalati-ihracatinin bir kismi1 teknoloji
hizmetleri ihracati ve ithalatini da kapsamaktadir. Bu nedenle teknolojik hizmet
transferindeki (ithalati1 ve ihracatindaki) bir degisim gelir esitsizligine nasil ve hangi

yonde bir etki meydana getirecegi 6nem teskil etmektedir.

Kiiresellesen diinyada uluslararasi rekabetin iistiinliigiinii belirleyen temel
faktorlerden birisi de teknolojidir. Ulkelerin uluslararas1 rekabet siirecinde sosyo-
ekonomik gelismeleri sadece sahip olduklar1 kaynaklara ve uyguladiklar1 ekonomik
politikalara bagl degildir; beseri sermayeye yatirim yapmalarina, dolayisiyla yeni
teknolojiler iiretebilme, iirettikleri teknolojileri ihra¢ edebilmeleri ve ithal ettikleri
teknolojileri etkin kullanabilme kapasitelerine de baglidir. Teknoloji ve teknolojiyle
birlikte gelen teknolojik bilgi gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere teknoloji
transferi ile gelmektedir. Gelismis iilkeler arastirma-gelistirme (AR-GE)
harcamalarina biiyiik kaynaklar ayirarak teknolojilerini kendileri iiretmektedirler.
Yeterli fiziki ve beseri sermayeye sahip olmayan ve temel hedefi ekonomik kalkinma
olan gelismekte olan {ilkelerin teknoloji edinmesinin en iyi yolu var olan ve daha 6nce
kullanilmis-denenmis teknolojileri gelismis tilkelerden transfer etmesidir. Geligsmekte
olan iilkelerin bu edindikleri teknolojileri iiretim siirecine déhil edebilmeleri ve
gelistirebilmeleri teknoloji transferi sayesinde olmaktadir. Bu sayede {iretim

kapasiteleri artirmakta ve ekonomik gelismelerini saglayabilmektedirler.

Ekonomik kalkinmanin oniindeki en 6nemli engellerden bir tanesi de gelir
esitsizligidir. Bu durum ekonomide yasanan bir¢ok sorunun temelini olugturmakta ve
kiiresel boyutlu sosyo-ekonomik soruna doniismektedir. Gelir esitsizligine neden olan
temel faktorlerden biri teknoloji ihracati ve ithalatinda bilgi ve becerilerinden
yararlanmak i¢in vasifli iscilerin kullanilmasi ve vasifli ig¢ilerin talep edilerek iiretime
katilmasidir. Dolayisiyla talebi artan vasifli iscilerin gelirleri artarken, talebi azalan
vasifsiz is¢ilerin gelirleri, dolayisiyla da istihdami azalmaktadir ve vasifsiz is¢ilerden

vasifl is¢ilere dogru bir talep kaymasi meydana gelmektedir. Bu da bireyler arasindaki

1



gelir esitsizligindeki makas araliginin giderek acilmasma neden olmaktadir. Bu
baglamda “teknoloji transferindeki artiglarin gelir esitsizligi tlizerinde anlamli bir
katkis1 olacak midir?” sorusunun cevaplandirilmasi gelir esitsizliginin azaltilmasi

acgisindan 6nem teskil etmektedir.

Teknoloji, tlkelerin diinyadaki sosyo-ekonomik gelismislik konumlarin
dengede tutmalarim1 veya gelismiglik seviyelerini diger iilkelere gore arttirmalarin
saglayan en dnemli gostergelerden bir tanesidir. Teknolojinin yayilim ve gelisim hizi
gelismis ve gelismekte olan tilkelere gore farklilik gostermektedir. Gelismis tilkeler,
teknoloji tretebilme kapasiteleri, sahip olduklari ileri teknolojileri gelistirebilme
yetenekleri ve teknolojiye yaptiklart AR-GE yatirimlart ile teknoloji ihrag eden iilke
konumuna gelerek sosyo-ekonomik gelismisliklerine 6nemli katkida bulunmuslardir.
Teknoloji tiretebilme kapasitesi diisiik veya olmayan gelismekte olan iilkeler ise
teknolojiye ve teknolojik bilgiye, teknoloji ithalatinda bulunarak erisim
saglayabilmektedirler. Dolayisiyla bu durum gelismekte olan iilkeleri teknolojide disa

bagimli bir iilke konumuna getirmektedir.

Gelismekte olan {ilkeler, ulusal pazarlarda rekabet edebilme giicii
kazanabilmesi ve sosyo-ekonomik gelismeyi saglayabilmesi i¢in kendi teknolojilerini
kendi tiretebilme kapasitesine ulagsmalar1 gerekmektedir. Gelismekte olan tilkeler ithal
ettikleri teknolojileri kendi ekonomi dinamikleri ¢ergevesinde igsellestirerek iiretime
dahil edebilmeleri ve bu ithal ettikleri teknolojiyi gelistirerek yeniden tretilebilir alt
yapiy1 olusturabilmeleri ekonomik biiylime ve siirdiiriilebilir kalkinmalar1 i¢in 6nem

teskil etmektedir.

Geligmis tilkeler, diinya pazarindan daha biiytik gelir elde edebilmek i¢in sahip
olduklar1 teknolojiyi iiretebilme kapasitelerini ve AR-GE harcamalarin1 daha da
artirmaktadir. Bu artisin gelir esitsizligi iizerinde bir etkisinin olup olmadiginin
arastirilmasi bu ¢alismanin temel amacini olusturmaktadir. Bu amacla s6z konusu tez
calismasinda geligmis lilkelerde teknoloji transferi ile gelir esitsizligi iliskisi panel veri

analizi yontemi kullanilarak ampirik olarak test edilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde teknoloji, teknoloji ile iligkili kavramlar
incelenmis; teknoloji transferi kavrami, teknoloji ithalatinin ve ihracatinin (teknoloji
transferlerinin) hangi amacla gergeklestirildigine yer verilmistir. Teknoloji transferi

yontemleri iki ayr1 yontem ile ele alinmistir; dogrudan ve dolayli teknoloji. Dogrudan



ve dolayli teknoloji transfer yontemlerinin basarili bir sekilde hem ihracatinin hem de

ithalatinin yapilabilmesinde gerekli olan sartlara deginilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde teknoloji transferi ile gelir esitsizligi arasindaki
iliski ele alinmistir. Ayrica; iilkelerin gelismislik seviyeleri kapsaminda teknoloji
transferinin gelir esitsizligi agisindan dnemi agiklanmistir. Iktisadi diisiince okullarmimn
teknolojiye bakisi ve bu bakislarla gelir esitsizligi arasindaki bagin kurulmasi ele

alinmustir.

Calismanin iigiincii boliimiinde gelismis iilke i¢in 2002-2018 yillar1 arasinda
teknoloji ihracati ve ithalat1 ile gelir esitsizligi arasindaki iliski Panel Veri Analizi
yontemiyle arastirilmistir. Analiz 6ncesinde aragtirma konusuyla ilgili uygulamali
calismalarin kapsamli bir literatiir taramasi gerceklestirilmistir. Devaminda, analizde
kullanilan ekonometrik model tanitilarak modelde kullanilan degiskenlere yonelik
verilerden ve yoOntemden bahsedilmistir ve model tizerinden gergeklestirilen
ekonometrik analiz bulgularina yer verilmistir. Sonug boliimiinde, ekonometrik analiz
sonucundan elde edilen bulgular, literatiirde bahsedilen calismalarin bulgular ile
kiyaslanarak degerlendirmeler yapilmis ve konu ile ilgili politika Onerileri

sunulmustur.



1.BOLUM
TEKNOLOJi KAVRAMI, TRANSFERI ve TRANSFER KANALLARI

1.1. TEKNOLOJININ TANIMI

Literatiirde teknoloji transferine yonelik yapilan g¢alismalar incelendiginde
teknoloji kavraminin temel kavram olarak kullanildigi goriilmektedir. Dolayisiyla
teknoloji transferini, kanallarini ve siireglerini agiklamadan once teknolojinin tanimini
ve teknolojiyle iligkili kavramlar1 ve bu kavramlarin farkliliklarini ve birbirleriyle olan
iliskilerini a¢iklamak, ¢calismanin siireci i¢in 6nem teskil etmektedir.

Teknolojinin iktisat yazininda herkes tarafindan kabul gérmiis tek bir tanimi
yoktur. Teknoloji, igerisinde bir¢ok olguyu ve siireci barindiran dinamik bir kavramdir.
Fakat teknolojinin baslangi¢ evresinin ve gelisiminin sanayi devrimi ile basladigi
bir¢ok bilim insani tarafindan kabul gérmiis genel bir diisiincedir. Teknoloji dinamik
bir siire¢ igerisinde sekillendigi i¢cin sanayi devriminin baslamasiyla birlikte bircok
degisim ve doniisiime ugrayarak giinlimiize kadar gelmistir. Bu doniisiimiin temelinde
ise teknoloji gibi dinamik olan bir etken, yani bilgi, deginilmesi gereken 6nemli bir
kavramdir. Bilgi:

Tezel’e (1989: 219) gore “Teknoloji teriminin kaynagi, antik Yunanca’da ozel
bir igerikle, bilgi-beceri anlaminda kullanilan “techne’dir. Bilginin kaynag1 emek
dolayisiyla insandir.

Temel tiretim faktorleri olan emek ve sermayeye ek olarak teknolojik yeniligin
kaynagi bilgidir. Bu bilginin farkina varabilen iilkeler ve firmalar diger iilke ve
firmalara karst mutlak {istiinliikk elde edebilmektedirler (Tiryakioglu, 2006: 47).
Teknolojiye ve yeniliklere kaynaklik eden bilgi, insanoglu tarafindan yaratilan,
gelistirilen, yayilan ve kiimiilatif olarak ilerleyen bir kavramdir (Tiryakioglu, 2006:
48). Teknoloji de bu kiimiilatif bilgi birikimlerinin sonucunda gelismekte ve
yayilmaktadir.

Teknolojinin genel kabul gormiis tek bir tanimi olmadigina Onceki
paragraflarda deginilmistir. Fakat iktisat literatiiriinde en c¢ok atif yapilan tanimlarina
asagida verilmistir;

Tezel’e (1989: 220) gore en genis anlamiyla teknoloji, insanin giinliik
yasaminin her agamasinda olusan bilgi, aliskanlik ve beceriler biitliniidiir. Alpugan

vd.’ne (1997: 6) gore genis anlamda teknoloji ise toplumun mal ve hizmet iiretimine



iliskin bilgi birikimidir. Dar anlamiyla teknoloji ise, iiretim safhasinda uygulanan
yontem diger bir ifadeyle iiretim yontemidir (Alpugan vd., 1997: 6).

Alpugan vd.’ne (1997: 6) gore, genel anlamda teknoloji mal ve hizmetlerin
iiretim siireci planlamasi ile baglayan ve dagitimin gergeklesmesine kadar devam eden
stire igerisindeki teknik, yontem ve bilgilerin tiimiidiir. Dunning’e (1993: 10) gore
genel anlamda teknoloji tiretimi yapilmis ve yapilmaya devam edilecek olan mevcut
mal ve hizmetin iiretim ve pazarlama faaliyetlerini gelistirmek, doniistiirmek ve yeni
mal ve hizmetler yaratmak i¢in uygulanan bilgi kaynagidir. Basalla’ya (1996: 2-3) gore
genel anlamda teknoloji ise, mal ve hizmet iiretimi hakkinda bilgi saglamasinin
yaninda; ihtiyaclar1 karsilamak, tiretim ile ilgili sorunlar1 ¢6ziime kavusturmak igin
tiretim faktorlerini bir araya getiren ve yol gosteren metot, sosyal ve kiiltiirel ekonomik
yapilarini degistiren sosyo-kiiltiirel bir etken olarak ifade etmistir.

Teknoloji tretim faktorlerinde, iiretim stireglerinin etkinliginde, tiretim
sekillerinde ve mevcut mal ve hizmetlerin iiretiminde {iriin ve hizmet degisimi
saglanmasimna ve gerceklesen bu degisimlerle verimliligin dolayisiyla ¢iktinin
artmasina, bu verimlilik sayesinde ise kar artis1 dolayisiyla ulusal piyasalarda rekabet
avantaj1 elde etmeye imkan saglamaktadir. Diinyada, iilkede ve firmada teknolojinin
birikimli olarak diger bir ifadeyle kiimiilatif olarak ilerlemesi teknolojik gelisime
olanak tanimaktadir. Sanayi devriminden itibaren teknolojik gelisme ile ekonomik
biiylime es zamanli ve dogru orantili olarak gelistigi ve tilkelerin teknolojiye yaptiklar
AR-GE harcamalar1 ve yatirnmlarla ¢ikti artis1 sagladigi goriilmektedir. Teknoloji
glinlimiiz ¢caginda temel liretim faktorleri olan emek ve sermayenin yaninda {i¢ilincii
bir liretim faktorii olarak yer almis ve dnemi iiretim faktorleri igerisinde her gecen giin
artmistir (Malatyali, 2016: 63). Teknoloji sadece firmalarin verimliliklerini artirmalari
ve ulusal pazarlarda mutlak {stiinlik saglamalari amaciyla degil; iilkelerin sosyo-
ekonomik gelismeleri i¢in de 6nemli bir yer tutmaktadir (Sahin, 2011: 2).

Ulkeler temel makro ekonomik hedeflerinden biri olan ekonomik biiyiime ve
stirdiiriilebilir kalkinmay1 gergeklestirebilmek i¢in teknoloji liretebilme kapasitelerini
artirmalar1 ve daha da gelistirmeleri; vasifli istthdami arttirarak ulusal pazarlarda
iretim  yapabilmeleri, diinya piyasasinda mutlak dstiinliik ve prestij
saglayabilmeleriyle miimkiin olmaktadir (Tatar, 2016: 1).

Ulkelerin ve firmalarin sahip olduklar1 teknoloji, ¢agin teknolojik seviyesinin
ilerisinde olmas1 ve bu teknolojileri zamaninda mal ve hizmet iiretimine kanalize

etmeleri ulusal ekonomik politikalar i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir. Ger¢eklesen sanayi
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devrimi incelendiginde ¢agin gerektirdigi teknolojik seviyeyi zamaninda yakalayan
veya bu seviyenin ilerisinde olan iilkelerin sosyo-ekonomik gelisme siirecini diger
iilkelere nazaran erken tamamladiklari; refah seviyesi ve yasam sekli bakimindan da

diger tilkeler tarafindan 6rnek alindig1 goriilmektedir (Malatyali, 2016: 63).

1.2.TEKNOLOJI iLE iLGILI KAVRAMLAR

Teknolojik gelisme, iiretim siirecinde teknolojik makinelerin, daha vasifli
isgiicliniin Uretime kanalize edilmesi; diger bir ifadeyle, liretim yonteminin optimum
hale getirilmesi sonucu, daha az girdiyle ayn1 miktar ¢iktinin elde edilmesidir (Unsal,
2010: 304). Teknoloji ile ilgili kavramlar anlamsal olarak diger kavramlarla
karistirilmaktadir, bu anlamsal karmasiklig1 6nleyebilmek icin ise teknoloji ile ilgili

onemli ili¢ kavram; bilgi, bulus ve yenilik kavramlari agiklanacaktir.

1.2.1. Bilgi

Bilgi, insanligin dogusu ile birlikte insanoglunun hayatinda; ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel anlamda biiylik ve 6nemli bir rol oynamistir. Bilgi her ¢agda o cagin
gereklilikleri igerisinde farkli amaclara hizmet etmistir; ilkel cagda savunma ve
avlanma amacli, bulundugumuz ¢agda ise sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olarak hayatin
her alaninda kullanilmaktadir. Bilgi kiimiilatif olarak insanligin dogusundan
giiniimiize gelirken degisim ve doniisiimlere ugramistir. Dolayisiyla bilginin herkes
tarafindan kabul gérmiis tek bir tanimi yoktur. Bu yiizden bilginin iktisat literatiiriinde

en fazla kullanilan tanimlarina yer verilecektir.

Tiirk Dil Kurumu’na (TDK) gore bilgi, “insan aklinin erebilecegi olgu, ger¢ek
ve ilkelerin biitiinii”, “ogrenme, arastirma veya gozlem yoluyla elde edilen gercek

veya insan zekdsimin c¢aligmasi sonucu ortaya ¢ikan diigiince iiriiniidiir.’

(www.tdk.gov.tr).

Bell’e (1973) gore bilgiyi, “telif hakki ya da baska bir sosyal tanima yoluyla
onaylanmus, bir isme veya isim grubuna bagh, nesnel olarak bilinen entelektiiel bir
miilkiyettir.” seklinde tanimlamistir (Bell, 1973: 175). Bell’in bilgi tanimlamasindaki
en Onemli unsur; bilgiyi bir miilkiyet hakki olarak ifade etmesidir. Bell’in bilgiyi
miilkiyet olarak ifade etmesi giiniimiiz diinyasindaki fikri ve siai miilkiyet hakkinin

giderek 6nem kazanmasi ile benzerdir (Sanlisoy, 2016: 2186).


http://www.tdk.gov.tr/

Bilgi ekonomisi ile ilgili literatiir taramasi yapildiginda, bilgi ile enformasyon
kavraminin birbiriyle karistirildigini ve birbiri yerine kullanildig1 goriilmektedir. Bilgi
ile enformasyon arasinda onemli farkliliklar vardir. Bu farkliliklar1 g6z Oniinde
bulundurmadan yapilan arastirmalarda bilginin degerlendirilmesi oldukg¢a gii¢
olmaktadir. Bu yiizden bilgi ve enformasyon kavramlarinin es anlamli olmadigin

aciklamak 6nem teskil etmektedir.

Genel anlamiyla enformasyon, basit bir sekilde sifrelenebilir; zaman maliyeti
olmadan ve diisiik maliyetlerle gonderilebilir, iletilebilir, saklanabilir ve alinabilir bir
data olarak ifade edilmektedir (Kobayashi, 1995: 42). Bu sebeple enformasyona online
olarak hizli bir sekilde erismek, erisilebilirlik sayesinde transfer etmek ve dagitmak

miimkiin hale gelmektedir.

Giirak’a (2006: 7) gore bilgi ve enformasyon, “olgular: ve olaylari tanima,
anlama ve ozellikle aciklamaya yonelik; egitim, gozlem, arastirma veya deneyim
yvoluyla elde edilen ve biitiin bunlarin insamin zihinsel degerlendirmesi neticesinde
ortaya ¢ikan bulgulardir” enformasyon ise, “herhangi bir konu ile ilgili bilinmeyeni

(belirsizligi) giderme konusunda yardimci olan betimleyici ifadelerdir”

Bilgi ve bilgi ekonomisi {izerine yapilan arastirmalar incelendiginde
arastirmacilarin ¢gogunlugu bilginin veri ve enformasyondan farkli bir kavram oldugu
konusunda hem fikirlerdir. Fakat veriden enformasyona, enformasyondan bilgiye
dogru bir artan deger semasi ve hiyerarsik bagint1 s6z konusudur (Shin, Holden ve
Schmidt, 2001: 336). Sekil 1’°de bilgi, veri ve enformasyon arasindaki sematik iligki

verilmistir.

Sekil 1: Bilgi, Veri ve Enformasyon Arasindaki Iliski

=)
[ Ver ]< >[ fm]

Kaynak: Bhatt, 2001:68-75.




Veri; birbirinden ayri, islenmemis ve aralarinda korelasyon olmayan olgularin
sistematik halde kaydedildigi objektif gercekleri tanimlamaktadir. Bu ylizden veri,
dizin hale getirilmemis ve yorumlanmamis go6zlemlere dayanmaktadir. Veri
bi¢imlendirilmemis ve yorumlanmamis oldugu i¢inde kendi iginde bir anlam ifade
etmemektedir. Bilgiyle farkli anlamalara sahip olmasina ragmen birbiri yerine
kullanilarak anlam karmasasina sebep olan diger bir kavram enformasyondur.
Enformasyon, verilerin bir olgunun agiklanmasina ve karar verme silirecine yardim
edecek sekilde sifatlandirilmasi asamasidir. Bilgi, yorumlanarak enformasyonun
spesifik hale getirilmesi yontemidir. Bilgi ise bir amaca hizmet edecek bir arastirma
ile ilgili derlenen veya ulasilan verilerin islenerek, degerlendirilerek ve yorumlanarak
enformasyona donistiiriilmesi sonucunda ulasilan anlamli  bir kavramdir.
Enformasyon, insan tarafindan islenerek ve yorumlanarak bir anlam kazandirilmasi

sonucu bilgiye dontigiir (Yumusak, Eraslan ve Bayraktar, 2010: 7-8).

Bilgi zaman igerisinde ekonomik, siyasal, askeri ve sosyal bir gili¢ haline
dontiserek devletler, firmalar ve insanlar arasinda énemli bir gii¢ haline doniismiistir.
Diger bir ifadeyle; ekonomik, siyasal, askeri ve sosyal giiciin kaynag1 bilgidir. (Yiicel,

2016: 4).

1.2.2. Bulus

Bulus kavrami ile yenilik kavrami iktisat yazininda es anlamli kavramlar
olduklar1 diisiiniilerek akademik c¢alismalarda birbiri yerine kullanilmaktadir.
Dolayisiyla iki kavram arasinda 6nemli farkliliklarin gézden kagirilmasi aragtirmanin
temelinde zayifliklara sebep olmaktadir. Bulus, toplumun gelisimini saglayacak olan
diisiincenin ortaya c¢ikmasi ve olusturulmasidir. Diger bir ifadeyle; yeni veya
gelistirilmis bir alet, makine, iiriin, siirec, iiretim teknigi, hizmet, diisiince ve sistemin
tiretilmesidir. Bulus kavrami bir diislincenin, makinen, hizmetin, iiretim tekniginin ve
sistemin teknolojik ve bilimsel yonlerini ifade ederken iilkenin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yonleriyle uyumlu olup olmadigini ve uygulanabilirligini géstermez. Yenilik
ise, bir diisiincenin veya bulusun sosyal ve ekonomik yonden uygulanabilmesidir,
diger bir ifadeyle yenilik, yeniligi ekonomik ve sosyal yasama kanalize edebilmek,
sosyo-ekonomik yasamda kullanabilmek ve gelistirebilmektir (Shimula, 2010: 60).

Yeni bir diislincenin ortaya ¢ikarilmasina veya {iretilmesine bulus ya da icat; bu



diisiincenin iiretime kanalize edilerek ekonomide kullanilmasiyla birlikte ticari bir
kimlik kazanmasima yenilik denilmektedir (Rogers, 2003: 36). Ornek; Elias Howe,
1846 y1linda dikis makinesini icat etmistir. Ancak bu dikis makinesine bir isim ve ticari
kimlik kazandirmamis oldugu i¢in yenilik firsatin1 yakalayamamistir. Singer ise bu
dikis makinesine bir isim vererek ticari bir lirtin kimligi kazandirmis oldugu i¢in dikis

makinesi denildiginde akillara gelen ilk isim ve marka Singer olmustur.

1.2.3. Yenilik

Her organizasyonun yalnizca tek bir temel yeterlilige ihtiyaci vardir; yenilik.
Her organizasyon bu yenilik¢i performansi kaydedecek ve degerlendirecek bir yola
ihtiya¢ duyar. (Drucker, 1995: 42).

Yenilik (inovasyon); teknolojideki gelismeleri, bir seyleri yapma yontemlerini
veya metotlari, genellikle iirlin ve siire¢ degisikliklerinde, yeni pazarlama
yaklagimlarinda, yeni dagitim bigimlerinde ve yeni konsept alanlarinda 6lgmektedir
(Carayannis, ve Sagi, 2001: 505).

Drucker (1985) gore inovasyon, ekonomik ve/veya sosyal bir terim olarak,
kaynaklarin verimini degistirmek ve tiiketicinin kaynaklardan elde ettigi degeri ve
tatmini degistirmek olarak tanimlamaktadir.

Rekabetin temel itici gili¢lerinden biri olan yenilik¢i teknoloji, eger maliyet
konumu veya iriiniin farklilagmasi iizerinde énemli bir etkiye sahipse, bir firmanin
rekabet avantajini etkiler. Bir firmanin “Deger Zinciri” kritik halkasidir. Deger
zincirindeki her asama, teknoloji iyilestirmesinden olumlu olarak etkilenmelidir.
Inovasyon; yeni teknolojiler, yeni veya degisen alici ihtiyaglari, yeni endiistri
segmentleri, degisen girdi maliyetleri veya bulunabilirlikleri ve hiikiimet
diizenlemelerindeki degisiklikler tarafindan tesvik edilir. Bunlardan ilk dordii belirgin
bir sekilde Ar-Ge sonuclariyla baglantilidir. (Carayannis, ve Sagi, 2001: 505).

Teknoloji ve yenilik, 6l¢cek ekonomileri, siireglerin zamanlamasi ve yeni
yontemlerin tanitilmasi gibi faktorleri ve bunun sonucunda rekabet avantajini etkiler.
Bir firmanin teknolojisi de genellikle alict ve tedarikgi teknolojileriyle birbirine
baghdir. Bu nedenle, alicinin teknolojisindeki ve inovasyonundaki bir degisiklik,

firmanin iirlinii tedarik etme kabiliyetini etkileyebilir (Carayannis, ve Sagi, 2001: 505).



Porter (1985); yeniligin maliyeti diislirmesi veya heterojenligi artirmasi ve
stirdiiriilebilir olmasi, maliyeti veya etkenleri firma lehine degistirmesi, ilk hamle
avantajina doniismesi veya genel endiistri yapisini iyilestirmesi durumunda 6nemli bir

rekabet avantajina yol agabilecegini belirtmektedir (Porter, 1985: 26).

Yenilik, firmaya rekabet avantaji saglamasa bile sektorii ve dolayisiyla tim
firmalarin kar potansiyelini etkileyebilir. Ayn1 sekilde, bir rakip {riinii kolayca

kopyalayabiliyorsa, listiin Ar-Ge becerileri gegersiz kalabilir (Nelson, 1993: 32).

Schumpeter (1939), yenilik kavramim1i dar anlamada “yeni bir iiretim

fonksiyonu meydana getirmek” olarak ifade etmistir (Schumpeter, 1939: 14).

Schumpeter’e (1939) gore, teknolojik gelisim ve yeniligin en 6nemli temel
etkeni yenilik silirecinin baslamasindaki diisiinceyi yaratan kisi olan girisimcidir.
Girigimciler, ¢agin gerektirdigi veya ¢agin Gtesindeki teknolojik yeniligi gelistirerek
tiretim siirecine kanalize etmesine; yeni iiretim yontemlerinin gelismesine, bu yeni
tiretim yontemi ile liretim sisteminin yenilenmesini saglayarak yeni, farkli mallar
iiretilmesine ve yeni iiretim faktorlerinin kesfedilmesine katki saglamaktadirlar. Bu
yeni Uretim faktorlerini iiretimde kullanmalari; mal ve hizmet sektoriinlin yeniden
yapilanmasin1 ve gelismesini saglayarak kiiresel pazarin gelismesinde onemli rol

oynamislardir.

Yaratici yikim, teknolojik degisim ve yenilik sonucunda ortaya ¢ikmaktadir ve
bu yaratic1 yikim siirecinin baslamasindaki kilit 6ge girisimcilerdir. Yaratict yikim
sayesinde var olan sosyo-ekonomik diizen yikilarak gelismis yepyeni bir sosyo-

ekonomik diizen insa edilmektedir (Schumpeter, 1976: 141).

Iktisat yazininda yenilikle ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde yeniligin

bes tiirli oldugu goriilmektedir ve bu tiirler (Oguztiirk, 2011: 49-50):

e  Uriin ve Hizmet Yeniligi: Yeni {iriin ve hizmetlerin {iretilmesi ve buna
ek olarak da tiretilmis olan {irlin ve hizmetlerin tiretim fonksiyonlarinin
gelistirilmesidir.

o Siire¢c Yeniligi: Uretimde kullanilan yeni araglarin ve yazilimlarin
gelistirilmesiyle liretimin zaman maliyetinin azaltilmasidir. Dolayisiyla
maliyetin diigmesi ve verimliligin artirilmas1 amacglanmaktadir.

e Is Modeli Yeniligi: Uretimde kullanilan {iretim tekniklerinin

gelistirilmesi veya degistirilmesidir.
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o Orgiitsel Yenilikler: Yeni bir oOrgiitsel modelin bir kurum veya
kurumlarin ~ dretim  faaliyetlerinde @ ve  organizasyonlarinda
uygulanmasidir.

e Pazarlama Yeniligi: Yeni bir pazarlama yonteminin ve tekniginin
gelistirilerek uygulanmasidir. Diger bir ifadeyle {iretilen {irliniin
kendisinde, ambalajinda, tasariminda ve fiyatlandirilmasinda yapilan

onemli degisiklerin pazarlamada uygulanmasidir.

Giliniimiiz diinyasinda “yenilik” kavrami bilim ve teknoloji politikalarin
temelinde yatan asil diisiincelerden biridir. Yenilik hem devletlere hem de sirketlere
biiylik firsatlar sunmaktadir. Bu firsatlar; kiiresel pazarda rekabet edebilme avantaji
saglamast, verimlik artis1 elde etme; ekonomik biiyiimeyi ve kalkinmay1 saglama ve

yasam kalitesinin artmasidir.

Bilim ve teknoloji alanindaki hizli gelismeler diinyadaki kiiresellesme siirecini
hizlandirmistir. Diger bir ifadeyle bilim ve teknoloji alanindaki yenilikler ve
gelismeler kiiresellesmenin temel 6zelliklerinden birini olusturmaktadir. Dolayisiyla
da kiiresellesme ile yenilik arasinda dolayl bir iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Yenilik faaliyetleri bilim ve teknoloji politikalari ile ekonomik politikalarin ortak bir
paydasidir. Iktisat politikasinin temel amaglari; sosyo-ekonomik gelismeyi saglama,
uluslararas1 pazarda rekabet giicii elde edebilme, gelir esitsizliginin azaltilmasi, refah
seviyesinin ve yagsam kalitesinin artirilmasidir. Bundan dolay: da tilkelerin, sirketlerin
ve kurumlarin uluslararasi piyasalarda rekabet avantaji elde etmesi, sosyo-ekonomik
gelisme saglamasi ve yasam kalitesini artirmasi yenilik faaliyetlerinin temel yap1

taglar1 arasindadir.

Sanayilesmis {iilkeler incelendiginde sosyo-ekonomik gelisimlerinde yenilik
faaliyetlerinin etkisi yadsinamaz 6lgiide biiyiiktiir. Bu yenilik faaliyetlerinin etkisine
bakarak bile teknoloji ihracat1 ve ithalatinin hangi tlkeler arasinda transfer edildigi
ortaya konabilmektedir. Kiiresellesen diinyada iilkeler ulusal dinamiklerine gore
yenilik stratejileri belirleme ve bu stratejileri hayata gecirmest zorunlu bir siire¢ haline
gelmistir. Yenilik, gerek yeni bir {iriin, hizmet, liretim teknigi ve organizasyon bi¢imini

gerekse uluslararasi pazarlara agilmayi kapsamaktadir (Soyak, 2008: 59).
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1.3. TEKNOLOJi TRANSFER KAVRAMI

Teknoloji transferi kavraminin kapsamini, sinirlari ve etkilerini igeren biitiinciil
tek bir tanimi1 yoktur. Dar anlamda teknoloji transferi kavrami, gelismis iilkeler
uirettikleri teknolojileri, gelismekte olan iilkelere ihra¢ etmesidir. Bu sayede teknoloji

acigmin da azaltilmasi saglanmaktadir (Cam, 2005: 31).

Genis anlamda teknoloji transferi kavrami, verimliligi artirmak ve sosyo-
ekonomik gelismeyi saglamak i¢in teknolojiye ihtiya¢ duyan tarafin bu teknolojiyi
ithal etmesidir (Tiryakioglu, 2013: 51). Gelismekte olan iilkeler {ilke kaynaklarinin ve
dinamiklerinin yetersiz olmasindan otiirii teknoloji liretememektedir. Bu teknoloji
acigini ise gelismekte olan iilkelerden ithal ederek kapatmaktadir. Gelismekte olan
iilkelerin gelismis ilkelerden ithal ettikleri teknolojileri iiretim siirecine kanalize
etmeleri ve bu ithal edilen teknolojileri gelistirerek teknoloji agigin1 kapatmalar1 ve

sosyo-ekonomik gelisimlerini saglamalar1 teknoloji transferi ile miimkiin olmaktadir.

Teknoloji transferi, diisliniildiigii gibi basit bir siireci kapsamamaktadir.
Kapsamli, karisik ve uzun bir siiregten olusmaktadir. Sadece uluslararasi piyasalardaki
mal ve hizmet ihracati ve ithalati gibi basit bir siire¢ ve islemden meydana
gelmemektedir. Bagka bir ifadeyle teknoloji transferi, kiiresellesen diinyada meydana
gelen teknolojik gelismelerin takibi, bu teknolojilerin tiretiminde gereksinim duyulan
bilgi, beceri, teknik, makine ve yazilim gibi teknolojilerin belirlenmesi ve segilmesi,
secilen bu teknolojilerin transfer dolayisiyla ithal edilmesi, ithal edilen teknolojilerin
tilkedeki iiretim yapisina ve kosullarina entegre edilmesi, gelistirilmesi ve iiretimde
kullanilmaya baslanmasi, yeniden tretilebilir ve gelistirilebilir hale getirilmesi gibi

birbirini izleyen uzun bir siire¢ sonucunda gergeklesmektedir (Demir, 1988: 100).

Teknoloji transferi kavrami en genel anlamda; fiziksel iiriin, {iriin tasarima,
know-how, bilgi, teknik, beceri ve organizasyonu ihrag edilen iilkenin iiretim teknigine
ve Tllke dinamiklerine uyarlanmasi ve iiretime kanalize edilmesi seklinde

tanimlanmaktadir (Rogers, Takegami ve Yin, 2001: 254).

Teknoloji transferi, ileri seviyede gelismis teknoloji iireten lilkelerden veya
sirketlerden gelismekte olan iilkelere veya sirketlere dogru gerceklesmektedir. Clinkii
ilke kaynaklarmin ve dinamiklerinin yetersiz olmasindan kaynakli olarak gelismekte
olan tilkeler ya da sirketler teknoloji iiretmekten yoksun olmaktadir. Bundan dolay1 da

yoksun olduklar1 bu teknolojileri ve teknolojik bilgileri gelismis olan iilkelerden ya da
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sitketlerden ithal etmek durumdadirlar. Ancak teknoloji transferi sadece gelismis
ilkelerden gelismekte olan iilkelere yapilmamaktadir. Gelismis {ilkeler ve sirketler

kendi aralarinda da teknoloji transferi gerceklestirmektedir (Tiryakioglu, 2013: 51).

Teknoloji transferi, kiiresel pazarda malin tedarik edilmesi ve iirliniin bir
depodan diger depoya transferinin gerceklesmesi gibi basit bir siirecten
olugsmamaktadir. Diger bir ifadeyle sadece malin fiziksel transfer edilis sekli degildir.
Giliniimiliz diinyasinda bilgi 6nemli ve giiclii bir kaynaktir. Teknoloji transferinin
temelinde de bilgi vardir. Dolayisiyla teknoloji transferi yapilirken teknoloji transferi
ile birlikte teknolojik bilgi de transfer edilmektedir. Transfer edilen teknolojinin iilke
dinamiklerine adaptasyonu, ulusal sartlara entegre edilmesi, gelistirilmesi, yeniden
tiretilmesi ve yayilmasi da iilkeler ya da sirketler icin 6nem arz etmektedir (Sahin,

2011: 1).

Teknoloji transferi kollara ayrilmaktadir. Ayrilan bu kollarin tiirlerine maddeler

seklinde asagida verilmistir (Khalil, 2000: 32):

o Endiistriler Arasi Teknoloji Transferi: Teknolojinin bir sektorden baska
bir sektore transferidir. Genel olarak savunma sanayiinde iiretilen bir
yeniligin veya teknolojik gelismenin ticari amag beklentisi ile baska
sektorlere transferinin gergeklesmesidir.

o Firmalar Arasi Teknoloji Transferi: Bir firmada iiretilen teknolojinin
bagka bir firmaya transfer edilmesidir. Bu transfer islemi, teknoloji
transfer sdzlesmeleri, pazarlama sozlesmeleri, ortak gelistirilen projeler
ve teknoloji yonetim anlagmalari seklinde gerceklesmektedir.

e Firma I¢i Teknoloji Transferi: Cok uluslu sirketlerin kendi firmalari
arasinda gergeklesen teknoloji transferidir. Buna 6rnek olarak iilkelerin
dogrudan yabanci sermeye yatirimlarmin iilkelerinde serbestce

dolagimina izin vermesi gosterilebilir.

Teknolojik ilerlemenin kiiresel diinyadaki etkisi ve teknolojinin stabil olmay1p
stirekli gelisim gdstermesi, teknoloji transferinin dinamik dolayisiyla teknolojik
gelisim siireglerinin siireklilik arz eden bir yapida olmasi gerekmektedir. Fakat her tilke
icin teknolojik ilerleme siireci ayni1 olmamaktadir. Gelismis iilke ve gelismekte olan
ilkelerin iilke dinamikleri farklidir. Hatta ayni iilke gruplar arasinda bile iilkelerin

sahip oldugu kaynaklar ve dinamikler farklilagsmaktadir. Bu sebeple teknoloji transfer
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eden lilkeler ya da sirketler icin teknoloji transferinin nedenleri, maliyetleri,
verimliligi, riskleri, basar1 kosullari, uygulanma sekilleri, teknigi ve adaptasyonu

bliyiik 6nem arz etmektedir (Tiryakioglu, 2013: 51).

1.3.1. Teknoloji Transferinde Taraflar

Teknoloji transferinde teknolojiyi ihra¢ eden saticilar, teknolojiyi ithal eden
alicilar ve ihra¢ eden ile ithal eden arasinda koprii vazifesi géren aract kurumlar olmak
tizere ii¢ taraf vardir. Teknoloji transferinde rol oynayan bu ii¢ tarafin ortak 6zellikleri
vardir. Teknoloji transferinde hem satici hem de araci konumunda devletler,
hiikiimetler, firmalar, ulusal ve uluslararasi kuruluslar, danismalik merkezleri, egitim
merkezleri, finans sektorli ve kisiler rol almaktadir. Teknolojiyi ithal eden alicilar,
saticilara kendileri dogrudan veya araci kurumlar vasitasi ile dolayli olarak da ulagim
saglayabilmektedir. Bu aract kurumlar ise, finansal bankalar ve diger bankalar, sanayi
ve ticaret odalari, ticari fuarlar ve kurulus amaci araci kurum olarak faaliyet gostermek
olan Orgiitlerdir. Teknolojiyi ithal eden alicilar ise, kendilerinin sahip olmadig:
teknolojileri transfer eden ve transfer ettikleri bu teknolojileri kendi iilke kosullarina

gore uyarlayan taraftir (Moradian, Hessami ve Pezeshki, 2010: 1046- 1047).

1.3.2. Teknoloji Transferinin Gerekgeleri

Bulundugumuz c¢ag igerisinde iilkelerin sosyo-ekonomik gelismislik
diizeylerini artirmalarindaki 6nemli faktorlerden biri de yiiksek teknolojiye dayali liriin
tiretebilme yetenegidir. Kiiresel pazarda iilkelerin ekonomik ve siyasi giicii gerek sahip
oldugu kaynaklara gerekse teknolojik bilgisine, vasifli istihdam oranina, yiiksek
teknoloji iiriin iiretebilmesine, teknolojik yeniliklere adaptasyonuna ve yiiksek
teknolojik iriinleri kiiresel pazarda sergileme yetenegine de baghdir. Gelismis ve
sanayilesmis {ilkelerin makro ekonomik hedefleri yiiksek teknolojiye sahip lriinler
tiretebilme ve iiretilen iirlinleri kiiresel pazarlarda sergileyerek diinyada elde edilen

gelirden pay almaktir (Akgiin ve Polat, 2011: 29-30).

Ulkeleri teknoloji transferine iten temel sebep gelismis ve gelismekte olan
ilkeler i¢in farklilagmaktadir. Geligmis iilkeler icin teknoloji thracati yaparak kiiresel
pazarda kar, dolayisiyla gelir elde etmektir. Sermaye acig1 ve yeterince teknolojik

bilgiye sahip olmayan gelismekte olan iilkeler i¢in ise; kiiresel pazarda rekabet giiclini,
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verimliligini artirmak ve maliyetini diisiirmek teknoloji transferi yapmaktadirlar. Bu
sayede de gelismekte olan {ilkeler ekonomik biiyiime ve kalkinmalarini

saglamaktadirlar (Hamitogullar1 ve Uras, 1974: 6).

1.3.3. Teknoloji Transferinin Asamalar1

Teknoloji transferinin sadece kiiresel pazarda fiziki {irlin tedarigi olarak
diistiniilmemesi gerekmektedir, teknoloji transfer siirecinin bir agamas1 vardir ve bu
siire¢ alt1 asamadan olusmaktadir. Teknoloji transfer siirecinin agamalar1 Sekil 2°de

verilmigtir.

Sekil 2: Teknoloji Transfer Siirecinin Asamalar

Teknoloji Tedarikgisi Teknoloji Alicist
v i

Bilgi Bilgi
Teknik Altyap1 Beceri
Yonetsel Kabiliyet | Transfer Siirecinin Asamalari Teknik Altyap1
Teknik Bilgi Teknik Bilgi
AR-GE Y 6netim

Tanimlama, Se¢im Gelistirme

Edinme Yayilma
Oziimseme Uyarlama

Kaynak: Al-Mabrouk ve Soar, 2008: 6

1.3.3.1. Teknolojinin Secilmesi ve Edinilmesi Asamasi

Kiiresel pazarda rekabet avantaji ve liretimde verimliligi saglamak i¢in gerekli
olan teknolojinin segilip edinilmesi siirecini igermektedir. Teknolojiyi transfer edecek
olan iilke, ithal edilecek olan teknolojiyi segerken sahip oldugu iilke dinamiklerine,

iiretim bilgi ve becerilerine, lilke kaynaklarina, iiretim tekniklerine ve ithal edilen
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teknolojinin yeniden {iretilip iiretilemeyecegine uygun olup olmayacag: gibi riskleri

g6z onilinde bulundurmasi 6nem arz etmektedir (Bayhan, 2004: 289).

1.3.3.2. Teknolojinin Oziimsenmesi ve Uyarlanmasi Asamasi

Bu asamada, ithal edilen teknolojinin 6ziimsenerek iilke dinamiklerine ve
liretim yapisina adapte edilmesi ve teknik altyapinin hazirlanilmasi asamasidir.
Teknolojiyi ihra¢ eden lilke ve sirketlerin sahip oldugu kaynaklar ile teknoloji ithal
eden iilke ve sirketlerin sahip oldugu kaynaklar farklidir (Austin, 1990: 234). Teknoloji
ihracatgis1 konumunda olan iilkeler daha ¢ok gelismis iilkelerdir. Teknoloji ithal eden,
teknolojiye ihtiya¢ duyan {ilke konumunda olan iilkeler ise daha ¢ok gelismekte olan
iilkelerdir. Bu asamada onemli olan husus, teknoloji ithal eden {ilkeler ve firmalarin
kendi ekonomik dinamiklerine uygun teknolojiler transfer etmeleridir veya ithal edilen
teknolojiye uygun ekonomik dinamiklerin olusturmalaridir. Teknoloji ihra¢ eden
gelismis iilkeler sermaye yogun iilkelerdir. Teknoloji ithal eden iilkeler ise emek yogun

ulkelerdir.

1.3.3.3. Teknolojinin Iyilestirilmesi ve Gelistirilmesi Asamasi

Oziimsenmis ve uyarlanmis olan teknolojiden en yiiksek verimi saglayabilmek
icin gerekli ¢alismalarin yapildigi asamadir. Bu asamanin temel amaci, ithal edilen
teknolojinin ve teknolojik bilginin gelistirilerek yeni teknolojiler iiretilmesidir. Yeni
teknolojiler iiretilemez ise ithal edilen teknoloji giincelligini kaybedecektir ve tilkeler
ya da firmalar tekrar teknoloji transfer etmek zorunda kalacaktir. Tekrar teknoloji ithal
edilmesi teknoloji ithal eden iilkeler ya da sirketler i¢in ekonomik maliyet unsurudur.
Bu durumda ise gelismekte olan iilkeler yeni teknolojiler transfer etmek i¢in gelismis
tilkelere bagimli kalacaktir. Dolayisiyla da teknolojik bagimlilik s6z konusu olacaktir.
Teknoloji ithal eden tilkelerin teknolojik bagimliligin 6niine gegebilmek i¢in AR-GE
harcamalarina gerekli 6nemi ve yatirimi1 yapmalar1 gerekmektedir (Karacasulu, 2001:

2).
1.3.3.4. Teknolojinin Yaratilmasi ve Yayginlastirilmasi1 Asamasi

Teknoloji transfer slirecinin en son asamasi ise teknolojinin yaratilmasi ve

yayginlastirilmasi asamasidir. Bu asamas: edinilen, 6ziimsenen, 6grenilen ve uyarlanan

16



teknolojinin gelistirilerek yeni teknolojiler olusturulmasidir. ithal edilen teknolojinin
iilke kosullarina entegre edilmesinden ve AR-GE faaliyetlerine cercevesinde bu
teknolojinin gelistirilmesinden sonraki en 6nemli asama bu teknolojinin yaygin olarak
iilke ve firma genelince kullanilmasini1 saglamaktir. Boylece iilkeler veya firmalar
teknoloji ithal eden konumundan ¢ikip kendi teknolojilerini kendi tiretebilen konuma
gelmektedirler. Teknolojinin transferinin basarili bir sekilde gerceklesmesi, ithal edilen
teknolojinin gelistirilerek iilke kosullarina uygun hale getirilmesiyle ve yaygin bir

bigimde kullanilmasiyla miimkiin olmaktadir (Cam, 2005: 34).

1.3.4. Teknoloji Transferinin Maliyeti

Teknoloji transfer siirecinin agsamalarinda birtakim maliyetler dogmaktadir. Bu
maliyetler ikiye ayrilmaktadir. Bunlar, dogrudan ve dolayli maliyetler olmak tizere iki

grup seklinde ele alinmaktadir.

1.3.4.1. Dogrudan Maliyetler

Dogrudan maliyetler; gerek lisans, patent, uzmanlik ve ticari marka kullanimi
gerekse teknoloji transferi Oncesi, siireci ve sonrasinda teknik bilgi ve uzmanlik

gerektiren konular i¢in gergeklestirilen 6demeleri kapsamaktadir.

1.3.4.2. Dolayh Maliyetler

Teknoloji transferi sonrasinda gelen teknolojinin kullaniminda gerekli olan ara
mallar ve ara¢ geregler i¢in yapilan O6demeler, gelen teknolojinin kullaniminin
Ogrenilebilmesi i¢in yapilan uzmanlik bedeli 6demesi, resmi bir anlagsmaya dayali
olmayan teknolojilerin kullanimi i¢in ihracat¢1 firmaya yapilan 6demeler ve ithal
edilen teknolojinin teknik donaniminin ithal edilmesinden kaynakli olarak yapilan

O0demeler dolayli maliyetleri olusturmaktadr.

1.3.5. Teknoloji Transferinin Riskleri

Yiiksek teknolojik iiriinler iiretebilmek ancak iilkelerin sahip oldugu ulusal

teknolojik bilgi, beceri, yetenek ve etkili 0grenme yetenegine baghdir. Ulusal
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teknolojik yeteneklere sahip olmak ve bu yetenekler sayesinde yeni teknolojiler
tiretmek cok da zor degildir. Zor olan ulusal ve uluslararas1 pazarda bu teknolojik
yetenekleri iilkelerin, firmalarin ve insanlarin ihtiya¢ duydugu, talep ettigi mal ve
hizmetlerin iiretilmesinde kullanabilmektir. Teknoloji transfer siireci ithal edilecek
olan teknolojinin secilmesiyle baslayan ve son asamasi olan teknolojinin yaratilmasi
ve yaygilastirilmast siirecine kadar olan agamalar bir maliyet dogurmaktadir. Bu
maliyetin sonucunda bir iiriin meydana gelmektedir. Meydana gelen iirlin kiiresel
pazarda talep goriip géremeyecegini garantileyemez. Bu agidan teknoloji transferi
sayesinde yeni bir iirliniin iiretilmesi kadar kiiresel pazarda da sergilenmesi de dnem
teskil etmektedir. Gelismis iilkelerin temel amaci kiiresel pazarda ekonomik giice sahip
olabilmektedir. Bu amaglarim1 gerceklestirmek i¢in de yiiksek teknolojiye dayali
teknolojiler iiretmek ve iirettikleri yiliksek teknolojileri kiiresel pazarda sergilemeye
ihtiyag vardir. Yeni teknolojiler iiretmek, gelistirmek, iiretilen teknolojileri tekrar
tiretebilmek ve kiiresel pazarda sergilemek bir maliyettir ve bu maliyet de risk

dogurmaktadir.

1.4. Teknoloji Transferi Yontemleri

Iktisat yazininda teknoloji transfer yontemleri olarak en ¢ok kullanilan iki

yontem vardir. Bu yontemler; dogrudan ve dolayl1 teknoloji transferi yontemleridir.

1.4.1. Dogrudan Teknoloji Transferi Yontemleri

Teknoloji transfer yontemlerinin biiyiik bir ¢ogunlugu dogrudan teknoloji
transferi yontemleri ile yapilmaktadir. Dogrudan teknoloji transferi yontemleri ise

dikey ve yatay teknoloji transferi yontemi seklinde gergeklesmektedir.

1.4.1.1. Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlar:

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari teknoloji transfer yontemlerinin en
onemli ve etkili aracidir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin teknoloji transferi
yontemi ile gerceklesmesinde rol onayan ve lokomotif gorevi yapan ¢ok uluslu
sirketlerdir. Cok uluslu sirketler, yeteri kadar sermaye birikimine ve yeni teknolojiler

iiretme kapasitesine sahip, faaliyet gosterdikleri iilkelerde AR-GE harcamalarina
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destek veren ve yiirliten, emegi yiiksek teknoloji iiretebilecek konuma getirmek icin
bilgi ve beceri yoniinde egiterek, yeni teknolojilerin gelistirilmesine, dogmasina,

yayilmasina ve yayginlagsmasina ortam hazirlamaktadir (Tiryakioglu, 2013: 117).

Giliniimiiz diinyasinda diinya genelinde iiretimin hizla artmasi, kiiresel pazarda
rekabetin zorlagsmasi ve maliyetlerin artmasi gibi sebepler dogrudan yabanci sermaye
yatimlarinin dogmasina ve islev kazanmasina, sirketlerin kiiresel pazarda ticaret
yapmasina ve ¢ok uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Cok uluslu
sirketlerin uluslararasi pazarda yer alabilmek ve ekonomik giice sahip olabilmek icin
emegi bol, ucuz oldugu ve ham madde tedariginin yiiksek oldugu iilkelerden

faydalanma giidiisti 6nemli bir role sahiptir. Cok uluslu sirketler:

"Ekonomik isletme birimlerinin hukuki bi¢cimi ve wugrasi alanlarina
bakilmaksizin iki veya daha fazla iilkede faaliyette bulunan isletme birimleri arasinda,
kiiresel stratejiyi olusturmak amaciyla uyumlu ve ortak politikalarin saptanmasini
saglayan, bir veya daha fazla karar alma merkezinin etkin kontroliine bagl bir karar
alma sistemine haiz olan; bilgi, kaynak ve sorumluluklar: birimler arasinda paylasan
ekonomik isletmelerden hasil olan ticari bir girisimdir" olarak tanimlanabilir (Kogtiirk

ve Eker, 2012: 36)

1.4.1.2. Ortak Girisim

Yeteri kadar sermaye birikimi, teknolojik bilgi ve becerileri olmayan
gelismekte olan {llkeler ve az gelismis {ilkeler sosyo-ekonomik gelisimlerini
saglayabilmek i¢in teknoloji transferine ihtiya¢ duymaktadir. Ortak girisim de
teknoloji transferi yontemlerinden biridir. Bu yontem ¢ok uluslu bir sirket ile sermaye
birikimi yetersiz olan bir ulusal firmanin ortak hedeflerini gergeklestirmek i¢in sahip
olduklar1  kaynaklar1  birlestirerek  miilkiyetlerini, ekonomik faaliyetlerini,
sorumluluklarint ve risklerini ana sirketten bagimsiz olarak kurduklar iiglincii bir
sirkettir (Ulag, 2004: 153). Ortak girisimi dogrudan yabanci sermaye yatirimindan
ayiran en temel fark, kurulan {i¢iincii sirket i¢in alinacak olan tiim kararlar yabanci
yatirrmin yOnetimi tarafindan gergeklestirilmektedir. Ortak girisim kapsaminda
kurulan {i¢iincii sirket i¢in yapilan teknoloji transferi kapsamindaki kullanim bedeli

olarak belirlenen iicret yabanci sirkete 6denmektedir (Koca, 2013: 90-91).
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1.4.1.3. Birlesme ve Satin Alma Yoluyla Teknoloji Transferi

Kiiresel pazarda rekabetin artmasi ve sergilenen {iriinlerin kalitesi ve
fiyatlarinin homojenlesmesi sebebiyle; kiiresel pazarda ticaret yapan iilkelerin ve
sirketlerin rakiplerine karsi rekabet edebilmek, yeni pazarlar bulabilmek, kota ve tarife
engellerini asabilmek, yeni teknolojilere ulasabilmek ve kalifiyeli insan kaynak
kaynaklarindan yararlanabilmek amaciyla birlesme veya satin alma yontemlerinden

birine bagvurmaktadir (Oliviera, ve Roth, 2003: 205).

Birlesme ve satin alma seklinde gergeklesen teknoloji transfer yontemleri
genellikle ¢ok uluslu sirketler tarafindan gergeklestirilmektedir. Cok uluslu sirketler
daha diistiik teknolojiye sahip sirketleri birlesme ve satin alma yontemiyle satin
aldiklarinda bu sirketlerin iiretim tekniginin ve teknoloji diizeylerinin gelismesine

onemli katki saglamaktadirlar (Bradley, 2002: 317).

1.4.1.4. Stratejik Is Birligi

Kiiresellesen diinyada {ilkeler veya sirketler ihtiya¢ duyduklari mal ve
hizmetleri kendi baslarina iiretecek teknoloji, sermaye ve teknik bilgi kapasitesine
sahip olmadiklari i¢in bagka lilke ve firmalarla kaynaklarini birlestirerek stratejik is
birligi yaparlar. Stratejik is birligi bir veya birden fazla iilkenin/firmanin kaynaklarini
birlestirmesidir. Stratejik is birligi cergevesinde bir araya gelen firmalar bdylece
eksikliklerini gidererek iirettikleri yeni teknolojilerin gelismesine, yayilmasina,
yayginlagmasina imkan saglamaktadirlar. Stratejik is birligi, tilkeleri veya firmalari
ortak projelerde bulusturarak kiiresel pazarda rekabet edebilme giicli, teknik bilgi
kazanma imkan, iirlin maliyetini diisiirme; daha az maliyetle yeni iiriinler, teknolojiler
tiretme ve gelistirme firsati sunmaktadir. Bu projeleri 6rneklendiriecek olursak; AR-
GE projeleri, lisans ve patent anlagmalari, teknik bilgi ve ekipman anlagsmasi ve uzman

personel destegi anlagsmalar1 6rnek verilebilir (Rogers, Takegami ve Yin, 2001).
1.4.2. Teknoloji Transfer Sozlesmeleri Yoluyla Teknoloji Transfer Yontemleri

Bir teknolojinin ve teknolojik bilginin bir iilkeden bagka bir iilkeye ihrag
edilmesi teknoloji transfer sozlesmesi ile gerceklestirilmektedir. Taraflar arasinda

yapilan sozlesmeye dayali olarak vuku bulmaktadir.
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1.4.2.1. Lisans Anlasmalari

Lisans anlagmalari, yeni bir {iriin iireten bulus sahibinin, {iriiniin iretim
teknolojisini, yazilimin ve teknigini iilke, sirket veya kurumlara bir fiyat karsiliginda
pazarlanmasi, satilmasi ve kullanim hakkinin verilmesidir. Bulus sahibi lisans
anlagmasiyla lisans vererek hicbir maliyete katlanmadan ve risk almadan bagka bir

tilke ya da sirkette yatirim ve tiretim yapmaktadir (Malatyali, 2013:63).

Lisans anlagmalar1 teknoloji transferinde biiyiik 6neme sahiptir. Ciinki
teknoloji transferinin basaris1 ve verimliligine dogrudan etki etmektedir. Lisans
anlagmalar1, diger teknoloji transfer yontemlerine gore daha islevseldir (Sezer ve
Utkaner, 2017). Iktisat yazininda kullanilan lisans anlagmalari tiirlerine asagida

basliklar halinde yer verilmistir.

1.4.2.1.1. Patent Lisans Anlasmalari

Patent, “Patent sinirli bir yer ve siire igin tigiincii kigilerce bir bulusun izinsizce
tiretilmesini, kullaniimasint veya satilmasini engelleme suretiyle sahibine taninmig
olan tekel haktir” (Tiirk Patent ve Marka Kurumu 2017: 3). Patent lisans anlagmalari
taraflardan lisans sahibine koruma hakki verirken patenti kullanacak kisiye de kiiresel
pazarda rekabet edebilme avantaji saglamaktadir. Ayrica patent lisans anlagmalari
karsiliginda elde edilen kazang, girisimcileri patentlere bagvuru yapmaya tesvik

etmektedir.

1.4.2.1.2. Marka-Lisans Sozlesmeleri

Teknoloji transfer yonteminde en ¢ok kullanilan lisans anlagsmasi marka lisans
sozlesmeleridir. Cok uluslu sirketler, bir marka yaratmak, bu markay1 kiiresel pazarda
satiga ¢cikarmak, tanitmak ve gelistirmek i¢in zaman, sermaye ve emek gibi maliyetlere
katlamak zorundadirlar. Burada olusan maliyetler ayn1 zaman bir risk olusturmaktadr.
Bu maliyetlerden ve risklerden kaginmak i¢in de marka lisans anlagmasi
yapmaktadirlar. Cok uluslu sirketler marka lisans anlagsmasiyla {riiniin iiretim
teknigini, teknik bilgilerini, uzmanlik gerektiren bilgilerini de marka lisans anlagmasi
yaptiklar taraf veya taraflarla paylasmak durumunda kalmaktadirlar (Yildirim, 2019:
53).
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1.4.2.1.3. Know-How Lisans Sézlesmeleri

Know-how sdzlesmeleri, bulus sahibinin teknik, teknik bilgi, tecriibe, teknoloji
ve teknolojik bilgileri baska iilke, sirket ya da kurumlara satmasi veya pazarlamasidir.
Bu sayede bulus sahibi ekonomik kazang elde ederek kiiresel pazarda rekabet avantaji

elde etmektedir.

1.4.2.1.4. Franchise Anlasmalar

Franchise anlagmalari, bir firmanin belli bir fiyat karsiliginda gerek iirtin,
hizmet, teknoloji ve teknolojik bilgilerini gerekse pazarlama taktiklerini ve
organizasyon seklini franchise alan firma ve sirketlere belirlemis oldugu
sinirlandirmalar cercevesinde kiralama veya kullandirma hakkidir. Franchise
anlagmalarinin 6nemi, yenilik¢i iirlin ve hizmetlerin tiretilmesi i¢in farkli kaynaklarin

ortak bir paydada bulusturulmasidir (igli ve Amil, 2017: 39).

1.4.2.2. Anahtar Teslim Anlasmalar

Anahtar teslim anlagmalar, bir firmanin bir fabrika kurup iiretim yapabilmesi
i¢in yatirim oncesi ve sonrasi gerekli olan teknik alt yap1 ve hizmetleri, teknoloji ve
teknolojik bilgileri baska bir firmadan paket halinde alinmasina olanak saglayan

anlagsmalardir (Perrin 1992: 59).

1.4.2.3. Yonetim Sozlesmeleri

Yonetim sozlesmeleri, en basit tanimiyla bir firmanin baska bir firmaya
yonetimsel olarak damigmalik yapmasidir. Bu danigmanligi genellikle ¢ok uluslu
sirketler gerceklestirmektedir ve bir iicret mukabilinde yapmaktadirlar. Danismalik
alan sirketler, yonetim faaliyetlerinin bir boliimiinii ya da tamaminin yonetilmesi igin

yonetim sozlesmesi yapabilmektedirler (Yildirim, 2019: 57).

1.4.2.4. Teknik Yardim Sozlesmeleri

Teknik yardim sozlesmeleri, iki veya daha fazla sirket arasinda yapilarak bir

iriin ve hizmet iretiminde teknik danigmalik verilmesine imkan taniyan bir
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sozlesmedir. Teknik yardim s6zlesmelerini genellikle az gelismis iilke firmalar1 tercih
etmektedir. Amag, liretimdeki personelin teknik ve beceri kazanmasini saglayarak

verimliliginin artirilmasidir (Karacasulu, 2000: 5).

1.4.3. Teknik Is Birligi Anlasmalar1 Yoluyla Teknoloji Transferi

Teknik is birligi anlagsmalar1, alaninda uzman olan kisilerin teknoloji transferini
gergeklestirebilmek i¢in teknoloji ithal eden sirket personeline teknik {iriin ve hizmet
egitimi vermesi, teknik danigsmalik yapmasi ve sirket personeli ile ortak AR-GE

calismalari gerceklestirmesidir.

1.4.3.1. Makine Donanim ithalati

Teknoloji transfer yontemlerinde en ¢ok kullanilan yontem makine ve donanim
ithalatidir. Sermaye birikimi yetersiz olan gelismekte olan iilkeler teknoloji transfer
yontemi ile gelismis teknolojiye sahip makine ve donanimlari ithal ederek ulusal
{iretime kazandirmis olacaklardir. ithal edilecek olan teknolojik makine ve donanimin
uzmanlar tarafindan {ilkenin ulusal {iretim dinamiklerine uygunlugunun c¢ok dikkatli
arastirilmasi gerekmektedir. Ulusal liretim dinamiklerine uygun olmamasi durumunda
ithal edilen teknolojik makine ve donanim bir verimlilik yaratmaktan ziyade bir

maliyet olusturmus olacaktir (Demir, 1988: 169).
1.4.3.2. Finansal Kiralama (Leasing)

Teknoloji transfer yontemlerinden biri de finansal kiralamadir. Finansal
kiralama, teknolojik makine ve donanimin baska bir sirket, kurum veya iilkeden
kiralanmasidir. Bu kiralama iglemlerine aracilik eden sirketler, finansal kiralama
sitketleridir. Bu sirketler taraflar1 orta vadeli yatirim yapabilmeleri amaciyla

bulusturmaktadir (Dizdar, 2019: 22).

1.4.3.3. Yabanci Personel istihdam Edilmesi

Teknoloji transfer yontemlerinde onemli olan bir diger yontem yabanci
personel istihdam edilmesidir. Bu yontem, alaninda teknik ve bilimsel olarak

uzmanlasmis yabanci kisilerin tiretimde istihdam edilmesi veya degisimidir. Bu sayede
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sitketler zayif oldugu yonlerini uzman yabanci personel istthdam ederek

gelistirmektedir (Karacasulu, 2000: 114-115).

1.4.3.4. Serbest Bolgeler

Serbest bolgeler, bir iilke sinirlart icerisinde olsa bile dis ticarette tarife ve
kotalarin olmadigi, dolayisiyla uluslararasi ticareti kisitlayacak yaptirimlarin
bulunmadigr bolgelerdir. Serbest bolgeler, hem dis ticaretin ayricaliklarindan
faydalandig1 gibi hem de yabanci yatirimcilara, ihracata yonelik liretimlerin tesvik
edilmesi i¢in vergi muafiyetinin getirildigi, iiretim tesviklerin verildigi ve bircok

iletisim ve alt yap1 kolayliklarinin saglandig1 ayricalikli bélgelerdir (Oztiirk, 2013: 76).

1.4.3.5. Uluslararasi Taseronluk

Uluslararas1 taseronluk, sirketlerin riskten ve maliyetten kaginmak igin
yurtdisindaki bagimsiz baska sirketlere {iriin ve hizmet iiretiminin bir kismini veya

tamamini yaptirmasidir (Cam, 2005: 43).

1.4.3.6. Tersine Miihendislik Yontemi

Tersine miihendislik, transfer edilen bir {irliniin, makinenin ve donanimin
parcalara ayirarak nasil dretildigini 6grenmek icin yapilan uygulamadir. Nasil
yapildigin1 6grendikten sonra bu iiriiniin ayn1 sekilde iiretilmesi veya taklit edilmesi
yasal degildir. Ancak bu iirlinlin benzerini gelistirmek veya ileri teknolojik olanim
iiretmek yasaldir. Ornek verecek olursak, bir sirket, baska bir sirketin iirettigi makineyi
parcalara ayirarak, birebir inceleyerek ve ¢oziimleyerek kendi iiretim yapisina uygun

yeni bir makine gelistirmesidir (Sahin, 2011).

1.4.3.7. Ar-Ge Faaliyetleri

Ulkelerin ya da sirketlerin yeni teknolojiler iiretmesi ve gelistirmesi i¢in
yiiksek oranda Ar-Ge harcamasi yapmasina baglidir. Sermaye birikimi yetersiz olan
gelismekte olan {ilkeler ya da yiiksek teknolojiye sahip olmayan sirketlerin Ar-Ge

harcamalarina ayirdig biitge ve tesvikler kisitli olmaktadir. Bundan dolay1 da sermaye
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birikimi yetersiz olan gelismekte olan {ilkeler ya da yiiksek teknolojiye sahip olmayan
sitketler teknoloji transfer yOntemiyle ortak Ar-Ge faaliyetleri yiiriitmektedirler.
Boylece teknolojik gelisme saglayarak sosyo-ekonomik gelisim saglayabilmektedirler

(Tiryakioglu, 2006: 47).

1.4.4. Universite-Sanayi Is Birligi ve Teknoparklar

Universite-sanayi is birligi, karsilikl1 olarak iiniversite ile sanayi arasinda bilgi
transferinin yapilmasidir. Universite-sanayi is birliginin amaci, iilkelerin ve sirketlerin
Ar-Ge harcamalarini artirarak teknolojik gelismeyi, dolayisiyla da sosyo-ekonomik
gelismeyi saglamaktir. Bu amag gergeklestirilirken tiniversite ve sanayi bazi avantajlar
elde etmektedir. Universitenin elde ettigi avantajlar, 6grencilerin staj imkan1 bulmasi,
akademik kadronun uygulama sahas1 elde etmesi ve arastirmalar i¢in finansal kaynak
saglamasidir. Sanayinin elde ettigi avantajlar ise, liniversitenin begeri sermayesinden
yararlanmasi, teknik ve bilimsel bilgisini kullanmasi ve arag-gereglerini
kullanilmasidir. Ayrica iiniversite-sanayi is birligi sayesinde vasifli emek giiciiatin

istihdam edilmektedir (Sahin, 2011: 7).

1.4.5. Dolayh Teknoloji Transfer Yontemleri

Dolayli teknoloji transfer yontemleri; teknolojik sempozyumlar, fuarlar,
egitimler, yaymlar, yurt dis1 seyahatleri, reklam ve medya gibi ydntemleri

icermektedir.

1.4.5.1. Kamu Bilgisi

Kamu bilgisi, teknoloji transfer yOntemiyle, teknolojik makale yayinlari,
sempozyumlar, yabanci uzman istthdami ve degisimi, teknik {iriin ve altyap1 hizmetleri
ve bilimsel yayinlar ile teknolojik egitim, teknik ve tecriibesini arttirarak teknoloji

acigimi kapatmasidir (Seyidoglu, 2009: 785).
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1.4.5.2. Egitim

Teknolojik seminerler ve sempozyumlar, kurslar, {ilke ve firma i¢i egitimler ve

dernekler gibi egitimleri igeren teknoloji transfer yontemleridir.

1.4.5.3. insan Kaynaklar1 Dolasim1

Yabanct veya uluslararast uzman ve yoneticilerin istihdam edilmesi,
uluslararas1 teknolojik gezileri, uzman damigsmanlik hizmeti, kiiresel teknolojik
fuarlarin organize edilmesi gibi uygulamalar insan kaynaklar1 dolagimina 6rneklerdir

(Karacasulu, 2001: 6).
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2.BOLUM
TEKNOLOJi ve GELIR ESIiTSIiZLiGi

2.1. TEKNOLOJIiK DEGiSME ve TEKNOLOJIK YAYILMA

Teknolojik gelisme, bir {liriin ve hizmet iiretiminde ileri teknolojik iiretim
faktorlerinin kullanilmasi sonucu iiretim organizasyonun daha etkin hale gelmesine
dolayistyla ayni girdi ile daha fazla ¢ikt1 elde edilmesidir (Unsal, 2010: 304). Iktisat
literatiiriinde genellikle teknolojik gelisme ile teknolojik degismenin ayni anlamda
kullanildig1 goriilmektedir. Teknolojik gelisme siireci temelde {ic asamadan meydana
gelmektedir. Bu {i¢ agsamanin ele alinmasi teknolojik gelismenin ve siirecinin daha iyi
aciklanmasina yardimci olacaktir. Bu {i¢ agama;

= Bulus ya da icat
= Yenilik
* Yayilma

Bulus ya da icat, en basit anlamiyla yeni bir fikrin veya diisiincenin
olusturulmasidir. Diger bir ifadeyle yeni veya gelistirilmis makine, alet, iiriin, hizmet,
arag, yazilim, tiretim teknigi ve sistem hakkinda bir fikrin, diisiincenin veya bilginin

ortaya konmasidir (Schumpeter, 1976: 140).

Yenilik ile bulus kavrami es anlamli olarak diisiiniilse de aslinda farkli
anlamlara sahiptirler. Yenilik; icat edilmis bir iirlinii, hizmeti, aleti, makineyi ilk kez
piyasaya sunmak, liretimde yeni iiretim tekniklerini kullanmak, yeni {iriin ve hizmetler
tasarlamak, bir bulusun ekonomik faktor olarak kullanilmasidir (Dinger ve Fidan,

1999: 167).

Teknolojik gelisme siirecinin asamalari olan bulus, yenilik ve yayilma arasinda
aslinda goriilmeyen ama var olan bir sistematik baglanti vardir. Bu baglanti bir bulusun
yenilige, yeniligin ise yayilmaya donlismesidir. Teknolojik gelisme siirecinin son
asamas1 yayilmadir. Yayilma, yeniligin diger iilke, sektor, endiistri veya sirketlerce
haber alinmasidir. Schumpeter’e (1976: 138) gore yayilma, bir {iriin veya hizmetin
diger iilkeler, sektorler ve sirketler tarafindan benimsenmesidir. Teknolojik yeniligin
ekonomik ve sosyal etkisi, yeni veya gelistirilmis iiriin, hizmet, makine, alet ve
sistemin yayi1lma yontemiyle diger sirketlerce kullanilmaya baslandigi zaman ortaya
cikmaktadir. Diger bir ifadeyle yayilma, kiiresel pazarda yeniligin diger firmalar

tarafindan benimsenmesi siirecidir (Caftri, 2014: 6).
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2.2. BECERI YANLI TEKNOLOJIiK DEGiSME HiPOTEZi

Beceri yanli teknolojik degisme hipotezi ilk kez Griliches’in 1969 yilinda
yaptig1 “Capital-Skill Complementarity” ¢alismada ele alinmistir. Griliches (1969)
gére, teknolojik degisimin yiiksek becerili isgiiciinii tamamlayarak verimlilikleri
artirdigin1 dolayisiyla da beceriye dayanan iicret farkliliklarinin ortaya ¢iktigini ileri
stirmiistiir. Teknoloji ile emek arasinda ikame ilkesi degil de tamamlayicilik ilkesinin
oldugunu diger bir ifadeyle teknoloji ve sermeyenin yiiksek becerili isgiiclinii
tamamladigini ifade etmistir (Griliches, 1969: 466).

Beceri yanli teknolojik degisme hipotezinin temel varsayimi, teknolojik
gelismenin ikame degil de tamamlayicilik ilkesi ile miimkiin olabilecegi varsayimina
dayanmaktadir. Diger bir ifadeyle fiziki sermaye ve teknolojiler becerili (vasifli)
isglicii ile tamamlanir. Teknolojik degisimin asamalarinda; bulus, icat ve yayilmada
meydana gelen teknolojik degisme ancak becerili veya kalifiyeli isgiicii ile
tamamlanmaktadir. Iktisat literatiiriinde becerili veya vasifli isgiicii, alaninda uzman,
daha egitimli, yetenekli ve tecriibeli, yasam boyu 6grenme potansiyeli olan, teknolojik
geligsmelere ve bilgilere daha hizli uyum saglayabilen ve bu teknolojik gelismeleri hizli
bir sekilde iirlin ve hizmet iiretimine kanalize edebilen olarak ifade edilmistir.

Beceri yanli teknolojik degigsme hipotezine gore; uluslararast ve ulusal
sirketlerin teknolojik gelismelere daha hizli adapte olarak bu yeni teknolojileri hizli
bir sekilde tlretime kanalize edebilen daha becerili isgiliciinii talep ettigi kabul
edilmektedir. Bu yaklasima gore teknoloji ile emek ikame degil tamamlayicidir.
Buradaki tamamlayicilik ilkesi daha becerili isgiicii ile teknoloji arasinda
gerceklesmektedir. Bu sebeple daha becerili isgiiciine olan talep dolayisiyla isgiicliniin
geliri artarken, daha diisiik becerili isgiiciine olan talep dolayisiyla isgiiciiniin geliri
azalmaktadir. Teknolojik gelismenin becerili isgliciine olan talebi artirmasi daha
yuksek becerili isgiicii ile diisiik becerili isgiicii arasinda {iicret farkliliklarina neden
olmaktadir.

Beceri yanli teknolojik degisme, yiiksek becerili iggliciiniin verimliligini de
artirmaktadir. Verimlilik artis1 hem ticret artisina hem de beceri primi alinmasina sebep
olmaktadir. Bunun sonucunda da ise beceriye dayanan iicret farkliliklar1 dolayisiyla

gelir esitsizligi ortaya ¢ikmaktadir (Weiss ve Garloff, 2005: 5).
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2.3. TEKNOLOJIK YAYILMA TEORISi

Rogers (2003), teknolojik yayilma/adaptasyon teorisini 4 baslik altinda ele
almistir (Rogers, 2003: 241). Bunlar;

Yenilik Karar Siireci Teorisi
Bireysel Yenilikgilik Teorisi
Yayilma Hiz1 Teorisi

Algilanan Nitelikler Teorisi

2.3.1. Yenilik Karar Siireci Teorisi

Teknolojik yayilma siireci teorisi, teknolojik gelisme ve bilgiyi

benimseyenlerin bes asamadan gegctigini ifade etmektedir (Carr, 2001: §).

Bilgi: Yenilik hakkinda bilgi edinmek.

Ikna: Yeniligin degeri hakkinda ikna olmaktir.
Karar: Yeniligi benimsemeye ikna olmaktir.
Uygulama: Yeniligi uygulamaktir.

Onaylama veya reddetme: Yeniligi onaylamak veya reddetmektir.

2.3.2. Bireysel Yenilikcilik Teorisi

Yayilma siirecinde yenilikleri ilk benimseyecek olan kesim yenilik yanlis1

olanlar; risk alan bireylerdir. Rogers, risk alan bireyleri baska bir ifadeyle yeniligi

benimseyen kesimleri bes asamada ele almistir (Rogers, 2003: 246).

Yenilikgiler (Innovators): Yeniligi yapan kimsedir.

Yeniligi {lk Benimseyenler (Early Adopters): Yenilige ilk adapte olan
kesimdir.

IIk Cogunluk (Early Majority): Yeniligi benimseyenlerin olusturdugu
ilk cogunluktur.

Sonraki Cogunluk (Late Majority): Ilk ¢ogunluktan sonra gerceklesen
cogunluktur.

Geri Kalanlar (Laggards): Yeniligin benimsenmesinde yavas hareket

eden kesimdir.
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2.3.3. Yayllma/Adaptasyon Hiz1

Yayilma, yeniligi benimseyenler sayesinde sosyal ve ekonomik bir siireg
kazanmaktadir. Yayilma, yeniliklerle beraber bir zaman dilimi iginde
gerceklesmektedir. Bu zaman dilimi iginde ilk basta yavas yavas yayilmakta,
sonrasinda kademe kademe hizlanmakta ve en sonunda ise bir dengeye geldikten sonra
yavaglamakta ve azalmaktadir. Yayilma hizi, “S” seklinde bir egriye benzemektedir.
Bir yeniligin zaman igerisinde yayilma hizin1 gosteren “S” egrisi sekil 3’te verilmistir

(Surry ve Farquar, 1997: 4).

Sekil 3: Bir Yeniligin Zaman Icerisinde Yayilma Hizim Gésteren S-Egrisi

Yeniligi Benimseyenler

A

A

— Hizli Biiylime Periyodu

» .

Kaynak: Rogers, 2003: 243.

» 7Zaman

2.3.4. Algilanan Nitelikler Teorisi
Algilanan nitelikler teorisinde, yeniligin yayilmasinda bes ozellik dikkate
alinmaktadir. Bu 6zellikler (Rogers, 2003: 239-240);

o Yenilik denenebilir olmalidir (Trialability): Yeniligi benimseyenler i¢in
yeniligin denenebilir olmasi belirsizligi ve riski azaltmakta veya
ortadan kaldirmaktadir. Belirsizligin ve riskin azalmasi veya ortadan
kalkmas1 yeniligin benimsenmesini ve adaptasyon siirecini
hizlandirmakta ve pozitif etkilemektedir.

o  Sonuglar gozlenebilir olmali (Observability): Yeniligin sonuglarinin
gozlemlenebilir olmast yeniligi benimseyenleri ve benimseyecek
olanlar1 yeniligin benimsenmesinde ve adaptasyonunda pozitif

etkileyecektir.
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o Goreceli olarak avantaj saglamali (Relative advantage): Yeniligin
benimsenmesi ve ikna edici olabilmesi, diger yeniliklere gore goreceli
olarak avantaj saglamasina ve iistiin olmasina baglidir.

o Karmasik olmamali (Complexity): Yeniligin 6greniminin karmasik, zor
anlagilabilir ve kullaniminin zor olmasi yeniligin benimsenmesinde ve
ikna ediciligi tizerinde negatif bir etkiye yol agacaktir. Bu yilizden
yenilik basit ve kolay anlasilabilir olmalidir.

o  Uygunluk (Compatibility): Yeniligin benimsenmesinde ulusal, sirket
veya sektorel dinamiklere uygun olmasi, yeniligin benimsenmesinde
ikna ediciligi pozitif etkilemektedir. Diger bir ifadeyle yeniligin kiiresel
sosyal ve ekonomik dinamiklere uygun olmasi gerekmektedir. Yoksa
yeniligin benimsenmesini ve ikna edici olmasi durumunu negatif

etkileyecektir.

2.4. TEKNOLOJININ YAYILMA KANALLARI

Iktisat literatiiriinde teknolojinin benimsenerek yayilmasinda bircok kanal
etkili olmaktadir. Kiiresellesen diinyada teknolojinin benimsenmesi ve yayilmasi daha
da hiz kazanmustur.

1970’11 yillarda baslayip 1980’11 yillarda hiz kazanan ticaretin liberallesmesi
bilgi ve iletisim teknolojileri 'nde (ICT) ve ICT alt yapisinda teknik olarak ¢ok biiytik
gelismelerin yaganmasina neden olmustur. Ticaretin liberallesmesi ile kiiresellesme,
kiiresellesme 1le de yenliklerin benimsenmesi ve adaptasyonu hiz kazanmistir.
Dolayisiyla da telekomiinikasyon, yeniligin benimsenmesinde ve adaptasyonunda
onemli rol oynamaktadir (Preto, 2004: 1).

Iktisat literatiiriindeki calismalar incelendiginde yeniligin yayilmasinda en
onemli faktoriin uluslararasi ticaret oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle yeniligin
yayilmasinda 6nemli bir kanal uluslararas: ticaret dolayisiyla ithalattir. Yeni {iretilen
bir iirlin veya hizmetin ithal edilmesi beraberinde o iiriin veya hizmetin iiretiminde
kullanilan teknolojik bilgiyi de getirmektedir. Uriin veya hizmet ithal eden iilkeler,
sirketler ayn1 zamanda iirlin ve hizmetin bilgisini de ithal etmis olmaktadir (Keller,
2004: 752).

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari yoluyla teknolojinin gelismis

tilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru yayilmasi miimkiin olmaktadir. Dogrudan
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yabanci sermaye yatirimlari, yatirim yapilan iilkeye, yeni teknolojiler ve teknolojik
bilgiler, teknik bilgi ve altyapi gibi sosyo-ekonomik gelisme icin gerekli olan
imkanlar1 da saglamaktadir (Saggi, 2002: 203).

Teknolojinin yayilmasinda 6nemli kanallardan biri de patenttir. Patentler ayn1
zamanda patent alinan iirin veya hizmetin iiretim bilgisini de aciga ¢ikartmaktadir
(Eaton ve Kortum. 1995: 2). Patent alan bulus sahibi, buldugu iiriin veya hizmet
tizerinde bir tekel hakki elde etmektedir. Bu tekel hakkini belli bir iicret karsiliginda
kullandirtmaktadir. Patent bagvurulari, patent alinacak olan {iriin ve hizmet bilgisinin
bagkalar1 tarafindan alinmasina dolayisiyla da yeni yeniliklerin yapilmasina,
teknolojinin gelistirilmesine ve teknolojinin yayilmasina yol agmaktadir.

Teknolojinin yayilma kanallarindan bir digeri de nitelikli egitimdir. Nitelikli
egitim sayesinde yetisen kalifiyeli insanlarin, diger insanlara gore yeni bir {iriin veya
hizmet gelistirme, yenilik yapma, yenilikleri 6grenme ve gelistirme, yeniklere adapte

olma becerileri daha yliksektir (Nelson ve Phelps, 1966: 70).

2.5. YENI TEKNOLOJILERIN YAYILMA HIZININ OLCULMESI

Iktisat literatiiriinde teknolojinin yayi1lma hizinin birgok yéntem kullanilmustar.
1981 yilinda IBM-PC tarafindan gelistirilen beceri yanli teknoloji hipotezi,
telekomiinikasyonda yasanan gelismelere dayanmaktadir. Krueger (1993) teknolojinin
yayllma hizinin Olclilmesinde {retimde kullanilan bilgisayar kullanim oranini,
Jorgenson (2001) tiim endiistrilerde kullanilan bilgi teknolojilerinin diger teknolojilere
gore bliytikliik oranini, Berman, Bound ve Griliches (1994), Ar-Ge harcamalarini,
bilgisayar ve bilgisayar donanimi i¢in gerekli olan araglar i¢in ddenen tutarlari, Coe
ve Helpman (1995), ithalatin Ar-Ge harcamalarina oranini, Hall (2009) ise teknolojinin

vasifl iggiiciinii tamamladig1 i¢in ¢ekim modelini kullanmistir.

2.6. IKTIiSADI TEORIDE TEKNOLOJi

Yeni teknolojiler tiretmek ve gelistirmek sosyo-ekonomik gelismenin
lokomotifidir. Yeni teknolojik {irlin ve hizmetler {iretilmesi birden ortaya
ctkmamaktadir, zaman almaktadir. Dolayisiyla da bu teknolojilerin benimsenmesi ve
uygulanmas1 kademe kademe gerceklesmektedir. Iktisat literatiiriinde ekonomik ve

sosyal gelisim i¢in teknolojik iirlin ve hizmetlerin iiretilmesinin ve teknolojik gelisim
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saglanmasinin sart oldugu genel kabul gérmektedir. Buna bagli olarak da Neoklasik
modelde ekonomik gelismenin yapi taglarindan birinin teknoloji oldugunu ileri
siirmektedir. Solow, Neoklasik modeli insa ederken bazi varsayimlar ¢ergevesinde
kurgulamistir. Bu varsayimlar; kapali bir ekonomi, dlgeg§e gore sabit getiri, azalan
verimler kanunu, iiretim faktorleri arasinda ikamenin varligi, tasarruf sabit ve dissal
bir faktor ve ekonominin Pareto optimal olmasidir (Tuncel, 2009: 6). Ancak teknoloji,
neoklasik modelde acgiklanamamaktadir. Teknolojinin digsal oldugu varsayilmaktadir.
Neoklasik biiylime teorisine gore, teknolojik gelismeden ekonomik biiyiime dogru tek
yonlii bir iliski oldugu ileri siiriilmektedir diger bir ifadeyle Neoklasik biiylime
modeline gore teknolojik gelismenin ekonomik gelismeyi etkisi agiklanmisken,
ekonomik biiyiimenin teknolojik gelismeye etkisi aciklanmamistir. Kisacast Neoklasik
modelde teknoloji aciklanmayan bir faktoér olarak gizemli kalmistir. Ancak 1980
yilindan itibaren baslayan ekonomik durgunlagsmayla birlikte Neoklasik modelin
ekonomik biiyiimeyi agiklayamamasi Neoklasik modele elestiri olarak alternatif
modeller ortaya konmustur. Bu modeller teknolojinin igsel oldugunu temel alan igsel

biiylime modelleridir.

2.6.1. I¢sel Biiyiime Modeli

Icsel biiyiime yaklasimi, Romer (1986) ve Lucas (1988) tarafindan Solow
tarafindan gelistirilen neoklasik biiylime modeline tepki olarak gelistirilmistir. Romer
(1986) ve Lucas (1988) i¢sel biiyiime modelinde, siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin
kaynagi olan tiim etkenleri igsellestirmistir. Siirdiiriilebilir ekonomik biiyltimenin temel
kaynag bilgi stogudur. Bilgi stogunun artirilmasinda rol oynayan etmenler; formal
egitim, staj, yenilikler, yeni iirlin ve hizmetlerin iiretilmesi, iiretim faktorlerinde
gerceklesen yenilikler, deneyim ve yaparak 6grenmedir (Aghion ve Howitt, 1992:
323).

I¢sel bityiime modelinin gelisimi i¢in ortaya konan ilk teori AK teorisidir. Bu
teoriye gore, bilgi stogu sermaye birikiminin baska bir versiyonudur, dolayisiyla da
teknolojik gelisme bilgi stogunun bir parcasidir. Bilgi stogu fiziki ve beseri sermeyenin
bir iirlintidiir. Bu teoriye gore bilgi sifir maliyetli ve kamusal bir {iriindiir (Mulder, vd.,
2001: 155).

Igsel biiyiime modelinin gelisimi i¢in ortaya konan diger diisiinceler ise

Schumpeter (1939) ve Aghion ve Howitt (1992) tarafindan konmustur. Schumpeter
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(1939) ve Aghion ve Howitt (1992) gore, sosyo-ekonomik gelisim igin teknolojik
gelisme ve yenilik sarttir. Teknolojik gelisme ve yenilik icin ise nitelikli egitim énemli
bir faktordiir. Nitelikli egitim, iiretimde toplam faktér verimliligini ve yeniliklere
adaptasyonu artiracagi i¢in boylelikle ekonomik biliyiime de saglanmis olacaktir

(Howitt, 2004: 6).

2.6.1.1. Schumpeterci Yaklasim

Schumpeter, ekonomik biiylimeyi saglayacak olan temel faktoriin yenilik
oldugunu ileri siirmiistiir. Uretimde toplam faktdr verimligini artiran yeniliklerin
birbirini takip ederek baska yeni yenilikler saglamasi siirdiiriilebilir biiylimeyi
saglayacaktir. Fakat yeniliklerin bagka yenilikler saglamasi yaratict yikim ile
sonuclanmaktadir. Diger bir ifadeyle her yenilik bir 6nceki yeniligin sagladig: ranti
yikmaktadir.

Schumpeterci yaklasim, beseri sermayenin gerek {iriin ve hizmet iiretiminde
gerekse bilgi tiretiminde kullanildig1 varsayimina dayanmaktadir. Teknolojik gelisme
hem beseri sermayenin kullanilmasinda hem de Ar-Ge harcamalarinin sonucunda
yenilik olarak gerceklesmektedir. Buna ek olarak da yaparak 6grenme, yeniliklerin
beceri yanli gelisme ile iiretilmesidir (Aghion ve Howitt, 2002: 310).

Nelson ve Phelps (1966) ve Schumpeter’e (1939) gore beseri sermaye, yeni
teknolojilerin ve teknolojik bilgilerin iiretilmesinde ve yayilmasinda, yeniliklerin hizl
bir sekilde benimsenmesinde ve uygulanmasinda 6nemli bir faktordiir. Schumpeter
(1939) gore beserl sermaye stogunun artmasiyla yenilikler ve yeni teknolojiler
tiretilerek diger tlkelerin geligsmislik seviyelerinin yakinsanmasi ve kiiresel pazarda
rekabet avantaj1 elde edilmesi saglanacaktir.

Schumpeterci yaklasimda girisimciler, yeni {iriin ve hizmetlerin tiretilmesinde,
yenilikler yapilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Firmalar kiiresel pazarda rekabet
avantaj1 saglayarak kar elde etmek icin yeni teknolojiler iiretmesi, yenilikler
gerceklestirmesi ve iiretilmis olan teknolojileri taklit etmesi gerekmektedir (Nelson ve

Winter, 1974: 890).

34



2.6.1.2. Evrimci Yaklasim

Nelson ve Winter (1974) evrimci yaklasimi, Schumpeterci yaklagimdan
esinlenerek gelistirmislerdir. Bundan dolayr da evrimci yaklagim, evrimci
Schumpeterian yaklasim olarak da ifade edilmektedir. Evrimci yaklasima gore
ekonomik biiyiimenin saglanmasi i¢in gerekli olan teknolojik bilgi ve gelisme, iiriin ve
hizmet iiretimlerinde teknolojik bilgiyi olusturup kullanan firmalar, teknoloji transferi
yapan devlet ve 6zel kurumlar ve arastirma merkezleri gibi kurumlar igerisinde
gerceklesmektedir (Soyak, 1995: 98).

Evrimci yaklasimi, Neoklasik modelden ayiran temel ii¢ 6zellik vardir. Bu
Ozellikler;

e Belirsizlik: Neoklasik modelde tam rasyonellik varsayimi gecerli iken
evrimci yaklasimda sinirli rasyonellik varsayimi gecerlidir. Baska bir
ifadeyle bireyler simirli bilgiye ve yeteneklere sahiptirler. Neoklasik
modelde ise bireyler tam bilgi ve yetenege sahiptirler. Evrimci
yaklasim modellerde teknolojik gelisme stokastik bir siire¢ olarak baz
alinmaktadir (Pyka, 2002: 156).

e Heterojenlik: Neoklasik modelde ekonomik aktorler birbirinin aynisi
iken diger bir ifadeyle homojenken, evrimci yaklasimda ise aktorler
birbirlerinden farklidir baska bir ifadeyle heterojendir. Evrimci
yaklasim modelinde iilkelerin, sektorlerin, endiistrilerin, sirketlerin,
teknolojilerin ve bireylerin davraniglarinin farkli oldugu seklinde
modellenmektedir (Mulder vd., 2001: 166).

o Tersinmezlik (geri doniigiimsiiz) ve Patika Bagimliligi: Yeniliklerin
bulunmasi ve bu yeniliklerin benimsenmesi bir siireci kapsamaktadir
ve zaman almaktadir. Buradaki siire¢ statik degildir, dinamiktir ve
tarihsel siire¢ igerisinde vuku bulmaktadir. Patika bagimliligi,
teknolojik gelismenin benimsenmesinde tarihsel siirecin roliinii ifade
etmektedir. Evrimci yaklasimda, teknolojik yayilma ile yeni
teknolojilerin eski teknolojilerin yerini aldiginda eski teknolojilere
bagimli kalan ekonomik aktorlerin geri doniisiimsiiz olarak zararlar

olacag goriisii hakimdir (Mulder vd., 2001: 168).
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2.7. GELIR ESITSIZLiGi ve GELIR ESITSiZLiGININ OLCULMESI

Ulkelerin temel makroekonomik hedeflerinden biri de sosyo-ekonomik
gelismeyi saglamaktir. Diger bir ifadeyle hem ekonomik biiytimenin hem de ekonomik
kalkinmanin saglanmasidir. Ekonomik kalkinmanin saglanmasinda temel faktor
toplam gelirin ekonomik aktorler arasinda adil paylasiimasidir. Gelir dagilima,
bireylerin toplam gelirden aldig1 gelirin ne kadar adil paylasildigin1 ortaya koyan
gostergelerden biridir. Burada 6nemli olan nokta ise gelir dagiliminin ne kadar adil
dagildiginin bir ¢ikarim olarak ele alinabilmesi icin gelir esitsizliginin dogru

Olciilmesidir.

2.7.1. Gelir Esitsizligi

Diinyada gelir dagiliminin adil paylasilmamasi hem iilkeler arasinda hem de
ulusal ekonomilerde bireyler arasinda sosyo-ekonomik gelismislik farkliliklarinin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Gelir dagilimi1 hem ekonomik hem de sosyal bir
faktordiir. Gelir dagilim, belirli bir zaman diliminde {iretilen toplam gelirin ekonomik
aktorler arasinda paylasilmasidir (Caliskan, 2010: 92). Gelir esitsizligi, gelirin tilkeler
arasindaki ve ulusal ekonomilerde bireyler arasindaki dagilimin derecesini ifade
etmektedir. Bagka bir ifadeyle iilkelerin ve bireylerin gelirlerinin ortalama dagilimdan
sapmasidir.

Gelir esitsizligi, yoksulluk smir1 gibi sadece bireylerin bdliistimlerinin
gosterildigi bir gosterge degil, gelir dagiliminin biitiin yonlerini ve tiim boyutlarin
kapsayan bir gostergedir. Gelir esitsizliginin dl¢iilmesinde 6l¢iimiin cinsiyet, yas, 1rk,
meslek ve meslek gruplart gibi spesifik gruplara ayrigtirilarak yapilmasn bu
gruplardaki gelir esitsizliginin genel esitsizlik iizerindeki etkisinin acgiklanmasina ve
gelir esitsizligine ¢6ziim bulunmasina imkan taniyacaktir. Gelir esitsizliginin

ayristirilarak l¢iilmesi i¢in temel alinmasi gereken faktorler vardir.

2.7.1.1. Gelir Esitsizliginin Ayristirilmasi

Gelir esitsizliginin ayrigtirilarak dlgiilmesi gereken bes temel faktor vardir.
e Anonimlik Prensibi: Anonimlik prensibi, asimetri olmayan degerleri

dolayisiyla simetri olan degerler olarak ifade edilmektedir. Baska bir
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ifadeyle gelir dagiliminda gelirin bireyler arasinda bir veya birden fazla
dagilimidir.

e Niifus Prensibi: Bu prensibe gore, niifusun biiyiikligliniin niifus
icerisindeki pay1 énemli degildir. Onemli olan farkl1 diizeyde gelir elde
edenlerin niifus icerisindeki payidir (Hagikoglu, 2011: 36).

e Olcekten Bagimsizlik Prensibi: Olgekten bagimsizlik prensibine gore,
her bireyin gelirinin aym1 oranda artirilmasi veya azaltilmasinin
esitsizligi degistirecek yonde etki etmemesi gerekmektedir. Olgek
iizerinde bir degisiklige neden olmamasi gerekmektedir (Oviing, 2009:
13).

e Pigou- Dalton Transfer Ilkesi: Bu ilkeye gore, gelir transferinin yoksul
bir bireyden daha zengin bir bireye yapilmasi gelir esitsizligini artirici,
zengin bir bireyden daha yoksul bir bireye yapilmasi ise gelir
esitsizligini azaltic1 etki yapmasi gerekmektedir (Preto, 2004: 42).

o Toplanabilir Ayristirabilirlik: Nifusun biitiin alt gruplarinda gelir
esitsizliginin artmasinin toplam gelir esitsizligini de artirmasi

gerekmektedir (Doganoglu ve Giilcii, 2001: 49).

2.7.2. Gelir Esitsizliginin Olciilmesi

Iktisat literatiiriinde gelir esitsizliginin dl¢iilmesinde kullanilan birgok yontem
vardir ve bu yontemler; Gini katsayisi, yilizdelik dilimleme yontemi, Lorenz egrisi,
varyans gelir esitsizligi, Theil endeksi, degisim katsayis1 ve degisim araligidir. Ancak
gelir esitsizliginin dl¢iilmesinde iktisat¢ilar tarafindan en ¢ok kullanilan yontemler ise

Gini katsayisi, Lorenz egrisi, Theil endeksi ve yiizdelik dilimle yontemidir.

2.7.2.1. Yiizdelik Dilimle Yontemi

Iktisat yazininda yiizdelik dilimleme yontemi gelir esitsizligi dlgiimiinde
yaygin olarak kullanilan tutarli bir yontemdir. Bu yontem gelirde meydana gelen
oransal degisimi baz almakta ve daha c¢ok iilkeler arasindaki gelir esitsizligi
karsilastirmalarinda kullanilmaktadir. Yiizdelik dilimleme yontemi adindan anlasildigi

tizere milli gelirden pay alan bireyleri esit yiizdelik dilimlere ayirmaktadir. Esit
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yiizdelik dilimlere ayrilma sekli (%20, %10, %)5), en diisiik gelirlinin aldig1 ylizdelik
dilimden en yiiksek gelirlinin aldig1 ytlizdelik dilime dogrudur (Ensari, 1997: 17).

2.7.2.2. Degisim Arahig1 Yontemi

Degisim araligi yontemi, gelir esitsizligi Ol¢iimlerinde yiizeysel bir sonug
vermektedir. Ciinkii bu yontem gelir esitsizligi Ol¢limlerinde iki u¢ deger olan
maksimum ve minimum degerler hakkinda bilgi vermektedir, bu iki u¢ deger arasinda

kalan dilimde gelir esitsizliginin nasil degistigi hakkinda bilgi vermemektedir.

2.7.2.3. Degisim Katsayis1 Yontemi

Degisim katsayis1 yontemi, bir dizideki sayilarin birbirine yakinlik 6l¢iisiiniin
(standart sapmasinin) dizinin aritmetik ortalamasina boliinmesi sonucunda elde edilen
degerin 100 ile carpilmasi sonucunda elde edilen degerdir. Degisim katsayis1 yontemi
de yiizdelik dilim yonteminde oldugu gibi iilkeler arasindaki gelir esitsizligi
karsilastirmalarinda daha ¢ok kullanilmaktadir. Degisim katsayis1 yiiksek olan dizinin

homojen dagilmadigi sonucu ¢ikarilmaktadir.

2.7.2.4. Gini Endeksi

Gini endeksi, iktisat literatiirlinde gelir esitsizligi Olglimlerinde en ¢ok
kullanilan yontemlerden biridir. Gini endeksi, Lorenz egrisinden yola ¢ikilarak
olusturulan bir yontemdir. Gini endeksi, bireylerin milli gelirden aldiklar1 paylardaki
esitsizligi 6lgmek, bir zaman dilimi icerisinde esitsizligin derecesini saptamak, iilkeler
ve bireyler arasindaki gelir esitsizligini karsilastirmak i¢in kullanilmaktadir.

Gini katsayist sifir (0) ile bir (1) arasinda deger almaktadir. Gini katsayis1 O ile
0.20 arasinda bir degere sahip ise diisiik gelir esitsizligi, 0.20 ile 0.50 arasinda bir
degere sahip ise orta diizey gelir esitsizligi ve 0.50 ile 1 arasinda degere sahip ise
yuksek gelir esitsizligi vardir seklinde yorumlanmaktadir. Gini endeksi, tiim niifusun

gelir esitsizligi ortalamasini vermektedir (Celik, 2004: 63).
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2.7.2.5. Lorenz Egrisi Yontemi

Gelir bollistimiindeki  esitsizligin  grafiksel olarak gosterilmesinde ve
Olclilmesinde en ¢ok kullanilan yontemlerden biri de Lorenz egrisi, diger bir ifadeyle
yogunlasma egrisidir. Lorenz egrisinin olusturulabilmesi ic¢in bireylerin gelirlerinin
biiylikliik olarak en kiigiikten biiylige dogru siralanmasi gerekmektedir. Baska bir
ifadeyle gelirin hiyerarsik siralanmasi sonucu olusan yigilimlh frekans egrisidir. Bu
egri, tim bireylerin toplam gelirden aldiklar1 paylar esit ise tam esitlik dogrusu (tam
boliistim dogrusu) adin1 almaktadir. Lorenz egrisi de Gini endeksinde oldugu gibi tiim

niifusun gelir esitsizligi ortalamasini vermektedir (Dumlu ve Aydin, 2008: 375).

2.7.2.6. Theil Endeksi

Gelir esitsizligi dl¢cimiinde kullanilan en son yontem ise Theil endeksidir. Bu
endeks, rastgelelik veya diizensizlik (entropi) ve ayristirilabilir endekslerden biridir.
Bu endeksin en temel ve genel 6zelligi tilke i¢i ve lilkeler arasindaki gelir esitsizliginin

heterojen sekilde incelenmesine olanak tanimasidir (Hagikoglu, 2011: 38).

2.8. TEKNOLOJi TRANSFERI iLE GELIR ESiTSIiZLiGi iLiSKisSi

Teknoloji thracat1 ve ithalati ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi dogrudan ele
alan ve bu iligkiyi teorik temele dayandiran kurumsal bir ¢ergeve bulunmamaktadir.
Dolayistyla dis ticaret bilangosunun alt kalemlerinden biri olan teknoloji ithalati ve
thracati, dis ticaretin serbestlesmesiyle miimkiin olacagi i¢in kurumsal ¢erceve olarak
dis ticarette serbestlesme ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi inceleyen ve bir temele
dayandiran Stolper-Samuelson Teoremi temel alinacaktir. Serbest dis ticaretin gelir
esitsizligi iizerindeki etkisinin teorik temeli Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS)
Teoreminden tiiretilmis olan Stolper-Samuelson Teoremine dayanmaktadir.

Stolper-Samuelson Teoremi’ne gore; ticaretin serbestlesmesiyle iilkeler
mukayeseli olarak daha zengin olduklar1 mallarin iiretiminde uzmanlagsirken, bu siireg
sonucunda {ilkelerde daha bol bulunan iiretim faktorlerine olan talep dolayisiyla
bunlara olan iicretler artarken, kiyasla daha az bulunan iiretim faktoriine olan talep
dolayisiyla bunlara olan iicretler azalacaktir (Stolper ve Samuelson, 1974: 246).
Gelismekte olan tilkeler emek faktorii veya kalifiyesiz emek faktorii bakimindan daha

zengin olduklari i¢in ihracatini emek faktoriinli yogun bicimde gerektiren iirlinlerin
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iretimi ile gerceklestirmekteyken, gelismis tilkeler ise sermaye faktorii veya kalifiyeli
emek faktorii bakimindan daha zengin olduklar: i¢in ihracatin1 sermaye faktoriinii
yogun bi¢imde gerektiren {riinlerin iiretimi ile gergeklestirmektedir. Ticarette
serbestlesme gelismekte olan lilkelerde kalifiyeli olmayan emek gelirini artirirken,
kalifiyeli emek gelirini azaltmaktadir. Buna karsin gelismis iilkelerde ise sermeye
geliri artarken, emek geliri azalmaktadir. Dolayisiyla, teknoloji ihracati ve
ithalatindaki artiglarin gelir esitsizligi tizerinde anlamli bir etkisi var midir? sorusunun

cevaplandirilmasi, gelir esitsizliginin azaltilmasi agisindan 6nem tegkil etmektedir.

2.9. TEKNOLOJI TRANSFERIi-GELIR ESiTSIiZLiGi iLISKiSINE YONELIK
UYGULAMALI CALISMALAR

Iktisat yazininda teknoloji ihracat1 ve ithalat: ile gelir esitsizligi arasindaki
iliskiyi inceleyen ve bu iliskiyi ekonometrik analiz yontemiyle ele alan ¢ok az ¢alisma
mevecuttur. Literatiirde daha ¢ok teknolojik gelisme, ticari disa acgiklik ve kiiresellesme
ile gelir esitsizligi arasindaki iligki iizerine arastirmalar gerceklestirilmigtir. Bu
baglamda literatiir taramasi s6z konusu degiskenlerle gelir esitsizligi arasindaki iliski
tizerinden ele alinmustir.

Katz ve Murphy (1992), ABD i¢in 1987-1993 donemi arasindaki yillik
verilerini kullanarak beceri yanli teknolojik degisimin gelir esitsizligi lizerindeki
etkisini arastirmistir. Arastirma sonucunda, iicretin egitimli ve yetenekli lehine
degistigi ve bu degisimin gelir esitsizligine neden oldugu tespit edilmistir.

Conceigdo ve Galbraith (2000), 1970-1990 yillik verilerini kullanarak OECD
tilkeleri icin teknolojik gelismenin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini panel veri
analiziyle incelemistir. Ekonometrik analiz sonuglaria gore, teknolojik yeniliklerin
yeni yatirimlara, dolayisiyla yeni istihdam alanlarina yol acacagini, kalifiyeli isgiicii
talebini artiracagini ve iicretlerin ise kalifiyesiz ve az kalifiyesiz ig¢ilerin aleyhinde
gerceklesecegini tespit etmistir.

Goldin ve Katz (2008), 1890-2005 yillik verilerini kullanarak ABD i¢in egitim
ve teknoloji ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi arastirmistir. Aragtirma sonucunda,
teknolojik degisimin bilgili ve yetenekli isgliciine olan talebi artirdigi ortaya

konmustur. Buna bagli olarak da kalifiyeli isgiicii talebinin kalifiyesiz isgiicli arzindan
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daha fazla olmasindan dolayr gelir esitsizliginin temel nedeni oldugu sonucuna
ulastimistir.

Jaumotte, Lall ve Papageorgiou (2008), yaptiklar1 aragtirmada 31 gelismekte
olan ve 20 gelismis iilke i¢in 1981-2003 yillar1 verilerini kullanarak, kiiresellesme ve
teknoloji ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi ele almistir. Ilgili iilke grubunda
kiiresellesmenin, gelir esitsizligi lizerinde teknolojik gelismeden daha az etkili oldugu
sonucunu ortaya koymustur. Ayrica teknoloji yogun sektorlerde vasifsiz emekten
vasifli emege dogru talebin arttigi bunun da vasifli emegin {icretlerini artiracagini
ortaya koymustur.

Hall (2009), calismasinda Gravity modeli ¢ergcevesinde 1980-1995 donemi
verilerini kullanarak gelismekte olan iilkeler i¢in teknolojik yayilimin gelir esitsizligi
tizerindeki etkisini incelemistir. Elde edilen bulgulara gore, egitimin kalitesi yiiksekse
teknolojik yayilimin gelir esitsizligini azaltici, egitimin kalitesi diisiikse teknolojik
yayilimin gelir esitsizligini artiran bir faktor oldugu tespit edilmistir. Ayrica yiiksek
kaliteli egitim sayesinde bireyler teknolojik yayilim hizli olmus olsa bile yeni
teknolojilere hizlica ve kolaylikla adapte olmakta gelir esitsizligi lehine degismektedir.

Perugini ve Pompei (2009), 14 Avrupa iilkesindeki 8 farkli teknoloji yogun
sektor igin 1995-2001 yillik verilerini kullanarak teknolojik yayilimin gelir esitsizligi
tizerindekint etkisini Genellestirilmis En Kiigiik Kareler Yontemi (FGLS) kullanarak
incelemistir. Elde edilen ekonometrik sonuca gore, 8 farkli teknoloji yogun sektdriin
besinde beceri yanli teknolojik degisme ile gelir esitsizligi arasinda asimetrik bir iligki
oldugunu bulmustur.

Lansing ve Markiewiez (2011), ABD icin 1980-2007 donemine ait verileri
kullanarak teknolojik yayilimin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini incelemistir. Analiz
sonucunda; ABD’de son 30 yilda vasifli ile az vasifli is¢iler arasindaki {icret
farkliliklarinin gelir esitsizliginin temel nedeni oldugunu belirlemistir.

Kanberoglu ve Arvas’in (2014), yaptiklar1 ¢calismada 1980-2012 yillik verileri
baz alinarak GSYH’nin dis ticarete orani ile gelir esitsizligi arasindaki iliski ARDL
Sinir Testi Yaklagimi’yla analiz edilmistir. Ekonometrik analiz sonucunda, GSYH’nin
dis ticarete oraninin gelir esitsizligini artirdig1 sonucu elde edilmistir.

Biikey ve Akgiil (2019), 1990-2016 dénemi kapsaminda Tiirkiye’de teknoloji
ithracat1 ve ithalati ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi En Kii¢lik Kareler Y ontemi’ni

kullanarak analiz etmistir. Analiz sonucunda, teknoloji ithalatindaki %1 birimlik artis
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Gini katsayisint 9%0.11 azaltirken, teknoloji ihracatindaki %1 birimlik artig ise Gini
katsayisini %0,18 oraninda artirmaktadir.

Sengiir (2020), Gegis ekonomisine sahip on iilke i¢in 1995-2013 dénemi yillik
verileri baz alarak gelir esitsizligi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Statik Panel
Veri Yontemi ile analiz etmistir. Ekonometrik analiz sonucunda, bu iilkelerde
ekonomik gelismenin ilk asamasinda gelir esitsizliginin arttig1, ekonomik gelismenin
sonraki asamalarinda ise gelir esitsizliginin azaldig1 dolayisiyla Kuznets’in ters “U”
hipotezinin bu iilkelerde gecerli oldugu sonucuna ulagsmistir.

Ercan (2020), 1987-2018 donemi kapsaminda Tiirkiye’de reel ticari disa
aciklik ve nominal ticari disa agiklik ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi Toda-
Yamamoto Nedensellik Analizi yaklasimiyla incelemistir. Analiz sonucunda, reel
ticari diga agikliktan gelir esitsizligine dogru tek yonlii bir nedensellik oldugunu tespit

etmistir.
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3. BOLUM

EKONOMETRIK ANALIZ

3.1. VERI SETIi

Calismada 2002-2018 yillik wverileri kullanilarak teknoloji ihracati ve
ithalatinin gelir esitsizligi iizerine etkisi dinamik panel veri analizi teknigi olan iki
Asamali Arellano-Bond Dogrusal Dinamik Tahminleme ve Iki Asamali Arellano-
Bover/Blundell-Bond Dogrusal Dinamik Tahminleme yontemi kullanilarak analiz
edilmistir. Calisma, yi1l ve ililke verileri eksiksiz derlenebilen 20 gelismis iilkeden
olugmaktadir. Diger bir deyisle tiim gelismis iilkelere ait verilerin sistematik olmamasi
ve eksikligi sebebiyle ve analizin y1l kapsamini genisletmek amaciyla, ¢alisma Tablo
1’de yer alan iilkeler ve incelenen donem igin simmrh kalmistir. Ozet olarak

ekonometrik analizde kullanilan gelismis iilkeler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Diinya Bankas: Gelir Siniflandirmasina Gore Ekonometrik Analizde
Kullanilan Gelismis Ulkeler

Gelismis Ulkeler
Almanya Ispanya
Amerika Birlesik Devletleri Italya
Danimarka Isvec

Finlandiya Isvigre
Fransa Izlanda
Belcika Japonya
Giiney Kore Kanada
Hollanda Norveg
Hong Kong Portekiz
Ingiltere Singapur

Bagimli degisken olan gelir esitsizligine (GINI) ait veri The Standardized
World Income Inequality Database’den temin edilmistir. Bagimsiz degisken olan
teknoloji ithalat ve ihracat orani verileri ise Diinya Bankasi’ndan derlenmistir.
Teknoloji ihracati; ihrag edilen iletisim, bilgisayar, bilgi ve diger hizmetler uluslararasi

telekomiinikasyonunu kapsamaktadir. Teknoloji ithalati; ithal edilen iletisim,
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bilgisayar, bilgi ve diger hizmetler uluslararas: telekomiinikasyonunu kapsamaktadir.

Teknoloji ihracat orani, ihra¢ edilen toplam hizmet ihracat1 igerisindeki yiizdesini,

teknoloji ithalat orani ise, ithal edilen toplam hizmet ithalati i¢erisindeki yiizdesini

gostermektedir. Ekonometrik analizde kullanilan degiskenler ve bu degiskenlerin

temin edildigi kaynaklar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Ekonometrik Analizde Kullanilan Degiskenler

Degiskenler Aciklama Kaynak
The  Standardized World
GINI Gini Katsayisi Income Inequality Database

Bilgisayar, Telekomiinikasyon, Lisans Ucretleri,

(SWIID Siiriim 8.9)

The World Bank

EXP Iletisim, Diger Hizmetler Thracat: (Ticari Hizmet
Thracatinin %)
Bilgisayar, Telekomiinikasyon, Lisans Ucretleri,

IMP [letisim, Diger Hizmetler ithalati (Ticari Hizmet The World Bank
Ithalatinin %)

RKBDMG  Reel Kisi bagina Milli Gelir (GSYH’ye Oran1)  The World Bank
Hizmet Sektériinde istihdam (Toplam Istihdamin

EMP The World Bank
%)
Aragtirma ve Geligtirme Harcamalari

AR-GE The World Bank
(GSYH’nin %)

3.2. MODEL

Gelir esitsizligi ile teknoloji ihracat1 ve ithalati arasindaki iliskinin panel veri

analizi yontemleri ile incelenecegi bu ¢calismada kullanilacak genel model, esitlik 1°de

verilmistir.

GINIit= ao + Y.anGINIit—n + B1EXPi¢+ 2IMPi¢ -f3RKBDMGi ¢ -S4EMP; ¢

BsARGEi ¢ ici=1,...,13,t=2002, ..

.,2018 (3.1)
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Esitlik 1°deki modelde i, ilgili gézlemin hangi iilkeye ait oldugunu, t ise
gozlemin elde edildigi yili isaret etmektedir. Gelir esitsizliginin 6nceki donem
rakamlar ile iliskisini de analiz edebilmek amaciyla gelir esitsizliginin gecikmeli
degerleri modele dahil edilmistir. Genel modelde EXP seklinde gdosterilen teknoloji
thracatinin ve IMP seklinde gosterilen teknoloji ithalatinin modele ayr1 ayr1 dahil
edilmesiyle, gelir esitsizligi ile teknoloji ihracati ve ithalati arasindaki iligki farkli

modeller iizerinden arastirilacaktir.

Genel modelin analizinin ardindan modele, agiklayic1 degiskenler; reel kisi
basina diisen milli gelir (RKBDMG) degiskeni, hizmet sektorii isttihdam oran1 (EMP)

ve Arastirma ve Gelistirme Harcamalari (AR-GE) eklenerek analiz tekrarlanacaktir.

Konjonktiir teorilerine gore, makroekonomik degiskenlerin herhangi bir zaman
diliminde kars1 karsiya kaldigi soklarin etkisi gelecek donemlerde de kendisini
gosterebilmektedir. Boyle bir durumun varligi ise bagiml degiskenin kendi gecikmeli
degerlerinin modele dahil edilmesiyle ortaya konulabilmektedir. Belirli bir donemde
ortaya ¢ikan bir sokun kalicilig1, makroekonomik degiskenlerin gecikmeli degerleri ile
ayn1 yonde degistiginin isareti olan bagimsiz degiskenin gecikmeli degerlerinin pozitif
katsayr almasi1 seklinde gozlenmektedir. Gelir esitsizliginin kag doneme kadar
gecikmeli degerleriyle modele dahil edilecegini ise analiz sonucu elde edilen

katsayilarin anlamlilig1 belirleyecektir.

Calismada teknoloji ihracat1 degiskenine ait S1 katsayisi ile teknoloji ithalati
degiskenine ait 2 katsayisinin alacagi isaret ve bu katsayinin istatistiksel olarak
anlamli olup olmamasi, gelir esitsizligi ile miicadelede teknoloji thracati ve ithalatinin
bir ara¢ olarak kullamilip kullanilamayacagina iliskin yorumlarin yapilmasinda

kullanilacak temel bilgiyi saglayacaktir.

3.3. YONTEM

Tezin ekonometrik analiz siirecinde Diinya Bankasi siniflamasi ¢ergevesinde
gelismis iilke grubuna ait veriler kullanilarak teknoloji ihracati ve ithalat1 ile gelir
esitsizligi arasindaki iliski panel veri analizi teknikleri yardimiyla arastirilacaktir.
Literatiirde kullanilan ¢ok sayida panel veri analizi teknigi mevcuttur. Bu tekniklerden

hangisinin ekonometrik analizde kullanilacak olan panel veri seti i¢in uygun olup
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olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in bu veri setine panel birim kok testleri
uygulanmigstir. Panel birim kok testleri zaman ile yatay kesit bagimliligi dikkate
almayan birinci nesil ve yatay kesit bagimliligimi1 dikkate alan ikinci nesil olarak
cesitlenmistir. Calismanin izleyen bashklarinda oncelikle panel veri setine
uygulanacak olan panel birim kok testinin belirlenmesi i¢in yatay kesit bagimlilik testi
ve ekonometrik analizde kullanilacak olan panel birim kok testlerine yer verilecektir.
Ardindan modelin tahminlenmesi siirecinde tercih edilen panel veri analizi teknigi
olan ki Asamali Arellano-Bond Dogrusal Dinamik Tahminleme ve Iki Asamali
Arellano-Bover/Blundell-Bond Dogrusal Dinamik Tahminleme yontemi hakkinda
bilgi verilecektir. En sonunda ise degiskenler arasindaki iliskinin yoni hakkinda bilgi

verecek olan Dumitrescu Hurlin Panel Nedensellik Testi aciklanmaya calisilacaktir.

3.3.1. Pesaran CD Yatay Kesit Bagimlilik Testi

Yatay kesit bagimlilig1, panel veri setindeki kesit gruplar arasinda “kiiresel
soklar”, “yerel etkilesimler” ya da kesit gruplar arasinda var olan “kendine 6zgii bir
iliski” sebebiyle ortaya ¢ikan “es zamanli korelasyon” olarak ifade edilebilmektedir
(Moscone ve Tosetti, 2009: 528). Diger bir ifadeyle, panel veri setindeki kesit
gruplarin herhangi birine gelen bir makroekonomik soktan paneli olusturan diger kesit
gruplarinda etkilenme derecelerinin ve zamaninin ayni olmasidir. Panel veri setinde
kesit gruplar arasinda yatay kesit bagimsizligi varsayimi ise “6zellikle bolgesel
regresyon modelleri i¢in kisitlayict bir varsayimdir (Pesaran, 2007: 265). Literatiirde
cok sayida yatay kesit bagimliliginin sinanmasinda kullanilan test mevcut olup, bu
testler; Breusch ve Pagan (1980), Pesaran (2004) ve Baltagi ve digerleri (2012)dir.
Bu testler arasindaki Pesaran yatay kesit bagimlilik (cross section dependence-CD)
testi, dengeli ve dengesiz panellerde gozlem ve zaman boyutlar1 kiigiik olsa bile

kullanima olanak taniyan bir test oldugu i¢in calismada bu test kullanilmstir.

(Pesaran, 2004: 23).

Pesaran (2004) CD testi, H,: hata terimleri arasinda yatay kesit bagimlilig
yoktur hipotezinin, hata terimleri icin tahmin edilen ve esitlik 3.2°de verilen ikili

korelasyon katsayilari p;;;
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Zt 1 U ujt

Jzt 0 S0

N-1 N
D = /N(N—l) Z Z b (3.3)

CD test istatistigi kullanilarak test sinanmasi1 gergeklestirilmistir. Pesaran CD test

(3.2)

iken

istatistigi, sifir ortalamaya ve standart normal dagilima sahip oldugu icin hata terimler
arasinda yatay kesit bagimliligi sinanmasinda kullanilabilmektedir (Pesaran, 2004:
5,7). Testin bu sekilde kullanilmasi Pesaran (2004) CD testinin tahminleme sonrasi
testi olarak kullanilabilecegini gostermektedir. Ancak panel veri setinde birimler
arasinda yatay kesit bagimliliginin olup olmadigmmin test edilmesi seklinde

kullanilmasi tahminleme Oncesi testi olarak da kullanilabildigini gostermektedir.

3.3.2. Maddala-Wu ve Pesaran CIPS Panel Birim Kok Testleri

Ekonomik literatiirde ¢ok sayida panel birim kok testi vardir. Testler: Maddala
ve Wu (1999), Harris ve Tzavalis (1999), Hadri (2000), Breitung (2001), Choi (2001),
Levin, Lin ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Shin (2003), Pesaran (2007), Pesaran, Smith
ve Yamagata (2013)’dir. Bu testler yatay kesit bagimliligin1 dikkate almayan (birinci
nesil testler) ve yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan panel birim kok testleri (ikinci
nesil testler) olarak ikiye ayrilmaktadir. Bu ¢alismadaki ekonometrik analizde birim
kok sinamasi igin ikinci nesil panel birim kok testlerinden olan Pesaran (2007)

kullanilacaktir.

Birinci nesil testlerden olan Maddala ve Wu (1999), Dickey ve Fuller
(1979)’un gelistirdigi birim kok testinin genellestirilmis (augmented Dickey Fuller-
ADF) seklinin panel veri setindeki her kesit gruba uygulanmasiyla ortaya konan p-
olasilik degerinin birlestirilmesiyle elde edilmektedir. Fisher tipi parametrik olmayan
bir test olan Maddala ve Wu (1999) testi i¢in sabit terimin «;; ya da sabit terimle
birlikte trendin dahil edilebildigi ADF(p) uygulanmistir ve esitlik 3.4‘te verilmistir
(Maddala ve Wu, 1999: 639).
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Ayie = a; + itrend + p;yir—q +

]

p
)/ijAyit—l + Uit,l: = 1, ...,N, t = 1, ,T (34)

=1

Esitlik 3.4’den yola ¢ikilarak elde edilen t istatistiklerine ait p-olasilik degerleri

m;’lerin birlestirilmis hali esitlik 3.5°te verilmistir.

N
1= —ZZlnni (3.5)
i=1

Tim yatay kesitler birim koke sahiptir ve sifir hipotezinin sinamasinda
kullanilacak A, 2N serbestlik derecesi ile y? dagilimina sahiptir (Maddala ve Wu,
1999: 636). Maddala ve Wu (1999) testi dengesiz panellere uygulanabilen bir testtir.

Yatay kesit bagimliligin1 dikkate aldigi i¢in ikinci nesil testlerden olan Pesaran
(2007) gelistirilirken Esitlik 3.6’da verilen dinamik dogrusal heterojen panel veri
modelinden hareket edilmistir (Pesaran, 2007: 268).

Vit = (1 a (l)l-)/,tl- + cl)iyit—l + Uit,i = 1, ...,N, t = 1, ,T (36)

Im, Pesaran ve Shin (2003), birim kdk sinamasinda yatay kesit bagimliligini
dikkate alacak sekilde bir test gelistirmislerdir ve bu teste CIPS (cross sectionally
augmented Im-Pesaran-Shin) adi verilmistir. Bu testin elde edilis sekli esitlik 3.7’de

verilmistir.
1 N
CIPS = Nz CADF; (3.7)
i=1

Burada CADF; her bir yatay kesit i¢in esitlik 3.7 lizerinden hesaplanan test
istatistikleridir. Pesaran (2007) birim kok testi, zaman boyutunun (T), gozlem

sayisindan (N) kii¢iik oldugu panellerde kullanilabilen bir bilimsel arastirma testtir.

3.3.3. Arellano-Bond ve Arellano-Bover/Blundell-Bond Dinamik Dogrusal Panel

Veri Tahminleme Yontemi

Panel veri analizlerinde yapilan tahminleme yontemlerinde bagimli degiskenin
geemis donem gecikmeli degerlerinin, bagimli degisken {izerinde etkileri
olabilmektedir. Boyle bir etkinin olmasi durumunda kullanilacak modelin dinamik

modeller kullanilarak olusturulmasi gerekmektedir. Arellano-Bond ve Arellano-
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Bover/Blundell-Bond Dinamik Dogrusal tahminlemesi dinamik yapiy1 dikkate alir ve
birinci ve ikinci gecikmeli (lag) degiskenleri igeren modeller kurmaya ve bu modelleri
yorumlamaya imkéan tanimaktadir. Agiklayict degisken olarak yer alan bagimlh
degiskenin yer aldig1 model esitlik 3.8’de verilmistir (Arellano ve Bond, 1991: 288;
Baltagi, 2005: 135).

Vie = 6YVit—1 + Vi +xif +uy,i=1,..,N,t=1,..,T (3.8)

Burada N bagimsiz degisken sayisin1 gostermek tizere x;, 1 X N boyutlu, 8 ise
N X 1 boyutlu vektorii gostermektedir. Esitlik 3.9°da, esitlik 3.8’de verilen hata

terimlerinin hata bilesen modeli verilmistir.
Uy = Q; + Vg, ai~iid(0, a,f), v ~iid (0, 02) (3.9)

Esitlik 3.9°da verilen modeli kullanilarak olusturulan dinamik panel veri modellerinde
bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin bagimsiz degiskenler iizerinde etkisi
olabilmektedir. Bu durum bireysel etkilere dolayisiyla da otokorelasyona ve
heterojenlige neden olabilmektedir (Baltagi, 2005: 135). Dolayisiyla da bu bireysel
etkiler modelin EKK tahmin yontemleri ile tahmin edilmesinde tutarsiz ve yanli

sonuclar doguracaktir.

Arellano ve Bover (1995) ve Blundell ve Bond (1998), bagimli degiskenin
gecikmeli degerinin bagimsiz degisken iizerinde bireysel etkilere sebep olmamasi igin
ek momentler belirlemektedir. Bu momentler bireysel etkilerin, bagimli degiskenin

gecikmeli degerleriyle iligkili olmadig: varsayilmaktadir.
Eit, ¥ie-1) = 0,t =4,5,...,T ve E(v;3,¥;2) = 0 (3.10)

Esitlik 3.10’dan hareketle degisken matrisi olarak esitlik 3.11’deki matris elde

edilmektedir.

Z, 0 0 0
o O (3.11)
0 0 0 . Fyy

3.3.4. Dumitrescu Hurlin Panel Granger Nedensellik Testi

Iktisat literatiiriinde duragan zaman serileri arasindaki nedensellik iligkisinin

arastirilmasinda Granger (1969) tarafindan gelistirilen Granger nedensellik testi
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kullanilmaktadir. Ancak Granger nedensellik testi panel veri setleri arasindaki
nedensellik iligkinin arastirilmasinda kullanilamamaktadir. Buna bagli olarak
Dumitrescu ve Hurlin (2012), Granger (1969) tarafindan gelistirilen Granger
nedensellik testini panel veri setlerinde uygulanacak sekilde gelistirmistir ve
uyarlamistir. Dumitrescu ve Hurlin (2012), esitlik 3.12°de verilen dogrusal denklemi
baz alarak y;, ve x;, duragan degiskenlere ait gézlem degerlerini elde etmektedir
(Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1451).

K K
Vit = a; + z BikYit—k + z Yik Xit—k T Eit (3.12)
k=1 k=1

Burada K gecikme uzunlugunun tiim yatay kesit birimleri igin ayni oldugu
varsayilmaktadir. Test siireci, x’in ge¢mis donem degerlerinin y’nin bugiinkii degeri
lizerine anlamli bir etkisi olup olmadigini smamak seklinde yiiriitiilmektedir.
Dolayisiyla Dumitrescu ve Hurlin (2012) testinde her yatay kesit birimi igin
degiskenler arasinda nedensel iliski olmadigini ifade eden Hy:y;y = =y =0

hipotezi sinanmaktadir.

Dumitrescu ve Hurlin panel nedensellik testi, arastirmada kullanilacak zaman
(T) ve yatay kesit birim sayisinin (N) kiigiik oldugu durumlarda bile kullanilabilen bir
nedensellik testidir. T ve N’nin kii¢iikk oldugu durumlarda kullanilarak test siireci
sonunda elde edilen Z istatistiginin ilgili standart normal dagilim kritik degerinden
kiiciik olmasi durumunda degiskenler arasinda nedensellik iligskisinin bulunmadigi,
baska bir ifadeyle Z istatistiginin ilgili standart normal dagilim kritik degerinden
bliyiik olmas1 durumunda degiskenler arasinda nedensellik iligskisi bulundugu sonucu

cikarilmaktadir.

3.4. EKONOMETRIK ANALIZ

Geligmis iilkelerde teknoloji ihracati ve ithalatinin gelir esitsizligine etkisini
aragtirmak amaciyla yiiriitilecek olan ekonometrik analiz siireci Oncesinde,
kullanilacak ekonometrik analiz yontemini belirlemek iizere ilk basta panel veri
setinde yatay kesit bagimlilig1 olup olmadigini sinamak i¢in Pesaran (2004) yatay kesit
bagimlilig1 testi uygulanmistir. Pesaran (2004) yatay kesit bagimliligi testinde Ho
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hipotezi, ilgili degisken i¢in yatay kesit bagimliligi olmadig1 seklindedir ve gelismis
tilkelere ait Pesaran (2004) yatay kesit bagimlilig1 test sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 3: Gelismis Ulker I¢in Pesaran Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonu¢lar

Degisken CD-Test Istatistigi p Olasihik Degeri
GINI -1.542695 0.0124
EXP 5.456987 0.0025
IMP 7.453269 0.0042
RKBDMG 11.256985 0.0100
EMP 8.524698 0.0205
AR-GE 13.569874 0.0000

Tablo 3’te sunulan yatay kesit bagimliligi (CD) test istatistikleri ve bu
istatistiklere ait olasilik degerleri (p) incelendiginde Ho hipotezinin reddedildigi, panel
veri setinde yatay kesit bagimliliginin oldugunu ifade eden H; hipotezi kabul
edilmistir. Dolayisiyla Tablo 3’te yer alan degigkenler i¢in yatay kesit bagimliliginin
s0z konusu oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu sonug, panel veri analiz siirecinde
kullanilabilecek yontemi belirlemede kullanilacak birim kok testinde asamasinda
yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci nesil birim kok testinin kullanilmasinin
gerektigine isaret etmektedir. Dolayisiyla Degiskenlere ait veri setinin duragan olup
olmadig1 analiz edilirken ikinci nesil panel birim kok testlerinden Pesaran (2007) testi
kullanilacaktir. Bu testte Ho Hipotezi, ilgili degiskene ait panel veri setinin birim kok
icerdigi, Hi Hipotezi ise ilgili degiskene ait panel veri setinin birim kok icermedigi;
diger bir ifadeyle duragan oldugunu ifade etmektedir. Panel birim kok testi
uygulanirken ilgili testlerin yalnizca sabitli ve sabitli ile birlikte trendi igerecek sekilde
olusturulan model iizerinden yiiriitiilecektir. Gelismis iilkelere ait sabitli ve sabitli ile

birlikte trendi iceren panel birim kok test sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Gelismis Ulker Icin Panel Birim Kok Test Sonuclart

Ikinci Nesil: CIPS (z(£))
Sabitli Sabitli - Trendli

GINI -2.125%** -2.045%**
EXP -1.048** -1.245%*
IMP -4.625%* -5.864**
RKBDMG -2.530%** -1.611**
EMP -2.295 -4.045
AR-GE -1.124 3.498
AEMP -3.586* -4.479*%
AAR-GE -3.157** -2.925*

Tablo 4’te *: %10, **: %5, ***: %1 anlam diizeyinde anlamlilig1 géstermektedir. Gecikme uzunluklar1
Akaike Enformasyon Kriteri (AIC) goz oniinde bulundurularak belirlenmistir. Analiz sonuglar1 Stata
14.2 paket programinda Eberhardt ve Francis (2011)’in gelistirdigi multipurt komutu kullanilarak elde
edilmigtir.

Tablo 4’te yatay kesit bagimlilig1 dikkate alan Pesaran (2007) birim kok test
sonuclarinin sunacagi bulgular daha biiyiik 6nem arz etmektedir. Pesaran (2007) test
sonuclarina gore hem sabitli hem de sabitli ve trendin birlikte yer aldigi modeller
tizerinden test edildiginde EMP ve AR-GE disindaki tiim degiskenler i¢in sifir hipotezi
reddedilmektedir. Dolayisiyla Pesaran (2007) testin sonuglarina dayanarak GINI, EXP,
IMP ve RKBDMG degiskenlerinin duragan oldugu ve EMP ve AR-GE degiskenlerinin
ise duragan olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir. Duragan olmayan bu degiskenlerin birinci
farklar1 alinarak elde edilen AEMP ve AAR-GE degiskenleri kullanilarak panel birim
kok testi tekrarlanmistir. Bu test sonucunda AEMP ve AAR-GE degiskenlerin hem
sabitli ve hem de sabitli-trendli modelde birinci farklarinda duragan oldugunu sonucu

cikarilmaktadir.

Bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin, bagimli degiskenin de§isimi iizerine
etkisini de dikkate almak amaciyla ekonometrik analiz siirecinde Arellano ve Bond
(1991) tarafindan gelistirilen Arellano-Bond ve Arellano ve Bover (1995) ile Blundell
ve Bond (1998)’un calismalarina dayanan Arellano-Bover/Blundell-Bond dogrusal
dinamik panel veri tahminleme yontemleri kullanilmistir. Analiz siirecinde modele
bagimli degiskenin kacincit gecikmeli degerleri ile dahil edilecegi bilgisi farkl
modeller iizerinden katsay1 anlamlilig1 géz oniinde bulundurularak karar verilmistir.
Bu karar sonucunda GINI degiskeninin bir (GINI.i) ve iki (GINIw.2) gecikmeli

degerleri modele dahil edilmistir ve gelismis iilkeler igin Iki asamali Arellano-Bond
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ve Arellano-Bover/Blundell-Bond dogrusal dinamik tahminleme yontemi kullanilarak
elde edilen tahmin sonuglar1 Tablo 5°te verilmistir. Arellano ve Bond (1991), modelin
kullaniminin artirilabilmesi i¢in birinci farkli tahmin yapilmasinin uygun oldugunu
ifade etmekle birlikte, degiskenlerin seviyelerinde duragan acgidan zorunlu olmadigini

belirtmislerdir (Arellano ve Bond, 1991: 285)

Tablo 5: Gelismis Ulkeler Icin Dogrusal Dinamik Tahminleme Sonug¢lar:

iki Asamali Arellano-Bond Arellano-Bover/Blundell-Bond

Bagimh Degisken: GINI Model Model
GINI 0018 0020
i o
Exp ‘000 “002)
g o
RKBDMG ey “oozs).
P “ooon) 0e)
AR-GE “oots) ey
c 6.548*** 5.865***

(0.384) (0.456)
Gozlem Sayisi 340 340
Arac Degisken Sayisi 18 18
Wald y? 6723.84 5943.51
Olasihk 0.000 0.000
Sargan 13.842 16.483
Olasihk 0.837 0.735
AR (1) -2.843 -3.467
Olasihik 0.537 0.429
AR (2) -4.637 -4.931
Olasihk 0.753 0.647

Tablo 5’te *: %10, **: %5, ***: %1 anlam diizeyinde anlamlili§1 gostermektedir. Standart hatalar
parantez i¢inde verilmistir.

Tablo 5’te bagimli degisken olarak modele dahil edilen gelir esitsizliginin bir

donem (yil) onceki degerindeki (GINI,_) bir birimlik artis, ilgili gelir esitsizligini
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(GINT) 0.038 birim arttirirken, iki y1l 6nceki degerinde (GINI,_,) gergeklesecek bir
birimlik artig ise ilgili donemdeki gelir esitsizligini 0.032 birim arttirmaktadir.
Teknoloji ihracati ve ithalatindaki 1 birimlik artisin gelir esitsizligini sirastyla 0,073
ve 0.084 birim arttirdig1 goriilmektedir. Kisi basina diisen reel milli gelir, istthdam
orant ve AR-GE’deki 1 birimlik artig gelir esitsizligini sirasiyla 0,076, 0.084 ve 0.061
birim azaltmaktadir. Diger bir ifadeyle ilgili degiskenlerle gelir esitsizligi arasinda
negatif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Ekonometrik analizde kullanilan iki asamal
Arellano-Bond ve Arellano-Bover/Blundell-Bond dogrusal dinamik tahminleme

sonuglar1 birbiriyle tutarlilik gdstermektedir.

Tablo 5°te tahmin sonuglar1 sunulan Wald istatistik ve bu istatistige dair olasilik
degerleri incelendiginde olusturulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. Dinamik panel veri analiz siirecinde kullanilan ara¢ degiskenlerin
gecerliligini sinamak i¢in kullanilan ve sifir hipotezi ara¢ degiskenlerin gecerli
oldugunu ifade eden Sargan testi sonucunda sifir hipotezi reddedilmemistir.
Otokorelasyonun varligimi test etmek amaciyla yiriitilen ve sifir hipotezi
otokorelasyonun yoktur seklinde olan AR(1) ve AR(2) testi sonucuna gore sifir
hipotezi kabul edilmistir. Dolayisiyla bu test sonuclarina gore hata terimleri arasinda

otokorelasyonun olmadig1 sonucuna varilmistir.

Dinamik dogrusal panel veri tahminleme sonuglariyla teknoloji ihracati ve
ithalati, arastirma ve gelistirme harcamalari, reel kisi basin diisen milli gelir ve hizmet
sektoriindeki istthdam ile gelir esitsizligi arasindaki iliskinin tespit edilmesinin
ardindan gelismis {ilkeler i¢in Dumitrescu Hurlin (2012) panel nedensellik testi
uygulanarak bu degiskenler arasindaki iliskinin yonii belirlenmeye ¢alisilmistir.
Gelismis iilke i¢in Dumitrescu Hurlin (2012) panel nedensellik testi tablo 6’da

verilmistir.
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Tablo 6: Gelismis Ulkeler I¢in Dumitrescu Hurlin Panel Nedensellik Testi

w z
Istatistigi | Istatistigi Olasilik
EMP, GINI’nin Granger nedeni degildir. 2.5469 2.4695 0.0000
GINI, EMP’in Granger nedeni degildir. 3.2549 2.6324 0.0052
RKBDMG, GINI’nin Granger nedeni degildir. 1.8436 2.5496 0.0024
GINI, RKBDMG’in Granger nedeni degildir. 1.4219 1.3974 0.0019
AR — GE, GINI’nin Granger nedeni degildir. 3.4521 2.9648 0.0000
GINI, AR — GE’nin Granger nedeni degildir. 1.5984 1.4964 0.0010
EXP, GINI’nin Granger nedeni degildir. 2.4139 3.4298 0.0214
GINI, EXP’in Granger nedeni degildir. 3.5218 3.9517 0.0000
IMP, GINDI’nin Granger nedeni degildir. 4.1295 3.2974 0.0000
GINI, IMP’in Granger nedeni degildir. 1.2846 1.6438 0.0768

Tablo 6'da yer alan Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testine ait z istatistigi
ve p-degerleri incelendiginde, EMP'in GINI'yi etkileyen bir neden, aymi sekilde
GINI'nin de EMP'i etkileyen bir neden oldugu goriilmektedir. Bagka bir deyisle, test
sonuglari, EMP ile gelir esitsizligi GINI arasinda her iki yonde de bir nedensellik
iligkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, RKBDMG ile GINI arasinda %35 anlam
seviyesinde ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir. AR-GE
harcamalar1 gelir esitsizliginin bir nedeni olarak karsimiza ¢ikarken, ayni zamanda
gelir esitsizliginin de AR-GE harcamalarinin seviyesini etkileyen bir faktoér oldugu
anlagilmaktadir. Yani, bu iki degisken arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisi
mevcuttur. EXP ile GINI arasinda da ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisinin oldugu
gozlemlenmistir. Buna karsin, IMP’in yalnizca gelir esitsizliginin (GINI) bir nedeni
olarak One ¢ikmakta, ancak bunun tersi gecerli degildir. Diger bir ifadeyle, test
sonuclari, IMP ile GINI arasinda tek yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu

gostermektedir.
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SONUC

Bu calismada, gelismis iilkelerde teknoloji ihracati ve ithalatinin gelir
esitsizligi lzerindeki etkisi incelenmistir. Bu amagla, Diinya Bankasi'nin iilke
siiflamasina gore belirlenen 20 gelismis iilkenin 2002-2018 donemine ait verileriyle
olusturulan panel veri seti, dinamik dogrusal panel veri tahminleme yontemleri ve
Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi ile analiz edilmistir. Arastirmada, teknoloji
thracati ve ithalatinin gelir esitsizligi tizerindeki etkisi degerlendirilmistir. Ayrica,
ekonometrik modelde agiklayict degisken olarak hizmet sektorii istihdam orani, reel

kisi bagina diisen milli gelir ve Ar-Ge harcamalar1 kullanilmstur.

Dogrusal Dinamik Tahminleme sonuglarina gore, bir dnceki yil (t-1) ve iki yil
onceki (t-2) donemlerdeki gelir esitsizligi degerlerinde gerceklesen birimlik artislarin,
cari donem gelir esitsizligini sirasiyla 0,038 ve 0,032 birim artirildig1 goézlemlenmistir.
Bu bulgu, gelir esitsizliginin kalict bir yapisinin sergilendigini ve ge¢mis
donemlerdeki esitsizliklerin meveut donemdeki esitsizlik {izerinde 6nemli bir etkiye
sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, gelir esitsizliginin zaman iginde
stireklilik gosterdigi ve Onceki yillardaki gelir esitsizliginin cari donem gelir esitsizligi

tizerinde uzun vadeli bir etkisi oldugunu ifade etmektedir.

Teknoloji ihracati ve ithalati ile gelir esitsizligi arasinda ise pozitif yonlii
anlaml bir iligki bulunmustur. Diger bir ifadeyle, teknoloji ihracati ve ithalatindaki
artis, gelir esitsizligini artiric1 bir etkiye sahiptir. Teknoloji thracati ve ithalatindaki her
bir birimlik artisin, gelir esitsizligini sirasiyla 0,073 ve 0,084 birim artirdigt
gozlemlenmistir. Bu bulgu, dis ticaretin 6zellikle yiiksek teknolojiye dayal {irtinler
tizerinden gelisen pazarlarin, gelecekte gelir esitsizligi yaratma potansiyeline sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Teknoloji ihracati ve ithalati genellikle yiiksek vasifli ig
giicii ve sermaye yogun sektorlerde yogunlagsmaktadir, bu da yiiksek vasifl i giiciiniin
gelirleri artirirken, diisiik vasifli is giiclinilin gelirlerini azaltmaktadir. Sonug olarak, bu
degiskenlerdeki artis, ekonomik biiyiimeyi tesvik etmekle birlikte, gelecekte gelir
esitsizligini daha da ¢ok arttiracaktir. Bu durumda, dis ticaret ekonomik biiylimeye
katki saglarken, ayn1 zamanda gelir esitsizligini artirma potansiyeline sahip olacaktir.
Ayrica, reel kisi basina diisen milli gelir, istihdam oran1 ve AR-GE artiglarin sirastyla
gelir esitsizligini sirastyla 0,076, 0.084 ve 0.061 birim azalttig1 gézlemlenmistir. Diger
bir ifadeyle reel kisi bagina diisen milli gelir, istihdam oran1 ve Ar-Ge harcamalarindaki

artislar, ekonomik biiylime, firsat esitligi ve daha adil bir gelir ortaya ¢ikmasini tesvik
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ederek gelir esitsizliginin azalmasina neden olmaktadir. Bu iliski, ekonomik
kalkinmanin daha genis kesimlere yayilarak toplumsal refahin artirilmasini ve gelir

esitsizligini azaltan bir siirecin gelismesini tesvik etmektedir.

Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi sonuglari ise, 20 gelismis iilke i¢in
teknoloji ihracati ile gelir esitsizligi arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi
oldugunu ortaya koymustur. Diger yandan, teknoloji ithalatindan gelir esitsizligine
dogru ise tek yonlii bir iligki gézlemlenmistir. Ayrica, RKBDMG ile GINI arasinda %5
anlam dilizeyinde ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi bulunmustur. AR-GE
harcamalarinin ise hem gelir esitsizliginin bir nedeni hem de gelir esitsizliginin AR-
GE harcamalarini etkileyen bir faktor oldugu tespit edilmistir; baska bir ifadeyle bu

iki degisken arasinda karsilikl1 bir nedensellik iliskisi vardir.

Elde edilen bulgular, gelismis iilkelerde teknoloji ihracatinin azaltilmasi ve
teknoloji ithalatina olan disa bagimliligin distiriilmesinin, gelir esitsizligi ile
miicadelede etkili bir politika araci olabilecegini gostermektedir. Bu tiir politikalarin
uygulanmasi, gelismis iilkeler arasinda var olan gelisim farkliliklarin1 tamamen
ortadan kaldirmasa da azaltabilir. Gelismis {ilkelerin sosyo-ekonomik hedefleri
dogrultusunda hem teknoloji ihracatini hem de teknoloji ithalatin1 simirlayan
politikalarin benimsenmesi, lilkeler arasindaki gelisim farklarini azaltmada 6nemli bir

rol oynayacaktir.
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