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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

MARMARA GOLU’NDEKI KIZIL SAHININ (Buteo rufinus)
POPULASYON BiYOLOJiSi

Fatma KORKUSUZ
Silleyman Demirel Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Biyoloji Anabilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Mehmet Ali TABUR

Buteo rufinus (Kizil Sahin) Turkiye’de Karadeniz bélgesi hari¢ olduk¢a yaygin
gorilen gindiz yirticisidir. Tirtiin biyolojisi ve ekolojik rolii yeteri kadar
arastirilmamistir. Bu tezde Manisa Ili Salihli ve Golmarmara Ilce sinirlarinda
bulunan Marmara Golu ve civarinda popiilasyon yogunlugu, tireme, davranis,
besin ve habitat tercihleri belirlenmistir. Nokta sayim yontemiyle popiilasyon
biiytikliigii ayrica lireme, besin ve davranis verileri foto kapan ve dogrudan
gozlem yontemi ile elde edilmistir. Marmara Goli'nlin giiniimiizde yasanan
olumsuzluklarin tiire etkileri degerlendirilmistir.

Bireyler vejetasyonu az, kuru gol zemini, tarim arazisi ve daglik kesimlerde daha
sik gozlenmistir. Beslenmede aktif zaman araligi 06:00-11.00, 14:00-17:00,
18:00-20:00 olarak kaydedilmistir. En fazla tercih ettikleri besin Microtus
hartingi (Hartininin Tarla Faresi) ve Stellagama stellio (Dikenli Keler)'dur. Nisan-
haziran doneminde ytiksekligi 20-25 m olan gliney-glineybati dogrultusundaki
kayalik alanda bir yuvada iireme gerceklesmistir. 4 yumurtali kuluckadan 2 yavru
cikip sadece biri yetigkinlige ulasmistir. Ucarken Corvus corax (Kuzgun), stirekli
tlri taciz etmis ancak Kizil Sahin galip gelmistir. Mart ayinda goriilen simpatrik
yayilisa sahip Circaetus gallicus (Yilan Kartali) ile alan ve besin rekabeti
yasanmamistir.

Son yillarda baz1 olumsuzluklar yasanan Marmara Goéli'nde gerekli tedbirler
alinmadig: takdirde indikator 6zellige sahip ve habitat degisimine kolay uyum
saglayabilen tiirtin, alani terk etme ihtimali bulunmaktadir ve bu gelecekte besin
zincirine 6nemli bir tehdit olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Kizil Sahin, Buteo rufinus, Marmara Go6lii, Habitat Tercihi,

Besin Tercihi, Ureme, Davranis, Populasyon Biyolojisi.
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis

POPULATION BIOLOGY OF THE LONG LEGGED BUZZARD (Buteo rufinus) IN
LAKE MARMARA

Fatma KORKUSUZ

Siileyman Demirel University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Biology

Supervisor: Prof. Dr. Mehmet Ali TABUR

Buteo rufinus (Long legged buzzard) is a widely seen daytime predator in Turkey
except for the Black Sea region. The biology and ecological role of the species have
not been sufficiently investigated. In this thesis, population density,
reproduction, behavior, food and habitat preferences were determined in around
Marmara Lake located in the borders of Salihli and Gélmarmara districts of
Manisa Province. Population size was determined by point counting method and
reproduction, food and behavior data were obtained by photo trap and direct
observation method. The effects of the current negativities experienced in
Marmara Lake on the species were evaluated.

Individuals were observed more frequently in areas with low vegetation, dry lake
floor, agricultural land and mountainous areas. Active feeding time interval was
recorded as 06:00-11:00, 14:00-17:00, 18:00-20:00. Their most preferred food is
Microtus hartingi (Harting’s vole) and Stellagama stellio (Roughtail rock agama).
In the April-June period, reproduction took place in a nest in a rocky area with an
altitude of 20-25 m in the south-southwest direction. 2 chicks hatched from a
brood of 4 eggs and only one reached adulthood. While flying, Corvus corax
(Raven) constantly harassed the species but the Long-legged Buzzard won. There
was no competition for space and food with Circaetus gallicus (Short-taed Eagle)
which has a sympatric distribution seen in March.

If the necessary precautions are not taken in Lake Marmara, where some
negativities have been experienced in recent years, there is a possibility that the
species, which has indicator characteristics and can easily adapt to habitat
change, will abandon the area and this poses a significant threat to the food chain
in the future.

Keywords: Long-legged Buzzard, Buteo rufinus, Lake Marmara, Habitat

Preference, Food Preference, Reproduction, Behavior, Population biology.

2024, 59 pages
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1. GIRiS

Kuslar aves sinifindan sicakkanli omurgali hayvanlardir. Toplamda 27 takim ve
144 familyadan 11.000 tizerinde tiirle temsil edilmektedir. Sahip olduklari u¢gma
yetisi ve buna bagl olarak gelistirdikleri preadaptasyon degisimlerine
sahiptirler. Disilerde sag yumurtaliin korelmis olmasi, kemiklerinde hava
keseleri bulundurmalary; dislerinin olmamasi, iyi bir dolasim ve solunum
sistemleri ile u¢gmaya en uygun yapiya sahiplerdir. Morfolojik ve fizyolojik

avantajlari, go¢ ederken biyiik kolaylik saglamaktadir (Kiziroglu vd., 2008).

Tiirkiye, Avrupa ilkeleri icerisinde avifauna agisindan nispeten zengin
lilkelerden biridir. Bircok Onemli Kus Alanimi (OKA) sinirlari igerisinde
bulundurmaktadir. ilk OKA envanteri 1980’lerin sonuna dogru yapilmis olup 78
OKA belirlenmistir (Ertan vd. 1989). Kilic ve Eken’in 2004 yilinda yaptig
giincelleme ile OKA sayis1 184’e cikmustir. OKA’lar sadece kus tiirleri icin degil,
diger canh topluluklarini da barindirmasi sebebiyle korumada oncelikli

alanlardir (URL-1).

Bir¢ok kus tiirtiniin diurnal (gilindiiz aktif olan) olmasi, dikkat cekici dis goriiniis
ve otiisleri, farkl yollarla isaretlenerek takip edilebilmeleri ve koruyucu yavru

bakimi, arastirmacilarin ¢alismalarina konu olmustur (Tabur ve Ayvaz, 2010).

IUCN 2024 verilerine gore diinya lizerinde 11,195 kus tiirii bulunmaktadir.
Turkiye’'de ise 500 kus tiirti bulunmaktadir (Trakus, 2024). Ekosistem de dogal
ya da insan etkisi ile meydana gelen degisimlerin biyolojik cesitlilik iizerine
etkilerini anlamanin en pratik yolu, besin piramidinin tust trofik diizeylerinde
bulunan tiirleri incelemektir. Bu sebeple yirtici kus arastirmalarina tiim diinyada

ve o0zellikle lilkemizde 6nem verilmelidir.

Yirtict kuslar her yil az sayida yavru yetistirmeleri, diisiik popilasyon
yogunluklari, bulunduklar1 alandaki degisimlere hizli bir sekilde tepki
olusturmalar1 nedeniyle habitat tahribatinin boyutlarini anlamada 6nemlidirler.
Ayrica biyo-indikator olarak nitelendirilirler. Baz1 tiirlerin ortak kullandiklar

kaynaklar i¢in de potansiyel birer rakiptirler (Swan, 2011).



Ucabilmeleri sayesinde daha genis alanlardaki av popiilasyonlarini
dengeleyebilirler. Ayrica avladiklar tiirlerin sayica azalmasi ya da artmasi
durumunda ilk ve en 6nemli tepkiyi olustururlar. Yalnizca bir bélgede var olarak,
korku sahasi olusturmalar avladiklar tiirlerin poptlasyon degisimleri tizerinde

etkili olabilmektedir (Sekercioglu, 2006).

Bir yirtic1 kusun neyle beslendigi ve besinini nasil, ne zaman, nereden elde ettigi
yalnizca onun ekolojik iligkilerini anlamada degil, ayni zamanda popiilasyon
ekolojisini anlamada da o6nemlidir. Arastirmacilar yirtici kuslarin beslenme
alanlarini inceleyerek, nislerini ve poptlasyon yapisiyla besin varliginin iliskisini
anlamaya calismaktadir. Bireylerin besin dagilimi, bollugu, davranisi ve

hassasiyeti hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglar.

Kizil Sahin Accipitridae familyasinin Buteo cinsine ait bir tiir olup lilkemizde
oldukga sik rastladigimiz orta boy bir giindiiz yirticisidir. [IUCN 2024 verilerine
gore nesli tehlike altinda olmayan tiir, gliniimtizde artarak devam eden kiiresel
1sinmanin sonuglarini avantaja cevirerek yayilis alanini giderek genisletmektedir.
Avrupa poptlasyonunun 13.800-22.900 cift oldugu tahmin edilmektedir, bu da
diinyada tahmini olarak 27.600-45.800 olgun birey oldugunu géstermektedir.
Avrupa’da  bulunan popiilasyon diinya popilasyonunun  %17'sini
olusturmaktadir. Bu nedenle kiiresel poptilasyon biiyiikliginin 162.000-
269.000 olgun bireyden olustugu tahmin edilmektedir. Uremek icin ya da
yerlesik olarak kullandiklari alan biiytikliigi 32.300.000 km 2 dir (URL-2).

Yirtic1 kus poptilasyon biyolojisi calismalar tilkemizde oldukga sinirhdir (Yamacg,
2004; Tatar, 2012; Oztiirk, 2013; Arslan, 2020). Ozellikle Kizil Sahinin
popiilasyon biyolojisi Tatar (2012) tarafindan, Nallihan Yaban Hayat1 Gelistirme
Sahasinda habitat kullanimi ve diyet verisi ortaya konmustur. Tiir i¢in bu ¢alisma
disinda mevcut bir yayin bulunmamaktadir. Ulkemiz adina mevcut literatiir
eksikliginin giderilmesi icin daha fazla c¢alisma yapilmas:i gerektigi

ongoriilmektedir.

Bu sebeple 2023-2024 yillar1 arasinda Marmara Go6li'nde Buteo rufinus’un

popiilasyon biyolojisine dair veriler elde edilmistir. Ozellikle Manisa Ili



icerisinde ilk ireme verisi kaydini olusturmak amacglanmistir. Ayni zamanda bu
calisma ile bireylerin tiir i¢i ve tilirler arasi davranis biyolojisini aydinlatmak

amaglanmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Kizil Sahin (Buteo rufinus CRETZCHMAR, 1827) Hakkinda Genel Bilgiler

Sistematik Yeri
3 familya ait 255 tiir ve 70 cins bulunduran Accipitriformes kuslarin en biiylik
takimidir. Accipitridae familyasinin Buteo cinsi 28 tiirle temsil edilmektedir

(Mindell vd., 2018).

Tiirkiye 40 giindiiz yirticisina ev sahipligi yapmaktadir. Buteo cinsine (Buteo
buteo, B. rufinus, B. lagopus, Pernis apivorus, P. ptilorhynchus) ait tirler gé¢men,

rastlantisal ve yerlesik statiilerine sahiptir.

Filogenetik siniflandirmanin kriteri tiirlerin morfolojileridir. Kruckenhauser vd.
(2004) morfolojik karakterlerine gore Buteo cinsinini 19 takson ve 3 gruba
ayirmislardir. En iri iki tlir olan Buteo hemilasius (2000 g) ve B. rufinus rufinus
(1500 g), 16 takson iceren ana gruptur. B. brachypterus’un agirlig1 600 g’'dir (del
Hoyo vd., 1994).

Buteo rufinus’un, B. rufinus rufinus ve B.r. cirtensis olmak tlizere iki alt tiru

bulunmaktadir (del Hoyo vd., 1994).
Morfolojik Ozellikleri

Boy uzunlugu 43-62 ve kanat agiklig1 112-160 cm’dir. Agirliklar1 (590-1760 g)
diger sahin tiirlerinden fazladir (Trakus, 2021). Erkegin boy uzunlugu 50-65cm
ve agirhigt 560-1281 g'dir. Disinin boy wuzunlugu erkekler ile yaklasik
degerlerdedir ancak agirliklar1 945-1760 g'dir. Arazi kosullarinda disi ve erkek
bireyleri ayirt etmek zordur ancak iki birey yan yana geldiginde disiler

erkeklerden biraz daha iri gortintirler (del Hoyo vd., 1994).

Genelde agik renklidir, nadiren koyu ve pas rengi olmak tizere iki renk ayirt edilir.
Kafa acgik renkli ve ¢izgisiz, kuyrugu oval pas rengindedir. Dirsekte koyu lekeler
bulunur, kenarlar1 koyudur. Sekil 2.1’de tiiy renklenmesi ve dirsek lekeleri

goriilmektedir. Gaga koyu kahve, gozler kahve-sari renklidir. Bacaklar1 diger



sahin tiirlerinden daha uzun ve saridir. Bilinen iki alt tiirti vardir (Buteo rufinus

rufinus, Buteo rufinus cirtensis) (del Hoyo vd., 1994).

Tarsuslart diger tirlerden daha uzundur ve tiiylenme goriilmez. Morfolojik
ozellikleri ayirt etmek zordur ¢linkii hav tiiyleri siyaha yakin kahverengidir.
Remigles ve rektrisler soluk renklidir. Kuyruk hari¢ cok benzerdirler. Genel renk
farki; kuyruk istii ve kanat Ortiisii ve viicut ortiisli, ventral, bas ve list gogiis,
lateral, kaval kemigi, kanat alt1 tiiyleridir. Ayrica sekil ve 6zellikle tiinediginde

belirginlesen tarsal tiiylenmeleri farklidir (Naoroji ve Forsman, 2001).

Sekil 2.1. Havada siiziilen bireyin kanat alti, gogiis ve kuyruk tiiy rengi.



Ureme

Besin piramidinin zirvesinde bulunan yirtici kuslarin, adaptasyon yetenekleri
fazladir ve az sayida predatorii olmasina ragmen iireme basarisi en diisiik grupta

yer alirlar. Kizil Sahin tek eslidir (monogam) (Lezekiel vd., 2016).

Avrupa’da Yunanistan, Tiirkiye, Bulgaristan, Makedonya, Arnavutluk, Romanya,
Macaristan ve Ukrayna'da trer (Baltag vd.2012). Djorgova vd. (2021)
Bulgaristan’da bulunan popiilasyonun 800-1000 c¢ift oldugunu ve en ¢ok

uremenin Balkanlarda oldugunu 6ne siirmiigstir.

Genellikle az sayida yumurtayla, habitat kosullarina, besin
bolluguna, antropojenik baski ve iklim kosullarina bagl olarak bazi yumurtalarin
gelisim stlirecini tamamlayamadig1 bilinmektedir. Ayrica yumurtadan c¢ikan
yavrularin tamami yetiskinlige ulasamamaktadir. Kur davranislar1 subat ayinin

sonlarinda baslamaktadir (Shafaeipour, 2015).

Yuva yapimi ve yumurtlama dénemleri subat-mart, kulugka ve sonrasi mart-
nisan, yavrularin yumurtadan ¢ikmasi ve bakimi nisan-haziran déneminde

gerceklesir (Lezekiel vd., 2016).

Tlriin antropojenik baskilar1 goéz ardi edildiginde iireme basarisini; besin
kaynag1 ve miktari, uygun iireme alanin varlii ve lireme sezonundaki iklim

kosullar: etkilemektedir (Demerdzhiev, 2022).

Lezekiel et al. (2016) yuva yapmaya subat-mart doneminde basladigini,
kuluckanin mart-nisan aylar1 arasinda oldugunu, yavrulama dénemini ise nisan-

haziran olarak belirlemistir.

Subat ayinda ciftlesme baslar mart-nisan aylar1 yumurtlama sezonudur. Farkl
bélgelerde mart-mayis aylar1 da kaydedilmistir. iklim ve besin miktarina bagh
olarak 2-4 yumurtayla kuluckaya yatarlar. Haziran ayinin baslarinda yavrular
yuvadan ayrilir. (Vatev, 1987; Wu vd., 2008; Milchev, 2009; Demerdzhiev, 2022;
Djilali vd., 2023).



Vatev (1987) Bulgaristan’da 1 Mayis’ta yuvada 2 yavru ve 2 yumurta oldugunu
gozlemis yavrulardan birinin 3 Mayis’ta, son yavrunun ise 4 Mayis’'ta yumurtadan

ciktigini kaydetmistir.

Wu vd. (2008) Cin’in Junggar Havzasinda 3-4 yumurtayla 28-30 gin kulucka

yattigini, yavrularin 40-46 giin sonra yuvadan ayrildiklarini kaydetmistir.

Vatev (1987), kulugka siiresi boyunca disinin ¢ogunlukla kuluckada yattigini
belirtmistir. Esleri yalnizca kisa stireligine 6gleden sonra yer degistirdiklerini
gozlemistir. Nobeti biten birey ¢ogunlukla yuva yakinlarinda tiiner, kulugkadaki
birey 6zellikle 6gle saatlerinde ayaga kalkip bacaklarini agip yumurtalar gevirip

tekrar kulugkaya yattig1 kaydedilmistir.

Disi ebeveyn yavrular yumurtadan ¢iktiktan sonra ilk hafta boyunca yuvadan hig
ayrilmamasindan kuluckada daha etkin bir rol oynadigini géstermektedir ancak

erkek birey de disiyi bu siirecte yalniz birakmamaktadir (Lezekiel vd., 2016).

Yuva Alani Tercihleri ve Yuva Yapisi

Bireyler yuva alani seciminde enerji tasarrufu acisindan o6zellikle beslenme
bolgesine mesafesine dikkat eder. Bunun yaninda tiir ici ve tiirler arasi rekabet,
yuva bakisi, antropolojik faaliyetler de alani tercihini etkilemektedir. Yuvayi insa
ettikleri alanin yakininda ekilebilir agik arazi, bozkir, ekilmeyen tarim arazileri
ne kadar genis olursa tiiriin besini o kadar bol olur. Bu durum verimli ve basaril

bir lireme donemi geg¢irilmesini saglar (Djorgova vd., 2021).

Rufinus ve cirtensis alttiirleri, Orta Asya'nin daghk bolgelerinde kismen ortiisen
lireme alanlarina sahiptir. Ancak Cirtensis genelde yliksek arazilerde gorlir,
kislari daha algak rakimlarda gortiliir. Yuva alani olarak genellikle sarp ve dik kayalik,

tepelik alan, dik yarlar nadiren de ytiksek kesimlere yakin seyrek agaclik alanlari tercih

ederler. Hatta bazen enerji aktarim direklerinin iizerine bile yuvalanir. Zorunlu



olmadikca kaya ve tepelikler disindaki alanlar1 yuva igin tercih etmezler (Naoroji ve

Forsman, 2001).

Lezekiel vd. (2014), yuvalarin 20 m yiikseklik ve 75m genislikteki ugurumlara
insa edildigini ve yonlerinin bati-giineybatiya baktigini, Wu vd. (2008) ise 8-24 m
yuksekligindeki kayalarin bulundugu alanda yuvanin 6-18m oldugunu
gozlemislerdir. 10 yuvadan ikisinin giiney-giineybatiya, besi bati-kuzeybatiya ve

uctinin ise kuzey-kuzeybatiya doniik oldugunu belirtmistir.

Milchev (2009), 15 m genislik, 10 m ytiksekligindeki kayalarin ¢ikint1 siperlerine
ve cogunlukla gliney-bati yoniinde yuvalarini insa ettiklerini kaydetmistir. Yuva
caplarini 0,5-1,1 m ytiksekligini ise 0,15-0,25 m olarak 6l¢gmiistiir. Arastirmaci
ayni alanda agaclara (s6giit ve kavak) yuva yaptiklarini iistelik 4 ciftin, aktif tas

ocaklarina 250-300 m mesafede yuvalandigini gozlemistir.

Shafaeipour’un (2015) Iran’dan 0,3 x 0,3 m ¢apinda ve yaklasik 10 cm derinlikteki
yuvalarin, 58-65 m yiiksekteki dik ugurum yamaglarina bati-dogu dogrultusunda
insa edildigini tespit etmistir. Yuvalarin ugurumun zirvesine oldukg¢a yakin
bolgede (3-5 m) girislerinin dar oldugunu belirtmistir. Calisma alani, habitat
yapisi, acik alan, besin miktar;, besine ulasim kolayligi ve antropojenik
faaliyetlerden kaynaklanan sebeplerle yuva ytksekliginin diger calismalardan

farkl oldugunu 6ne siirmustir.

Yuva malzemesi olarak; cesitli aga¢ dali, cubuk, c¢ali, ¢cimen, pamuk, yiin, bez
parcasi, plastik kablo, poset, cuval pargasi, karton, kagit, halat, elyaf, tel gibi
organik ve inorganik nesneleri kullanilmaktadir (Naoroji ve Forsman, 2001; Wu

vd., 2008; Shafaeipour, 2015).

Yuvalar arasindaki mesafeler, tiir ici ya da tiirler aras1 rekabete ve habitatin
tasima kapasitesine bagl olarak Bykova ve Bukhareva (2019)'nin verilerine gore
1,5-2 km, Wu vd. (2008) verilerine gére minimum 5-5,6 km maksimum 10,3 km

olarak olciilmiistiir.



Turiin kulugkadayken asir1 yagmurdan olumsuz etkilendigini gézlemistir. Uzun
siiren ilkbahar yagislary, ani don olayr veya yuva alanindaki yogun insan
faaliyetleri ebeveyn kuslarin alandan uzaklasmasina sebep olup yumurtalarin ya
da yavrularin 6liimiiyle sonuclanabilmektedir (Demerdzhiev, 2021). Ancak tiiriin
ekolojik toleransinin olduk¢a yiliksek oldugu, aktif tas ocaklarinin yakinina,
insanlarin siklikla ziyaret ettikleri bolgelere ya da olumsuz iklim kosullarinin
yuvalarina zarar vermesine ragmen belli alanlarda hala yuvalanmaya devam
ettikleri de kaydedilmistir (Milchev, 2009; Shafaeipour, 2015; Djorgova vd.,
2021).

Yuvalarinin su kaynagina olan uzakligi daha fazladir. Djorgova vd. (2021)

Bulgaristan’da bu mesafeyi 1703 m olarak 6l¢gmiistiir.

Yuva Yapisi ve Kulugka Biiyukliigii

Wu et al. (2008) kuluckadaki yumurta sayisini 2-4 olarak kaydetmis olup, Milchev
(2009), ¢alisma alaninda bir yumurtali 2, iki yumurtal 3, ii¢c yumurtal 6 ve 4
yumurtali 1 kulucka go6zlemis olup yumurta kiime biytkligi 2-4 olarak
belirlemistir. Ek olarak Shafaeipour (2015) yumurta sayisini 3, Djilali vd. (2023)
iki yuvada 2-3 yumurta bulundugunu ve yavrularin hepsinin basaril bir sekilde

yumurtadan ¢iktigini belirtmistir.

Yapilan gesitli calismalar kulugka stiresinin 28-32 giin oldugunu gostermektedir

(Vatev, 1987; Qun vd., 2008; Shafaeipour, 2015).

Vatev (1987), aym1 yuvadaki yumurtalardan yavru ¢ikma araligini 29-44 saat
olarak belirlemistir. Wu vd. (2008) yumurtalarin krem rengi olup iizerinde kizil-
kahve lekeler bulundugunu ayrica yaklasik agirliklarimmi 68,2 g olarak
kaydetmislerdir. Djilali vd. (2023) ise yumurtalarin agirhgini yaklasik olarak 70,4
g boyutlarini 63,7x46,2 mm olarak 6lgmiistiir.

Yavru agirlhigr yaklasik 65-70 g oldugu, 3 haftalik olduklarinda primer tiiylerinin

gorinmeye baslar 30 giinliik olduklarinda ise tamamen cikar. Yavrularin iris



rengi siyaha yakin kahverengi, gozbebegi ise grimsi kahve renktedir. Gagalar ve
penceler siyah, cere, bacak ve ayaklar sar1 renktir. Tiiyler kirli beyaz renkte olup
st kismi soluk bej tonlardadir (Vatev, 1987; Djilali vd., 2023). Yavrularin gelisim
surecleri 4-39 giin, yavruda kiitlesel artis dogrusal devam ederken tarsus

biiylimesi 28 giin sonra yavaslar (Wu vd., 2008).

Yavrular 49-50 giinde u¢ma egzersizlerine baslar ve 50-54 giin sonra yuvay terk
ederler (Shafaeipour, 2015). Ancak Djilali et al. (2023) yavrularin 45-48 giinliik
olduklarinda Wu vd. (2005) ise 40-45. gini yuvayr terk ettiklerini

gozlemlemistir.

Habitat Tercihleri

Habitat secimini etkileyen bircok faktoér vardir. Bunlardan en 6nemlisi besin
miktaridir. Genellikle yuvalarini beslenme alanina yakin yerlere yapar, ancak
antropojenik baskilardan uzak dururlar. Bozkir, yar1 ¢ol, kayalik ya da tepelik,
seyrek ve acik alanlara sahip orman, ova ve tarim arazilerinin yakininda daha

fazla goriilurler (del Hoyo vd., 1994).

Baltag vd. (2012) Moldova’da kis mevsiminde Kizil Sahinin habitat kullanimi ve
alandaki faaliyetlerini arastirdiklar1 calismalarinda tiirtin genellikle ortalama
yuksekligi 70 m olan vadilerde, tarim arazilerinde bulunduklarin
kaydetmislerdir. Avlarin1 aramak ya da dinlenmek icin tercih ettikleri tiinek
alanlarinin genellikle agaclar ya da tahtadan yapilmis direkler oldugunu da
belirtmektedirler. Ozellikle sicakligin oldukca diisiik oldugu Moldova’'da,
bulunduklar1 bélgede takip ettikleri bir bireyin sicakligin -5 dereceye diistiiglinde
alani terk ettigini de kaydetmislerdir.

Hosseini-Zavarei vd. (2008) bozkir, kayalik, ova ve ac¢ik arazilerde bulundugunu
ve kisin avlanmak i¢in ¢ogunlukla tarim arazilerini tercih ettigini belirtmistir.
Bireyler en fazla (%66) ovada, daha sonra sirasiyla bitki ortiisiiniin ¢ok, bitki

ortiisiiniin az oldugu, tarim arazisi ve ormanlik sahada bulundugu saptanmistir.
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Genellikle kurumus agag, elektrik diregi ve tepe sirtlarinda tiineyerek avlarini

beklerler.

Friedemann vd. (2010) biyolojik ¢esitlilik acisindan habitat tercihi ve degisimini
ele almiglardir. Bu degisimler; insan niifusunun artisi, bitki 6rtiisiiniin degisimi,
hayvan otlatma, plansiz orman dikimi, a¢ik alanlarin yok olmasi ve yogun bitki
ortiisiine sahip alanlarin tahrip edilmesine sebep olmaktadir. Tiiriin tGreme
basarisinin, var olan acgik arazilerle pozitif iliskili oldugunu sonucuna

ulasmislardir.

Tatar (2012)’ye gore Tiirkiye’'de tiirtin habitat tercihi; tarim arazisi, ova, seyrek
agaclik alan, mera, daghk ve tepelik alanlardir. insan varligina ya da bulunduklar

alandaki faaliyetlere en toleransli tiir oldugu gortilmustiir.

Kizil Sahin (Buteo rufinus) Kuzey Afrika'dan Glineydogu Avrupa'ya ve
Turkiye'den Orta Asya'ya, Kuzeybati Cin'e kadar genis bir alanda yasar ve lrer

(Lezekiel vd., 2016).

Stefanescu (2020) iklim degisiminin Avrupa’nin kuzeyinde poptilasyonun daha
yogun sekilde dagilmasini olumlu etkiledigi belirtmektedir. Olumsuz kosullara
dayanikli ve kolay adaptasyon yetenegine sahip olan bu tiir 6zellikle tireme

doéneminde artan yagislardan olumsuz etkilemektedir.

Djorgova vd. (2021) Kizil Sahin, Kaya kartali ve Dogan lireme alani secerken,
beslenme ile yuva arasindaki mesafede harcanan enerjiye ve insan erisimine
dikkat ettiklerine dikkat cekmislerdir. Antropojenik etken ve yuvalara erisimine

en toleransl tiir son 10 yilda yayilis alanini genisleten, Kizil Sahindir.

Bykov ve Bukhoreva (2021), Trans-Volga boélgesinde yuva yeri tercihindeki
degisimi ele almislardir. Agacglara zarar verilmesinden dolay1 kizil sahin
popiilasyonunun insanin bulundugu alanlara kadar genislemesine sebep

oldugunu belirtmislerdir.
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Besin Tercihleri

Diyet calismalary, tiirtin dagilisi ve habitat tercihi ve topluluk ekolojisi hakkinda

bilgi sahibi olmamizi saglar.

Yirticl kuslarin diyetini belirlemek icin yapilan ¢alismalarda; pelet analizi, av
kalint1 analizi, yuvanin video kayit cihazi ve dogrudan goézlem ydntemlerini
kullanilmistir. Bu ¢alismalarda tiiriin ¢gogunlukla kii¢iik memeli, stirtingen, kus ve
boceklerle beslendigi gorulmektedir. (Vatev, 1987; Alivizatos ve Gountnet, 1997;
Mrlik ve Landsfeld, 2002; Hosseini-Zavarei vd., 2008; Wu vd., 2008; Milchev,
2009; Bakaloudis vd., 2012; Tatar, 2012; Shafaeipour, 2015; Baker vd., 2018;
Dravecky vd., 2022; Demerdzhiev, 2022).

Tilriin avini kolay tespit etmesi gerektiginden beslenme habitat1 tercihinde,
yogun bitki ortiisii bulunmaz. Hosseini-Zavarei vd. (2008) yuva civarindaki
peletlerde besinlerin kemirgen ve kertenkelelerin daha fazla oldugunu

kaydetmislerdir.

Allivizatos ve Goutnet (1997), Yunanistan'in kuzeydogusunda ¢ogunlukla calj,
kullanilmayan tarla, nehir kiyisi, mera ve acik genis arazilerden beslendigini
kaydetmislerdir. Avlanma boélgelerinin yuvadan yaklasik 50-4000 m uzaklikta
bulundugunu belirlemislerdir. Pelet analizi ve av kalintilarinda kiigiik
memelilerin hem sayica hem de biyokiitle acisindan diyetin en baskin grubu
oldugunu, bunu siiriingen, kus, bocek ve eklembacaklilarin takip ettigini
belirtmislerdir. Baskin tiiketilen Spermaphilus citellus‘un (Gelengi) ve s1g sularda

kurbagadir.

Bakaloudis vd. (2012), pelet analizi, av kalintis1 ve dogrudan gozlem
yontemleriyle kiiciik memeli ve siirtingenler ayrica kus ve boceklerle beslendigini
gozlemislerdir. Bazilarin1 bulduklar1 yerde tiikettikleri, yuvaya getirmedikleri

kaydedilmistir.
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Dravecky vd. (2022), tiriin en c¢ok, kiicik memelilerle beslendigini 6ne
stirmiuslerdir. Bu tiirler Spermaphilus citellus ve Microtus mystacinus’tur. Ayrica

amfibilerden Bufo bufo’ya rastlamislardir.

Shafaeipor (2015), yuvayi cihazla takip ederek diyet analizinde en sik rastlanan
avin Iran sincabi ve tarla faresi oldugunu ancak en fazla gesitliligin siiriingenlerde
oldugunu kaydetmistir. Besinlerin; %56,75’ini striingen, %41,4’tinii memeli ve

%1,9'unu kuslar olusturmaktadir.

Milchev (2009), Bulgaristan’da tas ocaginda yuvalanan bireyin besin analizinde
sazan balig1 kalintilarina rastlamistir. Daglik bolgeden topladig1 pelet ve av
kalintilarinda gece balik¢ili da dahil olmak iizere bircok kus tiiriinii tespit

etmisgtir.

Ulkemizde Tatar (2012) tiiriin en ¢ok kemirgenler ile beslendigi bulgusunu elde

etmisgtir.

Mrlik ve Landsfel (2002) kiiresel 1sinma ile bozkir alanlarin genisledigini ve buna
bagli olarak kiiciik memeli ve kemirgen popiilasyonlarinda bir artis géruldiigunt,

bunun sonucu olarak tiirtin Orta Avrupa’da daha fazla yayildigini belirtmislerdir.

Habitatlarda biiyiik ve kiiciik bas otlatma ve bitki 6rtiistiniin azalmasinin avin
daha kolay tespit edilmesini ve dolayisiyla tirtin yayilis alaninin genislemesine

imkan vermektedir (Vatev, 1987).

Popiilasyon Yogunlugu

Yayilis ve baslica lireme alanlar1 Asya’nin dogusundan Altay Daglari'nin
eteklerine, batida Tiirkiye, Kirgiz bozkirlarina, Kuzeyde Urallar, giineyde Basra
Korfezi, Irak, Suriye ve Liibnan'a ve Gliney Afrika'nin eteklerine kadar
uzanmaktadir (Mrlik and Landsfeld, 2002). Kuzey Afrika cirtensis tiri genel
olarak yerlesik olup sadece bir kez Senegal’e kadar ulastig1 bildirilmistir. Avrasya

rufinus tiirl ise ireme alaninin kuzeyinde tamamen yerlesik ya da kismi go¢gmen
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olarak bildirilmistir. Kisin, giineyde Tirkiye, Ortadogu ve Arabistan’dan
Pakistan’a, Kuzey Hindistan ve Giliney Tibet'e kadar yerlesik olarak
gorulmektedir. Baz1 bireylerin Nil Vadisi ve dogu Sahra alt1 Afrika olmak tizere

Kuzey Afrika’ya kadar ulastig1 bilinmektedir (del Hoyo vd., 1994).

Guntimizde tir, oldukga genis yayilis alanlarina sahip olup habitatlar i¢in sorun
teskil eden bir durum mevcut degildir. Gulncel verilere gore kiiresel olcekte
yayilis alanlar1 <20.000 km?'dir. Son 10 yilda popiilasyon biyiikliglindeki
%30’'luk azalma tiirti, Dustk Endise (Least Concern-LC) kategorisinden
cikarmamistir. Giincel popiilasyon degerlerinde, olgun bireylerin sayisinin
100.000-499.999 oldugu ve 3 kusak sonra %10’luk bir artis yasanabilecegi
tahmin edilmektedir. Uremek icin ve yerlesik olarak kullandigi alanlarin

32.300.000 km? oldugu tahmin edilmektedir (URL-2).
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. MATERYAL

Calisma Alani

Manisa ilinin sinirlari icinde 38° 39’ K-38° 35’ K enlemleri, 27° 55’ D-28° 05’ D
boylamlari arasinda yer alan Marmara Goli, Salihli ilge sinirlarinda bulunan
Cokelek, Pazarkoy ve Kemerdamlar: koyleri ¢alisma alani olarak belirlenmistir.
Marmara Golii giineyde, batida ve kuzeyde tepelerle cevrili olup doguda Gediz
Ovasi'na, kuzeybatida Akhisar Ovasi'na agilir. Her iki ovadan da allivyon setleriyle
ayrilmistir (Ar1 ve Derindz, 2011). Golin kuzeyinde Kec¢i Dagi (632m),
kuzeydogusunda Dibek Dagi (1100 m), batisinda Caldag (1034m),
glineybatisinda ise Bintepeler (1. Derece Arkeolojik Sit Alan1) bulunmaktadir
(Bayrak, 2018). Ayrica, kuzeydogusunda Yenikoy, batida Haciveliler Koy,
kuzeyde Sazkoy, giineydoguda Kemerdamlar: ve giineyde Tekelioglu koyleri

bulunmaktadir.

Marmara Goli 6 bin hektarlik bir aliivyal set g6l olup uluslararas: 6neme sahip
kus alan1 (OKA) ve 6nemli doga alanidir (ODA). Tiirkiye’nin taraf oldugu Ramsar
Sozlesmesi geregince alan koruma altindadir. Goliin etkilenme alanina giren
Kilcanlar, Haciveliler, Yenikdy, Kemerdamlari, Tekelioglu, Pazarkdy, Beyler,
Ozanca, Poyrazdamlari, Dibekdere koyleri de koruma altina alinan alanlardir.
Alanda 98 familyadan 394 tiir ve tiir alt1 taksonlar bulunmaktadir. Tiirkiye'de
bulunan 500 kus tiirtinden 101’i alanda bulunmaktadir. 2021 yilina kadar her yil
65 bin su kusuna ve tepeli pelikanlara ev sahipligi yapmistir. 2 endemik balik
tiriine ev sahipligi yapan ve tepeli pelikanlarin diinya niiffusunun %9’unu kis
aylarinda barindiran Marmara Golii, 2021 yilinda goli besleyen regiilatorlerin
kapatilmasi ve suyunun Gordes Baraji'na aktarilmasi sonucu kurumustur (URL-
1). Golin zamansal degisimi Sekil 3.1’de gorilmektedir. 2021 yilinda yanlis su
politikalar1 sebebiyle kurutulan Marmara Go6li, bugiin hem yerli halk hem de
cesitli kurumlarca tarim arazilerine donistiiriilmiistiir. G61 zemininde pamuk,
cesitli sebzeler, liziim baglar1 ve zeytin dikimi yapilmaktadir. Ayrica goliin biiytik
bir kisminda TIGEM tarafindan arpa, bugday ve giinebakan ekimi yapilmaktadir.

Sekil 3.3’te g6l zemininin ekim sonrasi durumu goériilmektedir. Bu durum
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alandaki tarla faresi popiilasyonunu olumlu yonde etkilemis olup, yirtict kuslar

ve diger yaban hayvanlari tarafindan beslenme alani olarak tercih edilmektedir.

Sekil 3.1. Marmara Goli’'niin yiizey alaninin zamansal degisimi (URL-1).

Sekil 3.2. Marmara Go6li'niin glincel durumu.
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Sekil 3.3. Hasat sonrasi gol zemini.

Manisa genelinde Akdeniz iklimi hakim olup, yazlar sicak ve kurak, kislar bol
yagish gecmektedir. Yil icinde sicaklik 1°C-36°C arasinda degismektedir (Sekil
3.5). Nadiren -3°C altina diismekte ve 39°C'nin iizerine ¢ikmaktadir. En ¢ok yagis
goriilen aylar Kasim-Nisan, en az yagis goriilen aylar ise Mayis-Ekim aylaridir.
Sicaklik artis1 haziran ayinda baslayip eyliil sonlarina kadar devam etmektedir.
En yiiksek sicaklik degerleri ise temmuz-agustos aylarinda goriilmektedir.
Calisma alanimiz olan Salihli ilgesinin y1l icerisinde sicaklik degerleri 2°C-36°C
arasinda degismektedir. Sicaklik nadiren -3-39°C ulagsmaktadir. Sicak mevsimler
haziran-eylil arasinda olup giinliik ortalama 31°C olarak 6l¢tilmtustiir. En sicak
ay temmuz (35°C), en soguk ay ise ocak ayidir (2°C).

Yagmurlu mevsimler kasim-mayis arasinda olup, en fazla yagis aralik ayinda
diismektedir. Kurak sezonlar mayis-aralik arasinda olup, en az yagis agustos

ayinda gorilmektedir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4. Manisa ilinin farkli aylardaki yagis miktar1 (URL-3).
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Sekil 3.5. Manisa ilinin en sicak ve en soguk giinleri (URL-3).

Alanin bitki ortiisii ele alindiginda Akdeniz fitocografya bolgesine ait tirlerin
yaygin oldugu goriilmektedir. Bunun yan1 sira Avrupa-Sibirya ve iran-Turan
fitocografya bolgelerine ait tiirler de alanda bulunmaktadir. Bu sebeple alanin bir
gecis zonu oldugu soylenebilir. Yaygin vejetasyon, makiler, kizilcam, zeytin ve

palamut mesesidir (Bulkan, 2008).

Alanin baskin bitkisi Pinus brutia (kizilgam) dir. Bu tiir insanin ulasip tahrip
edemedigi bolgelerde yayginlasmistir. Ovadan yiiksek kesimlere ¢ikildik¢a garik,
maki formasyonu, kizilgam ormanlari ve subalpin dag steplerine rastlanmaktadir

(Cukur, 1992).

Alanin kuzeyinde bulunan Caldag ve Dibek Dagi'nda Akdeniz ikliminin
karakteristik bitki toplulugu olan maki ve garig bulunmaktadir. Alt sinir1 200-250

m’den baslayip gliney kesimlerinde tist sinir 800 m ye kadar ¢ikmaktadir. Dogu
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yamaglarda ise baki sebebiyle iist sinir 400-500 m dir (Sekil 3.7). Maki ve garig
topluluguna ait olan tiirlerden; Quercus coccifera (Kermez mesesi), Circus creticus
(Laden), Pistacia terebinthus (menengic), Arbutus unedo (Koca yemis), Olea
europaea (Zeytin), Phillyrea latifalia (Ak¢akesme), Erica arborea (Funda), Rubus
sp. (Bogurtlen), Poterium spinosium (Abdest bozan) bulunmaktadir (Sekil 3.6).

Ahmetli-Salihli ilceleri arasinda ve Dibek Dagi’'nda 500-600 m yiiksekliklerde
belirtilen tiirlere rastlanmaktadir. Dibek Dagr'min Go6lmarmara’ya bakan
yamaclarinda ise maki-garig tiirlerine ek olarak yikseklerde kizilcam
topluluklarina rastlanmaktadir. Ancak giiney yamaglarda tarim alanlar1 200-300
m kadar ulasti81 icin dar bir alanda maki ve garig goriiltip, 500-550 m’den sonra
karisik mege tiirleri gorilmektedir (Cukur, 1992; Giilersoy, 2013). Giiniimiizde
ise alanda yogun sekilde insan faaliyetleri ytriitiilmekte, daglhk bolgelerde

palamut meseleri tiraglanip yerine zeytin dikimi yapilmaktadir.

Kizilgam ormanlarn giines 1smlarini dik agiyla alan gliney yamaglarinda
yogunlasmistir. Salihli’den Alasehir’e dogru giineydogu istikametinde bulunan
maki ve garig alanlardan sonra gelmesi gereken kizilcam ormanlar asir1 tahrip
sebebiyle yok edilmistir. Dibek Dagi’'nin bat1 ve giineye bakan yamaglarinda ise
kizilcamlar makiler ile karisik halde bulunmaktadir. Maki ve kizilgamin yaygin
oldugu kesimlerde, maki ortiisii olan kermez mesesi (Quercus coccifera) oldukca

yogun sekilde bulunmaktadir (Cukur, 1992).
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Sekil 3.6. Calisma alanindaki farkli bitki cesitleri. Sirasiyla; A: Verbascum
splendidum (Sigirkuyrugu), B: Silybum marianum (Deve dikeni), C. scolymus
hispanicus (Sevketi bostan), D: Cistus salviifolius (Laden, Kaya giilii), E:

Ranunculus paludosus (Koyuntiggiilii), F: Asphodelus albus (Ciris).
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Sekil 3.7. Alandaki farkli agac tiirleri.

istasyonlar

Calisma alaninda tiirtin, beslenme, tiineme, tireme ve farkl tiirler ile etkilesim
halinde oldugu bir¢ok nokta mevcuttur. Calismaya baslamadan 6nce yapilan kesif
arazilerinde bu noktalar belirlenip farkli veriler elde edebilecek 3 istasyon

belirlenmistir.

Birinci istasyon- Tarim Alanlari

Salihli Ilcesine bagh olan Cokelek, Pazarkdy, Kemerdamlar1 kéylerini
kapsamaktadir. Tarim faaliyetlerinin 6n planda oldugu yoérede liziim baglari,
zeytin bahceleri, sebze ve meyve bahgeleri, yerlesim alanlar1 yakininda
bulunmaktadir (Sekil 3.8). Ayrica biyiik ve kiiciik bas havyan yetistiriciligi
oldukca yaygindir. Tarla icinden gecen elektrik hatlari, yol kenarlarindaki
direkler, agaclar, bag aralan tiiriin 6zellikle kis mevsiminde yaygin olarak
kullandig1 beslenme ve tiinek alanlaridir. Alanda gozlenen tarla faresi ve insan
faaliyetlerinin kis mevsimlerinde durgun olmasi buray1 gézlem yapmak icin

elverisli hale getirmektedir. Bu istasyon, tiiriin antropojenik etkilere tepkisini
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incelemek, mevsimsel olarak yogunlastiklari alanlari ortaya ¢ikartmak icin tercih

edilmistir.

Sekil 3.8. Birinci istasyondaki tarim arazileri.

ikinci Istasyon-Goél Zemini

Kemerdamlar: ve Yenikdy arasinda kalan gol kiy1 seridi ve gol zemini 6zellikle
tiirtin beslenmek ve kis aylarinda tiinemek i¢in kullandiklari alandir. Yerli halkin
y1l boyunca biiyiik ve kii¢clik bas otlattig1 ve sebze bahcesi, liziim baglari, zeytin
bahcgeleri bulunmaktadir. 6 bin hektarlik kuru gol zemini, olduk¢a elverisli bir
beslenme alanidir ve kiy1 seridinde bulunan mese topluluklari, zeytin agaglari
tiineklemek icin oldukca elverislidir (Sekil 3.9). Tir, golin kuzeyinde bulunan
tepelik bolgedeki mese agaclarinda alani gézleyip zemine inip avlanabilmektedir.
Ayrica, avlanma davranisi, kur ve oyun davraniglar, tiirler arasi etkilesimleri

incelemek i¢in oldukca elverisli bir alandir.
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Sekil 3.9. Ikinci istasyondaki ekili gél zemini.

Uciincii istasyon- Daghk Bolge

Golin kuzeydogusunda bulunan Kegi Dag1 632-1000 m arasinda degisen rakima
sahiptir. Alanda sarp kayaliklar, makilikler ve zirvelere yakin noktalarda kizilgam
ormanlar1 bulunmaktadir. Insan faaliyeti agcisindan oldukca hareketli olan
istasyonda y1l boyunca biiyiik ve kiiciik bas otlatmas1 goriilmektedir. Istasyon
tirtin yuvalamasi icin oldukca elverisli olup lUreme verisi elde edebilmek icin
belirlenmistir (Sekil 3.10). Yan1 sira, tiirler arasi rekabetin en yogun goruldugi

noktalardandir.
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Sekil 3.10. Ugiincii istasyonun farkh acilardan gériiniimii.

3.2. METOT

2023-2024 yillar1 arasinda Manisa ilI'inin Salihli ve Gélmarmara ilge sinirlarinda
bulunan ve toplamda 75,46 km? alan1 kapsayan bolgede 3 istasyon belirlenip, nokta
sayim ve foto- kapan yontemi kullanilarak Buteo rufinus’'un popiilasyon biyolojisi
arastirilmistir. Belirlenen istasyonlarin hepsinde yil boyunca alanda goriilen
bireyler Saha haritas1 “Field Maps” uygulamasi kullanilarak goérildiikleri
noktalar kaydedilmis ve tahmini popiilasyon yogunlugu nokta sayim yontemi ile
belirlenmeye calisiimistir. “Cudde Back “marka foto kapan kullanilarak 3.
istasyonda tireme verisi ve davranis verileri elde edilmistir. Tiim istasyonlarda
yapilan gozlemlerde 8x40 mercek biiylitmeli diirbtin ve Canon EOS 700D fotograf
makinesi ile dogrudan gozlem yapilmistir. Alanda bulunan bir ¢ift kizil sahinin

mayis ayindan itibaren detayl takibi yapilmis olup tek bir yuva lizerinden iireme
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verisi kaydedilmistir. Ciftin yuva yeri tercihi secimi, yuva yapiminda kullandiklari
malzemeler, ka¢ yumurtayla basarili bir sekilde ka¢ yavru yetistirip
ucurabildikleri kaydedilmistir. Kulucka stirecinde bulunan yuvanin iizerindeki

kaya cikintisina foto kapan yerlestirilerek gece ve glindiiz detayl veri alinmistir.

Nokta Sayim Yontemi Kullanilarak Popiilasyon Yogunlugunun

Belirlenmesi

Calisma alaninda yapilan gozlemler 15.01.2023-24.06.2024 tarihinde
gerceklestirilmistir. Toplamda 34 kez yapilan arazi ¢alismalar: bazi giinler kotu
hava kosullar1 sebebiyle ertelenmis ya da gergeklestirilmemistir. Salihli ilgesine
bagh olan Cokelek, Pazarkdy, Kemerdamlari, Yenikoy ve Ke¢i Dag1 bolgelerinde
tiirin mevsimsel olarak popilasyon yogunlugu belirlenmeye c¢alisiimigstir.
Mevsimlere gore popiilasyon yogunlugunun artis ve azalisi; habitat yapisi, iklim
kosullari, insan aktiviteleri ve lireme donemleri degerlendirilerek sebepleriyle
birlikte kaydedilmistir. Tiiriin bireylerinin goriildiigii noktalarda araci durdurup
bireyleri rahatsiz etmeden, tiir adi, bulundugu habitat o6zellikleri ve bireyin
faaliyeti Arc-GIS Field Maps uygulamasi tlizerinden kaydedilmistir. Ayrica
uygulamaya, tirler arasi rekabeti ve alan paylasimini belirleyebilmek icin
gorilen farkh yirtici kuslarin verisi de girilmistir. Sonrasinda elde edilen bu
veriler ile popiilasyon yogunluguna dair haritalar olusturulmustur. Nokta sayim
yontemi ile popiilasyon biiytikliigi belirlenirken ayni tiriin birden fazla kez

gorilme ihtimali diistiniilerek hesaplama yapilmistir.

Foto Kapan ve Dogrudan Gézlem ile Diyet Verisi Elde Etme

Yuva yeri yapilan arazi c¢alismalar1 sonucunda tespit edilip, kulucka
baslangicindan itibaren foto kapan ile izlenmistir (Sekil 3.11). Kayanin en
tepesinde bulunan palamut mesesinin dalina yuvay1 gorebilecek sekilde foto
kapan yerlestirilmistir. Toplamda 56 giin boyunca kayit alinmistir. Tiim fotograf
ve videolar her hafta diizenli olarak incelenip, yuvaya getirilen besinlerin tiirleri
tespit edilmistir. Tir tespiti yapilirken alanin habitat yapisi, vejetasyonu goz

ontinde bulundurulup var olabilecek kii¢giik memeliler, siirtingenler, daha kiiciik
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kus tiirleri ve eklembacaklilarin bir listesi olusturulmustur. Yapilan bu 6n gézlem
ve alanda bulunabilecek tiirlerin listesi, diyette rastlanan tirlerin tespitinde

biiyiik kolaylik ve hiz saglamistir.

Sekil 3.11. Yuva alanindan veri alinmasi.

Yuva yeri ve yuva boyutlarinin belirlenmesi

Turin yuva habitatin1 belirlemek icin rakima, beslenme alanina, antropojenik
faaliyetlerin yogunluguna, en yakin koyiin ve su kaynaginin yuvaya olan
mesafesine, rekabet halindeki tiirlerin varligina dikkat edilmistir. Alanda
palamut mesesi ve cam agaclar1 bulunmaktadir. Ugiincii istasyonda, birbirine
yakin dort noktada yiiksekligi tahmini olarak 20-30 metreyi bulan kayalik alanlar
mevcuttur. Cift mevcut dort kayaliktan insan faaliyetinin en az oldugu, su
kaynagina yakin olan, beslenme alanina yakin ve ovaya hakim olani tercih

etmistir.
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Yuva 6l¢limlerini yapmak i¢in yavrunun u¢gmasi beklenmistir. Boylece Kizil Sahin
ailesi rahatsiz edilmemistir. Yuva ¢api, boyu ve lizerinde bulundugu platformun
oOlgiileri bilinen bir sopanin ip ile yuvaya sarkitilmasi ile 6l¢iilmiistiir. Yuvanin
bulundugu nokta dik ve yiiksek olup, uygun ekipmana sahip olunmadigi i¢in bu

yontem ile 6l¢lim yapilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu calismada tiiriin tahmini popiilasyon yogunlugu, iireme, besin ve
davranislarina iliskin bulgular elde edilmistir. Belirlemis oldugumuz ti¢ istasyon
tizerinde yapilan arazi ¢calismalarindan mevsimsel olarak popiilasyon yogunlugu,
foto kapan kullanarak elde ettigimiz verilerden disi ve erkegin baskin rolleri,
korumaci ebeveyn davranislari ve alanda en ¢ok tercih ettikleri besin tiirleri
belirlenmistir. Yuva izleme ¢alismalar1 kulucka silirecinden yavrunun u¢maya
basladig1 tarihe kadar devam etmis olup, yavrunun tim gelisim evreleri

kaydedilmistir.
4.1. Popiilasyon Yogunlugu

Yapilan gozlemler sonucunda tiir 6zellikle sonbahar ve kis mevsiminde tarim
arazileri, gol kiy1 seridi ve gol zemininde daha yogun olarak bulunmaktadir.
Ugiincii istasyon (Daglik alan) kaydedilen birey sayisi 2-4 arasinda degisirken,
birinci ve ikinci istasyonlarda say1 6 ve lizerine c¢ikmaktadir Cizelge 4.1°de
bireylerin istasyonlarda farkh aylardaki yogunluklar gériilmektedir. Ozellikle
Cokelek ve Kemerdamlar1 Koéyleri arasindaki tarla kenarinda bulunan kuru
agaclar, elektrik direkleri, tizim asmalarinin iizeri ve zeytin agaglari iizerinde
bireyler tiineklerken gozlenmistir. Kemerdamlar1 ve Yenikoy arasinda kalan gol
kiy1 seridi ve kuruyan gol tabaninda bireyler genellikle sabah 08:00-11:00
saatleri arasinda avlanmak icin yogunlasirken 11:00-17:00 arasinda bireyler
genellikle tiinek alanlarina ¢ekilmektedirler. Aksam son beslenme saatlerinde bu
alanda birey sayisinda bir artis meydana gelmektedir. Yil boyunca yapilan
gozlemler degerlendirildiginde ¢ogu bireyin alanda yerli olmadig1 ve lreme
sezonu yaklastiginda alanda yalnizca yerli olan 2-3 ¢ift gériilmiistiir. [lkbahar ve
yaz mevsimlerinde bireyler cogunlukla tgilincii istasyonda bulunan kayalik
alanda gozlenmistir. Ozellikle subat sonu mart baslarinda tarim arazileri, gol kiy:
seridini tercih etmedikleri gorilmiustir. Y1l boyunca en ¢ok kurumus gol
zemininde ve kuzeyinde bulunan tepelik alanlarda gézlenmis olup sadece lireme

doneminde Keci Dag1 mevkinde ciftler halinde daha fazla sayida gorilmiistiir.
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Cizelge 1. 2023-2024 yillarinda yapilan arazi calismasinda gozlenen birey sayisi.

Gozlem Tarihi Gozlenen Istasyon Birey Sayisi
15.01.2023 1,2 ve 3. istasyon 12
26.01.2023 1,2 ve 3. istasyon 8
06.02.2023 1,2 ve 3. istasyon 10
21.02.2023 1,2 ve 3. istasyon 6
06.03.2023 1,2 ve 3. istasyon 4
17.03.2023 1,2 ve 3. istasyon 3
07.04.2023 1,2 ve 3. istasyon 5
01.06.2023 1,2 ve 3. istasyon 3
19.09.2023 1,2 ve 3. istasyon 4
30.11.2023 1,2 ve 3. istasyon 7
11.11.2023 1,2 ve 3. istasyon 6
20.11.2023 1,2 ve 3. istasyon 4
10.12.2023 1,2 ve 3. istasyon 10
30.12.2023 1,2 ve 3. istasyon 8
05.01.2024 1,2 ve 3. istasyon 4
26.01.2024 1,2 ve 3. istasyon 6
10.02.2024 1,2 ve 3. istasyon 3
29.02.2024 3. istasyon 4
04.03.2024 3. istasyon 2
07.03.2024 3. istasyon 1
16.03.2024 3. istasyon 2
28.03.2024 3. istasyon 1
05.04.2024 3. istasyon 2
17.04.2024 3. istasyon 2
18.04.2024 3. istasyon 3
27.04.2024 3.istasyon 2
04.05.2024 3. istasyon 4
05.05.2024 3. istasyon 2
12.05.2024 3. istasyon 2
23.05.2024 3. istasyon 3
30.05.2024 3. istasyon 2
06.06.2024 3. istasyon 2
14.06.2024 3. istasyon 3
24.06.2024 3. istasyon 3

Toplam 143

Ureme donemi baslangici olan mart ay1 ortalarinda bireyler genellikle cift halinde
gorilmiistiir. Birlikte ucup, havada birbirine temasta bulunduklar gézlenmistir.

Nisan ay1 boyunca disi bireylerin kulugckaya yatmasi sebebiyle tiim

29



istasyonlardaki gozlenen birey sayisinda bir diisiis oldugu diisiiniilmektedir.
2023-2024 yillar arasinda yapilan 34 arazide tiir alanda 143 kez gorulmustiir.
Sayim yapilirken ayni bireyin birkag¢ kez farkli noktalarda goriilme ihtimali goz

oniinde bulundurulmustur.
4.2. Ureme Bulgular:

Tlriin Ureme verileri lg¢lincli istasyonda bulunan dort farkli kayalik bolge
lizerinde yapilan arastirmalar sonucu elde edilmistir. Ureme verisi elde ederken
dikkat edilen hususlar bireylerin kur davranislari, yuva yeri arayislari, yuva

insas1 icen malzeme tasinmasi ve kulucgka siireci olmustur.
Yuva Yeri Ozellikleri

Kec¢i Dagi'nin 632m olup bolgede kayalik alanlar bulunmaktadir. Tahmini
yliksekligi 8-15m olan kizilgam agaclari ve palamut meseleri mevcuttur. Yapilan
incelemelerde daha once kullanildig1 yuva materyali ve diski kalintilarindan
anlasilan terk edilmis bir oyukta yuva gézlenmistir (Sekil 4.1). Yuvaya hakim bir
noktada sabitlenen foto-kapanla iki hafta veri kaydedilmistir. Kayitlarda bir
bireyin (Sekil 4.1) bu yuvaya gelip kontrol ettigi goriilmiistiir. Farkli bir birey
batidaki kayalikta bolgeyi iki kez kontrol etmis, ancak her iki potansiyel yuva
kullanilmamistir. Bu alanin, periyodik olarak tiineme amach kullanildigl

ongorilmektedir.

Kayalik bolgenin orta kesiminde ulasilmasi zor olan hem zeminden hem de
zirvede uzak noktada bulunan ti¢ oyuk tespit edilmistir. Sekil 4.1’de bir bireyin
gecen yillarda kullanildigin1 tespit ettigimiz yuva girintisinde tlinedigi
gorilmektedir. Yuva Haziran 2023’te yapilan gozlemde ii¢ birey tarafindan
tlineme amaci kullanildig1 goriilmistiir. Alanda bulunan kayalik bolgedeki bir
oyugun hemen altindaki mese agacinin yapraklarinda ve kaya tizerinde bulunan
diski izleri, tirin burada daha o6nce yuvaladigin1 goéstermektedir. Alanin
batisinda bulunan ovay1 bastan basa gorebilen giineybati yontindeki bir kaya
girintisine yuva insa edildigi 05.04.2024 tarihinde tespit edilmistir (Sekil 4.2).
Yuvanin yeri ve konumu incelendiginde; su kaynagina uzaklik (425 m) ve
tarimsal alanlara (beslenme bolgesi, 1,487km) yakinligin etken oldugu

gorilmektedir. En yakin yerlesim yerine olan uzakligl ise 1,11 km'’dir. Ayrica
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ovaya hakim olan ve olumsuz etkenleri go6zleyebilecekleri bir¢ok tiinek

mevcuttur.

Sekil 4.1. Kayalik bolgede uygun yuva arayan birey.

Sekil 4.2. Tiirtin alanda yuva yapmak i¢in tercih ettigi kaya.

Tiir, potansiyel diger yuva alanlarina kiyasla daha sarp, ulasilmasi giig, glines
1sinlarindan ¢ok daha iyi korunan ve cevreden gelebilecek saldirilara karsi

civardan daha iyi gozleyebilecegi bir noktaya insa etmistir.
Yuva Malzemesi ve Boyutlari

Bireyler yuva materyalini Nisan ayinin baslarindan itibaren tasimaya
baslamislardir. Tiir yuva i¢i ve govde dekorasyonunda alanin karakteristik bitkisi
olan palamut mesesinin kuru dal ve yapraklarini ve c¢ayir bitkilerini genellikle

tercih etmistir (Sekil 4.3). Yerlesim yerlerine yakin olan yuvada kulucka ve
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sonrasi siireclerde poset gibi evsek atiklara da rastlanmistir. Yavrular
yumurtadan ¢iktiktan sonra da stirekli olarak yuva malzemesi tasinmaya devam

edilmis olup en sik getirilen, yesil yaprakli mese dallar1 olmustur.

Yuva ¢ap1 82 cm, boyu 130 cm’dir. Yuvanin lizerinde bulundugu platform ise 273

cm olarak 6l¢tilmiistir.

5/22/2024 11:57 PM ID:15

Sekil 4.3. Uremenin gerceklestigi yuva.
Kulugka Siireci

05.04.2024 tarihinde tglncti istasyonda yapilan arazi calismasinda Sekil 4.2’de
gorilen kayalik alanda 4 yumurtali bir yuva tespit edilmistir. 4 Nisan 2024
tarihinde kulugka baslamis, disi birey kuluckadayken erkegin kuru bir mese
agacinda yuvay1 gozledigi tespit edilmistir (Sekil 4.4). Tedirgin edildiginde disi
hizla kuluckadan uzaklasip erkek birey ile yuvanin tam tlizerinde daireler cizerek
u¢maya baslamistir. Olumsuzluk bertaraf edildiginde bireyler, tekrar yuvaya
donmistiir. 17 Nisan 2024’te alana yapilan ziyarette, yuvada 3 yumurta (Sekil
4.5), 27 Nisan’da ise 2 yumurta gorilmistir (Sekil 4.6). Yumurtalar krem renkli
ve lzerinde siyah silik benekler bulunmaktadir. Yavrulardan ilki 5 Mayis saat
09.05’te viicudunun yarisi iceride olacak sekilde goriilmustiir. Ayni giin alandan
uzaklasmadan kamuflaja girerek yuva gozlemine devam edilmis olup ilk
yavrunun 11:09’da yumurtadan tamamen ¢iktig1 gériilmiistiir. ikinci yumurtada
catlaklar bulunsa da yavru aymi giin yumurtadan ¢ikmamistir. Foto kapan

kayitlar1 incelendiginde ikinci yavrunun 7 Mayis 15:17'de yumurtadan tamamen
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ciktig1 gorilmustiir. 5 Nisan’da baslayan kulugka siireci son yavrunun ¢iktigi 7
Mayis’ta bitmis olup toplamda 32 giin siirmiistiir. Yapilan gozlemlerde kulugka
boyunca disinin daha aktif rol oynadig1 gorilmistiir (Sekil 4.7). Giin boyunca
kuluckada yatan disi, giin icerisinde en fazla 10-15 dakikalik siirelerle
kuluckadan ayrilip biraz ugup yuvanin yakinindaki kuru mese agacinda
ayaklarini ve kanatlarini a¢tig1 goriilmiistiir. Bu siire boyunca erkek birey yuvaya

gelip beklemistir.

Sekil 4.5. U¢ yumurtal kulucka.
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5/5/2024 1:19 AM

Sekil 4.7. Kuluckada yatan disi birey gorilmektedir.

Yavrularin Gelisim Siireci

Ureme verisi elde edilen yuvada iki yavru yumurtadan ¢ikmayi bagarabilmistir.
Yavrularin yumurtadan ¢ikma araliklari 54 saattir. Yumurtadan ilk ¢iktiklarinda
krem rengi tiiylere sahiptirler (Sekil 4.8). Gaga sar1 renk olup u¢ kismi siyah
renktir. Tarsuslarin sar1 renk ve bedenine gore daha uzun oldugu goze
carpmaktadir. Ayrica kii¢iik ve kisa stireli hareketlerde bulunmaktadirlar. Hentiz

kafalarin1 tam olarak kaldiramadiklar1 ve ayaklar iizerine dogrulamadiklari
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gozlenmistir. Yumurtadan c¢ikan ilk yavrunun yaklasik 2 saat sonra disi
tarafindan beslenmeye basladig1 goérilmustiir. En son yumurtadan ¢ikan yavru
icin de ayn1 durum s6z konusudur. ilk bir hafta disinin yavrularla yuvada kaldig,
erkegin yuvaya avladig1 besinleri getirdigi gozlenmistir (Sekil 4.9). Yavrularin
disaridan gelen sese ve harekete tepki vermedigi goriilmiistiir. Bir haftalik
olduklarinda biiyiik yavrunun, kafasini kaldirdig1 ve ayaklari iizerinde daha sik
durabildigi kaydedilmistir. Kiicik yavru ise siirekli uyur pozisyonda
gorulmiustir. Disi, yavrular1 beslerken biiytik yavru kii¢iik yavrudan daha cevik
olup annesinin gagasindaki besini daha hizli kavramaktadir. Ayrica yuvanin
yakinindan yapilan dogrudan gozlemlerde, biliyiik yavrunun yuva icerisinde yer
degistirirken, kii¢ciik yavruya rahatsizlik verdigi ¢ok kez gozlenmistir. Kiigiik
yavru yumurtadan g¢iktiktan 17 giin sonra yuvada bulunmadigl i¢in gelisim
siirecine dair gozlemler yuvadaki tek yavru iizerinden yapilmaya devam
edilmistir (Sekil 4.10). Yavru, 18 giinliik oldugunda ilk primer tiiylerin baslari
goriinmeye baslamistir. Yuvada oldukg¢a hareketli olup yer degistirdigi ve
getirilen avlar1 iki ayaginin arasina alip gagasiyla parcalamaya c¢alistig
gorilmiistiir (Sekil 4.11). Ancak hentiz kendisi beslenmemektedir. 24 giinliik olan
yavrunun kuyruk, sirt ve ense tiiyleri koyu kizil-pas renginde belirginlesip
uzamaya baslamistir. Ayrica yavrunun disi ve erkek olmadan uzun saatler yuvada
kendi basina kaldig1 gorilmiistiir. 4 haftalik olan yavru, yuvada bulunan yarisi
yenmis av kalintilarini ebeveynleri olmadan yemektedir (Sekil 4.13). Disi ve
erkek bireyin getirdikleri besinleri yavrunun yalniz yemesi i¢in tesvik ettigi foto
kapan kayitlarinda goriilmektedir. Bunun yani sira ilk haftalarda etraftaki seslere
ve hareketlere duyarsiz olan yavru, yuva alanina yaklastigimizda hareketlenip,
sesin geldigi yone dogru bakip tepki vermektedir. 6 haziranda yapilan yuva
gozleminde, kanat egzersizleri yapan yavrunun, kismen bedenini kaldirabildigi
ancak heniiz u¢maya hazir olmadig1 gorilmistir. Ayrica tim tiyleri ¢ikan
yavrunun Tarsus gelisimi bu haftadan itibaren tamamlanmis olup yetiskin bir
kizil sahin ile yaklasik ayni1 boyutlarda oldugu dikkat cekmektedir. Mayis ayinin
sonlarindan itibaren yiiksek sicakliklar baslamis olup, 6zellikle 6gle saatlerinde
yuvaya dik aciyla giines 1sinlar1 gelmektedir. Yavru giinesten korunmak icin
yuvanin en dip noktasindaki golgede saklanmistir. Ayrica anne ve baba bu

saatlerde yuvaya gelip kanatlari ile yavruyu korumaktadirlar. Yavru 14 Haziran
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tarihinde, yuvadaki 40. glinlinde u¢gmaya baslamistir. Ancak bu tarihten sonra da
yuvaya geldigi kaydedilmistir. Ucmaya baslayan yavrunun hala anne ve babasinin
gozetiminde oldugu ve alandaki uzak noktalardan yavruyu takip ettikleri

gozlenmistir.

Sekil. 4.9. Disi birey ve iki yavrusu.
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Sekil 4.11. Yuvada tek basina bekleyen yavru.
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Sekil 4.13. Yavrunun yuvadaki 32. glinii.
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4.3. Beslenme

Kulugka stirecinin baslangicindan, yavrunun u¢maya basladig1 tarihe kadar

toplam 40 giin boyunca foto kapan ile 11,800 fotograftan besin analizi yapilmis

olup tespit edilen tiirler ve goriilme sayilari Cizelge 2'de gorulmektedir.

Cizelge 4.2. Foto kapanda avlarin goriilme siklig1 ve ytizdelik degeri

Tur ismi Gorilme Yuizdesi
Sayisi (%)
Microtus hartingi (Hartingi'nin Tarla Faresi) 96 %8,13
Pseudopus apodus (Oluklu Kertenkele) 24 %2,03
Lacerta viridis (Yesil Kertenkele) 18 %1,52
Natrix spp. (Su yilani) 6 %0,50
Stellagama stellio (Dikenli Keler) 36 %3,05
Sciurus anomalus (Anadolu Sincabi) 1 %0,08
Erinaceus concolor (Kirpi) 1 %0,08
Toplam Tiir Sayisi 7

Beslenmek icin aktif olduklar1 06:00-11.00, 14:00-17:00, 18:00-20:00 olmak
lizere li¢ saat aralig1 belirlenmistir. Fotograf ve video kayitlar: incelendiginde,
toplamda 7 farkl tiriin diyette bulundugu gorilmistiir (Sekil 4.15). Bunlardan
en sik rastlananlar kiiciikk memelilerdir. Ikinci sirada siiriingenler gelmektedir.
Gozlemlerde yalnizca bir kez Sciurus anomalus (Sekil 4.14) ve Erinaceus

concolor’a rastlanmistir. En ¢ok rastlanan tir ise Microtus hartingi’dir.

Disi ve erkek birey yavrular yumurtadan ¢iktiktan 14 giin sonra doniisimlii
olarak avlanmaya baslamistir. Genellikle yuvaya yakin noktalarda avlanan disi,
kayalik alanda stirtingen ¢ogunluklu avlar1 yuvaya getirmistir. Erkek ise daha
uzak noktalarda bulunan tarim arazileri, gél zemininde avlandig1 icin kii¢iik

memeliler ve siirtingenleri yuvaya getirmistir.

Foto kapan kayitlar1 incelendiginde, yuvaya getirilen avlarin bir kisminin yendigi
gorilmiistiir. Ayrica getirilen tiim av cesitleri biiytik ya da kiiciik fark etmeksizin
ayakta yuvaya tasinmistir. Bu calismada pelet analizi yapilmamis olup, bocekler

gibi daha kii¢iik avlarin tespiti miimkiin olmamuistir.
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Sekil 4.15. Yuvaya en ¢ok getirilen av tiirleri goriilmektedir.
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4.4. Davranis
Ureme ve Yavru Bakimi Davranisi

Y1l boyunca alanda goézlemlenen bireyler, kis ve sonbahar mevsimlerinde
cogunlukla bireysel ucup avlanirken, mart ayinin sonlarina dogru ciftler halinde
goriilmeye baslanmistir. Havada birlikte ugan, termal akimda siiziilen ciftlerde,
ayaklarla birbirine temasta bulunma davranisina sik¢a rastlanmistir. Bunun yani
sira 3. Istasyondaki kayalik bolgede uygun yuva arayislan ciftler tarafindan
birlikte yapilmistir. Kizil sahinlerde disi ve erkek bireylerin yuva yapimi, kulucka
slireci ve yavru bakimindaki rolleri esittir. Yuva malzemesini es zamanli olarak
hem erkek hem de disi bireyler yuvaya tasimaktadirlar. Bireylerde yan yana
gelmedikleri siirece esey tayine yapmak zordur. Ancak ciftler yan yana
olduklarinda disinin erkekten daha biiytk olmasi ve gozlemledigimiz ciftin tiy
rengindeki ton farki, esey belirlememizde yardimci olmustur. Boylece, bu siirecte
farkl eseylerin baskin rollerini belirlememiz kolaylasmistir. Kulugka stlirecinde
disinin rolii biraz daha basindir. Giin igerisinde yalnizca bir ya da iki kez yuvadan
kalkip kanatlar ve ayaklarini a¢ip geri donmektedir. Erkek genellikle yuvanin
yakininda bulunan kuru agaclarda veya yuvayi gorebilecegi bir kayanin tizerinde
tehlikeleri kars1 gozcilik yapmaktadir. Ayni zamanda disi kulugkadan
kalktiginda kisa siireli de olsa kuluckaya yattig1 goriilmiistiir. Erkek bireyler,
kuluckadaki disinin beslenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Calismamizda
erkek bireyin birkac¢ kez ayaginda av ile yuvaya yaklasip kulugkadaki disiye avi
birakip ¢ok beklemeden uzaklastig1 gorilmiistiir. Civardan gelen herhangi bir
glrilti ya da diger tehdit durumlarinda o6ncelikle erkek birey bulundugu
noktadan bagirarak u¢maya baslamakta, disi ise erkegin sesi ile yuvadan
ayrilmaktadir. Sonrasinda iki birey de yuvanin tam tizerinde yiiksek sesle ugmaya
baslayip dikkati yuvadan iizerlerine cekmektedirler. Yavrular yumurtadan
ciktiktan sonraki ilk bir hafta disi yuvadan hi¢ ayrilmayip sadece erkek birey av
getirmektedir. Ayrica yavrular disi tarafindan beslenmistir. ikinci haftadan
itibaren disi ve erkek dontlistimlii olarak yuvadan ayrilmaya baslamistir. Ayrica
artik disinin de yuvaya avladigi besinleri getirdigi foto kapan kayitlarinda
gorilmiistiir (Sekil 4.17). Sicakliklarin artmasiyla birlikte yuvaya 6zellikle 6gle

saatlerinde dik agiyla gelen gilines 1sinlarindan hem disinin hem de erkegin
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kanatlarini agarak yavrulari korumaktadir. Sekil 4.16’da goruldigiu Uzere
geceleri yuvadaki yavrunun yaninda sadece disi birey bulunmaktadir. Erkek ise
genellikle yanlarina kisa araliklarla gelip fazla kalmadan yuvadan

uzaklasmaktadir.

Sekil 4.17. Disinin glines 1sinlarindan yavruyu koruma davranisi.

Beslenme Davranisi

GOl zemini, tarim arazileri ve daglhk bodlgede bulunan agik alanlar bireylerin
avlanmasi i¢in oldukga elverislidir. Kuruyan gol zemini tizerinde o6zellikle
sonbahar ve kis mevsimlerinde zemin vejetasyonunun seyrek olmasi avin tespit
edilmesini kolaylastirmaktadir. ilkbahar ve yaz mevsimleri boyunca bu alanlara
ekim yapildig1 icin tiir 3. Istasyondaki Ke¢i Dagl mevkinde bulunan agiklik

alanlarda avlanmaktadir. Tiirtin iki farklh avlanma teknigi kullandigi yapilan
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gozlemlerde tespit edilmistir (Sekil 4.18). Diirbiin ile bireyleri rahatsiz etmeden
tepelik bir noktadan yapilan gozlemlerde oOncelikle zemine paralel yakin
ucuslarla zemini taradigl, avini tespit ettikten sonra yukariya dogru ytikselip avin
bulundugu noktaya dogu hizla dalisa goriilmiistiir. Avin1 yakalayan bireylerin
cogunlugu bulundugu noktada beslenirken, bazi bireyler avi ayaginda tasiyarak
tlinek alaninda tliketmektedir. Bunun yani sira birka¢ bireyin avini zeminde
yuriiyerek aradigi goézlenmistir. Uzun siire go6l zeminini tarayip, besini
yakaladiktan sonra bulundugu noktada tiiketmektedirler. Bireyler, sabah giin
dogumundan hemen sonra ilk beslenmesi i¢in gél zeminine inmektedir. 12:00-
16:00 saatleri arasinda bazi bireyler goliin kuzeyinde bulunan tepelik bolgeye
cekilmekte, bazi bireyler ise g6l lizerinde termal hava akimini kullanarak
stizilmektedir. Aksam {zeri alandaki bireylerin ¢ogu giin batimina kadar
beslenmek icin gol zeminin de toplanmaktadir. G6l zemini ve tarim alanlar

oldukca genis oldugu icin beslenme konusunda tiir ici rekabete rastlanmamuistir.

Sekil 4.18. Bireylerin farkli avlanma davranislar.
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4.5. Tiir I¢i ve Tiirler Aras1 Rekabet

Turler arasi rekabet 2. ve 3. istasyonlarda olduk¢a yogun sekilde goriilmektedir.
Belirlenmis olan ¢alisma alaninda kizil sahinden baska en sik gorilen diurnal
raptorler, Yilan kartali (Circaetus gallicus), kuzgun (Corvus corax), Sahin (Buteo
buteo), Atmaca (Accipiter nisus), Gokce delice (Circus cyaneus), Delice dogan
(Falco subbuteo) olmustur. Rekabetin en fazla gorildigi tir kuzgun olmustur.
Ozellikle iireme donemi boyunca takip ettigimiz kizil sahin cifti, bir ¢ift kuzgun
tarafindan stirekli olarak rahatsiz edilmistir. Ciftin havada kuzgun ciftini
kovaladiklari, taciz ucusu yaptiklari ¢ok kez goriilmistiir. Baskin olan tiir kizil
sahin olup asla yuva alaninda bagska bir tiiriin hakimiyetine izin vermemislerdir.
1. istasyondaki gozlemlerimizde en ¢ok rastladigimiz tiir Buteo buteo olmustur.
Buteo rufinus ile cogu zaman ayni alani paylastiklar1 ve birbirlerinden rahatsiz
olmadiklar1 goriilmiistiir. Ozellikle gol zemini ve kiy1 seridinde birlikte
rastladi@imiz bu iki tlriin bireyleri tiinemek icin farkli noktalar1 tercih
etmektedirler. Kizil Sahin’in ¢ogunlukla 3., Sahin ise 1. istasyondaki tarim

alanlarini tercih ettiklerini gézlemlerimize dayanarak sdyleyebiliriz.

Alanda yogun sekilde rastladigimiz ve kizil sahin ile herhangi bir rekabet durumu
bulunmayan tiir ise Accipiter nisus’tur. IKi tiiriin cok kez yan yana hava siiziildiigi
gorulmiustiir. Ancak herhangi bir rekabet davranisina rastlanmamistir. Ayni
sekilde, alanda mart ayindan itibaren goriilmeye baslanan Circaetus gallicus‘un

(Yilan Kartali) da Buteo rufinus i¢in tehdit unsuru olmadigi gértilmiistir.

Belirlenen ¢ istasyonda da tiir i¢i rekabete rastlanmamistir. Alandaki birey
sayisinin goc¢ eden bireylerle birlikte arttig1 sonbahar ve kis aylarinda bile tiiriin

bireyleri beslenme, tiineme ve lireme konusunda rekabet halinde olmamislardir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Marmara Go6li’'nde Buteo rufinus’un popiilasyon biyolojisi lizerine yapilan bu tez
calismasinda ilk kez yuvaya yerlestirilen foto kapan ile tireme dénemi boyunca
kayit alinmistir. Kulugka siireci, yavru gelisimi, yavru bakimi, besin tercihleri ve
ebeveyn davranislarina dair veriler ortaya konmustur. Ayrica tiiriin habitat

tercihini etkileyen sebepler ve popiilasyon yogunlugu belirlenmistir.

Naoroji ve Forsman (2001) tiiriin tarsuslarinin diger tiirlerden daha uzun
oldugunu ve tiiylenme goriilmedigini belirtmistir. Genel renk farki; kuyruk iisti,
kanat ortiisii ve viicut ortust, ventral, bas ve tist gogus, lateral, kaval kemigi,
kanat alt1 tiiylerinde oldugunu da eklemistir. Alanda yapmis oldugumuz
gozlemler bu bilgi ile uyusmaktadir. Bireylerin tarsuslar1 dikkat cekecek sekilde
uzun ve tiiysiz olup, genellikle bireyler arasindaki en bariz renk farkinin kafa,
kuyruk, gogis kisimlarinda oldugu calisma alanimizda dikkatimizi ¢eken
morfolojik 6zelliklerden olmustur. Ureme dénemi boyunca takip ettigimiz ciftin
disi bireyinde 6zellikle kafadan gégse kadar acik ton tiiy rengi hakim olup, kuyruk
tiiyleri de oldukca acik tonlarda pas kizili oldugu dikkat ¢ekmistir.

Mindell (2018) yirtic1 kuslarin iireme donemi tiiy renklenmesinin ¢iftlesme icin
onemini belirtmislerdir. Yapmis oldugumuz arastirmada bireylerin o6zellikle
nisan-mayis aylarinda tiy renklerindeki degisim c¢iftlesme doneminde

olduklarini anlamamizi saglamistir.

Yil boyunca toplam 34 arazi ¢calismasi gerceklestirilmis olup tiir, calisma alaninda
143 kez go6zlenmistir. Bireylerin popiilasyon yogunluklari mevsimsel olarak
degerlendirildiginde, sonbahar ve kis mevsimlerinde 6zellikle kasim, aralik ve
ocak aylarinda birey sayisinda bir artis oldugu goriilmektedir. Ancak nisan-
temmuz aylar1 arasinda birey sayisinda dikkate deger bir diisiis olmaktadir. Del
Hoyo vd. (1994) kis aylarinda; glineyde Tiirkiye, orta dogu ve Arabistan’dan
Pakistan’a, kuzey Hindistan ve giiney Tibet’e kadar yerlesik olarak goriildiiklerini
belirtmislerdir. Calisma alanimizdaki sonbahar ve kis aylar icerisindeki birey
sayist artisinin yerlesik bireylere ek olarak go¢ doneminde gelen bireyler

oldugunu soyleye biliriz.
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B. rufinus’'un habitat tercihini etkilen pek cok faktér bulunmaktadir. Bunlar;
uygun yuva alani, vejetasyon yogunlugu, tiir ici ve tiirler arasi rekabet,
antropojenik faaliyetler ve besin miktaridir. Ancak bunlarin arasinda belki de en
onemli olani besin miktari ve uygun besine erisimdir. Tiirtin yeterli besine erisimi
verimli bir lreme donemi gecirmesini ve saglikli yavrular yetistirmesini
saglamaktadir, del Hoyo vd. (1994) yaptiklar1 arastirmada ayni durumdan
bahsetmektedir.

Del Hoyo vd. (1994); Hosseini-Zavarei vd. (2008) ve Tatar (2012) farkh
bolgelerde yaptiklar1 ¢alismalarda tiriin bozkir, mera, agik ekili araziler, tarim
arazilerini tercih ettikleri sonucuna varmiglaridir. Bizim gozlemlerimizde de
durum farkh degildir. Kizilgam ve mese ormanlarinin bulundugu noktalarda
bireyler yalnizca kisa siireli tiinekleme pozisyonunda gozlenmistir. Vejetasyon

yogunlugu arttikca birey sayisindaki diisiis bariz sekilde goriilmiistiir.

Baltag vd. (2013) yirticilarin avlarini aramak ya da dinlenmek icin tercih ettikleri
tiinek alanlarinin genellikle agaclar ya da tahtadan yapilmis direkler oldugunu da
belirtmektedirler. Calisma alanimizdaki bireyler 6zellikle kis mevsiminde tarim
arazilerinde daha fazla gorilmiistir. Kis mevsiminde tarim arazilerindeki insan
faaliyetinin azalmasi zeytin bahcgelerinde hasat sonrasinda toprakta kalan
zeytinlerin tarla farelerini cekmesi kizil sahinlerin bu noktalarda yogunlagsmasina
sebep oldugu distniilmektedir. Ayrica tiinemek icin tahta elektrik direklerini ya

da kuru agaclari tercih etmislerdir.

Friedemann vd. (2010) biyolojik cesitlilik acisindan habitat tercihi ve degisimini
ele almiglar ve tiriin lireme basarisinin, var olan acik arazilerle pozitif iligkili
oldugunu sonucuna ulasmislardir. Insan niifusunun artis, bitki 6rtiisiiniin
degisimi, hayvan otlatma, plansiz orman dikimi, a¢ik alanlarin yok edilmesi ve
yogun bitki ortiistine sahip alanlarin tahrip edilmesi dogrudan lireme basarisini
etkilemektedir. Bu durumu ¢alisma alanimiz i¢in ele aldigimizda 6zellikle kuru
gol zemininde ilkbahar ile yapilan kuru bakliyat ekimi var olan genis beslenme

alanini sinirlandirmistir.
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Ote yandan gozlem yaptigimiz 3 istasyonda da y1l boyunca biiyiikbas ve kiiciikbas
otlatildig ve tiiriin avlandig1 bolgedeki vejetasyonun seyrelmesinde etkili oldugu
gorulmistiir. Bu anlamda Vatev (1987)’in verileri de bizim goézlemlerimiz ile

tutarhdir.

Uzun zamandir i¢cinde bulundugumuz iklim krizinin sebep oldugu artan yagislar,
kiiresel 1sinma ve mevsimlerde meydana gelen kayma, tiiri pek ¢ok sekilde
etkilemektedir. Ozellikle artan yagislar kulugka basarisini diisiirmekte ya da
tireme donemini geciktirmektedir. Var olan ormanlik alanlarin ya da meralarin
yerine tarim alanlar1 olusturulmasi buradaki insan faaliyetini arttirmis ve tiiriin
rahatsizlik duyup bulunduklar bélgeyi terk etmesi ile sonuglanmistir. Ugiincii
istasyonda bulunan seyrek maki ortlisiiniin tiraslanip yerine zeytin agaglari
dikilmesi ve yuvalama i¢in oldukca elverisli olan kayalik alanlarin yakinina agil
yapilmasi tiiriin bu bélgeden uzaklasmasi ile sonuglanmistir. Ancak Stefanescu
(2020) iklim degisiminin Avrupa’nin kuzeyinde popiilasyonun daha yogun
sekilde dagilmasini olumlu etkiledigini belirtmekte ve olumsuz kosullara
dayanikli, kolay adaptasyon yetenegine sahip olduklarini da séylemektedir.
Djorgova vd. (2021) antropojenik etken ve yuvalara erisime en toleransh tiiriin,
son 10 yilda yayilis alaninin genisleten, Kizil Sahin oldugunu yaptiklar ¢alismada
acikca ortaya koymaktadirlar.

Calisma alanimizda yuvalamak i¢in olduk¢a uygun mese ve kizilgam agaclari
bulunmaktadir. Ancak tir Uglinci istasyonda bulunan, ovaya olduk¢a hakim
olabilecekleri, su kaynagina ve beslenme alanlarina ¢ok yakin mesafede bulunan
ve insanin ulasamayacag: yukseklikteki kaya girintisini tercih etmistir. Ayrica
yuva alani se¢imi habitatin tasima kapasitesi ve tiiriin o alandaki popiilasyon
yogunlugu ile ilgilidir. Bizim ¢alistifimiz bolgede tireyen birey sayis1 az olup diger
yirtici tirlerle yuva rekabeti gézlenmemistir. Bu da ¢galismanin yapildig alandaki

tasima kapasitesinin yiiksek oldugu anlamina gelmektedir.

Djorgova vd. (2021) tiriin yuva alani1 secerken enerji tasarrufu acisindan
beslenme bolgesi ile yuva arasindaki mesafenin énemini vurgulamislardir. Bu

durumun dogrudan iireme basarisini etkiledigini de belirtmektedirler. Takip
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ettigimiz yuvanin su kaynagina uzaklik (425 m) ve tarimsal alanlara (beslenme
bolgesi, 1,487km), en yakin yerlesim yerine olan uzaklig ise 1,11 km'dir. Bu
mesafeler degerlendirildiginde bireylerin yuvalamak icin en uygun kayayi

buldugu sodylenebilir.

Calistigimiz alanda hicbir birey elektrik direkleri ya da agag¢lara yuvalamamistir.
Ancak Naroloji ve Forsman (2001) zorunlu olduklarinda kaya ve tepelik

haricinde elektrik direklerine yuvaladiklarini sdylemislerdir.

Yuva yeri tercihinde, kayanin ya da tepenin yiiksekligi ve dogrultusu 6nemli bir
faktordiir. insan ya da diger yirticilarin ulagsamayacagi, ebeveynlerin uzaktan
kolayca izleyebilecekleri, yagmurdan korunabilecek ve gilines 1s181n1 yeteri kadar
alabilecek konumda bulunmalidir. Takibini yaptigimiz yuvanin bulundugu
kayalik tahmini olarak 20-25 m ytiksekliginde olup yuvayi insa ettikleri girintinin
yerden yiiksekligi tahmini 15 m’dir. Sadece 6gle saatlerinde giines 1sinlarini dik
aclyla almakta diger zaman dilimlerinde iizerinde bulunan mese agaci sayesinde
giinesten ve yagmurdan Kkorunmaktadir. Ayrica kaya, gliney- glineybati
dogrultusundadir. Shafaeipour (2015)'un verilerinde kayanin yiiksekliginin
bizimkinden daha fazla oldugu (58-65 m) ve dogrultusunun bati-dogu yoniinde
oldugu goriilmektedir. Milchev (2009) ise yiikseltisi daha az olan bir kayadaki
(10m) yuva iizerinden inceleme yapmistir. Kayanin dogrultusu bizim yuvamiz ile
aynidir. Elde ettigimiz verilerle en uyumlu verileri ise Lezekiel vd. (2014) elde
etmislerdir. Hem yiikseklik hem de dogrultu verilerimiz ile aynidir. Tek bir yuva
lizerinden yaptigimiz iireme takibinde alanda baska yuva bulunmadig i¢in iki
yuva arasindaki mesafeyi 6lcemedik. Ancak Bykov ve Bukhareva (2019), Wu vd.
(2008) farkh yuvalarin mesafesini Olgerek habitatin doluluk orani hakkinda

veriler sunmuslardir.

Vatev (1987) ve Wu vd. (2008) tiiriin iireme déneminde yaptiklar1 gézlemlerde
disi bireylerin 6zellikle kulucka ve sonrasindaki bir iki hafta disi bireylerin
strekli olarak yuvada olduklarini ve bu sebeple alandaki birey sayisinda diisiis
oldugunu belirtmektedirler. Bizim c¢alisma alanimizda da ayni durum so6z

konusudur. Disi bireylerin ¢ogunlugu bu mevsimlerde kuluckada olup sadece
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erkek bireyler goriilmektedir. Mayis ayindan sonra artik yavrular yumurtadan
cikip beslemeyi hem disi hem erkek bireyler yaptig1 icin birey sayisi artis

gostermektedir.

Son yillarda tirin popiilasyon yogunlugu ve dagilis alani ile ilgili ilging veriler
elde edilmistir. Friedeman vd. (2020) Israil'de Kizil Sahinin goglerini
incelediklerinde tiiriin ters yonde bir go¢ rotasi izledigi sonucuna varmistir. Gog
kuzey yarimkiirede bulunan iireme alanlarn ile giineyde lireme alani olmayan
bélgelere dogru gerceklestirilen hareketlerdir. Ancak bireyler isral’den Haziran
ortasindan eyliil ayina kadar daha kuzeyde bulunan Tiirkiye ve Rusya’ya dogru
goc etmeye baslamiglardir. Hatta bazi bireylerin lireme doneminde, yavrularini
ucurmadan yuvay1 terk edip bu alanlara gog ettiklerini kaydetmislerdir. Yapilan
bu calisma, g¢alisma alanimizdaki birey sayisinin sonbahar-kis aylarindaki

artisinin sebebi oldugunu disiindiirmektedir.

Bir alandaki popiilasyon sayisinin degisimindeki en 6nemli etkenler habitat
yapisl1 ve degisimi, besin bollugu, rekabet, iklim degisikligi ve ekolojik nistir. Son
yillarda mevsimsel sicakliktaki artis var olan bitki 6rtiistintin degismesine, sulak
alanlarin yok olmasina sebep olmaktadir. Bu durum ayni habitat lizerinde
yasayan farkhi tirlerin ortak kaynaklar icin rekabete girmesine neden
olmaktadir. Bu rekabet c¢ogu zaman besin ve yuva alam1 {izerinden
gerceklesmektedir. Calisma alanimiz icerisinde kizil sahinden sonra en sik
rastladigimuz tiir Buteo buteo olmustur. Ozellikle sonbahar ve kis aylarinda sahin
bireyleri tarlalar ve liziim baglarinda avlanirken, kizil sahin bireyleri kuru gol
zemininde avlanmistir. Ayrica lireme doneminde sahinler daha ¢ok agaclik
alanlar tercih ederken kizil sahinler ise kayalik alanlarda yogunlagsmislardir. Bu
durum iki tiir arasinda bir rekabet durumu olmadigini ve bulunduklar1 habitatin
tasima kapasitesinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Ancak Marmara Golu
glinimiizde korumayan bir sulak alan olsaydi mevcut beslenme alanlarinda bir

daralma olacagini diisiinmekteyiz.

Daha onceki yillarda ¢alisma alanimizda bu konu iizerine yapilmis bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Dolayisiyla g6l kurumadan ve genis bir beslenme alanina
doniismeden once iki tiir arasinda besin rekabeti olup olmadigi bilinmemektedir.

Calisma alaninda oOzellikle mart ayindan itibaren yogun sekilde yilan kartal
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gorilmeye baslanmistir. Yilan Kartali kizil sahin ile simpatrik bir tiirdiir. Ancak
iki tiir arasinda yuva alani agisindan bir rekabet durumuna rastlanmamaistir.
Bunun baslica sebebi Yilan Kartalinin yuvalamak i¢in agaglari, Kizil Sahin’in ise
genellikle kayalik alanlar: tercih etmesidir. Kassinis vd. (2022), Kibris'ta yapmis
olduklari arastirmada iki tiirtin ayni ekolojik nise sahip olduklarin1 ama rekabete
girmediklerini belirtmislerdir. Bize gére bu durum habitat tasima kapasitesi ile

dogrudan iliskilidir.

Tiirtin habitat tercihi yaparken dikkat ettigi pek ¢ok husus oldugu bilinmektedir
(del Hoyo vd., 1994; Hosseini-Zaverei vd., 2008; Friedemann vd., 2010; Tatar,
2012; Baltag vd., 2012; Bykova ve Bukhoreva, 2021). Calisma alanimizin bitki
ortisi ele alindiginda ¢ogunlukla mevsimsel olarak ekim yapilan tarlalar, seyrek
makilerle kapli daglik bolgeler, tiziim baglar1 ve zeytin tarlalaridir. Alandaki besin
bollugu o6zellikle tarla faresi ve suriingen popiilasyonlar1 disiintldiigiinde
bireylerin bu istasyonlar tercih etmeleri olagandir. Ayrica en ¢ok dikkat ¢ceken
husus, lireme donemi boyunca inceledigimiz ¢iftin yuvasini beslenme alanina ve

su kaynaklarina ¢ok kolay ulasabilecekleri bir noktaya insa etmeleri olmustur.

Yaban hayatinda pek ¢ok tiiriin insanin bulundugu alanlardan uzak durmaya
calistiklar: bilinmektedir. Ancak arastirma yaptigimiz alanda insanlar neredeyse
yilin tamaminda aktif olarak tarim ve hayvancilik faaliyetlerini stirdiirmektedir.
iki tiiriin ¢ogu zaman ayni noktalarda bulunduklar ancak kizil sahin icin bu
durumun bir sorun teskil etmedigi gorilmiistiir. Djorgova vd. (2021)’de yirtici
kuslarin ilireme habitati secerken, avlanma alani ile arasindaki mesafe ve
harcadig1 enerjiyi nasil hesapladiklarini en 6nemlisi de lireme alanlarina insan
erisimini arastirmislardir. Sonucunda kizil sahinlerin insana olan toleransinin
diger yirtici kuslardan daha yiliksek oldugunu goérmiislerdir. Bizim calisma
alanimizda da tiirtin aynm sekilde beslenmek icin harcayacaklar1 enerjiyi gore
uygun yuva alan1 segerken insan faktoriinii cok 6nemsemedigi gorilmektedir.
Ciinkii yavru yetistirebilmek icin uygun av varlig1 ve ona ulasabilmeleri oldukca

onemlidir.

Yapilan gozlemlerde daha 6nceki yillarda kullandiklari sonucuna vardigimiz bir
yuvanin tam karsisinda kiiciikbas agili bulunmasi ve Kemerdamlar: koyiine ¢ok

yakin olmasi durumu destekler niteliktedir.
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Bilindigi tizere kizil sahinler Avrupa’da Yunanistan, Tiirkiye, Bulgaristan,
Makedonya, Arnavutluk, Romanya, Macaristan ve Ukrayna’da lremektedir
(Baltag vd., 2012). Yine son yillarda yapilan ¢alismalarda Bulgaristan’in ag¢ik ara
en fazla tireme kaydina sahip oldugunu biliyoruz (Djorgova vd., 2021). Fakat
Tirkiye’de Kizil Sahin bireylerinin tireme, yavru bakimi ve davranislarinin ortaya
kondugu mevcut bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu ¢alismada bir yuva tizerinden
tireme donemi boyunca, ebeveynlerin kulucka davranislari, yavru bakimlari,
yavrularin gelisim stirecleri, davranislari detayli bir sekilde incelenmis ve ilgili

eksik veriler ortaya konmaya calisiimistir.

Kizil sahinlerin tek esli olduklar1 bilinmektedir (Lezekiel vd., 2016).
Arastirdigimiz = ¢iftin de tek esli oldugunu dogrulayabiliriz. Arastirma
bolgemizdeki ciftin ¢iftlesme davranisi ve yuva yapim asamalari gozlenmemistir.
Ancak farkh ciftlerin kur davranislarina rastlanmistir. Havada birliklerine
ayaklar ile temas etme, yan yana u¢gma ve yakin boélgelerde tiinekleme gibi

davranislara rastlanmistir.

Bu calismada yuva bulundugunda kulucka stireci baslamis olup yuva yapim
asamasi gozlenememistir. Ancak yuva malzemesi olarak bulunduklar1 alandaki
meselerin dallarini, kizilgam dal ve kuru yapraklarini, yine etraftan bulduklar:
poset parcalarini ve pamuklu kumaslari kullandiklart gériilmiistiir. Naoroji and
Forsman, (2001) ile Wu vd. (2008) ve Shafaeipour (2015) yuva malzemesi olarak

ayni inorganik ve organik maddeleri kullandiklarini kaydetmislerdir.

Foto kapan yerlestirip izledigimiz yuvanin kulucka baslangici 5 Nisan olup 4
yumurta bulunmaktadir. Kulugka siirecimiz son yavrunun yumurtadan ¢iktig
tarih olan 7 Mayis’ta sona ermis olup kulucka siiresi toplamda 33 giindiir. Bu
anlamda bulgularimiz Birau vd. (2023) ile uyusmaktadir. Romanya’da yapmis
olduklar1 ¢alismada ilk yavrunun tam 30. Giinde yumurtadan g¢iktigini
belirtmislerdir. ~Kulugka baslangi¢ tarihleri de yapilan diger c¢alismalarla
kiyaslandiginda yaklasik olarak aynidir (Vatev, 1987; Wu vd., 2008, Lezekiel vd.,
2016, Birau vd., 2023). Dort yumurtadan sadece 2 yavru ¢ikmay1 basarmistir.
Yavrularin yumurtadan ¢ikma araliklar1 2 glindiir. Wu vd. (2008) yumurtalarin
yaklasik agirhigiklarim 68,2 g olarak kaydetmislerdir. Djilali vd. (2023) ise
yaklasik olarak 70,4 g boyutlarin1 63,7x46,2 mm olarak olgmiistiir. Bizim
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izledigimiz yuvanin bulundugu nokta yaklasik olarak 20-25 metre uzunlugunda
dik bir kayalikta olup yuva bu kayaligin yaklasik olarak zeminden 15 m
yukarisinda bulunmaktadir. Dolayisiyla hem kuslara rahatsizlik vermemek hem
de tirmanmak ya da kayadan yuvaya sarkmak icin uygun ekipmanin
bulunmamasindan dolayr yavrularin ve yumurtalarin agirhik olgtimleri
yapilamamistir.

7 Mayis'ta yumurtadan ¢ikan yavru 17 giin sonra 6lmis olup bunun bir¢ok
sebebinin olabilecegi tahmin edilmektedir. Yuva yakininda kamuflaj ile izleme
yapildig1 esnada ve foto kapan goriintiilerinde ¢ok kez biiyiik yavrunun kiigiik
yavruyu baskiladig1 goriilmistiir. Ebeveynler her iki yavruyu beslerken bir ayrim
gozetmemislerdir. Ancak biiytik olan daha gii¢li ve hareketli oldugu igin
cogunlukla yuvaya getirilen besinleri annesinin gagasindan alma konusunda
cevik davranmistir. Ayrica yuva icerisinde hareket ederken cok kez kiiciik
yavrunun kafasina ve bedenine bastif1 genel olarak istiinlik sagladig
gorilmiistiir. Kiiclik yavrunun bahsedilen sebeplerden 6ldiigii diisiiniilmektedir.
Diger yavru ise 14 Haziran tarihine kadar yuvada kalmis ve 40. Glinde u¢gmaya
baslamistir. Wu vd. (2008) ayni sekilde yavrularin 40-46 giinliik olduklarinda
ucmaya basladiklarini kaydetmistir.

Sonug olarak takip ettigimiz kizil sahin ciftinin kulucka basaris1 %25tir. Dort
yumurtadan sadece iki yavrunun ¢ikmasi ve iki yavrudan sadece bir tanesinin

ucabilmesi ciftin cok da basarili bir ireme doneme gecirmedigini gostermektedir.

Yirtici kuslar az sayida yumurtayla yavru yetistirebilmektedirler. Ureme dénemi
basarisi ebeveynlerin deneyimine, iklim kosullarina, besin bolluguna (bu olduk¢a
onemli bir etkendir) bagh olarak degismektedir. Takip edilen ciftin 4 yumurta ve
bunlardan sadece 1 yavrunun yetiskinlige ulasmasinin ebeveyn deneyimsizligi ile

ilgili oldugu diistiniilmektedir.

Calisma alanimizda yogun sekilde tarim arazileri ve yilin biiyiik ¢cogunlugunda
ekilmeden birakilan bos mera alanlar1 bulunmasi buradaki kemirgen kiiciik
memeli yogunlugunun fazla olabilecegini gostermektedir. Ureme déneminde
kaydedilen foto kapan verileri incelendiginde ciftin en ¢ok tercih ettigi besininin
tarla faresi oldugu goriilmiistiir. Bu bekledigimiz bir sonug olmustur. ikinci sirada

siiriingenler gelmektedir. Besin verisi elde etmek i¢in arastirmacilar; pelet
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analizi, av kalintis1 analizi, takip kameralar1 ve dogrudan gézlem yonteminin
sadece birini ya da birkacini birlikte kullanmiglardir (Vatev, 1987; Alivizatos ve
Gountnet, 1997; Mrlik ve Landsfeld, 2002; Hosseini-Zavarei vd., 2008; Wu vd.,
2008; Milchev, 2009; Bakaloudis vd., 2012; Tatar, 2012; Shafaeipour, 2015; Baker
vd., 2018; Dravecky vd., 2022; Demerdzhiev, 2022). Alivizatos ve Goutnet (1997)
pelet ve av kalintis1 yontemini bir arada kullanmis, Hosseini- zavarei vd. (2008)
sadece pelet analizini, Bakaloudis vd. (2012) pelet, av kalintis1 ve dogrudan
gozlem yontemini bir arada kullanmistir. Farkli yontemlerin bir arada
kullanilmas1 diyet verisinin dogrulunu arttirmaktadir. Biz foto kapan ve
dogrudan gozlem yonteminin yaninda pelet analizi yapmis olsaydik diyete bocek
verisi de girebilecegimizi dlisinmekteyiz. Ancak yuva yakinindaki tlinek
alanlarda dahil ¢ogu boélge kontrol edilmis olup pelete rastlanmamistir.
Avrupa’da yapilan calismalar incelendiginde bizim veri sonuclarimizdan farkh
olarak Dravecky vd. (2022) Bufo bufo’ ya rastlarken Milchev (2009) yuvada sazan

balig1 kalintis1 bulmustur.

Yirtict kus arastirmalari, biyocesitlilik tlizerindeki sorunlarin nedenlerini
anlamamizi daha az zaman, daha az para ve daha hizli ¢6ziim iiretmemizi
saglamaktadir. Bunun icin tiirlerin popilasyon biyolojilerini detaylh bir sekilde
ortaya konmasi onemlidir. Ulkemizde tiir diizeyinde yapilan ¢alismalar son
zamanlarda artmaya baslamistir. Ancak yirtici kuslarin popiilasyon biyolojisi
lizerine yapilan calismalar ne yazik ki ¢ok azdir. Gelecekte bu tiir calismalarin
artmasi, llkemiz yaban hayati i¢in etkin koruma yontemleri gelistirilmesi i¢in
oldukca o6nemlidir. Bu ¢alismada pelet analizi yapilmadan besin verisi elde
edilmis olup daha net veri elde edilebilmesi i¢cin sonraki ¢alismalarda tiim
yontemlerin kullanilarak yapilmasi gerekmektedir. Ayrica tek bir yuva tizerinden
davranis, yavru bakimi ve yavru gelisimi takibi yapilmasi farkl ciftler arasinda
ireme basarisi kiyaslamamiza imkan vermemistir. Bu nedenle gelecek yillarda
birden fazla yuva ile lireme verisi ortaya konmasi gereklidir. Calismada dikkat
ceken bagka bir konu ise giintimiizde yanlis su politikalar ile kurutulmus olan
Marmara Goli'nlin tirtin bireyleri icin oldukca genis bir beslenme alanina
doniismiis olmasidir. G6l kurumadan once tiir lzerine yapilmis bir calisma
bulunmadigi i¢cin bu durumun bireyleri nasil etkiledigi konusunda bir kiyaslama

yapamamaktayiz. Ancak gliniimiizde genis bir ekilebilir alan olan goél B. rufinus
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icin alandaki en o6nemli beslenme alani haline gelmistir. Sulak alanlarin
biyocesitlilik acasindan son derece 6nemli olmasi ve su anda kuru olan Marmara
Goli'nlin  yeniden suyuna kavustugunda Buteo rufinus'un popiilasyon
biyolojisinin yeniden calisilmas1 gerektigidir. Yapilan bu ¢alismanin gelecekte

yapilacak olan yirtici kus arastirmalarina katkida bulunmasini umut etmekteyiz.
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