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OZET

KURESEL ALGI YONETIMi VE MEDYA ARACILIGI iLE INSASI:
GENISLETILMIS ORTADOGU VE KUZEY AFRIKA PROJESI
Kiiresel algi yonetimi, uluslararasi aktorlerin kamuoyu olusturma, yonlendirme ve stratejik
hedeflere ulasma amaciyla iletisim araglarini kullanarak bilgi akisini kontrol etme siirecidir.
Bireylerin ve toplumlarin diisiince yapilari, tutumlart ve davranislar iizerinde derin etkiler
yaratmasi kiiresel alg1 yonetiminin 6nemini gostermektedir. Bu durum, kiiresel politikalardan
ekonomik iligkilere ve siyasi istikrara kadar genis bir yelpazede cesitli etkiler ortaya
cikarmaktadir. Aragtirmada, Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi (GOKAP)’ nin
uluslararasi medya organlarinda nasil yansitildigi incelenmistir. ABD’nin  kiiresel
politikalarindan birisi olan bu proje, demokrasi, 6zgiirlik ve insan haklar1 gibi evrensel
degerlerle iligkilendirilmesinin yani sira ABD merkezli gazeteler tarafindan pek cok algi
yonetimi stratejisi kullanilarak kamuya sunulmaktadir. Bu kurgulanmis haber iiretim bigimi
medyanin sorgulanmasina neden olmaktadir. Arastirma, bu sorgulamayi merkeze alarak
uluslararasi aboneligi ve okunma orani en fazla olan 5 gazetenin bagliklarinda uygulanan
stratejileri nicel ve nitel arastirma yontemiyle ortaya koymaktadir. Arastirmanin sonucunda,
uluslararas1 medyanin, kiiresel algi yonetiminde hem bir ara¢ hem de stratejik bir aktor olarak

nasil konumlandig1 gosterilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Algi yonetimi, kiiresel medya, haber bagliklari, GOKAP



ABSTRACT

CONSTRUCTION OF GLOBAL PERCEPTION MANAGEMENT
THROUGH THE MEDIA: BROADER MIDDLE EAST AND NORTH
AFRICA INITIATIVE

Global perception management is the process by which international actors control the flow of
information through the use of communication tools in order to form and steer public opinion
and achieve strategic goals. Global perception management has a profound impact on the
mindsets, attitudes and behaviors of individuals and societies. This has a wide range of effects,
from global politics to economic relations and political stability. This study examines how the
Broader Middle East And North Africa Initiative (MENA) is portrayed in international media
outlets. This project, which is one of the global policies of the US, is associated with universal
values such as democracy, freedom and human rights, and is presented to the public by US-
based newspapers using many perception management strategies. This fictionalized way of
news production causes the media to be questioned. This study focuses on this questioning and
reveals the strategies applied in the headlines of 5 newspapers with the highest international
subscription and readership rates through quantitative and qualitative research methods. The
results of the research show how the international media is positioned as both a tool and a

strategic actor in global perception management.

Keywords: Perception management, global media, news headlines, MENA
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GIRIS

Insanlik tarihi boyunca, bireylerin bilgiye ulasma arzusu yasamin devamliligi ve
toplumsal ilerleme icin temel bir ihtiyagc olmustur. Bilgi, bireylerin c¢evresini
anlamlandirmasina, kararlar almasina ve gelecegi sekillendirmesine olanak taniyan en giiglii
aractir. Bu ihtiyacin karsilanmasinda gegmiste sozlii gelenekler, yazili kaynaklar ve iletisim
aglar1 devreye girerken, modern ¢agda haber medyasi bilgi edinmenin en hizli ve yaygin bigimi
olarak 6n plana ¢ikmistir. Ancak bilgi edinme siirecinin bu kadar kolaylagmasi, ayn1 zamanda

insan zihninin sekillendirilmesine yonelik gii¢lii bir platformun da dogmasina neden olmustur.

Kiiresellesen diinyada medya, yalnizca haber veren tarafsiz bir araci olmanin 6tesine
gegerek, bireylerin olaylari anlama ve yorumlama bigimini sekillendiren gii¢lii bir aktdr haline
gelmistir. Haberlerin nasil cercevelendigi, hangi bilgilerin 6ne c¢ikarildigi ya da hangi
gerceklerin golgede birakildigi, toplumlarin kolektif hafizasini ve algi diinyasini belirlemede
kritik bir rol oynamaktadir. Ozellikle giiniimiizde, medya igeriklerinin global &lgekte hizla
dolasima girmesi, bireysel bilgi ihtiyacini karsilayan bir aractan ziyade, kiiresel algilarin

stratejik olarak yonlendirildigi bir arenaya dontistimiinii hizlandirmistir.

21. ylizyilin hiper-baglantili diinyasinda, bilgi akisi ve medya igeriklerinin yonetimi,
kiiresel politikalarin sekillenmesinde merkezi bir rol oynamaktadir. Medyanin, yalnizca bir
bilgi iletim arac1 olmaktan Gte, ideolojik, politik ve ekonomik giiglerin ¢ikarlarini yansitan bir
ara¢ haline gelmesi, “algi yonetimi” kavramini tartigmalarin merkezine yerlestirmistir. Bu
baglamda, kiiresel medya, toplumlarin algilarini ve tutumlarini yonlendirmek icin stratejik bir
platform olarak kullanilmakta; izleyicileri bilingli ya da bilingsiz bir sekilde yonlendiren
manipiilasyon teknikleri ile sekillenmektedir. Ozellikle kriz dénemlerinde, uluslararas: aktdrler
tarafindan medya {izerinden olusturulan sdylemler, toplumlarin olaylar1 algilama bi¢imini

kokten degistirebilmektedir.

Bu baglamda, kiiresel algi yonetimi, medya platformlariin yalnizca bilgi saglayici
degil, ayn1 zamanda toplumsal biling ve diisiince bigimlerini sekillendiren birer arag olarak nasil
kullanildigin1 anlamamizi gerektirmektedir. Medya iceriklerinin sunulus bigimi, hangi olaylarin
giindeme getirilecegi ve hangi perspektiflerin vurgulanacagina dair stratejik kararlar, bireylerin
gercegi algilayisini degistirerek uluslararasi diizeyde yankilar yaratmaktadir. Bu ¢alisma, bilgi

caginda medya ve alg1 yonetimi arasindaki bu karmasik iliskiyi irdeleyerek, haber medyasinin



bireylerin temel bilgi ihtiyacini karsilarken ayni zamanda kiiresel dlgekte diislinceleri ve

tutumlar1 nasil sekillendirdigini ele almaktadir.

Kiiresel giicler, medya platformlarinin erisim giiciinden faydalanarak, kitlelerin ortak
bir anlatiya yoOnlendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Bu siirecte, cergeveleme, glindem
belirleme, kamuoyu olusturma ve yanlis bilgi yayma gibi stratejik manipiilasyon yontemleri,
politik ve ekonomik ¢ikarlarin ortiik bir sekilde sunulmasinda kullanilmaktadir. Kiiresel medya
iceriklerinin ideolojik yapisi, yalnizca haber ve bilgi iiretimini degil, ayn1 zamanda kitlesel
duygu durumlarini, bireylerin siyasi eylemlerini ve hatta ulusal politikalardaki oncelikleri
etkileyebilecek bir giice sahiptir. Bu manipiilasyon siirecleri, yalnizca bireyleri degil, uluslari

da hedef alarak uluslararas iligkilerde asimetrik bir giic dengesine yol agmaktadir.

Bu tez ¢aligmasi, kiiresel alg1 yonetimi ve manipiilasyon siireglerini tarihsel ve giincel
ornekler ¢ercevesinde analiz ederek, medya giiciiniin politika olusturmada nasil bir kaldirag
olarak kullanildigmi ortaya koymaktadir. Kiiresel medya ve algi yonetimi arasindaki bu
etkilesim, yalnizca bilgi toplumu ¢aginda degil, gelecek ¢aglarda da belirleyici bir unsur olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bu calismada, kiiresel giiclerin medya araciligiyla
olusturdugu alg1 yonetiminin dinamikleri ve toplumlar iizerinde birak istedikleri etkileri ele

alinarak, bu ¢cok boyutlu stireclerin politik ve sosyal sonuglari detayli bir sekilde incelenmistir.

Bu baglamda arastirmanin ilk kisminda algi ve algi yonetimi oncelikli konulara
odaklanilarak aragtirmanin temeli olusturulmustur. Bireyin ¢evresini anlamlandirma siireci olan
alg1, yalnizca dis diinyay1 oldugu gibi yansitmakla kalmaz; ayn1 zamanda bu bilgilerin bireyin
deneyimleri, degerleri ve toplumsal baglamiyla nasil harmanlandigini da ifade etmektedir. Algi,
insanin bilgiye erisim ve anlam ¢ikarma siireglerinin temel tagidir. Ancak bu siireg, saf bir veri
aktarimindan ibaret degildir. Algilar, ¢ogu zaman bilgi saglayicilarin icerik sunma bigimi,
baglami ve tslubundan derin bir sekilde etkilenmektedir. Bu durum, alginin nesnelligini
sorgulamaya agarken, bireylerin olaylar1 degerlendirme bicimlerini ydnlendiren bir

manipiilasyon alanini da beraberinde getirmektedir.

Bu ¢ergevede; algi yonetimi, bireylerin veya toplumlarin belirli olaylari, durumlari ya
da aktorleri nasil algiladigini stratejik bir bigcimde sekillendirme ¢abasini ifade etmektedir. Algi
yOnetimi, yalnizca bilginin iletilmesiyle degil, ayn1 zamanda hangi bilginin se¢ildigi, nasil
kurgulandig1 ve hangi baglamda sunuldugu ile ilgilidir. Ozellikle kiiresel medya gibi genis

erisim alanina sahip platformlarda bu siire¢, bireylerin olaylara yonelik tutumlarini
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belirlemekten, toplumsal hareketleri yonlendirmeye kadar genis bir etki alanma sahiptir.
Medyanin algiy1 sekillendirme giicii, sadece bireysel diizeyde degil, uluslararas: iliskiler ve

kiiresel politikalar lizerinde de derin izler birakmaktadir.

Algi yonetimi, modern bilgi toplumunda yalnizca bir iletisim stratejisi degil, ayn
zamanda ikna, giic ve otoritenin uygulanmasina yonelik bir mekanizma olarak karsimiza
cikmaktadir. Medya araciligiyla yapilan algt yonetimi, gerceklik algisini yeniden insa ederek,
kitlelerin dikkatini belirli noktalara odaklama veya digerlerini gélgede birakma giiciine sahiptir.
Ornegin, medyada one ¢ikarilan krizler veya olaylar, toplumun algisini yalmzca belirli bir
dogrultuda sekillendirmekle kalmamakta; ayn1 zamanda bireylerin harekete gegcme bigimlerini,
duygusal tepkilerini ve hatta sosyal kimliklerini yeniden tanimlamalarina yol agmaktadir. Bu
durum, medya igeriklerinin yalnizca bilgi saglayici degil, ayn1 zamanda deger bigici bir arag

olarak nasil islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Algt ve algi yonetimi kavramlari, modern diinyada bilgi ve medya iligkisinin
merkezinde yer alan, kritik islevlere sahip unsurlardir. Algi, bireylerin gercekligi
anlamlandirma stireclerini belirlerken, algi ydnetimi bu siirecin kontroliinii saglayarak
toplumsal dinamikleri yonlendirebilecek bir stratejik giicli ifade etmektedir. Kiiresel medya
ortaminda bu kavramlar, bireylerin bilgiye ulagsma ihtiyacini karsilamanin 6tesinde, toplumsal,
kiiltiirel ve politik yapilarin nasil insa edildigini anlamak i¢in vazgeg¢ilmez bir perspektif
sunmaktadir. Medyanin algi iizerindeki etkisi, bireysel diisiince diinyasindan uluslararasi

diizene kadar ¢ok katmanli bir doniisiimiin kapilarin1 aralamaktadir.

Kiiresel medya, bireylerin ve toplumlarin algilarini sekillendirme giiciiyle algi
yonetiminin en etkili araclarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Haber igeriklerinin
yeniden kurgulanmasi ve cercevelenmesi, hangi olaylarin 6n plana cikarilacagi ve hangi
hikayelerin golgede birakilacagina dair editoryal tercihler, kiiresel medya aracilifiyla genis
kitlelere ulagmaktadir. Bu siirecte medya, yalnizca bir bilgi aktarim kanali degil, ayn1 zamanda
olaylar1 belirli bir ¢cergevede sunarak toplumlarin algisini stratejik olarak yonlendiren bir aktor
haline gelmektedir. Kiiresel aktorler, medya platformlarinin erisim kapasitesinden yararlanarak
toplumlarin olaylara dair Onceliklerini ve duygusal tepkilerini bi¢cimlendirmeyi miimkiin
kilmaktadir. Boylece, alg1 yonetimi siireci, bireylerin gergekligi anlamlandirma bigimlerini ve
karar alma siireclerini dolayli yoldan etkilemektedir. Kiiresel medyanin bu rolii, yalnizca
giinliik yasamlarin1 degil, uluslararasi politikalarin dinamiklerini de etkileyen genis bir etki

alanma sahiptir. Ornegin, kriz dénemlerinde belirli bir iilke veya aktoriin sdylemleri medya
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aracilifiyla kiiresel 6lgekte mesrulastirilabilir ya da rakiplerin konumlar1 zayiflatilabilir. Bu
baglamda, alg1 yonetimi teknikleri, medya araciligryla toplumsal alginin kontroliinii saglamada
kritik bir strateji olarak kullanilmaktadir. Kiiresel medya, bilgi ve algi arasindaki sinirlari
bulaniklastirarak, bireylerin olaylara dair nesnel yargilara ulasmasini zorlastirabilir ve boylece
manipiilatif siireclerin etkisini artirabilir. Bu durum, kiiresel medya ve algi yonetimi arasindaki
iliskiyi, yalnizca bilgi ¢aginda degil, dijital toplumun geleceginde de ¢oziimlemesi gereken bir

olgu olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

Bu dogrultuda, kiiresel medyanin alg1 yonetimi lizerindeki etkisi, yalnizca bireysel ve
toplumsal diizeyde degil, uluslararas: iligkilerin dinamiklerinde de kendini gostermektedir.
Ozellikle kamu diplomasisi alaninda, medyanin sundugu imkanlar, iilkelerin politikalarini ve
degerlerini kiiresel 6lgekte sekillendirmede kritik bir rol oynamaktadir. Kamu diplomasisi,
uluslararas1 arenada {ilkelerin kamuoylarmi ve karar alicilarimi hedef alarak, kendi
politikalarini, degerlerini ve ¢ikarlarini mesrulastirma c¢abasini ifade etmektedir Geleneksel
diplomasiden farkli olarak, kamu diplomasisi dogrudan halklar1 hedef alir ve alg1 yonetimi ile
stk1 bir iligki icerisindedir. Modern kiiresel medya ortami, kamu diplomasisinin etkisini
artirarak, bir iilkenin politikalarinin yalnizca yerel degil, kiiresel 6lgekte kabul edilmesini
saglayacak stratejik iletisim araglarini miimkiin kilmaktadir. Bu siiregte medya, uluslarin
kiiltiirel ve politik degerlerini olumlu bir sekilde sunarken, ayn1 zamanda rakiplerin algisini
zayiflatmak icin de kullanilabilir. Alg1 yonetimi, kamu diplomasisinin temel tas1 haline gelerek,

uluslararasi iknanin gergevesini belirlemektedir.

Psikolojik savag, diigman ya da hedef kitlelerin moralini bozmay1, korku yaymay1 veya
onlarin diislince sistemlerini etkileyerek kendi stratejik ¢ikarlarina uygun hareket etmelerini
saglamay1 amagclayan bir manipiilasyon siirecidir. Bu baglamda, algi yonetimi, psikolojik
savagin hem aract hem de amaci olarak islev gormektedir. Kiiresel medya, psikolojik savasin
aragsallastirildign en giiclii platformlardan biri olarak ©6ne ¢ikmaktadir Ozellikle
dezenformasyon ve korku sdylemleri, bireylerin algisin1 manipiile ederek toplumlarin karar
alma siireglerini etkilemektedir. Psikolojik savas, uluslararasi ikna cabalarinin catigsma

baglaminda ne kadar stratejik bir glice doniisebilecegini ortaya koymaktadir.

Enformasyon savasi, bilgi ve veri akisini kontrol altina alarak, rakiplerin bilgiye
erisimini engellemeyi veya yanlis bilgi yayarak onlarin stratejik kararlarini manipiile etmeyi
hedeflemektedir. Bu siirecte, algi yonetimi, dogru bilginin saklanmasi ve yanlis bilginin

stratejik olarak yayilmasi yoluyla Kkitlelerin algisin1 yonlendirmek igin kritik bir rol
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oynamaktadir. Kiiresel medya, enformasyon savasinin en etkili aract olarak, dogru ile yanlist
ayirt edemeyen kitleleri yonlendirmek i¢in kullanilmaktadir. Uluslararasi ikna baglaminda,
enformasyon savasi yalnizca dliigman aktorlerin etkisiz hale getirilmesi i¢in degil, ayn1 zamanda

kendi ulusal ¢ikarlarinin mesrulastirilmasi i¢in de uygulanmaktadir.

Toplum miihendisligi, toplumsal normlarin, degerlerin ve inanglarin bilingli bir sekilde
yeniden tasarlanmasini hedefleyen bir sosyal manipiilasyon siirecidir. Bu siirecte algi yonetimi,
toplumlarin mevcut algilarin1 degistirmek veya yeni algilar inga etmek i¢in merkezi bir rol
oynamaktadir. Kiiresel medya, toplum miihendisliginin bir laboratuvari olarak kullanilarak,
belirli ideolojilerin, ekonomik modellerin veya kiiltiirel normlarin benimsenmesini
kolaylagtirmaktadir. Bu baglamda, uluslararas: ikna, yalnizca bireylerin degil, toplumlarin
kolektif hafizalarim1 ve kimliklerini yeniden sekillendiren bir siire¢ olarak karsimiza

cikmaktadir.

Bu siiregte, bireylerin ve toplumlarin algilarimi sekillendiren gii¢ dinamikleri,
uluslararasi diizeyde daha genis ve derin stratejilere hizmet edebilir. Ozellikle kiiresel medya,
bu stratejilerin bir uzantisi olarak, emperyalist hedeflerin gériinmez ve etkili bir sekilde hayata
gecirilmesine zemin hazirlamaktadir. Emperyalizm; ekonomik, politik ve kiiltiirel olarak giiclii
bir devletin, zayif bir devlet veya toplum {iizerindeki kontroliinii siirdiirme stratejisini ifade
etmektedir. Bu kontrol, yalnizca askeri ve ekonomik araglarla degil, ayn1 zamanda alg1 yonetimi
yoluyla da gerceklestirilmektedir. Kiiresel medya, emperyalizmin modern ara¢larindan biri
olarak, giiclii aktorlerin ¢ikarlarin1 mesrulastirmak ve hedef kitlelerin bu ¢ikarlar
benimsemesini saglamak i¢in kullanilmaktadir. Algi yonetimi, emperyalizmin ikna edici
boyutunu gii¢lendiren ve bu hegemonyay1 goriinmez kilan bir aractir. Bu baglamda, uluslararasi

ikna, emperyalist projelerin bir uzantisi olarak toplumlarin bilingaltinda yer edinmektedir.

Bu baglamda, emperyalist stratejilerin siirdiiriilebilirligi, yalnizca algi yonetimiyle
simirli kalmaz; ayn1 zamanda propaganda gibi sistematik yontemlerle bu stratejilerin genis
kitlelere kabul ettirilmesi saglanmaktadir. Propaganda, belirli bir ideoloji veya amacin kitlelere
kabul ettirilmesi i¢in kullanilan sistematik bir iletisim siirecidir. Propaganda ile algi yonetimi
arasindaki iligki, bilginin segici bir sekilde kullanilmasi ve ¢ercevelenmesiyle, bireylerin belirli
bir dogrultuda diisiinmeye yoOnlendirilmesine dayanmaktadir. Kiiresel medya, propaganda
araglarmin hem hizin1 hem de etkisini artirarak, uluslararasi ikna siireclerini sekillendirmede

merkezi bir rol oynamaktadir. Ister bir ideolojinin yayilmasi isterse bir diisman imajinin



olusturulmas: olsun, propaganda, uluslararasi arenada algilari manipiile etmenin en etkili

yontemlerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Gegmisten giiniimiize yukarida yer verilen tiim kavramlar kitle iletisim araclariyla
yakindan iligkili olmus, bunlarin en etkili parcasi haline gelmistir. Kitle iletisim araglarinin en
onemli bilesenlerinden biri olan haber medyasi ise kiiresel 6lgekte bilgi akisini kontrol eden ve
algt yonetiminde stratejik bir gilice sahip olan bir aktér olarak one c¢ikmaktadir. Haber
medyasinin kiiresel dl¢ekte etkili olmasini saglayan en 6nemli faktorlerden biri, genis kitlelere
ulasabilme ve mesajlar1 hizla dolasima sokabilme kapasitesidir. Ozellikle uluslararasi gazeteler,
belirli bir olay veya konu hakkinda homojen bir anlat1 olusturarak, bu anlatiy1 kiiresel 6l¢ekte
yayabilme giiciine sahiptir. Boyle bir gii¢, haber medyasin1 yalnizca bilgi saglayict degil, ayn
zamanda alg1 yonetiminin aktif bir unsuru haline getirmektedir. Bu da kamuoyu olusturmada

olduk¢a dnemlidir.

Medyanin genis erigim kapasitesi ve hizli bilgi yayilimi, alg1 yonetiminin ¢ok daha etkili
bir sekilde uygulanmasmi saglamaktadir. Ozellikle uluslararasi gazeteler, kiiresel anlamda
bireylerin bilgiye ulasma ve yorumlama siireglerini hizlandirdig: i¢in, alg1 yonetimi stratejileri
cok daha hizli bir sekilde genis kitlelere ulasmaktadir. Medyanin kamuoyunu olusturma giicii,
ayn1 zamanda bireylerin diisiincelerini ve tutumlarint homojenlestirme egilimi tagimaktadir. Bu,
kiiresel medya aracilifiyla yayilan belirli bir anlatinin diinya genelinde ayni sekilde
algilanmasina yol agabilmektedir. Dolayisiyla medya, yalnizca algi yonetiminin bir aract degil,
ayni1 zamanda bu siirecin hizlandiricis1 ve kolaylastiricisidir. Bu dinamik, medyanin kamuoyu
tizerindeki etkisini artirarak, algi yonetiminin giiciinii daha goriiniir ve etkili bir hale

getirmektedir.

Kitle iletisim araglar1 ve haber medyasi, yalnizca bilgi aktaran araclar olmaktan Gte, algi
yonetimi siireclerinde belirleyici bir rol oynayarak toplumsal gergekliklerin ingasinda kritik bir
gic odagmna doniigmiistiir. Medya, hangi olaylarin goriiniir kilmmacagina, nasil
cercevelenecegine ve hangi anlatilarin 6n plana ¢ikarilacagina karar vererek bireylerin ve
topluluklarin algi diinyasini sekillendirmektedir. Bu baglamda, medyanin insa giicii, sadece
mevcut olaylar1 aktararak degil, ayn1 zamanda olaylara yiiklenen anlamlar ve bu anlamlarin
sunulus bi¢imiyle kamuoyunu etkileme potansiyelini ifade etmektedir. Haber medyasinin bazi
islevleri, kamusal tartigma alanlarini sinirlandirirken, ayn1 zamanda bireylerin olaylara iliskin
tutum ve davraniglarini yonlendirmektedir. Algt yonetimi ¢ergevesinde medya, hem sembolik

diizenlemeler aracilifiyla gercekligi yeniden iiretmekte hem de bireylerin sosyal baglamda
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neyin “Onemli” oldugunu tanimlamalarini saglamaktadir. Bu siire¢, medyanin ideolojik iglevini
ortaya koyarken, toplumsal konsensiisiin ingasinda, kriz donemlerinde toplumsal alginin
yonlendirilmesinde ve politik sdylemlerin mesrulastirilmasinda belirleyici bir etkendir.
Dolayistyla, medyanin kamuoyu olusturma giicii, bireylerin biling diizeyini ve toplumsal
hareketliligi etkileyen bir ara¢ olmaktan ziyade, modern toplumlarda gergekligin

sekillendirilmesinde merkezi bir aktor olarak degerlendirilmelidir.

Kamuoyu olusumunda ideoloji, bireylerin ve toplumlarin olaylara, degerlere ve olgulara
yaklagimini sekillendiren temel bir ¢erceve sunmaktadir. Haber medyasi, belirli ideolojik
duruglar1 gorlinlir kilarak ya da digerlerini gdlgede birakarak toplumsal alginin belirli
dogrultularda insa edilmesine hizmet etmektedir. ideoloji, medyanin haber kurgulama
stratejilerinde kendisini acik¢a goOstermektedir. Belirli bir olayin olumlu ya da olumsuz
yonlerinin vurgulanmasi, haberlerin hangi baglamda sunulacaginin ideolojik temellere
dayanmasiyla iligkilidir. Alg1 yonetimi baglaminda ise ideoloji, bireylerin toplumsal gerceklige
iliskin 6n kabullerini pekistiren ve bu kabulleri medya icerikleri aracilifiyla siirekli yeniden
iireten bir islev gormektedir. Ornegin, haber medyasindaki tarafgirlik ya da sansiir
uygulamalari, belirli bir ideolojik ¢ergevenin hakim kilinmasi i¢in bir ara¢ olarak kullanilmakta

ve kamuoyunun belirli bir ideoloji ekseninde sekillenmesini saglamaktadir.

Kamuoyunun olusumunu etkileyen bir¢ok faktdr mevcuttur. Niifusun demografik
yapisi, kamuoyu olusumunda dikkat edilmesi gereken Onemli bir degisken olarak one
cikmaktadir. Toplumun yas, cinsiyet, egitim diizeyi, ekonomik durum ve cografi dagilim gibi
demografik ozellikleri, medyanin sundugu igeriklerin nasil algilandigini ve bireylerin bu
iceriklere nasil tepki verdigini dogrudan etkilemektedir. Ornegin, geng niifusun teknolojiye
yatkinlig, dijital medya platformlariin kamuoyu olusturma iizerindeki etkisini artirirken, yash
niifusun geleneksel medya kanallarina olan bagliligi, farklt medya araclarmin farkli gruplar
tizerindeki etkisini ¢esitlendirmektedir. Haber medyasi, bu farkliliklari g6z Oniinde
bulundurarak igeriklerini hedef kitleye goére uyarlamakta ve algi yonetimini demografik
ozelliklere gore sekillendirmektedir. Niifus dinamikleri, ayrica, medyanin toplumun hangi
kesimlerine hitap edecegini belirleyerek kamuoyunun homojen ya da heterojen bir yapida

olusmasini etkilemektedir.

Kiiltiir ve din kamuoyunu etkileyen bir diger faktordiir. Bunlar bireylerin diinya
goriiglerini, deger sistemlerini ve sosyal normlarint bigimlendiren temel unsurlar olarak

kamuoyu olusumunda gii¢lii bir rol oynamaktadir. Haber medyasi, kiiltiirel ve dini degerlere
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duyarl icerikler iireterek, toplumsal kabul ve onay kazanma amaci gilitmektedir. Ancak bu
durum, ayni zamanda algi yonetimi stratejilerinde manipiilatif bir araca doniisebilmektedir.
Kiiltiirel farkliliklarin ya da dini hassasiyetlerin, medyada belirli gruplarin 6tekilestirilmesi ya
da idealize edilmesi amaciyla kullanildig1 6rnekler, kamuoyunun farkli yonlerde sekillenmesine
neden olabilmektedir. Medya, dinin toplumsal baglayiciligini kullanarak bireylerin deger
yargilarin1  etkileyebilirken; bu da kamuoyunun belirli bir c¢ergceveye oturtulmasini
kolaylastirmaktadir. Ayn1 zamanda, kiiltiirler arasi catismalarin ya da ortak degerlerin
vurgulanmasi, medyanin kamuoyunu birlestirici ya da ayristirict bir giic olarak hareket

etmesine yol agmaktadir.

Son olarak bu unsurlardan baski gruplari, kamuoyunun yoénlendirilmesinde ve algi
yonetiminde hem medya hem de bireyler tizerinde etkili olan kilit aktorlerdir. Sivil toplum
orgiitleri, sendikalar, lobi gruplar1 ve diger ¢ikar odaklari, medyanin glindem belirleme islevi
iizerinde etkili olarak, kendi sOylemlerinin yayginlastirilmasin1 saglamaktadir. Bu gruplar,
medya iceriklerini dogrudan etkileyebilecek finansal ya da siyasi giice sahip olduklarinda,
kamuoyunun bu ¢ikar gruplarinin hedefleri dogrultusunda yonlendirilmesi kolaylagmaktadir.
Alg1 yonetimi baglaminda baski gruplari, kamuoyunda belirli bir alginin olusmasi i¢in sosyal
kampanyalar diizenleyerek, medyanin bu kampanyalar1 destekleyici igerikler {iretmesini tesvik
edebilmektedir. Boylece medya, hem baski gruplarinin stratejik hedeflerini gergeklestirmesine
hizmet eder hem de toplumun genel algisini sekillendirmektedir. Bu siiregte, kamuoyu, belirli
bir grup ya da ideolojinin ¢ikarlar1 dogrultusunda insa edilmis bir gerceklik algisina sahip

olmaktadir.

Haber kuramlarindan giindem belirleme kurami, kamuoyu olusturma siirecinde niifus,
ideoloji, din ve kiiltiir gibi sosyokiiltiirel dinamiklerin yani sira baski gruplarinin etkilerini
analiz eden 6nemli bir teorik ¢ergeve sunmaktadir. Bu kuram, medyanin, belirli konular1 6ne
cikararak toplumsal Oncelikleri sekillendirdigi savina dayanmaktadir. Medya, hangi
meselelerin tartisilacagini ve bu meselelerin hangi perspektiflerden ele alinacagini secerken,
bireylerin ve gruplarin algilarini dogrudan etkileyen bir filtre islevi gérmektedir. Bu baglamda,
niifus dinamikleri gibi demografik 6zellikler, medyanin hangi konular ele aldigma ve bu
konularin hangi toplumsal kesimleri etkiledigine dair kritik bir belirleyici faktordiir. Ayni
sekilde, ideoloji ve kiiltlirel degerler, medya igeriklerinin {iretiminde ve kamuoyu tizerindeki

etkisinin belirlenmesinde temel teskil etmektedir. Bu baglamda, baski gruplarinin medyay1 ve



giindem belirleme siire¢lerini yonlendirme c¢abalari, medya ile kamuoyu arasindaki etkilesimin

cift yonlii bir stire¢ oldugunu gostermektedir.

Cerceveleme kurami ise medyanin yalnizca giindem belirlemekle kalmayip, ayni
zamanda haberlerin sunum bi¢cimi ve ¢ercevesi araciligiyla algiyr ydnlendirdigini
savunmaktadir. Bu kurama gore, bir haberin nasil ¢ercevelendigi, kamuoyunun konuya iliskin
diisiinme bigimini ve bu konuda alinacak tutumu dogrudan etkilemektedir. Ornegin, bir haberin
dinsel veya ideolojik bir ¢ercevede sunulmasi, izleyicilerin olaya bakis agisin1 belirgin bir
sekilde sekillendirebilmektedir. Medya, toplumsal kiiltiirin, dinin ve ideolojinin normatif
yapisini gz onlinde bulundurarak, hangi degerlerin vurgulanacagina karar vermektedir. Bu
siiregte baski gruplarmin etkisi, medya igeriklerinin ¢ergevelenmesinde daha belirgin hale
gelmektedir. Medya, bu gruplarin ¢ikarlarimi kamuoyuna sunarken belirli bir dil ve sdylem
benimsemektedir. Boylece cerceveleme, medya, kamuoyu ve toplumsal giicler arasindaki

dinamiklerin daha incelikli bir analizini mimkiin kilmaktadir.

Kitle iletisim kuramlarinin olusturulmasina en biiylik kaynaklik eden kuruluslar
genellikle kiiresel gii¢lerin sahip oldugu gazete, haber ajanslari, televizyon kanallar1 gibi medya
mecralaridir. Dolayisiyla kiiresel giigler ile uluslararast medya kuruluslarinin yapilar ve
iligkileri, haber medyasinin islevselligi ve bagimsizlig1 agisindan karmasik bir etkilesim agin1
temsil etmektedir. Kiiresel giigler, ekonomik, siyasi ve ideolojik ¢ikarlarini uluslararasi medya
platformlar1 aracilifiyla mesrulastirmak ve yaymak i¢in dnemli stratejik avantajlara sahiptir.
Ozellikle biiyiik medya kuruluslarmin miilkiyet yapilar1 ve finansman kaynaklari, bu
kuruluslarin igerik {iretim siireclerinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Ornegin, haber
medyasinin sahiplik yapisi, genellikle kiiresel finans cevreleri ve hiikiimet politikalariyla
dogrudan veya dolayl bir iliski i¢indedir. Bu durum, medya kuruluslarinin haber igeriklerini
belirlerken tarafsizlik ve bagimsizlik ilkelerinden 6diin vermelerine neden olabilmektedir.
Medyanin ekonomik bagimliliklari, haberlerin hangi perspektiften ¢ercevelenecegini
etkileyerek, kiiresel giiclerin c¢ikarlarina hizmet eden bir sdylem insa edilmesini

kolaylastirmaktadir.

Uluslararas1 medya kuruluslari, kiiresel giiglerin ideolojik ve siyasi ajandalarim
uygulamak igin etkili bir ara¢ olarak islev gormektedir. Bu iliski, 6zellikle medya tekellerinin
varligiyla daha da pekistirmektedir. Smirli sayida uluslararasi medya sirketi, kiiresel haber
akisin1 kontrol ederek, belirli bir merkezden iiretilen haberlerin ¢evre iilkelere yayilmasini

saglamaktadir. Bu siire¢, haber medyasinin kiiresel gliglerin stratejik ¢ikarlarma uygun bir
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gindem olusturmasina ve algi yonetimi siireclerinde etkin bir rol oynamasina olanak
tanimaktadir. Ayrica, medya kuruluslarinin devlet politikalariyla uyumlu bir sekilde hareket
etmesi, kiiresel politikalarin uluslararasi kamuoyu nezdinde mesrulastirilmasini saglamaktadir.
Uluslararas1 medya sistemlerinde bu tiir iliski aglar1, haberlerin se¢ilmesi, ¢cergevelenmesi ve
sunulmasinda belirgin bir taraflilik yaratmakta, kiiresel gli¢lerin hegemonyasint medya

aracilifiyla pekistirmektedir.

Kuramsal cercgeve ¢izildikten sonra elbette medyanin problemlerine de ayrica géz atmak
gerekmektedir. Kiiresel enformasyon ve haber akisindaki esitsizlik, uluslararasi medyanin
tarafsizlik ve bagimsizlik ilkelerini tehdit eden en 6nemli sorunlardan biridir. Enformasyonun
belirli merkezlerden c¢evre iilkelere aktarilmasi, haber iceriklerinin c¢ogunlukla gelismis
iilkelerin bakis agilarini ve ¢ikarlarini yansitmasina neden olmaktadir. Bu durum, algi yonetimi
siireglerinde gelismis lilkelerin hegemonik bir istiinliik kurmasina olanak tanimaktadir. Algi
yonetimi baglaminda, kiiresel enformasyon akisi, cevre iilkelerin yerel giindemlerini
sekillendirirken, merkez iilkelerin siyasi ve ekonomik ¢ikarlarini mesrulastirmak icin bir arag

olarak kullanilmaktadir.

Serbest enformasyon akist ilkesi, bilgiye engelsiz erisim ve yayilimi savunsa da, bu ilke
cogu zaman ekonomik ve teknolojik olarak giiclii aktdrlerin ¢ikarlarina hizmet eden bir yapiya
doniismektedir. Serbest akisin denetimsiz dogasi, gii¢lii medya kuruluslarinin zayif tilkelerdeki
medya ortamini manipiile etmesine olanak saglamaktadir. Bu baglamda, alg1 yonetimi siiregleri,
serbest akis ilkesi aracilifiyla giicli medya aktorlerinin kendi anlatilarimi kiiresel capta
yayginlagtirmast  ve rekabet eden alternatif anlatilar1  marjinalize  etmesiyle
gerceklestirilmektedir. Teknolojik yeterlilikteki esitsizlik ise uluslararasi medya sistemlerinde
tarafsizlik ve bagimsizlik sorunlarini derinlestiren bir diger onemli faktordiir. Teknolojik
altyapiya erisimi sinirli olan iilkeler, kiiresel medya platformlarinda kendi seslerini duyurmakta
zorluk ¢cekmektedir. Bu durum, algi yonetiminde teknolojiye sahip olan iilkelerin tek tarafli bir

iistlinliik saglamasina yol agmaktadir.

Medya sektoriinde tekellesme ve biiylik medya gruplarinin miilkiyet yapisi, haber
iiretim ve yayim siireglerinde bagimsizlik ve tarafsizlik ilkelerine zarar vermektedir. Kiiresel
Olgekte bir avug sirketin medya pazarini kontrol etmesi, habercilikte tek yonlii bir anlatinin
hakim olmasina ve ¢esitliligin azalmasina neden olmaktadir. Bu durum, alg1 yonetiminde belirli
cikar gruplarinin sdylemlerini giliclendirme, karsit sdylemleri ise bastirma olasiligini

artirmaktadir. Medya tekelleri, sahip olduklar1 ekonomik ve siyasi gii¢ sayesinde, toplumlar1
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manipiile edebilecek stratejik anlatilar olusturarak genis kitleler iizerinde etkili olabilmektedir.
Medyanin merkez-¢evre ve kuzey-giiney akis modelleri, enformasyonun gelismis iilkelerden
gelismekte olan tilkelere dogru asimetrik bir sekilde ilerlemesini ifade etmektedir. Bu asimetrik
yapi, cevre lilkelerdeki medya ortamimi bagimli hale getirirken, merkez {ilkelerin kiiresel
algilar1 sekillendirmesini kolaylastirmaktadir. Algr yonetimi agisindan bu model, g¢evre
iilkelerin halklarinin ve liderlerinin, merkez iilkelerin belirledigi degerler ve giindemler
dogrultusunda yonlendirilmesine olanak tanimaktadir. Boylelikle, merkez tilkeler kendi
cikarlarim1  kiiresel c¢apta mesrulastirirken, c¢evre lilkelerin alternatif sdylemleri

marjinallestirilmektedir.

Kiiresel medya kuruluslarinin yapist incelendiginde uluslararasi haber akigini domine
edenlerin Batili iilkeler oldugu goriilmektedir. Bu iilkeler i¢erisinde 6n plana ¢ikan iilkenin ise
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) oldugu yadsinamaz bir gergektir. Dolayisiyla kiiresel haber
akisinin ABD politikalar ile dogrudan ilintili oldugu sdylenebilmektedir. Bu politikalarin en
basinda ise Orta Dogu politikalar1 gelmektedir. Orta Dogu, ABD igin enerji kaynaklarinin
bollugu, stratejik konumu ve jeopolitik dinamikleri nedeniyle biiylik 6nem tasimaktadir. Bolge,
kiiresel petrol ve dogal gaz rezervlerinin merkezinde yer alirken, enerji arz giivenligi ABD'nin
ulusal c¢ikarlar1 agisindan hayati bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, kiiresel haber medyasi,
ABD’nin Orta Dogu politikalarin1 mesrulastirmak ve kamuoyu destegi saglamak i¢in dnemli
bir arag islevi gdrmektedir. Ozellikle Amerikan merkezli medya kuruluslari, bdlgedeki olaylart
kurgulama bi¢imleriyle ABD’nin politik ¢ikarlarini desteklerken, genellikle olumlu ya da
olumsuz algilar yaratmay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla, ABD'in Orta Dogu politikalar1 ile
kiiresel medya arasindaki iliski hem bilgi liretimi hem de alg1 yonetimi baglaminda karsilikli

bir etkilesim i¢inde sekillenmistir.

ABD tarafindan Biiylik Orta Dogu Projesi (BOP), daha sonraki adiyla Genisletilmis
Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi (GOKAP), 2000'li yillarda giindeme getirilen ve bolge
iilkelerinde demokratiklesme, ekonomik kalkinma, insan haklarinin iyilestirilmesi gibi hedefler
tizerinden sekillendirilen bir stratejik vizyon olarak sunulmustur. Bu proje, ABD'nin Orta
Dogu'ya yonelik genis kapsamli politikalariin  bir yansimasit olup; bdlgenin enerji
kaynaklarmin kontrolii, Israil'in giivenliginin saglanmasi, terdrizmle miicadele ve ideolojik
niifuzun artirilmast gibi hedefleri de igermektedir. Ancak GOKAP’in asil amaci, Orta
Dogu’daki rejimlerin yeniden yapilandirilmasi ve ABD’nin stratejik ¢ikarlar1 dogrultusunda

istikrarli  bir diizen olusturulmasidir. Kiiresel medya, bu baglamda, GOKAP’in
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mesrulastirilmasinda ve kamuoyu destegi saglanmasinda kilit bir ara¢ olarak kullanilmistir.
Ozellikle demokratiklesme sdylemleri, bdlgedeki rejim degisikliklerini hakli ¢ikarma amactyla
sik¢a vurgulanmis, medyada 6zgiirliik ve insan haklar1 temalar1 6n planda tutulmustur. Bununla
birlikte, Irak ve Afganistan savaglarinda oldugu gibi, medya araciligiyla yaratilan algilar,
ABD'nin askeri miidahalelerini desteklemek i¢in manipiilatif bilgilere dayali olabilmistir.
Dolayistyla, GOKAP, ABD’nin kiiresel hedeflerini gerceklestirme yolunda medya destegini
etkin bir sekilde kullandig1 ve ayn1 zamanda bdlgeyi sekillendirme ¢abalarinin bir parcasi olarak
one ¢ikmistir. Bu silireg, ABD'nin bolgedeki varligini artirirken, medyanin haberleri kurgulama

bicimleriyle uluslararasi kamuoyunda tartigmali bir alan yaratmustir.

11 Eyliil 2001 saldirilari, ABD’nin dis politikasinda radikal bir doniisiime neden olmus,
ozellikle terdérizmle miicadele cergevesi altinda yeni bir kiiresel strateji benimsenmistir. Bu
strateji, ABD'nin Orta Dogu’daki miidahalelerini ve genis ¢apl politikalarini mesrulastirmak
icin bir ara¢ olarak kullanilmistir. Medya, bu baglamda, ABD dis politikasinin amag ve
hedeflerini destekleyen bir sdylem iiretim merkezi haline gelmistir. GOKAP’1n bir uzantisi
olarak sunulan “demokratiklesme” ve “6zgiirlik” sdylemleri, ABD’nin Orta Dogu’daki
miidahalelerini mesrulastiran ana unsurlar olmustur. Medya kuruluslari, terér tehdidinin
boyutlarint dramatize ederek ve ulusal giivenlik endiselerini 6n plana c¢ikararak, halki
hiikiimetin dis politika hedefleriyle uyumlu hale getirme islevi gérmiistiir. Ozellikle Irak Savasi
oncesinde, kitle imha silahlar1 iddialarinin medyada yaygin bir sekilde yer almasi, ABD'nin

askeri miidahalelerine yonelik kamuoyu destegini artirmistir.

Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi baglaminda, medya ve dis politika
arasindaki bu uyum, “algi yonetimi” stratejisinin onemli bir bileseni olmustur. Medya,
Ozgiirlik, demokrasi ve insan haklar1 gibi evrensel degerlere dayali sdylemlerle ABD'nin
bolgedeki miidahalelerini hakli ¢ikarmig, bu miidahalelerin aslinda stratejik ve ekonomik
motivasyonlarint geri planda birakmistir. Medyanin tek yonlii ve genellikle hiikiimet
sOylemiyle paralel bir yayin politikast izlemesi, ABD dis politikasini elestiren seslerin
gorlintirliigiinii azaltmis ve bu politikalarin kiiresel dlgekte kabul edilebilirligini artirmistir.
Sonug olarak, 11 Eyliil sonras1t medya, GOKAP’1n ideolojik bir destekleyicisi ve uygulayicist
olarak, ABD'nin kiiresel stratejik hedeflerinin gerceklesmesine hizmet eden bir arac islevi

gormustur.

Gazetelerin bagliklar araciligiyla algi yonetimi gergeklestirmesi, medyanin kamuoyu

olusturma tizerindeki giiciinii ve dis politika sdylemlerine katkisini anlamak ag¢isindan kritik bir
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rol oynamaktadir. Basliklar, haberin c¢ercevesini belirleyen ve okuyucunun algisini
sekillendiren ilk temas noktasidir. Bu nedenle basliklarin icerdigi dil, vurgulanan unsurlar ve
kullanilan metaforlar, 6zellikle kriz donemlerinde giiclii bir etki yaratmaktadir. 11 Eyliil sonrasi
donemde ve GOKAP baglaminda, gazetelerin basliklar1 genellikle “6zgiirliik”, “terorle
miicadele”, “giivenlik” gibi kavramlari merkeze alarak, ABD’nin askeri miidahalelerini ve
bolgesel politikalarint mesrulastiran bir baglam sunmustur. Bu basliklar, genellikle tehdit
algisin1 artiran, ulusal giivenlik endiselerini 6n plana ¢ikaran ve ABD dis politikasini
destekleyen bir sOylem iiretmistir. Boylelikle, medya sadece haber aktaran bir ara¢ olmaktan

cikip, devlet politikalarinin ideolojik bir destekleyicisi haline gelmis, okuyucunun olaylar1

belirli bir bakis agisiyla algilamasina katkida bulunmustur.

Bu tez caligmasinda; yer verilen bu bilgiler 1s181inda aragtirma kapsaminda 1 Haziran
2023-1Haziran 2024 tarihleri arasinda gecen bir yillik periyotta uluslararast mecrada en ¢ok
okunan ve ulusal/uluslararas: aboneligi en fazla ABD merkezli gazeteler olan Los Angeles
Times, The New York Times, The Wall Street Journal, The Washington Post ve USA Today
gazetelerinde yer alan Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgeleriyle ilgili haber basliklar
aragtirmanin akademik literatiirde ortaya konan algi ydnetimi ve manipiilasyon teknikleri
tizerinden ele alinmistir. Arastirmanin temel problemine ve sorularina uygun olarak ele alinan

haber bagliklari, nitel ve nicel veriler kullanilarak igerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir.
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BIiRINCIi BOLUM

ALGI YONETIMI, KURESEL ALGI YONETIMININ AKTORLERI VE
STRATEJILERI

Gelisen askeri, ulasim, bilgisayar ve iletisim teknolojileri ile toplumlarin birbirine
yakinlasmasi farkli egemenlik kurma yontemlerini de gerekli kilmistir. Ulkelerin farkli iilkeler
iizerindeki cikar ve gii¢ elde etme cabalar1 ge¢cmiste, genellikle askeri glice dayansa da
giiniimiizde durum oldukg¢a degismis, savas sekil degistirmistir. Askeri giiclin hala var oldugu
bilinen bir gercektir; ancak iletisim ve enformasyon teknolojileri ile askeri giicten ¢ok daha
etkili ve daimi yontemleri de ortaya ¢ikarmistir. Bu sebeple giiniimiizde, iilkelerin iktidar ve

cikar catigmalarina hizmet eden iki tiir gligten bahsetmek miimkiindiir.

Ulkelerin birbirleri iizerinde {istiinliik kurma, ideolojilerini benimsetme, politik
stratejilerini gerceklestirmek i¢in birgok yontemin mevcut oldugu sdylenebilir. Bunlari sert ve
yumusak giic olarak siniflandirmak miimkiindiir. Sert gii¢; emir, zorlama, ikna etme
noktalarindan olusmaktadir. Bu tutumlarin olusmasi i¢in de sert giigte; baski, yaptirimlar, riigvet
ve Odemelere bagvurulmaktadir (Nye, 2004, s. 8). Tehdit ile bir cezalandirma yoluna
gidilmektedir. Bu yol, bir devletin elindeki giicler araciligiyla diger figiirlerin ¢ikarlarina direkt
olarak miidahalenin yapilmasiyla cereyan etmektedir. Bir {ilke kendi hedeflerinin ve
degerlerinin diger aktorler tarafindan kabullenilmesinin kosullarini olusturabilirse, askeri ve

ekonomik giice, yani sert giliciine daha az bagvurabilmektedir.

Uluslararas1 alanda en etkili gli¢ kullanim sekli, daha az maliyetli ve daha kalici
cozlimler alinabilen, bununla beraber mesru zemine dayanan ve riza faktdriiniin dahil oldugu
yumusak gii¢ yontemleri ile saglanabilmektedir (Ozdemir, 2008, s. 140). Yumusak giic
unsurlart ile askeri veya ekonomik miidahalelerle elde edilemeyecek sonuglarin elde edilme
yolu acilmis olur. Boylece hem sert gii¢c unsurlarina bagvurmanin maliyeti ortadan kalmis olur
hem de ulagilmak istenen amaglar i¢in uluslararasi camianin tepkisi ¢ekilmeden ¢ok daha ortiik
yollarla hedefe varilmis olur. Esas olan sert giice bagvurmadan, ikna ve rizaya dayali bir sekilde
toplumlarin iizerinde etki ve istenilen kamuoyunu olusturmaktir. Kiiresellesmenin ve iletisim
teknolojilerinin geligsmesi ve kitle iletisim araglarinin toplumlar iizerindeki etkisiyle de iilkeler
algi yonetimine yalnizca kendi iilke iglerinde ihtiyag duymamakta; uluslarin birbiriyle
siirlarinin kalkmasi ve iligkilerin artmasi sebebiyle baska toplumlar /iilkeler iizerinde de etki

birakmak ve politikalariin mesruiyetini saglamak i¢in ihtiya¢ duymaktadirlar.
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Kisi ve kurumlarin hakimiyet saglamak, yonetmek, iktidari elde etmek veya devamliliginm
saglamak icin hedef kitleyi ikna edebilmesi gerekmektedir. Yiiriitiilen faaliyetler ile bireylerin
istenilenler dogrultusunda hareket etmesi yoniinde bir algi olusturulmakta ve bu algi

yonetilmektedir.
1.1. Alg1 Kavram Tanim ve Kapsami

Algi ve algt yonetimini detayli olarak aciklamadan once sik¢a kullanilacak olan
“gercek” kavramina kisaca deginilmesi gerekmektedir. Gergek, objektif ve nesnel olup hayali
veya zihinde yaratilmamaktadir. Tam anlamziyla var olan gergek, bir olay, olgu veya durumdur,
varlig1 ise yadsinamazdir. Felsefi olarak tartigmali olan bu kavramin, ne oldugu, nasil
algilandig1 konusu Antik Cag’dan gliniimiize kadar tartisila gelmektedir. Magara metaforunda;
gercegin goriilmedigini, “gercegin gblgesi” olarak algilanabildigini iddia eden Platon, gergegin
her zaman alginin arkasinda ve algilarla kabul edilenler oldugunu belirtmektedir (Platon, 2017,
s. 231-235). Giindelik yasam da dahil olmak {izere tanik olunan gercek olay ve durumlara
ulagildig1 anda algilar devreye girmektedir. Alicinin edinmis oldugu bilgiyi islemesi, saklamasi
ve buna yonelik tepki olusturmasi algilariyla gerceklesmektedir. Bu nedenle, gergeklik saf
halinden c¢ikarak, ulastig1 alic1 kadar sekil degistirmektedir. Bu da gercekligin mutlak veya
hakikat olarak nitelendirilemeyecegini gostermektedir. Ozetle her bireyin ya da her toplulugun
kendi gercekligi mevcuttur. Saf gerceklik algilar araciligiyla ¢ok sayida farkli sekle
biriinmektedir. ~ “Simulakr™!,  “simiile etmek™ ve “Simiilasyon™ kavramlariyla
gercek/gerceklik kavramlarimi agiklayan Baudrillard, giiniimiizde gercegin minyatiirlesmis
hiicreler, matrisler, bellekler ve komut modellerini tarafindan iiretildigini belirtirken bu yolla
gercekligin sonsuz iiretiminin miimkiin oldugunu vurgulamis, sentetik bir sekilde iiretilmis

gercekten, yani “hiperger¢ekten bahsetmistir (2013, s. 15).

Algi ve alg1 yonetimi kavramlarina gegmeden once gergekligin ii¢ farkli boyutunun da

kisaca aciklanmas1 gerekmektedir (Tiirk, 2014, s. 14-15):

1. Ozgiin Gergeklik: Olay veya durumun hakikat halidir. Bizzat gozlemlenmis,
objektif bir sekilde tanik olunmus, i¢cinde herhangi bir yorum, fikir veya kurgu

1 Bir gerceklik olarak algilanmak isteyen gériiniim (Baudrillard, 2013, s. 8).

2 Gergek olmayan bir seyi gercekmis gibi sunmak, géstermeye calismak (a.g.e, s. 8).

3 Bir arag, bir makine, bir sistem, bir olguya 6zgii isleyis biciminin incelenme, gésterilme ya da aciklama amaciyla
bir maket ya da bir bilgisayar programi araciligiyla yapay bir sekilde yeniden Uretilmesi (a.g.e, s. 8).
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yoktur. Gazetecilerden beklenen aslinda bu 6zgiin gergekliktir. Gazetecinin
bizzat sahit oldugu olayi, herhangi bir filtreden gecirmeden (bilingli veya
bilingsiz), yorumunu katmadan tarafsiz ve objektif gergegin aktarilmasi
beklenmektedir.

2. Sunumsal Gergeklik: Hakikatin aktarilma siireciyle baglar. Aktaranin yorum,
goriig, diinyaya bakis agisi, kisisel deneyimleri ve ge¢misi gibi bir¢ok 6zelligi
gercekleri aktarmada etkili rol oynamaktadir. Bu bilingli veya bilingsiz bir
sekilde de yapilabilir. Gergek bu siirecte kurgulanmaya baglar ve artik aktarilan
gerceklik, bagkasinin gercekligi olarak kurgulanmis sunumudur. Gazetecinin
tanik oldugu olay1 haberlestirmesi ve bunu kamuya aktarmasi buna 6rnektir.

3. Algisal Gergeklik: Bahsedildigi lizere gerceklik algilarimizin golgesinde kalan
algilayabildigimiz kadariyla bir gerceklik s6z konusudur. Bir olay ya da durum
ne kadar kurgulanarak aktarilsa da birey/ toplumun kisisel 6zellikleri, egitimi,
geemisi ve deneyimleri gibi bir¢ok unsur tarafindan tekrar yorumlanmaktadir.
Algisal gerceklik, alic1 tarafindan ger¢ekligin yeniden okunmasi ve sekillenmesi
siirecidir. Ozetle hedef kitlenin “asil gergekligi’nin algisal gerceklik oldugu

sOylenebilir.

Yukarida gergekligin iic boyutunda goriilecegi iizere, her sey alicinin algilama siirecine
baglidir. Algilarin gerceklerin Oniline gegmesiyle artik alg1 gercektir ve bireyler algiladiklarina
inanmaktadirlar. Bu nedenle bir mesajin dogru iletilmesi ve siirecin basariyla tamamlanmasi
icin hedef kitlenin algilama siireci analiz edilerek, algi yonetimi uygulamalarinin gelistirilmesi

gerekmektedir.

Algilama, duyular ve zihin aracilifiyla fark edilen nesne, durum ve olaylarin birbiriyle
iliskilendirilerek anlamlandirilmasi, yorumlanmasi ve uyaranin nitel ve nicel olarak
yargilanmasi siireci olarak tanimlanabilir. Algilama bir farkina varma-vardirilma ve s6z konusu
olguyu her yonden yargilayip degerlendirme ve bilingli sekilde zihinsel biitlinliikk olusturma
siirecidir (Tun¢ & Atilgan, 2017, s. 229-230). Algilama esnasinda alici; oncelikle dikkatini
ceken, ilgisi oldugu veya merak ettigi konulara yonelik uyaranlara yoneltmekte, geri kalan
uyaranlari ise dikkate almamakta hatta cogu zaman fark etmemektedir. Algilama gézlemleme,
anlama ve yorumlama gibi birgok faaliyeti igeren bir norofizyolojik aktivitedir. Bunun
sonucunda olugan iirlin alg1 ise cogu psikolog tarafindan “gercek” olarak tanimlanmakta; daha

once de bahsedildigi iizere bireyin kendi ger¢ekligi olugsmaktadir.
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1.1.1. Alg1 ve Algilama Siireci

Insanlar hem kisisel hem de sosyal hayatlarinda iletisim ve etkilesim kurmak
zorundadir. Bu iletisim siireci ve aym1 zamanda anlamlandirma siireci ise algilar yoluyla
baslamakta, ilerlemektedir. Buna gore iletisim 6zlinde bir alg1 ve algilama siirecidir. Bu sebeple

kavramlarin detayli olarak incelenmesi gerekmektedir.

Duyu organlariyla edinilen bilgileri 6grenme siireci iki farkli sekilde olusmaktadir:
Bunlardan birincisi; “agamali 6grenme” olup, bebeklikten yetiskinlik donemine kadar olan
siireci kapsarken; ikincisi ise egitim, din, is yasami, catisma, arkadaglik, dernekler,
kahramanlar, liderler, korkular, arzular ve kizgmliklar gibi ¢cocukluktan yetiskinlige uzanan
“asimetrik 0grenme” siirecidir (Bakan & Kefe, 2012, s. 21). Buradan hareketle 6grenmenin
insanin dogusu ile basladigi, cevresindeki gelismeler ile sekillendigi ve bdylece kisinin

ogrenme stirecinin siirekli oldugu sdylemek miimkiindiir.

Insanin sosyal bir varlik olmasinin getirdigi en biiyiik 6zellik ve ihtiyag, ¢evresiyle iliski
icerisinde olmasi gerekliligidir. Bireyler ve dolayisiyla toplum, temel olarak hayatta kalmak
icin ¢evresinde olup bitenler hakkinda bilgi sahibi olmalidir. Yasamini siirdiirebilmesi i¢in dis
diinyay1 anlamak, kendisini anlatmak, anlamlandirdiklarina uygun olarak se¢imler yapmak ve
bunlara gére davranis gelistirmek amaciyla iletisim kurmak zorundadir. Iletisim; bilgi aktarimu,
duygu ve diisiinceleri paylasabilme gibi islevlerin yani sira karsilikli etkileme siirecini de
kapsamaktadir. Kisi veya gruplar hedef aliciyr belirli bir davramisa/tutuma ikna etme ve
etkilemek i¢in bilingli bir iletisim siireci ger¢eklestirmektedirler. Ancak iletisim siirecinde bu
davranig ve tutumlarin olugmasi i¢in bireyler ve toplumlar iizerinde belli algilar yaratilmaktadir.
Clinkii bireyler cevrelerinden almis olduklari uyaranlari yorumlayarak ve degerlendirerek

etrafindaki olgulara anlam vermekte ve bazi algilar olusturmaktadirlar.

Biyolojik anlamda tanimlanacak olursa algi, dis diinya tarafindan iiretilen fiziksel
duyumlarin bir zihinsel yorumlamasi olup; zihinsel yorumlama olarak gecen kavram ise
cevrenin igsel bir modelini olusturma olarak agiklanmaktadir (Johansson & Xiong, 2003, s.
232). En basit tanimiyla algi, diinyada ve ¢evrede gelisen durum, nesne ve olaylarin duyular
araciliiyla 6znel bilince aktarilarak islenmesidir. Bu islem sonunda ortaya ¢ikan iiriin olan algt;
duyu uyaricilarinin, duyu alicilarina ulagsmasiyla baglamakta ve algilanan duyunun taninmasina,
farkina varilmasina, kavranmasina, idrak edilip tanimlanmasina kadar gecen fiziksel, ndrolojik

ve biligsel siireclerin tamamini kapsamaktadir (Tung¢ & Atilgan, 2017, s. 229). Duyular
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araciliiyla bilince aktarilan etki yalnizca rasyonel bir iiriin degildir, ayn1 zamanda duygulari
da etkileyen duyusal bir iirlin olarak da goriilmektedir. Bireylerin ¢evresinde oldukga fazla
soyut ve somut uyaran mevcuttur. Bu karmasik siirecte, duyular ve akil yoluyla bazi uyaranlari
hisseder, secer ve bazi anlamlar yiikleyerek algi olusturulmaktadir. Ozetle, bireyler algilart
sonucunda diinyaya ve gevresinde yasanilanlara anlam ylikleyerek hareket etmektedirler. Tiim
bu siireg, duyularin da aracilifiyla beyinde gerceklesen bir¢ok islem sonucunda ortaya

cikmaktadir.

Johansson ve Xiong’un “zihinsel yorum” olarak nitelendirdigi algilar; neye, nasil, ne
sekilde tepki verilip, hareket edildigini gosterirken, zihinde bazi degerler, sorunlar ve bu
sorunlarin ¢oziimlerini de ortaya ¢ikarmaktadir. Dogumdan itibaren baglayan bu algi siirecine
ve bu islem dongiisiine ise algilama siireci denilmektedir. Arikboga, algilama siirecini 6zetle;
bireylerin i¢inde bulunduklari ¢evreyi anlamlandirmak i¢in aldiklar1 uyarilar1 organize etme ve
yorumlama siireci olarak tanimlamstir (t.y., s. 31). Fiziki ve sosyal olaylarin anlamlandirilmast

ve algilamasinda da ayni alg1 olusturma siireci s6z konusudur.

Algilama siireci yalnizca bireylerin ilgisini ¢eken, merak uyandiran uyaricilarin
etkisinden ibaret degildir. Kaynaktan alictya mesaj iletimi, her toplumda ve her bireyde farklilik
gosterebilen sosyal ve geleneksel ortam iginde seyretmekte; bireyin hayat karsisinda
konumlanigi, temsil ettigi goriis ve grubun 6zellikleri, beklentileri, biligsel isleyisi gibi farkli
etmenler tarafindan 6riilmiis bir ag ierisinde gerceklesmektedir (Ozerkan & Inceoglu, 1997, s.
9). Bu etmenler, alicinin hangi mesaj1 ne 6l¢iide ve nasil algilayacagini belirlemektedir. Alginin
olusumu bircok unsurla harekete gegmektedir. Kisilerin sahip olduklar: deger yargilari, amag
ve hedefleri, ihtiyaglari, bulunduklart kiiltiirel ortam, egitimi, hisleri, tecriibe ve deneyimleri,
hatta biyolojik ve fizyolojik ozellikleri gibi bircok etmen tarafindan etkilenen algilama;
duyularimizla gergekte algiladigimiz nesneler kadar hafiza, sdylenti ve fantezilerin de tirtiniidiir
(Ozer, 2012, s. 151-154). Bu nedenle, ayn1 olay ve durumlara yonelik olusan algilar, kisiden
kisiye veya toplumdan topluma farklilik gdstermektedir. Insanlarin hayata kars1 olan bakis
acilarini, davraniglarin1 ve tutumlarini etkileyen inanclari, korkulari, ihtiyaglar1 ve arzular1 da
yine bireylerin kiiltiir, egitim, sosyo-ekonomik durumlar1 belirlemektedir. Bunlarla birlikte,
bireylerin algiladigi nesnenin sahip oldugu &zellikler, kars1 tarafin bir kisi, nesne ya da olay
olmasi1 ve algilama siirecinin gergeklestigi fiziksel ortam, sosyal cevre ve Orgiitsel cevre

unsurlar1 da algi siirecine etki etmektedir (Bakan & Kefe, 2012, s. 23-24). Kimi psikoloji
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caligmalarinda, algi olusum siirecinde insanlarin genetik yapilarinin dahi etkili oldugu ifade

edilmektedir.

Algi olusturma hem alict hem de gondericiyi kapsayan bir siiregtir. Algilama siirecinde
yalnizca alicinin mesaj1 nasil ve neye gore aldigi kadar onemli olan bir diger nokta ise
gondericinin mesajidir. Kaynak, gonderecegi mesaji olustururken, kendisine ulasan bilgileri
kullanmakta ve bu bilgileri kendi amag, deger yargisi ve anlayisi ¢ercevesinde belirli kodlara
cevirmekte ve dolayisiyla bir gesit filtre uygulamaktadir (Ozer, 2012, s. 154-155). Yani hedef
kitleye/kisiye ulasan mesaj, baska bir algilama siirecinden gegerek olusmus yeni bir alginin
driiniidiir.  Gonderenin  algisiyla  sekillenen mesaja, alictya ulagtiginda yeniden
yorumlanmasinin sonucu olarak farkli bir anlam yiiklenmekte veya kaynagin amagladigi mesajt
algilamaktadir. Kisaca, mesaj kaynaktan geldigi sekliyle hedefe ulagsmamaktadir. Alicinin
filtrelerinden de gecen mesaj, karmasik bir algilama siirecinden ve birden fazla siizgecten

gecerek olugsmakta ve boylelikle yeniden insa edilmektedir.

Bireyler, etrafinda gelisenler araciligiyla veri toplamakta, ardindan beyinde bu verileri
isleme siireci baslayarak kendi gercekligini olusturmaktadir. Gergekligini olustururken ise
kendi bilgi ve tecriibeleri etkisiyle, akil ve duygusal olarak da yorumlamaktadir. Ancak bu siireg
her zaman ayni olmayabilir, kisinin kendince gergek olarak nitelendirdigi, zamanla yasadiklar
ve bakis agismin degismesiyle farklilasabilmektedir. Ozetle; algilar ve kisiye ifade ettigi
anlamlar zaman iginde degisebilir, gelisebilir ve yeniden bi¢imlendirilebilir. Algilama
baslangic1 ve sonu olan bir islem degil, siirekli devam eden diisiinme ve degerlendirme
siirecidir. Algi siirecinin siirekli devam etmesi, olusan farkli algilar sebebiyle kisinin fikir,
kanaat ve bakis acilarinin degigsmesinde de bir etkendir. Boylece karsilikli bir etki ve degisim
stireci karsimiza ¢ikmaktadir. Yani; yalnizca algi siireci etkilenmez, bu siire¢ de bireyde birgok
etki yaratmaktadir. Insanlar bilgiyi, inang, duygu, deneyim ve baglamlar ag1 icinde isleyip
saklamakta; bu nedenle karmasik bilgi isleme siireci ve mesajin nasil alinacag diisiiniilmezse

ne sdylendiginin 6nemi kalmamaktadir (Stupak, 2000, s. 253).

Stupak (2000, s. 253) algiy1 deneyimsel ve entelektiiel (zihinsel) olarak ikiye ayirir:
Deneyimsel algi; kinestetik kokenli olup, gorme, isitme, tat, koku ve dokunma gibi duyularla
gelisirken; entelektiiel algi daha zor olup, bir konu hakkindaki diisiinceler araciligiyla
algilananlardir ve her alicinin kendi algisal ¢ergevesi vardir. Entelektiiel (zihinsel) algilamanin
saglanmasi i¢in kars1 tarafin da algilama konusundaki sinir ve giicliiklerin bilinerek mesajlarin

verilmesi gerekmektedir. Cialdini’ye (1984) gore, bu algisal degisimi gerceklestirme siireci ise
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hem rasyonel hem de duygusal bilesenlere sahip olmakla beraber, gercek igerik kadar ipuglart

ve sembollere de baglidir (aktaran Stupak, 2000, s. 253).

Algisal segimleri etkileyen iki ana faktdrden bahsetmek miimkiindiir: Digsal (fiziksel)

ve Igsel faktdrler bireyin dolayisiyla toplumun segimlerindeki etkenlerdir:

- Uyaranlarin yogunlugu veya biiytikligi,
- Tekrar,

- Yenilik ve benzerlik,

- Kontrastlik,

- Hareket gibi unsurlar algilamay1 etkileyen digsal faktorlerdir (Arikboga, t.y., s. 33-34).

Bireyin g¢evresindeki, sahit oldugu olay ve durumlarda karsilastigi uyaranlar yalnizca
fiziksel degildir. Algisinin olusmasinda, degismesinde ve son bigimini almasinda belli bagh

icsel unsurlar ise;

- Kisilik,
- Gegmis deneyimler ve 6grenme,

- Ihtiyaglar ve motivasyondur (Arikboga, t.y., s. 35).

Temel olarak bu sekilde olmasina yukarida bahsedildigi iizere din, egitim, uzmanlik

alani, sosyo ekonomik durum vs. gibi 6nemli alt basliklara da ayirilabilir.

Bireylerin ¢evresinde ¢ok fazla uyarandan bahsetmek miimkiindiir. Hem rasyonel hem
de duygusal anlamda biitlin uyarilarin farkina varilarak, yorumlanmasi ve algi olusturulmasi
miimkiin degildir. Bu sebeple; bireyler, ¢cevreden aldig1 uyarilar1 degerlendirerek c¢evresine
anlam verir ve bazi uyaranlar1 benzerliklerine gore gruplandirarak kestirmeler yapabilir

(Arikboga, t.y., s. 38):

- Secilmis Algilama: Insanlar baskalar1 hakkinda kararlar verebilmek icin secilmis
unsurlar tizerinden hareket ederek, hizlica okurlar;

- Halo Etkisi (Tanima Hatasi): Bireyin, zeka, sosyal olma vb. etkilenen tek bir 6zelligine
gore algilanmasidir;

- Kliselesmis Algilama (Stereotipleme): Kaliplagmis algilar sosyal algilamayi etkileyen

Onemli bir unsurdur.
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1.1.2. Tutum ve Davramslarin Olusmasi

Bireyleri gruplardan ve sosyal ¢evreden ayri tutmak miimkiin degildir. Bireyin algi
olusturmasinda kisisel 6zellikler kadar toplumun ve i¢inde bulundugu gruplarin dinamikleri de
etkilidir. Hatta cogu zaman bu gruplarin etkisi, bireysel unsurlardan daha fazla 6ne ¢ikmaktadir.
Bireyin sosyal g¢evresiyle olan iliskisi olduk¢a Onemlidir ki bu sebeple, sosyal psikoloji

caligmalari insan davranisini agiklamada degerli bir yer tutmaktadir.

Toplumlar, nesiller boyunca birgok gelenek ve goérenekleri yasatarak bazi norm ve
yargilart iretmektedirler. Her toplumun, grubun, toplulugun kendine 6zgii kiiltlirlinden
bahsetmek miimkiindiir. Bu topluluklarin, toplumun i¢inde yasayarak gelisen birey ise bu deger
yargilarinin baskisi altinda bakis agisini, tutum ve davranislarini sekillendirmektedir. insanlar
genel olarak bireysel olarak hareket etmek yerine, toplumdan diglanmamak ve kabul gérmek
adina toplumun/grubun bir iiyesi olarak eylemde bulunmakta, buna gore bakis agilarini
gelistirmektedir. Grup normlari, toplumun milli degerlerinin ve ¢esitli kiiltiir unsurlarinin
biiylik bir kismint olusturmaktadir. Bu gruplar i¢indeki bakis agisi, fikir, tutum ve davranis
tiplerinin ayn1 veya benzer olmasi, bu grupta yer alan kisilerin normlar1 kabul ederek kendisine
kimlik olusturdugunu gostermektedir. Bu nedenle, bireyler grup disinda, tek baslarina iken
kendilerini farkli ifade ederken, grup icinde veya toplumda farkli davranabilmektedirler.
Gruplarda veya toplumlarda en énemli unsur tutarliliktir. Insan varolusu geregi tutarli bir hayat
tercih ederek hayatta kalma sansini yiikseltmekte ve giiven ortamin1 korumaktadir. Yalniz
kalmaktan korunma giidiisiiyle, i¢inde yasadiklar1 cevreye ters diismekten korkma

egilimindedirler (Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 9).

Toplum veya gruplarin, bireylerin algilama siirecini etkiledigi ve algisin1 yonlendirdigi
oldukga agik bir durumdur. Bireyler, cogunlukla, ¢evrelerinden aldiklar1 mesajlar1 yasadiklari
grubun deger yargilar1 ve normlariyla uyumluysa dikkate almakta, bunlar1 segerek algilama
siirecini baslatmaktadirlar. I¢inde bulunduklari grup dinamikleri, hangi mesaji, ne kadar ve
nasil algilayacaklarina dair ipuglar1 vermekte olup, bunlarla uyumlu mesajlara yonelik algi
olusturmaktadir. Eger, kaynak tarafindan gonderilen mesajlar grup yargilariyla uyusmuyor ise
alicilar, bu mesajlar1 fark etmez veya reddederler. Bu nedenle ya olumsuz bir algi olusturmakta
ya da mesaj1 ikna siirecini engelleyerek basarisiz bir hale getirmektedir. Gruplarin, tutum ve
davranig degistirme etkileri oldukca giicliidiir. Ancak, her zaman siire¢ bdyle islemeyebilir,

grup normlarindan hosnut olmayan veya bunlar1 kabul etmeyen bireyler, ait olduklar1 gruptan
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daha farkli algi, tutum ve davranis kalib1 da olusturabilmektedir. Burada, grup i¢indeki bu
bireyin, egitim, kiiltiir, yas, cinsiyet, tecriibe ve ge¢mis yasantisi oldukc¢a 6nemlidir. Bu konuyla
ilgili en belirgin ve anlasilir calismalar oy kullanma davranisi iizerine verilmektedir. Ciinkii;
mesajin iletilmesi, algilama siirecinin baglamasi, tutum ve davraniglarin olugmast gibi tiim
siiregte hem birey hem de grup davranisi incelenebilmektedir. Buna gore; Lazarsfeld ve
arkadaglarinin grup dinamiginin siyasal davranislara etkisi ¢alismalar1 1940°1larda baslamis; The
People Choice adli arastrmada “oy kullanma olgusunun” temelde bir grup gelenegi
oldugundan ve birlikte yasayan, calisan, ayn1 begeni diizeylerine sahip kisilerin, ayn1 adaya oy

verme olasiligmin yiiksek oldugu saptanmistir (Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 5).

Burada Elisabeth Noelle-Neumann’in Suskunluk Sarmali (Sessizlik Spirali)’ndan
bahsetmek yerinde olacaktir. Bireyler; ait olduklari1 grup veya topluluklarin, genel geger olarak
kabul ettigi fikir ve degerleri benimsememis ya da kabul etmemis ise topluluktan dislanma
korkusu nedeniyle kendi diisiince ve goriislerini paylagsmaktan kacinmaktadirlar. Yalnizca
kendi fikirlerine uygun olan sesler yliksek ise kendini ac¢iklamaktadir (Noelle-Neumann, 1974,
s. 44). Ancak bazi kisiler azinlikta kalacagini bilmesine ragmen fikirlerini agiklamaktan geri
durmazlar. Fakat toplumun geneline ve yapisina bakildiginda, bu kisim oldukga azdir. Kitle
iletisim araglar1 belirli bir donem bazi konular hakkinda sik sik haber yaparak, toplumun bu
yonde kamuoyu olusturmasini saglamaktadir. Aslinda burada iki yonli bir durumdan
bahsedilebilir. Medya organlari, ticari kaygilarla genellikle kamuoyu goriislerine, benimsenmis
degerlere ters diisecek veya tepki ¢ekecek haberler yapmaktan kacinmaktadir. Kamuoyu ve
medyanin birbirini besledigini sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle, toplumda benimsenmis
goriigler kitle iletisim araclar1 tarafindan pekistirilmekte ve c¢ogunlugun sesi daha fazla
duyulmaktadir. Toplumdan izole edilme korkusu yasayan birey de bu mesajlar1 kabul ederek,
kendi fikirlerini agiklamaktan kaginmaktadir. Boylece, bireyde farkli bir algi siireci olusturacak
uyaranlarin, yani fikirlerin ortaya ¢ikmasi olduk¢a zor bir hal alacaktir. Birey istemsizce
toplumla, ait oldugu grupla uyumlu algi olusturacaktir. Ancak bahsedildigi gibi istisnalar
elbette olabilmektedir. Ozetle kamuoyunda dile getirilmeyen, onaylanmayan veya gérmezden
gelinen goriislerin kabul edilen baskin goriiglerin karsisinda dile getirilmesi, savunulmasi az
rastlanilan bir durumdur. Birey, yasadig1 toplumdaki davranis ve tutumlari analiz ederek, kendi

algisin1 da bu yonde olusturma egilimindedir.

Insanlar, egitim, tecriibe, kiiltiir, din ve yasadig1 cevrenin dzellikleriyle kendine kimlik

yaratmaktadir. Bunlarin yani sira insan1 insan yapan bir diger unsur ise bireyin yasam ve ¢evre
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hakkindaki tutumlaridir. Tutum, bireyin belli bir konu iizerinde sistemli olarak gelistirdigi, cogu
zaman da onu diger davranislariyla uyumlu ve belli yonde diisiince ve davranisa egilimli kilma
hali olarak tanimlanirken; tutumlar giiglii giidiiler olmakla birlikte, cesitli i¢csel ve digsal
etkilerle degisseler de insan dziiyle dogrudan ilgili tutumlar, kolayca degismezler (Ozerkan &
Inceoglu, 1997, s. 3). Arikboga tutumlari; bireyin kendine veya ¢evresindeki herhangi bir
toplumsal konu, obje ya da olaya karsi deneyim, motivasyon ve bilgilerine dayanarak
orgiitledigi biligsel, duyusal ve davranigsal bir tepki 6n egilimi olarak tanimlamaktadir (t.y., s.

50).

Bireylerin topluma uyumunu saglayan tutumlar, ayn1 zamanda davraniglar {izerinde
etkilidir ve eylemlerini yonlendirmektedir. Tutumlarin birey i¢in siddeti ayn1 degildir. Yani bazi
tutumlar daha giicliidiir, degismez; bazilar1 ise daha az giigliidiir, yumusatilabilir veya
degistirilebilir. Alg1 {izerinde tutumlarin dnemli etkisi vardir. Ozellikle giiclii tutumlar, bireyin
algis1 lizerinde oldukca Onemli bir etkiye sahiptir ve algiyr yonlendirmektedir. Bazi
caligmalarda algi1 olustuktan sonra tutum olustuguna dair ifadeler yer alsa da bu siirecin iki
yonlii ve karsilikli oldugu sdylenebilir. Daha az gii¢lii olan tutumlar, bireyin ¢cevresinden aldig1
bilgiler 151¢1nda olusturdugu algidan etkilenmektedir. Tutum, bir olay veya durum karsisinda
degerlendirme ve davranig olusturma egilimidir. Bu degerlendirme pozitif, negatif veya notr
olabilmektedir. Degerlendirme sonucunda ise birey, ne yonde bir davranis olusturacagini
belirlemektedir. Tutumlarin 6nemi ve tutumlar iizerinde giice sahip olma arzusunun nedeni ise;
bireylerin davranislarinda en biiyiik etkinin kaynagi olmasidir. Bu sebeple tutumlarin kontrol
altina alinmasi ya da etkilenmesiyle ortaya ¢ikabilecek davranis kalib1 da yonlendirilmektedir.
Davraniglarin 6nceden tahmin edilmesine de imkan veren tutumlar ise bireyin algisiyla

yakindan ilgilidir.

Algilama siirecinin son asamasi ise davranigin ortaya ¢ikmasidir. Kaynagin mesajt
iletmesi, alicinin mesaj1 degerlendirip, yorumlayarak algi olusturmasi, karsilikli olarak birbirini
etkilese de tutumlarin olusmasi gibi biligsel ve duygusal bilesenlerin ardindan davranis ya da
eylem olusmaktadir. Davranis, algilama siirecinde kendisine iletilen mesaja, ileten kaynaga
kars1 olusturulan bir tepki olarak nitelendirilebilir. Belli bir toplumda veya grupta kaliplagsmis
tutum ve davramig kaliplarindan bahsetmek miimkiindiir. Birey kendisini toplulukla
iliskilendirmek ve hayatini siirdiirmek i¢in bunlar1 dikkate alarak kendi tutumlarin1 ardindan da
davraniglarint sekillendirmektedir. Toplumun onayladigr davraniglar1i gosterme egiliminde

iken; onaylanmayan davraniglar1 sergilemekte ¢ekimser kalmaktadir. Burada davranis olarak
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kastedilen ise yalnizca giinliik hayatta ortaya ¢ikan eylemler degildir. Toplumlarin gelecegini
belirleyen oy verme, se¢me, toplumsal olaylara verilen tepki, politik kararlar1 destekleme gibi
birgok ornek verilebilir. Ancak bireysel davraniglar toplumsal davranislara evrildiginde ¢ok
daha 6nemlidir. Toplumsal davranislarin kontrol edilmesi ve yonlendirilmesi ¢ikar sahipleri
icin biiyiik deger tasimaktadir. Toplumun fikirleri ve davranislar iizerinde etki sahibi olmak,

denetimi giiclendirmekte ve gelecek davranislar da sekillendirmektedir.

Ozetle; algilama siireci uyaranlarin alinmasi ile baglamakta ve son asama olarak da
davranis olusmaktadir. Ilk asamada, birey cevresindeki uyaranlar1 alir; ikinci asamada duyu
organlar1 aracilifiyla alinan uyaranlar isler, diizenler ve bir anlam ifade edecek hale getirir;
uyaranlar algilayanin bireysel ozellikleri ile digsal faktorlerden etkilenir ve son asamada ise
secim, diizenleme ve degerlendirmeden sonra tepki olusturulur; bu tepkiler uyarana kars1 tutum,
hisler ve diislinceler seklinde ortaya c¢ikar (Arikboga, ty., s. 31). Ancak davranislar
sekillendirmek, 6zellikle gii¢lii tutumlar araciliiyla olugsmus davranis kaliplarini degistirmek
olduk¢a zordur. Bu sebeple, sonucunda davranisin ortaya ciktig1 siireci en basindan
yonlendirerek kontrol altina almak hem daha kolay hem de daha kalic1 olabilecektir. Bunun
yani sira, davranis degisikligine dogrudan miidahale etmek i¢in gii¢ kullaniminin gerekecegini
s0ylemek miimkiindiir. Bu durumda hem kalic1 olmaz hem de kars1 tarafin tepkisi de 6l¢iilemez
ve slire¢ basarisiz olabilecektir. Algi olusturma asamasinda dahil olunmasi ise hem etkili hem
de sert gii¢c gerektirmeyecektir. Bu nedenle, ¢ikar gruplar1 ve gii¢ sahipleri algi yonetimine

basvurmaktadirlar.
1.2. Alg1 Yonetimi Kavramina Genel Bir Bakis

Algi yonetimi; hedef kitlenin bir konu, nesne, olay hakkinda fikirlerini yonlendirmek
amaciyla gergeklestirilen ikna siirecidir. Johansson ve Xiong’a gore alg1 yonetimi; daha fazla
icerik, daha yiiksek fayda ve daha diisiik belirsizlikle bilgi elde etmek i¢in dis diinyadan veri
alimini kontrol etmeye ve gelistirmeye atifta bulunan uygun bir kavramdir (Johansson & Xiong,
2003, s. 232). Bu kavram ilk olarak ABD Savunma Bakanligi tarafindan kullanilmis,
kavramsallastirilmistir. Buna gore algi yonetimi; kitlelerin duygu, giidii, diisiinceleriyle birlikte
tiim seviyedeki istihbarat sistemleri ve liderlerini etkilemek i¢in izleyicilere secilmis bilgi ve
gostergeleri ileterek ve/veya red ederek, kaynagin hedeflediklerine uygun sonuclar1 ortaya
cikarmak icin yapilan eylemler olup; gercegi yansitma, giivenlik operasyonlari, saklama-

gizleme, aldatma ve psikolojik operasyonlar1 birlestirmektedir (Department of Defense
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Dictionary of Military and Associated Terms, 2001, s. 403). ABD’de alinan politik kararlarin
hem {ilke i¢cinde hem de diinya kamuoyunda onaylanip, benimsenmesi i¢in kullanilan bu
teknigin temel amaci hedeflenen tutum ve davranislarin, hedef kitlenin “kendi rizasi’yla
sergilemesi icin ikna edilmesidir. Saydam ise algilama yonetimini kitlelerin hislerini,
giidiilenmelerini ve diislince sistemlerini etki altina alabilmek i¢in yiiriitiilen faaliyetler olarak
tanimlamaktadir (2012, s. 79). Alg1 yonetimi faaliyetleri hem iilke icinde hem de iilke disindaki
hedef kitlelere yonelik olmakla birlikte, kiiresel boyutlarda da uygulanan politikalarin tamamini

kapsamaktadir. Siegel’e gore alg1 yonetiminin ii¢ temel hedefi vardir (2005, s. 118):

* Mesruiyet kazanmak ve muhafaza etmek i¢in yurti¢ci ve yurtdisinda kamuoyu
olusturmak,

* Muhalefet veya diigmanlarina gergeklestirecekleri eylemler sonucunda nasil tepkiler
goreceklerine inandirmak,

* Hedef kitlenin davranig ve tutumlarini istenilen dogrultuda etkilemektir.

Alg1 yonetimi, dncelikli olarak uluslararasi siyasi ortamla ilgilenmektedir (Callamari &
Reveron, 2003, s. 1-2). Kitleler iizerinde gii¢ ve etki sahibi olmak isteyen millet, devlet,
hiikiimet, siyasal partiler, kurum ve kuruluslar hatta bireyler tutum ve davranislarin
gelismesinde etkili olan algilama siirecine miidahale ederek hedef kitlelerin algisini
yonlendirmektedir. Algi yonetimi sirasinda bireylere/kitlelere ne diisiinmesi gerektigi acikga
belirtilmezken; hedefin ne yonde ve nasil diisiinecegine dair ipuglar1 verilerek, amaglanan
diistinceyi ve davranigi olusturmasi icin algi siirecine bazi mesajlarin iletilmesiyle ikna
faaliyetleri yiiriitiilmektedir. Basarili bir algi yonetiminde hedef, bu faaliyetlerin farkina
varmadan etki siirecine girmekte ve algillama siirecinin sonucunda kendi gercegini
olusturmaktadir. Kendi ger¢egini olusturan alici, aslinda kendisine iletilen ve algi yonetiminin
bir parcasi olan uyaranlarla yonlendirilmis, miidahale edilmis yapay bir ger¢eklik iiretmektedir.
Algilarin yonetilmesiyle olusan bu gerceklik, gercegin kendisinden daha onemli bir hale

gelerek istenilen tutum ve davranislarin olusmasina yol agmaktadir.

Algi1 yonetiminin insanlik tarihi kadar eski oldugu sdylenebilir. Giinliik hayatta bir kisi,
grup veya kitleyi belli bir konuda yonlendirmek i¢in bir ikna siireci gerekmektedir. Elbette
giintimiizdeki alg1 yonetimi teknikleri ve amaclar1 gegmisten giiniimiize degisip gelismis olup,
cikis noktasi olarak farkli sekillerde adlandirilsa da 6zlinde ikna etme ve manipiilasyon vardir.
Giinlimiizdeki gibi sistematik bir sekil almadan 6nce, hedef kitlenin amaca yonelik eylemlerde

bulunmasi i¢in sert giice bagvurulmakta ve siddet gésterme, korkutma, sindirme gibi yontemler
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kullanilmaktaydi. Ancak sert giicle bu etki kisa stireli ve gecici olup, ayn1 zamanda toplulugun
fikirleri ve algis1 degismedigi i¢in uzun vadede kalic1 bir ¢dziim potansiyeli oldukca diisiik bir
ihtimaldir. Ancak alg1 yonetimiyle hem sert giice gerek kalmadan yumusak giic unsurlart ve
araclariyla miidahale edilirken, “kalplere ve zihinlere” girilerek kalic1 diisiince ve eylemlerin
olusmasi saglanmaktadir. Sun Tzu, diismana savagsmadan boyun egdirmenin, savasta yiiz

galibiyet kazandirmaktan daha dnemli oldugunu sdylemistir (2021, s. 19).

Alg1 yonetimi faaliyetleri ABD’de, 1950’lerin basinda Haber ve Enformasyon Orgiitii
ve CIA biinyesinde birlestirilmeye ¢alisilmis; New York Times’a gore, bu tarihlerde faaliyet
gbsteren uzman sayisinin 800’ gectigi belirtilmistir (Ozer, 2012, s. 165). Alg1 ydnetimi
faaliyetleri 1980’11 yillarda artmaya baslamis, 1980’lerin ortalarinda ise donemin CIA Bagkani
bu konuda yeni bir konsept gelistirerek, kamu diplomasisi ara¢ ve unsurlarini yeniden organize
etmis ve Orgiitlii bir hale getirmistir. ABD Ulusal Giivenlik Konseyi Politika Grubu, Kamu
Diplomasisi Ofisi ve ABD Savunma Bakanlig1 ile hareket ederek, Washington’in politikalari
ve mesajlartyla hareket eden kurumlar aracilifiyla ABD’nin stratejik algi yonetimi faaliyetleri
koordine edilmis ve bu konuda Oncii sayilabilecek basarilar elde edilmistir. ABD’nin algi
yonetimi faaliyetleri ile 6zellikle (gliniimiizde de ayn1 sekildedir) Ortadogu, Orta Amerika ve
komiinizm iizerine yogunlagarak hem diinya kamuoyunda hem de kendi iilkesindeki kamu
vicdaninda kabul gérmek icin tedbirler almis, yiiksek biitgeli politikalar uygulamis ve

uygulamaktadir.

Bazi toplumlar algi yonetimi yoluyla manipiilasyona digerlerinden daha duyarlidir.
Stratejik askeri aldatmanin aksine, alg1 yonetimi daha sistemlidir ve hedefin, alg1 yoneticisinin
lehine olan degisim; daha uzun silirede ortaya ¢ikarken; yanlis bir durumu gostererek veya
kaynagin amacin destekleyecek bir hedef yaratarak, karar vermesini etkileme girisimi yoluyla
hedefin algisinin manipiilasyonunu icermektedir (Callamari & Reveron, 2003, s. 2). Algt
yonetimi kullanilan yOntem, mesaj ve en Onemlisi uygulayan kaynaga gore olumlu veya
olumsuz olarak nitelendirilmektedir. Kimi zaman manipiilatif teknikler uygulayarak ¢ikar i¢in
“kandirmak” olarak kimi zaman ise belli bir diisiincenin olusabilmesi i¢in gerekli bir disiplin
olarak goriilmektedir. Genellikle devlet, hiikiimet, kurum ve kuruluslarin faaliyetleri olumsuz
yorumlanirken; pazarlama ve satig firmalarmin {irlin, hizmetler ic¢in uyguladiklar ise
normallesmistir. Devletler acisindan bakildiginda sert gii¢ yerine kullanilan bu yumusak giic;
diger devletlerin iizerinde etki kurma, uluslararasi alanda bir imaj olusturma ve iilke ¢ikarlarina

yonelik hedef iilke halklarini yonlendirme yoluyla algi yonetimi uygulanmaktadir (Tung &
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Atilgan, 2017, s. 229). Her iilke kendi ¢ikarlarini yerel ve kiiresel ¢apta korumak amaciyla algi
yonetimine bagvurmaktadir. Politikalarin1 uygulamak, destek gérmek ve kamuoyu olusturmak

hem i¢ hem dis ¢evrede istikrarin saglanmasi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana geleneksel savasg, saldir1, savunma gibi askeri
giice dayal1 alanlar, yeni teknolojilerin ve yeni uluslararasi iligkiler anlayiginin gelismesiyle
bilginin ve kamuoyunun roliiyle degismistir. Alg1 yoOnetimi, Ozellikle iletisim ve bilgi
teknolojilerinin gelisimi ve kiiresellesmenin hizlanmasiyla 6nem kazanmais, bir¢ok disiplin ve
bilim dallariyla beraber anilan multidisipliner yontem haline gelmistir. Psikolojik operasyonlar,
halkla iliskiler, kamu diplomasisi ve propaganda faaliyetlerine ihtiya¢ duyarken, tiim bunlarin
tamamini kapsayan bir siiregtir. Stupak’a gore alg1 yonetimi; hayalleri, proaktif gergekliklere
doniistliren stratejik bir tasarimdir (2000, s. 251). 20. yilizyilda daha ¢ok psikolojik harekat,
toplum miihendisligi ya da propaganda gibi ikna yontemleri olarak uygulanmis olmasina
ragmen, glinlimiizde hem olumsuz ¢agrisimlara neden olmamasi hem de bu yontemler altinda
uygulanan politikalarin sonuglarini hatirlatarak tepki ¢ekmemesi adina kavramda degisiklik
gerekli goriilmiistiir. Uygulanma amaci ayn1 olan yumusak gii¢, kamu diplomasisi, akilli gii¢
gibi kavramlar1 da igeren alg1 yonetimi, dogrudan algilara miidahale etmesi sebebiyle daha az
dikkat c¢eken bir strateji olarak 21. yiizyilin en 6nemli “riza miihendisligi” faaliyetlerini
icermektedir. Alg1 yonetimi agisindan 6nem arz eden ve algi siirecini etkileyen faktorler ise {i¢

temel baslikta toplanabilir (Tiirk, 2014, s. 19):

1. Algilayan bireyin 6zellikleri (bireyin kisiligi, kisisel ozellikleri, gecmiste yasamis
oldugu tecriibeleri),

2. Algilanan nesnenin 6zellikleri (kisi, esya, olay, canli ve cansiz varliklar),

3. Algilama ortam1 (algilama siirecinin yasandig1 fiziksel, sosyal ve oOrgiitsel c¢evre

kosullart).

Basarili bir alg1 yonetimi i¢in amag belirlendikten sonra hedefe yonelik detayli bir
aragtirma ve analizle mevcut algi tespit edilmekte ve ardindan hedef kitlenin egitim, kiiltiir ve
sosyo- ekonomik 6zellikleri dogrultusunda simge ve mesajlar iiretilmektedir. Etkileme amact
tastyan bu mesajlarin kalitesi, tutarliligi, anlasilabilirligi kars: tarafin algisini istenilen tarafa
cevirmek agisindan 6nemlidir (Bakan & Kefe, 2012, s. 24). Bu sirada en énemli nokta, hedef
kitlenin bu siirecin icerisinde yer aldiginin farkina varmamasi, kendi rizasiyla ve istegiyle algi
olusturduguna ve yarattig1 ger¢ekligine inanmasidir. Olusturdugu algi sonucunda kanaat, tutum

ve eylemleri gelistirmesinin yani sira ¢evresine de bunu aktarmasi ve ikna edici olmasi basaril
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bir algi yonetiminin hedefleri arasindadir. Basarili bir algi yonetimi, deney veya sayilarla
oOlgtilebilecek, kesin sonuglara varilabilecek acik ve netlige sahip degildir. Bunun nedeni ise
insan psikolojisine, sosyal psikolojiye hitap etmesidir. Algilarin yoniinii, derecesini 6lgmek igin
kullanilan bilimsel bir teknikten bahsedilemez; yalnizca toplumun kamu vicdaninda kabul
gormek ve genis kitlelerin destegi ile katiliminin saglanmasi algt yonetiminin basarili oldugunu
gostermektedir. Bu da ancak iyi diislinlilmiis, sistematik, siiriikkleyici ve takim odakli bir algi

yonetimi yaklagimiyla gerceklestirilebilmektedir (Stupak, 2000, s. 258).

e Alg1 yonetiminde dncelikle amaglanan sonug belirlenmeli, ardindan bu sonuca ulagsmak
ve hedefi ger¢eklestirmek i¢in en biiylik destegi saglayacak hedef kitle saptanmalidir.

e Algi yonetiminin uygulanacag: kitlelerin kiiltiirel, dini, sosyal, egitim ve ekonomik
egilimleri analiz edilir. Buna gore kitlelerin hassas ve zayifliklar1 ile giiglii yonleri
belirlenir.

e Temel hak ve hiirriyetler, demokratik siire¢ ve bunlarin sembollerine yonelik diisiince
ve tutumlar tespit edilir.

e Toplumsal degerlere sayg1 gostermek ve 6zenli davranmak, o toplumda yasayanlar i¢in
onemlidir. Kitlenin sempatisini kazanmak ve dikkatini ¢ekmek icin gereklidir.

e Tiim bu silirecte muhtemel risk ve tepkiler de hesaplanmalidir. Bunlara bagh olarak,
alternatif yontemler tiretilmelidir.

e Kitlelerin korkular1 ve duygusal yonleri de saptanmalidir. Ornegin; terdriin, toplum
iizerinde olusturdugu psikolojik etki, kamunun etki altina alinmasmi kolaylagtirir.

Tehdit, giivenlik, korku ve giivensizlik hissi alg1 yonetimi politikalarinda dnemlidir.

Stupak da sistematik arag, sembolik ipuglari, kisisel stiller ve etkilesimli yaklasimlar
kullanarak, ¢ikar gruplarinin algilarinin kesin ve giiglii sekilde nasil etkilenecegini belirlemek

amaciyla etkili alg1 yonetimini saglamak i¢in bazi adimlardan bahsetmistir:

- Kisi, kurum, olay ve durumlar1 digerlerinden ayiran, farklilastiran, benzeri olmayan
ozellikler belirlemek,

- Amaglananlarla beraber hem i¢ hem dis kurum, aktor, ¢ikar gruplar i¢in duygusal
cekicilige sahip olan, hedefe yonelik ve odaklanmig mesajlar vermek,

- Diyalog ve iletigimi artirmak,

- Temel iletisim teknolojilerini kullanarak akil ve kalplere girmek,
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- Mevcut algmin ne oldugunu tanimlamak, gerceklige odaklanmak, anahtar gruplari
hedefe almak, istenilen davraniglar1 ve 6l¢iilebilir sonuglar ortaya ¢ikarmak,

- Mesajin her zaman rasyonel igerigi ve algilanan/algilanacak anlamini goz Oniinde
bulundurulmalidir. Mesaj1 alacak kisiler kim, neyi 6nemser, mesaj1 gonderen ve kurumu
hakkinda ne hissediyorlar sorulart sorulmali,

- Tletisimdeki cesitlilik ve trendlerin, mesajlar1 ve algilar1 etkili bir sekilde yonetmede

etkileri diigiintilmelidir (Stupak, 2000, s. 256-257).

Oziinde; iilkeler kiiltiiriinii, boyutunu, misyonunu, vizyonunu ve yetki yapisini
tamamlayan bir alg1 yonetimi yaklagimi gelistirmelidir (Stupak, 2000, s. 258). Alg1 yonetiminde
tim hedef kitleye ayni sekilde hitap edilmemelidir. Cilinkii her grubun, toplulugun farkl
degerleri ve kiiltiirii vardir; bunun sonucunda da etkiye farkli tepkiler vermektedirler. Bu durum
onceden hesaplanarak planlamalar yapilmalidir. Algi yonetiminin sonucunda, bir yargiya
varmak i¢in geri bildirim mekanizmalarinin olusturulmasi gerekmektedir. Geri bildirim ile alg1
yonetiminin kaynagi ya da gonderici stratejisinde eksik veya hatali noktalar1 tespit ederek,
stirecin daha dogru islemesi i¢in diizenlemeler yapilabilir. Callamari ve Reveron, gonderici i¢in
dort adim ileri slirmiigtiir: 1. Hedefin dikkatini ¢ekmek; 2. Hedefin dikkatini ¢ekmek i¢in
bilgiler sunmak; 3. Hedefin hafizasini canli tutmak i¢in bilgiyi tasvir etmek ve 4. Uyumlu
kalmak ve ikna siirecinin hedef tarafindan kesfedilmesini 6nlemek i¢in bilgiyi tekrar tekrar
iletmektir (2003, s. 3). Ancak bu siirecin en 6nemli noktalarindan biri ise bilgileri zamaninda
ve gerektigi kadar vermektir. Ciinkili giiniimiizde algilar1 sekillendirecek ¢ok sayida kaynak

vardir. Bunlari stratejik durum ve zamanlarda dogru kullanmak olduk¢a dnemlidir.

Algi yonetiminde iki temel unsur vardir: Bunlardan birincisi aldatma ve kandirma ile
ikna etmek; ikincisi ise dogrulama projeksiyonu, yani kesin ve dogru bilgilerin karsisinda
muhalif ve yanlis fikirlerin bilingli olarak yayilmasi. Alg1 yonetimi yalnizca negatif unsurlarla
yapilmaz, pozitif bir yaklasimla da alg1 yaratilabilmektedir. Boylece dikkat ¢ekmeden ikna
stireci gerceklesebilir. Bir milletin, {ilkenin kiiltiiriine saygi gostermek, degerleriyle
uyumlanmak ve hedef kitlenin lehine sdylemler iiretmek buna 6rnek verilebilir. ABD’nin Irak
isgalinde hedeflerinden en 6nemlisinin {ilkeye demokrasi gétiirmek oldugunu belirtmesi buna

ornek gosterilebilir.
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1.3. Kiiresel Alg1 Yonetimi

Ulkelerin ekonomik, kiiltiirel ve siyasal politikalarin, bagka iilkelerin milletlerine
aktarilmast kiiresel alg1 yonetiminin genel gergevesidir. Ulkeler baska iilke milletlerini “ikna
ederek”, kiiltiirel ve siyasal politikalarini tanitmakta, anlatmakta ve sonucunda ¢ikar ve

arzularina paralel diisiiniig, tutum ve diisiiniis sekli olugturmaktadir.

Kiiresel algi yonetiminin amaglarindan bazilarini su sekilde siralayabiliriz (Goneng,

2018, s. 29):

* Devletlerin bolgesel biiyiik bir gii¢ olabilmesi, iktidarlarin ve siyasilerin istenilene gore
olusturulmasi,

» Biiyiik hedef kitlelerini ikna ederek etki altina alabilmek,

* Cesitli stratejiler ile toplum miihendisligi, propaganda ile psikolojik atilimlari
baslatmak,

* Gergek ve kurgunun birbirine karistirilmasi,

* Toplumlar birbirine kars1 kiskirtmak gibi amaglarindan bahsedilebilir.

Alg1 yonetimi, yalnizca bir iilkenin kendi i¢inde yarattigi bir iletisim siireci olarak
goriilmemekte; iilkeler kiiresel baglamda iktidar ve ¢ikarlarini koruyabilmek adina uluslararasi
alanda da bircok strateji ile ideallerini gerceklestirmek amacini da giitmektedirler. Degisen
ekonomik ve ideolojik sistemler ile kiiresellesmenin yogun olarak yasanmasi, lilkeler arasindaki

iligkileri de arttirmistir.

Kiiresel alg1 yonetimi faaliyetlerinin esas amaci, iletilen mesajlarin riza ve ikna ile kabul
ettirilmesi ve igsellestirilmesidir. Bunun sonucunda bireylerde ve toplumlarda tavir ve davranis
degisikligi saglanmaktadir. Boylelikle kendilerine ve iilke ¢ikarlarina yonelik olumlu bir bakis
acis1 olusmakta, iilkelerin imaj1 gliclenmekte ve varligr gorlinlir kilinmaktadir. Bu durum
iilkenin diger iilkelerle arasindaki giiven ve itibarinin yolunu agarak Kkiiltiirel, siyasi ve
ekonomik egemenligini kurmasina destek olmaktadir. Algi yonetimi faaliyetleri sirasinda
ozellikle siyasal iletisimin ve propagandanin dgeleri kullanilarak iilkeler belirli bir imaj
yaratmak ve iliskileri gliglendirmek adma ikna, propaganda teknikleri ile halkla iliskiler,
reklamcilik yontemlerini uluslararasi boyuta tagimaktadir. Kiiresel algi yonetimi, uluslararasi
propaganda ve emperyalizmle yakindan iligkilidir. Uluslararas1 alg1 yonetiminde bu iki konu

olduk¢a onemlidir. Birbiriyle olduk¢a benzeyen ama belirli noktalarda birbirinden ayrilan bu
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kavramlar giinlimiiz kiiresel alg1 yonetimini anlamlandirmada ve neden, nasil gibi sorulara da
yamtlar1 barindirmaktadir. Insanlik kadar eski olan bu kavramlar, siirekli olarak degiserek
giinimiizde farkli bigimlere biiriinmiis hatta farkli isimler alarak kiiresel algi yonetiminde

onemli roller iistlenmislerdir.
1.3.1. Uluslararas1 Hakimiyetin Dinamikleri

Uluslararasi sistemde gii¢ dengeleri, tarihsel siire¢ boyunca siyasi, ekonomik ve askeri
unsurlarin bir araya gelmesiyle sekillenmistir. Devletler arasi iligkilerde iistiinliik kurma amaci,
yalnizca askeri ¢catigmalarla degil, ayn1 zamanda ekonomik bagimlilik ve kiiltiirel etkilesim gibi
daha dolayli yontemlerle de kendini gdstermistir. Bu baglamda, kiiresel diizeyde hakimiyet
kurma arayislari, devletlerin sinirlarin1 asan bir etki alani olusturma hedefini beraberinde
getirmistir. Tam da bu noktada, uluslararas1 hakimiyet arayislarinin dogasini en iyi yansitan
kavramlardan biri emperyalizmdir. Emperyalizm, sadece siyasi veya askeri bir tahakkiim araci
olarak degil, ekonomik somiirii ve ideolojik yayilim gibi ¢ok boyutlu bir olgu olarak da ele

alinmaktadir.

Emperyalizm, hegemonya ve giicii koruma {izerine olan bir iliski ¢esidi olup, uluslar1
cikar altinda birbirine baglayan bir sistemdir. Bagka bir ulus {izerinde etki yaratma ve kontroliin
saglanabilecegi bir yoldur. Said, emperyalizmi ¢ok temel bir diizeyde, bir iilkenin miilkiyetinde
olmayan, uzak, baskalarinin yasadig1 ve sahibi baskalar1 olan topraklara yerlesmeyi, denetim
altina almay1 diisiinmek seklinde tanimlamistir (2016, s. 37). Emperyalizm kavraminin tek bir
alanda belirli disipline bagh kalinarak agiklanmasi veya anlasilmas1 miimkiin degildir. Kavram;
ekonomik, siyasal, kiiltiirel boyutlarda aciklanmakta ve iligkilendirilmektedir. Genellikle,
emperyalist hareketler birden fazla boyutu kapsayarak planlanmakta ve uygulanmaktadir.
Emperyalizmle ilgili tanimlara bakildiginda hemen hemen hepsinin ortak paydasinin genigleme

ve kontrolle birlikte gili¢ kazanmak, giiciinii gostermek oldugu sdylenebilir.

Uluslar1, Merkez ve Cevre uluslar olmak iizere ikiye ayirmak miimkiindiir. Ulkelere
bakildiginda, Merkez uluslar sayilabilecek kadar az iken, Cevre uluslar ise giiniimiizde
saylamayacak kadar fazladir. Emperyalizm; topluluklar, 6zellikle uluslar arasindaki hakimiyet
iligkisi olarak diisiiniilmekte ve uluslar1 asan, Merkez ulustaki merkezin Cevre ulustaki
merkezle her ikisinin de ortak ¢ikar1 i¢in kurdugu kopriibasina dayanan karmasik bir hakimiyet

cesidi iken siddetle etki altina almak emperyalizm degildir (Galtung, 2004a, s. 26).
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Emperyalizm ile ilgili ilk kuramsal ¢aligmalardan birisi 1913°te yayinlanan The Accumulation
of Capital: A Contribution to an Economic Explanation of Imperialism (Die Akkumulation des
Kapitals: Ein Beitrag zur Okonomischen Erklarung des Imperialismus) isimli calisma ile Rosa
Luxemburg’a aittir. Emperyalizmin ekonomik analizinin onciisii Iktisatct John Atkinson
Hobson Imperialism: A Study (1902) adli ¢alismasinda emperyalizmi bir¢cok agidan
yorumlamistir. Hobson, kapitalist {iretimin dogal bir sonucu olarak emperyalizmi gérmektedir.
Ona gore kapitalizmin zorunlu sonucu degildir, sistemin kotii uygulanmasina pratik bir tepki
olup; kullanilamayan “sermaye artiklar1” emperyalizmin kdkenini olusturmaktadir. Kotii gelir
dagiliminin ve tekelci davranig bigcimlerinin sonucunda, baska iilkelerde yeni pazar ve yatirim
imkanlarinin yaratilmasi ihtiyacinin ortaya ciktigini sdylemektedir (Magdoft, 2006, s. 54).
Hobson, bu emperyalist politikalar1 genis agidan bakildiginda irrasyonel olarak degerlendirse
de yeni emperyalizmin bazi kapitalist ¢ikar gruplari i¢in rasyonel ve oldugunu bu nedenle
destek gordiiglinii de ifade etmektedir. Hobson’a gore, zenginligin dagiliminin iyilestirilmesi,
vergilerin dogru kullanilarak ulus i¢inde tiiketimi artirarak pazar arayisina gerek duyulmamasi,
egitimde ve ekonomide esitli§in saglanarak ilerici bir toplum kurulmasi, gelirin esit sekilde
boliinerek tiiketimin artirilmasi gibi ¢ozlimlerle devletler emperyalizme ihtiya¢ duymayacaktir

(Kruger, 1955, s. 253).

Marksizim, kapitalizmin disa vurumu olarak gordiigii emperyalizm ¢aligmalari
icerisinde Vladimir Lenin, The Highest Stage of Capitalism (1916) kitabinda Hobson’nin
kapitalist diizendeki sorunlar giderildiginde emperyalizm arzusunun da sona erecegi
diistincesinin aksine kapitalist sistemin tamamen yikilarak, yerine sosyalist diizen getirilmesiyle
emperyalizmden kurtulunulacagina inanmaktadir. Lenin, emperyalizmi kapitalizmin tekelci
asamasit olarak nitelendirmekte; bu tekelci asamada, tekelci kapitalist devletlerin kendi
aralarinda yasadiklar1 rekabet, emperyalizmin gelismesine neden olurken gelisen
emperyalizmin de bir dongli igerisinde tekelci kapitalist diizeni besledigini, toplumun

tizerindeki etkisini artirdigin1 da vurgulamaktadir (Lenin, 2009).

1919 yilinda Iktisatgr Joseph Alois Schumpeter ise kapitalizmin emperyalizmi
iiretemeyecegini ya da sonucu olamayacagini, hatta karsi oldugunu belirtmektedir. Schumpeter,
emperyalizmin kaynaginin uluslarin i¢indeki sosyal siniflarda aranmasi gerektigini ifade
ederken kapitalist toplumdaki “simif artiklarr” fikrini ortaya atmistir. Buna gore, toplumda
islevini kaybeden, gorevini yerine getirdikten sonra ihtiya¢ duyulmayan siniflar, sinif artiklari

olarak -Ozellikle “askeri smif artiklari”indan bahseder- adlandirilir. Bu smif artiklan ise
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emperyalist gilidiillerin olugsmasin1  saglamaktadir. Schumpeter’e gore; emperyalizm,
kapitalizmin aksine irrasyoneldir ve kapitalizm, anti-emperyalisttir. Emperyalizmin, devletin

otokratik ve savasci geleneklerinden kaynaklanan dogasinin bir sonucudur.

Bir bagka goriis sunan Hilferding gore, lilke i¢indeki kar oranlarinin zamanla diisme
egilimine girmesi sebebiyle finans kapital kar elde etmek i¢in disariya yonelmekte, iilkelerin
yatirimlarma disarida da devam etmesiyle beraber emperyalizm ortaya ¢ikmaktadir.
Emperyalizm ve kapitalizm iliskisine kars1 ¢ikan iktisat¢1 veya diisiintirler olsa da ge¢misten
giiniimiize uygulanan uluslararasi politikalar bakildiginda kapitalizm ve emperyalizm arasinda
iliskinin olmasi1 yadsinamaz bir gerceklik halini almigtir. Kapitalist sistem varligini stirdiirmek
icin kapitalist olmayan ekonomik, siyasal ve toplumsal sistemleri yok ederek kendisine
eklemlemektedir; bunun nedenleri arasinda oncelikle hammadde saglamak, meta ekonomisine
pazar olusturmak yer almakta; ancak oOzellikle kapitalist sistemin korunmasi ve kendisine
yonelebilecek tehditleri ortadan kaldirmasi da belirleyici rol oynamaktadir (Bagce, 2003, s. 72).
Bugiin emperyalizmin artik var olmadigini, ancak post-emperyalist bir imparatorlugun ortaya
ciktig1 da savunulmaktadir. Glinlimiizde emperyalizm Lenin, Luxemburg, Bukharin gibi klasik
emperyalist teorisyenlerinin yliz yil 6nce tanimlandigindan farklidir (Fuchs, 2010, s. 34).

Collier’s Encylopedia’dan aktaran Bagce, emperyalizm tarihini {i¢ bliyiik doneme ayirmaktadir:

e 16.ylizyila kadar devam eden ve imparatorluklarin genislemesi ile ilgili olan dénem,

e Cografi kesiflerle baslayip, 19. yiizyila kadar devam eden emperyalizm- eski
emperyalizm,

e Yaklasik 1880’lerde baglayan ve somiirgelere yeniden biiyiik ilgi duyulmasina,
Asya ve Afrika’nin paylasilmasina yol acan emperyalizm- yeni emperyalizmdir

(2003, s. 64).
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Asagidaki tabloda ise somiirgeciligin donemlere ayrilarak hangi agamalarda, nasil

varligint devam ettirdigine dair bilgiler yer almaktadir:

Emperyalizmin Ge¢cmisteki Uc Asamasi

Asama Donem Sekil Cag

| Gegmis Isgal, Cevredeki merkez Somiirgecilik
isgali yapan Merkezdeki

merkezden olusur.

11 Bugiin Kurum, Merkezdeki Neo-somiirgecilik
merkez uluslararasi
kurumlar vasitastyla
Cevredeki merkezle

iletisime geger.

I Gelecek [letisim, Merkezdeki Neo-neo-somiigecilik
merkez Cevredeki
merkezle uluslararasi
iletisim vasitasiyla

iletisime geger.

Tablo 1: Emperyalizmin Ge¢misteki U¢ Asamasi (Galtung, 2004b, s. 38).

Bati Avrupa’nin 1760’lar ve 1870’ler arasindaki kiiresel genislemesi, ge¢mis
ylizyillarda yaganan yayilmacilik ve somiirgecilikten cesitli agilardan farkli gosterirken; Sanayi
Devrimi’nin yiikselisi ve imparatorluk kurmakta olan uluslar arasinda sanayilesmenin stirekli
olarak yayilmasi, somiirge diinyasi ile yapilan ticarete iliskin bir strateji degisikligini de
beraberinde getirmistir (Magdoff, 2006, s. 27). 19. ylizyilin ortalarinda diinya ticareti, sanayi
ve finans alaninda lider konumda olan, rakiplerini ¢ok geride birakan Biiyiik Britanya’ya karsi,
20. yiizy1lin somiirge savasinda ise sanayilesmis yeni {ilkeler ortaya ¢ikmis olup, bu tilkeler de
diinyadan kendine pay almak istemislerdir; boylelikle emperyalizm savaglar1 ya da daha
yumusak bir ifadeyle emperyalizm yariglar1 baglamigtir. 19. yiizy1l sonlarinda ise emperyal
olgularin dokunmadig1 yasam kalmamais; ekonomiler ise denizasir1 pazar, hammadde ve ucuz
emek biiyiik kar saglayacak topraklari amaglarken; savunma ve dis politika ileri gelenleri daha
uzak bolgelerin ve himaye altina alinmig halklarin yonetilmesiyle gorevlendirilmis (Said, 2016,
s. 38); 20. ylizyila gelindiginde ise kendi kendine yetebilen ekonomik bolgeler hizla diinya
ekonomisi i¢inde ¢oziilerek, sanayilesmis uluslarin iglenmis tirlin liretip sattig1, diinyanin geri

kalanina hammadde ve gida sagladigi birer iilke haline gelmislerdi (Magdoff, 2006, s. 52-53).
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Yine bu yiizyilda, emperyalist uluslarin ¢izgisi tamamen netlesmis ve ekonomik, politik ve
kiiltiirel giigleri ile kontrol mekanizmalar1 diinyaya yayilmistir. Eski ve klasik emperyalizm
uygulamalar1 geride kalmaya baslamis, yeni emperyalizm ile etki alanin1 genisletecek farkli

yontemler 6n plana ¢ikmaya baslamigtir.

Emperyalizm ya da yayilmacilik, eski toplumsal sistemlerde gii¢lii olan toplumun siyasi
ve Ozellikle askeri agidan zayif toplumlar tizerinde ekonomik olarak zorlamaya, sert giice dayali
ekonomik kokene dayanirken; yagmacilik, korsanlik, kolelestirme ve koloniler kurma
imparatorluk kurulumlarimin alamet-i farikasi niteligi olup, ele gecirilen bdlgelerin ekonomik
yapisi ise korunmaktayd: (Magdoff, 2006, s. 11). Imparatorluklarin biiyiimesi, arz-talebin
artmas1 tekelci ve ayricalikli ticarete yonelik diizenlemeleri gerekli kilmistir. Giliglenmeye
baslayan Bati iilkeleri arasindaki iktidar ve gii¢ rekabeti, giiclin dagilim1 yayilmaciliga ihtiyaci
dogurmus ve emperyalizmi ortaya ¢ikarmistir. Yillar icerisinde kapitalist sistemde de bazi

degisimler hatta evrimler ortaya ¢ikmis, emperyalizmin bigimlerini de degisiklige ugratmistir.

Emperyalist politikalarin gelistirilmesi ve bunlarin uygulanmasi konusunda ne kadar
basarili olunursa, egemenlik kurmak ic¢in harcanan giice de -0zellikle baski kurmak igin
harcanan giice- olduk¢a az ihtiya¢ olacaktir. Baski araclarina duyulan gereksinimin azalmasi
hem emperyalist iilke i¢cin mali anlamda avantaj saglamakta hem de kars1 tarafin bu hareketlere
direnisinin &niine de gegmektedir. Ozetle; “Sadece mitkemmel olmayan, amatdr emperyalizmin
silaha ihtiyac1 vardir; profesyonel emperyalizm dogrudan degil yapisal siddete dayalidir”

(Galtung, 2004a, s. 43).

Sanayilesme ve sanayi tirlinlerindeki gelismeyle ¢esitliligin artmasi, liretim i¢in gereken
enerji kaynaklart ve bunlar1 destekleyici bilesenler 6zellikle ABD ve Avrupa i¢in degerli hale
gelmistir. Ozellikle petrol ve diger yeralt: enerji kaynaklari yeni sanayilesme doneminin tek
ihtiyac1 olarak diinyaya yayilmistir. Buna bagli olarak isletmeler yatirimlarinin giivenligi ve
devamliliina yonelik ar-ge caligmalari i¢in biiylik kaynaklar da ayirmaya baslamistir. Bunlarin
yani sira, ortalama yasam siiresinin yiikselmesi ve saglik alanindaki gelismelerle niifusun hizla
artmasi, sanayiciligin geligsmesi ile sanayi iriinlerinin artmasi gibi bir¢cok etmen 06zellikle
sehirdeki niifus yogunlugunu artirmistir. Bu da diger bir¢ok iirlinlin yan1 sira en basta gida
iriinlerine olan ihtiyaci ortaya ¢ikarmistir. Ulagim ve nakliye alanindaki gelismelerle beraber
bagka tilkelerden hammadde ve gida iiriinlerinin getirilmesinin kolaylagsmasiyla iilkeler arasinda

yeni bir siire¢ baglamistir.
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Emperyalizm faaliyetleri, geleneksel somiirgeci giiclerin yani sira somiirge pastasindan
pay almak isteyen yeni uluslarin (Almanya, ABD, Belcika, italya ve ilk kez Avrupali olmayan
bir ulus olarak Japonya’nin) ortaya ¢ikmasiyla isgale uygun sinirl alanlar nedeniyle biiyiik bir
ivme kazanmistir. Bu alanlarin sinirli olmasi, bu topraklar lizerinde etkili olmak icin baska

yontemlerin gelistirilmesini gerektirmistir.

Teknoloji ve sanayideki gelismeler neticesinde {iriin ve hizmetlerin arzi oldukga
artmistir. Ancak, tilkelerin belirli bir tiikketim giicii oldugu varsayildiginda, iiretilen her fazla
{iriin ticari firmalar i¢in risk ve zarara yol agmaktaydi. Ozellikle ge¢mis dénemlerdeki sartlar
diistintildiglinde, tiiketimin siirekli hale gelerek talebin devamli olarak artmasi ve bunun
devinimi oldukga yavas gerceklesmekteydi. Kisaca kitlesel tiikketim giicii bir siire sonra doyuma
ulasmakta, asir1 iiretimden kaynakli fazlalik olusmaktaydi. I¢ pazarin sinirli olmas ticari
firmalar ve fabrikalar, iilke disinda yeni pazarlara ihtiya¢ duymustur. Yasanan tiim gelismelerin
en bliylik ortak 6zelligi, daha fazla kar elde etme ve bunun saglanmasi i¢in yeni yontemlerin
gelistirilmesi, uygulanmas1 ve yeni alanlarin kesfedilerek kontrol altina alinmasiydi. Bunun
sonucunda, ilkeler arasindaki rekabet ve buna yonelik politikalarin gelistirilmesini ve

cesitlendirilmesini gerektirmistir.

Emperyalizm igin 6ncelikle iki tarafin etkilesim i¢inde olmas1 gereklidir. Bir etkilesim
ya da iliski i¢inde olmayan taraflar arasinda emperyalist amaglarin da olmayacag:
varsayildiginda emperyalist politikalara da ihtiyag olmayacaktir. Burada etkilesimden
kastedilen ise taraflarin ¢ikarlart olup, ¢ikarlarin uyumu ya da g¢atigmasi, iki toplumun bag
kurmasini (olumlu veya olumsuz) ve emperyalist hareketlerin gelistirilmesini gerektirmektedir.
Genellikle iligkiler ortak amaclarla ya da birbirini tamamlayan dogal kaynaklar, hammadde,
iiriin gibi aligverislerin karsilikli olarak saglanmasiyken; kimi zaman eger gii¢ler arasinda bir
denge yoksa tek tarafli alma ve verme durumuna dayanmaktadir. Emperyalizmin asil sorunu
buradan kaynaklanmaktadir. Genellikle iki {ilke arasinda dengesiz bir iliski mevcutken; giice
sahip olan, hem diger iilkeden birgok seyi kendi ¢ikari i¢in almakta, karsilik olarak ise almis

oldugu hammaddeden iirettigi iiriinii de satmaktadir.

Sanayi, tiretim ve teknoloji alanindaki gelismelerin siirekli olarak degismesi yeni
ekonomik kaynaklara ihtiyact dogururken, diinya ticaretindeki hizli gelismeler de sistemin
kendi i¢inde farklilagmasinin 6niinli agmistir. Bu durum emperyalizmin de seklinin degismesini
ve yayilmacilikta yeni bir agsamaya gecilmesini beraberinde getirmistir. Buna eslik eden {iretim

artisi ve paranin kullanimi gibi gelismeler, Bati Avrupa’daki feodal tiiretim bigimini
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parcalayarak geliskin bir kapitalizme ge¢isin basamaklarini olusturmustur. (Magdoft, 2006, s.
13).

Yeryliziinde enerji kaynaklarinin, verimli topraklarin dagilimi, iklim o6zellikleri, su
kaynaklarinin varlig1 ve bircok agidan etki giicline sahip jeostratejik ve cografi konumlarin
onemi dolayisiyla tilkeler emperyalist modeller yaratarak kendi sinirlarinin digina tagmaktadir.
Ozellikle kiiresellesmeyle birlikte giiniimiiz iilkeler aras iliskilere bakildiginda, diger iilkelerle
iliskisi olmayan {lilke sayis1 ¢ok azdir. Birbiriyle tarihi, kiiltiirel, dini, etnisite gibi 6zellikleri
uyusmayan, cikarlarin catistigir ¢ogu lilke yine de bircok alanda iliskisini siirdiirmektedir.
Ozellikle, kiiresel pazar ekonomisinin mevcut oldugu diizende en azindan ticari iliskiler ve
diplomasi devam etmektedir. Bunun en belirgin 6rnegi ise ABD- Rusya ve ABD- Cin arasinda
yasanan gelismelerdir. Ozellikle Rusya ve Cin’in diinya ekonomik ve siyasi diizeninde
yiikselise gegmesi, ABD ekonomi ve teknolojisine rakip iilkeler olarak ortaya ¢ikmasi, bu
iilkelerin ABD’nin ¢ikarlariyla ¢atigmasinin ardindan, 6zellikle siyasi alanda sik sik gerilmeleri
beraberinde getirmistir. Buna ragmen, bircok alanda iliskiler devam ederken, bu iki iilke

arasinda ticaret de devam etmektedir.

Teknolojik agidan gelisimini belirli bir seviyeye getiren ve tiretim kapasitesini siirekli
olarak gelistiren toplumlar yeni pazarlara da agilmistir. Ancak burada ilk sorun pazarlarin
giivence altina alinarak kaybedilmemesidir. Hegemonya miicadeleleri, emperyalist politikalarin
gelistirilmesinin ve ¢esitlendirilmesinin, farkli araglarin kullanilmasinin 6niinii agmistir. Pazar
arayisi, i¢ siyasi meseleler, gd¢ sorunu, askeri rekabet ve komiinizm-sosyalizm karsitligi
kapitalizmin diinyaya yayilmasindaki en énemli etkenleridir. Ulkeler arasindaki ticari iliskiler,
aligverisler, is birlikleri, askeri ve diplomatik iligkiler, sosyo-kiiltiirel, egitim etkinliklerinin
hepsi emperyalist politikalar olarak algilanmamalidir. Diinyadaki ekonomik ve siyasi sistemin
gerekliligi olarak iilkeler arasinda belirtilen organizasyonlarin olmasi neredeyse zorunluluktur.
Emperyalizmden sz edebilmek i¢in esitlikten uzak, asimetrik bir ekonomik, askeri, iletisim ve
kiiltiirel bir akisin olmast gereklidir. Bir tarafin ¢ikarlar1 i¢in baskin olmasiyla karsi tarafin

dezavantajli konumda olmasini emperyalizm olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Yeni emperyalizm doneminden Once, lilkeler baska iilke lizerinde hakimiyet kurmak
fiziki ve dogrudan miidahaleyle saglanirken, gilinlimiizde buna gerek kalmamistir. Ancak
yasadigimiz yiizyil en bariscil, en az savasin ve askeri operasyonun oldugu bir donem olsa da
isgaller ve savaslar yine de yasanmaktadir. Ancak savas ve isgaller hem ¢ok daha biiyiik

maliyetleri beraberinde getirirken, kalic1 kontrol ya da itaati saglayamamaktadir. Bu nedenle,
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emperyalist lilkeler bu yola bagvurmak yerine askeri miidahale olmadan dnce de sosyal ve
ideolojik dinamiklerin iiretilmesi i¢in uluslararasi kurum ve araglar1 kullanmaktadir. En agik
sekliyle bunlar az ya da ¢ok diplomatik aga bagli resmi ya da yar1 resmi kurumlar vasitasiyla,
yalnizca siyasi ve ekonomik modeller degil, kiiltiirel modeller de yayilmakta; Merkez uluslar
kendi modelleri kendileri i¢in iyi oldugundan bunlarin herkes i¢in iyi olduguna inanmaktadir
(Galtung, 2004b, s. 44). Somiirgecilik, yayilmacilik, emperyalizm gibi farkli adlandirmalar olsa
da gecmis yiizyillardaki gibi yalnizca devletle degil, uluslararasi kurumlarin faaliyetleri de
emperyalizm olarak goriilebilir. Uluslararast kurumlariyla diinyaya yayilmis bu iilkelerden neo-
sOmiirgeci imparatorluklar olarak bahsedilmesi tartismaya agiktir. Diinya ¢capinda hammadde
ve pazar arayislari imparatorluk kavramini da hiikiimet-devlet tekelinden ¢ikararak, kurumlar

araciliiyla, yayilmanin ve denetimin saglanabilecegini gostermistir.

Glinlimiizde kontrol, teknolojideki gelismelerle beraber iletisim ve ulagim araglariyla
saglanmaktadir. Somut olarak iilkenin varligi goériinmez ancak uluslararasi nitelige sahip
kurumlar vasitasiyla iliski kurulmaktadir. Diinya iizerinde devlet sayisindan ¢ok daha fazla
uluslararas1 kuruluslarin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu kuruluslar, bircok alanda
faaliyet gosterirken, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel politikalar1 da etkileyecek giice sahiptir.
Diinya siyasetinde de etkili rol oynayan bu kuruluslar, ulagtiklar toplumlarda sermaye, tiriin ve
deger yargilarini da pazarlamaktadirlar. Sert giice, kaba yaptirimlara ihtiya¢ duymadan faaliyet
gostermektedirler. Ozetle, kiiresellesme siireciyle birlikte emperyalizm birgok alanda, sistem
icerisinde var olan tiim iilkelere, 6zellikle enformasyon ve iletisim sistemleriyle, hizla yayilarak

yeni bir gorliniim altinda varligini stirdiirmektedir.

Uluslararasi kurumlar, ait olduklari iilkelerin ulusal politik unsurlariyla kurulmakta ve
uluslarinin kimlik 6zelliklerini tagimakta, devletin uzantisi olarak kiiresel iligkiler aginda varlik
gostermektedirler. Bu duruma en iyi 6rnek, uluslararas1 medya kuruluslar: verilebilir. Ulusal ve
uluslararasi aktorlerin arasindaki iligkiler ve politikalar1 yansitan bu kuruluslarin, giindemlerini
ve Usluplarmi belirlemekte; bu nedenle, emperyalist modelin tasiyicis1 olarak islev

kazanmaktadir.

Karsilikli ve dengeli bir iligski yerine asimetrik ve genelde tek tarafin lehine olan
aligverisin oldugu bu hegemonik hareketin ¢esitlerinden bahsetmek miimkiindiir. Bunlar
ekonomik, askeri, siyasal, kiiltiirel ve iletisim (kimi zaman iletisim, kiiltiirel emperyalizmin

icinde karsimiza ¢ikmaktadir) seklinde siralanabilir. Bunlarin hepsi birbirini etkilerken, birisi
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digerinden daha az onemli degildir. Bunlarin sonucunda Cevre, Merkeze bagimli hale

gelmektedir.

1.3.1.1. Hakimiyet Kurma Mekanizmalari: Askeri, Ekonomik, Siyasi ve Kiiltiirel

Boyutlar

Uluslararas1 hakimiyet arayiglari, tarih boyunca yalnizca dogrudan askeri gii¢
kullanimryla degil, ayn1 zamanda ekonomik bagimlilik yaratma, siyasi baski mekanizmalar1 ve
kiiltiirel etkilesim gibi dolayli yontemlerle de siirdiiriilmiistiir. Devletler ve diger aktorler, farkli
boyutlarda gelistirdikleri bu stratejilerle kendi ¢ikar alanlarini genisletmeyi ve kiiresel sistemde
iistiinliik kurmay1 hedeflemislerdir. Bu noktada, hakimiyet kurma mekanizmalariin askeri,
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel dinamikleri birbiriyle i¢ ice ge¢cmis, ancak her biri farkli ara¢ ve

yontemlerle kendini géstermistir.

Siyasi Emperyalizm: Amerika’'nin yani sira Ingiltere, Fransa ve Rusya hatta
giiniimiizde Cin emperyalist politikalar uygulayan ve uygulamakta olan iilkelerdir. Ancak
gecmisten giinlimiize bakildiginda baskin bir Bat1 emperyalizminden s6z edilebilir. Yine de son
yillarda birgok alanda ataga gegen ve yiikselen gii¢ olarak tanimlanan Cin’in, basta kiiltiirel

olmak {iizere ¢esitli alanlarda emperyalist uygulamalarinin analiz edilmesi dnemlidir.

Somiirgecilik, emperyalizmin bir sonucu olarak uzak topraklarda yerlesim yerleri
kurulmasin1 anlamina gelirken, ¢agimizda dogrudan somiirgecilik biiyiik dl¢lide sona ermis;
kiiltiir alaninda ve belirli siyasal, ideolojik, iktisadi ve toplumsal uygulamalarda varligini
stirdiirmektedir (Said, 2016, s. 40). Yeni emperyalizme ve genel olarak emperyalizmin dogasina
bakildiginda; savaslarin nedenlerinden hangisinin daha 6nemli oldugunun 6nemi yoktur.
Afganistan ve Irak’a kars1 savaslarin kiiresel terdrizm ve Iran, Pakistan, Suriye, Liibnan,
Venezuela, Bolivya’ya karst gelecekteki potansiyel savaslar, jeopolitik, ekonomik etki ve
hegemonyay1 giivence altina almak i¢in yapilan savaslar oldugunu gostermektedir (Fuchs,

2010, s. 51-52).

Merkezden Cevreye dogru akan bir karar alma siireci mevcuttur. Gegmisten gliniimiize
bakildiginda, emperyalizmin hangi sekli olursa olsun, bazi uluslar kararlar alirken, diger uluslar
istekli veya isteksiz bu kararlar1 uygulamayla yilikiimli hale getirilmekte veya itaat
edilmektedir. Bazi uluslar -Merkez uluslar- karar verme mekanizmasi seklinde hareket

etmektedirler. Buna dayanarak; Galtung’a gére Merkez uluslar bagkalarinin taklit edebilecegi
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daha {istiin bir yapiya sahip olarak goriilmesi, merkezden ¢ikan herhangi bir fikre 6zel bir
mesruiyet de kazandirmaktadir. Ozetle, “liberalizmin anavatam” veya “sosyalizmin
anavatani’nda gelistirilen yapilar ve kararlar igeriklerinden otiirii degil, ¢iktiklari tilkeden
dolay1 model islevi goriirler (Galtung, 2004a, s. 44). Siyasi emperyalizm en 6nemli noktasi ise
karar alma asamasinda s6z sahibi olunmasi, diger emperyalizm cesitlerinin siireclerinde de

etkiye sahip olmay1 beraberinde getirmektedir.

Emperyalizm yalnizca ekonomik ¢ikarlar i¢in arayislardan ibaret degildir. “Bagimlilik”
onemli bir anahtar kelimedir. Siyasi, askeri, kiiltiirel, iletisimsel her alanda bagimlilik

yaratilmas1 amaglanmaktadir. Said:

“Emperyalizm ve somiirgecilik hammadde ve pazar arayisindan ibaret
degildir. Emperyalizme ve somiirgecilige, kar amacinin otesinde bir
baglilik, siirekli dolasima ve yeniden dolasima olan baglilik da var; bu
sayededir ki bir yandan saygin insanlarin, uzak topraklarda oralarda
vasayan yerlileri boyunduruk altina almak ‘gerektigi’ diisiincesini
kabul etmesi saglanmus, 6biir yandan yine saygin insanlar, imperium 'u
bagimli, asagi ya da daha az gelismis halklar: yonetmek icin kalici,
neredeyse metafizik bir yiikiimliliik olarak diistinebilsinler diye

metropoldeki enerjiler yenilenmistir” (2016, s. 41-42).
seklinde somiirgecilik ve emperyalizmin siyasi etkisinden bahsetmistir.

Siyasi emperyalizmin en 6nemli noktalarindan biri ise diinya siyasetinde s6z sahibi
olmak ve bunu siirdiirmektedir. Buna ek olarak; tepki, elestiri ve itirazla karsilasmadan politik
kararlar verebilmek bir iilkenin uluslararasi giiciinii de simgelemektedir. Kendi politika ve
Ozgirliikk arayisina aykiri karar, tutum ve davraniglarda bulunulmamasi beklenmektedir.
Amerika’nin kendi istediklerini insan 1irkinin da istedigine dair inancini stirdiirmeyi sevdigini
belirten Kiernan (1978, s. 127), ABD emperyalizminin kisa bir tanimini1 yapmistir. Bunu

aciklamak i¢in 6rneklerden bazilarin1 Edward Said (2016, s. 360-361) kisaca 6zetlemistir:

“ABD yonetimi yillar boyu Orta ve Giiney Amerika 'nin iglerine karisma
konusunda dogrudan, ilan edilmis ve etkin bir politika izlemistir: Kiiba,
Nikaragua, Panama, Sili, Guatemala, Salvador ve Grenada nin

hiikiimranhgi, diipediiz savastan tutun, darbelere ve ilan edilen devirme
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hareketlerine,  cinayet  girisimlerinden  ‘kontra’  ordularinin
finansmanina kadar giden saldirilara ugramistir. ABD, Dogu Asya’da
da iki biiyiik savas yapmis, ‘dost’ hiikiimetler eliyle (Endonezya, Dogu
Timor’da) yiizlerce oliiye neden olan yogun askersel saldirilar: himaye
etmis, hiikiimetler devirmis (Iran, 1953) ve yasasiz etkinliklerde
devletleri destekleyerek Birlesmis Milletler kararlarina agik¢a karsi
koymus, saptanmis politikalara aykiri davranmistir (Tiirkive, Israil).
Cogu zaman, izlenen resmi dogrultu, ABD’nin kendi c¢ikarlarin
savunmakta oldugu, diizeni korudugu, adaletsizlige ve yanlis
hareketlere karsi durulmasi icin adalet getirdigi bicimindedir. Oysa,
kendi destekledigi cok sayida Birlesmis Milletler karart (Israil le ilgili
olanlar basta olmak iizere) uygulanmamis ya da gormezden gelinmis,
ABD Birlesmis Milletler’e olan birkag¢ yiiz milyon dolarlik borcunu
odememis ve Irak olayinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ni

kullanarak savastan yana kararlar ¢ikarilmasina ¢calismistir”.

Ozetle; uluslar iizerinde uygulanmak istenilen politikalara yonelik alinan kararlarda sz

sahibi olmak ve direnisle karsilasmamak degerli bir emperyalist sonuctur.

Askeri Emperyalizm: Diinyada yasanan sanayi ve ticaretteki gelismeler, yayilma
arzusu ise rekabetlerin giderek kizigmasina milliyet¢ilik ve militarizmin yiikselise gegmesine,
siir ve glimriikk uygulamalarinin artmasina yol agmistir. Bu durum giivenlik anlayisinda da
yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmistir. Emperyalist lilkeler kendi ¢ikarlar1 ve
giivenlikleri icin asker ve techizat iiretimine baslamistir. Bazi sanayi ve teknolojik olarak geri
kalmis iilkelerin hem kendi i¢lerinde ¢atismalarda kullanmak hem de g¢evre iilkelerindeki
catigsmalarda kullanmak {izere silaha ve techizata olan ihtiyaci da artmistir. Bu durumun
sonucunda gelismis iilkelerden bu iilkelere silah ve askeri techizat ticareti de baslamis, satici

iilkeler i¢in oldukea yiiksek gelirlerin elde edildigi karl bir ticari alan haline gelmistir.

Ekonomik acidan giiclii olan iilkelerin genel olarak teknoloji ve sanayide de gelismis
olduklar1 sdylenebilir. Bu da 6zellikle askeri ve giivenlik araglarinin iiretimi ve dagitiminda
olduk¢a 6nemlidir. Yalnizca hammaddeye sahip olmak yeterli degil, bu hammaddeyi isleyip
gelistirecek ve bunu uluslararas1 mecrada pazarlayacak giice sahip olmak gerekmektedir.
Islenmemis hammaddenin veya gelistirilmemis {iriiniin iilkeye hicbir anlamda katkis

olmayacaktir. Ama bunlar1 gelistiren ve gilinlin sartlarina uygun haline getirip devamli olarak
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giincelleyebilen {ilkeler kendilerine ekonomik olarak kaynak saglarken, bu {irlinleri sattig1
iilkeleri de kendisine bagiml hale getirmektedir. Bunlardan biri askeri teknolojidir. Askeri
teknolojinin yani sira diger iilkelere verilen egitimli asker veya asker egitimleri de bunun bir
parcasidir. Burada yalnizca askeri tirlinlerin temin edilmesiyle, bu iiriinlerin nerede nasil
kullanilacagina dair s6z sahibi de olunmaktadir. Askeri agidan gelismemis, techizati teknolojik
olarak gilincellenmemis orduya sahip olan iilkeler kendi i¢ glivenligini ve disaridan gelebilecek
tehlikelere kars1 giivenligini saglayamayacaktir. Ancak burada dnemli olan bir diger konu ise
bagimlilik meselesidir. Askeri acidan baska iilkeye bagli olmak, kendi iginde bir¢ok riski
barindirirken baska bagimliliklart da getirmekte, karar alma siireglerine kadar etkilemektedir.
Askeri bagim(siz)lilik uluslararasi iligkilerde de belirleyici rol oynamaktadir. Sonug olarak,
Merkez tilkeler, askeri olarak gii¢lii bir yapiya ve modern orduya da sahip olup, Cevre tilkeleri
de bu konuda kendisine bagimli hale getirerek séz sahibi oldugu bir diizen yaratmak i¢in bu

giiclinii kullanmaktadir.

Emperyalist politikalarin bir sonucu ya da emperyalist bir iilke olmanin avantaji
olabilecek bagka bir Ornek ise, somiirgelerin bu iilkeler icin askeri bir kaldirag gorevi
gormesidir. Giiniimiizde “somiirge” olarak adlandirilamayacak ancak emperyalist iilkelerin
etkisinde kalan iilkelerde ticari ve askeri tisler mevcuttur. Bagka bir lilkede bdyle bir alana sahip
olmak bir¢ok agidan olduk¢a degerli olmakla beraber, bagka tilkeler {izerinde manevra alanini
da genisletmektedir. Ancak her zaman emperyalist uygulamalar basariyla veya sorunsuz bir
sekilde gerceklesmez. Kimi iilkeler bunu kabullenemezken kimi {ilkelerin ise bu politikalarla
c¢ikarlar1 catismaktadir. Ornegin; ABD, bugiin baskin kiiresel askeri bir giictiir ve diger
iilkelerden c¢ok fazla direngle karsilasmadan bunu dayatmaktadir. Bu durum, ABD’nin
hegemonik anlamda basarili oldugu anlamina gelirken, farkli sebeplerden baskin gii¢ olma
istegine kars1 olan iilkeler de vardir, mutlak giic degildir. Rusya, Cin, Iran, Kuzey Kore, bazi
Giliney Amerika tilkeleri gibi dnemli bolge ve tilkelerin yani sira, El-Kaide gibi teror orgiitleri,
cok sayida marjinal gruplar bu duruma Ornek verilebilir. Yatirim, ticaret, yogunlagma,
ulusdtesilesme, neoliberallesme, yapisal uyum ve finansallasma emperyalizmin askeri yola
bagvurmayan ekonomik stratejileri olmasina ragmen, tiim bdlgelerin emperyalist gii¢ tarafindan
kontrol edilememesi ve bir miktar direnisin ortaya ¢ikmasi olduk¢a muhtemeldir. Buna gore,
kars1 hareketleri kontrol altina almak, krizlerin iistesinden gelmek ve son kertede sermaye i¢in
savas nihai sonugtur. Bu sonug, ekonomik araclar1 desteklemek i¢in emperyalizmin ekonomik

olmayan araglarla siirdiiriilmesidir (Fuchs, 2010, s. 52).
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Ekonomik Emperyalizm: Ulusal politika ve ekonomide belirli bir giice sahip olan,
hakimiyetinin kirilganligt minimum seviyedeki toplumlar kapitalist sistemde varliginm
korumus, emperyalist diizen iginde pay sahibi olmustur. Ozetle; giiclii sermaye ve kirilmaz
hakimiyete sahip olmak emperyalist iilkelerin en basta sahip olmasi gereken oOzelliktir.
Ekonomik giice sahip olmak, diger iilkeleri bircok alanda kendine bagimli hale getirme
acisindan 6nemlidir. Ekonomik gii¢ beraberinde siyasi ve askeri giicii ve egemenligi de

beraberinde getirmektedir.

Para bagimliligi, ekonomik emperyalizmin bir bagka siirecidir. Para piyasalarinin
kontrolii, bu piyasalar {izerindeki etki giicii uluslararasi ekonomik sistem icin oldukga
onemlidir. Bu kontrole ve etkiye sahip olan iilkeler, diger iilkeler kars1 avantajli hale gelerek,
uluslararas1 sermaye ve ticaret iizerinde soz sahibi olmasini saglamaktadir. Endiistrilerin
isleyebilmesi ve yatirimlarin devamlilig1 i¢in biiyiik sermayelere ihtiyag duyulmustur. Bu
durum ise bankacilik sektoriinii ve finans sirketlerini gelistirmis, giiclendirmistir. Bu para ve
sermaye sisteminin uluslararasi bir nitelik kazanmasiyla, bu faaliyetler farkli cografyalara da
yayilarak ulusal banka, ticaret ve finans sektorlerinin gelisimini de desteklemistir. Uluslararast
ticaretin gelismesi ve kiiresellesmenin de biiyiikk bir hizla diinyay: etkisi altina almasiyla

bagimlilik artmistir.

Ekonomik emperyalizmin gelisimine ge¢misten bir Ornek vermek gerekirse:
Sanayilesmeyle birlikte biiylimeye baslayan Britanya kendi sermayesini ve karin1 korumak i¢in
yerel iireticilerin iiretimlerini ve ticaretini kisitlamigtir. Ornegin; yiizyillardir pamuklu dokuma
driinlerinin ihracatinda 6nde gelen iilkelerden Hindistan’a 19. yiizy1l ortalarinda fahis
giimriikler koymus, ihracatin1 kisitlamistir. Bunun sonucunda Hindistan kendi ihracat

pazarlarini kaybettigi gibi dokuma sektoriinde de gerilemistir (Magdoff, 2006, s. 29).

Yillar igerisinde ticaret ve tiiketimdeki gelismelere bagl olarak farklilasan ihtiyaclar
ortaya ¢cikmistir. Baharat, seker ve hatta kole ticaretinden yag, kakao, cay, et, kenevir gibi
iriinlere gegilmistir. Bunlarin yani sira sanayilesmeyle beraber enerji kaynaklarina da ihtiyag
dogmustur. Petroliin en 6nemli kaynak haline gelmesi diinyadaki tiim dengeleri ve diizeni
degistirmistir. Bu degisimler farkli arayislari da beraberinde getirmis; bu arayislar ise farkl

politika ve uygulamalari ortaya ¢ikarmistir.

Iktisadi sistem de ulus ya da din gibi goriis ve hayallerle de beslenerek yasamakta

(Kiernan, 1978, s. 206); bunun i¢in kiiltiirel ve ideolojik politikalara ihtiya¢ vardir. Kiernan’in
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bahsettigi goriis ve hayallerin sekillenmesi i¢in bu politikalar araciligiyla yonetilmesi
gerekmektedir. Bir ulusta toplumsal doniisiimler yasanmasi i¢in uygulama ve araglarla birlikte
pratikler gelistirilmelidir. Ozellikle uzun dénemli bir doniisiim ve giiglii bir egemenlik
kurulmasi isteniyorsa, nesilden nesile aktarilan kiiltiirel degerler dikkate alinmalidir. Nesiller
boyu devam ettirilen gelenek-gorenekler, yasam tarzi, sosyal normlar, dil, dini degerler gibi ¢ok
sayida ulusal kimligi olusturan 6zellikler kisaca kiiltiirel unsurlar olarak birlestirilebilir. Bir

ulusu ulus yapan, toplumu olusturan ve birlikte yasayabilmeyi saglayan kiiltiirel degerlerdir.

Kiiltiirel Emperyalizm: Kapitalist toplumlarin ortaya ¢ikmasi, giic ve zenginligin
artirilmasi igin yalnizca iiretmek ve bunlar1 yeni pazarlarda satmak yeterli degildir. Cografi
olarak yayilmak, bu alanlarda kurulan ekonomik altyapinin ve sistemlerin kapitalist uluslarin

kalic1 yarar saglamasi i¢in doniistiiriilmesi ve yerlestirilmesi igsel bir ihtiya¢ olmustur.

Egemenlik kurmak her zaman baskiya dayali olmayacagi gibi askeri olarak siir
genisletmek veya siyasi anlamda hiikmetmeye gerek yoktur. Ancak, 6zellikle ekonomik
cikarlarin1 saglamak icin kiiltiirel ve ideolojik agidan ele ge¢irmek onemlidir. Asker giiciiyle
topraklar1 ele gecirmek biiylik bir maddi giic gerektirdigi gibi kamu psikolojisini de
zorlamaktadir. Ayrica askeri olarak ele gecirilmis olsa da bu topraklarda iktidar1 devam
ettirmenin zaman almasinin yaninda giiclii ekonomik, askeri, politik ve sosyal politikalar1 ve

planlar1 da gerektirmektedir.

Emperyalizmin en O6nemli noktasmin bu oldugunu sdylemek miimkiindiir: Etki
birakmak ve igsellestirmek. Ornegin; emperyalizm, sémiirgeciliin bitmesinin ardindan sona
ermemis, eskinin kalit1 olan baglar, Cezayir ve Hindistan gibi iilkeleri sirasiyla Fransa’ya ve
Ingiltere’ye hala baglamaktadir (Said, 2016, s. 355). Bu iilkelerin su anki kiiltiirlerine, dillerine,
sosyal hayatlarina bakildiginda Fransa ve Ingiltere’den pargalar gérmek miimkiin iken,

ekonomik ve siyasal anlamda da baglar ve kodlara rastlamak miimkiindiir.

Merkez, kendi kiiltliriinii Cevreye yaymak ve kendi kiiltiirel normlarmi tanitmak,
yaymak ve yerlestirmek i¢in siirekli bir etkilesim alani yaratmaktadir. Kiiltiirel emperyalizmin,
iilkenin kendi konumunu giliglendirmek ve kiiltlirel kodlarla aktardigi mesajlar1 araciligryla
kendi lehine alg1 yaratmaya ¢alismaktadir. Bu durum yalnizca kiiltiirel normlarin aktarilmasi
ve yayilmacilik i¢in degil, buradan sagladigi basta ekonomik ve ideolojik bir¢ok getirinin de
onilinii agmaktadir. Ulastig1 toplumlarin ideolojisini istedigi yonde sekillendirmek i¢in kiiltiir

degerlerini tanitmak ve pazarlamak amaciyla bir¢ok yonteme basvurulmaktadir. Kiiltiirel olarak
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yayilan ve bu degerlerini kabul ettiren bir iilke ya da ulus, fiziki olarak toprak parcasina sahip
olmasa da o ulusu “iggal” etmis sayilabilir. Ancak bu, 6zellikle kitle iletisim araglar1 sayesinde
zor ve sert glice dayanan bir iggal olmamakla birlikte kitlelerin kendi istegiyle aldigi, kabul
ettigi ve benimsedigi genigleme ve kontrolii saglamaktadir. Emperyalizmi tanimlayan anahtar
kelimelerin genisleme ve kontrol oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu iilkeler; yasam
tarzi, yeme i¢gme aliskanliklari, egitim, spor, kiiltiirel etkinlik, miizik, sosyal medya trendleri
gibi say1siz alanda semboller, markalar ve gruplarla baska iilkelere pazarlanmakta; bu iilkelerin
aliskanlik, tutum ve davranislarin1 yonlendirmeyi amaglamaktadir. En bilinen 6rnekleri ise;
McDonald’s, Coca-Cola, Nike, Starbucks, Apple, Instagram, Tiktok, Hollywood gibi bir¢cok

sembollesmis marka siralanabilir.

Bir {ilkenin bagka bir iilke iizerinde kurmak istedigi kiiltiirel hegemonya ve bu
hegemonyanin kendini yeniden tiretmesi, diger iilke kiiltiirleri agisindan say1siz soruna yol agsa
da tamamen olumsuz etkilerinin oldugunu sdylemek de ¢ok biiyiik bir yanlis olacaktir. Farkli
kiiltiirlerin kaynagmasi, aligveris igerisinde olmasi ge¢misten giinlimiize ¢ok sayida iyi yonde
gelismeyi de beraberinde getirmistir. Kiiltlir aligverigleri sirasinda hayati kolaylastiran birgcok
iiriin dolagima sokulmus; miizik, spor, egitim, sanat eserleriyle tanisilmis; daha iyi bir yasam
standardi, insan haklar1 ve demokrasinin gelisimine yonelik katki saglamistir. Burada olumsuz
olan nokta ise yayilmacilik ve denetimin saglanmasi, diger yerel kiiltiirlerin yok edilmeye
calisilmasiyla gii¢lii olan iilkenin siyasi, ideolojik, ekonomik ¢ikarlarinin giiclendirilmesi igin
kiiresel alg1 yaratilmasi ¢cabasidir. Agresif ve yogun sekilde tek tarafli olarak kiiltiirel genisleme,
yerel kiiltiirel degerlerin yok edilmesi, siyasi-ekonomik c¢ikarlar i¢in kullanilmast gibi ¢ok
sayida unsur kiiltiirel emperyalizmin esitlikten uzak ve asimetrik iligki yoniinii ortaya
cikarmaktadir. Bir iilkenin bagka bir iilke lizerinde kendi ¢ikarlarini korumak, geniglemek ve
kontrolii elinde tutmak i¢in hegemonya kurmasi kiiresel bir gii¢ olarak nitelendirilmesinin

baslica gerekliligidir.

Emperyal iilkeler, diger iilkelere karsi ogretici bir tavir icindedir. Diger {ilkelere
aktarilmak tiizere bazi ilkeler, degerler ve normlar biitiinii olusturmakta; bunlarin kabul
edilmesini beklemektedir. Bu siirecte bir¢ok teknik ve uygulamayla hedef kitleyi etkilemeye
caligmaktadir. En 6nemli teknik kitlelerin algisin1 degistirmek ve bunu yonetmektir. Ciinkii algi
degistirilmeden istenilen tutum ve davramis diizeni olusturulamaz. Tiim bunlar Merkezin

konumunu giiclendirmekte; Cevreden son yenilikler i¢cin devam eden bir talep de yaratilmis
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olacaktir (Galtung, 2004a, s. 45-46). Kiiltiirel emperyalizm, en uzun vadeli, rizaya dayal etkiyi

yaratacak en 6nemli emperyalizm ¢esididir.

Emperyalizmin temelinde imparatorluk fikri yatmaktadir. Ulkeler yeni nesil
imparatorluklar kurmak ic¢in farkli yontemler gelistirmektedir. Glinimiizde hizla yiikselise
gecen ise “kiiltiir imparatoluklari”dir. Boylece nesiller boyu aktarilan degerler ile farkli
kitalarda farkli uluslarda kendisini yasatabilmektedir. Ornegin; farkli sosyal medya ve dizi film
platformlar1 araciligiyla agirlikli olarak Bati bakis acist milyonlarca insana, onlarca kiiltiire
yayilmaktadir. Kendi kiiltlirtinii taniir ve kalic1 hale getirmek, bir bakima egemenlik alanin
da genisletmektir. Said, emperyalist politikalarla milyonlarca insanin gercekligine girilerek bu
gerceklik icinde ortak bir bellek, kiiltiir, ideoloji ve politik doku yaratilarak dev boyutlu
etkilerde bulunuldugunu vurgulamistir (2016, s. 43).

Kiiltiirii yonetmek; toplumsal bellege, diisiince ve yasam tarzina, ideolojisine de
hilkmetmek demektir. Giintimiizde farkli kitalarda bulunan ¢ok sayida iilke, siyasal olarak
bagimsiz olsalar da pek ¢ok agidan Bati iilkelerinin ekonomik ve ozellikle kiiltiirel agidan
tahakkiimii altindadir. Kiiltiirel emperyalizmin en dnemli ¢iktisi, nesiller boyu siirebilecek
kodlamalarin yapilmasidir. Azinlikta kalan emperyal tilkelerin kiiltiirel 6zellikleri ve unsurlari,
baska kiiltiirlerin igine islenmesi sonucunda sorgulanmaktan uzak, kabullenilmis yeni kiiltiirel
normlar iliretmektedir. Baska bir kiiltiiriin degerleri fark edilmeden benimsenmekte ve bir
sonraki nesile de aktarilmaktadir. Emperyalist iilkeler i¢in en biiyiik amaglarindan birisinin bu

oldugu soylenebilir.

Emperyalizmin en 6nemli unsuru teknolojidir. Toplumlar arasindaki teknoloji farki (her
alanda) 18., 19. ve 20. yiizyilda baglamis olup, bundan 6ncesinde Bat1 ve diger toplumlar
arasinda ucurum denilebilecek farklar olmadigi gibi ¢agina gore ¢ogu teknoloji liriinii Asya’dan
Bati’ya dogru aktarilmistir. Teknoloji farki ilk olarak askeri teknik ve araclarda ortaya ¢ikmaistir.
Sahip olunan teknolojik askeri araglarla, bu giice sahip olmayan toplumlar iizerinde gii¢lii bir
etki/baski kurulmus, somiirgecilik faaliyetleri hizlanmis ve yayilmistir. Boylelikle diinya

somiirgeci topluluklar ve somiirge toplumlari olarak ikiye ayrilmistir.

Kiiltiirel hegemonya, kendini siirekli olarak giincel araglar iizerinden yenilerken,
toplumlarin bellegine islenen bazi kaliplar yaratmaktadir. Ornegin; Bat1 ve Batili olmayan
toplumlar, genellikle modernlik iizerinden elestirilmektedir. Bunun yami sira otekilestirme,

stereotiplestirme, yeni kimlik bilingleri-kimlik karmasasi, ayristirma ve miilksiizlestirme gibi
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kavram ve durumlar tizerinden kiiltiirel emperyalizm politikalarin1 gergeklestirmektedir. Yerel
kiiltiirleri dahi kendi i¢inde yok ederek, siirekli olarak kendisini yeniden {iiretmeye
caligmaktadir. Bunu en 1iyi iletisim kanallar1 {izerinden gerceklestirmektedir. Bu yolla tim
diinyaya ulagsma imkanina sahip olurken, ilettigi mesajlar icerisinde kiiltiir basta olmak tizere

siyasi, ekonomik, ideolojik vs. bir¢cok kod alictya ulastirilmaktadir.
1.3.1.2. Hakimiyet Kurma Mekanizmalar: Kiiresel Iletisim ve Medya Dinamikleri

Askeri Ustiinliigiin yan1 sira iletisim ve ulasim araclarindaki teknolojik gelismeler
somiirge topluluklarinin iizerinde kontrol ve egemenligi pekistirmek, devamliligin1 saglamak
acisindan en Onemli gelismelerden biri olmustur. Demiryollar1 ve buharli gemilerdeki
geligsmelere paralel olarak diinya ¢apinda hizli kablo ve telgraf sistemi aglarinin biiyiimesi bazi
cografi engelleri asindirarak kitalararasi ticareti kolaylastirmistir. Bu aglar biiyiik sermaye,
teknoloji, insan, haber ve fikir akiglarini desteklemis; bu da piyasalar, tliccarlar ve bankacilar
arasinda yiiksek seviyelerde yakinlasmay1 getirmistir (Winseck & Pike, 2007, s. 1). 1860-1930
yillarinda kablolu ve kablosuz sirketlerin (Western Union, Eastern Telegraph Company,
Commercial Cable Company, Atlantic Telegraph Company, Marconi vs...) kiiresel capta
genislemesi iletisim, kiiresellesme ve kapitalist emperyalizm arasinda belirgin bir baglanti

oldugunu gostermektedir (Fuchs, 2010, s. 35).

Yasanilan ylizyilda artik fethedilecek biiyiik bos topraklar, yikilacak imparatorluklar,
kesfedilecek yeni kitalar kalmamasi nedeniyle bazi topraklarin, 6zellikle verimli ve stratejik
oneme sahip topraklarin, baska yollarla fethedilmesi gerekmektedir. Giiniimiizde bilinen
geleneksel somiirgecilik anlayisinin yok oldugu diisiiniilse de yeni bir emperyalizm diizeninin
basladigim sdylemek yanlis olmayacaktir. Ozellikle ekonomik, kiiltiirel emperyalizm ve
iletisim emperyalizmi yeni bir emperyal ¢agin basladigini ortaya koyarken, daha da giiglenerek
diinyada varligin1 korumaktadir. Bir {ilke somut olarak sert giicle isgal etmesine gerek
kalmadan, ekonomik, kiiltiirel ve iletisim alanlarinda kendisine tamamen bagimli iilkeler
yaratabilmektedir. Boylece ideolojik, kiiltiirel ve siyasi yapilariin yayilimi daha kalic1 ve etkili
olmaktadir. Glinlimiizde ayr1 bir emperyalizm tiirli olarak ortaya atilan iletisim emperyalizmi,
iletisim ve bilgi teknolojilerindeki iistiinliik ve iilkeler arasindaki dengesizlik sebebiyle dnemli

bir konuma sahiptir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimi ve etkisinin fark edilmesinin ardindan

ekonomik, askeri ve kiiltiirel emperyalizm gibi iletisim emperyalizminden de bahsetmek
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olduk¢a 6nemlidir. Bu teknolojilerin getirdigi avantajlar, emperyalizm i¢in iletisim ve medya
alanlarinda da egemen bir yapiya sahip olmak, daha az maliyet ve daha fazla etkiyle diger
emperyalizm alanlariyla neredeyse ayni giice sahip olmustur. Marshall McLuhan’1n “global
kdy” kavraminda ortaya atildigi gibi diinya kiiresel bir kdy haline gelse de hala ekonomik, siyasi
ve Ozellikle giinlimiize sekil veren teknoloji alaninda geri kalan bir¢ok iilkeden bahsetmek
miimkiindiir. Buna karsilik olarak ekonomi, politik ve teknolojik alanlarda iistiinliige sahip
olup, tiim diinyaya ulasan, bilgi toplayan ve bunlart hem kendi ulusuna hem de
gelismis/gelismekte olan/geri kalan iilkelere satan kiiresel giicii elinde tutan tilkelerin varligi da
s0z konusudur. Simsek, iletisim araglari olmadan ya da kendisinin kullanmis oldugu
telekomiinikasyon aglar1 olmadan bu siireclerin yasanamayacagii belirtirken, bu aglarin

kiiresellesmeyi destekleyen teknik 6zelliklerinden de bahsetmistir:

e Telekomiinikasyon aglari, goriintii, ses, metin, bilgisayar verileri ve her tiirlii elektriksel
sinyali ortak bir sayisal temelde birlestirmis;

e lletisim maliyetleri diismiis, sayisal araglar daha ucuza iiretilmeye baslanmis, sayisal
aglardaki verimlilik artmis, belli kapasitede akan enformasyon miktar1 hizla ¢ogalmas;

e lletisim teknolojilerindeki gelisme sayesinde, cografi uzakliklarin maliyete etkisi
azalmistir;

e [lletisim siireci iizerinde hem alicinin hem de vericinin enformasyonu toplama, isleme,

sunma veya alma siirecindeki esneklik artmistir (2003, s. 78).

Sadece medya igerik iretici sirketleri degil, medya altyapt ve medya teknolojileri
sermayeleri (telekomiinikasyon, yazilim ve donanim); cep telefonu, bilgisayar ve internet
teknolojisi dikkate alinmalidir, tiim bunlar iletisim grubuna girmektedir (Fuchs, 2010, s. 43).
Uydu sistemlerini kurmak ve bunda lider konumunda olmak, tiim diinyaya kendi sesinden yayin
yapma giicline sahip olmaktir. Bunun yan1 sira giinlimiizde milyonlarca kullanicisi olan sosyal
medya aglarmin ¢ikis noktast da Bati’'nin yayilma ve etkileme giiciinii gostermektedir.
Kullanicilart araciligiyla hem kendi degerlerini hemen hemen tiim diinyaya ulastirirken hem de
kullanicilarinin kendi rizalariyla verdikleri bilgileri de toplama, analiz etme, yorumlama ve

saklama gibi imkanlara da sahip olmaktadir.

Glinlimiizde geldigimiz nokta Enformasyon Cag1 olarak adlandirilmakta, bilgi, iletisim
veya haberlesme ¢agi olarak da nitelendirilmektedir. Bu ¢ag ile bir¢ok yeni kavram, sorun ve

iliski modeli de ortaya c¢ikmustir. Tipki ekonomik, kiiltiirel ve sosyal farkliliklar ve
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dengesizlikler gibi enformasyona ulasimda da farkliliklar, dengesizlikler s6z konusudur.
Ozellikle iletisim ve haberlesme teknolojileri ile elde edilen enformasyonun toplanmast,
yayilmasi, kullanilmasi ve tekrar islenerek dolasima sokulmasi, tipki sermayenin dolasiminda
oldugu gibi dengesiz bir stirectir. Teknolojik olarak ileride olan, sermayeyi elinde tutan Merkez
iilkelerden, Merkeze bagli teknolojik olarak yetersiz Cevre iilkelere dogru olan bir veri
akisindan bahsetmek yerinde olacaktir. Sanayi iirlinlerinde oldugu gibi, Cevre iilkelerden de
gelen ham veri, Merkez iilkelerde islenerek tekrar diinyaya iletilmektedir. Merkez iilkeler bu
veriyi, enformasyonu istedigi kadar ve istedigi bi¢imde paylagsmaktadir. Geleneksel
somiirgecilikten bi¢cim olarak farkli goriinse de yasanilan diizen bilgiye olan ihtiyacin biiytik bir
boliimiinii elinde tutan iilkeler bir bakima yeni bir somiirgecilikle, bilgi/enformasyon
somiirgeciligiyle uluslararasi diizende yerini korumaktadir. Ancak bu durumu, iilkelerin sahip
olduklar1 ekonomik ve teknolojik giiclerine bakildiginda yadsimamak gerekmektedir. Bilgi ve
haberlesme teknolojilerinin gegmisin askeri, donanma vs. gii¢leri kadar neme sahip oldugunu
sOylemek de dogru olacaktir. Bu imkana sahip olan her iilke, kendisini korumak ve gelistirmek
icin enformasyon lizerinde hakimiyet kurmak isteyecektir. Fakat buradaki temel sorun, bilginin
ve iletisim araglarinin emperyal bir sistemin parcasi haline getirilerek, diger iilkeler lizerinde
iistiinliik kurmak amaciyla politik ve ticari bir iiriine doniistiiriilmesidir. Burada bahsedilen
yalnizca bilginin karsilikli olarak maddi gii¢le satin alinmasi degil, emperyal istekler ve ¢ikarlar
karsisinda yeniden kurgulanan bilginin tiim diinyaya yayilabilme giiclidiir. Var olan sistemin
devaminin saglanmasi, ulusal ¢ikar veya bazi gii¢ sahiplerinin korunmasi igin kullanilan kiiresel
enformasyon ve iletisim teknolojilerinin giicii giinlimiizde neredeyse tiim diinyaya sekil
vermektedir. Smith (1980, s. 176), uluslariistiiciiliikte biiylimenin anlaminin emperyal
iliskilerin bitisi olmay1p jeopolitik agin genisletilmesi oldugunu belirtirken, Bat1 teknolojisinin
yeni elektronik ve medyayla “alic1” kiiltiire cok daha giiclii bir etkisi olacagini ve sonug olarak
biiylik bir yikim ve gelismekte olan toplumlarda celiskilerin yogunlasmasi seklinde ortaya

cikacagini ifade etmistir.

[letisim, emperyalizmin hem ¢esidi hem de aracidir. Iletisim ve ulasim gibi alanlar
teknolojiyle birebir baglantili olup, kapasitesi ve giicli de bu teknolojik gelismelerle biiyiik
olciide paraleldir. Iletisim teknolojileri yalmzca haber medyasi degil; uydu telekomiinikasyon
sistemleri, kamera, internet, bilgisayar, kablo ve ag teknolojileri, mobil iletisim araglar1 ve
bunlara bagli olan tim kurumlar1 kapsayan genis bir alandir. Bu alanlarda teknolojisini
gelistiren, ilerleten ve yayan iilkeler, diger iilkelere bunu pazarlarken, uluslararasi etkisini ve

kaliciligimi da artirmaktadir. Diger iilkeler bu teknolojik gelismeleri ge¢ yakaladiklar1 ya da
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teknolojilere gec sahip olduklari i¢in, Merkez iilkeden geri kalacak ya da kalict hale gelen diger
{iriiniin yerini almas1 zorlasacaktir. Iletisim teknolojilerinde de aymi durum s6z konusudur.
Ozellikle iletisimde emperyalist bir giice sahip olmak geg¢misten giiniimiize siirekli olarak
gelistirmeyi, yatirrmi ve ilgiyi gerektirmektedir. Bu emperyalist harekette; iizerine koyarak
ilerlemek ve kalic1 hale gelerek sayili, saygin, tercih edilen iletisim araglarina ve kurumlarina
sahip olmak olduk¢a 6dnemlidir. Ciinkd iletisim teknolojileriyle enformasyon ve haber aktarimi
yapilirken, kiiltiirel, dini, sosyo-ekonomik, ideoloji gibi bir¢ok unsur da aktarilmakta, duygu ve
diisiince aligverisi yapilmaktadir. fletisim 6ziinde tiim bu 6gelerin kombinasyonudur. iletisim
emperyalizmi yalnizca teknolojik bir emperyalist hareket degildir. Hem bir emperyalizm

tiirtidiir hem de diger tiirlerin bagarili sekilde yiiriitiilmesi i¢in gereken bir aragtir.

Kiiresellesmeyle diinya biiyiik bir degisimin i¢ine girmis ve bu degisim bircok olgu,
kavram ve durumu da doniistiirmekle beraber yepyeni sistemler de yaratmistir. Kiiresellesme
kavrami, basl basina cergevelenerek anlatilmasi zor olsa da ekonomi, politika, kiiltiir, iletisim
gibi bir¢ok alanin i¢ ice gegmesinin yolunu agmistir. Yasanilan kiiresel diizende bu kavramlari
birbirinden bagimsiz kullanma, analiz etme ve yorumlamanin zor olabilecegi gibi bunlari
yapabilmek de yeterli olmayacaktir. Bunlarin yanmi1 sira bahsedilen alanlar ulusal nitelikten
cikmis, uluslararast nitelik de kazanmistir. Diinyanin herhangi bir yerinde ortaya g¢ikan

geligsmeler -olumlu veya olumsuz- diger iilkeleri de etkilemektedir.

Ekonomik sistem ve bilgi-iletisim teknolojileri ile birbirine baglanan diinya meta/iiriin,
para aligverisiyle birlikte politik, kiiltiirel ve toplumsal degerler de dolasima sokulmaktadir.
Tiim diinya, icinde bulundugu sistemler siirekli etkilesim igerisinde olsa da kiiresellesmenin
getirdiklerinden esit derecede yararlanamamaktadir. Ozellikle ABD ve Avrupa zenginligin ve
gelisimin kaynagi haline gelmis olup; ayn1 zamanda deger ve normlarin1 da sahip olduklari
teknolojileri araciligryla diger lilkelere yayarak uluslararasi sistemde kendini kalici hale
getirerek bagimli toplumlar yaratmistir. Bu sirada, diinyanin geri kalanina aktarilan en 6nemli
“lirlin” ise ideoloji ve bu ideolojinin getirdigi bakis agisidir. Kiiresel diinyada birgok toplum,
olay ve durumlara bu iilkelerin egemen ideolojisi, kiiltiirel degerlerinin bakis acisiyla

degerlendirmekte ve buna gore tutum gelistirmektedir.

Teknolojinin gelismesiyle emperyalizm, medya araciliiyla ¢aga uygun olarak yeniden
yorumlanmaktadir. Medya emperyalizminde, haber de bir iiriin, emtiadir. Hammaddesi
enformasyondur ve enformasyonun igslenmesiyle olusan bir iiriin olup hem i¢ pazarda hem de

uluslararasi pazarda satilmak iizere iiretilmektedir. Diinyanin dort bir yanindan iletisim ve ag
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teknolojileri araciligiyla veriler medya organlar1 ve mensuplari tarafindan toplanmakta, ajanslar
ve gazete kuruluslari tarafindan islenip gelistirilerek yine diinyanin doért bir yanina
yayilmaktadir. Bu siirecte, haber bir¢ok filtreden gecerek, belli bir model ve kendine 6zgii
isleyisle veriler habere dontistiliriilmektedir. Yukarida da siraladigimiz iizere, iletisim, ag ve
uydu sistemleri gelismis iilkeler i¢in enformasyona ulasmak, aktarimi saglamak ve bunlari
isleyen gelismis kitle iletisim araglarina sahip olmak haber akisi {izerinde bir hegemonya
kurmak i¢in gereklidir. Emperyalist {ilkeler, bilginin ve haberin iizerinde bu sekilde bir etkiye
sahip olmalar1 ve bunlar1 diinyanin her kosesine gonderebilmeleriyle, aslinda kendi bakis
acilarini, diisiinceleri, tutumlarinit da yaymaktadirlar. Bu {ilkelerin medya kuruluslar kiiresel
capta hatir1 sayilir bir yere sahip olmalarinin yani sira ajanslari, gazeteleri, sosyal medya
hesaplar1 araciligiyla paylastiklar1 haberlerle de diinya giindemini olusturma ya da etkileme
giiciinii de elinde tutmaktadirlar. Emperyalist iilkelerin boyle bir gilice hakim olmasi, neredeyse
bir¢ok ulusun bu iilkelerin bakis agisiyla birlikte kiiltiirel, sosyal, dini vs. birgok unsurunun da
kodlarinin da aktarilmasini saglamaktadir. Bu iilkeler Cevre iilkelerden almis olduklari
enformasyonu yine bu iilkelere isleyerek aktarmaktadir. Ama bunun icerisinde sadece bilgi

degil bir¢ok mesaj ve kod saklidir.

Emperyalist iilkeler, kitle iletisim araglariyla kendisini ilgilendiren, bagi olan haberleri
cok daha fazla on plana g¢ikarmakta veya agirlikli olarak bu konularla alakali giindem
olusturmaktadir. Diinyanin geri kalaniyla ilgili ¢ok daha az habere, ¢ok daha az bilgi ve 6nemle
yer verilmektedir. ABD’de yapilan bir se¢imin neredeyse tiim detaylarini1 6grenirken, Afrika’da
yasanan iklim sorunu hakkinda ¢ok daha az bilgiyle fikir sahibi olunmakta, kimi zaman ise
higbir habere rastlanilmamaktadir. Ornegin; medya, Baskan Bush’un talimatiyla Amerikan
yasam tarzin1 korumak ve Irak’1 geriletmek i¢in seferber oldugunda, Arap diinyasinin siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel gercekleri konusunda medyada ¢ok az bilgi verilmistir (Said, 2016, s. 71).
Ortadogu’nun ve Kuzey Afrika’nin hatta Tiirkiye’'nin yalnizca Araplardan olustugunu
diistinmek de aslinda bunlarin bir sonucu olup, Bat1 etkisi tagimaktadir. Bu hegemonyay1 kuran
iilkeler bir giindem olusturmakta ve giindem iizerinden haberleri paylagsmaktadirlar. Kiiresel
capta diisiince ve tutumlarmi yaymak, kendi bakis agisiyla yeni algi yaratmak oldukga
onemlidir. Bu nedenle, medya iizerinden yapilan alg1 yonetiminde basarili olmak i¢in en basta
tim iletisim kanallar1 ve araclari {izerinde kontrol ve etki giliciiniin elde tutulmasi
gerekmektedir. Kamunun kendi istegiyle, haber almak i¢in bagvurdugu ilk yer kitle iletisim
araclaridir, bu nedenle hicbir askeri ve sert giice, baski araglarina ihtiya¢ duymadan kitlesel algt

olusturmak oldukga caziptir. Kiiresel medya, kiiresel kar odakli sosyal diizen i¢in ideolojik bir
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ortam yaratmaktadir. Neoliberalizm, sirket birlesmeleri ve satin almalar, az sayida ve dikey
olarak biitiinlesmis medya holdinglerinin egemen oldugu katmanl bir kiiresel medya sistemiyle
sonuglanmistir. Kiiresel medya sisteminin ana 6zelligi, 6zel sektdre ait ticari medya modelinin
kiiresel olarak yerlestirilmesidir. Bunun olas1 olumsuz etkileri; yasam tarzi olarak tiiketimin
kiiresel olarak yayilmasi, kamusal alanin eglence ile yer degistirmesi, muhafazakar siyasi

giiclerin giiclenmesi ve yerel kiiltlirlerin erozyona ugramasi olacaktir (Fuchs, 2010, s. 43).
1.3.2. Propaganda ve Uluslararasi iknanin Uretimi

Algi yonetimi siirecinin bir parcasi olan kitle iletisim araglari araciligiyla {ilkeler
propaganda ve halkla iligkiler, yumusak gii¢ tekniklerini, uluslararasi iligkiler politikasini
kullanarak, mesajlarini diger topluluklara iletmektedirler. Burada amacin bahsi gecen tilkelerde
kamuoyu olusturmak ve politikalarin1 aktararak varligimi gii¢lendirmek oldugu sdylenebilir.
Hedef kitleye gonderilen mesajlarin kontroliiyle olusturulan algi yonetimi, zihinlerin manipiile
edilmesiyle “gercek dogru” ve “kurgulanmig dogru” arasindaki ayrimi neredeyse
yapilamayacak hale gelmektedir. Boylece kendilerine iletilen mesajlara inanmasi ve bu yonde
bakis agis1 olusturmasi kolaylasmaktadir. Bahsedilen amaglar1 gerceklestirmek i¢in bagvurulan

en 6nemli yontemin propaganda oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Propaganda bir kurum, kurulus, grup veya kisinin diisiincelerini yaymak igin
kullanilmakta; diigiincenin yayilmasi, kabul edilmesi ve kaniksanmasi ile diislincelerin
uygulanmasma gegildiginde direncle karsilasilmamasini  saglamaktadir.  Diisilinceyi
degistirmek, davranisi ve tepkiyi de degistirmektir. NATO tarafindan yapilan tanimlamaya gore
propaganda, sponsora dogrudan ve dolayli olarak fayda saglamak amaciyla belirli bir grubun
goriislerini, duygularini, tutumlarini veya davranislarini etkilemek i¢in yayilan herhangi bir
bilgi, fikir, doktrin veya 6zel ¢agridir (Taylor, 2002, s. 28). Propaganda bir ikna siireci olsa da
her ikna siireci veya istegi propaganda olarak diisiiniilmemelidir. Her tutum, davranis
degistirme ve hedef ikna siireci bdyle nitelendirilemezken, 6zellikle girisimin tek yonlii olusu
onemlidir. Propaganda burada hem alg1 yonetiminden hem de bazi ikna yontemlerinden burada
ayrilmaktadir. Propagandada amaca gore (is birligi, panik, davranis degisikligi yaratma, boyun
egdirme, mevcut durumdan hosnutsuzluk duygusu yaratma ya da pekistirme vb.) sosyal

psikolojiden ve ikna yontemlerinden yararlamlmaktadir (Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 44).

Propaganda yaraticisina fayda saglamak icin tasarlanmig bir ikna siirecidir.

Propagandanin en ¢ok tartigilan ve neredeyse sembolii haline gelen SSCB, Naziler ve II. Diinya
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Savast’nin oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bu dénemde propaganda artik yalnizca teknik ve
kavram olmaktan ¢ikarak, somut bir kurum haline getirilmis, hatta bakanliklar1 kurularak
resmilestirilmistir. Egitimden medyaya her tiirlii alanda bu teknikler kullanilarak toplumun fikir
ve tutumlarini etkilemek amacglanmis, ikna yoluyla basari elde edilmeye ¢alisilmistir. Agirlik
olarak kara ve gri propaganda teknikleri kullanilmig, halk stirekli yalan haberlere maruz
birakilmig ve gercekleri 6grenmesinin Oniine gegilerek uzun bir propaganda donemiyle kisa bir
siire de basarili olunmustur. Buna bir diger 6rnek tez calismasinin da konusu olan Irak ve
Afganistan’in iggalidir. ABD, isgalinin propagandasini yapabilmek ve kamuoyunun destegini
saglamak i¢in alg1 yonetiminin tiim tekniklerini kullanmistir. Hemen hemen sahip olduklar1 tiim
iletisim kanallarin1 Amerikan propagandasi yapilmasi i¢in kullanilmis ve bunun geregi olarak
objektif yaymlar yerine yanlig, yorumlanmig ve hatta kurgulanmis bilgilere yer verilmistir.
Aslina bakildiginda, savasin taraflar1 elinde tuttugu tiim kanallariyla kendi propagandasini
yaparak 6zellikle uluslararas1 kamuoyunun giiciinii arkasina almaya ¢alismistir. Propaganda bu
donemlerden sonra alan ve araglarini genisletip, donemin gereklerine gore gilincelleyerek ulusal

ve uluslararasi politikanin bir par¢asi olmustur.

Tam olarak gilinlimiizdeki sekliyle olmasa da propagandanin, toplumlar hatta topluluklar
ortaya c¢iktigindan bu yana varliginmi siirdiirdiigiinii ifade etmek gerekir. Toplum, yonetim,
siyaset ve ideoloji gibi anahtar kavramlar propagandanin ¢ikis noktasini ya da motivasyonunu
gostermektedir. Propagandanin teknikleri, uygulanmasi, uygulama alani, araglar1 ve etkisi o
giiniin sartlarina, ekonomik ve siyasal sartlarina, teknolojisine gore degigmesi ve bir disiplin
halini almas1 zaman iginde olmustur. Ornegin; 20. yiizyildan giiniimiize bakildiginda teknik ve
araglarin ne kadar degistigini gérmek miimkiindiir. Daha ge¢mis ylizyillara gidildiginde o
donemde propagandanin gerekliligi, amaci ve etki alan1 yasadigimiz yiizyila gore oldukga
farkhidir. Kiiresel ekonomik sistemin degismesi ve kiiresellesmenin hiz kazanmasi

propaganday1 yerel etki alanindan ¢ikarip uluslararasi bir nitelik kazanmasinin 6niinii agmustur.

Erkis ve Summak’a (2014, s. 295-296) gore, propagandanin tarihi i¢ ige gecmis ii¢
unsurdan olugmaktadir; birincisi uygarligin gelisimi ve ulus devletlerin yiikselisiyle beraber
“halkin diisiincesiyle egemen olma savasi’n1 kazanma ihtiyacinin hizli bir sekilde artis1, ikincisi
eldeki propaganda mesajlarini ileten iletisim araglarinin artan sofistikasyonu, ii¢iincii olarak ise
propaganda psikolojisinin daha anlasilir hale gelmesi ve benzeri davranigsal uygulamalarin da
artisidir. Propaganda; sahasi (i¢ ve dis), kapsami (genel, smirli, ferdi), konusu (siyasi,

ekonomik, kiiltiirel, askeri), dogruluk (beyaz, gri, siyah), bi¢cim (enformatik, psikolojik savas,
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kiiltiirel) ve siiresi (kisa, orta, uzun) bakimindan bese ayrilmaktadir (Erkis & Summak, 2014, s.
299). Onceden belli bir kesimi ilgilendiren bu kavram, giiniimiizde toplumsal temaslarin
artmasi ve yayginlagsmasiyla birlikte 6zellikle kullanilan ve bilingli olarak yeni bir algilama
yaratimi olarak on plana ¢ikarken; teknolojide yasanan iletisime 6zgii gelismeler beraberinde
propagandanin etki alanimi ve etkinliginin artmasini saglamistir (Cetin , 2014, s. 254).
Kiiresellesme, internet ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle yeni medya, sosyal medya
ortamlarinin artmasi, bu ortamlart diinyanin hemen hemen her yerinde bulunan milyonlarla
ifade edilen kullanicilarin olmasi ve bu kullanicilarin haber almak ve eglence amagli kullanmast
propagandanin alanmi genisletmekle kalmamis, propaganda uygulamalarinin etkisini de
artirmistir. Bu araglar, giiniimiizde hem i¢ hem de dis politikanin 6nemli bir parcasi haline
gelerek, propaganda gibi baska dis politika kavramlarini da anlam ve bi¢im olarak degisiklige
de ugratmistir. Propagandanin nasil uygulandigina dair agiklamaya orneklerle yer veren

Ozerkan ve Inceoglu (1997, s. 44-45) ¢alismalarinda sunlar1 6zetlemistir:

- Propaganda insanlarin duygusal zaaflarina seslenir’. Ofke, seving,
acima, giiven ihtiyacit, korunma, sefkat gibi Lenin ve Hitler,
ideolojilerini yayma ve eyleme ge¢mede bu tiir duygulart kullanma
yonetimini agirlikly olarak kullanmiglardir.

- Propaganda da en yaygin olarak “siiper egoya teslimiyet” ve
“cogunluga uyma” egilimleri iglenir.

- Goebells, propaganda orgiitiine yine kendi ozel propaganda timi
kanaliyla ve yiiz yiize konusarak, ikna temellerini anlatmistir.
Onlart kendi goriiglerinin dogruluguna inandirmis ve her zaman
morallerini yiiksek tutmaya c¢alismistir. Bu sekilde konustugu
gruplar evde kabul ettigi birkag¢ kisilik samimi gruplardan, Opera
Binasi’ndaki kitle toplantisina kadar ¢ok farkl genislikte olmustur.

- Amaglanan yonde bir degisime sebep olmasi i¢in mevcut bilgilerde
bir degisiklik yapilmasi, deformasyona gidilmesi, belli bilgilerin
saklanarak digerlerinin sunulmasi, propaganda yontemlerine

girmektedir’.

* Propagandaci tehditkar olmadan dolaylh olarak kigkirtmay1 kullanarak korkma duygusundan yararlanmaktadir
(Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 47).

5 Secici Belgeleme: Yalnizca uygun kamitlarm toplanarak biitiin olusturmasi ve bu suni biitiinliige uygun
olmayan bilgi ve kanitlarin dista birakilmasidir (a.g.e, s. 46).
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- Propagandaci, sorunu one c¢ikarw, amaci belirler ve ¢oziimiin
kendinde oldugunu séyler.

- Gériinen propaganda en onemli asama dikkati cekmektir. Ornegin
se¢cim kampanyalar: dikkat ¢ekmeyi amaglayan, canli, giiriiltiilii

senlikli ortamlardr.

Kiiresellesen diinyada, kiiresel ekonomik ve politik sistemin icinde yer alan {ilkeler
ulusal/uluslararasi kamuoyu olusturmak, ideolojik ve politik sonuglar1 olacak toplumsal
hareketleri ateslemek, ulusdtesi ekonomik ¢ikar politikalarini mesrulagtirmak hatta askeri
operasyonlara kamu destegini almak gibi sayisiz amagla propagandayi, uluslararasi
propaganday1 kullanmaktadir. Uluslararasi anlagmalar, demokrasi ve insan haklarinda yasanan
gelismeler ve en Onemlisi medya araciligtyla diinyada olup biteni her seyi neredeyse aninda
takip etme imkaniyla beraber, iilkeler ylizyillar dncesinde oldugu gibi bagka iilkeler lizerinde
sert giice dayanan politikalarin1 kolaylikla uygulayamamaktadir. Bu sebeple, ekonomik,
kiiltiirel, politik ve askeri politikalarin uluslararas1 kamuoyunda mesrulastirilarak, en az tepki
ve maliyetle amaclarin1 gerceklestirilmesi amaglanmaktadir. Tiim bunlarin yani sira yalnizca
uluslararasi politikalar1 uygulayabilmek i¢in degil, itibar kazanmak ve kendi kiiltiirlinii yaymak,

tanitmak i¢in de propagandaya bagvurulmaktadir.

Glinlimiizde, bir iilkenin kendi i¢ meseleleri dahi uluslararasi kamuoyunda
tartigilabilmekte, miidahale edilebilmektedir. Dolayisiyla, {ilkeler hem i¢ hem dis politikalarini
giivence altina almak, itibar kazanmak, kendisini diinyaya duyurmak i¢in propaganday1
kullanmaktadir. Bu sebeple alg1 yonetimi ve propaganda arasinda ince bir ayrim s6z konusudur.
Propaganda, algi yonetimi politikalarinin en ¢ok tartisilan yontemlerinden biridir. Daha ¢ok
Bat1 kaynakli olsa da internet ve iletisim teknolojilerinde gelismeler, kitle iletisim araglarinin
cesitliligiyle Dogu-Bat1 ayrimi olmadan propaganda tiim tilkeler i¢in dis politikada 6nemli bir
hale gelmistir. Bu nedenle, devletler yalnizca kendi kamuoyuna karsit degil, uluslararasi
kamuoyunda da etkili olabilecek propaganda tekniklerine bagvurmaktadir. Ge¢mis yillardan
giiniimiize kadar teknikleri ve sekli degismis de olsa neredeyse kuralsizca bir propaganda

anlayis1 kiiresel sistemde giiciinii ve yogunlugunu artirmistir.

Kiiresel sistemde kendisine yer edinmis olan emperyal genisleme cabasi i¢inde bulunan
iilkeler, fiziki olarak sinirlarini genisletme arzusunun yani sira kiiltiirel, ekonomik ve politik
degerlerinin yayilmasini, tanimmasini ve baskin olmasint istemektedirler. Bu yolla

hegemonyasini kurmakta genisletmekte ve giiglendirmektedir. Ulkelerin bu giiciiniin etkisinin
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cift yonlii oldugunu séylemek miimkiindiir; sdyle ki bir iilke i¢ politikalarinda ne kadar giiclii
ise ulus Otesi alanda da bu giicii korumasi o kadar kolay olmaktadir. Kendi i¢ ¢atigmalarini
minimuma indiren, demokratiklesme siirecini tamamlamis iilkeler i¢in bu daha kolay olurken;
baski ve otokrasinin mevcut oldugu iilkelerde giiciinii korumak olduk¢a zordur. Her ne kadar
baski ve otoritenin karsisinda direng gdstermek zor olsa da bu toplumlar yine de kirilgan bir
yapiya sahiptir. Ancak gilinlimiizde kiiresel sistemde gii¢lii olarak nitelendirilen ve emperyal
yayillma politikas1 izleyen iilkelere baktigimizda ikisini de goérmek miimkiindiir. Bunu
saglamanin, yani birbirinden farkli siyasal ve toplumsal sisteme sahip olan iilkelerin
uluslararasi alanda s6z sahibi olmasini saglayan en dnemli yontem propagandadir. Bahsedilen
cift yonlii etkinin diger tarafi ise uluslararasi alanda gii¢ ve itibar sahibi olan {ilkeler propaganda
aracilifiyla yani kendi kamuoyuna, giiciiniin propagandasi ile yerini saglamlastirmaya
caligmakta, statiikosunu gili¢lendirmektedir. Bu diisiinceye gore; iilkeler farkli alanlarda ¢ikar
saglayabilecegi, karsiliginda bir sey verirken birden fazla alanda bir seyler alabilecegi
politikalar belirlemekte ve bunlara uygun bolgeler-iilkeler-kiiltiirler segmektedirler. Amag ve
hedefin belirlenmesinin ardindan kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve askeri politikalar belirleyerek,
uluslararas1 propaganda i¢in harekete gegmektedirler. Uluslararasi mecrada giice sahip olmak,

giiniimiiz kara ve ¢ikara dayali kapitalist sosyal diizende en 6nemli unsurdur.

Propagandanin temel Ogelerinden birisi propagandanin  hedefidir. Bu hedefin
propagandanin amacina uygun olarak belirlenmesi, basarili olmasinda olduk¢a Snemlidir.
Uluslararas1 propagandada ii¢ genel hedef tiirlinden bahsedilebilir (Erkis & Summak, 2014, s.
305):

e Propaganda yapimcisinin kendi halki propagandanin kabul gdrmesi i¢in
propagandacinin kendi halki tarafindan onaylanmasi gereklidir;

e Dost veya tarafsiz iilkelerin halklari; uluslararas1 propagandada hedef diger iilkelerin
halklaridir, dost iilkeler i¢in kabul edilebilir ama 6nemli olan tarafsiz iilkelerin dost
haline getirilmesidir;

e Hasim iilkelerin haklari; propagandanin ¢éziim asamasina gegebilmesi i¢in dnemlidir,
halki etkilemek ve istenilen yone ¢ekmek hasim iilkenin hareket olanagini

kisitlayacaktir.

Ozellikle buna 6rnek vermek gerekirse, bir iilkenin halkini, kiiltiiriinii hatta tarihini
yiiceltirken, mevcut hiikiimet liderini koétiilemek, olumsuz yanlarmi ifsa etmek ve
degersizlestirmek gibi durumlara oldukc¢a sik rastlanmaktadir. Propagandanin asil amaci
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yalnizca fikirlerin yayilmasi degil, yayilan fikirlerin akillara ozellikle toplumsal akla
yerlestirilmesi ve devam ettirilmesidir. Propagandanin 6nceden belirlenmis hedef kitlesi,
amaci, teknikleri ve zamam vardir, Ozellikle basarili propagandada anlik ve rastgele
uygulamalar goriilmez. Propaganda, bilingli bir girisim olarak bireylerin disinda, kitleleri hedef
almakta ve hangi amagla giindeme gelirse gelsin, sonugta kitleyi etkilemeyi amaglamaktadir

(Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 42).

Internet teknolojilerinin gelismesi, kitle iletisim araclarmnin cesitlenmesi ve ozellikle
sosyal medyayla milyonlarin kendi rizasiyla kiiresel haber alma ag1 i¢inde yer almasiyla diinya
birbirine baglanmistir. Bu alanda s6z sahibi olmak, yer almak ve bu kiiresel araglar1 yonetmek
basarili bir propagandayr da beraberinde getirmektedir. Cilinkii zor kullanarak veya siyah
propaganda yontemlerini uygulayarak hem kalic1 olmayan hem de maliyetli olan, tepki ¢eken
ve kirilgan olan tekniklerin yerini rizaya dayanan kalici, giiclii ve hemen hemen herkesin
ulagabildigi araclarla yapilan propaganda almistir. Propagandaci i¢in elverisli olan bu durum,
propagandaya maruz kalanlar i¢in ne kadar dogru veya yanlis olabilecegi tartismaya agiktir.
Ancak, propaganda faaliyetlerine fark etmeden maruz kalan ama kendi rizasiyla bu sistemin
icinde yer alan bireyler hatta toplumlar i¢in neyin ne kadar ne amacla dogru ve yararli olduguna
yonelik ¢ikarimlar yapabilmek oldukg¢a zor bir hale gelmis, iyi-kotli, dogru-yanlis birbirine
girmis, kolaylikla ayirmak neredeyse imkansizlagmistir. Birbiriyle bu kadar i¢ ige gecen
kavramlarda gostermektedir ki algi yonetiminin ne oldugunu bilmek, hangi araglarin nasil
kullanildig1 hakkinda fikir sahibi olmak ve bunun i¢in rizanin nasil iiretildigini anlamak,

ozellikle giiniimiiz ag ve iletisim diizeninde 6nemli bir yere sahiptir.

Gegmisten giiniimiize yasanan ve sonuglariyla getirdikleri sebebiyle propaganda,
toplum tizerinde negatif bir anlam ifade etmektedir. Bakildiginda propaganda tek tarafli, gogu
zaman yalan iizerine kurulan, gercekleri saklayan ve hileye dayanan sdylemlerden olugsmakta,
cogu zaman kaynagin kimligi dahi bilinmemektedir. Propaganda faaliyetlerinde etik
kavramindan bahsedilemez. Alg1 yonetiminden en keskin sekilde burada ayrilmaktadir; basarili
bir alg1 yonetimi yalana ve gercekleri tamamen saklamaya dayanmamaktadir. Bunun yani sira
propagandanin aksine belli bir sistematigi ve bunu izleyen planlara bagli hareket etmektedir.
Alg1 yonetiminde, her aracin ve her ortamin kullanilmasinin belli nedeni ve amaci varken, hatta
hedef kitlesi igindeki her bir gruba yonelik 6zel ortamlar tretirken, propaganda genellikle
ulagabilecegi her aragla kitleyi etkilemeye ¢alismaktadir. Bu nedenle, propaganda faaliyetlerini

alg1 yonetiminden ayirmak ¢ok daha kolay olmaktadir. Propaganda faaliyetlerinin ¢ok daha
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agresif oldugu sdylenebilir. Bu nedenle, bilinen geleneksel propaganda yontemleri giiniimiizde
sekil ve tekniklerini degistirerek yeni bicimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Agresif propaganda
uygulamalar1 yasadigimiz ¢aga ayak uydurarak hem ulusal hem uluslararasi mecrada
faaliyetlerine daha ortiilii sekilde devam etmektedir. Glinlimiizdeki sekliyle propagandanin
amac1 sanal tehditler, demokrasi, gelisme, iletisim, kiiresellesme gibi bazi idealize edilmis
kavramlar kullanilarak 6ncelikle hedef iilke veya kitleyi kendisi gibi diistindiirerek, yaratilan ve
niifuz edilen bosluklarla kendi yonlendirme mekanizmalarinin igerisinde barimnmasini

kabullenecek “ikna (conviction)” diizeyi ve giivenlik ortami1 yaratmaktir (Yilmaz, 2017, s. 66).

[letisim teknolojilerindeki gelismelerle modern bir propaganda asamasina gecilmis, tiim
iletisim araglar1 kullanilmaya baslanmis, gelistirilen her internet ve iletisim teknolojisine uyum
saglamistir. Propagandanin, ¢aglar arasi farklilik gosterse de ozellikle yasanilan kiiresel gii¢
diizeninde, kara ve sermayeye dayali sistemde varligini slirdiirmeye devam edecegini sdylemek
yanlis olmayacaktir. ABD’nin sistemlestirdigi sirket-devlet birlikteligi; propaganda
faaliyetlerini, politik ve diplomatik uygulamalardan kiiltiirel ve toplumsal alana kaydirmais;
bazen bu ulusal amaglardan hareketle asker toplamak ve birlik kiiltiirii ve aidiyet duygusu
yaratmak i¢in bazen kiiresel amaglardan hareketle uluslararasi arenada kamuoyu olusturmak
icin bazen de kiiresel ekonomik ve kiiltlirel amaglardan hareketle diinya toplumlari iizerinde
tilketim, diplomatik kabul, yabanci yatirnmlart ve kiiresel ekonomik faaliyet alanlarim
genisletmek i¢in propaganda faaliyetleri yliriitiiliirken zamanin ruhuna ve dinamigine uygun

olan tlim araglar1 da kullanmaktadir (Cetin , 2014, s. 252).

Propaganda kelimesinin toplum {izerinde ¢agristirdig1 olumsuz anlam nedeniyle birgok
iilke bu ifadeyi kullanmay1 birakmistir. Giiniimiizde ¢ok daha genisletilmis sinirlar1 ve araglar
olan kamu diplomasisi tilkelerin propaganda faaliyetleri i¢in kullanilan ve nispeten olumsuz
anlam barmdirmayan kiiltiirel, egitim ve medya gibi alanlarda kendi gostermektedir. Ozellikle
Soguk Savas doneminde propaganda, psikolojik harekat gibi ifadeler toplum tlizerinde olumsuz
diisiinceler yaratirken, ABD bu etkiyi ortadan kaldirmak ve SSCB karsisinda daha olumlu bir
goriiniise sahip olarak, SSCB faaliyetlerinden kendisini ayirmak istemistir. Ayrica diplomasi
gibi saygin ve baris¢il bir anlami i¢inde barindiran bu kavramla ulusal ve uluslararas1 mecrada
baskin ve saldirgan goriinlimii de geride birakmay1 hedeflemistir. Gilinlimiizde bu siiregleri
kapsayan ¢ok sayida kavramdan bahsetmek miimkiindiir. Tiim bu kavramlar belli noktalarda
birbirinden ayrilarak farkli isimler alsalar da temel ¢ikis ve ortak noktalar1 “ydnlendirme ve

ikna etmek™tir.
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1.3.3. Uluslararas: iknanin Degisen Goriiniimii

Degisen diinya diizeni, teknolojik ilerlemeler, uluslararas: kamuoyunun biling diizeyinin
yiikselmesi, {ilkelerin rekabetinin farkli platformlarda da siirdiiriilmesinin zeminini
olusturmaktadir. Giiclin tanimina yeni eklemler yapilarak, mevcut yapimnin igleyis bicimi bu
unsurlar iizerinden yeniden yorumlanmaktadir. Klasik silahlar, nizami faaliyetler ve
konvansiyonel savaslarin ekonomi {izerinde yarattig1 tahribat bir yana, meydana getirdikleri
dehset dengesiyle de bireylerin distopik bir diinyada yasamalarina sebep olmaktadir. Evrensel
hukukun ve normlarin ¢ergevesinde cephesel savaglarin gayri insani boyutu, devletleri ve

gruplar1 veya devlet dis1 organizasyonlar1 psikolojik faaliyetlere yoneltmistir.
1.3.3.1. Enformasyon Savasy/ Bilgi Savasi

Soguk Savag’in sona ermesi, lilkeler arasi etkilesimin artmasi, bilisim teknolojilerinin
gelisimi ve bunlarin uluslararast mesafeleri kat etmesi enformasyonun roliinii her gecen giin
arttirmigtir. Bilginin rolii uluslararas: iligkiler, siyaset ve ekonomi gibi alanlarda bir¢ok seyin
yerine ge¢mesiyle enformasyon tlizerinde gii¢ kurma arzusu yeni bir miicadele alan1 yaratmistir.
Geleneksel savas ve emperyalizm gibi hem maddi olarak hem de manevi olarak oldukca
zorlayict olan istiinliik kurma c¢abasi, enformasyonun sahneye c¢ikmasiyla dengeleri
degistirmis, her tiirlii veri akisi istihbarat sistemlerinin gelistirilmesini gerekli kilmistir.
Giliniimiizde gelinen nokta ise enformasyon {izerinde bilgi ve iletisim teknolojilerinde biiyiik
bir miicadele yasanirken, savaslarin, ¢gatismalarin da merkezi olmustur. Giiclii bir orduya sahip
olmanin yeterli olmayacagi, bunun yaninda giiclii bir veri ve istihbarat teknolojilerine sahip
olmanin, iletigsim kanallar1 {izerinde hakimiyet saglamanin 6nemi giinden giine artmaktadir. Bu
teknolojilere sahip olmanin yani1 sira donemin gerektirdigine uygun olarak kullanmak da 6nemli
olmustur. Savastan diplomasiye, emperyalist politikalardan alg1 yonetimi faaliyetlerine kadar
bu teknolojileri kullanmak zorunlu olmustur. Bu teknolojilere; casus uydular, hayalet
bombardiman ugaklari, bilgisayar tarafindan yonlendirilen seyir fiizeleri, gece goriis kabiliyeti,
ucan tv’ler ve radyo istasyonlar1 veya mobil sifreli iletisimler gibi sistemlere askeri giicler
olduk¢a bagimhlidir (Taylor, 2002, s. 23). Huyghe, bilgi savaglarinda kullanilan “doviis
sanat”ndan bahsetmis ve bunlar1 dort kategoriye ayirmustir. Ozellikle medya kullanilarak
uygulanabilecek bu dort unsur saklanmak, tuzaga diistirmek, bilgi edinmek ve ikna etmek
iizerine kuruludur. Savasta da kullanilabilecek bu unsurlar, kitle iletisim araglariyla

enformasyon akisinin kontroliiyle kolaylikla uygulanabilmektedir. Bunlar:
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- Rakibe kars1 niyetleri, yetenekleri ve sirlart saklama;

- Karsi tarafin sirlarini bulma, goézetleme, casusluk ve bilgi edinme;

- Yaniltma, yanlis bilgilendirme, kisacasi rakibini yonlendirme ve kapasitesini yanlis
kullanmasi i¢in onu manipiile etme;

- Aktivistleri canlandirma, rakibe karsi tarafsiz olanlar1 ayaga kaldirma ve rakibi
bolmek/vazgegirmek i¢in olumlu veya olumsuz inanglar1 yaymaktir (Huyghe, 2011, s.

).

Psikolojik harpla birlikte ¢atisma donemlerinde propaganda yontemleriyle diigman
askerlerinin ve hatta diisman f{ilkelerin niifusunun moral ve motivasyonunu c¢okerterek
yipratmak, askeri ve iletisim teknolojisi kullanilarak kars1 tarafa manipiilatif bilgiler aktarmak
da bilgi savaslarmin 6nemli bir parcasidir. Bunlarin yani sira; teknolojik iistiinliik saglanarak
kars1 tarafin bilgi ve sirlarinin ele gecirilmesi, bilgi sistemlerinin kontrol edilmesi veya islemez
hale getirilmesi, ozellik kitle iletisim araglar1 kanaliyla propaganda ve psikolojik harekat
tekniklerinin kullanilarak mevcut bilgilerin ¢arpitilmasi ve manipiile edilmesi gibi gesitli

eylemler uygulanmaktadir (Basibiiyiik, 2017, s. 45).

Enformasyona ve enformasyon sistemleri {lizerinde giice sahip olmak karsi tarafin
duygularini, giidiilerini, amaglarin1 etkilemek ve degistirmek; bunun i¢in her diizeyde ve her
tiirlii istihbarat sistemi kurulmaktadir (Ozer, 2012, s. 157). Bu sistemlerden kastedilen askeri
istihbarat sistemleri, glivenlik sistemleri, iletisim, ulagim ve internet teknolojilerinin yan1 sira
diinyanin her yerinde anlik olarak veri akisinin karsilikli olarak saglanabildigi kitle iletisim
araclaridir. Kitle iletisim araglariyla yapilan bilgi savasi kavrami ise bilgi ve fikirlerin ¢atigmast
ve miicadelesi olarak tarif edilirken propaganda veya manipiilasyon icermekte; bilgi savaslar
rakiplerin (iilke, sirket, grup, ideoloji vb.) imajin1 zedeleyecek, yipratacak, su¢layici bilgiler ve
sOylentilerin yayilmasiyla olumsuz algi ve imajlarin olusturulmasi seklindedir. (Huyghe, 2011,
s. 5). Bilgi savaslarinin bir diger tarifi de endiistriyel casusluk ve elektronik takip ve izleme
seklinde karsimiza ¢ikmakta; iilkelerin veya sirketlerin teknolojik yatirim, kesif ve icatlarinin
ve bunlara ait sirlarin heniiz kamuoyuna duyurulmadan elde edilmesi veya bu amagla elektronik
dinleme ve izlemelerin yapilmasi “bilgi savas1” olarak kabul edilmektedir (Basibiiytiik, 2017, s.

44).

60



1.3.3.2. Toplum Miihendisligi

Toplum miihendisligi kavrami genellikle Roscoe Pound’a atfedilse de Popper, kavramin
Sidney ve Beatrice Webb tarafindan kullanildigini 6ne stirmektedir (Duff, 2005, s. 68). Toplum
miihendisligi, tekrar eden pazarlama ve propaganda teknikleriyle, karsit fikirlerin
diismanlastirilip yeni bir zihinsel 6rgilintin olusturuldugu toplumsal psikolojik biling mimarligt
olarak kisaca Ozetlenebilir. Toplum miihendisliginin ilerleyen donemlerinde ve agresif
uygulamalarda toplumsal hareketlerle (isyan gibi), kisisel olarak da algi bozukluklarina yol
actig1 bilinmektedir. Ortak bir bilingalti, manipiile edilmis toplumsal bir bellek olusturmak i¢in
iddialarin ortaya atilmasinin ardindan tekrarlarla yayilmasi saglanmaktadir. Bu sebeple, kimler

tarafindan ne amagla yapildig1 6nemlidir.

Farkli amaclarla yapilan bu miihendislik, toplumlarin ideolojik goriisiinden, siyasi
kiiltiirel ve hatta yasam tarzina kadar uygulanmaktadir. Tarihi, insanlarin toplu yasama gegtigi
donemlerden itibaren baslayan toplum miihendisligine adini veren ise ABD’dir. 6-7 Eyliil
Olaylar1, Soguk Savas doneminde ABD’nin 6nderliginde Bat1 Bloku iilkeleri ve Dogu Bloku
iilkelerinin uygulamalari, ABD’nin Irak’1 Isgali sirasinda/sonrasinda isgal ettigi topraklarimn
toplumunu 6zgiirlik ve demokrasi altinda doniistiirme faaliyetleri 6rnek olarak verilebilir.
Orneklerden de goriilecegi iizere toplumu miihendisligi toplumu olusturan grup ve smiflarin
belirli bir hedefe yonelik olarak sekillendirilmesini amaglayan diizenlemeler olup, bunlarin ise
belirli bir konuda kamuoyu olusturulmasini saglamak gibi dar bir alanla sinirli olabilecegi gibi
bir toplumun yapisinin tamamen degistirilmesine yonelik biiylik 6l¢ekli projeler de olabilir
(Turan, 2017, s. 97). Toplumun egemen gorilislerinin degistirilmesinin yani sira rejim
degisikligi gibi toplumun siyasi yapisini tamamen degistirecek sonuglar da ortaya cikabilir.
Rejim degisikligi hedefleyen siyasi miihendislik olarak ayri bir baslikta degerlendirilebilir;
ancak bu miihendislik tiirii de cogu kaynakta toplum miihendisligi altinda incelenmektedir. Bu
miihendislik, alg1 yonetiminin her aracini1 kullanmaktadir. Ciinkii tekrarlayan ve siirekli maruz
kalinan uygulamalar i¢in toplumun algisinin siirekli olarak kontrol edilmesi ve karar
stireclerinde etkili olmas1 énemlidir. Toplum miihendisleri hiikiimetler ve diger ¢ikar gruplari

olabilecegi gibi farkli orgiitler de Ortiik faaliyetlerde bulunmaktadirlar.

Toplum miihendisligiyle kastedilen toplumsal egilimleri ve davraniglar1 biiyiik dlcekte
etkileme ¢abasiyla yaratilmaya calisilan etki belirli bir konuyla sinirli olabilecegi gibi toplumun
yapisini kalici olarak degistirmeye yonelik de olabilir (Turan, 2017, s. 100). Toplum

miihendisligi de diger alg1 yonetimi unsurlar1 gibi riza ve yumusak gilice dayanmaktadir. Cilinkii
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uzun siireli kontrol ve miidahale sert gii¢le stirdiiriilemeyecegi gibi toplumun ikna ve rizasi igin
de negatif yonde etkiye neden olacaktir. Bir hegemonya olusturularak faaliyetlerin gili¢ dengesi
kurularak toplumsal rizanin tiretimi saglanmalidir. Bu miihendislik iilkelerin kendi toplumlarini
kapsadig1 gibi farkli iilkelerin toplumlarini da kapsamaktadir. Ozellikle baska iilkelerde
kurulmak istenen otorite ve ¢ikar arzusu, o toplumun hakim diisiince yapisini, ideolojisini ve

algisinin degistirilmesini gerekli kilmaktadir.

Toplum miihendisliginde de manipiilasyona sik¢a bagvurulmaktadir. Aktorler alternatif
goriisleri kisitlama veya artirma, karar icin alternatiflerin degerlendirildigi siray1 manipiile etme
ve se¢cim yapmak i¢in kullanilan oylama veya karar kurallarini degistirme gibi taktikler
kullanarak giindemi kontrol etmeyi amac¢lamaktadir (Lau , Smith, & Fiske, 1991, s. 645). Diger
tlim alg1 yonetimi unsurlarinda oldugu gibi toplum miihendisligi i¢in de medya ¢ok biiyiik bir
oneme sahiptir. Medyanin, toplumu sekillendiren araglardan biri olmasi, onun kontrol edilmesi
ihtiyacint dogurmustur. Toplumda bir fikrin yayilmasi, kamuoyu olusturulmasi, toplumsal
alginin yonetilmesi ve egemen goriislerin degismesi en hizli sekilde medya araciligiyla
gerceklesmektedir. Toplum miithendisligi aktorleri kitle iletisim araglarinin her birini kullanarak
her tiirlii duyu ve duygulara hitap etme sansina sahiptir. Bu araglarla mesajlarini sik sik
tekrarlayarak yaymakta ve toplumda pekismesini saglamaktadir. Bu nedenlerle aktorler
topluma sunacaklar1 bilgileri ve verilerin kontrolilyle siirece dahil olmaktadirlar. Medyayla
aktarilan mesajin ne kadar verilecegi, nasil ve ne zaman verileceginin yani sira hangi ortamlarda
yer alacagimi belirleme giicli kapsamli bir toplum miihendisligi i¢in dnemlidir. Bu nedenle,
aktorler medyaya bagimli olmakla beraber, onun iizerinde egemenlik kurarak kamuoyunu

yonlendirmeyi hedeflemektedir.
1.3.3.3. Psikolojik Savas/Psikolojik Operasyon (PSYOP)

Gegmisten gilinlimiize gegerli olmak {izere psikolojik operasyonlar -PSYOP
(psychological operations) seklinde kisaltilmaktadir- (6liimciil olmayan ama oldukc¢a 6nemli
bir kuvvet carpan1 olup hem savag hem de baris zamanlarinda kilit bir unsur olarak rol
oynamaktadir. Tarihsel olarak, psikolojik operasyonlarin uygulanmasinin, savasin basarili bir
sekilde yiiriitilmesi i¢in neredeyse insan giicii ve silah kullanimi kadar gerekli oldugu

kanitlanmistir.

NATO, psikolojik operasyonlar1 su sekilde tanimlamaktadir: "Siyasi ve askeri hedeflere

ulagilmasini etkileyen tutum ve davraniglar etkilemek icin diigman, dost ve tarafsiz kitlelere
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yonelik barig ve savasta planlanmis psikolojik faaliyetlerdir; bunlar stratejik psikolojik
faaliyetleri, psikolojik operasyonlarin pekistirilmesini icermektedir (NATO, 2007, s. 1). Bir
bagka tanim ise; “duygularini, gilidiilerini, nesnel akil yiirlitmelerini ve nihayetinde yabanci
hiikiimetlerin, oOrgiitlerin, gruplarin ve bireylerin davramiglarini etkilemek icin yabanci
izleyicilere secilen bilgi ve gostergeleri iletmek i¢in planlanan operasyonlar” olup, psikolojik
operasyonlarin amaci, yaraticinin amaglarina uygun yabanci tutum ve davraniglari tegvik etmek
veya giiclendirmektir (Department of Defense Dictionary of Military and Associated Terms,
2001, s. 380). Ozellikle bilgi ¢caginda bu tiir operasyonlarin énemi askeri operasyonlar kadar
onemlidir, hatta bu ¢agda “bilgi savasi”nin (information warfare) araglarindan biri haline
gelmigtir. PSYOP'lar; ¢atigmalar dncesinde, sirasinda ve sonrasinda planlanir, koordine edilir

ve ylriitiiliir, hiikiimetler ve hatta ulusal/ uluslararasi sivil toplum kuruluslarinca yapilmaktadir.

Psikolojik Savas teriminin bilinen ilk uygulamasi 1920°de, Psikolojik Operasyon’un ise
1945°te yapilmistir. Psikolojik Savas kavramina J. F. C. Fuller’in 1920°de Birinci Diinya Savast
sirasinda yeni silahlarla ilgili ders verdigi sirada kullandigi bilinmektedir. Kavramin ilk
kaydedilen kullanimi ise 1940°’ta popiiler bir Amerikan dergisinde “Psychological Warfare and
How to Wage It’ bashkli bir makalenin yayimlanmasiyla gerceklesirken, “Psikolojik
Operasyonlar” teriminin ise 1945’in baglarinda, ABD Donanmasi’nda Kaptan olan -daha sonra
Tiimamiral olmustur- E. M. Zacharias’in, Japonya’nin teslim olmasini hizlandirmak igin
tasarlanmig bir operasyon planinda kullandig1 sdylenmektedir. Bu terim, 1951°de kurumlar
aras1 strateji komitesi “Psikolojik Operasyonlar Koordinasyon Komitesi (Psychological
Operations Coordination Committee)” olarak adlandirdiginda tekrar kullanilmistir. ABD
Ordusu degisikligi 1951°de yapmasina ragmen, 1960’lara kadar psikolojik savas ¢ok daha
yaygin olarak kullanilmaya devam etmistir. Amerikalilarin “savas” kelimesini igeren bir
terimin, diisman veya potansiyel olarak diismanlarina oldugu kadar dostlarina ve tarafsizlara
yonelik bir faaliyeti tanimlamak igin siirekli kullanimi konusunda endise duymalari bu
gelismelerin Oniinli agmistir. Bununla ilgili detayli ornekler 1958 Liibnan Krizi ve 1965

Dominik Cumhuriyeti Miidahalesi’nde goriilmektedir.

Ikinci Diinya Savas1 PSYOP’lara 6rnek verilecek en belirgin dsnem olmustur. Taraflar
hem kendi hem de muhalif vatandaglara ve askerlere yonelik kapsamli basili ve videolu ikna
kampanyalar1 gelistirmistir. Gliniimiize daha yakin 6rnek olarak ise ABD’nin Haiti, Somali,
Korfez Savasi, Bosna, Kosova, Afganistan ve Irak’taki operasyonlaridir. Bu operasyonlar,

havadan da dahil olmak {izere dagitilan brosiirler, radyolardan haber ve miizik yayni,
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cercevelenmis haber biiltenleri ve hatta araclara monte edilmis hoparldrler araciliiyla savas
kampanyasi devam ettirilmistir. Ik bilgi savasi olarak nitelendirilen Kérfez Savasi, psikolojik
harekatlarin yiiriitiilmesinde bir doniim noktas: olmustur. Bu muharebe propagandasi Irak
askerlerini kacip yasamaya ya da kalip dlmeye ¢agiran brostirler, yayinlar ve hoparlérden
verilen mesajlardan olugsmaktaydi. Bu tiir mesajlara agik Irak ordusundan 69 bin kisi ise teslim
olmus veya kagmistir. Ayrica, Komuta ve Kontrol Harbi’ni de desteklemek i¢in iletigim
kullanim1 da benimsenmistir. Savasin basladig1 gece, Irak’1n ucaksavar savunmalari ve iletisim
sistemleri de (telefon ve enerji santralleri) dahil olmak {izere, Irak’in C2W (command and
control warfare) kapasitesine zarar vermek i¢in muazzam bir ¢abayla Irak birlikleriyle

liderlerinin baglantisin1 kesmek icin de yapilmistir (Taylor, 2002, s. 22-23).

Deniz Kuvvetleri Komutani1 Randall G. Bowdish (1998-1999), {i¢ gelismenin PSYOP
etkinligini biiyiik 6l¢lide artirmay1 miimkiin kildigin1 savunmustur: 1. Aglar ve web siteleri gibi
bilgi teknolojileri; 2. Diinya ¢apinda televizyon, radyo gibi kitle iletisim araglarinin patlamasi
ve 3. Insan davrams1 iizerindeki etkilere iliskin sosyal bilim arastirmalarindaki gelismeler
(King, 2004, s. 27). Biiyiik Iskender’in kazanmis oldugu cok sayida zaferinde, modern
psikolojik operasyonlara benzer pratikleri takip ettigi soylenebilir. Iskender su pratikleri

gelistirmistir (Narula, 2004, s. 180):

- Olumlu goriis ve duygulardan yararlanmak i¢in komsu insanlar i¢indeki pasifist
unsurlarla iyi iliskiler stirdiiriilmeli;

- Haberlere sizmak ve soylentileri yaymak i¢in gizli ajanlar kullanilmals;

- Kriz anlarinda, diismani -kamuoyuyla birlikte- endise, moral bozuklugu ve kaos

yaratabilecek dogru veya yanlig bir bilgi ¢1g1 yaratilmalidir.

PSYOP’lar giiniimiizde daha sofistike bir hal alarak, giderek daha da karmasiklagmustir.
Psikolojik savas veya operasyonlarda en onemli unsurlar propaganda ve provokasyondur.
Bunlarm en iyi uygulams sekli ise iletisim kanallar1 aracilifryla saglanmaktadir. Iletisim
kanallar1 ise yalnizca medya degil, tiyatro, miizik, brosiir, e-posta ve hatta banknotlar olarak
¢ok sayida rneklendirilebilir. Onemli olan ¢ok sayida insana farkli yollarla ulasabilmek, tutum
ve davranig degisikligini baglatabilmektedir. PSYOP’larin sicak catigma donemlerinde
yogunlugu artmaktadir. Psikolojik savasla; toplumda itaat duygusunu arttirmak, uluslararasi
kamuoyunu yaniltmak, halk yonetiminin arasini agmak, liderleri yaniltmak ve kiiltiir degisimini

saglayarak diisman tilkelerin halkinin ve askeri giicliniin diisiince ve hareket tarzini etkileyerek
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savagma azimlerini azaltmayi, felce ugratmay1 ve kirmay1 hedeflenmektedir (Yilmaz, 2017, s.

67).

Psikolojik operasyonlara hiikiimetler ve STK’lar ihtiya¢ duymakta olup; ancak yalnizca
onlarin kullanmadigini uluslararas1 orgiitler, ulusiistii orgiitlerin de kullandigini belirtmek
gerekmektedir. Ornegin, NATO’nun askeri miidahalesine Bosna’nin destegini kazanmak igin
multimedya kampanyasindan bahsedilebilir: Yetiskin ve genglik dergileri, televizyon spotlari,
radyo programlari, brosiirler, manipiilatif unsurlarin oldugu yayinlar gibi. Bunlarin yan1 sira
NATO askerlerinin, dostane yiiz ylize temas, oyuncaklar, okuma materyalleri ve diger kiigiik
hediyeler dagitarak sivil destek toplamasiyla gliven kazanarak tutum degisikligi tetiklenmeye

calisilmistir.

Teror orgiitleri de sik¢a agresif uygulamalarda bulunmaktadir. Terérizmde psikolojik
boyut 6nemlidir, ¢linkii terdristler fiziksel olarak birka¢ kisiyi etkilemek yerine kalabaligi
terdrize ederek siddeti psikolojik bir silah olarak kullanarak psikolojik savas vermektedirler
(Narula, 2004, s. 177). Ornek olarak ISID, eylemlerini diinyaya duyurmak, orgiite iiye
kazanmak ve korkutmak icin 6zellikle sosyal medyadan yararlanmaktadir. Sosyal medya ve
internet siteleri lizerinden bilgi ve gorsel paylasimlari, politikalarini anlattiklar: dergi gibi basilt
yaymlar c¢ikarmalar1 bunlara ornek verilebilir. Bu yolla ¢ok sayida iilkeden kendisine
sempatizan bulduguna ise bir dénem haberlerde sik¢a rastlanilmustir. iletisim ve ulasim
kanallariyla internet teknolojisinin gelisimiyle beraber, operasyonlarin uygulama alanlarinin
artmasi, bu operasyonlarin etkisinde kalmay1 kolaylastirmis ve fark edilmesini zorlagtirmistir.
Ozellikle internetle diinyanin birbirine baglanmas1 sonucunda, bu tiir kampanyalar yerellikten
cikarak cok hizli ve kolay bir sekilde diinyayr dolagsmaktadir. Psikolojik savas, psikolojik
operasyonlar propaganda ile ¢ok benzerlik gosterse de ayni olmamakla beraber ¢esitli alanlarda
diismana kars1 propaganda tekniklerinin kullanilmasi ve siirecin desteklenmesidir. Psikolojik
savagin saldir1 ve savunma silahi; propaganda, egitim ve provokasyon iken; cephanesi ise s0z,

yazi, resim, brosiir veya e-posta araciligiyla aktarilan bilgidir (Yilmaz, 2017, s. 67).
1.3.3.4. Kamu Diplomasisi

Kamu diplomasisi terimi, ilk kez 1965 yilinda Tufts Universitesi Fletcher Hukuk ve
Diplomasi Okulu Dekan1 Edmund Gullion tarafindan kiiltiirel iliskiler ve uluslararasi bilgi

diizeni baglaminda kullanildig1 kabul edilmektedir. Gullion daha sonra Edward R. Murrow
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Kamu Diplomasisi Merkezi’ni de kurmustur. Murrow Center erken dénemlerinde Gullion’in

kamu diplomasisi konseptiyle ilgili bir 6zet yaymlamistir (Cull, 2009, s. 19):

Kamu diplomasisi... dis politikalarin olusumunda ve yiiriitiilmesinde
tutumlarin  etkisiyle ilgilenir;, uluslararasi iliskilerin geleneksel
diplomasisinin daha farkli boyutlarint kapsar; diger iilkelerdeki
hiikiimetler tarafindan kamuoyu olusturur; bir iilkedeki ozel gruplarin
ve c¢ikarlarinin diger iilkedekilerle etkilesimini saglar; dis iliskilerin
raporlanmast ve politikaya etkilerini olger, diplomatlar ve yabanci
muhabirler gibi isleri “iletisim” olan kisiler arasinda baglanti kurar

ve kiiltiirler arasi iletigim stirecini isletir.

Buna goére kamuoyunu yonlendirmek, algiyr olusturmak ve bunu istenilen sekilde
yonetmek, siyasal bilgilendirme ve kiiltiirel etkilesim birbiri ile i¢ ice gegmis dnemli kamu
diplomasisi amaglaridir. Bu alanlarda basarili politikalarin izlenmesi, uluslararasi ve kiiresel

boyutta uzlasmanin, karsilikli itibar ile diyalogun hakim oldugu bir diizeni tesvik etmektedir.

Kamu diplomasisi uluslararasi kamuoyu olusturmak i¢in kullanilmaktadir. Gegmisten
giiniimiize savaslar devam etse de emperyalizmin sekli oldukca degiserek farkli isimler de
almistir. Siddet yerine yumusak gii¢ faaliyetleri -savas olsa da olmasa da- belirli bir kamuoyu
olusturmak icin uluslararasi iligkilerin bir parcasi olarak yerini korumaktadir. Kamu
diplomasisiyle sert gilice gerek kalmadan farkli alanlardaki kurum ve kuruluslarla ekonomik,
siyasi, kiiltiirel olarak niifuz etme, etkileme, denetim-kontrol saglanirken bir nevi gii¢
miicadelesi devam etmektedir. Kamu diplomasisi asimetrik miicadele ya da asimetrik bir
bagimlilik yaratma siirecidir. Giliglii iilkeler zayif {lilkeler iizerinde baskin bir sekilde
faaliyetlerini yiiriitmektedirler. Kamu diplomasisinin alanimnin olduk¢a genis olmasi bu
asimetrik siirecin tepki ¢ekmesini zorlastirmaktadir. Ekonomi, siyasi, kiiltiirel ve son yillarda
ozellikle iletisim alaninda ciddi bir siire¢ yiiriitiillmektedir. Burada amag iilkelerin hammadde
pazar arayis ve denetimini kolaylastirmak, sert giice basvurmadan minimum tepkiyle
toplumlara niifuz etmek, ekonomik ve siyasi mekanizmalar iizerinde giic kazanmak gibi ¢cok
sayida emperyalist hedef oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Uluslararasi algi yonetimi
icin oldukca 6nemli olan kamu diplomasisi faaliyetleri, hedeflenen toplumun 6zellikle siyasal
olaylara yonelik diisiince, tutum ve eylemlerini degistirmeye veya kontrol etmek amaciyla

yiritilmektedir. “Kamu diplomasisi kiiresel kapitalizmin isleyisini saglayacak ve merkez-

66



cevre llkeler arasindaki asimetrik iliskileri siirdiirecek ideolojik bir aygit niteligi tagimaktadir”

(Bagce, 2003, s. 74).

Geleneksel diplomasi ve lobicilik faaliyetlerin tek basina yeterli olmamasi, uluslararasi
iligkiler baglaminda kamu diplomasisine duyulan ihtiyact arttirmistir. Bu sebeple iilkelerin
mesajlarini en dogru ve anlasilir sekilde iletmeleri oldukca 6nemlidir. Ulkeler kamu diplomasisi
faaliyetlerini belirli amaglar cergevesinde belirlemektedir. Kamu diplomasisi faaliyetlerini
diplomasiden ayiran en 6nemli nokta, hitap ettigi kesim yoneticiler degil, hedeflenilen iilkenin
niifusudur. Kamu diplomasisi, yumusak giiciin en 6nemli araglarindan biri olup, hiikiimetlerin
baska iilkelerin haklarmi bilgilendirmesi, etkilemesi ve siirece dahil etmesi yoluyla milli
cikarlara destek saglanmasi olarak nitelendirilebilir (Aydemir, 2018, s. 41). Klasik diplomasi
faaliyetleri ozellikle kiiresellesme ve ulagim, iletisim, internet teknolojisinin gelismesiyle
beraber yetersiz kalarak, bu tiir faaliyetlerin sinirlarinin ortadan kaldirilmasinin gerekliligini
ortaya koymustur. Bunun yami sira diplomasi de daha ¢ok kapali olarak devletler arasinda
yiiriitiiliirken kamuya konu hakkinda kisa bilgiler iletilmektedir. Elbette sosyal medya her alana
etkileri oldugu gibi bu alanda da degisimlere yol agcmigtir. Twitter diplomasisi kavrami ve
uygulamas1 diplomatik iliskilerin seklini degistirmeye baslamistir. Ozellikle kamuoyu
olusturmanin ve kamu desteginin saglanmasimin degerinin artmasiyla uluslararasi algi
yonetiminde bu yeni diplomasi uygulamalarina da ge¢ilmistir. Giiniimiizde geleneksel
diplomasi faaliyetleri iilkeler arasi iist diizeyde devam etse de uluslararasi ekonomik ¢ikarlarin

korunmasi ve bagimlilik iliskisinin siirdiiriilmesinde kamu diplomasisi olduk¢a énemlidir.

Yilmaz’a (2017, s. 66) gore kamu diplomasisi ¢esitli vakif, enstitii, diisiince kurulusu,
sivil toplum Orgiitii gibi yapilar ele gecirilerek veya kontrol edilerek tilke egemenligini kontrol
eden, ulus devleti gecirgen kilan bir tabaka veya ag olusturulmasiyla hedef iilke icerisinde

giivenlik ortaminin siyasi agidan sekillendirilmesidir.

Kamu diplomasisine yonelik ¢aligmalarin en fazla oldugu ve agirlik kazandigi dénem,
Soguk Savas donemidir. ABD ve Bat1 Avrupa iilkelerinin diisiince ve kiiltiiriiniin “demir perde”
iilkeleri olarak nitelendirilen Dogu Avrupa ve Sovyetler iilkelerine yonelik ikna faaliyetlerini
kamu diplomasisine 6rnek olarak gostermek miimkiindiir. Soguk Savas 6ncesi ve sonrasinda
oldukca gelisme kat eden kamu diplomasisi, 6zellikle Soguk Savas sonrasinda sahneye
hiikiimet dis1 aktorlerin de ¢ikmasiyla giiniimiizdeki halini almaya baslamistir. Uluslararasi
medya kuruluslari, ¢ok uluslu sirketler, teknoloji holdingleri gibi ¢ok sayida hiikiimet dis1

aktoriin ulus asirt lilkelerde aktif ve dnemli roller oynamaya baslamasi, uluslararasi iligkilerde
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artik tek aktoriin hiikiimetler veya hiikiimetlere bagli organizasyonlar olmasi fikrini yikmustir.
Glinlimiizde de bakildiginda kamu diplomasisi faaliyetleri markalar, sirketler ve hiikiimet dis1
kurum/kuruluglar tarafindan yonetilmektedir. Kamu diplomasisi aktorlerini kisaca su sekilde

kategorilestirmek miimkiindiir:

- Devlet iistli kuruluglar (NATO, Birlesmis Milletler..),

- Cok uluslu sirketler ve kiiresel 6zel isletmeler (Apple, Microsoft, McDonald’s, Coca-
Cola...),

- Sivil toplum kuruluslar1 (Uluslararasi1 Kizil Ha¢ ve Kizilay Federasyonu- IFRC...),

- Universiteler ve diger egitim kurumlari,

- Baski gruplar,

- Uluslararas1 medya kuruluslari,

- Kanaat dnderleri.
Kamu diplomasinin uygulamalari alanlar1 ise 6zetle su sekilde siralanabilir:

- Egitim (Erasmus+ Programlari, Fullbright Programu...),

- Kiiltiir (British Council, Hollywood Sinemasi, K-Pop, anime, diziler...),
- Inang,

- Lobicilik,

- Kitle iletisim araglari.

Yukarida verilenler oldukga kisaltilmistir. Ancak adi gegen her aktdr ve uygulama alani
tek tek incelenmeye degerdir, iizerine eklemeler yapilabilir. Burada goriilen 6nemli bir nokta
medya kuruluslar, kitle iletisim araglar1 kamu diplomasisinde hem aktor hem de faaliyetlerin
uygulandig alanlardir. Kamu diplomasisi bilginin yeni diinya diizeni olarak adlandirilmasi ve
kiiltiirel emperyalizm tezinin ortaya ¢ikisindan bu yana uluslararas: iligkiler ve uluslararasi
iletisimde en ¢ok tartigilan basliklardan birisi olmustur. Ozellikle 11 Eyliil Saldirilari
sonrasindan ABD’de anti-Amerikancilik ve Amerika’ya kars1 nefret duygusuna odaklanmus,
bunun ardindan terdre kars1 kiiresel savasta, bilgi ¢aginda “kalpleri ve zihinleri kazanma’nin
neredeyse askeri savasi kazanmaktan dnemli oldugunun farkina varilmistir (Taylor, 2009, s.
12). Kamu diplomasisi i¢in doniim noktasi olan bu saldirilar sonras1t ABD, uluslararasi mecrada
¢ikarlar i¢in kamu diplomasisi faaliyetlerine biiyiik bir dnem vermeye baslamustir. Ozellikle
propagandanin kotii imaji nedeniyle bu yumusak giic unsuruna ydnelerek, iilkelerin

kamuoyunda sempati kazanmaya c¢alismis, bunun yani sira ge¢misten gelen emperyalist
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faaliyetlerinin seklini degistirerek Amerikan kiiltiirii imparatorlugu kurmay1 amaglamistir. Son
yillarda buna bir baska basarili 6rnek olarak ise Cin, Gliney Kore ve Japonya verilebilir.
Ozellikle sosyal medya platformu, miizik ve film gibi alanlardaki yiikselen basaris bu iilkelere

taninirlik ve sempati kazandirmigstir.

Ulkeler arasindaki iliskilerin artmasi ve iletisim, ulasim alanlarindaki gelismeler
uluslararas iliskilerin yiiriitiilmesini seffaflagtirmasinin yan sira baska tiilkelerin kamuoyunun
onemini ve roliinii de arttirmigtir. Kamuoyunun destegi ve sahip oldugu dinamizm iilkelerin
politikalarin1 da sekillendirmektedir. Bu sebeple, iliskilerin elit tabakalar arasinda siirmesi
agilarak uluslararasi diizeyde halk desteginin saglanmasi i¢in halkin diplomasinin bir pargasi
olmasi yoluna gidilmistir. Uluslararasi kamuoyu olusturmanin hem kisa hem uzun vadedeki
etkileri alg1 yonetimine de yeni bir faaliyet alan1 dogurmustur. Kamu diplomasisi ¢ok ¢esitli
alanlarda, cok sayida aktor ve kurumlarin faaliyetleriyle, hiikiimet dis1, ¢ok yonlii, diyalog
temelli uluslararasi uygulamalar biitiiniidiir. Klasik diplomasi faaliyetlerinin kamuoyunda bir
goriis olusturmak veya kamuoyu destegini almak gibi islevlerden uzak ve iist diizey faaliyetler

olmasi, uluslararasi alg1 yonetimi i¢in farkli uygulamalarin gerekliligini gostermektedir.

Kamu diplomasisini hatir1 sayilir Olciide gelistiren ve doniistiiren kitle iletisim
araclaridir. Sinemadan miizige, dizilerden haberlere kadar ¢ok biiyiik bir uygulama alanina
sahiptir. Mesajlarin her tiirlii yontem kullanilarak iletilmesini gorsel, isitsel olarak cep
telefonlarindan televizyonlara kadar saglayan kitle iletisim ve internet teknolojisidir. Ozellikle
internetle birlikte giiniin biiyiik bir cogunlugu ¢ok sayida kamu diplomasisi faaliyetlerine maruz
kalinmaktadir. Hem kendi halkina hem de diger iilkelerin toplumlarina iilkelerinin algilanis
seklini bigimlendirme anlaminda kamu diplomasisi faaliyetlerinde, kitle iletisim araglar1 dnemli
bir yer tutmaktadir. Giiniimiiz bilgi toplumunda bireylerin bilme ve 6grenme ihtiyaclarini
geleneksel medya ve sosyal medya araclarindan karsilamasi bu platformlari siyasilerin ve
iilkelerin kendilerini ifade etmeleri i¢in vazgeg¢ilmez hale getirmektedir. Bu araclar i¢inde yer
alip kendi tanitimini iyi bir sekilde yapmay1 bagaran iilkeler, diinya kamuoyunda saygin bir yer
bulup imajlarint olumlu sekilde pekistirmektedirler. Medyay1 kullanarak iilkeler, kendilerini
gostermek istedigi bicimde mesaj igerikleri olusturarak bunlart kitlelere aktarmakta ve

bireylerin bilincinde bu sekilde bir resim olusturmay1 amaglamaktadir.

Kamu diplomasinin diger bir¢ok algi yonetimi aract gibi en belirgin 6zelligi ise

toplumlarin {izerinde birakilan etki sebebiyle riza yaratilmasi ve goniillii olarak bu faaliyetleri
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kabul edip igerisinde bulunulmasini saglamaktadir. Yaratilan bu atmosferle uluslararas: algi

yonetimi metotlar1 basarili olmakta ve toplumlara istenilen mesajlar iletilmektedir.

Sonug olarak; kamu diplomasisi faaliyetlerinin esas amaci iletilen mesajlarin riza ve
ikna ile kabul ettirilmesi ve igsellestirilmesidir. Bunun sonucunda bireylerde ve toplumlarda
tavir ve davranig degisikligi saglanmaktadir. Boylelikle kendilerine yonelik olumlu bir bakis
acis1 olugsmakta, iilkelerin imaj1 giliclenmekte ve varligr goriinlir kilinmaktadir. Bu durum
iilkenin diger iilkelerle arasindaki giiven ve itibarinin yolunu agarak Kkiiltiirel, siyasi ve
ekonomik egemenligini kurmasina destek olmaktadir. Kamu diplomasisi faaliyetleri medya
aracilifiyla basarili bir sekilde yiiriitiildiigiinde, milli ¢ikarlarin korunmasi dostane iliskiler

cergevesinde gergeklestirilmektedir.
1.4. Kiiresel Alg1 Yonetimi ve Kitle Tletisim Araclar Tliskisi

Uluslararas1 iligkilerde kitle iletisim araglarinin rolii kiiresellesmeyle de birlikte
1980’lerde artmaya baslamistir. Uluslararasi iliskilerde iknanin roliiniin etkisi, uluslararasi
ticarette ve miicadelede rekabetin her gegen giin artmasi, kamu ve 6zel sektdr kuruluslarinin
ulusdtesi amaglarina ulasmasinda enformasyon/iletisim teknolojilerine olan ihtiyacin artmasi,
iletisim teknolojisinin bilgi toplama, depolama ve dagitimdaki hiziyla birlikte kapasitesinin de
stirekli artig gdstermesi kitle iletisiminin 6neminin artmaya devam edecegini gostermektedir

(Biilbiil, 2000, s. 57).

Bireyler dolayisiyla toplum, cesitli iletisim araglar1 sayesinde hem yakin ¢evresinden
hem de uzak cevreden bilgi alarak algi olusturmakta ve yorumlayarak belirli goriislerin
etrafinda birlesmektedirler. Ozellikle dis diinyadan bilgi almak ve diinyadaki gelismelerle ilgili
algisini olusturmak icin iletisim teknolojilerinden yararlanmak zorundadir. Bunun sonucunda
ise kamuoyu olusturarak, kitlesel bir davranis diizeni ortaya ¢ikarmaktadirlar. Alg1 yonetimi
icin 6nemli olan, bu davranis diizenini istenilen sekilde yonlendirmektir. Bu sebeple, algi
yOnetimi i¢in iletisim kanallar1 ¢ok biiyiik rol oynamaktadir. Bu kanallar gibi hedef kitleye hizli
ve etkili sekilde ulasacak bagka bir aractan bahsetmek miimkiin gériinmemektedir. Basarili bir
alg1 yonetimi yiiriitebilmek i¢in oncelikli adimlardan birisi iletisim kanalin1 hedefe uygun
se¢cmek ve iletisimin unsurlarimi dogru analiz ederek kullanmaktir. Ozetle; iletisim stratejileri
ve araglari, amaglanan davraniglari yaratan algilar1 yonetmenin aracilaridir (Stupak, 2000, s.

256). Algi yonetimi yalnizca i¢ politika i¢in degil, dis politika i¢in de olduk¢a Onemlidir.
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Ozellikle kiiresellesme ile iletisim ve bilgi teknolojilerindeki gelismeler kiiresel bir boyuta

gegerek, llkeler arasi bir gili¢ yarigina da doniismiistiir.

Bugiin iletisim iizerindeki en biiylik etkinin teknolojinin gelisimi oldugu sdylenebilir
(Stupak, 2000, s. 254). Geligmis bir enformasyon sistemi, iletisim ve internet teknolojileriyle
kitle iletisim araglar1 hedef kitleye ulasmak icin kullanilan en énemli unsurdur. Iletisim ve
medya teknolojilerinin nasil kullanildigi oldukca belirleyici olup, yararlanilan gesitli kitle
iletisim araglart ise kitlelere ulasmay1 kolaylastirmaktadir. Algi yonetiminde propaganda,
psikolojik operasyonlar, giivenlik ve istihbarat caligmalari, enformasyon savasi gibi yontemler
de kullanilirken, her bir faaliyet i¢in uygun olan kitle iletisim aracindan bahsetmek miimkiindiir.

Ozetle; alg1 yonetimi siirecinde kagimilmaz olarak medya en 6nemli arag haline gelmistir.

Kiiresel ideolojik hareketin kendisine mesruiyet saglayacak araglarin diinya iizerinde
serbestce yayilmasina engel olan, ulusal yapisal engellerin ortadan kaldirilmasina yonelik
olarak halklarin ideolojik olarak “ikna” edilmesi gerekmektedir (Pagaci, 2013, s. 100). Algt
yonetiminde medyada kullanilan en 6nemli etken, haber akisinin denetim altina alinmasi ve
bunun stirdiiriilmesidir. Haber akisinin kontroliiyle toplumlarin duygu ve diislincelerine etki
edilerek, diinyayr bu haberlerin sahip oldugu bakis acisiyla algilanmasi saglanmaktadir.
Boylece insanlarin/toplumlarin yasam tarzlari, hayat goriisleri, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
istek ve diistinceleri de sekillendirilmektedir. Kiiresel haber agimi elinde bulunduran giiclii
devlet ve hiikiimetler, haber yorum ve sdylem araciligiyla algi yonetiminin basariya ulasmasini
amaclamaktadirlar. Bilgi ve gii¢, toplumlar iizerinde iktidarin kurulmasimi saglamaktadir.
Kiiresel giicler, hedeflenen topluluklar1 kendi istek ve ¢ikarlartyla yonlendirirken medyay1 etkin
bir sekilde manipiilasyon araci olarak kullanmaktadirlar. Bu gii¢ler medya araciligiyla eksik,
yanlig bilgi vererek ya da aksine ¢ok fazla bilgi vererek bilgi karmasasi icerisinde alicilarin
algisin1 yonetmektedir. Algi yonetimi ¢ogu olay ve durum igin kisa siireli bir siire¢ degildir;
cogu zaman uzun yillara yayilmig kapsamli bir organize bi¢imidir. Bu nedenle alg1 yonetimini
yalnizca carpitilmis, yanlis verilmis haber ve yorumlar olarak diistinmek hata olacaktir. Medya
hem uzun hem kisa vadede alg1 yonetiminin dogru ve istenilen yonde gerceklestirilebilmesi i¢in

manipiilasyon aracidir.

Medya organlar1 bazi haberlerin olusturulmasinda veya secilmesinde, kitle iletisim
araclar1 olay ve durumlarin, okuyucu/izleyici tarafindan ne kadar 6nemsenecegi, nasil ve ne
diisiinecegine yonelik yonlendirme yapmaktadir (Yaylagiil, 2006, s. 68). Medya yalnizca
toplum ve birey i¢in yonlendirme yapmamakta, uluslararasi giindemi de belirlemek ve/veya
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degistirmek icin de kullanilmaktadir. Kiiresel algimin yonetilebilmesi i¢in giiglii bir medya
sahipligine ve kitle iletisim teknolojilerine ihtiya¢ vardir. Bu sayede, yalnizca kendi toplumuna
degil, hedefledigi her topluma ulasabilmekte ve kendi bakis agisini ve ¢ikarlarini da mesru hale
getirebilecegi tutum ve diisiincelerini aktarabilmektedir. Teknoloji ve dogru medya yonetimiyle
mesajlarin istenilen sekilde iletilmesi saglanmaktadir. Sadece savag zamaninda degil, “baris”
zamaninda da catigmalara gerek olmadan, amagclarina ulasabilmek i¢in medya ve medyanin
manipiile etme giliciinden yararlanilmaktadir. Toplum, zihniyet ve iletisim sistemleri
baglaminda isletilen bilgi araciligiyla algi sistemini yonetmek ve istenilen diisiince, duygu ve

tepkinin olusturulmasini saglamaktir (Pacaci, 2019, s. 143).

Gelisen iletisim ve enformasyon etkisiyle birlikte degisen diinya diizeni, uluslarin kendi
vatandaslariyla ve devletlerin birbirleriyle olan iligkilerine yeni boyutlar getirmistir. Ulusal
mecradaki baski, siddet; uluslararasi alanda askeri, ekonomik yaptirimlar yerlerini iletisimin
sekillendirdigi siireclerin 6n plana ¢ikarildig: faaliyetleri dogurmustur. Kiiltiirel, ekonomik ve
ideolojik degerlerin tastyicist olan medya; algilama, duygu ve tutumlarin gelistirilmesi
stireclerinde olduk¢a 6nemli rollere sahiptir. Sosyal, ekonomik, siyasal ve ideolojik degisim ve
doniisiimler medya aracilig1 ile transfer edilmekte ve diinya tizerinde etkilere yol agmaktadir.
Degisen diinya diizeni ve giiglerin ¢ikarlar1 nedeniyle habercilik yapan kitle iletisim araclari,

giiniimiizde ulus asir1 ideolojik ve siyasal propaganda araci haline gelmistir.

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi ticarilesme ve tekellesme sonucunda medya, etkisini
artirarak ayri bir giic olmakta; sahip oldugu bu giigle birlikte psikolojik savas, algi yonetimi ve
gercegin yeniden ingasi projeleri icinde zihin yonetimi ve tasarim miihendisliginin temel aktorii
haline gelmektedir (Pagaci, 2019, s. 156). Medyanin giindem belirleme, kamuoyu olusturma,
insanlarin/toplumlarin hayat tarzint diisiinme bigimlerini sekillendirme ve bunlarin sonucu
olarak belirledikleri tutum ve davranislarini yonlendirme gibi 6zelliklerinin yani sira, genis
kitlelere ulasma imkan1 tanimasi; yazili, isitsel, gorsel araclar iizerinden hizli bir bigimde
enformasyonu dagitmast; bireylerin ve toplumlarin da yer ve zamandan bagimsiz bir sekilde bu
araglardan yararlanmalari, kitle iletisim araclarini algi yonetiminin vazgecilmez bir pargasi
haline getirmistir. Iletisim teknolojilerindeki gelismeler ve kitle iletisim araglarinin
cesitlenmesi, iilkeler arasindaki sinirlari ortadan kaldirarak medya igeriklerinin dolagimini
kolaylastirmis ve hizlandirmistir. Bu siirecte kiiresel medyanin tiim diinyay1 kusatan {iriinlerinin
yaninda ulusal baglamdaki medyanin igerikleri de meta haline getirilerek uluslararasi pazarda

aligveris malzemesine doniistiiriilmesi biiyiik bir iliski ag1 yaratmaktadir. Diinyanin teknolojik
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anlamda bugilin geldigi noktada, iilkeler ve kitalar arasi iletisim aglarina bakildiginda,
McLuhan’n “global kdy” tanim1 tam manasiyla yerini bulmakta ve bu anlamda yasanan hizli
ve cesitli enformasyon akisi, bilgi ve teknolojinin énemini ortaya ¢ikarmaktadir. Ulkeler
kendine 6zgii kodlar1 medya araciligiyla aktarirken, diger milletlerin tutum, deger ve yargilarini
sorgulatmakta, bunlarin degisim/doniisiimii i¢in gerekli ortami hazirlayarak kiiltiir, ideolojik,

politik ve ekonomik degerlerin transferinin Oniinii agmaktadir.
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IKiNCi BOLUM

KURAMSAL YAKLASIMLAR CERCEVESINDE MEDYANIN ALGI
YONETIMINDEKIi ROLU VE ABD’NiN GENiSLETILMiS ORTADOGU VE KUZEY
AFRIKA PROJESI

Iletisim ve internet teknolojilerinin gelismesiyle beraber gittikce artmakta olan
enformasyon yagmuru altindaki okuyucu/izleyicinin ancak ilgisini ¢eken mesajlari
algilayabildigi varsayilmaktadir (Ozerkan & inceoglu, 1997, s. 79). Alg1 yonetiminde en énemli
detay teknolojiyi yakindan takip etmek, anlamak ve bunu etkili sekilde kullanmaktir. Algi
yOnetimi siiresince hedefe ¢ok sayida mesaj iletilmektedir. Ancak, alicit bu mesajlarin hepsini
algilamaz veya hepsi dikkatini ¢cekmez. Verilen mesajlar hem akilct hem de duygusal nitelige
sahip olmali; alicinin kiiltiirel ve egitim seviyesi dikkate alinarak iislup, dil ve kullanilan
kelimeler segilmeli, ifadeler net ve kesin olmalidir. Stupak, kullanilan dil ile algilarimizin
kontrolii artip/ azalirken; kelime segimlerinin ise diisiince ve eylemleri yonlendirdigini
sOylemektedir (2000, s. 252). Mesajlarin hedef kitle tarafindan nasil anlasilacagi
diistintilmelidir, aksi takdirde istenilmeyen yonde alg1 yaratilabilir ya da alic1 i¢in anlamli bir
nitelige sahip olmaz. Sonug olarak gergekler ayni kalir, algilar degisir. Bu sebeple, algilanan
veya algilanabilecek anlamina dikkat edilmesi oldukc¢a 6nemlidir. Mesajin sundugu icerikle
algilama siireci baglamaktadir. Mesajlar yalnizca sdylem, s6z veya yazili olmak durumunda
degildir. Giiniimiizde semboller gostergeler, goriiniim ve imajlar daha ¢ok dikkat ¢ekmekte,
akilda kalici olmaktadir. Bu ikna siirecinde mesajlarin igeriginde bilgilendirici ve 6gretici
ifadeler de yer almalidir. Ozellikle alicinin kendi gabastyla ulasamayacag: bilgi ise mesajin

icerigindeki yeni bilgilere dikkat ¢ekilmelidir.

Mesajlarin igeriginde kaynagi belirsiz, olagandisi veya olmayan yanlis bilgilere yer
verilmesi, aksamalar ve yetersizlikler yasanmasi, devreye baska unsurlarin girmesine ve
toplumun algilama seklini kendi istedikleri sekilde degistirmelerine yol agmaktadir (Ozer,
2012, s. 175). Ancak bu siirecte 6nemli olan istikrarlt bir siireci yoneterek, kitlelerin algisin
degistirerek destek almaktir. Bu nedenle, dogru bilgilerin i¢ine istenilen baska veriler veya
semboller yerlestirilerek, yonlendirici ifadelerle veya manipiilasyonlarla aktarmak hem hedef

kitlenin gilivenini saglamak hem de yeni bir ger¢eklik olusturmak i¢in zemin hazirlamaktadir.

Hiikiimetlerin veya devletlerin hem i¢ hem de uluslararasi algi yonetiminde amag,

kiiresel bir kamuoyu olusturmaktir. Bunun i¢in iki temel toplumsal duyguya yonelik hareket
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etmektedirler: Giivenlik ve korku. Algi yonetimi faaliyetlerinde bu iki unsur kullanilarak hedef
kitlenin kendi rizasiyla alg1 yaratmasi ve sonucunda istenilen tutum ve eylemleri olusturmasi

beklenmektedir.

Temel hak ve ozgiirliiklerin yerine getirilebilmesi i¢in demokratik ve giivenli bir ortam
olmalidir. Bu giivenli ortamin olugmasi i¢in politikalar tiretilmektedir. Gilivenlik, savunma ve
strateji politikalar1 yalnizca denetim icin degil, toplumda istikrar i¢inde yasamak isteyen
sivillerin daha fazla katkisinin saglanmasi icin uygulanmaktadir. Siyasi kararlarin
desteklenmesi, denetlenmesinden daha onemlidir, sivil kesim katkida bulunmadig: siirece
kararlar siirdiiriilemez. Bu sebeple iilkeler olaylari/durumlari, i¢ ve dis giivenlik tehdidi olarak
degerlendirmekte ve bunun iizerinden; bu tehditlerle savagmak i¢in plan ve operasyonlar
diizenlemektedirler. Toplumun korku ve giivensizlik hislerinden yararlanilarak hazirlanan bu
faaliyetlerin kabul goérmesi ve siirdiiriilmesi i¢in riza ve istikrarli bir destek siireci
gerekmektedir. Alg1 yonetimi araciligiyla hedef kitle iizerinde neyin dogru neyin yanlis
oldugunu kabul ettirecek bir hakimiyet saglanmaktadir (Tung & Atilgan, 2017, s. 234). Basarili
bir algi yOnetimi siirecinin  sirasinda, yiiriitilen politikalar ve operasyonlar
mesrulastiriimaktadir. Ornegin; terdr, yasadisi gdg, insan kagakciligi, uyusturucu ticareti ve
orgiitlii suclar gibi cok boyutlu ve karmagsik sug tiirleri gerek ulusal gerekse uluslararasi
giivenlik agisindan 6ncelikli sorun alanlarini olusturmaktadirlar (Ozer, 2012, s. 172). Hem
giivenlik sorunlarinin ¢dziim yollar1 hem de alg1 yonetim faaliyetleri ve araglar1 konusunda
tarihte en dnemli doniim noktalarindan birisi, 11 Eyliil 2001 tarihinde Radikal islamc1 Grup El-
Kaide’nin ABD’de Diinya Ticaret Merkezi (ikiz Kuleler) ve Pentagon Binasi'na (ABD
Savunma Bakanligi Karargahi) yapilan saldirilarin oldugu sdylenebilir. Bu saldirilar
sonrasinda, bilinen giivenlik 6nlemlerinin yetersiz kaldigi, farkli yollara bagvurulmasi gerektigi
ortaya cikmistir. Yasanan terér eylemi sonucunda; ulusal diizeyde huzur ve istikrarin
saglanmasi, uluslararasi baris ve giivenlikle iligkili hale gelerek, i¢ giivenlik alaninda tehdit
kavrami ve algilamalar1 hizla degisiklige ugramis (Ozer, 2012, s. 172) ve ABD alg1 ydnetimi
icin en fazla biitce ayiran lilke olarak ulusal ve kiiresel mecrada yerini almistir. Alg1 yonetimi
stratejileriyle “insa edilmis korku ya da tehditler”in ¢ogu zaman gercek korku ve tehditlerin
ontine gectigi kabul edilebilir. Boylesi bir alg1 yonetimi stratejisi ile amaglanan; giivenligin
siyasal bir arag¢ haline getirilmesi ve bu ara¢ vasitasiyla cesitli siyasi kazanimlar elde edilmek
istenmesidir (Karabulut, 2017, s. 118). Bugiin, iletisim ve bilgi teknolojisi asil savaslarin

merkezi halini almistir. Casus uydular, hayalet ucaklar, uzaktan kontrol edilen fiizeler,
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televizyonlar ve radyo istasyonlari, mobil iletisim sistemleri gibi genis kapsamli teknolojik

araglar askeri ve politik gii¢ i¢in oldukca dnemlidir.

Algi yonetiminde en O6nemli unsur iletisim ve iletisimi yOnetmektir. Hatta algi
yonetiminin bagh basina ikna {izerine kurulmus bir iletisim disiplini oldugu da sdylenebilir.
Bireyler yasamlarini siirdiirebilmek icin ¢evresinden bilgi almak zorundadir; bu iletisim
stirecinde bilgi, diisiince ve tutumlarin aktarilmasiyla, belirli bir insan toplulugu icinde,
benzesme ve birlik tasiyan bir ortaklik yaratilabilecektir (Ozerkan & Inceoglu, 1997, s. 25).
Teknolojinin gelisimiyle paralel bir ilerleme gosteren iletisim teknolojileri, toplumun bilgiye,

habere ulagsmasini saglayan araclar1 da ¢ogaltmustir. letisim siireci ve unsurlari su sekildedir:

KAYNAK

KANAL ALICI
(Mesaiji (Mesaji (Hedef-Mesaiji
Goénderen) Taglyan Arac) Alan)

GERI BILDiRIiM (FEEDBACK)

Sekil 1: Iletisim Siireci ve Unsurlari

Kaynak yani mesaji gonderen iletisim kanallar1 araciligryla mesajimi hedef kitleye
gondermektedir. Burada 6nemli olan ii¢ nokta vardir: Birincisi, kaynagin kanala gonderdigi
mesaj ve kanal aracilifiyla alictya iletilen mesaj. Alg1 yonetimi siirecinde, mesaj aliciya ulagana
kadar kaynagin ve kanalin araciligryla degisiklige ugrayarak, hedef kitlenin algisin1 degistirmek
amaciyla manipiile edilmektedir. Kaynagin kanalla iligkisinin de olduk¢a 6nemli oldugu bu
siiregte, mesajlar birgok filtreden gecerek aliciya ulagsmaktadir. Kaynak ve kanalin amaglari
dogrultusunda degistirilmis, yonlendirilmis, yorumlanmis yeni bir gercekligin yaratildigi
bilgiler alictya gonderilmektedir. Alict ise bu veriler 1s1g1nda olusan algilar1 sonucu kendine ait
yeni bir gerceklik iiretmektedir. Eger basarili bir algi yonetimi siireci ise alici, kaynagin
hedeflendigi yonde algi ve ardindan eylemlerini olustururken; basarisiz bir siire¢ ise
hedeflenenin tersi bir alg1 yaratabilir ya da alict mesaji hic algilamaz. Ikincisi, kaynak ve alict
kadar mesajin gonderildigi kanal, alg1 yonetimi icin stratejik bir dneme sahiptir. Kullanilan

kanal, kanalin hitap ettigi kitle, bicimsel 6zellikleri, hitap edebildigi duyular vs. hepsi ayr1 bir
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degere sahiptir. Aynt mesaj her kanal icin farkli iletilmekte ve her kanalin kendine 6zgii
ozellikleriyle alic1 tlizerinde cesitli etkileri vardir. Etkili bir siire¢ i¢in kaynaktan alinan
mesajlarin alictya bozulmadan iletilmesidir. Ugiincii ise alicimin kaynaga geri bildirimidir.
Yukarida bahsedilen alg1 yaratma siirecinde ne asamada veya basarili/ basarisiz olup olmadigi
alicinin verdigi tepkilerle 6l¢iilebilir. Teknolojinin gelisimiyle beraber, anlik geri bildirimler
takip edilmektedir. Geri bildirimin olmamasi, alictya gonderilen mesajin nasil ve ne yonde
algilandigina dair bilinmezlige sebep olur. Bu nedenle, 6zellikle kaynak i¢in geri bildirim alg1
yonetimi politikalarinin uygulanmasi, gelisimi ve 6l¢iimii i¢in olduk¢a dnemlidir. Geri bildirim,

mesajin anlasilip anlagiimadigini gostermektedir.

Alicilar, kaynagin gondermis oldugu mesajlarin hepsini algilamaz; kimi zaman mesaj
dikkatini ¢ekmezken kimi zaman mesajlarin belirli kisimlart dikkatini g¢ekerek
algilamaktadirlar. Alicilar, yas, egitim, kiiltiir, sosyo-ekonomik 6zellikleri gibi bir¢cok unsura
bagli kalarak, goriislerine uygun iletisim kanallarim1 se¢mekte ve takip etmektedirler. Bu
nedenle, alg1 yonetimi faaliyetleri icin -6zellikle teknolojik gelismelerle birlikte- birden fazla
iletisim arac1 kullanmaktadirlar. Boylelikle kaynagin iletmis oldugu mesaji, gorme ve algilama
ihtimali de artmaktadir. Birden fazla aracin kullanilmasiyla hedef kitle siirekli olarak ayni
mesajlara maruz kalacak ve farkinda olmadan mesajin icerigine yonelik algi olusturacaktir.
Ancak burada 6nemli olan alg1 olusturmak degil, istenilen algiy1 olusturmaktir. Bilingli olarak,
kendi se¢mis oldugu kanallar araciligiyla kaynagin gonderdigi mesajlar1 dikkate alan alicinin
algis1 pekismektedir. Alg1 yonetiminin en 6nemli asamasi ve araci olan iletisim siirecinde
aksakliklarin olmasi durumunda ise, (mesaj akisinda meydana gelen gecikmeler, yanlis
anlamalar, mesajin agik olmamasi ya da algilanmamasi, sembollerin anlagilamamasi ya da geri
bildirimin olmamasi vb.) kisiler veya gruplar olaylar1 farkli yorumlayabilir ve bunun bir sonucu
olarak da istenilenden farkli davranislar icerisine girebilir (Bakan & Kefe, 2012, s. 26). Dis
politikada hedeflere ulasilmasi i¢in en 6nemli iki unsur giiven ve saygi olup, bu bir siire¢ gibi
yonetilebilir. Yapilmasi gereken li¢ sey vardir; fikirler ile savasacak bir ideoloji ya da diisiinsel
cerceve olugturmak, uygun iletisim kanallari ile igbirligi icin uygun bir diinya (alternatif vizyon)
sunmak ve karsit hareketler olusturmak ve (perde arkasindan) desteklemek (bu destek igin

iilkede ve mahalde gerekli kurguyu saglamak) (Yilmaz, 2017, s. 66).
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2.1. letisim Kuramlar1 Baglaminda Medya Araciligiyla Kiiresel Giindem Insasi ve

Kamuoyu Olusturma

Giliniimiizde medya, yalnizca haber aktaran bir arag olmaktan ¢ikmis, kiiresel 6l¢ekte
giindem insas1 ve kamuoyu olusturma siireglerinde merkezi bir rol iistlenmistir. Iletisim
kuramlari, medyanin bu giiclinii anlamaya yonelik teorik c¢erceveler sunarken, Ozellikle
haberlerin se¢imi, sunumu ve ideolojik yapisi araciligiyla toplumsal algilarin nasil
sekillendirildigini  aciklamaktadir. Bu  baglamda medya, kiiresel meselelerin
onceliklendirilmesinden, belirli diislince ve ideolojilerin yayginlagtirilmasina kadar genis bir
etki alanina sahiptir. Kiiresel iletisim aglarinin giicii, yalnizca bilgi akisini1 kontrol etmekle
kalmaz, ayn1 zamanda bireylerin ve toplumlarin diinya goriiglerini bicimlendiren énemli bir
mekanizma olarak islev goriir. Bu dogrultuda, medya araciligiyla giindem insasi ve kamuoyu
olusturma siiregleri, iletisim kuramlar1 1s181nda incelendiginde, modern toplumlarin diisiinsel

yapisini sekillendiren dnemli bir gii¢ olarak dne ¢ikmaktadir.
2.1.1. Medyanin insa Giicii ve Kamuoyu Olusturma

Insacilik (konstriiktivizm), siyasette kurumlarin ve aktdrlerin etkilesim iginde olduguna
odaklanirken, devlet, kimlik ve ¢ikarlarin karsilikli olarak birbirini etkiledigini ve
bicimlendirdigini de belirten bir uluslararasi iliskiler teorisidir. Alexander Wendt, insanliga ait
yapilarin ortak diisiincelerle sekil aldigini, aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarinin da bu ortak
diisiinceler tarafindan insa edildigini sdylemektedir (Wendt, 2012, s. 15). Aktorler tarafindan

paylasilan diisiince ve degerler toplumsal ve siyasal yapi lizerinde etkiye sahiptir.

Soguk Savas’in sona ermesi yepyeni bir diinya diizenini ortaya ¢ikarmistir. Ancak boyle
bir degisimle, degisimin getirdikleri-getireceklerine dair dngoriileri zorlastirmasinin yani sira
devletlerin (uluslarin) kimlik ve aidiyetlerine dair sorular1 da beraberinde getirmistir. Gelisen
olaylar1, yeni diinya sisteminin agiklanmasi ve gelecege dair ¢ikarimlarin yapilmasinda neo-
liberalizm ve neo-realizm yetersiz kalmis ve ingac1 bakis acis1 ortaya ¢ikmistir. Katzenstein’in
The Culture of National Security baglikli kitab1 gibi bir dizi kritik alanda dillendirilen neo-
realist iddialara meydan okumus, kimligin ve normlarin devletlerin ¢ikarlarini
bicimlendirdigini ortaya atarak, bunlarin birlikte daha genis bir sekilde ele alinmas1 gerektigi

de belirtilmistir (Baylis, Smith, & Owens, 2021, s. 262).
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Konstriiktivizmde temel nokta gercekligin sosyal ingas1 olup, aktorlerin, kimliklerin ve
cikarlarin toplumsal olarak insa edilmesi ve toplumsal unsurlar tarafindan yaratilmasidir. Bu
anlayisa gore insa siireci dogal bir olusum degildir. Aksine yetistirilen, sekillendirilen “in-
organik” kimlik ve ¢ikarlar séz konusudur. Ornegin; bir ulusun kimligi, onlarmn ¢ikarlarimni
bicimlendirirken davranislarin1 da etkilemektedir. Bireyler sosyal gercekliklerle beraber kendi
gercekliklerini de insa etmektedirler. Bu iki siirecte bilgi en temel yapi tagidir. Kavramlar,
siniflandirmalar, kurallar, imajlar gibi ¢ok sayida bileseni iceren bilgi, bireylerin hem kendi
hem ¢evresine dair gercekligini olusturmasina yardimci olmaktadir. Yapilandirilmig gerceklik,
siklikla toplumsal olgular kavramiyla ilgili olan objektif gergeklik olarak gdriiniir. Varlig1 ortak
kabule bagli olan ve olmayan seyler vardir: Kayalar, ¢icekler, yergekimi ve okyanuslar gibi
insanin varlig1 ve insas1 digindaki kaba olgular ortak kabulden bagimsiz bir sekilde var olurlar
ve insanlar yok olsalar ya da onlarin varliklarimi inkar etseler de var olmaya devam
edeceklerken; 6te yandan, para, miiltecilik, terdr, insan haklar1 ve egemenlik toplumsal olgular
ortak kabule baglhdir ve kaniksanmiglardir (Baylis, Smith, & Owens, 2021, s. 265). Bu ortak
kabuller ise bireylerin diinyay1 ve ¢evresini anlamlandirmasina yardimci olurken, algisin1 da

bicimlendirmektedir.

Gergekligin toplumsal insasma dair iligkili kavram, mesruiyettir. Mesruiyet, en
kiigiikten en biiyiige (devletler, uluslar gibi) kadar olduk¢a 6nemlidir. Mesruiyetin saglanmasi
ekonomik, sosyal ve siyasi olarak kararlarin desteklenmesinde ve karsi hareketlerin en az
sekilde gelismesine katki saglamaktadir. Bu noktada toplumsal ger¢ekligin insast 6nemlidir.
Alexander Wendt’in (1992) “anarsi devletlerin yaptig1 seydir” iddias1 buna 6rnektir. Devletlerin
anlayisina gore “anarsi” kavramina yiiklenen anlam da degismekte, algilarla bi¢imlendirilen

sosyal gercekligin bir sonucudur.

Insacilik, temelde (sosyal) gercekligin ve bilginin (sosyal) insa edildigini ifade eden
genel bir bakis acist olup; maddi unsurlarin 6nemini yadsimaksizin, sosyal diinyanin
olusmasinda ve ortaya ¢ikmasinda diisiinsel unsurlarin ortaya ¢ikarici ve kurucu roliine vurgu
yapmakta, ozellikle toplumsal nitelik kazanmis diislincelerin, bilincin, algilarin, kimliklerin,
kurallarin ve normlarin diinya politikasindaki roliine dikkat ¢ekmektedir (Kiigtlik, 2019, s. 364).
Sosyal insa sonucunda sosyal gerceklikler ortaya ¢ikmaktadir. Insacilarin da vurgu yaptig: gibi

bu gerceklikler maddi unsurlar gibi aktorlerini kimliklerini ve menfaatlerini etkilemektedir.

Realizm ve Liberalizmin aksine, ingacilik hi¢bir seyin insan algilari, kimligi ve

inan¢larindan bagimsiz olamayacagini iddia ederken; bireylerin kendi algilariyla insa ettigi
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sosyal gerceklikler ise objektif degil, kendilerinin insa ettigi Oznelerarasi (intersiibjektif)
yapilardir (Giilmez, 2022, s. 83). Ulkelerin dost-diisman egilimleri, bu toplumsal algilarin

yonlendirmesine ornektir.

“Insaci yaklasim, “fiziksel gerceklik” ile “sosyal gerceklik” arasinda
bir ayrima gider. Askeri gii¢ gibi gozlemlenip olgiilebilen fiziksel
gerceklik, tek basina uluslararasi iliskileri aciklayamaz. Ciinkii ona
viikledigimiz anlam, yani sosyal gerceklik, fiziksel giice bir anlam ve
deger yiikler. Kanada’'nin, Kuzey Kore’nin niikleer giiciinii tehdit
olarak algilamasi:, buna ragmen ABD ’nin niikleer silahlarini ayni
sekilde algilamamasi buna érnektir. ABD, Kanada’'nin miittefikidir, bu
nedenle bunun kendisine yonelik kullanilmayacagin diisiiniir.
Bakildiginda, ABD Kuzey Kore’den daha fazla niikleer silaha sahiptir.
Ancak Kanada buna ragmen Kuzey Kore'yi ¢ok ciddi bir tehdit olarak
gormektedir” (Giilmez, 2022, s. 85).

Insacilik ve medyanin baglantis1 da burada kurulmaktadir. Medya diisiinsel yapinn,
toplumsal kimligin ve ideolojik hegemonyanin insa edilmesinde ve yayilmasinda etkili bir rol
oynamaktadir. Gegmisten giiniimiize dikkate deger bir etkiye sahip olan medya, giiniimiizde
teknolojik olarak bulundugu nokta ve sosyal medya ile aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarinin inga
stirecinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Medya; kimlik ve ¢ikarlarin bi¢imlendirildigi,
toplumsal diislinsel ve bilingsel yapinin politik, ekonomik, ideolojik ve sosyal agidan insa
edildigi siirecte kolaylastirict ve mesrulastirict bir konuma sahiptir. Kitle iletisim araglarinin ve
iceriklerinin g¢esitliligi, onu toplumun neredeyse tiim kesimine hitap etmesini saglamaktadir. Bu

ozelligi ise medyay1 toplumsal insa siirecinin en 6nemli parcgasi haline getirmektedir.

Althusser, “kapitalist somiirii iligkilerinde yer alan” ve egemen ideolojinin ingasinda ve
yayilmasinda etkili olan ideolojik aygitlardan bahsetmistir. Hiikiimet, ordu, polis, hapishane,
mahkemeler gibi her zaman fiziksel olmasa da siddet temelli baskic1 devlet aygitlariyla ayn
sey olmadigini sdylemistir. Devletin ideolojik aygitlarindan bahseden Althusser’e gore baskict
olmayan kurumlar su sekildedir: Din, okul, aile, hukuki, siyasal, sendikal, kiiltiirel ve
haberlesme DIA’sidir (Althusser, 2015, s. 50-51). Athusser, egemen ideolojinin iiretilmesinde,
benimsenmesinde ve yayilmasinda etkili olan araclar icerisinde medyaya da yer vermistir.
Medya toplumsal yapinin insasinda 6zellikle bu yoniiyle etkili olurken, iktidarlar tarafindan

toplumu yonlendirmek ve sekillendirmek i¢in bu insaci 6zelligini kullanmaktadirlar.
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Medya sirketlerinin, gii¢ hiyerarsisinde {ist noktalarda bulunan liderlere ait olmasi ve bu
noktada bulunan seckinlerin hakimiyetini de beraberinde getirmektedir. Bu hakimiyet
sonucunda amaglanan ideolojik hegemonyalar diisiinsel insa siirecini baslatmaktadir. Buradaki
hegemonya zora ve baskiya dayali bir siireci degil, yonlendirmelerle hakimiyet kurmay1
kapsamaktadir. Medya da bu hegemonyanin kurulmasina aracilik eden aygitlar arasindadir.
Gerek ulusal gerekse uluslararast medya sirketlerinin biiyiikliigii beraberinde dogru orantilt
olarak politik giicii ve etkiyi de beraberinde getirmektedir. Ozellikle uluslararasi yaymn yapan
ve diinya giindemini belirlemede diger iilkelerin medya organlarini etkileme giicline sahip olan
uluslararasi medya “markalar1” ise bu politik etkiye farkli bir boyut katmaktadir. Sadece i¢
kamuoyunu degil, uluslararas: kamuoyunu da etkileme giiciine sahiptir. Medyanin kiiresel algi
yonetimindeki rolii bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Medya holdinglerinin biiytikliigi, etki giicti
ve kiiresel ¢aptaki rolii, onun bagimsiz ve kamu yararin1 gozettigi anlamima gelmemektedir.
Aksine bu biiyiiklik ve etki giicii onun siyasete bagimliligimi arttirmakta; biiylik medya
holdinglerinin, giiciinii koruyabilmesi i¢in siyasi destege ihtiyaglari1i da beraberinde
getirmektedir. Buradaki siyasi destek ise daha ¢ok hiikiimet destegi anlamina gelmektedir. Bu
destegi saglamak i¢in medya iriinlerinin bir¢cogunda iktidarin sdylemleriyle uyumlu veya
iktidarin onayladig1 haberler dolasima sokulmaktadir. Bu siirecte istisna durumlar, alternatif
mecralar, muhalif haber yayinlar1 da mevcuttur. Ancak uluslararas1 medya holdinglerinin
sOylemlerinin mevcut iktidar grubunun sdylemleriyle ve politikalariyla paralel oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Demokrasinin varligini, demokratik yonetimin siirdiiriilmesi ve basarili sekilde devam
etmesi kamunun, vatandaslarin bilingli, bilgi ve fikirlerinin gelismis olmasina da baglidir.
Bilgili ve bilingli bir toplum demokratik yapilarin en énemli pargalarindan biridir. Ozellikle
giiniimiiz teknolojilerine bakildiginda, ge¢cmisten bugiine medya toplumsal fikirlerin, bilincin

ve hatta kimligin gelismesinde ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.

Medyanin ekonomi politigi, sermaye yapist/bagimliligi, finansal iligkileri medyanin
kendisinden beklenen iglevleri yerine getirmesini zorlagtirir, hatta cogu zaman tamamen farkl
yonde islevler gelistirmesine neden olur. Ozellikle etik acidan ¢ok biiyiik sorunlara yol acan bu
yapilar medyanin 6zelliklerini, rutinlerini, amagladiklarini belirlemektedir. Tim bunlara dikkat
ceken ekonomi politik yaklasim sermaye yapisinin, medya organlarin satin alma yoluyla

sahiplik yapisinin degismesi, medya sahiplerinin kar amach c¢ikar iliskileri ve miilkiyet
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sorunlarina deginirken, bu noktada kurulan ekonomik ve politik iliskilerin medyanin asil

islevlerine olan etkisini vurgulamaktadir.

Kapitalizmin getirdigi kazan¢ amaci, aslinda medya organlarinin daha 6zgiinlesmesini,
diistinceleri 6zgiirce ifade edilebildigi bir alan yaratmak yerine, ¢ikar iligkileri ve dmriiniin uzun
olmasi arzusuyla iirlinlerin i¢eriginin birbirine benzemesinin yani sira diglanmak ve iligkilerinin
koparak maddi kazancina zarar gelme korkusu sebebiyle alternatif fikirleri, toplumun
benimsediginden farkli goriisleri paylasamamaktadir. Yani kar amaci; benimsenme, talep
edilme, toplumda hakimiyet (kendi alaninda) kurma istegi medya sirketlerinin ortaya koydugu
iriinlerin birbirine benzemesine sebep olmaktadir. Farkli iirlinler ortaya koyanlar cogu zaman

alternatif, muhalif, azinlik ve hatta marjinal kategorisine koyulmaktadir.

Medya iizerindeki denetim ve baski -6zellikle ekonomik baski- medyanin belirli bir
seckin grubun kontroliine gegmesine neden olmaktadir. Bunun sonucunda elestirel goriis ve
yorumlarin sinirlanmasi, filtrelenmis haberler, kontrolsiiz tekellesme, gii¢ ve etki esitsizligi,
farkl fikirlerin marjinallesmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Seckin sinifin hakimiyeti,
etik, ekonomik, politik bircok sorunu medyanin alanina tagimaktadir. Kamuoyunu etkilemek
ve yonlendirmek gibi bir giice sahip olan medya, habercilik “endiistrisi”ne doniigmiistiir.
Toplumlar1 yonlendirme, diisiinceleri ve algilar1 etkileyen bu endiistrinin ortaya ¢ikardig: iiriin
ise sanayi Urilinii degil, sosyal ve politik {riinlerdir. Siyasetin en biiylik kaynag1 ve araci,
giiclerini ve sermayelerini korumak ve gelistirmek isteyen medya holdingleridir. Ozellikle yeni
teknolojilerle birlikte, medya bir¢ok farkli tiirle degerler ve fikirler {izerindeki giiciinii
genisletmeye devam etmektedir. Medyanin giindemi belirleme ve kamuoyu olusturma giicti,

medya lizerinde kurulmak istenen hakimiyetin en 6nemli sebebidir.
2.1.1.1. Kamuoyu Kavram ve Kamuoyu Calismalarimin Gelisimi

Kamuoyu kavrami, bir¢ok alana konu olmasina ragmen kavramin net bir tanimi
konusunda goriis birligi saglanamamaistir. Sozciigiin kokenleri Antik déonemlerden gilintimiize
farkl1 ve benzer kullanimlariyla gelmis olup, giiniimiizde 6zellikle siyasal dinamiklerin yan1
stra farkli glic unsurlarinin 6nemli pargasi halini alarak farkli tanimlar gelistirilmistir. Kamuoyu
kavramini ilk kez 1741°de “halkin diisiincesi” anlaminda Ingilizler kullanmis olup; Fransa’da
ise ilk kez 1744’te Rousseau tarafindan “toplumun tavri” anlaminda kullanilmis; 18. ve 19.
yiizyillarda belirginlik kazanmaya baslayan sanayilesme, kentlesme, demokratiklesme ve kitle

iletisim araglarinin yayginlasmasi, okur yazar oranlarinin artmasi ile cagdas kamuoyu olgusunu
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da beraberinde getirmis; 20. yiizyilin baslarinda ise bilim insanlarinin iizerinde tartismaya
basladiklart 6nemli bir konu haline gelmistir (Atabek, 2002, s. 224). 19. ve 20. yiizyilda
iilkelerdeki demokratik gelismeler ve genel oy hakkinin taninmasiyla, halk hiikiimetler tizerinde
ve dolayisiyla ililke yonetimlerinde s6z sahibi olmaya baslamistir. Bu gibi gelismelerin ardindan
-0zellikle demokratik {iilkelerde- hiikiimetlerin politika ve stratejilerini planlamasinda halkin
goriislerinin dikkate alinmasi da beraberinde gelerek, kamuoyu ve kamuoyu olusturma gibi

olgularin 6nemi her gecen donem artmaya baslamistir.

Kamuoyunun karakteri, kokenleri, bireysel ve grup zihnini olusturan faktdrler
anlasilmalidir. Kamuoyu, degisken ve degistirilebilir bireysel yargilar grubunu tanimlamakta
ve herhangi bir toplumu veya topluluk grubunu olusturan bireysel goriislerin toplu sonucudur.
Ortalama bir bireyin biligsel donanimi, giinliik fiziksel veya zihinsel yasamini etkileyen
konularin ¢oguna iligkin bir dizi yargidan olusur. Bireyin giinliik varliginin temeli yargilardir
ve cogunlukla aragtirma ve mantiksal ¢ikarimlardan daha ¢ok aile, okul, ibadethane, siyasi veya
sosyal kanaat onderleri, liderlerinin yargilarindan alinmig, kismen dogmatik de olabilecek

ifadeler butiinudiir.

Bernays su soruyu sorar: Kamuoyu direngli midir yoksa sekillendirilebilir mi?
Kamuoyu, propagandanin iiriinii oldugu kadar iireticisi de olabilir. Dogal olarak fikirlerin s6z
konusu oldugu yerlerde, halkin zihin durumuna ve kdkenine yonelik elestiriler, cogunlukla
kabul edilen bakis agisina sempati duymayan gruplardan gelmektedir. Bir nevi kamuoyundan
hakim goriis ve fikirler, toplumu ydnlendirme i¢in {istii kapali ama baskin bir rol oynayarak
“propaganda” lireticisi olabilirler (Bernays, 2015, s. 63). Ancak bu fikre karsilik olarak da
bahsedilen aygitlar toplumda istenilen tutum ve davranislar1 degistirebilmek, kamuoyu
olusturmak i¢in de faaliyet yiiriitmektedir. Buna gore, donemin sartlar1 ve gerektirdiklerine

bagli olarak, karsilikli etkileme ve etkilenme siireci oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Kamuoyunun degisime direngli oldugumu yoksa sekillendirilebilir mi oldugu sorusu en
iyl kamuoyu ve medya iliskisini inceleyerek verilebilir. Giiniimiizde medyanin 6zellikleri ¢ok
sayida insana ulasma ve cesitli kanallarla kamuoyunun dikkatini ¢ekme, etkileme ve

sekillendirme agisindan onu en 6nemli araci kilmaktadir.

Medya ve kamuoyuna iliskin iki goriisten bahsetmek miimkiindiir. Bu goriislerden biri,
medyanin yalnizca yerlesik kamuoyunu kabul ederek yansittigi ve yogunlastirdigi, kamuoyu

goriislerinin tekdiizelestirdiginden sorumlu oldugudur. Bir diger goriis ise medyanin diger
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aygitlar gibi kamuoyunda degisiklik yaratabilecegi ve yonlendirebilecegidir. Her iki goriisiin
de aslinda dogru oldugu sdylenebilir. Medya, ozellikle ekonomik temelli siyasi iliskileri
sebebiyle, kimi zaman var olan kamuoyunu destekleyerek giliglendirmekte kimi zamansa yeni

bir kamuoyu yaratmaya ¢alisarak ¢ikarlar1 korumaktadir.

Gecmisten giiniimiize toplumsal olaylara makro ve mikro diizeyde bakildiginda,
medyanin bu hareketlerdeki rolleri incelendiginde, degisime direngli kamuoyunu yonlendirdigi,
cok sayida siyasi, dini ve sosyal hareketlerde kamuoyunu degistirmek i¢in kullanilan algi
yOnetimi araglarinin basinda geldigini gormek miimkiindiir. Kamuoyu siyasal bir giictiir, yani
kamuoyunun siyaset ve karar alma mekanizmalar1 {izerindeki etkisi oldukg¢a biiytiktiir.
Hiikiimetler politikalarin1 kamuoyunu da dikkate alarak olustururken, bu politikalarin basaril
olmasi i¢inde yine kamuoyunun destegine ihtiyag¢ duymaktadirlar. Serbest bir kamuoyu
olusmasi i¢in fikirlerin 6zgiirce agiklanmasi yayilmasi ve tartisilmasi gerekmektedir. Bagarilt
bir kamuoyu olusturma ve bu destegi almak hiikiimetlerin siyasi, askeri, ekonomik ve sosyal
politikalarini  siirdiirmelerini saglamaktadir. Ozetle kamuoyu kavrami siyasal siirecin
islemesinde en 6nemli unsurlardan birisidir. Kamuoyu hem karar alma siirecini etkilerken hem

de bu siiregten sonrasini denetleme 6zelligine sahiptir.

Kamuoyu kisaca “hakim olan kanaattir” (Kapani, 1989, s. 147). Kamuoyu toplumun
tamamin1 kapsayan goriis olarak diislinlilmemelidir. Kimi zaman toplumda azinlikta kalan

ancak toplum iizerinde baski yaratabilecek ya da etkili bir grubun da kanaatleri olabilir:

e Fikirlerin saglam temellere oturtulmasi,
e Goriisiin agikca ne oldugunun ifade edilmesi,
e Kolektif alanlara taginarak birbirleriyle etkilesim i¢inde olunmast,

e Medya gibi kitlesel alanlara ulasarak yayilma potansiyeline sahip olmas1 gerekmektedir.

Buna gore toplumun ¢ogunlugu tarafindan desteklenen bir fikir saglam bir temele sahip
degilse, acikca ifade edilmez ve dayanigma olusturulamazsa, yukaridaki ozelliklere sahip

azinlik grubun goriisleri karsisinda etkisiz hale gelmektedir.

Kamuoyu aslinda biiytik bir siirectir. Olusmasi, sekillenmesi, yayilmasit ve karar alma
mekanizmasi i¢inde etki giicline sahip olmasi gibi gegirdigi asamalar ve bu agamalarin kendi
iclerinde ayr1 bir siirece sahip olmasit kamuoyunun karmasikligin1 géstermektedir. Bu nedenle

iktidar ve ¢ikar gruplari, tiim asamalarda varligini gdstererek bu olugma siirecini etkilemeyi
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amaglamaktadir. Hakim ve baskin goriis olmasi sebebiyle ¢ikar gruplarinin kamuoyu iizerinde

etki sahibi olma arzusu i¢in yeterli bir sebeptir.

Kamuoyu, siyasi kararlar tizerinde bir baski ve denetim giiciine sahiptir. Hiikiimet,
siyasi iktidar kararlarin1 bunu gérmezden gelerek veremez, verse dahi siirdiiriilebilir olmast
olduk¢a zordur. Bu iktidarin basarisiz olmasit anlamina gelmektedir. Cilinkii siyasi iktidarin
varliginin devam etmesindeki kilit nokta politikalarina toplum tarafindan destek verilmesidir.
Bu ancak kamuoyunun iktidar lehine olusturulmasiyla miimkiindiir. Kamuoyunun siyasi iktidar
ve karar alma siirecinde bu degeri, onun yonlendirmesi, etkilemesi gerekliligini ortaya
koymustur. I¢ ve dis politikada atilan her adim kamuoyunun desteginin alinmasiyla basarili

olmaktadir.

Eski caglarda kamuoyundan veya buna benzer kavramdan s6z etmek miimkiin degildir.
Bu donemlerde halk pasif ve degeri olmayan bir insan toplulugudur. Bunun nedeni ise halkin
isteklerine cevap ve dnem vermeyen, kendisini ilahi bir giiciin aracist olarak goren krallar
tarafindan yonetilmeleridir. Giicii ve kendisi kutsal olan kral i¢in halk ve halkin goriisleri de

onemli goriilmemektedir.

Antik Yunan site devlet yapisi ise kamu kavrami i¢in olduk¢a dnemlidir; bu site devlet
yapisinda, kole ve yabancilar haricindeki vatandaslar oy kullanabilmekte ve boylece siyasal
katilimda rol oynamaktadirlar. Vatandaslar, devletin i¢ ve dis iliskilerine dair goriis
gelistirmekte ve bunlar1 toplumsal olarak bir araya getirerek ortak bir kamu ifadesine
doniistirmektedirler. Bu donemdeki kamu katiliminin varlikli ve belirli sartlar1 yerine getiren
vatandaslarla gerceklesmesi sebebiyle sinirli oldugu sodylenebilir. Bu kamusal yasam veya
kamu katilimi “agora” adi verilen, sehirle ilgili siyasi, dini ve ekonomik faaliyetlerin
stirdiiriildiigii ve goriislerin sunuldugu forumlardir, giiniimiizdeki forumlarin 6nciilii olarak da

gosterilebilir.

Roma Donemi’ne gelindiginde de benzer bir agoradan bahsetmek miimkiindiir.
“Forum” adin1 alan bu mecralarda, agoralar gibi kamusal faaliyetler siirdiiriilmektedir. Giiclii
bir haberlesme agma sahip olan Roma’da haberler bu alanlarda yayilirken, devletin senato
kararlar1 da halka buralarda agiklanmaktaydi. Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi ve totaliter
sistemlerle birlikte skolastik diisiince ve dogmalarin hakimiyetinin baslamast sonucunda

kamuoyu olgusunun ortadan kalkmasiyla kamuoyunun siyasal giicii de ortadan kalkmuistir.
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16. yiizyila gelindiginde ise Avrupa Kitasi’nda Reform ve Ronesans hareketleri ile
kilisenin giiciinii yitirmesi ve skolastik diisiince yapisinin yenilmesi ile kamuoyu kavrami tarih
sahnesinde yeniden kendini gdstermis; siyasetten edebiyata kadar birgok alanda tartisilan, yer
verilen bir olgu halini almistir. Machiavelli, Prens adli eserinde halkin giicliniin hafife
alinmamas1 gerektigini, halkin destegi olmadan prensin basarili olamayacagini ve prensin
halkin sevgisine kesinlikle ihtiyact oldugunu; aksi durumda, yani onun diigmanliginda
basvurabilecegi bir caresi olmadigini belirtmis; en iyi kalenin halkin destegi oldugunu, bu

nedenle halkin nefretinin ¢ekilmemesi gerektigini sdylemektedir (Machiavelli, 2008, s. 125).

17. ve 18. yiizyillar ise kamuoyunun yeniden sahneye ¢iktig1, dzgiirlestigi ve varligini
kuvvetlendirmeye bagladigi ¢aglar olmustur. Toplumsal, siyasal ve entelektiiel kuvvetler
hiyerarsisi; mutlak siyasal, dinsel ve ekonomik gelenekler ile kapali feodal toplumu
zayiflatmaya ve degistirmeye baslamig, kamuoyunu 6zgiirlestirmis ve yeni 6ge haline gelmesini
saglamig; feodaller, kentsoylular arasindaki sinif miicadelesi, toplumsal hareketlilik ve niifus
degisimi, sivil ve politik savaglar, parlamento ve monarsi arasinda giic catismasi, teknik,
entelektiiel ve iletisim alanindaki gelismeler, 17 ve 18. yiizyillarda demokratik ve hiimanizma
ideolojisinin faydaci ve akilci felsefesinin iizerinde gelistigi tabani olusturmuslardir (Bektas,
2013, s. 17). Boylelikle kamuoyuna yonelik arastirmalar ideolojik ve politik unsurlar
cergevesinde sekillenerek giliclenmeye baslamistir. Kisaca, kamuoyu kavraminin bu dénemde
on plana ¢ikmasinin altinda yatan sebeplerin liberalizm ve insan haklarinin giindeme gelmesiyle
birlikte kisi hak ve 6zgiirliiklerinin 6nem kazanarak birey ve toplum fikirlerinin deger gérmeye
baslamasi ve bunun aksini niteleyen otoriter rejimlerin parcalanmasinin oldugu sdylenebilir.
Ancak, 18. yiizyilda simif ayrimlar1 sebebiyle, kamuoyu goriisii olarak nitelendirilebilecek
diisiinceler de siniflara, irka, dine gore farklilik gostermekte iken; ulasim ve haberlesme
imkanlarinin kisitlilig1 ise yoneticilerin diislincelerinin toplumun alt katmanlarina iletilmesini

ve kamuoyu olusturulmasini engellemekteydi (Atabek, 2002, s. 229).

Kamuoyu kavraminin Bati literatiiriinde yer almasi ise; Fransiz Devrimi’nden 6nce Jean
Jacques Rousseau tarafindan, kamuoyunu devlet islerinin/politikalarinin olusturulmasi,
yiirlitiilmesi, denetlenmesi ve yeri geldiginde elestirilmesi anlaminda kullanmasiyla olmustur.
Rousseau’ya gore, en genel irade en dogru ve adil olan iradedir ve kamuoyu ayr1 bir hukuk
kaynagidir. Rousseau, genel iradenin bireysel ve belirli bir objeyi kapsamadigini, onu genel
kan1 haline getirenin sayilar degil, ortak menfaatler oldugunu sdylemektedir (Rousseau, 2016,

s. 58-59). Rousseau, yasa koyucunun asil ugrastigi ve diger biitiin konulardaki basarinin
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kaynag olarak gordiigli genel iradenin, her seyin kilidi oldugunu savunmakta; genel irade veya

hakim varligin iradesinin daima baskin ve tek diizenleyici olmasi gerektigini belirtmistir:

“Mermere veya tunca degil de yurttaglarin kalbine kazinmig bir kanundur bu:
Devletin asil ana yapisini olusturan; her giin yeni yeni giicler edinen; oteki
kanunlar eskir ya da gii¢siizlesirken, onlari canlandiran ya da onlarin yerini
alan; bir halki, kurulusundaki ruha bagli olarak muhafaza eden ve hi¢ belli
etmeden, otoritenin kuvveti yerine aliskanligin kuvvetini koyan kanundur bu
kanun. Soziinii ettigimiz sey orf ve adetler, bilhassa genel kamdir”

(Rousseau, 2016, s. 84-92).

17. yiizyilda Avrupa’da kahvehane kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmaya baslamasi ve bu kiiltiiriin
yayilmasi sonrasi 18. yiizyilla gelindiginde, Ornegin, Londra’da sayist iki bini asan
kahvehaneler; haberlerin toplandigi, yayildigi ve bunlarin iizerinden fikir aligveriginin
yapildigi, siyasal tartigmalarin gerceklestigi mekanlar olmuslardir. Bu kahvehaneler, tartigma
ve fikir aligverisinin gerceklesmesiyle hem bireyde hem de burada bulunan toplulukta belirli
goriiglerin olugsmasinda etkili olmasi sebebiyle olduk¢a onemli mekanlardir. Tiim bunlarin
sonucunda kahvehaneler, kamuoyu fikirlerinin olustugu yerler olarak, donemin aydinlarinin da

dikkatini ¢ekerek dnemli bir sosyal alan haline gelmislerdir.

18. yiizyi1ldan 6nce halkin goriislerini dikkate almayan ve yOnetim, denetim i¢in sert
giicii kullanan Avrupa’daki siyasal iktidarlar, 19. ve 20. yilizyillarda yasanan demokratik
gelismelerin sonucunda bu tutumlarini degistirme geregi duymuslardir (Atabek, 2002, s. 230).
19. yiizyila gelindiginde, Marx; kamuoyunun, burjuva sinifinin goriiglerinin tiim toplumun
goriisii gibi yansitmak i¢in bir maske gibi kullanildigini ve bu nedenle yanlis bir bilincin tirtini
oldugunu belirtmistir. 19. ylizyilin ortalarinda temel hak ve hiirriyetlerin ciddi olarak yayginlik
kazanmasiyla halkin yargi ve karar merci olmasi gerektigini iddia eden goriigler giic
kazanmigtir. Siyasal iktidar ve kanun giiciiniin dahi halkin kanaatlerinin dikkate alinarak
sekillendirilmesi giindeme gelmistir. Bu donemde kamuoyu kavrami ile ilgili olumlu ve
olumsuz alanda ¢alismalar sistematiklesmistir. Ingiltere’de ise Snemli calismalariyla kamuoyu
kavramin giindeme getiren Jeremy Bentham ise halki ilgilendiren tiim konu ve sorunlarla ilgili
bilgilerin halkin erisimine agik olmasi gerektigini savunmus ve kamuoyunu bir halk
mahkemesine benzeterek, devletin tiim hareketlerinin tamamen agik olmasi gerektigini, boylece

bu kamuoyu mahkemesinin kotii yonetimi engelleyebilecegini ve hukuki reformlar igin
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onerilerde bulunabilecegini belirtmistir (Speier, 1950, s. 377). Kamuoyunu demokrasinin giicii

olarak nitelendirmistir.

Demokrasi ve ulus egemenligi kavramlariin gelismesi kamuoyunun 6nemli bir unsur
olarak goriilmesini saglamistir. Bu donemde kamuoyunun olumlu yéniine odaklanan ve buna
yonelik arastirmalarin yani sira kamuoyunun negatif ve tehlikeli tarafina da dair goriiglerin
ortaya ciktig1 ¢alismalar da yapilmistir. Halkin egemenligini simgeleyen bu kavramin olumsuz
tarafiyla ilgili goriislerin ileri siiriilmesi kamuoyu ¢aligmalarinin ¢esitlenmesini de beraberinde
getirmistir. Tocqueville calismasinda, kamuoyu egemenliginin riskleriyle ilgili goriislerini
bildirmis ve kamuoyunun c¢ogunlugun sesi olup, azmnhigin goriislerini sunmaya engel
olabilecegini, cogunlugun goriislerini yansitan kamuoyunun bireyleri etkisi altina alarak onlar1
siirlandirp ezebilecegini sdylemistir. Tocqueville, demokratik yasalarin genellikle bu
cogunlugun sesini referans olarak aldigmni ama ¢ogunlugun yanilabilecegini de belirtmistir
(Tocqueville, 2018, s. 353). Burada ¢ogunluk mutlak ve kars1 konulmaz bir giice sahip olup;
bundan ayrilmak istendiginde yurttaslik ve insanlik vasfindan vazgecilmesi gerektigini; bu
cogunlugun mutlak giiciin despotizminin sonucunda kaos ortaya ¢ikabilecegini de sdylemistir

(Tocqueville, 2018, s. 391-393).

Tocqueville ile hemen hemen ayni diisiinceleri paylagan John Stuart Mill de kamuoyunu
birey ve toplum iizerinde bir baski olarak nitelendirmistir. Mill’e gore, halkin iradesi sayica
giiclii olan veya aktif olan cogunlugun iradesidir ve bu kesimin diger kesimlere baski1

uygulamasi olasi bir durumdur (Mill, 2019, s. 16). Mill:

“Toplum yanhs kararlar verdiginde ya da karismamasi gereken gseylere
karistigi takdirde en biiyiik siyasal despotizmden daha iirkiitiicii bir toplumsal
despotizme imza atar. ... Toplumsal despotizm hayatin en kiigiik ayrintisina
kadar niifuz ederek bireyin ruhuna igler ve kagis yolu birakmaz... Bu hakim
goriis aymi fikirde olmayanlara zorla empoze edilmekte; toplumun
diisiincelerine uymayan her bireyin énii kesilmekte, biitiin bireyler toplumun

genel kaliplarina uymasi igin baski gormektedir” (Mill, 2019, s. 16-17).

20. ylizyil ise kamuoyu kavraminin arastirildigi ve farkli akimlarla agiklanmaya
calisildigi bir donem olmustur. Birinci Diinya Savasi’ni da i¢ine alan yeni sliregte ise
klasiklesmis iki eserden bahsetmek miimkiindiir: A. L. Lowell’in Public Opinion and Popular

Government (1913) ve W. Bauer’in Die Offentliche Meinung und Ihre Geschichtlichen
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Grundlagen (1914) adli ¢alismalari, savag siirecindeki propagandayla ilgili 6nemli veriler
sunmus ve modern kamuoyu caligmalarimin asil baglangici olarak literatiirde yerlerini
almislardir (Bektas, 2013, s. 28). Bunun devaminda ise H. D. Laswell, C. Stuart, F. Tonnies,
W. Lippmann ve E. Bernays da hem kamuoyunun propagandayla iliskisi hem de kamuoyunun

kuramsal c¢ergevesiyle ilgili onemli ¢alismalar sunmuslardir.

1930’1u yillardan sonra ise savas, fasizm ve ekonomik buhranlar, kamu desteginin
onemini belirginlestirmis; Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), italya, Almanya ve
ABD gibi iilkeler kamuoyunu iktidar ¢aligmalarina dahil ederek, propaganda araciligiyla
kamuoyuna miidahalelerde bulunmuslardir. Savas ve ekonomik buhran sonrasinda, propaganda
ve kamuoyu ¢alismalar1 ¢ok biiyiik bir hiz kazanmistir. Bu konular iizerine ¢ok sayida ¢aligma
yapilirken, iktidar/giic odaklar1 kamuoyunu etkinliklerinin en 6nemli parcasi olarak gérmeye

ve yeni stratejiler gelistirmeye devam etmislerdir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve neticesinde, kamunun giicii ve kamuoyunun kitle
iletisim araglar1 araciligiyla propaganda ve iknayla nasil yonlendirilebilecegine dair ortaya
cikan sonuglar ve oOrnekler, basta ABD olmak {izere bircok iilkede cagdas kamuoyu
calismalarmin artmasini da beraberinde getirmistir. Ozellikle J. Dewey, L.Lowell ve W.
Lippmann gibi bilim insanlari, kamuoyu ile ilgili giiniimiizde de gecerliligini koruyan
calismalar, arastirmalar yapmuslardir. Ozellikle Public Opinion (1926) adli calismasiyla
Lippmann, ¢evre/sahte ¢evre, stereotip, klise gibi kavramlar1 ve bunlarin kamuoyuyla iligkisini
degerlendirerek yeni yaklagimlarda bulunmustur. Lippmann, kamuoyunu etkileyen ¢evrenin
“sahte ¢evre” oldugunu (preuda environment), bu sahte c¢evre kavramini ise gerceklerle
iligkisini kalmamis/kesilmis bir yapay c¢evre olarak nitelendirmektedir. Lippmann kamuoyunun
aslinda var olmadigini, kamuoyunun “hayalet kamu (phantom public)’dan ibaret oldugunu
savunmustur. Bunun nedenini ise “stereotiplere” ya da basmakalip fikirlere dayandirarak

aciklamaktadir.

Lippmann, bireylerin davranis ve diisiiniis tarzinin 6zgiin, bagimsiz olmadigini, bunlarin
belli kaliplar igerisinde, toplumdaki kliselere dayandirilarak belirlendigini sdylemektedir.
Yasanan tiim olaylarin bilinemeyecegi ve bireyin kendini tamamen toplumdan izole
edemeyecegi bir ¢cevrede/toplulukta yasayanlar, fikir ve tutumlarini sahte ¢cevrede belirlemekte
ve bu sahte ¢evreyle birlikte bireyin 6zel diinyasina giren normlar, kaliplar, varsayimlar, amag
ve nedenlerle kamuoyu olusturulmaktadir. Ozellikle siyasal fikirlerin biiyiik bir kismu,

bireylerin dis diinyadan edindikleri bilgiler 1s18inda sekillenmektedir. Bireylerin her bilgiye
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aninda ve kesintisiz ulagamamasi ve diinyanin karmasikligi, bireyleri kitle iletisim araglar1 ve
bagkalarindan aldiklar1 bilgilerle diigiincelerini olusturmada kaynak olarak kullanmalarina
neden olmaktadir. Bu ikinci el kaynaklar her zaman dogru ve giivenilir olmayabileceginin yan
sira, bireyin buradan gelen her bilgiyi dogrulatma imkani1 da yoktur. Bireyin buradan almis
oldugu yanlis, tarafli ve eksik veriler, onun “klise”ler ad1 verilen sinirli diisiince kaliplar1 ve
yanlis yargilar olusturmasina yol agmaktadir. Lippmann, halkin rasyonel bir fikir olusturma
sansiin olmadigim1 ve bu nedenle kamuoyu olusturulurken bazi “kamuoyu olusturma
uzmanlar1” ya da baz1 “kanaat 6nderleri’nin fikirlerine onay vermek veya vermemekle sinirl
olacagina dair goriis belirtmektedir. Toplumun diizeninin ve bu diizenin devamlilig1 olmasi igin
elestirinin 6nemini vurgulayan Lippmann, halkin kandirilabilecegine, kendisi i¢in neyin iyi

oldugunu her zaman bilemeyecegine dikkat cekmektedir (Lippmann, 1922, s. 257).
2.1.1.2. Kamuoyunun Olusumunu Etkileyen Faktorler

Kamuoyunun olusma siireci yalnizca tek bir neden veya unsur ¢evresinde gerceklesmez.
Birgok unsurdan etkilenen bu diisiince akisi, kisisel ve c¢evresel faktorler olarak

siniflandirilabilecek bir dizi unsurun sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Kisisel faktorler; kanaatlerin olusmasinda psikolojik durum, algilama, inan¢ ve deger
yargilari, Onyargilar, ge¢cmis yasanti, kisisel gozlem ve bilingalt1 gibi birgok unsuru
kapsamaktadir. Kisinin bu kigisel yargt ve tutumlari, kamuoyu olusturma siirecinde ilk
asamadir. Birey, Oncelikle bu referanslarla temel bir diisiince olusturmaktadir. Hatta bu
sekillenen temel diisiinceyle ilerleyen donemdeki secimlerini belirlemekte ve bazi
unsurlara/diisiincelere kars1 yatkinligin1 da etkileyerek, olumlu veya olumsuz tavirlarii da
bicimlendirmektedir. Bireyler, c¢evreden bagimsiz olarak ilk davramig ve tutumlarini,
karsilastiklar1 olay ve durumlara karsi belirlemektedirler. Ilk asamada bunu belirlemenin
ardindan, bunlara bagli ve uygun olarak tercihler yapmakta ve sonucunda cevresel faktorlerle
birlikte bir gorlis ve davranis sekli ortaya ¢ikarmaktadirlar. Birey ve toplum, bu faktorlerin

cergevesinde bir kamuoyu olusturarak goriis birligine varmaktadirlar.

Kamuoyu veya toplumsal/kisisel kanaatler yalnizca bireysel dgelerle olusmaz. ilk
asamada bireysel unsurlarin etkisi ¢cok dnemli olsa da insan sosyal bir varliktir ve toplulukla
hareket etmektedir. Bu da onu toplumdan ayr diisliniilemeyeceginin bir kanitidir. Birey,
kanaatlerini ve buna uygun olan tutumlarini olustururken ¢evresel faktorlerden de etkilenmekte

ve gorlslerini sekillendirmektedir. Baska bir acidan bakildiginda ise birey toplumdan
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dislanmamak, yalniz kalmamak adina da ¢evresiyle uyum i¢inde olmaya ¢alismakta ve ¢cevrenin

deger, yargt ve ideolojisine olduk¢a 6nem vermektedir. Bireyin i¢inde dogdugu ve gelistigi

toplum, kanaatlerine son seklini vermektedir. Boylelikle kamuoyunun olusumu saglanmaktadir.

Bu kamuoyunun olusumunda toplumsal ideolojiden kitle iletisim araglarina kadar bir¢ok unsur

birey ve kamuoyu i¢in karsilikli 6nem tasimaktadir. Burada birbirinden beslenen unsurlar s6z

konusudur.

Ideoloji: Toplumun benimsemis oldugu ideoloji, bireyin hem kendi ideolojisini
belirlemesinde hem de bu ideoloji etkisiyle topluma ve diger toplumlara, gelisen olay
ve durumlar kars1 tutumunu belirlemesinde etkilidir. Buradaki ideoloji yalnizca siyasal
ideoloji ya da hiikiimet ideolojisi olarak diisiiniilmemeli, toplumun inang sistemi olarak
diistintilmelidir. Kamuoyu olusumunu etkileyen ideoloji, toplumlarin deger sistemlerini
ve yasanan durumla olaylara karsi tavrini da belirlemektedir. Toplum ve hiikiimet
ideolojisi hem bireylerin, kamuoyunun tutumunu belirlemekte hem de kamuoyunun
tutumundan etkilenmektedir. Bu diislince ve inang sisteminde radikallesme (sertlesme)
ya da liberallesme (yumusama) oldugunda kamuoyunun tutum ve tavirlar: da degisiklik
gostermektedir. Cagdas doneme gelindiginde, basili kitle iletisim araglarindaki
gelismeler, diisiince ve siyasal tartismalar1 yayginlagtirdigi gibi, bu iletisim aracglar
durum/olay ve diislinceleri sistemli hale getirip, 6zetleyerek yaymlamakta ve boylece

bireylerin diisiincelerini de sistemli hale getirmektedir (Bektas, 2013, s. 77).

Niifus: Niifusun niteligi, niceligi ve niifus hareketliligi gibi durumlart kamuoyunun
olusmasini ve ne yonde gelisecegini tayin etmektedir. Niifus hareketlerinin ¢ok yogun
olmasi, niifusun niteliklerini ve dinamiklerini de etkilemektedir. Kalabalik bir niifusun
oldugu yerde ¢ok sayida diislince, inang sistemi ve deger yapist da ¢ok cesitli
olmaktadir. Bu nedenle, bu tiir bir toplum daha degisim tarafli ve ¢ok yonlii fikre sahip
insan toplulugu bulunmaktadir. Niifusun yogunlugunun az oldugu yerlerde ise daha az
farkli diisiince ve inang sistemi olmaktadir. Bu daha belirgin ve stabil bir diisiince
yapisinin gelisimine neden olmaktadir. Bu iki durumda kamuoyu farkli yonlerde egilim

gostermektedir.

Niifus hareketlerinin yan1 sira niifusun egitim seviyesi, kiiltiir, gelenek-gorenek yapist,
yasam bicimleri de oldukc¢a O6nemlidir. Niifus burada sahip oldugu ozelliklere bagl

olarak degisim, devinim, devrim ve kitlesel hareketlere yonelik egilimlerin ne yonde
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olacagini belirlemektedir. Bunlarin dogal sonucu olarak kamuoyunun olusmasi ya da ne
yonde olacagi da degisiklik gostermektedir. Ayrica, farkl 6zelliklere sahip toplumlarda
yetisen bireyin kendi fikirleri de yasadigi toplumla ve toplumun beseri 6zellikleriyle

paralellik gostermektedir.

Kiiltiir ve Din: Kiiltiir toplumlarin giindelik hayatindan siyasal yasantilarina kadar
oldukca etkili bir unsurdur. Bireyler dogduklari, yasadiklari toplumun kiiltiiriinii
almakta, benimsemekte ve nesilden nesile aktarmaktadir. Kiiltiir, ideolojiyle oldukca
benzer bir giice sahiptir. Birey ve toplum, kiiltiirlerinin etkisiyle yasam ve degerlerine
yon vermektedir. Birey hem icinde yasadigi toplumdan diglanmamak icin toplum
kiiltiiriine uyum saglamakta hem de deger yargilarin1 ve tutumlarini isteyerek/istem dis1
alarak kiiltiirel normlara bagli olarak kendisini yonlendirmektedir. Ortak kiiltiire sahip
toplumlarda belirli konularda ortak bir dil, diisiince ve dolayisiyla kamuoyu
gelistirilmesi olduke¢a olagan bir durum olarak nitelendirilebilir. Gegmisten giliniimiize
bakildiginda, kamuoyunun olusmasi, o toplumun kiiltiirel degerlerine aykir1 olarak
gelismemistir. Kamuoyu, igerisinde ait oldugu toplumun kiiltiirel kodlarini

barindirmaktadir.

Dini inanglara bakildiginda da ayni durum séz konusudur. Dini inanglar kiiltiirel
gelenekleri de sekillendirmektedir. Bu nedenle, kiiltiir ve din birbirinden ayr
diistinlilemez. Dini buyruklar ve gereklilikler, bireylerin ve toplumlarin diislince
yapilarin1 ve davraniglariin iizerinde oldukca énemli bir paya sahiptir. Toplumlar1 ve
kamuoyunu bi¢imlendirmekte oldukga etkilidir. Burada, din kurumlarinin kamuoyu
izerindeki etkisinden de s6z edilmesi yerinde olacaktir. Dini kurumlar da zaman zaman
belirli ¢ikarlara hizmet edebilmektedir. Bu nedenle, kendi konumunu ve dini unsurlari
kullanarak toplum iizerinde bir baski olusturarak, kamuoyunu etkisi altina
alabilmektedir. Burada bahsedilen baski yalnizca sert gii¢ olarak diisiiniilmemelidir. Bu
kurumlar; dini unsurlar1 kullanarak, dini duygulara hitap ederek de kamunun duygu ve

diistincelerinin tizerinde etkili olan bir kaynaktir.

Gruplar: Birey, cevresiyle ve ¢evresinde insan gruplariyla varligini siirdiirmektedir.
Maddi ve manevi olarak insanlarin, bagka insanlara ihtiyaglart oldugunu sdylemek
yanlig olmaz. Aile, arkadaslar, resmi gruplar (baski gruplari), siyasal ¢evre gibi bircok
grupla i¢ ige yasam siirdiirilmektedir. Birey, bir konu hakkinda bilgi sahibi olmak ve
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belirli fikirler gelistirebilmek igin ¢evresine ihtiya¢ duymaktadir. Bu durum, onun
cevresinden almis oldugu bilgi ve goriislerin etkisinde kalabilecegini gdstermektedir.
Ancak ilk olarak aile ve arkadas gruplari, bireyleri an ¢ok manipiile eden, etkileyen
kesimdir. Bireylerin diisiince yapilar1 kiigiik yaslardan itibaren gelismektedir. Yasam
boyunca bunlar1 degistirebilme imkanlarina sahip olunsa da birey ilk evrelerde aile ve
daha sonra arkadas gruplarinin goriis ve yorumlarina maruz kalmaktadir. Dogdugu,
yetistigi donemde bireyin bu gruplara birebir ya da benzer sekillerde diisiince iiretmesi
ve ilerleyen donemlerde hemen hemen ayni diisiince yapisina sahip olmasi oldukga sik
rastlanan bir durumdur. Birey farkinda olmadan, ayni diisiince yapisina maruz
kaldiginda ilerleyen donemlerde de benzer fikir ve tutumlar gelistirmektedir. Hatta,
birey kendi gibi arkadaslari tercih etmektedir. Ancak elbette farkli kosullarda ve

tercihlerde, yetistigi cevreden farkli diislince yapisi da olusturabilir.

Baski Gruplari: Daha ¢ok bireyin katildig1 resmi ya da bazi sebeplerden otiirti goniillii
olarak katildig1 gruplar1 kapsamaktadir. Is cevresi, vakiflar, sendikalar, kuruluslarda
kurdugu iliskiler buna 6rnek verilebilir. Birey, burada uyum saglamak adina ayni
diistince tutumlar1 gelistirmek durumundadir. Bunu istemsiz olarak da yapabilir. Ayrica
bu gruplar ¢ogu zaman bir ¢ikar, gli¢ grubunun bir uzantisidir. Bu nedenle; bu gruplar,
belli amaglar ve fikirler ¢ercevesinde hareket etmektedir. Bu da grupta yer alan iiyelerin
de bu ortama uyum saglamasimi/saglatilmasini gerektirmektedir. Ilerleyen dénemlerde
topluluk iiyeleri sessiz kalarak, dislanmamak amaciyla bu politikalara uyum saglamak
zorunda hissetmekte ve bu yonde tutum gelistirmektedir. Bunun aksine birey, bu
gruplarin manipiilasyonlar1 sonucunda ayni diisiince yapisina yonelebilmektedir. Bu
gruplarin {iyeleri, kamuoyu olusturmak icin propagandaya maruz kalmaktadirlar. En
onemli grup tiirlerinden olan parti orgiitlerinin oligarsik ve hiyerarsik yapisina gore
degisik mevkilerde bulunan seckinlerin kitle kanaatlerinin, ifadeye kavusmasinda
oldukca oOnemli rolleri olmakla birlikte; aksi takdirde kamu kanaatleri, degisken,
anlasilmaz ve daginik halde olacak ve toplumsal istikrarsizliga yol agacaktir (Bektas,
2013, s. 91). Siyasal partiler, bask1 gruplar1 gibi kamunun diisiincelerini yonlendirmek
ve kamuoyunun olusumunu manipiile edebilmek ve ¢ikarlar1 dogrultusunda etkilemek
ve bu amagla, 6rnegin kitle iletisim araglarini kullanarak propaganda ve siyasal iletisim
stratejilerinden yararlanarak kendi lehlerinde kamuoyu olusturmay: amaglamaktadir.
Birey ve toplum bir¢ok etkenle, bu tiir eylemleri de goéz Oniine alarak kamuoyu

olusturmaktadir. Habermas’a gore, kamuoyu kavrami, aleniyet baglaminda, siyasal ve
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toplumsal iktidarin icrasi bakimindan elestirel bir merci olarak talep edilmesi ya da
sahislar ve kurumlar, tiiketim mallari, programlar agisindan gosterisel ve manipiilatif
nitelikte bir onay merci olarak kullanilmasma gore farkli anlamlar kazanmaktadir

(Habermas, 2015, s. 379).

Kitle iletisim araglar1 tarafindan aliciya iletilen, 6zellikle siyasal ve sosyo-ekonomik
haberler, alicilarin (hedef kitlenin) istek ve beklentilerini hedefleyen mesajlar igermektedir.
Medya sahipleri, editorler, muhabirler halkin istedigini 6l¢gmekte ve bunlarin sonucunda
kamunun beklenti ve ilgisini karsilayacak icerikler hazirlamaktadir. Burada sunlar1 s6ylemek
miimkiindiir: Bireylere ve dogal olarak topluma, sistemin varligiyla ilgili kodlar, haberler
araciliiyla iletilmektedir. Bu kodlar1 6ziimseyen ve tiim bakis agisint buna gore sekillendiren
bireyler ve bu bireylerin olusturdugu toplum, buna bagli olarak beklenti, istek ve gereksinimler
iretmektedir. Boylelikle medya ve medyay: elinde tutan ¢ikar gruplari, sistemi ve bunun
getirdigi ideolojiyle diisiince yapisini topluma benimsetmekte ve daha sonra bunlar bireysel ve
toplumsal rizayla yeniden iiretmektedirler. Tiim toplumsal yap1 ve siyasal diizende, kamuoyu

baz1 gii¢ odaklar1 ve aracilariyla olusturulmakta ve yonlendirilmektedir.

Kamuoyunun olusumunda ilk basamak fikirlerin 6zgiirce agiklanabilmesi iken; siirecin
ikinci basamagi bu fikirlerin agiklanip bagkalariyla paylasilmasi ve son olarak da iletilenlerin
algilanip yorumlanmasidir (Yiiksel, 2007, s. 573). Bu siirecte ise kitle iletisim araglarindan hem
mesaj1 alic1 olarak hem de mesaj1 ileten olarak yararlanilmaktadir. Medya, bazi yontem ve
stratejilerle kamuoyunun olusmasinda ve belirli algilarin  yaratilmasinda etkili rol

oynamaktadir.

Kamuoyunun saglikli bir sekilde olusabilmesi i¢in ii¢ kosuldan bahsedilebilir: (1)
Bireylerin yeterli ve dogru haber almalari, (2) aldiklar1 bu bilgi ve haberleri rasyonel olarak
degerlendirmeleri ve (3) kamuyla ilgili olay ve durumlara kars1 ilgi gostermeleridir (Yiiksel,
2007, s. 574). Ancak mevcut siyasal ve ekonomik sistem, toplumsal yap1 ve gii¢ ¢ikarlar
incelendiginde bu kosullarin {i¢iiniin saglikli sekilde yiiriitiilmesinin oldukc¢a zor oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle, saglikli bir kamuoyu olusum siireci de aksamaktadir. Burada
medyanin islevine bakilacak olursa, medya dogrudan kamuoyu olusturmamakta, yalnizca
olusumunda etkili bir ara¢ olarak yerini almaktadir. Kamuoyu olusumu, medyanin mesajlari

haricinde bir¢ok unsurun daha etkisinde gerceklesen toplumsal bir siiregtir.
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Kitle iletisimine imkan saglayan; radyo, gazete, haber ajanslari, televizyon ve sosyal
medya gibi medya tiirleri toplumun ortak sesinin olusmasinda ve duyurulmasinda etkili
olmasinin yani sira farkli goriislerin seslerini duyurabilmelerine de olanak saglamaktadir.
Ancak giintimiizde, 6zellikle ana akim medyada, medya kuruluslarinin sahiplik yapis1 ve politik
iligkileri sebebiyle mevcut sisteme ve ¢ikarlara aykiri bir sese yer verilmesi oldukca zor ve nadir

bir durumdur.
2.1.2. Medyamin Kamuoyu Olusturmasi

Kamuoyu olusturmada medyanin etkisi bazi kuramlarla iliskilendirilerek agiklanabilir.
Medya gilindemi inga eder, kamuoyu olusturur ve algi yonetimi i¢in siireci baslatir. Ulusal ve
kiiresel boyutta ayn1 yollar izlenmektedir. Ancak kiiresel algi yonetimi i¢in medya araglarinin
niteligi, uluslararas1 mecradaki giicii ve etkisi dnemlidir. Kiiresel medya araclar1 kullanilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle kiiresel algi yonetimi i¢in diinyaya yayin yapan kitle iletisim
araclarina ve iletisim teknolojilerine sahip olmak oOnemlidir. Haber ajanslari, gazeteler,
televizyon kanallari, radyo yayinlari, dizi-film platformlari ve giiniimiiziin en etkili araglarindan
sosyal medya aglar kiiresel ¢apta hedef kitleye ulasmak icin kullanilan araclara 6rnek

verilebilir.

Algi yonetiminin en Onemli unsuru olan medya kendi baglamindan koparak
aragsallasirken, evrensel islevi farki gerekgelerle sekil degistirmektedir. Haberciligin kanaat
basiina doniismesi yani toplumun diisiincelerine etki edebilmesi ona, ticari bir isletme olarak
hareket etmesi yani ekonomik etmenin yani sira siyasal etmeni de eklemis; bdylece basin salt
haber yayinlayan kuruluslar olmaktan ¢ikarak kamuoyunun tasiyicilari, yonlendiricileri, parti

miicadelelerinin araci haline gelmistir (Habermas, 2015, s. 306).

1920’li yillarin sonlarinda Alman Sosyologlar Kongresi’nde kamuoyu konusu ele
alinmis olup; kamunun siyasal islev doniisiimiin belirtisi olan goriiniim ilk kez ehliyetli sekilde
kaydedilmis ve bu, resmi makamlarin orgiitlerin, partilerin gazetecilik faaliyetlerine girmesinde
oncii olmustur (Habermas, 2015, s. 324). Ozellikle son yiizyilda oldukca gelisen iletisim ve
haberlesme teknolojileriyle bireyi hem daha genis kitlelere seslenebilme hem de dis ¢evreyle
kolay ve hizli bir sekilde iletisim kurma olanagina sahip olmustur. Kamuoyu, insanlarin belirli
goriiglere yonelimleri, siyasal katilimlari, belirli konularda toplumsal fikirler iiretmeleri
ekonomik, ideolojik ve siyasal kiiltiir 6gelerinin ortaya koydugu norm ve kurallarin etkisi

altindadir.
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Yeni uluslararas1 enformasyon ve iletisim diizenine yonelik sorunlara ¢6ziim ve oneriler
iceren MacBride Raporu’nda medyanin bazi 6nemli islevlerinden bahsedilmektedir. Bu rapora

gore;

e Haber ve bilgi saglama,

e Eglendirme,

e Toplumsallastirma,

¢ Birlestirme/Biitiinlestirme,

e Kiiltiir ve egitim alanlarinin gelismesine katki saglama,

¢ Giidiileme medyanin 6nemli islevlerindendir.

Demokratik rejimlerde medyanin iki temel islevinden s6z edilmektedir; birincisi
medyaya kamu adina gozetim rolii yiiklenmesi ve daha ¢ok siyasal iktidarlarin gozetimi
biciminde algilanan bu iglev medyanin dordiincii gii¢ olarak nitelendirilmesini de beraberinde
getirmektedir. Medyanin ikinci islevi ise serbest rekabet kosullarinda, kamusal yayimciligin var
oldugu ve tekellesmenin engellendigi ortamlarda, farkli goriis ve diisiincelere yer vererek
“serbest diislince pazar’”nin olusumuna katkida bulunmasidir (Atabek, 2002, s. 231). Ancak
Basin Meslek Ilkeleri ¢ogu zaman yok sayilmakta; medya sektériinde sermaye yogunlagmasi
ve tekellesmelerin sonucunda ve siyasal otoritelerin medyay1 sik¢a kendi ¢ikar ve amaglari i¢in
kullanmalariyla bu islevler yerine getirilmemektedir. Demokratik rejimlerde medya, yonetenler
ve yonetilenler arasinda cift tarafli bir aracilik rolii tistlenmektedir. Medya farkli alanlardaki
araclarin1 kullanarak, yonetenlerin devlet ve toplumu ilgilendiren hareket ve kararlarini halka
iletirken, ayn1 zamanda halkin kendisini ve devletini ilgilendiren siire¢lere yonelik tutum ve
goriiglerine de yer vererek kamuoyu olusum siirecine katki yapmaktadir. Kitle iletisim
araclarinin bahsedilen iki tarafli giicii nedeniyle ekonomik ve siyasi giic odaklari, bu araglari

etkin sekilde kullanarak kamuoyunu yonlendirmeyi amaglamaktadir.

Iletisim, bilgisayar ve internet teknolojilerinin her gegen yil daha da gelismesiyle
medyanin hedef kitlesi ve etkinlik alan1 da genislemektedir. Bu durum, ulusal kamuoyu olusum
stirecini ¢ok giiclii bir sekilde etkiledigi gibi uluslararasi kamuoyu ve toplumsal alg: siirecinde
de dnemli bir rol oynamasini saglamaktadir. Medya, sahip oldugu teknolojik giiciiyle bireylerin
toplumlarin yakin g¢evresi ve oOzellikle ulagilmasi zor olan uzak c¢evreyle ilgili bilgiye
ulagilmasinda da tercih edilen bir kaynaktir. Bu nedenle, medya sahipleri haberlerin arasindan

secimler yapmaktadir. Segilen haberlerin kamuya iletilmesi siireci, haberler bazi
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filtrelemelerden  gecerek  igerisine  mevcut  sistemin  kodlar1  yerlestirilmesiyle
tamamlanmaktadir. Herman ve Chomsky, haberlere uygulanan bes siizgeci su basliklar altinda

toplamistir (Herman & Chomsky, 2012, s. 72-101):

1. Hakim kitle medyast firmalarmmn biiyiikliigii, tekellesmis miilkiyeti,
sahibinin serveti ve kar yonelimi,

2. Kitle medyasini temel gelir kaynagi olarak reklamcilik,

3. Medyann, hiikiimet, is diinyasi ve bu temel kaynaklarin giiciin ve giiciin
faillerinin finanse ettigi ve onayladigr “‘uzmanlar”in sagladig1 bilgilere
dayanmasi,

4. Medyay disiplin altina alan bir arag olarak “tepki iiretimi,

5. Ulusal bir din ve denetim mekanizmasi olarak “anti-komiinizm”.

Herman ve Chomsky’e gore, bu filtrelerle ham halde bulunan veriler yeniden
bicimlendirilerek okuyucuya ‘“haber” olarak sunulmaktadir. Haberin verilis bi¢imi, uzunlugu,
on sayfada yer alip almamasi, bashigin biiyiikliigli gibi unsurlar kamuoyunu olusturan

bireylerin, haberin 6nem derecesini algilamasinda etkili olmaktadir.

Ekonomi politik yaklagima gore, basinda tekellesmeyle beraber enformasyon akisi,
bazi siyasal ve ekonomik giiclerin ve bunlarin birbiriyle olan ¢ikar iliskilerinin etkisi altinda
yapilmaktadir. Buna gore, basin saglikli bir kamuoyu siirecini olusturmaya katki yapma ve
kamu yarar gibi ilke ve islevlerinden vazge¢mis, karlilik ilkesini benimseyerek kamuoyunu
baz1 ¢ikarlar c¢ercevesinde yonlendirmeyi benimsemistir. Tekellesme sonucunda ticari bir
isletme haline gelen medya, var olan ekonomik ve siyasal sisteme hizmet ederek karini

maksimize etmeye odaklanmigtir.

Kitle iletisim araglari, bireylere ve topluma yalnizca bilgi ve haber akisini saglamakla
kalmaz, birey ve toplum biitiinlesmesini, toplumsal degerlerin korunmasini, toplum ve bireyleri
eglendirirken egitilmesini de saglama giiciine sahip olmakta, tlim bunlarin sonucunda tutum ve
davraniglarin degismesinde de pay sahibi haline gelmektedir. Medya insanlar i¢in bir diinya
inga ederken, bu siiregte toplumun neye odaklandigini etkilemeye de ¢alismaktadir. Hatta bu
konuda en 6nemli rolii oynamaktadir. Medyanin toplumu ne hakkinda ve nasil diisiinmesi
gerektigi sorusunun yaninda medya-hiikiimet-siyaset iliskilerinin geldigi noktada medya,
toplumun hiikiimet politikalar1 hakkindaki diistincelerini nasil etkiledigi 6nemli olmasinin yan

sira oldukga biiyiik bir sorundur.
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Medya sahipligi, 6zellikle ana akimda kendine yer edinen medya isletmeleri, biiylik bir
sermaye ve gii¢ iliskileri gerektirmektedir. Bu nedenle, medya isletmeleri kar edebilmek ve
yatirmminin  karsiligim1  alabilmek i¢in Oncelikle {irlinlinlin satin alinmasi, tliketilmesi
gerekmektedir. Bu sebeple, toplumdaki cogunluk goriisiine hitap edecek icerikler tiretmektedir.
Ancak azinliklik fikirlere ve gruplara da hitap eden medya organlar1 da mevcuttur. Bunlar daha
farkli ekonomik yapiya ve farkli sekillerde ekonomik gelirlere -abonelik gibi- sahiptir.
Toplumun her kesiminin bdylesine mali kaynaklara sahip olmadig1 géz oniine alindiginda,
radyo, televizyon, gazete, basimevi gibi kamuoyu olusumunda etkili ¢esitli kaynaklarin, maddi
giice sahip bir azinlik gruplarinin eline gegmektedir (Dingkol, 2006, s. 61). Medyanin, yoneten
smifinin ve belirli ¢ikar sahiplerinin elinde olmasi, medyada hangi haberin ve bilginin nasil ne
kadar verilecegine, neyin eksik neyin yanlig veya nelerin verilip verilmeyecegine de bu giigler
tarafindan karar verilmektedir. Cogunluga hitap eden, azinlik gruplarinin medya sahipligi
azinlik goriislerinin yer almadigi bir kamuoyu olusum siireci gerceklestirilmektedir ya da
amaglanmaktadir. Kitle iletisim aracglari siyasal ve ekonomik diizende iki sekilde islev sahibidir:
Birincisi, bu sistemlerin varliginin devami i¢in kullanilarak kamuoyu olusumuna etki etmesi;
ikincisi ise kamuoyu olugturan birey ve toplumlarin fikir, istek ve beklentilerini geri beslemeyle

siyasal ve ekonomik iktidar sahiplerine iletmektir.

Iletisim, bilgisayar ve internet teknolojilerindeki gelismeler, diinyanin her yerine
ulagabilme imkanini saglamis ve bunun sonucunda uzak ¢evreden alinan haberler bireylerin
diinya goriislerinin gelismesini saglamistir. Ancak bu durum, yalmizca diinya goriislini
gelistirmekle sinirh kalmamis; diisiince yapisinda ve kiiltiirel baglamda aynilagsmaya da neden
olarak kisitlanmis, tek tiplesmis ve yonlendirilmis diisiince yapilarini ve tutumlari ortaya
cikarmistir. Avrupa ve ABD’nin, gelisen haberlesme ve ulasim teknolojileriyle uluslararasi
mecrada medya tiizerinde dominant bir etkiye sahip olmalarmin yolu ac¢ilmistir. Bunun
sonucunda Bat1 tarzi diigsiince yapisinin kodlarmi iceren haber ve bilgi akisinin oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Bu sekilde, kitle iletisim araglarinin ulasabildigi her toplumda bati
referansh kiiltiir ve diisiince yapist olusturulmaktadir. Bu bat1 temelli kiiltiir, girdigi her farkl
toplumsal yapida, yerli kiiltiirel 6gelerle karsilagsmakta ve kendi ¢ikarlarina gore bu dgeleri kimi
zaman yok etmekte kimi zaman kullanmakta kimi zaman ise canlandirmakta ya da
geriletmektedir (Bektas, 2013, s. 123). Bu durum 6zellikle kiiresel olarak bati tarz1 bir diistince
yapisinin etkisi altindaki basinin, kamuoyu olusum siirecinde Lippmann’in bahsettigi streotip
fikirlerin iletildigi, beslendigi ve benimsetildigi bir ara¢ haline geldigini gostermektedir.

Stereotipler, bireylerin karmagik hayat diizenleri icerisinde, etrafinda olanlar1 kolay
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tanimlayabilmelerini ve toplumdaki yerlerini korumalarini, diglanmamalarint saglamasinin
yani sira, bireylerin karmagik diinya diizenini de daha stabil olarak algilayabilmelerini
saglamaktadir (Lippmann, 1998, s. 114). Basin, toplumda yeni fikirleri beslemek ve bunlari

yaymak yerine, mevcut sistemin diisiince yapisini yeniden tiretmektedir.

2.1.3. Giindem Belirleme Yaklasimi

Medya kuruluslari, haberleri her giin se¢ip sunarak, her toplumun kars1 karsiya oldugu
sorunlara, sorulara ve olaylara kars1 halkin dikkati tizerinde etki yaratmaktadir. Zamanla haber
kapsamina yansiyan oncelikler ise ¢evresinden ve diinyadan haber almak i¢in medyay1 kullanan
kamunun giindemini de etkileyerek dncelikleri belirleyebilmektedir. Bu durum, kamu giindemi
iizerindeki etki, medyanin giindem belirleme roliiniin kamu tizerindeki roliiyle agiklanabilir.
Haber medyasi giinliik se¢imleri ve haber Oykiilerini sergileme yoluyla bir toplulugun kendi
resmini etkilerken (McCombs, 1997, s. 442), kitle iletisim araclariyla da fikir birligi
olusturularak topluluk insa edilmesi amac¢lanmaktadir. Giinliik haberlerin kimisi kurgu kimisi

gercek, bazen de oldukga abartili, catigsmali ifadelerle doludur.

Gilindem Belirleme Kurami’nin temelini Walter Lippmann’in c¢alismalarina
dayandirmak miimkiindiir. Kamuoyu ve kamuoyunun olusumu, toplumun dis etkenlerden
etkilenerek kendi fikirlerini olusturdugu, kanaat 6nderleri denilebilecek uzmanlar sinifindan
bahseden Lippmann, aslinda bu kuramin temelini atmistir. Lippman kitle iletisim araglarinin
diinyada meydana gelen olaylar1 aktarma ve bu olaylarin zihindeki goriintiileri arasindaki temel
baglantis1 oldugunu belirtmistir. Giindem Belirleme c¢alismalarinin 6zlinde, bireyin ve
toplumun, kitle iletisim araglar1 aracilifiyla nasil yonlendirildigi ve kamuoyunun olusumunda
ne gibi roller iistlendigi arastirilmistir. Lippmann, ger¢ek diinyanin dogrudan kavranabilmesi
icin ¢ok biiyiik, karmasik ve degisken oldugunu, bu nedenle insanlarin bunun {istesinden
gelebilecek donanima sahip olmadigimi belirtir (Kilig, 2020, s. 94). Bu karmagiklik ve
degiskenligin algilanabilmesi i¢in de bazi araglara yani kitle iletisim araglarina ihtiyag
duyulmaktadir. Tek basina diinyay1 anlamlandirma giicii olmayan, tek basina tiim diinyadan,
hatta yakin ¢evresinden dahi haberlerin tiimiinii alamayacak olan bireyler, medyay1 bilgi sahibi
olmak ve ortaya ¢ikan olaylari/durumlari algilayarak yorum yapmak amacindadirlar. Boylelikle
medyadan almig oldugu haber ve bilgilerle yasami algilamakta; tiim bunlarin sonucunda ise
tutum ve goriis gelistirmektedir. Giindem belirleme sosyal degisim ve sosyal istikrar
caligmasidir (Dearing & Rogers, 1992, s. 2). Glindem belirleme bir zamanda 6nem sirasina gore

iletilen bir dizi sorundur.
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Iletisim ¢alismalar icerisinde Sinwrli Etkilerden Giiglii Etkilere Gegis Paradigmasi
icerisinde yer alan Gilindem Belirleme Kurami’nin temsilcileri M. McCombs ve D. L. Shaw,
1972 yilinda Medyamn Giindem Belirleme Islevi isimli ¢alismalarinda, medyanin ve halkin
onem verdigi meseleler arasinda bir drtiisme oldugu varsayimi yatmaktadir. Buna gore, halkin
baz1 donemlerde glindemini olusturan ve 6nem verdigi meseleler ve medyanin kendi giindemini
olusturdugu ve halkin dikkatini ¢ekmek istedigi meselelerle c¢akismaktadir. Bu tezin
savunucularina, onceki kitle iletisim kuram ve arastirmalar1 “bilme ve farkinda olma” yerine,
“tutum degisimi” {lizerinde durmuslar; Giindem Belirleme caligsmalarinda ise, kitle iletisim
araclar1 ile ilgili, meseleler hakkinda tutumlar yerine, “farkinda olma”ya odaklanmiglardir
(Erdogan, 2014, s. 154). Detaylandirilacak olursa; McCombs ve Shaw, 1940’11 yillarda yapilan
kitle iletisim araclartyla ilgili ¢alismalarda, medyanin tutum ve davranig degisikligine yol
actigma dair gorlslerin savunuldugunu sdylemislerdir. Bunun aksine Shaw ve McCombs,
medyanin etkisinin bir zincir halinde ii¢ asamada gerc¢eklestigini 6ne stirmiislerdir. Buna gore,
medyanin etkisinin ilk asamasi “haberdar etme” veya “farkindalik yaratma” seklinde olup;
ikinci asama ise “bilis” diizeyinde, insanlarin haberdar olduklar1 konular hakkinda daha fazla
bilgi istemesini kapsamakta; ticlincli ve son agama ise, tiim bunlarin sonucunda tutum degigimi
ve daha sonrasinda davranis degisikligi seklinde devam ederek zincir tamamlanmaktadir (Irvan,

2001, s. 69).

Gilindem Belirleme Yaklasimi i¢cin Bernard Cohen ise The Press and Foreign Policy
(Basin ve Dig Politika) baslikli calismasinda, medyanin insanlarin “ne diigiinmelerini” degil “ne
hakkinda” diisiinmeleri gerektigini (Cohen, 1963, s. 38) belirlemede etkili oldugunu
sOyleyerek, yaklagima yonelik anahtar fikri vermektedir. Cilinkii medya, bireylere dogrudan ne
diisiinmelerini sdyleyecek kadar etkili olmamakla birlikte, bireylerin goriislerini olusturmasini
etkileyen cok sayida faktor mevcuttur. Medyanin giicii, goriisleri ve sonucunda tutumlari
yonlendirmeye yonelik olup, ancak bu durum medyayr oldukg¢a giiclii bir ara¢ haline
getirmektedir. Baska bir deyisle, medya hangi konudan konusulmasi gerektigine
(izleksellestirme) ve bu konularin nasil konusulmasinin uygun olduguna (odaklanma) yonelik

karar vermektedir (Bourse & Yiicel, 2012, s. 96).

Bu kuram, medyanin belirli bir konuda olumlu ya da olumsuz goriislerin belirlenmesini
degil, konu iizerine dikkatin ¢ekilerek konusulmasini, konuya verilen 6nemi etkilemektedir.
Farkli alan ve konularda ¢ok sayida haber icin degil, az sayida ve etkili olabilecek haberlere

dikkat cekilmesi daha ¢ok amaglanmaktadir. Alicinin ¢ok sayida konuya ayni dikkat ve dnemi
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vermesi olduk¢a zor olmasi sebebiyle belirli konular {izerine yogunlagarak kalic1 bir etki
yaratmasi beklenmektedir. Kamunun dikkat siiresi oldukga sinirlidir. Bu nedenle medya stirekli
bir bilgi akis1 ve yeni yorumlarla bu dikkati canli tutmay1 amaglamaktadir. Bir konu tizerinde
cok sayida veri akist olmasi, toplumun hafizasinda yer etmesine dair olan gii¢liik sebebiyle
haberler igerisinde akilda kalmasini saglayacak sembol, ifade, fotograf gibi bircok unsurla
kamuoyuna sunulmaktadir. McCombs (1997, s. 435), bir haberin 6nemli olmasi1 i¢in halkin en
az %10’un konuyla ilgili olmasi gerektigini belirtirken, tek bir konunun kamu giindemini uzun
stire mesgul edebilecegini de sOylemektedir. Haber konusunun toplumda yanki uyandirmasi
onemlidir. Haber medyasinin konsensiisun ne olacagini tek basina belirleyebilmesi imkansizdir.
Basta toplumun algis1 iizerinde etkili olan faktorler olmak {izere ¢ok sayida bu durumu
siirlayict unsur ortaya ¢ikmaktadir. Ancak medyanin kamu glindeminin {izerindeki etkisi,

geleneksel haber medyasi ve sosyal medyayla oldukga giicliidiir.

McCombs iki tiirlii glindem belirlemeden bahsetmektedir (1997, s. 439-440): Birincisi;
yukaridan asagiya- medya merkezli; ikincisi ise asagidan yukariya- kamu merkezli glindem
belirlemedir. Yukaridan asagi ve medya merkezli giindem belirleme: Medya, elit gruplar,
siyasiler gibi aktorler giincel kosullar iizerinden belirli konu/lar1t medya giindemine tastyarak
kamu giindeminde oncelikli hale gelmesidir. Asagidan yukar1 ve kamu merkezli glindem
belirleme: Popiilist bir yaklasim gibi goriilebilir. Toplumda hangi konularin ve endiselerin
hakim oldugu kamuoyu yoklamalariyla belirlenerek, halkin giindemi iizerinden medya
giindemi olusturularak haberler iiretilir. Farkli goriisler, glincellenen bilgilerle, kimi zaman en
bastan kurgulanan haberler tekrar halka iletilerek fikir insasinda etki yaratilmaya

calisilmaktadir.

Kitle iletisim aragtirmalarinin ilk 6nciilerinden olan Harold Laswell (1948), kitle iletisim
araglariin ii¢ temel iglevini ana hatlartyla ¢izmistir: Cevrenin gdzetlenmesi, toplumda fikir
birliginin saglanmasi ve kiiltiirel mirasin aktarilmasi. Kitle iletisim araglarinin geleneksel
giindem belirleme rolii, iletisimin hem gozetlenme hem de fikir birligi islevlerini icerirken,
giiniin yeni ve 6nemli sorunlarma dikkat ¢eker ve bu sorunlarin dnceliklerinin neler oldugu

konusunda da etkileme giiciine sahiptir (McCombs, 2005, s. 555).

Weaver’a gore, ¢ogu medya giindem belirleme aragtirmalar1, medya tarafindan tizerinde
durulan olay ve sorunlar iizerindeki kamu farkindaligini idrak etmekle ilgili olup, anahtar sorun

ise kitle medyasinin bazi konular iizerinde daha fazla durarak konuyu ve olaylar1 daha ¢arpict
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sekilde vererek 6nemli olduguna dair yaratilan imaj ve yonlendirmedir (Weaver D. , 1984, s.

680).

Bu ¢aligmalarin dayandig: iki temel sorundan bahsetmek miimkiindiir:

. Basin gercekligi yansitmaz, onu filtreler ve sekillendirir.

Medya, halkin bazi1 konular tizerinde daha ¢ok durmasini ve bazi konulara diger
konulardan daha ¢ok dnem vermesini saglamaya calismaktadir (Weaver D. , 1984, s.

682).

Bu kuramin arastirmacilari, 1950’lerde araca Onem vermeden, medyada haber

konularinin ortaya ¢ikarilmasi, bu konular arasindan se¢imler yapilmasi, elenmesi ve bunlarin

alicilarin biligsel 6zellikleri arasindaki iliskisiyle ilgili veriler sunmuslar; 1960’larda gazete

icerigiyle kamu ilgisi arasinda bir bag oldugunu ortaya koymuslardir. Burada 6zetle; giindem

belirleme fonksiyonuyla medyanin kamuya aktarilacak enformasyon {iizerinde denetleme

giicline sahip oldugu soylenebilir (Erdogan, 2014, s. 156).

Gilindem belirleme teorisinin gelisimi ise asagidaki sekilde olmustur:

. Kitle iletisim araglarinin giindemiyle kamu giindemi arasindaki iliski varsayimi, Walter

Lippmann (1922),

Medyanin sorunlara/konulara “statli verme iglevi’nin belirlenmesi, Paul F. Lazarsfeld
ve Robert K. Merton (1948-1964),

Glindem belirleme “metaforunun” ifade edilmesi, Bernard C. Cohen (1963),

Giindem belirleme siirecinin isimlendirilmesi, Maxwell McCombs ve Donald Shaw
(1972),

Sorunlar hiyerarsisi i¢in kamu giindem belirleme siirecinin aragtirilmasi, Maxwell
McCombs ve Donald Shaw (1972),

Politika giindemi siirecine dair modelin agiklanmasi, Roger W. Cobb ve Charles D.
Elder (1972-1983),

Makro diizeyde analizle kamu giindem belirmeyle iliskili ¢calismanin baslamasi ve
gercek diinya gostergelerinin medya gilindemiyle iligkisinin arastirilmasi, G. Ray

Funkhouser (1973),
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8. Mikro diizeyde analizle kamu giindeminin belirlenmesinin deneysel olarak
arastirilmasi, Shanto Iyengar ve Donald R. Kinder (1987) (Dearing & Rogers, 1992, s.
9).

Insanlar gerek i¢ politikada gerekse dis politikada yasanan olay ve gelismeleri,
medyanin belirli kaynaklarda aldigi, haber haline getirdigi bilgiyle yorumlardan 6grenmektedir.
Diinyada ve yakin gevrelerinde gergeklesen sorun, olay ya da gercekleri 6grenme siireci,
medyadaki haberleri takip eden okur/izleyicilerin zihninde belirli bir glindem de
bicimlendirmektedir (Kilig, 2020, s. 94). Medya hedefledigi kitlenin ideolojisini, diisiince ve
tutumlarin1 dogrudan tek basina etkilememekte; bu siirecin igerisine bireysel ve toplumsal
birgok unsur dahil olmaktadir. Tiim bunlarin sonucunda bireysel ve kitlesel degisimler,
hareketler ortaya ¢cikmaktadir. Ancak medyanin 6zellikle sosyal medyanin da varligiyla 6nemli
bir itici gii¢ oldugunu {ilkeler ve diinyadaki hareketler cergevesinde bakildiginda séylemek
yerinde olacaktir. Ozetle; medya, alicilarin toplumsal evrene bakisii olusturma bigimini

etkilemektedir ( (Bourse & Yiicel, 2012, s. 94).

Gilindem Belirleme Yaklagimi baglaminda yapilan ¢alismalarda, medya giindemi ve
kamu giindemi 6ne ¢ikmaktadir. Rogers ve Dearing tarafindan medya glindemi, “belirli bir
zaman dilimi i¢inde Onem sirasina gore sunulan olay ya da sorunlarin listesi” seklinde
tanimlanmistir (Rogers & Dearing, 1988, s. 565). Kamu giindemi, siyasal giindem ve medya
giindemi birbirini etkileyen bir etkilesim zincirini olugturmaktadir. Medya giindemi, politika ve
kamu gilindemini etkilerken, medya giindeminden etkilenen kamu giindemi de zamanla medya
ve siyasal giindemi etkileyebilmektedir. Ozellikle sosyal medya kullanimiyla bu durum daha
acik sekilde goriilmektedir. Kisaca tiim glindem tiirleri birbirini etkileyen, giindemlerine gelen
konu bagliklarini besleyen ve siirekliligini saglayan bir giice sahiptir. Ancak, bu siiregte, bu ii¢
giindem bagska unsurlarin da etkisinde kalmaktadir. Kamu giindeminin belirlenmesi, kitle
iletisim araclarmin belirli haber konularin1 vurgulayarak izleyicilerin giindemlerini
belirlemesinin yani sira giindem belirleme yaklagimina gére okuyucular bir haber dykiistindeki
enformasyon miktarindan ve o haberin konumundan yalnizca sorunun ne kadar onemli

oldugunu da 6grenirler (Atabek, 2012, s. 170).

Medya, halkin dikkatini kimi olaylara ¢ekerken kimi olaylar1 ise yok saymaktadir. Bu
siiregte ise bir dizi etkenle beraber karar almakta, rastgele bir se¢im se¢me siireci
islememektedir. Halkin yakin ve uzak c¢evresinden haber almak i¢in siklikla bagvurdugu

medyanin, bdylelikle kamuoyu olusumunda oldukga etkili bir giice sahip oldugu soylenebilir.
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Medya, olaylar takvimini ve konularin hiyerarsisini de bunlar1 yorumlayarak belirler (Bourse
& Yiicel, 2012, s. 95). Medya sirketlerinin kurumsal yapisi, ideolojik ve politik yaklasimlari
siyasi ve ekonomik gii¢ odaklariyla iliskisi, haber kaynaklar1 gibi etkenler medyanin haber

giindemini etkilemektedir.

Medya sahip oldugu avantajlar araciligiyla enformasyon iizerinde énemli bir kontrol
giiciinii de elinde tutmaktadir. Toplumsal kontrol ve bunun devamlilig1 i¢in gerekli olan bu bilgi
kontrolii sayesinde toplumsal iktidarin siirdiiriilmesi i¢in ¢cok 6nemli olan bilgiyi kontrol eder.
“Iletisimin akisin1 kontrol edenler, insanlar iizerinde iktidar kurma giiciinii de ellerinde tutarlar”

(Yaylagiil, 2018, s. 79).

Internet, sayisiz yeni kanalin tanitilmasiyla iletisim ortamini &nemli &lgiide
degistirmistir. Her ideolojik, ticari ve kisisel nigi temsil eden e-posta, ¢cevrimici gazeteler,
sohbet odalar1 ve web siteleri diinya ¢apinda milyonlarca insanin iletisim davranislarini
degistirmis ve iletisim arastirmacilarina genis, yeni alanlar agmistir (McCombs, 2005, s. 544).
Internetin yasantilara girmesi ve kullanimmin yayginlasarak kolaylagsmasi giindeme sunulan
cesitliligi de artirmistir. Cagdas toplumda ¢ok sayida giindem vardir, bunlara ulasim oldukga
kolaydir. Cevrimici haber ve bilgi zenginligi bu siiregte oldukea etkilidir. Internet kullaniminin
yayilmasi ve artik haber alma mecralarindan biri haline gelmesi biiyiik ve par¢alanmasi alici
sayis1 ortaya g¢ikarmistir. Bu sebeple medya giindeminin kamu giindeminde yer edinmesi

Onemlidir.

Bir sorun, olay ya da durum medyada giindemde kaldik¢a, kamusal alanda daha ¢ok
goriiniir, tartisilir hale gelmektedir. Genellikle cift tarafli goriisiin hakim oldugu konular
giindemde yer almakta, boylelikle baskin goriis daha goriiniir hale gelirken, karsit goriisiin ise
degistirilmesi planlanir. Kitle iletisim araclarmin yayginlasmasi ve giiniimiizdeki konumu
itibartyla bir mesele medyanin giindeminde yer aldiginda, teshir edildiginde, tartisildiginda

kamusal bir mesele halini alarak kamuoyu olusturabilmektedir.

Bir sorunun kamuoyunun giindemi haline gelerek, kamuoyu olusturmasi i¢in mesru
olmasi1 6nemlidir. Medya, giindem belirleme giicliyle sorunlarin mesrulastirilmasini saglar,
kamusal bir sorun yaratilarak, kamuoyu olusturulur. Medyada giindem haline getirilerek
kamuoyu olusturulmak istenilen konular genellikle ¢atismali ve karsit fikirlerin oldugu
sorunlardir. Tiim toplumun hem fikir oldugu bir konu iizerinde medya giindem belirleme rolii

oldukca nadir goriilebilir.
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Hiikiimet- devlet politikalari, siyasi, ekonomik, askeri kararlar operasyonlar hem en ¢ok
catigmal1 gorlislerin olabilecegi hem de medyada en ¢ok giindem olan konular olmasi tesadiif
degildir. Burada mesele yalnizca kamuyu bilgilendirmek, haber vermek degildir. Bu sebeple,
giindem belirleme politik bir siirectir. Medyanin giindem belirleme giicli toplumun karar verme
siirecini etkileme giiciinii de temsil ederek, bu siirecte ne kadar Onemli oldugunu
gostermektedir. Giindem belirleme politikay1 dogrudan etkileyebilecegi gibi bir¢ok etkene gore
politikada dogrudan etkilenebilmekte, bir konuda anlam yaratmak i¢cin medyadan ve haberden

aldig1 bilgilerle birlikte inga etmektedir.

Cogu kamuoyu arastirmasinin yaptigi gibi, bir soruna yonelik olumlu ya da olumsuz
tutumlara odaklanmak yerine, glindem belirleyen bilim adamlari bir konunun dikkat
cekiciligine odaklanmaktadir. Medya giindemindeki bu belirginlik, izleyicilere, okuyuculara ve
dinleyicilere “hangi meseleler hakkinda diistineceklerini” sdylemektedir. Giindem satis siireci
izerine yapilan aragtirmalar, medya giindemindeki bir konunun goérece belirginliginin, kamu
giindeminin nasil olusturulacagini belirledigini ve bunun sonucunda politika yapicilarin hangi
konular1 dikkate alacagini etkiledigini gostermektedir. Eylem i¢in mevcut segeneklerin
kontroli, giiclin bir tezahiiriidiir. Politika yapicilar, yalnizca politika giindeminin en {ist
siralarina ulagan konularda harekete gegmektedirler (Dearing & Rogers, 1992, s. 8). Giindem
belirleme siireci medya giindemi, kamu glindemi ve politika glindemi ve bu ii¢ unsurun
arasindaki iligkileri kapsamaktadir. Yani bu siire¢, medya profesyonelleri, kamuoyu ve politika

seckinlerinin arasinda devam etmekte, stirmektedir.

Siyaset, kamu ve demokrasi i¢in medyanin niteligi dnemlidir. Ozellikle bagimsiz olmasi
ve kamu yarar1 i¢in yayin yapmast medya i¢in en bagsta gelmelidir. Medyanin ilgisinin sorunlar
arasinda nasil dagildig1 ve zaman icinde nasil degistigi niteligine dair ipuglar tagimaktadir.
Medyanin ilgisi kimi zaman bazi olaylarda ¢ok daha fazla kimi zaman ise olduk¢a azdir. Bu
durumun olusmasinda birgok faktdor devreye girmektedir. Kurumsal giicler tarafindan
sekillenme, medyanin siyasetle iliskisi ve medyanin ekonomik yapilanmasi gibi dinamikler
niteligini belirlemektedir. Medya politik bir kurum haline geldigi i¢in kusursuz bir denetim ve
gozetim araci olarak nitelendirilemez. Medya, kamuda bekgilik yaparak bir devriye gibi degil

de “alarm” sistemi olarak caligmakta, bu alarmi ise daha c¢ok politik-sosyal olaylar/konular

tetiklemektedir (Boydstun, 2013, s. 19).

Tiim sorunlar takip etme kapasitesi hem toplumda hem de medyada yoktur. Diinya, her

giin ¢oziim bekleyen cok sayida olaylar karst karsiya kalmaktadir. Ancak medya bunlarin
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icinden secim yaparak giindeme getirmektedir. Her giin mansetlere tasinan konular,
politikacilara ve vatandaglara hangi sorunlarin 6nemli, hangilerinin 6énemsiz olduguna dair
sinyaller gondermektedir. Yine medyanin ilgisi kamuoyunu, hiikiimetin dikkatini ve kamu
politikalarimi sekillendirme giiciine sahiptir (Boydstun, 2013, s. 26). Medyanin ilgisi olmadan
politik sorunlara ilgi ¢gekmek olduk¢a zordur. Medyanin ilgisi kamunun dikkatini ¢eker, medya
bu dikkati belirli konulara yonlendirir ve kitleye ne diistinmesi gerektigi konusunda etki eder.
Medyanin bu giicii, yani siyaseti ve giindemi etkileme yetenegi, 6zellikle siyasi kaynaklarin
ilgisini ¢ekmektedir. Bu da medya iizerinde kontrol ve gii¢ sahibi olma arzusunu beraberinde

getirmektedir.
2.1.4. Cerceveleme Kurami

Medya, bilgiyi iletme, toplumsal normlar1 sekillendirme ve kamuoyunu ydnlendirme
gibi onemli islevlere sahiptir. Bu baglamda, medya igeriklerinin nasil sunuldugu, hangi
yonlerinin 6ne ¢ikarildigi ve hangi unsurlarin gérmezden gelindigi, bireylerin olaylara bakis
acisint ve algilarim1 dogrudan etkilemektedir. Bu etkileme siireci iizerine kurulu olan
“Cerceveleme” kurami, medya ¢alismalarinda 6nemli bir teorik alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Cerceveleme kurami, temelde insanlarin olaylari anlamlandirma siirecinde belirli kaliplar
kullanma egiliminde oldugunu sdylemektedir. Cergeveler, bireylerin olaylar1 veya bilgiyi
anlamlandirmak i¢in kullandig1 zihinsel yapilar olup; medya igerikleri, belirli olay veya
konulari, izleyicilere belirli ¢erceveler icerisinde sunarak, onlarin algilarini ve diisiincelerini
etkilemektedir. Haberlerin veya diger medya igeriklerinin nasil ¢ergevelendigi, kamuoyunun

olaylara bakigini etkileyerek bireylerin tutum ve davranislarini sekillendirmektedir.

Bu kuramin temelleri Heider ve Simmel’in psikoloji ve Erving Goffman’in ¢erceveleme
iizerine sosyolojik aragtirmalarina dayanmaktadir. Heider ve Simmel insanlarin gilindelik
yasamlarinda karsi karsiya kaldiklari karmagsik bilgi yigininmi anlasilir kilmak igin belirli
yiiklemelerde (attribution) bulundugunu iddia ederken (Ozcetin, 2018, s. 121); Goffman’in ise
bireylerin gilinlik yasamlarinda olaylar1 ve deneyimleri anlamlandirmak i¢in c¢ergeveler
kullandigini 6ne stirmiistiir. Cer¢eveleme terimini ilk kez kullanan Erving Goffman, insanlarin
giinliik yasamlarinda olusturduklari ¢ergevelerin bir kisminin, varliklari, kurallar1 ve 6nermeleri
iceren sistemler olarak net bir sekilde anlagildigini belirtmekte ancak, cogunlukla bu
cercevelerin bir bakis acis1 sunmada yeterince giiclii olmadigini ifade etmektedir. Buna ragmen,
yapilandirma diizeyi ne olursa olsun, her ¢er¢evenin sinirlari i¢cinde tanimlanan sinirsiz sayidaki

somut durumun tespit edilmesine, anlagilmasina ve adlandirilmasina olanak sagladigini
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vurgulamaktadir. Goffman, “gerceveler” olarak adlandirilan bu “yorumlama diizeni nin,
bireylerin olaylar1 ya da bilgileri anlamlandirmalarina, algilamalarina, siniflandirmalarina ve
etiketlemelerine olanak tantyan bir ara¢ oldugunu dile getirmektedir (Goffman, 1974, s. 21-24).
Goffman, daha sonra ¢ergevelerin kiiltiiriin temel unsurlar1 haline geldigini, ¢esitli bicimlerde
kurumsallastigin1 ve bireyi digsal olarak belirli bir konuma yerlestirdigine dikkat ¢ekmistir
(1982, s. 63). Entman’a gore cergeveleme, algilanan bir gergekligin bazi yonlerini segmek ve
bunlari, belirli bir problem tanimini, giindelik yorumu, ahlaki degerlendirmeyi ve/veya
aciklanan 0ge icin ¢ozlim Onerisini tesvik edecek sekilde bir iletisim metninde daha belirgin

hale getirmektir (Entman, 1993, s. 52).

Entman, ¢ergevelerin iletisim siirecinde en az dért zemininden bahsetmistir: Iletisimei,
metin, alict ve Kkiiltiir. Iletisimciler, inang sistemlerini diizenleyen gergeveler tarafindan
yonlendirilen ne sdyleyeceklerine karar verirken bilingli veya bilingsiz ¢erceveleme yargilari
iretmektedirler. Metin, belirli anahtar sozciiklerin, kalip ifadelerin, basmakalip imgelerin, bilgi
kaynaklarinin ve tematik olarak giiclendirici gercek veya yargi kiimeleri saglayan climlelerin
varlig1 veya yokluguyla ortaya ¢ikan ¢ergeveler icermektedir. Alicinin diislincesini ve sonucunu
yonlendiren ¢ergeveler, metindeki ¢erceveleri ve iletisimcinin ¢ergeveleme niyetini yansitabilir
veya yansitmayabilir. Kiiltiir, yaygin olarak ¢agrilan g¢ercevelerin stogudur; aslinda kiiltiir,
toplumsal bir gruptaki ¢ogu insanin sdyleminde ve diisiincesinde sergilenen ampirik olarak
gosterilebilir, ortak ¢erceveler kiimesi olarak tanimlanabilmektedir. Bu dort unsur gerceveleme
de benzer islevleri igermektedir: Se¢me ve vurgulama, vurgulanan 6gelerin sorunlart ve
bunlarin nedenleri, degerlendirilmesi ve/veya ¢oziimleri hakkinda bir argiiman olusturmak i¢in
kullanilmasidir (Entman, 1993, s. 52-53). Scheufele (1999, s. 111), ¢cercevelerin olusumunu (a)
sozdizimsel yapilar ya da kelime veya kelime Obeklerinin diizenlenmesindeki kaliplar; (b)
senaryo yapilari, bir olayin genel haber degerine ve izleyicilere sinirli duyusal deneyimlerini
asan haber ve olaylar1 iletme niyetine atifta bulunur; (c) gazetecilerin ya ac¢ik nedensel ifadeler
seklinde ya da gozlemleri bir kaynagin dogrudan alintisina baglayarak haberlerine nedensel bir
tema yiikleme egilimini yansitan tematik yapilar; ve (d) “gazetecilerin amagladiklart etkilerle
ilgili olarak yaptiklar1 tislup se¢imlerine” atifta bulunan retorik yapilar olmak tizere dort tiire

ayirmistir.

Cerceveleme kurami, medya iceriklerinin kamuoyu algisi ve toplumdaki bireylerin
diisiince yapilarini nasil etkiledigine dair bir bakis agisi sunmaktadir. Kuram, belirli olaylari

veya konular1 sunarken medyanin bilingli veya bilingsiz bir sekilde hangi unsurlar1 6n plana
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cikardigi, hangi anlatiyr olusturdugunu arastirmaktadir. Cergeveleme, bir olayin nasil ele
alinacagma dair bir yap:1 sunarak insanlarin belirli konular hakkinda nasil diisiinecegini
etkilemekte ve cogu zaman bu yapilar araciligiyla toplumda genis capli sosyal etkiler
yaratmaktadir. Giindem Belirleme Kurami, konularin dikkati ¢ekmesiyle ilgilenirken,
cerceveleme ise konularin sunumuyla ilgilidir (Erdogan I. , 2014a, s. 38). Ozetle; cerceveleme
kuraminin temel 6nermesi, bir konunun ¢esitli perspektiflerden goriilebilecegi ve birden fazla

deger veya diisiince i¢in ¢ikarimlara sahip olarak yorumlanabilmesidir (Ergen, 2024, s. 77).

Gilinlimiizde medya organlarimin ¢esitliligi, kolay ulasilabilirligi gibi 6zellikler, medyay1
kamuoyunu sekillendirme araci olarak rol oynamasini saglamistir. Cerceveleme de bu siirecte
kullanilan etkili yollardan biridir. Medya kuruluslari, belirli haber veya olaylar1 nasil
sunduklarina bagli olarak farkli gerceveler kullanmaktadir. Bu gerceveler genellikle olayin
hangi yonlerinin vurgulanacagi, hangi dilin kullanilacagi ve hangi bakis ag¢isinin 6ne
cikarilacagi gibi unsurlart igermektedir. Medya; ¢ercevelemeyi kullanarak, belirli olaylarin
onemini artirmakta ve belirli aktorleri 6ne ¢ikarmaktadir. Haber metninde olaya dair bazi
unsurlar segilerek One c¢ikarilmakta bazilar1 ise geri planda tutulmaktadir. Bu durum
okuyucunun haber metninden ¢ikardig1 anlami ve dolayisiyla algilayis bi¢imini de etkilemekte,
onu belirli ¢erceveler icine yerlestirmektedir. Cercevelemeyle hem medya profesyonellerinin
hem de medya izleyicilerinin konulari nasil anladigini ve yorumladigini belirlemektedir. Medya
cercevesini haber icerigi i¢in merkezi bir baglam saglayan ve se¢im, vurgu, ¢ikarma ve
detaylandirma olarak tanimlar (Weaver, 2007a, s. 143). Ornegin, haber metinlerinde kullanilan
belirli kelimeler, sunulan gorseller ve olaylarin siralanis bigimi, belirli haber anlatisini

giiclendirmektedir. Cerceveleme haber metinlerinde su sekillerde islev kazanmaktadir:

e One Cikarma: Medya, belirli olaylar1 veya kavramlar: 6ne ¢ikararak bu bilgileri
digerlerinden daha 6nemli hale getirmektedir.

e Vurgu: Medya igeriklerinde belirli kelime secimleri veya temalar aracilifiyla
olaylara belirli agilardan bakilmasini saglamaktadir.

e Diglama: Medya, baz bilgileri gz ardi ederek, okuyucu veya izleyici algisin
sekillendirmektedir.

e Yorumlama: Medya, olaylar veya kisiler hakkinda belirli yorumlar yaparak

kamuoyu algisin1 yonlendirmektedir.
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Cerceveleme, alg1 yonetiminin gii¢lii bir teknik olarak kabul edilmektedir. Medya
kuruluslari, kamuoyunun belirli olaylar1 ve konular1 nasil algilayacagimi yonlendirmek i¢in
cergevelemeyi olduk¢a sik kullanmaktadir. Cerceveleme, o6zellikle politik, ekonomik veya
sosyal meselelerde algi yonetimi amaciyla kullanildiginda, toplumsal tartismalarin yoniini
belirleyip, kamuoyunda belirli gorlislerin giiclenmesini saglayabilmektedir. Medyanin,
toplumsal olaylar1 ve konular1 nasil g¢ergeveledigi, kamuoyunun algilarint sekillendirme
potansiyeline sahiptir. Haber cergeveleri baskin ideolojinin tastyicist olup, baskin ideolojiyi
yeniden iiretmekte ve toplumsal uzlasiy1 saglayarak mesrulastirmaktadirlar (Kii¢iik Durur,
2011, s. 25). Ornegin, bir protesto hareketinin “siddet olaylar1” olarak g¢er¢evelenmesi,
kamuoyunun bu hareketi tehdit olarak algilamasina neden olabilirken, ayn1 hareketin “adalet
arayis1” olarak gercevelenmesi, kamuoyunun protestocularla empati kurmasini saglamaktadir.
Medya gergeveleri, siyasi aktorlerin belirli bir konuyu nasil ele alacaklarini ve hangi mesajlari
vurgulayacaklarmi belirlemelerine yardimei olur. Ornegin, bir siyasi parti, ekonomik krizi ele
alirken issizlige odaklanarak hiikiimeti suglayabilir veya ekonomik biiylimeye odaklanarak

kendi politikalariin basarisini vurgulayabilir.

Cercevelerin en belirgin islevi belirli olaylart belirli sinirlarla tanimlamak ve olaylar
arasinda baglantilar kurarak olaylar1 birbiriyle iliskilendirilmesini saglamaktir. Bunu yaparken,
one ¢ikarma, segici vurgu, yorumlama ve geri planda birakma gibi bilesenlerden
yararlanilmaktadir. Tekrarlar ya da belirli kavramlarin tanidik sembollerle iligkilendirilmesi bir
kavrami 6ne ¢ikarmanin yontemlerinden bazilari olup, ancak ¢erceveleme siirecinde se¢gme ve
one ¢ikarma kadar dnemli olan bir diger konu ise elenenler ve geride kalanlardir. (Ozgetin,
2018, s. 122-123). Bunun sonucunda gercevelenmis haberler, olaylar hakkinda ne sekilde
diistinmeleri konusunda alicilar1 yonlendirmekte; toplumun genel goriisiini sekillendirerek
¢ozlim Onerileriyle farkli bakis agilarini ise arka plana atmaktadir. Gazeteciler siyasi manzaray1
betimlerken bilingli veya bilingsizce belirli yorumlari, degerlendirmeleri ve tavsiyeleri tesvik
etmek icin bigimleri etkileme giiciine sahip imgelerin ve kelimelerin se¢mekte ve
vurgulanmaktadir (Tewksbury & Scheufele, 2019). Medya tarafindan insa edilen cergeveler,
dikkati gercekligin farkli ogelerine ¢ekerek alicilarin algilarimi ve yorumlarimi manipiile
etmektedir. Cerceveler, bir olaym veya konunun anlamlandirilmasinda kullanilan anahtar
kelimeler, metaforlar, modeller, sloganlar, tasvirler ve gorsel imgeler, alintilar, kaynak
secimi, bagliklar ve alt basliklar gibi araclarla olusturulmaktadir. Bu araclar, medyanin belirli
bir bakis acisin1 vurgulamasina ve izleyicinin olayi o sekilde algilamasini saglamasina yardimci

olmaktadir. Ornegin, bir haberde “terdrist” kelimesinin kullanimi, olaya ydnelik olumsuz bir
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alg1 yaratirken, “Ozglirliik savascis’” gibi bir ifade kullanimi ise olaya karst sempati

uyandirabilmektedir. Cercevelemeye haberlerden 6rnek olarak:
e Miilteci ve Gogmen Krizleri

Avrupa’ya yonelik miilteci akiglar1 veya ABD’nin gliney sinirindaki gé¢men dalgalar
hakkinda yapilan haberlerde, siklikla “kriz”, “tehdit”, veya “giivenlik sorunu” gibi
cergeveler kullanilmaktadir. Bu tiir haberlerde g¢gmenler “yasadisi gogmenler”, “sinir agan
tehlike” veya “kamu diizenini bozan kisiler” gibi ifadelerle tanimlanmaktadirlar. Bu
cergeveleme, kamuoyunda gogmenlere karsi olumsuz bir alg1 yaratmakta, gogmenlerin tilke
ekonomisine yiik getirdigi, su¢ oranlarini artirdig1 veya kiiltiirel degerleri tehdit ettigi
izlenimi uyandirilmaktadir. Bu ve benzer ¢erceveler toplumda irk¢ilik, milliyetcilik veya

gdemen karsiti duygularin artmasina neden olabilmektedir.
e Ekonomik Kriz Haberleri

Pandemi doneminden o6rnek verilecek olursa medyada ekonomik krizle ilgili haberler
“resesyon”, “durgunluk”, “ekonomik ¢okiis” gibi gli¢lii olumsuz ifadelerle sunulmustur.
Issizlik oranlarindaki artis ve piyasalarin galkantilar1 cogu zaman dramatik basliklarla
verilmistir. Ekonomi haberlerinin bu sekilde gercevelenmesi, toplumda gelecege yonelik
bir kaygi ve giivensizlik duygusu olusturmakta; bireylerin harcama ve yatirim davranislarini
olumsuz etkileyerek ekonomik durgunlugu da beraberinde getirebilmektedir. Bu tiir
haberlerin tekrarlanmasiyla kamuoyunda ekonomik krizlerin toplum iizerindeki psikolojik

etkilerini artirmaktadir.

e Terdr Olaylar1 ve Giivenlik Haberleri

2 ¢

Teror saldirilart haberlerinde genellikle “saldir1”, “masum kurbanlar” ve “terér tehdidi” gibi
ifadeler 6n plana ¢ikarilmaktadir. Olaylar, siklikla dramatik goriintiilerle desteklenmekte ve
giivenlik Onlemlerinin artirllmasina vurgu yapilmaktadir. Aktorlerin ag¢iklamalarinda
tehditkar kisimlarin iizerine dikkat ¢ekilmektedir. Bu tiir ¢cergeveleme, toplumda giivenlik

ve tehdit algisini gliglendirirken, bireylerde korku ve endise duygular1 yaratmaktadir.
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e (evre ve Iklim Degisikligi Haberleri

Iklim degisikligi haberlerinde, “iklim krizi”, “gezegenin gelecegi” veya “iklim felaketi” gibi
vurgulamalar yapilmaktadir. Bu tiir haberler siklikla buzullarin erimesi, kuraklik, yangin, sel
gibi dogal afet gorselleriyle desteklenmektedir. Bu ¢ergeveleme, toplumda ¢evresel sorunlara
yonelik bir aciliyet duygusu yaratmakta ve bireylerin ¢evre dostu davranislar konusunda
bilinglenmesine katkida bulunmaktadir. Ancak bazi medya kuruluslari, ¢evresel ¢oziimler
yerine sadece felaket anlatilarina yer vererek, izleyicilerde “iklim kaygis1” ve umutsuzluk gibi

olumsuz duygularin artmasina neden olmaktadir.

Algi ve anlamlar sdylemler aracilifiyla insa edilmektedir. Ancak ana akim medya
tarafindan anlam ve algiyr yonlendiren, alternatif sdylemlerim marjinallestirildigi egemen
ideolojik yap1 olusturmaktadir. Buna gore, anlam ve algi nesnel degil baskin sdylemlere gore
sekillendirilebilen bir kavramdir. Boylece anlamlar ve algilar araciligiyla hakim sdylemin
hegemonyasi pekistirilerek mesruiyeti de yeniden tiretilmektedir. Haberin gercekligi insa ettigi
onermesinden yola cikilarak, ¢ercevelerin ve ¢ergevelemenin, haber iireticileri ve alimlayicilar
tarafindan dolasima sokulan anlamlarin insasindaki roliine vurgu yapilmakta; buna gore

cergeveleme bir anlamlandirma pratigi olarak ele alinmaktadir (Kii¢iik Durur, 2011, s. 22).

Kiiltirel baglamda olusan ve g¢erceveleme yontemiyle isleyen yapilar, medya
iceriklerinin anlam diinyastyla alicilarin zihinsel modelleri arasindaki etkilesimde 6nemli bir
rol iistlenmektedir. Kiiltlirel olarak insa edilen ve toplumsal siiregler icerisinde tekrar edilen
baglantilarla etkinligi kalici hale gelen g¢erceveler, ortak kiiltiirle birlikte bireylerin
anlamlandirma akisina yon verirken toplumsal gercekligi de insa edip yeniden iiretmekte;
bununla birlikte birbirine karsit ¢erceveler arasindaki bu miicadelede bazen yeni kurulan
cergevelerin baskin ¢ergeveye eklemlenmesi de s6z konusu olmaktadir (Kiiglik Durur, 2011, s.

26).

Cerceveleme, mevcut olan biitlinliiglin i¢cinde yeni bir kurgulanmig biitiinliik yaratarak
esas anlami baglamindan koparmaktadir. Cergeveleme kurami, medyanin olaylari nasil
sunduguna ve bu sunum bi¢iminin bireylerin diigiince ve tutumlarini nasil etkiledigine dair
derinlemesine bir anlayis sunmaktadir. Medya profesyonellerinin sectigi cerceveler, toplumsal
gercekligin insa edilmesi ve yeniden tiretilmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu baglamda,
cerceveleme sadece bir medya stratejisi degil, ayn1 zamanda toplumsal alginin ve ideolojik

yapilarin sekillendirilmesinde etkili bir aragtir. Toplumda egemen ideolojinin tastyicisi olan
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cerceveler, haber metinleri araciligiyla gergegin yeniden kurgulanmasini saglamaktadir.
Cerceveleme bireysel ve toplumsal sonuclar dogurmaktadir. Bireysel diizeydeki sonug, belirli
cercevelere maruz kalmaya bagl olarak bir konuyla ilgili tutumlarin degismesi iken toplumsal
diizeyde ise siyasal toplumsallagsma, karar verme ve toplu eylemler gibi sosyal diizeydeki

siireclerin sekillenmesine katkida bulunabilmektedir (Erdogan I. , 2014a, s. 37).
2.2. Uluslararas1 Medya Kuruluslarimin Yapisi

Uluslararas1 habercilik alanina bakildiginda akla gelen belirli haber ajanslar1 mevcuttur.
UNESCO’nun tanimina gore; yasal sekli ne olursa olsun, temel amaci gercgekleri ifade etmek
veya sunmak olan haberleri, haber materyallerini toplamak ve bunlar1 bir grup haber
kurulusuna, istisnai durumlarda 6zel sahislara, miimkiin oldugunca eksiksiz ve tarafsiz bir haber
hizmetini 6deme karsiliginda, ticari yasa ve teamiillere uygun kosullar altinda saglamak
amaciyla dagitmak olan kuruluslar, girisimlerdir. Haber satis1 yoniinden faaliyetleri, toptanci
tiiccarlara benzeyen haber ajanslari, perakendeci konumundaki gorsel, isitsel ve yazili yaym
kuruluslarina olusturduklari iiriinlerini belirli bir iicret karsiliginda satarken genelde, diinyada

haber dagitimi1 bakimindan iki yol izlemektedir (Ulug, 2008, s. 247-248):

1. Eger iilkenin kendi ulusal veya ticari haber ajansi bulunuyorsa, onunla haber degis

tokusu yapilmakta,

2. Ulkenin haber ajansiyla veya yaym kurulusuyla haber satis sdzlesmesiyle haber

satilmaktadir. Bu yola abone s6zlesmesi ad1 verilmektedir.

Enformasyonun Bati merkezli olarak yayildiginin en biiyiik 6rnegi bu haber ajanslaridir.
Haber ajanslarimin biiyiikligii, imkanlari, ait olduklar: {ilkelerin uluslararasi giicii sebebiyle
kiiresel bir giiciin yan1 sira haber akisinda kendi iilkelerinin ¢ikarlart dogrultusunda yayin
yapmaktadirlar. Bu ajanslar hem {iretim hem de dagitimda uluslararasi bir giice sahip
olmalarmin yani sira kiiresel haberciligi de yonlendirmektedir. AP, UPI, AFP, TASS ve Reuters
uzun yillar boyunca etkinliklerini siirdiirmiiglerdir. Bu haber ajanslarindan gii¢ yitirenler de
olmasina ragmen Bat1 ve ABD merkezli ajanslar kiiresel alan da daha etkilidir. S6ylem, yorum,
gorsel segimlerinde bunlar1 dikkate alarak enformasyon akisimi saglarlar. Ozellikle az gelismis
iilkelerin haber bagimlilig1 bu ajanslarin dev birer gii¢ haline gelerek egemenlik kurmalarinin
onilinti agmistir. Bunun yani sira kendi iilkelerine yonelik haberleri de yine kendi bakis agilariyla

siirlamaktadirlar. Kendi imajlarin1 yaratmak i¢in bu denli bir gii¢ bir iilke i¢in oldukga
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onemlidir. Bu ajanslarin egemenligi kendi ulusal medyasinda da etkilidir. Diinyanin her bir
yanindan aldiklar1 haberleri ulusal medya ve kamuoyuyla paylasmaktadirlar. Bu haber
ajanslarinin bu kadar etkili olmasi, teknolojik altyapilari, gelistirmeleri ve giincel teknik ve
trendler takip edebilmelidir. Cagin gerekliliklerini takip etmesi, teknolojik yenilikleri ve

sermaye iliskilerini gli¢lendiren bu ajanslar her gecen giin giiclinii artirmaktadir.

Gazete ve televizyon kanallarindan da tipki haber ajanslar1 gibi en bilinen ve diinyanin
bir¢ok yerine ulasan ornekleri de mevcuttur. The New York Times, CNN, The Washington
Post, BBC gibi haber kanallar1 ve gazeteler de tipki haber ajanslar1 gibi diinyanin her yerine
ulasmaktadir. Ulusal kanallardan ¢ikip uluslararasi bir nitelik kazanmiglardir. Ornegin; The
New York Times, 2018 yilinin tigiincii ¢eyregi itibartyla 150 milyon aylik okuyucuya ulasirken,
uluslararas1 (ABD disinda) okuyucular, toplam okuyucu kitlenin %27’sini ve abonelerinin
%16’s1n1 olusturmustur (New York Times, 2018). Ayrica 2024 yili Subat-Mart Nisan aylarinda
New York Times gazetesinin internet sitesi toplam 657 milyon, The Guardian 366 milyon,
Independent ise 103 milyon okuyucuya ulagmistir (similarweb, 2024). Reuters Haber Ajansi’n1
ise 16 dil, 100°den fazla iilkede 780 televizyon yayimciligi, 128 iilkede 2000’den fazla medya
alicis1 mevcuttur (Reuters, 2024). Cogu olaylarda bu gazetelerde ve kanallarda yayimnlanan
haberler referans olarak goriilmekte, yorumlanmaktadir. Ancak bu habercilik kanallar1 da Bati
merkezli ve tek yonlii haber akisin1 desteklerken, bu bakis acisiyla yayinlanmig sdylem ve
yorumlarin benimsenmesinde rol oynamaktadir. Ozetle, gazeteler, televizyon kanallar1 ve haber
ajanslarinin gergeklestirdigi uluslararasi haber ve enformasyon akisi diinya siyasetini de

etkilemekte ve ¢ogu zaman da sekillendirmektedir.

Haber ajanslar isleyisleri, ekonomik yapisi gibi durumlari ait olduklari tilkelerin hukuki
diizenlemelerine baglidir. Her iilkenin haber kuruluslar1 buna gore sekillenmektedir. Siyasi ve
hukuki yapiya gore devlet denetiminde veya tamamen Ozel girisimdir. 1970’lerle birlikte
ajanslara yonelik elestirel baslamis, ajanslarin ekonomik giicleri, diger kuruluslar tizerindeki
etkileri, haberleri ticari bir iirlin haline getirmeleri, haber iizerindeki etkileriyle beraber
miilkiyet sorunlar1 ve tekel haline gelmelerine yonelik sorunlardan bahsedilmistir. Cok sayida
haber ajanst mevcuttur. Ancak diinyanin her yerine yayin yapan ve ¢ok sayida aliciya ulasan
haber ajanslarinin sayis1 azdir. Burada Bat’nin iistiinliigi mevcuttur AP, AFP, Reuters gibi {i¢
biiyiik haber ajans1 ve Rusya’ya ait olan ancak digerleri kadar etkili olmayan doérdiincii ajans
ise TASS’tir. Buradan hareketle haber dagiliminda esitsizlik, dengesizlik ve bagimliligin yoni

de kendini gostermektedir.
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Haber ajanslarinin, haber ve bilgi iizerindeki etkisi yalnizca igerikle ilgili degildir.
Topladiklar bilgi ve haberleri nerede, ne zaman, hangi baglamda vereceklerini veya medyaya
hi¢ yansitmama gibi giice sahip olmalar1 hem tek yonlii akisi ortaya ¢ikarmakta hem de algilama
siirecini etkileyerek algi yonetimindeki roliinii de ortaya ¢ikarmaktadir. Bagimsiz Ulkeler
Enformasyon Koordine Konseyi Bagkan1 Mustafa Masmudi 1978’de UNESCO’ya gonderdigi
belgeye gore ajanslar, gelismekte olan toplumlart “en uygunsuz isikta, krizler, gerginlikler,
catigmalar, sokak gosterileri, darbeler vs. i¢inde hatta alay eden sekilde gostermekte; Batili
ajanslar, gelismekte olan iilkeleri disartya, bu yikici haberler ve carpik imajla tanitmaktadirlar
(Ulug, 2008, s. 256). Bu yolla Batili olmayan, gelismemis ve gelismekte olan iilkelere karsi
Onyargi ve stereotipler olusturularak algilama siireci de etkilemektedirler. Haberlerin igeriginde
kullanilan kelimeler, deyimler, kalip climleler, benzetmeler, betimleme ve nitelendirmeler gibi
sOylemle ilgili her sey bu kuruluslarin ideolojik, kiiltiirel ve siyasal yapisiyla yakindan ilgilidir.
Diinya iizerinde etkili olan ¢ok sayida aliciya ulasan bu haberler ve kullanilan dil/sdylem diger
iilkelerden gelen haberlerle bu iilke ve uluslara dair fikir olusmasini saglamakta, algiy1
etkileyerek tutum ve davraniglar {izerinde etkili olmaktadir. Yani onlarin dilinden okuyup,
onlarin dilinden taniyarak kaliplar olusturulmaktadir. Falklands ve Malvinas, ayni adalara
verilen isimler olmakla beraber, daha giiclii olan {ilkenin dili hangisiyse o ismi kamu tarafindan
benimsenmektedir. Olaylar1 yorumlama ve aktarma sekli de olduk¢a onemlidir. Ciinkii bu
kuruluslar ait olduklar iilkelerin ideolojik, siyasi, kiiltiirel ve sosyal tasiyicisi olup, bu yapilara

gore isleyislerini siirdiirmektedirler.

Batili haber kaynaklari, belirli uluslara, toplumlara karsi bazi imajlar1 yaratarak,
buralarda yasananlara dair belli kaliplarla haber aktarrmini yapmaktadir. Ozellikle kendi
politikalara gore sekillenen ve ¢ogu zaman 6n yargi doguracak imaj ve ifadelere yer veren
uluslararasi medya kuruluglari yarattiklar1 algi ve gerceklikle Bati’nin egemenligini siirdiirmeye
devam etmektedir. Ancak gilinlimiizde iletisim ve haber pratiklerinin 6zellikle sosyal medyaya
beraber degismeye baglamasina ragmen Bati medyasinin hakimiyeti ana akim medyada devam
etmektedir. Bunun yani sira sosyal medya gibi platformlar da Bati’nin {iretimi olup, zaman
zaman bu mecralar iizerinde de kisitlamalar, sansiir ve kontrol giicii kullanilmaktadir.
Sanayilesmis ve gelismis lilkeler ekonomik istikrar1 da saglamakta, bu sayede diinya pazarina
bir¢ok alanda hakim olmaktadirlar. Ulus 6tesi iletisim kuruluslar1 da buna dahildir. Kapitalist
sistemin 1970’lerde yasadig1 krizin ¢6ziimii olarak ortaya ¢ikan sermayenin kiiresel diizeyde
yeniden yapilanmasinin 6nemli goriiniimlerinden birisi kiiresel ekonominin baglica

aktorlerinden olan ulus 6tesi sirketlerdir (Basaran, 2004, s. 16). Bunlar, gelismis ve gelismekte
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olan iilkelerin medya ve enformasyon dagiliminda esitsizliklere neden olurken ulus 6tesi medya
girisimleri diinya diizeninde bilgi iizerinde duraganlik ya da hareketlilik olusturmaktadir.
Glinlimiizde, medya etigi ve gerek medya kurulusunun kendi medya politikasi gerekse
devletlerin medya politikalar1 sonucu enformasyon biiyiik 6l¢iide bozularak, dezenformasyona
doniismekte; bunun sonucunda ise bugiin, yalnizca uluslararasi haber ajanslari tarafindan
duyurulmus haberler, haber degeri tagimakta bu haberlerle kurgulanmisg bir kiiresel kamuoyu
olusturulurken, geri kalmis veya gelismekte olan iilkeler, bu kurgu i¢cinde yalnizca savas, felaket

veya sug haberleriyle yer almaktadirlar (Yologlu, 2017, s. 14).

Gilinlimiizde bilgi; iletisimin kiiresellesmesi, internet ve sosyal aglarin gelismesiyle her
zamankinden 6nemli olmustur. Ciinkii bilgiye sahip olmak, onu kontrol edebilmek ve lizerinde
etkiye sahip olmak bir gii¢ haline gelmistir. Diinya {izerinde neredeyse tiim iliskiler bilginin
etrafinda sekillenmektedir. Bu nedenle bilgiye sahip olmak ve kontrol edebilmek, bu iliskiler
izerinde de etki sahibi olabilmek demektir. Alg1 yonetimi, propaganda, kamu diplomasisi, gibi
mesrulagtirma, ikna ve riza iiretimi uygulamalarinin hepsi bilgiden ve bilgiye sahip olup, onu

kullanabilmekten ge¢cmektedir.

Enformasyon ve iletisim alanini gelistirmenin yolu olarak da oOzellestirmeler ve
piyasanin serbestlestirilmesi dnerilmekte; dnerinin temelinde ise bu politikalarin uygulandiklari
gelismis iilkelerde basar1 saglamis oldugu, rekabet sayesinde bu iilkelerde telekomiinikasyon
aglarina yatirnmimn arttigt ve bunun da enformasyon ve iletisim teknolojilerinin hizla
yayilmasina neden oldugu goriisii bulunmaktadir (Basaran, 2004, s. 16). Ekonomik diizenin
getirisinde rekabet, pazar yaris1 ve pazarlama, fark yaratarak kar sahibi olmak, enformasyon ve
iletisim teknolojileri i¢in de olduk¢a dnemli bir yere sahip olmustur. Bu teknolojiler hem mal
ve Uiriin hem de bu siirecler i¢in ara¢ olmustur. ABD ve Bati’nin teknolojik ve ekonomik olarak
oncii olmasi, enformasyon teknolojilerinde de liderlik kazanmasini saglamistir. Bu nedenle,
ozellikle bu “lirtinler”, bireysel tliketim i¢in iiretilmis, ancak etki olarak toplumsal bir nitelik

kazanmistir.

Enformasyon ve iletisim aracglar1 giiniimiizde geldigi noktada yalnizca ara¢ olmaktan
cikmisg, bash basina énemli bir degeri olan ticari iiriin haline gelmistir. 1980’lerle beraber
medya kamusal iglevini yitirerek haber ve bilgi aktaran bir ara¢ olma islevi yerine tipki sanayi
ve enddistri sirketleri gibi bilgiyi kullanarak tiretim ve dagitim yapan kiiresel bir arag olmustur.
Ozellikle ilk kez Bat1 ve ABD medyasinda baslayan bu doniisiim medyaya olan elestirileri

artirsa da kiiresellesme ve kapitalist diizenin getirdikleriyle bu niteligi kazanmistir. Bu siirecin
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sonucu ama ayni zamanda da aract olmustur. 20. yiizyilda iletisim ve medya iiriinleri
metalagsmis, yeni diizene ayak uydurmustur. Popiiler kiiltiirle de birlikte medya ve iletisim
sektorii kar amaci gliden bir endiistri haline gelmis, tekellesme ve miilkiyet yapist dev medya
kartellerini ve eglence endiistrilerini ortaya ¢ikarmistir. Kapitalizmin giderek yogunlastigt bir
diinyada medya kurulusglar varliklarini siirdiirme miicadelesi vermekte, kaynaklarin biiyiik bir
kismini desteklemek i¢in agirlikli olarak reklam gelirlerine bagimli hale gelmistir. Bunun yani
sira ticari bir oldugu i¢in sermaye iliskileri kurmaktadir. Teknolojik altyapi, ileri seviye kablo
teknolojisi, bilgisayar ve uydu teknolojisi medya holdinglerinin hem ulusal hem de uluslararast
faaliyetlerde bulunmasini1 kolaylagtirmaktadir. Ciink{i bunlar i¢in oldukga biiylik bir biitce
gerekmektedir. Holdinglerin yapisi bu maddi giiciin beslenmesine yardimci olmaktadir. Bunun
yani sira reklam da en onemli unsurlardan birisidir. Biiyiik ¢aptaki holdinglerin kendine ait
medya kurulus, kanal ve iriinlerinin reklamlarmi daha etkili ve daha az maliyetler
yapabilmelerini saglamaktadir. En 6nemlisi de kendisini goriiniir kilma giiciine sahip olmustur.
Kamu yarari, kar amaci, yasal diizenlemeler arasindaki celigkili durum yasansa da medya
sektorii, kar amacinin kamu yarari ilkelerinin dniine gegtigi bir endiistri haline gelmistir. izleyici

bir miisteri olarak goriilmektedir.

Kiiresel sirketler, tekel devler, iletisim ve enformasyon kanallarinin iiretim ve dagitim
asamalarini, ticaret kanallarini uluslararasi boyutta ele ge¢irmis; 6zellikle kiiresellesmeyle hem
icerik hem de donanim bu sirketlerce kontrol altina almislardir. Esitsizlige ve dengesizlige
neden olsa da bu sirketler yani merkez iilkeler, diger iilkeleri yani ¢evre iilkeleri kendi pazarlar
haline getirerek amaclarma yonelik, kendi politika ve ilkeleriyle iistiinlikk kurmuslardir.
Sermaye ve politik iligkiler medyanin kendi kontroliinii kaybetmesine ve ilkelerin geri planda

birakmasina sebep olmasi tarafsiz ve dogru bilgiye olan giiveni de sorunlu hale getirmistir

Medyada igerikler ve enformasyon alict kitleye ulastirilirken belirli prosediirlerden
geemekte, cerceveleme, One c¢ikarma gibi tekniklerle yeniden kurgulanmaktadir. Aslina
bakildiginda bu uygulamalar, disaridan sayisiz akisa sahip olan haberlerin izleyiciye secilerek
ulagtirilmasi, bu haber denizinde alicinin en dogru, en etkili ve kamu yarari i¢in en uygun olanin
iletilmesi i¢in normal bir siire¢ olarak nitelendirilebilir. Ancak bu siiregte kullanilan teknikler
manipiilatif bir nitelik kazandiginda etik olarak birgok tartismaya sebep oldugu gibi sonuglari
da belirli cikarlar1 beslemektedir. Algi yonetimi ve propaganda icin haber igeriginin
yonlendirilmesi, teknolojik gelisimle beraber dijital manipiilasyon ugratilmasi, gergeklerin

carpitilmasi, yanlig biling olusturma cabasi yalnizca etik degil, siyasal, sosyal, ekonomik
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krizlere de yol agmaktadir. 1991 ve 2003 yillarindaki Korfez Savaglari, bu duruma en uygun ve
en bilinir drnekler olarak gosterilebilir. Bu savaglar sirasinda devlet hem haberlerin icerigine
ordu araciligtyla miidahale etmis hem de gazetecileri kullanarak kendi filtrelerini olusturarak
haberleri alictya ulastirmalarini saglamistir. Propaganda ve kamuoyu olusturma araciligryla
yapilan bu taktikler sirasinda dezenformasyon, misenformasyon, ¢ergeveleme ve siizgeglerden
gecirme gibi haberleri yonlendirdigi tekniklerle savasin i¢ yiizii ve gercekler tahrip edilmistir.
Ozellikle 1. Korfez Savasi’nda ortaya cikan ilistirilmis gazetecilikle habercilik igin yeni bir
sayfa agmistir. Medyanin hem igerik hem de teknolojik altyapisinin gii¢ odaklar1 tarafindan
kullanilmasi, medyanin etki altinda goérevini yaparak kitlelere ulastigini gostermektedir.
Baglam, donanim ve igerikle propaganda, alg1 yonetimi gibi amaglarla kullanilmas1 medyaya

manipiilatif bir nitelik kazandirmaktadir.

Gelismis tlkelerde oldugu kadar gelismekte olan iilkelerde de, ana organizmay1
olusturan merkez medya farkli ideolojik ve politik duruslara ve c¢atisan ekonomik cikarlara
sahip olsalar da, genellikle “devletin ali ¢ikarlarina” gore hareket eden ortak tavrin iginde yer
almakla birlikte, bu geleneksel durusun biiyiik 6l¢iide degistigi gdzlenmekte; bugiin kiiresel
geligsmelerin ortaya koydugu kiiltlirler Uistii bir kiiltiir dinamigi iletisim araglar1 araciligiyla

toplumlar tizerinde hem etki hem de denetim ag1 olusturarak yayginlagsmaktadir (Pacaci, 2013,

s. 39-40).

Uluslararas: iletisimde biiyiik bir giice ve hakimiyete sahip olmak, uluslararasi
enformasyon ve haber akiginda kontrolii de beraberinde getirmektedir. Bilginin ve yayilmasinin
tizerindeki bu kontrol edebilme giicii diger {iilkelere karsi bircok alanda da istiinliigi
saglamaktadir. Basta algi yoOnetimi olmak {izere propaganda, manipiilasyon, toplum
miihendisligi gibi bir¢ok ikna ve riza iiretim siirecinde 6nemli bir giigtiir. Ozellikle tek tarafl
olan ve dengesiz bir siirecin islemesi bunu daha da pekistirmekte, diger iilkeleri dezavantajli

konuma getirirken, etken ve edilgen olarak ayrigilmasina sebep olmaktadir.

Iletisim sektoriiniin farkli alanlardaki is birlikleri, iliskileri, siyasi ve ekonomik
entegrasyonlar hem ulusal alanda egemenligi hem de uluslararas1 genislemeyi de beraberinde
getirmektedir. ABD’nin iletisim endiistrisindeki bu uluslararasi giicii de buradan gelmektedir.
Gilinimiizde birgok iilkedeki iletisim ve medya formatlarinin ana kaynagi basta ABD ve daha
sonra Bat1 Avrupa’dir. Iletisim endiistrisinin kurdugu is birlikleri ve biitiinlesmeler ile gelismis
teknoloji 6zellikle ABD’yi diger iilkeler karsisinda 6ne gecirmistir. Hem Bati hem de ABD

medyasi, Ozellikle ABD ve Avrupa hakimiyetinin her alanda mesrulastirilmas: ve
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enformasyon/haber {izerindeki hegemonyanin normallestirilmesi i¢in c¢aba sarf etmektedir.
Ozellikle demokrasi, dzgiirliik, temel hak ve 6zgiirliikler iizerine kurulan medya sdylemlerin
sikca vurgulanarak yapilan bu haber siireci 6nemli bir basamak olmustur. Uluslararast medya
ve enformasyon kuruluslariyla ulus &tesi bir nitelik kazanmaktadir. Yeni iletisim teknolojileri
ve internetle zaman ve mekan sinirliligindan kurtulan haber ve enformasyon akisi kiiresel bir
dolagimla politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismelerin anlik olarak sayisiz veriyle
aktarilmaktadir. Ulusal ve uluslararasi yasanan her gelisme kiiresel platformlarda da ayni
sekilde karsilik bulmaktadir. Medya, ulusal ve uluslararasi siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
politikalarin birebir yansiticist olarak da goriilmektedir. Medya, bu politikalar1 hem etkilenen

hem de etkileyen bir kitle aracidir.
2.3. Medyanin Tarafsizh@ ve Bagimsizhig Uzerindeki Tehditler

Kiiresellesme; sermaye akigkanligi, yatirimlarin, mallarin, hizmetlerin ve paranin
kiiresel hareketliligi, ekonomilerin biitiinlesmesi, kitlesel liretimden teknoloji temelli iiretime
gecis, iletisim ve bilisim aglarmin gelisimi, bilginin kiiresel hale gelmesi, ulus devletlerin
etkinligini yitirmesi, uluslararasi kurumlarin ya da c¢ok uluslu sirketlerin kiiresel olarak
etkinliklerinin artmasi, kiiresel bir sivil toplum olgusunun ortaya ¢ikmasi, kiiresel kimlik ve
kiiltiiriin dogusu gibi bir¢ok gelismeyi ifade eden bir kavramdir (Bostanci, 2020, s. 105).
Kiiresellesme toplumlari, ¢esitli yonlerden etkileyen evrensel bir siire¢ olarak yasanirken kendi
ideolojisini etkin ve yaygin bir sekilde uluslariistii dl¢cekte insa etmekte ve diinyay1 kaplayan
teknolojik imkanlar ve kitle iletisim araclar1 ise bu ideolojinin mesrulastirilmasi ve kabul
ettirilmesi i¢in bir tiir bilgi dolagimi ve algi liretim sebekesi olusturmaktadir. (Pagaci, 2013, s.
41). Medya kiiresellesmesi; medya kuruluslarinin, sermaye birikimi ve kar maksimizasyonu
mantigina gore yapilanmasi olan korporatizmin diinya ¢capinda kapsamini genislettigi anlamina
gelir. Korporatizm diinyaya hiikmeder, dolayisiyla bilgi ve teknolojiyi metaya doniistiiren veya
meta karakterini yogunlastiran miilksiizlestirme yoluyla birikim siire¢lerinde giderek medya
sirketlerine donilisen medya ve enformasyon kuruluslarini da yonetir. Medya kiiresellesmesinin
bir bagka yonii de 20. yiizyilda, glinlimiizde zaman-mekan sikistirmasiyla ger¢cek zamanli olarak
iletisime ve bilginin iletilmesine izin veren kiiresel iletisim aglarinin ortaya ¢ikmasidir (Fuchs,
2010, s. 46). Medya, iilkelerin ge¢misten gelen askeri, kiiltiirel, politik ve jeostratejik
politikalarmin bir uzantis1 olarak hareket etmektedir. Bunun yani sira medya, Bati’nin diger
uluslar iizerindeki tutum ve emperyalist fikirlerini desteklemekte hatta beslemekte, uluslararasi

bir fikir birligi yaratilmasina aracilik etmektedir.

118



Ticaretin her ¢esidi trilinlerin taginmasini sagladigi gibi, fikirlerin, ideolojilerin ve en
onemlisi bunlara gekil veren enformasyonun da taginmasini saglamaktadir. Kiiresel ticarette
yeri olan iilkeler, bu hareket ilizerinde egemenlik sagladiklari gibi gilinlimiizde bunun
yonetilmesini de saglamaktadir. Gelinen noktada teknoloji aktarma ve bunun yonetilmesi de

imkan kazanmistir.

Yayincilik, telekomiinikasyon ve iletisim araclarinin tiretimi gibi enformasyon sektorti,
birinci sirada gelen finans sektorii kadar olmasa da oldukga biiylik ve yogun bir sektordiir.
Enformasyon sektorii, finansal olarak 6zellikle bulundugu iilkenin banka ve finansal sistemi
aracilifiyla da varligini siirdiirmektedir. Buradan da bakildiginda ¢ift tarafli bir baglilik vardir.
Bankalar da bulundugu iilkenin hiikiimetin kanunlarina gore yonetilmektedir. Bu nedenle,
bankacilik sektorii kanunlara aykir: hareket edememekle birlikte, kendi ve devlete olan maddi
yiikiimliiliiglinli yerine getirmek icin yatirimlarina veya destek verdigi sektorlere/firmalara
dikkat etmelidir. Finansal kaynak saglamayan holdingler, firmalar kiiresel pazarda yerini
koruyamayabilir. Bu sebeple, sadece devlete degil, devletin kanunlarina ve vergi sistemine
bagl oldugu, kaynak saglayabilecegi bankalara da bagimlidir. Ana iilke disindaki kaynak
bulma, yatirim, baglantilar, istihdam, varliklar, satislar, karlar medya kurulusunun kiiresellesme
derecesinin gostergesidir. Hesaplanan ortalama paylarin %60°a yakin olmasi, tamamen kiiresel
enformasyon sirketlerinin ortaya c¢ikmasimin degil, bu sirketlerinin operasyonlarinin
kiiresellestiginin bir gostergesidir. Bu ¢okuluslu enformasyon sirketlerinin tiimii kapitalist
karaktere sahiptir, her biri birbiriyle baglantili, ulusal ve ulusétesi diizeylerde sermaye
birikimine odaklanmaktadir (Fuchs, 2010, s. 45). Diinyanin en biiylik enformasyon sirketlerine
iligkin veriler, ulusal ekonomilerde olduk¢a saglam temellere sahip olmalarina ragmen
varliklarinin, satiglariin, istihdamlariin ve kendi tlkelerinin disinda bulunan sirketlerinin
cogunlugu i¢in ¢okuluslu sirketlerinin genel egilimini, takip ettiklerini gostermektedir. Her
zaman ayni yol takip edilmese de ortaya cikan nitelikler sistemleri doniistiiren, ancak onlarin

yerini almayan ve ortadan kaldirmayan eski niteliklere yapilan eklemelerdir.

Petrol, gaz ve bankacilik endiistrisinden daha geri kalsa da ekonomide bilginin 6neminin
artmasinin yansimasi olarak, bilisime dogru bir egilimle kiiresel kapitalist ekonomide
enformasyon sirketlerinin degeri de artmistir. Forbes 2021 Global 2000, World’s Largest Public
Companies listesine gore Apple, Samsung, Alphabet, Microsoft, Verizon Communication,
Comcast, China Mobile, Facebook, Sony, Intel, Nippon Telegraph & Tel, Deutsche Telekom,

General Electric, IBM gibi internet, iletisim ve telekomiinikasyon sirketleri ilk 100 icerisinde
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yer almaktadir (Forbes, 2021). Bu sirketlerin yan1 sira medya ve enformasyon sistemlerine
sahip olan birgok holdingin de yer aldigimi belirtmek gerekmektedir. Burada énemli bir diger
nokta ise ilk 100 listesine ve hatta yayinlanan ilk 2000 listesine giren sirketler agirlikli olarak
ABD, Cin ve Bati iilkelerine aittir. Bilgi savas1 kesinlikle yeni emperyalizmde savasin 6nemli
bir 6zelligidir. Burada bilgilendirici olmasindan daha ¢ok bilginin karsi tarafi etkilemesi,

alginin yonetilmesi ve sonucunda “diismant” yenmesi amaclanmaktadir.
y y

Medyanin en onemli giicii bireyleri ve toplumlar1 etkileyerek, diislince, tutum ve
davraniglar1 degistirmekte olan etkisidir. Medyanin bu giicii, lizerinde kontrol ve sahiplik
kurulmasina dair amaglarin en 6nemli sebebidir. Medyanin etki alan1 ve hedefi oldukca genis
olmakla beraber demokratik rejimlerde dordiincii gii¢ olarak da nitelendirilmektedir. Yasama,
ylrlitme, yargidan sonra gelen dordiincii gilig, demokraside denetim mekanizmasini

olusturmaktadir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda iletisim ve medya sektdrii hem uygulama hem de
kuramsal agidan degisiklige ugramis ve bu déonemden sonra medya pratiklerinde degisimler
baslamustir. Ozellikle ABD, savas sonrasinda medyanin giiciiniin ve iletisimin éneminin fark
edilmesiyle bu alandaki yatirimlarini artirip ¢esitlendirmis, 1970’lerden sonra da teknolojik
gelismelerle yeni bir siireci baglatmistir. Kiiresel pazarlara agilan ABD, iletisim dengesizligini

de kortiklemistir.

Ticari hareketliligin yani sira veri/data bilgi aligverisi tilkeler arasinda her gecen giin
artmakta, bir {irlin gibi ticareti yapilmaktadir. Endiistri, sanayi, teknoloji, sosyal, siyasal,
kiiltiirel, ekonomik, iletisim gibi tiim alanlardaki igleyis ve ilerleme bilgi akisina baglh hale
gelmis, bu akis ve akis1 saglayacak sistem ve hizmetler olmadan bir¢ok siire¢ duracaktir. Bu
nedenle enformasyon, veri akisi ticari bir nitelik kazanirken bilgi en temel ve stratejik dneme
sahip irlin olmustur. Uluslararasi diplomasi ve ekonominin yeniden yapilandirilmasinda,
diplomatik ve ekonomik dstiinliigiin siirdiiriilmesinde bilginin kilit konumunda olmasi
gerceginin bilincinde olan ABD ve giidiimiindeki gelismis iilkeler, uluslararas: bilgi akisini
yogun bicimde denetleme yoluna giderek her zaman, kendileri i¢in gerekli bilgileri, gerekli
kosullarda ve gerekli zamanda yayma bi¢iminde olmus ya da iletisime, belgelere yansimayan
cesitli engeller, yasaklamalar konulmustur (Bostanci, 2020, s. 43-44). Yanlis bilgi verme,
saklama, cerceveleme, eksik bilgi verme gibi uygulamalar bilgi {izerinde kontrol igin

basvurulan yontemlerden en ¢ok kullanilanlardir.
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Bilgi ve bilginin iizerindeki kontrol, bilgi ve iletisim teknolojilerini de énemli bir hale
getirmistir. Insan giicii, kas giicii ve makinelerden daha fazla 5neme sahip olan bilgi rekabetin
cercevesini, sanayi stratejilerini, ticaretin sinirliliklarini yeniden ¢izmis, her seyin temelinde
olan bilginin énemi her gegen giin artmistir. Bilgi ve bilginin ticareti bilgi toplumunun ana
unsuru ve temel karakteristigi olmustur. Teknolojinin gelismesiyle birlikte 1980’lerden sonra
ortaya c¢ikan uydu yayincilifi, cografi ve siyasal sinirlarin ortadan kalkmasiyla, “haber ve
mesajlarin” igerik ve degerini degistirerek iletisim alaninda, adeta kalic1 ve kapsamli bir devrim
yaratarak, iletisim ve bilgi islem alanindaki gelismelerle kiiresel ¢apta bir iletisim devrimi
yasatmast ve bu donemin ise “enformasyon ¢agi” veya “iletisim c¢ag1” gibi kavramlarla

kodlandig1 goriilmektedir (Pacaci, 2013, s. 41).

Uluslararasi iletisim dengesizliginin temelinde bir¢ok sebep yatmaktadir. Ekonomik
altyap1 ve sistemlerin basta sayilabilecegi bu nedenler arasinda teknolojik esitsizlik, uluslararasi
tekellesme-holdinglesme, ABD’nin destekledigi serbest haber akisi diisiincesi, uluslararasi
haber ajanslarinin kiiresel alandaki etkisi, etik ve hukuki diizenlemelerin yetersizligi gibi
nedenler buna zemin hazirlamistir. Iletisim teknolojilerinde ve altyapisindaki gelismeler
iilkeden tilkeye farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklarin yarattig1 dengesizlikler tek tarafli
haber akiginin yaninda bu teknolojilere sahip tiilkelerin iistiinliiglinii de beraberinde getirmistir.
Bircok iilke arasinda artik farkin kapatilamayacagi kadar biiyiik bir ugurum s6z konusudur.
Avrupa’nin bir¢ok iilkesi ve ABD bu tek kutuplu ilerlemenin merkezi olup, diger tilkelere kars1
ustiinliige sahiptir. Uydu sayisindaki artis ve teknik altyapi sistemlerinin gelismesiyle
enformasyon kanallar1 ve akisinda ¢esitlilik ¢ogalirken, iletisim alaninda da pazar arayisi

artmis, rekabet baglamig ve iletisim alaninda yeni tartigsmalar1 da baglatmigtir.
2.3.1. Kiiiresel Enformasyon ve Haber Akisi

Kiiresel enformasyon ve akisini birkag konu iizerinde anlatarak genel bir sebep sonug
iliskisi ¢izilebilir. Bu konularin hepsi birbirinden ayr1 olsa da zincirleme olarak bagli olmakla
beraber etki ve sonuglar ortaktir. Haber akisindaki dengesizligin nedenleri arasinda en 6nemli

ii¢ nedenden bahsetmek miimkiindiir. Bunlar:
1. Ulkelerarasi teknolojik gelismelerin esit olmayan dagilimi.
2. Serbest Enformasyon Akis ilkesi (Serbest Bilgi Akis1, Ozgiir Bilgi Akisi).

3. Sektordeki tekellesmelerdir.
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Bu {i¢ noktada aktif rol oynayan aktor ise gelismis iilkeler, daha ¢ok Bati Avrupa ve
ABD’dir. Tek kutuplu seyir izleyen bilgi akigindaki bu dengesizligin etkileri ise kiiresel ¢apta
gerceklesmektedir. Hamelink, enformasyon dengesizligini su sekilde 6zetlemistir (1991, s.
262): Enformasyon dengesizligi, bazi iilkelerin digerlerine kiyasla daha fazla yararli bilgiye
sahip olmasinin yani sira, enformasyon iiretme, kaydetme, isleme ve dagitim konusunda daha

genis olanaklara ve kapasiteye sahip olmalari durumunu ifade etmektedir.

Tek yonli haber akisi dengesiz bir iliski yaratmaktadir. Bu stire¢, ekonomik, kiiltiirel,
sosyal ve siyasal etkileriyle beraber, biiyliyen u¢urum nedeniyle esit olmayan bir bagimlilik da
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu siiregle ilgili getirilen en biiyiik elestirilerden birisi budur. Bu sekilde
bir bagimlilik ve dengesiz dagilim, enformasyon giivenilirligiyle ilgili soru isaretleri
dogurmaktadir. Bu dengesizlik ve diger sorunlarin temeli ekonomik ve politik gelismislik
diizeyindeki farkliliklaridir. Ulkelerin yalnizca gelismisligi degil, bu gelismislik diizeyinin
dogru sekilde kullamlmasi da onemlidir. Ulkenin yatirimlari, diizenlemeleri, politikalari,
teknoloji ve endiistriye verdigi deger gelismis iilkelerin de birbirinden ayrilmasini
saglamaktadir. Bu nedenle, her gelismis {ilke etkili ve baskin olmazken; her gelismemis iilke
ise edilgen, kontrol edilen ve uyum saglayan tarafta yer almaktadir. Mevcut kiiresel sistem her
alanda bu sekilde islemektedir. Ozetle; gelismis iilkeler ile gelismekte olan iilkeler arasindaki
politika olusturma siiregleri ve iletisim teknolojileriyle bunlarin kullanim bigimleri ve
yayginhgi, iilkeler arasindaki farkliliklarin olugsmasinin nedenini olusturmaktadir (Basaran,
2004, s. 29). Ekonomik ve kiiltiirel yonden gelismis olan ve iletisim teknolojilerini gelistirmeye
devam eden tilkeler, iletisim imparatorluklar1 kurarak egemenliklerini gliglendirmis, etki ve

iistlinliiklerini daha da yayginlastirmislardir (Ulug, 2008, s. 240).
2.3.2. Serbest Enformasyon Akisi Ilkesi

Serbest enformasyon akisi kavrami, olumlu bir ilke gibi goriilmiigse de dengesiz
enformasyon akisindaki rolii fark edildiginde kavramla ilgili tartismalar da baglamistir. Serbest
enformasyon akisi, basta ABD olmak {tizere, Batili devletlerin dengesiz iletisim diizeninde
savunduklar1 ve tartigmalar sirasinda one stirdiikleri bir kural, kavram olmustur. Ancak haber
akisindaki bu durum, gelismis iilkelerin baskin oldugu iletisim diizeninde sorunlara yol
acmustir. Birgok fikirde propaganda ve sansiir gibi iletisimin en basat sorunlarindan biri olarak

goriilmiis, kontrolsiiz bir problemler zincirini ortaya ¢ikardigi ifade edilmistir.
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Iletisim alanindaki dengesizlik, iiretim, dagitim ve izleyiciye ulastirilan enformasyon
akigindaki esitsizlik yalnizca giiniimiiz sorunu degildir. Ozellikle 1970’lerden itibaren bir sorun
olarak goriilmiis ve giderek biiyliyen bir hal almis, UNESCO’nun girisimiyle incelemeler ve
raporlar diizenlenmis ve uluslararasi bir tartigma konusu haline gelmistir. UNESCO, 6zellikle
bilgi akis1 ve belirli kitle iletisim araglarinin gelisimiyle ilgilenmistir; iletisimin sosyo-kiiltiirel
olgu haline geldigini ve tiim uluslardaki siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, bilimsel, egitimsel
ve teknolojik gelismelerden ayrilamayacagini da vurgulamistir. Bu amacla birkag defa
diizenlenen UNESCO konferanslar1 sonrasinda, konferansta alinan kararlar dogrultusunda Sean
MacBride’in bagkanlifinda iicilincii diinya iilkelerinin mevcut durumlar1 ve sorunlari,
cozlimleriyle 6zgiir ve dengeli enformasyon akisinin incelendigi, 16 iiyenin yer aldigi
MacBride Komisyonu kurulmustur (MacBride, 1980, s. xvii). Bu Komisyon 1977°de ilk

toplantisini Paris’te gerceklestirmis, 1979 yilina kadar da devam etmistir.

Komisyon bir¢ok konu iizerinde inceleme, analiz ve ¢6ziim Onerileri {izerine rapor
hazirlamustir. Ozgiir akis, tek yonlii akis, dengesizlik gibi kavramlarin yani sira gazetecilik ve
medya iizerine egitim, pratik ve Oneriler de sunmustur. Bu rapor az gelismis iilkeler tarafindan
desteklenirken, gelismis iilkeler tarafindan ise olumsuz karsilanmistir. Raporda, iigiincii diinya
iilkelerinin, sanayilesmis iilkelerinden gelen baskin ve dengesiz enformasyon akisina yonelik
olarak serbest akisin, tek yonlii haber akigindan bagka bir sey olmadigi gibi bunun yeniden
diizenlenmesi gerektigi de savunulmustur (MacBride, 1980, s. 36). Rapor, bu sorunlara karsilik
iki yonlii akisi, dengeli ve serbest akisi isaret etmistir. Ozellikle SSCB nin iizerinde durdugu
bu savlara karsilik olarak, sorunlarin muhatabi olan Bat1 ve ABD buna “iletisim 6zgiirligi”
penceresinden bakarak serbest akisi destekleyerek, buradaki egemenliklerini birakmak
istememislerdir. Raporda; kitle iletisim araglarinin, ezilmis halklarin 6zgiirliik, bagimsizlik ve
iletisim haklarmin korunmasinin rol ve sorumlulugu vurgulanmistir (Inceoglu, 2015, s. 342).
MacBride Raporu’nda mevcut sorunlar tespit edilirken iletisim ve araglarinin islevleri sekiz ana

baslik altinda toplanmistir (Biilbiil, 2000, s. 46-47):

Haber ve bilgi saglama,
Toplumsallastirma,
Giidiileme,

Tartisma ortam1 hazirlama,

Egitim,

AT e

Kiiltiiriin gelismesine katki,
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7. Eglendirme

8. Biitiinlestirme iletisim araglarinin en temel iglevleridir.

Yeni bir diinya bilgi ve iletisim diizeninin kurulmasi tesvik edecek ulusal ve uluslararasi
onlemlerin asamali olarak uygulanmasi gerekmektedir. Gelismekte olan iilkeler, iletisim
alanindaki bagimliliklarin1 ortadan kaldirmak icin gerekli degisiklikleri yapma konusunda
birincil sorumluluga sahiptir. Ihtiyag duyulan eylemler ulusal diizeyde baslamali, ancak ikili,
alt-bolgesel, bolgesel ve bolgelerarasi diizeylerde giiglii ve kararli anlagmalarla
tamamlanmalidir. (MacBride, 1980, s. 268-269). Iletisimin gelistirilmesi i¢in is birligi kiiresel
bir sorundur ve bu sebeple, tiim {iye devletlerin, ilgili konular1 tam olarak tartisabildigi ve ¢ok
uluslu eylemlere karar verebilecegi uluslararasi orgiitler 6nem tagimaktadir. Bu nedenle,
hiikiimetler, iletisim alanindaki uluslararasi kuruluglarin yapilarini ve programlarini dikkatle
incelenmesi ve gelisen ihtiyaglart karsilamak i¢in gerekli degisiklikler belirlenmelidir
(MacBride, 1980, s. 269). Bu raporda iletisim ve haber dolasiminda dengesizliklerin ve
esitsizliklerin kaldirilmasi, kamusal ve 6zel tekellerin, asir1 temerkiizlerin olumsuz etkilerinin
kaldirilmasi, dengeli enformasyon ve serbest dolasima engel olan dgelerin kaldirilmasi,
cogulculuk, basin enformasyon Ozgiirliigi kiiltiirel kimlik ve ulusal ¢ikarlara, toplumsal
degerlerine saygi duyulmasi gibi esitlik¢i, adalet ve karsilikli yarar temelinde kararlar da

alimmistir (Ulug, 2008, s. 159-160).

UNESCO’nun girisimleri ve MacBride Raporu, Bati tarafindan antidemokratik bir
girisim olarak nitelendirilirken, bu kararlarin gercek basin 6zgiirliigiiniin hedefleriyle
celisecegine dair karsi ¢ikmislardir (Ulug, 2008, s. 161). ABD’nin diinyada her alanda artan
giicii ve iletisim teknolojilerindeki iistlinliigli, AP ve UPI gibi iki uluslararasi haber ajansinin
yani sira CNN basta olmak {izere habercilikte uzman bazi televizyon aglarina sahip olmasi,
onun iletisim alaninda dnlere ge¢mesini saglamis; ancak ABD, az gelismis iilkelerin haber
akisina daha fazla katilma yolundaki egilimlerini ve elestirilerini dile getirdikleri uluslararasi
girigsimleri engellemeye ¢aligmig, ardindan UNESCO’dan ¢ekilecegini duyurmustur (Biilbiil,
2000, s. 49). ABD’nin bu duyurusunun ardindan Ingiltere ve Almanya da benzer agiklamalar
yapmis; nitekim tiim bu esitlik¢i ve adalet temelli kararlara ragmen ABD 1985, Ingiltere ise
1986 yilinda UNESCO’dan ayrilarak yeni uluslararasi iletisim diizeni hareketi yarim

birakilmistir.

UNESCO, 1989 yilinda yapilan 25. Genel Konferansi’'nda yeni uluslararasi iletisim

diizeninden destegini ¢gekmis, 1990 ve 1995 yillar1 planinda sadece so6zii gegirilmis, herhangi
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bir detaya da yer verilmemistir. 1980°1i yillarda yasanan bazi gelismeler yeni uluslararasi

iletisim diizenini etkilemistir:

e UNESCO ve BM’nin yeni uluslararasi iletisim diizeninden resmi desteklerini
cekmeleri,

e MacBride Raporu’nda da yer alan kiiresel iletisimdeki ¢ok uluslu denetimin acimasiz
sekilde artisi,

e Batili lilkelerin, BM’nin katkisiyla kendi yeni diinya diizenlerini kurma girisimleri,

e Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerinde esen degisim riizgarlari, burada yasanan

ekonomik ve siyasal degisiklikler yeni uluslararasi iletisim diizeninin gelecegini

etkilemistir (Biilbiil, 2000, s. 50).

Bat1 Avrupa ve ABD gibi iilkeler, geri kalmis/gelismekte olan {ilkeleri pazar haline
getirerek, kendi aralarinda yasanan rekabetin igerisine de dahil etmiglerdir. Bu sorunlu durum,
serbest enformasyon akisi ilkesine dayandirilarak mesrulastirilmistir. Serbest -daha ¢ok tek
tarafli- enformasyon akisi sirasinda yalnizca ticari bir iirlin degil, degerler, soylemler, dil ve
kiiltirel Ogeler gibi toplumlart ¢ok c¢esitli yonlerde etkileyecek bir aligveris
gerceklestirilmektedir. Ancak bu aligveris sirasinda dengesiz bir alma-verme siireci ortaya

cikmakta, bu durum sorunlar biitiinii yaratmaktadir.

Haber akisinin ulusal smirlar 6tesinde yayinlanmasiyla ilgili endise, bu akisin ¢ogunun
tek yonlii olduguna yoneliktir. Bu alandaki aligveris, iilkeler arasi adil bir bilgi aligverisinden
ziyade tek yonlii akigin hacminin arttigina isaret etmektedir. Buna bagl olarak diger endise ise
akisin dengesidir. Serbest bilgi akisi ilkesi, tek yonlii olmasayd: kabul edilebilir olsa da
uygulamada iilkeler arasindaki farkliliklardan dolay1 dengeli ve esitlik¢i bir serbest akistan
bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Batili anlamda medya ve bilgi fakiri olan az gelismis tilkeler
icin disaridan gelen her bilgi 6nemlidir (Mowlana, 1985, s. 41). Bilginin serbest akisi ilkesinin
ulusal egemenligi ciddi sekilde ihlal ettigi ve saldirgan propagandaya doniistiigii tartismaya
aciktir (Mowlana, 1985, s. 41). Diinya veri akisinin biiyiik bir boliimiiniin secen ve kontrol eden
cok uluslu sirketler tarafindan daha da siddetlendirilmektedir. Bu nedenle, serbest akisin

dengeli bir akis oldugu sdylenemez.

1960’lardan bu yana uydu ve iletisim teknolojileri biiyiik bir ivme kazanmistir. Bu da
uluslararasi iletigim alanini da etkilemistir. Farkli teknolojilerle birlikte gelismis tilkelerle diger

iilkeler arasindaki fark daha da agilmistir. Serbest akis ilkesi, enformasyonun ululararasilagsma

125



ve kiiresellesme siirecinde uluslararasi haber akiginin bugiinkii ¢izgilerinin ¢izilmesinde etkisi
oldukga biiyiiktiir. II. Diinya Savasi sonrasi, SSCB’nin ¢6kmesiyle tek kutuplu diizene gecis,
iletisim ve sanayi teknolojilerinin gelisim hizinin artmasi ve kiiresellesmenin hizla tiim alanlara
niifuz etmesiyle yeni bir diinya ve iletisim diizeni de ortaya ¢ikmustir. Ozellikle II. Diinya Savasi
sonrasinda degisen bircok siyasi yapinin ekonomik, kiiltiirel, sosyal alanlar1 da etkilemesiyle
farkli stratejiler ve politikalar da ortaya ¢ikmistir. Serbest akis kavramiyla beraber uluslararasi
haber akisinda da gelismeler ve buna bagl olarak tartismalar yasanmistir. Herbert Schiller,
haberin serbest dolasimi kavramini agiklamig ve bunu bir slogan olarak anlatmistir. ABD’de
oldukc¢a biiyiik iiretim kapasitesine sahip medya kuruluslarinin haber ajanslari, televizyon,
radyo, dergi ve gazetelerin {irettikleri programlar, filmler, haberlerin kisacas1 igeriklerin diger
iilkelere serbest bir sekilde ulastirilmasi olarak agikladigi bu slogan, ABD’nin orgiitleyici bir

prensibi olarak ortaya ¢ikmistir (Schiller, 1976, s. 390).

Ozetle; serbest haber akisi kavramina dair iki goriis mevcuttur. Bunlardan biri ABD ve
Bati’nin bu doktrinin temel haklardan biri olduguna dair bilgi, haber edinme ve acgiklama
hakkina atif yaparak savunulmasidir. Buna karsit goriis olarak gelismemis iilkeler ise bunun
ozgiirlikten ve haktan daha ¢ok Bati’ya ve onlarin sistem c¢ikarlaria hizmet ettigini, kimi
zaman kontrol ve baski araci haline geldigini sdylemektedir. Bu sekilde bir 6zgiirliik anlayis:
uluslararas1 iletisim trdstlerinin hedeflerine hizmet ederken, mevcut esitsizligi de devam

ettirmekte ve giicli pekistirmektedir (Ulug, 2008, s. 163).
2.3.3. Teknolojik Yeterlilik

Uretim ve dagitim olmak iizere iki ayri evre olarak tammladigimiz enformasyon
akisinin, liretim agsamasinda mesajin kaynagi ve mesajin olusturulmasi; dagitim asamasinda ise
mesajin dagitim1 ve alict yer almakta; ftrettigi enformasyonun islevsiz kalmamasi ve
enformasyonun adresine ulagsmasi i¢in dagitim kanallarinda da etkinlik gerekmektedir (Ulug,
2008, s. 241). Bilginin en 6nemli gli¢ olmasi ve bunun i¢in gerekli teknolojiler ise tilkeler
arasinda gelismislik seviyesinin simgesi olmustur. Ancak ge¢misten giiniimiize bakildiginda

bunun sadece birkag tlilkeye ve kiiresel sirkete ait bir gii¢ oldugunu séylemek miimkiindiir.

Elektronik ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler uluslararasi bilgi akisinin
hizlanmasinin ve {ilkeler aras1 yeni baglarin kurulmasinin 6niinii agmistir. Ancak bu yakinlagma
sirasinda iilkelerin teknolojik geligsmelerinin ayni seviyede olmamasi uluslararasi iletisim

diizeninde sorunlara yol agmistir. Diger alanlarda oldugu gibi teknolojik iistiinliik iletisim ve
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medya alaninda da etkili olmus, bu ustiinliigli elinde tutan iilkeden yana birtakim sonuglar
dogurmus ve bunlarin lehine isleyen bir siire¢ olmustur (Enserov, 2019, s. 62). Ekonomik
altyapis1 giiclii olan devletler genel olarak teknolojik alanda da gelisme gostermektedir. Buna
bagli olarak da bircok iletisim alaninda 6nderlik etmekle beraber, 6nemli bir gii¢ haline gelerek

uluslararasi enformasyon ve iletisim alanini da domine etmektedirler.

Gecmisten giiniimiize kadar yasanan her teknolojik gelisme, bireysel ve toplumsal
etkileri de beraberinde getirmistir. Ancak iletisim teknolojilerindeki gelismelerin farki bagh
basina bu teknolojinin kendisidir. Tiim donemlerde endiistri ve sanayi iiriinleri ortaya ¢ikmis,
bunlarin pazarlanmasina yonelik pratikler gelistirilmistir. Fakat iletisim teknolojilerine
sahiplik, bilgiyi elde tutabilmeyi ve kontrolii getirdigi i¢in digerlerinden ayrilmaktadir. Bilgiye

sahip olmak ve bunu kontrol edebilmek iilkelerarasi iistlinliigli de beraberinde getirmistir.

Iletisim teknolojilerindeki gelismeler hiz, zaman, mekan gibi konularda yasanan
problemleri biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirmas, tilkeler aras1 sinirlari da yikarak deyim yerindeyse
yepyeni bir cag acmustir. iletisim uydularmin kullanilmasi ve sayilarinin artmasinin en énemli
yansimasi enformasyon akisindaki problemlerin ortadan kalkmasidir. Ozellikle hiz konusunda
cok ilerleme kaydedilmis, zamana dair yasanan problemler de ¢oziilmiistiir. Ancak ge¢misten
giiniimiize bakildiginda higbir iilkenin kalkinma ve gelisme hiz1 birbiriyle paralel olmamakla
beraber, kimi iilkeler arasinda ugurumlar s6z konusudur. Bu farkliliklar, her ne kadar iilkeler
arasinda bu anlamda sinirlar1 kaldirmis da olsa iletisim teknolojileri konusunda da mevcuttur.
Bu durumun en belirgin sonucu gelismis iilkelerden gelismekte veya gelismemis iilkelere dogru
olan enformasyon akisinin tek yonlii olmasidir. Gelismis iilkelerin her gegen yil bu alanda
katlanarak devam eden ilerlemeleri ugurumu derinlestirirken bu sorunun belirginleserek
biliylimesine neden olmaktadir. Bilisim ve iletisim sektorlerinde gerceklesen hizli teknolojik
degisimlere kosut olarak toplumsal ve siyasal alanlarda yeni yapilar ve sistemler ortaya
cikarmus; kitle iletisim yapilarinda gergeklesen yeni uygulama model ve teknikleri “toplumsal

sistemlerin” doniistliriilmesi i¢in alan agmistir (Pacaci, 2013, s. 23-24).

Teknolojik alt yapi, kitlesel yayincilik i¢in en 6nemli etkendir. 20. yiizyilla birlikte
ortaya ¢ikan iletisim teknolojisinin elektromanyetik dalgalar ve bunlarin alicilarin kullanimi
yoluyla tiim kitleye seslenebilme imkan1 vermesi kitlesel yayincilik sistemlerinin kurulmasiyla
sonuglanmig; kagit endiistrisinin ve diger yan endistrilerin kullanilmasiyla da gazete
iiretiminde ulasilan kitlesellik de genel ¢erceveyi tamamlanmistir (Akdemir, 2008, s. 107). Bu

teknolojiler ve gelismeleri takip etmek, sahip olmak ve kullanmak giicli bir ekonomi
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gerektirmektedir. Bu sebeple, enformasyonun ve haberin tek yonlii akisinda gelismis tilkeler
hem iiretici hem dagitici olarak yer alirken, bu iilkeler disinda kalanlar nadiren bu siireglerin
icinde yer almaktadir. Cogu zaman kendiyle ilgili haberleri de bu kaynaklarin araciligiyla
almaktadirlar. Bu nedenle bu tek yonlii akis, gelismekte olan veya az geligmis iilkelerin aleyhine

isleyen siirectir.

Gelismis tlkelerin, gelismekte olan ve az gelismis iilkelere dogru olan tek yonli
akisinda, tiglincii diinya iilkeleriyle ilgili olarak olumsuz haberler yer almaktadir. Haberlerin
hemen hepsi darbeler, dogal afet, fakirlik, siddet, demokrasi eksikligi, savas, teknolojik ve
kiiltiirel gerilikle ilgili olup, aksi yonde haberler yok denecek kadar azdir (Inceoglu, 2015, s.
342). Elestirel yaklagimlarin ortaya koyduklar1 haber tanimlamalarinda, Bati’dan Dogu’ya tek
yonlii haber akisiyla yansitilan “Dogu imajimin” da algilanmasimi saglayacak haber
stratejileriyle tek yonlii haber akisina dair metinler agik¢a, Bati’nin Dogu’ya bakisini

mesrulagtirmaktadir (Bostanci, 2020, s. 45).

Uydu ve bilgisayar teknolojilerindeki gelismeyle ge¢misten farkli olarak kisi basina
farkli birgok iletisim araci diismektedir. Kisisel telefonlar, bilgisayarlar, internet baglantilar
gibi imkanlarla birey, iletisim ve etkilesim siirecine birebir katilmaktadir. Ancak, iletisimin ve
medya sektoriiniin kapitalist diizeninin i¢inde bir parca haline gelmesi farkli mekanizmalarin
gelismesinin de Oniinli agmistir. Bu sebeple bagimlilik, sansiir, kontrol gibi mekanizmalar da
iletisim ve akis siirecine tabi olmus, gelismis tilkeler lehine biiyiiyen bir hal almistir. Teknolojik

bagimlilik, dogal bir isleyis olarak i¢erik bagimliligin1 da beraberinde getirmektedir.

Kiiresellesme ya da kapitalizmin kiiresel yeniden yapilanma siireci, biiyiik 6l¢iide
enformasyon ve iletisim teknolojilerine dayandirilmakta; bu teknolojiler biiyiik sirketler i¢in
hem iiretimin hem de satisin kiiresellesmesini kolaylastiran yeni bir teknolojik temeli miimkiin
kilarak, gelismekte olan ve az gelismis llkelerdeki kapitalist yapilarin diinya kapitalist
ekonomisiyle biitlinlesmesi siirecini hizlandirmistir (Bagaran, 2004, s. 8). Kiiresellesmeyle
beraber ulus otesi sirketler, yeni iletisim diizeniyle yalnizca elle tutulan iiriinler degil, fikirler
ve tutumlar da iilkeler arasinda, sinir 6tesine aktarilmakta, zamandan ve mekandan bagimsiz
sekilde dolasima girmektedir. Kiiresellesme insanlarin hareketi, hizmet ve iiriinlerin dolagimi
ve bununla beraber gelen gii¢/iktidar iliskileriyle diistiniilmelidir (Ulug, 2008, s. 173). Baskin
olan iilkeleri ise medyanin araciligiyla algi yonetimi uygulamalar1 da sinirlart asmis ve

tartismal1 da olsa biiyiik bir etki giicii elde etmistir.
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Bilgi ve haber akisindaki dengesizlik, esitsizlik mevcut Bati ve ABD hegemonyasini
pekistirerek, bunun kirilmasini zorlastirirken, karsisinda ayni giicte bir karsitlik olmadigi i¢in
hegemonyanin 6n yargi, kalip ve sdylemleriyle devam etmektedir. Iletisim ve enformasyon
teknolojileri oldukea biiylik ekonomi gerektiren maliyetli bir sistemdir. Bu gii¢lii bir ekonomi,
planlt bir iiretim sistemi ve egitimli insan giicii gerektirmektedir. Geligmis tlkeler disinda
kalanlar ise bu ekonomik maliyetleri karsilamada zorluk yasamaktadirlar. Bu da iilkeleri,
teknolojik olarak da bagimli hale getirmektedir. Ayrica bu teknolojiyi satin alarak kendi
iilkesine getirmek isteyen iilkeler de gelismis iilkeler i¢in bilyiik bir pazar ve yatirim alanidir.
Su an iilkeler arasinda teknolojik ugurum bulunmakta, aradaki farkin kapanmasi neredeyse

imkansizdir. Bu da bagimlilikla beraber gelismis tilkelerin pazar1 olmasina yol agmaktadir.

Ham enformasyon, gelismekte olan iilkelerden, gelismis iilkelere dogru akmaktadir.
Geligmis tilkeler, ham enformasyonu depolamada-islemede ve kullanmada birbirleriyle, kendi
aralarimda is birligi yaparlarken; gelismekte olan iilkeler ise kendi aralarinda is birligi
yapmamakla birlikte kendilerinden giden ham enformasyonu islenmis olarak ve para 6deyerek

almaktadirlar (Bostanci, 2020, s. 109-110).

Enformasyon ve bilginin en énemli {iriin haline geldigi bu diizende, kiiresel sermayeler,
bu teknolojilere ihtiya¢ duymaktadir. Alt yapi, donanim, yazilim, bilgisayar ve internet
teknolojileri, uydu, telekomiinikasyon gibi teknolojik gereksinimleri kiiresel sirketlerin bunlara
bagimliligimi da beraberinde getirmistir. Bu teknolojiler kapitalist diizenin itici giicii olmus;
bunlara sahip olmak ve siirekli gelistirerek Ustiinliigii devam ettirmek ise kiiresel giicii
saglamustir. Iletisim ve enformasyon teknolojileri, kiiresel sirketlerin iiriinlerinin ulus &tesi
nitelik kazanarak diinyaya yayilmasini saglayarak, gelismekte ve az gelismis iilkelerin de

edilgen bir yap1 i¢inde bu diizene entegre olma siirecini hizlandirmistir.
2.3.4. Medyada Tekellesme ve Miilkiyet Yapisi

Haber medyasi, medyanin tekellesmesinden en ¢ok etkilenen sektordiir. Haber; bireyin
ulastig1, tarafsiz, sade ve yararli olmali, bireyin ¢evresine dair algisini olustururken, fikirlerini
ve davranislarini bilingli sekilde insa etmesine yardimei olmalidir. Ancak bu siirecte, haberler
de diger medya iiriinlerinde oldugu gibi kar etmeyi saglayacak ve bazi iliskileri giiclendirecek
bir ara¢ olarak goriilmektedir. Hangi haberin se¢ildigi/se¢ilmedigi, icerisinde hangi bilgilerin

yer alacagi, nelerin eksik veya yanlis verilecegi, hangi ara¢ ve baglamda aliciya ulastirilacag:
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medya kurulusunun kendi ilkeleri, ekonomik ve politik ¢ikarlar, i¢ ve dis siyasetle iliskisi,

aktorlerle iligkisi ve diger ¢ikarlar1 kapsaminda belirlenmektedir.

1960’lardan beri iletisimin kiiresellesmesi veya diinyasallasmasi en iyi ulus Otesi
sirketlerin biiylimesi baglaminda anlagilirken; ¢ogunlukla gelismis ekonomilerin biitiinlesik bir
parcast olan ve hedefleri diinya ¢apinda pazarlara sahip olan ulusétesi medya enformasyon
sirketleri iletisimin kiiresellesmesini aciklamaktadir (Yaylagiil, 2019, s. 410). Iletisimde
kiiresellesme, mali kiiresellesmeyle birlikte baslamaktadir. Uluslararas1 iletisimde

kiiresellesmenin birbirine bagmtili iki anlami vardir:
a. Bir firmanin, bir {ilkenin sinirlar1 6tesinde yatirim yapmasi,

b. Firmalarin birbiriyle birleserek/karisarak (Ornegin Time ve Warner Bross+AOL
firmalarinin birlesmesi) veya satin alarak ya da ortak girisimle uluslararasilagmasi anlamina
gelirken; bu ayni zamanda, liretim ve pazar kontrolii sayesinde karlarin azamilestirilmesi

olanagini da saglamaktadir (Ulug, 2008, s. 207).

Cikar gruplart yalnizca kendi kamuoyunu olusturmak, kar etme politikalarini
mesrulagtirmak i¢in medyayr kullanmamaktadirlar. Gelismekte ve ozellikle az gelismis
iilkelerin kendi politik ve ekonomik alanlarii olusturmalarindan ve bagimsiz hale
gelmelerinden c¢ekinmeleri de medyayr kullanma sebeplerindendir. Ciinkii hem kendi
cikarlarini besleyen diizen bozulacak ve yerlesik sistem degisime ugrayacak hem de kaynak ve
pazarlarin1 da kaybedeceklerdir. Bu sebeple, ¢ikar gruplar1 o6zellikle uluslararasi medya
aracilifiyla bunun engellenmesini saglayacak politikalar iireterek hedef kitleye ulasmaktadirlar.
Ornegin; uluslararasi iletisim endiistrilerinin ve giiclii devletlerin, OECD, WTO, World Bank,
ITU gibi uluslararas1 kuruluslarda da etkinligi bulunmasi, bu orgiitlerde rekabet politikasi ve
yabanci tesebbiis ve miilkiyete iliskin az gelismis lilkeler lehine kararlar ¢cikmamaktadir (Ulug,
2008, s. 211). lletisimle ilgili en biiyiikk kirilmalardan olan Soguk Savas’in sona ermesi,
ABD’nin biiyiik bir gii¢ olarak sahnede yerini almasi, kamu hizmeti anlayisinin yerine kapitalist
pazar anlayisi, bireysel tiikketimin tegvik edilmesiyle birlikte kiiresel aglarin diinyaya yayilmasi,
iletisim teknolojilerinin tekellerin bir parcasi haline gelmesi, iletisim ve medya politikalarinin
degiserek giic odakli ve sermaye-iktidar iligkilerini koruyan bir yapiya ge¢cmesine neden

olmustur.
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Iletisim ve medya alaninda en biiyiik sorun tekellesmedir. Tekel, bir ya da birka¢ mal
veya hizmet lireticisinin piyasanin iigte birinden cogunu denetlemesi, bir diger deyisle herhangi
bir mal veya hizmetin iiretim ve dagitim alanina egemen olarak, fiyatini tek basina belirlemesi
demektir (Ulug, 2008, s. 278). Uluslararas1 enformasyon/haber akisindaki tek yonliiliik, cok
sesliligin engellenmesi, kamu yarar1 ilkesine aykirilik gibi temel sorunlarin disinda birgok
sorunun kaynagi oldugu bilinmekte ve iizerine ¢ok sayida tartigma mevcuttur. Tekellesme, kitle
iletisim araglarinin temel islevlerinin ticari faaliyetler ve kar amaci {izerine isleyen faaliyetlere

donlismesine neden olmaktadir.

Iletisim teknolojilerinin gelisimiyle birlikte Bati, kiiresel bir etkiye sahip olmus ve
yayilimi da hiz kazanmustir. Bati, kurdugu iletisim/medya tekeliyle kiiresel etki giicii elde etmis,
ozellikle giiniimiizde internet ve sosyal medya gibi platformlarla da bu siireci diger tilkelerle
arayl agarak hizlandirmigtir. Kiiresel medya devleri, diinya genelinde kiiltiirel etkilesim,
etkileme ve etkilenme siirecine onciiliik etmektedirler. Tekel devleri, fiziki ve siyasi sinirlari
ortadan kaldirarak, tiim diinyada sinirlar1 asmstir. Iletisim teknolojilerinde en yetersiz bdlgeler
ise Afrika ve Ortadogu olup, gelismis iilkelere hem bagimli hem de onlarin hakimiyeti
altindadur. Iletisim teknolojisi, depolanmasi ve dagitilmasi baglaminda kuruluslarin tekel, kartel
ya da oligopoller olusturmalarina da yol agmaktadir (Biilbiil, 2000, s. 53). Tekellesme,
holdinglesme, gruplasma, biliylime gibi kavramlar iletisim sektoriinde alisilmis ve zamanla

normallesmis, bu sektoriin normal bir isleyisi gibi kabul gérmiistiir.

Medya sektoriinde kaynaktan aliciya, alicidan kaynaga dogru iki tarafli akis seklinde
enformasyon aktarimi ve etkilesim stireci olmaktadir. Ancak tekellesmeyle tiim iletigim siireci,
iletisim {iriinii ve araglan tek elde toplanmis durumdadir. Bu durum Bati’nin destekledigi
serbest diislince pazar ilkesine kars1 da aykirt bir durum yaratmaktadir. Belirli kaliplar ve
ilkeler cercevesinde hareket eden ve artik devlesmis olan medya tekelleri, “6zglirligi” de
engellemis olmaktadir. Medya tekellerinin baskinligi, kurmusg olduklar: ulusal ve uluslararasi
egemenlikleri hatta imparatorluklari, kendinden bagka daha kiiciik medya isletmelerinin
sektorde tutunmalarini zorlagtirmakta, bu kuruluslarin sayisini olduk¢a sinirlandirmaktadir.
Sahip olduklar1 imkanlar sayesinde tiim diinyaya yayin yapabilme giiciine sahip olan bu dev
tekeller, uluslararasi bir sorun da yaratmaktadir. Ulusasir1 sirketler tarafindan kontrol edilen bu
kiiresel, tekelci medya kanallar1 daha c¢ok pasif tiikketimciligi koriiklemekte ve olumsuz

psikolojik ve siyasal sonuglara yol agmaktadir (Belsey & Chadwick, 2011, s. 18).
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Iletisime dair her alani etkileyen tekellesme, ulastigi her yerde yerel medyay: da
neredeyse ele gegirerek etik, demokratik ilkeler, kamusal alan, kamu yarar1 ve ¢ok seslilik gibi
ilkeleri yok sayarak, olumsuz bir tutum sergilese de ait oldugu iilkeyi ve kapitalist iilkelerin
lehine isleyen ulusal ve uluslararasi bir sorundur. Yayin kuruluslarinin iirettikleri iirtinleri (film,
televizyon programi, giinlilk gazete vs.) serbestge diger {lilkelere ulastirilabilmeleri olarak
tanimlanabilen 6zgilir haber dolasimi kavrami, giinlimiizde yayincilifin ¢ok biiyilik {iretim
kapasitesi gerektirmesi nedeniyle enformasyon alaninda tekelci amaglarin temel prensibi haline

gelmistir (Ulug, 2008, s. 165).

Birbiriyle i¢ ice gecen, cesitli sekil ve amaclarla kurulan bu iligkilerin hedefi ekonomik
biiytimedir. Bu biiyiime ¢esitlik, etik ilkeler, kamu yarar1 gibi kavramlar1 degil, kar etmeyi 6n
planda tuttugu icin tiretimden dagitima kontrolii gerektirir. Kargilikli ¢ikar iizerine kurulu olan
iliskilerini besleyecek igerikleri iiretmektedirler. Ornegin Amerikan medyasinda s6z sahibi olan
belli baghi ¢okuluslu sirketler vardir: Time Warner, Disney, News Corporation, Viacom,
Bertelsman gibi medya devlerinin gerek yonetim kurullarinda ya da farkli sekillerde ABD’deki
biiylik holdinglerle iliskileri mevcuttur (Yaylagiil, 2019, s. 408). Bir iletisim araci sahibinin
ayni aracin degisik iiriin ya da kanallarina (gazete, radyo, TV gibi bu kanallar birden fazla
toplumlarda islev yapabilirler) sahip olmasina “gruplagsma” veya “zincir olusturma”, yalniz
iletisim endiistrisinin degil birgok is pazarinin bir kisi ya da bir kurulusta toplanmasi ise

“holdinglesme”dir (Tekinalp, 2003, s. 210).

[letisim alaninda yeni teknoloji asamalar1 gelistik¢e endiistri yapisi da degismis ve ¢oklu
bir satig ¢evresi olusmus; buna ragmen birka¢ girisimin pazara egemen oldugu bir tekelin
sektorde s0z sahibi olmasi1 onlenememistir (Akdemir, 2008, s. 107). Bu siirece 6rnek olarak;
bir telgraf devi olan Western Union, sonradan bir telefon imparatorlugu olusturan Bell System
ve onu izleyenlerin de ortaya koydugu gibi sektor icinde teknolojik yeniligi gelistirilenler i¢in
pazar gilicii artmis; uluslararasi haberlesme alaninda ise dort biiyiik ajans -Associated Press,
United Press International, Reuters ve Agence France Presse uluslararasi haber trafigini
denetim altina almislardir (Akdemir, 2008, s. 107). Gelismemis iilkeler, iletisim siirecinde
geligmis lilkelerin egemenligi altinda yer almakta; I. ve II. Diinya Savasi’nda sonra Reuters,
Havas ve Wolf Haber Ajanslar1 ortaya ¢ikan enformasyon boslugunu doldurmakla beraber,
diinyay1 kendi haber bolgeleri gibi bolerek dengesiz iletisimde biiyiik bir rol oynamis; daha
sonra ajanslara AP, UPI ve TASS da katilmistir (Biilbiil, 2000, s. 40). McPhaul’a (1987, s. 20)

gore iletisim diizenindeki dengesiz dagilimin kanitlar1 olarak bazi savlar 6ne siirmiistiir:
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e Diinya iizerindeki haber dagilimi1 AP, UPI, Reuters, AFP ve TASS tarafindan %90’1n1
kapsayacak sekilde yiiriitiilmekte,

e Diinyada 6nem tastyan, en ¢ok bilinen ve hem dagitim hem de iiretimde en fazla giice
sahip olan haber ajanslar1 ABD, Ingiltere ve Fransa’dadir,

e Ulusotesi yayin yapan radyolarin ¢ogu gelismis iilkelerdedir,

e Haberde kullanilan gérsellerin birgogu ABD ve Ingiltere kaynaklidir,

e Televizyon programlarinin énemli bir kismi gelismis iilkelerde olup, tigte ikisi ise

ABD’ye aittir.

Tekellesmis, holding haline gelmis sermaye, karini artirmak icin ¢ok sayida kaynak
gelistirmektedir. Televizyon kanallari, gazeteler, programlar, sosyal medya ve internet
platformlari, yapim sirketleri, hammadde sirketleri, teknoloji ve telekomiinikasyon, dagitim
araclar1 gibi sayisiz sirketlerle medya ve iletisim sektdriinde yerini almis ¢okuluslu holdingler
buna ornektir. Ancak bu kadar cesitlilie ragmen aliciya ulastirilan bilgi oldukg¢a sinirhdir.
Birbirine aykiri, dezavantaj yaratip ¢eligki yaratacak ya da ekonomik gelir, siyasi istlinliik elde

edemeyecegi icerik veya iiriin liretmemektedirler.

“2015 yihnda Ingiltere’de Media Reform Coalition adli bir kurulus
tarafindan hazirlanan rapora gore, Ingiltere’de basilan gazetelerin yiizde 70i
ti¢ sirket tarafindan kontrol edilmektedir. Bu ii¢ sirket, Trinity Mirror, Daily
Mail&General Trust ile Rupert Murdoch’un sahibi bulundugu News
Corporation’dur. Ingiltere’de dolasimda olan kamusal séylem bu tekeller
tarafindan yaratilmaktadir. The Sun, The Times, The Sunday Times, The News
of the World gibi en popiiler gazeteler neredeyse tamamen miinhasir olarak
bu mecralart kendi siyasi giindemleri ve kigisel kazanglart igin
kullanilabilecek, ¢ok zengin (6rn., Rupert Murdoch gibi) insanlar tarafindan
yonetilen sirketlere aittir” (Yaylagiil, 2019, s. 408).

Tekellesme, tiiketici i¢in olumsuz sonuglar dogursa da tekellesen gruplar, iireticiler i¢in
oldukc¢a olumlu ve karlhidir. Alternatif tireticilerin alan ve sayisini daraltarak pazardaki alanini
giiclendirirken, sektorde belirleyici konuma gelmektedirler. igerikten, iicretlendirmeye ve
kaliteyi belirlemeye kadar baskin bir pozisyonda yer almaktadirlar. Tiiketici alternatifleri
kisitlanmakta, alic1 her ne kadar farkli platform veya ayni platformda farkli kanallara gittigini
diistinse de sektorii domine eden, tekellesmeyle dev haline gelen belli basli holdinglere

gitmektedir. Igerik ve iicretlendirme, kalitede yarattig1 egemenlik, diger sirketlerin de buna gére
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bir standart belirlemesine neden olmaktadir. Birbiriyle rekabet edebilmek i¢in alternatifler
yerine daha c¢ok benzer igerikler, aynm kalitede ve yaklasik olarak aymi iicretlendirmelerle

aliciyla bulusturulmaktadir.

Iletisim sektdriindeki miilkiyet sekli, tekellesmeyle beraber belirli sirketlerin
hegemonya kurmasinit da beraberinde getirmesiyle rekabet en az diizeye inmis ve medya
sektoriinde karteller bilgiyi elinde tutup kontrol etme giiciinii elde etmistir. Bu biiyiik giic,
beraberinde politik bir giicii de getirmistir. Biiyiik medya holdingleri hem ulusal hem de
uluslararasi politikada rol oynamakta ve ekonomik olarak etkilere de sebep olmaktadir.
Ozellikle politika ve medyanin i¢ ice gectigi giiniimiizde, iistiinliigii devam ettirmek isteyen
medya sirketleri haber igeriklerini ve sunumu da sekillendirmektedir. Boyle bilgi {izerinde
kontrolle beraber, daha fazla satmasi i¢in infotainment adi verilen eglendirici bilgiye de

doniisen bir siire¢ gelismistir.

Kitle iletisim araglarinin miilkiyeti ve bu miilkiyetin yapist dogrudan iletinin icerigine
etki eden bir 6zellik olarak kabul edilmekte; miilkiyet yapisi, haber ve bilgilerin igerigini
belirlemede; siyasal iktidardan, devlet ¢ikarlari, uluslararasi sirketler ve kiiresel giiclere kadar
bircok etkenin bir araya geldigi bir odak noktasi teskil etmektedir (Pagaci, 2013, s. 43). Igerikler
izerinde kontrol sahibi olmak, bilgi ve haber ¢esitliligini kisitlamak, yalnizca etik i¢in degil,
demokratik degerler icin de tehdit olusturmaktadir. Kaynagin alictya mesajlar1 iletmesiyle
birlikte alicida davranis ve tutum gelistirme siireci baglamaktadir. Bu siirecte dogru, tarafsiz ve
gereken bilginin, dogru bir baglamda ulagsmasiyla bilingli bir isleyis gerceklesmektedir. Ancak
tlim bu siire¢ iizerinde kontrolii elinde bulunduran medya, belirli ¢ikar ve amagclar i¢in bilginin
iletim siirecine ve igerigine miidahale etmektedir. Bu da alicinin saglikli bir karar verme
stirecini etkilemektedir. Yetersiz, yonlendirilmis bilgiyle hareket eden birey ve toplumlarin
bilin¢li bir fikir ve davranig gelistirmesi olduk¢a zordur. Sonu¢ olarak medya, demokratik
stirecin igleyisinde bir engel ya da tehdit olarak yer almaktadir. Tekel devi haline gelen medya
sektorii, birka¢ kaynaktan cergevelenmis, miidahale edilmis ve belirli mesajlarla donatilmis
bilgi ve haberleri alictya ulastirmaktadir. Alict birkag medya holdinginin gerceklerine

ulagirken, alg1 yonetiminin de hedefi haline gelmektedir.

Tekellesmeyle birlikte dev holdinglerin hakim oldugu ve kar odakli bir medya diizeni
ortaya ¢ikmasiyla, medyanin 6zellikle haber medyasinin her ilkesine ve degerine aykirt iletigim
sekli dogmus; dogru haber dolagimi, kamu iletisimi sekteye ugramis, haber medyasinda

carpikliga neden olmustur. Medya holdingleri yalnizca bu sektérde bulunanlarla is birligi
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yapmamalari, tekellesme ve holdinglesmeyle bir¢cok farkli alandaki sirketin bir araya gelerek
isletilmesine neden olmaktadir. Bankacilik, gayrimenkul, petrol ve enerji, bankacilik ve finans,
ilag, otomotiv gibi ¢ok farkli alanlarda holdinglerin bir pargasidir. Bunun sonucu ilk olarak
sirketin diger sirketler gibi kar odakli hareket etmesi ve bilginin/haberin bu iligkilerin sonucu
olarak otosansiir/sansiire ugramasidir. Ornegin; petrol sirketinin sebep oldugu bir cevre felaketi,
ayni1 holdinge ait medya sirketlerinin sansiiriine ugrayarak anaakim medyada verilemez. Ozetle
biiylik bir kontrol ve sansiirii beraberinde getirmektedir. Bu kurumlarin, ¢ikarlari agisindan
sermayenin ve kapitalist devletin genel mantigina bagli olmalar1 sebebiyle; tekelci medyada,
biiyiik sermaye sahiplerini, siyasi elitleri ve reklam verenleri rahatsiz edecek igeriklere ve
haberlere yer verilmemektedir (Yaylagiil, 2019, s. 415). Medyanin en 6nemli gorevi dordiincii
giic olmas1 ve denetimdir. Ancak belirli sermaye ve siyasi gruplarla olan iligkilerine yonelik
hareket etmesi, bu iglevini tam anlamiyla yerine getiremedigini gostermektedir. Denetim ve
demokratik degerlere bagli olarak kamu yararini ilke edinmesi gereken medyanin sahiplik

yapist ve iligkileri buna engel olmaktadir.

“1980 lerle birlikte neoliberal politikalarin iletisim alaninda uygulanmasinin
zeminini olusturan politik atmosferin, 1944 yilinda ‘Bretton Woods’ sistemi
ile olusturulup ABD hegemonyasini insa eden para ve finans sisteminin
1970°li yillarla birlikte sarsiimaya baslamas: ile sekillendigi soylenebilir. Iki
kutuplu diinya diizeni i¢erisinde ABD 'nin politik giictinii stirdiirebilmesinin en
onemli araglarindan biri onun askeri giictiyken, SSCB’nin siirekli niikleer
tehdit altinda tutulmasi artik modasi gegmis tislerle cevreleme stratejisi yerine
tiim diinyayr ¢evreleyebilecek bir uydu haberlesme agimin olusturulmasin
gerektiriyordu. Béyle bir sistemin maliyetinin karsilanmasi ise tiim diinyada
bir ‘arz yonlii ekonomiye gecis’ riizgarimin estirilmesi ile saglandi. Béylece
1980’lerde serbestlestirme ve ozellestirmeler yoluyla biitiin bir ekonomik
arenaya uygulanan neoliberal politikalarin iletisim alanina yansimasi, uydu
haberlesmesinin ozel sektore ve dolayisiyla da ézel tiiketime agilmast oldu.
Kitlelerin uydu haberlesme aginin ‘tiiketicisi-miisterisi’ olmast igin oncelikle
telekomiinikasyonun altyapisi ve radyo televizyon yayinciligi alanlarinda
kamusal tekellerden ve kamusal yayincilik anlayisindan vazgegildi”

(Bostanct, 2020, s. 91).

Kiiresel iletisim diizeninde yaganan koklii degisiklikler ve serbestlestirme politikalariyla
kamu yarar ilkeleri yerini bagska amagclara birakmistir. 1980°lerde yasanan serbestlestirme

politikalarinin sonuglar1 daha sonraki yillarda ortaya c¢ikmistir. Serbestlestirmenin ilk
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adimlarindan biri kamu yarart ilkesinden vazgegilmesi olmustur. Fairness Doktrini’nin
terkedilmesi (1987), Bell/AT&T sirketinin yedi sirkete ayrilmasiyla yasal sinirlandirmalarin
hice sayilmasi, IBM nin antitrost yasalarindan kurtarilmasi, gibi gelismeler 6zellikle ABD’ nin
bu siireci i¢in dnemlidir. 1990’larla birlikte iletisim diizeni tamamen degismis, ABD ve Bati
Avrupa hem en ¢ok etkilenen hem de en ¢ok etkileyen olmustur. Bu serbestlestirme siireci
Avrupa’da da farkl sekillerde yasansa da ayni sonucu doguran gelismelerle gerceklesmistir.
Ozellikle medya holdinglesmeleri, tekellerin ortaya ¢ikmasi gibi sonuglar ABD ile benzerligi
ortaya koymaktadir. Iletisim sektoriiniin serbest pazara entegre olmasiyla medya sektdriinde
yogunlagma baglarken hem ABD hem de Avrupa’da kamu yarari tamamen ortadan kalkmamus,
ancak bu ilkeden oldukga uzaklagilmistir. Bu uygulamalar neredeyse tiim diinyada yapilsa da
ilerleyis, isleyis ve uluslararasi etkileri her {ilke i¢in ayni1 olmamis, ABD ve Bat1 en ¢ok giicii
elde ederek onemli etkiye sahip olmustur. Birlesmeler, satin almalar (mergers, acquisition),
yabanct yatirimlar, yasal diizenlemeler ve siyasi/ekonomik iliskiler sonucunda
uluslararasilagma siireci hizlanmais, bu kiiresel hizla birlikte ulusal pazarlar yeniden yapilanma

yoluna gitmistir.

Ulus otesi sirket etkinlikleri, enformasyon ve iletisim teknolojilerinin varliginin
Otesinde telekomiinikasyonun diizenleyici ¢ergevesinin biiylik  kullanicilar  lehine
serbestlestirilmesini de gerektirmesi sebebiyle telekomiinikasyon alaninda piyasanin
serbestlesmesi ve iicret tarifelerinin kuralsizlagtirilmasina ¢ok uluslu sirketlerin artan bir
talebinin olmasi kaginilmazdir (Basaran, 2004, s. 16). 1980’lerin ortalarindan bu yana iletisim
endiistrileri, diinya capindaki ekonomik yeniden yapilanma ve teknolojik yeniliklerle birlikte
carpict bir sekilde biiyiirken; diinyada degisen politik ekonomik ortam, kiiresel iletisimin
hizinda doniisiime neden olmus, ABD ve Ingiltere’de iletisim sistemlerinin deregiilasyonu,
liberalizasyonu ve 6zellestirilmesini benimseyen neoliberal ekonomi politikasinin uygulamaya
konmasi, yayincilik ve telekomiinikasyon endiistrilerinin yani sira diger iletisim enddistrileri
iizerindeki kamu tekellerinin kirilmasiyla sonuglanmistir (Jin, 2008, s. 369). Ozellikle ABD’nin
bu konudaki degisimi, uluslararasi alanda da etkili olmustur. Iletisim endiistrisinin yeni yapisi,
hiikiimetleri ve uluslararas1 kuruluglart ABD’nin gegirdigi siirecle benimsemelerine neden
olmustur. Ozellestirme, kamusal yayinciligin asgari diizeye inmesi, yabanci sermayenin kabulii
hatta tesviki, hukuki kisitlamalarin gevsetilmesi ve deregiilasyon politikalarin kabulii yeniden
yapilanmay1 hizlandirmistir. 1980°li yillarda uygulanmaya baglayan neo-liberal programlar
beraberindeki ticarilesme (commercialization) ve pazarlagsma (marketization) egilimleri, sirket

faaliyetleri lizerindeki kisitlamalarin gevsetilmesi, kazancin maksimizasyonun hedeflenmesi,
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bdylelikle denetimsiz serbest piyasa kosullarinin gecerli olmasi tekellere yol agmaktadir (Ulug,

2008, s. 280).

Son yirmi yilda, diinya genelinde hiikiimetlerin biiyiik ¢ogunlugu, iiriin piyasalarina
devlet miidahalesinin azaltilmasi, i¢ pazarin agilmast ve telekomiinikasyon ve yayincilik
endiistrileri de dahil olmak {izere finans ve kamu sektdrlerinin 6zellestirilmesi gibi ekonomik
liberalizasyon Onlemlerinin uygulamaya koyulmasiyla neoliberal ulusttesilesme yasamis;
iletisim sektdriiniin yeniden yapilandirilmasina yonelik bu egilim, yalnizca Bat1 {ilkelerinde
degil, eski Sosyalist blok iilkeleri ile Latin Amerika ve Asya iilkeleri de dahil olmak {izere tiim
diinyada deregiilasyon ve dzellestirme bayragi altinda da yiiriitiilmektedir (Jin, 2008, s. 358-
359).

Ulusal olgekte kurulan ortakliklarin yani sira, yerel kuruluslarla franchaising benzeri
bayiler olusturma, ortakliklar kurma ya da satin alma yoluyla uluslararas: iletisim alaninda
birlesmeler ve ¢ok uluslu ittifaklar yogunlagsmis; deregiilasyon ve liberalizasyon politikalari
dogrultusunda kamusal yarar ve kamusal alan ilkelerinin yerine bireysel yarar, tiiketici yarar1
ve 0zel alan ilkelerine yonelik uygulamalar agirlik kazanmistir (Ulug, 2008, s. 281). Ulusal ve
uluslararas1 boyuta ulasan tekellesme egilimi, dev medya holdinglerinin varligini stirdiirdiigii
iilkelerdeki kiiciik ve orta dlgekli sirketlerin de etkilenmesine de neden olmaktadir. Kiiciik ve
orta Olcekli sirketlerin azalmasiyla beraber medya sektoriinde iiretilen iiriinlerin, tiretim ve
dagitim siirecindeki medya holdinglerinin hakimiyeti de giderek artmaktadir. Yerel medya icin
oldukga biiyiik bir tehdit olan bu medya holdingleri, ¢ok uluslu sirketler ve hakimiyet alanlar1
sebebiyle sahip olduklar1 imkanlarla beraber diger iilkelerdeki medya sektoriinii de
etkilemektedir. Bu da o iilkedeki ekonomik, siyasi ve sosyal yapi ilizerinde etki giicii elde

etmesine neden olmaktadir.

Medyadaki tekellesmeye yonelik elestirilerden bir digeri ise alicilar {izerindeki etki
giicliniin artmasidir. Cok sayida kanaldan, ¢ok farkli platformlardan gelen bilgiyi isleyen
alicinin belirli kodlar, sansiirlenmis bilgiler ve tekrarlanan mesajlar1 igeren bilgiyi almasi
medyanin birey ve toplum {izerindeki etki giiciiniin artmasina neden olmaktadir. Medya,
diisiincelerin serbest pazarindan daha ¢ok tekel devlerin serbest pazari haline gelmistir. Farkli
seslerin yiikselmesi zorlasmis, diisiince cesitliligi azalmis, ideal demokrasinin yerine
antidemokratik bir gerceklige yaklasilmis, tektiplestirilmis ve ideolojilerin, fikirlerin

kisitlanmasina sebep olustur. Iletisim alanmin &zgiirlesmesi zorlasmis ve bu alan
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antidemokratik diizene hitap etmeye baglamakta, propaganda ve algi yOnetimi aracina

dontismektedir.

Tekeller ve sermayenin medya alanina etkisi, siyasi ve ideolojik etkileri de beraberinde
getiren karsilikli ¢ikar mekanizmasinin normallesmesine neden olmaktadir. Politik otonomi de
bu stirecte yiikselise gegmektedir. Politik otonomi ve medya iliskisi genellikle demokratik bir
toplumun isleyisinde 6nemli bir role sahiptir. Medya, demokraside kamuoyunu bilgilendirme,
kamunun diisiincelerini ifade etme ve siyasal katilimi tesvik etme gibi 6nemli iglevlere sahiptir.
Medyanin sahipligi ve finansmani, hukuki diizenlemeler ve yasal ¢ergeveler, kamuoyu baskisi,
kamuoyunu etkileme giicii medyanin politik otonomisini belirlemektedir. Pek ¢ok medya
yOneticisinin politik olarak tarafsiz olmaktan ¢ok, ideolojik yanlar1 agir basmakta; eglence
unsurunun artig1 ve tekellerin gelismesi, medya sahiplerinin pazarla iliskilerinde politik

otonomilerini artirmistir (Ulug, 2008, s. 287).

Enformasyon ve haber akisi; mesajin igerigi, baglami, kapladigt alan ve yoniine dair
cikarimlar yapilirken tiretimden dagitima kadar gecirdigi siiregte siyasal, ekonomik, teknolojik
ve kiiltiirel yapilanmalar1 da dikkate alinmali, buna gore degerlendirilmelidir. Sermaye ve
iktidar iliskileri, iletisim ve enformasyon teknolojileri, iiretilen icerikleri etkileyen ve
sinirlandiran bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu iligkilerin ¢ikarlarini koruyan ve pekistiren
geligsmeler saglanmakta, icerik de buna gore belirlenmektedir. Bunun akigini yaratacak herhangi
bir liretim ve gelismeye izin verilmemekte, bunu yapan gruplar marjinal, alternatif medya
seklinde nitelendirilerek sektdrde yerini almaktadir. Boylelikle anaakim medyadan

uzaklastirilarak, seslerini duyurmalar1 ve varliklarini devam ettirmeleri zorlagtirilmaktadir.

Kiiresel sirketlerin iiretim faaliyetlerinden daha ¢ok iiriinler iizerindeki yani bilgi
tizerindeki etkileri ve manipiilatif uygulamalar tartisma konusu olmaktadir. Ait olduklari
yapinin ilke ve politikalariyla kurduklar1 sermaye ve siyasi iligskiler sonucunda bilgi yeniden

3

sekillendirilmekte, kurgulanmakta, belirli ¢ergevelere yerlestirilerek yeni bir “iiriin” ortaya

cikarilmaktadir. Kiiresel islevleri sayesinde bu iirlin ise tiim diinyada dolasima sokulmakta,

yeniden iiretilen bilgi gerceklik ve tarafsizliktan uzak hale gelmektedir.

2.3.5. Merkez- Cevre ve Kuzey-Giiney Akis Modeli

Ekonomik dengesizlik, ticaret ve sanayi alaninda oldugu gibi bilginin ve haberin

iletilmesinde hatta “ticaretinde”de dengesizlik ve esitsizlige neden olmaktadir. Bu ¢alismalar,
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hangi haberin yayinlanip yayinlanmadigi, haber ajanslarinin neleri yayimladigi, haberleri kimin
sagladigi, haberlerin hangi iilkelerden alindigi ve islenme siireci gibi sorunlarin etrafinda
sekillenmistir. Politik ekonomi, kiiltiirel, sosyal ve ideolojik faktorlere odaklanmigtir. Ulusdtesi
aktorlerin rolli, muhabirlerin diinya capindaki konumlar1 ve hareketleri, haber akisini ve
icerigini belirleyen kiiltiirel, ideolojik, hukuki ve teknolojik faktdrleri icermektedir. Kuzeyden
Glineye, Merkezden Cevreye boyle bir akistan bahsedilebilir. Medya imparatorluklar1 yaratan
iilkeler az gelismis ve gelismemis iilkeler {izerinde egemenlik kurmus ve kendisine neredeyse
bagimli hale getirmistir. Mowlana ve Galtung’un akis modelleriyle agiklanabilir. Merkez-Cevre
ve Kuzey-Gliney akis modelleri gelismis ve az gelismis iilkeler arasindaki haber akisini
aciklamaktadir. Ozellikle ekonomik sorunlar1 devam eden, iletisim ve medya teknolojilerinde
gelismis tilkeleri yakalayamayan bu iilkeler, gelismis iilkelerin iletisim arag¢ ve teknolojilerine
bagimli hale gelmistir. Mowlana bu durumu iki tiirlii akis modeliyle agiklamistir. Bu
modellerde, haberlerin bir iilkeden digerine akisi ve igerigi ya da karsilastirilmali olarak bir
bolgede veya uluslararasi diizeyde akisin yonii ve miktart incelenir. Haber akisi, farkli
kategoriler {lizerinden degerlendirilmis; bagimlilik ve hakimiyet kavramlar1 iizerinden
degerlendirilen bu c¢aligmalar iletisim ve kiiltiir analizleriyle de emperyalizmin yapisini da

birbirine baglamistir (Mowlana, 1997, s. 43).

Galtung’un emperyalizmin yapisal teorisine iliskin analizinde orneklenen Merkez-
Cevre Modeli’dir. Burada diinya iki kisma ayrilmistir: “Merkez” veya egemen topluluklar ve
“Cevre” veya bagiml olanlardir. Galtung, bu teorik yapilar iletisim ve kiiltiirel etkilesimle
iliskilendirerek uluslar1 esitsizligindeki ana faktor olarak dikey etkilesime isaret etmekte; bu
boliinmenin ise merkezdeki uluslarin hakim oldugu feodal uluslararast iletisim aglari tarafindan

da pekistirdigini ifade etmektedir (Mowlana, 1997, s. 44).

Galtung’un hipotezi uluslararasi haberleri karakterize eden dort ifadeyle 6zetlenebilir

(Mowlana, 1997, s. 44):

1. Diinya basin sistemlerinde agirlikli olarak “merkez” haber olaylar1 verilmektedir.

2. Merkez ve g¢evre iilkelerinin haber aligverisi oranlar1 arasinda, merkez uluslarin degisim
oranlarina gore ¢cok daha biiytik bir farklilik vardir.

3. Merkez haberleri, ¢evre uluslarinin medyasindaki dis haber igeriginden daha biiyiik yer
kaplar.

4. Cevre lilkeler arasinda nispeten daha az haber akis1 vardir.
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Sekil 2: Merkez ve Cevre Akis Modeli (Mowlana, 1997, s. 45)

Ikinci model ise haber akismnin gelismis (Kuzey), gelismekte olan (Giiney) iilkelere
dogru dikey oldugu, Kuzey ve Giiney icindeki tamamlayici yatay akislarla birlikte Giiney
icindeki akigin hacim olarak daha 6nemli Ol¢lide daha az oldugu hipotezine dayanmaktadir.
Giineyden Kuzeye oldukca fazla haber akisi olmasina ragmen, Kuzeyden Giineye akisla
karsilastirildiginda ise hacim olarak az oldugu soylenebilir. Ayrica bu model i¢inde Kuzeyli
mubhabirler tarafindan Giineyde toplanan haberlerin, Glineydeki medyaya geri ddonmeden 6nce
islenmesi ve diizenlenmesi icin Kuzey’e iletildigi “yuvarlak akis (round flow) olarak

adlandirilan bir yon de tanimlanabilir (Mowlana, 1997, s. 45).

Sekil 3: Kuzey-Giiney Akis Modeli (Mowlana, 1997, s. 46)

140



Kuzey-Giiney akis modelinde, Kuzeyden Gilineye giiclii bir dikey akisla beraber, Kuzey
icerisinde de enine akislar mevcuttur. Kuzey ile daha zengin, Kuzey Yarimkiire’de yer alan
endiistrilesmis Kuzey Amerika, Avrupa ve Japonya gibi lilkeler kastedilirken, Giiney ise daha
kiictik ve daha fakir, Giliney Yarimkiire’de yer alan Afrika, Karayipler, Latin Amerika ve Asya
iilkeleri kapsamaktadir (Ulug, 2008, s. 260).

Frank Kaplan’in ABD medyas:1 lizerinde yaptigi arastirmada medyanin, 6zellikle
gelismekte olan diinyay1 kapsayacak sekilde yayilan haberlerinin miktar1, kapsami ve tiirlinde
medyanin yetersizligi ortaya ¢ikmistir. Gelismis diinyanin baslica haber ajanslar1 (AP, UPI,
AFP, Reuters) kendi halklart i¢in uygun bulduklar1 haberleri yaymlarken, ABD gazeteleri
orneginde ise bu ilgi zenginlik, elitizm ve okuyucularin siyasi giiciiyle iliskilendirilmistir.

(Mowlana, 1997, s. 46).

Ozetle; bu modellere gére uluslararasi haber akisinin yoniine iliskin arastirmadan dort

ana sonug ¢ikarilabilir (Mowlana, 1997, s. 58):

1. Uluslararast1 haberlerin ¢ogunlugunun, egemen haber ajanslar1 aracilifiyla
“Merkez”’den, “Kuzey”’den ya da “Bati”’dan akmasi, yani akisin gelismis iilkelerden
gelismekte olan iilkelere dogru dikey seyrettigini gostermektedir.

2. Yakinlik (fiziksel, psikokiiltiirel ve politik), yerli medyanin kendi cografi bolgelerine
iliskin 6geleri se¢gme egiliminde olmasi nedeniyle haber kapsamini belirlemede rolii
vardir.

3. Bati Avrupa ve ABD’nin medyada daha fazla yer alirken, eski Sosyalist iilkeler ve
ticiincii diinya {iilkeleri daha az yer almaktadir.

4. Gelismis diinyada oldugu gibi gelismekte olan diinyada da yatay akislar mevcut
olmasina ragmen, bu tiir akis genel kapsama alaninin dikey akisa veya yuvarlak akisa

gore onemli 6l¢iide daha kiigiik boliimiinii olusturmaktadir.

Haber akisindaki bu dongii ithalat-ihracata benzetilebilir. Geligsmis tilkeler hammaddeyi
diger iilkelerden alir, ardindan aldig1 bu hammaddeyi kendi teknoloji ve ekonomik ¢ikarlarina
gore degistirip gelistirirler. Ardindan tiim diinyaya ve hammaddeyi aldig: ilke de dahil olmak

lzere sunar/satar.
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2.4. Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi’nin Medya Aracihgiyla ingasi

“Ortadogu” sozctigii Bat1 kaynakli olup hem bu bolgeye olan uzakligi hem de Bati
kiiltiirline ve siyasetine uzakligi ifade etmektedir. Ortadogu donem donem farkli iilkeler
tarafindan farkli ifadelerle adlandirilmistir. Ancak giiniimiize gelindiginde Ortadogu artik bu
bolgenin adi olmus, cografi konum farketmeksizin tiim iilkeler tarafindan da kullanilmistir. Bu
acidan bakildiginda bolgenin adlandirilmasinin Bati merkezli siibjektif bir kavramsallagtirma
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ortadogu Iran, Misir ve Tiirkiye iiggenini ve bu iiggen icinde
kalan yerleri kapsamaktadir. Daha genis bir sekilde tanimlanacak olursa; s6zii gegen devletleri
ve bu devletlere komsu olan Kuzey Afrika, Afganistan, Somali ve Sudan’1 iceren Miisliiman
iilkeleri ifade etmekte olup, bilim insanlar1 arasinda {izerinde anlagmaya varilan tanim ise Arap
iilkelerine Tiirkiye, Israil ve Iran’mn eklenmesiyle elde edilen bdlgedir (Sander, 2007, s. 72).
Kuzey Afrika, Dogu Akdeniz ve Basra Korfezi iilkelerinden olusan Ortadogu gerek jeopolitik
konumu ve gerekse petrol ve dogal gaz kaynaklariyla diinyanin en 6énemli bdlgelerinden biri
olup, cesitli uygarliklarin boy attig1, farkli kiiltiirlerin kaynastigi, Asya, Afrika ve Avrupa
kitalarmin birlestigi, Tiirk Bogazlar vasitasiyla Karadeniz’i Akdeniz’e, Siiveys Kanali ile de

her iki denizi Hint Okyanusu’na baglayan stratejik bir konumdadir (Serdaroglu, 2004, s. 223).

Bolgedeki bircok iilkede gii¢c boslugu olmasina ragmen bolge, fosil yakit agisindan
zengindir. Ancak bu zenginlige karsin sanayi ve teknoloji gelisiminde birgok iilkenin 6zellikle
Bati’nin gerisinde kalmistir. Bir ticaret baglantist ve gegis alan1 olarak bolge, Avrupa’nin
merkezlerini Orta Dogu ve Hazar Denizinin kaynak acisindan zengin {ilkeleriyle
birlestirmekte; Hint Okyanusu ve Asya-Pasifik bolgesindeki yogun niifuslu devletlerin biiyiik
pazarlarina ulagtirmaktadir. Bolge, Kuzey Dogu ve Orta Avrupa'yrt Akdeniz kiyisindaki
iilkelerle birlestirmektedir. Bu baglantilar, Avrupa ve Asya i¢in karsilikli bir ekonomik ve

politik ¢ikar bdlgesinin olugmasina yol agmaktadir (Amineh, 2007, s. 2).

ABD’nin Orta Dogu’ya olan ilgisi 1920’lerde bolgede petroliin varliginin fark
edilmesiyle ve buna paralel olarak Amerikan petrol sirketlerinin bdolgedeki petrol
ayricaliklarindan pay kapma yarigina dahil olmalartyla beraber baglamistir (Ar1, 2017, s. 73).
Petrol kaynaklarin1 fark eden ABD, Ortadogu ile iliskiler kurmus; dncelikle baz1 Ortadogu
iilkeleriyle anlasmalar yapilmus, ardindan ikinci Diinya Savasi sonrasi ise SSCB ve ABD yeni
diizende diinyanin iki egemen giicii olarak ortaya ¢ikmig, bu durum rekabeti tirmandirmistir.

Bu sebeple, Ortadogu bolgesi sahip oldugu oOzelliklerden dolayr iki blogun egemenlik

142



miicadelelerinin yasandig1 topraklar haline gelmistir. Soguk Savas doneminde ise Ortadogu,

Sovyetler Birligi ve ABD’nin giiglerini sergileyecekleri bir rekabet bolgesi haline gelmistir.

Sanayi Devrimi’nden sonra petrol, sanayi iliskilerini belirleyen ana madde olmus,
petrolii sanayisi giiglii lilkeler agisindan dis politikalarini belirlemelerine neden olan en énemli
madde haline gelmesi sanayilesmis tilkelerin bolgeye olan ilgisini artirmistir (Deniz, 2012, s.
171). Ortadogu’nun diinyada bilinen en zengin petrol kaynaklarina sahip olmasi bolge
tizerindeki gii¢ savaslarin en biiyiik sebebi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diinya petrol
rezervlerinin %65,3’1 Ortadogu’da, %9,1°1 Giiney ve Orta Amerika’da, %7,3’1 Afrika’da,
%6,2’s1 eski SSCB bolgesinde, %6,1°1 Kuzey Amerika’da, %4,2’si Asya Pasifik’te ve %1,8’1
Avrupa’da olup; dogalgazin %36,1°i ise Ortadogu’dadir (Deniz, 2012, s. 170). Ozetle Avrupa
ve Asya’nin enerji kaynaklarmin %75 ila %90’1 Ortadogu’dan gelmektedir. Buna gore,
bolgenin tizerinde gii¢ sahibi olmak yalnizca bolgeye hilkkmetmeyi getirmemekte, ayn1 zamanda
bu bolgenin enerji hammaddelerine ihtiyaci olan iilkeleri de kontrol edebilmeyi de

saglamaktadir. Chomsky ise bu durumu su sekilde 6zetlemektedir:

“Uzun siiredir korfez bolgesinin diinyadaki baslica enerji kaynaklarina sahip
oldugu anlatilmisti. Bu karsilastirilamaz bir stratejik kaynaktir ve biiyiik bir
zenginlik kaynagidir. Kim bu bélgeyi kontrol ederse yalnizca muazzam bir
zenginlige erismekle kalmaz, fakat aymi zamanda diinya islerinde ¢ok giiclii
bir etkiye sahip olur. Ciinkii enerji kaynaklarimin kontrolii, diinya islerinde
cok giiclii bir maniveladir... ABD, Ingiltere nin kurdugu yapiy: devraldi; temel
ilke varligim siirdiirdii. Temel ilke Bati’min (6ncelikle ABD demektir) bu
bolgede olup bitenleri kontrol etmesi demektir. Ayrica, bolgenin zenginliginin
batiya akmasi gerekir. Bu da, oncelikle ABD ve Ingiltere 'ye akmasi anlamina
gelir. Bu iki iilkenin enerji sirketleri, yatirimcilar, tekrar dolagima giren
Petro-dolarlara biiyiik dlgiide bagimli olan ABD hazinesi, ihracatgilari,
insaat firmalar: vs. esas nokta budur. Karlarin Bati’ya akmasi ve iktidarin,
basta Washington olmak iizere, miimkiin oldugu kadar Bati’da kalmasi

gerekir. Bu temel ilkedir” (Chomsky, 2003, s. 325).

ABD’nin, diinyadaki petrol rezervlerinin sadece %2,5 una sahip olmasi iilkeyi enerji
konusunda diga bagimli yapmaktadir. Ayrica ABD petrol piyasalarinin kontroliinii elinde
tutmak istemekte, boylece ekonomik ve politik alanda giivenligini saglayarak zenginlesmeyi
amaglamaktadir. ABD, Soguk Savas sonrasi kendisini tek giic olarak nitelendirmis, bunu

stirdiirmek i¢in enerji kaynaklarinin kontroliinii elinde tutarak ¢ok daha kolay ve uzun dmiirlii
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olacag: diislincesiyle hareket etmistir. ABD, alternatif enerji planlar1 sebebiyle Alaska gibi
farkl yerlerde yedek planlar gelistirse de hem ekonomik hem de siirdiiriilebilirlik ve ulastirma-

tagima konularinda gérece daha maliyetli olmas1 Orta Dogu’yu cazip kilmaktadir.

Enerji rezervlerinin kesfi ve ihtiyaciyla birlikte 6nde gelen nedenlerden biri ise bolge
hem {i¢ kitay1 birlestiren demiryollar1 ve kara yollarinin orta noktasi olup, deniz ticaret yollar
ve Oonemli gecitlerin de kontrol noktasinda yer almaktadir. Gegmisten giiniimiize jeopolitik
konumu ve gelisen siyasal ve toplumsal olaylar bolgeyi kiiltiirel agidan olduk¢a zengin bir hale
getirmistir. Bir¢ok farkli imparatorlugun izleri, kiiltiirel ve beseri etkiler Ortadogu’yu heterojen
bir yapiya biirliindiirmiistiir. Bolge ayrica tek tanrili dinlerin dogdugu yer olmasi sebebiyle de
diger iilkelerin dikkatini cekmektedir. Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam’m bu topraklar
tizerinde dogmasi, bu {i¢ biiyilik dinin mensuplar1 acisindan bolgenin sahiplenilmesi sonucunu
dogurmakta; 6zellikle Kudiis gibi {li¢ din tarafindan kutsal kabul edilen bir yerin Ortadogu’da
olmas1 bolgeye ayr1 bir mistik boyut katmaktadir (Deniz, 2012, s. 170-171). Bu durumdan
kaynaklanan 6nemli &rnekler olarak giiniimiizde de devam eden Arap-Israil catigmalari,
bolgedeki mezhep kavgalar ve toplumsal istikrarsizliklar verilebilir. Bu durum bolgenin Bati
iilkelerinin miidahalesine sebep yaratmakta, istikrar ve barig i¢in dis dnlemlerin alinmasina

olanak kilmaktadir.

Ortadogu’daki politikalarinda diger iilkelerden farkli olan Israil ise bir bagka faktdr
olarak gosterilebilir. Israil, ABD’nin bdlgedeki miittefiki kimi zaman birbirlerinin arka bahgesi
olarak nitelendirilmektedir. ABD, Israil’e devlet olmadan dnce de maddi ve manevi karsiliksiz
destek vermis, Arap iilkelerine kars1 yanl davranarak bolgedeki giivenligini saglamasinda
tarafli olmustur. ABD’nin Orta Dogu politikalarinda 6ne ¢ikan aktdrlerden Israil’in ABD’de
bulunan lobilerin etkisi de 6nemlidir. Israil lobisi ABD’deki yabanci lobiler arasinda en
organize olani ve en ¢ok destek goreni olmakla birlikte, ABD’nin Israil’e yaptig1 ekonomik ve
askeri yardimin devamini saglamak, Israil’in bolgedeki giivenligini devam ettirmek konusunda
ABD’yi yonlendirmektedir (Kepsutlu, 2016, s. 137). Bu etki yasama-yiiriitme-yargi, ekonomik,
sosyal alanlara kadar uzanirken ¢ok sayida think tank, sivil toplum kurulusu ve onemli
ulusal/uluslararast medya kuruluslar1 da Israil lobilerinin etkisi ve kontrolii altindadir. Bu
boyutta bir etki, kontrol ve iliski diizeyi, ABD’nin Orta Dogu politikalarini sekillendirmesinde
de etkili olmaktadir.

Bolge iizerinde yalnizca dis devletlerinin ¢ikarlarinin bolgeye etkisinden kaynakl
sorunlar yasanmamaktadir. Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesinin kendi icinde yasadigi
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sorunlar da bolgeyi hem dis miidahalelere agik hem de istikrarsizlikla karsi karsiya
birakmaktadir. Gegmisten gilinlimiize yasadigi sorunlarin nedenlerinin genel bir profili

cizildiginde:

- Ekonomik agidan Bati’ya bagimli olmak,

- Bolgede ve bolge lilkelerinde sektorel cesitliligin yok denecek kadar az olmasi, kendi
kendine yetecek iiretim yapilmamasi,

- Teknoloji alaninda ¢ok geride kalinmasi,

- Kalifiye, egitimli is giicli oraninin diisiik olmas1 ve niifus artisi,

- Sadece petrol ihracatina odakli ekonomik yapi,

- Siyasi yonetimde yetersizlik ve istikrarsizlik,

- Mevcut enerji kaynaklarinin etkili kullanilamamasi

gibi maddeler ortaya c¢ikmaktadir. Ortadogu’nun sahip oldugu jeopolitik Onem, enerji
kaynaklari, tarihi ve sosyolojik yapis1 ozellikle siiper gli¢ olmak isteyen ABD’nin ilgisini
bolgeye ¢ekmektedir. Ancak siralanan sorunlar bolgenin bu giiclin etkisi altina girmesini
kolaylagtirmakta, uluslararas1 kamuoyundaki imajin1 da zayiflatmaktadir. Bu sebeple ABD,
Orta Dogu’da varligimi siirdiirmek istemis, ancak saldirgan bir tutum yerine denge politikasi

izlemeye calisarak, somiirgeci izlenimi vermekten kacinmaigstir.

2.4.1. Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi’ne Genel Bir Bakis

Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi (GOKAP); Kuzey Afrika iilkelerini,
Arap Orta Dogu iilkelerini (Suriye, Liibnan, Filistin, Urdiin, Irak, Suudi Arabistan ve Basra
Korfezi iilkeleri); Arap olmayan Orta Dogu iilkeleri iran, Tiirkiye ve Israil’i; Afganistan ve
Pakistan {ilkelerini ve Orta Avrasya iilkelerini (yani, Orta Asya'nin dort cumhuriyeti ve Giiney
Kafkasya’daki {li¢ yeni devleti) kapsamaktadir. Proje’nin smirlari; Kuzey Atlantik kiyisindaki
Fas’tan Akdeniz’in kiy1 iilkeleri iizerinden Kafkas Daglari’nin ¢evresine ve Karadeniz, Hazar
Denizi, Basra Korfezi, Arap Denizi ve Kizildeniz kiyilarina kadar uzanmaktadir. Bélgenin
kuzeydogusunda Rusya Federasyonu, dogusunda ve giineyinde hizla sanayilesen Cin ve
Hindistan yer almakta; bu ii¢ iilke de Avrupa Birligi ile GOKAP’1n kaynak a¢isindan zengin
bolgelerine dogru c¢ekilmektedir. Bolgedeki devlet sistemi {i¢ tarihi silirecin sonucudur.
Birincisi, bolge siyasetinin ve kiiltiirlerinin uzun vadeli tarihi evrimidir. Ikincisi, somiirge ve
sOmiirge sonrasi gelismelerdir, 6zellikle de hem digsal miidahaleler hem de 19. ve 20. ylizyilin
baslarindaki bolgenin bagimsiz ulus-devletlerinin olusumunda da etkili olan yerel baskilar
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sonucu Islam imparatorluklarmin parcalanmasidir. Son olarak, Sovyetler Birligi’nin dagilmast,
Soguk Savas’in sona ermesi ve eski Sovyet Orta Asya ve Kafkasya’nin veya Orta Avrasya’nin
yeni bagimsiz devletlerinin ortaya ¢ikmasi olarak sinirlandirilabilir. ABD’nin GOKAP ile
Kuzey Afrika iilkeleri, Dogu Akdeniz, Basra Korfezi, Arap Yarimadasi, Tiirkiye, Iran,
Kafkasya ve Orta Asya iilkelerini kapsayan c¢ok daha genis bir bolge kastedilmektedir
(Serdaroglu, 2004, s. 224).

Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP), 21. yiizyilin baginda ABD tarafindan ortaya atilan ve
Ortadogu ile Kuzey Afrika bolgesini kapsamli bir sekilde yeniden yapilandirmay1 hedefleyen
stratejik bir girisimdir. BOP, ABD’nin 21. ylizy1lin basinda Ortadogu, Kuzey Afrika ve Giiney
Asya bolgelerinde “demokrasi, 6zgiirliik ve refah1” yaymak amaciyla gelistirdigi bir dis politika
stratejisidir. Proje’nin adi daha sonra bdlgelerin genisletilmesiyle degiserek Genisletilmis
Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi (GOKAP) olmustur. Bu proje, resmi olarak 2004 yilinda
G8 zirvesinde duyurulmus ve ABD’nin kiiresel hegemonyasini pekistirmek icin bir ara¢ olarak
degerlendirilmistir. Proje; bolgenin siyasi, ekonomik ve toplumsal yapisin1 demokratiklestirme,
insan haklarmin iyilestirilmesi ve piyasa ekonomisinin yayginlastirilmast yoluyla
doniistliriilmesini amaglamaktadir. Soguk Savas’in sona ermesiyle tek kutuplu diinya diizeni
sekillenmis ve ABD’nin kiiresel hegemonya stratejisi c¢ergevesinde enerji kaynaklarmin
giivenligi temel bir oncelik haline gelmistir. Ortadogu, diinya petrol rezervlerinin %60’ 1ndan
fazlasini barindiran bir bolge olarak ABD’nin jeopolitik ¢ikarlarinin merkezine yerlesmistir. Bu
donemde, bolgenin istikrarsizlik kaynagi olarak goriilen otoriter rejimler ve radikal hareketler,
Bati’nin giivenlik ve enerji politikalarin1 tehdit eden unsurlar arasinda yer almistir.
“Ortadogu’da Baris ve Istikrar1 Koruma” bashigini tastyan bu Proje 1957°de ABD Kongresi’nde
kabul edilen Eisenhower Doktrini ile benzesse de bu doktrinden ¢ok daha biiylik hedefler
icermektedir (Kepsutlu, 2016, s. 192). Enerji kaynaklarina ve/veya dnemli ulasim yollarina
sahip olan iilkeler Proje kapsaminda yer almaktadir. Irak, Iran, Suriye, Urdiin, Umman, Yemen,
Liibnan, Filistin, Tiirkiye, Misir, Sudan, Bahreyn, Kuveyt, Suudi Arabistan, Katar, Birlesik
Arap Emirlikleri, Pakistan, Afganistan, Moritanya, Fas, Cezayir, Tunus, Libya bu kapsamda
projeye dahildir. Ancak ABD’nin bolgeyle ilgili biiyiik hedeflerin amaglandigi bu Proje resmi

olarak duyurulmamis ve Proje’yle ilgili resmi bir belge yayinlanmamuistir.

Proje’nin dogusu 11 Eyliil Saldirilar1 ve kiiresel terdrizm korkusunun yayginlagsmasina
dayandirilmis olsa da temelleri daha oncesine dayanmaktadir. Bill Clinton doneminde 1995,

1996, 1997, 1998 ve 1999 yillarinda hazirlanan Ulusal Giivenlik Stratejileri, niikleer ve kitle
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imha silahlarina sahip devletlerden gelebilecek tehditleri vurgulamis ve bu iilkeleri “serseri
devletler” olarak tanimlamig, buna yonelik bolge iizerine politikalar gelistirilmistir (Kepsutlu,
2016, s. 192). Kiiresel terérizm kaynagi olarak ABD’nin somiirgeci yaklagimlari, bolge
iilkelerinin arasinda bu somiirii dolayisiyla zengin-fakir ugurumunun olusmasi ve kokten dinci
Islami normlarin bir araya gelmesi olarak diisiiniilmektedir. Sovyetler Birligi’nin yikilmastyla
ABD giiciinii ispatlamaya ve diinya lideri vasfini almaya ¢aligmasi sebebiyle bu somiirgeci ve
emperyalist uygulamalar1 ABD’yi kiiresel terorizmin hedefi haline getirmistir. Bu sebeple,
ABD daha fazla terérizmi ¢ekmemek ve uluslararas1 kamuoyunun tepkisini almamak amaciyla

stratejik planlar olusturma ve uygulamay1 ongdrmiistiir.

Ozellikle enerji kaynaklari iizerindeki iistiinliik miicadelesi bélgedeki gerilimin baslica
sebebidir. SSCB kendi enerji rezervlerine sahip olsa da kaynaklarin Bat1’ya akisini engellemek
ve Sovyet kontroliinii saglamak i¢in; ABD ise bu kontrolii engellemek ve ihtiyaci olan
rezervleri alabilmek amaciyla bolgede etkin olmak istemistir. Ancak SSCB’nin 1991 yilinda
dagilmasiyla ABD, bolgede en oOnemli giic olarak kalmis ve Ortadogu tiizerinde ABD
egemenligi baslamistir. Soguk Savas’in sona ermesiyle yeni bir déonem baslamistir. Bu
gelismeler sonrasinda, ABD Baskan1 George H. Bush tarafindan 1990 yilinda “yeni diinya
diizeni” kavrami ilk kez kullanilmigtir. Daha 6nce de bu kavramdan bahsedilmis, ancak
ABD’nin bunu bir basin toplantisinda duyurmasiyla yeni stratejilerin uygulandig: tek giiciin
hakim oldugu yeni bir donem baslamistir. George H. Bush sonrasinda gelen Bill Clinton
donemi ABD, bu yeni diinya diizeni dig politikasini 6nemli 6l¢iide devam ettirmistir. Bu yeni
dis politika; kuzeyde Kafkasya ve Tiirkiye’den giineyde Arap cografyasi ve Somali’ye, doguda
Orta Asya’dan batida Fas’a kadar olan bolgeyi BOP adi altinda ekonomik, siyasi, kiiltiirel,
askeri boyutlariyla mercek altina almig ve yeniden sekillendirmeyi hedeflemistir (Kepsutlu,
2016, s. 194). ABD’nin 1991 ve 1996 yilinda ABD Giivenlik Stratejisi’nde baz1 agiklamalarin
tizerinde durulmustur: a) her an savagmaya hazir olarak giivenligin saglandigi, b) diger iilkelere
demokrasinin tesvik edildigi, c) ABD’nin diinya liderliginin hi¢ olmadig1 kadar gerekli oldugu,

genislemeci ve yayilmaci politikalar1 ¢cergevesinde uygulanmaktadir (Kepsutlu, 2016, s. 194).

1997°de “Yeni Bir Yiizyil i¢cin Ulusal Giivenlik Stratejisi”’nde ise Amerikan ¢ikarlarinin
ic ve dig tehditleri siniflandirilmis, daha once agiklanan ilkelerin ise korunacagi da
vurgulanmigtir. Tehditler su sekilde smiflandirilmis ve agiklanmig; bu tehditlere karst

uluslararast is birligi de istenmistir (Kepsutlu, 2016, s. 195):
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a) Bolgesel ve Devlet Merkezli Tehditler: Bazi {ilkelerin niikleer, biyolojik ve kimyasal
silahlarla saldir1 kapasitelerini artirdiklar1 ve bu durumun ABD’nin yasamsal ¢ikarlarin
tehdit ettigi vurgulanmus;

b) Bolgesel ve Devlet Merkezli Olmayan Tehditler: Terorizmin, uluslararasi orgiitlii
suclarin, silah kacak¢iliginin, yasa dis1 uyusturucu ticaretinin ABD’nin ¢ikarlarina zarar
verdigi belirtilmis;

¢) Kitle Imha Silahlarindan Kaynaklanan Tehditler: Kimyasal, biyolojik ve niikleer
silahlarin kiiresel giivenlik i¢in biiytik bir risk oldugunun alt1 ¢izilerek, ABD’nin bu gibi
silahlara sahip ya da sahip olmaya calisan iilkelerin tutumunu kabul edilemez buldugu

iizerinde durulmustur.

1998’de “Yeni bir Yiizyil i¢in Ulusal Glivenlik Stratejisi”nde ise “yasamsal ¢ikarlar”,
“O6nemli ulusal ¢ikarlar” ve “insani ve diger ¢ikarlar” siiflandirmasiyla Amerikan c¢ikarlari
detaylandirilarak ABD’nin ¢ikarlart dogrultusunda pozisyon alacagi vurgulanmistir. 1999
yilinda ise Clinton ydnetimi, “Yeni Bir Yizyil i¢in Ulusal Giivenlik Stratejisi” raporunu
kiiresellesme kavrami etrafinda gergevelendirmis; ulusal fiize savunma sistemleri ve diisman
devletlerin elindeki kitle imha silahlarinin varligin1 vurgulayarak giivenlik sorununa dikkat
cekmistir. Bu raporlara ve aciklamalara bakildiginda, GOKAP’in temelleri Bill Clinton

doneminde atilmis, George W. Bush doneminde ise uygulamaya konmustur.
2.4.2. 11 Eyliil Saldirilar1 ve Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi

Sovyetler Birligi ve Afganistan Savasi doneminde Bati {ilkeleri ve ABD,
Afganistan’daki “Miisliman savascilara (miicahitlere)” destek vererek Sovyetler’e karsi
direnmelerine yardim etmislerdir. El Kaide ise bu donemde radikal Islamc1 gruplarin toplandig
bir orgiit haline gelmistir. 1990’larin sonunda ise 6zellikle ABD’nin Orta Dogu’daki varligina
ve Bat1 devletlerine karsi diismanliklar ortaya ¢ikmis, bolgedeki ve Islam diinyasindaki olaylar
ise radikallesmeyi artirarak, Islamci terdrist gruplari da harekete gecirmistir. Bunlarmn
sonucunda 11 Eylil 2001°de El Kaide tarafindan kacirilan 4 yolcu ugagiyla saldirilar
gerceklestirilmigtir. Saldirilar, ABD’nin New York ve Washington sehirlerine yapilmis, en
biiyiik terdr saldirilarindan biri olarak kayda gecmis, 19 terdrist tarafindan Diinya Ticaret
Merkezi Ikiz Kuleler ve Pentagon’a yapilmis saldirilarda yaklasik 3000 kisi hayatin
kaybetmistir. Saldir1 sonrasinda Amerikan hiikiimeti acil durum ilan ederek tiim askeri

birliklerini goreve ¢cagirmistir (Kepsutlu, 2016, s. 211).
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Ortadogu ve ABD iligkileri kimi zaman is birlikleri, anlagmalar, yardimlar gibi
gelismelerle siirdiiriilirken kimi donemlerde ise bolge iizerinde c¢ok sayida catisma ve
miidahaleler yasanmistir. Bu gelismeler daha ¢ok Orta Dogu topraklari igerisinde yasanmustir.
Ancak 11 Eyliil, teroriin Orta Dogu disinda ABD gibi kendisini diinya giicii olarak tanimlayan
bir lilkenin topraklarina tasindig1 ve tehdidin bélge sinirlarini astigini gostermistir. Bu saldirilar
ABD’ye yapilmis olsa da etkileri uluslararas1 boyuta ulagmistir. Yeni diinya diizeninin basladigi
sdylenmis ve bunun her alanda sonuglar1 olmustur. Ozellikle ABD ve Bat iilkeleri i¢in bu
saldirilar bir doniim noktas1 olmus, tiim disiplinleri etkileyecek yeni bir donem baslamistir. Bu
saldirilar sonrasinda ABD, tiim giivenlik anlayisini ve stratejilerini degistirerek “terorle savas”
ilan etmis, Islamci terdrle miicadele igin uluslararasi is birligi ve istihbarat paylasimlarimni
gelistirmistir. Bu savag, ABD’nin Orta Dogu’daki askeri, kiiltiirel, ideolojik ve siyasal etkisini
artirdig1 bir donemin baslangici olmustur. Bush, saldirilardan sonra 27 Eyliil 2001°de Kongre
ortak oturumunda yapmis oldugu konugsmasinda Amerikan halkina hitap etmistir. Kongre’ nin
ortak oturumunda Bush Doktrini olarak anilacak olan Amerikan politikasinin esaslarini
belirlenmis ve bagskan Bush’un “Diinyanin neresinde olursa olsun devletlerin bir karar vermesi
gerekir: bizimle misiniz yoksa terdristlerle mi?” seklinde konusmasiyla iilkeleri taraf se¢gme
siirecine dahil edilmistir (Ari, 2017, s. 125). “Ya bizimlesiniz ya onlarla (terdristlerle)”
kutuplagsmasini yaratan W. Bush, Soguk Savas sonrasi sona erdigi diisiiniilen ayrigsmig diinya
anlayisini yeni bir baglamda tekrar ortaya ¢ikarmistir. Yeni bir diinya kurulmasinin esiginde bu
saldirilarla giivenlik, tehdit ve teror gibi kavramlar yeniden yorumlanmus, uluslararasi siyasette
farkl1 formiiller ve yeni alanlarda bir donemin baslangici olmustur. Bush’un bu konugmasi
Amerika’nin yeni politikasinin temelleri olup, kisaca su esaslarla 6zetlenebilir (The White

House, 2001):

- ElKaide liderligi Afganistan’da biiyiik bir niifuza sahiptir. Ulkenin biiyiik bir boliimiinii
kontrol eden Taliban rejimini desteklemektedir. Afganistan’da El Kaide’nin diinya

vizyonunu goriiyoruz.

- ABD, Afganistan halkina saygi duymaktadir. Ne de olsa su an en biiyiik insani yardim
kaynagi biziz. Ancak Taliban rejimini kiniyoruz. Sadece kendi halkina baski
uygulamakla kalmryor, teroristleri destekleyerek, barindirarak ve onlara tehditte
bulunarak her yerdeki insanlar1 tehdit etmektedir. Taliban rejimi cinayete yardim ve

yataklik ederek cinayet islemektedir.
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Terore karsi savasimiz El Kaide ile basladi ama orada bitmeyecek, kiiresel erisime sahip
her terdrist grup bulunana, durdurulana ve yenilgiye ugratilana kadar bitmeyecektir.
Amerikalilar soruyor, neden bizden nefret ediyorlar? Burada bu salonda gordiigiimiiz
seyden nefret ediyorlar. Demokratik olarak se¢ilmis bir hiikiimet, liderleri kendi
kendine atiyorlar. Ozgiirliiklerimizden nefret ediyorlar. Din, ifade ve ayni fikirde

olmama 6zgiirliiglimiizden, oy kullanma 6zgiirliiklerimizden nefret ediyorlar.

Misir, Suudi Arabistan ve Urdiin gibi pek ¢ok Miisliiman iilkede mevcut hiikiimetleri
devirmek istiyorlar. Israil’i Ortadogu’dan ¢ikarmak, Hristiyanlar1 ve Yahudileri Asya

ve Afrika’nin genis bolgelerinden siirmek istiyorlar.

Amerikalilar soruyor: Bu savasta nasil miicadele edecegiz ve kazanacagiz? Elimizdeki
her kaynagi, diplomasinin her aracini, istihbaratin her aracini, kolluk kuvvetlerinin her
aracini, finansal niifusun her aracini, kolluk kuvvetlerinin her aracini ve gerekli her

savag silahini kiiresel terdr agini ¢okertmek ve yenmek igin kullanacagiz.

Amerikalilar tek bir muharebe degil, simdiye kadar gordiiklerimize hi¢ benzemeyen
uzun bir kampanya beklemelidir. Bu kampanya televizyonlarda goriilebilecek dramatik
saldirilar1 ve basariya ulagsa da gizli operasyonlar: igerebilir. Terdristleri finansman
acigma diisiirecegiz, siginacak veya dinlenecek bir yer kalmayana kadar siirecegiz.
Terérizme yardim eden giivenli liman saglayan iilkelerin pesine diisecegiz. Artik her
bolgedeki iilkenin vermesi gereken bir karar var: Bizimle misiniz yoksa terdristlerle mi?
Bugiinden itibaren, terdrizmi barindirmaya ya da desteklemeye devam eden her iilke

ABD tarafindan diisman bir rejim olarak kabul edilecektir.

ABD Baskan1 bu doktrinle tehdidin kiiresel oldugunu, Hristiyan ve Yahudilere, Israil’e

kars1 oldugunu belirtirken, kendisini en biiyiik insani yardim kaynagi ilan etmis ve demokratik
hak ve ozgiirliiklere kars1 bir saldir1 oldugunu da vurgulamistir. Boylelikle ulusal bir saldiriy1
cok yonlii ve kiiresel bir tehdit olarak ilan etmistir. ABD yalnizca tehditleri agiklamamus,
bununla nasil miicadele edecegini de sdylemis, operasyonlari ve yoOntemlerini de
mesrulagtirmistir.  Saldirinin  yalnizca Afganistan’la  kalmayacagimin mesajin1  verirken,
kendisine destek olmayan iilkeleri de terorist olarak nitelendirerek kiiresel bir goz dagi
vermistir. Ancak bu agiklamada dikkat ¢ceken bir diger nokta Bush’un iilkelerle birlikte hareket

edecegi degil, tek tarafli olarak operasyonlar1 gergeklestirecegidir. Kendisine destek vermeyen
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iilkeleri terdrist ilan etmis olsa da bu konuda dig kamuoyu ve iilkelerinin destegini alma
konusunda mesrulastirmaya gitmemistir. Ancak, saldirilar1 dini boyuta tastyarak Bati’nin bu
iilkelere kars1 beraber olmasi gerektigini ve kendileri i¢in de bir tehdit olusturduklarinin altini
cizmistir. ABD’nin ¢oklu is birliginde daha ¢ok tek tarafli davranacagiin gdstergeleri, bu

siiregteki uygulamalarinda ve hareketlerinde mevcuttur.

Saldirilarin failleri heniiz belirlenmemesine karsin, Baskan Bush, “hagh seferi”
(crusade) kavramini kullanarak savas hali ilan etmis; Irak, Iran, Suriye ve Kuzey Kore’yi ise
“ser ekseni” olarak tanimlamistir. Diger taraftan terdre destek verdikleri iddia edilen
Afganistan, Iran, Irak ve Suriye, ayn1 kusak iizerinde yer almakta ve aralarinda en zayif olan
Afganistan olmasi sebebiyle, Taliban ve Ladin’in su¢glamalari reddetmesine ragmen operasyona
buradan baglanmistir (Kepsutlu, 2016, s. 213). Dénemin ABD Baskani, saldirilarla ilgili olarak
El-Kaide’yi sorumlu tutacak kadar kanit elde ettiklerini ifade etmis olsa da, saldirilardan sonra
herhangi bir Orgilit bunu iistlenmemis, Usama bin Ladin ise bu saldirilardan sorumlu
olmadiklarini belirtmistir. Ancak Ingiltere’nin de destegini alan ABD ise bu aciklamalari
dikkate almamig, Taliban’dan bu terdr orgiitiiniin {ist kademedeki yoneticilerinin kendisine
teslim edilmesini, Afganistan’da bulunan terdr kamplarinin kapatilmasini ve bu teréristlerin de
ABD’ye verilmesini talep etmistir. Taliban yonetimi bunun sonucunda Ladin’in bu saldirilari
gerceklestiremeyecegini belirtirken, saldirilart da kinamigtir. Saldirilar ve sonrasinda yapilan
aciklamalar sonucunda Islam diinyas1 zan altinda birakilsa da Dogulu ve Islam devletleri

saldirtya tepki gostermislerdir.

Bunlarin sonucunda, radikal Islam ve terdrizm kiiresel bir mesele olarak ele alinmus,
hem Ortadogu iligkileri hem de diinyadaki terdrle miicadele politikalar: biiyiik bir doniisiime
girmistir. 11 Eylil Saldirilar1 her alanda derin bir etkiye neden olmakla birlikte, 6zellikle
ABD’nin giivenlik stratejilerini biiyiik 6l¢iide yenilemesiyle sonuclanmistir. Saldirilardan
birka¢ giin sonra El Kaide’ye yonelik askeri operasyonlar baslamis, Afganistan’a yonelik
operasyonlar sonrasinda Taliban rejimi yikilmigtir. ABD terdr gruplarini besleyen ve destek
olan diger tilkeleri tehdit grubuna almis ve ilerleyen donemlerde askeri operasyonlar,

yaptirimlarla yeni giivenlik politikalarini uygulamaya koymustur.

11 Eyliil sonras1t ABD, terorle miicadele i¢in uluslararasi is birliginin 6nemine atifta
bulunmus ve bu konuda tesvik edici bir yol izlemistir. Bir¢ok iilkenin bu amagla ABD’ye destek
vermesinin, istihbarat paylasiminin yani sira NATO ve diger uluslararasi orgiitlerle de is birligi

tesvik edilmistir. Saldirilar sonrasinda ABD i¢ giivenlikte de reformlara baslamis, bunlarin
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bazilari ise tartisilmistir. Sivil 6zgiirliik, giivenlik ve istihbarat toplama gibi konular arasindaki
denge sorgulanmis, kimi zaman tepki ¢ekmistir. Su anda da etkin olan bir¢ok giivenlik dairesi,
kurulusu bu donemde hayata gegirilmistir. ABD Kongresi, 11 Eyliil sonras1 “Patriot Act” ad1
verilen hiikiimetin terdérizme kars1 miicadelede gozetim ve izleme yetkisini genigletmesine
yonelik yasay1 kabul etmistir. 11 Eyliil sonras1 islamofobi ve radikallesme gibi sosyal, siyasi
gerilim ve wrkgilik yiikselise gecmis, Miisliiman topluluklar kimi {ilkelerde ayrimcilikla karsi
karsiya kalmigtir. 11 Eyliil Saldirilari, ABD’de giinliik hayattan siyasete kadar tiim giindemi
degistirmis, Orta Dogu ve diinya siyasetini ve gelecegini de etkileyen bir doniim noktasi
olmustur. Ozellikle Amerikan vatandaslarin kendi evinde vuran ve 6ldiiren bu saldirilar halkin,
terorle birebir tanigmasina sebep olmustur. Bu durum elbette ABD halkini biiytik bir korku ve
giivensizlige siiriiklerken, savas, saldir1 ve tehdit gibi kavramlarin yeni bastan tanimlanmasi
geregi dogmustur (Ari, 2017, s. 126). Bu saldirilar gerek etki gerekse sonuglar1 olarak siyaset
bilimi, uluslararas: iligkiler, giivenlik ¢alismalari, ekonomi, sosyo-kiiltiirel alanlar1 birebir

etkilerken medya ¢alismalar1 ve habercilik i¢in de 6nemli bir doniim noktasi olmustur.

1991 ve 2003’teki Korfez Savaslart ABD’nin petrol odakli Ortadogu politikalarini
belirgin sekilde gostermistir. Ancak Irak’in isgalinden sonra Amerika’nin karsilastigi direnis,
Ortadogu politikasinin zora dayali uygulamalariin yanlishigini gostererek, ideolojik ve kiiltiirel
mekanizmalara ihtiya¢ oldugunu kanitlamis; egitim, basin-yayin, evrensel demokratik idealler
yoluyla rizaya dayali mesrulastirma mekanizmalarini igeren Biiylik Ortadogu Projesi
uygulamaya konmustur (Deniz, 2012, s. 174). Afganistan’in 11 Eyliil sonrasinda El Kaide ve
Taliban’in merkezi olarak goriilmesi sonucunda, kendinde baska bolge iilkelerine yonelik
politikalar1 da etkilemistir. 11 Eyliil Saldirilar1 Ortadogu i¢in bir doniim noktast olmus, ABD
denge politikasindan daha ¢ok saldirgan ve tehditkar politikalara yonelmistir. Bu saldirilarla
bolgeye olan miidahalesini mesrulastirmaya ¢alismis ve kimi tilkelerin itirazina ragmen bolgede

giiclinli daha baskin hale getirmistir.
2.4.3. RAND Raporu

Proje kuramsal dayanagini, SSCB’nin dagilmasiyla birlikte tek kutuplu diinya
diizeninde askeri, ekonomik ve politik miicadelelerin sona ererek, bu yeni diizende liberal
demokrasinin ve kapitalizmin hakim oldugunu o6ne siliren Samuel P. Huntington’in
Medeniyetler Catismast (Clash of Civilazations )(1996) ve Francis Fukuyama’nin Tarihin Sonu
ve Son Insan (The End of History and the Last Man) (1992) tezlerinden almistir. Huntington
(2019, s. 53-57), diinyada dokuz temel medeniyet oldugunu ve evrensel diizeydeki en tehlikeli
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gelismelerin bu medeniyetler arasinda ¢ikacak catismalar oldugunu One siirmiistiir. Bu
medeniyetler ise Bat1, Konfiicyus, Budist, Japon, islam, Slav, Ortodoks, Latin Amerika, Hint
ve Afrika’dir. Bu kategoriler altinda topladigi medeniyetleri ise Bati (ABD, Katolik ve
Protestan Avrupa, Avustralya), Latin Amerika (Giliney ve Orta Amerika), Afrika (Biiyiik Sahra
ve Somali’nin giineyi ile Eritre’nin batisinda kalan Afrika topraklari), Islam (Sahra, Somali,
Eritre, dahil kuzey Afrika; Orta Dogu, Pakistan, Orta Asya; Malezya, Endonezya, Filipinler) ve
Konfligyus (Cin) seklinde cografi olarak bolgelendirmistir. Huntington Bati’y1 ideal ve oncii
bir medeniyet olarak gormiis ve Tiirkiye icin “Ilimli Islam” modelini 6ne siirmiistiir. Bu
diisiince GOKAP’1n temelini olusturan fikirlerden biri olmustur. Bunun yani sira GOKAP’a
dayanak olusturan bir diger ¢alisma olan RAND Cooperation isimli think-tank kurulugunun
2003 yilinda hazirladig1 ve Baskan Bush’a daha once de sunulan Sivil Demokratik Islam:
Ortaklar, Kaynaklar ve Stratejiler (Civil Democratic Islam: Partners, Resources and

Strategies) baslikli raporu olup, rapor bu konuda detayl bilgiler icermektedir.

ABD; modern sanayilesmis diinya ve aslinda bir biitiin olarak uluslararasi toplum,
sistemin geri kalaniyla uyumlu, demokratik, ekonomik acidan istikrarli, sosyal acidan ilerici ve
uluslararast norm ve kurallari takip eden Islam diinyas: tercih etmektedir. Aym1 zamanda,
Bati’daki Miisliiman azinliklar ile “yerli” halk arasindaki catigsmalari, neden oldugu artan i¢
huzursuzluklari, Miisliiman diinyasinda artan militanli§a ve bunun sonuglarina, istikrarsizliga
ve terdrizme kadar “medeniyetler catigmasi”nin tiim olas1 varyantlarin1 engellemek
istemektedir (Bernard, 2003, s. ix). Bu sebeplerle Islami karisim icinde kiiresel baris ve
uluslararasi toplumla en uyumlu, demokrasi ve moderniteye dost unsurlari dogru tespit etmek
ve onlarla is birligi yapmanin en uygun yolunu bulmanin kolay olmayacagi da
vurgulanmaktadir. Raporda Islam diinyasindaki krizlerin nedeni, basarisizliklar ve mevcut
durum hakkinda degerlendirmeler yapilmaktadir. Rapora gére Islam’in mevcut krizinin iki ana
bileseni vardir: Gelismedeki basarisizlik, gelisememe ve kiiresel ana akimla baglantiy1
kaybetmek. Bunlarin sonucunda Islam diinyasi uzun bir geri kalmishk ve karsilastirmali
giicsiizliik siirecinden gecmis; Milliyetgilik, pan-Arabizm, Arap sosyalizmi ve Islami revizyon
gibi bir¢ok farkli ¢6ziim denenmis ancak basarili olunamamistir. Tiim bunlarin sonucunda ise
hayal kirikliklarindan kaynakli olarak bir 6fke ortaya ¢ikmistir. Ayn1 zamanda, her iki taraf i¢cin
de rahatsiz edici bir durum olan Islam diinyasinin cagdas kiiresel kiiltiire ayak uyduramaz hale
geldigi de ifade edilmistir. Miislimanlarin ise bu konuda ne yapilmasi gerektigini ve
toplumlarinin nasil olmasi gerektigi konusunda ortak bir fikre sahip olmadigi da belirtilerek bu

durum dort temel gruba ayrilmistir (Bernard, 2003, s. ix-x):
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e Koktendinciler (Fundamentalists): Demokratik degerleri ve cagdas Bati kiiltiiriinii
reddetmektedirler. Kendi kat: Islam hukukunu ve ahlaki gériislerini uygulayacak
otoriter, piiriten bir devlet istemektedirler. Bu amaca ulasmak i¢in inovasyon ve modern
teknolojiyi kullanmaya hazirlardir.

e Gelenekgiler (Traditionalists): Muhafazakar bir toplum isterler. Modernlige, yenilige ve
degisime siipheyle yaklagmaktadirlar.

e Modernistler: Islam diinyasinin kiiresel modernitenin bir pargasi olmasini isterler.
Islam’1 ¢aga uygun hale getirmek icin modernlestirmek ve reforme etmek
istemektedirler.

e Laikler (Secularists): Islam diinyasinin Bat1 endiistriyel demokrasileri tarzinda din ve

devlet ayriminin kabul edilmesini ve dinin 6zel alana indirgenmesini istemektedirler.

Raporda; bu gruplarin, siyasi ve bireysel 6zgiirliik, egitim, kadinin statiisii, ceza adaleti,
reform ve degisimin mesruiyeti ve Batr’ya yonelik tutumlar1 gibi bugiin Islam diinyasinda
tartigmal1 hale gelen temel konularda belirgin sekilde farkli pozisyon aldiklar1 s6ylenmektedir.
Buna gore: “Koktendinciler” Bati’ya ve 6zellikle ABD’ye diigmandir ve farkli derecelerde de
olsa demokratik moderniteye zarar vermeye ve onu yok etmeye niyetlidirler. Gerici taktiksel
fikirler disinda onlar1 desteklemenin bir segenek olmadigi belirtilmistir. “Gelenekgiler”’in
genellikle daha 1limli goriislere sahip oldugu, ancak farkli gelenekg¢i gruplar arasinda dnemli
farkliliklarin oldugu ifade edilmistir. Baz1 gelenekgilerin kdktendincilere daha yakin oldugu
sOylenirken; hi¢cbir modern demokrasiyi ve modernitenin kiiltiir ve degerlerini goniilden
benimsemedikleri de vurgulanmistir. “Modernistler” ve “Laikler” ise degerler ve politikalar
acisindan Bati’ya en yakin grup olarak tanimlanmig; ancak genellikle diger gruplara gore daha
zay1f bir konumda olduklar1 ifade edilmistir. Gii¢lii bir destekten, mali kaynaklardan, etkili bir
altyapidan ve kamusal bir platformdan yoksun olduklar1 da belirtilmistir. Laiklerin, bazen daha
genis ideolojik aidiyetleri temelinde miittefik olarak kabul edilemez olmalarinin yani sira,
Islami kitlelerin geleneksel kesimine de hitap etmekte zorlandiklari da vurgulanmistir (Bernard,
2003, s. x). Raporda Tiirkiye’den Islam diinyasinin en basarili devletlerinden biri olarak
bahsedilmis, ilerlemesini agresif bir laiklik politikasiyla sagladigi sdylenmistir. Tiirkiye ayni
zamanda Islami bir yonetimin ¢ok kisa bir siire i¢inde koyu Miisliiman bir Osmanli devletinden
laik bir sisteme doniismesinin de 6rnegi olarak verilmistir. Raporda oldukca detayli sekilde

verilen baz1 izlence ve stratejiler de belirtilmistir. Buna gore (Bernard, 2003, s. xi-xii):
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- Once modernistleri destekle: Eserlerini yayma, goriislerini Islami miifredata dahil etme,
goriiglerini web siteleri, okullar, yayinevleri ve baska araglarla genis kitlelere ulastirma,
medyada ve miifredatlarinda Islam dis1 ve oncesi tarih ve Kkiiltiirlere yer vererek
farkindalik yaratilmasi ve bunu tesvik etmek,

- Gelenekgileri, koktendincilere kars1 destekle: Iki grubun arasindaki anlasmazliklari
tesvik etme ve aradaki ittifaklar1 engelleme, Hanefi hukuk ekolii gibi modernizme daha
yakin olanlar1 digerlerine kars1 tesvik etme,

- Koktendincilerle yiizlesme ve karsi ¢gikma.

- Secici bir sekilde laikleri destekleme: Koktendinciligin ortak bir diisman olarak kabul
edilmesini tesvik etme, milliyet¢ilik ve sol ideoloji gibi gerekgelerle ABD karsiti
giiclerle laiklik ittifakinin cesaretini kirma, din-devlet islerinin birbirinden ayrilmasinin

tehlikeli olmadig: fikrini destekleme gibi 6neriler yer almaktadir.

Dis diinyanin Islam’mn 1limli, demokratik bir yorumunu ve sunumunu tesvik etmeye
caligmast gerektigi diisiincesi birka¢ on yildir dolasimda olmakla birlikte 11 Eyliil 2001°den
sonra biiyiik bir aciliyet kazanmistir. Ozetle stratejinin temel noktalarini; modernist bir liderlik
olusturmak, koktendincilere karsi saldirtya gegmek, Batili demokratik modernite degerlerini
etkili bir sekilde tanitmak, egitime ve genglere odaklanmak gibi basliklar altinda toplamak
miimkiindiir (Bernard, 2003, s. 61-63). Raporda ayrica baz kilit konularda da agiklamalar
mevcuttur. Ornegin; demokrasi ve insan haklari, ¢ok eslilik, kadin haklari, kadma siddet,
azinhiklar, ceza sistemi ve Islami adalet bu bashklar icerisinde yer almakta ve
degerlendirilmektedir. ABD’nin 6zellikle Ortadogu tizerindeki politikalar1 ve yayilmacilig: 11
Eyliil Saldirilar1 6ncesinde de mevcutken, izlenilen giivenlik stratejilerinin ise bu doneme gore

olduk¢a yumusak oldugu sdylenebilir.

“Clinton yénetimi daha ¢ok alternatif giiclerin engellemesine yonelik
politikalar izlemekteydi. Teroriin uluslararasi bir tehdit oldugu ve niikleer-
biyolojik silah yapimini saglayacak teknolojilerin yayilmasiyla olusabilecek
zararlarn biiyiik olacagi kabul edilmekle birlikte, bu konuda daha ¢ok liberal
politikalarin uygulanmasi ¢ergevesinden yumusak stratejiler izlenmekteydi.
Clinton yonetimine bu dénemde yapilan elestirilerde Washington 'un ézellikle
Ortadogu’da ABD’ye meydan okuyan devietlere karsi gerekli kararli
politikalart izlemedigi noktasinda olmugstur” (Y esiltas, 2004, s. 27).
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11 Eyliil Saldirilar1 sonrasinda hem i¢ hem de dis giivenlik politikalarinda oldukga sert
ve olagantistii politikalar uygulanmaya baslanmistir. ABD’nin ana giindemi Ortadogu’da baris,
bolgesel/kiiresel etnik ve dini tehditler, kiiresel terdrizm, kitle imha silahlariyla miicadele,
orgiitlii su¢ ve Bati’nin demokratik normlarindan uzak devletler olmustur. ikinci Bush ydnetimi
s0z konusu olan bu maddeleri gerekge gostermis, Afganistan ve Irak’1 iggal ederek GOKAP’1
fillen uygulamaya koymustur (Pekoz, 2007, s. 51). ABD savunmadan saldir1 pozisyonuna
gecmis ve Ortadogu’ya yonelik ilk saldirilarini ise mesrulastirmigtir. Buna gére, GOKAP’1n
ana diislincesi Ortadogu’nun kiiresel terdriin ve istikrarsizligin ana kaynaklarindan biri
oldugudur. ABD’de George W. Bush’un ikinci defa baskan olarak se¢ilmesinin ardindan
yaptig1 konugmada Ortadogu’ya iliskin yeniden diizenleme amaclarinin dile getirilmesi, tam
ad1 Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesi ile Miisterek Bir Gelecek ve Ilerleme igin
Ortaklik (Partnership for Progress and a Common Future with the Region of the Broader Middle
East and North Africa) olan, kamuoyunda Biiyiik Ortadogu Projesi olarak bilinen projenin
onemi bir kez daha ortaya ¢ikmistir (Deniz, 2012, s. 177). Bunlarin sonucunda 11 Eyliil
Komisyonu Raporu hazirlanmistir. 10 iilkeden binin {izerinde kisiyle hazirlanan raporun bir
boliimii ise “Siirekli Biiyiiyen Islamc1 Terdriin Onlenmesi” adini tasimaktadir. Komisyon bu

boliimde dokuz 6neri sunmustur. Bunlar:

“1) Amerika diinyamn ahlaki liderligi konusunda iyi bir 6rnek olusturdugu,
halka insanca muamele edilmesine, hukukun iistiinliigiine inandigr ve
komsularina acik elli ve koruyucu olarak davrandigi konusunda agik bir mesaj
vermelidir. 2) Dost bile olsalar, Miisliiman hiikiimetler bu ilkelere saygi
gostermedikleri zaman Amerika daha iyi bir gelecek icin buna karst
ctkmalidir. 3) Amerika, ilkelerini ve degerlerini yurtdisinda israrla savunmali,
Somali, Bosna, Kosova, Afganistan ve Irak taki Miisliimanlar: diktatorlere ve
suglulara karsi korumalidir. Televizyon ve radyo yaymnlart bu alana yonelik
kullaniimali ve bu alana daha biiyiik fonlar ayrilmaldr. Amerika burslar,
degisim programlari ve kiitiiphaneler konusunda genclere yeni programlar
olusturmali, onlara bilgi ve umut astlamaldr. Bu programlarin Amerikan
vatandaslarindan gelen yardimlar oldugu anlatilmalidir. 4) Amerika
hiikiimeti diger iilkeleri de, kurulacak olan yeni bir Uluslar arasi Genglik
Olanaklart Fonu’na katkida bulunmaya c¢agirmali, fonlar kendi ilk ve
ortadgretim egitimlerine yatirnm yapan Miisliiman iilkelerde dorudan
kullaniimalidir. 5) Terorizmle savasg icin olusturulacak kapsamli bir Amerikan

stratejisi ekonomik kalkinmayr ve ekonomik politikalart icermelidir. 6)
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Amerika, Islamci terére karst éteki iilkeleri de icine alacak kapsamli bir
koalisyon stratejisi olusturmalidir. 7) Amerika, dostlarmi da yakalanan
teroristlerin gozaltinda tutulmasi ve bunlara insanca muamele yapilmasi
konusunda ortak bir stratejide birlestirmelidir. 8) Raporumuz en az on yildan
beri El Kaide’nin kitle imha silahlart tiretmeye veya elde etmeye ¢alistigini
gostermektedir. Kitle imha silahlarimin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi
uluslararasi orgiitlenmeler araciligiyla da engellenmelidir. 9) Terdristlerin
finansman kaynaklarimin izlenmesi ve saptanmasi terérizme karsi olan

miicadelenin en temel ogesidir” (Kongar, 2006, s. 103).

Bu raporda goriilduigii tizere, ABD bu proje ile yalnizca bdlge enerji rezervlerine hakim
olmak i¢in degil, Amerikan tarzi Bati diislincesini yaymak ve bdlgenin siyasal, kiiltiirel,
ekonomik ve ideolojik yapisini degistirmek icin de hamle yapmaktadir. Ozellikle kitle iletisimi
ve egitime dair olan agiklamalar yeni toplumsal yapilanmanin nerede ve nasil
gerceklestirilecegine dair ipuglar1 vermektedir. ABD fiili miidahale yerine daha ¢ok fikir
diizeyinde alg1 yoOnetimine agirlik vererek Ortadogu politikalarin1 bolgesel, ulusal ve
uluslararasi kamuoyunda mesrulastirmayr amaglamaktadir. Bu proje ABD’nin 11 Eyliil
Saldirilar1 sonrasinda Ortadogu tizerindeki ana dis politikasi olarak benimsenmistir. ABD dort

platformda projeyi uygulamaya baslamistir:

“Birinci platformda batili degerlerin yerlesmedigi, despotik ve teror
destekgisi iilkeler yer almaktadwr. Afganistan ve Irak savaslart bu agidan
degerlendirilmelidir. Ikinci platformda ise, yine otoriter ve batili degerlere
karsi ¢ikan rejimler vardir. Bunlar Iran, Suriye ve Libya dir. ABD, bu iilkelere
karst da kuvvet kullanma tehdidinde bulunmakta ve bu iilkeleri proje
dogrultusunda degisime zorlamaktadir. Uciincii platformda ise, yine otoriter
ama tehdit unsuru diigiik olan iilkelerdir. Bunlar Orta Asya ve Kafkasya
tlkeleridir. Dordiincii platform Tiirkiye dir. Hem yeni diinya diizeninin hem
de BOP ’'un model iilkesidir. Tiirkiye ozgiirliik, demokrasi, insan haklari,
hukukun tistiinliigii ve serbest piyasa ekonomisi kavramlarimin yerlestirilmeye

calisildigy bir iilkedir” (Sandikli, 2006, s. 26-27).

ABD ve Avrupa’ya gore Proje, Ortadogu’nun demokratiklesmesinin 6nemli bir araci
olacak ve insan haklari, demokrasi, 6zgiirliikk, kadin haklari, hukuk-adalet, egitim, dini
reformlarla birlikte Batili bir modernlesme siirecini baslatacaktir. Ancak bu olumlu ve daha ¢ok

Bat1 odakli fikirlerin karisinda bu Proje’ye ve uygulamalara yonelik karsit goriigler de
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mevcuttur. Proje’nin yeni bir emperyalist akimin bir parcasi oldugu ve ABD hegemonyasinin
giiclendirildigi bir isgal politikas1 olarak goéren diisiinceler de mevcuttur. ABD’nin, diinyaya
25-30 yil siirecek insani bir proje olarak sundugu BOP ile kiiresellesen diinyanin, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel degerlerinin bu bdlgede yayginlagsmasiyla Ortadogu’nun diinyayla
entegrasyonu, bolge halklarinin huzur ve refaha kavusmasi ve petrol kaynaklariin giivenli bir

bi¢cimde diinya pazarlarina a¢ilmasi planlanmaktadir (Serdaroglu, 2004, s. 225).

Serdaroglu, ABD’nin bu proje kapsaminda bolgeye yonelik politikalar1 su sekilde
siralamaktadir (2004, s. 225-226):

e Bolgenin serbest piyasa ekonomisine uyarlt hale getirilmesi ve
uluslararast sermayeyi denetleyen merkez iilkelerinin hakimiyetini yansitan
“kiiresellesme” politikalarina, Orta Dogu iilkelerinin ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel agidan entegrasyonunun saglanmast,

o Bolgedeki petrol iiretiminin, satisimin ve naklinin denetimi ve Basra
Korfezi’'nden petrol akist iizerindeki kontroliin kalici sekilde siirdiiriilmesi,

e Hazar petroliiniin  Bakii-Tiflis-Ceyhan  boru  hattiyla  naklinin
gergeklestirilerek, Kafkasya ve Orta Asya iilkeleri iizerinde Rusya etkisinin
karimasi, ayrica enerji havzalarmmin askeri ve ekonomik kontrolii ile AB,
Japonya, Cin gibi biiyiik ekonomilerin kontrol edilmesi,

e Israil’in bolge devleti haline getirilmesi icin bu iilkenin Arap iilkeleri ile
e Siyasal Islam temelinde gelisen asirt dinci akimlarin ve rgiitlerin kontrol
edilmesi, bunlara destek veren rejimlere son verilerek ulusal degil, iliml
dinsel soyleme dayali bir siyasal kimligin olusmasinin tesvik edilmesi,

o Kiiresellesme diizenine uymayan ve ABD agisindan iglevini yitirmig
rejimlere  son  verilmesi, ABD  onderligindeki  gii¢lerin ~ “kiiresel
demokratiklestirme” politikalariyla celiski arz eden Suudi Arabistan gibi
rejimlerin bu gelismeye uyarl olacak sekilde yeniden yapilandirilmasi,

o [ran’n kitlesel imha silahlarimin, ozellikle niikleer silah gelistirme
politikasimin diinya kamuoyuna tasinmasi ve bu iilkenin, Basra Korfezi ve
Arap-Islam iilkeleri, Kafkasya, Orta ve Giiney Asya iilkelerindeki asiri
dinciligi destekleyen faaliyetlerinin kontrol altina alinmast i¢in bélgesel ve
bolge-asir etkisinin kirilmasi,

e Israil harig, bélge iilkelerinin kitlesel imha (biyolojik, kimyasal ve niikleer)

silahlarim gelistirmeye yonelik girisimlerinin durdurulmasi.
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Bu uygulamalarin sebebi enerji rezervleri ve bolgenin diger kaynaklari lizerinde egemen
giic olmak istenmesinin yan1 sira, ABD’ye kars1 yeni yiikselen gii¢lerin 6niinii kesmektir. Kendi
enerji kaynaklarina sahip olan Rusya’nin Ortadogu {izerinde hakimiyet kurmasi engellenerek,
ABD kendi eksikliklerini tamamlayarak Rusya’ya kars1 avantajli duruma gelecektir. Cin ve AB
ise diger 6nemli giicler olmasina ragmen enerji kaynaklar1 agisindan disariya baghdir. Ozellikle
Ortadogu’dan gelen enerjiye bagimli olan bu iilkeler, Ortadogu’da hakimiyet kurularak kontrol
altina almacaktir. Tiim bu sebeplerden 6tiirii Ortadogu’nun siyasal, ekonomik, ideolojik ve

kiiltiirel agidan ABD sistemine entegre edilebilmesi oldukga biiyiik 6nem arz etmektedir.
2.5. 11 Eyliil Sonras1 ABD Medyasimin Genel Goriiniimii

Ortadogu’da tistiin olma durumu bir zamana kadar sadece asker ve silah giiciine
bagliydi. Ancak diinyada yasanan kiiresellesme, teknolojik gelismeler, uluslararasi normlar,
kitle iletisim araglarinin yayginlasmasiyla hegemonya da sekil degistirmistir. Aktorler sert giic
yerine hem daha etkili hem de daha az maliyetli yumusak giice gecis yapmis, ikna ve algi
yonetimi stratejileriyle riza iireten mekanizmalara bagvurmaya baslamistir. Bolgenin Bati
eksenli tanimi, Bati medeniyetinin stiinliigii ve Bati’dan farkliliklara olumsuz vurgu yapan
oryantalist sdylem, kiiltiirel/ideolojik araglar yoluyla siirdiiriilmekte; medya, siyasi liderlerin ve
ideologlarin sdylemleri, edebiyat, sinema gibi kiiltiirel araglarla Bat1 siyasetinin ve yasam
tarzinin Ustiinliigiinii Ortadogu halklarina ve tiim diinyaya dayatmaktadir (Deniz, 2012, s. 170).
Kiiresel iletisim Bati’nin iktidarinin en 6nemli ¢cagdas goriintiilerinden birini olusturmakta;
bununla beraber Bati’nin bu hegemonyas1 Batili olmayan toplumlarda popiilist politikacilarin
Batr’nin kiiltiirel emperyalizmini suglamalarina, kendi yerli kiiltlirlerinin biitiinliiglinii ve
varligin1 korumalari igin halk: seferber etmelerine neden olabilmektedir (Huntington, 2019, s.

75).

ABD, diinya petrol havzalarinda kontrolii ele gecirerek siiper gli¢ konumunu korumay1
hedeflemekte; ancak Biiyiik Ortadogu Projesi’nin gerceklesebilmesi i¢in bu genis bolgedeki
kiiltiirel yapinin da degismesi gerekmektedir (Serdaroglu, 2004, s. 226). Bu kiiltiirel, ideolojik
ve siyasal degisimin rizaya dayali sekilde yapilmasi gerekmektedir. Etkili ve kalic1 olabilmesi
adina ulusal ama en 6nemlisi uluslararasi kamuoyunun destegini alarak kiiresel bir destege ve
mesrulagtirmaya ihtiyaci vardir. Buna gore ABD, kiiresel riza i¢in uluslararasi algi yonetimi
mekanizmalar iiretmis, kitle iletisim araglarin1 buna entegre ederek manipiilasyon teknikleri

gelistirmistir.
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ABD medyasi, diinya genelinde uluslararast iligkilerin ve kamuoyunun sekillenmesinde
onemli rol oynayan bir giigtiir. Ozellikle Ortadogu s6z konusu oldugunda, medya, bdlgeye dair
cesitli siyasi, kiiltiirel ve ekonomik meseleleri ele alarak Amerikan kamuoyunun ve uluslararasi
toplumun bu bolgeyi algilamasini da sekillendirmistir. Soguk Savasg, stiresince ABD tarafindan
sistematik ve planlt sekilde kullanilan antikomiinist propaganda ¢alismalar1; 6nce Amerikan
toplumunu, daha sonra Avrupa iilkelerini ve akabinde “Cevreleme” ve “Yesil Kusak
Projeleri”’yle Ortadogu ve Avrasya lilkelerini, Sovyetlere ve komiinizme kars1 orgiitlemek, yant
sira da jeopolitik amaglar igin uygulanmustir (Ozcaglayan & Apak, 2017, s. 125). Bu amaglarin
gerceklestirilmesi amaciyla ABD, kiiresel ¢apta ¢esitli alanlarda etkili olan medya organlarini
belirli alg1 yonetimi teknikleriyle kullanmaktadir. Hollywood sinemasi, Netflix, Disney gibi
dizi platformlari, sosyal medya platformlari, haberlesme uygulamalari, haber ajanslar1 ve
uluslararas1 yayin yapan televizyon kanallar1 ve gazeteleri en etkili kitle iletisim
araclarindandir. ABD haber medyasi neredeyse tiim iilkelere ulagmakta ve hem ulusal hem de
uluslararasi haber agiyla diinyay1 sarmaktadir. AP, Fox News, The New York Times, The Wall
Street Journal, The Washington Post, LA Times, USA Today gibi haber araclar1 uluslararasi
yaymn yapan ve markalasmis haber medyasina sadece birka¢ Ornektir. Bu gazeteler ve
kanallardan bircogu yerel yayinlarla baslamis, ancak zamanla uluslararast bir nitelik
kazanmigtir. Bu kadar giiclii ve dnemli yayin organlarina sahip olan ABD, i¢in algi yonetimi

caligmalarini etkili ama daha az maliyeti olan bu araclarla yiiriitmektedir.

GOKAP’imm sunumunda, ABD'nin Ortadogu'daki hegemonyasin1 gii¢lendirme
cabalarinda algi yonetiminin en onemli pargasi olan medya; Proje’nin ideolojik altyapisini
olustururken, kitlelerin algilarin1 yonetmek ve yonlendirmek i¢in ¢ok katmanli bir stratejiyle
kullanilmistir. Sinemadan haber medyasina, dijital platformlardan kamu diplomasisine kadar
tim kitle iletisim araclar1, projenin hedeflerini destekleyecek igerikler iiretmis ve bolgeyi
stirekli bir kriz ve miidahale alan1 olarak resmetmistir. Ancak bu siireg, tek tarafli bir gerceklik
sunma tehlikesi tasimakta ve bolgedeki toplumsal dinamiklerin karmasikligini goz ardi
etmektedir. ABD, haber medyasi araciligiyla kendi hedefleri dogrultusunda diinyay1 manipiile
etmek ve egemenlik kurmak, yonetmek amaglarina yonelik 6zellikle kitle iletisim araglari
iizerinden segilen bilgilerin akigini kontrollii olarak yonetmektedir (Kiligaslan, 2020, s. 2001).
ABD, medyasinin kiiresel énemine 6rnek verilecek olursa; Korfez Savasi sirasinda da medya
olduk¢a etkili rol oynamustir. Tarihte ilk kez medya kuruluslari canli yayinla bir savasi
yayimlamistir. CNN, Bagdat ve Washington arasinda Korfez Krizi’nde arabuluculuk roliine

biirinmiistiir. Bundan once siyasi aktorler arasinda gizli bir sekilde yiiriitiilen politik
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pazarliklar, konugmalar haberler aracilifiyla kamuoyuna iletilmistir. Bu dénemde ABD
Bagkan1 George Bush ve komutanlarinin bile son ¢atigsmalar hakkindaki bilgileri medyaya,
ozellikle de CNN’e dayanarak verdikleri gozlenmis, Irak lideri Saddam’in da savasi CNN’den
izledigi sdylenmistir (Atabek, 1995, s. 194).

GOKAP, ABD’nin Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki otoriter rejimleri doniistiirerek
bolgeyi daha demokratik, liberal ve kiiresel sisteme entegre bir hale getirme iddiasiyla ortaya
koydugu bir girisimdir. Ancak, ABD’nin bu amaglar haricinde bolge tizerinde ¢ikarlari olmasi
sebebiyle uluslararasi algi yonetimine ihtiyaci vardir. Bélgedeki enerji kaynaklarinin kontrolii,
Israil’in giivenliginin saglanmasi, iran, Rusya ve Cin gibi giiclere kars1 denge olusturulmasi
gibi hedefler, kitle iletisim araglar1 aracilifiyla “6zgiirliik” ve “insan haklar1” gibi evrensel
degerlerle cercevelenerek sunulmaktadir. Bu noktada medya, bu hedeflerin mesruiyetini

saglama ve bolgesel degisimi yonlendirme konusunda merkezi bir rol oynamaktadir.

Haber medyasi, GOKAP’1n hedeflerini desteklemek ve kamuoyu olusturmak agisindan
bir diger kritik kitle iletisim araci olarak one ¢ikmaktadir. CNN, The Wall Street Journal, USA
Today ve The Los Angeles Times, The New York Times ve The Washington Post gibi kiiresel
medya devleri, bolgedeki gelismeleri ABD’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda aliciya iletmektedir.
Ornegin, GOKAP’in kapsamindaki demokrasi iddiasi bolgedeki bazi iilkelerin rejim
degisikliklerine yonelik medya kampanyalarinda sik¢a goriilmektedir. Irak’in isgali sirasinda
Saddam Hiiseyin rejiminin kitle imha silahlarina sahip oldugu iddiasi, medya araciligtyla genis
kitlelere yayilarak uluslararasi kamuoyunda isgale yonelik bir mesruiyet zemini
olusturulmustur. Daha sonra bu iddialar dogrulanmamis olsa da medya, ABD’nin politikalarini
sekillendirme ve destekleme islevini yerine getirerek algi yonetiminin bir pargasi olmustur.
GOKAP’in bir pargasit olarak o6ne ¢ikan bu tiir medya igerikleri, kitlelere ABD’nin
Ortadogu’daki varligini bir giivenlik ve 6zgiirliik gerekliligi olarak sunmaktadir. Uluslararasi
gazeteler ABD'nin bolgedeki varligimi “terdrle miicadele” sdylemi iizerinden kurgularken,
Ortadogu’yu siirekli bir tehdit kaynag1 olarak resmetmekte; ABD’nin bolgedeki varligini ise
GOKAP’mn “daha giivenli bir diinya” vizyonunu destekleyecek sekilde, bolgedeki degisimi
kacinilmaz ve gerekli bir siire¢ olarak gostermektedir. ABD’nin Ortadogu’daki terérle
miicadele operasyonlar1 haberlerde sik¢a islenmektedir. Ornegin, International Herald Tribune
gazetesinin 13 Eyliil 2001 tarihli baskisina genel olarak bakildiginda, ABD’nin “6zgiir bir
toplum, 6zgiirliik, giigliiliik, tolerans, bagimsizlik ve barisa adanmis demokrasi tilkesi”, diisman

yani Taliban’in ise “kapali bir toplum, zorbalar, despotlar, kokten dinciler” kelimeleriyle

161



nitelendirildigi tespit edilmis; benzeri yaymlarda da Islam ve terdérizm kelimeleri birbirini
karsilar hale gelmis, Taliban, Usama bin Ladin ve Islam birlikte anilmistir (Akmer, 2014, s.
196).

11 Eylil 2001 saldirilarindan sonra, Ortadogu'nun ABD medyasindaki temsili biiyiik
olgtide giivenlik tehditleri, radikal gruplar ve terdrizmle iligkilendirilmis, bolge, “tehdit” unsuru
olarak gosterilmistir. Haber medyasiin izledigi bu yol, ABD’nin askeri miidahalelerini
mesrulagtirict bir rol iistlenmistir. 11 Eyliil sonrasi ortaya ¢ikan algi yonetimi ¢ergevesinde
diisman {tretilmis, Usame Bin Ladin ve onunla baglantili gosterilenler “ser ekseni” veya
“terOrist” olarak anaakim medyada etiketlenmislerdir. Saldirilart sonrasinda ABD
medyasindaki Ortadogu temsilleri, genellikle Islam’1 radikallestiren ve bolgedeki dini
catigmalar1 6n plana ¢ikaran bir sdyleme sahiptir. “Terdrist” ya da “Islamci kdktenciler” bir tiir
stereotip olusturma c¢abasinin iiriiniidiir (Akiner, 2014, s. 194). Bu tiir bir anlati, kamuoyunun
bolgeyi siirekli bir kriz kaynagi olarak gérmesine neden olurken; ABD’nin miidahalelerini ise
“istikrar saglama” ya da “terdrle miicadele” gerekceleriyle mesrulastirmaktadir. Ornegin,
Suriye i¢ savasina iligkin haberlerde Esad rejiminin baskici politikalar1 sik sik giindeme
getirilirken, ABD'nin askeri miidahaleleri veya destekledigi gruplarin yarattigi sonuclar
genellikle daha az goriiniir sekilde verilmektedir. Bu, olaylarin tek tarafli bir sekilde sunulmast
alg1 yonetiminin bir teknigidir. ABD'nin demokratik siyasi sistemi, 0zgiir yasam tarzi, kitle
kiiltiirli, rekabete dayanan serbest ticaret anlayist ve insan haklar1 konusundaki ilerici tutumu,
teknoloji ve kitle iletisim araclarindaki yenilik¢i yapist diinyayr kusatmistir (Pinar, 2017, s.
260).

GOKAP’1n ideolojik altyapisini giiclendiren bir diger haber stratejisi, belirli aktorlerin
“lyi” ya da “kotli” imajimin yaratilmasidir. Uluslararast haber medyasi, ABD’nin miittefiklerini
genellikle modernlesmeyi savunan ve Bati degerlerine yakin duran aktorler olarak
resmederken, karsitlarini otoriter, radikal ya da tehditkar olarak sunmaktadir. Ornegin, Israil
gibi bolgedeki miittefiklerinin insan haklar1 ihlalleri, enerji politikalar1 ve bolgedeki catisma
odakli faaliyetleri ABD tarafindan kurulan iliskiler sebebiyle goz ardi edilmekte; aksine
bolgede magdur devlet konumuna getirilerek goreceli bir magduriyet durumu yaratilmaktadir.
“Sonugta ‘bizim’ diinyamiz Israil ve Bat1 diinyasi, onlarinki ise Islam ve geri kalanlarin
diinyasidir” (Said, 2017, s. 35). Buna karsin, Iran ya da Suriye gibi ABD’nin ¢ikarlarina ters
diisen {ilkeler, siirekli olarak olumsuz bir sdylemle haberlestirilmektedir. Bu, bdlgeye dair

uluslararasi kamuoyunda kutuplasmis bir algi yaratmakta ve GOKAP’in hedeflerini
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desteklemektedir. Yayinlanan haberler ve yorumlar belirli filtrelerle sekillendirilerek iletilmek
istenen mesajlar bireylerin zihnine gazetenin amag, ve beklentileri dogrultusunda yerlestirilmek
istenmektedir. Bu mesajlarin kamuoyunda kabul edilebilir hale getirilebilmesi i¢in de tiretim
stirecinde mesrulastirma ve pargalara ayirma gibi ideoloji insa stratejilerine basvurulmus,
haberlerin ¢ercevelenmesiyle sdylemler mesrulastirilmis, karsit olanlar ise farklilastirilmistir

(Korkmaz, 2016, s. 40).

Haber medyasmin kullandig1 dil de bu alg1 yonetiminin bir parcasidir. Bolgeye dair
haberlerde kullanilan dil, genellikle dramatik ve duygusal bir etki yaratacak sekilde
secilmektedir. “Tehdit”, “radikalizm”, “catigma” ve “siddet” gibi kelimeler sikc¢a tekrar
edilmekte, Ortadogu’daki olaylar giivenlik temelli bir anlatiyla sunulmaktadir. Ortadogu’ya
dair haberlerde kullanilan dil, bolgeyi genellikle tehlikeli ve kaotik bir yer olarak sunmaktadir.
Bu durum, ABD’nin askeri ve diplomatik miidahalelerinin zorunlu oldugu algisim

pekistirmektedir.

Uluslararas1 haber medyasi, ayrica giindem belirleme giicii aracilifiyla bolgeye dair
hangi olaylarin goriiniir, hangilerinin goriinmez kilinacagini da kontrol etmektedir. Bu strateji,
GOKAP’n hedeflerine uygun bir bigimde, belirli konulara dikkat ¢ekerken digerlerini arka
planda birakmaktadir. Ornegin, Israil-Filistin meselesinde Israil’in giivenlik kaygilar1 siirekli
on plana cikarilirken, Filistinlilerin yasam kosullar1 ya da Israil’in isgal politikalar1 genellikle
ikinci planda ele almmaktadir. Bunun, GOKAP’1n Israil’i destekleme ve bolgedeki diger
aktorleri marjinalize etme stratejileriyle uyumlu oldugu sdylenebilir. Haber akisi sirasinda
anaakim ve sirketlesmis medya, Irak’in kitle imha silahlarina haberlerinde deginmekten
cekinmezken, FAIR arastirmacilarinin, kapsamli Nexis medya veri tabaninda 5 Mayis 2003
tarihinde yaptiklar1 arastirmada, ABC, CBS ya da NBC’nin aksam haber programlarinda
savasin baslamasindan itibaren, ABD’nin ve Ingiltere’nin bolgede kullandiklar1 kitle imha
silahlar1 kapsamina giren seyreltilmis uranyum iceren kiime bombalartyla ilgili hi¢bir rapora

veya habere yer verilmedigi saptanmistir (Akiner, 2014, s. 378).

Uluslararas1 haber medyasinin GOKAP baglaminda oynadig1 rol, yalnizca ABD’nin
degil, diger Batili iilkelerin de politikalarini desteklemeye yonelik bir ig birligini igermektedir.
Bu is birligi, medya sahipligi yapilarindan gazetecilerin profesyonel normlarina kadar bircok
diizeyde kendini gostermektedir. Haberlerin kaynagi siklikla Batili ajanslar ve diigiince

kuruluslar1 oldugundan, bdlgedeki yerel aktorlerin ve halklarin sesi medyada genellikle yer
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bulamazken, bolgeye dair homojen ve Bat1 merkezli bir anlat1 yaratilmaktadir. (Said, 2017, s.

129), bunu su sekilde aciklamistir:

“Haberleri en genis kitlelere yayan ve dolayisiyla en ¢ok etkide bulunan bir
avu¢ kurum vardir. CBS, Time, New York Times, AP. Bu dordii, kiiciik ve bu
kadar varlikli olmayan diger haber dagitim ajanslarindan daha ¢ok sayida
insana ulasan, daha ciddi etkilerde bulunan, belli tiirde haberleri diinyanin
her tarafindan daha fazla toplayabilen ajanslardwr. Yabanci iilkelerle ilgili
haberler s6z konusu oldugunda bunun anlami ¢ok agiktir. Bu sirketlerin olay
yverinde bulunan muhabir sayis1 digerlerinden fazladwr, dolayisiyla
kendilerine bagli gazetelerin, yerel tv istasyonlarinin ve radyo istasyonlarinin
dogrudan dogruya miisterilerine aktardigi haberlerin temelini bu muhabirler
kurar. Dus iilkelerle ilgili bu yogun ve son derece genis bir aga yayilan
habercilik, genellikle daha biiyiik otorite ve o haberleri kullanan insanlarin
daha fazla alinti yapmasi demektir ki bu da New York Times veya CBS
haberlerine, kaynagi, kurumsal sayginligi, sikligi (her giin, saat basi vs.)
uzmanligi ve deneyimleri itibariyle inanmilirlik kazandirir. Belli basli haber
tedarikgilerinden olusan kiiciik bir grup ve bu devlerden bagimsiz goriinen
ama pek ¢ok agidan aslhinda onlara bagimli ¢ok c¢esitli kiiciik haber
tedarikgileri her beraber, gozle goriiliir bir biitinliik olusturacak sekilde,

gercgeklige dair bir Amerikan imgesi bicimlendirir”.

ABD’nin en ¢ok dikkat ¢ceken operasyonlarindan 11 Eyliil 6ncesinden, Vietnam drnek
gosterilecek olursa, yasanilan gerceklerle ABD gazeteleri ve televizyonlarda kamuoyuna
iletilenler arasinda 6nemli farkliliklar mevcuttur. Haberlerde yer alan resmi tarafli agiklamalar,
haberlerin secilmesindeki kriterleri tecriibesiz gazetecilerin yapmis oldugu bilingsiz analizler
ve haberleri daha dikkat ¢ekici kilmak amaciyla yapilan ¢arpitmalarla medya sansasyonel bir
hal alarak hem ABD halkinin hem de uluslararasi kamuoyunun i¢inde bulunulan durumu
algilay1s sekli lizerinde etkiler yapmistir. Vietnam’daki savas sirasinda yasanilanlar ve genel
olarak savasin ne olduguna dair algilama bi¢imleri haberler araciligiyla manipiile edilmistir.
ABD medyasinda savas hakkinda yer alan programlarin ¢ogu, karsit goriiglerin yeterince temsil
edilmeyisi, farkli goriiglere zaman bakimindan esit yer verilmeyisi, glindemin egemen ideoloji
etrafina olugturulmaya calisilmasi gibi yontemlerle resmi bakis a¢isindan sunulmustur (Atabek,
1995, s. 187-188). Gegmiste yasanan bu durum giinliimiiz haberlerinin bircogu i¢in de gegerlidir.
ABD medyasinda hem ulusal hem de uluslararas1 haber akisi siirecinde bu sorunlar devam

etmektedir. ABD uluslararasi kamuoyunu olusturmak amaciyla 6zellikle kriz donemlerinde
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belirli politikalarina uygun olarak haberleri hedef kitleye ulagsmak i¢in kullanmaktadir. ABD
medya lizerinden imajlarin yaratilmasinda ve hedef kitleye ulastirilmasinda, sosyal gergekle
ortlismeyen mesajlar tiretebilmekte, kasith olarak yaratilan manipiilasyon amagli mesajlar ile

gercekligin farkli algilanmasina yol agabilmektedirler (Utma, 2018, s. 2906).

11 Eyliil’e kadar bagimsizligin1 savunan bir milli politika izleyen ABD, bu tarihten
sonra daha saldirgan ve yar1 emperyalist politikalar izlemeye baglamis olup, Onleyici ve
engelleyici vurus denilen askeri hareketler ve kitle imha silahlarinin arastirilmast ABD’nin
kiiresel stratejisinin anahtar pargasi haline gelmistir (Dagc1 & Zorba, 2016, s. 55). Bu degisim
ve politikalarin ilk yansimasi ulusal/uluslararasi kamuoyuna haberler araciligiyla olmustur. 11
Eyliil sonrast ABD’nin dis politikasi, terdrle savas ve dnleyici saldirilar tizerinden sekillenmis
ve bu durum haberlere giivenlik odakli bir sdylemle yansimistir. ABD medyada alg:
yonetimiyle destekleyerek giivenlik tehditlerini 6n plana ¢ikarmis ve askeri miidahaleleri
mesrulagtirmistir.  “Terorle savas” ve “ulusal giivenlik” sdylemleriyle kamuoyu
yonlendirilmistir. ABD haberler araciligiyla Afganistan ve Irak miidahalelerini genellikle
ulusal ¢ikar ve giivenlik gerekcelerini kamuoyuyla paylasmistir. 11 Eyliil Saldirilarin1 ve bunu
izleyen siiregte gerceklesen askeri miidahaleleri medyanin aktarist sirasinda haber metinlerinin
agirlikli olarak yorum ve degerlendirmelerden olustugu gézlemlenmistir (Akiner, 2014, s. 194-

195).

Hacli seferlerinden 11 Eyliil olayina kadar Dogu “egzotik/otantik” bir cografya olarak
metinlerde ve sanatsal ¢alismalarda yer bulmus; ancak 11 Eyliil sonras1 degisen konjonktiirde
ise Dogu “kaotik” ve tekinsiz bir cografyay1 temsil etmistir (Ates, 2023, s. 55). ABD basminda
da tipki diger kitle iletisim araglarinin iiriinlerinde oldugu gibi bu cesit oryantalist dgelere
rastlamak miimkiindiir. Haberlerde secilen fotograflar, haberin kurgulanmas1 gibi siireclerde
esik bekgilerinin rolii olduk¢a biiyiiktiir. Ancak esik bekgileri de oryantalist kodlamalarla
hareket etmekte ve alicilarin da bu kodlamalarla algisim1 pekistirmektedir. Birgok medya
tizerinden almis oldugu bu oryantalist kodlamalar, haber sdylemleri ve kurgulanmasiyla
gorsellerdeki siddet sahneleri, vahsetin Dogu toplumlarina 6zgii bir olgu olarak zihinlerde bu

olguyu yeniden tiretmektedir (Akiner, 2014, s. 199).

ABD medyas1 Ortadogu’daki ¢atismalari, genellikle karmasik sorunlari basitlestirerek
iyiye kars1 kotiiniin miicadelesine indirgemektedir. Ornegin, Suriye i¢ savasinda daha ¢ok Esad
rejimiyle cesitli isyanci gruplar arasindaki ikilige odaklanilmis ve catismaya katkida bulunan

ince ayrintilara sahip politik, sosyal ve tarihsel baglamlar1 gormezden gelmistir. Bir baska 6rnek
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ise; mezhepsel gerginliklerin tasviri, altta yatan politik ve sosyal karmasikliklar1 ele almak
yerine siklikla bir terérizm baglaminda kurgulanarak haberlerde kamuoyunu yansitilmaktadir.
Bu cergevede yapilan haberler kamu algisini etkileyerek ABD dis politikasi ¢gikarlariyla uyumlu
bir alg1 yaratabilecektir. Boyle bir algi yaratilmasi sonucunda askeri miidahaleler veya insani

yardim girisimlerine yonelik kamu destegi de etkilenecektir.

ABD, uluslararast gazeteler aracilifiyla kiiresel kamuoyunu sekillendirme ve kendi
politikalarini mesrulastirma konusunda 6nemli bir yetkinlige sahiptir. Bu siire¢, ABD’nin sahip
oldugu medya giicti, Bat1 merkezli haber ajanslariyla olan yakin iligkileri ve kiiresel gazetecilik
aglar tlizerindeki dolayli etkisiyle miimkiin hale gelmektedir. The New York Times, The
Washington Post ve The Wall Street Journal gibi gazeteler, ABD’nin dis politika ¢ikarlarin
yansitan anlatilar sunarak, bolgesel ve kiiresel olaylar1t Amerikan perspektifi iizerinden yeniden

yorumlamaktadir.

ABD’nin medya giicii, yalnizca olaylarin ¢ercevelenmesiyle sinirli kalmamaktadir.
Ayn1 zamanda, uluslararas1 gazeteler araciligiyla belirli bir etik ve ahlaki zemine dayanan bir
sOylem iiretimi gerceklestirilmektedir. Demokrasi, insan haklar1 ve 6zgiirliik gibi evrensel
degerlere atif yapilarak, ABD’nin bdlgedeki miidahaleleri insani bir sorumluluk olarak
sunulmaktadir. Ornegin, The New York Times gibi gazetelerde yer alan Suriye i¢ savagina dair
haberlerde, rejim karsit1 gruplarin 6zgiirliikk miicadelesi verdigi vurgulanirken, Batili ilkelerin

miidahalesi ise kaginilmaz ve gerekli bir gérev olarak betimlenmistir.

Bush yonetimi, 11 Eyliil saldirilarinin sonrasinda sivil haklarin bir¢ogunu “terérle
miicadele” kapsaminda kisitlamistir. Bu siliregte Washington ve anaakim haber medyas1 ortak
bir dil kullanarak ifade 6zgiirliigii de dahil olmak {izere haklarin kisitlanmasi ve giivenlik
onlemlerinin artirilmasi konusunda kamuoyu olusturmuslardir. Politik amaglar dogrultusunda
goriinmeyen bir propaganda donemi baslamis, dezenformasyon Fox News, CNN, MSNC gibi
televizyon kanallari, radyo kanallari, The Washington Post ve The Wall Street Journal gibi
gazeteler araciligiyla yayilmistir. 11 Eyliil sonras1 haber medyas1 goriis ayriliklarini bir kenara
birakarak haber akisini daha ¢ok devlet yetkililerinden almis olduklar bilgilere dayandirarak
yayin yapmislardir. Bu durum hem ABD birlik mesajini igerirken hem de haber medyasinin
gerektiginde devlet politikalartyla uyumlu olarak yayin yaptiklarini gostermistir. Haber
medyas1 oldukc¢a sinirlt sayidaki aykiri ses haricinde, ABD’nin “bizpartizan” dig politikalarina
uygun olarak, hiikiimet yetkililerinin ifadelerine benzer milliyet¢i sOylemleri igeriklerine

tasimiglardir (Korkmaz, 2016, s. 32). Bahsi gecen bu duruma yonelik iddialarla ilgili bir
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aragtirma yapilmig; arastirmaya goére 6 aylik bir donemde NBC, ABC ve CBS haber
kanallarinda Irak’le ilgili yapilmig yayinlarin %92°lik boliimiiniin Beyaz Saray, Pentagon ve
Amerikan Disisleri Bakanlig1 kaynakli oldugu gézlemlenmistir (Robinson, 2014, s. 30). Irak
Savast oncesinde uluslararasi basin organlarinda kitle imha silahlaria dair sahte istihbarat
raporlarinin genis bir yer bulmasi, ABD’nin medya iizerindeki etkisinin boyutlarin
gostermektedir. Bu haberler, yalnizca Amerikan kamuoyunu degil, ayn1 zamanda Avrupa ve
diger bolgelerdeki miittefik iilkelerin kamuoylarin1 da yonlendirerek savasin gerekliligine dair

bir konsensiis olusturmustur.

ABD’de anaakim medyada milliyetcilik, giivenlik ve terére yapilan vurgulamalar
sebebiyle, ulusal ve uluslararas1 etkilere yol acarak, toplumsal yasamda giinlimiizde de
karsilasilan sorunlar ortaya ¢ikarmistir. 11 Eyliil Saldirilarinin ardindan Miisliiman, Arap, Sih
ya da Giiney Asyalilara ya da onlar gibi gorlinenlere kars1 iglenen nefret suclarinda biiyiik bir
artis olmus; FBI'1n yaptig1 arastirma sonucu 2000 y1l1 boyunca sadece 28 olan nefret suclarinin
sayisi, 11 Eyliil Saldirilarinin hemen ardindan kaydedilen suglarla da 2001 yilinda 481°e
yiikseldigi bildirilmistir. (Akiner, 2012, s. 139). Sonug olarak, ABD kitle iletisim araglarini ¢ok
boyutlu bir stratejiyle kullanarak Ortadogu’yu genellikle tehlikeli, sorunlu ve ABD
miidahalelerine ihtiya¢ duyan bir bolge olarak yansitmaktadir. Bu siire¢, sadece ABD
kamuoyunu degil, kiiresel kamuoyunu da etkileyerek, ABD’nin dis politikalarinin
mesrulagtirilmasinda etkili olmaktadir. Medyanin bu sekilde kullanimi hem bolgeye dair
onyargilarin olusmasina hem de daha genis ¢apta tek tarafli bir alginin yerlesmesine yol
acmaktadir. Daha dengeli ve ¢ok sesli bir medya yaklasimai, bu tiir carpitmalarin 6niine gegmek

icin kritik bir 6neme sahiptir.

ABD sahip oldugu bu medya giiciiyle kendisini olumlu ve kahramanlastirici ama
magdur bir kimlikle sunarken, diismani olarak ilan ettigi kars1 grubu ise bir¢ok olumsuz imajla
yansitmasi, bolgenin karmasik dini ve kiiltiirel dokusunun basitlestirilmesine neden olmaktadir.
Medya, ABD’nin Ortadogu’daki demokratiklesme ve insan haklari odakli miidahalelerini
olumlu bir ¢er¢cevede sunma egilimindedir. Ortadogu’nun dogal kaynaklari, 6zellikle petrol ve
dogalgaz, ABD medyasinda sik¢a ele alinan konulardir. Haberlerde, bdlgenin enerji
kaynaklarinin ABD ve diinya ekonomisi i¢in stratejik onemi vurgulanmaktadir. GOKAP;
ABD'nin boélgeye yonelik politikalarin1 demokrasi, 6zgiirliik ve modernlesme sdylemleriyle
mesrulagtirma c¢abasi olarak one c¢ikarken, kitle iletisim araglari bu Proje’nin ideolojik

altyapisini inga eden ve genis kitlelere ulastiran temel araglar arasinda yer almaktadir. Kitle
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iletisim araglarinin giicii hem bolge halkini hem de uluslararasi kamuoyunu bu Proje’ye uyumlu
bir sekilde bi¢imlendirmek i¢in stratejik olarak kullanilmistir. Sonug olarak, uluslararasi haber
medyasi, Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi’nin bir araci olarak bolgeye dair tek
tarafli ve stratejik bir algi insa etmektedir. Bu siirecte haber medyasi; kriz ve felaket,
cerceveleme, dilsel manipiilasyon, imaj ve anlam ingasi teknikleriyle kamuoyunu
etkilemektedir. ABD’nin 6nde gelen gazetelerinde giindeme gelen konular genellikle Amerikan

bakis agisin1 yansitmakta ve bu cergevede haberlestirilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA KAPSAMINDA ELE ALINAN GAZETE BASLIKLARININ ALGI
YONETIMi BAGLAMINDA ANALIZi

3.1. Arastirmanin Metodolojisi
3.1.1. Arastirmanin Konusu ve Temel Problem

Gilinlimiizde kiiresellesen diinya, zaman ve siir kavramlar: anlamini yitirmis, diinya
McLuhan’1n niteledigi gibi “global koy” haline gelmistir. Bu siirecte, bircok kavram ve olgu
gibi, medyanin yapist ve islevi de degismis her gecen giin daha 6nemli roller iistlenmistir.
Stirekli gelisen iletisim teknolojileri ve medya sayesinde, kiiltiirlerarasi etkilesim artmis, diinya

iizerinde uluslar ve iilkeler birbirine yakinlagmistir.

Medya; diinya {izerinde olup bitenleri aktarirken, sahip oldugu 6nemli konumuyla diinya
giindemini belirlemekte, bireylerin ve toplumlarin algi ve tutumlarini degistirmektedir. Bu
durum medya tizerinde hakimiyet kurma g¢abalarin1 da beraberinde getirmistir. Enformasyon
akis1 lizerinde kontrol sahibi olmak, iktidar1 elinde bulundurmak ve toplumun algisini

yonetebilmek anlamina gelmektedir.

Kiiresellesmeyle birlikte algi yonetiminin ulusal sinirlar1 da ortadan kalkmus, tilkeler
baska iilkelerin lizerinde de etki birakabilmek i¢in kiiresel medya organlarinin giiciinden
yararlanmak istemistir. Ozellikle uluslararasi medya giiciine sahip olan, giiclii devletler kendi
cikar ve arzulart dogrultusunda haber akisini ve haber igerigi iizerinde hakimiyet
kurmaktadirlar. Uluslararasi medya {iizerinde kontrol sahibi olan kiiresel giigler, kendi
politikalarim1  gerceklestirebilmek icin  medyanin giiciinden yararlanarak kamuoyu
olusturmaktadirlar. Kiiresel algi yonetiminin en onemli aract olan medya; igerdigi siyasi,
ekonomik ve sosyal mesajlarla toplumlarin kiiltiirel, politik ve ekonomik degerlerine etki

ederek islevini son derece basarili bir bicimde yerine getirmektedir.

Medya sahipligindeki sinirlandirmalarin kalkmasi, kitle iletisim araglari tizerindeki
ozellestirme politikalar1 ve gii¢lii sermaye gerektiren yeni iletisim teknolojileriyle kiiresel
medya sirketleri ortaya ¢ikmis ve bu sirketlerin kendi iiretim, dagitim aglarini kurmalarinin
onilinli agmistir. Bu kiiresel medya sirketlerinin amaglar1 genis tiiketici kitlesine ulasarak hem

ekonomik hem de politik gili¢ saglamaktir. ABD ve diger Batili {ilkelerin hiikiimetleri, hakim

169



politikalar1 sebebiyle bu medya kuruluslarinin yayilmasini desteklemistir. IMF ve Diinya
Bankasi ulus 6tesi sirketlerin erisimlerini diinyanin her yanindaki medya pazarlarina dogru

genisletebilmeyi amagcladiklari ¢abalar1 basarili olmustur (Herman ve Chomsky, 2012, s.18).

Teknolojik gelismelerle birlikte degisen medya formlari, ulusal pazarlar dis etkenlere
tamamen agik hale gelmislerdir. Gii¢lii ve siirekli bir sermaye akigini gerektiren kiiresel medya
sektorii, gelismis tlilkelerin ¢ok uluslu sirketlerinin egemenliginin altina girmistir. Bu nedenle
kiiresel medya ya da uluslararas1i medya tek bir diisiince bi¢imine ait olan siyasi ve ideolojik

kaliplari ileten bir gii¢ haline gelmistir.

Uluslararast medya kuruluslari, 6rnegin haber ajanslari, gazeteler, film prodiiksiyon
firmalari, televizyon kanallart vs. diinyanin farkli bolgelerinde yatirimlar yaparak bdlgelerin
lokal medya kuruluslariyla da birlesmektedirler. Bu birlesmeler sonucunda, bu kuruluslar
birbirlerinin arsiv, haber aglari, personel kadrosundan yararlanmakta; ancak haber akisi
gelismis olandan bolgesel olana dogru olan, tek yonlii ve belirli ideolojik kodlari igeren

mesajlart ileterek gerceklesmektedir.

Uluslararasi nitelikte bir haber akisi i¢in bliylik ve ¢esitli muhabir agina sahip olmak,
uydu ve iletisim/habercilik teknolojilerine sahip olmak ve bunu giincelleyebilme imkanina ve
giicli bir haber merkezine sahip olmak gerekmektedir. Bunlar i¢in oncelikle ¢ok gii¢lii bir
sermayeye, yenilenen sermaye akisina, ait olunan iilkenin gii¢lii bir ekonomik ve kalkinma
giicline sahip olmasi gerekmektedir. Bu nedenle en énemli ve en biiylik uluslararasi haber
gazetelerine bakildiginda ekonomik anlamda giiglii iilkelere ait oldugu goriilmektedir. Ulkeler
sahip oldugu giicle bu gazeteleri besler, biiylitiir ve kendi ¢ikarlarina hizmet eden bir arag¢ haline
getirirken, medya kuruluglar1 bu kuvvetli haber aglarini ait olduklar iilkelerin ideolojik, siyasal

ve ekonomik ¢ikarlarini gézeterek bunun daimiligini saglamaktadirlar.

Gazeteler; muhabirler, editorler, yazi isleri kadrolariyla birlikte gergeklesen olay ve
durumlari nasil, ne sekilde ve ne kadarinin, nerede verilecegine kadar karar vererek, amaclanan
mesajlarin dogru ve istenilen sekilde aliciya ulagmasini amaglamaktadir. Alici, haberleri ait
oldugu gazete ve gazetelerin ait oldugu iilkenin gdziinden alarak, tutum, alg1 ve goriislerini
olusturmakta; bunun ardindan buna bagl olarak belirli bir kamuoyunun olusturulmasina arag
olmaktadir. Bunun aksine, eger gazeteler yasanan olaylari, ger¢eklesmis durumlart aliciya

ulagtirmazsa, o olay veya durum hi¢ gerceklesmemis olmaktadir. Sosyal medyanin
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yayimasiyla gazetelerin bu konudaki tekelinden siyrilmasina ragmen, haber ajanslar1 ve

gazetelerden alinan bilgiler bir¢ok kesim i¢in giivenilir ve dogru olarak kabul edilmektedir.

Geligmis iilkelerin egemenligi altinda olan kiiresel medyada s6zii gegen iilkeler, Kuzey
yarimkiirede yer alan gelismis, sanayilesme evresini tamamlamig, egitim ve ekonomik
sorunlarinin biiyiik bir kismin1 ¢6zmiis, yayilmaci politika izleyerek hammadde ve insan
kaynaklarinin yaninda, cografi olarak da kazanim saglamak isteyen giiclii tilkelerdir. Bu tilkeler
daha ¢ok gelismemis veya gelismekte olan {ilkeleri hedef alarak, bu iilkelerin sorunlu
ekonomisi, egitimsiz niifusu ve iilkenin diisiik refah seviyesinden yararlanarak, belirtilen
iilkelerdeki kaynaklardan yararlanmak adina, kendi ulusunun ve diger uluslarin rizasini alarak
amaclarin1 ve egemenligini mesrulagtirmak amaciyla medyayr kullanmaktadirlar. Burada
bahsedilen iilkelerin yayin kuruluglarinin ¢ogu, haberlerini yerel haber ajanslar1 ve uluslararasi
haber ajanslarindan ve ulusal/uluslararasi gazetelerden alarak topluma iletmektedir. Cilinkii bu
iilkeler teknolojik ve ekonomik olarak kisitli olmakla birlikte, bircogu ideolojik ve politik
sorunlarla da kars1 karstyadir. Bu nedenle iletisim teknolojilerinde de diger iilkelerden geride
kalmis olmalar1 sebebiyle, Bat1 iilkelerine bilgi ve enformasyon akisini saglikli ve yeterli
sekilde saglayamamaktadirlar. Bu durum, uluslararasi haber organlarinin sahadaki
egemenligini pekistirerek, tim diinyaya kendi bakis acilar1 ve ¢ikarlariyla paralel olarak bilgi
aktarimin1 gergeklestirmelerine sebep olmaktadirlar. Uluslararas: iletisim, Bati’nin giiglii
devletler, giiclii ideolojileri ve yayilmaci politikalariyla alternatifi olmayan sistem olarak
gosterilen kapitalizmin degerleri icine modernlik, iletisim, girisim, evrensel adalet gibi
sOylemlerle stirekli degisen degerler yerlestirerek, bu yapilanmalarin1 mesrulagtirmakta ve
iilkeleri birbirine baglamaktadirlar (Oniir, 2002, s. 238). Uluslararast iletisim siireci, ulus-devlet
ve hiikiimetler arasindaki karsilikli iliskisinden daha ¢ok siyasi ve ekonomik bir baglamin

icerisinde degerlendirilmelidir.

ABD, 20. ylizyilin baslarindan itibaren kiiresel bir giic olmaya c¢aligmaktadir. Soguk
Savag’in bitmesiyle birlikte en biliylikk oldugu sdylenen ABD, bunu korumak ve
saglamlastirmak, kendi ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iistiinliigii i¢in eylemlerini 6zgiirliik ve
demokrasi sOylemlerinin arka planinda gergeklestirmektedir. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra diinyaya tek basina egemen olmak isteyen ABD’nin Pax Americana
dayatmalar1 1990’11 yillarda Basra Korfezi’nde ve Yugoslavya’da, Ortadogu’da ve Balkanlarda
kendini gostermeye baslamistir. Bunlarin yani sira Rusya ve Cin’in yiikselen bir gii¢ haline

gelmesi ve Amerikan politikalariin biiyiik bir kismina karst muhalif tavirlar1 ve tutumlari,
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ABD’nin hem cografi, jeopolitik avantaja hem de enerji kaynaklarina sahip olma istegini
artirmigtir. Ortadogu’nun stratejik konumu ve enerji kaynaklar1 agisindan zenginligiyle istikrar
saglanamamis ekonomik ve siyasi diizeni sebebiyle ABD’nin hedef bdlgesi olmasina neden
olmustur. ABD, buradaki kiiltiirel, dini, ekonomik ve ideolojik kaostan yararlanarak

Ortadogu’yu somiirgesi haline getirmek i¢in ¢aba sarfetmektedir.

Ortadogu’nun, ABD ekonomik ve siyasi politikalar1 i¢in emperyalizmin vazgecilmez
olduguna dair 1952 yilinda Rockefeller Kardesler Fonu olarak bilinen 6rgiit tarafindan bir rapor
yaymlanmigtir. Bu rapora gore: “Asya, Ortadogu ve Afrika milliyetciligi, Sovyet Blogunun
tahrikleriyle yikici bir gii¢ haline gelecek olursa, Avrupa’nin petrol ve diger hammadde ikmal
kaynaklar1 tehlikeye girebilir. Su halde, bdlgeyi gilivenlik altina almak i¢in bolge tilkeleriyle
iligkiler kurmak ve yasamsal dnemdeki kaynaklar1 boylece glivence altina almak gerekir. Bu
nedenle, Ortadogu, emperyalizmin ilgi odagi olmustur ve bu bdlgeyi kendi etki alani iginde
tutmak gereklidir” (Deger, 1994, s. 92). ABD’nin 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren
ugrasmakta oldugu terdrizmin kaynaginin Radikal Islamci érgiitlerin oldugu saptanmis ve bu
orgiitlerin merkezinin ise Moritanya’dan Endonezya’ya uzanan cografya lizerinde 50’den fazla
iilkenin bulundugu Islam cografyasi oldugu belirtilmistir. Buna gére, ABD yonetimlerine
stratejik arge hizmeti veren “RAND Cooperation” adli kurulus (think-tank) tarafindan, Sivil
Demokratik Islam: Ortaklar, Kaynaklar ve Stratejiler baslikli rapor Bush yénetimine sunulmus
ve bu raporda Islam cografyasinin denetim altina alinmadig: siirece medeniyetler ¢atismasinin
yasanacag1 ve bu cografyanin kiiresel bir sorun haline gelmeden nasil denetim altina alinacagina

dair stratejiler yer almaktadir (Henze , 1993, s. 5-52) (Fuller, 1991, s.17-44).

BOP’un baslangi¢c noktas1 11 Eyliil 2001°de gerceklesen, El-Kaide’ye bagl kisiler
tarafindan kagirilan ugaklarin ABD’deki iki farkli hedefe intihar saldirilar1 olup, ABD’yi ¢ok

ciddi sekilde sarsan ve diinyaya yayilan “kiiresel terérizm”in ortaya ¢ikmasidir.

“Afganistan’la, Irak’in isgali ve devaminda Biiyiik Ortadogu Projesi
(BOP) 'nin yiiriirliige konuldugu bir siire¢ gerceklestirilmistir. Bu
operasyonlarin  siari,  terdristleri  yok  etmek,  demokrasiyi
gerceklestirmek olmustur. Bu iiretilen atmosfer icinde kitle iletigim
araglart vasitasiyla, ABD siyasi operatérlerinin amagladiklar
“toplumsal algilama dizgesi” yeniden iiretilmistir. Diinyanin tek siiper
giicti konumunda olan ABD ve onun en énemli miittefiki Ingiltere nin

uist diizey yoneticileri, 11 Eylil 2001 tarihi itibariyle birilerine savas
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ilan ettiklerini, bundan boyle de diinyada hi¢ bir seyin 10 Eyliil
2001 ’deki gibi olmayacagin biitiin diinyaya duyurmuglardir” (Pagact,
2013, 5.110).

“Biiylik Ortadogu Projesi”, yani bolgelerin demokratiklesmesi projesi, aslinda dort
bolgeyi kapsamaktadir (Sahin, 2004, s. 172):

Merkez Ortadogu (Tiirkiye’ nin de i¢inde bulundugu bolge)
Kafkasya (Sovyetler Birligi’'nden bagimsizligini ilan eden iilkeler)

Afrika (Fas’tan Misir’a kadar Kuzey Afrika)

Ll N

Asya (Endonezya’ya, Giiney Asya’ya ve Cin’e kadar olan Orta Asya)

11 Eylil 2001 Saldirilari’'ndan ¢ok daha once bolge iizerinde hakimiyet kurma
cabasinda olan ABD ve miittefiki Avrupa icin bu saldirilarin sebep oldugu trajedi, ABD ve
Avrupa i¢in ekonomik ve siyasi c¢ikarlarini, bu trajedi lizerinden kamuoyu olusturarak
gerceklestirmesi i¢cin 6nemli bir doniim noktasi olmustur. ABD’nin uluslararasi politikalarina
bakildiginda, bu projenin ¢ok daha once baslatildigi {izerinde durulan bir konu olmasina
ragmen; bu saldirilar ABD i¢in emperyal politikalarin izlenebilmesi i¢in bir gerek¢e olarak
kullanilmistir. Diinya iizerinde hakimiyet saglamak i¢in Irak ve Afganistan’a yapilan
miidahaleler buna Ornektir. 11 Eylil 2001 Saldirilanyla, iilke ve halklarin psikolojik
tepkisinden dogan firsatla birlikte yeni silahlara yatirim yapilarak farkli noktaya gelinmistir.
Kiiresellesme ve buna bagli olarak gelisen yeni diinya diizeni, diinyanin iizerinde kontrolii
saglamak icin ara¢ ve ortam olusturmus; BOP, revize edilmis bigimiyle GOKAP bu diizeni ve

ekonomik/siyasi ¢ikarlar saglama ve devam ettirmenin kaynagi olmustur.

Medyanin araciligiyla yiiriitiilen alg1 yonetimi ¢aligmalariyla ABD ve Bati, sert gii¢
kullanilmasina gerek kalmadan mesajlarini hem GOKAP iilkelerine hem de diger iilkelere
iletmektedirler. Boylelikle, tepki g¢ekmeden bu {ilkelerde rizayi iireterek politikalarini
gerceklestirebilmeleri i¢in toplumsal ve politik ortam1 hazirlamaktadirlar. Medyayla birlikte bu
giicler, igsgalci ve emperyalist gibi olumsuz nitelendirmelere maruz kalmadan ve bunlarla ilgili

yaptirimlarla yiizlesmeden istedikleri tutum ve diigiince tarzini olusturmaktadirlar.

Proje kapsaminda olan Ortadogu ve Kuzey Afrika tilkeleri {izerine yapilan haberleriyle
bolgenin bir kaos i¢inde oldugu, insan haklarinin hige sayildigi, demokratik normlardan

uzaklasildig; bu bolgelerin yalnizca ulusal degil uluslararast baglamda da tehlike
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olusturduklar1 algis1 yaratilmaktadir. Bir¢ok iilkenin miicadele ettigi kiiresel terdrizm
unsurlarmin bu boélgelerde dogup yayildigina dair mesajlar veren bu uluslararasi medya
organlari, var olan olay ve durumlar1 bazi siizgeglerden gegirmek iizere topluma iletmektedirler.
Boylece, uluslarin ve insanlarin duygusal olarak hassas olduklar1 bu konu iizerinden de korku
yaratarak, bu bolgelere miidahalenin kaginilmaz oldugu anlayis1 yayilmaktadir. Ayrica bu
haberlerle emperyalist gli¢lerin sebep oldugu ya da aracilik ettigi olay ve durumlar
yansitilmamakta ya da baska hedefler gosterilerek yine kiiresel gii¢lerin miidahaleleri

gizlenmektedir.

Medyanin araci oldugu algi1 yonetimi operasyonlariyla ABD, bu bdlgenin uluslar1 ve
dogal olarak diger iilkelerin uluslari i¢in de bir kurtarici olarak rol oynamaktadir. Bolge
tizerinde hakimiyet kurmay1 amaglayan bu emperyalist iilkeler, uluslar1 ikna ederek, diinya
kamuoyunda kahraman, arabulucu ve barisin temsilcileri olarak yerini saglamlastirmaktadir.
Sonug olarak, bolge iizerinde egemenlik kurmak isteyen iilkeler BOP/GOKAP’in amaglarina

sorunsuz ve ¢ok daha az askeri/mali miicadeleyle ulagmaktadir.

GOKAP; cografi, ekonomik ve politik anlamda genis bir bolgeyi kapsayan ve ABD’nin
basini ¢ektigi stratejik bir proje olarak, ¢esitli medya araclari aracilifiyla diinya kamuoyuna
sunulmustur. Bu aragtirmada, uluslararasi gazetelerin haber basliklarinda kullanilan algi
yonetiminin, bu projeye dair algilarin olusturulmasinda nasil kullanildig1 analiz edilmektedir.
Alg1 yonetiminde haber bagliklart biiyiik bir éneme sahiptir. Cilinkii basliklar, medyanin
mesajlarini ilk sunma bigimi olarak algry1 dogrudan sekillendirmektedir. Ozellikle uluslararasi
gazetelerin haber basliklari, kiiresel olaylar hakkinda toplumsal algiy1 belirleme, kamuoyu

olusturma ve belli bir siyasi ya da kiiltiirel bakis agisini1 6n plana ¢ikarma imkanina sahiptir.

Haber basliklar1 okuyucularin dikkatini ¢ekme ve haberi incelemesini tesvik etmede
onemli bir rol oynamaktadir. Iyi hazirlanmis bir baslik, bir kitleyi ¢ekmede ve bir hikayenin
Oziini iletmede oldukg¢a dnemlidir. Gazetecilik siklikla dordiincii kuvvet, demokrasinin temel
tas1 ve halk i¢in hayati bir bilgi kaynagi olarak anilmaktadir. Dijital medyanin yiikselisi ve haber
akisindaki hizla birlikte, basliklar haber hikayelerine agilan kapi haline gelmistir. Dikkat
stirelerinin azaldig1 giinlimiiz diinyasinda, gazetelerin 6z, ilgi cekici ve dogru basliklar
olusturmalar1 beklenmektedir. Yaniltict veya yanlis bir baslik, yanlis yorumlamalara, yanlis
anlasilmalara ve hatta yanlis bilgilere yol acabilmektedir. Bagliklar genellikle okuyucularin bir
haber hikayesine iliskin ilk algilarmi sekillendirmekte ve manipiilatif basliklar 6nyargili

yargilara ya da eksik bilgiye neden olabilmektedir. Haber basliklar1 potansiyel olarak kamuoyu
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izerinde etkiye sahiptir. Haber bagliklar1 farkli topluluklar ve bireyleri iizerinde yaratabilirken
sansasyonel veya kigkirtict bagliklar, kliseleri siirdiirebilir veya belirli  gruplar
damgalayabilmektedir. Gazete bagliklarinin bagsta gelen gdrevi, haberi okura 6zetlemek ve
okurum 1ilgisini ¢ekmenin yani sira okura bir bakis agis1 yaratmak, okurun haberi gazetenin

kontrol ettigi odak noktalarindan gormesini saglamaktir (Zeyrek, 1992, s. 68).

Gilinlimiizde haber medyasindaki ¢esitlilik ve internet haberciliginin yayginlasmasiyla
alici, yogun bir haber bombardimanina maruz kalmaktadir. Geldigimiz ¢agda her gecen giin
bireysel ve toplumsal degisimler yasanirken, aligkanliklarla beraber rutinler de degismektedir.
Teknolojinin geldigi noktayla beraber haber okuma rutinleri de her gecen giin farklilagmaktadir.
Glinlimiiz artik hiz ¢ag1 olarak anilmakta, iiretimden tiiketime kadar hizli bir siire¢ islemektedir.
Bireysel bu ¢agda uzun metinler igerisinde kaybolmak yerine daha kisa ve daha dogru bilgiye
en hizli sekilde ulasmak istemektedir. Bu siiregte, glindelik olaylara dair haberleri alabilmek
amaciyla haber bagliklarindan yararlanmaktadir. Haber bagliklar1 yasanilan ¢aga uygun olarak
okuyucuya en hizl bilgi ve duygular ileten metinlerdir. Haber basliklari okuyucunun, yogun
bilgi akisindan minimum biligsel giic harcanarak en iyi sekilde yararlanmalarina yardime1

olmaktadir (Dor, 2003, s. 719).

Bagsliklar, hikayeler ve okuyucular arasinda arabuluculuk islevi gormekte; ayni1 zamanda
hikayenin icerigiyle okuyucunun yorumlama baglami arasinda en uygun diizeyde yakinlik
iiretme gorevi olan bir iletisim aracidir (Dor, 2003, s. 719-720). Carpici, duygusal veya merak
uyandirici bagliklar, okuyucuyu haberin i¢erigine ¢ekmek i¢in kullanilmaktadir. Bu tiir basliklar
bazen haberin igerigini manipiile etmekte ve okuyucunun haberi tarafli algilamasina neden
olmaktadir. Haber bagliklari, okuyucunun duygu diinyasim1 harekete gecirmek igin belirli
kelime se¢imleriyle tasarlanmaktadir. Basliklarda kullanilan sozciikler, okuyucunun duygusal
tepkilerini harekete gegirebilmektedir. Ornegin, “catisma” yerine “katliam” kelimesinin
kullanilmasiyla olayin siddet ve dramatik yonii 6ne ¢ikarilmaktadir. Ozellikle kriz, felaket veya
catigma gibi olaylarda basliklar, okuyucunun korku, o6fke veya iimit gibi duygularini
tetikleyerek belirli bir diisiince yapisim tesvik etmektedir. Ornegin; “Felaket: Binlerce Insan
Evinden Oldu” gibi bagliklarin korku veya empati uyandirmasi hedeflenirken, “Cesur
Miicadele: Felaketten Sonra Yeniden Basladilar” bagligiyla umut verici bir alg1 olusturulmasi

amaglanmaktadir.

Haber bagliklari, bir olayin veya konunun hangi baglamda degerlendirilecegini

okuyucuya dikte etmektedir. Ornegin, bir ekonomik reform haberi “Halk I¢in Yeni Firsatlar”
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basligiyla olumlu ¢ergevelenirken, ayn1 haber “Vatandasa Ek Ytk bagligiyla olumsuz bir algi
yaratmaktadir. Okuyucun haberi okumadan belirli bir fikir edinmesinin yani sira habere
elestirel-destekleyici bir bakis acistyla bakmasm da etkilemektedir. Ozellikle politik ve
ideolojik haberlerde, basliklar kasith olarak bir mesaji desteklemek veya rakip gorisleri
itibarsizlagtirmak i¢in kullanilabilmektedir. Gazetenin iktidar iligkileri, yapisi, editoryal
siiregleri, gazetenin kendi ideolojik yapisi bu siire¢ iizerinde en etkili rolleri oynamaktadir.
Bagliklar bazen haberin tiim igerigini yansitmak yerine yalmizca bir boliimiinii 6ne
cikarmaktadir. Bu, okuyucunun olay hakkinda tek tarafli bir goriis edinmesine yol
acabilmektedir. Bagliklar, bir buzdaginin goriinen kismi olup agikg¢a sdylenmeyen, fakat okuru
belli bir dogrultuda diislinmeye yonelten bilgi, gazetenin ve haber yazarmin goriis ve

degerlendirmeleriyle yogrularak, metne siringa edilmektedir (Zeyrek, 1992, s. 60).

Haber bagliklar1 gazeteci veya editoryal grup tarafindan yalnizca bilgilendirmek amacgl
yayinlanmamakta, belirli iliskiler ve ajandalar etkisiyle kurgulanmaktadir. Haberler ve 6zellikle
basliklar, gazetenin/yazarin sahip oldugu diislince ve ideolojileri yansitan en 6nemli 6gedir.
Bagliklar ayn1 zamanda neyin 6nemli oldugu, neyin one ¢ikarildig1 ve neyin goz ardi edildigi
konusunda da belirleyici olmaktadir. Bir gazetede verilen haberin baslig1, hangi unsurlarin 6ne
cikartilacagini ve okuyucunun nereye odaklanacagini belirlerken, ayn1 zamanda bazi detaylarin
g6z ardi edilmesine neden olabilmektedir. Bu sekilde medya, olaylar1 kendi c¢er¢evesinden
sunarak kamuoyunun algisin1 sinirlama giiclinii sahiptir. Bu asamada hem yazi isleri
miidiiriiniin hem de hedef okur kitlesinin kabul edecegi metinler ve basliklar hazirlamaktadirlar

(van Dijk & Kintsch, 1983, s. 287).

Basliklar, okuyucunun haberin igerigine dair ilk izlenimini olusturan en Onemli
unsurlardan biridir. Bir olayin veya durumun nasil ¢ergevelendigi, secilen kelimeler, yapilan
vurgular, kullanilan ya da kullanilmayan ciimle dgeleri okuyucularin konuya nasil yaklagacag:
konusunda giiclii bir etkiye sahiptir. Ornegin, ayni olay farkli gazetelerde “kriz” ya da “firsat”
olarak bagliklandirmak, olaym nasil bir g¢ercevede sunulacagini gostermektedir. Haberler
genellikle sok, merak, 6fke veya endise uyandiran basliklar, okuyucularin ilgisini ¢ekmek ve
onlar1 haberin geri kalanin1 okumaya tesvik etmek amaciyla formiile edilmektedir. Bu da
medyanin hangi haberleri 6ne ¢ikararak kiiresel ya da bolgesel kamuoyunu nasil yonlendirdigi

konusunda 6nemli bir ipucu sunmaktadir.

Uluslararasi gazeteler, farkli kiiltiirel ve siyasi arka planlara sahip kitlelere hitap ederken

ulus Otesi kamuoyuna da ulasarak hedef kitlesini genisletmektedir. Basliklar, olaylarin bu
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kitlelere nasil sunulacagini belirlerken gazetelerin ideolojik ve Kkiiltlirel egilimlerini
yansitmaktadir. Ozellikle politik veya hassas konularda, basliklar belirli bir ideoloji ya da
anlatiy1 giiclendirmek i¢in dikkatlice se¢ilmektedir. Kullanilan dil, segilen kelimeler, haberin
baglamini ve algisini degistirmektedir. Ornegin, bir gazetenin haber baslhiginda Ortadogu'daki
bir ¢atisma “0zglirliik miicadelesi” olarak sunulurken, baska bir gazetede ayni olay “terdr

saldiris1” olarak tanimlanabilmektedir.

Bazi basliklar bilingli bir sekilde yaniltici veya manipiilatif olarak verilmektedir. Bu da
alg1 yonetiminin belirgin bir sekilde degil de daha ince niianslarla yapildigimi ve kamuya
iletildigini gostermektedir. Olaylarin eksik veya carpitilmig, manipiile edilmis bir bigimde
sunulmasi, okuyuculart yanlis yonlendirirken medyanin hangi amaglara hizmet ettigine dair
onemli ipuglar1 saglamaktadir. Ozellikle kriz zamanlarinda veya hassas siyasi siireglerde,

basliklar kamuyu belirli bir bakis agisina yonlendirme amaci giitmektedir.

Haber bagliklar1 genellikle kisa, 6z ve carpict olmalidir. Bu nedenle, verilen bilgi
yogunlastirilmakta ve secilen her kelimenin anlamli olmasi saglanmaktadir. Bagligin bir
anlamda Ozet niteliginde olmasi, verilen mesajin etkinligini de artirmaktadir. Hatta haber
basliklar1 bash basima bir mesajdir. Ancak bu durum haberin belirli yonlerinin kasithi olarak
basitlestirilmesine veya karmagsik olaylarin indirgenmesine yol agmaktadir. Bu baglamda,
kiiresel algi yonetimi konusunda uluslararasi gazetelerin basliklarini incelemek, medya
kuruluslarinin hangi anlatilar1 destekledigini, hangi olaylar1 6nemsedigini ve bunlar1 nasil bir

cergevede sundugunu anlamak i¢in kritik bir yontemdir.

Bu calisma, GOKAP’1n medya araciligiyla kiiresel sahnede nasil temsil edildigini, hangi
gazetelerde hangi haber bagliklariyla manipiilasyon stratejilerinin  kullanildigini ve bu
stratejilerin hedef kitlelerin bilingaltinda nasil bir alg1 olusturmay1 amagladigini arastiracaktir.
Algi1 yonetimi, hedef toplumlari belirli bir diigsiinceye yonlendirme siirecini igerirken, haberlerin
en dikkat ¢ekici kismi olan basliklar ise bu siiregte 6nemli bir manipiilasyon araci olarak gorev
almaktadir. Dolayisiyla, medyanin kiiresel algi yonetiminde uluslararasi gazetelerin haber

basliklar araciligiyla oynadigi bu belirleyici rol, ¢aligmanin merkezinde yer alacaktir.

Ozet olarak arastirmanin temel problemini kiiresel algi ydnetiminde uluslararas
gazetelerin haber bagliklar1 araciligiyla Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi’nin

nasil insa edildigi olusturmaktadir. GOKAP gibi kiiresel projenin haber medyas1 araciligiyla
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nasil sunuldugu ve bu sunumlarin, toplumlarin algilarinda nasil bir degisim veya yonlendirme

yaratmaya ¢alistig1 arastirma kapsaminda incelenmektedir.

3.1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirma kapsaminda ele alinan temel problemden hareketle GOKAP merkeze alinarak
kiiresel alg1 yOnetimi icin uluslararas1 gazetelerin haber basliklarini nasil yapilandirdigini
ortaya koymak aragtirmanin temel amacini olusturmaktadir. GOKAP gibi genis kapsamli
kiiresel projelerin uluslararasi medyada nasil temsil edildigi, bu temsillerin haber bagliklarina
nasil yansitildigi hedef kitlelerin algi ve tutumlarini nasil yonlendirdigi analiz edilecektir.
Kiiresel medya, uluslarin sinirlarini asarak genis kitlelere hitap eden bir algi olusturma aract
haline gelmistir. Bu calismada, medya ara¢larinin bu siiregte nasil bir manipiilasyon araci olarak
kullanildig1, hangi stratejileri tercih ettigi ve algi yonetiminin nasil basariyla insa edilmeye
calisildigi incelenecektir. Arastirma, haber basliklarinda kullanilan algi yonetimi tekniklerinin
ve kullanilan manipiilatif uygulamalarin, hedef toplumlarin diigiince yapilarini nasil etkilemeye
calistig1 ve uluslararas1 kamuoyunu yonlendirme giicline nasil katki sagladigini incelemeyi de
amaclamaktadir. Kiiresel haber medyas1 organlarinin, ABD tarafindan politik, ekonomik ve
kiiltiirel ¢ikarlarini mesrulastirmak amaciyla nasil kullanildigi, bu haber medyasinin ekonomik
ve siyasi iktidarin iligkileri i¢in nasil islev gordiigii ele alinacaktir. Caligmada, uluslararasi haber
medyas1 temsillerinin kitleleri korku, umut ve riza iiretimi gibi ¢esitli duygusal siirecler yoluyla
nasil yonlendirdigi ve bunun GOKAP’1n mesruiyetini nasil pekistirdigi arastirilacaktir. Bu
arastirma, medya ve alg1 yonetimi arasindaki iligkinin kiiresel 6lgekte nasil ¢alistigini ve haber
medyas1 temsillerinin uluslararasi iligkilerde nasil bir gii¢ araci olarak kullanildigini kavramsal

olarak ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Bu calismanin bir diger hedefi, GOKAP’1n haber medyas1 araciligryla ABD disindaki
toplumlara ve kiiresel kamuoyuna nasil sunuldugunu ve toplumsal algi iizerinde yaratmaya

calistigr etkileri de degerlendirmektir.

Son olarak, bu tez g¢aligmasi, uluslararasi haber medyasi ve kiiresel algi yonetimi
arasindaki iliskinin daha genis bir teorik cercevede anlasilmasina katki saglamayi
hedeflemektedir. Medyanin kiiresel politikalar {izerindeki etkisini kavramak ve medya
araciligiyla insa edilen sdylemlerin uzun vadede uluslararasi iliskilerde nasil bir gii¢ araci olarak

kullanildigin1 anlamak, calismanin nihai amacidir. Bu dogrultuda, kiiresel medya diizeninin
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toplumsal algilar {izerindeki hegemonik etkilerini agi§a c¢ikarmak ve bu etkilerin kiiresel

politikalar tizerindeki sonuglarint degerlendirmek amaglanmaktadir.

3.1.3. Arastirmanin Onemi

Bu calisma, kiiresel algi yonetiminin medya araciligtyla nasil insa edildigini GOKAP
ornegi tizerinden inceleyerek, uluslararasi iliskilerde medyanin oynadigi stratejik roli
derinlemesine anlamay1 amaglamaktadir. Giiniimiizde medya, yalnizca bilgi aktarma isleviyle
simirli kalmayip, kiiresel politik ve ekonomik gili¢ odaklarinin ¢ikarlarimi gergeklestirme ve
mesrulagtirma siirecinde kritik bir ara¢ haline gelmistir. Medyanin, toplumsal algilar
sekillendirme, yonlendirme ve belirli ideolojik kodlar {izerinden kamuoyunu yapilandirma

giicli, bu calismay1 hem akademik hem de pratik agcidan 6nemli kilmaktadir.

Calisma, GOKAP gibi stratejik projelerin medyanin haber basliklar1 araciligiyla kiiresel
sahnede nasil temsil edildigine ve medya igeriginin toplumlarin algisinda nasil bir manipiilatif
etkiye yol agtigina odaklanmaktadir. Ozellikle, medya kuruluslarmin siyasi ve ideolojik ¢ikarlar
dogrultusunda kurguladiklar1 haber akisinin hem yerel (ABD) hem de uluslararasi
kamuoyundaki algilar1 nasil sekillendirdigine yapilan analizler, medya ve alg1 yonetimi lizerine
literatiire onemli katkilar saglayacaktir. Bu ¢alisma, kiiresel medya sistemlerinin yalnizca bilgi
degil, aym zamanda giic ve ideoloji lireten yapilar olarak nasil islev gordiigiinii de

detaylandiracaktir.

Kiiresellesen diinyada uluslararasi medya kuruluslarin sahip oldugu hegemonik gii¢
ve bu gii¢ tlizerinden gergeklestirdikleri algi yonetimi stratejileri, ¢calisma agisindan bir bagka
onemli boyuttur. Ozellikle medya sahipligi, ulus-dtesi medya sirketleri ve bu yapilarin kiiresel
politikalar {izerindeki etkilerini incelemek, diinya tiizerindeki gii¢ dengelerinin medya
araciligiyla nasil bigimlendigini anlamaya katkida bulunacaktir. Bu baglamda, ¢alisma, haber
medyasi1 sahipliginin ve bu sahiplik yapilarinin algir yonetimindeki belirleyici roliinii agiga

cikarmasi acisindan dnemlidir.

Ayrica, bu ¢aligma GOKAP gibi biiyiik 6lgekli projelerin medya araciligiyla diinya
kamuoyuna nasil sunuldugu ve bu sunumun toplumsal bilingaltina nasil niifuz ettigi konularina
odaklanarak, medya stratejilerinin igleyisini analiz etmeyi hedeflemektedir. Bu dogrultuda
caligma, haber medyasinin insa ettigi alginin doniistiiriicli etkilerini ortaya koyarak, kiiresel

projelerin haber tizerinden nasil mesrulastirildigini ve bu siiregte kamuoyunun nasil manipiile
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edildigini anlamaya yonelik onemli veriler sunacaktir. Ozellikle, GOKAP gibi stratejik
girisimlerin medya aracilifiyla olusturulan algi yonetimi siiregleri, kiiresel gili¢lerin yumusak
giic stratejilerinin incelenmesi agisindan ¢alismay1 degerli kilmaktadir. Bunun yaninda, haber
araciligiyla yiiriitiilen algi yonetimi siireglerinin, demokratik tartismalar ve kamusal alan
tizerindeki etkilerini analiz etmek, medyanin politik siire¢lerdeki roliinii anlamak i¢in kritik bir
noktadir. Medyanin kamuoyunu yonlendirme giicii, demokratik siireglerin seffafligi ve hesap
verilebilirligi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Bu ¢alismada yapilacak analizler, medya,
haber ve kamuoyu arasindaki iliskiyi ¢oziimlemeye yardimci olurken, haberin ve haber
basgliklarinin toplumsal rizanin iiretilmesi {lizerindeki etkilerini de gozler Oniine serecektir.
Boylece, medya, haber ve demokrasi iliskisi lizerine yapilan caligmalara da katkida

bulunmaktadir.

Sonug olarak ¢aligma, hem kiiresel medya sistemlerinin algi yonetimindeki roliinii hem
de kiiresel politikalarin haber aracilifiyla nasil mesrulastirildigini analiz ederek, uluslararasi
iligkiler ve iletisim alanindaki akademik literatiire 6nemli bir katki saglamay1 hedeflemektedir.
GOKAP 0rnegi tizerinden haber bagliklar1 ve algi yonetimi arasindaki iliskiyi derinlemesine
incelemek, kiiresel gii¢lerin medya stratejilerini anlamak agisindan 6nemli bir referans noktasi
olusturmaktadir. Bu baglamda ¢alisma hem medya ¢alismalart hem de uluslararas: iligkiler

acisindan 6zgiin bir bakis acis1 sunmay1 amaclamaktadir.
3.1.4. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

1 Haziran 2023-1 Haziran 2024 tarihleri arasinda gecen bir yillik periyotta uluslararasi
mecrada en ¢ok okunan ve ulusal-uluslararasi aboneligi en fazla olan ABD merkezli gazeteler

taranmistir (www.meltwater.com; www.agilitypr.com; www.agilitypr.com;

www.thepaperboy.com; www.statista.com). Bu siirecte Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgeleriyle

ilgili spor, politik, ekonomik, sanat, sosyal tiim haber kategorileri ve fikir yazilarinin basliklar1

da caligmaya dahil edilerek taranmistir. Aragtirmaya dahil edilen gazeteler ise su sekildedir:

e Los Angeles Times

e The New York Times

e The Wall Street Journal
e The Washington Post

e USA Today
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Bu gazetelerden toplamda 8878 haber baslig1 alinmistir. Los Angeles Times gazetesinde
1146; The New York Times’ta 1745; The Wall Street Journal’da 1662; The Washington Post
1776; USA Today’de ise 2548 haber baslig1 analiz edilmistir. Son bir yillik haber basliklarina
ulagmak icin gazetelerin cevrimigi arsiv sayfalar1 ve T.C. Cumhurbaskanligi Millet

Kiitliphanesi arsivleri kullanilmistir.
3.1.5. Arastirma Sorulari

Bu calismanin konusu, kisaca kiiresel algi yonetiminin medya araciligiyla insa
edilmesidir. Biiyilk Ortadogu Projesi (BOP) ya da revize edilmis bigimiyle Genisletilmis
Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi (GOKAP) ¢alismanin merkezini olusturmakla birlikte; haber
medyasinin kiiresel algi yonetimine nasil aracilik ettigi ise ¢aligmanin temel konusudur.
Kitlelere mesaj/haber ileten medyanin iilke ve uluslararasi politikalarina gore kiiresel baglamda
alg1 yonetimi i¢in haber basliklarinda nasil kullanildigina dair kapsamli bir kaynak olma amaci

da tagimaktadir.
Calismada deginilmesi diisiiniilen bazi konu ve sorular kisaca su sekildedir:

e GOKAP siirecinde haber bagliklarinda algi yonetimi ve manipiilasyon teknikleri
uygulanmakta midir?

e Uygulanan alg1 yonetimi tekniklerinin gazetelere gore dagilimi nasildir?

e GOKAP ile ilgili olarak basliklar incelendiginde medya manipiilasyonunun temel
amaglar1 nelerdir?

e Arastirma kapsamindaki gazete basliklarinin ABD’nin imajma dair haberlerde
kullandig1 yontemler nelerdir ve dagilimi nasildir?

e Kiriz ve felaket durumlariyla ilgili kullanilan teknikler nelerdir ve gazetelere gore
dagilimi nasildir?

e Ele alman haberlerde dilin kullanimina dair ne tlir yontemler kullanilmaktadir ve
gazetelere gore dagilimi nasildir?

o Haberlerin aktarilma sekilleri ele alindiginda uygulanan smirlandirmalar ve
yonlendirmeler nelerdir? Bu yontemlerin gazetelere gore dagilimi nasildir?

e Algi yonetimi tekniklerinin medya organlarina gore yogunluk analizi ne gibi sonuglar

ortaya koymaktadir? Gazeteler arasinda farkliliklar (varsa) neden kaynaklanmaktadir?
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o Haber medyasi, kiiresel politik projelerde tarafsiz bir aktdor mii, yoksa tarafli bir arag¢

mudir?

Bu arastirma, kiiresel algi yonetimiyle haber iliskisine dair cevaplar bulmay1
amaclamaktadir. GOKAP i¢in uygulanan politikalar1 uluslararas: kamuoyunda mesrulastirmak
ve bir bilinciyle algi yaratmak amaciyla, ABD medyasiin hedef kitleyi hangi tekniklerle

etkiledigine dair tartigmalara yanit vermek hedeflenmektedir.
3.1.6. Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin temel problemine ve sorularina uygun olarak ele alinan haber basliklarinin
incelenmesinde kullanilacak yontem nicel ve nitel arastirma ydntemi olan icerik analizidir.
Igerik analizi, sosyal bilimlerdeki arastirma ydntemlerinden énemli birini temsil etmektedir.
1980°li yillardan itibaren, icerik analizi psikoloji ve sosyal bilimler alanindaki arastirma
yontemlerine aktif bir sekilde dahil olurken, gazetecilik ve iletisim ¢aligmalarinda da yaygin bir
sekilde kullanilmaya baslanan bu teknik, kitle iletisim araglarindaki icerik {izerine
gerceklestirilen hem nitel hem de nicel arastirmalarin yapilmasina olanak taniyan bir yontemdir
(Alanka, 2024, s. 69). Bu yontem belirli bir fenomen ya da sorunsal gercevesinde veri
toplayarak, bu verilerdeki anlam &riintiilerini agiga ¢ikarmaktadir. Igerik analizi, sosyal
bilimlerde sik¢a kullanilan bir yontem olup, belirli bir metindeki ya da sdylemdeki belirli
temalarin, sembollerin ya da sozciiklerin sikliklarini, baglamlarin1 ve iliskilerini analiz
etmektedir. Bu yontem hem niteliksel hem de niceliksel yaklagimlar temelinde uygulanabilir ve

iki yaklasimda farkli metodolojik ¢ercevelere sahiptir.

Niceliksel igerik analizi, belirli verilerin frekanslarinin ve dagilimlarinin sayisal olarak
Ol¢iilmesini temel almaktadir. Bu analiz tiirii, metinlerdeki belirli sdzciiklerin, ifadelerin ya da
temalarin ne siklikta tekrarlandigini ve bunlarin istatistiksel olarak nasil dagildiginm
Olemektedir. Bu yontem, 6zellikle genis veri setlerinde objektif ve tekrarlanabilir sonuglar elde

etmek icin kullanilmaktadir.

Icerik analizinin nicel boyutu, verilerin ham bigimlerinin belirli kodlama y&ntemleriyle
nicel verilere donistiiriilmesini ve ardindan sistematik bir yapiya doniistiiriilerek
yorumlanmasini saglamaktadir (Kincal, 2014, s. 53). Nicel veriler aragtirmada yer alan haber
bagliklarinin analizi ve yorumlanmasi i¢in gerekliyken, tespit ve sonuglarin tutarliligi igin

olduk¢a 6nemlidir.
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Niteliksel igerik analizi, metinlerin daha derin bir anlam katmanini kesfetmek amaciyla
kullanilan bir yaklagimdir. Bu analiz tiirii, incelenen metin ya da gorsel malzemede yer alan
anlamlar1, yontemleri, temalar1, sembolleri ve kaliplar1 yorumlamaktadir. Nitel arastirma siireci
esnek bir yapiya sahip olup kitle iletisim araglarimin incelendigi bir ¢alismada verilerin
karmasik yapis1 bu esnekligi desteklemektedir. Ozellikle karmasik, baglamsal ve ¢ok katmanl

verileri incelemek amaciyla kullanilmaktadir.

Gazete haber basliklarinin nitel incelemesinde, kavramlarin, yorumlarin ve séylemlerin
anlam kazanabilmesi i¢in basliklarda yer alan verilerinin toplanmasi ve nicel yontemlere
dayandirilarak analiz edilmesi gerekmektedir. Nitel ve niceliksel igerik analizi, farkli aragtirma
sorularma ve hedeflere hizmet eden iki ayr1 yaklasim gibi goriinse de nitel icerik analizi,
derinlemesine anlayis saglarken, niceliksel igerik analizi daha genis veri setlerinden genel
egilimleri ve kaliplar1 ortaya ¢ikarmaya yardimci olmaktadir. Boylelikle toplanan verilerin nitel

yorumlanmasinin niceliksel olarak tutarli bir zemine oturtulmasini saglamaktadir.

Ozetle; niteliksel ve niceliksel igerik analizleri birbirlerinden farkli metodolojik
yaklagimlar olmasina ragmen, arastirma konusuna ve amaca gore birbirini tamamlayici sekilde
kullanilabilmektedir. Niteliksel analiz, daha derinlemesine bir anlam katmani saglarken,

niceliksel analiz, daha genis bir genel bakis sunar ve sayisal sonuclarla desteklenmektedir.

Icerik analizi, materyallerin sistematik, ayrmtili ve &zenli bir sekilde incelenerek
anlamlarin, 6nyargilarin, temalarin ve kaliplarin belirlenmesini ve yorumlanmasini amaglayan
bir yontemdir. Haber metinleri, fotograflar, videolar ve belgeler gibi tiim iletisim tiirlerine igerik
analizi uygulanabilmektedir. Icerik analizi, iletisim incelenen igerigin sistematik analizlerini

nesnel ve sistemli bir bicimde yapma olanag1 sunmaktadir. Ozetlenecek olursa igerik analizi:

o Igerik analizinin temel odak noktasi, dil kullanilarak insa edilen sézlii, yazili ya da
gorsel materyaller, yani metinlerdir.

o Icerik analizi, sezgisel yorumlara kars1 durur ve sistematikle nesnelligi onceliklendirir.

o Kuramsal diislinceye dayali olup, uygulama siireci de bu kuramsal cerceveden
dogmaktadir.

o Icerik analizi, inceledigi metinlerden hareketle, agik¢a goriilmeyen iletisim unsurlart

(kaynak, hedef, sosyal baglam) iizerine ¢ikarimlarda bulunmay1 amaglamaktadir.
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e Bu yontem, yorumu tamamlanmis metinlere odaklanir ve bu metinlerden yola ¢ikarak
bilinmeyen yonler hakkinda sonuglar iiretmeyi hedeflemektedir (Tiirkdogan & Gokge,
2012, s.318-319).

Niteliksel ve niceliksel yaklagimlarin birbirini tamamladig: ilkesine dayanan icerik
analizi, anlam yapilarini nitelikten nicelige dogru genellestirmektedir. Bu nedenle, nesnellik ve
sistematikligi on planda tutmasiyla niceliksel yaklagima, incelenen metinde gizli anlamlar1 ve
metni olusturmada kullanilan yontemleri agiga ¢ikarmaya ¢aligmasiyla da niteliksel yaklagima
yakin durmaktadir. igerik analizi, her iki yaklasimi da kullanarak arastirma materyalini etkin

bir sekilde denetler ve materyali ¢esitli birimlere ayirarak incelemektedir.

Icerik analizinde, benzer verilerin belirli kavramlar ve temalar etrafinda birlestirilip
diizenlenerek anlamlandirilmas: siirecinde “kodlama” kritik bir rol oynamaktadir. Kodlama
aracilifiyla verilerin altindaki kavramlar ve bunlar arasindaki baglantilar ortaya
¢ikarilmaktadir. Icerik analizinde kodlama, literatiire dayali bilgilerden yola c¢ikarak
olusturulmakta ve bu kodlar tizerinden 6rneklem grubu incelenmektedir. Buradan hareketle algt
yonetiminde kullanilan yontemler belirli kavramlarla kodlara doniistiiriilerek temalar
olusturulmustur. Bu asamadan sonra veriler belirlenen kodlar ve temalarla birlikte
aciklanmakta, yorumlanmakta ve tablo haline getirilerek gorsellestirilmektedir. Tiim bu
islemlerin ardindan elde edilen veriler bir rapor haline getirilmektedir. Bu raporla birlikte,
aragtirmaya konu olan bulgu ve yontemlere dair kodlamalarla, nitel ve nicel verilerle
degerlendirmeler yapilmaktadir. Tiim bunlarin tamamlanmasiyla beraber aragtirmanin konusu

ve meselesi hakkinda projeksiyonlarda bulunularak sonuglara ulagilmaktadir.

Haber bagliklarinda kullanilan algi yonetimi ve manipiilasyon tekniklerinden yola
cikarak belirli kodlar olusturulmustur. Bu baglamda aragtirmanin 6nceki boliimlerinde
medyada alg1 yonetimi kuramcilarinin ve aragtirmacilarin ¢alismalarindan yola ¢ikarak “Kriz
Felaket”, “Cergeveleme”, “Dilsel manipiilasyon” ve “Imaj ve Anlam Insas1” temalarinda haber
basliklarinin alg1 yonetiminde nasil kodlandiklar1 incelenmistir. Bu kodlamalardan olusturulan
tablo, haber bagliklarinda olan kodlarin tespit edilmesinde kullanilmis ve igerik analizinin

sistemli bir sekilde temelinin olmasini saglamstir.
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Alg1 Yonetiminde Kullanilan Yontemler

- Siddet Ifadeleri ve Catisma Odakli Anlat:

- Kara Bolge Algisi

Kriz ve Felaket Temasi - Olumsuz iligkilendirme

- Korku ve Giivensizlik Yaratma

- Asimetrik Bilgi Sunumu

- Tarafli Seslendirme

Cergeveleme Temasi - Segici Temsil

- Segici Vurgu

- Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimi

- Eupheizm (Ortmece)

- Dikotomi

Dilsel Manipiilasyon Temast - Odak Kaydirma

- Dramatize Etme

- Mesrulastirma

- Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma

- Goreceli Magduriyet

Imaj ve Anlam Ingas1 Temasi ~ Bariscil Goriinme

- Yiiceltme-Basitlestirme

Tablo 2: Alg1 Yonetiminde Kullanilan Yo6ntemler

Arastirma kapsaminda hazirlanan bu tablodan referansla 6rneklem grubunu olusturan 5
gazetenin haber bagliklarinin incelenmesinde bu cetvel kullanilacaktir. Bu cetvelle bulgularin
nicel bir sekilde ortaya ¢ikarilmasi saglanarak algi yonetiminde kullanilan yontemlerin haber

basliklarinda nasil yer aldiklarini1 gdstermeye imkan saglanacaktir.

Algi yonetimi iizerinde akademik literatlirden yola ¢ikilarak saptanan 4 kategoride
toplam 20 kodun anlati 6gesi olarak MaxQDA programiyla haber basliklari icerisinde ne
siklikla bulindugu sistemli bir veri olarak ortaya konmaktadir. Elde edilen bulgularla
olusturulan tablolarda kodlarin haber basliklarinin i¢inde var olmalari durumunda 1 (bir),
olmamalar1 durumunda O (sifir) kullanilirken kodlarin sikliklari ise (frekanslari) ise n=x

seklinde verilmektedir. Yine tablolarin rahat bir sekilde yorumlanabilmesi ve verilerin 0
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(sifir)’lar arasinda kaybolmamasi i¢in tablolarda bunun yerine diiz ¢izgi (-) kullanilmaktadir.
Igerik analizi yontemiyle haber basliklarindaki belirgin 6zellikleri olan bulgular iistiinden arka
planda kalan ve anlatiy1 pekistiren 6geler vurgulanmaktadir. Ele alinan haber bagliklarinin
icindeki anlatiya hizmet eden hem belirgin hem de gizli anlamlar ortaya ¢ikarilmaktadir.
Boylelikle gazetelerdeki haber basliklariyla verilmek istenen mesajin ne oldugu, mesajin

anlami ve igerikte temel vurgunun ne oldugu da tespit edilmektedir.
3.1.7. Arastirmanin Simirhhiklar:

Arastirma sirasinda gazetelerde yalnizca Ortadogu ve Kuzey Afrika {ilkelerine dair
haberler se¢ilmistir. Bu amacla gazetelerin ¢evrimigi arsivleri incelenmistir. Ancak bu sirada
gazete arsivlerinden haber kategorisini veya iilkeleri segememe sebebiyle, son bir y1l igerisinde
yapilan ve arsive yiiklenen tiim haberler arasindan bolge haberleri secilmistir. Bu sebeple,
caligmanin verileri toplama asamasi planlanandan daha uzun bir siirede tamamlanmistir. Algi
yonetiminin yalnizca politik haberlerde yapilmamasi sebebiyle spordan sanata, gilindelik

yasantidan ekonomik haberler de ¢aligsma icerisine dahil edilmistir.
3.1.8. Arastirmanin Giivenilirligi

Giivenirlik ve gecerlilik, igerik analizinin kullanildig1 aragtirmalarda 6nemli bir noktay1
olusturmaktadir. Gegerlilik, 6l¢iilmek istenen verinin dogru bir sekilde dlgiilmesi, gilivenirlik
ise, Ol¢iimiin tekrarlandiginda ayni sonuca ulagilmasini ifade etmektedir (Atabek & Sendur
Atabek, 2007, s. 14). Ayn1 konuda ve kosullarda yapilan iki 6l¢lim arasinda bir farkin olmamasi
giivenirligi, 6l¢clim yapan aracin aragtirma problemine dair dl¢lime uygun olmasi da gegerliligi
olusturmaktadir (Aziz, 2018, s. 59). Arastirmanin giivenilirligi, incelenen unsurlarin ya da
olaylarin arastirmaci tarafindan baska bir zamanda farkli bir yontemle ayni kategorilere
atanmasi veya farkli gozlemciler tarafindan yine ayni kategorilerle iliskilendirilmesi yoluyla

saglanmaktadir (Coskun, Altunisik, Yildirim, & Bayraktaroglu, 2015, s. 325).

Denzin’e gore ise bir gilivenirlik i¢in dort farkli ¢esitleme yontemi kullanilmaktadir:
Bunlar; arastirmaci c¢esitleme, veri kaynakli cesitleme, yontem c¢esitleme ya da teori
cesitlemedir (1978). Miles ve Huberman gore; secilen arastirmacilarin tespitlerinin
incelemesinde ise Miles ve Huberman tarafindan ortaya konulan (Gtlivenirlik = Goriis Birligi /
(Goriis Birligi + Gorlis Ayrilig1) formiilii kullanilarak kodlayicilar arasindaki uyum orant

saptanmaktadir (Miles & Huberman, 1994).
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Bu arastirmanin giivenirlik i¢in aragtirmaci ¢esitleme yontemiyle, aragtirmaci tarafindan
ortaya konan kodlarin ve frekanslarin dogrulugu saptanmaya ¢alisilmistir. Buna gore; 6ncelikle
iki farkli arastirmaci segilmis, kitle iletisimi, uluslararasi medya, propaganda ve algi
yonetimiyle ilgili ¢aligmalar yapan birinci uzmandan, buna baglamda belirlenen kodlarin
secilen haber basliklar1 6rneklerinin olup olmadiginin degerlendirilmesi istenmistir. Bunun
tespit edilen kodlarla giivenirligi irdeleyen uzmanin ve arastirmacinin kodlar1 arasinda
benzerlik oran1 %85 ¢ikmustir. Ikinci bir arastirmaci olarak yontem bilimci uzmana da kodlar
ve haber basliklar1 da sorgulanmasi i¢in verilmis, sonucunda kod siklig1 tespit orant ise %90

olarak belirlenmistir.
3.2. Bulgular

3.2.1. Haber Bashklarinda Alg1 Yonetiminin Gazetelere Gore Dagilim

Haber Bashklarinda Alg: Yonetimi
Los The New The The Wall
Alg USA
Angeles York Washington Street TOPLAM
Yonetimi . Today
Times Times Post Journal
Var 154 202 158 286 610 1411
Yiizde % 13,44 % 11,52 % 9,03 %11,79 %36,70 %15,89
Yok 992 1544 1591 2247 1052 7467
Yiizde % 86,56 % 88,48 % 90,97 % 88,21 % 63,30 %84,11
1146 1745 1749 2533 1662 8878
TOPLAM
%100 %100 %100 %100 %100 %100

Tablo 3: Haber Bagliklarinda Alg1 Yo6netimi

Tabloda yer alan “Haber Basliklarinda Algi Yonetimi” baslikli calisma, belirli
gazetelerde algi yoOnetimi igeren basliklarin varlik ve yokluk durumuna gore dagilimini
gostermektedir. Los Angeles Times gazetesinde 154 baslikta alg1 yonetimi bulunmus olup, bu
oran toplam basliklar i¢inde %13,44 olarak hesaplanmigtir. 992 baglikta ise algi yonetimi
bulunmamakta olup, bu oran %86,56’dir. Toplamda bu gazetedeki baslik sayis1 1146’dir. The
New York Times gazetesinde 202 baslikta algi yonetimi tespit edilmis ve bu oran %11,52
olarak verilmigtir. Algi yonetimi olmayan 1543 baslik ise %88,48 oranindadir. Gazetedeki
toplam baglik sayis1 1745°tir. The Washington Post gazetesinde 158 baslikta algi yonetimi
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oldugu belirlenmis ve bu durum %9,03 olarak ifade edilmistir. Alg1 yonetimi olmayan baslik
sayist 1591 olup, bu oran %90,97°dir. Toplam baslik sayis1 1749’dur. USA Today gazetesinde
286 baslikta alg1 yonetimi tespit edilmis, bu da toplamin %11,79’una denk gelmektedir. 2247
baslikta ise algi yonetimi bulunmamis ve bu oran %88,21 olarak verilmistir. Bu gazetenin
toplam baslik sayis1 2533°tiir. The Wall Street Journal gazetesinde 610 baslikta alg1 yonetimi
bulunmus olup, %36,70 oraninda alg1 yonetimi i¢eren bagliklar tespit edilmistir. Algi yonetimi
icermeyen bagliklarin sayis1 1052 olup, bu da %63,30’a karsilik gelmektedir. Bu gazetedeki
toplam baslik sayis1 ise 1662°dir. Genel toplamda ise 1411 baslikta alg1 yonetimi oldugu tespit
edilmis ve bu bagliklar, toplam basliklarin %15,89’ini olusturmaktadir. Alg1 yonetimi olmayan
baslik sayis1 7467 olup, bu oran %84,11 olarak hesaplanmistir. Tablodaki toplam baslik sayisi
ise 8878’dir.

3.2.2. Alg1 Yonetiminin Haber Bashklarindaki Dagilimina Dair Genel Degerlendirme

Segilen bes gazetede algi yonetimi tekniklerinin kullanildigi oran, tiim haber
basliklarinin toplamina oranla daha az goriinmektedir. Ancak uluslararasi itibar1 ve konumu
sebebiyle uluslararas1 okunma ve aboneligi en fazla olan gazetelerin belirgin bir sekilde, her
haber bagliginda manipiilatif unsurlar kullanmasin1 beklemek dogru olmayacaktir. Bu durum
secilen gazeteleri diger gazetelerden ayiran en 6nemli 6zelliktir. Hedef kitlenin tarafsiz habere
ulagsmak i¢in giivendigi bu gazeteler, algi yonetimine konu olan haber basliklarini ¢ok sik
kullanmadan, dikkat ¢cekmeden yer vermektedir. Boylelikle tarafsiz haber bagliklar1 arasinda
manipiilatif haberleri ayirmak zorlasmaktadir. Buna gore degerlendirildiginde, toplam haber
basliklar icerisinde yer alan algi yonetimi tekniklerinin tespit edildigi haber bagliklarinin
toplumsal algry1 dikkat gekmeden yonlendirmek i¢in yeterli oldugunu ve boylelikle daha etkili

olacagini sdylemek miimkiindiir.
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3.2.3. Alg1 Yonetiminde Kullanilan Yontemler

Alg1 Yonetiminde Kullanilan Yontemler ve Gazetelere Gore Dagilimi
Los The New The USA The Wall
Yontem Tiirii | Angeles York Washington Tod Street TOPLAM
oda
Times Times Post Y Journal
Kriz ve
59 58 50 84 170 421
Felaket
(%14) (%14) (%12) (%20) (%40) (%100)
Temasi
Cergeveleme 13 50 30 75 66 234
Temast (%6) (%21) (%9) (%32) (%28) (%100)
Dilsel 288
) 33 33 19 49 153
Manipiilasyon (%100)
(%11) (%I11) (%6) (%18) (%54)
Temasi
Imaj ve Anlam 49 61 59 78 221 468
Insas1 Temas1 (%11) (%13) (%12) (%17) (%47) (%100)
154 202 158 286 610 1411
TOPLAM
(%10) (%14) (%12) (%20) (%44) (%100)

Tablo 4: Alg1 Yonetiminde Kullanilan Yontemler ve Gazetelere Gore Dagilimi

Tabloya gore, alg1 yonetiminde kullanilan dort temel yontem farkli gazetelerde belirli
oranlarda yer almaktadir. “Kriz ve Felaket Temas1” toplamda 421 kez kullanilmis olup, bu
yontemin dagilimi Los Angeles Times’ta %14 (59), The New York Times’ta %14 (58), The
Washington Post’ta %12 (50), USA Today’de %20 (84) ve The Wall Street Journal’da %40
(170) seklindedir. “Cerceveleme Temas1” toplamda 234 kez kullanilmistir. Bu yontem Los
Angeles Times’ta %6 (13), The New York Times’ta %21 (50), The Washington Post’ta %13
(30), USA Today’de %32 (75) ve The Wall Street Journal’da %28 (66) oraninda goriilmektedir.
“Dilsel Manipiilasyon Temas1” ise toplamda 288 kez kullanilmis olup, Los Angeles Times’ta
%11 (33), The New York Times’ta %11 (33), The Washington Post’ta %6 (19), USA Today’de
%16 (49) ve The Wall Street Journal’da %54 (153) oraninda kullanilmistir. Son olarak, “Imaj
ve Anlam Insas1 Temas1” toplamda 468 kez yer almakta ve Los Angeles Times’ta %11 (49),
The New York Times’ta %13 (61), The Washington Post’ta %12 (59), USA Today’de %17
(78) ve The Wall Street Journal’da %47 (221) oraninda bulunmaktadir.
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Genel toplamda bu yontemler 1411 kez kullanilmis ve gazeteler arasindaki toplam
dagilim; Los Angeles Times’ta %10 (154), The New York Times’ta %14 (202), The
Washington Post’ta %12 (158), USA Today’de %20 (286) ve The Wall Street Journal’da %44
(610) olarak sekillenmistir.

3.2.4. Kriz ve Felaket Temasi ile Alg1 Yonetimi

Kriz ve Felaket Temasi
Los The New The The Wall
Yonteme USA
Angeles York Washington Street TOPLAM
Dair Kodlar Today
Times Times Post Journal
Siddet
Ifadeleri ve 1(n=23) | 1(n=20) 1(n=26) 1(n=31) 1(n=29) 129
n= n= n= n= n=
Catisma (%31)
Odakl1 Anlat1
Kara Bolge 1(n=15) | 1(n=13) 1(n=4) 1(n=14) 1(n=31) &
n= n= n= n= n=
Algist (%18)
Olumsuz 1(n=6) 1(n=7) 1(n=7) 1(n=18) 1(n=59) &
Iligkilendirme (%23)
Korku ve
Gl izlik I(n=15) | 1(n=18) 1(n=13) 1(n=21) 1(n=51) 18
uvensizli n= n= n= n= n=
(%28)
Yaratma
59 58 50 84 170 421
TOPLAM
(%14) (%14) (%12) (%20) (%40) (%100)

Tablo 5: Kriz ve Felaket Temasi

Tabloda yer alan “Kriz ve Felaket Temas1” baslikli ¢alisma, farkli gazetelerde “Siddet

Ifadeleri ve Catisma Odakli Anlat1”, “Kara Bélge Algis1”, “Olumsuz Iliskilendirme” ve “Korku

ve Glivensizlik Yaratma” kodlarina dayanan igeriklerin dagilimini géstermektedir.

Bu tabloya gore; bu temada bulunan kodlar en fazla 170 haber basligiyla The Wall Street

Journal olarak belirlenmistir. Bunu sirayla; USA Today 84, Los Angeles Times 59, The New

York Times 58 ve The Washington Post ise 50 haber basligiyla takip eden gazeteler olarak

saptanmistir. “Siddet ifadeleri ve Catisma Odakl1 Anlat1” i¢in Los Angeles Times gazetesinde
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23, The New York Times’ta 20, The Washington Post’ta 26, USA Today’de 31 ve The Wall
Street Journal’da 29 igerik tespit edilmistir. Toplamda, 129 igerik bulunurken, bu tema altinda

en fazla kullanilan kod oldugu belirlenmistir.

“Kara Bolge Algist” kategorisinde, Los  Angeles Times 15, The New York
Times 13, The Washington Post 4, USA Today 14 ve Wall Street Journal 31 haber bashigina
rastlanilmistir.  Bu tema altinda toplam 77 icerik yer almaktadir. “Olumsuz
[liskilendirme” kategorisinde, Los Angeles Times 6, The New York Times 7, The Washington
Post 7, USA Today 18 ve The Wall Street Journal 59 baglik saptanmis, toplam igerik sayisi ise
97 olarak belirlenmistir. “Korku ve Glivensizlik Yaratma” ise, Los Angeles Times 15, The New
York Times 18, The Washington Post 13, USA Today 21 ve The Wall Street Journal 51
icerikle yer almis, toplamda, bu tema altinda 118 igerik bulunmustur. Sonug¢ olarak, tablo
genelinde tiim kategorilerde yer alan toplam icerik sayist su sekildedir: Los Angeles
Times 59, The New York Times 58, The Washington Post 50, USA Today 84 ve The Wall
Street Journal 170 igerik tiretmistir. Kriz ve Felaket Temasi’nda tablodaki toplam igerik sayist

ise 421 olarak belirlenmistir.

Los Angeles Times daki “Pro-Palestinian protests grow at California campuses as
opposing demonstrators clash at UCLA” bashig1 “Siddet ifadeleri ve Catisma Odakli Anlat:”
cercevesinde degerlendirildiginde, baghikta kullanilan dilin toplumsal gerilim ve fiziksel
catigma ihtimalini vurguladigr goriilmektedir. Baglikta, farkli toplumsal kesimlerin karsi

karsiya geldigi bir durumu ve bu durumun potansiyel siddet iceren sonuglar1 sunulmaktadir.

Baslikta 6ne ¢ikan “clash” (¢atisma) kelimesi, fiziksel ya da duygusal olarak zit goriiste
olan iki grubun bir araya geldiginde yasanabilecek siddetli karsilasmayi, catismayi ifade
etmektedir. “Clash”, giiclii bir kelime olup genellikle iki tarafin sadece fikirsel olarak degil,
fiziksel ya da agresif bir sekilde karsi karsiya geldigini ¢agristirmaktadir. Bu da alicinin
protestolar1 sadece bir ifade 6zgiirliigii eylemi degil, ayn1 zamanda ¢atigma ve gerilim kaynagi

olarak algilamasina sebep olmaktadir.

Baglikta yer alan “Protests grow” (Protestolar biiyiiyor) ifadesi, toplumsal huzursuzlugun
ve tepkilerin yogunlastigini bildirmektedir. Protestolarin biiyiimesi, yalnizca eylemcilerin
sayisinin artmasini degil, ayn1 zamanda gerilimin de yiikselmesini ifade ederken, protestolarin

daha genis capli bir toplumsal ¢atigmaya doniisme potansiyelini de vurgulamaktadir.
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Basliktaki “opposing demonstrators™ (karsit gostericiler) ifadesi ise iki zit grubun karsi
karsiya geldigini ve bu gruplar arasindaki ¢atismanin kacinilmaz bir sekilde tirmanabilecegini
ihtimalini sOylerken, karsit goriislerin ¢atistifi  bir ortamda, siddetin ve toplumsal
huzursuzlugun artacagi beklentisi yaratilmaktadir. Ozellikle Filistin yanlis1 protestolar gibi
politik ve ideolojik olarak hassas bir konuda, iki zit grubun catismasi, toplumdaki farkli
goriislerin sert bir sekilde kars1 karsiya geldigini gdstermektedir. Boyle bir ifade, okuyucularin
toplumsal olaylar1 sadece bir protesto veya ifade 6zgiirliigiiniin somut bir eylemi degil, aym
zamanda kutuplagsmanin ve catigmanin derinlestigi bir durum olarak gormesine neden
olmaktadir. Sonug¢ olarak; protestolarin siddetle sonuglanma ihtimaline odaklanan baslik;
“Clash”, “opposing demonstrators” ve “protests grow” gibi ifadelerle kullanilan dil,
protestolarin ve toplumsal hareketlerin barigcil boyutlarini geri planda birakarak, catismay1 6ne

cikaran bir medya sdylemi olusturmaktadir.

The New York Times gazetesinde yer alan “Blood Spilled, New York's Left Faces Pressure
to Pick a Side” haber bashgi, “Siddet ifadeleri ve Catisma Odakli Anlat1” cercevesinde
incelendiginde; siddetin dogrudan fiziksel belirtisine ve ideolojik catismaya vurgu
yapmaktadir. “Blood Spilled” (Kan Dokiildii) ifadesi, sadece soyut bir yansimay1 veya gerilimi
degil, ayn1 zamanda somut bir siddet eyleminin algisinit olusturmaktadir. Bagligin heniiz
girisinde “kan” ifadesinin geg¢mesi okuyucuda giiclii bir siddet duygusunu harekete
gecirmektedir. Bu ifade, fiziksel siddeti degil, ayn1 zamanda “Sol”un, bu siddet olaylarina
tepkisi ve segecegi taraf bashigin merkezinde yer alirken politik yansimalarimi da

vurgulamaktadir.

Baslikta kullanilan “New York’s Left Faces Pressure to Pick a Side” (New York’un Solu
Taraf Se¢me Baskisiyla Kars1 Karsiya) ifadesi ise ideolojik ¢atismanin kaginilmazliginin alti
cizilirken, bu catigma icerisinde bir taraf tutulmasinin gerekliligi de vurgulanmaktadir. Bu dil,
toplumdaki kutuplagmay1 ve ideolojik farkliliklarin artik bir ¢atisma noktasina geldigini 6ne
stirmektedir. “Pressure to pick a side”, mevcut ¢atigsmanin yalnizca fiziksel bir boyutunu degil,

toplumsal ve siyasi bir baskinin da varligin1 vurgulamaktadir.

The Washington Post'taki “Tensions ‘beginning to boil’ in Gaza as fears of new conflict
mount” baslig1, Gazze'deki gerginligi ve olasi bir catismanin yakinligin1 vurgularken,
okuyucuda da bu gerginligi yaratmaktadir. Basliktaki “Tensions ‘beginning to boil’” (Gerilim
“kaynamaya bagsliyor”) ifadesi, bir metafor olarak kullanilmig, siddetli bir patlama Oncesi

gerilimi artiran bir durum vurgusu yapilmaktadir. “Boil” (kaynama) kelimesi ve bunun tirnak
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icerisine alinarak vurgulanmasi, tirmanan gerilimin tehlikeli bir esige geldigini ve kontrol
edilemeyecek bir duruma doniistiigiine dair bir algi yaratmakta, durumun yakinda politik,

diplomatik ve fiziksel olarak siddetli bir ¢atismaya doniisecegi beklentisi de olusturulmaktadir.

Basliktaki “fears of new conflict mount” (yeni bir ¢atisma korkular1 artiyor) ifadesi,
bolgedeki durumun yalnizca gerginlik seviyesinde kalmayacagi, ayni zamanda yeni
catigsmalarin da dogacagi yoniinde bir anlati olusturmaktadir. Catisma korkusunun artisi,
mevcut durumun daha da koétiilesecegi ve daha biiyilik bir siddet dalgasinin gelecegi algisin
giiclendirmektedir. Bagliktaki bu dil ile Gazze’de yasanan durumu sadece bdlgesel bir sorun
olarak degil, kiiresel bir endise kaynagi olarak sunulmaktadir. Ozellikle bu baslik, bélgedeki
durumu hizla koétiilesen ve uluslararasi miidahale ya da dikkat gerektiren bir kriz olarak

sunmaktadir.

Gazze gibi bolgelerde, medya genellikle ¢atisma beklentisini tirmandirarak uluslararasi
kamuoyunda bir “aciliyet” duygusu yaratmaktadir. “New conflict” (yeni ¢atisma) ifadesiyle
catisma dongiisii siirekli devam eden bir siddet algist hem ulusal hem de uluslararasi
kamuoyunda insa edilmektedir. “Tensions beginning to boil” gibi ifadeler, bu tiir ¢catismalarin
kontrol edilemez ve siirekli artan bir kriz durumu yarattigina dair bir alg1 gelistirilmesine neden
olmaktadir. “Tensions ‘beginning to boil’ in Gaza as fears of new conflict mount™ baslig1, siddet
ifadeleri ve ¢atisma odakli anlatinin bir bagka tipik bir 6rnegidir. “Boil” ve “fears of new
conflict” gibi ifadeler, Gazze’deki gerilimin artarak kaginilmaz bir catismaya doniisecegi
mesajin1 verirken, kiiresel kamuoyunu olasi bir krizle yiizlestirmektedir. Bu dil hem bolgedeki
catigmanin ciddiyetini vurgulamakta hem de medya araciligtyla uluslararasi toplumun dikkatini

cekmeye yonelik bir alg1 yonetimi stratejisi olarak hizmet etmektedir.

USA Today’de bu kodlamaya uygun Orneklerden biri olarak ele alinan haber
baslig1 “Netanyahu vows to ‘fight with fingernails’ after Biden threatens to withhold weapons”,
giiclii bir dil kullanilarak liderler arasinda yiikselen gerilimi agresif bir sekilde yansittig
goriilmektedir. Bu baslik, sadece liderler arasi diplomatik bir anlagmazliktan bahsetmekle

kalmay1p, bunu siddetli bir ¢atigma metaforuyla sunarak dikkat cekmektedir.

Baglikta yer alan “fight with fingernails” (tirnaklarla savagmak) ifadesi, dogrudan fiziksel
bir siddet eylemini imaj olarak yaratilmasini saglarken ayn1 zamanda son derece agresif bir
savunma tutumunu yansitan bir metafor olarak One c¢ikmaktadir. Bu ifade, Basbakan

Netanyahu’nun kararlili§in1 gosterirken, ayn1 zamanda ¢atisma sOylemini gii¢lendiren ve olasi
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siddetli bir miicadeleyi isaret eden bir dil sahiptir. Netanyahu'nun “tirnaklarla savasma”
kararlilig1 ve Biden’1n silah yardimiyla tehdit etmesi, iki tarafin da uzlagma yerine ¢atigmayi
tercih ettigi izlenimini pekistirken okuyucuda, sorunun bariscil bir ¢o6ziim yerine siddetli bir

sona dogru ilerledigi algisini1 yaratmaktadir.

Basligin bir diger 6nemli kismi, “Biden threatens to withhold weapons” (Biden silahlar1
vermemekle tehdit ediyor) ifadesidir. Bu, iki lider arasinda askeri gii¢ ve silah destegi gibi kritik
bir mesele {lizerinden yasanan gerilimi yansitmaktadir. Silah yardimi gibi unsurlarin tehdit
olarak kullanilmasi, diplomatik gerginligin bile siddet unsurlar1 iizerinden yiiriitiildiiglini
gostermektedir. Bu bagliktaki tislupla, diplomasi ve miizakere degil, silahlar ve savas 6n plana

cikmaktadir. Bu durum, siddet, giic miicadelesi ve ¢atisma odakl1 bir anlatiy1 pekistirmektedir.

Bagliktaki “vows to fight” (savasacagina s6z veriyor) ifadesi, Netanyahu'nun liderlik
imajin1 gliclendiren bir anlati olustururken, kiiresel medyada liderlerin giiclii, kararli ve
catigmaya hazir figiirler olarak sunulmastyla iliskili bir alg1 yonetimi stratejisine 6rnek olarak

gostermek miimkiindiir.

Bu bashik hem Netanyahu hem de Biden arasindaki gerilimini betimlerken olaymn
diplomatik yanini arka plana iterek siddet odakli bir anlatiyr 6n plana ¢ikarmaktadir. “Fight
with fingernails” ve “threatens to withhold weapons” gibi ifadeler, anlasmazlig1 diplomatik bir

miizakere yerine ¢atisma ve siddet {izerinden ele alan bir medya sdylemi kurmaktadir.

The Wall Street Journal'daki “U.S. to Send More Warships, Marines to Middle East
Amid Rising Tensions with Iran” bashg “Siddet ifadeleri ve Catisma Odakli Anlat1”
cergevesinde degerlendirildiginde, baslikta kullanilan dilin belirgin sekilde gerilim ve ¢atisma
iizerine kurulu oldugu goriilmektedir. Bu tiir bir baslik, uluslararasi iligkilerdeki gerilimleri ve
olas1 siddet igerikli gelismeleri vurgulamakta, belirli stratejik ve politik mesajlar igermektedir.
Baslikta dogrudan “warships” (savas gemileri) ve “Marines” (deniz piyadeleri) gibi askeri
terimler kullanilarak, gili¢ gosterisi ve siddet iceren miidahaleye yonelik bir hazirlik veya tehdit
algis1 yaratilmaktadir. Bu terimler, askeri eylemleri ve olas1 siddeti ima eden ifadeler olup,

okuyucunun dikkatini tirmanan bir ¢atigma olasiligina ¢cekmektedir.

Baglikta yer alan “Rising Tensions” (artan gerilim) ifadesi, iki iilke arasindaki iliskilere
dair artan bir diismanlik ve catigma potansiyeline isaret etmektedir. “Tensions” kelimesi,

diplomatik yollarla ¢6ziilmesi zor gdriinen bir durumun ciddiyetini vurgulamakta ve okuyucuda
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belirsizlik, endise ve olas1 ¢atisma beklentisi yaratmaktadir. Baslik, Iran ile ABD arasindaki
gerilimin sadece diplomatik bir sorun olmadigini, ayn1 zamanda askeri miidahaleyi i¢erebilecek
bir duruma doniistiiglinii belirtmektedir. Bu anlati, bolgesel ve kiiresel diizeyde bir ¢atigma
cikabilecegi algisini giiclendirmekle birlikte, okuyucuda tehdit algisini pekistirmektedir.
Ayrica, ABD’nin bolgedeki varligint ve askeri kapasitesini artirma karari, bir giic gosterisi
olarak degerlendirilirken kars1 tarafin bu hamleye verecegi tepki hakkinda spekiilasyonlara

zemin hazirlamaktadir.

Baslikta verilen bilgiler, medyada yer alan siddet ve catisma odakli anlatilarin bir pargasi
olarak degerlendirilirken, bu tiir bagliklar hem catisma olasiligini artiran hem de farkl taraflar
arasmnda gerilimi tirmandiran bir anlatiya katkida bulunmaktadir. Ozetle, bu baslik, siddet
ifadeleri ve catisma odakli bir anlati ¢ercevesinde degerlendirildiginde, ABD’nin askeri
miidahale hazirligin1 ve boélgede artan gerilimi vurgulayan bir dil kullanmaktadir. Bu dil, iki
taraf arasindaki gerilimleri tirmandirmaya yonelik bir imaj yaratmakta ve olas1 bir ¢atismanin

zeminini hazirlamaktadir.

Alg1 yonetiminde bu tema altinda kullanilan Kara Bolge Algisi’na dair Los Angeles Times
gazetesinin “IMF downgrades outlook for ‘limping’ world economy, with Mideast posing new
challenge” haber baslig1 incelendiginde, Orta Dogu’nun diinya ekonomisindeki etkisi ve
kiiresel krizlere katkisi baglaminda belirli bir olumsuz imaj yaratma stratejisi igerdigi
goriilmektedir. Bu baslik, diinya ekonomisinin genel durumu fiizerinden Orta Dogu’nun
potansiyel tehdit ve sorun kaynagi oldugu algisim1 pekistirmeye yonelik bir gerceve

sunmaktadir.

Bagliktaki “with Mideast posing new challenge” (Orta Dogu’nun yeni bir zorluk teskil
etmesi) ifadesi, Orta Dogu’nun kiiresel istikrarsizlik ve ekonomik zorluklar i¢in bir sorun
kaynag1 oldugu algisin1 pekistirmektedir. Orta Dogu’nun “yeni bir zorluk™ olarak sunulmasi,
bolgenin siirekli kriz yaratan bir yer olarak algilanmasina yol agmaktadir. Bu algi, bolgede
gerceklesen catismalar, enerji krizi veya siyasi istikrarsizlik gibi olgularin, diinya ekonomisine
zarar veren faktorler oldugu diisiincesini giiclendirirken, Orta Dogu’nun kiiresel medya
sOylemlerinde siirekli olarak sorunlarla iligkilendirilmesi, bolgeyi “kara bdolge” olarak

tanimlayan bir alg1 insa etmektedir.

Baglikta kullanilan “limping world economy” (aksayan diinya ekonomisi) ifadesi, kiiresel

ekonominin halihazirda zayif ve kirilgan bir durumda oldugunu vurgularken, Orta Dogu’nun
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bu zayifliga eklenen yeni bir tehdit unsuru oldugu algisin1 yaratmaktadir. Orta Dogu'nun
“zorluk teskil etmesi”, diinya ekonomisinde toparlanmanin zorlastigi ve Orta Dogu’nun bu
krize katkida bulundugu mesajint vermektedir. Bu sdylem, kiiresel ekonomik sorunlarin bir
kisminin Orta Dogu kaynakli oldugunu ima ederken bolgeyi olumsuz bir cergeveye

yerlestirmektedir.

The New York Times gazetesindeki “Searching for Humanity in the Middle East” baglig1
degerlendirildiginde, Orta Dogu’nun kaotik, siddet dolu ve insani degerlerin yitirildigi bir bolge
oldugu algisin1 gii¢lendiren bir yaklasim igerdigi sdylemek miimkiindiir. Ciinkii baslik, Orta
Dogu’nun insanligin “kayboldugu” ya da “bulunmasinin zor oldugu bir yer” mesajin1 verirken,
bolgeye yonelik negatif bir algi sunmaktadir. Bu tiir bir sdylem, Orta Dogu’daki sorunlarin
derinligini ve karmasikligini basitlestirmekte bolgede yasanan ¢atigmalar, toplumsal zorluklar
ve insani krizleri, insanlik dis1 bir gergekligin sonucu gibi sunmaktadir. Bu, bolgeye dair uzun

stiredir var olan “tehdit” ve “kriz” merkezli bir imaj1 daha da pekistirmektedir.

Baglikta “Searching for Humanity” ifadesinin kullanilmasi, Orta Dogu’da yasanan insan
haklar1 ihlalleri, savaslar, miilteci krizleri ve siddet olaylarina atifta bulunurken, bdlgede
yasanan zorluklarin ve siddetin bolgede “insanliga” dair bir eksiklikten kaynaklandig: iliskisini
kurdurmaktadir. Bu tiir bir anlati, okuyucunun Orta Dogu’yu siirekli olarak kriz ve siddetle
iliskilendirmesine yol agarak, olaganin disina iten bir alg1 olusturmaktadir. insani degerlerin
“arantyor” olmasi, o degerlerin normalde var olmadig1 veya baskilandig1 bir ortamin yaratildigt
mesajin1 vermektedir. Bunun, Orta Dogu’yu “insani degerlerin kayboldugu” kara bolge olarak
gosteren bir medyada alg1 yonetimi stratejisi oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu baslikla,
insani yardim ve miidahale gereksinimini de g¢agristirabilir. “Insanlik arayis1”, bolgenin

kurtarilmasi veya yeniden insa edilmesi gereken bir yer oldugu algisini giiclendirebilmektedir.

“Searching for Humanity” ifadesi, bu olaganiistiiliigii, bolgenin kaotik ve diizensiz
yapisini daha da vurgulamaktadir. Bu, okuyucularin Orta Dogu’yu insani deneyimlerin zayif
oldugu, insanligin kayboldugu veya bozuldugu bir yer olarak algilamasina neden olabilir.
“Insanlig1 aramak” gibi bir ifade, sanki insanlik degerlerinin kayboldugu ve bulunmasinin zor
oldugu bir bolgeyi isaret etmektedir. Bu anlati, umutlarin azaldigi ve bolgenin kalict bir krizde
oldugu algisini giigclendirirken; medyada bu tiir dil kullanimlari, izleyici kitlesinde bolgeye dair
endise, korku ve umutsuzluk hislerini beslemekte, bolgeye dair olumsuz algi yaratilmasina

neden olmaktadir.
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The Washington Post gazetesinde yer alan “Mideast teeters on the brink of wider war as
Iran ponders its options™ haber baslig1, “Kara Bolge Algis1” stratejisinin gii¢lii bir 6rnegi olarak
degerlendirilebilir. Bu baslik, Orta Dogu’nun genis capli bir savasa siiriiklendigini ima ederken,

ozellikle iran’1 bir tehdit unsuru ve istikrarsizigin merkezi olarak éne ¢ikarmaktadur.

Baslikta yer alan “teeters on the brink of wider war” (daha genis bir savasin esiginde)
ifadesi, Orta Dogu’nun daimi bir savas ve kriz bdlgesi oldugu algisini giiclendirmektedir Orta
Dogu’nun siirekli savasin esiginde oldugu mesaji, bolgeyi kiiresel diizeyde bir kaos kaynagi
olarak tanimlamaktadir. Bu baglik, bdlgenin biiyiik bir savasa dogru hizla ilerledigi izlenimini
verirken ve Orta Dogu’nun diinya barisini tehdit eden istikrarsiz bir alan olarak algilanmasina

yol agmaktadir.

Baslikta kullanilan “as Iran ponders its options” (Iran segeneklerini diisiiniirken) ifadesi,
Iran’1 bir savasin patlak vermesinde énemli bir aktdr olarak konumlandirmaktadir. Baslikta,
[ran’in seceneklerini degerlendirdigi belirtilirken, bu iilkenin bélgedeki istikrar1 bozan baslica
giiclerden biri oldugu da vurgulanmaktadir. iran’m genis capli bir savasta kilit bir aktor
olabilecegi mesaji, iilkenin sadece bolgesel degil, kiiresel diizeyde bir tehdit oldugu algisini
yaratmaktadir. Bu tiir bir dil, Iran’1n agresif ve hesapc1 bir dis politika izledigini ima ederken
kiiresel medyada olusturulan Iran karsit1 anlatinin bir parcast olmustur. Bu da “Kara Bolge
Algisr’nin belirli iilkeler (6rnegin Iran) {izerinden nasil pekistirildigini gdstermektedir. Iran’m
bolgedeki catigmalarin potansiyel tetikleyicisi olarak sunulmasi, Orta Dogu’yu siirekli kriz

icinde gosteren alg1 insasinin bir pargasidir.

Basliktaki “wider war” (daha genis bir savas) ifadesi, Orta Dogu’daki krizlerin sadece
yerel degil, kiiresel bir savasa doniisme potansiyelini ifade etmektedir. Bu, bolgedeki
istikrarsizligin diinya barigini tehdit eden bir nitelige sahip oldugu algisini yaratmaktadir. Bu
kodun temel 6zelliklerinden biri, belirli bir bolgedeki krizlerin sadece yerel sinirlarla sinirl
kalmay1p, genis ¢apta etkiler dogurabilecegi diigiincesidir. Orta Dogu’daki ¢atigmalarin kiiresel

bir krize doniisme tehlikesi, bu alginin merkezinde yer almaktadir.

Bu tiir bir baglik, bolgedeki her kriz veya gerginligin diinya diizenini tehdit edebilecegi
mesajin1 vermektedir. Bu da kiiresel medyada Orta Dogu’nun siirekli bir istikrarsizlik kaynag:
olarak algilandigimi gdstermektedir. Savasin genisleme tehlikesi, Orta Dogu’yu diinya
siyasetinin merkezi bir sorunu olarak ¢ergevelemekte ve bolgedeki her olayin potansiyel olarak

kiiresel bir kriz yaratabilecegi imajin1 gliglendirmektedir.
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Basliktaki “teeters on the brink™ (esiginde olmak) ifadesi, istikrarsiz ve kirillgan bir
durumu vurgularken, okuyucunun zihninde aniden patlak verebilecek bir kriz senaryosu
cizmektedir. Orta Dogu’nun siirekli bir patlama noktasinda oldugu ve sadece bir adim &tesinde
genis ¢apli bir felaketin yasanacag algisi, medya araciligtyla bilingli bir sekilde islenmektedir.
Bu tiir bir dil, bolgenin daimi bir tehdit altinda oldugunu ve bdlgedeki istikrarin neredeyse
imkansiz oldugunu sdylemektedir. “On the brink of wider war” ifadesi, bolgenin siirekli bir

catigma riski tasidigi ve bu durumun hi¢ bitmeyecegi algisini pekistirmektedir.

USA Today de yer alan “Child stabbed; antisemitic events: How Mideast war fuels U.S.
hate” haber bashigini “Kara Bolge Algisi”na gore degerlendirdigimizde; Orta Dogu’daki
savasin etkilerini yalnizca bolgeyle sinirlamayip, bu g¢atigmanin ABD icinde bile nefret
suclarini artiran bir unsur oldugu mesajimi vermektedir. Burada, Orta Dogu’daki savasi kiiresel
diizeyde bir kriz olarak niteleyip, diinyanin diger bolgelerine yayilan bir tehdit olarak algilatma

stratejisi izlenmektedir.

Basliktaki “How Mideast war fuels U.S. hate” (Orta Dogu savasi ABD'deki nefreti nasil
kortikliiyor) ifadesi, Orta Dogu’daki ¢atismalarin dogrudan Amerika’daki antisemitik olaylara
ve siddet eylemlerine yol actig1 iddiasim1 6ne siirmektedir. Bu anlatim, Orta Dogu’yu sadece
yerel bir savas alami olarak degil, kiiresel nefret ve siddet dalgasinin kaynagi olarak
sunmaktadir. Baslik, Orta Dogu’daki savasin diinya genelinde nefret suglarini tetikleyebilecek
kadar genis capl etkileri oldugunu ifade etmektedir. Bu da bolgenin uluslararasi giivenligi ve
toplumsal baris1 tehdit eden bir yer olarak algilanmasina yol agmaktadir. Orta Dogu, bu tiir bir

dil kullanimiyla kiiresel 6l¢ekte kriz yaratan bir bolge olarak tanimlanmaktadir

Baslikta gecen “Child stabbed” (Bir ¢ocuk bigcaklandi) ifadesi, siddetin ABD’deki
bireylerin yasamlarina dogrudan bir tehdit olusturacak sekilde somutlastigin1 gdstermektedir.
Bir ¢ocugun bigaklanmasi gibi trajik bir olayin basliga yerlestirilmesi, okuyucuda duygusal bir
tepki uyandirirken, Orta Dogu’daki savasin ABD i¢indeki siddeti nasil artirdigina dair dramatik
bir bagi da kurmaktadir. Bu, siddetin ve krizlerin Orta Dogu’dan tasarak Bati’ya yayildigi
algisin1 pekistirmektedir. Boylece, Orta Dogu’nun kaosu ve g¢atismasinin sinirlari agarak

kiiresel toplumsal diizeni tehdit ettigi mesaj1 verilmektedir.

Basliktaki “antisemitic events” (antisemitik olaylar) ifadesinin kullanilmasiyla, Orta
Dogu’daki savasin ABD’deki toplumsal kutuplagmay1 artirdigin1 ve nefret suglarina zemin

hazirladigin1 belirtmektedir. Burada, Orta Dogu’daki ¢atismalarin sadece fiziksel savaslarla
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sinirl kalmayip, ideolojik ve etnik nefreti de koriikledigi iddiast 6ne ¢ikarilmaktadir. Bu, Orta
Dogu’nun sadece kendi i¢ sorunlariyla degil, diinyanin diger bolgelerindeki toplumsal sorunlara

da dogrudan etki eden bir bolge oldugu mesajin1 gii¢lendirmektedir.

“Child stabbed; antisemitic events: How Mideast war fuels U.S. hate” basligi, Orta
Dogu’daki savaglarin kiiresel diizeyde nefret ve siddeti artirdigr mesajin1 verirken, bolgenin
krizlerinin Bati’ya yayilan bir tehdit olarak sunulmasina dayali bir Kara Bolge Algisi

olusturmaktadir

The Wall Street Journal’daki “Cease-Fire Won’t Bring Peace to the Middle
East” basligi, “Kara Bolge Algisi” olusturma  baglaminda  olduk¢a  belirgindir.
Basliktaki “Cease-Fire Won’t Bring Peace” ifadesi, bolgenin gegici barig girisimlerinin kalict
bir ¢oziim getirmeyecegi ve ¢atigsmalarin siireklilik arz edecegi vurgusunu yapmaktadir. Bu,
vurgu ise temel unsurlarindan biri olan “kalic1 kaos™ algisini beslemektedir. Orta Dogu’nun bu
anlatiya gore ateskes gibi olumlu adimlarla bile normallesmeyecegi, yani ¢oziimsiiz bir bolge
oldugu tlizerinde durulmaktadir. Bu baslik, Orta Dogu’nun bariga ulagmasinin imkansiz oldugu
ve siirekli bir istikrarsizlik i¢inde kalacagi mesajin1 vermektedir. Barigin imkansiz oldugunun
alt1 cizilerek, Orta Dogu’nun kiiresel giivenlik ve istikrar igin siirekli bir tehdit olarak
algilanmasi saglanmaktadir. Basligin temel sdylemi olan “Cease-Fire Won’t Bring Peace”, Orta
Dogu’nun ateskes gibi barig girisimlerinin bile kalic1 bir ¢oziime ulasamayacagi bir bolge
oldugu mesajini iletmektedir. Baslik, Orta Dogu’nun barisa erisemeyecegi ve bu durumun
kaderi oldugu fikrini giiclendirmektedir. “Cease-Fire” gibi énemli bir baris adiminin bile
bolgede barig getiremeyecegi mesaji, bolgenin kaderinin daima istikrarsizlik ve kaos oldugu

algisini pekistirmektedir.

“Cease-Fire Won’t Bring Peace to the Middle East” basgligi, Orta Dogu’yu ¢6ziimsiiz,
stirekli kriz ve kaos icinde bir bolge olarak tanimlayarak Kara Bolge Algisi’ni
giiclendirmektedir. Bashik, barisin imkansizligina vurgu yaparak, bdolgenin daimi bir
istikrarsizlik kaynag1 oldugu mesajini verirken; Orta Dogu’nun kiiresel medyada stirekli olarak
olumsuz bir imajla anilmasina ve bolgeye yonelik karamsar bir bakis a¢isinin olugmasina katki
saglamaktadir. Medyanin bu tiir basliklarla insa ettigi algi, bolgenin barisa ulasamayacagina
dair bir umutsuzluk yaratirken, Orta Dogu’nun diinya ¢apinda giivenlik ve istikrar i¢in kalict

bir tehdit oldugu fikrini de benimsetmektedir.

199



Alg1 yonetiminde kullanilan “Olumsuz Iliskilendirme” koduna dair Los Angeles Times
gazetesinde yer alan “Gazan thank U.S. campus protesters. Israel condemns what sees as ‘Nazi-
like behavior” bashgi, Israil’in ABD’deki Filistin yanlist protestolar: “Nazi
benzeri” davranislar olarak nitelendirmesiyle, olaylar Ikinci Diinya Savasi’nin en korkung ve
toplumsal hafizada en derin iz birakan unsurlarindan biri olan Nazizm’le iliskilendirmektedir.
Nazizm, kiiresel ¢apta insanlik tarihinin en karanlik ddnemlerinden biri olarak kolektif hafizaya
yerlesmis; 6zellikle Yahudi soykirimi (Holokost) ve ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazilerin
gerceklestirdigi insanlik dist eylemler, bu rejimi modern cagm en biiyiik kotiligi ile
Ozdeslestirilmektedir. Bu baglamda, Filistin yanlis1 gosterilerin “Nazi benzeri” olarak
tanimlanmasi, ge¢cmisin asir1 derecede olumsuz bir olayinin, giincel bir siyasi ve toplumsal olay1
negatif bir ¢erceveye sokmak i¢in kullanildigini gostermektedir. Bu tiir bir kiyaslama,
protestocularin davraniglarini daha genis bir ahlaki ve tarihsel baglamda kimamak igin
kullanilirken, olaylart nesnel bir bakis agisindan uzaklastirarak duygusal ve toplumsal

travmalarin tekrar hatirlatilmasi yoluyla algi yonetimi yapilmaktadir.
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“as ‘Nazi-like behavior” (Nazi benzeri davranislar) ifadesi, Israil’in protestolar: sadece
siyasi bir karsitlik olarak degil, insanlik disi, asir1 bir kotiilikle esdeger olarak gormesini
saglayarak, protestoculara yonelik algiy1 daha yikici bir sekilde sekillendirmektedir. Nazizm ile
iligkilendirilen herhangi bir olay, dogal olarak biiylik bir toplumsal tepkiye yol agacak ve
protestocularin mesru taleplerinin 6niine gececektir. Bu baglamda, medya, bu tiir sdylemleri
one cikararak okuyucunun dikkatini protestolarin kendisinden ziyade, bu protestolarin ahlaki
acidan kabul edilemez ve asir1 uglara sahip oldugu yoniindeki bir algiya kaydirmaktadir.

Boylece, olumsuz iligkilendirme yoluyla toplumsal algi, protestocularin savundugu fikirler

yerine, bu fikirlerin gegmisin en kdtii olaylariyla iliskilendirildigi noktaya odaklanilmaktadir.

Bagligin verdigi mesaj, yalnizca toplumsal bir hareketi degil, ayn1 zamanda bu hareketi
destekleyen tiim gruplar1 kapsamaktadir. Olumsuz iligkilendirme, protestolarin ideolojik
temellerini tartigmak yerine, onlar1 insanlik tarihinin en biiyiik trajedilerinden biriyle esdeger
tutmaktadir. Bu durum ise siyasi sdylemlerin kutuplastirict ve keskin bir sekilde
bi¢cimlendirilmesine yol a¢maktadir. Protestolarin temel motivasyonu olan insan haklari,
ozgiirlik ve adalet gibi evrensel degerler geri plana itilirken, bu hareketler daha radikal, siddet
icerikli bir baglama yerlestirilmektedir. Bu strateji, Filistin yanlist hareketleri destekleyenlere

kars1 kiiresel bir onyargi olugturma amacina hizmet etmektedir.

200



The New York Times gazetesindeki “Not Yet an ‘Axis of Evil’, but a New Reality for
America in the Holy Land” haber bagliginda gegen “Axis of Evil” ifadesi, 2002 yilinda ABD
Bagkan1 George W. Bush tarafindan Iran, Irak ve Kuzey Kore’yi igeren ve terdrizmi
destekleyen devletleri tanimlamak i¢in kullanilan son derece olumsuz bir ifadedir. Bu ifadenin
kullanilmastyla, kiiresel terérizmle 6zdeslesmis ve diinya diizenine tehdit olarak goriilen
rejimlere atifta bulunulmaktadir. Dolayisiyla, bashigin bu kavrami anarak sundugu olay,
ABD’nin Orta Dogu’daki mevcut durumunu tarihsel olarak ¢ok daha kotii ve yikict bir

gerceklikle iligkilendirmektedir.

Baslik, “Axis of Evil” kavramini kullanarak, giincel gelismelerin potansiyel olarak bu tiir
bir kdtiiliige doniisme tehlikesi igerdigi mesajin1 vermektedir. Medya dilinde, bu tiir ifadeler
geemiste toplumun hafizasina kazinmis, son derece olumsuz ve yikici olaylara atifta bulunarak,
okuyucunun yeni gelismeleri ayn1 baglamda degerlendirmesine neden olmaktadir. Burada
ABD’nin Orta Dogu’daki varlig1 ve bu bolgedeki yeni geligsmeler, hentiz “Axis of Evil” kadar
yikici olmasa da gelecekte benzer bir tehlike olusturabilecegi mesaj1 iletmektedir. Bu, kiiresel
kamuoyunun bdlgedeki olaylar1 tehlikeli, giivensiz ve tehditkar olarak algilamasina neden
olabilecektir. Medya bu tiir bir sdylemle, siyasi ve toplumsal olaylarin dramatize edilmesi
yoluyla, okuyucularin hem Amerika’nin bolgedeki politikalarinin gelecegine dair endise

duymalarin1 hem de mevcut gelismeleri negatif bir perspektifte gérmelerini saglamaktadir.

Bu baslik, kiiresel medyada Olumsuz Iliskilendirme stratejisinin tarihsel kotiiliikler
tizerinden nasil inga edildigini gostermektedir. “Axis of Evil” ifadesi hem Amerikan hem de
uluslararas1 kamuoyunda derin bir olumsuz anlam tasidig1 i¢in, baslik bu terimi kullanarak
giincel olaylari tarihsel bir kotiiliigiin yankilariyla birlikte sunmaktadir. Sonug olarak, “Not Yet
an ‘Axis of Evil’, but a New Reality for America in the Holy Land” basligi, Olumsuz
[liskilendirme yoluyla gecmisin en kétii olaylarindan biri olan “Axis of Evil” kavramini

cagristirarak, giincel olaylarin algisini sekillendirmeyi amaglamaktadir.

The Washington Post gazetesindeki “U.S. to warn crypto firms against financing Hamas,
terror groups” basligi, olumsuz iligskilendirme stratejisinin kiiresel medyada algi yonetimi
acisindan nasil isledigine dair 6nemli bir 6rnek sunmaktadir. Bu baslikta, giincel bir finansal ve
teknolojik konu olan kripto paralarin, Ozellikle Hamas ve diger terdr Orgiitleri ile
iligskilendirilmesi, dogrudan olumsuz bir baglanti kurmaktadir. Kripto firmalari, kiiresel dl¢ekte
hizla biiyliyen ve genelde olumlu gelismelerle anilan bir teknoloji sektorii iken, burada teror

finansman1 gibi yikict bir konu ile yan yana getirilerek algi negatif bir bakis acisina
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oturtulmustur. Bu baglamda, medya, kripto para kullanimini, 6zellikle Hamas gibi teror
orgiitlerinin yasadis1 faaliyetleriyle iligkilendirerek, bu teknolojiye yonelik korku ve siliphe

uyandirmay1 amaclamaktadir.

Bu haber bashginda, kripto firmalarmin dogrudan terdrle finansman baglantisi
kurulmamakta; ancak Hamas ve diger terdr orgiitleriyle iliskilendirilmesi, basligin olumsuz bir
imaj yaratmasina neden olmaktadir. Terdr gruplari, 6zellikle Hamas gibi diinya genelinde
terOrist olarak kabul edilen Orgiitler, genellikle en ciddi ulusal giivenlik tehditleriyle
iliskilendirilen yapilardir. Bu nedenle, kripto firmalarinin bu tiir orgiitlerle baglantili olarak
anilmasi, bu firmalar hakkindaki kamuoyu algisini tehlikeli ve sugla i¢ ice gegmis bir yapi
olarak sekillendirme amac1 tasimaktadir. Ozellikle “to warn” (uyarma) terimi, bu faaliyetlerin
aktif olarak gergeklestigini sdylerken kripto firmalarinin terdrizmle bir sekilde baglantili
olabilecegi yoniinde bir alg1 olusturmaktadir. Boylelikle medya, kripto para sektoriinii negatif
bir 151k altinda sunmakta ve bu finansal yenilige olan toplumsal giiveni sorgulatarak, olumsuz

bir iligkilendirme yoluyla alg1 yonetimi gergeklestirmektedir.

Bu bagslik, medyanin olaylar1 daha genis bir tarihsel ve uluslararasi baglamda yorumlama
egilimine de ornek teskil etmektedir. Terdrizm, 6zellikle 11 Eyliil saldirilarindan bu yana
kiiresel Olcekte en biiyiik giivenlik tehditlerinden biri olarak algilanmaktadir. Hamas’in teror
gruplariyla birlikte anilmasi, bu tehdidin ciddi boyutlarina dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla, bu
iliskilendirme ge¢misin biiyiik giivenlik tehditlerini giincel teknolojik gelismelerle birlestirerek,
teknolojinin sundugu firsatlarin yani sira potansiyel tehditlere de odaklanmaktadir. Bu durum,
Olumsuz iliskilendirmenin, 6zellikle kiiresel terdrizmin hafizalarda giiclii yer edindigi bir

ortamda, ¢ok daha etkili olmasini saglamaktadir.

Baglik ayrica, kripto paralarin genel kamuoyunda yarattigi olumlu veya nétr algiyi,
terdrizm gibi son derece olumsuz bir olguyla birlestirerek, bu teknoloji hakkinda daha
kutuplasmis goriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Kripto paralarin hizli biiyliyen ve
diizenlemeler acisindan hala olgunlasmamis bir sektor olmasi, bu tiir olumsuz

iligkilendirmelerle daha da riskli bir alan olarak gosterilmektedir.

Ozetle baslikta, ABD’nin kripto para sektdriine yonelik bir uyar1 mekanizmasini, kiiresel
capta olumsuz algilanan terdr orgiitleriyle iligskilendirerek sunmaktadir. “Hamas” ve “terdr
gruplar1” gibi son derece yikici ve negatif ¢cagrisimlar yapan terimlerle kripto firmalarinin yan

yana getirilmesi, okuyucunun kripto para kullanimina yoénelik siiphe ve korku gelistirmesine
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yol agmaktadir. “Warn” (uyarmak) fiili ise bu faaliyetlerin gerceklesme ihtimaline isaret
ederek, kripto sektoriiniin bu tiir yasa dis1 islemlere olan potansiyel katkisina dair bir tehdit
algis1 olusturmaktadir. Bdylece, medya bu sdylemle, kripto para diinyasmi terorle

iliskilendirerek kamuoyunda negatif bir alg1 yonetimi yapmaktadir.

USA Today’de yer alan “Netanyahu compares Hamas attacks to Holocaust in call with
Joe Biden” baslig1, olumsuz iliskilendirme burada Hamas’in saldirilarinin, tarihin en trajik ve
yikict olaylarindan biri olan Holokost ile karsilastirilmast yoluyla gerceklesmektedir. Bu
sdylemde, Israil Basbakani Benjamin Netanyahu, Hamas’in saldirilarmi, altt milyon
Yahudi’nin sistematik olarak katledildigi bir soykirimla ayni diizlemde konumlandirarak

okuyucunun algisini olumsuz bir yéne ¢ekmektedir.

Holokost, evrensel diizeyde insanlik tarihinin en biiyiik trajedilerinden biri olarak kabul
edilmekte ve bu baglamda herhangi bir olgunun Holokost ile karsilagtirilmasi, okuyucuda giiclii
duygusal tepkilere yol acabilecektir. “Holokost” gibi asir1 derecede yikici bir olayla giincel bir
terdr saldirisinin bagdastirilmast hem saldirinin ciddiyetini vurgulamak hem de bu olay1 tarihsel
olarak en kotii suclardan biriyle ayn1 diizeye yerlestirerek kamuoyunda daha giiclii bir tepki
yaratmak amaci tagimaktadir. Bu tiir bir karsilastirma, medya tarafindan algi yonetiminde
kullanilarak, giincel olaylarin dramatik ve asir1 derecede olumsuz bir baglamda sunulmasina
hizmet etmektedir. Bu baslik, Netanyahu’nun sdylemini 6ne ¢ikarirken, ayn1 zamanda medya
aracilifiyla kiiresel algiy1 yonlendirirken; Hamas’in saldirilarini tarihin en agir suclarindan biri
olan soykirimla iliskilendirerek, okuyucunun bu saldirilar: sadece bir ¢atigsma degil, insanliga

kars1 islenmis bir su¢ olarak degerlendirmesine neden olacaktir.

Olumsuz iliskilendirme stratejisinde tarihsel bellegin giiclii bir sekilde kullanildig1 bu
baslikta, Holokost gibi evrensel olarak kabul goéren bir trajediye yapilan atif, Hamas’in
saldirilarint  sadece gilincel bir tehdit olarak degil, uzun vadeli tarihsel travmalarla
iliskilendirilen bir tehdit olarak sunmaktadir. Ozellikle Bati kamuoyunda Holokost, Yahudi
halkina y6nelik en biiyiik siddet ve zulmiin simgesi oldugundan, bu kiyaslama, Israil’e yonelik

empatiyi artirirken, Hamas’a yonelik uluslararasi tepkinin daha sert olmasin1 saglamaktadir

The Wall Street Journal’da bulunan “This isn’t Israel 9/11. It’s Dunkirk” haber baslig1,
Olumsuz iliskilendirme stratejisinin acik bir drnegini sunmaktadir. Bu baslkta Israil’in
karsilagtigt duruma iliskin bir kiyaslama yapilirken, iki farkli tarihsel olay -11 Eylil terdr

saldirilar1 ve Dunkirk Tahliyesi- karsilastiriimaktadir. Baslik, Israil’deki mevcut durumu sadece
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bir terdr saldirisiyla degil, aym1 zamanda lIkinci Diinya Savasi’nin en kritik askeri
operasyonlarindan biri olan Dunkirk’le iliskilendirerek, okuyucu iizerinde karmagik bir etki

yaratmaktadir.

“9/11” (11 Eyliil) saldirilari, ABD’nin tarihindeki en travmatik terdr olay1 olarak, kiiresel
capta terdrizmin sembolii haline gelmistir. Ancak baslik, Israil’deki olaylar1 bu saldirtyla
Ozdeslestirmek yerine, Dunkirk Tahliyesi ile iliskilendirerek daha genis ve tarihsel bir
baglamda sunmaktadir. Dunkirk, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Ingiliz ve miittefik
kuvvetlerinin dramatik geri ¢ekilisini ve kurtulusunu simgelemektedir. Basligin bu kiyaslamasi,
Israil’in sadece bir terdr tehdidiyle degil, ayn1 zamanda varolussal bir savas miicadelesiyle karsi

karsiya oldugu imajin1 yaratmay1 amaglamaktadir.

Bu baglamda, 9/11°in daha dar kapsamli bir terér olay1 olarak algilanmasi, Dunkirk ile
karsilagtirildiginda stratejik bir geri ¢ekilme, hayatta kalma ve ulusal birlik sembolii olarak
sunulan bir savas durumuyla kiyaslanmakta, bu da giincel olayin ciddiyetini yiikseltmektedir.
Bu, Israil’in mevcut durumunu siradan bir saldiridan ¢ikararak, ulusal ve kiiresel diizeyde

varolussal bir tehdit olarak sunmaktadir.

Baslik, Olumsuz iliskilendirme yoluyla tarihin kritik anlarmi okuyucunun zihninde
canlandirirken; mevcut durumu bu gegmis trajedilerle kiyaslayarak olayin dramatik dogasini
vurgulamaktadir. Dunkirk, sadece bir savas sahnesi olarak degil, ulusal direnis, kahramanlik ve
dayanikliligin sembolii olarak bilinmektedir. Bu baglamda, baglik Israil’in mevcut durumunu
bir direnis ve hayatta kalma miicadelesi olarak konumlandirirken, 9/11 gibi olaylar1 arka plana
iterek daha genis ve karmasik bir tarihi olayla kiyaslama yapmaktadir. Bu basligin retorik
yapisi, yapilan Olumsuz iliskilendirmeyle okuyucunun duygusal tepkisini de manipiile
etmektedir. 9/11 saldirisi, Bati diinyasinda biiyiikk travmalardan biri olarak hatirlanirken,
Dunkirk hem trajik hem de kahramanlik dolu bir olay olarak farkli bir duygusal derinlik
sunmaktadir. Boylece medya, okuyucunun olaya dair duyarliligin1 yilikseltmek ve kriz algisini

derinlestirmek amaciyla tarihsel olaylarin sembolik giiciinden faydalanilmaktadir.

“Korku ve Giivensizlik Yaratma” koduna Los Angeles Times’taki “A Gaza cease-fire
would let Hamas fight another day. Don’t do it” basligi, catismanin sona erdirilmesi i¢in ¢agrida
bulunan bir ateskes Onerisine karsi ¢ikmakta ve bu durumun Hamas’a ileride daha gii¢lii bir

sekilde saldirma firsati verecegini one stirmektedir. Boylelikle hem mevcut tehdit algisini
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yogunlastirarak okuyucularin korkularini pekistirmekte hem de olasi bir ateskesin gilivenlik

acisindan tehlikeli olacagini ifade ederek giivensizlik hissi yaratmaktadir.

Bu bagligin iki temel kavram iizerine insa edildigini sdylemek miimkiindiir: korku ve
gelecegin belirsizlik. “Fight another day” ifadesi, Hamas’in ateskesin ardindan toparlanip
yeniden saldiracagina dair bir endise yaratmakta ve okuyucuya siirekli bir tehdit oldugu
mesajint vermektedir. Hamas’in gelecekte daha giiclii saldirilarda bulunabilecegi ihtimali,
catigmanin uzun vadeli bir giivenlik riski tagidigini vurgulamaktadir. “Don’t do it” seklindeki
emir kipi, okuyucuyu dogrudan harekete gegcmeye ya da bu karara karsi ¢ikmaya tesvik ederken,
bir uyar1 niteligi de tasgimaktadir. Bu ifade, okuyucunun mevcut duruma karsi duydugu
giivensizlik ve korku duygularimi koriikleyerek, ateskesin ulusal ya da bolgesel giivenligi

tehlikeye atacagi mesajini vermektedir.

The New York Times gazetesindeki “Mideast War Adds Risk to Growth Across
Globe” haber bagligi, Orta Dogu’daki c¢atigmanin yalnizca yerel degil, ayni zamanda
uluslararas1 ekonomik biiylime {izerinde de olumsuz etkilere yol agacagini One siirerek,
okuyucuda derin bir endige ve giivensizlik duygusu yaratmaktadir. Baglik savasin ekonomik
istikrar tizerindeki etkilerini vurgularken, olaylarin gelecekteki olumsuz sonuglarina dair

korkular1 pekistirmektedir.

“Mideast War” ifadesi, mevcut ¢atigmanin ciddiyetini ve genis kapsamini vurgularken,
bu durumun yalnizca bodlgesel bir sorun degil, ayn1 zamanda kiiresel bir tehdit olusturdugunu
belirtmektedir. “Risk” teriminin kullanimi, belirsizlik ve olumsuz sonuglar hakkindaki
kaygilart gii¢lendirmektedir. Ekonomik biiyiimeye yonelik bu risk, okuyucunun giindelik
yasamin1 ve ekonomik gilivenligini dogrudan etkileyecek bir tehdit olarak algilanmaktadir. Bu
da savasin neden oldugu belirsizliklerin bireysel ve toplumsal diizeyde nasil endige yarattigini

gostermektedir.

Baslik, Orta Dogu’daki catismanin yalnizca savasan taraflarla sinirli kalmadigini, aksine
uluslararas1 ekonomik dinamikler iizerinde derin etkiler yaratabilecegi mesajint vermektedir.
Baslikta okuyuculara, savasin kiiresel ekonomiye olan etkilerini anlamalar1 gerektigini, bu
durumun yalnizca savasin mevcut etkileriyle sinirli kalmayip, gelecekte de daha biiyiik
sorunlara yol agabilecegi anlami yaratilmaktadir. Korku ve Giivensizlik Yaratma stratejisi,
okuyucular: tehdit algisina yonlendirerek, bu tiir olaylarin olast sonuglarina karst hazirlikl

olmalar1 gerektigi yoniinde bir duygu yaratmaktadir.
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Baglhik, aym1 zamanda okuyucuda gelecege dair  giivensizlik  hissini
derinlestirmektedir. “Adds Risk to Growth” ifadesi, mevcut ekonomik biiylime iizerinde
dogrudan bir tehdit oldugunu belirtirken, savasin uzun vadeli sonuglar1 hakkinda belirsizlige
yol agmaktadir. Medya, bu tiir sdylemlerle, okuyucunun ekonomik istikrar konusunda hissettigi
giiveni zedelemekte ve catismanin kiiresel diizeyde yaratacagi belirsizliklere odaklanmasini
saglamaktadir. Okuyucu, bu tiir basliklar araciligiyla, sadece mevcut ¢atigmay1 degil, ayni

zamanda gelecekteki ekonomik dalgalanmalarin da bir parcasi olarak algilamaktadir.

Bu baslik, kiiresel medyanin korku ve giivensizlik yaratma stratejisini kullanarak, olaylar1
daha biiylik ve daha tehditkar bir baglamda sunma becerisini sergilemektedir. “Mideast
War” ifadesi, bu savasin yalnizca bolgesel degil, uluslararasi boyutta da énemli sonuglar
doguracagi mesajini tagirken, okuyucunun global ekonomik sistemin bu tiir ¢atismalardan nasil

etkilendigini sorgulamasini saglamaktadir.

The Washington Post’ta yer alan “Israeli ground offensive in Gaza could be a ‘bloodbath’,
analysts say” bashigi, Israil’in Gazze’de planladigi kara operasyonunun muhtemel sonuglari
izerine yogunlasarak, okuyucuda derin bir endise ve giivensizlik duygusu yaratmaktadir. Bu
sOylem, savasin ciddiyetini ve olas1 yikici etkilerini vurgulayarak, olaylarin gelecekteki seyrine
dair korkular1 pekistirmektedir. Baslikta 6ne ¢ikan iki temel kavram: “Ground
Offensive” ve “Bloodbath” ifadeleridir. “Ground Offensive” ifadesi, askeri bir miidahalenin
ciddiyetini ve karmagikligin1 vurgularken, bu durumun ¢atigmanin kapsamini genisletebilecegi
ve daha fazla can kaybina yol acabilecegi anlamina gelmektedir. “Bloodbath” terimi ise,
muhtemel bir yikimi1 ve kan dokiimiinii ima ederken; okuyucuda korku uyandiracak sekilde
tasarlanmig bir soylemdir. “Kanli bir catisma” imaj1 ¢izen bu dil, savasin olas1 sonuglarinin ne
denli yikict olabilecegini gostererek, okuyucunun zihninde giiglii bir korku algisi

olusturmaktadir.

Baslik, yalnizca mevcut ¢atismanin ciddiyetine dikkat ¢ekmekle kalmaz, ayn1 zamanda
olas1 bir askeri harekdtin genis c¢apli yikim ve kayiplara yol agabilecegini
belirtmektedir. “Could be a ‘bloodbath’” ifadesi, belirsizligi ve potansiyel tehlikeleri artirirken,
okuyucularin ¢atismanin sonuglarina dair kaygilarini yogunlastirmaktadir. Bu sdylem, savasin
yalnizca bir askeri strateji olarak degil, ayn1 zamanda insani bir felaket olarak algilanmasina
zemin hazirlamaktadir. Okuyucu, bu baglik araciligiyla, savasin sonuglarinin hem askeri hem

de siviller i¢in son derece tehlikeli olabilecegi mesajin1 almaktadir.
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Baglik, “analysts say” ifadesiyle birlikte kullanilarak, okuyuculara bir otoritenin
goriislerini yansitir. Bu durum, bashigin gecerliligini ve ciddiyetini artirirken, ayn1 zamanda
giivensizlik hissini derinlestirmektedir. Okuyucu, bir uzman goriisiine dayanarak, olasi bir
askeri harekatin sonuglarinin yikici olabilecegi gercegini gérmektedir. Bu tiir bir anlatim,
okuyucularin savasin dogasit hakkinda daha derin endiselere kapilmasina neden olurken,

gelecekte yasanacak olaylara dair kaygilarini da arttirmaktadir.

“Bloodbath” ifadesinin kullanilmasi, yalnizca boélgedeki ¢atigmanin degil, ayn1 zamanda
uluslararasi1 kamuoyunun da dikkatini ¢ekmekte ve bu durumun ciddiyetini artirmaktadir.
Medya, bu tiir basliklar araciligiyla, savasin sonuglarinin yalnizca yerel diizeyde degil,
uluslararasi boyutta da etkileri olabilecegi mesajini iletmektedir. Bu, okuyucularin olaylar1 daha
genis bir perspektiften degerlendirmelerine ve savasin potansiyel sonuglari hakkinda daha fazla

kaygi duymalarina yol agmaktadir.

USA Today’deki “Terrorists inspired by Gaza war could target Americans: intel
officials” baghgi, Gazze’deki savasin, Amerikalilar iizerinde dogrudan bir tehdit
olusturabilecegi mesajini tagimakta ve bu durum, okuyucularda derin bir endise ve giivensizlik
hissi yaratmaktadir. Bu sdylem, ter0rizmin uluslararasi c¢atigmalarla nasil baglantili

olabilecegini vurgulayarak, toplumda genis ¢apli bir korku algis1 olusturmay1 hedeflemektedir.

“Terrorists inspired by Gaza war” Gazze savaginin terorist gruplar tizerindeki etkisini ve
onlarin eylemlerinin arkasindaki motivasyonlari1 vurgularken, “could target Americans” ikinci
kisim ise bu eylemlerin dogrudan Amerikalilar {izerinde tehdit olusturabilecegi endisesini
tagimaktadir. “Inspired by” ifadesi, teroristlerin eylemlerinin kaynagimi belirlerken,
okuyucunun zihininde savagin, siddetin ve kargasanin yarattigt psikolojik etkiyi
pekistirmektedir. Ayrica, bu durum, terdrizm ile savas arasindaki baglantiyr vurgulayarak,

okuyucularin algisinda daha biiyiik bir tehdit algis1 olusturmaktadir.

Baglik, okuyucular1 potansiyel bir saldir1 hakkinda uyarmaktadir; bu da toplumda
giivensizlik ve korku hislerini artiran bir stratejidir. “Could target Americans” ifadesi,
belirsizlikle dolu bir tehdit algisi olusturmakta ve okuyucularin kendilerini savunmasiz
hissetmelerine neden olmaktadir. Medya, bu tiir bir anlatim kullanarak, okuyucularin mevcut
catigmalarin olasi sonuglarina dair kaygilarini artirmay1 amag¢lamaktadir. Okuyucu, bu baslik

aracilifiyla, yalnizca Gazze’deki savasin etkilerini degil, ayn1 zamanda bu savagin terdrizmi
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nasil koriikleyebilecegini ve bunun sonucunda kendilerinin nasil bir tehdit altinda olabilecegine

dair algisini sekillendirmeye baslamaktadir.

“Intel officials” ifadesi, bagligin ciddiyetini artirirken, okuyucularin bilgi kaynaklaria
olan giivenini pekistirmektedir. Istihbarat yetkililerinin sdzleri, bashgm gegerliligini ve
agirhgini artirarak, okuyucularin bu bilgiyi dikkate almasimi saglamaktadir. Bu durum,
okuyucularin yalnizca bilgilendirildigi degil, ayn1 zamanda bir tehlike ile yiiz ylize olduklar1
hissini giiclendirmektedir. Baglik, Gazze’deki ¢atigmanin, terdrist gruplarin motivasyonlarina
nasil etki ettigi ve bunun sonuglarinin dogrudan Amerikalilar {izerinde tehdit olusturabilecegi

mesaj1, uluslararas: kamuoyunun dikkatini ¢ekmektedir.

The Wall Street Journal'daki “Hamas Fighters’ Orders: ‘Kill as Many People as
Possible’” bagligi hem terorizmin dogasina dair derin bir endise uyandirmakta hem de
okuyucuda bir korku algis1 olusturmaktadir. Basligin igerdigi dil, okuyucularin zihninde giiglii

bir korku ve giivensizlik atmosferi yaratmay1 hedeflemektedir.

Ik kistm, “Hamas Fighters’ Orders” Hamas savascilarinin emirlerinin ciddiyetini
vurgularken, bu gruptaki bireylerin radikal ve acimasiz bir motivasyona sahip oldugu mesajini
vermektedir. Bu durum, okuyucularin bu savascilarin niyetleri hakkinda derin bir endise
hissetmesine yol a¢maktadir. “Kill as Many People as Possible” ifadesi ise, savascilarin
amacini acikga ortaya koyarak, okuyucuda derin bir siddet korkusu olusturmaktadir. Bu tiir bir
dil kullanimi, insanlarin bu grup hakkinda daha olumsuz ve korkutucu bir alg1 gelistirmelerine
neden olmaktadir. Baslik, okuyuculara dogrudan bir tehdit algis1 sunarak, toplumda korku ve
giivensizlik hislerini artirmay1 hedeflemektedir. “Kill as Many People as Possible” ifadesi,
acikca bir saldirganlik ve kargasa potansiyelini vurgulamakta, bu da okuyucularin bu tiir

eylemlerin uluslararasi diizeyde sonuglari olabilecegi kaygisini beslemektedir.

Baglikta kullanilan “Hamas Fighters” Orders” ifadesi, okuyucularin bir otoritenin
yonlendirmesi altinda ger¢eklesen eylemler hakkinda bilgi sahibi olduklarini hissetmelerini
saglarken, bu durum da giivensizlik hissini pekistirmektedir. Bu tiir bir anlatim, okuyucunun
Hamas’in stratejileri ve niyetleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmasin1 saglarken, aym

zamanda bu grubun tehditlerinin ciddiyetini artirmaktadir.

USA Today’deki “Terrorists inspired by Gaza war could target Americans: intel

officials” bashgi, Korku ve Giivensizlik Yaratma stratejisinin gore; terdrizmin Gazze’deki
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catigmalardan nasil etkilenebilecegini vurgulayarak, okuyucuda derin bir endise ve belirsizlik
hissi uyandirmaktadir. Olaylarin dramatik bir bi¢cimde sunulmasi ve belirsizliklere
odaklanilmasi, okuyucunun giivenlik algisin1 artirmakta ve toplumda daha genis bir tehdit algist
yaratmaktadir. Bu baslik, terdrizmin dogast ve uluslararasi catigmalar arasindaki iliskiyi
diistindiiriirken, okuyucularin bu tiir durumlar hakkinda daha fazla kaygi duymalaria neden

olmaktadir.

“Terrorists” ve “target Americans” ifadeleri, dogrudan hedeflenen kitlenin (ABD
vatandaslar1) korkularini tetikleyerek, terdrizmin rastgele ve genis c¢apta bir tehdit olarak
algilanmasina neden olarak toplumsal bir korku yaratmaktadir. “Could” ifadesi, kesin olmayan
ama olas1 bir tehlike sinyali vermektedir. Bu belirsizlik, insanlarin ne zaman veya nerede bir
saldirmin gerceklesecegi konusunda siirekli tetikte olmalarini gerektirecek bir sekilde algi
olusturmalarina neden olurken; yaratilan giivensizlik hissi ise insanlarin giivenlik algilarini
sarsarak hiikiimetlere veya giivenlik kurumlarina daha fazla destek verilmesini saglayacaktir.
“Intel officials” vurgusu, bu bilginin giivenilir ve yetkili bir kaynaktan geldigini ifade
etmektedir. Bu da haberin dogruluk paymnin yiliksek oldugu ve ciddiye alinmasi gerektigi

algisini pekistirmekte, korkuyu ise rasyonel hale getirmektedir

Bu baglik, Amerika’y1 ve Amerikalilart hedef alan terorist bir tehditten bahsederek, “biz”
(ABD ve miittefikleri) ve “onlar” (teroristler ve potansiyel olarak Gazze’deki direnis gruplari)
seklinde bir ayrim yaratmaktadir. Bu ayrim ise diisman algisimi gii¢lendirirken, kamuoyunun
belirli bir cografyaya, ideolojiye veya gruba karsi olumsuz tutumlar gelistirmesine dair algisini
manipiile etmesine neden olmaktadir. Bunun yani sira, kamuoyunun dikkatini Gazze savaginin
insani ve siyasi boyutlarindan uzaklastirarak, daha c¢ok giivenlik ve terdr tehditlerine

yonlendirmektedir.

Bu tiir bir baslik, ABD’nin miittefikleri {izerinde de dolayl bir etki yaratmaktadir.
ABD’yi hedef alan terdr tehditlerinin miittefik ilkeler icin de potansiyel bir tehdit
olusturabilecegi algisi1 yaratilarak, bu iilkelerin ABD’nin gilivenlik politikalarin1 daha fazla

desteklemelerine dair kamuoyu algis1 yaratmaktadir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan “Hamas Fighters’ Orders: ‘Kill as Many
People as Possible’” basligi, hem terdrizmin dogasina dair derin bir endise uyandirmakta hem
de okuyucuda kuvvetli bir gilivensizlik algisi olusturmaktadir. Baghktaki “Hamas Fighters’

Orders” ifadesi Hamas savascilarimin emirlerinin ciddiyetini vurgularken, bu gruptaki
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bireylerin radikal ve acimasiz bir motivasyona sahip oldugunu ima etmektedir. Bu durum,
okuyucularin bu savascilarin niyetleri hakkinda derin bir endise hissetmesine yol
acmaktadir. “Kill as Many People as Possible” ifadesi ise, savascilarin amacini agikca ortaya

koyarak, okuyucuda derin bir korku olusturmaktadir.

Baslik, okuyuculara dogrudan bir tehdit algis1 sunarak, toplumda korku ve giivensizlik
hislerini artirmay1 hedeflemektedir. “Kill as Many People as Possible” ifadesi, acik¢a bir
saldirganlik ve kargasa potansiyelini vurgulamakta, bu da okuyucularin bu tiir eylemlerin
uluslararasi diizeyde sonuglar1 olabilecegi kaygisini beslemektedir. Medya, bu tiir bir anlatimi
kullanarak, mevcut ¢atigmalarin insani boyutunu goézler dniine sererken, ayni zamanda savasin
yarattigt korkunun ciddiyetini de artirmaktadir. Baslikta kullanilan “Hamas Fighters’
Orders” ifadesi, okuyucularin bir otoritenin yonlendirmesi altinda gergeklesen eylemler
hakkinda bilgi sahibi olduklarini hissetmelerini saglarken, bu durum da giivensizlik hissini
pekistirmektedir. Bu tiir bir anlatim, okuyucunun Hamas’in stratejileri ve niyetleri hakkinda
daha fazla bilgi sahibi olmasini1 saglarken, ayn1 zamanda bu grubun tehditlerinin ciddiyetini

artirmaktadir.

The Wall Street Journal’daki “Hamas Fighters’ Orders: ‘Kill as Many People as
Possible’” basligi, Korku ve Gilivensizlik Yaratma stratejisinin medyada nasil etkili bir sekilde
kullanildigint gdsteren 6nemli bir 6rnektir. Baslik, terérizmin ciddiyetini ve acimasizligini
vurgulayarak, okuyucuda derin bir endise ve belirsizlik hissi uyandirmaktadir. Bu tiir basliklar,
okuyucular1 olaylarin dramatik sonuglar1 hakkinda diisiinmeye tesvik ederken, ayni zamanda
toplumda daha genis bir tehdit algist yaratmaktadir. Terérizmin dogasi ve bunun olast sonuglari
tizerine derin diisiincelerle, okuyucularin bu tiir durumlar hakkinda daha fazla kaygi

duymalarina neden olmaktadir.
3.2.5. Kriz ve Felaket Temasr’na Dair Genel Degerlendirme

Kiiresel medya, modern toplumlarda toplumsal ve siyasal olaylarin aktarilmasinda
temel bir rol tistlenmektedir. Ancak bu islev, yalnizca bilgi verme amacina hizmet etmekle
siirli degildir; medya ayni zamanda toplumsal algiy1 sekillendirme ve yonlendirme aract
olarak da islev gérmektedir. Ozellikle kriz, felaket, ¢atisma ve siddet igerikli haber basliklari,
olaylarin dramatize edilerek sunulmasina, kamuoyunda korku ve giivensizlik algisinin
derinlestirilmesine yol a¢maktadir. Medya, haber basliklarinda kriz temali anlatimlari

kullanarak, toplumda belirli bir bakis acisini insa etmektedir. Bu tiir basliklar, olaylar1 daha
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genis bir kriz g¢ercevesine oturtarak yalmizca simdiki durumlar degil, gelecekte ortaya
cikabilecek tehditleri de 6n plana ¢ikarmaktadir. Boylece, toplumsal algi {izerinde medya

araciliiyla sistematik bir yonlendirme uygulanmaktadir.

Bu tiir medya bagliklarinda en dikkat ¢ekici unsur, siddet ve catisma odakli anlatilarin
siklikla kullanilmasidir. Ozellikle kiiresel capta etkili medya kuruluslari, kriz anlatilarmi
sekillendirirken siddet ve kaos unsurlarin1 dne ¢ikarmaktadir. Ornegin, The Wall Street Journal,
USA Today, Los Angeles Times, The New York Times, The Washington Post gibi biiyiik
medya organlarinin haber basliklarinda, kriz ve ¢atisma temalarinin yer aldigi, baris¢il ¢6ziim
onerilerine daha az yer verildigi goriilmektedir. Bu tiir haber basliklari, krizlerin derinlesecegi,
siddetin kacinilmaz oldugu ve toplumsal g¢atigmalarin ¢oziimiiniin zorlagtigi izlenimini
yaratmaktadir. Krizler, sadece bir olayin gegici etkisi olarak degil, gelecekte biiyiiyebilecek ve
toplumu daha fazla etkileyebilecek tehditler olarak sunulmaktadir. Bu durum, medya
araciligiyla toplumsal korku atmosferinin insa edilmesine ve giivenlik kaygilarinin

derinlesmesine neden olmaktadir.

Siddet icerikli haber basliklari, medyanin toplum iizerinde nasil bir alg1 yonlendirmesi
yaptigin1 agik¢a gostermektedir. Medya, olaylar1 siddet ve kaos iizerinden sunarak,
okuyucularm dikkati bu unsurlara ydnlendir. Ornegin, “Kan Dokiildii” veya “Catigmalar
Siddetleniyor” gibi ifadeler, okuyucularin olaylar1 daha ¢ok fiziksel siddet ve c¢atisma
baglaminda degerlendirmesine neden olmaktadir. Bu bashklar, toplumsal olaylarin
karmagikligini basitlestirerek siddeti 6n plana ¢ikarmakta ve baris¢il ¢oziimlerin goriintirliigiini
azaltmaktadir. Medya, olaylarin siddet yOniinii abartarak sunarken, toplumda krizlerin

cozlimiinden ziyade daha da derinlesecegi algisini yaratilmak istenmektedir.

Bir baska strateji, medya araciligiyla belirli bolgelerin siirekli kriz, kaos ve siddetle
iliskilendirilmesidir. Ozellikle Orta Dogu gibi bdlgeler, siklikla ekonomik zorluklar, siyasi
istikrarsizlik ve siddet olaylar1 ile anilmaktadir. Bu, “kara bolge algis1” olarak adlandirilan bir
strateji ile desteklenmektedir. Orta Dogu’nun diinya ekonomisine bir tehdit olarak sunulmasi,
bolgenin siirekli kriz yaratan bir alan oldugu algisini pekistirmektedir. IMF’nin diinya
ekonomisine dair karamsar tahminleriyle birlikte, Orta Dogu gibi bolgelerin bu ekonomik
sorunlarin ana kaynagi olarak lanse edilmesi, uluslararas1 medyanin belirli cografyalara yonelik
negatif bir alg1 insa ettiini gostermektedir. Bu tiir bagliklar, Orta Dogu’yu yalnizca bir kriz
kaynag1 olarak sunarken, bdlgenin uluslararasi toplum nezdinde negatif bir imajla anilmasina

neden olmaktadir.
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Medyanin kullandig1 bir diger strateji, Olumsuz Iliskilendirme ise belirli olaylarin
gecmisteki travmatik ya da olumsuz olaylarla kiyaslanarak sunulmasini icermektedir. Ozellikle
toplumsal protestolarin ve siyasi hareketlerin bu baglamda degerlendirilmesi, s6z konusu
olaylarin tehlikeli ve radikal olarak algilanmasima yol agmaktadir. Ornegin, Filistin yanlisi
gosterilerin “Nazi benzeri” olarak tanimlanmasi, yalnizca bu hareketlerin mesruiyetini
sorgulamakla kalmaz, ayn1 zamanda bu protestolar1 destekleyen tiim kesimleri de olumsuz bir
tarihsel baglama yerlestirir. Bu tiir iliskilendirmeler, toplumsal hafizada derin yaralar birakan
olaylarla giincel olaylar1 birlestirerek, medyanin toplumsal algiyr manipiile etmesine olanak
tanimaktadir. Olumsuz iliskilendirme, olaylarin dramatik yénlerini abartarak okuyucularin
duygusal tepkilerini yogunlastirirken, olaylarin dogasina dair gercekei bir degerlendirme

yapilmasini zorlagtirmaktadir.

Medya bagliklarinin kullanimiyla toplumsal Korku ve Giivensizlik Yaratma stratejisi,
terdr, savas ve catisma olaylariyla ilgili haberlerde daha ¢ok ortaya ¢ikmaktadir. Medya,
belirsizlikleri ve gelecekteki tehditleri one ¢ikararak toplumda giivensizlik algisini
derinlestirmektedir. Ornegin, Hamas gibi terdr orgiitlerinin gelecekte daha biiyiik saldirilar
diizenleyebilecegi endisesi, ateskes ve barig ¢abalarinin tehlikeli ve gegici oldugu algisinin
yaratilmasina yol agmaktadir. Medya, olaylar1 yalnizca giincel etkileriyle degil, gelecekte
ortaya cikabilecek olasi tehditlerle birlikte sunarak, toplumda siirekli bir giivensizlik hissi
yaratmaktadir. Bu da okuyucularin gelecege dair belirsizlik ve tehdit algis1 i¢inde yasamasina

neden olmaktadir.

Medyanin bu sekilde kriz ve korku odakli bir dil kullanmasi, toplumsal olaylara dair
daha genis ve derin bir tehdit algis1 yaratma amacina hizmet etmektedir. Medyanin olusturdugu
bu korku atmosferi, toplumsal giivenlik kaygilarini artirirken, olaylarin dramatik yonleriyle
ilgilenme egilimini de pekistirmektedir. Medyanin kullandig1 basliklar, toplumun olaylara dair
bakis acisin1 sekillendirirken, toplumsal algiyr catigma, kaos ve korku c¢ergevesine
oturtmaktadir. Toplumsal olaylarin ¢éziimiine yonelik baris¢il cabalar ve diplomatik girisimler
bu anlatilar i¢inde geri plana itilmekte, siddet ve catisma odakli anlatilar 6n planda

tutulmaktadir.

Sonug olarak, kiiresel medya, toplumsal algiy1 yonetme giiciine sahip bir arag¢ olarak,
kriz, catisma ve korku unsurlarini 6n plana ¢ikaran bir dil kullanir. Medya basliklar1, toplumun
olaylar1 nasil algiladigini sekillendirirken, siddet ve kaosun kaginilmaz oldugu bir bakis agisini

yerlestirmektedir. Bu siirecte, baris¢il ¢oziimler ve diplomasinin goriiniirliigii azalirken, siddet
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ve korku daha fazla dikkat ¢ekmektedir. Medya, basliklar araciligtyla krizleri dramatize ederek,
toplumsal olaylarin karmasikligini basitlestirmekte ve kamuoyunu belirli bir bakis agisina
yonlendirmeyi amaglamaktadir. Bu da toplumsal giivenlik kaygilariin artmasina ve ¢éziim
yollarinin geri plana itilmesine neden olmaktadir. Medyanin bu stratejileri, toplumun olaylara
yonelik algisint sekillendirme giiciinii gosterirken, kiiresel medyanin toplumsal ve siyasal

olaylar1 nasil yonlendirdigini agik¢a ortaya koymaktadir.

3.2.6. Cerceveleme Temasi ile Alg1 Yonetimi

Cerceveleme Temasi
Yonteme Los The New The USA The Wall
Dair Angeles York Washington Today Street TOPLAM
Kodlar Times Times Post Journal
Asimetrik
ilgi 1(n=2) 1(n=2) 1(n=1) 1(n=7) 1(n=12) 2
Sfriuilu (610)
Tarafli 76
S 1(n=3) 1(n=16) 1(n=9) 1(n=24) 1(n=24) ©%32)
Segict 1(n=2) 1(n=11) 1(n=5) 1(n=21) 1(n=9) 48
Temsil (%21)
Sl 1(n=6) 1(n=21) 1(n=15) 1(n=23) 1(n=21) 56
Vurgu (%37)
TOPLAM 13 50 30 75 66 234
(%6) (%21) (%13) (%32) (%28) (%100)

Tablo 6: Cergeveleme Temasi

Tabloda yer alan “Cergeveleme Temas1” baglikli calisma, cesitli gazetelerde “Asimetrik
Bilgi Sunumu”, “Tarafli Seslendirme”, “Secici Temsil” ve “Sec¢ici Vurgu” kodlarinin
dagilimmi gostermektedir. Buna gore; bu temada yer alan kodlara toplamda en fazla USA
Today’de 75 haber bagliginda rastlanilmis, The Wall Street Journal 66, The New York Times
50, The Washington Post 20 ve Los Angeles Times’ta ise 13 baslikta bulunmustur.

“Asimetrik Bilgi Sunumu” kategorisinde; Los Angeles Times ve The New York

Times’ta 2, The Washington Post’ta 1, USA Today’de 7 ve The Wall Street Journal’da 12
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icerik tespit edilmis, toplamda 24 i¢erik bulunmustur. “Tarafli Seslendirme” kategorisinde; Los
Angeles Times 3, The New York Times 16, The Washington Post 9, USA Today ve The Wall
Street Journal’da 24 igerikle yer almigtir. Bu tema altindaki toplam igerik sayis1 76’dir. “Segici
Temsil” kategorisinde; Los Angeles Times 2, The New York Times 11, The Washington
Post 5, USA Today 21 ve The Wall Street Journal 9 igerikle temsil edilmistir. Toplamda bu kod
altinda 48 icerik saptanmistir. “Segici Vurgu” kategorisinde; Los Angeles Times 6, The New
York Times 21, The Washington Post 15, USA Today 23 ve The Wall Street Journal 21
icerikle yer almistir. Toplamda bu temada 86 icerikle en fazla rastlanilan kategori olarak
belirlenmistir. Genel toplamda ise, Los Angeles Times 13, The New York Times 50, The
Washington Post 30, USA Today 75 ve The Wall Street Journal 66 igerikle temsil edilmistir.

Cerceveleme Temasi altinda tablodaki toplam igerik sayis1 234 olarak tespit edilmistir.

Los Angeles Times gazetesindeki “How humanitarian aid in Gaza is being used as an
instrument of war” basligi, “Asimetrik Bilgi Sunumu” ¢ercevesinde kiiresel medyada algi
yonetiminin nasil isledigine dair 6nemli bir 6rnektir. Bu baslik, insani yardimin genellikle baris
ve yardim amaci giiden bir arag olarak degil, ¢catisma ve savas dinamiklerinin bir pargasi olarak
sunulmasina vurgu yaparak, okuyucularda giiclii bir algi ve diisiince olusturmayi

amaglamaktadir.

Baslik dengesiz bir bilgi sunmaktadir. Bu baglikla, insani yardimlarin savasla
iligkilendirilmesi tizerinden, catigsmalarin karmasik dogasini ele alirken, ayni zamanda
medyanin bu durumu nasil sekillendirdigini de goézler oniine serilmektedir. “Humanitarian
aid” ifadesi, okuyucularin zihninde olumlu c¢agrisimlara yol acgarken, “instrument of
war” ifadesinin eklenmesi, insani yardimlarin bu olumlu algisinin altin1 oymakta ve ¢atisma

baglaminda daha negatif bir anlam katmaktadir.

Baslik okuyucunun algisinda bir soru yaratmaktadir: “Bu yardimlar gercekten insani bir
amaca m1 hizmet ediyor, yoksa savasin bir pargcast m1?”” Bu ¢eligkiyi iceren soru, okuyucularin
yardim organizasyonlarinin niyetleri ve eylemleri hakkinda sorgulayici bir tutum gelistirmesine
yol agmaktadir. Bu durum, savasin insani boyutunun karmasikligint ve yardimin kotiiye
kullanilma potansiyelini gozler dniine sererken, ayni1 zamanda medyanin manipiilatif gliciinii

de ortaya koymaktadir.

“Used as an instrument of war” ifadesi, insani yardimin yalnizca bir yardim degil, ayn1

zamanda bir savas stratejisi olarak kullanilabilecegi algisini gliglendirmektedir. Bu durum,
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okuyucularin insani yardimlar hakkinda daha derin diistinmelerine ve bu yardimlarin gercek

etkilerini sorgulamalarina olanak tanimaktadir.

Medya, Asimetrik Bilgi Sunumuyla bir taraf hakkinda yanlis bir alg1 olusturulmasina
neen olurken, bir taraf hakkinda daha olumlu alg1 yaratilmasina sebep olmaktadir. Los Angeles
Times 'daki “How humanitarian aid in Gaza is being used as an instrument of war” baslig1 insani
yardimlarin koétiiye kullanilabilecegi diisiincesini yayarak, okuyuculari belirli bir anlayisa
yonlendirmekte ve bu anlayisin toplumda daha fazla yanki bulmasina neden olmaktadir. Bu
baslik, yalnizca mevcut ¢atigmalarin dinamiklerini sorgulatmakla kalmayip, ayni zamanda

insani yardimlarin dogasi ve etkileri hakkinda da genis bir tartisma alan1 agmaktadir.

The New York Times daki“Libya Official Flees Country After Meeting with
Israeli” baghigi, Asimetrik Bilgi Sunumu ¢ergevesinde degerlendirildiginde, Libya’daki siyasi
iklimin yani sira, Israil’le iligkilerin medyadaki yansimasii ve bu iliskilerin olusturdugu
alginin dinamiklerini incelemek icin kritik bir metin olarak goriilmektedir. Bu baslikta,
Libya’daki bir yetkilinin Israil’le yaptign bir toplantimin ardindan iilkeyi terk etmesi
vurgulanmakta ve bu durum okuyuculara énemli bir gelisme olarak sunulmaktadir. Ancak
baslik, bu kagisin arka planindaki dinamikleri agiklamaktan ziyade, okuyucularin zihinlerinde
belirli bir soru isareti ve belirsizlik birakmaktadir. Baglikta kullanilan “flees” ifadesi, kagis ve
korku hissini ¢agristirmakta ancak bu durumun altinda yatan siyasi baskilar1 ve korkulari
yeterince agiga ¢ikarmamaktadir. Bu noktada, basligin verdigi mesaj, okuyucularin, bu olaymn
yalnizca yiizeysel bir analizle yetinmelerine ve derinlemesine sorgulama yapmamalarina yol

acabilecek bir atmosfer yaratmaktadir.

Bu baslik, okuyucular iizerinde iki katmanli bir alg1 yaratmaktadir. ilk olarak, bir resmi
yetkilinin {ilkeden kagmasmin ciddi bir tehdit ya da krizin varlifina isaret ettigini
diistindiirmektedir. Bu durum, Libya’nin i¢ siyasi dinamikleri ve uluslararasr iligkileri hakkinda
bir kaygi ve giivensizlik hissi yaratirken, ayn1 zamanda okuyucular1 daha fazla bilgi edinmeye
tesvik etmemektedir. Ikincisi, baslik, Libya’nin uluslararas: iliskilerdeki karmasikligini ve
ozellikle Israil’le olan iliskilerinin potansiyel tehlikelerini sorgulatmaktadir. Bununla birlikte,
baslik, okuyuculara yalnizca bu olayin dramatik yoniinii sunarken, daha genis bir siyasi baglam

ve olaylarin neden-sonug iliskisini gérmezden gelmektedir.

Baslik, Libya’daki bir yetkilinin Israil ile bir toplantnin ardindan kagmas1 durumunu

ele alarak, bu iki aktor arasinda bir bag kurmakta ve bunun Libya’daki siyasi istikrarsizlikla
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iligkilendirilmesine zemin hazirlamaktadir. Bu durum, okuyucularin, 6zellikle Batili medya
tiiketicilerinin, Orta Dogu’daki karmagik iligkiler hakkinda yiizeysel ve tek boyutlu bir anlay1s

gelistirmelerine neden olabilecektir.

The Washington Post gazetesindeki “Morocco’s Reluctance to Accept Quake Aid
Baffles Foreign Governments” bagligi, yalnizca Marakes’teki bir deprem sonrasi yardim
taleplerinin karsilanmamasi {izerine odaklanmakla kalmayip, ayn1 zamanda bu durumu daha
genis bir siyasi ve toplumsal baglamda anlamak i¢in ele alinmasi gereken karmasik dinamikleri
de goz ardi etmektedir. Bu baglikta, Fas’in yardim kabul etme konusundaki isteksizligi
vurgulanmakta, bu durum ise yabanci hiikiimetlerin anlayisin1 zorlastiran bir olgu olarak
sunulmaktadir. Ancak, bashigin sundugu bu algi, sadece ylizeysel bir bakis agisini yansitmakta

ve bu durumu anlamak i¢in gerekli olan daha genis baglami ve yerel faktorleri yok saymaktadir.

Basglikta kullanilan “reluctance” (isteksizlik) terimi, olumsuz bir tutum sergileyen bir
yonetim imaj1 c¢izerken, bu isteksizligin arkasinda yatan sebepler {lizerine sorgulama
yapmamaktadir. Bu durum, okuyucularin, Fas hiikiimetinin yerel kosullari, halk sagligi, ulusal
egemenlik ve uluslararasi yardim dinamikleri gibi unsurlar1 dikkate almadiklar1 bir ¢ercevede

degerlendirmelerine yol agabilecektir.

Bu baslik, okuyucular iizerinde iki tiirlii bir algi yaratmaktadir. Ik olarak, Fas
hiikiimetinin yardim kabul etmedeki isteksizligi, uluslararasi topluma kars1 kapali ve is
birliginden uzak bir tutum sergileyen bir yonetim imaj1 yaratmaktadir. Bu durum, okuyucularda
hiikiimetin insan hayatin1 tehlikeye atan bir karar1 almis olabilecegi diislincesini uyandiracaktir.
Ikinci olarak; baslk, yabanci hiikiimetlerin ve uluslararasi toplumun bu isteksizligi
anlayamamasinin yaratabilecegi hayal kirikligini da icermektedir. Bu baglamda, okuyucularin
goziinde, Fas'in uluslararas1 yardimlara kapali bir yaklasim sergileyen, is birliginden uzak bir

devlet olarak algilanmasina neden olabilecektir.

USA Today’deki “War in Israel Rocks the World” haber bashig, savasin sadece Israil
topraklarinda gergeklestigini 6ne c¢ikararak, bu durumun kiiresel Ol¢ekte 6nemli sonuglar
dogurdugunu iletmektedir. Ancak bu yaklagim, savasin kokeni ve genisletilmis etkileri

hakkinda daha derinlemesine bir tartismay1 gérmemektedir.

“War in Israel” ifadesi, okuyuculara savasin yalnizca bu cografyada yogunlastig1 ve bu

nedenle yalnizca orada bir risk olusturdugu izlenimini vermektedir. Bu bakis acisi,
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okuyucularm savasin tarihsel ve cografi baglamimi sorgulamalarini engelleyecektir. Ornegin,
Filistin-Israil ¢atigmasmin kokleri, bolgede yasanan diger catigmalar ve global giic dengeleri
gibi unsurlar géz ardi edilmektedir. Bu durum, okuyucularin daha genis bir bakis acisiyla
durumu degerlendirmelerine engel olurken, savasin bolgesel ve uluslararasi sonuglarini

anlamalarin1 da zorlastirmaktadir.

Basligin “savas sadece Israil’de mi?” sorusuna yanit vermemesi ise dnemli bir elestiri
noktasidir. Bu ifade, savasin etki alaninin daha genis oldugunu ve diger iilkelerde de benzer
catigmalarin, krizlerin ve insan haklari ihlallerinin yasandigini sorgulama firsatt sunmaktadir.
Bu ifadeyle; savasin yalnizca Israil'de yogunlasmis oldugu mesajini verirken, bu durumun daha
genis bir uluslararasi iliskiler baglaminda sorgulanmasini engellemektedir. Ornegin; bolgedeki
diger iilkelerdeki siyasi istikrarsizliklar, etnik ¢atismalar ve sosyal huzursuzluklar da dikkate
alinmalidir. Buna gore, savasm yalnizca Israil simirlart iginde oldugu algisi, daha genis bir

perspektiften bakildiginda yaniltici bir algidir.

“Rocks the World” ifadesi, savasin kiiresel etkisini vurgulamakta, ancak okuyuculari bu
etkilerin sadece Israil’le smirli oldugu fikrine yonlendirmektedir. Bu durum, diinya genelinde
baska krizlerin ve catismalarin goz ardi edilmesine sebep olabilecektir. Ornegin, Ortadogu’nun
diger bolgelerindeki savaslar, insani krizler veya siyasi ¢alkantilar gibi konularin, bu baglik

altinda kaybolmas1 miimkiindiir.

The Wall Street Journal gazetesindeki “In China’s Calls for Mideast Peace, Hamas
Assault Goes Unmentioned” basligi, Asimetrik Bilgi Sunumu baglaminda degerlendirildiginde,
Cin'in barig ¢agrisin1 sorgulayan ve Hamas’a olan olast destek imalarini igeren bir séylem
ornegi olarak one ¢ikmaktadir. Bu baslik, belirli bir stratejiyle kurgulanmis olup, Cin’in Orta
Dogu'daki baris ¢abalarina yonelik olumsuz bir imaj yaratma amaci tagimaktadir. Bu baglikta,
Cin’in baris ¢agrisinin icerigine dair olumlu bir baglam olusturulmadig1 gibi, ayn1 zamanda
Hamas’in saldirilarinin konusulmayarak, bu durumu destekleyen bir algi yaratilmaktadir.
Baslik, okuyuculara Cin’in barig girisimlerinin arka planinda gizli bir destek oldugu izlenimini
verirken, Hamas’in eylemlerinin g6z ardi edilmesini elestiriyor gibi goriinse de aslinda Cin’i

zan altinda birakan bir sdylem tiretmektedir.

Bu baglamda, baslik Cin’in baris ¢abalarini sorgulatan bir tislup tasimakta, okuyucular
izerinde “Cin, Hamas’1n eylemlerine géz yumarak aslinda bu grubu destekliyor mu?” sorusunu

uyandirmaktadir. Basligin “Hamas Assault Goes Unmentioned” kismi, okuyucularin aklinda
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Cin’in uluslararasi iligkilerdeki tutumunu sorgulamak tizere bir siiphe yaratmakta ve bu sekilde

Cin’in Orta Dogu'daki rolii hakkinda olumsuz bir alg gelistirmektedir.

Baslik, Cin’in baris ¢abalarini olumlu bir baglamda tartigmay1 engellemekte ve bunun
yerine Hamas’in eylemleriyle ilgili kaygilar1 6ne cikartarak, Cin’in Orta Dogu’daki
politikalarmin sorgulanmasina neden olmaktadir. Bdylelikle, okuyucularin, Cin'in baris
cabalarin1 anlamak yerine, bu g¢abalarin arka planindaki olast destek iligkilerine

odaklanmalarina yol agmaktadir.

Sonu¢ olarak, “In China's Calls for Mideast Peace, Hamas Assault Goes
Unmentioned” basligi, Asimetrik Bilgi Sunumu araciligiyla Cin’in Orta Dogu’daki baris
cabalarini sorgulayan ve Hamas’a olas1 bir destek imastyla negatif bir algi olusturma amacini
tagimaktadir. Basligin okuyucular iizerinde yarattig1 etki, yalnizca bilgilendirici olmaktan 6te,
Cin’in uluslararas: politikalarin1 ve niyetlerini sorgulayan bir zemin olusturmaktadir. Bu tiir
basliklar, medya araciligiyla olusturulan toplumsal algilar sekillendirme potansiyeline sahip
olup, karmagsik uluslararasi iliskilerdeki dinamiklerin daha derinlemesine anlasilmasini

engellemektedir.

Tarafli Seslendirme kodunu degerlendirdigimizde Los Angeles Times’da yer alan
“Benjamin Netanyahu didn’t cause Hamas’ terrorist attack on Israel” basligi, Hamas’in
gerceklestirdigi terdr eylemlerinin nedenlerini sorgulamak ve Netanyahu’yu bu baglamda
temize ¢ikarmak amaci giiden bir sdylem gelistirmektedir. Bu baglamda, baslikta yer alan
“didn’t cause” ifadesi, Netanyahu’nun Hamas’1n terér eylemleri iizerindeki sorumlulugunu net
bir bicimde reddederek, okuyucuya Hamas’1n saldirilarinin tamamen bagimsiz bir eylem olarak
algilanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, Hamas’in motivasyonlarini, tarihsel

baglamini ve siyasi dinamiklerini géz ardi ederek, okuyucularin algi ¢cergevesini daraltmaktadir.

Baslik, okuyucuyu belirli bir ideolojik cergeveye yoOnlendirirken, ayni zamanda
Netanyahu’yu bir tiir kurban pozisyonuna yerlestirmektedir. Bu tiir bir sunum, Hamas’in
eylemlerini sorgulamak yerine, Netanyahu’yu bir hedef olarak gdstererek, onun uluslararasi
arenada savunmasiz bir konumda oldugu algisini yaratmaktadir. Dolayisiyla, bu bagslik,
Netanyahu’nun eylemlerinin sorgulanmamasint saglarken, Hamas’in eylemlerinin sebepsiz
olmasin1 vurguladig: bir bakis agis1 sunmaktadir. Netanyahu’nun Hamas saldirisindaki roliinii
sorgularken, Hamas’1n eylemlerinin kdkenleri ve bu eylemlerin baglami hakkinda yeterli bilgi

sunmamaktadir. Boylece, Hamas’in saldirilarinin sonuglarina degil, Netanyahu’nun roliine
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odaklanarak, okuyucularin Hamas’in saldirilarinin  siyasi baglamini  sorgulamalarini
engellemektedir. Buna gore baslik, okuyucu kitlesinde Netanyahu’ya karsi bir savunma
duygusu gelistirmek ve Hamas’1in eylemlerinin ger¢cek dogasini sorgulatmamak adina etkili bir
yontem olarak islev gormektedir. Bu baslhigin yalnizca bilgilendirmekten 6te, okuyucularin
olay1 anlama bigimlerini sinirlayan ve belirli bir ideolojik durusu gii¢lendiren bir nitelik tagidig1
aciktir. Bu tiir basliklar, okuyucularin karmasik siyasi dinamikleri anlamalarin1 engellemekte
ve belirli bir diigiince bigimini pekistirerek, medya ortaminda tarafli bir alg1 olusturma amacin

giitmektedir.

The New York Times gazetesindeki “Videos Show Hamas Caves at Hospital, Israel
Says” baghigi, Tarafli Seslendirme baglaminda incelendiginde, belirli bir politik anlatiy1
destekleyen ve okuyucunun algisin1 yonlendiren bir yapi sergilemektedir. Baslikta “Videos
Show” ifadesi, bir tlir kanit sunma vaadiyle baslayarak, okuyucuya Hamas’in faaliyetlerinin
somut bir sekilde belgelenmis oldugunu hissettirmektedir. Ancak, bu ifade yalnizca videolarin
varligint degil, ayn1 zamanda onlarin igerdigi anlami ve baglami da sekillendirmektedir.
“Hamas Caves at Hospital” ifadesi, Hamas’in eylemlerinin hastane gibi insani bir mekanda
gerceklestigi iddiasini One siirerek, okuyucuda bir suglama ve olumsuz bir alg1 olusturur. Bu
cergevede, baslik, Hamas’1 bir teror orgiitii olarak konumlandirirken, Israel tarafindan sunulan

bilgilerin sorgulanmamasini tesvik eden bir anlatim gelistirmektedir.

Baslik, Hamas’in eylemlerini hastane gibi kutsal bir alanla iligkilendirerek, uluslararasi
kamuoyundaki insani duyarlilig1 lehine kullanmakta ve bu baglamda Hamas’1 daha da kétii bir
imajla damgalamaktadir. “Israel Says” ifadesi, bagligin ikinci kisminda yer almasiyla, verilen
bilginin giivenilirligi konusunda bir belirsizlik yaratmaktadir. Ancak, medya okurlarina
genellikle resmi bir aciklama gibi goriinerek, bu bilginin dogrulugunu ve gecerliligini
giiclendirme cabasi igerisindedir. Bu durum, okuyucularin, Hamas’in insanlik durumuna dair

algilarini sekillendirmekte ve onlar1 belirli bir politik pozisyona yonlendirmektedir.

Bu baglikta tarafli bir anlatim gelistirerek, medya iceriginin nasil alg1 yonetimi aract
olarak kullanilabilecegini agikca gdstermektedir. Hamas’in eylemlerinin insani baglamda nasil
bir anlam tasidigi yerine, bu eylemlerin dogrudan suglamalarla giindeme getirilmesi,

okuyucularin daha genis bir perspektiften olaylar1 degerlendirmelerini engellemektedir.

The Washington Post gazetesinde yer alan “Strike hits Hamas in Lebanon; Israel says

tunnel under U.N. Gaza compound” haber basligi, okuyucularin algisini belirli bir yonde
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yonlendirmeyi amaglamakta ve hem igerigi hem de sectigi dille belirli bir politik bakis agisini
pekistirmektedir. Basligin ilk kisminda yer alan “Strike hits Hamas in Lebanon” ifadesi, bir
askeri eylemi ve onun hedefini dogrudan belirtmektedir. “Hamas” kelimesinin kullanima,
okuyucuda bu oOrgiitiin bir tehdit olarak algilanmasina sebep olmakta ve bu baglamda,
uluslararasi toplumun daha genis bir ¢er¢evede Hamas’a karsi duydugu olumsuz duygulari
pekistirmektedir. Ayrica, “Strike” kelimesi, dogrudan bir saldir1 anlamina gelirken, bu eylemin
mesrulugu konusunda herhangi bir siiphe birakmamaktadir. Baslhigin ikinci kisminda, “Israel
says tunnel under U.N. Gaza compound” ifadesi yer almakta ve burada “says” kelimesi, Israil’in
iddialarma dayanak olusturmaktadir. Bu kullanim, okuyucuda, bu iddialarin kesinlikle dogru
oldugu izlenimini yaratmakta ve Israil’in giivenilir bir bilgi kaynagi oldugu algisini
giiclendirmektedir. Ancak, bu durum ayni zamanda okuyucunun dikkatini, U.N. (Birlesmis
Milletler) gibi uluslararasi bir kurulusun adinin gegirilmesiyle dikkat ¢ekici bir bicimde baska
bir yonde dagitilmaktadir. Basligin bu yapisi, okuyucularin bilgiye erisimini ve olaylari

degerlendirmelerini tarafli bir sekilde sinirlayarak, belirli bir politik durusu 6ne ¢ikarmaktadir.

Hamas’1n eylemleriyle iliskilendirilen askeri operasyonlar, bu baglik araciligtyla, mesru
bir savunma eylemi olarak sunulmakta ve dolayisiyla, uluslararast kamuoyunda bu tiir
eylemlere kars1 daha az elestiri yapilmasina neden olmaktadir. Bu baslik, okuyucularin olaya
daha genis bir perspektiften bakmalarini engelleyen bir anlatim dili kullanmaktadir. Hamas’in
eylemleri, Israil’in énemli bir iddias1 ve uluslararas iliskiler baglamimda yasanan karmasik
dinamikler, tarafli olarak sunulmakta ve bu durum, okuyucularin daha derinlemesine
diistinmelerini zorlagtirmaktadir. Bagligin tarafli yapisi, bilgi aktarmaktan 6te, belirli bir gortisii

giiclendirme ¢abas1 tasimaktadir.

USA Today gazetesindeki “Israel says weapons on video ‘totally confirm’ Gaza hospital
was Hamas fortress" haber bashiginda kullanilan dil, okuyucunun Israil'in iddialarini
sorgulamadan kabul etmesine yol acacak sekilde yapilandirilmistir. Baslik, Israil’in sundugu
kanitlar1 sorgusuz bir sekilde dogrulayan bir sdylemi ifade etmektedir. “Israel says” ile baglayan
ciimle, Israil’in bu iddialarin1 dogrudan aktararak bir otorite veya giivenilir bilgi kaynag: olarak

29

sunmaktadir. “Weapons on video ‘totally confirm’” ifadesi, iddianin kesinligi iizerinde durarak,
olaym tartismaya kapali oldugu algisim yaratmaktadir. Bu dil yapisi, Israil’in agiklamalarinin
kesin dogru olarak kabul edilmesini tegvik ederken, baglikta karsit veya elestirel bir bakis

acisina yer verilmemektedir. Bu da tarafli seslendirme i¢in olduk¢a net bir 6rnektir.
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Israil’in agiklamalari, medya araciligiyla yaygimlastirildiginda, okuyucularin zihninde
Hamas’1n uluslararasi insancil hukuk kurallarini ihlal ettigi ve sivil alanlar1 askeri amaglar i¢in
kullandig1 imaj1 pekistirilmektedir. Bdylece Israil’in Gazze’deki askeri operasyonlarma yonelik
elestiriler zayiflatilmaktadir. Baglikta olayin ¢ok boyutlu dogasi goz ardi edilmekte ve tek bir
tarafin anlatis1 6n plana ¢ikarilmaktadir. “Totally confirm” gibi kesin yargilar i¢eren ifadeler,
okuyucunun olaylar1 sorgulama olasiligin1 zayiflatmaktadir. Ancak bu durum, medyanin
tarafsiz bir bilgi aktarimi saglama goérevini yerine getirmedigi elestirisini dogurmaktadir. Bu tiir
sOylemler, medya okurlarinin olaya daha genis bir perspektiften bakmasini ve farkl taraflarin
goriislerini anlamalarini zorlastirmaktadir. Sonug olarak bu baslik, Israil’in iddialarin1 mutlak
dogru olarak sunarken, karsit goriislere ve olayin diger boyutlarina yer vermemekte, dolayisiyla

okuyucularin algisini belirli bir yonde sekillendirmeye hizmet etmektedir.

The Wall Street Journal’da yayinlanan “The Case Against Israel Rests on Lies” basligi
Israil aleyhine yapilan iddialarin yalanlar iizerine insa edildigini 6ne siirerek, bu iddialarn
gecersizligini vurgulayan keskin bir sdylem sunmaktadir. Tarafli Seslendirme, okuyucuyu
belirli bir algiya yonlendirmek amaciyla kullanilmakta; burada da Israil’in hakli oldugu ve ona
kars1 yapilan elestirilerin gercek dis1 oldugu algis1 giiglendirilmektedir. Baslik, 6zellikle “lies”
(yalanlar) kelimesini kullanarak oldukga gii¢lii bir duygusal ¢agrisim yaratmaktadir. Yalanlar
tizerine kurulu bir argiiman, dogrudan giivenilmez ve haksiz olarak damgalanmaktadir. Bu
baglamda, baslik, Israil’e yonelik elestirilerin temelsiz ve kotii niyetli oldugunu ima ederken,

Israil’i savunmaya yonelik giiclii bir pozisyon almaktadir.

“The case against Israel” ifadesi, Israil’e yonelik tiim elestirilerin tek bir blok iginde
toplanarak kategorik olarak reddedildigini gostermektedir. Elestirilerin farkli boyutlarina ve
haklilik paylarina yer verilmemekte, bu elestirilerin yalnizca “yalanlar” tizerine kurulu oldugu
iddia edilmektedir. Baslik, Israil’i bu elestirilerin 6tesinde bir pozisyonda tutarak, bir yargiya
varmak yerine elestirileri dogrudan manipiilatif ve yaniltici olarak damgalamaktadir. Bu,
Israil’in savunulmasi gereken bir taraf oldugunu ifade eden bir dil yapisiyla yapilmaktadir. Bu
baslik, kiiresel medyada algi ydnetiminin Israil lehine nasil yapilandirildigini gosteren bir
ornektir. Medyanin, politik olaylar1 veya aktorleri ele alirken kullandig1 dil, kamuoyunun
diisiince bicimini énemli dl¢iide etkiler. Bu baslik, Israil karsit1 elestirileri itibarsizlastirmak
icin duygusal bir dil kullanmakta ve elestirilere karsi net bir savunma pozisyonu

olusturmaktadir.
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Baslik, sadece Israil karsit1 goriislerin yanlis oldugunu iddia etmekle kalmamakta, ayni
zamanda bu goriislerin kotii niyetli bir sekilde “yalan” olduklarini vurgulamaktadir. Bu sdylem,
Israil’e kars1 olan elestirilerin etik ve objektif olmaktan uzak, kasitli olarak yamltict oldugu
diisiincesini okuyucuya telkin etmektedir. Boylece, Israil’e yonelik elestiriler karsisinda, bu
bashkla medya, Israil’i magdur konumuna yerlestirerek, okuyucunun bu elestirileri

sorgulamadan reddetmesini kolaylastirmaktadir.

Sonug olarak bu haber basligiyla, olaylarin tek yonli sunumu ve karsit goriislerin
itibarsizlastirilmasi araciligiyla, kamuoyunun belirli bir yone yonlendirilmesi hedeflenmistir.
Bu baglamda, baslik, elestirileri gecersiz kilmaya calisirken, Israil’e yonelik uluslararasi
kamuoyunda yaratilan algiyr olumlu hale getirme amaci giitmektedir. Israil’e yonelik
elestirilerin ¢esitliligine ve ciddiyetine yer vermeden, bu elestirilerin tamamini “yalanlar”
olarak nitelendirerek, karmasik bir uluslararas1 durumu basitlestirmektedir. Bu tarz bir anlati,
farkli bakis agilara yer vermek yerine, tek tarafli bir bakis acisin1 6ne ¢ikararak catismanin

kok nedenlerini veya her iki tarafin da dahil oldugu sorumluluklar1 gérmezden gelmektedir.

Segici Temsil teknigine Ornek olarak; Los Angeles Times gazetesinde yer alan
“Netanyahu says Gaza war on Hamas will go on for ‘many more months,’ thanks U.S. for new
weapons sales” basligi, incelendiginde, 6zellikle belirli aktorlerin ve iilkelerin 6n plana
¢ikarilmasi, digerlerinin ise goz ardi edilmesi dikkat cekicidir. Baslikta Israil Basbakani
Benjamin Netanyahu’nun agiklamalar1 merkeze alinmis, ancak Filistin tarafina dair herhangi
bir lider veya yetkiliye yer verilmemistir. Bu durum, medyada belirli aktorlerin siirekli olarak
giindemde tutulmasi, digerlerinin ise gérmezden gelinmesi yoluyla adaletsiz ve tarafli bir

temsil yaratmaktadir.

Netanyahu’nun siirekli olarak 6ne ¢ikarilmasi, bu tiir haberlerde sikca goriilen bir
ornektir. Israil’in lideri olarak Netanyahu’nun pozisyonu, savasin stratejilerini ve kararlarimi
belirleyen tek aktor gibi sunulmaktadir. Ancak, bu baslikta ve benzerlerinde Filistin tarafina
iligkin liderlerin, 6zellikle Filistin Devlet Baskan1t Mahmud Abbas’in, sesine yer verilmemesi
onemli bir dengesizlik yaratmaktadir. Abbas, Filistin’in siyasi lideri olmasina ragmen, kiiresel
medyada c¢atisma baglaminda onun goriisleri veya acgiklamalar1 neredeyse hi¢c One
cikarilmamaktadir. Bu segici temsil, yalnizca bir tarafin siyasi ve askeri karar alicilarinin

sesinin duyulmasina neden olurken, diger tarafin goriintirligiinii kisitlamaktadir.

222



Tek tarafli liderlik vurgusuyla Netanyahu’nun so6zleri, savasin gidisatini belirleyen en
onemli aciklamalar olarak sunulmakta, bu da olaylarm Israil’in perspektifinden aktarilmasini
saglamaktadir. Filistin tarafindaki liderlik ve karar mekanizmalar1 tamamen goz ardi edilmekte,

bu da izleyicinin ¢atigmay1 tek bir perspektiften algilamasina yol agmaktadir.

Baslikta ABD ile iligkilerin 6n plana ¢ikarilmasi ise Netanyahu’nun agiklamalarinin bir
pargasi olarak ABD’nin yeni silah satisina tesekkiir etmesi vurgulanmaktadir. Bu, Israil’in
uluslararasi iligkilerde gii¢lii bir konumda oldugunu gosterirken, Filistin2in uluslararas1 destegi
veya miittefikleri hakkinda hicbir bilgi verilmemektedir. Bdylece, Israil’in askeri giiciinii ve

diplomatik pozisyonunu gii¢lendiren bir temsil yaratilmaktadir.

Bu bagslikta Netanyahu’nun siirekli 6ne ¢ikarilmasi, diger aktorlerin sistematik olarak
marjinalize edilmesi alg1 yonetimi stratejisinin bir parcasidir. Bu segici temsil, olaylarin ¢cok
boyutlulugunu ortadan kaldirarak sadece belirli bir tarafin sesinin duyulmasma olanak
tanimaktadir. Filistin tarafinin liderlerinin veya aktorlerinin sdzlerine yer verilmemesi, 6zellikle
catigmanin uluslararas1 boyutlarmin daha genis bir bakis agisiyla ele alinmasini
engellemektedir. Bu, okuyucuyu yalnizca bir tarafin siyasi ve askeri kararlarina odaklanmaya

yonlendirirken ¢atismanin ¢éziimiine yonelik olasi alternatiflerin tartisiimasini sinirlamaktadir.

Haber basliklarinda sadece belirli liderlerin agiklamalarini ve eylemlerini vurgulamasi,
izleyicinin olaylar1 dengesiz bir sekilde anlamasina yol agabilmektedir. Filistin Devlet Baskan1
Mahmud Abbas’in veya diger Filistinli liderlerin agiklamalarinin veya isimlerinin basliklarda
cok az gecmesi/hi¢ gecmemesi, Filistin’in siyasi temsilcilerinin uluslararasi kamuoyunda
goriiniirliigiinii sinirlandirmakta; bu durum, ¢atismanin iki tarafi oldugu gercegini golgede
birakirken okuyucunun, olaylar1 yalnizca Israil'in perspektifinden degerlendirmesine neden

olmaktadir.

The New York Times gazetesindeki, “Israel Plans to Control ‘overall Security’ of Gaza,
Netanyahu Says” baslig, kiiresel medyada Secici Temsil stratejisinin nasil isledigini ve bu
stratejiyle algi yonetiminin nasil yapildig: degerlendirildiginde; Israil Basbakan1 Benjamin
Netanyahu’nun agiklamalarinin merkeze alinarak sunuldugu bu baslik, Filistin tarafinin ve
ozellikle Gazze halkinin bakis agisin1 tamamen disarida birakan bir yaklagima dayanmaktadir.
Bu baslik, Israil’in Gazze iizerindeki giivenlik kontroliine yonelik stratejisini sadece
Netanyahu’nun sOylemi iizerinden okuyucuya sunarak, diger taraflarin -6zellikle Filistin

liderlerinin ve halkinin- goriiglerini veya kaygilarini gérmemektedir.
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Baslik, Netanyahu’nun kontrol planlarin1 ve gilivenlik stratejilerini vurgulamaktadir.
“Netanyahu says” ifadesi ise bu tiir haberlerde sik¢a rastlanan bir secici temsil bigimidir. Bu,
Israil Bagbakani’nin sdylemlerine siirekli bir goriiniirliik saglarken, aym catismanin diger
tarafindaki liderlerin, 6zellikle Filistin Devlet Bagskant Mahmud Abbas’in veya Gazze’deki
temsilcilerin goriliglerine neredeyse hi¢ yer verilmedigini gostermektedir. Bu, olaylar1 tek bir
perspektiften sunan bir medya stratejisidir ve okuyucuyu bu eksik temsil iizerinden

bilgilendirmektedir.

Netanyahu'nun sdylemi, giivenli§in “overall security” (genel kontroliiniin) Israil
tarafindan saglanacagina odaklanmaktadir. Bu, okuyucuda Israil’in Gazze’deki durumu
tamamen kontrol altina almak zorunda oldugu izlenimini yaratmaktadir. Ancak, baslikta Gazze
halkinin veya Filistin yOnetiminin bu duruma nasil yaklastigina dair herhangi bir bilgi
sunulmamaktadir. Bu tiir Secici Temsil, sadece Israil liderliginin bakis agisin1 dikkate alarak,

catigmanin ¢ok yonlii ve karmagik dogasini goz ardi eden bir alg1 yaratmaktadir.

Filistinli liderler, o6zellikle Mahmud Abbas veya Gazze’deki temsilciler, bu tiir
basliklarda neredeyse tamamen yok sayilmaktadir. Bu, medya organlarinin bir tarafin liderlerini
siirekli olarak goriinlir kilarak diger tarafi sistematik sekilde sessizlestirmesi anlamina
gelmektedir. Filistin halkinin giivenlik endiseleri veya Gazze lizerindeki kontrol planlarina
yonelik tepkileri, bu secici temsil stratejisi kapsaminda golgede birakilmaktadir. Boylece,

Filistin'in temsili ya eksik ya da yoktur.

Bu baslikta, Israil’in Gazze iizerindeki giivenlik stratejileri sunulurken, Filistinli
aktorlerin digarida birakilmasi, okuyucuyu ¢atismay1 yalnizca bir tarafin goziinden anlamaya
yonlendirmektedir. Alg1 yonetimi, 6zellikle siirekli olarak ayni liderlerin (Netanyahu gibi)
temsillerine yer verilerek yapilmaktadir. Bu, bir tarafin siirekli goriiniir ve aktif bir sekilde karar
alic1 olarak sunulmasini, diger tarafin ise pasif ve etkisiz bir sekilde temsil edilmemesini

saglamaktadir.

Baglikta kullanilan dilin ve vurgunun adaletsiz bir temsili nasil giliglendirdigi net bir
sekilde goriilmektedir. Israil Basbakani Netanyahu’nun agiklamalari, sanki Gazze’deki
giivenlik ve istikrar konularinda tek mesru otoriteymis gibi sunulmaktadir. Filistinli liderlerin
sesine ve bakis agisina yer verilmemesi, ¢atigmanin karmasikligini ve ¢ok yonliiliiglinti golgede
birakmaktadir. Filistin’in siyasi iradesi ve Gazze halkinin giivenlige iliskin beklentileri, bu tiir

secici temsiller nedeniyle medyada yeterince yer bulamamaktadir.
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Bu, ayn1 zamanda uluslararas1 kamuoyunun ¢atismay1 nasil algiladigi tizerinde de etkili
olmaktadir. Israil’in “genel giivenligi” saglamak zorunda oldugu diisiincesi okuyuculara
dogrudan aktarilirken, Filistin tarafindaki giivenlik kaygilari, yerel yonetimlerin stratejileri ya
da baris girisimleri goz ard1 edilmektedir. Sonug olarak, bu tiir bir medya temsili, catismanin
cozlimiine dair olas1 diyalog ve miizakerelerin yerini tek tarafli bir giivenlik anlatisina

birakmaktadir.

Bu baslik, Secici Temsil yoluyla kiiresel medyada tek tarafli bir algi yaratma
stratejisinin nasil kullanildigini gostermektedir. Netanyahu’nun sesinin siirekli olarak one
cikarilmasi ve Filistin liderlerinin sdylemlerine neredeyse hi¢ yer verilmemesi, izleyicinin
catismay1 sadece Israil’in bakis acisiyla degerlendirmesine neden olmaktadir. Bu tiir medya
temsilleri, okuyucuyu catismanin ¢ok yonlii dogasini anlamaktan alikoyarken, tek bir tarafin

mesrulugunu giiclendirmeye hizmet etmektedir.

The Washington Post gazetesinde yer alan, “Netanyahu says Israeli forces
‘unintentionally’ hit civilians after strike on aid group” bashgi, Secici Temsil stratejisinin
kiiresel medyada nasil kullanildigin1 ve algi yonetimi iizerinden olaylarin tek bir tarafin
perspektifinden nasil sunuldugunu anlamak acisindan 6nemli bir Srnektir. Bashk, Israil
Bagbakan1 Benjamin Netanyahu’nun agiklamalarina dayanarak, Israil ordusunun bir insani
yardim grubuna yonelik saldir1 sirasinda sivillerin yanliglikla hedef alindigini ifade etmektedir.
Burada, Netanyahu’nun agiklamalari merkeze alinmistir. Baslikta kullanilan ifade bigimi,
ozellikle Netanyahu’nun sdylemini vurgulamaktadir: “Netanyahu says” ifadesi, onun olayin tek
aciklayicisi olarak konumlandirildigini gdstermektedir. Bu, sadece Israil’in kendi pozisyonunu
ve bakis agisin1 &n plana ¢ikaran bir secici temsildir. Israil’in insani yardim gruplarma ydnelik

¢

saldirt diizenledigi, fakat bu saldir1 sirasinda sivillerin “yanliglikla” hedef alindig: iddiasi,
okuyucunun olaya Israil ordusunun hatasini kabul eden, ancak bunu mesru kilmaya ¢alisan bir

gozle bakmasini saglamaktadir.

Baglik, Netanyahu’nun agiklamasina dayanarak sivillerin vurulmasinin “kasitsiz”
oldugunu vurgulamakta ve olayin sorumlulugunu hafifletmektedir. Sivillere yonelik saldirilarin
kasith olmadig1 vurgusu, Israil’in askeri operasyonlarinin hakli oldugu ve hatalarin zorunlu
kosullar nedeniyle gerceklestigi algisini yaratmaktadir. Bu, okuyucunun Israil ordusunun

faaliyetlerini mesru gérmesine yol agan bir temsil stratejisidir.
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Bu baglik, Filistinli sivillerin magduriyetini, yasadiklar trajediyi ya da insani boyutu
tartigmaya agmamay1 saglamaktadir. Israil’in séylemi merkeze alinirken, Filistinlilerin sesine
ve yasadiklar1 kayiplara dair bir bilgi yer almamaktadir. Filistinli aktorlerin ve sivillerin temsili,
olaymn sadece Israil’in hata yapabilecegi, ancak bunun kasith olmadigi bir gergevede
sunulmasiyla marjinalize edilmektedir. Bu sekilde, okuyucunun Filistin tarafindaki insani

kayiplart sorgulamasi veya bu durumu tartigmasi engellenmis olmaktadir.

Bu baglik, alg1 yonetiminin Segici Temsil yoluyla nasil islediginin bir 6rnegidir. Medya,
Israil Bagbakan1 Netanyahu’nun agiklamalarini 6ne ¢ikararak, Israil’in eylemlerini rasyonel ve
mesru gostermeye yoOnelik bir bakis acist sunmaktadir. Sivillere yonelik saldirinin kasitsiz
oldugunu vurgulamak, okuyucuya Israil’in bu tiir hatalar1 istemeden yapti§ma dair bir inang
asilamaktadir. Diger taraftan, Filistinli sivillerin sesinin duyulmadigi bu temsil, Filistin'in
yasadig1 zararlarin goz ardi edilmesine neden olmaktadir. Bu Secici Temsil, izleyiciye Israil’in
catigma ortaminda ne denli zor bir gorev listlendigini ima ederken, Filistin tarafinin hikayesine
veya bakis acisina yer vermemektedir. Bu tiir temsiller, okuyucunun Filistin halkinin

magduriyetini gdzden kagirmasina neden olmaktadir.

Bu baslikta Israil’in askeri operasyonlarma yonelik elestirilerin ve tartismalarin biiyiik
Olglide bertaraf edildigi goriilmektedir. Netanyahu’nun sdylemi, olayin sadece
“unintentionally” (kasitsiz) bir hata oldugunu ima ederken, baslik sivillere yonelik saldiriin
ahlaki ve insani boyutunu goz ardi etmektedir. Bu, uluslararas1 hukukun temel prensipleri olan

sivil halkin korunmasina dair sorumluluklarin tartigmaya agilmasini da engellemektedir.

Filistin tarafinin ve magdur sivillerin yok sayilmasi, olaylarin tek bir perspektiften ele
alindigmi ve bu cercevede olaylarin daha karmasik dogasinin gbz ardi edildigini
gostermektedir. Secici Temsil, medya aracilifryla Israil’in eylemlerini hakli gdstermek
amaciyla kullanilmakta ve bu, catismanin ¢ok yonlii dogasin1 anlamaya yonelik ¢abalari
zayiflatmaktadir. Ozellikle Filistinli liderlerin, insani yardim gruplarinin veya bagimsiz
gozlemcilerin olaylara dair agiklamalar1 baslikta yer almadigi i¢in okuyucunun tek bir

perspektiften bilgi almasi saglanmaktadir.

Bu baslik, secici temsil yoluyla medya tarafindan olusturulan alginin nasil tek bir tarafa
hizmet edebilecegini gostermektedir. Netanyahu’nun sdyleminin 6ne ¢ikarilmas: ve olaym
sadece bir hata olarak sunulmasi, Israil’in askeri eylemlerini mesrulastirmaya yonelik bir

cergeve sunmaktadir. Filistinli sivillerin yasadigi trajedi ve bu saldirinin insani boyutu ise
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tamamen go6z ardi edilmistir. Bu, uluslararast medyanin ¢atigmayi tek yonlii ele alarak belirli

bir alg1 yaratma stratejisinin bir pargasi olarak degerlendirilebilir.

USA Today gazetesinde “IDF releases footage of tunnel in Gaza where they say Israeli
hostages were held” bashig1 Secici Temsil stratejisine gére degerlendirildiginde; baslikta Israil
Savunma Kuvvetlerinin (IDF) Gazze’deki bir tiinelde Israilli rehinelerin tutulduguna dair
goriintii yayinladigmi belirtmektedir. Burada hem Israil’in iddialariin merkezde oldugu hem
de olayin Filistin tarafinin neredeyse hi¢ temsil edilmedigi bir segici temsil Ornegi

goriilmektedir.

Baslik, “IDF releases footage” ve “they say” ifadeleriyle Israil ordusunun sdylemlerine
ve agiklamalarina odaklanmaktadir. Bu, haberin tek bir tarafin anlatimiyla sekillendigini, diger
tarafin (Gazze veya Filistinli gruplarin) bakis agisinin gérmezden gelindigini gostermektedir.
Baslik, IDF’nin sundugu goriintiileri vurgularken, bu goriintiilerin dogrulugu veya bagimsiz
kaynaklarca dogrulanip dogrulanmadigina dair herhangi bir sorgulama yapmamaktadir.
Haber, Israil ordusunun iddiasina dayanarak israil’in magduriyetini 6n plana cikarirken, bu
olayin Filistin’deki siviller tizerindeki etkisini, Gazze’deki insani durumu veya bu tiir iddialarin
daha genis baglamini sorgulamamaktadir. Béylece, okuyucuya Israil’in iddialar1 dogrudan

verilmekte, diger olas1 agiklama veya elestirilere yer verilmemektedir.

Baslikta Filistin’in veya Gazze'deki aktorlerin sesi neredeyse tamamen eksiktir. IDF'nin
iddias1 tartismasiz bir gergek olarak sunulurken, bu iddianin Filistinliler tarafindan nasil
karsilandigina, uluslararasi bagimsiz kuruluslarin bu konuda ne dedigine veya Gazze'deki
sivillerin yasadig1 zorluklara dair hicbir bilgi verilmemektedir. Secici Temsil, burada Israil’i
magdur, Filistin’i ise sessiz ve gorlinmez bir aktdr olarak sunmakta; okuyucunun Filistin’in

yasadig1 insani krizi ya da bu olayin daha genis baglamini diisiinmemesine neden olmaktadir.

Bu baslik, Israil’in Gazze’de rehinelerin tutuldugu iddiasim1 6n plana cikararak, bu
catigmada Israil’in magduriyetini ve haklihigm pekistirmeye ydnelik bir algi yonetimi
stratejisi ortaya koymaktadir. Iiddialarin dogrulugu tartisilmaksizin, olayin Israil’in anlatistyla
temsi edilmesi, okuyucunun olaya kars1 tek tarafli bir algi olusturmasina neden olmaktadir. Bu
durum, Israil’in giivenlik tehditleri karsisindaki miicadelesini hakli gostermek amaci tasiyan bir
temsil bicimidir. Baglikta, IDF’nin sundugu kanitin tarafsiz veya bagimsiz gdzlemciler

tarafindan degerlendirilip degerlendirilmedigi gibi kritik sorular sorulmamaktadir. Bunun
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yerine, yalnizca Israil’in resmi sdylemi yansitilmakta ve bu da Israil’in savasan taraf olarak

daha mesru bir zeminde algilanmasina neden olmaktadir.

Secici Temsil, burada Israil’in iddialarinin ve gikarlarinin 6n planda oldugu bir medya
stratejisi olarak kullanilmaktadir. IDF’nin bir tiinel buldugu ve rehinelerin tutuldugunu iddia
ettigi olay, dogrudan bir bilgi olarak sunulmakta, fakat Filistin tarafinin bu olayla ilgili ne
sOyledigi, insani yardim kuruluslarinin bu bélgedeki durumu nasil degerlendirdigi veya
uluslararasi toplumun bu olayla ilgili tepkileri gormezden gelinmektedir. israil’in giivenlik
endiseleri ve askeri operasyonlarina dair iddialar1 6n planda tutan bu baglik, olayin tek yonli
bir sekilde sunulmasina neden olmaktadir. Filistinlilerin ve Gazze’de yasayanlarin bakis agisi
ise tamamen diglanmakta, olayin daha genis ve karmasik yapisi géz ardi edilmektedir. Bu da
medyanin, belirli aktorleri nasil 6ne ¢ikararak diger taraflarin hikayelerini nasil golgeledigine

dair 6nemli bir 6rnek sunmaktadir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan, “Netanyahu and MBS Make a Play for
Mideast Peace” bashiginda, Israil Basbakan1 Benjamin Netanyahu ve Suudi Arabistan Veliaht
Prensi Muhammed Bin Selman (MBS) iki onemli siyasi aktor olarak Misir’daki baris
girisimlerine atifta bulunuluyor. Secici Temsile gore; Netanyahu ismi tam olarak kullanilirken,

Muhammed Bin Selman sadece bas harfleriyle (MBS) anilmaktadir

Basliktaki en belirgin stratejik ifade, Benjamin Netanyahu’nun tam ismiyle yer alirken
Muhammed Bin Selman’in kisaltmayla verilmesidir. Bu, iki lider arasindaki temsilde
dengesizlik yaratmakta ve okuyucunun Netanyahu’yu daha belirgin ve giiclii bir aktdr olarak
algilamasina neden olmaktadir. Netanyahu’nun tam ismiyle bahsedilmesi, onun Israil adina
baris siirecinde merkezi bir lider olarak konumlandirildigini gdstermektedir. Ote yandan, Suudi
Arabistan Veliaht Prensi Muhammed bin Selman’in sadece bas harfleriyle verilmesi,
okuyucuya onun daha az 6nemli veya arka planda bir aktdr oldugu algisini yaratmaktadir. Oysa
Suudi Arabistan, bolgedeki dnemli bir giigtiir ve Muhammed Bin Selman, baris siirecinde kritik
bir rol oynamaktadir. Ancak bu baslikta, kisaltma kullanilarak onun rolii daha belirsiz ve ikinci
planda birakilmaktadir. Se¢ici Temsil, burada Netanyahu’yu baris siirecinin merkezi bir figiirii

olarak sunarken, Suudi Arabistan liderligini daha pasif bir konuma yerlestirmektedir.

Baglik, Ortadogu baris siirecine yonelik cabalarin iki lider tarafindan ortaklasa
yiiriitiildiigiinii ima ederken, aslinda bu girisimlerin Israil merkezli bir cercevede sunuldugunu

gostermektedir. Israil Bagbakani Netanyahu’nun ismi tam olarak verilerek, okuyucunun
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dikkatinin Israil’in ¢abalarina odaklanmas1 amaglanmaktadir. Suudi Arabistan’in bu siirecteki
rolii hem ismin kisaltilmas1 hem de kisaltmanin daha az tanidik olmasi nedeniyle geri planda
kalmaktadir. Bashigm dili, Israil'in daha baskin ve aktif bir aktér oldugu mesajimi verirken,
Suudi Arabistan’m katkisini hafifletmektedir. Barig siirecinde Israil’in merkezi roliine vurgu

yapilarak, bu stirecteki diger bolgesel giiclerin katkilar1 goz ardi edilmektedir.

Bu baslik, kiiresel medyada Israil’in politikalarinin ve liderliginin nasil én plana
cikarildigini, diger aktorlerin ise geri planda birakildigini gésteren bir 6rnektir. Netanyahu’nun
baris siirecindeki roliinii 6ne ¢ikarilarak, Israil’i bolgede baris1 saglamak isteyen taraf olarak
sunmasi; Muhammed Bin Selman’in kisaltma kullanilarak temsil edilmesi ise Suudi

Arabistan’1n roliiniin hafifletildigi bir manipiilasyon stratejisi oldugunu sdylemek miimkiindiir

Bu tema altinda yer alan Secici Vurgu kodunu degerlendirdigimizde; Los Angeles Times
gazetesinde yer alan “Israel clears way to shutter Al Jazeera, described by Netanyahu as a ‘terror
channel’” bashiginda, Israil’in Al Jazeera televizyon kanalim kapatma karari vurgulanirken,
Israil Bagbakani Benjamin Netanyahu’nun bu medya kurulusunu “terror channel” (terér kanali)
olarak nitelendirdigi Ozellikle belirtilmigtir. Basliktaki Se¢ici  Vurgu, okuyucunun
Netanyahu’nun ifadesine odaklanmasini saglamakta ve algiy1 Israil’in Al Jazeera’ya ydnelik

tutumunu hakli gosterecek sekilde sekillendirmektedir.

Baslikta, Netanyahu’nun Al Jazeera’y1 “terror channel” olarak tanimlamasi 6zel bir
vurguyla sunulmustur. Bu ifade, okuyuculara Netanyahu’nun Al Jazeera’ya kars1 net ve sert bir
tutum sergiledigini gostermektedir. Bu tiir gii¢lii bir ifade, haberin geri kalaninda verilecek olan
bilgileri golgede birakarak, okuyucunun dikkatini bu yorum iizerine yogunlastirmaya sebep
olmaktadir. Bu sekilde, Israil hiikiimetinin Al Jazeera’ya karsi aldig1 kararin nedenleri ve
gerekeeleri hakkinda diisliniilmesi yerine, Al Jazeera’nin “terdr” ile iliskilendirilmesine yonelik

bir alg1 yaratilmaktadir.

Netanyahu’nun ifadesi, gii¢lii bir duygusal tepki uyandiracak sekilde se¢ilmis bir vurgu
olarak kullanilmustir. Ozellikle “terror” kelimesi, uluslararas: diizeyde negatif ve tehdit edici
bir anlam tagimakta ve okuyucunun, Al Jazeera hakkinda 6n yargili bir algi gelistirmesine neden
olmaktadir. Medya organinin kapatilmasi gibi bir olayi, hiikiimetin bu medya organini nasil
tanimladig1 {lizerinden sunarak, okuyucunun algisint bu tanimlama dogrultusunda

sekillendirmektedir.
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Haber baglig1, kanalin bolgedeki catigmalarin farkli yonlerini nasil aktardigi, gazetecilik
etigi veya basin 6zgiirliigii gibi daha genis baglamlar1 goz ardi ederek, yalnizca Netanyahu’nun
tanimlamasina odaklanmaktadir. Bu baglik Al Jazeera’nin gazetecilik faaliyetlerini tartismaya

acmak yerine, dogrudan bir tarafin (Israil hiikiimeti) gériislerini vurgulamaktadir.

The New York Times gazetesindeki “Israel’s Security Depends on Rafah” basligi, Secici
Vurgu koduna gore incelendiginde: “Israel's Security Depends on Rafah” basligi, ozellikle
Israil’in giivenliginin stratejik bir noktada, yani Gazze ile Misir arasindaki Rafah sinir kapisina
baglanmasiyla, belirli bir perspektifi one ¢ikarmaktadir. Baslikta yer alan “Israel’s Security”
vurgusu, okuyucunun olaylar1 dncelikli olarak Israil’in bakis acisindan degerlendirmesini
saglamaktadir. Gazze ve Rafah bolgesinin kontrolii ve bu siir kapisinin agik ya da kapali
olmasi, Filistin halki icin hayati onem tasirken, bashk sadece Israil’in giivenligine
odaklanmaktadir. Bu, Israil’in giivenlik ¢ikarlarinin baslica ve dncelikli mesele oldugu bir algi
yaratmaktadir. Ayn1 zamanda Filistinlilerin insani ihtiyaclari, yasam kosullar1 ve 6zgiirliikleri
gibi konular g6z ard1 edilmekte ve baslik, bu meseleleri arka plana itmektedir. Bu durum, Segici
Vurgunun tipik bir 6rnegidir; bir tarafin giivenligi ve haklar1 6ne ¢ikarilirken, diger tarafin
gercekligi dislanmaktadir. Baslik, Israil’in giivenligi iizerine odaklanarak, Rafah kapisinin
bolgedeki en kritik gilivenlik unsuru oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Ancak bu vurgu,
Filistin’in sosyo-ekonomik durumu ve halkin yasam kosullar1 gibi diger 6nemli unsurlar1 goz
ard1 etmektedir. Gazze’de milyonlarca Filistinlinin, Rafah sinir kapisinin insani yardim, ticaret
ve hareket 6zgiirliigii icin hayati bir gecis noktasi olduguna dair herhangi bir bilgi verilmemistir.
Israil'in giivenlik kaygilarmin mesru olabilecegi kabul edilse de bu kaygilar basligm temel

unsuru haline getirilmis ve Filistin’in bakis acis1 tamamen dislanmistir.

Baslik, yalmzca Israil’in giivenligini ve Rafah’in bu giivenlik iizerindeki etkisini
vurgularken, Filistin’in yani sira diger onemli bdlgesel aktorlerin de roliinii dislamaktadir.
Ozellikle Misir, bu sinir kapisinin kontroliinde kilit bir role sahiptir; ancak baglikta Misir’in adi
dahi gegmemektedir. Bu da olaym tam anlamiyla kavranmasimi engelleyerek okuyucularin
dikkatini sadece Israil’e ydnlendirmektedir. Misir’m smir kontrolii, Rafah kapisinin agilip
kapanmasindaki politik etkisi ve Gazze’ye yonelik insani yardimlar {izerindeki rolii, baslikta
tamamen gdz ardi edilmistir. Segici Vurguyla; baslikta yalmizca Israil’i merkeze alarak,

bolgedeki diger 6nemli dinamikleri ve aktorleri arka plana atmaktadir.
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The Washington Post gazetesindeki “Tensions in the Middle East are Rising Beyond
Israel. Here’s Where”, baglig1 iki teknigin yer aldig1 6rneklerden biridir. Burada hem Olumsuz

Iliskilendirme hem de Segici Vurgu teknigi mevcuttur.

“Tensions in the Middle East are Rising Beyond Israel. Here’s Where” basligi, 6ncelikle
Orta Dogu’daki gerginliklerin genel bir degerlendirmesi gibi goriinse de bu olaylarin baglamini
ve oncelik sirasmm Israil’in merkezine oturtarak okuyucunun algisini sekillendirmektedir.
Baglik, Orta Dogu’daki gerginliklerin genis kapsamli bir degerlendirmesini sunmay1 vaad
ederken, bu olaylarin Israil’in etrafinda déndiigii izlenimini yaratmaktadir. “Tensions in the
Middle East are Rising Beyond Israel” ifadesi, Orta Dogu’daki gerginliklerin temel sebebi
olarak Israil’in varligin1 veya pozisyonunu isaret etmektedir. Buradaki Secici Vurguyla, Israil’i
bolgedeki tiim olaylarin merkezine yerlestirmekte ve bolgenin karmasik dinamiklerini tek bir
eksene indirgemektedir. Oysa Orta Dogu’daki gerginlikler; tarihi, politik, etnik ve mezhepsel
farkliliklardan beslenen ¢ok katmanli bir yapiya sahipken; baslik, okuyucuyu Israil merkezli bir

algtya yonlendirmektedir.

Israil, Bat medyasinin haberlerinde genellikle Orta Dogu’daki catisma ve gerginliklerin
merkezinde yer almaktadir. Bu da diger 6nemli aktorlerin, 6rnegin Iran, Suudi Arabistan, Mistr,
Suriye ya da Filistin’in roliinii ve yasadiklar1 sorunlar1 arka plana itmektedir. Boylece bolgedeki
diger iilkelerin politik dinamikleri goz ardi edilmekte ve okuyucunun dikkatinin yalnizca
Israil’e odaklanmasi saglanmaktadir. Baslk, Orta Dogu’da yiikselen gerginligin Israil’in
otesine tasindigini ifade ederken, yalnizca Israil’i one ¢ikararak, bolgedeki diger dinamikleri ve
tarihsel arka plani goz ardi etmekte, olaylar1 basitlestiren bir se¢ici vurgu yapmaktadir Ancak
Orta Dogu’daki gerginliklerin nedenleri, tarihsel olarak sadece Israil’le sinirhi degildir.
Mezhepsel ayriliklar, bolgesel giic dengeleri, dis miidahaleler ve petrol gibi kaynaklar

izerindeki rekabet de gerginliklerin baglica nedenleri arasindadir.

Bashik, Orta Dogu’daki olaylarm “Israil’in 6tesine” yayildigini belirtse de, bu
gerginliklerin hangi aktdrler arasinda yasandigima dair bir bilgi vermemektedir. Baslikta Israil
merkeze aliirken, diger bolgesel aktorlerin, 6zellikle de Filistin, Liibnan, Iran ve Suudi
Arabistan gibi iilkelerin rolleri ya tamamen g6z ard1 edilmekte ya da yalnizca ikincil bir 6nem

atfedilmektedir.

Bu baslikta da Israil’in merkezi bir unsur olarak one cikarilmasi, Bati medyasinin

Israil’le olan tarihsel yakinligini yansitmaktadir. Filistin, Liibnan, iran gibi iilkeler ya da
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bolgede yasanan insani krizler ise bu tiir haberlerde genellikle geri planda kalmaktadir. Bu
durum, kiiresel medya haber kurgusunun, Orta Dogu’daki olaylar1 belirli bir anlati i¢inde

sunarak, okuyucunun dikkatini yalnizca bir bolge ya da aktor iizerine odaklamastyla ilgilidir.

USA Today gazetesinde yer alan, “‘I literally feel sick’: 9/11 families rage at LIV-PGA
merger. But money talks” bashiginda Segici Vurgu, Suudi Arabistan’in imajina yonelik bir
elestiri ekseni etrafinda insa edilmistir. Baglikta kullanilan “9/11 families rage” (11 Eyliil
ailelerinin Ofkesi) ifadesi, Suudi Arabistan’1 dolayli yoldan 11 Eyliil Saldirilariyla iliskisini
vurgulayarak, Suudi Arabistan'in uzun siiredir tartismali olan bu tarihsel bagini yeniden
giindeme getirmektedir. 11 Eyliil Saldirilarindaki Suudi uyruklu faillerin varligi, bu iilkeye
karst olusan olumsuz algilar1 pekistirmek i¢in stratejik olarak kullanilmistir. Bu tiir Segici
Vurgu, olayin baglamindan bagimsiz olarak, Suudi Arabistan’in finansal giicii iizerinden
yapilan bir birlesmeyi, gecmisteki saldirilarla ahlaki bir ¢ergeve igine alarak okuyucunun

dikkatini bu iliskiye ¢ekmektedir.

Baglikta yer alan bu ifade, Suudi Arabistan’in modern imajin1 ve o&zellikle spor
aracilifiyla yurittiigii “yumusak gii¢” stratejisini sorgulatmakta ve okura bu iilkenin yalnizca
finansal ¢ikarlar dogrultusunda hareket ettigi mesajini iletmektedir. Suudi Arabistan’in LIV
Golf araciligiyla kiiresel spor diinyasinda daha fazla yer edinme cabasi, bu baslikta gegmisteki

politik olaylarla iligkisini vurgulamaktadir.

Baslikta yer alan “I literally feel sick” ifadesinin vurgulanmasi, okuyucunun dikkatini
duygusal bir tepkiye ¢ekmektedir. Suudi Arabistan’in spor diinyasindaki yatirimlari ahlaki
acidan sorgulanirken, basliktaki bu vurgu, okuyucuda Suudi Arabistan’a karst olumsuz bir
duygusal tepki olusturmay1 hedeflemektedir. 11 Eyliil Saldirilart gibi biiyiik bir trajediyle Suudi
Arabistan arasindaki ge¢cmis bag siirekli vurgulanarak, bu iilkenin modern girisimleri etik bir
elestiri ¢ergevesine oturtulmaktadir. Bunun yani sira, okuyucunun empati duygular1 harekete
gecirilerek, bu lilkenin maddi giicline dayanan faaliyetlerinin ahlaki olarak mesru olmadigi ima

edilmektedir.

Baslikta kullanilan “But money talks” ifadesi, finansal giiclin her tiirlii etik ve ahlaki
degerin tlizerinde yer aldigina dair bir vurgu yapmaktadir. Suudi Arabistan’in kiiresel ¢apta spor,
turizm ve ekonomi alanlarinda yaptig1 yatirnmlar, bu baglikta yalnizca maddi ¢ikarlar
cercevesinde ele alinmakta ve ahlaki bir perspektiften sorgulanmaktadir. Suudi Arabistan, son

yillarda spor yatirnmlariyla yumusak gili¢ stratejisi uygulamaktadir; ancak bu baslik, bu
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stratejinin sadece “para konusur” anlayisiyla yonlendirildigini vurgulayarak, bu girisimlerin
ahlaki bir zemin tlizerinde olmadig1 algisin1 yaratmaktadir. Bu tiir bir Secici Vurgu, Suudi
Arabistan gibi aktorlerin finansal giiciiyle elde ettikleri pozisyonlar1 elestirirken, diger
aktorlerin benzer stratejilerine aym dlgiide dikkat cekmez. Ornegin, ABD’li ya da Avrupa
merkezli biiyiik sirketlerin spor sponsorluklar1 ve yatirimlar1 genellikle etik bir cercevede
sorgulanmazken, Suudi Arabistan’inki gibi aktorlerin girisimleri ahlaki bir ikilem olarak
sunulmaktadir. Bu da kiiresel medyanin Suudi Arabistan’a yonelik segici elestirilerini ortaya

koyan 6nemli bir gostergedir.

Bu baslik, Suudi Arabistan’in uluslararast alanda yumusak gii¢ kullanma cabalarinin
nasil bir alg1 yonetimi stratejisiyle kars1 karsiya kaldigini gostermektedir. Baslikta yer alan 11
Eyliil Saldirilart ve bu saldirilara atfedilen ailelerin 6fkesi, Suudi Arabistan’in bugiinkii
girigsimlerini ahlaki bir elestiri g¢er¢evesinde sunma amacini tasimaktadir. Bu tiir Secici
Vurgular, Suudi Arabistan’in ge¢misteki olaylarla iliskisine dikkat ¢ekilerek siirekli bir sekilde

olumsuz bir alg1 yaratilmasini saglamaktadir.

Kiiresel medyada bu tiir basgliklar, Suudi Arabistan gibi iilkelerin uluslararasi alanda
kazandig1 finansal ve politik giicleri golgelemek igin kullanilmaktadir. Ozellikle Bati
medyasinda, Suudi Arabistan gibi zengin petrol {ilkeleri, finansal gii¢leri araciligiyla global
sahnede 6nemli bir yer edinirken, bu basarilar siklikla etik agidan sorgulanmaktadir. Bunun
sonucunda, Suudi Arabistan’in spor, kiiltlir ve turizm alanindaki yatirimlar1 genellikle ahlaki

vurgularla ele alinmaktadir.

The Wall Street Journal gazetesinde bulunan “U.N. Calls for Investigation of Deaths at
Hospital that Israel Says Was Hamas Command Center” basligi da bu cergevede
degerlendirildiginde, dikkat ¢ekici bir Se¢ici Vurgu 6rnegi oldugu sdylenebilir. Baglik, yasanan
olayin “U.N. Calls for Investigation” ve “Deaths at Hospital” ifadeleriyle iki yOniinii bir arada
sunmasina ragmen, asil vurgu Israil’in sdylemi iizerine yogunlagmstir. Baslik segici vurguyla

Israil’in iddialarin1 daha fazla &n plana ¢ikararak sunmaktadir.

Baslik, “U.N. Calls for Investigation” ifadesiyle U.N. nin bir sorusturma talep ettigini
belirtirken, U.N.’nin insan haklar1 baglaminda olayin {izerine gitmesi gerektigini vurgulayan
bir dil yerine, Israil’in iddias1 “Hamas Command Center” (Hamas komuta merkezi) ifadesiyle

dogrudan ve giiclii bir sekilde okuyucuya iletilmektedir. Bunun, olaymn sorusturulmasi
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gerekliligini geri planda birakarak, Israil’in sdylemini vurgulayan bir yapt oldugu

goriilmektedir.

“Hamas Command Center” ifadesi, olayin terdrizm ve gilivenlik eksenine
odaklanmasina neden olurken, dliimler gibi insani boyutlar1 marjinallestirmektedir. Baglik,
hastanedeki Oliimleri bir giivenlik tehdidi baglaminda sunarak, okuyucunun olaylar1 insani
acidan degil, terdrizm ve giivenlik perspektifinden degerlendirmesine neden olmaktadir.
Hamas’in adimin dogrudan gegmesi, Israil’in anlatisina mesruiyet kazandirmaya yonelik bir

vurgu yaparken, hastanedeki sivil 6liimleri ve olayin trajik boyutlarini golgede birakmaktadir.

Secici Vurgu, bu baglamda, Israil’in olayda hakli oldugu ve hastanenin gergekten bir
Hamas komuta merkezi oldugu algisint giiclendirmektedir. Bu algi yOnetimi stratejisi,
uluslararas1 kamuoyunun Israil lehine tutum gelistirmesini saglamay1 amaglamaktadir. Baslikta
yer alan Secici Vurgu, okurun U.N.’nin sorusturma talebini anlamlandirmasini zorlastirirken,
olaymn ¢ok boyutlulugunu goéz ardi ederek tek tarafli bir anlati olusturmaktadir. Baslik,
okuyucunun Israil’in giivenlik kaygilarmi anlama yoniinde bir egilim gelistirmesini saglayacak
sekilde kurgulanmistir. Sonug olarak, bu baslik, Secici Vurgu kullanimiyla okuyucunun olaylar1
belirli bir cercevede degerlendirmesini saglamaktadir. Israil’in giivenlik kaygilart
vurgulanirken, diger aktdrlerin ve olayin insani boyutlarinin arka planda birakilmasi, medyanin

olaylar1 nasil manipiile ettigine dair bir rnektir.
3.2.7. Cerceveleme Temasi’na Dair Genel Degerlendirme

Haber basliklarinin Cergeveleme Temast altinda Asimetrik Bilgi Sunumu, Tarafli
Seslendirme, Secici Temsil ve Segici Vurgu gibi stratejilerle kurgulanmasi sonucu toplumlarin

olaylar1 belirli bir agidan algilamalarini saglama siireci kiiresel alg1 yonetiminin bir parcasidir.

Asimetrik Bilgi Sunumu ve Tarafli Seslendirme, medyanin bir tarafin sdylemlerini
giiclendirmesi ya da diger tarafin sesini goz ardi etmesi gibi yontemlerle, toplumun belirli
ideolojik cergevede diistinmesini kolaylastirmaktadir. Bu baglamda, “War in Israel Rocks the
World” gibi bagliklarin, savasin karmasikligini ve diger cografyalara etkilerini yok sayarak tek
bir iilkenin magduriyetine odaklanmasi, okuyucunun olay1 ¢ok yonlii degerlendirme yetisini
kisitlamaktadir. Ayni sekilde, “How humanitarian aid in Gaza is being used as an instrument of
war” gibi ifadeler, yardimi yalnizca ¢atigsmanin bir parcasi olarak gostererek, okuyucuda yardim

kuruluslarina yonelik olumsuz bir algi olusturmaktadir. Tarafli Seslendirme 6rneklerinde, USA
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Today gibi yayin organlarinin Israil-Filistin ¢atismalarii aktarma bigimi, belirli aktdrlerin
sesini One ¢ikarip diger taraflar1 marjinalize etmektedir. “War in Israel Rocks the World” gibi
basliklar, catismanin yalmzca Israil merkezinde yogunlastigi izlenimi yaratirken, Filistin

perspektifini gormezden gelmektedir.

Se¢ici Temsil ve Segici Vurgu yontemleri, olaylarin ve aktdrlerin medyada adaletsiz bir
sekilde yer almasini saglayarak okuyucularin karmasik siyasi iligkileri tek yonlii algilamasina
neden olmaktadir. Israil Basbakani Netanyahu’nun siirekli lider olarak one gikarilmasi,
Filistinli liderlerin uluslararas1 goriiniirliigiinii sinirlandirarak kamuoyunda tarafli bir algi
yaratmaktadir. Ayni zamanda, belirli liderlerin siirekli olarak goriiniir kilinmasi, okuyucuda bir
tarafin hakli ve mesru, diger tarafin ise gériinmez oldugu algisim pekistirmektedir. Ornegin,
The Washington Post’taki “Israel's Security Depends on Rafah” basligi, Gazze sinir kapisinin
Israil’in giivenligi igin kritik oldugu mesajin1 verirken, Filistinlilerin insani ihtiyaglarmi geri

planda birakmaktadir.

Bir haber metninin en dikkat ¢ekici yer olan haber bagliklar1 araciligiyla yapilan algi
yonetiminde belirli iilkelerin, liderlerin ve olaylarin nasil c¢ergevelenerek toplumlara
aktarildigini, bu sayede karmasik uluslararasi iligkilerin belirli bir ideolojik ¢ercevede
sunulabildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, medya araciligtyla toplumlarin belirli diigiince
kaliplarina yonlendirilmesine ve ¢ok yonlii analizler yapmalarmin engellenmesine yol
acmaktadir. Kiiresel algi yonetimi, 6zellikle medya araciligiyla toplumlarin olaylar1 belirli bir
perspektiften gormesini saglayarak giic dengelerinin korunmasinda stratejik bir rol
iistlenmektedir. Medya basliklar1 ve igerikleri, olaylarin algilanisini sekillendirmekte,

okuyucularin genis bir baglamda olaylar ele almasin1 ¢ogu zaman sinirlamaktadir.

Haber bagliklar1 izleyiciye olaylar1 belirli bir bakis acisinda sunarken, karmagik
uluslararas1 dinamikleri basitlestirerek okuyucularin kiiresel politikalarin algilanig bi¢imini
dogrudan etkilerken, gii¢ iliskilerinin kamuoyunda korunmasina da katki saglamaktadir.
Ozellikle Israil-Filistin catismasinda goriilen Cerceveleme temasinda; Asimetrik Bilgi Sunumu,
Tarafli Seslendirme, Secici Temsil ve Segici Vurgu stratejileri, kiiresel medyanin tarafsiz bilgi
aktarimi saglamaktan ziyade belirli ¢ikarlar1 6n plana cikardigini ortaya koymaktadir. Bu
durum, toplumsal algimin belirli ideolojik yapilarin etkisi altinda sekillenmesine belirli bir
diistince bigiminin benimsenmesine yol agmaktadir. Basliklar araciligiyla haberlerin icerik ve
sunumunu yoneterek karmasik olaylari ve iligkileri daha basit veya anlagilir hale getirmekte; bu

durum, okuyucunun olaylar1 farkli bakis agilarindan degerlendirme imkanini sinirlayarak,
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toplumsal alginin tek bir pencereden sekillendirilmesine neden olmaktadir. Ornegin, savas veya
catigma haberlerinde belirli bir tarafin magduriyeti ya da giivenlik kaygilar1 siklikla 6n plana
cikarken, diger tarafin perspektifi ya da insani durumu ya arka planda birakilmakta ya da
tamamen goz ardi edilmektedir. Bu durum, izleyici kitlesinin sadece bir tarafin hassasiyetleriyle

empati kurmasina ve olaylar1 tek boyutlu algilamasina sebep olmaktadir.

Tarafl1 Seslendirme, medya tarafindan kamuoyunun belirli bir olay veya aktore yonelik
algisinin sekillendirilmesinde kullanilan diger bir stratejidir. Bu yontem, belirli ifadeler ve
giicli dil kullanimiyla olaylar1 veya aktorleri pozitif ya da negatif bir ¢ercevede sunarak
okuyucunun bu yénde diisiinmesini tesvik etmektedir. Ornegin, catisma haberlerinde bir tarafin
giivenlik gerekgeleri giiclii ifadelerle aktarilirken, diger tarafin yasadigi insani trajediler ya daha

notr ifadelerle ele alinmakta ya da gérmezden gelinmektedir.

Secici Temsil ve Secici Vurgu ise medya tarafindan olaylarin ya da aktorlerin belirli
yonlerine dikkat ¢ekerek, diger boyutlarini1 goz ardi1 etme veya azaltma yoluyla yapilmaktadir.
Bu strateji, giiclii iilkelerin ya da medyanin daha yakin iligkiler i¢inde oldugu aktdrlerin
goriislerini 6n plana gikarmakta, zayif ya da marjinalize edilmis taraflarin sesini kisarak veya
tamamen diglayarak izleyicinin olaylari tek bir tarafin géziinden anlamasini saglamaktadir. Bu
durum, toplumsal alginin belirli aktorler ve olaylar etrafinda sekillendirilmesine yol agarken,
catigsmalarda veya uluslararasi meselelerde taraflarin esit bir bicimde temsil edilmesini
engellemektedir. Ozellikle catigma bolgelerinden gelen haberlerde bir tarafin liderlerinin
stirekli gorilinilir olmasi, diger tarafin ise ya sessiz birakilmasi ya da pasif bir sekilde sunulmast
bu stratejinin bir yansimasidir. Boylelikle okuyucu, medyada siirekli olarak 6ne ¢ikarilan lider

veya iilkenin ¢atigsmadaki pozisyonunu daha mesru veya hakli olarak algilayabilmektedir.

Bu tema ve yontemlerle, kiiresel siyasetin ve catigmalarin uluslararasi1 kamuyoyunda
algilanig bi¢cimini biiyiik Olgiide etkilemektedir. Medyanin olaylar1 tek boyutlu bir sekilde
cergeveleyerek sunma egilimi, toplumlarin karmasik uluslararas: iligkileri veya catigsmalari
biitiinciil bir sekilde anlamalarin1 engellemekte; genellikle belirli gii¢c dengeleriyle uyumlu bir
alg1 olusturulmasina yol agmaktadir. Sonu¢ olarak, medya igerikleriyle sekillendirilen bu
Cerceveleme, toplumlarin uluslararast meselelere dair elestirel diisiinme ve alternatif bakis
acilart gelistirme yetisini sinirlandirmaktadir. Bu durum, dair tek tarafli ve yiizeysel bir bilgi
akis1 saglayarak toplumsal alginin belirli giic merkezlerinin ¢ikarlarina gore sekillendirilmesine

hizmet etmektedir.
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Sonug olarak; bu tema altinda incelenen haber bagliklari, Cergeveleme Temas: altinda
Asimetrik Bilgi Sunumu, Tarafli Seslendirme, Secici Temsil ve Segici Vurgu gibi stratejilerin,
okuyucunun olaylar1 tek boyutlu ve belirli bir ideolojik ¢ercevede ele almasini sagladigini
gostermektedir. Catigma haberlerinde, belirli iilkelerin giivenlik endigeleri ya da liderlerinin
sOylemleri One ¢ikarilarak, okuyucunun yalnizca belirli bir bakis agisini benimsemesi
saglanmakta; diger aktorlerin perspektifi ve insani ydnler ise genellikle geri planda

birakilmaktadir. Bu durum, toplumlarda gii¢lii bir taraflilik etkisi yaratmakta, okuyucularin cok

boyutlu ve karmagik olaylara dair algilarinin sinirlandirilmasina yol agmaktadir.

3.2.8. Dilsel Manipiilasyon Temasi ile Alg1 Yonetimi

Dilsel Manipiilasyon Temasi
The
Los The Wall
Yonteme Dair New USA
Angeles Washington Street | TOPLAM
Kodlar York Today
Times : Post Journal
Times
Belirsiz Ozne ve 142
o I(n=6) | 1(n=18) 1(n=10) 1(n=32) | 1(n=76)
Pasif Dil Kullanimi (%49)
. 25
Eupheizm(Ortmece) | 1(n=6) | 1(n=3) 1(n=3) I(n=4) | 1(n=9)
(%9)
Dik i I(n=1) | 1(n=2) 1(n=2) I(n=1) | 1(n=9) 1
1kotomi n= n= n= n= n=
(%05)
24
Odak Kaydirma I(n=5) | 1(n=1) - I(n=6) | 1(n=12)
(%8)
D ize E I(n=15) | 1(n=9) 1(n=5) 1(n=6) | 1(n=47) 52
ramatize Etme n= n= n= n= n=
(%29)
33 33 20 49 153 288
TOPLAM
(%11) | (%I11) (%6) (%18) | (%54) (%100)

Tablo 7: Dilsel Manipiilasyon Temasi

Bu tabloya gore, “Dilsel Manipiilasyon Temas1” iizerine gazetelerdeki “Belirsiz Ozne
ve Pasif Dil Kulanim1”, Eupheizm (Ortmece)”, “Dikotomi”, “Odak Kaydirma” ve “Dramatize

Etme” kodlarina dair bulgular su sekildedir:

237



Bu temada degerlendirilen kodlar dikkate alindiginda sirasiyla en fazla 153 haber
basligiyla The Wall Street Journal’da tespit edilmis, ardindan USA Today 49, Los Angeles
Times ve The New York Times 33, The Washington Post ise 19 icerikle tabloda yer almistir.

“Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanim1” en fazla The Wall Street Journal’da gériilmiis
olup, toplamda 76 kez kullanilmigtir. USA Today’de 32, The New York Times’ta 18, The
Washington Post’ta 10, Los Angeles Times’ta ise 6 icerige rastlanilmistir. Genel toplamda bu
yontem 142 kez kullanilmistir. “Euphemizm (Ortmece)” en fazla Wall Street Journal’da 9 yer
alirken, diger gazetelerde daha diisiik frekansta gézlemlenmistir. Los Angeles Times 6, The
New York Times ve The Washington Post’ta 3, USA Today’de ise 4 haber basgliginda
kullanilmistir. Bu yontemin toplam kullanim sayisi 25°tir. “Dikotomi”, The Wall Street
Journal’da 9, The New York Times ve The Washington Post 2, Los Angeles Times ve USA
Today’de ise 1’er igerikte bulunmustur. Bu temadaki toplam frekansi 14°tiir. “Odak Kaydirma”
en ¢cok The Wall Street Journal’da 12 igerikle tespit edilirken USA Today'de 6, Los Angeles
Times’da 5 ve The New York Times’da 1 baslikta saptanmistir. The Washington Post’ta ise bu
kodun yer aldig1 bir icerik bulunamamistir. Odak Kaydirma, bu tema altinda toplamda 24
icerikte gézlemlenmistir. Ayrica, “Dramatize Etme” yine en fazla 47 igerikle The Wall Street
Journal’da kullanilmis, Los Angeles Times’ta 15, The New York Times’ta 9, USA Today’de 6
ve The Washington Post’ta 5 igerikle genel toplamda 82 baslikta kullanilmistir. Sonug olarak,

tablo genelinde tiim yontemlerin toplamda 287 kez kullanildig: tespit edilmistir.

Bu tema altindaki Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimi koduna gére: Los Angeles Times
gazetesinin “Drone strikes at Syrian military ceremony leave 80 dead and 240 wounded”
bashiginda saldirtyr diizenleyen taraf belirtilmemis, yalmizca ‘“drone strikes” ifadesiyle
saldirinin ger¢geklesme bigimine atifta bulunulmustur. Ancak, bu saldirinin failleri kimdir, hangi
grup ya da devlet tarafindan gerceklestirilmistir gibi kritik sorular yanitsiz birakilmistir. Bu
belirsizlik, saldirinin sorumlulugunu gizleyerek, okuyucunun olaya dair suglayici veya elestirel
bir alg1 olusturmasini engellemektedir. “Drone strikes” ifadesi, saldirinin nasil gergeklestigini
aciklasa da bu saldirtyr kimin gergeklestirdigini sdylememektedir. Faillerin kimligine dair
herhangi bir bilgi vermeyen bu dil kullanimi, saldiriy1 diizenleyen tarafin kimligini gizlerken,
kim tarafindan gerceklestirildigi belli olmayan saldirilar, olayin failleri hakkinda okuyucunun
bir yargiya varmasini engellerken ve saldirgan tarafin dogrudan elestirilmesini

hafifletmemektedir.
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Baslikta kullanilan “leave 80 dead and 240 wounded” ifadesi ise Pasif Dil Kullanimiyla
dikkat ¢cekmektedir. Saldirmin dramatik sonuglarina vurgu yapilirken, olayin failleri ya da
saldirinin nedenleri hakkinda herhangi bir bilgi verilmemektedir. Saldirinin faili net bir sekilde
belirtilmedigi i¢in, okuyucu sadece sonuca odaklanmakta ve olayin nedenini
sorgulamamaktadir. Bu dil kullanimi, saldiriyr gerceklestiren tarafi dogrudan hedef

gostermedigi i¢in, tepkinin faile yonelmesini 6nlemektedir.

Suriye’deki askeri bir tdrene yapilan saldirinin sonuglar1 dramatik olmasina ragmen,
saldirtyr gergeklestiren aktorler hakkinda higbir bilgi verilmemesi, olayin karmasik politik
boyutlarinin basitlestirilmesine de neden olmaktadir. Baglikta yer alan belirsiz 6zne kullanima,
okuyucunun saldirtyr kimin diizenledigini 6grenmesini engelleyerek olaya dair objektif bir

degerlendirme yapilmasini zorlastirmaktadir.

The New York Times gazetesindeki “Looted artifacts returned to Lebanon”
basligi, Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanim1 agisindan incelendiginde, olayin faillerinin
gizlendigi ve alg1 yonetimi stratejisinin devrede oldugu anlagilmaktadir. Baslikta, “looted”
(calinmig) ifadesiyle bir olaymm gergeklestigi belirtilirken, bu yagmalamayi kimin
gerceklestirdigi konusunda herhangi bir bilgi verilmemektedir. Bu, 6zellikle yagmay1 yapan
tarafin kimligi lizerine olusabilecek olumsuz bir algiy1 engelleme amaci tasimaktadir. Failin
belirsiz birakilmasi, yagmanin kim tarafindan yapildigi sorusunu yanitsiz birakarak,
sorumlulugun muglak kalmasina yol agmaktadir. Boylece, baslik okuyucuya suc¢layici bir mesaj
iletmezken, olaya dair suclayici ya da elestirel bir yaklasim gelistirilmesi engellenmis

olmaktadir.

Ayni zamanda, “returned to Lebanon” (Liibnan'a iade edildi) ifadesinde kullanilan pasif
dil, bu iadenin kimin tarafindan gergeklestirildigini agik¢a belirtmemektedir. Bu tarz Pasif Dil
Kullanimi, o6zellikle iade siirecinde hangi aktorlerin yer aldigmi gizleyerek, olaym
karmagikligin1  basitlestirmekte ve okuyucunun elestirel bir sorusturma yliriitmesini
zorlagtirmaktadir. Baglikta iade islemini gerceklestiren 6zne belirsiz birakilarak, olayin
derinlemesine sorgulanmasi engellenmektedir. Ayrica, baslik yalnizca olumlu bir gelismeye
(iadenin gergeklesmesi) odaklanarak, yagma olaymin ardindaki suglu tarafi giindeme
getirmekten kacinirken sorumlulugu istii kapalt bir sekilde gizleyerek tepkiyi yumusatmakta

ve negatif algiy1 da azaltmaktadir.
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The Washington Post gazetesinin “Historic church sheltering civilians struck in deadly
Gaza City blast” basliginda kiliseye yonelik saldiriy1 gergeklestiren taraf belirtilmemektedir.
Saldirinin faili, eylemin sorumlusu veya patlamaya neden olan gili¢ hakkinda da bilgi
verilmemistir. Bu, okuyucuda bir belirsizlik yaratmakta ve 6zellikle olumsuz bir olayin suglusu
hakkinda diistinmeyi engellemektedir. Ayrica, bagliktaki “struck” (vuruldu) ve “blast”
(patlama) ifadeleri, olayin nasil gerceklestigine dair detaylar1 gizlemektedir. Pasif Dil
Kullanimiyla, saldirinin faili ya da patlamanin sebebi sorgulanmadan, sadece sonug
vurgulanmaktadir. Ozellikle ¢atisma bolgelerinde kullanilan bu tiir pasif ifadeler, sorumlulugu
dogrudan bir tarafa yiiklemeden okuyucunun olay1 daha soyut bir sekilde algilamasina neden
olmaktadir. Bu da tarafsizlik izlenimi yaratarak, medya organmin taraf tutmadigi hissini

vermektedir.

Baslikta kilisenin “sheltering civilians™ (sivilleri barindiran) olarak tanimlanmasi,
okuyucunun empati yapmasini tesvik eden gii¢lii bir unsurdur. Bu ifade, saldirinin sadece bir
kiliseyi degil, savunmasiz sivilleri de hedef aldigini bildirmektedir. Ancak, eylemi kimin
gerceklestirdigine dair bilgi verilmediginden, okuyucular kendi onyargilar1 ya da bilgilerine
gore failin kim oldugunu tahmin etmeye yonlendirilmektedir. “sheltering civilians” (sivilleri
barindiran) ifadesi, kilisenin masumiyeti ve trajedinin boyutunu 6n plana ¢ikarsa da kimin bu
olaya neden oldugu konusundaki belirsizlik, olumsuz bir algi olusumunu engellemektedir.
Tarihi ve kutsal bir mekan olan bir kilisenin vurulmasi, 6zellikle Bati’daki okuyucular igin
duygusal bir tetikleyici olabilecektir. Bu, saldirinin boyutunu daha biiyiik bir trajedi olarak
algilanmasina neden olmaktadir. Ancak, bu duygusal tepkiyi giiclendiren baglikta saldirinin
kaynaginin belirsiz birakilmasi, suclu tarafin netlesmemesine ragmen giiclii bir etki

yaratmaktadir.

USA Today gazetesinde yer alan, “Palestinians killed, dozens wounded in West Bank
attack” basliginda, olayin faili veya saldiriy1 gerceklestiren taraf net bir sekilde belirtilmemistir.
“Palestinians killed” (Filistinliler 61diiriildii) ve “dozens wounded” (¢ok sayida yarali) ifadeleri,
saldirtya ugrayanlarin kim oldugunu ortaya koyarken, bu 6liimlere ve yaralanmalara neden olan
tarafin kim oldugu gizlenmistir. Bu belirsizlik, saldiriy1r gerceklestiren aktoriin olumsuz bir
sekilde algilanmasini engellemektedir. Saldirmin faillerine dair agik bir bilgi verilmemesi,
okuyucunun saldirinin sorumlulugu iizerine odaklanmasini zorlastirarak, belirli bir tarafin
sorumlulugunu hafifletme stratejisi olarak kullamlabilir. Ozellikle “killed” (6ldiiriildii) ve

“wounded” (yaralandi) gibi ifadelerin 6znesiz kullanilmasi, failin kim oldugunu gizlemektedir.
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Boylelikle, okuyucuya dogrudan bir suglu ya da sorumlu gosterilmez ve bu, algi yonetimi
baglaminda olayin ele alinis bi¢imini manipiile edilmesine bir drnektir. Boylece, medya hem
saldirtya ugrayan Filistinlilere dair bir empati uyandirirken saldirinin sorumlusu hakkinda

negatif bir alginin olusmasini engellemektedir.

Baslikta olayin nasil gerceklestigi, hangi kosullar altinda bu saldirinin meydana geldigi
gibi bilgilere yer verilmemistir. Bunun yerine, yalnizca sonuglar vurgulanmistir. Bu,
okuyucunun olay1 daha derinlemesine degerlendirmesini zorlagtirmakta ve yiizeysel bir algi
yaratmaktadir. Bagligin bu sekilde sinirh bilgiyle sunulmasi, olayin karmasik dogasinin arka
plana itilmesine ve okuyucunun zihninde daha az net bir resim olusmasina sebep olmaktadir.
Olaym sorumlululariyla boyle kotii bir olaym toplumsal bilingte bir araya getirilmemesi
saglanmaktadir. Ozetle; bir tarafin (bu drnekte saldirty1 gerceklestiren grup veya kisi) fail olarak
dogrudan gosterilmemesi, hem medya organlarinin tarafsiz gériiniime biiriinmesini saglamakta

hem de olas1 bir olumsuz algiy1 6nlemektedir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan “Palestinians in West Bank Flee After
Settler Violence: We Were Forced to Leave” bashgi, Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimini
iceren alg1 yonetimi stratejileri agisindan degerlendirildiginde; baslik, “Palestinians in West
Bank” ifadesiyle olayin magdurlart net bir sekilde belirtilmisken, “Settler Violence” terimi ise
belirsiz bir 6zne kullanarak siddetin faillerini dogrudan tanimlamamaktadir. Bu durum,
okuyucunun zihninde belirli bir mesafeyi koruyarak, yerlesimcilerin eylemlerini olumsuz bir
sekilde damgalamak yerine, daha belirsiz bir sekilde ifade etmekte ve boylece olaya dair duygu

ve disiinceleri yonetmektedir.

Bashigin “We Were Forced to Leave” ifadesi, olayin magdurlarinin sesini duyurmakta
ve onlarin insani durumunu vurgulamaktadir. Bu ifade, yerinden edilen Filistinlilerin yasadig:
duygusal ve fiziksel zorluklar1 yansitan bir nitelik tasirken, ayni zamanda olayin insani
boyutunu 6n plana c¢ikarmaktadir. Buna ragmen ayni zamanda, nedenlerin tam olarak
aciklanmamasi, olaymn 0znesinin ve sebebinin belirsiz birakilmasiyla olumsuz bir alginin
olusmasint engellemektedir. Burada Pasif Dil Kullanimi, sorumlulugun net olarak ortaya
konulmasini 6nleyerek, okuyucuya olaym 6znesinin kim oldugu konusunda bir belirsizlik
sunmaktadir. Dolayisiyla, bu baslik, hem olaymn magdurlarina bir ses vererek empati yaratma
cabast icerisinde hem de olumsuz bir algi olusturmamak i¢in belirli bir dil stratejisi

benimsemektedir.
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Bashigin ilk kismi olan “Palestinians in West Bank™ ifadesi, olayin muhataplarini agik
bir sekilde ortaya koyarken, “Settler Violence” terimi belirsiz bir 6zne kullanarak olayin
faillerinin kimligini 6rtmektedir. Bu belirsizlik, okuyucunun zihninde siddetin kaynagina dair
net bir imaj olusturmaktan kaginarak, olayin karmasik dogasini basit bir bigimde sunmaktadir.
Bu tiir bir belirsizlik, medyanin sorumlulugunu azaltma ¢abas1 olarak da degerlendirilebilir.
Medya, olayn faillerini dogrudan belirtmektense, daha genel bir ifade kullanarak toplumsal
duyarlilig: ve elestiriyi azaltmay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla, bu baslik, okuyucuya belirli bir

mesafe katarak olaya dair elestirel bir bakis acisinin gelismesini engellemektedir.

Bu baslikla, belirli bir kurguyla Filistinlilerin durumunu dramatize ederken,
yerlesimcilerin siddet eylemlerini dolayli ve belirsiz bir dille ifade ederek, olaya kars1 duyulan
tepkilerin yoniinii degistirmektedir. Dolayisiyla, bu baslik, belirli bir tarafin daha goriiniir
kilinmasini saglarken, diger tarafin eylemlerini belirsizlestirerek medya araciligiyla olusturulan

algilarda dengenin nasil bozulabilecegini gozler oniine sermektedir.

Eupheizm (Ortmece) koduna dair; Los Angeles Times gazetesinde yer alan “As Israeli
settlements thrive, Palestinian taps run dry - a reflection of broader battle” bagligi
incelendiginde, bir yandan olaylar1 yumusatarak okuyucu fiizerindeki duygusal etkisini
azaltmaya ¢alisirken, diger yandan karmasik sosyal ve politik dinamikleri basit bir ¢erceveye

hapsetme egilimindedir.

Baghigin ilk kismi olan “As Israeli settlements thrive” ifadesi, olumlu alg1 yaratma amact
tasimaktadir. “Thrive” (gelismek) kelimesinin kullanimu, Israil yerlesimlerinin biiyiimesi ve
basarili olmas1 gibi bir imaj ¢izerken, bu yerlesimlerin yaninda olusturdugu zorluklar ve
sikintilar géz ardi edilmektedir. “Thrive” (gelismek) kelimesi, olumlu bir anlam tasiyarak,
yerlesimlerin basarili bir sekilde biiylimesi gibi bir algi olusturmaktadir. Ancak, bu basari
Oykiislinliin altinda yatan insan haklar1 ihlalleri, yerinden edilme ve Filistinlilerin yasam
alanlarinin kisitlanmasi gibi olumsuz durumlar ortiilmektedir. Burada kullanilan Euphemizm,
okuyucuyu yerlesimlerin basar1 hikayesine odaklamaya yoneltirken, yerlesimlerin Filistinlilere
olan etkilerini ve bu siirecte yasanan insan haklari ihlallerini 6rtme islevi gormektedir.
Dolayistyla, bu tlir bir dil kullanimi, okuyucunun olaylarin daha olumsuz yanlarim

sorgulamasini engellemektedir.

Basligin ikinci kismu, “Palestinian taps run dry” ifadesi, Filistinlilerin suya erisimindeki

zorluklar1 ifade ederken, burada kullanilan dil de 6rtmece bir nitelik tasimaktadir. “Taps run
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dry” (musluklarin kurumasi) ifadesi, durumu mecazi bir dille ifade ederek, su kithiginin
arkasindaki karmagik nedenleri ve Filistinlilerin yasadig1 acty1 dolayli bir bigimde sunmaktadir.
Bu ifade, okuyucuya su krizinin ciddiyetini aktarmak yerine, daha hafif bir dille durumu
belirtmektedir. Bu kullanim, okuyucuya olayin ciddiyetini aktarmakta yetersiz kalirken, ayni
zamanda su sorununu basit bir kuruma olay1 olarak nitelendirerek, yasanan insanlik dramim
golgede birakmaktadir. Boylece, suya erisimdeki sorunlar, okuyucunun zihninde bir aciliyet
hissi yaratmaktan ziyade, daha genel bir baglamda ele alinmakta ve olayin dramatik boyutu

yumusatilmaktadir.

Basligin sonunda yer alan “a reflection of broader battle” ifadesi de dikkat ¢ekici bir
ortmece unsuru tasimaktadir. “Broader battle” (genel miicadele), catismanin karmasikligini ve
cok boyutlu dogasini basit bir kavramsal ¢ergeveye sikistirmaktadir. Bu ifade, catismanin
yalnizca bir yonii olan yerlesim meselesini, daha genis bir miicadele baglaminda ele alarak,
sorunu soyut bir kavram haline getirmektedir. Bu durum, olaylarin somut nedenlerini ve
sonuclarint géz ardi ederken, okuyucuya catismanin daha derin ve karmasik boyutlarini

sorgulama firsati sunmamaktadir.

The New York Times’da yer alan “About 80 Percent of Gazans Have Been Displaced”
baslhiginda, en dikkat cekici yon, “displaced” (yerinden edilmek) teriminin kullanimidir. Bu
kelime, savas, catisma veya dogal afetler gibi zorlayict kosullar altinda insanlarin evlerini terk
etmek zorunda kalmasi anlamina gelirken, ayn1 zamanda bu durumu yumusatarak daha az
carpici hale getirmektedir. “Displaced” ifadesi, yerinden edilen insanlarin yasadigi travmay1 ve
zorunlu gociin getirdigi insani krizi géz ardi eden bir Ortmecedir. Bu terim, insanlari
nesnelestirirken, onlarin  yasadigi aciyr ve kaybi gizlemekte ve olayin boyutunu
hafifletmektedir. Medya, “displaced” terimini kullanarak, olayin ciddiyetini ve insani boyutunu
hafifletmekte ve okuyucunun olaya bakis acisin1 yonlendirmektedir. Bu durum, izleyicilerin
olaylar ylizeysel bir bakis agisiyla degerlendirmelerine neden olurken, yasanan insani krizin
derinligini ve karmagsikligini goz ard1 etmektedir. Ozetle, medya dili, belirli bir algiy1 insa etme
amaci giiderken, olaylarin gergek yiiziinii 6rtmeye devam etmektedir. Bu nedenle, okuyucularin
medya igeriklerini elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmeleri ve daha derinlemesine analiz

yapmalar1 dnemlidir.

“Displaced” kelimesi, gazete basliginda yer alan ¢ok énemli bir 6rtmecedir. Bu terim,
yerinden edilme olgusunu tanimlarken, zorla yerinden edilmenin yarattig1 travmay1 ve insani

krizi olduk¢a soyut bir sekilde ifade etmektedir. “Displaced” kelimesinin kullanimi, bu
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durumun ciddiyetini azaltarak, olaym soguk ve istatistiksel bir ger¢eklik olarak algilanmasina
yol agmaktadir. Yerinden edilme, insanlarin evlerinden, topluluklarindan ve kiiltiirel
koklerinden kopmalarin1  gerektirmektedir; ancak bu durum, “displaced” ifadesiyle
sadelestirilerek, okuyucunun bu durumun ger¢ek insani boyutundan uzaklagmasina neden

olmaktadir.

Bu baglik, insanlarin yerinden edilmesi olgusunu sadece bir istatistik olarak sunarak,
arka planda yasanan derin insani acilar1 géz ardi etmektedir. “About 80 Percent” ifadesi,
rakamsal bir deger sunarken, bu durumu normallestirerek okuyucunun dikkatini baska
noktalara yonlendirmektedir. Baslikta yer alan sayisal ifade, okuyucunun duygusal tepkisini
azaltarak, yerinden edilmenin sebep oldugu travmanin dnemsizlesmesine yol agabilmektedir.

Bu durum, medya dilinin nasil manipiile edilebilecegine dair bir 6rnek teskil etmektedir.

The Washington Post’da yer alan “UAE Looks to Burnish Its Climate Credentials with
$30 Billion Pledge” basligi, Eupheizm (6rtmece) kullaniminin medya dilindeki roliinii yansitan
bir ornektir. Baglik, Birlesik Arap Emirlikleri’nin (UAE) iklim gilivenilirligini artirmak
amaciyla yaptig1 mali taahhiitii ele alirken, bu taahhiidii ¢cergceveleyen dille ilgili 6nemli sorulari
giindeme getirmektedir. “Burnish” terimi, baslikta kullanilan en belirgin 6rtmecedir. “Burnish”
kelimesi, genel olarak bir nesnenin veya imajin parlatilmasini ifade etmektedir. Bu baglamda,
Birlesik Arap Emirlikleri’nin iklim konusundaki itibar1 veya “giivenilirligini” artirma ¢abasi
olarak kullanilmistir. Ancak “burnish” kelimesinin se¢imi, iklim degisikligi konusundaki ciddi
sorunlarin ve BAE’nin ge¢misteki karbon salimimi ve enerji tliketimi gibi gevresel
olumsuzluklarinin iizerini 6rtmek amaciyla kullanilmaktadir. Bu tiir bir dil kullanima,
okuyucunun dikkatini iklim degisikligi ile ilgili derin sorunlardan uzaklastirmakta ve BAE nin

sadece pozitif bir imaj sunma ¢abasini 6ne ¢ikarmaktadir.

Baslikta yer alan Ortmecenin bir diger onemli boyutu, BAE’nin iklimle ilgili cabalarmin
gercekliginin sorgulanabilirligidir. “Burnish” terimi, BAE’nin iklimle ilgili duyarliliginin
gercek bir g¢evresel sorumluluk tasiylp tasimadigina dair sorgulayict bir bakis agisini
engellemektedir. Bu, medyanin, ¢evresel sorunlar ele alirken daha fazla elestirel ve nesnel bir
dil kullanma gerekliligini giindeme getirmektedir. “$30 Billion Pledge” ifadesi, biiyiik bir
rakam sunmasina ragmen, bu taahhiidiin gercekte nasil kullanilacagi, ne tiir projelere
yatirtlacagr veya iklim degisikligi tlizerindeki etkisi hakkinda belirsizlik birakmaktadir.
Dolayisiyla, okuyucu yalnizca biiyiik bir taahhiitle kargilagsmakta, ancak bu taahhiidiin anlam1

ve Oonemi konusunda bir derinlik kazanamamaktadir.
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USA Today gazetesinde yer alan “US Cargo Ship Attacked Near Yemen, Navy
Intervenes” basliginda olayin ciddiyetini yansitirken, ayni zamanda belirli bir alg1 yonetimi
stratejisiyle okuyucuya sunulmaktadir. Medyanin kullandig1 “intervenes” (miidahale ediyor)
ifadesi Ortmecenin etkisini pekistiren bir unsurdur. Bu terim, askeri bir eylemi ya da kuvvet
kullanimin1 daha yumusak bir dille ifade etme ¢abasi olarak nitelendirilebilir. “Miidahale”
terimi, askeri gii¢ kullanimin1 hakli ¢tkarmak veya normallestirmek i¢in kullanilan bir Ortmece
olarak islev gormektedir. Bu, okuyucuya ABD Donanmasi’nin eyleminin dncelikle koruyucu
bir rol istlendigi algisim1 vermekte ve saldirganlik veya catisma durumunu sorgulama
gerekliligini azaltmaktadir. Boylece, baslik, ¢atismanin taraflarini ve dinamiklerini basit bir
sekilde sunarak, daha karmasik bir durumu sadelestirmekte ve izleyiciyi belirli bir yonde
diisiinmeye yonlendirmektedir. Ozetle; “Miidahale” terimi, saldirganlik veya ¢atisma
durumunu sorgulama gerekliligini azaltmakta hatta yumusatmaktadir. ABD Donanmasi'nin

eyleminin dncelikle koruyucu bir rol iistlendigi algisin1 vermektedir.

Askeri midahale, genellikle kargasa, kaos ve c¢atigmasiyla iligkilendirilirken,
“intervenes” ifadesi bu durumu sanki bir tiir yardim veya koruma eylemiymis gibi sunmaktadir.
Bu durum, okuyucunun zihninde ABD Donanmasi’nin eylemlerinin, barig ve giivenligi
saglamak amaciyla yapildigin1 diisiinmesine neden olmaktadir. “Intervenes” terimi, ayni
zamanda sorumlulugu ve hesap verebilirligi de belirsizlestirmektedir. Bu terimle, askeri
eylemin sonucglar1 ve niyetleri konusunda daha az sorgulama yapilmasini tesvik etmekte,
dolayistyla uluslararasi hukuk ve insan haklar1 agisindan daha az elestiriye maruz kalmasina
zemin hazirlamaktadir. Saldiriin 6znesi ve bu saldirmin sonuglari hakkinda daha az bilgi

verilmesi, ABD'nin eylemlerinin elestirilmesine engel olmaktadir.

Bunlarin yani sira baslikta yer alan “intervenes” ifadesi, okuyucunun duygusal
tepkilerini yonetmek icin de bir arag islevi gérmektedir. Askeri eylemler genellikle korku ve
kaygi uyandirirken, “miidahale” ifadesi bu duygusal yogunlugu azaltmakta ve durumu daha az
tehditkar hale getirmektedir. Bu baglamda, medya, halkin askeri eylemlere karsi daha toleransh

olmasin1 saglayarak, miidahale politikalarin1 destekleyici bir zemin olusturmay1

hedeflemektedir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan “Israel and Hezbollah Flirt with Dangerous
Mideast Escalation” bagligi, okuyucuya, iki taraf arasinda var olan gerilim ve catisma
potansiyelini, belirli bir dil ve iislup aracilifiyla yansitmaktadir. Baslhigin en dikkat ¢ekici

ifadesi, “flirt” (flort etmek) terimidir. Bu kelime, iki aktor arasindaki etkilesimi anlatirken,
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oldukca hafif ve yiizeysel bir anlam katmaktadir. “Flirt” terimi, genellikle romantik veya
eglenceli bir baglamda kullanilmaktadir; ancak burada ciddi bir askeri catismanin ve stratejik
hesaplasmanin yasanabilecegi bir durumu ifade etmektedir. Bu kelime, okuyucuya, savasin
ciddiyetinden ¢ok, gecici bir ilgi veya gerginligin var oldugu izlenimini verirtken durumu
yumusatmakta ve bu durumun muhtemel sonuglarin1 goz ardi etmektedir. Dolayisiyla, “flirt”
kelimesi, catismanin ger¢ek dogasini Ortmekte ve bu durumu daha az tehditkar hale
getirmektedir. Savas ve catisma gibi ciddi konular, “flirt” ifadesiyle adeta basit bir flort gibi
sunulmakta, bu da okuyucunun olaya kars1 duyarsizlasmasina yol agmaktadir. Bunlarin yan1
sira okuyucunun bu iki aktor arasindaki karmasik ve ¢ok katmanli iligkiyi anlamasi

zorlagmaktadir.

Bashigin ikinci kisminda yer alan “dangerous Mideast escalation” (tehlikeli Orta Dogu
tirmanis1) ifadesi, durumu daha ciddi bir baglama yerlestirmekte, ancak burada da Ortmecenin
izleri goriilmektedir. “Dangerous” kelimesi, genel bir korkutma etkisi yaratmakla birlikte,
spesifik bir tehdit veya olumsuz sonug¢ belirtmemektedir. “Escalation” terimi ise, ¢atismanin
derinlesmesini ifade etmekte, ancak bu terimle beraber hangi tarafin, ne tiir bir eylemde
bulundugu belirsizligini korumakta, boylece olast sorumluluklari da belirsizlestirmektedir. Bu
baglamda, medya, okuyucularin algisin1 yonlendirmekte ve belirli bir olayin ciddiyetini

vurgularken, ayn1 zamanda taraflarin sorumluluklarinin sorgulanmasina da engel olmaktadir.

Dikotomi kodu degerlendirildiginde; Los Angeles Time'da yer alan “Pariah or Partner?
U.S. navigates complicated, contradictory relationship with Saudi Arabia” basligi, ABD'nin
Suudi Arabistan’la olan iliskisini ele alirken, iki temel kimlik konumunu (“Pariah” ve
“Partner”) 6ne ¢ikarmaktadir. Bagligin sundugu Dikotomi, okuyucunun zihninde gii¢lii bir ikili
anlayis yaratmakta ve ABD-Suudi iliskisini anlamak i¢in ¢ergeve sunmaktadir. Ancak bu
kullanim, belirli algilar1 sekillendirme ve karmasik olan durumu basitlestirme egilimi

tagimaktadir.

“Pariah” (parya) ve “Partner” (ortak) terimlerinin kullanimi, ABD'in Suudi
Arabistan’la olan iliskisini yalnizca iki kutuplu bir ¢cerceveye sikistirmaktadir. Bu dikotomi, bir
yanda Suudi Arabistan'in insan haklari ihlalleri, otoriter yonetimi ve bolgesel gerilimler gibi
olumsuz yonleriyle “parya” olarak damgalanmasini; diger yanda ise enerji, ekonomi ve
giivenlik gibi faktorlerle “ortak”™ olarak degerlendirildigi bir iliskiyi yansitmaktadir. Ancak bu
tiir bir basitlestirme, okuyucuya iki secenekten birini tercih etmesi gerektigini ima ederken,

karmasik ve ¢ok katmanl iligkilerin derinligini goz ard1 etmektedir. “Pariah” ve “Partner” gibi
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zit terimlerin kullanimi, okuyucunun Suudi Arabistan’a yonelik algisini yonetmekte ve
ABD'nin bu tilkedeki tutumunu sorgulamasina neden olabilmektedir. Bu tiir bir alg1 yonetimi,
belirli bir siyasi ajandayla uyumlu hale gelebilmekte ve medya araciligiyla kamuoyunun
diisiince yapisim etkileyebilmektedir. Ornegin, ABD’nin Suudi Arabistan'la olan iliskisini
elestirirken, insan haklar1 ihlalleri ve bolgesel giivenlik meselelerini 6ne ¢ikarmak, “parya”
etiketini vurgulayarak kamuoyu destegi kazanmaya ¢aligmaktadir. Ote yandan, enerji giivenligi
ve ekonomik is birlikleri gibi konular “partner” etiketiyle 6ne ¢ikarilarak, iliskilerin devamlilig
gerektigi mesaj1 da iletmektedir. Bu iki zit kavramin medyada kullanimi, belirli bir politik

giindemi desteklemek amaciyla halkin diistincelerini etkileme giicline sahiptir.

Basghigin “complicated, contradictory relationship” ifadesi, iki terimin olusturdugu
dikotomiyi derinlestiren bir gercegi ortaya koymaktadir. ABD'nin Suudi Arabistan’la olan
iliskisi, yalnizca ig birligi ve karsitlik arasinda gidip gelmekle kalmamakta; ayn1 zamanda ¢esitli
cikarlarin, ideolojik farkliliklarin ve uluslararas: dinamiklerin etkisi altinda sekillenmektedir.
Bu karmagiklik, baslhigin yalnizca iki zit kutba indirgenmesiyle yeterince vurgulanmamaktadir.
Okuyucunun, baslikta sunulan ikili anlayisin arkasindaki ¢ok katmanl etkilesimleri anlamakta

zorlanmasina sebep olmaktadir.

The New York Times’da yer alan “Gaza protests: Admirable or ill informed?” bagligi,
belirgin bir Dikotomi ile iki zit kavramin karsilastirilmasi tizerinden ilerlemektedir. Bu baslik,
Gazze’deki protestolart ele alirken, iki temel deger yargismi on plana ¢ikarmaktadir:
“Admirable” (takdire sayan) ve “ill informed” (bilgisi eksik). Basligin sundugu bu ikili yap,
okuyucunun zihninde protestolar hakkinda net bir goriis olustururken, ayn1 zamanda bu

konunun karmasikligini da g6z ardi edebilmektedir.

“Admirable” ve “ill informed” terimlerinin kullanimi, protestolarin degerini belirlemek
icin iki ayr1 kutup olusturmakta ve okuyucuyu bu kutuplar arasinda bir tercih yapmaya
zorlamaktadir. Bu tiir bir karsilastirma, protestolarin arka planinda yatan derin toplumsal, siyasi
ve tarihsel baglami yeterince vurgulamamaktadir. Protestolarin desteklenmesi veya
elestirilmesi gibi ikili bir bakis agisi, izleyicinin konuyu yalnizca iki se¢enek arasinda
degerlendirmesine neden olabilirken, bu durum toplumsal hareketlerin karmasik dinamiklerini

g0z ard1 etmesine yol agmaktadir.

Baglik, ikili anlayisla birlikte duygusal bir tepki yaratma potansiyeline sahiptir.

“Admirable” terimi, olumlu bir duygusal yanki uyandirarak protestolarin ahlaki bir boyutunu
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one ¢ikarirken; “ill informed” ifadesi, protestocularin eylemlerinin bilgi eksikligiyle hareket
ettigine dair olumsuz bir izlenim yaratmaktadir. Bu ¢eligkili kavramlarin yan yana getirilmesi,
okuyucunun protestolar hakkinda belirli bir diisiince bi¢imini igsellestirmesine yardimci

olabilmektedir.

Medya, baslikta sunulan Dikotomi ile belirli bir algiy1 sekillendirme islevi gdérmekte ve
okuyucunun Gazze protestolar1 hakkinda nasil diisiinmesi gerektigine dair bir cergeve
sunmaktadir. Bu baslik, okuyucuyu iki zit kutup arasinda karar vermeye zorlayarak, konunun
derinligini ve ¢ok boyutlulugunu goz ardi etmesine neden olabilmektedir. Protestolarin
desteklenmesi veya elestirilmesi gerektigi fikri, okuyucunun zihninde belirli bir yon
belirleyecek ve ele alman konunun daha karmasik boyutlarini  sorgulamasini
engelleyebilmektedir. Baslik; protestolar1 “admirable” olarak nitelendiren bir medya yaklagimu,
insan haklar1 ve adalet arayisin1 6n plana ¢ikartirken, “ill informed” ifadesi, bu protestolarin
icindeki bazi1 unsurlar1 sorgulayip elestirel hale getirmektedir Bu iki kutup, medyanin okuyucu
tizerindeki  etkisini  artirirken, siyasi ve sosyal konulardaki tartigmalari da

sekillendirebilmektedir.

“Gaza protests: Admirable or ill informed?” bashg, Gazze’deki protestolari
degerlendirirken ikili bir ¢cergeve sunarak okuyucuya belirli bir alg1 yonetimi uygulamaktadir.
Bu baslik, iki zit kavramin sunumuyla okuyucunun diisiincelerini etkileme giicline sahip olsa
da, protestolarin derin toplumsal ve politik dinamiklerini goz ardi etme riski tagimaktadir.
Medyanin bu tir bir anlatim tarzi, kamuoyunun olaylar1 yiizeysel bir bakis acisiyla
degerlendirmesine neden olurken, algi yonetiminde giiglii bir ara¢ olarak islev gdrmektedir.
Sonug¢ olarak, bu tiir bashiklarin analizi, medyanin algi olusturmadaki roliinii ve kiiresel
siyasetteki etkisini anlamak igin kritik bir dneme sahiptir. Ozetle, bashigin sundugu bu ikili
cerceve, okuyucularin protestolar: nasil degerlendirecegi konusunda yonlendirici bir etkiye
sahip olup, ayni zamanda medya araciligiyla algilarin sekillendirilmesinde 6nemli bir rol

oynamaktadir.

The Washington Post gazetesindeki “Israeli ground offensive in Gaza could be a
‘bloodbath’, analysts say” basligi, askeri miidahalelerin karmasikligin1 ve bu miidahalelerin
toplumsal sonuclarini yansitan 6nemli bir Dikotomi i¢ermektedir. Baglhigin ilk kisminda yer
alan “Israeli ground offensive” ifadesi, belirli bir askeri harekat1 vurgulamakta ve bu durum,
harekatin diizenli ve mesru bir operasyon oldugunu ima etmektedir. Bu dil kullanimi,

okuyucuya askeri eylemin stratejik agidan gerekli ve mantikli bir adim oldugu algisini sunar.
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Ancak, bu askeri terminoloji, “bloodbath” (kan banyosu) ifadesiyle celisen bir anlam
tasimaktadir. “Bloodbath” terimi, genis ¢apta siddet ve sivil kayiplar1 ¢agristirmakta, bu da

askeri miidahalenin insanlik hali {izerindeki yikici etkilerini 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu Dikotomi, kiiresel alg1 yonetimi ve haber medyasi1 baglaminda iki temel islevi yerine
getirir. Oncelikle, baslik, askeri operasyonlarin karmasikligini kabul ederken, ayn1 zamanda bu
operasyonlarin olasi felaket boyutundaki sonuglarini da vurgulamaktadir. Askeri harekati hem
stratejik bir zorunluluk olarak hem de insani bir felaket potansiyeli barindiran bir eylem olarak
cercevelemek, okuyucularin askeri eylemlerin etik ve ahlaki boyutlarini sorgulamasini saglar.
Ikinci olarak, bu baslik, kamuoyunu kutuplastirma islevi gorerek, askeri miidahalelerin
giivenlik acisindan desteklenmesiyle bu miidahalelerin yol agabilecegi biiyiik acilar karsisinda
elestirilmesi arasinda bir tartisma ortami yaratmaktadir. Medyanin dili, bu ikili anlatim
iizerinden okuyuculara c¢esitli bakis agilar1 sunarak, okuyucunun konuyu daha karmasik bir
noktadan degerlendirmesine olanak tanirken, ayni zamanda haber kaynaginin kendine has
onyargilarint ve Onceliklerini yansitma islevini de siirdiirmektedir. Sonu¢ olarak, bu tiir
basliklar, medyanin tartigmali jeopolitik meseleler etrafinda nasil bir anlati olusturdugunu

gosterirken, savasin ¢ok boyutlu dogasinin daha genis bir anlayisina yol agmaktadir.

“Israeli ground offensive in Gaza could be a ‘bloodbath’, analysts say” baslig1 hem
askeri harekatin niteligini hem de olast sonuglarini ele alarak karmasik bir Dikotomi
yaratmaktadir. Baghigin ilk kisminda yer alan “Israeli ground offensive” ifadesi, eylemin resmi
niteligini ve devletin askeri stratejisini vurgularken, bu tiir bir miidahalenin mesru bir hak olarak
sunulmasina hizmet etmektedir. Burada, “offensive” terimi, askeri gii¢ kullanimiyla ilgili bir
otorite ve kontrol algis1 yaratmakta; boylece okuyucular, eylemi yalnizca bir askeri strateji
olarak degerlendirme egiliminde olabilecektir. Ancak, bu pozitif c¢ergeve, bashigin ikinci
kismindaki “bloodbath” terimiyle tezat olusturarak, askeri operasyonun insani “maliyetine”
dikkat ¢cekmektedir. Bu durum, okuyucular arasinda bir ikilem yaratmakta; bir yandan askeri
eylemin gerekliligi savunulurken, diger yandan bu eylemin yol agabilecegi agir sonuclar

sorgulanmaktadir.

Iki zit kavramin bir arada sunulmasi, okuyucunun konuyu daha karmasik bir ¢cercevede
degerlendirmesine olanak tanirken, ayni zamanda medya organinin tarafsizlik iddiasini
sorgulatmaktadir. Analistlerin goriislerini yansitarak, “Bloodbath” teriminin kullanilmasi, olast
insan kayiplarinin ciddiyetini ve acimasizligini 6n plana ¢ikarirken, medya da bu yolla okuyucu

iizerinde duygusal bir etki yaratmaktadir. Bu baslik, sadece bir olayin tanimini yapmanin
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Otesine gecmekte; savasin ve catismanin karmasik dogasi hakkinda daha derin bir anlayis
gelistirilmesine olanak tanimaktadir. Sonug olarak, baslik, askeri miidahalelerin hem stratejik
gerekceleri hem de insani sonuclari arasindaki gerilimi aciga ¢ikararak, okuyuculari daha
kapsamli bir degerlendirmeye yonlendirmektedir. Bu tiir bir medya anlatimi, algi yonetimi
acisindan, belirli bir politikay1 destekleme veya elestirme iglevini yerine getirirken, ayni

zamanda toplumda genis bir tartisma alani olusturma potansiyeline sahiptir.

USA Today gazetesindeki “Israel-Hamas War: Academic freedom or antisemitism?”
basligy, iki zit kavrami yan yana getirerek dikkate deger bir Dikotomi yaratmaktadr. Ilk kisimda
yer alan “Academic freedom”, akademik diislincenin ve ifade Ozgiirliigiiniin Gnemini
vurgularken, bu ifade, 6zellikle bilim insanlar1 ve akademik ¢evreler icin bir koruma kalkan1
islevi gorebilmektedir Akademik oOzgiirliik, bireylerin farkli perspektifler ve elestiriler
gelistirmelerine olanak tanirken, bu kavramin olumlu bir anlam yiiklemesi, 6zellikle belirli bir
toplulukta giiclii bir dayanisma hissi olusturabilmektedir. Ancak, basligin ikinci kismindaki
“antisemitism” terimi, bu 6zgiirliigiin sinirlarinin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir. Bu
durum, okuyucuda bir ikilem yaratmakta; bir yandan akademik diisiincenin desteklenmesi
gerektigi savunulurken, diger yandan bu diisiincelerin antisemitik olarak damgalanabilecegi

korkusu 6ne ¢ikmaktadir.

Baslik, okuyucunun hem akademik 6zgiirliigii hem de toplumsal adaleti tartismasini
tesvik ederken, ayni zamanda belirli bir sdylemi siirdiirme veya elestirme islevini yerine
getirmektedir. Dolayisiyla, bu tiir bir anlatim, kamuoyunda farkli goriiglerin tartisilmasina
zemin hazirlamakta ve gazeteciligin 6zgiirlik ile sorumluluk arasindaki gerilimini agiga
cikarmaktadir. Sonug olarak, baslik, akademik 6zgiirliik ile antisemitizm arasinda bir denge
arayisin1 simgelerken, ayni zamanda medya aracilifiyla toplumun bu konudaki algisini

sekillendirme potansiyeline sahiptir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan “Biden has a spending choice: Guns or
butter” basligi, klasik bir iktisadi Dikotomi olan “silahlar ya da tereyagi” kavramini
kullanmigtir. Bu baslik, devlet biitcesinin iki dnemli harcama kalemi arasindaki se¢im
gerekliligini vurgulamaktadir: Bir yanda askeri harcamalar ve savunma yatirimlari olan “guns”,
diger yanda sosyal hizmetler, altyapr ve kamu saglig1 gibi alanlar1 temsil eden "butter”. Bu
dikotomi, Biden yonetiminin kars1 karsiya kaldigi karmasik bir ikilem oldugunu 6ne siirerken,
ayni zamanda okuyuculara belirli bir siyasi ve ekonomik baglamda diisiinme firsatt

tanimaktadir. Ancak, bashgin bu sekilde yapilandirilmasi, sadece bir tercihi degil, aym
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zamanda bu tercihlerin toplumsal sonuglarin1 ve politikalarin insanlar {izerindeki etkisini de

sorgulatmaktadir.

Bu baslik, genis bir kitleye ulagma amacini tasirken, belirli bir ideolojik yapiy1 da
yansitmaktadir. “Guns” ve “butter” terimlerinin kullanimi, bir ikilem yaratirken, ayn1 zamanda
halkin zihinlerinde giivenlik ile refah arasinda bir ayrim yapma gerekliligini dogurmaktadir. Bu
durum, okuyucular arasinda catisan duygular1 pekistirirken, kamuoyunu belirli bir goriisii
benimsemeye yonlendirme potansiyelini tasimaktadir. Dolayisiyla, medya organlar1 bu tiir
dikotomiler kullanarak, belirli politikalarin toplumsal algisin1 sekillendirmekte ve okuyucularin
bu politikalarla ilgili goriislerini etkileme giicline sahip olmaktadir. Sonug olarak, bu baslik,
Biden yonetiminin biitge politikalar: {izerinde tartismalara zemin hazirlarken, ayn1 zamanda
silahlanma ile sosyal hizmetler arasinda bir denge kurma gerekliligini de giin yiiziine

cikarmaktadir.

Medya baglaminda, bu baglik sadece bir tercih sunmakla kalmayip, ayn1 zamanda
okuyucular1 belirli bir ideolojik c¢ergeveye yonlendirme potansiyeline sahiptir. “Guns” ve
“butter” terimleri, se¢imin sonuglarin1 ve bu sonuglarin toplumsal etkilerini diisiindiirerek,
okuyucularin zihninde giivenlik ve refah arasinda bir denge kurma gerekliligi olugturmaktadir.
Bu baglamda, baslik, haberin igerigi hakkinda bir ilk izlenim sunarken, ayni zamanda
okuyucular arasinda c¢atisan duygular1 pekistirmektedir. Bunun sonucunda, bu tiir bir ikiligin
kullanim1, kamuoyunun silahlanma ve sosyal hizmetler konusundaki gortislerini belirli bir yone

kaydirma islevi gérmektedir.

Los Angeles Times gazetesindeki “Israeli military raid kills 2 Palestinians in the West
Bank; Israel says its troops came under fire” basligi, Odak Kaydirma kodunun etkili bir 6rnegi
olarak alg1 yonetiminde kullanilan bir baslik yapisina sahiptir. Odak Kaydirma, dikkatleri
olaym bir yoniinden digerine ¢ekerek, esas meselenin arka plana itilmesine neden olmaktadir.
Bu baglikta, ilk kistmda gecen “Israeli military raid kills 2 Palestinians in the West Bank”
ifadesi, Israil ordusunun diizenledigi bir baskinda iki Filistinlinin 61diigii belirtilmektedir. Bu,
olayimn dogrudan bir sonucu olarak 6ne ¢ikan 6nemli bir bilgi iken, bagligin ikinci kisminda bu
olaymn hemen ardindan gelen “Israel says its troops came under fire” ciimlesiyle, Israil tarafinin
aciklamasi devreye girerek odak, Israil askerlerinin ates altinda oldugu iddiasina kaydirilmustir.
Bu yap1, okuyucunun odagimi Filistinli 6liimlerinden ziyade, Israil askerlerinin “savunma”
durumuna yénlendirmektedir. Okuyucunun aklinda da Filistinlilerin 6liimii yerine, Israil

askerlerinin kendilerini savunduklari fikrini 6n plana ¢ikarilmaktadir.
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Esas olay olan iki Filistinlinin 6liimii, baghgin ilk kisminda belirtilmis olsa da Israil'in
askerlerinin ates altinda oldugu iddias1 daha fazla dikkat ¢cekecek sekilde eklenmistir. Bu tiir
basliklar, olayin bir tarafin1 suglayict veya one c¢ikarici bir dil kullanmaktan kacginarak,
catigmanin her iki tarafina da esit agirlik veriyormus gibi bir izlenim yaratmaktadir. Ancak, bu
Odak Kaydirma stratejisi, c¢atigmanin temel sonuglarindan (Filistinlilerin 6liimii  gibi)

okuyucuyu uzaklastirirken, okuyucunun odagina Israil’in giivenlik kaygilarina kaydirmaktadir.

Odak Kaydirma, bashigm dilinde de belirgindir. Ozellikle “Israel says™ (Israil diyor ki)
ifadesi, olaymn Israil’in resmi sdylemi {izerinden sunulmasina olanak tanimaktadir. Bu ifade,
Israil’in eylemlerini kendi perspektifinden hakli ¢ikarma imkani sunarken, okuyucuyu da bu
bakis acismma yonlendirmektedir. Ayni zamanda, Filistinlilerin oOliimiine dair agik bir
sorumluluk atanmaksizin, olayin bir nevi kaginilmaz ve savunma amaci tasidifi mesaji
iletilmektedir. Israil askerlerinin “under fire” (ates altinda oldugu) iddias1, Filistinlilerin

oldiiriilmesini ikinci plana itmekte ve askeri operasyonun gerekgesi olarak sunulmaktadir.

Sonug olarak; Israil’in giivenlik endiselerinin vurgulanmasi, Filistinlilere yonelik
siddeti gdlgede birakirken, olayin ¢atismanin insan haklar1 boyutundan uzaklasarak, israil’in
savunma sdylemi etrafinda yeniden algi olusturulmasina yol agmaktadir. Bu da okuyucunun
dikkatini asil mesele olan insan kaybindan uzaklastirarak, Israil’in askeri eylemlerinin

gerekliligine cekmektedir

The New York Times gazetesindeki “Gaza Feud Burns Forum at Google” basligi, Odak
Kaydirma stratejisini barindiran bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Bu strateji, okuyucunun
dikkatini esas sorun ya da olaydaki insani krizden, siddetten veya dnemli bir ¢atigmadan
uzaklastirarak baska bir olay ya da bakis agisina kaydirmayir amaglamaktadir. Burada,
Gazze’deki ¢atigsmalarin yol ac¢tifi biiyliik insani kriz ve siyasal durum yerine, dikkat

Google’daki bir forumda yasanan tartigmaya ¢ekilmistir.

Bashigin ilk kismindaki “Gaza Feud” ifadesi, Gazze’deki catismayi1 basit bir “feud”
(anlagmazlik) olarak tanimlamaktadir. “Feud” kelimesi, cok daha genis ¢apli bir insani ve
siyasal kriz yerine bireysel ya da kii¢iik capli bir kavga veya anlagmazlik anlamini tasirken,
catigmanin ciddiyetini ve trajedisini Ortbas edici bir dil olarak degerlendirilebilir. Gazze'de
yasanan durumun agir insan haklari ihlalleri ve biiylik bir siddet dongiisii oldugu gergegi, bu
kelimeyle hafifletilmistir. Bu da olayin boyutunu kiigiilterek, okuyucunun odagini “burns” gibi

giiclii bir ifadenin yer aldig1 kisma yonlendirmektedir.
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Baslhigin ikinci kisminda “Burns Forum at Google” ifadesiyle dikkat, bir teknoloji sirketi
olan Google’daki forumda yasanan bir olay ya da tartismaya yonlendirilmistir. Bu basliktaki
asil odak, Gazze'de devam eden insani kriz ve oradaki olaylarin sonuglar1 degil, bu olaylarin
Google i¢indeki bir tartismaya nasil yansidigidir. Boylece, esas mesele olan Gazze’deki savas
ve trajedi yerine, teknoloji diinyasindaki bir i¢ meseleye dikkat ¢ekilerek odak kaydirilmaktadir.
Bu durum, ¢atismanin sonuglarin1 dogrudan tartigmak yerine, olayin medya ve kiiresel teknoloji
sirketleri iizerinden nasil yanki buldugu ve bu sirketlerin i¢indeki forumlarda nasil ele alindigt

gibi ikincil bir meseleye odaklanarak esas krizin golgede kalmasina yol agmaktadir.

Bu tiir bir Odak Kaydirma, kiiresel algi yonetiminin énemli bir aracidir. Gazze’deki
insani trajedi yerine, biiylik bir teknoloji sirketindeki ¢alisanlar arasindaki tartigmanin 6n plana
cikarilmasi, okuyucunun krizden uzaklasmasina ve kiiresel medyanin odak noktasinin bagka
yone kaymasina neden olmaktadir. Bu, medyanin aracilik roliinii istlendigi bir stratejiyle,
gercek trajediden uzaklagmayi ve kiiresel kamuoyunun algisini ¢atismanin esas sonuglarindan
baska yone ¢ekmeyi amaclamaktadir. Sonug olarak, bu baslikta kullanilan Odak Kaydirma
stratejisi, olayin agirligini ve ciddiyetini golgede birakirken, olaymn daha cok dolayl
sonuglarina veya yan etkilerine odaklanarak kiiresel kamuoyunda g¢atigmaya yonelik alginin

degismesine yol agabilecektir.

USA Today gazetesindeki “Israel-Hamas, Ukraine wars don’t just happen. Look at
Russia, China” bagligi, odak kaydirma stratejisinin kullanildig1 net bir 6rnektir. Bu baslikta, iki
onemli ve giincel ¢atisma olan Israil-Hamas ve Ukrayna savaslarina dogrudan odaklanmak
yerine, dikkat okuyucunun bu savaslarin arkasindaki diger kiiresel gii¢lere, yani Rusya ve Cin’e
yonlendirilmistir. Asil mesele olan savasin kendisi, ¢atismanin aktorleri ve bu catigsmalarin
insani ve politik sonuglari, baslikta geri planda kalmis, bu savaslarin kiiresel giic dengeleriyle

iligkilendirildigi bir bakis a¢is1 sunulmustur.

Odak Kaydirmanin bu drnegi, Israil-Hamas ve Ukrayna savaslar1 gibi karmasik, siddet
iceren ve insani krizlere yol acan c¢atigmalar tartismak yerine, okuyucunun dikkatini bagka bir
konuya kaydirmaktadir. Rusya ve Cin gibi biiylik gii¢lerin bu catigsmalar {izerindeki etkileri
elbette 6nemli bir mesele olabilir; ancak baglik, savasin insani boyutunu tamamen goz ardi
ederek, sanki bu catigmalarin kokeni yalmizca biliylik giiclerin jeopolitik ¢ikarlarina
dayaniyormus gibi bir algi yaratmaktadir. Bu, okuyucunun savasin yerel nedenlerini, halklar

izerindeki etkisini ve dogrudan aktorlerin sorumlulugunu gz ardi etmesine yol agabilmektedir.
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Burada asil krizlerden uzaklasarak daha genis bir jeopolitik baglama dikkat
cekilmektedir. Ancak bu, savasin esas nedenlerini ve insani boyutunu golgede birakarak,
okuyucularin catismanin ana aktorlerini ve sonuglarini tam anlamiyla degerlendirmelerini
zorlagtirabilecektir. Bdylece medya, algi yonetimi araci olarak olaylarin karmagikligin

basitlestirirken kiiresel bir bakis agisiyla odak kaymasi yaratmaktadir.

“Don’t just happen” ifadesi, savaslarin kendiliginden ortaya ¢ikmadigini belirterek,
savaslarin daha biiylik ve karmasik bir gii¢c oyununun parcasi olduguna isaret etmektedir. Bu
yaklasim, savasin dogrudan etkiledigi insanlarin yasamlari, savasin yerel baglami ve ¢atismanin
politik, toplumsal ve beseri sonuglarini golgede birakmaktadir. Basligin ikinci kisminda “Look
at Russia, China” ifadesiyle Rusya ve Cin’e odaklanilmasi, bu iilkelerin uluslararasi
iligkilerdeki etkisine dikkat ¢ekmekte; ancak bu, savaslarin gercek dinamiklerini ve savasin
yerel halklar iizerindeki yikici etkilerini tartismayi engelleyen bir habere doniismektedir.
Boylelikle medya, okuyucunun savaslarin arkasindaki kiiresel stratejik faktorler hakkinda
diisiinmesini saglarken, catigsmalarin insani boyutunu ihmal etmekte, mevcut sorumlulularin

hatalarin1 veya suclarini arka plana itmektedir.

The Wall Street Journal’daki “Israel isn’t the problem in the Middle East” basligi, Odak
Kaydirma stratejisiyle, dikkatleri Orta Dogu’daki mevcut karmasanin merkezindeki 6nemli
aktorlerden biri olan Israil’den uzaklastirarak, okuyucuyu bu karmasanin baska nedenleri ve
aktorlerine yonlendirmeye ¢aligmaktadir. Basligin yapisi, okuyucuya dogrudan bir ¢ikarimda
bulunarak, Ortadogu’daki sorunlarin kaynaginin Israil olmadigi mesajimi iletmekte ve

boylelikle Israil'in rolii iizerindeki olas1 elestirilere kars1 bir kalkan olusturmaktadar.

Israil’in Ortadogu’daki rolii tarihsel olarak tartismali olmasmna ragmen, bu baslik,
okuyucunun Israil’in faaliyetlerine dair elestirel bir degerlendirme yapmasmi engelleyip,
sorunun kaynagi olarak daha soyut veya diger aktorleri diisiindiirmeye yonlendirmektedir.
Ozellikle “isn’t the problem” ifadesi, okuyucuyu, Israi’'in bir problem olmadigini kabul etmeye

tesvik ederken, ¢ozlim arayislarini ve tartismalar1 bagka yerlere kaydirmaktadir.

Basglik ayni zamanda, bolgedeki mevcut sorunlarin kokenine dair daha genis bir
jeopolitik alg1 insa etmeye ¢alismaktadir. Medyanin bu tiir bir odak kaydirmasi, ¢atismanin i¢
dinamikleri yerine biiyilik gli¢c oyunlarina ve diger bolgesel aktorlere isaret ederek, okuyucunun
bolgedeki temel insan haklar1 ihlalleri, isgal politikalar1 ve yerel halklarin maruz kaldigi

travmalarla ilgili dlisiinmesini engellemektedir.
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Bu baglik, Ortadogu’daki ¢atismalarin karmasikligini basite indirgemekte ve ¢ok yonlii
bir sorunun tek bir boyutuna dikkat ¢gekmek yerine, sorumlulugu dagitarak Israil’in bolgedeki
roliinii ikinci plana itmektedir. Bu, medyanin manipiilatif bir sekilde odak kaydirarak
izleyicinin ¢atigmalara dair algisini sekillendirdigi tipik bir 6rnektir. Medyanin bunu yapmast,
kiiresel aktorler arasindaki dengeyi ve bu denge iginde hangi iilkelerin elestirilmekten

kacindigin1 gostermektedir.

Dramatize Etme kodu degerlendirildiginde; Los Angeles Times gazetesindeki “Southern
Israel was filled with blood and death. Red wildflowers bloom among the ashes” basligi, iki
ana unsuru bir araya getirerek okuyucunun duygularina hitap etmeyi amaglamaktadir: Birincisi,
savasin ve siddetin trajik sonuglarini agik¢a vurgulayan “blood and death” (kan ve 6liim)
ifadesi; ikincisi ise, trajedi sonrasi yasamin devam ettigini simgeleyen “Red wildflowers bloom
among the ashes” (kiiliin arasinda agan kirmizi yabani ¢igekler) metaforuyla umut ve dirilis

temasini 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu baslik, haberin igeriginde yer alan olaylara iliskin sogukkanli bir analiz sunmaktan
ziyade, okuyucunun duygusal yanitini tetiklemeye yonelik bir strateji izlemektedir. Savasin
insan yasamui iizerindeki yikict etkilerini tasvir eden “blood and death” gibi ¢arpici ifadelerle,
okuyucu, savasin vahseti karsisinda empati kurmaya tesvik edilirken, hemen ardindan gelen
“wildflowers bloom” ifadesi, bu trajedinin ortasinda bile doganin ve yasamin yenilenme giiciine
dair duygusal bir ¢erceve sunmaktadir. Boylelikle baslik, ayn1 anda hem korkung bir yitkim hem
de bu yikimin tesinde bir umut mesaji tasiyarak dramatize etme amaci giitmektedir. Boyle
dramatik ifadeler ile Israil’in i¢inde bulundugu duruma dair uluslararasi bir empatinin

yaratilmasi hedeflenmektedir.

Bu duygusal tonlama, olaylarin politik ve askeri baglamin1 goz ard1 edebilmekte ya da
saptirabilmektedir. Ornegin, baslikta “blood and death” (kan ve &liim) dolu bir tablo ¢izilirken,
bu 6liimlerin nedenleri, hangi gii¢lerin bu siddete katkida bulundugu ve olayin taraflar1 gibi
kritik sorular gliindeme getirilmemektedir. Bunun yerine, baslhigin odak noktasi, olayin siddet
boyutunu dramatize etmek ve okuyucunun travmatik bir durum karsisinda duygusal bir bag

kurmasini saglamaktir.

Haber basghiginda kullanilan dramatik dil, okuyucunun rasyonel analiz yetenegini
golgelerken, olaylar1 daha ¢ok bir “duygusal manzara” olarak algilamasini neden olmaktadir.

Bu baslik, savasin acimasiz dogasin1 vurgularken, ayni zamanda olayin daha genig baglamin
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golgede birakma riski tasimakta, bu da okuyucunun yalnizca trajediye odaklanmasini ve
nedenler, aktorler veya c¢oziimler gibi daha genis perspektiflerden uzaklasmasini neden

olabilecektir.

The New York Times gazetesinde yer alan “Held Hostage in Gaza, She Survived on
Prayer and Kindness” basligl, savasin ve ¢atismalarin karmasik politik ve askeri yonlerini
basitlestirerek, kisisel bir trajedi Tlizerinden empati ve duygusal katilm saglamayi
hedeflemektedir. Bu tiir basliklar, okuyucunun olaym daha genis toplumsal ve politik

boyutlarin1 g6z ardi etmesine yol agarak, belirli bir anlatiy1 6ne ¢ikarmaktadir.

Baslikta yer alan “Held Hostage” (Rehin tutuldu) ifadesi, okuyucunun dikkatini hemen
bireysel bir dramaya g¢ekerken, “She Survived on Prayer and Kindness” (O, dua ve nezaketle
hayatta kald1) kismi ise okuyucunun empati duygusunu harekete gecirmeyi amaglamaktadir. Bu
dil, catigmanin taraflarini, sorumluluklarini veya nedenlerini tartismak yerine, insani bir
dramay1 kisisel bir miicadele ve dayaniklilik hikayesi olarak sunmaktadir. Bu yaklagim, basligin
olayin insani boyutunu 6ne ¢ikararak okuyucuyu duygusal olarak etkilemesini saglarken, ayn1
zamanda genis Olgekli bir ¢atismanin kok nedenlerine dair daha derin bir anlayisa kapi
aralamaktan uzaklastirmaktadir. Burada 6zellikle Israil vatandasinin Gazze rehin tutulmasi

izerine dramatik bir baslik kurgusu mevcuttur.

Dramatize eEme stratejisi, algi yonetiminde siklikla kullanilan bir yontemdir. Bu
baslikta, kisisel hikdye araciligiyla ¢atismanin karmasik baglami soyutlanarak, okuyucunun
dikkatinin biiylik 6l¢iide bireysel trajediye c¢ekilmesi saglanmaktadir. Bu, okuyucunun
hikayedeki belirli tarafla 6zdeslesmesini kolaylastirirken, daha genis 6lgekli bir analiz yerine
duygusal bir tepkiyi tesvik etmektedir. Baslhigin ozellikle “prayer” (dua) ve “kindness”
(nezaket) gibi pozitif ve insani degerlere atifta bulunmasi, okuyucuyu bu degerlere dayali bir
anlati ¢ercevesinde diisiinmeye yonlendirirken, ¢atismanin karmasik politik yonleri arka plana

atmaktadir.

The Washington Post gazetesindeki “Thousands leave behind American lives to join
Israel’s war in Gaza” bashigi, olduk¢a dramatik bir dille bireylerin Amerikan hayatlarini terk
ederek baska bir iilkenin savasina katilma karari iizerine odaklanmakta ve bu kisisel fedakarlik
anlatis1 lizerinden bir duygusal tepki olusturmay1 hedeflemektedir. Olayin politik ve askeri
boyutlari, savasin kok nedenleri veya sonuglarina dair bilgi vermek yerine, bireysel se¢imlerin

on planda oldugu, dramatize edilmis bir anlati sunmaktadir. Bu, ¢atismay1 kisisel kahramanlik
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ve baglilik lizerinden okuyucuya aktararak savasin daha genis ve karmasik boyutlarini gélgede

birakma egilimi tagimaktadir.

Baslikta yer alan “leave behind American lives” (Amerikan hayatlar ifadesi), gii¢lii bir
duygusal etki yaratmay1 amaglayan bir yapidadir. “leave behind American lives” ifadesi, ABD
vatandaslar1 agisindan tanidik ve kiymetli bir yasam tarzini belirtirken, bu hayatlarin “leave
behind” gibi dramatik bir se¢im vurgusu, bu kisilerin siradan giinliik hayatlarindan fedakarlik
ederek, adeta bir davaya hizmet eden kahramanlar olarak tasvir edilmesine zemin
hazirlamaktadir. Boylece okuyucuda savasin karmasikligindan ziyade, bu kisilerin yaptigi
fedakarliklarin yiiceltilmesi yoluyla bir duygusal bag yaratilmaktadir. Bu dramatize edilmis
anlati, okuyucunun dikkatini savasin politik boyutlarindan uzaklastirip, kisisel fedakarlik ve

sadakat gibi insani degerler lizerine odaklanmasini saglamaktadir.

Bu baslikta savasin “Israel’s war” (Israil’in savas1) olarak tanimlanmasi, ¢catismanin
diger taraflarini ve uluslararasi dinamikleri golgede birakarak, okuyucunun algisini dar bir bakis
acisima sikistirmaktadir. “Thousands™ (binlerce kisi) ifadesi, bireysel hikayeler {izerinden
savagin hakliligini veya mesruiyetini dolayl olarak destekleyen bir kitle psikolojisi yaratma
cabasini yansitmaktadir. Bu, savast haklilastirma veya tarafli bir anlatt sunma ihtimalini

artirmaktadir.

USA Today gazetesinde yer alan “Sen. Cory Booker says he is shaken, angered,
heartbroken after taking cover in bomb shelter in Israel” basligi, Amerikali bir senatdriin
bireysel duygularim1 6n plana ¢ikararak, okuyucuda belirli bir empati duygusu yaratmayi
hedeflemektedir. Bu tiir bir dramatizasyon, okuyucunun dikkatini ¢ekerken, ayni1 zamanda
savasin ve catigmanin gercek boyutlarini da golgede birakma potansiyeline sahiptir. Senator
Booker’in yasadig1 duygusal deneyim, catismanin daha genis etkilerinden ziyade, bireysel bir
travma ve korku hikayesine odaklanarak, okuyucunun olaylar1 bu duygusal ifadelerle
degerlendirerek daha dar bir cergeveden degerlendirmesine yol agmaktadir. Bu tiir bir anlatim
tarzi, bireylerin yasadigi duygusal deneyimlerin 6n plana ¢ikarilmasi yoluyla, okuyucunun
olayla ilgili kisisel bir bag kurmasini saglamak amaci tasimaktadir. Booker'in hissettigi
“shaken” (sarsilmig), “angered” (Ofkelendirilmis) ve “heartbroken™ (kalbi kirilmis) gibi
duygular, okuyucuya yalnizca bir politik figiiriin deneyimlerini degil, ayn1 zamanda savasin ve

catigmanin birey lizerindeki etkisini de yansitmaktadir.
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Bashigin icindeki “shaken, angered, heartbroken” ifadeleri, gii¢lii duygusal yiikler
tagimakta ve bu, okuyucuda derin bir his yaratmay1 amaglamaktadir. Bu tiir bir dil kullanima,
sadece bir siyasi figiiriin yasadig1 bir durumu degil, ayn1 zamanda daha genis bir kitleye hitap
eden bir insani deneyimi temsil etmektedir. Medya, bireylerin yasadigi bu tiir travmatik olaylar1
one cikararak, genel kamuoyunda bir tiir dayanigma ve empati duygusu gelistirmeyi
amaclamaktadir. Ancak burada kritik bir nokta, bu duygusal odaklanmanin ayn1 zamanda
olayin siyasi ve askeri boyutlarmin sorgulanmasint engelleyebilmesidir. Senatoriin kisisel
duygulari, catigmanin temel dinamikleri ve uluslararasi iliskilerdeki karmasikliklar gibi 6nemli
konularin arka planda kalarak okuyucunun gercekligi daha yiizeysel bir sekilde algilamasina ve
olaylarin kok nedenleri iizerine degil de duygusal bir manipiilasyonla diisiinmesine ve tutum

olusturmasina yol agmaktadir.

Bashigin ikinci kisminda yer alan “after taking cover in bomb shelter in Israel” ifadesi
ise, olaym baglamini net bir sekilde ortaya koyar. Ancak, bu baglamda duygu aktariminin yant
sira, askeri ve siyasi gergeklerin geri planda kalma riski bulunmaktadir. Senatdriin bireysel
deneyimi, genel olarak g¢atismanin karmasikligini ve sonuclarini gélgede birakabilecektir.
Duygusal anlatimin medya {izerindeki bu etkisi, okuyucunun olaylarin gercek boyutlarin
gozden kagirmasina ve empatik bir tepki gelistirmesine neden olmaktadir. Sen. Booker’in
yasadigl travmanin dramatize edilmesi, savasin ve g¢atigmanin insanlar iizerindeki etkisini
bireysellestirirken, ayni zamanda genis bir kitle {izerinde etkili bir psikolojik etki
olusturmaktadir. Baglhigin, okuyucuyu sadece bir bireyin duygusal deneyimiyle sinirli kalmaya
yonlendirmesi, ayn1 zamanda bireysel hikayeler iizerinden kolektif bir deneyim yaratma

cabasini da yansitmaktadir.

The Wall Street Journal gazetesindeki ““Why Do You Have to Go?’ Israelis Prepare
Their Children for War” baghiginin ilk kisminda, “Why Do You Have to Go?” ifadesi, dikkat
ceken bir kisisel ve duygusal sorgulama sunmaktadir. Bu ifade, ¢cocuklarin savas hazirligina
iligkin sorunun aile dinamikleri i¢cinde nasil bir tartisma yarattigin1 ve ebeveynlerin bu siirecte
hissettikleri kaygiy1 6n plana ¢ikarmaktadir. Savasin korkutucu gergekligi, masum ¢ocuklarin
yasadig1 travmalar ve ailelerin duydugu derin endise, okuyucunun empatinin yani sira bir tiir

moral ikilemle kars1 karsiya kalmasina neden olmaktadir.

Bu tiir bir duygu yogunlugu, okuyucunun olayla bag kurma kapasitesini artirmakta ve
savasin insani boyutunu gozler 6niine sermektedir. “Israelis Prepare Their Children for War”

(Ebeveynlerin ¢ocuklarin1 savasa hazirlamasi) ifadesi yasadigi duygusal g¢atisma, bireysel
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hikayelerin yani sira daha genis toplumsal ve politik baglamlarin sorgulanmasina yol
acmaktadir. Ancak, bashigin sunumu, okuyucuyu bu insani acidan daha c¢ok bireysel ve
duygusal bir perspektife yonlendirirken, savasin arka planindaki daha karmasik sosyal,
ekonomik ve siyasi dinamiklerin géz ardi edilmesine zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda,
savagin sebeplerinin ve sonuglarinin derinlemesine incelenmesi yerine, bireylerin yasadigi
korku ve endisenin On plana c¢ikarilmasi, okuyucunun dikkatini belirli bir alanda

yogunlagtirarak diger dnemli meselelerin algisini zayiflatabilmektedir.

Ayrica, bagligin verdigi mesaj, okuyucunun savasin insani boyutuna dair bir duyarlilik
gelistirmesi icin bir firsat sunarken, ayni zamanda bu duyarliligin belirsizlik ve korkuyla
birlegsmesini saglayarak dramatik bir etki yaratmaktadir. Savasin ¢ocuklar {izerindeki etkisi,
sadece bireysel bir hikaye olmanin 6tesinde, toplumlarin gelecegi ve giivenligi agisindan hassas
ve kritik bir sorundur. Bu nedenle, medya bashiklarinin duyguya hitap eden bir bi¢cimde
kurgulanmasi, izleyicinin olaylar1 algilama bi¢imini dnemli Slclide etkilemektedir. Sonug
olarak, bu baslik, yalnizca bir olayin insani etkilerini 6ne g¢ikararak okuyucunun dikkatini
cekmekle kalmaz, ayn1 zamanda daha genis sosyal ve politik dinamiklerin sorgulanmasini da
engelleyecektir. Medyanin bu tiir bagliklarla algiy1 sekillendirme bigimi, izleyicinin gergekligi
anlama yetisini etkileyerek, daha karmasik toplumsal meselelerin gézden kagmasina sebep

olabilmektedir.
3.2.9. Dilsel Manipiilasyon Temasi’na Dair Genel Degerlendirme

Kiiresel alg1 yonetimi, medyanin dili ve anlatim stratejileri araciligiyla ¢atigsmalarin veya
toplumsal olaylarin halk tarafindan nasil algilandigini sekillendirmektedir. Kiiresel medya,
Dilsel Manipiilasyon stratejileri kullanarak olaylarm anlatiminda 6zellikle Belirsiz Ozne ve
Pasif Dil Kullanimi, Euphemizm (Ortmece), Dikotomi, Odak Kaydirma ve Dramatize
Etme yontemlerine bagvurmaktadir. Bu yontemler, olayin baglamini saptirarak, sorumluluklar:
dagitarak veya duygusal bir etki yaratarak okuyucu kitlesinin bakis agisin1 belirli bir dogrultuda

sekillendirmeyi amaglamaktadir.

Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimu, dzellikle ¢atisma bolgelerindeki haberlerde olayin
sorumlularii net olarak belirlemekten kacinarak okuyucunun olayin nedenleri {izerine
diisiinmesini engellemektedir. Bagliklarda failin kimligi gizlenerek elestirinin odak noktasini
bulaniklastirmakta ve medya, haberin tonunu yumusatarak okuyucu lizerinde daha pasif bir etki

yaratmaktadir. Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimi, 6zellikle uluslararasi ¢atismalar ve teror

259



eylemleri gibi hassas konularda medya tarafindan yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Ornegin,
“Palestinians killed” ifadesi, Filistinlilerin maruz kaldig1 siddeti vurgularken, bu oliimlere
sebep olan tarafi agikca belirtmeyerek okuyucunun algisin1 yansizlastirmakta; ancak tepkinin
dagilmasia da yol agmaktadir. Bir baska 6rnek olarak; “Palestinians killed” gibi ifadeler,
Filistinlilere yonelik siddeti vurgularken olayin sorumlulugunu agik¢a belirtmeyerek olaym
karmagikligin1  gizlemekte ve okuyucunun olayin arka planmi sorgulama ihtimalini
azaltmaktadir. Bu yontem, olayin failini net bir sekilde belirtmedigi i¢in, okuyucunun olayin

baglamindan uzaklasip yalnizca sonuca odaklanmasina neden olmaktadir.

Ayni sekilde, Euphemizm (6rtmece) yoluyla olaylarin gercek boyutunu ortbas etme
stratejisi, olaylar1 daha hafif bir dille sunarak kamuoyunun duygusal tepkilerini azaltmakta,
okuyucunun olayin ciddiyetini gozden kacirmasina neden olmakta; ¢atismalarin ve krizlerin
karmasikligini yumusatmaktadir. Ornegin, catismalar sonucu yerlerinden edilen insanlardan
bahsederken “displaced” teriminin kullanilmasi, savasin insan yasami iizerindeki dramatik
etkilerini ve yasanilan olaymm boyutunu kiiglimseyerek okuyucunun tepki seviyesini
diistirmektedir. Euphemizm, okuyucunun olayin insani boyutundan uzaklagsmasini saglayarak,
toplumsal ve politik catigmalarin etkisini yiizeysel bir bakis acisiyla degerlendirmesine yol

acmaktadir.

Dikotomi, okuyucuya olaylar1 ikili bir g¢ercevede sunarak, karmasik durumlari
basitlestirme islevi gormektedir. Ornegin; bir olay “Pariah or Partner?” (Parya m1 yoksa ortak
mi1?) seklinde ele alindiginda, okuyucu yalnizca iki karsit bakis acis1 arasinda tercih yapmak
zorunda kalirken olaymm daha derin sosyal, politik ya da ekonomik boyutlarim
sorgulayamayabilir. Bu, okuyucunun medya igerigini ve habere konu olan olay1 elestirel bir
bakis acisiyla degerlendirme olasiligmi diisiirerek olaylarin algisinda yiizeysellige yol

acmaktadir.

Odak Kaydirma stratejisi olaymn odak noktasini degistirerek sorumluluk ve sonuglarin
g6z ard1 edilmesine yol agmaktadir. Bu tiir basliklarda, asil krizin insani veya politik baglami1
arka plana itilirken, dikkat baska aktorlerin veya olayin yan etkilerinin {izerine ¢ekilmektedir.
Bu strateji, krizle ilgili asil sorular1 giindemden diisiirerek, medya kuruluslarinin tarafsiz
goriinmesini saglamaya yonelik bir taktik olarak da yorumlanabilir. Ornegin, Gazze’deki
catigmalar sirasinda ortaya ¢ikan bir haberin, dogrudan ¢atismanin etkilerine odaklanmaktansa
olaymn baska iilkelerdeki yansimalarina isaret etmesi, okuyucuyu asil meseleden

uzaklastirmaktadir. Ornegin; “Gaza Feud Burns Forum at Google” bashginda oldugu gibi, odak
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kaydirma stratejisiyle, Gazze’deki ¢atigmalarin etkilerinden ziyade bir teknoloji platformunda
tartigmalara yol agmast on plana c¢ikarilmaktadir. Bu, okuyucunun dikkatini ana krizden
uzaklastirarak olayin toplumsal ve insani boyutunun géz ardi edilmesine neden olmaktadir.

Boylelikle medya, kiiresel kamuoyunun olayin gergek baglamini anlamasina engel olmaktadir.

Dramatize Etme ise duygusal bir etki yaratmay1 amacglamakta, bireysel hikayeler veya
dramatik ifadeler yoluyla okuyucunun c¢atigsmanin karmasik dinamiklerini analiz etmektense
empati yoluyla yiizeysel bir alg1 gelistirmesini saglamaktadir. Bu yontem, medyanin kiiresel
algiy1 sekillendirmede bagvurdugu 6nemli araglardan biridir. Catigsmalarin dramatik yonlerinin
on planda tutulmast, olaylarin arka planindaki karmasik politik baglami golgede birakmaktadir.
Bu durum okuyucunun empati kurmasini kolaylastirirken, olaylarin sosyo-politik dinamiklerini
yiizeysel bir duygusal algi ile sinirlamaktadir. Ornegin, bir baslikta kullanilan “blood and death”
(kan ve oliim) gibi ifadeler, okuyucunun olayin i¢ yiiziinden ziyade trajedinin sonuglarina
odaklanmasina yol agmaktadir. Medyanin Dramatize Etme yontemiyle olaylar1 duygusal bir
anlat1 cergevesinde sunmasi, dzellikle siddet veya trajedi iceren olaylarin okuyucuda giiclii bir
duygusal tepki yaratmasi amacini tasgimaktadir. Bu strateji, hikayeler iizerinden empati
olusturma islevi gorerek okuyucunun olayin politik veya sosyal baglamindan uzaklasmasina
yol agmakta ve okuyucunun olaya duygularini karistirarak bakis agisin1 manipiile etmektedir.
“Southern Israel was filled with blood and death. Red wildflowers bloom among the ashes”
baslig1 gibi 6rneklerde oldugu gibi dramatize edilen ifadeler, olayin insani boyutunu gii¢lii bir
sekilde vurgulayarak okuyucunun empati kurmasini saglamaktadir. Ancak bu, olaylarin genis
baglamini veya karmasik yapisini ikinci plana iterek, okuyucunun yalnizca dramatik bir bakis

acistyla diistinmesine ve tarafli bir alg1 yaratmasina neden olmaktadir.

Sonu¢ olarak, medyada kullanilan bu dil stratejileri, kamuoyunun olaylar1 nasil
degerlendirdigi ve belirli bir yonde diisiinmeye tesvik edilmesi {lizerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Medyanin bu tiir manipiilatif dil kullanimi, olaylar1 belirli bir siyasi veya ideolojik
cerceveye oturtarak kiiresel algiy1 ydnlendirme giiciinii elinde tutmaktadir. Belirsiz Ozne ve
Pasif Dil Kullanimi, Euphemism, Dikotomi, Odak Kaydirma ve Dramatize Etme gibi dilsel
manipiilasyon unsurlari, kiiresel medyada olaylar tarafsiz bir dille sunmak yerine, okuyucuyu
yiizeysel veya tarafli bir algiya yonlendirme islevi gormektedir. Bu durum, medya
kuruluslarinin, kiiresel gili¢ dengeleri i¢inde kendi stratejik konumlarini koruma amaciyla
olaylar1 nasil sekillendirdigine dair 6nemli bir bakis agis1 sunmaktadir. Bu tekniklerle medya,

olaylarin karmagikligin1 basitlestirerek veya duygusal bir perspektif sunarak okuyucularin
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gercekligi daha dar bir bakis agisiyla algilamalarina neden olmaktadir. Bu dilsel manipiilasyon
yontemleri, medyanin tarafsiz gériinme ¢abasi altinda olaylarin belirli bir bakis acisiyla
okuyucuya aktarilmasimna saglamakta, okuyucularin olaylar1 elestirel bir yaklasimla

degerlendirme imkanini kisitlamaktadir.

3.2.10. imaj ve Anlam Ingas1 Temasi ile Alg1 Yonetimi

Imaj ve Anlam Insas1 Temasi
The The
Los The
Yonteme Dair New USA Wall
Angeles Washington TOPLAM
Kodlar _ York Today Street
Times Post
Times Journal
Mesrul 1(n=12) | 1(n=18) 1(n=13) 1(n=12) | 1(n=55) 19
esrulagtirma n= n= n= n= n=
(%24)
Giivenliklestirme/ 59
: 1(n=2) I(n=1) 1(n=3) I(n=5) | 1(n=48)
Tehdit Yaratma (%12)
Gorecel 1(n=9) | 1(n=10) 1(n=21) 1(n=22) | 1(n=32) e
n= n= n= n= n=
Magduriyet (%20)
156
Barig¢il Goriinme | 1(n=22) | 1(n=21) 1(n=17) I(n=31) | 1(n=65)
(%33)
Yieeltme - I(n=4) | I(n=11) 1(n=5) I(n=8) | 1(n=21) ®
n= n= n= n= n=
Basitlestirme (%11)
49 61 59 78 221 468
TOPLAM
(%11) (%13) (%12) (%17) (%47) (%100)

Tablo 8: Imaj ve Anlam insas1 Temasi

Bu tabloya gore, “Imaj ve Anlam Insasi Temas:” bashigi altinda “Mesrulastirma”,
“Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma”, “Goreceli Magduriyet”, “Barig¢il GoOriinme” ve
“Yiiceltme/Basitlestirme” kodlarinin gazetelerdeki frekanslar1 incelenmistir. Buna gore,
toplamda en fazla 221 haber bashigiyla The Wall Street Journal’da tespit edilmis ve bunu USA
Today 78, The New York Times 61, The Washington Post 59, Los Angeles Times ise 49 igerikle
takip etmistir. “Imaj ve Anlam Insas1 Temas1”, gazetelerin analizinde 468 haber basligiyla en

fazla tespit edilen tema olmustur.
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“Mesrulastirma” en ¢ok 55 igerikle The Wall Street Journal'da kullanilmis olup, The
New York Times’ta 18, The Washington Post’ta 13, Los Angeles Times ve USA Today’de 12
baslikta saptanmistir. Bu tema altinda toplamda 110 haber baslhiginda goézlemlenmistir.
“Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma” yine en fazla The Wall Street Journal'da 48 baslikta yer
almig olup, USA Today’de 5, The Washington Post’ta 3, Los Angeles Times’ta 2, The New
York Times’da ise 2 igerikle toplam frekansi 59 olarak tespit edilmistir. “Goreceli Magduriyet”
acisindan en yliksek kullanim 32 igerikle The Wall Street Journal’da, bu siralamay1 ise USA
Today 22, The Washington Post 21, The New York Times 10 ve Los Angeles Times 9 haber
basligiyla takip etmis, toplamda ise 94 kez kullanilmistir. “Barig¢il Goriinme” en fazla The
Wall Street Journal'da 65 icerikle gdzlemlenmis, USA Today 31, Los Angeles Times 22, The
New York Times 21, The Washington Post ise 17 haber bashigiyla toplam frekansi 156'dir.
“Yiiceltme-Basitlestirme” koduna ise The Wall Street Journal'da 21 kez kullanilmis olup, The
New York Times’ta 11, USA Today’de 8, The Washington Post’ta 5, Los Angeles Times’ta ise
4 bashikla toplam frekans 49 olarak goézlemlenmistir. Genel toplamda tiim yontemlerin

kullanimi1 468 olarak hesaplanmistir.

Bu tema altinda yer alan Mesrulastirma koduna gore: Los Angeles Times gazetesindeki
“Israel will do the Palestinians and itself a favor by wiping out Hamas” basligi, i¢indeki ifadeyle
bir yandan siddet eylemlerini mesru kilma ¢abasini sergilerken, diger yandan bu eylemleri bir
tir olumlu bir sonucla iliskilendirmektedir. “Wiping out Hamas” ifadesi, dogrudan bir
diismanlik eylemini ve siddeti ifade ederken, basligin “do a favor” kismi, bu eylemi sanki bir
yardim veya iyilik olarak sunma cabasini vurgulamaktadir. Bu tiir bir dil kullanima,
okuyucularin goziinde siddeti mesrulastirma islevi gorebilir, ¢linkii bu eylem, sadece belirli bir
gruba kars1 degil, aynt zamanda tim Filistin halkina da fayda saglayacagi iddiasiyla
sunulmaktadir. Bagliktaki “wiping out Hamas” ifadesiyle, agik¢a bir siddet eylemini tarif
ederken, aynt zamanda bunu “do a favor” ifadesiyle bir iyilik ya da gereklilik olarak
sunmaktadir. Bu tiir bir dil, okuyucunun zihninde siddeti normallestirme ve onu mesru bir
eylem haline getirme islevi goriir. Bashigin yapisi, Hamas’a yonelik saldirgan eylemleri
destekleyici bir argiiman olusturur ve bu durumu, sadece Israil icin degil, Filistinliler i¢in de
“faydal1” kilma ¢abasi tasir. “Do a favor” ifadesi, siddet eyleminin olumlu bir sonucu olacagina
dair bir izlenim yaratir. Bu yaklasim, okuyucunun, siddetin arka planinda yatan karmasik siyasi
ve sosyal dinamikleri g6z ardi etmesine neden olabilir. Dolayisiyla, baslik sadece bir bilgi
sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda okuyucunun bu eylemleri kabul etmesini saglamak icin

psikolojik bir zemin hazirlamaktadir.
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Basghigin mesrulagtirma amaci, belirli bir siyasi perspektifin yayilmasma katkida
bulunma potansiyeline sahiptir. Burada, Hamas’in ortadan kaldirilmasmin hem Israil hem de
Filistinliler i¢in “faydali” olacagi iddiasi, savag ve catisma gibi karmasik durumlart
basitlestirerek, okuyucunun olaya duygusal bir bakis acistyla yaklagmasina neden olmaktadir.
Bu durum, okuyucunun kafasinda savasin sonuglar1 ve etkileri konusunda analiz yapmasini
engelleyebilmektedir. Medya, bagliklar1 aracilifiyla bu tlir mesrulastirict sdylemleri
giiclendirerek, halkin genel goriisiinii sekillendirme kapasitesine sahiptir. Boylece, baglik,
siddet ve catismanin normallesmesine zemin hazirlarken, ayni zamanda Filistin halkinin

yasadig1 ac1 ve sikintilar1 goz ardi etme egilimindedir.

Sonug olarak, “Israel will do the Palestinians and itself a favor by wiping out Hamas”
basligi, medya araciligiyla algiy1 yonlendiren ve siddeti mesrulastiran bir dil kullanim1 6rnegi
olarak degerlendirilebilir. Bu tiir bagliklar, halkin duygusal tepkilerini ve disiincelerini
sekillendirirken, daha genis sosyal ve politik dinamiklerin gozden kagmasina neden
olabilmektedir. Mesrulastirma ydntemi, okuyucunun olaylar1 anlamasini ve yorumlamasini
karmagik hale getirirken, savasin gergek etkilerini sorgulamaktan alikoyan bir yapi

olusturmaktadir.

The New York Times gazetesindeki “Hamas Bears the Blame for Every Death in this
War” basligi, savasta meydana gelen her 6liimiin sorumlulugunu Hamas’a atfederek, hem
olayin sebeplerini basitlestirmekte hem de savasin sonucunda meydana gelen 6liimleri hakl
cikarmaktadir. “Bears the blame” ifadesi, 6liimleri dogrudan Hamas’a atfetmekle kalmaz, ayn1
zamanda bu 6liimlerin neden oldugu insani kayiplarin sorgulanmasini engelleyici bir iglev de
gormektedir. Bu tiir bir dil, okuyucunun zihninde Hamas’1 diismanlastirarak, karsit tarafi hakl
¢ikaran bir sdylem olusturmaktadir. “Bears the blame” ifadesi, bir yiikiimliiliikk ve sugluluk hissi
tasimaktadir. Bu dil kullanimi, Hamas’in eylemlerinin dogrudan sonuglarinin insanlar
tizerindeki etkisini vurgularken, diger aktorlerin sorumluluklarint géz ardi etme egilimini

beraberinde getirmektedir.

Basligin Mesrulastirma islevi, 6zellikle savasin dinamikleri a¢isindan 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu tiir bir ifade kullanimi, okuyucuyu, Hamas’a kars1 bir su¢lamada bulunmakla
kalmayarak savasin sonucunda ortaya ¢ikan Sliimleri vurgulayarak, karsi tarafin sebep oldugu
Oliimleri de Hamas’a baglayarak mesrulastirmaktadir. Boylece, medya araciliiyla toplumsal
algmmin  yonlendirilmesi saglanmakta ve savasin insani sonuglari sorgulanmadan

gecistirilmektedir. Bu durum, halkin savas esnasinda yasanan can kayiplarimin tiim
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sorumlulugunu tek bir tarafa yiikleyerek, sorumlu taraflardan birinin sebep oldugu 6liimleri de

gerekce yaratmaktadir.

Bu baslik, mesrulastirma acisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii dliimler ve
kayiplar hakkinda daha genis bir tartisma yapilmasini engeller. Hamas’in suglu olarak
etiketlenmesi, ¢atismanin karmagik yapisini basit bir sucluluk iliskisi haline indirger. Bu tiir bir
mesrulagtirma, okuyucunun karsisina ¢ikan insani trajedileri sorgulamasini ve olaylarin
derinligini anlamasim zorlastirir. Ozellikle savasin nedenleri ve sonuglari iizerine elestirel
diisiinme ihtiyacini bastirir. Dolayistyla, baslik hem Hamas’1 diismanlagtirirken hem de savasin
getirdigi insani kayiplart hakli ¢ikarmak icin bir arag olarak islev goriir. Bu baglamda,
medyanin roli, belirli bir anlat1 olusturarak toplumsal algiy1 yonlendirmekte belirleyici bir hale
gelir. Bu durum, yalnizca mevcut ¢atisma dinamiklerini mesrulastirmakla kalmmakta, ayni

zamanda savasin insani sonuclarini1 goz ardi eden bir zemin de hazirlamaktadir.

The Washington Post gazetesindeki “Israel steps up Khan Younis assault, pressure
mounts over two-state solution” bagligt hem askeri eylemi vurgularken hem de uluslararasi
¢Oziim Onerilerini géz Oniine sererek, okuyucuda savasin ve catismanin belirli bir mantik
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigine dair bir algi olusturmaktadir. “Steps up” ifadesi,
saldiriin artirilmasini sanki dogal bir evrim siireciymis gibi yansitirken, ayn1 zamanda siddeti
mesrulastiran bir dil kullanimi sergilemektedir. Bu ifadeler, Israil’in askeri operasyonlarini
daha sistematik ve dnceden planlanmis bir eylem olarak sunar, bu da saldirganlik eylemlerinin

bir gereklilik olarak algilanmasina yol agmaktadir.

Diger taraftan bashigin ikinci kisminda yer alan “pressure mounts over two-state
solution” ifadesi, savasin karmasikligin1 basit bir sorun setine indirgemekte ve catismanin
sebepleriyle sonuglar1 arasinda dogrudan bir iliski kurmaktadir. iki devletli ¢6ziim iizerine
baskinin artmasi, okuyucunun diisiince yapisinda mesrulastirict bir ¢erceve olustururken,
aslinda askeri miidahaleleri ve sivillere yonelik siddeti sorgulama ihtiyacin1 azaltmaktadir. Bu
baglamda, baslik hem Israil’in askeri eylemlerinin gerekliligini vurgulamakta hem de daha
genis bir barig cabasi i¢inde yer alan aktorler olarak baska iilkeleri ve uluslararasi toplumu
stirece dahil etmektedir. Dolayisiyla, mesrulastirma yontemi, okuyucunun zihninde, siddeti ve
askeri giicli, siyasi miizakerelerin ve ¢dzlim arayislarinin bir pargasi olarak normallestirir, bu

da catigmanin insani boyutunu g6z ardi eden bir bakis ag¢is1 yaratmaktadir.
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Bashigin ikinci kisminda yer alan “pressure mounts over two-state solution” ifadesi,
catigmanin ¢ok daha karmasik ve ¢ok boyutlu dogasini basite indirgemekte ve baris cabalarini
belirli bir baglam iginde ele almaktadir. iki devletli ¢6ziim igin artan baskinin vurgulanmasi,
okuyucuya askeri eylemlerin arka planda uluslararasi baris ¢abalartyla iligkili oldugu izlenimini
vermektedir. Bu basliga bakildiginda, israil’in askeri operasyonlar: mesru bir savunma hamlesi
gibi gosterilirken, iki devletli ¢6ziim iizerindeki baski da giindeme getirilmektedir. Bu, mevcut
duruma alternatif bir ¢dziim arayisi gibi sunulsa da ayn1 zamanda Israil'in daha genis stratejik
hedeflerini kamuoyuna kabul ettirme amacini da tagimaktadir. Bu baglamda medya,
uluslararasi toplumun ya da diger devletlerin rizasi olup olmadigina bakmaksizin, gelecekte
olusacak siyasi ¢oziimler i¢in kamuoyunu sekillendirmeye caligmaktadir. Devletlerin kendi
cikarlar1 dogrultusunda hareket ederken karsi tarafin rizasim1 géz ardi etmesi, medya yoluyla
alg1 yonetimiyle daha kolay hale getirilebilir. Bu haber basliginda da iki devletli ¢6ziim fikri —
ki bu uluslararas1 toplum tarafindan destekleniyor olabilir — Israil’in saldirisinin arka planinda

kaybolmus ya da daha az 6nemsenmis bir unsur olarak sunulmaktadir.

Bu tiir bir ifade, okuyucuda, Israil’in Khan Younis’e yénelik artan saldirilarmin, daha
biiyiik bir barig silirecinin bir pargasi olarak algilanmasi gerektigi mesajin1 tagimaktadir.
Boylece, askeri miidahaleleri ve ¢atismay1 mesrulastiran bir yapi olusturarak, bu eylemlerin
sadece bir giivenlik stratejisi degil, ayn1 zamanda daha genis bir uluslararasi ¢abanin pargasi
oldugu izlenimini vermektedir. Iki devletli ¢dziim icin artan baskinin alt1 ¢izilirken, catismanin
dinamikleri basitlestirilmekte ve askeri giic kullaniminin manti§1 sorgulanmadan kabul
edilmektedir. Bu durum, okuyucunun, askeri eylemlerin Filistin halkinin bagimsizlik
miicadelesi lizerindeki etkilerini sorgulama gerekliligini azaltarak, mesrulastirict bir zemin

olusturmaktadir.

Sonug olarak, bashgin ikinci kismi hem Filistin’in bagimsizlik arayisini hem de
uluslararas1 toplumun bu siirecteki roliinli carpitarak, askeri miidahaleleri goriinmez hale
getirirken, okuyucunun zihninde savasin mesru bir baglamda konumlanmasina katkida
bulunmaktadir. Bu tiir bir medya anlatimi, okuyucunun olaylara bakis acisin1 sekillendirirken,
ayni zamanda c¢atigmalarin derinligini goz ardi etmesine ve basit bir ¢éziim Onerisi olarak iki

devletli yaklagimina yonelmesine neden olmaktadir.

USA Today gazetesinin “Israel siege targeting Hamas in Gaza is legal under
international law” baglikli haberinin igerigi, belirli bir catisgmanin ya da eylemin

mesrulagtirilmasinda ¢esitli stratejiler kullanmaktadir. Baslik, uluslararast hukukun referans
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gosterilmesi yoluyla Israil’in Gazze'deki Hamas'a yonelik kusatmasini1 mesrulastirma cabasi
icinde oldugu gergegini gozler oniline sermektedir. Basligin ilk kisminda gecen “Israel siege
targeting Hamas” ifadesi, kusatmanin bir nesne ya da durumdan ziyade belirli bir aktor olan
Hamas’a yonelik oldugunu belirtmektedir. Bu durum, dolayli yoldan okuyucunun dikkatini,
olayin karmasik yapisindan uzaklastirarak, yalnizca hedef alinan gruba odaklanmasia yol
acmaktadir. Boylece, Gazze'deki sivillerin maruz kaldig1 insani durum ve bu kusatmanin neden
oldugu olumsuz etkiler geri planda kalmaktadir. Bu tiir ifade, olaya dair derinlemesine bir analiz
yapmay1 zorlastirirken, bu eylemi mesru gostermek amaciyla kullanilan bir retorik bigimi

ortaya koymaktadir.

Basghigin ikinci kismindaki “is legal under international law” ifadesi ise, hukukun
ustiinliigline atifta bulunarak, kusatmanin yasal bir dayanaginin bulundugu izlenimini
vermektedir. Bu tiir bir ifade, okuyucuda, kusatmanin etik veya ahlaki bir tartisma
baslatmasindan ziyade, yasal bir zemine oturtuldugu hissini uyandirmaktadir. Dolayisiyla,
burada, uluslararast hukukun normlari ve standartlar1 araciligiyla, Israil’in eylemleri
mesrulagtirllmaya c¢alisilmakta ve boylece elestiriler minimize edilmektedir. Oysaki
uluslararasi hukuk, savas durumlarinda insan haklar1 ve insani hukuk gibi daha genis normlari
da icermekte ve bu cercevede, sivil halkin korunmasina dair yiikiimliiliikkler tasimaktadir. Bu
noktada, basligin se¢imi, kusatmanin hukuki mesrulugunu 6n plana ¢ikarmasiyla birlikte, insani

boyutlarinin da goz ardi edilmesine neden olmaktadir.

Burada Mesrulastirma i¢in kullanilan en 6nemli yontem giivenlik vurgusu ve bir ulusun
giivenligini tehdit eden unsurlarin 6ne ¢ikarilmasidir. Bir devletin giivenligini tehdit eden her
seyle savasmasi mesru miidafaa olarak goriilebilir. Hamas’in terdrist bir Orgiit olarak
tanimlanmast, Israil’in kusatmasini mesrulastirmak icin bir zemin saglamaktadir. Bu baglamda,
uluslararas1 hukukun 51. maddesi g¢ercevesinde, bir devletin kendini savunma hakkina sahip
oldugu belirtilmektedir. Ancak bu savunma hakkinin uygulanmasi, orantililik ve ayrim gézetme
ilkelerine riayet edilmesi kosuluna baghdir. Hamas’in eylemleri gerekge gosterilerek
gerceklestirilen kusatma, bu ilkelerin ihlal edilmeden hukuka uygunlugunu vurgulamaktadir.

Boylelikle uluslararasi yasal bir dayanak olugturulmaktadir.

Bir diger yontem ise terdrizm vurgusudur. Terdrizm, uluslararasi hukuk agisindan
oldukc¢a tartigmali bir kavram olmasina ragmen bashik, Hamas'in terdrist eylemlerine atifta
bulunarak, Gazze’deki kusatmanin mesrulastirilmasina katkida bulunmaktadir. Bir tarafin

terorist olarak nitelendirilmesi, diger tarafin askeri eylemlerini mesrulastirmak igin
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kullanilabilecek bir ara¢ haline gelmektedir. Cilinkii terdrizm uluslararasi kamuoyunda kabul
goren ve ortak bir paydada bulusulmasini saglayan bir olgu haline gelmistir. Haberin baslig1
haberi, Gazze’deki kusatmanin uluslararasi hukuka uygunlugunu savunurken, bu hukuk

cergevesindeki belirsizlikleri ve ikili standartlar1 goz ardi etmektedir.

The Wall Street Journal gazetesinin “Benjamin Netanyahu: The Battle of Civilization”
haber bashg1 ozellikle Israil-Gazze ¢atismasinin mesrulastiriimasinda kullanilan argiimanlar
ve stratejileri ele almak agisindan 6nemlidir. Netanyahu'nun “The Battle of Civilization”
(medeniyet savasi) ifadesi, yalnizca askeri bir ¢atismayr degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve
ideolojik bir miicadelenin varligm da isaret etmektedir. Bu kavram, Bat1 ve Islam diinyasi
arasindaki bir karsith@1 6ne cikararak, Israil’in eylemlerini mesrulastirmak icin giiclii bir zemin
saglamaktadir. Burada, ¢atigmanin yalnizca bir toprak miicadelesi degil, ayn1 zamanda bir
ideolojik ve kiiltiirel varolus miicadelesi olarak tanimlanmasi, belirli bir siyasi giindemi

desteklemek i¢in kullanilmaktadir.

Medeniyet savasinin 6ne ¢ikmasi, kamuoyunda ve uluslararasi arenada belirli bir alg1
yaratma amaci tagimaktadir. Bu sdylem, Bati’nin “uygar” degerleri ile Ortadogu’daki “gerici”
unsurlar arasinda bir ayrim yaparak, Israil'in askeri eylemlerinin mesrulastirilmasina olanak
tanimaktadir. Bu noktada, medya, toplumun diisiincelerini sekillendirmede kritik bir aracidir;
clinkii 1ideolojik bir c¢atigmanin varligi, askeri eylemleri mesrulastirma c¢abalarini

giiclendirmektedir.

Netanyahu’nun medyada sundugu “The Battle of Civilization” ifadesiyle gilivenlik
meselesi 6n planda tutulmaktadir. Israil, Hamas’1 ve diger gruplari, kendi varligia yénelik bir
tehdit olarak tanimlarken, bu durumunu uluslararasi gilivenlik normlar1 ¢ergevesinde
mesrulagtirmaktadir. Ancak bu durum, sivil halkin zarar gérmesini ve insani krizin
derinlesmesini gz ardi etmektedir. insani degerlere yapilan bu dolayl ihlaller, giivenlik
arglimanlar1  iizerinden mesrulagtirllmakta ve dolayisiyla elestirilerden kagilmasini

saglamaktadir.

“The Battle of Civilization” bagligi, Bati medyasmin c¢ifte standartlarini ortaya
koymaktadir. Ozellikle, Batr’'nin kendi degerlerini iistiin gormesi ve karsit unsurlar1 “dteki”
olarak tanimlamasi, g¢atismalarin yorumlanmasini etkilemektedir. Bu baglamda, medya,
Israil’in askeri operasyonlarmi savunma ¢abalarina ydnelik bir platform sunmakta ve alternatif

bakis acilarin1 marjinallestirmektedir. Boylece, Mesrulastirma stireci, yalnizca bir siyasi sdylem
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degil, ayn1 zamanda toplumsal bir alg1 yaratma stratejisi haline gelmektedir. Medeniyet savasi
arglimaninin mesrulastirilmasinda, uluslararast hukukun gereklilikleri siklikla goz ardi
edilmektedir. Insani hukuk, sivillerin korunmasmi ve orantililik ilkesine riayet edilmesini
zorunlu kilmaktadir. Ancak Netanyahu’nun sdylemleri, bu yiikiimliilikleri gegersiz kilmakta

ve savas hukukunu ihlal etme riskini artirmaktadir.

Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma teknigi degerlendirildiginde: Los Angeles Times
gazetesinin “Blinken, Austin say U.S. is ready to respond if personnel become targets of Israel-
Hamas war” haberinin basli§i, ABD’nin uluslararasi politikalarin1 ve miidahale stratejilerini
mesrulagtirma cabasinda giivenlik kavraminin nasil manipiile edildigine dair 6nemli bir

perspektif gelistirmektedir.

“Blinken, Austin say” (Blinken ve Austin’in aciklamalar1), ABD'in giivenligini 6n
plana ¢ikararak, mevcut catismanin bir tehdit olarak algilanmasina yol agmaktadir. “Personnel
become targets” ifadesi, 6zellikle diplomatik ve askeri personelin giivenligine yonelik bir tehdit
olarak sunulmakta ve bu durum, ABD’nin potansiyel askeri miidahalesini hakli ¢ikarmak icin
bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Bu baglamda, ABD’nin askeri miidahale yapma istegi,
yalnizca kendi personelinin giivenligini degil, ayn1 zamanda ulusal ¢ikarlarini koruma amaci
giitmektedir. Bu strateji, “biz” ve “onlar” arasinda bir ayrim yaratmakta ve toplumsal algida bir
tehdit hissiyati insa etmektedir. ABD’nin Israil-Hamas catismas: baglaminda, kendi

askerlerinin hedef alinabilecegi korkusunu yayarak, toplumsal algiy1 sekillendirmektedir.

Blinken ve Austin’in agiklamalarinda, potansiyel tehditler one ¢ikarilarak, ABD’nin
giivenlik algis1 pekistirilmektedir. Bu tiir agiklamalar, halkin ve uluslararasi toplumun dikkatini,
olasi1 tehditlere cekmekte ve ABD’nin askeri miidahale etme hakkini mesrulastirma ¢abalarina
zemin hazirlamaktadir. “ready to respond” (cevaba hazir olma) ifadesi, ABD’nin uluslararasi
alandaki askeri giiciinii ve bu giicii kullanma istekliligi mesajin1 vermektedir. Bu durum hem i¢

hem de dis politikada belirli bir gii¢ gosterisi olarak yorumlanabilir.

Medya, belirli bir tehdit algisi olusturarak, askeri miidahalenin mesrulastirilmast
stirecinde kritik bir rol oynamaktadir. ABD’nin uluslararas1 giivenlik politikalari, bu tiir
haberlerle pekistirilmekte ve toplumsal algida bir tehdit hissiyati yaratilmaktadir. Bu baglamda,
giivenlik kavraminin manipiilasyonu, yalnizca askeri stratejilerle degil, ayn1 zamanda medya

icerikleriyle de sekillendirilmektedir.
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The New York Times gazetesinin “Israel and U.S. are on Alert after Iran Vows to Avenge
Killings of Its Commanders” baslig1, Iran’in askeri komutanlarinmn 6ldiiriilmesi sonrasi ortaya
¢tkan durumun hem Israil hem de ABD icin bir giivenlik tehdidi olarak nasil sunuldugunu
gostermektedir. Baslik; Iran’in intikam tehdidiyle birlikte, Israil ve ABD'nin giivenlik alarmi
durumuna ge¢mesini saglayarak, bu durumu Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma siirecinin bir
parcast haline getirmektedir. “Alert”kelimesinin kullanimi, iki {ilkenin tehdit algisini

pekistirirken, olas1 bir askeri miidahale veya onleyici eylemler i¢in zemin hazirlamaktadir.

Bu noktada, Iran’m tehditlerinin ciddiyetle ele almmasi gerektigi vurgulanarak,
kamuoyunda belirli bir tehdit atmosferi yaratilmaktadir. Gilivenliklestirme siirecinin bir sonucu
olarak, uluslararasi iligkilerde gii¢ dinamiklerinin yeniden sekillenmesi s6z konusu olmaktadir.
“Iran Vows to Avenge Killings of Its Commanders” (Iran, Komutanlarinin Oldiiriilmesinin
Intikamin1 Almaya Séz Verdi) ifadesi, sadece bir askeri strateji olarak degil, ayn1 zamanda bir
giivenlik sorunu olarak tanimlanmakta ve bu durum, Israil ve ABD’nin tepkilerini hakl
cikarmaktadir. Baslikta; Iran’in intikam almak icin tehditte bulunmasi, bir tehlike olarak
sunulmakta ve bu durum hem i¢ hem de dis politikada bir tehdit algisinin olugsmasina yol
acmaktadir. “Avenge” terimi, duygusal bir tepkiyi de beraberinde getiren bir kavram olup ve
Iran’1n askeri gii¢c kullanma potansiyelinin artabilecegi hissini uyandirmaktadir. Bu tiir ifadeler,

ABD’nin giivenlik politikalarinin mesrulastirilmasi i¢in bir zemin hazirlamaktadir.

Bashgin icerigi, “Israel and U.S. are on Alert” ifadesiyle Israil ve ABD’nin askeri
hazirliklarini artirma gerekliligini vurgulayarak, olast bir ¢atigma durumunda askeri giiciin
etkinligini artirmak icin kamuoyunu bilgilendirmektedir. Bu baglamda, askeri onlemlerin
alinmas1 gerektigi mesaji, medyanin giivenliklestirme siirecine katkida bulunmakta ve

hiikiimetlerin askeri harcamalarini artirmalarina yonelik kamu destegini pekistirmektedir.

Baslik, okuyucunun zihninde bir “us versus them” (biz onlara kars1) duygusu yaratirken,
bu durum aym zamanda toplumlarin birbirlerine karst duydugu giivensizligi de
pekistirmektedir. Bu tiir bir dil kullanimi, olaylarin ¢ok boyutlu ve karmasik yapisini géz ardi

ederek, okuyucularin daha yiizeysel bir bakis agisina sahip olmalarina neden olmaktadir.

The Washington Post gazetesinin “Yes, North Korea is preparing for war in Ukraine and
the Middle East” haber bagligi, Kuzey Kore'nin askeri hazirliklarimin uluslararasi giivenlik
dinamikleri tizerindeki etkisini vurgulamakta, ayni zamanda Ortadogu ve Ukrayna’daki

catigmalarin bu baglamda nasil bir rol oynadigini géstermektedir.
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“North Korea is preparing for war” (Kuzey Kore'nin Ukrayna ve Ortadogu’da savas
hazirligr yapmasi) ifadesi, bu boélgelerdeki catismalarla iliskilendirerek gilivenliklestirme
stirecini aktive etmektedir. Bu baglamda, haberdeki ifade tarzi, Kuzey Kore’nin askeri giiciiniin
ve niyetlerinin sorgulanabilir oldugunu vurgulamakta ve uluslararast kamuoyunda bir tehdit
algist olusturmaktadir. Kuzey Kore’nin askeri hazirliklarinin, mevcut uluslararas: ¢atigmalarla
iligkilendirilmesi, bu iilkenin giivenliklestirilmesine yonelik bir ¢aba olarak degerlendirilebilir.
Ortadogu ve Ukrayna’daki savaslar, Kuzey Kore’nin askeri stratejilerini ve eylemlerini
anlamada bir ¢er¢eve sunmakta ve bu ¢atigmalar araciligiyla Kuzey Kore’nin bir tehdit olarak

konumlandirilmasi amag¢lanmaktadir.

Kuzey Kore’nin savas hazirliklari, uluslararast giivenlikteki mevcut belirsizliklerle
birlikte, 6nemli bir tehdit unsuru olarak sunulmaktadir. Haberdeki dil, Kuzey Kore’nin savas
potansiyelini artiran bir aktdr olarak tanimlamakta ve bu durum, kamuoyunda tehditkar bir
atmosfer yaratmaktadir. Ozellikle, Kuzey Kore’nin var olan ¢atigmalara dahil olma potansiyeli,

uluslararasi arenada bir tehdit algisinin pekismesine yol agmaktadir.

Baslik, Kuzey Kore’nin askeri hazirliklarim1 vurgulayarak, bu iilkenin uluslararasi
giivenligi tehdit edebilecegi fikrini giiclendirmektedir. Bu durum, askeri miidahale veya
diplomatik stratejilerin giivenliklestirme siirecinin bir parcasi olarak degerlendirilmektedir.
Kuzey Kore’nin potansiyel askeri eylemleri hem Ortadogu hem de Ukrayna’daki mevcut
catigmalarla baglantili olarak ele alinmakta ve bu baglamda bir tehdit olarak algilanmaktadir.
Kuzey Kore’nin Ortadogu ve Ukrayna’daki catigsmalarla iliskilendirilmesi, bu {ilkenin
uluslararas1 alandaki imajin1  olumsuz etkilemekte ve alternatif bakis acilarim
marjinallestirmektedir. Ayrica “preparing for war” ifadesi, sadece askeri bir hazirlig1 degil, ayn
zamanda potansiyel bir ¢atisma olasiligin1 da isaret etmektedir. Bu tiir bir dil kullanima,
okuyucunun zihninde bir aciliyet duygusu yaratirken, Kuzey Kore’nin uluslararasi iliskilerdeki

etkisini ve muhtemel tehdit boyutunu pekistirmektedir.

Basghigin ikinci kismindaki “in Ukraine and the Middle East” ifadesi, okuyucunun
dikkatini iki farkli cografyaya yonlendirirken, bu boélgelerdeki mevcut catismalarla Kuzey
Kore’nin askeri hazirliklar1 arasinda bir baglanti kurmaktadir. Bu durum, Kuzey Kore’nin
askeri stratejisini yalnizca kendi sinirlart i¢inde degil, ayn1 zamanda uluslararas: diizlemde de
etkili kilma potansiyelini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, Kuzey Kore’nin varligi, diger
bolgesel ve uluslararasi dinamiklerle birleserek, daha genis bir tehdit algis1 yaratmaktadir.

Ornegin, Ortadogu ve Ukrayna’daki catismalarin yani sira, Kuzey Kore’nin varligi, diinya
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genelinde gii¢ dengesizlikleri ve giivenlik endiseleri iizerinde etkili olmaktadir. Bu tiir bir baglik
yapist, okuyucularin zihinlerinde “biz” ve “onlar” seklinde bir ayrim olusturarak, Kuzey

Kore’nin bir tehdit olarak lanse edilmesine katki saglamaktadir.

USA Today gazetesindeki “Is Iran behind Hamas terrorist attacks? What it would mean
for US and Middle East security” basligi, Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma baglaminda dikkat
cekici bir ornek sunmaktadir. Baslik, Iran’in giivenliklestirilmesi baglaminda kiiresel algi
yonetimi ve haber medyasinin roliinii incelemek i¢in dnemli bir 6rnek sunmaktadir. Bu baslik,
[ran’in Hamas iizerindeki potansiyel etkisini sorgularken, uluslararasi giivenlik dinamikleri

acisindan bir tehdit algisini pekistirmeyi amaglamaktadir.

Basghigin ilk kisminda yer alan “Is Iran behind Hamas terrorist attacks?” sorusu,
okuyucuda bir merak uyandirmakla birlikte, ayn1 zamanda Iran'in Hamas ile olan ilikisi ve bu
iligki tlizerinden olusturulacak tehdit algisi iizerine kurgulanmis bir zemin sunmaktadir. Bu
ifade, Iran’1 dogrudan bir tehdit unsuru olarak konumlandirmakta ve Hamas'm gergeklestirdigi
eylemleri bir baglama oturtarak, bu baglamda Iran’in sorumluluguna dair bir sorgulama
yaratmaktadir. Bu tiir bir soru bigimi, okuyucuya Iran’in uluslararasi giivenlik dinamikleri
tizerindeki potansiyel etkilerini diisiinme firsati sunarken, ayn1 zamanda belirli bir korku ve

belirsizlik atmosferi de olusturmaktadir.

Baghigin ikinci kismindaki “What it would mean for US and Middle East security”
ifadesi ise, okuyucunun zihninde iran’in olasi eylemlerinin sonuglarina dair bir korku ve endise
yaratmaktadir. Bu ifade, iran’in Hamas iizerindeki etkisinin sadece yerel degil, ayn1 zamanda
uluslararas1 giivenlik dengeleri iizerinde de derin sonuglar dogurabilecegi mesajini
tagimaktadir. ABD ve Orta Dogu giivenligi baglaminda bu tiir bir tehdit algist hem kamuoyunda
hem de siyasi diizeyde daha genis tartismalara yol acabilmektedir. Bu durum, okuyucunun
zihninde bir tehdidin biytkliglini algilayabilmesi i¢in bir kiyaslama yapmasima olanak
tanirken, ayni zamanda ABD’nin giivenlik politikalarina dair kamuoyunda olumlu alg:
olusturmasma da katki saglayabilir. Ornegin, bu baslik, Iran’a yénelik olasi bir askeri

miidahaleyi ya da daha siki bir dis politika izlemesini savunmak i¢in bir zemin hazirlamaktadir.

Haberin bashgi, Iran’m Hamas’la olan iligkisini sorgulayarak, bu durumu
giivenliklestirme siirecinin bir parcasi olarak ele almakta ve uluslararasi giivenlikte 6nemli bir
tehdit olarak konumlandirmaktadir. Haberdeki sorular, okuyucuya iran’m roliinii sorgulama ve

bu baglamda potansiyel bir tehdidi gz 6niinde bulundurma firsat1 sunmaktadir.
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Baslik, Iran’in Hamas’la olan iliskisini sorgularken, bu durumun ortaya ¢ikarabilecegi
giivenlik tehditlerine dikkat ¢ekmektedir. “What it would mean for US and Middle East
security” ifadesi, Iran’in olasi eylemlerinin sadece bdlgeye degil, ayn1 zamanda ABD’ye de
tehdit olusturabilecegi fikrini giiclendirmektedir. Bu tiir ifadeler, kamuoyunda belirli bir korku

ve endise yaratmakta, dolayisiyla giivenliklestirme siirecini pekistirmektedir.

The Wall Street Journal gazetesinde yayimlanan “Russia Moves Forward with Plans to
Buy Iranian Ballistic Missiles” baslikli haber, kiiresel algi yonetimi baglaminda Iran ve
Rusya’nin giivenliklestirilmesi siirecinin nasil isledigine bir &rnek sunmaktadir. Bu baslik, Iran
ve Rusya’nin balistik fiizeler lizerinden giivenlik tehditi olarak resmedilmesini saglamaktadir.
Haber, iki iilke arasindaki silah anlagmasini kiiresel ve bolgesel giivenlik i¢in dogrudan bir

tehdit olarak sunarak, Bat1 kamuoyunda endise ve korku yaratmaya yoneltmektedir.

Baslikta; Rusya’nim “Plans to Buy Iranian Ballistic Missiles” (Iran’dan balistik fiize
satin alma planlar1), bu iki tilkenin uluslararasi barig ve istikrara yonelik tehdit olarak sunulmast
icin bir arag olarak kullanilmaktadir. Balistik fiizeler, stratejik ve yikici potansiyelleri nedeniyle
ozellikle uluslararasi giivenlik s6z konusu oldugunda gii¢lii bir tehdit semboliidiir. Bu nedenle,
silahlanmayla ilgili her tiirlii anlagma, haberde dogrudan giivenliklestirme mekanizmalarinin

devreye girmesine olanak saglamaktadir.

Baglikta kullanilan “moves forward” ifadesi, bu siirecin kaginilmaz oldugunu ve aktif
bir tehdit unsurunun hizla gelismekte oldugunu sdylemektedir. Ayni zamanda, haber, bu
anlasmay kiiresel glivenlik acisindan biiytik bir tehdit olarak resmederek, Batili giiclerin askeri
ve diplomatik tepkilerini mesrulastirmaya calismaktadir. Burada, medya aracilifiyla iran ve
Rusya’nin ortak silahlanma stratejileri hem bolgesel istikrari hem de kiiresel giivenligi tehdit

eden bir gelisme olarak sunulmaktadir.

Iran ve Rusya’nin bu haber cercevesinde giivenliklestirilmesi, iki farkli ama birbiriyle
baglantil1 siireg iizerinden yiiriitiilmektedir. iran, uzun yillardir Bat1 medyasinda ve siyasetinde,
niikleer programi ve bolgesel askeri faaliyetleriyle “tehdit” olarak tanimlanmis bir aktordiir.
[ran’in Rusya’ya balistik fiize satisi, bu giivenlik tehdidini daha da pekistirmekte, iran’t
bolgesel bir “silah tedarik¢isi” ve savaglara katki saglayan bir gii¢ olarak konumlandirmaktadir.
Bu giivenliklestirme siireci, iran’a yonelik ekonomik yaptirimlarin, diplomatik izolasyonun ve

askeri onlemlerin Bat1 tarafindan siirekli mesrulastirilmasina hizmet etmektedir.
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Rusya ise Ukrayna Savasi ve Bati’yla giderek tirmanan gerilimler baglaminda
uluslararasi toplumda giivenliklestirilmis bir aktor olarak zaten yogun bir sekilde giindeme
gelmektedir. Rusya’nin balistik fiize alimi, bu tilkenin askeri kapasitesini artirarak, halihazirda
giivenliklestirilmis bir tehdidi daha da biiyiitmektedir. Rusya’nin Ukrayna’da yiiriittiigli savas
ve bu savasi siirdiirmek i¢in baska iilkelerden aldig1 destek, Bati medyasinda bir tehdit algisinin
yaratilmasini kolaylagtirmaktadir. Baglikta bu baglamda Rusya'nin askeri giiciiniin biiylimesi,
sadece bolgedeki istikrar1 bozma potansiyeliyle degil, ayn1 zamanda kiiresel ¢apta bir tehdit

olarak tanimlanmaktadir.

Balistik fiizeler, askeri stratejide son derece dnemli ve yikici bir unsurdur. Haberde, bu
silahlarin transferinin vurgulanmasi, uluslararasi toplumda silahlanma yarigina dair endiseleri
artirmakta ve bu iki iilkenin askeri kapasitesinin genislemesinin kiiresel giivenlik {izerindeki
etkilerine dikkat gekmektedir. Bashgin dili, iran ve Rusya arasindaki silah ticaretinin bolgesel
istikrar1 tehdit ettigini ima ederken, ayni1 zamanda kiiresel giivenlige de dogrudan bir tehdit
olarak yansitilmaktadir. Iran'in balistik fiize saglamasi, sadece Orta Dogu'daki giic dengesini
degistirmekle kalmaz, aym1 zamanda Bati'min giivenlik ¢ikarlarina da zarar verecektir. Bu
durum, ABD ve miittefiklerinin giivenlik politikalarini yeniden degerlendirmesi gerektigi

fikrini pekistirmektedir.

Goreceli Magduriyet tekniginin uygulandig1 Los Angeles Times’da yayimlanan “Israel
and Ukraine? It's the same war on two fronts” baslig1, Ukrayna-Rusya Savast ile Israil-Gazze
catigmasini “ayn1” magduriyet catisi altinda birlestirerek, izleyicilere iki farkli savasin ortak bir
miicadele oldugu algisini yaratmaktadir. Ancak, bu iki durumun tarihi, siyasi ve askeri
baglamlarin1 géz oniinde bulunduruldugunda, boéyle bir kiyaslamanin Goreceli Magduriyet

sOylemi lizerinden tarafl1 bir sekilde kurgulandigini sdylemek miimkiindiir.

Bu haber baghgi, Israil ile Ukrayna’nin savaslarmi “It's the same war on two fronts"
ifadesi ile benzer “magduriyetler” olarak tanimlayarak, her iki durumun esit derecede mesru bir
savunma miicadelesi oldugu algisim1 yaratmaktadir. Ancak, bu kiyaslama oldukga
problematiktir, zira Ukrayna, uluslararasi hukuk cergevesinde Rusya’nin agik bir saldirgan
olarak kabul edildigi bir durumda isgal altindaki bir iilkeyken, israil’in Filistin topraklarmdaki
varligt ve eylemleri, uluslararasi arenada biiyiik ol¢iide elestirilmekte ve isgalci olarak

nitelendirilmektedir.
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Bu tiir Goreceli Magduriyet sdylemleri, ¢atigmalarin asimetrik yapisini gizlemekte ve
magduriyetin daha ¢ok alg1 yonetimi iizerinden sekillendigi bir ortam yaratmaktadir. Ukrayna,
Rusya’nin agik bir saldirgan olarak tanimlandigi bir savasin magduru olarak uluslararasi
arenada destek kazanirken, Israil-Gazze catigmasinda Israil’in kendini bir magdur olarak
sunmast, tarihsel ve politik baglamda olduk¢a karmasiktir. Israil, Gazze’deki siddet ve askeri
operasyonlar iizerinden mesru miidafaa sdylemi tiretirken, Filistinlilerin uluslararasi hukuk ve

insan haklar1 temelindeki magduriyeti goz ard1 edilmektedir.

Medya, uluslararasi ¢atismalarin nasil algilandigini sekillendiren en 6nemli araglardan
biridir. Ukrayna-Rusya ve Israil-Filistin ¢atismalarinin benzer ¢atilar altinda degerlendirilmesi,
medyanin iki farkli catigmayi nasil sunabilecegi konusunda énemli bir 6rnektir. Ukrayna, Bati
diinyas1 tarafindan biiyiik &l¢iide desteklenirken, Israil’in Filistin’e yonelik uzun siireli isgali ve
Gazze iizerindeki askeri operasyonlari Batt medyasinda genellikle “mesru miidafaa™ olarak
nitelendirilmektedir. Ancak, her iki durumda da saldirgan ve magdur arasindaki dengenin esit

olmadig agiktir.

Israil’in Gazze’ye yonelik askeri miidahaleleri ve Filistinlilerin yerinden edilmesi gibi
konular Bat1 medyasinda siklikla giivenlik ve terdrizm kapsami igerisinde ele alinmaktadir. Bu
tiir sdylemler, Bat1 toplumlarinda Israil’in giivenlik kaygilarma sempati duyulmasina yol
acmakta ve Filistinlilerin yasadig: sistematik magduriyetleri arka plana itmektedir. Ukrayna,
Bati’nin Rusya’ya karsi verdigi bir savasta magdur olarak tanimlandiginda, ayni medya

kuruluslar1 bu magduriyeti vurgulamakta ve Ukrayna’ya yonelik destegi arttirmaktadir.

Sonug olarak, medya tarafindan iiretilen Goreceli Magduriyet sdylemi, uluslararasi
catigmalarin nasil algilandigini sekillendirmede kritik bir rol oynamaktadir. Los Angeles
Times’in bashgi, Israil-Gazze ve Ukrayna-Rusya Savaslarini esitleyerek, Israil’in askeri
eylemlerini hakli gosterecek bir anlati sunmaktadir. Ancak, bu baslik, ¢catismalarin dengesiz
yapisini ve Filistin halkinin magduriyetini géz ardi1 etmektedir. Bu durum, medyanin
uluslararasi ¢atigmalarda tarafsiz bir bilgi kaynagi olmasinin ne kadar zor oldugunu bir kez daha

kanitlamaktadir.

The New York Times’da yayimlanan “U.S. Backs Israel, as Cause of Blast Remains
Disputed” baslikli haber, Gazze’de yasanan bir patlamanin sorumluluguna dair belirsizlik
devam ederken ABD’nin Israil’e kosulsuz destegini vurgulamakta ve bu baglamda haberin nasil

bir kiiresel algi yonetimi aracina doniistiiglinii gostermektedir. Bu baslikta, Gazze’deki
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patlamanm sorumlulugu heniiz netlesmemis olmasma ragmen, haber bashgi, Israil’in
uluslararas1 kamuoyunda bir magduriyet konumuna yerlestirilmesine ve ABD’nin desteginin

bu magduriyetin sonucu olarak kurgulanmasina hizmet etmektedir.

“as Cause of Blast Remains Disputed” ifadesiyle Gazze’deki patlamanin nedenleri hala
tartismali oldugunu belirtmesine ragmen, ABD’nin Israil’i dogrudan destekledigi vurgusunu
yaparak, bu olayda magduriyetin kim tarafindan yasandigi konusunda tarafli bir yap:
sunmaktadir. Patlamada Filistinli sivillerin yasadig1 ac1 ve kayiplar ikinci plana itilmekte, asil
odak Israil’in magduriyetine olan destege verilen destege kaydirilmaktadir. Bu cercevede,
Goreceli Magduriyet sdylemi araciliiyla Israil, bir savunma savasinin i¢inde, uluslararasi
terdrizm veya militan saldirilarla miicadele eden bir devlet olarak kurgulanmaktadir. ABD’nin

Israil’e verdigi destek, bu magduriyet sdylemini rasyonellestirilmektedir.

Medya, uluslararasi ¢atigmalarin nasil anlasildigini belirleme giiciine sahip en 6nemli
araclardan biridir. Bu baglamda, medya yalnizca bilgi vermekle kalmayip; ayn1 zamanda hangi
bilginin daha 6nemli oldugu ve bu bilginin nasil sunulmasi gerektigi konusunda da bir tercih
yapmaktadir. Haber basligi, olayin sorumlusu belirsiz olmasina ragmen, Israil’in uluslararasi
arenada magduriyetinin desteklenmesi gerektigi algisim1 yaratmaktadir. Bu durum, medya
aracilifiyla gerceklerin ¢arpitilmasi ve gatigsmalarin tarafli bir sekilde yansitilmasi anlamina
gelmektedir. Medya, Israil’in siirekli olarak bir magduriyet cercevesinde kurgulanmasini
saglamakta ve Filistinlilerin yasadig1 magduriyetler bu tiir haber basliklar1 araciligiyla geri
planda kalmaktadir. ABD’nin Israil’e verdigi destegin 6n planda tutulmasi ve Gazze’deki
patlamanin sorumlulugunun heniiz netlesmemis olmasina ragmen Israil’in magduriyetinin

vurgulanmasi algi yonetiminin bir pargasidir.

The Washington Post’ta yayimlanan “U.S. Stands with Israel at U.N. Court as Biden-
Netanyahu Tension Simmer” haber bashgt Goreceli Magduriyet teknigine gore
degerlendirildiginde, Israil’in uluslararasi arenada sorunlarla kars: karsiya oldugu ve Biden
yonetimiyle yasanan tansiyona ragmen ABD nin Israil’e kosulsuz destegini vurgulamakta, bu
destegin perde arkasindaki magduriyet sdylemi ve gii¢ iliskileri gibi 6nemli unsurlar1 goz ardi
etmektedir. Bu yazida, Goreceli Magduriyet kavrami, kiiresel algi yonetimi ve medyanin bu

stiregteki araciligi, s6z konusu haber basligi {izerinden ele alinacaktir.

Baslik, “U.S. Stands with Israel at UN. Court” (ABD BM Mahkemesi’nde Israil’in

Yaninda) ifadesiyle ABD nin Israil’e olan desteginin vurgularken, israil’in uluslararasi arenada
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elestirildigi sorunlarina kalkan yaratmaktadir. BM gibi uluslararas: bir kurum, ¢ogunlukla
Israil’in Filistin topraklarindaki yerlesim politikalarini ve insan haklar1 ihlallerini elestirmekte,
bu baglamda uluslararasi: hukuk ihlallerini giindeme getirmektedir. Ancak haberin ¢ercevesi,
Israil’in bu ihlallere ragmen ABD tarafindan desteklenmesini, Israil’in bir magdur olarak

sunulmasi baglaminda ele alinmaktadir.

Bu magduriyet kurgusu, Israil’in uluslararasi alanda yalnizca bir savunma devleti olarak
kurgulanmasina katkida bulunmaktadir. Israil'in bolgedeki askeri ve siyasi giicii, Filistinlilere
yonelik uzun yillardir siiregelen isgal politikalariyla birlikte ele alinmazken; daha ¢ok Israil’in
kendini terdr tehditlerine karsi savundugu bir devlet olarak goriilmesi 6ne ¢ikarilmaktadir. BM
gibi uluslararas1 kuruluslarin Israil’e yonelik elestirileri, ABD’nin Israil’e verdigi destegin
golgesinde kalmakta ve medya, bu durumu uluslararas: gii¢ iligkilerinin bir pargasi olarak
sunmaktan ¢ok, ABD’nin Israil’in yaninda yer almasinin hakliligmi vurgulamaktadir. Bu

baslikta, Israil’in sorumluluklarindan ¢ok tarafli magduriyetine odaklanmaktadir.

3

Haber bagligi, “as Biden-Netanyahu Tension Simmer” ifadesiyle Biden-Netanyahu
arasindaki gerilimi kisaca dile getirse de asil vurgu ABD’nin BM 6niinde Israil’i
desteklemesine yapilmaktadir. Yani bu gerilime ragmen Israil bir magdurdur ve ABD,
magdurun yaninda yer almaktadir. Bu baglamda, Biden yonetimi ile Netanyahu hiikiimeti
arasindaki siyasi gerilimlerin arka planda tutulmasi ve ABD’nin Israil’e verdigi destegin 6n
plana ¢ikarilmasi, uluslararasi kamuoyunda ABD-israil iliskilerinin stratejik &nemini
vurgulayan bir medya kurgusu yaratmaktadir. Ozetle; BM nin elestirileri, Israil’i haksiz yere

hedef alan politikalar olarak gosterilirken, ABD’nin destegi Israil’in uluslararas: izolasyonuna

kars1 bir savunma hamlesi olarak bir “magduriyet savunmasi” oldugu mesaji verilmektedir.

Goreceli Magduriyet teknigine bir diger o6rnek ise; USA Today’in “Blinken Urges
‘Humanitarian Pauses,” but US Won’t Back Cease-Fire in Gaza” haber bashigidir, ABD
Disisleri Bakani Antony Blinken’in Gazze’de insani yardimlarin ulasabilmesi igin
“humanitarian pauses” (insani aralar) Onerdigini, ancak ABD’nin bir ateskese destek
vermedigini belirtmektedir. Bu baslik, Filistin’deki insani kriz kabul edilmekle birlikte, Israil’in
giivenlik endiseleri ve askeri harekatinin magduriyet cergevesine yerlestirilmesi sebebiyle

ateskesin reddedilmesine vurgu yapmaktadir.

ABD’nin bu yaklasimi, Gazze’deki sivillerin yasadig1 agir kayiplara ragmen Israil’in

kendini savunma hakkinin 6n plana ¢ikarilmasina ve Israil’in magduriyetinin uluslararasi
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arenada kabul edilmesine dayanmaktadir. Gazze’deki insani yardima ihtiya¢ oldugu kabul
edilse de ateskes talebinin reddi, Israil’in hakli goriildiigii bir magduriyet gergevesi
yaratmaktadir. Bu ¢er¢evede, ABD’nin 6nerdigi “humanitarian pauses” kisa vadeli bir ¢dziim
gibi sunulurken, uzun vadeli ve kalic bir ¢6ziim olan ateskes talebi Israil’in “magduriyeti” ve
askeri ¢ikarlar1 dogrultusunda goz ardi edilmektedir. Bu yaklasim, ABD’nin Israil’e verdigi
kosulsuz destegin kiiresel kamuoyunda kabul edilmesini saglamak i¢in kullanilan bir algi
yonetimi stratejisidir. Goreceli Magduriyet sdylemi araciligiyla Israil’in uluslararasi
kamuoyundaki haklilik iddiasim1 pekistirilirken, Filistinlilerin yasadigi magduriyetin

goriiniirliigiinii azalmaktadir.

The Wall Street Journal gazetesinde yer alan “Biden Moves Forward on $Billion in New
Arms for Israel” haber basligi, ABD Baskani Joe Biden’in Israil’e milyarlarca dolarlik yeni
silah yardimi yapma kararin1 aktarmaktadir. Bu haber, Gazze’deki insani krizi kabul ederken,
Israil’in giivenlik kaygilarim1 6n plana g¢ikararak, magduriyet algisini nasil etkiledigini

gostermektedir.

ABD’nin Gazze’deki insani yardim g¢abalar1 baska haber basliklarinda vurgulanirken,
ayn1 zamanda Israil’e yapilan silah yardimlan gifte standart olarak degerlendirilebilir; ¢iinkii
bir taraftan Gazze’de insani yardim gabalar1 desteklenirken, diger taraftan Israil’e yonelik askeri
destek, Gazze'deki insani durumu daha da kétiilestirecek bir siirecin parcasi olarak olacaktir.
Baslikta, Israil’in giivenligi ve mesru miidafaa hakki, Gazze’deki insani krizi gélgede birakan
bir anlat1 olusturmaktadir. Israil’in giivenlik kaygilar1 tarafli bir magduriyet sdylemi altinda,
Gazze’deki sivillerin yasadigi agir kayiplar ve insani krizden daha oncelikliymis gibi
sunulmaktadir. Boylece, Gazze’deki magduriyet ikinci plana itilirken, “$Billion in New Arms
for Israel” ifadesiyle ABD’nin Israil’e atfettigi magduriyet durumu mesruluk kazanmaktadir.
Ciinkii; ABD’nin, bdyle biiyiik bir silah yardimm Israil’in yasanan mevcut durumdaki
magduriyeti sebebiyle yapmakta oldugu algis1 uluslararas1 kamuoyunda yaratilmak
istenmektedir. Silah yardimi, Gazze’deki sivil kayiplart ve insani krizi gérmezden gelinerek,
ABD’nin Israil’le olan stratejik ittifakim giiclendirmeyi amaglayan bir gergeve igerisinde
sunulmaktadir. Cikarlar ve politik iligkiler dogrultusunda, ¢atigmalarin ger¢cek boyutlar1 ve esas
magduriyetler goz ardi1 edilmektedir. Medya, bu siirecte kiiresel algi yonetimini etkileyerek,
tarafsizlik iddialarini sorgulanir hale getirmekte ve ¢atismanin dogasini ¢arpitarak, uluslararasi

kamuoyunda bir tarafin magduriyetini digerinden daha belirgin kilmaktadir.
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Barige¢il Goriinme teknigine dair 6rneklere bakildiginda Los Angeles Times gazetesinde
yer alan “U.S. struggles with how to help restore calm in Middle east in wake of deadly Hamas
attack” basligi, ABD’nin uluslararas1 arenadaki imajin1 giiclendirmek ve kendisini baris
saglayici, arabulucu ve ¢ozliim iireten bir aktdr olarak konumlandirmak istedigi bir anlatiy1
destekler niteliktedir. Bu tiir haber bagliklari, ABD’nin Ortadogu’daki roliinii olumlu ve
miidahil olmasi gereken bir gii¢ olarak gdstermeye yonelik kiiresel alg1 yonetimi stratejilerinin

bir parcasi olarak degerlendirilebilir.

Bagliktaki “struggles with” ifadesi, ABD’nin mevcut duruma dogrudan miidahale
etmeye calistigini, fakat karmasik bir sorunla karsi karsiya oldugunu belirtmektedir. Bu, kiiresel
kamuoyunda ABD’nin ¢abalayan, samimi bir barig arayisinda oldugu izlenimini yaratmayi

amaglamaktadir.

“help restore calm” ABD’nin ¢abalar1 ve arabuluculuk roliinli vurgulayan énemli bir
ifadedir. Ortadogu’daki catismalarda ABD, sik¢a arabulucu roliine soyunarak hem bdlgedeki
miittefikleriyle iliskilerini gliclendirmeyi hem de wuluslararasi1 destegi artirmay1
hedeflemektedir. ABD’nin Ortadogu’daki politikalarii1 uygularken karsilastigt en Onemli
zorluklardan biri, kiiresel alg1 yonetiminde bolge halki ve diger aktorlerin destegini almaktir.
Bu baglikta ABD, ¢6ziim sunmaya ¢alisan bir aktor olarak lanse edilerek, kiiresel kamuoyunda
pozitif bir imaj ¢izmeye ¢alismaktadir. Hamas’in saldirisina yanit olarak “restore calm” ifadesi,
ABD’nin sadece askeri veya sert gii¢ politikalarina dayali olmadigini, ayni zamanda diplomasi
ve uzlag1 yoniinde adimlar attiginin mesajim1 vermektedir. Bu da kiiresel algi yonetiminde
ABD’nin tek tarafli bir gii¢ olarak degil, kiiresel barig ve istikrar i¢in ¢alisan bir gii¢ olarak
algilanmasini hedefleyen bir yontemdir. Bu tiir bir imaj, ABD’nin Ortadogu’yla ilgili stratejik
cikarlarmi uygularken uluslararasi destegi kazanmasina yardimer olacaktir. Sonug olarak, bu
haber basligi, ABD’nin kiiresel algi yonetimindeki ¢abasinin bir yansimasidir; arabulucu,
¢ozlim lireten ve barisa katkida bulunan bir aktdr olarak imajini gliglendirmeyi amaclamaktadir.
Bu imaj, gelecekteki Ortadogu politikalarinin uygulanmasinda ABD’ye uluslararasi arenada
daha fazla esneklik ve destek saglayacaktir. ABD’nin Hamas’a yonelik bir tepki verirken, diger
yandan bolgedeki baris1 saglama cabalarini sergileyen bir tutum sergiledigini gostermektedir.
Bu durum; ABD’nin kendi ¢ikarlarin1 koruma amaciyla hareket etmesinin yaninda, uluslararasi
alanda “barigsever” bir iilke imaj1 yaratma g¢abasi olarak algilanmaktadir. Medya, bu durumu
genellikle ylizeysel bir bakis agisiyla ele almakta ve bariggil goériinmeyi esas alarak, bu

cergevedeki celiskileri goz ardi etmektedir.
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The New York Times gazetesindeki “Only You Can Save Isracl Now, Mr. Biden” bagligi,
ABD’nin Orta Dogu’daki baris arayisinda ve Israil’in giivenliginde oynadig1 rolii 6ne ¢ikaran
onemli bir iletisim stratejisini temsil etmektedir. Baglik; kiiresel algi yonetimi baglaminda,
ABD’nin uluslararast arenadaki imajin1 giliglendirmek ve kendisini kahraman bir gii¢ olarak

lanse etmek i¢in giiclii bir drnektir.

Israil’in “kurtulusu” i¢in Biden’in tek ¢are olarak sunulmasi, ABD’yi hem askeri hem
de diplomatik bir kurtarici olarak pozisyonlandirarak, Ortadogu’da ¢dziim iireten bir aktor
olarak imajim pekistirmektedir. Baslik, ABD Baskani Joe Biden’in kritik bir rol oynamasi
gerektigini  vurgulayarak, onu barisin saglanmasinda aktif bir figlir olarak
konumlandirmaktadir. Burada, Biden’in “Only You Can Save Israel” ifadesiyle kurtarici rolii,
ABD’nin uluslararasi iliskilerdeki hegemonik durusunu pekistirmekte ve ayn1 zamanda barisgil
bir arabulucu olarak algilanmasini saglamaktadir. “Only You Can Save Israecl Now, Mr. Biden”
ifadesi, medyanin, Biden’1n uluslararasi arenada bir “kahraman” olarak goriilmesini saglamak
icin kullandig bir dil 6rnegidir. Bu, ayn1 zamanda, ABD’nin Orta Dogu’daki roliinii ve etkisini
pekistirirken, Biden’in kisisel sorumlulugunu 6n plana ¢ikararak, sorunlarin ¢dziimiindeki

merkezi konumunu vurgulamaktadir.

Biden’1n “kurtaric1” roliine dair vurgular, ABD’nin uluslararasi iistiinliigiinii gosterme
cabast olarak da degerlendirilebilir. Bu tiir bir alg1 yonetimi, ABD’nin diinya genelindeki
etkisini gliglendirmeyi amaclarken, ayni zamanda uluslararasi iligkilerdeki hegemonyasini
stirdirmesine ve yerini korumasina yardimeci olmaktadir. “Save Israel” vurgusu, ABD’nin
Ortadogu’daki miittefiklerini savunma ve koruma roliinii de simgelemektedir. Bu, ABD’nin
sadece Israil’e degil, bolgede baris ve istikrar icin tiim diinyaya hizmet eden bir giic olarak
algilanmasimi saglamaktadir. Boylelikle ABD, sadece askeri bir aktor degil, ayni1 zamanda
diplomatik yollarla da sorunlara ¢ézliim bulan bir “kahraman” olarak tasvir edilmektedir.
Biden’1n bu rolii istlenmesi, uluslararast kamuoyunda ABD’nin Ortadogu politikalarina verilen

destegi artiracak kamusal alginin olugsmasini saglamaktadir.

The Washington Post gazetesinde yer alan “Biden embraces Israel, raises hope for Gaza
aid” bashigi, Biden’in “Israel” ile olan samimi bagini1 vurgulamasi, onu bir barig arayisinda
“kurtaric1” olarak konumlandirmaktadir. Bu durum, ABD’nin Orta Dogu’da barist saglama
konusundaki niyetini sorgularken, ayn1 zamanda bu niyetin altinda yatan gii¢ dinamiklerini de
gostermektedir. Basliktaki “embraces Israel” ifadesi, Biden’m Israil’e olan giiclii destegini

acikca ortaya koymaktadir. Bu, ABD’nin bolgedeki miittefiklerine olan bagliligin1 gosteren bir
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temsil olarak, ABD’yi giivenilir ve sadik bir miittefik olarak sunmaktadir. Bu tutum, ABD’nin
Israil’in giivenligini koruma ve savunma konusundaki kararliligimi uluslararasi kamuoyuna
aktarmak i¢in 6nemli bir hamledir. Biden’mn Israil’e olan destegi, ABD’nin uluslararasi
alandaki hegemonik durusunu pekistirirken, ayn1 zamanda Orta Dogu’daki ¢atigsmalarin seyrini
de etkileyebilecek bir konumda oldugunu gostermektedir. ABD’nin Israil’e yonelik bu net
destegi, Washington’un Ortadogu’daki gii¢lii varligint siirdiirebilmesi i¢in miittefik tilkelerle

baglarin1 saglamlastirma stratejisinin bir parcasi olarak da degerlendirmek miimkiindiir.

Ote yandan “raises hope for Gaza aid” vurgusu, ABD'nin sadece Israil’i destekleyen bir
gic olmadigini, aym1 zamanda insani yardima ve diplomasiye de Onem verdigini
gostermektedir. Bu ifade, ABD’nin Gazze’ye yardim saglayarak dengeyi kurmaya calistigini
ve sadece tek tarafli bir aktor olarak degil, ¢oziim arayiginda kapsayici bir lider olarak hareket
ettigini de gostermektedir. Biden’in Gazze’ye yardim konusundaki umut verici yaklagima,
ABD’yi catismanin her iki tarafi i¢in de ¢6ziim iireten bir arabulucu olarak konumlandirmakta
ve bu, uluslararas1 kamuoyunda olumlu bir alg1 yaratabilmektedir. Dolayisiyla, Biden’1n bu tiir
yardimlar1 glindeme getirmesi, belirli bir ama¢ dogrultusunda gerg¢eklesmektedir. Bu baslik;
Biden’1n barig arayisindaki roliinii 6n plana ¢ikararak, onu bir lider ve baris¢il bir figiir olarak
konumlandirirken, ayn1 zamanda onun eylemlerinin arkasindaki karmagsik dinamiklerinin arka

planda kalmasini saglamaktadir.

Baslik, ABD’nin hem Israil’e giiglii destegiyle giivenligi saglarken, ayn1 zamanda
Gazze’ye yardim etme niyetiyle insani ¢oziimler sundugu mesajimi ileterek, ABD’yi kiiresel
barig ve istikrar1 destekleyen bir kahraman ve arabulucu olarak lanse etmektedir. Bu stratejik
imaj, ABD’nin Ortadogu’daki politikalarin1 uygularken uluslararas1 destek kazanmasina

yardimci olacaktir.

USA Today gazetesindeki “Japanese Prime Minister tells Congress ‘the world needs the
United States’ as Ukraine, Israel aid” basligi, Japonya’nin ABD’ye olan baghiligin1 ve bu
baglamda uluslararasi dinamikleri ele alarak 6nemli bir mesaj vermektedir. Bashigin igerdigi
mesaj, Japonya’nin ABD’ye olan giivenini ve ABD’nin uluslararasi diizeyde baris saglayici bir
aktor olarak goriildiigiinii vurgulamaktadir. Japon Basbakani’nin ifadesi, ABD’nin diinyadaki

roliinii pekistirirken, ayn1 zamanda baris arayigindaki liderligini de 6ne ¢ikarmaktadir.

Basliktaki “the world needs the United States” ifadesi, ABD’nin uluslararasi sistemdeki

merkezi ve hayati roliinli vurgulamaktadir. Bu tiir bir mesaj, ABD’nin sadece bolgesel bir gii¢

281



olmadigini, aksine diinya genelindeki krizlerde -burada Ukrayna ve Israil iizerinden
orneklendirildigi gibi- miidahale etme kapasitesine sahip oldugunu gdstermektedir. Japonya
Bagbakani’nin bu agiklamasi, ABD’nin uluslararasi diizenin garantdrii olarak sunulmasini
saglarken, Washington’un kiiresel barig ve istikrarin anahtarini elinde tuttugu algisim1 da
giiclendirmektedir. Bu tiir bir sdylem, ABD’nin Ortadogu’da uygulamak istedigi politikalar i¢in

uluslararas1 kamuoyunun algisint manipiile ederek destek kazanmasina zemin hazirlamaktadir.

Baglikta yer alan “Ukraine, Israel aid” ifadesi, ABD’nin ayn1 anda birden fazla kriz
bolgesinde aktif olarak ¢dzlim iiretmeye calisan bir gii¢ olarak sunulmasini saglamaktadir. Hem
Ukrayna hem de Israil’e yénelik yardimlar, ABD’nin sadece askeri destek sunan bir gii¢ degil,
ayni zamanda insan haklarini ve barisi destekleyen bir aktdr oldugu algisini yaratmaktadir. Bu,
ozellikle Ortadogu’da ABD’nin dengeleyici roliinii pekistirmekte ve hem Israil hem de diger
bolgesel aktorler icin giliven saglayan bir kahraman profil ¢izmesine olanak tanimaktadir.
Ayrica, Japonya gibi baska giiclii iilkelerin de ABD’nin bu roliinii onaylamasi, uluslararasi

arenada ABD’nin mesruiyetini giiclendiren bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.

ayni zamanda uluslararasi gii¢ dinamiklerinin bir gdstergesidir. Japonya, ABD ile olan iligkisini
giiclendirirken, ayn1 zamanda Asya-Pasifik bdlgesindeki giivenlik dinamiklerine de dikkat
cekmektedir. Bu durum, Japonya’nin ABD’nin yaninda durarak kendi ulusal ¢ikarlarini koruma
cabasi olarak da degerlendirilebilir. Japonya Bagbakani’nin, ABD’nin ihtiya¢ duyuldugu
mesajint vermesi, ABD nin kiiresel alandaki giiciinii pekistirmektedir. Ancak bu tiir bir destek,
sadece samimi bir yardimseverlikten ziyade, ABD’nin uluslararas: iliskilerdeki hegemonik
tutumunun bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bu noktada, baslik, medyanin kamuoyunu

yonlendirme islevini iistlenmektedir.

The Wall Street Journal gazetesindeki, “Seeking solace after Oct. 7 attack, many Israelis
view Biden as their wartime leader” bashgi, ABD Baskan1 Joe Biden’n Israil tarafindan bir
“savas zamani lideri” olarak algilandigin1 vurgulamaktadir. Bu baslik, ABD’nin kiiresel alg1
yonetiminde stratejik olarak nasil pozisyon aldigini ve Biden’1n bu siirecte nasil bir kahraman,
arabulucu ve ¢dziim iireten lider olarak sunuldugunu gostermektedir. Israillilerin yasadig1 kriz
sonrasinda Biden’a bu sekilde bakmalari, ABD’nin Ortadogu’daki imajin1 gii¢lendirme

stratejisine onemli bir katki saglamaktadir.
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Basliktaki “view Biden as their wartime leader” ifadesi, Biden’in bir lider olarak kriz
déneminde 6n plana ¢iktigini ve dzellikle Israil agisindan giiven veren bir figiir oldugunu
gostermektedir. ABD’nin, bir “savag zamani lideri” olarak algilanan bir baskan araciligiyla
uluslararasi mecraya liderlik yapmasi, Washington’u yalnizca askeri bir gii¢ olarak degil, ayni
zamanda kriz anlarinda giivence saglayan ve miittefiklerinin yaninda duran bir kahraman olarak
da konumlandirmaktadir. Bu da ABD’nin uluslararast kamuoyunda, 6zellikle Orta Dogu’da,

giivenilir bir gii¢ olarak algilanmasina katkida bulunmaktadir.

“Seeking solace” ifadesi, Israillilerin Biden’a yonelik duygusal bir bag gelistirdigini ve
kriz aninda ABD’nin onlara yalnizca askeri degil, moral ve stratejik destek sundugunu
icermektedir. Bu, ABD’nin sadece gii¢ kullanarak degil, ayn1 zamanda diplomatik ve insani
cabalarla da ¢dziim iireten bir iilke olarak algilanmasini saglamaktadir. Israillilerin Biden’1 bir
lider olarak gormeleri, ABD’nin Orta Dogu’daki etkisini artirirken, bolgedeki ¢ikarlarini
desteklemesi agisindan da dnemli bir firsat yaratmaktadir. Bu sayede, ABD’nin Orta Dogu’daki
politikalarii1 uygularken uluslararasi kamuoyunun destegini almasi daha kolay hale
gelmektedir. ABD’nin uluslararas: alandaki etkisini ve liderlik roliinii pekistiren haberler
sunularak, Biden’in ve dolayisiyla ABD’nin imaj1 desteklenmekte ve bu durumun olumlu bir
kamu algis1 olugturmasina katkida bulunmaktadir. Bu tiir bir algi yonetimi, ABD’nin Orta

Dogu’daki ¢ikarlarini koruma amact yonelik belli bir algiy1 inga etmek iizerinedir.

Yiiceltme/Basitlestirme teknigine bakildiginda Los Angeles Times gazetesindeki “Battle
looms over ancient Christian mosaic in Israel” bagligi hem tarihsel hem de kiiltiirel 6neme sahip
bir konuyu ele almaktadir. Haberde yiiceltme yapilarak alg1 yonetimi ve kiiresel haber medyasi

baglaminda incelemek i¢in bir zemin sunmaktadir.

Basligin ilk kisminda bahsedilen “ancient Christian mosaic” (antik Hristiyan mozaik)
ifadesi, Hristiyanligin koklii ve tarihi bir 6gesini temsil etmektedir. Bu tiir bir mozaik, sadece
sanatsal bir deger olarak degil, ayn1 zamanda dini, kiiltiirel ve tarihsel bir kimligin sembolii
olarak yiiceltilmektedir. Medya, bu tiir tarihi eserlerin korunmasi ve yiiceltilmesi konusunda
kamuoyunu bilgilendirirken, ayn1 zamanda bu eserlerin énemini ve anlamini vurgulamaktadir.
Boylece, belirli bir kiiltlirel mirasin yiiceltilmesi, sadece bir toplulugun kimligini degil, ayn

zamanda uluslararas1 kamuoyunda belirli bir algiy1 da olusturmaktadar.

Baslikta bahsedilen “savas” kavrami, yliceltme baglaminda daha karmagik bir dinamigi

ifade eder. Antik mozaik iizerinde yasanabilecek herhangi bir ¢atigma, sadece yerel bir mesele
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degil, ayn1 zamanda uluslararasi bir tartisma konusu haline gelebilmektedir. Bu tiir bir durum,
Hristiyanlik, Yahudilik ve diger dini topluluklar arasindaki dinamiklerin yani sira, tarihi
eserlerin korunmasi baglaminda daha genis bir uluslararasi tartigmay1 tetiklemektedir. Hristiyan
mozaiklerinin korunmasi konusunda yasanacak bir catisma, yalnizca kiiltiirel bir mesele
olmanin G&tesine gecerek, siyasi ve dini tartismalari da beraberinde getirecektir. Bu tiir
durumlarda, yiiceltme, sadece bir kiiltiirel mirasin degerinin artiritlmasi degil, ayn1 zamanda
belirli bir inang grubunun veya toplulugun haklarinin savunulmasi anlaminda da One

cikmaktadir.

Baslig1 savasin yliceltilmesi baglaminda incelemek hem kiiltiirel mirasin korunmasina
yonelik tartismalarin hem de savasin iktidar ve sembolizm agisindan nasil yiiceltildiginin
anlagilmasina yardimci olmaktadir. Bu baslik, savasin yalnizca fiziksel bir ¢atisma degil, ayni
zamanda ideolojik ve kiiltiirel bir miicadele oldugu gergegini vurgulamaktadir. “ancient
Christian mosaic” gibi kiiltiirel miraslar, bir toplulugun kimligini temsil etmekte ve bu nedenle
korunmalari, belirli bir inan¢ grubunun veya kiiltiirel kimligin savunulmasiyla
iligkilendirilmektedir. “ancient Christian mosaic” {izerinde olas1 bir ¢atisma, sadece fiziksel bir
varligin degil, ayn1 zamanda Hristiyanligin ve onun tarihsel ve kiiltiirel mirasinin da korunmasi,
bir toplulugun kimligini savunma ¢abasi1 anlamina gelmektedir. Bu durum, savasin yiiceltilmesi
baglaminda, ideolojik bir ¢atisma olarak da algilanabilir. Medya, bu semboller iizerinden
toplumsal bir biling olusturabilir ve savasin gerekliligini veya mesruiyetini yiiceltme ¢abalarini

destekleyebilir.

Bu basliktaki yiiceltme ayni zamanda savasin romantize edilmesiyle de iligkilidir.
Tarihsel ve kiiltiirel miraslarin korunmasi adina verilen miicadeleler, genellikle kahramanlik
hikayeleriyle iligkilendirilmektedir. “ancient Christian mosaic” iizerindeki miicadele, toplumsal
bir bag yaratarak, insanlarin bu miicadeleye dair duygusal bir bag kurmasini saglamaktadir.

Medya, bu romantik anlatilar1 besleyerek, toplumsal hafizay: sekillendirme imkanina sahiptir.

The New York Times gazetesindeki “Schumer tells Netanyahu to get lost” basligi 6nemli
bir siyasi aktoriin kiiciimsenmesi ve bu kiicimsemenin medya araciligiyla kamuoyuna
yansitilmas1 baglaminda degerlendirilebilir. Bu baslhik, 6zellikle Chuck Schumer’m ABD
Senatosu’ndaki yiiksek pozisyonuyla Netanyahu’nun Israil Bagbakani olarak tasidig
uluslararas1 agirhigit goéz Onlinde bulunduruldugunda, siyasi aktorler arasindaki giic

dinamiklerini ve medya araciligiyla alg1 yonetimini agiga ¢ikarmaktadir.
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Baslik, Schumer’in Netanyahu’ya yonelik kullandig1 sert ve alayc1 bir dili 6ne ¢ikararak,
Netanyahu’nun uluslararasi1 arenadaki konumunu kiiciimsemektedir. “Get lost” ifadesi,
dogrudan bir tavir almay1 ve Netanyahu’nun mesruiyetini sorgulamay1 temsil etmektedir. Bu
durum, Schumer’in bir ABD Senatorii olarak Netanyahu’ya kars1 olan tavrinin yalnizca bir
elestiri degil, ayn1 zamanda onun liderligini, otoritesini ve uluslararasi diizeydeki itibarin1 da
sorgulayan bir yaklasim oldugunu gostermektedir. Bu tiir bir baslik, Netanyahu’nun
uluslararasi iligkilerdeki roliine ve sayginliina zarar verme potansiyeline sahiptir. Baslik,
medya araciligiyla bir siyasi figiiriin itibarinin nasil manipiile edilebilecegine dair 6nemli bir
ornek sunmaktadir. Schumer’in sozleri, medya tarafindan alayci bir dille aktarilirken,
Netanyahu’nun daha onceki basarisizliklar veya yanlis politikalar1 da bu algiy1 pekistiren bir
baglamda degerlendirilebilir. Buna gore; medya, belirli bir aktoriin itibarini zedelemek i¢in bir

arag¢ haline gelebilecegi goriilmektedir.

Bu tiir kiigiimseyici bir sdylem, yalnizca Netanyahu’nun itibarini etkilemekle kalmaz,
aym zamanda ABD-Israil iliskilerinin de dinamiklerini sorgulatabilecektir. Schumer’in bir
Senato lideri olarak Netanyahu’ya bu sekilde hitap etmesi, ABD’nin Israil'e olan destegini
sorgulayan bir hava yaratabilecekken, izleyicilerin aklinda iki iilke arasindaki iliskilerin

gelecegi hakkinda soru isaretleri olusturmaya sebep olabilecektir.

“Get lost” gibi bir ifade, okuyucuda Netanyahu’ya kars1 olumsuz bir tutum olusturacak
iken Schumer’t da giiclii bir lider figiirii olarak pekistirecektir. Bu tiir bir alg1 yonetimi,
kamuoyunun, belirli bir siyasi figlir veya olay hakkinda hissettigi duygulari manipiile etme
giiclinii gostermektedir. Sonug olarak, “Schumer tells Netanyahu to get lost” bashigi, yalnizca
bir elestiri degil, ayn1 zamanda uluslararas: iligkilerdeki gii¢ dinamiklerini sorgulayan bir
sOylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiciimseme hem Schumer hem de Netanyahu’nun siyasi
rollerini ve etkilerini sorgulatirken, ayn1 zamanda medyanin bu siiregteki roliinii de ortaya

cikarmaktadir.

USA Today gazetesindeki “UN hears an absurd accusation of genocide against Israel in
Gaza” baghgi, Birlesmis Milletler (BM) gibi biiyiik bir uluslararasi 6rgiitiin ve ciddi bir suglama
olan “genocide” (soykirim) iddiasinin “absurd accusation” ifadesiyle kiigiimsenmesi ve ayni
zamanda Israil’in bu baglamda yiiceltilmesi gibi ¢ok yonlii bir algi operasyonunu temsil

etmektedir.
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Baslik, “absurd” (sagma) kelimesini kullanarak soykirim su¢lamasini hafife almakta ve
meseleyi basitlestirmektedir. Bir uluslararasi kurulusun ciddi bir sekilde tartistig1 bir konu olan
soykirim iddiasi, bu tiir bir nitelemeyle basit bir yanlis anlagilma ya da anlamsiz bir iddia gibi
gosterilmektedir. Bu durum, okuyucunun meseleyi derinlemesine incelemeden, basliktan yola
cikarak bu tiir suclamalarin gegerliligini sorgulamasini engelleyecektir. Boylece, karmagik bir

insani kriz, yiizeysel bir sekilde ele alinarak kamuoyunun dikkatinden kacirilmaktadir.

Bu tiir bir kiiciimseme, BM’nin itibarina zarar verebilir ve uluslararasit hukukun temel
unsurlarim zayiflatabilir. Ayrica, soykirim gibi ciddi bir suglama, tarihsel ve hukuki baglamda
derin bir anlama sahipken, bu tiir bir nitelendirme, insan haklar1 ihlallerinin ciddiyetini hafife
almaktir. Bu kiiglimseyici dil, BM’nin ve onun temsil ettigi degerlerin kamuoyu nezdinde

zayiflatilmasina neden olabilecektir.

Baslik, “absurd” ifadesiyle Israil’e yoneltilen soykirim suglamasini anlamsiz ve gegersiz
olarak gostermekte ve dolayli olarak Israil’i yiiceltmektedir. Bu, Israil’in Gazze’deki
eylemlerinin mesru oldugu mesajmni igeren bir alt metin tasimaktadir. Israil’in askeri
operasyonlar1 ve politikalarinin bu tiir ciddi su¢lamalardan muaf tutulmasi, baglikta kullanilan
dil araciligiyla desteklenmektedir. Bu tiir bir yiiceltme, Israil’in uluslararas1 arenada daha giiglii
bir pozisyonda kalmasmi saglarken, onu elestiren veya suglayan taraflarin
itibarsizlastirllmasma neden olmaktadir. Bu tiir bir algi ydnetimi, Israil’in pozisyonunu
giiclendirmek ve soykirim gibi ciddi su¢lamalara karst savunmasini giiglendirmek igin

kullanilabilir.

Sonug¢ olarak, baslik hem Kiiclimseme hem de Yiiceltme stratejilerini bir arada
kullanarak, israil’i savunma ve BM’nin itibarmn1 zayiflatma amaci tasimaktadir. Medyanin bu
tir baghiklarla olusturdugu algi yoOnetimi, siyasi aktorlerin itibarint sekillendirmekte ve

uluslararasi gili¢ dengelerini etkilemektedir.

The Wall Street Journal gazetesindeki ““ ‘The art of military innovation’ and ‘the genius
of Israel’: Embattled, resilient” baslhgi, Israil’in askeri kapasitesini ve dayamikliligimni
vurgularken, hem Yiiceltme hem de Basitlestirme stratejilerini kullanarak kamuoyunun algisini

sekillendirmeyi amaglamaktadir.

Baglikta kullanilan ifadeler, oOzellikle “the art of military innovation” (askeri

inovasyonun sanati) ve “the genius of Israel” (Israil’in dahiligi), dogrudan Israil’in askeri
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kapasitesini ve zekdsini yiiceltmektedir. Bu tiir bir yiiceltme, Israil’i uluslararas1 arenada bir
lider ve yenilikg¢i bir gii¢ olarak gostermektedir. Askeri teknoloji ve strateji baglaminda “sanat”
ve “dahilik” gibi kelimelerin kullanilmasi, Israil’in bu alandaki iistiin yeteneklerine vurgu
yapmakta ve onun diger iilkelerle karsilastirildiginda ne kadar ileri bir pozisyonda oldugunu
gostermektedir. Bu, Israil’in kiiresel imajini1 giiclendirirken, onun “zor durumda bile iistiin ve
direncli” oldugu mesajmi vermektedir. Bu hem Israil’in askeri basarilarina hem de onun zor
kosullara ragmen ayakta kalma yetenegine dikkat ¢ekerek, onu bir kahraman ve yenilik¢i bir
devlet olarak gosterir. Bu tiir bir algi yonetimi, dzellikle Bat1 diinyasinda, israil’in askeri

eylemlerini hakli ¢ikarmak ve onu desteklemek i¢in kullanilir.

Baslik, Israil’in askeri inovasyon ve zekasma vurgu yaparken, iginde bulundugu
catigmalarin karmasikligini yiizeysel bir sekilde ele almaktadir. “Embattled, resilient”
(miicadele eden, direncli) ifadesi, Israil’in i¢ ve dis politikadaki karmasik sorunlarini ve bu
catigmalarin insani ve politik boyutlarin1 basit iki sifata indirgemektedir. Boylelikle,
okuyucunun Israil’in askeri ve politik eylemlerinin arka planindaki derin sorunlar1 gérmesini
zorlastirmakta ve Israil’in sadece bir “kurban” ya da “miicadele eden” bir taraf oldugu

izlenimini gii¢clendirmektedir.

Baslik, Israil’in askeri yenilik¢iligini ve zekdsin1 dverken, karsisindaki diismanlari
kiigiimsemektedir. Israil’in askeri iistiinliigiinii bu denli vurgulamak, dolayli olarak, onun
karsisindaki giiclerin askeri olarak yetersiz ya da basarisiz oldugu imajin1 yaratmaktadir. Bu
durum, Israil’in karsisindaki aktdrlerin mesruiyetini ya da giiglerini kiiciimserken, onlarin
askeri ve stratejik kapasitelerinin dikkate alinmadigini da gostermektedir. Dolayisiyla, bu
kiigiimseme, Israil’in rakiplerinin uluslararasi alandaki itibarin1 zayiflatmay1 hedefleyen bir alg1

kiiresel yonetimi strateji olarak okunabilir.
3.2.11. imaj ve Anlam Ingas1 Temasi’na Dair Genel Degerlendirme

Kiiresel algi yonetiminde haber bagliklarinin kullanimi, medya araciligiyla belirli
sOylemlerin giiclendirilmesi ve toplumsal algilarin yonlendirilmesi amaciyla etkin bir strateji
sunmaktadir. Bu Imaj ve Anlam Insas1 Temasi’nda “Mesrulastirma”, “Giivenliklestirme/Tehdit
Yaratma”, “Goreceli Magduriyet”, “Bariscil Gorlinme” ve “Yiiceltme-Basitlestirme”
yontemleri, medya organlarimin haber dilini sekillendirirken algi yOnetiminin de temel

teknikleri olarak islev géormektedir.
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Haber basliklarinda Mesrulastirma ve Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma yontemleri
siyasi, askeri ve ekonomik politikalar, siddet veya ¢atisma eylemlerinin toplum goziinde kabul
gdérmesini saglamak amaciyla kullanilmaktadir. Ornegin, baslhklarda kullanilan ifadelerle, belli
bir iilkenin gilivenlik politikalar1 tehdit unsurlariyla iligkilendirilerek mesru miidafaa kurgusuyla
sunulmaktadir. Bu durum, okuyucularin karmasik sosyo-politik dinamikleri basit bir tehdit-alg1
modeline indirgeyerek olaylara tek boyutlu bakmalarima neden olmaktadir. Goreceli
Magduriyet ve Baris¢il Gorlinme yontemleri ise taraflardan birinin magduriyetini vurgulayip
diger tarafin yasadig1 zorluklar1 gdlgede birakarak tarafsizlik algisini zedelemektedir. Ozellikle
Baris¢il Gorlinmeyle medya, uluslararast kamuoyunda bazi {ilkelerin eylemlerini barig adina

yapilmis hamleler olarak sunarak kiiresel toplum destegini saglamay1 amaglamaktadir.

Bu  haber  bagliklari, medyada  siklikla  kullanilan  “Mesrulastirma”,
“Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma”, “Goreceli Magduriyet”, “Barig¢il Gorlinme” ve
“Yiiceltme-Basitlestirme”  yontemleriyle kiiresel ve bolgesel olaylarin  yalnizca
haberlestirilmesi amaglanmamakta, ayn1 zamanda okuyucularin zihninde belirli bir diinya
goriisii olusturarak olaylara yonelik duygusal tepkileri ve siyasi yorumlarinin yonlendirilmesi

amaciyla bir kiiresel alg1 yonetimi araci olarak kullanilmaktadir.

Mesrulastirma ve Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma stratejileriyle haber basliklari, bir
iilkenin askeri veya siyasi eylemleri ¢ogunlukla bir giivenlik kaygisi ¢ercevesinde, dolayistyla
mesru bir miidafaa olarak sunulmaktadir. Bu sunum, okuyucularin karmasik ¢atigmalara dair
anlayislarm sinirlandirmakta ve belirli eylemleri onaylamalarini kolaylastirmaktadir. Ornegin,
belirli bir devletin siddet veya baski iceren politikalar1 “terorle miicadele” veya “giivenlik”
kaygilan etrafinda mesrulastirilmakta; bu ifadeler, okuyucularda bu tiir eylemlerin dogal ve
gerekli oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Bu yaklagim, ¢atigmanin asil nedenlerini géz ardi

eden, tek boyutlu bir alginin gelismesini tesvik etmektedir.

Goreceli Magduriyet ve Bariggll Goriinme yontemleri ise medya tarafindan
kullanildiginda, ozellikle bazi gruplarin veya {ilkelerin magduriyetine vurgu yaparken,
digerlerinin acilarim g6z ardi etme egilimini yansitmaktadir. Ornegin, belirli bir bolgedeki bir
halkin yasadigi ac1 gboz ardi1 edilerek, karsit tarafin gilivenlik kaygilari 6n plana
cikarilabilmektedir. Goreceli Magduriyetle uluslararasi arenada belirli taraflarin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel iligkiler ¢ercevesinde siirekli magdur olarak sunulmasina, dolayistyla bu
taraflara duyulan sempatinin giiglenmesine yol agmaktadir. Bu sdylem, okuyucunun olaylari

elestirel bir perspektiften degerlendirmesine engel olurken, catismalara dair ¢ok boyutlu bir
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degerlendirme yapilmasinin 6niine gegmekte ve tarafli bir kamusal alginin olusmasina neden

olmaktadir.

Baris¢il Goriinme teknigi, medyanin, kiiresel arenada belirli bir {ilkenin olumlu imajin1
giiclendirme araci olarak islev gérmektedir. Bu baglamda, 6rnegin ABD’nin Ortan Dogu’daki
arabulucu rolii siklikla vurgulanarak ABD’nin ¢ikarlarina yonelik eylemler bir “barig saglama
cabas1” olarak yansitilmaktadir. Bu tiir basliklarla, ABD’nin bdlgedeki etkisi mesru ve yapici
bir rol olarak gosterilmekte; bdylece ABD’nin askeri ve siyasi miidahaleleri daha kabul
edilebilir hale getirilmektedir. Ancak, bu dil kullanimi ayni zamanda c¢atigmanin gergek
sonuglarin1 géz ardi ederek okuyucunun algisini manipiile etmektedir. Barig¢il Goriinme
yontemi, eylemlerin insan haklar1 ve adalet agisindan sorgulanmasini engellerken, devletlerin

siyasi ¢ikarlarini 6rtme amaci giitmektedir.

Sonug olarak; incelenen haber basliklari, medyanin alg1 yonetimi giiciinii kullanarak
belirli yontemler araciligiyla kamuoyunun algisini sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Bu
stratejik yonlendirmeler, toplumsal algida giiclii etkiler birakmakta ve izleyicilerin karmasik
olaylar1 basit bir ¢ercevede, tarafli bakis agisiyla gérmesine yol agmaktadir. Bu durum, kiiresel
algt yonetiminde haber bashiklarinin manipiilatif etkisini gozler Oniine sermektedir. Bu
stratejiler, okuyucunun belirli siyasi olaylart ve ¢atismalar1 basit ve tarafli bir bakis acisiyla
gormesine neden olmaktadir. Medya haber bagliklar1 aracilifiyla olaylarin karmasikligini
bastirarak okuyucuya sadece belirli bir anlati sunmakta, toplumsal alginin yonlendirilmesinde

giiclii bir etken olarak islev gérmektedir.
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SONUC VE TARTISMA

Kiiresel medya ve algi yonetimi, gliniimiiziin hizli iletisim ¢aginda, bireylerin,
topluluklarin ve uluslarin kolektif biling ve davranislarinin sekillendirilmesinde kritik bir role
sahiptir. Dijitallesmenin ve medyanin sinir tanimayan etkisinin giderek arttigi bu dénemde,
bilgi akisinin kontrolii, algilarin yonlendirilmesi ve kamuoyunun yapilandirilmasi, sadece yerel
degil, kiiresel olgekte stratejik bir giic haline gelmistir. Bu baglamda, kiiresel medya ve algt
yonetimi arasindaki karmasik dinamikleri anlamak, yalnizca medya alaninda degil, siyaset
bilimi, sosyoloji, psikoloji ve uluslararasi iligkiler gibi disiplinler i¢in de derin bir analitik
ihtiya¢ olusturmaktadir. Bu ihtiyacin karsilanmasi, yalnizca mevcut pratiklerin analizine degil,
ayni zamanda gelecekteki medya ve iletisim trendlerinin 6ngoriilmesine de olanak saglayarak

hem akademik diinyaya hem de politika yapicilara degerli bir katki sunmaktadir.

Kiiresel medya ve alg1 yonetimi ilizerine yapilan bilimsel ¢caligmalar, medya iceriklerinin
kiiltiirel, ekonomik ve ideolojik etkilerini daha iyi kavrayarak, toplumlarin iletisim ekosistemini
daha adil ve seffaf bir yapiya kavusturma c¢abalarina rehberlik etmektedir. Medyanin gii¢
yapilariyla iligkilerini inceleyen akademik c¢aligmalar, bireylerin elestirel diistinme becerilerini
gelistirmelerine, bilgiye erisim esitligini artirmalarina ve medyatik manipiilasyonlara kars1 daha
direngli olmalarma katkida bulunmaktadir. Bu nedenle, bu alanda yapilan her bir bilimsel
analiz, sadece mevcut bilgi birikimini derinlestirmekle kalmay1p, kiiresel diizeyde daha bilingli
bir medya tiiketimi ve iletisim stratejileri gelistirilmesine yonelik farkindaligi artirma

misyonunu tagimaktadir.

Bu kapsamda ABD medyasina ait 1 Haziran 2023- 1Haziran 2024 tarihleri arasinda
gecen bir yillik donemde uluslararast mecrada en ¢ok okunan ve uluslararasi aboneligi en fazla
olan ilk bes gazete Los Angeles Times, The New York Times, The Wall Street Journal, The
Washington Post ve USA Today, GOKAP kapsaminda degerlendirilebilecegi 8878 haber
baslig1 nitel ve nicel aragtirma yontemi ile analiz edilmistir. Literatiirden yola ¢ikarak
hazirlanan kiiresel algi yonetimi ve manipiilasyon stratejilerinin haber bagliklarinda nasil

uygulandigi ortaya konmus ve arastirmanin sorularina cevap aranmistir.

Arastirmanin ilk sorusu GOKAP kapsaminda haber bagliklarinda algi yonetimi ve
manipiilasyon teknikleri varligina yonelik cevap aramaktadir. Yapilan incelemeden literatiirde

tespit edilen alg1 yonetimi ve manipiilasyon stratejilerinin gazete basliklarinda var oldugu ancak
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dagilima bakildiginda tiim haber basliklarinda bulunmasa da bu gazetelerin yine de bu
teknikleri baz1 bagliklarda kullandiklar1 goriilmektedir. Bu gazetelerin uluslararasi glivenilirligi
ve itibar1 goz oniine alindiginda haberlerin yalnizca bir kisminda bu stratejilerin kullanilmasi
anlasilabilmektedir. Clinkii bagliklarin tamaminda bu yontemlerin uygulanmasi gazetelere olan
giiveni sarsarak onu basit bir propaganda araci haline getirebilmektedir. Baz1 gazete
basliklarinda manipiilasyon tekniklerinin az uygulanmasi veya yalnizca secili bagliklarda bariz
sekilde yer almasi, medya kuruluglariin denge arayisini ve stratejik planlamalarini
yansitmaktadir. Medya organlari, manipiilatif teknikleri agir1 kullanarak okuyucularin giivenini
kaybetme riskinin farkindadir. Asir1 manipiilasyon, okuyucularin medyaya olan gilivenini
kaybetme riskini dogururken ve uzun vadede hem itibar hem de ticari kazang acisindan zarar

verebilecektir.

Tez kapsaminda cevap aranan ikinci soru ise haber basliklarinda uygulanan algi
yonetimi tekniklerinin gazetelere gore dagiliminin nasil oldugu yoniindedir. Detaylarinin
aragtirma kisminda agiklandigi gazetelerin teknikleri uygulama dagilimlar1 farkliliklar
gosterebilmektedir. Bazi gazetelerde haber sayisinin digerlerine gore az olmasina ragmen
teknikleri daha fazla uyguladig1 goriilmektedir. Bunun nedenine bakildiginda uluslararasi bir
nitelikte olsa da asil hedef kitlesinin ulusal kamuoyu olusturmaya yonelik oldugu
sOylenebilmektedir. Ancak bu durum her ne kadar kendi ulusuna hitap eden bir gazete olsa dahi
yabanci basin kuruluslari ve diger devletlerin vatandaslart da bu haberlerden
etkilenebilmektedir. Dolayisiyla kiiresel algiy1 da yonlendirebilmektedir. Diger taraftan Orta
Dogu’yla ilgili en fazla haber sayis1 olan gazeteye bakildiginda algi yonetimi ve manipiilasyon
tekniklerini uygulanmasii gerektirmeyecek konularla ilgili haberler yaptig1 ve bu yiizden
digerlerine oranla daha az bu teknikleri uyguladigi sdylenebilmektedir. Bu konular arasinda

spor haberleri, kiiltiir sanat haberleri, uluslararasi organizasyon gibi haberler yer almaktadir.

Gazete bagliklar1 incelendiginde bir diger soru olan bu tekniklerle neyin amaclandigi
sorusu arastirma kapsaminda cevaplanabilmektedir. Ele alinan haber bagliklarinda en ¢ok
ABD’nin kiiresel imajina dair alg1 yonetiminin gergeklestirildigi goriilmektedir. ABD'nin Orta
Dogu politikasin1 olumlu bir sekilde yansitmak icin kiiresel medyay1 kullanmasi, bolgedeki
stratejik c¢ikarlarini koruma ve uluslararasi kamuoyunun destegini saglama agisindan kritik bir
oneme sahiptir. Miller ve Kraidy, kiiresel medya stratejilerinin politik ekonomi ve kiiltiirel
emperyalizm baglamindaki etkilerini ele alirken, ABD’nin medya araciligiyla kendi degerlerini

ve politikalarin1 yayarak jeopolitik hedeflerini destekledigini vurgulamaktadir (Miller &
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Kraidy, 2020). Arastirmada ortaya ¢ikan bu sonu¢ imajin ABD i¢in ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Orta Dogu’da, 6zellikle gilivenlik ve enerji politikalar1 gibi hassas konularda,
ABD’nin olumlu bir imaj yaratmasi, bolge iilkeleriyle is birligini kolaylastirmakta ve hem yerel
halk nezdinde hem de kiiresel anlamda politikalarinin mesruiyetini artirmasina yardime1
olmaktadir. Diger taraftan ikinci temel amacin ise kriz ve felaket yonetimiyle ilgili oldugu
goriilmektedir. Uluslararasi arenada farkli zamanlarda ortaya ¢ikan kriz ve felaket durumlari
gazete basliklarinda ABD ¢ikarlar1 dogrultusunda diizenlenebilmektedir. Bu durum bir taraftan
hem ABD’ye gelistirecegi politikalarla ilgili zaman kazandirmakta hem de kiiresel algiy1
politikalar dogrultusunda yonlendirebilmektedir. Diger bir amaca bakildiginda ise haberlerde
bilgilerin siirli bir sekilde verilmesiyle ¢ercevelendigi goriilmekte ki bu durum politikalarla
ilgili olarak kitlelerden bazi bilgilerin segici bir sekilde saklandigini gostermektedir. Ayrica
cesitli dilsel manipiilasyon teknikleriyle de haber basliklarina miidahale edildigi bu sayede
farkli bilgilere odaklanilmasi saglandig1 goriilmektedir. Tiim bunlardan hareketle sirasiyla imaj
yonetiminin gerceklestirilmeye, kriz ve felaket durumlarinin politikalar dogrultusunda kontrol
edilmeye, baz1 bilgilerin saklanmaya ve bazi bilgilerin de haber dili araciligiyla ¢arpitilarak
aktarilmaya calisildig1 soylenebilmektedir. Olusturulmak istenilen alginin basarili olabilmesi
icin bu temalar altinda farkli sekillerde kodlarla alt teknikler gelistirilmistir. Bu teknikler
bagliklarda kimi zaman tek kimi zaman ise birka¢ teknigin bir araya getirilmesiyle
uygulanmistir. Boylelikle bircok yontemle hem okuyucunun algi yonetimi ve manipiilasyon
maruz kaldig1 hissettirilmeyerek daha az dikkat ¢ekici olmak amaglanmistir. Ayni zamanda
okuyucuyu bir¢ok sekilde etkilemeye calisarak algisinin istenildigi yonde olusturulmasinda

basariya ulasabilme orani artirilmistir.

Kiiresel algi yonetiminde imaj ve itibar olduk¢a 6nemlidir. Olumlu imaj, ticaretin
gelismesinde, uluslararasi ittifaklarin  kurulmasinda, kiiresel sorunlarin ¢oziilmesinde,
diplomatik iliskilerin kolaylastirilmasinda, caydiriciligin artirilmasinda énemli bir rol oynadigt
gibi gilivenilir itibar ise iilkenin uluslararas1 hedeflerine ulagsmasini ve is birligi yapmasini
kolaylastirmakta, uluslararas1 orgiitlere ve birliklere katilimini desteklemektedir (Aydogdu,
2024, s. 274). Aragtirma kapsaminda imaj yonetiminin hangi teknikler ile gerceklestirildigine
dair tespitlere bakildiginda ise ilk siray1 basliklarda ABD’nin olumlu bir imaj yaratma ¢abasinin
karsilig1 olan barig¢il goriinmenin aldigi sdylenebilir. ABD uluslararasi mecrada gerek kendi
iilke dis1 miidahaleleri gerekse iki iilke arasindaki iliskilere miidahalesinde bir arabulucu,
kahraman, uzlagmaci ve barig yanlis1 olarak gostermekte, haklinin ve magdurun yaninda yer

aldigmmi vurgulamaktadir. Basliklarda da ortaya ¢ikan sonu¢ bunu dogrulamakta, ABD’nin
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giivenilir bir itibar yaratarak uluslararasi politikalarin1 yumusatma ve desteklenme amaglarini
gerceklestirmek icin bu algi yonetimi teknigini sik¢a kullandigi ortaya ¢ikarilmistir. Bariggil
Goriinmenin ardindan ABD haber basliklarinda siklikla Mesrulastirma teknigini kullanmagtir.
Bu teknigin oldukga sik kullanilmasi, 6ncelikle uluslararasi politikalarini, askeri miidahalelerini
ve siyasi adimlarini hem i¢ kamuoyunda hem de kiiresel diizeyde kabul edilebilir hale getirme
cabasiyla iligkilidir. ABD kendi eylemlerini veya destekledigi iilkelerin eylemlerini evrensel
degerler, insan haklar1 veya giivenlik tehditlerine kars1 bir gereklilik olarak sunarak, ahlaki ve
siyasi bir dayanak kazandirmay1 hedeflemektedir. ABD nin kiiresel alg1 yonetiminde kullandig1
Goreceli Magduriyet ise diger iilkelerle olan politik iliskileri ve ¢ikarlariyla yakindan iligkilidir.
ABD’nin lsrail veya diger Arap iilkeleriyle kurmus oldugu iliskiler, ortak gegmis veya
ekonomik/politik ¢ikarlari, gazetelerin yapmis oldugu haberleri etkilemektedir. Bahsedilen
unsurlara gére ABD tarafli bir magduriyet yaratmaktadir. Ornegin, ABD’nin Israil’le olan
geemisten giliniimiize gelen baglari, giiclii politik ve askeri is birligi, haber basliklarina da
yansimustir. Israil’in  giivenlik tehditleri karsisindaki magduriyetine vurgu yaparken,
Filistin’deki insani krizleri Israil’in magduriyetine gérece daha az 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
teknikle, ABD’nin kendi politikalarin1 ve miidahalelerini kamuoyuna daha kolay kabul
ettirebilmek amaciyla ¢ikarlar1 dogrultusunda belirli iilkeleri veya gruplari haklilastirirken,

digerlerinin magduriyetlerini gériinmez kildig tespit edilmistir.

ABD, ozellikle 11 Eyliil sonrasinda medyanin her alaninda giivenlik tehditlerini
vurgulamaktadir. Giivenliklestirme/Tehdit Yaratma da bu nedenle basliklarda kullanilan diger
bir algi yonetimi stratejisi olarak saptanmistir. ABD, haberlerde bir diisman veya tehdit
yaratarak ulusal/uluslararas1 giivenliklestirmeyle kamuoyunu bir tehdit olduguna dair algi
yaratmasini amaglamaktadir. Bu teknikle, ABD’nin sdylemler araciliiyla ortaya ¢ikardigi bu
tehdite kars1 bir tutum ve fikir yaratilmakta, daha sonrasinda ise giivenliklestirilen konuya veya
aktore yonelik politikalar1 kabul edilebilir hale getirmektedir. Yiiceltme/Basitlestirme stratejisi
ise yine ABD’nin politik ve ekonomik ¢ikarlarina gore ortaya ¢ikmaktadir. ABD, iyi iliskiler
icerinde oldugu iilkelerle ilgili haberleri yiicelten bir sdylemle verirken, diger iilkeleri
basitlestiren, yasanilan olaylarin baglamin1 g6z ardi ederek kiiclimseyen sOylemlerle
haberlestirmektedir. Bunun sebebi ise, belirli iilkelerin imajin1 giiclendirmek ve itibar
kazandirmak iken, belirli iilkeleri ise goriinmez, 6nemsiz ve sorunlu olarak gostermeyi

amaglamasidir.
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Calismada, Kriz ve Felaket Temasi ise ABD’nin haber basliklarinda ikinci olarak
kullandig1 yontem olarak saptanmistir. Bu algi yonetimi tekniginde basliklarda en fazla
kullanilan strateji olarak siddet ve catisma odakli ifadelerin kullanilmasidir. Bu teknikle
amaclanan bolgenin lizerinde olumsuz bir alg1 yaratmak ve bunu pekistirmektedir. Bu ifadelerin
siklikla kullanilmasi biling akiginda bdlgenin bu anlatilarin yarattig1 imajlarla diisiiniilmesidir.
Okuyucunun algisinda siddet ve c¢atismaya yonelik algi yaratilarak bolge Ttizerindeki
miidahalelerin kabul edilebilir olmast amaglanmistir. Korku ve Gilivensizlik yaratma stratejisi
ise bolgeye dair olumsuz algi1 yaratilmasi ve ABD’nin bu korkuyu ve giivensizligi ortadan
kaldiracak aktor olarak goriilmesi amaglanmistir. ABD kullanmis oldugu diger olumlu imaj
teknikleri araciligryla yarattigi itibar, bu yontemle birleserek bolge iizerinde etki giiciinii
artirmaktadir. Kara Bolge Algisi stratejisiyle bolgenin, diger iilkeler tarafindan kriz bolgesi,
catigmanin ve istikrarsizligin bolgesi olarak algilanmasi amacglanmistir. Bu sekilde siklikla yer
verilen anlatilar, okuyucularin algisinda bir felaket bolgesi goriintiisii yaratarak, bolgenin
kurtarilmasi gereken bir yer olarak diisiiniilmesine neden olabilmektedir. Ortadogu ve Kuzey
Afrika gibi geri kalmig veya gelismekte olan iilkeler siklikla savas, felaket, su¢ haberleriyle
kiiresel haber akisinda yerini almigtir (Yologlu, 2017, s. 14). Bdylelikle kiiresel kamuoyunun
algisinda, bolgeye ABD miidahalesinin ve politikalarinin gerekliligi yaratilmast hedeflenmistir.
Kriz ve Felaket Temas: altindaki bir diger teknik ise Olumsuz iliskilendirmedir. Proje
bolgelerinde bulunan tilkeler ve aktorleri haberlerde siklikla gegmisteki veya yakin gelecekteki
olumsuz olaylarla baglantili veya benzer gosterilerek vermistir. Bu stratejiyle ABD, belirli
iilkelerin veya gruplarin zayiflatmay1 amaclamistir. Boylelikle sozii gecen iilkelere dair antipati
yaratilmas1 amagclanarak olumsuz bir algiya yonlendirilmeye ¢alisilmistir. Bu durum, aym
zamanda algisal bir stireklilikle hedef alinan tilkeleri uluslararasi sistemde marjinalize etme ve

yalnizlagtirma islevi gdrmiistiir.

Dilsel Manipiilasyon Teknikleri ile yapilan algi yonetiminde ise ama¢ medyada
kullanilan belirli dil stratejileri araciligiyla, kamuoyunun olaylari nasil degerlendirdigi ve belirli
bir yonde diisiinmeye tesvik edilmesidir. Medyanin bu tiir manipiilatif dil kullanimi, olaylar1
belirli bir siyasi veya ideolojik baglama oturtarak okuyucunun algisini ydnlendirmeyi
saglamistir. Belirsiz Ozne ve Pasif Dil Kullanimi, Euphemism, Dikotomi, Odak Kaydirma ve
Dramatize Etme gibi dilsel manipiilasyon unsurlari, kiiresel medyada olaylar: tarafsiz bir dille
sunmak yerine, okuyucuyu yiizeysel veya tarafli bir algiya yonlendirmesi amaglanmistir.
Belirsiz Ozne ve Pasif Dil kullanilarak, olaylarmn veya aktdrlerin olumsuz anlatilarla

eslesmemesi amaglanmigtir. Gazetelerde en fazla kullanilan bu stratejiyle okuyucu, ABD’nin

294



politik iliskiler icerinde oldugu iilkelerin 6zellikle siddet, catisma gibi olumsuz haberlerle bag
kurulmamasini amaglamigtir. Boylelikle okuyucunun bagligi okudugunda olayin failine degil,
olaya odaklanmasi istenmis, aktore dair olumsuz bir algi yaratilmamasi hedeflenmistir.
Dramatize Etme ise okuyucunun duygularina hitap edilerek bir olaya veya aktore dair dramatik
ifadelerin kullanilarak alginin manipiile edilmesidir. Gazeteler bu teknikle, istenilen olay veya
aktore dair sempati olusmasini saglamayr amagclamuslardir. Ortmece ve Odak Kaydirma
teknikleri ise bu tema altinda yaklasik olarak ayni siklikta kullanilmiglardir. Bu stratejiler
araciligiyla calismada incelenen ABD gazeteleri haber bagliklarinda sert veya rahatsiz edici
gercekleri daha yumusak, kabul edilebilir veya notr ifadelerle dile okuyucuya aktarmus,
olaylarin ciddiyetini hafifleterek, kamuoyunun tepkilerini yonlendirme ve belirli politik
eylemleri mesrulagtirma islevi gérmiistiir. Dikotomiyle bir konuyu iki zit ve karsit kutba
ayrrarak sunmus karmasik durumlar Dbasitlestirerek kamuoyunun belirli bir tarafi
desteklemesini kolaylastirmasi1 amaglanmustir.  Ozellikle politik veya ideolojik haber
basliklarinda karsilasilan Dikotomi, tercih edilen tarafi giliclendirmek ve diger tarafin
mesruiyetinde soru isareti olusturularak okuyucunun algisinin  manipiile edilmesi
hedeflenmistir. Bu tekniklerle gazeteler, olaylarin karmasikligini basitlestirerek veya duygusal
bir perspektif sunarak okuyucularin gergekligi daha dar bir bakis agisiyla algilamalarina neden
olabilmektedir. Bu Dilsel Manipiilasyon yontemleri, medyanin tarafsiz gériinme ¢abasi altinda

olaylarin belirli bir bakis a¢isiyla okuyucuya aktarilmasini saglamistir.

Gazete basliklar1 incelendiginde bir diger soru olan haberlerin aktarilma sekillerine dair
belirli sinirlandirmalar ve yonlendirmeler de aragtirma kapsaminda cevaplanabilmektedir.
Weaver (2007a, s. 143)’1n da belirttigi gibi Cerceveleme tekniginde Segici Vurgu stratejisi
gazeteler tarafindan sikca kullanilmistir. Bu teknikle, haber basliklarinda olaylara dair
okuyucunun algisini sekillendirecek unsurlara vurgu yapildigi saptanmistir. Yine bu vurgular
ABD’nin politik ve ekonomik iligkilerine, habere konu olan olaydaki tarafliligina gore
degismistir. Tarafli Seslendirme ise Secici Vurguyu takip eden bir diger stratejidir. Bu teknikle
gazeteler, belirli aktorlerin seslerine daha ¢ok yer vermis, onlarin daha goriiniir olmasina
saglayarak okuyucunun algisinda mesrulagsmasini ve taninirligini artirmay1 hedeflemistir. Bazi
aktorleri ise tamamen sessiz birakarak okuyucunun algisinda yer almamasini veya
onemsizlesmesini saglayabilmektedir. Bu strateji, belirli aktorleri 6ne ¢ikarirken, digerlerini
gorinmez kilarak kamuoyunun algisin1 tek tarafli bir cercevede sekillendirme amacini
tagimaktadir. Boylece bir tarafin giiclenmesi ve mesrulugu saglanirken, karsit taraflarin ise

etkisizlestirilmesi veya marjinalize edilmesi kolaylastirilmistir. Secici Temsille gazeteler,
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okuyucuya olaylarin belirli aktorler tarafindan temsil edildigini gosteren basliklar sunmuslardir.
Yine ABD’nin politikalarina uygun bir algmin yaratilmasi ic¢in olaylara gore temsiller yer
almistir. Desteklenen aktorler olumlu ve hakli bir ¢ergevede temsil edilirken, karsit aktorler
olumsuz veya tehditkar bir sekilde temsil edilmistir. Bdylece, okuyucunun algist
yonlendirilerek olaylara belirli bir perspektiften bakmasi amacglanmistir. Asimetrik Bilgi
Sunumu ise yine haber ¢ercevelenmesi sirasinda tespit edilen stratejilerdendir. Bu teknige gore,
haber basliklarinda bir tarafla ilgili daha detayli veya daha fazla bilgiye yer verilmis, kars
tarafin ise daha az bilgi ve detayla temsil edildigini gostermistir. Asimetrik Bilgi Sunumu
stratejisi kullanilirken haberin baglami, olumlu veya olumsuz oldugu, aktdrlerinin kim oldugu

dikkate alinmis, ABD’ nin politikalarina gére kurgulanmistir.

Bu tez ¢aligmasinda arastirma sirasinda incelenen gazetelerde son bir yil igerisinde
Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgelerine dair haber sayilarinin ve yogunlugunda farkliliklar tespit
edilmistir. Bu farkliliklarin  gazetelerin niteliklerinden kaynaklandigr  goriilmiistiir.
Gazetelerden bazilar1 spor haberlerine agirlik verirken kimi gazeteler ise yerel ve ulusal
haberlere ¢ok daha fazla yer vermistir. Bu sebeple gazeteler ayn1 periyot ve filtrelerle taranmis
olsa da haber sayilarinda farkliliklar géstermistir. Bunun yani sira algt yonetimi tekniklerinin
kullaniminin toplam haber sayisiyla dogrudan bir ilintisi olmadig1 da saptanmigtir. Gazetenin
okur kitlesi de bu teknikleri uygulayip uygulamama konusunda gazeteyi etkileyebilmektedir.
Gazetelerin bu teknikleri uygularken kendi uluslarini etkileme amaci da oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ancak bu gazetelerin uluslararasi abonelik sayilar1 ve okunma oranlarina
bakildiginda, algi yonetiminin yalnizca ulusal ¢apta kalmadigini gostermektedir. Bu durum,

tlim uluslararast abonelerin de bu basliklardan etkilenebilecegini hatirlatmaktadir.

Arastirmanin son sorusu olan haber medyasinin, kiiresel politik projelerde tarafsiz bir
aktor mi tek tarafli bir ara¢ m1 oldugu da cevaplanmustir. Uluslararas1 gazetelerin etkisi,
yalnizca yayinladiklar1 icerikle sinirli degildir. Bu gazeteler, diger iilkelerdeki yerel medya
organlarinin haber iiretiminde de belirleyici bir rol oynamistir. Ozellikle Reuters, AP ve AFP
gibi haber ajanslarindan alinan bilgiler, ad1 gecen gazetelerden alinan haberler diinyanin farkl
noktalarindaki medya kuruluslar1 tarafindan kaynak olarak kullanilmasiyla Amerikan-Bati
perspektifinin kiiresel 6l¢ekte yeniden iiretilmesi saglanmaktadir. Bu durum, 6zellikle Ortadogu
ve Kuzey Afrika iilkelerini ilgilendiren ancak etkileri kiiresel olan Genigletilmis Ortadogu ve

Kuzey Afrika Projesi’yle ABD’nin bolgeye dair politikalarinin hakli ve gerekli olduguna dair
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bir kiiresel alginin insasina katkida bulunarak, bélgedeki varliginin sorgulanmasini en diisiik

diizeye indirgemesinde etkili olmustur.

ABD’nin uluslararasi gazeteler iizerindeki etkisi, yalnizca bilgi yayma siirecini degil,
ayn1 zamanda alg1 ingasin1 da kapsayan kapsamli bir stratejiye dayanmaktadir. Bu gazeteler,
ABD’nin politik ¢ikarlarini yansitan haber icerikleri, sdylem stratejileri ve kiiresel medyadaki
etkileriyle, uluslararasi kamuoyunda giiclii bir yonlendirme araci olarak islev gormiis ve
gormektedir. Ozellikle Proje kapsamindaki ¢atisma ve kriz bolgelerinde, uluslararas1 gazeteler
aracilifiyla olusturulan temsiller, ABD’nin kiiresel miidahalelerine zemin hazirlayan bir
kamuoyu miihendisligi siirecinin pargasi haline gelmistir. Bu durum, uluslararasi medyanin

modern diinya siyasetindeki etkisini anlamak i¢in kritik bir 6rnektir.

Kiiresel iletisim giiciine sahip olmak, kiiresel alg1 yonetiminin hem 6niinii agmakta hem
de kiiresel bir giic olmanin devamliligin1 saglamaktadir. Diinya iizerinde istenilen ideoloji ve
egemenligini mesrulastirarak ve yeniden iireterek, kiiresel algi yonetimiyle birlikte kiiresel
capta bir hegemonyadan da bahsetmek miimkiindiir. Kiiresel bir gii¢ olan ve kiiresel bir haber
akisina sahip olan ABD, bu anlamda en 6nemli {ilkeler arasinda goriilmektedir. Bu ¢aligmada
da ortaya konuldugu gibi ABD; farkli kitalarda hegemonya kurmak, ¢ikarlar1 ve iistiinliiglini
koruyabilmek/mesrulagtirmak i¢in medyayi aktif bir sekilde kullanmistir. Brzezinski, ABD nin
bu kiiresel basarisini su sekilde 6zetlemektedir: “Hegemonya, insanlik tarihi kadar eskidir. Ama
Amerika’nin var olan kiiresel iistiinliigli; ortaya ¢ikisinin hizlilig, diinya ¢apinda faaliyet alani
ve uygulanig bi¢imiyle digerlerinden farklidir. Tek bir yiizyil icerisinde Amerika kendini, Bat1
yarimkiirede olduk¢a soyutlanmis bir tilkeden, diinya ¢apinda 6rnegi gériilmemis bir erisim ve
kontrol giiciine sahip bir iilkeye doniistiirmiis ve ayni zamanda uluslararast dinamikle

donistiiriilmiistiir” (Brzezinski, 2017, s. 17).

Kiiresel algr yonetiminin medya araciligiyla insasiyla ilgili yapilabilecek yeni
caligmalara dair oneriler su sekilde olabilir:
e Haber tiirlerine gore algi yonetimi tekniklerinin nasil uygulandigi ve ne oranda
farkliliklar gosterdigi baska bir aragtirmanin konusu olabilir.
e En fazla alg1 yonetimi yapan gazetenin/gazetelerin farkli donemlerde nasil bir
yol izledigi incelenebilir.
e Haber basliklarinin okuyucular iizerindeki etkisi ve algi yonetiminin bagarisina

dair bir inceleme yapilabilir.
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e ABD’nin farkl cografyalarda ve iilkelerde uyguladig: politikalarda uyguladig:
alg1 yonetimi tekniklerinin medya {izerinden degerlendirilmesi yeni ¢aligmalar

icin bir diger Oneri olarak sunulabilir.
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