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OZET

OKSUZ Alp Turk. Isitme Engeline Sahip Bireylerde Sosyal Dislanma Olgusu
Yuksek Lisans Tezi, Nevsehir, 2022.

Bu calismada isitme engelli bireylerde sosyal dislanma olgusu
incelenmigtir. Arastirmaya toplam 250 isitme engelli birey dahil edildi.
Calismaya dahil edilen bireylerin yaslari 23-55 arasinda degismektedir. Yas
ortalamasi ise 38.52 + 7.67 idi. Isitme engelli bireylerden 135'i (%54) kadin,
115’i (%46) ise erkekti. isitme engelli bireylerin sosyal digslanma élgegdinden elde
ettikleri ortalama puanlar dikkate alindiginda tim boyutlara iligkin diglanma
dizeyinin yuksek oldugu, bununla birlikte “gelir yoksunlugu ve ekonomik
diglanma” algilarinin digerlerinden daha yuksek “sosyal hayata katilimdan
dislanma” algilarinin ise daha dustk oldugu géruldu. Caligma sonucunda yas
ile sosyal diglanma arasinda anlamli korelasyon saptanmadi. Benzer sekilde
gelir duzeyi ile sosyal dislanma arasinda da iligki tespit edilmedi. Cinsiyet,
egitim durumu, medeni durum, yasanilan yer ve isitme engeli dlizeyine goére

sosyal diglanma diizeylerinde anlamh bir fark olmadigi géralda.
Anahtar Sézciikler

isitme Kaybi, Isitme Engelli Birey, Sosyal Diglanma
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ABSTRACT

OKSUZ Alp Turk. The Case of Social Exclusion in Individuals with Hearing

Impairment, Master’s Thesis, Nevsehir, 2022.

In this study, the phenomenon of social exclusion in hearing impaired
individuals was examined. A total of 250 hearing impaired individuals were
included in the study. The ages of the individuals ranged from 23 to 55. The
mean age was 38.52 + 7.67. Of the hearing impaired individuals, 135 (54%)
were female and 115 (46%) were male. Considering the average scores
obtained from the social exclusion scale of hearing-impaired individuals, it was
seen that the level of exclusion in all dimensions was high, while the
perceptions of "deprivation of income and economic exclusion" were higher
than the others, and the perceptions of "exclusion from participation in social
life" were lower. As a result of the study, no significant correlation was found
between age and social exclusion. Similarly, no relationship was found between
income level and social exclusion. It was observed that there was no significant
difference in social exclusion levels according to gender, education level,

marital status, place of residence and hearing disability level.
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Hearing Loss, Hearing Impaired Individual, Social Exclusion
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GiRIS

Isitme kaybi, dodustan veya sonradan olan problemler nedeniyle isitme
duyarliiginda meydana gelen azalmadir. Isitme engeli ise igitme duyarliigindaki
azalmanin bireyde ortaya ¢ikardigi yetersizlikler durumudur (T.C Milli Egitim
Bakanligi O.E.K.G Mudurligu, 2008). insan kulaginin duyabilecegi en dustk
ses -10/+15 desibel (dB)dir. Isitme kayiplarinin derecelendiriimesinde, 26-40
dB arasindaki kayip ¢ok hafif isitme kaybi, 41-55 dB arasi kayip hafif derece
isitme kaybi, 56-70 dB orta-ileri isitme kaybi, 71-90 dB ileri isitme kaybi, 91 dB
ust ise ¢ok agir isitme kaybi olarak kabul edilir. (Jakubikova, 2003). Genel ve
surekli bir iyi olma hali olarak ele alinan ve degerlendirilen yagsam Kalitesi,
genellikle mutluluk, hoslanim ve tatmin yaratan pozitif yasantilarla, bunun tersini
ifade eden negatif deneyimler ve duygular Uzerinde yodunlagmaktadir (Beal,
2004). Yasam igerisinde insanlarin stres yasamasini etkileyen ¢ok fazla faktor
bulunmaktadir. Bunlar; sevdigimiz insanlardan ayrilma, istenilen basarilarin elde
edilememesi, bireyin kendisine karsl guvensizligi, is ortaminda insanlar arasi
iliskilerde yasanilan olumsuz deneyimler olabilir. isitme engelli bireyler icin stres
olusturan bu gibi faktérlerin yani sira yasamda karsilastiklari sorunlarin agirlidu,
engel ile ilgili yasadiklari sorunlarin kimi zaman ¢6zimsiiz olmasi, i, okul ve
sosyal yasamlarinda insanlarin olumsuz tutumlari, énemli stres nedenleri
arasinda sayilabilir (.B.B Saglik Daire Baskanlgi Engelliler M.). Bu tutumlarin
sonucu olarak bireyler sosyal dislanmaya maruz kalabilir. Sosyal diglanma
olgusu, tarihin ilk dénemlerinden ginumize kadar insanin yasadigr her
etkilesimde, onlarin bir pargasi olmustur. Sosyal diglanmanin bir ucunda
diglananlar, diger ucunda ise dislayanlar vardir. Her birey hayati boyunca bu iki
uca gidip gelmistir. Dislayanlar yeri gelince diglanan, diglanan bireylerse zaman
icinde diglayan ucunda olurlar. Dislayan grup ve fert agisindan sosyal
diglamanin emelleri ve getirileri, diglanan sahislarinsa bundan nasil

etkilendikleri arastirmalarin konusu olmustur.



Bu calismada isitme engeli bulunan bireylerin yas, cinsiyet, gelir dizeyi,
6grenim durumlari, isitme kaybi dizeylerine ydnelik sosyal diglanmaya maruz

kalma durumlari incelenmistir.



1. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. ENGELLILIK KAVRAMI

1.1.1. Tanim

Engellilik kavraminin evrensel bir tanimlanmasindan ziyade bu kavrami,
her toplum kendi kosullari ekseninde ele alarak tanimlamistir (Barton ve
Armstrong 2011: 304). Gerek engelliligin tanimi olsun, gerekse de engellilik
deneyimi olsun degisik faktérlere bagh oldugundan toplumsal farklilik
gostermektedir (Oliver, 2011a: 209). Baska bir séylemle, engellilik olgusu, tim
toplumlarda ve caglarda ayni sekilde degerlendiriimemis, tarihsel ve toplumsal
kosullara gore farklilik géstermistir (Okur ve Erbil Erdugan, 2010: 261). Ayrica
engellilik olgusu engelin g¢esidine, agirlik derecesine ve ortaya ¢ikis zamanina
gore de farkhlik géstermektedir (Arikan, 2001: 46).

Oliver'a (2011b: 227-228) gére, modern toplumlarda engelliligi agiklayan
hegemonyanin beslendi§i kaynaklar bireycilik ve tibbilestirme anlayisidir.
Modern dénemin baglangicindaki engellilik agiklamalari tibbi eksenli olmakla
birlikte, son yillarda toplumsal ve cevresel kosullara agirlik verilmektedir
(Schriner, 2011: 270). Son yillardaki birgok engellilik tanimi ve yasal dizenleme
bu cercevede yapiimistir. Zira engellilik igin asiri derecede tibbilestirilmis
aclklama ve anlayislar yetersiz kalmaktadir. Bu yéndeki tanim ve agiklamalar,
engelliligin toplumsal ve kulttrel boyutunu ihmal ettidi icin engelli bireylerin

toplumsal katilimi ile temel hak ve 6zgurliklerini gélgede birakmaktadir.

Burcu'nun (2007: 9) ifade ettidi gibi, engellilidin anlami sadece biyolojik
farkliliklarla izah edilemeyecek kadar genistir. Cunkl engelli bireylerin
yasadiklari sorunlarin buytk bir kismi toplumsal ve kulturel anlamlarla ilgilidir.

Baska bir ifadeyle engellilik olgusu, sadece bedensel yeti ve iglevlerle ilgili bir



olgu degil, cevresel kosullarin uygun sekilde dizenlenmemesi ve toplumsal
katiim sorunlar ile de ilgilidir (Tekindal ve Attepe Ozden, 2017: 188). Bu
yuzden engellilik konusundaki glincel tartigmalar, engelliligin sivil haklar sorunu
olarak ve bir sosyal diglanma bi¢imi olarak tanimlanmasi gerektigi etrafinda
toplanmaktadir. Bu cgergcevede, en uygun arag ise sosyal engellilik modelidir
(Zarb, 1995: 26). Bu aciklamalar isiginda engelli birey; biyolojik, zihinsel ve
ruhsal baz yeti kayiplarindan dolayr yasadidi problemlere c¢esitli sosyal,
ekonomik ve cevresel engellerin eklenmesiyle toplumsal hayata katilimda

zorlanan kisidir (Seyyar, 2006: 75).

Tanimsal baglamda, engellilik kavraminin ilk kez belirgin hale gelmesi
Uluslararasi Yetersizlik, Engellilik ve Sakatlik Siniflandirmasi (ICIDH) ile s6z
konusu olmustur. 1980 yilinda yapilan bu kongreden sonra, Dunya Saglik
Orguti’niin 2001°de gelistirdigi yeni bir siniflama olan iglevsellik, Yeti yitimi ve
Saghgin Uluslararasi Siniflandiriimasi (ICF) kabul edilmistir (Burcu, 2007: 54).
Béylece Diinya Saglik Orgutu tarafindan, ICIDH semasinda bazi degisiklikler
yapilarak ICF semasi seklinde guincellenmistir. Bu yeni dizenlemede “engellilik”
kavraminin yerine faaliyet sinirlamasini ifade eden “engellenme” kavrami
kullaniimigtir. “Yeti yitimi” kavrami ise eski sekliyle psikolojik ve fizyolojik
noktada yapi veya islev kaybi anlaminda tekrar kullaniimistir. “Ozurluluk”

kavraminin kullanimi ise kaldiriimigtir (Thomas, 2011: 35).
1.1.2. Engellilik Nedenleri

Yeti yitimleri, bireylerde c¢esitli derecelerde bedensel, zihinsel, duygusal
sorunlara ve hareket kisithhgina neden olmaktadir. Ancak yeti yitimlerinin
nedenleri farklilagmaktadir. Yeti yitimleri, genel olarak dogum &éncesi dénemde,
dogum sirasinda ve dogumdan sonraki dénemde ¢esitli nedenlere bagli olarak
meydana gelmektedir. Toplumsal yasamda, engellilik risk faktorleri farklilik
gostermektedir (Dogan ve Citil, 2011: 36). Bu risk faktérleri, kadinin gebelik
surecinde de ortaya c¢ikabilmektedir. Ayrica kadinin yasi, hamilelik strecinde
yetersiz beslenmesi, hastaliklar gecgirmesi, alkol ve madde kullanmasi gibi ¢cesitli

etkenler de engellilik riskini yukseltmektedir. Dolayisiyla engellilige neden



olabilen riskler ve etkenler, bireysel ve toplumsal bazda farklilik géstermektedir.
Bireylerin bedensel, zihinsel ve duygusal anlamda yetilerini kaybetmelerinin

birbirinden farkli nedenleri bulunmaktadir.

Bireylerde bedensel yeti kaybi; sinir sistemi, solunum sistemi, kas ve
iskelet yapisi gibi c¢esitli alanlarda gérilen hastaliklar neticesinde de
olusabilmektedir. Dolayisiyla yeti kaybi, degisik durumlarda meydana
gelebilmektedir (Inal, 2011:183). Bu kapsamda, engellilik ile yaslilik arasinda da
bir baglanti bulunmaktadir. 1990’lardan itibaren nufusun yaslanmasi giderek
artmaktadir. Zira yasli nufusun inme, bunama gibi cesitli saglk sorunlarini
yasayarak engelli hale gelme olasiliyi daima daha yuksektir (Shakespeare,
Hameed ve Kiama, 2019: 340).

Engelliligin sebeplerinden biri de yoksulluktur. Yoksulluk nedeniyle ortaya
bircok hastalik ¢ikabilmektedir. Ayrica temiz su sorunu, yetersiz beslenme, is
kazalari, ¢evre kirliligi, saglik hizmetlerindeki sorunlar, savaslar ve dogal afetler
gibi faktérler de engellilije sebebiyet verebilmektedir (Ozgdkceler ve Bigki,
2010: 227). Sayillan bu faktérlerin blyuk bir kismi, ézellikle dodum sonrasi

dénemde ¢esitli yetilerin kaybina neden olmaktadir.

insanlarin biyik cogunlugu sonradan engelli hale gelmektedir. Ancak
toplumun bu gercekligi kabul etmesi kolay olmamistir. Zira ana akim toplum,
engelli gruplari sabit gérmekte ve kendilerinin de bir gin bu gruba dahil
olabilecegini dustinmek istememektedir (Siebers, 2011: 87). Oysaki modern
toplumlarda her birey kaza, hastalik, yaslilik ve savas gibi ¢esitli nedenlerden
dolayi bir engelli adayidir (Kéten ve Erdodan, 2014: 19).

Burcu (2007) tarafindan yapilan galismaya gére, bireylerin engelli hale
gelmelerinde; %39,3’Unde hastallk etkeni, %21,9unda gecirilen kaza,
%10,4’Unde hatali yapilan tibbi mudahale, %9,4'Unde genetik etkenler,
%5,5'inde dogum esnasinda yasananlar, %4’inde ise annelerinin hamilelik
déneminde yasadiklari etkili olmustur. Ayrica ¢alismada, %1,4 kan uyusmazligi

ve %0,8 geleneksel uygulamalarin engellilide neden oldugu bulunmustur.



Akbaba ve ark (2012) tarafindan yapilan ¢alismada ebeveynler arasindaki
akraba evililigi orani %20 olarak bulunmustur. Total olarak ebeveynleri akraba
olanlarda engellilik orani %44,5 iken, ebeveynleri akraba olmayanlarda engellilik

orani ise %17,8 olarak bulunmustur.

Ozirlulerin Sorun ve Beklentileri Arastirmasi’na (2010) gére, engelli
bireylerin %14,7’sinin engel durumu dogum &ncesinde, %10,6’si dogum
esnasinda, %18’i bir yagindan énce ve %54,5'i de bir yasindan sonra engelli
hale gelmistir. Mavig'in (2011) calismasina gére ise dil ve konusma engelli
bireyler ile zihinsel engelli bireylerde dodustan ya da sonradan engelli olma
oranlarinda anlamh bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki engelli grubunda da
kadinlarin dogustan engelli olma oranlari daha fazladir. Bu ¢alismada engelin
ortaya cikis zamani, dogustan ve sonradan olmak Uzere iki kategoride ele
alinmistir. Cunkl engelin, dogum éncesi dénemde mi yoksa dogum sirasinda
m1 ortaya ciktigini net bir bicimde tespit etmek gii¢ oldugu kadar, ileri derecede
hassasiyet de gerektirmektedir. Bu durum, ayni zamanda ailenin kualtir ve
farkindalik duzeyiyle de ilgilidir. Engelli bireylerin orani, sosyoekonomik ve
sosyokultirel diuzeyi dusuk olan ailelerde daha yuksektir. CUnkl bu ailelerde

ekonomik ve kulttrel kaynakl birgok sorun yasanmaktadir.

Engelli bireylerin ve yakinlarinin egitim, aile, istihdam, sosyal diglanma ve
damgalanma gibi birgok alanda sorunlar bulunmaktadir (Yildiz ve Ozgedey,
2018: 49). Bu sorunlar, sadece belirli engel gruplarinda gértimedigi gibi belirli
engel nedenlerine de bagll degildir. Bu yluzden yasanan bu sorunlar, butin
engel gruplarinda gérulmektedir. Finkelstein’in (1988:650) de belirttidi gibi,
engelli bireyleri bir micadele paydasinda birlestiren durumlardan biri de
toplumun engelli bireylere karsi dislayici uygulamalaridir. Dolayisiyla engelliligin
aslil nedeni, toplumun farkl fiziksel yeti yitimleri olan bireyleri hesaba katmadan
sosyal yaply! tesis etmesidir. Baska bir ifadeyle, aslinda engellilik patolojik bir
durum degil, bir sosyal konumdur. Zira engellilerin kimlikleri ve sosyal
konumlari, toplumun baskin ideolojileri tarafindan insa edilmistir (Siebers, 2013:
283). Bu baglamda, bireylerdeki yeti yitimlerinin gercekligi inkar edilemez olup

yeti yitimlerinin cesitli islevsel kisitlara neden oldugu asikardir. Bu yeti yitimleri;



bedensel, zihinsel ve duygusal bazda bazi sorunlara kaynaklik etmektedir.
Ancak asil sorun, belirli yeti yitimleri olan bireylerin dikkate alinmadan fiziksel,
cevresel, ekonomik, siyasal ve toplumsal yapilarin insa edilmesidir. Bireylerin
énline konulan engelleyici bariyerler, bireyleri toplumun disina iterek bagimi
hale getirmektedir. Dolayisiyla bireyleri engelli hale getiren asil durum,
toplumsal ve kulturel insa neticesinde olusturulan marjinalize edici ve diglayici

pratiklerdir.
1.1.3. Engelliligin Siniflandiriimasi

Engelliligin siniflandiriimasinda gesitli etkenler séz konusudur. Bireylerin
engellilik durumlari, bedensel-ruhsal fonksiyon kaybi ve bozukluklarina gére
degismektedir (Durduran, 2009: 11). 2002 yilinda Ozirluler Idaresi Baskanligi
(OZIDA) ve Devlet istatistik Enstitiisii Bagkanlidi ortakliginda engelliler alaninda
yapilan calismalarla engelli turleri de tanimlanmistir. Engelli tirlerinin 6 bashk
altinda ifade edildigi gérulmektedir (OZIDA, 2002). Engelliligin
anlamlandiriimasi bakimindan tanimlar hakkinda bilgi sahibi olmak énem arz

etmektedir.
1.1.3.1. Ortopedik Engelli

Kas ve iskelet sisteminde eksiklik ve fonksiyon bozuklugu olan kisiler bu
grup icerisinde yer almaktadir. El, kol, bacak vb. sistemde eksiklik veya fazlalk,
felcliler, sekil bozuklugu olanlar ortopedik engelliler grubunda sayiimaktadir.

1.1.3.2. Gérme Engelli

Tek ya da her iki gézuyle gérme yetisinde tam veya kismi kayip ve
bozukluklar olanlara denir. Bu kayip nedeniyle renk ve gece kérlugu yasayanlar

da bu grup igerisindedir.



1.1.3.3. isitme Engelli

Tek ya da her iki kulaginin duyma yetisinde tam veya kismi kayip ve
bozukluklar olanlara denir. isitme engelliler grubunda duyma yetisini kazanmak
icin kullanilan igitme cihazlarini kullanan bireyler de yer almaktadir. isitme
engelli bireyler de gesitli sorunlarla yiz ylze kalmaktadir. Isitme engelli,
bireylerin bir veya her iki kulaginda kismi ya da tam isitme kaybinin olmasi
durumunu ifade etmektedir. Isitmek igin herhangi bir cihaz kullananlar da igitme
engelli sayiimaktadir (OZIDA, 2010: 11). Isitme engelli cocuklarin ve genclerin,
sosyal iletisim becerilerinin artirimasi igin mevcut egitim ve 6gretim
programlarinin gézden gegiriimesi 6nem arz etmektedir (Sari, 2009: 401).
Ozellikle igaret dilinin daha fazla kabul gérmesi ve dil engellerinin kaldiriimasi
6nemlidir (Lane, 1995. 186). Gunluk yasamlarinda gesitli sorunlar yasayan
isitme engelli bireylerin temel sorunlarindan biri de isaret dilini bilen Kkisi
sayisinin az olmasidir. Kamu kurum ve kuruluglari basta olmak Uzere, cesitli

toplumsal yasam alanlarinda ve iletisim aglarinda da bu sorun yasanmaktadir.

Eraslan ve arkadaglarinin (2015) yaptiklari bir calismada, isitme engell
sporcularin atilganlik duzeyleri dustk ¢ikmistir. Bu durum spor dallarina, yasa
ve cinsiyete gére de anlamli bir farklilik géstermemisti. Bu sonucun ise

toplumsal ve kilturel bicimlendirmelerden kaynaklandigi vurgulanmaktadir.

Isitme engelli bireylerin buyiik cogunlugu, ayni zamanda dil ve konusma
engellidir. Dil ve konusma engelli, herhangi bir sebepten dolayi konusma yetisini
kaybetmis, konusmasinin akiciliyi bozuk olan veya ses bozuklugu olan kisiyi
ifade etmektedir. Ayrica kekeme olanlar ve konusmak icin cesitli cihazlar
kullananlar ile dil, cene, dudak ve damaginda bozukluk olanlar da bu kapsama
girmektedir (OZIDA, DIE 2009: X).

1.1.3.4. Dil ve Konugsma Engelli

Dil ve konusma engelli birey, bir nedene bagli olarak konusamayan ya da

konugma akiciliginda bozukluk olan kigileri kapsamaktadir (Durduran, 2009:



11). Diger bireyleri duydugu halde konusamayan kekeme-afazi ve konusma

yetisi i¢in alet kullanan kimseler de bu grup igerisinde ele alinmaktadir.
1.1.3.5. Zihinsel Engelli

Bireyde dogum o&ncesi, sirasi ve sonrasindaki gelisim strecinde bir takim
nedenlerden dolayl fonksiyon ve gelisim sisteminde ortaya ¢ikan gerileme,
durma ve uyumsal davranislarda geriligin yasandigi engellilik taradur (Kalkan,
2018: 7).

1.1.3.6. Siiregen (Kronik) Engellilik

Bireyin iglev ve fonksiyonlarinin bozulmasina yol agan, surekli bakim ve
tedavi gerektiren hastallk durumlari da sOregen engellilik olarak
aciklanmaktadir. Stiregen engellilide neden olan hastaliklara érnek olarak kalp-

damar, solunum ve sindirim sistemi hastaliklari 6rnek verilebilir.
1.1.4. Engellilerin Yasadigi Sorunlar

Basbakanlik Ozirluler Idaresi Baskanligi ve Devlet Istatistik Enstitiisi’nin
(2002) s6z konusu “Turkiye Engelliler Arastirmasi” incelendidinde, engelli
nufusun toplam nufus igerisindeki payinin azimsanmayacak oranda oldugu
goérulmastur. Toplam nifus igerisindeki payl %12.29 olarak belirtilen engellilik
orani, nufusun édnemli bir bélumadur. Yapilan arastirmada engellilijin sadece bu
sorunu yasayan engelli bireyi degil, aile ve yakin ¢evresini de etkileyen bir sorun
oldugu belirtiimektedir (OZIDA, 2002).

Turkiye Istatistik Kurumunun 2011 yilindaki Nufus ve Konut Arastirmasi
sonucunda 3 yas ve Uzeri yas gurubunda en az bir engeli bulunan ntfusun
orani %6.9’dur (TUIK, 2011). Engelli ve Yash Hizmetleri Genel Mudirlaginin
Ocak 2019 bulteninde sosyal yardimlardan yararlanan engelli sayisi
aciklanmistir. 2018 yil itibariyle agiklanan verilerde %70 ve lzeri engel oranina

sahip bakima muhta¢ engelli sayisi 287.726 olarak belirtiimektedir. Engelli
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vatandaslardan %40 ve %69 orana sahip engelli sayisi, 341.825 ve 18 yas alti
engelli sayis1 93.003'dir (www.eyh.aile.gov.tr).

1.1.4.1. Egitim

Engelli kisilerin egitimlerinin farkli evrelerden gectidi belirtiimektedir.
Engelli egitimlerinin farkli evrelerden gecisi ve egitimlerinin ge¢ baslamasinin
nedeni engelli olmayan insanlarin tutumlaridir (Besiri, 2009:369). Ulkelerde
genel olarak egitim sistemi, ilk baslarda nufusun engelli olmayan kismi g6z
6nlne alinarak programlanmaktadir. Engelli kigilere yonelik, egitim sistemiyle
ilgili gelismelerin ikinci planda kaldidi belirtimektedir (Karatas, 2002:47). Bu
nedenle Ulkelerdeki egitim sisteminin, engelli bireyleri diglayan bir yapida
oldugu anlasiimaktadir. Ulkemizde de 6zel egitimin gelismesi amaciyla engelli

egitimine 6nem verilerek Universite editimleri desteklenerek yayginlastiriimalidir.

2002 yilinda yapilan engelliler arastirmasinda ortaya konulan veriler,
engelli nifusun %36’sinin okuma-yazma bilmedigini ortaya koymustur (OZIDA,
2002). Arastirmada aciklanan gdstergeler, egitim alanindaki eksikligin engelli
bireyler agisindan ne denli Uzerinde durulmasi gereken bir sorun oldugunu

gostermektedir.
1.1.4.2. istihdam

Is sahibi olmak, bireyin hayatini idame ettirebilmesi ve psikososyal durumu
dusunildagunde bir ihtiyactir. Buradan hareketle 4857 sayili is Kanunu’nda 50
den fazla isci calistirlan yerlerde %3 oraninda engelli is¢i calistiriimasi
zorunlulugu bulunmaktadir (Akbulut, 2012: 5).

Engellilerin sosyal hayatta uUretken bireyler olamamasi, toplumla
butlnlesmeleri acgisindan engel olusturmaktadir. Ulkemizde engelli bireyleri
esas alan is analizi ve meslek tanimlari galismalarinda yetersizlik oldugu
belirtiimektedir. Engellilerin i¢inde bulundugu fiziksel ve ruhsal durumlari g6z

éninde bulundurularak calisabilecekleri is alanlanyla ilgili arastirmalar
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yapiimalidir (Oztirk, 2011: 29). Engellilerin hangi igler igin ne tur bir egitim
slirecinden gegmesi gerektigi ayrintili olarak agiklanmalidir. Engelli istihdamiyla
yakin iligkili olan egitim ve rehabilitasyon alanindaki eksiklikler, engelli
istihdamini zorlastiran nedenlerdendir. Engellilere yénelik yeterli sayida egitim
ve rehabilitasyon merkezinin bulunmasi istihdam agisindan da olumlu olacaktir.
Yeterli egditim ve rehabilitasyon suregleri sonrasi, istihdama kazandirilan engelli
birey, Uretken hale gelerek kendi ve ulke ekonomisine 6nemli katkilarda

bulunmaktadir.

Engelli bireyler fiziksel veya ruhsal agidan islev ve fonksiyon kaybi
yasasalar da bireyin var olan yetenek ve niteligi dikkate alinarak uygun egitim

ve rehabilitasyon sonrasinda is hayatina katilmasi, Uretken olmasi saglanabilir.
1.1.4.3. Rehabilitasyon

Rehabilitasyon, engelli birey i¢in kaybedilen bir yetenek ve islevin yeniden
kazanilmasi veya yerine farkl bir yetenegdin elde edilmesini ifade etmektedir.
Cesitli nedenlerden dolayi engelli olan birey, 6énceden yaptidi isleri zamanla
yapamaz hale geldiyse rehabilite edilip iyilestiriimesi gerekmektedir (Oztiirk,
2011: 27). Engellilerin icinde yasadidi toplum ve ailesi dustnulduginde
rehabilitasyon, bireylerin kendi kendine vyeter hale gelebilmelerini de

saglayabilir. Béylece engelli birey, yasadidi ¢evreye yik olmayacakitir.

Engellilerin rehabilitasyon hizmetlerine ulasimi, insan haklari ekseninde
degerlendirildiginde bu hizmetlerin, yeterli ve kaliteli olmasi, ayrimciliga izin
vermemesi gizlilige saygl gibi birgok insan haklari prensiplerine sahip olacak
sekilde hazirlanarak sistemin genisletiimesi gerekmektedir (Oral ve ark., 2016:
87). Turkiye'de tibbi rehabilitasyon hizmeti veren kurulus sayisinin da yeterli
olmasi gerekmektedir. Bu alandaki bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniimasi
énem arz etmektedir. Ornegin; diizenli yardimci cihazlar ve telerehabilitasyon
hizmetleri bu kapsamda degerlendiriimektedir. Ulkemizde kurum merkezli
rehabilitasyon hizmetlerinin sayisinin az olmasinin yani sira s6z konusu meslek

elemanlari (sosyal hizmet uzmani, psikolog, is ve ugrasl terapisti vb.)
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rehabilitasyon hizmetleri icerisinde yeteri kadar yer almamakta ya da hi¢
bulunmamaktadir. Sosyal hizmet disiplininin rehabilitasyon hizmetleri alanindaki
hedefleri ise genel olarak engellilerin iyilestiriimesi, sosyal hayata uyumu,
toplumla butinlestirimesi ve sosyallesmesi seklinde siralanabilmektedir.
Rehabilitasyon hizmetlerinde meslegin temel uygulamalarindan yararlanarak
hizmet vermek gerekmektedir. Rehabilitasyon alacak kisi ve ailelerle
psikososyal calismalar yapmak, sosyal inceleme sirecini yuritmek alanda
calisan sosyal hizmet uzmanlarinin da en basta gelen goérevlerindendir.
Uzmanlar, bireyin gugli yénlerine vurgu yaparak iginde bulundugu durumda
hem aile hem de engelli birey igin sorun ¢ézme ve bag etme kapasitesini artirici

uygulamalara agirlik vermektedir. Topluma kazandirma, temel hedeflerdendir.
1.1.4.4. Saghk

Engelli bireylerin saglk hizmetlerine ulagimlarinda ciddi sorunlarin oldugu
belirtimektedir. Engelli bireylerin sadlik problemleri, dider bireylere gbére daha
uzun ve karmasik tedavi slrecini gerektirmekte ve engel durumlarinda gére
farkli ¢6zimlere ihtiyag duymaktadir. Engelli vatandaslar i¢in saglik hizmetlerine
erisimi glclestiren nedenler arasinda fiziki yetersizlikler, ekonomik durum ve
kisisel yardima duyulan ihtiya¢ gibi faktérler bulunmaktadir (Ergiiden, 2008: 24).

Saglik hizmetlerine basvuran engelliye éncelik taninmasi gerekmektedir.
Engelli bireyin ruhsal ve fiziksel durumunun gbéz 6nine alinarak ona goére
muamele edilmesi 6nem arz etmektedir (Kérdeve, 2017: 196). Burada
engellilere verilen éncelidin, onlarin kendilerini aciz ve gli¢gstz hissettirmelerine
neden olmayacak sekilde uygulanmasi s6z konusudur. Engellilere yénelik
pozitif ayrimciligin hissettiriimesi rencide olmalarina da neden olabilmektedir.
Kérdeve’nin (2017) engelliler alaninda yaptigi arastirmada ortaya ¢ikan sonug,

pozitif ayrimcilik ile ilgili bu durumu ortaya koymustur.

Engellilerin saglik hizmetlerine kolaylikla basvurabilmeleri igin hizmet
alacag! kurulusun da destegi gereklidir. Bagvurudan muayeneye kadar gegen

zaman diliminde engelli bireyler igin ortaya cikabilecek sorunlarin, ilk olarak
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tespiti gereklidir. Ayaktan gelen engellilerin yani sira yataga bagimh engelliler
icin durum daha da farkli olabilir. Ozellikle bu tip engellilerin gokga basvurdugu
saglik kurullarinin da ulasilabilirligi 6nem arz etmektedir. Saghk kurulugsundan
alinan engelli raporlariyla devletin sagladigi sosyoekonomik imkanlardan
yararlaniimaktadir. Hastaneler bunyesinde olusturulan kurullarda engellilerle
ilgili  gerekli degerlendirmeler yapilmaktadir. BM’nin engelli haklari
s6zlesmesinde 6zel gereksinimi olan bireyin, en yuksek dizeyde saglik
standartlarindan faydalanmasi igin devletin c¢esitli sorumluluklarinin oldugu

belirtimektedir (Sucakli, 2016: 7). Bunlar s6yle agiklanmistir:

1) Engellilik sebebiyle ihtiya¢ duyulan saglik hizmetlerinin (erken tani

ve miidahale gibi) saglanmasi gerekmektedir.

2) Engellilere sunulan saglik hizmetlerinin, diger bireylerle ayni kalite

ve standartta verimesinin saglanmasi gerekmektedir.

3) Kirsal kesimler dahil olmak Uzere bireyin hizmetlere erigsiminin

saglanmasidir.
1.1.4.5. Fiziksel Cevre ve Ulasilabilirlik

Engelli bireylerin gunluk yasamlarinda karsi karsiya kaldiklari sorunlarin
basinda yasadiklari g¢evrenin, mimari 6zelliklerinden kaynaklanan problemler
gelmektedir. Engellilerin, sosyal hayata katilimlari ve gunluk islerini kendi
kendilerine yapabilmeleri igin ortak mekéanlarin ulasilabilir ve guvenli olmasi
gerekmektedir (Karip, 2016: 30-31). Engellilerin sahip olduklar fiziksel, ruhsal
yetersizlikler ve bunlarin getirdigi sinirlamalar diusunilduginde, fiziksel gevrenin
6nemi daha fazla éne ¢ikmaktadir. Fiziksel gevre tasarlanirken toplumun butin
kesimleri géz 6énunde bulundurularak planlamalarin yapilmasi gerekmektedir.
Yasanilan butin kamusal alanlar ulagim agdi ve konutlar, engellilerin ihtiyac ve

Ozellikleri dikkate alinarak tasarlanmalhdir.
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Engellilerin insan onuruna vyarasir bir hayat surdurebilmeleri igin
toplumdaki diger bireylerle esit fiziksel gevreye, ulasim sistemine, bilgi ve
teknolojiye ve diger hizmetlere erigsimlerinin saglanmasi gerekmektedir.
Erigilebilirlik, engelli bireyin haklarini kullanmasi igin bir ara¢g ve sosyal hayata

tam olarak katilabilmeleri i¢in 6n kosul olarak ifade edilebilir (Caglar, 2012: 543).

Fiziksel cevre wunsurlari, engellinin topluma katilimi ve toplumla
buttinlesmesi 6nunde engel olusturabilmektedir. Bunlar kamu binalari, okullar,
konut, kaldinm ve bahgeler seklinde siralanabilir. Engellilerin ézelliklerine gére
diizenlenemeyen bu unsurlar nedeniyle engellilerin, topluma katilimi ve hareket
alani azalacadindan sosyal yasamdan diglanabilmektedirler. Buttin bunlar géz
6énunde bulundurularak yukarida sayilan fiziksel ¢evre unsurlari, engellilerin
topluma katihmini saglayacak sekilde dizenlenebilir ve planlanabilir (Koca,
2010: 6). Yollar basta olmak lzere guvenli olmayan alt yapi hizmetleri, uygun
olmayan kaldirnm ve ¢izgiler, ulasim alaninda engellilere uygun olarak
dizenlenmemis dolmuslar ve dider araglar kentsel alanda sorun teskil

etmektedir.

Toplumun énemli bir kesimini olusturan engellilerin, bu alanda yasadiklari
sorunlarin kaynagdinda aslinda engelli bireylerin kendileri degil, onlari sosyal
hayatin disina iteleyen ,sistem’ vardir. Sistemi olusturan mercilerin engelliler
gibi 6zel ihtiyag sahibi gruplar dikkate almadan olusturdugu tasarim, engelliyi
toplumsal yasama uzaklastirmaktadir. Burada Uzerinde durulmasi gereken,
halihazirdaki sistemin engellileri sosyal hayata entegre eden ve toplumdan

ayirmayan bir sistem olarak diizenlenmesidir.
1.2. SOSYAL DISLANMA KAVRAMI
1.2.1. Tanim

Sosyal diglanma kavrami, ¢ok boyutlu oldugundan birgok disiplin
tarafindan inceleme konusu yapilmistir. Nispeten yeni bir olgu olan sosyal

diglanma, cgesitli dezavantajli durumlarla iliskilendiriimektedir. Bu kapsamda,
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basta yoksullar olmak tizere pek ¢ok dezavantajli grup toplumsal btlinlesmenin
disinda tutulmaktadir. Dolayisiyla sosyal dislanma olgusu, toplumsal
butlinlesme kavraminin karsiti olan bir durumu ifade etmektedir. Bu kavram
marjinalite, o6tekilestirime, damgalanma ve sosyal izolasyon gibi cesitli
toplumsal sorunlarla iligkilidir. Genellikle bu sorunlari deneyimleyen gruplarin
basinda engelliler, yoksullar, igsizler, yaslilar, kadinlar, gé¢cmenler ve
hukumliler gibi dezavantajli gruplar gelmektedir. Ozellikle son yillarda, bu
gruplarin yasadiklari sorunlarin ¢ézilmesi icin gerek ulusal diizeyde gerekse de

uluslararasi diizeyde gesitli calismalarin yapildidi gérilmektedir.

Basta sosyoloji olmak Uzere birgok disiplin, sosyal diglanma olgusunu éne
clkartmaya baslamistir. Bu kapsamda, sosyal calisma alaninda da sosyal
dislanmaya olan ilgi 6nemli derecede artmistir. Cunkl sosyal ¢calismanin temel
kaygisi, otekilestirilmis dezavantajli bireylerdir. Ote yandan dinya &lgeginde
sosyal diglanma, cesitli politik argimanlarin ve akademik tartismalarin odak
noktasinda yer almaya baslamistir (Sheppard, 2006: 5). Baska bir ifadeyle
sosyal digslanma kavrami, bir taraftan politik séylemlerde, politikalarin
olusturulmasinda ve uygulanmasinda yaygin sekilde kullanilirken bir taraftan da
sosyal bilimlerde akademik anlamdaki arastirmalarda kullaniimaktadir (Byrne,
2005: 52).

Sosyal dislanma, aktif diglanma ve pasif diglanma diye iki sekilde
ayrilabilir. Aktif dislanma, kasith bir sekilde bireylerin disarida tutulmasidir. Pasif
digslanma ise yoksunluk durumunun kasitl olarak degil de toplumsal surecler
yoluyla ortaya ¢ikmasini ifade etmektedir (Sen, 2000: 14-15). Ancak genellikle
grup Uyeliklerinde baskin olan kulturel ve yasal kurallar, kimin “iceride” ve kimin
‘digarida” oldugunu belirlemede referans olmaktadir (Silver, 2016: 2). Baska bir
ifadeyle, toplumsal dizlemde diglanmanin belirlenmesinde egemen olan
anlayisin etkisi 6ne ¢ikmaktadir. Ancak bireylerin tim toplumlarda, gerek aktif
gerekse de pasif olan sosyal digslanmaya ayni derecede maruz kalmadiklari
goérulmektedir. Bireylerin deneyimledikleri sosyal dislanmanin farkli boyutlarda
ve farkli derecelerde olmasi, ayni zamanda bu kavramin agiklanmasini da

guclestirmektedir.
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Sosyal dislanma kavraminin anlami zamana ve mekana gére farklilik
gosterdiginden tanimlanmasi da giclesmektedir. Ctunkd bu kavram ekonomik,
sosyal, kulturel ve siyasal baglamda ¢esitli anlamlar icermektedir (Sapancali,
2005: 23). Dolayisiyla sosyal diglanma kavraminin anlamsal igeridi, sosyal
baglamlara gére farkhlik géstermekle birlikte genellikle birbiriyle 6rtlisen
tanimlarin ileri sardldugiu gérulmektedir (Silver, 2016: 2). Sosyal dislanma
kavrami genellikle iki sekilde tanimlanmaktadir. ilk olarak, dar anlamda sosyal
dislanma gelir yoksullugu anlaminda kullaniimaktadir. Burada, is guclnin
disinda tutulma veya dusuk gelirli islerde calisma durumu ifade edilmektedir.
Ikinci olarak ise sosyal diglanma kavrami, genis anlamda tanimlanmaktadir.
Burada, kavram sadece yoksulluk ve gelir esitsizligi ile sinirlandiriimamakta,
bireylerin birgok farkli alanda da yoksunluk yasayabilecekleri 6ne surtlmektedir
(Peace, 2001: 26).

Ozetle, sosyal bitiinlesmenin karsi tarafinda yer alan bir kavram olarak
sosyal digslanma, toplumsal bitiinlesmeyi saglayan firsatlarin yoklugu nedeniyle
bireylerin toplumsal iligkilerinin zayiflamasi; ¢esitli ekonomik, sosyal ve siyasal
haklardan mahrum birakilmasi durumu olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla sosyal
dislanma toplumsal, fiziksel ve psikolojik anlamda bir engellenme halidir
(Sapancali, 2005:28-29). Yani sosyal diglanma, birey veya gruplarin bilgiye,
kaynaklara ve etkinliklere erisimlerinin sosyal agidan kontrol edilmesini ifade
etmektedir (Silver, 2019:3). Birey veya gruplarin yagsam pratiklerinin sosyal
acidan kontrol edilmesi ve gesitli kisitlar barindirmasi durumu, farkli kavramlarla

ifade edilmektedir.

Genellikle sosyal diglanma kavrami esitsizlik, yoksulluk, yoksunluk, alt
sinif ve marjinallik gibi c¢esitli kavramlarla birlikte kullaniimaktadir (Taylan ve
Barig 2015: 34). Bireylerin, toplumsal yagsama katilimda herhangi bir alanda
yoksunluk yasamalari, bireylerin dider alanlarda da yoksunluk yasamalarina
neden olmaktadir. Bu ¢ercevede, ekonomik alanda diglanma yasayan bireyler
siyasal, toplumsal ve Kkultirel alanlarda da diglanma yasayabilmektedir
(Tartanoglu, 2010: 2). Yani is glcu piyasasinin disinda kalarak igsizlik yagayan
yoksul bireyler, sadece ekonomik anlamda diglanmamakta, ayni zamanda bazi
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sosyal haklara erisimden de dislanmaktadirlar (Topgul, 2016: 271). Dolayisiyla
bir alanda yasanan dislanma ve hak ihlalleri, diger alanlari da etkileyerek

diglanmayi daha da derinlestirmektedir.

Bireylerin kaynaklara, haklara ve imkanlara erigimlerinin egit olmamasi ve
damgalanmis bireylerin disarida tutulmasi, gesitli ayrimci uygulamalara neden
olmaktadir (Silver, 2016: 5). Cesitli ayrimci uygulamalarla karsi kargiya kalan bu
gruplarin diginda issizler, yoksullar, tecriibesi olmayanlar gibi birgok kategori de
sosyal dislanma yasayabilmektedir (Topates, 2009: 123). Ayrica tek ebeveynli
ailelerin ve belirli yerlerde ikamet eden sakinlerin de sosyal olarak diglandiklari
gorulmektedir (Cass, Shove, Urry, 2005: 542). Dolayisiyla, sosyal diglanma
olgusu sadece yoksulluk ile iligkilendiriimemektedir. Kavram, yoksullugu igine
almakla birlikte dezavantajli olan fakat yoksul olmayan engellileri, yaslilari,
azinliklari, gégmenleri, kadinlar ve ¢cocuklari da kapsamina almaktadir (Arslan,
2013: 6).

Sosyal diglanma yasayan bireyler, toplumsal iligkilerin diginda tutulan
bireyleri ifade etmektedir. Bu bireylerin, sosyal sermaye eksikligi ve kurumlarla
baglarinin zayiflamasi disinda, yasal haklari kullanmada ve sosyal katilimda da
cesitli sorunlar yasadiklari gértulmektedir (Sapancali, 2005: 27). Sosyal
dislanma neticesinde yasanan bu dezavantajli durumlarin degerlendiriimesinde
sosyal bitiinlesme kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Sosyal dahil etmenin saglanmasi

ve 6ne ¢ikmasi, sosyal dislanmanin zayiflamasini saglamaktadir.

Toplumsal baglamda, dahil etme ve diglanma c¢ercevelerinde yurutilen
tartismalar, buttin toplumu ilgilendirmektedir. Bu topluluga yeti yitimi, farkl
sosyoekonomik ve siyasal durumu olan bireyler de dahildir. Genis Kitleleri
ilgilendiren bir sorun olan sosyal digslanmanin azaltiimasinda gesitli kurumlarin
etkisi bulunmaktadir (Barton ve Armstrong, 2011: 315-316). Dolayisiyla
dislanma yasayan bireylerin ayni zamanda toplumsal faaliyetlere katilimda ve
karar alma sirecine dahil olmada da sorun yasadiklari gérulmektedir (Tobias ve
Mukhopadhyay, 2017: 33). Yasanan bu sorunlarin kaynagi ise toplumsal ve

kultarel kosullar tarafindan yapilandiriimistir. Toplumsal ve kilturel pratiklerle
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insa edilen dislanma, bireylerin igcinde  bulunduklari  kategorileri

belirginlestirmektedir.

Kulturel olarak insa edilen biz onlar, igerisi disarisi ve yerli yabanci
ayirimlarinin  temelinde farkliliklar bulunmaktadir Béylece kulturler, kendi
duzenlerini “6tekilere” kargl korumaya calismakta, “6tekiler” ancak mevcut
alanin ve duzenin uzaginda kaldiklarinda hosgériyle karsilanmaktadir
(Bauman, 2018: 196). Gundelik yasamda gérilen bu dislayici pratikler, birgok
soruna neden olmaktadir. Ozellikle sosyal baglamda diglanma yasayan ve
cesitli dezavantajlari olan bireylerin sosyal dahil edilmeleri 5nem arz etmektedir.
Cunku sosyal dahil etmenin birgok alanda basari getirmesi ve tam yurttaglik
saglayarak toplumun gelismesine katki sunmasi beklenmektedir. Bu ¢ergevede,
engelli bireylerin de diger bireylerle esit firsat ve segeneklere sahip olmalari

gerekmektedir (Hassanein, 2015: 30).
1.2.2. Sosyal Dislanmaya Neden Olan Unsurlar

Cesitli boyutlari olan sosyal diglanma, farkli nedenlerden dolayi ortaya
cikabilmektedir. Bu baglamda cesitli toplumsal, kulturel, ekonomik, siyasal,
mekansal ve bireysel etkenler sosyal dislanmanin nedeni olabilmektedir. Sosyal
digslanmanin nedenleri, gelismis Ulkeler ile gelismekte olan ulkelerde farkli
olabilmektedir. Ayrica bu nedenler, ayni Ulkede de cesitli degdiskenlere goére
farklhlasabilmektedir (Sapancali, 2005: 65). Dinamik bir kavram olan sosyal
diglanma, ¢ok boyutlu olup sosyoekonomik bir nitelige sahiptir. Bu baglamda
diglanma; asagilama, sosyal destek aglarinin eksikligi, yoksulluk ve igsizlik
konulari ile ilgili bir kavramdir (Silver ve Miller, 2003: 8). Dolayisiyla sosyal
diglanmaya ugrayan gruplar iginde, issizlik ve yoksulluga bagdl ¢oklu dezavantaj
yasayanlar, yurttas olarak tim haklarindan yararlanamayanlar ve sosyal baglari
zayiflayanlar bulunmaktadir (Sheppard, 2006: 10). Ayrica gé¢menler de cesitli
sekillerde diglandiklarindan diglanmaya ugrayan gruplar iginde bulunmaktadir
(Topgtl, 2016: 286). Pierson’a (2010:13) goére yoksulluk, is piyasalarina erigimin
eksikligi, sosyal destek aglarinin zayif olmasi, yerel alanin etkisi ve bireylerin

hizmetlerin disinda birakilmasi sosyal dislanma sirecini belirlemektedir.
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Sosyal diglanmanin nedenleri genel olarak yapisal ve bireysel olmak
Uzere iki baslk altinda toplanabilmektedir. Yapisal nedenler olarak
kuresellesme, neoliberal politikalar, kamu harcamalarinin azalmasi, is gucu
piyasasindaki degisim ve esitsizliklerin artmasi sayilabilr. Bu yapisal
faktorlerden etkilenen ailedeki degisim, yas ve toplumsal cinsiyet gibi bazi
bireysel faktérler de sosyal dislanmanin nedenleri arasinda bulunmaktadir
(Sapancali, 2005: 66). Ancak sosyal dislanmanin nedenlerini birbirinden keskin
cizgilerle ayirmak mumkin degildir. Bu yapisal ve bireysel etkenler, kargilikli

etkilesim igerisinde oldugundan surekli birbirini yeniden yapilandirmaktadir.

Sosyal diglanmanin sebebi olan etkenler, birbirinden tamamen bagimsiz
degildir. Bu etkenlerin etkilesim igcerinde olduklari gériulmektedir. Ancak bu
etkenlerin basinda sayilan nedenler sirekli guncellenerek farkli formlarda
devam etmektedir (Cakir, 2002: 88). Ayrica sosyal diglanmanin 6nemli
nedenleri arasinda sayilan engellilik, yashlik, cinsiyetcilik, gocler ve aile
yapisinda gérilen degisim gibi etkenlerin nedenselligi de devam etmektedir
(Yildirimalp ve Yenihan 2013: 3). Bu etkenler, bir yandan bireyleri sosyal
izolasyona tabi tutarken bir yandan da bireylerin is gictnin diginda kalarak

yoksullasmasina neden olmaktadir.

1980'li yillardan itibaren gelismeye baslayan neoliberal politikalar ve
kapitalist anlayis, yeni yoksullugu dogurmustur. Gelirleri ayni olmayan bireyleri,
ayni ekonomik harcamaya sevk etme hedefindeki bu vyapi, yoksullarin
dislanmasina sebebiyet vermektedir. Dolayisiyla sosyal diglanma, ekonomik ve
psikososyal baglamdaki cesitli sebeplerden dolay! bireyleri toplumsal yagamdan
soyutlamaktadir (Karakas, 2010: 10). Bu noktada, yoksul bireylerin dezavantaj,
yalnizca ekonomik alanla sinirli kalmamakta; bu dezavantajli durum, duygusal

ve sosyal alanda da yasanmaktadir.

Neoliberal politikalarla birlikte gerilemeye baslayan sosyal devlet anlayisl,
sosyal politikalarin kapsamini da daraltmistir. Bu durum ise bireylerin sosyal
diglanma yasamalarina neden olmustur (Tartanoglu, 2010: 6). Ayrica igsizlik

oranlarinin artmasi ve ¢alismanin esneklesmesi de sosyal diglanmayi artirmistir
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(Tartanoglu, 2015: 288). Dolayislyla sosyal digslanma, sayilan bu etkenlerin bir

neticesi olarak deneyimlenmeye devam edilmektedir.

istihdam olanaklari giderek informel, giivencesiz ve sureklilik arz etmeyen
bir gerceveye burinmektedir. Bu durum, ekonomik yapi igindeki bireylerin gelir
durumlarini dogrudan etkilerken, saglik ve egitim gibi diger alanlari da dolayli bir
sekilde etkilemektedir. Ayrica kilturel yapilar, toplumsal anlamda bazi
diglanmalara neden olabilmektedir. Sosyalizasyon surecinde edinilen kulturel
unsurlar, bazen hakim kulttrin digindaki kesimleri diglamaktadir (Adaman ve
Keyder, 2006: 13-14). Bu ylzden sosyal diglanmanin nedenleri olarak sayilan
etkenlerin etkinlik dereceleri farkli olmakla birlikte; bu etkenlerin, birbirini
etkiledigi ve birbirinden badimsiz olmadigi gérulmektedir. Sosyal diglanmanin
dinamik, cok boyutlu ve goéreceli bir kavram olmasi, bu etkilegimin ve

dinamizmin kaynagini teskil etmektedir.
1.2.3. Sosyal Bir Sorunsal Olarak Engellilerde Diglanma

Engelli bireylerin yeti yitimlerinin olusturdugu dezavantajli durumdan dolayi
cesitli toplumsal organizasyonlarin disinda tutulmalari sosyal diglanmaya neden
olmaktadir. Kamusal alanlarin neredeyse timi engelli olmayan bireylere gére
insa edildiginden engelli bireyler pek ¢ok hizmetten yararlanamamaktadir. Bu
cercevede engelli bireyler, yoksulluk basta olmak Uzere c¢esitli sorunlar
yasamaktadir (Burcu, 2015: 143). Toplumsal yasamda genellikle engelli
bireylerin deneyimleri bireysellestirilerek izole edilmektedir. Zira toplum daha
cok engelli olmayan bireylerin kisisel kapasitelerine odaklanmaktadir (Morris
1993a: 59). Boylece toplumsal baglamda engelli bireylerin kimlikleri insa
edilirken bireyler marjinalize edilerek 6tekilestiriimektedir. Farkli bir séylemle
bireyler, kimliklendiriime slrecinde “normalin” disinda tutularak diglanmaktadir
(Oduz, 2015: 8).

Engelli bireyler, cok boyutlu bir sosyal dislanma yasamaktadir. Engelliler,
dinya o6lgeginde egitim, c¢alisma hayati ve kamusal hizmetlere erigim

olanaklarinda sorun yasamaya devam etmektedir (Kéten ve Erdogan, 2014:
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25). Senyurt Akdag ve arkadaslari (2011) tarafindan hazirlanan “Turkiye'de
engellilik temelinde ayrimciligin izlenmesi raporu” sonucuna goére istihdam,
egitim, saglk, barinma ile mal ve hizmetlere erisim alanlarinda ¢esitli ihlaller ve

ayrimciliklar yagsanmaktadir.

Hughes ve Paterson'a (2011) gére, modern cagda engelli bireyler
otekilestirilerek toplumsal baglamda cesitli ayricaliklarin diginda tutulmuslardir.
Béylece iktidarin nimetlerine erigimleri kapatiimis ve Foucault'un (2011: 63)
“buytk kapatiima” dedigi sekilde hapsedilmislerdir. Cunkl engelli bireyler,
yalnizca dislanma ve ayrimcilik yasamamisg, ayni zamanda kurumsal diizlemde
de bazi sorunlar yasamislardir. Dolayisiyla bireyler, yuzyillarca g¢esitli sorunlar

yasamis ve toplumsal bitunlesmenin diginda tutulmuglardir.

Yirmi birinci ytzyilin toplumsal yapisinda da engelli bireyler, bircok alanda
toplumsal butiunlesmenin disinda kalmaktadir. Ozellikle ekonomik agidan
dezavantajli olan ailelerde engellilik durumu daha da artmaktadir. Ctnkd yoksul
ailelerde beslenme, barinma, egitim ve saglik sorunlart daha c¢ok
yasanmaktadir. Boylece engelli bireyler de yoksullugun diginda saglk, egitim
gibi alanlarda sorun yasamaktadir (Ozgékeeler ve Bigki, 2010: 226). Ozellikle
issizlik sorunundan éturi giderek yoksullagan engelli bireyler, buna bagh olarak

diger alanlarda da diglanma yasamaktadirlar.

Engelli bireylerin sosyal dislanmaya maruz kalmalari, yalnizca issizlik,
ekonomik sikintilar ve butlinlesme sorunlarina neden olmamakta, bireylerin
ruhsal sagliklarini da tehdit edebilmektedir (OZIDA, 2010: 25). Ayrica bu
sorunlar, bireylerin sosyal iliskilerini olumsuz etkileyerek sosyal sagliklarini da
tehdit etmektedir. Boylece engelli bireyler, biyolojik ve fiziksel anlamdaki bazi
acllara ilaveten gesitli ruhsal ve sosyal sorunlar da yagsamaktadirlar. Bireylerin
diglanmasina ve gesitli sorunlar yagsamasina neden olan “saglam bedenlilik” ve

“normallik” anlayisi toplumsal bir inga olarak ortaya ¢ikmistir.

Bu “saglam bedenlilik” anlayisi, aslinda kapitalist Uretim bicimiyle iligkilidir.

Kapitalist toplumsal yapi oncesinde bireylerin toplumdan diglanmalar s6z
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konusu olmamistir. Fakat kapitalist toplumsal sistemle birlikte engellilik bireysel
patolojiye dénustirilerek engelliler dislanmistir. Ozellikle tibbi alanin bedene
odaklanmasi dislanmayi hizlandirmistir (Oliver, 2011b: 230). Sanayilesmeyle
birlikte basta Uretim faaliyetleri olmak Gzere pek ¢ok alandan dislanan engelli
bireyler, dinya o&lgeginde g¢esitli yoksunluklar, yoksulluklar ve problemler

yagsamaya baslamistir.

Turkiye'de de kimi zaman asir korumaci diizenlemeler ile bazi mesleki ve
yasal dizenlemelerde dislanmaya kaynaklik eden ¢esitli unsurlar bulunmaktadir
(Kolat, 2010: 201). Bu cercevede, Ozirluler Idaresi Baskanligi tarafindan
yapilan Ozurltilige Dayali Ayrimcihigin  Olglilmesi Arastirmasi (2010)’'nda
ayrimcilik algisi %75 olarak 6l¢ulurken, ayrimcilik deneyimi ise %68 olarak
Olculmastur. Arastirma, en c¢ok zihinsel engelli bireylerin (%35,7) ayrimciliga
maruz kaldigini ortaya koymustur. Katiimcilar, en ¢ok c¢alisma hayatinda
dislanma yasadiklarini dusinmektedirler. Bu diglanma tipini sirasiyla egitim
alani, toplumsal hayata katilm, serbest zaman faaliyetleri, bilgiye erisim alani,
sadlik alani ve adalete erisim alanlari takip etmektedir. Ayrica katilimcilarin
%65’i, tanimadigi kigiler tarafindan engelli oldudu igin asagilanma,
umursanmama ve dalga gecilme gibi olumsuz davraniglara maruz kaldiklarini

soylemislerdir.

OZIDA'nin bu galismasi, Turkiye'deki engelli bireylerin de gesitli bigimlerde
aynmcilik ve dislanma yasadiklarini géstermektedir. Son yillarda sayilari hizla
artan engellilerin, dinya ©6lgeginde yasadiklari sorunlarin azaltimasi ve
¢bzllmesi icin c¢esitli c¢alismalar yapilmaktadir. Burcu'nun (2007:242)
aktardigina gére Avrupa’da engelli nifusun orani %15,5tir. Avrupa Birligi'ne
uye olan ulkeler, engelli bireylerin sosyal dislanmaya maruz kalmamalari igin
ortak bir platformda hareket etmektedir. Turkiye'de de engellilerin basta ayrimci
ve dislayici uygulamalar olmak Uzere, yasadiklari sorunlarin ¢ézilmesine
ybnelik bazi dizenlemeler yapilmaktadir. Bu baglamda, yapilan c¢alismalar
arasinda bilgisayar ve internet destekli gesitli uygulamalar da bulunmaktadir.
Ozellikle teknolojik ve elektronik uygulamalar kullanilarak erisilebilirlik sorunu

¢cozulmeye calisiimaktadir.
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Modern diinyada gittikge gelisen bilgisayar ve internet destekli uzaktan
egitim programlari, dijital kituphanecilik ve elektronik ticaret gibi cesitli sanal
uygulamalar, engelli bireylerin sosyal dahil edilmelerine belirli katkilar
saglamaktadir. Ancak bu uygulamalarin bireyleri sosyal yasamdan kopartarak
marjinallestirme riski de bulunmaktadir (Kéten ve Erdodan, 2014: 23).
Dolayisiyla bu dijital ve teknolojik uygulamalarin kullanim cergevesinin iyi
belirlenmesi gerekmektedir. Aksi halde yasanan diglanma ve izolasyon daha da

derinlesebilmektedir.

Engelli bireylere yonelik digslanmanin ortadan kaldiriimasinin en énemli
yollarindan biri, toplumsal farkindaligin saglanmasidir. Ozellikle ailelerin
bilinglendiriimesi gerekmektedir. Ailelerin bilingli oldugu ve sosyal destegin
yuksek oldugu toplumlarda, engelli bireylerin sorunlarinda azalma
gerceklesmektedir (Dogan ve Citil, 2011: 36). Dolayisiyla biling sahibi ailelerde
yasayan engelli bireyler, daha az sorun yasamakta ve daha huzurlu bir hayat
sUrdtrmektedir, ayrica toplumsal katilimda ve bagimsiz hareket etmede de

daha etkin olmaktadir.

Sosyal diglanma riski bulunan kisi veya gruplarin cesitlilik géstermesi ile
kavramin, toplumlar arasinda farkli anlamlara sahip olugu bu olgunun
boyutlarini genisletmekle birlikte AB’de sosyal diglanma riski daha yuksek olan

gruplar séyle siralanmaktadir:
a) Uzun sireli igsizler, tek ebeveynli aileler
b) Yaslilar, yoksul gocuklar
c) Goégmenler, dzurltler
d) Evsizler, insan ticaretinde kullanilanlar

e) Bakim kuruluslarinda yasayanlar, toplumsal cinsiyet ayrimciligina

ugrayanlar
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Genel basgliklar altinda sosyal dislanma riski yuksek birey ve gruplar AB’de
bu sekilde belirtiimektedir (Ozgékgeler ve Bigki, 2010: 226).

Sosyal diglanmaya maruz kalma riski yuksek olan s6z konusu gruplarin en
basta gelen 6zellikleri, topluma katiim ve toplumla butinlesme noktasinda
yetersiz kalmalaridir. Bu gruptakiler kendilerini yetersiz ve donanimsiz

hissedebilmektedirler.

Engellilere yonelik yapilan arastirmalar, sosyal diglanma sorununa yénelik
¢clkarimlarda bulunmamiza yardimci olmaktadir. Sosyal diglanmanin farkli
boyutlarini genis gergevede yasayan gruplarin baginda gelen engellileri, sosyal
hayata dahil eden uygulamalar olsa da bu uygulamalarin yetersiz oldugu
belirtimektedir. Engellilerin sosyal diglanmaya ugradigi baslica alanlar arasinda
egitim, istihdam, kamu hizmetlerine ve ekonomik kaynaklara erisim gelmektedir
(Kéten ve Erdogan, 2014: 25).

Kamu hizmet ve alanlarindan dislanma, engelliler agisindan énemli bir
boyutu ortaya koymaktadir. Sosyal yasam, engelli vatandaslar i¢in diglanmanin
cesitli turlerinin yasandigi alani olusturmaktadir. Ornegin ulagim sorunu,
engellilerin diglanmaya tabii tutuldugu bir alani olusturmaktadir. Yol, kaldirm,
gegcit gibi fiziksel etkenler ve toplu ulagim araglarinin engellilere uygun dizayn ve
organize edilememesi, engelliyi evlerine mahkim etmekte ya da yanlarinda

devamli bakiclya muhtag etmektedir.

Egitim ve istihdam alanlarindan diglanmanin, yoksullugun da kaynagi
oldugu belirtiimektedir. Yoksul olan ailelerde temiz igme suyunun olmayisl,
yetersiz beslenme uygun olmayan, standardi dusik gevre gibi problemlerle
birlikte engelli ve onun bakimindan sorumlu olan kiginin igsiz olma olasiliginin
bir hayli fazla olusu sorunlari derinlestirmektedir. Bu sebeplerden &turt engelli
bireyin egitim, saglik ve rehabilite hizmetlerinden yararlanma imkani
sinirlanmaktadir (Ozgékgeler ve Bicki, 2010: 217-240). Egitim alanindan
yasanan dislanma, yapilan arastirmalar incelendiginde engelliler adina gesitli

sorunlarin oldugu bir alan olarak géze g¢arpmaktadir. BM'ye bagli egitim-kultur
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orgutt olan UNESCO’nun agiklamalarinda okula gitmeyen cocuklarin %35 gibi
onemli bir kismini engelliler olusturmaktadir. S6z konusu verilerde engelli
cocuklardan okula kayit yaptiranlarin oraninin, yaklasik olarak %2 oldugu
belirtiimistir. Engelliler alaninda kapsamli bir arastirma olan 2002 Turkiye
Ozurluler Arastirmasrnda nifusun yaklagik %13'luk kismi, okuma-yazma
bilmezken engellilerde bu oran 3 katina gikmaktadir. istihdam alaninda ise
ILOya gére bazi ulkeler bazinda engellilerin %80'i igsizdir. Ulkemizde yapilan
Ozurltler Arastirmasi’nda (2002) galisma hayati icinde olmayan engelli nufusu,
yaklasik olarak %79 olarak agiklanmistir. Bttin bu verilere ragmen bilinmesi ve
dikkate alinmasi gereken sey, engelli bireylerin de onur ve deger bakimindan
diger bireylerle esit oldugudur. Bu gercede nazaran engelliler, haklar elde
etmede ve kullanmada toplumda ikincil konuma disebilmektedirler. Bu durum

onlar igin dezavantaj olarak ortaya ¢ikmaktadir (Caglar, 2011).

Engelli bireylerin yasadiklari sosyal diglanmay1 gdsteren bir diger durum
da evlilik oranlarinda gérulmektedir. Turkiye Istatistik Kurumunun arastirmasina
gére ortopedik, gérme, isitme, dil ve konusma, zihinsel engelli (OGIDKZ)
nifusun, yaklasik %35i evlenmemistir (TUIK, 2002). S6z konusu oranlar
incelendiginde, engelli vatandaslardan ebeveynlerine badimli  olarak

yasayanlarin oraninin da yuksek oldugu anlagiimaktadir.

Cok boyutlu yoksunluk sireci olarak belirtilen sosyal dislanma sirecine,
sosyal kulturel, siyasal unsurlar da dahil edilmektedir. Sunal (2006) yaptig
calismada AB'de s6z konusu sireci olugsturan etmenleri gelir, vergi ve sosyal
koruma yoksunlugu, tiketim ve borglanma, egitime erigim, issizlik, istihdam
kosullari, barinma-evsizlik, saglik ve sosyal hizmetlerden yararlanamama olarak
kaydetmistir. istihdam alanlarindan, kulttrel alanlardan ve refah alanlarindan
dislanmanin s6z konusu olabilecedi ancak bu alanlarin herhangi birinden
dislanmig olmanin diger alanlardan da dislanmis olmayi gerektirmedigi
belirtimektedir. Dislanmanin dinamik bir siire¢ oldugundan hareketle kendini
dislanmis hisseden bireyin, gelecekte de dislanmislik durumunun devam

edebilecegi kuvvetli olasiliktir.
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Engelli bireyin yasadigi sosyal diglanma, hem 6zel yasamlarinda hem de
sosyal yasamlarinda kendini hissettiren bir olgudur. Sosyal diglanmanin dinamik
bir stire¢ oldugu ve farkli alanlarda engellileri toplumun diginda biraktigi bilinen
bir gercektir. Engellilerin, topluma katilimi ve toplumla butlinlegsmesi
gerekmektedir. Buradan hareketle sosyal diglanmanin karsiti olan toplumla
buttiinlesme kavrami, 6n plana ¢ikmaktadir. Sosyal diglanmanin tezadi toplumla
butiinlesme/sosyal icerme kavrami engelli birey ve gruplarin sosyal hayata
entegrasyonunda ve katilimindaki esitsizliklerin ortadan kaldiriimasi noktasinda
kullanilan kavramlardir. Sosyal diglanmanin engelliler tzerindeki etkisini
ortadan kaldirabilmek igin Uzerinde yogunlasilan kavram olan toplumla
butiinlesme, sosyal bilimler alanindaki sosyal hizmet bilimi literatlirinde de yer
alan ve engelliler alaninda énem verilmesi gereken bir kavrami ifade etmektedir.
Sosyal hizmetin engelliler alanindaki rollerinden biri de engellilerin yasadiklari
toplumlardaki esitsizliklerin ortadan kaldiriimasi, daha esit ve yasanilabilir

dizenin insa edilmesidir.
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2. BOLUM

MATERYAL VE YONTEM

2.1. KATILIMCILAR

Artvin Milli Egitim Mudurlugine bagh Ozel Yesil Artvin Ozel Egitim ve
Rehabilitasyon Merkezi, Artvin il Saglik Mudarligune bagh Tugba isitme Cihazi
Satig ve Uygulama Merkezi, Oner Isitme Merkezlerinde arastirmayi yuriten kisi
tarafindan yapildi. Arastirmaya toplam 250 isitme engelli birey dahil edildi.

2.2. VERI TOPLAMA ARAGLARI

Sosyo-Demografik veri Formu: isitme engelli bireylerin yas, cinsiyet,
aylik gelir, egitim durumu, yasadigi yer, medeni durumu ve igitme engeli

dizeyinin belirlenmesine yénelik sorulardan olugan bir formdur.

isitme Engellilerde Dislanma Olgegi (ESDO): Bucuka (2010) tarafindan
gelistirilen 6lcek 5'li Likert tipinde 25 sorudan olusmaktadir. ESDO 3 alt

boyuttan meydana gelmekte olup bunlar agagidaki gibidir:
1. Sosyal hayata katilimdan dislanma
2. Temel hizmetlere erisimden diglanma

3. Gelir yoksunlugu ve ekonomik alandan diglanma

2.3. VERi ANALIiZzi

Veriler SPSS Versiyon 21.0 programi ile analiz edildi. Verilerin normal
dagilip dagiimadigi Kolmogorov-Smirnov Testli ile test edildi. Tanimlayici
istatistikler olarak yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri verildi. Iki
parametreli degiskenlere yénelik karsilastirmalar i¢cin Mann Whitney U test,

ikiden fazla parametreli degiskenlere yonelik karsilastirmalar igin Kruskal Wallis-



28

H testi, surekli degiskenler arasindaki iliskiyi belirlemek icin Spearman’s
korelasyon analizi kullanildi. p < 0.05 degeri anlaml kabul edildi.
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3. BOLUM

BULGULAR

3.1. iSITME ENGELLIi BIREYLERIN DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

Calismaya toplam 250 isitme engelli birey dahil edilmis olup bireylerin
yaslari 23-55 arasinda degismektedir. Yas ortalamasi ise 38.52 + 7.67 idi (Bkz.
Tablo 1).

Tablo 1. Isitme engelli bireylerin yas ortalamasi

n Min. Maks. Ort. Ss (1)

Yas 250 23.00 55.00 38.52 7.67

Isitme engelli bireylerden 135'i (%54) kadin, 115'i (%46) ise erkekti (Bkz.
Tablo 2).

Tablo 2. isitme engelli bireylerin cinsiyet dagilimi

Cinsiyet n %
Kadin 135 54.0
Erkek 115 46.0

Toplam 250 100.0

Arastirmaya katilan isitme engelli bireylerin aylik geliri 2500-6000 TL
arasinda degismekte olup ortalama aylik gelir 4088 + 735.40 TL idi (Bkz. Tablo
3).

Tablo 3. Isitme engelli bireylerin aylik ortalama geliri

n Min. Maks. Ort. Ss (1)

Gelir 250 2500 6000 4088,0000 735,40
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Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerden 170’i (%68) lise, 60’
(%24) ortaokul, 20’si de (%8) ilkokul mezunu idi (Bkz. Tablo 4).

Tablo 4. isitme engelli bireylerin egitim duzeyi

Egitim n %
ilkokul 20 8,0
Ortaokul 60 24,0
Lise 170 68,0
Toplam 250 100,0

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin %88’ ilgede, %8’ il
merkezinde, %4’0 de kéyde yagsamakta idi (Bkz Tablo 5).

Tablo 5. Isitme engelli bireylerin yasadiklari yere gére dagihimi

Yasanilan Yer n %
Koy 10 4,0
iice 220 88,0
il merkezi 20 8,0
Toplam 250 100,0

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin %70’i (n = 185) evli, %22’si
(n = 55) bekar, %8'i de (n = 20) dul-bosanmisti (Bkz Tablo 6).

Tablo 6. isitme engelli bireylerin medeni durumlarina gére dagilimi

Medeni Durum n %
Bekar 55 22,0
Evli 185 70,0
Dul-Bosanmis 20 8,0
Toplam 250 100,0

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin 115’i (%46) orta, 105’i (%42)
hafif, 30’u da (%12) ileri derecede isitme kaybina sahip idi (Bkz Tablo 7).

Tablo 7. isitme engelli bireylerin medeni durumlarina gére dagilimi

isitme Engeli Duzeyi n %
Hafif 105 42,0
Orta 115 46,0
ileri 30 12,0

Toplam 250 100,0
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3.2. ISITME ENGELLIi BIREYLERIN SOSYAL DISLANMA
DUZEYLERINE YONELIK BULGULAR

Isitme engelli bireylerin sosyal diglanma duzeylerini belilemek igin
kullandigimiz 6lgek “sosyal hayata katilimdan diglanma”, “gelir yoksunlugu ve
ekonomik diglanma” ve “temel hizmetlere erisimden diglanma” olmak Uzere 3
boyuttan olugmaktadir. Her bir boyuttan elde edilebilecek puanlar 1-5 arasinda
degismekte olup puanlar arttikga digslanma algisi da artmaktadir. Aragtirmamiza
katilan igitme engelli bireylerin sosyal dislanma 6&lgeginden elde ettikleri
ortalama puanlar dikkate alindiginda tim boyutlara iliskin diglanma duzeyinin
yiksek oldugu, bununla birlikte “gelir yoksunlugu ve ekonomik diglanma’
algilarinin digerlerinden daha yuksek “sosyal hayata katlllmdah dislanma”
algilarinin ise daha dusuk oldugu géruldu (Tablo 8; Sekil 1).

Tablo 8. isitme engelli bireylerin sosyal digslanma duzeyi

n Ort. Ss (%)
Sosyal Hayata Katilimdan Diglanma 250 3,22 37
Gelir Yoksunlugu ve Ekonomik Diglanma 250 3,45 45
Temel Hizmetlere Erisimden Dislanma 250 3,39 45
SOSYAL DISLANMA 250 3,33 ,34
5 —
4,5 -
4 -
3,5

{1 322 345 3,39 3,33
3 .
25 1
2 =
15
1 -}
05 |
0 . , . :

Sosyal Hayata Gelir YoksunluguTemel Hizmetlere SOSYAL
Katiimdan ve Ekonomik Erigsimden DISLANMA
Diglanma Dislanma Diglanma

Sekil 1. Isitme engelli bireylerin sosyal diglanma duzeyleri

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin yasi ile sosyal diglanma

dizeyleri arasinda korelasyon olup olmadidini belirlemek amaciyla Spearman’s
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korelasyon analizi yapildi. Analiz sonucunda yas ile sosyal diglanma arasinda

anlamli bir korelasyon saptanmadi (p > 0.05) (Bkz. Tablo 9).

Tablo 9. isitme engelli bireylerin yasi ile sosyal dislanma diizeyleri arasindaki
korelasyon

Sosyal Hayata : . .
Gelir Yoksunluguve  Temel Hizmetlere SOSYAL DISLANMA

Katiimdan ) o
Diglanma Ekonomik Diglanma  Erigsimden Diglanma
r ,061 ,222 ,063 143
Yas p 674 122 664 32
n 250 250 250 o

Aragtirmaya dahil edilen isitme engelli bireylerin cinsiyetine gére sosyal
dislanma duzeylerinde farklilik olup olmadigini belirlemek icin yapilan Mann
Whitney U test sonucunda kadinlarin sosyal hayata katiimdan diglanma, gelir
yoksunlugu ve ekonomik diglanma diizeylerinin erkeklere goére daha ylksek,
temel hizmetlere erisimden diglanma dizeylerinin ise daha dusuk oldugu, fakat
cinsiyete gére sosyal diglanma duzeyi agisindan anlamli bir fark olmadigi
saptandi (p>0.05) (Bkz. Tablo 10; Sekil 2).

Tablo 10. isitme engelli bireylerin cinsiyetine gére sosyal digslanma dizeylerinin
karsilastiriimasi

Cinsiyet n Ort. Ss (%) U p
Kadin 135 3,23 /43

S I Disl 297.50 799
osyal_Hayata_Katiimdan_Diglanma Erkek 115 322 30 0
Kadin 135 3,46 45
li d i ' ' 289. 673
Gelir_Yoksunlugu_ve_Ekonomik_Dislanma Erkek 115 345 45 000 6
Kadin 135 3,38 50
i isi ' ' 288.5 {
Temel_Hizmetlere_Erisimden_Dislanma Erkek 115 340 39 00 667
Kadin 135 3,33 40 284500 612

A
SOSYAL DISLANM Erkek 115 3,33 27
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3.4 3,33 3,33

3,5 3,23

| 3.22 3,46 3,45 3,38
3 4
2,5 -
2
1,5
1
0,5 -
0 A

Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek

!

1

SOSYAL DISLANMA

Sosyal Hayata Gelir Yoksunluguve | Temel Hizmetlere
KatilimdanDiglanma | Ekonomik Dislanma | Erisimden Diglanma

Sekil 2. isitme engelli bireylerin cinsiyetine gére sosyal diglanma duzeyleri

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin aylik geliri ile sosyal
diglanma duzeyleri arasinda korelasyon olup olmadidini belirlemek amaciyla
Spearman’s korelasyon analizi yapildi. Analiz sonucunda aylik gelir ile sosyal
diglanma arasinda anlamli bir korelasyon saptanmadi (p > 0.05) (Bkz. Tablo
11).

Tablo 11. Isitme engelli bireylerin yas! ile sosyal diglanma duzeyleri arasindaki
korelasyon

Sosyal Hayata Gelir Yoksunlugu ve Temel Hizmetlere SOSYAL
Katiimdan Diglanma  Ekonomik Diglanma Erisimden Diglanma DISLANMA
r ,148 ,013 -,021 ,064
Gelir p ,306 ,930 ,885 659
n 250 250 250 250

Arastirmamiza katilan isitme engelli bireylerin sosyal dislanma
duzeylerinde egitim durumuna gére fark olup olmadigini belirlemek icin Kruskal
Wallis-H testi kullanildi. Analiz sonucunda lise mezunlarinin sosyal hayata
kathmdan diglanma, gelir yoksunludu ve ekonomik diglanma ve temel
hizmetlere erisimden dislanma dizeylerinin digerlerinden daha yiksek oldugu
saptanmis olsa da egitim durumunun sosyal diglanma duzeyinde anlamli bir
farklihga neden olmadidi (p>0.05) géruldi (Bkz. Tablo 12; Sekil 3).
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Tablo 12. isitme engelli bireylerin egitim durumuna gére sosyal diglanma
dizeylerinin karsilastiriimasi

n Ort. Ss() X p

ilkokul 20 3,04 21

Sosyal Hayata Katiimdan Diglanma Ortaokul 60 3,13 25 1.955 .376
Lise 170 3,28 41
ilkkokul 20 3,42 40

Gelir Yoksunlugu ve Ekonomik Diglanma Ortaokul 60 3,45 21 295 .863
Lise 170 3,46 ,52
ilkokul 20 3,32 44

Temel Hizmetlere Erisimden Dislanma Ortaokul 60 3,36 41 .058 972
Lise 170 3,40 A7
ilkkokul 20 3,23 21

SOSYAL DISLANMA Ortaokul 60 3,29 21 504 777
Lise 170 3,36 ,39

8 3,42 345 3,46 332 336 34 323 329 3,36

3,5“3'04 3,13 3.2

ilkokul

Ortaokul

Sosyal Hayata Gelir Yoksunluguve | TemelHizmetlere | SOSYAL DISLANMA
Katilimdan Dislanma | Ekonomik Diglanma | Erisimden Dislanma

Sekil 3. Isitme engelli bireylerin egitim durumuna gére sosyal diglanma
duzeyleri

Arastirmamiza katilan isitme engelli Dbireylerin sosyal diglanma
dizeylerinin yasadiklari yere gére farkhlasip farklilasmadigini belirlemek igin
Kruskal Wallis-H testi yapildi. Analiz sonucunda kéyde yasayanlarin sosyal
hayata katiimdan dislanma, gelir yoksunlugu ve ekonomik diglanma, temel

hizmetlere erisimden dislanma dizeylerinin ilge ve il merkezinde yasgayanlara
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gbre daha ylksek, sehirde yasayanlarin ise digerlerinden dusik oldugu
saptanmis olsa da yasanilan yere gére sosyal digslanma diuzeylerinde farkin
anlamli olmadidi (p>0.05) géruldu (Bkz. Tablo 13; Sekil 4).

Tablo 13. Isitme engelli bireylerin yasadi§i yere gére sosyal diglanma
dizeylerinin karsilastiriimasi

n Ort. Ss(x) X2 p
Koy 10 3,63 ,38

Sosyal_Hayata_Katiimdan_Diglanma ilce 220 3,22 37 4.388 .111
llmerkezi 20 3,00 ,23
Koy 10 3,92 ,50

Gelir_Yoksunlugu_ve_Ekonomik_Dislanma ilce 220 3,45 46 2.842 242
ilmerkezi 20 3,28 11
Koy 10 3,85 ,20

Temel_Hizmetlere_Erisimden_Dislanma iice 220 3,39 44 4209 .122
ilmerkezi 20 3,10 44
Koy 10 3,78 25

SOSYAL DISLANMA ilce 220 3,33 ,34 5.387 .068
ilmerkezi 20 3,11 23

3,92 3'85 3,78

il merkezi
il merkezi
I merkezi
Il merkezi

i

Sosyal Hayata Gelir Yoksunluguve | TemelHizmetlere | SOSYAL DISLANMA
Katilimdan Dislanma | Ekonomik Diglanma | Erisimden Dislanma

Sekil 4. isitme engelli bireylerin yasadi§i yere gére sosyal dislanma diizeyleri

Arastirmamiza katilan igitme engelli bireylerin sosyal diglanma
dizeylerinin medeni durumlarina gére farklilagip farklilagsmadigini belirlemek
icin Kruskal Wallis-H testi yapildi. Analiz sonucunda evli olan igitme engelli

bireylerin sosyal hayata katiimdan dislanma, gelir yoksunlugu ve ekonomik
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dislanma, temel hizmetlere erisimden diglanma dlzeylerinin yuksek, dul-
bosanmis olanlarin ise daha dustk oldudu tespit edilse de gruplar arasindaki

fark anlamli degildi (p>0.05) (Bkz. Tablo 14; Sekil 5).

Tablo 14. isitme engelli bireylerin medeni durumuna gére sosyal diglanma
duzeylerinin karsilastiriimasi

n Ort. Ss(x) X2 p

Bekar 55 3,16 24

Sosyal_Hayata_Katilimdan_Diglanma Evli 185 3,28 ,39 5414 .067
Dul-Bosanmis 20 2,86 ,28
Bekar 55 3,28 23

Gelir_Yoksunlugu_ve_Ekonomik_Dislanma Evli 185 3,52 48 2.556 .279
Dul-Boganmis 20 3,35 - ,55
Bekar 55 3,37 43

Temel_Hizmetlere_Erisimden_Dislanma Evli 185 3,43 46 3.201 .201
Dul-Bogsanmis 20 3,03 17
Bekar 55 3,25 24

SOSYAL DISLANMA Evli 185 3,39 36 4.973 .083

Dul-Bogsanmis 20 3,05 26

3,52
335 337 343 305 339
3,03

351316 328 3,28

Dul-Bosanmis
Dul-Bosanmis

Dul-Bosanmig
Dul-Bosanmig

Sosyal Hayata Gelir Yoksunlugu ve | TemelHizmetlere | SOSYAL DISLANMA
Katilimdan Diglanma | Ekonomik Diglanma | Erisimden Dislanma

Sekil 5. Isitme engelli bireylerin medeni durumuna gére sosyal dislanma
duzeyleri



Arastirmamiza katilan isitme engelli

bireylerin

sosyal
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dislanma

diizeylerinin isitme engeli seviyesine goére farklilasip farklilasmadigini belirlemek

icin Kruskal Wallis-H testi yapildi. Analiz sonucunda ileri seviyede isitme engelli

bireylerin sosyal hayata katilimdan dislanma, gelir yoksunlugu ve ekonomik

digslanma, temel hizmetlere erisimden dislanma diizeylerinin ylksek, orta

seviyede isitme engeli olanlarin ise daha dusik oldugu tespit edilse de gruplar

arasindaki fark anlamli degildi (p>0.05) (Bkz. Tablo 15; Sekil 6).

Tablo 15. isitme engelli bireylerin isitme engeli seviyesine gére sosyal diglanma

dlzeylerinin karsilastiriimasi

n Ort. Ss(¥) X2 p
Hafif 105 3,24 31

Sosyal_Hayata_Katilimdan_Diglanma Orta 115 3,15 34 1.876 .391
ileri 30 345 B2
Hafif 105 3,45 40

Gelir_Yoksunlugu_ve_Ekonomik_Diglanma Orta 115 3,42 45 124 .940
ileri 30 357 65
Hafif 105 341 45

Temel_Hizmetlere_Erisimden_Dislanma Orta 115 3,36 44 309 .857
ileri 30 342 53
Hafif 105 3,35 32

SOSYAL DISLANMA Orta 115 3,28 33 .309 .857
ileri 30 348 49
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3,57
345 345 , 3,48
351324 345 342 341 336 342 335 5.9

Hafif | Orta | lleri | Hafif | Orta | ileri | Hafif | Orta | ileri | Hafif | Orta | lleri

Sosyal Hayata Gelir Yoksunluguve | Temel Hizmetlere | SOSYAL DISLANMA
Katilimdan Digslanma | Ekonomik Diglanma | Erisimden Diglanma

Sekil 6. isitme engelli bireylerin isitme engeli seviyesine gére sosyal diglanma
duzeyleri
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TARTISMA VE SONUC

Turkiye'de engellilerin toplum ile buttinlesme baglaminda énemli sorunlara
sahip olduklari bilinen bir gergektir. Toplum hayatinin pek ¢ok alaninda gérulen
sorunlar engellilerin  toplumsal fonksiyonlarini  bir butunlik igerisinde

yagsayamamalarina neden olmaktadir (Besiri, 2009: 353).

Konuyla ilgili ¢alismalar incelendiginde engelli bireylerin dislanma
yasadiklari alanlarin basginda toplumsal hayata dahil olma ve erisilebilirlik
hizmetleri ile sosyal ve kulturel faaliyetlere katilamama oldugu gérulmektedir
(Bucuka, 2017: 1). Bunun yani sira engelli bireylerde sosyal diglanmayi
meydana getiren unsurlarin basinda ekonomik diglanma, kurumsal diglanma
veya kurumsal destek yoksunlugu, sosyal destek yoksunlugu ve sosyal
iligkilerin zayiflamasi gibi unsurlarin geldigi ifade edilmektedir (Cakir, 2002: 83).

Isitme kaybi dinya genelinde yaygin olan énemli saglik sorunlarindan
birisi olup diger tim engelli bireylerde oldudu gibi kiside énemli sorunlara yol
acabilmektedir. Bunlardan birisi de sosyal diglanmadir. Calismamizda igitme

engelli bireylerde sosyal diglanma olgusu incelenmistir.

Mevcut calisma sonunda isitme engelli bireylerin gelir yoksunlugu ve
ekonomik diglanma dlzeyinin digerlerinden daha yuksek, sosyal hayata
katilimdan dislanma diizeyinin ise daha dusuk oldugu gérildu.

Toplumsal yapi igerisinde calisma hayatina dahil olmak hem gelir
duzeyinin arttirilmasi hem de sosyal katim agisindan énemli bir yere sahiptir.
Cunku sosyal iligkiler kurulabilmesi igin bireyin gelir kaynagi saglayacag bir ise
entegre olmasi gerekmektedir (Cakir, 2002: 86). Engelli bireylerde de emek
piyasasindan dislanma ekonomik dislanmanin en belirgin gé&stergelerinden
birisi olmakla beraber (Caha, 2016: 134), ekonomik dislanma maddi yoksunlugu
da beraberinde getirmektedir. Yapilan bu arastirmada erkekler ile kiyaslandigi
zaman kadinlarin daha fazla maddi yoksunluk yasamalarinin temelinde
toplumsal yapi icerisinde erkekler kadar isgliciine dahil olmamalarinin ve daha

fazla is aramalarinin yattigi dustnulebilir. Bu noktada engelli bireylerin daha iyi
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yasam standartlarina sahip olmalari icin engellilere yénelik istihdam politikalar
gelistiriimesi gerektigi belirtiimektedir (Caha, 2016: 137). Yapilan bu
arastirmada elde edilen bulgular degerlendirildigi zaman ise engellilere y6nelik
istihdam politikalari gelistirilirken kadinlara pozitif ayrimcilik taniyan ve engelli
kadinlarin istihdama katilimlarini daha fazla desteleyen politikalar olusturulmasi

gerektigi séylenebilir.

Yas ile sosyal dislanma arasinda anlaml bir iligki saptanmadi. Kadin
isitme engelli bireylerin sosyal hayata katilimdan diglanma, gelir yoksunlugu ve
ekonomik diglanma duzeylerinin erkeklere gére daha yuksek, temel hizmetlere
erisimden dislanma duzeylerinin ise daha disuk oldudu, fakat cinsiyete gére
sosyal diglanma diizeyi agisindan anlamli bir fark olmadidi saptandi. Literatirde
yer alan calismalarda genellikle bedensel engelli bireylerin ev ve guvenli cevre
konusunda sorunlar yasadiklari, yasanan sorunlarin basinda da ev igi fiziksel
imkanlarin yetersiz olmasinin geldigi rapor edilmigtir (Ergiden, 2008: 69).
Sarigul (2016: 84) tarafindan bu konuda yapilan bir calismada bedensel engelli
bireylerin sosyal diglanma duzeylerinin cinsiyet degiskenine gére incelenmesi
amaglanmis, arastirmaya 61 kadin ve 146 erkek bedensel engelli birey dahil
edilmis, arastirmanin sonunda bedensel engelli bireylerin sosyal diglanma
dizeylerinin cinsiyet degiskenine gére anlamh farklilk gdéstermedigi tespit

edilmistir.
Aylik gelir ile sosyal diglanma arasinda anlamli bir korelasyon saptanmadi.

Lise mezunlarinin sosyal hayata katilimdan diglanma, gelir yoksunlugu ve
ekonomik dislanma ve temel hizmetlere erisimden dislanma duzeylerinin
digerlerinden daha yuksek oldugu saptanmis olsa da egitim durumunun sosyal

dislanma diizeyinde anlamli bir farkliliga neden olmadigi géraldu

Koyde yasayanlarin sosyal hayata katiimdan diglanma, gelir yoksunlugu
ve ekonomik dislanma, temel hizmetlere erisimden dislanma duzeylerinin ilge
ve il merkezinde yasayanlara gére daha ylksek, sehirde yasayanlarin ise
digerlerinden dustk oldugu saptanmis olsa da yasanilan yere gére sosyal

dislanma dizeylerinde farkin anlamli olmadigi géruldi
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Evli olan isitme engelli bireylerin sosyal hayata katilimdan diglanma, gelir
yoksunlugu ve ekonomik dislanma, temel hizmetlere erisimden diglanma
dizeylerinin yiksek, dul-bosanmis olanlarin ise daha dusuk oldugu tespit edilse

de gruplar arasindaki fark anlamli degildi.

lleri seviyede isitme engelli bireylerin sosyal hayata katiimdan diglanma,
gelir yoksunlugu ve ekonomik dislanma, temel hizmetlere erisimden diglanma
duzeylerinin yiksek, orta seviyede isitme engeli olanlarin ise daha dusik

oldugu tespit edilse de gruplar arasindaki fark anlamli degildi

Engellilerin, sosyal yasam alaninda farkli sekillerde deneyimledikleri
sosyal diglanma, onlarin toplumsal katiimin ve sosyal iligkilerin diginda
kalmalarina neden olmaktadir. Esit ve etkin bicimde sosyal yasama katilamayan
engelliler, cesitli sorunlar yagsamaktadir. Bireylerin toplumsal katilimin ve sosyal
iliskilerin disinda kalmalarinin cesitli sebepleri bulunmaktadir. Bu sebeplerin
buyuk bir kismi, kultirel tanimlamalarla inga edilen 6n yargilar, stereotipler,

damgalanmalar ve ayrimci uygulamalardan kaynaklanmaktadir.
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Ek-3. Anket Formu
Asagida yirmi beg Hade bulmmaktadie, Her bir ifade icin isarctlemeniz gereken § s § §
g| I'den 5'¢ kadar rakamlar verilmistir. Her ifadenin sizin icin ne kadar dogru | § | 2 | § | 2| §
2 oldufiunu veya olmadifsm belirtmek igin yalmz bir rakamy isaretleyiniz, Liitfen g E 8|3 ':
hibir climleyi cevapsiz birakmaymiz. z__a: “ Sz
1| Engelime gygun yeterli saglik hizmeti alamiyorum, L2344 s
2 | Aniden ortaya ¢rkacak masraflar bana maddi sikintr olugturur. vl a e ls
3 | Yasadi@im yerin yol ve kaldinm gibi unsurlari kutlanmak zordur, 1121 3)4ls
3 | Engelim nedeniyle kalabaliktan uzak kalmay: tercih ederim. 112131413
5 | Engelimle ilgili saghk giderleri maddi giiclim{i zorlamaktadir. S S I A O
6 | Okullarm binasy/fiziki kosullar engellim igin uygun degildir. 1234 s
7 | Kamu kurumlarinda (resmi daireler) kotit muameleye ufrarim, 1t ]2 3] 4]s
8 | Hastanelerin fiziki/mimari yapisindan dolayr giihiik gekerim, P2 314 ]s
9 | Borg para bulmada stkmtt gekerim, 1234 s
1 | Insanlardan olumsuz tutum ve davramglara maruz kaliom, 2343
11| Egitim stirecinde arkadaglanmdan girdiigiim destek yetersizdir, t 1234
2 | Devletin engellilere verdigi destekler yetersizdir, t 12314053
13 1 Engelli olarak yasadigin gevrede kendimi giivende hissetmenm, 1203443
14 | Kamu hizmeti (resmi daireler) veren binalar kallameken sikinti ¢ekerim, P20 3143
151 Aile kuma/evienme hususunda glielitk vasarm, 123145
16 | Is bulma konusunda zorluk yagarun, 1234 s
17 | Saghk hizmetlerine ulagmakfa zorluk yagarun, 12314 s
18 | Kendimi foplumdan diglanmig hissederim. P23 4]
19| Ekonomik imkdnim olursa tkamet ettigim maballeyi degigtiririm. 123 ]4]s
20 | Saghk ¢alisanlarindan kot muamele goriirtim. L2 3 4]
2 | Ogretmenlerden olumsuz tutum ve davramslara maruz kalmm, 2 3f4gs
22 | Sosyal iliski kurdugum insan sayist azdir. 1121 314]s
21 Aileici kararlarm almmasmda gorlislerim dikkate alimmaz vl 20314 ]s
24 | Toplu ulagim araglarmy kullamrken giiclik gekerim, vl 2] 34 s
25 | Ekonomik gelecegim konusunda endise yasarim, 1231413
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