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OZET

Tezin ana konusu; Kahramanmaras Ahir Dag1 ve yakin ¢evresinde yasayan yore
halkinin, dogal cevreden yararlanma bi¢imlerinin analiz edilmesi ve fiziksel gevre
kosullarmin bu yararlanma bi¢imleri lizerine etkilerinin ortaya konulmasidir. Ahir Dag,
Tiirkiye’de Onemli Bitki Alanlar1 kapsaminda yer almakta, dogal ve Kkiiltiirel peyzaj
ozellikleri bakimindan zengin bir potansiyele sahip bulunmaktadwr. Ahir Dagi’nda
yaylacilik, tarim, hayvancilik, ormancilik, turizm vb. bir¢ok faaliyet yiiriitiilmekte, bu da
yore halkinin dag ve cevresindeki dogal kaynaklardan etkin bir sekilde yararlandigini
gostermektedir. Yore halkinin dogal cevreden yararlanma bi¢imi anketler yoluyla analiz
edilmis, elde edilen veriler SPSS programi ile degerlendirilmis ve varyans analizi
gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda elde edilen veriler doga koruma c¢aligmalarina altlik
olusturacak sekilde yorumlanmustir. Arastirmanin sonucunda yore halkinin ¢evre ile olan
etkilesimlerinde fiziksel ¢evre kosullarmin ve etkili oldugu ortaya konmustur. Elde edilen
sonuglardan hareketle yore halkmin egitim seviyesinin yiikseltilmesi, alternatif gec¢im
kaynaklarinin desteklenmesi, ¢evre bilincini ve farkindaliklar1 arttiracak egitimlerin

verilmesi Onerileri gelistirilmistir.
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ABSTRACT

Main subject of the thesis: To exhibit the analysis of utilization forms of natural
enviroment of the local people living in Ahir Mountain and neighbourhood, and the
influence of physical enviroment on this utilization forms. Ahir Moutain where the
research has been conducted, is situated in Important Plant Areas in Turkey and has a rich
potential in terms of natural and cultural landscape properties. In Ahir Mountain, activities
such as transhumance, agriculture, stockbreeding, forestry and tourism etc. are practiced.
For this, it shows that local people are benefited from natural enviroment resources around
the mountain. The utilization forms from the natural enviroment of local people have been
analyzed through surveys. The data obtained from surveys has been evaluated via SPSS
programme and analysis of varience has been conducted. The data obtained from this
analysis has been interpreted to use it as the base form for the studies in conservation of the
nature. At the result of the research, it is showed that physical enviroment conditions and
land cover is efficient in the interactions with natural enviroment of the local people.
Starting with the obtained results, the suggestions for increasing the education level of
local people, supporting alternative means of living and providing people with education

towards increasing the awareness and concious about the enviroment are made.
Key Words: Ahir Mountain, local people, SPSS, nature conservation, Kahramanmaras
University of Kahramanmaras Sutcu Imam

Institue of Natural and Applied Science

Department of Landscape Architecture, 05/ 2016

Supervisor: Asst. Prof. Sule KISAKUREK
Pages: 87



TESEKKUR

Bu tezin hazirlanmasinda bilgi ve yardimlarini esirgemeyen, ¢alismam sirasinda
ilgisi ve manevi destegi ile tezin yapimina katkida bulunan degerli hocalarim; danigmanim
Yrd. Dog. Dr. Sule KISAKUREK ’e ve Prof. Dr. Hakan DOYGUN’a en igten dileklerimle

tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmalarim boyunca her tiirlii bilgi ve tecriibelerini benimle paylasan Ziraat

Yiiksek Miihendisi Saym Serhan CANDEMIR e tesekkiir ederim.

Tez calismamin gerceklesmesinde onemli katkilari olan, 1130212 nolu arastirma
projesinde bursiyer olarak yer alma imkani buldugum Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik

Arastirma Kurumu’na (TUBITAK) tesekkiirlerimi sunarm.

Yiiksek lisans egitimim sirasinda maddi manevi desteklerini esirgemeyen aileme

sonsuz tesekkiir ederim.

[brahim Halil HATIPOGLU
Mayis - 2016



ICINDEKILER

Sayfa No

OZET .ottt i
ABSTRACT ..ttt ettt et e et e e et e e ettt e e Ee et e e n e e et e e nnraeennreeeanes I
TESEKKUR ..ottt ettt es sttt ettt s st e st stesess et st et sn et e tete s ssatene s ssateneans iii
ICINDEKILER ......coovitiietieiete ettt ettt et eae s sae s te e ae e ene e Y
SEKILLER DIZINI ..ottt vi
CIZELGELER DIZINI ......oiiiiiiieieceeeeeeeeeeeee e vii
I €1 02 £SO 1
2 ONCEKI CALISMALAR ........coiitieeeeeeee e en et 3
2.1 Kirsal Alanlari Genel KaraKteristiKleri.........oooiuvvieeiiiiiiieniiiiiiee e 3
2.1.1 Idari yapilanma ...........ccccceoveveiiiiereieieierceete e, 5

2.1.2 NUTUS V& YIIESIM.ccevviiiiiiieiiiie ittt 6

2. 1.3 EGIEIM 1.t 10

2.14 ATEYAPT ceiiiiiiiiiiee e 11

2.1.5 SOSYO0-EKONOMIK YaPT...iiuuiiriiiiiieiiiiiiiiiiiie ettt 13

P I G 13T o Yo} 4 1 14

2.2 Daghk Alanlarm Dogal ve Kiiltiirel OZelliKIETi ........ccveveeverrerierieereecieeeeereas 15

2.3 Daglik Alanlarda Yerlesim ve Yapilasma........ccccccoovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeens 20

2.4 Daglik Alanlarda Alan Kullanim YapiSt.......c.uuveviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee i 21

2.5 Daglik Alanlara Yonelik Cevre Sorunlarti.........ccccceviiiiiiiiiiiiineiiiiinneee e 25

2.6 Arastirma Alanma YoOnelik Calismalar...............ccoooeeeii 26

3 MATERYAL VE METOT ... ittt 28
3.1 MALEIYAL ..ot 28
3.1.1 AraStirma ALANI.........uuuuuuuuueiiiniiuiiiieeiieeiaeneneerr e ————————————— 29

B L L L TKIM oo 29

3.1.1.2 JEOIOJIK YaAPT evveeiiiiiiiie ettt 31

3.1.1.3 JeomOorfolojik Yapi.....ccoviuriiiiiiiiiiieiiiee e 33

3.1.1.4 TOPIaK YaAPIST..eeeiiiiiiiieiiiiiiee ettt 38

3.1.1.5 Bitki OTtST. .. vvvveeeeiiiiee ettt e ettt 39

3.1.1.6 Hidrolojik yapi ....cc.evvveiiiiiiiiieiiee e 45



N0 A B T3 1 o DO TP PP UPPPPT RO 45

3.1.1.8 Niifus, Demografik Yapi ve EZitim ..........ccccovvvviiiiiiiiiciiec, 48

3.2 MEIOt ..o 49

4 ARASTIRMA BULGULARI ..ottt 52
4.1 Sosyo-ekonomik ve KUIUIel Yapt .....coccvveiiiiiiiiiiiicce e 52
4.1.1 Demografik ve Kiltlirel yap1 .........occooieiiiiiiii e 52

4.1.2 SOSYO-EKONOMIK YAPT ..ttt 52

4.1.3 Altyapt DUITIMU ....oooiiiiiiiii e 54

4.2 Dogal Kaynaklardan Yaralanma Bigimleri...........ccccccoiiiiiniiiiniiiiiiiciiecin 54
4.2.1 Anketlerin Yiikselti Siniflarina Gore Degerlendirilmesi...........ccccccveennee. 56

4.2.2 Anketlerin Arazi Ortiisii Siniflarina Gore Degerlendirilmesi.................... 64

4.2.3 Anket Degerlendirme SONUGIATT.........ccveiiiiiiiiiiiiiic e 71

5 SONUCLAR VE ONERILER ......ccccociiiiiiiteniiiiccietsetee et 73
KAYNAKLAR L. 76
EK-L.oiiinnn . O Y R s 84
OZGECMIS ..ttt ettt et bbbttt b et s s bt 86



SEKILLER DiZiNi

Sayfa No
Sekil 2.1. 1935-2008 arasinda kent ve kir niifuslarindaki degisim (Kog ve ark., 2008)........ 8
Sekil 3.1. Arastirma alani cografi KONUMU .........ccceeiiiiiiiiiiiiiiii e 29

Sekil 3.2. Arastirma alani ve yakin ¢evresi biyoiklim tipleri haritas1 (Kisakiirek ve ark.,

0 PRSPPI 30
Sekil 3.3. Je0l0J1 haritast ......coccuviiiiiiiiiii e 32
Sekil 3.4. Jeomorfoloji haritast.........ccuvvviiiiiiii i 34
Sekil 3.5. Yiikselti gruplart haritast ..........occvvviiiiiiiiii e 36
Sekil 3.6. EZim gruplart Raritast ..........oeeeiiiiiiiiiiiiie e 37
Sekil 3.7. Arazi yetenek smiflart haritast ..........oooovvviiiiiiiiiii e 40
Sekil 3.8. Amenajman PIanT .........cooiiiiiiiiiiii 44
Sekil 3.9. Hidroloji haritast .........eeeuiiiiiieiiiiiiee et 46
Sekil 3.10. Ulasim Raritast ..........ccoeviiiiiiiiiiiiiiceee et 47
Sekil 3.11. Arastirma alan1 kirsal yerlesimleri niifus degisimi .........ccccoovvvviviiiiinnnniinnnnne, 49
Sekil 4.1 Anket degerlendirme sonucunda yiikselti siniflarma gore farkliliklar................. 71
Sekil 4.2 Anket degerlendirme sonucunda arazi ortiisti siniflarina gore farkliliklar ........... 72

Vi



CiZELGELER DiZiNi

Sayfa No

Cizelge 2.1. Niifus sayimlarina gore koy ve sehir niifuslari (Anonim, 2006)................coe.... 8
Cizelge 3.1. Kahramanmaras ili aylik ortalama sicaklik, yagis ve nem degerleri (Anonim,

2005 ) ettt 30

Cizelge 3.2. Yikselti gruplari, alandaki yiizolgtimleri ve yerlesim sayilart ....................... 35

Cizelge 3.3. Arazi yetenek smiflar1 ve alandaki oranlart ...........cccccovviiiii 38

Cizelge 3.4. Amenajman haritasinda yer alan bitki Ortiisii ylizdesi..........ccoocvvveeviiiiniennne 43

Cizelge 3.5. Koy yerlesimlerinin 2007 ile 2014 yillar1 arasindaki niifus degisimleri ......... 48

Cizelge 4.1. Arastirmaya katilanlarin yas gruplari itibariyle dagilimi...............ccoceeeenne 52
Cizelge 4.2. Arastirmaya katilanlarin egitim durumlarma gore dagilimlari ....................... 52
Cizelge 4.3. Arastirmaya katilanlarin gelir gruplari itibariyle dagilimi................ccceveene 53
Cizelge 4.4. Arastirmaya katilanlarin meslekleri itibariyle dagilimi..............ccccvvvvevieeennnns 53
Cizelge 4.5. Arastirmaya katilanlarin ge¢im kaynaklarm 6nem sirast ...........ccccvvvvvvieennnnnns 54
Cizelge 4.6. Arastirmaya katilanlarin bulundugu kéy/mevkiinin altyap1 yeterliligi ........... 54

Cizelge 4.7. Arastirma alanindaki bireylerin dogal kaynaklardan yararlanma amaglari .....55

Cizelge 4.8. Arastirma alanindaki dogal kaynaklarin 6nem derecesine gore dagilimi........ 55
Cizelge 4.9. Dogal kaynaklarin korunmasi i¢in yapilmasi gereken ¢alismalar................... 55
Cizelge 4.10. Dogal kaynaklar tizerindeki 6nemli tehditler............ccccoceeiiiiiiiiiiiiinns 56
Cizelge 4.11. Yiikselti siniflarina gore anketlerin dagilimi ............cooooviieiii, 56
Cizelge 4.12. Yiikselti siniflarina gore yore halkinin yag durumu .........ccooocveieeiiinneenee. 57
Cizelge 4.13. Yiikselti siniflarina yore halkinin gelir araligt ..., 58
Cizelge 4.14. Yiikselti siniflarina gore yore halkinin meslek gruplart ...........c..ccooceeeenne 58
Cizelge 4.15. Yiikselti siniflarina gore yore halkinin egitim durumlart ...............ccveeeennee 59

Cizelge 4.16. Yiikselti siniflarina gore ge¢im kaynaklarinin dnem derecesine gore dagilimi

Cizelge 4.17. Yiikselti siiflarina gore dogal kaynaklarin 6nem derecesine gore dagilimi.60

vii



Cizelge 4.18. Yiikselti siniflarina goére gegim kaynaklarini gelistirmek veya degistirmek
isteyenlerin dagilimi .........cooovviiiiiiiiiiii s 61

Cizelge 4.19. Yiikselti smiflarina gore dogal kaynaklar1 kullanma amaglarinin dagilimi...61

Cizelge 4.20. Yore halkinin dogal kaynaklarin gelecek yillardaki diisiincelerinin ytikselti
stiflarina dagilimi ........oooiiiiiiiiii 62

Cizelge 4.21. Yiikselti siiflarina gore hayvancilik ve otlatma faaliyetlerinin varlhigi........ 62

Cizelge 4.22. Yiikselti siiflarindaki hayvancilik ve otlatma faaliyetlerinin degisimi........ 63

Cizelge 4.23. Cevre kirletici faktorlerin yiikselti siniflarina gore dagilimi .............cc.cc..e.. 63
Cizelge 4.24. Dogal kaynaklara bagli ge¢im faaliyetlerindeki sorunlarin yiikselti siniflarina
EOT€ dAZIIMI ..o 64
Cizelge 4.25. Dogal kaynaklar lizerindeki 6nemli tehditlerin ytikselti smiflaria gore
AGIIMT . 64
Cizelge 4.26. Arastirma alanindaki arazi ortiisiine gore anketlerin dagilimi...................... 65
Cizelge 4.27. Arazi ortiisiine gore yore halkiin yas durumu ............ccooeeeiiiniiineene 65
Cizelge 4.28. Arazi ortiisii siniflarina gore yore halkmin gelir araligi dagilimi.................. 65
Cizelge 4.29. Arazi ortiisii siniflarina gore yore halkin egitim durumu dagilimi............. 66

Cizelge 4.30. Arazi ortiisii siniflarindaki gegim kaynaklarmin 6nem derecesine gore
AGIIMNT e 67

Cizelge 4.31. Arazi ortiisii siniflarindaki yore halkinin dogal kaynaklardan yararlanma
amacglarmin dagilimi........ueeeiiiiiiiiiii 67

Cizelge 4.32. Arazi ortiisii siniflarindaki yore halkinin degistirmek istedikleri gegim
faaliyetlerinin dagilimi ........ooviiiiiiiiiiii i 68

Cizelge 4.33. Arazi ortiisii stniflarindaki yore halkinin dogal kaynaklarin gelecek yillardaki
degisimleri ile ilgili diisiincelerinin dagilimi ............cccccoeoviiiiiiiii i, 68

Cizelge 4.34. Arazi ortiisii stniflarindaki yore halkinin yaylaciligin devam edip-etmedigi
hakkindaki diigiincelerinin dagilimi ...........cccooiiiiiiiiiiiiiiie e 68

Cizelge 4.35. Arazi Ortiisii siniflarma gore yore halkinin yaylaciligin 20-30 yil i¢erisindeki
degisimi hakkindaki diisiincelerinin dagilimi ............cccccooiiiiiiiiiieniiineens 69

Cizelge 4.36. Arazi Ortiisii siniflaria gore dogal kaynaklarm 6nem derecesinin dagilimi .69

Cizelge 4.37. Arazi ortiisii smiflarimda dogal kaynaklara bagl gecim faaliyetlerindeki
Sorunlar ile THSKIIETT.......c.vvviriiiie e 70

Cizelge 4.38. Arazi ortiisii siniflarma gore dogal kaynaklar {izerindeki tehditlerin 6nem
ABIBCEST .. 70



1 GIRIS

Fiziksel ¢evre kosullarinm, insanligm avcilik-toplayicilik faaliyetlerinden yerlesik
hayata ge¢isine, ilk sehirlerin kurulmasindan giiniimiize kadar uzanan siiregte sekillendirici
etkisi yadsinamaz bir gercektir (Tas ve Yakar, 2009). Bunun yaninda insanlarin doga
iizerindeki etkisi giin gectikge artarken, arazi kullanim sekilleri 6nemli degisimler

gostermektedir.

Yiikselti, daglarin uzanis dogrultusu ve egim; sicaklik, yagis gibi faktorlerin
iizerinde 6nemli rol oynamaktadir. Yiikselti kusaklarindaki bu topografya sartlar1 farkl
ortamlarin olusmasma neden olmaktadir (Duran,2012). Buna bagl olarak, iklim bitki
ortlisli, yaban hayat1 ¢esitli ve zengindir. Yikseklik farkindan dolayr cok kiiclik
mesafelerde, sicaklik, 151k, riizgar ve nemlilikte farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle
dag ekosistemi, bir gen bankas1 durumunda olup bitki ve hayvan tiirleri i¢in de bir siginak
ve vyerlesimlerle c¢evrili birer biyocesitlilik adasidir (Kisakiirek, 2006; Geray ve
Kiiciikkaya, 2011). Topografya sartlar1 bu zenginlik ve ¢esitliligin yan1 sira hassasligin da

temel nedenidir. Ciinkii topografya sartlar1 olusan tahribati diizeltmede yetersiz kalir.

Daglik alanlar dogal 6zellikleri yaninda sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri ile
de 6nem tasimaktadir. Daglik alanlarda yasayan yore halkinin yasam bigimleri; ekonomik
boyutu kadar sosyal ve kiiltiirel boyutu ile de dikkat ¢ekmektedir (Kisakiirek ve Karadeniz,
2009). Temeli dag kiiltiiriine dayanan yaylacilik faaliyeti, dag topluluklarmin sosyo-
ekonomik yapisinda 6nemli bir yere sahiptir. Dag kiiltiirii etrafinda olusan yaylacilik ve
yayla senlikleri ge¢miste oldugu gibi gliniimiizde de halkin ekonomik, toplumsal ve
psikolojik bir¢ok gereksinimine yanit vermektedir. Yayla senlikleri, yi1l boyunca c¢aligan
halkin bulugsma, kaynasma yeridir. Toplumsal dayamigma ve iletisimin en glizel
orneklerinin sergilendigi senlikler oyunlar, tiirkiiler, maniler gibi sozli kiiltiir iirlinleriyle

de ¢ok zengin bir tablo icermektedirler (Soykan ve ark., 2008).

Ormanlarin tahribati, madencilik, siirdiiriilebilir olmayan tarim uygulamalar1 ve
niifusun artig1 kirsal ve daglik alanda yasayan insanlarin ge¢im faaliyetlerini kisitlamakta
ve biyocesitliligi etkilemektedir. Fiziksel ¢evre iizerindeki bu antropojenik etkiler, toprak,
hava, su kirlilikleri gibi ¢evre sorunlarina, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin tahrip edilmesine yol

acarak dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini tehdit etmektedir.

Kiiresel, ulusal ya da yerel olcekte ¢oziim bekleyen ¢evre sorunlart ve cevre ile

ilgili yapilacak tiim calismalarda, mevcut diinya goriisiiniin, dogaya iligkin inanglar ve



tutumlarin; sosyo-kiiltiirel yapinin ortaya koyulmasi temel adimlardan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Ciinkii ¢evre sorununu yasayan, yaratan ve/veya yapilacak c¢alismalardan
etkilenen taraflarin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve sorunla iligkilerinin ortaya konmasi,
konunun neden-sonug iliskisi kapsaminda analiz edilmesine katki saglayacaktir. Bununla
birlikte, gerek lilke capinda gerekse bolgesel ve yerel diizeyde, dogayla kurulan iliskilerin
anlagilmasi alana ve yoreye 0zgii, kabul edilebilirligi yiiksek pratik ¢oziimlerin {iretilmesini

saglayabilecektir (Baylan, 2009).

Dag ekosistemlerinin dogal ve Kkiiltiirel ozelliklerinin siirdiiriilebilirligi yore
halkinin ekosistem ile etkilesiminin bilinmesini zorunlu kilmaktadir. Bu c¢alisma
Kahramanmaras Ahir Dagi 6rneginde yore halkinin dogal kaynaklardan yararlanma
bi¢imleri tizerine fiziksel ¢evre kosullarmin etkisini belirlemek amaci ile
gergeklestirilmistir. Bu yaklasim, Kahramanmaras Ahir Dagi’nin ulusal ve yerel diizeydeki
sorunlarina uzun vadede ¢6ziim gelistirilmesini ve doga koruma c¢alismalarina, temel
olusturmas1 ve isbirligi i¢in zemin olusturarak kalic1 ¢6ziimler iiretilmesine katki

saglayacaktir.

Bes boliimden olusan ¢alismanin ilk bolimiinde kirsal ve daglik alanlarm genel
karakteristikleri incelenerek, bu konu ve arastirma alani ile ilgili onceki c¢aligsmalar
irdelenmis, ikinci béliimiinde arastirma alaninin iklim, jeoloji, jeomorfoloji, yiikselti, egim,
arazi yetenek siniflari, bitki Ortiisii, hidroloji, ulasim ve demografik yapi gibi sosyo-
ekonomik &zelliklerine deginilmistir. Ugiincii boliimde koy yerlesimlerinin sosyo
ekonomik ve kiiltiirel verileri anket calismalar1 ile yorumlanmistir. Daha sonra koy
yerlesimleri ile yiikselti kusaklar1 ve arazi ortiisii iliskilendirilmistir. Bu dogrultuda, yore
halkinin sosyo-ekonomik durumlarinin, demografik yapilarmin ve dogal cevre ile olan
etkilesimlerinin yiikselti ve arazi Ortiisline gore degisim gosterip-gostermedigi ortaya

konmus, sonu¢ boliimiinde oneriler gelistirilmistir.



2 ONCEKI CALISMALAR

Bu ¢alismanin amaci, Kahramanmaras Ahir Dagi1 ve yakin ¢evresinde yasayan yore
halkinin, dogal ¢evreden yararlanma bi¢imlerinin analiz edilmesi ve fiziksel cevre
kosullarmin bu yararlanma bigimleri iizerine etkilerinin ortaya konulmasidir. Cografi bilgi
sistemleri ortaminda gergeklestirilecek ¢alisma ile elde edilecek sonuglarin, Ahir Dag1 igin
yiiriitiilecek peyzaj planlama ve doga koruma uygulamalar1 ve benzer faaliyetler i¢in 6rnek
teskil etmesi beklenmektedir. Tez c¢alismasinin bu dogrultuda kurgulanabilmesi i¢in ¢ok
sayida yerli ve yabanci kaynak incelenerek kavramsal ¢ergevenin olusturulmasi ve benzer
arastirmalarin  degerlendirilmesi hedeflenmistir. Incelenen kaynaklar dogrultusunda

ulasilan bilgiler alt basliklar halinde diizenlenerek asagida sunulmustur.

2.1 Kirsal Alanlarin Genel Karakteristikleri

Kirsal alanlarin igerdigi kiiltiirel, sosyal, demografik, ekonomik, g¢evresel ve
mekansal cesitliligin zaman i¢inde degisen kosullarla birlikte yeni anlamlar kazanmasi
kesin bir kirsal alan tanimi yapilmasimi giiglestirmektedir. Nitekim iilkeler kendi idari
yapilarin1 da dikkate alarak kendilerine 6zgii kirsal alan tanimi yapmakta, hatta farkli
amagclarla gergeklestirilen ¢alismalarda farkli kirsal alan tanimlar1 kullanilabilmektedir
(Anonim, 2006). Yiiksek Planlama Kurulu Karar1 ile kabul edilen Ulusal Kirsal Kalkinma
Stratejisinde, kalkinma planlar1 ile uyumun saglanmasi amaciyla kirsal alanlar, 20 bin ve
daha fazla niifusa sahip kentsel yerlesmeler disinda kalan alanlar olarak kabul edilmistir

(Anonim, 2014a).

Genel bir yaklasimla, kirsal alan tanimlamasi ile koy yerlesmelerinin tamami
anlagilmaktadir. Kirsal alanlar insanlarin ihtiyaclarina gore kurulmus, arazi yapisi iklim ile
uyumlu, yoresel mimariyi iceren bir yapi ¢esitliligine sahiptir. Devlet Planlama Teskilat1
kirsal alanlar;; ekonomik nitelikteki etkinlerin agirlikla dogal kaynaklarin
degerlendirilmesine dayandirildigi, yiiz yiize iliskilerin daha yaygin oldugu, yasama
kurallarinin biiyiik 6lgiide gelenek ve goreneklere gore bigimlendigi, teknik ve teknolojik
gelismeler ile ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel gelismelerin daha yavas ve dolayisiyla
gecikmeli olarak gergeklestigi ortamlar seklinde tanimlamistir (Anonim, 2000).
Yogunlagsmanin disinda kalan bdlgeler veya agirlikli olarak diisiik niifus yogunlugu,
toprak, orman kaynaklarmm kullanimi seklindeki ifadelerin kirsal bolgelere negatiflik

yiikledigini ifade edip, kiwrsal mekanlar1 dogaya yakin, diisiik niifus ve yapilasma



yogunlugu ile dikkat ¢eken peyzaj mekani olarak tanimlamaktadir (Eminagaoglu ve Cevik,
2005). Bu baglamda kirsal peyzajlari, yogun insan etkisinin oldugu kentsel alanlar ile
dogrudan insan etkisinin olmadig1 dogal alanlar arasindaki gecis alanlari olarak kabul
etmek ve kirsal peyzaj tiplerini; tarim alanlari, kirsal yerlesimler, orman alanlari, vadiler,

ovalar, nehirler, rekreasyon alanlar1 olarak sirlamak olanaklidir (Kiper, 2013).

Kirsal alanlar sosyal, ekonomik, kiiltiirel gibi farkli alanlarda, farkli degiskenler ve
girdilerle belirlendigi i¢in kirsala iliskin tanimlar ve kavramlarda ¢esitlilik gostermektedir.
Ornegin; antropolojideki kirsal alan arastirmalarinda bu yerlesmeler, kom, ¢iftlik, mahalle,
divan, koy, kiiciik tarim kasabalar1 veya belirli islerle ugrasan kii¢iik topluluklar olarak
ifade edilmektedir. Beseri cografyada kirsal yerlesmeler; gecici yerlesmeler, koy
yerlesmeleri, koyden biliyiikk fakat kent olmamis yerlesmeler (kasaba) seklinde

simiflanmakta ve tanimlanmaktadir (Eminagaoglu ve Cevik, 2005).

Kirsal yerlesimler, tarim ve hayvancilik islevlerinin birlikte yapildig1 ya da birinin
digerine gdre On plana ¢iktig1 genel olarak niifusun az oldugu ve halen diinya niifusunun
yarisindan ¢ogunu barindiran yerlesimlerdir. Kirsal yerlesim alanlarmin yer se¢imi ve
gelisiminde etkili olan faktorler dogal ve kiiltiirel faktorler olup en 6nemli etken dogal
faktorlerdir. Fakat bu alanlarin nasil kullanildig1 orada yasayan insanlarin tarihi, sosyolojik
ve ekonomik yapilari ile gelismislik diizeylerine baglidir. Dolayisiyla yerlesim yerlerinin
gelismeleri, sekillenmeleri ve cesitli tiplere ayrilmasinda kiltiirel faktorler de etkili
olmaktadir (Yilmaz ve Atik, 2006). Bu dogrultuda kirsal alan, kent diye tanimladigimiz
yerlesme alanlarinin disinda kalan, tarim ve hayvancilikla ilgili faaliyetlerin yapildigi
alanlar1 da igeren bucak, kdy, mezra ve kom gibi adlarla anilan ve gesitli dl¢iitlere gore
kent sayillma seviyesine ulagsmamis kasabalar1 da kapsami icine alan insan yerlesimleri
olarak tamimlanmaktadir (Geray, 1999; Goriin, 2004). Kisacas1 kirsal alanlar, kentsel
alanlarm disinda kendine 0zgli dogal cografi kaynaklara sahip, niifusun kirsal
yerlesmelerde toplandigi, yerlesme dokusunun seyrek, niifus yogunlugunun diisiik oldugu

alanlar olarak ifade edilmektedir (Kara ve Goriin, 2008).

Tarmm, hayvancilik ve ormancilik faaliyetlerinin agirlik kazandig: kirsal alanlarda
kentin fonksiyon ve olanaklar1 yoktur. Niifus homojen yapida olup, konut ve isyeri
yogunlugu az ve altyapt hizmetleri yetersizdir. Kir yerlesimleri, kentsel yerlesme ile
karsilastirildiginda altyapt ve ulasim hizmetleri, karayolu baglantilar1 zayif, arazi
kullanimlarinda fonksiyon ¢esitlenmesi zayif, yash ve ¢ocuk niifus oram1 geng niifus

lizerinde olan alanlardir (Cekic, 2014).



Kirsal alanlar; dogal kaynaklari, 6zellikle genis yesil alan ve ormanlar1 ile kentin
nefes alabilen bolgeleridir. Kiiresel bir sorun olan dogal kaynaklarin yok olma siirecinde,
bolge planlamalarinda onemli yer tutmaktadir (Soysal, 2006). Genel bir tabirle kirsal
yerlesmeler; yogunlugu, toplumsal yapisi ve yasam kiiltiirii, mekansal ve fonksiyonel
striiktiirii, ekonomik yapisi, rekreasyon alanlar1 ve etkinleri, dogal ¢evre ile iliskileri ve
peyzaj goriiniimii ile 6zgiin kimlik kaliteleri sunabilen yerlesmeler olarak ifade edilebilir

(Eminagaoglu ve Cevik, 2005).

Ayrica kirsal alanlar; zamanla degisen toplumsal ve ekonomik sartlarla beraber
farkli birgok aktiviteyi kapsamaktadir. Insanlarm dogaya olan egilimlerinin artmasi, farkl
kiiltlirler1 O6grenme meraki, kalabalik sehir ortamlarimdan uzaklasma istegi kirsal

yerlesmeleri giindeme getirmektedir (Eminagaoglu ve Cevik, 2005).

2.1.1 Idari yapilanma

Idare Hukuku esaslarma gére yapilan tanimlamalarda il, ilce ve bucak gibi yonetsel
bir yer olma fonksiyonu bulunmayan yerlesmeler kdy olarak sayilmaktadir. Kentsel ve
kirsal alan ayriminda kullanilan 6lgiitlerin baginda niifus, ekonomik islevler ve doga ile
olan iligkiler gelmektedir. Tiirkiye’de kentsel kirsal alan ayriminda kullanilan niifus 6lgiitii
uzun siire 20000larak uygulanmis, bu nedenle 2000’lerin hemen {izerinde bir niifusa sahip
ve sadece bu nedenle kent olarak nitelenen, ancak kentsel niteliginden ¢ok kirsal niteligi

agir basan birgok yerlesim iilke yerlesim diizeni igerisinde yer almistir (Giinaydin, 2001).

Ulkemizde kirsal yerlesmelerin en biiyiik yerlesme birimi kdylerdir; bunu mezra,
yayla, oba seklinde isimlendirilen alt 6lgekteki yerlesme birimleri izlemektedir. 442 sayil
Koy Kanunu’nun ikinci maddesi, “Camii, mektep, otlak, yaylak, baltalik gibi ortak mallar1
bulunan toplu veya dagmik evlerde oturan insanlar bag, bahge ve tarlalariyla birlikte bir
koy teskil ederler” seklinde kdyili tanimlamakta ise de, bu madde kdyiin ortak mallar1 gibi
bazi 6zelliklerine deginmektedir. Kanunun 1. Maddesinde Koy niifusu baz alinarak yapilan
tanimda; “niifusu iki binden asag1 yurtlara kdy denilmektedir. Iki bin ile bes bin arasindaki
yerlere kasaba ve yirmi binden ¢ok niifuslu yerlere de sehir denilmektedir. Ancak, niifusu
iki binden asag1 olup belediye Orgiitii bulunan bucak, ilge ve il merkezleri kasaba sayilir ve
belediye kanununa tabidir” ifadesi yer almaktadir (Anonim, 1924; Eminagaoglu ve Cevik,
2005).

Mahalle, bir koy alt1 yerlesimi olarak, birden fazla iskdn grubunun birlesmesi ile

meydana gelen yerlesme iiniteleri olarak tanimlanmistir. Ciftlik ise kokli ve oldukca
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yaygin bir iskan sekli olup, genis¢e bir toprak miilkiyeti i¢cinde bir veya birkag ailenin hem
gecimini hem de ikametini saglayan yerlesme seklidir. Mezra, 50 kisiden fazla niifusu
gecindiremeyecek kadar kiigiik bir alanda, bagli bulundugu koyiin idari sinirlar1 iginde
olmasma ragmen koyde yasayanlarin daimi olarak kullandigi sahalarin disinda kalan

genelde tarimsal faaliyetlerin yiriitiildiigii alanlar olarak tanimlanmistir (Cekig, 2014).

Koy alt1 yerlesmelerden biri olan ‘yayla’ kavramui ise; yaz aylar1 i¢inde, hayvanlari
otlatmak veya tarimsal faaliyetlerde bulunup, rekreasyonel amacli da kullanilabilen, kdyiin
simirlart disinda kalan, sosyo-ekonomik baglarla kdye bagli bir gecim sahasi olarak

aciklanmistir (Cekic, 2014).

6 Aralik 2012 yilinda 28489 sayili Resmi Gazete’de yaymlanan ve 30 Mart 2014
yerel seg¢imlerinden sonra uygulanan Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile Biiyiiksehir
belediyelerinin sinirlari il miilki sinirlar1 olarak degistirilmis ve s6z konusu kirsal alanlar;
koy, belde gibi statiilerin yerine ‘mahalle’ olarak isimlendirilip, bliyiiksehir belediyelerine
baglanmistir (Anonim, 2012). 1930 Belediye Kanunu’nda ‘koy’ kavrami belediye orgiitii
olmayan topluluk seklinde tanimlanirken, Biiyliksehir Kanunu ile beraber biiyiiksehir
smirlart il miilki smirlarina esit tutulmus ve kdyler biiyiiksehir belediyelerine bagimli

‘mahalleler’ olarak tanimlanmistir (Dursun, 2007).

Kirsal alanlarda tarimsal gelismeyi saglamak, koyliiniin kalkinma imkanlarina,
iiretim giliclinii ve gelirini arttrmak gibi politikalar dogrultusunda bolgesel ¢aligmalarin
yiriitiilmesi gerekmektedir. Bu baglamda kirsal alanlara iliskin ulusal diizeydeki ve
bolgesel dlgekteki planlama politikalarindan gerekli verimin aliabilmesi i¢in, yerlesme
Olcegindeki sosyal ve kiiltiirel mekana yansimalar1 dikkate alinarak, halkin katilimi

saglanmalidir (Eminagaoglu ve Cevik, 2005).

2.1.2 Niifus ve yerlesim

Avrupa Birligi Ekonomik Kalkmma ve Isbirligi Orgiitii, kirsal alanlarin tanimmi
idari smirlar itibariyle niifus yogunlugu km’ bagmna 150 kisiden az olan yerler olarak
tanimlarken, Devlet Planlama Tegkilat1 niifus yogunlugu diisiikk (20 binden az) kent dis1
yerlesmeler olarak tanimlamistir (Anonim, 2009a; Anonim, 2010). Kisacas1 kirsal alanlar,
kentsel alanlarm disinda kendine 6zgii dogal cografi kaynaklara sahip, niifusun kirsal
yerlesmelerde toplandigi, yerlesme dokusunun seyrek ve niifus yogunlugunun diisiik
oldugu alanlar olarak ifade edilmektedir. Bu kapsamda 2000 y1l1 Genel Niifus Sayimi kesin

sonuglarmna gore, toplam niifusumuzun %35,1°1 kirsal alanlarda yasamaktadir. 2002 yili
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itibariyle, 36.572’si koy ve 42.098°1 bagli birim olmak {izere kirsal alanda toplam 78.625

yerlesim birimi bulunmaktadir (Kara ve Goriin, 2008).

Tiirkiye’de kirsal niifus orani 1920’lerden giiniimiize kadar hizla azalmakta ve
toplam niifus igindeki paymin %10’lara gerilemesi beklenilmektedir. Niifus
gostergelerindeki bu degisimin yani sira kirsal nitelikli yerlesim alanlarinda niteliksel
degisimler de yasanmaktadir (Temurcin ve Senol, 2008). Ulkemizde kentsel-kirsal alan
ayrimmda kullanilan niifus 6l¢iiti uzun siire 2 bin olarak uygulanmis, bu nedenle
2000’lerin hemen iizerinde bir niifusa sahip ve sadece bu nedenle kent olarak nitelenen,
ancak kentsel niteliginden ¢ok kirsal niteligi agir basan birgok yerlesim iilke yerlesim

diizeni icerisinde yer almistir (Kara ve Goriin, 2008).

Egitim ve saglik gibi sosyal hizmetlerde saglanan iyilesmeler kentlerin ¢ekiciligini
artirmis; ulagimda saglanan gelismeler gog¢ siirecine ivme kazandirmis, kirsal alanlardaki
niifus azalma gostermistir. Kirsal alanlarda ekilebilir alanlarin sinirina gelinmis olmasi da
tarimda aciga c¢ikan fazla niifusun kentsel alanlara dogru akmasmi tesvik etmistir.
Cumhuriyet’in ilanindan giinlimiize kadar gecen siiregte Tiirkiye’nin niifusu kirsal bir
niifus olmaktan kentsel bir niifus olmaya dogru doniismiistiir. 1920’11 yillarda her 10
kisiden 8’inin kirsal yerlesim yerlerinde yasadigi bir niifusun yerini bugiin tam tersine
yasanan bir doniisiim ile her 10 kisiden 8’inin kentsel yerlesim yerlerinde yasadigi bir
niifus almistir. Tiirkiye’de kentsel yerlesim yerlerinde yasayan niifusun orani
Cumhuriyet’in ilani ile 1950’li yillarin basina kadar gecen donemde c¢ok Onemli bir
degisim gostermemistir. 1950’11 yillar ile birlikte, kirsal yerlesim yerlerinde iten faktorlerin
ve kentsel yerlesim yerlerinde ise ¢eken faktorlerin etkisiyle kirsal yerlesim yerlerinden
kentsel yerlesim yerlerine, temelinde ¢cogunlukla ekonomik faktoérlerin bulundugu, yogun

bir i¢ gd¢ hareketi baglamistir (Kog ve ark., 2008).

1950’11 yillarda niifusun yilizde 75’1 koylerde yasamaktayken, bu oran 1980°de
yiizde 56’ya, 2000 yilinda ise yiizde 35’e gerilemistir (Anonim, 2006). 1950°1i yillarda ig
gb¢ daha cok kirsal doniisiim, tarimsal liretimdeki mekanizasyon ve gecimlik {iretimin
yerini pazar i¢in tiretime birakmasi gibi itici faktorlerden kaynaklanmistir (Kog ve ark.,

2008) (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1. 1935-2008 arasinda kent ve kir niifuslarindaki degisim (Kog ve ark., 2008)

Niifus yapisindaki hizli degisime ragmen halen {ilke niifusunun 6nemli bir bélimii
olusturan 23,7 milyon kisi kOy statiisiindeki yerlesimlerde yasamaktadir. 1995-2000
doneminde, 1980-1990 donemine gore kdylerden sehirlere gergeklesen gogiin ivmesi
yavaslamakla beraber, calisma cagi yas grubunda bulunan fertlerin kdyleri terk etme
egiliminin 6nemini korudugu goriilmektedir (Cizelge 2.1.) Gogiin kirsal kesimin ekonomik
ve sosyal yapist lizerindeki etkileri bolgeler arasinda onemli farkliliklar gostermektedir

(Anonim, 2006).

Cizelge 2.1. Niifus sayimlarina gore koy ve sehir niifuslart (Anonim, 2006)

Koy . Sehir
Sayum Yillars | SOYNERSS |y cupun | el MBS Nfusunun Toplam
(milyon kisi) Payi (%) (milyon kisi) Pavi (%)

1927 10,3 758 33 242 136
1935 124 76.5 38 235 16,2
1940 13.5 75.6 43 244 17.8
1945 141 75.1 27 34.9 8.8
1950 5.7 75.0 52 35.0 20.9
1955 17.1 712 6.9 28.8 240
1960 18.9 68,1 8.9 31.9 278
1965 20.6 656 10.8 314 314
1970 31.9 616 3.7 384 356
1975 235 58.2 16,9 41,8 404
1980 25,1 56,1 19.6 439 447
1985 3.8 7.0 369 53.0 50.7
1990 332 1.0 333 59.0 56,5
2000 238 35.1 440 649 67.8




Kirsal yerlesimler, insan yasami i¢in vazgecilmez olan gida ve ham madde
ihtiyacinin karsilandigi kirsal alanlar igerisinde yer almaktadir. Kirsal yerlesimlerin planlt
bir sekilde olusturulmasi gerek insan konforu, gerekse doganm korunmasi bakimimdan
onem tagimaktadir. S6z konusu alanlar, tarim ve hayvancilik iglevlerinin birlikte yapildigi
ya da birinin digerine gore on plana ¢iktig1 genel olarak niifusun az oldugu ve halen diinya
niifusunun yarisindan ¢ogunu barmdiran yerlesimlerdir. Kirsal yerlesim alanlarinin yer
secimi ve gelisiminde etkili olan faktorler dogal ve kiiltiirel faktorler olup en 6nemli etken

dogal faktorlerdir (Yilmaz ve Atik, 2006).

Kirsal yerlesimler yerlesme tarzina gore toplu ve daginik olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Toplu yerlesimler, kuru tarima dayali, barmma ve calisma alanlar1
birbirinden ayri, daginik yerlesimler ise sulu tarima dayali biiyiik aile isletmeleri olarak
tanimlanmaktadir (Cekig, 2014). Kentsel kullanimlarin kirsal alanlara sigramasi, turizm ve
ikinci konut yapilagsmalar1 gibi nedenlerle kirsal alanlarin 6zglin kimliklerinde de
yipranmalar olmaktadir. Bu durumda kentlerin ve kirsal alanlarin yerel dokusunu
giiclendirecek ve gecmisle gelecek arasinda bir koprii kurarak, kimlik olgusunu koruyan,
koruma-gelistirme yenileme ve siirekliliginin saglanmasi1 amacina katki saglayacak

planlamalara gereksinim vardir (Kiper, 2013).

Gelismekte olan tlkelerde kirsal yerlesmelerin 6zellikleri; niifus artis1 yiiksek,
toprak dagilimi bozuk, uygulanan teknoloji ve temel girdi dagilimi yeterli olmayan,

yetersiz altyap1 olarak siralanmaktadir (Yanardag ve Ozgen, 2003).

Tirkiye’de kirsal yerlesimlerin smiflamasinda yerlesimlerin mekansal diizeni ve
orman alanlarina mesafesi dikkate alinmaktadir. Ancak bu kriterler yerlesimlerin orman

alan1 ve korunan alan ile etkilesimini 6l¢gmede yetersiz kalmaktadir (Gormiis ve Oguz,

2013).

Kirsal yerlesimlerin fiziksel Ozellikleri bolgelere gore belirgin degisiklikler
gostermez. Koyler Onceden belirlenmis bir semaya gore degil, yerlesim biiytlidiikge
topografyaya bagimli olarak gelistikleri i¢in diizenli sokak aglar1 ya da bir 1zgara plan s6z
konusu degildir (Ceylan, 2009). Tiirkiye’de koyler, mekansal diizen ve dogal kaynak
degerleri ile iliskilerine gore smiflandirilmaktadir. Mekansal diizene gore yapilan
smiflamada “daginiklik” kriteri gz onilinde bulundurularak, kdyler toplu, daginik ve az

dagmik olarak tanimlanmaktadir (G6rmiis ve Oguz, 2013).



Kirsal yerlesimler yerlesme sekillerine gore; yol kenari, yuvarlak, yildiz, kiime ve

daginik olmak tizere bese ayrilmistir (Cakmak, 2011).

Yol kenar1 koyler, bir yolun iki tarafindaki konutlardan olusan bir tiir kirsal
yerlesmelerdir. Bu yol; koyli yoredeki yerlesme ve c¢alisma alanlarma baglar. Yuvarlak
koylerde konutlar bir meydan ¢evresinde toplanmistir. Yurtdisinda da sikg¢a rastlanan bu tip
koy yerlesimlerinde meydan birka¢ yolun kesistigi alan veya yolun genisledigi alanda
bulunmaktadir. Yildiz koyler, iki yolun birbirini kestigi yerde veya bir noktadan gesitli
koylere veya calisma alanlarina ayrilan yollarin {izerinde gelisim gosteren koylerdir. Bu
baglamda, yildiz koyler ile yol kenar1 kdyler benzerlik gostermektedirler. Kiime koyler,
serbest diizende kurulan, genellikle vadilerde ve nehir agizlarinda kurulan kirsal
yerlesmelerdir. Daginik kOy, serbest diizende birbirinden uzak olarak yapilan konutlardan
olugsmaktadir. Her kdylii kendi caligma alani igerisinde olup, temel koy alan1 yamaglarda
bulunmaktadir (Cekig, 2014). Dagmnik yerlesmelerde isletme merkezi kendi topragmnin
icinde ve cogunlukla da ortasinda olup, isletmeler tiim yerlesim alanlarma dagilmistir.
Gereksinim duyulan hizmetler ayri bir hizmet merkezinde toplanmistir (Yanardag ve

Ozgen, 2003).

Ceylan (2009), Kilikya’da ge¢ antik donem kral yerlesimleri incelemesinde;
yapilarin topografyanin yapisina uygun olarak teraslar halinde yerlestigi, birbirine yakin
insa edilen yapilar arasinda kalan alanlar, dar ve nadiren doseme tasi kullanilmig ana

sokaklar1 olusturdugu sonucuna varmiglardir.

2.1.3 Egitim

Sosyo-ekonomik kosullarin yaninda, kirsal niifusun orgiin egitim olanaklarina
erisiminin ilkdgretimden sonra smirli bulunmasi, 6grencilerin 6rgiin egitim siirecinden
zorunlu olarak erken ayrilmalarinda etkili olmaktadir. Tiim ilkdgretim okullarinin yiizde
731 koylerde kurulu bulunurken, ortadgretim kurumlarinin ancak yiizde 7’si kdylerde
bulunmaktadir. Diger taraftan, niifusu azalan ve egitim hizmetlerine erisim giicligi
yasanan koylerde bulunan sinirli sayidaki 6grenciye egitim hizmetleri sunumunun daha
etkin ve siirekli kilinmas1 amaciyla tasimali egitim hizmeti verilmektedir. Kirsal alanlarda,
ortaya konulan egitim politikalar1 sonucunda saglanan olumlu gelismelere ragmen, kirsal
ve kentsel niifusun egitim diizeyi ve kirsal alanda egitim hizmetlerine erisimde cinsiyet
esitsizligi onemini korumaktadir. 2002 Hane Halki Isgiicii Anketi sonuglarinn da

gosterdigi lizere kirsal niifus icerisinde 15 ve {istli yas grubunda okuma yazma bilenlerin
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oran1 yiizde 80,5 olarak gerceklesmistir. Diger taraftan, 2004 yilinda kdy ilkdgretim
okullarinda her 100 erkek Ogrenciye karsilik yaklasik 88 kiz Ogrenci egitime devam
etmektedir (Anonim, 2006).

Kirsal kesimlerde yapilan arastirmalara gore ¢ocuk niifusunun fazlaligi sebebiyle
egitim kurumlarmin biytkligi ve sayismin yetersiz oldugu goézlemlenmektedir.
Gegtigimiz yillarda halen birlestirilmis smniflarda 5 ayr1 kategoride cok sayida &grenci
egitim gormekteydi. Kapasitenin altinda c¢alisan okullar ile tek Ogretmenli okullarda
egitimin niteligi istenen diizeye ¢ikarilamadigi gibi, 6gretmenlerden de verimli olarak
yararlanilamamaktadir. Oysa bu okullardaki 6grenciler, uygun merkez okula
tasindiklarinda, birlestirilmis sinif uygulamasi ortadan kaldirilabilir ve bes smif yerine bir
smifa giren 6gretmenin daha verimli olmasi saglanabilir (Cankurtaran, 2005). Kirsal ve
koy yerlesimlerine yapilan daha kapsamli okullarla birlestirilmis smiflarin yerini bir¢ok
koylin 6grencisinin ayni1 yerde okudugu okullar olugsmaya baglamistir. Bu da ‘tagimali

egitim’ kavramini ortaya ¢ikarmaktadir.

Tasimali ilkogretim uygulamasi sekiz yillik ilkégretimin yayginlastirilmasi, kiigiik
ve dagmik yerlesim birimlerindeki az sayidaki 6grencinin ilkogretime kavusturulmasi,
birlestirilmis siniflarda okuyan O6grencilerin bagimsiz siniflarda daha nitelikli egitim
gormesini saglamak amaciyla Milli Egitim Bakanligi Ilkégretim Genel Miidiirliigii

tarafindan uygulamaya konulmus bir projedir (Kavak, 1997).

Ulkemizde 1989 yilindan bu yana kirsal kesimde tasimali egitim yapilmaktadr.
1989-1990 yillarinda sadece 2 ilde 305 6grencinin tagsinmasiyla baslayan bu siire¢, 1998
yilinda zorunlu egitim siiresinin § yila ¢ikarilmasiyla birlikte tagman 6grenci sayisinda da
biiyiik bir artig olmustur. 1999-2000 doneminde 75 ilde 635041 6grenci tasimisken, 2007-
2008 doneminde ise 80 ilde, 798 ilgede, 6164 tasima merkezi ilkogretim okuluna, 23489
okuldan, 687271 6grenci tasimali egitime tabidir (Temurgin ve Senol, 2008).

2.1.4 Altyap

Kirsal alandaki yerlesimin ¢ok pargali ve daginik olmasi nedeniyle bu alanlara
gotiiriilecek fiziksel ve sosyal altyapi hizmetlerinde sorunlar yasanmaktadir. Kirsal
alanlarda, fiziksel altyap1 hizmetlerinden koy yollari, igme suyu, kanalizasyon ve aritma
tesislerinin ~ yaygmlastirilmast  ve  standartlarmm  yiikseltilmesi  ¢aligmalari
stirdiiriilmektedir. Kirsal alanda elektrik dagitimi, haberlesme ve stabilize yol hizmetleri

biiyiilk 0Ol¢lide tamamlanmis olmakla birlikte bu alt yapilarin modernize edilmesi
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gerekmektedir. Kirsal alandaki sosyal altyapi hizmetlerinden sebekeli icme suyu,
kanalizasyon ve aritma tesislerinin yaygimlastirilmast ve s6z konusu altyapilarin

iyilestirilmesine ihtiya¢ bulunmaktadir (Anonim, 2006; Kara ve Goriin, 2008).

Kiigiik ve dagmik yerlesme bigimi gosteren kirsal alana hizmet gotiirme giicligii
yani sira, gotliriilen hizmetlerin etkinlik derecesi ile kisi bagina maliyet yliksekligi kirsal
alanda degismeyi etkileme agisindan oldukga giigliik yaratmaktadir (Geray, 1974). Bu
cercevede, kirsal alanlarda yasam kalitesinin artirilmasina yonelik model arayislari
cesitlenmis, gelistirilen merkez kdy, koy-kent gibi kalkinma modelleriyle bu temel sorunun
coziilmesine calisilmistir. Ancak, kalkinma, planlama ve uygulamayla ilgili gelismeler

smirli kalmis, koy yerlesim birimlerinin ancak yiizde 1’1 planli yerlesime kavusabilmistir
(Anonim, 2006).

2005 yili itibariyla, yaklasik 35 bin kdy ve sayilar1 40 bini asan kdy baglisi yerlesim
birimi bulunmaktadir. Tiirkiye’de kirsal yerlesimlerin plansiz, daginik, kiigiik ve sayica
fazla olmasi, kdylerin 6nemli bir boliimiiniin yiiksek, egimli, engebeli sahalarda kurulmus
bulunmalar1 fiziki ve sosyal altyapi hizmetlerinin sunumunun aksamasina neden oldugu
gibi, kirsal yerlesimlerin kalkinma acisindan belirleyici olan ekonomik oOlgegi
yakalayamamas1 sonucunu dogurmaktadir. Ayrica, kirsal yerlesimlerin topografik konumu
ve yapilasma sekli, dogal afetlerden kaynaklanan riskleri artirmaktadir. Diger taraftan,

koylerde yeni yerlesim yeri belirleme, imar plani1 yapimi ve kredili konut yapimi talebi

artmaktadir (Anonim, 2006).

Kirsal alanlara gotiiriilecek hizmetlerin Orgiitlenmesinde ilk olarak 5286 sayili
kanun ile Koy Hizmetleri Miidiirliigli kaldirilmis s6z konusu hizmetler il 6zel idarelerine
devredilmistir (Anonim, 2005a; Pmar ve ark., 2008). Il 6zel idareleri, secimle gelen bir
karar organma sahip, Ozerk bir mahalli idare birimi olarak kurulmus olmasina karsin
teskilat ve gorevler acisindan merkezi idare organlariyla i¢ ice gectiginden, seksen yili asan
geemise ragmen halkin benimsedigi ve yakindan tanidigi bir yerel ydonetim niteligi
kazanamamustir. Yine il 6zel idarelerinin gorev alanina giren birgok kamu hizmetinin
zamanla merkezi yOnetime veya merkezi yoOnetimin yapisi iginde olusturulan kamu
otoritelerine aktarilmasi il 6zel idarelerini etkisizlestirmistir (Kara ve Goriin, 2008). Daha
sonra 2013 tarihli 28869 sayili 26 maddelik Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile s6z konusu
kirsal alanlar tek adla ‘mahalle’ olarak adlandirilip biiyliksehir belediyelerine baglanmistir
(Anonim, 2014b).
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Ulagim, kent iliskilerinin gelismesinde, ¢evre koy iliskilerini gelistirmekten daha
etkili olmaktadir. Baska bir deyisle cevre iliskileri zayiflarken kente bagimlilik
artmaktadir. Bu iliski biiylik kent ile kdy arasindaki yerlesme kademeleri agisindan ilgi

cekicidir (Geray, 1974).

2.1.5 Sosyo-Ekonomik Yapi

Koy sosyolojisi igerisinde kirsal alan kavrami, kirsal alanda yasayan niifusu ve bu
niifusun kiiltiirel yapisini igermektedir. Koy sosyolojisi koy unsurlarin1 dogal ve sosyal
olmak tizere iki kategoride ele almaktadir. Kirsal alanin dogal unsurlarini toprak, iklim,
bitki Ortiisii vs., sosyal unsurlar1 ise koyiin sosyo-ekononik yapisi olusturmaktadir (Soysal,

2006).

1950’11 yillarla birlikte Tiirkiye’'nin sosyo-ekonomik d&zellikleri degismeye
baslamistir. Donemin ithal ikameci sanayilesme politikasinin bir sonucu olarak kentsel
sektorler, 6zellikle de sanayi sektorii artik daha fazla isgiiciine ihtiya¢ duyar hale gelmistir

(Kog ve ark.,2008).

Koy alt1 yerlesimlerinde sosyo-ekonomik yapi, ister tek bir ailenin fertleri veya ayni
kokten gelen akrabalar olsun, isterse fertler arasinda bir akrabalik bagi mevcut olmasi
birbirileri ile sosyo-ckonomik baglar kurmus, karsilikli bir dayanisma sistemine ulasmis
kisilerin, birbirine uzaklik veya yakin mesafede tesis ettikleri meskenlerin olusturdugu
iskan sekilleri olarak tanimlanmistir. Kirsal yerlesmelerde, hane basma diisen insan sayisi
fazla olup, kadin niifusun erkek niifustan fazla, yore halkinin biiylik bir béliimiinii yasl

niifus olusturmakta oldugu diistiniilmektedir (Cekig, 2014).

Kirsal alanlar; ekonomik, toplumsal, kiiltiirel gelisme siirecinin yavas ilerledigi,
gelenek ve torelerin yasama bicimini etkileme giiciiniin fazla oldugu, insan iliskilerinde

yiiz yiizeligin yaygin oldugu kent dis1 yerlesmeler olarak tanimlanmistir (Anonim, 2006).

Tiirkiye’de kirsal yerlesimleri temsil eden koyler, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
ozellikleri bakimmdan olduk¢a karmasik bir goriiniim sergilemektedir. Bu durumun
olugsmasinda dagmik yerlesimin ve topografik konumun etkisi yliksektir. Bu nedenlerden
dolay1 sosyo-ekonomik yonleri gelisemeyen koyler, yakin ¢evresinde bulunan orman ve
korunan alanlara ekonomik olarak baghdirlar. Bu ekonomik baglilik orman alanlar1 ve

korunan alanlar tizerinde ¢esitli baskilarin olugsmasina neden olmaktadir (Gormiis ve Oguz,

2013).
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Kirsal alanlara 6zgii 6zellikler (kentten uzak olma, dagmnik yerlesme, fiziksel
ozellikler), bu alanlarin sosyo-ekonomik yonden gelisimlerine engel olan bir¢ok soruna da

yol agmaktadir (Gormiis ve Oguz, 2013).

Peyzaj ve habitat parcalanmasina neden olan 6nemli kirsal yerlesimlerinden biri,
orman i¢i ve orman kenar1 koyleridir. Kirsal alanlarin en yoksul kesimini olusturan bu
koyler fiziksel ve dogal cevre kosullarina gore ve kendilerine 6zgii yasam bigimleri ile

daginik bir yap1 gostermektedirler (Gormiis ve Oguz, 2013).

Kirsal alanlardaki toplumsal degisime etkisi olan Onemli olaylardan biri de
kentlesme egilimi ve kente yonelimdir. Kirsal alanlardan kente yerlesenlerin go¢ nedenleri
arasinda ge¢im sikintisi, topraksizlik, kentte is bulma olanagmin fazla olmasi gibi

ekonomik etmenlerin 6nemli rol oynadig1 anlasilmaktadir (Geray, 1982).

Kirsal ekonominin gii¢clendirilmesinde; basta istihdam alan1 olan tarim sektoriiniin
yapisal sorunlarinin ¢6ziimii 6nemini korumaktadir. Tarimsal yapinin zayif yonleri; kiigiik
ve parcali isletme yapisi, gecimlik ve yar1 ge¢imlik liretimin yaygin olusu, mesleki egitim,
orgiitlenme ve isbirligi konularinda etkisizlik, tarimsal triinlerin kalite ve standartlar
acisindan 1iyilestirme ihtiyaci i¢inde olmasi, tarim-sanayi entegrasyonunun zayifligi ve
pazarlama giicliikkleri, egitimde yetersizlik, disiik verimlilik sermaye ve mali kaynak
yetersizligi, tarim topraklarinda yasanan erozyon sorunu ve kamu Orgiitlenme yapisinin
daginikligr seklinde siralanmaktadir (Anonim, 2006). Kirsal yerlesmelerde yasayan
insanlarm % 66’s1 tarimsal faaliyetler ile ugragsmaktadir (Cekig, 2014).

2.1.6 Cevre Sorunlari

Giliniimiizde kirsal alanlar, insan temelli bir konuma gelmis, biiylime ve gelisme

etkilerinden dolay1 kiiltiirel, tarihi ve dogal varliklarin kaybi ile kars1 karsiya kalmustir.

Sanayi devrimiyle birlikte baglayan siirecin devaminda dogal kaynaklarin 6lgiisiiz
kullanim1 artmis ve Ozellikle sanayilesmenin yogun oldugu alanlarda dogal tahribat ¢ok
belirgin hale gelmistir. Bagta iklimsel degisimler olmak {izere bir¢cok cevre sorununun
kaynaginda insan faktoriiniin oldugu artik tartigmasiz olarak kabul edilmektedir (Giil,

2013).

Cevre sorunlar1 kirsal ve kentsel kesimde farkli 6zellikte meydana gelmektedir.
Kentlerde genel olarak giiriiltii, goriintii, hava kirliligi, ulasim, gecekondulasma, dogal

alanlarin yok olmas1 gibi konularda yogunlasan c¢evre sorunlari, kirsal kesimde 6zellikle
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tarim topraklarinmn amacg digi kullanimi ve yok olmasi, gida giivenligi, insan saglhigini
tehlikeye atabilecek diizeyde su ve toprak gibi temel yasam maddelerinin kirlenmesi ve

yok olmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir (Davran, 2007).

Kirsal kesimde meydana gelen ¢evre sorunlarinin en énemli nedenleri bilingsizce
yapilan tarimsal faaliyetler ve insanlarin ¢evre ile ilgili bilingsiz davranislari, 6zellikle
cevre konusunda egitimsiz ve kaygisiz olmalaridir. Nitekim ¢evrenin (doga-su-hava)
kirlenmesi 1ile ilgili kisisel fikirlerin alindigi bir arastirmada verilen cevaplarm %380’1
“coplerin toplanmamas1” gibi basit ve bireysel olmus, %20’si de bilgisi olmadigini

belirtmistir (Kalaycioglu, 1993).

2.2 Daghk Alanlarin Dogal ve Kiiltiirel Ozellikleri

Daglik kiitlelerin uzanis1 ve bakisi, yagis, 1s1, riizgar, bulutluluk, sis olusumu gibi
birgok iklim elemanlar1 tizerinde etkili olup, bu 6zellikleri nedeniyle farkli ekosistemlere
ve zengin bir biyolojik ¢esitlilige sahiptirler. Yerel olarak adapte olmus tiirler i¢in genetik
kaynak ozelligi tasiyan ve ekolojik acidan yiliksek diizeyde duyarli, kaynak degerleri
korunmas1 gereken alanlar olan daglar kiiresel ekosistemin énemli bir par¢asini meydana
getirirler. Yagislarin olugsmasini ve niceligini etkileyen daglar bitki ortiisii ve topraklar
aracilifiyla yagmur sularini depolar ve akarsu rejimlerini diizenleyerek su dongiisii
tizerinde 6nemli rol oynarlar (Sensoy ve ark., 2008; Atay ve ark., 2012). Daglik alanlarin
biyolojik ¢esitlilik agisindan zengin olmasmin baslica nedeni daglarda sosyal ve kiiltiirel
faaliyetlerin hi¢ ya da ¢ok smirli diizeyde olmasi bu alanlarda yagsama imkani bulan tiirlerin

daha az tahribata ugramasidir (Good et. al, 1992).

Varol ve Tath (2003), Kahramanmaras Cimen Dagi’nin floristik &zellikleri
kapsammda 1995-1997 yillarinda yapilan c¢alismalarla 1336 bitki Orneginin
degerlendirilmesi ile 67 familya, 287 cins, 524 tiir, 8 alttiir ve 6 varyete tespit edilmistir.

Toplam takson sayis1 534 diir. Endemik bitkiler %12,7 olarak tespit edilmistir.

Cetin (2003), Kozak Yoresi, Kozak (Yukaribey) koyli merkez olmak iizere 8
yerlesim birimini arastirma alani olarak belirlemistir. Fistik ¢ami ziraati, granit tasi
isletmeciligi ve orman isciligi gibi ekonomik faaliyetler yore halkinin esas ge¢im
faaliyetlerini olusturmaktadir. Dolayisiyla, yore dogal ortam sartlarina bagl olarak

ekonomik nitelik kazanmuistir.
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Zeybek (2003), calismasinda Tokat ili sinirlar: igerisinde yer alan Akdag’t dogal
ortam Ozellikleri ve turizm potansiyeli agisindan ele almistir. Dagin ozellikle kuzey
yamaglarinda mese, kayin ve sarigam gibi agag tiirleri yaygin oldugunu, buna karsilik 1800
metrelerden itibaren alpin tiirlerin yaninda Juniperus tiirlerinin hakim oldugunu tespit
etmislerdir. Calisma sonucunda, Akdag’in tiim bu potansiyeli géz dniinde bulundurularak,
dogal yapisina uygun sekilde ayni1 zamanda yore halkinin istekleri dogrultusunda rekreatif

amacli kullanimlar igeren tesisler insa edilmesi onerilmistir.

Giirgen (2003), Pleistosen’de etkili olan soguk iklim kosullar1 sebebiyle
Anadolu’nun yiiksek daglarinda olusan buzullarin en yaygim olarak gelistikleri yerlerden
biri olan Dogu Karadeniz Daglari’nda yer alan ve daha az tanman kiitlelerden biri olan
Capans Daglar1’ da Pleistosen buzullasmasinin izlerini {izerine arastirmada bulunmuslardir.
Demirkapt ve Vergenik daglar1 arasinda bulunan Capans Daglari’nin kuzeye bakan
yamaglarina yerlesen sirklerden asagilara sarkan buzullar, uzunluklar1 yer yer 10 km’ yi
asan buzul vadileri ile birlikte ¢esitli glasyal sekiller olusturduklar1 tespit edilmistir. Dag ve
yayla turizmi bakimmdan 6nemli bir potansiyele sahip olan Capans Daglari’nin kuzeyi;
yaylalar, buzul vadileri ve daha yiiksek kesimlerdeki daglik alanlar, turistik ve sportif
amacl etkinlikler i¢in ¢ok uygun olanaklar saglamaktadir. Arastirma alanindaki yaylalar
ve c¢evresinde kurulacak cadirli kamplarda konaklayanlarm, giinii birlik etkinlikler
planlayarak, dikkat cekici dogal giizelliklerle dolu buzul vadileri, yer yer selaleler
olusturarak akan dereler, her biri ayr1 gilizellikte olan ¢ok sayidaki buzul g6l ile ytikseltisi
3500 m’ye yaklasan zirveler ve cevresinde, ilgi alanlarna gore degisik aktivitelerde

bulunma olanagia sahip olduklar1 savunulmustur.

Karadogan ve Tonbul (2005), Adiyaman Havzasi’nda yiiriitiilen ¢aligmada,
yerlesmelerin dagilis1 ile diger insan faaliyetleri arasindaki iliski, sahanin cografi
sartlarindaki degisim slirecine paralel olarak ele alinmis ve Kuvaterner boyunca dogal
ortam insan arasindaki etkilesim ve degisimin cografi karakteri belirlenmeye
calisilmiglardir. Paleolitik Cag (Yontma Tas Devri) incelendiginde acik hava yasaminin,
Frrat nehrinin en yiiksek sekilerinde gerceklestigini ortaya koymaktadir. Paleolitik kiiltiir
buluntu yerleri bu savi desteklemektedir. Daha sonra Firat nehrinin donemlik olarak
yatagmma gomiilmesine bagli olarak yerlesim yerleri de algak sekilere dogru kayma
gostermistir. Havzada yerlesmelerin kompozisyonunda izlenen bu degisim ve kiiltiir

donemlerinin buluntu yerlerinin dagilislar1 olusturulan haritalarla desteklenmistir.
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Kisakiirek ve Karadeniz (2009), Kahramanmaras Cimen Dag1 6rneginde yiiriitiilen
caligmada, dag ekosistemlerine yonelik yonetim planlamasi siirecini arastirmislardir.
Oncelikle arastirma alaninin dogal, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapis1 belirlenmis, elde
edilen veriler ekolojik degerlendirme yontemi ile Cografi Bilgi Sistemi ortaminda
degerlendirilmistir. Degerlendirme 1s18inda Cimen Dagi’nin, sahip oldugu kaynak
degerleri ile korunmasi gereken bir sistem oldugu sonucuna varilmis, ayrica yerel halkin
yoksul ve dogrudan dogal kaynaklara bagli bir yasam siirmekte oldugu gozlemlenmistir.
Bu durumun dogal kaynaklar iizerinde ©Onemli tahriplere neden oldugu sonucuna
varilmistir. Bu sonuglara gore dogal kaynaklarin akilci1 kullanimi g¢ergevesinde, Cimen
Dag1 ekosistemi yonetim plani i¢in ideal hedef, Cimen Dag1 ekosistem kaynaklarinin akilct
kullannminin saglanmasi i¢in mekanizmalarin gelistirilmesi olarak belirlenmistir. Faaliyet
hedefleri ve alan kullanim 6nerileri dogrultusunda Cimen Dag1 yonetim planinin islerligini

saglamay1 hedefleyen organizasyon modeli olusturulmustur.

Karagel ve Karagel (2010), Zonguldak ilinin Devrek ilgesinde yerlesmelerin
kurulus yerlerinin belirlenmesinde cografi faktorlerin etkilerini incelemislerdir. Bu
faktorler, litolojik 6zellikler, ylizey sekilleri, yiikselti, egim, baki, bitki Ortiisii, hidrografik
ozellikler ve iklim o6zellikleri gibi dogal 6zellikler, ulasim agi, niifus ve ekonomik
faaliyetler gibi beseri 6zellikler olarak iki ana baslikta incelenmistir. Sonug olarak, Devrek
ilcesinde en 6nemli dogal unsurun akarsular, en 6nemli beseri unsurun ise ulasim sebekesi

oldugu tespit edilmistir.

Koday ve Erhan (2010), Coruh Vadisi Karadeniz Boélgesinin Dogu Karadeniz
bolimii sinirlar1 igerisinde yer alan, g¢esitli yiikseltileri ihtiva eden Coruh Vadisi’ndeki
yerlesmelerin daglik bdlgelerdeki dagilimini incelemislerdir. Arastrma alaninda niifus;
Ozellikle vadi tabanlarindaki diizliiklerde ve alcak yamaclarda yogunlagsmistir. Coruh
Vadisi boyunca dogu ve kuzeydoguya dogru ilerledik¢e yiikseltinin artmasi ve egim
degerlerinin O6nem kazanmasiyla yerlesmeler daha dar bir alanda vadi tabami ve
yamaglarinda siralanmiglardir. Sahanin daglik ve engebeli topografyasi yerlesmelerin
dagnik bir form gostermesine yol agmustir. Elde edilen bulgular dogrultusunda; niifusun,
yerlesmelere gore degismekle birlikte 100 ile 1800 metreler arasinda dagilis gosterdigi,
iklim, yerytizii sekilleri ve bitki oOrtiisii gibi cografi sartlarm bir sonucu olarak yerlesmenin
geligebilecegi en uygun ortamlar1 barmdirmasi agisindan, niifusun; vadi tabam diizliikleri

ile vadinin algak yamaclarinda yogunluk kazandig1 sonucuna varilmistir.
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Yu et. al (2012), Cin’in daglik bolgelerinden olan Heilongjiang bolgesinde yer alan
onemli su kaynaklarinin kiiresel 1sinma sonucu degisimini arastirmiglardir. Nehir
havzasinin daglik bolgelerdeki akis degisikliklerinin saptanmasi i¢in yillik parametreler
olusturulmustur. Yapilan analiz ve hesaplamalar sonucunda bdlgede sicaklik ve yagis
1950’11 yillardan beri siirekli bir artig gostermektedir. Yagis ile nehrin akisi arasindaki
dogru orant1 s6z konusudur. Ancak sicaklik artisinin had safhaya ulagmasiyla ilerleyen

donemlerde nehrin akismin giderek azalacagi iddia edilmistir.

Girer ve Eke (2012), daglik bolgelerin hedeflenen gelismislik seviyelerine
ulagamamalari, goreli olarak az gelismis bolgeler seviyesinde kalmalarindan yola ¢ikilarak,
bu alanlarin bolgesel olarak kalkindirilabilmesi i¢in izlenmesi gereken yollar1 Erzurum,
Erzincan ve Bayburt orneginde irdelenmislerdir. Daglik alanlarin kalkinmasmda turizm
sektorlinilin etkinligi tartisilmis, sektoriin olumlu ve olumsuz getirileri, 6l¢iilen gostergeler
ile ortaya konarak, elde edilen sonucglar cok Olciitli degerlendirme yontemi ile
degerlendirilmis, gelistirilmesi gerekli konu bashklar1 stratejik plan Onerisi ile
tanimlanmistir. Arastirmanin 1s1ginda, turizm sektoriiniin etkinligi icin izlenmesi gerekli
yol, stratejiler ve paydaslar degerlendirme boliimiinde irdelenmis, daglk alanlarm turizm

sektorii ile kalkinmasinin saglanabilecegi sonucuna varilmaistir.

Gokyer (2012), Bartin Kenti ve Arit Havzasi’'nda peyzaj degerlendirmede
kullanilan gostergelerden dogallik ve kirilganlik incelenmis, dogallik ve kirilganlik igin
degerlendirme kriterleri olusturulmuslardir. Arastirma sonucunda alanin dogusundaki
daglik alanin dogala yakin alan 6zelligine sahip oldugu belirlenmis, alanda insan etkisinin
artmasia bagli olarak dogallik 6zelligi azaldig tespit edilmistir. Topografyanmn etkisiyle
insan faaliyetlerinin degisimi irdelenmistir. Arastirma alaninda sel, tagkin, heyelan, su
erozyonu, heyelan ve insan faaliyetleri etkisi altindaki alanlarin kirillganlik 6zelligine sahip
alanlar oldugu tespit edilmistir. Calisma sonucunda dogala yakin alan 6zelliginde bulunan
daglik alanlarin korunmasi gerekliligi ve nehir kenarmdaki egimin az oldugu sel etkisi

altinda kalan alanlarda yerlesime izin verilmemesi gerekliligi 6neri olarak sunulmustur.

Duran (2012), Mersin ili orman alanlarinin fizyografik 6zelliklere (egim, baki,
yiikseklik ve denize uzaklik) gore dagilimlari incelemistir. Arastirmanin sonucunda,
verimsiz ormanlar, genellikle verimli ormanlarin ¢evresinde ve diger arazi kullanim
smiflarina gegis sahalarinda goriilmekte, verimsiz orman alanlari, biitiin egim guruplarinin
giiney bakili yamaglarinda, daha ¢ok 1000—1500 m yiikselti kusaginda ve denizden 30-60

km mesafede daha genis alanda yayilmakta oldugu tespit edilmistir. Orman alanlar,
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arazinin arizali bolimlerinde daha verimli iken; giiney bakili yamaclar ile asmim
diizliiklerinin bulundugu yetisme ortamlarinda, kurak sartlardan ve tahribattan dolay1

verimsiz durumda oldugu sonucuna varilmistir.

Duran (2013), Tirkiye fiziki cografyasinda daglik alanlardaki fizyografik
ozelliklerin, ¢cok kisa mesafelerde degiskenlik gosterdigini ve soz konusu degiskenligin
mikro-klima sartlar1 tizerinde farkliliga sebebiyet vererek, bitki c¢esitliliginde ve
dagiliminda rol oynadig1 sonucuna ulagsmislardir. Bu nedenle, biyogesitlilikte 6nemli yeri
olan endemik tiirlerin biiylik cogunlugu, daglik alanlar {izerinde yayilis gosterdigi tespit
edilmis, gegmis jeolojik donemlerde de degisen ortam sartlar1 nedeniyle daglik kiitlelerin
uzanim yoOnleri, bitki gé¢lerine ve izolasyona olanak sagladigi gézlemlenmistir. Calismada
sonu¢ olarak; genis daglik arazi; iklimsel farkliliga, litolojik ve toprak sartlarinda

degiskenlige neden olduguna ulagilmistir. Bu da bitki ortiisiine yansimastyla ispatlanmistir.

Tiirk ve ark. (2014), Cimen Dagi1 Uludaz Tepesi’nin korunan alan statiisiine
almmasimi saglamak ve burada dogal yayilis gdsteren ugur bocegi tiirlerinin (Coccinella
septempunctata) koruma altma alarak alanin diger kisimlarinda insanlarin c¢esitli
etkinlikleri yapmasina imkan tanimak i¢in 6nerilerde bulunmuslardir. Ugur boceklerinin
tarim alanlarinda zararli boceklerle miicadelede kullanilmasina deginilmis, bu bilgiler
1s1ginda insanlarin yogun kullanimindan kaynakli olarak ugur boceklerinin azaldig: tespit
edilmistir. Ayrica ¢evre kirliligi, kiiresel 1smmma ve tarimsal ekosistemin degismesi gibi
faktorlerin de Uludaz Tepesi’nin dogalligini, olusturdugu habitat yasamii tehdit eden
unsurlar oldugu saptanmistir. Alanin koruma statiisiine uygunlugu i¢in yonetmelikler
incelenmis ve biitiin bu bilgiler 15181inda Uludaz Tepesi’nin kesin korunacak hassas alan,
0zel cevre koruma bdlgesi ve tabiati koruma alanmi olarak korunmasi gerektigi fikri 6ne

stiriilmiistiir.

Agamemmedov (2015), daglik arazilerde sosyal altyapmin gelistirilmesine
ekonomik ve cografi faktorlerin etkilerini, Azerbaycan Daglik Sirvan Bolgesi 6rneginde
incelemislerdir. Azerbaycan, Tirkiye, Tacikistan, Kirgizistan ve bunlar gibi iilkelerde
niifusun esasen biiyiik kentlere gd¢ etmesinin niifusun dagilimmda dengenin bozulmasi
bdlgesel gelismeyi engellemesine deginilmistir. Arastirmaya gore; daghik bolgelerde,
egitim, saglk, Kkiiltlir, insanlarin ihtiya¢ duydugu temel sosyal altyapi hizmetleri
gelismemistir. Daglik bolgelerde yeni modern altyapi tesislerinin insast gerekmektedir.
Saglikly, kiiltiirlii, egitimli genglerin yetismesi iilkenin geleceginin teminatidir. S6z konusu

yorede bu tip hizmetlerin gelismesi i¢in yeterli ulasim agmin olmadig: diistiniilmektedir.
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Aragtrma sonucunda gelistirilen Oneriler; daglik bolgelerin gelismesi i¢in finansal
olanaklarm arttirilmasi, modern-sosyal altyapt ortami olusturulmasi, bu konuda yeni

projeler hazirlanmasidir.

2.3 Daghk Alanlarda Yerlesim ve Yapilasma

Yimaz ve Atik (2006), dogal Ozelliklerin, yerlesimlerin gelisimi ve
sekillenmesindeki etkisine deginip, dogal Ozellikler dikkate alinmadan ortaya c¢ikan
yerlesimlerin bilingsiz ve plansiz gelisimini ve ekolojik dengeye verilen zararlari
irdelemislerdir. S6z konusu caligmada, dogal peyzaja iligkin faktorlerin belirlenen 97
noktada kirsal yerlesim ile etkilesimi incelenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, arastirma
alanma iliskin dogal yap1 o6zellikleri Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yazilimlarindan
ArcView3.2 programi kullanilarak haritalanmistir. Sonu¢ olarak, dogal peyzaj
ozelliklerinin, yerlesimlerin gereksinimleri ile ¢evresi arasindaki dengenin saglanabilmesi

bakimindan tasidig1 6nem ortaya konulmustur.

Toroglu ve Kiling (2008), yar1 gocebe hayvanciliga dayali yaylacilik yapilmakta
olan Binboga daglarinda, yaz mevsiminin baslamasiyla Aritas kasabasinda yasayan ve
geleneksel olarak hayvancilikla ugrasan insanlarin bir boliimiiniin yilin belli béliimlerinde,
sahip olduklar1 hayvan siiriileri ile beraber yiiksek yayla alanlarini kullandiklarmi tespit
etmiglerdir. Bu makalede yayla ve yaylacilikla ilgili kavramlar {izerinde durulmus,
arastirma alaninin dogal ve beseri Ozellikleri yaylacilig1 etkileyen faktorler olarak

degerlendirilmistir.

Doganay (2010), Dogu Karadeniz Daglar’'nda yer alan Kalkanli Daglar1
iizerindeki, Cakirgdl cevresinde son yillarda yasanan degisim/doniisiim siirecinin,
geleneksel yaylaciliga ve yerlesime etkilerini arastirmislardir. Buna bagl olarak turistik
islevlerin gelismeye basladig1 gdzlemlenmistir. Yaklasik 2200-3000 m yiikselti sinifinda
bulunan, hem yaz ve hem de kis turizmi potansiyel olanaklarina sahip daglik alanda, yaz
mevsiminde piknik, kampeilik ve yliriiylis gibi rekreasyonel etkinlikler giiniibirlik olarak
stirdiiriilmektedir. Ancak yerel niifus, yerel ekonomi ve dogal/kiiltiirel ortam 6zelliklerini
kapsayacak bir planlama yapilmasinin gerekliligi vurgulanmistir. Amag yerel ekonomiyi
turizm aktivitesiyle biitlinlestirmektir. Aksi takdirde turizmin sahip oldugu doniistiirme
giicli, yoredeki kirsal faaliyetleri olumsuz yonde etkileyecek ve dogal/kiiltiirel ortam
bozulmalar1 kaginilmaz olacaktir. Arastirmada ulasilan temel bulgular ise geleneksel

yaylaciligin hizla 6nemini kaybettigi, hayvancilik ekonomisinden uzaklasildigr ve bunun
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yerine rekreatif yaylaciligin gelismekte oldugudur. Ayrica sahada yogunlasan turizm
baskisinin, gerek dogal ve gerekse kiiltiirel ortam {izerindeki olumsuz etkileri de agik bir

sekilde gozlemlenmistir.

Hadimli ve ark. (2010), Toros Daglari’nin yiiksek ve engebeli bir kesiminde yer
alan Akseki ilgesi, Antalya ilinin kuzeydogusunda, algak ve kuytu alanlardaki yar1 gocebe
Yoriik asiretlerinin yayla alanlarmi incelemislerdir. Bu amagla gocebe topluluklarin, 2004-
2005 ve 2006 yillarinin yaz aylarindaki, hareketleri yerinde izlenerek anket ve miilakat
yontemi ile bilgileri toplanmistir. Ayrica 2005 yilinin kis ve ilkbahar aylarinda gocebelerin
kislak olarak kullandiklar1 alt zondaki yerlesim yerleri ile bagli olduklar1 kdyler, gezi-
gbdzlem metoduyla etiid edilmistir. Go¢ yollarmi ve konaklama yerlerini gosteren harita ise
1/100000 olgekli KONYA N27-28, ALANYA 027-28 paftalarma ait ilgili boliimlerin,
Corel/Draw programiyla bilgisayar ortamina aktarilip, sahada elde edilen verilerin iizerine

islenmesiyle hazirlanmastir.

Senol ve Akan (2011), geleneksel kirsal yasam biciminin etkisiyle sekillenen yasam
alanlar1 ve secilen konutlar1 irdeleyerek kirsal yasam ve konut iiretim siirecini
degerlendirmislerdir. Bu dogrultuda, yerlesim alaninin toplumsal, mekansal yapi ve
stirecler iginde degisimi Balikesir ilinin Gonen ilgesi Kizilcik kdyii 6rneginde incelenmis,

geleneksel konut alanlarmnin niteliklerinin ve liretim siire¢lerinin degisimi agiklanmistir.

Han (2014), Cin’in Xianning Daglik Bolgesi’ndeki kentlesmenin olumlu/olumsuz
yonleri Analitik Hiyerarsi Prosesi mantigiyla irdelenmistir. Analitik Hiyerarsi Prosesi
(AHP) karar verme problemlerinde yaygin olarak kullanilan ¢ok kriterli karar verme
yontemidir. Bu ¢calismada oncelikle AHP’nin prensipleri, aksiyomlari, uygulama agamalari
ve faydalar1 aciklanmis sonraki boliimde daglik bolgelerdeki yerlesim konusunda AHP

yonteminin kullanilabilirligi incelenmistir.

2.4 Daghk Alanlarda Alan Kullamim Yapisi

Ashley (2000), Nambia’daki kirsal bolgede yasayan yore halkinin turizm
faaliyetlerine etkilerini incelemistir. Calisma, yore halkinin turizm faaliyetlerinden gelir
saglamasint amaglamasinin yanmda, bolgenin turizm faaliyetlerine katkida bulunmay1

amaclamstir.

Whelan (2005), Giiney Amerika’da Kosta Rika’nin Talamanca bdlgesinde yasayan

Bribri ve Cabecar wklarima mensup, kirsal bolgelerde tarimsal faaliyetler ile geg¢imlerini
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stirdiiren yore halkinin arazi kullanim sekillerini ve bu kullanimi etkileyen faktorleri
incelemistir. Calismada ekolojik faktorlerin yani sira, devlet politikalar1 incelenmis,

yoredeki desteklemelerden ve altyapi-iistyap1 hizmetlerine deginilmistir.

Zuazo et. al (2006), Akdeniz Bolgesi igerisinde yer alan Ispanya’nin daglk
bolgelerindeki arazi egiminin ve arazi kullanimlarmin bitkilerin yasamina etkileri ve bu
dogrultuda olusabilecek toprak kayiplari lizerine arastirmalar yapmislardir. Sonuglara gore,
en dislik biiyliyen bitkiler oldugu sonucuna varilan orta Olgekli calilarin daha toprak
erozyonu ile dogrudan baglantili oldugu, bdlgede yetistirilen tibbi aromatik bitkilerin yore
halkmin temel ge¢im kaynagi oldugu tespit edilmistir. Bu dogrultuda, stirdiiriilebilir ¢evre
koruma etkileri olan bu tip bitkilerin korunmasi ve bu tarimsal faaliyetlerin tesvik
edilmesiyle s6z konusu daglik alanda erozyonun Onlenmesine uzun vadede yarar

saglayacagi sonucuna ulasilmistir.

Sengiin (2007), Akdeniz ve karasal iklim arasinda bir ge¢is Ozelligi gosteren
Harput Platosu’nda yasayan ve cesitli ekonomik faaliyetlerde bulunan insanlarin dogal
ortam ile etkilesimini incelemistir. Arastirma alanmin dogal ortam O6zellikleri ile sosyo-
ekonomik o6zellikleri ayr1 ayr1 boliimlerde irdelenmis, Harput Platosu’nun dogal ortam
ozelliklerinden kaynaklanan problemlerin yore halkinin ekonomik faaliyetlerine etkisi
belirlenmistir. Jeomorfoloji, iklim, bitki ortiisii, yerlesme, niifus, arazi kullanimi, egim,
planlama gibi ¢esitli haritalar ile Harput Platosu ve yakin ¢evresinin dogal ve beseri ortam
Ozellikleri ortaya konulmustur. Ayrica, dogal ve beseri 6zellikleri ortaya konulan Harput
Platosu ve g¢evresi Orneginde, dogal c¢evre planlamasina yonelik bir model ortaya

konulmaya caligilmistir.

Altin (2008), Nigde ilinin kuzeyinde yer alan Kegiboyduran - Melendiz volkanik
daglar1 ile yakin cevresinde dogal bitki oOrtiisiiniin dagilisinda tarim ve hayvancilik
faaliyetlerinin ve buna bagl olarak yanlis arazi kullanimmin kisitlayict roli lizerine
arastirmalarda bulunmustur. Calisma alaninda taslk, kayalik alanlarin genis yer kaplamasi
ve erozyon gibi ¢evresel sorunlarin bulundugu topraklar iizerinde kuru bahge ve bag ziraati
yapilmaktadir. Ayrica gerek artan niifusun konut ihtiyacii karsilamak gerekse de tarim
alanlar1 agmak maksadiyla dogal bitki ortiisii tahripten kurtulmus yiiksek kayalik alanlara
dogru ¢ekilmistir. Arastirma sonucunda; daglik alanlarin etek kisimlarindaki yanlis ve
amag¢ dis1 kullanilan araziler potansiyel orman alanlarina doniistiiriilmezse erozyon ve

¢ollesme gibi sorunlarin meydana gelecegi savunulmustur.
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Lusiana et.al (2010), yore halkinin ge¢im kaynaklarmm ve g¢evresel hizmetlerin,
arazi kullanimina gore degisimini Endonezya Konto Havzasi 6rneginde incelemislerdir.
Arastirmanin temelinde, nadas modelinin arazi kullanim politikalarina etkileri belirlenmis,
yoreden secilen ¢ift¢ilerden bu modelin yore halkinin refahina katki saglayip saglamadigi

sorulmustur.

Tas ve Yakar (2009), Afyonkarahisar ilinde yiikselti basamaklarina gore arazi
kullaninmimin degisimini incelemislerdir. Arastirma alani, yiikselti faktorii ile birlikte dogal
sartlarmin degisim gosterdigi ve buna bagli olarak ekonomik faaliyetlerin degisim
gosterdigi bir konumda bulunmaktadir. Yiikselti kusaginin sahip oldugu olanaklarin bir
digerinden farkli olmasindan dolay1 her basamakta insanin araziyi kullanim bi¢imlerinin de

farklilastig1 tespit edilmistir.

Santej (2011), ‘Arazi Kullanim1 ve Degisimi’ konusu {izerine Slovenya dlgeginde
calismalarda bulunmus, arazi kullanimmin mekansal planlamalar iizerindeki etkilerine
deginmislerdir. Nadir alpin alanlar ve 6zel daglik alanlardaki kirilganliga dikkat edilmeden
yapilan mekansal planlamalarmm geri doniilemez olumsuzluklara yol a¢tigi sonucuna
varmiglardir. Bu tip alanlarda ayni1 zamanda kirsal kalkinmanin sekteye ugrayacagini

sOylemektedir.

Duran (2012), Tiirkiye topografyasinin biliyiik boliimiinii olusturan daglik alanlarm
tasidig1 dogal giizelligin yaninda farkli jeomorfolojik {initeler nedeniyle pek ¢ok endemik
bitki ve hayvan tiirline de ev sahipligi yapmasina deginerek, bu 0&gelerin turizm
etkinliklerindeki 6nemini incelemislerdir. S6z konusu ¢alismada, daglik alanlarin tasidigi
turizm potansiyeli irdelenmis, kirsal kalkinma dogrultusunda alternatif turizm olanaklar1

arastirilmustir.

Celik (2012), insanlarm sosyal ve ekonomik aktivitelerinin {izerinde biiylik etkisi
bulunan arazi kullanim1 ve bunun fiziksel ¢evre faktorlerinden toprak, egim ve yiikselti ile
iliskisini Gaziantep ilinin Islahiye ilgesi 6rneginde incelemistir. Egimli sahalar, arastirma
alaninin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Ilgede yiikselti ve egimi fazla olmayan alanlarin
biiyiikk bir bolimiinde tarimsal faaliyetler siirdiiriildiigii belirtilmis, tarimsal sulamanin

artigiyla tarimsal iiriin deseninde meydana gelecek degisime dikkat ¢ekilmistir.

Korgavus (2012), Rize Merkez ilgesinin 1955-2009 yillar1 arasindaki dogal cevre
ve kiiltiirel peyzaj Ogelerinin, arazi kullanim sekillerinin degisiminin Cografi Bilgi

Sistemleri ile tespit etmis, s6z konusu degisime sebep olan sosyo-ekonomik ve dogal ¢evre
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faktorlerini incelemistir. Bu dogrultuda, 54 yillik periyot igerisinde, degisimi gdsteren arazi
ortilleri ve arazi kullanim sekillerinin nitelikleri ve nicelikleri ortaya konmustur.
Degisimlere sebep oldugu diisiiniilen sosyo-ekonomik ve dogal ¢evre faktorlerinin neler
oldugu ve bu degisimi ne sekilde etkiledigi amaciyla yerel yoneticiler, kamu kurum
kuruluslar1 ile goriismeler yapilmis, ¢alismanin son asamasinda Rize Merkez ilgesindeki
zamansal kiiltiirel peyzaj degisimi ve bu degisimin ortaya cikardigi sorunlara yonelik

¢Oziim Onerileri gelistirilmistir.

Giirer ve Eke (2012), daghk alanlarda turizm ve ekonomik kalkinma iligkisinin
strdiiriilebilir sekilde irdelenip ele alinan bu g¢alismada, Erzurum, Erzincan, Bayburt
bolgesi 6rneginden yararlanmiglardir. Bu caliyma kapsaminda, daglik alanlarda ekonomik
kalkinmay1 destekleyen turizm sektoriiniin olumlu ve olumsuz yanlar1 irdelenmistir ve
oncelikli konular belirlenmistir. Calisma kapsaminda, daglik bolgelerin, ekonomik olarak
kalkindirilmasinda; katilimc1 planlama yaklagimlari ile yerel halkin bu siirece dahil

edilmesi gibi 6nemli asamalara deginilmistir.

Dheressa (2013), Etiyopya Oromia Bolgesi’nde kamulastirma ¢alismalarin, yore
halkinin g¢evresel ve sosyo-Kkiiltiirel faaliyetlerine etkileri incelemistir. Calismada; bdlge
halkinin siirdiiriilebilir kirsal ge¢cim kaynaklar1 analiz edilmis, yore halki ¢alismaya entegre
edilmistir. Veriler, bilgilendirici toplantilar, grup ¢alismalar1 ve dogrudan saha ¢aligmalar1
is1¢inda toplanmistir. Bu dogrultuda, bitkisel iiretim faaliyetleri, yore ve c¢evresindeki
istihdam firsatlar1 ve bolgenin altyap1 gelisimi gibi yore halkina sosyal faydalar saglayan
yatirim projeleri tizerinde durulmustur. Ayni zamanda, alandaki kamulastirmanin toprak,
mera orman ve su kaynaklarinin azalttigi tespit edilmis, bu azalmanin ydre halkinin

ekonomik faaliyetlerini olumsuz etkiledigi ve yore halkinin gog ettigi tespit edilmistir.

Jamala et. al (2013), kirsal bolgelerde yasayan yore halkinin gegim kaynaklarinin
azalmasmin sosyo-ekonomik etkilerini Nijerya Giineydogu Adamawa Orneginde
incelemiglerdir. Calisma alanmin segilmesindeki temel faktér ise yore halkimin kirsal
gecim sagladigi bolgelerin  ¢ollesmesidir. Calismada, c¢esitli Ornekleme teknikleri
kullanilarak bolgede faaliyet gosteren 300 ciftci secilmistir. Yapilan anket caligmalari
1s18inda  katilimcilara ¢ollesmenin temel sebebi sorulmus, katilimcilarin %43°i yillik
yagisin azaldigmi, %40°1 yillik sicaklik ortalamasmim arttigmi %17’si ise yoredeki su
kaynaklarmin kurudugunu sdylemislerdir. Katilimcilara ¢ollesmenin tarimsal faaliyetlere
etkileri soruldugunda ise katilimcilarin geneli ¢ollesmeye ve riizgdr erozyonuna bagh

olarak toprak verimliliginin azaldigin1 ve hasat mevsiminde elde edilen iiriinlerde ciddi bir
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kaylp yasadiklarini belirtmislerdir. Arastirma sonucunda yorede faaliyet gdsteren
ciftcilerin genelinin ¢dllesmenin etkilerinden haberdar olduklar1 tespit edilmistir. Bu
calismanin, dogal kaynaklarin en az zararla kullanimi ve tarmmsal faaliyetleri tekrar

canlandirabilecek caligmalara kaynak olmasi amaglanmustir.

2.5 Daghk Alanlara Yonelik Cevre Sorunlar

Erdonmez (1999), Bursa — Keles kirsal alanlarindaki toplumsal yapmnin gevre
sorunlar1 tlizerine etkisini incelemistir. Calismada, kirsal toplum ile ¢evre sorunlari
arasindaki iligskiler ve elde edilen bulgularin, hem kirsal kalkinma hem de g¢evre

sorunlarmnin 6nlenmesi agisindan bazi 6neriler gelistirilmistir.

Beniston (2003), iklim degisikliginin daglik alanlarda ilerleyen yillarda ortaya
cikarabilecegi etkiler iizerine incelemelerde bulunmus, daglk alanlardaki ekonomik
faaliyetlerin ve dag ekosistemlerinin gorebilecegi zararlar lizerinde durmuslardir. Bu
dogrultuda Rio Konferansi’nda giindeme gelen politikalar sonu¢ boliimiinde yapilan
arastirmalarla birebir karsilastirilmistir. Ayrica 2002 yili Daglik Alanlar1 yili ilan

edilmesine ve gelistirilen koruma stratejilerine deginilmistir.

Yore halki ekonomik faaliyetleri yerine getirilirken ¢evre kirliligi sorunuyla karsi
karstya kalmmmasi istenilmeyen bir durum olsa da dogal kaynaklarin asmr1 kullanimu,
meydana gelen zararli atiklar nedeni ile cevre, iiretim faaliyetinden olumsuz olarak
etkilenmektedir. Bu dogrultuda, Condur ve Comertler (2010), ¢evre kirliligi ve yoksulluk
iligkisini Biiylikk Menderes Havzasi orneginde incelemislerdir. Bu arastirmada Biiyiik
Menderes Havzasi’'nda su kaynaklarmin kullanimmin yoksulluga etkisi irdelenmis,
endiistriyel iiretim, tarimsal faaliyetler ile ¢evre kaynaklar1 ve yaban hayatinin korunmasi
arasindaki iliski ve bu iligkinin yoksulluk iizerine etkisini ortaya koymak amaclanmistir.
Calismada genis bir literatiir taramasindan sonra Biiyilkk Menderes Havzasi’nda yer alan
yerlesim yerlerinde yapilacak anket, derinlemesine miilakat ve gozlem yontemleriyle
toplanacak olan veriler SPSS istatistik programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmalar
1s181nda; yapilan caligmalar kalkinma, ¢evre ve yoksulluk arasinda bir iligki oldugunu
ortaya koymaktadir. Her ne kadar yoksulluk ve cevre iliskisinin yonii konusunda fikir

birligi olugsmasa da etkilesim oldugu kabul edilmektedir.

Tasdemir ve ark. (2014), ormanlarin saglig1 ve hayatiyeti hakkinda mevcut durum
ve gelisimlerinin izlenmesini 6zellikle amaglayan ICP Forests kapsaminda, Seviye I ve

II’de yer alan “Ta¢ Durumu ve Zarar Etmenlerinin Gorsel Degerlendirilmesi” konusuna
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deginmislerdir. Bu konu esas olarak, “yaprak/ibre kaybmin” yillar itibariyla degisimi ve
buna iliskin zarar etmenlerinin gorsel olarak degerlendirilmesi ele almaktadir. Bu
calismada, Tirkiye’de her iki seviyede de Ta¢ Durumu ve Zarar Etmenlerinin Gorsel
Degerlendirilmesi kapsaminda izleme amaci, ele aliman parametreler ve degerlendirme
yontemleri, degerlendirme zamani ve sikligi gibi konularin isleyisi ve mevcut durum
hakkinda bazi bilgiler ele alinmistir. Ayrica, su ana kadar elde edilen bazi sonuglar

verilmistir.

2.6  Arastirma Alanina Yonelik Calismalar

Kisakiirek (1997), kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi ve ekolojik planlama
dogrultusunda Ahir Dagr’nin  optimal alan kullanimmm ortaya konulmasini
amacglamislardir. Bu dogrultuda McHARG 1n (1969) cevresel kanyak analizi metodu ile
AMMER ve BENTS’in (1974) peyzaj degerlendirme yontemleri esas alinmustir.
Uygulanan metod ile sekiz ayr1 potansiyel alan kullanimi (orman, koruma, tarim, cayir-
mera, yayla rekreasyonu, su kiyis1 rekreasyonu, yerlesim, sanayi) belirlenmis, bu
kullanimlar1 i¢in alanin uygunluk durumlar1 irdelenerek sosyo-ekonomik faktorler ve
ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkesi gdz Oniine alimmis ve optimal alan kullanim haritasi
hazirlanmigtir. Arastirma sonucunda, Ahir Dagi’nin mevcut alan kullanimlarinin optimal
alan kullanimi ile paralellik gostermedigi belirlenmistir. Ahir Dagi’nda bulunan tarim
arazilerinin yerlesim ve sanayi kullanimlar1 basta olmak tizere diger kullanimlar tarafindan

isgal edilmesi nedeniyle peyzaj tahribatia yol actig1 saptanmustir.

Bahadiroglu ve ark (2007), Kinkanathlara ait Cetoniidac ve Buprestiidae
familyasma bagl bocek tiirlerinin yiikseltiye gore dagilimlarini arastirmak amaciyla bu
calismay1 yiriitmiislerdir. Ahir Dagr’nin kinkanath bdcek tiirlerini belirlemek i¢in 2002-
2004 yillarinda vejetasyon donemlerinde incelemeler yiiriitiilmiis, vejetasyon siiresince 10
giinde bir kez dagin ii¢ farkli noktasindan bahsedilen tiirden 6rnekler toplanmistir. Calisma
sonucunda, tiirlerin genel olarak ilkbahar déneminde ve diisiik rakimlarda (700-800 m)
ortaya ¢iktig1 gozlemlenmis, daha sonraki donemlerde hava sicakliginin artigina bagh

olarak ytiksek kesimlere gog¢ ettikleri tespit edilmistir.

Celik ve Karabulut (2013), Ahir Dag1 ve yakin ¢evresinden belirlenen farkl bitki
oOrtiisii gruplarina ait test sahalarindan bitki indeks degerlerini elde etmek amaci ile MODIS
NDVI goriintiileri elde etmislerdir. Elde edilen bu veriler tif formati hale getirmek amaci

ile CBS ortamina aktarilmis, paket halindeki hdf uzantidan ¢ikarilan tif uzantili MODIS
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NDVI goriintiiler maksimum bitki indeksi formiilii uygulanarak 0 ile 255 deger araligma
sikistirilmistir. Belirlenen test sahalar1 noktalar halinde MODIS NDVI goriintiiler {izerine
yiiklenerek her yil i¢in 16 giinliik periyotlar halinde yansima degerleri hesaplamiglardir.
Sonug olarak, 2000 — 2010 yillar1 arasinda, arastirma alanindaki orman, mera ve kuru tarim
sahalarma ait bitki indeks degerleri Ol¢iilmiis, bu konularda yapilan bilimsel ¢aligmalara

uzaktan algilama yontemleri ile altlik saglanabilecegi gostermislerdir.

Doygun ve ark (2014), Kahramanmaras — Ahir Dag1 bitki Ortiisii zaman igerisinde
meydana gelen degisimler uzaktan algilama yardimiyla incelemislerdir. Calisma alaninin
Kahramanmaras kentine yakin olmasi ve kullanim hatalarinin alanda bitki ortiisiiniin tahrip
oldugu disiiniilerek, mevcut arazi Ortiisiiniin analizinde, arazi sorveylerinin yani sira
amenajman planindan ve agaclandirma calismalarina ait harita ve raporlardan
yararlanilmigtir. Arazi Ortiisii siniflandirmasi islemleri, Erdas Imagine yazilimi ile
gergeklestirilmis, giincel yapinin detayli bir sekilde ortaya konulabilmesi igin Rapideye
uydu goriintiisii kullanilmistir. Sonug olarak, bitki ortiisiinde meydana gelen degisimlerden
yola c¢ikilarak, Ahir Dagi {iizerindeki cevresel baskilar konusunda degerlendirmeler

yapilmis ve doga koruma onerileri gelistirilmistir.

Kisakiirek ve ark (2014), Kahramanmaras Ahir Dagi’nin biyoiklim katlarini
belirlemek ve biyoiklim katlar1 ile bitki Ortiisii dagilimi arasindaki iliskileri incelemek
amaciyla, yiikselti kusaklarmin belirlenmesi i¢in sayisal yiikseklik modeli (DEM),
Kahramanmaras kentine ait iklim verileri ve amenajman planindan yararlanilmistir. Bu
dogrultuda, biyoiklim katlar1 ile bitki Ortiisii dagilimi haritalar1 g¢akigtirilmistir.
Aralarimdaki iligki, yiikseklik, iklim ve topografya faktorleri goz Oniline almarak

degerlendirilmistir.

27



3 MATERYAL VE METOT

Tez c¢aligmasini gerceklestirmek iizere belirlenen materyal ve yOntem,
Kahramanmaras Ahir Dag1 ve yakin c¢evresinde yasayan yore halkinin, dogal ¢evreden
yararlanma bigimlerinin analiz edilmesi ve fiziksel ¢evre kosullarinin bu yararlanma
bicimleri iizerine etkilerinin ortaya konulmasini saglayacak bigimde kurgulanmigtir. Bu
baslik altinda Oncelikli olarak calismanin gergeklestirilmesinde yararlanilan ara¢ ve
dokiimanlar hakkinda bilgiler verilmis, ardindan aragtrma alanini tanimlamaya yonelik
dogal ve Kkiiltiirel Ozelliklere deginilmistir. Metot bashigi altinda, bu c¢aligmanin

gergeklestirilmesinde izlenen agamalar 6nceki calismalara da atif yapilarak aciklanmistir.

3.1 Materyal

Arastirma alanmna ait verilerin derlenmesi ve yontem ile ilgili asamalarin
gerceklestirilmesinde, konuyla ilgili yerli ve yabanci Onceki caligmalarin incelenmesi
onemli yer tutmustur. Bu amagla, online olarak tarama ve erisim olanagi saglayan
Yiiksekogretim Kurulu tez merkezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi
Kiitiiphanesi elektronik dergi erisim sistemi ve TUBITAK Dergi Park veri tabanlarmdan

etkin olarak yararlanilmistir.

Tez caligmasina yonelik materyaller ile verilerin saglanmasinda 1130212 nolu
TUBITAK projesinin olanaklarmdan ve bu kapsamda gerceklestirilmis yaymlardan nemli
Olciide yararlanilmistir. Arastirma alani iklim verilerinin analizinde, Meteoroloji Genel
Miidiirligii’nden temin edilen, Kahramanmaras kentinde 572 m kotunda kurulu bulunan

meteoroloji istasyonuna ait 1975-2013 uzun donem klimatik veriler kullanilmistir.

Topografik yapi, yiikselti ve egim yapisina ait bilgiler sayisal DEM (Digital
Elevation Model) verilerinden, toprak yapisina ait bilgiler ise Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanlig: tarafindan hazirlanan 1:25000 6lcekli sayisal harita araciligiyla elde edilmistir.
Jeolojik yapiya ait bilgilerin derlenmesinde, bolgeye ait 1:25000 Slcekli sayisal jeoloji
haritasindan yararlanilmis, jeomorfoloji haritasi ise jeoloji haritas1 ve yine 1:25000 6lcekli
topografik haritalardan yararlanilarak hazirlanmistir. Alana ait arazi ortiisii bilgileri 2013
yilina ait 29.06.2013 tarihli ve 5 m ¢Oziliniirlikli Rapideye uydu goriintiisiiniin
smiflandirilmast yoluyla elde edilmistir. Ulasim agmin sayisallastirilmasinda 1:25000

Olcekli topografik haritalardan ve 2013 tarihli uydu goriintiisiinden yararlanilmustir.
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Yore halkinin alan kullanim aligkanliklar1 ve gevre ile etkilesimlerinin belirlenmesi
amaciyla anket formlar1 materyal olarak kullanilmistir. Anket formu 6rnegi Ek 1°de

verilmistir.

Aragtirma alanina ait basili veya resim formatindaki haritalarin sayisallagtirilmas,
sayisal haritalarin birbirleri ile iliskilendirilmeleri, verilerin sorgulanmasi ArcGIS9.3
yazilimi ile istatistiki verilerin elde edilmesinde anketler ile toplanan veriler SPSS 11.5

programi kullanilarak analiz edilmistir.

3.1.1 Arastirma Alani

Arastirma, lilkemizin Dogu Akdeniz Boélgesi’nde Gilineydogu Toroslarin uzantisi
olan Ahir Dag1 ve yakin ¢evresini kapsayan yaklasik 97500 ha yiizdl¢iimiine sahip alanda
yiriitiilmistiir (Sekil 3.1). Kuzey ve Bat1 yonlerde Menzelet ve Sir Baraj Goélleri, glineyde
Kahramanmaras Ovast ile cevrili olan arastirma alan1 37° 46— 37°34" kuzey enlemleri ile
36%46 — 37°22  dogu boylamlari arasinda yer almakta, yiikseltileri 500 - 2300 m araliginda
degismektedir.

Menzelet Baraj Golu

I A 8 ot \ﬂ’% W‘ AL

¥ Kahramanmaras

@® Calisma Alani

Sekil 3.1. Arastirma alan1 cografi konumu
3.1.1.1 iklim

Cografi konumu nedeni ile Akdeniz ve karasal iklim ozelliklerinin bir arada
goriildiigli bolgede Akdeniz iklimi hakim durumdadir. Kahramanmaras meteoroloji
istasyonu uzun yillar iklim verilerine gére yillik ortalama sicaklik 16.9°C’dir. Ortalama en

diisiik sicaklik 5.0°C ile Ocak aymda yasanirken en yiiksek ortalama deger 28.5°C ile
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Temmuz ve Agustos aylarinda kaydedilmistir (Anonim, 2015). Yillik ortalama toplam
yagis miktar1 745.1 mm’ dir. Aralik ve Subat aylar1 arasinda 115.2— 130.5 mm civarmda
etkili yagis alinmakta, Haziran ve Agustos aylar1 arasinda yagis miktar1 0.5-6.5 mm

diizeylerine kadar diismektedir. Y1llik ortalama bagil nem oran1 %58.7’dir (Cizelge 3.1.).

Cizelge 3.1. Kahramanmaras ili aylik ortalama sicaklik, yagis ve nem degerleri (Anonim,
2015)

Aylar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Ort.Sicaklik (C) 50 | 64 | 106 | 155 | 204 | 253 | 285 | 285 | 25.2 | 19.0 11.6 6.7

Max.Sicaklik (C) 17.4 |1 218 | 29.2 | 36.0 | 38.0 | 420 | 452 | 444 | 413 | 37.2 27.2 24,

Min.Sicaklik (C) 14 | 22 56 | 10.0 | 143 | 19.0 | 223 | 22.3 | 185 | 13.0 6.9 3.1

Toplam Yagis 128. | 114. | 96.2 | 744 | 404 | 6.7 1.1 0.8 72 | 454 | 829 131
Ortalamasi (mm) 5 5 .0

Ortalama Nem (%) | 70.3 | 66.0 | 60.0 | 58.2 | 54.7 | 50.0 | 51.5 | 53.4 | 50.8 | 545 | 64.6 70.

Kahramanmaras meteoroloji istasyonu yagis ve sicaklik verilerinin arastirma alani
biitlinline enterpole edilmesi ve peyzaj karakter analizi ¢alismasinda kullanilabilmesi
amaciyla Akdeniz iklimi i¢gin Emberger prensiplerine gore gelistirilen biyoiklim katlar1
belirlenmistir (Akman ve Daget, 1981). Yapilan analizler, arastirma alaninda iki ayri
biyoiklim tipi oldugunu gostermis, 1000 m yiikseltiye kadar Az Yagishh Akdeniz iklimi
goriiliirken, 1000 m’ den sonra Yagishh Akdeniz iklimi oldugu belirlenmistir (Kisakiirek ve
ark., 2014) (Sekil 3.2).

Lejand
Yikseklik degerleri

| ]=s01000
I 10002300

[ — — )
0 100000 200000 00000 40000  S00.000

Sekil 3.2. Arastirma alani ve yakin ¢evresi biyoiklim tipleri haritast (Kisakiirek ve ark.,
2014)
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3.1.1.2 Jeolojik yap1

Kahramanmaras ili ve yakin c¢evresi, Arabistan ve Anadolu levhalarinin
kenetlendigi bolgede yer almasi nedeniyle jeolojik bakimdan kompleks bir yapiya sahiptir.
Geg Kretase doneminde birbirine dogru yaklagsmaya baslayarak Liitesiyen donemi sonunda
birlesen Afrika ve Arabistan levhalarmin Anadolu levhasmma dogru hareketinin
carpismadan sonra da devam etmesi sonucunda Anadolu levhasinda dogru atilimli faylar
olugsmaya baglamistir. Bu faylardan olan ve Kahramanmaras’in yakin dogusundan gegerek
giineye dogru ilerleyen Dogu Anadolu Fay Zonu ile Olii Deniz Fay Zonu ve Toros —
Zagnos bindirmesinin odaklandigi, kalin ve suya dolgun aliivyon istifinin olusturdugu
Kahramanmaras Ovast levha hareketlerinin ve enerji birikimlerinin devinim alani

konumundadir (Goziibol ve ark., 2004; Yeleser, 2006; Doygun ve ark., 2007).

Arastirma alaninda genis yayilim gosteren formasyonlar arasinda bulunan
Gaziantep formasyonu, Ahir Dagi’nin yiiksek kesimlerinde ve ayrica dag kiitlesinin
dogusunda gorilmektedir (Sekil 3.3). Killi kiregtasi, tebesirli kiregtasi ve kiregtagindan
olusan bu formasyon yumusak topografya gosteren killi kiregtasi ve tebesirli kiregtasi
seklinde goriilmektedir. Bazi yerlerde ise bu killi ve tebesirli kirectaglar1 yerine kalin
tabakali kiregtaslar1 gézlenmektedir. Killi kiregtaslar1 beyazimsi, gri, krem, kirli sar1 renkli,
gevsek, ince - orta tabakali yer yer marn ara katkili ¢ok az ¢ort ve tebesirli diizeyler

icermektedir (Anonim, 2009b).

Alanda yaygin olarak bulunan bir diger jeolojik olusum Aliivyon’dur. Arastirma
alaninin giineyini biiylik 6l¢lide kaplayan ve Kahramanmaras ova arazilerinde hakim olan
birim, ova tabanini olusturan ¢okiintii havzasinin Aksu Cayr ve cevredeki yiiksek
alanlardan akarsularm tasidigi materyal ile dolmasi sonucunda Aliiviyal goriiniim
kazanmistir. Hafif e§imli etek araziler ile Ahir Dagi’ndan ayrilan ovanin derinligi 25-300
m arasinda degismektedir. Dogu-bat1 yoniinde 25-28 km, kuzey — giiney yoniinde de 7-9
km genisligi ile 180 km?® civarinda yiizélgiimiine sahip Kahramanmaras Ovasi giineyde
Tiirkoglu Ovasi ile birlesir (Giirbiiz, 1999; Korkmaz, 2001; Yeleser, 2006). Ahir Dag1
yiikseltileri giineydogu, dogu ve kuzeydogu yonlerde genis bir alanda Miyosen yash
kirintililardan olusan Dongele formasyonu ile ¢evrelenmekte, dagin kuzey yamaglarinda
ise biiyiik oranda kalin tabakali, bol ¢atlakli, eklemli, erime bosluklu resifal Parpiyayla

formasyonu hakim bulunmaktadir.
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3.1.1.3 Jeomorfolojik yap1

Aragtirma alaninin jeomorfolojik yapisini etkileyen en 6nemli etken, genis alanda
yayilim gosteren Ahir Dag1 yiikseltileri ve bu yapmin sekillendirdigi iklim ile yiizey
akiglaridir (Sekil 3.4). Ahir Dag yiikseltilerine bagl olarak arastirma alanmin énemli bir
boliimiinde yamag karakterli arazi yapist hakim durumdadir. Yamag araziler boyunca, yine
dag kiitlesini ¢evreler nitelikte, iklim ve yiizey akislar1 nedeniyle olusmus diiz ve diize
yakin alanlardan meydana gelen asinim ylizeyleri pargali bicimde goriilmektedir. Ahir
Dag1 zirvelerinde goriilen yiiksek dag stepleri, alanda en genis yayilimi gosteren agmim

ylizeyleridir.

Ahir Dagy kiitlesinin dogu, giiney ve kuzey eteklerinde akarsularin zaman igerisinde
meydana getirdigi cok dik olmayan vadi tabanlari, arastirma alaninda farklilik ortaya
koyan olusumlar arasinda yer almaktadwr. Ahir Dagr'nin gliney yamaclarinda
Kahramanmaras kent dokusuna dogru olan kesimlerde, akarsularin tagidigi materyallerin
birikmesiyle olusan aliivyonlar akarsu yelpazesi olarak adlandirilmaktadir. Yine ayni
bolgede, yamacglardan inen yiizey sularmin dag ete§inde egimin azalmasiyla tasidigi

maddeleri yayarak biriktirmesi ile olusan birikinti konileri bulunmaktadir.

Kahramanmaras kentinin giineyinde bulunan ova arazileri ve yakin c¢evresi,
akarsular ve ylizey akiglar1 tarafindan getirilen farkl biiyilikliikteki materyallerin
diizliiklerde birakilmasi ile olusmus aliivyonlar, akarsularin yaki c¢evresinde hakim
bulunan akarsu tagkin yataklar1 ve taban suyunun yiikseldigi bataklik alanlardan meydana

gelmektedir.
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Arastirma alani yiikseltileri 350 - 2301 m arasinda degigsmektedir. Arastirma
alaninda bulunan Onemli tepeler Milcan Dagi (2301 m), Hambur Tepesi (2044 m),
Sakibaba Tepesi (1953 m), Ulucak Tepesi (1816 m), Bayrak Tepesi (1685 m), Kiitiikliitarla
(1129 m) ve Kibletag’tir (1902 m). Arastirma alani ytikseltileri, on grup halinde incelenmis
ve alandaki dagilimlar1 Cizelge 3.2 ve Sekil 3.5°te verilmistir.

Cizelge 3.2. Yiikselti gruplari, alandaki ylizolglimleri ve yerlesim sayilari

Yiikselti Kusaklar1 | Alana Orani (%) Yerlesim

(m) Sayilar1
300 - 400 0,2 -
401 - 500 16 -
501 - 600 11 1
601 - 700 8 -
701 - 800 8 1
801 - 900 5 4
901 - 1000 3,8 4
1001 - 1100 5 2
1101 - 1200 8 7
1200 m ve lizeri 35 5

1200 metre ve tizeri yiikselti gruplar1 arastirma alaninin %35’ini meydana
getirmekte olup, bu kusakta 5 adet koy yer almaktadir. Ahir Dag1 eteklerini meydana
getiren 800-1100 m grubunun ise alandaki oranm % 13,8’dir (Cizelge 3.2). Arastirma

alaninin yiikselti gruplar1 haritas1 Sekil 3.5’te goriilmektedir.

Aragtirma alan1 egim gruplar1 incelendiginde, ova arazilerini de kaplayan %20’lik
boliimiin, diiz ve diize yakin arazileri temsil eden %0-6 egim grubuna dahil oldugu
goriilmiistiir. Alanda en genis alana sahip egim grubu %20-30 ‘dur ve toplam igerisindeki
orant %30 olarak belirlenmistir. Ahir Dagi’nin dik yamaclarini meydana getiren en yiliksek

egime sahip %30< grubu arazilerin toplam igerisindeki orani ise %10’dur (Sekil 3.6).
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3.1.1.4 Toprak yapisi

Aragtrma  alaninin  toprak  yapis1 arazi yetenek smiflar1  agisindan
degerlendirilmistir. Arastirma alaninda arazi yetenek simiflarinin tamamimin mevcut oldugu

belirlenmistir (Cizelge 3.3) (Sekil 3.7).

Cizelge 3.3. Arazi yetenek siiflari ve alandaki oranlar1

Arazi Yetenek Alana Orani (%)
Siniflar1
I.SINIF 6
II.SINIF 8
HI.SINIF 10
IV.SINIF 19
VI.SINIF 17
VILSINIF 40

Alanin temel arazi karakterini %40’likk oraniyla yedinci sinif topraklar
olusturmaktadir. Bu toprak sifi, kullanimlar1 6nemli oranda kisitlanmis arazilerdir.
Yedinci sinif toprak, ¢ok egimli, erozyona fazla ugramus, tash ve arizali olup, ytizlek, kuru,
bataklik veya diger bazi elverissiz topraklar1 ihtiva eder. Cok fazla 6zen gosterilmek
sarttyla cayir veya orman olarak kullanilabilir. Uzerindeki bitki drtiisii azalirsa erozyon ¢ok

siddetlenir.

Arastirma alaninin %19’unu kaplayan dordiincii sinif topraklarm; tashlik, yaslk ve
egim yoniinden cok siddetli sinirlayic1 6zellikleri vardir. Alanin dogusunda bulunan bu
arazi tipi, O0zellikle devamli olarak cayra tahsis edilmeye miisait arazi sinifidir. Ara sira
tarla bitkileri de yetistirilebilir. Egim, erozyon, toprak karakterleri ve iklim bu sinif
topraklar lizerinde yapilacak ziraati smirlayict faktorlerdir. Kotii drenaja sahip az meyilli
topraklar da dordiincii siifa dahil edilirler. Bunlar erozyona maruz kalmazlar, fakat
ilkbaharda birdenbire kuruduklarindan ve verimlilikleri de pek az oldugundan bir¢ok
tirtinlerin yetistirilmesine uygun degildirler. Yari-kurak bolgelerde dordiincii sinif araziler
iizerinde baklagilleri ihtiva eden miinavebe sistemlerinin uygulanmasi genellikle iklim

dolayisiyla miimkiin olmamaktadir (Anonim, 2005b).

Aragtirma alaninin giiney kesimlerinde yer alan altinc1 sinif topraklar, alanda %17

oraninda olugmustur. Altmci1 smif topraklar, ormanlik veya cayir olarak kullanilirken dahi
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orta derecede tedbir alinmasini gerektiren arazilerdir. Fazla meyillidir ve siddetli erozyona
maruz kalir. Yiizlektir, islak veya ¢ok kurudur veya bagka sebeplerden dolay: kiiltivasyona
miisait degildir.

Alanin %10’luk bir bolimiini olusturan ii¢lincii smif topraklar, lizerinde iyi bir
bitki miinavebesi kullanilmak ve uygun ziraat metotlar1 uygulamak suretiyle fazla gelir
getiren capa bitkileri i¢in orta derecede iyi bir arazidir. Orta derecede meyillilik, erozyona
fazla hassasiyet, fazla 1slaklik, yiizlek toprak, taban tasinin varhgi, fazla kumluluk veya
cakillilik, diisiik su tutma kapasitesi ve az verimlilik bu smif araziye ait olan
ozelliklerdir(Anonim, 2005b). Sekil 3.7°de goriildiigii gibi bu grup topraklar alanin

giineyinde ve dogusunda goriilmektedir.

II.simif topraklar alanin %8&’lik bir boliimiinii olusturmaktadir. Bu toprak smnifi
ancak bazi 6zel tedbirler alinmak suretiyle kolayca islenebilen iyi bir arazidir. Birinci smnif
arazilerden farklar1; hafif meyillilik, orta derecede erozyona maruz kalmak, orta derecede
taskinlara ugramak ve kolayca izole edilebilecek orta derecede islaklik ihtiva etmek
seklinde siralanabilmektedir (Anonim, 2005b). Bu grup topraklar alanin giineyinde
goriilmektedir (Sekil 3.7).

Arastirma alaninin %6’lik bir bolimiinii kapsayan [.siif topraklar; her tiir bitkiyi
yetistirmeye elverisli, diiz egimli, iyi drene olmus, kolay islenebilir verimli arazilerdir. Bu
tip topraklarda pek az su ve riizgar erozyonu olabilir. Topraklar iyi drenaja sahiptirler, su
taskin zararlarina maruz degildirler. Capa bitkileri ve diger entansif yetistirilen iirtinlere
uygundurlar. Yagislarin az oldugu yerlerde sulanan birinci sinif araziler % 1°den az
meyilli, derin, tinli yapili, iyi su tutma kapasitesi olan, orta derecede gecirgen topraklara

sahip arazilerdir(Anonim, 2005b).
3.1.1.5 Bitki ortiisii

Arastirma alam ve gevresi Akdeniz ve Iran - Turan Fitocografya gecis bolgeleri
kusaginda, Anadolu Diyagonali’nin giineyde iki kola ayrildigi noktada yer alir (Kisakiirek,
1997). Iklim karakteristikleri yoniinden de gecis ozelligi gdsteren bdlgede topografik
yapmnin da oldukga hareketli olmas1 nedeniyle Avrupa - Sibirya Fitocografya bolgesine ait
tiirler relikt olarak bulunmaktadir. Bununla birlikte bitki Ortiistiniin hakim tiirlerini Akdeniz

Fitocografya bolgesinin bireyleri olugturur (Korkmaz, 2001; Doygun ve ark., 2010).
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Bolgede ekolojik yapinin yani sira insan faaliyetlerinin de sekillendirdigi Cal,

Orman ve Alpin Formasyonu olmak iizere ii¢ vejetasyon kusagi mevcuttur.

Cali Formasyonu: 500 - 1200 m arasinda goriiliir. Kizilgam’m (Pinus brutia) uzun

yillar devam eden tahribat1 sonucunda yapragimi doken ve dokmeyen ¢alilarin meydana
getirdigi maki formasyonu olusmustur. Kermes Mesesi (Quercus coccifera), Mazi1 Mesesi
(Q. infectoria), Sagli Mese (Q. cerris), Tespih Calis1 (Styrax officinalis), Sumak (Rhus
coriaria), Menengi¢c (Pistaciaterebinthus), Cehri (Rhamnu soleoides), Akgakesme
(Phillyrea latifolia), Disbudak (Fraxinus ornus), Zeytin (Olea europea), Laden
(Cistussalvii folius), Erguvan (Cercis siliquastrum), Karacali (Paliurus spina-christii),
Ates Dikeni (Pyracantha coccinea) ve Sandal (Arbutus andrachne) bu formasyonun

belirgin tiirleridir.

Orman Formasyonu: Ahir Dagi eteklerinden yiiksek kesimlere dogru en sik

rastlanilan formasyondur. 800 - 900 m civarinda baslayarak tahribatin olmadigi yerlerde
orman iist smirt olan 2000 - 2100 m yiikseltilerine kadar ¢ikar. Ormanlar genelde igne
yaprakl tiirlerden olusmakla birlikte bazen relikt olarak bulunan ve kisin yapragmi doken
genis yaprakli tiirler ile meseler bulunmaktadir. Igne yaprakli ormanlarda hakim tiir
Kizilgam’dir. Bolgede igne yaprakli yar1 nemli ormanlar Kuzey Amanos Daglar1 {izerinde,
Ceyhan Nehri vadisi yamagclar1 ile Ahir Dagi’nin giineye bakan yamaclarinda yer alir ve
Karagam (Pinus nigra), Fistik Camu (Pinus pinea), Liibnan Sediri (Cedrus libani) Toros
Goknar1 (Abies cilicica) ve Boylu Ardi¢ (Juniperus excelsa) gibi tiirlerden olusur. (Varol
ve Tatl, 2003).

Yar1 nemli Karagam ormanlar1 1200 - 1300 m yiikseltilerde baslar ve 1900 m’ye
kadar ¢ikar. Karagam ormanlari, 1200 - 1300 m’den sonra Kizilgam ormanlarinin yerini
almasi1 gerekirken tahribatlar nedeniyle bircok alanda yerini genis yaprakli, kisin yapragini
doken karisik ormanlara terk etmistir. Saf Karagam ormanlar1 nadir olarak gdriiliirken
bazen Sedir, GOoknar ya da Boylu Ardic ile karisik halde bulunmaktadwr. Karisik
ormanlarda Liibnan Mesesi (Quercus libani), Mazi Mesesi, Katran Ardict (Juniperus
oxycedrus), Kayacik (Ostrya carpinifolia), Adi Findik (Coryllus avellana), Uvez (Sorbus

torminalis) ve Tespih Calis1 gibi tiirler de yer almaktadir.

Bolgede Sedir ve Goknar ormanlar1 bir kusak olusturmamakla birlikte 1400 - 2000
m ylikseltileri arasinda saf halde veya Karacam, Boylu Ardig, Liibnan Mesesi, Mazi

Mesesi, Dag Karaagaci (Ulmus glabra) ve Kayacik ile karisik olarak bulunurlar.
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Kahramanmaras 11 Cevre ve Orman Miidiirliigii tarafindan Ahir Dagr’n1 da icine
alan genis bir alanda “Yesil Kusak Projesi” kapsaminda agaglandirma ¢aligmalari
yiiriitiilmektedir. Kentin kuzeyinde 1963 yilinda 109 ha alanda baslatilan koruluk
caligmasmin da dahil edildigi proje Tirkiye genelinde, toplam 30,167 ha genisligi ile
biiyiikliik bakimindan 3., 20,293 ha uygulama alani ile 1. sirada yer almaktadir. Nur
Dagi’'ndan baglayarak Ahir Dagi’na kadar uzanan genis bir alani kapsayan proje
cergevesinde 12,725 ha agaglandirma, 1130 ha erozyon kontrolii ve 470 ha mera 1slahi
calismast tamamlanmis olup gilniimiize kadar 44 milyon fidan dikilmistir, proje
tamamlandiginda 75 milyon fidanin dikilmis olmasi planlanmaktadir (Doygun ve ark.,
2010).

Projenin 25908 ha't agaclandirma, 4259 ha't ise erozyon kontrolii ¢alismasi
ozelligindedir. Erozyon kontrolii, yiiksek rakimlarda yer alan Ahir Dag1 ve Bertizgay1-A
serilerinde yapilmaktadir. Bu serilerde ¢ok yiiksek meyilli ve erozyona ag¢ik alanlar genis
yer kaplamaktadir. Diger iki proje ise sadece agaclandirmayr kapsar. 1995 yilsonu
itibariyle toplam uygulama alan1 14720 ha'a ulasmis olup, bunun 13015 ha't agaclandirma,
1705 ha't ise erozyon kontrolii ¢alismasidir. Bu degerler, tim projenin °/c 48.80'lik
boliimiiniin, agaglandirma ¢aligmalarmin %50.24'"iniin, erozyon kontrolii ¢alismalarinin ise
%40.03"linlin  bitirildigini gostermektedir. Toplam uygulama alam igerisinde, proje
oncesine yani 1990'dan oOnceki yillara ait uygulama alanlarmin biiyiik bir paya sahip
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Ancak proje yapildiktan sonra ¢alismalar hizlanmistir (Avsar,
1997).

Alpin Formasyonu: Bélgede orman iist sinir1 olan 2000 - 2100 m’nin iizerinde ve

bazen de ormanlarin tahribatina bagli olarak 1800 - 1900 m’den itibaren Alpin ot
formasyonu yer alir. Geven (Astragalus sp.), Coban Yastig1 (Acantholimon sp.), Ucgiil
(Trifolium sp.), Fig (Vicia sp.), Yogurtcuotu (Gallium sp.), Koyun Yumag: (Festuca sp.),
Kenger (Gundelia sp.), Burgak (Coronilla sp.), Can Cigegi (Campanula sp.), Parmakotu
(Potentilla sp.), Menekse (Viola sp.) ve Gelincik (Papaver sp.) yaygin tiirlerdir.

Arastirma alanindaki bitki ortiistinii belirlemek amaci ile, Orman Bolge Midiirliigii
tarafindan hazirlanan 1:25.000 6lgekli amenajman haritasindan yararlanilmistir (Sekil 3.8).
Harita verilerine gore, alandaki en genis dagilim %36,78 ile alanda bati1 ve kuzey
kesimlerde bulunan Kizilcam ortiistine aittir. Bunu %23,26 orani ile Sedir, %18,97 orani

ile Yiiksek Dag Stebi takip etmektedir (Cizelge 3.4).

42



Cizelge 3.4. Amenajman haritasinda yer alan bitki ortiisii ylizdesi

Bitki ortiisii Yizde
(%)
Yiiksek Dag Stebi 18,97
Genglestirme Sahalar1 | 4,54
Kizilgam 36,78
Karagam 3,27
Fistikgami 1,37
Ardig 6,12
Sedir 23,26
Mese 5,69
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3.1.1.6 Hidrolojik yap1

Arastirma alaninda bulunan 6nemli akarsular; Ceyhan nehri, Aksu Cay1 ve Erkenez
Cayr’dir. Alanin batisinda yer alan Ceyhan Nehri’nin biiylik bir kismi Menzelet, Sir ve

Kilavuzlu baraj golleri biinyesinde kalmistir.

Arastirma alaninin kuzeybatisinda yer alan Menzelet Baraj Golii, Kahramanmaras
ili smirlar1 iginde, il merkezinin 26 km kuzey batisinda Orta Ceyhan Havzasi’nda
bulunmaktadir. Enerji liretimi amacli olarak yapilmig olan Menzelet Baraji’'nda 1989
yilinda su tutulmaya baglanmustir. Minimum g61 hacmi 532.60 hm®, maksimum g61 hacmi
2088 hm® ’tiir. Baraj golii alani 4200 hektar olup en derin yeri 136 metredir. Ortalama
derinlik ise 50 m olarak bilinmektedir (Alp ve ark., 2003).

Arastirma alaninda Karagdl ve Kiicilikgol krater golleri bulunmaktadir. Bu goller
cokiinti durumunda olup, kismm yagmur ve kar sulari1 biriktirip yazin tamamen
kurumaktadirlar. Yore halki bu gollerden hayvancilik faaliyetleri amaciyla
yararlanmaktadir. Alandaki tiim kOy yerlesimleri akarsu ve barajlarin etki alaninda

bulunmaktadir (Sekil 3.9).
3.1.1.7 Ulasim

Arastirma alaninda, kent merkezi ile kdyler arasindaki ulasim ¢ogunlukla stabilize

ve ham yollarla saglanmaktadir.

Arastirma alanini sinirlar1 igerisinde bulunan koy yerlesimlerinden Kilavuzlu koyt
boliinmiis devlet yoluna yakin konumda bulunmaktadir. Basdervisli, Emirusagi, Besenli,
Kiiciiknacar, Peynirdere ve Yenipinar koylerine il yollari, diger koylere ise koy yollar1 ile

ulagim saglanmaktadir (Sekil 3.10).
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3.1.1.8 Niifus, Demografik Yapi ve Egitim

Aragtirma alaninda Ahir Dag1 ve yakin ¢evresinde yer alan 24 adet kdy yerlesimi
bulunmaktadir. Kahramanmarag’mm 12 Kasim 2012 tarihinden itibaren Biiyliksehir
Belediyesi kapsamina alinmasi nedeniyle mahalle statiisiine dahil olan bu yerlesimlere ait

niifus degisimleri Cizelge 3.5’te verilmistir.

Cizelge 3.5. Koy yerlesimlerinin 2007 ile 2014 yillar1 arasindaki niifus degisimleri
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Akyar (Merkez) 165 247 250 204 206 176 183 189
Ayaklicaoluk (Merkez) 924 1171 | 1198 | 1162 | 1132 | 1084 | 1073 | 1132
Basdervisli (Agabeyli) 1267 | 1276 | 1264 | 1244 | 1233 | 1191 | 1162 | 1068

Besenli (Merkez) 902 925 1018 954 904 873 795 824
Budakli (Agabeyli) 1006 | 1014 | 958 896 824 760 751 738
Bulanik (Merkez) 903 950 978 999 971 969 940 939
Cobanli (Agabeyli) 614 610 617 586 541 498 462 458
Derekdy (Merkez) 620 983 907 865 825 784 | 1208 | 1000
Dereli (Merkez) 1866 | 1094 | 1121 | 1124 | 1108 | 1139 | 1169 | 1195
Emirusagi(Caglayancerit) 103 125 125 125 125 113 122
Gaffarli (Merkez) 424 606 567 578 523 496 586 551
Golli (Merkez) 574 606 632 654 670 672 648 682
Hacieyiiplii (Agabeyli) 250 340 248 233 232 227 224 207
Kilagili (Agabeyli) 562 586 514 487 459 437 388 381
Kilavuzlu (Merkez) 1491 1215 | 1274

Kiigiiknacar (Merkez) 500 704 652 611 550 538 994 603
Kozludere (Merkez) 289 433 403 357 339 296 264 291

Maksutlu (Merkez) 560 581 593 570 567 551 531 510

Peynirdere (Merkez) 595 583 613 629 619 635 645 640
Sarigukur (Merkez) 560 641 647 619 582 573 583 570
Sarikaya (Merkez) 355 390 378 395 391 373 382 375

Ulutas (Merkez) 195 | 590 | 495 | 410 | 351 | 317 | 463 | 423

Yenipmar (Agabeyli) 188 178 176 162 163 160 154 155
Yusuthacili (Merkez) 530 614 618 597 634 638 691 708
TOPLAM 15340 | 15282 | 14972 | 14461 | 13949 | 13512 | 15624 | 15035

Aragtirma alaninin niifusa gore en biiylik yerlesimleri, Kilavuzlu (1274), Dereli
(1195), Ayaklicaoluk(1132) iken, niifusa gore en kiigiik yerlesimleri Emirusagi (122),
Yenipmar (155) Akyar (189)’dir. Cizelge 3.5’te Ahir Dagi kirsal yerlesimlerinin yillara ve

beldelere gore niifus degisimleri verilmistir. Cizelge 3.5’te goriildiigii gibi aragtirma
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alanmin kuzeyinde yer alan yerlesimlerde niifusun azaldig1 gézlemlenirken, giineyde yer
alan kirsal yerlesimlerin toplam niifusunda ise 2007 ile 2014 yillar1 arasinda bir farklilik
goriilmemektedir. 2012 yilinda toplam niifusta bir diisiis oldugu goriilmekte, ancak 2014
yilina kadar olan artig bu farki kapatmaktadir (Sekil 3.11).

16000
15500 N
15000 - \

14500 -+
14000

13500 \/

13000

12500 -

12000 ‘ ‘ , : : : : ‘ Toplam Nifus
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Sekil 3.11. Arastirma alan1 kirsal yerlesimleri niifus degisimi

Sekil 3.11°de goriildiigii gibi kirsal yerlesimlerin niifuslar1 2008 — 2009 yilindan
2012 yilina kadar azalma egiliminde oldugu, 2012 yilinda itibaren yeniden bir yiikselme

oldugu goriilmektedir.

3.2 Metot

Fiziksel g¢evre kosullarmin yore halkinin dogal ¢evreden yararlanma bigimleri
iizerindeki etkilerini belirlemek amaci ile yiiriitiilen bu c¢aligma literatiir tarama, veri

toplama ve degerlendirme olmak {izere li¢ asamada gerceklestirilmistir.

Birinci asamada konu ile ilgili kaynak taramasi gergeklestirilmistir. Arastirmanin
saglikli yiriitiilmesi amac1 ile oncelikle kirsal ve daglik alanlar ile ilgili tiim caligmalar,
yasanan sorunlar ve sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yap1 ile ilgili onceki bilimsel ¢aligmalar

irdelenmistir. Literatiir taramasi ile kuramsal temellerin olusturulmas1 saglanmaistir.

Ikinci asamada arastirma alanma ait veriler toplanmistir. Elde edilen veriler
aragtirmanmn amacma uygun olarak fiziki veriler ile sosyo-ekonomik ve kiiltiirel veriler

olmak tiizere iki farkli veri grubu altinda derlenmistir.
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Fiziki verilerin elde edilmesi: Arastirma alaninin fiziki verilerinin olusturulmasinda

yararlanilan materyaller sayisal haritalardan meydana gelmektedir. Bu dogrultuda
haritalarin cografi bilgi sistemleri ortaminda ArcGIS programi kullanilarak ortak koordinat
sistemine sahip olmasi saglanmistir. Haritadan elde edilen veriler ¢ok sayida rapor ve

yayin ile desteklenmistir.

Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel verilerin elde edilmesi: Arastirma alani ile ilgili sosyo-

ekonomik ve kiiltiirel verilerin elde edilmesi amac1 ileanket formlar1 hazirlanmistir. Anket
formlarmin hazirlanmasinda Kisakiirek 2006’dan yararlanilmigtir. Anket formlar
demografik ve sosyo-ekonomik yapiyi, dogal ¢evreden yararlanma bigimlerini 6grenmek
lizere hazirlanan yirmi sorudan olusmaktadir. Anket sorularmmi hazirladiktan sonra
oncelikle arastirma alaninda bulunan kirsal yerlesimlerde, sorularin dogrulugunu test
etmek lizere uygulanmis ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Anket formu Ek-1’de yer
almaktadir. Anket formlar1 arastirma alaninda yer alan kirsal yerlesimlerde yasayan 200
kisiye yiizylize metodu ile her koyii temsil edecek sekilde uygulanmistir. Arastirma
alaninda yer alan kirsal yerlesimlerde uygulanan anket formlarindan elde edilen veriler
degerlendirilmek iizere Microsoft Excel ortaminda tablolara islenmistir. Tablolarin
hazirlanmasindan sonra SPSS programi ile degerlendirilmistir. Bu sekilde arastirma

alaninda yer alan kirsal yerlesimlerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapis1 ortaya konmustur.

Uciincii asamada elde edilen veriler degerlendirilmistir. Bu asama, fiziksel ¢evre
kosullarinin dogal kaynaklardan yararlanma bigimleri iizerine etkisini ortaya koymak
amaci ile gergeklestirilmistir. Bu amag i¢in oncelikle elde edilen verilerin hangi fiziksel
cevre kosulu ile iliskilendirilecegi belirlenmistir. Bu dogrultuda, Sengiin (2007), Tas ve
Yakar (2009), Luisana et. al (2010) ve Celik (2012)’in yaptiklar1 ¢aligmalardan
yararlanilarak, degerlendirmenin yapilacagi fiziksel cevre kosulunun yiikselti ve arazi
oOrtiisii olmasina karar verilmistir. Bu kararin alinmasinda kirsal yerlesimlerin yer aldigi
yiikseltiler ve arazi Ortiisiiniin haritalardan kolaylikla elde edilebilecek veriler olmasi etken
olmustur. Ayrica yiikselti ve arazi Ortiistiniin yore halkinin ¢evreden yararlanma bigimleri

iizerinde etkisi olabilecegi teorisinden hareket edilmistir.

Fiziksel ¢evre kosulu olarak yiikselti ile yore halkinin c¢evreden yararlanma
bicimleri arasindaki etkilesimi ortaya koymak amaci ile arastirma alaninda yer alan
yerlesimlerin yiikseltileri haritalardan yararlanilarak belirlenmistir. Yerlesim birimlerinin
yer aldig1 en diisiik ve en yiiksek noktalar dikkate alinarak, ekolojik sinir1 esit mesafede

olusturabilmek amac1 ile her 100 metrede bir yiikselti gruplar1 olusturulmustur. Bu
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smiflandirmanin yapilmasinda, kdylerin bulundugu yiikselti ve konum, iklim 6zellikleri ve

bitki ortiisiinde tiirlerin dagiliglar dikkate alimmistir (Karagel ve Karagel, 2010).

Yore halkinin ¢evreden yararlanma bigimleri iizerinde arazi Ortiisliniin etkisini
belirlemek amaci ile tarim ve orman olmak iizere 2 grup olusturulmus. Arazi Ortiisiiniin
tarim ve orman Ortiisii olarak se¢ilmesinde arastirma alaninda bulunan kirsal yerlesimlerin

arazi Ortiisii etken olmustur.

Fiziksel cevre kosullari yiikselti ve arazi Ortiisii gruplarnin Microsoft Excel
tablolarinda yerlesimler ile iliskilendirilmeleri yapilmistir. Daha sonra SPSS ortaminda
varyans analizi gergeklestirilmistir. Yiikselti ve arazi ortiistiniin yas gruplari, gelir durumu,
meslek, egitim ve gecim kaynaklar1 lizerindeki etkisinin yam sira dogal kaynaklardan
yararlanma big¢imleri lizerindeki etkisi de bu analiz sonuclar1 degerlendirilerek elde

edilmistir.

51



4 ARASTIRMA BULGULARI

4.1 Sosyo-ekonomik ve Kiiltiirel Yapi
4.1.1 Demografik ve Kkiiltiirel yapi

Ankete katilanlarin %50,0’si 51 yas ve Ustii, %47’si ise 31-50 yas araliginda
bulunan bireylerden olusmaktadir. Aragtirmaya katilanlarin yalnizca %3’linii 30 yas ve alt1
bireyler olusturmaktadir. Arastirmaya katilanlarin yas gruplar: itibariyle dagilimi asagida

Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Arastirmaya katilanlarin yas gruplari itibariyle dagilimi

Yas Gruplan Katihme1 Sayisi (n) | Yiizde Orani (%)
30 yas ve alt1 6 3,0
31-50 94 47,0
51 yas ve isti 100 50,0
Toplam 200 100,0

Calismaya katilanlarin %77,5°1 ilkokul mezunu iken, %13l okuryazar degildir.
Orta okul mezunlar1 katilan bireylerin %35,5’ini olustururken, lise ve iiniversite mezunlar1

yalnizca %1.5’ini olusturmaktadir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Arastirmaya katilanlarin egitim durumlarina gore dagilimlar

Egitim Durumu Katilmci Sayisi (n) |Yiizde Oram (%)

Okuryazar degil 26 13,0
Okuryazar 2 1,0
[Ikokul 155 77,5
Ortaokul 11 5,5
Lise 3 15
Universite 3 1,5

Toplam 200 100,0

4.1.2 Sosyo-ekonomik yapi

Bu boliimde arastirmaya katilan bireylerin gelir ve meslekleri incelenmistir.

Cizelge 4.3’te arastrmaya katillanlarin gelir gruplar1 itibariyle

tizerinde aylik gelire sahip bireylerden olugsmaktadir.
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Cizelge 4.3. Arastirmaya katilanlarin gelir gruplart itibariyle dagilimi

Aylik Gelir Durumu | Katihmei sayis1 | Yiizde Oram
(TL) (n) (%0)
0-1000 90 80,4
1001-2000 9 8,0
2001 ve tizeri 13 11,6
Toplam 112 100,0

Meslek gruplart itibariyle yapilan incelemede arastirmaya katilanlarin %20,5°1
serbest meslek, %75,0’1 ise ¢iftgilerden olugsmaktadir. Ayrica emekli, ev hanimi ve memur

calisma alaninda rastlanan diger meslek gruplaridir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Arastirmaya katilanlarin meslekleri itibariyle dagilimi

Meslek Gruplan Katihmel Yiizde
Sayisi (n) Orani(%)
Ciftei 150 75,0
Emekli 4 2,0
Evhanimi 3 15
Memur 2 1,0
Serbest meslek ve 41 20,5
diger
Toplam 200 100,0

Kirsal yerlesimdeki gecim kaynaklari incelendiginde; yore halkinin tarim,
hayvancilik, aricilik, is¢ilik, memurluk, avcilik ve bitki toplayicilig: faaliyetleri yiirtittigi
goriilmektedir. Anket sonuglari incelendiginde, katilimcilarin %83 {iniin birinci dereceden
tarim faaliyetleri, %79,6’sinin  ikinci dereceden hayvancilik faaliyetleri yiiriittiigii
gozlemlenmistir. Ayrica arastirma alanindaki bitki toplayiciligi katilimcilar tarafindan tiim
onem derecelerine gore degerlendirilmis ve alan genelinde bu faaliyetin yiiriitiildigi

anlagilmaktadir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5. Arastirmaya katilanlarin gecim kaynaklari 6nem sirast

Gegim Kaynaklar1 1.Derece 2.Derece 3.Derece 4.Derece 5.Derece Ort. S.D
n % n % n % n % n %
Tarim 161 | 830 | 23 | 119 | 10 | 52 0 0 0 0 1,22 | 0,53
Hayvancilik 25 17,6 113 | 79,6 4 2,8 0 0 0 0 1,85 0,43
Aricilik 0 0 3 273 | 8 | 727 | 0O 0 0 0 2,73 | 047
Iscilik 6 8,6 40 | 57,1 | 22 | 31,4 2 2,9 0 0 2,29 0,66
Memurluk 0 0 0 0 3 100 | O 0 0 0 3 0,00
Aveilik 0 0 0 0 0 0 1 100 0 0 4 0,00
Bitki toplayiciligi 3 15,8 3 158 | 9 |474 | 3 15,8 1 53 2,79 1,08

4.1.3 Altyap1 Durumu

Arastirma alaninin  altyap1 yeterliligi ile 1ilgili yore halkinin goriisleri
degerlendirilmistir. Arastirmaya katilanlarn %46’s1 ulasim olanaklarin1 orta yeterlilikte,
%30’u 1yi, %24’0 ise kotii olarak degerlendirmistir. Alan genelinde yiiksek oranda
kanalizasyon problemi gozlemlenirken, katilimcilarm %@43°l kanalizasyon olanaklarimi
kotii olarak degerlendirmistir. Alanda elektrik olanaklar1 %76,5 igme suyu olanaklari ise

%357 oraninda 1yi olarak nitelendirilmistir.

Cizelge 4.6. Arastirmaya katilanlarin bulundugu kdéy/mevkiinin altyapi yeterliligi

. . . Toplam
Kaotii Orta Iyi n %
Ulagim 24,0 46,0 30,0 200 100,0
Haberlesme-Telekomiinikasyon 11,0 20,0 20,0 200 100,0
Igme suyu 20,5 20,5 57,0 196 100,0
Elektrik 15 21,5 76,5 199 100,0
Kanalizasyon 43,0 7,5 30,5 162 100,0

4.2 Dogal Kaynaklardan Yaralanma Bicimleri

Arastirma alaninda tarim topragi, akarsu ve goller, madenler, ormanlar ve meralar
gibi birgok dogal kaynak bulunmaktadir. Arastirma alaninda yasayan bireylerin hangi
amaglarla bu dogal kaynaklardan faydalandiklar1 Cizelge 4.7°de incelenmistir. inceleme
sonucunda yore halkinin %46,3’li dogal kaynaklardan tarim ve hayvancilik faaliyetlerinde
faydalanirken %26,6’s1 ise sulama-igme suyu amaciyla faydalanmaktadir. Ankete katilan

bireylerin %22’sinin 1stnma amaci ile yararlandiklar1 belirlenmistir.
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Cizelge 4.7. Arastirma alanindaki bireylerin dogal kaynaklardan yararlanma amaglar1

n %
Sulama — igme suyu 47 26,6
Gecgim kaynagi 39 22,0
Ismnma 9 51
Tarim ve hayvancilik 82 46,3
Toplam 177 100,0

Koy yerlesimlerinde yasayanlar i¢in en onemli dogal kaynagm tarim toprag: ile
akarsu ve goller oldugu saptanmustir. Ankete katilan bireylerin %25,4’li i¢in ormanlar,
%13,4°1 i¢cin meralar, %5,6’s1 madenler en 6nemli dogal kaynak olarak belirlenmistir

(Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Arastirma alanindaki dogal kaynaklarin 6nem derecesine gore dagilimi

1 2 3 4 5 Toplam ort

% % % % % n % '

Tarim topragt 78,7 11,3 9,3 0,7 0,0 150 100,0 1,32
Akarsu ve 32,3 53,5 7.1 7.1 0,0 99 100,0 1,89

goller

Madenler 5,6 11,1 50,0 11,1 22,2 18 100,0 3,33
Ormanlar 25,4 36,1 35,2 3,3 0,0 122 100,0 2,16
Meralar 13,4 53,7 20,7 12,2 0,0 82 100,0 2,34

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli

Dogal kaynaklarin korunmasi i¢in yapilmasi gereken calismalarin neler oldugu
calisma sahasinda yasayan bireylere sorulmus ve sonuglar Cizelge 4.9°da verilmistir.
Koylerde yasayanlarin ise %54,4’1i koruma altma alinmali, %22,8’1 ise su ve su kullanim

imkanlarinin artirilmasi ile dogal kaynaklarin korunabilecegini belirtmislerdir.

Cizelge 4.9. Dogal kaynaklarin korunmasi i¢in yapilmasi gereken caligmalar

n %
Koruma altina alinmali 74 54,4
Egitim ve bilgilendirme ¢aligmalar1 yapilmali 11 8,1
Su ve su imkéanlari arttirilmal 31 22,8
Diger 20 14,7
Toplam 136 100,0

Yore halkiin %90,2’si icin tarim faaliyetleri, %62,1°1 i¢in hayvancilik faaliyeti %
57,1°1 i¢in yapilagsma birinci derecede 6nemli tehdit oldugu belirlenmistir. Yore halkinin
%38,1’1 i¢in yapilagsma, %31 ‘i i¢in hayvancilig1 ikinci derecede Onemli tehdit oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Dogal kaynaklar iizerindeki 6nemli tehditler

1 2 3 Toplam
Ort.
% % % n %
Tarim faaliyetleri 90,2 5,9 3,9 51 100,0 1,14
Hayvancilik 62,1 31,0 6,9 29 100,0 1,45
Yapilagma 57,1 38,1 4,8 42 100,0 1,48

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli

Yapilan ankete gore yore halki dogal kaynaklar tizerindeki en 6nemli tehdidi tarim
faaliyetleri olarak gérmektedir. Bunun yaninda bdlgede hayvancilikta onemli tehdit

unsurlarindan biri olarak tespit edilmistir.

4.2.1 Anketlerin Yiikselti Simiflarina Gore Degerlendirilmesi

Fiziksel ¢cevre kosullarinin yore halkiin dogal kaynaklardan yararlanma bigimleri
iizerinde etkisinin belirlenmesi amaci ile anket sonuglar1 fiziksel ¢evre kosullarma gore
degerlendirilmeye calisilmistir. Bu amagla arastirma alaninda yer alan kirsal yerlesimler
yiikselti smiflart ile iliskilendirilmis, daha sonra anket sorular1 yiikselti siniflarma gore

varyans analizi ile degerlendirilmistir.

Kirsal yerlesimlerin bulundugu yiikseltiler topografik haritadan yararlanilarak elde
edilmistir. Anket caligmas yiiriitiilen kdyler icerisinde en diisiik yiikselti 790 metre, en
yiiksek nokta ise 1290 metredir. Yiikselti siniflar1 en diisiik kottan baslayarak 100’er metre
araliklarla koy yerlesiminin bulundugu en yiiksek noktaya kadar devam etmistir. Anket

sorular1 yiikselti smiflarma gore degerlendirilmistir.

Anket verilerine gore, katilimcilarn %42°si 1090-1190 metre yiikselti smifinda
yasamaktadir. Katilim diizeyi, 790-890 m yiikselti kusaginda %27,0 olurken, 1191-1290 m
smifinda %21,5 olarak gergeklestirilmistir (Cizelge 4.11). Anket verileri yiikselti

smiflarma gore degerlendirildiginde ¢esitli sonucglara varilmistir.

Cizelge 4.11. Yiikselti siniflarina gore anketlerin dagilimi

Yiikselti Siniflar n %
(metre) °
790 — 890 54 27,0
890 —-990 7 3,5
990 - 1090 12 6,0
1090 - 1190 84 42,0
1190 - 1290 43 21,5
Toplam 200 100,0

56



Anket verilerine gore; 790-890 metre yiikselti kusaginda %53 oraninda 31-50 yas

araliginda, 30 yas altindaki katilimci oram1 %1,9 olarak goriilmiistiir. 890-990 metre

yiikselti sinifinda en ¢ok %71,4 oraniyla 51 yas iistli, 990-1090 yiikselti sinifinda %41,7

oraniyla 31-50 yas araligi, 1090-1190 yiikselti sinifinda %58,3 oraniyla 51 yas istii, 1190-

1290 smifinda ise %60,5 oraniyla 31-50 yas araliginda katilimer tespit edilmistir.

Aragtirma alaninda yer alan kirsal yerlesimlerde 30 yas alt1 katilimcilarin ¢ok az ya da hig

yer almamasi goriilmektedir (Cizelge 4,12).

Cizelge 4.12. Yiikselti siniflarma gore yore halkinin yas durumu

Yas Gruplar

Yiiks(e;;[ie tSr‘lar)nﬂarl <30 yas 31y;$50 51 yas < Toplam

n % n % n % n %
790 -390 1| 19 | 29 |537| 24 |444| 54 | 100
890 - 990 0 0 2 [286| 5 |714| 7 100
990 - 1090 0 0 7 [583| 5 |41,7| 12 | 100
1090 - 1190 5 | 60 | 30 |357| 49 [583| 84 | 100
1190 - 1290 0 0 | 26 |605]| 17 |395| 43 | 100
Toplam 6 | 30 | 94 |47,0| 100 | 50,0 | 200 | 100

Aragtrma alaninda yore halkinin gelir durumlar1 ile yiikselti iliskisi

degerlendirildiginde 790-1190 m yiikselti smiflarinda yasayan yore halkinin ortalama

%80’inin 1000 TL ve alt1 gelire sahip oldugu goriilmektedir. 1190 m iizerindeki yiikselti

smiflarinda yasayan yore halkinin %60,5'inin ise 1000 TL ve {izeri %39'unun ise 2000 TL

iizeri gelire sahip oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.13). Cizelgede goriildiigii gibi 1190

metre yiikseltisine kadar gelir durumu ¢ok fazla degisiklik gostermez iken 1190-1290

yiikselti kusaginda gelir artis1 yayla yerlesimleri ile agiklanabilir.
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Cizelge 4.13. Yiikselti simiflarina gore yore halkinin gelir araligi

Gelir Aralig

Yﬁks(erlrf;tsrg)“ﬂa“ 0-1000 | 1001-2000 | 2001< Toplam

n % n % n % n %
790 - 890 29 1935| 2 | 65| 0 0 31 | 100
890 —990 0 0 0| 0] 0] 0 0 | 100
990 - 1090 30789 | 5 |132| 3 |79 | 38 | 100
1090 - 1190 31 /1000 0 | O 0| o0 31 | 100
1190 - 1263 0 0 | 26 |605| 17 |395| 43 | 100
Toplam 9 | 804 | 9 |80 | 13 [11,6| 112 | 100

Arastirma alaninda kirsal yerlesimlerde yasayan yore halkmin meslek gruplari
incelendiginde ankete katilanlarin %75’inin ¢iftcilik yaptigi tespit edilmistir. Meslek
gruplar1 yiikselti siniflarina gore degerlendirildiginde biitiin yiikselti siniflarinda giftgilik %
65 ile % 70 oraninda iken yalnizca 1190 -1290 yiikselti grubundan ankete katilanlarin
%98°inin ¢ift¢ilik ile ugrastigi belirlenmistir. 990-1090 yiikselti grubunda % 16,7 sinin ev
hanimi ve %16,7’sinin ise serbest meslek sahibi oldugu belirlenmistir. 1090-1190 yiikselti
grubunda %26,2 oraninda serbest meslek sahibi oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.14).

Memur olarak c¢alisanlarin sadece 790-890 yiikselti grubunda ve %3,7 oraninda

oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.14. Yiikselti siniflarma gore yore halkinin meslek gruplari

Meslek Gruplari

Yiikselti Toplam

Siniflar1 Ciftei Emekli Ev hanim Memur Serbest

(metre)

n % n % n % n % n % n %

790830 35 |648 | 0| 0 | 1 | 19 | 2 | 37 | 16 | 296 | 54 | 100
890 -990 7 |100|0| 0o | 0| o0 0 0 0 0 7 | 100
990 - 1090 8 |667| 0| 0 | 2 | 167 0 0 2 | 167 | 12 | 100
1090-1190 | 53 | 600 | 4 | 48 | 0 | O 0 0 22 | 262 | 8 | 100
1190-1290 | 42 | 977 0| 0 | 0 | © 0 0 1 | 23 | 43 | 100
Toplam 150 | 750 | 4 | 20 | 3 | 15 | 2 10 | 41 | 205 | 200 | 100

Aragtirma alaninda kirsal yerlesimlerde yasayan yore halkinm egitim durumlari
incelendiginde ankete katilanlarin yaklagik %80’inin ilkokul mezunu oldugu tespit

edilmistir. Yore halkinin egitim durumunun yiikselti siniflarma gore degerlendirildiginde

790-890 yiikselti grubunda katilimeilarin

%74,1’inin, 1190 -1290 yiikselti grubunda
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yasayanlarin ortalama %95,3’iiniin ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.15°te
gorildiigli gibi yiikselti arttikga egitim seviyesinin diistiigiinii sOyleyebiliriz. Okuryazar
olmayanlarin orani yiikselti arttik¢a artmaktadir. Ayrica yerlesimlerin basladigir 790-890
yiikselti kusaginda ilkokul mezunu (%74,1), ortaokul (%9,3), lise (1,9) ve iiniversite

mezunu (%35,6) oraninda bireyler oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. Yiikselti siniflarina gore yore halkinin egitim durumlari

) ' Egitim Durumu
gxll:;zl:: Okg?glz | oku ryazar ilkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
(metre)
n % n % n % n % | n % n % n %
790-890 5 93| 0| 0 |4 [741| 5 |93|1|19| 3 |56 54 100
890-990 4 |57 0 | o | 3 [429[0]0]0] 0| 0] 0| 7100
990 HGE 6 |500[ 0 | 0 |6 |50[0[0|0|o0]| 0] o0]12|100
1090-1190 | 93 |131| 2 | 24 | 65 | 774 | 4 | 48| 2 | 24| 0 | 0 | 84 | 100
1190 - 1263 ol o | o] o |4 ]93] 2|47|0] 0] 0| 0| 43]|100
Toplam 26 | 130| 2 | 10 [ 155 |775| 11 | 55| 3 [ 15| 3 | 1,5 | 200 | 100

Yore halkmin  baslica ge¢im  kaynaklar1  yiikselti  siniflarma  gore
degerlendirildiginde; tiim yiikselti smiflarinda birinci swada tarmm, ikinci sirada
hayvancilik, tUgtincii sirada is¢ilik gelmektedir (Cizelge 4.16). 890-990 ile 990-1090
yiikselti smniflarinda yalnizca tarim faaliyetlerinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Bitki
toplayiciligi faaliyeti, 1091-1190 m. yiikselti kusaginda is¢ilik ile yer degistirerek 3. sirada
yer almistir. Memurluk yalnizca 1090-1190 yiikselti kusaginda, avcilik ise yalnizca 790-
890 yiikselti kusaginda 5.derecede 6nemli ge¢cim kaynagi oldugu ifade edilmistir. (Cizelge
4.16).

Cizelge 4.16. Yiikselti siniflarina gore gecim kaynaklarmin 6nem derecesine gore dagilimi

Yiikselti Siniflart (m)
Gegim Kaynaklari 790 | 890- | 990- | 1090- | 1190 - Topl
890 990 | 1090 | 1190 | 1290 plam
Tarm 1,04 1,00 1,00 1,43 1,12 1,22
Hayvancilik 2,07 0,00 0,00 1,72 1,73 1,85
Aricilik 0,00 0,00 0,00 2,57 3,00 2,72
Iscilik 2,51 0,00 0,00 2,00 2,20 2,28
Memurluk 0,00 0,00 0,00 3,00 0,00 3,00
Avcilik 4,00 0,00 0,00 0,00 0,00 4,00
Bitki toplayiciligi 3,25 0,00 0,00 1,87 4,00 2,78

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli
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Yore halki i¢in dogal kaynaklarin 6nem derecesi, yiikselti siniflarina gore
degerlendirildiginde, tim yiikselti siniflarinda tarim topraklarmin birinci derece onemli,
ormanlari ise ikinci derecede dnemli dogal kaynak oldugu belirlenmistir. Ancak 890-990
ve 1090-1190 m yiikselti siniflarinda akarsu ve goller ikinci derece dnemli dogal kaynak
olarak ormanlarm yerini almistir. Meralar 990 m yiikseltiden sonra tigiincii derece 6nemli
dogal kaynak olarak ifade edilirken 990 m’nin alt1 yiikseltilerde dordiincii ve besinci
derece 6nemli oldugu ifade edilmistir. Madencilik ise yalnizca 890-990 yiikselti grubunda
dordiincti derecede 6nemli iken, diger yiikseltilerde besinci derecede 6nemli, dogal kaynak

oldugu ifade edilmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Yiikselti siniflarina gore dogal kaynaklarin 6nem derecesinin dagilimi

Yiikselti Siniflar1 (m)
En Onemli Dogal Kaynak 790 — 891 - 991 - 1090 - | 1190- | Toplam
890 990 1090 1190 1290
Tarim topragi 1,07 1,00 1,50 1,40 1,42 1,32
Madenler 3,50 3,00 - 3,25 - 3,33
Ormanlar 2,24 2,00 1,60 2,39 1,85 2,16
Meralar 2,71 4,00 2,00 1,87 2,41 2,31
Akarsu ve goller 2,27 1,57 - 1,65 2,00 1,88

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli

Gegim kaynaklarin1 gelistirmek veya degistirmek isteyenlerin yiikselti siniflarma
gore degerlendirilmesi Cizelge 4.18de goriilmektedir. 1100 metre yiikseltinin altinda
ticaret gelistirilmek istenen bir ge¢im faaliyeti olurken daha yiikseklere ¢ikildik¢a bu oran
diismektedir. En fazla gelistirilmek istenen faaliyet tiim yiikselti simiflarinda hayvancilik
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ancak 1090 metre {izerinde gelistirilmek istenen faaliyetin
tarim oldugu goriilmektedir. Tim yiikselti siniflarinda swrasiyla hayvancilik, tarim,

bahgecilik ve ticaret gelistirilmek istenmektedir.
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Cizelge 4.18. Yiikselti siniflarina gore gecim kaynaklarini gelistirmek veya degistirmek
isteyenlerin dagilimi

Bahgecilik / . - : . o
Yiikselti Meyvecilik Hayvancilik Tarim Ticaret Isci/Memur | Istemezdim Diger
Stnuflart (m) n % n % n % n % n % n % n %

790 -890 2 4,8 17 | 405 | 11| 262 | 9 214 | 11 2,4 2 4,8 0 0

890 -990 0 0 3 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

990 - 1090 0 0 2 250 | O 0 2 | 250 | 2 250 | O 0 0 0

1090-1190 | 10 | 14,9 23 | 343 |16 239 | 6 9,0 6 9,0 7 104 | 0|30

1190-1290 | 2 71 8 286 |11 (393 | 1 3,6 1 3,6 0 0 1| 36

Toplam 14 9,5 53 | 358 |38 | 257 |10 | 6,8 10 6,8 9 6,1 31 20

Yore halkimin dogal kaynaklari kullanma amagclarmi yiikselti siniflarina gore
degerlendirdigimizde, ylikseltinin artis1 ile gegim kaynagi olarak kullananlarin orani artis
gostermistir. Yine ylikseltinin artmasi ile sulama igme suyu ve tarim hayvancilik amagh
kullanim oranlarinda diislis goriilmektedir. Ayrica yiikselti arttik¢ca 1stnma amagl kullanim
oraninin da artig gosterdigi goriilmektedir (Cizelge 4.19). Dogal kaynaklarmn kullanma
amaglarini inceledigimizde arastirma alaninda ankete katilan bireylerin %46,3 orani ile
tarim ve hayvancilik amaci ile yararlandiklari, %26’smin sulama ve igme suyu temini i¢in,
% 22’sinin gecin kaynagi olarak, %5,1’inin 1sinma amaci ile yararlandiklar1 goriilmektedir

(Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Yiikselti siniflarma gore dogal kaynaklar1 kullanma amaglarmin dagilimi

Sulama / Igme Tarim ve

Yiikselti Gegim Kaynagi Suyu Hayvancilik Isinma Toplam
Swflart (m) n % n % n % n % n %
7901890 5 9,8 17 33,3 27 52,9 2 39 51 100
890990 0 0 3 100 0 0 0 0 3 100
990 - 1090 0 0 0 0 10 100 0 0 10 100
1090-1190 | 14 17,5 20 25,0 42 52,5 4 5,0 80 100
1190-1290 | 20 60,6 7 21,2 3 9,1 3 9,1 33 100
Toplam 39 22,0 47 26,6 82 | 46,3 9 51 177 100

Yore halkinin gelecek yillarda dogal kaynaklarin miktar: ile ilgili goriislerinin
yiikselti siniflarina gore degerlendirilmesi Cizelge 4.20°de yer almaktadir. Yore halki dogal
kaynaklarin miktarinin gelecek yillarda degismeyecegini ya da artacagini diisiinmektedir.

Dogal kaynaklarin miktar ile ilgili diisiinceler yiikseltiye gore farklilik gostermemektedir.
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Cizelge 4.20. Yore halkinin dogal kaynaklarin gelecek yillardaki diisiincelerinin yiikselti
smiflarina dagilimi

Yiikselti Degismez Artacak Azalacak Diger Toplam
Suiflari (m) n % n % n % n % n %
790 — 890 22 55,0 8 20,0 7 17,5 3 7,5 40 100
890 — 990 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
990 - 1090 4 333 8 66,7 0 0 0 0 12 100
1090 - 1190 25 36,8 15 22,1 24 | 353 4 59 68 100
1190 - 1290 20 58,8 6 17,6 5 14,7 3 8,8 34 100
Toplam 71 46,1 37 24,0 36 | 234 | 10 6,5 154 | 100

Hayvancilik ve otlatma amaci ile yaylacilik faaliyetinin arastirma alaninda yapilip
yapilmadiginim ytikselti siniflarina gore degerlendirilmesi Cizelge 4.21°de yer almaktadir.
Aragtirma alaninda tiim yiikseltilerde hayvancilik amaci ile yaylacilik faaliyetinin % 36,8
oraninda gerceklestigi goriilmektedir. Hayvancilik amaci ile yaylacilik faaliyeti yiikselti ile
birlikte artig gostermektedir. (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. Yiikselti siniflarma gore hayvancilik ve otlatma faaliyetlerinin varligi

Yiikselti Evet Hayir Toplam

Smiflar1 (m) n % . % n %

790 - 890 9 18,4 40 81,6 49 100

890 —-990 0 0 3 100 3 100
990 - 1090 12 100 0 0 12 100
1090 - 1190 | 28 36,8 48 63,2 76 100

1190 -1290 | 18 42,9 24 57,1 42 100

Toplam 67 36,8 115 63,2 182 | 100

Yore halkinin hayvancilik ve otlatma faaliyetinin degisimi ile goriislerinin yiikselti
smiflarma gore degerlendirilmesi Cizelge 4.22°de yer almaktadir. Hayvancilik ve otlatma
faaliyetinin azaldigin1 ve bittigini ifade edenlerin oranm1 %85,2 olarak belirlenmistir.
Hayvancilik ve otlatma faaliyetinin degismedigini artacagini ve azaldigini diislinenlerin
oran1 yiikselti arttik¢a artig gosterirken bittigini diislinenlerin orani yiikseltinin artmasi ile
azalma gostermistir. Bu durum hayvancilik ve otlatma faaliyetinin yliksek kesimlerde

azalarak da olsa devam ettigi seklinde yorumlanabilir.
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Cizelge 4.22. Yiikselti siniflarindaki hayvancilik ve otlatma faaliyetlerinin degisimi

Yiikselti Degismedi Artt Azaldi Bitti Toplam
Swilart (m) n % n % n % n % n %
790 -890 4 91 1 2,3 12 27,3 27 61,4 44 100
890 -990 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
990 - 1090 0 0 0 0 12 100 0 0 12 100
1090 - 1190 11 14,5 2 2,6 49 64,5 14 18,4 76 100
1190 - 1290 6 14,0 2 4,7 23 53,5 12 27,9 43 100
Toplam 21 12,0 5 2,9 96 54,9 53 30,3 175 100

Aragtirma alaninda 1. derece 6nemli ¢evre kirletici kaynagmin ¢op oldugu
belirlenmistir. Bunu tarim ilaglari, karayolu trafigi, isitma ve hayvancihigm takip ettigi
belirlenmistir. Yiikselti kusaklarma gore degerlendirildiginde 1090-1190 yiikselti
kusaginda trafik kaynakli kirliligin 3. derecede Onemli oldugu 1190-1290 yiikselti
kusaginda ise 1smma amagclt kirliligin 3. derece 6nemli oldugu belirlenmistir (Cizelge
4.23). Tim yiikselti smiflarinda ¢op ve tarim ilaglar1 en 6nemli gevre kirleticiler olarak
belirlenmistir.  Yiikselti arttikca trafik ve 1sitma amacgh kirliligin daha 6nemli olarak

degerlendirildigi belirlenmistir.

Cizelge 4.23. Cevre kirletici faktorlerin yiikselti siniflarma gore dagilimi

Yiikselti Siniflar1 (m)

Cevre Kirleticiler 790 - 891 - 991 - 1091 - | 1190 - | Toplam
890 990 1090 1190 1290
Cop 1,00 - 1,00 1,15 1,00 1,06
Tarim Ilaclar: 1,83 - - 1,75 1,70 1,75
Isitma 3,00 - - 2,00 2,00 2,20
Hayvancilik 2,00 - - 2,42 2,10 2,20
Karayolu Trafigi 2,50 - - 1,40 2,20 1,90

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli

Dogal kaynaklara bagli ge¢im faaliyetlerindeki sorunlara tiim yiikselti siniflarinda
toprak verimsizligi 1. derecede onemli iken 2. derecede 6nemli sorun arazinin egimli
olmasi, 3. derecede 6nemli sorun meralarin yetersizligi, 4. derecede onemli sorun dogal
afetler, 5. derecede 6nemli sorunun ise iklimin uygun olmamasi oldugu belirlenmistir.
Yiikselti siniflarina gore degerlendirildiginde 1190-1290 yiikselti grubunda dogal afetlerin
3. derecede 6nemli sorun olarak belirlenmis olmasi, arazinin egimli olmasi birinci derecede

onemli sorun olarak toprak verimsizligi ile yer degistirmesi yiikselti arttikca gecim
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kaynaklar1 ile ilgili sorunlarin degistigini ortaya koymasi acgisindan dnemlidir (Cizelge

4.24).

Cizelge 4.24. Dogal kaynaklara bagli gecim faaliyetlerindeki sorunlarin yiikselti siniflarina
gore dagilimi

Dogal Kaynaklara Yikselti Siniflar1 (m
Baglh Ge¢im

. . . 790 - 891 - 991 - 1091 - | 1190 -
Faaliyetlerindeki Toplam
Sorunlar 890 990 1090 1190 1290
Toprak verimsizligi 1,00 - 1,33 1,34 1,38 1,29
Arazinin egimli 1,40 . 200 | 15 | 135 | 151
olmasi
Meralarin 176 . 266 | 206 | 246 | 2,10
yetersizligi
Iklimin uygun 2,40 . . 246 | 300 | 253
olmamasti
Dogal afetler 3,60 - - 2,00 1,50 2,33

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli

Dogal kaynaklar iizerindeki 1.derecede Onemli tehdit tarim faaliyeti olarak
belirlenirken 2. derecede o6nemli tehdit hayvancilik, 3. derecede Onemli tehdit ise
yapilasma olarak belirlenmistir. Yiikselti siniflari ile iligkilendirildiginde yalnizca 1090-
1190 yiikselti smifinda yapilasmanmn 2. derecede onemli tehdit oldugunun belirlenmis
olmas1 6nemli bir sonugtur. Bu bulgu, yayla yerlesimlerinin bu yiikseltide olmasi ile
aciklanabilir (Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. Dogal kaynaklar tizerindeki 6nemli tehditlerin yiikselti siniflarina gore
dagilimi

Dogal Kaynaklar Yiikselti Smiflar1 (m)
Uzerindeki En 790- | 891- | 991- | 1091- | 1190 -
Onemli Tehditler 890 990 1090 1190 1290
Tarim faaliyetleri 1,25 - 1,00 1,05 1,12 1,13
Hayvancilik 1,20 1,00 - 1,71 1,28 1,44
Yapilagma 1,33 - - 1,41 1,75 1,47

Toplam

4.2.2 Anketlerin Arazi Ortiisii Siniflarina Gore Degerlendirilmesi

Aragtirma alaninda yer alan kirsal yerlesimlerinin arazi ortiisii goz Oniine almarak
‘tarim arazisi’ ve ‘orman arazisi’ olarak iki sinif olusturulmus, bu smiflara gore yore
halkmin ge¢im kaynaklari, egitim, gelir ve yas durumlar1 ve tiim anket sorulari

degerlendirilmistir.
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Ankete katilanlarin %43 {iniin tarim arazisinde , %57 sinin ise orman arazisinde yer
aldigi1 belirlenmistir (Cizelge 4.26). Anketlerin arazi Ortiisii  smiflarina  gore

degerlendirilmesi yapildiginda ¢esitli sonuglara varimastir.

Cizelge 4.2623. Arastirma alanindaki arazi ortiisiine gore anketlerin dagilimi

Arazi Ortiisii Siniflart n %
Tarim arazisi 86 43,0
Orman arazisi 114 57,0
Toplam 200 100,0

Arastirma alaninda alan kullanimlarmi yas ile iliskileri incelendiginde tarim
arazisi ve orman arazisindeki bireylerin 30 yas iistili bireylerden olustugu goriilmektedir. 50
yas istii bireylerin %51,2 oraninda tarim arazisinde %49,1’inin orman arazisinde oldugu
belirlenmistir. Orman arazisindeki bireylerin tarim arazisine gore daha geng¢ oldugu

Cizelge 4.27°de goriilmektedir.

Cizelge 4.27. Arazi ortiisiine gore yore halkinin yas durumu

Yas Gruplar1
> Toplam
Avrazi Ortiisii Smiflari <30 yas 31ya$50 51 yas < P
% n % n % n %

Tarim Arazisi 23 | 40 |465| 44 |51,2| 86 100

35 | 54 (474 56 |[49,1| 114 | 100
30 | 94 (47,0 100 | 50,0 | 200 | 100

Orman Arazisi

o (A~ | NS

Toplam

Arazi ortiistine gore gelir durumu degerlendirildiginde tarim arazisinde 1000 TL alt1
gelire sahip olanlarin oran1 orman arazisindekilere gére daha fazladir. 2000 TL {izere gelire
sahip olanlar1 oran1 ise %17,1 ile orman arazisinde oldugu belirlenmistir. Cizelge 4.28’e
gére orman arazisinde yasayan bireylerin gelir durumlarinin tarim arazisinde yasayan

bireylere gore daha yiiksek gelire sahip oldugu s6ylenebilir.

Cizelge 4.28. Arazi ortiisii siiflarma gore yore halkinin gelir aralig1 dagilimi

Gelir Aralig
) Toplam
Arazi Ortiisii Siniflart 0-1000 1001-2000 2001<
n % n % n % n %
Tarim Arazisi 36 | 857 | 5 |119| 1 |24 | 42 | 100
Orman Arazisi 54 | 771 | 4 |57 | 12 |17,1| 70 | 100
Toplam 90 | 804 | 9 | 80 | 13 |11,6| 112 | 100
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Arazi ortiistine gore egitim durumlar1 degerlendirildiginde okuryazar olmayanlarin
oraninin tarim arazisinde orman arazisine gore daha yiiksek oldugu, ilkokul mezunu
oraninin orman arazisinde tarim arazisine gore daha yiiksek bir orana sahip oldugu
goriilmektedir. Universite mezunu bireylerin tarim arazisinde orman arazisine gore daha
yiikksek oraninda oldugu goriilmektedir. Toplamda ankete katilanlarin %77,5’inin ilkokul
mezunu, %]13’iniin okuryazar olmadigr ve %1,5’inin ise iiniversite mezunu oldugu

belirlenmistir (Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. Arazi ortiisii siniflarina gore yore halkinin egitim durumu dagilimi

Egitim Durumu
S X N Toplam
Arazi Ortiisit Okuryazar | Okuryaz flkokul Ortaokul Lise | Universite
Siniflar1 Degil ar

n % ni % n % n % [n| % n % n %
Tarim Arazisi 15| 174 |0| 0 | 62 | 7201 | 5| 58 |1| 12| 3 |35 8 | 100
Orman Arazist | 17 | 96 |2| 1,8 | 93 | 816 | 6 | 53 [2| 18 | 0 | 0 | 114|100
Toplam 26 | 130 [2| 10 | 155 | 775 | 11| 55 [3| 1,5 | 3 | 1,5 | 200 | 100

Arazi ortiisiine gore ge¢im kaynaklarinin 6nem derecesi degerlendirildiginde her iki
alan kullaniminda da tarim 1.derecede Onemli iken, bunu hayvancilik, iscilik, bitki
toplayiciligi, memurluk ve avcilik izlemektedir. Arazi Ortiisiine gore; orman arazisinde
bitki toplayiciligi, tarim arazisinde ise aricilik 4.derecede onemli olarak goriilmektedir.
Avciligm orman arazisinde hi¢ dnem arz etmedigi, tarim arazisinde avciligin 6.derecede
onemli oldugu belirlenmistir. Memuriyetin ise tarim arazisinde 3.derece onemli oldugu
gbozlemlenirken, orman arazisinde siralamaya girmemesi onemli bir sonugtur (Cizelge

4.30).
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Cizelge 4.30. Arazi ortiisii siniflarindaki gecim kaynaklarinin 6nem derecesine gore

dagilim1
Geci Arazi Ortiisii
ecim
Kaynzklarl Tarim Orm?”. Toplam
Arazisi | Arazisi
Tarim 1,07 1,33 1,22
Hayvancilik 1,97 1,78 1,85
Aricilik 2,50 3,00 2,73
Iscilik 2,28 2,28 2,29
Memurluk 3,00 0,00 3,00
Avcilik 4,00 0,00 4.00
o 400 | 264 | 279
toplayiciligi

1: 1.Derecede Onemli, 2: 2. Derecede Onemli, 3: 3.Derecede Onemli, 4: 4. Derecede Onemli, 5: 5.Dereceden Onemli

Yore halkimin dogal kaynaklardan yararlanma amaglar1 arazi Ortiisiine gore
degerlendirildiginde dogal kaynaklardan tarim ve hayvancilik amaci ile kullananlarm orani
tarim arazisinde %42,9 iken orman arazisinde %49’dur. Tarim arazisinde bulunanlarin
%42,9’u, orman arazisinde bulunanlarm %14’ sulama / i¢cme suyu amaciyla
kullanmaktadir. Orman arazisinde dogal kaynaklarin %9 oraninda 1smnma amaci ile
kullanilmas1 6nemli bir sonugtur. Dogal kaynaklarin ge¢im kaynagi olarak kullananlarin
orman arazisinde %28, tarim arazisinde ise %14,3 oraninda olmasi da 6nemli bir sonugtur

(Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. Arazi ortiisii siniflarindaki yore halkinin dogal kaynaklardan yararlanma
amaclarinin dagilimi

Gegim Kaynagi Sulama / fgme Tanim ve Isinma Toplam
Arazi Ortiisii ¢ ynag Suyu Hayvancilik P
Siniflari
n % n % n % n % n %
Tarim Arazisi 11 14,3 33 42,9 33 42,9 0 0 7 100
Orman Arazisi 28 28,0 14 14,0 49 490 9 9,0 100 100
Toplam 39 22,0 47 26,6 82 46,3 9 51 177 100

Gegim faaliyetini imkénlar1 olsa degistirmek isteyenlerin arazi Ortiisiine gore
dagilimi Cizelge 4.32°te goriilmektedir. Gegim faaliyetini tarim arazisinde bulunanlarin
%34’ hayvancilik olarak degistirmek istemektedir. Tarim olarak degistirmek isteyenlerin

oran1 %?26,6 iken bahgecilik ve ticaret yapmak isteyenler %14 oranindadir. Orman
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arazisinde ise % 36,9’u hayvancilik olarak degistirmek isterken %25,7’si tarim, %14,2’si
ticaret, %9,5’1 bahgecilik, %56,8’1 iscilik/ memur olarak degistirmek istedigini ifade
etmislerdir. Hayvanciligin en ¢ok tercih edilen ge¢im kaynagi olmast 6nemli bir sonugtur.
Ayrica is¢ilik/ memur olarak degistirmek isteyenlerin oraninin orman arazisinde tarim

arazisinde bulunanlara gore daha yiiksek oranda olmasi da 6nemli bir sonugtur.

Cizelge 4.32°ye gore tarim ve orman arazisinde bulunan bireylerin ¢ogu Oncelikle
hayvancilik faaliyetini gelistirmek istemektedir. Bunu sirastyla tarmm, ticaret, bahcecilik,
is¢ilik ve memurluk izlemektedir. Bu siralama orman arazisinde hayvancilik, tarim, ticaret,
is¢ilik/memurluk, bahgecilik olarak degismektedir. Tarim arazisinde ise is¢iligin %1,6 ile

daha az gelistirilmek istenen ge¢cim kaynagi oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.32. Arazi ortiisii siniflarindaki yore halkinin degistirmek istedikleri ge¢im
faaliyetlerinin dagilimi

Arazi Bahgecﬂ_ll_( , Hayvancilik Tarim Ticaret Is¢i/Memur | Istemezdim | Diger
e Meyvecilik

Ortiisii

Simflari n % n % n % | n % n % n % n| %
Tarim

Arazisi 9 14,1 22 34,4 17 | 266 | 9 14,1 1 1,6 4 6,3 2131
Orman

Arazisi 5 6,0 31 369 | 21250 |12 | 143 9 | 10,7 5 6,0 1112
Toplam 14 9,5 53 358 |38 257 |21| 142 | 10 6,8 9 6,1 3120

Arastirma alaninda dogal kaynaklarin miktar1 ve kalitesinin gelecek yillardaki
degisimi ile ilgili diislincelerin arazi Ortiisiine dagilimi Cizelge 4.33’te goriilmektedir.
Cizelge 4.33’te tarim arazisi ve orman arazisinde dogal kaynaklarin gelecek yillarda
degismeyecegi diisiincesinde olanlarin yiizdeleri arasinda énemli bir fark bulunmaktadir.
Ancak dogal kaynaklarm artacagini diisiinenlerin tarim arazisinde %17,7 iken, orman
arazisinde %28,3’tlir. Dogal kaynaklarin azalacagini diigiinenler tarim arazisinde %35,5

iken, orman arazisinde ise bu oran %15,2’dir.

Cizelge 4.33. Arazi ortiisii siniflarindaki yore halkinin dogal kaynaklarmn gelecek yillardaki
degisimleri ile ilgili diisiincelerinin dagilimi

Arazi Ortiisii Degismez Artacak Azalacak Diger Toplam
Sniflart n % n % n % n % n %
Tarim Arazisi 27 43,5 1 17,7 22 355 2 3,2 62 100
Orman Arazisi 44 47.8 26 28,3 14 15,2 8 8,7 92 100
Toplam 71 46,1 37 24,0 36 23,4 10 6,5 154 100
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Hayvancilik/otlatma amaci ile yaylacilik faaliyeti yaygn olarak devam ettigini
diisiinenlerin orani tarim arazisinde %20,3 iken, orman arazisinde %48,1’dir. Toplamda ise
yaylaciligin devam ettigini diisiinenlerin oran1 devam etmedigini diisiinenlere gdére son
derece azdwr. Cizelge 4.34’te goriildiigii gibi hayvancilik amact ile yaylacilik faaliyeti

%36,8 oraninda devam ettigi ifade edilmistir.

Son 20-30 y1l igerisinde yaylaciligin azaldiginin diisiinenlerin oran1 da bu durumu
desteklemektedir. %54 oraninda hayvancilik amach yaylaciligin azaldigi bu azalmanin
orman arazisini kullanan bireyler tarafindan daha c¢ok gdzlemlendigi sonucu Cizelge
4.35’te goriilmektedir. Yaylaciligin bittigini ifade eden bireyler tarim arazisinde yasayan

bireylerin %52,4’{inii olusturmaktadir. Bu ise dnemli bir sonugtur (Cizelge 4.35).

Cizelge 4.34. Arazi ortiisii siniflarmdaki yore halkinin yaylaciligin devam edip-etmedigi
hakkindaki diisiincelerinin dagilimi

AK / AD Evet Hayir Toplam
Simiflari N % N % N %
Tarim Arazisi 15 20,3 59 79,9 74 100
Orman 52 48,1 56 510 | 108 | 100
Arazisi
Toplam 67 36,8 115 63,2 182 100

Cizelge 4.35. Arazi ortiisii siniflaria gore yore halkinin yaylaciligm 20-30 yil i¢erisindeki
degisimi hakkindaki diisiincelerinin dagilimi

Yiikselti Degismedi Artt Azald Bitti Toplam
Smiflart (m) n % n % n % n % n %
i 5 7,9 1 16 24 | 381 | 33 | 524 | 63 | 100
grra”;f‘sr: 16 14,3 4 3,6 72 | 643 | 29 179 | 112 | 100
Toplam | 21 12,0 5 2,9 9 | 549 | 53 | 303 | 175 | 100

Dogal kaynaklarin 6nem derecesinin arazi Ortiistine dagilimi Cizelge 4.36°da
goriilmektedir. Her iki arazi Ortiisiinde de en onemli dogal kaynak tarim toprag: olurken,
tarim arazisinde Onem sirast; akarsu ve goller, orman, mera, madenler olarak belirlenmistir.
Orman arazisinde ise 6nem siralamasi meralar, ormanlar, akarsu ve géller, madenler olarak

belirlenmistir.
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Cizelge 4.36. Arazi Ortiisii siniflarma gore dogal kaynaklarin 6nem derecesinin dagilimi

.. . AK/AO Siniflari
En Onemli Dogal
Kaynak
y Tarim | Orman | Toplam
Tarim topragi 1,10 1,49 1,32
Madenler 3,00 3,85 3,33
Ormanlar 2,42 2,02 2,16
Meralar 2,83 2,01 2,31
Akarsu ve goller 1,69 2,05 1,88

Arazi Ortlisline gore dogal kaynaklara bagl ge¢im faaliyetlerindeki sorunlar Cizelge
4.37°de gortilmektedir. Her iki arazi Ortlisinde de 1.derecede Onemli sorun toprak
verimsizligi ve arazinin egimi olurken, orman arazisinde dogal afetler 3.derece 6nemli iken
tarim arazisinde 5. derece Onemli sorun olarak goriilmiistiir. Tarim arazisinde 3. derece

onemli sorun meralarin yetersiz olmasidir.

Cizelge 4.37. Arazi ortiisii siniflarinda dogal kaynaklara bagl gecim faaliyetlerindeki
sorunlar ile iligkileri

Dogal Kaynaklara Baglh AK/AO Smiflari
Gecim Faaliyetlerindeki
Sorunlar Tarim Orman Toplam

Toprak verimsizligi 1,33 1,28 1,29
Arazinin egimli olmasi 1,33 1,60 1,51
Meralarin yetersizligi 1,80 2,30 2,10
Iklimin uygun olmamas1 | 2,00 3,00 2,53
Dogal afetler 2,50 2,20 2,33

Arazi oOrtiisiine gore dogal kaynaklar tizerindeki en dnemli tehdit Cizelge 4.38°de
goriilmektedir. Her iki arazi Ortiisinde de Onemli tehdit tarim faaliyetleri olarak
belirlenmistir. Tarim arazisinde hayvanciligin 2.derece 6nemli, yapilasmanin 3.derece
onemli oldugu goriilmektedir. Orman arazisinde ise 2.derece de 6nemli tehdidin yapilagsma

oldugu, hayvanciligin 3.derece 6nemli tehdit oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.38. Arazi ortiisii smiflarina gore dogal kaynaklar tizerindeki tehditlerin nem

derecesi
Dogal Kaynaklar AK/AO Smiflart
Uzerindeki En Onemli
Tenhditler Tarim | Orman | Toplam
Tarim faaliyetleri 1,18 1,08 1,13
Hayvancilik 1,27 1,55 1,44
Yapilagma 1,68 1,34 1,47

4.2.3 Anket Degerlendirme Sonuclari

Yore halkinin dogal kaynaklardan yararlanma bigimlerinin belirlenmesi amaci ile
gercgeklestirilen anket verileri degerlendirildiginde elde edilen sonuglar Sekil 4.1 ve Sekil

4.2 de goriilmektedir.

Aragtirma alaninda fiziksel ¢evre kosullarindan yiikselti ile birlikte gelir durumu,
ciftcilik, yapilasma tehdidi, egim problemleri trafikten ve 1sinma kaynaklh c¢evre kirliligi,
dogal kaynaklardan gecim amach kullanimi, hayvancilik ve otlatma, meralarin 6nem
derecesi hayvanciligin azaldiginin diisiinenlerin oranmnmn artis gostermekte oldugu

belirlenmistir. Bunun yani sira egitim seviyesinin azalma egilimde oldugu belirlenmistir.

artmmstir.
¥Yapilasma tehdidi artmstir.

Sekil 4.1 Anket degerlendirme sonucunda yiikselti siniflarina gore farkliliklar

Arazi Ortiistiniin yore halkinin dogal kaynaklardan yararlanma bigimleri tizerindeki
etkisi degerlendirilmesi sonucunda; orman arazi Ortiisiinde yasayanlarm gelir durumu,

tarim arazi Ortiisiinde yasayan bireylerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica dogal
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kaynaklardan 1smmma amagli kullanim ve yapilasma tehdidinin de orman arazi ortiisiinde
daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. Ayrica orman arazi ortiisiinde, tarim arazi ortiisiine
gore daha geng bireylerin yasamakta oldugu belirlenmistir. Orman arazi ortiisiinde bitki
toplayiciliginin 6nem derecesi, dogal kaynaklar {izerinde dogal afetlerin 6nem derecesi,
yaylaciligim devam ettigini diisiinenlerin orani, meralarin Onem derecesi,  artig

gostermektedir (Sekil 4.2).

./

- Daha genc bireyler yer almaktadir. = - Dogal kaynaklari 'sulama - icme suyu

. amach kullananlar daha fazladir. ,I
o L%

- Gelir durumu daha viiksek f
- Bitki toplayicihig: ve Inera‘}arln - Egitim seviyesi daha yiksek ?
onem derecesi artmistir. b’
- Yaylaciigin devam ettigini
diisiinenlerin sayis1 daha ﬁ
fazladir.

- Dogal kaynaklari '1smmma’

amach Kullananlar daha

fazladr. @)

- Yﬂ],)llﬂ§ma tehdidi daha fazladr.

ﬁ - Dogal afet tehdidi artmistir. &

- Yaylaciligin bittigini diisiinenlerin

sayisi daha fazladir. p*

- Gelecek yillarda tarim o
arazilerinin azalacagm -~=°
diisiinenlerin sayisi daha fazladir.

Sekil 4.2 Anket degerlendirme sonucunda arazi Ortiisti smiflarina gore farkliliklar

Tarim arazi Ortiisiinde yasayan bireylerde egitim seviyesinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Dogal kaynaklari sulama ve i¢me suyu amagh kullananlarin, gelecek
yillarda tarmm arazilerinin azalacagini diisiinen ve yaylaciligin bittigini diisiinenlerin

sayisinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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5 SONUCLAR VE ONERILER

Tez galismasinin amaci; Kahramanmarag Ahir Dagi orneginde fiziksel g¢evre
kosullarmin dogal kaynaklardan yararlanma bi¢imleri {izerindeki etkilerini, dag
ekosistemlerinin  sosyo-ekonomik ve kiiltiirel Gzelliklerinin  de 6nemli oldugunu
vurgulamak, fiziksel ¢cevre kosullari ile sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapmin bir etkilesim

icerisinde oldugunu belirlemektir.

Calisma kapsaminda Ahir Dagi’nin fiziksel ¢evre verilerinin analiz edilebilmesi
icin ArcGIS programi kullanilarak sayisal haritalar olusturulmus, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel verilerin analiz edilebilmesi amaci ile alanda bulunan kirsal yerlesimlerde yasayan
bireylere yliz yiize metodu ile anket uygulanmistir. Anket formu ile elde edilen veriler
SPSS programi ile degerlendirilerek arastirma alaninin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel verileri

elde edilmistir.

Calismanm amacina uygun olarak fiziksel ¢evre kosullarindan yiikselti ve arazi
ortlistinlin dogal kaynaklardan yararlanma bi¢imleri lizerindeki etkisi varyans analizi
araciligi ile incelenmistir. Bu c¢alismada varyans analizinin yiikselti ve arazi Ortiisiiniin
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel hatta demografik verilere gére degisimini ortaya konmasi
calisgmanin 6zgiinligiinii gostermektedir. Tas ve Yakar (2009), yiikselti ve arazi Ortiisii
arasindaki iliski Cografi bilgi sistemleri araciligi ile incelemistir. Ancak bu ¢alisma da ise
anket ve varyans analizi metodu ile tercih edilmistir. Bu metodun tercih edilmesi
calismanin 6zglnligiini desteklemektedir. Calisma sonucunda yiikselti ve arazi ortiisii ile
demografik, sosyo-ekonomik, kiiltiirel yap1 ve dogal kaynaklardan yararlanma bigimleri

arasinda anlamli bir iliski oldugu ortaya konmustur.

Calisma sonucunda yiikselti ile gelir durumunun artig géstermesi daglik bolgelerde
yapilan ¢alismalar ile benzerlik gostermemektedir. Kisakiirek (2006), Tas ve yakar (2009),
ve Karagel ve Karagel (2010) ¢alismalarinda yiikselti ile gelir durumunun azaldigini ortaya
koymuslardir. Ancak bu caligmalar ile benzerlik gostermemesi Ahir Dagi’nda yaylacilik
faaliyetinin kimlik degisimini agik¢a ortaya koymasi acisindan dnemlidir. Ayrica orman
arazi Ortlisiinde yapilagsmanin ¢evre iizerinde onemli bir tehdit oldugunun ortaya konmasi

Ahir daginda ki kimlik degisimini destekleyen bir sonu¢ olmasi nedeni ile 6nemlidir.

Bu sonugclar yiikselti ile meralarin 6nem derecesinin artmasi ve hayvancilik amagli

yaylaciligm yiikselti ile artis gostermektedir. Tas ve Yakar (2009), Karagel ve Karagel
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(2010) ile benzer sonuglar elde edilmis olmasi 6nemlidir. Ahir Dagi’'nda hayvancilik

amagli yaylaciligin azalarak da olsa devam ettigini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir.

Arastirma sonucunda yiikselti ile egitim seviyesinin distiigii belirlenmistir.
Kisakiirek (2006), Cimen Dagr'nin yore halkinin egitim seviyesini diisik ve gevre

bilincinin olmamasi ile benzer sonuglar elde edilmis olmasi 6nemlidir.

Kahramanmaras Ahir Dagi 6rneginde gerceklestirilen bu calisma doga koruma
calismalarinin ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin 6nem kazandig1 giinlimiizde hem
diinya hem de iilkemiz acgisindan 6nemli sonuglar igermektedir. Caligma kapsaminda fiziki
verilerin yani sira sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapmin degerlendirilmesi doga koruma
faaliyetleri acisindan Onemli bir yaklasimdir. Tez calismasi kapsaminda elde edilen
sonuglar daglik alanlarda yiiriitilen doga koruma ¢alismalarina yonelik olarak

degerlendirilmis ve Oneriler gelistirilmistir.

Fiziksel ¢evre kosullarmin kirsal yerlesimlerin demografik, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel yap1 tizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Elde edilen sonuglar daglik bolgelerde
bir kimlik degisiminin yasandigini géstermektedir. Rekreatif amach yaylacilik faaliyetleri
icin ylksek kesimlerin tercih edilmesi dag ekosistemlerini yapilasma tehdidi ile karsi
karstya birakmaktadir. Yapilasma ve ulasim gibi altyap: faaliyetlerinin dag genelinde
yayginlagmas1 dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi 6niindeki en 6nemli tehdittir. Yaylacilik

faaliyetleri, koruma kullanma dengesi i¢erisinde planl bir sekilde yiiriitiilmelidir.

Ahir Dag1 genelinde toprak yapist bakimindan 7.smif topraklarin ¢ogunlukta
olmasma ragmen tarim faaliyetleri olduk¢a fazladir. 7.smif topraklarin verimli hale
getirilmesi i¢in girdi kullaniommim artmasi hem ekonomik olarak hem de c¢evre agisindan
oldukca 6nemli kirliliklere neden olmaktadir. Bu nedenle toprak yapisina uygun tarim
faaliyetlerinin  desteklenmesi son derece Onemlidir. FElde edilen tiim veriler

degerlendirildiginde meyvecilik ve bahgecilik faaliyeti gelistirilmeli ve desteklenmelidir.

Arastirma alaninda yasayan yore halkinin gelir durumlarmin oldukca yetersiz
oldugu, bu durumun dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi ve kimlik degisimi {lizerinde
olduk¢a etkili oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda yore halkmin gelirlerinin
iyilestirilmesi  i¢cin  Onlemler almmalidr. Geg¢im  kaynaklar1  ¢esitlendirilerek

desteklenmelidir.

Ahir Dagi biinyesinde farkli yiikseltilerde bitki toplayicilig: ve ariciligin bir gegim
kaynag1 olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu faaliyetler kdy halkma gelir saglamasi

74



acisindan desteklenmeli ancak nesli tehlike altinda olan tiirler ile ilgili egitimler

verilmelidir.

Ahir Dagi’'nda otlatma amaci ile yaylacilik faaliyeti yiiriitiilmektedir. Ormanlik
alanlarda ve yiiksek dag stebi {izerinde otlatma baskist flora ve faunaya zarar

verebilmektedir. Bu nedenle hayvanciligin gelistirilmesi i¢in mera alanlari arttirilmalidir.

Koy yerlesimlerinde en onemli ¢evre kirletici etmenin ¢6p olmasi 6nemli bir
sorundur. Alanda bulunan kdy yerlesimlerinin biiyiiksehir belediyesine baglanmasi nedeni

ile ¢cop toplama islemi belediyeler tarafindan yapilmalidir.

Kirsal yerlesmelerde yasayan bireylerin egitim diizeylerinin yiikseltilmesi ¢evre
bilinci diizeyinin yiikselmesine dnemli katki saglayacaktir. Kdylerde yasayan bireylerin
egitim seviyelerinin yiikseltilmesinin yani sira ¢evre bilincinin gelistirilmesine yOnelik
egitimler verilmelidir. Bu konuda sivil toplum orgiitleri Ahir Dag1 dogal ve kiiltiirel peyzaj
degerlerinin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi i¢in denetleyici bir rol listlenmesinin yani sira

altyap1 ve onarim ¢alismalarinda yerel yonetimlere destek olmahidir (Kisakiirek, 2006).

Arastirma alani fiziki veriler agisindan degerlendirildiginde flora ve fauna agisindan
zengin bir potansiyele sahiptir. Ancak bu potansiyel iizerinde yazlik ev yapimi, rekreatif
faaliyetler, asir1 kesim, avcilik, bilingsiz otlatma ve madencilik gibi insan miidahaleleri
bask1 olusturmaktadir. Flora ve fauna acismndan 6nemli ve hassas alanlar koruma altina
almmali ve koruma alanlar1 ¢evresinde zonlar olusturulmali, birbiri ile baglantilar1 yesil

koridorlar aracilig1 ile saglanmalidir.

75



KAYNAKLAR

Anonim, 1924. Koy Kanunu. T.C. Resmi Gazete, Tarih: 07.04.1924 Kanun No:442
Say1:68 Kabul Tarihi: 18.03.1924, Tertip:3 Cilt: 5 Sayfa: 336 Ankara.

Anonim, 1992. Rio Deklerasyonu Gilindem 21, Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Konferansi, 3-14 Haziran 1992, Rio de Janeiro, Brezilya.

Anonim, 2000. Kirsal Kalkmma OiK Raporu, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Devlet,
Planlama Teskilati, Ankara.

Anonim, 2005a. 5286 Sayili Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigiiniin Kaldirilmas1 ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas:1 Hakkindaki Kanun. Tirk Mihendis ve Mimar

Odalar1 Birligi, URL (erisim tarihi: 04.10.2015)
http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/7cfdde9db36af8e_ek.pdf?tipi=38&turu=D&
subs=0

Anonim, 2005b. Toprak ve Arazi Smiflamasi Standartlar1 Teknik Talimati. T.C. Gida ve
Hayvancilik ~ Bakanligy, Ankara, URL (erisim  tarihi:05.11.2015)
http://lwww.tarim.gov.tr/Belgeler/Mevzuat/Talimatlar/ToprakAraziSiniflamasiSta
ndartlariTeknikTalimativellgiliMevzuat_yeni.pdf

Anonim, 2006. Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi. T.C. Basbakanlik Devlet Planlama
Teskilati, URL (erisim tarihi: 04.10.2015)
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/02/20060204-9-2.pdf

Anonim, 2007. K6y Kanununda ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun.
T.C. Resmi Gazete, Tarih: 02.06.2007 Kanun No:5673 Kabul Tarihi: 27.05.2007,
Ankara.

Anonim, 2009a. Kentlesme Surasi, Kentsel Yoksulluk, Go¢ ve Sosyal Politikalar
Komisyonu Raporu T.C. Baymndirlik ve Iskan Bakanligi Strateji Gelistirme
Baskanlig1 Kentlesme Surasi Genel Sekreterligi, Bakanliklar, Ankara.

Anonim, 2009b. Gaziantep i1 Cevre Durum Raporu. T.C. Gaziantep Valiligi 11 Cevre ve
Orman Midiirliigii, Gaziantep.

Anonim, 2010. Kirsal Kalkinma Plan1 (2010-2013). T.C. Tarmm ve Koy Isleri Bakanlhg:.
URL (erisim tarihi: 06.10.2015)
http://www.trakya2023.com/uploads/docs/28062013eNfTzK.pdf

Anonim, 2012. On Ug Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 ilge Kurulmasi ile Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun. T.C. Resmi Gazete, Tarih:06.12.2012, Kanun No: 6360, Kabul
Tarihi:12.11.2012, Ankara.

Anonim, 2014a. Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi 2014-2020. T.C. Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligt Tarim Reformu Genel Miidiirliigi URL (erigim
tarihi:04.10.2015) http://kkp.tarim.gov.tr/ADMIN/App_Upload/UKKS.pdf

Anonim, 2014b. Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Tasarisi. Mahalli idareler
Arastirma ve Gelistirme Merkezi, Cankaya, Ankara.

76



Anonim, 2015. illere Ait Istatistiki Veriler. T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig1 Meteoroloji
Genel Midiirligi.

Agamemmedov, N., 2015. Daglik Arazilerde Sosyal Altyapinin Gelistirilmesinin
Ekonomik ve Cografi Qzellikleri: Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Daglik Sirvan
Iktisadi-Cografi Bolgesi Ornegi. Marmara Cografya Dergisi, Say1:31, s:317-329.

Akman, Y.Daget, P., 1981. Probléme sposésper la détermination desclimates

Meditérranées, Communications. Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi, Cilt:2,
Say1:24, Ankara.

Alp, A., Biiyiikkgapar, H.M., Eren, A., 2003. Menzelet Baraj Goli (Kahramanmaras)
Balik¢ilig1 ve Ekonomik Olarak Avlanan Balik Tiirleri. KSU Fen ve Miihendislik
Dergisi, Cilt:6, Say1:2, s:142-145, Kahramanmaras.

Altin, T. B., 2008. Melendiz ve Kec¢iboyduran Daglari'nda Yanlis Arazi Kullanimimin
Vejetasyon Dagilis1 Uzerindeki Etkileri. Tiirk Cografya Dergisi, Say1:51.

Ashley, C., 2000. Thelmpacts of Tourism on RuralLivelihoods: Nambia’sExperience.
Overseas Development Institue, Portland House, StagPlace, London, UK.

Ashley, C., 2000. Applying livelihood approach estonatural resource management
initiatives: experiences in Nambiaand Kenya. London, UK: Overseas
Development Institute URL (erisim tarihi:05.11.2015)
http://www.odi.org/sites/odi.org.uk/files/odi-assets/publications-opinion-
files/2740.pdf

Atay, H. Tiivan, A., Demir, O., Balta, 1., 2012. iklim Degisikliginin Saglik Uzerine
Etkileri. Meteoroloji Genel Miidiirliigii Arastirma Dairesi Baskanlig1 Klimatoloji
Sube Miidiirliigii, Ankara.

Avsar, M. D., 1997. Kahramanmaras Yesil Kusak Projesi ve Kente Olan Katkilari. CEV-
KOR Ekoloji Cevre Dergisi, Cilt:7 Say1:25, s:15.

Bahadiroglu, C., Akinci, M., Kalkar, O., 2007. Kahramanmaras Ahir Dagi’nda Cetoniidae
ve Buprestidae (Coleoptrea) Familyalarma Bagli Tiirler ve Bu Tiirlerin Yiikselti
Basamaklarma Gore Dagilimi. KSU Fen ve Miihendislik Dergisi, Cilt:10 Say1:1,
$:6-12, Kahramanmaras.

Baylan, E., 2009. Dogaya Hisk.in Inanglar, Kiiltiir ve Cevre Sorunlar1 Arasindaki Iliskilerin
Kuramsal Baglamda Irdelenmesi, Ankara Universitesi Cevre Bilimleri Dergisi,
Cilt:1 Say1:2, Ankara.

Beniston, M., 2003. Climatic change in mountain regions: a review of possible impacts.
In Climate variability andc hange in high elevation regions: Past, present&future.
S:5-31, Springer, Hollanda.

Cankurtaran, N.S., 2005. Tasimali Ilkdgretim. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisi Egitim Yonetimi, Teftisi, Ekonomisi ve Planlamasi Anabilim Dali,
Tezsiz Yiiksek Lisans Programu, s:3, Ankara.

Ceylan, B., 2009. Kilkya’da Geg¢ Antik Dénem Kirsal Yerlesimleri: Kanytellis Ornegi.
Mersin Universitesi Kilikia Arkeolojisini Arastrma Merkezi Yayinlar, OLBA
Dergisi XVII, s:45-62.

77



Cakmak, B.Y., 2011. Kirsaldan Kente Go6¢ ile Kent Ceperlerinde Olusan Konutlarin
Mekansal Dizim Y&ntemiyle Analizi: Konya Ornegi. Selguk Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlisii Mimarlik Anabilim Dali, Doktora Tezi, s:14, Konya.

Cekig, T., 2014. Kirsal Planlama Ders Notlar1. Yildiz Teknik Universitesi. URL (erisim

tarihi: 25.11.2015)
http://www.yarbisl.yildiz.edu.tr/web/userCourseMaterials/tinal_6ec13f15dc3a91b
488d393e11c278a9f.pdf

Celik M.A., Karabulut, M., 2013, Ahir Dag1 (Kahramanmaras) ve Cevresinde Bitki Ortiisii
ile Yagis Kosullar1 Arasindaki Iliskilerin MODIS Verileri Kullanilarak
Incelenmesi (2000-2010). Havacilik ve Uzay Teknolojileri Dergisi, Cilt:6, Say::1,
$:123-133.

Celik, M. A., 2012. Islahiye Ilcesi Arazi Kullanimi Uzerinde Yiikselti, Egim ve Toprak
Faktorlerinin Etkisi. Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:2, Say1:4, 173-186.

Cetin, T., 2003. Dogal Ortam Ekonomik Faaliyet Iliskisine Bir Ornek Kozak Y®oresi
Bergama. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 23(1).

Condur, F., Cémertler, N., 2010. Cevre Kirliligi ve Yoksulluk Iliskisi: Biiyiik Menderes
Havzas1 Ornegi, Ekonomi Bilimleri Dergisi, Cilt:2, Say1:2, s:65-72, ISSN:1309-
8020.

Davran, M., 2007. Tiirkiye’de Kalkinma Siirecinde Kirsal Cevre Sorunlar1 ve Toplumsal
Biling Diizeyi. Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi, 10 (2), s:36-52.

Dheressa, D. K., 2013. TheSocio-Economic and Environmental Impacts of Large Scale
(Agricultural) Land Acquisition on Local Livelihoods. Oslo Universitesi
Kalkinma ve Cevre Merkezi, Yiiksek Lisans Tezi, Norveg.

Doganay, S., 2010. Islevsel Degisim Siirecinde Cakirgdl Cevresinde Yaylalar ve
Yaylacilik. Uluslararas1 Insan Bilimleri Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 2. (s.611-639).
http://www.insanbilimleri.com

Doygun, H., Alphan, H., Giiriin, D. K. 2007. Kahramanmaras kenti ve yakin ¢evresinde
arazi Ortiisii - alan kullanimi degisimlerinin belirlenmesi ve siirdiiriilebilir alan
kullanim &nerileri gelistirilmesi. TUBITAK Projesi.

Doygun, H.ilgim, A., Atmaca, M., _Oguz, H., 2010. Kahramanmaras Kentinde
Biyotoplarin Haritalanmasi, TUBITAK.

Doygun, H., Kisakiirek, S., Erdogan, N., Hatipoglu, 1.H., 2014. Kahramanmaras — Ahir
Dag1 Bitki Ortiisii Degisiminin Uzaktan Algilama Yontemi ile incelenmesi. .
Ulusal Akdeniz Orman ve Cevre Sempozyumu s:721-728, Siileyman Demirel
Universitesi, Isparta.

Duran, C., 2012. Mersin Ili Orman Alanlarmin Fizyografik Ozelliklere Gére Dagilimi.
Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, Cilt:9, Say1:1, ISSN:1303-5134.

Duran, C., 2013. Tiirkiye’nin Bitki Cesitliliginde Daglik Alanlarin Rolii. Biyoloji Bilimleri
Arastirma Dergisi (BIBAD), Cilt:6, Sayr:1, s:72-77.

78



Dursun, H., 2007. Belediye Dizgesine Getirilen Yeniliklere Genel Bir Bakis. TBB Dergisi,
Say1:70, s:367.

Eminagaoglu, Z., Cevik, S., 2005. Kirsal Yerlesmelere Iliskin Tasarim ve Planlama
Politikalarmm Bélgesel Olgek Iginde Degerlendirilmesi. 72-81. URL (erisim
tarihi: 02.11.2015) http://www.spo.org.tr/resimler/ekler/34815ad542a4a7c_ek.pdf

Erdonmez, C., 1999. Bursa — Keles Kirsal Alanlarindaki Toplumsal Yapmin Cevre

Sorunlar1 Uzerine Etkisi, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, Seri:A,
Cilt:49, Say:1, s:41-58, Istanbul.

Geray, C., 1974. Planli Dénemde Koye Yonelik Calismalar (Sorunlar, Yaklasimlar,
Orgiitlenmeler). Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Say1:139, Seving
Matbaasi, Ankara.

Geray, C., 1982. Kirsal Alanda Ekonomik Yapi ve Toplumsal Degismenin Boyutlar:.
Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt:37, Say1:3 s:65-87.

Geray, C., 1999. islendirme Acisndan Kirsal Gelisme Yoneltilerimiz-Yaklasim ve
Uygulamalara Toplu Bakis, Friedrich-Ebert Vakfi, istanbul.

Geray, U., Kiigiikkaya, 1., 2011. Havza Y&netim Modeli Uzerine Diisiinceler, URL (erisim
tarihi: 08.11.2015)
http://lwww.cekulvakfi.org.tr/img/doc/havzayonetimmodeli.doc

Good, A. H., Cooper, D. K., Malcolm, A. J., Ippolito, R. M., Koren, E., Neethling, F. A.,
Lamontagne, L. R., 1992. Identification of carbohydrate structures that bind
human antiporcine antibodies: implications for discordantxenografting in humans.
In Transplantation proceedings Vol. 24, No. 2, pp. 559-562.

Gokyer, E., 2012. Bartin Kenti ve Arit Havzas1 Orneginde Peyzaj Degerlendirme Uzerine
Bir Arastirma. Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi, ISSN:1302-0943, Cilt: 14, Say1:21,
5:82-91.

GOrmiis, S., Oguz, D., 2013. Kirsal Yerlesim ve Korunan Alan Arasindaki Etkilesimin
Degerlendirilmesinde Peyzaj Karakter Analizinin Roli: Kapisuyu Havzasi
Ornegi. Tarim Bilimleri Dergisi. Say1:19, s:310-322.

Goriin, M., 2004. Kirsal Kalkinmada i1 Ozel Idaresinin Rolii ve Ilce Ozel Idaresinin
Kurulmasi Konusunda il Genel Meclisi Uyeleri Uzerinde Bir Arastirma (izmir,
Konya ve Agri Ornegi). Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt:6, Say1:1, izmir.

Goziibol, A.M., Yiiksel, F.A., Sezgin, N., 2004. Kahramanmarag’in Depremselligi.
Kahramanmarag Sempozyumu, URL (erigim tarihi:08.10.2015)
http://eskisite.kahramanmarasbb.com/images/stories/Sempozyumlar/kahramanmar
as_sempozyumu/c3/46_Dr_Ali_malik GOZUBOL_Dr_Fethi_Ahmet YUKSEL _
Dr_Nihan_SEZGIN.pdf

Giil, F., 2013. insan-Doga iliskisi Baglaminda Cevre Sorunlar1 ve Felsefe. Pamukkale
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:14, s:17-21, Denizli.

79



Glinaydin, G., 2001, Tirkiye’de Kirsal Yerlesme Diizenine Yonelik Planlama
Yaklasimlart. TMMOB Ziraat Mihendisleri Odas1 Tarmm Politikalar1 Yaymn
Dizisi: 1, Ankara.

Giirbiiz M., 1999. Kahramanmaras Merkez Ilgenin Beseri ve Iktisadi Cografyasi, Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cografya Anabilim Dal1.

Giirer, N., Eke, F., 2012. Daglik Alanlarda Turizm ve Ekonomik Kalkinma Mliskisinin
Siirdiiriilebilirlik Gostergeleri ile irdelenmesinde Bir Yontem Onerisi: Erzurum,
Erzincan, Bayburt Bolgesi Ornegi. Gazi Universitesi Miihendislik Mimarhk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:27, Sayi:1, s:125-133, Ankara.

Giirgen, G., 2003. Capans Daglar1 Kuzeyinin Rize Glasyal Morfolojisi. Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt:23, Say1:3.

Hadimli, H., Karakuzulu, Z., Birinci, S., 2010. Akseki Ilcesindeki Gocebe
Hareketler. Uluslararasi ~ Sosyal = Arastirmalar  Dergisi, URL  (erisim
tarihi:09.11.2015)
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt3/sayilOpdf/hadimli_halil.pdf

Han, F., 2014. AHP-Based Fuzzy Comprehensive Evaluation for Urbanization of
Mountainous Area in Xianning. Advanced Materials Research, ISSN: 1662-8995,
$:1331-1336, Trans Tech Publications, Isvicre.

Jamala, G. Y., Jada, M. Y., Yidau, J. J., Joel, L., 2013. Socio-Economic Contribution of
SheaTree (Vitellaria paradoxa) in Support of Rural Livelihood in
Ganye.Sourtheastern Adamawa State, Nijerya, Cilt:6, Say1:5, s:75-81.

Kalaycioglu, S., 1993. Cevre Sorunlarma Sosyolojik Bir Bakis, Toplum ve Cevre. (Yayma
Hazirlayan: Yakin Ertiirk), Sosyoloji Dernegi Yayinlari, Ankara.

Kara, M., Goriin, M., 2008. Kirsal Kalkinmada I1 Ozel idarelerinin Koylere Hizmet
Gotiirme Birliklerinin ve Ilge Yonetimlerinin Rolii ve Bazi Uygulamalar.

Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, 13 (1), s:411-
433.

Karadogan, S.,Tonbul, S., 2005. Adiyaman Havzasinda Kuvarter’deki Dogal Ortam
Kosullarmin Yerlesmelerin Dagilisi ve Diger Insan Faaliyetleri Uzerindeki

Etkileri. Tiirkiye Kuvartener Sempozyumu, iTU Avrasya Yer Bilimleri Enstitiisii,
$:191-204.

Karagel, H., Karagel, D.U., 2010. Devrek Ilgesi’nde Yerlesmelerin Kurulus Yeri
Se¢iminde Etkili Olan Cografi Faktorler. Nature Sciences, e-Journal of New
World Sciences Academy Cilt:5, Say1:2, ISSN:1306-3111, s:76-97.

Kavak, Y., 1997. Diinyada ve Tiirkiye’de Ilkdgretim. Pflegen Yaymlari, Ankara.

Kisakiirek, S., Karadeniz, N., 2009. Kahramanmaras Cimen Dagi Y0&netim
Planlamasi. Tarim Bilimleri Dergisi, Cilt:15, Say1:2, 173-180.

Kisakiirek, S.,1997. Kahramanmaras Ahir Dag1 Biinyesinde Ekolojik Unsurlarla Dengeli
Ana Kullanim Ilkelerinin Belirlenmesi. Cukurova Universitesi Peyzaj Mimarlig1
Ana Bilim Dali Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Adana.

80



Kisakiirek, S., 2006. Kahramanmaras Cimen Dagi Orneginde Daglik Alan Y&netim
Planlamasi. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Bolimii,
Doktora Tezi, Ankara.

Kisakiirek, S., Doygun, H., GoOzcii, M., 2014. Kahramanmaras — Ahir Dag1 Bitki
Ortiisiiniin Biyoiklim Katlar1 Dogrultusunda Incelenmesi. I1.Ulusal Akdeniz
Orman ve Cevre Sempozyumu s:88-95, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta.

Kiper, T., 2013. Kentsel ve Kirsal Alanlarin Planlamasinda Kimligin Rolii. Tiirk Bilimsel
Derlemeler Dergisi 6 (2). S:73-77. www.nobel.gen.tr

Kog, 1., Eryurt, M.A., Adali, T., Seckiner, P., 2008. Tiirkiye’nin Demografik Doniistimii.
Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii. URL (erisim tarihi: 29.10.2015)
http://www.hips.hacettepe.edu.tr/TurkiyeninDemografikDonusumu_220410.pdf

Koday, S., Erhan, K., 2010. Coruh Vadisinde Niifusun Dagilisi. Atatiitk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:14, Say1:2, s:2-10.

Korgavus, B., 2013. Sosyo-ekonomik ve Dogal Cevre Faktorlerinin Kiiltiirel Peyzaja
Etkileri: Rize Merkez Ilgesi Ornegi.istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Istanbul.

Korkmaz, H., 2001. Kahramanmaras Havzasi’nin Jeomorfolojisi, T.C. Kahramanmaras
Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yaymlar1, No:3, s:197, Kahramanmaras.

Lusiana, B.,Khususiyah, N., Hairiah, K., vanNoordwijk, M., Cadisch, G., 2010. Trade-
offanalysis of landuse change, livelihood sandenvironmental services in the upper
Kontocatchment (Indonesia): prospecting landuse options with theFALLOW
model. InInternational Conference on IntegrativeLandscapeModelling, s:3-5,
Montpellier, Fransa.

McHarg, I.L., 1969. Processes as Values in Design with Nature. Published for the
American Museum of Natural History, s:279, New York, A.B.D.

Pmar, A., Yilmaz, H., Koyuncu, E., 2008. Koy Hizmetlerinin Yerellestirilmesi. Ekim-
2009, Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma Vakfi, S6giitozii, Ankara.

Santej, B., 2011. Land Use and Its Changes. URL (erisim tarihi:03.11.2015)
http://www.alpconv.org/en/newsevents/alpine/conferenceenvironmentalandmount
ains/presentations/Documents/Borut_Santej.pdf?AspxAutoDetectCookieSupport=
1

Sensoy, S_., Demircan, M., Ulupmar, Y., Balta, I., 2008. Tiirkiye Iklimi. Devlet Meteoroloji
Isleri Genel Miidiirliigii, P.O.Box: 401, Ankara.

Soysal, M., 2006. Koy Sosyolojisi. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Genel Yaymn
No:211, Ders Kitaplar1 Yayin No: A-66, 2.Baski, C.U Ziraat Fakiiltesi Ofset
Atolyesi, Adana.

Soykan, A., Efe, R., Atasoy, E., 2008. Daglarm Fonksiyonlari: Tiirkiye Daglar1 Ornegi,
International Conference Education, Science, Economics and Techolohies In The
Global World, 12-14 Eyliil, Burgaz, Bulgaristan.

81



Sengiin, M.T., 2007, Harput Platosunda Dogal Ortam Insan Iliskileri ve Dogal Cevre
Planlamasi. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Fiziki Cografya Anabilim
Dali, Doktora Tezi, Elaz1g.

Senol, P., Akan, E.A., 2011. Kirsal Yasam/Kirsal Konut: Bir Yasam Bic¢imi Olarak
Geleneksel Kirsal Konut Uretiminde Kizilcik Kdyii Ornegi. Siileyman Demirel
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:24, s:143-160,
Isparta.

Tas, B., Yakar, M., 2009. Afyonkarahisar ilinde Yerlesmelerin Yiikselti Basamaklarma
Gore Dagilist. Cografi Bilimler Dergisi, Cilt:7, Say1:2.

Tasdemir, C., Aytar, F., Oztiirk, S., 2014. Hava Kirliliginin Ormanlar Uzerindeki
Etkilerinin Degerlendirilmesi ve Gozlenmesi Uluslararasi Isbirligi Programi (ICP
Forests) Kapsaminda Ta¢ Durumu ve Zarar Etmenlerinin Tiirkiye’deki Uygulama
ve Degerlendirilmesi, II.Ulusal Akdeniz Orman ve Cevre Sempozyumu s:362-
379, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta.

Temur¢in, K., Senol, P., 2008. Kirsal Alanda Kamusal Hizmet Sunumlarindaki
Déniisiimiin Mekansal Etkileri: Isparta ili Ornegi. Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Sayi:18, s:195-214, Isparta.

Toroglu, E., Kiling, N., 2008. Binboga Daglarinda Yaylacilik. Dogu Akdeniz Ormancilik
Arastirma Miidiirliigii DOA Dergisi, Say1:14, s:33-60.

Tiirk, D., Ozkan, B., Unlii, H.Y ., 2014. Kahramanmaras Cimen Dagi — Uludaz Tepesi’nde
Yayilis Gosteren Ugur Boceklerine Yonelik Doga Koruma Ydnetimi Onerileri. 1.
Ulusal Akdeniz Orman ve Cevre Sempozyumu, s:416-425, Isparta.

Varol, O., Tatli, A., 2003. Cimen Dagrnin (Kahramanmaras) Floristik Ozellikleri.
CEVKOR, Cilt:12, Say1:46, s:17-28.

Whelan, M. P., 2005. Reading the Talamanca landscape: landuse and livelihoods in the
Bribri and Cabécar in digenous territories. M. Sc., Tropical Agricultural Research
and Higher Education Center, Turrialba, Kosta Rika.

Yanardag, M.O., Ozgen, U., 2003. Niifus Kavrami ve Tiirkiye’de Niifusun Gelisim
Siirecinin Degerlendirilmesi. Mevzuat Dergisi, Y1l:6 Say1:66

Yeleser, L., 2006. Kahramanmaras ve Yakin Kuzeyinin Mithendislik Jeolojisi Ozellikleri,
Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Jeoloji Miithendisligi Anabilim Dali.

Yilmaz, B., Atik, G., 2006. Dogal Peyzaj Ozelliklerinin Kirsal Yerlesimler Uzerindeki
Etkileri: Bartin Ornegi. Zonguldak Karaelmas Universitesi Bartin Orman
Fakiiltesi Dergisi 8 (10), s:1-9.

Yu, L. L., Xia, Z. Q., Cai, T., Guo, L. D., 2012. Variations of Temperature, Precipitation,
and Extreme Events in Heilongjiang River.Procedia Engineering, 2012
International Conference on Modern Hydraulic Engineering, 28, 326-330,
Nanjing, Cin.

Zeybek, H.I., 2003. Akdag’n (Tokat) Dogal Ortam Ozellikleri ve Turizm
Potansiyeli. Dogu Cografya Dergisi, Cilt:8, Say1:9.

82



Zuazo, V. D.,Martinez, J. F., Pleguezuelo, C. R., Raya, A. M., Rodriguez, B. C., 2006.
Soil-erosion and run off prevention by plant covers in a mountainous area (Spain):
implications for sustainable agriculture.Environmentalist, Cilt:26, Say1:4, 309-319,
Ispanya.

83



EK-1

Kahramanmaras Ahir Dag1 Karakter Analizi ve Doga Koruma Stratejilerinin Gelistirilmesi
Bashkh TUBITAK Projesi Kapsaminda Koylerde Uygulanacak Anket Formu

Kaoyiin adi: Anket diizenleme tarihi:
1) Katihmcimin
2) Kaoyde siirekli mi yoksa donemlik mi ikamet ediyorsunuz?
Stirekli () ovevie déneminde () Agiklama...........cooeiiiiiiiiiii

3) Bulundugunuz Koyiin/mevkinin altyap: yeterliligi hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?
Kot Orta Iyi | Agiklama

Ulasim

Haberlesme/Telekominikasyon

Igme Suyu
Elektrik
Kanalizasyon

4) Bulundugunuz Kéyde/mevkide zorunlu egitim icin olanaklar yeterli midir?

flkokul ( ) Ortaokul ( ) Lise( )
5) Copler nasil toplanmakta ve uzaklastirlmaktadir?.......................cooiiiiii.L.
(Soru 5’den sonra Bag evleri icin 30. sorudan baslayalim)

6) Koyde giiniimiizde bashca gecim kaynaklari nelerdir? Onem sirasim belirtiniz.
Tarim () Hayvancihk () Anciik () Iscilik () Memurluk () Aveilik ()

7)Tarim, hayvancilik ve ariciik gibi dogal kaynaklara bagh gecim faaliyetlerinde karsilagilan
bashica sorunlar nelerdir?
Topragin verimsizligi ( ) Arazinin egimli olmasi ( ) Meralarm yetersizligi ( ) Iklimin uygun
olmamasi () Dogal afetler ( ) Diger ..........coveveiiiinann..
8) Gec¢im kaynaklarinda son 20 — 30 yil icerisinde degisim s6z konusu olmus mudur? (Nasil?)

11) Cevrenizdeki en 6nemli dogal kaynaklar sizce hangileridir? Onem sirasim belirtiniz.
Tarim topragi ( ) Akarsu ve goller ( ) Madenler ( ) Ormanlar ( ) Meralar ( ) Diger...............
12) Cevrenizdeki dogal kaynaklardan hangi amagclarla yararlamyorsunuz?

13) Cevrenizdeki dogal kaynaklarin miktarinda ve Kkalitesinde son 20-30 yil icerisinde ne tiir
degisiklikler olmustur?
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14) Cevrenizdeki dogal kaynaklari miktar1 ve kalitesinin gelecek yillarda degisecegini diisiiniiyor
musunuz?

15) Dogal kaynaklarin korunmasi icin yetkililerce yeterli ¢calisma yapilmakta midur?

Evet () Hayir ( () Dier....ccoeiiiiiiiiiiiiiiii e

16) Dogal kaynaklarin korunmasi icin sizce hangi calismalarin yapilmasi gerekmektedir?

17) Koy ve yakin bolgenizle ilgili cevreyi kirletici kaynaklar nelerdir?
Cop alanlari ( ) Tarim ilaglar1 ( ) Karayolu trafigi ( ) Ev isitma sistemleri ( ) Hayvancilik faaliyetleri

18) Dogal kaynaklar iizerindeki en 6nemli tehditler sizce nelerdir?

Tarim faaliyetleri ( ) Hayvanciik ( ) Yapilasma ( ) Diger........ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiinn.n.
19) Hayvancilik/otlatma amaciyla yaylacilik faaliyetleri yaygin olarak yiiriitiilmekte midir?
Evet( ) Hayir()  Diger......ccooiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaienannnns

20) Yaylacilikta dagin hangi kesimleri daha cok tercih edilmektedir?

23) Cevrenizdeki bitki ortiisiinde son 20-30 yilda ne tiir degisiklikler olmustur?Nedenleri nelerdir?
Azalma Artma Neden

Ormanlarda
Camliklarda
Meralarda
Diger

85



OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Ads, soyadi : Ibrahim Halil HATIPOGLU

Uyrugu : T.C.

Dogum tarihi ve yeri : 27.09.1990, Sanlwrfa

Medeni hali : Bekar

Telefon :0(542) 423 1303

e-posta - ibrahimhhatipoglu@gmail.com

Derece Egitim Birimi Mezuniyet Tarihi
Yiiksek lisans KSU Peyzaj Mimarlig1 A.B.D. 2016
Lisans Atatiirk Universitesi Peyzaj 2013

Mimarlig1 Boliimii

Lise Virangehir Anadolu Lisesi 2008

Is Deneyimi

Yil Yer Gorev

2014-2016 Kahramanmaras Siitcii Imam TUBITAK-Bursiyer
Universitesi

Yabanc Dil

Ingilizce, Portekizce

Yayinlar

Doygun, H., Gozcii, M., Hatipoglu, 1. H., 2014. Kent Ormanlarinda Cevresel Giiriiltii
Diizeylerinin Incelenmesi: Kahramanmaras Kenti Ornegi. III. Uluslararast Odun

Dis1 Orman Uriinleri Sempozyumu, 8-10 Mayis 2014, Kahramanmaras.

Doygun, H., Kisakiirek, S., Erdogan, N., Hatipoglu, I. H., 2014. Kahramanmaras - Ahir
Dag1 Bitki Ortiisii Degisiminin Uzaktan Algilama Yontemi ile incelenmesi. II.

Ulusal Akdeniz Orman ve Cevre Sempozyumu, 22-24 EKkim, Isparta, 721-728.

86



Doygun, N; Kisakiirek, S; Gozcii, M; Hatipoglu, I. H, 2014. Ac¢ik Maden Ocaklar1
Ekosistem Restorasyonunda Bitki Ortiisii Ozellikleri, Ulusal Mermer ve Tas

Ocaklar1 Onarim Teknikleri Sempozyumu, 18-20 Eyliil, Isparta.

Hatipoglu, I. H; Bilginer, S; Kaman, M, 2014. Kumasir Golii’niin Dogal Cevre ve Peyzaj
Ac¢isindan Onemi ile Koruma Stratejileri Uzerine Bir Arastirma. II. Ulusal

Akdeniz Orman ve Cevre Sempozyumu, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta.

Kisakiirek, S., Doygun, H., Hatipoglu, I. H.,Gdzcii, M., 2014. Acik Maden Ocaklarinin
Dogal ve Kiiltiirel Peyzajlar Uzerindeki Etkileri. Ulusal Mermer ve Tas Ocaklar1
Onarim Teknikleri Sempozyumu, 18-20 Eyliil, Isparta, 151-160.2.

Doygun, H., Kisakiirek, S., Uzun, O., Erdogan, N., Kop, A., Kalinkiitiik, H., Gozcii, M.,
Hatipoglu, 1. H, 2015. Landscape characterization and landscape diversity in Ahir
mountain, Turkey. MACODESU-2015, 18-21 September, Trabzon. p. 101.

87



