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OZET
Birinci Daglik Karabag Savas1 Gogmenlerinin Sosyo-Ekonomik Sorunlari: Bakii Binegedi
flgesi Ornegi
Gafar SHAMILOV
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisti
Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Canan Oykii DONMEZ KARA

Tez galigmasina konu olan gb¢ olgusu; insanlarin, sosyal, siyasi, ekonomik veya
toplumsal nedenlerden dolay1 yasadig1 yerleri degistirmesi eylemidir. Bu durum, zorunlu ve
bireylerin, kendi istegine bagli olarak goniillii bir sekilde gergeklestirilmektedir. Bu
baglamda, go¢ eden bireylerin, yeni yerlesim yerlerinde sosyo-ekonomik sorunlarla

karsilasabilmeleri olasidir.

Aragtirma, 1991-1993 tarihinde Birinci Daglik Karabag savasi sonrasi zorunlu goge
maruz kalan Azerbaycan Tiirk’lerinin karsilagtiklar1  sosyo-ekonomik sorunlarin
belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Bu kapsamda, Bakii’niin Binegedi ilgesine bagli zorunlu
goemenlerin bir arada yasadigi Agasadik Geraybeyli mahallesi arastirma alani olarak
secilmistir. Yapilan arastirma, nitel arastirma desenlerinden olan 6rnek olay veya durum
calismas1 yontemiyle gerceklestirilmistir. Bu amagla, zorunlu gd¢menlerin yasadigi
mahallede on bes zorunlu gdgmen ile goriisiilmiis ve veriler elde edilmistir. Goriisme
stirecinde 14 sorudan olusan yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir.
Katilimcilarin izni igerisinde goriigmeler kayit altina alinmis ve daha sonra ise 2010
Microsoft Office Word programina aktarilarak dokiiman seklinde olusturulmustur. Icerik
analizi yontemi ile ¢6ziimlenen veriler, MAXQDA Analytcs 20 programiyla analiz
edilmistir. Arastirma sonucu elde edilen verilere gore; Daghik Karabag zorunlu
gdemenlerinin, go¢ sonrasi sosyo-ekonomik sorunlarla karsilastiklar1 goériilmiistiir. Zorunlu
goemenlerin, en c¢ok karsilastiklari sosyo-ekonomik sorunlar sirayla; barinma, isgiicl

piyasasi, beslenme, saglik ve egitim alanlarinda goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Zorunlu Gég, Zorunlu Gogmen, Miilteci, Daglik Karabag.



ABSTRACT

Socio-Economic Problems of The First Nagorno-Karabakh War Immigrants: The Case of
Baku Binagadi Region
A Qualitative Research on
Gafar SHAMILOV
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Department of Labor Economics and Industrial Relations
Master of Science Thesis
Advisor: Dr. Lecturer Member Canan Oykii DONMEZ KARA

The phenomenon of immigration; It is the act of people changing their place of
residence due to social, political, economic or social reasons. This situation is carried out
compulsorily and voluntarily depending on the individual’s wishes. In this context, it is

possible for migrants to encounter socio-economic problems in their new settlements.

The research was carried out in order to determine the socio-economic problems faced
by the Azerbaijani Turks who were subjected to forced migration after the First Nagorno-
Karabakh War in 1991-1993. In this context, Agasadik Geraybayli neighborhood? Where
forced migrants live together in Baku's Binagadi district, has been selected as the research
area. The research was carried out with the case study method, one of the qualitative research
designs. The data were obtained by interviewing fifteen forced migrants in the neighborhood
where the forced migrants live. During the interview process, a semi-structured interview
form consisting of 14 questions was used. With the permission of the participants, the
interviews were recorded and transferred to the 2010 Microsoft Office Word program and
transformed into a document. The data were analyzed with content analysis method and
analyzed with MAXQDA Analytcs 20 program. According to the data obtained as a result
of the research; It was observed that the Nagorno-Karabakh forced migrants faced socio-
economic problems, especially those who received post-migration housing, labor market,
nutrition, health and education.

Keywords: Migration, Forced Migration, Forced Immigration, Refugee, Nagorno-
Karabakh.
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BIRINCI BOLUM
GIRIS

Gog, tarihsel siiregte insanoglunun yasaminda her zaman var olmus eski bir
kavramdir. Go¢ hareketleri bazen dogal afetler, bazen savaglar, bazen aclik gibi pek ¢ok
nedenden bireysel veya kitlesel olarak cesitli sekillerde gerceklesmis ve gerceklesmeye
devam etmektedir. Sanayi Devrimi ile birlikte kirsaldan kente ve gelismemis bolgelerden
gelismis bolgelere dogru yasanan gocler hizla artmistir. Bu tiir gocler sosyal ve ekonomik
sorunlara yol agmaktadir. Calismada Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasi goge zorlanan
gocmenlerin yasadigi sosyo-ekonomik sorunlar incelenecektir.

Girig boliimiinde aragtimanin problemi kisaca ele alinacaktir. Caligmanin amaci, ve
yontemi hakkinda bilgi verilecektir. Calismaya konu olan Daglik Karabag Savasi’nda
savasin yasandig1 bolgeden goc etmek zorunda kalan kisilerin durumu ve goé¢ kapsaminda
kavramsallastirilmas: yer alacaktir. Kuramsal olarak c¢alismanimni kuramsal ¢ergevesi

aciklanacak ve tezin boliimleri kisaca agiklanacaktir.

1.1. Arastirmanin Kavramsal ve Kuramsal Cercevesi ve Konusu

Yasanan dogal afetler, savaslar, teror eylemleri, siyasi baskilar zorunlu go¢ icin
zemin hazirlamaktadir. Bu olumsuz gelismeler insanlik tarihi boyunca gerceklesmis,
ozellikle son yiizyilda diinya genelinde siyasi kargasanin yiiksek oldugu bdlgelerde sik¢a
yasanir hale gelmistir. Tezin konusu olan gé¢ hareketleri siyasi nedenlerle gergeklesen
zorunlu go¢ ve bu go¢ sonrasinda yasanan sosyal ve ekonomik sorunlardir. Bu baglamda
calisma, 1991-1993 yillar1 arasinda Ermenistan tarafindan isgal edilen Azerbaycan’a ait
Daglik Karabag bolgesi ve bu bolgenin etrafindaki 7 boélgeden goce zorlanan Azerbaycan

Tiirklerinin yasamis oldugu sosyo-ekonomik sorunlart konu edinmektedir.

Daglik Karabag ve bu bolgenin etrafindaki 7 bolge uluslararasi sozlesmelerce
Azerbaycan topragi olarak kabul edilmis bolgedir. Bu bolgede yasayan etnik Ermeniler ise
Carlik donemi ve Sovyetler Birligi donemlerinde bu bdlgelere goc etmis ve yerli halkla
birlikte yasamis bir etnik azinliktir. Tarth boyunca bu bdlgelerde saylari hizla artan
Ermeniler 1991 yilinda Azerbaycan’in bagimsizligini kazanmasmin ardindan kendi
bagimsizliklarint isteyerek bolgede yeni bir Ermeni Devleti kurmayi istemistir. Etnik
Ermeniler bunu o dénemki Erivan Yonetimi ve baska giiclerin destegiyle gerceklestiriyordu.
Ozellikle o dénemde Azerbaycan’da merkezi yonetimde yasanan siyasi krizler, giiclii ve

nizami ordunun olmamasi Birinci Daglik Karabag Savasiinda maglubiyete yol agmustir.



Sonugta, Azerbaycan toprak biitiinliigiiniin %20°sini kaybetmis ve bir milyona yakin
Azerbaycan Tiirkii zorunlu i¢ goge maruz kalmistir. Zorunlu i¢ goge maruz kalan bu kisiler
kavramsal olarak zorunlu gé¢men olarak tanimlanmaktadir. Bunun baslica nedeni, bu
kisilerin kendi topraklarinda zorunlu gé¢e maruz kalmalaridir. Bu dogrultuda, tez ¢alismasi,
kuramsal olarak Petersen'in “zoraki go¢” kurami gercevesinde incelenmistir. “Zoraki go¢”
kurami; zor kullanma yolu ile insanlarin, yerlerinden edilmesi veya onlarin goge zorlanmasi
durumudur. Bahsi gecen tez calismasinda da Ermenistan'in zor kullanmasi sonucu,

Azerbaycan Tiirk leri kendi topraklarinda zorunlu gog¢e maruz kalmistir.

1.2. Arastirmanin Problemi

Zorunlu gb¢e maruz birakilan gogmenlerin yasamis oldugu sosyo-ekonomik
sorunlarin ¢ok yonlii oldugu bilinmektedir. Gelir yetersizligi, issizlik, yapilan sosyal
yardimlarin yetersizligi, hanehalki tipinin genis olmasi nedeniyle yasanan yoksulluk,
barinma, beslenme, saglik, egitim alanlarinda yasanan sorunlar go¢menlerin normal sosyal

yasama erisimlerini engellemektedir.

1991-1993 arasinda Ermenistan’in Azerbaycan topraklarina bagli Daglik Karabag
bolgesini zorla isgal etmesi sonucu burada yasayan 1 milyona yakin Azerbaycan Tiirkii tim
mal varliklarin1 kaybederek goge zorlanmistir. Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasi
zorunlu gog¢e maruz birakilan Azerbaycan Tiirklerinin go¢ sonrasi karsilagtiklart sosyo

ekonomik sorunlar ¢aligma problemini olusturmaktadir.

Son olarak, 2020 yilinin 27 Eyliil tarihinde Ermenistan’in saldirisina kars1 baslayan
kars1 taarruz hareketi 10 Kasim 2020 tarihinde Ermenistan, Rusya ve Azerbaycan’in
imzaladig1 ortak kapitiilasyon anlagmasiyla son buldu. Bu sayede Azerbaycan topraklarinin
bliylik c¢ogunlugunda kendi kontroliinii saglayabildi. Azerbaycan toprak biitiinligi
icerisinde hala Ermenilerin yasadigi bilinmektedir. Bu bdlgede giivenligin saglanmasi
bariscil giic olan Rusya’ya verilmistir. Bu sekilde Azerbaycan yeniden toprak biitiinliigiinii
saglayabildi. Giliniimiizde planlanan devlet politikalarinin basinda zorunlu gé¢menlerin
kendi bolgelerine tersine goglinii saglamak amaclanmaktadir. Politikalarin uygulanmasi

mevcut tarihte planlanma agsamasindadir.

Bagimsizligin ilk yillarindan beri Azerbaycan devletinin uyguladigr devlet
politikalarinin basinda go¢menler ve gd¢menlik esas rol oynamaktadir. Lakin gé¢men

sayisinin fazla olmasi, 6zellikle giin gectikce niifus artiginin fazla olmasi nedeniyle, gogmen



ailelerinde hanehalki sayisinin  artmasi  sosyo-ekonomik sorunlarin  ¢oziimiinii
zorlastirmaktadir. Ayrica, politika uygulanmasi sirasinda yasanan biirokratik sorunlar da
gdemenlerin sosyo-ekonomik sorunlarinin ¢éziimiine engel olusturmaktadir. 10 Kasim 2020
tarihine kadar devletin esas politikalart gégmenlerin sosyo-ekonomik sorunlarinin ¢oziimii
eksenindeyken, mevcut tarihten sonraki politikalar ise go¢cmenlerin kendi bdlgelerine

goclini saglamaya yonelik oldugu goriilmektedir.
1.3. Arastirma Amaci, Kapsami ve Yontemi

Daglik Karabag sorunu, 1988 yilindan baglayarak 2020’ye kadar olan siire¢
icerisinde Azerbaycan i¢in hem siyasi hem de sosyal agidan biiyiik bir nem arz etmektedir.
1991-1993 wyillar1 araliginda gergeklesen Birinci Daglik Karabag Savasi, 1 milyona yakin
Azerbaycan Tirk’tiniin zorunlu gégmen durumuna diismesine neden olmustur. Daglik
Karabag ve ¢evresindeki bolgelerden goge zorlanan bu insanlar, gog sonrasi bir¢ok zorlukla
karsilasmistir. Bu ¢alismanin amaci zorunlu gogmenlerin, sosyal ve ekonomik alanlarin yani

sira toplumsal alanlarda da karsilastigi sorunlari1 degerlendirmektir.

Aragtirma kapsamina, 1991-1993 yillar1 igerisinde gergeklesen Birinci Daglik
Karabag savasi sonrasi zorunlu goge maruz kalarak hayatlarina Bakii’de devam eden zorunlu
gocmenler dahil edilmektedir. Bunun nedeni, gd¢gmenlerin ve genel niifusun agirlik olarak
Bakii ve cevresinde toplanmis olmasi ile ilgilidir. Calisma gé¢menlerle birebir yasadiklar

yerde goriisme yontemiyle gerceklestirilmis ve bulgular igerik analizi ile ¢oziimlenmistir.

Calisma, Birinci Daglik Karabag Savasi sonrast zorunlu gé¢e maruz kalan ggmenlerin
sosyo ekonomik sorunlarmi ortaya koymak amaciyla nitel aragtirma yontemleriyle
gerceklestirilmistir. Arastirma deseni olarak durum calismasi deseni secilmistir. Bu yontem

sistematik bir sekilde verilere erisim saglamakta ve sonuglar1 yorumlama yontemidir.
1.4. Arastirmanin Boliimleri

“Birinci Daglik Karabag Savasi Go¢menlerinin Sosyo-Ekonomik Sorunlari: Bakii
Binegedi Ilgesi Ornegi” baslikli tez ¢aligmast alt1 boliimden olusmaktadir. Tezin birinci
boliimii giris kismindan olusmaktadir. Girig boliimiinde arastirmanin kavramsal ve kuramsal
cercevesi ve konusu, problemi, amaci, kapsami ve yontemi hakkinda kisa bir bilgilendirme

yer almaktadir.



Ikinci boliimde go¢ kavrami, gociin tanimi ve gogle ilgil kavramlar agiklanarak teze
konu olan kavramlar acgiklanmaktadir. Ayrica gocilin nedenlerine ve kuramsal gercevesine

yer verilerek tezin hangi kuramlar kapsaminda aciklanacagi anlatilmistir.

Ucgiincii bliimde ¢alismanin konusunu olusturan Daglik Karabag sorunu ve sorunun
uluslararas1 hukukta yeri agiklanacaktir. Bu bdliimda ayrica savas sebebi ile go¢ etmek
zorunda kalan gogmenlerin yasamis oldugu sorunlar ve gégmenlere yonelik Azerbaycan

Devleti tarafindan uygulanan sosyal politikalar hakkinda genel olarak bilgi verilmektedir.

Dordiincli boliimde c¢alismanin uygulama kismi yer almaktadir. Bu bdliimde
arastirmanin amaci, 6nemi, arastirma evren ve drneklemi, arastirmanin hangi yontemlerle

ele alindig1 yer almaktadir.

Besinci boliimde uygulama sonucunda elde edilen bulgular ele alinmaktadir. Bu
bolimde ise katilimcilara ait demografik bilgiler, zorunlu gé¢menlerin sosyo-ekonomik
sorunlari ile ilgili bulgular ve zorunlu gogmenlerin sosyo-ekonomik sorunlar1 ve tek-vaka

modeli yer almaktadir.

Altinc1 boliim sonu¢ boliimiinden olusmaktadir. Sonug¢ boliimiinde g¢alismanin
problemine ve arastirma sorularina bulunan yanitlar degerlendirilmistir. Literatiirden farkli
olarak elde edilen sonuglar yorumlanmistir. Sonuclar ortaya konarak Onerilerde

bulunulmustur.



IKINCI BOLUM
GOCUN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI
Gog, insanoglunun diinyadaki niifusunun hizla artmasi sonucu gerceklesen
hareketliliklerden birisidir. Bahsi gegen gd¢ olgusu insanlarin, daha iyi yasam kosullar
saglamak amaciyla ya da yasadiklari cografyada karsilastiklari sorunlar nedeniyle
gerceklesmektedir (Barisik, 2020: 2). Bu boliim tezin gog ile ilgili kavramsal ¢ergevesini
olusturmaktadir. Bu baglamda ¢alismanin ikinci boliimiinde genel gb¢ olgusu kuramlari,
tiirleri, nedenleri ve sonuglar1 incelenmistir. Ozellikle, zorunlu g¢ olgusu ve gdc kuramlari

iligkisi incelenmis ve ¢alisma i¢in teorik altyapi olusturulmustur.
2.1. Gog

Gegmiste oldugu gibi 21. yiizyilda da insanlar farkli nedenlerden dolay:1 yerlesim
yerlerini degistirmekte ve yeni hayat siirdiirebilecekleri yerlesim yerleri aramaktadir. Bu yer
degisimi sonucunda insanlar yasamlari i¢in yeni yerlesim alanlari kurmaya ve insa etmeye
baslamislardir. Fakat go¢ kurami sadece hanelerin yer degisiminden ibaret degildir. Yasanan
gd¢ durumu zorlu birgok siirecten ibaret olup, bir takim olumlu ve olumsuz sonuglar
beraberinde getirmektedir. Go¢ kavraminin daha anlasilir kilinmasi agisindan go¢ alaninda

konu ile ilgili baz1 goriis ve tanimlarin agiklanmasi gerekmektedir (Yetkin, 2019: 27).

Goc hareketleri 18. ylizyilda Sanayi Devrimi ile birlikte hiz kazanmistir. G6¢ etme
eyleminde bulunan insan sayisinin en yiiksek diizeye ¢iktigi donem 18. yiizyildan baslayan
Sanayilesme Devrimi donemidir. Buna bagli olarak sanayilesme doneminde kirsal alanlarda
yasayan toplumun belli bir kesiminin daha fazla istthdam edinme ve daha iyi is imkanlar
bulma amaciyla kentlere dogru yol almasi go¢ hareketini olusturmaktadir. Gog¢ olgusu,
sadece insanlarin yasadiklari iilkenin sinirlari igerisinde (i¢ go¢) yerlesim yerlerini
degistirmekle kisith kalmayarak, ayn1 zamanda tilke sinirlarini agan farkl bir iilkeye gocleri
de igermektedir. Insanlar1 yasadiklar1 yerlesim yerlerini degistirmesine itecek, bir bagka
ifade ile go¢ etmelerini tetikleyecek en temel nedenler; ekonomik, sosyal ve siyasi nedenler

olarak sOylenilebilir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 2).

Tiirk Dil Kurumu (TDK) go¢ kavramini; insanlarin, ister tek isterse de toplu bir
sekilde ekonomik, sosyal, siyasi sebeplere bagli olarak yerlesim yerlerini degistirip bagka
bir cografi alana tasinmasi ve o alana yerlesmesi seklinde tanimlamistir. TDK sozliikte gog
kavramina es anlamli olarak; hicret ve muhaceret gibi kelimeleri de belirtmistir (TDK,

2019).



Borlat’a (2019: 8) gore; Gdg, insanlarin ya da hanelerin, kisisel sebeplerden ve kendi
belirledikleri kararlara bagl olarak yerlesim yerlerini baska bir cografi konuma tagimalari
durumudur. Her bilim insan1 gé¢ kavramini farkli bakis agisina gére tanimlamaktadir. Bunun
baslica nedeni, her bilim insaninin kendi mesleki alanina gore bakis acisina sahip olmasidir.
Bunun yani sira her bilim insani, go¢ kavraminit kendi mesleki alanina uygun olarak
yorumlamasidir. Buna bagli olarak gé¢ kavraminin net bir taniminin oldugunu sdylemek

oldukca zordur; kavram her alanda farkl bir sekilde yorumlanmaktadir.

Sonmez’e gore (2019: 8); go¢ kavrami, bireylerin ya da bir grubun yasadiklar
yerlesim yerlerini kalici veya gegici stireligine fiziki bir sekilde degistirmeleri seklinde
tanimlanmaktadir. Ayrica gog, insanlarin bireysel nedenlerle go¢ edebildigi gibi toplumsal

nedenler ve kitle halinde de go¢ edebilmesi olarak nitelendirilmektedir

Akkayan tarafindan yapilmis olan tanima goére go¢ kavrami; bireylerin ileri
zamandaki yasamlarininin bir kismimni ya da hayatlarinin tamamini daimi ve yahut kisa
sireligine farkli bir cografi alana tasimalar1 seklinde gergeklesen bir olay olarak
nitelendirilmistir. Akkayan’a (2002: 37) gore go¢ kavramu ile ilgili olarak literatiirde farkli
tanimlamalar olmasina ragmen yapilmis olan tanimlarin, ortak noktalarimin oldugunu

soylemek de kagiilmazdir.

Nasibov (2014: 112); toplu ya da bireysel yapilan hareket olarak bilinen gog
olgusunun Ui¢ 6nemli seklini belirtmistir. Bahsi gecen ii¢ sekilden ilki; Dogal go¢ olgusu,
insanin olaganiistii varolus ve: Oliim dinamiginin yansimasi olarak belirtilmistir. Diger
ikinci sekil olan; Mekan, bireylerin veya bir toplumun yasadiklar1 araziyi terk etmesinin
yansimas1 ve en sonuncusu sosyal sekil ise toplumun sosyal ve ekonomik yapisindaki
degisikligin insanlarin durumlarina yansimasi olarak belirtilmistir. Nasibov go¢ olgusunu
toplumsal ayni1 zamanda bireysel bir olgu olarak kullanmis ve herhangi bir cografi konumda
yagsayan ahalinin, yasamlarmi mekansal faktdr iizerinden degistirmesi seklinde
tanimlamistir. Ayrica farkli nedenlerden dolay1 yapilmis olan bu mekan degistirme, terk
edilmis bolgelerde ve go¢ edilen bolgelerde de bir takim olumlu veya olumsuz farkli

sonuglar getirebilmektedir (Nasibov, 2014: 112).

Gog, insanoglunun sosyal yasami boyunca siyasi, ekonomik ve kiiltiirel yapisindaki
degisimler sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu gé¢ sonucunda daha giivenli bolgelere dogru goe
hareketi gerceklesmekte ve yerlesim alani degistirilmektedir. Insanligin varolusundan

giinimiize kadar gelen bu go¢ olgusu, daha iyi sartlarda yasama istegi ve ekonomik
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kosullarin yani sira dogal afet ve savaslar sonucu da ortaya ¢ikabilmektedir (Kaygalak, 2009:
9).

Go¢ sonucu olusan degismeler bir goriise gore “modernlesmenin” mutlak sart1 gibi
goziikse de bazi bireylere gore ise “geleneksel yasamin bozulmas1”, “kirdan kente veya daha
biiyiik sehirlere go¢ eden go¢gmenlerin iki kiiltiir arasinda sikisip kalmasi” ve “kdyden kente
g0¢ ederek ne koylii ne de sehirli olunamamasi” olarak degerlendirilmektedir. Bundan farkli
olarak, bir diger goriise gore ise go¢ sonucunda olusan yeni durum, geleneksellik ve
modernligin biitiinlesmis bir parcasi olarak degerlendirilmektedir (Kogak ve Terzi, 2012:

166).
2.2.Gocle Tlgili Temel Kavramlar

Bir¢ok insan, diinya iizerinde dogal afet, savas, zuliim, ekonomik, siyasi sarsintilar
vb. gibi bir¢ok farkli olumsuz olaydan etkilenerek yasadiklar1 toplumu terk etmek zorunda
kalmaktadir. Toplumu terk ederek bu eylemi gerceklestiren bireylere “gd¢men” statiisii
verilmektedir. Fakat son zamanlarda tiim diinya’da patlak veren “miilteci” ve “siginmaci”
gibi giincel kavramlar “gé¢men” kavram ile esit bir anlamda kullanilmaktadir. Yapilan

calismada bahsi gecen kavramlar arasindaki farklar analiz edilecek ve tanimlanacaktir.
2.2.1. Gocmen

Osmanli déneminde gé¢ kavrami yerine “muhaceret” kavrami kullanilmistir. Buna
bagli olarak go¢men kavraminin karsili§i ise “muhacir” olarak nitelendirilmekte idi.
Mubhacir ve muhaceret gibi kavramlar sadece Osmanli doneminde degil, cumhuriyet
zamaninin ilk donemlerinde de kullanilmistir. Muhacir kavraminin tarihi de ¢ok eski
zamanlara dayanmaktadir. Bahsi gecen kavram Islam dininde Hz.Muhammedin dini
nedenlerden dolayr Mekke’den Medine’ye go¢ etme anlaminda kullanilan “hicret”
kelimesinden gelmektedir (Hacisalihoglu, 2012: 32).

“Go¢men” kavrami tanimlamasina gore ise gogmen statiisii ad1 altinda nitelendirilen
bireyler, hayatlarini ekonomik agidan veya maddi yonden iyilestirme cabasiyla kendi
yasadiklar1 toplumu terk eden insanlara denir. Her iilkenin disaridan gé¢men alma
politikalar1 bulunmaktadir. Fakat bu politikalarin yani sira gdgmenlerin uluslararas: alanda

herhangi bir korunma giivencesi yoktur (Ilmi Toplantilar Serisi: 2, 2009: 12).

Uluslararast Go¢ Orgiitii (IOM, 2009) tarafindan yapilan “gd¢men” tanimi;

uluslararasi siir1 agarak ya da bireyin yagamini siirdiirdiigii devletin sinirlar1 igerisinde bir



alandan bagska bir alana; go¢ etme nedenleri, gidecegi yerdeki yasam siiresi gibi en temel
etkenleri dikkate almadan gb¢ eden bireyler olarak belirtilmektedir. Birlesmis Milletler
gbemen statiisii verilen kisileri, gé¢ etme nedenleri, istege bagli olup olmamasi gibi durumlar
fark etmeksizin yasadiklar1 toplumu terk ederek baska bir yere yerleserek orada en az bir
yillik siire ikamet eden bireyler olarak tanimlamaktadir. Yapilan bu tanim dogrultusunda
turist ya da is¢i gibi kisa siireligine baska bir tilkeye go¢ eyleminde bulunan bireyler gogmen

statiisii niteligini tasgtmamaktadir.

Gog¢men kavraminin diinya ¢apinda kabul gérmiis bir tanim1 bulunmamaktadir. Bahsi
gecen terim; bireyin, kisisel rahatligini ve gelecek kaygisini diislinerek hi¢ bir baski altinda
kalmadan bireysel bir sekilde go¢ etme kararini aldigi durumlar1 kapsamaktadir. Bu kavram
sadece go¢ eden kisiyi icermekle kalmiyor ayn1 zamanda gelecekteki beklentilerini daha iyi
duruma getirmek amaciyla gé¢ eden kisinin aile fertlerini de gé¢men teriminin icerigine

dahil etmektedir (Birinci ve digerleri, 2016: 2).

Vermez’e gore (2008: 5); gogmen, uluslararast hukuk diizeyinde belirtilmis
herhangi bir siyasi nedenden dolay1 degil, bireyin sahsi hiir iradesiyle kendi hayatini ve aile
fertlerini de diisiinerek daha kaliteli bir yasam standardin1 yakalayabilmek amaciyla ikamet
ettigi lilke topraklarindan bagka bir iilkeye ya da ayni iilke smirlar1 dahilinde yasadig:
bolgeden baska bir bolgeye goc eden kisilere denir. Go¢gmenler, vatandasi oldugu iilkenin
sinirlarin1 agmasina bakmayarak, o lilkenin korumasindan yararlanmakta ve ayni zamanda
goc adi verilen bu zorlu siirece dahil olmaya kendi arzu ve istekleri iizerine karar
vermektedirler. Yurt disindan gd¢cmen alan iilkeler, gogmen politikalarina bagli olarak

onlarin bagvurularin1 kabul etme ya da reddetmede 6zgiirdiirler
2.2.2. SiZinmaci ve Miilteci

Insanlar, yasamlarmi dogup biiyiidiikleri topraklarda siirdiirmeyi isterler. Ancak
cesitli nedenlerden dolay1 yasadiklari iilke igerisinde hatta iilke sinirlarini da asarak yerlesim
alanlarini terk etmek zorunda kalabilmektedirler. Goniillii bir sekilde yapilan bu hareketlilige
go¢ denirken, bu eylem zorunlu sebeplerle yapilirsa “iltica”olarak tanimlanir. Gliniimiizde

iltica eden kisilere miilteci ve sigmmaci statiisii verilmektedir. Fakat bu iki kavram

birbirinden farklidir.

Siginmaci, vatandasi oldugu iilkede 1rki, cinsiyeti, dini goriisleri, siyasal diisiinceleri
ve toplum igerisinde belli bir grup veya bir kesime mensup oldugundan dolay1 herhangi bir
zuliim, psikolojik veya fiziksel baski, taciz ya da herhangi bir saldirtya ugrayacagindan
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korktugu i¢in, o Tllke sirlart igerisinde bulunmak istemeyen, herhangi korunma
yardimlarindan yararlanamayan veya yararlanmak istemeyen ve ikinci bir iilkeye miilteci
gibi siginarak barinma talebinde bulunan kisilere denir (Caliskan, 2013: 12). Siginmaci olan
kisi, sigindig iilkeden miilteci statlisii almak i¢in bir basvuru talebinde bulunmaktadir.
Basvuru sonucunda siginma talebi i¢in reddedilen kisi siginmaci statiisiinde
nitelendirilmemektedir (Caliskan, 2013: 12). Ancak uluslararasu diizenlemelerde siginmaci
tanimi1 yer almamakta onun yerine hukuki stati ifade eden miilteci kavrami

tanimlanmaktadir.

Miilteci kavrami, vatandasi olduklar1 iilkede hayatlart ciddi bir tehdit altinda
kaldigindan dolay1 o iilkeyi terk etmek zorunda kalan ve bu agir yasam miicadelesinden
dolay1 baska bir iilkede hayatin1 devam ettirmeye ¢alisan bireyler olarak tanimlanmaktadir

(Peker ve Sancar, 2007: 7)

Yasam kosullar ve 6zgiirliikleri ciddi tehlike altinda olan bireyler diye nitelendirilen
miilteciler icin baska bir {ilkeye kagarak hayatlarini siirdiirmeleri tek yol gibi goriilmektedir.
Her iilkenin dahilinde olusan i¢ sorunlar ve uluslararasi diizeyde desteklerin azalmasiyla
miiltecilerin yasam kosullar1 daha da zorlasmaya dogru gitmektedir. Biitiin bunlarin yam
sira, kendi iilkesinden zuliim gorerek baska bir tilkeye sigian miilteciler ve siginmacilar,
bazen sigindiklar iilkenin insanlari tarafindan hor gériilmeye, tacize, bir takim saldirilara ve
kendi memleketlerine donmeleri i¢in hem psikolojik hem de fiziksel baskilara maruz
kalmaktadir. 1951 tarihinde yapilmis olan Birlesmis Milletler Cenevre So6zlesmesi’nde

miilteciler konusuna deginilmis ve agagidaki sekilde kavramla ilgili tanimlama yapilmigstir.

“Miilteci, 1rki, cinsiyeti, dini, bireysel fikir ve diislinceleri, rengi, milliyeti veya
toplum igerisinde belirli bir gruba mensup oldugu, siyasi goriis farkliligi vb. bunun
gibi bir¢ok nedenden dolay1 herhangi bir zulme ugrayan ve bu korkulardan dolay1
vatandagt oldugu iilkenin sinirlarini asarak bagka iilkeye go¢ eden ve o iilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da yararlanmak istemeyen” kisidir (Birlesmis

Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi Tiirkiye Temsilciligi , 1997, s. 51).

1951 tarihli Cenevre S6zlesmesi’nde miilteci statiisiinli almak i¢in gerekli kilinan ii¢
temel sart belirtilmistir. Birinci sart; vatandasi oldugu tilkede zuliim goren kisinin, o lilkenin
sinirlarinin disinda olmasi ve o iilkenin koruma politikalarindan yararlanamama veya
yararlanmak istememedir. ikinci sart; vatandasi oldugu iilkede herhangi bir zuliim gorecegi

korkusunun olmasidir. Ugiincii sart ise yasayacagi zuliim korkusunun; kisinin 1rki, dini,
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rengi, dili, cinsiyeti, siyasi diisiince farkliligindan ve toplumun belli bir grup ya da kesimine
mensup oldugundan dolay1 kaynaklanmasidir (Convention and Protocol Relating to The

Status of Refugees, 1951).

Azerbaycan  Tirkgesi’nde miilteci kavrami yerine “kagkin”  kelimesi
kullanilmaktadir. Kackinlar; 1988 tarihinde Ermenistan’dan zorunlu gé¢e maruz kalan, etnik
kokenleri Azerbaycan Tiirklerine dayanan fakat Azerbaycan vatandasi olmayan kisilerdir.
Bu tanimdan gorildiigi tlizere, 1948-1953 yillarinda yerlerinden zorunlu gdce maruz

birakilan Ahiska Tiirkleri de kagkin statiisiinii tasimaktadir (Ozkul ve Vermez, 2009: 147).

Birinci Daglik Karabag Savasi sonrast Azerbaycan’in gesitli yerlerine go¢ etmek
durumunda kalan kisiler zorunlu gé¢men statiisiinde degrlendirilmektedir. Azerbaycan

Tiirkcesi’nde ise bu kavramin yerine “mecburi géc¢giin” kavrami kullanilmaktadir.
2.3.Gogiin Nedenleri

Gog¢ olgusu, insanoglunun varolus tarihinden baslayarak giiniimiizde de halen en
giincel konulardan biri olarak giindemde kalmaktadir. Gegmis déonemlerde gociin en dnemli
nedenleri sirasina dogada bas gosteren olaylar, afetler veya kitlik dahil iken gilinlimiizde ise

bu nedenler yerini; ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel nedenler olarak degistirmektedir.

Bireylerin ya da toplu halde gbé¢ eden kitlenin gd¢ etme nedenlerinde cesitli
farkliliklar goriilmektedir. Ayrica go¢ zamani bireyler yaptiklari eylemin dezavantajlari ile
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu dezavantajlara, go¢ zamani yapilan masraflar, yerlesim
yerini degistirme siiresi, mesafesi, eylem zamani1 go¢ edilecek yere ulagim i¢in arag¢ temini

bunun yani sira kiiltiirel engelleri de 6rnek gosterebiliriz. (Oral ve Cetinkaya, 2017: 3-4)

Genel olarak go¢ nedenlerine bakildig1 zaman, bireyleri ve bir grup toplumu goce
tesvik eden itici ve ¢ekici faktorler incelenmelidir. Calismada daha 6nce de belirtildigi iizere
cekici faktorler olarak bilinen etkenler, go¢ edilecek yerdeki olumlu yasam kosullaridir.
Bunlara; gog edilecek yerdeki istihdam alanlari, yasam standartlarini iyi diizeye getirmek
icin ekonomik firsat ve imkanlar, saglik ve egitim sistemi olanaklari, giivenli bolge,
bagimsizlik gibi birgok faktor drnek verilebilir. Itici faktorler olarak bilinenler ise bireyin,
yagamini slrdiirdiigli alandaki bazi olumsuz yasam imkanlaridir. Bu olumsuz yasam
imkanlarina ise, istthdam olanaklarinin azlig1, diisiik {icret olanaklari, yoksulluk, issizlik ve

bunun gibi bir¢ok negatif 6rnekler gosterilebilir. (Bimay, 2019: 38-39)
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Kirsal bolgede yasayan insanlarin, gecim sartlar1 nedeniyle zorlanmasi ve sehir
olanaklarinin cazip gelmesi gogiin nemli sebepleri arasinda yer almaktadir. Gogii tetikleyen
diger bir unsur da tarim alaninda ilerleyen teknolojik gelismeler sayesinde makinelerin insan
emegi yerine gecerek artik insan giiciine ihtiyacin azalmasi1 durumudur. Buna bagh olarak
gecimini tarim iizerinden saglayan insanlar artik isgiicline ihtiya¢ azaldigindan dolay:

kentlere, biiylik sehirlere dogru go¢ etmektedirler. (Tasc1, 2009: 185-186)

Bahsi gecen goc¢ nedenlerini daha detayli {i¢ bashik adi altinda incelemek

miimkiindiir. Bu siralamada gociin ekonomik, siyasi, sosyal-kiiltiirel nedenleri soylenilebilir.

Ekonomik Nedenler: Ister iilke smirlar icerisinde isterse de iilke smirlarmi asarak
yapilan gdgler, higbir fark etmezsizin her iki go¢ hareketinin de en 6nemli nedenleri sirasinda
oncelik ekonomik nedenlere verilmektedir. Bireyler, yasadiklar1 yerlesim alaninda olusan
birtakim yasam zorluklari, gelir dagilimindaki adaletsizlik, diisiik ticretler, yiiksek vergiler
vb. bunun gibi bircok olumsuz durumlardan dolay: yerlesim alanlarini terk etmek zorunda
kaliyorlar. Bunun yani sira, kendi ilgi alan1 ve meslekleri disinda istihdam edilen kisinin, bir
slire sonra isine kars1 bir tatminsizlik duygusundan dolayi isini terk ederek issiz duruma
diismesi onu giderek yoksullugun esigine gotiiriir ve bu olumsuz durum, artik igsiz ve yoksul
olan bireyin, go¢ etmesine sebep olmaktadir. Kisaca, issizlik ve yoksulluk etkeni, gog

nedenini tetikleyen dncelikli bir durum olarak sdylenilebilir (Giinay ve digerleri 2017: 39).

Gog hareketinin gergeklesmesinde Oncelikli neden olan ekonomik nedenlerden
dolayr meydana gelen gogleri tetikleyen en Onemli unsurun sanayilesme oldugu
belirtilmektedir. Buna bagli olarak bahsi gegen gogler, genellikle kdylerden sehirlere dogru
gerceklesmektedir. Yogun sanayilesme zamaninda ve iiretim asamasinda insan emeginin
kayboldugu yillarda yapilan bu go¢ler, artik siradan bir hareket haline gelmistir. Sanayilesme
zamaninda kirsal alanlarda issizlik oraninin artmasi ve bunun yani sira issizlikle beraber
gelen bazi1 ekonomik sorunlar toplumu olusturan geng niifusu dogrudan etkilemistir. Biitiin
bu siralanan olumsuz durumlar veya yasam kosullari, go¢ hareketini tetikleyen 6nemli

unsurlar arasindadir (Tung, 2018: 15).

Kirsal alanlarda makinelesme ve teknolojik gelismeler yayginlastikca, bu bolgelerde
igsiz insanlarin sayisi issizlik orani da dogrudan artmaktadir. Daha 6nceden makinelerin
yaptiklari is1 insanlar gormekte fakat daha sonra makinelerin devreye girmesiyle dengeler

bozulmus ve insan emegine ihtiya¢ kalmamistir. Tarimda ¢esitli islere kullanilan her makine
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bes on is¢inin yapacag isi Uistlenmekte ve aynt zamanda tarim digina itilen is¢i sayist da

buna paralel olarak artmaktadir

Tarimda teknolojik gelismelere bagli olarak meydana gelen bazi1 yapisal
degisimlerin, toprak miilkiyeti iizerindeki etkileri de goriilmektedir. Buna bagli olarak biiyiik
tarimsal igletmeler, tarim alanindaki teknolojik gelismelerden yararlanarak digerlerini, yani
kiictik ¢iftcileri olumsuz yonde etkilemistir. Biiyiik isletmelerin esas amaci, ya kiigiik
ciftcilerin topraklarini kaybetmelerini  saglayip onlar1 birer is¢i yapmak ya da tarim
alanindan uzaklastirarak baska yerlesim alanlarina gdc¢ etmelerini saglamaktir. Daha
aydinlatict bir ifade ile sOylenilecek olursa, tarimda meydana gelen bazi teknolojik
gelismeler ve makinelesme, bu alanda ihtiya¢ duyulan insan isgiicliniin biiyiik bir kisminin
issiz durumuna diismesi ile sonuglanmistir. “Teknolojik Issizlik” diye nitelendirilen bu
issizlik sekli, tarim sektoriinde ihtiyag duyulan insan emegi yerine makinelerin ikame
edilmesi durumudur (Akgiir, 1997: 60).

Go6¢ hareketini tetikleyen baska bir ekonomik neden diinya servetlerinin adaletsiz bir
sekilde paylastirilmasidir. Bahsi gecen duruma 6rnek verilecek olursa, 1989 tarihinde Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetler Birliginin (SSCB) dagilmasiyla ortaya ¢ikan ekonomik Kkriz
sOylenilebilir. SSCB dagildiktan derhal sonra Rusya’dan diinya’nin dort bir yanina, avrupa
iilkelerine gd¢ hareketi baslamis durumdaydi. Ozellikle istihdam olanaklarinin yiiksek
oldugu bolgelere go¢ hareketinin hizlandigi belirtilmektedir (Bimay, 2019: 40).

Go6¢ karar1 verme siiresini hizlandiran Onemli etken, insanlarin yasadiklar
bolgelerdeki ekonominin diigmesi, yiiksek igsizlik durumu ve buna bagl olarak daha fazla
para kazanma iimidi gibi durumlardir. Issizlik, gocii ii¢ sekilde etkilemektedir. Birincisi,
kisinin bireysel durumu ile baglantilidir. Hig bir yerde ¢alismayan, isi olmayan kisinin daha
1yi bir yagam siirmek amaciyla yasadig1 yerden baska bir yere go¢ etme meyli, isi olan bir
kisiyle kiyaslandiginda bu durum daha yiiksektir. ikinci durum ise bireyin yasadig1 yer ile
ilgilidir. Calisan kisinin yasadig1 bolgede issizlik orani yiiksek ve bolgelerarasi igsizlik farki
yiiksek bir seyir gdsteriyor ise, goc hareketi olasiligi da yiiksek olmaktadir. Ugiincii durum
ise iilke genelinde yapilan bir durumu arz etmektedir. Eger {ilke ¢apinda issizlik oran1 daha
iist seviyede ise, go¢ olasilig1 daha az goriilmektedir. Ek olarak, birey veya hane halkinin
go¢ karar1 zamani kazancin etkisi de goriilmektedir. Bu durum sadece evli ¢iftler ve bekar
erkekler degil, ayn1 zamanda bekar kadinlar i¢in de biiyiik énem arz etmektedir (Oztiirk ve

Altuntepe, 2008: 1593).
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Siyasal Nedenler: Go¢ hareketini tetikleyen diger nedenlerden biri de insanlari,
siyasi yonden etkileyen veya herhangi bir siyasi krizden olusan durumlardir. Ekonomik
nedenlerle kiyaslandigi zaman, siyasal nedenlerden dolayr go¢ hareketinde bulunan
bireylerin bu eylemi zorunlu bir sekilde gergeklestirdikleri bilinmektedir. Insanlar, bazen
yasamlarinin belli donemlerinde birtakim siyasi sebeplerden yola ¢ikarak yasadiklar
bolgeden zorunlu bir sekilde go¢ etme durumunda kalmislardir (Giinay ve digerleri, 2017:
40). Bahsi gegen durumla ilgili olarak Dogu Tiirkistanda yasayan Uygur Tirkleri 6rnek
gosterilebilir. Dogu Tiirkistan bolgesinde yasayan Uygur Tiirkleri Cin devleti tarafindan
zuliim, fiziksel ve psikolojik siddet ve iskenceler gormektedirler. Biitiin bunlardan dolayi
yasadiklar1 bolgeyi terk ederek go¢ etmek zorunda kalmislardir. Go¢ etmelerinde tek amag

baski ve zuliimden kurtulup giivenli bir bolgede yasayabilmektir (Giil, 2007: 257).

Siyasi nedenlerle ilgili olarak bir go¢ sebebi de savas ve savas zamani siradan
insanlara karsi uygulanan insanlik dis1 eylemlerdir. Savasin bir diger tiirii de bir iilke ya da
bir etnik grubun, bagkalarina mensup yasam bolgesine sahip olmak i¢in yapilan ¢atigsmadir.
Oncelikle sdylenilmesi gereken, savasin higbir siyasi yiizii olmayan ve buna ragmen bir grup
tarafindan savas sirasinda sivillere kars1 uygulanabilen fiziksel baski, zuliim ve katliam gibi
insan haklarina uymayan davranislar gé¢ etme nedeni olarak belirtilmektedir. Konuyla ilgili
insan onuruna yakismaz davranislardan dolay1 zuliim goren bu insanlar, tehlikeden uzak
daha giivenilir bolgelere goc etmeyi planlamaktadirlar (Tasc1, 2009: 187). Bahsi gegen gog
sebebine, Azerbaycan topraklarina ait bir bolge olan Daglik Karabag bolgesinin Ermeniler
tarafindan isgal edilmesi 6rnek verilebilir. Isgalci Ermeniler Daglik Karabag bolgesini isgal
ettikten derhal sonra o bolgede yasayan binlerce Azerbaycan Tiirklerinin canina kiymis ve
onlara kars1 katliam yapmistir. Binlerce Azerbaycan Tiirk’ii oldiiriilmiis, sag kalanlar ise
gelecek kaygist icin daha tehlikesiz ve giivenilir bolgelere go¢ etmek zorunda kalmstir.
Daglik Karabag bolgesinden go¢ etmek zorunda kalan gdgmenler, tiim mal varliklarini,
evlerini, esyalarin1 yasadiklar1 bolgede birakmis ve 6ldiiriilme korkusundan kaynaklanarak
Daglik Karabag bolgesine yakin arazilere go¢ etmislerdir (Ozkul ve Vermez, 2009: 143-
144).

Insanlar, yasadiklar1 yerin tehlike teskil etmesi durumunda daha korunakli yeni
yerlesim yerlerine go¢ etmektedir (Akgiir, 1997: 67). Savas sebebiyle yasanan gogler sonucu
giivenli bolgelere gd¢ eden insanlarin, ekonomik kosullar nedeniyle tekrar goc¢ etme

durumlari ortaya ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili olarak en bariz 6rnek ise Suriye’de yasanan ig
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savas sonrasi meydana gelmis bir go¢ dalgasidir. Ortadogu’da yasanmis yeni go¢
dalgalarindan biri de son yillarda Suriye’de bas gosteren i¢ savastir. Meydana gelmis bu i¢
savaglardan dolay1 go¢menler 6ncelikle kendilerini daha gilivenilir hissedecek bolgelere goe
etmis, bir siire sonra ise gelecek kaygisi ve ekonomik acidan daha iyi durumda olan yerlesim

alanlarina dogru go¢ etmeye baslamiglardir (Gok, 2016: 66-69).

Diger Nedenler: Gog¢ hareketini tetikleyen nedenler sadece ekonomik ve siyasi
nedenler degil, bunun yani sira diger nedenler de var olmaktadir. Bahsi gecen diger nedenler
sirasina; egitim, saglik, ulasim, doga olaylari, niifus ve niifus artisinda seyreden dengesizlik
gibi sorunlar dahil edilebilir. Kentlerde egitim ve saglik imkanlarina ulasimin kolaylig: ve
bu alanlardaki hizmetin daha iyi olmasi bireylerin, go¢ karar1 almasini derinden
etkilemektedir. Kentsel alanlarla kirsal alanlar degerlendirmeye alinirken, kentsel alanlarda
egitim, saglik, iletisim ve ulasim hizmet ve imkanlarin daha kolay saglanilacagi

belirtilmektedir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 5).

Dogada ortaya ¢ikan birtakim olaylar da go¢ hareketine bir neden yaratmaktadir.
Doga olaylar1 denildiginde; hi¢bir insan unsurunun neden olmadigi tabii ve dogal
hadiselerdir. Ad1 gecen hadiselere 6rnek verilecek olursa; deprem ya da zelzele, volkan
puskiirmesi, kiiresel 1sinma vb. bunun gibi bircok doga olaylar1 soylenilebilir. IV-V.
yiizyillarda kurakligin sebebiyet verdigi duruma bagli olarak Hunlar ve Mogollar Orta
Asya’dan bagka bir alana go¢ etmek zorunda kalmislardir. Baska bir doga olayma 6rnek
verilecek olursa, 1994 yilinda Kirgizistan’da meydana gelen toprak kaymasi sonucunda
orada yasayan insanlar topraklarini terk ederek gog¢ etmek zorunda kalmigslardir (Giinay ve

digerleri, 2017: 41).

Toplum igerisinde niifus artis1 ya da azalis1 go¢ hareketine sebebiyet veren onemli
nedenlerden bir digeridir. Toplumdaki niifus artis1 veya azalisi, o bolgedeki dogum oraninin
ya da 6liim oraninin hizli bir sekilde artis veya azalisini ifade eder. Buna bagli olarak bir
bolgedeki niifus artisinda seyredilen dengesizlik, go¢ hareketine sebep olusturacak bir
durumu ifade etmektedir. Bati lilkelerinde niifus artis1 hiz1 yavas bir sekilde ilerlemekte fakat
az gelismis lilkelerde ise bazi saglik sorunlari olmasina bakilmaksizin hala niifus artis1 hizla
devam etmektedir. Bahsi gecen bu niifus artisindan dolayr o bolgede ekonomik sorunlar
meydana gelmekte ve buna bagli olarak insanlar bagka yerlesim alanlarina dogru gog¢ etmeye
baslamaktadirlar. Bununla birlikte dogudan batiya dogru bir go¢ dalgasi baslamaktadir
(Adigiizel, 2016: 87).
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2.4.Go¢ Kuramlari

Gog olgusu; 19. yiizyildan itibaren bir¢cok bilim insani tarafindan incelenmeye
alinmig ve bu dogrultuda go¢ olgusunu agiklamak tizere birtakim kuramlar ortaya ¢ikmaistir.
Ortaya konan yeni veya gelistirilen kuramlar ayni olguyu aciklamasina ragmen birbirinden
farkli hipotez ve onermeler ileri siirmektedir. Bagka bir ifade ile sdylenecek olursa tek bir
gd¢ kuramindan bahsetmek séz konusu degildir (ince, 2019: 2581). Asagida go¢ olgusu
tizerinde gelistirilen bircok kuramdan s6z edilmektedir. Tez ¢alismasi, asagida bahsedilen

Petersen’in “gdg tipleri” kuramina baglanilacaktir.
2.4.1. Ernst Georg Ravenstein Kurami

Tarihte go¢ olgusu ile ilgili olarak ilk bilimsel galigmalar, Ravenstein tarafindan
1885-89 yillart arasinda “The Laws of Migration” adli ¢alismayla yapilmistir. Gliniimiizde
bahsi gegen kuramin degerli olmasinda en temel sebep daha sonradan yazilmis olan
kuramlara zemin yaratmasidir. Buna bagli olarak oOncelik Ravenstein tarafindan ileri
stiriilmiis kurama verilecektir. Ravenstein’in gog ile ilgili iler1 stirdiigli kuramlar asagidaki

temel varsayimlara dayanmaktadir (Yalgin , 2004: 22).

1. Gog eden bireylerin biiyiik bir kism1 kisa mesafeli yerlere go¢ etmektedir. Kisa
mesafeli go¢ olarak nitelendirilen bu eylem, biiyiik bir akim yaratarak daha fazla
gdcmeni kendi icerisine almaktadir. Akim zamani gé¢men siralarina katilan bu
kisiler daha ¢ok sanayi ve ticaret merkezlerine dogru yonelmektedirler.

2. Sanayilesme ve ticaretin gelismesi sebebiyle kentsel bolgedeki ekonomik
yiikselis insanlari, yakin ¢evredeki bolgelerden buraya dogru ¢ekmektedir. Etraf
ve kirsal bolgelerden gelismis kente dogru gdc¢ edilmesinden dolayr kirsal
bolgelerde olusan seyrelmeler de uzak mesafelerden go¢ eden bireyler tarafindan
doldurulmaktadir. Adim adim ilerleyen bu basamakli eyleme bagl olarak, goc

hareketi lilkenin her karisina yayilacaktir.

Ravenstein tarafindan ileri sliriilmiis go¢ kuramlarinin bir boyutu, basamakli bir
sekilde seyrelen yerlesim alanlarinin diger bolgelerden go¢ eden kisiler tarafindan

doldurulmasiyla olusan bir dongiidiir. Aslinda Ravenstein tarafindan ortaya konulmus olan
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“g0¢ ve basamaklar1” kurami ilk kuram olarak “gd¢ ve mesafe” kuraminin destekgisi ya da

aciklayicisi olarak belirtilmektedir (Caglayan, 2006: 69).

3.

GO¢ zamani ortaya ¢ikan yayilma ve emme siireci bir biri ile sik iligkidedirler.
Kentsel bolgelerdeki sanayilesme ve ekonomik kalkinma, disaridan is¢i alimina
yoneliyor. Ekonomik yiikselise bagl olarak ortaya ¢ikan isgiicii ihtiyaci diger
bolgelerden gogmen iggiicli emilmesi ile giderilmektedir. Yani ekonomik agidan
yiikselmis ve disaridan gogmen isgiicii alan bolge ile gogmenler arasinda bir arz
talep dengesinin oldugu vazgecilmezdir.

Zincirvari gog¢: Ravenstein goc¢ hareketinin bir zincir seklinde ilerledigini
belirtmistir. fleri siirdiigii kurama gore, go¢ alan bdlgelerin ayn1 zamanda gog
verdigi de s6z konusudur. Boylelikle her go¢ dalgasi, etki yaratarak diger bir go¢
dalgasinin olusumuna zemin yaratmaktadir.

Ravenstein tarafindan ileri siiriilen ve digerlerinden farkli olan uzun mesafeli go¢
kanununa gore; insanlar uzun mesafeli go¢ zamani sanayilesmis, ticaret
merkezlerine ve diger bolgelerle kiyaslandigi zaman ekonomik ac¢idan biiylimiis
bolgelere direk gdoc etmeyi tercih etmektedirler.

Ravenstein’e gore; kentsel bolgelerde yasayan insanlarla kirsal alanlarda yasayan
insanlar kiyaslandiginda, kentteki insanlarin daha az go¢ etme eyleminde
bulunmas1 goriilmektedir. Kirsal alanlardan yeniden kirsal alanlara yapilan goc
hareketi birbirini etkileyerek diger goclere yol agmaktadir. Fakat kirsal
alanlardan kentsel alanlara yapilan géglerde bu olgu daha az gériilmektedir (Ince,
2019: 2584).

Cinsiyet farki: Ravenstein’in gd¢ kuramlarmin son kanunu ise cinsiyet ile
iligkilidir. Bu kanuna bagli olarak, kadin ve erkek go¢ edenler kiyaslandigi zaman
kadinlarin, erkeklerden daha fazla go¢ etmeye meyilli oldugu bilinmektedir.
Ayni zamanda Ravenstein’e gore kisa mesafeli goglere kadinlar, daha uzun ve

kalic1 goglere ise erkekler daha fazla katilmaktadirlar (Yalgin , 2004: 25)

2.4.2.Everett Lee’nin itme Cekme Kuram

Itme ve ¢ekme kurami 1966 yilinda Lee tarafindan yazilmistir. Ravenstein’in gog¢

kuramlarindan farkli olarak, bahsi gecen kuramda onciiliik goge verilmis, fakat gdgmen

konusunun da g6z ardi edilmemesi kuramda belirtilmistir. Buna bagli olarak Lee, ilk 6nce

goclin karakteristik 6zelliklerini 6ne siirmiis ve sonug itibartyla gdcle itici ve ¢ekici faktorler
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ortaya c¢ikmistir. Buradan yola ¢ikarak go¢ kararinin verilmesi zamani ve goc hareketi
zamani etkili olan faktorleri; go¢ veren iilke ile ilgili faktorler, go¢ alan iilke ile ilgili

faktorler, engeller ve bireysel faktorler adi altinda dort baslik seklinde siiflandirmistir.

Lee’nin ileri siirdiigili iddialara gore, hem go¢ veren hem de goc¢ alan yerde, bazi itici
ve ¢ekici faktorler vardir. Yerlesim yeri ile iligkili olarak insanlar1 bu yerde hayatlarim
stirdiirmelerini saglayacak veya baska insanlar1 buraya yonlendirecek sayisiz faktorlerin
oldugu gibi, tam tersi bu yerlesim yerinden itecek faktorler de bulunmaktadir. Yerle ilgili

T3

olumlu yani ¢ekici faktdrler “+”, olumsuz, itici faktorler “-“, ndtr yanagmalar ise “0” ile
isaretlenmektedir. Birey, gog¢ kararin1 vermeden once gog ettigi ve gog edecegi yerin olumlu
ve olumsuz yonlerini degerlendirmelidir. Aksi takdirde bu degerlendirme yapilmadigi

zaman Kkotii sonuglarla karsilasilabilir (Aktas, 2015: 201-202).

Kendi iilkesini veya yasadigi toplumu, ister bireysel isterse de kendisinden kaynakli
olmayan nedenlerden dolay1, terk etmek mecburiyetinde kalan kisiler “gé¢men” statiisii
niteligini tagimaktadir. Bu kisileri goge tetikleyen en temel faktorler iki kategoride

birlesmektedir:

Itici faktorler (push factors); Insanlari, yasadiklar1 kendi toplumunu terk etmeye

maruz birakan bazi olumsuz yasam standartlaridir.

Cekici faktorler (pull factors); Yasadiklar1 yer ile gb¢ edecekleri yerlesim alanini
kiyasladigi zaman bireyleri kendine ¢eken olumlu yasam standartlar1 “cekici faktorler”

olarak nitelendirilmektedir (Cakran ve Eren, 2017: 3).

Genel bir ¢ercevede bakildigli zaman, itme ve ¢gekme teorisinin sadece itici ve ¢ekici
faktorlerin degerlendirilmesi ile calistig1 goriilmektedir. Fakat biitiin bunlarin yani sira, itict
ve cekici faktorlerin degerlendirilmesi yetersiz kalmakta, ayn1 zamanda bireyin, gdg¢ siireci
zamani karsilasilabilecek olas1 engelleri de degerlendirmesi gerekmektedir. Daha aydinlatici
bir deyisle Lee’ye gore gog, art1 ve eksilerin matematiksel hesaplama sonrasi ortaya ¢ikan
sonucuna gore alinan bir karar degildir. Bunun yaninda ortaya ¢ikacak engellerin ve bireysel
faktorlerin de g6z Oniinde bulundurularak degerlendirmeye alinmasi gerekmektedir

(Caglayan, 2006: 74-75).
2.4.3. Petersen’in Gog Tipleri

Itici ve cekici faktorler ile ugrasan sadece Lee degil Petersen de bahsi gegen etkenler

ile gocli degerlendirmeye almistir. Petersen, ““ eger biitiin insanlar ayni ise neden bazilar1 gé¢
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ettigi halde digerleri go¢ etmiyor” diye sorarak goc c¢alismalarma baslamigtir. Ayrica
ekonomik yapilardaki degiskenlerin gé¢ siirecini derinden etkileyecegi konusuna da
deginmistir. Ekonomik a¢idan meydana gelen degiskenler, toplumu olusturan alt, orta ve iist
sinif insanlar1 ve haneleri ¢esitli sekillerde etkileyerek ve farkli sonuglarla karsilagsmalarina
sebep olmaktadir. Sinifsal farkliliklara bagl olarak gesitli go¢ tiplerinden bahsedilmektedir
(Yetkin, 2019: 59).

Ilkel Gogler: Yerlesim alanindaki ekolojik itici etkenlerden yani birtakim dogal

afetler sonucu meydana gelen gogler olarak nitelendirilir.

Zoraki Gogler: Guglii bir yonetim tarafindan zor kullanma veya zorlama sonucu bir
toplumu yerinden etme ya da goce zorlama anlamina gelmektedir. Bu gog tipine, 1988-94
tarihi araliginda Ermenistan ordusu tarafindan Daglik Karabag topraklarina saldirilarak,

orada yasayan insanlarin goce zorlanmasini 6rnek olarak verebiliriz.

Yonlendirilmis Gagler: Sosyal durumun yarattigi baskiyla, gé¢ etmesi istenilen

Kitlenin karar verme konusunda kendi tercih hakkina sahip olma durumudur.

Serbest Gogler: Bireylerin, hi¢bir baski altinda kalmadan kendi tercihlerine gore bir

yerden baska bir yere go¢ etmesidir.

Kitlesel Gogler: Petersen tarafindan yazilmis bu gog tipi, diinya iizerinde teknolojik
ve ulasim alanindaki gelismelere bagli olarak bir toplumun kolektif veya kitle seklinde
yasadiklar1 iilke topraklarindan sinir1 asarak baska {ilke sinirlarina yapilan gé¢ hareketidir

(Yalgin , 2004: 34-35).
2.4.4, Kesisen Firsatlar Kuram

Kesisen Firsatlar Kurami 1940 yilinda Stouffer tarafindan ileri siirilmiis ve ilk olarak
g0¢ olgusu sosyolojik boyutuyla incelemeye alinmistir. Kuram, go¢ hareketinin meydana
gelmesinde go¢gmenleri baslica aktor olarak gérmekte, ayn1 zamanda bireylerin gog kararlar
ve goc¢ karar1 almalarindaki temel nedenleri ortaya ¢ikarmaya calismaktadir. Bahsi gegen
kurama gore, go¢ siirecinde 6nemli olan etkenler; go¢ edilen yerlesim alanina olan mesafe,
bireylerin go¢ etmeyi hedefledigi yerdeki firsat ve imkanlar ve bahsi gecen imkanlarin
miktaridir. Buna bagli olarak, eger bireyin go¢ etmeyi planladigr yerlesim yeri birden
fazlaysa ve bu yerlesim yerlerindeki beklenilen firsat ve imkanlar esitse, birey, bu yerlesim
yerleri ile ilgili olarak bir degerlendirme yapacagi zaman yakin mesafede olan yerlesim

yerini tercih edecektir (Tung, 2018: 30-31).
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Bu boliimde ilk olarak diger go¢ kuramlar1 hakkinda bilgi verilmis ve daha sonra tez
caligmasinin hangi kurama bagl oldugu degerlendirilmistir. Tez calismasinda bahsi gegen
Azerbaycan Tiirkleri yasadiklar1 “Daglik Karabag” bdélgesini Ermenilerin zoraki gii¢
kullanmas1 sonucu zorunlu gé¢e maruz birakilmistir. Bu baglamda tez ¢alismasi Petersen’in
“Zoraki Go¢” kuramu ile iligskilendirilmistir. Zoraki gogler, zor kullanilmasi durumunda

insanlarin, yerinden edilerek gdce maruz kalmalar1 anlamina gelmektedir.
2.5. Gog Tiirleri

Gog olgusu genel bir degerlendirmeye alindiginda karsilagilan 6nemli zorluklardan
biri de olguyu tiirlerine gore siniflandirmaktir. Bahsi gecen konu ister gegcmis donemlerde
ister glinimiizde isterse de gelecek donemlerde, tim toplumu derinden etkileyen ve
ilgilendiren 6nemli bir unsurdur. Her toplumu ilgilendiren bir konu oldugundan dolayz,
literatiirde bir¢ok yazar tarafindan nedensel a¢idan; nedenler, gé¢ etme karari, go¢ siiresi,
statli vb. bunlar gibi bir¢ok faktorler degerlendirmeye alinarak siniflandirma yapilmigtir

(Bimay, 2019: 28).

Petersen, goc olgusunu dort farkli sekilde siniflandirmaktadir. Bunlar; ilkel, zoraki,
zorlayic1 ve serbest bir sekilde yapilan gogler olarak siralanmaktadir. ilkel gog diye
nitelendirilen go¢ tiirli, insanoglunun dogal olaylar karsisinda kendini koruma
yetersizliginden kaynaklanarak yerlesim alanini terk edip baska bir cografi alana tagimasi
veya go¢ etmesi gibi durumdur. Zorlayic1 ve zoraki gogler ise itici faktorler olarak doga
olaylarindan degil sosyal yapidan kaynaklanan gog tiirleridir. Bu gog tiirlerinde, bireyleri
herhangi bir ekolojik faktor harekete gegirmiyor, baski bir devlet veya buna esdeger bir
otoritenin iizerinde durmaktadir. Diger gbg¢ tipi ise serbest go¢ olarak nitelendirilmektedir.
Serbest goclerde, bireyler higbir baski altinda kalmadan ve kendi hiir iradeleriyle verdikleri

karara bagl olarak go¢ etmektedirler (Kaygalak, 2009: 11-12).
2.5.1. i¢ Gog ve Dis Goc

Goc¢ hareketleri olus nedenlerinden kaynaklanarak i¢ ve dis gocler olarak iki sekilde
simiflandirilmaktadir. Konuyla ilgili olus nedenlerinde ise ekonomik, siyasi ve sosyal
faktorler daha etkilidir (Khalaf, 2019: 106). Bir baska go¢ tipi ise goniillii ve zorunlu bir
sekilde yapilan goc tipleridir. Goniillii sekilde yapilan gog tiplerinde 6nemli olan daha ¢ok
ekonomik faktorlerdir. Goniillii goglerde; birey, yasaminm1 daha iyi bir konuma tagimak
amaciyle kendi karartyla goniillii bir sekilde yasadigi toplumu terk ederek baska bir yere gog
etmektedir. Zorunlu goéclerde ise en onemli etken daha c¢ok siyasi faktorlerdir. Goniillii
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goclerden farkli olarak zorunlu goclerde; bireyler, yasamini siirdiirdiikleri yerlesim alaninda
ortaya c¢ikan siyasi ¢atisma, savas, terdr veya dogada meydana gelen herhangi bir olumsuz
yasam kosullar1 ya da dogal afetlerden kaynaklanan sebeplerden dolay1 oray1 terk ederek go¢
etmek zorunda kalmaktadirlar (EKici ve Tuncel, 2015: 14).

Gog¢ hareketleri tilke sinirlar1 ¢ergevesinden bakildiginda i¢ go¢ ve dis goc olarak
simiflandirilmaktadir. Bireyin, yasadigi iilke simurlari igerisinde yasamini siirdiirdiigii
yerlesim alanindan bagka bir kent, kasaba ve sehir gibi yerlere gé¢ etmesi i¢ go¢ olarak
tanimlanmaktadir (Uner, 1972: 77). Kaygalak’a gére (2009: 10), go¢ tipleri uzaklik unsuruna
gore i¢ go¢ ve dis goc olarak tanimlanmaktadir. Konuyla ilgili go¢ tiirlerinde dikkate
alinacak en temel faktor uzakhik unsuru olarak belirtilmektedir. i¢ gog, iilke dahilinde
yerlesim alanini degistirerek yine ayni {ilke i¢erisinde bir bagka yerlesim alanina yapilan gog

tirtidiir.

Ic gd¢ hareketleri; kirsal alanlardan-kentsel alanlara, kirsal alanlardan-kirsal
bolgelere, kentsel bolgelerden-kirsal alanlara, kentsel bolgelerden-kentlere dogru dort
sekilde yapilmaktadir (Akgiir, 1997: 47). Bahsi gegen go¢ hareketinin kisa zamanli
olabilecegi gibi ayn1 zamanda uzun siireli olabilmesi de miimkiindiir. Ekonomik, siyasal
veya herhangi bir sosyal nedenden kaynaklanan i¢ gog¢ hareketi zamani bireyler, az gelismis
bolgelerden daha fazla gelisim gdsteren yerlesim alanlarina dogru go¢ etmektedirler. Itici
faktorlerden dolay1 gog¢ veren kirsal alanlarda niifus azalmasi seyredilirken, gog alan kentsel
bolgelerde bunun tersi bir durum olarak niifus artig1 goriilmektedir (Giinay ve digerleri,

2017: 42).

Gog¢ olgusunun tiirlerinden olan i¢ go¢ hareketinin Tiirkiye’de en yogun ve zorlu bir
siirecin oldugu tarih 1950’1 yillara uzamaktadir. Bu yillar Tiirkiye’de kentlesme alaninda
birtakim gelismelerin kaydedildigi donemi ifade etmektedir. Sanayilesme sektoriindeki
ilerlemeler, Marshall yardimlar1 baglaminda iilkeye yapilan destekler ve tarim sektoriinde
kullanilan traktor sayilarindaki artis sayesinde tarim sektoriinde iiretimdeki verimlilik
yiiksek sathalara ¢ikmis, bunun yani sira tarim sektoriinde tiretimde ciddi bir is giicii kaybina
da neden olmustur. Kisacasi, sanayilesmede seyredilen gelismeler ve tarim alanindaki bazi
ilerlemeler i¢ go¢ hareketini hizlandirmistir. Bahsi gegen donemde, daha iyi yasam kalitesine
sahip olmak amaciyla kentsel alanlara gé¢ eden gog¢menler, temelde iki sorunla
karsilagsmislardir. Bu sorunlarin ilki barinma veya konut sorunlari, ikinci biiyiik sorun ise

ekonomik ac¢idan gegimlerini saglamak amaciyla ihtiya¢ duyulan isin bulunmasi sorunuydu.
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Ik olarak barmma ile ilgili sorunu, gd¢menler, devlete mahsus arazilerde tapusu olmadan
ve kagak bir sekilde insa ettikleri gecekondu tip evlerle sorunlarmni ¢dzmiislerdir. ikinci
sorun olan is konusu ise gégmenlerin, sanayi ve hizmet sektoriinde ¢alismalariyla ¢oziilmeye

calisilmistir (Giines, 2018: 190).

Siyasi nedenlerden kaynaklanan i¢ gd¢ hareketine Ornek verilecek olursa
Tiirkiye’deki 6zel durum gosterilebilir. Tiirkiye’nin dogu bolgesinde gergeklesen terdr
olaylari, orada yasayan insanlar1 bir hayli tedirgin hale getirmistir. Yasam korkusu ve
gelecek kaygisi lizerine yasadiklart bolgeyi terk etmek zorunda kalmislardir. Korkunun
insanlara yasattig1 telas, onlarin Tiirkiye’nin dogu bolgesinden batiya dogru go¢ etmeleri ile
sonuclanmistir. Tiirkiye’nin dahilinde gergeklesen bu gog¢ olayi, i¢ gb¢ hareketlerinin en

bariz 6rnegi olarak goriilmektedir.

Ic gdclerden farkli olarak dis gogler bireylerin, yasadiklar iilke smirlarimi asarak
baska bir iilkeye gecici veya temelli siirecek bir sekilde ¢alisma ya da yasama amaciyla
yaptiklar1 insan hareketliligidir (Uner, 1972: 77). Dis gd¢ diye nitelendirilen insan
hareketliligi, bireylerin kendi iradi karar almalar1 sonucu olabildigi gibi, ayn1 zamanda
insanlarin, yasadiklari iilkenin zorlamasi sonucu da olusabilmektedir. Bahsi ge¢en kavram
igeriginde, beyin gocii, 1s¢1 gd¢ii ve miibadele gogleri olarak ii¢ sekilde siniflandirilmaktadir

(Sayin ve digerleri, 2016: 3).

Beyin gogii: Egitimli, kaliteli, yiiksek nitelikli ve yetenekli bireylerin, yasadiklari
tilkenin smirlarini asarak uluslararasi alana go¢ etmesi durumudur. Go¢ eden Kkisinin,
yasadig1 lilkede uzmanlastig1 alan ile ilgili olarak is imkanlarinin az olmasi, yaptig1 hizmetin
karsiligini yeterince alamamasi ve alani ile ilgili daha iyi bir egitim imkaninin olmamasi ve
biitlin bu firsat ve imkanlar1 daha gelismis iilkelerde elde edecegini diisiinerek go¢ etmesi

durumu, beyin gogii olarak tanimlanmaktadir (Sonmez, 2019: 16).

Is¢i go¢ii: Yasadiklar iilke smirlarinda icerisinde yeterli is imkanlar1 bulamayan
veya yaptiklar1 isten herhengi bir ekonomik ya da sosyal acidan memnun olmama gibi
durumlardan kaynaklanarak bireylerin, calismak amaciyla yasadiklar1 yerlerden gog

etmeleri durumu olarak tanimlanmaktadir (Yilmaz A., 2014: 1687).

Miibadele gogleri: Kelime anlami literatlirde “degis-dokus” olarak belirtilmektedir.
Bu gociin esas mantig1 karsilikli olarak her iki iilkenin anlasarak vatandaslarini karsilikli
olarak degistirmesidir. Bu yontem esasen yasanan savas sonrasinda iilkeler arasi sinirlarin
degismesi sonucu, kazanan iilkenin eline gegen topraklarda kalan kisilerin diger lilkeyle olan

21



kiiltiirel ve dinsel baglar basta olmakla tiim baglarin kopmamasi i¢in tercih edilen yontemdir.

(Saymn ve digerleri, 2016: 3).
2.5.2. Diizenli ve Diizensiz Gocler

Gogler, bireyler tarafindan gog¢ edilen yerdeki hukuki kurallara uyularak ya da
kanunlara aykir1 bir sekilde yapilmaktadir. Bu baglamda yapilan gogler diizenli ve diizensiz

g0c (yasadist gog) seklinde smiflandirilmaktadir.

Diizenli go¢: Gogmenlerin, yasadigi yerlesim alanindan hedefledigi yerlesim alanina
dogru hareket etmesi ve bahsi gegen o lilkenin go¢ kanunlar1 ve yonetmeliklerine uyarak
yaptig1 hareketlilik seklidir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 2). Diinya iizerinde yapilan go¢lerin
biiyiik cogunlugu yasal bir sekilde yapilan goglerdir. Gog edilirken hedeflenen iilkenin
hukuki diizenleme ve kurallarina uyarak yapilan bagvurular, giivenlik bakimindan hem daha
giivenilir hem de siire bakimindan daha uzun siiregli olabilmektedir (Bimay, 2019: 36). IOM
tarafindan diizenli go¢ kavrami, “Bireylerin, ikamet ettikleri yerlesim alanindan ev sahibi
iilkeye yaptiklar1 seyahat zamani, onlara tanman yasal kanallar1 kullanarak

gerceklestirdikleri gog hareketi” olarak tanimlanmaktadir (IOM, 2013: 26).

Diizensiz gb¢; Giinlimiizde yaygin bir sekilde kullanilan gog tiirii de iilke sinirlarinin
yasalara aykir bir sekilde gizlice asilarak yapildigi gog tiirleridir. Bu tiirden yapilan gogler
farkli sekillerde nitelendirilmektedir. Ulke simirlarindan yasadisi bir sekilde uygulanmasi
acisindan “yasadist go¢” kavrami diye nitelendirilirken, bu tiirden gdclerin biiytlik
cogunlugu caresizlikten ele alindigindan dolayr bazi bilim insanlar1 bahsi gecen insan
hareketliligini “diizensiz go¢” kavrami diye nitelendirmektedir. Diizensiz gog, igeriginde bir
suc¢ faktoriinii bulundurdugundan ziyade kayitdisiliga isaret eden bir unsuru da kavram

igerisine dahil etmektedir (Bodur ve Paydak, 2017: 190).

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin, vatandaslarina karsi sosyal ve ekonomik
acidan yeterli imkanlar1 saglayamamas, iilke genelinde i¢ savaslar ve giivenlik ihmalleri
nedeniyler vatandaslarin korkusu ve iilke vatandaslarinin gelecek kaygisi gibi sebeplerle
birlesen, Avrupa’da gerceklesen is acig1 ve go¢ politikalart sonucu diizensiz go¢ kavrami
meydana gelmistir. Kiiresellesmeyle birlikte ulasim ve iletisim alaninda bir takim ilerlemeler
kaydedilmistir. Bu gelismeler sonucu gd¢menlerin insan hareketliligi ve bilgi alis verisi
bazinda birtakim kolayliklar saglanmasina ragmen az gelismis iilkelerde yoksullagsma
oraninin {iist diizeye ¢ikmasi go¢men sayisinin artisina da neden olmustur. Giiniimiizde
yayginlagan “diizensiz go¢* kavraminin bu sekilde nitelendirilmesinin en temel nedeni, gog
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eden bireylerin 6zelliklerinin her daim farkli bir sonug gostermesidir. Diizensiz go¢ altinda;
siginmaci, transit ve mekik gocli diye nitelendirilen go¢ tiirleri siniflandirilmaktadir.
Yapilan herhangi bir go¢iin, go¢ cesitlerden hangisine ait oldugu, gé¢ eyleminde bulunanin
kim olduguna gére farklilik gostermektedir. Ornegin, Avrupay: hedef alan ve hedef iilkeye
varmak i¢in Tiirkiye’ye gelen ve burada transit gogmen olarak nitelendirilen gd¢men
bireyler, hedef Avrupa’da go¢men olarak bir talepte bulunduklari zaman Avrupalilar

tarafindan siginmaci olarak nitelendirilmektedir (Y1lmaz A., 2014: 1689).

Transit gog: Diizensiz gogiin bir alt kategorisi olarak kabul gormiis gog tiirii, “transit
go¢”tlir. Kavramin, giiniimiizde evrensel agidan kabul gérmiis bir tanimi bulunmamaktadir.
Birlesmis Milletler “transit go¢li”’; gdgmen bireylerin, hedef lilkeye ulagsmak amaciyla gecici
stireligine ikinci bir ililkede ikamet edilmesi planlanarak o bélgeye dogru yapilan gog tiirii
seklinde nitelendirmektedir (UNECE, 2012: 4). Transit gé¢ kavrami kendisiyle birlikte
“transit lilke” kavramini da ortaya c¢ikarmaktadir. Transit {ilke; bireylerin yasadigi mense
tilke ve hedefledigi lilke arasinda gegici siireligine ikamet edecegi planlanan ilkelerdir

(Tepealt1, 2019: 126).

Diizensiz gog tiirlerinin alt kategorileri ad1 altinda siniflandirilan bir diger gog tipi de
“mekik go¢” tipidir. Mekik gog; bireylerin, gé¢ edecekleri yer ile mense tilke arasinda siirekli
gelip gitmesi (igduygu ve digerleri, 2014: 235). diye nitelendirilen, bulunduklar1 yerlesim
alanini terk ederek belirli bir siire i¢in ikamet yerini degistirip daha sonra kaynak iilkeye geri
donmesi ile sonuglanan bir gog tiiriidiir (Aktel ve Kaygisiz, 2018). Mekik gog¢ii ¢ercevesinde
Tiirkiye’ye dogru go¢ hareketinde bulunan go¢menler ilk olarak yasal yollarla tilkeye giris
yapmakta, daha sonra ise oturum i¢in onlara ayrilan siirenin bitmesine ragmen ilkede
kalmaya devam ederek kayitdis1 gdgmen durumuna diismektedirler (Icduygu ve digerleri,

2014: 235).

Siginmact gogii: Kiiresel dlgekte meydana gelen bir diger dnemli go¢ hareketi de
dogada bagveren olaylar, i¢ savaslar, ekonomik ve siyasi catigmalardan kaynaklanarak
yasadiklar1 bolge veya iilkeleri terk edilmesi zorunda birakilan gog tiirleridir. Olumsuz
kosullardan dolay1 yasadiklar1 yerlesim alanini terk etmek zorunda kalan bu bireyler,
siginmact toplumu olusturmakta ve ayni zamanda uluslararasi bir g¢apta korunma
gereksinimi duymaktadirlar. Yasanilan bazi olumsuz durumlardan kaynaklanarak hedef
tilkeye yasadisi bir sekilde giris yapan siginmaci niifus uluslararasi anlasmalara gore 6zel bir

konumda yer almaktadirlar (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2014: 17).
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2.5.3.Goniillii Go¢ ve Zorunlu Gog

Go¢ olgusu; neden, amag, karar verme ve hedeflerine gore farkli sekillerde
siniflandirilmaktadir. Gogler karar verme agisindan incelendiginde “goniilli” ve “zorunlu”
gocler olarak ikiye ayrilmaktadir. Gontllii gog; bireylerin yasadiklar1 yerlesim alanindaki
ekonomik ve sosyal unsurlarin giderek itici faktor haline doniismesi ve hedef bolgenin ¢ekici
faktorleri sonucu yapilan gog tiiriidiir (Goniilagan, 2016: 400). Goniillii gé¢ hareketlerinde
bulunan go¢menler, hi¢gbir baski altinda kalmadan, kendi hiir iradeleriyle aldiklar1 karar
sonucu yasadiklar1 yerlesim alanlarimi degistirmektedirler. Gogmenlerin goniillii olarak go¢
eyleminde bulunmalarinda en temel amag; daha iyi yasam kalitesi elde etmek, iyi bir egitime
sahip olmak, daha iyi saglik imkan ve firsatlarindan yararlanmak ve ekonomik baglamda
daha iyi bir diizeye gelmek vb. gibi bir¢ok yasam kosullarini iyilestirme yoniinde amaglar

temel almaktadir (Kogak ve Terzi, 2012: 171).

Tekeli’ye (1998: 10) gore; kirsal alanlarda yasayanlarla kentsel alanlarda yasayan
bireylerin, kendi isteklerine bagli olarak goniillii veya zorunlu bir sekilde go¢ etmeleri
farklilik gostermektedir. Bir baska ifade ile toplumun kirsal alanlarda yasayan kesimi
topraga bagli oldugundan dolay1 kuramsal olarak kendi istegiyle go¢ hareketinde bulunmasi
s0z konusu degildir. Fakat kentsel bolgelerde yasayan kesim, ekonomik agidan tiim imkan
ve firsatlardan haberdar olmakta ve biitiin bunlara karsin kendi istegine bagl olarak goc

eyleminde bulunabilmekte veya yerlesim alanini degistirmekte 6zglirdiir.

Goniillii go¢ hareketlerinde karar verme siireci bireyin kendi hiir iradesine ait
olmaktadir. Bu gog tiirlinde bulunan bireyler; daha iyi yasam kalitesi elde etme, farkli kiiltiir
ve macera arama istegi ve yasadiklar1 yerlesim alaninda karsilastiklart ¢esitli
olumsuzluklardan yola ¢ikarak go¢ etmektedirler. Konuyla ilgili olarak goglerin meydana
gelmesinde temel unsur yerlesim alanindaki zorluklarin en iist diizeye ¢ikmasidir. Bununla
birlikte goniillii goglerde; toplum igerisinde yash kesimle geng kesimin karsilagtirildigt
zaman genglerin, evliler ve bekarlarin karsilastirildiginda bekarlarin ve kadinlarla
kiyaslandig1 zaman ise erkeklerin daha ¢ok gog ettikleri ortaya ¢ikmaktadir (Yalgin , 2004:
15-17).

Bireyler, yerlesim alanlarmi degistirme siirecinde sahsi esyalarin1 da kendileri ile
birlikte gotiirmekte ve istege bagl yapilan bu goclerde so6z konusu amag; baska bir yerde
daha 1yi kosullarda yasamaktir. Fakat bireylerin, yasadiklar1 yerlesim alanlarini; tatil, is

ziyareti, askerlik veya yaptiklar1 suctan dolay:1 hayatlarini belli bir siireligine cezaevi gibi
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kurumsal yerlesim yerleri ile degistirmeleri durumu go¢ hareketleri agisindan

degerlendirilmemektedir (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, 2006: 22).

Kisinin kendi istegine bagli bir sekilde yaptig1 goniillii gog tiirlerinden farkl olarak,
“zorunlu go¢” hareketlerini IOM (2013: 103); “Bireyin, dogal ya da insan kaynakli nedenlere
gore yasamini zorlastiran olumsuz faktorlerin géz oniinde bulundurularak yasadigi yerden
goce zorlanmas1” seklinde tanimlamaktadir. Goniilagan’a (2016: 400) gore zorunlu gog
kavrami iki sekilde; yerinden olmusluk ve yerinden edinilmislik seklinde incelenmektedir.
Bireylerin, deprem, sel, taskin, dogal afetler gibi nedenlerle go¢ etmesi, zorunlu gog
hareketinin yerinden olmusluk seklini ifade etmektedir. Fakat insan kaynakli nedenlerden;
savas, teror ya da herhangi bir etnik grubun siddet ve baskiyla toplumun diger kesimlerini
gdce zorlamasi durumu “yerinden edinilmislik” seklini agiklamaktadir. Zorunlu go¢ hareketi
genellikle 6nceden hicbir plan yapilmadan, yani ansizin yapilmis bir insan hareketliligidir.
Yapilmis go¢ sonucu hem go¢ eden bireyler hem de go¢ edilen yerlesim yeri sosyo-
ekonomik bir dengesizlikle kars1 karsiya kalmaktadir. Zorunlu goge maruz kalan gégmenler,

goc ettikleri yerlerde sert bir sekilde yoksulluga maruz kalmaktadirlar.

Bahsi gecen goc tiirlinlin temel nedenleri “doga kaynakli” nedenler ve “insan
kaynakl1” nedenler olarak iki baglik altinda simiflandirilmaktadir. Zorunlu goé¢ doga
kaynakli; toprak kaymasi, deprem, dogal afet vb. gibi birgok nedenlerden dolayr meydana
gelmektedir. Fakat doga olaylar1 gibi goriinen; cevre kirliligi ve niikleer kirliligin artmasi,
ormanlarm giderek yok olmas1 gibi nedenlerde daha ¢ok insan faktoriiniin rolii vardir. Insan
kaynakli doga tahribatinin neden oldugu bu durum da insanlar1 gé¢e zorlamakta veya maruz
birakmaktadir. Diger nedenler ise literatiirde ”insan kaynakli” nedenler olarak
belirtilmektedir. Bunlara kisi ve gruplarin; savas, siyasi ve dini ¢atisma vb. gibi bir¢cok insan
faktoriiniin neden oldugu durumlar karsisinda yasadiklari yerlesim alanindan zorunlu sekilde
goc etmeleri durumu dahil edilmektedir. Belirtilmelidir ki zorunlu go¢ tiiriiniin en yaygin
sekli, kisilerin, yasadiklar1 yerlesim alaninda ait olduklar1 etnik, dini, siyasi gruplara gore
onlara kars1 yapilan savas, ¢atisma ve bunun sonucu onlarin goge zorlanmasidir (Keser,

2011: 10-11).

Basta Suriye, Irak olmakla birlikte Ortadogunun farkli iilkelerinden Tiirkiye’ye
yapilan birtakim go¢ hareketleri bulunmaktadir. Bu go¢ hareketleri, bazen insanlarin kendi
istekleri dogrultusunda meydana gelen goniillii gogler olarak nitelendirilmektedir. Bazen ise

bu bolgede meydana gelen savas, catisma gibi politik ve ekonomik krizlerin neden oldugu
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unsurlar, ayn1 bolgede yasayan insanlar1 zorunlu goce maruz birakarak baska iilkelere
siginmalarina sebep olmustur. Genellikle insanlar yasamak i¢in daha huzurlu yerlesim
alanlarim tercih etmektedirler. Ortadogu bolgelerinde yasayan insanlar da terdr, savas ve
ekonomik kriz gibi yasam huzurlarimi bozan etkenlerden yola ¢ikarak zorunlu gog
yapmaktadirlar. Ortadogu kaynakli gocler genellikle hem ekonomik hem de diger imkanlara
erisim acisindan sinirdaki en uygun iilkeye dogru bir seyir gostermektedir. Bu gercegi
kanitlamanin en bariz 6rnegi ise Tiirkiye nin sinir komsusu olan Suriye ve Irak gibi Ortadogu

tilkelerinden aldig1 goglerdir (Sahin ve Diizgiin, 2015: 172).

Zorunlu gog hareketine bir diger 6rnek; Ermenistan’in, Azerbaycan devletine ait olan
Daglik Karabag bolgesindeki topraklart sahiplenme siyasetidir. Ermenistan bu topraklari ele
gecirme siyaseti izerinde, 1988 tarihinden baslayarak yogunlagmistir. “Etnik Temizleme”
siyaseti ad1 altinda 1988 Subat ayinda Daglik Karabagin Hankendi bolgesinde “Daglik
Karabagin Azerbaycan’dan ayrilmasi” talebiyle ilk siyasi adimlar atilarak toplanti ve
gosterilere baglanmistir. Daha sonrasinda Ermeniler, Daglik Karabagin ¢esitli bolgelerinde
Azerbaycan Tiirklerine kars1 acimasizca katliamlar gergeklestirerek onlar1 bu bolgeden
temizlemeye c¢alismiglardir (Nagi, 2014: 32-33). Savas ve zulmiin yarattigi bu korku
insanlar1 o bolgeden uzaklastirarak Azerbaycanin cesitli bolgelerine dogru goc etmelerine
maruz birakmistir. Zorunlu goce maruz kalan Azerbaycan Tiirkleri can havliyle Daglik

Karabaga en yakin bolgelere dogru gog etmislerdir.

Ermenistan- Azerbaycan arasindaki durumun yarattigi zorunlu go¢ hareketlerine
benzer gogler diinyanin farkli bolgelerinde zaman zaman goriilmistiir. Bunlardan, Tiirk
diinyasina en yakin 6rnek ise Bulgaristan’da yasayan Tiirk ve miisliimanlarin yerli niifus ve
yonetim tarafindan goéce zorlanmasini tetikleyen durumdur. 80’11 yillarin sonlarina dogru
sosyalist rejim yikilmis ve Soguk Savas sonlandirilmistir. Tarihte ilerleyen bu siire¢ 1989
yilinda Bulgaristan’da yasayan Tiirk ve Misliimanlarin zorunlu go¢ etmeleri ile
sonu¢lanmistir. Burada yasayan Tiirklere, Bulgaristan hiikiimeti tarafindan zorunlu
asimilasyon politikalar1 uygunlanmistir. Tiirklerin  yasadigi bolgeler Tiirklerden
temizlenerek zorunlu isim degistirme politikas1 uygulanmistir. Ayn1 zamanda Tiirklerin,
Tiirkge isimleri zorunlu bir sekilde Bulgar/Slav isimleri ile degistirilmistir. Ulke icerisinde
Tiirklere ve Miisllimanlara 6zgii gelenekler yonetim tarafindan yasaklanmistir. Bulgaristan
hiikiimeti tarafindan Tiirklere uygulanan baski, siddet ve zorunlu asimilasyon politikalari,

burada yasayan Tiirk ve miislimanlarin zorunlu gog¢ hareketi ile sonuglanmistir. 1989 yili
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Haziran-Temmuz aylarinda Bulgaristan’dan 300 binden fazla zorunlu go¢men Tiirkiye’ye
dogru goc¢ etmek zorunda kalmistir. Gog siireci, Tiirkiye’ye dogru go¢ eden Tiirklerde
yasayacaklar1 yeni yerlerinde giivenlik korkusu yaratmistir. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢
eden Tirkler, bu siirecin ilk baslarinda barinma ihtiyaglarini ¢adir, okul binalari, devlet
kurumlarina ait resmi binalarda yasayarak karsilamistir. Zorunlu gé¢menlerin bir kism1 ise
akraba veya tanidiklarin bulundugu sehirlere go¢ etmek zorunda kalmis ve orada

barmmuslardir (Hacisalihoglu ve Ersoy, 2012: 11-13).

1989 Bulgaristan zorunlu gocii ile 1992-94 yilinda Daglik Karabag zorunlu gogii
arasinda birtakim benzer ve farkli durumlar mevcuttur. Her iki zorunlu go¢ siirecinde
Tiirklere karsi baski, siddet, zorla asimilasyon politikalart uygulanmistir. Tiirkleri,
yasadiklart toplumdan dislamak ve onlar1 gé¢e zorlamak icin higbir uygulamadan
kacinilmamistir. Her iki ornekte Tiirkler, kendi iilkelerine dogru zorunlu bir sekilde goce
zorlanmistir. Hem Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye dogru go¢ eden Tiirkler, hem de Daglik
Karabag’dan goce zorlanarak kendi tilkelerinde gogmen konumunu alan grup; her ikisi de
gdc siirecinde ve gog ettikten sonra ayni kaderi yasamistir. Kendi {ilkelerinde go¢men gibi

yasamak sosyo-ekonomik sorunlarla karsilasmalarina neden olmustur.

Yukarida bahsi gegen her iki grup arasindaki tek fark ise zorunlu géce maruz kalan
Tirklerin sayis1 ve bir grubun zorunlu dis goge, diger grubun ise zorunlu i¢ goce maruz
kalmast durumudur. 1989 yilinda Bulgaristan’dan Tiirklerin goge zorlanarak kendi tilkeleri
olan Tiirkiye’ye dogru go¢ etmeleri durumu zorunlu dis gége ornektir. Diger kesimin ise
1992-94 yillar1 araliginda Ermenistan’in Azerbaycan’a savas agmasiyla Daglik Karabag’dan
savag sonucu kendi iilkelerinde zorunlu gé¢gmen konumunu almalarima neden olmustur.
Savas sonucu, kendi iilke siirlart igerisinde goge zorlanan bu grubun ise zorunlu i¢ goge

ornek oldugu bilinmektedir.

1991-93 yillan arasinda Daglik Karabag bolgesinde yasayan Azerbaycan Tiirkleri,
Ermenilerin saldirisi {izerine bu bolgeyi terk edip go¢ etmek zorunda kalmistir. Yasanan bu
g0¢, zorunlu goe tiirliniin kapsami altina girmektedir. Bu baglamda ¢alisma, zorunlu i¢ go¢

kapsaminda degerlendirmeye alinacaktir.
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2.6. Gociin Sonuclari

Gog hareketi, kisa ve uzun vadeli olup hem go¢ eden hem de gé¢ alan agisindan yeni
bir yasam, kiiltiir, sosyal hareketlilik ve ulasilabilecek firsatlarin artmasi seklinde bazi
olumlu sonuglar dogurabilmektedir. Bunun yani sira yoksulluk, issizlik, kiiltiirel ve

psikolojik sorunlar gibi olumsuzluklarla da sonuglanmaktadir (Tas ve Ozcan, 2013).

Insanlar1 gdge zorlayan nedenlerden birisi olan issizlik durumu, bu kez de gog
hareketi sonucu olarak insanlarin karst karsiya kaldiklar1 zorlu bir siire¢ olarak
belirtilmektedir. Ornegin, kirsal bolgelerde tarrm sektédriinde gizli igsiz olarak bilinen kisiler
ayni1 zamanda bazi ekonomik ya da diger sebeplerden dolay1 gog¢ ettikten sonra bile vardiklar
bolgede issiz olarak goriilmektedirler (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii,

2006: 82).

Gogiin yarattigi onemli ekonomik sonuglardan birisi de issizliktir. Kente dogru gog
eden bireylerin yapmalar1 gereken ilk is, goc ettikleri yerde ge¢imlerini saglamak i¢in bir ig
bulmaktir. Fakat vasifsizlik ve genel istihdam diizeyinde meydana gelen sorunlardan dolay1
gb¢ eden bu toplumun is bulma siireci kolay olmamakta ve bunun yan1 sira insanlar kisa
stireli ve giivensiz “marjinal” islere yonelmektedirler (Tas¢1, 2009: 192). Zaman ilerledikge
“marjinal” kavrami, yerini “enformel sektor’e devretmistir. ILO’ya gore “enformel sektor,
kendi hesabina ekonomik faaliyette bulunan, kiiciik isletme olarak faliyet gdsteren, bu
isletmede istihdami saglayan ya da saglamayan, temel amaci bu kiigiik 6lcekte olan
isletmeye katilanlara gelir saglamak fakat devlet tarafindan higcbir yasal islemleri
yapilmayan, mali ylikiimliiklerden kacarak faaliyet gosteren veya mevzuata uygun olmayan

bir sekilde idare edilen ekonomik faaliyetler” olarak tanimlanmaktadir (DPT, 2001: 62).

Enformel sektor olarak bilinen ekonomik faaliyetlerin yaninda bir diger 6nemli sorun
ise kayitdig1 sektor sorunudur. Kayitdisi sektor, faaliyette bulunmast i¢in gerekli kilinan
isletme belgeleri bulunmayan, vergi miikellefiyetinden kacan ve yasal yiikiimliiliiklere
uymayan lretim ve degisimi icermektedir. Bahsi gecen sektdrde saglanan istihdam ise
kayitdisi istihdam diye nitelendirilmektedir (Basel, 2003: 72). Kayitdis1 istihdam,
“igverenin, isletme icerisinde istthdam ettigi calisanlara karsi yasal yiikiimliiliikklerini
azaltmak veya bu yiikiimliiliiklerden serbest olmak i¢in s6z konusu ¢alisanlart ya hi¢ kayit
altina almamas1 ya da caligsanlarla ilgili kanuni yiikiimliiliiklere konu olabilecek gerekli
bilgileri isletme ¢ikarlar1 dogrultusunda kayit altinda gostermesi” seklinde ifade

edilmektedir. Go¢ hareketi sonucu olarak go¢ edilen yerde artan isgiicii arzi, kayitdisi

28



istihdamin meydana gelmesinde rol oynamaktadir. Yani toplumun gége maruz birakilan ve
goc ettikleri yerlerde igsiz durumunda kalan kesimi, hayatta kalma endiseleri igerisinde
onlara sunulan her isi; glivenilir olmayan, kisa siireli, kotli sartlarda calisilan isleri kabul

etmek durumunda kalmaktadirlar (Tas¢1, 2009: 192).

Diger dikkat ¢eken go¢ sonuglarindan birisi de yoksulluktur. Kisilerin, go¢ hareketi
sonrast karsilastiklari issizlik durumu, yoksullugu olusturmaktadir. Yoksulluk sadece gog
nedeni olarak degil, ayn1 zamanda go¢ sonrasi meydana gelen olumsuz sonug olarak da
degerlendirilmektedir. Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii (2006: 84) tarafindan
yapilmis olan bir arastirmada, hanehalkinin, gé¢ sonrasi gegimlerini ne sekilde sagladiklari
belirtilmistir. Bahsi gecen arastirmada, go¢ sonrasi hanelerin %40°1 gecimlerini calisarak,
diger %40°1 gecimini baska insanlardan borg alarak, %12.2’si devlet kurumlarindan aldiklari
desteklerle ve %7.8’1 ge¢imini ellerinde bulunan mallar1 satarak saglamaktadir. Belirtilmesi
gereken Onemli bir husus daha, goc eden kisilerin, go¢ ettikleri yerlerde varliklarindan
olduklar1 durumdur. Go¢ eden bireyler, go¢ ettikleri yerde yapacaklart ilk is barinma
ihtiyaglarini karsilamak olmaktadir. Bundan dolay1 ellerindeki varliklarini barinmalar i¢in
harcamalar1 s6z konusu olmaktadir (Tas¢1, 2009: 193). Zorunlu gbge maruz kalan kisilerin,
gog siirecinde karsilastiklart maddi kayiplardan biri de go¢ hareketi icin yapilan masraflardir.
Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii (2006: 79) tarafindan yapilmus bir diger
arastirmada, go¢ eden bireylerin yarisina yakini gé¢ masraflarini karsilamak i¢in ellerinde
bulundurduklart birikimi kullanmis, %18,1’inin gé¢ masraflarin1 akraba ve arkadaslardan
aldiklar1 destek sayesinde karsiladiklari, %22,8’inin ise go¢ masraflarinda kaynak olarak

bor¢landiklari ortaya ¢ikmustir.

Sosyal ve gevrenin giivenligi agisindan bakildiginda gogiin 6nemli sonuglarini
gormek miimkiindiir. Giivenlik agisindan bakildig1r zaman; Zorunlu goge maruz kalan, gog
ettikleri yeni yerlesim yerlerinde dnce siginmaci daha sonra ise miilteci konumunda yer alan
bireyler, hem kendileri hem de goc ettikleri bu bolgelerde yasayan insanlar i¢in derin
giivenlik sikintilar1 meydana getirmektedir. Teror eylemi yaratma diislincesinde bulunan
bazi kisiler, siginmaci konumunda olan insanlarin bir araya geldigi zaman onlarin arasina
girerek birtakim eylemler ile giivenlik konusunda bazi sikintilar yaratmaktadirlar. Bahsi
gecen konuyla ilgili olarak, yillar 6ncesinde Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye girisinden

bir siire sonra Reyhanli bolgesinde gergeklesen patlama ve bu patlamada elli iki vatandasin
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hayatin1 kaybetmesi ve ¢evrede olusan hasarlar gibi durumlar 6rnek gosterilebilir (Tamer

ve Birvural, 2018: 15-16).

Go¢ hareketinin, sosyal acgidan yarattigi bir diger olumsuz sonug ise go¢ sonrasi
kentlerde gittikge artan sokak c¢ocuklarimin sayisidir. Daha Onceden yapilmis bazi
aragtirmalara dayanarak soylenilebilir ki, 1994 yilindan itibaren sokaklarda ¢alisan ¢ocuk
sayisinda 6nemli artig goriilmektedir. Bu sayilarin artisindaki en temel sebep olarak zorunlu
goclin etkisi gosterilmektedir. Bu ¢ocuklar ge¢imlerini saglamak i¢in egitimlerine devam
etmeyip ve bilakis ¢alisarak sokaklarda su, mendil gibi seyler satarak hayat miicadelesi
igerisine dahil olmaktadirlar (Tas¢1, 2009: 194). Fakat go¢ eden ¢ocuklarin hepsi sansl
olmamaktadir. Zor sartlarda ¢alisan ¢ocuklarin yani sira hayata tutunamayan, istismara ve
siddete maruz kalan ¢ocuk sayilar1 da az olmamaktadir. Diger yandan, go¢ sonucu olarak
meydana gelen yoksulluk durumu, bu cocuklarin sug¢ fiillerine karisma olasiligin1 da

arttirmaktadir (Tasg1, 2009: 194).

Zorunlu sekilde goc eden kisiler, gog ettikleri yerlerde kiiltiirel uyum sorunlari
yasamaktadir. Siginmaci bireyler, go¢ edilen yeni yerlesim yerlerinde eski aliskanliklartyla
hayatlarina devam etmektedir. Siginmaci konumunda olduklarini unutarak bu sekilde
davranis ve tutum sergilemeleri kiiltiirel bir farklilik olusturmaktadir. Giyinme ve yemek
yeme adetleri, eski yasam aligkanliklar1 vb. gibi bir¢ok kiiltiirel farkliliklar, go¢ edilen yerde
yasayan yerel halkla siginmacilar arasinda kiiltiir agisindan bir uyum sorununa yani kiiltiirel

catismaya sebep olmaktadir (Tamer ve Birvural, 2018: 17).

GO¢ sonucu, go¢ nedeni ayrimi yapilmaksizin hem go¢ eden bireylerin hem de gog
alan toplumun fiziksel ve ruhsal saglhigin1 derinden etkilemektedir. Cevreden ve bireyin
kendisinden kaynaklanan faktorlerin gogmen bireylerin sagligini etkiledigi belirtilmektedir.
Gog edilen yerde barinma ihtiyaglarini karsilamak i¢in yasanilan konutun saglik kosullarina
uymamasi, gocmenlerin temiz igme suyu bulmamasi ve g¢evrede kanalizasyon
sistemlerindeki yetersizlik gibi cevresel faktorler go¢menlerin sagligint olumsuz yonde
etkilemektedir. Bahsi gegen kisilerin saglik durumunu olumsuz yonde etkileyen bireysel
faktorlere ise; onlarin mevcut hastaliklari, bagisiklik diizeyindeki yetersizlik ve saglik
konusunda inang¢ ve Kkiiltiirleri 6rnek gosterilebilir (Ozkaptan, 2018: 358). Ayrica
goemenlerde sik rastlanan sorunlardan birisi de saglikli bir sekilde beslenmeme

durumlaridir. Saglikli gidaya ve temiz suya erisememe gibi karsilastiklar1 bu olumsuz
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durumlar, onlarin, ¢esitli hijyen hastaliklari, vitaminsizlik, kalp ve bobrek hastaliklar1 gibi

sorunlarla yiizlesmelerine sebep olmaktadir (Ozkaptan, 2018: 360).

Bilindigi lizere toplumun gog siireci sonrasinda en fazla etkilenen kesimi ¢ocuklar
olarak belirtilmektedir. G¢e maruz kalan ¢ocuklarin, gog ettikleri yerlerde karsilastiklar
uyum sorunlart onlarin egitimlerini de derinden etkilemektedir. Go6g¢iin yogun olarak
yasandigi cografi konumlarda ogrenci kesimin Onemli sorunlarindan birisi, &grenci
velilerinin egitim siirecine karsi ilgisiz tutumlaridir. G6¢e maruz kalan ailelerin 6nceligi
temel ihtiyaclarin1 karsilamak ve gecimlerini saglamak i¢in ¢alismak oldugundan
cocuklarinin egitim ve egitim harcamalari konusu daha c¢ok ikinci plana atilmakta ve

yeterince ilgi duyulmamaktadir (Kastan ve Bozan, 2016: 108).

Biitiin bu sonuglarla ilgili olarak en bariz O6rnek, yapilacak olan c¢alismadan
verilebilir. Ermenistan devleti tarafindan yerlerinden edilen yani zorunlu gbéce maruz
birakilan Karabag gd¢menleri Daglik Karabag bolgesine yakin yerlere, bagskent Bakii’ye
kisaca Azerbaycanin gesitli bolgelerine dagilmistir. Yapilan zorunlu go¢ hareketi sonrasi
Karabag go¢men ailelerin 2/3°li gida yardimi almalarina ragmen yine de gida ve diger
ihtiyaglarin1 karsilayamamaktadir. Bu go¢menlerin sadece %25’ kendi ihtiyaglarini
karsilayabilmektedirler. Gogmenlerin en 6nemli gelir kaynaklari; devlet yardimlari, sosyal
giivenlik yardimlar1 olarak belirtilmektedir. Ge¢im sikintilarinin yaninda bir diger énemli
sorun ise saglik sorunlaridir. Ermeniler tarafindan karsilastiklar1 zuliimden dolayi can
havliyle giivenilir bolgelere go¢ eden bu insanlar, su, elektrik ve kanalizasyon altyapisi
olmayan bu yerlerde kotii sartlar altinda yagamak zorunda kalmiglardir. Temiz su bulamama,
ilag eksikligi, 1yi beslenememe gibi nedenlerden dolayi salgin hastaliklara yakalanmislardir.
Gogmen ¢ocuklarin %35°i yeterli beslenememeden basta anemi olmak iizere birtakim
hastaliklara yakalanmiglardir. Devlet tarafindan yasadiklar1 bdlgelerde ve ¢adir
sehirciklerinde onlar i¢in saglik birimleri de olusturulmustur. Fakat biitiin bunlar yetersiz

olmakta ve ciddi hastaliklarla karsilasmaktadirlar (Ogan, 2003).

Daglik Karabag’da yasanan zoraki go¢ sonrasi Azerbaycan vatandaslari,
Azerbaycanin farkli kentleri igerisinde yerlesim kurmus ve boylece i¢ gocler yasanmistir.
Zorunlu i¢ gocten etkilenen Azerbaycan vatandaglar1 devlet yardimlarini yetersiz bulmakta
ve kendilerine yeterince yardim edilmedigini diisiinmektedir. Bu nedenle gé¢menler
yasanilan bolgenin insanlarina kars1 olumsuz davranislar sergilemeye baslamislardir. Yeni

yerlesim yerlerine alismakta zorlanan go¢cmenler hirsizlik, dilencilik gibi durumlar
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sergilemektedirler. Buna bagli olarak devlet giivenlik konusunda onlemler almaktadir

(Ogan, 2003).

Calismanin bu boliimiinde go¢ olgusuna dair kavramlar incelenmis, konuyla ilgili olarak
gbelin kuramlari, gogii etkileyen faktorler, gog tiirleri ve go¢ nedenlerine deginilmistir. Bu
baglamda go¢ ile ilgili kavramsal cergeve agiklanmig ve Daglik Karabag gdécmenleri
acisindan degerlendirmeye alinmistir. Mevcut tez calismasi ikinci boliimde agiklanan
Petrsen’in “Zoraki Go¢” kurami, gé¢ nedenleri i¢erisinde yer alan siyasi nedenler, gog tiirleri
icerisinde yer alan zorunlu go¢ olgusu ile iliskilendirilmistir. Calismanin bir sonraki
boliimiinde Daglik Karabag gé¢menlerinin go¢ nedenleri ve sonuglart hukuksal ¢ergevede

incelenip agiklanacaktir.
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UCUNCU BOLUM
DAGLIK KARABAG SAVASI VE KARABAG GOCMENLERININ SOSYO-
EKONOMIiK SORUNLARI

Uluslararasi diizenlemeler iilkeler arasinda barigin saglanmasi ve siirdiiriillmesi amacini
tasir. Ulkelerin egemenlik haklarma karsi yapilan miidahaleler ve savaslar uluslararas
barisin tesis edilmesini engellemektedir. Ozellikle savaslar sebebi ile sivillere yonelik haksiz
eylemler sug olarak goriilmektedir. Ermenistan’in Azerbaycan’in tilke sinirlarini isgali bir
ilkenin diyer iilkeye uyguladigi kuvvet kullanimi ile aciklanabilir. Isgal ile Ermenistan bir
yandan Azerbaycan’in egemenlik haklarina saldirirken bir yandan da sivillere yonelik bir
suc islemistir. Karabag bolgesinde yasayan Azerbaycan Tiirkleri iilkenin baska yerlerine
goce zorlanmistir. Go¢ hareketleri sonras1 yasadiklar1 yerleri terketmek zorunda kalan
Daglik Karabag gd¢menleri barinmadan egitime kadar sosyo-ekonomik agidan birgok
sorunla karsilagsmistir. Calismanin tigiincii boliimiinde uluslararasi: hukukta savas ve kuvvet
kullanimi agiklanmaktadir. Ardindan Ermenistan ve Azerbaycan arasinda var olan Daglik
Karabag savasinin tarihsel incelemesi, hukuksal boyutu, nedenleri, sonuglar1 ve etkileri ele
alinmigtir. Bolimiin son basliginda ise savasin sebebiyle gbo¢ eden kisilerin zorunlu

goemenlik, sosyo ekonomik sorunlar baglaminda degerlendirilmistir.
3.1. Uluslararas1 Hukukta Savas

Hukuksal diizenden beklenen temel islev, bulundugu toplumda baris ve refahi
saglamaktir. Uluslararas1 hukuktan beklenen ise ilgili oldugu uluslararasi toplumda barigi

saglamak adina, birimler arasinda siddet ya da kuvvet kullanimlarini snirlandirarak en aza

indirgemektir (Acer ve Kaya, 2010: 219).

Devlet, uluslararasi hukukun oncii unsurudur. Uluslararast hukuk, devlete 6zgii
hukuki haklar ve sorumlu oldugu kurallarla ilgilenmektedir. Uluslararas1 hukukta yer alan
kurallar, devlet kurallarin1 ve yasalarmi kapsadigindan “Devletler Hukuku” seklinde de
nitelendirilebilir. Bu bakimdan 0Oncelikle “devlet nedir” sorusuna cevap bulunmasi
gerekmektedir. Belirli bir toprak biitiinliigiine sahip, bu bolge tizerine yerlesim kurmus ve
egemenlige sahip insan topluluguna devlet denir. Bir devleti olusturan temel unsurlar; iilke,
insan toplulugu, siyasal otorite ve egemenliktir. Ulke, bir devletin hakimiyeti altinda bulunan
kara, hava ve denizden olusan parga, olarak tanimlanabilir. Bir devletin olusmasi1 i¢in sadece
o llke icerisinde yerlesmis olan insan toplulugu yetmez. Ayni zamanda devletin, siyasal

otorite sayesinde uluslararasi toplumda diger devletlerle iligkilerinin temsil ettirilmesi
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gerekmektedir. Egemenlik ise devletin disaridan herhangi bir iist otoriteye bagli olmaksizin
ic ve dis islerinde bagimsizligin1 ve kendisine ait kural ve yetkilerinin olmasini ifade eder.
Devletlerin bagimsizlik ve egemen esitligi prensibine gore; bir devlet, herhangi bir devletin
i¢ isleri meselelerine karisamaz veya miidahelede bulunamaz. Aksi takdirde bdyle bir
durumla karsilagan ilgili devletin egemenligi ciddi sekilde zarar gorecektir (Sur, 2008: 96-
110).

Ulkeler arasinda toprak kaybedilmesi ve kazanilmas1 muhtemel durumlardir. Toprak
kayb1 sonucu mevcut toprak diger iilkenin egemenligi altina geger. Ulkenin kazanilmasi ve
kaybedilmesi, tilke icerisinde devlete ait yetkilerin kaybeden {ilke tarafindan alinip kazanan
ilke tarafina gecilmesi seklinde nitelendirilebilir. Bir iilkenin kazanilip alinmasi veya
kaybedilmesine iligkin bir sira yontemler mevcuttur. Bunlara; isgal, fetih, ilhak gibi yol ve
yontemler 6rnek gosterilebilir. Isgal, tarihsel anlamiyla higbir iilke tarafindan egemenlik
kurulmadig1 ve kimsenin iizerinde yetki kurmamis oldugu topragin bir iilke tarafindan
sahiplenmesidir. Glinlimiliz sartlarinda isgalin tanimi farkli sekilde bilinmektedir; bir
devletin baska bir devlete ait topraklarini askeri gii¢ kullanarak hakimiyet saglamaya
caligmasi anlamiyla karistirilmamalidir. Isgal yoluyla iilke kazanmak igin, ilgili topraklarda
hakimiyeti saglamis olmak ve bu topraklari kendi topraklarina ekleme istegi gereklidir. Fetih
ise askeri giicle zor kullanarak bir devletin topraklarimin kazanilmasidir. Savas sonunda
kaybedilen topraklar kazanan iilkenin hakimiyeti altina gecer ve bu topraklar i¢in bazen
antlagma yapilirken bazen de yapilmayabilir. Bir diger yontem olan ilhak ise bir devletin,
baska bir devletin sinirlarina girerek bir pargasinda ya da biitiiniinde kendi hakimiyetini
saglamasidir. Bu topraklar ilgili devletin rizas1 olmadan ilhak edilmistir. Gliniimiizde ilhak
ve fetih yasal degildir. Sonucu ne olursa olsun baris antlagsmasi ile bile ilhak kabul edilemez.
Gii¢ kullanarak yapilan bu antlasma uluslararasi hukuka ters diiger (Acer ve Kaya, 2010:
112-114).

Uluslararast hukukta kuvvet kullanma, bir toplumun veya bir iilkenin diger tlkeyi
savas ya da silahli saldirilar yoluyla zorlama yollar1 olarak ifade edilmektedir. Antik Yunan
ve Antik Roma donemlerinde savas lizerinde “hakli savas (bellum justum” ve “haksiz savas
(bellum injustum” olmak {izere tartismalar yapilmig ve bir sira yaklasim ileri siiriilmiistiir
(Tosun, 2009: 91-92). Antik Yunan doneminin klasik diisiiniirlerinden Aristoteles’e gore;

bir toplum ya da bir devlet, sadece vatandaslarinin daha iyi yasam kosullarinda yasamasi
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amaciyla savas veya silahli saldirtya bagliyorsa bu durum “hakli savas (bellum justum)” diye

nitelendirilebilir (Altiner, 2009: 9)

Hakl1 Savas, bir toplum ya da bir devletin zor kullanmaya basvurmasi i¢in amag ve
sebepleri dogrultusunda hakli veya haksiz oldugunu belirlemektedir. Bahsi gecen savas,
belirlenim siirecinde iki prensibe dayanmaktadir. {1k prensip, savasin baslamasi i¢in gegerli
sebebin olup olmamasini denetleyen “Jus ad bellum”, digeri ise savas sirasinda etik savas
kurallarini denetleyen “Jus in bello” seklindedir. “Jus ad bellum” ilkesi ile yapilan saldiriin
hakli olup olmadigina dair birtakim kriterler ortaya konmustur. Bahsi gecen bu kriterlere
gore hakli bir neden sunulmali, yasalara uygun otorite kullanilmali, amacin iyi yonde olmasi
ve yapilan bu savasin baris saglayict nitelikte olmasi gerekmektedir. Yani hakli savas
ilkesindeki esas niyetin savunma olmasi sarttir. “Jus in bello” prensibi ise savas durumunda
kullanilmast gereken giiciin ne kadar olmas1 gerektigini belirler. Bu prensipte, hakli savag
olma durumunun yitirilmemesi i¢in dengeli bir gii¢ kullanilmasi gerektigi savunulur.
Sivillere dokunulmamasi sarttir. Hedef askeri unsurlarin disina ¢ikmamali ve boylece
savastan daha az goriilmesi beklenir. “Jus in bello” prensibine gore sivillerin dokunulmazlik
hakkinin olmasi ve sivil halkin hedef alinmamas1 gerekmektedir. Olmast durumunda ise

hakli savas olma nedenine ters diigebilir (Alpyiiriir, 2018: 3-4).

Savas, insani degerlerin agir bir sekilde hige alinmasi durumudur. Uluslararasi
Hukukun temel ilkelerinden birisi de yasal ya da yasadisi baslamis olan savasta ilgili
devletlerin hukuk kurallar1 ¢ercevesinde nasil davranmalar1 gerektigini belirlemektir. 19.
ylizyilin ortalarindan itibaren silahli saldirilar zamani1 kaybedilen insani degerlerin geri
kazandirilmas1 amaciyla uluslararast kurallar gelistirilmistir. 12 Agustos 1949 yilinda
imzalanan ve 12 Ekim 1950 tarihinde yiirlirliige giren Cenevre Konvansiyonu silahli
saldirilarla 1ilgili olarak diizenlenmistir. Uluslararas1 Kizilha¢ Komitesi tarafindan
diizenlenen Cenevre Konferansinda dort sozlesme kabul edilmistir. Konvansiyon’un ilk ii¢
s0zlesmesinde savas sirasinda yaralananlarin, hasta ve savas esirlerinin korunmas ile ilgili
kurallar belirtilmektedir. 4. S6zlesme ise “Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina Dair
Sozlesme”, yani silahli saldir1 zamani sivillerin korunmasina iliskindir. Bahsi gecen

sozlesmedeki temel ilke insani muamele olarak belirtilmektedir (Sur, 2008: 258).

Uluslararas1 Hukukta kuvvet kullanarak bir bagka devletin topraklarini isgal etme,
savag ihlali vb gibi birtakim benzer suglara, ¢alismanin {igiincii boliimiinde yer alan

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Daglik Karabag savasi oOrnek gosterilebilir.
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Ermenistan, kuvvet kullanma yasagini ihlal ederek 1992-94 yillar1 arasinda Azerbaycan’a
ait Daglik Karabag bdlgesi ve onun cevresindeki 7 sehri isgal etmistir. Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarini isgal etmesi, Azerbaycan’in egemenligine aykirilik teskil etmekte
ve bu durum BM’in gayeleriyle uyusmamaktadir. Kuvvet kullanarak bir {ilkeyi isgal etmek
uluslararas1 hukuk kurallariyla bagdasmaz (isayev, 2018: 23-24). Birinci Daglik Karabag
savaginin lizerinden 28 y1l gegmesine ragmen Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki bu kriz
yeniden giindeme gelmeye basladi. 27 Eyliil 2020 tarihinde Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda Daglik Karabag savasi yeniden baslatildi ve her iki iilkede savas hali ilan edildi.
Savasin baglamasina sebep ise her iki iilkenin birbirlerini ateskesi bozmakla suglamasidir.
Azerbaycan Cumhurbaskani flham Aliyev, 10 Ekim 2020 tarihinde yapmis oldugu
aciklamada Ermenistan’in savas siirecinde “Insani Ateskes” imzalamasina ragmen Daglik
Karabag bdlgesine ait olmayan Azerbaycan’in ikinci biiylik sehri olan Gence sehrine Fiize
saldirisinda bulundugunu belirtmistir. Ermenistan tarafindan yapilan bu saldirida 41
Azerbaycanli sivil vatandag hayatini kaybetti ve 200°den fazla kisi yaralanarak hastanelere
yerlestirildi. Cumhurbaskani, yapmis oldugu agiklamasinda Ermenistan tarafindan sivil
halka yonelik yapilan bu saldirilarin Cenevre Sozlesmesi’nin birebir ihlali ve Uluslararasi

Hukukta savas sugu oldugunu belirtmistir (www.bbc.com ).

3.2. Azerbaycan ve Ermenistan Arasindaki Daghk Karabag Savasinin Kisa

Gecmisi

Kafkasya, Karadenizin dogusunda bulunan Taman yarimadasindan baglayarak Hazar
Denizi’'ne kadar uzanan daglik bolgeyi kapsamaktadir. Kafkasya’nin bati kismi Avrupa
kitasinda, dogu kismi ise Asya kitasinda yer almaktadir. Daglik Karabag bolgesi ise Kafkas
daglarmin giiney dogusunda bulunmaktadir (Ozyilmaz, 2013: 193). Azerbaycan siirlart
igerisinde bir yan1 Kiir ve Aras irmaklarina, diger yani ise glinlimiizde Ermenistan topraklari
icerisinde bulunan Goyg¢e Golii’'ne dayanan Daglik Karabag bolgesi, cografi olarak 4392
km?’lik bir alam1 olusturmaktadir (EKici Y., 2017: 63). “Karabag”m sozciik anlamina
bakildiginda etimoloji agidan Tiirk menseli oldugu bilinmektedir. Azerbaycanl tarihgi
Seyidov’un arastirmalaria gore, “Kara” sozii Tiirk lehgelerinde sadece bir renk degil, ayni

zamanda “bagc1”, “giicli”, “biliylik” anlamina da gelmektedir. “Bag” sozciigli de yine Tiirk

menseli olup “diigiim”, “ip”” anlamina gelmektedir (Seyidov, 1989: 37).

Karabag, cografi acidan tarihin her doneminde merkez roliinii tasimaktadir. Maddi,

manevi ve dogal kaynaklar bakimindan zengin olan Karabag, Kafkasya bolgesinde biiyiik
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bir 6nem arz etmektedir. Bundan dolay1 Kaftkasyadaki diger giicler bu bdlgeye sahip olmak
icin siirekli miicadele igerisinde olmuslar. Azerbaycan’in bilinyesinde bulunan Karabag’a
iliskin yasanan sorunlarda s6z konusu sebep diger devletlerin Daglik Karabag’1 stratejik bir

bolge olarak gormeleridir (Aras, 2010: 257-258).
Sekil 3.1.

1991-1994 Yillart Icerisinde Ermenistan Tarafindan Isgal Edilmis Daghk Karabag ve
Cevresindeki Bolgeler
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Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu. www.stat.gov.az (Erisim Tarihi:
01.03.2021)

Sekil 3.1. de Birinci Daglik Karabag Savasi sonrast Ermenistan tarafindan isgal

edilen Daglik Karabag bolgesi ve onun ¢evresindeki yedi sehir goriilmektedir.

Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag miinakasisinin baglamasi
1988 yilina dayanmaktadir. “Etnik temizleme” siyaseti ad1 altinda 1988 yilinda Azerbaycan
Tiirkleri, tarihi topraklar1 olan simdiki Ermenistan Devleti arazilerinden sinir dis1 edilmistir.
Bu siyasetin devami ve yeni arazilere sahip olmak amaciyla ermeniler, Azerbaycan

topraklar1 olan Daglik Karabag bolgesine silahli saldirilarda bulunmustur. Belirtilmelidir ki
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Ermenistan hiikiimetinin kamu kurumlari, Azerbaycana karsi yapilan bu saldirilari
desteklemistir. Ayn1 zamanda Azerbaycan’a kars1 higbir esas gostermeksizin arazi iddaalari
ileri stirmiistiir. Bu iddaalara esasen 1 Aralik 1989 tarihinde “Daglik Karabagin Ermenistana
birlestirilmesi hakkinda” karar kabul edilmistir. Ermenistan tarafindan kabul edilmis ve
hi¢cbir uluslararasi normlara ve hukuksal boyuta uymayan karara gore, baska bir devletin
arazisinin bir parcasi yani Azerbaycan’a bagli Daglik Karabag bolgesi “Ermenistanin

boliinmez bir pargasi” ilan edilmistir (Stileymanov ve Siileymanov, 2012: 5).

1988-94 yillar1 arasinda Daglik Karabaga silahli baskin yaparak insanlara zulm
edenler sadece ermeni askerleri degil, ayn1 zamanda soyu ermeni asilli olup fakat farkl
tilkelerin vatandasi olan parali askerlerin oldugu da belirtilmektedir (Siileymanov ve
Siileymanov, 2012: 11). Sovyetler doneminde, Daglik Karabag sorunu iki iiye devlet
arasinda gergeklesen bir i¢ mesele olarak goriilmekteydi. Fakat SSCB dagildiktan sonra bu
sorun tim Kaskafya bolgesini etkileyen bir probleme donisti. 1991 yilinda SSCB’nin
dagilmast sonucu Azerbaycan bagimsizligina kavusmustur. Bu durum Azerbaycani
savunmasiz bir konuma getirdi. Ermeni ve Rus askeri birlikleri 1992 yilindan baslayarak
Ermenistan sinirlarina yakin Azeri koylerine ve Daglik Karabag bolgesine silahli saldirilarda
bulundular. Azerbaycan Tiirklerinin yasadiklart kdylere saldirarak insanlar1 katledip

yerlesim alanlarmni kullanilmaz hale getirdiler (Ozyilmaz, 2013: 200-201).

Netice itibariyle Ermenistan tarafindan 1991 yilinda baslayan siddetli askeri saldiri
Mayis 1994 tarihinde ateskes antlagsmasi imzalanarak durduruldu. Sonug olarak Azerbaycan
toprak larmin  %20’si; Daglik Karabag bolgesinde yer alan Lagin, Kelbecer, Cebrayil,
Agdam, Gubadli, Zengilan, Fizuli 1991-1994 yillarinda Ermenistan ve Azerbaycan arasinda
gerceklesen savas sonrast Ermeniler tarafindan isgal edilmistir (Cabbarli, 2010: 314-318).
Savas sonrasi 1 milyona yakin Azerbaycan Tirkii kendi iilkelerinde miilteci durumuna

diiserek giivenli bolgelere gog etmek zorunda kalmislardir (Ekici Y., 2017: 74).
3.2.1. Sumgayit Olaylari

Yukarida belirtildigi gibi 1988 yilinda Ermenistan’da yasayan Azerbaycan Tiirkleri
yasadiklari topraklardan Ermeniler tarafindan goge zorlanmislardir. Bu go¢ siirecinde SSCB
gerekli yetkilileri tarafindan gd¢menlere higbir yardim edilmemistir. Ayn1 zamanda
Azerbaycana dogru goc¢ eden bu gdgmenlerin baskent Bakii’ye girmeleri yasaklanmistir.
Buna bagli olarak gdgmenlerin bir kismi1 Bakii’ye en yakin bdlgedeki biiylik sehir olan

Sumgayit’a gitmislerdir. Goge zorlanan insanlarin Sumgayit’a gelmeleri burada birtakim
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olaylarin meydana gelmesiyle sonu¢lanmustir (Ozkul ve Vermez, 2009: 143). Sumgayit’ta
27-29 Subat 1988 tarihinde gergeklesen ¢atismalar sonucu 6 Azerbaycan Tiirki, 26 Ermeni
olmak iizere toplamda 32 kisi hayatin1 kaybetmistir. Bahsi gegen olaylardan bir siire sonra
yapilan arastirmalarda ¢atismaya Eduard Grigoryan isimli bir Ermeni’nin karistigi malum
oluyor. Olaylar baglamadan bir giin once farkli iilkelerden gelen medya muhabirlerinin
Sumgayit’ta hazir bir sekilde beklemeleri, yapilmis hareketin Ermeniler tarafindan kasden
yapildiginin bir kanitidir. Burada amag olaylar karsisinda Azerbaycan’t sorumlu olarak
gostermek ve medya araciligiyla Azerbaycan’i diger iilkelerin kamuoyunda terorcii gibi
tanitmaktir. Bu planlarin sonucu olarak Azerbaycan hakli oldugu takdirde haksiz durumuna
distirtilmiistiir (Vermez, 2007: 21-22). 27-29 Subat 1988 Sumgayit sehrinde gergeklesen bu
hadiselerin nedeni ne olursa olsun, insanlik tarihinde ac1 bir sayfa olarak kayitlara gegmistir.
Daha onceden yapilmis olan arastirmalarda bu hadiselerin provokasyon karakterli oldugu
belirtilmis, fakat 2010 yilinda eski Azerbaycan savcis1 Aslan Ismayilov vermis oldugu bir
roportajda “Sumgayit’ta ger¢eklesen olaylar Ermenilerin Ermenileri katletmis oldugunun bir

kanitidir” ifadesini kullanmistir (Tuncerli, 2019: 135).

Daglik Karabag sorununun baglanmasina zemin yaratan olay 27-29 Subat 1988
Sumgayit olaylar1 olarak belirtilmektedir (Tuncerli, 2019: 135). Olaylarin Sumgayit
sehrinde gerceklesmesiyle ilgili olarak birtakim iddialar ortaya atilmaktadir. Temel
iddialardan ilki Sumgayit’in, bir¢ok milletten olusan niifusu kendinde barindirmasi, ikinci
onem arz edecek neden ise sanayisinin gelismis olmasidir. Sumgayit sehrinde yer alan
insanlarin bir¢ogu yasadiklar1 kdylerden buraya gb¢ ederek yasamini siirdiirmeye gelen
insanlardir. Bu insanlarin yaris1 yasamlarini siirdiirmek amaciyla is arayisinda olan ve diger
yarist ise issiz konumunda olanlardir. Sosyolojik agidan bu sartlara sahip olan bir sehirde
meydana gelebilecek daha onceden planlanmis herhangi bir olay kamuoyunda biiyiik bir

kaosun yasanmasina sebep olacakti (Tuncerli, 2019: 138).
3.2.2. Hocali Katliami ve Daghk Karabag’mn Isgali

20. yiizyill sonunda Ermeniler tarafindan Daglik Karabag’in Hocali kentinde
gerceklestirdikleri soykirim, insanlik tarihine sigmayacak en biiyiik cinayetlerden bir tanesi
olarak kabul edilmektedir. Hocal1 kenti stratejik agidan Daglik Karabag’da biiyiik bir 6nem
arz etmektedir. Hocal1, konum olarak Daglik Karabag’in baskenti hesap edilen Hankendi’nin
12 km kuzeydogusunda, Agdam-Susa ve Askeran-Hankendi ulasim yollar1 arasinda

bulunmaktaydi. Hocali’nin Daglik Karabag bolgesinde biiyiik bir 6neme sahip olmasinin bir
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diger nedeni ise Daglik Karabag bolgesindeki tek havalimaninin burada olmasiydi. Bu
nedenlerden dolay1 Ermenistan’in Hocali’y1 isgal etme amaci, bagskent Hankendi’ye giden

ulasim yolunu ve havalimanini kontrol altina almakti (Hasanov, 2017: 44-45).

1992 yili Subat’in 25’inden 26’sma gecen gece Hocali kenti Ermenistan silahli
askerleri tarafindan ¢evrilmistir. En modern silahlarla kente saldiran Ermeni askerleri ¢ocuk,
yasli, kadin demeden tiim kent niifusunu acimasiz bir sekilde katletmislerdir. Iskencelere
ugrayan bu insanlarin ¢ogunun kafasi kesilmis, derileri soyulmus, bazi1 kesimler ise canli
canli yakilarak oldiiriilmiistiir. Hocali soykirimi sonucu elde edilen resmi verilere gore,
katledilen kisi sayis1 toplam 613 kisi ve katledilenlerin 63’1 ¢ocuklar, 106’s1 kadinlar, 70’i
ise yaslilardan ibaretti. 8 aile tamamen mahvedilmis, 56 kisi ise agir iskenceler sonucu
oldiiriilmiistiir. 27 aileden sadece 1 kisi hayatta kalmay1 basarmistir. 25 ¢ocuk ebeveylerinin
her ikisini kaybetmis, 130 ¢ocuk ebeveynlerinden sadece birini, 230 aile ise aile basg¢ilarini
kaybetmistir. Soykirim sonucu sakat birakilan 487 kisiden 76’s1 ¢ocuklardir. Bunlarin yant
sira 1275 Kkisi esir alinmig ve esir alinmis kisilerin 150°sinin akibeti halen bilinmemektedir
(Ahmedov, 2012: 94).

Hocal1 soykirimindan sonra Ermeni saldirilarinin hizinda bir artig seyredilmekteydi.
1992 yilinin ortalarina kadar Ermeni askerleri kii¢lik saldirilarla veya Hocal1 soykirimi gibi
biiyiik ¢apta katliamlar yaparak Daglik Karabag bolgesinin ¢ogu kismini igsgal etmislerdir.
Savas stirecinin bazi donemlerinde Azerbaycan birtakim ilerlemeler kaydederek kaybettigi
topraklarin bir kismini Ermenistan gii¢lerinden geri almay1 bagsarmistir. Fakat 6 y1l siiren
catigmalar sonunda Mayis 1994 tarihinde yapilan ateskes sonucu Azerbaycan’in Daglik
Karabag bolgesi ve onun ¢evresinde bulunan 7 sehir Ermenistan tarafindan isgal edilmistir.

(Aslanli, 2010: 445).
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Tablo 3.1:

1991-1993 Yillari Arasinda Azerbaycan’in Ermenistan Tarafindan Isgal Edilmis

Arazileri ve Bu Arazilerde Yasayan Azerbaycan Tiirklerinin Niifusu

Isgal Edilmis Sehirler Isgal Tarihi Niifus | Yiizol¢iimii
(km2)

Daglik Karabag; Hocali, Hocavent, 1991-1993 80,246 4,388

Agdere, Hankenti
Lagin 18.05.1992 77,660 1.840
Kelbecer 02.04.1993 93,053 3.050
Agdam 23.07.1993 202,243 1.150
Fuzuli 23.08.1993 132,387 1.390
Cebrayil 23.08.1993 80,825 1.050
Gubadlh 31.08.1993 41,125 800
Zengilan 29.10.1993 44,853 730

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu www.stat.gov.az (Erisim Tarihi:
15.06.2020)

Tablo 3.1°de Ermeniler tarafindan iggal edilen Daglik Karabag ve gevresindeki
sehirler yer almaktadir. 1992 Mayis ayindan baslayarak sirayla 6nce Susa, onun ardindan 18
Mayis’ta Lagin, 1993 Agustos 23°te Cebrayil ve Fiizuli, 31 Agustos’ta Gubadli, 29 Ekim’de
ise Zengilan sehri isgal edilmistir. Daha 6nceden saldirilara ugrayan Kelbecer ise 1994 Subat
ve Mart aylarinda tamamen Ermeniler tarafindan isgal edildi. Boylelikle Azerbaycan’in
%20’si Ermeniler tarafindan isgal edilerek, o bolgede ikamet eden insanlar goge
zorlanmistir. Devlet verdigi resmi verilere gore savas oncesinde Daglik Karabag bolgesinde
yagsayan  Azerbaycan  Tirklerinin  niifusunun  752.392  oldugu  belirtilmistir

(www.stat.qov.az).
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Tablo 3.2:

1991-1993 Yullar: Araliginda Savas Sonrast Daghk Karabag ve Etrafinda Yer Alan Yedi

Sehirden Gage Zorlanan Hanehalk:

Isgal Edilmis Sehirler Gocge
Zorlanan
Niifus
Daglik Karabag; Agdam, Agdere, Hocali, Hocavent, Hankenti 192.300
Lagin 59.500
Kelbecer 50.500
Susa 29.500
Fuzuli 100.000
Cebrayil 51.600
Gubadl 30.300
Zengilan 33.900
Toplam 676.100

Kaynak: Yesilot, Karabag Savasinin Sessiz Ve Magdur Taniklar1 Kagkin Ve Mecburi

Gockiinlerin Problemleri, 2010; 294-295

Tablo 3.2°de 1991-1993 yillar1 araliginda savas Sonrasi Daglik Karabag ve

cevresinde yer alan yedi sehirden goce zorlanan hanehalki yer almaktadir. 1991-93 yillari

arasinda gergeklesen Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasinda 1 milyona yakin Azerbaycan

Tirki yasadig: yerlesim alanlarini terk etmek zorunda kalmistir. Resmi verlilere gore Daglik
Karabag’dan isgal sonrasinda; Karabag’dan 192.300 kisi, 59.500 kisi Lagin’dan, 29.500 kisi
Susa’dan, 50.500 kisi Kelbecerden, 51.600 Cebrayil’den, 30.300 kisi Gubadli’dan, 100.000
kisi Fiizuli’den, Zengilan sehrinden ise 33.900 kisi olmakla toplam 676.100 kisi
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topraklarindan zorunlu bir sekilde go¢ ederek kendi iilkelerinde gd¢men konumuna

dismiislerdir (Yesilot, 2010: 294-295).
Tablo 3.3:

1991-1993 Birinci Daglik Karabag Savasit Magdurlart

Savas Magdurlan Saylar

Hayatin1 Kaybedenler 20.000

Savas Maliilleri 50.000

Haber Alinamayanlar 3.888

Kendilerinden haber alinamayanlar ve 5.364
esir alinanlarin toplam say1

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu www.stat.gov.az. (Erisim Tarihi:
10.07.2020)

Karabag Savaginin yerli halk tizerinde ciddi etkileri goriilmektedir. Savas sonrasinda
sadece insanlar goge zorlanmamig, ayni zamanda insanlar iizerinde ciddi kayiplarla da
sonuclanmustir. Tablo 3.3’te savas siirecinde Ermeniler tarafindan 6ldiiriilen, helak olan ve
Ermeni silahli askerleri tarafindan esir alinan Azerbaycan Tiirklerinin niifusu

belirtilmektedir. Toplam olarak 79.252 kisi savas kurbanlarina ¢evrilmistir (stat.gov.az)
Tablo 3.4:

1991-1993 Birinci Daglik Karabag Savasi sonrast Azerbaycanda Zorunlu Gocmenler

Zorunlu Go¢cmenler Saylan

Isgal edilmis Daglik Karabag 716,054

bolgesinden goce zorlanan zorunlu gogmenler

Ermenistanla siir ve isgal edilmis 110,612

arazilere yakin bolgelerden gog ettirilen niifus

Toplam 826,666

43



Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu www.stat.gov.az  (Erisim Tarihi:
26.07.2020).

Azerbaycan hiikumetinin verdigi giincel resmi verilere gore, savas sonrasinda Daglik
Karabag bolgesinden 716.054 Azerbaycan Tiirkii kendi {iilkelerinde zorunlu gd¢men
statiisiinii almistir. Tablo 3.4’te bu veriler yer almaktadir. Ulke icerisinde zorunlu gd¢men
niifusu sadece bu sayiyla yetinmemistir. Ermenistanla sinir ve isgal edilmis arazilere yakin
bolgelerde ikamet eden insanlarinm hayati da tehlike altinda olmaktadir. Bu nedenle sinir
bolgelerinde yasayan 110.612 kisi, daha giivenli bdlgelere go¢ ettirilmistir

(www.stat.gov.az ).

Azerbaycan ve Ermenistan arasinda gergeklesen siddetli Birinci Daglik Karabag
savasi 12 Mayis 1994 tarihinde iki iilke arasinda ateskes imzalanmasiyla sonuglanmistir. Iki
tilke arasinda ateskes imzalanmasina ragmen 28 yildir Ermenistan, Azerbaycan topraklarinin
%20’sini halen yasadis1 bir sekilde isgal altinda tutmaktadir. Ayn1 zamanda savasin neden
oldugu durumlardan dolay1 1 milyona yakin Azerbaycan Tirkii kendi topraklarindan gog
ederek Azerbaycan geneline dagilmis bir vaziyettedirler. Zorunlu gé¢e maruz kalan 1 milyon
Azerbaycan Tiirkii gecici miilteci kamplarinda yasamlarini = siirdirmeye devam
etmektedirler. Giiniimiizde Azerbaycan hiikumetinin ileri siirdiigii bazi sosyal ekonomik
kalkinma programlaria ragmen, iilke genelinde Karabag savasi sonrasi miilteci durumuna
diismiis bir¢ok insan halen bazi haklara erismekte birtakim sorunlarla karsilagsmaktadirlar

(Aras, 2008: 12).

Ermeniler’in Insani Hukuk kurallarina uymamalart durumu Daglk Karabag
savasinda defalarca goriilmektedir. Buna bagli olarak Askeri Esirlerle Ilgili III. Cenevre
Sozlesmesi kurallarinin da Ermeniler tarafindan ihlal edildigi belirtilebilir. S6zlesme geregi
askeri esirlere karsi insani muameleler yapilmasi gerekmektedir. Fakat Ermeniler bu
kurallara hi¢bir sekilde uymamaktadir. 1994°te yapilmis ateskes imzalanmasina ragmen
Azerbaycan askerleri esir alindiktan sonra Ermeniler tarafindan Ermenistan’da tutulmaya
devam edilmekteydi. Askeri esirlerin, sézlesmeye bagli olarak savas sonrasinda serbest
birakilarak kendi {iilkelerine donmeleri saglanilmalidir. Fakat Ermeniler, askeri esirleri
serbest birakmayarak I. Protokoliin 85. Maddesinin 4. Boliimiiniin “b” fikrasini da ihlal
etmektedir (Y1lmaz R., 2008: 108).
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3.2.3. 27 Eyliil 2020 Sonrasi Azerbaycan’in Kars1 Taarruzu

Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 28 yildir ¢6ziilemeyen Daglik Karabag sorunu,
27 Eyliil 2020 tarihinde baslayan silahli catigmalarla yeniden giindeme geldi. 1992 yilindan
bu yana iki iilke arasinda yasanan her ¢atismada oldugu gibi bu kez de sadece ordular
savagsmamaktadir. Bunun yani sira “Haklilik ve Mesruiyet iddias1” izerinden miicadele ileri
stiriilmektedir. Catismalarin nasil baslandigina dair agiklamada her iki {ilke birbirlerini
sucladi. Ermenistan tarafi, silahli saldirilara ilkin olarak Azerbaycan ordusu tarafindan
Hankenti sehrine acilan top atesi sonucu idiasini ileri siirdii. ileri siirdiigii bu iddiaya gore 16
asker ve 2 sivil vatandas hayatini1 kaybettigini ve Ermenistan ordusu da sadece atese karsilik
verdigini agiklamistir. Azerbaycan ise savasin baslamasina sebep olarak Ermenistan
ordusunun Azerbaycan’da yasayan sivil vatandaglara ates actigini ve ates sonucu ayni
aileden olan 5 sivil vatandasin 6ldirtldigi iddiasini ileri siirmiistiir. Yapilmis bu silahli
saldirtya Azerbaycan ordusu karsilik verdigi agiklamasini bildirmistir. Her zaman oldugu
gibi yine her iki iilke ilk silahli saldirinin karsi taraftan kaynaklandigini dogrulamistir.
Ermenistan’in ileri stirdiigii iddialara gore Tirkiye, savas boyunca Azerbaycan tarafindan
savasa aktif miidahelede bulunmustur. Ermenistan’in bu asilsiz iddialar ileri siirmekte

amaci savasa baska gii¢lii iilkeleri dahil etmekti (www.bbc.com ).

10 Kasim 2020 tarihinde Azerbaycan Cumhurbaskan1 1. Aliyev, Ermenistan
Bagbakani1 N.V.Pasinyan ve Rusya Cumhurbagkani V.V .Putin arasinda anlagsma imzalanmus,
27 Eyliil 2020 tarihinde baglayan catismalar sonlandirilmistir. Anlasmaya gore, 10 Kasim
2020 tarihinde saat 00.00’dan itibaren ¢atismalarin durdurulmasi, taraflarin da tuttuklart
mevzilerde kalmasi Ongoriilmektedir. Anlagsma cergevesinde 15 Kasim 2020 tarihinde
Kelbecer, 20 Kasim 2020 tarithinde Agdam’1in ve son olarak 1 Aralik 2020 tarihinde ise Lacin
kentlerinin savasmadan Azerbaycan tarafina verilmesi kararlagtirllmigtir. Bu anlagmayla
birlikte, Daglik Karabagin temas hatt1 ve Lagin koridoru boyunca Rusya Federasyonu’nun
1960 atesli silahl1 askerlerin, 90 zirhl1 ara¢ ve 380 otomobil ve 6zel teknik donanimli bariscil
giiclerin heyeti bolgeye yerlestirilmektedir. Daglik Karabag ve Ermenistan1 birbirine
baglayan 5 km’lik bir yolun yapimi ve bu yola da Rusya barig gii¢lerinin yerlestirilmesi
anlagsma maddelerince yer almistir. Lacin koridoru ayni zamanda her iki iilkenin karsilikli
olarak lojistik tasimalar ve diger amaclarda kullanilmasi i¢in giivenli nokta olarak
belirlenmigtir. Taraflar arasinda ateskesin yonetilmesi i¢in ateskese kontrol merkezi

olusturulmaktadir. Anlagsma geregi Daglik Karabag bolgesinden zorunlu goge maruz kalan
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bireylerin, BM’nin Gog¢menlerle ilgili Yiiksek Komisyonunun kontrolii altinda kendi
topraklarina geri donmeleri belirtilmistir. Yapilmis anlasmada savas esirlerinin ve cesetlerin
kendi iilkelerine geri verilmesi ile ilgili maddelere de yer verilmistir. Tiirkiye ve Azerbaycan
iliskileri agisindan 6nemli sayilan bir madde de Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti ile
Azerbaycan’in bat1 topraklarini birlestiren koridorun agilmasi ve bu koridor boyunca yeni

yolun insasina bagslanilacaktir (www.president.az ).
3.3. Daghk Karabag Savasinin Uluslararasi Boyutu

Devletler arasinda gerceklesen uluslararasi giivenlik konusundaki farkliliklar,
uluslararasi hukukta “uluslararasi anlagsmazlik” ve “uluslararast durum” terimleriyle ifade
edilmektedir. Uluslararasi anlagmazlik: bir devletin baska devlete karsi bir talep ileri
siirmesi, diger devletin ise ona karsi ileri siiriilen talebi kabul etmemesi olarak
tanimlanmaktadir. “Durum” ve “anlagmazlik” kavramlar1 kiyaslandigi zaman “durumun”
daha kapsamli oldugu belirtilebilir. Uluslararasi durum: devletlerin birbirlerine karsi
sagladiklar1 cikarlarin ¢atismasi olarak belirtilmistir. Her anlagsmazlik bir durum olarak

belirtildigi halde, her durumun anlasmazlik olmadig1 bilinmektedir (Ibayev, 2008: 50).

Ermenistan ve Azerbaycan arasinda yasanmis olan anlasmazligin Ermenistan’in
Azerbaycan’dan arazi talepleriyle basladigi herkes tarafindan bilinen bir gergektir.
Azerbaycan topraklarina sahip olma siyasetiyle ilgili yapilan planlamalarin ilk siirecinde
Ermenistan’da yasayan Azerbaycan Tiirkleri kendi topraklarinda gé¢e maruz birakilmistir.
Boylelikle, ortaya ¢ikan bu sorun uluslararasi bir durum olarak ifade edilmistir. Daha sonraki
asamada ise Ermenistan, Azerbaycana ait Daglik Karabag bolgesi lizerinde hak iddia
etmistir. Bu durum ise uluslararasi hukukta “uluslararasi anlagsmazlik olarak kabul edilmistir.
Ermenistan ve Azerbaycan arasinda gergeklesen bu uluslararasi anlagsmazlik durumu

Azerbaycan topraklarinin %20’sinin Ermenistan tarafindan isgaliyle sonuglanmistir (Ibayev,

2008: 53).

Iki iilke arasinda bas veren sorunla ilgili ¢dziim yollar1 arayan bdlge iilkeleri, birtakim
barig girisimlerinde bulunmus, fakat konuyla ilgili olarak basar1 saglanamamaistir. Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi bas gosteren olaylara kars1 1993 yilinda 822, 853, 874 ve 884
sayili kararlar1 kabul etmistir. BM Giivenlik Konseyi’nin kabul ettigi bu kararlarda;
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda gergeklesen catismalara son verilmesi, Ermeniler

tarafindan isgal edilen Azerbaycan topraklarinin bosaltilmasi ve isgal sonrast kendi
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tilkelerinde miilteci durumuna diisen Azerbaycan Tiirklerinin geri donmelerinin saglanmasi

belirtilmistir (Ibrahimov, 2010: 398).

1992 yilindan itibaren Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIT), BM
Antlagmasmin 8.boliimii esas alarak kurulmustur. 1991 yilinda bagimsizligini ilan eden
Azerbaycan ise Ocak 1992 tarihinde AGIT’in iiyesi olmustur. AGIT’in 4-5 Aralik 1994
tarihinde gergeklesen Budapeste Zirvesinde Daglik Karabag sorunu ¢ogunlukla AGIT’in
sorumluluguna birakilmistir. BM’den farkli olarak, Daglik Karabag sorununun AGIT’in
izerine birakilmasinda en biiyiik avantaj, orgiit icerisinde diger liye iilkeler gibi Azerbaycan
da veto hakkina sahip olmustur. Azerbaycan bdyle bir hakka sahip olmayla iilke i¢in uygun
bulunmayan kararlarin kabul edilmesine engel olmay1 basarabilmektedir. Ancak Ermenistan
da ayn1 haktan yararlanabildigi i¢cin gereken herbir firsatta bu hakkini kullanarak sorunu daha
da ¢dziimlenemez bir hale getirmektedir. Bu zorlu siirecte ise AGIT’in hedefi, Daglik
Karabag konusunda her iki iilkeyi memnun edecek ¢oziim yollar1 liretmek ve Karabag

meselesinin ¢oziilmesine ulagsmaktir (Egrifesoglu, 2019: 15).

2-3 Aralik 1996 tarihinde gergeklesen AGIT Lizbon zirvesinde Azerbaycan ve
Ermenistan arasindaki miinakasanin ¢6ziim ilkeleri miizakere konusu altina alinmistir.
Lizbon Zirve Toplantisinda, miinakasanin ¢oziimiine iliskin 3 temel ilke Ermenistan disinda
diger AGIT iiye devletleri tarafindan savunulmus ve Lizbon Zirve’sinin belgelerine
eklenmistir. Bahsi gecen ilkelerde; Azerbaycan ve Ermenistan’in toprak biitiinligi,
Azerbaycan’in biinyesinde bulunan Daglik Karabag’a en yiiksek kendini idare etme
hakkinda hukuki statii verilmesi, Daglik Karabag bolgesinde yasayan herkesin giivenliginin
saglanmasi ve bu ilkelerin her iki iilke tarafindan yerine yetirilmesi ve ihlal edilmemesi

belirtilmistir (Www.president.az ).

Ermenistan ile askeri ¢atisma durumunda olan Azerbaycan miinakasanin ¢éziim
yollarim1 bulma c¢abasinda oldugu halde, 2016 yili Nisan aymin 2’sinde Ermenistan
Azerbaycanla olan sinir bolgelerine silahli saldirilarda bulunmustur. Bu saldirilar sonucu 6
kisi hayatim kaybetmis, 33 kisi ise ciddi bir sekilde yaralanmistir. Ermenilerin silahli
saldirilarina cevap olarak Azerbaycan Silahli Kuvvetleri de diismana karsilik vermis ve karsi
saldir1 sonucu Ermeniler tarafindan daha once isgal edilmis bazi stratejik bolgeler onlardan
geri almmustir. Nisan saldirilart bir daha kanitladi ki, Azerbaycan ve Ermenistan sinirlar
arasindaki ateskesi bozarak birtakim saldirilarda bulunanlar Ermenilerdir. Daglik Karabag

miinakagas1 ile ilgili bir diger goriisme de 2016 yilinda Azerbaycan ve Ermenistan
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cumhurbagkanlarimin Viyana ve Saint-Petersburg’da gerceklestirdikleri goriistiir. Fakat
Ermenistan’in kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sergiledigi tutumlardan dolayi yine de konuyla

ilgili ilerlemeler kaydedilmemistir (www.president.az ).
3.4. Daghk Karabag Savasi’nin Azerbaycan’a Etkisi

Birinci Daglik Karabag savasi Azerbaycan ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir.
Bagimsizligina yeni kavusan Azerbaycan’in, devlet biitcesinin biiyiik bir kismini savas igin
harcamas1 ve isgal sonucu topraklarmin %20’si isgal edilerek toplumun 1 milyona yakin
niifusunun kendi topraklarinda gé¢men durumuna diismesi iilke ekonomisini darbogaza
siiriiklemistir. Ulke genelinde istihdam sorununu arttiran en nemli unsurlardan bir tanesi de
Birinci Daglik Karabag savasi sonrasinda 1 milyon insanin zorunlu gog¢e maruz kalmasi
durumudur. Buna bagli olarak giiniimiizde issizligin de temel nedenleri arasinda Karabag
savasi belirtilebilir. Ulke ¢apinda yoksulluk, issizlik, hastalik ve c¢ocuk &liimlerinden
kaynaklanan sorunlar, toplumun diger kesimleriyle kiyaslandigi zaman Karabag savasi
sonrast zorunlu goge maruz kalan insanlar arasinda daha ¢ok goriilmektedir (Aras, 2010:

281-283).

Ermenistan tarafindan Azerbaycana kars1 yapilan saldirilar lilke genelinde yapilan
yatirimlar da etkilemistir. Bu ekonomik kayiplar sadece isgal altinda kalan bolgeler ve o
bolgede yasayan insanlarin kaybettikleri yasamlar1 degildir. Biitiin bunlarin yani sira savas,
iilke genelinde yapilan yatirimlart da ertelemistir. Gogmen durumuna diisen insanlara karsi
yapilan devlet yardimlar1 ve onlarin egitim, saglik, beslenme, barinma gibi temel
ithtiyaclarmi karsilamak amaciyla yapilan masraflar da iilke ekonomisine ciddi ytikler
getirmistir. Karabag savasinin baglamasindan yani 1988 yilindan 1999 yilina kadar olan bu
zorlu siiregte Azerbaycan ekonomisinin kayib1 22 milyar ABD dolar olarak belirtilmektedir.
Karabag savast sonucu iki iilke arasinda saglanan ateskesten itibaren yapilan askeri
harcamalarin kiyaslandigr zaman Azerbaycan’in 11 milyar dolar, Ermenistan’in ise 3.4
milyar dolar olarak harcama yaptig1 ortaya ¢cikmaktadir. Azerbaycan’in bu alanda yaptigi
yatirim Ermenistan’in askeri harcamalarinin neredeyse dort katidir. Ozellikle 2006 yilindan

itibaren Azerbaycan askeri harcamalarinda hizli bir artis seyredilmektedir (Egrifesoglu,
2019: 32-33).

Ermenistan ve Azerbaycan arasinda gerceklesen Karabag savasinin ekonomik agidan
etkiledigi bolge iilkelerin basinda Tiirkiye gelmektedir. Savas sonras1 Ermenistan ile sinirlari

kapatan Ttirkiye buna bagli olarak Ermenistan ile ekonomik iligkilerini de kapatmaistir. Diger

48



yandan konuyla ilgili olarak Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti disinda geri kalan Azerbaycan
topraklariyla higbir kara baglantis1 olmayan Tiirkiye’nin Azerbaycanla ilgili ekonomik ve

ticari iligkileri de olumsuz yonde etkilenmistir (Aras, 2010: 276).
3.5. Karabag Zorunlu Go¢cmenlerinin Sorunlari

Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasi bir milyonu askin Azerbaycan Tiirki
Azerbaycan’n gesitli bolgelerine gog¢ etmistir. Yogun bir go¢ dalgasiyla kars1 karsiya kalan
Azerbaycan, yasanan krizle miicadele etmek zorunda kalmistir (Ozsoy ve Sipahi, 2017:
111). Savas sonrast kendi lilkesinde miilteci durumuna diisen gogmenler goc ettikleri
yerlerde barinma, beslenme, issizlik, saglik, egitim gibi ¢esitli sorunlarla karsilagmistir.
1991°de bagimsizligini ilan eden Azerbaycan bu yillarda ekonomik agidan zorlu bir siirece
dahil olmustur. Ermenistan ile devam eden gerginlikler, diger yandan iilke i¢erisindeki siyasi
kargasalar ve bunun ilizerine yasanan i¢ go¢ lilke ekonomisine ciddi yiikler getirmistir

(Egrifesoglu, 2019: 35-36).
3.5.1. Barinma Sorunlari

Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasinda zorunlu gége maruz kalanlar Azerbaycan
hiikiimeti tarafindan meskunlastirma politikalar1 kapsaminda baskent Bakii’niin disinda
tutmaya c¢alisilmigtir. Ancak izlenen politikalarin basarili oldugu s6ylenemez. Gogmenlerin,
basken Bakii’yii tercih etmelerinde en temel neden yasam ve is imkanlar1 agisindan daha
uygun bir konumda olarak goriilmesidir. Go¢ eden kisilerin bazi kesimi sehirlerde digerleri
ise sinir bolgelerinde meskunlasmistir. Savas sonrasi sehirlere goc eden gdgmenler okul,
yurt, pansiyon tarzi yerler ve devlete ait sosyal evlerde yerlestirilmistir. Sinir bolgelerinde
meskunlasan bazi kisiler ise sosyal binalarin yani sira akraba ve tanidiklarinin yanlarina
yerlesmislerdir. Bahsi gegen Karabag gdé¢menlerinin, yerlesim yerleri diye kaldiklari
birimlerde bazi altyapi sorunlar ile karsilastiklar1 bilinmektedir. Karsilastiklar1 en temel
altyapt sorunlar1 kanalizasyon, elektrik, temiz su ihtiyact olarak belirtilmektedir. 1997
yilinda Sigma Arastirma Merkezi tarafindan go¢menlerle ilgili yapilan bir arastirmada
gdcmenlerin yalniz %7 sinin yasadiklar1 yerlerin asgari yasam standartlarina uygun oldugu

goriilmiistiir (Ogan, 2010).

Savas sonrasi ¢esitli bolgelere dagilan Karabag gd¢menleri igin ilk baslarda gecici
stireligine il ve ilcelerde birtakim yerlesim yerleri kurulmustur. Barinma ile ilgili ciddi
sorunlarin yasanmamasi i¢in bazi bolgelerde gegici olarak 12 Cadir Kent kurulmustur
(Egrifesoglu, 2019: 38). Fakat petrolden gelir elde etmeye basladigi andan itibaren
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Azerbaycan Hiikumetinin yaptig1 ilk adim Karabag gd¢menlerinin barinma ihtiyacin
kargilamak olmustur. Buna bagl olarak ilk is 2003’de Bilesuvar ilindeki 5 Cadir Kent,
2006’da Berde ve Agcabedi ilindeki 4 ¢adir Kent ve 2007°de ise Saatli ve Sabirabad ilindeki
son 3 Cadir Kentin dagitilmasi ve gogmenlerin yerlesim yerleri ile ilgili sorunlarini gidermek

olmustur (www.idp.gov.az ).

Hiikumet bu kadar gdo¢menin barinma ile ilgili sorunlarint karsilamakta birtakim
zorluklarla karsilagsmistir. Go¢gmen durumuna diismiis bu insanlarin sorunlarinda devlet
oncelik olarak yerlesme konusuna deginmektedir. Biitlin bunlarin yam sira gé¢menler
genelde sorunlarla ilgili olarak kendi ¢6ziimlerini liretmeye ¢aligirlar. Savas sonrasi devlet
tarafindan kOy ve kasabalara yerlestirilen gé¢menlerin biiyiikk bir ¢ogunlugu daha iyi is
imkanlarina erismek amaciyla tekrardan gd¢men durumuna diiserek biiyiik sehirlere
gelmeye ¢aligirlar. Ozellikle baskent Bakii’yii tercih eden gdgmenler barinma ihtiyaglarin
karsilamak i¢in bos gordiikleri eve girerek oturmaya baslarlar. Bu sefer de yerel halkla
herhangi bir ¢atisma ¢ikmasin diye devlet konuya hassas yaklasarak, isgal altindaki topraklar
geri verilene kadar gé¢menlerin zorla girdikleri evlerden ¢ikartilmamasi hakkinda birtakim
kanuni diizenlemeler hazirlamaktadir. Azerbaycan Hiikumeti gd¢menlerin yerlestirilmesi
konusunda onceligin sehit ailelerine verilmesini belirtmektedir. Halen 60 binden fazla
gdemen aile barinma ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in sira beklemektedir. Yerlesim yerleriyle
ilgili sorunlardan en ¢ok etkilenen grup ¢ocuklardir. Saglik sorunlarinin yani sira psikolojik
sorunlarla da karsilasan bu ¢ocuklarin bir an 6nce asgari yasam standartlarina uygun evlere

yerlestirilmesi gerekmektedir (Yesilot, 2010: 297-298).
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Sekil 3.2:

Daglik Karabag Zorunlu Go¢menlerinin Barinma Sekilleri

0,5
I 3'4 ‘

= Devlete Ait Binalarda = Yurtlarda = Yol Kenarlarinda

Egitim Kurumlarina Ait Binalarda = Pansiyon Tarzi isletmelerde = Tren Vagonlarinda

Kaynak: Ozsoy ve Sipahi, Azerbaycan'da Siiregen Bir Sorun Alani1 Olarak "Qacqm" ve
"Mecburi Kdgkiinler", 2017: 110

Azerbaycan genelinde gesitli bolgelere dagilan 613.105 Daglik Karabag go¢menleri,
temel sorunlar1 olan “barinma” ihtiyaglarin1 farkli yerlesim yerlerinde kalmakla
karsilamaktadirlar. Sekil 3.2’de zorunlu gogmenlerin barinma sekilleri ile ilgili veriler yer
almaktadir. Bahsi gecen gé¢menlerin 87.792°si devlete aid bina veya evlerde, 76.085’i
yurtlarda, 20.971 go¢men bazi egitim kurumlarina ait binalarda, 18.279’u pansiyon tarzi
isletmelerde, 3.616°s1 tren vagonlarinda ve 53.666 go¢cmen ise yol kenarlarinda gecekondu

tip evlerde “barmma” ihtiyaclarini1 gidermektedirler (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 110).

Daglik Karabagdan go¢ eden gogmenlerin yani sira, Ermenistan’dan da goge
zorlanan gd¢menlerin bir kism1 Azerbaycanin baskenti olan Bakii sehrine dogru yol amislar.
Toplam olarak 6.000 go¢men ailesi savas sonras1 Bakii’ye go¢ ederek burada gordiikleri bos
evlere evlere zorla girmeye calismis ve bu evlerde oturmaya calismiglardir. Gogmenler
tarafindan zorla girilen bu evlerin bir kismi, Ermenistan ile Azerbaycan arasinda yasanan
miinakasa sonrasinda Azerbaycan’1 terk etmek zorunda kalan Ermenilere ait olmaktadir. Bos
evlerin diger kismi ise, heniiz hickimse tarafindan ikamet edilmeyen evlerin payina

diismektedir. Biitiin bunlarin yan1 sira gé¢menlerin, zorla oturmaya calistiklar1 bazi evlerin
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ise gercek sahipleri olmaktadir. Bu durumda bazen gé¢menler ile yerli vatandaslar arasinda

birtakim huzursuzluklar ortaya ¢ikmaktadir (Aliyeva ve Hiiseynov, 2011: 14).

Gogmenler arasinda daha c¢ok zorluklarla karsilasan kesim cocuklar ve ozellikle
kimsesiz ¢ocuklar ve sehit ailelerinin ¢ocuklart oldugu bilinmektedir. Devletin diizenli bir
sekilde yapamadigi yardimin yani sira, bolge yoneticilerinin kendi isteklerine gore yaptiklari
davranis ve kanunsuz hareketleri, toplumun hassas grubundan olan ¢ocuklarin yasamini
daha da zorlastirmaktadir. Gé¢menlerin en ¢ok zorlandigr ve sikayetlendigi konularin
basinda; devletin yetersiz yardimlari, yapilan yardimlarin esit bir sekilde dagitilmamasi,
gocmenlere ayrilan yardimlarin bazilari tarafindan pazarlarda satilmasi, barinma ile ilgili
yasadiklar1 sorunlar, elektrik, temiz su ve kanalizasyon gibi altyap1 sorunlari, yasadiklar
yerlerde salgin hastalik tehlikesi ve savas sonrasi zorla girerek oturmaya ¢alistiklar1 evlerin

gercek sahipleri tarafindan bosaltilmasinin istenmesi gibi sorunlar gelmektedir (Yesilot,

2006: 88).
3.5.2. Egitim Sorunlari

SSCB doneminde, 6-15 yas araligindaki kisilerin dokuz yillik egitim zorunlulugu
vardi. Bu donemlerde insanlarin egitim seviyesi oldukg¢a yiiksek ve neredeyse herkes okur-
yazar yetenegine sahiplerdi. Fakat Azerbaycan, bagimsizligini ilan ettikten sonra Ermenistan
ile yasanmis catisma durumu {ilkenin bir¢cok alanlarinda oldugu gibi egitim alaninda da
birtakim sorunlarin ortaya ¢ikmasina ve bu alanda bazi gerilemelerin kaydedilmesine neden
olmustur. Ermenistan ile yapilan savas sonrasi gog¢e maruz kalanlarin en biyiik
sorunlarindan birisi de egitim alaninda karsilagtiklar1 sorunlardir. Orta 6grenim siirecinden
sonra ogrencilerin yliksek Ogretim egimi almalar1 durumu gittikge zorlagsmistir. Maddi
durumu diistik olan aileler, ¢ocuklarinin liniversite egitimi almalarini saglama konusunda

bazi zorluklarla kargilagsmiglardir (Aliyeva ve Hiiseynov, 2011: 26).

Azerbaycan’mn 2009 yilinda verdigi resmi verilere gore iilke icerisinde okur-yazar
orant %97-98 olarak belirtilmektedir. Fakat bu oran1 go¢gmenlerin yasadiklar1 bolgelerde
gerceklestirmek oldukga zor bir durumdur. Bunun baslica sebebi, bu bolgelerde egitim igin
gerekli altyapinin olmamasidir. Cilinkii Azerbaycan Tiirklerine ait olan 616 orta okul, 234
cocuk yuvasi, 12 teknik lise, 5 lise, 1 iiniversite ve 2 fakiilte Ermenistan ile gerceklesen savas
sonucu Ermeniler tarafindan isgal edilmis bolgelerde kalmaktadir. Savas sonrasinda 130.000
ogrenci ve 20.000 kisiye yakin 6gretmen kendi topraklarinda gogmen konumuna diismiis

durumdadir. Catisma sonrast gd¢menlerin barinma ihtiyacglarini karsilamak amaciyla
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50.000’den fazla gd¢men, sehir okullarinda, 17 teknik lisesinde, 48 teknik ortaokulda, 850
okul binalarinda ve 100’den ¢ok ¢ocuk yuvalarinda gegici olarak yerlestirilmistir. Bu durum
iilkenin egitim alaninda bazi gerilemeler ve birtakim biiyilik sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir.
Gogmen cocuklarin egitimi icin 708 okul tahsis edilmis ve bahsi gegen okullarda yaklasik

86.000 6grenci egitim almakta ve bu okullarda 12.420 go¢men 6gretmen gorevlendirilmistir

(Ozkul ve Vermez, 2009: 156).

Goc¢menler i¢in kurulan c¢adir kentlerinde c¢ocuklar ve ogrencilerin egitiminin
aksamamasi amaciyla gecici okullar da kurulmustur. Biitlin bunlarin yani sira tren
vagonlarinda da gogmen cocuklara egitim verilmekteydi. Fakat gegici olarak kurulan bu
okullarda elektrik, temiz su, kanalizasyon ve 1sinma gibi altyapi sorunlarinin olmasi egitimin
aksamasina ve bazi sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Go¢menlerle 2006 yilinda
yapilan goriismelerde yasam sartlarinin verdigi zorluklar ve maddi durumlar1 agisindan bazi
eksikliklerden dolayi ailelerin ¢gogunun ¢ocuklarina yeterli egitimi saglayamamalari ortaya
cikmistir. Gogmenlere yapilan yardimlarin yetersiz oldugu ve okula giden cocuklarin
%60’tan fazlasinin gerekli okul malzemelerinin ve kitaplarinin olmadig: tespit edilmistir.
Gogmen Ogrencilerin diger bir kesiminin ise okul har¢larin1 6demede birtakim sikintilar
yasadiklar1 bilinmektedir. Ayn1 zamanda go¢men c¢ocuklarin bazilar1 okula gitmek yerine
bulduklar ilk iste ¢alisarak ailelerinin maddi sikintisin1 gidermeye yardimci olmaktadirlar

(Yesilot, 2006: 89-90).

Gogmenlerin, egitim alaninda karsilastiklart sorunlar1 sadece okul binalarin kisith
olmast degil, yukarida belirtildigi iizere elektrik, 1sinma ve kanalizasyon gibi temel
gereksinim sartlar1 olan altyap1 sorunlar1 ve bunun yani sira gogmen Ogrencilerin defter,
kitab vb. gibi bircok egitim ihtiyaglarina erisememesi gibi faktorler de teskil etmektedir.
Okul binalarmin yetersiz oldugu bolgelerde egitim, vagonlarda devam ettirilmeye
calisiimaktadir. Ulke igerisinde egitim i¢in gerekli okul binalarmin yetersiz olmasimnin en
temel nedeni, savas sonrast Daglik Karabag’dan goce zorlanan Azerbaycan Tirklerinin
gecici  olarak okul binalarinda, {iniversite yatakhanelerinde, ¢ocuk yuvalarinda
yerlestirilmesidir. Toplamda 50.000’den fazla go¢menin okul binalarinda yasamlarini
stirdiirdiikleri bilinmektedir. Savas sonucu gé¢men durumuna diisen diger bir kesim
egitimciler ve bahsi gegen bu kesimin sadece 20.000°e yakini isle temin edilmis, fakat bu
kisilerin geri kalani1 ise 5 bin egitimci ve 2.500 6gretmen issiz konumunda hayatlarina devam

etmektedirler (Egrifesoglu, 2019: 43).
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3.5.3. Saghk Sorunlari

Savag sonrasi go¢ edenlerin karsilagtirklar1 sorunlardan biri de sagliktir. Gogmenler,
yasadiklar1 bolgelerde temel insani ihtiyaglardan mahrum kalmis; temiz su, 1sinma, gerekli
saglik kurumlarina ve ilaglara erisememe gibi olumsuz durumlardan dolay: siklikla salgin
hastaliklar1 yakalanmiglardir. Bunun yani sira biiyiikk sorunlardan birisi de gdgmenler
arasinda yetersiz beslenme durumudur. Bu durum 6zellikle ¢ocuklarin hayatini ciddi bir
sekilde teklikeye atmistir. Ciddi saglik sorunlar ile kars1 karsiya kalan gogmen ¢ocuklarin
neredeyse %35’ basta anemi hastalig1 olmak {izere birgok hastaliga maruz kalmislardir.
Bunun baslica sebebi ise beslenmelerindeki ciddi yetersizlik durumudur. Gegici olarak
kurulan ¢adir kentlerinde ve gdo¢menlerin yasadiklar1 bolgelerde onlar i¢in ayn1 zamanda
saglik cadirlart da kurulmustur. Fakat biitliin bunlara ragmen yine de gogmenler ciddi saglik
sorunlart ile kars1 karsiya bulunmaktadirlar. Go¢menler arasinda sadece fiziki hastaliklara
maruz kalanlara degil bunun yani sira, savasin ve savas sonucu karsilasilan kotli yasam
kosullarinin neden oldugu psikolojik rahatsizliklara da siklikla rastlanmaktadir (Ogan,

2010).

Gogmenlerin yasadig bolgelerde devletin yani sira uluslararasi yardim kuruluslar
da birtakim yardim ve desteklerde bulunmaktadir. Bu bolgelere yardim kuruluslar
tarafindan gerekli saglik ekipmanlari, saglik malzemeleri ve gerekli ilaglar gonderilmistir.
Ruhsal bozukluklar yasayan go¢menler i¢in de gerekli caligmalar yapilmistir. Fakat yapilan
bu yardim ve c¢alismalarin gé¢menler icin yetersiz oldugu sdylenilmektedir. Saglik
sorunlarindan ciddi bir sekilde etkilenen bir diger kesimin ise dogum yapan kadinlar oldugu
belirtilmektedir. Dogum asamasinda tibbi malzemelerin yetersizligi ve hijyenik ortamin
olmamasi gibi durumlar, dogum sonrasinda anne veya ¢ocugun hayatini kaybetmesi ile
sonuclanmaktadir. Go¢menlerin daha sik yasadigi bolgeler olan Sabirabad, Saatli, Bilesuvar
ve Imislide yapilan kontrol zamani1 buradaki gé¢menlerin ¢ogunlukla sitma, kizilca, verem
gibi hastaliklara yakalandiklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu hastaliklara maruz kalanlarin
cogunun c¢ocuklar oldugu belirtilmektedir. Genellikle ¢adirlarda ve daha bitmemis olan
insaat binalarinda yasayan gOc¢menlerin ¢ocuklarinda verem hastaligi daha sik
goriilmektedir. Go¢gmen c¢ocuklarin sagliklarini korumak, bulastiklar hastalig: tedavi etmek
ve ¢ocuk yaslarinda 6liim oranlarini azaltmak amaciyla uluslararasi yardim kuruluslari bu

bolgelerde bir sira faaliyetlerde bulunmaktadir (Yesilot, 2010: 298-299).
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Devletin 669 sayili go¢gmenlerin sosyal korunmasi ile ilgili kanununa gore, iilke
icerisinde go¢menlere bircok alanda oldugu gibi saghk alaninda da birtakim pozitif
ayrimcilik yapilmaktadir. Aldiklar1 saglik hizmetlerine karsilik olarak higbir ek iicret
alinmamakta ve saglik kurumlarinda 6nceligin daha ¢ok gogmenlere verildigi goriilmektedir.
Biitiin bunlara ragmen saglik alaninda gé¢gmenlerin karsilastiklar: ciddi eksikliklerin oldugu
belirtilmektedir. Genellikle, temel saglik hizmetleri zamani gé¢menler yerli niifus ile ayn
ticreti 0demektedirler. Fakat ciddi rahatsizliklar veya cerrahi ameliyatlarin gerektigi
durumlarda bazen gO¢menlerden riisvet karsiliginda  saglik  hizmetlerinden

yararlanabilecekleri soylenmektedir (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 111).
Tablo 3.5.

Ulke Genelinde Gi¢menlerin Saghk Durumu

Hastaliklar Gocmen Ulke Capinda
Durumu

Yetersiz Beslenme 26,3 10,4
5 Yas Altindaki Cocuklarda Ishal Hastalig1 23,4 15,2
6-59 Aylik Cocuklarin Kronik Eksik 30,5 21,5
Beslenmesi
Yeterli Beslenemeyen Yetiskinler 10,1 13,7
1-5 Yas Araligindaki Cocuklarin Kansizlik 46,1 43,3
Durumu
Hamile Olmayan Kadinlarda Kansizlik 40,7 35,5
Durumu
Erkeklerdeki Kansizlik Durumu 34,4 25
Guatr Hastaligina Yakalanan Yetiskinler 23 9,8

Kaynak: Egrifesoglu, “Karabag Savas1 Sonras1 Azerbaycan’da Go¢menlere Yonelik
Uygulanan Sosyal Politikalar”, 2019: 44.
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Savag sonrast go¢cmenlerin karsilastiklart kotii yasam sartlari, temiz su ihtiyaci,
kanalizasyon ve hijyenik ortamlarin bulunmamasi gibi durumlar bahsi gecen toplum
arasinda saglik sorunlarinin ortaya ¢ikmasia neden olmaktadir. Tablo 3.5°de goriindiigi
gibi gd¢menlerin, ¢esitli hastaliklara yakalanmalarinin ve birtakim saglik sorunlarinin ortaya
¢ikmasinda en temel sebep beslenmelerindeki yetersizlik durumu olarak belirtilmektedir.
Tablodan ¢ikarilan bir diger sonug ise gd¢men niifus igerisinde en ¢ok etkilenen kesimin
kadinlar ve ¢ocuklarin oldugudur. Ermenistan ile Azerbaycan arasinda gerceklesen savas
tiim tlkeyi etkilemis ve ciddi sikintilarla sonu¢lanmasina sebep olmustur. Fakat tablodan
yola cikilarak sdylenilebilir ki iilke ¢apinda savastan etkilenme durumu, gégmen olmayan
niifus ile kiyaslandigi zaman gé¢men konumunda olan niifusta daha ¢oktur (Egrifesoglu,

2019: 44).
3.5.4. Ekonomik Sorunlar

80’11 yillarin sonlarindan baslayan Azerbaycan ve Ermenistan catismasi ve daha
sonra ¢atigma sonucu ger¢eklesen Birinci Daglik Karabag savasi iilke igerisinde ciddi
ekonomik sorunlarin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Savas, beraberinde issizlik,
yoksulluk, istihdam sorunlar1 ve buna ek olarak gd¢gmen niifusu gibi bir¢ok olumsuzluklari
da getirmistir (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 111). Ermenistan ile yapilan savas sonras: yerinden
edilmis kisilerin karsilastiklar1 en temel ekonomik sorunlarin basinda gecinme, issizlik ve
yoksulluk gibi sorunlar gelmektedir. Bahsi gecen gdgmen niifusun %49,7’si ¢aligabilir
isglicii niteligindedir. Fakat go¢menlerin, ¢alisabilir bir konumda olmalarina ragmen bu
kesim igerisinde issizlik ¢ok yiiksek bir diizeydedir. Bu kesimin sadece %33,9°u is
bulabilmis durumdadir. Calisabilir isgiicii niteligine sahip olan go¢menlerin %34,2°si tarim
sektoriinde, %6,6’s1 egitim, %5,4’1 saglik ve %4,9’u ise ingaat alaninda ¢alisabilir niifusu
olusturmaktadir. Bu kesimin geri kalan 1/3’1i ise vasifsiz isgiicii niteligine sahip olmaktadir.
1997 yilinda Sigma Arastirmalar Merkezi tarafindan Kagkin ve Mecburi Gogmenlerin
katilmis oldugu arastirmada bahsi gecen gogmenlerin %92,5’inin bir yildir ki is aradiklar
belli olmustur. Issizlik sorunu, gd¢menlerin en temel ekonomik sorunu olarak
belirtilmektedir. Arastirmaya katilan go¢men ailelerin sadece %7,3liniin aile reisleri baska

bir iilke veya sehirde calistig1 icin ailesinden ayr1 yasadigi ortaya ¢ikmistir (Ogan, 2010).

Daglik Karabagli gogmen aileleri genelde gecimlerini devletten aldig1 yardimlarla,
Bakii’de veya yurtdisinda ¢alisan akrabalarinin gonderdikleri maddi yardimlarla saglamistir.

Diinya Bankasinin 2010 yilindaki gostericilere gore, gocmen ailelerin %73 linlin gegimi
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devletten saglanan yardimlara dayanmaktadir. Fakat geri kalan gogmen ailelerin %15’inin

gecimi ise calistiklar: 6zel sektorden gelen maddi destege baglidir (Aliyeva ve Hiiseynov,
2011: 19).

Genellikle, baskent Bakii’de yasayan gd¢menlerin piyasaya erismeleri kirsal
alanlarda yasayan go¢menlerle kiyaslandigi zaman daha iyi konu olduklar1 goriilmektedir.
Gogmenlerin biiyiik bir kismi gegimlerini ticaretle ve sahsi arabalar1 olan kesimler ise taksi
soforliigii yaparak saglamaktadir. Baz1 kesim ise piyasada goriilen ve halk arasinda “kul
pazar1” ad1 verilen emek pazarlarinda diisiik licret karsiliginda amele olarak ¢alismaktadirlar.
Erkeklerden farkli olarak kadinlarin biiylik bir kismi ¢alismamakta ve zamanlarini evde
gecirdikleri belli olmustur. Gogmen kadinlar arasinda ¢ok az sayida bir kesim kamu
sektoriinde ve 6zellikle 6gretmen, doktor, hemsire olarak ¢aligmaktadirlar. Geri kalan ¢aligan
gdcmen kadinlar ise pazarlarda ticaretle veya hademelik gibi isler yaparak gegimlerini

saglamaktadirlar (Aliyeva ve Hiiseynov, 2011: 20).

Ekonomik sorunlar igerisinde gé¢menlerin sik karsilagtiklar1 sorunlardan biri kayit
dis1 istihdam durumlaridir. Kayit dis1 istihdam edinme durumu daha ¢ok baskent Bakii’niin
disinda sik goriilmektedir. Bu durum gogmenlerin, iilke igerisinde emeginin karsiligini
alamamasi ve baskalari tarafindan emeklerinin sémiiriilmesine neden olmaktadir. Ulkedeki
istthdam sorununun en bariz gostergesi, son yillarda Azerbaycan’dan yurtdisina 6zellikle
Rusya ve Avrupa illkelerine calismak amaciyla 2 milyonu askin niifusun gbé¢ etmesi
durumudur. Istihdam sorunu ile ilgili olarak devlet, gd¢menleri piyasaya kazandirmaya
calismaktadir. Bu calismalar kapsaminda, issiz gd¢men niifusun 161 bini devlet
kurumlarinda veya diger alanlarda siirekli olarak c¢alismaktalardir. Issiz gd¢menler
icerisinden 200 bin insan ise kisa siireli islerde istihdam edilmektedir. Istihdam sorununun
beraberinde getirdigi bir diger olumsuz durum ise yoksulluk olarak belirtilmektedir.
Ermenistan’in silahli tecaviizii sonucu Daglik Karabag’da yasayan Azerbaycan Tiirkleri can
havliyle bir kismi1 kirsal alanlara, bazilari ise kentlere dogru go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Yapilan arastirmalara gore, kirsal alanlarda yasayan go¢menler ile kentlerde yasayan
gocmenlerin karsilagtirilmasi zamani yoksulluk oranlarinda ciddi bir farkin oldugu ortaya
cikmaktadir. 2003 yilinda yapilan arastirma sonucu elde edilen verilere gore, kirsal alanlarda
yasayan go¢menlerin yoksulluk orani %60,6, kentlerde yasayan gd¢menlerde ise bu oran

%40,2 olarak goriilmektedir. Fakat hilkumetin yaptig1 ¢calismalar sonucu gé¢menler arasinda
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yoksulluk orani ciddi bir diisiis yasamis ve %75’den %12’ye dogru bir azalma seyredilmistir
(Ozsoy ve Sipahi, 2017: 112).

3.5.5. Sosyal Sorunlar

Kuskusuz go¢menlerin, gog ettikleri yerlerde sik karsilastiklari sorunlardan birisi de
yerlestikleri topluma karsi sagladiklari uyum sorunsalidir. Gé¢menlerin, savas oncesinde
yasadig1 kirsal bolgelerden savas sonrasi kentsel bolgelere ve sehir merkezlerine dogru gog
etmeleri sonucu biiylik bir uyum sorunu yasadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle devlet,
gdcmenlerin toplumsal uyum sorunlarina iligskin ¢alismalara agirlik vermekte ve bu pozitif
ayrimcilik ara sira yerel halk tarafindan ciddi bir sekilde elestirilmektedir. Biitiin bunlarin
yant sira, bazen yerel halk gé¢menleri, savas siirecinde gerekli direnci gosteremediklerini
iddia ederek elestirmekte ve ayni zamanda gerceklesen toprak kaybindan gd¢menleri

sorumlu tutmaktadirlar (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 113).

Savag sonucu kendi iilkelerinde gogmen konumunda yer alan bu insanlar, tek
giivendikleri yer olan devletin, onlara karsi sergiledikleri unutulmusluk ve ihmalci
tutumlarina karsilik olarak yasadiklar1 ¢evreye ve sehir halkina ciddi sorunlar ¢ikarmaya
baglamiglardir. Stiphesiz ki, calistiklart isle gecimini saglayamayan ve halen yasam
miicadelesi veren bu insanlar Azerbaycan hiikkumetine hem sosyal hem de ekonomik agidan
ilave bir yiik getirmistir. Biitiin bunlara bakilacak olursa, gogmenlerin yasadig1 bolgelerde
ve sehir merkezlerinde birtakim olumsuz olaylarin ortaya c¢ikmasi dogal olarak
karsilanmalidir. Gogmenlerin daha sik yasadigi bolgelerde hirsizlik, kapilari kirilarak zorla
evlere girilme durumu, dilencilik vb. gibi birgok negatif toplumsal olaylarin hizinda artis
seyredilmektedir. Hiikiimet bu konuda bir sira ¢alismalar yaparak iilke igerisinde giivenligin

iist diizeye ¢ikmasini saglamaya ¢alismaktadir (Ogan, 2010).

Sosyal sorunlar kapsaminda zorunlu gé¢menlerin karsilagtiklari bir diger sorun ise
onlarin psikolojik durumlar ile ilgilidir. Alistiklar1 sosyal yasantilarini savas sirasinda
kaybederek, tanimadiklari, bilmedikleri sehirlere go¢ etmek zorunda kalan gé¢gmenler, koti
yasam sartlarinda yasamaya mecbur kalmis ve yasadiklar1 yeni ¢evreye uyum saglamak
zorunda kalmiglar. Devletin ve diger yardim kuruluslarmin verdikleri yardimlari sadaka gibi
goren gogmenler halen bunu bir utang olarak gormektedirler. Yasadiklar1 yeni bolgelerde
cevreyle ilgili uyum siirecini agsmalarina ragmen gé¢menler, halen psikolojik acidan bazi

ciddi sorunlar yasamaktadirlar (Cabbarli, 2010: 335).
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Gogmenler ile yerli halkin tek farki, devlet tarafindan onlara yapilan pzotif
ayrimcilik, yani yasadiklar1 evlerde elektrik, su, dogalgaz faturalarindan muaf olmalaridir.
Devlet tarafindan gogmenlere karsi yapilan bu ayricaliklar bazen yerli halk tarafindan hos
karsilanmamaktadir. Bu durum gé¢menlerin, ara sira yerli halk tarafindan sosyal ¢evreden
dislanmaya maruz birakilmalar1 ile sonuglanmaktadir. Yerli insanlara gore, devletin
goemenlere sundugu ayricaliklar, gogmenlerin gelirlerini arttirmaya veya bu geliri ev, arsa,
araba alarak daha uzun vadeli yatirim yapmalarina imkan yaratmaktadir (Aliyeva ve
Hiiseynov, 2011: 17).

Zorunlu gogmenlerin bazi kesimi ise devletin onlara verdigi gdg¢men statiisiinii
kotiiye kullanarak, biitlin sosyal ayricaliklardan mahrum olmamak i¢in aldiklar1 yeni evleri,
miilkleri akraba ve tanidiklarinin iizerine belgelemektedirler. Devlet, go¢menlerin sosyal
yasamlarini1 yiiksek diizeye cikarmak i¢in ilk sirada onlarin barinma sorununu ortadan
kaldirmayr amaglamaktadir. Konuyla ilgili sorumlularin aktarimma gore, devlet,
gocmenlerin hangi bolgelerde yerlestirilecegi konusunda bir karar almadan 6nce onlarla
miizakereler yaptigini sdylemektedir. Zorunlu gé¢menlerle uzlagsma olmadig: takdirde, bu
eylem gergeklesmemektedir. Ulke igerisinde gdgmenlerin biiyiik bir kesimi halen yasam
standartlarina uygun olmayan yerlerde yasamakta ve egitim, saglk, issizlik gibi bir¢ok
sorunla kars1 karstya bulunmaktadir. Resmi verilere gore iilke tizerinde yoksulluk en yiiksek
oranda %18 ile gé¢menler arasinda goriilmektedir. Go¢menler, su anda devletten herhangi
bir gida yardimi almamaktadir. Buna bagl olarak, iilke genelinde yapilan kalkinma
projelerinde, insanlarin asgari yasam diizeyini saglamak amaciyla gida yardimlarina da
thtiya¢ vardir ve bunun yam sira istthdam sorunlar1 {ilke ¢apinda biiyiik bir sorun teskil
etmektedir. Zorunlu gogmenler, miilklerini savas yerinde birakmalar1 sonucu ellerinde hi¢bir
kisisel miilkleri olmamaktadir. Buna bagli olarak ellerinde yeterli miilkleri olmadigindan
bankalara rehin olarak verebilecekleri herhangi bir degerli esyalar: bulunmamaktadir. Bunun
sonucu bankalardan kredi alamayan go¢menler, {ilke igerisinde kii¢iik veya orta ¢apl bile
olsa herhangi bir isletme sahibi olmalart miimkiin olmamaktadir. Fakat biitiin bunlarin yan
sira lilke kanunlarma goére, dnemli bir maddi degere sahip olmasa da zorunlu gégmenlerin
gelir vergisi, yerli halkla kiyaslandigi zaman daha diisiik bir orandadir. Bilindigi {izere iilke
icerisinde zorunlu go¢menlere bir¢ok alanda oldugu gibi saglik alaninda da iicretsiz bir
sekilde tedavi ve tlicretsiz ilag gibi ayricaliklar saglanmakta ve egitim alaninda da gogmen
cocuklart i¢in devlet tarafindan hi¢bir maddi karsilik beklemeden uygun okul araglari temin

edilmektedir. Fakat biitiin bunlara ragmen bu ayricaliklar zorunlu gé¢menler arasinda esit
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bir sekilde dagitilmamakta ve birgok zorunlu gdgmen devlet tarafindan saglanan bu

ayricaliklarin disarisinda kalmaktadir (Egrifesoglu, 2019: 46-49).
3.6. Azerbaycan’in Zorunlu Go¢cmenlere Yonelik Sosyal Politikalar:

1990’11 yillar Azerbaycan tarihin en kanli sayfalarindan olmustur. Bunun baslica
nedeni ise Birinci Daglik Karabag Savasi ve savasin yarattigi zorunlu gégmenlerle ilgilidir.
Ana yurtlarindan zorla ¢ikarilarak kendi iilkelerinde zorunlu gé¢men konumunu alan
vatandaslarin problemleri artik Azerbaycan devletinin ve iilke genelinde herbir kesin bir
numarali problemi olarak bilinmektedir (Memmedov ve digerleri, 2016, 162-163). Savas
sonrast yerlesim yerlerini terk etmek zorunda kalan toplumun karsilastigi sorunlarin tek
merkezden kontrol edilebilmesi amaciyla Azerbaycan Cumhurbagkaninin 1993 5 Ocak
tarinli 396 sayili kararnamesine esasen “Kackinlarin ve Zorunlu Gdgmenlerin Isleri iizre
Devlet Komitesi” yaratilmistir ( Www.idp.gov.az ). Inkar edilemez bir fakttir ki isgal sonucu
yerlerinden zorunlu bir sekilde gdge maruz kalan toplumun bu kesiminin karsilastig1 ister
sosyal, ekonomik isterse de diger problemlerin ¢oéziimii yolunda ilk adimlari atan
Cumbhurbagkan1 Haydar Aliyev (1993-2003) olmustur. Bahsi gecen problem, hem farkli
tilkelerin devlet yetkilileri ile resmi goriismelerde, uluslararasi arenalarda hem de {ilke
igcerisinde gocmenlere yonelik yapilan sosyal politikalar sayesinde yavas yavas ¢oziilmeye
baglamistir. Fakat yapilan bu adimlar malesef yeterli diizeyde degildir (Memmedov ve
digerleri, 2016: 162-163).

3.6.1. Barinma Sorunlarina Yonelik Uygulanan Sosyal Politikalar

Azerbaycan ve Ermenistan’m 1991-93 yillar1 arasinda yaptigi savas sonrasi
Azerbaycan’da hakimiyete gelen Haydar Aliyev, gogmenler icin sdyledigi; “Savas sonucu
isgal edilmis Daglik Karabag ve ¢evresindeki sehirlerden goge zorlanarak kendi iilkelerinde
gocmen durumuna diisen vatandaslarin sorunu bizim i¢in ve Ozellikle benim i¢in bir
numarali sorundur” fikri ile zorunlu gégmenlerin Azerbaycan devleti i¢in biiyiik bir 6nem
arz ettigini dile getirmistir. Devlet, zorunlu gogmenlerin karsilastii sorunlarin ¢éziimiine
yonelik 17 Eyliil 1998 tarihinde “Kackin ve Zorunlu Gé¢menlerin Sorunlarinin Halli Uzere
Devlet Programi1” adli programi kabul etmistir. Zorunlu gé¢menlerin sorunlarina yonelik
yapilan politikalar, “devlet program1” kapsami altinda devlet tarafindan gergeklestirilmeye
calisilmistir. Kabul edilen bu programa goére; Ermeniler’in isgalinden kurtarilmis bolgelerde,
tarimsal alanlarin insanlar i¢in uygun oldugu ve insanlar i¢in genis is imkanlar1 bulunan

sehirlerde “GOo¢men Kasabalar”t yapilmasi ve savas sonucu zorunlu goge maruz kalan bu
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insanlarin bu kasabalarda evlerle temin edilmesine ¢alisilmistir. Ayn1 zamanda zorunlu
gocmenlerin durumlarini iyilestirmek amaciyla yeni isyerlerinin agilmasi ve gegici olarak
yasadiklar1 yerlerdeki sorunlarin giderilmesi yoniinde birtakim c¢aligmalarin yapilmasi da
devlet tarafindan planlanmistir. Fakat biitiin bunlara ragmen, 2000 yilina kadar zorunlu
gocmenlerin sorunlarinin giderilmesi yoniinde planlanmis olan iki yillik “devlet program™1
yeterince basarili olamamigtir. Bunun baslica nedeni, isgal silirecinin 2000 yilinda bitecegi
ve gdemenlerin kendi topraklarina yeniden go¢ etmeleri varsayimlaridir. Fakat isgalin ne
zaman sonlanacagi konusunda netlesmis bir tarih olmadigindan ve gdg¢menlerin gegici
stireligine yasadiklar1 yerlerin yasam standartlarina uygun olmadigindan onlar i¢in yeni
politikalar uygulanmakta ve yeni yapilacak olan “Gég¢men Kasabalarinda” barinmalari

planlanmaktadir (Ogan, 2003).

Ermenistan tarafindan isgal edilmis Azerbaycan topraklar1 diismandan geri alinip ve
savas sonucu yerlerinden go¢ etmek zorunda kalan kesim kendi yerlesim yerlerine
doniinceye kadar gecici stireligine cadir kentlerinde, trenlerde, vagonlarda ve yasam
standartlarina uygun olmayan yerlerde barinma ihtiyaglarin1 karsilamislardir. Zorunlu
gocmenlerin barinma ihtiyaci sorunlarini, ekonomik agidan biiyiik bir sorun hesap edilen
yeni istihdam yerlerinin agilmasi ve diger sosyal sorunlarin ¢oziilmesi amaciyla Azerbaycan
Cumbhurbaskan: 2004 1 Temmuz tarihli 298 sayili karar ile “Kackinlarin ve Zorunlu
Gogmenlerin Yasam Kosullarinin lyilestirilmesi ve Istihdamin Artirilmas1 Uzre Devlet
Programi”n1 onaylamistir. Azerbaycan Cumhurbaskani tarafindan onaylanan karara gore;
Ulke igerisinde yer alan zorunlu gégmenlerin yasam kosullari iyilestirilsin ve toplumun bu
hassas kesimi i¢in istihdam yerleri artirilsin, savas sonrasi barinma ihtiyaclarini karsilamak
amactyla 1992-1998 yillarinda gecici olarak bulduklari ilk yerlesim yerlerine girerek
meskunlasan zorunlu gé¢menler, devlet tarafindan yeni evlerle temin edilmedigi siirece

yasadiklar1 evlerden ¢ikarilmasin ( www.idp.gov.az ).

Azerbaycan Cumhurbaskaninin 2004 4 Subat tarihli 80 sayili kararnamesine gore,
Kagkinlarm ve Zorunlu Gé¢menlerin Isleri Igerisinde Devlet komitesi ve Azerbaycan Devlet
Neft Fonu hesabina 2004-2006 yillar1 arasinda uzun yillardir ¢adir kentlerinde, tren ve
vagonlarinda ve ayn1 zamanda yasam kosullarinin kétii oldugu yerlerde meskunlasan 3860
zorunlu gbo¢men ailesinin barinma sorunu aradan kaldirilmis ve yeni evlerle temin
edilmiglerdir. Kararnameye uygun olarak, Agdam’mn isgal edilmesi sonucu zorunlu gégmen

konumuna c¢evrilen 3674 aile, Azerbaycan’in Berde ve Akgabedi sehirlerinde gegici
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stireligine kurulmus olan ¢adir kentlerinden ve Berde’deki tren ve vagonlardan ¢ikartilarak,
Agdam’in Azerbaycan Devletine ait olan hisselerinde yeni Go¢men Kasabalarinda evlerle
temin edilmistir. Kelbecer sehrinden gé¢ edenlerden 149 zorunlu gogmen ailesi ise Berde
sehrinde yer alan go¢gmen kasabalarina yerlestirilmistir. Ak¢abedi sehrinde yapilan gogmen
kasabas1 ise yasam standartlarina uygun bir sekilde hazirlanmis ve savas sonrasit Lagin
sehrinden go¢ etmek zorunda kalanlardan 37 zorunlu gé¢men ailesi buraya yerlestirilmistir.
Ayni zamanda kararnameye uygun olarak, Berde ve Akcabedi sehrinde zorunlu gégmen
aileleri i¢in gecici siireligine barinma ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla kurulan “cadir

kentleri” de aradan kaldirilmistir ( www.idp.gov.az ).

Zorunlu gd¢gmenlerin barimma sorunlariyla ilgili olarak 2012 yilinda Azerbaycan’in
Goranboy sehrinde bes katli1 9 binadan ibaret gogmen kasabasinin yapilisi bitmis ve konut
sorunlarmi gidermeleri i¢in gd¢menlere sunulmustur. Gegici olarak agir ve insan onuruna
yakismayan yerlesim yerlerinde hayatlarini siirdiiren 525 zorunlu gé¢gmen ailesi bahsi gecen
gocmen kasabasina yerlestirilmistir. Yeni kasabaya tasinan 525 zorunlu gé¢men ailesinin,
daha 6nce gegici olarak yasadiklar1 yerlerle karsilastirma yaptiklar1 zaman artik elektrik,
1s1nma, temiz su ve kanalizasyon gibi altyap: sorunlar ile karsilagmadiklar1 belli olmustur
(www.goranboy-ih.gov.az ).

Karabag’la ilgili gerceklestirilecek bir diger plan ise isgalden kurtarilan bolgelerin
“smart city”, “smart village”, bir baska ifade ile “akilli sehir”, “akilli kasaba” konseptine
uygun olarak yeniden kurulmasidir. Ilk pilot calismanm Susa sehri iizerinde yapilacag
diistiniilmektedir. Ayrica “Akilli sehir” konsepti, Karabag bolgesinde turizm sektoriinii de
etkileyecektir. Ornegin, Susa’da sehir icerisinde elektronik bilgi panolarmin kurulmas,
turizm hizmetleriyle ilgili mobil uygulamalar, robot rehberler ve akilli ulasim sistemi bu
bolgeye yabanci turistlerin akinini saglayacaktir. “Akilli sehir”, “akilli kasaba” konsepti ayni
zamanda kendi yerlerine tersine gé¢ yapan zorunlu go¢menlerin de tarim alanindaki islerinde

kolaylik saglayacaktir (Imanquliyev, 2021).
3.6.2. Beslenme Sorunlarma Yonelik Politikalar

Zorunlu gd¢menlerin, barinma sorunlarinin yani sira gida ve giyim gibi temel
ihtiyacglart da devlet tarafindan 6ncelikli konumda yer almaktadir. Buna gore, bagkent Bakdi,
Sumgayit ve Abseron bolgesi disinda, iilke genelinde gecici siireligine yerlesmis zorunlu
gdemen niifusunun 146 bini devlet tarafindan aylik gida yardimi ile temin edilmektedir.

Buna ek olarak iilke genelinde 2004-2008 yillar1 arasinda daha 140 bin zorunlu gégmenin
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aylik gida ihtiyaci karsilanmistir. Uluslararasi yardim kuruluslarindan olan BM nin Diinya
Gida Programi Orgiitii, zorunlu gd¢menlerin gida ihtiyaclarini karsilamak amaciyla 130 bin
gdemenin yiyecek ihtiyacini saglamistir. Fakat bahsi gecen gida yardimi 1 Temmuz 2008
tarihi itibariyle durdurulmus ve 130 bin zorunlu gégmenin aylik gida yardimini devlet kendi
tizerine almistir. Boylelikle, devlet biitcesi tarafindan her ay gida ihtiyaci karsilanan zorunlu

gde¢men niifusun sayis1 270 bin olarak belirtilmistir (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 1628).

Karabag go¢menlerine sunulan devlet yardimlar1 ayni ve nakdi yardimlar seklinde
sunulmaktadir. Ozellikle, ekonomik durumu iyi olmayan vatandaslara yonelik erzak
yardimlarinin sunulmasi devlet politikalar1 igerisinde 6nemli alan teskil etmektedir. Bu
amagla 06.12.1999 tarihli 184 Sayili “Mecburi Go¢menlere Yonelik Tek Seferlik Parasal
Yardmmlar, Erzak ve Sanayi iiriinleri ile Temin edilmesi Kurallarinin Belirlenmesi Hakkinda
Azerbaycan Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu Karar1” bu konuda olusturulmus hukuksal

nitelikteki kararnamedir.

Kararname kapsaminda zorunlu gé¢menlerin erzak ihtiyaclarini kargilamaya yonelik
parasal yardimlar devlet biitcesi araciligiyla karsilanmaktadir. Bu amagla, isgal altinda olan
bolgelerin 11 Icra Kurumu tarafindan olusturulan niifus bilgileri tertip edilerek, Kaggin ve
Zorunlu Gé¢menlerin Isleri ile Ilgili Devlet Komitesine bildirilmektedir. Niifus bilgileri
kamu kurumu tarafindan alindiktan sonra maddi destegin saglanmasi icin Maliye
Bakanligina yazi yazilmaktadir. Bu dogrultuda, Maliye Bakanlig1 tarafindan olusturulan
zorunlu gdgmenlerin kayith olduklart isgal edilmis il Icra Kurumuna sunulmaktadir.
Yardimlarin ihtiyaci olan vatandaslara dagitimi kurumun soézlesmesi bulundugu banka
kartlar1 araciliiyla gerceklestirilmektedir. Mevcut yardimlar isgal siireci bitene, toprak
biitlinliigii saglanana ve vatandaglarin evlerine doniip normal yasam standartlarini
yakalamasi saglanana kadar devam etmektedir (Azerbaycan Cumhuriyeti 184 Sayili

Bakanlar Kurulu Karari, m:1-10).
3.6.3. Egitim Sorunlarina Yonelik Politikalar

Bir bolgenin ve ya bir iilkenin gelismisligini belirleyen dnemli faktor, o bdlgede
yasayan toplumun egitim durumudur. Egitim, ¢evrede cereyan eden biitiin olaylara kars
insanlarin, bakis acis1 ve yaklagimlarina yon vermektedir. Toplum igerisinde insanlarin
egitim seviyesinin yliksek olmasi, yasamini siirdiirdiikleri {ilkenin biiylimesini ve

gelismesini olumlu yonde etkilemektedir. Egitim seviyesinde siirekli artis seyredilen
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iilkelerden birisi de Azerbaycandir. Ulke igerisinde okul sayisinin siirekli artmasi ayni

zamanda toplumun okur-yazar oranini da artirmaktadir (Kolikpinar, 2017: 111).
Tablo 3.6. :

Azerbaycan Egitim Kurumlarinda Egitim Alan Toplam Ogrenci Sayisi: 2000-2019
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Sehir Merkezi Il Koy Yerleri
Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu www.stat.gov.az (Erisim tarihi: 20.07.2020)

Tablo 3.6°da 2000-2019 yillari igerisinde Azerbaycan’da egitim kurumlarinda egitim
goren 6grenci niifusu yer almaktadir. Azerbaycan Cumhuriyeti’nde okur-yazarlik ve egitim
seviyesi oranlar1 niifus artigina paralel bir sekilde ilerleme kaydetmektedir. 1989 yilinda tilke
icerisindeki okur-yazarlik orani %97 iken, 2018 yilinda bu oran %99,7 olarak gelisim
gdstermistir. Ulke igerisinde okur-yazarlik oranlarmin yiiksek olmasiyla beraber, toplumun
15 yas ve yukari yas grubuna ait olan kesiminin egitim seviyesi de yliksektir. Elde edilen
giincel resmi verilere gore son yillarda sehir ve kdylerde egitim alan niifus sayisinda ciddi
ilerlemeler kaydedilmistir. Ulke igerisinde son yillarda toplumun yaridan fazlasinin herhangi

bir egitim kurumunda 6grenim gormiis oldugu belirtilmektedir (Kolikpinar, 2017: 113).

Biitiin bunlarin yani sira, Azerbaycan’da okul 6ncesi egitim kurumlarinin sayisi iilke
nifusunun dagilimina gore yeterli durumda degildir. Azerbaycan 90’11 yillarda
bagimsizligini ilan ettikten ve Karabag Savasindan sonra tilke igerisindeki anaokullarinin

sayisinda hizli bir sekilde azalmalar seyredilmistir. Ornegin, Karabag Savasinin had sathaya

64



gelmedigi zamanlarda yani 1989-90 yillarinda iilkedeki anaokullar1 sayist 2185 oldugu
halde, 1994-95 yillarinda say1 1973’e ve 2002 yilinda ise anaokullari sayis1 hizli bir disiis
seyrederek 1781’e ulasmistir. Rakamlardaki diisiislerin en baslica sebebi ise Karabag Savasi
sonrasi yasanan go¢ sonucu insanlarin, barinma ihtiyaglarini; devlet kurumlari, egitim
kurumlari, okul ve anaokullar1 gibi devlete ait kamu binalarinda karsilamalar1 durumudur.
Bu durum iilke igerisinde egitimin ilerlemesinde bazi aksakliklar yaratmistir (Egrifesoglu,

2019: 79).

Azerbaycan, diinya ¢apinda egitim alaninda birtakim ilerlemeler kaydetmis ve
yiiksekokullagma oraninda sahip tlilkelerden birisi olarak bilinmektedir. 1991 yilinda
baslayan Karabag Savasi sonucu Azerbaycanin gesitli bélgelerine zorunlu gég eden ailelerin
en temel sorunlarindan birisi de ¢ocuklarinin egitimden yararlanamama durumudur. Bu
kapsamda devlet, zorunlu gé¢men konumunda yer alan ¢ocuklarin, en dogal hakki olan
egitim alaninda herhangi bir sorunla karsilagsmamalari i¢in gereken ¢alismalar1 yapmaktan
kaginmamaktadir. Bu baglamda, devlete ait herhangi bir egitim kurumunda 6grenim goéren
ve 1988-92 yillarinda dogmus zorunlu gé¢menler egitim har¢larindan muaf tutulmaktadar.
Ayn1 zamanda devlet okullarinda okuyan zorunlu gogmen ¢ocuklarinin, okul i¢in gereken

tiim arag ve geregleri devlet tarafindan karsilanmaktadir (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 1629).

Birinci Daglik Karabag savasi sonrasi go¢ etmek zorunda kalan zorunlu gogmenlerin
bircok alanda oldugu gibi egitim alaninda da birtakim sorunlarla karsilastiklar1 bilinen bir
gercektir. Devletin bu yonde yaptig1 ¢caligmalardan biri Azerbaycan Cumhurbaskaninin 17
Eylil 1998 tarihli 895 Sayili “Kagkin ve Zorunlu Gé¢menlerin sorunlarina yonelik Devlet
Programi” olarak verdigi Kararnamesidir. Bahsi gegen kararnamenin 3.bendine esasen;
Karabag Savasi sonras1 “Zorunlu Go¢men” statiisii almis birey, 1998-99 yilindan baslayarak
devlete ait yliksek ve orta okullarda veya herhangi bir egitim kurumunda 6grenim gérmesi
icin belirlenen yillik har¢ parasindan muaf tutulmaktadir. Bunun yani sira 895 Sayili
Kararnamede, bahsi gecen Ogrenciler icin 0zel burslarin tahsis edilmesi kapsaminda
ayricaliklar  kaydedilmistir (Azerbaycan Cumbhuriyeti Cumhurbaskan1 895 Sayili

Kararnamesi; m: 3-6).
3.6.4. Saghk Sorunlarmna Yonelik Politikalar

Sadece zorunlu gogmenlerin degil, tiim iilke niifusunun karsilastig1 sorunlardan birisi
de saglik alanindaki sorunlardir. Daha 6nceki yillarda saglik alanina devlet tarafindan yeterli

maddi yardimlar yapilmamais ve bunun sonucu verilen hizmetin kalitesinde birtakim diisiisler
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seyredilmistir. insanlar arasindaki yasam beklentisi (68 yil) 1992-94 yillarinda ciddi bir
sekilde diisiis gostermistir. Bunun baslica sebebi ise bu yillar aralifinda Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda yasanan silahli ¢atisma olarak goriilmektedir. Savas sonrasi zor
durumlar atlatmaya calistiktan sonra ise 2001 yilinda insanlar arasinda yasam beklentisi
hizl1 bir artig gostererek 72.4 yil olup, Kafkas iilkeleriyle ayn1 diizeyde seyredilmistir. Bu
donemde insanlar arasinda yoksulluk oraninin yiiksek noktaya gelmesi, iilke igerisinde savas
sonucu niifus hareketliligi vb. gibi nedenler, iilkenin sosyo-ekonomik saglik
belirleyicilerinin saptanmasini zorlastirmistir. 2001 yilinda iilke niifusunun yoksulluk sinir1
arastirmasina gore, niifusun %49°u yoksulluk sinirinin altinda, ve %17°lik bir kisim ise asir1
yoksul olarak kaydedilmistir. Ve bunun sonucu yoksul niifus, saglik hizmetlerine erismede
birtakim sorunlarla karsilasmaktadir. Yani saglik alanindaki hizmetler, yoksul niifusun
maddi durumuna uygun olmadigi i¢in onlar kendi kendilerini tedavi etmekte veya tedavi
yonteminde herhangi bir egitimsiz hizmet saglayicilarina basvurmaktadirlar. Ermenistan’la
yasanan silahli ¢atisma durumu, kendi iilkelerinde zorunlu gégmen konumunu alan niifusun

saglik kosullarin1 olumsuz sekilde etkilemistir (Egrifesoglu, 2019: 81).

Yonetim, zorunlu gé¢menlerin saglik alaninda karsilastiklar1 sorunlari gidermek
amaciyla 669 sayili “Zorunlu Gog¢menlerin ve Onlara Esit Tutulan Kisilerin Sosyal
Giivenligi Hakkinda” kanununda bu insanlarin saglik hizmetlerinden yararlanmalari i¢in
ayricaliklara yer vermistir. 669 sayili kanunun 10.maddesine gore; zorunlu gé¢menlere
yapilan saglik hizmetleri, gerekli icra organlarinin belirledigi kosullara uyulmas: sartiyla
devlet saglik kurumlar tarafindan verilmektedir. Zorunlu gé¢menler, tedavi igin gerekli
ilaglar1 yine ayn1 sekil olmak sartiyla ilgili icra organlar: tarafindan verilmekte veya maddi
O0denekler uygulanmaktadir. Yerli niifus ile kiyaslandigi zaman zorunlu gégmenler, devlete
ait saghik kurumlarinda her zaman daha oncelikli konumda olmak ile birlikte saglik
hizmetlerinden {icretsiz bir sekilde yararlanmaktadirlar (Aerbaycan Cumhurbaskanliginin

669 Sayili Kanunu; Madde-10).

Azerbaycan Cumhuriyetinin 1999 yilinda kabul ettigi “Zorunlu Go¢gmenlerin Statiisii
Hakkinda” Kanunun 6.maddesine gore zorunlu gé¢menlerin yani sira gocuk, yasli ve maddi
durumu iyi olmayan bireylerin saglik hizmetlerinden yararlanmalar1 devlete ait saglik
kurumlarinda ticretsiz ve tedavi i¢in gerekli ilaglar hicbir para karsiligi olmadan temin
edilmelidir. Fakat kanunun bu gerekliligine ragmen toplumun en savunmasiz kesimi ve

zorunlu gé¢menler, herkes gibi saglik hizmetleri ve gerekli ilaglar i¢in 6deme yapmak
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zorundadirlar. Genellikle onlardan talep edilen ddemeler illegal sekilde bastutmaktadir.
Zorunlu gé¢menler, baz1 durumlarda devletin onlar i¢in yaptigi politikalara ve ayricaliklara
erismede sorun yasamaktadirlar. Ve Bu durum da onlarin, yagsamlari boyunca ister sosyal
isterse de ekonomik sorunlar yasamasina neden olmaktadir. (Aliyeva ve Hiiseynov, 2011:

24-25).

Son yillarda zorunlu go¢cmenlerin saglik alaninda yasadigi sorunlart gidermek
amaciyla bir sira calismalar yapilmaktadir. 2019 yilinda Iran Islam Respublikasinin
Azerbaycan’da yer alan T1bbi Kliniligiyle yapilan anlasmaya gore 600 adet tibbi tedavi karti
alimmig ve ciddi saglik sorunlar1 olan 600 zorunlu gé¢mene verilmistir. Anlasma sonucu
saglik hizmetlerine ihtiyaci olan 600 zorunlu gd¢menin tibbi tedavileri yiiksek kalitede
gerceklestirilmistir. Bunun yani sira, 6 Subat 2019 tarihinde Kackin ve Zorunlu Gogmenlerin
Isleri Uzre Devlet Komitesinin yaptig1 calismalar sonucu, Bakii’niin Karadag ilgesinde
zorunlu gé¢menlerin yasadigi bir kasabada, seyyar hekim gruplar tarafindan goz tedavisi
icin bir kampanya baglatilmistir. Baslatilan kampanya sonucu, 180 zorunlu gégmen tedavi
gormiis ve ilkin teshis koyularak uygun hastalar gozliikklerle temin edilmistir (

www.idp.gov.az ).
3.6.5. Ekonomik Sorunlarina Yonelik Politikalar

Birinci Daglik Karabag Savasi ile gogmen durumuna diisen kisiler halen toplumda
en dezavantajli gruplar arasida yer almaktadir. Yonetim, bahsi gegen bu grubun toplumsal
yasama katilmalar1 amaciyla bir takim ¢alismalar yapmaktadir. Savasin ilk baglarinda gegici
olarak goriilen go¢ hareketi, Ermenistan iggalinin halen devam etmesiyle birlikte bu
durumun kalict konum almasini kazandirmistir. Ulke niifusuyla gdg¢men niifusun
karsilastirilmas1 durumunda, Azerbaycanin yiiksek bir gogmen niifusuna sahip oldugu
sOylenilebilir. Yonetimin yaptig1 caligmalar, bir yandan zorunlu gé¢men niifusun istthdamini
saglamakta, diger yandan ise onlar arasindaki yoksulluk oranini azaltma ydniinde

ilerlemektedir (Ozsoy ve Sipahi, 2017: 1629).

Bu kapsamda yapilan ¢alismalardan biri Azerbaycan Cumhurbaskaninin 21 Mayis
1999 tarihinde imzaladig1 669 Sayili “Zorunlu G6¢menlerin ve Onlara Esit tutulan Kisilerin
Sosyal Giivenligi Hakkinda” kanun olarak bilinmektedir. 669 Sayili kanunun 6. Maddesine
gore; zorunlu gogmenlere, savas sonrasi yasadiklar: bolgelerde tarim sektoriinde caligmalari
i¢in devlet kurumlarina ait topraklardan gegici olarak pay ayrilmakta ve ayni zamanda bu

insanlara diisiik faizle krediler verilmektedir. Zorunlu gé¢menlere yapilan bu ayricaliklar,
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onlarin  ekonomik sorunlarim1  gidermek amaciyla yapilmaktadir (Azerbaycan

Cumhurbagkanliginin 669 Sayili Kanunu; Madde-6).

669 Sayili kanuna gore, zorunlu gégmenlerin istihdamini saglamak amaciyla devlet
kurumlarinda kotalar belirlenmekte ve bunun yani1 sira yeni istihdam yerleri agilmaktadir.
Zorunlu gogmenlere yapilan bir diger ayricaliklardan birisi de is basvurusu zamant,
isletmeye hi¢cbir CV gostermek zorunlugunun olmamasidir. Bu kisiler, savas sonrasi
yasadig1 yerlerde herhangi bir kalic1 is bulamadig1 takdirde devlet kurumlar1 veya icra
organlan tarafindan onlar gecici siireligine veya mevsimlik islerle temin edilmektedir.
Yasadig1 bolgede herhangi bir ticari veya girisimcilik faaliyetlerinde bulunmak istegen
zorunlu gogmene, o bolgeden sorumlu icra organinin belirledigi kurallar1 kabul etmesi
sartiyla uygun faizli banka kredileri verilmektedir (Aerbaycan Cumhurbaskanliginin 669
Sayili Kanunu; Madde-7).

2004-2008 yillar1 arasinda Azerbaycan Cumhuriyeti Zorunlu Gégmenlerin Kalkinma
Fonu tarafindan 6 bin zorunlu go¢mene istthdam yaratmalar1 amaciyla kiicik c¢aplh
isletmelerin olusturulmasinda mikro krediler verilerek destek saglanmistir. Ulke icerisinde
zorunlu gé¢menlerin istthdamini artirmak ve onlar girisimcilige yoneltmek amaciyla 11 bin
kisiye de 7,7 milyon manat (tahmini 4,5 milyon dolar) degerinde diisiik faizli mikro krediler
verilmistir. Girisimcilige Destek Milli Fonu tarafindan girisimcilik faaliyetinde bulunan ve
uygun sartlar1 kabul eden 2 bin kisiye de 40 milyon manat degerinde (tahmini 23,5 milyon
dolar) krediler verilmistir. Bu yapilan calismalar, {ilke igerisinde 3600 yeni is yerinin
acilmasi ve istthdamin artirilmasi ile sonuglanmistir. Son 13 yilda 380 bin ¢aligma giiciine
sahip zorunlu go¢gmenlerden 161 bini devlet kurumlarinda ve 6zel isletmelerde kalici olarak,
200 bin zorunlu gbgmen ise gegici siireligine ve mevsimlik islerle temin edilmistir (Kamal,
2017).
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Tablo 3.7:

Zorunlu Go¢cmenlere Her Yil Harcanan Odenegin Toplam Tutari ve Yoksulluk Orani

Yil Harcanan Odenegin Toplam Tutar1 Yoksulluk Oram
2003 226 manat (905 TL) 75%
2015 840 manat (3.360 TL) 14%
2016 750 manat (3.000 TL) 13%
2017 785 manat (3.140 TL) 12%
2018 937 manat (3.748 TL) 12%
2019 956 manat (3.824 TL) 8%

Kaynak: Kackin ve Zorunlu Gd¢menlerin Isleri Uzre Devlet Komitesi Resmi Sitesi

www.idp.gov.az (Erisim tarihi: 28.07.2020)

Yukarida yer alan Tablo 3.7’de zorunlu gog¢menler icin devlet tarafindan her yil
harcanan Odenegin toplam tutar1 ve yoksulluk orani belirtilmistir. Yonetim, zorunlu
gocmenlerin ekonomik durumlarini iyilestirmek amaciyla, her sene zorunlu gd¢menlere
devlet biitcesinden vahit aylik 6denek ddenmektedir. Gegmis yillarda bu 6denegin tutari
herbir zorunlu gé¢men i¢in 40 manat (25 dolar) degerinde hesaplanmaktaydi. Fakat 26 Subat
2019 tarihinde yonetim tarafindan zorunlu gé¢gmenler i¢in ayrilan aylik 6deneklerin tutarinin
%350 artirtlmast hakkinda karar kabul edilerek-her kisi i¢in vahit aylik 6deneklerin toplam
tutar1 her ay 60 manat (40 dolar) degerinde teskil edildi. 2019 yilinda orta hesapla 495.306
zorunlu gocmen kisisine devlet biitgesinden ayrilmis vahit aylik 6denegin toplam tutari
304.908.244 manat (tahmini 180 milyon dolar) olarak kaydedilmistir. Ulke icerisinde 2019
yil1 i¢in devletin sadece bir zorunlu gé¢men i¢in harcadigi para orta hesapla 956 manat (600
dolar) teskil etmektedir ( www.idp.gov.az ). Devlet tarafindan zorunlu gégmenlerin sosyal
refahinin tyilestirilmesi yoniinde yapilmis ¢alismalar sonucunda onlar arasindaki yoksulluk
oraninda %75’den %12’e dogru hizli bir disiis seyredilmistir. Belirtilmesi gereken bir diger
nokta ise Azerbaycan hiikumetinin zorunlu gé¢menler igin devlet biit¢iisinden ayirdig
maddi yardimlarin, diinya {iilkeleri arasinda yiliksek gostericiler sirasinda yer almasidir

(Hacaliyev, 2017).

27 Eylil 2020 tarihinde baglayip 44 giin siiren savas 10 Kasim 2020 tarihinde

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki ateskes antlagsmasiyla sona ermistir. Yapilan
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anlagmaya gore Daglik Karabag’in biiyiik bir kism1 yeniden Azerbaycan devletinin kontrolii
altina alindi. Savas sonrasi devlet tarafindan uygulanan politikalarin basinda zorunlu
goemenlerin, kendi bolgelerine tersine gocii planlanmaktadir. Bu baglamda Daglik

Karabag’da savas sonras1 bolge ile ilgili kalkindirma politikalar1 uygulanmaktadir.

Ermenistan iggalinden kurtulan Daglik Karabag bolgesini yeniden kalkindirmak ve
ekonomiyi canlandirmak amaciyla yeni yerlesim alanlar1 ve ekonomik faaliyetler
saglanacaktir. Bu faaliyetlerin gerceklestirilmesi amaciyla, Azerbaycan Cumhurbaskani
[lham Aliyev tarafindan 04 Ocak 2021 tarihinde “Karabag Kalkindirma Fonu” olusturulmas:
hakkinda kararname imzalanmistir. Kararnameye gore; “Karabag Kalkindirma Fonu”,
isgalden kurtarilan yerlerin kalkindirilmasi, yeni yerlesim yerleri olusturulmasi, istthdam
saglanmast gibi Daglik Karabag’in gelisimi agisindan planlanan faaliyetlerin maddi

kaynagini olusturmasi hedeflenen kurulustur (www.azerbaijan-news.az, 2021).

Yapilan politikalar kapsaminde basta Azerbaycan’in Fuzuli sehrinden isgalden
kurtulan Susa sehrine uzanacagi planlanan yeni yol ingasi ¢alismalar1 gelmektedir. Fuzuli
sehrinden baslayan ve Susa’ya kadar uzanacagi planlanan yeni yolun uzunlugu 101
kilometre, eni ise 37.7 metre olacag1 beklenmektedir. Susa sehrine yol insas1 planinin baslica
sebebi mevcut kara yollarinin Azerbaycan’in kontrolii altinda olmayan Hankenti sehrinden
gecmesidir. Bu nedenle devlet tarafindan yeni yol ingasmma karar verilmistir

(www.aa.com.tr).

3.7. Zorunlu Gécmenlerin Sosyo Ekonomik Sorunlari Uzerine Literatiir

Taramasi

Literatiir taramas1 sonucu go¢gmenlerin zorunlu i¢ gd¢ce maruz kalarak gog ettikleri
bolgelerde yasadiklari sosyo ekonomik sorunlar1 dogrudan konu alan ¢aligmalarin olmadig:
gozlenmistir. Genellikle, elde edilen ¢alismalarda zorunlu dis go¢ yasayan gégmenlerin, go¢
ettikleri yeni yerlesim yerlerinde karsilastiklar1 sosyo ekonomik sorunlara ve bu toplum
igerisinde uyum siirecindeki karsilasilan zorluklara deginilmistir. Var olan birgok
aragtirmada zorunlu gog¢e maruz kalan gé¢menlerin karsilastiklart sosyo ekonomik
sorunlarin basinda barinma, beslenme, ekonomik, egitim, saglik, sosyal, toplumsal, go¢

ettikleri toplumda uyum siirecindeki aksakliklar gibi sorunlar yer almaktadir.

Ozkul ve Vermez (2009, s. 155) tarafindan Daglik Karabag Gdgmenleri ile ilgili
yapilmis ¢alismada zorunlu gO¢menler arasinda c¢alisabilir isgiicline sahip niifus,
gocmenlerin %49.7’sini olusturdugunu ortaya ¢ikarmistir. Bahsi gegen kesim arasinda
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calisabilir niifusun sadece %33.9’unun is bulabildigi anlasilmistir. Calismada gé¢menler
arasindaki calisabilir niifusun 1/3’iiniin vasifsiz isgiicii statiisiinde oldugu goriilmustiir.
Sigma Arastirma Merkezi tarafindan zorunlu gdé¢menler arasinda yapilmis kamuoyu
yoklamasinda zorunlu gé¢menlerin %92.5’inin en az bir yildir is aradiklar1 gergegi ortaya

cikmustir.

Yesilot (2006: 89-90) Karabag go¢cmenlerine yonelik yaptigi ¢alismada zorunlu
gdemenlerin, go¢ sonrasi ciddi ekonomik sikintilar yasadigi gergegini ortaya koymustur.
Arastirma cercevesinde zorunlu gog¢menlerle yapilmig goriismeler sonucu gecinme
konusunda ciddi sorun yasayan gogmen ailelerinde gocuklarin okula génderilemedikleri
gercegi ortaya ¢cikmistir. Birgok aile, okul masraflarint 6deme konusunda zorlandiklarini dile
getirmistir. Ayrica egitim hayatina devam etmesi gereken ¢ocuklarin, bulduklar ilk iglerde
caligarak ailelerinin gegimlerine yardimci olmaya calistiklar gergegi de goriilmiistiir. Bir
baska ifade ile zorunlu gogmen ailelerinde okuma yasindaki ¢ocuklarin erken yasta ¢calisma

hayatina katildig1 gercegi belirtilmistir.

Aydin (2017: 307-310) tarafindan gogmenlerin karsilastig1 sorunlarla ilgili yapilmis
calismada gd¢menlerin, goc ettikleri yeni yerlesim yerlerinde psikolojik sorunlarla
karsilastiklar1 ortaya ¢ikmustir. Gog sonrast karsilasilan psikolojik sorunlarin, 6zellikle
zorunlu goce maruz kalan bireyler ilizerinde daha travmatik etkisi oldugu belirtilmistir.
Yapilmis ¢calismada gogmenlerin karsilastiklar: psikolojik sorunlarin i¢erisinde gog ettikleri
yeni yerlesim yerlerinde uyum sorunu, suglulug duygusu, yabancilik duygusu ve otekilesme
sorunu gibi psikolojik travmalarin oldugu ortaya c¢ikmistir. Calisma siirecinde Bulgar
goemenleri tizerinde yapilmis arastirmalar sonucu elde edilen bulgulara gore gogmenlerin,
gog ettikleri yerlerde toplum tarafindan dislanmalar1 ve bazi 6tekilestirici tavirlardan dolay:
yakindiklar1 sonucuna varilmis ve ayn1 zamanda bu durumun onlarda ruhsal bozukluklar

yaratacagi belirtilmistir.

Ogan’in (2010) yilinda yaptigi “Yiizyilin Drami Azerbaycan’da Go¢gmen (Kagkin)
Sorunu” adli ¢alismasinda Daglik Karabag bolgesinden savas nedeniyle zorunlu gdge maruz
kalan bireylerin sosyo ekonomik sorunlar kapsami altinda bir¢ok zorlukla karsilastiklar
goriilmiistiir. Bahsi gegen bu calismada zorunlu gé¢menlerin karsilastigi sorunlarin basinda
barinma, ge¢im, beslenme, egitim, saglik ve derin ekonomik sorunlarin oldugu belirtilmistir.
Calisma sonucu elde edilen verilere gore zorunlu gogmenlerin sadece %7’sinin yasadiklar

yerlesim yerlerinin asgari yasam standardina uygun oldugu ortaya c¢ikmistir. Yapilan
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aragtirmada zorunlu go¢men ailelerin 2/3’iniin gida yardimi almasina ragmen temel
ihtiyaclarini karsilayamadig1 goriilmiistiir. Bunun yani sira zorunlu gé¢men ailelerin sadece
%25’1ik bir kisminin kendi ihtiyaglarini karsilayabildikleri ortaya ¢ikmistir. Bahsi gegen
arastirmaya gore Daglik Karabag zorunlu gdo¢menlerinin sadece barinma, geginme ve
ekonomik sorunlarla karsilasmadigi ayn1 zamanda egitim ve saglik alaninda da birtakim
zorluklarla kars1 karstya kaldiklart belirtilmistir. Savas sonrasi zorunlu géce maruz kalan
goemenler, barinma ihtiyaclarini gidermek amaciyla devlet tarafindan okul binalarina
yerlestirilmistir. Hem okul binalarinin yetersizligi hem de gerekli egitim arag¢ gereclerinin
kargilanamamas1 gé¢men g¢ocuklarin egitim alaninda biiylik sorunlarinin oldugunu ortaya
¢ikarmistir. Arastirma sonucu zorunlu gé¢gmenlerin, yagam standartlarina uygun olmayan
yerlerde ve kot sartlarda yasamlarmi silirdiirmelerinden dolayr sik¢a hastaliklara
yakalandiklar1 ve ciddi saglik sorunlariyla karsilastiklari ortaya ¢ikmistir. Elde edilen
bulgulara gore zorunlu gogmen ¢ocuklarin %35°1 yeterli beslenemedikleri i¢in basta anemi

olmak iizere bir ¢ok hastaliga yakalandiklar1 sonucuna varilmistir.

Aliyeva ve Hiiseynov’un (2011: 15-25) 2011 yilinda Daglik Karabag zorunlu
gocmenleri ile ilgili yaptig1 ¢alismada gd¢menlerin barinma, saglik, egitim, sosyal ve
ekonomik sorunlarla karsilastiklar1 belirtilmistir. Zorunlu gé¢gmenlerin %42.5’inin tek odali
evlerde yasadigr goriilmiistiir. Fakat yerli insanlar arasindaki bu oran %9.1 olarak
goriilmektedir. Azerbaycan yerli halkinin yasadiklar1 evler ortalama 74 metrekare’lik
alandan olusurken zorunlu gd¢menlerin yasamak zorunda oldugu evler ortalama 36
metrekare’den ibarettir. Calismada zorunlu gé¢menlerin karsilastigi diger bir sorun ise
goemen kisilerin ge¢im sikintis1 yagamalaridir. Bahsi gegen bu calismada zorunlu
gocmenlerin genellikle devletten aldigi yardimlar ve yurt disinda yasayan akrabalarindan
aldiklar1 maddi yardimla gecimlerini sagladiklar1 ortaya ¢ikmistir. Elde edilen verilere gore
zorunlu gog¢men ailelerin %73’ devletten aldigi maddi yardimlarla, %15°i ise devlet ve ya
0zel sektorde caligarak elde ettigi maasla ge¢imini saglamaktadir. Calismada belirtilen
sorunlardan bir digeri ise zorunlu go¢menlerin saglik alaninda karsilastigi zorluklardir.
Zorunlu gégmenlerin biiyiik bir kisminin kétii yasam kosullarinda yasamina devam etmeleri
onlart saglik acisindan olumsuz etkilemektedir. Calismada belirtilen bir diger husus ise
zorunlu gé¢menlerin yasadigi evlerin rutubetli, harabe olusu ve betonarme evlerde yasamaya
devam etmeleri sonucunda gé¢men bireyler arasinda romatizma gibi birgok hastaliklarin

yayginlagsmasidir.
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Aslan ve Giingor (2019: 1611-1616) tarafindan Suriyeli siginmacilarin gog¢ sonrast
yasadigi sorunlari ile ilgili gergeklestirdigi calismada gég¢menlerin sosyal ve ekonomik
bakimdan ¢ok fazla sorun yasadiklar1 belirtilmistir. Suriyeli gégmenlerin %68’i ciddi maddi
zorluklar yasadigimi dile getirmistir. Suriyeli sigimmacilarin yarisinin devlet tarafindan
onlara ayrilan maddi yardima ulagamadigi belirtilmistir. Bahsi gegen bireylerin, is
piyasasinda daha ¢ok vasifsiz islerde yer aldiklar1 ortaya ¢ikmistir. Siginmacilarin toplum
igerisinde yerli halk tarafindan sosyal yasamdan diglanmalar1 da 6nemli sorunlar igerisinde
yar almaktadir. Calisma sonucu Suriyeli siginmacilarin %30°u toplum igerisinde insanlar
tarafindan dislanmalarimi belirtmistir. Onemli sorunlardan biri de sigimmacilarim barmma
ihtiyaclart ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Bahsi gecen ¢alismada elde edilen verilere gore
katilimcilarin %331 barinma sorunu yasadigini dile getirmis ve onlarin aylik kazanglarinin

biiyiik bir kisminin barinma masraflarina ayrildig: belirtilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
Arastirma Yontemi

Gog kavrami, ¢alismanin kuramsal baglami ve Birinci Daglik Karabag Savasi ile
ilgili kisimlar Onceki boliimlerde agiklanmustir. Calismanin  dordiincii  bolimiinde
aragtirmanin yontemi ele alinacaktir. Bu kapsamda aragtirmanin problemi ve sorulari, amaci
ve 6nemi, evreni ve drneklemi, kapsam ve sinirliliklari ve veri toplama yontemi ayrintili bir
sekilde agiklanmistir. Veriler Bakii’niin Binegedi ilgesi'ne bagli Agasadik Geraybeyli
mahallesinde yasayan zorunlu gé¢menlerle yapilan goriismelerle elde edilmis ve sosyo

ekonomik sorunlarin belirlenmesine yonelik nitel bir aragtirma gerceklestirilmistir.
4.1. Problem ve Sorular

1992 yilinda Ermenistan’in Azerbaycan devletine karsi uygulamis oldugu isgal
politikast Birinci Daglik Karabag savasina neden olmustur. Yaklasik 1 milyon Azerbaycan
Tiirk’ii savas sonrasi topraklarini terk etmek zorunda birakilmis ve zorunlu gogmen olarak
yasam siirmiislerdir. Isgal sebebi ile yerinden edilen Azeriler tiim mal varliklarimi birakarak
Azerbaycan ‘in farkli yerlerine gé¢ etmis ve hayata sifirdan baslamiglardir. Zorunlu gog
siireci gogmenleri sosyal, psikolojik ve ekonomik yonden olumsuz etkilemistir. Yeni
hayatlarinda barinma, beslenme, egitim, saglik ve bunun gibi bircok sorunla
karsilagsmiglardir. Yasadiklar1 bu zorlu siire¢, zorunlu go¢menler iizerinde sosyal,
psikolojik, ekonomik yonden agir travmalar olusturmaktadir. Devletin, savas magdurlarina
yonelik uyguladig iyilestirme politikalar1 gé¢menlerin savas yiikiinii hafifletmistir. Fakat
zorunlu gdemenlerin, go¢ ettikleri yeni yerlesim yerlerinde barinma, beslenme, egitim,
saglik, sosyal ve ekonomik sorunlar1 devam etmektedir. Birinci Daglik Karabag savasi
nedeniyle go¢ eden Azerbaycan Tiirk’lerinin go¢ sonrasi karsilastigt soyo-ekonomik
sorunlar calisma problemini olusturmaktadir. Calismanin problemine yonelik olarak

asagidaki sorulara cevap aranmustir.

e Zorunlu goge maruz kalan bireyler go¢ sonrasi ekonomik alanda ne tiir
sorunlarla karsilagmiglardir?

e Zorunlu gog¢e maruz kalan bireyler go¢ sonrasi ne tiir sosyal sorunlarla
karsilagsmiglardir?

e Zorunlu goce maruz kalan bireyler devletin onlar i¢in sundugu imkanlar

yeterli buluyorlar m1?
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4.2. Amag ve Onem

1988 yilinda Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan siyasi ¢atigsmalar nedeniyle
baslayan zorunlu gé¢menlik 10 Kasim 2020 tarihinde Ermenistan, Azerbaycan ve Rusya
arasinda imzalanan ortak mutabak ile zorunlu gog¢menlik sorununun sona erdirilmesi
planlanmistir. Bu ¢alisma 1992-2020 doénemi arasinda zorunlu gé¢cmen statiisiinii almis
Daglik Karabag go¢menlerinin sosyo-ekonomik sorunlarina odaklanmaktadir. Yapilan
caligmanin amaci; zorunlu gégce maruz kalan Azerbaycan Tiirklerinin gog¢ ettikleri yeni
bolgelerde yasadiklar1 sosyo-ekonomik sorunlari ve bu sorunlara yonelik devletin sundugu

imkanlar: degerlendirmektir.

Literatiir taramas1 sonucunda, son 10 yilda Karabag savasi go¢menlerinin SOSyo0-
ekonomik sorunlariyla ilgili herhangi bir calismaya rastlanilmamaistir. Yapilmis caligmalarin,
genellikle Karabag zorunlu go¢menlerinin hayat kalitelerinin yiikseltilmesine yonelik
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sosyo ekonomik sorunlarin yasanmasi diizeyi ile ilgili
yeni bir bilimsel ¢alismanin gergeklestirilmesinde yarar vardir. Ayrica, literatiirdeki
yapilmis calismalar sadece nicel arastirma yontemleriyle gerceklestirilmistir. Bu noktada
nitel arastirma yontemleriyle yeni bir calismanin ortaya konulmasi ¢alismaya 6zgiinliik

kazandirmakta ve ileriki ¢aligmalara zemin olugturmaktadir.
4.3. Evren ve Orneklem

1991-1993 yillar1 arasinda Birinci Daglik karabag savasi nedeniyle go¢ etmis zorunlu
géemenler ¢alismanin evrenini teskil etmektedir. Genel evren ya da kuramsal evren olarak
bilinen arastirma evreni, problemin cevaplanmasiyla ilgili olan biitiin insanlarin olusturdugu
gruba denmektedir. (Bastiirk ve Tastepe, 2013: 132-133). Calisma ile ilgili 1991-93 yilarinda
Birinci Daglik Karabag savast sonucu go¢ etmek zorunda kalan bireylere ulasmak zaman ve
maliyet acisindan zor oldugu icin arastirma ile ilgili uygun bir 6rneklem se¢ilmektedir. Bu
nedenle aragtirma 6rneklemi olarak evrenden daha kiiciik bir grup olacak sekilde Bakii’niin
Binegedi ilgesinde bulunan zorunlu gé¢menlerin yogun olarak bir arada yasadigi Agasadik

Geraybeyli mahallesi se¢ilmistir. Calismaya 15 zorunlu gé¢gmen katilim saglamistir.

Arastirmada 6rneklem se¢imi olarak amagli 6rneklem yontemlerinden “Kartopu veya
Zincir Ornekleme” yaklasimi secilmistir. Zincir Ornekleme yaklasimi, ¢alismanin problemi
ile ilgili daha ¢ok bilgiye sahip birey veya durumlarin ortaya ¢ikmasinda etkilidir. Bu siireg
basit bir “Bu konuda en ¢ok bilgi sahibi kimler olabilir?” sorusuyla baslamaktadir. Calisma
ile ilgili stireg ilerledigi zaman veriler birer kartopu seklinde biiylimeye devam edecek, belli

75



bir siire gectikten sonra belirli bulgular 6ne c¢ikmaya baslayacak ve en son olarak
aragtirmacinin goriisme yapmak istedigi kisi sayis1 veya ilgilenmesi gereken durumlarin

sayis1 azalacaktir (Yildirim ve Simsek, 2018: 122)
4.4. Kapsam ve Simirhliklar

Aragtirma kapsamina, 1991-93 yillar1 araliginda Birinci Daglik Karabag savasi
sonras1 Bakii ‘niin Binegedi il¢esine bagli Agasadik Geraybeyli mahallesine yerlesmis
zorunlu gogmenler dahil olmaktadir. Arastirmayi siirlandiran etkenlerden bazilar1 zaman
ve maliyet olarak bilinmektedir. Diger onemli etken ise diinya genelinde hizla yayilan
COVID-19 salgin1 ve bu nedenle diinya iilkelerinde oldugu gibi Azerbaycan’da da
uygulanan bazi kisitlamalardir. Gériisme, COVID-19 salgin nedeniyle zorunlu gogmenlerin
stk yasadigr Binegedi ilgesine bagli bir mahallede kiiciik bir 6rneklem segilerek
gerceklestirilmistir. Katilimcilarla yapilmig goriismeler daha dolgun verilere ulasilana kadar
gerceklestirilmistir. Yapilan arastirma ile net zorunlu gégmen sayisi belirlendikten sonra 15

kisilik katilimeiyla goriisiilmustiir.

Goriismeye katilanlar Daglik Karabag Bolgesi ve gevresinden olan zorunlu olarak
g0¢ eden gogmenlerdir. Katilimcilar arasinda bolgesel gesitlilik s6z konusudur. Goriismeye
katilan zorunlu gégmenlerin her biri 1991-1993 yillar1 arasinda savasi yasanmis ve savas

sonucu zorunlu goge maruz kalmis bireylerden olugsmaktadir.
4.5. Veri Toplama Yontemi ve Analiz Teknigi

(Calismada Birinci Daglik Karabag Savasi sonrasi go¢ etmis zorunlu gogmenlerin
sosyo ekonomik sorunlarini ortaya koymak amaciyla nitel bir arastirma gergeklestirilmistir.
Aragtirmada kullanilan veri toplama araci, arastirma deseni ve veri analizi bu baslhkta

incelenmektedir.
4.5.1. Veri Toplama Araci

Arastirma, nitel Arastirma Yontemlerinden “Gorlisme teknigi” yontemi ile
yapilmigtir. Bir arastirma teknigi olan goriisme, arastirmaci ve katilimci arasinda kontrollii
ve amagli bir sekilde ilerleyen sozel iletisim bigimidir. Arastirmaci, yaptigi calisma ile ilgili
onceden olusturdugu sorulari karsisindaki goriigmeciye yonelterek, onun konu ile bagl sahsi
diisiincelerini 6grenmeyi amaglar. Bir arastirma teknigi olarak goériismenin temel amaci,
katilimcinin zihnindeki kiiltiirel farkliliklara ve kategorilere ulagsmaktir (Ttrntikli, 2000:

544-545).
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Goriisme yontemiyle ilgili li¢ esas yaklagimdan s6z edilmektedir. Bunlar; sohbet tarzi
goriigme, goriisme formu yaklasimi ve standartlagtirllmis acik uclu goriisme seklinde
siniflandirilmaktadir. Sohbet tarzi goriisme yaklagiminda, arastirmaci tarafindan sorular,
katilimciya siirecin dogal akisi igerisinde sorulur ve hatta birey goriismenin yapildigini
farketmeyebilir. Bahsi gegen goriisme tiiriinde, arastirmaci tarafindan 6nceden olusturulmus
sorular yoktur ve yapilan goriismenin hangi yonde ilerleyecegi konusunda higbir iz
belirlenmemektedir. Goriismecilerle konusma sirasinda anlik akis igerisinde sorular
kendiliginden gelismektedir. Goriisme formu yaklagiminin temelinde ise goriisme sirasinda
katilimcilardan, benzer konulara yonelmek yolu ile ortak bilgilerin alinmas1 amaci yer
almaktadir. Gorligmeci 6nceden belirledigi sorulara sadik kalarak konu ile ilgili daha detayli
cevap almak amaciyla katilimcilara yeni sorular da sorabilmektedir. Gorlismeci, gorlisme
stirasinda sorularin ciimle yapisini ve sirasini istedigi sekilde degistirebilir ve goriisme siiresi
boyunca bazi konularin ayrintisina girmeyebilir. Standartlagtirilmis agik u¢lu goriisme
yaklagiminda ise goriismeci tarafindan daha dnceden belirlenmis ve dikkatlice yazilmig
sorular mevcuttur. Daha 6nceden belirlenmis bu sorular her bireye ayni tarz ve ayni sira
icerisinde sorulmaktadir. Bu goriisme yaklasiminin daha onceki iki yaklasimdan farki
goriismecinin, gorisme sirasindaki esnekliginin oldukca smirlandirilmasidir (Yildirim ve
Simsek, 2018: 131-132). Bu tez calismasinda uygulanan goriisme teknigi yaklasimi,
Goriisme Formu Yaklasimi’dir. Bahsi gegen goriisme tekniginin temel 6zelliklerine uygun
olacak sekilde daha 6nceden 13 sorudan ibaret soru formu olusturulmustur. Esas sorulara
sadik kalinarak gorligme esnasinda daha agiklayici cevaplar almak amaciyla ek sorular da
sorulmustur. Calisma sorular1 genel olarak iki béliimden ibarettir. Ik bdliimde zorunlu
goemenlerin demografik bilgileri, ikinci boliimde Birinci Daglik Karabag savasi sonrasi
zorunlu goce maruz kalan bireylerin karsilastiklart sosyo ekonomik sorunlarin ortaya
cikmasi ile ilgili sorular yer almaktadir. Bu baslhiklar altinda barimma, beslenme, saglik,

egitim, ekonomik yetersizlikler, egitim gibi alanlar incelemeye alinan alt bagliklardir.

Goriisme siliresi boyunca zorunlu go¢menlerin bazilarina soru sorulurken, esas
sorularin yani sira ek sorular da sorulmustur. Bunun yani sira, bazi katilimcilara ise uygun
goriilmeyen sorular yonlendirilmemistir. Ornegin, baz1 zorunlu gégmenlerin gocugu yoksa,
onlara egitim alaninda karsilastiklar1 sorunlarin ortaya ¢ikmasi amaciyla gerekli sorular

yonlendirilmemistir.
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Birinci Daglik Karabag savasi sonrasi zorunlu gog¢e maruz kalan kisilerin sosyo
ekonomik sorunlarinin belirlenmesi ile ilgili katilimcilarin sayisi, isimleri ve iletisim
adresleri 6nceden belirlenmis ve goriismeyi kabul eden kisilerle randevu alinarak gériisme
gergeklestirilmistir. Calisma gergeklestirilirken, katilimcilarin hem kendilerini daha rahat
hissedebilmeleri i¢in hem de COVID-19 salgini nedeniyle uygulanan kisitlamalardan dolay1
acik alanlarda ve sosyal mesafe kurallarina uyularak kendi evleri tercih edilmistir. COVID-
19 pandemi nedeniyle 15 katilimct ile 15 Subat- 25 Subat 2021 tarihleri arasinda goriisme
saglanmistir. Tiim goriismeler katilimcilara bilgi verilerek ve onlarin izin verdikleri
cergevede ses kaydi alinarak gergeklestirilmistir. Yapilan gortiismeler yaklasik 20-30 dakika
stirmiistiir. Goriisme gergeklestirildikten sonra katilimcilarin ses kayitlar1 Microsoft Office

Word 2013 programi araciligiyla yazili hale doniistiiriilmiistiir.
4.5.2. Model ve Desen

Arastirma nitel aragtirma yontemleriyle gergeklestirilmistir. Nitel arastirma; gozlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama tekniklerinin kullanildigi, olaylarin dogal
ortamda gercgekei bir sekilde yansimasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak
tanimlanmaktadir. Nitel arastirma, ortaya konan arastirma problemini yorumlayici bir
yaklasimla incelemeye calisan yontemlerden birisidir. Nitel arastirma yontemiyle
tasarlanmis ¢alismalardaki temel amag, arastirilan konu hakkinda daha derin bir kavrayisa
ulagma cabasi1 olarak belirtilmektedir. Bu baglamda arastirmaci bir kasif gibi hareket ederek

ilave sorularla hedef kitlenin konu hakkinda kisisel diisiincelerine ulasmaya calisir (Karatas,
2015, s. 63).

Arastirma deseni olarak nitel arastirma calismalarinda sik kullanilan “durum
calismas1” deseni kullanilmistir. Durum c¢aligmasi, sinirli bir sistemin nasil ilerledigi
hakkinda daha detayli ve sistematik bilgi toplamak amaciyla daha ¢ok veri toplanarak o
sistemin derinlemesine incelenmesini i¢eren bir yaklasim olarak nitelendirilmektedir. Bu
yontem kesin niteligi olmayan olaylarda, birden fazla veri setinin bulundugu durumlarda
kullanilmaktadir (Subasi ve Okumus, 2017: 420). Tez c¢alismasi kapsaminda, Bakii’niin
Binegedi il¢esine bagli zorunlu gogmenlerin sik yasadigi Agasadik Geraybeyli mahallesinde
onlarin sosyo ekonomik sorunlari diizeyleri durum calismasi ile gerceklestirilmistir. Buna
bagli olarak, katilimcilarla goriismeler yapilmis, gerekli veriler toplanmis ve analiz edilerek

yorumlanmustir.

78



4.5.3. Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler igerik analizi teknigi ile ¢oziimlenmistir. Elde edilen
verileri agiklayabilecek kavram ve iliskilere ulasmak igerik analizinin temel amacidir. Igerik
analizinde, toplanan veriler daha derin bir islem igerisine alinir ve betimsel yaklasimla
farkedilmeyen kavram ve temalar bu analiz teknigi sonucunda ortaya ¢ikarilabilir. Icerik
analizinde yapilan temel islem, ortak benzerliklere sahip verileri belirli kavram ve temalara
uygun bir sekilde bir araya getirmek ve daha sonrasinda bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi
bir sekilde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2018: 242). Calisma igin
gerekli 15 katilimer ile goriisme yapilmis ve daha sonra yukarida belirtildigi gibi gerekli
kavramsallastirma, kodlama ve temalastirma islemleri gergeklestirilmistir. Biitiin bu

islemlerden sonra MAXQDA 20 analiz programu ile analiz ger¢eklestirilmistir.
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BESINCI BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu boliimiinde zorunlu gogmenlerin karsilastiklart sosyo ekonomik
sorunlar1 belirlemeye yonelik nitel arastirma analiz sonuglarina ve onlarin yorumlarina yer
verilecektir. Bahsi gegen zorunlu gégmenlerin karsilastiklart sosyo ekonomik sorunlarla
ilgili elde edilen bulgulardan Once ise arastirmaya katilim saglayan kisilerin demografik

bilgilerinden bahsedilecektir.
5.1. Katihmcilara Ait Demografik Bilgiler ve Kod Matrisi

Calisma gerceklestirilirken soru formunda katilimcilarin demografik bilgilerine
ulagsmak amaciyla sorular yoneltilmistir. Zorunlu gd¢menlerin yasi, cinsiyeti, go¢ ettigi
bolge, egitim seviyesi, gelir durumu, gelir kaynagi, barinma sekli ve yasadigi evin niifusu
ile ilgili sorular katilimcilara yoneltilmis ve elde edilen bilgiler goriisme formuna ilave
edilmistir. Aragtirmanin gizliligi agisindan katilimcilarin ismi gizli tutulmus ve bunlarin
yerine K1, K2... K15 seklinde kodlamalara yer verilmistir. Elde edilen bilgiler asagida yer
alan Tablo 5.1 ve Tablo 5.2’de daha detayli bir sekilde siralanmistir.

Tablo 5.1:

Katlimcilarin Demografik Bilgileri

Goc  Ettigi | Egitim
Katihma | Yas Cinsiyeti | Bolge Seviyesi Gelir Durumu

300 manat (1200
K1 64 | Kadin Agdam Lisans TL)

600 manat (2400
K2 66 | Kadin Agdam Lise TL)

300 manat (1200
K3 59 | Kadin Cebrayil Lise TL)

350 manat (1400
K4 65 | Erkek Fuzuli Lisans TL)

290 manat (1160
K5 72 | Kadin Lagin Lise TL)

450 manat (1800
K6 60 | Erkek Fuzuli Lise TL)
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290 manat (1160
K7 66 | Kadin Agdam Lisans TL)

290 manat (1160
K8 56 | Kadin Kelbecer Lise TL)

350 manat (1400
K9 64 | Erkek Agdam Lise TL)

290 manat (1160
K10 48 | Erkek Fuzuli Lise TL)

350 manat (1400
K11l 55 | Kadin Agdam Lise TL)

240 manat (1000
K12 55 | Erkek Agdam Lise TL)

300 manat (1200
K13 66 | Erkek Agdam Lisans TL)

300 manat (1200
K14 61 |Kadin | Agdam Lise TL)

350 manat (1400
K15 67 | Erkek Agdam Lise TL)

15 katilimer ile goriismeler gergeklestirilmistir. Tablo 5.1°de katilimcilarin biiyiik
cogunlugu icerisinde 50 yas ve iizerinin oldugu goriilmektedir. Bu kisilerin, 50 yas ve iizeri
olmalarindaki sebep ise 28 sene dncesindeki 1991-1993 yil1 Birinci Daglik Karabag savasina
taniklik etmeleridir. Katilimcilarin ortalama gelir diizeyleri 336 manat olarak goriilmektedir.
Katilimcilarin %53’ kadin, %47°sini ise erkekler olusturmaktadir. Katilimeilar segilirken
herhangi bir bolge kriteri aranmamis ve karma bir sekilde secilmistir. Katilimcilarin biiyiik

cogunlugunun lise mezunu oldugu goriilmektedir.

81



Tablo 5.2:

Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Katilmear | Gelir Kaynagi Barmma Sekli Hanehalka
Emekli maasi ve devlet

K1l destegi Gegici sigimma evleri | 6 Kisi

K2 Aylik maag ve devlet destegi | Kendi evi 4 Kisi

K3 Aylik maas ve devlet destegi | Gegici siginma evleri | Tek kisi
Emekli maas1t ve devlet

K4 destegi Gegici siginma evleri | 2 Kisi
Emekli maas1 ve devlet

K5 destegi Gegici siginma evleri | Tek kisi

K6 Aylik maas ve devlet destegi | Gegici siginma evleri | 4 Kisi
Emekli maas1 ve devlet

K7 destegi Kendi evi 7 Kisi
Emekli maas1 ve devlet

K8 destegi Gegici sigimma evleri | Tek kisi
Yakmlarin  ve  devletin

K9 destegi Gegici siginma evleri | 10 Kisi

K10 Aylik maas ve devlet destegi | Gegici siginma evleri | 3 Kisi

K11 Aylik maag ve devlet destegi | Kendi evi 2 Kisi

K12 Devlet destegi Gegici sigimma evleri | 4 Kisi
Emekli maas1t ve devlet

K13 destegi Gegici siginma evleri | 3 Kisi
Emekli maasi ve devlet

K14 destegi Gegici sigmmma evleri | 7 Kisi
Emekli maas1t ve devlet

K15 destegi Gegici siginma evleri | 3 Kisi

Tablo 5.2.’de her bir katilimcinin devlet destegi aldigi goriilmektedir. Katilimcilarin
bliyiik ¢ogunlugu gegici siginma evlerinde barinirken, sadece ii¢ katilime1 kendi evinde
yasamaktadir. Tabloya gore katilimcilar yasadiklar1 yerlerde kalabalik hanehalkina sahip

olmaktadir.
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5.2. Zorunlu Karabag Gécmenlerinin Sosyo Ekonomik Sorunlan ile Tlgili

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde MAXQDA 2020 Analytics programi araciligiyla “Kod
Matrisi Tarayic1” sekmesi kullanilarak olusturulan tema ve alt kodlar yer almaktadir.
Belirlenen temalar, kodlar ve bu kodlarin frekans araliklar1 Sekil 5.1.”de siralanmustir. Sekil
5.1.’de “Devletin Sundugu Hizmetlerin Yeterliligi”, “Zorunlu Goglin Sosyal Etkileri”,
“Zorunlu go¢iin Ekonomik Etkileri” gibi temalar yer almistir. Temalar ve kodlamalar seklin
sol tarafinda, frekans sikliklar1 ise sag tarafta yer almaktadir. Toplamda kod frekans sayisi

ise 459 olarak belirtilmektedir.
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Sekil 5.1.

Belirlenen Temalar ve Kodlar

Kod Sistemi Miilakatlar-Tek Dosya TOPLAM
w (2] Devletin Sundudu Hizmetlerin Yeterliligi 0
(=4 Thtiyacl Kargilayabilecek Diizeyde Degjil B 75
iz o Ihtiyac Karsilayabilecek Diizeyde = 16
w (=g Zorunlu Goglin Sosyal Etkileri 0
i= o Egitim Alanindaki Etkiler u 27
w2 Saglk Alanindaki Etkiler 0
iz 4! Yasam Kalitesi Sonucu Sadlik Sorunlar u 33
iz 4! Saglk Hizmetleri Sonucu Sadlk Sorunlar u 16
w (24 Barinma Alanindaki Etkiler 0
(=4l Kalabalik Ev Yasam [ 28
iz o) Kalinan Evin Fiziki Sartlar | 45
w (=] Psikolojik Etkiler 0
iz o Gelecek Kaygisi . 10
(=4l Savagin Yarattidi Travma | 38
iz 4! Sosyal Etkiler ve Dislanma [ | 51
w (Egl Zorunlu Géclin Ekonomik Etkileri 0
(@ g Maddi Yetersizlik [ | 48
(=gl Mal Varligini Kaybetme u 35
(= g Calisma Kosullarindaki Olumsuzluklar = 8
(= ol Sosyal Yardimlar = 14
(= g Is Imkanlanna Erigim " 15
¥ TOPLAM 459 459

Sekil 5.1°de en fazla kodlamanin oldugu kesim “Devletin Sundugu Hizmetlerin
Yeterliligi” temasi altinda gergeklesmistir. Burada katilimcilarin biiyiik gogunlugu 75 kere
“Ihtiyac1 Karsilayabilecek Diizeyde Degil” gibi frekanslara vurgu yapmustir. Katilimeilarm
az bir kesimi ise “Ihtiyaci Karsilayabilecek Diizeyde” seklinde frekanslara deginmistir.
Kodlamalarin ¢ok oldugu diger bir kisim ise “Zorunlu Gociin Ekonomik Etkileri” temasi
atinda yer almaktadir. Katilimcilarin ¢ogu 48 defa “Maddi Yetersizlik”, 35 defa “Mal
Varligii Kaybetme”, 15 defa “Is imkanlarina Erisim”, 14 defa “Sosyal Yardimlar”, 8 defa
ise “Calisma Kosullarindaki Olumsuzluklar” gibi frekanslara vurgu yapmuistir.
Katilimecilarin bu frekanslara deginmeleri, onlarin zorunlu go¢iin ekonomik etkileri

konusunda en fazla sorun yasadiklarin1 gostermektedir. Son olarak “Zorunlu Gog¢iin Sosyal
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Etkileri” temasi altinda katilimcilarin gogu 51 kere “Sosyal Etkiler ve Diglanma”, 45 kere
“Kalinan Evin Fiziki Sartlar1”, 38 kere “ Savasin Yarattig1 Travma”, 33 kere “Yasam Kalitesi
Sonucu Saglik Sorunlar1”, 28 defa “Kalabalik Ev Yasami”, 10 defa ise “Gelecek Kaygis1”
gibi frekanslara da vurgu yapmistir. Katilimcilarin bu frekanslarda yogunlagmalarinda tek

neden, onlarin zorunlu gdc¢iin sosyal etkileri alaninda yasadiklar1 sorunlara isaret etmektedir.

Elde edilen veriler sonucu katilimcilarin, devletin onlar i¢in sundugu hizmetleri
yeterli bulmadigr goriilmektedir. Katilimcilarin, en ¢ok degindigi noktalardan birisi de
sosyal ortamlardan diglanma durumlari ve maddi yetersizlik ile ilgilidir. Katilimcilarin
degindigi sorunlar biri birleriyle sik baglantilidir. Ornegin katilimeilarin en ¢ok degindigi
sorun olan “ihtiyac¢larini karsilayamama” durumu, diger alanlari; barinma, beslenme, saglik,

egitim gibi birgok alani da olumsuz etkilemektedir.

5.3. Zorunlu Karabag Go¢cmenlerinin Sosyo-Ekonomik Sorunlar: ve Tek-Vaka

Modeli

Analizin ikinci boliimiinde, MAXQDA Programinin MAXMAPS sekmesi icerisinde
“Tek Vaka Modeli” kullanilarak katilimcilarin sosyo ekonomik sorunlarina yonelik algilari

modellendirilmistir.
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Sekil 5.2

Zorunlu Karabag Gogcmenlerinin Barinma-Sosyal- Egitim Sorunlart A¢isindan Tek-\Vaka
Modeli

Tek-Vaka Modeli (Kod Hiyerarsisi)

E

Zorunlu Karabag Gog¢menlerinin Sosyo-Ekonomik
Sorunlari

|

ca P | -@]

Bannma Alamndaki Zarunlu Goglin Sosyal Etkileri Egitim Alanindaki

Etkiler (73) (248) \ Etkiler (27)

Sosyal Etkiler ve ! Psikolojik Etkiler (48}
Diglanma (51) Saglik Alanindaki Etkiler (49)

el

Yasam Kalitesi Sonucu
Saglik Sorunlar (33)

«— .

i

cl ] ] @]

Kalabal k Ev Yagami Kalinan Evin Saglik Hizmetleri Sonucu Savasin Yarattigi Gelecek Kaygisi
(28) Fiziki Sartlan (45) Saglk Sorunlan (16) Travma (38) (10)

Sekil 5.2’de analiz sonuglarinda katilimcilarin en ¢ok zorunlu gogiin sosyal etkileri
alaninda sorunlari oldugu belirtilmistir. Zorunlu gociin sosyal etkileri basligi altinda
katilimcilar en fazla egitim, saglik, barinma ve sosyal dislanma alanlarinda sorun yasadiklar1
ortaya ¢ikmistir. Barinma alaninda yasadiklari en biiyiik sorun olarak ise kalabalik ev yasami1
ve kaldiklar1 evin fiziki sartlarinin kotli olmasi seklinde nitelendirilmektedir. Zorunlu gociin
sosyal etkileri bashigi altinda katilimeilarin psikolojik agidan da birgok sorun yasadiklar
belirtilmektedir. Psikolojik agidan savasin yarattigi travmalarin da katilimcilari derinden
etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin bir baska sorun yasadigi son baslik ise zorunlu
goclin ekonomik etkileri temasi altinda belirtilmistir. Bahsi gecen tema igerisinde
katilimcilarin  6zellikle tlizerinde durdugu sorunlar; mal varliklarimi kaybetme, sosyal
yardimlar, maddi yetersizlik ve 1is imkanlarina erisim seklinde siralanmaktadir.
Katilimeilarin diger bir sorun yasadigi konu ise devletin sundugu hizmetlerde ihtiyaci

karsilayabilecek diizeyde olmamasidir.
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Zorunlu Gogiin Sosyal Etkileri: Zorunlu gogiin sosyal etkileri kapsami altinda
katilimcilara yoneltilen “Zorunlu géce maruz kalan bireyler gd¢ sonrasi ne tiir sosyal

sorunlarla karsilagsmiglardir?” sorusuna asagidaki cevaplarla karsilik verilmistir.

Birinci Daglik Karabag savasi sonrasi zorunlu géce maruz kalan gé¢menler, hig
tanimadiklar1 toplumda ve yeni sehirlerde hayatlarina devam etmektelerdir. Yasadiklar1 yeni
toplum, zorunlu gé¢cmenler icin bircok sosyal sorun yaratabilmektedir. Savas sonrasi
herseyini kaybeden zorunlu gogmenlerin sosyal alanda en sik karsilastigi sorun, barinma
sorunlaridir. Barinma konusunda karsilastiklari en temel sorun ise yasadiklar1 evin fiziki
sartlarinin kotii olmasidir. Barinma ile ilgili karsilastiklari bir diger sorun ise yasadiklari evin
kalabalik olmasidir. Katilimcilarin barinma sorunlart ile ilgili diisiincelerini belirlemek i¢in
onlara gerekli sorular yoneltilmistir. Katilimecilardan gelen yanitlarin sonucu kalinan evin
fiziki sartlar1 ve kalabalik ev yasami basliklar altinda toplanmistir. Savas sonrast her seyini
kaybeden zorunlu gog¢menler i¢in barinma konusu ¢ok biiylik 6nem arz etmektedir. Bu

baglamda yoneltilen sorulara katilimeilar farkl sekillerde yanitlamiglardir:

Ilk dénemlerde cok kotii yasam sartlarinda yasadik. Yasadigimiz bu ev harabeydi,
ortak kullanim alani olan mutfak ve banyo kotii durumda, ev icin gerekli esyalar yok, temiz

su bulamama vb. gibi bir¢ok sorunla karsilastik. K4

Odanin dort bir yani sirf beton. Orada insan 1-2 ay yasarsa soguktan ve nemden

bébrekleri veya herhangi bir yerinde sorunlar olurdu. Ama biz yasamaya devam ettik. K1

Ik geldigimizde elektrik yoktu, temiz icme suyumuz yoktu. Mahallenin ortak
cesmesinden su dolduruyorduk. Dogalgaz da hi¢ yoktu ve hala da yok. K13

Yasadigim daire giris kat oldugu icin aswri rutubet var. Dolabin Kapisini agik
birakmazsam elbiselerim kiifleniyor. Kis aylarinda daha ¢ok sikinti yasiyorum. Ev soguk

oldugundan bazen evdeyken mont giyip oturdugum giinler bile oluyor. K3

24 aile bir tek wc ve banyo kullanmaktadir. Diigiiniin aksam saatlerinde isten
geliyorum ve banyo ihtiyacimi gidermek istiyorum. Fakat yapamam. Ciinkii benden once
sirada 23 aile var. Bana sira geliyor gece 3-4 saatlerinde. Aksam uyuyorum ve gece saat 3

icin alarm kuruyorum. Ciinkii banyo saatim saat 4’te. K6

Simdi ama bu tek odada ben, 3 oglum ve oglumun ailesi 7 kisi birlikte yasiyoruz. 15
metrekare bir ev diistiniin ve o tek oda tam ortadan perdeyle ikiye boliiniiyor ve oglumla esi

orada uyuyorlar. K14
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Hala wc sirasinda bekleyen insanlar var, bir odada 6-7 kisi yasayan aileler var, tek

odada yasayan ailenin 17-18 yasindaki kizi tizerini nasil degistirecegini bilemiyor bile. K11

Yukarida katilimcilar tarafindan belirtilen 6rnekler dogrultusunda, savas sonrasi
zorunlu goce maruz kalan kisilerin barimma konusunda bir hayli zorlandiklar1 ortaya
cikarmaktadir. Savag sirasinda kendilerini ve yakinlarini korumak i¢in giivenli bolgelere gog
etmek zorunda kalan gd¢menlerin tek istedigi sey hayatlarina devam edebilmeleri icin
giivenli bolge ve barinmalari i¢in sadece bir ev olmustur. Onlar i¢in evin iyi sartlarda veya
iyi bir konumda olmasinin bir 6nemi yoktu. Katilimcinin da ifade ettigi gibi; yasadiklar1 evin
dort bir yani sadece beton duvarlardan ibaretti ve orada yasayan insan, yasamaya devam
ederse rutubet ve soguktan ciddi rahatsizliklar yasayabilirdi. Ama biitiin bunlara ragmen bu
insanlar orada yasamak zorundaydi. Yasadiklar1 evin fiziki sartlar1 elverisli olmadigindan,
zorunlu gé¢menler bu konuda ciddi sorunlarla karsilagmaktadir. Barinma ile ilgili bir diger
sorun ise evde insanlar i¢in gerekli esyalarin olmamasidir. Birinci 6rnekte belirtildigi gibi
zorunlu gégmenler, ilk gog ettikleri donemlerde evlerinde gerekli esyalar yoktu. Bu nedenle
zorunlu gogmenler bu konuda ciddi sorunlarla karsilasmislardir. Katilimeilarin degindigi
sorunlardan biri yasadiklar1 evin tek odadan ibaret olmasi ve yasam alaninin kiigiik
olmasidir. Tek oda ve igerisinde yasanilan bu tek odanin sadece 15 metrekareden ibaret
olmasi zorunlu go¢menlerin ¢ok zorlandiklarinin gostergesidir. Bunun yani sira
katilimeilarin zorlandiklar1 bir diger husus ise bu kiigiik alanda birlikte yasamak zorunda
olduklar1 kalabalik ve evlerin ortak kullanim alanlarinin olmasidir. Yukarida katilimcilarin
bahsettigi orneklerde belirtildigi ilizere; zorunlu gd¢menlerin, yasadiklar gegici siginma
evlerinde ortak kullanim alanlart olarak mutfak, banyo gibi yerler 24 aile ile birlikte
kullanilmaktadir. Katilimcilarin birgogunun karsilastigi diger sorun kalabalik ev yasamidir.
15 metrekareden olusan bir evde sadece tek bir aile degil, iki aile de yasamaktadir. Evlerini
sadece bir perdeyle ayirip kendilerine 6zel alan yaratmaya ¢aligsmaktalardir.. Bunun yani sira
zorunlu gogmenlerin, yasadigi evlerin fiziki sartlariin kotii olusu, yani nem, soguk, rutubet
gibi kot kosullar nedeniyle insan sagliginda kalict veya ciddi rahasizliklar meydana
gelmektedir. Katilimcilarin barinma konusunda degindikleri; evin yasam standartlarina
uygun olmamasi, kalabalik ev yasami, evin fiziki sartlarinin kotii olmasi gibi konular,

zorunlu gé¢cmenlerin bu alanda biiyiik sorunlarla karsilastiklarinin bir gostergesidir.
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Katilimeilarin, zorunlu gogiin sosyal etkileri temasi altinda daha ¢ok vurgu yaptigi
bir sorun ise gog ettikleri yeni bolgelerde toplum tarafindan dislanmalari durumudur.

Konuyla ilgili olarak katilimcilara verilen sorular farkl sekillerde yanitlanmistir.

Kizim daha kiigiiktii. Tahminen 7 yaslarindaydi. Bakii’ye ilk geldigimiz yillardi ve
kizim ¢ocuklarla oynamak icin disariya ¢ikmisti. Uzerinden bes dakika gecmeden eve geldi
ve bana ilk sorusu bu oldu: “Anne go¢cmen ne demek?”. Sen nereden duydun bu lafi

sordugumda ise “disarida arkadaslar bana gé¢men deyip alay ediyorlar” cevabini verdi.

K2

Bakii’ye yeni gelmistik ve hi¢ kimseyi tanimiyoruz bile. Yerli insanlar sanki bizi bir
siginti gibi goriiyorlardi. Ik geldigimizde insanlar tarafindan ¢ok dislandik. Bizi goren
herkes “siz topraklarimizi birakip korkunuzdan kagip Bakii’ye gelmissiniz, bir siginti gibi

vasamaktansa orada kalip savassaydiniz” gibi ifadeler kullaniyorlardr. K4

Fakat artik iizerinden zaman gegti ve herkesle kaynayp karistik. Bizim kizlarimiz
onlara, onlarin kizlari da bize gelin geldi. Boylelikle az da olsa yerli insanlar tarafindan
ayrimctlik azaldi. Su an bile zorunlu gogmen oldugumuzu soyledigimizde ters bir tepki veren

insanlar da gérmekteyiz. K9

Ama biitiin sikintilarin tizerine kendi insanlarimizin bize olan davramislar: bizi daha
da tizdii. Psikolojik olarak sikinti yasadik. Diigiiniin, disarida geziyorum ve herkes sanki sug
islemisim gibi bana bakiyordu. Ilk zamanlarda bu yiizden digari ¢ctkmak istemiyordum. Hatta

bazen gece 12’den sonra ¢ikiyordum ki insanlar beni géremesinler. K10

Giiniimiizde artik eskisi gibi olmasa da ama yine de bu tip ayrimciligi maalesef

gormekteyiz. K15

Simdi eskisi gibi olmasa da ama yine de bazi yerlerde dislandigimizi goriiyoruz.
Ornegin oglum simdi bu durumlar: yasamaktadir. Okulda arkadaslariyla sohbet ederken
nerelisin sorduklarinda Karabagly’yim dedigi zaman: “Zorunlu gogmensin yani” diye cevap

veriyorlar. Eskisi gibi olmasa da ama giiniimiizde yine ayrimcilik sz konusudur. K12

Veriler dogrultusunda zorunlu gdgmenlerin, go¢ ettikleri yeni bolgelerde toplum
tarafindan diglanmalar1 ortaya cikmistir. Zorunlu gd¢menlerin, sadece ilk gog ettikleri
donemlerde degil, gilinimiizde hala toplum tarafindan diglanmalara maruz kaldiklari
belirtilmistir. Toplum tarafindan sosyal dislanmaya maruz kalma durumu, 6zellikle gogmen

cocuklart derinden etkilemektedir. Arkadaslar1 tarafindan ayrimciliga ugrayan ¢ocuklar,
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ayn1 zamanda psikolojik olarak da ciddi sorunlar yasamaktadir. Go¢gmenlerin birgogu savas
sonrasi1 gog ettikleri ilk donemlerde daha ¢ok ayrimeciliga maruz kaldiklarini séylemektedir.
Zaman ilerledik¢e zorunlu gogmenler ve yerli insanlar arasinda akrabalik iligkileri gibi bir
bag olusmus ve bu dogrultuda az da olsa dislanma durumlar1 azalmistir. Yukarida da
belirtildigi gibi birgok zorunlu gé¢men, savasin lizerinden 27 sene ge¢mesine ragmen hala
giiniimiizde ayrimcilikla karsilastiklarini belirtmektelerdir. Ornegin, zorunlu gd¢menlere
yapilan bu ayrimciligin etkisi zamanla azalmistir. Fakat gogmen ¢ocuklar arasinda “Zorunlu

gbemen” ayrimciliginin devam ettigi gériilmektedir.

Bir¢ok alanlarda oldugu gibi zorunlu gégmenler saglik alaninda da bir¢cok sorunla
kargilagmaktadir. Caligmada katilimcilara savas ve savasa bagli zorunlu gog¢ sonrasi saglik
konusunda ne tiir sorunlarla karsilastiklari ile ilgili sorular sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu
konuyla ilgili daha ¢ok olumsuz fikirleri oldugunu belirtmistir. Bu baglamda katilimcilarin

aciklamalar1 asagidaki gibidir:
Ayrica kaldigimiz evde rutubet var. K1

Savas, savas sonucu go¢ etmemiz ve i¢inde bulundugumuz zor durum sagligimizda

fiziksel ve ruhsal sorunlar yaratti. K2
Evimizde rutubet var ve ailede herkesin bu sebepten dolay: cigerleri hasta. K10

Torunlarimin stk sik  hastalanmalarinin ~ sebebi de diizgiin  bir sekilde
beslenememeleridir. Ayda sadece 1 kilo et almaya giiciimiiz yetiyor. Iyi bir sekilde

beslenememelerinden dolay: ¢cok ¢abuk hastalaniyorlar. K1

Savas basladig1 donemlerde insanlar artik evde oturamaz, uyuyamaz oldular. Bu
yiizden siirekli disarida kaliyorlardr veya arabasi olanlar arabalarinda, ¢adirlarda
geceliyorlardi. Bir ¢adir ne kadar sicak olabilir ki. Onun sonuglaridir ki biz hala

bobreklerimizde olusan hastaliklarla yasiyoruz. K13

Devlet, bizlerden ilk donemlerde saglhik hizmetleri icin herhangi bir iicret talep
etmiyordu. Fakat simdi dyle degil. Sadece yasadigimiz bolgede yer alan saglk ocaginda
saglik hizmetleri ticretsizdir. Ama oradakiler bile belli bir para karsiliginda muayene ediyor.
Yani para vermezsek dogru diizgiin bakmazlar. Devletin bu yonde yaptigi calismalart daha

goremedik. K6

Devlet hastanesine gittik ve zorunlu gogmen oldugumuz hicbir seyi degistirmedi.

Ucret karsiliginda tedavi edildik ve ilaclar: da kendi paramizla édedik. Herhangi bir saglik
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sorunumuz oldugunda maddi yetersizlikten dolay: 6zel hastanelere veya daha iyi doktorlarin

yanina gidemiyoruz. K7

Aylhik gelirim belli, 230 manat (1000 TL) ve ben iki giin sonra hastaneye gidip
ayagimdaki tedaviyi baslatmaliyim. Yakinlardan bor¢ alarak yapiyorum bunu. K8

Katilimcilar tarafindan zorunlu gé¢gmenlerin savas ve zorunlu gé¢ sonrasi yasadiklari
evlerin fiziki sartlariin kotli olmasi nedeniyle saglik konusunda ciddi rahatsizliklari
olduklart belirtilmistir. Ozellikle yasadiklar1 evlerin harabe ve bu evlerde rutubetin olusu,
onlarda ciddi fiziksel saglik sorunlarina neden olmustur. Yukarida yer alan bazi
katilimcilarin agiklamasina gore; zorunlu gogmenlerin maddi durumlarinin iyi olmamast,
yetersiz beslenmelere neden olmaktadir. Bu baglamda gégmenlerin saglik sorunlarina neden
olan bir diger etken ise yetersiz beslenme oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Zorunlu gé¢menler,
savas sonrasi goclin ilk donemlerinde devlet hastanelerinde iicretsiz bir sekilde tedavi
edilmistir. Sadece tedavi degil gogmenler i¢in ilaglar da ticretsiz bir sekilde verilmistir. Fakat
daha sonra bu ayricaliklarin ortadan kaldirilmasi, saglik konusunda bir hayli zorlanmalarina
neden olmustur. Bir¢ok katilimcinin dedigi gibi glinlimiizde baz1 zorunlu gé¢menler, maddi
yetersizlikten dolay1 tedavi olmak i¢in hastanelere gidememektedir. Sonug olarak devletin
saglik konusunda zorunlu gé¢menler i¢in yeterli imkanlar saglayamamasi, saglik alaninda

sorunlarla karsilagsmalarina sebep olmaktadir.

Katilimcilardan elde edilen verilere gore zorunlu go¢menlerin, karsilastigi saglik
sorunlarinin basinda duran en biiyiik etken olarak maddi yetersizlik ve barinma sartlarinin
kotli olmas1 sdylenilebilir. Maddi yetersizlikten dolayr iyi beslenemeyen birey, saglik
sorunlariyla karsilagsmakta ve ticretli bir sekilde tedavi gérememektedir. Biitiin bunlar,
zorunlu go¢menler arasinda ciddi saglik sorunlariyla karsilasmalarina neden olmaktadir.
Devlet tarafindan gerekli adimlar atilirsa bu bireyler arasinda saglik sorunlar1 az da olsa

giderilebilir.

Katilimcilar, zorunlu gogiin sosyal etkileri kapsaminda sadece fiziksel saglik
sorunlart ile degil, ayn1 zamanda birtakim ruhsal, psikolojik saglik sorunlariyla da
karsilagmaktadir. Zorunlu gogiin psikolojik etkileri, katilimeilarin yasaminda biiyiik bir
onem arz etmektedir. Bu baglamda zorunlu gégmenlere yoneltilmis sorulara farkli yanitlar

gelmistir.
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Evinizde oturdugunuzu diisiiniin ve aniden yan taraftaki eve top atiliyor. O evde
vasayan insanlarin hepsi oliiyor. Ermeniler kadinlarimiza neler yapmadilar ki. Onlarda hig

acima duygusu yok. Biitiin bu yasanan olaylara 5-6 yasindaki ¢cocuklarimiz taniklik etti. K2

Bir kizimin ise fiziksel olmasa da psikolojik sorunlari oldu. Kizim ilk yillar geceleri
uyuyamiyordu. Bulundugumuz gé¢men durumundan dolayt psikolojik sorunlari oldu ve okul

hayatint daha ¢ocukken bitirdi. K2

Ik geldigimiz yillarda evde oturuyorduk. Disaridan patlama sesi geldi. Galiba
elektrik hatlarinda sorun vardi. Esimle neler oluyor diye disar: ¢cikmistik. Iceri girdigimizde
kizimi goremedim. Kizim patlama sesinden etkilenip kulaklarini kapamis ve masanin altina
girmigsti. Neden bu kadar korktugunu sordugumda ise; “Ermeniler buraya da mi geldiler

anne?” diye cevap verdi. K3

Cocuklarimin, savasa taniklik etmeleri ve bunun sonucu go¢ etmemiz onlarda da bazi

psikolojik sorunlar yaratti. K4

Kizim 14-15 yaslarindaydi ve her seye; savasa, orada olenlere, yaralananlara, gog
etmemize taniklik etti. Bakii’ye geldikten bir siire sonra bile kendine gelemedi sarsintidan.

Hala kétii riiyalar goriiyor. K8

Bu seylerin iizerine bir de gelecek yasam kaygist bende stres ve kalbimde sorunlar
yaratti. K15

Savas sonucu gog ettikten sonra hem gelecek kaygisi hem de en yakinlarimizin,

topraklarimizin, miilklerimizin elimizden kayip gitmesi bizleri ¢cok diistindiirdii. K14

Go¢ zamam Bakii’ye dogru arabada giderken beni ve ailemi nasil zor bir hayat
beklediginden ¢ok habersizdim. Fakat belli etmemeye calissam da yiiz ifademden o
tedirginlik belli oluyordu. K4

Artik ¢aresizlikten ne yapacagimi bilmiyordum. Artik ruhum yorulmustu sanki. K9

Goriildiigii gibi savas siireci ve savasa bagli zorunlu gogmenlik durumu, gégmenlere
psikolojik agidan ciddi sarsintilar yagatmistir. Katilimcinin bahsettigi gibi savas sonrasi en
yakinlarin 6liimii, zorunlu go¢menler arasinda birtakim ruhsal bozukluklarin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Yukarida da belirtildigi {izere zorunlu gé¢menler igerisinde
psikolojik sorunlar yasayan kisiler sadece yaslt insanlar degil, ayn1 zamanda ¢ocuklar da

konuyla ilgili birgok sorun yasamaktadir. Ayni zamanda psikolojik sorunlar yasayan gogmen
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cocuklar, bu nedenle egitim hayatina devam etmeleri konusunda da sorun yasamaktalardir.
Savagin yarattigi travmalardan dolayr psikolojik sorunlar yasayan zorunlu gdg¢menleri
derinden etkileyen bir diger konu ise gelecek yasam kaygilaridir. Savas sonrasinda gelecek
yasamlar1 ile ilgili kaygilar, zorunlu gog¢menlerin psikolojik sorunlarimi daha da

derinlestirmektedir.

Katilimcilarin, sosyal sorunlar igerisinde en son degindikleri vurgu egitim alani ile
ilgilidir. Savas donemi ve savas sonrasinda yasanan zorunlu go¢ donemi, gégmenlerin egitim
alaninda birtakim zorluklarla kargilagsmalarina neden olmustur. Katilimcilara egitim alaninda
ne gibi sorunlarla karsilastiklari konusunda sorular yonlendirilmistir. Bu sorular kapsaminda

zorunlu gé¢gmenlerin egitim alani ile ilgili sorunlarina deginilmistir.

Hem maddi hem de barinma ile ilgili sorunlardan dolay: kizim okuyamadi. Evde

onun okumasi i¢in gerekli imkanlar maalesef yoktu. K3

Maddi durumumuz da bunun igin uygun olmadigindan kizim 9. sinifta okuldan

ayrilmak zorunda kaldi. K3

Devlet sadece okul i¢in gerekli kitaplari vermekte. Fakat onlarin iiniformalari, okul
icin defter, kalem, c¢canta ve baska ihtiyaglar vardir ki onlarin hepsini kendimiz

karsitlamaktayiz. K1

Okul i¢in resmi tiniforma, ¢anta, kalem, defter gibi ihtiyag¢lar i¢in para gerekiyordu.
Cocuklarin okumalar icin evdeki sartlar da uygun degildi. Tek odada yasiyorduk ve sadece

bir masa vardi. Cocuklarimizi maddi durumumuz uygun olmadigi i¢in maalesef okutamadik.

K5

Ik geldigimiz yillarda en énemli sorunumuz barinma ve beslenme iizerindeydi.
Bundan dolay: cocuklarin egitimine ciddi yanasamadik. En temel sorunlarumizi ortadan

kaldirmak amaciyla siirekli calistigimizdan dolayr ¢ocuklarin egitim hayati aksadi. K6

Cocuklarimizi okutsaydik a¢ kalmak zorundaydik. Bu sebepten cocuklarimin iigii

okulu erken yaslarda biraktilar ve daha ¢ocuk yaslarindan is hayatina atildilar. K7

Issiz kaldigim donemler de cok oldugundan artik 14 yaslarina geldiklerinde

cocuklarimin ikisi de ¢calismaya, eve ekmek parasi getirmeye basladilar. K9
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Universiteye hazirlanirken bile bazen tamdiklarin soru bankalarini édiing aliyorduk.
Kizim onlarla tiniversiteye hazirlandi. Maddi durumumuz, ona yeni kitaplar almak icin

uygun degil. BU yiizden tamidiklarin esyasini kullaniyoruz. K10

Biiyiik oglum 15 yasinda okulu birakti ve bana yardim etmeye basladi. Egitim

hayatini kardeslerinin okumasi igin sonlandwrdr. K15

Fakat daha sonra durumumuz daha da kotii oldugu igin diger oglum da okulu

birakmak zorunda kaldi. K15

Yukarida yer alan drneklerde katilimcilarin egitim alaninda karsilastiklar1 zorluklar
belirtilmistir. Katilimcilarin biiyilk ¢cogunlugu, zorunlu gé¢menlerin egitim konusunda
karsilastiklar1 sorunlart maddi yetersizlik ve yasanilan evdeki gerekli kosullarin olmamasina
baglamaktadir. Ozellikle evlerin tek odadan ibaret olusu ve evde ders ¢alismak icin gerekli
esyalarin olmamasi gé¢men ¢ocuklarin egitimlerine devam etmelerinde biiylik sorun
yaratmaktadir. Katilimcilardan bazilar1 da; goc ettikleri ilk donemlerde en temel sorunlari
olan barinma ve beslenme sorunlarini ortadan kaldirmayi amaglamakta ve bu baglamda
ellerindeki az miktar paray: egitim alanina harcamay1 gerek duymamistir. Katilimcilardan
bazilarmin verdigi agiklamalara gére maddi yetersizlikten dolay1 egitimlerine devam
edemeyen go¢cmen c¢ocuklar erken yasta calisma hayatina katilmaktadir. Gégmenlerin,
egitim alaninda karsilastigi sorunlarin bir nedeni olarak ise devletin, bu alanda yeterli

imkanlar1 saglayamamasi olarak belirtilmistir.
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Sekil 5.3

Zorunlu Karabag Go¢menlerinin Ekonomik Sorunlar ve Devlet Hizmetleri
Acisindan Tek-Vaka Modeli

Tek-Vaka Modeli (Kod Hiyerarsisi)

=

Zorunlu Karabag Go¢menlerinin Sosyo-Ekonomik

Sorunlari
Zorunlu Géglin Ekonomik Etkileri Devletin Sundugu Hizmetlerin
(120) Yeterliligi (91)
Maddi Yetersizlik Calisma Kogullanndakl
(48) Olumsuzluklar (8
\j
isim kan\arlna
Erisim (1
Mal Varligini Sosyal Yardimlar Intiyaci Karsilayabilecek Ihtiyaci Kargilayabilecek
Kaybetme (35) (14) Diizeyde Degil (75) Diizeyde (16)

Zorunlu Gog¢iin Ekonomik Etkileri: Zorunlu gé¢ sonras1 gogmenlerin karsilastigi
sorunlarin basinda ekonomik sorunlar gelmektedir. Savas sonrasit her seyini kaybeden
zorunlu gd¢menler, go¢ ettikleri yeni yerlerde bir hayli zorlanmistir. Bu baglamda
katilimcilara ekonomik sorunlarla ilgili “Zorunlu gé¢e maruz kalan bireyler, gé¢ sonrasi
ekonomik alanda ne tiir sorunlarla karsilagsmislardir?” sorusu yoneltilmistir. Zorunlu

gdemenlerin, ekonomik sorunlarla ilgili agiklamalar1 asagidaki sekilde belirtilmistir.

Ik geldigimizde en ¢ok karsilastigimiz sorunlarin basi ekonomik sorunlar ve maddi

yetersizlikti. K1

95



Mesela 3 torunum var ve elimdeki ¢cok az parayla hangi birine yiyecek, icecek alayim,
hangisinin ozel ihtiyaglarim karsilayayim. Kiiciik torunum daha bebek ve giiniimiizde

bebeklerin ozel ihtiyaglar: ¢ok pahali. K1
Gogten once maddi durumumuz ¢ok iyiydi. K2

Savastan sonra ¢ok biiyiik ekonomik sorunlar yasadik. Egitim, saglik ve bir¢ok

alandaki hizmetlere ulasamamamizdaki sebep ekonomik sorunlarimizdi diyebilirim. K3

Simdi aldigim 300 manat (1200 TL) maas aylik yeme, i¢me masrafima yetmiyor.
Saglikli bir sekilde beslenemiyorum. K3

Simdi kazandigim gelir ailemin ihtiyaglarina zar zor yetmektedir. Bir ayda sadece 2

kilo et almaya giiciim yetiyor. Ki bazen onu bile alamiyoruz. K6

Bizim aileye giren para ikinci dereceli masraflara yetmiyor. Cocuklarimizi okutmaya

calisirsak a¢ kalmak zorundayiz. K7

Simdi ay sonuna zor yetisiyoruz. Hatta yetisemiyorum bile. Cogu zaman

yvakinlarimdan bor¢ alyyorum. K8

Bir aile reisi diistiniin ve evine ayda 2-3 kilo et almaya giicii yetmiyor. Mesela erzak
almak icin markete gidiyoruz. En temel ihtiyaglarimizi almaya bile maddi durumumuz ¢ok

zor yetiyor.
Maddi durumumuz iyi olmadigindan oglum okula 2 yiul ge¢ basladi. K13

Katilimc1 gé¢menlerin, ekonomik alanda c¢ok ciddi sorunlarla karsilastig
goriilmiistiir. Zorunlu gd¢menlerin birgogunun, go¢ ettikten sonra biiyiikk ekonomik
sorunlarla karsilastigt ve bu nedenle egitim, saglik, beslenme gibi alanlarda c¢ok ciddi
sikintilarla karsilastiklar1 ortaya ¢ikmistir. Hatta yukarida verilen 6rnekler dogrultusunda
sOylenilebilir ki maddi yetersizlikten dolayr egitim hayatina ara veren zorunlu gd¢men
cocuklar da vardir. Katilimecilarin ¢ogu maddi yetersizlikten dolayr diizglin bir sekilde
beslenememelerinden bahsetmistir. Katilimcilardan bazilar1 da zorunlu gogten 6nce maddi
durumlarinin iyi oldugunu, fakat go¢ sonrasi bu durumun giderek kotiilestigini
aciklamaktadir. Baz1 gogmenlerin agiklamalarina gore; maddi durumun iyi olmamasi ve
ailenin en temel ihtiyaclarini karsilayamama durumu aile reisini, kendi ailesi karsisinda bir

hayli mahcup durumuna diisiirmektedir.
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Zorunlu gé¢menlerin, go¢ sonrasi ekonomik sorunlarla karsilasmalarinda bir diger
onemli etken ise savag sonrast ellerinde bulunan tiim mal varliklarin1 kaybetmeleri
durumudur. Bu noktada katilimcilara konuyla ilgili sorular sorulmus ve bu sorular

kapsaminda ortaya ¢ikan ifadeler asagida yer almaktadir.

Bizim go¢ etmeden once yasadigimiz ev béyle degildi. Kendi evimiz vardi ve 4
odadan ibaretti. Su an yasadigimiz ev toplam 15 metrekareyse, go¢ etmeden once

yvasadigimiz evin sadece mutfagi 20 metrekareydi. K1

Esim, elimizdeki biiyiikbas hayvanlarimizi gé¢ etmeden once yasadigimiz Agdam

sehrine yakin olan Berde sehrine satmaya gotiirdii. K2

Gogten sonra elimizde olan tiim imkanlar kaybettik ve topraklarimiz, bahgelerimiz,

evimizi her seyi orada birakip geldik. K3

Oradan ayrilirken hichir esyamizi almaya firsatimiz olmadi. Sadece bir kisa kollu

gomlekle Bakii’ye geldim. K4

Her bir seyimizi Lagin’da birakmistik ve yasadigimiz siginma evinde bir battaniyemiz

bile yoktu. K5

Fakat gog¢ ettikten sonra biitiin miilkiimiizii, mal varligimizi kaybettik. Hayata

sifirdan basladik. K15

Fuzuli’deki evimiz 4 odali ve bahgeli bir evdi. Oturma odamiz ayri, yatak odamiz
ayri ve ¢ocuklarimin kendilerine ait bir odalari bile vardi. Simdiki yasadigimiz sartlarin

aksine orada ev igin gerekli olan her bir esyamiz vardi. K4

Katilimeilarin - verdigi Ornekler dogrultusunda; zorunlu gd¢menlerin biiyiik
cogunlugunun, go¢ sonrasi mal varliklarin1 kaybetmeleri gergegi ortaya ¢ikmistir. Zorunlu
gociin neden oldugu goc¢ sonrast mal varliklarini kaybetme durumu katilimcilarin, ekonomik
alanda bir sira zorluklarla karsilagsmalarina sebep olmustur. Cogu katilimecinin da agikladig:
gibi zorunlu go¢ sonrasi ellerinde bulunan tiim mal varliklarin1 kaybeden gogmenler, hayata
sifirdan baglamak zorunda kalmistir. Bir sonraki hayatlarina sifirdan baslayan gé¢menler,
konuyla ilgili olarak ekonomik anlamda biiytik sikintilar yasadig1 gercegi ortaya ¢ikmistir.
Ornegin, savasa bagli zorunlu gé¢ 6ncesinde 2 katl biiyiik bir evde yasayan gégmenler, gog
sonrasinda 15 metrekareden olusan tek bir odada ailesi ile birlikte yasamak zorunda

kalmustir.
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Zorunlu gog¢ sonrast gd¢menleri ekonomik alanda etkileyen bir diger konu ise is
imkanlarina erisimde yasadiklar1 sikintilardir. Hayata tutunmaya calisan go¢menler,
ihtiyaclarin1 karsilamak amaciyla ¢alismak istemelerine ragmen, is bulma konusunda bir

hayli zorlanmaktalardir. Bu baglamda katilimcilarin asagidaki fikirleri ortaya ¢ikmaktadir:
Issiz topluma biz de eklendik ve is bulma konusunda cok biiyiik sikintilar yasadik. K3

Yerli insanlar bile is bulma konusunda zorlanirken bizler icin bu durum daha da

zorlasti. K4

Gog ettigimizde meslegime uygun is bulamayinca ticarete atildim. Fakat bir giin ig
oluyordusa, iki giin olmuyordu. Simdi de ¢alismiyorum ve hi¢ bir yerden emekli maasi da

almiyorum. Akraba ve tamdiklarim maddi yardim ediyorlar. K9

Fakat ben Bakii’ye geldikten sonra ig bulamadim ve ara sira amele gibi ¢alismaya

basladim. K10

Esim ig bulamuyor ve amele olarak ¢aligtyor. Bir giin is oluyorsa, ii¢ giin is olmuyor.

K5

Issiz kaldigim dénemler cok oldugundan dolayr artik cocuklarimin ikisi de 14
vaslarina geldiklerinde ¢alismaya, eve ekmek parasi getirmeye baslamistilar. K9

Zorunlu gog sonrasi, gogmenlerin ekonomik alanda karsilastig1 sorunlarin basinda is
imkanlarina erigsim gelmektedir. Calismaya katilan zorunlu gé¢gmenlerin ¢ogu bu konuda
ciddi sorunlarla karsilastiklarin1 belirtmistir. K4 numarali katilimci, is bulma konusunda
yerli insanlar bile zorlanirken, zorunlu gé¢menler i¢in bu durumun daha da zorlastigini
aciklamistir. Cogu katilimeinin yaptig1 agiklamalara gore; zorunlu gdgmenlerin, gog ettikten
sonra ig bulamama gibi durumlardan dolay1 genellikle diisiik iicretli islerde ve vasifsiz
islerde calistiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bazi katilimcilar, i imkanlarina erisim konusunda sorun
yasayan zorunlu gémen ailelerinde ¢ocuklarin, egitim hayatinda devam edememelerini ve
erken yasta ¢alismaya bagladiklarini belirtmistir. Bir baska ifade ile yeterli maddi durumu

olmayan zorunlu gogmen ailelerinde ¢ocuk is¢iligi durumu bulunmaktadir.

Zorunlu go¢ sonrast maddi durumlar iyice kotiilesen gogmenler, is bulma konusunda
birtakim sorunlar yasamalarinin yani sira is bulduklari sirada ¢alisma kosullarinda da birgok
olumsuzlukla karsilagmistirlar. Konuyla ilgili olarak katilimcilarin verdikleri 6rnekler

asagida yer almaktadir.
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Bir zorunlu gégmen olarak oglum, devlete ait is merkezlerine gidiyor. Onlar ise en

diigiik maash iglerle temin etmeye ¢alisyyor. K2

Benim oglum iiniversite mezunu ama ona amele ve temizlik gérevlisi gibi isler teklif

ediyorlar. Geginmemiz ¢ok zor. K2

Esim is bulamadi ve amele olarak ¢alisiyordu. Bir giin is oluyordusa ii¢ giin issiz

oluyordu. Gog ettikten sonra ben de temizlik gorevlisi gibi ¢alistim. K5

En iyi ihtimal amele gibi ¢alisiyordum. Hala is oldugu zamanlarda amele gibi
calismaktayim. Is olmadigi zamanlarda eve gitmeye utaniyorum. Ailem benden para

bekliyor ve ben onlara bunu veremiyorum. K12

Kendi alanima uygun bir is bulamiyorum. En son ¢aresizlikten bazi yerlerde amele

pazarlart oluyor ve oraya gidiyorum. K13

Katilimeilarin, ¢alisma kosullarindaki olumsuzluklarla ilgili en ¢ok vurgu yaptigi
ifadeler arasinda; vasifsiz ve disiik iicretli islerde ¢alisma durumlari yer almaktadir.
Calismaya katilan K2 numarali zorunlu gogmen,; is icin ilgili devlet kurumlarina basvuru
yaptig1 zaman genellikle temizlik¢i, amele gibi vasifsiz ve diisiik iicretli isler sunduklarini
belirtmistir. Katilimeilarin bir¢ogu ise meslegine uygun olmayan islerde ¢alistiklarini dile
getirmektedir. Ornegin, k13 numarali katilimc1 kendi meslegine uygun bir is bulamadigini
ve bu nedenle vasifsiz islerde ¢alistigimi belirtmistir. Is bulamama ve diisiik iicretli islerde
calisma gibi durumlar, bireyleri, ailenin temel ihtiya¢larini karsilayamamast nedeniyle bir

hayli zor duruma sokmaktadir.

Savas nedeniyle zorunlu gogmen konumunu alan bireyler, devlet tarafindan bir sira
yardimlar almaktadir. Fakat konuyla ilgili en biiyiik sorun, devletin gd¢menler i¢in yarattigi
bu imkanlari, bahsi gecen bireylerin yetersiz bulmasidir. Bu yonde katilimcilara bir sira

sorular yoneltilmis ve bu kisilerin verdikleri cevaplar asagidaki sekilde siralanmaktadir.

Devlet, bizleri evle temin etseydi az da olsa rahatlardik. Kendime ait evim, mutfagim,
banyom olurdu. Her defasinda sorumlu yetkililer geldiginde, sene sonu evlerle temin
olunacaksiniz diye soyliiyorlar. Biz zorunlu gé¢menleri gegistiriyorlar. Ama artik 27 sene

oldu. Evle ilgili tiim umudumu kaybettim artik. K8

Devletin, bizlere yaptigi en biiyiik destek, 3-4 yildan bir evleri tamir etmeleridir.

Biitiin bunlara ragmen halen kotii kosullarda yasamaktayiz. K1
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Goriiyorum ki zorunlu gé¢menler evierle temin ediliyorlar. Fakat heniiz bizim
kapimizi daha calan olmadi. Ik geldigimizde devlet yardimiyla gegici siginma evine
yerlestirildik. Ilk geldigimizde devlet yardimiyla gecici siginma evine yerlestirildim. Fakat
artik savasin iizerinden 27 yil ge¢cmis ve ben hala rutubet, soguk ve yasam standartlarina

uygun olmayan yerde yasamaktayim. K3

Fakat bir diger durum ise séyle ki 27 senedir zorunlu gogmen konumundayiz ve buna
ragmen heniiz bizim aileyle ilgilenen yok. Yetkili kurumlara ve sorumlu kisilere gittigimizde
ise bize sadece: ‘“Devlet tarafindan verilen evler, zorunlu goéc¢menlere swrayla

dagitilmaktadir” deyip gecistiriyorlar. K4

Benim her 2 eviadimin ailesi var. Her ikisi de siginmaci evinde aileleri ile birlikte
kalvyor. Biz 3 aile 27 senedir zorunlu gogmeniz ve en azindan 2 odali bir ev benim hakkimdir

diye diistintiyorum. K4

2 ¢ocugumu evilendirdim ve kiraya ¢iktilar onlar. Daha evilendiremedigim 33 yasinda
bir oglum daha var. Evlen dedigim zaman bana “Baba benim evim bile yok heniiz ve esimi
nereye getireyim” diye cevap veriyor. Devlet bazi zorunlu go¢menleri evlerle temin
etmektedir. 2 odali bir ev benim ailemin hakkidir. 4 senedir ki bazi yetkili kisiler geliyor
vasadigimiz bolgeye. Fakat heniiz net bir bilgi yoktur. O ev benim ¢ocuklarimin hakkidir.
K15

Simdi ise devlet, sadece maddi yardim olarak 60 manat (240 TL) “Yemek Parasi1”
vermektedir. Verdikleri 60 manatin bir kismuyla ise elektrik, su faturalarini odemekte, geri
kalan para ise bizlere kalmaktadir. Bu para ile bir aile 2 giin bile ge¢inemez. Zorunlu

gogmenlere verilen bu yardimi yeterli bulmuyorum. K1

Devlet tarafindan verilen maddi yardimla aylik asgari gida ihtiyag¢larimizi bile

karsilayamiyoruz. K2

Eger calismazsam ve sadece devletin verdigi sosyal yardimla yasamaya ¢alisirsam
gecinmek imkansizdir. Yani kisacast verilen sosyal yardim odenekleri yeterli miktarda

degildir. K3

Kurban ve ramazan bayramlarinda sadaka gibi 3-4 paket makarna, ¢ay gibi erzaklar
veriyorlar. Hatta bazen son kullanma tarihi ge¢mis iiriinler bile oluyor. Sanki zorunlu

gogcmenlerle dalga geciyor ve asagilyyorlar. K15
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11 yillik lise doneminde devletin zorunlu go¢men ¢ocuklar igin sagladigr herhangi
bir destegi yoktur. Sadece kitaplarla temin etmektelerdir. Bundan baska diger ihtiyaglarin
kendimiz karsilamaktayiz. Ilk geldigimiz yillarda maddi durumumuz ¢ok kétiiydii ve biiyiik
oglum okuyamadi. Erken yasta okulu birakip ¢alismaya basladi. K15

Ama devlet, zorunlu go¢menleri iiniversite iicretlerinden muaf tutmaktadir. Fakat
sadece bununla bitmiyor ki. Universite icin baska ihtivaglar da vardir ki kendimiz

karsilamak zorundayiz. Bu sebeplerden dolay: ¢alisma hayatina basladi oglum. K13
Covid-19 salgini siirecinde bile yeterli bir yardim etmediler. K9

Simdi Covid-19 pandemi siirecinde devlet her zorunlu gogmen ailesine bir kutu gida
paketi gonderdi. O yardimi almaya bile degmezdi. Sanki bizleri asagilamak icin veriyorlar.
Guda paketinin icerisinde; 1 kg piring, I paket makarna, 1 paket seker, 1 adet ¢ay yer almisti.

Ve bu yardimla 1 ay gegcinmemiz isteniyor bizlerden. K11

Simdi sadece yasadigimiz bolgede yer alan saglhk ocaginda saglik hizmetleri
ticretsizdir. Ama oradakiler bile belli bir para karsiliginda muayene ediyor. Yani para

vermezsek dogru diizgiin bakmazlar. Devletin bu yonde yaptigi ¢alismalar: daha goremedik.
K6

Veriler dogrultusunda, katilimcilarin ¢ogu, devlet tarafindan zorunlu gogmenlere
yapilan yardimlar1 yetersiz bulmustur. Devlet tarafindan gdg¢menlere yapilan yetersiz
yardimlarin, daha ¢ok barinma ve bunun yanmi sira beslenme, egitim, saglik ve ekonomi
alaninda olduklar1 da belirtilmistir. Katilimcilarin, 6zellikle barmmma konusunda biiyiik
sorunlarla karsilastiklar1 gergegi ortaya ¢ikmistir. K4 numarali katilimel, devlet tarafindan
27 sene Once gecici siginma evine yerlestirildigini, fakat hala orada yasadigini belirtmistir.
Konuya bagli olarak ilgili devlet kurumuna gittikleri zaman siirekli gecistirildigi ifadesini
dile getirmistir. Baz1 katilimcilar, beslenme konusunda da gerekli yardimlar1 alamadiklarini
belirtmistir. Calismaya katilan K2 numarali katilimci, devlet tarafindan onlara yapilan gida
yardimlarinin, asgari gida ihtiyaclarini karsilamadigini belirtmistir. Bunun yani sira, tim
diinyay1 etkisi altma alan COVID-19 salgini sebebiyle, her iilkede oldugu gibi
Azerbaycan’da da devlet tarafindan bazi kisitlamalar uygulanmigtir. Bu kisitlamalar
stirecinde devletin zorunlu gog¢menler i¢in yaptigr yardimlari, birgok katilimci yetersiz
bulmustur. K11 numarali katilmecmin da dedigi gibi; devlet, pandemi siirecinde zorunlu
goemenlere sadece 1-2 kereligine gida yardimi yapmis ve yapilan bu yardimlar yetersiz
bulmustur.
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Gog sonrast devlet, zorunlu gocmenlere birgok yardimda bulunmustur. ilk
donemlerde yapilan bu yardimlar, gogmenler tarafindan yiiksek degerlendirilmektedir. Fakat
bir siire sonra bu yardimlarin arkasi kesildi. Devletin sundugu hizmetlerle ilgili sorulara,

katilimcilar agsagidaki sekilde cevap vermistir.

Bakii’ye geldigimizde bir tamidik araciligryla ve devletin de yardimlariyla bos bir
gegici siginma evine yerlestik. 27 yildir ki artik bu yatakhanede yasiyoruz. K3

Devlet, ilk geldigimiz yillarda ekonomik agidan ¢ok biiyiik destek oluyordu. Bizim
durumumuz kotii oldugundan gida yardimlar: da yapimaktayd. Belediye tarafindan zorunlu
gogmen ailelerin adresleri belirleniyor ve o ailelere “erzak kartlari” veriliyordu. Marketten

belli bir sayida gida igin gerekli erzaklari aliyorduk. K3

Devlet, zorunlu gogmenlerin saglik sorunlariyla ciddi sekilde ilgileniyordu. Hatta ilk
donemlerde saglik hizmetleri, zorunlu go¢cmenler icin iicretsizdi. Ayni zamanda tedavi igin
gerekli ilaglar da iicretsiz bir sekilde devlet tarafindan karsilanmaktaydi. Fakat bu durum
sadece 3-4 sene boyle devam etti. Simdi herhangi bir devlet hastanesine gittigimizde herkes

gibi muayene iicretini 6demekteyiz. K4

Bunun yani sira devlet, ilk geldigimizde gida yardimlar: da yapmaktaydi. Mesela,
ciddi ekonomik sikintilar yasayan zorunlu goécmenlere devlet, ayhik erzak kartlar
dagitiyordu. Bu erzak kartlar: sayesinde her ay yeterli miktarda ekmek, et, tavuk, makarna
vb. bir¢ok erzak alabiliyorduk. Simdi o gida yardimlar: da kesildi ve sadece 60 manat sosyal

vardim almaktayim. K5

Katilimcilardan elde edilen veriler dogrultusunda sdylenilebilir ki devlet, go¢ sonrast
ilk donemlerde gogmenlerin tiim ihtiyaclariyla yakindan ilgilenmistir. Katilimcilarin ¢ogu
devletin ilk yillarda yaptig1 yardimlari, ihtiyaglari karsilayabilecek diizeyde oldugunu
belirtmistir. Devletin, barinma ve beslenme gibi temel ihtiyaglarin yani sira diger alanlarda
da yardimlarin1 esirgemedigi ortaya ¢ikmistir. Fakat bu ayricaliklarin kisa siireli oldugu da
katilimcilar tarafindan belirtilmistir. Calismaya katilan K4 numarali katilimcinin belirttigi
ifadelere gore; gociin ilk donemlerinde zorunlu gégmenler, saglik hizmetlerinden {icretsiz
bir sekilde yararlanmis ve ayni zamanda tedavi i¢in gerekli ilaglar bile onlara iicretsiz bir
sekilde verilmistir. Fakat bu durumun sadece ilk {i¢ dort sene boyle devam ettigi gercegi de

ortaya ¢ikmistir.
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ALTINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 1991-93 yillar1 araliginda meydana gelen Birinci
Daglik Karabag Savasi sonrast 1 milyona yakin Azerbaycan Tiirk’ii kendi topraklari
icerisinde zorunlu gége maruz kalmistir. Daglik Karabag ve c¢evre bolgelerinden zorunlu
gbce maruz kalan bu kisiler, Azerbaycan’in gesitli bolgelerine dogru hareket etmislerdir.
Yapilan bu gbé¢ hareketi zorunlu i¢ go¢ olarak nitelendirilmektedir. Kendi topraklari
icerisinde zorunlu gdce maruz kalan bu kisiler, kavramsal olarak “zorunlu gé¢men”
statiisiinde yer almaktadirlar. Azerbaycan Tiirk¢esi’nde ise bu kisiler i¢in “zorunlu gogmen”

kavrami yerine “mecburi gé¢giin” kavrami kullanilmaktadir.

Literatiir taramasi sonucu son yillarda zorunlu go¢menlerin karsilastigir sosyo-
ekonomik sorunlara yonelik bir ¢aligmaya rastlanilmamustir. Yapilmis calismalar genellikle;
zorunlu go¢menlerin, sosyal refah diizeylerinin arttirilmasina yonelik devletin yaptigi
calismalar 1ile ilgilidir. Bu nedenle, zorunlu go¢menlerin karsilastigi sorunlarin

degerlendirilmesi kapsaminda yeni bir ¢alismanin gergeklestirilmesinde yarar vardir.

28 yildir devam eden go¢menlik durumu, bireylerin sosyal ve ekonomik alanda
bircok sorunla karsilagmalarina neden olmustur. Tiim mal varliklarini kaybeden go¢menler
hayata sifirdan baglamak zorunda kalmistir. Onlar hem soyal hem de ekonomik alanlar dahil
olmakla bir¢ok sorunla karsilasmaktadirlar. Zorunlu gogmenlerin en sik yasadgi sorunlarin
igerisinde barinma, beslenme ve ekonomik sorunlar gelmektedir. Giinlimiizde gecici siginma
evlerinde yasayan zorunlu gogmen sayisi az degildir. Bu kisilerin, is bulamamalar1 ve ciddi
ekonomik sorunlar yasamalar1 nedeniyle yeterli sekilde beslenemedikleri goriilmiistiir.
Devlet, zorunlu gocenlerin yasam kosullarinin iyilestirilmesine yonelik caligmalar
yapmaktadir. Ornegin, her zorunlu gégmen ailesine kisibasi maddi yardim yapilmakta, yerli
icra kurumlart tarafindan 6zel giinlerde gida yardimlari yapilmaktadir. Fakat devlet

tarafindan yapilan yardimlarin yeterli olmadig: goriilmektedir.

Tez calismasi icerisinde zorunlu Karabag gogmenlerinin karsilastigi sosyo ekonomik
sorunlar nitel veriler dogrultusunda belirlenmistir. Bahsi gecen kisilerin karsilastig1 barinma,
beslenme, egitim, saglik, sosyal ve ekonomik alanindaki sorunlar sosyo-ekonomik sorunlar

cercevesinde incelenmeye alinmistir.
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Calismanin  amaglar1  dogrultusunda, arastirma sorular1  olusturulmustur.
Olusturulmus arastirma sorular1 olarak: “Zorunlu géce maruz kalan bireyler go¢ sonrasi ne
tiir sosyal sorunlarla karsilasmislardir?”, “Zorunlu géce maruz kalan bireyler go¢ sonrasi
ekonomik alanda ne tiir sorunlarla karsilasmislardir?”, “Zorunlu gé¢e maruz kalan bireyler
goc sonrasi devletin sundugu hizmetleri yeterli buluyorlar m1?” gibi sorular yoneltilmis ve

gerekli yanit aranmasi saglanmustir.

Arastirma gergeklestirilirken, gogmenlerin demografik 6zellikleri ile ilgili olarak;
ekonomik durumlari, sosyal yardim alma/almama durumlari, sosyal statiileri ve hangi
bolgeden olduklar ile ilgili fark gozetilmemistir. Calismada hem gegici siginma evinde
yasayan, sosyal yardim alan hem de kendi evinde yasayan ve g¢alisarak gelirini saglayan
katilimcilar yer almistir. Bunun yani sira katilimcilarin gelir diizeyine bakildiginda, 1000
TL-2400 TL araliginda oldugu goriilmektedir. Son olarak ise katilimcilarin yas araliklar: 48
yas ve iizeri oldugu belirtilmektedir. Ozellikle 48 yas ve iizeri katilimcilarla griismelerin
yapilmasindaki sebep, 27-28 yil bundan 6nceki Birinci Daglik Karabag Savasi’na ve

zorunlu goé¢ donemine taniklik etmeleridir.

Katilimeilarin cevaplart dogrultusunda “Zorunlu gbce maruz kalan bireyler goc
sonrast ne tiir sosyal sorunlarla karsilasmiglardir?” sorusuna yonelik olarak zorunlu
gocmenlerin, sosyal alanda birgok sorunla karsilastig1 cevabi alinmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda zorunlu Karabag gé¢menlerinin, sosyal alanda bir¢ok sorunla karsilastig ile

ilgili olusturulmus arastirma sorusu dogrulanmastir.

Katilimcilarin sosyal alanda en fazla karsilastigi sorunlarin igerisinde barinma,
beslenme, sosyal dislanma, egitim, saglik ve psikolojik sorunlar gelmektedir. Bu noktada
zorunlu go¢menlerin, barinma alaninda karsilastigi sorunlar; 27 senedir gegici siginma
evinde yasamalari, evin kiigiik olmasi, gerekli esyalarin olmamasi, evin yagsam standartlarina
uygun olmamasi, yasanilan evin saglik sorunu olusturmasi seklinde siralanmaktadir. Biitiin

bu etkenler, gdgmenlerin barinma alaninda ciddi sorunlarla karsilastigini gostermektedir.

Diger ciddi bir sorun ise savag sonrasi gog ettikleri yeni toplumda gé¢gmenlerin, yerli
insanlar tarafindan sosyal dislanmaya maruz kalmalaridir. Gog ettikleri yeni toplumda, ciddi
uyumsmazlik s6z konusuydu. Fakat bu uyum siireci zaman ilerledik¢e kaybolmaya
baslamistir. Ik geldikleri dénemde yerli insanlar tarafindan daha fazla dislanmaya maruz
kalan zorunlu go¢menlerin, zaman ilerledikge bu durumla eskiye nazaran daha az

karsilastiklar1 gerce8i ortaya cikmistir. Bahsi gegen kisilerin, sosyal yasamlarinda
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karsilastig1 sorunlarin basinda gelen diger sorun ise onlarin saglik ve psikolojik sorunlaridir.
Katilimcilardan elde edilen verilere gore zorunlu go¢cmenlerin ¢ogu yeterli bir sekilde
beslenememelerinden ve yasadiklar1 evin yasam kosullar1 koétii oldugundan dolay: ciddi
saglik sorunlariyla karsilasmaktalardir. Yasanilan evin nem veya rutubetli olusu ve bunun
lizerine yetersiz belenme durumu, zorunlu gé¢gmenler arasinda daha ¢ok ¢ocuk ve yaslilarin

saglik durumlarini ciddi etkilemektedir.

Zorunlu gé¢menler arasinda karsilasilan saglik alanindaki sorunlar, egitim alaninda
da kendini gostermektedir. Yasanilan gé¢menlik durumu, bu toplumun egitim alaninda da
bir¢ok sorunla karsilagsmalarina neden olmustur. Go¢men ¢ocuklarin, egitim hayatlarina
devam edememelerindeki sebebin gégmenlik durumu ve bu baglamda yasanilan maddi

yetersizlik oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilardan elde edilen cevaplar dogrultusunda “Zorunlu gdg¢e maruz kalan
bireyler go¢ sonrast ekonomik alanda ne tiir sorunlarla karsilagsmislardir?” aragtirma sorusu
dogrulanmistir. Gogmenlerin, ekonomik alanda karsilagtiklart sorunlar asagida

degerlendirilmektedir.

Elde edilen verilere gore savas sonrasi zorunlu gé¢menlerin biiyiik bir kismi tiim mal
varliklarim kaybetmis ve go¢ etmek zorunda kaldiklar1 ortaya c¢ikmistir. Veriler
goemenlerin, gliniimiizde vasifsiz ve diisiik ticretli islerde ¢alistiklarini gostermistir. Bunun
baglica nedeni go¢ sonras1 gogmenlerin, maddi sorunlardan dolay: egitim hayatlarina devam
edememesi olarak goriilmektedir. Veriler dogrultusunda maddi yetersizlikten dolay1 zorunlu
gocmenlerin egitim ve saglik hizmetlerine erisim konusunda da ciddi sorunlar yasadig:
anlasilmistir. Bunun yani sira ciddi ekonomik sikintilar yasayan gogmen ailelerin, yeterli bir
sekilde beslenememe nedeniyle siklikla saglik sorunlariyla karsilastiklari da ortaya
¢ikmistir. Bunun yani sira ¢aligmada maddi yetersizlikten dolayr egitim hayatina devam
edemeyen zorunlu gd¢men c¢ocuklarin erken yasta is hayatina dahil olduklar1 da

belirtilmistir.

Calisma ile ilgili arastirma sorusu olusturulan son alan ise devletin sundugu
hizmetlerin yeterliligidir. Bu alanda katilimcilardan, “Zorunlu géce maruz kalan bireyler go¢
sonrast devletin sundugu hizmetleri yeterli buluyorlar m1?” sorusu altinda elde edilen veriler
incelenmigstir. Veri toplamasi sonucu katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugunun, devletin sundugu
hizmetleri yeterli bulmadiklari ortaya ¢ikmustir. Ozellikle barinma, beslenme ve ekonomik

alanlarda yapilan yardimlarin yetersiz oldugu goriilmiistiir. Katilimcilardan elde edilen
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verilere gore; devletin, zorunlu gé¢menler i¢in yaptig1 maddi yardimlarin sadece kisa siireli
yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira zorunlu gégmenlerin hala 27 senedir gegici
siginma evlerinde yasamalari, devletin barinma alaninda da yeterli hizmetleri sunmadigini

gostermektedir.

Katilimeilar tarafindan elde edilen cevaplara gore “Zorunlu géce maruz kalan
bireyler go¢ sonrasi devletin sundugu hizmetleri yeterli buluyorlar m1?” arastirma sorusu
dogrulanmis ve go¢menlerin, devletin onlar i¢in yaptig1 hizmetleri yeterli bulmadiklari

gercegi ortaya ¢cikmustir.

27 Eylil 2020 tarihinde baslayip 44 giin siiren savas 10 Kasim 2020 tarihinde
Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki ateskes antlagsmasiyla sona ermistir. Yapilan
anlasmaya gore Daglik Karabag’in biiyiik bir kismi yeniden Azerbaycan Devleti’nin
egemenligine gecti. Savag sonrasi devlet tarafindan uygulanan politikalarin baginda zorunlu
gocmenlerin, tersine gogii planlanmaktadir. Bu baglamda Daglik Karabag’da savas sonrasi

bu bolge ile ilgili kalkindirma politikalart uygulanmaktadir.

Ermenistan isgalinden kurtulan Daglik Karabag bolgesini yeniden kalkindirmak ve
ekonomiyi canlandirmak amaciyla yeni yerlesim alanlar1 ve ekonomik faaliyetler
saglanacaktir. Bu faaliyetlerin gerceklestirilmesi amaciyla, 04.01.2021 tarihinde “Karabag
Kalkindirma Fonu” olusturulmasi igin bir kararname imzalanmistir. Kararname ile isgalden
kurtarilan yerlerin kalkindirilmasi, yeni yerlesim yerlerinin olusturulmasi, istihdam
saglanmast  gibi amaglarla  olusturulan fonun kullanilmasi  kararlagtirilmigtir

(www.azerbaijan-news.az, 2021).

Zorunlu gog¢menlerin, kendi bolgelerine tersine gocli planlanmadan oOnce ilk
yapilmas: gerekenler icerisinde, Daglik Karabag bolgesinde giivenligi saglamak
gerekmektedir. Devlet tarafindan kendi topraklarina geri donen gé¢menlerin, giivenli bir

sekilde orada yasamalar1 saglanmalidir.

Katilimcilardan elde edilen verilere gore; zorunlu go¢menler arasinda siklikla
goriilen sorunlarin basinda barinma ve ekonomik sorunlar goriilmektedir. Bu nedenle
isgalden kurtulan Daglik Karabag bdlgesinde yeniden iskan icin gerekli yasam kosullari
saglanmalidir. Ornegin, yasam standartlarma uygun hale getirilmesi ve insanlarmn barmma
sorunlarinin giderilmesi amaciyla bu kisiler i¢in yeni evler insa edilmesi gerekmektedir.
Ekonomik sorunlarin giderilmesi i¢in istihdam ve is sahalar1 olusturulmalidir. Bu tiir

faaliyetler sonucunda Karabagin yeniden canlandirilmasi hedeflenmektedir.
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Devlet, Daglik Karabag bolgesini yeniden kalkindirmak amaciyla sadece gogmenleri
degil, diger Azerbaycan vatandaslarini da bu bdlgelerde yasamalari i¢in tesvik edici planlar
hazirlamalidir. Ornegin, egitim, saglik ve buna benzer diger devlet kurumlarinda galisan

personeller, {i¢ yillik zorunlu hizmet i¢in Daglik Karabag bolgesine gonderilebilir.

Bolgenin kalkindirilmasina yonelik barinma hizmetleri arasinda olusturulacak
hanelerden bir siireligine elektrik, su, dogalgaz gibi &demelerin alinmamasi yerinde
olacaktir. Boylelikle zorunlu gégmenlerin, barinma ile ilgili sorunlarinin bir kismi ortadan

kaldirilmis olacaktir.

Zorunlu go¢menlerin, savastan Once genellikle tarim ile gegimlerini sagladiklar
ortaya ¢cikmustir. Devletin, bu bolgelerde sadece tarim ve hayvancilik alanlarina degil, turizm
gibi alanlara da yatirnm yapmasi gerekmektedir. Bu durum zorunlu gé¢menlerin ciddi
ekonomik sorunlarinin giderilmesinde yardimei olur. Ulke igerisindeki yatirimcilari, bu
bolgeye yatirnrm yapmalart i¢in tesvik edici destek politikalari ve kredi olanaklari
saglanmalidir. Omegin, tarim, hayvancilik ve turizm alaninda yeni tesisler kuran
isverenlerin, bir siireligine devlet vergilerinden muaf tutulmalar1 ve diisiik faizli kredilerle
desteklenmeleri ile ilgili ¢aligmalar yapilabilir. Boylelikle bu calismalar bu bolgedeki
istihdam olanaklarini arttirir ve Daglik Karabag bolgesinin kalkindirilmasina yardimer olur.
Biitiin bu calismalarin amaci sadece zorunlu gé¢menlerin sosyo-ekonomik sorunlarinin
ortadan kaldirilmasi ile ilgili degil, ayn1 zamanda Daglik Karabag bolgesinin yeniden

kalkindirilmasi i¢in de gerekmektedir.
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EK 2
Daghk Karabag Savasi Sonras1 Zorunlu Goce Maruz Kalan Azerbaycan Tiirklerinin
Sosyo-Ekonomik Sorunlarinin Belirlenmesine Yonelik Nitel Arastirma Soru Formu

Demografik Sorular

1. Yasmz:

2. Egitim Seviyeniz:
3. Aylik Geliriniz:
4. Barinma sekliniz:

A. Kira  B.Kendi Evi  C. Gegici siginma evleri
Yasadiginiz evde kag kisi yasiyorsunuz?:

Medeni durumunuz:

Go6gmen diistligliniiz bolge:

Gergek Mesleginiz nedir?:

NGO

Sosyo-Ekonomik Sorunlarla flgili Sorular
Sosyal Sorunlar

1. 1lk gog ettiginiz donemde, yerli insanlar tarafindan nasil karsilandiniz?
2. Sosyal ve kamu kurumlarinda herhangi bir ayrimeiliga ugradiniz mi?

Barinma Sorunlari

1. llk gdg ettiginizde nasil bir yerlesim yerinde meskunlastiniz?

2. Suan yasadiginiz evin yagam standartlariniza uygun olmasi bakimindan
degerlendiriniz.
(Ev kag odal1, evde yasayan birey sayisi, evin rutubetli ve nemli olup olmamasi,
evde yasam icin gerekli olan esyalarin bulunup bulunmamasi)

3. Barmma sorunlariniza yonelik devletin yaptig1 ¢aligmalar var m1? Zorunlu
goemenler, devlet tarafindan evle temin ediliyor mu?

Egitim Sorunlan

1. Egitime erisim bakimindan ne gibi sorunlariniz mevcuttur?
2. Devletin size sundugu egitim politikalart var mi1?

Saghk Sorunlari

1. Savas gé¢meni olarak sizlere sunulan saglik imkanlar1 var m1? Varsa
nelerdir?(saglik sigortasi, saglik hizmetleriniz ticretli olup olmamasi)

2. Savag donemine bagl olacak sekilde sizde ne tiir fiziksel veya ruhsal saglik
sorunlar1 meydana geldi?

Ekonomik Sorunlari

1. Gog Oncesi ve goc sonrast ekonomik durumunuzu anlatiniz
2. Gec¢iminizi nasil saglamaktasiniz?
3. Devlet ekonomik sorunlariniza yonelik hangi imkanlar1 saglamakta?



4. Devletin zorunlu gégmenlere yonelik maddi yardimlar: var m1? Varsa bu maddi
yardimlar ekonomik sorunlarinizi gideriyor mu?

Degerli katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.






