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OZET

Hiistin-kubuh meselesi Allah’in insan ve alemle olan iliskisini ortaya koyan
kelamin en temel meselelerinden birisidir. Erken donem Matiiridi keldm alimlerinden
birisi olan Ebii’l Yiisr el-Pezdevi 6rnekliginde yaptigimiz bu ¢alisma, onun hiistin-kubuh
anlayisini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Zira hiisiin-kubuh meselesi, iyi ve kotiiniin
alemde bizatihi bulunup bulunmamadigini ve dhirette sevabi veyahut diinyada yergiyi
ahirette ise cezay1 hak etme durumunu ele alan bir meseledir. Mu’tezile hiisiin ve kubhun
zati olarak mevcudiyetini kabul ettigi i¢in Allah’n bir takim seyleri yaratmaya zorunlu
oldugunu iddia etmistir. Onlara gore alemde kotii zati olarak bulundugu ve Allah da
adaleti geregi kotliyli yaratmamasi gerektigi i¢in fiillerini hasen olarak yaratmasi O’na
vaciptir. Es‘arilere gore ise 1yi ve kotii zati olarak dis diinyada bulunmamakta ve Allah’a
da higbir sey vacip olmamaktadir. O’nun fiilleri her zaman hasendir. Allah kotii ve ser
olan seyleri yaratmakla kotiilik yapmis olmaz. Pezdevi ise tipki Matiiridi kelam
geleneginde oldugu gibi iyi ve kotiiniin Mu’tezile’nin ifade ettigi gibi zati olarak degil
olay ve durumlara goére degisen itibari yoniiyle dlemde mevcut oldugunu kabul
etmektedirler. Allah zulmii, serri ya da belalar1 yaratmakla kotiiliik yapmis olmaz. Ciinkii
fiillerini bir hikmete bagli olarak yaratmaktadir. Kulun bu hikmeti anlamamis olmasi ise

yaratictya yaratmis oldugu fiil sebebiyle herhangi bir sifat veya isim gerektirmemektedir.
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ABSTRACT

The question of Husn-Qubh is one of the most fundamental issues of kalam, which reveals
the relationship between God and man and the world. This study, which we have done
with the example of Abu'l Yusr Al-Bazdawi, one of the early Maturidi theologians, aims
to reveal his understanding of husn-Qubh. For, the issue of husn-Qubh is an issue that
deals with whether the good and the bad are found themselves in the world and whether
they deserve the reward in the hereafter or the punishment in the hereafter. Mu'tezile
claimed that God was obliged to create certain things, since he accepted the existence of
husn and qubh inherently. According to them, it is wajib for him to create his deeds as
hasan since he is an evil person in the world and Allah should not create evil as a matter
of justice. According to the Ash'ari, there is no good or bad person in the outside world,
and nothing happens to Allah. His actions are always harmful. God does not do evil by
creating evil and evil things. Bazdawi, on the other hand, accepts that the good and the
bad exist in the world with its nominal aspect that varies according to events and
situations, as Mu'tezile says, just as in the tradition of Maturidi kalam. God does not do
evil by creating cruelty, evil or troubles. Because he creates his actions based on a
wisdom. The fact that the servant does not understand this wisdom does not require any

title or name due to the act he has created for the creator.



ONSOZ
Hiisiin-kubuh meselesi, degerlerin kaynaginin ne olduguyla alakali bir meseledir.
Iyi ve kétii seklinde ifade edilen deger yargilari ‘insanin yapmis oldugu fiilde zati olarak
mevcut mudur, yoksa bu deger yargilar1 yaratici tarafindan m1 belirlenmektedir?” sorusu
etrafinda sekillenmektedir. Hiisiin-kubuh meselesinin temel problemi olan bu soru,
diinyada 6vgiiyli ahirette sevabi veyahut diinyada yergiyi ahirette ise cezay1 hak etme

durumunu ele alan bir tartisma eksenine sahiptir.

Es‘ariler, Mu’tezile’nin aksine hiisiin-kubuh, esyanin aslinda yoktur, zati degil
izafidir, birseyin hiisiin-kubuh olusuna anlam kazandiran ona bir vasif yiikleyen nakildir,
demislerdir. Ayni sekilde hiisiin-kubuh kapsaminda fiillerin hiikmiiniin bilinmesinde
hiikiim koyucu olarak da nakli esas almis, akli esas almamislardir. Imam Matiiridi ve
Nesefi ise genel anlamda fillerin idrak edilmesi ve nitelik kazanmasinda esyadaki hiisiin-
kubhun zati oldugunu ve aklin bunlar1 bilecegini ifade etmislerdir. Hiistin-kubhun
akliligini kabul eden Imam Matiiridi ve Nesefi, Allah’in dini tebligden 6nce akilla
bilinmesinin gerekliliginin akilla sabit oldugu hususunda Mu’tezile’yle ayn fikirdedir.
Zira imanin hiisiin, kiifriin de kubuh oldugu akilla bilinen bir gergektir. Es‘ariler ise dini
tebligden once Allah’in akilla bilinmesinin gerekliliginin nakille sabit oldugunu ifade
ederek imanin hiisiin, kiifrin kubuh oldugunun ancak dini bir tebligden sonra

anlasilabilecegini, daha 6nce bu vasiflarin olmayacagini ifade etmislerdir.

Calismamiz, Matiiridi diisiincede hiistin-kubhun nigin zati degil de izafi oldugunu
Pezdevi’nin vermis oldugu deliller 1s1ginda incelemektedir. Pezdevi’ye gore iyi ve kotii
fiillerde zati olarak bulunmamakta, Sari’nin bildirmesi ile iyi ya da kotii degerini
kazanmaktadir. Akil iyi veya kotii degerini bilebilse bile ser’1 olarak bildirilmedikge kulu
herhangi bir seyi yerine getirmek noktasinda vacip kilict degildir. Goriilecegi iizere
Pezdevi akli hiikkim koyucu olarak gormemekte ve kendinde oOnceki Matiiridi
geleneginden ayrilmaktadir. Bu sebeple en nihdyetinde tez, Hiistin-kubuh meselesinin
zati olup-olmamasi ve kotiiyli yaratmanin Allah’in adl sifatiyla gelisip ¢elismedigini
Pezdevi’nin serdettigi deliller ekseninde Matiiridi gelenekten ayrildigi noktalari

belirterek irdelemektedir.
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l. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Hiisiin-kubuh meselesi, degerlerin kaynaginin ne olduguyla alakali bir meseledir.
Iyi ve kétii seklinde ifade edilen deger yargilar1 ‘insanin yapmis oldugu fiilde zati olarak
mevcut mudur, yoksa bu deger yargilari yaratici tarafindan mu belirlenmektedir?” sorusu
etrafinda sekillenmektedir. Hiisiin-kubuh meselesinin temel problemi olan bu soru,
diinyada Ovgiiyii ahirette sevabi veyahut diinyada yergiyi ahirette ise cezay1 hak etme
durumunu ele alan bir tartisma eksenine sahiptir. Yine kelam ilim geleneginde ele alinan
pek cok ana mevzuyla iligkisi bulunan bir meseledir. Bu sebeple farkli nitelik ve
ozelliklere sahip kapsamli bir konudur. Ciinkii bu mesele, hem ilahi sifat ve fiillerle hem
de ser problemiyle iligkili oldugu kadar; iyi ve koétiiyii insanin bilmesinin miimkiin olup-

olmadig1 yani bilginin imkani1 ve fetret ehlinin durumu gibi konularla da irtibathidir.

Kelam ilminin ilk olusum siirecinde, Islam diinyasinda fetihlerin artmas1 sonucu
yeni kiiltiirlerle karsilagilmasi, ¢eviri faaliyetlerinin yiiriitiilmesi sonucu Antik Yunan
miras1 ile kars1 karsiya kalinmasi, Arap olmayan milletlerin Miisliiman olmasi gibi dis
saikler ile; imamet tartismalari, i¢ savaslar, iman-amel miinasebeti, miirtekib-i kebire,
kullarin fiilleri gibi i¢ saiklere binaen hiisiin-kubuh bahsinin sorular1 ve sorunlarinin

ortaya ciktig1 goriilmektedir.

Esasen kelam literatiiriinde iyi ve kotii meselesinin Allah-Alem ve Allah-Insan
iliskileri nezdinde ele alindig1 goriilmektedir. Allah’in alemle olan iliskisinin ele alindig,
hiisiin-kubuh basliklarinda; Tyilik ve kétiiliik zati midir, itibari midir? Kur’an-1 Kerim’de
her seyin yaraticisi olarak ifade edilen Allah kétiiliigiin de yaraticist midir? Kétiiliigiin
yaratilmasi durumunda Allah’in adil olusunda bir ¢eligski s6z konusu mudur? Diinyada
bulunan kétiiliikler, Allah’in mutlak iyi ve merhametli olusuyla nasil bagdastirilabilir?
gibi sorular ile birlikte ele alinmaktadir. Allah-Insan iliskisi {izerinden hiisiin-kubuh’un
ele alindig1 basliklarda ise; Insan akli ile iyi ve kétiiyii bulabilir mi? Aklin iyi ve kotiiyii
bulmas1 miicbir kilict midir degil midir? insanm fiillerinin yaraticist Allah nudir yoksa
kulun kendisi midir? Eger Allah ise insanin iradesi ve sorumlulugu nerededir? Eger kul
kendi fiilinin yaraticisi ise Allah’in sifatlarinda bir noksanlik s6z konusu mudur? Teklif

gitmeyen kisilerin durumu nedir? Teklif-i ma 1a yutak (Giig yetirilemeyecek fiille



Allah’in kullart muhatap birakmasi) s6z konusu mudur? gibi sorular ekseninde ele

alinmaktadir.

Islam tefekkiir geleneginde ortaya ¢ikan her keldmi ekoliin kendi sistemi
icerisinde zikredilen bahsin soru ve sorunlarina vermis olduklar1 cevaplar bir yonden
onlarin takip ettigi yontemin iriinii olarak goriilebilirken, baska bir agidan yontemi
olusturan unsurlar olarak da diisiiniilebilir. Zira insanin fiillerinin kendi iradesi sonucu
mu yoksa bir yaraticinin yaratmasi sonucu mu meydana gelmis olabilecegi sorusu,
kullarin fiilleri baghig: altinda incelenmekte ve bu sorun ile ilk defa IslAm diinyasindaki
ic saikler neticesinde karsilasan ilk donem Miislimanlarmin disiince sistemleri,
Mu’tezile, Eg’ari ve Matiiridi gibi mezheplerin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Yine
kotii olanin Allah’a nispet edilip edilemeyecegi meselesi, bir baska ifadeyle ‘Allah koti
olan1 yaratir m1? Kotiiniin faili Allah olabilir mi? Yeryiiziinde ser, zuliim ve fesad olarak
sayilan olaylarin failinin Allah oldugunu sdyleyebilir miyiz? Gibi sorulara zikredilen ii¢
mezhebin verdikleri cevaplar hiisiin-kubuh konusundaki diigiince sistemlerini ortaya
koymaktadir. Giintimiizde de varligini siirdiiren bu ii¢ mezhepten Matiiridiyye mezhebine
mensup olan Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin (6.493/1100) hiistin-kubuh goriisleri ¢aligmanin

konusunu olusturmaktadir.

Matiiridiyye mezhebinin bilhassa se¢ilmesinde ise cografyamiz tizerinde Matiiridi
itikadin yaygin oldugunun tespit edilmesi, Matiiridilerin tevhid ve adalet prensibi
arasindaki uyumu gozeten hikmet kavrami baglaminda getirdikleri ¢6ziimiin giiniimiiz
diinyasinda da giincelligini korumasi1 ve konuyla ilgili ortaya atilan tartismalara bir

perspektif sunuyor olmasi etkili olmustur.

Calismanin Ebii’l-Yisr el-Pezdevi lizerine yapilmasindaki en biiylik etken ise
Pezdevi’nin mezhebin ikinci biiyiik diisiiniirii olarak goriilmesine ragmen {izerine yapilan
calismalarin yok denecek kadar az olmasidir. Imam Matiiridi’den sonra mezhebin
Maveraiinnehir bolgesinde yayginlagsmasinda ve giiniimiize kadar ulagsmasinda kolay ve
anlasilir diliyle ¢ok biiylik katkilar saglamis olan s6z konusu alim ile ilgili; Serafettin
Golcik tarafindan Hans Peter Linss’in nesredilen niishasina dayanilarak ‘Ehli Siinnet
Akaidi’ adiyla gevrilen basili eseri, Selim Ozarslan’in Doktora Tezi olan ‘Pezdevi nin

Kelami Goriisleri’ adli basili eseri, 2019 yilinda savunmasi yapilan Hakan Yildizhan’in



Yiiksek Lisans Tezi ‘Ebii’l-Yiisr Muhammed el-Pezdevi’nin Matiiridi Kelam Sistemine
Katkilar1’ isimli ¢alismasi ve Hiilya Alper’in ‘imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle
Iliskisi Bakimindan Hiisiin-Kubuh Meselesi’ isimli makalesi disinda herhangi bir
calismaya rastlanmamistir. Bu sebeple gilinlimiiziin giincel bahsi olan “Hiisiin-Kubuh”
meselesi lizerine Pezdevi’nin goriislerinin verilecegi bir calisma yapmak alanda olusan

bir boslugu doldurmasi agisindan biiyiik bir 6neme haizdir.

Yapilan ¢calismada Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin hiisiin-kubuh anlayisi, Mu’tezili ve
Es’ari diisiincenin itirazlarina cevaplar verilerek ortaya konulmakta ayrica bazi
boliimlerde de Pezdevi'nin Matiiridi diistinceden ayrildigi  noktalar  varsa
zikredilmektedir. Bir de Pezdevi’nin baz1 meselelerde ayetlerden yararlanmak suretiyle
akli deliller serdetmesinden 6tiirii galismada yer yer ayetler tizerinden itirazlar ve cevaplar
ele alinmaktadir. Ayrica ¢alisma su sorular ekseninde sekillenmektedir: ‘Eger her sey
Allah’1n yaratmasiyla meydana geliyorsa o zaman adil olan yaraticinin, zulmiin yaraticisi
olarak vasiflanmasi nasil miimkiin olabilmektedir? Fiillerin zatlarinda iyi ya da koti
degerleri var midir? Hiisiin-kubhun degeri akilla mi1 yoksa ser’i olarak mu
bilinebilmektedir? S6z konusu meselede Pezdevi’nin serdettigi deliller nelerdir ve
Pezdevi'nin goriislerinin Matiiridi gelenekten ayrildigi noktalar nerelerde ortaya

cikmaktadir?

Calismada, Matiiridi diislincede hiisiin-kubhun nigin zati degil de izafi oldugu
Pezdevi'nin vermis oldugu tiim deliller 1s18inda detaylica incelenmeye calisildi.
Pezdevi’ye gore iyi ve koti fiillerde zati olarak bulunmamakta, Sari’nin bildirmesi ile iyi
ya da kotili degerini kazanmaktadir. Akil iyi veya kotii degerini bilebilse bile ser’i olarak
bildirilmedik¢e kulu herhangi bir seyi yerine getirmek noktasinda vacip kilic1 degildir.
Gortiselecegi lizere Pezdevi akli hiikiim koyucu olarak gérmemekte ve kendinde 6nceki
Matiiridi geleneginden ayrilmaktadir. Bu sebeple en nihdyetinde tez, Hiistin-kubuh
meselesinin zati olup-olmamasi1 ve kotiyli yaratmanin Allah’in adl sifatiyla gelisip
celismedigini Pezdevi’nin serdettigi deliller ekseninde Matiiridi gelenekten ayrildig

noktalari belirterek irdelemektedir.



1. ARASTIRMANIN YONTEMI

Calisma bir giris ve iki ana boliimden olusmaktadir. Giris bolimiinde tezin
konusu, yontemi Ve kaynaklari ele alindiktan sonra Pezdevi lizerine ¢ok fazla ¢alisma
bulunmadig: dikkate alinarak Pezdevi’nin hayati, eserleri ve 6nemi belirtilmistir. Boylece
Matiiridiyye kelaminda Pezdevi’nin yerinin tespit edilerek, konuya arka plan olusturmasi

hedeflenmistir.

Birinci boliimde ise 6nce hiisiin-kubhun liigat ve terim manalar1 verilmis, ardindan
konuyla ilgili baz1 kavramlar ve meseleler incelenmistir. Boylece Pezdevi 6zelinde ele

alinan hiisiin-kubuh meselesinin dogru bir anlam alaninda ele alinmasi saglanmistir.

Ikinci bolimde ise c¢alismamizin merkezinde Pezdevi’nin hiisiin-kubuh
diisiincesinin  bulunmasindan hareketler hiisiin-kubhun bilinmesi, hiistin-kubhun
mevcudiyeti, hiisiin-kubuh ve insanin fiilleri ve akli vacibin miimkiinligii basliklar:

altnda mesele tartisiimistir.

Sonug¢ boliimiinde ise birinci ve ikinci boliimde incelenen konularin birbiriyle

ilgili olduklar1 agilara isaret edilerek Pezdevi’ye gore nihai sonug belirtilmistir.

Bu ¢alisma bir alan arastirmasi, anket, miilakat gibi ampirik bir caligmadan ziyade
bir sahis ve eserlerinin incelenmesi tizerine yogunlastirilmis teorik bir ¢alismadir. Bu
sebeple kaynak taramasi yapilarak dokiiman toplanmakta, ana kaynaklar ve tali
kaynaklarin incelemesi yapilmakta, Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi ve muarizlari hakkindaki

eserler incelenmek suretiyle elde edilen veriler degerlendirilmektedir.

. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Ebu’l Yiisr el-Pezdevi ornekliginde sekillenen bu g¢alismanin siiphesiz temel
kaynagi onun Usulii’d-Din veya bazi kaynaklarda Akidetii’l-Pezdevi olarak gegen
eseridir. Pezdevi'nin ele alinan meseleyle ilgili gliniimiize ulasan tek bir kaynaginin
olmas1 hasebiyle bagka bir eserine bakilma imkanimiz ne yazik ki bulunmamaktadir.

Bahsi gegen eser ile ilgili olarak Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesindeki Esad Efendi,



nr.1262’de bulunan yazmasi, Hans Peter Linss’in (6.2007) Kahire’de 2003 yilinda
nesredilen niishasi ile Serafettin Golciik tarafindan Hans Peter Linss’in nesredilen
niishasina dayanilarak ‘Ehli Siinnet Akaidi’ adiyla cevrilen basili eseri dikkate

alinmaktadir.

Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi'nin  goriisleri noktasinda  yararlanilan  Istanbul
Siileymaniye Kiitiiphanesindeki Esad Efendi, nr.1262°de bulunan yazmasi ile Hans Peter
Linss’in (0.2007) Kahire’de 2003 yilinda nesredilen niishasi incelenmis, aralarinda
herhangi bir farkliligin s6z konusu olmadig: tespit edilmistir. Yine Ek-1 bolimii ile
beraber 6rnek teskil etmesi acisindan “mukaddime”, “on yedici mesele” ve “Ehli siinnet
ve’l cemaat ile muhaddislerin tartigtigi konular- Es‘ari kism1” basliklarina yer verilmek
suretiyle s6z konusu durum gozler Oniine serilmistir. Istanbul Siileymaniye
Kiitliphanesindeki Esad Efendi, nr.1262’de bulunan yazmasinin incelenmesinin sebebi
ise Serafettin Golciik tarafindan Hans Peter Linss’in nesredilen niishasina dayanilarak

‘Ehli Siinnet Akaidi’ adiyla cevrilen basilt eserinde, Pezdevi’nin diger yazmalarindan

bahsedilirken zikredilen yazmadan s6z edilmediginin tespit edilmesi etkili olmustur.

Ikinci olarak Pezdevi ile ilgili Selim Ozarslan’in Doktora Tezi olan ‘ Pezdevi nin
Kelami Gériigleri’ adli basili eseri ve 2019 yilinda savunmasi yapilan Hakan Yildizhan’in
Yiiksek Lisans Tezi ‘Ebii’l-Yiisr Muhammed el-Pezdevi’nin Matiiridi Kelam Sistemine
Katkilar1’ isimli ¢alismasi ile Hiilya Alper’in ‘Imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle

fliskisi Bakimindan Hiisiin-Kubuh Meselesi’ isimli makalesi incelenmistir.

Arastirmayla ilgili incelenen diger eserler ise bahsi gegen ekollerin temel
eserleridir. Matiiridi mezhebi i¢in; Matiirldi’nin (6.333/944) Kitabii't-Tevhid’i, EbQ
Hanife’nin (6.150/767) El-Fikhi’l-Ekber’i, Ebi’l-Muin Nesefi’nin (6.508/1115)
Tebsiratii’l-Edille’si ve Taftazani’nin (6.792/1390) Serhu’l-Akdid’i incelenmekte,
Mu’tezile igin Kadi Abdiilcebbar’in (6.415/1025) Serhu’l-Usuli’l-Hamse isimli eseri,
Es‘ariyye icin Es‘ari’nin (6.324/935-36) Makalatii’l-Islamiyyin ve htilafii’ I-musallin, el-
Liima’, el-Ibane, Risdle fi Istihsani’l-Havz isimli eserler incelenmektedir. Mezheplerin
ozellikle zikredilen eserlerinin incelenmesinde alimimizin biiylik bir etkisi s6z
konusudur. Ciinkii incelenen eserinde Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi, hocalar1 EbG Hanife ve

Matiiridi’nin eseri ile muarizlarinin eserlerini inceledigini belirtmekte buna gore



goriislerini ifade ederek Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat goriisiinii olusturmakta ve incelenen

hiisiin-kubuh bahislerini agmaktadir.

S6z konusu mezheplerin diisiincelerinin aktarildigi temel eserlerden sonra
mezheplerin tali eserleri ile daha 6nce hiisiin-kubuh konusunda yapilmis tezler, makaleler
ve kitaplar incelenmistir. Hiisiin-kubuh 6zelinde bir¢ok ¢alisma bulunmasindan otiirti

burada tezlerin, makalelerin ve kitaplarin isimleri tek tek zikredilmemistir.

VI. EBU’L-YUSR EL-PEZDEVi’NiN HAYATI VE ESERLERI

Pezdevi hakkinda ¢alisma yapmak isteyen her arastirmaci Tabakat kitaplarinda ve
diger kaynaklarda alimimiz ile ilgili yeterli verinin bulunmadigini1 gérecektir. Bu sebeple
sOz konusu alimin hayatin1 detayl bir sekilde ele almak pek miimkiin géziikkmemektedir.
Bunun baglica nedenlerinden birisi Pezdevi’'nin yasamis oldugu bolgedeki biyografik
caligmalarin yeteri kadar deger gormemis olmasi ve zikredilen alimin hakkinda kendi
eserinde vermis oldugu bilgiler disinda kaynaklarda kendisinden genel manada
zikredilmesidir. S6z konusu nedenlerden 6tiirii incelenen kisimda arastirma sonucunda

elde edilebilen Pezdevi’nin hayati hakkindaki bilgiler aktarilmaya caligilacaktir.

Pezdevi’nin kaynaklarda yer alan tam adi; Sadrii’l-islam Ebii’l-Yiisr Muhammed
b. Muammed b. el-Hiiseyn b. Abdiilkerim el-Pezdevi’dir.? Farsca kaynaklarda
Maveratinnehir, Arapca kaynaklarda Maveraii’l-Ceyhun ya da Haytal denilen Ceyhun
nehrinin kuzey ve dogusunda kalan bdlgede® yer alan bugiinkii Tiirkistan sinirlar1 igindeki
Bezde/Pezde* sehrinde 421/1030 yilinda diinyaya gelmistir.> Pezde/Bezde sehri dénemin
onemli kiiltiir merkezlerinden biri olan Nesef (Nahsep, Karsi) sehrine Buhara yonii

istikametinde 30 km. uzaklikta bir kale sehridir.

LEbi'I-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin Pezdevi, Usdlii’d-din (Ehl-i Siinnet Akdidi), cev.
Serafeddin Gélciik, Kayihan Yayinlari, istanbul 2017, s. 13.

2Muhammed Arugi, “Pezdevi, Ebi¥'I-Yiisr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, istanbul 2007, c.
XXXIV, s. 266.

30sman Gazi Ozgiidenli, “Maveraiinnehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, Ankara 2003, c.
XXV, s. 177.

4 Aruci, “Pezdevi, Ebi’l-Yusr”, s. 266.

S Ebi’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin Pezdevi, Usiilii’d-din, thk. Hans Peter Linss, Al-
Maktabat al-azhariyyat li't-turat, Kahire 2003, s. 9.

®Metin Yurdagiir, Keldm Tarihi: Ekoller-Sahislar-Eserler, Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari,
istanbul 2018, s. 318.



Pezdevi’nin yasadigi bolge daha ¢ok etnik kimlik agisindan ¢esitli inanglara ve
kiiltiirlere mensup insanlarin yer aldigi ve Islam fetihleri sonucunda Miisliimanligimn
yayildig1 bir bolgedir. Bu sebeple bolgede Miisliiman olan halklardan Gayr-i1 Miislimler
gibi cizye alinmaktadir. Bagdat’a giderek ilim alan bolge alimleri bu esitsiz durumu
kabullenmedikleri ve Ebt Hanife’nin bu duruma karsi oldugunu bildikleri igin akaid ve
amel mevzusundaki goriigler de dahil biitiin ilimleri ondan almislar ve boélgeye doniis

yaptiklarinda da Hanefi-Matiiridi diisiinceyi halka yaymuslardir.’

Pezdevi'nin dedesi Abdiilkerim b. Musa b. isa el-Pezdevi de (6.390/1000) Imam
Matiiridi’den ders alarak Ebu Hanife nin ilmini 6grenmis, aile fertleri ve 6grencilerine de
Hanefi-Matiiridi ¢izgisini aktarmistir.® Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin, Abisi Ebii’l-Usr
Fahrii’l-Islam el-Pezdevi’nin Hanefi fikih ve us@l ilminde meshur olmasi, kelam ve
alim olmasi®® bu bilgiyi kamitlar niteliktedir. Babasindan ilk egitimini almis olan
Pezdevi’de dedesinden miras olarak gelen bu ¢izgi iizerine yetismistir.?! Sonraki
doénemlerde aldigi ilimlerde de yine Matiiridi-Hanefi ¢izgisini siirdiiren alimlerden ders
aldig1 goriilmektedir. Onun ilim almis oldugu alimlerden bazilari sunlardir; Ebu Yakup

Yusuf b. Muhammed en-Nisaburi ve Seyh Imam Ebu’l-Hattab. 2

Pezdevi hocalarindan ismen zikretmese de Usulii’d-din adli eserinde okumus

oldugu kitaplardan bahsetmektedir. Bunlar;

8 Ishak el-Kindi (6. 252/866[?]), el-Isfirazi (6.525/1121) vb. filozoflara ait
eserlerdir. Bu eserlere bakmak, bu eserler hakkinda akil yiiriitmek dogru degildir
demektedir.

b) Kadi Abdiilcebbar (6.415/1025), EbG Ali el-Ciibbai (6.303/915), el-Ka’bi
(6.319/931) ve Ibrahim Nazzam (6.231/846) gibi Mu’tezile Alimlere ait eserlerdir.

7 Ahmet Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, Ensar Nesriyat, istanbul 2017, s. 94-95.

8 Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, s. 48.

® Murtaza Bedir, Ferhat Koca, “Ebii’l-Usr el-Pezdevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, istanbul
2007, c. XXXIV, s. 264.

©OYurdagiir, Keldm Tarihi: Ekoller-Sahislar-Eserler, s. 318.

1 pezdevi, Usili’d-din (Ehl-i Stinnet Akéidi), s. 23.

2 Aruci, “Pezdevi, Ebii’l-Yiisr”, s. 266.



itikadin zayiflamamas1 ve akillarda siiphe olusmamasi i¢in bu kitaplara
bakilmasini uygun gérmemektedir.

¢ Muhammed b. Heysan’in eserleri. Bu eserlere bakanlarin bir sey elde
edemeyecegini, kendisinin higbir sey elde etmedigini soyleyerek aciklamistir. Bu
eserlere bakmanin helal olmayacagini sylemistir.'3

d) Ebu el-Hasan el-Es’ari (6.324/936) ve ondan baskalarinin yiize yakin eserini
inceledigini belirttikten sonra onun tasnif ettigi eserlerin ¢ocugunun Mu’tezile
mezhebini diizeltmek igin oldugunu sdylemektedir. Es’ari’nin Ehl-i Siinnet ve’l
Cemaat’tan ayrildig1 noktalar1 ve hatalarini bilen kisiler i¢in onun eserlerinin
incelenmesinde bir sakinca gormemektedir.'4

€) Eba Hanife’nin (6.150/767) el-Alim ve’l-Miiteallim ile el-Fikh’ul-Ekber isimli
eserleridir.

f) Seyh imam Ebt Mansur Matiiridi’nin (6.333/944) Kitabii’t-Tevhid ve Te vilatii’l-
Kur’an adl eserlerini okumustur.*®

Usulii’d-din adli eserinde bahsetmis oldugu bu eserler disinda kaynaklarda

Pezdevi’nin tefsir, fikih, hadis alanina ait kitaplar1 da inceledigi goriilmektedir. 1’

Tabakat kitaplarinda Pezdevi’nin “Kadi es-Sadr”, “Ebii’l-Yisr” seklinde
bahsedildigi goriilmektedir. Kendisinin Ebii’l-Yiisr olarak tanimlanmasinin nedeni

kardesi Ebu’l-Usr’a gore iislubunun kolay anlasilir olmasidir.8

Pezdevi’nin hayatinin Semerkand ve Buhara arasinda gegtigi, Semerkand’da bir siire
kadilik yaptig1 bilinmektedir. Kadilik gérevinden dnce ne yaptigi ve nerede ikamet ettigi
bilinmemektedir. Ayrica bir ara Endican’da bulundugu bir filozof ile ahiret ahvali
hakkinda yapmis oldugu bir tartisma neticesinde bilinmektedir. Zehebi’nin naklettigine

gore 9 Recep 493 tarihinde Buhara’da vefat etmistir.*°

B pezdevi, Usdlii’d-din, s. 13.

14pezdevi, a.g.e. , s. 13-14.

15 pezdevi, a.g.e , s.15.

16 pezdevi, a.g.e., s.14.

17 Arugi, “Pezdevi, Ebi’l-Yusr”, s. 266.

8Yurdagiir, Keldm Tarihi: Ekoller-Sahislar-Eserler, s. 319.

P Eb( Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tirkmant el-Fariki ed-Dimaski
Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, BeytU'l-Efkari’d-Dlveliyye, Libnan 2004, s. 3659.



.....

vasitastyla da giiniimiize ilmi mirasin1 aktarmis bir alimdir.*® Onun 6grencilerinden
bazilar1 sunlardir; “Tevilatii’l-Kur’an” sarihi Alaiddin Muhammed b. Ahmed es-
Semerkadi (6.539/144)%, Necmiiddin Ebu Hafs Omer en-Nesefi ‘dir.(6.537/1142)%
Omer Nesefi’nin hocasi hakkinda su sozleri sdyledigi kaydedilmektedir; “Ebii’l-Yiisr,
Maveraiinnehir de yasitlarimizin seyhi, imamlarin imami idi, ona her yandan insanlar

gelirdi, dogu ve bat1 Usul’de ve Furu’da onun eserleriyle dolmustur.”?

Kaynaklarda Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’ye ait pek ¢ok eser atfedilse de giiniimiize ulasan

eserlerinin sayisi ¢ok azdir. Ona atfedilen eserler ise sunlardir;

d Usilii’d-din:®* Eba Manslr el-Matiiridi’nin Kitdabiit-Tevhid adli eserinin
dilinin zor ve kapali olmasindan 6tiirii halk tabakasinin da kelam ilminden
yararlanmasi adma yapilmis bir eserdir. istanbul Siileymaniye (Esad Efedi,
nr.1262), Kayseri (Rasid Efendi, nr.516) ve Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi (Ismail Saib Sencer, nr.2/1261) kiitiiphanelerinde yazma
niishalar1 yer almaktadir. Ayrica Hans Peter Linss tarafindan Kahire’de
nesredilen eser Serafettin Golciik tarafindan dikkate alinarak “Ehl-i Siinnet
Akaidi” ismiyle Tiirkce’ye ¢evrilmistir. (Istanbul 1980)

Eser de Ehl-i Stinnet akaidinin Hanefi-Matiiridi mezheb ¢izgisi dogrultusunda akli ve
nakli delillere temas edilerek keldm ilminin temel meselelerine deginilmektedir. Sekiz
boliim ve doksan alti meseleden olusan eserde varlik-bilgi bahsinden imamet konusuna
kadar bahislerin yer aldigi goriilmektedir. Ele alinma seklinin ise klasik donem

muhtevasina benzer bir yap1 sergiledigi anlasilmaktadir.

b) Kitab fihi Ma'rifetii’l Huceci’s-Ser’iyye: Usul Fikih’ta ser’i hiikiimlerin
kaynagini olusturan Kur’an, Siinnet, Kiyas, Icma yani edille-i erbaa ile ilgili

meselelerin detayl bir sekilde ele alindig: eserdir. Hanefi mezhebi nezdinde

20 Meliksah Sezen, Méturidiyye Tesekkiil D6nemi, Kdkler Yayinlari, istanbul 2018, c. 1, s. 145.

21Hacl Mehmet Giinay, “Semerkandi, Aldeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, istanbul
2009, c. XXXVI, s. 470.

22 Ayse Hiimeyra ArslanTirk, “Nesefi, Necmeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, istanbul
2006, s. 571.

23 7ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, s. 3659.

24 Bekir Topaloglu, “Usdli’d-din”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islédm Ansiklopedisi, istanbul 2012, c. XLII, s. 218.
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o)
h)

konular ele alinmaktadir. Eserin baginda Pezdevi’nin verdigi bilgiye gore biri
vasat digeri muhtasar iki Usul-i Fikih eseri kaleme almistir.?® Eserin Kahire
Darii’1-Kiitlini’[-Misriyye’de (Usll, nr.232) yazma niishasina gore Marie
Bernard ve Eric Chaumont tarafindan Fransizca 6nsoz ilavesiyle nesredildigi
bilinmektedir.?

Zelletii’l-kari: Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin (Asim Bey,nr.3; Hact Mahmud
Efendi, nr.115; Esad Efendi, nr.3541/3) kisimlarinda yer alan eser, kiraat
ilminin konularni icermektedir.?” Bu risaleye dayanarak Kitabu Zelleii 'I-Kdri
li’l-Imam Ebi’l-Yiisr el-Pezdevi: Dirase ve Tahkik” ismiyle Necattin Hanay
tarafindan yayinlanmistir.?

Serh’ul-Camii’s-Sagir: Pezdevi’nin Muhammed Seybani’nin “el-Cami 'us-
Sagir” isimli eserine yaptig1 serh seklinde kendisine nispet edilen eserdir.?®
Kitabu'l-Gana: Bu kitap hakkinda herhangi bir bilgiye ulasilamamistir.
Eserlerinden birisinde yer aldig1 i¢in alimimize ait oldugu diisiiniilmektedir.®
Emali Sadru’l Islam el-Pezdevi:! Eser hakkinda herhangi bir bilgiye
rastlanmamustir.

Vakiat:* Bu eser ile ilgili de herhangi bir veri bulanmamaktadir.

el-Mebsut: Sadru’l-islam Pezdevi’ye atfedilen bu eserin kardesi Fahru’l

Islam’a ait oldugu izhar olunmustur.®

VIl. EBU’L-YUSR EL-PEZDEVI’NIiN ONEMIi

Seyh, imam diye hitap seklinde imam Matiiridi’den s6z eden Pezdevi Tevilatii’I-

Kur’an ve Kitabii 't-Tevhid isimli eserleri inceledigini belirtmektedir.®* Kitdabii 't-Tevhid'i

25 Arugi, “Pezdevi, Ebi’l-Yisr”, s. 267.

26 Yurdagtir, Keldm Tarihi: Ekoller-Sahislar-Eserler, s. 321.

27 Arugi, “Pezdevi, Ebi’l-Yisr”, s. 267.

28 Necattin Hanay, “Ebi’l-Yusr el-Pezdevi’nin Zelletu’l-Kari Risalesi: inceleme ve Tahkik”, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 57, sy. 1 (2016), s. 1-56.

2 pezdevi, Usdli’d-din (Ehl-i Siinnet Akdidi), s. 16; Aruci, “Pezdevi, Ebi’l-Yusr”, s. 267.

30 Hakan Yildizhan, Ebu’l-Yiisr Muhammed El-Pezdevi’nin Maturidi Kelam Sistemine Katkilari, Necmettin
Erbakan Universitesi, Yiiksek Lisans 2019, s. 9.

31Katip Celebi, Kesfii’z-Zuniin, Maarif Matbaasi, istanbul 1941, c. 1, s. 165.

32 pezdevi, Usdlii’d-din (Ehl-i Siinnet Akdidi), s. 16.

33 Arugi, “Pezdevi, Ebi’l-Yisr”, s. 267.

34 pezdevi, Usilii’d-din, s. 14.
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Usulii’d-din adli eserinde beyan ederek kitabi yazma amacmi Seyh Matiiridi’nin
eserindeki dilinin zorlugu ve kapaliligi nedeniyle halk tarafindan anlagilamadigini,
yazmis oldugu eser ile iist tabakanin degil halkinda anlayabilmesini amacladigini
belirterek aciklamaktadir. Boylece yasadigi bolgede bu eserleri tanitmak suretiyle halkin
arasinda da Matiiridi’nin eserlerinin ve oOgretilerinin taninmasina aracilik ettigi

goriilmektedir.

Yasadigi donemde Matiiridi’nin eserlerine ¢ok ragbet olmadigi diisiincesini
cagristiran Pezdevi’nin “buldum”®® ifadesi onun eserinin bir siire gz ardi edildigi
izlenimini vermektedir. Ahmet Ak da bu konuya temas ederek neredeyse iki asir kadar
Ebu Mansur el-Matiiridi’den bahseden herhangi bir eserin mevcut olmadigini belirttikten
sonra, 0zellikle Ebti’l-Yiisr el-Pezdevi ve Ebu’l-Muin en-Nesefl ve onlarin 6grencileri
vasitastyla Matiiridi ve Matiiridiligin Ehl-1 Siinnet i¢inde yer alarak benimsendigi,

taninmaya baslandig1 ve bir ivme kazandigin1 belirtmektedir.>

Imam Matiiridi’nin yasadigi donemde ve sonrasinda ihmal edilmesinin cesitli
nedenleri bulunmaktadir fakat bunlardan bir takimini zikretmek konunun anlasilmasi i¢in

yeterli olacaktir.

Ik sebebin Imam Matiiridi’nin Ebii’l-Yiisr el Pezdevi’nin de belirtmis oldugu
iizere dilindeki kapalilik ve muglaklik ile ilim ve kiiltiir merkezi olan ve hilafet konumu

Bagdat’a uzak bir bolgede yasiyor olmasi sOylenebilir.

Ikinci sebebin ise akil ve nakil birlikteligini esas alsa da akli delillerden
bahsetmesinden Otiirli yasadigi donemde Mu’tezile’ye yakin oldugu diisiincesinin

insanlarda olusuyor olmasi olabilir.

Uglincli ve en onemli sebebin ise iktidarin Es‘arl mezdebini desteklemesi ve
Matiiridi’nin iktidar ile arasinin yakin olmamasi ve iktidardan uzak durmus olmasi

sdylenebilir.” Onun hayatini inceleyen her arastirmaci kendisinin iktidar ile ilgili

35 pezdevi, Usilii’d-din, s. 14.
36 Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, s. 172-75.
37S1ddik Korkmaz, imam Maétiiridi ve Mezhep Elestirileri, iz Yayincilik, istanbul 2017, s. 36.
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herhangi bir gorevde yer almadigimi da gorecektir.®® Ayrica Matiiridi’nin iktidara yakin

olan kisilerden Ebu’l-Kasim el-Ka’bi’ye yonelik agir elestirileri ve lanetleyici ifadeler

kullanmas1 da bu durumda etkili olmustur. *°

Iktidarda bulunanlarin Mu’tezile ve Kaderiyye gibi mezhepler ile Matiiridi ve

Matiiridilik arasindaki durum hakkinda Ebu’l-Yusr el-Pezdevi’nin Usulii 'd-din adli

eserinde paylasmis oldugu bilgiler de s6z konusu durumu dogrular niteliktedir. O

kitabinda su pasaja yer vermektedir:

“Samanogullariin  son zamanlarinda Kaderiyye ve Mu’tezile’nin Buhara’y1
hékimiyetleri altina aldiklar1 anlatilir. Vezir de bunlara egilim gosteriyor, Ehl-i Stinnet
ve’l-Cemaat*® bunlarmn ellerinde maglup durumdaydi. S6z konusu emirin siinni bir hocasi
vard1. Bir giin ‘Kendilerini Kaderiyye’den sayan sunlar senin emir ve sultan olmadigina
inaniyorlar. Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’ten olan imamlar da senin sultan olduguna
inantyorlar.” dedi. Emir ‘Nasil olur?’ dedi. Hoca ‘Yarin ingallah sana gosterir, 6gretirim.’
dedi. Ertesi giin Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in imamlarint ¢agirdi, emiri de bir siitre
gerisine gizledi ve onlara sunu sordu: ‘Emir, haram olduguna itikat ettigi halde, zina
yapar, zuliim isler, sarap icer ve oglanlarla birlikte olursa azledilir mi?” Cevap: ‘Hayrr,
ama ona bu giinahlardan tevbe etmesi gerekir.” Bunlara ¢ikmalari i¢in izin verdi ve daha
sonra Kaderiyye ve Mu’tezile imamlarin1 davet etti. Hoca onlara su soruyu sordu:
‘Emirlerden biri helal saymaksizin zuliim olarak mal alsa, zina etse, igki i¢se, oglanlarla
birlikte olsa azledilir mi?” Hepsi birden ‘Azledilir.” dediler ve bu konuda siddet
gosterdiler. Sonra onlarin ¢ikigina izin verdi. Hoca daha sonra Emir’e: ‘S6zlediklerini
isittin’, Emir: ‘Evet’ dedi. Hoca: ‘Seni azledilmis, emirlikten uzaklastirilmis olarak
goriiyorlar, zira sen bu g¢irkin islerden bazisini igliyorsun’ diye ilave etti. Bunun {izerine

emir Kaderiyye ve Mu’tezile mensuplarinin yakalanmasini ve cezalandirilmasini emretti

38 siikrii Ozen, “Matiridi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, Ankara 2003, c. XXVIII, s. 159-65;
Sénmez Kutlu, imam Maéturidi ve Maturidilik: Tarihi: Arka Plan, Hayati, Eserleri, Fikirleri ve Maturidilik
Mezhebi, Otto Yayinlari, Ankara 2018, s. 39.

3% Mesela Kitdbii’t-Tevhid adli eserinde Matiiridi Ka’bi’ye yonelik olarak su ifadeleri kullanmaktadir:

“

Artik btlin bunlardan sonra Ka’bi, gerek mislim gerek kafir herkesin Allah’tan sudlrunu imkansiz

gordlgd fiiller icin isterse bir defasinda gereksiz tolerans, digerinde tarafgirlik desin! Hem de haktan
uzaklasarak, hak yolunu tikayarak ve bu yoldan saptirarak! Artik herkes Ka’'bi’nin ciretini ve beyinsizligini
anlamahdir.” (Muhammad lbn-Muhammad al-Matdridi, Kitdbii’t-Tevhid: Agciklamali Terciime, gev. Bekir
Topaloglu, ISAM Yayinlar, istanbul 2014, s. 574.)

40 Ebii’l-Yisr el-Pezdevi’'nin Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olarak bahsettigi kisiler Ebu Hanife ve imam
Matarid?dir. Usali’d-din adli eserinin son bolimiinde bu konuya agiklik getirmistir.
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ve onlarin kokiinii kazidi. Boylece Buhara’da sadece Hanefiyye kaldi ve o emir Ehl-i

Siinnet ve’l-Cemaat imamina liiks elbise hediye edip giydirdi.”**

S6z konusu durum dikkate alindiginda Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin Matiiridi’den
sonra mezhebin ortaya cikip giiniimiize kadar ulasmasinda biiyiik bir katkis1 oldugu
goriilmektedir. Onun vasitasi ile halk Matiiridi ve Matiiridiligi tanimis ve benimsemistir.
Ebii’l-Yisr el-Pezdevi eserinde Ebi Hanife’den de s6z ederek giiniimiize onun

fikirlerinin de aktarilmasinda etkili olmustur.

Pezdevi vermis oldugu eser suretiyle Matiiridiligi 6n plana ¢ikarmis, kendisinden
sonra gelen Ogrencilerinin eser yazmalarina 6ncli olmus ve diislince mirasinin nesiller

boyu aktarilmasi sonucu giiniimiize ulagsmasina 11k tutmustur.

Pezdevi, eserinde Kaderiyye, Cehmiyye, Rafiziyye, Harlriyye, Cebriyye,
Miircie,Dirariyye, Kiillabiyye, Huseyniyye, Bekriyye, Hadis Ashabi, Mu’tezile Ebu’l-
Hasan el-Es’ari ve Ibn Kiillab’m goriislerinden de bahsederek elestirmis, Ehl-i Siinnet
icinde olan ve olmayan gruplari ayirmistir. Ayrica bu mezheplerin Ehl-i Siinnet
cizgisinden hangi noktalarda ayrildiklarini da aciklayarak giinlimiize kadar bu

goriislerinde ulasmasinda arac1 olmus oldugu sdylenebilir. 42

4 pezdevi, Usilii’d-din (Ehl-i Siinnet Akdidi), s. 299; Pezdevi, Usdlii’d-din, s. 197.
42 pezdevi, Usili’d-din, s. 249-58.
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HUSUN-KUBUH KAVRAMLARI VE TEMEL MESELELER

1. HUSUN-KUBHUN MANASI

Bu boliimde hiisiin ve kubhun hangi kokten tiiretildikleri, sozliikte hangi anlamlara

geldikleri ve terminolojide farkli ekoller tarafindan nasil anlasildiklar ele alinacaktir.

1.1.  Hiisiin-Kubhun Liigat Manasi

Hiisiin sozcligii Arapca “hasiine” fiilinden tiiremis ve sozliikkte anlami “giizel
olmak”™, “ragbet edilen, sevilen sey” anlamlarina gelmektedir. Kelime ‘hasen’ kalibinda
sifat manasinda kullanildiginda herhangi bir fiilin zikredilen anlamlar1 kendisinde

barindirdigini belirtir ve cogulu ‘hisan’ dir. 43

Ragip el-Isfehani (6. V./XL. YY ilk ceyregi) eserinde bu kelimenin halk arasinda
daha ¢ok estetik manada ele alindigin1 sdyler. Fakat s6z konusu h-s-n kelimesinin “bir
seye akil, nefis, duygu veya duyu” yoOniinden olmak {izere iic yonden deger
yiiklenebilecegini de belirtir. Ayrica h-sS-n kelimesinin 6zelliklerinden birisinin kisi ve
olaylar i¢in kullanilan 6zel bir kavram olmas1 ve ihsan yerine neden bu kavramin tercih
edilmesi gerektigini de ayetlerden Ornekler vererek acgiklamaktadir. Mesela ‘onlar her
sozii dinlerler ve en giizeline (ahsene) uyarlar.”* ayeti Ragip el-Isfehani’nin belirtmis

oldugu ayetlerdendir.*®

4 Ebi¥’| Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii ibn Manzur,
Lisénii’l-Arab, Daru ihyai’it-Rurasi’l-Arabi, Beyrut 1995, “hsn" md. ; Muhammed Murtaza Zebidi, Tacu’l-
ards min cevdhiri’l-kamds, thk. AbUssettar Ferrac, nsr. Et-Tliras(’lI-Arabi, Kuveyt 1965, s. 418; Hiiseyin b.
Muhammed b. Ragip el-isfehani, el-Miifreddt f7 garibi’l-Kur’én, thk. Muhammed Halil itani, Dari’l-
Marife, Beyrut 1999,“hsn” md.

44 ez-Ziimer, 39/18.

45 Ragip el-isfehani, el-Miifredét fi garibi’l-Kur'én,“hsn” md..
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Kubuh so6zciigii ise hiisiin kelimesinin zit anlamlis1 olup “girkin olmak”,
“cirkinlik”, “nefret edilen sey”, “ goziin gormek istemedigi nesne” , “insan ruhunun kabul

etmedigi hal ve davranislar” anlamlarma gelmektedir. Cogulu ise ‘mekabih’dir. 4

Hiisiin-kubuh’un Islam terminolojisinde de estetik anlamindan ¢ok fiillerin ahlaki
ve dini durumunu anlatan olaylar igin kullanilan kavramlar oldugu goriilmektedir. Kelam,
Ahlak, Felsefe ve Fikih gibi ilim geleneklerindeki terminolojik anlamlara deginildigi
zaman s0z konusu terimlerin estetik (glizellik-cirkinlik) bir nitelikten ziyade manevi

(ahlaki manada iyilik-kotiiliik/giizellik-¢irkinlik) bir anlam tasidig1 goriilmiis olunacaktir.

Bu sebeple s6z konusu kavramlarin Tiirk¢eye aktarimi sirasinda da 6zellikle
manevi giizellik ve ¢irkinlikten bahsedildigi i¢in, insanlarin zihninde maddi giizelligin
anlasilmasindan ¢ekinilerek sozii edilen kavramlar iyilik ve kotiiliik seklinde terciime
edilmektedir.*’ Ciinkii Tiirkge sozliikte kotii kelimesi kubuh kelimesinin anlamina yakin
bir sekilde “nitelikleri asagi olan, hosa gitmeyen, ise yaramayan, degersiz olan”
anlamlarma gelirken, iyi kelimesi de hiisiin kelimesinin anlamina yakin bir sekilde
“Istenilen, begenilen, yerinde, uygun, dogru olan, yeterli, yararl ve iyilik getiren” gibi

anlamlara gelmektedir.*

Yine hiisiin-kubuh kavramlarinin bati1 dillerine g¢evirilerinde veya igerik olarak
benzer konularin incelendigi arastirmalarda da manevi giizellik-¢irkinligin dikkate
alindign goriiliir. Ornegin diinya dili olmasmin yani sira batida yapilan oryantalist
arastirmacilarin dili olarak goriilen Ingilizcede de konu “Husn and Qubh” basliklari
altinda tartisiliyor olsa da daha ¢ok “Good and Evil” veya “God and Evil” seklinde ele

alinmaktadir.*®

Ayetler nezdinde incelendiginde ise hiisiin kelimesinin “giizel olmak, giizel

karsilik gormek, giizel davranmak, iyilik yapmak, Allah’a kulluk etmek, bolluk, genislik,

46 Mustafa I, Hasan Z, Abdiilkadir H., el-Mu’cemu’l-vasid, nsr. Mektebetii’l-islamiyye, istanbul t.y., c. |,
"kbh”md.; Ragip el-isfehani, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur’én,“kbh” md.; Zebidi, Tdcu’l-aris min cevéhiri’l-
kamdas, "kbh” md.

47{lyas Celebi, “Hisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, Ankara 1999, c. XIX, s. 59.

48 Tiirkce Sézliik, Tuirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1973.

4 Ayrintili bilgi icin bk. George F. Hourani, “Two Theories of Value in Medieval Islam”, The Muslim
World, c. 50, sy. 4 (1960), s. 269-78; Richard M. Frank, “Moral Obligation in Classical Muslim Theology”,
The Journal of Religious Ethics, c. 11, sy. 2 (1983), s. 204-23; Nasrin Rouzati, “Evil and Human Suffering in
Islamic Thought—Towards a Mystical Theodicy”, Religions, c. 9, sy. 2 (2018), s. 47.
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nimet, infak” gibi anlamlara geldigi goriilmektedir.>® Kubuh kelimesinin ise Kur’an’da
firavun ve yandaglarinin ahirette kotiilenmis kisiler olacagini belirtmek iizere bir yerde

gectigi goriilmektedir.>

Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Kur’an-1 Kerim’de hiisiin-kubuh yerine hasene-
seyyie kelimelerinin daha ¢ok karsit anlamda kullanildigini sdylemekte, giizelligi tam
olan ve iyiligi kotiiligiinden fazla olan seylere hasene, tam tersi durumlara ise seyyie
denildigini ve bu iki kavramin tevhit-sirk®?, zafer-hezimet®, bolluk-kitlik>*, afiyet-bela®,

iyi s6z-kotii s6z°, iyi is-kotii is®” anlamlarinda kullanildigini belirtmektedir. 5

Hadislerde hiisiin kelimesi olduk¢a fazla bulunmakta ise de kubuh kokiinden
tireyen kelimeler pek az yer almaktadir. Hiistin kelimesi bazi hadislerde “giizel yaratilisa
sahibi olmak™®® anlaminda maddi giizellige atif yaparken bazi hadislerde ise “giizellik ve

cirkinlikleri Allah’1n takdir etmesi” ®®anlaminda manevi boyuta vurgu yapmaktadir.

1.2. Hiisiin-Kubhun Terim Manasi

Histin-kubuh  kavramlarmmin terim manasina Yyer verilirken hangi ilim
terminolojisinde yer aldigina bagli olarak manalarinin degistigi goriilmektedir. Kelam
ilminde bir mesele olarak tartisma konusu edilen hiisiin-kubuhtan maksat insan agisindan
ahirette saadet veya cezay1 gerektirecek fiillerin konumu, kétii veya ¢irkin bir isin Allah’a
nispet edilip edilmeyecegi, Allah’in iradesinin kotiiye taalluk edip etmeyecegi gibi
sorular etrafinda sekillenmektedir. Ahlak ve Ahlak Felsefecileri nezdinde ise fazilet ve
reziletlerin mahiyeti, nedeni, temeli, ilkeleri, timel veya tikel bir 6greti olup-olmadigi

nezdinde ele alinmaktadir.Usul alimleri agisindan ise s6z konusu kavramlar ser’i

50 Muhammed Fuad Abdulbaki, Mu’cemu’l-Mufehres li Elfazi’l Kur’éni’l-Kerim, Daru’l-Kutibi’l-Misriyye,
Kahire 1945, c. | "h-s-n" md.

>lel-Kasas, 28/42.

>2en-Neml, 27/89; Kasas, 28/84.

53 el-Al-i imran, 3/120; Nisa, 4/79.

S4el-A’raf, 7/95,131,168.

>>er-Ra’d, 13/6.

%6 el-Kasas, 28/54.

57 el-Enam, 6/160.

58 Ebu’l-Ferec Ebu Abdurrahman b. Ebi’l Hasan ibn’{il Cevzi, Niizhet’iil-A’yiin, Beyrut 1984, s. 259-60.
59 Ahmet b. Hanbel, Miisned, Mektebetii’l-islamiyye, Beyrut 1978, c. |, s. 403; c. V, s. 9; c. VI, s. 68.
80 Hasan Ocak, “Hadislerde Gegen Hayir ve Ser Kavramlarinin islam Disiincesindeki Yansimalari”,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 8 (2016), s.99-121.
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hiikiimlerin kaynagi, dini hiikiimleri algilama, belirleme ve agiklama da aklin konumu,
dinen Allah’in yapmamizi emrettigi ve yasakladigi seylerin belirlenmesi gibi anlamlarda

kullanilmaktadir. 5

Kelam ve Usul alimleri tarafindan incelenen ‘hiistin-kubuh’ meselesi ihtilafli bir
mesele oldugu icin bu terimlerin izahi sadedinde yapilan tariflerde degisiklik
gostermektedir. Bu sebeple yapilan ihtilafh tariflere gegmeden 6nce Kelam ve Usul
alimlerinin ortak kabuliine gore yapilan manalarin verilmesi konunun daha iyi

anlasilmasina zemin hazirlayacaktir. Buna gore;

A) Bir seyin insanlarin yararina, yapisina Ve amacina uygun olmasina hiisiin, tam
tersi bir durumun s6z konusu olmasina kubuh denir. Ornegin; adalet hiisiin iken
zulim kubuhtur.

B) Bir seyin kemal vasfini ifade etmesine hiisiin, kusur ve noksanlik ifade etmesine
ise kubuh denir. Ornegin ilmin hiisiin, cehaletin kubuh olmas: gibi.

C) Allah katinda sevaba layik olan hiisiin, cezaya sebep olan ise kubuhtur. Ornegin
Iman ve ibadet hiisiin, isyan ve kiifiir kubuhtur. 5

D) Diinyada insanlar arasinda 6viilen seyler hiisiin, kotiilenen ve zemm edilen seyler

ise kubuhtur. Ornegin comertlik hiisiin, cimrilik kubuhtur.®®

Verilen anlamlar incelendiginde ilk ikisinin kaynagiin akil veya vahiy oldugu
noktasinda herhangi bir tartisma s6z konusu degildir. Ugiincii anlamda ise kaynaginin akil
mi, vahiy mi veya her ikisi mi oldugu noktasinda usul ve kelam ekolleri kendi mezhebi

goriislerini yansitan 6zel tanimlar yapmislardir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz:

Miitekellimin yontemini benimseyen usulciiler ile Es‘ari kelamcilarina gore
hiisiin, Sari’nin emrettigi, failini 6vdiigii, miikellef olan kisinin yapmasi gereken ve ser’an

yasaklanmamis olan seylerdir. Kubuh ise, Sari’nin yasaklamis oldugu, failini yerdigi,

®1ilyas Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiisiin-Kubuh”, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 16-17 (2014), s. 61.

2 Muhammed Ali b. Ali Tehanevi, el-Kessaf-u istildhdti’l-funiin, Dari’|I-Kiitiib(I-ilmiyye, Beyrut 1998,
“hsn”md. ; Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Hanefi Clircani, Kitdbii’t-Tarifét,
Daru’l-Kiitiibi’l iimiyye, Beyrut 1995,“hsn” md. ; Cemaleddin Abdurrahim b. Hasan isnevi, Nihayetii’s-sil
fi serhi minhdcii’l-usil, nsr. Alemi¥’l-Kiitiib, Kahire 1925, s. 83; Ali b. Muhammed Seyfeddin Amidi, el-
ihkém f7 usili’l-ahkdm, thk. Abdiilrezzak Afifi, Darii’s-Sami’i, Riyad 2003, s. 112.

83 Seyyid Bey, Medhal, Asitane Yayinlari, istanbul 1924, s. 211.
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miikellef olan kimsenin yapmamas geeken ve ser’an yasaklanan seylerdir.®* Goriilecegi
lizere bu tarifte Sari’nin ve dinin itibar etmesine vurgu yapilmistir. Yani onlara gore

fillerdeki hiistin-kubuh degeri izafidir.

Fukaha ekoliine mensup bazi usul-i fikih alimleri ve baz1 Matiiridiler; zikredilen
ti¢c tanimin hangi anlami ele alinirsa alinsin hiistin ve kubhun fiillere ve esyaya atfedilisini
esas, hakiki yani zati bir 6zellige sahip degil, aksine onlara bu degeri verenin (mutebirin)

itibarina bagl oldugunu sdylemislerdir.

Fukahadan olan usulciilerin ¢ogunlugu ve Matiiridi kelamcilarina gore hiisiin,
sahibini diinyada 6vgiiye, ahirette ddiillendirmeyi hak ettiren, aklen, fitraten veya ser’an
kabul edilen ve hos sayilan, ilahi emre medlul olan, akibetinin dvgiiye layik oldugunun
akil ile bilindigi seylerdir. Kubuh ise sahibinin diinyada yerilmesine, ahirette
cezalandirilmasima neden olan, aklen, fitraten veya ser’an kabul edilmeyen ve hos
goriilmeyen, sonucunun ovgiiye layik olmadig: akil ile bilinebilen ve terkinde sevap elde

edilen seylerdir. ®°

Mu’tezile alimleri ise genel anlamda zikredilen ti¢ tanim i¢in de ele alinabilecek
sekilde tanimlamalarini yapmislardir. Hiisnii yapilmas: durumunda aklen ve ser’an
ovgliye deger ve belli bir amaci olan, ¢irkinligin higbir tiirliisii kendisinde bulunmayan,
halini ve akibetini bildigi gibi uymaya da kudreti olan kimsenin yapabilecegi fiil seklinde
tanimlarken; kubhu yapan kimseyi kinatan, yaptig1 takdirde halini ve akibetini bilen ve 0

fiili yapmaya da kudret olan kimsenin yapmayacagi fiil olarak tanimlamuslardur. %

84 Tehanevi, el-Kessaf-u istildhati’l-funin,“hsn”md. ; Ali b. Muhammed Seyfeddin Amidi, Ebkdru’l-efkdr fi
usali’d-din, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Dariy’|-Kiitibi’l-ilmiyye, Beyrut 2003, s. 550; isnevi, Nihayetii’s-
sal fi serhi minhdcii’l-usal, s. 83; Ebubekir Muhammed b. Tayyib Bakillani, et-Takrib ve’l-irsGd, thk.
Abdiilhamid b. Ali, Beyrut 1998, s. 278; Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris Senhaci, Nefaisii’l-usul fi
serhi’l-mahsul, nsr. Nezzar Mustafa el-Baz, Riyad 1995, c. |, s. 282.

85 Sakir Hanbell, Usalii’l-fikhr’l-islémi, istanbul t.y., s. 79; Alduddin Ebu Bekir Muhammed b. Ahmed
Semerkandi, Mizéni’l-usdl ff netdicii’l-ukdl, nsr. Camiat-t Ummi’l-Kura, Mekke 1984, c. |, s. 69; ibn
Abidin, Hasyetli Nesimdtii’l-eshér ala serh-i ifdzati’l-envdr, Mektebetl Mustafa el-Babi, Misir 1979, s. 46;
Beyazizade, isardtu’l-merdm min ibardti’l-imém, thk. Ahmed Feris ElI-Mezidi, Dariy’I-Kitiibi’ I-iimiyye,
Beyrut 1971, s. 37; ismail Isik, Hanefi-Méturidi Gelenedin Usili’d-din Anlayisi, Asil Yayinlari, Ankara
2009, s. 192.

& Tehanevi, el-Kessaf-u istildhati’l-funin,“hsn”md.; Ali b. Sa’d Ez-Zevihi, Ardii’l-Mu’tezile el-usiliyye,
Mektebetii’r-Risd, Riyad 2000, s. 1965; Ebi’l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed el- Hemedani Kadi
Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, thk. Taha Hiseyin, Kahire 1963, c. XVII s. 276.
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Hiistin-kubuh meselesi esasen kelam ilminin temel konularindan birisi olsa da
usul-i fikih kitaplarinda da yer alan ve usucii alimlerce de incelenen bir konudur. Hiisiin-
kubhun kelam ilminde insan fiilleri, kudret, Ilahi fiiller, adalet ve zuliim (t’dil ve tecvir),
akil ve risaletin ispati gibi konular altinda incelenirken; Usul kitaplarinda hakim,
me’murun bih’in 6zellikleri ve ehliyet konular1 ile beraber incelendigi goriilmektedir.
Yani kelam terminolojisinde mesele Allah’in fiillerinin hasen olmasi, O’nun iradesinin
ve kudretinin kabihe taalluk edip etmeyecegi, Allah’in aklen bilinmesinin miimkiinligii,
insan fiillerinin iradiligi ve bu iradiligin aklin yetkinligiyle irtibati, bilgi kaynaklarinda
aklin 6nceliginin akilla m1 nakille mi oldugu, ilahi fiillerde adalet, hikmet ve illiyet gibi
meselelerle iliskili olarak ele alinmaktadir. Usul-i fikih terminolojisinde ise teklifi
hiikkmiin kaynaginin ne oldugu, vacip, miibah gibi teklifi hiikiimlerin tanimlarinin
belirlenmesi, kiyas, hiikiimlerin illiyet baginin belirlenmesi, maslahat-1 miirsele, nesih,
tahsis, sabiyi akilin hiikmii, ehliyetin sartlar1 gibi konularla baglantili olarak ele
alinmaktadir. Bu nedenle Sadru’s-Seria’da (6.747/1346) soyle soylenmektedir: “Hiisiin-
Kubuh Usul ilminin, ma’kulun ve menkuliin temel meselelerinden birisidir.”®’ Bu ifadeyi
Taftazani (6.792/1390) soyle agiklamaktadir: “Burada ‘usulden’ usul-ii fikih ilmi,
‘ma’kulden’ kelam ilmi, ‘menkulden’ de fikih ilminin kast edilmis olmasi1 miimkiindiir.
Cilinkii bu mesele Allah’in fiillerinin hasen olup olmamasi, Allah’in iradesinin k&tii olan
fiillere/kabihe taalluk edip etmemesi ile ilgisi agisindan kelami bir meseledir. Ilahi emirle
sabit olan emrin hasen, nehyin de kabih olmasii incelemesi agisindan ise usuli bir
meseledir.”® Muhammed b. Nizamuddin (6.1225/1810) ise soyle sdylemektedir:
“Hiistin-kubuh meselesi, Allah’in bir seyi hasen veya kabih oldugu i¢in emredip
yasaklamasi sorunuyla ilgisi agisindan keldm ilminin; ilahi emrin hasene ve ilahi
yasaklamanin da kabihe delalet etmesinin incelenmesi agisindan da usul-ii fikih ilminin

konusudur.”®®

67 Abdullah b. Mesud el-Mahbbi Sadrrusseria, et-Tavzih serhu’t-tenkih, Daru’l-Erkam, Beyrut 1998, c. |,
s. 373.

%8 Sa’deddin Mes’ud b. Omer Taftazani, et-Telvih ilG kesf-i hakdiki’t-tenkih, nsr. Daru’l-Erkam, Beyrut
1998, c. |, s. 373.

8 Muhammed b. Nizamuddin el-Ensari, Fetdtihu’r-rahamut, Beyrut 1993, c. |, s. 29.
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Goriilecegi lizere hiisiin-kubuh meselesi genel anlamda iyilikle kétiiligiin
mahiyetinin ve dlgiisiiniin ne oldugu noktasinda konu teskil eden bir meseledir.” Zira
hiistin-kubuh meselesi kapsaminda cevaplanmasi gereken pek ¢ok Onemli soru
bulunmaktadir. Bu ihtilafli meselenin uzantilarina, ayrintilarina ve bazi kelami ekoller
tarafindan sunulan ¢6ziim Onerilerine ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde deginilecekir.
Burada sadece hiisiin-kubuh meselesinin biitiin boyutlartyla ortaya konulabilmesi i¢in

tartismalarda kullanilan anlam ¢esitliligine dikkat ¢ekilmistir.

2. HUSUN-KUBUH iLE iLGiLi TEMEL MESELELER

Bu boliimde hiisiin-kubuh meselesinin direk veya dolayli olarak baglantili oldugu ve bu
meselenin etrafinda sekillenen ihtilaflarda etkili olan insanin fiilleri ve iradesi, gii¢
yetirilemeyecek fiili teklif ve ilahi hikmet gibi konular farkli kelam ekollerinin bakis

acilariyla incelenmeye calisilacaktir.

2.1.  Iinsammn Fiilleri ve iradesi

Kelam ilminde ‘ef’alii’l-ibad’ kavrami altinda incelenen insan fiilleri konusu
genellikle irade, kudret (istitdat), kesb ve fiil kavramlar1 etrafinda tartisilmistir. Bu
konuda ortaya ¢ikan ihtilaflara, tarihi ve felsefi sebeplerin yani sira Kur’an ayetlerinin
farkli yorumlanisi da kaynaklik etmistir. Mesela “Allah’in dilemesi olmadik¢a siz
dileyemezsiniz.”™, “(Savasta) onlar1 siz 6ldiirmediniz, fakat Allah onlar1 1diirdii. Attigin

zamanda sen atmadin, fakat Allah att1.”"?

gibi ayetler insan fiillerinde cebri diislinceyi
savunanlar tarafindan goriislerini ispatlamak tizere delil olarak getirilmistir. Bir baska
yonden “De ki: Hak, Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin.””*, “O
(cehennem) insanlik i¢in, sizden ileri gitmek ya da geri kalmak isteyen kimseler i¢in

biiyiik uyarici musibetlerden biridir. Herkesin kazandigina karsilik bir rehindir.”# gibi

70Bekir Topaloglu, ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézliigi, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 2019,
“hisin ve kubuh”.

"Lel-insan, 76/30.

72 e|-Enfal, 8/17.

3 el-Kehf, 18/29.

74 el-Miiddessir, 74/36-38.
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ayetler de insanin fiillerinde hiir oldugunu ve ihtiyari diisiinceyi savunanlarin delil olarak
getirdikleri ayetlerdir. Her iki goriise mensup olanlar da kendilerine delil olarak aldiklar
ayetlerle celisiyor gibi goziiken ayetleri benimsedikleri diisiinceye uygun olarak te’vil

etmislerdir.
Bu dogrultuda ortaya ¢ikan {i¢ ana ekol Cebriyye, Mu’tezile ve Ehl-i Stinnet’tir.

Cehm b. Saffan’a (6.128/745-46) atfedilen ‘cebr-i mutlak’ diistincesini temsil eden
Cebriyye mezhebine gore insan fiillerini islemekte zaruri (muzdar) ve mecburidir.
Insanlarin etkili oldugu veya olmadig1 higbir iradeleri, se¢imleri (ihtiyarlar) ve kudretleri
mevcut degildir. Allah insanlardaki fiilleri de cansiz varliklar1 (cemadati) yarattig1 gibi

yaratmaktadir. Fiillerin insanlara nispeti yalnizca mecazi olarak miimkiindiir. "®

Insanin fiilleri noktasinda Cebriyye mezhebinin tam karsisinda yer alan ‘tefviz-i
mutlak’ disiincesini temsil eden Mu’tezile’ye gore ise insanin fiillerinin meydana
gelebilmesi igin gerekli olan kudret, hem fiilden 6nce (istitaat kable’1-fiil) hem de fiilden
sonra (istitaat meal-fiil) kiside mevcuttur ve kudret kiside etkin olarak bulunmaktadir. Bu
kudret ister “fiili gergeklestirmek igin gerekli azalarin saglam olmasi ve engellerin ortadan
kalkmas1’ (selametii’l-aza ve irtifa’ul-mevani) olarak ‘bilkuvve kudret’ manasinda ele
alinsin, ister fiili meydana getiren esas etken olan “bilfiil kudret’ olarak ele alinsin insanda
mevcuttur. Ilahi kudretin insanin iradesi ve fiilleri iizerinde bir etkisi séz konusu degildir.
Zira insan fiiline kadirdir, fiilinin var edicisi ve yaraticisidir. Fakat buradaki yaratma
yoktan var etme olarak degil, vardan var etme seklinde meydana gelmektedir. /" Bu
meseleyle ilgili olarak Es‘ari kelamcisi Sehristani (6.548/1153) Vasil b. Ata’nin
(6.131/748) su sozlerini aktarmaktadir:

“ Allah hakim ve adildir. O’na ser ve zuliim isnat edilemez. Kullarindan emirlerinin hilafina
bir sey istemesi, bir seyi gerekli kildiktan sonra kullarin1 bundan dolayi cezalandirmasi caiz
degildir. Kul hayrin ve serrin, iman ve kiifriin, sevap ve giinahin yapicisidir, bundan dolay1

da karsiligini gorecektir. Allah kulunu biitiin bunlari islemeye gii¢ yetirecek sekilde

75 Ebu’|-Vefa Taftazani, iimii’l-keldm ve ba’zu miiskilGtiihii, nsr. Darii’s-Sekafe, Kahire t.y., s. 136-39.
76 Taftazani, limii’l-kelém ve ba’zu miiskiltiihii, s. 138; Sabri Efendi Mustafa, Mevkifii’l-beser tahte
sultani’l-kader, Mektebeti’s-Selefiyye, Kahire 1933, s. 139; Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 127.

7 A.Saim Kilavuz, islam Akaidi ve Kelém’a Giris, Ensar Nesriyat, istanbul 2004, s. 171; Seyyid Bey,
Medhal, c. 1l s. 127,130,131.
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yaratmistir. Allah’in kula yapmasi miimkiin olmayan, yapmasi i¢in kendinde gii¢

hissetmedigi bir sey icin ‘yap’ demesi miimkiin degildir.”"®

Nakledilen ifadeden de anlasilacagi tizere Mu’tezile bu konuda iki hususu gz 6ntinde
bulundurmaktadir. Bunlardan ilki, bes temel esastan birisi olan ‘adalet’ ilkesinin tizerinde
durdugu ‘Allah’a serrin nispet edilemeyecegi’ fikridir. Ciinkii onlara gore Allah kotiiliik
ve zuliimden, kiifiir ve giinah olan fiili yaratmaktan miinezzehtir. Zira adaleti meydana
getirenin adil olarak isimlendirilmesi gibi zulmii yaratanin da zalim olarak adlandirilmasi
gerekmektedir. Ikinci olarak ise ‘insanin fiillerinden sorumlu tutulmasina alan agma

kaygist’dir.”

[rade konusunda ise Mu’tezile’nin kendine has bir anlayis1 benimsedigi
goriilmektedir. Onlara gore Allah’in iradesi ezeli ve zatl bir irade degildir. Allah,
sonradan meydana getirilmis (muhdes) bir irade ile dilemektedir. 8 Ayrica O’nun iradesi
mutlak bir irade degil, izafi bir iradedir.8! Allah kullarinm fiillerini o fiilin yaratilmasin
zorunlu kilacak sekilde irade etmemektedir. Kul kendi fiilinin yaraticisidir. Ozellikle
kullarin kubuh fiillerinde O’nun iradesinin taalluku s6z konusu degildir. O, yalnizca hayir
islerini irade etmektedir ki bu iradede emir manasindadir. Allah’in kendi fiilini irade

etmesi s6z konusu ise buradaki irade ‘yaratma ve insa etme’ manasindadir.®?

Ehl-i Siinnet mezhebinin iki énemli temsilcisi sayilan Imam-1 Es‘ari (6.324/935-36)
ve Matiiridi’nin (6.333/944) insanin fiilleri meselesine bakis acilarinin genel anlamda
paralellik gosterse de bazi hususlarda farklilik gosterdikleri goriilmektedir. Her iki

mezhebe gore de Allah’in kudreti ve iradesi mutlaktir. Ister ser, ister hayir olsun kullarin

8 Muhammed b. Abdiilkerim Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, gev. Mustafa Oz, Litera Yayinlari, istanbul
2008, s. 59.

® Hiidaverdi Adam, Bazi Keldm Problemleri, Degisim Yayinlari, Sakarya 1998, s. 58; Sehristani, el-Milel
ve’n-nihal, s. 58; Ebl’l-Hasan Abdilcebbar b. Ahmed el- Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-
hamse, thk. Abdilkerim Osman, Mektebeti Vehbe, Kahire 1988, s. 321, 352.

80 Kad7 Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 2.

81serafeddin Gélciik, Bakilldni ve insanin Fiilleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1997, s. 68; Kadi
Abdllcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, s. 151,175.

82Golciik, Bakilléni ve insanin Fiilleri, s. 69; Kadi Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s.
2; Taftazani, imii’l-kelém ve ba’zu miiskildtiihi, s. 142.
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biitiin fiillerinin yaraticis1 Allah’tir.2% Kulun fiilli islemeden once fiile taalluk eden her

hangi bir kudreti (istitaati)® yoktur.

Ehl-i Stinnet’e gore kudret iki kisimdan olugsmaktadir. Birincisi fiili ger¢eklestirmek
icin gerekli olan organlarin yerli yerinde olmas1 (selamet’iil-aza) manasindaki potansiyel
olarak (bilkuvve) mevcut olan kudrettir. Bu kudrete ‘kudret-i kiilliye’ veya ‘istitaat-i
sahihiyye’e denilmektedir. ikincisi ise fiilin ortaya ¢ikmast igin gerekli olan, fiil aninda
fiille birlikte bulunan ve kudret-i kiilliyenin herhangi bir durumda somut olarak meydana
geldigi kudrettir. Buna ‘kudret-i ciiziyye’, ‘kudret-i hakikiye’ veya ‘istitaat-i hakikiye’ de
denilmektedir. 8 Ehl-i Siinnet alimleri kulun fiilden &nce kudreti olmadigini ifade
ederken ikinci anlamdaki kudreti yani kudret-i ciiziyyeyi kastetmektedirler. ¥ Bununla
beraber her iki manada da kudret onlara gére mahliktur ve insanin fiili lizerindeki etkisi

kesb yoniindendir. Es‘ari ve Matiiridi kelamcilar1 bu noktaya kadar ittifak halindedirler.

Irade ve insanin fiilleri konusunda iki mezhep arasindaki temel farklilasma kudret ve
kesb kavramlarini izah ederken ortaya ¢ikmaktadir. Bu farkli yaklasim tarzi Es‘ari’yi
Cebriyye’ye, Matiiridi’yi de Mu’tezile’ye yaklastirmaktadir. Bu sebeple Es‘arilik ‘cebr-i

mutavassid’, Matiiridilik ise ‘tefviz-i mutavassid’ olarak isimlendirilmektedir. &

Es‘ariler fiilin yaratilmast aninda Allah’in kulda yaratmis oldugu hadis bir kudretin
(istitaat maa’l-fiil) esir bir sekilde, bir seyi yapmaya veya yapmamaya (taat ve masiyet)
yeterli olmadigini, hadis olan bir kudretin yalnizca bir fiili yapmaya yahut terk etmeye
imkan sagladigini belirtmektedirler. Matiiridiler ise kudretin, bir fiilin bir seyi yapmaya
da terketmeye de esit sekilde taalluk edebilmesinin miimkiin oldugunu aksi takdirde
meselenin cebri diisiinceye yaklasacagini ifade etmislerdir. 8 Seyyid Bey Medhal isimli

eserinde Imam-1 Azam’m su saptamasini nakleder: “ Cebr fikri, tefviz fikrinden ancak

8 mamii’l-Haremeyn Ebii’'l Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Yasuf el-Ciiveyni et-Taf en-
Nisabari Clveyni, Kitabu’l-irsd ila kavati’i’l-edille fT usdli’l-i’tikad, nsr. Mektebetii’l-Hanci, Misir 1950, s.
94; Ebu Mansur Abdiilkahir Bagdadi, Usulii’d- Din, Devlet Matbaasi, istanbul 1928, s. 93, 102-5.
84Sabuni, el-Bidéye fi usulii’d-din isimli eserinde ‘istitaat ve kudret kelimelerinin liigat acisindan yakin
anlamli, kelam iminde ise es anlamli olarak ele alindiklarini s6ylemektedir. Bk. s.107.

8 Tehanevi, el-Kessdf-u istildhati’l-fundn, c. Il s. 154,155; Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 130.

86 Ebu Bekir Muhammed b. Tayyib Bakillani, Kitanu Temhidi’l-evdil ve telhisii’d-deléil, thk. imdadina
Ahmed Haydar, Miesseseti’|-Kitlib(i’s-Sekafiyye, Beyrut 1987, s. 323.

87 Seyyid Bey, Medhal, s. 126; Mustafa, Mevkifii’l-beser tahte sultani’l-kader, s. 56.

88 Ebu Muhammed Nureddin Ahmed b. Mahmud Sabuni, el-Biddye fi usili’d-din, thk. Fethullah Huleyf,
Dari¥’l-Mearif, Misir 1969, s. 110; Amidi, Ebkdru’l-efkér fi usili’d-din, c. Il s. 26.
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‘kudret-i hakikiyye’nin, fiilin her iki yoniine de elverisli oldugunun kabul edilmesi ile

ayrilmaktadir.”8®

Fiilin meydana gelmesinde kulun sorumlulugunu temellendirmek i¢in gelistirilen
‘kesb’ kavraminin mahiyetinde Es‘ari ile Matiiridi ekolii arasinda anlayis farklilig:
bulunmaktadir. Es‘arilere gore insanda hadis olan bir kudret mevcuttur. Fakat hadis olan
bu kudretin insanin fiilleri {izerinde herhangi bir etkisi s6z konusu degildir. insanin
kudreti de, iradesi de Allah tarafindan yaratilmistir. Insan sadece Allah’in yarattig1 bu
kudreti fiile ¢cevirme ve kudreti fiile yaklastirma/mukarenet noktasinda etki sahibidir.
Es‘ariler bu tesirsiz kudretin fiile yaklasmasina ‘kesb’> demektedirler. % Fakat onlara gére

bu kesb dahi tamamen kula ait degil, Allah’in mahlikudur. %

Es‘ariler insanin fiillerinde fiil esnasinda var olan hadis kudretin bagli oldugu iradenin
Allah tarafindan yaratildigin1 savunmaktadirlar. Onlara gore kulda bir kudret vardir ancak
bu kudret mahlik olan iradeye baglidir.%? Boylece onlara gore kuldaki kudret, irade ve

kesb mahliktur ve fiilin gergek faili Allah’tir. Failligin kula nispet edilmesi ise sadece

mecazen dogru olmaktadir.

Matiiridiler ise Es‘ariler’in insanin fiillerinde etkili olan ‘yalnizca Allah’in kudretidir’
ve Mu’tezile’nin ‘insan fiillerinde miiessir olan sadece insandir’ diisiincesine karsi, her
ikisinin de yani Allah’in ve insanin kudretinin belli oranlarda miiessir oldugunu ifade
etmektedirler.®® Matiiridiler, insanm fiillerini zorunlu ve ihtiyari fiiler olmak iizere iki
kisma ayirmaktadirlar. Zorunlu fiiller (titreme, hareket gibi) iizerinde kul miessir
degilken, ihtiyari fiiller kulun iradesiyle meydana gelmektedir ve insandaki bu potansiyel
kudreti ve irade kabiliyetini yaratan Allah’tir. % Fakat insandaki kiilli iradenin yapma
veya yapmama seklinde bir fiile yonelmesi kulun kendi eseridir. Iradenin belli bir fiile

yonelmesine ‘kesb’, ‘cliz-1 irade’, ‘azm-1 musammam’ veya ‘tealluk ve kasd’

89 Seyyid Bey, Medhal, s. 130.

%0 Tehanevi, el-Kessaf-u istildhdti’l-fundn, c. IV 5; Kilavuz, [slam Akaidi ve Kelém’a Giris, s. 169; Seyyid
Bey, Medhal, c. 1l s.131; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, s. 93.

91 Bagdadi, Usulii’d- Din, s. 134.

92 Bagdadi, Usulii’d- Din, s. 102; Mustafa, Mevkifii’l-beser tahte sultani’l-kader, s. 55,56.

93 pezdevi, Usili’d-din, s. 104.

%4Sabuni, el-Bidéye fi usili’d-din, s. 113.
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denilmektedir.® Farkli kavramlarla ifade edilen bu kesb ise mahlik degildir. Ciinkii
Matiiridi’ye gore kesb/ciiz-i irade mevcut bir sey degildir.®® Fiil aninda Allah’in kulda
yarattig1 kudretin bir fiili yapma veya terk etme seklinde ortaya ¢ikmasi kesbe baglhdir.
Kisinin sorumlulugunu yerine getirmesi, sevap Ve ikab elde etmesi hep bunun iizerine
bina edilmektedir. ® Es‘ariler’in aksine Matiiridiler insanda ilahi yaratmadan miistakil bir
kuvve (kesb) kabul ettikleri igin insani fiilinin hakiki faili olarak gérmektedirler ve bu

nedenle Allah’in fiilini yaratma, kulun fiilini ise kesb olarak anlamlandirmaktadirlar. %

2.2.  Giig Yetirilemeyecek Seyi Teklif (Teklif-i Ma La-Yutak)

Kelam kaynaklarinda ‘insanin fiilleri’nden sonra incelenen ‘kula gii¢ yetiremeyecegi
seyi teklif etmek’ anlamindaki teklif-i ma 1a-yutdk meselesi, 11ahi hikmet ve insanmn
fiilleri konulartyla yakin miinasebeti olan ve mezheplerin farkli goriisler sergiledigi bir
meseledir. Kelami mezheplerin bu konuda belirtmis olduklar1 diisiinceleri, zikredilen

konularla paralellik arz etmektedir.
Kelam kaynaklarinda insanin gii¢ yetiremeyecegi seyler iige ayrilmaktadir.

1. Asgari derecede gii¢ yetirilemeyen seyler (edna mertebes): Bizatihi aklen ve
adeten insanin Kkudreti dahilinde olan, fakat Allah’in ezeli ilminde
gerceklesmeyecegi bilindigi i¢in imkansiz olan (miimkiin olmayan) seylerle
kisinin sorumlu tutulmasi gibi hususlardir. Ornegin Allah ezeli ilminde dlene
dek kafir olarak kalacagini bildigi bir kulu (Ebu Leheb gibi) bilmesi gibi. Bu
durumda olan kimseye iman veya taat teklifinin aklen ve ser’an sahih oldugu
noktasinda Ehl-i siinnet ve Mu’tezile alimleri arasinda ittifak vardir.

2. Orta derecede giic yetirilemeyecek seyler ( evsad mertabesi) : Aracisiz olarak

gokyiiziine ylikselmek gibi aklen miimkiin olsa bile adeten imkansiz olan

% Mustafa, Mevkifii’l-beser tahte sultani’l-kader, s. 57; Kemal ibn Humam, el-Miisdyere, Cagri Yayinlari,
istanbul 1979, s. 112; Seyyid Bey, Medhal, c. I s. 131, 140.

% Mustafa, Mevkifii’l-beser tahte sultani’l-kader, s. 56; Kilavuz, islam Akaidi ve Keldm’a Giris, s. 170; ibn
Humam, el-Miisdyere, s. 113; Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 144.

97Sa’deddin Mes’ud b. Omer Taftazani, Serhu’l-akédid, nsr. Talha Hakan Alp, Yasin Yayinlari, istanbul
2008, s. 56; ibn Humam, el-Miisdyere, s. 112; Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi netéicii’l-ukdl, c. 11, s. 243.

%8 Sabuni, el-Bidéye fi usili’d-din, s. 114.

% Konuyla ilgili genis bilgi icin bk. Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 236; Sabuni, el-Bidéye fi usili’d-din, s. 118;
Gazzall, el-iktisdd fi’l-i’tikdd, Daru’|-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1998, s. 112.
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seylerdir. Matiiridiler boyle bir seyle Allah’in kulunu miikellef tutmasini hem
dinan hem de aklen caiz gérmemektedirler. Dinen caiz degildir, zira Allah
Kur’an-1 Kerim’de kullar1 takatlerinin yetmeyecegi bir seyle miikellef

0 ve kullarina hi¢cbir zorlamada

kilmayacagini™
bulunmadigmi*®*bildirmektedir. Bu durum aklen de caiz degildir, ciinkii
teklif, kulu imtihan etmek i¢in teklif edilmektedir. Kulun asla giic
yetiremeyecegi bir seyi ondan istemek ise hakim ve adil olan Allah igin aklen
uygun degildir.'% Es‘ari kelamcilara gore ise bu gibi adeten giic
yetirilemeyecek fiili teklif, dinen vuku bulmasa da aklen miimkiindiir. Ciinkii
onlara gore hakikatte giic yetirilebilen higbir fiil mevcut degildir. Zira bir fiile
giic yetirebilmek i¢in (istitaat) fiilin tam ger¢eklesmesi aninda kula verilir. Kul
ise fiil gerceklesmeden once o fiili yapmakla miikellef degildir. Bu durumda
kula miikellefiyetinden 6nce verilen her teklifin teklif-I ma la-yutak olmasi
gerekmektedir. Ayrica fiil gergeklesmeden Once verilen kula verilen hadis
kudrette onlara gore gergek manada miiessir degildir. Ciinkii fiilin asi1l kadiri,
mucidi ve faili Allah’tir. Bu nedenle kula ister teklif fiilden énce verilsin ister
sonra verilsin kulu miikellef kilmaktadir. 1% Es‘ariler, Matiiridilerin itiraz icin
dile getirdikleri ‘kulu giiciiniin yetmeyecegi seyle sorumlu tutmanin Allah’in
hikmetine yakigsmayacagi, bunun aklen Allah i¢in kabih olacag1’ goriisiine
karsi, teklif Allah’in kullar1 tizerindeki tasarrufudur seklinde cevap verdikleri
goriilmektedir. Onlara gore Allah kuluna dilerse isi yapma takati verir,
dilemezse vermez. Allah’m fiilleri hakkinda aklen kabihlik diisiiniilemez. 1%
Es‘arilerin bu konuda getirdikleri bir baska delil ise Allah’in haber

veremeyecekleri  halde meleklere “Bana haber verin  bunlarin

isimlerini”%gseklindeki hitabidir. Burada Allah meleklerini giic

100 o|-Bakara, 2/286.

101 g|-Hacc, 22/78.

102 Amidf, el-fhkdm fi usili’l-ahkém, c. | s. 179; Taftazani, et-Telvih ilG kesf-i hakdiki’t-tenkih, c. | s. 419;
Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 240.

103 Ep(y Abdillah (EbiYI-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani Fahreddin
er-Razi, el-Mahsdl 7 ilm-i usali’l-fikih, thk. Taha Cabir, Miiessesetii’r-Risale 1992, c. Il s. 231, 239;
Cuveyni, Kitabu’l-irsad ila kavati’i’l-edille fi usali’l-i’tikad, s. 226.

104 Gazzali, el-iktisad fi’'l-i’tikdd, s. 112.

105 o|-Bakara, 2/36.
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yetiremeyecekleri bir seyle sorumlu tutmaktadir diyerek gorislerini
delillendirmektedirler. Matiiridiler ise Allah’in bu emirle amacinin melekleri
sorumlu tutmak degil bilakis onlarin aczini ortaya koymay1 amagladigini dile
getirerek itiraz etmektedirler. 10

3. Azami derecede gii¢ yetirilemeyen seyler (aksa mertebesi): Siyah-beyaz gibi
zit olan iki seyin ayni anda ve ayni yerde toplanmasi gibi aklen ve adeten
imkansiz olan seylerle kisiyi sorumlu tutmak gibi hususlardir. Matiiridi
kelamcilar1 Allah’n kullarini boyle bir seyle sorumlu tutmasini aklen ve dinen
caiz gérmemektedirler. Onlarin bu konuda ortaya attiklar1 deliler evsad
mertebesinde zikredilen delillerin aymisidir. imam Gazzali gibi baz1 Es‘ari
kelamcilar ise bu tarz seylerle kulun teklifinin caiz olmadigini ifade ederken,
Imam Es‘ari, Ciiveyni (6. 478/1085), Fahreddin Razi (6. 606/1210) gibi bazi
Es‘ari kelamcilar1 aklen ve adeten miimkiin olmayan seylerle kulun sorumlu

tutulmasini ser’an caiz bulmaktadirlar. 1%

2.3.  llahi Fiillerde Hikmet

Hikmet kelimesi sozliikte; “bir seyin oldugu hal {izerine hiikmetmek, adaletle
hilkmetmek, esyanin en faziletlisini en iyi derecede bilmek, akil ve ilimle dogru olan1
bulmak (isabetii’l-hak)” manalarina gelmektedir. Hikmetin Allah hakkinda kullanildig:
yerlerde ise “esyay1 ve olaylari bilmek, onu saglam bir amag tizerinde varliga getirmek”,
insanlar hakkinda kullanildiginda ise; “varliklarin bilinmesi ve hayirlarin islenmesi”
manalarina gelmektedir.’% Bunun disinda hikmet kelimesi herhangi bir seyin (esya ve
olayin) hakikatlerini bilmek, onlar1 yerli yerine koymak anlamlarina da gelmektedir. Bu

sekilde hikmet kelimesi, ilim ve fiili de kapsamaktadir. Hikmetin igerdigi ilim manasi 6n

1% sabuni, el-Biddye fi usili’d-din, s. 119; Celaliddin Omer b. Muhammed el-Hanefi Habbazi, Kitabii’l-
hddi fi usali’d-din, thk. Adil Bebek, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, istanbul 2006,
s. 198.

107 Ciiveyni, Kitabu’l-irséd ila kavéti’i’l-edille fi usdli’l-i’tikéd, s. 226; Ebl Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin
Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gyb, Dari¥|-Fikr,
Beyrut 1981, c. VIl s. 151.

108 RagIp el-isfehani, el-Miifredét fi garibi’l-Kur’dn,“hkm” md.; Zebidi, Tdcu’l-aris min cevéhiri’l-kamds, c.
XXX1,“hkm”md.; ibn Manzur, Lisénii’l-Arab, c. Il “hkm”md.
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plana alindig1 zaman hikmetin zidd, bilgisizlik (cehalet), fiil manasi 6n plana alindiginda

ise hikmetin zi1dd1 akilsizlik/sefehlik olmaktadir.1%®

Kelam literatiiriinde ise hikmet kavram igin farkli tarifler mevcuttur. Mu’tezile’ye
gore hikmet, kendisinde faili i¢in veya bir baskasi i¢in menfaat olan fiil manasina
gelirken, Es‘ariler’e gore hikmet, failin amacina uygun olarak gergeklesen fiillerdir.

Maturidiler’e gore ise hikmet, vgiiye layik sonug doguran giizel fiillerdir.1°

Allah’in hakim, fiillerinin de hikmetli oldugu, her fiilinde gizli ve agik bir¢cok
mana ve gayenin mevcut oldugu ve bundan dolay1 yaptiklarinda herhangi bir zulmiin veya
sefehligin s6z konusu olamayacagi noktasinda biitiin kelam alimleri ittifak halindedir.
Fakat Allah'a bir zorunluluk atfedip atfetmedigi ve fiillerinin bir nedene veya gayeye
uygun olarak ultithiyetine sinirlama getirip getirmedigi noktasinda zikredilen ii¢ mezhebin
de kendi diisiince sistemleri igerisinde kendilerine has yaklasimlart mevcuttur. Hiisiin-

kubuh meselesi ile baglantisi nedeniyle burada bu konuya kisaca deginilecektir.!'!

Mu’tezile’ye gore hakim olan Allah, bir fiili ancak bir hikmete bagli olarak ve bir
gayeden dolay1r yapmaktadir. Zira maksatsiz fiil, akilsizlik/sefehlik ve bos is/abesliktir.
Allah ise mahlikati insanlarin onlardan yararlanmalar1 i¢in yaratmistir. Allah’nin
hikmeti, insanlar i¢in en iyi olan1 (aslah1) yapmasini zorunlu (vacip) hale getirmektedir.
Ciinkli Allah’in bdyle yapmamasi durumunda kendisine cimrilik ve hafiflik sifatlart
atfedilmis olur. Bu ise, O'nun yiice sanina layik degildir. Hakim, bir fiili iki nedenden
birisi i¢in yapmaktadir; ya kendisine fayda saglamak i¢in, ya da baskasini1 faydalandirmak
icin. Allah’1in mutlak istigna sahibi oldugu ve herhangi bir seyden faydalanmaktan uzak
oldugu bilindigine goére o fiilini baskasinin (kullarinin) faydalanmasi ig¢in

yaratmaktadir.'?

Mu’tezile’nin ilahi fiillerde zaruri olarak hikmetin var olmas1 gerektigini ifade
eden anlayislart onlarin ‘adalet’ hakkindaki gortisleri ve ‘aslah’ prensipleriyle dogrudan

iligkilidir. Zira Mu’tezile’ye gore adalet, insan aklinin gerektirdigi hikmetli seyleri

109 Emrullah Yiiksel, “ilahi Fiillerde Hikmet”, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. VIIl (1998),
s. 45.

110 Semerkandi, Mizdnii’l-usdl fi netdicii’l-ukdl, c. Il s. 78; Sabuni, el-Bidéye fi usili’d-din, s. 106.

11 M. Sait Ozervarli, “Hikmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, istanbul 1998, C. XIX, s. 512;
Sabuni, el-Biddye fT usdli’d-din, s. 106; Seyyid Bey, Medhal, c. Il s. 236.

112 sehristant, el-Milel ve’n-nihal, s. 58.
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yapmak ve bir fiili dogru ve maslahata uygun bir sekilde meydana getirmektir.!*® Bu
konuyu Kadi Abdiilcebbar (6.415/1025) soyle agiklamaktadir: “Allah’t adil ve hakim
diye sifatlandirdigimiz zaman O’nun ¢irkin bir seyi yapmayacagi ve ¢irkini (kabih) irade
etmeyecegi, yapmasi kendisine vacip olan hususlar1 da ihlal etmeyecegi ve yaptig1 her
fiilin giizel (hasen) olacag ifade edilmektedir.”*'* Yine Mu’tezile nin adalet prensinin bir
sonucu olarak Allah’in kullart i¢in hayirli ve en elverisli olani (aslahi) yaratmasi
zorunludur. Ciinkii O’nun hikmeti, kullarinin iyiligini gézetmeyi gerektirir. O, alemi bir
hikmete bagli olarak ve bazi maksatlara binaen yaratmistir. Allah adil ve hakim oldugu
stirece her seyi ya alemin yarar1 (salah) ya da insanin yarari i¢in yaratmaktadir. Aksini

iddia etmek Allah’1 zuliimle isnat etmek demektir.11°

Cogu Mu’tezile kelamcisi Allah'in yaratmasinda illetin varligini kabul ederken bu
illetin ne oldugu konusunda farkli agiklamalar yapmaktadirlar. Ornegin Ebu Huzeyl el-
Allaf (6. 235/850) illeti, irade ve sozle ger¢eklesen yaratma olarak ifade ederken; Nazzam
(6. 231/845) fayda, Muammer b. Abbad (6. 215/830) birbiriyle baglantili sebepler olarak
aciklamaktadir. Kadi Abdiilcebbar ise illeti, “fiili yapmaya neden olan gerekge” diye
tanimlamaktadir. Ozervarli Mu’tezile’nin illet anlayisin1 sdyle aciklamistir: “Mu’tezile
alimleri konuya illetin delalet ettigi mana agisindan yaklasmislardir. Eger illetten
kastedilen ‘segme imkan1 vermeyen zorlayici sey’ ise onlara gore Allah'in béyle bir Illete
bagl olarak yaratma fiilini ortaya ¢ikardigi iddia edilemez. Zira Allah her seyi diledigi
gibi yapan fail-i muhtardir. Eger illetten maksat ‘fiili sevk eden gerekce ve gaye’ ise 0
takdirde Allah'in fiillerine illetin nispet edilmesi caizdir. Ciinkii fiillerde hikmetin
bulunduguna isaret eden bir¢ok illet mevcuttur.”*® Ozervarli’nin agiklamis oldugu
ifadeye ragmen bilinmelidir ki, Mu’tezile Allah’1in tek tarafli (hasen ve aslah yoniinde)
tasarrufta bulunmasmin zaruri oldugunu ve Allah’in kabihe ve zulme kudretip yetip
yetmeyecegi tartigilmaktadir.!’ Es‘arilerin, Allah fiillerini hikmet, maslahat ve menfaat
gibi illetlerle muallel olarak yarattigini sdylemek O’nun kudretine bir sinirlama

getirmektir, seklindeki goriislerine ise Mu’tezile soyle cevap vermektedir; Allah’in

113 Ali Sami Nessar, Nesetii’|-fikri’l-felsef? fi’l-islam, Dari’l-Mearif, Kahire 1968, c. | s. 433.

114 Kad? Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-hamse, s. 301.

15 Kilavuz, islam Akaidi ve Kelém’a Giris, s. 201.

116 3zervarli, “Hikmet”, s. 512.

117 Kadi Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-hamse, s. 313; Biinyamin Abrahamov, islam Kelémi, cev. Emine
Saglam, insan Yayinlari, istanbul 2000, s. 73-74, 80-81.

31



fiilllerinin hikmet ve maslahat ile muallel olmast O’nun ulthiyyetine halel
getirmemektedir. Bilakis fiilinin hikmet ve maslahati i¢eriyor olmasi O’nun i¢in bir
noksanlik degil kemaldir. Zira bir failin kemali (yetkinligi) ne kadar biiyiik olursa fiilleri

de o derece hikmetli olmaktadir.}18

Matiiridiler de Mu’tezile gibi Allah’in fiillerinin baz1 maslahat, hikmet ve gayeyi
icerdigini, en ufak ve onemsiz zannedilen seylere kadar alemde higbir olayin illet ve
hikmetsiz yaratilmadigi goriisiinii benimsemektedirler. Ancak Matiiridiler konuyu daha
farkl1 sekilde ele almaktadirlar. Bunun ilk nedeni Matiiridilerin Allah’in fiillerinin
hikmetten hali olamayacagini sodylerken, Allah hakkinda bdyle olmasinin zorunlu
oldugunu (viicup ale’llah) iddia etmemeleridir. Ciinkii Matiiridiler, ilahi fiillerde hikmet
ve maslahata riayet etmeyi Allah’in fazlinin ve kemalinin ayrilmaz bir 6zelligi (ala
sebili’l-luzum) oldugunu kabul etmektedirler.!’® Matiiridiler’in hikmet hakkindaki
goriislerinin Mu’tezile’ninkinden farkli olmasinin ikinci nedeni ise Matiiridiler’in hikmet
diistincelerinin ‘menfaat’ eksenli olmamasidir. Ciinkii Allah mahlikatin yararina olan
seyleri yarattig1 gibi zararina olan seyleri de yaratmaktadir. Mu’tezile Allah’in hikmet
sifatina sahip olmasin1 O’nun kullar1 i¢in menfaat ve yarar saglanayan seyleri yaratmasi
seklinde anlarken; Matiiridiler Allah’in hikmet sahibi olmasin1 O’nun ilminin, kudretinin
ve azametinin geregi olarak biitiin islerinde en isabetli (muhkem) ve en saglam (mutkan)

olan1 yaratmasi seklinde anlamaktadirlar.?

Matiiridiler, Es‘ariler’in Allah’in kafirleri sonsuza dek cehennemde tutmasi ve
akrep, yilan gibi zararli varliklar1 yaratmasinda herhangi bir hikmet tasavvur edilemez,
seklindeki goriisleri ile Mu’tezile’nin bir baskasina yarari olmayan her fiil hikmetten
uzaktir, iddialarina; bizim aklimizin bazi konularda bulunan hikmetleri kavrayamiyor
olmasi o konularda hikmetin bulunmadig1 anlamina gelmez, zira bizim zararli oldugunu
zannettigimiz bir sey baska bir agidan faydali olabilmektedir, diyerek cevap

vermektedirler.t2

118seyyid Bey, Medhal, s. Il 236.

1195eyyid Bey, Medhal, s. || 248-249.,

120 Muhammad b.Muhammad el-Matiridi, Kitabii’t-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu, Muhammed Arugi,
iISAM Yayinlari, Ankara 2005, s. 245; Habbazi, Kitabii’l-hddi fi usili’d-din, s. 144.

121 Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, s. 247; Seyyid Bey, Medhal, c. I s. 249.
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Mu’tezili alimler ilahi fiillerin hikmete bagli olarak var olmasini zorunlu (viicubi)
olarak ele alirken, Matiiridiler adetullah geregi/luzumi olarak ele almaktadirlar. Es‘ariler
ise Allah’n fiillerinde bir hikmet bulundugunu fakat fiillerin miimkiin/cevazi olarak var
olabilecegini kabul etmektedirler. Yani E Es‘arilere gore Allah fiillerini yaratirken
herhangi bir hikmete veya illete uymak durumunda degildir. Matiiridiler Allah'in
fiillerindeki hikmetin mevcudiyetini, O'nun diledigini yapan (fa’ailun li ma-yurid) ve
kemal vasiflarindan birisi olan hikmet sifatinin geregi olmasi ile agiklamaktadirlar.
Es‘ariler ise Allah'in fiillerinde hikmetin var olmasini, O'nun diledigini yapan (fail-i
muhtar) olmasi nedeniyle caiz olarak gériirler.?? Ciinkii Es‘ariler, failin kastina uygun
olan fiil seklinde hikmeti tanimladiklar1 i¢in Allah’in hakim olmasini O’nun kendi
miilkiinde diledigi gibi tasarrufta bulunmasi seklinde anlamaktadirlar. Nitekim
Sehristani’nin bu konuda séyle sdyledigi bilinmektedir:“Allah’nin yapip ettiklerinde
(sun’) higbir illet yoktur; bilakis O’nun sun’u her seyin illetidir.”*?® Yine Es’ar’ilere gore
Allah karsiliginda bir miikafat vermeden, bulug cagina gelmemis bir cocuga azap etmesi
veya kendileri i¢in herhangi menfaat elde edilmese bile hayvanlarin kesilmesi veya onlara
iskence edilmesinin emredilmesi, kullarininin takat getiremeyecekleri seylerle miikellef

tutulmalar1 Allah icin caizdir, hikmetine ve adaletine uygundur.*?

122y{jksel, “ilahi Fiillerde Hikmet”, s. 49.

123 Epiy’l-Feth Tacliddin (Lisdniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani, Nihdyetii’l-ikdém fi
ilmi’l-kelém, t.y., s. 397.

124 Epii’l-Hasen Ali b. ismail b. Ebf Bisr ishak b. Salim el-Es‘arf el-Basri Es‘ari, Kitabu’l-Luma’fi’r-Reddi ala
Ehli’z-Zeydi ve’l-Bida’, thk. Hammude Garabe, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1992, s. 116; Bakillani,
Kitanu Temhidi’l-evdil ve telhisii’d-deldil, s. 383.
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EBU’L-YUSR EL-PEZDEVI’YE GORE HUSUN-KUBUH

Hiisiin ve kubhun varligi, hiisiin ve kubhu bilme imkén1 ve akli vacibin anlaminin
incelenecegi bu boliimde basta Mu’tezile ve Es‘ariler olmak iizere Matiiridi
kelamcilarindan Imam Matiiridi ve Nesefi'nin goriisleri Pezdevi’nin zikredilen
mezheplere itirazlart ve Matiirldi kelamcilarindan ayrildigt noktalarla birlikte

incelenecektir.

1. HUSUN VE KUBHUN VARLIGI

Varliklar hakiki ve itibari olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. Varliklardan ilki olan
hakiki varlik, bir kisinin diisiincesine bagli olmaksizin kendi basina var olan varliklar
ifade etmektedir. Ikici varlik olan itibari varlik ise varligmin siibutu kendi basina olmay1p
bir kisinin tasavvuruna bagli olan varlik demektir. Hiisiin-kubuh konusunda da
mahiyetleri acgisindan varliklarin hakiki ve itibari olmak tizere iki kisma ayrildiklar
goriilmektedir. Yani hakiki manada hiisiin ve kubhun varligindan bahsedilince her yerde,
her zaman ve her kayittan uzak olarak her tiirlii iyilik ve kotiiliigii igine alan, aklin ve
varliklarin zihnen caiz gordiigii iyilik ve kétiiliik kastedilmektedir. Itibari manada hiisiin
ve kubhun varligindan bahsedilince ise iyilik ve kotiiliigiin géreceli ve nesnel olmadig,
hakikatte iyi veya kotii olmadiklart halde bir kayitla kayitlandiklart i¢in iyi veya kotii

olduklar1 ifade edilmis olmaktadir.*?

Mu’tezile kelamcilart hiisiin ve kubhun varliginin nesnelerde mevcut oldugunu ve akil
yiiriitmekle bilinebilecegini belirtmektedirler. Onlara gore iyilik ve kotiiliikk vasfi bir seyin
mahiyetinde bulunan bir vasiftir. 1?° Zira esya ve fiiller belirli sartlarda ve hallerde elde
ettikleri vasiflandirmalardan dolay1 iyi ya da kétii olmaktadirlar. 2" Mu’tezile’ye gore
zemmi gerektiren fiiller kabih, zemmi gerektirmeyen fiiller ise hasendir. Bizatihi kabih

olmayan fiillerin tiimii de yine hasen ve mubah olarak ele alinmaktadir.}?®

125 Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiisiin-Kubuh”, s. 64.

126 Kemal ibn Humam, et-Tahrir fi Usuli’l-Fikih, Matbaat-u Mustafa, Misir 1351, s. 224; Celebi, “Hiisiin ve
Kubuh”, s. 61.

127 Kadi Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 57-61.

128 K3d7 Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 7.
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Mu’tezile’ye gore fiillerde iyi ve kotii olmak iizere kisimda degerlendirilmektedir.
Failin onu islediginde herhangi bir kinama ile karsilasmadig1 veya kinamay1 hak etmedigi
fiil hiistin sayilirken; failin onu islediginde kinama ile karsilastigi veya kinamay1 hak
ettigi fiiller de kubuh sayilmaktadir. ?° Fayda saglayan, zarar1 gideren, hiisiin olan fiilin
yapilmasini saglayan irade, zararin neticesinde fayda saglayan veya daha biiyiik bir zarari
gideren zarar, gii¢ yetirilemeyecek seyi tekli etmemek ve dogru haber hiisiindiir.** Tam

terdi bir durumun s6z konusu olmasi ise kubuhtur, 13

Mu’tezile’ye gore kotii olan seylerin niteliklerinde ihtilaf s6z konusu degildir. Yalan
ve zuliim zatlar1 itibariyle kotiidiirler. Kullar1 gii¢ yetiremeyecekleri sey ile sorumlu
tutmak da zuliim olacag i¢in kabih goriilmiistiir.’®? Yani onlara gére hiisiin ve kubhun
varlig1 hakikidir ve akil bunlar1 kesfedebilir.!®® Ancak yararli olanin iyi ve zararli olanin
kot oldugu akil ile belirlenebiliyor olunsa dahiisiin ve kubha hiikmedebilmek igin
peygambere ihtiya¢ oldugunu belirtmektedirler. Zira vahiyle birlikte belirli bir fiilin
biitiin yonleri ve sonuglar1 bilinebilmektedir.***Boyle olmadig: siirece hiisiin ve kubha
gore fiilleri tam tahlil etmek miimkiin degildir.'®® Bir seyin seriat tarafindan emrediliyor
veya yasaklaniyor olmasi da, 0 seyin zatinda veya sifatinda bulunan bir hiisiin veya kubuh

sebebiyledir. 1%

Es‘ariler’e gore ise hiisiin ve kubhun varlig: itibaridir. ¥"Yani iyilik ve kotiiliik
vasiflar1 bir seyin mahiyetinde ve zatinda bulunan bir deger tasimamaktadir. Nesnelerin
iyi ve kotii olduklart ancak haklarinda bir hiikkmiin tespit edilmesi ve tayininden sonra
bilinebilmektedir. Bu hiikiim ve tayini gergeklestiren Allah’in emri ve vahiyle tespit

edilmektedir. **® Yani bir seyin giizel, ¢irkin, saglam veya sakat gibi isimler almasinin

129 K4di Abdiilcebbér, a.g.e., c. VI s. 31.

130 K3d7 Abdiilcebbar, a.g.e., c. VI s. 73-75.

131 Kadi Abdulcebbér, a.g.e.,, c. VI s. 27.

132 Kad? Abdiilcebbar, a.g.e., c. VI s. 61-63.

133 K4d7 Abdiilcebbér, a.g.e., c. VI s. 103.

134 K4d7 Abdiilcebbér, a.g.e., c. VI s.9.

135 Kadi Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-hamse, s. 564-66.

136 Kad7 Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, s. 112-13.

137 Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiisiin-Kubuh”, s. 65; ibn Humam, et-Tahrir fi Usuli’l-Fikih, s. 224-
39.

138 Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiistin-Kubuh”, s. 65; Es‘ari, Kitabu’l-Luma’fi’r-Reddi ala Ehli’z-
Zeygi ve’l-Bida’, s. 74.
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nedeni akli bir vasif veya sorgulamadan dolay1 degil adet yoluyla sebeplerin fiil iizerine

kurulmasindan otiiriidiir.*%°

Es‘arilere gore Allah tarih boyunca insanogluna dini kurallar gondermistir. Eger
iyilik ve kotiiliik akil ile tespit ediliyor olsaydi, bu kurallar o donemdeki toplumlarin iyi
ve kotii telakkilerine gore sekillenirdi. Boyle olunca da daha sonraki donemler ve
toplumlarda da dinin temel emir ve yasaklarinin degismesi gerekirdi. Boyle bir neticenin
dini emirlerde tenakusa ve manasizliga gitmek olacag ise agiktir, demektedirler. 1 Yine
onlara gore bir fiil veya is, bir kimseye gore iyilik olarak vasiflanirken diger kKimseye goe
kotiiliik ile vasiflanabilmektedir. Zira insanoglu yapist itibariyle kendi nefsini gozetip
baskalariin nefsini ikinci plana atma egilimindedir. Boyle olunca da bir is veya fiildeki
iyilik ve kétiiliik degerini kendi ¢ikar ve temayiillerine gore belirlemektedir. Mesela bir
kisi diismanin1 amaca uygun olarak 6ldiiriirse hiisiin sayilirken, dostunu 6ldiiriirse kubuh
sayilmaktadir. Eger 6ldiirme fiilindeki deger itibari degil de hakiki olsa idi fiil iki farkli
olaya binaen degisim gostermezdi. Buradan anlasilmaktadir Ki seylerdeki hiisiin ve kubuh
degeri itibaridir. **! Aym1 durumun yalan fiili icinde s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Normal sartlarda yalan kubuh sayilirken, masum bir kiginin hayatin1 zalim bir kisiden
kurtarmak icin sOylendiginde hiisiin vasfin1 almaktadir. Es‘arilere goére biitiin bu
orneklerden anlasilmaktadir ki bir kelimeye veya eyleme anlam yiikleyen niibiivvet

makamindan gelen haberdir. 142

Genel anlamda Matiiridi kelamcilarinin Es‘ariler ile Mu’tezile arasinda orta bir yol
izledikleri goriilmektedir. Matiiridi kelamcilar1 fiillerde bizatihi hiisiin ve kubhun
varligimin mevcut oldugunu kabul ederek Mu’tezile kelamcilar1 ile ayni fikre mensup
olsalar da'*®her haliikarda zati olmadigin1 sdyleyerek Mu’tezile’den ayrilmaktadirlar.#4
Yine Matiiridi kelamcilarinin hiisiin-kubuhtaki zatilik vasfina yiikledikleri anlamalarda

da bir takim farkliliklar s6z konusudur.

139Epii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Hanefi Ciircani, Serhu’l-Mevdékif, nsr. Omer
Tirker, Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, istanbul 2015, c. 3, s. 258-60.

140 seyyid Serif Circani, Serhii’l-mevékif, thk. Mahmud Omer Dimyati, Dari’|-Kiitiibiy'I-ilmiyye, Beyrut
1988, c. Vlil s. 182.

181 Ciircani, Serhii’l-mevékif, c. VIl s. 182-183.

142 Ciircani, Serhii’l-mevdékif, c. VIl s. 189.

143{bn Humam, et-Tahrir fi Usuli’l-Fikih, s. 224.

144 Kad1 Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 17-18.
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Imam Matiiridi’ye gore nesneler zat1 geregi hiisiin-kubuh (li-zatihi) ve sartlara gore
hiisiin-kubuh (li-gayrihi), veyahut insan tabiatinda hiisiin-kubuh ve insan aklinda hiisiin-
kubuh olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Akla gore bizatihi hiisiin-kubuh olan degerler
durum ve sartlara gore degismedigi halde; biinyesinde bizatihi hiisiin-kubuh bulunmayan

145 JIk kisma giren hiisiin ve kubuh

degerler, durum ve sartlara gore degisebilmektedir.
degerleri (li-zatihi) akal ile bilinebilirken, ikinci kisma giren hiisiin ve kubuh degerlerinin
(li-gayrihi) bilinmesi i¢in nebevi bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Akil genel manada her
iki kisma giren hiislin ve kubuh degerlerini kavrayabilse de ikinci kisma giren fiillerde
aklin yanilmas1 miimkiindiir. Bu sebeple vahyin bilgisine ihtiya¢ duymaktadir. Aklin
hiistin-kubuh hakkindaki kesfetmis oldugu bilgiler ise tek tek tikellere yonelik olarak

degil genel anlamda, kiilli olarak gergeklesmektedir.'4®

Ebu’l-Muin en-Nesefi’ye gore ise hakiki anlamda hiisiin ve kubhun varliginin esyada
mevcut oldugunu belirttigi gortilmektedir. Clinkii ona gére aklin tabiat1 iyiye yonelme ve
kotiiliigh hos karsilamama egilimindedir. Bu sebeple akil, tek tek olmasa bile genel
anlamda hakiki olan iyilik ve kotiiliigii bilip kavrayabilecek bir yaptya sahiptir. ¥’ Imam
Matiiridi ile Nesefi’nin tek tek degil, genel anlamda iyi ve kétiiyii bilebilecegi noktasinda
aym goriisii paylastiklart gériilse de, Imam Matiiridi’nin bilme yolunu salt vahye
dayandirmayarak insanin tefekkiir yoluyla da bu bilgileri elde edebilecegini belirtmesi ile

Nesefi’den ayrildig1 goriilmektedir.'4®

Nesefi’ye gore hiisiin, emrin sonucu olmayip, emrin sebebidir. Yani emir, emrolunan
seyin hiisniinii gerektirmemektedir. Emir sadece emrolunan seyin hiisiin olduguna delalet
etmektedir. Seriatin, emrettigi sey, hiisiin oldugu i¢in emredilmekte, yasak kildig: sey de
kubuh oldugu i¢in yasaklanmaktadir.2*® Ancak, bu hususu idrak ederek hiisiin ve kubha
hilkkmeden, M utezile’nin dedigi gibi, akil degil seriattir. Zira akil, hiisiin olan bir seyin

neticesi olarak ahirette miikafat verilecegine hiikkmedemez.*® Ancak suras: da

185 Matiridi, Kitabii’t-Tevhid, s. 312; Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Histin-Kubuh”, s. 69.

146 Hiilya Alper, “iImam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hisiin ve Kubuh Meselesi”,
imam Maétiiridi ve Maétiiridiyye Gelenedi: Tarih, Yéntem, Doktrin. Prof. Dr. Bekir Topaloglu Anisina, ed.
Hilya Alper, Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul 2018, s. 342-43.

147 Ebii’|-MUiin en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usiili’d-din, nsr. Hiiseyin Atay, Diyanet isleri Baskanlig
Yayinlari, Ankara 2004, c. 11 s.17.

148 Alper, “Imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hisiin ve Kubuh Meselesi”, s. 343.
199 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usali’d-din, c. Il s. 2.

150 Beyazizade, [sardtu’l-merdm min [bardti’l-imém, s. 75-76.
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muhakkaktir ki akil, Allah’in kendisine vermis oldugu fitrat ve kabiliyet sayesinde bazi
seylerin hiisiin ve kubhunu idrak ve beyan edebilmektedir. Mesela akil seriat gelmeden
once de Allah’in varligmi, mucize gosteren zatin peygamberligini idrak

edebilmektedir.t5?

Matiiridi kelamcilari, insan fiillerini ti¢ kisma ayirmaktadir. Birinci kisma giren fiiller,
aklin arastirmaya gerek duymadan idrak edebildigi fillerdir. Allah’mn varligini ve birligini
bilmek, iyilik, iman, hayat kurtarma, adalet vb. fiiller. Akil, seriat gelmeden 6nce de

152 Tkinci kisma giren fiiller ise, hiisiin ya da kubuh

bunlarin hitkkmiinii kavrayabilmektedir.
oldugu muhakeme ve akil yiiriitmeyle bilinebilecek olan fiillerdir. Bir caninin elinden
masum bir insan1 kurtarmak amaciyla yalan sdylemenin giizel olusunu idrak etmek gibi.
Yani akil, Maturidilere gore fiilin iyi ve kotii oldugunu kavrama yetisine sahiptir. Akil,
fiillerin zati nitelikleri itibariyle iyi ve kotii olduklarini tespit edebilmektedir. Mesela bir
kimsenin Sliimiiniin dostlarma gore kétii, diismanlarina gore iyi olmasi gibi.!® Ugiincii
kisimdaki fiillerin ise hiisiin ya da kubuh oldugu ancak Sari’in agiklamasiyla

bilinebilmektedir. Akil bunlari tek basina kavrayamamaktadir. Ornegin Ibadetlerin sekli

ve ibadetin sayis1 gibi. 1>

Mezhepler arasindaki asil ¢ekisme noktasinin ilahi hiikiimle bildirilen iyi-k&tiiniin tek
basina akil tarafindan kavranilip kavranilamayacagi, bunlarin zati olup olmadig1 ve en
onemlisi de aklin i1yi ve kotliyli emredici ve yasaklayici bir konumda bulunup

bulunamayacagi hususudur.

Pezdevi’nin hiisiin ve kubhun nesnelerde mevcudiyetini kabul etmekle birlikte, hiisiin
ve kubhun bilinebilirligi noktasinda Es‘arilerin goriisiinii benimsedigi goriilmekte ve
Matiiridi, Ebu Hanife ve Nesefi’nin akli hiikiim koyucu olarak gordiikleri yaklasimdan
uzaklastig1 izlenimini dogurmaktadir.’® Es‘arilerin goriisiine meyletmesinde ise, hiisiin

ve kubhun akliligini reddetmesi degil, ilahi hiikiimlerin, insan fiillerine taalluk

151Ebi’I-MUTn en-Nesefi, Bahru’l-Kelam fi Akaidi Ehli’l-islam, Dari¥’l-Ferfur, Dimask 2000, s. 82-83.

152 Beyazizade, isardtu’l-merém min ibaréti’l-imém, s. 76.

153{pn Humam, el-Miisdyere, s. 151.

154 Beyazizade, isardtu’l-merém min ibaréti’l-imém, s. 76.

155 Alper, “imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hiisiin ve Kubuh Meselesi”, s. 351-
352.
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etmeyecegini kabul etmesi yatmaktadir. Baska bir ifadeyle bu vasiflarin, din gelmeden

once mikellefiyeti gerektirecegini kabul etmemesi yatmaktadir.

Pezdevi’ye gore akil hiislin ve kubhu bilir ve tanir. Ancak hiisiin ve kubuh degerlerin
zatlarinda bulunan bir niteliklerden dolay1 biliniyor ve peygamber gelmese bile herkes
tarafindan ayirt edilir niteliklere sahip olmak anlaminda bir bilgi icermemektedir.*® Bu
sebeple Allah peygamber lisaniyla hiisiin ve kubuh nitelikleri fiillere kazandirmaktadir.
Peygamberin aklin ¢irkin kildigimi giizel kilamayacagina dair Mu’tezile’nin iddiasi
gecersizdir. Cilinkii hiisiin-kubuh 06zlindeki bir nitelikten dolay1 iyi-kotii olarak
vasiflanmamaktadir. Mesela 6ldiirme fiili genel kabule gore kotii kabul edilmektedir.
Ancak Allah yolunda savasilmasi veya hayvanlarin bogazlanmasi noktasinda Allah’in
emri s0z konusu olabilmektedir. Yine safa ve merve arasinda tavaf etmek aklen bos is

iken Allah emrettigi i¢in iyi bir nitelik kazanmaktadir. *’

156 pezdevi, Usilii’d-din, s.95-96.
157 pezdevi, Usdlii’d-din, s.95-98.

40



2. HUSUN VE KUBHU BiLME iMKANI

Hiisiin ve kubhu bilme imkani, seylerde bulunan hiisiin ve kubuh degerinin akil mi1

yoksa vahiy ile mi bilinebilir olacagini konu edinmektedir.

Mu’tezile’ye gore akil hiisiin ve kubhun bilgisini idrak edebilmektedir.'*® Hiisiin-
kubuh kapsamindaki insanin fiillerine ait hiikimlerin bilinmesini ise ikiye

ayirmaktadirlar.

1 Onlara gore fiillerin hiikkiimlerinin bilinmesi akli olanlar, acgik¢a ya da deney ve
gozlemle bilinebilir olanlardir. Bu fiillerin bilinmesi aklidir. Din bunlarn
degistirmemekte, sadece bu akli fiillerin hiikiimlerini te’kit i¢in vahiy gondermektedir.
Yararli olanin iyi, zararli olanin kotii oldugu bilgisi kesin bir bicimde akli olmakla vahiy

bilgisi ile muayyenlik kazanmaktadir.**®

2 Bazi fiiler akil ile bilinebiliyor olsa bile biitiin yonlerinin ve sonuglarinin bilinebilmesi
icin bazen vahye ve dolayisiyla da peygambere ihtiya¢ vardir. Bu nedenle akil bazi
fiillerin hiisiin ve kubuh degerlerin igenel gergevede bilebilse de hiisiin ve kubuh
acisindan tam olarak tahlil edememektedir.'®® Bu yiizden bu fiillerin din tarafindan
aciklanmasi gerekmektedir. Zira akil i¢in zararli ve kabih goriinen bazi fiiller dinen
mubah Kabul edilebilmektedir. Mesela hayvan kesmek, nafile namaz kilmak akil
tarafindan hiisiin olarak kabul edilmezken din tarafindan tesvik edilmektedir.'®* Mu’tezile
akli etkin ve yetkin saymakla birlikte, akli asan hususlarda vahyin bilgisine muhtag
oldugumuzu kabul etmektedirler ve aklin sinirini inkdr etmemektedir. Yani Mu’tezili

tavir bu konuda aklm her konuda yetkin olmadigini kabul etmektedir. 62

Mu’tezile kelamcilarinin  hiisin-kubhu  bilme imkani hakkindaki genel
goriisleriyle, degerleri izafilikten kurtarmis olmaktadirlar. Onlara gore akil ve din fiillere

deger yiiklememektedir. Yalnizca onlarda var olan ontolojik nitelikleri a¢iga

158 Celebi, “Hiistin ve Kubuh”, s. 61.

159 K4di Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-hamse, s. 65.

160 K3d7 Abdiilcebbar, Serhii’l-usuli’l-hamse, s. 564-65; Kadi Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-
Adl, c. VI s. 9; Celebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiisin-Kubuh”, s. 74.

161 Kad7 Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 64.

162 Bagdadi, Usulii’d- Din, s. 26-27.
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cikarmaktadirlar. Zira aklin iyi ve koti, dolayisiyla yiikiimlilik ve sorumluluk
konularinda ulastig1 bilgiler, fiziksel olaylara dair bilgiler kadar kesindir. Bu bakimdan
Mu’tezile, dini ve ahlaki hiikiimlerin estetik hiikiimlerden farkli olduguna isaret
etmektedir. Estetik hiikiimlerin siibjektif olmasina karsilik diger hiikiimlerin akli
diisinmeyle ulasilan objektif hiikiimler oldugunu soylerler. Bu hiikiimler konusundaki
farkl1 kanaatlerin onlarin izafiliginden degil, bilgi eksikligi gibi hususlardan ileri geldigini

ifade ederler. 163

Es‘ariler ise hiisiin ve kubhun bilgisinin ser’i oldugunu ifade etmektedirler. Onlara
gore hiistin ve kubuh degeri dinin tespiti ve bildirmesi olmadan insanin fiil ve
hareketlerinin hiisiin ve kubuh seklinde ayrilmasi miimkiin degildir. Fiilleri vacip, haram
veya mendup, mubah olarak siiflandiran dinin beyamdir.’®* Aklin hiisiin ve kubhun
bilgisindeki tek rolii dini hiikmii anlamada bir vasita olmasidir.® Akil iyilige sevk edip,
katiiliikten sakindirabilir ancak Allah katinda iyi ve kotii olan seyler hakkinda hiikmiin
kesin olmas1 ve ovgii ya da yergi sonucunu dogurmasi seriatin bildirmesinden sonra
ortaya c¢ikmaktadir.’®® Yine iradi fiiller tek baslarma iyi veya kotii olarak
nitelenememekte, fiilin iyi veya kotii olmasi seriatin belirlemesi ile hiikiim ortaya

cikarmaktadir.'6’

Matiiridi ve Nesefi’ye gore hiisiin-kubuh kismen akli, kismen de ser’idir. Farkli
zaman Ve sosyal ¢evrelerde yasayan insanlarin ortak bir kanaatle belli fiillerin hiisiin ve
kubhuna hitkmetmeleri, degerlerin, fiillere ait zati nitelikleri oldugunu gostermektedir.
Fiillere ait bu zati vasiflarin akil tarafindan bilinebilecegi miimkiin goziikmektedir.
Bununla beraber akil, her zaman fiillerin ayrintilarini, karmasik yonlerini bilemez. Ayrica
kullarin fiillerinin hiistin-kubuh olarak akil tarafindan bilinmesi ve bilgiye ulagmasi1 her
zaman muhtemel olmayabilir. Bu nedenle bu konuda ihtiya¢ duyulan kesin bilgiye ancak

vahyin bildirmesiyle ulasilabilecegi bir gercektir.®

163 K4d7 Abdiilcebbar, el-Mudni fi Ebvébi’t-Tevhid ve’l-Adl, c. VI s. 20-22.
164 Ciircani, Serhii’l-mevékif, c. VIl s. 181.

185 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, s. 278-79.

186 Ciiveyni, Kitabu’l-irséd ila kavati’i’l-edille f7 usili’l-i’tikéd, s. 233.

167 Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, s. 62.

168 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usali’d-din, c. Il s. 311.
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Nesefi’ye gore akil acisindan fiiller; vacip (zorunlu), miimteni (imkansiz) ve
miimkiin (olma ya da olamama ihtimalinde olan) olmak {izere ii¢ gruba ayrilmaktadir.
Ona gore genel manada vacip ve miimteni olan fiilin akilla bilinebilmektedir. Bununla
berbaer miimkiin olan fiiller de akil, fiilin sonucu igin Gviilme-yerilme (glinah-sevap)
hiikmiinii vermede aciz kalmaktadir. Miimkiin fiiller i¢in bir elciye ihtiyag vardir. Zira
insanin akli, miimkiin olan konular1 vacip veya haram Kabul edebilmektedir. Bu ise kisiyi
yanlisa siiriklemektedir. Bu sebeple Allah insanoglunu ilahi bilgiden yoksun birakmamais

ve peygamberlerini gondermistir. 1%°

Nesefi’ye gore akil, fiillerin zati 6zellikleri sebebiyle onlarin iyi ve kotii
olduklarini tespit edebilir. Mesela ilmin iyi, bilgisizligin kotii; adaletin iyi, zulmiin kot
oldugunu tespit edebiliyor olmasi gibi.}’® Bu agidan Mu’tezile ile Nesefi arasinda fark
yoktur. Aralarindaki fark ilahi emir ve yasakla bildirilen 1y1 ve koétiiniin tek basina akil
tarafindan kavranip kavranamayacagi ve aklin emredici ve nehyedici olup olamayacagi

noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Mutezileye gore akil bir seyin kubuh oldugunu kavradigin zaman onu islemesinin
cezay1 gerektirecegini bilir, yine nimet verene siikretmeyi terk etmenin kubhunu kavrayip
onu isledigi zaman cezaya carptirilacagimi bilmektedir.t'Yani akil, Allah’in
yasaklamasindan ve emrinden once fiilin iyiligini ve kotiiligiini bilebilmektedir. Nesefi
ise genel anlamda aklin fonksiyonelligini kabul etmekle birlikte akilin din 6ncesi bazi
hiikiimleri tam olarak bilemeyecegini savundugu goriilmektedir. Zira akillar farkli

farklidir ve bu sebeple vahyin yol gdstericiligine ihtiyag duymaktadir.1’2

Nesefi’nin Mu’tezile’den ayrildig1 bir baska nokta ise aklin giizel gordigii seyi
Allah’a vacip, ¢irkin gordiigiinii de Allah’a miimteni géren Mu’tezili goriise sahip
olmamasidir.'”® Ona gore hiikmii veren ve vacip kilan Allah’tir. Bu nedenle akil ve
tefekkiire hiikiim koyma yetkilerinin olmamasindan dolay1 mutlak olacak sekilde bir islev

yiikklenemez. Ayrica akil bizatihi teklifin sartlarindan kabul edilemez. Mutezile’ye gore

169 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usali’d-din, c. I s. 21.

170 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. Il s. 17, 20-21.

71ipn Humam, el-Miisdyere, s. 151.

172 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. Il s. 20.

173 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. 1l s. 319, 323, 333-334.
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ise akil, iyiyi ve kotiiyli tanimada ve onlara iliskin hiikiim koymada mutlak bir isleve

sahip oldugundan tek basina teklifin sartlarindan kabul edilmektedir.

3. AKLI VACIBIN ANLAMI

Mu’tezile’ye gore bilgi iki cesittir. Bunlardan ilki zaruri bilgidir ki kisinin iradesi
disinda meydana gelen bilgileri ihata etmektedir. ikinci ise kesbi bilgidir. Kisilerin kendi
fiilleri sonucunda ortaya ¢ikan bu tarz bilgilerin i¢inde Allah’1 bilme bilgisi de yer
almaktadir. Mu’tezile’ye gore sayet Allah’1 bilmek kesbi degil de zaruri bir bilgi olsaydi
inkarcilarin mazur goriilmesi gerekirdi. ** Yine Allah’1 bilmek zaruri bir bilgi olsaydi
kisilerin odunun atesi yaktig1, cam1 demirin kirdigini bildikleri gibi bilmeleri gerekirdi.*”

Boyle bir durumun s6z konusu olmadigi ise sahid alemi ile sabittir.

Akil, zor olanin zorlugunu, imkansizin imkansizligini, adetlerin cereyanini
bilmekle beraber giizelin giizelligini ve cirkinin ¢irkinligini de bilebilmektedir.}’® Yine
akil Allah’1 kesb etmek suretiyle bulabilmekte ve bilebilmektedir. Bu sebeple akil
yliriitme (nazar) sonucu ulasilan Allah’1 bilme kisiyi vacip kilicidir. Fakat buradaki
vaciplik vasfi bizatihi degil marifet yoniindendir.'’”” Yani akil kotiilikleri bilir, ayni
sekilde kotiiliikklerin neden dolay1r kotii oldugunu da analiz edebilecek giictedir. Bu

sebeple kul akli ile vahiy bilgisine ulagsmasa dahi bazi hususlari bilebilmektedir. 178

A Ay

Ebu’l-Hasan el-Es’ari’ye gore akil zorunlu bilgilerin bir kismini bilmekte, Ebt Bekir
el-Bakillani’ye gore ise bu bilgiye ek olarak zorunlulugun zorlugunu, imkansizin

imkansizligini ve adetlerin cereyanlarini da bilmektedir. *°

174 Ebii’l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed el- Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse nsr. ilyas
Celebi,Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig, istanbul 2013, c. 1, s. 89.

175 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, c. 1, s. 91.

176 Epii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Hanefi Ciircani, Serhu’l-Mevdékif, nsr. Omer
Tirker, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, istanbul 2015, c. 2, s. 436.

177 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, c. 1, s. 111.

178 Kadi Abdiilcebbar, “Aklin Sorumluluk Alani”, Din Felsefesi Acisindan Mu’tezile Gelen-Ek-i, ed. Recep
Alpyagil, cev. Hulusi Arslan, iz Yayincilik, istanbul 2014, s. 39.

179 Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, c. 2, s. 436.
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Ebu Hanife ise akli hiikkiim koyucu olarak gormektedir. Ciinkii kisiye vahiy
ulagsmamis olsa dahi Allah’1 bilmek sorumlulugu devam etmektedir. Bu nedenle vahyi
almamis kimse de Allah’1t bilmek noktasinda sorumludur. Kimse Allah’1 bilmek
noktasinda mazur goriilemez. Clinkii herkes gokleri, yeri, kendisini ve ¢evresindekileri
kimin yarattigin1 sezecek kudrete sahiptir. Fakat farz ve hiikiimler noktasinda bu durum

180

gegcerli degildir.

Matiiridi ve Nesefi’ye gore ise akil nesnelerin iyilik ve kotiliigiini bilmektedir.
Bu bilgi kulda bedihi olarak yer almaktadir. Ancak fiillerin i¢ yiiziine hakim olmadigi
i¢in peygamber vahyine tabi olmak durumundadir. Ornegin hayvan kesme fiili aklen kotii
gortilen bir fiildir. Fakat yaraticinin emri, kulun yarari noktalarindan degerlendirildiginde,
peygamber vahyinin agiklanmasi ile iyilik vasfi alabilmektedir. Buda gosterir ki akil
fiillerin iyilik-kotiiliigiinii biliyor olsa da yanilsamaya agiktir.'®! Fakat kisi vahiy gelmese
dahi Allah’1 bilmek ve yiikiimliiliik noktasinda sorumlu olacagi goriilmektedir.**?Bagka
bir sekilde ifade etmek gerekirse Sem’ seriatin, akil dinin bilgisine ulagmakta kaynaktir.
Bu sebeple el¢i gonderildikten sonra insanlarin Allah’a itiraz etmemeleri ve hakikatte
bilgiye ulagmalarin yolu Sem’ olan ibadetler ve seriatler i¢in s6z konusudur. Dinin
gerekliliginin kaynagi ise akildir. Bu noktada kulun higbir itiraz1 s6z konusu olamaz.
Cinkii kul kendi hakkindaki teemmiil ve tefekkiirii ile Allah’m varligina
ulagabilmektedir. Bu ise kisiyi Allah’1 bilmek ve din konusunda mazur gériilemeyecegi

sonucuna ulastirir.®®

Pezdevi ise akli hiikkiim koyucu olarak gormemekte ve kendisine vahiy ulasmayan
kimselerin durumunu Ebu Hanife, Ebu Mansur Matiiridi ve Nesefi’den farkli olarak
Es‘ari goriisteki gibi ifade ettigi goriilmektedir. Yani ona gore akil hiikiim koyucu degildir
ve kisi i¢in akli vacip meydana getirmemektedir. Kisiye veya topluma peygamber daveti
ulagsmaz ise durumu kiigiik ¢gocuk ve mecnunlarin durumu gibidir.*® Pezdevi buna delil

olarak gosterdigi ayetler ise su sekildedir: “Eger biz bundan 6nce onlari bir azapla helak

180 Beyazizade, imam-1 Azam Ebi Hanife’nin itikadi Gériisleri: el-Usulii’l-Miinife, nsr. ilyas Celebi,
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, istanbul 2017, s. 39.

181 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, s. 312.

182 Alper, “Imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hisiin ve Kubuh Meselesi”, s. 345.
183 Fethi Kerim Kazang, “Matiirid’nin Ahlak Kurami”, Din Felsefesi Acisindan Matiiridi Gelen-Ek-i, ed.
Recep Alpyagll, iz Yayincilik, istanbul 2016, s. 875.

184 pezdevi, Usdli’d-din, s. 216.
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etmis olsaydik mutlaka soyle diyeceklerdi, Ey rabbimiz! Bize bir peygamber
gonderseydin de, su zillet ve rezillik bagimiza gelmeden donce ona uymus olsaydik.”*® |
“Biz bir resul gondermedikge azap da etmeyiz.”**®, “Cehennem neredeyse 6fkesinden
catlayacak! Oraya her bir grup atildik¢a, muhafizlari onlara, "Size bir uyarict gelmemis

miydi?" diye sorarlar.”*®’

Pezdevi’nin, Ebi Hanife, Ebu Mansur Matiiridi ve Nesefi’den farkli olarak akli
hiikiim koyucu olarak gérmese dahi, hocalarmin goriislerinin peygamber geldikten
sonray1 isaret edebilecegini ifade ederek te’vil ettigi goriilmektedir. Onun akli mucbir
kilic1 olarak ele almamasinin akli nedeni ise kisilerin diinya isleri ve bos mesgaleler ile
Omiirlerini harciyorlar iken ancak bir davet¢inin davet etmesi sonrasi tefekkiir faaliyetine
gececeklerini digiinmesidir.’®Ayrica akil Pezdevi’ye gore sadece bilgi vasitasi olarak
goriilmektedir. Bu sebeple o, vasita olan bir seyin muchir kilic1 olamayacagi goriistinii

benimsemektedir. #°

Pezdevi’nin bu noktada genel anlamda Matiiridi gelenekten ayrilmasinda akli salt
bilgi vasitasi olarak gérmeme anlayisinin etkili oldugu da diisiintilebilir. Ayrica onun
yasadig1 bolgenin durumundan da etkilenme ihtimalinin oldugu g6z oniinde tutulmalidir.

Ciinkii genel olarak Semerkant ulemast olan Ebu Hanife, Matiiridi ve Nesefi’nin akl

mucib kilic1 olarak ele aldig1 goriiliirken, Pezdevi’nin de yer aldigi Buhara ulemasinin'®

akli mucib kilic1 olarak ele almadiklar1 goriilmektedir. **

185 0]-Tah4, 20/134.

186 el-isra, 17/15.

187 el-Miilk, 67/8.

188 pezdevi, Usilii’d-din, s. 217.

189 Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik fliskisi,Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2013, s.
305.

190 Byhara ulemasi olarak yer verilen kisilerin Pezdevi ve Eb( Sekdr es-Salimi’dir. (6. 460/ 1068’den
sonra) Bkz. Alper, “imam Matiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hiisiin ve Kubuh Meselesi”,
s. 352-60.

1 Alper, “imam MAatiiridi ve Sonrasinda Teklifle iliskisi Bakimindan Hiisiin ve Kubuh Meselesi”.
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4, HUSUN-KUBUH VE INSANIN FiiLLERI

Mu’tezile’nin ¢oguna gore kullarin fiilleri tek basina kulun kudretiyle ve ihtiyariyla
meydana gelmektedir.'®? Insanlarda kesblerinin (yapip-kazandiklar1) iizerinde Yiice
Allah’in herhangi bir yaratmasi, takdiri s6z konusu degildir. **Kulun fiilinin haliki

s 194

olmasi ise Kur’an’da gecen “O, yarattigi her seyi giizel yapti ayetiyle ortaya

konulmaktadir. Yine “Her seyi sapasaglam, miikemmel bir sekilde yapan Allah’in

san’ati....”1%

ayetinde de itkan lafz1 gegmektedir ki bu hem saglamligi hem de giizel isi
ifade etmektedir. Cirkin bir iste itkan s6z konusu degildir. Yani bu ayetlerde Allah’in
hiisiin fiillerine temas edilmekte kabih fiillerinden s6z edilmemektedir. Kullarin fiilleri
husun ve kiibithu icerdigine gore bu durumda kulun kendi fiililinin haliki olmasi
gerekmektedir. 1% Kulun fiilinde fail oldugunu gosteren su ayetlerde Mu’tezile’nin Sem’i

delillerindendir: “Yaptiklarmin karsilig1 olarak”'%, “lyiligin karsilig1 sadece iyiliktir1%,

99199

“Dileyen inansin, dileyen de inkar etsin”*°, “Yaratanlarin en giizeli olan Allah ne

giizeldir?%

Mu’tezile’ye gore kulun kendi fiilinin haliki olmasi onda fiilden 6nce meydana gelen
bir istitaat ile beraber miimkiin olmaktadir. Allah kuluna fiil islenmeden once bir istitaat
vermekte ve kul bu istitaat sonucunda fiillerini 6zgiir iradesi ile halk edebilmektedir. Kesb
anlayisini ise kabul etmemektedirler. Cilinkii Mu’tezile’ye gore kesbin detayl
diistiniilmesi sonucunda kula bir fiilin izafe edilmedigi yine Allah tarafindan yaratildigi
goriilecektir. Bu ise yalan, zuliim, dalalet gibi birgok konunun da Allah’a atfedilmesidir
Ki bu durumda Seriat, peygamberlik gibi miesseselerin giivenilirligi ortadan
kalkmaktadir. Buna misal olarak su 6rnegi delil getirirler. Sayet kesb ile kulun fiilini

yaratan Allah ise kafirlerin iblis veya Peygamberin davetine icab etmeleri esit olurdu

192 Ebii’l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed el- Hemedani K&di Abdiilcebbar, el-Mudni (Nedensellik Kitabi),
cev. Osman Demir, Klasik Yayinlari, istanbul 2015, s. 38.

193 Ebu Mansur Abdiilkahir Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, Mektebetii ibn Sina 1988, s. 104.

194 es-Secde, 32/7.

195 e|-Neml, 27/88.

1% Ebii’I-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed el- Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse nsr. ilyas
Celebi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig, istanbul 2013, c. 2, s. 96-99.

197 e|-Ahkaf, 46/14.

198 er-Rahman, 55/60.

199 a|-Kehf, 18/29.

200 o|-M{U’'mindn, 23/14.
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clinkii ikisinin de kesbi sonucu fiilleri yaratan Allah’tir. Bu durumda kéfirler Allah’in
yaratmasindan uzak kalamayacaklar1 bir durum ile muhatap olduklarini sdyleyerek itiraz
ederlerdi.Fakat durumun bdyle olmamasindan kesbinde s6z konusu olmadigim
bildiklerini dile getirirler. Bu sebeple de kesbi Mu’tezile alimlerinin kabul etmedigi

goriiliir. 2

Fiilden once istitaatin (kable’l fiil) sart olmasinin gerekliligini de katibin kalemle yaz1
yazmasl i¢in dnceden bu bilgiye sahip olmasinin gerekliligi veya elemin olusmasi i¢in
oncesinde bir darbenin hasil olmasinin gerekliligi 6rnekleri {izerinden agiklamaktadirlar.
Dolayisiyla kulun da bir fiilden yiikiimlii tutulmasi i¢in 6nceden buna gii¢ yetiriyor olmast
gerekir.2%2 Nitekim hadis olan bir fiilinde yine hadis olan tasarrufa ihtiyac vardir ki bu da
kulun fiilidir.2®® Mu’tezile’nin ¢ogunlugunun kudretin fiilden dnce oldugu goriisiinii
benimsedigi ifade edilse bile Es’arilerin ileride temas edilecek olan hadis kudretin fiille
birlikte oldugunu sdyleyen goriisiine mensup olan Neccar (6.230/845), Muhammed b. isa,
Ibnii’r-Ravendi (6.301/913-14), Ebi Isa el-Verrak (6.247/861) gibi Mu’tezile alimleri de

vardir.2%

Esarilere gore fiil kesb edilmektedir. Gergek anlami icat etmek olan kesb’e mecazen
fiil denilmektedir.2% Kul fiilin kesb etmek suretiyle mahalli konumunda Allah ise fiilin
ibda ve ihdas olarak yaraticisidir.2%® Kulun kudreti, kesb yoluyla makduruna taalluk eder.
Oysa Allah’in kudreti biitiin her seyi kusatir. Bu sebeple kulun hadis kudretiyle meydana
getirmis oldugu fiiline Allah’m halk: taalluk eder. 27

Es‘arilere gore kudret ise fiille birliktedir. Yani hadis kudret, fiil meydana geldiginde
var olur, fiilden once fiile taalluk etmesi soyle dursun varlik sahasinda bile degildir.
Ciinkii fiilden 6nce bir fiil mahallinden s6z etmek miimkiin degildir. Bu durumda fiilden

once bir kudretten de s6z etmek imkansiz hale gelmektedir. 208

201 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, c. 2, s. 60-65.

202 Kadi Abdiilcebbér, a.g.e., c. 2, 5.66-67.

203 Kkadi Abdiilcebbar, a.g.e., c. 2,5.106-7.

204 Ciircant, Serhu’l-Mevékif, c. 2, s. 484.

205 Nureddin Es-Sabuni, el-Biddye fT usdli’d-din nsr. Bekir Topaloglu, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakultesi Vakfi Yayinlari, Istanbul 2015, s. 65.

208 Ciircant, Serhu’l-Mevékif, 2015, C. 3, s. 244.

207 Ciircant, Serhu’l-Meviékif, 2015, C. 2, s. 476-78.

208 Ciircant, Serhu’l-Mevékif, 2015, C. 2, s. 482.
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Kul fiiline zat1 diginda bulunan bir mana sebebiyle gii¢ yetirebilmektedir. Aksi bir
durum s6z konusu degildir. Clinkii durum bdyle olsa idi insanin kendisinden ayrilmasi
imkansiz bulunan bir nitelik sebebiyle fiillere gii¢ yetiriyor olmasi ve siireklilik tagimasi
gerekirdi. Fakat kul bir fiille bir kez gli¢ yetirip baska bir zaman giig
yetiremeyebilmektedir. Mesela bir zamanda hareketli iken bagka bir zamanda hareketsiz
kalabilmekte; bir fiile gii¢ yetiriyor iken baska zamanda gii¢ yetiremeyebilmektedir. Buda

gostermektedir ki kulun istitdati zatindan ayr1 bulunan bir varlik sebebiyledir.2%°

Istitdatin hangi vakit ortaya ¢iktig1 noktasinda ise Es‘ariler fiil aninda istitatin
meydana geldigi goriisiinii benimsemektedirler. Yani fiil istititaat ile beraber ortaya
cikmaktadir ki bu onun fiil ile birlikte ve fiil igin var oldugunu gostermektedir. Bunun
delili ise Allah’in kendisi igin istitdat dilemedigi bir kimsenin herhangi bir seyi kesb
edemeyisi gostermesidir. Baska bir ifade ile sdylemek gerekirse istitdat bulunmaksizin
fillin kesb edilememesi, kesbin varligmin istitdatin varhigina bagli oldugunu
gostermektedir. Bu ise istitatin fiil ile birlikte ve fiil i¢in oldugunu ispatlamaktadir.?
Istitatin fiilden 6nce meydana gelmesini ise imkansiz gérmektedirler. Ciinkii boyle bir
durumun olusmas1 halinde istitdat bekasin1 kaybedecek ve acziyetin ortaya ¢ikmasi ve
fiillin madum bir kudretle meydana gelmesi sonucunu doguracaktir. Bu durumun
gerceklesmesi halinde ise Allah’in atesi soguk bir seye doniistiirmesi durumunda dahi var
olmayan bir atesin 1sisiyla yakma meydana gelecektir. Bu ise ger¢ekte imkansizdir.
Oyleyse istitdatin fiil aninda meydana gelecegi fikrinin netlik kazanacagin

savunmaktadirlar.?!

Es‘ari fiilin istitdat aninda meydana gelmesi durumunda iki zittin bir mahalde
bulunmasi halinin gergeklesecegi ve bunun imkansiz oldugu goriisiiniin ise

savunulamayacagini ifade etmektedir. Ciinkii iki zittin ayn1 anda ayn1 mahalde bulunmasi

209Ebii’l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el- Es‘ari el-Basri Es‘ari, el-liima fi’r-red alé ehli’z-
zeyq ve’l-bida(Es ari Keldmi), gev. Kilig Aslan Mavil, Hikmet Yagli Mavil, iz Yayincilik, istanbul 2017, s. 107.
210 Bs‘ari el-liima fi’r-red alé ehli’z-zeyd ve’l-bida(Es‘ari Keldmi), s.110.

211 Bs‘ari el-liima fi’r-red alé ehli’z-zeyd ve’l-bida(Es‘ari Keldmi), s. 108.
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miimkiindiir.*2 Allah’m bu hususta su ayeti delildir; “O, yemyesil agagtan sizin igin bir

ates ¢ikarandir. Iste bakin (atesi) ondan (¢akip) aliyorsunuz.”?*3

Yine onlara gore biitiin fiillerin yaraticis1 Allah’in kazasi, kaderi iledir. Allah’in
iradesi miimkiin olan her seye taalluk etmektedir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’den su ayetleri
bu hususa delil getirmektedirler; “Sizi de yapmakta oldugunuz biitiin amellerinizi Allah

7214 “Allah her seyin yaraticisidir.”?®, “diledigini yapandir.”?!, “Allah

yaratmaktadir
onlarin kalplerini miihiirlemistir.” ?!’Allah’in dilemedigi bir seyin O’nun hiikiimranlig
alinda bulunmasi ise Es‘arilerce kabul edilmemektedir. Ciinkii boyle bir durumun
olusmasi halinde Allah’a hata, gaflet icinde bulunma veya zaaf ve giigsiizlilk gostergesi
gosterme halleri isnat edilebilirdi. Bu durumlarin Allah hakkinda imkénsiz oldugu akil
sahiplerince bilinen bir husus olduguna gore s6z konusu yaratmanin her seyi kusatmasi

gerekmektedir.8

Ebu Hanife’ye gore kulun fiilleri Alalh’in ikrar1 ve bilgisi ile yaratilmaktadir. Fail
yaratilmig olduguna gore fiilde yaratilmis olmak durumundadir. Kulun fiili yapmak icin
yaratilan istitaati ise kudret fiilden 6nce bulunmadig1 gibi fiilden sonra da bulunmaz.
Ciinkii fiilden 6nce olsa idi, kul ihtiya¢ aninda Allah’tan miistagni olurdu veya fiilden
sonra olsa idi, fiil gii¢ ve kudret olmadan yapilmis olacakt1 ki bu da muhal bir durumdur.
Bu sebeple istitat fiil ile beraberdir. 2'° Ayrica kulun masiyet islemisine olanak saglayan

gii¢, taat islemesine de uygundur.?%

Yine ona gore Allah yarattiklarindan hi¢ birini kiifiir veya imana zorlamamakta
ve miimin veya kafir olarak da yaratmamaktadir. Her bir kulu sahis olarak yaratmakta,

kullar fiilleri neticesinde iki durumdan birisiyle vasiflanmaktadir. Kafir inat ve inkar fiili

212 Ep{i’I-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el- Es‘ari el-Basri Es‘arf, istihsdnii’l-Havz fi-ilmi’l-
Keldm, Dairat’Gl-Mearifi’l Osmaniyye, Haydarabat 1979, s. 5.

213 o]-Yasin 36/80.

214 as-Saffat, 37/96.

215 o|-Ziimer, 39/62.

216 o|-Biir(ic, 85/16.

217 o|-Bakara, 2/7.

28 Es‘ard, el-liima fi’r-red ald ehli’z-zey§ ve’l-bida(Es‘ari Kelémi), s. 65.

219 Numan bin Sabit Ebu hanife, “El-Vasiyye” ( nsr. Mustafa Oz ), Imém’1-A’zam’in Bes Eseri, Marmara
Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul 2017, s. 89.

220 Numan bin Sabit Ebu hanife, “El-Fikhu’l-Ebsat” ( nsr. Mustafa Oz ), imédm’i-A’zam’in Bes Eseri,
Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul 2017, s. 48.
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neticesinde kafir olmus, iman eden kimse de ikrar ve tasdik fiilini segmesi sonucu mii’min
olmustur. Kullarin hareket ve sukiin tiirtinden olan biitiin fiilleri onlarin kesbleridir. Allah

ise kullarin fiillerinin yaraticisidir.??

Kullarin fiillerinin yaraticisinin Allah oldugu noktasinda ise su sem’i delilleri dile
getirmektedir: “Allah dilemeyince siz dileyemezsiniz???, “Eger Allah sizi helak etmeyi
dilemisse, ben sizin iyiliginizi arzu etmis olsam bile, bu hayirhahligim size fayda
vermez.”??, “Eger Rabbin dileseydi biitiin insanlart muhakkak ki bir tek {immet yapardi.
Onlar ihtilaf edici bir halde devam edip gideceklerdir. Rabbinin, rahmetine mazhar ettigi

kimseler miistesna. Allah onlar1 bunun i¢in yaratmgtir.”?24

Ebu Hanife, kullarin fiillerini takdir ederek yaratanin Allah’tan baskasi oldugunun
soylemesini ise Allah’1 inkar ve tevhitten uzak olarak nitelemektedir. Buna delil olarak
ise Allah’m “Isledikleri her sey defterdedir. Kiigiik biiyiik her sey yazilidir.”?? Ayetini
delil getirmektedir.??® Fakat kullarim, “Bana bir musibet geldiginde, bunun Allah’tan m
geldigini yoksa kendi yaptiklarimdan dolayr m1 oldugunu bilmiyorum” demesinde bir
2228

hata gormemektedir.??’ Ciinkii Allah, “Basina gelen kotiilik kendindendir
buyurmaktadir.

Matiirid ve Nesefi’ye gore kullarin fiilleri noktasinda fail oldugu aklen, naklen ve
zarureten bilinmektedir. Bu sebeple kulun fiilleri kesb bakimindan ona aittir ama yaratma
ve hakikat agisindan Allah’a aittir.??® Bunun nakli delili ise “Soziiniizii ister gizletin ister
ac1ga vurun; O kalplerinizde olan her seyi bilmektedir. Yaratan bilmez mi hi¢? O en ince
isleri goriip, bilen ve her seyden haberdar alandir.”?*° Yani Allah insanin fiillerinin kendi

hedefledigi noktanin digina ¢ikmasi, ¢izdigi sinir1 agmasi Ve gii¢ yetiremeyecegi seylerle

221 Numan bin Sabit Ebu hanife, “el-Fikhu’l-Ekber” ( nsr. Mustafa Oz ), imém’1-A’zam’in Bes Eseri,
Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul 2017, ss. 72-73.
222 o|-Tekvir ,81/29.

223 e]-Hud ,11/34. Hz.Nuh’un agzindan bu ayet ifade edilmistir.

224 o|-Hud,11/118-119.

225 e|-Kamer, 54/52-53.

226 Epy hanife, “El-Vasiyye”, s. 88.

227 Ebu hanife, “El-Fikhu’l-Ebsat”, s. 47.

228 an-Nisa, 4/79.

223 Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, s. 364.

20 el-Miilk, 67/13-14.
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karsilasmasi gibi durumlari 6rnek gdostermek suretiyle kulun fiillerinin yaraticist olmadigi
bu fiilleri irade edenin yaraticistnin O oldugunu insanlara gostermektedir.?®! Yine
Nesefi’ye gore fiil kudret ile beraber meydana gelmekte ve araz?®? vasfina sahip
olmaktadir. 23 Ona gore, kendisi ile fiillin meydana geldigi istitiatin araz oldugunun
delili ise, arazlarin devamlilik vasfini siirekli olarak biinyesinde tagimamasi
kanitlamaktadir. Fiille birlikte meydana geldigini ise fiili dncesinde yapabilen birinin
sonrasinda yapamamasi kanitlamaktadir. Mesela kisinin eli daha 6nce var oldugu ve
vurma fiilini gergeklestirebildigi halde suanda eli mevcut olmayabilir ve vurma fiilinin
meydana gelmesi de diisiiniilemez. Boyle olunca da istitdatin devamlilik gostermedigi ve

fiilin kudretten &nce olmadig1 akil sahiplerince fark edilmektedir. %4

Istitdat noktasinda ise Matiiridi ve Nesefi’nin iki kisimda konuyu ele aldigi
goriiliir. Birinci kisimda selametii’l esbab ve sihhatii’l-alat manasinda kula ait istitaatten
sz etmektedir. Bu istitdat kudreti fiilden 6nce kulda mevcuttur. Ikinci anlamdaki istitaat
ise fiil aninda Allah’in yaratmasi ile meydana gelmektedir. Yani kudret bulununca fiil
meydana gelir, bulunmaz ise fiil meydana gelmez.?® Fakat kudretin ne oldugu hususunda
onun bilinebilecek bir sey olmadigi gibi mahiyetinin de kavranamayacagimi dile

getirmektedir.2®

Yine onun yorumunda, yalnizca tek bir istitdat yoktur, iki gii¢c s6z konusudur.
Ciinkii kisi bir eylemi bir anda yapabilir durumda iken bagka bir zaman diliminde buna
glic yetiremeyebilmektedir. Mesela bir spor miisabakasinda giiciiniin yettigi bir eyleme
bagska bir zaman diliminde giicli yetmeyebilmektedir. Bu da gosterir ki fiilde iki kudret

bulunmaktadir.?®’

21 Matiridi, Kitabii’t-Tevhid, s. 407-9.

232 Araz kavrami kelam ve felsefe ilimlerinde kullanilan bir terminoloji olup, bir seyin baskasi ile var
olmasi, devamliliginin olmamasi ve cevherde ortaya ¢ikan hal igin kullaniimaktadir. Ayrintil bilgi igin bk.
Yusuf Sevki Yavuz, “Araz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islédm Ansiklopedisi, Istanbul 1991, c. lIl, s. 337-42.
233 Eb{i’l-Miin en-Nesefi, Kitdbii’t- Temhid li- Kavéidi’t-Tevhid (Tevhidin Esaslari), gev. Hiilya Alper, iz
Yayincilik, istanbul 2017, s. 85-86.

234 Nesefi, Kitdbii’t- Temhid li- Kavdidi’t-Tevhid (Tevhidin Esaslari), s. 88-90.

235 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, s. 328-31.

236 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, s. 353.

237 Hatice Kelpetin Arpagus, “imam Matiiridi’ye Gére insan Fiilleri”, imam Maétiiridi ve Métiiridiyye
Gelenegi: Tarih, Yontem, Doktrin. Prof. Dr. Bekir Topaloglu Anisina, ed. Hiilya Alper, Marmara
Universitesi ilahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul 2018, s. 224-25.
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Birinci Gii¢: eylemin gergeklestigi andan Once var olmasi gereken arag ve
gereglerle ilgilidir. Bu araclar, Matiiridi tarafindan “liitfun hediyeleri” yani nimet olarak
anilir, bunlar dogrudan fiillere gore yaratilmaz. Ancak onlarin yoklugunda, fiil de icra
edilemez. Yani Matiiridi’nin ifade ettigi sey burada, bir yanda fiili etki eden dis etmenler
(yeterli maddi araglar gibi) ve diger yanda eylemi yapan insanin kisisel dogasidir yani

bedensel ve ruhsal saglik gibi.

ITkinci Giig: Eylemin gerceklestigi anda etki eder. Matiiridi’nin agikladigina gére,
bu tiir gili¢ kisinin bir isi gerceklestirirken sahip oldugu 6zgiir secim (ihtiyar) ile ayni
seydir bununla mahser giiniinde 6diil ve ceza belirlenecektir. Kisaca Maturidi eylemde
bulunmak igin iki yonlii bir giic anlayisiyla, iki ug¢ tavri iddia ettikleri sonuclar1 gereksiz
kilarak birlestirmistir. Matiiridi’ye gore fillerin Allah tarafindan yaratildigini ifade eden
ayetler bu gercegi yalanlamaz. Allah biitiin fiilleri olduklar1 sekilde yaratmis, onlar
yokluk aleminden varliga ulagtirmistir ama ayn1 zamanda, bu fiiller, onlar1 kesp eden ve

gerceklestiren kulun eylemidir.?%®

Akil itaat ya da itaatsizlik fiillerini Allah’a isnat etmeye izin vermediginden dolay1
bu fiillerin kul tarafindan gergeklestirildigi gecerlidir fakat siiphesiz var olan bu tiir fiiller
gibi biitiin fiillerin tek kaynagi olarak Allah goriilemez. Sonugta her bir insan fiillerini
kendisinin sectigini ve gergeklestirdigini kendi deneyiminden bilir. Ve boylece bilgi elde
etmede {i¢ yol buluruz: Vahiy, akil, duyusal izlenimler.?®® Ancak Maturidi’nin soyledigi
gibi, Cebriyye bilgiye ulasma araci olarak kisisel duyusal izlenimleri kabul etmezler, bu
nedenle onlarla bu hususta tartigmak bir anlam ifade etmez. Bdylece Maturidi,
Cebriyyenin aksine insani gergek bir aktor olarak tanimlar. Ancak bu, Mutezile’nin genel
olarak fillerinin yegéne yaraticisi oldugu anlamima gelmez. Biitiin bu sdylenenlere

ragmen, biitiin fiillerin yaraticis1 yine Allah’tir.?4

Nesefi’ye gore insan akli ve algisinin idrak edemeyecegi insani fiiller vardir
demekte ve insanin iyi ya da kotii sayamayacak fiilleri oldugu gibi yine icra ederken

insan1 incitebilecek, ona zarar verecek fiillerin oldugunu dile getirmektedir.?*! Insanlar

238 Angele Brodersen, “Matiiridi Kelaminda ilahi ve insani Fiil”, Din Felsefesi Acisindan Métiiridi Gelen-Ek-
i, ed. Recep Alpyagil, iz Yayincilik, istanbul 2016, s. 959.

239 Matiridi, Kitabii’t-Tevhid, s. 288.

240 Brodersen, “Matiiridi Kelaminda ilahi ve insant Fiil”, s. 960.

241 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. 11, s. 850-52.
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“Allah’tan bagka yaratict ve ondan baska Rab yoktur” der. Eger kisi fiillerinin yegane
yaraticist olsaydi, Allah sonsuz ve bitimsiz bir kudret sahibi olmazdi. Bu yilizden kisi
kuldur (abd), Rab degil. Yaratilmig varliklar (a’yan) bir digeri ile birlesir ya da bir
digerinden ayrilir; bu varliklar hareket halinde ya da hareketsizdir bu durumlarini onlara
yalnizca Allah verir. Yalnizca tek bir yaraticinin oldugu, Ku’an’da kesin bir sekilde ifade
edilmistir: “Allah evlat edinmemistir ve onunla beraber higbir tanr1 yoktur.”?*?Her seyin
yaraticisi o ise, yalnizca Allah her seyin hiikkiimdar olabilir. Kisi Allah izin vermedikge
higbir sey yapamaz onun i¢in insan, bir yaratici olamaz. Eger Allah fiilleri yaratmamis

olsayd, elcilerine verdigi deliller (hiiccet) gegersiz olurdu.?43

O, fiillerin yaratilmasimin Allah tarafindan gergeklestigini ifade ettigi halde sevap
ve ceza fiillerinin kulun kudretinin taalluku ile baglantili oldugunu ve kulun yalnizca fail
ve miiktesib olarak isimlendirilebilecegini sdylemektedir.?** Buna delil olarak ise
“yaptiklarimizin karsihg olarak”?® “Sizi de yaptiklarimzi da Allah yaratmigtir”?%
ayetlerini delil getirmektedir. Insanlarin fiillerinin yaraticis1 olmadiginin delili olarak ise
yaratma kudretini blinyesinde barindiranin, yarattig1 seyin ilmine sahip olmasi gerektigi
fakat insanin bdyle bir yetisinin olmamasimi gostererek agiklamaktadir.?*” Yine kula

yaratma kudretinim verilmesi sonucu temanu’?*® delilinin iptal olacagini sdylemekte ve

tevhid ilkesinin sarsilacagini ifade etmektedir. 24°

Allah’tan bagkasi i¢in yaratma kudretinin kabul edilmesinin muhal oldugunu
gosteren su ii¢ delili de saymaktadir. {lk olarak yaratmada ortak olmak acziyeti veya
yasakl1 olmay1 gerektirir. Ikinci olarak tevhid ehlinin benimsedigi yaraticinin bir oldugu

ilkesini iptal eder. Ugiincii olarak ise kadim ve muhdes benzerligine yol agar. Bu iic

242 al-MUminun, 23/97.

243 Kelpetin Arpagus, “imam Matiiridi’ye Gére insan Fiilleri”, s. 223-24.

244 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. 1l, s. 850-52.

245 el-Ahkaf, 46/14.

246 05-S5ffat, 37/96.

247 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. I, s.852-55.

248 Kelime olarak men’ kékiinden tiretilen ve karsilikli engel olmak, birbirine karsi koyma anlamlarina
gelen temani kavrami, kelam litereturiinde iki ilah oldugunda irade ¢atismasi dogacagi varsayimina
dayanarak Allah’in birligini ispat etmek igin kullanilan bir delildir. Nesefi’nin burada ise kula yaratma
fiilinin verilmesi sonucunda her seye kadir olan Allah’in Zeyd’de hareket sifatini yaratmak istemesi
aninda, Zeyd’de de yaratma vasfinin bulundugu varsayildiginda, stikiinu yaratmak istemesi ile irade
catismasinin dogacagi ve Allah’a acizlik vasfinin atfedilecegini agiklamak lizere kullandigi gérilmektedir.
249 Nesefl, Tebsiratu’l-edille f usili’d-din, c. Il, s. 860-66.
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delilinde s6z konusu olmasi halinde Allah’in hakim, kadir, halik ve vahid olmasi

zedelenecegi icin O’nun hakkinda diisiiniilemeyecegi agikliga kavusmus olur.?>

Ayrica 0, kulun Allah’mn ilminin disina ¢ikmadan fiil gergeklestirebilmesinin cebir
olusturmadigin1 ve Kkisiyi onu yapmaya mecbur birakmadigimi soylemektedir. Ciinkii
kulda biri yaratma digeri kazanma (kesb) kudreti olmak iizere iki kudret bulunmaktadir.
Yani yaratma kudreti Allah’a ait olup, kula Allah tarafindan verilen kudret ile fiilin
yapilmasi kesb’dir. Bu sekilde fiil iki kudret sahibinin kudretiyle meydana gelmis olur.
Ama fiil de ikisi de yaratma veya ikisi de kazanma (kesb) seklinde iki kudret altina girme

diisiiniilemez.?*

Kesb ve yaratmanin anlamlar1 konusunda ashabinin farkli manalar verdigini
zikretmektedir.?®® Kudret sahibinin tek basmma kalmasmm sahih olmasi acisindan
makdurun kendisiyle meydana geldigi seye halk; kadirin tek basina kalamadig1 ve onun
makdurunun kendisiyle meydana geldigi seye ise kesb denir, goriisiine sahip oldugunu
belirtmektedir.?>® Bununla beraber kulun fiillerinde kesbin séz konusu oldugu, bunun
hem ihtiyari hem de zartri fiilleri kapsamina aldiginin ortaya ¢ikmis olacagini ifade

etmektedir.2>

Yine o, kullarin fiillerinin ivaz veya aslah olan {izerine yaratilmadigini kabul
etmektedir. Bu goriisiinii ise {i¢ kardes meselesi® olarak keldm literatiiriinde yer alan
nazariye ile gostermektedir. Fakat burada {li¢ kardes 6rnegi yerine {i¢ farkli ¢cocugun
durumu ele alinmaktadir. Buna gore ilki cocuk yasta ikincisi ergenlikten sonra Islam ile

ve ligilinciisii Islam ile dmriinii gegirip irtidat ettikten sonra 6len ii¢ kisinin durumu ele

ONesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. Il, s. 860-66.

251 Nesefi, Kitdbii’t- Temhid li- Kavdidi’t-Tevhid (Tevhidin Esaslari), s. 99-100.

2Bjr kismi “kudretinin mahallinde olusan her makdur kesb, olusmayan halktir”, derken; bir kismi da
“Aletle olusan kesb, aletsiz olusan halktir.” Demektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, c.
2,s5.911-12.

253 Nesefi, a.g.e., c. ll, s. 860-66.

4 Nesefi, a.g.e., c. ll, a.yer.

255 Kelam literatiiriinde ihve-i selase kavrami olarak ele alinan bu kavram Mutezile mezhebinin Allah’i
zorunluluk altina sokan viicub anlayigini elestirmek icin kullaniimaktadir. Es‘ari’nin Mu’tezile’yi terkedis
sebebi olarak anlatilmasi ile ilk kez karsimiza cikmaktadir. Ayrintili bilgi icin bk. Mehmet Bulut, “ihve-i
Selese”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, Istanbul 2000, c. XXI, s. 6-7.
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alindiginda her biri i¢cin Allah’in aslahi yarattiginin kabul edilemeyeceginin zorunlu

oldugudur.?*

Pezdevi kullarin fiillerini yaraticisinin Allah oldugunu dile getirmektedir. Buna gore
fiillerin mucidi, muhdisi Allah’tir. Gergekte fail kuldur. Ciinkii ihtiyar ve kudret ile fiil
insandan hasil olmaktadir. Kulun fiili Allah’1n fiilinden baskadir. Allah’1n fiili, bir seyin
zatin1 yaratma gibi icat ve yoktan yaratmadir.”®” O, Mu’tezile’nin kulun kendi fiilini
yaraticisi oldugu goriisiinii ise reddetmektedir. Yine Miicebbire’nin ve Cehmiyye’ nin
gercekte kulun fiilleri Allah’in fiilleridir, kulun fiili yoktur, goriislerine de karsi
¢ikmaktadir. 2%

Ona gore biitlin fiiller Allah’in yaratmasi ile meydana gelmektedir. Ancak O’nun

.....

ayette “Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkacagmz zaman...”?* ifadesine yer
verilmektedir. Boylece fiil Allah’in yaratmasi ve icadi ile meydana gelirken yani kalkma
fiili Allah’in var etmesi ve yaratmasi, kalkma ise kulun fiilidir. Yani Allah kulun filinin
icadina, kul ise islemesine gii¢ yetirmektedir. Allah kadim kudreti ile fiili yaratirken, kul
hadis kudretle fiile gili¢ yetirmektedir. Ona gore bir tek seyde iki kudretin eserlerinin
ortaya ¢ikmast miumkiindiir. Mesela bir kisi iki helak edicinin helak etmesi ile yok
olabilir. Soyle ki kisiye ecel geldigi zaman kulun fiili ile dldiirtilmiis, Allah’in fiili can

alma ile 6liimii gergeklesmis olmaktadir.?®

Pezdevi s6z konusu goriisiiyle Es‘ari diislincenin yanlisligin1 ortaya koymaktadir.
Ciinkii Es‘ari’ye gore Allah’in fiilli, kulun fiilinden baska bir sey degildir. Allah’in fiili
kulun fiilinin aymdir. icat ve ihdas biitiin fiillerde Allah’tandir. Kul ise sadece hadis bir
kesb etme suretiyle fiilleri meydana getirmektedir. Kétiiliigiinde iyiliginde yaraticisi
Allah’tir. Pezdevi yasaklanan ve emredilen fiillerin kullara ait oldugunu belirtmesi ile her
seyin yaraticisinin Allah oldugunu belirten Es‘ari diisiinceden ayrilmaktadir. Ona gore

kullar hadis kudretiyle fiilleri meydana getirmektedir. Fiiller varliga ¢ikarken her an ve

256 Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, c. 11, s. 860-66.
257 pezdevi, Usdli’d-din, s. 104.

258 pezdevi, Usili’d-din, s. 104-5.

259 e|-Maide, 5/6.

260 pezdevi, Usdlii’d-din, s. 110-13.
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siirekli bir yaratma s6z konusudur.?®* Yani kulun fiili onun hadis kudretiyle, ihtiyar ve

iradesiyle, Allah’1n icad1 ve yaratmasiyla meydana gelmektedir.?%?

261 Kelamda bir araz olan fiillerin Allah tarafindan her an yaratiimasina teceddiidii’|l-emsal nazariyesi adi
verilir. Bu konuda bkz. Cagfer Karadas, “Teceddiid-i Emsal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, c.
XLs. 239-241.

262 pazdevi, Usdlii’d-din, s. 113-14.
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SONUC

Histin-kubuh meselesi kelamda salt iyi-kotii, gilizel-girkin, dogru-yanlis gibi
anlamlarda kullanilmay1p bunlardan daha ziyade manevi giizellik ve ¢irkinlik olarak ifade
edebilecegimiz esyanin tespiti ve yapildiginda kisiye sevap kazandiran, yapilmadiginda
da cezayr hak ettiren fiillerin ne oldugunu irdeleyen kavramlar olarak karsimiza
cikmaktadir.

Pezdevi 6zelinde yiiriitiilen bu ¢alismada hiistin ve kubhun mevcudiyetinin hakiki-
zati/itibari-izafi ve hiislin ve kubhu bilme imkaninin akli/ser’i olup olmadigi tartisilmistir.
Esyanin kesif-tespiti, fillerin idrak edilmesi ve nitelik kazanmasinda aklin rolii, hiisiin-
kubuh kavramlarini aklin tek basma bilip bilemeyecegi, esya ve fiillerin hiikkmiiniin
bilinmesi noktasinda aklin hiikiim verip veremeyecegi yine ikinci boliim boyunca ele
alinan meselelerdir.

Es‘ariler, Mu’tezile’nin aksine hiisiin-kubuh, esyanin aslinda yoktur, zati degil
izafidir, birseyin hiistin-kubuh olusuna anlam kazandiran ona bir vasif yiikleyen nakildir,
demislerdir. Aymi sekilde hiisiin-kubuh kapsaminda fiillerin hiikmiiniin bilinmesinde
hiikiim koyucu olarak da nakli esas almis, akli esas almamislardir. Imam Matiiridi ve
Nesefi ise genel anlamda fillerin idrak edilmesi ve nitelik kazanmasinda esyadaki hiisiin-
kubhun zati oldugunu ve aklin bunlar1 bilecegini ifade etmislerdir. Hiislin-kubhun
akliligini kabul eden Imam Matiiridi ve Nesefi, Allah’m dini tebliden 6nce akilla
bilinmesinin gerekliliginin akilla sabit oldugu hususunda Mu’tezile’yle ayni fikirdedir.
Zira imanin hiisiin, kiifriin de kubuh oldugu akilla bilinen bir gercektir. Es‘ariler ise dini
tebligden 6nce Allah’in akilla bilinmesinin gerekliliginin nakille sabit oldugunu ifade
ederek imanin hiisiin, kiifriin kubuh oldugunun ancak dini bir tebligden sonra
anlagilabilecegini, daha 6nce bu vasiflarin olmayacagini ifade etmislerdir.

Pezdevi ise fillerin idrak edilmesi ve nitelik kazanmasinda esyadaki hiisiin-kubhu
aklin idrak edebilecegini belirerek Matiiridi gelenek ile ayni goriiste olsa bile, akli hiikiim
koyucu olarak gormemekte ve kendisine vahiy ulagsmayan kimselerin durumunu Ebi
Hanife, imam Matiiridi ve Nesefi’den farkli olarak Es‘ari goriisteki gibi ifade etmektedir.
Yani ona gore akil hiikiim koyucu degildir ve kisi icin akll vacip meydana

getirmemektedir. Kisiye veya topluma peygamber daveti ulasmaz ise durumu kiigiik
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cocuk ve mecnunlarin durumu gibidir diyerek akli hiikkiim koyucu olarak gérmedigini
belirtmektedir.

Hisiin-kubuh  konusunun kulun ve yaraticinin fiilleri arasindaki iligkisinin
yorumlanmasinda kullanilan 6zellikle iyilik ve kotiiliikk vasiflari ile sorgulama arz eden
bir nitelik tasidigi de goriilmektedir. Mu’tezile bu konuda kulun etken oldugunu ve
yaratma vasfina haiz oldugunu ifade ederek, iyilik-kotiliik niteliklerine seylerin 6ziindeki
niteliklerin sahip oldugunu savunmaktadir. Es‘ariler ise yaraticiya yaratma vasfini
vermek suretiyle kulu kurulu bir sistemde kesbi ile eylem yapan bir varlik olarak ele
almakta, iyilik-kotillik vasfini vahye baglamaktadirlar. Matiiridi gelenek ise genel
anlamda kulda Allah’in kiilli iradesi ve kulun ciiz’1 iradesi ile beraber ¢ift kudrete dayali
bir fiil asamasindan bahsetmekte, esyalarin genel olarak iyilik-kotiiliik vasiflarinin akil
ile anlasilacagini kabul etmektedirler.

Pezdev1 ise hiisiin-kubuh ile ilgili 6zii itibariyle seylerin bir bilgi verdigini kabul
etmekte fakat vahiy ile beraber seylerin akil ile ulasilan genel bilgilerinin niteliklerinin
ortaya ¢ikacagini savunmaktadir. Yine Insamin fiilleri noktasinda da fiillerde iki
makdurun bulundugunu, yaratma bakimindan fiillerin Allah’a nispet edildigini, yapma
bakimindan kula nispet edildigini vurgulamaktadir. Bu noktada Pezdevi’nin yine Es‘ari
cizgiye yaklastig1 goriilmektedir. Belirtilen hususlar disinda ise Pezdevi’nin Matiiridi

gelenege bagl kalarak goriislerini serdettigi goriilmektedir.

Pezdevi’nin, Matiirldi ¢izgiden ayrilmasinda ne gibi etkenlerin bulundugu
calismamamizin konusu dahilinde olmadigi i¢in calismamiz igerisinde bu konuya
ozellikle temas edilmemistir. Bu basli bagina yeni bir arastirma konusu olarak karsimiza
cikmaktadir. Pezdevi neden farklilastigi sorusunun ele alindigi bir ¢alismanin yapilmasi

ile birlikte bu soruya uygun bir cevap verilme imkani hasil olacaktir.

Ebii’l-Yisr el-Pezdevi’nin mezhep taassubiyeti iginde olmadigi hiisiin-kubuh
goriislerine yer verdigi pasajlarda ortaya c¢ikmaktadir. Genel olarak Matiirldi ¢izgiyi
korusa da bazi noktalarda Es‘ari ile ortak goriislere sahip oldugu izlenimini doguran
beyanlara yer verdigi goriilmektedir. Fakat hicbir zaman hocalar1 Matiiridi ve Ebi
Hanife’yi yanlisa diismekte itham etmemekte bazi noktalart goz ardi etmis

olabileceklerini diisiinmektedir.
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