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DOGRULUK BEYANI

Yuksek lisans tezi olarak sundugum bu c¢alismayi, bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri
diisecek bir yol ve yardima basvurmaksizin yazdigimi, yararlandigim eserlerin
kaynakgalardan gosterilenlerden olustugunu ve bu eserleri her kullanisimda alint1 yaparak
yararlandigimi belirtir; bunu onurumla dogrularim. Enstitii tarafindan belli bir zamana bagli
olmaksizin, tezimle ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda,

ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara katlanacagimi bildiririm.
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OZET

EGITiMDE FIRSAT ESIiTLiGi ACISINDAN iLLERIN YASAM VE EGITIiM
INDEKSLERINE GORE KUMELENMESI

TOSUN, Alper
Yiiksek Lisans, Egitim Bilimleri Anabilim Dal1
Tez Danismani: Prof. Dr. Bayram BICAK
Haziran 2021, 60 sayfa

Egitimde firsat esitligi, egitim siireci icerisindeki en dnemli noktalardan bir tanesidir.
Demokratik devletler, egitim siirecine giren her bireye esit sartlarda egitim imkanlari
saglamakla sorumlu yapilardir. Bu esitlik bolgeler arasi veya iller aras1 saglanmalidir. Bu
bilimsel ¢alismanm amaci Tiirkiye Cumhuriyeti illerinde, TUIK 2019 yasam indeksi verileri
ve MEB 2019 egitim gostergeleri ile illerin kiimelenmesidir. Kiimeleme ¢aligmasi igin veriler
MEB (2019) ve TUIK (2019) tarafindan illere gore smiflandirilmis sekilde yayimlanan
verilerden alinmistir. Asamali kiimeleme analizi yOontemlerinden tam bagint1 yontemi,
ortalama bagmt1 yontemi ve ward yontemi ile iller kiimelenmis. Asamali olmayan kiimeleme
analizlerinden k-ortalama yoéntemi ile bu kimelerin olusmasinda katki veren degiskenler
incelenmistir. Calisma sonucunda ilkégretim ve ortadgretim kademelerinde sube, derslik,
o0gretmen ve okul bagma diisen 6grenci sayilar1 gibi egitim gostergeleri ve temel ihtiyaclarmi
karsilayamadigmi beyan eden hane orani ve internet abone sayisi gibi yasam indeksi
gostergeleri araciligiyla kiimeleme c¢aligmasi yapilmistir. Bu calismalar sonucunda yogun
niifuslu bdlgelerde bazi egitim ihtiyaglarmin karsilanmasi konusunda sikintilar oldugu ve bu
illerin ayn1 kiimelerde bulundugu gozlemlenmistir. Ekonomik ve sosyal agidan yeterli

imkanlara sahip olmayan illerin ise kendi i¢lerinde kiimelendigi gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiimeleme Analizi, Egitim, Egitimde Firsat Eyitligi



ABSTRACT

CLUSTERING OF PROVINCES ACCORDING TO LIFE AND EDUCATION
INDEXES IN TERMS OF OPPORTUNITY EQUALITY IN EDUCATION

TOSUN, Alper
Master of Arts, Department of Educational Sciences
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Bayram BICAK
June 2021,60 pages

Equal opportunity in education is one of the most important points in the education
process. Democratic states are responsible for providing equal educational opportunities to
every individual entering the education process. This equality should be achieved between
regions or provinces. The aim of this scientific study is to cluster the provinces in the
provinces of the Republic of Turkey with turkstat 2019 life index data and MEB 2019
education indicators. The data for the clustering study were taken from the data published by
MEB (2019) and TURKSTAT (2019) classified by provinces. Provinces are clustered with
the complate linkage method, the within groups linkage method, and the ward method from
the progressive cluster analysis methods. Variables that contributed to the formation of these
clusters were examined by k-means method from non-progressive clustering analyses. As a
result of the study, we declare that it cannot meet educational indicators and basic needs such
as the number of branches, classrooms, teachers and students per school in the primary and

secondary levels.

Keywords: Cluster analysis, Education, Equal Opportunity in Education
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde giris, problem durumu, arastirmanin amaci, alt problemleri, arastirmanin

onemi, sinirliliklar ve tanimlar basliklarina yer verilmistir.

Insan, diisiinme yetisine sahip olmasi ile diger tiim canlilardan farkhlasan ve
miikemmel bir gelisim potansiyeline sahip olan bir canhidir. Insanin bireysel ve g¢evresel
olmak (zere kiltirel, zamansal, yasant1 ve bir¢ok farkli degiskenin katkisi ile egitimleri
farklilik gostermektedir (Sigsman, 2007).

Egitim toplumun ve bireyin sosyal ve Kkiiltiirel hedefleri dogrultusunda bireye ve
topluma katki saglanabilecegi diisiiniilen istendik davranislarin kazandirilmasi siirecidir.
Egitim toplum, kiiltiir, devlet vb. degiskenlerce farklilik gosterse de her egitim sistemi ortak
bir temelde bulusur. Bu temel bir egitim felsefesi olmasi ve bu felsefe dogrultusunda siirece
giren bireylere istenilen davranislarin kazandirilmasidir (Sisman, 2007). Bireylerin bu siireg
icerisinde kendi yetenek, davranis ve 0z yeterliliklerini gelistirmesi ve kendini
gerceklestirmesi beklenmektedir (Maslow, 1943). Devlet ise egitim silirecine dahil olan her
bireyden amaglar1 dogrultusunda maksimum verimi almak adina tasarlanmis egitim program

ve politikalar1 ile bireye egitim gdtiirmesi gereken bir olusumdur.

Kdltdr, toplumlarin gegmisten gliniimiize bilingli ya da bilingsiz sekilde aktarilmasi ile
sekillenen aile, okul, ¢evre ve benzeri organik devamliligini siirdiiren ortamlarda bulunan bir
olgudur. Egitim bu kiiltiiriin bilingli olarak aktirilmasina verilen isimdir. Kiiltiir aktarim ile
bireyler toplumun hedefleri dogrultusunda bilinglenerek hem topluma hem de kendilerine

fayda saglamis olacaklardir (Demirel ve Kaya, 2006).

Diinyanin modernlesmesi ile birlikte egitim de modernlesmistir. Egitim Orgiin ve
planlt bir hale gelmis ve geligsmis iilkelerin pek cogu i¢in belirli kademelere kadar zorunlu
hale gelmistir. Modern toplumlar bireylerin farklh kiiltiirler ile etkili bir iletisim kurmasini
faydalanmasini ve fayda gosterebilmesini 6n plana almistir. Cok kiiltiirlii egitim ile bireyler
icinde bulunduklar1 toplum normlarindan siyrilmis ve diinya vatandasi olarak egitim almaya

baslamiglardir (Cirik, 2008).



Egitim ve dgretim siireci planli ve belirli bir amaca hizmet eden bir siirectir. Egitim ve
ogretim kavramlar1 birbirinden ayr1 diisliniilemez. Egitim ve dgretim siireci okullarda 6rgiin
ve kontrollii bir sekilde yapilmali ve bdylece topluma yonelik olarak bir anlam kazanmalidir.
Okullarda verilmekte olan egitim olgusu siirece c¢ok farkli bilesenler sokmakta ve bu
bilesenlerin katkisi ile amaca yonelik nitelikli adimlar atmaktadir. Bilesenler; 6gretmen, idare,
veli, egitim programi, okulun fiziki durumlari, egitim vizyonu ve misyonu gibi egitime

dogrudan katki verecek kaynaklardir (Sigsman, 1996).

Egitim bir siiregtir ve bu siirecin ham girdisi ve islenmis ¢iktis1 da insan olmalidir.
Egitimin nitelikli hale gelebilmesi i¢cin egitimden faydalanan insanlarin hazirbulunusluk
seviyeleri, gosterdikleri gelisimleri ve sonu¢ c¢iktilar1 iyi degerlendirmeli ve kontrol
saglanmaktadir. Egitimin temel prensipleri sadece zihinsel ve egitimsel olmamali ayni
zamanda sosyal ve bedensel yanlar1 desteklemeli, bireylerin ilgi, yetenek ve ihtiyaglari
dogrultusunda planlanmalidir. Egitim siirecinde, olusturulacak mekan ve siire¢ egitim igin
amaclanan hedefe yonelik sekilde dizayn edilmeli ve egitim sistemini bireylerden bagimsiz
hale getirerek demokratik bir yaklasim ile her bireye esit bir sekilde egitim imkanlari
sunmalidir (Bastepe, 2009).

Firsat esitligi iktisadi, sosyal ve siyasi alanlar da dahil olmak Uzere pek ¢ok alan icin
son derece dnem arz eden bir konudur. Temelinde gelir durumu, dini, geldigi bolge, cinsiyeti
ve benzeri degiskenlere bakilmaksizin tiim bireylerin ayn1 imkanlardan faydalanmasi esasina
dayanmaktadir. Bu diizenlemeler devlet tarafindan yapilmali ve devlet ¢atis1 altinda yasayan
her birey icin esit sartlar hedeflenmelidir. Egitim, firsat esitligini barindirmasi gereken 6nemli
alanlardan birisidir. Egitim hakki, ulusal ve uluslararas1 kurum ve kuruluslarca giivence altina

alindig1 gibi her bireye saglanmalidir (Inan ve Demir, 2018).

Egitimde firsat esitligi egitim siirecinin girdisi olan her 6grenci igin esit imkanlar ve
firsatlar yaratilmasi temeline dayanan goriistlir. Devletin vatandaslarina sunmus oldugu
egitim-ogretim faaliyetinde tiim bireylere esit sartlarda teknik ve sosyal yeterlilikler
sunmastyla beraber tiim bireylere adaletli davranmasimin gerekliligini savunur. Yiiz 6l¢timii
ve niifus agisindan kalabalik iilkelerde egitimde firsat esitliginin saglanmasi her zaman kolay
olmayabilir. Cografi ve kiiltiirel acidan birbirinden ayrilan bolgeler farkli egitim ve biling
seviyelerine sebep olabilir. Ancak egitim yatirimlarmim devlet tarafindan firsat esitligi ilkesi
ile planlanmas1 daha geri kalmis bolgelerdeki bireyler ile gelismislik diizeyi agisindan daha

gelismis bolgelerdeki bireylerin esit sartlarda egitim gormesi anlamina gelecektir.



Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi 26.madde 1.fikras1 geregince
“Herkes egitim hakkna sahiptir. Egitim, en azindan ilk ve temel egitim asamasinda
parasizdir. [Ikdgretim zorunludur. Teknik ve mesleksel egitim herkese aciktir.
Yiiksekogretim, yeteneklerine gore herkese tam bir esitlikle acik olmalidir.” ibaresi egitimde

firsat esitsizligini ortadan kaldirmanin 6nemini vurgulamaktadir (Aydin, 2017).

Tiirkiye Cumbhuriyeti 1982 anayasasi “Egitim ve O0grenim hakki ve o6devi” kismi
42.madde “Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkimnimn
kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir. Egitim ve dgretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar:
dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina gore, devletin gdzetim ve denetimi altinda
yapilir. Bu esaslara aykir1 egitim ve ogretim yerleri agilamaz. EZitim ve 6gretim hiirriyeti,
anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmaz. Ilkégretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar igin
zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir. Ozel ilk ve orta dereceli okullarm bagh oldugu
esaslar, Devlet okullar1 ile erisilmek istenen seviyeye uygun olarak, kanunla diizenlenir.”

seklindedir.

Egitimde firsat esitligi yas-egitime kayit orani, cinsiyet, bolge, sosyoekonomik durum
gibi degiskenlere duyarlidir. Bunlarin yani sira anne-baba egitim durumu, ebeveynlerin
meslek grubu, kitaba ve egitime ulasim kosullar1 ve teknolojide egitimi etkileyen

degiskenlerdir (Gignoux ve Ferreira, 2010).

Ulusal ve uluslararasi alanlarda goriildiigii ve korundugu sekilde egitim hakk1 birincil
bir haktir ve tiim vatandaslar bu haktan esit bir sekilde yararlanmalidir. Egitimde firsat esitligi
ulusal sahada devletin kontroliinde planli ve diizenli olarak yapilmalidir. Egitimde firsat
esitsizliginin 6niline gegebilmis devletler daima basariya bir adim daha yakin olacak ve egitim
stirecine girebilecek tiim bireylerden maksimum diizeyde verim alabilecektir. Egitimde firsat
esitsizliginin Oniine ge¢ilmesi toplumun kiiltiiriinii etkileyecek ve cok kiiltiirlii toplum

yapisina uyum saglayabilecek modern bireyler yetistirilebilecektir (Cirik, 2008).

Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin son 30 yil igerisinde Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’'nde yapmis oldugu egitim yatirimlari egitimde firsat esitsizliginin Oniine gegmek

amaciyla yapilan ¢aligmalardir (Gignoux ve Ferreira, 2010).

Egitim siirecinde her asama i¢in egitimin diizenli ve planli yapilmas: gerekmektedir.
Bu sebeple egitim siireci agsamalarinda degiskenler cesitli nicel ve nitel 6zelliklerine gore
smiflandirilmalidir.  Smiflandirma  iglemi kisiler aras1 oldugu gibi {ilkeler arast da

olabilmektedir. Smiflandirma islemi konu 6zelinde daha rahat ¢alisilmasi ve siirece olumlu
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katkisindan kaynakli olarak egitimde 6lgme degerlendirmenin yapitaslarindan kullaniglilik
ilkesini de desteklemektedir (Yidirim, 1991, s.85-91). Smiflandirma (Nominal) ya da
sembolik 6lgme ise belirli bir durumda, belirli bir grup elemanlarmin belirli bir veya birkag
ozellik ile smiflandirilma calismasidir. Siniflandirma g¢aligmalarinda sayilar sadece kiime
elemanlarin1 sembolik olarak temsil edebilir. Yani oransal ya da tek basina anlamsal degeri
yoktur.  Smiflandirma  ¢aligmalarinin, 6lgme ve degerlendirme caligsmalarindaki

yansimalarmdan birisi de kiimeleme analizidir (Neuman, 2006, s.291-293).

Kiimeleme analizi, eldeki veri seti dogrultusunda kiimelerin birbirleri arasinda
olabildigince heterojen ve kendi igerisinde olabildigince homojen olmasi hedeflenen bir
sistem olarak pek cok konuda uygulanabilir. Kimeleme analizi herhangi bir konuda
yapilabilmesinin yami sira egitim alaninda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Egitim
alanindaki kullanim amaci, bolgeler arasindaki firsatlarin esitlenebilmesi ve bolgesel olarak
egitimsel faktorlerin degerlendirilmesidir. Kiimeleme analizi sonucunda olusacak gruplar
cesitli degiskenler dogrultusunda birbirinden ayrilacagr igin yapilacak iyilestirme

caligmalarinda bolgesel ihtiyaglar dogrultusunda veri saglanmis olur (Alpar, 2017, 5.305).

Toplumlarin gelismesi egitime ayirdiklar1 kaynaklara gore paralellik géstermektedir.
Gelismekte olan lilkemizde egitimin halen toplumsal sinif degisiminde 6nemli bir arag olmasi
bu alana olan toplumsal ilgiyi Gst dizeyde tutmaktadir. Egitim talebinin yogunlugu, iginde
yasanilan c¢evreye gore degisim gostermektedir. Kiiclik yasam alanlarindan anakent
diizeyindeki cevrelere, egitim talebinde degiskenlik gdsterecegi tahmin edilmektedir. Egitim
harcamalar1 iilkelerin GSYH’de belirli bir yer kaplamaktadir. Bu oran TUIK tarafindan 2019
senesi i¢in %6 olarak belirlenmistir. Ayrica lilkemizde egitim harcamalar1 en ¢ok yapilan alan
yine TUIK 2019 verileri dogrultusunda yiiksekdgretim kademesine olmustur. 2018 TUIK
verilerine kiyasla 2019 senesinde 6grenci bagina diisen harcamalarin en ¢ok arttigi alan ise
%17,6’lik bir artisla ilkokul kademesi olmustur. Bu yatirimlar ¢esitli yollarla dgrenciler ile
bulusturulmustur. Egitimden beklenilen payr alma noktasinda her grubun hakli talepleri
pratikte kargilanamayabilir. Bu durum birey ve toplum i¢in sorunlara yol acgabilmektedir.
Yapilacak olan egitim iyilestirmeleri ve yatirimlarda belirli bir plan izlenmeli bu dogrultuda

bdlge tahlilleri ile yatirim yapilmasi i¢in bolgeler kiimelenmelidir.
Bu ¢aligma ile Tiirkiye Cumhuriyeti egitim gostergeleri ve yasam indeksi verileri ile
slirecten sonrasi i¢in yapilabilecek yatirimlarm planlanmasmda katki sunacak bir veri seti

olusturulmustur. Bu ¢aligmanin sonucunda illerin kiimelenmesi sadece egitim gostergeleri



dogrultusunda yapilmamis ve yasam indekslerinin eklenmis olmasi1 ile ¢alisma

Ozglinlestirilmistir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu caligmada iller arasinda egitim istatistikleri ve yasam indeksleri ile illerdeki egitim
seviyesinin ve yagam indekslerinin birbirlerine yakinlik ya da uzaklik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla bir sniflama c¢alismasi yapilmasit amaglanmistir. Calismanin amaci
dogrultusunda iller kiimelenecek bu sayede egitim yatirimlarinin yapilmasinda gerekli kurum

ve Kuruluslara nitelikli veri saglanmasi ¢alismanin amacini olusturmaktadir.

1.3.Problem Ciumlesi

Illere gore saglanan egitim kaynaklarinin adil paylasim agisindan yerindeligini
belirlemek bu ¢alismanin problemini olusturmaktadir. Bu amacgla asagidaki sorulara yanit

aranmistir.

1.4. Alt Problemler
a)Iller arasinda kiimeleme analizi yapilirken degiskenlerin etkileri farklilik gostermekte
midir?
b)Iller arasinda kiimeleme analizi yapilirken egitim gdstergelerinin etkileri farklilik

gostermekte midir?

c)Iller arasinda kiimeleme analizi yapilirken yasam indekslerinin etkileri farklilik gdstermekte

midir?

1.5. Hipotezler
a)ller arasinda kiimeleme analizi yapilirken degiskenlerin etkileri fark agisindan anlamli fark
yoktur.

b)Iller arasinda kiimeleme analizi yapilirken egitim gdstergelerinin etkileri fark agisindan

anlamli fark yoktur.

c) lller arasinda kiimeleme analizi yapilirken yasam indekslerinin etkileri fark agisindan

anlamli fark yoktur.



1.6 Arastirmanin Onemi

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde egitim sartlarmin iyilestirilmesi ve egitimde firsat
esitliginin saglanabilmesi egitimin gelisim siirecindeki en 6nemli konulardan biridir. Egitim
bireye belirli bir plan ve program ¢ergevesinde hem bireyin hem devletin istendik davranislari
kazandirilmasini amaglayan bir siiregtir (Reaves, 1993, s.243). Bu amag¢ dogrultusunda egitim
stirecine dahil edilebilecek bireylerin her imkana esit sekilde ulasabilmesi son derece dnemli
ve hassas bir konudur. Calismanin temel amacinda egitim ve sosyal degiskenler agisindan
birbirine yakin olan iller gruplanacak, gruplarin olusmasmda ne gibi degiskenlerin etki ettigi
sonucuna ulasilacaktir. Bu ¢aligma egitim yatirimlarmin yapilmast hususunda oncelikle o
bdlgenin hangi grupta ve hangi agilardan yeterli yahut yetersiz oldugunu gosterecek bu sayede
nitelikli bir veri saglanmig olacaktir. Boylece tabiri caizse hastaya dogru tedaviyi
uygulayabilmek adma yapilan teshis dogru konacak. Bu ¢aligma dogrultusunda olas1 israfin
Oniine gegilecek ve ¢esitli bolgelerde egitim hayatina devam etmekte olan ek olarak gelecek
sireclerde egitim hayatina baslayacak nesillere daha esit ve nitelikli bir egitim ortami

sunulabilecektir (Alpar, 2017, 5.301).

Egitim toplumlarin kiiltiirel birikimi ile bilimin harmanlanmasi dogrultusunda seneler
alan bir siirectir ve bu siirecin kisa bir siire igerisinde degismesi beklenemez. Egitim
yatirimlart bugiinler i¢in degil yarmlar i¢indir. Gelismis iilkelere bu konu hususunda
bakilacak olursa koklii egitim sistemlerinin ve okullarinin bugiin bile {ist diizeyde katki
sagladiklarin1 gorebiliriz. Calisma sonucunda ulasilacak bilgiler bir 6n tani niteligi saglayarak
egitim konusunda siirece katkisi az veya fazla pek ¢ok degiskenin eklenmesi ile illerdeki
egitimin niteliklerinin belirlenmesi hem {ilkemiz hem de egitim siirecinin en onemli girdisi

olan gengclerin, gelecegi i¢in son derece dnemlidir (Tathdil, 2002, s.278).

1.7 Arastirmanin Varsayimlar

TUIK ve MEB tarafindan toplanmis olan verilerin arastirmanin konusuna ve amacina

uygun giivenilir ve gegerli araglarla toplandig1 varsayilmigtir.

1.8 Arastirmanin Simirhliklar:

Arastirmada kullanilan veriler, 2019 TUIK yasam indekslerinden ve 2019 yili egitim
istatistiklerinden elde edilmis ve Tirkiye cumhuriyetindeki tim iller analiz strecine dahil

edilmistir.



1.9 Tamimlar

Kimeleme analizi; islenmemis olan verileri cesitli degiskenlere gore gruplara ayirma

yontemidir.

Asamah Kiimeleme Yontemleri; Kiimeleme analizinde kiime sayisimin 0Onceden

belirlenmedigi analiz sonucunda kiime sayis1 varsayimi yapilan yontemler biitiiniidir.

Asamah Olmayan Kiimeleme Yontemleri; Kiimeleme analizinde kiime sayisinin 6nceden

belirlendigi yontemler biitiiniidiir.

Tam Baginti Yontemi; Asamali kiimeleme yontemlerinden tam bagmti yontemi, Uzaklik-
yakinlik Olciilerinin hesaplanmasmin ardindan birimlerin en uzak mesafeleri dogrultusunda

kiimeleme isleminin yapilmasi yontemidir.

Gruplar arasi Ortalama Baginti Yontemi; Asamali kiimeleme yontemlerinden Gruplar
arast ortalama bagint1i yOntemi tam bagint1 ve tek bagint1 yontemlerine benzerlik

gostermektedir. Kiimeleme islemi gruplarin ortalama merkezlerine gére yapilmaktadir.

Ward Yontemi; Asamali kiimeleme yontemlerinden ward yontemi en kii¢iik varyans
yontemi olarak da bilinen kiimelenmenin saglanmasinda kare 6klid uzakligmin kullanildigi

bir yontemdir.

K-Ortalama Yontemi; Asamali olmayan kiimeleme yodntemlerinden k-ortalama yontemi
kiime sayisinin ve merkezlerinin 6nceden belirlenmesi ile baslayan ve elemanlarm bu

kiimelere atanmasi ile kiimeleme isleminin yapildigi bir yontemdir.



BOLUM lI

KURAMSAL CERCEVE ve ILGILI ARASTIRMALAR

2.1.11gili Arastirmalar

Egitim toplumun gelismislik diizeyini belirlemede en 6nemli parametrelerden birisidir.
Tirkiye’de egitim alaninda gelismeleri yakalamak adma c¢esitli yatirimlar ve projeler
iretmektedir. Egitimin en temel sorunlarindan birisi olan okullagsma orani ayni1 yas grubunda
olan bireylerin ylizde kaginin egitim siireci igerisinde yer aldigina dair ¢alisilan bir orandir.
Cengiz ve Oztiirk (2012) c¢alismalarinda Tiirkiye’de illerde bulunan egitim diizeylerinin
belirlenmesinde onemli parametrelerden birisi olan okullagma oranmin illerde ne gibi bir
farklilik veya benzerlik gosterdigini ve bu farklilik veya benzerlikler ile illerin kiimelenmesini
amaglamistir. Verilerin farkliliginin ortadan kalkabilmesi icin illerin egitim siirecindeki yas
gruplar1 ile illerin niifusu standartlastirilmigtir. Calismada hiyerarsik olmayan kiimeleme
yontemlerinden k-ortalama yontemi kullanilmis ve kiime sayisinin belirlenmesinde Wilk’s

Lamda 6l¢iitii kullanilmistir (Cengiz ve Oztiirk, 2012).

Kiiciiky1lmaz, Aktas ve Karadag (2015) “Tiirkiye’deki illerin 2012/2013 6rgiin egitim
istatistikleri bakimindan siniflandirilmas1 ve siralanmasi” galismasi ile egitim sistemi
icerisinde devlet tarafindan diizenlenen ve kontrol edilen 6rgiin olarak uygulanan egitim,
egitim sisteminin en temel yapitasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 2012/2013 yillarinda ki
orgiin egitim verilerini kullanarak illerin belirli diizeylerde gruplandirilmasin1 amaglamistir.
Bu gruplandirma ile illerde egitim seviyeleri Ogrenilecek ve geride kalmis illere
bulunulabilecek gelistirme ¢alismalarma veri kaynagi saglanmasi amaglanmistir. Bu ¢aligma
dogrultusunda k-ortalamalar kiime analizi ile kiime sayist 5 olarak kiimelenmistir

(Kiictikyilmaz, Aktas ve Karadag, 2015).

Egitim ve egitimde firsat esitligi kavramlar1 dogrultusunda yapilan ¢aligmalar ile
kiimeleme analizi yapilmasi bilimsel katki olarak son derece 6n plandadir. Bu sebeple egitim

ve kiiltiirel katkilar1 agisindan kiimeleme analizi ¢alismalar1 incelenmistir.

Uzaktan egitim giiniimiizde ¢igir agmis uygulamalardan birisi olarak yaygmlhigi
arttirmakta olan bir sistem olarak goriilmektedir. Uzaktan egitim sistemi egitime ulagim
konusunda maddi-manevi sikint1 yasayan bireylerin egitime ulasimmi amaglayan ve

siirlamalarin ortadan kaldirilmasi adina ¢alisilan bir alan olarak kabul gérmektedir. Her



hangi bir konuda en 6nemli temel o konunun tercihi ve verimi hususundadir. Aksarayli ve
Pala (2017) calismasinda uzaktan egitimin tercih sebepleri ve demografik farkliliklar
acisindan uzaktan egitimin katkisina gore 6grencileri kiimelemeyi amaglamistir. Calisma i¢in
Dokuz Eyliil Universitesi Uzaktan Egitim ve Arastirma Merkezi {izerinden 1952 dgrenciye e-
posta yolu ile ulagilmis ve bu 6grencilerden geri doniis yapan 285 0grenci ¢alismaya dahil
edilmistir. Calismada iki asamali kiimeleme analizi kullanilmis ve birliktelik kurallar1 i¢in

Apriori algoritmasi kullanilmistir (Aksarayli ve Pala, 2017).

Akcapinar, Altun ve Askar (2016) “Cevrimi¢i 0grenme ortaminda farkli 6grenci
profillerinin kiimeleme yontemi ile belirlenmesi” calismasi ile kiimeleme yontemlerinden
cevrimigi 0grenme son yillarda gelisen bir alan olarak 6gretmen-6grenci iliskisine dogrudan
katk1 veren bir alan olmaya baslamistir. Cevrimici 68renme ile 6grenciler ¢esitli platformlarda
egitim materyalleri elde edebilmekte ve bu dogrultuda yapilan ¢alismalar daha giivenilir ve
kolay sekilde kayit altinda tutulabilmektedir. Calisma dogrultusunda ¢evrimigi 6grenme de
benzer hareketler gosteren 6grenciler kiimeleme analizinin X-ortalamalar ve EM yontemleri

kullanilarak kiimelenmistir (Ak¢apinar, Altun ve Askar, 2016).

Smavlarin hazirlanmasi, uygulanmasi ve sonuglandirilmasi yiiksek titizlik igeren bir
sregtir. Smavlar gesitli sekillerde yapilabildigi gibi genellikle 6gretilmek istenilen davranigin
kazanilip kazanilmadig1 ve seviyelerin tespit edilmesi i¢in yapilmaktadir. Kiiresel sinavlar ise
iilkelerde bulunan egitim seviyelerinin belirlenmesinde son derece dnemli bir yer almaktadir.
Kiiresel smavlardan birisi olan PISA smav1 6grencileri pek ¢ok acidan test etmektedir (Aksu,
Giizeller ve Eser, 2017). 2012 PISA sinavi verilerine gére OECD ve baz1 se¢ilmis tilkelerin 6z
yeterlilik, ilgi ve tutum ortalama puanlarina yonelik olarak OECD iilkeleri ve bazi se¢ilmis
iilkelere kiimeleme analizi ile illerin kiimelenmesi amag¢lanmistir. Bu calismada hiyerarsik
kiimeleme yontemlerinden tam bagmti yontemi kullanilmis ve kiime sayilarmin gegerliligi
icin k-ortalamalar ve diskriminant analizi yontemi kullanilmistir (Aksu, Glizeller ve Eser,
2017).

Teknoloji gelisen ve yenilenen diinyanin yadsmamaz getirilerinden birisidir. Teknoloji
gegmisten giiniimiize toplumlar1 etkilemektedir ve bu etki “bilim ¢ag1” olarak adlandirilan son
donemlerde ¢ok 6nemli bir meseledir. Egitim igerisinde teknolojinin kullanimi artik zorunlu
bir hale gelmistir. Egitim ilkogretim ile baslayan ve hayat boyu devam eden bireylere
istenilen davraniglarin kazandirilmasi siireci olarak tanimlanan ve toplum ve bireyin gelisimi
icin son derece dnemli bir husustur. Celik ve Kahyaoglu (2007) bu caligmada ilkdgretim

Ogretmen adaylarinin teknolojiye karsi tutumlarini arastirarak bu verilere kiimeleme analizi
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yaparak teknolojiye karsi olan bakis agisini dlgmeyi amaglamislardir. Veri toplamak igin
“Teknoloji Tutum Olgegi”, verilerin ayristirilmasi icin ward’s kiimeleme ydntemi ve uzaklik

olciisii olarak kare Oklid uzaklig1 kullanmislardir (Celik ve Kahyaoglu, 2017).

Kiltliir toplumlarin ge¢misten gilinlimiize olusturduklar1 bilgi, davranig, yasanti,
inaniglar vb. degiskenlerin biitliniidiir. Bir toplumun kendine has kiiltiirel 6zellikleri olur ve bu
ozellikler ile topluma mal olurlar. Kiiltiirsiiz bir millet her zaman tarihin tozlu sayfalarina
karismaktan kacamamistir. Cakmak, Uzgoren ve Kegek (2015) yaptiklari ¢alismada DIE 1990
ve 2000 yillarmna iligkin kiiltiirel istatistiklerini kullanarak illeri asamali ve asamali olmayan
kiimeleme analizi teknikleri ile kiimelemeyi amaglamislardir. Caligma ile illerde bulunan
kiiltiirel degisimlerin birbirine olan yakinliklar ve uzakliklar1 bulunmasi amaclanmistir.
Aragtirmada uzaklik matrisi olarak kareli Oklid uzakhigi, kiimeleme icin ise hiyerarsik
kiimeleme tekniklerinden tek bagint1 teknigi (SLINK) ve Ward’s teknigi, hiyerarsik olmayan
kiimeleme tekniklerinden ise sadece k-ortalamalar teknigi kullanilmistir (Cakmak, Uzgoren
ve Kegek, 2015).

Egitim gelismekte olan teknoloji ve diinya diizeninden etkilenmeye cok acik bir
konudur. Egitim igerisindeki dgretim siireci yillar igerisinde degismis ve gelisen teknoloji ile
sanal 6grenme ¢ok onemli bir husus halini almistir. Sanal 6grenme bireyin online egitim
sistemleri lizerinden kendisini gelistirmek ve bilgiye ulasimini kolaylastirmak i¢in kullanilan
sistemler biitiiniidiir. Ogrenciler bu gelisen teknoloji ve alt yapilarin kullanimmda bazen
yeterince etkili kullanim gosterememektedir. Eryilmaz (2019) calismasinda sanal 6grenme
ortamindaki Ogrencilerin davramiglarimi analiz ederek kiimeleme yoOntemi ile bireyleri
kiimelemeyi amaglamistir. Bu c¢alismasi i¢in bir sanal 6grenme ortami olan moodle’yi
kullanan Ankara Atihm Universitesi Fen ve Edebiyat Fakiiltesi Bilgisayara ve Bilgi
Sistemlerine  Giris dersi alan bireyler {izerinde wuygulama yapmustir. Verilerin

coztimlenmesinde k-ortalamalar yontemi kullanilmistir (Eryilmaz, 2019).

Cografya tilkelerin ve bireylerin kaderinin belirlenmesi hususunda son derece dnemli
bir yere sahiptir. Cografya 6gretimi ilkokul donemine kadar inmekte olan bir alan olmakla
beraber son derece onemli bir husustur (Demirkaya ve Aribas, 2004). Cografya egitiminin
temelleri ilkdgretim ve ortadgretim kademesinde ilkdgretim ve sosyal bilgiler dgretmenleri
tarafindan verilmektedir. Calisma dogrultusunda o6gretmenlik boliimiinde okumakta olan
tiniversite Ogrencilerine yonelik olarak cografya tutumunun kiimelenmesi amaglanmistir.

Anket verileri sonucunda kiimeleme analizinin ward yontemi kullanmiglardir. Calismada
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puanlar i¢in standartlastirilmasinda z-puani, ¢dziimlenmesinde ise kare Oklid uzaklig:

kullanmuslardir (Ozgen ve Celik, 2008).

Bilgi insanligin dogusundan bu yana her zaman kullanilabilen en biiyiik gii¢c olarak
stiregelmigtir. Bilgiyi elinde tutan toplumlar her zaman digerlerine gore ¢ok biiyilk mesafeler
kat etmigler ve gelismiglerdir. Bilginin tutulabilmesi ve kamu hizmetine agilmasinda en
onemli kurum kiitiiphaneler olmustur. Akay (2019) ¢alismasinda Tiirkiye’de kiitiiphanelerin
panel veri kiimeleme analizi ile kiimelenmesini amaclamistir. Panel veri; ayni elemanin
zaman igerisinde tekrarl dlgtimler ile olusan veri seti olarak tanimlanir (Cameron ve Trivedi,
2005, Berrington, 2006). Bu calismada Panel veri seti de§iskenlerinin zaman igerisindeki
degerlerinin ortalamasi almarak kiimeleme analizi yapmak i¢in veri seti olusturulmus ve
kiimeleme analizi tekniklerinden ward yontemi uygulanmistir. Bu ¢alisma ile illerde bulunan
kiitiphane kullanimlarinin kiimelenmesi ile illerin insan1 gelismislik diizeyleri arasindaki

iliskinin incelenmesi amaglanmistir (Akay, 2019).

Beseri sermaye alt boyutlari ile birlikte iilkelerin genel durumu hakkinda bilgi veren
bir kavramlar biitiiniidiir. Beseri sermaye egitim, saghk ve is giicli piyasalar1 gibi ¢esitli alt
boyutlari ile iilkelerin genel durumu ile ilgili ¢ikarimlar yapmamizi saglamaktadir. Oz, Taban
ve Kar (2009) “ Kiimeleme analizi ile Tiirkiye ve AB iilkelerinin beseri sermaye gostergeleri
acisindan karsilastirilmasi1™ isimli ¢alismalarinda beseri sermaye kavrami ve beseri sermaye
kavrammin bilesenleri olan egitim, saglik ve is giicii piyasalar1 alt boyutlar1 ile kiimeleme
analizi caligmas1 yapmiglardir. Arastirmanm amaci Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik siirecinde
beseri sermayeler Tlizerinden kiimeleme c¢alismasi yapilmasi ve betimsel olarak
yorumlanmasidir. Calismalarinda Tirkiye’nin AB’ye girisinin beseri sermaye potansiyeli
acisindan olumlu sonuclar ile karsilasilmayacagi sonucuna ulasilmistir. Caligma 2008
senesindeki AB’ye giris miizakereleri siirecinde yapilmistir. Calismanin amaci AB tilkeleri ve
Tiirkiye’nin bulundugu birimlerin hiyerarsik kiimeleme yontemi agisindan incelenmesidir.
Hiyerarsik kiimeleme yontemlerinden ortalama bagint1 yonteminin se¢ilmesine karar verilmis

ve bu yontem ile kiimeleme analizinin yapilmasi amaglanmistir (Oz, Taban ve Kar, 2009).

“Heritage Foundation” isimli ekonomi sirketi her sene “Wall Street Journal”
gazetesinde “Ekonomik Ozgiirlik Endeksi” baslikli bir ¢alisma yayimlamaktadir. Endeksin
temel amac1 Birlesmis Milletlere liye olan iilkeleri siralama ¢aligsmasi yapmaktir. Kangall,
Uyar ve Buyrukoglu (2014) calismalarinda endeksi ile belirlenmis veriler ile iilkelere
smiflandirma ¢aligmasi yapmay1 amaglamislardir. Calismada OECD iilkelerinin 2011 endeks

degerleri kullanilmistir. Calismalarinda siniflandirma i¢in kiimeleme analizi se¢ilmis ve
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asamalt kiimeleme yOntemlerinden ward teknigi ve asamali olmayan kiimeleme
yontemlerinden k-ortalamalar teknigi kullanilmistir. Calisma sonucunda ekonomik 6zgiirlitk
ve gelismislik acisindan ii¢ kiime olusumuna ulasmislardir (Kangalli, Uyar ve Buyrukoglu,
2014).

Akin ve Eren (2012), “OECD iilkelerin egitim gostergelerinin kiimeleme analizi ve
cok boyutlu drnekleme analizi ile karsilastirmali analizi” isimli ¢aligmalarinda bireylerin ve
toplumlarin gelisimi i¢in en 6nemli gerekliliklerinden olan egitim gostergeleri ile OECD
iilkelerinin kiimelenmesini amaglamiglardir. Arastirmaya 10 farkl egitim gostergesi eklenmis
ve arastirma modeli verilerinin ¢éziimlenmesi i¢in ¢ok boyutlu 6rnekleme analizi ve asamali
kiimeleme yontemlerinden ward teknigi kullanilmistir. Kesin karari verebilmek adma iki
asamali kiimeleme tekniginden faydalanmislardir. Arastirma sonucunda Tirkiye’nin egitim
gostergeleri agisindan OECD iilkelerinden farklilastigi ve benzer nitelik gosteren iilkelerin ise
genellikle birbirlerine yakin cografyalarda oldugu gozlemlenmistir. Cok boyutlu 6rnekleme
analizi ve kiimeleme analizleri soncunda benzer kiimelere ve yapilara ulasildig:

gbzlemlenmistir (Akin ve Eren, 2012).

Toplumu olusturan en temel yap1 tas1 insandir. Insanm yasam siireci boyunca sahip
oldugu imkanlar ise insanin yasam kalitesini belirlemektedir. Yasam kalitesi bireyin kigisel
gelisimine etki eden 6nemli bir kavramdir. Hamarat, Sahin ve Kevsek (2020) calismalarinda
OECD, AB ve G-10 ilkelerinin yasam kalitesi gostergelerine gore kiimelenmesini
amacglamislardir. Yasam kalitesi gostergelerine gore benzer nitelik tasiyan {ilkelerin ayni
kiimede yer alip almadiklar1 sorgulanmistir. Calismada bulanik kiimeleme analizi kullanilmig
ve kiime sayisi ise 2 ve 4 olarak bulunmustur. Calisma sonucunda G-10 llkeleri ve AB
iilkeleri ayni kiimelerde yer alabilmekte iken ABD kiimelerin olusumunda farkli yasam

kaliteleri gostererek kiimelerden farklilasmistir (Hamarat, Sahin ve Kevsek, 2020).

Kiimeleme analizinin en temel amaci kiimelerin kendi i¢inde homojen ve kiimeler
arasinda heterojen bir sonuca ulasilmasidir. Kiime sayisinin belirlenmesi konusu ise farkli
goriislerin olmasindan kaynakli en tartigmali konulardan bir tanesidir. Atbas (2008) yiiksek
lisans tezinde kiime sayismin belirlenmesi hususunda calismistir. Calismada asamali
kiimeleme yontemlerinden tek bagnti teknigi, tam bagmti teknigi ve ward teknigi, asamali
olmayan kiimeleme yontemlerinden ise k-ortalamalar teknigini kullanmistir. Uzaklik-yakinlik
oOlctileri olarak oklid uzaklig1 ve kare 6klid uzakligi kullanilmistir. Calismaya 81 il 11 farkli
sug¢ gostergeleri agisindan dahil edilmis ve kiimeleme analizi uygulamasi yapilmistir. Calisma

sonucunda tek bagint1 ve tam bagint1 yontemi igin kiimelemenin 5 kiime sayisi ile ward
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bagint1 ve k-ortalama tekniginde ise kiime sayisinin 7 olarak belirlenmesinin tutarli olacagi
sonucuna ulagilmistir. Kiime yapilar1 incelendiginde ward teknigi ile ulasilan sonuglarin daha
nitelikli oldugu kararina varilmistir. Calismada 81 il igerisinden biiylik sehirler ayni
kiimelerde yer alirken Van ili kagakc¢ilik gostergeleri sebebiyle kiime olusumlarindan farklilik

gostermistir (Atbas, 2008).
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve verilerin

analizi hakkinda bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma betimsel tarama modeliyle yiiriitiilmiis olup arastirmada ¢dziimleme
yontemi olarak kiimeleme analizi kullanilmistir. Betimsel tarama arastirmalar1 ge¢miste suan
bulunmakta olan herhangi bir durumu var oldugu sekilde betimlemeyi hedefleyen arastirma

yaklagimlaridir (Karasar, 2008, s.87).

3.2 Veri Toplama Sureci

Arastirma veri kaynaklar1 ve kaynaklara ulasim siireglerinde; Egitim istatistiklerine
Milli Egitim Bakanligi (MEB)’nin 2019-2020 egitim donemi yilsonunda yayinladigi resmi
istatistiklerinden, Sosyal yasam degerlerine Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’nun 2019
yilinda yaymladig1 illerde yasam endeksi gosterge degerleri resmi istatistiklerinden elde

edilmistir.

3.3 Veri Analizi

Bu arastrmada istatistiksel caligmalarda yaygin olarak kullanilan kiimeleme analizi
kullanilmistir. Kiimeleme analizine bagl olarak ise, Asamali kiimeleme yontemlerinden tam
baginti, gruplar ici ortalama baginti ve ward yontemi, Asamali olmayan kiimeleme
yontemlerinden ise K-ortalama yontemi kullanilmis, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve
Milli Egitim Bakanligindan (MEB) elde edilen veriler ile model sonuglarina gore

yorumlamalar yapilmistir.

Bu c¢alismanin hipotezlerinin degerlendirilmesi amaciyla analize dahil eden
degiskenleri egitim siirecine dogrudan ve dolayli olarak katki saglayacak degiskenler

arasindan seg¢ilmistir.
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Egitim siirecinin dogrudan icinden olmak iizere okuloncesi, ilkokul, ortaokul
okullagma oranlar1 alinmistir. Okullagsma orani toplumda o yas gurubundaki bireylerin egitim
hayatna katildig1 hakkinda bilgi vermektedir. Bu degerler yas grubunun-niifusa oranlanmasi

ile elde edilmis ve analize alimustir.

Egitim siirecinin dogrudan iginden olmak {izere ilkokul, ortaokul ve ortadgretim
kademelerine ait okul basmna diisen Ogrenci sayilari analize almmistir. Bu degiskenler
ortalama boyutlarda bir okulda 6grenimine devam eden birey sayisimi ele almaktadir. Bu
degerler egitim siirecindeki bireylerin-niifusa oranlanmasi ile elde edilmis ve analize

alimustir.

Egitim siirecinin dogrudan i¢inden olmak iizere ilkokul, ortaokul ve ortaggretim
kademelerine ait sube basina diisen 0grenci sayilar1 analize alinmistir. Bu degiskenler okul
icerisinde bulunan her bir subeye diisen 6grenci sayisi ele almaktadir. Bu degerler egitim

stirecindeki bireylerin-niifusa oranlanmasi ile elde edilmis ve analize alinmistir.

Egitim siirecinin dogrudan iginden olmak iizere ilkokul, ortaokul ve ortadgretim
kademelerine ait 6gretmen basina diisen 6grenci sayilar1 analize alinmistir. Bu degiskenler her
hangi bir ildeki 6gretmenin kag¢ bireye egitim verdigini ele almaktadir. Bu degerler egitim

strecindeki bireylerin-niifusa oranlanmasi ile elde edilmis ve analize alinmistir.

Egitim siirecinin dogrudan i¢inden olmak iizere ilkogretim ve ortadgretim
kademelerine ait derslik basmna diisen 6grenci sayilari analize alinmistir. Bu degiskenler
illerdeki derslik basina diisen 6grenci sayisini ele almaktadir. Bu degerler egitim siirecindeki

bireylerin-niifusa oranlanmasi ile elde edilmis ve analize alinmustir.

Universite-Yiiksekokul mezunlar1 oram illerde bulunan {iniversite mezunlarmin
illerdeki niifusa oranlanmasi ile elde edilmistir. Egitim kademesinin en iist kisimlarindan
birisi olan {iniversite mezunu oram iller hakkinda sonuca yonelik bilgi verdigi i¢in analiz

stirecine alinmistir.

Egitim siirecine dolayli yoldan katki saglayabilecek olan ve egitimin sadece okulda
zihinsel bir aktivite olmadiginin kanit1 olacak sekilde sinema salonu sayismnin niifusa orani,
tiyatro salonu sayisinin niifusa orani, kiitiiphane sayisinin niifusa orani ve miize sayismnin
niifusa oranm1 degiskenleri bireylerin egitim siirecine katki verebilecek degiskenler olarak

analize dahil edilmistir.

15



Egitim siirecine dolayli olarak katki verebilecek ve toplum igerisinde ekonomik
durumu ve bu egitime ulasmada ekonomik o6zelliklerin degerlendirilmesi adma illerde kisi

basima diisen gayri safi milli hasila ve bagimli niifus oranlar1 degerleri analize dahil edilmistir.

Ulkelerin gelismislik siralamasinda 6nciil kabul edilen ve egitim alaninda da ¢ok
onemli yer kaplayan okuma-yazma bilmeyen niifus orani ve bebek 6liim hizi oranlar1 analize

dahil edilmistir.

Hipotezlerin test edilebilmesi ve gerekli sonuglarin elde edilebilmesi i¢in analize

toplamda 23 degisken dahil edilmesi uygun bulunmustur.

3.3.1. Kimeleme Analizi

Birbirine bagiml veya birbirinden bagimsiz birimlerin ¢esitli parametreler dogrultusunda
olusan topluluk biitiiniine kiime denmektedir. Kiimeleme analizi ise islenmemis verilere ait
degiskenler dogrultusunda kiimelenerek alt gruplara ayrilmasini saglayan yontemler

butunadir (Alpar, 2017, 5.304).

Kiimeleme analizi antropoloji alaninda (1932) Driver ve Krober, psikoloji alaninda Josef
Zubin (1938) ve Robert Tyron (1939) ve kisisel psikoloji alaninda 6zellik siniflandirma teorisi
icin Cartell (1943) kullanilmis bir sistemdir. Kiimeleme analizi kavrami 1960 sonrasinda daha

cesitli alanlarda ve yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanmistir (Andenberg, 1973).

K birimlerden olusan bir veri setinin 6l¢iim degerlerinin, [] X [] veri matrisi elde edilmesi
ile hali hazirda kiimelenmemis ya da net bir sekilde aym kiimede olduklarina kanaat

getirilmemis birimlerin kiimelenmesine imkan saglayan teknikler biitiintidiir (Romesburg,

1984).

Kiimeleme analizi eldeki veri seti dogrultusunda kiimelerin birbirleri arasinda
olabildigince heterojen ve kendi igerisinde olabildigince homojen olmasi hedeflenen bir
sistem olarak ulasilabilecek pek cok konuda uygulanabilir. Kiimeleme analizi genellikle her
hangi bir konuda yapilabilmesinin yani swra egitim alaninda yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Egitim alaninda ki kullanim amaci genellikle bdlgeler arasinda ki
yatirmmlarin esitlenebilmesi ve bolgesel olarak egitimsel faktorlerin degerlendirilmesi adina
kullanilmaktadir. Kiimeleme analizi sonucunda olusacak gruplar c¢esitli degiskenler
dogrultusunda birbirinden ayrilacagi i¢in yapilacak iyilestirme ¢aligmalarinda bolgesel

ihtiyaclar dogrultusunda veri saglanmis olur (Alpar, 2017, s.305).
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Kiimeleme analizi kullanim alanlarindan birisi de iilkelerin sosyal/saglik olarak homojen
gruplara ayrilmasi olabilir. Bu tarz bir ¢calismada aykir1 ve ug gozlemler ile karsilasilabilir.
Aykir1 ve u¢ gozlem degerlerinden mi yoksa veri setinden mi kaynaklandigi incelenerek
aykir1 ve ug degerlere yonelik olarak yorumlarda bulunulabilir. Bu durum ayrica eger 6lgiim
oncesinde One atilmis olan hipotezler var ise bu hipotezlerin degerlendirilmesi i¢in de
kullanilabilir. Kiimeleme analizi calismasina alinmis olan degiskenler haricinde ki

degiskenlerin de 6l¢iim de farklilagtirmaya gidebilecegi gbzlemlenebilir (Tatlhidil, 2002).

Kiimeleme analizi, benzer olan girdileri ayni kiimede ve benzemez olan girdileri bu
kiimeden aymrmak suretiyle, konu 6zelinde giris bilgi edinmek olarak one siiriilmiis bir
yontemdir. Kendiliginden bulunan ancak dogru bilgiye ulasim konusunda zorluk ¢ekilen
durumlarda girdilere ait 6ngdriilerin yapilmasinda kullanilan yontemler biitiintidiir (Hartigan,

1975).

3.3.1.1. Kimeleme Analizinin Asamalari

3.3.1.1.1 Veri Matrisinin Olusturulmasi

Kiimeleme analizi i¢in degiskenler uygulamalara ve konuya yonelik secilmesi cok
mithimdir. Clinkii diger tiim ¢ok degiskenli ¢oziimlemelerde oldugu gibi kiimeleme analizi de
yanlis degisken se¢imini ortadan kaldirma yetisine sahip degildir. Boyle bir durumla
karsilasmamak icin kiimeleme analizi i¢in secgilecek degiskenler daha dikkatli se¢ilmelidir.
Degiskenlerin yami sira kiimeleme islemine dahil olacak elemanlarn da iyi bir sekilde
saptanmas1 gerekmektedir ¢iinkii kiimeleme analizi u¢ degerleri ortadan kaldirma yetisine de
sahip degildir. Bu kisimda kiimeleme analizinde kullanilacak veri matrisi olusturulmalidir. Bu

veri matrisi lizerinden ¢alismalar yapilacaktir (Alpar, 2017, s.304).

3.3.1.1.2. Benzerlik ya da Uzakhk Matrislerinin Elde Edilmesi

Cok degiskenli istatistiksel ¢ozlimlemeler i¢cin genellikle veri matrisleri kullanilmaktadir.
Bazi durumlarda ise veri matrisi yerine degiskenlerin birbirleri arasindaki uzakliklar
incelenmektedir. Bu hususta degiskenlerin kendi aralarindaki benzerlik ve farkliliklarma gore
birbirleri ile gruplandirmasi temeline dayanmaktadir. Benzerlik ya da uzaklik matrislerinin
elde edilmesi faktor analizi, kimeleme analizi ve ¢cok boyutlu Olcekleme gibi analizlerde

kullanilmaktadir. Kiimeleme analizi i¢in benzerlik ve uzaklik 6l¢iileri birbirine benzer
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Ozellikte kiimelerin olusturulmasi ve farkli gézlemlerden olusan kiimelerin olusturulmasidir.
Bunun i¢im oncelikle (1 x [J seklinde degisken sayisina gore bir matris olusturulmalidir.
Daha sonra (1 x [] matrisi igerisindeki iki degiskenin degerleri gbzlemlenmelidir. Biiyiik
degerler degiskenlerin birbirine yakimn/benzedigini, diisiikk degerler ise degerlerin birbirine
uzak/benzemedigini gostermektedir. Farkli veri setlerinde farkli olgiilerin se¢imi yaygindir.
Bu ayrim 6l¢tim birimi; siirekli-siireksiz sayisal veriler, nitelik veriler, siklik ifadeleri, iki veya
daha fazla kategorik degiskenler gibi ¢esitli verilerde bu verilere uygun uzaklik-benzerlik
Olgtisti se¢ilmelidir. Uzaklik-benzerlik Olciileri kendi i¢lerinde farklilik gostermektedir (Alpar,
2017, 5.153-155).

Uzaklik matrislerinin belirlenmesi i¢cin degerlere uygulanmasi gereken cesitli islemler
olabilmektedir. Bu islemlere standartlastirma denilmektedir. Yapilacak analiz dogrulusunda
ortaya ¢ikan veri seti deger olarak farkli dagilimlar gosterebilmektedir. Ornegin demografik
degiskenlerin bulundugu bir analizde ailelere ait aylik ekonomik girdi ile ailelerin ¢ocuk
sayist degiskenleri hazirbulunusluklar1 geregi farkli birimler ile isimlendirebilmektedir.
Kiimeleme analizi farkli birimler ile smiflandirilmis degiskenler ile dlgim yapmaya imkan

saglamamaktadir. Bu sebeple standartlastirma islemi uygulanmalidir (Alpar, 2017, 5.83-90).

Standartlastirma islemleri degiskenlerin degerlerinin birbirleri ile ayn1 birimlere sahip
olacak sekilde degistirilmis olmasidir. En yaygin kullanilan standartlagtirma islemi z-

standartlastirma islemidir (Alpar, 2017, s.83-90).

3.3.1.1.2.1. Z-Standartlastirma

Cok degiskenli analizler ¢cok fazla degiskenin analize dahil oldugu kapsamli bir analiz
tiirlidiir. Bu analizlerde birimler bazen birbirlerinden farklilik bazen de benzerlik
gosterebilmektedir. Cok degiskenli analizlerde bazi durumlarda birimlerin ayni olmasi
analizin niteligi i¢in 6nemli bir durumdur. Bu ama¢ dogrultusunda degiskenlere ait birimler
standartlastirma islemine tabi tutularak ayni birimlere cevrilir. Standartlasgtirma islemi i¢in
kullanilabilen pek ¢ok yontem bulunmaktadir. Bu yontemlerden en popiileri ve yaygini olan
z-standartlastirma islemi diger standartlastirma islemlerinden daha kullanigh olmasi nedeniyle
one ¢ikmaktadir. Z-standartlastirma islemi dogrultusunda ham veriler ortalamasi 0 ve standart
sapmast 1 olacak sekilde yeni bir birime doniistiiriiliir. Bu yeni birime z-skor ya da z-
standartlastirilmis deger ismi verilir. Bu islem ile birlikte degerler negatif ve pozitif yonlii
olarak ayrilir. Pozitif yonlii degerlerin ortalamanin {istiinde ve negatif yonlii degerlerin
ortalamanin altinda oldugu séylenebilir. Standart sapmanin da bir olmasindan dolay1 degerin
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ortalamadan ne kadar saptigi da rahatlikla saptanabilmektedir. Z-standartlagtirma yontemi
yaygin olarak kiimeleme analizi, ¢ok boyutlu Olgekleme ve regresyon analizlerde

kullanilmaktadir (Alpar, 2017, s.83-90).

3.3.1.1.3. Kiimeleme Yonteminin Belirlenmesi ve Kiimelerin Olusturulmasi

Kimeleme yonteminin belirlenmesi hususu uygulayicinin ve ¢alismanin esaslarina kalmis bir
husustur. Kiimeleme yontemlerinin bazilarinda kiime sayis1 6nceden belirlenirken bazilarinda
kiimeleme islemi sonucunda kag¢ kiime olacagina karar verilir. Asamal1 kiimeleme yontemleri

analiz sonucunda kiimelere ayrilmaktadir.

I
(?Z a seklindedir.

Kiime sayisinin tahmini olarak belirlenebilmesinde sik kullanilan yontem (Alpar, 2017,

5.303-345);

Kiime sayisinin tahmini olarak bilinmesi bize asamali kiimeleme yOntemleri
dogrultusunda ¢ikan sonuglari yorumlama imkanmi vermektedir. Kiimeleme yontemlerinde
hicbir zaman en iyi kiimeleme yontemi diye bir sey yoktur. Bazi caligmalarda asamali
kiimeleme yontemi ve kiime belirleme teknikleri kullanimi sonrasi ulagilan tahmini kiime
sayisina gore asamali olmayan kiimeleme analizi yapilabilmekte be calismanin giivenirligi
Olciilmektedir. Bu asama c¢alismada kiimeleme analizi tekniklerinden hangisinin
kullanilacagini gosteren agsamadir. Ancak en iyi kiimeleme analizi yontemi gibi bir yaklasim
olmadig1 i¢in birden fazla kiimeleme analizi yapilmasi ve bu bulgularin karsilastirilmasi ile

kiimeleme analizinin gilivenirliginin arttirilmasi ¢alisma i¢in olumlu sonuglar doguracaktir

(Alpar, 2017, 5.303-345).

3.3.1.1.4. Sonug¢larin Yorumlanmasi

Kiimeleme analizinde en iyi yontem olmadigi gibi yontemden yonteme konu zerinde
farkli sekillerde yorumlar yapilabilmektedir. Ancak kiimeleme analizlerinin hepsi i¢in en

temel Olgiit gruplar ici homojen gruplar arasi heterojen bir sonucun ortaya g¢ikmasini

saglamaktir (Blashfield ve Aldenferder, 1978).

Asamali kiimeleme yOntemlerinde analizimizi birlestirici yada ayirict  olarak

uygulanmaktadir. Bunun sonucunda kiimelerin olusumu analiz sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
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Asamali olmayan kiimeleme analizinde ise kiime sayis1 dnceden belirlenip degiskenler
dogrultusunda elemanlar kiimelere atanmaktadir. Kiimeleme analizinin yorumu konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir, ancak genel tani kiimelerin tiim elemanlar igerisinde en az

%15’lik bir kismi barmdirmasi halinde o kiimenin gecgerli oldugu iizerinedir. Kiimeleme
analizi u¢ degerlere ve degiskenlerin etkilerine ¢ok duyarli oldugu i¢in analiz dncesi bu ug
degerler arindirilmali, eger armndirilamiyorsa 1-2 elemanli kiimelere siiphe ile bakilmalidir.
Yani kiilmeleme analizinin sonuglarmi yorumlarken dikkat edilmesi gereken énemli dnculler
1-2 degiskenden olusan gruplardan siiphelenilmesi, kiimeler arasinda belirgin farkliliklarin

gozlenmesi ve sonuglarm gegerli olmasidir (Alpar, 2017, s.305).

3.3.1.2. Kimeleme Analizinin Olumsuz Yonleri

Kimeleme analizi 6rneklem (zerinden elde edilen bilgilerle evren hakkinda yapilabilecek
yorumlara ulasmada istatistiksel olarak cikarsamalar yapamamaktadir. Ayrica kiimeleme
analizi konu dogrultusunda birden fazla dogru sonuca ulasmamiza sebep olabilir bu durum
kiimeleme analizinde hangi yontemi se¢ecegimiz dogrultusunda degisebilmektedir. En iyi
kiimeleme analizi olarak adlandirilabilecek bir yontem olmadigi i¢in degiskenlerin kendine
has durumlar1 ve bagdastirildig1 alana yonelik olarak kiimeleme analizi yontemi secilmelidir

(Alpar, 2017, s.305).

3.3.1.3. Kimeleme Analizi Varsayimlari

Kiimeleme analizinde diger bir¢ok analiz i¢in dnemli olabilecek normallik, dogrusallik ve
sabit varyanslik gibi istatistiksel yontemlerden bagimsizdir. Bu calismada daha c¢ok dikkat
edilmesi gereken 6rneklemin evreni ne kadar iyi temsil edebiliyor oldugu ile ilgilidir. Ornegin
20 elemanl bir denklem i¢in degisken kiimelerinin birinin 15 digerinin 5 olmasi istenilen bir
durum degildir. Istenilen durum kiimelerin eleman sayilarmin birbirine daha yakin olmasi
durumudur aksi takdirde kiimeler u¢ gézleme sahip olmus olacaktir. Calisma yapilmadan
once veri seti asir1 gézlemlerden arindirilmas: halinde daha dogru bir sonuca ulasilir (Alpar,

2017, s.305-306).
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3.3.1.4. Kiimeleme Yontemleri

3.3.1.4.1. Asamah Kiimeleme Yoéntemleri(Hiyerarsik Kiimeleme Yontemi)

Bu yontemde temel mantik degiskenlerin siireg ile alt gruplar olusturulmasi ve daha sonra
bu alt gruplarin bir sonraki asamada birleserek kiimeler olusturmasi sistemine dayanmaktadir.
Gozlem ya da degiskenlerin kiimelene bilmesi i¢in uzaklik ve yakinlik Olciilerine

bakilmalidir. Bu yontem iki farkli sekilde uygulanabilmektedir (Alpar, 2017, s.307-309):

3.3.1.4.1.1. Birlestirici Kiimeleme Yontemi

Bu yontem ile degiskenler basta birbirinden bagimsiz olarak alinir ve uzaklik yakmlik
Olciileri dogrultusunda asamali olarak birbirleri ile gruplar olustururlar. Asamalar ilerledikge
kiime sayis1 azalacak ve tiim degiskenleri kapsayacak tek bir kiimeye ulasilmasi
hedeflenmektedir. Birlestirici Kiimeleme Yonteminde yaygin olarak tek bagint1 yontemi, tam
bagint1 yontemi ve ortalama bagmti yontemi yaygin olarak kullanilmaktadir (Alpar, 2017,

5.309).

3.3.1.4.1.1.1. Tek Bagmt1 Yontemi (SLINK)

Bu yontemin baslangicinda eger farkli birimler var ise standartlastirma uygulayarak ayni
birimler elde edilir. Daha sonrasi uzaklik-yakinlik 6lgiilerinden birisi segilerek isleme devam
edilir. Ornegin Oklid uzaklig1 secildikten sonra birbirine en yakin mesafede olan iki eleman
birleserek ilk kiimeyi olustururlar. Daha sonraki asamalarda birlesen ilk kiimenin
elemanlarindan hangi elemana gére hangi eleman daha yakinsa o degisken alinarak devam
edilir. En yakin Komsuluk olarak da adlandirilabilen bu yontem de degiskenler arasindaki en
benzer degiskenleri eslestirerek yeni bir kiime olusturmasi temeline dayanmaktadir. Bu
yontem tiim degiskenler tek bir kiimede toplanana kadar devam etmelidir (Alpar, 2017, s.309-
314).

3.3.1.4.1.1.2. Tam Bagint1 Yontemi (CLINK)

En Uzak Komsuluk adlandirilabilen bu yontemin baslangicinda eger 6lglim birimleri farklh
ise standartlastirma uygulanir. Daha sonra uzaklik-yakinlik 6lciilerinden birisi segilerek en
yakin iki eleman ilk asamada yakinlk Olgiilerine gore kiime olustururlar. Daha sonraki

kiimeleme isleminde bu sefer degiskenler arasinda en uzak degere gore kiimeleme yapilir
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yontem ismini buradan almaktadir. Bu yontem ile olusturulan ilk kiimeleme sonrasinda ikinci
asamada tekrar bir matris olusturularak uzaklik Olciileri tekrar hesaplanir bu islem tiim

degiskenler tek bir kiimede toplanana kadar devam eder (Green, 1989).

3.3.1.4.1.1.3. Ortalama Bagmt1 YOntemi

Bu yontem tam bagmti ve tek baginti yontemine benzemektedir ancak kiimeleme
parametresi kiimedeki tiim bireylerin ortalama uzakliginin diger kiimedeki bireylere olan
ortalama uzaklig1 temel prensibine dayanmaktadir. Asir1 degerlerden en az etkilenen
yontemdir. Yaygin olarak uzakhik-yakinlik &lgiilerinde “kare Oklid” uzakligi kullanilmaktadir
(Alpar, 2017, 5.317).

3.3.1.4.1.1.4. Ward Yontemi

Ward Yontemi(En Kiiclik Varyans Yontemi); az sayida degiskenden olusan gruplarm
kiimeler olusturulmasi egilimindedir. Asir1 degerlerden etkilenir. Bu yontemde “kare Oklid”

uzakligindan yararlanir (Alpar, 2017, s.317).

3.3.14.1.2. Ayinc Kiimeleme Yontemi

Bu yontem ile degiskenlerin hepsi basta tek bir kiimede toplanir. Daha sonra uzaklik ve
yakinlik Olgiileri dogrultusunda degiskenler kiimelere ayristirilmaya baslanir. Analiz

sonucunda her bir degisken i¢in bir kiime olacak sekilde ayrigma saglanmaya calisilmaktadir
(Alpar, 2017, 5.318-324).

3.3.1.4.2. Asamah Olmayan Kiimeleme Yontemleri

Asamali olmayan kiimeleme yontemleri uygulamada Oncelikle kiime sayisinin
belirlenmesi daha sonrasinda ise gdzlemlerin bu kiimelere ayrilmasi seklinde kullanilmasidir.
Bu yontemin asamali kiimeleme yontemine gore cesitli avantajlar1 vardir. Asamali olmayan
kiimeleme yontemi biylk veri setlerinde uygulamaya daha elverislidir ¢linkii asamali
kiimeleme analizi gibi gozlem sayis1 ve aralarindaki benzerlik-farklilik matrislerinin

hesaplanmasina ihtiya¢ duymaz. Ayrica uc degerlere kars1 asamali kiimeleme yontemine gore
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daha az duyarli olmas1 bu yontemin kullanimini popiilerlestirir. Asamali olmayan kiimeleme

yonteminin uygulama asamalari da farklidir.

Oncelikle kiimelerin olacag1 baslangi¢ noktalar1 (cluster seeds) belirlenir. Bu belirlenme
aragtirmacmin kendisi tarafindan belirlendigi gibi verilerin rastgele slre¢ cergevesinde

secilmesi ile de belirlenebilir.

Daha sonra her bir veri benzerlik gosterdigi baslangic noktalarma atanarak kiimeleme
islemine girerler ve kiimeler olusur. Kiime baslangi¢ noktalar1 konudan konuya arastirmacinin

yetkinligi dogrultusunda belirlenir (Alpar, 2017, 5.324-331).

Asamali olmayan kiimeleme analizlerinde kapsamli olabilecek ¢ok teknik
bulunmamaktadir. Ancak bunlardan en fazla kullanilanlar1 Mac Queen tarafindan gelistirilmis

olan ‘k-ortalama teknigi’ ile ‘en ¢ok olabilirlik teknigi *dir (Tathdil, 2002, s.338).

3.3.1.4.21. K-ortalama yontemi

Bu yontem asamali olmayan kiimeleme analizleri arasinda en yaygmidir. K-ortalama
yonteminin baglangicinda eger birimler arasi farklilik var ise z-skor standartlastirma ile
puanlar standartlastirilmahdir. K-ortalama yontemi kiime sayis1 calisma dogrultusunda
arastirmaci tarafindan belirlenir. Belirlenecek olan noktalar rastgele veya arastirmacmin
kendisi tarafindan secilmektedir. Bu nedenle arastirmacinin konuya hakim bir sekilde bu
yontemi kullanmasi 6nemlidir. Belirlenen kiime cekirdekleri grup merkezlerimizi olusturur.
Daha sonra kiime merkezlerinin ortalamalarma gore ilk eleman en yakin oldugu kiime
merkezine atanir. Elemanin dahil oldugu kiime i¢in ortalama tekrar hesaplanir. Bu islem tim
elemanlar kiimelere atanana kadar devam eder. Kiimeleme yontemi sonucunda eger her hangi
bir kiimenin her hangi bir kiimeye daha yakimsa o kiimeye gecirilir(Han ve Kamber,2001).
Klmeler en az 2 en fazla eleman sayisi olacak sekilde arastirmaci tarafindan belirlenir.
Veriler kiimeler i¢cinde olabildigince homojen ve kiimeler arasinda olabildigince heterojen

olarak belirlenmelidir (Alpar, 2017, 5.326-327).

3.3.1.5. Uzakhik- Yakinhk Olcileri

Cok degiskenli istatistik yaklagimlarinin bazilarinda k tane gozlemin birbirleri
arasindaki uzaklik (distance) ya da benzerliklerine (similarity) bakilir. Burada [1 x [J

boyutlu matrisler olusturularak inceleme yapilmaktadir. Bu tiir matrisler kullanarak kiimeleme
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analizi, faktor analizi vb. bircok ¢ok degiskenli istatistiksel yontem tanimlanabilmektedir.
Mesela kiimeleme analizinin temel olayr elemanlarin kiimelere ayrilmasidir; burada da
uzaklik-yakinlik dlgililerinden yararlanilarak kiimeler olusturulur. Bu baslik altinda ¢alismada

kullanilmis olan Oklid uzaklig1 ve kare Oklid uzaklig1 iizerinde durulacaktir.

3.3.1.5.1. Oklid uzakhg

Oklid uzaklig1 iki veya daha fazla elemann tek veya daha fazla degisken icin

birbirlerine olan uzakliklarinin karelerinin toplaminin karekokiidiir. Formiilii;
Mi=V (7 - 1) %eklindedir.

J
Mij= ik1 nokta arasindaki uzaklik

Cic= 1 noktasinin d. degisken degeri

Cjd=J noktasinin d. degisken degeri

3.3.1.5.2. Kare Oklid uzakhg

Oklid uzakliginin karesidir. Formiilii;

Mij:Zf([ oo — ]DD)Z seklindedir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Calismada 81 il egitim ve sosyal gostergelere gore siniflandirilmis boylece 81 il
Ozelinde hangi illerin ayni gruplarda oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Caligmada daha once
aciklanan asamali ve asamali olmayan kiimeleme analizi tekniklerinden yararlanilmustir. {lgili
analizlerin yapilmasi i¢in SPSS 10.0 for Windows paket programmdan yararlamlmistir. Iller

plaka kod numaralari ile tablolara aktarilmistir.

Arastirmada uzaklik dlciileri olarak Oklid uzakhg: (euclidien distance) ve kareli Oklid
uzakligi (squared euclidien distance) kullanilmustir. Illerin kiimelenme asamasmnda ise
Asamali kiimeleme analizi tekniklerinden tam bagnt1 teknigi (complete linkage method-
furthest neighbour), gruplar ici ortalama bagmnti teknigi (Within Groups Linkage) ve ward

teknigi Asamali olmayan analiz tekniklerinden K-ortalama teknigi kullanilmistir.

4.1. Tam Baginti1 Yontemi

Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri I¢in Tam Baginti Yontemi Kiimeleme Analizi
Kiime Illeri Tablosu.

Kiime Sayis1 ~ Kimeler

1 Tiim Iller

2 (31, 38, 46, 80, 79, 1, 21, 47, 65, 73, 72, 63, 4, 49, 2, 30, 56, 25, 58, 50, 36,
76, 13, 27, 34, 69, 75, 62, 29), (diger tum iller)

5 (10, 20, 70, 81, 19, 71, 51, 32, 60, 39, 45, 55, 42, 22, 48, 15, 64, 37, 52, 12,

23, 44, 67), (24, 66, 40, 74, 53, 61, 28, 78, 17, 43, 5, 8, 57, 17, 77, 39, 18, 68),
(33, 54, 26, 11, 7, 59, 6, 35, 16, 41), (31, 38, 46, 80, 79, 1, 21, 47, 65, 73, 72,
63), (4, 49, 2, 30, 56, 25, 58, 50, 36, 76, 13)

6 (10, 20, 70, 81, 19, 71, 51, 32, 60, 3, 9, 45, 55, 42), (22, 48, 15, 64, 37, 52, 12,
23, 44, 67), (24, 66, 40, 74, 53, 61, 28, 78, 17, 43, 5, 8, 57, 14, 77, 39, 18, 68),
(33, 54, 26, 11, 7, 59, 6, 35, 16, 41), (31, 38, 46, 80, 79, 1, 21, 47, 65, 73, 72,
63), (4, 49, 2, 30, 56, 25, 58, 50, 36, 76, 13).

Tam bagint1 tekniginin kullanilmasinda standartlastirma icin Z-skor standartlastirma,

uzaklik 6l¢iisii olarak 6klid uzaklig: 6lciisii kullanilmistir. Kiime sayisinin belirlenmesinde;

\ (l?az\/ 81——6,36:6 teknigi ile uyumlu sonuglara ulagilmistir.

2 2
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Tam bagimnt1 teknigi analizi sonucunda kiime sayist 6 olarak bulunmustur (Tablo 1.).
Kiime sayisinda Gaziantep, Istanbul, Bayburt, Ardahan, Giimiishane ve Tunceli illeri herhangi
bir kiimede yer almamis ve kendi aralarinda da bir kiime olusturamamislardir. Olusan
kiimelere kiimeleme asamasinin en sonunda eklenmislerdir. Tablo hazirlanirken bu ug
degerler ¢ikartilmis ancak dendogram grafiginde gozlenebilmektedir. Kiimelerin olusumunda
1.kiime kendi altinda 1A ve 1B olarak, 2. kiime kendi altinda 2A ve 2B olarak; 3.kiime kendi
altinda 3A, 3B ve 3C olarak ve 4. kiime kendi altinda 4A ve 4B olarak;5.kiime kendi altinda
5A ve 5B olmak Uzere alt kiimeler olusturmaktadir. Bu durum Tablo2.‘de gosterilmektedir.

Tablo 2. Ara5tlrmada Kullanilan Veri Setleri Icin Tam Baginti Yontemi Kiimeleme Analizi Alt
Kiimeler Kiime Illeri Tablosu.

Kimeler Alt Kiimeler Kime Elemanlari
1.Kiime 1A 10, 20, 70, 81, 19, 71, 51, 32, 60
1B 3,9, 45,55,42
2.Klime 2A 22, 48, 15, 64
2B 37,52, 12, 23, 44, 67
3.Kime 3A 24, 66, 40, 74
3B 53, 61, 28, 78, 17, 43, 5, 8, 57
3C 14, 77, 39, 18, 68
4. Kime 4A 33, 54, 26, 11
4B 7,59, 6, 35, 16, 41
5.Kime 5A 31, 38, 46, 80, 79
5B 21, 47,65, 73,72

Alt kiimelerin olusumunda normalde kiimeye dahil olan ancak alt kiimelere dahil
olamayan bazi degiskenler gozlemlenmistir. Bunlar; 5.kiime i¢in 1 ve 63 nolu iller olarak

gozlemlenmistir. Kiimelerin olusumu ile ilgili dendogram grafigi sekill.’de verilecektir.
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4.2. Gruplar i¢ci Ortalama Bagint1 Yontemi

Tablo 3. Arastirmada Kul_lanzlan Veri Setleri Icin Gruplar I¢i Ortalama Baginti Yontemi
Kiimeleme Analizi Kiime Illeri Tablosu.

Kiime Sayis1 ~ Kimeler

1 Tdm iller
2 (31, 38, 46, 79, 80, 1, 27, 21, 47, 63, 65, 73, 72, 30, 56),(diger tiim iller).
5 (10, 20, 81, 70, 55, 42, 51, 64, 26, 11, 3, 9, 33, 54, 45, 14, 77, 22, 48, 39, 23,

44, 67, 2, 25, 58, 50), (28, 79, 19, 71, 53, 61, 32, 24, 66, 60, 37, 52, 57, 12
74,18, 68, 17, 43, 5, 15, 40, 8, 69), (4, 49, 36, 76, 13), (7, 59, 6, 35, 41, 16,
35), (31, 38, 46, 80, 79, 1, 27, 21, 47, 63, 65, 73, 72, 30, 56).

6 (10, 20, 81, 70, 55, 42, 51, 64, 26, 11, 3, 9, 33, 54, 45, 14, 77, 22, 48, 39, 23
44, 67, 2, 25, 58, 50), (28, 78, 19, 71, 53, 61, 32, 24, 66, 60), (37, 52, 57, 12
74,18, 68, 17, 43, 5, 15, 40, 8, 69), (4, 49, 36, 76, 13), (7, 59, 6, 35, 41, 16
34), (31, 38, 46, 80, 79, 1, 27, 21, 47, 63, 65, 73, 72, 30, 56).

Gruplar i¢i ortalama bagmti teknigi kullaniminda standartlastrma olarak z-skor
standartlastirma ve uzaklik-yakinlik Olctisii olarak o6klid uzaklhigi kullanilmistir. Kiime
sayisinin belirlenmesinde;

V===V 81——6,36%6 teknigi ile uyumlu sonuglara ulagilmistir.

@ &

Gruplar i¢i bagmti teknigi analizi sonucunda kiime sayimmiz 6 olarak bulunmustur.
Tunceli, Glimiishane ve Ardahan illeri 6klid uzaklik degerleri geregi her hangi bir kiimede yer
almamis ve kendi i¢lerinde de bir kiime olusturamamigslardir. Olusan dendogram grafigine
gore kiimelere en son asamalarda eklenmislerdir, bu nedenle kiimeleme isleminde u¢ deger
olarak nitelenerek higbir kiimeye alinmamislardir, ancak dendogram grafiginde
gbzlemlenebilmektedir (Sekil 2.). Olusan kiimelerden 1.kiime kendi altinda 1A, 1B, 1C ve
1D, 3.kiime kendi altinda 3A ve 3B ve 6.kiime kendi altinda 6A, 6B ve 6C olmak iizere alt

kiime olusturmuslardir. Alt kiimelere ait bilgi tablo 4.‘de verilecektir.
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Tablo 4. Arastirmada Kullanilan Veri Setlerl’ Icin Gruplar I¢i Ortalama Bagint Yontemi
Kiimeleme Analizi Alt Kiimeler Kiime Illeri Tablosu.

Kimeler Alt kiimeler Kiime Elemanlar1
1.Kime 1A 10, 20, 81, 70, 55, 42, 51, 64,
26, 11
1B 3,9, 33,54, 45
1C 14, 77, 22, 48, 39
1D 23, 44, 67, 2
3.Kime 3A 37,52,57,12, 74, 18, 68
3B 17, 43, 5, 15, 40, 8, 69
6.Kime 6A 31, 38, 46, 80, 78, 1, 27
6B 21, 47, 63
6C 65, 73, 72, 30, 56

Kimelerin icerisinde normalde yer alan ancak alt kimeler icerisinde yer almayan
elemanlar tabloya yansitilmamistir. Bunlar 1.kiime igin;25, 58 ve 50 nolu iller olarak

gbzlemlenmistir. Kiimelerin olusumu ile ilgili bilgi dendogram grafigi sekil 2.’de verilecektir.

4.3.Ward Yontemi

Tablo 5. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri I¢in Ward Yontemi Kiimeleme Analizi Kiime
[lleri Tablosu.

Kiime Sayis1 Kimeler
1 Tum iller
2 (6, 35, 16, 41, 7,59, 1, 31, 38, 46, 80, 79, 27,

34, 4, 49, 36, 76, 13, 21, 47, 63, 65, 73, 72, 30,
56), (diger tiim iller).

5 (10, 20, 70, 81, 15, 64, 17, 43, 5, 40, 74, 22, 48,
8, 14, 77, 39, 53, 61, 28, 78, 19, 71, 32, 60, 24,
66, 18, 68), (33, 54, 26, 11, 3, 9, 45, 55, 42, 23,
44, 37,52, 57, 12, 67, 2, 51, 25, 58, 50), (69,
75, 62, 29), (6, 35, 16, 41, 7, 59, 1, 31, 38, 46
80, 79, 27, 34), (4, 49, 36, 76, 13, 21, 47, 63
65, 73, 72, 30, 56).

6 (10, 20, 70, 81, 15, 64, 17, 43, 5, 40, 74, 22, 48
8, 14, 77, 39, 53, 61, 28, 78, 19, 71, 32, 60, 24,
66, 18, 68), (33, 54, 26, 11, 3, 9, 45, 55, 42, 23,
44, 37,52, 57, 12, 67, 2, 51, 25, 58, 50), (69,
75, 62, 29), (6, 35, 16, 41, 7, 59, 1, 31, 38, 46
80, 79, 27, 34), (4, 49, 36, 76, 13), (21, 47, 63
65, 73, 72, 30, 56).
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Ward teknigi kullaniminda standartlastirma olarak z-skor standartlagtirma, uzaklik-

yakinlik Olgiileri olarak kare 6klid uzakligi kullanilmistir. Kiime sayisinin belirlenmesinde;
N —=a=V 81—:6,36:6 teknigi ile uyumlu sonuglara ulasilmistir.
2 2

Ward teknigi analiz sonucunda kiime sayimiz 6 bulunmustur. Olusan kiimelerden
1.kiime kendi altinda 1A, 1B ve 1C 2.kiime kendi altinda 2A, 2B ve 2C ve 4.kiime kendi

altinda 4A ve 4B alt kiimelerini olusturmustur. Alt kiimelere ait bilgi Tablo6.’da verilecektir.

Tablo 6. zflra5tlrmadq Kullanilan Veri Setleri Icin Ward Yontemi Kiimeleme Analizi Alt
Kiimeler I¢in Kiime Illeri Tablosu.

Kimeler Alt kiimeler Kiime Elemanlar1
1.Kime 1A 10, 20, 70, 81, 15, 64, 17, 43, 5, 40, 74, 22, 48, 8,
14, 77, 39
1B 53, 61, 28, 78, 19, 71, 32, 60
1C 24, 66, 18, 68
2.Kiime 2A 33,54, 26, 11, 3, 9, 45, 55, 42
2B 23, 44, 37,52, 57, 12, 67
2C 2,51, 25, 58, 50
4. Kime 4A 6, 35, 16, 41, 7,59, 1
4B 31, 38, 46, 80, 79

Kiimeler igerisinde normalde yer alan ancak alt kiimelerin olusumuna katki vermeyen
ve tek basina kalan iller gdzlenmistir. Bunlar; 4.kiime i¢in 27 ve 34 nolu ildir ve tabloya
yansitilmamustir; ancak dendogram grafiginde gozlemlenebilmektedir. Kiimelerin olusumu ile

ilgili bilgi dendogram grafigi sekil-3’de verilecektir.

4.4 K-ortalama Yontemi(Tiim Iller)

K-ortalama teknigi arastrmanin gilivenirligi test etmek adina yapilmis olup kiimeleri
olugsmasinda etkili olan degiskenler hakkinda bilgi vermesi adina uygulanmistir. K-ortalama
teknigi i¢cin 2 farkl analiz yapilmistir. 1.analiz sonuglarma 81 il alinmistir. 2.analiz sonucuna

Gilimiishane ili alimmadan analiz uygulanmaigtir.
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K-ortalama teknigi birinci analiz i¢in kiime sayimiz 6 olarak girilmistir. Kiimelerin

eleman sayilari;

Tablo 7. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
Kiime Illeri(Tiim Illler) Tablosu.

Her bir kiimeye diisen Kiime elemanlan
eleman sayisi
Kimeler 1 11,000 1, 6, 16, 27, 31, 34, 35, 38, 41, 59, 79
2 11,000 2,21, 30, 46, 47, 56, 63, 65, 72, 73, 80
3 3,7,9, 10, 11, 14, 17, 19, 20, 23, 26, 32, 33, 39, 42, 43,
33,000 44, 45, 48, 50, 51, 54, 55, 58, 60, 61, 64, 67, 67, 70, 71,
77,81
4 7,000 4,12, 13, 25, 36, 49, 76
) 1,000 29
6 18,000 5, 8, 15, 18, 22, 24, 28, 377, 40, 52, 53, 57, 62, 66, 69, 74,
5,78
Toplam 81,000

Kiime elemanlar1 tabloda gorildigi gibidir. Kiime sayilar1 géz Oniinde
bulunduruldugunda 5.kiimedeki Giimiishane ili u¢ deger 6rnegi gostermistir. U¢ degerlerden

armdirilip analiz tekrar edilecektir.

Tablo 8. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri I¢in K-Ortalama Yontemi(Tiim Iller) Kiimeleme
Analizi Kiime Merkezleri(Z-Skor) Tablosu.

KUme merkezleri

Kimeler
1 2 3 4 5 6

Miize 45117 -26795 11148 -29446 1,19750 - 26836
GSMH 117385 -99945 24551 -1.03169 -,75137 -.11373
Bagmli niifus 14612 16264 -08247 -28393 -67559 28904
Universite mezunu _40791 127943 -36883 1235861 -91527 -33391
Okuma yazma -86645 1,14061 -56431 1231634 29894 33851
bilmeyen nifus

Bebek 6lim hiz1 24219 1,01936 -25062 69300 51691 -,60969
Tiyatro 62626 -28835 18257 16437 27265 -.62027
Sinema 17809 -1.04006 11732 143674 -92460 - 19570
Kitiiphane 85277 -10724 -40679 -53391 1,19950 43117
ilkokul okullasma oram 24268 21507 08496 32617 -8,06266 - 11441
Ortaokul okullagma 22826 -127002 47161 -167555 -2,33236 55318
llkokul bagma diisen 4 ggger 98617 -04000 -1,10736 -,91812 -,41210
ogrenci sayist

Ortaokul bagma diisen 4 g7/44 42931 - 14679 -63826 -1,44979 -,80998
OgrenCI SaylSI

Ilkokul sube basina

. i 154110 ,29167 ,05504 -1,46483 -1,55407 -,56494
diisen 6grenci sayisi
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Tablo 8. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri I¢in K-Ortalama Yontemi(Tiim Iller) Kiimeleme
Analizi Kiime Merkezleri(Z-Skor) Tablosu(Devam).

Kime merkezleri
Kimeler
1 2 3 4 5 6

1,46379 1,00256 -,12489 -,49095 -1,79557 -,98756

Ortaokul sube basma
diisen 6grenci sayisi
IIkokul 6gretmen basimna
diisen 6grenci sayisi
Ortaokul 6gretmen
basina diisen 6grenci 1,48656 1,03634 -,25972 -,28505 -1,82864 -,85318
sayisl

[Ikogretim kademesi

derslik bagna diisen 1,42360 1,27474 -31311 -,34944 -1,46059 -,85791
Ogrenci sayist
Ortadgretim okul basina
diisen 6grenci sayisi
Ortadgretim sube
basina diisen 6grenci 98063 1,26723 -,16580 48930 -1,31222 -1,18711
sayisl

Ortadgretim 6gretmen

basina diisen 6grenci 57074 1,27780 -,35386 1,02139 -1,11530 -,81616
sayisl

Ortadgretim derslik

basina diisen 6grenci 97671 1,10710 -,18592  ,44584 -1,50068 -1,02258
sayisl

1,45101 1,01335 -,28637 -,32805 -1,01580 -,79697

1,12613 1,19831 -,20058 ,43343 -1,89474 -1,11605

Klmelerin Z-skor kiime merkezlerine bakildiginda;

1.Kiimenin olusumunda ortaokul basina diisen 6grenci sayis1 degiskeni en yiiksek Z-
skor kiime merkezini verirken(1,874), okuma yazma bilmeyenlerin niifusa oran1 degiskeni en

diistik Z-skor kiime merkezi puanini vermistir(-,866).

2.kiimenin olusumunda iiniversite mezunu orani degiskeni en yiiksek Z-skor kime
merkezini verirken(1,279), ortaokul okullasma orani degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezi

puanini vermistir(-1,270).

3.kiimenin olusumunda ortaokul okullasma orani degiskeni en yiiksek Z-skor kiime
merkezini verirken(,471), okuma yazma bilmeyen niifus oran1 degiskeni en diisiik Z-skor

kiime merkezi puanini vermistir(-,564).
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4 kiimenin olugumunda sinema salonu sayisinin niifusa orani degiskeni en yiiksek Z-
skor kiime merkezini verirken(1,436), ortaokul okullasma orani degiskeni en diisiik Z-skor

kiime merkezi puanini vermistir(-1,675).

5.kiimenin olusumunda kiitiiphane sayisinin niifusa oran1 degiskeni en yiiksek Z-skor
kiime merkezini verirken(1,199), ilkokul okullasma orani degiskeni en diisiik Z-skor kiime

merkezini vermistir(-8,062).

6.kiimenin olusumunda ortaokul okullasma orani1 degiskeni en yiiksek Z-skor kiime
merkezini verirken(,553), ortadgretim sube basina diisen 6grenci sayisi degiskeni en diistik Z-

skor kiime merkezini vermistir(-1,187).

Tablo 9. Arastirmada Kullamlan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme
Analizi(Tiim Iller) Kiime Merkezleri Oklid Uzakliklar: Tablosu.

Kimeler 1 2 3 4 5 6

1 5,659 5,485 8,018 13,106 7,895
2 5,659 5,731 4,697 12,061 7,065
3 5,485 5,731 5,127 10,056 3,024
4 8,018 4,697 5,127 10,643 5,489
S 13,106 12,061 10,056 10,643 9,122
6 7,895 7,065 3,024 5,489 9,122

Her bir kiime merkezinin birbirlerine olan 6klid uzaklig: ile olusturulmus olan veri
matrisine bakildiginda 3. ve 6. kiimelerin birbirlerine en yakin iki kiime oldugu
goziikmektedir. Eger kiime saymmiz 5’e disiiriilecek olursa oncelikle bu iki kiime
birlestirilecektir. 3.kiime kiime il sayis1; 33 ve 6.kiime il sayist; 18 oldugu i¢in eger kiimeler
birlestirecek olursak 51 il tek bir kiimede toplanacak ve bu durum kiimeleme analizinin temel
varsayimlarindan kiime eleman sayis1 yaklagimina aykir1 bir tutum olusturacaktir. Bu sebeple

kiime say1s1 azaltilmamalidir.
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Tablo 10. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri I¢in K-Ortalama Yontemi Kiimeleme
Analizi(Tiim Iller) One-Way Anova Tablosu.

ANOVA
Kimeler Hata
Ortalama Serbestlik Ortalama Serbestlik
Z-skor kare derecesi kare derecesi F Deger

Mize 1,355 5 ,976 75 1,388 ,238
GSMH 1,277 5 ,582 75 12,512 ,001
Bagimli niifus orani ,655 5 1,023 75 ,640 ,670
Universite mezunu orani 8,018 5 ,532 75 15,069 ,001
Okuma yazma bilmeyen 9,472 5 ,435 75 21,763 ,001
Bebek 6liim hizi 4,894 5 , 740 75 6,609 ,001
Tiyatro 2,703 5 ,886 75 3,050 ,001
Sinema 5,739 5 ,684 75 8,390 ,001
Kituphane 4,073 5 , 795 75 5,123 ,001
[lkokul okullasma orani 13,476 5 ,168 75 80,100 ,001
Ortaokul okullasma orani 11,251 5 317 75 35,539 ,001
Ilkokul b disert 10,369 5 375 75 27.625 001
0grenci sayisi
Ortaokul bagind'ggen 11,630 5 291 75 39920 001
ogrenci sayisi
lkokul sube bagma disen 1 5ag 5 395 75 25460 001
ogrenci sayisi
do..“a"k.?} subgliina 11,521 5 299 75 38587 001

usen ogrenci Sayisi
llkokul 6gretmen bastna 10,076 5 395 75 25,513 001
diisen 6grenci sayisi
do..rta"k.?} Ogretmen basna 49 7 5 328 75 33,708 001

lisen 6grenci sayisi
[Ikogretim kademesi
derslik basina diisen 11,928 5 271 75 43,936 ,001
Ogrenci sayisi
Orta 6gretim okul bagma 4 g, 5 288 75 40551 001
diisen 6grenci sayisi
Ortadgretim sube bagina = ggq 5 294 75 39332 001
diisen 6grenci sayisi
Ortadgretim d6gretmen
basina diisen d6grenci 9,243 5 ,450 75 20,516 ,001
sayisl
Ortadgretim derslik
basina diisen 6grenci 9,516 5 432 75 22,017 ,001

Sayisi

One-way Anova analizi sonuglarina bakildiginda degiskenlerden miize sayisinin

nifusa orani(p value=,238>0=,05) ve bagimli nifus orani(p value=,670>0=,05) oldugundan
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kiimelerin olusumunda anlamli farkliliklar1 yoktur. Arastirmaya alinan geri kalan degiskenler

kiimelere gore anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir(p value=,000<a=,05).

4.5.1. K-ortalama Yontemi

Tablo 11. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
Kiime Illeri Tablosu.

Her bir kiimeye diisen Kiime elamanlan
eleman sayisi
Kimeler 1 8 1, 27, 31, 33, 38, 46, 79, 80
2 9 2,21, 30, 47, 56, 63, 65, 72, 73
3 7 6, 7, 16, 34, 35, 41, 59
4 6 4,13, 25, 36, 49, 76
5 3,5,9, 10, 11, 12, 14, 17, 19, 20, 22, 23, 26, 32, 39, 40, 42,
39 43, 44, 45, 48, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 58, 60, 61, 64, 67, 68,
70,71,74,77,78, 81
6 11 8, 15, 18, 24, 28, 37, 57, 62, 66, 69, 75
Toplam 80

Kiime elemanlar1 tablo11.’de goriildiigii gibidir. Yapilan ikinci analizde 29 nolu il ug
deger ozelligi gosterdigi icin analizden c¢ikartilmis ve anova tablolar1 geregi kiimelerin
olusumuna katki vermeyen bagimh niifus orani degiskeni ve miize sayisinin niifusa orani

degiskeni analizden ¢ikartilip analiz tekrar yapilmstir.

Tablo 12. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
Kiume Merkezleri(Z-Skor) Tablosu.

KUme merkezleri

Kimeler
Z-skor 1 2 3 4 5 6

GSMH - 25274 -1,10265 2,24571 -1,05690 10022 -,05362
Universite 19742 1,49055 -96396 152356 -,34410 -27753
Okuma yazma _41324 132765 -1,22716 1,36721 -37672 55791
bilmeyen orani

Bebek 6liim hizi 83500 1,16636 -,60211 ,80850 -,36805 -,36147
Tiyatro 1,28620 -50545 13109 27635 -,05974 -,56902
Sinema - 54251 -1,04749 69969 1,72192 14573 -56551
Ktiiphane -,18486 07396 1,34415 -55068 -,39204 79984

[Ikokul okullasma oram ~ ,20633  ,25143  ,21062 ,36068 ,10903 -,34011

Oorrﬁfkul okullagma 07409 -1,51870 50015 -1,84114 53013 31492
Ilkokul bagma diisen 4 gen006 46876 217830 -1,12717 -14413 -56431
Ongl’lCl SElylSl

Ortaokul basma diisen

o . 1,60538 ,29791 1,55935 -,67407 -,25331 -1,00605
ogrenci sayis1
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Tablo 12. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
Kume Merkezleri(Z-Skor) Tablosu(Devamu).

Kime merkezleri

Z-skor

IIkokul sube basma
diisen 6grenci sayisi
Ortaokul sube basina
diisen 6grenci sayis1
IIkokul 6gretmen basimna
diisen 6grenci sayis1
Ortaokul 6gretmen
basina diisen 6grenci
sayisl

[Ik6gretim kademesi
derslik basina diisen
Ogrenci sayist
Ortadgretim okul basina
diisen 6grenci sayis1
Ortadgretim sube
basina diisen 6grenci
sayisl

Ortadgretim 6gretmen
basina diisen 6grenci
sayisl

Ortadgretim derslik
basina diisen 6grenci
sayisl

1
1,45236

1,67134

1,50074

1,32284

1,50734

1,26294

1,33376

1,12823

1,36787

2
,11183

,94789

,92935

1,02270

1,31402

1,22164

1,23994

1,27780

,96946

Kimeler

3 4 5 6
1,43563 -1,50201 -,08039 -,81577
91031 -,49900 -,25183 -1,24209
1,04745 -35931 -,40981 -,77708
1,25853 -,25290 -,38565 -,92821
1,02487 -,40305 -,42667 -,95818
, 75307 53757 -,33057 -1,34620
55364 63943 -,34217 -1,35316
-00422 1,17808 -,47101 -,73458
44584 53121 -,30545 -1,14211

Kimelerin kiime merkezi Z-skorlarma bakildiginda;

1.Kiimenin olusumunda ortaokul sube basina diisen 6grenci sayis1 degiskeni en yiiksek

Z-skor kiime merkezini verirken(1,671), sinema izlemenin niifusa orani degiskeni en diisiik Z-

skor kiime merkezini puanini1 vermistir(-,542).

2.kiimenin olusumunda iiniversite mezunlarinin niifusa oran1 degiskeni en yiiksek Z-

skor kiime merkezini verirken(1,490), ortaokul okullagsma orani degiskeni en diisiik Z-skor

kiime merkezi puanini1 vermistir(-1,518).

3.kiimenin olusumunda GSMH degiskeni en yiiksek Z-skor kime merkezi

verirken(2,245), okuma yazma bilmeyenlerin niifusa orani degiskeni en diisiik Z-skor kiime

merkezi puanimi vermistir(-1,227).
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4.kuimenin olusumunda sinema salonu sayisinin niifusa orani degiskeni en yiiksek Z-
skoru kiime merkezi verirken(1,721), ortaokul okullagsma orani degiskeni en diisiik Z-skor

kiime merkezi puani vermistir(-1,841).

5.kiimenin olusumunda ortaokul okullasma orani degiskeni en ylksek Z-skoru kiime
merkezini verirken(,530), ortadgretim kademesi Ogretmen basma diisen Ogrenci sayist

degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezini puan1 vermistir(-,471).

6.kiimenin olusumunda okuma yazma bilmeyen niifus oram1 degiskeni en yiiksek Z-
skor kiime merkezini verirken(,557), ortadgretim kademesi sube basina diisen d6grenci sayisi

degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezi puani vermistir(-1,353).

Tablo 13. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
Kume Merkezleri Oklid Uzak/iklar: Tablosu.

Kumeler 1 2 3 4 5 6

1 4,262 4,598 7,052 6,045 8,410
2 4,262 7,011 4,718 5,867 7,260
3 4,598 7,011 8,383 5,582 7,660
4 7,052 4,718 8,383 5,094 5,962
5 6,045 5,867 5,582 5,094 3,022
6 8,410 7,260 7,660 5,962 3,022

Her bir kiimenin birbirlerine olan uzaklik veri matrisine bakildiginda 5. ve 6. kiime
birbirine en yakin 6klid uzaklik mesafesini géstermistir. Bu duruma goére eger kiime sayimiz
5’e indirilirse bu iki kiime birlestirilecektir. 5.kiime; 39 ve 6.kiime; 11 ilden olusmaktadir.
Kiimeleme analizinin temel varsayimlarimdan olan kiime elemani sayis1 yaklasimi geregi

kiime sayis1 5’e indirilmesi analiz sonucunu olumsuz etkileyebilmektedir.

Tablo 14. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
One-Way Anova Tablosu.

ANOVA
Kime Hata
Serbestli
Ortalama k Ortalama  Serbestlik

kare derecesi kare derecesi F Deger
GSMH 10,775 5 ,345 74 31,202 ,001
Universite 9,239 5 ,445 74 20,744 ,001
Okuma yazma
bilmeyenlerin nufusa 9,589 5 ,432 74 22,199 ,001
orani
Bebek 6liim hiz1 6,200 5 ,659 74 9,414 ,001
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Tablo 14. Arastirmada Kullanilan Veri Setleri Icin K-Ortalama Yontemi Kiimeleme Analizi
One-Way Anova Tablosu(Devami) .

Tiyatro
Sinema
Kituphane

Ilkokul okullasma
orant

Ortaokul okullagma
orani

[lkokul basma diisen
Ogrenci sayist
Ortaokul basma diisen
Ogrenci sayist
[Ikokul sube basma
diisen 68renci sayisi
Ortaokul sube basina
diisen 6grenci sayisi
[Ikokul dgretmen
basina diisen 6grenci
sayisl

Ortaokul 6gretmen
basina diisen 6grenci
sayisl

[Ikogretim kademesi
derslik basina diisen
0grenci sayisi
Ortadgretim okul
basina diisen dgrenci
sayisl

Ortadgretim sube
basina diisen d6grenci
sayisl

Ortadgretim 6gretmen
basina diisen 6grenci
sayist

Ortadgretim derslik
basina diisen 6grenci
sayisi

ANOVA
Kime Hata
Ortalama  Serbestlik Ortalama Serbestlik
kare derecesi kare derecesi
3,962 5 812 74
7,556 5 ,559 74
5,561 5 ,686 74
585 5 ,152 74
10,975 5 ,265 74
11,222 5 311 74
10,955 5 312 74
10,499 5 ,339 74
11,426 5 ,265 74
9,485 5 426 74
10,024 5 ,358 74
11,843 5 252 74
11,209 5 275 74
11,471 5 282 74
9,556 5 418 74
8,894 5 449 74

F

4,878
13,522
8,109
3,844
41,400
36,044
35,096
31,000

43,132

22,261

27,997

47,057

40,826

40,608

22,837

19,795

Deger

,001
,001
,001
,001
,001
,001
,001
,001

,001

,001

,001

,001

,001

,001

,001

,001

One-way Anova analizi sonug¢larma bakildiginda degiskenlerimizin kiimelere gore

anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir(p value=,000<a=,05).
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Egitim toplumlarin hem kiiltiirel hem de sosyal birikimini ge¢misten gelecege dogru
biiyiik katkilar1 ile sekillendiren bir alandir. Devletin ve bireyin toplumsal diizene katkisini
istendik bir sekilde dizayn edilmis bir sekilde planli ve programli aktarim siirecidir. Egitim
devlet tarafindan her bireye esit olabilecek sekilde dagitilmas: gereken en Onemli
haklardandir. Her birey devlet tarafindan belirlenen sartlarda ve smirhiliklarda egitime
diledigince ulasabilmelidir; ancak belirli durumlarda veya bolgelerde cesitli sebeplerden
kaynakli egitim firsat ve imkanlarinda farkliliklar goziikmektedir. Bu sebeple uygulanan
calismada Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki illerin egitim ve sosyal degiskenlere gore kiimelenmesi
amaclanmistir. Kiimeleme analizi ile olusacak kiimelere yonelik egitim yapilandirmasina veri

olusturulmak istenmistir.

Ilgili konu 6zelinde alanyazin taramasida egitim gdstergeleri ve yasam indekslerinin
biitlinli kapsayacak sekilde bir caligmaya ulagilamamistir. Egitim gostergeleri dogrultusunda
illerin kiimeleme analizi ¢alismalarindan Cengiz ve Oztiirk(2012) “Tiirkiye’de Illerin Egitim
Diizeylerine Gore Kiimeleme Analizi Ile Incelenmesi” calismalarmda asamali olmayan
kiimeleme yontemlerinden K-ortalama yontemini ¢esitli kiime sayilar1 tizerinden
degerlendirmislerdir. Calismada 7 kiime sayis1 belirlenerek yapilan analiz sonuglar1 ¢calisma
ile benzerlik gostermektedir. Bu arastirmada K-ortalama yontemi i¢in belirlenmis olan kiime
say1s1 6 olup bu say1 asamali kiimeleme ydntemleri ile bulurken Cengiz ve Oztiirk(2012)
calismalarinda Wilk’s Lamda 6lgiilerini kullanmislardir. Wilk’s Lamda Olgiileri ise kiime
sayisimnin 6 olarak belirlenmesinin daha saglikli sonuglar doguracagini gostermistir.
Calismalar kiime sayist agisindan aynidir ancak kullanilan degiskenler 6zelinde arastirmada
yasam indekslerinin de kullanilmis olmasi olusturulan kiimeler i¢in daha saglikli sonuglar
dogurmustur. Cengiz ve Oztiirk(2012)’iin analizinde K=1 kiimesi elemanlarin yarisindan
fazlasini barmdirmaktadir. Bu durum kiimeleme analizinin temel prensibi olan kiimelerin
kendi i¢inde homojen ve kiimelerin birbirleri arasinda heterojen olmasi kuramma aykiri
sonuglar ortaya koymustur. Degiskenlerin arttirilmas: veya ug¢ degerlerden arindirilmasi ile bu
sonug asilabilmektedir. Arastrmada uygulanan u¢ degerlerden armdirilmamig K-ortalama
yontemi analizinde u¢ degerler sonuclar1 etkilemis ve analiz u¢ degerlerden arindirilarak

tekrar yapilmustir.
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Tiirkiye’de ki illerin kiimelenmesi i¢cin kiimeleme analizi yontemlerinden asamali
kiimeleme yontemlerinden tam bagimnt1 teknigi, gruplar i¢i ortalama bagmti teknigi ve ward

teknigi, asamali olmayan kiimeleme yontemlerinden k-ortalama yontemi kullanilmastir.

Asamali kiimeleme yontemlerinde kiime sayisinin belirlenmesinde (1 = V o teknigi
2
. . . \/ 81 . . .
secilmistir( ). Asamali olmayan kiimeleme yontemi olan k-ortalama
(—3—: 6,36 = 6

yonteminde yine kiime sayis1i 6 olacak sekilde kiimeleme analizi yapilmistir. Asamali ve
asamali olmayan kiimeleme yOntemleri uygulamasindan o©nce her yontem i¢in z-
standartlastirma uygulanmistir. Asamali kiimeleme yontemlerinde kiimelerinde kiimelerin
hangi elemanlarindan ve hangi alt kiimelerden olustugundan, asamali olmayan k-ortalama

yonteminde kiimelerin olusmasinda hangi degiskenlerin sebep oldugundan bahsedilecektir.

5.1. Tam Bagint1 Yontemi

Birinci kiime 14 ilden olusmus olup kendi icinde 1A ve 1B olmak iizere alt kiimeler
olusturmuslardir. Bu alt kiimelerden 1A 9 ilden olusmaktadir ve kiime illeri Ege
bolgesi(Denizli), I¢ Anadolu bdlgesi(drnegin; Nigde-Kirikkale), Marmara bdlgesi(Diizce) ve
Akdeniz bolgesi(Isparta) illerini kapsamaktadir. 1B alt kiimesi ise 5 ilden olugsmaktadir. 1B alt
kiimesi illeri Ege bolgesi(drnegin; Aydin-Afyonkarahisar), I¢ Anadolu bolgesi(Konya) ve

Karadeniz bolgesi(Samsun) illerini kapsamaktadir.

Ikinci kiime 10 ilden olusmustur. ikinci kiime kendi altinda 2A ve 2B olmak iizere alt
kiime olusturmaktadir. Bu alt kiimelerden 2A 4 ilden olugmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller
Ege bolgesi(0rnegin; Mugla-Usak), Marmara bolgesi(Edirne) ve Akdeniz bolgesi(Burdur)
illerini kapsamaktadir. 2B alt kiimesi ise 6 ilden olugsmustur.2B alt kiimesi illeri Karadeniz
bblgesi(0rnegin; Zonguldak-Ordu) ve Dogu Anadolu bolgesi(6rnegin; Malatya-Bingol)

illerini kapsamaktadir.

Uciincii kiime 18 ilden olusmustur. Uciincii kiime 3A, 3B ve 3C olmak iizere alt kiime
olusturmuslardir. Alt kiimelerden 3A alt kiimesi 4 ilden olusmaktadir. Alt kiimenin illeri
Karadeniz bdlgesi(Bartim), I¢ Anadolu bdlgesi(Yozgat-Kirsehir) ve Dogu Anadolu
bolgesi(Erzincan) illeridir. 3B alt kiimesi 9 ilden olusmaktadir. Alt kiimenin illeri Karadeniz
bolgesi(6rnegin, Amasya-Artvin) Marmara bolgesi(Canakkale) ve Ege bolgesi(Kitahya)

illerinden olugmaktadir. 3C alt kiimesi ise 5 ilden olusmaktadir. Alt kiimenin illeri Marmara
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bolgesi(Kirklareli-Yalova), I¢ Anadolu bélgesi(Aksaray-Cankir1) ve Karadeniz bolgesi(Bolu)

illerini kapsamaktadir.

Dordincu kiime 10 ilden olusmustur. Dordiincii kiime 4A ve 4B olmak {izere alt kiime
olusturmuslardir. Olusan alt kiimelerden 4A alt kiimesi 4 ilden olusmaktadir. Kiime illeri
Bilecik-Mersin-Eskisehir ve Sakarya illeridir. Olusan alt kiimelerden 4B alt kiimesi 6 ilden
olusmaktadir. Alt kiimenin illeri Marmara bolgesi(6rnegin; Kocaeli-Bursa), I¢ Anadolu

bolgesi(Ankara), Ege bolgesi(Izmir) ve Akdeniz bolgesi(Antalya) illeridir.

Besinci kiime 12 ilden olugsmustur. Besinci kiime 5A ve 5B alt kiimesi olmak {izere iki
alt kiime olusturmustur. Normalde kiimede yer alan ancak alt kiime olusumlarina dahil
olmayan iller Adana ve Sanlwrfa illeridir. Olusan alt kiimelerden 5A alt kiimesi 5 ilden
olusmaktadir. Alt kiime illeri Akdeniz bdlgesi(drnegin; Kahramanmaras-Osmaniye) ve I¢
Anadolu bolgesi(Kayseri) illeridir. 5B alt kiimesi ise 5 ilden olusmaktadir. Alt kiime illeri
Gilineydogu Anadolu Bolgesi(6rnegin; Diyarbakir-Mardin) ve Dogu Anadolu bdlgesi(Van-
Sirnak) illeridir.

Altinct kiime 10 ilden olusmustur. Altinct kiime olusumu alt kiime olusturmamuistir.
Kiime elemanlar;; Dogu Anadolu bdlgesi(drnegin; Adiyaman-Agri), I¢ Anadolu

bolgesi(Nevsehir-Sivas) illeridir.

5.2. Ortalama Bagint1 Yontemi

Birinci kiime 27 ilden olusmaktadir. Birinci kiimenin olusumunda 1A, 1B. 1C ve 1D
alt kiime olusumlar1 gézlemlenmistir. Normalde 1.kiimede yer alan ancak higbir alt kiime
olusumuna dahil olmayan iller Sivas ve Nevsehir illeridir. Olusan alt kiimelerden 1A alt
kiimesi 10 ilden olugmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Ege bolgesi(6rnegin; Denizli-Usak),
Marmara bolgesi(Dulzce-Bilecik), I¢ Anadolu bolgesi(Ornegin; Eskisehir-Konya) ve
Karadeniz bolgesi(Samsun) illeridir. Olusan alt kiimelerden 1B alt kiimesi 5 ilden
olugsmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Ege bolgesi(6rnegin; Afyonkarahisar-Aydin),
Akdeniz bolgesi(Mersin) ve Marmara bdlgesi(Sakarya) illeridir. Olusan alt kiimelerden 1C
kiimesi 5 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Marmara bolgesi(Ornegin; Edirne-
Kirklareli), Ege bolgesi(Mugla) ve Karadeniz bolgesi(Bolu) illeridir. Olusan alt kiimelerden
1D alt kiimesi 4 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Karadeniz bolgesi(Zonguldak),
Giineydogu Anadolu bolgesi(Adiyaman) ve Dogu Anadolu bolgesi(Malatya-Elazig) illeridir.
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Gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 1.kiimenin olugumu tam bagmt1 yontemi 1.kiime ve

2.kiimenin olusumu ile benzerlik gostermektedir.

Ikinci kiime 10 ilden olusmaktadir. ikinci kiimenin olusumunda her hangi bir alt kiime
olusumu gozlemlenmemistir. Kiimeyi olusturan iller Karadeniz bdlgesi(6rnegin; Rize-
Giresun), Akdeniz bolgesi(Isparta), I¢ Anadolu bodlgesi(Kirikkale-Yozgat) ve Karadeniz
bolgesi(Tokat) illeridir. Gruplar i¢i ortalama baginti yontemi ikinci kiimenin olusumu tam

bagint1 yontemi 3 A alt kiimesi ve 1A alt kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

Ucgiincii kiime 14 ilden olusmaktadir. Uciincii kilme 3A ve 3B olmak uzere alt kiimeler
olusturmustur. Kiime illerinin hepsi alt kiime olusumuna katki vermistir. Olusan alt
kiimelerden 3A alt kiimesi 7 ilden olugmaktadir. Alt kiime Karadeniz bdlgesi(6rnegin;
Kastamonu-Bartin), Dogu Anadolu bdlgesi(Bingdl) ve I¢ Anadolu bdlgesi(Cankiri-Aksaray)
illerinden olusmaktadir. Olusan alt kiimelerden 3B alt kiimesi 7 ilden olusmaktadir. Alt
kiimenin elemanlar1 Karadeniz bolgesi(ornegin; Artvin-Bayburt), Marmara
bolgesi(Canakkale), Ege bolgesi(Kitahya) ve Akdeniz bolgesi(Burdur) ve I¢ Anadolu
bolgesi(Kirsehir) illeridir. Gruplar ici ortalama bagint1 yontemi ti¢lincii kiimenin olusumu tam

bagint1 yontemi 2B ve 3B alt kiimeleri ile benzerlik gostermektedir.

Dordiincli kiime 5 ilden olugmaktadir. Dordiincii kiime herhangi bir alt kiime
olusturmamustir. Dordiincii kiimenin olusumunda sadece Dogu Anadolu bolgesi illeri olan
Agri-Bitlis-Mus-Kars-Igdir illeri yer almaktadir. Gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi
Dordiincii kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi altinci kiimenin olusumu ile benzerlik

gostermektedir.

Besinci kiime 7 ilden olusmaktadir. Besinci kiimenin olusumunda herhangi bir alt
kiime olusumu gozlemlenmemistir. Kiimenin olusturan iller Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki en
kalabalik illerdir. Kiime illeri Ankara-Antalya-Bursa-istanbul-izmir-Kocaeli-Tekirdag> dan
olugsmaktadir. Gruplar i¢i ortalama bagmt1 yontemi besinci kiime tam bagint1 yontemi 4B alt

kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

Altinc1 kiime 15 ilden olusmaktadir. Altinci kiime kendi igerisinde 6A, 6B ve 6C
olmak iizere alt kiimeler olusturmustur. Kiime illerinin hepsi alt kiime olusumuna katk1
saglamgtir. Olusan alt kiimelerden 6A alt kiimesi 7 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan
iller Akdeniz bdlgesi(drnegin; Adana-Hatay), I¢ Anadolu bélgesi(Kayseri) ve Giineydogu

Anadolu bblgesi(Gaziantep) illeridir. Olusan alt kiimelerden 6B alt kiimesi 3 ilden
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olugsmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Mardin-Sanlurfa-Diyarbakir illeridir. 6B alt kiimesi
illerinin hepsi Giineydogu Anadolu bolgesi illeridir. Olusan alt kiimelerden 6C alt kiimesi 5
ilden olusmaktadir. Alt kiime Giineydogu Anadolu bdlgesi(Batman) ve Dogu Anadolu
bolgesi(6rnegin; Hakkari-Sirnak) illerinden olugmaktadir. Gruplar i¢i ortalama baginti

yontemi altinci kiime tam bagint1 yontemi besinci kiime ile benzerlik gostermektedir.

5.3.Ward Yontemi

Birinci kiime 30 ilden olusmaktadir. Birinci kiime kendi icerisinde 1A, 1B ve 1C
olmak Ttizere alt kiime olusturmustur. Kiime illerinin hepsi alt kiime olusumuna katk1
saglamistir. Olusan alt kiimelerden 1A alt kiimesi 17 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan
iller Karadeniz bdlgesi(6rnegin; Amasya-Artvin), Marmara bolgesi(6rnegin; Balikesir-
Edirne), Ege bolgesi(6rnegin; Denizli-Mugla) ve I¢ Anadolu bolgesi(6rnegin; Kirsehir-
Karaman) illeridir. Olusan alt kiimelerden 1B alt kiimesi 8 ilden olugmaktadir. Alt kiimeyi
olusturan iller Karadeniz bdlgesi(6rnegin; Karabiik-Trabzon), Akdeniz bdlgesi(Burdur) ve I¢
Anadolu bblgesi(Corum-Tokat) illerinden olugsmaktadir. Olusan alt kiimelerden 1C alt kiimesi
ise 4 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Cankiri-Erzincan-Yozgat-Aksaray
seklindedir. Ward yontemi birinci kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi; 1A alt kiimesi, 2A
alt kiimesi ve 3A alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi; ikinci kiime, 3A alt kiimesi

ve 3C alt kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

Ikinci kiime 21 ilden olusmaktadir. Ikinci kiime 2A, 2B ve 2C olmak iizere alt kiime
olusturmustur. Kiime illerinin hepsi alt kiime olusumuna katki vermistir. Olusan alt
kiimelerden 2A alt kiimesi 9 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Ege
bolgesi(6rnegin; Afyonkarahisar-Aydm), i¢ Anadolu bdlgesi(drnegin; Eskisehir-Konya),
Akdeniz bdlgesi(Mersin), Marmara bdlgesi(Bilecik-Sakarya) ve Karadeniz bdlgesi(Samsun)
illeridir. Olusan alt kiimelerden 2B alt kiimesi 7 ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller
Karadeniz bolgesi(6rnegin; Zonguldak-Sinop) ve Dogu Anadolu bolgesi(Elazig-Bingdl)
illerinden olusmaktadir. Olusan alt kiimelerden 2C alt kiimesi ise 5 ilden olugsmaktadir. Alt
kiimeyi olusturan iller Dogu Anadolu bdlgesi(Erzurum), Giineydogu Anadolu
bolgesi(Adiyaman) ve I¢ Anadolu bdlgesi(drnegin; Nevsehir-Nigde) illeridir. Ward ydntemi
ikinci kiime tam bagint1 yontemi birinci kiime ve 2B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1

yontemi birinci kiime ile benzerlik géstermektedir.
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Uciinci kiime 4 ilden olusmaktadir. Uciincii kiime igin alt kiime olusumu
gozlemlenmemistir. Uciincii kiimeyi olusturan iller Giimiishane-Tunceli-Bayburt-Ardahan
illeridir. Ward yontemi iiclincii kiime tam baginti yontemi ve gruplar i¢i ortalama baginti
yonteminde herhangi bir kiime ile benzerlik gdstermemektedir. Bu durumun sebebi ward
yonteminin u¢ degerlere daha duyarli olmasi ve hata kareler toplamini en ¢ok artiran illerin

ayni kiimede toplanmis olmasidir.

Dordiincii kiime 14 ilden olusmaktadir. Dordiincii kiime kendi i¢inde 4A ve 4B alt
kiimesi olusturmuslardir. Normalde kiimeye dahil olan ancak alt kiime olusumuna katki
vermeyen illerimiz Gaziantep ve Istanbul illeridir. Olusan alt kiimelerden 4A alt kiimesi 7
ilden olusmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Tirkiye Cumhuriyeti’ndeki en kalabalik
sehirlerdir. Bu sehirler; Adana-Ankara-Antalya-Bursa-izmir-Kocaeli sehirleridir. Olusan alt
kiimelerden 4B alt kiimesi 5 ilden olugmaktadir. Alt kiimeyi olusturan iller Akdeniz
bolgesi(6rnegin; Hatay-Osmaniye) ve I¢ Anadolu bolgesi(Kayseri) illeridir. Ward yontemi
dordiincii kiime olusumu tam bagmti yontemi 4B alt kiimesi ve SA alt kiimesi, gruplar i¢i

ortalama bagint1 yontemi besinci kiime ve 6A alt kiimesi ile benzerlik géstermektedir.

Besinci kiime 5 ilden olugsmaktadir. Besinci kiimenin olusumunda herhangi bir alt
kiime olusumu gostermemistir. Kiimeyi olusturan iller Dogu Anadolu bolgesi illeri olan Agri-
Bitlis-Kars-Mus-Igdir illeridir. Ward yontemi besinci kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi
altinct kiime ve gruplar i¢i ortalama bagnti yontemi dordiincii kiime ile benzerlik

gostermektedir.

Altinc1 kiime 8 ilden olusmaktadir. Altinc1 kiime herhangi bir alt kiime
olusturmamistir. Kiimeyi olusturan iller Giineydogu Anadolu bdlgesi(6rnegin; Diyarbakir-
Sanlwrfa) ve Dogu Anadolu bdlgesi(6rnegin; Hakkari-Sirnak) illeridir. Ward yontemi altinci
kiime tam bagint1 yontemi 5B alt kiimesi ve gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 6C ve 6B alt

kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

5.4.K-ortalama Yontemi(Tum illeri)

K-ortalama yOntemi analizi sonucunda olusacak kiimeler Asamali kiimeleme
yontemlerinde uygulanan analiz sonucunda olusan gruplara benzerlik gostermistir. Ancak K-
ortalama yontemi ile yapilan ve tiim illerin dahil oldugu ilk analizde Giimiishane ili u¢ deger

ozelligi gostermis ve analizin baginda belirlenen 6 kiimeden birisini tek baglarma
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olusturmuslardir. Bu sebeple K-ortalama yontemi Giimiishane ili ¢ikartilarak tekrar

uygulanmigtir.

Birinci kiimede 11 il yer almistir. Bu iller en kalabalik niifuslu illerdir(6rnegin;
Istanbul-izmir-Ankara). Bu kiimenin olusmasinda ilkokul basma diisen 6grenci sayisi en
yuksek z-skor ortalamasini verirken, okuma-yazma bilmeyenleri niifusa orani degiskeni ise en
diistik z-skor ortalamasini vermistir; bu durum gelismislik ve egitime ulasim konusunda diger
kiime ortalamalarina gore daha 1yi oldugu seklinde yorumlanabilir. Genel olarak okul-sube-
ogretmen-derslik basina diisen 6grenci sayilarindan 6tiirii z-skorlar1 ortalamanin iistiindedir.
Kiimenin olusumunda GSMH degiskeni en yiiksek Tiirkiye ortalamasini vermistir. Bu durum
iller 6zelinde niifusun fazla olmasindan kaynakli olarak ticaret olanaklarmin gelismesi ve
ekonomik olarak Tiirkiye ortalamasinin {istiinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica
miize, sinema, tiyatro ve kiitiiphane sayis1 basina diisen kisi sayis1 degiskenlerine bakildiginda
Tirkiye ortalamasina gore kiime merkezleri yiiksek ¢ikmistir. Bunun kaynagi da yine niifus
kaynaklidir. K-ortalama yontemi ile bulunan birinci kiime; tam bagmti1 yontemi dordiincii
kiime, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi besinci kiime ve ward yontemi 4A alt kiimesi ve

4B alt kiimesi illeri ile buyuk benzerlik gostermektedir.

Ikinci kiimede 11 il yer almaktadir. Ikinci kiimeyi olusturan iller Akdeniz
bolgesi(6rnegin; Kahramanmaras-Osmaniye), Gilineydogu Anadolu  bdlgesi(6rnegin;
Adiyaman-Diyarbakir) ve Dogu Anadolu bdlgesi(6rnegin; Hakkari-Van) illeridir. Ikinci
kiimenin olusumunda tiniversite mezunu orani degiskeni en yiiksek Z-skor kiime merkezini
verirken, ortaokul okullagma orani degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezi puanini
vermistir. Bu durum bdlge niifusuna kayith kisi sayisinin az olmasindan kaynakli oldugu
tahmin edilmektedir. Ancak ortaokul okullasma oranma ve okuma-yazma bilmeyenlerin
niifusa oranina bakacak olursak Tiirkiye geneli kiime merkezinden olumsuz yonde saptigi
gOzlemlenmektedir. Kime illeri 6zelinde toplumun egitim agisindan bilinglendirilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistr. GSMH degiskeni agisindan Tiirkiye ortalamasmin altinda
degerlere ulagilmistir. Tiyatro-miize-sinema-kiitiiphane basmna diisen kisi sayisi olarak da
Turkiye kiime merkezlerinden olumsuz yonde sapma oldugu gozlemlenmistir. Bu durum
sosyoekonomik ve kiiltiirel yatirimlarm arttirilmas: gerektigi yoniinde bir yoruma sebep
olmaktadir. Okul-68retmen-sube-derslik basina diisen 6grenci sayis1 degiskenlerine bakilacak
olursa nicelik olarak Turkiye kiime merkezinden olumlu ydnde sapmalar gézlemlenmistir
yani egitimin nicel kalitesi yerine nitel kalitesinin arttirilmas1 gerektigi konusunda bir yoruma

ulasilabilmektedir. K-ortalama yontemi ikinci kiime tam bagint1 yontemi 5A alt kiimesi ve 5B
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alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 6B alt kiimesi ve 6C alt kiimesi, ward

yontemi altinc1 kiime ve besinci kiime ile benzerlik gostermektedir.

Ugiincii  kiime 33 ilden olusmaktadir. Uciincii kiimeyi olusturan iller Ege
bolgesi(ornegin; Afyonkarahisar-Aydin), Marmara bdlgesi(6rnegin; Balikesir-Bilecik),
Karadeniz bolgesi(6rnegin; Corum-Bolu), Akdeniz bdlgesi(6rnegin; Antalya-Mersin), Dogu
Anadolu bdlgesi(drnegin; Elazig-Malatya) ve I¢ Anadolu bolgesi(6rnegin; Eskisehir-Konya)
illeridir. Ugiincii kiimenin olusumunda ortaokul okullasma oran1 degiskeni en yiiksek Z-skor
kiime merkezini verirken, okuma yazma bilmeyen niifus orani degiskeni en diisik Z-skor
kiime merkezi puanmi vermistir. Bu durum kiime illeri 6zelinde toplumun egitim ve okuma-
yazma konusunda kiime merkezlerine gore olumlu sonuglara ulasildigi seklinde
yorumlanmalidir. GSMH degiskeni i¢in ise yine Tiirkiye kiime merkezine goére olumlu
sonuglara ulagilmistir. Bu durum kiime illerinde ekonomik imkanlarin kotii olmadigi seklinde
yorumlanabilmektedir. Ilkogretim ve ortadgretim kademesinde okul-sube-derslik-6gretmen
basina diisen Ogrenci sayisi degiskenleri i¢in ise Tiirkiye kiime merkezine gore olumlu
sonuglara ulasilmistir. Kiime en fazla il sayisina sahip kiime olmasinin sebebi u¢ deger
Ozelligi gosteren diger illerin ayni1 kiimelerde olmasindan kaynakli oldugu tahmin
edilmektedir. Diger iller belirli 6zellikleri ile bu kiimeden ayrilmis ve bu kiime geri kalan
benzer illerden olugsmus izlenimi vermektedir. Kiime elemani sayismin bu kadar kalabalik
olmasina karsin kiime olusumunda etkili olan degiskenlerin pek ¢ogunda olumlu sonuglara
ulagilmistir. Kiime olusumuna Gilineydogu Anadolu bdlgesinden hicbir il katki vermemistir.
K-ortalama yontemi {ig¢iincli kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi; ikinci kiime, 3A alt
kiimesi ve 3B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagmnt1 yontemi; birinci kiime ve ward yontemi;

birinci kiime, 1A alt kiimesi ve 1B alt kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

Dérdiincii kiime 7 ilden olusmaktadir. Dordiincii kiimeyi olusturan iller Agri-Bingdl-
Bitlis-Erzurum-Kars-Mus-Igdir’dir. Dordiincii kiimede yer alan illerin hepsi Dogu Anadolu
bolgesinde yer almaktadir. 4.kiimenin olusumunda {iiniversite mezunu orani degiskeni en
yiksek Z-skor kiime merkezini verirken, ortaokul okullasma oran1 degiskeni en diisiik Z-skor
kiime merkezi puanini vermistir. Kiime illeri 6zelinde niifusun az olmasi iiniversite mezunu
oraninin olumlu olmasia sebep oldugu dngoriilmiistiir. Ortaokul okullagsma orani degiskenine
bakilacak olursa ise toplumun egitim seviyesi ve egitime inanct daha net bir sekilde
gozlemlenebilmektedir. GSMH degiskeni ise Tiirkiye kiime merkezlerinden olumsuz bir
sekilde sapma gostermektedir; ayrica kiitiiphane ve miize basina diisen kisi sayis1 degiskenine

bakildiginda ise Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir. [lkdgretim
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kademesi okul-sube-derslik-6gretmen basina diisen Ogrenci sayilarinda Tirkiye kiime
merkezlerine gore olumlu sonuglara ulasilirken, ortadgretim kademesinde okul-derslik-sube-
Ogretmen basma diisen Ogrenci sayisi degiskenlerinden Turkiye kiime merkezlerine gore
olumsuz sonuglara ulasilmistir. Bu durum ortadgretim kademesinde iyilestirmelerle
agilabilecek bir durum oldugu goézlemlenmektedir. K-ortalama yontemi dordinci kume
olusumu tam bagmnti yontemi altinci kiime ve 2B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagnti

yontemi dordiincii kiime ve ward yontemi besinci kiime ile benzerlik gostermektedir.

Besinci kiime sadece Giimiishane ilinden olugmaktadir. Kiimeleme analizi temel
yaklagimlarimdan olan kiime elemam1 sayis1 yaklagimina aykimri1 bir tutum oldugu
gozlemlenmistir. Glimiishane ili 6zelinde ilkokul okullagsma orani degiskeninin Tiirkiye kiime
merkezinden olumsuz anlamda ¢ok sapmis olmasi bu kiimenin olusmasina sebep olmustur.
Kiimeleme analizi u¢ degerleri armndirabilecek istatistiksel giicte olmadigr i¢in ug¢ deger
ozelligi gosteren Giimiishane ili analizden ¢ikartilmalidir. K-ortalama yontemi besinci kiime
tam bagint1 yontemi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi ve ward yonteminde hicbir kiime ile

benzerlik gostermemektedir.

Altinc1 kiime 18 ilden olugmaktadir. Altinci kiimeyi olusturan iller Karadeniz
bolgesi(drnegin; Amasya-Artvin), I¢ Anadolu bdlgesi(drnegin; Kirsehir-Cankir1), Dogu
Anadolu bolgesi(6rnegin; Erzincan-Tunceli), Akdeniz bdélgesi(Burdur) ve Marmara
bolgesi(Edirne) illerinden olugmaktadir. 6.kiimenin olusumunda ortaokul okullasma orani
degiskeni en yiiksek Z-skor kiime merkezini verirken, ortadgretim sube basina diisen 6grenci
sayis1 degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezini vermistir. Bu durum toplumun egitim
bilincinin ve niceliginin Tiirkiye kiime merkezine gore olumlu sonuglar gosterdigi seklinde
yorumlanabilmektedir. GSMH ve sosyal degiskenler olan miize-tiyatro-sinema salonu
sayisina diisen kisi sayis1 degiskenleri ise Tiirkiye kiime merkezine gore olumsuz sonuglar
dogurmustur. Kiime 0Ozelinde kiiltiirel ve sosyoekonomik gelistirmeler ile bu durumlarin
asilabilecegi ongoriilmektedir. Ilkdgretim ve ortadgretim kademelerinde okul-derslik-
ogretmen-sube basia diisen 68renci sayist degiskenlerinde ise Tiirkiye kiime merkezine gore
olumlu sonuclara ulasilmistir. Bu durum kiime Ozelinde niifusun daha az olmasindan
kaynaklanmaktadir. K-ortalama yontemi altinci kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi 2A alt
kiimesi, 3A alt kiimesi ve 3B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagnt1 yontemi ii¢iincii kiime ve

ward yontemi 1A alt kiimesi, 1C alt kiimesi ve 2C alt kiimesi ile benzerlik géstermektedir.
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K-ortalama ydntemi kiime merkezlerinin Oklid uzakliklar1 tablosu incelendiginde eger
kiime sayisi azaltilacak olursa birinci ve ikinci kiimenin birlestirilmesi gerektigine dair
sonuglar ile karsilasilmistir. 11 ilden olusan birinci kiime ve 11 ilden olusan ikinci kiimenin
birlestirilmesi demek kiimelerin kendi i¢inde yeterince homojen olamamasmin yani sira
birbirleri arasinda da istendik diizeyde heterojen olamayacagi anlamina gelmektedir. Bu

sebeple analizden ug¢ degerler ¢ikartilip analiz tekrarlanmistir.

K-ortalama yontemi ANOVA tablosu ¢iktis1 incelendiginde ise tiim degiskenlerin

kiimelerin olusumunda anlamli farklilik olusturduklar1 sonucuna ulagilmistir.

K-ortalama yontemi igin ilk olarak Glimiishane ili ¢ikartilip analiz yapilmis ve boylece

calisma u¢ degerden armdirilmistir.

5.4.1 K-ortalama Yontemi

K-ortalama yontemi ile yapilan ikinci analiz i¢in kiime sayis1 6 olarak belirlenmis ve

kiime merkezleri rastgele secim yolu ile se¢ilmistir.

Birinci kiime 8 ilden olusmustur. Birinci kiimeyi olusturan iller Akdeniz
bolgesi(6rnegin; Adana-Mersin), Giineydogu Anadolu bdlgesi(Gaziantep) ve I¢ Anadolu
bolgesi(Kayseri) illerinden olusmaktadir. Birinci kiimenin olusumunda ortaokul sube basina
diisen 6grenci sayis1 degiskeni en yiiksek Z-skor kiime merkezini verirken, sinema izlemenin
niifusa orani degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezini puanini vermistir. Bu durumlara
bakilacak olursa kiime illerinden niifusun yogun olmasmdan kaynakli olarak Turkiye kiime
merkezlerinden olumsuz yonde saptig1 goriilmektedir. Sinema ve Kiitliphane salonu basma
diisen kisi sayist degiskenlerinde ise Tiirkiye kiime merkezlerine gére olumsuz yonde bir
sapma olmustur. Salon sayilarinin arttirilmasi ile bu durum asilabilecektir. GSMH
degiskenine bakilacak olursa Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumlu sonuglara ulasilmistir.
Kiime illerinin sosyoekonomik durumunun kétii olmadig1 sdylenebilmektedir. {lkdgretim ve
ortaggretim kademesinde okul-sube-derslik-6gretmen bagma diisen Ogrenci sayisi
degiskenlerinin Tiirkiye kiime merkezlerindeki olumsuz yonlii sapmasi egitimin niceliginin
arttirilmasi ile ¢oziilebilecektir. K-ortalama yontemi birinci kiimenin olusumu, tam baginti
yontemi 5A alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 6A alt kiimesi ve ward yéntemi

4B alt kiimesi ile benzerlik gostermektedir.
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Ikinci kiime 9 ilden olusmaktadir. Ikinci kiimeyi olusturan iller Dogu Anadolu
bolgesi(6rnegin, Van-Sirnak) ve Glineydogu Anadolu bolgesi(6rnegin; Diyarbakir-Mardin)
illeridir. ikinci kiimenin olusumunda iiniversite mezunlarmmn niifusa orani degiskeni en
yuksek Z-skor kiime merkezini verirken, ortaokul okullasma orani1 degiskeni en diisiikk Z-skor
kiime merkezi puanmi vermistir. Universite mezunlarmin niifusa oran1 degiskeninin Tirkiye
kiime merkezine gore olumlu sonuglar vermis olmasinin sebebi kiime illerinde
sosyoekonomik durumun zorlayici olmasindan kaynakli olarak bireylerin egitime yonelmesi
olarak yorumlanabilmektedir. Ortaokul okullagsma orani1 degiskenine bakildiginda ise Turkiye
kiime merkezlerinden olumsuz yonde sapma oldugu goézlemlenmektedir; bu durum kiime
illeri 0zelinde egitim bilincinin yeterli olmadig1 seklinde yorumlanabilmektedir. GSMH
degiskenine bakilacak olursa Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz bir sapma
gozlemlenmektedir. Bu durum bélge sosyoekonomik durumunun iyilestirme calismalari ile
asilabilecegi tahmin edilmektedir. Okuma-yazma bilmeyenlerin niifusa oran1 degiskeninde ise
Tirkiye kiime merkezine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir; bu durumda yine egitim
bilincinin arttirilmasi ile ¢oziilebilecektir. Ortadgretim kademesi okul-sube-derslik-6gretmen
basina diisen 6g8renci sayis1 degiskenlerine bakacak olursak Tiirkiye kiime merkezlerine gore
olumsuz sonuglara ulasilmistir. Kiime illeri 6zelinde ortadgretim kademesinde nicel
gelistirmeler yaparak bu sorunlarin asilabilecegi tahmin edilmektedir. Sinema ve tiyatro
salonu basma diisen kisi sayisi degiskenlerine bakildiginda ise yine Tirkiye kiime
merkezlerine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir. Kiiltiirel ve sosyoekonomik gelistirmelerin
yapilmasi kiime illeri 6zelinde hayati dnem tasimaktadir. K-ortalama ydntemi ikinci kiime,
tam bagint1 yontemi 5B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 6B ve 6C alt kiimesi,

ward yontemi altinci kiime ile benzerlik gostermektedir.

Uciincii kiime 7 ilden olusmaktadir. Ugiincii kiime illeri Ankara-Antalya-Bursa-
Istanbul-Izmir-Kocaeli-Tekirdag illerinden olusmaktadir. Uciincii kiimeyi olusturan iller
yogun ve kalabalik niifuslu bolgeler olmasi ile dikkat ¢ekmektedir. Ugiincii kiimenin
olusumunda ilkokul sube basina diisen 6grenci orani degiskeni en yiiksek Z-skor kiime
merkezi verirken, okuma yazma bilmeyenlerin niifusa orani degiskeni en diigiik Z-skor kiime
merkezi puanini vermistir. Okuma yazma bilmeyenlerin niifusa oran1 degiskeni Tirkiye kiime
merkezlerine gore olumlu sonuglara ulasilmistir; bu durum kiime illeri 6zelinde bilincin
gelismis olmasi ile acgiklanabilmektedir. GSMH degiskeni i¢in ise Tiirkiye kiime merkezine
gore kiimeler arasinda en olumlu sonuglara ulasiimistir. Kiime illeri 6zelinde sosyoekonomik

durum Tiirkiye genelinde en iyi degerlere sahiptir. Tiyatro-sinema-kiitiiphane basina diisen
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kisi sayist degiskenlerine bakildiginda ise Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumlu sonuclara
ulasilmistir. Bu durum kiime illerindeki kiiltiirel gelisme ile agiklanabilmektedir. ilkgretim
ve ortadgretim kademesinde okul-sube-derslik-6gretmen bagina diisen Ogrenci sayisi
degiskenlerine bakildiginda ise Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz sonuglara
ulasgilmistir. Bu durum kiime illerinin yogun niifusundan kaynaklanmaktadir. K-ortalama
yontemi iiglincli kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi 4B alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama

bagint1 yontemi besinci kiime ve ward yontemi 4A alt kiimesi ile benzerlik gostermektedir.

Dordiincti kiime 4 ilden olusmaktadir. Dordiincii kiimeyi olusturan iller Agri-Bitlis-
Erzurum-Kars-Mus-I1gdir seklindedir. Dordiincii kiimeyi olusturan illerin hepsi Dogu Anadolu
bolgesinde olmasi ile dikkat ¢cekmektedir. Dordiincii kiimenin olusumunda sinema salonu
sayisinin niifusa oran1 degiskeni en yiiksek Z-skoru kime merkezi verirken, ortaokul
okullasma orani1 degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezi puani vermistir. Ortaokul
okullagsma orani degiskeni i¢in gdzlemlenen durum kiime illerinde toplumun egitim agisindan
bilinglendirilmesi gerektigi seklinde yorumlanabilmektedir. Sinema ve tiyatro salonu sayisina
diisen kisi sayist degiskenlerine bakildiginda ise Tirkiye kiime merkezine gore olumlu
sonuglara ulagilmistir; bu durum kiime illerinin  yogun niifuslu olmamasi ile
aciklanabilmektedir. GSMH degiskenine bakilacak olursa Tirkiye kiime merkezine gore
olumsuz sonuglara ulasilmistir; bu durum kiime illerinin sosyoekonomik olarak
iyilestirmelere ihtiyac1 oldugu seklinde yorumlanabilmektedir. ilkdgretim ve ortadgretim
kademesinde okul-sube-derslik-6gretmen basma diisen Ogrenci sayisi  degiskenlerine
bakilacak olursa Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumlu sonuglara ulasilmistir; bu durum
kiime illeri 6zelinde niifusun az olmasi ile agiklanabilmektedir. K-ortalama yontemi dérdinci
kiimenin olusumu tam bagint1 yontemi 2B alt kiimesi ve altinci1 kiime, gruplar i¢i ortalama

bagint1 yontemi dordiincii kiime ve ward yontemi besinci kiime ile benzerlik gostermektedir.

Besinci kiime 39 ilden olusmaktadir. Besinci kiimeyi olusturan iller Ege
bolgesi(drnegin; Afyonkarahisar-Aydm), Marmara bdlgesi(drnegin; Balikesir-Bilecik), I¢
Anadolu bolgesi(ornegin; Eskisehir-Kirsehir), Dogu Anadolu bolgesi(Elazig), Akdeniz
bdlgesi(Isparta) ve Karadeniz bolgesi(6rnegin; Amasya-Trabzon) illeridir. Besinci kiime en
fazla ile sahip olan kiimedir; bu durumun sebebi olusan diger kiimeler belirli 6zellikleri ile ug
deger ozelligi gostererek ayrismig ancak besinci kiime illeri herhangi bir degiskende u¢ deger
ozelligi gostermeyen illerin toplandig1 bir kiimedir. Besinci kiimenin olusumunda ortaokul
okullagma oran1 degiskeni en yliksek Z-skoru kiime merkezini verirken, ortadgretim kademesi

Ogretmen basina diisen 6grenci sayisi degiskeni en diisiik Z-skor kiime merkezini puani
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vermistir. Ortaokul okullagsma orani degiskenindeki bu durum kiime illeri 6zelinde egitim
bilincinin iyi oldugu seklinde yorumlanabilmektedir. GSMH degiskeni 6zelinde yine Tiirkiye
kiime merkezine gore olumlu sonuclara ulasilmistir. Tiyatro ve Kiitliiphane basina diisen kisi
sayist degiskenleri i¢in Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir;
kiiltiirel ve sosyal gelistirmeler ile bu durumun asilacagi tahmin edilmektedir. {lkdgretim ve
ortabgretim kademesinde okul-sube-derslik-6gretmen basmna diisen Ogrenci  sayisi
degiskenlerinde ise Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir. Egitim
hususunda nicel iyilestirmelerle bu durumun asilabilecegi tahmin edilmektedir. K-ortalama
yontemi besinci kiimenin olusumu tam bagmti1 yontemi birinci, ikinci ve lgiincii kiime,
gruplar i¢i ortalama bagnt1 yontemi birinci ve ikinci kiime ve ward yontemi birinci kiime ile

benzerlik gostermektedir.

Altinct kiime 11 ilden olusmaktadir. Altinci kiimeyi olusturan iller Karadeniz
bolgesi(6rnegin; Artvin-Giresun), Akdeniz bdlgesi(Burdur), I¢ Anadolu bolgesi(drnegin;
Cankiri-Yozgat) ve Dogu Anadolu bolgesi(Erzincan-Tunceli) illeridir. Altinc1 kiimenin
olusumunda kiitiiphane basina diisen kisi sayis1 degiskeni en yiiksek Z-skor kiime merkezini
verirken, ortadgretim kademesi sube basina diisen 6grenci sayisi degiskeni en diisiik Z-skor
kiime merkezi puani vermistir. Ilkdgretim ve ortadgretim kademesi okul-sube-derslik-
O0gretmen basina diisen 6grenci sayis1 degiskenlerinde Tiirkiye kiime merkezine goére olumlu
sonuglara ulasilmistir; bu durumun kiime illeri 6zelinde niifusun yogun olmamasindan
kaynakli oldugu tahmin edilmektedir. GSMH degiskenine bakildiginda ise Tirkiye kiime
merkezine gore olumsuz sonuglara ulasilmistir. Kiime illerinde sosyoekonomik yatirimlar
yapilmasiin olumlu sonuglara sebep olacagi tahmin edilmektedir. Tiyatro ve Sinema salonu
basma diisen kisi sayis1 degiskelerinde ise Tiirkiye kiime merkezlerine gore olumsuz
sonuglara ulasilmistir. Kiime illerine kiiltiirel ve sosyal yatirimlar yapilmasinin kiime illerinde
olumlu sonuglar doguracagi dngoriilmektedir. K-ortalama yontemi altinci kiimenin olusumu
tam bagmt1 yontemi 3A alt kiimesi ve 3C alt kiimesi, gruplar i¢i ortalama bagint1 yontemi 1D
alt kimesi ve 3B alt kiimesi ve ward yontemi 1B alt kiimesi ve clncu kiime ile benzerlik

gostermektedir.

K-ortalama ydntemi kiime merkezlerinin Oklid uzaklhiklar: tablosu incelendiginde eger
kiime sayis1 azaltilacak olursa besinci ve altinci kiimenin birlestirilmesi gerektigine dair
sonuglar ile karsilagilmistir. 39 ilden olusan besinci kiime ve 11 ilden olusan altinci kiime 50

ilden olusacak yeni bir kiime olusturmaya en yakimn kiimedir.
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K-ortalama yontemi ANOVA tablosu ¢iktis1 incelendiginde ise tiim degiskenlerin

kiimelerin olusumunda anlaml1 farklilik olusturduklar1 sonucuna ulasilmistir.
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EKLER

EK-1 Tam Bagint1 Teknigi Dendogram Grafigi.

Dendrogram using Complete Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
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EK-2 Gruplar i¢i Ortalama Bagnt1 Teknigi Dendogram Grafigi.

Dendrogram using Average Linkage (MVithin Groups)
Rescaled Distance Cluster Combine
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EK-3 Ward Teknigi Dendogram Grafigi.
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