T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
KAMU HUKUKU ANABILIM DALI
TURK HUKUK TARIHI BILIM DALI

KLASIK DONEM OSMANLI CEZA HUKUKUNDA
TA’ZIR SUC VE CEZALARI

YUKSEK LISANS TEZi

OCRETIM KURULU
T.C. YOKSEK 2

DANISMAN
Dog. Dr. S. Giil AKYILMAZ

(0 64T

HAZIRLAYAN
Yilmaz YURTSEVEN

S ey

KONYA - 2001



I. GENEL OLARAK ......ccovmrrineierinerteecnertssetetesesstesesesnessnsseasssssssensesenns 1
I1. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKU VE KAYNAKLARLI................. 2
A. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKU.....cccccoimrmrerenereresrsrenrsesenssseans 2

B. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN KAYNAKLARL........... 4

1. Kitap (KUI'AN) ....cccverieeiiereeenienicetreseessasensessasseseesnessessssesssnssesssassnanns 4

2. SUNNEL....cocviiieirireireresitensesstesisssessttssstessessesssssennsssesaesssssnssssassssssns 5

3. ICMA ettt en b b se s benen 6

4. KLY BS..ueeerneerrrenarseeesoserensssssnesssssnsessssssossssssasessonsssasssrnssssensssnssssasesns 7

5. Kanunnameler ........ccovvureerricnecrissienninnssnnsesiesensnessesssessossssssessessees 7

BIRINCi BOLUM

ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN TEMEL ESASLARI VE
TA’ZIR SUC VE CEZALARI

I. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN GENEL ILKELERL........ 11
A. SUG (CERIME) ....ccuoueeretrernirenrerssissssssesessessssessessessrsessssssssssmmsesssssns 12

R0 111 o 4 OO 12

2. SUQUN UNSUTIATT....cvtreiirerririieceenennttesenetssressseesonsssessesesesersosssaosns 13

a. KanuniliK TIKESi ......ccevuevrereeerserensiensessisnesrsssesesssssesssssssssseseses 13

aa. Zaman Bakimindan YUrtirliik .........cccooevvenvevvenennrecinvcncneiaene 14

bb. Yer Acisindan YHriirliK........cccovevrveevenneereeseeessennsnrneneennnes 14

cc. Kigi Bakimindan YUrlirhik .......ccececeeeererncenncsninsssnneencsssenene 15

b. Sucun Maddi UnSurtl........cccevesirerimirinniseereserenesssseesossensssssssnanes 16



Db ISHIAK. ....vcvveerererereereeeeeeressetesresssnssesessss s s s sssasseseranans 17

C. Sugun Manevi UNSUI ........coeevueirieerneoneeniieeenesneresssenesesosneessnses 17

aa. Hukuka Uygunluk Sebepleri.....c..coveevireerrveriiencenneecnenenne 18

bb. Cezai Ehliyeti Ortadan Kaldiran veya Smirlayan Haller..... 19

B. CEZA (UKUBE) ...uoooteierinierenieteeeseeisesseeesesneseesesseeeessesseenessanes 20
1. Cezamin Tanimi ......ccceeevviieererenreniininieniicnesaeeneesesesssssesnees 20

2. CezaNIN AIMACL ...covueeemirrierieneteensesserseessesisnisseosssessasssresssssssasssssssses 21

3. Cezanin IIKEIETi .......cvveveeeereecrereesirrsesreres s ssse s sesnanassesesesaseoes 22

A KanuniliK ........cocevreeneinrenenienenieneniniincneeeessencssessesseoessesns 22

b. SahSIlIK TIKESi....ccovrererreererrierereiresnneeieinsneene e enseseeresssssassenas 23

C. GENEILK IIKESI ...vvvevrrvrerrrsnseaenerrseseenenessisennaetcssseseresnsssessasssenns 24

4. Cezalarin Smniflandirilmast........covineinniininenniininincicinennes 24

5. Sug ve Cezalarin IgHMAL ......c.cveverreereererenecsinereerereeesenessessaeanes 25

6. Cezalarin Tenfizi .......c.coceeceverimrerecninsinerisiniiesinceriisncsessseseenens 25

7. Cezanin Ertelenmesi.........cocovevriverniniisinsennencneniisinsiisessensiosnasene 25

8. Cezay1 Diigiliren Sebepler.......ceviveniinuineinenscenenninnnnennecesensesnes 26

B OIIN ...t sesasee e seessess e sessenaesesensssesssssssessanesnanens 26

B At s s 26

c. Kisas Edilecek Uzvun YoKIugu.......cccccvervevieernenrereneecsseenseenenes 26

d. Pigmanlik (Faal Nedamet)........cceorervmierscnnsrecscncninsensscssenenns 26

e. Kisasa Mirasg1 Olmak .........ccccvveeerereerncrnennneeccsrennnensnnssseseseensees 26

f. Zamanagiml.......c.cecveerieerecreescnrsrnescssiesssessasssrsessssossessssessessasesssons 27

I1. ISLAM HUKUKUNDA SUC VE CEZALAR..........cccoeetmemererrcrererenenes 27
A. HADD SUC VE CEZALARL..........cccmmriirriiteniisrenesesnesscnesesns 27
1. Zina Sugu ve Cezasi (Hadd-i Zina).........cccoeecervrercccsrisenensncninnennes 28

I



2. Zina Iftiras: (iffete Iftira, Hadd-i Kazf) Sugu ve Cezast................. 29

3. I¢ki Igme (Hadd-i Sirb) Sugu ve Cezast.......oueurirerenrecerereirerennnnne. 29
4. Hirsizhik (Hadd-i Sirkat) Sugu ve Cezasi .....c..ccoceveruvencvernreecnnennen. 30
5. Yol Kesme (Hdd-i Hirabe) Sugu ve Cezasi ........cccoceevirvevencvennnens 30
6. Devlete Isyan (Bagy) Sugu ve Cezasl.........coverrrerrevevereeeererreennns 31
7. Dinden Dénme (Irtidad) SUGU......cceeververererrrererereeceereveeenenene. 32
B. SAHSA KARSI ISLENEN CORUMLER ......ccooooosoeoeoeoseoeoosooo 32
1. Adam OIGHIME.......cooveevecreereeereeeeteeesesesssees st sesasesssesens 33
a. Kasten Adam Oldiirme (Katl-i Amd)......cocoeovverrerererenerernerennnne, 33

b. Kasda Benzer Adam Oldiirme (Katl-i Sibh-i Amd)................... 34

c. Hataen Adam Oldiirme (Hataen Katl)......c.cccoevrvevevrurierreernnnes 34

d. Hataya Benzer Adam Oldiirme (Hata Mecrasina Cari Katl)...... 35

e. Sebep Olma Yoluyla Adam Oldiirme (Tesebbiiben Katl).......... 35

2. MUESSIT FRIllET ....vevereireeeinenerieniecnenieeeetecteseecneeneeseeeeresnesnens 35
C. TA’ZIR SUC VE CEZALARI.......cceveererteeetrenrrseesissesesrssesesesans 36
1. TADII ccvveerrienerrenrneensnerereeseraenssesessssrssansennensssseseseassssesssnressasessnsanses 36
2. Ta’zir Suglarmin Kisimlari.......ccceceeeveverveencnienceennieeeeneseseeeesnnens 37
3. Ta’zir’'in Onemi ve MeSTUIYEti....cvevrererererreerrrernensererssessesesenseaes 37
4. Ta’zir Suglarinda Uyulan Esaslar...........cecceecereeeveennecrceveeesennn, 39
5. Ta’zirin Uygulanmasi I¢in Gerekli Sartlar..........ccoeveueueeverererenennes 40
6. Ta’zir, Hadd ve Kisas Arasindaki Farklar...........cccccceevvevvveennnnn. 40
7. Ta’zir Cezalarinin Cegitleri......c.coveevervenrericercenreeneneeeieeeeeeseneea 42
a. Oliim Cezas1 (Siyaseten Katl) .......ccovuereeeceerrverenrereresrersesssnesnns 42

D, Hapis....cooooereeeeecticceicnnsnrrstticnieenst et esae e s enenes 44
aa. Muvakkat (Sinirl Siireli) Hapis.......ccoceeevenverrrencnreneneesennens 44

bb. Miiebbet (Omiir Boyu) Hapis..........c.eeeereererrernerreensnsensessnnns 45

I



c. Siirgiin veya UzaKIlagtirma.........cccceereeenereesvnecrerirensenscseessessansenns 45

d. Sopa (Celd) Cezast).......covereureurmrerersemerercserssesnieitssisisessssssens 46
€. Ogiitte BUIUNMA............ovvvererenrecireesiensereeseseessssessesesssassssensenes 48
f. Terk (AYTiliK) CEZasl.....ccueevverrerrecrerreenrierereerrereersessessaesasssessesns 48
g. Kinama (Tevbih) Cezasi......cccoeeviervmrenneriiinieniienrneccnerneenaee 49
N TERAIt oottt ettt 49
1o TESNIT.c.eviiiiieiirceeee et re st er s nese e e e e s sssasssmnnasae 49
j. Velayetten veya Gorevden AIma .......coccveeereeveenenieneenvennineserneenns 49
k. Kamu Haklarindan Mahrumiyet........c..ccccevevevrenernecneenvnnieesseenne 50
L Evini YIKMAaK .....c..coveveviiinecniineeeeienresereeceeeeinaesceseeessessncsnene 50
m. Miisadere (El KOYMA)......ccccvcererrirereerenecstenrnnneerenseeseraresseesnenne 50
n. Yoketme (IMhBa) ......cccccveeveeeiniercnnieereniensesessessnsesssssssssessssessenes 51
0. NAKAi CEZA .....cererirererrecereernineeeeesenstsneressessenosessessassnessesseseons 51
2a. KUrek Cezast.....cocoovverieuenieerreciininieeesisneteneeesesseessstsenesne 51
bb. Pranga-bentlik Cezasi........coeeeetrrmruenerrreervenerereceeeseeravseressnens 52
CC. Kal'a-DEntliK CEZASI ....vvvvenvevverncvsveessssssesssassssssnssssssssnsones 52

8. Ta’zir Cezalarinda Infaz ve Af YetKisi .....cocovvrererverreecseersreseesenns 52

IKINCI BOLUM

OSMANLI CEZA HUKUKUNDA TA’ZIR SUC VE CEZALARI

I. OSMANLI HUKUKUNUN YAPISI .......coorivmmrinieencreenseerneeeseeeenneess 53
PN 515 5 10):40) U 54
B. ORFIHUKUK .....ocoiiverinererrrereiaressssersncsssesesssessssssssssesesssessassasssass 57

1.Genel Olarak .........ceevveeveirvereininineninesinennsoneiireeseseses 57
2. Orfi HuKuKun DOSUSU......cccvevrerererenereseeresesssssssssessessssssssenssesssnses 57
3. Orfi Hukukun Sinirlart (Kapsami) ......c.eeceereeeeeecrerressssesessssesessens 59



C. OSMANLI CEZA HUKUKUNDA SER’I HUKUK-ORFI HUKUK
TLISKISL.eeremmeeeeeeeeeseeeeeeesesessesssssssssessessssssmsssesssemeasssmsenseseessmesesesensee 62

II. OSMANLI DEVLETINDE TANZIMAT DONEMINE KADAR

III. OSMANLI UYGULAMASINDA TA’ZIR SUC VE CEZALARININ
CESITLERI. ...oooooeoceeeeeeeseeeeeeeseeseesveeeseesssssmmessssesssemsesssesmsmsesserssseessonessessssssseses 68

A.OLUM CEZASI (SIYASETEN KATL) VE UYGULANDIGI
SUCLAR ......oveievereererteenersssesessesessessessssessssesssssssssssessssesaesesssesensens SR 69

1. Padisaha ve Devlet Otoritesine Yonelik Fiillere Uygulanan Oliim
CEZANALT .....ceereererreeerereetstretesesessareseesaesssasssassessternessessnseesssesasensssessassssnsans 69

2. Genel Olarak Osmanli Kanunnamelerinde Diizenlenen Siyaseten
Katl Cezalari ......covvvvmrericeiiiirireeennsenniieisticstssiese e et sne e e ssesoe 71

3. Osmanh Sultanlarinin Nizam-Alem I¢in Kardes Katli Meselesi... 73

A, Genel Olarak..........o.eeverrercrreerenenseerteseceeerneesiessessseessessssssesnses 73

b. Kardes Katli Meselesinin Hukuki Dayanagi..............ccceeueueenee... 74

B. HAPIS CEZASI VE UYGULANDIGI SUCLAR........cooeourvrrrreaee. 76

C. SURGUN, UZAKLASTIRMA CEZALARI VE UYGULANDIGI
SUCLAR oo seeeesmmssssssessessssssssssssesammsessssssssssssesesssmmssssssssssessamsssssses 78
D. SOPA CEZASL.....cocuoeirrieniernrinisssssssestsostissssessssssnsssessssssssssssasese 80

E. MEMURIYETTEN VEYA GOREVDEN ALMA..........covvrrrernene. 81
F.PARA CEZALARI ........urceeererrtireenneessensersannsnsssssessssesssnssssssnsens 83

G. MUSADERE (EL KOYMA) ....ovveeemmmemmsessersseessesesesessessesssessssmssmesse 84

H. KAL’A-BENTLIK CEZASL.....cooeeerinerernineenierensesenssesesssesssssesns 85

I. KUREK CEZASL.....ouueeeeeereeerereessesssessesssessesssesssssssessessssssssesess 86
IV. TA’ZIR CEZALARININ UYGULANMASINA ETKI EDEN OZEL
HALLER ......ooiiiirectrteniernnncnseseosionsecssenssesssesssnsesssssssssssssastasssssasssesssssessosssnassesense 89
A. CINSIYET (KADIN-ERKEK AYRIMI)......covuerererereanerrnnssensnsennns 90

B. HURRIYET (HOR-KOLE AYRIMI).....moeeeeeeeeseeeessseeseesessssesenes 90

C. DIN (MUSLUMAN-GA YRIMUSLIM AYRIMI).....coonneeeerrenee. 91

D. YONETICI SINIF-REAYA AYRIMI......coceeomrreererreererensserenensesens 91

\%






AUHFD

AUIFD.

AUSBFD

bkz.

cev.

DEUHFD.

DIA

ed.

[UHFD.

TUHFM.

MEBIA

sy.

vd.

KISALTMALAR

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi.
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi.
Bakiniz.

Cilt.

Ceviren.

Dokuz Eytliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
Editor.

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi.
Milli Egitim Bakanlig1 Islam Ansiklopedisi.

Sayfa.

Say1.

Ve Devami.

.. YOKSEXGCRETIM KURULD
DOKOMANTASYOR



GIRIS

I. GENEL OLARAK

Sosyal bir varlik olan insan, toplumsal hayatim bir hukuk diizeni
olmadan siirdiiremez. Ciinkii hukuk, toplumsal hayatin siirekliliginin
teminatidir. Toplumda hukuk diizeninin korunmasini, huzur ve giivenligin
devamint saglayan hukuk dali ceza hukukudur. Ceza hukukunun, insan
hayatina, hiirriyetine, wrzina veya malina yonelik saldirilara karsi koymus
oldugu sert yaptinmlar, onu diger hukuk dallarindan ayiran en Onemli
ozelliktir.

Tarih boyunca, kaynag: ilahi veya beseri olsun, tiim ceza hukuku
sistemleri, toplum hayatinin huzur ve giivenligini ama¢ edinmigtir. Bunlara
yonelik tehdit ve tecaviizlere kars1 koyulmus olan yaptirimlar, kimi hukuk
sisteminde daha sert ve vahsi denebilecek Olglide, kimilerinde daha insani
olgiilerde olmugtur. Ancak bu yaptinmlarin nitelifi ne olursa olsun, amag

degismemistir.

Islam ceza hukuku, ilahi kaynakli bir ceza hukuku sistemi olmakla
birlikte, toplumun ihtiya¢larina ve degisimine uygun olarak yapilacak
diizenlemeler konusunda, kati bir karakter sergilememigtir. Asli kaynaklarda,
belli bagh sug tipleri aynntili olarak diizenlenmistir. Bunlarin disinda kalan
su¢ ve fillere uygulanacak miieyyideleri belirleme yetkisi, zamanin devlet

otoritesine (ulii’l-emr) birakilmagtr.

Teorik olarak Islam hukuku temeline oturmus olan Osmanli ceza
hukuku, Islam ceza hukukunun temel esaslar1 yaninda ve onun ¢izdigi sinurlar
icerisinde geligen 6rfi hukuk ile kendine 6zgii bir karakter arzetmistir. Islam
ceza hukukunun temel esaslar1 ve asli kaynaklarla getirilen hiikiimler aynen
uygulanmigtir. Bununla birlikte, toplumsal hayatm getirdigi degisimler ve
ihtiyaglar, yeni cezai miieyyidelerin meydana getirilmesini kaginilmaz
kilmugtir. Islam ceza hukukunun devlet otoritesine verdigi ta’zir cezasi koyma

ve uygulama yetkisi, Osmanli uygulamasinda olduk¢a genis bir kullanim



alan1 bulmusgtur.

Bu ¢alisma igerisinde, 6ncelikle Islam-Osmanli ceza hukukunun
kaynaklar1 ve temel esaslan ele alinmugtir. Islam ceza hukukunun, asli
kaynaklarda belirtilen su¢ ve ceza tipleri ile diizenleme ve uygulama
yetkisinin devlet otoritesine birakildif1 ta’zir cezalar1 ayrintili olarak
incelenmeye ¢aligilmigtir. Osmanli hukukunun yapist ve ceza hukuku
inceleme konusu yapilirken, ¢aligma alani klasik dénem uygulamasi ile sinirh
tutulmugtur. Bu donemde uygulanan ta’zir cezalari, calismanin ana konusunu
olugturmaktadir. Bununla birlikte, Tanzimat sonras: diizenlemelere de kisaca

deginilmistir.
II. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKU VE KAYNAKLARI

A. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKU

Teoloji ile kamgik bir hukuk sistemi olan Islam hukuku, Hz.
Peygamber devrinden itibaren olugmaya baglamig, insanin kendisi ve toplumu
ile olan iligkilerini diizenlemeyi amag edinmigtir. VIII. Yiizyila gelindiginde
biiyiik Islam hukukgulari yetismis ve bu hukukgularin kurduklari ekoller,
Islam hukukunun gelismesinde ¢ok onemli rol oynamislardir. Ancak déhi
hukukgularin agtiklari bu yol, sonra gelenlerin “taklit ve taassubu” ile
yozlastirilmig, hukukun gelisen hayata uygunlugu ilkesi zedelenmigtir. Oysa
. hukuk, hayatin tamamim ¢epegevre kusatir. Islam hukuku, kusatabilme

fonksiyonunu yerine getirebilmistir'.

Islam hukukunun bir kismu olan Islam ceza hukukunun, fikih
kitaplarinda belirli bir tarifi yoktur. Islam ceza hukukunu; kamu yararim

korumak amaciyla tayin edilen haram fiiller ve bu haram fiillere kars:

! CIN Halil, “Islam Hukukunun Dinamizmi”, Diyanet Dergisi, Ankara 1981, s. 16-18.
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devletin uyguladifr cezalar agisindan, kisiyle devlet arasindaki iligkileri
diizenleyen hukuk dalidir, seklinde tammlayabiliriz*.

Islam hukukunda modern hukuk sistematigine gére bir tasnif
bulunmadigindan, islam ceza hukuku adi altinda bir béliim yoktur. Genel
olarak Kur’an hiikiimlerinin tasnifinde ve fikih kitaplarinda, ceza hukuku

alanina giren konular”ukubat” adiyla amlmaktadir’.

Islam hukuku ceza kavramim iki boyutta ele almaktadir. Diinyada
verilecek ceza ve ahirette verilecek ceza. Sug isleyen kisi, diinyada g6rmiis
oldugu cezadan ayn olarak ahirette de ceza goérecektir. Ciinkii bir sugun
islenmesi toplum diizenine zarar verdigi gibi Islamiyetin buyruklarim yerine
getirmeme anlamina da gelir. Dolayisiyla sug sayilan fiili gergeklestiren kisi,

aymi zamanda giinah islemis olup, ayrica ahirette de cezalandirilacaktir®.

Islam dininin hayatin tiim yénlerini kapsayan bir sistem olmasi, dogal
olarak Osmanli Devleti’nin Islam hukukunu esas almasi sonucunu

dogurmustur.

Osmanhi Devleti’nde hukukun diger alanlarinda oldugu gibi ceza
hukukunda da Islam hukuku esastir. Ancak Islam ceza hukukunda devlet
bagkanina, ta’zir su¢ ve cezalar1 konusunda genis bir takdir yetkisinin
taminmis olmasi dikkat gekicidir. Bu yetki Osmanli padigahlan tarafindan,
biitiin Imparatorluk topraklarinda yiiriirlikkte olan hukuk normlari koymak
seklinde kullanilmigtir. Sonugta fikih kitaplarinda varolan cezai esaslarin yam
sira bir takim esaslar daha ortaya ¢ikmigtir. Kaynagim devletin bagi olan
padisahtan alan bu esaslar, zaman iginde belli bir biitiinliige ulasinca “6rfi
hukuk” adiyla amilmigtir. Dolayisiyla Osmanli Ceza Hukuku dendiginde
sadece Ser’i veya Orfi ceza hukukunu degil, bu ikisinin biitiinii

2 AKSIT M. Cevat, islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, (basim yeri ve tarih yok), s. 33.

* AKSIT, s. 33; CIN Hali’/AKGUNDUZ Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya 1989, c. I, s.
251.
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anlagilmalidir’. Caligmamzin ikinci bolimiinde bu konuyu genis olarak

inceleyecegimiz i¢in burada ayrintiya girmeyecegiz.

B. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Islam-Osmanli ceza hukukunun kaynaklan, Islam hukukunun
kaynaklar ile aynidir. Asli kaynaklar olan kitap, siinnet, icma ve kiyasa ilave
olarak Osmanli ceza hukukuna kaynaklik eden Osmanli Kanunnamelerini de
burada inceleyecegiz. Calismamizin ana konusu Osmanli ceza hukukunda
ta’zir cezalarinin uygulamgim ihtiva ettiginden Osmanli ceza hukukunun ve
dolayisiyla Islam ceza hukukunun ikincil nitelikte olan kaynaklarina

girmeyecegiz.

1. Kitap (Kur’an)

Hz. Muhammed’e miladi 610 yilindan itibaren vahiy yoluyla Arapg¢a
olarak gonderilen Kur’an, Islam hukukunun temel kaynagidir. 23 yillik bir
stirede tamamlanmg ve giiniimiize kadar hi¢ bozulmamusgtir.

Kur’an’in ihtiva ettigi hiikiimleri itikadi, ahlaki ve hukuki hiikiimler
olmak fizere {i¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Islam dininin temel kitab1 olan
Kur’an’in asil amaci, insanlara Allah’1 tamitmak, inang ve iman hiikiimlerini
bildirmektir. Dolayisiyla itikadi hiikiimler diye adlandirabilecegimiz bu tiir
hiikiimleri ihtiva eden ayetler Kur’an’da daha goktur. Ahlaki hiikiimler ise
kiginin kigilerle ve kendi nefsi ile iligkilerini diizenleyen kurallari ihtiva eder.
Islam hukukunun temel ilkelerini olugturan hukuki hiikiimler, insan ile Allah
arasinda ve insanlarin kendi aralarindaki iligkileri diizenler. Dogrudan
hukukla ilgili ayetlerin say1is1 550°den fazladir. Hukuki hiikiimleri ihtiva eden

4 UGOK Cogkun/MUMCU Ahmet/BOZKURT Giilnihal, Turk Hukuk Tarihi, Ankara 1996, s.
74-75; FENDOGLU Hasan Tahsin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 2000, s. 427-428.

5 AYDIN Mehmet Akif, “Ceza” maddesi, DIA, c. VII, Istanbul 1993, s. 478.
4



ayetlerin hemen hemen tamami Medine’de inmis olup, dogrudan ceza ve

yargilama hukuku ile ilgili ayetlerin say1s1 43°tiir®.

Kur'an baz hukuki hiikiimleri ayrnntili olarak diizenlerken,
bazilarinda temel esaslari ve ¢ergeve hiikiimleri belirlemis, agiklayici ayrintiy
zamanin ulii’l emrine birakmustir. Ornegin, “adalet ve hakkaniyetle
hikkmetme”, “su¢ ve cezada kanunilik ve esitlik” gibi genel ilkeler yaninda
miras, evlenme, boganma, had cezalar1 gibi baz1 hiiktimleri ayrintili olarak

diizenlemigtir’.

2. Siinnet

Islam hukukunun ikinci swadaki asli kaynagidir. Siinnet, Hz
Peygamber’in sozleri, davramiglar1 veya bagkalanmin s6z ve davramglarim
uygun bulmasidir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in s6zlerine sozlii siinnet,
davraniglarina fiili stinnet, bagkalarinin s6z ve davramiglarini onaylamasina

takriri stinnet ad1 verilir®

Siinnetin Islam hukukunun asli kaynapi oldugu konusunda
hukukgularin  biiyllkk ¢ogunlugu goriis birligindedir. Ayrica Kur’an-1
Kerim’deki ¢esitli ayetler siinnetin Onemini vurgulamaktadir®. Islam
hukukgusu Kitap’ta hiikim bulamadif1 takdirde siinnet’e bagvurmak

zorundadir'®,

Hz. Peygamber’in biitiin s6z ve davramglari, Islam hukuku agisindan

kaynak olan siinnet kapsamina girmez. Ciinkii sonugta peygamber de bir

¢ CINJ/AKGUNDUZ, s. 120; UCOK/MUMCU/BOZKURT, s. 52; AKSIT, s. 13-15;
OZCELIK A. Selguk, “Islam Hukukunun Ana Kaynaklari”, M. Resit Sevig’e Armagan,
istanbul 1956, s. 1-11; FENDOGLU, s. 433.

7 CINVJAKGUNDUZ, s. 120-121; AYDIN Mchmet Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 1996,
s. 34-35; OZCELIK, s. 4-5.

# AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 35; OZCELIK, s. 6.

% «De ki: Itaat edin Allah’a ve peygambere...”, Al-i Imran, 3/32; “Kim Peygamber’e itaat

ederse Allah’a itaat etmis demektir...”, SADAK Bekir, Kur’an-1 Kerim ve Tiirkge Anlatimi,
Istanbul 1989, s. 53, 91.



insandir. Ornegin yeme-igme tarzi, bir orduyu idare etmedeki tecriibe ve
yetenegi gibi insan olmanin dogal tezahiirleri olan kendine 6zgii davraniglan
boyledir. Hz. Peygamber’in peygamber sifat1 ile sOyledikleri, yaptiklar1 ve
onayladiklari, Islam hukukunda kaynak niteligi tastyan siinneti olugturur’’.

Siinnet, bir hukuki esas1 ortaya koyarken farkli 6zellikler gésterebilir.
Bazen Kur’an’da olan bir hitkmii tekrarlar bazen Kur’an’in kapali biraktig
meseleleri agiklar. Bazen de Kur’an’da hi¢ bahsedilmeyen yeni meselelerin
¢oziimiine iligkin yeni hiikiimler getirir. Uglincti durumda siinnet tek bagina
hukuka kaynaklik eder'?.

3. Icma

Icma, aym asirda yasayan Islam hukukgularinin hukuki bir mesele
{izerinde goriis birligine varmalanidir. Islam hukukuna kaynak olusturabilmesi
icin icmain kitap, stinnet ve tartismah olmakla birlikte Islam hukukunun diger
kaynaklarindan birine dayanmasi gerekir. Bu nedenle Islam hukukgulan

icmax tigiincii kaynak olarak kabul ederler’’.

Icma, sarih (agik) icma ve siikti (zzmni) icma olmak {izere ikiye
ayrilir. Sarih icma, belli konuda biitiin miigtehid Islam hukukgularnin ve bu
goriis lizerinde s6z ve davramglariyla birlesmeleridir. Siikkti icma ise bir
kisim miigtehid hukukgunun beyan ettigi fikre digerlerinin itiraz etmeyip,

susarak karsihik vermeleridir'®.

1 CINJAKGUNDUZ, s. 121; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 35-36; AKSIT, s. 16.
1 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 36; AKSIT, s. 18.
2 CINJAKGUNDUZ, s. 122.

3 ORTAYLI llber, Tirkiye Idare Tarihine Girig, Ankara 1996, s. 65; AYDIN, Hukuk Tarihi,
s. 39-40; OZCELIK, s. 8; FENDOGLU, s. 433.

14 BARDAKOGLU Ali, “icma”, islami Kavramlar, Ankara 1997, s. 350.
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4. Kiyas

Kiyas, sozliikte o6lgme, cesitleme, bir seyi diger bir sey ile
kargilagtirma ve aralarindaki benzerlikleri tespit ederek hiikiim verme gibi

anlamlara gelmektedir'®,

Bir Islam hukuku terimi olarak kiyas, hakkinda kitap, stinnet ve
icmada hiikkiim bulunmayan bir meseleyi, aralarindaki ortak gerekgeden
dolay1, hakkinda agik hiikiim bulunan meseleye benzeterek, bu hikkmii o
meseleye uygulamaya denir'®. Ornegin varis, murisini 6ldiiriirse mirastan
mahrum olur. Bu agik bir hiikiimdiir. Ancak lehine vasiyet edilen kimsenin,
vasiyet edeni 6ldiirmesi halinde ne hiikiim verilecegi Kur’an ve siinnette
bildirilmemistir. Bu durumda ilk olayin sonucunu ikinci olay igin de
uygulamak miimkiindiir'’.

Hanefiler ve Islam hukukgularinin gogunluguna gore kiyas, Islam ceza
hukukunun kaynagi olamaz. Bunun nedeni kiyasin zanni bir delil olmasidir.
Cezalarin nedenselligi kesin olarak bilinemez. Bu nedenle ceza hukukunda
kiyas olamaz, kiyasla ceza takdir edilemez. Had ve kisas cezalan igin sug ve
ceza, asli kaynaklarda ayrintili olarak diizenlenmistir. Ta’zir suglarinda ise
diizenleme yetkili otorite tarafindan yapilacagindan, kiyasa gerek yoktur. Bu
nedenle Islam ceza hukukunda kiyas yolu ile ceza tayini miimkiin degildir'®.

5. Kanunnameler

Osmanl ceza hukukunun 6nemli yiiriirlikk ve bilgi kaynaklarindan biri

de Kanunnamelerdir. Bilindigi gibi Osmanh Imparatorlugu’'nda Ser’i

15 AYDIN Mehmet Akif, “Kiyas”, islam? Kavramlar, Ankara 1997, s. 435-436.

16I"JCOK/NIUMCU/BOZKURT, s. 55; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 40; ORTAYLI, s. 65-66;
OZCELIK, s. 9-10.

" FENDOGLU, s. 434.

'8 Cagdas ceza hukuku sistemleri de aym esasi kabul etmigti. Bkz. DONMEZER

Sulhi/ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, c. I, Istanbul 1994, s.
176; FENDOGLU, s. 434.



hukukun yaminda ve ona aykin olmamak kaydiyla Orfi hukuk'® da
gelismigtir. Padisahlarin emir ve fermanlanyla va’zettikleri kanun ve
nizamlan bir araya toplamak suretiyle diizenlenen mecmualara “kanunname”
ad1 verilmigtir. Ayrica bu mecmualarda toplanan kanunlardan, belli bir ziimre
veya alana ait olanlar da aym adla amlmaktadir. Birer Orfi hukuk
diizenlemeleri olan kanunnamelerde daha ¢ok idare, maliye ve ceza gibi kamu
hukuku alanlarinda diizenlemeler mevcuttur. Ciinkii 6zel hukuka iligkin
kurallar Ser’i hukukun asli kaynaklarinda genellikle ayrintili olarak

diizenlenmigtir®.

Osmanlhi Kanunnameleri esas olarak ii¢ grupta degerlendirilmektedir.
Birincisi, belli bir konuda hiikiim ihtiva eden kanunnamelerdir. Bunlar,
ferman, berat ve yasakname seklinde va’zedilirler. Mahalli idarecilere ve
kadilara gonderilen bu kanunnameler, sancak kanunnamelerinin ve genel
kanunnamelerdeki pek ¢ok hiikiimlerin ilk sekillerini olusturmaktadirlar.

21

Bunlar, nisanci® tarafindan hazirlanir, Divan-1 Hiimayun’da tartisilip

1 Orfi Hukuk ve Orfi Hukukun gelisme siirecini tezimizin ikinci bsliimiinde ayrintih olarak
inceleyecegimiz i¢in burada tizerinde durmuyoruz.

2 BARKAN Omer Liitfi, “Kanun-name”, MEBIA, c. V1., istanbul 1977, s. 185-187.

2! «“Djvan-1 Himayun’un asli ityesi olan niganci, gorevinin hemen hemen tamamini bu divan
iginde ylirtitir. Terminolojik agidan nisanci, “padigah fermanlarina tugray: geken kisi”
anlamina gelse de gorevi sadece bununla sinirh degildir. En 6nemli gérevi olan tugra
¢ekmenin yaninda, fermanlarin hazirlanmasim saglamak, ¢ok Snemli fermanlan bizzat
kaleme almak ve yeni konulacak ya da degigtirilecek Orfi hukuk kurallarmin
saptanmasiyla ugrasmaktir. Ozellikle Orfi hukuk kurallarinm hazirlanmasindaki ugragilar
dolayisiyla nisanciya “miifti-i kanun” da denmigtir’. MUMCU Ahmet, Hukuksal ve
Siyasal Karar Orgam: Olarak Divan-1 Hilmayun, Ankara 1976, s. 47-48; Milfti-i Kanun
olarak nisancilarin, Orfi kanunlan iyi bilmek, yeni ve eski kanunlar1 ve bunlarla Ser’i
htikiimleri telif etmek, gerektifinde de Divan-1 Himayun’da bu konularda fikir beyan
etmek gibi sorumluluklan vardir. UZUNCARSILI Ismail Hakki, Osmanli Devleti’nin
Merkez ve Bahriye Tegkilati, Ankara 1984, s. 214; “Nisancmm en kayda deger ve orijinal
gorevi Orff kanunlarn hazirlanmasmnda oynadig roldiir. Bu agidan ulit’}-emrin 6rfi hukuk
yapma yetkisini temsil ettigi soylenebilir’. CIN HaliVAKYILMAZ Gill, Tarihte Toplum ve
Yénetim Tarzi Olarak Feodalite ve Osmanlhi Dilzeni, Konya 1995, s. 206; FENDOGLU
Hasan Tahsin, Tirk Hukuk Tarihinde Yargi Bagmsizlifi (Yaymmlanmamig Dogentlik
Tezi), Diyarbakir 1995, s. 61; Nisanci hakkinda daha ayrmtili bilgi igin bkz., AKYILMAZ
Giil, Osmanl Diplomasi Tarihi ve Tegkilat, Konya 2000, s. 28-35.
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kanunnameler de denir. Bu kanunnamelerin birer niishast o vilayet ve
sancakta, digeri de Istanbul’da bulunan tahrir defterinin basmna dercedilir.
Siyaset cezalarmi bir araya getiren siyasetnameler ve Fatih’in tegkilat

kanunnamesi bu gruptandir®.

Sancak kanunnameleri, muttasal defterlerin basina kaydedilir. Cok
onemli sayilanlar, merkezde ve nisancinin evinde kaleme alinir. Miimeyyiz
tashih eder. Sadrazamin arz ile padigahin onayina sunulur. Padigahin

onayindan sonra niganci tugra ¢eker. Béylece kanunname kesinlesmis olur™.

Biitiin Imparatorlukta gegerli olan hiikiimleri bir araya getiren genel
kanunnameler ise tigiincli grubu olugturur. Nisanci tarafindan padigahin
fermam tlizerine hazirlanirlar. Divan-1 Hiimayun’da goriigiillip tizerinde
tarigtlir. Sadrazam bizzat bu tartisma ve goriismelere katilir. Padigaha
arzedilir. Padigsahin onayindan sonra, nigancimn tugra g¢ekmesiyle yiiriirliik
kazanarak tim reayay1 baglar. Ozellikle Kavanin-i Orfiye-i Osmani adiyla
amilan bu kanunnameler, Ser’i fetva ve kaza siizgecinden gegirilirler™. Bu
kanunnameler biitin Imparatorluk topraklarinda yiiriirlikte olan ve daha
ziyade ceza, arazi ve vergi hukuku alanlarindaki hiikiimleri bir araya toplayan

2 ANHEGGER Robert/INALCIK Halil, Kanunname-i Sultini ber Miiceb-i Orf-i Osméni,
Ankara 1956, s. 14-17; AYDIN Mehmet Akif, “Osmanli’da Hukuk”, Osmanh Devleti
Tarihi (ed. Ekmeleddin IHSANOGLU), Istanbul 1999, s. 416-417; AKGUNDUZ Ahmet,
Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul 1990, c. I, s. 85.

2 AYDIN, “Osmanlr’da Hukuk?, s. 417.
% AKGUNDUZ, c. 1, s. 84.
3 AKGUNDUZ, c. I, s. 83.



kanunnamelerdir®®, Genellikle bu tip kanunnamelerin diizenlenmesinde
giidiilen amag¢ sudur: Bir taraftan kanun yapanlara 6rnekler vermek diger
taraftan kanunlan uygulayacak olanlara, hiikiim verirken kullanmalar1 veya
emsal bulmalar i¢in kolaylik saglamaktir’’. Fatih’in Teskilat ve Kanun-i
Osmani olmak iizere iki, II. Bayezid, Yavuz, Kanuni ve bir goriise gore III.

Ahmed’in birer umumi Kanunnameleri vardir®®,

Kadilarin 6zellikle ceza, arazi ve vergi hukuku alanlarinda en 6nemli
yardimcilan olan kanunnamelerin, Osmanli hukukunun uygulanmasinda da
yardimer olduklan bir gergektir. Orfi hukukun gelismesi ile birlikte 6zellikle
ceza hukuku alaninda kanunnameler, kadilarin kullandiklan énemli ytiriirliik
kaynaklaridir. Zaman zaman kadilarin ellerindeki kanunname niishalarim
merkeze goéndererek, son degisikliklere gore tashih ettirdikleri goriilmektedir.
Hatta bu kanunnamelerin, isteyen kigilere belirli bir licret karsihiginda bir
Omeginin  verildigi de bilinmektedir. Bu, kanunname muhtevasini
vatandaglarin da §Zrenmesini saglayan bir uygulamadir. Boylece kanun
egemenliginin  saglanmas1 yolunda 6nemli bir fonksiyon yerine
getiri]mektedir”.

% AYDIN, Osmanl’da Hukuk, s. 417; Barkan, genel kanunnamelerin tim imparatorlukta
gegerli olan kanunlar oldugu dilgiincesine katilmamaktadir: ”...Osmanli Imparatorlugu gibi,
idari ve mali mevzuatta, bolgelere gre, hukuk ve kanun daginiklif1 prensibi hiikitmran
olan ve herbiri ayn bir tegkilat ve nizam ile idare edilen ve gesitli imtiyaz ve muafiyetlere
sahip bulunan ziimrelere ve vakiflar seklinde, idari-mali bir takim muafiyetler ile ve herbiri
kendi hususi statiisiine gore idare edilen tegekkiillere hiikmeden bir iilkede, umumi bir
teskilat ve idare kanunu tertip etmeye ve bunu herkesin eline vermeye imkan yoktur.
Hakikaten ¢ok renkli ve gesitli bir tablo arzeden bu genis itlkede, mesela Macaristan’da
fethedilen memleketlerde tatbik edilen kanunlar ile adalarda, Misir’da, Azerbaycan’da veya
Sark vilayetlerinde tatbik edilen teskilat ve miiesseseler birbirinden ¢ok farklidir. Bu
suretle her yer, tegkilat ve zimre igin ayn olmak fizere, bir takim hususi kanunlar
mevcuttur ve bu kanunlar alakali devlet dairelerinin elindeki defterlerde kayitlidir. Bu
vaziyete gore, bunlar ancak bir yigin halinde bir araya toplamak miimkiin olabilecektir”,
BARKAN, “Kanunname”, s. 189-190.

27 ANHEGGER/INALCIK, s. XI.
8 AKGUNDUZ, c. 1, s. 83.
2 AYDIN, “Osmanli’da Hukuk”, s. 417.
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BIRINCi BOLUM

ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN TEMEL ESASLARI VE
TA’ZIR SUC VE CEZALARI

Miisliiman bir Tiirk devleti olan Osmanh Imparatorlugu’nda, Islam
ceza hukuku temeline oturmus bir ceza hukuku sistemi vardir. Islam ceza
hukukunun temel esaslarinin yaninda, diger Islam tilkelerinden farkli olarak
geligmig bir 6rfi hukukun bulunmasi, Osmanl ceza hukukunun karakterini
tayin etmigtir. Orfi hukukun®® en 6nemli sonuglarindan biri olan ta’zir
cezalari, Osmanl ceza hukukunda genig bir uygulama alan1 bulmugtur.

1. ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN GENEL iLKELER]

Islam hukukgulan ceza hukukunu séyle tarif etmektedirler: Insan
toplumunun Allah tarafindan irade edildigi sekilde medeni olarak yasayip
gelismesi igin tanzim edilen kanun ve nizamlarin hiikimlerini korumak
amaciyla konulan kurallar biitiinii ceza hukukunu olusturur’’ Tanimdan da
anlagilacagi gibi toplum diizenini saglayan kanun ve nizamlari koruma ve
toplum huzurunu saglama amaci giiniimiiz modern ceza hukuku anlayisiyla

aymdir.

Islam hukuk literatiiriinde “ukiibat” olarak adlandirilan ceza hukuku,
klasik Islam hukuku (fikth) kitaplarimin en onemli béliimlerinden birini
olusturmaktadir. Bu eserlerde ceza hukuku konular1 Islam hukukunun genel
yapisina uygun olarak, kazuistik bir y6ntemle ele alimmistir. Bir bagka
ifadeyle, suglarin tamamina ait genel esaslar1 belirleyen genel bir sug teorisi
ortaya konmamugtir. Buna karsilik meseleci bir metodla suglar birer birer ele
alinmakta ve her suga ait hukuk? esaslar o boliimde iglenmektedir. Gliniimiiz
¢agdag Islam hukukgular1 bu kazuistik malzemeden hareketle, Islam ceza

¥Calismamizin  ikinci boliminde Osmanli hukukunun yapismi aynntih  olarak
inceleyecegimizden, burada ayrinttya girmiyoruz.
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hukukunun genel esaslarini ortaya koymak yolunda O6nemli mesafe
katetmiglerdir’>. Biz de caligmamzda 6ncelikle sug ve cezaya ait genel

esaslari ortaya koymaya galisacagiz.

A. SUC (CERIME)

1. Tanim

Islam hukukgulan suga “cerime” demektedirler. Cerime, Arapga bir

kelime olup, sozliikte sug, agirilik, hatali davranis gibi anlamlara gelir™.

Islam ceza hukukunda sug genellikle “Allah’in had veya ta’zir cezasi
koyarak yasaklamig oldugu Ser’i mahzurlar” gseklinde tamimlanmaktadir.
Tanmimdaki “mahzurlar” terimi yasaklanmis bir hareketi yapmak veya
emredilmis olan bir fiili yapmamak anlaminda kullanilmaktadir. “Ser’i
mahzurlar” deyimi ise bir fiil veya davranigin su¢ olabilmesi i¢in Ser’an

yasaklanmis olmasim ifade etmektedir®*.

Yukaridaki tanimin yaninda baska tammlamalar da yapilmistir. “Sug,
Allah’in had, kisas veya ta’zirle cezalandirdiga fiillerdir, veya Islam
hukukunun kanunla yasaklayip karsihfinda ceza belirledifi, sorumlu bir
kiginin hukuka aykir1 bir fiili yapmasidir”. Bir bagka tanima gore ise sug;
“Allah’n veya yetkili otoritenin yasaklayip, hakkinda ceza belirledigi bir fiil
veya ihmal demektir™.

31 AHMED Selahaddin, Tarih-i Kanun-i Ceza, Istisare Ceridesi, 19 Mart 1324, No: 27, s.
75°den naklen CIN/AKGUNDUZ, ¢. 1, s. 251.

32 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 171.
33 YILMAZ Ejder, Hukuk Stzligt, Ankara 1986, s. 133.

3 UDEH Abdillkadir, Mukayeseli Islam Hukuku ve Begeri Hukuk, (¢ev. Ali Safak-Ruhi
Ozcan), c. I, Ankara 1990, s. 69; ICEL Kayihan/DONAY Sitheyl, Kargilagtirmah ve
Uygulamah Ceza Hukuku, I. Kitap, Istanbul 1999, s. 47.

% UDEH, s. 69 vd; KARAMAN Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, c. I, Istanbul 1991, s.
147-148; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 171-172; FENDOGLU, Hukuk Tarihij, s. 438.
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2. Sugun Unsurlan

Islam ceza hukukunda genel sug teorisinden bahsetmek miimkiindiir.
Genel olarak sugun ii¢ unsuru oldugu kabul edilir. Bunlar kanunilik, maddi

unsur ve manevi unsurdur36.

a. Kanunilik Ikesi

Bu ilke sugun kanuni unsurunu olusturur.

Islam hukukgularina gére su¢ ve cezalarin kanuniliginden amag,
“hakkinda herhangi bir hiikiim bulunmadan bir fiilin su¢ sayilmamas: ve
failine ceza verilememesi”dir. Bir fiilin yasak sayilabilmesi i¢in nassa ihtiyag
vardir. Ayrica failin cezalandinlabilmesi igin fiilin gergeklestigi anda kanunla
konulmus, yitiriirliikkte olan bir cezanin bulunmasi sarttir. Bu ilkenin 6zii

“kanunsuz sug ve ceza olmayacag1” hikkmiidiir®’.

Kanunilik ilkesinin mantig1, kisilerin yasak olan fiil ve hareketleri
onceden bilmelerini saglamak diisiincesine dayanir. Kisi ancak bu sekilde

hareketlerini diizenleyebilir’®

Islam ceza hukuku agisindan kanunilik ilkesi had, kisas ve diyet
suglarinda en ince aynntilarina kadar gegerlidir. Ta’zir suglarinda ise ilkenin
uygulanacag bir gercektir. Ancak Islam hukuku bu gesit suglarda had, kisas
ve diyet suglarinda oldugu gibi agik hiikiimler icermez. Ciinkii biitiin ta’zir
suglarim kendisi belirlememisgtir. Fakat ulii’l emr bu kuralin uygulanmasindan
kesin olarak sorumludur. Nitekim Osmanli ceza hukuku uygulamasinda Fatih,

% KARAMAN, c., s. 147 vd.; AKSIT, s. 41 vd.; FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 439; Daha
genis bilgi igin bkz. UDEH, c. I, s. 109 vd.

3% SAFAK Ali, Mezhepleraras1 Mukayeseli .islam Ceza Hukuku, Erzurum 1977, s. 36;
BARDAKOGLU Ali, “Ceza” , DIA, c. VII, Istanbul 1993, s. 475.

3 DONMEZER/ERMAN, c. 1, s. 17.
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Kanuni ve benzeri ceza kanunlarmin belirledigi suglar diginda sug icat
edilmemigtir*®

Kanunilik ilkesinin ii¢ yonii vardir. Bunlar, cezai hiikiimlerin zaman,
yer ve kisi bakimindan ytirtirligtidiir.

aa. Zaman Bakimindan Yiiriirliik

Ceza kanunlarmin gegmise yiirtimemesi kurali olarak ifade edilen bu
esas, sucta ve cezada kanunilik ilkesinin dogal bir sonucudur. Ceza
hukukunun zaman bakimindan uygulanmasiyla bugiin kastedilen, ceza
kanunlarinin y{iriirliikk tarihinden itibaren iglenen suglara uygulanmasi ve daha
onceden islenmis suglara uygulanmamasidir. Ancak bu kuralin istisnasi

samgn lehine olan hitkiimlerin geriye yiirtimesidir®.

bb. Yer Agisindan Yiiriirliik

Ceza hukukunun yer bakimindan uygulanmasi klasik kaynaklarda
daha ¢ok Islam iilkesi disinda (Darii’l-Harb) iglenen suglarin Islam iilkesinde
(Darii’l-Islam)41 cezalandirilip cezalandirilmayacagi meselesiyle ilgili olarak
tartigmalara konu olmustur®, Islam hukukuna gére diinya Darii’l-Harb (harb
tilkesi) ve Darit’l-Islam (Islam {ilkesi) olarak iki kisma aynlir. Islam
iilkesinde yasayanlar ya miislimandir ya Islam {ilkesi vatandast
gayrimiislimler (zimmiler)® yahut da izinli ve pasaportlu olarak Islam

3 CINJAKGUNDUZ, c. I, s. 253-254; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 176-179; FENDOGLU,
Hukuk Tarihi, s. 439; BARDAKOGLU, “Ceza”, DiA, c. VII, s. 475.

“ AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 179-180; Bir baska istisna da kamu giivenligini ve diizenini
dogrudan ilgilendiren 6nemli suglarda ceza kurallarinin geriye yiirityebilecegidir. Devlet ve
millet aleyhine suglar gibi. Ancak bu husus mecburi degildir. CINJAKGUNDUZ, c. 1, s.
255.

4 Darii’l Harb ve Darit’l Islam kavramlan hakkinda genis bilgi igin bkz. OZEL Ahmet, islam
Hukukunda Ulke Kavrami, Istanbul 1984.

42 AYDIN Hukuk Tarihi, s. 180.

43 Zimmiler hakkmda genis bilgi icin bkz. BOZKURT Gillnihal, “Islam Hukukunda
Zimmilerin Hukuki Statiileri”, DEUHFD, c. II1, sy. 1-4, Izmir 1988, s. 115-155.
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iilkesine gelmig olan miiste’menlerdir**. Harb iilkesinde yasayanlar ise ya
harbi (gayrimiislim) ya da miisliimandir. Problem, Darii’l-Harb’de sug isleyen
kimsenin Islam tilkesine dondiigi zaman cezalandirilip
cezalandinlmayacagidir. Ebu Hanife’ye gére Islam iilkesinde miisliiman ve
zimmilere Islam hukuku her halde uygulamr. Ancak miiste’menlere sadece
sahis haklanni ilgilendiren suglarda Islam hukuku uygulanacak, Allah
hakkina yonelik suglarda ise Islam hukuku uygulanmayacaktir. Ebu Yusuf
aksi gbriiste olup, Islam iilkesinde bulunan herkese Islam hukukunun
uygulanacagim belirtir. Osmanli uygulamasi Ebu Yusuf’un gériigiinii esas
almigtir. Miisliimanlar Darii’l-Harb’de igledikleri suglardan dolay1, iilkelerine
(Darii’l-Islam’a) dondiiklerinde cezalandirilmazlar. Ciinkii bu suglan
isledikleri yerde Islam devletinin hitkiimranhk hakk:i yoktur. Ancak kul
hakkim ilgilendiren suglarda tazminat hakki saklidir®,

Imam Malik, Imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise Islam
iilkesinde islenen suglar kimin tarafindan iglenirse islensin Islam hukukuna
gore cezalandinlir. Darii’l Harb’de sug isleyen miisliiman ya da zimmi ise

Islam iilkesine dondiiklerinde Islam hukukuna gére cezalandirilir®®.,

ce. Kisi Bakimindan Yiiriirliik

Islam ceza hukukunda genel kural, suglular arasinda esitlige uyulmasi
ve herhangi bir ayrim yapilmamasidir. Ancak kendine 6zgii niteligi olan baz1
kisi ve gruplar hakkinda farkl goriisler vardir®’.

Hanefilere gore devlet bagkam Allah hakkina yonelik suglardan (hadd)
sorumlu degildir. Ciinkii bu suglarin takibi devlet bagkanimin sorumlulugu

“ Muste’menler hakkinda genis bilgi igin bkz. BOZKURT Gillnihal, “islam Hukukunda
Miiste’menler”, AUSBFD, Prof. Dr. Fadil H. SUR Anisina Armagan, Ankara 1983, s. 360-
379.

4 CINJAKGUNDUZ, c. I, s. 255-256: AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 180-181.
4 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 181; OZEL, s. 156-157.
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altindadir. Ancak kisas ve diyet suglarinda hi¢bir dokunulmazliklar: yoktur.
Diger mezhepler ise devlet bagkam ig¢in hi¢bir dokunulmazlik kabul

etmezler®,

Yine zimmilere de esas olarak Islam hukuku uygulamrken, icki igme
sucu acisindan Ebu Hanife’ye gore had sugu islenmis olmaz. Ciinkii
zimmilerin kendi dinleri buna izin vermistir. Ancak diger hukukgular bunu
kabul etmezler®. Aynca koleler i¢in de birtakim indirim ve muafiyetler s6z

konusudur™’.

b. Sugun Maddi Unsuru

Fiil ya da imtini seklinde sug olusturan bir davramsi gergeklestirmek,
sugun maddi (objektif) unsurunu olusturur’'. Sézle veya fille gergeklesen bir
hareket olmadik¢a su¢ dogmaz. Bu fiil s6z ve hareket seklinde miispet
olabilecegi gibi yapilmasi1 gerekeni yapmama, ka¢inma (imtind) seklinde
menfl de olabilir™2. Genel olarak, yasaklanmus bir fiil islemeyi tasarlayan kisi
bu fiili bizzat gerceklestirmedigi siirece cezalandirilamaz. Fiil, hareket ve
sonucu kapsar. Hareket ve fiil arasinda illiyet bagn bulunmahdir®.
Dolayisiyla dig diinyada miispet veya menfl bir hareketin bulunmasi sugun

maddi unsurudur®®.

“TBurada Had ve kisas suglan agismdan ceza hukukunun kisi bakimmdan uygulanmasmni
inceleyecegiz. Ta’zir suglar1 agisindan ikinci boliimde ayrmntilh olarak agiklama
yapilacaktir.

“ AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 182.

* AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 182.

0 Ayrmtils bilgi igin bkz. AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 182.
' UDEH, c. I, s. 109.

52 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 183.

53 AKSIT, s. 42.

¢ DONMEZER/ERMAN, c. 1, 5.366.
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Suglu bazen sug sayilan fiili tamamlar; buna tam cerime denir. Bazen
tamamlayamaz; buna cerimeye suri (tegebbiis) adi verilir. Bazen de birden

fazla kisi bir sugu beraber islerler; bu duruma istirak denir>.

aa. Tesebbiis (Cerimeye Suri)

Sug, cesitli asamalardan sonra tamamlanir. i1k asama olan diistinme ve
tasarlamaya ceza verilmez. Ikinci asama suca hazirlk asamasidir. Eger
hazirlik fiilleri bash bagina sug teskil etmiyorsa ceza da yoktur. Ancak bu
fiiller su¢ olusturuyorsa cezalandirilir. Son asama sugun gergeklestigi

asamadir ve asil cezalandinlan fiil de budur™.

bb. Istirak

Sucga igtirak iki boliime aynlir. Birincisi sugun maddi unsurunu
gergeklestirmeye istirak olup, bunu yapana miibagir fail denir. Bunlar sugu
tek baslarina iglemis gibi cezalandirlirlar. Ikincisi ise sugun maddi unsurunu
gerceklestirmeye katilmadan istiraktir. Bu tiir igtirakta bulunanlara
miitesebbib fail denir. Bunlara had ve kisas gibi asli cezalar degil, bedell
cezalar ve ta’zir cezalar verilir. Osmanli uygulamasi XVIII. Yiizyila kadar
miitesebbib failler i¢in s6z konusu cezayi esas almigken, bu donemden
itibaren miitesebbibleri miibagirler gibi cezalandiran Maliki goriigiinii tercih

etmigtir’.

¢. Sucun Manevi Unsuru

Bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in ilk iki unsur yeterli degildir. Ceza
hukukunda sorumlulugun temeli, yapilan fiilin iradi olmasidir. Kisi
gerceklestirdigi  fiillin hukuka aykin oldugunu bilecek ve sonuglarim

35 CINJAKGUNDUZ, c. 1, s. 257.
5 UDEH, c. I, s. 311-313.

57 UDEH, c. I, s. 321-337; CIN/AKGUNDUZ, c. I, s. 258; Istirak hakkinda daha genis bilgi
icin bkz. ERTURHAN Sabri, Islam Ceza Hukukunda Suga Istirak, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Konya 2000.
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kavrayacak durumda olmalidir. Ayrica bu fiili bilerek islemeli, dogacak
sonuglara raz1 olarak yapmalidir. Bu unsurun gergeklesebilmesi i¢in suglunun
ceza ehliyetine sahip olmasi, ehliyeti ortadan kaldiran veya azaltan bir
sebebin bulunmamas: ve hukuka aykiri fiili kusurlu ve iradi olarak yapmasi

sart1 aranmaktadir™®.

Sugun manevi unsurlarindan birinin eksik olmasi cezai sorumlulugu
ortadan kaldirir. Sorumluluk bazen yasak fiil serbest hale geldigi igin kalkar
ki bu duruma hukuka uygunluk sebepleri denir. Bazen de fiil yasak olmaya

devam ettigi halde cezalandirilmaz™.

aa. Hukuka Uygunluk Sebepleri

Bunlar haklarin kullanilmasi, gérevin yerine getirilmesi ve magdurun

rizasi seklinde {i¢ gruba ayrlabilir.

Hakkin kullamilmasi yoluyla cezai sorumlulugun ortadan kalkmasi,
megru miidafaa durumunda s6z konusudur. Mesru miidafaa camn, 1rzin ve

malin korunmast i¢in durumun 6zelligi itibariyle sug islemektir®.

Gorevin yerine getirilmesi yoluyla sorumlulugun kalkmasi baz
hallerde miimkiindiir. Bunlar tibbi miidahaleler, kam: heder olan kisinin
oldiiriilmesi ya da yaralanmas1 ve goérevin ifasidir. Ornegin tibbi usuller
icinde, iyi niyetli olarak ve hasta ya da velisinin izniyle miidahalede
bulundugu hastanin 6lmesi sonucu doktor, cezai agidan sorumlu degildir.
Aymn sekilde, savag halinde miisliimamn harbiyi 6ldiirmesi, Ser’l cezalan ifa
ile yetkili kisilerin bu gorevlerini yerine getirmeleri hallerinde cezai

sorumluluk kalkar®'.

8 UDEH, c. I, 5. 109, KARAMAN, c.], s. 148; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 188 vd.
59 CIN/AKGUNDUZ, c. 1, . 259-260.

% AKSIT, s. 44. Daha genis bilgi i¢in bkz. UDEH, c. II, s. 85-116.

¢! CIN/AKGUNDUZ, c. 1, s. 260; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 188.
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Hirsizhik sugunda ise magdurun rizasi sugu ortadan kaldirir.. El
kesmeye hiikmedilemez®.

bb. Cezai Ehliyeti Ortadan Kaldiran veya Simirlayan Haller

Bunlar ikrah, sarhosluk, akil hastalig1 ve yas kiigiikliigtidiir.

Ikrah altinda islenen suglar iige aynlir. Birincisi; adam 6ldiirme,
milessir fiil ve Oldiiriicii darbelerde ikrahtir. Bu hallerde ikrah cezay:
kaldirmaz fakat kisas1 engeller. Ikinci olarak baz suglarda fiil agir ikrah
karsisinda miibah hale gelir. Ornegin zorla sarap igirilmek gibi. Uglinctisii ise
sadece cezay1 kaldiran ikrahtir. Fiil yine yasak kalmaya devam eder. Iffete
iftira ve hirsizlik suglari bu duruma Ornektir. Ancak burada da ikrah agir

olmalidir®.

Sarhosluk verici maddeleri zorla igerek sarhos olan kisiler, isledikleri
suglardan cezai agidan sorumlu degildir. Fakat sarhosluk iradi ise cezai

sorumlulugu tamdir®,

Kendilerinde akil hastalig1 (ciinfin) bulundugu sabit olan kimseler, sug
isledikleri halde cezai sorumluluklar1 yoktur®.

Yas kiigtikliigiiniin isnad yetenegini kaldirmasi konusunda sunlar
sOylenebilir. Kigi, dogumundan yedi yagina kadar olan ddnemde idrak
yetenegine sahip degildir. Bu donemde cezai sorumluluk yoktur. Yedi
yasindan ergenlik (biildg) yasina kadar olan dénem miimeyyiz kiigtikligii
ifade eder. Yine cezai sorumluluk yoktur. Fakat onlar i¢in bir takim 1slah

2 AKSIT, s. 44-45.

8 CINJ/AKGUNDUZ, c. 1, 5. 261; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 194-195; Daha genis bilgi i¢in
bkz. UDEH, c. I, s. 155 vd.

% CINJ/AKGUNDUZ, c. 1, s. 261; Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. AYDIN, Hukuk Tarihi, s.
191-192.

% CINJ/AKGUNDUZ, c. 1, s. 261; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 190; FENDOGLU, Hukuk
Tarihi, s. 443.
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tedbirleri alinir. Son dénem riigd dénemidir. Bu dénemde cezai sorumluluk

tamdir. Ayrica her ti¢ dénemde hukuki sorumluluk s6z konusudur®.

B. CEZA (UKUBE)

Islam hukukunda, iyi veya kétii fiil ve davramglara hem diinyada hem
ahiret hayatinda karsilik verilecegi asli kaynaklar ile sabittir. Ayrica insanhk
tarihi boyunca insan akli ve vicdani bu gercegi kabul etmigtir. Ciinkii Allah’a,
topluma ve hatta kendine kars1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmis kimsenin
ddiillendirilmemesi, bunun yamnda, Allah’in emir ve yasaklarina karsi
gelmek, insanlara zulmetmek gibi fiilleri isleyen kimsenin cezasiz
birakilmasi, akil ve vicdan ¢ergevesinde haksizlik olarak kabul edilir.
Dolayisiyla Islam hukuku insan davramslarim hem diinyada hem ahirette
degerlendirme egilimi gostermis, toplumun diizeni ve devamu igin bazi

davramglarmn cezasimin diinyada verilmesini ngérmiistiir.

1. Cezanm Tanimi

Hukuk literatiiriinde ceza, birkag sekilde tanimlanmaigtir:

Ceza, kanunkoyucunun emrine karsi gelme sonucunda, toplum

yararina tespit edilen yaptirimlardir®’.

Bir bagka tamima goére ceza, yasaklanan bir seyi yapma ve emredilen
bir seyi terketme karsihginda faile verilen uygun bir kargiliktir®,

Diger bir tamima gore ceza, kanunkoyucunun toplum yarari igin
yasaklamig oldugu fiilleri isleyene, aci veren bir karsilik olan, kanunda

belirtilmis, korkutucu bir yaptirimdir®®

S UDEH, c. II, s. 181-185; CIN'/AKGUNDUZ, ¢. 1, s. 261; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 189-
190.

S UDEH, c. 11, s. 189.
% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 195.
% AKSIT, s. 51.
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Modemn hukukta ise ceza, “topluma biiyiik 6lgiide zarar veren fiiller
kargilig1, devletin son ¢are olarak kanun ile yarattig: ve izledigi diger yapici
amaglar yaninda, 6zellikle sug isleyeni bazi yoksunluklara tabi kilmak ve
toplumun iglenen fiili onamama tutumunu belirtmek {iizere, ilke olarak bir
yarg: karar1 ve suglunun sorumluluk derecesi ile orantili bigimde uygulanan

korkutucu, caydiric bir miieyyidedir”’.

Goriildiigii tizere hem Islam hukukunda hem ¢agdas hukukta ceza igin
yapilan tammlamalar aymi anlami tagimaktadir. Dolayisiyla her iki hukuk
sistemine gére de cezamin konulus sebebi, toplum diizeninin ve yararimn ihlal
edilmesidir.

2. Cezanin Amaci

Ceza koymamn amaci, hukuk tarihi boyunca degisik siiregler
gegirmisgtir. Bu stireg igerisinde ilk asama, suglunun cezalandirilmasi
agsamasidir. Bu dénemde samk, suglu olarak kabul edilmistir ve igkence
oldukga etkindir. fkinci asama, sugu sabit olana kadar san1gin masum oldugu
diigtincesinin gegerli kabul edildigi dénemdir. Samigin korunmas: esastir.
Uglincii agama ise gergegin aragtirilmasi agamasidir. Bu agamada toplum ve
sanik birlikte korunur’'.

Islam hukukunda cezalar, fertlerin islah, toplumun himayesi ve
diizenin korunmasi igin konulmustur. Allah’in koydugu biitiin hiikiimler,
insanligin yaran igindir. Kaldi ki insanlar, Allah’in emirlerini ¢igneyip,
yasaklarina uymamakla Allah’a bir zarar veremeyecekleri gibi O’nun emir ve

yasaklarina uymakla O’na da herhangi bir yarar saglayamazlar’>.

 DONMEZER/ERMAN c. I, s. 544.
' FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 244.

2USLU Rifat, Islam Hukukunda Devlet Baskaninin Sug ve Ceza Belirleme Yetkisi,
(Yaym!lanmamig Doktora Tezi), Konya 1998, s. 61.
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3. Cezann Ilkeleri

a. Kanunilik

Sugun unsurlarindan s6z ederken, kanuni unsurdan da bahsetmigtik.
Sugun kanuniligi, kanunsuz su¢ olmayacag ilkesidir. Aym esas cezalar i¢in
de gegerlidir. Cezanun kanuniligi, tamimlanan her bir su¢ i¢in ne kadar ceza
tayin edildiginin Onceden belirlenmesi ve agiklanmasidir. Dolayisiyla
“kanunsuz sug ve ceza olmaz” ilkesi Islam ceza hukukunda genel bir esastir.
Modern ceza hukukuna XVIII yiizyildan sonra giren bu ilkeye, Islam ceza
hukukunda baglangicindan beri uyulmustur. Ciinkii Islam ceza hukukunda

asli kaynaklara ve kanunlara dayanmayan bir ceza seklinden sz edilemez”.

Islam ceza hukukunda, had ve kisas cezalan agisindan kanunilik
ilkesi, sik1 bir sekilde kendini goéstermektedir. Cilinkii bu suglarin cezalari
Kitap ve Siinnet’te belirlenmigtir. Ta’zir suglarinda ise 6zellikle baslangi¢
déneminde siki bir kanunilik ilkesinin s6z konusu oldugunu s6ylemek zordur.
Ciinkii hangi fiillerin yasak ve su¢ olusturdugunun tespiti devlet bagkanina ya
da onun yetkilendirdigi kadilara verildigi gibi bu suglara uygulanacak
cezalarin tespiti de aym mercilere birakilmigtir. Ancak, Osmanh

3 CALISKAN Ibrahim, “islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalan, AUIFD, sy. 31,
Ankara 1989, s. 369.

" BARDAKOGLU, “Ceza”, DIA, c. VI, s. 472.
5 SAFAK, s. 36; USLU, s. 62.
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uygulamasinda su¢ ve cezalarin kanunnamelerle tespit edilip, kanunla

belirlenmesi, kanunilik ilkesine verilen 6nemi ifade etmektedir’®.

Sonug olarak cezalarin kanuniliginde hedef, keyfiligi onlemek, kigi
hiirriyeti ve dokunulmazlifini giivence altina almaktir.

b. Sahsilik Ilkesi

Cezanin gahsiliginden kasit, herkesin kendi fiilinden sorumlu olmasi

ve hi¢ kimseye sug islemedikge cezai sorumluluk yiiklenmemesidir’”.

Islam ceza hukukunda sahsilik ilkesinin iki istisnasi s6z konusu olup,
bunlar “akile” ve “kasame” miiesseseleridir. Akile, katilin usul ve fiiruu ile

bunlarin fiiruundan olan akrabaya denir’

8 Bunlar, kasda benzer adam
oldiirme ve hataen adam oldiirme suglarinda 6denecek diyete katilirlar.
Kasame ise katili bilinmeyen ve lizerinde oldiiriildiigtine dair kesin izler
tastyan bir ceset bulundugunda, o yore sakinlerinden elli kisiye belli bir

sekilde yemin ettirilmesidir™.

Her iki istisnada da sadece ceza degil, tazmin y6nii de bulunan diyet
odeme yiikii, sug ve suglu ile dolayl da olsa ilgisi bulunan belli bir ziimreye
dagitilmaktadir. Dolayisiyla bir yandan toplumda sosyal denetimin yerlegsmesi
amaglanmakta, diger yandan da maktulin kanimin heder olmasi

onlenmektedir®®.

6 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 196.
7 AKSIT, s. 93.
® KARAMAN, c. 1, s. 154.

™ “Hanefilere gére bu yeminleri maktuliin bulundugu mahalle halki yapar ve bu yemini
yapacak kigiler, Sldirtilenin velisi tarafindan segilir. Bundan gaye, itham altinda olan
kiginin lizerinden 8ldiirme ithammin kaldinimasidir. Her birisi su sekilde yemin eder:
“Allah’a yemin ederim ki onu ben 8ldiirmedim, onun kim tarafindan 6ldiriildigtnt de
bilmiyorum.” Bu sekilde yemin ettikleri takdirde diyeti 8derler.”, BILMEN Omer Nasuhi,
Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul (tarihsiz), c. III, s. 18;
ZUHAYLI Vehbe, Islam Fikhi Ansiklopedisi, (gev. komisyon), Istanbul 1994, c. VIII, s.
159 vd.

0 USLU, s. 64.
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¢. Genellik ilkesi

Ceza hukukunun genelligiyle ifade edilmek istenen husus, cezalarin
uygulanmas: bakimindan, herkesin aym kategoride degerlendirilmesidir. Bu
ilke, esitlik ilkesini de gerekli kilmakta olup, herkesin kanun karsisinda esit
olmasin, higbir kisi ya da ziimreye ayricalik tamnmamasini ifade eder®'.Hadd
ve kisas cezalan agisindan bu ilkeye tam olarak uyulmustur. Fakat ta’zir
cezalaninda, cezanin ¢esidinde ve miktarinda esitlik aranmayabilir. Aksi halde

ta’zir cezalarinin da hadd cezas1 olarak kabul edilmesi gerekecektir®.

4, Cezalarm Smiflandirilmasi

Islam Ceza hukukunda cezalar bir ka¢ agidan simflandirmaya tabi
tutulmustur. Bunlardan birincisi, islenen sugun durumuna gore cezalarin
taksimidir. Bu taksim, Islam ceza hukuku sisteminin temelini teskil eden ve
hadd cezalan, cinayet cezalari ve ta’zir cezalan sgeklinde yapilan {iglii
siiflandirmadir. Diger bir siniflandirma cezalarda dortlii bir ayrima gitmigtir.
Birincisi asli cezalar olup, islenen sug¢ igin temel olarak tespit edilen
cezalardir. Omegin bir hadd sugu olan hirsizlik sugunu isleyen kimseye el
kesme cezasimin verilmesi gibi. Ikincisi, bedeli cezalardir. Bunlar, herhangi
bir kanuni sebeple asli cezamin uygulanamadigi hallerde, asli ceza yerine
gecen cezalardir. Adam 6ldiirme sugunu igleyen kimseye, kisas
uygulanamadig: takdirde diyet ya da ta’zir cezasi uygulanmasi, bedeli
cezadr. Ugiinciisti tebei cezalardir. Asli cezalara bagh olarak, ayrica bir
hakim kararna gerek olmaksizin uygulanan cezalardir. Katilin, Sldiirdiigi
kimsenin mirasindan mahrum olmasi buna O&rnektir. Dordiinciisti ise

tamamlayici (tekmili) cezalar olup, bunlar i¢in ayrica hakim kararina gerek

SIBARDAKOGLU, “Ceza”, DIA, c. VII, s. 465; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 197;
KARAMAN,c. 1, s. 154.

8 CALISKAN, s. 371.
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vardir. Zina sugunda hakim, gerekli goriirse tekmili ceza olarak sugluyu
siirgiin edebilir®.

5. Sug ve Cezalarm i¢tima

Hiikiim verilmeden 6nce veya hiikiim infaz edilmeden 6nce, suglunun
bir bagka su¢ islemesi durumunda, sayet suglar aymi tiir suglar ise igtima
kurali uygulamir. Oregin kisi, birden ¢ok zina sugu islese tek ceza verilir.
Farkhh tiirden suglar islenirse cezalar ayn ayn infaz olunur. Ancak bu
durumda kul hakkim ihlal eden suglar oncelikle cezalandirilir. Ayrica bu
suglardan, digerlerinin infazim1 imkansizlagtiran ceza yine Oncelikle
uygulamir. Ornegin zina, yaralama ve 6ldiirme fiilleri aym kisi tarafindan
islenirse, sugluya kisas uygulanacaktir. Islenen sugun tekran ya da itiyad:

halinde ceza agirlastirilarak verilir®.

6. Cezalarm Tenfizi

Hadd, kisas ve ta’zir cezalari, devlet bagkami veya onun
yetkilendirdigi vekil tarafindan infaz ettirilir. Osmanl uygulamasinda padigah
onaymdan gegmeden kisas cezalar1 uygulanmamustir. Baz kiiciik ta’zir

cezalarimin infazi, ySrenin miilki idare amirlerine birakilmigtir®,

7. Cezanin Ertelenmesi

Baz hallerde sugluya hiikkmolunan cezanin infazi ertelenebilir. Suglu
hasta, sarhos veya zayif ise cezanin infazi i¢in bu hallerin ortadan kalkmasi
beklenir. Aym gekilde, suglu gebe ise dogum yapana kadar, akil hastas1 ise

iyilesinceye kadar cezasi ertelenebilir®.

% UDEH, c. 11, s. 207 vd.; AKSIT, s. 53 vd.; CINVAKGUNDUZ, c. 1, s. 262; AYDIN, Hukuk
Tarihi, s. 197 vd.

% BILMEN, c. I1I, s. 107 vd.; UDEH, c. II, s. 197; AKSIT, s. 116-119.
8 CINJ/AKGUNDUZ, c. 1, s. 267.
8 UDEH, c. 11, s. 310 vd.; CIN/AKGUONDUZ, c. 1, s. 263.
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8. Cezay: Diisiiren Sebepler

Bazi hallerde sugluya uygulanacak ceza diiger.

a. Oliim

Olmiis kisiye ceza uygulama imkam kalmayacagindan, kiginin tiim
bedeni ve sahsi cezalar diiger. Ancak yaralama fiillerinde suglunun uzvu,
bagka bir cezanin infazi sonucunda yok olmugsa diyet cezas1 diigmez. Fakat

Ebu Hanife’ye gore diyet cezalan da diiser® .

b. Af

Islam Ceza hukukunda devlet otoritesinin, hadd ve kisas cezalan
tizerinde higbir sekilde af yetkisi yoktur. Sadece ta’zir cezalarinda af yetkisini
kullanabilir. Kisas ve diyet cezalari, kigi hakkim ihlal eden suglara uygulanan
cezalar oldugundan, ancak hak sahibinin sahsi affi cezay:1 diigtirebilir. Aym

durumda sulh yolu ile de ceza diiser®®.

c. Kisas Edilecek Uzvun Yoklugu

Kisasen kesilecek uzuv, dogal bir afet ile ya da herhangi bir haksiz
saldiri sonucunda yok olmusgsa, kisas cezasi uy gulanamayacaktlrsg.

d. Pismanhk (Faal Nedamet)

Eskiyalik ve soygunculuk suglarinda suglu, yakalanmadan 6nce tevbe
ederek, islemis oldugu fiilden dolay:1 pigmanhik duydugunu yetkili otoriteye

bildirirse, bu sugun cezas: diiser’".

e. Kisasa Miras¢i Olmak

¥ UDEH, c. 11, s. 317;

88 AKSIT, s. 60. Daha genis bilgi i¢in bkz. BILMEN, c. III, 5. 103 vd.
¥ BILMEN, c. I11, 5. 99.

% AKSIT, s. 60; CINAKGUNDUZ, c. 1, 5. 264.
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Suglunun kisasimi isteyen kimse, sugluya miras¢1 oldugunda kisas

cezasi dl'iser91 .

f. Zamanagimi

Hanefilere gore kisas, diyet ve iffete iftira su¢ ve cezalan
zamanagimina ugramaz. Diger hadd cezalan ile ta’zir cezalar zamanagimiyla
diigebilir. Zamanagim igin gerekli olan siirenin tespiti, Ebu Hanife’ye gére
zamanin yasama organina aittir. Ancak Imam-1 Muhammed bu siireyi bir ay
olarak kabul ederken, bazi hukukgular alt: ay olarak takdir etmislerdir®.

1. iISLAM HUKUKUNDA SUC VE CEZALAR

Islam ceza hukukunda sug ve cezalar, islenilen sugun durumuna gére
ticlii bir ayrima tabi tutulmugtur. Bu ayrima gore sug ve cezalar, hadd sug ve
cezalar1, kisas sug ve cezalari (sahsa karsi iglenen suglar) ve ta’zr sug ve

cezalardir. Islam hukuku literatiirindeki en yaygin ayrim budur.

A. HADD SUC VE CEZALARI

Hadd sozliikte, siir gizmek, olgii, men etmek, tarif etmek, ayirmak
gibi anlamalara gelmektedir®.

Dar anlamda hadd suglan, Allah hakkina yonelik olan ve kitap ve
siinnet tarafindan yasaklannms ve cezas: belirlenmis fiillerdir®. islam
hukukgular: hadd cezalarimn, “Allah’in hakki” olmas: ifadesini kamu hakk:
olarak kabul etmiglerdir. islam hukukgularna gére kamu yarar, kétiiltigiin
insanlardan uzak tutulmasi, toplumda giiven ve asayigin ger¢eklesmesidir.
Hadd cezalan, sugluyu cezalandirmak, onu ve diger insanlar su¢ islemekten

alikoymak amacim tagirken, suga tegvik eden etken ve nedenlerle de

91 ZUHAYLI, c.VIII, s. 264.
%2 CIN/AKGUNDUZ, c. 1, s. 264; AKSIT, s. 60-61.

%3 BILMEN, c. II, s. 14; YILMAZ, s. 264; BARDAKOGLU Ali, “Hadd”, islami Kavramlar,
Ankara 1997, s. 273.
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miicadele etmek misyonunu istlenmistir. Dolayisiyla psikolojik agidan

saglam temellere dayanan cezalardir®.

Bu suglan en genis kapsamiyla ele alan Islam hukukgular, yedi adet
hadd sugunun varlig iizerinde birlesmiglerdir. Bunlar, zina, zina iftirasi, igki

igmek, hirsizlik, yol kesmek, devlete isyan ve dinden dénme suglaridir.®®.

1. Zina Sucu ve Cezasi (Hadd-i Zina)

Zina, tam ehliyetli (akilli, bliluga ermis ve resit) bir erkekle, cinsel
iliskiye elverigli bir kadinin, aralarinda evlilik, evlilik giiphesi veya miilkiyet
iligkisi bulunmadan, kendi rizalariyla cinsel iliskide bulunmalaridir. Ebu
Hanife, anormal iligkleri (homoseksiiellik, lezbiyenlik vb.) zina sugu olarak
kabul etmezken, diger hukukgular bu tiir iligkileri de zina olarak kabul
etmektedirler’’.

Zina sugu, ispat1 agisindan diger hadd suglarindan farkli bir 6zellik
tagimaktadir. Bu, 6zel ispat sart1 olup, suglunun ikrariyla sugun sabit olmadig:
durumlarda, tam ehliyetli d6rt erkek sahidin, zina fiilini bizzat gordiiklerine
dair gahitlikte bulunmalanidir. Bu sayida azalma olmasi, sugun subfitunu
engelledigi gibi fiili gordiiklerini iddia edenlere zina iftiras: (iffete iftira, kazf)
cezas1 uygulamir. Suglunun ikrarn da bir ispat vasitasi olmakla birlikte,
Hanefiler basta olmak lizere, baza hukukgular bu ikrarin en az dort kez

tekrarlanmasi sartim aramaktadirlar®®,

Ozel ispat sart1 olarak getirilen, d6rt erkek sahidin sahitligi meselesi,

gerceklesmesi ¢ok zor bir durumdur. Bu nedenle Islam ve Osmanh ceza

% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 202.
% UDEH, c. 2, s. 211.

% UDEH, c. II, 5. 211; AKSIT, s.. 53 vd.; SAFAK, s. 137; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 202;
CIN/JAKGUNDUZ, c. 1, s. 265.

TUDEH, c. II, s. 213 vd.; BILMEN, s. 197 vd.
% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 209.
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hukuku uygulamasinda bu yolla ispat yok denecek kadar az sayida

gergeklesmistir”.

Zina sugunu isleyen kimse bekar ise sopa cezasi uygulanmir ve sayist

yiiz sopadir. Ayrica suglu bir yil siire ile siirgiin edilir. Suglu eger muhsan'®

101 02

ise recm (taglanarak 6ldiirme)'®! cezast uygulanir’

2. Zina Iftiras: (iffete Iftira, Hadd-i Kazf) Sucu ve Cezasi

Bu sug¢, muhsan bir miisliiman kadina zina iftirasinda bulunmak, veya
nesebi inkar etmek geklinde gergeklesir. Kul hakkim ihlal 6zelligi agir basan
bir hadd sugudur. Dolayistyla takibi sikayete bagh bir sug olup, magdur veya
magdur 6li ise ¢ocuklar tarafindan gikayet ve dava edilébilir. Sugun ispatt,
tam ehliyetli iki sahidin sehadeti ve suglunun ikran ile mimkiindiir. Kazf
sugunun iki cezas1 vardir. Birincisi asli ceza olup, seksen sopadir. Digeri ise

tebei cezadir ve suglunun tamkliginin kabul edilmemesidir'®.

3. i¢ki igme (Hadd-i Sirb) Sugu ve Cezast

I¢ki igme sugu, kisinin bilerek ve isteyerek, sarhosluk verici ickilerden
icmesi ile olugur. Ebu Hanife’ye gére saraptan az veya cok, diger ickilerden

sarhog olana kadar igmek, bu sugun gergeklesmesi igin yeterlidir. Fakat diger

% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 210.
1Evli, tam ehliyetli ve musliiman kisi.

l«guran’da zinay: diizenleyen ayette, uygulanacak ceza konusunda evli-bekar ayrmi
yapilmaz ve recm’den s6z edilmez. Zina sugunun ispat1 son derece zor oldugu ve recm de
¢ok agir bir ceza bulundupu igin resmi kayitlara gére Osmanli Devleti’nde tek bir kez
uygulanmigtir. IV. Mehmet’in padigahlifi déneminde, 1680 yilinda Aksaray’da oturan bir
misliiman kadin ile yahudi bir erkek arasinda iglenen zina sugu yiiziinden kadina idam
cezasi verilmigtir. Bunda erkegin yahudi olmasmin biiyitk roll vardir. Bu olay, Osmanli
Devleti’nde alisilmig bir sey olmadigindan padigah dahil, biitiin Istanbul halki, Sultanahmet
meydanina akm etmis ve ceza burada infaz edilmistir.” AKYAVAS Ragip, Resimli Tarih
Mecmuasi, Istanbul 1950, s. 8den naklen, AKYILMAZ Giil, islam ve Osmanli
Hukukunda Kadmnin Statiisii, Konya 2000, s. 62, 193 no’lu dipnot.

12CINJAKGUNDUZ, c. 1, s. 265-266; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 210; AKSIT, s. 53;
FENDOGLU, Hukuk  Tarihi, s.  454-455; SAFAK, s.  143-146;
UCOK/MUMCU/BOZKURT, s. 79. Daha genis bilgi i¢in bkz. UDEH, c. II, 5. 213 vd.
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hukukgular, her gesit sarhogluk verici igkinin, az veya ¢ok i¢ilmesi halinde
hadd sugunun gergeklestigi goriisiindedirler. Bu sugun cezasi, Ebu Hanife ve
Imam-1 Malik’e gore seksen sopa, Imam-1 Safii ve Ahmet bin Hanbel’e gére
kirk sopadir. Sug iki erkek sahidin sahitligi, su¢lunun ikran veya sarhosluk

104

hali ile ispat edilebilir Zimmi ve miiste’'menlere hadd cezasi

uygulanmaz'®.

4. Hirsizhik (Hadd-i Sirkat) Sugu ve Cezasi

Bu sug, tam ehliyetli bir kiginin, koruma altinda bulunan, bagkasina ait
belirli bir miktarda mali, miilk edinmek amaciyla, gizlice almasi halinde

gerg:eklesirm.

Hirs1zligin cezasi, sag elin bilekten kesilmesidir. Ancak sugun tekrari
durumunda sol ayak topuktan kesilir. Eger yine tekrar ederse, bu kez tevbe
edinceye kadar hapis cezasi verilir. Calinan mal aynen duruyorsa -iadesi
gerekir. Mal aynen yoksa tazmin ettirilmez. Hanefi mezhebine gére sugun

subutu igin yine iki sahit veya suglunun ikran yeterlidir'?’.

5. Yol Kesme (Hdd-i Hirabe) Sugu ve Cezasi

Biiyiik hursizlik olarak da adlandirilan yol kesme sugu, gelip gegmeye
Onleme veya gelip gegenlerin mallarina veya canlarina kastetme amaciyla, bir
kisi ya da grubun silah giicliyle, umuma agik bir yolu kesmeleri seklinde

tanmimlanabilir. Bu sugta kamu otoritesine ragmen anargi ¢ikararak zorla

.

'“VEHBE Tevfik Ali, “Islam Hukukunda ve Misir Hukukunda Kazif Sugu”, (gev. Servet
Armagan) [UHFM, Istanbul 1974, c. 39, sy. 1-4, s. 417-425.

1% UDEH, c. I1, 5. 225; AKSIT, s. 54; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 212-213.

1K ARAMAN, c. ], 5. 131; “Genelde kabul edilen, zimmiye hamr haddi uygulanmayacag,
¢linkii sarabn yalniz mislimanlara haram oldugudur. Ancak Hasan ibni Riyad’m
rivayetine gore, sarhosluk her dinde yasaktir ve zimmiye de bu hadd tatbik edilebilir.”
BOZKURT, Zimmiler, s. 141.

ARIKAN Baha, “Islam Ceza Hukukunun Esaslar”, Adalet Dergisi, Istanbul 1963, yil 53,
sy. 11-12, s. 1189-1201; BILMEN, c. I1I, s. 260 vd.

'SENSOY Naci, “Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu”, {UHFD, Muammer Rasit
Sevig’e Armagan, Istanbul 1956, s. 161 vd.; AKSIT, s. 53.
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soygun sdz konusudur. Dolayistyla Malikilere gore silahli soygun ve gasp
suglar1 bu gruba girmektedir. Ebu Hanife, sugun sadece sehirleraras: yollarda
islenebilecegi goriigiinii savunurken, Safii ve Malikiler, sadece gehirleraras
yollarda degil, sehir iginde ve hatta ev ve igyeri gibi kapali mekanlarda da

islenebilecegini kabul etmektedirler'®®.
Islenen sugun kapsamina gore hirabe cezasi farklilik gosterir.

Suclu veya suglular mal almamus, insanlari 6ldiirmemis, sadece yol

kesmigler ise tevbe edinceye kadar hapsedilirler.

Yalmz mal almig, Sldiirmemigler ise sag elleri ile sol ayaklan

caprazlama kesilir.
Yalmz oldiirmiis, mal almamglar ise dldiiriliirler.

Hem yol kesip mal almiglar hem 6ldiirmiisler ise 6nce sag elleri ve sol

ayaklan ¢aprazlama kesilir, ardindan idam edilirler'®.

Eskiyalik, haydutluk gibi fiiller bu grupta degerlendirilebilir.

6. Devlete Isyan (Bagy) Sugu ve Cezasi

Devlete isyan sugu, Islam ceza hukukunda siyasi suglan ifade
etmektedir. Osmanh uygulamasinda 6nemli bir yer tutan “siyaseten katl”''

esasim bu sug tipinden almaktadir.

Isyan sugu, miisliiman bir grubun mesru devlet otoritesine kars1, toplu
halde, kuvvet kullanarak ve kendilerince hakli bir nedene dayanarak
bagkaldirmalan seklinde gergeklesir'''.

1%8A YDIN, Hukuk Tarihi, s. 205-206; CINNAKGUNDUZ, c. I, s. 269.

19 AKSIT, s. 54.

110 «gjyaseten Katl” milessesesi fizerinde ileride ayrmtih olarak duracagiz.

WypEH, c. 1, s. 238; AKMAN Mehmet, Osmanli Devleti’nde Kardes Katli, Istanbul 1997,
s. 133-140; FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 458; Isyan sugu hakkinda daha genis bilgi igin
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Isyan sucu kamu diizenini tehdit edici boyutlara ulasmadikca asilere
ceza verilmez. Dolayisiyla farkhh fikirlere sahip olduklar1 halde bir grup
olugturmay1p, devlete bagkaldirmadik¢a kendilerine dokunulmaz. Bu fikirler
propaganda edilmeye baglanirsa uyarnlirlar. Propaganda ileri boyutlara
varmaya baglarsa kendilerine ta’zir cezalar1 uygulanir. Ancak eylem, devlete

isyan halini aldips anda asilerle savasilir ve cezalari idamdir''2.

7. Dinden Dénme (irtidad) Sucgu

Bitiin dinler, mensuplarinin dinden uzaklagmamasi ve cemaatin

devamlilif1 i¢in tedbirler almistir.

Bir hadd sugu olarak dinden g¢ikma, bir miisliimanin dinini terketmesi
veya bagka bir dine gegmesidir. Bu kisilerin 6nce varsa siipheleri giderilmeye
¢aligilir. Tekrar miusliiman olmalar1 teklif edilir ve bunun igin siire verilir.
Eger bu siire sonucunda, kisi hala Islam dinine geri dénmezse o6liimle
cezalandirilir. Bu ceza siinnet ve icma ile sabittir. Oliim cezasi erkeklere

uygulanurken, kadinlara hapis cezas: verilir' °.

B. SAHSA KARSI ISLENEN CURUMLER

Kasten yaralama, sakat birakma ve oldiirme fillerinde suglunun,
isledigi fiile denk bir ceza ile cezalandinlmasi ilkesine “kisas™ denir. Kisas,
canda ve uzuvda kisas olmak tizere iki boliime ayrilmakta olup, her iki gekli
de Kur’an’da diizenlenmistir''*. Bu cezalar asli kaynaklarla takdir edilmekle
birlikte, Allah hakkimi degil, kisi hakkini ihlal eden suglara uygulanan

cezalardir. Bu suglara cinayetler de denir. Insan canina yonelik suglar, dar

bkz. AKMAN Mehmet, “Onceki Hukukumuzda Isyan Sugu”, Hukuk Arastirmalar,
Istanbul 1995, c. IX, sy. 1-3, s. 203-222.

12 CINJAKGUNDUZ, c. 1, s. 270-271.
113 UDEH, ¢. I, 5. 236-237; AKSIT, s. 54. FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 457-458.
14 BARDAKOGLU, “Ceza”, DIA, c. VII, s. 473.
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anlamda cinayetlerdir. Genig anlamda cinayet ise mal ve nefse karg1 islenen

suglardir'’’,

Diyet, cinayet sebebiyle, magdura ve varislerine bir nevi tazminat

olarak 6denmesi gereken maldir'*®.

Kisas ve diyet cezalann da hadd cezalarinda oldugu gibi miktarinda
azaltma veya ¢ogaltmaya gidilemeyen cezalardir. Kisi hakkin ihlal eden
suglara uygulanan cezalar olduklar1 i¢in, af yetkisi sadece magdura veya
yakinlarina aittir. Bu af, uygulanacak asli cezay:1 diigiiriir. Otoritenin

uygulayacag ta’zir cezalari saklidir'!”.

Cana ve viicut biitiinliigiine yonelik olan kisas ve diyet su¢larin1 adam

oldiirme ve miiessir fiiller olarak ikiye ayirarak incelemek miimkiindiir.

1. Adam Oldiirme

Hanefiler adam 6ldiirme fiillerini bese ayirmmglardir. Bunlar, kasten,
kasta benzer, hataen, hataya benzer ve tesebbiiben adam 6ldiirme fiilleridir''®.

Osmanli uygulamasi besli ayrimi esas almigtir.

a. Kasten Adam Oldiirme (Katl-i Amd)

Oldiiriilmesi kesinlikle mesru olmayan bir insam, bilerek ve isteyerek,
yaralayici bir aletle (alet-i cariha) ve 6ldiirme kasdiyla 6ldiirmektir'"®. Islam
ceza hukuku taammiid ve kasd ayrimi yapmadigindan 6nceden planlayarak ya

da planlamaksi1zin, bilerek ve isteyerek 6ldiirme, kasden adam oldiirmedir'%.

15 FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 459.
16 BiT MEN, c. 11, s. 12.
7 Bi1 MEN, ¢. I11, s. 100.

'"ZUHAYLI, c. VIIL, s. 16-17; Safii ve Hanbeliler ise 6ldtrmeyi kasden, kasda benzeyen ve
hataen 6ldiirme olarak iige aymrirlar. ZUHAYLI, c. VIII, s. 17-18; SABIK Seyyid, Fikh-us
Siinne (¢ev. Mehmet Yilmaz), Istanbul 1988, c. IV, s. 348.

19 7UHAYLI, c. VIII, s. 16; SABIK, c. IV, s. 348.
120 A YDIN, Hukuk Tarihi, s. 217.
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ki bu

b. Kasda Benzer Adam Oldiirme (Katl-i Sibh-i Amd)

Oldiiriilmesi mesru olmayan bir insam, yaralayici sayilmayan bir
aletle 6ldiirmektir. Sopa veya yumrukla dldiirmek gibi. Bu durumda katil,
6ldiirme sonucunu doguran fiili bilerek ve isteyerek yapmakla birlikte, 6lim
sonucunu istememigtir. Dolayisiyla 6ldiirme kasdi degil, diigmanca bir kasit

s6z konusudur'?2.

122 Diyeti katilin akilesi oder.

Tebei ceza ise yine maktuliin miras ve vasiyetinden mahrumiyettir' 2,

Bu sugun asli cezasi diyet ve keffarettir

c. Hataen Adam Oldiirme (Hataen Katl)

Herhangi bir kasit bulunmaksizin, bir insam yanhglikla 6ldiirmektir.
Ikiye aynlir. Birincisi, amagta veya failin zanninda meydana gelen yanhglik:
Omegin ¢ali arkasindaki insam av hayvam zannederek 6ldiirmek veya bir
miisliimam harbi sanarak &ldiirmek gibi. Ikincisi fiilde gergeklesen hatadur.

Ornegin belirli bir insana ates ederken yanlhslikla bagka birini vurmak gibi'?.

21 UDEH, c. 11, 5. 242; AKSIT, s. 56.

122 CINJAKGUNDUZ, c. I, s. 273; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 219; FENDOGLU, Hukuk
Tarihi, s. 461.

13 Keffaret dini yonil agir basan bir cezadir. Kisi, ceza olarak ya bir kole azad edecek ya
altmiy glin orug tutacak ya da altmig fakire iki 6flin olmak iizere bir giin yemek
yedirecektir. KIRCA Celal, “Keffaret”, Islami Kavramlar, Ankara 1997, s. 429.

124 FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 461.
125 7UHAYLI, c. VIII, s. 17.
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Bu sugun asli cezasi diyet ve keffaret, tebei cezasi maktuliin miras ve
vasiyetinden mahrumiyettir. Ayrica devlet otoritesinin ta’zir cezasi uygulama
hakk1 saklidir'S.

d. Hataya Benzer Adam Oldiirme (Hata Mecrasma Cari Katl)

Tamamen irade disinda gergeklesen bir fiille adam 6ldiirmedir.
Omegin, uyurken birisinin lizerine diiserek Oldiirmek gibi. Cezas1 hataen

adam oldiirmek ile aymdir'?’.

e. Sebep Olma Yoluyla Adam Oldiirme (Tesebbiiben Katl)

Dolayh bir yol ile bir insanin &liimiine yol agmak, sebep olmaktir.
Ornegin bir kimsenin kamuya acik bir yol iizerinde, izinsiz olarak kazdigi
¢ukura diigen bir insanin 6lmesi, kisas i¢in sahitlik edenlerin aleyhine sahitlik
ettikleri salus Oldiiriildiikkten sonra, sahitliklerinden donmeleri bu tiirden
oldiirmelere Ornektir. Hanefilere gore bu sugun cezasi, akile tarafindan

ddenecek diyettir'>®.

2, Miiessir Fiiller

Yaralama olarak da ifade edilen miiessir fiiller, viicut biitiinliigiine
yonelik veya ac1 ve 1zdirap doguran fiillerdir. Hanefiler bu fiilleri iki grupta

inceler. Birincisi, kasden miiessir fiiller, digeri ise hataen miiessir fiillerdir'?,

Kasden miiessir fiiller, kiginin bizzat saldin kasdi tagiyarak ve
yaralamaya y&nelik fiili bilerek ve isteyerek yapmasidir. Sugun unsurlan sabit
oldugunda uygulanacak ceza kisastir. Fakat kisasin uygulanmasi her zaman
miimkiin ve kolay degildir. Baz1 sartlar aranir. En 6nemli sart, magdur ile fail

arasinda denklik olmasidir. Ebu Hanife, denkligi hiirriyet ve cinsiyet

126 FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 461.

127 ZUHAYLI, ¢.VIIL, s. 17; AKSIT, s. 56.

128 ZUHAYL], c. VIIL s. 17; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 220.
129 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 220-221.
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acisindan ararken, Imam-1 Malik, Imam-1 Safii ve Ahmed bin Hanbel,
hiirriyet ve miisliimanlik agisindan konuyu ele almaktadirlar. Bu noktalarda
denksizlik s6z konusu oldugunda kisas uygulanamaz. Faile diyet ve ta’zir

cezalar verilir. Ayrica magdur diyete raz ise yine kisas uygulanmaz'*°.

Miiessir fiilin hata yoluyla gergeklesmesi, kisinin zarar verici fiili
bilerek yapmasi ancak saldiri kasdi tagimamas: durumunda séz konusudur.

Bu durumda uygulanacak ceza diyettirlsl.

C. TA’ZIR SUC VE CEZALARI

Islam ceza hukukunda, adam 6ldiirme ve miiessir fiil suglarina
uygulanan kisas ve diyet cezalar ile belirli sug tiplerine uygulanan hadd
cezalari, asli kaynaklarla belirlenmis cezai miieyyideler olup, sayilan
sinirlidir. Bu iki grubun diginda kalan fiillerin sug kabul edilip edilmeyecegi
ve sug olusturan fiile verilecek cezamin tlirliniin ve miktarinin tayini devlet
otoritesinin takdirine birakilmigtir. Dolayisiyla ta’zir su¢ ve cezalan olarak
adlandirilan bu grup, diger iki grup su¢ ve ceza tiplerine gére daha genis
kapsamli olup, degisebilir bir karakter arzetmektedir. Bununla birlikte, Islam
ceza hukukunun genel ilkeleri bu grup sug ve ceza tipleri i¢in de gegerlidir.

1. Tanmm

Ta’zir sozlikkte, tekdir etme, 1slah, terbiye etme gibi anlamlara
gelmektedir'*,

Bir Islam ceza hukuku terimi olarak ta’zir, hakkinda hadd ve keffaret

¢esidinden cezalar bulunmayan sug ve giinahlarda, Allah ve kul hakk: olarak

yerine getirilen, tayini ve miktar1 devlet otoritesine birakilmig cezadir'®,

130 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 221.

131 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 221.

32 YILMAZ, s. 703.

1 ZUHAYLI, c. VII, s. 472; UDEH, c. 11, s. 255; BILMEN, c. III, s. 24; SAFAK, s. 194-
195; KARAMAN, Anahatlariyla Islam Hukuku, c. I, Istanbul 1984, s. 233;
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Dolayisiyla ta’zir cezalar, islam ceza hukukunun asli kaynaklarda hakkinda

ceza tespit etmedigi suglara uygulanan cezalardir.

Ta’zir cezalar tespit ve takdir edilmemis cezalardan olusur. Nasihatte
bulunmak gibi, en hafif cezalarla baglar, hapis ve dévme gibi agir cezalara
kadar varabilir. Hatta agir suglarda ta’zir olarak 6liim cezasi (siyaseten katl)
bile verilebilir. Su¢a, suglunun durumuna, ruh haline ve sabikasina uygun

cezanin se¢iminde hakimin genis takdir yetkisi vardr’**,

2. Ta’zir Suclarmn Kisimlan

Ta’zir suglar1 temelde iki bsliimde incelenebilir. Birinci grup suglar,
ashinda hadd veya kisas sugu iken, sugun unsurlarindan herhangi birinin eksik
olmasi ya da magdur veya magdur yakinlarinin sugluyu affetmesi sebebiyle,
hadd ve kisas cezasimn uygulanamamasi durumunda sugun ta’zir suguna
doniismesi yoluyla olusan suglardir. Ikinci grup ta’zir suglan ise hadd ve
kisas grubuna girmeyen ve diizenlenmesi devlet otoritesine (ulii’l-emr)

birakilan suglardir'®

3. Ta’zir’in Onemi ve Megruiyeti

Ta’zir, Islam hukuku bakimindan bir ceza, bir hukuki tedbir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tip cezalar1 uygulamakla, sug¢ isleyen kimseyi
uslandirip 1slah etmek amaci1 s6z konusu oldugu kadar, haklarna tecaviiz
edilen veya zulme ugrayan kimselere bir gesit yardim ve destek saglama

BARDAKOGLU, “Ceza”, DIA, c. VII, s. 473; “Ister toplum hakki ister sahis hakk: olsun,
Islam hukukunda belli bir cezas1 olmayan yasak bir fiilin irtikabidir. Ta’zirler, Islam’da
kanunkoyucu olan Allah’mn ve Hz. Peygamber (s.a.v.)’in belli ceza tayin etmedigi, fakat
yasakladig fiillerdir. Bu suglarda kanunilik esastir. Ancak cezalarinmn miktar tespit
edilmis degildir. Ust hudud belirtilerek, suglunun kisiligine gore, hakimin takdirine
brrakilmistir.”, AKSIT, s. 49-50; “Hadd, kisas ve diyet ile cezalandinlamayan suglara
verilen cezalara “ta’zir” ad1 verilir.”, UCOK Coskun, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam
Ceza Hukukuna Aykmn Hiktimler III”, AUHFD, c. IV, sy. 1-4, Ankara 1947, s. 48;
“Seiat’ta tazirden maksat: Ne hadd ne keffaret dilsmeyen giinahlara kars1 egitme amaciyla
uygulanan ceza demektir.”, SABIK, c. IV, s. 426.

13 UDEH, c. I, s. 255.
135 AKSIT, s. 50; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 223; CINNAKGUNDUZ, c. I, s. 278-279.
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amaci da giidiilmektedir. Ayrica bir bagka yonii ile ta’zir, etkili bir ibret
vasitas: olusturarak, insanlan sug¢ isleme egiliminden uzak tutacagi gibi sug
islemis kimselerin, bu fiilleri tekrarlamalarim1 6nleyici bir mahiyet

arzetmektedir'*®,

Islam ceza hukuku, ¢agdas ceza kanunlarinda oldugu gibi ta’zir cezasi
gerektirecek suglan ayn ayn tespit ederek ceza takdir etmemistir. Bundan
maksat, hakime genis bir takdir yetkisinin birakilmis olmasi diigiiniilebilir.
Hakimi, sadece belirli cezalar1 uygulamakla gorevli bir kisi haline getirmek,
cezanin, fonksiyonunu ifa etmesine engel olur. Bu durum, ¢ogu kez ceza
adaletini sarsici bir tehlike olugturabilir. Ciinkii sug¢ ve suglularn durumu
birbirinden farklidir. Bir sugluyu 1slah eden ceza, digerini suga meyilli hale
getirebilir. Bir kisiyi sugtan uzak tutan ceza, bir bagkasinm suga yaklagtirabilir.
Biitin bu sebeplerden dolay:r Islam ceza hukuku, ta’zir suglarina, en
hafifinden en agirina kadar zincirleme cezalardan olusan ¢esitli ve fazla
sayida cezalar koymugtur. Bunu yaparken, suglunun cezalandirilmasina ve
islahina, toplumun sugtan korunmasina yeterli olabilecegini uygun gérdiigi
cezay1 segebilmesi i¢in hakimi serbest birakmistir. Hakim, bir veya birden
fazla ceza ile sugluyu cezalandirabilir. Cezanin asgari ve azami iki siniri varsa
hafifletip agirlagtirabilir. Bununla birlikte hakim, suglunun diizelmesine ve

sugtan kaginmasina cezanin yeterli oldugunu gériirse infaz1 durdurabilir'®’.

Islam ceza hukuku belirli ta’zir cezalartm kabul ettiginde bunun
anlami, bagka cezalan kabul etmiyor seklinde olamaz. Ciinkii Islam ceza
hukukunda genel kural sudur: Suglunun uslanmasini, islahim, insanlarin
suctan uzak durmasimmu ve toplumun su¢ ve suglunun kétiiliikklerinden

korunmasim saglayan her ceza mesru ve hukukidir'*®,

136 BII. MEN, c. I1I, s. 305; SAFAK, s. 194-195.
137 UDEH, c. 11, s. 255; BILMEN, c. I1], s. 305-306; SABIK, c. IV, s. 428.
133 UDEH, c. 1, s. 256.
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Ta’zir cezalarl, Kur’an Siinnet ve icma ile sabittir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’de “...Serkeglik etmelerinden korktugunuz kadinlara nce nasihat edin,
sonra yataklarinda yalmz birakin, sonunda doviin onlan. Itaat etmeye
baglarlarsa, incitmek i¢in aleyhlerine yol aramaym...”"*® seklinde buyrulmak
suretiyle, kocasina itaat etmeyen kadin hakkinda, ta’zir cezasi 6zelliginde ii¢
ayr1 ceza belirtilmistir. Bunlar, 6giit verme, tefk ve dovmektir. Hadd ve
keffaret gerektiren suglar arasinda, kocaya itaatsizlik ve serkeslik gibi suglar
belirtilmemigtir. Dolayisiyla buradan ¢ikan sonug, ta’zir cezasimn her gesit
ta’zir suglarina verilebilecegidir. Ayrica Hz. Peygamber, birisini tahkir eden
kigiyi ta’zir ile cezalandirmig, bir bagka kisiyi de tohmetten dolay1 ta’ziren

hapsetmistir'*°,

4, Ta’zir Suglarinda Uyulan Esaslar

Ta’zir suglarinda verilecek cezanin su¢ ve suglu ile denk olmas: ve
toplumda sug isleme oraminin genislemesini 6nleyecek bir agirhkta olmasi
gerekir. Bununla birlikte, devlet otoritesinin veya hakimin verebilecegi ta’zir
cezasimn iist simirinin ne olacagl meselesi, Islam hukuk 6gretisinde tartisma
konusu olmugtur. Ust simin tespit ederken, Islam hukukgulan ikili bir aynm
yapmaktadirlar. Esasen hadd veya kisas suglann olduklari halde,
unsurlarindaki bir eksiklikten veya bagka bir sebepten dolay: ta’zir sayilan
suglar igin hadd ve kisastan daha hafif nitelikli cezalarin verilmesi gerektigi
diisiincesi hakimdir. Ancak Ebu Hanife bu tiir suglarda tekerriirii istisna
tutmakta, O6rnedin, tekrar adam Oldiirme sugunu igleyen ve herhangi bir
gecgerli sebeple kisas edilmeyen suglunun ta’ziren Olim cezasina
carptirilabilecegini s6ylemektedir. Ebu Hanife bu cezay:1 “siyaset” olarak
adlandirmaktadir. Hadd ve kisas suglar1 grubuna girmeyip, asil itibariyle
ta’zir kabul edilen suglar hakkinda Imam Malik, herhangi bir {ist sir
olmadigi goriistindedir. Ancak ozellikle ta’zir olarak dayak cezasi

139 Nisa, 4/34, SADAK, s. 83.
140 SAFAK, s. 195,
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uygulanmasi1 durumunda, bu cezalarin hadd cezalarnin simrlan altinda
kalmas: gerektigi goriiginii savunan hukukgular da vardir'*!.

5. Ta’zirin Uygulanmasi i¢in Gerekli Sartlar

Bir su¢ sebebiyle ta’zir cezasi uygulanacak kiside sadece akil sart1
aranmaktadir. Akil hastalarina, miimeyyiz olmayan g¢ocuklara ta’zir cezasi
uygulanamaz. Ciinkii onlar, igleyecekleri herhangi bir fiilin sonucunu ve

sorumlulugunu idrak etmekten aciz olduklari igin bu fiilleri sug sayilmaz'*,

Ta’zirin kapsamina, dince kétii ve yasak kabul edilen bir fiili igleyen
veya haksiz yere soz, fiil ya da davranisla, bagkalarina zarar veren herkes
girer. Tecaviize ugrayan kiginin miisliiman ya da gayrimiislim olmasi, bu

sonucu degistirmez'*.

Ta’zirin uygulanmasinda, kisiler agisindan bir
smirlama da getirilmemigtir. Erkek, ile kadin, hiir ile kole, miisliiman ile
gayrimiislim arasmda fark yoktur'*’. Ciinkii bu kimseler ceza ehliyetine

sahiptirler'®.

6. Ta’zir, Hadd ve Kisas Arasindaki Farklar

Ta’zir sug¢ ve cezalann hadd ve kisasdan bazi noktalarda farkliliklar

gostermektedir'*®,

a. Ta’zir cezasim diizenleme, ¢esidini ve miktarim belirleme yetkisi ulii’l
emr’e aittir. Uygulama yetkisi ise ulii’l-emr yaminda, vali gibi miilki

141 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 223-224; SABIK, c. IV, s. 429-430; ZUHAYLI, c. V1], s. 479-
480, UCOK, s. 49-50.

12 Bi1 MEN, c. I11, s. 310; ZUHAYLI, c. VI, s. 479.
43 ZUHAYLI, c. VI, s. 479.

144 Bu konu hakkinda Osmanl uygulamasimn, ileride ayn bir baghk altnda, ayrntili olarak
inceleyecegiz.

145 BILMEN, c.I1, s. 310, ZUHAYLI, c. VII, s. 479.

146 BiLMEN, c. I11, s. 326-328; UDEH, c. II, s. 256; SABIK, c. IV, s. 428-429; ZUHAYLI, c.
VI, s. 485; UCOK, s. 48; KARAMAN, Mukayeseli, c. I, s. 145; CINJAKGUNDUZc. I, s.
277; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 223; AKSIT, s. 50; AKGUNDUZ, c. I, s. 122-123,
FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 472-473.
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amirler tarafindan, kole iizerinde efendisi tarafindan, karisina yonelik
olarak koca tarafindan kullanilabilir. Hadd cezalar: ise asli kaynaklarla
belirlenmigtir. Bu cezalan1 uygulama yetkisi ulii’l-emr veya onun
yetkilendirdigi kisiye aittir. Uygulanacagi zaman, miktarinda azaltma
veya artirma yapilamaz. Dolayisiyla hadd ve kisas suglarinda hakimin
herhangi bir takdir yetkisi yoktur. Ta’zir de ise hakimin, sugun ve

suglunun durumuna gére farkh ceza takdir etme yetkisi vardir.

. Cezai ehliyet agisindan hadd ve kisas suglariyla ta’zir suglari arasinda
farklilik olmasi miimkiindiir. Ta’zir, bir uslandirma ve terbiye etme
vasitas1 olarak, miimeyyiz ¢ocuklara da uygulanabilirken, hadd ve kisas
cezalarmda bu miimkiin degildir.

. Ta’zir cezalan stiphe ile ortadan kalkmaz. Buna kargilik hadd ve kisasta

stiphe asli cezayi kaldirir.

. Ta’zir, zamanagimu ile ortadan kalmaz. Fakat Hadd ve kisasta zamanagimu

cezay1 ortadan kaldirir.

. Hadd suglarinda af gegerli degildir ancak ta’zir suclarinda belirli sartlarda
af miimkiindiir. Ta’zir gerektiren suglardan dolay1 sulh ve ibra miimkiin
olabilir. Bu, bir gesit aftir. Sug, kul hakkina yonelik bir sug ise sugtan
zarar goren kisi dilerse sugluyu affedebilir. Dilerse, bir bedel kargiliinda
davasindan vazgegebilir. Sug, Allah hakkina ydnelik ise hakim, suglunun
durumunu dikkate alir. Eger suglu, su¢ islemeyi adet edinmemis,
toplumda hal ve davraniglar ile takdir sahibi bir kisi ise hakim, sadece
uyart ve nasihat ile yetinebilir. Suglu, bir bagka su¢ islemedigi siirece
cezalandirilmaz. Bu durum, cezanin ertelenmesi (tecil) anlamina gelir.
Dolayisiyla, ta’zir cezalarimin ertelenmesi miimkiin iken, hadd ve kisas

cezalarinda erteleme imkansizdir.

Hadd ve kisas suglarinda sugun, ikrar veya kanuni delil sistemiyle ispati
gerekir. Magdurun sahitligi, isitmeye dayanan sahitlik ve yemin

gegersizdir. Ta’zir de ise ispat vasitalar1 daha genigtir.
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g. Ta’zir cezasi infaz edilirken, sakatlanma veya kaza meydana gelirse
tazminat gerekir. Hadd cezalarinda tazminat gerekmez. Bu Imam-
Safii’nin goriiglidiir. Fakat Ebu Hanife, imam-1 Malik ve Ahmed bin

Hanbel’e gére gérevin ifasinda yapilan hatalar tazminat gerektirmez

7. Ta’zir Cezalariin Cegitleri

[slam ve Osmanh ceza hukuku uygulamasinda, asli kaynaklarin
koymus oldugu smurlar igerisinde, cesitli ta’zir cezalari tespit edilmis ve

uygulanmigtir. En ¢ok bilinen ve uygulanan ta’zir cezalan sunlardar.

a. Oliim Cezasi (Siyaseten Katl)'"

Islam ceza hukukunda temel kural, ta’zirin uslandirma ve 1slah igin
olusudur. Bu nedenle ¢ogu zaman ta’zirin uygulanmasinin sonucundan emin
olmak gerekir. Ceza yok edici olmamalidir. Dolayisiyla ta’zir cezalari
arasinda Oliim cezasimin olmasi dogru degildir148 Ancak, Ebu Hanife, ibn-i

Teymiye ve 6grencisi ibn-i Kayyim ile baza Hanbeli ve Maliki hukukgulan,

"7 Olim cezasi (siyaseten katl) hakkindaki Osmanli uygulamasmi ileride ayrntth olarak

inceleyecegiz.

48 UDEH, c. I, s. 256-257. “.Fikrimizce Slim cezasi ta’zir cezalari arasinda yer
almamalidir. Ciinkii hadd cezalarini incelerken, bazi durumlarda zina suglularina ve yol
kesenlere oliim cezas1 uygulandigim1 gordik, tazir cezalarmmn miktar ydniinden hadd
cezalarimi agmamasi gerektigini de sdylemistik. O halde, 8lim cezalarinin tazir cezalar
arasinda yer almamast bu prensibin mantiki bir sonucu olmaldir. Diger yandan Islam dini
ve dolayisiyla hukuku 6lim cezasini gokga uygulayan bir hukuk sistemi degildir; kisas
olarak uygulana 6lilm cezasi bir yana birakilirsa Kur’an’da yalniz yol kesenlere bazi
durumlarda 8liim cezas: tayin edilmig oldugu goriiliir. Sonradan da hadislere dayanilarak
irtidad edenlere 6liim cezasi verilecegi kabul edilmigtir. Hatta Ebu Hanife,bu cezanmn
yalniz erkeklere uygulanabilecegini, irtidad eden kadmnlarm ise tekrar miisliman oluncaya
kadar hapsedilerek her @i¢ glinde bir dayakla tazyik edileceklerini kabul etmistir. Olim
cezasini bu kadar az uygulamak isteyen bir hukuk sisteminde yargicin takdirine birakilmig
bir 8lim cezasindan bahsetmek yerinde olmasa gerektir. ...Baz1 fikih¢ilarin tazir cezalan
arasinda Olim cezasma yer vermelerinin bir sebebi de “siyaseten katl”i tazir ile
kangtirmalarindan ileri gelmektedir. Islam hukuku, kimsenin Allah’in koymus oldugu
cezalardan bagka bir ceza ile cezalandirilmamasi prensibini kabul ettifi halde sonradan
zamanla bu prensibe uyulmamis ve Islam devleti reisinin, islam cemaati igin tehlikeli olan
kimseleri islam hukuku cezalandirmasa bile, devletin ve cemaatin menfaatini gdzeterek
cezalandirma hakki oldugu kabul edilmistir. Bu yeni prensipten “siyaseten katl” ad: verilen
ve ne yaziktir ki ¢gok uygulanan bir ceza dogmustur. Ancak bunu tazir cezalar arasma
almak dopru degildir: Ctinkdt bu cezay:1 vermek, yargicm takdirine birakilmams, Islam
devleti reisinin emrine baglanmstrr...”, UCOK, s. 51-52.

42



ta’zir cezalan igerisinde 6lim cezasinin da bulunmasimi kabul edip, buna
“siyaset” demektedirler'*. Buna kargilik bir kistm hukukgular, Hanefilerin
ta’ziren veya siyaseten Sliim cezasim kabul ettikleri suglarin gogunun hadd
veya kisas seklinde cezalandirilmas: gerektigini savunmuglardir. Ornegin,
livata ve bid’at suglar1 gibi. Hanefiler, ana rahmindeki gocugu 6ldiirme ve
livata suglarinda ta’ziren &ldiirmeyi kabul etmektedirler. Buna kargilik imam-
1 Malik, Imam-1 Safii ve Ahmed bin Hanbel’e gore ana rahmindeki ¢cocugun
oldiiriilmesi kisas, livata yapmak ve yaptirmak hadd cezasi gerektiren

sug:lardlrls °,

Islam hukukgularinin, ta’zir cezalar arasinda 6liim cezasim da kabul
etmelerinin bir takim nedenleri vardir. Sug¢ islemeyi aligkanlik haline
getirerek, topluma zarar veren ve diger cezalarla 1slahi miimkiin olmayan
kimselere karg1 caydiricilik, 6liim cezasi ile saglanabilir. Ayrica kamu diizeni
ve yararinm siirekliligi, 6lim cezasim gerekli kiliyorsa hukukgular ta’ziren
6liim cezasinin uygulanabilecegini kabul etmektedirler. Ornegin, casusluk,
halk: sapik fikirlere davet (bid’at) ve agir suglan islemeyi adet edinmek gibi
suglar, ta’ziren dliimle cezalandinlabilir'®’.

Genel olarak Islam ceza hukukunda sijraseten katl gerektiren haller su

sekilde siralanmugtir'>?,

a. Devlet bagkamnin (uli’l emr) mesru emirlerine ve Islam
devleti’nin kamunun gitivenligi ve diizeni i¢in ¢ikardig1 kanun ve
nizamlara aykir1 gok agir ciirtimler,

49 UDEH, c. 11, s. 257; FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 475.

150 UDEH, c¢. 11, s. 257; CIN/AKGUNDUZ, c. I, s. 279-280; AKGUNDUZ, c. I, s. 125;
SABIK, c. IV, s. 430; FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 475.

151 BiI MEN, c. I11, 5. 309; SABIK, c. IV, s. 439; UDEH, c. II, s. 257.
152 M{UMCU Ahmet, Osmanh Devleti’nde Siyaseten Katl, Ankara 1963, s. 52-53.
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b. Mesru ve hakh bir devlet bagkannin aleyhinde g¢aligarak onun
seref ve sanim kiracak ve dolayisiyla halkin huzurunu kagiracak

eylemler,

c. Resmi makamlara gercek disi ihbar ve beyanlarda bulunanlara

uygulanan hafif ta’zir cezalar1 onlar1 uslandirmaya yetmediginde
bu kisiler,

d. Memuriyet goérevini koétiiye kullanan ve hakim tarafindan

uyarilmalarina ragmen bu eylemlere devam edenler,
e. Kamu giivenligi aleyhinde ¢aliganlar (casuslar),
f. Halkin malim1 gasbedenler, halka zulmedenler, eskiyalar,
g. Kalpazanlik, resmi evrakta sahtekarlik suglar,
h. Zorla irza gegenler, bu eylemleri aliskanlik haline getirenler,

i. Kisas gerektiren bir su¢ islemis oldugu halde heniiz maktul
yakinlarmin bir talebi olmaksizin, failin yagamas: 6nemli zararlara

neden oma ihtimali yiiksek olan durumlarda fail,
siyaseten katl cezasi ile cezalandirlir.

b. Hapis
Islam ceza hukuku, muvakkat (sinirl siireli) ve miiebbet (6miir boyu)
olmak tizere iki gesit hapis cezas1 5ngérmektedir. '>
aa. Muvakkat (Stmirh Siireli) Hapis

Muvakkat hapis, suglunun islahina yetecek kadar, belirli bir siire

hapsedilmesidir. Muvakkat hapsin en kisa siiresi bir giindiir. Ust smurin ne



kadar olacag: hususunda mezhepler arasinda goriis ayrhiklan vardir. Imam-1
Safii, bu siirenin bir y1h agamayacagim ifade ederken, Ebu Hanife, Ahmet bin

Hanbel ve Imam-1 Malik, verilecek hapis cezasi siiresinin islenen suga ve

sartlara gore degisebilecegini belirtmektedirler'>*

bu siirenin tayini devlet otoritesine aittir'>>.

. Bir bagka goriige gore ise

bb. Miiebbet (Omiir Boyu) Hapis

Bu hapis tiiriinde suglu, 6ldiirme, yaralama, hirsizlik, kalpazanlik éibi
agir suglann aligkanlik haline getirmis ve normal cezalar onu sug islemekten
allkoyamiyorsa siiresi belirtilmeksizin hapsedilir. Eger cezalandirma
agsamasinda yaptiklarina tevbe edip halini diizeltirse serbest birakilir. Ancak
durumunu degistirmezse, Oliinceye kadar, toplumdan uzak bir sekilde

hapsedilir'*®.

Miiebbet hapsin uygulanabilirligi konusunda biitin hukukgular goriis
birligi ic¢indedirler. Ayrica birlestikleri bir nokta da baslangigta hapis
stiresinin belirtilmemesidir. Ciinkii bu belirsiz siireli bir hapistir. Oliimle veya

tevbe edip durumunu diizeltmekle sona erebilir'”’.

c. Sitrgiin veya Uzaklastirma

Bu ceza, suglunun bir siire igin, yasadift yerden bagka bir yere

gonderilmesidir'®®. Suglunun fiilleri, baskalarna zarar vermeye baslar veya

153 Bilmen, muvakkat ve miiebbet hapis yaninda, sitresi belirsiz hapsi de kabul etmektedir. Bu
(gayri muayyen hapis), suglunun durumunu diizeltecegi zamana kadar hapsedilmesi
demektir. BILMEN, c. III, s. 306.

134 SAFAK, s. 198; UDEH, c. I, s. 261, FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 475; AKGUNDUZ,
c. I, s. 125; UCOK, s. 50.

155 UDEH, c. II, s. 261; Bilmen, hapis siiresini takdir etme ve belirleme yetkisinin hakime ait
oldugu goriistindedir. BILMEN, c. II1, s. 306.

156 UDEH, c. II, 5. 263; BILMEN, c. III, s. 306; SAFAK, s. 198; CIN'/AKGUNDUZ, c. I, s.
280.

5T UDEH, c. 11, s. 263.

158 BILMEN, c. I1I, s. 307; SAFAK, s. 198. “Ta’zir olarak verilen cezalardan birisi de stirgiin
cezasidir. Bu cezadan Kur’an’da da bahsedilmistir. “Allah’a ve Resuliine karg1 savaganlarmn
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bagkalarin1 da sug¢ islemeye tegvik edecek hale gelirse siirgiin cezasi

uygulamr'>,

Siirgiin cezas1 ile amaglanan, bir yandan kétii insanlari
toplumdan uzaklagtirmak, diger yandan sugluyu gittigi yerde topluma yeniden
kazandirmaktir. Bu yolla suglu, su¢ isledigi ¢evrenin baskisindan

uzaklasacagy gibi, kendisi ve isledigi su¢ toplumun géziinde unutulabilir.

Baz1 $afii ve Hanbeli hukukgularina gore, siirglin siiresi bir yila
ulasmamalidir. Ciinkii zina sugunda siirgiin, hadd olarak konulmustur ve
stiresi bir yildir. Ebu Hanife, siirgiinii ta’zir cezas1 olarak kabul etmektedir ve
stiresinin bir yildan fazla olabilecegini bildirmektedir. Imam-1 Malik ise
stirgiinii bir hadd cezas1 olarak kabul etmekle birlikte, ta’zir olan siirgiiniin bir

yih asabilecegi goriisindedir'®.

Siirglin edilen kimse, belirli bir yerde hapsedilmez. Fakat kimi
hukukgulara gére denetime tabi tutulabilir. Baz sartlarla hiirriyeti
kisitlanabilir. Belirli bir siire ile siirgiin edilen suglu, siire dolmadan, siiresiz
olarak slirgiin edilen suglu ise tevbe edip, pigmanlik belirtmedikge ve

kendisine izin verilmeden 6nce yasadifn yere dsnemez'®.

Stirglin cezalan, genellikle wrza tecaviiz suglarinda uygulanmagtir.
Osmanli uygulamasinda bu ceza zaman zaman kiirek ve kal’a bendlik

cezalarina gevrilmistir'®,

d. Sopa (Celd) Cezas1)

ve yerylizinde bozgunculuk yapmaya ¢alisanlarin cezasi Oldiriilmelerinden veya
asiimalarindan, yahut ellerinin ve ayaklarinin gaprazlama kesilmesinden ya da yerlerinden
siirlilmelerinden ibarettir...” Maide Suresi, 5/33, SADAK, s. 112. Ancak baz1 yorumcular
stirgitnden maksadmn hapis oldugunu ileri siirmektedirler, ¢linkii bunlara gére sugluyu biitiin
diinyadan stirmek miimkiin degildir, onun igin hakiki siirgiin ancak hapisle olabilir...”
UCOK, s. 50.

9 UDEH, c. 11, s. 264.
9 UDEH, c. II, s. 265
161 UDEH, c. 11, s. 265.

162 FEENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 475-476; CINJAKGUNDUZ, c. 1, s. 280, AKGUNDUZ, c.
L s. 125.
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Islam ceza hukukunda sopa cezasi asil cezalardan biridir. Hadd
suglarina uygulanmakla birlikte ta’zir cezas1 olarak da sopa cezasi verilebilir.

163 En fazla

Ceza, el ile veya bir degnek ya da sopayla uygulanabilir
bagvurulan ta’zir cezalari, sopa cezalaridir. Bunun nedeni, alt ve {ist sirlar
belli oldugundan, bir anda her suglunun suguna ve kisiligine uygun olan

miktarla cezalandirmanin miimkiin olmasidir'®,

Sopa cezasmin alt ve iist sirlaninin ne kadar olacagi konusunda,
hukukgular arasinda goriig ayriliklar1 vardir. Imam-1 Malik’e gére tist simr
belirleme yetkisi devlet otoritesine aittir. Ciinki, ta’zir, kamu yaranna ve
sugun miktarina gére belirlenmelidir. Bu alanda s6z sahibi devlet otoritesi
oldugu igin, bu yetki otoriteye aittir. Bunun yaminda, Imam-1 Malik’e gére,
her ne kadar, sopann iist simn yiiz degnek ise de sugluya ta’ziren yiiz

degnekten fazla uygulanabilir'®,

Ebu Hanife ve imam-1 Muhammed’e gére ise iist sir, otuzdokuz
degnek, Ebu Yusuf’a gore yetmigbes degnektir. Safii mezhebinde ti¢ ayn
goriis s6z konusu olup, ilk gériis Ebu Hanife ve Imam-1 Muhammed ile ikinci
goriis Ebu Yusuf ile birlesmektedir. Ugtincti goriigtin sahiplerine gore ise {ist
sinir, yetmigbesten yukariya dogru artirilabilir fakat yiize ulagamaz. Bunun
nedeni, her sugun, hakkinda hadd olan uygun bir suga kiyaslanmasidir.
Ornegin, zinaya tesebbiisiin cezas1 zinadan az olmalidir. Bunun gibi
s6vmenin ta’zir cezasi da iffete iftira haddinden diigiiktiir. Dolayisiyla, suglara
uygulanacak ta’zir cezasi o konudaki haddin miktarina ulagamaz'®.

Sopa cezasi insan onuruna aykiri bir ceza gibi gériinebilir. Ancak
cezalarin hepsinde bu durum séz konusudur. Insan onurunun korunmast,
Islam dininin temel ilkelerindendir. Bununla birlikte kamu diizeni ve toplum

huzurunun devamu igin, kotii ve zararli davramslarnn kendisine aligkanlik

163 B MEN, c. IIl, s. 307; UDEH, c. II, s. 258.
1% UDEH, c. II, s. 258.
165 BIL MEN, c. 111, s. 308; UDEH, c. II, s. 259.
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edinmis bir kimse cezasiz da birakilamaz. Sopa cezasi, bu amaca hizmet eden
167

bir miieyyide olarak goriinmektedir ~°.

Sopa cezasim dier cezalardan ayiran farkhiliklar vardir. Ceza,
cabucak infaz edildigi igin, suglunun ailesi ve bakmakla yiikiimlii oldugu
kimseler magdur olmaz. Ciinkii suglu infazdan hemen sonra serbest birakilir.
Ayrica suclu diger cezalarda oldugu gibi atil hale gelmez. Bu cezay: diger
cezalardan aywran bir bagka 6zellik suglulani hapishanelerde ahlak ve saglik
acisindan bozulmaya iten etkenlerden ve tembellige alismak gibi duygulardan

uzak tutmasidir'®®,

e. Ogiitte Bulunma

Ogiit verme (nasihat) Islam ceza hukukunda bir ta’zir cezasi olarak
kabul edilmektedir. Hakim, suglunun kendisini diizeltmesi ve bu fiillerden

vazgegmesi igin nasihati yeterli goriiyorsa ona dgiitte bulunur'®®,

Kur’an-1 Kerim’de 6giit cezas1 hakkinda agik hiikiim bulunmaktadir.
Ayette, “...Serkeslik etmelerinden korktugunuz kadinlara 6nce nasihat edin...”

buyurulmugtur'”°.

f. Terk (Ayrihik) Cezasi

Bu ceza, daha ¢ok kocanmn karisina uyguladigi'’! bir ceza olmakla
birlikte, bagka suglulara da uygulanmigtir. Suglu bagka bir yere gonderilir. Bu

1 UDEH, c. 11, 5. 259; UCOK, s. 50.

167 BILMEN, c. IT, s. 308.

18 UDEH, c. II, s. 258.

19 BILMEN, c. 111, s. 306; UDEH, c. 11, s. 267; SAFAK, s. 198.
1" Nisa suresi, 4/34, SADAK, s. 83.

M« Serkeslik etmelerinden korktugunuz kadinlara énce nasihat edin, sonra yataklarinda
yalmiz birakm...”, Nisa suresi, 4/34, SADAK, s. 83.
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cezamn siirgiinden farky, gittigi yerde suglu ile kimsenin konugmamasi, iligki
kurmamasidir' %,

Hz. Omer, halifeligi doneminde bir sugluya sopa ve siirgiin cezalari ile
birlikte terk cezas1 da uygulamigtir. Gittigi yerde tevbe edinceye kadar kimse
onunla konusmamus, o yer valisi tevbe ettigini Hz. Omer’e bildirince, halife

insanlarin onunla konusmasina izin vermigtir' .

g. Kinama (Tevbih) Cezasi

Hakim, suglunun 1slah1 ve yaptig: fillerden vazgegmesi igin yeterli
gorliyorsa, ona tevbihte bulunur. Tevbih (kinama), hakimin, su¢lunun yiiziine

kars1 sert sozler sdyleyerek, onu yaptig: fiillerden dolay1 azarlamasidir' ™%,

h. Tehdit

Hakimin, sugluya, durumunu diizeltmemesi halinde daha agir

cezalarla kendisini cezalandiracagini belirterek sugluyu tehdit etmesidir' .

i. Teshir

Islenen sugun ve failinin bir ilan vasitasiyla halka duyurulmasidir. Bu
ceza, suglunun bir esege ters bindirilip sehir iginde dolastirilmas: geklinde de
infaz edilebilir. Teghir, daha ¢ok kisinin halk tarafindan kendisine giivendigi
konularda sug islemesi durumunda uygulamr. Omegin, yalanc: sahitlik, hileli

ticaret yapmak gibi'™®,

j. Velayetten veya Gorevden Alma

2 SAFAK, s. 198; UDEH, c. II, s. 267.

13 UDEH, c. 11, s. 267.

174 BILMEN, ¢. III, 5. 306; SAFAK, s. 198.

175 BILMEN, c. I11, 5. 307.

176 BiI MEN, c. 111, s. 307; SAFAK, s. 199; UDEH, c. I, s. 268.
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Resmi ya da gaynresmi gorevini veya velayet yetkisini kdtiiye

kullanan kiginin, bu gérevinden ya da memuriyetinden alinmasidir'”’.

k. Kamu Haklarindan Mahrumiyet

Kigilere hukuken taminmig olan haklarin bazilarindan suglunun

yararlanmasinin yasaklanmasidir' "%,

1. Evini Yikmak

Toplumu kétiiliige sevk eden veya topluma zarar veren her tiirli
kotiiliigiin ve sucun islendigi eve zorla girilmesi ve o evin yikilmasidir.
Ancak mesken dokunulmazlifi kurahi ihlal edileceginden, bu cezanin

uygulanabilmesi igin devlet otoritesinin izni gerekmektedir'”’.

m. Miisadere (El Koyma)

Uretilmesi, kullanilmasi, alinip satilmasi sug¢ olusturan mallara
hakimin kamu giiciiyle el koymasidir'®. Mal alma yoluyla cezalandirma
y6ntemi yani miisaderenin {slam hukukuna uygun bir cezalandirma sekli olup
olmadig1 konusunda hukukgular arasinda goriis birligi yoktur. Fikih¢ilarin
¢ogunlugu devlet hazinesi lehine olsa bile bu cezalandirma yontemini hos
karsilamamiglardir'®!, Buna karsin, bir kisim hukukgular Islam diismanlarryla
birleserek miisliimanlara ihanet edenlerle usulsiiz ve kanunsuz olarak devlet
hazinesinden servet edinenlere ait mal varlifimn ordu ve savaglara tahsis

edilmek iizere miisadere edilebilecegini ifade etmiglerdir'®2,

177 BILMEN, c.I11, s. 307.
1% UDEH, c. II, s. 269.
1" BILMEN, c. 111, s. 309.
1% UDEH, c. I1, s. 269.

81 ARIK Feda Samil, “Turkiye Selguklu Devleti'nde Misadere”, Besinci Milletleraras:
Turkoloji Kongresi (Istanbul 23-28 Eyliil 1985), Tebligler II1, Tiirk Tarihi I, Istanbul 1985,
s. 48.

B2 3GUN Tuncay, “Osmanli Devleti’nde Miisadere Uygulamalar”, Yeni Tirkiye,
“Osmanlt”, c. VI, Ankara 1999, s. 371.
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Miisadere, Osmanli uygulamasinda daha g¢ok devsirme kokenli devlet
adamlarina y&nelik uygulana bir ceza olmustur. Kul sistemi ile devsirmeler
devletin askeri simifinin en yiiksek makamina kadar ulagmislardir. Ancak
devletin kolesi durumundadirlar. Dolayisiyla bunlar 6ldiiklerinde ya da devlet
tarafindan 6ldiiriildiiklerinde servetleri efendileri olan devlete kalmaktadir.
Mirasgilarina sadece geginebilecekleri kadar mal birakilir. Bu yolla s6z
konusu kigilerin mallarina hazine adma el koyma islemine miisadere

denilmektedir. Uygulamada en fazla suistimal edilen kurum miisaderedir'®.

n. Yoketme (imha)

Su¢ islemeye yardimci olacak nesnelerin, Ornegin sarap imalinde

kullamlan bina veya makinelerin hakim karan ile yok edilmesidir'®*.

0. Nakdi Ceza

Sugludan bir miktar para almaktir. Alinan para, suglu durumunu
diizeltene kadar saklanir. Eger durumunu diizeltirse kendisine iade edilir.

Aksi halde kamu yararina harcanir'®’,

Saydigimiz bu cezalarin yaninda kulak ¢ekme, tirag etme, ihtar etme,
yiizii karalama veya daglama ve baz1 organlan kesme gibi ta’zir cezalar1 da
uygulanmigtir. Bunlarla birlikte, Osmanli uygulamasinda ortaya ¢ikan bazi
ta’zir cezalar1 da vardir. Bunlarin baglhcalan, kiirek cezasi, pranga-bentlik

cezasi ve kal’a-bentlik cezasidir.

aa. Kiirek Cezasi

Osmanli ceza hukuku uygulamasinda bu ceza, devletin donanmasina

ait gemilerde kiirek ¢ektirilerek uygulanmigtir. Tanzimat sonrasinda,

mahkumun ayagina pranga vurularak infaz edilmigtir'®.

183 CINJAKGUNDUZ, ¢. 1, s. 316-317.
18 UDEH, c. 1, 5. 269.
185 SAFAK, s. 199.
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bb. Pranga-bentlik Cezasi

Agrr sug isleyen suglularin ayagina zincir baglanarak uygulanan bir

ceza seklidir. Osmanli uygulamasina Tanzimat sonrasi girmistir'®’.

cc. KalP’a-bentlik cezasi

Bu ceza, devletin belirledigi kalelerin birinde hapsedilmek seklinde
infaz edilir. Siireli oldugunda, ii¢ yildan bes yila, miiebbet oldugunda ise

dliinceye kadar devam eder'®8.

8. Ta’zir Cezalarinda Infaz ve Af Yetkisi

Ta’zir suglanim infaz yetkisi, devlet otoritesine veya yetkilendirdigi
kisi ya da kuruma aittir. Cezalandirma, kisi ve toplum hayatimin diizenli ve
huzur i¢inde devamim saglamak icin bir tedbir oldugundan, bu yetki devlet
otoritesine ya da yetkilendirdigi kisiye ait olmahdir'®.

Ta’zir cezalarim1 af yetkisi de yine devlet otoritesine veya’
gérevlendirecegi kisi ya da kuruma aittir. Af yetkisi, eger af kamu yararina

bir sonug doguracaksa kullanilabilir'®°.

18 GOKCEN Ahmet, Tanzimat dénemi Osmanh Ceza Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza
Miieyyideleri, Istanbul 1989, s. 39 vd.; CIN/JAKGUNDUZ, c. 1, s. 281; AKGONDUZ, c. I,
s. 126; FENDOGLU, Hukuk Tarihi, s. 476.

187 AKGUNDUZ, c. I, s. 126.

1% GOKGEN, s. 43 vd, AKGUNDUZ, c. I, 5. 126.
18 SAFAK, s. 199.

19 SAFAK, s. 199.
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IKINCi BOLUM
OSMANLI CEZA HUKUKUNDA TA’ZiR SUC VE CEZALARI
I. OSMANLI HUKUKUNUN YAPISI

Osmanh Devleti, kurulusu ile birlikte yeni bir hukuk sistemi ortaya
koymamugtir. Kendilerinden 6nce kurulmus olan Tiirk ve Islam devletlerinden
edindikleri pek ¢ok miiessesenin yam sira, bu devletlerde yiiriirliikkte olan ve
biiyiik 6l¢tide birlik arzeden bir hukuki yapiy:1 da almiglardir. Fakat
Osmanlilarin, almig olduklarn bu hukuki birikimi, {izerinde higbir degisiklik
yapmadan uyguladiklarim1 soylemek dogru degildir. Devralinan bu hukuki
yap, altrytizyi1llik bir stireg igerisinde, gerekli olan degisiklikler ve ilaveler
yapilarak gelistirilmigtir'®'. Zaten, Ser’i hukukun farkli karakter ve yapilar
gosteren, birbirinden farkli bélgelerdeki Islam devletlerinde hi¢ degismeden,
aynen uygulandigimi soylemek, dogru bir diigince olmasa gerektir'®,
Yiizyillar boyunca hi¢ degigmeksizin, aym etkililikle uygulanacak ve gokten
tamamlanmusg bir halde indirilmis oldugu i¢in hep ayn kaIacak, tek ve tam bir
hukuk sistemi diistincesi, tarihi ve sosyolojik agidan kabule deger goriilemez.
Hukukun, uygulandigi toplum sartlariyla siki bir iligki iginde bulundugu ve
canh bir organizma gibi siirekli degisip gelismekte oldugu fikri inkar
edilemez. Dolayisiyla Islam hukuk sisteminin de uygulandig ftilkelerin
yapilanna ve sartlarina gore degisik sekiller aldifn somut olarak belli
olmaktadir'®, Osmanh hukuk sisteminin yaps1, tiim Islam tilkelerinde tek tip

I AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 73; INALCIK Halil, “Osmanl Hukukuna Girig — Orfi-Sultani
Hukuk ve Fatih’in Kanunlar”, Siyasi Ilimler ve Hukuk, no: 2, 1958, ¢. XIII, s. 102;
BARKAN, c. VI, s. 186; SEN Murat, “Osmanl: Hukukunun Yapisi”, Yeni Tiirkiye,
“Osmanh”, Ankara 1999, c. VI, s. 327 vd.

12 OZEK Qetin, “Osmanl’da Siyasal Iktidar Din Iligkileri Ditzeni”, IUHFD, Cumhuriyetin
75. Y1l Armagany, Istanbul 1999, s. 179-212.

SBARKAN Omer Lutfi, “Tirkiye’de Din ve Devlet Iliskilerinin Tarihsel Geligimi”,
Cumbhuriyetin 50. Yili Seminerinden ayn basim, Ankara 1975, s. 51 vd.
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dini hukuk  diizeninin  uygulandift = diislincesinin  yanlighgim
ispatlamaktadir'®,

Gergek anlamda, tamamen kendi 6zel sartlar1 altinda gelisen Osmanh
Devleti, Ser’i hukuku asan bir hukuk sistemi gelistirmistir. Bu gelisime imkan
veren prensip ise Orf, yani dar anlamda hiitkiimdarin sadece kendi iradesine
dayanarak, Seriat’in alanina girmeyen konularda kanun koyma yetkisidir. Bu
yetki, hiikiimdarin devlet igerisinde tam anlamiyla mutlak bir mevki
kazanmasi ve devlet menfaatlerinin her geyin iistlinde sayilmasi yoluyla
kazamilmgtir. Islam devletlerinde bu asamaya, Osmanlilardan daha &nce

kurulan Tiirk-Islam devletlerinde ulagilmigtir'®’,

Bu agiklamalarla birlikte, Osmanli hukukunun yapisin1 daha iyi
anlayabilmek i¢in, bu hukuk sisteminin karakterini belirleyen iki temel
unsuru incelemek gerekir. Bunlar Ser’i hukuk ve Orfi hukuk’tur.

A. SER’I HUKUK

Osmanli hukuk sisteminin Ser’i ve Orfi hukuk olmak tizere iki temel
iizerine oturdugunu belirtmistik. Ser’i hukuk, dogrudan dogruya Kur’an,
siinnet, Icma ve kiyasa dayanan ve fikih kitaplarinda. tedvin edilmis
(toplanmig) bulunan normlar biitiintidiir. Ser’i hukuk, Ser’i serif veya Ser’i
hiikiimler olarak da adlandinlmigtir. Osmanli kanunnamelerinde Ser’i hukuk
ifadesinin yerine, Ser’i serif ya da Ser’i terimleri kullanilmigtir. Ser’i hukuk
kavram, gegerlilifi i¢in higbir kisi veya kurulun onaymna gerek olmayan ve
fikih kitaplarinda toplanmis bulunan hukuki hiikiimleri ifade etmektedir'*® .

Islam hukukunun algilanma tarzi, ser’ilik veya ser’i hukuka hukuka
aykinhik degerlendirmelerini dogrudan etkileyen bir énem tagir. Insanlarin

birbirleriyle iligkilerini kuralci ve sekilci bir yaklagimla diizenleyen hukuk,

194 ZEK, s. 184.
1% INALCIK, s. 102-103.
19 (37 BILGEN Erol, Osmanli Hukukunun Yapisi, Istanbul 1985, s. 43; SEN, s. 328.
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gergekte dinin tamminda ve unsurlari iginde yer almamakla birlikte, genel
olarak din ile yine de baglantihdir. Dolayisiyla hukukun, iman, ibadet ve
ahlak seklindeki dinin ii¢ temel unsurundan her biriyle ayrn ayn baglantisi
kurulabilir. Bu yaklagim ¢ergevesinde, bagh bagmna amag olmayan hukuki
diizenlemeler, ozellikle ahlaki hiikiimlerin farkli yer ve zamanlarda
gerceklestirilmesine hizmet eden normatif diizenlemeler olmas: itibariyle belli
olciilerde degismeye agiktir. Esasen hukukun sekli yoniiniin, temel yapis1 ve
ozelligi itibariyle akil wstii ve dogmatik olan dinin kapsaminda yer

almamasinin anlami da budur'®’.

Bir hukuk normunun veya uygulamasimn Islam’a uygunlugu yani
Ser’iligi ile onun dinin agik hiikiimlerine aykir1 olmamas: kastedilir. Bu da
Kur’an veya Siinnette yer alan ifadelerin séz konusu norm veya uygulamay1
emretmesi, uygunlugunu agikga belirtmesi seklinde olabilecegi gibi ona
iliskin bir agiklamaya yer vermemesi, yani yasaklifindan s6z etmemesi
seklinde de olabilir. Dinin hukuki igerikler de tagiyan hiikiimlerinin hangi
alanda, ne dlgiide agik oldugu, nasil yorumlanacagi, sekli mi yoksa amaci mi
anlatmak istedigi, din bilginleri arasinda bitmez bir tartigma konusu olmasimn
yan sira bu hiikiimlerin hayatin ¢ok simrh bir alamm kapsadig: da agiktir.
Din, hukuki diizenleme agisindan, 6zel hayatin 6nemli, kamu hayatinin genis
bir kismim kisi ve toplumlarin inisiyatifine birakmis oldugu igin birgok
konuda dine uygunluk ya da aykinlik tarigmasi yerine rasyonellik, sosyal
gergeklik veya dogruluk agilarindan yapilacak degerlendirmeler daha anlamlh

olacaktir'*®,

Bu agiklamalarla birlikte, Osmanli Devleti’nin Ser’i bir devlet olup
olmadigs hususunda, farkli goriigler vardir. Bazi aragtirmacilara gore,

Osmanli Devleti, yonetim ve yargida Ser’i hikkiimlerin egemen oldugu,

17 BARDAKOGLU Alj, “Osmanli Hukukunun Ser’iligi Uzerine”, Yeni Tiirkiye, “Osmanli”,
Ankara 1999, c. VI, 5. 412 vd.

19 B ARDAKOGLU Ali, “Osmanh Hukukunun Ser’iligi”, s. 414-415.
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19 Bazilan ise Osmanl toplumunda gayrimiislim

Seriat’a dayali bir devlettir
| (zimmi, miiste’men) unsurlara da tolerans gosterildiginden hareketle, bunun
laikligin ta kendisi oldugunu ve Osmanli Devleti’ni laik olarak
nitelemektedirler®. Bir diger grup ise, Osmanh Devleti’nde, devlet ve
toplum hayatindaki uygulamada Ser’i mevzuattan ¢ok, devlet otoritesi
tarafindan konulmus olan kurallarin (6rfi hukuk), hakim oldugunu, bu yiizden
Osmanli Devletini Ser’i bir devlet olarak nitelenemeyecegini ifade

etmektedirler’®’.

Ser’i hukuk, Islam fikhinin &zelliklerini tasimaktadir. Dolayistyla
Osmanh ger’i hukuku, fikhin en 6nemli 6zelligi olan, kazuistik (meseleci) bir
yontemi benimsemigtir. Bu agidan, genellikle modern hukuk sistemlerinde
oldugu gibi soyut hukuki diizenlemeler (kanun) yapmak yerine meselelere
gbre ¢oziim tiretilmisti 2
Osmanl uygulamasinda ger’i hukuk, sorunlar en kisa yoldan ¢6zmek

amactyla, formaliteleri en aza indirmek yolu izlenmigtir. Dolayistyla ser’i

% ORTAYLI Iilber, “Osmanli Devleti’nde Laiklik Hareketleri Uzerine”, U. Yasar
Doganay’m Anisina Armagan, Istanbul 1982, c. 1, s. 498-500.

20« Gergekten de Osmanh Imparatorlugu, tarihte Roma imparatorlugu’ndan sonra, dini
toleransin en ¢ok goriildiiga, tstelik bu toleransin zamana ve hiikimdarm kigiligine bagh
olmaksizin kurumsallastigt bir devletti. Cemaatlerin sadece dini degil, iktisadi, adli ve
maarife iligkin igleri kendilerine birakilmig, hatta ruhani liderler ve kurumlara riitbe,
imtiyazlar bahsedilmistir.”, ORTAYLI ilber, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Istanbul
1995, s. 154-155.

2! BARKAN Omer Lutfi, “Osmanh Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi
Meselesi”, IUHFM, c. XI, sy. 3-4, istanbul 1945, s. 203 vd.; SEN, s. 327; “...Gergekten de
uygulamaya bakildiginda, bu hiikmil dogrulayacak bir durum vardir. Devlet hayatin,
toprak diizenini tayin eden kanunnameler, ser’i hukukla uyum iginde degildir. Osmanl
idaresi, toplum ve devlet hayatinin temel kurum ve iligkilerini Ser’i mevzuattan gok orfi
kanunlarla,hatta mahalli gelenek ve teamilllere gore diizenlemeyi tercih etmigtir. Osmanl
kadisi, sadece toprak diizeni ve mali konularda deBil, hatta bazen aile hukukuna iligkin
sorunlarda bile Seriatten ¢ok 6rf ve adet hukukuna bagvurmayi tercih etmistir. Ulemanm
baz1 konularda verdigi fetva, “ser’i maslahat degildir, uld’l emr ne ise Syle olsa...”
seklindedir.”, ORTAYLI, Imparatorlugun, s. 155-156.

22 SEN, s. 328.
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hukukun en etkin oldugu yargilama hukukunda, hakimlerin daha az formalite

ile hizli ve kesin olarak adaleti gergeklestirme ¢abalar1 s6z konusudur®®.

B. ORFi HUKUK

1.Genel Olarak

Orfi hukukun meydana gelis tarzi ser’i hukuktan farklidir. Ser’i
hukuk, miigtehit hukukcularin Islam hukukunun kaynaklarina dayanarak fikih
usulii ilmindeki ilkeler ¢ergevesinde yapmis olduklar1 igtihatlara
dayanmaktadir. Bu hukukun olusma siirecinde dort halife donemi disinda,
devletin hicbir miidahalesi veya etkisi s6z konusu olmamustir. Orfi hukuk ise
hukuk¢ularin bilimsel igtihatlariyla degil, devlet otoritesinin koydugu
kanunlarla olusmugtur®®.

Orfi hukuk diizenlemeleri yapma yani kanunlastirma, sadece
Osmanlilara 6zgii bir uygulama degildir. Osmanlilarin disinda Tiirk-Mogol
siyasi ve idari geleneklerinin etkin oldugu Irak, Iran ve Hindistan’daki Islam
devletlerinde de benzer uygulamalara rastlanmaktadir. Cengiz Yasasi, Timur

Tiiziikat1, Uzun Hasan ve Alaiiddevle Bey kanunlar1 6rnek uygulamalardir®®.

Osmanl tarihinde 6rfi hukuk terimine ilk kez Fatih déneminde
rastlanmaktadir. Bu dénemin tarihgisi Tursun Bey, Osmanli’da ser’i hukukun
yam sira 6rfi hukukun varligindan da bahsetmektedir®®.

2. Orfi Hukukun Dogusu

Osmanlt Devleti’nde ser’i hukukun yam sira bir de 6rfi hukukun
ortaya gikiginin, Islam hukukunun tesekkiil sekliyle ve Osmanli Devleti’nin
icinde bulundugu iktisadi, siyasi ve hukuki sartlarla yakin bir iligkisi vardir.

203 SEN, s. 328-329.
204 AYDIN, Hukuk Tarihi, 5. 75.
205 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 79-81; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 75; SEN, s. 329.

57



Osmanl Devleti’nin i¢inde bulundugu s6z konusu sartlar, devletin bu sartlara
uygun, gerekli hukuki diizenlemeler yapmasim gerektirmigtir. Bu
uygulamanin en énemli 6rneklerinden biri, devletin ser’i vergiler (Tekalif-i
Ser’iyye) olan 6sgiir, harag, zekat ve cizye gibi vergilerin devlet giderlerini
karsilamamasi tizerine degisik isimler altinda gesitli 6rfi vergiler (Tekalif-i
Orfiyye) koymasidir. Bunun gibi, ok genis bir cografyaya yayilmug olan iilke
topraklan {izerinde huzur ve giivenligin saglanmasi zaman zaman gii¢lesmis,
bu durum agir bir ceza politikasimin uygulanmasim gerektirmistir. Dolayisiyla
bu cezalar, devletin mali durumunun koétii oldugu donemlerde agir para
cezalarimin, donanmada kiirekgiye ihtiyag oldugu donemlerde kiirek
cezalarimin agirhik kazanmasi sonucunu dogurmus, devlet de bu ihtiyaglara

cevap verecek diizenlemeleri yapmaktan geri kalmamugtir®®’.

Islam hukukunun 6zellikle Kitap ve siinnet tarafindan ayrintih olarak
diizenlenmemis alanlarinda devlet otoritesine belirli dl¢iilerde takdir hakkim
tamimig olmasi, Osmanh padigahlarinin yiizyillar boyunca ozellikle, idare
hukuku, ceza hukuku ve mali hukuk alaninda yaptiklar diizenlemelere uygun
bir ortam hazirlamigtir. Bilindigi gibi, ta’zir cezas1 gerektirecek suglara
uygulanacak cezammn takdiri ve hangi fiillerin sug sayilip, bu fillere ne gibi
cezalarin uygulanacapi, belirli ilkeler cergevesinde devlet otoritesinin
takdirine birakilmigtir. Bunun gibi ser’i vergiler disinda yeni vergilerin
konmasi da devlet otoritesinin takdirindedir. Dolayisiyla Osmanli padigahlar,
kendilerine tamnmis olan bu yetkiyi, yiizyillarca diizenli olarak
kullanmislardir®®,

Osmanli 6rfi hukukunun gelismesinde Fatih devri bir doniim
noktasidir. Fatih devrindeki hukuki gelisme, bir temel faktdre dayanir, o da
Istanbul’un fethinden sonra Fatih’in sinirsiz bir otorite kazanmasi, merkezi ve

mutlak imparatorlugu kesin olarak kurma g¢abasidir. Fatih, mutlak otoritesini

206 AYDIN, “Osmanl’da Hukuk?”, s. 378.
207 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 78-79; SEN, s. 329.
208 g GPRULU, M. Fuat, “Fikih”, MEBIA, c. IV, Istanbul 1993, s. 617.
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devlet teskilatinda, kanunlarla yaptig: yeniliklerle gergeklestirmek istemis ve
mutlak otoritesi sayesinde 6rfi hukuku etkin bir duruma getirmigtir. Osmanh
hukuk anlayig1 ve kanunlar tizerinde de kesin ve stirekli bir etki yapmig olan
Fatih, mutlak hiikiimranlik otoritesini, devleti belirli bir amaca gore

diizenleme ve serbestge kanun koyma dogrultusunda kullanmigtir®®.

Osmanli kanunnamelerinde 6nemli bir boliimiin cezai ve mali
konulara ayrilmig olmasi, s6z konusu yetkinin en fazla bu alanlarda
kullanilos oldugunun bir gostergesidir. Bu kanunnameler, padisahlarin irade
ve fermanlariyla olugsmus diizenlemeler olduklan igin orfi hukuk iginde

degerlendirilmiglerdir'.

3. Orfi Hukukun Smirlar (Kapsam)

Ser’i hukukun uygulama alanina girmeden ve ona aykir1 olmamak
kaydiyla Osmanli padigahlarinin sinmirli yasama yetkileri vardir. Dolayistyla
padisahin bu yetkisine dayanarak koydugu hukuka “6rfi hukuk” adi
verilmigtir. Ancak 6rfi hukuk denildigi zaman ilk akla gelen 6rf ve adet
hukuku olmamalidir. Gergekte 6rfi hukuk normlari konulurken, yerlesmis
bazi 6rf ve adet kurallari, hukukun belli bagli alanlari agisindan dikkate
alinmigtir. Osmanlilar fethettikleri iilkelerin hukuki yapilarint birdenbire
degistirmek yerine, varolan hukuki 6rf ve adetleri belirli bir siire ytiriirliikte
birakip, zamanla Osmanh hukukuyla biitiinlegtirmeyi uygun gormiiglerdir®.
Ancak biitlin bu hukuki esaslar1 mahkemelerde zorunlu olarak uygulanan
normlar haline getiren, bunlarin 6rf ve adete dayanmus olmalan degil,

209 {NALCIK Halil, “Turk Devletlerinde Devlet Kanunu Gelenegi”, Osmanl’da Devlet-
Hukuk-Adalet, istanbul 2000, s. 32 vd.

WO BARKAN, s. 192.
21 BARKAN, s. 194.
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padisahlarin irade ve fermanlarina dayanmalanidir®'?, O halde 6rfi hukukun
bir kanun hukuku oldugunu sdyleyebiliriz?'.

Devlet bagkam veya ehl-i 6rf'* denilen yiiksek otorite, kanun yapma
yetkisini birkag sekilde kullanabilir. Birincisi, uygulamada kolaylik ve istikrar
saglamak amaciyla ser’i hiikiimleri kanun seklinde diizenleyebilir. Ikinci
olarak, mevcut igtihadi goriislerden birini kamu yararim ilke alarak tercih
edebilir. Uglincii olarak, hakkinda higbir hitkkiim bulunmayan hususlarn,
uzman hukukgulan bir araya getirerek ¢6ziime kavusturabilir. Bunlarla
birlikte devlet bagkam, kendisine taninan bu sinirli yasama yetkisi igerisinde
bazz hukuki diizenlemelerde de bulunabilir. Iste devlet bagkaminin bu
faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan, bir kismi ser’i, bir kismi igtihadi ve bir
kismi da tanzimi tasarruflardan olugan hukuki kurallarin tamamina 6rfi hukuk

adi verilir®'.

Padisahin gerek wuygulamada kolaylikk gerek hukuki istikrarin
saglanmas1 amaciyla mevecut ser’i hiikiimleri derleyerek kanun haline

getirmesinden soz etmistik. Padigah, 6rfi hukuk alamindaki bu ilk faaliyetini

212 INALCIK, “Osmanli Hukukuna Giris, s. 103.
213 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 75.

214 «Osmanhlar’’mn klasik doneminde toplum askeri (yonetenler) ve reaya (yonetilenler)
denilen iki gruptan meydana geliyor, askeriler de mengeleri, yetisme tarzlani ve
istlendikleri sorumluluklar bakimmdan ehl-i ser ve ehl-6rf adiyla ikiye ayriliyordu. Ehl-i
ser, miisliiman aile mengeli olan ve genellikle medreselerde okuyarak icazet aldiktan sonra
kaza, egitim ve din alanlarinda gorevlendirilen ulema ziimresini; “seyfiye ricali” de denilen
ehl-i orf ise daha ¢ok kul menseli olan ve Enderun veya Acemi Oglanlar1 Mektebi’nden
yetigerek sipahilikten asesbasihiga, kethitidahiga ve sadrazamhpa kadar yitkselebilen
yoneticileri tegkil ediyordu, Ehl-i 6rf, XV, yitzy1l tarih¢isi Tursun Bey tarafindan, *“Nizam-1
alem igin akla dayanarak hitkiimdarm koydugu nizama siyaset-i sultani ve yasak-1 padisahi
yahut 6rf denilir” seklinde tarif edilen ve Islam hukukunun kaynaklarindan birini meydana
getiren drfin uygnlayicilan idi”. IPSIRLI Mehmet, “Ehl-i Orf”, DiA, istanbul 1994, c. X,
s. 519; “..Osmanhlar, dogrudan dogruya devletin icra kuvvetini ve otoritesini temsil
edenleri, genel olarak “ehl-i 6rf” tabiri altinda toplarlardi. Kadinin kararlarini ancak ehl-i
orf icra mevkiine koyabilirdi. Burada 8rf tabiri, agikga siyasi otorite ve icra fikrini ifade
eder.”, INALCIK Halil, “Devlet Kanunu Gelenegi”, s. 27 vd.

215 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 64; SEN, s. 330-331.
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ser’i hiiktimleri hi¢ degistirmeden yapabilecegi gibi ser’i hiikiimlerin 6ziine
dokunmaksizin, kismen de yapabilir®'®.

Osmanli Devleti’nde toplumun biiyiikk ¢ogunlugu Hanefi mezhebine
baglh olmakla birlikte Maliki, Hanbeli ve Safii mezheplerine bagli énemli
sayida vatandagin oldugu da bir gergektir. Bu yiizden hakimler, hiikiimlerini
Hanefi mezhebinin esaslarina gére vermekteydiler*’’. Dolayisiyla bu konuda
zaman zaman padigahlarin herhangi bir konuda diger ii¢ mezhepten birinin
veya herhangi bir miigtehidin goriisiinii esas alacak diizenlemeler yaptiklan
gorilmiigtir®®, Temelde hukukgularn igtihatlarindaki farkliliklar, ser’i
hiikiimlerin esasina iligkin olmayip, zamanmn gereklerine ve kamu yararina
yonelik olduklan igin padigahlarn bu yo6ndeki diizenlemeleri caiz

goriilmiistiir. Bunun nedeni kamu yararinin amag edinilmis olmasidir*"®.

Padigahin 6rfi hukuk alaninda, kendisine taninan simirli yasama
yetkisini kullanarak diizenlemeler yapabilecegini ifade etmigtik. Osmanh
sultanlar sadece ser’i hukuka bagli olmakla degil, kendi yasama yetkileri ile
de 6n planda olmuslardir. Padisahlar, kanun koyma yetkilerini biiyiik bir
titizlikle kullanmaya ¢aligmiglar, bunu yaparken ser’i hukuka aykin

220

davranigta bulunmamaya gayret etmiglerdir™”. Ancak uygulamada zaman

zaman ser’i hukuka aykiri diizenlemelerin de oldugu ifade edilmistir™.

216 AKGONDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 64, 66.

27 BAYINDIR Abdiilaziz, “Osmanir’da Yargmun Igleyisi”, Yeni Turkiye, “Osmanli, Ankara
1999, c. VI, s. 429 vd.; CINJAKGUONDUZ, Tiirk Hukuk Tarihi, c. II, Konya 1995, s. 59.

218 BAYINDIR Abdiilaziz, islam Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri Uygulamasi), Istanbul
1986, s. 33, 38; SEN, s. 331.

21 BARK AN, Kanun-name, s. 193.
220 SCHACHT Joseph, Islam Hukukuna Girig, Ankara 1977, s. 99.

21 « Osmanhlardaki “Orfi Hukukun” dini esaslardan ¢iktigin1 soylemek bizce imkansiz
gériinmektedir. Evvela Tursun Beg gibi miielliflerin de belirttigi gibi “siyaset-i sultani ve
yasak-1 padisahi” akli esaslara dayamir. Ustelik ser’iat kurallarma tamamen zid diigen
birgok orfi hukuk kaidesi vardir. Bu nitelikteki hikiimlerin de dini esaslara dayandigmin
iddia edilmesine imkan gormilyoruz. Mesela Ali Himmet Berki gibi Islam hukukunu gok
iyi bilen bir mdellif, Fatih’in kanunnamesindeki kardes katli meselesinin, pek kigitk
kardeslerin de bu hilkme tabi olmas1 ve sabilerin ise devlet aleyhinde fitne ve fesada
katilmalarimin bahis konusu bile olamayacaZini nazar-1 itibare alarak, seriat esaslarina tam
anlamiyla zit oldugunu yazmis, hatta kanunnamenin mevsuk (belgelendirilmis, giivenilir)
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Padigahlarin sinirh yasama yetkilerini en fazla kullandiklar alanlar idari,
mali, askeri ve adli alanlar olup, adli alanlar da daha ¢ok devlete kars1 islenen
suglarla ta’zir su¢ ve cezalarimin tespiti ve uygulanacak cezalarin miktan
konusundaki diizenlemeler bag: gekmektedir®,

C. OSMANLI CEZA HUKUKUNDA $ER’I HUKUK-ORFI HUKUK
ILiSKisi
Osmanli ceza hukuku ve ceza kanunnameleri ger’ilik tartigmalarinin
odagim olugturmugtur. Ancak burada doktrin ile fiili durum arasindaki sessiz
uyumu da gormek gerekmektedir. Bu durum aynen Osmanli déneminde
yazilan ve okutulan eserlerde halifenin Kureys’ten olmasi sartinin devam
ettirilmesi ve fiili durumun higbir tarafca tartigmaya agimayip adeta
onanmasi, boylece hem doktrinin hem de Osmanh sultanlarinin
mesruiyetlerinin korunmas: seklindeki sessiz uzlasmaya benzemektedir. Ceza
hukuku alaminda Osmanli donemi teori ve uygulamasi birlikte
degerlendirildiginde, sugun tespiti ve cezalandirilmas1 geregi ilke olarak
benimsenmis olsa da cezalarin uygulanig bigimlerinin dinin inang ve ibadet
gibi hiikiimlerinden olmayip cezalandirmanin amaciyla ilgili olabilecegi
gorilmektedir. Bunun yaminda suglarin, toplumlarin cezalandirma
konusundaki genel kabullerine ve kamu vicdaninin adalet beklentisine uygun
sekilde cezalandirilmasmin dinin genel amaglarina aykin diigmedigi ve ser’i
ceza tiplerinin de nihai bir ¢6ziim veya bir caydiricilik unsuru olarak teoride

varlhigim korumasimn gerekli goriildiigii anlagiimaktadir®™,

Islam diigtincesine gore seriat, kendisine bagh olanlan hem bu

diinyada hem &biir diinyada huzur ve mutlulufa erigtirmektedir. Bir 6rfi

olmadigim bu hitkkmiin de gosterdigini ¢linkii Fatih gibi seriata saygili bir hilkkiimdarmn
béyle bir hitkiim koyamayacagm: iddia etmistir. Halbuki Fatih daha tahta geger gegmez
kiigitk (sabi) kardesi Ahmed’i oSldirttiigit gibi sonradan “kardes katli“ hiikmiinii de
kanunnamesine koymustur.”, AKPINAR Turgut, Tirklerin Din ve Hukuk Tarihi, istanbul
1999, s. 191.

22 gEN, s. 331.
223 BARDAKOGLU, “Osmanh Hukukunun Ser’iligi...”, s. 416-417.
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hukuk iirlinii olan kanun ise daha simrli bir amaca hizmet etmektedir. Kanun,
insandan kaynaklanan bir hukuktur ve sadece devletin diizenini ve
devamliligim garanti altina almak, zulmii ve gekismeyi ondan uzaklagtirmak

amac giide 24,

Diistinsel agidan 6rfi hukuk, dini hukuku ortadan kaldirmak veya onun
yerine gegmek igin degil, sadece onu genisletmek ve onun bir ayrilmaz

pargasi olarak degerlendirilmistir’®.

Orfi hukuk, sekil ve karakter agisindan ser’i hukuktan esas olarak
farkhidir. Seriat, tizerinde agiklama yapilmast gereken hiikiimler igermektedir.
Bu amag iizerinde tefsir ve fikih gibi bilim dallan gelismis, ser’i hukukun
agiklanmasina ve topluma bildirilmesine hizmet etmigslerdir. Buna karsin orfi
hukuk, higbir agiklama veya tefsire ihtiyag duymamis oldugu gibi, lizerinde
aragtirmalar yapilmasina da gerek olmamugtir. Ciinkii 6rfi hukuk, Tiirkce ve
toplumun anlayabilecegi sekilde diizenlenmigtir. Ser’i hukuk, dini ve ahlaki
ideallerle insanin huzur ve mutlulugunu amag edinir. Esasen 6rfi hukukun da
bu amaci tagidifimi soyleyebiliriz. Ancak 6rfi hukuk, bir diger ifade ile
padisahin ¢ikarmig oldugu kanun, daha pratik bir egilimle devletin gelecegini
esas almaktadir. Ser’i hukuk ile orfi hukuk arasindaki asil farklilik,
degiskenlik agisindan kendisini gosterir. Ser’i hukuk, ilahi vahye
dayandigindan, degisméz kabul edilmektedir. Orfi hukuk, dolayistyla kanun
ise toplumun gereklerine ve sartlara gore degisebilen diizenlemelerden
olusmaktad1r226.

Osmanl ceza hukukunda kanun ve seriat arasindaki farklilik hukukun
diger alanlarina oranla daha belirgin bir 6zellik tagimaktadir. Bunun gegitli
sebepleri vardir. Kanun, genel olarak ger’i hukukta ya hi¢ ya da ¢ok yiizeysel
olarak ele alinmig kamu hukuku alanlarina ait konularla ilgilenir. Seriatta ceza

24 HEYD Uriel, “Eski Osmanh Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, (¢ev. Selahattin Eroglu)
AUIFD, Ankara 1983, c. XXVI, s. 642.

25 HEYD, s. 462.
26 HEYD, s. 463.
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hukuku daha fazla yer tutmaktadir. Ancak Osmanli ceza kanunlari, sadece
ceza hukukunun modern anlamda anlamini ele almakla kalmaz, aym zamanda
Islam hukukunda genellikle ayrintth olarak diizenlenmis olan &zel hukukun

birgok meselelerini ve mala zarar vermekle ilgili konulan da igerir®®’.

Osmanli ceza hukuku uygulamasinda orfi hukukun birgok hallerde
ser’i hukukun siddetli cezalarim hafiflettigi gériisti ifade edilmistir. Zina ve
hirsizlik gibi suglarda ser’i hukukun Ongérdigii cezalar yerine daha hafif
cezalarin uygulanmasi gibi durumlar buna 6rnek gosterilmektedir. Bu durum,
orfi hukuku ser’i hukuka goére ceza hukuku alaninda daha yumusak
gosterebilir. Ancak 6rfi hukuk iirlinii olan kanunlar cezalandirma agisindan
daha etkin bir yapt gostermiglerdir. Ceza kanunlarinda bazi suglara ger’i
hukukun 6ngormils oldugu cezalardan daha agir cezalar diizenlenmesi ve
uygulanmasi bu durumun en biiyiik géstergesidir. Dolayisiyla kanunun sug ve
cezaya karsi takindigi tavir, ser’i hukukunkinden farkli olmustur. Seriat,
suglar1 dar bir gergevede tanmimlarken, kesin ispat halleri, kisa siireli zaman
agimlar, ikrah, pismanlik, sahitlikten donme hakki gibi pek ¢ok durumu
dikkate alarak mahkumiyet i¢in karar verme yolunu gii¢lestirmektedir. Buna
karsin kanun, sanik hakkinda hiikme varip cezalandirabilmek igin mesru olan
her seyi yapar. Omegin ser’i hukukta delil sayilmayan baz ispat vasitalar
orfi ceza hukukunda delil olarak kullanilabilmigtir. Sabikali bir ge¢mige sahip
olan sanik aleyhinde komgulari, onun bu gbhreti hakkinda tamiklikta

bulunursa, karar igin bunun yeterli olmas: gibi*2%.

Uygulanan cezalann sgiddeti agisindan da farkliliklar belirgindir.
Ommegin bir kéleyi efendisinden kagmaya tegvik eden, bir mahkumu kagiran
veya bir diikkana zorla giren kimse idamla cezalandinlmistir®®®. Sultan

fermanlarimin veya kadilarin belgelerinin sahtelerini yapanlar el kesme cezasi

2THEYD, s. 643
28 HEYD, s. 643-644.

22 «Ve esir ugurlayan: ve ayardam ve diikkan agam ve bir kag kez hirsuzhg zahir olmuy
kimesneyi asalar.”, TI. Bayezid’in Umumi Kanunnamesi, m. 28, AKGUNDUZ,
Kanunnameler, c. II, s. 43.
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ile cezalandirilmiglardir. Dolayisiyla ceza kanunlarindaki mieyyideler, ser’i
hukukun benzer suglar igin 6ngérdiigii miieyyidelerden daha siddetli bir yap:
sergilemektedir. Bundan bagka, 6rfi ceza hukuku ser’i hukukta bilinmeyen
cezalar1 da diizenlemigtir. Ornegin, bir kiz ya da oglan ¢ocugunu kagiran
kimseye hadim etme, bazi sahtekarlik gesitleri ve pezevenklik suglan igin

30 1 232

almin daglanmasi”®® ve 6zellikle para cezalarr®™! uygulanmistir®?,

II. OSMANLI DEVLETINDE TANZIMAT DONEMINE
KADAR TA’ZiR CEZALARININ DUZENLENIS VE UYGULANIS
BiCcimi

Osmanli Ceza hukukunda padisahin siirh yasama yetkisine sahip
oldugunu ifade etmigtik. Dolayisiyla padisahin, yasama yetkisine dayanarak
yapmis oldugu diizenlemeler, birer 6rfi hukuk diizenlemeleridir. Osmanli
ceza hukukunda 6nemli bir yer tutan ta’zir sug¢ ve cezalann 6rfi hukuk
gercevesinde degerlendirilmigtir. Bu bolimde bu cezalarin ne sgekilde

diizenlenip uygulandi konusu iizerinde duracagiz.

Osmanl ceza hukukunda hem hadd ve kisas suglarimn unsurlarinda
bir eksiklik bulunmasi durumunda bunlarin ta’zir grubunda yer almast hem de
bir ¢ok hukuka aykin fiilin cezai miieyyidesinin devlet baskanina b1rakﬂmas1
ta’zir alanmn ¢ok genis olmasi sonucunu dogurmustur. Osmanl
uygulamasinda bu genig alamin ¢ok ciiz’i bir kismm hakimin takdirine
birakilmig, ¢ok genis bir alam kapsayan ta’zir sug ve cezalarinin

diizenlenmesi kanunnameler yoluyla yapilmigtir®”.

B0 «ye pezevenklik edenin alnin1 dag edeler.”, II. Bayezid’in Umumi Kanunnamesi, m. 29,
AKGUNDUZ, Kanunnameler c. 11, s. 43.

Bl «ye bir kisi bir kisiye fuhg ile sogse, ser’le ta’zir olunub, kirk akge cerime alna. Ve bir
kisi bir kiginin haremine nazir olsa yirmi ak¢e cerime alma.”, Fatih’in Teskilat
Kanunnamesi, m. 41, AKGONDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 328.

B2 HEYD, s. 644-645.
23 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 228-229.
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Hadd ve kisas suglar1 diginda kalan ve kanunnamelerle diizenlenen
suclarin baginda kalpazanlik, evrakta sahtekarhk ve ozellikle sahte berat ve
ferman diizenlemek, kiz ve kadin kagirma, rza gegme, kadin satma,
yankesicilik, meskene tecaviiz, kundake¢ilik, gérevi kétiiye kullanma veya
gerektifi gibi yapmama (ihmal), bulunmus mali sahiplenme suglan
gelmektedir™*,

Osmanli ceza hukukunda ta’zir cezalann kanunnamelerle®®

diizenlenmistir. Osmanli padisahlarimn ilk donemlerden itibaren kanun
cikardiklan bilinmektedir. Bunlar, aym alanda degisik zamanlarda verilmis
emir ve fermanlarin yavas yavag bir araya getirilmesiyle belli baz1 alanlarin
6zel kanunlarnm veya kanunnamelerini olusturmuslardir. Bu tiir
kanunnameler Fatih doneminde sekillenmigtir. Fatih Sultan Mehmed,
Istanbul’u fethettikten az sonra yayinladifin reaya kanunnamesi igin

“atalarimin ve dedelerimin kanunlar1” demektedir®¢,

Osmanli uygulamasinda padisahin yasama yetkisini en genis
kullandig1 alan ceza hukukudur. Ta’zir cezalarimin devlet tarafindan bir
kanunname seklinde diizenlenmesine ser’i anlamda bir engel s6z konusu
degildir. Ayrica ta’zir cezalarinda da kanunilik ilkesine uyulmasindan devlet
yani padisah sorumludur. Ancak bu yapilirken dikkat edilecek nokta, hakime
mutlaka bir takdir hakkinin birakilmasidir. Dolayisiyla kanun ile
diizenlenecek ta’zir cezalarinin bir alt ve bir iist simir1 bulunacak ve hakim,
suga ve sugluya gére bunlardan birini tercih edecektir. Ozellikle biitiin
Osmanh kanunnamelerinde bu kurala uyulmustur™’.

24 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 229.
55 Kanunnamelerin yapisi, dizenlenis sekli ve gesitleri hakkinda daha dnce bilgi vermistik.

B CAGATAY Neset, “islam Hukukunun Apa Hatlan ve Osmanllarm Bunun Baz
Kurallarin1 Degisik Uygulamalar1”, Belleten, sy. 200, Agustos 1987°den ayn basun,
Ankara 1987, s. 630.

B7 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 128.
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Tanzimat’a kadar hazirlanan biitiin ceza kanunlari, cezalardaki akge

ve birim farklan disinda ortak 6zelliklere sahiptirler™s.

Fatih’in “Kanun-1 Osmani” adiyla amlan iki biiyiik kanunu vardir.
I1ki, Tegkilat Kanunu olup, ceza hukukuna iligkin tek maddesi kardes katli ile
ilgili olan 37. maddesidir™’. ikincisi ise Fatih’in askeri miilki, ve cezai
hiiktimleri igeren ve daha sonraki biitiin umumi Osmanli kanunnamelerinin
temelini olusturan kanundur. Bu kanunun ilk béliimii ti¢ fasil halinde ceza
hukukuna ayrilmigtir®®,

Fatih’ten baska I1. Bayezid, Sultan 1. Selim (Yavuz) ve Kanuni’nin de
kanunnameleri vardir. II. Bayezid ve Yavuz’un umumi kanunnameleri kii¢iik
farkhliklarla birbirinin aym olup, birinci bablan ceza hukukuna ayrilmigtir.
Ancak Yavuz’un kanunnamesinde cezalar daha siddetli olarak
diizenlenmistir. Ayrica kanunnamesi olan bir diger sultan da Kanuni’dir.
Kanuni’nin iki umumi kanunnamesi olup, ikincisi birincinin gelistirilmis ve
sistematize edilmis halidir. Her ikisinde de ilk dort fasil ceza hukukuna
ayrllmlstlrz“.

Biitin Osmanli kanunnamelerinin ortak 6zellikler tagidigim, hatta
bazilarimin ¢ok kiigiik farkliliklar diginda birbirinin ayn1 oldugunu ifade
etmigtik. Her seyden 6nce sunu ifade etmeliyiz ki Osmanli Devleti’nde ceza
kanunnamesi hiikiimleri biitiin iilke topraklarin1 ve her simfi kapsayan tek

genel kanundur®®.

Osmanli ceza kanunnamesi ger’i esaslann (hadd, kisas, diyet)

icermektedir. Fakat bunun yaninda seriatin tayin ve tespit etmedigi ta’zir

238 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 128.

29 «wye her kimesneye evladimdan saltanat mityesser ola, karmndaglarin nizam-1 alem i¢tin katl
etmek miinasibdir. Ekser ulema dahi tecviz etmigtir. Anmnla amil olalar”, AKGUNDUZ,
Kanunnameler, c. I, s. 328.

290 AX GOUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 129.
241 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 129.
242 INALCIK, “Osmanli Hukukuna Giris”, s. 120.
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cezalarinda sultamin Orfi prensibe dayanarak bir takim agik kurallar
koydugunu goérmekteyiz. Bu ylizden Osmanli ceza kanunnameleri de bir
ferman (hiikiim) seklinde teblig ve ilan olunmaktadir ve “cerayim-i ma’rufe”
veya “siyasetname” adiyla amilmaktadir. Hatta ser’i hukuk hiikiimlerini ifade
eden maddelerde, 6rnegin adam 6ldiirme sugunun diyet miktar1 yine o6rfi-
sultan1 bir emrin konusu olarak Fatih’'n ceza kanunnamesinin ikinci
maddesinde yer almaktadir. Para cezalar1 asayis islerinden sorumlu olan
subagi, timarh sipahi gibi memurlarin dirliklerine dahil 6nemli bir gelir
kaynag1 oldugundan, devlet buna ait konularin diizenlenmesi ve ayrintinin
tespiti ile ilgilenmek zorunda kalmigtir. Diger taraftan, cezalar1 uygulama
yetkisi sultani otoritenin tekelindedir. Kadi, (hakim) gerek seriat gerek kanun-
i sultani alaninda hiikiim vermek yetkisini tizerinde tagir. Bu nedenle sultanin
ceza kanunlanyla dogrudan ilgilenmesi dogaldir. Toplumun diizeni ve
giivenligi, devletin devami ve g¢ikarlar endigesi padisaha bu alanda mutlak
iradesini gosterme imkam verir. Sonug itibariyle ceza hukuku, 6rfi-sultani
hukukun &zel olarak gelismesine vasita olmus bir hukuk dalidir. Fatih
déneminde 6zellikle iktisadi ve mali alanlarda diizenlenen ferman-kanunlarin
ve yasaknamelerin uygulanmasim saglamak i¢in sultan, kendi iradesiyle bir
takim 6rfi cezalar koymugtur. Bunlar sakalin kesilmesi gibi alenen sugluyu
tahkir edici cezalar yaninda burun yarmak, idam ve mallarin miisadere
edilmesi gibi apgir cezalar1 da igermektedir. Omegin kalpazanlik yapanlar,
kadi hiikkmii alindiktan sonra idam ve miisadere cezalanyla

cezalandinlmiglardir®®,

III. OSMANLI UYGULAMASINDA TA’ZIR SUC VE
CEZALARININ CESITLERI

Calismamzin ilk bolimiinde Islam ve Osmanh ceza hukukunda
uygulama alam bulan ta’zir cezalarindan bahsetmigtik. Osmanl
uygulamasinda daha 6nce ifade ettifimiz ta’zir cezalarimn hemen hepsi

uygulanmig ve Osmanli uygulamasina 6zgii orijinal cezalar da Osmanh ceza

23 INALCIK, “Osmanlt Hukukuna Girig”, s. 123.
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hukukunda yer almigtir. Burada bu cezalarin ceza kanunlarindaki
diizenlemelerini ve hangi suglara hangi ta’zir cezalanmin uygulandigim
incelemeye ¢alisacagiz. Bu incelemede metodumuz, Osmanli hukukunda en

¢ok uygulama alam: bulmug ta’zir cezalarimin ne tiir suglara uygulandigim
belirlemek seklinde olacaktir.

A. OLUM CEZASI (SIYASETEN KATL) VE UYGULANDIGI
SUCLAR '

1. Padigaha ve Devlet Otoritesine Yonelik Fiillere Uygulanan Oliim

Cezalan

Osmanl: ceza hukukunda genel olarak padisaha ve devlet otoritesine
yonelik fiiller ve dolayisiyla  siyaseten katl sebepleri su sekilde

siralanabilir®,

a. Padisahin mutlak otoritesini simrlamak istememesi, bu yondeki
tehditlere kargi o6liim cezasi uygulama yolunu agan bir neden
olmustur. Devletin tek ve mutlak hakimi durumunda olan padigah,
kendi otoritesine kars1 en kiigiik bir sinirlama tesebbiisiinii aninda
onlemek zorundadir. Ciinkii sultanin kendi otoritesi karsisinda bir
tehdidin belirmesine tahammiil etmesi diisiiniilemez. Dolayisiyla
boyle bir tegebbiiste bulunan devlet adamim etkisiz hale
getimenin tek ve en kesin yolu onu 6ldiirtmektir. Ozellikle
Fatih’in, otoritesini sarsmaya c¢alisan Candarli Halil Paga’y:
siyaseten katlettirmesi bu cezanin en belirgin 6rnegidir. Fatih’ten

sonra gelen padigahlar sik sik bu yola bagvurmuglardir.

b. Padisahin tahtina karsi herhangi bir tehlikenin belirmesi, 6lim
cezasl gerektiren bir durum olmugtur. Bir devlet adamu eger,
hiikiimdan tahtindan indirip yerine bagka bir sehzadeyi padisah
yapmak gibi bir amag¢ giiderse, bu dogal olarak padisahin
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egemenlik hakkina tecaviiz sayilir. Dolayisiyla bu durum bir
siyaseten katl sebebidir. Osmanli uygulamasi bu yénde gelismis,

* padigahlar tahtlarina y6nelik boyle hareketlerinden siiphelendikleri
devlet adamlarim 6ldiirtmiiglerdir. Omegin 1. Selim, Sehzade
Ahmed ile gizli anlagmasi olan vezir-i azam Koca Mustafa Pagay1
oldiirtmiigtiir.

c. Padigahin hayatina kastedilmesi de bir siyaseten katl sebebi kabul
edilmigtir. Ornegin II. Mahmud, Tuna gezisi sirasinda kendisi
aleyhine bir komplonun ortaya c¢iktigimi farkettiginde bir ¢ok

devlet adamini idam ettirmisgtir.

d. Padisah hakkinda ileri geri ve onu tahkir edici konugmalar yapan
kimseler riitbeleri ne olursa olsun idam edilmislerdir. Omegin,
Defterdar Sar1 Bakkalzade Mehmet Pasa, vezir-i azam olmayi
beklerken bu emeli gergeklesmeyince padisah hakkinda kiifiirlit
s6zler s6ylemis, bu durum padisaha iletilince katledilmesi igin
hakkinda ferman ¢ikmugtir.

e. Devlete karg1 isyan sugu hadd suglan kapsaminda olmakla birlikte
Osmanl1 sultanlarn bu yénde bir siiphenin varlii durumunda bile
sorumlulart 6liimle cezalandirmiglardir. Bu sgekilde 1. Selim,
Caldiran seferi doniigiinde askeri ayaklandinp isyan ¢ikartmak
istediklerinden siiphelendigi Cafer Celebi, Iskender Celebi ve
Balyemez Osman Aga’y: 6ldiirtmiigtiir.

f. Bir devlet adamimin sultana kamu igleri hakkinda yalan haberler
vermesi de padigahin gahsiyetinin kutsalligina yo6nelik ¢ok agir bir
su¢ sayilmig ve bu tip fiiller genellikle Sliimle cezalandirilmigtir.
Ornegin, Iranhlarin Bagdat’ aldig1 haberi Istanbul’ ulastiginda I'V.
Murad, haberin dogru olup olmadigini vezir-i azam Kemankes Ali
Paga’ya sormug fakat hileci bir kimse olan Paga’dan dogru

244 MUMCU, Siyaseten Katl, s. 84-100.
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olmadifi cevabmi almistir. Ancak haberin dogrulugu ortaya

¢ikinca Sultan vezir-i azami idam ettirmigtir.

g. Memuriyet gérevinin kotiiye kullamlmasi ve gérevde basansizlik
zaman zaman Oliimle cezalandirilan fiiller arasinda olmustur.
Askeri simmif mensuplarinin bulunduklari makamin kendilerine
sagladig1 yetkileri kotiiye kullanarak halka zulmetmeleri 6liim
cezas1 gerektirir suglar arasinda sayilmistir. Ornegin Fatih, bir
Rum donmesi olan vezir-i azami Rum Mehmet Pagay1
“Istanbul’un fethi nedeniyle milletinin hincim almak istemesi
dolay1siyla” Tiirk reayaya biiyiik eziyetler yapmas: ve Istanbul’un

imarina engel olmasi yiiziinden §liimle cezalandirmstir.

2. Genel Olarak Osmanh Kanunnamelerinde Diizenlenen Siyaseten

Katl Cezalan

Bir ta’zir cezasi olarak siyaseten katl, Osmanlt kanunnamelerinde yer
almustir. II. Bayezid’in Umumi Kanunnamesi’nin birinci babinin dordiincii
faslinda ta’zir cezalan diizenlenmistir. Kanunun 27. maddesi kisas cezasi
olarak adam oldiirme sugu ve cezasim diizenlerken, 28. madde kdle veya
esirlerin kagmasina bilerek neden olan veya onlar1 kagmalar1 i¢in tegvik eden
kimselerin, diikkan soyanlarin ve iist tiste hirsizlik yaparak bu fiili aligkanhk

haline getirenlerin asilarak idam edileceklerini diizenlemigtir®*.

Ayni sekilde Yavuz Sultan Selim Kanunnamesinin 36. maddesinde bir
bagkasinin evini veya diikkanim kundaklayan kimsenin asilarak
sldiiriilecegine hikmedilmigtir®®.

25 «Ye esir ugurlayam ve ayardam ve ditkkan aganive bir kag kez hirsuzhig1 zahir olmus
kimesneyi asalar.”, II. Bayezid’in Umumi Osmanh Kanunnamesi, m. 28, AKGUNDUZ,

Kanunnameler, c. II, s. 43.

246 «Eger bir kigi bir kimesnenin evin ya da ditkkanin oda yaksa, salb edeler.”, Yavuz Sultan
Selim Kanunnamesi, m. 36, AKGONDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 93.
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Istanbul kadiligina ait bir ser’iyye sicilinde insanlar1 6ldiiren, silahla
korkutma ve yaralama eylemleri ile insanlara zarar verip toplumda
huzursuzluk ve fesada neden olan bir zimmiye padigah onay: ile ta’zir cezasi

olarak verilen idam cezasi 6rnegi:

“Terkos nahiyesi kurasindan Arnavud nam karyede (kdyde) olub sadir
olan ferman-1 4llye imtisdlen dii-hdnede meclis-i ser’a ihzir olunan
Konstantidenbo veledi (oglu) Foti’nin keyfiyeti néhiye-i mezbirede
(belirtilen nahiyede) Tursun nim (adindaki) karyede Mustafa b. Osman ve
Siileyman b. Muhammed ve Samil karyesinden Hiiseyin b. Ismail ve Halil b.
Muhammed ve Hacibaghi karyesinden Ahmed b. Muhammed ve Yassiviran
karyesinden Siilleyman b. Ahmed ve Filibos karyesinden Osman b. Numan ile
Mahmiyye-i Islambol’da kirhine yogurtgularindan ashab-1 arz-1 hal Mustafa
Bese ve ndm kimesneler merkiim Konstantidenbo igiin kendi halinde
olmayub alet-i harbiyle (silahla) zikrolunan kurd (bodlge) havalisinde gest u
glzar ve katl-i niifus 4det-1 miistemirresi olub hatta bundan akdem anasim
tifenk ile katl eylediginden mi adi yogurtgular kethtidasi Mustafa’min
yanagmasi (besleme) olan es-Seyyid Muhammed’i dahi bir ay mukaddem
(6nce) Terkos nahiyesinde Camurlu derede tiifenk ile darb ve katl ve yine
yanagmasi Deymo nim zimmiyi onbes giin mukaddem yine Camurlu derede
bigak ile kolundan darb ve katl ve cerh (yaralama) eyledi deyu sii-i halini
ihbar ve yedlerinde (ellerinde) olub Terkos naibi Ismail Efendi imza ve
miihiir ile ibraz eyledikleri i’lamda dahi merkim Denbo igiin nahiye-i
mezbire ahalileri dlet-i harb ile gest u glizar ve katl-i niifus 4detidir deyu
haber verdikleri tahrir ve merkim Denbo ibadullaha (Allah kullarina) muzir
(zararli)) ve sil bi’l fesdd oldugu ihbir olunmagla bu mekilelerin emr-i
veliyyii’l emr ile katli mesru oldugu ma’lum-u devletleri buyuruldukta emr-i

ferman hazret-i men lehu’l-emrindir. Fi Zilhicce, Sene 1179/176572%.

%7 fstanbul Maftuligi Ser’iyye Sicilleri Arsivi, istanbul Kadiligs, no. 25, s. 53’den naklen,
TEKIN Yagar, Ser’iyye Sicilleri Isiginda Osmanli Devleti'nde Ta’zir Sug ve Cezalar
(Yaymlanmamis yitksek lisans tezi, Danigman: Ali BARDAKOGLU), istanbul 1995, s.
69.
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3. Osmanh Sultanlarmin Nizam-Alem I¢in Kardes Katli Meselesi

a. Genel Olarak

Fatih’in Tegkilat Kanunnamesi’nin lizerinde en g¢ok tartisma yapilan
maddesi, “Ve her kimesneye evladimdan saltanat miiyesser ola, karindaglarin
nizam-1 alem igiin katl etmek miinasibdir. Ekser ulema dahi tecviz etmisdir.

Aninla amil olalar®*® seklindeki hitkmii tastyan maddesidir.

Saltanatin intikali konusunda kesin bir kural bulunmayan Osmanh
Devleti’nde*® tahta oturma, ya onceki sultanin vasiyeti ya da devlet ileri
gelenlerinin ittifakiyla olmustur. Ornegin, Osman Bey’in biiyiik oglu Orhan,
babasinin vasiyeti lizerine Ahiler toplulugunun Oniinde tahta oturmugtur.
Aym sekilde Orhan Bey’in oglu Murad, babasiun vasiyeti ile vezirlerin
ittifaki ile sultan olmugtur. I. Murad, 6nce kendisine karsi saltanat
miicadelesine kalkisan iki kardesi Ibrahim ve Halil Beyleri, sonra da Bizans
Imparatorunun oglu Andronikos ile isbirligi yaparak kendisine isyan eden

oglu Savci Bey’i devletin selameti gerekgesiyle ldiirtmiigtiir®°.

Osmanlilarda kardeslerin katli meselesi, Osmanlilarin egemenlik
anlayisinda meydana gelen esash degisiklikle yakindan ilgilidir. Osmanlilar,
baglangigta egemenlik anlayiginda Ortaasya geleneklerine baglilik gosterirken
bu gelenek ve miiesseseler zamanla asil 6zelliklerini yitirip sembolden ibaret
kalmiglardir. Devletin gelisme dénemlerinde egemenlik anlayigi daha sahsi,
daha mutlak ve boéliinmez bir yapiya biirlinmiis, buna paralel olarak

egemenligin intikali konusunda tamamiyla farkli usuller kullamimaya

248 Fatih’in Teskilat Kanunnamesi, m. 37, AKGONDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 328.

9 INALCIK Halil, “Osmanhlarda Saltanat Veraseti Usultt ve Ttrk Hakimiyet Telakkisiyle
Ilgisi” AUSBFD, c. XIV, No. 1, Ankara 1959, s. 87 vd.

20 ZCAN Abdilkadir, “Fatih’in Tegkilat Kanunnamesi ve Nizam-1 Alem I¢in Kardes Katli
Meselesi”, Tarih Dergisi, sy. 33, Istanbul 1982, s. 17; AKGUNDUZ Ahmet, “Osmanl
Hukukunda Kardes Katli ve Hukuki Boyutlari”, Yeni Tirkiye, Osmanli Ozel Saysi c. I,
Ankara 2000, s. 781-782; AGIRAKCA Ahmet, “Osmanlilarda Kardes Katli Meselesine
Yeni ve Farkli Bir Yaklasim”, Yeni Turkiye, Osmanh Ozel Sayisi, c. I, Ankara 2000, s.
786; AKMAN, Kardes Katli, s. 47-48.
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baglanmigtir. Bu alanda ilk 6nemli gelisme, ugbeyliginden saltanata gegis ile

olmusturzs L

b. Kardes Katli Meselesinin Hukuki Dayanag

Her hukuk sisteminde, Osmanli hukukunda “nizam-1 alem”,
glintimiizdeki ifadesiyle kamu diizeni ve kamu yaran i¢in konmus kurallar
vardir. Bu kurallar, kendilerine uyulmadigi takdirde agir miieyyideler
icerebilir, Hatta bu miieyyideler 6liim cezasina kadar varabilir. Ornegin, Tiirk
Ceza Kanunu’nun 125 ile 163. maddeleri arsindaki biitiin hiikiimleri devlet
diizenine karg: islene suglan diizenlemekte ve 125. maddede devletin iilkesi
ve milletiyle boliinmezligine y6nelik eylemleri idamla cezalandirmaktadir.
Dolayisiyla Osmanli hukukunda Fatih ile kanunlagan kardeg katli meselesi
devlet otoritesinin, egemenligini, kendi gelecegini ve kamu diizenini
korunmak amactyla ortaya ¢ikmug bir tedbir olarak kabul edilebilir®?2.

Fatih’in Tegkilat Kanunnamesinde yer alan kardes katli ile ilgili
hikkim, ser’i ve Orfi olmak {lizere iki temel dayanaga dayandirilmaya
caligilmigtir. Hitkkmiin ser’i dayanag@: bir hadd sugu olan devlete isyan (bagy)
sugudur. Bu sugun unsurlari, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, mesru devlet
otoritesine kargi, iktidar1 ele gegirmek amaciyla, toplu halde, kuvvet
kullanarak  ayaklanmaktir.  Isyancilar  diigiincelerini  propagandaya
doniigtiiriirlerse uyarihirlar. Ileri giderlerse ta’zir cezalan ile cezalandiribirlar.
Ancak kuvvet kullanarak isyan ettikleri an kendileri ile savasilir ve cezalan
idamdir®>.

Osmanh hukukgulan, padisahin megru emirlerine karg1 yapilan her
tiirlii itaatsizligi, kamu diizenini bozacak her tiirlii isyan hareketini bagy sugu
olarak kabul etmiglerdir. Ayrica bu isyan sugunun idamla cezalandirilacagini,

1 INALCIK, “Osmanhlarda Saltanat Veraseti”, s. 89.
22 AKGUNDUZ, “Kardes Katli”, s. 777.

2% UDEH, c. II, s. 238; AKMAN, “Isyan Sugu”, s. 203; AKGUNDUZ, “Kardes Katli”, s.
777.
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isyan edenin sultamin kardegi dahi olsa cezanin degismeyecegini fetvalarinda
bildirmislerdir. Ornegin, I. Selim’in biri Siilerle, digeri eskiya ile birleserek
devlete isyan eden ve bagy sugunda aranan sartlara gére bu sugu isleyen iki

kardesini 6ldiirtmesi tamamen ser’i miieyyidelerdir™*.

Kardes katli meselesinin 6rfi dayanag: ise bir ta’zir cezasi olan
siyaseten katl cezasidir. Bagy sugunun unsurlar1 gergeklesmedigi takdirde,
devlet otoritesine karst sucglar1 hadd cezast olarak idam cezasi ile
cezalandirnlamaz. Ancak unsurlar1 tam olarak gergeklesmese de kamu
diizenini bozan bazi fiil ve hareketler devlet otoritesi (padisah) tarafindan
ta’zir yoluyla idam cezasiyla cezalandinlabilirler. Hanefi ve Hanbeli
hukukguklan, kamu diizeni gerekgesiyle devlet otoritesinin idam cezasi
verebilecegini kabul etmigler ve bu suga “siyaseten katl” adim1 vermiglerdir.
Aymi sekilde fiilen isyan etmese bile isyana hazirlandig: hal ve eylemlerinden
belli olan kimsenin kamu diizeni ve yarann amaciyla idam edilebilecegini
Hanefi hukukgulari kabul etmektedir. Dolayisiyla Fatih’in kardes katli ile
ilgili kanun hitkmiindeki “ekseri ulema tecviz etmiglerdir” ifadesi bu duruma
isaret etmektedir. Ancak bu durumda bile kiginin cezalandirlabilmesi igin
kesin delillerin olmas: gerekmektedir®,

Sonug olarak Osmanl uygulamasinda kardes katli meselesi gergek bir
olgudur. Pek ¢ok padisah kardeglerini, amcalarini, yegenlerini “nizam-1 alem”
i¢in katletmislerdir. Katledilenler, kimi zaman gergekten padigaha isyan etmis
veya isyan edecegi stiphesi uyandiran eylemlerde bulunmuglar ve bu yiizden
oldiiriilmiiglerdir. Kimi zaman da isyan sugunu higbir zaman iglemedigi gibi
boyle bir sugu isleyebilecegine dair en kiiglik bir eylem veya davramg
sergilememis olmalarina ragmen katledilmekten kurtulamamiglardir. Bunlar,

2% AKGUNDUZ, “Kardes Katli”, s. 777.
255 AKGUNDUZ, “Kardes Katli”, s. 778; AGIRAKCA, s. 789.
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ya bir takim ¢ekememezliklerin ya da dedikodularin kurbami olmug veya

ileride isyan edebilirler siiphesi ile &ldiiriilmiiglerdir®®.

B. HAPIS CEZASI VE UYGULANDIGI SUCLAR

Osmanl uygulamasinda hapis cezalari en yaygin ve fazla bagvurulan
ta’zir cezalaridir. Bu cezalar, hakaret, sbvme, kiz kagirma, meskene tecaviiz,

ticarete hile karigtirmak ve gasp gibi suglara uygulanmislardir.

Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi’nin 1-9. maddeleri zina ve benzeri
iffete yonelik suglara verilecek ta’zir (para) cezalarim diizenlemektedir.
Kanunun 4. maddesinin 4. bendinde erkek ¢ocuga yapilacak tacize verilecek
para ve hapis cezalarim diizenlenmigtir. Maddede, “...Eger bir kimesnenin
oglun 6pse veya yoluna varub sdylese, muhkem ta’zir ediib aga¢ basina bir

akge alina. Kad1 maslahat gordiigi yerde hapis dahi ede” denmigtir™’.

Ser’iyye sicillerinde hapis cezalarina 6mek olarak pek ¢ok kayit
vardir. Bunlardan bir 6rnegi burada verelim (Bugiinkii Tiirkge ile):

“Sicile yazilmasinin sebebi sudur;

Kayseri harici emniyet gorevlisi Piri Bey, yarg: meclisine Kasim oglu
Mezid’i, Karag6z oglu Seyh Ali’yi ve Ibrahim oglu Sahin’i getirerek goyle
demistir; “Ad1 gegen Piri, daha 6nce emniyet gorevlisi olan Ibrahim Subas1’y1
tutup 46 giin kadar hapsetmis, bana teslim etti. Ben de 46 giin vardim ki
hapsederim. Kimse buralardan dava hakkim kullanmadi. $ahislarma kefil
verseniz saliveririm” deyince, adi gegen Seyh Ali ile Sahin’in sahislarina, adi
gecen Mezid kefil olmus, Mezid’in sahsina da Mirza oglu Cinni kefil olmus,
Cinni’nin sahsina da Kasim oglu Ali kefil olmus, bunun {izerine adi

gegenlerin kefaletleri istek iizerine sicile tespit edilmigtir. 1 Cemaziyelahir

B6NALCIK, “Osmanhilarda Saltanat Veraseti, s. 91-93.; AKGUNDUZ, “Kardes Katli”, s.
776-779; AGIRAKCA, 786-790;

257 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. II1, s. 89.s
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953/1546. Sahitler; Sad oglu Yusuf, Pir Ahmet oglu Cihan Sah, Seyyid
Ahmed oglu Nasuh, Yoriik oglu Mubharrem.”>%,

Osmanh Imparatorlugu’nda en {ist idari karar alma ve aym zamanda

bir yargi orgam olan Divan1 Hiimayun’da®®

tutulan mithimme
defterlerinde®® de hapis cezasi ile ilgili yargi kararlan vardir. Ornegin,
Ardanug’ta timar beratinin kayboldugu gerekcesiyle yeni tezkire cikartan
Ferhad’in tezkiresindeki miihriin sahte oldugunun anlagilmasi lizerine, timar
kayitlarinin yeniden incelenmesine ve icmal ruzname defterlerinden kontrol
edilmesine ve tezkireyi verenlerin hapsedilmesine karar verildigini gsterir

belge dikkate degerdir:
“Yazild.
Armudci-ogh Ali Cavug’a virildi. Fi 24 Zilhicce, sene 972/1558.
Erzurum beglerbegisine hiikiim ki:

Haliya (su anda) Ferhad nim kimesne Ardanu¢ sancaginda alt1 bin
akc¢a timara mutasarrifken; “Beratum ziyi’dur” diyu sabika (eski) Erzurum
Beglerbegisi olub hiliya Sam beglerbegisi olan Mustafa ddme ikbaluhii
kaydiyla tezkire ibraz idiip miihiir miisarun-ileyhun olmayup ve tezkireniin
dahi kaydi sahih midiir, gérilmesi lazzm olmagin sureti aym ile ihrac olunup
sana gonderildi. Buyurdum ki:

Vusul buldukta, kimesneyi ifsa itmeyiip zikrolunan tezkire ahvalin
anda olan icmal ruzname defterlerine miiraca’at idiip kaydi1 yokladup géresin;
kimiin kaydiyladur, tezkireyi yazan kimdiir ve muma-ileyhiin miihrin kim

kazmisdur; bi’l cltimle bu hususa miibagereti olanlardan ol canibde olanlarn

28 Kayseri 4 no’lu Ser’iyye Sicili, 23 no’lu Hitktim, Ser’iyye Sicilleri, (Haz. Tuirk Diinyas1
Vakfi ilim Heyeti), istanbul 1989, c. I, s. 138.

2% MUMCU, Divan-1 Himayun, s. 31vd.

26 Mithimme defterleri Osmanhi Devleti’nin ytriitme orgam olan Divan-1 Hiimayun’da
tutulan defterlerdir. Bu deifterlere devletin 6nemli siyasi, idari ve adli tasarruflar
kaydedilirdi. CINAKGUNDUZ, c. I, s. 80; HALAGOGLU, s. 21.
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dikkat {i ihtimam ile zuhura getiiriip tezvir ii telbisi zahir olanlar1 habsidiip
ahvallerin sihhati iizre arzidesin. Sonra emriim ne vechile olursa micebi ile

amel eyleyesin.”?%!

C. SURGUN, UZAKLASTIRMA CEZALARI VE UYGULANDIGI
SUCLAR

Siirgiin ve uzaklagtirma cezalart Osmanli ceza hukukunda olduke¢a sik
bagvurulan cezalardandir. Kanunnamelerde bu cezaya iligskin hiikiimler
mevcuttur. II. Bayezid’in Umumi Kanunnamesinin 36. maddesinde  “Ve
yeni giyenleri yasak ediib ilden siireler”*% ifadesiyle siirgiin cezasma isaret
edilmigtir. Ser’iyye sicilleri ve mithimme defterlerinde bu cezalara iligkin
ornek mahkeme kararlar1 vardir. Oturdugu mahalleden uzaklagtirilma
cezasina iligkin 6rnek mahkeme karan (Bugiinkii Tiirkge ile):

“Devlet-i Aliyye’ye arzimiz sudur ki,

Begiktag kasabasinda Abbas Aga mahallesi imami Seyyid Muhammed
oglu Seyyid Abdurrahman Efendi, miiezzin Siileymen oglu Abdullah Celebi,
Osman oglu Muhammed, Bayraktar [brahim oglu Haci Ahmed ve
digerlerinden on kigi ser’i mahkeme huzurunda adi gegen mahallede kiraci
olarak oturan Mustafa oglu Alemdar Mehmed Aga’nin kanisinin dili gok uzun
olup, hem bize hem de ailemize galiz kiifiirler etmekte, ve kocas1 Mehmed
Aga ise buna engel olamamaktadir. Her ikisinin de hem s6z, hem fiillerinden
memnun degiliz, diye sikayet ettiklerinde, adi gegen Mehmed Aga’nin ilam
tarihinden ay bagina kadar bagka bir mahalleye gitme s6zii verdigi ve bunun

! 6 Numaralh Mithimme Defteri II (972/1564-1565), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirlagit Yayimni, Ankara 1995, no. 1243, s. 237.

262 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. II, s. 44.
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mahkemede tescil edildigi, yiiksek huzurlarimza arz olunur. Ferman yetki
elinde olanindur. 9 Zilkade 1168/17542%.

Insanlan yaralamayi, d6vmeyi ve tehdit etmeyi adet haline getirerek
mabhalle sakinlerini rahatsiz eden kisi hakkinda siirgiin cezasina hiikkmeden bir

mahkeme karan (belgenin orijinal dili ile):

“Mahmiyye-i Islambol’da Mimarsinan mahallesi sakinlerinden vech-i
ati lizere mecrah olan Muhammed b. Seyfullah’in tarafindan vekili anas1 zati
muarefe Rukiyye ile mahalle-i mezbure imami Muhammed Efendi ve
miiezzin Molla Hiiseyin ve ahalisinden Ahmed Efendi ve el-Hac Muhammed
ve berber Hasan ve fesgi Siileyman ve attar es-Seyyid Bekir ve Omer Odabagi
ve gukedar Ali ve Kahveci Mustafa ve es-Seyyid Muhammed Carsamba giinii
arz odasinda huzur-1 alide ma’kud meclis-i ger’i serife ihzar olunan Cebeci
Osman nam muhtedi mahzarinda mazbur Osman kendi halinde olmayub ii¢
giin mukaddem mezbur Muhammed’i sol tarafindan bigak ile amden
Karaman kurbunda iksirciler sokaginda darb ve cerh iyledigini isbat ve birle
tevkif olundugu Ahi Celebi mahkemesinden i’lam olunub bundan akdem isbu
hazir bi’l meclis Hiiseyin nam kimesne dahi omuzu bagindan kezalik darb ve
cerh eylediginden mi adi yine hazr bi’l meclis saatg1 Osman’in diikkkanina
varub diikkamindan ¢ik yahut seni Sldiiriiriim deyu ihafe ve igbu Ramazan-1
Serif’'de dahi gece saat doértte Miicellid el-Hac Muhammed’in diikkkanim
agmag@a miibageret eyledigi rii’yet olunmus iken halen efa’l-i seniasinda israr
ve mabhalleyi atese veriib bazilarim 6ldiiriirtim deyu ihdfe ve izrirdan hali
olmayub ve bir kag defa te’dib ve karib mahalle nefy olunmus iken yine
miitenebbih olmamagla mezbiirdan bi’l-kiilliye emniyetimiz meslib olmusdur
deyu sfi-i halini ihbar etmeleriyle eger yine geliirse cezasi tertib olunmak

sartiyla bildd-1 bai’deye nefy (siirgiin) ile gser ve mazarrat-1 def buyurulmak

263 {stanbul Ser’iyye sicili, 23 genel no’lu Besiktas mahkemesine ait 127 no’lu defter, 20
no’lu hitkiim, Ser’iyye Sicilleri, c. II, 5. 139-140.
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babinda emr-i ferman hazret-i men lehii’l-emrindir. Fi 17 Sevval Sene
1179/1765%.

Osmanlt Imparatorlugu’nda riigvet, iltimas, irtikap ve benzeri gorev
sugu isleyen devlet memurlarina, gerek gorevden alma ile beraber gerek

bagimsiz olarak siirgiin cezalar verilmigtir®®

. Bu konuda oldukga fazla 6rnek
vardir. Ornegin, 1131/1703-1704 yilinda, riigvet aldigi iddiasiyla iftiraya
ugrayan ve bu ytizden gérevden alinan eski Anadolu Kazaskeri Veliyiiddin

Efendi, iftiracilarin susturulabilmesi igin Midilli’ye siirtilmiistiir*.

D. SOPA CEZASI

Osmanli ceza kanunnamelerinde sopa (dayak) cezasi ‘“hakkindan
gelmek” seklinde diizenlenmigtir. Nitekim Yavuz = Sultan  Selim
Kanunnamesinin 38. maddesinde yalan yere sahitlik edene ve sahte belge
diizenleyen kimselere uygulanacak dayak cezasi diizenlenmistir. S6z konusu

madde metni aynen soyledir:

“Ve yalan yere sahadet edenin ve tezvir hiiccet (senet, delil, belge)
yazamn ve anun ile amel edenin muhkem (kesin olarak) hakkindan geleler.
Telbisi (hile, sahtelestirme) ve tezviri (yalan dolan fitne) zahir olanin
muhkem hakkindan geliib almina tamga edeler. Ve tezvir hiikkiim ve hiiccet

yazanmn Adeti ise, elin keseler ve ill4 mubkem hakkindan geleler®”.

Ortaginin hakkini vermemek, satin aldig1 bir seyin parasim ve
birisinden aldig1 borcu 6dememek ya da kasten geciktirmek gibi suglar
isleyen sugluya tenbih, te’dip, hapis ve dayak cezalan verildigini Sngéren bir
ser’iyye sicilindeki kayd: 8rnek olarak verelim (belgenin orijinal dili ile):

264 fstanbul Miftiiligh Ser’iyye Sicilleri Argivi, Istanbul Kadihg, no. 25, s. 266°dan naklen,
TEKIN, s. 63-64.

265 MUMCU, Ahmet, Osmanli Devleti’nde Rilgvet, Ankara 1969, s. 226 vd.
266 MUMCU, Riigvet, s. 226.
267 ARGUNDUZ, Kanunnameler, c. 111, s. 93.
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“Kapan ustalarindan olub Tophane’de Hendek baginda ekmekgi firm
olan Ahmed b. Hiiseyin geriki olmak iizere firin-1 mezkiire vaz’ eyledigi Buya
veled-i Doka ndm zimminin yetmis yedi senesinde ameliyle faiz ve mesarifini
(masraflarin1) hesabimi gérditkde mezblir Ahmed’in sermayesinden bes yiiz
seksen dort kurusu kendi mesarifine sarfla (harcama) istihlak (tiiketim)
etmekle deyni (borglu) olduguna kat’iyyen ikrarim1 mezbiir Ahmed lede’l-
muréfa’a udiilden (sapma, dogru yoldan aynilma, cayma; adiller, adaletliler)
Osman b. Mustafa ve el-Hac (hac1) Muhammed Emin b. El-Hac Omer nim
kimesneler gehddetleriyle ba’de’l isbat (ispatindan sonra) ve igbu
yetmigdokuz senesi iglin dahi alt1 giin mukaddem (6nce) Galata’da kapu
iginde vaki odada hesab gériib yine sermayeden merkiim Buya zimmetinde lig
yiiz yirmi bes buguk kurus ve bir rubu’ zuhir kezalik umiruna sarfla istihlak
etmekle deyni olduguna kat’iyyen ikrarmi ud@lden el-Hac Muhammed b. El-
Hac Ibrahim ve el-Hac Mustafa b. Muhammed nim kimesneler sehadetleri ile
isbat etmegin miicebiyle (geregiyle) deyn-i mecmi (toplam bor¢) mezkir
dokuz yiiz dokuz buguk kurug ve bir rubu’un edésina merkim Buya zimmiye
tenbih olundugu tescil olunub bi’l iltimas huzur-1 4dillerine i’ldm olundu. Fi
25 Zilkade Sene 1179/1765*%,

E. MEMURIYETTEN VEYA GOREVDEN ALMA

Bu ceza memuriyet gérevini kétilye kullananlara veya gérevini iyi
yapmayanlara uygulanmigtir. Ayrica riigvet alan memurlar da bu ceza ile
cezalandinlmiglardir.  Ornegin, riigvetcilikten dolayr goérevinden alna
kadilarin say1s1 oldukga fazladir®.

268 fstanbul Moftuligi Ser’iyye Sicili Arsivi, Istanbul Kadihgi, no. 25, s. 35’ ten naklen,
TEKIN, s. 49-50.

2% «XVII. Yiizyil ortalan rigvetgi kazaskerlerle doludur: 1056/1646 yilinda, Anadolu
Kazaskerinden Ankara’daki naip dort bin kurugla gbrevini satm aldi. Bu naiple oradaki bir
Serif arasinda ¢ikan anlasmazlik sonucu, s6zii gegen Serif de bin altin gonderip Ankara
kazas naipligini ister ve alir. Mevcut naip henliz alti aymi doldurmustur ve daha bir o
kadar stire gérev hakki vardir. Buna ragmen gdrevinden atilir. Naibin bir kad1 olan kardesi,
durumu bir Cuma giinil herkesin huzurunda kazaskere anlatir, fakat kovulur; ancak o,
kendisi gibi “riigvet vermis kimseler ile meclisten meclise gezip” kazasker aleyhine
konugur. Sonugta Kazasker Efendi 8devinden uzaklagtirtlir ve bu sirada anlagilir ki Kayseri
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Memuriyet ile sadece resmi gorev degil 6rnegin velayet gibi bir takim
sorumluluklar da ifade edilmigtir. Osmanlh uygulamasinda 6zellikle resmi
gorevi kotiiye kullanma devlet idaresi aleyhine iglenen suglar kapsamindadir.
Bu konuda gerek ser’iyye sicillerinde gerek miithimme defterlerinde kayitlar
vardir. Omegin, gorevi kotiiye kullanmak ve gorev dolayisiyla gikar
saglamak sugunu igleyen kimseye gorevden azletme cezasimin verildigini

bildiren bir ser’iyye sicili:

“Mahmiyye-i Istanbul’da komiircli esnafindan arz-1 hal eden
kethiidalart Muhammed ve yigit bagilan1 e]-Hac Osman ve el;Hac Siileyman
ve el-Hac Halil ve es-Seyyid Osman ve el-Hac Muhammed ve Abbas ve
Hiiseyin ve Hasan ve Ahmed ve Ali ve diger Muhammed ve diger Siilleyman
meclis-i ser’i gerife ihzar ettirdikleri arz-1 halde mezkur bundan akdem
kethiidalar1 olan Siileyman b. Hasan kendi halinde olmayub kethiidamiz
oldugu esnada bizi beg bin kurug mutazarrir eylediginden mé adé nizamimiza
mugayir hareket ve yine kethiidahifi almak murad ve hileye siilik ediib
kendinden emniyetimiz meslub olmagla san’atimizda istemeyiiz deyii tegekki
(sikayet) eylediklerinde ol dahi rnizasiyla san’at-1 mezkureden ¢ikip
mezburunu te’mine tahhiid eyledigi miibagiri kap1 kethiidas: iltimasiyla
huzur-1 Alilerine i’lam olundu. Fi Selhi Zilkade Sene 1178/1764”7.

Benzer bir hikkme mithimme defterlerinde rastlanmaktadir. Bu hiikme
gore Hiiseyin adli bir sipahinin halka zulmettigi sabit olursa timarinin bagka
birisine verilmesi hiikkme baglanmigtir:

“Yazildi.

Seyyid Abdiilmu’ti ndm kimesneye virildi. Fi 5 Zilkade, sene
972/1558.

Kadis1 da ii¢ bin kurugla gbrevini ondan satin almg, ancak iki ay gegmeden azledilmistir.
Seyhilislama sikayete giden bu kad: “riigvet ile kadilifx satin almadifina” yemin etmis,
kazasinm tevcihinden sonra, sabik kazaskerin Oizerine gavug gonderip zorla para istettigini
bildirmigtir’, MUMCU, Riisvet, s. 144.
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Adana begine, adana ve Tarsus kadilarina hiikiim ki:

Tarsus kazasindan Elvan oglu Hiiseyin ndm sipahiden sikayet olunub
ruk’a sunulmagin aym ile sureti ihrac olunub teftig olunmak igiin irsal olundu.

Buyurdum ki:

Mezkur ruk’ada mastur olan mevaddi malum idiiniip dahi mezkur
sipahiyi husamasiyla beraber idiip bir def’a ser ile faslolmayup ve on bes yil
terkolmayan davalarin onat vechile hak iizre teftis idiip goéresiz; mezkurun
ruk’ada mastur oldugu tizre zulm i teaddisi oldug: sabit i zahir olursa vuku’
iizre yazup arzidesiz ki, timar1 dhara (bagkasina) virile. Bu babda geregi gibi
mukayyed olub hilaf-1 viki’ kaziyye arzolunmaktan ve ser-1 kavime mugayir
kimesneye zulm ii teaddi olmakdan hazer idesiz”*"".

F. PARA CEZALARI

Osmanli hukukunda ciirm-i cinayet cezasi adi verilen para cezasi,
ozellikle Fatih’in ceza kanunu ile Osmanli hukukunda ciddi olarak
uygulanmaya baglanmigtir. Osmanli kanunnamelerinde hadd veya kisas
cezalar1 uygulanmadig: takdirde, ciirm ya da cerime seklinde ifade edilen para
cezalarinin kanunda belirtilen miktarlarda uygulanacag: Dbelirtilmektedir.
Uygulanacak para cezalari, insanlarin gelir durumuna gore siiflandirilarak
tespit edilmigtir’’?. Yavuz Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesinin 1.
maddesi zina sugunu diizenlemektedir. Bu maddeye gore: “Eger bir kimesne
zina éylese, ser’ ile sabit olsa, zina eden kisi evlii ve gani (zengin) olsa ki, bin
akgeye kadir (giicli yetse) olsa veya dahi ziyadeye kadir olsa, siyaset
olunmadug takdirde dértyiiz akge ciirm alina. Vasat’ul hal (orta halli) olsa,

270 fstanbul muftiligl Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Istanbul Kadiligs, no. 25, s. 158b.’den naklen,
TEKIN, s. 107-108.

21 ger*iyye Siciller, c. I1, no. 1227, s. 229.
22 CIN/AKGUNDUZ, c. 1, s. 281.
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iki yiiz akge ciirm alina. Andan agaga ki, gayet fakir ola, kirk akge ciirm alina.

Eger fakir-iil hal olsa, otuz akge ciirm alina™".

G. MUSADERE (EL KOYMA)

Miisadere usulii, Osmanli Devleti’nin ilk devirlerinde sadece devlet
malim1 zimmetine gegirenlerle isyancilar hakkinda uygulanan bir ceza iken,
zamanla merkezi yonetime bir takim siyasal ve ekonomik ¢ikarlar saglamak
amaciyla bas vurulan bir vasita halini almigtir. Kul sisteminin tam anlamiyla
yerlesmesine kadar miisaderenin Osmanli Devleti’nde bir ceza olarak biiylik
bir uygulama gordiigii soylenemez. Fatih’in, kul sistemini yerlestirmek igin
oldiirttiigli Candarli Halil Paga’min servetini 6nce miisadere edip sonra
miras¢ilarina iade etmesi bu fikri desteklemektedir. Fakat Candarli Halil

olayy, siyaseten katl sonucunda miisadere yapilmasi gelenegini baglatmistir™ .

Osmanli uygulamasinda miisadere cezalan o6liim cezasinin yerine
verilebildigi gibi 6liim cezasi ile birlikte de verilmistir. Bazen de siyaseten
katle bir adim olarak miisadere cezasi verilmis, siyaseten katli muhtemel olan
kimselerin 6nce mallar1 miisadere edilmistir. Ayrica gérevden alinan devlet
memurlannin miisadere cezasina carptirildigi da olmustur’”. Nitekim bir
arsiv belgesinde konu ile ilgili bir rnek vardir. “Mora valisi Ismail Paga’nin
zulmiine mebni (bagh olarak) gizlice yakalanip hapse atilmasi ve malinin
miisaderesi ve refi vezareti hakkinda..” Sadaret Kaymakami Mustafa
Pasa’dan orduda bulunan sadrazama. 25 Rebiulahir 1206/179177¢,

Miisadere cezas: ile ilgili bir telhis’i*’’ de burada belirtmekte fayda
vardir. “Tayran zade Kaplan Pasa damadi Sehsuvar zade ibrahim Bey, baba

213 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I11, s. 88-89.
24 MUMCU, Siyaseten Katl, s. 148-149.
215 MUMCU, Siyaseten Katl, s. 149.

216 Bagbakanhk Arsivi Hatth Hilmayun Tasnifi, no.4091°den naklen, MUMCU, Siyaseten
Katl, s. 149, 389 no’lu dipnot.

217 Veziriazamlarm padisahlara génderdikleri maruzatlanina telhis denmistir. HALAGOGLU,
s. 14,
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kardesi kahraman Bey’i katlettiginden Ibrahim Bey’in emvalinin (mallarinin)
miisaderesi...1232/1816™>"%,

H. KAL’A-BENTLIK CEZASI

Daha ¢ok Osmanli ceza hukukuna 6zgii bir ta’zir cezasi olan kal’a-
bentlik cezasi, genellikle ticari hayata hile kangtiran kimselere
uygulanagelmis bir ceza olmustur. Nitekim, Galata’da firincilik .yapan bir
kisinin, nizamlara aykir1 ekmek tiretmesi sonucunda kale hapsi (kal’a-bentlik)
cezasina mahkum edilmesi ve bir siire sonra iyi halinin goriilmesi ile
sahiverilmesine iligkin mahkeme karar1 oldukg¢a ilgi ¢ekicidir (Bu glinkii
Tiirkge ile): |

“Arzolunur;

Galata dahilinde mahkeme yakininda ekmekgi olan dilekge sahibi
Hiiseyin oglu Ali, dilek¢enin kenarinda kaydedildigi gibi Cemadi’l-uhranin
(Hicri 6. Ay) sekizinci giiniinden beri Bogazkesen kal’asinda ta’zir igin
hapsedilmigtir. Bu miiddet igerisinde iyi hali goriilmiis, bundan sonra nizama
aykin ekmek ¢ikarmamak iizere bizatihi ortafi Mehmed oglu Murtaza ve
ekmekeiler ustalarindan Hasan ve Molla Osman isimli gahislar ylice
mahkeme meclisinde kefil ve kefaletleri tescil olunup, adi gegen Ali’nin
affedilip serbest birakilmasim arz ve istirham eyledikleri dilekgelerinin
muhtevasinda yer aldify, yiice makamimiza bildirilmigtir. 6 Receb
1179/176577.

Kale hapsi cezas1 hakkinda bir bagka ilgi ¢ekici mahkeme karan da
stokguluk ve narh diizenine aykin satiy yaparak arz-talep dengesinin
bozulmasma neden olan saticiya kale hapsi verildigini bildiren su belgedir

(Belgenin orijinal dili ile):

218 Bagbakanhk Argivi hati Hilmayun Tasnifi, n0.25284’ten naklen, MUMCU, Siyaseten
Katl, s. 149, 391 no’lu dipnot.

2 Ser’iyye Sicilleri, c. I1, s. 139.
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“Langa Yenikapusu iskelesinde sermayeci taifesinden Hasan Yazici
ve Imam Mustafa nim kimesneler, Amasya ve yerli {iziimiin her yiiz
ukiyyesinde (400 dirhem) narhdan on pare ziyadeye fiiruht (satis) etmekte,
bundan akdem (6nce), taraf-1 ser’den tenbihe binaen bazarcilar boliikbasist
kendiiye tekrar tenbih ettikde itaat etmeyiib hakim ve zabit tarafindan kiilliine
devirmisimdir deyli taannut (inat etme) ve adem-i itaati miis’ir (gosteren)
kelimat ettigini haber verilmekle ahz olunub (kabul edilip) taraf-1 dailerinden
li ecli’l istiknah (aslim arastirmak igin) mu’temet kullar1 irsal olundukta
iskele-i merkumede mahzen sahipleri ve yazicilardan yigirmi nefer kimesne
merkumlarimin narha adem-i itaatlarim ve {izlimii diine gére vech-1 mesruh
(yviiziine kargi acgiklanmak) lizere ziyadeye bey’lerini (satimlarini) israr ve
taanniitlerini haber vermeleriyle Muhzir Aga kullar1 hapsine irsal olunmagla
Bogazkesen Kal’asina vaz’ (konulma) ile te’dib buyurulmak babinda emr-i
ferman hazreti veliyyii’l-emrindir. Fi 28 Rebiiilahir, Sene 1180/17662%°.

i. KUREK CEZASI

Osmanli ceza hukukunda en fazla uygulanan ta’zir cezalarindan biri
de kiirek cezasidir. Bu ceza en fazla, hareket ve davramglariyla toplumun
huzurunu bozanlara, Istanbul’da bag1 bos dolasanlara veya Istanbul’a gelip
kotii igler yapanlara, gérevini kétiiye kullanan memurlara uygulanmaktaydi.

Bilindigi gibi, buharli makineler bulunmadan 6nce savag gemileri
riizgar giicii ile hareket etmekte, hava sartlan elverisli olmadi1 zamanlarda
insan giici (kiirek) vasitayla yiiriitiilmekteydiler. Iste bu kiirekgiler, genellikle
kiirek cezasina c¢arptinlmig suglulardan veya savaslarda esir edilen
kimselerden saglamirdi. Bunlara “forsa” adi verilir ve ayaklarina pranga
vurularak kiirek gekme iginde istihdam edilirlerdi®®'.

280 fstanbul Miiftiilogi Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Istanbul Kadiligs, no. 25, s. 169°dan naklen,
TEKIN, s. 39-40.

21 GOKCEN, s. 39.
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Kiirek cezasinin ilk uygulandigi dénemlerde mahkumlarin ayagina
pranga takilarak bu prangaya zincir baglamp, prangali bagka bir mahkuma
raptedilirlerdi. Dolayisiyla prangabentlik ifadesi ve cezasi da buradan

gelmekte olup, bu ceza genellikle kiirek cezas ile birlikte uy gulanmigtir®®,

Osmanh imparatorlugu’nun 6zellikle gerileme devrinde bu ceza gok
yaygin olarak uygulanmistir. Imparatorluk donanmasinin biiyiimesi ve savag
zamanlarinda, kiirekgiye olan ihtiyag ¢ok fazla artmus, bu ihtiyag goniilli
kigilerden yeteri kadar saglanamayinca, kiirek cezalarina mahkumiyetler

artmlstlr283 .

Kiirek cezalan ile ilgili olarak mithimme defterlerinde ve ser’iyye
sicillerinde olduk¢a fazla kayit vardwr. Bunlardan birkagim1 6rnek olarak

verelim (Belgelerin orijinal dili ile):
At hirsizligr ile ilgili belge:

“Corum beginiin kethiidasina virildi. F1 26 Muharrem, sene 972/1564-
1565.

Corum begine ve kadisina hiikiim ki:

Sen ki Corum begi ve kadisisin, mektub génderiib; “Elvend b. Riistem
nAm sipahi at sirka idiip (¢alip); “hirsuzlug) miiseccel ise arzidesiz” deyii emr-
i gerif varid olmagin Hiiseyin-dbad nayibiiniin sfiret-i sicilli muvacehesinde
kira’et olundukta (okundugunda); “Vaki’dur” deyii tasdi eylediigin ,i’lam
ittiigiiniiz ecilden buyurdum ki:

%2 GOKCEN, s. 40.
23 GOKCEN, s. 40.
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Mezbun yarar ademlere kogup Siidde-i Sa’adetiime suret-i sicille
gonderesiz ki kiirege komla. Amma; goénderdiigiiniiz ademlere tenbih
eyleyesiz ki yolda gaybet ittiirmekden hazer ideler”?*,

Gorevi kotiiye kullanma ve gorevle bagdasmayan hareketlerde

bulunma suglartyla ile ilgili belge:
“Yazldi.
Beng-i-zadeye virildi. Fi 22 Sa’ban, sene 972/1765.
Bozdyiik kadisina hiikiim ki:

Siidde-i Sa’adetiime mektub gonderiib; “taht-1 kazina tibi” Leyne
nahiyesinde niyabet iden (naiplik eden) Muslihuddin ndm kimesneden
miislimanlar rencide olup ve hilaf-1 gser’ ba’z hali oldugi ba’isden niyabetten
ref” olunup min-ba’d (bundan sonra) nayib olmamasin” i’lam ittiigiin ecilden

buyurdum ki:

Arzeylediigiin gibi ise mezkuru niyabetten ref’ idiip min-ba’d niyabet
itdiirmeyesin ve hilaf-1 ser’ hali oldug: sabit i zahir olursa suret-i sicilli ile

Stidde-i Sa’adet-me’abum’a génderesin ki kiirege konila; soyle bilesin?®°,

Toplumda fesat ¢ikarma sugu ile ilgili belge:

“Karahisar-1 Sahib kadisina; “Pir Ahmed oglu Kurd’un fesadi
arzolunmagla kiirege gondermegiciin” hiikm-i serif yazlub, kayd ciiz’ine

gecmisdiir. Fi 21 Saban, sene 972/1765. Cavugbas: ademine virildi”?%,

Istanbul’da bagibog dolasip kotii isler yapan kisiye verilen kiirek

cezasi ile ilgili ser’iyye sicili:

284 6 Numarah Mithimme Defteri I, no. 98, s. 56-57.
285 6 Numarali Mithimme Defteri II, no. 891, s. 46.
28 6 Numarah Mithimme Defteri II, no. 910, s. 55.
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“S4dir olan ferman-1 4liye imtisalen der-kenar oldugu vech iizere
kiirege va’zolunan Silistreli Halil’in keyfiyeti meclis-i ser-i serife hazirun
olan Aksaray’da yazic1 Mustafa ve Atmeydani’nda yazici Halil ve defter-hane
sakirdlerinden Ahmed ve balik pazanhda ve hanci ve Begiktagli hamlaci
Osman ve ¢likedar Muhammed ve Uskiidarh Ahmed ve es-Seyyid diger
Ahmed nam kimesnelerden istiknah olundukta mezbur Halil bir seneye karib
(vakin) kiirekte olmagla salahi zahir olub ve sabikasi dahi oldugu
ma’lumunuz dégildir deyu ihbar ve Asitdne ve havalisinde asla eglenmeyiib
der’akib vilayeti olan Silistre’ye gitmek tizere nefsine kefil olmalaryla
vilayetine gitmek sartiyla afv ve itlaki babinda emr-i ferman hazret-i men
lehti’l-emrindir. Fi 22 Muharrem , Sene 1180/17667%%".

IV. TA’ZIR CEZALARININ UYGULANMASINA ETKi EDEN
OZEL HALLER

Islam-Osmanl ceza hukukunda cezalarin en onemli &zelliklerinden
birisi genellik ilkesidir. Bu ilkeye gore cezalarin uygulanmasinda esitlik s6z
konusudur ve cezalandirmada toplumun degisik simflan arasinda bir fark
gozetilmemektedir®™?., Ancak cezalarmmn uygulanmasi hususunda bir takim
6zel haller, cezalandirma agisindan baz farklihiklara yol agabilmektedir.
Hadd ve kisas suglarinin uygulanmasinda gerek Kur’an ve Siinnet’ten gerek
mezheplerin igtihatlarindan dogan farkliliklar vardir. Hadd ve kisas
suglarindaki uygulamadan dogacak farkliliklara burada deginmeyecegiz.
Tezimizin ana konusunu ta’zir cezalar olugturmaktadir. Dolayisiyla bu baghk
altinda, Osmanli ceza hukukunda ta’zir cezalarimin uygulanmasi agisindan
din, hiirriyet ve cinsiyet farkliliklan ile yonetici simf-reaya ayriminin 6zel

durumlar olugturup olusturmadigim incelemeye galisacagiz.

27 jstanbul Miiftaligh Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Istanbul Kadihg, no. 25, s. 84.
%8 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 183
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A. CINSIYET (KADIN-ERKEK AYRIMI)

Osmanli ceza hukukunda ta’zir cezalarinin uygulanmasinda cinsiyet
ayrimina gidilmeksizin kadin ve erkege aym cezalar uygulanmigtir. Nitekim,
Fatih’in Umumi Kanunnamesinin 5. maddesinde su hiikkme yer verilmistir:
“Eger avret pezevenklik eylese, kadi ta’zir ura, ne kadar ma-yerah (takdir
ederse). Agag basina bir ak¢e ciirm alna”®®’. Bu konuda sadece kadinin
biyolojik durumundan kaynaklanan bazi ozellikleri nedeniyle —Grnegin

hamilelik gibi- 6zel uygulamalar yapilabilmistir*®.

Tanzimat Oncesinde ta’zir cezalarinin kadinlara da uygulanmig

oldugunu gosterir belgeler meveuttur®”’

. Hatta bu donemde kadinlara siirgiin
cezasinmn verildigini bildirir belgeler vardir®?. Tanzimat sonrasi ¢ikarilan
ceza kanunnamelerinde cinsler arasinda bir ayrim yapilmadigini ve bu agidan
kadin ve erkek arasinda miimkiin oldugunca esitlik ilkesine riayet edildigini
gbrmekteyiz. Bu donemde kadinlarin kiirek ve prangabentlik gibi ta’zir

cezalarina mahkum edildikleri bilinmektedir®® .

B. HURRIYET (HUR-KOLE AYRIMI)

Ceza hukuku agisindan farkhh muameleye tabi tutulan gruplardan biri
de kolelerdir. Omegin hadd ve kisas suglarimt isleyen koleye hiir kimselere

verilen cezanin yaris1 ya da uygun ta’zir cezalan verilmektedir®*. Ancak

289 AKGUNDUZ, Kanunnameler, c. I, s. 348.
20 AKYILMAZ, Kadmin Statiisil, s. 68.

1 1179/1765 tarihli bir ser’iyye siciline gore, Istanbul’da Zincirlikuyu semtinde bazi
miisliiman ve zimmi kadnlar, evlerine kendilerine ndmahrem ve yabanci olan erkekleri
almalari, ndmahreme hassasiyet gostermedikleri gibi yapilan uyarilara da aldumamalar: ve
bu davraniglartyla mahalleyi rahatsiz etmeleri sonucunda ¢ikanldiklan mahkemede 6nce
tenbih ve uyari almiglar, bununla uslanmadiklan anlagilinca, mahkeme mahalleden
¢ikanimalarina hitkmetmistir. Istanbul Muftiligt Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Istanbul Bab
Mahkemesi, no. 235, s. 6b’ den sadelestirilerek naklen, TEKIN, s. 76.

22 1233 tarihli bir telhis belgesinde, Meki kiz1 ile zevcinin (kocasinm) ve Vasif kizinin
Tekfur Dagrna siirglin edildikleri bildirmektedir. Bagbakanlk Osmanh Arsivi, Hatt-1
Hiimayun Tasnifi, no. 4889, T. 1223’den naklen, AKYILMAZ, Kadinin Statiis, s. 67.

23 AKYILMAZ, Kadinm Statiist, s. 66-67.
2% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 183.
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ta’zir cezalarimin uygulanmasi agismdan, hiir kimse ile kole arasinda herhangi
bir farklilik gbéze ¢arpmamaktadir. Burada tek fark, baz ta’zir cezalarimn
(uyari, tenbih, hafif sopa, azarlama gibi) koleye efendisi tarafindan da
uygulanabilecegidir. Bu durum, Tanzimat sonrasinda ¢ikarilan 1851 tarihli

Ceza Kanunu’da da korunmugtur®’,

C. DIN MUSLUMAN-GAYRIMUSLIM AYRIMI)

Islam-Osmanh hukukunda gayrimiislimlerin zimmi, miiste’men ve

harbi olmak lizere ii¢ grupta incelendigini daha dnce ifade etmistik.

Osmanli ceza hukuku, Islam iilkesinde sug isleyen herkese Islam
hukukunun (dolayisiyla Osmanli hukukunun ) uygulanacagini kabul eden Ebu
Yusuf’un goriisiinii esas almigtir®®®, Dolayisiyla ta’zir suglarimn uygulanmasi
agisindan miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda ciddi farkliliklar yoktur.
Ozellikle zimmiler agisindan; zimmiler Osmanli vatandagt kabul
edildiklerinden, gerek miisliman aleyhiné zimmi gerek zimmi aleyhine
miisliimanin su¢ iglemesi durumunda, birbirine esdeger ta’zir cezalanyla
cezalandirildiklar1 mahkeme kayitlanndan anlasilmaktadir.  Omegin,
1169/1765 tarihli, Istanbul Bab Mahkemesine ait bir ser’iyye sicilinden,
davramslariyla ve sozleriyle mahalleyi rahatsiz ettikleri gerekgesi ile bazi
miisliman ve zimmi kadinlara mahalleden ¢ikarma cezasinin verildigi
anlagilmaktadir®’.

D. YONETICI SINIF-REAYA AYRIMI

Osmanli ceza hukukunda yo&netici smif ile reaya arasinda hadd ve
kisas cezalarimin uygulanmasi agisindan herhangi bir fark yoktur. Ta’zir

cezalarinin uygulanmasi1 agisindan da belirgin  bir farkhilik go6ze

2 BOZKURT Giilnihal, “”’Osmanl Devleti’nde Kole Ticareti’nin Onlenmesi I¢in Yapilan
Calhgmalar”,VI. Tiirk Tarih Kongresi, Ayrn Basim, Ankara 1994, s. 1502-1503.

2% AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 180-181.

#7 {stanbul Mitftiiluga Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Istanbul Bab Mahkemesi, no. 235, s. 6b’den
naklen, TEKIN, s. 76.
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carpmamaktadir. Ornegin, sipahi-reaya iligkisinde, sipahi ve reaya aym
yargiya tabi olmuglardir. Yani aynmi kadi hem sipahiyi hem reayay:
yargilayabilir. Dolayisiyla Osmanh sisteminde yarg: yetkisi her zaman
devletin elinde olmustur. Ayrica sipahi-reaya iliskisinde higbir zaman
sipahinin reayay1 yargilayip cezalandirma yetkisi olmamigtir. Dolayisiyla
sipahinin yargilama hususunda herhangi bir aynicalig1 s6z konusu degildir. O

da tipki reaya gibi kadimin huzuruna ¢ikmak zorundadir™®,

298 CIN/AKYILMAZ, s. 302-321.
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SONUC

Osmanl Devleti’nde hukuki problemler ser’i ve 6rfi hukuka goére
¢oziimlenmistir. Padigahlarin sinirli yasama yetkilerine dayanarak ortaya
koyduklar1 6rfi hukuk kanunnamelerle, emir ve fermanlarla diizenlenmistir.
Ser’i hukuk ise 6zellikle klasik donemde Osmanl Devleti’nin resmi mezhebi

olma 6zelligi tasiyan Hanefi mezhebinin fikih kitaplarinda yazilidir.

Osmanli ceza hukukunda ser’i hukuka dayanan ceza hukuku esaslan
aynen uygulanmgtir. Ornegin hadd ve kisas suglarimn cezalandirilmasi
hususunda cezalandirma agisindan devietin herhangi bir miidahalesi soz
konusu degildir. Ser’i hukukun asli kaynaklarinda bu tip suglara hangi cezalar
Ongoriilmiis ise o cezalar istisnasiz olarak uygulanmigtir. Ancak, bu suglarda
sekil ve ispat, kesin kurallara baglidir. Dolayisiyla bu suglarin unsurlarinda
veya ispat agisindan gerekli olan sartlarda eksiklikler olmasi, bu suglar igin
Ongoriilmiis ser’i cezalarin uygulanmasim engellemigtir. Bu durumda devlet
bagkanina verilmis olan simirli yasama yetkisinin bir sonucu olan ta’zir
cezalar1 kargimiza ¢ikmaktadir. Osmanli uygulamasinda padisah, s6z konusu
yasama yetkisini, 6zellikle ceza hukuku alaninda oldukg¢a etkin bir gekilde
kullanmigtir. Dolayisiyla, unsurlari tam olarak gergeklesmemis hadd ve kisas
suglarina, Orfi hukuk diizenlemeleri olan ta’zir cezalarn uygulanmagtir.
Padigah, ayrica ser’i hukuk ile diizenlenmemis olan sug tiplerine de cezalar
Ongérmek seklinde de yasama yetkisini kullanmigtir. Bunun en bariz

Ornekleri gesitli padigahlarin ¢ikarmig olduklar kanunnamelerdir.

Ceza kanunnamelerinde bir yandan ser’i ceza hukuku hiikiimleri yer
alirken diger yandan, 6rfi hukuk iiriinii olan ta’zir cezalari diizenlenmigtir.

Osmanl Devleti’nde, islam hukukunda uygulama alam1 bulmus ta’zir
cezalarmin yam stra, Osmanli Devleti’ne 0zgii ta’zir cezalan da
uygulanmigtir. Bunlarin baslicalari, para cezasi, kiirek, kale hapsi (kal’a
bentlik) ve prangabentlik cezalaridir.

93



Bu ¢aligmamizda Osmanli ceza hukukunun genel esaslarinin yam sira,
Osmanh Devleti’'nin klasik doneminde uygulama alan bulmus ta’zir
cezalarim incelemeye ¢ahistik. Bu incelemeyi yaparken miihimme
defterlerinden ve ser’iyye sicillerinden uygulamaya iliskin 6rnekleri hemen
her sug tipi i¢in vermeye ¢aligtik. Sonug olarak, verdigimiz 6rnek belgelerden
de anlagilacagy lizere, ta’zir cezalar1 Osmanli ceza hukukunda oldukga 6nemli
bir yer tutmugtur.
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