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ETiK BEYAN VE ARASTIRMA FONU DESTEGI

Kocaeli Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii tez yazim kurallarma uygun olarak
hazirladigim bu tez ¢alismasinda,

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢calisma oldugunu,

Calisgmamin hazirlik, veri toplama, analiz ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim
asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun davrandigima,

Bu ¢aligma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak gosterdigimi ve
bu kaynaklara kaynakc¢ada yer verdigimi,

Bu calismanin Kocaeli Universitesi’nin abone oldugu intihal yazilim programi
kullanilarak Fen Bilimleri Enstitlisii’niin belirlemis oldugu olgiitlere uygun
oldugunu,

Kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimu,

Tezin herhangi bir bolimiinii bu liniversite veya bagka bir tiniversitede bagka bir tez
calismasi olarak sunmadigima,

beyan ederim.

Bu tez ¢alismasinin herhangi bir asamasi hi¢bir kurum/kurulus tarafindan maddi/alt

yap1 destegi ile desteklenmemistir.

Herhangi bir zamanda, c¢alismamla ilgili yaptigim bu beyana aykirt bir durumun
saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglart kabul ettigimi
bildiririm.

Samet Ertem



YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI

Fen Bilimleri Enstitiisii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin tamamin1 veya herhangi
bir kismini, basilt ve elektronik formatta arsivleme ve asagida belirtilen kosullarla
kullanima agma izninin Kocaeli Universitesi'ne verdigimi beyan ederim. Bu izinle
Universiteye verilen kullanim haklar1 disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim bende
kalacak, tezimin tamaminin ya da bir bolimiiniin gelecekteki calismalarda (makale,
kitap, lisans ve patent vb.) kullanimi1 bana ait olacaktir.

Tezin kendi 6zgiin calismam oldugunu, baskalarmin haklarmi ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif
hakki bulunan ve sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinlerin
yazili izin alarak kullandigimi ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi
taahhiit ederim.

YiiksekOgretim kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik
Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Ac¢ilmasma iliskin Yonerge”
kapsaminda tezim asagida belirtilen kosullar haricinde YOK Ulusal Tez Merkezi/
Kocaeli Universitesi Kiitiiphaneleri A¢ik Erisim Sisteminde erisime acilir.

(1 Enstiti yonetim kurulu karari ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet tarihinden
itibaren 2 yil ertelenmistir.

U] Enstitii yonetim kurulu gerekgeli karari ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet
tarihinden itibaren 6 ay ertelenmistir.
Tezim ile ilgili gizlilik karar1 verilmemistir.

Samet Ertem



ONSOZ VE TESEKKUR

Calismam boyunca bana rehberlik eden, genis tecriibesi ile daima destek olan, ilgisini
ve bilgisini esirgemeyen, ¢alisma azmini ve disiplinini 6rnek aldigim saygideger hocam,
danismanim Prof. Dr. Ahmet BILGIN’ e ¢ok tesekkiir ederim.

Yiiksek Lisans egitimimi aldigim Kocaeli Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali Fen Bilgisi Ogretmenligi
Programindaki tiim hocalarima tesekkiir ederim.

Birlikte calismaktan mutluluk duydugum degerli 6gretmen arkadaslarima, okullarinda
anket ¢alismalarinin yapilmasina destek olan okul yoneticilerine, ¢alismama yardimei
ve goniillii olan, sabirla anketleri ve formlart dolduran tiim &gretmen, Ggrenci ve
velilere tesekkiir ederim.

Calismalarimda beni cesaretlendiren, sevgisini ve sabrini1 esirgemeyen kiymetli esim
Himeyra ERTEM’e; yogun c¢alismalarim nedeniyle yeterince ilgilenemedigim ve
anlayis gosteren oglum Furkan ERTEM e, kizim Sevde ERTEM e tesekkiir ederim.

Ocak — 2022 Samet ERTEM
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ORTAOKUL FEN BiLIMLERI DERSINDE LABORATUVAR KULLANIMININ
OGRETMEN VE OGRENCILER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

OZET

Bu c¢alismanin amaci 6gretmen ve 6grenci agisindan laboratuvarin 6nemi, kullanilip
kullanilmadig1, en ¢ok hangi simiflarda laboratuvarin kullanildigi ve hangi {inite
konularinda daha sik deneyler yapildigi, laboratuvardaki gelismelerin takip edilip
edilmedigi, laboratuvar malzemelerinin deneyler icin yeterli olup olmadigi, 6grenci ve
Ogretmenlerin laboratuvar kullanimina yaklagimlarini degerlendirmektir. Bu ¢alisma
2021-2022 egitim-6gretim yil1 1. déneminde, Kocaeli ili Izmit ilgesinde gorev yapan 47
Fen Bilimleri 6gretmeni ve ortaokul 8. simif (N=796) 6grencisi ile gergeklestirilmistir.
Veri toplamada genel tarama modelinde betimsel bir ¢alisma olarak fen laboratuvari
kullanilma durumu degerlendirme anketi uygulanmistir. Ogrencilere uygulanan fen
laboratuvari kullanimina yonelik durum belirleme anketi ile 6gretmenlere uygulanan fen
laboratuvari kullanilma durumunu degerlendirme anketinden elde edilen veriler SPSS
paket programina girilerek fen bilimleri dersinde fen laboratuvari kullanimina y6nelik
Ogretmen ve Ogrenci gorisleri analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda Fen bilimleri
ogretmenlerinin ve 6grencilerin laboratuvar kullanimi konusunda en biiyiik engellerinin
laboratuvarlardaki malzeme eksikligi, 6grenci sayisinin laboratuvar i¢in fazla olmasi ve
programla belirlenen ders saatinin yetersiz oldugu belirlenmistir.  Ayrica
laboratuvarlarin bir¢gok bakimdan faydali oldugunun diisiiniildiigii, buna ragmen deney
ve etkinlik calismalarinin gergeklestirilmesinde laboratuvarlarin etkin kullanilmadig
ortaya ¢ikmis, laboratuvar kullaniminda yasanan sorunlar tespit edilmis, laboratuvar
calismalarinin daha sik ve etkin yapilabilmesine yonelik oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Fen Laboratuvart Kullanimi, Laboratuvar Kaynak
Faktorleri, Laboratuvar Kullanim Sikligi, Ortaokul.



EVALUATION OF LABORATORY USE IN SECONDARY SCHOOL SCIENCE
LESSONS IN TERMS OF TEACHERS AND STUDENTS

ABSTRACT

The purpose of this study is to evaluate the importance of the laboratory for teachers
and students, whether it is used or not, in which classes the laboratory is used the most,
and in which unit subjects experiments are carried out more frequently, whether the
developments in the laboratory are followed, whether the laboratory materials are
sufficient for the experiments, and the approaches of the students and teachers to the use
of the laboratory. This study was carried out with 47 Science teachers and secondary
school 8" grade (N=796) students working in Kocaeli province Izmit district in the 1%
term of the 2021-2022 academic year. As a descriptive study in the general survey
model, a science laboratory evaluation questionnaire was used to collect data. The data
obtained from the situation determination questionnaire for the use of science laboratory
applied to the students and the questionnaire for the evaluation of the use of science
laboratory applied to the teachers were entered into the SPSS package program and the
opinions of the teachers and students regarding the use of the science laboratory in the
science lesson were analyzed. As a result of the research, it was determined that the
biggest obstacles for science teachers and students in the use of laboratories were lack
of materials in the laboratories, the number of students was too high for the laboratory,
and the lesson hours determined by the program were insufficient. In addition, it has
been revealed that laboratories are thought to be beneficial in many respects, but
laboratories are not used effectively in the realization of experiment and effectiveness
studies, the problems experienced in the use of laboratories have been identified, and
suggestions are presented for more frequent and effective laboratory studies.

Keywords: Science Education, Science Lab Use, Laboratory Resource Factors,
Laboratory Usage Frequency, Secondary School.



1. GIRIS

Fen bilimleri egitimine 6nem veren ilkelerin bilim ve teknolojide ¢ok gelistikleri,
egitim sistemine bakildiginda Fen bilimleri dgretim programlarina 6nem verdikleri
gorilmektedir. Okullarda verilen fen egitimi ne kadar kaliteli olursa 6grenciler o kadar
Iyl yetistirilmis olacaktir. Fen bilimleri derslerinde teorik bilgilerin ezberlenip ve
yapilan smavlardan sonra unutulmas: 6grenciye ¢ok fazla yarar saglamamistir. Fen
bilimleri dersinde uygulama ile deneyimlenmeyen ezber ve soyut bilginin hayatla bag:
kurulamamis demektir. Ogrenilen bilgiler yasama déniismedik¢e ve teknolojiyle
bulusmadikga bir anlam kazanmaz, uygulamaya doniismeyen bilgi, toplumun gelisimine
de katki saglamaz (Kilig, 1997). Cilenti (1985); uygulamali 6grenmenin, en somut arag
ve gereglerin, gercek esya ve araglarin veya onlarin 6rnek ya da modellerinin bilimsel
yontemin somut teknikleriyle bir araya getirilmesinden olusan ve 6grencilerin kendi
kendilerine yaparak O6grenmelerini saglayan durumun en etkili 6grenme oldugunu
belirtmektedir.

2018 yili MEB egitim programinda bireylerden beklenen oOzellikler ve degisim
gerekgeleri su sekilde ifade edilmistir.

“Cagimizda bilim ve teknolojide yasanan hizli degisim, bireyin ve toplumun degisen
ve genisleyen ihtiyaglari, 6grenme 6gretme yontem ve yaklagimlarindaki yenilik ve
gelismeler bireylerden beklenen rolleri de dogrudan etkilemistir. Bu degisim bilgiyi
tireten, hayatta islevsel olarak kullanabilen, problem ¢6zebilen, elestirel diisiinebilen,
girisimci, kararli, iletisim becerilerine sahip, empati yapabilen, topluma ve kiiltiire

katki saglayan vb. niteliklerdeki bir birey (MEB, 2018)”

2018 yilinda uygulanmaya baslanan fen bilimleri dersi 6gretim programi, farkli bilim
alanlar1 biitiinciil bir bakis acisiyla ve arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme yaklasim
bigimiyle sekillendirilmistir. Bu program ile 6grencinin kendi 6grenmesinden sorumlu
olmas1 ve ogrenme siireclerine aktif katilimmnin saglanmasi amaglanmakta olup
aragtirma-sorgulama ve bilginin aktarimina dayali 6grenme stratejisi benimsenmistir.
Egitim 6gretim siirecinde 6gretmenin gorevi; motive etme ve rehberlik yapma rollerini
iistlenirken Ogrencinin goérevi; bilginin kaynagini sorgulama, arastirma, agiklama ve
bilgiyi {irline doniistiirme roliinii Gistlenmesidir. Bu 6grenme siirecinde, fen bilimleri
konular1 matematik, teknoloji ve miihendislik alanlariyla iliskilendirilerek 6grencilerin

sorulara ve sorunlara disiplinler arasi bakis acisiyla yaklasmasi amaglanir. Bu kapsamda



ogretmenin gorevi; fen, teknoloji, mithendislik ve matematik bilgilerinin bir konu
etrafinda 1iliskilendirilebilmesi icin Ogrenciye rehberlik yapmasi, O6grencileri biligsel
diistinme, tiriin gelistirme, bulus ve yenilik yapabilme seviyesine ¢ikarmaktir (MEB,
2018). Fen bilimleri egitiminde uygulanabilecek o6gretim yontemleri igerisinde
laboratuvar yontemi, proje yontemi, sorusturma yontemi, bulus ve ders gezileri yontemi
yer almaktadir (Cilenti, 1985). Fen bilimleri dersinin konular1 somut hale getirilmeden
ogrenciler kavrayamamaktadir. ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin fen konularmni daha
iyi kavrayabilmeleri i¢in laboratuvar ortaminda deney ve etkinlik yapmalar1 gerekir.
Ciinkii laboratuvar ¢aligmalari ile 6grenciler somut materyalleri kullanarak deneyim
kazanir (Cepni, 2012). Laboratuvar yontemi, Ogrencilerin fen bilimleri ile ilgili
konulari, laboratuvar veya 6zel donanimli ve deneylere elverisli dersliklerde, belirli
kurallar gergevesinde, somut olarak kavradiklari uygulamali bir yontemdir (Saka ve
dig., 2006). Laboratuvar calismalar1 fen bilimleri dersinin en O6nemli unsurudur.
Laboratuvar calismalar1 olmadan fen bilimleri konularmin etkili ve kalict
Ogrenilebilecegi disiiniilemez. Konularinin yapisi nedeniyle fen bilimleri dersi hem
simif ortaminda, hem laboratuvar ortaminda hem de okul disinda islenebilir.

Bu calismada Kocaeli ili Izmit ilcesinde, 6gretmen ve dgrenciler agisindan laboratuvarin
onemi, kullanilip kullanilmadigi, en ¢ok hangi siniflarda laboratuvarin kullanildigi ve
hangi iinite konularinda daha sik deneyler yapildig, laboratuvardaki gelismelerin takip
edilip edilmedigi, laboratuvar malzemelerinin deneyler i¢in yeterli olup olmadigi,
Ogrenci ve Ogretmenlerin laboratuvar kullanimina yaklagimlarinin tespit edilmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismanin problem durumu ortaya konulmus;
calismanin amaci, onemi, sinirliliklar1 ve varsayimlart ifade edilmistir. Fen egitimi
kapsaminda yapilan caligmalarla ilgili alanyazindaki bilgilere yer verilmis, mesleki
gelisim kuramlari anlatilmis, fen bilimleri dersinin goriiniimii, amaglari, yapisi, konulari
aciklanmig, laboratuvar kavrami kapsamli bir sekilde ele alinmig ve ortaokullarda
laboratuvarin kullanimi ile ilgili yapilan ¢aligmalara deginilmistir. Calismanin yontemi,
modeli, evren ve drneklemi, ¢alismada kullanilan veri toplama araglari belirtilmis, daha
sonra aragtirma verilerinin nasil toplandigi ve analiz edildigi agiklanmistir. Yapilan
calismadan elde edilen bulgu ve tartismalara yer verilmistir. Calismanin son kisminda
ise sonuglar, oneriler, yararlanilan kaynaklar, ekler, kisisel yayin ve eserler ile 6zge¢mis

sunulmustur.



2. GENEL BILGILER
2.1. Problem Durumu

Bu calismada Kocaeli ili izmit ilgesinde, 6gretmen ve dgrenci acisindan laboratuvarin
onemi, kullanilip kullanilmadigi, en ¢ok hangi siniflarda laboratuvarin kullanildigi ve
hangi {nite konularinda daha sik deneyler yapildigi, laboratuvar g¢aligmalarindaki
gelismelerin takip edilip edilmedigi, laboratuvar malzemelerinin deneyler icin yeterli
olup olmadigi, 6grenci ve dgretmenlerin laboratuvar kullanimina yonelik yaklasimlari
ortaya konulmustur. Bu ana problem dogrultusunda asagidaki alt problemlerin cevabi
aranmigtir.

Ogretmenler;

1- Fen bilimleri dersi konularinin 6gretilmesinde laboratuvar ¢aligmalarinin ne derece
onemli oldugunu diistinmektedirler?

2- Laboratuvarda ders yaptirmaya ne kadar isteklidirler?

3- Laboratuvar ¢alismalarindaki gelismeleri takip ediyor mu?

4- Laboratuvari en ¢ok hangi siif diizeyinde ve hangi siklikta kullanmaktadirlar?

5- En ¢ok hangi konuda deney yontemine bagvurmaktadirlar?

6- Ogrencilere ders saatleri disinda da laboratuvardan yararlanma imkani saglamakta
midirlar?

7- Ogrencilerin laboratuvar calismalarindaki hazirbulunusluk diizeylerini belirlemek
icin neler yapmaktadirlar?

8- LGS/Merkezi sinav sisteminin laboratuvar ¢alismalarini ne sekilde etkiledigini
diistinmektedirler?

9- Okul yonetiminin laboratuvardaki eksiklikleri gidermedeki duyarlilik diizeyi
konusunda ne diisiinmektedirler?

10- Laboratuvar ¢aligmalarina karsi1 6grencilerin ilgi ve tutumlarini nasil
degerlendirmektedirler?

11- Yillik planlar ile yaptiklar1 calismalar arasinda fark var midir?

Ogrenciler;

1- Laboratuvar ¢alismalarini 6grenme agisindan faydali bulmakta midir?

2- Laboratuvar ¢alismalarina karsi istekliler mi?

3- Fen laboratuvar: donanimini yeterli bulmaktalar mi1?



4- Derslerde islenen konularla yapilan deneyler arasinda iligki kurabilmekteler midir?
5- Deneysel caligmalari bireysel mi yoksa gruplar halinde mi yapmaktadirlar?

6- Laboratuvar ¢alismalari arastirma meraki uyandiriyor mu?

7- Laboratuvar kurallarini biliyorlar ve bu kurallara uyuyorlar m1?

8- Deneysel caligmalara hazirlikli geliyorlar m1?

9- Deneyleri anlagilir ve kolay bulmaktalar m1?

10- Fen laboratuvarinda 6grendiklerini giinliik hayatla iliskilendirebiliyorlar m1?

11- Laboratuvarda bilgisayar/etkilesimli tahta teknolojisinden yararlaniyor mu?
2.2. Arastirmanin Amaci

Fen bilimleri dersinde soyut bilgilerin somutlasmasi ve kalict 6grenmenin
saglanabilmesi i¢in 0grencilerin 6grenme yontemleri gozden gegirilip 6grenme siireci
ogrenci merkezli bir siirece dontistiiriilmelidir. Fen bilimleri dersi i¢in ¢ok énemli olan
fen laboratuvariin rolii, biiyiik bir laboratuvar olan dogadaki gelismeleri 6grenme igin
gerekli olan sartlar1 okul ortaminda dgrencilere saglamaktir. Bu ¢aligma ile 6gretmen ve
Ogrenciler acisindan laboratuvarin 6nemi, kullanilip kullanilmadigi, en ¢ok hangi
siiflarda laboratuvarin kullanildigi ve hangi tinite konularinda daha sik deneyler
yapildigi, laboratuvardaki gelismelerin takip edilip edilmedigi, laboratuvar
malzemelerinin deneyler icin yeterli olup olmadigi, Ogrenci ve Ogretmenlerin

laboratuvar kullanimina yaklagimlarinin degerlendirilmesi amaclanmistir.
2.3. Arastirmanin Onemi

Laboratuvar ¢aligmalar1 ¢ok eski tarihlerden baglayip gliniimiize kadar artarak devam
etmistir. Son ylizyilda bilimsel ve teknolojik ¢aligmalardaki hizli gelismeler, bireyin ve
toplumun degisen ihtiyaglari, 6grenme 6gretme anlayis ve yaklasimlarindaki yenilik ve
gelismeler bireylerden beklenen gorevleri de dogrudan etkilemistir. Bu degisim ile
bilgiyi iireten, bilgiyi yasantisinda kullanabilen, sorunlar1 ¢ozebilen, elestirel diisiinen,
girisimci, kararli, iletisim becerilerine sahip, topluma ve kiiltiire katki saglayan vb.
niteliklere sahip bireylerin yetistirilmesi amaglanmaktadir (MEB, 2018). 2018 yilinda
uygulanmaya baglanan fen bilimleri dgretim programiyla belirtilen bireyin 6zellikleri
dikkate alindiginda bilimsel siire¢ becerilerinin de kullanilabilmesi bireyden beklenir.

Laboratuvar caligsmalarinin amacia ulasabilmesi icin gerekli temel beceriler olan



bilimsel siire¢ becerilerinin kazanilmasi, deneysel siire¢ ve yapilan deneylerin konularla
iliskilendirilmesi, konularin yasam becerilerine doniismesi gerekir. Bilimsel siireg
becerileri ile deney yapma siireci birbirini destekleyen i¢ i¢e ¢alismalardir. Laboratuvar
caligmalar1 6grencinin bilimsel siiregleri 6grenmelerine ve bilimsel siire¢ becerilerin
gelismesine katki sunmaktadir. Laboratuvar calismalarinda fen bilimleri konulari
matematik, teknoloji ve miihendislikle iliskilendirilerek 6grencilerin  sorunlara
disiplinler aras1 bakis agisiyla bakmasi hedeflenir (MEB, 2018). Laboratuvar ortaminda
yapilan deney ve etkinlikler derse kars1 dikkatin ¢ekilebilmesi, fen bilimleri konularinin
daha etkili ve anlamli 6grenilebilmesi i¢in 6nemli olmasina ragmen, alanyazin taramasi
sonucunda elde edilen bulgulara gore 6gretmenlerin laboratuvar kullanimi, malzeme ve
ders saati yetersizliginden, laboratuvar giivenliginden kaynaklanan sorunlar nedeniyle
laboratuvar ¢aligmalarinin yeterince dogru ve etkili bir sekilde yapilamadigi
goriilmektedir (Alpaut, 1993; Ayas ve dig., 1994; Boyiik ve dig., 2010; Ekici, 1996;
Erten, 1991; Giirdal,1991; Uluginar ve dig., 2004; Saka, 2002). Laboratuvar, 6grenci
merkezli egitim anlayisiyla bireylerin 6grenmelerini kalict hale getirmesi igin donanimli bir
halde 6grencilerin kullanimina sunulmalidir. Fen laboratuvar ¢alismalarinda 6gretmen ve
ogrenci en onemli iki unsurdur. Bu c¢alisma ile okullardaki laboratuvarlarin 6gretmen ve
ogrenci acisindan degerlendirilmesi, Ogretmen ve Ogrenciye sagladigi avantajlarin
belirlenmesi, laboratuvar c¢aligmalarinda yasanan olumsuz durumlarin ortaya cikarilmasi

saglanarak yasanan sorunlarin ¢éziimiine katki sunulacagi diisiiniilmektedir.
2.4. Arastirmanin Sitmirhlhiklar:

Arastirmada toplanan veriler 6grencilere uygulanan “Fen Laboratuvari Kullanimina
Yonelik Durum Belirleme Anketi” ve Ogretmenlere uygulanan “Fen Laboratuvari
Kullanilma Durumunu Degerlendirme Anketi” ile sinirhdir. Ayrica bu arastirma;
Kocaeli ili izmit ilgesinde gérev yapan Fen Bilimleri dgretmenleri, Kocaeli ili izmit
ilgesinde 2021-2022 egitim Ogretim yili 1. doneminde arastirma igin segilen
ortaokullarda 6grenim goren 8. sinif 0grencileri ile siirlidir. Bununla birlikte salgin
kosullarindan dolay1 bazi siif ve dgretmenlerin karantinada olmasi nedeniyle anketler
baz1 dgretmen ve Ogrencilere ulastirilamamis olup bu ¢alisma Kocaeli ili Izmit

ilgesindeki 13 ortaokul ve 47 fen bilimleri 6gretmeni ile sinirli yapilmustir.



2.5. Varsayimlar

Veri toplamak i¢in uygulanan anketleri G6grencilerin ve Ogretmenlerin igtenlikle
cevapladiklar1 varsayilmistir. Ayrica arastirmaya katilan Ogrenci ve 6gretmenlerin
orneklemi temsil ettigi ve bu ¢alisma i¢in yapilan alan yazin taramasindan dogru bilgiler

elde edildigi kabul edilmistir.
2.6. Tanimlar

Fen Bilimleri: Dogal diinyay1 bilimsel arastirma yontemleri ve siiregleri kullanarak

aciklamaya ¢alisan bir bilim dal1 olarak ifade edilebilir.

Laboratuvar: Belirli bir ama¢ dogrultusunda pratik g¢alismalarin yapilmasi igin

hazirlanan, planli 6grenme deneyimlerinin kazanildigi ortamlara denir.

Deney: Belirli kosullar ¢ergevesinde bir konu veya olayin bilimsel yontem kullanilarak

aciklanmasina ve anlagilmasina yonelik yapilan ¢alismalara denir.



3. KURAMSAL CERCEVE
3.1. Fen Egitimi

Fen bilimleri egitiminin birden ¢ok amaci vardir. Bu amaglar, alanyazinda farkl
sekillerde agiklanmaktadir. Fen bilimleri dersinin amaci 6grencilere sadece bilimsel
bilgi kazandirmak degil, ayn1 zamanda Ogrencilerin gilinlik yasamdaki problemlere
kars1 yapict ve mantikli ¢oziimler iiretmeleri i¢in gerekli olan bilgilerin 6gretilmesi ve
bu bilgilerin giinliikk yasam ile iliskilendirilmesidir. Fen bilimleri dersinin gilinliik yasam
ile iligkilendirilebilmesi Ogretmenler i¢in zor bir 6gretim stratejisi olmasina ragmen
kalic1 ve anlamli 6grenmeler i¢in oldukg¢a dnemlidir (Cajas, 1999; Campbell ve Lubben,
2000; Mayoh ve Knutton, 1997). Fen bilimleri egitiminin bes hedefini asagidaki
basliklar altinda toplayabiliriz;

1. Bilimsel bilgileri anlama ve o6grenme: Bireylere bilgiler direkt verilmemeli,
ogrenciler bir bilim insan1 gibi ¢aba gosterip bilimsel bilgilere ulasmali ve bu bilgileri
kavramaya calismalidir.

2. Arastirma ve kesfetme (bilimsel siiregler): Bireyler karsi karsiya kaldigi herhangi bir
probleme ¢oziim ararken belirli basmakalip varsayimlar gergevesinde degil de kendisi
arastirip gozlem ve deneyler yaparak bilimsel bilgileri kesfetmelidir. Ogrenilen
bilgilerin kalic1 hale gelebilmesi i¢in yaparak yasayarak 6grenilmesi gerekir. Bunun igin
ogrencilerin kendisine ait bilinmeyenleri arastirmasi ve kesfetmesini gerektirmektedir.

3. Hayal kurma ve hipotez olusturma: Bireyler bilgi edinmek istedikleri konularla ilgili
varsayimlar olusturabilmelidir. Bu varsayimlar gergevesinde inceleme, arastirmalar
yapabilmeli, ihtimalleri hayal edip, tahminlerde bulunabilmelidir. Boylece elde edilen
bilgilerle yeni galismalar yapilabilmelidir.

4. Duygulanma ve deger verme: Bireylerin 6grendikleri her yeni bilgi karsisinda merak
ve heyecani daha da artacak, bu durum bireylerin 6grenme arzularmi olumlu yonde
etkileyecektir. Fen bilimleri dersinin her konusu yasamin bir pargast oldugu igin
Ogrenilen her bilgi 6grenci agisindan kiymetli bulunacaktir. Ciinkii elde edilen bilgilerle
ogrencilerin zihnindeki birgok problem ¢éziime kavusacaktir.

5. Kullanma ve uygulama: Fen bilimleri egitiminin en 6nemli hedeflerinden birisi de
bireylerin 6grendikleri bilimsel bilgileri giinliik hayatta kullanabilmelerini saglamaktir.

Bunun sonucunda Ogrenciler elde ettigi bilgileri yasaminda uygulayarak hayatini



kolaylagtirmaktadir (Turgut ve dig,. 1997). Bu hedefleri gergeklestirmek, fen bilimleri
konularmin kalict bir sekilde Ogrenilebilmesi ve bunlarin giinliik hayatta
uygulanabilmesi i¢in bireyler bilgileri yaparak yasayarak ogrenmeli ve yeni bilgileri

giinliik yasamdaki bilgilerinin iistiine yapilandirmalidir (isman ve dig., 2002).

Fen bilimleri ile diger bilimlerin en 6nemli farki; fen bilimlerinin gbzleme, deneye,
kesfe onem vermesi, 0grencinin soru sorup arastirma yapma becerisini gelistirmesi,
hipotez kurabilmesi ve ortaya ¢ikan sonuglari yorumlayabilmesini saglamasidir
(Odubunni ve dig., 1991). Egitim sistemimizde fen bilimleri; bireylerin dogay1 ve
yasadiklart ¢evreyi tanimalarini, bulunduklart ¢evreyi daha iyi anlamalarini saglayan
temel bir derstir. Fen bilimleri egitimi ile merak eden, sorgulayabilen, kesfeden, sorun
¢ozebilen, yeni teknolojileri anlayabilen ve kullanabilen bireylerin yetistirilmesi
amaclanmaktadir (Polacek ve Keeling, 2005). Fen bilimlerinin hedefi, dogal diinyayi
aragtirmaya, incelemeye ve anlamaya c¢alismak; teknolojinin hedefi ise, dogal diinyada
degisiklikler yaparak insanlarin ihtiyaglarini karsilamaktir. Fen bilimleri egitimi ile fen
okur-yazari bireylerin yetistirilmesi amaglanmaktadir (MEB, 2005). Fen okuryazari
bireyler elde ettikleri bilgilerle giinliikk hayattaki olaylari bilimsel bakis acisiyla

aciklayabilme ve degerlendirebilme becerisine sahip olurlar.

Milli Egitim Bakanligi’nin 2018 6gretim programina bakildiginda bireyden beklenen
rollerin ¢agin gereksinimlerine gore giincellendigi goriilmektedir. Ciinkii bilim ve
teknolojideki hizli degismeler, insanlarin gelisen ihtiyaglari, 6grenme ve Ogretme
yaklagimlarindaki yenilikler bireylerin sahip olmasi gereken nitelikleri de degistirmistir.
Bu degisim ile bilgiyi iriine doniistlirlip gercek yasamda etkin olarak kullanma,
sorunlar1 ¢6zme, sorgulayic1 diisiinme, girisken ve kararli olma, iletisim becerilerine
sahip olma, duygudashik yapabilme, topluma ve kiiltiire katki saglama vb. nitelikler
bireylerden beklenmektedir. Bu niteliklere sahip bireylerin yetismesini saglayacak
egitim-6gretim programi1 sadece bilgi sunan bir yapida degil bireylerin farkli
Ozelliklerini dikkate alan, deger ve beceri kazandirma amaglh, sade ve anlasilir bir
sekilde olusturulmustur. Bu hedef c¢ercevesinde bir taraftan farkli konu ve smf
seviyelerinde sarmal bir yaklasimla tekrarlanan kazanimlara ve agiklamalara, diger
taraftan bitiinciil ve bir seferde kazandirilmasi amaglanan G6grenme araglarina yer

verilmistir. Her iki taraftaki kazanim ve agiklamalar da ilgili disiplinin etkin, giincel,



gegerli ve egitim Ogretim siirecinde yasamla baglanti kurulabilecek niteliktedir. Bu
kazanimlar ve kapsamini belirleyen agiklamalar, sinif ve egitim kademeleri seviyesinde
degerler, yetenekler ve yetkinlikler agisindan biitiinliik saglayan bir bakis a¢isiyla sade
bir igerigi isaret etmektedir. Boylece list bilissel becerilere yonelten, anlamli ve etkili
Ogrenmeyi saglayan, saglam ve Onceki Ogrenmelerle baglantt kurulmus, diger
disiplinlerle ve giinliik yasamla degerler, beceriler ve yetkinlikler kapsaminda iligki
kurulmus bir 6gretim programi hazirlanmistir (MEB, 2018).

2018 yi1l1 fen bilimleri dersi 6gretim programu ile biitiin bireylerin fen okuryazari olarak
yetismesi amacglanmis ve bireylerin sahip olmasi gereken kazanimlar su sekilde
siralanmistir;

1. Fizik, kimya, astronomi, biyoloji, yer ve ¢evre bilimleri ile fen ve miihendislik
uygulamalar1 kapsaminda temel bilgiler kazandirmak,

2. Insan-gevre iliskinin anlasilmasi ve doganin kesfedilmesi siirecinde, bilimsel
aragtirma yaklasimi1 ve bilimsel siire¢ becerilerinin benimsenip bu alanlarda olusan
problemlere ¢oziim tiretmek,

3. Cevre, toplum ve birey arasindaki iliskiyi fark ettirmek; toplum, ekonomi ve dogal
kaynaklara iligkin siirdiiriilebilir kalkinma bilincini kazandirmak,

4. Ginlik hayattaki problemlerin ¢6ziimiine iligkin sorumluluk alinmasini ve bu
sorunlar1 ¢ozmede fen bilimlerine ait bilgi, bilimsel siire¢ becerileri ve diger yasam
becerilerinin kazanilmasini saglamak,

5. Bilim insanlarinca bilimsel bilginin nasil olusturuldugunu, bu bilginin gectigi
stiregleri ve yeni ¢alismalarda nasil kullanildigin1 anlamaya yardimci olmak,

6. Bilimsel calismalarda gilivenligin onemi fark ettirilip giivenli ¢aligma bilinci
kazandirmak,

7. Fen bilimleri alantyla ilgili meslek bilinci ve girisimcilik becerilerini gelistirmek,

8. Dogada ve yakin g¢evresinde meydana gelen olaylara ait ilgi ve merak uyandirmak,
tutum gelistirmek,

9. Toplumsal alandaki bilimsel konular kullanilarak akil yliriitme yetenegi, bilimsel
diisiince ve karar verme becerileri gelistirmek,

10. Evrensel ahlak olgiileri, milli ve kiiltiirel Olgiiler ile bilimsel etik kurallarmin
benimsenmesini saglamak (MEB, 2018). Giiniimiizde bireylerden beklenen bu

kazanimlarla birlikte fen egitiminin gelisim siirecini ele alabiliriz.



3.1.1. Fen Egitiminin Tarihi Siireci

Fen bilimlerinin gecmisine bakacak olursak fen bilimleriyle ilgili bilimsel ¢alismalarin
ilk olarak Misir'da ve 6zellikle Mezopotamya'da M.O. 3000 yillarinda basladig tespit
edilmistir. Cesitli degisim siiregleri gecirmis olan fen bilimleri M.O. 6. yiizyildan
itibaren zayiflamaya baslamistir. Ancak ayni zaman dilimlerinde eski Yunanlilarda
bilimsel diisiincenin gelisme gosterdigi bilinmektedir. Eski Yunan medeniyetinde fizik,
kimya, biyoloji bilim dallar1 felsefenin i¢inde yer almistir. Fen bilimleri alaniyla ilgili
calismalar daha dnceleri Misir, Mezopotamya, On Asya ve eski Yunanlilarda yapilmis
sonra 16. yiizyila kadar islam ve Tiirk diinyasinda yeni bir gelisim gostererek devam
etmistir. Avrupa’da 16. ylizyildan sonra fen bilimleri ile ilgili calismalar hiz kazanmig

ve modern fen bilimlerinin gelisimi miimkiin hale gelmistir.

15. ylizyilda Avrupa'da Reform ve Ronesans hareketlerinin  baglamasiyla bati
diinyasindaki bilim insanlar1 dogu diinyasindaki bilim insanlarinin eserleriyle, dogu
diinyasindan alinmis ve gelistirilmis olan eski bati eserlerini temel alarak orta cagin
karanliginda kalmis olan bati bilimini yeniden ayaga kaldirmislardir. 16. yiizyil ve
sonrasinda once fizikte sonra diger fen bilimlerinde, 18. yiizyilda ise tip ve saglik
bilimleri alaninda 6nemli gelismeler meydana gelmis ve sonrasinda fen bilimlerinin
diger dallan1 felsefeden ayrilmistir. 20. yilizyilda ise 2. diinya savasindan sonra fen
bilimleri alaninda biiyiik ilerlemeler ve bilgi patlamalari olmustur. Bu gelismelerle
birlikte kendi iilkemizdeki bilimsel g¢alismalarm tarihsel siirecine bakacak olursak
Osmanli devletinde egitim kurumu olarak medreseleri gormekteyiz. Medreselerde
okutulan din dersleri yaninda igerigi fizik, tip, astronomi, anatomi, bitkiler ve insanlik
gibi konular olan felsefe dersleri yer almaktadir. 16. ve 19. ylizyillar arasinda
medreselerde egitim ve yontem alaninda degisiklikler olmus, fen programlar1 askiya
alinmig ve din bilimleri 6nem kazanarak daha ¢ok On plana ¢ikmistir. Tanzimat
doneminde medrese programlarinin degistirilmesi sonucu yine fen programlarina
gecilebilmistir.  Islahat hareketleri esnasinda kurulan askeri okullarin  ders
programlarinda fen dersi igerigi bagka ders programlari kapsaminda ele alindigi
goriilmektedir. Aynm1 donemde yayinlanan (1 Eylil 1869) Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi Egitim teknolojisi ve fen egitimi konusunda yenilikler getirilmektedir.

‘Malumat-1 Nafia’ adli fen bilimleri dersi bu sekilde baslamistir. Ayni Nizamname
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geredi orta dgretim kurumu dzelliginde olan Dariilfiinunun Yiiksek Ogretim Kurumu’na
doniismesi sonucu Matematik ve Tabiat Bilgisi subeleri agilmistir. Fakat fen bilimleri
Ogretiminin gelisiminde bu siiregten sonra 1908'deki Mesrutiyet’in ilanina kadar bir
duraksama olmustur. Daha sonra Cumhuriyet doneminde Fen bilimleri 6gretim
programmin gelistirilmesi ve diizenlenmesi i¢in yabanci uzmanlarin goriisti alinmis ve
orta 6gretimde matematik, fen bilimleri ve biyoloji ders programlarinin incelenmesi,
olumsuz yonlerinin bildirilmesi, kaynak kitap Onerisi talep edilmistir. Mustafa Kemal
Atatiirk'iin direktifleriyle Istanbul Dariilfiinunun yerine olusturulmus ve iilkemizde ilk
acilan Istanbul iiniversitesinde fen bilimleri 6gretimi programi Almanya'dan gelen 15
profesor ve uzman tarafindan gelistirilmistir. Daha sonra olusturulan Ankara
Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi biinyelerindeki fen bilimlerini igeren

fakiiltelerle iilke ihtiyaclarina katki saglanmistir (Morgil, 1989).

1920°1i yillarda ilk kez bilimsel yollarla sonuca ulagsma yaklagimi, tarimsal toplumdan
sanayi toplumuna gecis doneminde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Belirlenen bilimsel
yaklagim sekli, aym1 donemde fen bilimleri 6gretim programlarini da etkilemistir
(Giiciim ve Kaptan, 1992). Bu yillarda 6grenmenin, davranis¢t boyutta ele alinmasinin
yaninda, biligsel 6grenmelerinde detayli olarak incelenmesinin gerekliligi Piaget, Gagne
ve Ausubel gibi 6grenme psikologlari tarafindan ortaya konulmustur (Varis, 1994). 2.
diinya savasindan hemen sonraki yillarda fen bilimleri 6gretiminde biiyik gelisme
meydana gelmistir. 1957'de Rusya tarafindan ilk defa iretilen sputnik 1 uydusunun
uzaya firlatilmasi1 Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve bazi bati devletlerini
harekete gegirmistir. Teknoloji yarisinda geri kalmak istemeyen batili gelismis devletler
¢oziimi yeni ve ¢agdas fen bilimleri programinin gelistirilmesinde bulmuslardir. Bilim
insanlarinca Onerilen projelerin desteklenmesi ve gelistirilmesi sonucunda kisa siirede
cok sayida yeni fen bilimleri programi ortaya konulmustur (Blosser,1981). 1947°de
baglayan soguk savag insanlarin ve bilimin giindeminde yer almis, bilim ve teknolojiyi
de etkileyerek bu amaca yonelik bilim insan1 ve miihendis yetistirilmesi konusunda
okullara daha ¢ok sorumluluklar getirmistir. Buna bagl olarak okullardaki fen bilimleri
programlarinin amaci, giinlik yasamin ihtiyaglarim1 karsilamak iizere zihinsel yonden
pratik, iistiin ve nitelikli insan giicii yetistirmek olarak kabul gormiistiir. Bu gelismelerle

birlikte fen bilimleri alan1 énemli hale gelmistir. Ornegin uzaya ¢ikma, Ay'a varma ve
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gokcisimlerini kesfetme amacina yonelik fen bilimleri programlart her kademedeki

okullarda 6nem kazanmistir (Anderson, 1983).
3.1.2. Ulkemizde Fen Egitimi

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra gerek Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile yapilan degisiklikler,
gerekse 1928 yilinda Latin Alfabesinin kabul edilmesi ile yapilan degisiklikler, egitimin
amaclarinda, dolayisi ile 6gretim programlarinda bazi degisiklikler ortaya ¢ikarmistir.
Ulkemizde gerceklesen degisiklikler belirli zaman kaybinin olmasindan sonra da
yapilsa, uluslararast1 diizeyde gergeklesen fen Dbilimleri miifredatt gelistirme

caligmalarinin etkisi altinda sekillenmesi ve ilerlenmesi saglanmistir (Koca, 1974).

Tirkiye’de fen bilimleri 6gretimi programini iyilestirmeye yonelik ¢alismalar
OECD’nin de destegi ile 1960 yilinda Avrupa’da 1955 yilinda uygulanan yaparak
yasayarak o6grenme yaklasimi esas alinarak gelistirilmistir. Bu kapsamda fen bilimleri
ogretimiyle ilgili ek tebligler hazirlanmis, Avrupa’da okutulan 30 fen bilimleri ve
matematik kitab1 Tiirkge’ye ¢evrilerek yararlanilmistir. Ayni yillarda ¢ok sayida
kurumun destegi ile Ankara Fen Lisesinde deneysel ¢alismalar ve bilimsel projeler
gerceklestirilmistir. Fen liselerinden baslayan ve 1985°li yillara kadar yavas yavas
kullanilan fen projeleri daha sonra 6gretmen liseleri ve normal liselerde devam etmistir.
Ancak bu caligsmalar olumlu sonuglar dogurmus olsa da deneysel bir ¢alisma seklinde
argivlerde yerini almis uygulamaya konulmamistir. Tirkiye’de fen bilimleri 6gretimi ile
ilgili galismalar doksanli yillarin basinda ise hiz kazanmistir. Yapilan dokiiman
analizleri ve taramalar gostermektedir ki son yiiz yilda fen bilimlerinin gelistirilmesi
calismalarinda diizenli bir artis gozlenmektedir. Fen bilimlerinin gelisim siireci ve
yapilan c¢aligmalar 6gretmenler, 6gretmen adaylari ve 6grencileri kapsamakla beraber
egitim-6gretim programlari ve politikalarii da kapsamaktadir (Ertugrul, 2010, akt.
Giines, 2016).

Ulkemizin kurulusundan giiniimiize fen bilimleri programina bakildiginda programin
donemin kosullar1 ve sartlarma gore sekillendigi sdylenebilir. Cumhuriyet doneminin
baslarinda kitlik, savas ve bulasict hastalik sorunu, ilerleyen yillarda teknolojik
gelismelerin hiz kazanmasi, miihendislik, tasarim gibi alanlarin disiplinler arasi

yaklasimla bireylere kazandirilma ihtiyaci, bireysel, toplumsal ve ekonomik ihtiyaclar
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fen bilimleri programlarinin yenilenmesini zorunlu kilmis ve ge¢cmisten giiniimiize

asagidaki sekillerde giincellenmistir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra 1924 yil1 ilkokul programinda fen bilimleri, tabiat tetkiki
(doga incelemeleri) ziraat hifzissithha (sagligi koruma) dersi adi altinda 1. ve 2.
siniflarda ti¢ saat, 3. , 4. ve 5. smiflarda iki saat okutulmaktadir. Maarif vekaleti,
derslerin dogal ortamda yapilmasi, derslerde uygulama ve c¢evre incelemelerine 6nem
verilmesi gerektigine vurgu yapmustir (Aslan, 2011). 1926 yilinda 4. ve 5. siniflarda
tabiat dersleri ve 5. smifta esya dersleri giiniimiizde ilkokul fen bilimlerine karsilik
gelen dersler olarak okutulmustur. Tabiat dersleri, biyoloji, tarim ve hayvancilik
konularni ele alirken esya dersleri fizik ve kimya konularin1 kapsamistir (Tung ve
Akcam, 2008). Programda tabiat derslerinde okul bahgelerine bugday, arpa, cavdar gibi
tohumlarin ekilmesi ve suyun, giibrenin, giinesin tohuma olan etkilerinin gézlemlenmesi
istenilerek tarimin 6nemi kavratilmaya calisilmistir. Ayn1 zamanda saglik konusuna
Oonem verilmis ve donemin hastaliklar1 olan verem, tifo, sitma, kizamik, c¢icek hastalig
gibi hastaliklar hakkinda bilgi verilerek korunma yontemleri ele alinmistir (Altinok ve
Tung, 2013). 1936 yilinda ilkokul fen bilimleri egitimi 4. ve 5. siniflarda tabiat bilgisi
olarak yer almaktadir. Bu programin en 6nemli 6zelligi ise iinite ve konularin ortaya
konulmasi olmustur. Dersin amaglarindan birisi, 6grencilere dogrudan dogruya gézlem
ve deneyler yaptirarak, ileride karsilasabilecekleri esya ve olaylar1 inceleyebilme ve bu
esya ve olaylar lizerinde diisiinerek sonuclara ulagsma becerisini kazandirmaktir. Bu

program ile yaparak yasayarak 6grenmenin amaglandigi sdylenebilir (Yolcu, 2014).

1948 6gretim programinda fen bilimlerine ait konular 1., 2. ve 3. sinifta hayat bilgisi, 4.
ve 5. sinifta aile bilgisi, tabiat bilgisi ve kdy okullarinda tarim-is dersleri seklinde
okutulmustur (Giiciim ve Kaptan, 1992). Tabiat bilgisi dersinde Ogrencilere bilimsel
yontemle diisiinme yetisi kazandirilmas1 amaglanmistir ve programda bilimsel yontem
basamaklar1 verilmistir (Altinok ve Tung, 2013). 1968 programinda disiplinlerin
birlestirilmesi yoluna gidilmistir ve fen bilimleri egitimi ‘fen ve tabiat bilgileri’ adi
altinda verilmistir. Program fen egitiminin teorik kisimlarin1 daha yogun bir sekilde
vermeye yonelik olusturulmustur. Gozlem yapmanin Onemsendigi bu programda
uygulama ve deneylere yeterince yer verilmemistir. Bu durum g¢ocuklar1 arastirma,

uygulama, sorgulama, analiz etme becerilerine yonelmesi yerine ezbere yoneltmistir.
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Ayni zamanda ¢ocuklarin derslere aktif katilimini saglamada yetersiz kalmistir (Dindar
ve Taneri, 2011). 1992 ogretim programinda fen egitimi fen bilgisi dersi adi altinda
verilmistir. Bu program ile problem ¢6zme, yaratict diisiinme, karar verme gibi ¢agdas
becerilere yer verilmis teknoloji odakli konular programin geneline dagitilmistir (Yolcu,

2014).

2000 yil1 fen bilimleri programinda ise ilk defa kazanimlara yer verilmistir. Program,
bireylerin diinya ve gevre ile ilgilenen sorular soran, gozlem ve deneylerle veriler
toplayabilen, elde ettigi verileri analiz edebilen, edindigi bilgileri sozlii ya da yazili
sunabilen, iletisim kurabilen, sorumlu davranan, bilgili ve yetenekli, fen bilimleri
alaninda okur-yazar bireyler yetistirmeyi hedeflemistir. Bu programda 6grenci merkezli
yaklagim benimsenmistir (Dindar ve Taneri, 2011). 2005 yil1 fen bilimleri dersi 6gretim
programinin vizyonu, bireysel o6zellikleri ne olursa olsun biitiin 6grencilerin fen
okuryazari olarak yetistirilmesi (MEB, 2005) seklindedir. Genel bir tanim olarak fen
okuryazarligi; bireylerin arastirma-sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢dzme ve
karar verme becerileri gelistirmeleri, hayat boyunca 6grenen bireyler olmalari, ¢evre ve
olaylara iliskin merak duygusunu siirdiirmeleri i¢in gerekli olan fen bilimleri ile ilgili
beceri, tutum, deger, anlayis ve bilgilerin bitinidir (MEB, 2005). 2005 yili fen
bilimleri programinda fen okuryazari olmanin yedi boyutuna deginilmis, bu boyutlardan
biri olan fen bilimleri, teknoloji, toplum, ¢evre ve bilimsel siire¢ becerilerinden ilk defa

bahsedilmistir.

2005 yili fen bilimleri programinda; fen bilimleri, teknoloji ve c¢evre boyutu,
ogrencilerin fen bilimleri ve teknolojinin dogasini, bunlarin birbirleriyle, toplumla ve
cevreyle olan iligkilerini anlamalarmi ve edindikleri bilgi, anlayis ve becerileri fen
bilimleri ve teknolojiyle ilgili problemlerle ugrasirken kullanmalar1 gerektigi tizerinde
durulmustur (Dindar ve Taneri, 2011). 2005 yili fen programinda bireylerin arastiran,
sorgulayan, inceleyen, giinliik hayatla fen bilimleri konular1 arasinda baglanti kurabilen,
karsilastig1 problemlerde bilimsel metotlar1 kullanabilen, diinyaya bilim insani bakis
acistyla bakabilmesi igin bireylere bilimsel siire¢ becerilerinin kazandirilmasi
amaclanmistir (MEB, 2005). 2013 yilindaki fen bilimleri dersi 6gretim programinin
vizyonu da daha onceki programla benzer bir sekilde, biitiin 6grencilerin fen okuryazari

bireyler olarak yetistirilmesi (MEB, 2013) scklinde belirlenmistir. 2013 yili fen
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bilimleri programi ile arastirma-sorgulama yapabilen, etkili kararlar verebilen, problem
¢ozen, kendine giivenen, isbirligine acik, etkili iletisim kurabilen, siirdiiriilebilir
kalkinma bilinciyle yasam boyu 6grenen fen okuryazari bireylerin yetismesi, fen
bilimlerine iliskin bilgi, beceri, olumlu tutum, algi, deger ile fen bilimlerinin teknoloji
toplum cevre iliskisine yonelik anlayisa ve psikomotor becerilere sahip bireylerin
yetistirilmesi dnemsenmistir (MEB, 2013).

2018 yilinda yiiriirliige giren fen bilimleri dersi 6gretim programinda ise fen bilimleri
alanina 0zgii becerilerde bilimsel siire¢ becerileri, yasam becerilerinin yani sira
miihendislik ve tasarim becerileri yer almaktadir. Miithendislik ve tasarim becerileri ile
fen bilimlerini matematik, teknoloji ve miihendislikle iliskilendirilmesi saglanarak,
sorunlara disiplinler arasi bakisla, 6grencilere bulus ve inovasyon yapabilme becerisi
kazandirabilme, Ogrencilerin elde ettikleri bilgi ve becerileri kullanarak {iriin
olusturmalart ve bu iriinlere nasil katma deger kazandirabilecekleri konusunda
stratejileri gelistirmelerini ortaya koyan ¢alismalarini kapsar (MEB, 2018). 2018 yilinda
yuriirliige giren fen bilimleri programinda yer alan fen miihendislik ve girisimcilik
uygulamalar1 kapsaminda 6grencilerden iinitelerde ele alinan konulara iliskin giinliik
hayattan bir ihtiyag veya problemi tamimlamalari ve sorunlara farkli ¢oziimler
getirmeleri  beklenmektedir. Ogrenciler, problemlerin  farkli ¢dziim yollarim
karsilastirarak belirli dlgiitler kapsaminda uygun olani segebilirler. Ogrencilerden
sectikleri ¢ozlime yonelik planlama yapmalari, sonraki agamada iiriinii ortaya koymalar1
ve calismalarint sunmalart  beklenmektedir. Ayrica girisimcilik  becerilerinin
gelistirilmesi ve desteklenmesi amaciyla trettikleri iiriinii pazarlamak igin stratejiler
olusturmalart ve tanitim araglarimi kullanmalar1 bireylerden talep edilir (MEB, 2018).
Becerilerin  gelistirilebilmesinde ~ ve  kazanimlarin  bireylere  aktarilmasinda

yararlanilabilecek 6grenme ve dgretme stratejileri asagida agiklanmugtir.
3.2. Ogrenme ve Ogretme Stratejileri
3.2.1. Ogrenme

Ogrenme, bireylerin olgunlasma seviyesine gore bulundugu cevresiyle iletisimi sonucu
davraniglarinda meydana gelen degisimlerdir. Bir baska sekliyle 6grenme, bireyin
yasantis1 veya taklit etmesi sonucu gergeklesen kalici davranis degisikligidir (Ar1 ve

Bayhan, 2000). Bireylerde 6grenme siireci, kendiliginden 6grenme ve yonlendirilmis
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ogrenme olmak {izere iki sekilde gerceklesebilir. Davranis degisikligi bireyin kendi
yasantis1 sonucu gergeklesiyorsa, kendiliginden dgrenmeye Ornek verilebilir. Gerekli
ortamin hazirlanarak ve bunun i¢in belirli calismalar yapilarak davranis degisikligi
gerceklesiyorsa, yonlendirmeyle ogrenme olarak kabul edilir.  Ogrenmenin
gerceklesmesi ve pekismesi i¢in bir takim ilkeler vardir. Bireylerin 6grenmeye hazir
olmasi, giidiilenmesinin yiliksek olmasi, alistirma ve tekrar yaparak aktif katilim

saglamasi, 6grenme materyallerini kullanmasi ile 6grenme gergeklesir (Bilgi, 2010).

Bireylerde 6grenmenin gergeklesmesi; hissetmek, gozlem yapmak, diisiinmek ve
yaparak yasamak olmak tizere dort farkli sekilde meydana gelmektedir. (Yesilyaprak,
2006). Ogrenme siirecinde dgrenciler bu dort farkli yaklasimi da kullanabilmektedir.
Bazen bu yaklasimlardan birinin ya da ikisinin 6n planda oldugu, digerlerinin ise arka
planda kaldig1 goriilebilir. Sinif ortaminda 6grenme siireci ele alindiginda, 6gretmenin
bu dort yaklasimi da kullanabilecegi bir 6grenme ortamini olusturmasi zorunlu hale
gelmektedir. Diger taraftan 6gretmen, 6grencilerin bireysel farkliliklarini dikkate alarak,
duyarli ve iretkenligi destekleyen bir sinif ortami olusturmali ve bu ortamin
gerekliligini dnemsemelidir (Akpmar, 2006). Ogrencilerdeki bireysel farkliliklar,
egitim-6gretimde de farkli strateji, yontem ve tekniklerin kullanilmasini gerektirir.
Strateji, yontem ve tekniklerdeki bu farklilik, 6grenmenin daha etkili ve kolay hale
gelmesini saglar. Bu sebeple Ogrenme-6gretme stratejileri, Ggrencilerin basarisini

onemli derecede etkilemektedir (Tekisik, 2002)
3.2.1.1. Proje Tabanlh Ogrenme Modeli

Bireysel ya da kiigiik gruplar olusturularak dogal sartlar altinda gercek yasama
benzeyen bir yaklasimla problemlerin ¢6ziimiinii hedefleyen 6grenme yaklagimina proje
tabanli 6grenme yaklasimi adi verilir (Korkmaz ve Kaptan, 2001). Ogretmen agisindan
ele alindiginda ise proje tabanli 6grenme yaklasimi, dogal veya gergek ortama uygun
tirtinlerle sonuglanan zorlayici problemlerin arastirilmasi siirecine 6grencileri dahil eden
bir 6gretim modelidir. Proje c¢alismalariyla Ogrenciler, bilgiyi kullanip iirline
doniistiirmeye veya tartismalar diizenleyerek baskalarma gortislerini  anlatmaya,
sonuglart diizenleyip verileri grafik haline getirmeye, tahmin yiiritmeye, sorulari
inceleme ve cevaplandirmaya yonlendirilirler (Blumenfeld ve dig., 1991).

Gergeklestirilen projeler ile 6grenciler bilimsel ¢alisma yapabilme ve yaparak yasayarak
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ogrenme imkan1 kazanmaktadir (Raghavan ve dig., 2001). Bireyler, gergek bir konu ya
da sorun Tizerinde farkli disiplinler ile ¢aligarak projelerini bir sunu ile
sonuglandirmaktadirlar (McGrath, 2002). Bu o6zellikleriyle proje tabanli 6grenme
yaklasimi temel olarak ele alinan grupla ¢alisma becerileri, yasam becerileri (toplanti
yiirlitme, plan yapma, biit¢e kullanma vb.), biligsel islem becerileri (karar alma, elestirel
diistinme, problem ¢dzme vb.), kendi kendini yonetme becerileri (amaglart belirleme,
gorevleri organize etme, zaman yonetimi vb.), tutumlar (68renme sevgisi, ileri egitim
asamalarina isteklilik), egilimler (kendini yonlendirme, basarma duygusu), inanglar
(kendi kendine yeterlik) gibi becerilerin ve Ozelliklerin gelismesini saglayabilir
(Yurtluk, 2003).

3.2.1.2. Okulda Ogrenme Modeli

Bloom tarafindan ortaya konulan tam 6grenme modeli ya da okulda 6grenme modeli ile
bir iinite igindeki kazanimlari %75-85 gibi biiyiik bir kisminin 6gretilebilmesi veya bu
seviyede bir 6grenmeyi Saglama amacina yonelik bir 6grenme modelidir (Bloom, 1998).
Bu model, ek siire ve oOgrenme imkanlart saglandiginda, hemen hemen biitiin
Ogrencilerin okullarda 6gretilmek istenen tiim yeni kazanimlar1 6grenebilecegi goriislinii
savunur (Senemoglu, 2012). Okullarin 6grenme-6gretme amacini belirledigi tiim yeni
kazanimlarin 6gretilebilecegi goriisiinii esas alan tam &grenme modelinin temelinde;
ogrencilere planli ve etkili bir egitim hizmeti sunulur, 6grenme giigliikleriyle karsilasan
ogrencilere yerinde ve zamaninda yardim edilir, 6nceden kararlastirilan yetkinlikte
ogrenmeleri i¢in yeterli zaman Verilir ve onlar i¢in de anlamli bir tam 6grenme Slgiitii
belirlenirse, hemen hemen tiim 6grencilerin yiiksek diizeyde bir 6grenme basarisi elde
edecegi anlayisi vardir. Okulda 6grenme Yyaklasiminin basarili olmasindaki baslica
faktor ise, 68rencinin siire¢ boyunca stirekli olarak giidiilenmesi ve 6grenme giigliigii ile

karsilastigi her durum ve zamanda siirekli olarak ona yardim edilmesidir (Bloom, 1998).
3.2.1.3. Isbirlik¢ci Ogrenme Modeli

Isbirlik¢i 6grenme modeli bireylerin sosyal beceriler kazanmasi ve aktif 6grenme
yasantis1 gegirmelerine uygun oldugundan bu modelin 6grenme siirecinde kullanilmasi
cok 6nemlidir (Cepni ve Cil, 2009; Topsakal, 2006). Isbirlik¢ci dgrenme, farkli yapida
kiiciik gruplar olusturularak bireylerin ortak bir hedef istikametinde bilimsel bir konuda
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birbirlerinin 6grenmelerine destek olduklari, bireylerin 6zgiivenlerinin arttigi, iletisim
becerilerinin gelistigi, 6grencinin 6grenme siirecine en etkin sekilde katilim gosterdigi
bir dgrenme bi¢imidir (Doymus ve Simsek, 2005). Isbirlik¢i dgrenme modelinde
bireyler isbirligi yaparak c¢alismak zorunda olduklar1 i¢in bireylerin birbirlerine yardim
etmesi en etkili sekilde ger¢eklesmektedir. Bu yardimlasma siireci ile bireyler diger
arkadaglarina kendi diislincelerini aktarmak i¢in problemi yeniden diizenleme,
problemin nasil ¢oziilecegini asama asama ifade etme gibi aciklamalar yapmalar
sonucunda hem yardim eden hem yardim edilen bu siire¢ten olumlu kazanimlar elde
etmektedir (Eshietedoho, 2010; Hanze ve Berger, 2007; Zimmerman ve Gallagher,
2006). isbirlik¢i 6grenme yaklasimi ile Ogrenciler gesitli yonlerden farkli yapida
gruplara ayrilip zaman igerisinde olusturulan gruplar arasinda Ogrencilerin yer
degistirmesi faydali olur. Ciinkii gruplar arasindaki yer degisikligi basari seviyesi diisiik
ogrenciler icin rehberlik saglama ve kendini gelistirme firsati, diger 6grenciler icin de
mevcut bilgilerini pekistirme olanagi saglar. Heterojen olusturulan ve isbirligini esas
alan grup iyelerine verilen sorumluluklar, deney ara¢ gereglerinin ortaklasa
kullanilmasi, grup tiyelerinin birbirlerine soru sorabilmesi, beraberce deney ve etkinlik
diizeneklerini olusturmasi gibi ¢alismalar 6grencileri basarili olmalari i¢in motive eder
bu durum Ggrencilerin yapacagi ¢alismalardaki hata oranlarini en aza indirir (Barrier,
2005; Maloof ve White, 2005).

Isbirlik¢i 6grenme modeli, bireyleri motive eden, dgrencilerin kendilerine ve diger
arkadaglarina karst olumlu tutum gelistirmelerine yardimci olan, problem ¢dzme ve
elestirel diistinme bigimini gelistirmek ve isbirligine dayali toplumsal beceriler
konusunda cesaretlendirmek i¢in kullanilan bir 6grenme yaklasimidir (Bayrakgeken ve
dig., 2013). Ayrica isbirlik¢i 6grenme, dgrencilerde sorumluluk bilincini artiran, sosyal
becerileri gelistiren, ortak bir hedef i¢in bir arada g¢alisan kiiglik farkli yapidaki
gruplardan olusan bir modeldir (Gomleksiz, 1993; Slavin, 1996).

3.2.2. Ogretme

Ogretme ve Ogretim kavramlart farkli anlamlarda olup farkli tanimlar
yapilabilmektedir. Ogretme, 6grenme faaliyetinin gerceklestirilme siirecidir. Ogretme
faaliyeti, kisiler veya duyulara hitap eden malzemeler kullanilarak gergeklestirilebilir

(Tasdemir, 2004). Ogretim ise dgrenmenin gerceklesebilmesi icin gerekli sartlarm
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planlanip uygulamaya konulmasi, uygulama siireci ve sonucunun degerlendirilmesi
seklinde ifade edilebilir. Ogretimde tayin edilen amaclar vardir ve bu amaglarin
gerceklesebilmesi i¢in  G6grenmenin saglanacagi uygun kosullarin olusturulmasi
gerekmektedir. Ayrica ogretim kavrami, tayin edilen amaglara ulasma ve Ogrenme

stirecini yonlendirme seklinde de tanimlanabilir (Kozcu, 2006).
3.2.2.1. Sunus Yoluyla Ogretim Stratejisi

Sunus yoluyla 6gretim stratejisi Ausubel tarafindan ortaya konulmustur. Ausubel’e gore
Ogrenci, her zaman hangi bilginin daha onemli, problemlerin ¢6ziimii i¢in hangi
formiillerin kullanimmin daha uygun oldugunu bilemeyebilir. Bu sebeple birey,
herhangi bir konu alaniyla ilgili 6grenmesi gereken kavramlari, ilkeleri, goriisleri
kendine sunulani alma seklinde kazanabilir. Konu kapsamindaki kavramlar, ilkeler,
goriigler, asamalari Ogretmen tarafindan koordine edilerek Ogrencilere iletilmeli,
ogrenciler de iletilen bilgiyi anlamli bir sekilde 6grenmelidir (Senemoglu, 2012).
Ausubel’e gore sunus yoluyla 6gretim yaklagiminin dort temel 6zelliginin bulundugu
sOylenebilir (Sozer, 1998; Taskaya, 2002). Bu dort temel 6zellik su sekildedir:

1. Sunus yoluyla 6gretim yaklagiminda 6grenci ve 0gretmen arasindaki etkilesim ¢ok
giicliidiir. Stmif ortaminda 6gretmen ile 6grenciler arasinda ve 6grencilerin birbirleriyle
iletisimi s6z konusudur ve derse aktif katilim saglanmalidir. Dersin baslangicinda,
ogretmen daha aktif sekilde olsa da, konunun islenisi devam ettikge, Ggrenciler de
diistincelerini belirtip 6rneklerini, fikirlerini tartisma ortaminda ifade ederler.

2. Sunus yoluyla 6gretim yaklasiminda konu ile ilgili ¢cok sayida 6rnek verilmelidir.
Verilen orneklerin birbirine ¢ok yakin olmamasina ve farkli 6zellikler icermesine 6zen
gosterilmelidir.

3. Bu stratejide genelden 6zele dogru giden bir yaklagim takip edilmelidir. Once genis
kapsamli bilgilere o6ncelik verilmeli daha sonra giderek daha 6zel, daha dar kapsamli
kavram ve bilgilerin aktarilmasina gegilmelidir. Ayrica bilgilerin sunumu asamali
sekilde yapilmali, verilen bilgiler birbirinin 6nkosulu olabilecek sekilde siralanmalidir.
4. Sunus yoluyla 6grenme-6gretme yaklasiminda 6grenme siireci asama asama gelisir.
Derse on diizenleyiciler ile baglanir. Bu 6n diizenleyiciler, derste sunumu yapilacak
bilgilerin genel bir gercevesini ¢izerek konuya iliskin ayrintilarin yerlestirilecegi bir

yap1 olusturur. Boylece, 6grencilerde, ortaya konan goriis ve diisiinceler arasindaki
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iliskileri gorebilmesi, elde edilen yeni bilgileri 6n bilgileriyle iliskilendirebilmesi ve
sonucta anlamli bir 6grenmeyi gerceklestirmesi saglanmis olur. Bu bakimdan, bu 6n
diizenleyiciler, sunulacak yeni bilgi ile 6grencilerin var olan bilgileri arasinda kavramsal

bir koprii olusturur (Sozer, 1998).
3.2.2.2. Bulus Yoluyla Ogretim Stratejisi

Jerome Bruner tarafindan gelistirilen bulus yoluyla 6gretim stratejisinde o6gretim
siirecinin merkezinde Ogrenci vardir. Timevarim yoluyla 68renmeyi saglayan bu
stratejide, temel Orneklerden kurallara ve genellemelere ulasma siireci kullanilir.
Sonugta kural ya da bilgi yapisin1 kesfeden 6grenci olmalidir (Siinbiil, 2011). Ogrenci
merkezli olan bu yaklasimda, Ogretmenin temel rolii 6grenciyi yoOnlendirmek ve
problemin cevabini 6grenciye buldurmaktir. Ogretim faaliyeti 6grencilerin merakini
uyandiracak bir problemle baglamaktadir. Ortaya konulan problem 6grencinin merakini
stirekli kilacak ve bagsarma duygusunu doyuracak sekilde olmalidir. Bulus yoluyla
Ogretim stratejisi O0grencilerde ilgi olusturup bol ornekler sunularak, 6grencilerin bu
orneklerdeki verileri analiz etmelerini, kavramlara, ilkelere ve coziimlere ulasmay1
hedefleyen bir yaklagimdir. Bu siiregte 6gretmenin rehberlik edici rolii ok 6nemlidir ve
zaman ayarlamasi da dikkatli sekilde yapilmalidir (Ozdemir ve Sénmez, 2000;

Saracaloglu, 2003).

Bulus yoluyla 6gretim stratejisinde, ortaya konulan bir problemle ilgili gerekli bilgiler
toplanir ve bu bilgilerden elde edilen sonuglarla genellemeler yapilmasi hedeflenir. Bu
yaklasimda 6grenci aktif rol alan gretmen ise sadece yol gosterici ve rehberlik eden
konumunda bulunmalidir. Bulus yoluyla 6gretim yaklasimi, fen bilimleri dersinin genel
amagclarindan olan Ggrencinin var olan problemleri fark etmesi ve bu problemlere
¢oziim Onerileri sunmasini sagladigi igin 6nemli bir yaklagimdir. Bu yaklagimda 6grenci
daha c¢ok on planda olup 6gretmen ise rehberlik eden konumunda bulunmaktadir.
Ogretmen konu girislerinde ve drneklerde dgrenciye yol gosterir. Ogretmen konu ile
ilgili sordugu sorularla geri bildirim alir ve yonlendirmeler yapar. Bu sekilde 6grencinin

bilgiye ve istenilen davranisa ulagsmasi saglanmis olur (Temizyiirek, 2003).
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3.2.2.3. Arastirma-inceleme Yoluyla Ogretim Stratejisi

John Dewey tarafindan gelistirilen arastirma-inceleme yoluyla 6gretim stratejisinde,
birey kendi cabasiyla 6grenmeye ¢alisir. Bu stratejide 6grenci ¢alismalar1 6n planda
olup 6grencinin arastirma, inceleme yapmasi i¢in 6gretmen 6grenciye rehberlik yapar.
Ogrenciler karsilastigi gercek hayat problemlerine olasi ¢oziimler bulmaya calisir,
¢oziimlerin gegerliligini test etmek igin bilgi toplar, toplanan bilgileri degerlendirir ve
onerilen ¢oziimlerin gegerliligini 6grenir (Bahar, 2007). Arastirma-inceleme yoluyla
ogretim stratejisi ile 6grenciler belirli bir konuyla ilgili problemi ¢dzmek i¢in harekete
gegcer, arastirma faaliyetlerini siirdiiriir ve 6grencilerin Sonuca ulagmalar1 saglanmis olur
(Ozdemir ve Sénmez, 2000). Kisaca arastirma-inceleme yoluyla dgretme yaklagimi,
Ogrencilerin simif i¢i ¢aligmalarina dayanan problemlerin ¢6ziimii i¢in uygulanan bir tiir
problem ¢6zme bi¢imidir (Bilen, 2002). Bu strateji ile d6grenciler belirli konularla ilgili
problemlerin ¢oziimiinii 6grenmekle birlikte gelecekte karsilasacagi problemlerin

¢Oziim yollarin1 da 6grenmis bulunmaktadir (Saracaloglu, 2003).
3.2.2.4. Probleme Dayah Ogretim Stratejisi

John Dewey ve Piaget’in caligmalar1 sonucu ortaya ¢ikan probleme dayali 6grenme,
herhangi bir problemi anlama ve cevaplandirma siirecinde gergeklesen Ogrenme
bi¢imidir (Barrows ve Tamblyn, 1980).

Torp and Sage (1998)’c gore probleme dayali 6gretim, karmasik ve gergek hayattaki
problemlerin arastirilmasi, ¢6ziimii etrafinda organize edilmis ve bireylerin hem zihinsel
yonden hem de bedensel beceri yoniinden aktif katilimlarini gerektiren, tecriibeye dayali

ogrenim yaklasimidir (Saban, 2002).

Karatag’a (2008) gore probleme dayali 6gretim yaklagimi, 6grenme ortamini bireyin
belirledigi, bireye ayritili 6grenme imkan1 saglandig1 bir siiregtir. Bu Siiregte bireyden
karsilagtiklar1 ger¢ek hayat problemlerine ¢6ziim getirmesi istenir (Karatas, 2008).
Probleme dayali 6gretim yaklagimimin {i¢ temel prensibi vardir. Birincisi, 6grenme
siirecinin baglamasi igin bir problemin belirlenmesidir. Ikincisi, probleme dayal:

ogretimin sadece soyutlanmis bir egitim yontemi degil, ayn1 zamanda bir 6gretimsel
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yaklagim olmasi, ligiincli olarak ise, probleme dayali 6gretimin &grenci merkezli
olmasidir (Kocaman ve dig., 2003).

Bu agiklamalar dogrultusunda probleme dayali 6gretim stratejisinin 6zelliklerini kisaca
su sekilde ifade edebiliriz:

1. Probleme dayal1 6gretim yaklagimi 6grenci merkezlidir,

2. Ogrenme kiigiik gruplarda daha kalic1 olmaktadir,

3. Ogretmenler 6grenme siirecinde dgrenciye rehberlik eder,

4. Problemler, bireylerde 6grenmeyi tesvik edip 6grenme siirecini diizenlemelidir.

3.3. Fen Bilimleri Egitiminde Kullanilan Ogretim Yéntemleri

Fen bilimleri egitiminde kullanilan 6gretim yoOntemleri sekiz baslikta ele alinip

agiklanmustir.
3.3.1. Diiz Anlatim (Takrir) Yontemi

Bilgilerin dgrenciye dogrudan iletildigi geleneksel bir yontemdir. Bazi durumlarda fen
bilimleri kazanimlarinin 6grenciye aktarilmasinda bu yontemin kullanilmasi
gerekmektedir. Genelde egitimciler tarafindan kullanilmasi elestirilirken ¢ok eski
zamandan giiniimiize kadar kullanilan bir yontemdir. Cok fazla kullanilmasinin nedeni
belki 6gretmenlerin bilgi ve becerilerini en kolay ve kisa zamanda aktarmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu yontemi kullanan 6gretmenler bilgi ve becerilerini sirali ve
mantikli bir sekilde anlatmalarinda biiyiik yarar vardir. Bu yontemde Ogrenci pasif
oldugundan dolay1r 6gretmen merkezli bir yontemdir (Cilenti, 1985). Cilenti (1985),
egitim yoniinden diiz anlatim yonteminin faydalarini asagidaki gibi siralamaktadir:

1. Diger yontemlere gore zaman ve emek bakimindan avantajli olup 6gretmen ve
ogrenciyi ¢cok fazla yormaz.

2. Islenecek konularin belirli bir sira ve diizende 6grencilere sunulmasini saglar.

3. Ogrencileri derse kars: giizel ve etkili bir konusma ile motive etmede kullanilabilir.

4. Kalabalik topluluklarda kullanilmasi avantajlidir.

5. Ogrencilerin dersi dikkatli ve sabirli dinlemelerinde dersten not tutma davranisi
kazanmalarini saglar.

Cilenti (1985), egitim yoniinden bu diiz anlatim yonteminin sinirliklarini asagidaki gibi

siralamaktadir:
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1. Oretmenin konuya hazirlanmasi igin biiyiik bir zaman gerektirebilir.

2. Ogrencilerin ¢ogu bu yontemle verilen bilgileri kavrayamayabilirler.

3. Ogretmenin bu yontemle dgrencilerin konuyu dgrenip dgrenmedigini tespit etmek
i¢cin doniit almasini engeller.

4. Bu yontemde 0gretmen aktif, 6grenci ise pasiftir.

5. Ogretim yonteminde sadece isitme duyusuna hitap ettiginde verilen bilgilerin kalic1
olmasi zordur.

6. Bu yontem uygulanirken 6gretmenin 6grencilerin dikkatini derse ¢ekmede biiyiik
caba gerektirebilir. Bu yontemi daha cazip ve bilgilerin kalici olmasini saglamak icin
ogretmen; plan, kroki ve grafik gibi gorsel araglar1 kullanarak verbalizmi (laf salatasi)
Onleyip dersi cazip hale getirebilir. Yine bu yontemde 6grencilerin dikkatlerini ¢ekmek
ve derse devami saglamak icin 6gretmen 6grencilere soru sorabilmeli, sorulara genis
aciklayic1 cevaplar verebilmeli, viicut dilini kullanarak Ogrencilerin 6grenmesinde

onlara yardimci olmalidir (Kaptan, 1999).
3.3.2. Problem C6zme Yontemi

Problem ¢6zme yontemi, belirlenen hedefe varabilmek igin faydali ve etkili olan arag ve
davraniglari ¢esitli imkanlar arasindan secip kullanmaktir (Demirci, 1994).

kesfetme ve tliretme gayretine yonelmesidir (Okan, 1983). Fen bilimleri initelerinin
islenmesinde genellikle "problem ¢6zme yontemi" uygulanmaktadir. Problem ¢ézme
yonteminde iiniteler bes basamakta islenir. Bu basamaklar sirasi ile:

* Problemi tanitma ve ortaya koyma

* Problemin ¢6ziimiinii planlama

* Problemin ¢6ziimii i¢in gerekli bilgi, arag ve gereci toplama

* Toplanan bilgileri siniflandirarak ise yarar hale getirme

* Toplanan bilgilerden sonug ¢ikararak degerlendirme yapilmasi seklindedir.
3.3.3. Tartisma Yontemi

Belirli konu iizerinde 6grencileri diisiinmeye yonlendirmek, tam anlasilmayan noktalari
aciklamak ve verilen bilgilerin pekistirilmesi amaciyla kullanilan bir yontemdir. Bu

yonteme Ogrencilerin de soru sorabilmesi nedeniyle soru-cevap yontemi de denilebilir.
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Tartisma yonteminde hem Ogrenciler hem de Ogretmenler igin, belirli bir konuda
sorulan sorulara verilen cevaplari elestirme, cevaplarin dogru olup olmadig1 konusunda
diisiince ileri siirme, sorular1 bilinen kaynaklara dayali olarak agiklama ve kendi
diisiince, bilgi ve yasantilarina gére yorumda bulunma yollar1 agiktir. Bu sebeple
tartisma yontemi Ogrenci merkezli bir yaklagimdir. Smif tartismasi yonteminde
kullanilabilen degisik yontemler:

* Sinifin tamaminin belli bir konuyu hep birlikte tartismasi.

* Belirlenmis bir konunun smifta olusturulan gruplarla ayr1 ayr1 tartisiimasi.

* Bir konunun pargalara ayrilarak her bir parganin ayri gruplarda tartigiimasi.

* Bir konunun daha 6nceden, 6gretmenin verecegi degisik kaynaklardan ¢aligildiktan
sonra sinif¢a birlikte tartisilmasinda kullanilabilir (Cilenti, 1985).

Fen bilimleri dersinde planlama etkinliklerinde yapilan deneysel ¢alismalarin
sonuclarinin karara baglanmasinda, iinitelerin islenme ve degerlendirme faaliyetlerinde,
gruplarin  calismalarinda tartisma yoOntemine bagvurulabilir. Tartisma yontemi,
Ogrencilerin fikir ve goriislerini agiklamasi, diger 6grencilerin dinlenilmesi, goriislerine
saygt duyma, fikir ve diisiincelerini savunma ve yardimlasma gibi faaliyetleri
kapsadigindan Ogrencilerin aktif ve sosyallesmeleri bakiminda yarar saglayabilir

(Akgiin, 1996).
3.3.4. Sorusturma Yontemi

Bu yontem, Ornek olay yontemi olarak da adlandirilir (Cilenti, 1988). Sorusturma
yontemi veya Ornek olay yontemi, ger¢ek hayatta karsilasilan problemlerin sinif
ortaminda ¢o6ziilmesi yolu ile 6grenmenin saglanmasi yaklagimidir. Bu yontemin en
belirgin 6zelligi ve Ustlinliigl, 6grencileri problem ¢ézme ve karar verme yasantilari ile
kars1 karsiya getirmesidir (Sonmez, 1999). Bu yontemde bir deney, 6gretmen ile bir
Ogrenci ya da 6grenci grubu tarafindan "gosteri deneyi" seklinde yapilir veya ayni deney
hareketli bir film etkilesimli tahta ya da videoteypten smifa gosterilir. Daha sonra
deneyde ne gergeklestigi, hangi degiskenlerin neden yer aldigi, degiskenler arasindaki

-----

deneyin hedefledigi sonucun 6grenciler tarafindan ortaya ¢ikarilmasi saglanir (Cilenti,

1988).
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3.3.5. Gosteri (Demonstrasyon) Yontemi

Gosteri yontemine gosterip yaptirma yontemi de denir. Bu yontem, belirli bir islemin
uygulanmasini, bir arag-gerecin calistirllmasini 6nce gosterip aciklama sonra da
Ogrenciye alistirma ve uygulama yaptirarak 6gretme yaklasimidir (Demirci, 1994). Fen
bilimleri egitiminde gosteri yontemi, dgretmenin Ogrencilerin oniinde bir igin nasil
yapilacagini gostermesi ya da genel prensipleri agiklamak igin yapacagi islemlerde
kullanilabilir. Gosteri yontemi ile islemlerin ve becerilerin gérerek ve gozlemlenerek
Ogrenilmesi, uzun siire kalic1 ve etkili 6grenme saglanir. Bu yontem 6zellikle becerilerin
ogretilmesinde uygulanabilecek tek yontemdir. Bunun yani sira masrafli ve tehlikeli
araglarla yapilan deneylerin 6grenciler tarafindan yapilmasindan dogacak sakincalar

onlenmis olur (Kaptan, 1999).
3.3.6. Proje Yontemi

Proje yontemi, bireysel ¢alismalarla gergeklestirilen bir 6grenme yaklagimidir. Bireysel
calisma, bir kisinin konuyu yaparak yasayarak ogrenmesidir (Demirci, 1994). Proje
yonteminde 6grencilere konuyla ilgili inceleme 6devleri verilir. Biitiin 6grenciler 6dev
verilen konunun tamami veya bir kismi ile ilgili incelemede bulunur. Ogrenci konuyla
ilgili projenin raporunu yazar. Sonunda her 6grenci yaptig1 projesini sinifta deneyleriyle
birlikte sunar (Cilenti, 1985). Bu yontemde 6grenciler, fen bilimleri dersinde uygun bir
konuyla ilgili ilk elden yaparak yasayarak ve inceleyerek bilgi elde ederler. Her 6grenci
birbirinden bagimsiz olarak diistinme, ¢alisma ve basarma cesaretini kazanirlar. Ancak
proje yonteminde, 6gretmenin her grubun yaptigi ¢alismalart gozlemlemesi ve yillik
planda diizenleme yapmasi ¢ok zor olup 6grencilerin elde edecekleri bilgi ve beceriler

bakimindan ayni diizeye getirilmesi ¢ok gii¢ olabilir.
3.3.7. Ders Gezileri Yontemi

Ders gezileri yontemi, sinifa getirilemeyecek cisim, arag, olgu ve olaylarin yerinde ve
planli olarak incelenmesi bi¢cimidir. Bu yontem, Ogrencilerin gozlem yapma, veri
toplama, bu verileri isleme ve yorumlama yoluyla bilgi edinmelerini saglar. Ders
gezileri, yaparak yasayarak Ogrenmenin en iyi saglanabilecegi yontemlerden biridir

(Cilenti, 1988). Bu yoniiyle Fen bilimleri i¢in dnem arz eden kullanilabilir bir
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yontemdir. Bu yontem, 6grencilerin birgok duyusuna yonelik olup onlarin ¢evrelerini
daha iyi 6grenmelerini ve ilk elden bilgi elde etmelerini saglar. Bunun yaninda bu
yontemin yasal sorumlulugunun olmasi, maliyetin yiliksek olasi, wvakit almasi,
organizasyonunun karmasik olmasi, planlama gerektirmesi gibi etkenler kullanilmasini

giiclestirir (Kiiciikahmet, 1997).
3.3.8. Laboratuvar Y ontemi

Laboratuvar yontemi; fen bilimleriyle ilgili bilgilerin, laboratuvar ortaminda 6grenciler
tarafindan uygulamali olarak Ogrenilmesidir. Laboratuvar yontemiyle &grenciler,
saglanan arag-gereclerle 6gretmenin gozetiminde deneyler yaparak fen bilimleri ile ilgili
beceri ve davranislar kazanir (Cilenti, 1988). Laboratuvar yonteminde kullanilacak arag-
gerecler, 0grencilerin yaptiklar1 basit arag ve modellerden, fabrika yapisi olan ¢ok
karmasik ara¢ ve modellere kadar degisebilir. Yapilmas: planlanan deneyler 6gretmen
veya kaynak kitaplar tarafindan en ince ayrintilarina kadar belirlenir ve 6grencinin
kendi bilgi, beceri ve yaraticiligina bagl olarak belirli bir plan dogrultusunda deneyler
degisebilir (Cilenti, 1985). Fen bilimleri dersinde kullanildig1 sekliyle laboratuvar
yontemi, problemlerin ¢dziimiinde esas bilgilerle is goren planh bir 6gretim faaliyeti
olarak tanimlanabilir (Okan, 1983). Bir bagka ifadeyle laboratuvar yontemi; &zel
donatilmis uygulamali dersliklerde bireysel ya da grup c¢alismalarina yer verilerek,
cogunlukla gbzlem, deney ve yaparak-yasayarak ogrenme tekniklerinin kullanilmasi

bi¢imidir (Dogdu ve Arslan, 1993)

Fen bilimleri 6gretmenleri, iglenecek konunun igerigine gore bircok 6gretim yontemini
ve teknigini ayri ayr1 ya da birlikte kullanabilir. Fakat fen egitiminde en sik bagvurulan
ve kalict 6grenmeyi saglayan bir yontem olan laboratuvar yontemi, zihinsel calismalara
onem veren, 0grencilerin bireysel ya da gruplar halinde ¢aligmalarina katki saglayan bir
ogretim bigimidir (Staeck, 1995). Laboratuvar yontemi; ogrencilerin gozlem yapma,
bilgiyi ezberleme davranigindan ¢ok bilgiyi kullanma yollarin1 6grenme, fen bilimleri
kavramlarmi anlama, akilda tutma, elestirel diisiinme, fikir iiretme, yorumlama ve
giinliik hayata uyarlama ve kisisel becerilerini ve yeteneklerinin gelistirmelerine olumlu
katk: saglayacagi bilinmektedir (Staeck, 1995; Algan, 1999). Fen bilimleri dersinde en
sik basvurulan ve kalic1 6grenmeyi saglayan laboratuvar yontemi, zihinsel ¢aligsmalara

fazla 6nem veren, Ogrencilerin bireysel ya da gruplar halinde g¢alismalarina firsat
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saglayan bir 6gretim yaklasimidir. Ayrica laboratuvar yontemi ile 6grencilere yaparak-
yasayarak 0grenme imkan1 saglanmis olur. Ve laboratuvar yontemi ile dersin islenmesi
Ogrencilere muhakeme yapmayi, elestirel diisiinmeyi, bilimi anlamay1 ve bilgi iiretme

yollarin1 6gretir (Akdeniz ve dig., 1999).
3.4. Laboratuvarin Amaclari

Ogrencilerin somut deneyimler kazanmasi, bireysel tecriibeleri ile Ogrenmelerini
gerceklestirmesi  ve  Ogrencilere farkli  yetenekler kazandirilmasi igin fen
laboratuvarlarinin etkin kullanimi 6nemlidir. Fen laboratuvarlarinin kullaniminin baska
amaglar1 da vardir. Fen bilimleri dersinde laboratuvar kullanimimnin ve ¢aligmalarinin
amagclari su sekilde siralanabilir:

1. Fen bilimleri dersinde laboratuvarin etkin kullanilmasi 6grenciye deneyim kazandirir.
Laboratuvar c¢alismalart soyut konularin somutlastirilmasini saglar. Laboratuvar
kullanimi ile teorik bilgiler somutlastirilip giinliik hayata aktarilmasi amaglanir.

2. Ogrencilerin bilimsel yontem basamaklarini uygulayabilmesi laboratuvarda yapacagi
caligmalara baglidir. Laboratuvar calismalar1 ile Ogrencilerde ¢alisma yontemlerini
O0grenme, problem ¢dzme ve genelleme yapma gibi davranislar1 kazanma olanag:
saglanir. Ogrencilerin bilimin gercek anlami ile bulusmasi ve bilimsel ydntemleri
nerelerde nasil kullanacagini 6grenmesi laboratuvardaki ¢alismalarla saglanir.

3. Ogrencilerin sahip oldugu 6zel yeteneklerin ve psikomotor becerilerin
gelistirilebilmesine laboratuvar c¢aligmalar1 onemli oOlglide katki sunar. Deneysel
caligmalarin Ogrenciye saglayacagi onemli kazanimdan birisi de &grencinin el
becerisinin gelisimine olan katkisidir. Bu becerilere ulasilabilmesi igin 6grencilerin
laboratuvardaki ¢alismalara gozlemci olarak degil etkin bir sekilde katilim gostermesi
gerekmektedir.

4. Laboratuvar ortamindaki ¢alismalarda 6grenciler kendi deneyimleriyle bilgiyi elde
ederler.

5. Laboratuvarda yapilan deneysel calismalar, 6grenciye bilgiye ulasmayi ve bilgiye
ulagirken deneysel yontemi nasil kullanmasi gerektigini ogretir.

6. Laboratuvardaki yapilan ¢alismalar ile 6grenciler bilgileri belirli bir diizen i¢inde ve

sirayla kazanmay1 &grenir. Ogrenciler bilimsel bilgilerin sabit olmadigim1 ve zaman
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icerisinde degistigini fark eder. Bilimin tarihsel silirecini Ogrenciye Ogretmekte
laboratuvar ¢aligmalarinin amaglarindandir (Akgiin, 2008).

Bireylerin fen bilimleri dersinde bilgiyi anlamlandirmasi ve yasama doniistiirebilmesi
igin laboratuvar c¢alismalart 6nemli bir yere sahiptir (Lazarowitz ve Tamir, 1994;
Hofstein ve Lunetta, 2003).

Laboratuvar galigsmalart genellikle dort grupta ele alinmaktadir, bunlar su sekildedir:

1. Aciklayici, ispatlama, tlimdengelim: Sonuglar1 onceden bilinen bir ilke Ogrenci
tarafindan dogrulanmaya ¢alisilir. Problem, yontem ve ¢oziim yolu 6grencilere dnceden
verilir,

2. Yapilandirilmis, kesfedici, tiimevarim: Ogrenci, 6gretmenin verdigi bir problemi
onceden belirlenmis bir metodu kullanarak arastirir. Problem, yontem verilir ancak
¢ozlim yolu verilmez, sonuca ¢ozliim yollarini kullanarak 6grenci ulasir,

3. Problem tabanli: Ogrenci, 6gretmenin verdigi bir problemi kendi tasarladig1 bir
metodu kullanarak arastirir. Ogrencilere sadece problem verilir,

4. Ac¢ik uglu, rehbersiz sorgulama: Ogrenci, verilen konuyla ilgili belirledigi problemi
kendi tasarladigi bir metodu kullanarak arastirir (Domin, 1999; Windschitl, 2003; Bell
ve dig., 2005; Pella, 1961; Herron 1971, akt. Akpimnar ve Yildiz, 2006).

3.5. Laboratuvar Yonteminin Avantajlari ve Dezavantajlar:

Laboratuvar ¢aligmalarmin 6grencilere olumlu yonde ¢ok fazla beceri sagladigini ifade
edebiliriz. Ogrencilerin psikomotor, duyussal ve bilissel becerilerinin gelismesi
bunlardan birkacidir. Ogrencilerin bu becerileri kazanabilmesi icin derslerin laboratuvar
ortaminda deneysel ¢alismalar yapilarak islenmesi gerekmektedir. Fen bilimleri dersinin
temel amact olan fen okuryazarligina sahip bireylerin yetismesine hizmet eden
laboratuvar caligmalarinda yapilan etkinliklerin ogrencilere sagladigi faydalar soyle
aciklanabilir:

» Laboratuvar caligmalar1 ile Ogrencilerde, kendi deneyimleriyle kalici 6grenme
saglanir.

* Laboratuvar ¢aligmalari ile 6grencilerde bilgi ve kavram hazinesi zenginlestirilir.

* Laboratuvarda yapilan deneysel ¢aligmalar ile dgrencinin yetenekleri gelisir.

* Laboratuvar ¢aligmalari ile 6grencinin ¢evresinde meydana gelen olaylara daha ilgili

olmasi ve bu olaylar1 gézlemlemesi saglanir.
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* Laboratuvar ¢alismalar1 6grencinin problem ¢ézme yeteneginin gelismesini saglar.

» Laboratuvar caligmalart 6grencinin giinliik yasamda kullandigt malzemeleri ve
bunlarin 6zelliklerini tanimasini saglar.

* Laboratuvar ¢alismalar1 6grencinin arastirma yapmasini Ve ilgisini artirir. Merak ettigi
sorularin cevaplarini bulmasina yardimci olur.

* Laboratuvar ¢aligmalar1 ile 6grencilere gesitli konularda yeni fikirler iiretme ve bu
fikirleri gesitli ortamlarda tartisma yetenegi kazandirilir.

* Laboratuvar ¢alismalari ile 6grenciler daha girisimci olur ve 6grencilerin yeni tiriinler
ortaya koymasit saglanir.

* Laboratuvar ¢aligsmalar1 ile 6grenciler gevresinde olan nesnelerin benzerliklerini ve
farkliliklarin1 kesfeder (Aydogdu, 2005).

Laboratuvar yonteminin olumsuzluklar1 sdyle agiklanabilir:

1. Laboratuvar yontemi ekonomik degildir; gerek laboratuvarlarin kurulmasi, eskimis
malzemelerin temini gerekse gozlemler fazla maliyete sebep olur.

2. Laboratuvar yontemi zaman bakimindan da avantajli degildir. Bilgilerin sunulmas1 ve
konularin islenmesi, mesela bir anlatma metodundaki kadar hizli olmaz.

3. Laboratuvar yontemiyle, becerisi az olan veya ige kapanik olan 6grencilerin derse
etkin katilimi saglanamayabilir. Bu nedenle deneyin bir¢ok asamasinda bazi 6grenciler
uirkek ve korkak davranabilir.

4. Laboratuvar yontemi, az sayida dgrenciye ¢alisma imkani1 verir. Okullarin laboratuvar
imkanlarinin smirli olmasi ve ders saatlerinin az olmasi, laboratuvar metodunu rahat

kullanmak icin yeterli degildir (Ergiin ve Ozdas, 1997).
3.6. Laboratuvar Yaklasimlari

Ogrencilere sunulacak kazanimlarin 6zelligine gore yontem belirlemek dgretmenlerin
gorevidir. Laboratuvar ¢aligmalarinda kullanilabilecek yaklagimlar bes grupta
aciklanabilir:

* Tiimdengelim (dogrulama veya ispat) yaklasimi,

* Tiimevarim yaklagimi,

* Biligsel siire¢ becerileri yaklasimi,

* Teknik beceriler yaklagimu,

* Bulus esasina dayali yaklasim (Aydogdu ve Kesercioglu, 2005).
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3.6.1. Tiimdengelim (Dogrulama veya Ispat) Yaklasin

Timdengelim yaklagiminda bilimsel bilgilerin  6grenciler tarafindan laboratuvar
ortaminda ispatlanmasi beklenir. Dogrulama yaklasiminda, 6grenciler ne yapilacagini
deney Oncesinde bilir ve yapilmasi gerekenleri deney asamasinda sirasiyla yerine
getirerek sonuca ulasir. Ogrenciler elde ettigi sonuglar ile énceki bilgilerini karsilastirir.
Tiim bu ¢aligmalar 6grencilere hem islem becerisi kazandirma hem de sonuca ulasarak
bilgilerini kanitlama imkani1 sunar. Bu yaklasim genellikle ilkokullarda ve zihinsel

yetenekleri diisiik olan 6grencilerde kullanilmasi tavsiye edilmektedir (Cakmak, 2008).
3.6.2. Tiimevarim Yaklasim

Timevarim yaklasiminda yapilacak ¢aligmanin sonucundan 6grencilerin bilgisi yoktur.
Deneysel ¢alismalar i¢in gerekli materyalleri 6gretmen 6grencilere saglar. Deneysel
calismanin yapilmasi, kullanilan malzemelerin toplanmasi ve sonuclara ulasma
ogrencilerden beklenir. Bu yaklasimda 6grencilerin yapacagi deneysel ¢aligmayla ilgili
genel bir konu verilip konu hakkinda deney tasarlamalari istenmelidir. Ogrenciler
deneysel calismalar1 yaparak elde ettigi bilgileri yorumlayip sonuca ulasmalidir (Akgiin,

2008).
3.6.3. Bilimsel Siire¢ Becerileri Yaklagim

Bu yaklasim ile biligsel siire¢ becerileri laboratuvar ortaminda yapilan deneysel
calismalarla ogrencilere kazandirilir. Bilissel siire¢ becerilerine sahip 6grenciler
ogrenme faaliyetini daha ¢abuk gergeklestirdikleri bilinmektedir. Bu yaklasim diger
yaklagimlarla beraber diisiiniilmelidir. Ciinkii yapilan bir etkinlikle kazanilmasi gereken
tiim beceriler 6grencilere kazandirilamayabilir. Bu nedenle bu yaklasimin tek basina
kullanilmas: yerine diger yaklasimlarla beraber kullanilmasi gerekir. Bilissel siire¢
becerileri yaklasiminda &grencilerin seviyelerine uygun etkinlikleri se¢mek onemlidir.
Ogrencilerin  seviyelerine gore secilen aktiviteler 6grencilerin  bu  becerileri

kazanmasinda daha etkili olmaktadir (Cepni ve dig., 2006).

30



3.6.4. Teknik Beceriler Yaklasimm

Teknik beceriler yaklasimi, fen laboratuvarindaki malzemelerin kullanimi ve bu
malzemelerle gergeklestirilen laboratuvar ¢alismalarinin yapilmasi ile ilgili becerilerin
kazandirilmasina yonelik faaliyetleri igerir. Fen laboratuvarmmda mevcut olan ve
laboratuvara yeni alinan malzemelerin kullaniminin &gretilmesinde bu yaklagim tercih
edilir. Laboratuvarda bulunan malzemelerin gorev ve ozelliklerini bilen 6grenci hangi
malzemeyi nerede kullanacagini anlar ve bu malzemelerin herhangi birinin eksikliginde
bu eksikligi gidermenin ¢6zliim yollarini bulur. Bu sekilde 6grenciler yeni yontemler de

gelistirmis olur (Ozmen ve Yigit, 2005).
3.6.5. Bulus Esasina Dayah Yaklasim

Bulus esasina dayali yaklasim, belirli bir problem veya sorunlarla ilgili gerekli bilgiler
toplanarak bu bilgilerle ulasilan Sonuglarla genellemeler yapmayi hedefleyen bir
yaklasim bi¢imidir. Bu yaklasim bigiminde d6grenme siirecinde 6grencinin aktif olmasi,
ogretmenin sadece yol gostermesi veya rehberlik etmesi beklenir. Bulus esasina dayali
yaklagim, fen bilimleri dersinin genel hedeflerine ait 6grencilerin mevcut problemleri
fark etmesi ve bu problemlerin ¢oziimiine iliskin Oneriler getirmesi bakimindan
kullanigh bir yaklasimdir. Bu yaklasim bi¢iminde ogrenciler aktif durumda olup
ogretmen ise rehberlik edici roliindedir. Ogretmen konu ve ders girislerinde, konuyla
ilgili drnekler vermede ogrencilere Yol gdsterici olur. Ogretmen dgrencilere sordugu
sorularla geribildirim alir ve rehberlik eder. Yapilan aktivitelerle 6grencilerin bilgilere

Ve istenilen davraniglara ulasmasi saglanmis olur (Temizyiirek, 2003).
3.7. Fen Bilimleri Deneyleri

Bilim insanlaria gore 6grencilerin bilim konusunda bir seyler ifade edebilmesi i¢in
gozlemlemis olduklar1 konu ve iliskiler hakkinda bilimsel okuryazarlik konusunda bilgi
sahibi olmalar1 gerekmektedir. Fen bilimleri dersinin olmazsa olmazi laboratuvar
caligmalar1 ve deneylerdir. Fen bilimlerinde 6grenci genel olarak bilimsel olan ve
olmayan kavramlar1 birbirinden ayirt etmektedir. Fen bilimini 6grenmenin en etkili
yontemi ise ¢evreyi sorgulamaktir. Bilim sorgulanirken de laboratuvarlara ihtiyag

duyulmaktadir. Ogrenciler, etraflarinda bulunan hadiselere katilim gésterdiklerinde fen
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bilimini kolaylikla kavramaktadirlar. Bu anlamda laboratuvar derslerinde &grencinin

bireysel olarak deney yapmasina imkan verilmelidir (Kilig ve dig., 2008).
3.7.1. Acgiklik Diizeyine Gore Deneyler

Laboratuvar caligmalarinda kullanilan deney teknikleri, deney yontemlerinin agiklik
diizeyine gore kapali uglu deneyler, yari agik uglu deneyler, tam agik uglu deneyler ve
arastirmaya dayali deneyler olmak iizere dorde ayrilir (Ergin ve dig., 2005). Bunlar
kisaca su sekilde aciklayabiliriz: Kapali uclu deney teknigi ile hazirlanan deneyler
kanitlama mantig ile tasarlanan deneylerdir (Cepni ve Ayvaci, 2006). Ogretmeni hem
yontem hem de bilgi bakimindan merkeze alir (Kaptan, 1999). Geleneksel laboratuvar
olarak da bilinmektedir. Kapali uglu deney teknigi, deneyin gergeklestirilmesi igin
izlenmesi gereken adimlarin tamaminin sirastyla verildigi yaklasim bicimidir. Yar1 agik
uglu deney teknigi ile hazirlanan deneysel ¢alismalardaki agik veya eksik kisimlar
Ogrencilerin cabasiyla diizeltilir (Yenice ve Aktamis, 2004). Bu deney tekniginde
ogrencilerin kesif ve icat yapmasma imkan verecek sekilde deneysel calismalar
hazirlanir (Ergin ve dig., 2005). Boylelikle dgrencilerin somut yasantilar kazanarak fen
bilimlerini dgrenmeleri saglamr. Ogrenciyi merkeze alan arastirmaya dayali deney
tekniginde ise O6grencilerin kendi 68renmelerinde sorumluluk almalari beklenir. Bu
deney tekniginde ogrenci kendine ait problemleri ortaya koyar ve bu problemlere
bireysel ¢6zlim onerileri getirir (Hodson, 1990).

3.7.1.1. Kapah Uclu Deney Teknigi

Kapali uglu deney teknigine gore hazirlanan ¢aligma kagitlari, agiklik seviyelerine gore
0. seviyede yer almaktadir (Ergin ve dig., 2005). Kapali uglu deney teknigi, dogrulama
mantig1 ile tasarlanan deneysel ¢aligsmalara verilen genel isimdir (Cepni ve Ayvaci,
2006). Kapali uglu deney tekniginde gerek yontemlerin diizenlenmesi gerekse bilgilerin
diizenlenmesi agisindan caligmalarin merkezinde 6gretmen yer almaktadir (Kaptan,
1999). Bu bigimdeki laboratuvar ortamlar1 geleneksel laboratuvar galismalar1 olarak da
adlandirilir. Geleneksel laboratuvar calismalari, beceri ve olgularin gelistirildigi,
bilgilerin dogrulugunun ispatlandigi ancak yiiksek diizeydeki islemlerin gerekli
goriilmedigi laboratuvar calismalar1 olarak adlandirilir (Jackson, 2004). Geleneksel

deney calismalarinda, 6grenciler dikkatlerini deneyi tasarlama ve deneyden elde edilen
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bilgileri yorumlamaya yogunlastirmamaktadir (Tobin ve dig., 1994, akt. Domin, 1999).
Ciinkii kapali uglu deney tekniginde Ogrenciler deneysel calismada hangi sonug
¢ikacagimi tahmin edebildikleri igin dikkatlerini dogru sonucu bulmaya odaklarlar. Bu
sebeple hem 6gretmen hem de o6grenci beklenen sonucu fark eder (Domin, 1999).
Ogrenciler yaptiklar1 galismadan ulastiklar1 sonuglari, ulasilmasi beklenen sonuglarla
karsilagtirma yaparak degerlendirir. Bu sonuglar uyumlu olana kadar deneyi
gerceklestirirler (Cepni ve Ayvaci, 2006). Yapilan c¢alismalarda beklenen sonuca
ulasilmazsa veya elde edilen sonug tatmin edici degilse hatalarin nerelerde yapildigi
tartisilir. Caligmalar tekrar edilerek daha iyi sonuglar elde edilmeye gayret gosterilir
(Ergin ve dig., 2005). Tiim bu agiklamalar dogrultusunda, kapali uglu deney teknigi,
tiimevarimei bir yaklasim bigimini esas almaktadir (Domin, 1999). Ancak, kapali u¢lu
becerilerini kazanmasina yardim etmemektedir (Renner, 1986; Aktamis, 2007). Ayrica
geleneksel laboratuvar galigmalari, 6grencilerin arastirma yapma becerilerini daha iist
seviyelere ¢ikaramamaktadir (Wyatt, 2005). Fakat kapali uglu deney teknigi ile
ogrencilere su davranislar kazandirilabilir:

e Kapali uglu deney teknigi ile 6grenciler laboratuvar malzemelerini kullanarak konu ve
kavramlar1 deneyimleyerek 6grenir,

e Kapali uglu deney tekniginin kullanimi ile verilen soyut bilgilerin &grenciler
tarafindan bizzat denenerek dogrulanmasi ve somutlastirilmasi saglanmis olur,

e Her birey, kendi seviyesinde ¢alisma yapacagi i¢in 6grenme daha kolay olur (Cepni ve
Ayvaci, 2006).

3.7.1.2. Yar1 A¢ik Uclu Deney Teknigi

Yar1 agik uclu deney teknigine gore hazirlanan ¢alisma kagitlari, agiklik seviyelerine
gore 1. seviyede yer almaktadir. Yar1 agik uglu deney tekniginde, bazen problemler ve
yontemler 6grencilere aktarilabilirken bazen de problemler ile sonu¢ ve yorumlarin
verilip hedef ve yontemin verilmedigi durumlarda olabilir (Ergin ve dig., 2005). Daha
sonra bu deney teknigi ile yapilan ¢aligmalarda, deneysel calisma ile ilgili kalan acik
veya eksik kisimlarin 6grenciler tarafindan tamamlanmasi istenir (Yenice ve Aktamis,

2004).
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3.7.1.3. Tam Acik U¢lu Deney Teknigi

Tam agik uglu deney teknigine gore hazirlanan ¢aligma kagitlari, agiklik seviyesine gore
2. seviyede yer almaktadir. Bu deney teknigine gore yapilacak calismalar 6grencinin
kesif ve icat yapabilmesine imkan verecek sekilde hazirlanir (Ergin ve dig., 2005). Daha
sonra deneysel c¢alismanin asamalari, deney dilizeneginin kurulmasi, elde edilen
bilgilerin toplanmasi, yorumlanmasi ve ulasilacak sonuglarin ¢ikarimi tamamen
ogrenciye birakilir. Bu sebeple tam agik uglu deney teknigi, dgrencilerde psikomotor
becerilerin gelistirilmesi ile diisiinme, karar verme, verdigi kararlar dogrultusunda
Ozgln calismalar gerceklestirebilme ve bulgular elde ederek sonuglar ¢ikarabilme gibi
davraniglarin da gelismesi hedeflenir (Cepni ve Ayvaci, 2006). Tam acik uglu deney
tekniginde, bir problemin birden farkli ¢6ziimii olabilir bu nedenle 6grenciler, teorik ve
pratik olarak ¢alismak durumundadir (Domin, 1999).

Tam acik uclu deney teknigi ile 6grencilerde fen bilimlerini yaparak yasayarak, ilk
elden somut yasantilar kazanarak ogrenme saglanir (Kaptan, 1999). Bu teknik ile
ogrenci aktif ve tam 6grenme yontemini uygulamali olarak 6grenir (Yenice, 2005).

Tam agik uglu deneysel ¢alismalarin etkili kullanimina iliskin su 6neriler bulunulabilir:
e Tam acik uclu deneysel calismalarda 6grencilere bir problem verilerek deneylerin
ogrenciler tarafindan yapilmasi saglanmalidir.

e Daha once agiklanmis veya bilinen konular bir deney konusu olarak 6grencilere
verilmemelidir.

e Ogrenciye verilen problem, ogrenci seviyesine gore oOgrencinin kolaylikla
anlayabilecegi ve agik ifadelerle belirtilmis olmalidir.

e Ogrenciler deney diizenegini kurmayi, deneyde elde ettigi bilgileri toplamayz,
topladig1 bilgileri yorumlamay1 ve elde ettigi bilgilerden belirli sonuglara ulagsmayi
kendi yapmalidir.

e Tam agik u¢lu deney tekniginde dikkat edilmesi gereken en 6nemli 6zelliklerden birisi
de her ne kadar deneyin uygulama kismi 6grencilere birakilsa da 6gretmenin deney
stiresince dgrencileri gdzlemlemesi ve 6grencilerin belirlenen sinirlar1 agmalarina izin

vermemesi gerekir (Cepni ve Ayvaci, 2006).
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3.7.1.4. Arastirmaya Dayal Deney Teknigi

Arastirmaya dayali deney teknigi esas alinarak hazirlanan calisma kagitlari, agiklik
seviyesine gore 3. seviyede yer almaktadir. Ogrenciler arastirmaya dayali deney
tekniginde, geleneksel laboratuvar teknigine goére daha az yonlendirmenin yapildigi
boylece Ogrenenlerde daha ¢ok sorumlulugun oldugu 6grenci merkezli bir anlayisla
deneysel ¢alismalar1 yaparlar (Leonard, 1989, akt. Domin, 1999). Arastirmaya dayali
deney teknigi ile Ogrenciler kendi problemlerini belirler ve kendi c¢o6ziimlerini
gelistirirler. Arastirmaya dayali deneylerin kullanildig1 laboratuvar calismalarinda
ogrenci gercek fen etkinliklerini yapmaya en yakindir. Bu nedenle bu yontem, fen
bilimleri egitiminde 6nemli bir yere sahiptir (Hodson, 1990). Arastirmaya dayali deney
teknigi ile 6grenciler bilimsel siire¢ becerilerini kullanip yaparak yasayarak bilgileri
zihinlerinde kendileri diizenlerler. Ogretmenin gdzetiminde gergeklestirilen bu
calismada yeni bilgiler laboratuvarda elde edilir (Cepni ve Ayvaci, 2006). Ogrencilerin
bir deneysel calismayr tamamen kendi baslarina yapabilmelerinin 6n kosulu ancak
biitin arastirma ve bilimsel siireg becerilerini 6grenmis olmalariyla mimkiin olur

(Bayraktar ve dig., 2006).
3.7.2. Yapilis Sekillerine Gore Deneyler

Yapilis bigimlerine gore deneyler; gosteri deneyleri, grup deneyleri ve bireysel deneyler
olmak tizere iice ayrilir, bu deney ¢esitleri kisaca su sekilde aciklanabilir:

Gosteri deneyleri: Genellikle laboratuvar malzemelerinin az bulundugu ortamlarda,
ogrenciler tarafindan yapilmasi riskli olan deneylerin oldugu durumlarda, profesyonel
beceri isteyen ¢alismalarda kullanilan etkili bir yontemdir.

Bireysel deneyler: Ogrencilerin bireysel olarak gergeklestirdikleri deneylerdir. Bu
tirdeki deneylerde 6grenciler bireysel kararlar alarak uygulama imkanina kavusurlar.
Bireysel deney siirecinde oOgrencilere gerekli malzeme veya materyal sunulur.
Ogrenciler bu ydntemle psikomotor davranis gelistirme, gordiiklerini yorumlama,
problem ¢6zme, bilimsel siire¢ becerilere sahip olma gibi kazanimlar elde ederler.

Grup deneyleri: Ogrencilerin kiigiik gruplar olusturarak gerceklestirdigi deneylerdir.
Ogrencilerin birbirleriyle isbirligi i¢inde yaptiklar1 bu deneyler, bireysel deneyler kadar
olmasa da fen egitiminde etkili ve kalict 6grenmelerine katki sunmaktadir (Cepni ve
dig., 2006).
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4. MALZEME VE YONTEM

Calismanin bu kisminda arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama siireci,

veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.
4.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada fen bilimleri &gretmenlerinin ve 8. smif oOgrencilerinin Fen
laboratuvarlarma iligskin goriislerini ortaya koyabilmek amaciyla genel tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmada oOgretmen ve Ogrencilerin konuya iliskin goriislerinin
belirlenebilmesi icin bu tiir calismalarda uygun goriilen bu yaklagim kullanilmaktadir.
Bu tarama modeli ile bir konu ya da olaya ait katilimcilarin goriislerinin ya da ilgi,
beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerin tespit edildigi, genellikle diger arastirmalara gore
gorece daha biiyiik 6rneklemler iizerinde yapilan aragtirmalara tarama arastirmalart adi

verilir (Biyiikoztirk ve dig., 2018).
4.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini, Milli Egitim Bakanligi’na bagli ortaokullardaki Fen bilimleri
ogretmenleri ve 8. simf &grencileri olusturmaktadir. Orneklem olarak ogretmen ve
ogrencilerin se¢iminde kiime 6rnekleme yontemi kullanilmistir (Karasar, 2010). Kocaeli
ili Izmit ilgesindeki biitiin ortaokullar birer kiime olarak diisiiniilmiis olup tarafsiz olarak
yeterli sayida ortaokul &rneklem igine almmistir. Orneklem seciminde yansizlik
kuralinin uygulanmasina 6zen gosterilerek Orneklem olusturulmustur. Bu sekilde
caligmay1 yapan arastirmacinin yanlt davranmasi ve kolay ulagilabilecek kisileri segmesi
gibi faktorlerden etkilenmeden oOrneklem sekillendirilmistir (Karasar, 2010).
Calismanin  6rneklemini, 2021-2022 egitim ogretim yilinda Kocaeli ilinin Izmit
ilgesinde gdrev yapan 47 Fen bilimleri 6gretmeni ile Kocaeli ili Izmit ilgesinde 8. sinifta
ogrenim goren 796 Ogrenci olusturmaktadir. Calisma yapilan okullardaki ulasilan
Ogretmen ve Ogrencilerin gonilliilik esasina gore anket calismasina katilimi
saglanmigtir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik bilgileri Tablo 4.1.’de ve

ogrencilere ait demografik bilgiler Tablo 4.2.’de verilmistir.
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Tablo 4.1. Arastirmaya katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin bilgileri

N %
Cinsiyet Kadin 27 57
Erkek 20 43
Egitim Fakdiltesi 38 81
Mezun oldugu Egitim Enstitiisii - -
Yiiksekogretim kurumu ~ Lisans Tamamlama Programi - -
Yiiksek Lisans 9 19
Doktora - -
Diger - -
0-5 yil 1 2
6-10 y1l 15 32
Mesleki tecriibe 11-15 y1l 20 43
16-20 y1l 4 8,5
21-25 yil 3 6
25+... 4 8,5
N ! . Sehir/llce merkezi 42 89
Gorev yerlesim yeri .
Koy/Belde 5 11

Fen laboratuvarlarmin kullaniminin 6gretmenlerin  gesitli  6zellikler bakimindan
goriiglerinin degerlendirildigi ¢alismaya katilan &gretmenlerin demografik bilgilerine
bakildiginda, katilimcilarin 27’°sinin kadin (%57), 20’sinin erkek (%43) oldugu ;
mesleki deneyim bakimindan ele alindiginda o6gretmenlikteki hizmet yili 0-5 yil
arasinda olanlarin 1 kisi (%2), 6-10 yil arasinda olanlarin 15 kisi (%32), 11-15 yil
arasinda olanlarin 20 kisi (%43), 16-20 arasinda olanlarin 4 kisi (%8,5), 21-25 yil
arasinda olanlarin 3 kisi (%6) ve 25 yil ve tlizeri olanlarin 4 kisi (%8,5) oldugu; mezun
oldugu yiiksek 6gretim kurumu bakimindan degerlendirildiginde ise egitim fakiiltesi
mezunu 38 kisi (%81), yiiksek lisans mezunu 9 kisi (%19) oldugu, katilimcilardan
egitim enstitiisli, lisans tamamlama programi, doktora ve diger alanlarda mezun
ogretmenin olmadigi, 6gretmen gorev yerlesim yeri bakimindan degerlendirildiginde ise

sehir/ilce mekezinde 42 kisi (%89), kdy/belde de 5 kisi (%11) oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin 6grenci kisminda ise 8. sinifta 6grenim goren 796 6grenci grubuna ait
bilgiler Tablo 4.2.’de verilmistir. Ayrica ¢alisma yapilan okul isimleri 1. Ortaokul, 2.
Ortaokul, 3. Ortaokul, 4. Ortaokul, 5. Ortaokul, 6. Ortaokul, 7. Ortaokul, 8. Ortaokul, 9.
Ortaokul, 10. Ortaokul, 11. Ortaokul, 12. Ortaokul, 13. Ortaokul seklinde kodlanmis ve
Tablo 4.2.’de gosterilmistir.
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Tablo 4.2. Arastirmaya katilan 8. sinif 6grencilerinin bilgileri

Kiz Ogrenci Erkek Ogrenci

Okullar N % N %
1. Ortaokul 42 60 28 40
2. Ortaokul 48 48 52 52
3. Ortaokul 33 45 40 55
4. Ortaokul 32 50 32 50
5. Ortaokul 21 55 17 45
6. Ortaokul 15 100 - -
7. Ortaokul 22 55 18 45
8. Ortaokul 34 43 46 5
9. Ortaokul 50 59 35 41
10. Ortaokul 10 40 15 60
11. Ortaokul 39 52 36 48
12. Ortaokul 31 41 45 59
13. Ortaokul - - 55 100

Toplam 377 47 419 53

Arastirmaya 13 farkli ortaokuldan 377 kiz 6grenci ve 419 erkek 6grenci olmak {izere
toplam 796 o6grenci katilm saglamistir. Ogrencilerin = %47’si kiz, %53l erkek

ogrencidir.
4.3. Veri Toplama Siireci

Calismanin gergeklestirilebilmesi i¢in yetkili kisi ve kurumlardan gerekli izin alindiktan
sonra 2021 yili eyliil aymin son haftasindan itibaren Kocaeli ili Izmit ilgesindeki
ortaokullara gidilip (pandemi kosullar1 ve kurallar1 nedeniyle 6grenci ve dgretmenlerle
birebir goriisme saglanamamis) okul idarecileri ile iletisime gecilmis ve 8. Simif
ogrencileri icin “Fen Laboratuvar1 Kullanimina Y6nelik Durum Belirleme Anketi”, Fen
Bilimleri o6gretmenlerine yonelik “Fen Laboratuvart Kullanilma Durumunu
Degerlendirme Anketi’nin uygulanmasi okul yonetimlerinin denetimi, gozetimi ve

sorumlulugunda yapilmis ve bu sekilde nicel veri elde edilmistir.
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4.4. Veri Toplama Araglari

Bu ¢alismada 2 veri toplama aract kullanilmistir. Verilerin toplanmasinda, alanyazin
taramasi1 sonucunda baska bir ¢alismada kullanilan Turan (2005) tarafindan gelistirilen
25 maddeden olusan “Kimya Laboratuvari Kullanilma Durumunu Degerlendirme
Anketi (Ogretmen anketi)” ile 20 maddeden olusan “Kimya Laboratuvar: Kullanimina
Yénelik Durum Belirleme Anketi (Ogrenci anketi)” tez danismani ile gézden gegirilmis
fen bilimleri dersine ve ortaokul kademesine gore diizenlenerek kullanilmistir. Bunun
icin Ogrenci anketinde gegen “Kimya” ifadesi “Fen Bilimleri” olarak degistirilmis,
Ogretmen anketi 22. maddenin se¢enegindeki “Lise” ifadesi “Ortaokul” seklinde, 23.
maddenin seceneklerinde gecen lise kimya tinite bagliklar1 yerine ortaokul fen bilimleri
tinite basliklar1 yazilmig, ayrica Ogretmen anketinde gecen “Kimya” ifadesi “Fen
Bilimleri” olarak degistirilmistir. Anketlerde; katilimcilarin bakis agisin1 ortaya
koyabilmesi, kisiler i¢in cevaplama kolayligi olmasi ve arastirmaci i¢in degerlendirme
kolaylig1 saglamasi bakimimndan, yeterli miktarda kapali u¢lu soru yer almistir. Anket
maddelerinin kapsam gecerligini kontrol etmek i¢in 3 akademisyen ve 2 fen bilimleri
ogretmeninin goriisii almmustir. Ogretmen anketinin uygulanmasina karar verilmistir.
Calismada kullanilan 6grenci anketi 170 6grenciye uygulanarak maddelerin agik ve
anlagilir olup olmadig: belirlenmis, 6lgme aracinin i¢ tutarlilik giivenirlik katsayisi
Cronbach alfa formiili ile (0,73) hesaplanmigtir. Yapilan bu ¢alismalar sonucunda
ogrenci anketinin uygulanmasima karar verilmistir. Ogrenci 6lgegi tek faktorliik bir
anket oldugundan pilot ¢alismalarda uygulanacak grup biiylikliigliniin madde sayisinin
en az iki kat1 olmasi gerektigi onerilmektedir (Kline, 1994). 5°1i Likert tipi maddelerin
i¢ tutarliligr i¢in alfa hesaplanir, alfa giivenirlik katsayisinin 0,70 ve lizeri olmasi test
puanlarinin giivenirligi i¢in genel olarak yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2018).

Arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 ekler kisminda verilmistir (Ek E, Ek-F).
4.5. Verilerin Analizi

Calismada uygulanan anketlerin sonucu SPSS 22 paket programi ile analiz edilmistir.
Uygulama ile elde edilen sonuglarin veri sayisi, aritmetik ortalama ve ylizde degerleri
tablo halinde gosterilmistir. Uygulanan anketlerin 5°li Likert maddelerinin sonuglari
yorumlanirken anketten elde edilen her bir sonucun aritmetik ortalamasi (X) alinmistir.

Bu aritmetik ortalamalar igin araliklarin esit oldugu varsayilan 0,80 puan aralig
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belirlenmis (Puan araligi = (En yiiksek deger - En diisiikk deger)/5 = (5-1)/5= 4/5=0,80)

ve Tablo 4.3. ‘e gore degerlendirilmistir.

Tablo 4.3. Olgegin aritmetik ortalamalarinin degerlendirilme aralig

Aralik Degeri Secenek
1,00-1,80 Kesinlikle katilmiyorum/Higbir zaman
1,81 -2,60 Katilmiyorum/Nadiren
2,61 -3,40 Kararsizim/Ara sira
3,41 -4,20 Katiliyorum/Genellikle
4,21 -5,00 Kesinlikle katiliyorum/Her zaman
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5.BULGULAR VE TARTISMA

Bu kisimda aragtirmanin alt problemlerine iligskin bulgu ve tartismalar yer almaktadir.
5.1. Ogrenci Anketinden Elde Edilen Bulgular

Ogrenci anketinden elde edilen bulgular 5 baslikta ele alinarak degerlendirilmistir.
5.1.1. Ogrencilerin Laboratuvar Kullamm Sikhig Hakkindaki Géoriisleri

Fen laboratuvar1 kullanim sikligini belirlemek i¢in 6grencilere anketteki 1., 2. ve 6.

maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida belirtilmistir.

“Fen bilimleri dersini hangi siklikta, sadece sinifta teorik (deney yapmaksizin) olarak
isliyorsunuz?” maddesine Ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik

ortalama, ylizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.1.’de gosterilmistir.

Tablo 5.1. Ogrenci anketi madde 1°¢ ait betimsel istatistik sonuglar

r 4 4 B
Oirenc 3 o = = £ g
grenci A .-('56 = E § g_
Anketi < z < & 2 = X ss
=
N 130 109 148 204 205 796
330 141

% 16,30 13,70 18,60 25,60 25,80 100,00

Madde 1

Tablo 5.1.’e gore ankete katilan ortaokul 6grencilerinin %25,60°1 genellikle, %25,80’1
her zaman fen bilimleri dersini smifta teorik olarak islediklerini belirtmistir. Bu ikisinin
toplam1 dikkate alindiginda ogrencilerin yaklasik 9%51,40°1 laboratuvarda deney
yapilmadigimi ifade ettigi sdylenebilir. Alanyazin incelendiginde Kiigiikoner (2010)
tarafindan yapilan calismada da laboratuvarlarin yeteri kadar kullanilmadig1 sonucuna
ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile 6rtiismektedir.

“Yeterince deney yapmadigimizi diisliniiyorum, diigiincesine ne derece katiliyorsunuz?”
maddesine 6grencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve

standart sapma degerleri Tablo 5.2.”de gosterilmistir.
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Tablo 5.2. Ogrenci anketi madde 2’ye ait betimsel istatistik sonuglar

«5 B g 8 oc

.. X 3 s S £ ~ B (S

Ogrenci =z =z z S T8 =

Anketi g£ £ 5 S g ¢

nKetl = = < = - -

P N 53 83 180 241 239 796
S 3,66 1,20
s % 670 10,40 22,60 30,30 30,00 100,00

Tablo 5.2.’ye gore, yeterince deney yapmadigimizi diisiiniiyorum ifadesine 6grencilerin
%30,30’u katiliyorum, %30,00’u kesinlikle katiliyorum cevabini vermislerdir. Bu iki
secenek dikkate alindiginda ogrencilerin %60,60°1 yeterince deney yapilmadigini
diisinmektedir. Yapilan bir baska ¢alismada da (Giines ve dig., 2013) fen bilimleri
dersinin islenmesinde laboratuvar g¢aligmalarina yeterince yer verilmedigi sonucuna

ulasilmistir.

“Dilizenli olarak laboratuvarda dersleri yapiyor musunuz?” maddesine 6grencilerin

verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri

Tablo 5.3.’de gosterilmistir.

Tablo 5.3. Ogrenci anketi madde 6’ya ait betimsel istatistik sonuglari

E . . e 5
. . < o = = e £
Ogrenci ; -_§ E = < ‘—g}_
Anketi S Z < & 2 = X ss
=
N 451 176 116 32 21 796
1,74 1,02

Madde 6

% 56,70 22,10 14,60 4,00 2,60 100,00

Tablo 5.3.’e gore, fen bilimleri dersini diizenli olarak laboratuvarda yapiyor musunuz?
Ifadesine 6grencilerin %56,70’i higbir zaman cevabini vermistir. Alanyazinda Bostan-
Sarioglan (2015) tarafindan ortaokul 6grencilerinin laboratuvar1 kullanma sikligi ile

ilgili yapilan ¢alismada biitiin sinif diizeylerinde 6grencilerin laboratuvari nadiren veya
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cok az kullandiklari, deneyleri sinif ortaminda yaptiklar1 sonucuna ulasilmis olup elde
ettigimiz bulguyu destekledigi sdylenebilir. Ayrica Kirkpinar ve Engin (2009)’in yaptig1
calisma ile elde ettigi laboratuvarin yeterli diizeyde kullanilmadigi sonucu ile elde
ettigimiz bulgu ortiismektedir. Laboratuvar kullanim sikligini belirlemek i¢in sorulan bu

maddelerde ortaokul 6grencilerinin laboratuvar yeterince kullanmadiklart sdylenebilir.
5.1.2. Ogrencilerin Laboratuvarda Ders Islenisine Yonelik Diisiinceleri

Ogrencilerin laboratuvarda ders islenisine yonelik diisiincelerini belirlemek igin

Ogrencilere anketteki 7., 8., 12. ve 20. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular

asagida belirtilmigtir.

“Laboratuvarda yaptigimiz deneylerle fen dersinde Ogrendigimiz teorik bilgiler
birbirinden ¢ok farklhidir, diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.4.’de gosterilmistir.

Tablo 5.4. Ogrenci anketi madde 7°ye ait betimsel istatistik sonuglari

- = = E oE
) x5 5 S = XE E
Ogrenci = E E’ £ S, =z S =
n —_— ‘D = o
Anketi VA= = 5 = = - _
¥ 3 2 & ¥: s
N 141 223 297 103 32 796
257 1,05

Madde 7

% 17,70 28,00 37,30 12,90 4,00 100,00

Tablo 5.4.¢ gore ortaokul 6grencilerinin %17,70’1 kesinlikle katilmiyorum, %28,00’i
katilmiyorum olmak {izere bu iki secenegin toplami diisiiniildiigliinde 6grencilerin
%45,70’1 fen bilimleri dersinde isledikleri konularla laboratuvarda yaptiklar: deneylerin
birbirleriyle iliskili olmadig1 diisiincesine katilmadiklarini belirtmistir. Alanyazinda
Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan ¢alismada, laboratuvarda
yapilan deneylerle derste O0grenilen teorik bilgiler birbirinden farklidir diigiincesine
ortadgretim Ogrencilerinin (toplamda) %47,4’ii katilmadigin1 belirtmis olup elde

ettigimiz bulgu ile uyusmaktadir.
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“LGS’ye/Sinavlara hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmak(deney yapmak)
gereksizdir, diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?” maddesine 6grencilerin verdikleri
cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.5.’de gosterilmistir.

Tablo 5.5. Ogrenci anketi madde 8’e ait betimsel istatistik sonuglari

«5 £ g £ o=
) X5 3 S = XE E
Ogrenci z = = 2 S T8 2
Anketi 2E E g g gf ¢
nketi = = s = = _
N 263 272 135 78 48 796
222 1,18

% 33,00 3420 17,00 9,80 6,00 100,00

Madde 8

Tablo 5.5.°¢ gore ortaokul Ogrencilerinin %67,20’si smavlara hazirlik siirecinde
laboratuvarda deney yapmak gereksizdir diisiincesine katilmadiklarini belirtmistir.
Alanyazinda Sahin (2006) tarafindan yapilan calismada miifredat laboratuvari olan
okullardaki 0Ogrencilerin ortadgretim kurumlari se¢cme ve yerlestirme sinavindaki
basarilarinin miifredat laboratuvart olmayan okullardaki 6grencilerin basarilarina gore
daha fazla oldugu sonucuna ulasilmis olup sinava hazirlik siirecinde laboratuvarda ders
yapmanin 6nemi ortaya konulmustur.

“Laboratuvarda 6grendiklerinizi giinliik yasama uygulayabiliyor musunuz?”” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.6.’da gosterilmistir.

Tablo 5.6. Ogrenci anketi madde 12’ye ait betimsel istatistik sonuglar

g D C
. g S £ ~ = =
- . — 7 -_—
Ogrenci > 5 = T S )
Anketi < = < ) g = X ss
=
N
2 N 292 208 188 91 17 796
S 2,16 1,11
§ % 36,70 26,10 23,60 11,40 2,10 100,00
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Tablo 5.6.’ya gore ankete katilan ortaokul ogrencilerinin %36,70°i hicbir zaman,
%26,10'u  nadiren  fen laboratuvarinda  Ogrendiklerini  giinlik  yasama
uygulayamadiklarin1 belirtmistir. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim
diizeyinde yapilan ¢alismada ise 6grencilerin toplamda %24,2’s1 hi¢gbir zaman, %24,5’1
nadiren laboratuvarda 6grendiklerini giinliilk yasama uygulayamadiklarini belirtmis olup

ortaokul diizeyine gore daha olumlu sonug oldugu sdylenebilir.

“Fen laboratuvar1 genellikle amaglarmin disinda kullaniliyor (Ornegin; ders anlatim,
toplant1 yapma, soyunma odas1 vb.), diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.7.’de gosterilmistir.

Tablo 5.7. Ogrenci anketi madde 20’ye ait betimsel istatistik sonuclari

o 5 s = E oE
) By - S = XE E
Ogrenci = E E‘ £ S T8 =
n —_— o o
Anketi S = = 5 £ Qg = _
N4 g SZ N g N4 2 X SS
N 265 162 188 92 89 796
247 1,35

Madde 20

% 33,30 20,40 23,60 11,60 11,20 100,00

Tablo 5.7.ye gore, fen laboratuvari amaglar1 disinda kullaniliyor ifadesine dgrencilerin
%33,30’u kesinlikle katilmiyorum, %20,40’1 katilmiyorum cevabini vermistir. Bu iki
secenek birlikte diistiniildiigiinde 6grencilerin %53,70°1 fen laboratuvarlarinin amaclar
disinda kullanildigr goriistine katilmadigini sdyleyebiliriz. Alanyazinda Turan (2005)
tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan caligmada, laboratuvarin amaglar1 disinda
kullaniliyor diisiincesine toplamda 6grencilerin %33,1°1 kesinlikle katilmadiklarini,

%21,8’1 katilmadigimi belirtmis olup elde ettigimiz bulgu ile ortlismektedir.
5.1.3. Ogrencilerin Laboratuvar Kurallar1 Hakkindaki Diisiinceleri

Laboratuvar kurallarinin farkinda olma, kurallar konusunda bilgi sahibi olma ve
kurallara uyma durumlarint belirlemek i¢in Ogrencilere anketteki 13., 14. ve 19.

maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular agagida belirtilmistir.
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“Donem baslarinda, laboratuvarda uyulmasi gereken kurallar 6gretmen tarafindan
sizlere agiklaniyor mu?” maddesi 6grencilere yoneltilmis olup dgrencilerin verdikleri
cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.8.’de gosterilmistir.

Tablo 5.8. Ogrenci anketi madde 13’e ait betimsel istatistik sonuglar

g <5} [
= s ¢ £ & =
S o . sl = = 3]
Ogrenci ; -.g = E S g
Anketi T z < 3 = F i
==
(90
P N 239 72 74 208 203 796
S 3,08 1,60
s % 30,00 9,00 930 2610 2560 100,00

Tablo 5.8.°e gore; donem baglarinda, laboratuvarda uyulmasi gereken kurallar 6gretmen
tarafindan sizlere agiklantyor mu? Sorusuna ogrencilerin %30,00’u higbir zaman,
%9,00’u nadiren, %9,30’u ara sira, %26,10’u genellikle, %25,60’1 her zaman seklinde
cevap vermistir. Ogrencilerin %26,10’u genellikle, %25,60’1 her zaman olmak iizere bu
iki secenegin toplami distniildiginde ise Ogrencilerin  %51,70’i laboratuvar
kurallarinin 6gretmenler tarafindan agiklandigini ifade ettigi sdylenebilir. Alanyazinda
Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan ¢alismada ise donem baslarinda,
laboratuvarda uyulmas: gereken kurallar 6gretmen tarafindan sizlere agiklaniyor mu?
Sorusuna ogrencilerin toplamda %13,8’1 hi¢bir zaman, %15,8’1 nadiren, %15,4’1 ara
sira, %32,9’u genellikle, %22,0’1 her zaman cevabim1 vermistir. Son iki segenegin
toplami ele alindiginda 6grencilerin %54,9’u donem baglarinda laboratuvarda uyulmasi
gereken kurallarin 6gretmenler tarafindan agiklandigi sonucuna ulasilmis olup elde

ettigimiz bulgu ile yakin degerler oldugu sdylenebilir.

“Laboratuvar kurallarina uyar misiniz?” maddesi 6grencilere yoneltilmis, dgrencilerin
verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri

Tablo 5.9.’da gosterilmistir.
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Tablo 5.9. Ogrenci anketi madde 14’e ait betimsel istatistik sonuglar

E . . g =
Sarenc s & & = £ §
grenci N 5 a 3 S 2
. = —
Anketi S z < & 2 = X ss
=
N 58 18 38 185 497 796
431 1,15

Madde 14

% 7,30 2,30 480 23,20 62,40 100,00

Tablo 5.9.a gore ortaokullarda 6grenim goren oOgrencilerin %62,40°1 laboratuvar
kurallarina her zaman uyduklarini belirtmislerdir. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan
ortadgretim diizeyinde yapilan ¢alismada da biitiin ortadgretim tiirlerinde 6grenim goren
Ogrencilerin laboratuvar kurallarina uydugu sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz

bulgu ile ortiismektedir.

“Laboratuvar onliigli giymeden laboratuvara girmemize kesinlikle izin verilmiyor,
diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?” maddesine Ogrencilerin verdikleri cevaplarin

veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.10.’da

gosterilmistir.

Tablo 5.10. Ogrenci anketi madde 19°a ait betimsel istatistik sonuglar

<@ g ; g g @ g
) X 5 S S = X £ £
Ogrenci = E E’ Z s T8 =
D — o = o
Anketi S = = 5 £ Qg = _
V2 g 5 v, 3 X 3 X ss
(@)]
g N 331 154 150 96 65 796
3 226 1,32
©
S % 4160 19,30 18,80 12,10 8,20 100,00

Tablo 5.10.’a gore, laboratuvar onliigii giymeden fen laboratuvarina girilmesine izin
verilmiyor, diisiincesine Ogrencilerin %41,60’1 kesinlikle katilmiyorum, %19,30’u
katiliyorum yanitim1 vermistir. Bu iki segenegi birlikte ele aldigimizda 6grencilerin

%60,90’1 laboratuvar Onligi giymeden laboratuvara girilmesine izin verilmiyor
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diisiincesine katilmadiklarin1 sdyleyebiliriz. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan
ortaggretim diizeyinde yapilan c¢alismada da laboratuvar Onligli giyilmeden
laboratuvara izin verilmiyor diisiincesine Ogrencilerin toplamda %49,7°si kesinlikle
katilmadiklarini, %22,9’u katilmadiklarini belirtmis olup ortaokul diizeyi ile yakin
bulgular elde edildigi sdylenebilir.

5.1.4. Ogrencilerin Laboratuvar Donanim Uzerine Goriisleri

Ogrencilerin fen laboratuvarmin donanimi iizerine goriislerini belirlemek igin
Ogrencilere 4., 5., ve 11. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida
belirtilmistir. “Fen laboratuvarinda deney yapmaniza olanak saglayacak arag-gere¢ ve
kimyasallar sizce yeterli mi?”” maddesine 6grencilerin verdikleri cevaplarin veri sayist,

aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.11.’de gosterilmistir.

Tablo 5.11. Ogrenci anketi madde 4’e ait betimsel istatistik sonuglar1

T B £
. =¥ ¥ § £ == £
Ogrenci = = 4 ) =3 o
: 25 5 g 2 g% 8

Anketi v 3 g VZ = X ss
<
@ N 58 18 38 185 497 796
E 431 1,15
S % 7,30 2,30 480 23,20 62,40 100,00

Tablo 5.11.°e gore, fen laboratuvarlarinda bulunan ve deney yapmaya olanak saglayan
malzemeler yeterli mi? ifadesine 6grencilerin %7,30’u kesinlikle yeterli degil, %2,30’u
yeterli degil, %4,80’i kararsizim, %62,40°1 kesinlikle yeterli, %23,20’si yeterli oldugu
cevabii vermistir. Son iki segenek birlikte disiiniildigiinde 6grencilerin %85,60
orantyla malzemeleri yeterli gordiigii soylenebilir. Alanyazinda bu bulgu ile ortiismeyen
sonuclar bulunmaktadir, Sogukpinar ve Giindogdu (2020) tarafindan yapilan ¢alismada
ise Ogrencilerin laboratuvarda deney yapmak i¢in yeterli malzemelerin bulunmadigin
belirten sunuca ulagilmistir. Ayrica Giines ve dig. (2010) tarafindan yapilan ¢alisma ile
ogrencilerin yaklasik %60 ‘1 malzeme eksikliginden dolayr laboratuvar c¢alismalarinin

yapilamadig1 sonucu elde edilmistir.
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“Laboratuvar sinif mevcudumuz igin yeterli biiytikliikte degil, diisiincesine ne derecede
katiliyorsunuz?” maddesine Ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik

ortalama, ylizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.12.’de gosterilmistir.

Tablo 5.12. Ogrenci anketi madde 5’e ait betimsel istatistik sonuglar

«5 B g 8 oc
) X 5 3 S = X £ =
Ogrenci = = z & S < S ‘—g_
Anketi 2 E E o g gf 8
nkKet = = < = - -
Y E 5 S S X 3 X ss
Lo
P N 119 258 204 147 68 796
3 2,73 1,17
= % 1490 3250 2560 1850 850 100,00

Tablo 5.12.’ye gore ankete katilan Ggrencilerin %14,90’u kesinlikle katilmiyorum,
%32,50’si katiliyorum olmak tizere toplamda %47,40°1 fen laboratuvarlarinin sinif
mevcutlari i¢in yeterli biiyiikliikkte olmadigi diisiincesine katilmadiklarini belirtmistir.

Konu ile ilgili Sogukpinar ve Giindogdu (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada da elde
edilen bulgularda 6grencilerin laboratuvarlar1 yeterli biiyiikliikte oldugu sonucuna

ulagilmis olup elde ettigimiz bulgu ile ortiismektedir.

“Ders saati disinda da laboratuvardan yararlanabiliyor musunuz?” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.13.’de gosterilmistir.

Tablo 5.13. Ogrenci anketi madde 11’e ait betimsel istatistik sonuglar

§ B} C
E 5 .~ 3 £
A\ . j- L~ —_
Ogrenci : ? - ?c’ § ?Ol
Anketi S z < ) -‘,‘:’ = X ss
o=
—
> N 650 69 43 27 7 796
5 1,33 0,80
[$]
S % 81,70 860 540 340 090 100,00

49



Tablo 5.13.¢ gore ankete katilan &grencilerin %81,70°i fen laboratuvarlarindan ders
saati diginda hicbir zaman yararlanamadiklarint belirtmislerdir. Alanyazinda Turan
(2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan c¢alismada, Ogrencilerin ders saati
disinda laboratuvardan yararlanamadigi sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulguyu

desteklemektedir.

5.1.5. Ogrencilerin Laboratuvarda Deneylerin Yapilisi ve Laboratuvarin Kullanim
Sekli Hakkindaki Goriisleri

Fen laboratuvarinda deneylerin ne sekilde yapildigini ve 6grencilerin fen laboratuvarini
ne sekilde kullandiklarini belirlemek i¢in 6grencilere anketteki 3., 9., 10., 15., 16., 17,
18. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular agsagida belirtilmistir.

“Yapilacak deneye oOnceden hazirlanarak gelir misiniz?” maddesine 6grencilerin
verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri

Tablo 5.14.”de gosterilmistir.

Tablo 5.14. Ogrenci anketi madde 3¢ ait betimsel istatistik sonuglari

E . . g 5
. ) s o = = £ =
Ogrenci ; -_§ E = < ‘—g}_
Anketi £z < 3 g Fg s
=
o
© N 98 44 114 306 234 79
3 367 1,29
= % 1230 550 14,30 3850 29,40 100,00

Tablo 5.14.’¢ gore ankete katilan 6grencilerin %38,50si genellikle, %629,40°1 her zaman
yapilacak deneye Onceden hazirlanip geldiklerini belirtmistir. Bu iki segenek birlikte
diistintildiiginde 6grencilerin %67,90’1 yapilacak deneye hazirlanarak geldiklerini
sOyleyebiliriz. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan
caligmada, genel lise ve fen lise tiirlerinde Ogrencilerin yapilacak deneye Onceden

hazirlanip geldikleri sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile uyusmaktadir.
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“Deneyler igin ders kitabinin diginda bir de deney kitabr kullanir misiniz?” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.15.’de gosterilmistir.

Tablo 5.15. Ogrenci anketi madde 9’a ait betimsel istatistik sonuglar

o g 5 £ X £ =
Ogrenci N = @ = IS i
= E = = . )
Anketi S z < & 2 = X s
=
(o]
@ N 579 62 67 51 37 796
9 1,62 1,16
S % 72,80 7,80 8,40 6,40 4,60 100,00

Tablo 5.15.’¢ gore, deneyler igin ders kitabinin diginda bir de deney kitabi kullanir
misimz? ifadesine 6grencilerin %4,60°1 her zaman, %6,40°1 genellikle, %8,40°1 ara sira,
%7,80°1 nadiren, %72,80°1 higbir zaman yanitin1 vermistir. Alanyazinda Turan (2005)
tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan calismada da deneyler i¢in ders kitabinin
disinda bir de deney kitab1 kullamir misiniz? Ifadesine dgrencilerin toplamda %45,4%i
hicbir zaman, %25,2’s1 nadiren, %8,9’u ara sira, %12,5’1 genellikle, %8,0’1 her zaman

yanitin1 vermis olup elde ettigimiz bulgu ile ortiistiigii sdylenebilir.

“Laboratuvarda grup arkadaslarimla deneyleri igbirligi i¢inde yapiyoruz, diislincesine ne
derece katiliyorsunuz?” maddesine Ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi,

aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.16.’da gosterilmistir.

Tablo 5.16. Ogrenci anketi madde 10’a ait betimsel istatistik sonuglar

- g = E ofE
) X 5 3 S = x £ £
Ogrenci = z 2 S T8 =
nketi = £ < = = =
v E g S 8 ¥ 3 X ss
% N 134 120 182 262 08 796
3 309 128
= % 16,80 1510 2290 32,90 12,30 100,00
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Tablo 5.16.”ya gore, laboratuvarda grup arkadaslarimla deneyleri isgbirligi iginde
yapiyoruz, ifadesine oOgrencilerin %32,90’1 katiliyorum, %12,30’u ise kesinlikle
katiliyorum cevabimi vermistir. Bu iki secenek birlikte diisiiniildiigiinde 6grencilerin
%45,20’si deneyleri grup arkadaslari ile isbirligi igerisinde yaptiklarini sdyleyebiliriz.

Alanyazinda Yazici-Karakolcu (2015) tarafindan yapilan ¢alismada siniflarin kalabalik
olmasi nedeniyle grup ve bireysel deneylerin yapilamadigi, gosteri deneylerinin sik

yapildig1 sonucuna ulasilmis olup bu sonug elde ettigimiz bulgu ile 6rtlismemektedir.

“Ogretmen; deneysel calismalarda yazili/sdzlii sinav yapiyor mu?” maddesine
ogrencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.17.’de gosterilmistir.

Tablo 5.17. Ogrenci anketi madde 15’¢ ait betimsel istatistik sonuglar

R
Serenc g S = = £ g
grenci 5 e a 3 < g
. ~ -
Anketi < z < ) £ A X s
s
% N 468 144 124 45 15 796
3 1,74 1,03
(49
S % 58,80 18,10 15,60 5,70 1,80 100,00

Tablo 5.17.’ye gore, dgretmen deneysel c¢alismalarda yazili/sozlii sinav yapiyor mu?
Sorusuna 6grencilerin %58,80°1 hi¢cbir zaman, %18,10’u nadiren, %15,60°1 ara sira,
%S5,70’1 genellikle, %1,80°1 her zaman cevabini vermistir. Ankete katilan 6grencilerin
%58,80’1 Ogretmenlerinin deneysel calismalarda higbir zaman yazili/sozlii sinavi
yapmadiklarin1 belirtmis olup alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim
diizeyinde yapilan ¢alismada da &grencilerin biiyiik cogunlugu deneysel calismalarda
Ogretmenlerin sinav yapmadigr sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile

ortiismektedir.

“Deneyleri  genellikle gruplar halinde yapiyoruz, diisiincesine ne derece

katiliyorsunuz?”” maddesi 6grencilere yoneltilmis olup 6grencilerin bu soruya verdikleri
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cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.18.’de gosterilmistir.

Tablo 5.18. Ogrenci anketi madde 16’ya ait betimsel istatistik sonuglari

@ E E = £ o £
i} X 5 s S S X £
Ogrenci == 2 Z S < S i
Anket zE E o s §% &
nketi = = S = = %
N4 g SZ A2 g X 3 X SS
% N 125 85 202 293 91 796
S 317 1,24
g % 15,70 10,70 25,40 36,80 11,40 100,00

Tablo 5.18.°¢ gore, deneyleri genellikle gruplar halinde yapiyoruz ifadesine 6grencilerin
%36,80’1 katiliyorum, %11,40°1 kesinlikle katiliyorum yanitin1 vermistir. Bu iki se¢enek
birlikte ele alindiginda 6grencilerin %48,20 oraniyla fen laboratuvarinda deneyleri
genellikle gruplar halinde yapiyoruz diisiincesine katildigini soyleyebiliriz.

Alanyazinda Yazici-Karakolcu ve Ozmen (2015) tarafindan yapilan ¢alismada siniflarin
kalabalik olmasi, malzeme yetersizligi gibi nedenlerle grup ve bireysel deneylerin
yapilamadigi, gosteri deneylerine sik yer verildigi sonucuna ulasilmis olup elde

ettigimiz bulgu ile farklilik gostermektedir.

“Ogretmeniniz size hangi siklikta gosteri deneyleri yapiyor?” maddesine dgrencilerin

verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri

Tablo 5.19.’da gosterilmistir.

Tablo 5.19. Ogrenci anketi madde 17’ye ait betimsel istatistik sonuglar

§ [<3) c
. = 8 ¢ 2 £ &
Ogrenci S = 2 = < =
} =~ © S o= - o
Anketi < z < ) 2 = X ss
=
E N 359 168 180 73 16 796
3 202 111
g % 45,10 21,10 22,60 9,20 2,00 100,00
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Tablo 5.19.’a gore ankete katilan 6grencilerin %45,10’u 6gretmenlerinin higbir zaman
gosteri deneyleri yapmadiklarini belirtmistir.
Kubat (2015) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenlerin sik gosteri deneyleri yaptigi

sonucuna ulagilmis olup elde ettigimiz bulgu ile desteklenmemektedir.

“Fen laboratuvarinda bilgisayar/etkilesimli tahta teknolojisinden yararlaniyor
musunuz?” maddesine 6grencilerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama,

yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.20.’de gésterilmistir.

Tablo 5.20. Ogrenci anketi madde 18’ye ait betimsel istatistik sonuglar

=
< <5} [
. g 3 Z e~ £ £
Ogrenci N = - = IS =
- 3 :z 2 Y 3
Anketi S z < ) 2 = XSS
=
% N 350 01 110 115 130 796
3 248 155
< % 44,00 11,40 13,80 1440 1630 100,00

Tablo 5.20.’ye gore, fen laboratuvarinda bilgisayar/etkilesimli tahta teknolojisinden
yararlantyor musunuz? ifadesine dgrencilerin %44,00’ii hicbir zaman, %11,40°1 nadiren
yanitin1 vermistir. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan
caligmada da 6grencilerin toplamda %41,4’ hi¢bir zaman bilgisayar teknolojisinden

yararlanilmadigini belirtmis olup elde ettigimiz bulgu ile uyusmaktadir.
5.2. Ogretmen Anketinden Elde Edilen Bulgular

Ogretmen anketinden elde edilen bulgular 8 bashk altinda ele alinarak asagida

belirtilmistir.
5.2.1. Laboratuvar Donaniminin Yeterliligi Uzerine Ogretmen Goriisleri

Fen laboratuvari donaniminin yeterliligi lizerine 6gretmen goriislerini belirlemek i¢in
ogretmenlere anketteki 7., 8., 10. ve 11. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular

asagida belirtilmistir.
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“Fen laboratuvart sinif mevcudum igin yeterince biiyiik degil, diisiincesine ne derecede
katiliyorsunuz?” maddesine dgretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik

ortalama, ylizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.21.”de gosterilmistir.

Tablo 5.21. Ogretmen anketi madde 7’ye ait betimsel istatistik sonuglari

= g
= g = g
) xE 5§ § £ =X: ¢
Ogretmen == 2 Z S, = S ‘_g_
Anketi R T I 8T ¢
nketi = = < b= = -
YE g 3 3 X3 £ ss
% N 4 10 2 17 14 47
E 357 1,35
S % 900 2100 4,00 3600 3000 100,00

Tablo 5.21.°e¢ gore fen bilimleri 6gretmenlerinin %66,00°s1, laboratuvarlarin sinif
mevcutlar1 i¢in yeterli biyiiklikte olmadigi diisiincesine katildiklarini belirtmistir.
Alanyazin ¢alismalarinda bulgularimizi destekleyen sonuglar vardir.

Karakolcu (2009) tarafindan yapilan bir arastirmada da siniflarin kalabalik olmasi ve
laboratuvarlarin sinif mevcudu igin yeterli olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bir baska
calismada ise (Yangin, 2007) 6gretmenlerin laboratuvar ¢alismalarinda karsilastiklar

zorluklar arasinda sinif mevcutlarinin fazla olmasi sonucuna ulasilmistir.

“Fen laboratuvarindaki arag-geregler deneyler i¢in yeterli midir, diisiincesine ne
derecede katiliyorsunuz?” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi,

aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.22.”de gésterilmistir.

Tablo 5.22. Ogretmen anketi madde 8’e ait betimsel istatistik sonuglar

§ [<3) c
g S g ~ © £
Ogret g £ 2 = £ 3
gre men :: _(.-; g E 3 8‘ i
Anketi = Z < 8 & = X SS
2 T
=
E N 14 14 5 14 0 47
2 2,40 1,21
s % 3000 30,00 10,00 3000 0,00 100,00

55



Tablo 5.22.’ye gore ankete katilan 6gretmenlerin %30,00u arag gereglerin deneyler igin
hi¢bir zaman yeterli olmadigini, %30,00’u ise nadiren yeterli oldugunu belirtirken, arag
gereclerin - deneyler igin  her zaman yeterli oldugunu belirten 6gretmen
bulunmamaktadir.

Kigiikoner (2010) tarafindan, laboratuvarlarin kullanimi ile ilgili yaptigi caligma
sonucuyla elde ettigimiz bulgular Ortismektedir. Demir ve dig. (2011)’de
caligmalarinda Ogretmenlerin laboratuvar kullanimiyla ilgili en biiyiik engellerinin

malzeme eksikligi ve ders saati yetersizligi oldugu sonucuna ulagilmistir.

“Okul yOnetimi laboratuvardaki eksiklikleri giderme konusunda duyarli mudir,
diistincesine ne derecede katiliyorsunuz?” maddesine Ogretmenlerin verdikleri
cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.23.”de gosterilmistir.

Tablo 5.23. Ogretmen anketi madde 10°a ait betimsel istatistik sonuglart

g b C
g 3 g ~ g £
= o = — ©
Ogretmen ; 3 = E S =
Anketi < = < & g = X s
=
o
E N 1 9 11 15 11 47
S 355 1,12
g % 2,00 19,00 23,50 32,00 23,50 100,00

Tablo 5.23.’¢ gore ankete katilan 6gretmenlerin %32,00°si genellikle, %23,50’si her
zaman olmak iizere bu iki se¢enek birlikte disiiniiliirse %55,50’si, okul yonetimlerinin
fen laboratuvarindaki eksiklikleri giderme konusunda duyarli davrandiklari sdylenebilir.
Karakolcu (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, okul yoneticilerinin laboratuvarla ilgili
problemlerin ¢ozlimlerine ilgisiz davrandigi, oOgretmenlerin bu durumu gerekce
gostererek laboratuvar ¢alismalar1 konusunda zorluklar yasadigi sonucuna ulasilmis

olup elde ettigimiz bulgu ile ortlismemektedir.

“Laboratuvarda Ogrenci sagligini  tehdit edici kimyasallar bulunmamaktadir,

diistincesine ne derecede katiliyorsunuz?” maddesine Ogretmenlerin  verdikleri
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cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.24.°de gosterilmistir.

Tablo 5.24. Ogretmen anketi madde 11°e ait betimsel istatistik sonuglari

o5 E = E o E
) X 5 s S Z x Z £
Ogretmen = E» E z S s s
wn —] V) - (@)
Anketi S = = 5 £ Qg = _
4 § SZ A2 g Y g X SS
i N 3 20 5 15 4 47
3 294 117
g % 600 4300 11,00 3200 800 100,00

Tablo 5.24.°¢ gore, laboratuvarda oOgrenci sagligini tehdit edici kimyasallar
bulunmamaktadir ifadesine Ogretmenlerin %8,00°1 kesinlikle katiliyorum, %32,00’si
katiliyorum, %11,00°1 Kkararsizim, %43,00’t katilmiyorum, %6,00’s1 Kkesinlikle
katilmiyorum yanitin1 vermistir. Son iki secenek birlikte diisiiniildiiglinde 6gretmenlerin
%49,00’u laboratuvarda Ogrencilerin sagligin1 tehdit edecek kimyasallarin olmadig:
diisiincesine katilmadigin1  sdyleyebiliriz.  Alanyazinda Turan (2005) tarafindan
ortadgretim diizeyinde yapilan calismada ise laboratuvarda 6grenci sagligini tehdit edici
kimyasallar bulunmamaktadir ifadesine 6gretmenlerin toplamda %35,8’1 katiliyorum,
%9,0’u kesinlikle katiliyorum, %19,4’ii kararsizim, %25,8’1 katilmiyorum, %10,4’1
kesinlikle katilmiyorum seklinde cevap vermis olup elde ettigimiz bulgu ile uyumlu

sonuclar oldugu soylenebilir.

5.2.2. Ogretmenlerin Fen Bilimleri Dersinin Ogretilmesinde Laboratuvar

Calismalarimin Onemi Hakkindaki Goriisleri

Ogretmenlerin fen bilimleri dersinin dgretilmesinde laboratuvar ¢alismalarinin 6nemi
hakkindaki goriislerini belirlemek i¢in 6gretmenlere anketteki 1., 2. ve 12. maddeler

yoneltilmis ve elde edilen bulgular agsagida belirtilmistir.

“Sizce fen Ogretiminde laboratuvar calismalari ne derece Onemlidir?” maddesi
ogretmenlere yoneltilmis, Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik

ortalama, yilizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.25.’de gosterilmistir.
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Tablo 5.25. Ogretmen anketi madde 1’e ait betimsel istatistik sonuglar1

o = = £ = L =
N X T IS S = X5 £
Ogretmen T2 iz & E = f_g_
& § £ g8 1§ 3

Anketi YE & S S x5 F X ss
—
@ N 0 0 2 15 30 47
E 4,60 0,58
= % 0,00 0,00 400 32,00 64,00 100,00

Tablo 5.25.°¢ gore, fen Ogretiminde laboratuvar calismalart ne derece Onemlidir
ifadesine dgretmenlerin %64,00°1 kesinlikle 6nemlidir, %32,00’si 6nemlidir yanitini
vermistir. Bu iki segenek birlikte ele alindiginda 6gretmenlerin %96,00°sina gore
laboratuvar ¢alismalarmin fen bilimleri dersinin G6gretiminde Onemli bir yerinin
oldugunu soyleyebiliriz. Alanyazinda Boyiikk ve dig. (2010) tarafindan yapilan
calismada O6gretmenlerin laboratuvar ¢aligmalarinin kalict 6grenmenin saglanmasi ve
derse ilginin c¢ekilmesinde Onemli oldugunu belirten sonuca ulasilmis olup elde

ettigimiz bulgu ile ortiigmektedir.

“Bir ders yili boyunca Ogrencilerinize yeterli sayida deney yaptirtyor musunuz?”
maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, ylizde ve

standart sapma degerleri Tablo 5.26.”da gésterilmistir.

Tablo 5.26. Ogretmen anketi madde 2’ye ait betimsel istatistik sonuglart

§ [<3) c
= S g ~ & £
Osret g o = = % [
gretmen b -_g = T < E"
Anketi S z < & g = X ss
=
N
@ N 1 12 13 21 0 47
o 3,15 0,88
= % 200 2500 28,00 4500 0,00 100,00

Tablo 5.26.”ya gore ankete katilan 6gretmenlerin %45,00’i 6grencilere genellikle yeterli

sayida deney yaptirdiklarini belirtmistir. Alanyazinda Giines ve dig. (2013) tarafindan
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yapilan c¢alismada Ogretmenlerin yarisina yakini malzeme eksikligi nedeniyle yeterli
sayida deney yapilamadigi sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile

uyusmamaktadir.

“Ogrencilerin  fen bilgilerini giinliik yasama uygulayabilmesinde laboratuvar
dersleri/deney oOnemlidir, diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?” maddesine
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.27.’de gosterilmistir.

Tablo 5.27. Ogretmen anketi madde 12’ye ait betimsel istatistik sonuglari

= =
= = =

) S E 0§ 2 EE ¢
Ogretmen = E E‘ 2 >, < S ‘—g_

%) = o= o

Anketi VA= = 5 = v oo

Y 3 g v g X 3 X SS
N
> N 1 1 0 18 27 47
) 4,47 0,80
§ % 200 2,00 0,00 3800 5800 100,00

Tablo 5.27.’ye gore ortaokullarda gérev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinin %38,00’
katiliyorum, %58,00’1 kesinlikle katiliyorum olmak {izere bu iki secenek birlikte
diistintildiigiinde 6gretmenlerin %96,00’s1, dgrencilerin fen bilgilerini gilinliik yasama
uygulayabilmeleri i¢in laboratuvar ¢alismalarinin  6nemli oldugu diislincesine
katildiklar1 sylenebilir.

Yazici ve Kurt (2018) tarafindan yapilan ¢alismada da 6grencilerin 6grendigi bilgileri
yasama uygulayabilmesi i¢in laboratuvar ¢alismalarinin 6nemli oldugu sonucuna
ulagilmistir. Yazict ve Kurt (2018) ‘un yaptigi calismadan elde ettigi sonugclar,

yaptigimiz ¢aligma ile elde edilen bulguyu desteklemektedir.

5.2.3. Ogretmenlerin Fen Bilimleri ve Laboratuvardaki Gelismeler Konusunda

Diisiinceleri

Ogretmenlerin fen bilimleri ve laboratuvardaki gelismeler konusunda diisiincelerini
belirlemek icin Ogretmenlere anketteki 3. ve 6. maddeler yoneltilmis ve elde edilen

bulgular asagida belirtilmistir.
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“Fen/Laboratuvar deneyleri ile ilgili yeni gelismeleri smifiniza uygulayabiliyor
musunuz?” maddesine Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik

ortalama, ylizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.28.’de gosterilmistir.

Tablo 5.28. Ogretmen anketi madde 3’e ait betimsel istatistik sonuclari

. S 8 £ X £ =
Ogretmen N = @ = © i
- § £ T Y 3
Anketi S z < & 2 = X s
==
g N 1 11 19 16 0 47
3 306 082
= % 200 2300 41,00 3400 000 100,00

Tablo 5.28.°e gore ankete katilan 6gretmenlerin %41,00°i fen bilimleri ve deneylerle
ilgili yeni gelismeleri sinifa ara sira, %34,00’1 ise fen bilimleri ve deneylerle ilgili yeni
gelismeleri sinifa genellikle uygulayabildiklerini belirtmistir. Alanyazinda Akdemir
(2006) tarafindan yapilan ¢alismada Ogretmenlerin fen bilimleri dersi ile ilgili yeni
gelismeleri her zaman takip ettikleri ve uygulayabildikleri sonucuna ulasilmis olup elde

ettigimiz bulgu ile ortiistiigii soylenebilir.

“Fen ile ilgili bilgisayar yazilimlarimi derslerinizde kullaniyor musunuz?” maddesine
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.29.’da gosterilmistir.

Tablo 5.29. Ogretmen anketi madde 6’ya ait betimsel istatistik sonuglar1

g D C
= S s ~ © £
Ogretmen g £ 2 = % T
° = § : g & 3
Anketi S z < ) 2 = X ss
=
O
@ N 7 5 13 16 6 47
E 319 1,24
S % 15,00 10,00 28,00 34,00 13,00 100,00
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Tablo 5.29.’a gore ankete katilan fen bilimleri 6gretmenlerinin %34,00°i genellikle,
%6,00’s1 her zaman fen bilimleri ile ilgili bilgisayar yazilimlarini derslerinde
kullandiklarini belirtmislerdir. Alanyazinda Yilmaz (2009) tarafindan yapilan ¢aligmada
ogretmenlerin %70 oraninda bilgisayar yazilimlarimi kullandiklar1 sonucuna ulasilmis

olup elde ettigimiz bulgu ile uyumlu oldugu sdylenebilir.

5.2.4. Ogretmenlerin Ogrencilerin Laboratuvar Calhsmalar1 Konusundaki

Hazirbulunusluk Diizeyleri Hakkindaki Diisiinceleri

Ogretmenlerin  6grencilerin laboratuvar ¢alismalar1  konusundaki hazirbulunusluk
diizeyleri hakkindaki diisiincelerini belirlemek icin 6gretmenlere anketteki 5., 16., 17.

ve 20. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida belirtilmistir.

“Ogrencilerin deneye hazirlikli gelip gelmediklerini sorularla yoklar misiniz?”
maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, ylizde ve

standart sapma degerleri Tablo 5.30.’da gésterilmistir.

Tablo 5.30. Ogretmen anketi madde 5’e ait betimsel istatistik sonuglart

% @ o

E 8 I X £ =

Ogretmen ; -_g = E § E"

Anketi S Z < & 2 = X ss

=

g N 3 9 8 22 5 47

S 3,36 1,11

> % 6,00 19,00 17,00 47,00 11,00 100,00

Tablo 5.30.’a gore ankete katilan 6gretmenlerin %47,00’si genellikle, %11,00’1 ise her
zaman ogrencilerin deneylere hazirlikli gelip gelmediklerini sorularla yokladiklarini
belirtmistir. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan
calismada ise Ogretmenlerin biiylik cogunlugu o6grencilerin deneylere hazirlikli gelip
gelmedigini sorularla yokladigi sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile

ortiismektedir.
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“Ogrenciler derste islenen konularla giinliik hayattaki olaylar arasinda baglanti
kuramiyorlar, diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?” maddesi Ogretmenlere
yoneltilmis, 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde

ve standart sapma degerleri Tablo 5.31.’de gosterilmistir.

Tablo 5.31. Ogretmen anketi madde 16’ya ait betimsel istatistik sonuglari

«5 £ g £ o=

. ~ 5 5 S S x2 E

Ogretmen = = 2z & S = S c_g_

Anketi 2E E g g gf ¢

nketi = = = = = _

% N 1 18 4 20 4 47
3 3,17 1,10
= % 200 3800 850 4300 850 100,00

Tablo 5.31.°e gore, Ogrenciler derste islenen konularla ginlik hayattaki olaylar
arasinda baglantt kuramiyorlar ifadesine Ggretmenlerin = %2,00’si  kesinlikle
katilmiyorum, %38,00°1 katilmiyorum, %8,50’si kararsizim, %43,00’i katiliyorum,
%8,50°s1  kesinlikle katiliyorum yamitini  vermistir. Son iki secenek birlikte
diisiiniildiginde 6gretmenlerin %51,50 oraniyla 6grenciler derste islenen konularla
giinliik olaylar arasinda baglanti kuramiyorlar diisiincesine katildigini sdyleyebiliriz.
Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan ¢aligmada ise,
ogrenciler derste islenen konularla giinliik hayattaki olaylar arasinda baglanti
kuramiyorlar ifadesine Ogretmenlerin toplamda %37,3’0  katilmiyorum, %6,0’s1
kesinlikle katilmiyorum, %23,9’u kararsizim, %25,4’1 katiliyorum, %7,5°1 katiliyorum

yanitin1 vermis olup elde ettigimiz bulgu ile farklilik gosterdigi soylenebilir.

“Ogrenciler ortaokuldan &nce laboratuvarda ders islemis ve yeterli seviyede laboratuvar
deneyimine sahipler, diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?” maddesi 6gretmenlere
yoneltilmis, 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde

ve standart sapma degerleri Tablo 5.32.’de gosterilmistir.
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Tablo 5.32. Ogretmen anketi madde 17’ye ait betimsel istatistik sonuglar

o E g = g o E

) X 5 S S = x £ S

Ogretmen Tz 2> % S, < S c—g_

Anketi 2 E E = : g% °

nKetl = = < = - -

E N 16 24 2 4 1 47
S 1,94 0,96
©
S % 3400 51,00 400 900 200 100,00

Tablo 5.32.”ye gore ankete katilan 6gretmenlerin %85,00’1, 6grenciler ortaokuldan 6nce
laboratuvarda ders islemis ve Yyeterli seviyede laboratuvar deneyimine sahiptir

diistincesine katilmadiklarini belirtmistir.
Elde ettigimiz bulgular1 destekler nitelikte, Ozgan ve Tekin (2011) tarafindan yapilan

bir ¢calismada da 6grencilerin laboratuvar hazirbulunusluk diizeylerinin yetersiz oldugu

sonucuna ulagilmistir.

“Ogrenciler deney sirasinda ve/veya sonrasinda yeterince soru soruyorlar mi?”
maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve

standart sapma degerleri Tablo 5.33.’de gosterilmistir.

Tablo 5.33. Ogretmen anketi madde 20’ye ait betimsel istatistik sonuglari

E . . = s
Ogret S S 2 = g s
gretmen b 3 = E § =
Anketi < = < & £ = X ss
==
§ N 0 4 12 25 6 47
s 3,70 0,80
= % 000 850 2550 53,00 13,00 100,00

Tablo 5.33.’e gore, Ogrenciler deney sirasinda ve/veya sonrasinda yeterince soru
soruyorlar m1? ifadesine &gretmenlerin %53,00’i genellikle, %13,00’ii her zaman

olmak tizere toplamda %66,00°s1 6grencilerin deney sirasinda veya sonrasinda yeterince
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soru sorduklarmi belirtmistir. Yazici-Karakolcu ve Ozmen (2015) tarafindan yapilan
calismada, siniflarin kalabalik olmasi nedeniyle Ogretmenlerce deney sirasinda veya
sonrasinda Ogrencilere yeteri kadar soru sorulamadigi, grup ve bireysel deneylerin

yapilamadig1 sonucuna ulasilmis olup elde ettigimiz bulgu ile értiismemektedir.

5.2.5. Ogretmenlerin Merkezi Smav Sistemi/LGS ve Laboratuvar Calismalar

Hakkindaki Goriisleri

Ogretmenlerin merkezi smav sistemi/LGS ve laboratuvar c¢alismalar1 hakkindaki

gorlslerini belirlemek i¢in 6gretmenlere anketteki 13. madde yoneltilmis ve elde edilen

bulgular asagida belirtilmistir.

“LGS’ye/Sinavlara hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmak(deney yapmak)
gereksizdir, diistincesine ne derecede Kkatiliyorsunuz?” maddesine Ogretmenlerin
verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri

Tablo 5.34.”de gosterilmistir.

Tablo 5.34. Ogretmen anketi madde 13’e ait betimsel istatistik sonuglart

252 E g 5 sc c
. = o N = =
Ogretmen = % E’ £ S, = %: ‘—g_
- 8 =] —| o E & E |S -

Anketi v E § Q g X g X ss
™
E N 11 27 5 3 1 47
S 2,06 0,89
g % 23,00 57,00 11,00 7,00 2,00 100,00

Tablo 5.34.°¢ gore, sinavlara hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmak gereksizdir
diisiincesine dgretmenlerin %57,00’si katilmiyorum, %23,00’i kesinlikle katilmiyorum
yanitin1 vermistir. Bu iki secenek birlikte ele alindiginda 6gretmenlerin %80,00’i,
LGS/Merkezi sinavlarindan dolayr laboratuvarda ders yapmanin/deney yapmanin
gereksiz oldugu diisiincesine katilmadigini soyleyebiliriz. Sahin (2006) tarafindan
yapilan calismada miifredat laboratuvar1 olan okullardaki Ogrencilerin ortadgretim

kurumlarn se¢me ve yerlestirme sinavindaki basarilarinin daha fazla oldugu sonucuna
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ulasilmis olup sinava hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmanin 6nemi ortaya

konulmustur.
5.2.6. Ogretmenlerin Ogrencilerin Arastirma Istekleri Hakkindaki Diisiinceleri

Ogretmenlerin dgrencilerin arastirma istekleri hakkindaki diisiincelerini belirlemek igin
ogretmenlere anketteki 9. ve 19. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida

belirtilmistir.

“Ogrencilerin ders saati disinda laboratuvar kullanmalarma izin verir misiniz?”
maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, ylizde ve

standart sapma degerleri Tablo 5.35.”de gésterilmistir.

Tablo 5.35. Ogretmen anketi madde 9’a ait betimsel istatistik sonuglart

§ [<3) c
£ S s ~ e £
Osret = et = = % o]
gre men = _cas g E N g_
Anketi 23. P < 8 % — % ss
T
> N 27 13 5 2 0 47
§ 161 0,85
S % 5700 2800 11,00 400 0,00 100,00

Tablo 5.35.’e gore, 6grencilerin ders saati diginda laboratuvar kullanmalarina izin verir
misiniz? Ifadesine ogretmenlerin %4,00’ii genellikle, %11,00’i ara sira, %28,00’i
nadiren, %57,00’si hi¢bir zaman yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin ders saati disinda
ogrencilerin laboratuvar kullanmalarina izin vermediklerini soyleyebiliriz. Alanyazinda
Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan ¢alismada ise, 6grencilerin ders
saati disinda laboratuvar kullanmalarma izin verir misiniz? Ifadesine &gretmenlerin
toplamda %26,9’u genellikle, %14,9’u her zaman, %19,4’{i ara sira, %26,9’u nadiren,
%11,9’u hicbir zaman cevabin1 vermis olup elde ettigimiz bulgu ile ortiismemektedir.
Ortaokul diizeyinde yas itibariyle 6grenci giivenligi agisindan kaygi duyulmasi gibi

sebeplerle laboratuvarin ders saati diginda kullanimina izin verilmiyor olabilir.
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“Isteyen ogrencilere laboratuvarda kontroliiniiz altinda arastirma yapma imkani verir
misiniz?” maddesine 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama,

yiizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.36.’da gésterilmistir.

Tablo 5.36. Ogretmen anketi madde 19°a ait betimsel istatistik sonuglari

. g S g < = £
Ogretmen N = « = IS =
. = 3 s = o g
Anketi S z < & 2 = X s
=

% N 8 21 8 9 1 47
3 245 1,06
(94
= % 17.00 4500 17,00 1900 2,00 100,00

Tablo 5.36.’ya gore, isteyen Ogrencilere laboratuvarda kontroliiniiz altinda arastirma
yapma imkani verir misiniz? Sorusuna dgretmenlerin %2,00’si her zaman, %19,00’u
genellikle, %17,00’si ara sira, %45,00’1 nadiren, %17,00’si hi¢bir zaman cevabin
vermistir.  Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan
caligmada ise, isteyen Ogrencilere laboratuvarda kontroliiniiz altinda arastirma yapma
imkan1 verir misiniz? ifadesine ogretmenlerin toplamda %40,3’1 genellikle, %14,9’u
her zaman, %17,9°u ara sira, %22,4’li nadiren, %4,5’1 hi¢cbir zaman yanitin1 vermistir.

Alanyazindaki bu ¢alismanin sonucu ile elde ettigimiz bulgu drtiismemektedir.
5.2.7. Ogretmenlerin Aldiklar1 Laboratuvar Egitimi Hakkindaki Diisiinceleri

Ogretmenlerin aldiklar1 laboratuvar egitimi hakkindaki diisiincelerini belirlemek igin
Ogretmenlere anketteki 4. ve 14. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida

belirtilmistir.

“Kitaptaki deneylerin 6grenciler tarafindan uygulanmasi zordur, diisiincesine ne derece
katiliyorsunuz?” maddesi 6gretmelere yoneltilmis, dgretmenlerin verdikleri cevaplarin
veri sayisi, aritmetik ortalama, ylizde ve standart sapma degerleri Tablo 5.37.°de

gosterilmistir.
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Tablo 5.37. Ogretmen anketi madde 4’e ait betimsel istatistik sonuglar1

- t = E oE

.. X 3 s S £ ~ B (S

Ogretmen Tz 2 % S, = =

ke 3£ £ 00E O 8F ¢

nKetl = = < = - -

> N 6 30 4 6 1 47
§ 228 0,92
= % 1300 64,00 800 1300 200 100,00

Tablo 5.37.’ye gore, kitaptaki deneylerin 6grenciler tarafindan uygulanmasi zordur
diigiincesine ogretmenlerin %64,00’l katilmiyorum, %13,00’1 kesinlikle katilmiyorum
yanitin1 vermistir. Bu iki secenek birlikte ele alindiginda 6gretmenlerin %77,00’sinin
kitaptaki ~ deneylerin  6grenciler tarafindan uygulanmasi zordur disiincesine
katilmadigin1  sOyleyebiliriz. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortaggretim
diizeyinde yapilan ¢aligmada ise, kitaptaki deneylerin 6grenciler tarafindan uygulanmasi
zordur diislincesin Ogretmenlerin toplamda %38,8’1 katilmiyorum, %9,0’u kesinlikle
katilmiyorum seklinde cevap vermis olup elde ettigimiz bulgu ile farklilik gosterdigi

sOylenebilir.

“Laboratuvar yonetimi konusunda aldiginiz egitim sizce yeterli midir?” maddesine
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.38.’de gosterilmistir.

Tablo 5.38. Ogretmen anketi madde 14’¢ ait betimsel istatistik sonuglart

(D) E [<B]
) x5 B S = X= E
Ogretmen = o 4 2 8 2
. 2D @ s > 2L o
Anketi ¢ > > v, 2 = X ss
§ N 2 18 7 19 1 47
3 298 103
= % 400 38,00 1500 41,00 2,00 100,00
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Tablo 5.38.¢ gore ankete katilan Ogretmenlerin %42,00’si laboratuvar yonetimi
konusunda aldiklar1 egitimin yetersiz oldugunu, %43,00’t ise laboratuvar yonetimi
konusunda aldiklar1 egitimin yeterli oldugunu belirtmistir. Alanyazin incelendiginde
Akdemir (2006) ve Kiiciikoner (2010) tarafindan yapilan ¢alisma sonucunda
Ogretmenlerin laboratuvar ¢alismalarinda kendilerini yeterli gordiigii sonucuna ulagilmis

ve elde ettigimiz bulgularla ortiismektedir.
5.2.8. Ogretmenlerin Ders Planlamalar

Ogretmenlerin ders planlamalar1 hakkindaki diisiincelerini almak igin Ogretmenlere

anketteki 15. ve 18. maddeler yoneltilmis ve elde edilen bulgular asagida belirtilmistir.

“Fen bilimleri i¢in belirlenen haftalik ders saati laboratuvarda deney yapmaya olanak
saglamakta midir?” maddesi Ogretmenlere yoneltilmis, ogretmenlerin verdikleri
cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart sapma degerleri Tablo

5.39.’da gosterilmistir.

Tablo 5.39. Ogretmen anketi madde 15’¢ ait betimsel istatistik sonuglart

§ [<5) c
= c s ~ © £
Ogretmen ] = @ = g S
sretme =3 = 2 N 5
Anketi S Z < & 2 = X ss
=
f N 19 11 10 6 1 47
3 213 1,15
g % 4100 23,00 21,00 1300 2,00 100,00

Tablo 5.39.’a gore, fen bilimleri igin belirlenen haftalik ders saati laboratuvarda deney
yapmaya olanak saglamakta mudir? Ifadesine 6gretmenlerin %41,00’i higbir zaman,
%23,00’1 nadiren, %21,00’1 ara sira, %13,00’1 genellikle, %2,00°si her zaman yanitini
vermis olup fen bilimleri dersi i¢in ayrilan haftalik ders saatinin laboratuvarda deney
yapmak i¢in yeterli olmadigini séyleyebiliriz. Elde ettigimiz bulguyu destekler nitelikte
Unayagyol (2009) tarafindan yapilan c¢alismada ders saatlerinin yetersiz olmasi
laboratuvar ¢alismalarini engelliyor diisiincesine Ogretmenlerin yaklasik %82’sinin

katildiklarini belirten sonuca ulasilmistir.
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“Yillik planlarda deneyler igin yeterli zaman ayiriyor musunuz?” maddesine
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi, aritmetik ortalama, yiizde ve standart

sapma degerleri Tablo 5.40.’da gosterilmistir.

Tablo 5.40. Ogretmen anketi madde 18’e ait betimsel istatistik sonuglari

. g S g < = £
Ogretmen N = @ = IS i
= 8 g c o s
Anketi S z < & 2 = X s
==
(o]
P N 1 12 12 20 2 47
S 3,21 0,95
[4+]
= % 2,00 2550 2550 43,00 4,00 100,00

Tablo 5.40.’a gore ankete katilan 6gretmenlerin %43,00’i genellikle, %4,00°i her
zaman olmak {izere toplamda %47,00’si, yillik planlarinda deneyler i¢in yeterli zaman
ayirdiklarini belirtmistir. Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde
yapilan ¢alismada da 6gretmenlerin %40,3’1 genellikle, %9,0’u her zaman olmak {izere
toplamda %49,3’1i yillik planlarinda deneyler i¢in yeterli zaman ayirdiklar1 sonucuna

ulagilmis olup elde ettigimiz bulgu ile ortiismektedir.

“Bir 6gretim yilinda bir sinifta kag deney yapiyorsunuz?” maddesine 6gretmenlerin

verdikleri cevaplarin veri sayisi ve yiizde degerleri Tablo 5.41.’de gésterilmistir.

Tablo 5.41. Ogretmen anketi Madde 21°¢ ait betimsel istatistik sonuglart

E c—s
N
I B s
Ogretmen & 2, g o 22 =
. TE & ~ 88 g
Anketi = & < o =
2, >
e}
—
N N 0 8 21 18 47
S
3
s % 0,00 17,00 45,00 38,00 100,00
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Tablo 5.41.°e gore bir 6gretim yilinda 6gretmenlerin %17,00’si bir sinifta 1-3 deney
yaptiklarini, %45,00’1 4-7 deney yaptiklarni, %38,00’i 8 ve daha fazla deney
yaptiklarin1 belirtmislerdir. Hi¢ deney yaptirmayan Ogretmen bulunmamaktadir.
Alanyazinda Turan (2005) tarafindan ortadgretim diizeyinde yapilan calismada da
ogretmenlerin %43,0’1 bir sinifta 4-7 deney yaptiklari sonucuna ulasilmis olup elde

ettigimiz bulgu ile ortligmektedir.

“Fen/laboratuvar deneylerini en ¢ok hangi simifta uyguluyorsunuz?” maddesine
ogretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayist ve yiizde degerleri Tablo 5.42.°de

gosterilmistir.

Tablo 5.42. Ogretmen anketi madde 22’ye ait betimsel istatistik sonuglart

= = = = — S
Ogretmen = = = £ ©
Anketi “ “ N ’ g
w o o~ -} [
N
S N 29 7 9 2 47
S
3
S % 62,00 15,00 19,00 4,00 100,00

Tablo 5.42.°ye gore Ogretmenlerin %62,00°si 5. smiflarda, %15,00’1 6. smiflarda,
%19,00°’u 7. smiflarda, %4,00°4 8. siniflarda daha fazla deney yaptiklarini
belirtmiglerdir.

Kakayev (2019) tarafindan yapilan arastirmada da 6gretmenlerin laboratuvarlari en ¢ok
5. siniflarda, en az ise 8. siniflarda kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. 5 siiflarda fazla
deney yapilmas: 8. smiflarda ise az deney yapilmasi elde ettigimiz bulgu ile
ortlismektedir. Bostan-Sarioglan (2015) tarafindan yapilan ¢alismada ise sinava hazirlik
siireci nedeniyle 8. smif diizeyinde deney yapma sikliginin az oldugu sonucuna
ulasilmistir. Alanyazinda elde edilen bu sonugclar ile elde ettigimiz bulgular birbirlerini

desteklemektedir.

“En ¢ok hangi iinite konularinda deney yapiyorsunuz?” maddesi ogretmenlere
yoneltilmis, 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin veri sayisi ve yiizde degerleri Tablo

5.43.”de gosterilmistir.
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Tablo 5.43. Ogretmen anketi madde 23 e ait betimsel istatistik sonuglar1

Ogretmen 2 2 2 2 2 2 2
Anketi S SRS = S = =
— I - < w N ~
- N 28 12 38 23 35 3 41
¥ % 5960 2550 80,90 4890 7450 640 87,20
‘g N 17 8 38 30 28 4 40
¥ % 3620 17,00 80,90 6380 5960 850 8510
E N 9 12 34 37 31 2 42
€ % 1910 2550 7230 7870 6600 430 89,40
- N 5 9 37 24 39 6 32
3 % 1060 19,10 7870 51,10 8300 12,80 68,10

Tablo 5.43.’¢ gore;

5. siniflarda 6gretmenlerin %87,20’si en ¢ok 7. iinite (elektrik devre elemanlar)
konularinda,

6. simiflarda 6gretmenlerin %85,10°u en ¢ok 7. iinite (elektrigin iletimi) konularinda,

7. smiflarda 6gretmenlerin %89,40°1 en ¢ok 7. {inite (elektrik devreleri) konularinda,

8. smiflarda 6gretmenlerin %83,00°i en ¢ok 5. linite (basit makineler) konularinda
deney yaptiklarini belirtmislerdir.

5. siniflarda 6gretmenlerin %6,40°1 en az 6. iinite (insan ve ¢evre) konularinda,

6. siniflarda 6gretmenlerin %8,50°si en az 6. linite (viicudumuzdaki sistemler ve sagligi)
konularinda,

7. siniflarda Ogretmenlerin %8,50°Si en az 6. iinite (canlilarda iireme, biiyiime ve
gelisme) konularinda,

8. smiflarda 6gretmenlerin %10,60°1 en az 1. tinite (mevsimler ve iklim) konularinda
deney yaptiklarini belirtmislerdir.

“Sizce deney yaptirmaya engel teskil edecek faktorler nelerdir?” sorusuna
Ogretmenlerin verdikleri cevaplar su sekildedir:

Malzeme eksikligi secenegine dgretmenlerin %94,00°1,
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Yeterli ders saati olmamasi segenegine 6gretmenlerin %81,00’1,

Ogrenci sayisinin laboratuvar igin fazla olmasi segenegine 6gretmenlerin %62,00’si,
LGS/Merkezi sinavlar secenegine dgretmenlerin %55,00’1,

Deneylerin uygulanabilir olmamasi secenegine oOgretmenlerin %8,00’1i katildiklarini
belirtmislerdir.

Deneylerin konuyla yakindan ilgili olmamasi secenegini isaretleyen Ogretmen

olmamustir.

Alanyazin incelendiginde, Kilig ve Aydin (2018) tarafindan yapilan calisma ile
Ogretmenlerin ¢ogunluguna gore smiflarin kalabalik olmasi nedeniyle laboratuvar
calismalarinin aksadigi sonucuna ulasilmistir. Bir bagka calismada (Kubat, 2015) ise
laboratuvar malzemelerinin eksik olmasi nedeniyle deneysel ¢alismalarin sinirh
yapildig1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerle yapilan baska c¢alismalarda da
laboratuvarda deney yaptirmaya engel teskil edecek faktorler arasinda malzeme
eksikligi sonucu elde edilmistir (Dogan, 2007; Dogan, 2009; Unayagyol, 2009; Sicak,
2013). Aym sekilde Dogan (2009) tarafindan yapilan calismada Ogretmenlerin
siiflarin kalabalik olmasi nedeniyle deneysel ¢alismalarin istenen sekilde yapilamadig,
laboratuvarlardaki malzeme yetersizligi laboratuvarda deney yapilmasini engelliyor
diisiincesine  dgretmenlerin  yaklasik  %76’smin  katildigin1 ~ belirten  sonuglara
ulasilmistir. Akc¢oltekin  (2008) tarafindan yapilan ¢alismada ise, laboratuvar
calismalarindaki siirliliklar hakkinda malzemenin yetersiz olmasi, ders kazanimlarinin
fazla olmasi, ders saatinin az olmasi, sinif mevcutlarinin kalabalik olmasi1 gibi sonuglara
ulasilmistir.

Yapilan ¢aligmalarda da goriildiigi tizere laboratuvar galismalarinin 6niindeki en biiyiik

engelin malzeme yetersizligi oldugu sonucu ile elde ettigimiz bulgu ortiismektedir.

“Fen Bilimleri dersinde laboratuvar kullanimi ile ilgili baska goriis ve diisiinceleriniz

varsa belirtiniz” sorusuna cevap veren 6gretmenlerin goriisleri su sekildedir:

Ogretmen 1: “Laboratuvar ortaminin yetersiz olmasi ve islevsel olmamasi,
kimyasallarin ~ 0grencilere zarar verecegi diislincesi beni deney yapmaktan

uzaklastiriyor, 6zellikle 8. sinifta test ¢cozdiirmek daha iyi pekistirme sagliyor.”
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Ogretmen 2: “Devlet malzeme ofisinden laboratuvarlara gonderilen deney malzemeleri
eski miifredata goredir, iiniversitedeki laboratuvar uygulamalari MEB miifredat1 ile

uyumlu degil ve malzemeler yeterince tanitilmiyor.”

Ogretmen 3: “Laboratuvarin etkin kullanimi i¢in deney ve etkinlik kitabi olmali, fen

bilimleri dersi 2 ders saati daha artirilarak uygulama dersi de olmalidir.”

Ogretmen 4: “Laboratuvardaki oturma diizeni isbirlik¢i 6grenme ve deney yapimina
uygun sekilde olmali, ancak bizim laboratuvarimiz kiigiik ve 6grenci sinif mevcudunun
fazla olmasi deneylerin yapilmasini zorlastirmakta ve dersten kopmalara yol

agmaktadir.”

Ogretmen 5: “Ders kitabindaki etkinliklerin giinliik malzemelerle simf ortaminda
yapilabilmesi ve dersin sanal laboratuvar animasyonlari ile desteklenmesi laboratuvar

kullanimina duyulan ihtiyaci azaltmistir.”

Ogretmen 6: “Fen laboratuvari adinda haftada iki saat ayr1 dersin olmasinin uygun

olacagini diistiniiyorum”

Ogretmen 7: “Okul mevcudu fazla oldugu igin derslik olarak kullanilan fen laboratuvari

etkin kullanilamiyor, ayrica sinif mevcutlar: laboratuvar kullanimini engelliyor.”

Ogretmen 8: “8. smiflarda LGS oldugu i¢in soru ¢dziimiiniin daha verimli oldugunu
diisiiniiyor, ama diger siniflarda miimkiin oldugunca ¢ok deney ve etkinlik yapilmasi

ogrencilerin daha aktif olmasini sagliyor.”

Ogretmen 9: “Fen bilimleri dersi haricinde laboratuvar dersi haftada en az bir saat olup
deneye hazirlik yapmis sunum yapan 6gretmenin yaninda simif diizenini saglayacak,

ogrencileri kontrol edecek bir yardime1 6gretmen daha olmalidir”

Ogretmen 10: “Okullara daha cok deney malzemesi saglanmalidir, laboratuvardaki
zararli kimyasallar uzun vadede tehlikelidir, onlarin geri doniisiim isleminin

prosediirleri ¢ok zor olmaktadir.”

37 6gretmen ise 25. maddedeki “Fen Bilimleri dersinde laboratuvar kullanimu ile ilgili

baska goriis ve diislinceleriniz varsa belirtiniz” sorusuna cevap vermemistir.
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Calismada elde edilen bulgulardan genel olarak, fen O&gretiminde laboratuvar
calismalarinin 6nemli olmasi ve 6grenciye ¢ok fazla olumlu beceri kazandirmasidir.
Calisma sonucunda, 6gretmen ve Ogrenciler, laboratuvar caligmalarina fen bilimleri
dersinde daha ¢ok yer verilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Kurt (2017)’de 68renci ve
Ogretmenlerle yaptig1 c¢aligmada laboratuvar c¢aligmalarinin  6nemli oldugu ve
laboratuvar c¢aligmalarina derslerde daha g¢ok yer verilmesi gerektigini elde ettigi

sonugla yaptigimiz ¢alisma sonucu ortiismektedir.

Fen bilimleri dersinde Fen laboratuvarinin kullanilmasi 6nemli olmasmna ragmen
yaptigimiz ¢alismadan elde edilen bulgulardan 6gretmen ve 6grencilerin laboratuvari
yeteri kadar ve etkin kullanmadiklart ortaya c¢ikmistir. Kiiciikoner (2010) ve Kurt
(2017)’de yaptig1 calismalarda 6gretmen ve Ogrencilerin fen laboratuvarlarini yeteri

kadar kullanmadig1 sonucuna ulagsmislardir.
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6. SONUCLAR VE ONERILER
6.1. Sonuglar

Ogrenci ve Ogretmenlerin geneli fen bilimleri dersinin dgretilmesinde laboratuvar
calismalarinin 6nemli oldugunu diistinmektedirler. Ancak bu sonuca ragmen yeterince
laboratuvar c¢alismasi yapilmadigr bulgulardan ortaya ¢ikmaktadir. Laboratuvar
caligmalarin1 yapmaya en biiyiikk engeller; malzeme eksikligi, LGS/Merkezi sinavlar,
yeterli ders saatinin olmamasi ve O0g8renci sayisinin laboratuvar i¢in fazla olmasidir.
Ogretmenler, LGS’den dolay1 laboratuvarda deney yapmak gereksizdir diisiincesine
katilmamakla birlikte deney yaptirmaya engel teskil edecek faktorler arasinda LGS’yi

gormektedir.

Ogretmenlerin ¢ogu, okul idarelerinin laboratuvardaki eksiklikleri gidermek i¢in duyarl
davrandiklarini belirtmelerine ragmen yine de deney yaptirmaya engel teskil edecek
faktorlerde laboratuvarda malzeme eksikligi oldugunu ifade etmislerdir. Malzeme
eksiklerinin giderilmesinde yine en biiyiik gorev 6gretmenlere diismektedir, 6gretmenler
daha 1srarc1 olup eksikleri idareye bildirirlerse laboratuvardaki malzeme eksikligi

sorunu ¢oziilebilir.

Ogretmenler ve dgrenciler fen bilimleri dersinde dgrenilen bilgilerin giinliik hayata

uygulanabilmesi i¢in laboratuvar ¢aligmalarinin 6nemli oldugunu diisiinmektedir.

Ogrenciler laboratuvarda uyulmasi gereken kurallarmn &gretmenler tarafindan
aciklandigimi ve laboratuvar kurallarina uyduklarmi belirtmislerdir. Ogrenciler deney
yaparken laboratuvar Onligii giymediklerini ifade etmislerdir. Laboratuvar
caligmalarinda onliikk giymeme nedenleri, laboratuvarda sik deney yapmamalar1 veya
O0gretmenlerin 6grencileri masrafa sokmak istememeleri olabilir. Laboratuvar ortaminda
Ogrencilerin daha rahat ve giivenli bir sekilde calismalara katilabilmesi i¢in 6nliikk

giymeleri yararl olabilir.

Ogrenciler fen laboratuvarlarinin siif mevcudu igin yeterli biiyiikliikte oldugunu
belirtirken 6gretmenler ise laboratuvarlarin sinif mevcudu i¢in yeterli blyiikliikte
olmadigint belirtmiglerdir. Bu farkliligin sebebi laboratuvarlarin tam donanimli

olmamasindan veya aktif olarak diizenli kullanilmamasindan kaynaklanabilir.
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Ogretmenlerin bir kismi laboratuvar yonetimi konusundaki aldiklari egitimi yeterli
bulmadiklarini, fen bilimleri ile ilgili yeni gelismeleri takip edip derslerde

uygulayabildiklerini belirtmislerdir.

Ogrenciler ders saati disinda fen laboratuvarindan yararlanamadiklarimi belirtmislerdir.
Ogretmenler ise ders saati disinda Ogrencilerin laboratuvarr kullanmalarma izin
vermediklerini belirtmislerdir, bu durumun sebebi laboratuvarlarda saglig: tehdit edici

kimyasallarin bulunmasi veya giivenlik kaygisi1 olabilir.

Ogrencilerin geneli yapilacak deneye &nceden hazirlanarak geldiklerini ve deneyleri
grup arkadaslariyla isbirligi iginde yaptiklarini belirtmislerdir. Ayrica o6grenciler,
ogretmenlerinin ¢ok az gosteri deneyleri yaptiklarini belirtmislerdir. Grup deneylerinin
yaygin yapilmasi Ogrencilerin birbirleriyle uyumlu ve isbirligi ic¢inde c¢alistigi

sOylenebilir.

Ogretmenler, Ogrencilerin ortaokuldan once yeterli laboratuvar deneyimine sahip
olmadiklarin1 belirtmislerdir. Ogretmenler ders kitabindaki deneylerin dgrenciler
tarafindan uygulanabilir oldugunu diistinmektedirler ve ders kitab1 disinda deney kitabi
kullanmadiklarin1 belirtmektedirler. Ayr1 bir deney kitabinin olmasi ve deneylerin

onceden planlanmasi 6grencileri deneysel ¢alisma yapmaya tesvik edebilir.

Ogretmenler laboratuvar ¢alismalarini en ¢ok 5. smiflarda en az ise 8. smuflarda
yapmaktadirlar. 8. smiflarda az olmasinin sebebi 6grencilerin LGS hazirlik stirecinde

soru ¢ozmeye yogunlagmasi olabilir.

Ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore fen laboratuvarinda bilgisayar teknolojisinden
yeterli miktarda yararlanilmaktadir. Laboratuvar ortaminda malzeme yetersizliginin
oldugu ve zararli kimyasallarin gerektirdigi deneylerin bilgisayar yazilimlariyla

ogrencilere sunulmasi1 6grenme agisindan faydali olabilir.

Calismaya katilan ogrencilerin de 6nemli bir kismi laboratuvarda diizenli ve yeterli
deney yapamadiklarini, 6gretmenler de siniflarin kalabalik olmasi, ders saati yetersizligi
ve laboratuvarlarin fiziki yetersizligi nedeniyle laboratuvarlari yeterince ve etkin

kullanamadiklarini belirtmislerdir.
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin bir kisminin laboratuvar yonetimi konusunda yetersiz
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmenlere laboratuvar yonetimi konusunda yeterli olacak
sekilde hizmet ici egitim verilerek bu sorun ortadan kaldirilabilir. Ogretmen anketinde
laboratuvar kullanimu ile ilgili baska goriis ve diisiinceleriniz varsa yaziniz boliimiine
Ogretmenler; miifredatin yetismeme endisesi, malzeme eksikligi, laboratuvarin yetersiz
olmasi ve islevsel olmamasi, laboratuvar malzemelerinin eski miifredata gore olmasi,
ders saatlerinin deney yapmak i¢in yeterli olmamasi, kimyasallarin 6grencilere zarar
verecek endisesinin olmasi, siniflarin kalabalik olmasi ve laboratuvar yonetiminin
zorlagmas1 nedeniyle laboratuvarda yeteri miktarda deney ve etkinlik yapilamadigini

belirtmislerdir.

Fen bilimleri dersinin laboratuvar yontemi kullanilarak islenmesi, bilginin soyuttan
somuta ve gilinliikk yasam pratigine doniistiiriilmesini saglayacaktir. Ayrica laboratuvar
calismalar1 ile yaparak yasayarak deneyimle Ogrenen Ogrenciler 6grendiklerinden
gercek yasamda yararlanma becerisini kazanacaklardir. Ogrencilerin fen bilimleri
egitimi siirecinde sahip olduklar1 bilgileri giinliik yasama uygulayabilmeleri laboratuvar
calismalari ile saglanabilir. Ogrenciler bilimsel siire¢ ve yasam becerilerini laboratuvar
calismalar1 ile gelistirirken, yeterince deney ve etkinlik ¢aligmalarinin yapilamamasi
durumunda ise ezberci, bilgiyi hayattaki olaylarla iligskilendiremeyen bireylerin
yetismesine yol agabilir. Yaptigimiz calisma ile ortaokullarda fen laboratuvari
bulunmasina ragmen laboratuvarlarin yeterince kullanilmadigi ortaya c¢ikmaktadir.
Konuya hakimiyetin artirilmasi, bilimsel akil yiiritmenin gelistirilebilmesi, deneysel
bilginin  karmasikliginin  ve belirsizliginin  giderilebilmesi, pratik becerilerin
gelistirilebilmesi, bilimin dogasimin anlasilmasi, bilime ilginin gelistirilmesi, takim
caligmasi1 yeteneklerinin gelistirilebilmesi igin laboratuvarlarin etkin ve diizenli

kullanilmasi 6nemlidir.
6.2. Oneriler

1. Fen bilimleri dersinde laboratuvarlarin kullanilmasi ve laboratuvar yontemiyle ders
islenmesi icin 6gretmenler tesvik edilmelidir, belirli sayida yapilan deneysel calisma
icin &gretmelere ek ders iicreti (0rnegin 5 laboratuvar dersine 1 saat ek ders iicreti)

Odenebilir.
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2. Laboratuvarlarin etkin sekilde kullanilabilmesi igin laboratuvarlardaki malzeme
eksikligi giderilmeli ve fen laboratuvarlari Il ve Ilge Milli Egitim Miidiirliikleri
tarafindan denetlenmelidir.

3. Fen bilimleri 6gretmenleri tarafindan laboratuvar malzemeleri 6grencilere egitim
ogretim yili basinda tanitilmalidir. Deneysel ¢alismalar dgrenci merkezli yapilmali,
bireysel ve grup deneylerine agirlik verilmelidir. Deneyler yapildiktan sonra
ogrencilerden ¢alismalarini yorumlamasi ve yazmasi istenebilir.

4. Ogrencilere kullanilacak deney malzemelerinin 6zellikleri ve kazanimlarla iliskisini
belirten deney kitab1 saglanabilir.

5. Fen laboratuvarimin kullaniminin ve laboratuvar ¢alismalarinin tegvik edilmesi igin
ogrencilerin degerlendirilmesinde laboratuvar kazanimlari da dahil edilebilir.

6. Fen bilimleri 6gretmenlerine laboratuvar yonetimi ve laboratuvar malzemelerinin
kullanim1 konusunda uygulamali hizmet i¢i egitimleri (belirli zaman araliklarinda
giincellenerek) verilebilir, gerek goriiliirse bu konuda tiniversitelerle igbirligi yapilabilir.
7. Fen bilimleri dersinin konu ve kazanimlariyla esgiidimlii olacak sekilde
“Laboratuvar Uygulamalar1” dersi iki ders saati olarak ortaokul miifredatina konulmasi
yerinde bir uygulama olabilir. Bu sekilde fen laboratuvarlarinin daha etkin kullanimi
saglanabilir.

8. Laboratuvardaki zararli kimyasal malzemeler veya riskli malzemeler kapali ve kilitli
ortamda bulundurulmali, laboratuvarin kullanimi ders disinda da Ggrencilerin
kullanimina sunulmalidir.

9. Fen laboratuvarlarinin kullanimimnin degerlendirilmesi, idareci veya yoneticiler ile

diger sinif diizeylerinde ve daha genis 6rneklem grubu ile yapilabilir.
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Ek-A

Evrak Tarih ve Saysi: 01.06.2021-E.64841

T.C. —
KOCAELI UNIVERSITESI S EUA
Fen ve Miihendislik Bilimleri Etik Kurulu
@E:.‘:H&]
Saw o E-10017888-100-64841 11.06.2021
Kone @ Samet ERTEM -Etik Kurul izni
HEk.
FE™N BIiLIMLERI ENSTITUST MUDURLUOGUNE
Tlgi - 27052021 tarihli, 59983 sayih ve "Samet ERTEM -Etik Kurul Tzni Hk." konulu yaz

Fen we Mithendislik Bilimleri Etik Kumlunun 01/06/2021 tarih ve 202109 nolu
toplantisinda alman 1 sra sayvih karan asagida sunulmustar.

Bilgilerinize arz'rica ederim.

Karar Mo 1: Fen Bilimleri Enstitiisit Miudirliiginiin 27/05/2021 tarih ve 59983 sayih
wazisi girisildi. Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali Fen Bilgisi Ogretmenligi
Progranmu  Yilksek Lisans &grencisi Samet ERTEM'in, Prof. Dr. Ahmet BIiLGINin
damigmanh@Zimnda yiirittiiEl "Ortaokul Fen Bilimleri Derslerinde Laboratuvar Kullanimmimin
Ogretmen ve Ogrenciler Agwisindan Degerlendirilmesi”™ bashkl yilksek lisans tezi kapsaminda

vapacagl ¢ahismanm uygulanmasmnda, Korum ve Kisi ismi belirtmemelk kosulu ile bilimsel

arastirma ve yvavin eti@i acisindan bir salkinca olmad e karar veril

Prof.Dr. Alpasian FIGLALI
Kurul Baskan

Mevcut Elektronik imzalar
Prof.Dr. ALPASLAN FIGLALI (Fen ve Mohendislik Blllmlerl Etik Kurulu - Kurul Bagkani) 01.06.2021 21:37

Belge Dofmulamas Koda  YBS CATZMNYZM* Bl lama Adresi haps: Cmrkiye gov tnkocse li-mmiversites -chys
Fen ve Mithendislik Bilimleri Fik Kumlu Kocssl Universitesi Limutiepe '(uﬂcﬂ:qﬂ Hilgi sgim: Pelim LINA LD DO G
41380, Foocecli
Tl 90 (2623 305 10 01 Fales:+90 (2623 303 10 33 Rapontr
E-Poasta rekiletisimi@ikocssliodo & Elslironik Ag hapfwwwkocsel edu s Telefon Mao: 305 10 43

Kep Adresi: kocsslimniversites i@ hs 0] kepowr

| belge 5070 sayih Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli ele ktronik imza ile imzalanmegtr

Sekil A.1. Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii Izin Belgesi
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Ek-B

T.C.
KOCAELI VALILIGI
Il Milli Egitim Midiirligi

Sayvt  E-99332080-605.01-3 1799484 14092021
Konu ::Arastrma leni
(Samet ERTEM)

VALILIK MAK AMINA

ilgi - Kocaeli Universitesinin 11.06,2021 tarih ve 70004 savili vazisi,

K.ocaeli Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Daly
Fen Bilgisi Ogretmenligi vilksek lisans dgrencisi Samet ERTEM' in “Ontackul Fen Bilimleri Derslerinde
Laboratuvar Kullammmm Ogretmen ve Ogrenciler Agsindan Degerlendiriimesi™ konulu arastrma
cahsmasm imiz ortackullarmda uy gulama talehi, Universitenin ilgi vazlan ile bildirilmektedir.

Adi gegenin sbz konuse galismasina esas olmak lzere, ekte sunulan ¢alismayi  [limiz
ortaokullarmda  uvgulama  talebi komisvonumuzca uvgun  gdrillmils olep, Tirkive Cumhuriveti
Anavasast, Milli Egitim Temel Kanunue ile Tirk Milli Egitiminin genel amaglarma wygun olarak, 6698
savih Kigisel Verilerin Korunmas Kanununa ve vibrtivlitkteki diger tim didzenlemelerde belintilen hiikiim,
esas ve amaglara avkmbik teskil etmeyecek sekilde, denetimleri ilgili okul, ilge millT egitim mildiirlitk leri
tarafmdan  gergeklestivilmek Gaere, ginillilik esasma gire, anket galismasimn llge Milli Egitim
Mikdiirliik leri ve Okul Midirliklerinin denetimi., gizetimi ve sorumlulugunda vapmas: Mildiirliiglimilzce
uvgun giriilmektedir.

Makamlarmzea da uy gun gorildi gl wkdirde olurlanmza arz ederim.

Omer AKMANSEN
Milli Egitim Midikei

OLUR
<,

Abdul Raul ULUSOY

Wali a
Wali Yardimeisi
Bai belge ghivenli elelotronik sz ile snzalasemig
Adres - Karkz Mah Aniara Kareyolo Caddesi no 129 Validk Boes: B Blok Belge Dogralama Adresi - higps) Sorww sudove gov mimebeehys
41040 lemay KOCAELL Bilgiigm: Emel SAGLAM YAVUZ
TdelonMNo - 0{262Z) 300 5871 Usnvan - Sef

E-Posta: swasejipel st irmed 1i@meh gov ir lrnermes Admai Faka 2623211554
Keap Adresi - melbighis0] kepir
B vk gilvenls chekaronk mma e mnealnmees. hops fewaksomu meb oy radesaden 330522 F6-3563 8693« 2619 keduwile woyie o die b

Sekil B.1. Kocaeli Valiliginin Anket Izin Belgesi
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Ek-C

Kimya Laboratuvari Kullanmina Yonelik Durum Belirleme ve Kimya Laboratuvari ~ 80
Kullanima Durumunu Degerlendirme Anketleri Hakkinda lzin [stegj- eeerfutsux

samet ERTEM - WUMaysPR000 (Sgindnce) fy 4 !
Alicr kyturan =

Meshiaba Yusuf Hogam,

Kocaeli Universtesi Matemati va Fen Biimler Egiimi Anabiim Dal Fen Bilyisi Odretmenidi bliminde yiksek lisans adrencisiyim. Sizin tarafinizdan galistilen 20
maddelk Kimya Leboratuvar Kulamming Yanelik Durum Belirleme(3renc) anketi ve 25 maddelik Kimya Laboratuvan Kullanima Durumuny
Degerlendime(Gdretmen) ankefini tez calismamda (ortaokul kademesine gore| revize ederek kullanmak istiyorum. Bu konuda yazil izninizitalep ediyorum.

Sayg lanmla
Samet ERTEM

Yusuf TURAN WUMaysP1035 (Sgincnce) fy 4 !
Alicr: ben -

alintt yaptiginiz: belirterek tabiki kullanabilisiniz. basarlar diliyorum.

24 Mayis 2021 Pazartesi 00:01:21 GMT+3 tarihinde, samet ERTEM < 15unu yazd

(11

Sekil C.1. Kimya Laboratuvar1 Kullanimma Yonelik Durum Belirleme ve Kimya
Laboratuvar1 Kullanilma Durumunu Degerlendirme Anketleri Olgegi Kullanim izni
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Ek-D: Veli Onam Formu

Sayin veli; ¢ocugunuzun yapacagi bu anket calismasi, “Ortaokul Fen Bilimleri
Dersinde  Laboratuvar  Kullaniminin  Ogretmen ve  Ogrenciler  Acisindan
Degerlendirilmesi” adiyla, 2021 yil1 sonuna kadar (20 Mayis- 31 Aralik 2021 tarihleri
arasinda) yapilacak bir aragtirma c¢alismasidir. Arastirmanin amaci; 6gretmen ve
Ogrenciler acgisindan laboratuvarin 6nemi, kullanilip kullanilmadigi, en ¢ok hangi
siiflarda laboratuvarin kullanildigi ve hangi iinite konularinda daha sik deneyler
yapildigi, laboratuvardaki gelismelerin takip edilip edilmedigi, laboratuvar
malzemelerinin deneyler icin yeterli olup olmadigi, Ogrenci ve Ogretmenlerin
laboratuvar kullanimina yaklagimlarini tespit etmektir. Arastirma calismasi, “Fen
Laboratuvar1 Kullanimina Yo6nelik Durum Belirleme Anketi” seklindedir. Arastirma
T.C. Kocaeli Valiligi’nin, Kocaeli Il Milli Egitim Miidiirliigli’niin ve okul yonetiminin
de izni ile gergeklesmektedir. Arastirma uygulamasina katilim tamamiyla goniilliiliik esasina dayali
olmaktadir. Cocugunuz ¢alismaya katilip katilmamakta 6zgiirdiir. Arastirma ¢ocugunuz i¢in herhangi bir
istenmeyen etki ya da risk tagimamaktadir. Cocugunuzun katilimi tamamen sizin isteginize baghdir,
reddedebilir ya da herhangi bir agamasinda ayrilabilirsiniz. Arastirmaya katilmamama veya aragtirmadan
ayrilma durumunda Ogrencilerin akademik basarilari, okul ve Ogretmenleriyle olan iliskileri
etkilemeyecektir. Calismada grencilerden kimlik belirleyici hicbir bilgi istenmemektedir. Cevaplar
tamamiyla gizli tutulacak ve sadece arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir. Uygulamalar, genel
olarak kisisel rahatsizlik verecek sorular ve durumlar i¢ermemektedir. Ancak, katilim sirasinda
sorulardan ya da herhangi bagka bir nedenden ¢ocugunuz kendisini rahatsiz hissederse cevaplama igini
yarida birakip c¢ikmakta 0Ozgilirdiir. Bu durumda rahatsizligin giderilmesi icin gereken yardim
saglanacaktir. Cocugunuz ¢alismaya katildiktan sonra istedigi an vazgegebilir. Boyle bir durumda veri
toplama aracini uygulayan kisiye, calismay1 tamamlamayacagini sOylemesi yeterli olacaktir. Anket
calismasina katilmamak ya da katildiktan sonra vazgegmek c¢ocugunuza higbir sorumluluk
getirmeyecektir. Onay vermeden Once sormak istediginiz herhangi bir konu varsa sormaktan
¢ekinmeyiniz. Calisma bittikten sonra bizlere telefon veya e-posta ile ulasarak soru sorabilir, sonuglar
hakkinda bilgi isteyebilirsiniz. Saygilarimizla,

Arastirmac1 . Samet ERTEM
[letisim bilgileri :

m/elisi bulundugum sinifi numaralt ogrencisi \
.................................. ’in yukarida aciklanan arastirmaya katilmasina izin veriyorum.
(Liitfen formu imzaladiktan sonra ¢ocugunuzla okula geri génderiniz*).

T S S

Isim-Soy isim imza:
Veli Adi-Soyadi :
Telefon Numarasi :

o )

Sekil D.1. Ogrenci Veli izin Belgesi

94



Ek- E
Fen Laboratuvari Kullanimina Yonelik Durum Belirleme Anketi

Sevgili 6grenciler, bu anket fen laboratuvarlarinin kullanilmasindaki mevcut durum ve
gorlsleri belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Bu bir sinav olmadigindan burada dogru
veya yanlis cevaplar s6z konusu degildir. Cevaplarmizi verirken yliz yiize egitim
kosullarindaki durumu g6z oOniinde bulundurunuz. Asagidaki ankette belirtilen
diisiincelere katilma derecenize uygun secenegin basindaki parantezler igerisine (X)
isareti koyarak belirtiniz. Katkilariz i¢in tesekkiir ederiz.

Samet ERTEM Prof. Dr. Ahmet BILGIN
KOU FBO YL. Ogrencisi Danigman
Okudugu okul
Cinsiyeti ( Kz () Erkek

1. Fen bilimleri dersini hangi siklikta, sadece sinifta teorik(deney yapmaksizin) olarak
isliyorsunuz?
() Higbir zaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( ) Her zaman

2. “Yeterince deney yapmadigimizi disiinliyorum” diislincesine ne derece

katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum (  )Katilmiyorum ( )Kararsizim (  )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

3. Yapilacak deneye onceden hazirlanarak gelir misiniz?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( )Herzaman

4. Fen laboratuvarinda deney yapmaniza olanak saglayacak arac-gere¢ ve kimyasallar
sizce yeterli mi?
( )Kesinlikle yeterli degil ( )Yeterlidegil ( )Kararsizim ( )Yeterli ( )Kesinlikle yeterli

5. “Laboratuvar sinif mevcudumuz i¢in yeterli biiyiikliikte degil” diisiincesine ne

derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

6. Diizenli olarak laboratuvarda dersleri yapiyor musunuz?
() Higbir zaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( ) Herzaman

7. “Laboratuvarda yaptigimiz deneylerle fen dersinde Ogrendigimiz teorik bilgiler

birbirinden ¢ok farklidir” diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiiyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

8. “LGS’ye/ Simavlara hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmak(deney yapmak)

gereksizdir” diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katilryorum
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9. Deneyler i¢in ders kitabinin disinda bir de deney kitab1 kullanir misiniz?
( ) Higbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira () Genellikle ( ) Her zaman

10. “Laboratuvarda grup arkadaslarimla deneyleri isbirligi i¢inde yapiyoruz”

diistincesine ne derece katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

11. Ders saati disinda da laboratuvardan yararlanabiliyor musunuz?
() Higbir zaman ( )Nadiren ( )Araswa () Genellikle () Herzaman

12. Laboratuvarda 6grendiklerinizi giinlilk yasama uygulayabiliyor musunuz?
( ) Higbir zaman ( ) Nadiren ( )Araswa ( ) Genellikle ( ) Herzaman

13. Donem baglarinda, laboratuvarda uyulmasi gereken kurallar 6gretmen tarafindan

sizlere agiklantyor mu?
( ) Higbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira () Genellikle () Her zaman

14. Laboratuvar kurallarina uyar misiniz?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( ) Genellikle ( )Herzaman

15. Ogretmen; deneysel calismalarda yazili/sozlii sinav yapryor mu?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( )Herzaman

16. “Deneyleri genellikle gruplar halinde yapiyoruz” diislincesine ne derece

katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiiyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

17. Ogretmeniniz size hangi siklikta gosteri deneyleri yapiyor?
( ) Higbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira () Genellikle () Her zaman

18. Fen laboratuvarinda bilgisayar/etkilesimli tahta teknolojisinden yararlaniyor

musunuz?
( ) Higbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira () Genellikle ( ) Her zaman

19. “Laboratuvar onliigii giymeden laboratuvara girmemize kesinlikle izin verilmiyor”

diisiincesine ne derece katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katilryorum

20. “Fen laboratuvari genellikle amaclarmin disinda kullaniliyor” (Ornegin; ders

anlatimi, toplant1 yapma, soyunma odasi vb.) diislincesine ne derece katiltyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katilryorum
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Ek-F
Fen Laboratuvar: Kullanilma Durumunu Degerlendirme Anketi

Degerli 6gretmen arkadasim; ortaokul fen bilimleri derslerinde laboratuvar kullanimi ile
ilgili bir durum tespit ¢alismasi yapmaktayiz. Goriisleriniz sadece bu amaca yonelik
olarak degerlendirilecek olup, ankette belirteceginiz goriisler ¢alismaya 1s1k tutacaktir.
Ankete isim yazmaniz gerekmemektedir. Bu nedenle ankete ictenlikle cevap vermenizi
rica ediyoruz. Cevaplariniz, sadece bu ¢alismanin amaglar1 dogrultusunda kullanilacak,
hicbir kisi ya da kuruma verilmeyecektir. Asagidaki ankette belirtilen diigiincelere
katilma derecenize uygun segenegin basindaki parantezler igerisine (X) isareti koyarak
belirtiniz. Katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.

Samet ERTEM Prof. Dr. Ahmet BILGIN
Kocaeli Universitesi Danisman
Fen Bilgisi Ogretmenligi Yiiksek Lisans Ogrencisi

Kisisel Bilgiler:
Gorev yaptiginiz okulun yerlesim yeri () Sehir/llge merkezi ()
Koy/Belde
Mezun oldugunuz yiiksekogretim kurumu  ( )Egitim Fakiiltesi
( )Egitim Enstitiisti
( )Lisans Tamamlama Programi
( )Yiiksek Lisans
( )Doktora
( )Diger: .......oeninnnns

Gorev yiliniz ( )0-5yil ( )6-10y1l ( )11-15 yil ( )16-20 yil ( )21-25 y1l ()25 iizeri
Cinsiyetiniz ( )Bay ( )Bayan

1. Sizce fen 6gretiminde laboratuvar ¢aligmalar1 ne derece dnemlidir?
( )Kesinlikle énemsizdir ( )Onemsizdir ( )Kararsizim ( )Onemlidir ( )Kesinlikle dnemlidir

2. Bir ders yil1 boyunca 6grencilerinize yeterli sayida deney yaptiriyor musunuz?
() Higbir zaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( )Herzaman

3. Fen/Laboratuvar deneyleri ile ilgili yeni gelismeleri smifiniza uygulayabiliyor
musunuz?
() Hicbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira ( ) Genellikle ( ) Her zaman

4. “Kitaptaki deneylerin 6grenciler tarafindan uygulanmasi zordur” diislincesine ne
derece katiliyorsunuz?

( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katilryorum

5. Ogrencilerin deneye hazirlikli gelip gelmediklerini sorularla yoklar misiniz?
() Hicbir zaman ( )Nadiren ( ) Arasira () Genellikle () Her zaman
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6. Fen ile ilgili bilgisayar yazilimlarin1 derslerinizde kullaniyor musunuz?
() Higbir zaman ( ) Nadiren ( ) Arasira ( ) Genellikle () Her zaman

7. “Fen laboratuvart sinif mevcudum igin yeterince bliylik degil” diisiincesine ne

derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiltyorum

8. Fen laboratuvarindaki arag-gerecler deneyler i¢in yeterli midir?
( ) Higbir zaman ( ) Nadiren ( )Araswra ( ) Genellikle ( ) Herzaman

9. Ogrencilerin ders saati disinda laboratuvar kullanmalarina izin verir misiniz?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( ) Genellikle ( )Herzaman

10. Okul yonetimi laboratuvardaki eksiklikleri giderme konusunda duyarli midir?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( ) Herzaman

11. “Laboratuvarda Ogrenci sagligmmi tehdit edici kimyasallar bulunmamaktadir”

diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

12. “Ogrencilerin Fen bilgilerini giinliik yasama uygulayabilmesinde laboratuvar

dersleri/deney 6nemlidir” diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum (  )Kesinlikle
katiliyorum

13. “LGS’ye/ Sinavlara hazirlik siirecinde laboratuvarda ders yapmak(deney yapmak)

gereksizdir” diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katiliyorum

14. Laboratuvar yonetimi konusunda aldiginiz egitim sizce yeterli midir?
( )Kesinlikle yetersiz ( )Yetersiz ( )Kararsizim ( )Yeterli ( )Kesinlikle yeterli

15. Fen Bilimleri icin belirlenen haftalik ders saati laboratuvarda deney yapmaya olanak

saglamakta midir?
() Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra () Genellikle ( ) Herzaman

16. “Ogrenciler derste islenen konularla giinliik hayattaki olaylar arasinda baglanti

kuramiyorlar” diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum (  )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katihyorum (  )Kesinlikle
katilryorum

17. “Ogrenciler ortaokuldan 6nce laboratuvarda ders islemis ve yeterli seviyede

laboratuvar deneyimine sahipler” diisiincesine ne derecede katiliyorsunuz?
( )Kesinlikle katilmiyorum ( )Katilmiyorum ( )Kararsizim ( )Katiliyorum ( )Kesinlikle
katilryorum

18. Yillik planlarda deneyler i¢in yeterli zaman ayirtyor musunuz?
( ) Higbir zaman ( )Nadiren ( )Araswra () Genellikle ( ) Herzaman
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19. Isteyen dgrencilere laboratuvarda kontroliiniiz altinda arastirma yapma imkani verir
misiniz?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( )Herzaman

20. Ogrenciler deney sirasinda ve/veya sonrasinda yeterince soru soruyorlar mi1?
( ) Higbirzaman ( )Nadiren ( )Araswra ( )Genellikle ( )Herzaman

21. Bir 6gretim yilinda bir smifta ka¢ deney yapiyorsunuz?(Size en uygun segenegi
isaretleyiniz.)
( )Hig¢ yapmiyorum ( )H1-3 ( )47 ( )8 ve daha fazla

22. Fen/Laboratuvar deneylerini en ¢ok hangi sinifta uyguluyorsunuz?
()5 simf (' )6. stmf ( )7.smf ( )8.smf

23. En cok hangi iinite konularinda deney yapiyorsunuz? (Deney uyguladiginiz konu
basliklarina (X) isareti koyunuz, birden fazla isaretleme yapabilirsiniz.)

5. Sif

() Giines, Diinya ve Ay

() Canlilar Diinyast

() Kuvvetin Olgiilmesi ve Siirtiinme
(' ) Madde ve Degisim

() Isigin Yayilmasi

() Insan ve Cevre

() Elektrik Devre Elemanlari

. Sinif
) Giines Sistemi ve Tutulmalar
) Viicudumuzdaki Sistemler
) Kuvvet ve Hareket
) Madde ve Is1
) Ses ve Ozellikleri
) Viicudumuzdaki Sistemler ve Sagligi
) Elektrigin iletimi
. Sinif
) Giines Sistemi ve Otesi
) Hiicre ve Boliinmeler
) Kuvvet ve Enerji
) Saf Madde ve Karigimlar
) Isigin Madde ile Etkilesimi
) Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme
) Elektrik Devreleri
. Smuf
) Mevsimler ve iklim
) DNA ve Genetik Kod
) Basing
) Madde ve Endiistri
) Basit Makineler
) Enerji Doniisiimleri ve Cevre Bilimi
) Elektrik Yiikleri ve Elektrik Enerjisi

e N N R R N N o e RN N N N L R T N N N e LR T

24. Sizce deney yaptirmaya engel teskil edecek faktorler nelerdir?(Uygun maddeleri (X)
isaretiyle belirtiniz, birden fazla isaretleme yapabilirsiniz.)
( )Malzeme eksikligi
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( )Yeterli ders saati olmamasi

( )Ogrenci sayisinin laboratuvar igin fazla olmasi
( )LGS/Merkezi Sinavlari

(' )Deneylerin uygulanabilir olmamasi

( )Deneylerin konuyla yakindan ilgili olmamasi

25. Fen Bilimleri derslerinde laboratuvar kullanimi ile ilgili bagka goriis ve
diisiinceleriniz varsa asagiya belirtiniz.
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