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Bu calisma kentsel yaslanma deneyimini Orta Anadolu’nun en gelismis kentlerinden biri olan
Kayseri’de ele almaktadir. Kayseri bir taraftan Neoliberal kentlesme dinamiklerine uyum
saglayarak modern, diger taraftan geleneklere baghhg1 ve kapahi toplumsal yapisiyla
muhafazakir bir kimlige sahiptir. Kayseri’nin yash niifusu ise Tiirkiye ortalamasina denktir.
Kentin merkezi yonetim ile olan uyumu ge¢misten bugiine siireklilik gostermis ve bu siirekliligi
korumada is diinyas1 6nemli olmustur. Bu nedenle Kayseri’de politik, ekonomik ve sosyal hayat
arasindaki iliski bicimi kentin nevi sahsina miinhasir bir karakter kazanmasini saglamistir. Fakat
kent son yillarda yasam kalitesi bakimindan bazi celiskileri beraberinde getirmistir. Buradaki
durum ¢alismada yashlar 6zelinde degerlendirilmektedir. Calisma ekonomik, Kiiltiirel, mekansal
ve politik siireclere odaklanarak kentsel yaslanmay1 hak temelli yaklasimla tartismayi amaclayan
niteliksel bir calismadir. Yashlarin yaslanma siirecine iliskin bakis acilari, bu bakis acisinin
mekansal, toplumsal ve ekonomik iliskilere yansimasi, mekén iiretimiyle baglantil olarak ortaya
¢ikan esitsizlikler ve mekansal pratikler, yashlarin kendileri, yerel yonetimler ve sivil toplum ile
goriigiilerek analiz edilmistir. Sonucta yashlarin yaslanma siirecine iliskin olumsuz kalip yargilari
benimsedikleri fakat kendilerini bu olumsuz yargilarin disinda tuttuklari, emeklilikle birlikte
mekénsal, toplumsal ve aile iliskilerinde goriiniirliiklerinin azaldigl, mekinsal pratiklerinde
toplumsal cinsiyete dayah farklilagsmanin oldugu ve yerel yonetimin mekéan iiretiminin bunu
pekistirdigi goriilmiistiir. Kentsel yaslanmaya iliskin mekén iiretiminde yerel yonetimin 6nemli
farkindahklar kazandid1 ve ekonomik aktorlerin bunda kendisine 6nemli roller bictigi, fakat hak
temelli kentsel yaslanma olanaklarimi saglamada kentin hala yetersiz oldugu 6n plana ¢ikmustir.
Kentte toplumsal dayanismanin 6nemli bir parcasi olan hayirseverligin, dini ya da vicdani
hassasiyetlerle siirdiiriildiigii kadar sistemi ve mevcut yapiyr korumamn bir yolu olarak da
goriildiigii anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yashhk, Kentsel Yaslanma, Mekan Uretimi, Hak Temelli Yaklasim,
Neoliberalizm, Kayseri.
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GIRIS

Yirmi birinci yiizyillin 6ne ¢ikan toplumsal olgular1 arasinda kentlesme ve
demografik doniisiim olduk¢a dnemli yer tutmaktadir. Sanayi devriminden sonra kirsal
alandaki iliski bi¢imi ve yapilarin doniisiime ugramasiyla birlikte kentlere olan gog
giiniimiize kadar artan bir sekilde devam etmistir. Igerisinde bulundugumuz zaman
dilimi itibari ile tiim diinyada kentsel niifusun kirsal niifusu astig1 bilinmektedir. Bu
doniistim niceliksel degisimin yaninda niteliksel degisimleri de beraberinde
getirmistir. Kente go¢ eden niifus kentli davranig Oriintiilerini, kentin kiltiiriinii,
aliskanliklari1 yasam sekline eklemlemistir. Kentlesmeyle birlikte kentlerdeki
demografik doniisim de oldukca carpicidir. Teknolojinin gelismesi ve saglik
imkanlarinin iyilestirilmesi ile yasam siiresinin uzamasi, yasl niifusun da giderek
artmasini saglamistir. Kentlerdeki niifus artigina paralel bir sekilde bugiin yaslanan
niifusun oldukga biiyiik bir boliimii de kentlerde yasamaktadir. Arun’un (2021: 72) da
belirttigi gibi, kentler son yiizyilda kirlardan daha hizli1 yaglanmaktadir.

Kiiresel anlamda tiim diinyada kentler ve kentsel mekanlarda 6nemli
degisiklikler yasanmaktadir. Son yillarda metropoliten alanlardan, ¢ok merkezli kent
alanlarina dogru bir yapilanma meydana gelmekte, kentler arasinda ekonomik rekabet
hiz kazanmakta, sermaye kendini kent mekanlar1 {izerinden yeniden doniisiime
sokmaktadir (Sentiirk, 2019: 64-65). Metropol 6zelligi sergileyen kentler basta olmak
lizere, daha sonra biiyiik- kii¢iik fark etmeksizin sehirler hizli bir sekilde degismekte,
doniismekte ve birbirine benzemektedir. Sermayenin kent mekanlarina ¢ekilmesi, bu
mekanlarin birer rant alani olarak iiretime kosulmasi, bu degisimi ifade eden ekonomi
politik siireglerdir ve bu siirecler Neoliberal rasyonalite bagligi altinda tartigilmaktadir.
Devlet miidahalesine karsi sermaye ve piyasanin c¢ikarlarinin ideolojisi olarak
tanimlanan neoliberalizmde sermayenin hareket stratejisi karin1 maksimize etmek ve

stirekli kar elde etmektir (Filho, 2014: 25-26).

Kent mekanlarinda goriilen Neoliberal atilimlar, kentler agisindan bu donemde
ekonomik bliylime ve gelisme anlaminda oldukga kilit bir noktada durmaktadir. Bu
noktada kente dair rekabetcilik, yatirim ¢ekme, marka kentler, kentsel pazarlama ve
soylulagtirma caligmalar1 yapilmakta; arz yonelimli kentsel politikalar daha 6nceki

donemlerde goriilmemis bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da



kentler sermayeyi, uluslararasi nitelikli emegi, kozmopolitan elitleri kentlere ¢ekmek
i¢in yarisarak, kent mekanlarini iiretim mekanlarindan ¢ok tiikketim mekanlar1 haline
getirmekte, boylece kentler ekonomik, Kkiiltiirel ve mekansal projeler etrafinda
degismektedir (Yilmaz Bakir, 2017). Ancak giderek yayginlasan bu siirecten kentte
yasayanlarin pek cogu veya diger bir deyisle kentli kitleler olumsuz etkilenerek, bir¢ok

haktan mahrum birakilmaktadir (Harvey, 2015).

Kentlerin ve mekanin sermaye birikiminin birer parcalar1 olarak goriilmeleri,
tilketime yonelik hayat tarzinin bir yasam kalitesi olarak sunulmasi, bugiin ekonomik
ve toplumsal boliinmelerin daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar belirgin bir sekilde ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Diger bir deyisle, zaten hali hazirda var olan esitsizlikler
ve dezavantajlar Neoliberal politik ekonomiyle birlikte derinlesmekte ve
katmerlesmektedir. Bu donemde kent ve kent ¢eperleri yoksulluk mekanlar1 olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel mekanlar her ne kadar farkli gruplar1 bir araya getiren
yerler olsa da modern kent yasami ve tasarimi, iiretime katkida bulunamayan veya
gorece az katkida bulunan kesimleri bu alanlardan belli dl¢ililerde ve zaman zaman
dislamakta, kenara itebilmektedir. Geng, engeli olmayan, iiretebilen ve tiiketebilen
(yani makbul) bireylere yonelik olarak iiretilen kentler, bunlarin haricinde kalan tiim
toplumsal gruplar1 marjinalize edebilmektedir. Bunlardan bir tanesi ise genellikle
fiziksel, biligsel, psikolojik ve ekonomik kayiplar1 yasayan bir donemde olan
yaslilardir. Bu baglamda yaslilik bir dezavantajlilik olarak degerlendirilmektedir.
Kentte yaslanma ise genellikle yoksullukla birlikte tartisilmaktadir. Ekonomik
yapidaki degismeler ve yaslilarin ¢alisma yagaminin genellikle disinda kalmasi gibi
istihdam piyasasinda gerceklesen farklilagmalar yaslilar1 olumsuz etkilemektedir. Bu
donemde yaslilar emeklilik sebebiyle gelirlerinin azalmasindan dolayr ekonomik
giicliiklerle kars1 karsiya kalmiglardir. Buna yaslhiliga iligskin toplumsal kalipyargilar da

eklenenince kentte yasamak yaslilar i¢in cogu zaman bir dezavantaja doniismektedir.

Yashhiga iliskin toplumsal kalipyargilar kent yasaminda yashlarin
sosyallesmelerini etkileyen konular arasindadir. Bu kalipyargilar yaslilarin kentlerde
kendilerini sosyal olarak digslanmis ve izole hissetmelerinde hi¢ kiiclimsenemeyecek
kadar onemli bir yer tutarlar. Ciinkii onlar yaslilarin kentsel mekanlara erisimine,

buralar1 sahiplenme duygularina ve karar alma siireglerine katilimina kadar



yansimaktadir. Ekonomik oldugu kadar toplumsal riskleri de ifade eden dislanma
kavrami, bugiin merkezi ve yerel yonetimlerin kent {izerine olan politikalarinda

dikkate almasi1 gereken konular arasindadir.

Tim bunlar kentsel yasamada birtakim miicadele alanlarin1 dogurmustur.
Refah devletinin krize girmesi ve Neoliberal rasyonalitenin hakim paradigma haline
gelmesi ile yoksulluk bireysel bir basarisizlik olarak goriilmiis ve magdur suglayici bir
dil igerisinde degerlendirilmistir. Ayrica bu donemde yoksulluk refah devleti
oncesinde de oldugu gibi hayirseverlerin merhametine birakilmis bir olgu haline
gelmistir. Clinkii devletin kamusal miidahalelerinin geri planda kalmasi ve piyasanin
hakimiyeti yoksullukla miicadelede bireysel ¢abalari 6n plana ¢ikarmistir. Etkili ve
hak temelli sosyal politikalarin eksikligi ise kentlerde yasayan yaslilarin ekonomik ve
sosyal agidan risklerinin ¢ozlime kavusturulmasini geciktirmistir. Kentsel yaslanma
ise neoliberalizm ve yoksulluk meselesinden ayr1 tartisilamayacak, oldukca yeni ve

son derece 6nemli bir ¢alisma alamidir.

Neoliberalizmin yoksullukla kurdugu iliski bigimi ve esitsizliklerin giderek
derinlesmesi sosyal politikalarda hak temelli tartismalari dogurmustur. Hak temelli
yaklasim temel hak ve ihtiyaglara erisme noktasinda esitlik¢i, icermeci ve adil bir
diizeni varsaymaktadir. Diger bir deyisle sosyal adalet diisiincesi giiniimiiz hak temelli
sosyal politikalarin merkezinde yer almaktadir. Kaynaklarin ve refahin paylasilmasi
ve dagitilmasinda esitlik¢i bir bakis acisina sahip olan bu yaklasimin temelinde ise
piyasanin etki alaninin daraltilip, devletin sosyal ve ekonomik alana miidahale etmesi
s0z konusudur. Bu nedenle Bugra’nin (2015) da belirttigi gibi, bu bakis acisi
kapitalizmi donistiiriicii bir potansiyel de tagimaktadir. Bu yaklagim kent baglaminda
kendisini en Ozglin bi¢imde ise kent hakki diisiincesinde gostermektedir. Kent
hakkindaki sahiplenme, erisebilirlik ve katilim hakki gibi kavramlar insan haklari
diisincesinin kentsel mekanlardaki somut karsiligini ifade etmektedir. Bu nedenle kent
hakki, hak temelli sosyal politikalar icerisinde degerlendirilebilecek ve yaslilikla
baglantis1 kurulabilecek bir tezdir. Fakat kent sosyolojisi ile gerontoloji arasinda

kuramsal bag kuran ¢aligsmalar eksik kalmustir.

Kentsel yaslanmayr hak temelli yaklasim etrafinda tartisan bu calisma

ekonomik, kiiltiirel ve politik baglamin meydana getirmis oldugu sosyal diizenin



yaglilarin toplumsal, mekansal ve ekonomik yasantisina nasil etki ettigini ele
almaktadir. Yan1 sira yaglilarin kentsel yasama dair neler diisiindiikleri, mekansal
etkilesimleri ve pratikleri, mekan deneyimleri, yaslilik algilar1, ekonomik yasantilari
ve yeterlilikleri, yasam tatminleri ve beklentileri gibi konular bizzat 6znelerin
goziinden anlasilmaya calisilmaktadir. Bu sebeple yerel yonetim, kentin kanaat
Onderleri, is insanlari, kent kimligi gibi yapisal faktorler ve 6znenin giindelik ve
kentsel yasantisi birlikte ele alinmistir. Boylece kentsel hayatta ortaya ¢ikabilecek
etkilesim bi¢imleri ve mekansal pratiklere dair genis bir bakis agis1 yakalanmak
istenmistir. Bunun i¢in yasam seyri perspektifi ve yaslilik sosyolojisi teorilerinden
politik iktisat teorisi yol gosterici olmaktadir. Ote yandan yeni kentlesme sosyolojisi
etrafinda, mekdn iiretimi tezi mekansal pratikleri ve mekanda tezahiir eden sosyal
etkilesim bi¢imlerini ortaya ¢ikarmak, kent hakki tezi ise hak temelli yaklagimin

tamamlayici bir kuramsal zemini olarak ele alinmaktadir.

Bu nedenle kentsel yaglanmay1 anlamak ve arastirmak ¢ok boyutlu, derinlikli
ve kompleks bir analizi gerekli kilmaktadir. Bu derinlikli analizin bir kisminda
yashlarin giindelik hayat deneyimleri, yaslanma siirecine yiikledigi anlamlar,
gecmisten bugiine beraberinde getirdikleri sosyo-ekonomik avantaj ve dezavantajlar;
diger kisminda ise merkezi ve yerel yonetimlerin politik durusu, mekan iiretim
projeleri ve yashlik baghigindaki sivil toplum kuruluslarinin yashhiga yonelik
yaklasimi ile kentin ekonomik aktorlerinin dezavantajlilia —yashilara- yonelik
yaklasimlari bir arada degerlendirilmistir. Boylece ¢alisma, yaslilik sosyolojisi ile yeni

kentlesme sosyolojisi arasinda kuramsal bir bag olusturma denemesidir.

Arastirma evreninin Kayseri olarak belirlenmesinde ti¢ 6nemli husus etkili
olmustur. Bunlardan ilki, Kayseri’nin yash niifus oraninin Tiirkiye ortalamasina denk
olmasidir. Tiirkiye’nin yash niifus oram1 %9,5 iken, Kayseri’ninki %9,2’dir (TUIK,
2020). ikincisi, arastirilan konunun makro &zellikler gdstermesi nedeniyle sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel o6zellikler bakimindan Tirkiye'nin genel 6zelliklerini
yansitabilecek bir kent olmasidir. Kayseri sosyo-politik anlamda Tiirkiye nin ve Orta
Anadolu’nun bir prototipi, bir izdlislimii olarak ele alinabilir. Kayseri’de yerel yonetim
diinden bugiine merkezi yonetim ile genel itibariyle uyumlu olmustur. Yerel se¢im

sonuglari ile genel se¢im sonuglar1 benzerlik gostermistir. Kayseri’de sosyo-ekonomik



ve politik atmosfer bir ¢esit 6zdeslik gostererek genel itibariyle merkezi yonetimle ters
diismemistir. Ugiinciisii ise kentsel yaslanma c¢alismalarinin Istanbul ve iilkenin kiy1
kesimleriyle sinirli kalmasi ve Orta Anadolu’nun bu konuda kenarda kalmais bir bolge
olmasidir. Orta Anadolu bu konudaki akademik ¢aligmalarda ilgi gérmemistir. Oysa
Orta Anadolu’nun kendine has toplumsal 6zelliklerinin yaslilik baglamindaki karsilig1
arastirtlmaya degerdir. Kayseri, ekonomik ve sosyal yasam anlaminda Anadolu’nun

merkezi bir kenti haline gelmistir.

Bilindigi gibi 1980’lerin sonunda Tiirkiye’de Anadolu kentleri ekonomik
anlamda biiyiikk bir canlanma yasamis, bu canlanma Anadolu Kaplanlar
benzetmesiyle soyleme dokiilmiistiir. Boylece Anadolu kentleri ekonomik ve sinifsal
bir dizi hareketlilige sahne olmustur. Kayseri ise bu kentlerin basinda gelmektedir.
Kayseri'nin ticari basarisinin gecmisten giiniimiize tarihsel bir siireklilik arz ettigi
bilinmektedir. Bu siiregte Kayseri, elindeki firsatlart son derece rasyonel bir sekilde
kullanarak Anadolu Kaplanlar1 arasinda dikkat ¢ekmis, ticari basarisi ve buna
eklemlenen politik iligkileri ile ylikselisini slirdiirmiistiir. Ticari basarisinin yaninda
Kayseri, ayn1 zamanda muhafazakar-milliyetci kent kimligi ve kendine has kapali bir
toplumsal yapiya sahip olusu ile bilinmektedir. Bu toplumsal yapisi oturmalar denilen
bir mekan pratigi ile devamliligin1 korumaktadir. Kentin aileye, kiiltiire, geleneklere
ve dine olan bagliligi, dayanigma ve beraberlik duygusu, ekonomik gii¢ ile birlesmis,
boylece Kkiiltiirel ve ahlaki degerlerin bir arada ve birbirini destekleyici bir
mekanizmaya doniistiigii bir toplumsal ortam dogurmustur. Kayseri’nin ekonomik ve
kiiltiirel hayat1 boylesine bir arada harmanlamasi, Miisliiman kimligi ile kalkinmaci,
girisimci ve modernlesme dinamiklerine uygun bir toplumsal ve ekonomik hayati
yansitan bir 6rnek olmasi, 2005’te European Stability Initiative (ESI) tarafindan
yapilan “Islami Kalvinistler: Orta Anadolu’da Degisim ve Muhafazakarlik” isimli

caligmanin orneklemi olarak sec¢ilmesine sebep olmustur.

Fakat Kayseri’nin tarihi ve kiiltiirel degerlere olan bagliligina ragmen bu
baglilig1 son yillarda kentsel mekanda koruyamadigi, muhafazakar bir yapilanmanin
mekansal pratiklerini yansitmakla birlikte, bazi degerleri muhafaza etmekte zorlandigi
belirtilmektedir. Bu durum Kayseri’yi 6zel bir vaka haline getirmektedir. Kayseri’nin

elindeki ekonomik imkanlarla kiiltiirel 6zellikleri arasinda sorunlu bir iligki oldugu



vurgulanmaktadir (Kiling ve Zengin, 2012: 28-42). Kayseri ekonomik dinamizmi ve
atitlmina ragmen bu gelismeyi saglik, egitim, giivenlik, kent hayati, yasam kalitesi,
kiltir ve sanat etkinlikleri gibi yasanilabilirlik kriterleri bakimindan yerine
getirememektedir (Keyman ve Koyuncu Lorasdagi, 2010). Kayseri, TUIK in illerde
yasam endeksi arastirmasina gore bugiin 49. Sirada yer almaktadir (TUIK, 2015). Bu
siralama, kentte yasam kalitesinin diisilk oldugunun en bariz kaniti niteligindedir.
Bunun sonucu olarak Kayseri’nin Neoliberal muhafazakar kentlesme pratiklerinin
mekan {iretimi ve yasam Kkalitesi arasinda bir tiir celiski ortaya c¢ikardig
diistinilmektedir. Yasam kalitesi yaslilik deyince akla ilk gelen olgulardan bir

tanesidir.

Calismanin birinci boliimiinde arastirmanin  kapsami ve yoOnteminden
bahsedilmistir. Arastirmanin temel sorunsali ve bu sorunsali ele almak icin secilen
niteliksel ¢aligmanin nasil tasarlandigi anlatilmistir. Arastirma tasarimi igin segilen
temel nitel arastirmaya dair bilgiler verildikten sonra ilgili yerlerde aragtirmanin neden
ve hangi yonlerden bu tasarima uygun oldugu aktarilmistir. Kapsam ve ydntem
kisminin sonunda arastirmanin saha pratigi sirasinda arastirmacinin karsilastig
kisitliliklardan da bahsedilmistir. Son olarak ise bu arastirma kapsamina uygun sekilde
taranan literatiir, birbiri ile iligkilendirilerek ve smiflandirilarak degerlendirilmis,

aragtirmanin 6zgiin yan1 burada aktarilmistir.

Ikinci béliimde calismanin yaslilik sosyolojisi ile ilgili kavramsal ve kuramsal
cercevesi verilmistir. Sosyolojik olarak yas, yashlik ve yaslanma siirecine iligskin
kavramlar tartisildiktan sonra yaslilik sosyolojisinde tercih edilen kuramsal
yaklasimlar aktarilmistir. Bu bdliimiin son kisminda Tiirkiye’nin yaglilik haritas1

cikarilmis ve yagliliga iligskin sosyal politikalar elestirel bir bakisla degerlendirilmistir.

Ugiincii béliimde ¢alismanin bir diger ayagi olan kent ve mekan konusu
sosyolojik bir bakisla tartisilmistir. Buna goére sosyolojinin kuruculari tarafindan
kentin nasil ele alindig1 ve kent sosyolojisinin bir bilimsel alt disiplin olarak nasil
dogdugu ele alinmigtir. Devaminda mekanin toplumsal olana etkisi ve sonrasinda
elestirel kentlesme sosyolojisinin ortaya ¢ikisi ile beraber mekanin toplumsal etkileri

tartismaya acilmistir. Calismanin kuramsal ¢ergevesini tamamlayan bir diger unsur



olan mekanin iiretimi tezi ve kent hakki diisiincesi burada aktarilmistir. Son olarak ise

Kayseri modern bir kent olarak, mekansal bir birim olarak ele alinmistir.

Calismanin dordiincii bélimiinde kent ve yaslilik sosyolojileri arasinda teorik
ve kuramsal bir koprii kurulmaya ¢alisilmis ve kentsel yaglanma konusu bu baglamda
tartisilmigtir.  Kayseri’nin kentsel yaslanmaya dair niceliksel profili burada

aktarilmastir.

Besinci boliimde arastirmanin saha pratigi ve analizine yer verilmistir. Besinci
boliim kendi iginde ii¢ béliime ayrilmaktadir. Ilkinde yashilar ile yapilan goriismelerin
bulgularina yer verilmistir. Burada yaglilarin kenti nasil deneyimledigi, kent
icerisindeki ekonomik, toplumsal ve aile iligkilerinin nasil tezahiir ettigi, kentte
yaslilarin goriiniirliikleri, esitsizlikler ve sosyal dislanmaya dair ortaya c¢ikan veriler
aktarilmistir. Bir alt boliimde kentin yerel yonetimi ile yapilan goriismelerin
bulgularina yer verilmistir. STK ile yapilan goriismeler hem ilk alt boliimiin hem de
ikinci alt boliimiin ilgili yerlerine eklenmistir. Ugiincii alt boliimde ise mekan {iretimi,
kentsel esitsizlikler ve dezavantajlilik noktasinda kentin toplumsal, ekonomik ve
politik tutumunu anlayabilmek adina ekonomik aktorler ile yapilan goriismelere yer
verilmistir. Tiim alt boliimlerde sadece saha bulgularindan yararlanilmamis, ayn
zamanda dokiiman analizi de yapilarak, gerek literatiir gerekse yerel yonetimlerin

resmi internet siteleri ve gazete haberlerden alinan bilgilere de yer verilmistir.

Sonu¢ boliimiinde ise her ii¢ sahanin bulgular1 birbiri ile iligkilendirilerek
tartisilmig, problem ciimlelerine yanitlar aranmistir. Calismanin sonuglari literatiirle

iliskili bir sekilde verilmistir.



BIiRINCi BOLUM
1. ARASTIRMANIN KAPSAMI ve YONTEMI

Bu béliimde calismanin kapsami baglaminda konusu, amaci ve 6nemi, hangi
sosyolojik gerceklikten ve sorunsaldan hareket ettigi ve tiim bunlar1 ele almak igin
hangi bilimsel yontemi kullandigina dair detayli agiklamalara yer verilmistir. flk
olarak kapsami agiklandiktan sonra yontem kisminda arastirma deseni ve veri toplama
ve analiz siireci ile birlikte ¢alismanin saha kisminda veri toplarken karsilasilan

giicliikler aktarilmistir.

11. Arastirmanin Konusu ve Sorunsal

Bu caligma niifusunun biiyiik ¢ogunlugu kentlesmis ve demografi agisindan
yash toplumlar! siniflamasinda yer alan Tiirkiye’de kentsel yaslanmanm nasil
deneyimlendigini ve bu deneyimin ortaya g¢ikmasindaki toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik sartlart konu edinmektedir. Calisma kentte yasayan yaslilarin kentteki
goriiniirliikleri ve toplumsal iligkilerini, mekan pratiklerini, kent mekéanlarina erigimini
ve bu mekanlardaki toplumsal etkilesim bi¢imlerini anlamaya c¢aligmaktadir. Bu
dogrultuda, yasam boyunca kiimiilatif olarak biriken yasam deneyimlerini anlamay1
saglayan yasam seyri perspektifi ve hak temelli bakis acis1 yol gosterici olmustur.
Calisma, hak temelli sosyal yaklasimlarin yani sira kentsel yaslanmada son derece
onemli olan mekanin iiretimi yaklasimini da kentsel yaglanamaya etki eden faktorler
arasinda degerlendirmektedir. Boylece calisma ilk olarak yaslilik ve yeni kent
sosyolojisi arasinda kuramsal bir bag olusturmakta ve sonrasinda bunun sahadaki
yansimalarinin izlerini siirerek kentsel yaglanmay1 ¢ok boyutlu bir sekilde ele almay1
hedeflemektedir.

Boyle bir zeminden hareket eden c¢alisma, Tiirkiye’nin hem yash niifus
acisindan biiyiik bir yogunluga sahip olan hem de sosyo-politik anlamda Tiirkiye’ nin
bir izdisimii olarak degerlendirilen Orta Anadolu kentlerinden Kayseri’de nitel

arastirma tasarimi ile gerceklestirilmistir. Caligma yaghilarin  kentsel yasam

1 Birlegsmis Milletlerin yaptigi tanima gore bir lilkedeki yash niifusun toplam niifusa orani %8-10
arasinda ise o toplum “yash toplum”, eger %10’un Uzerinde ise “gok yash toplum” olarak kabul edilir
(TUIK, 2018). TUIK’in verilerine gére bugiin Tiirkiye Yash niifusu 2019 yilinda %9,1 iken, 2023 yilinda
%10,2 olacagl tahmin edilmektedir (TUIK, 2020).



icerisindeki toplumsal ve ekonomik iligkilerini; yasliliga ve yaslanma siirecine olan
bakis agilarini, aile ve kusak iliskilerini, mekan pratiklerini, kentsel mekéanlara olan
erisimlerini, karar alma siireglerine katilimlarin1 ve buralardaki etkilesim big¢imlerini
bizzat 6znenin kendi deneyimleri ¢ercevesinde anlamaya calismaktadir. Fakat diger
taraftan hak temelli sosyal politikalar olusturmada ve mekan iiretiminde birincil
konumda olan yerel yonetimler ile devlet ve birey arasinda bag kuran STK’lar1 modern
kapitalist kentlerde kentsel yaslanmay: etkileyecek yapisal faktorler baglaminda ele
alarak, s6z konusu kurumlarin kentsel yaslanmaya dair politika ve uygulamalarini da
degerlendirmektedir. Bununla birlikte Kayseri’nin ekonomik ve politik yapisinin
tarihsel anlamdaki uyumu, is insanlar1 olarak kentteki ekonomik aktérlerle de
goriismeyi gerekli kilmustir. Is insanlar1 kentteki politik atmosferin yami sira, kentin
toplumsal ve ekonomik yapisini, kent kimligini, kentin dezavantajliliga olan
yaklagimini anlamay1 saglayacak aktorler olarak caligmaya dahil edilmistir. Bu
nedenle ¢alisma {i¢ sahaya yayilan ve yani sira dokiiman analizlerini de kapsayan ¢ok
boyutlu ve kompleks bir analizi amaglamaktadir. Boylece kentsel yaslanmaya dair
giinlimiiziin sosyo-politik ve sosyo-ekonomik atmosferi igerisinde ortaya g¢ikan
esitsizlik, yoksulluk, dislanma, sosyal yoksunluk, kent hakki ve bilinci, vb. gibi
olgularin kentsel yaslanmadaki tezahiirlerinin nasil oldugu tiim boyutlariyla ele
alinmak istenmistir. Calismada sosyolojik bakis agisiyla birey, toplum, mekén, sosyal
yapt, sivil ve sosyal katilim, kesisimsellik, esitsizlikler ve gii¢ iligkilerine

odaklanilmaktadir.

Kentsel mekanlarin iiretilmesinde ve buralardaki sosyallesme siireglerinin
sekillenmesinde kentlerin politik tutumlari son derece 6nemlidir. Erdonmez ve Ak1’ya
gore mekanlar merkezilik, yakinlik, erisilebilirlik, sinirlayicilik, belirleyicilik,
odaklayicilik, yonlendiricilik, birlestiricilik, ayristiricilik gibi davranisa yon veren bazi
ozelliklere sahiplerdir (Erdonmez ve Aki, 2005: 71). Mekan ve toplum arasindaki
karsilikli iligskide nasil ki toplum mekan: sekillendiriyorsa, ayn1 zamanda mekan da
toplumu ve toplumsal iligkileri etkileyip onlari sekillendirmektedir (Wiles, 2005: 101).
Mekan, toplumu igine alan basit bir kap olmanin 6tesinde, toplumsal pratiklerin
sekillendirici bir unsurudur. Insanlar mekam tecriibe etmekle kalmaz, ayn1 zamanda

mekan araciligiyla diisiiniir ve hayal kurar (Stavrides, 2016: 11). Kent mekanlar



10

bdylece her ne kadar fiziki bir yapiya sahip olsa da onlar fiziki yapilarinin yaninda
sosyal, kiltiirel, ekonomik, vb. iliskilerin yasandigi, olduk¢a onemli sosyolojik bir

temele de sahiptir.

Biitiin bu sebepler kentlerde son donemdeki ekonomik doniisiim basta olmak
tizere bir toplumsal doniisiimiin de yagsandigini ve bu durumun yaslhlart etkiledigini
gostermektedir (Sentiirk, 2019: 64). Goriilmektedir ki ekonomi-politik agidan
kentlerde gerceklesen degismeler beraberinde oldukca 6nemli bir sosyal degismeye de
kap1 aralamaktadir. Bunun bir sonucu olarak ise yaslilar hizli akan sehir ortaminda ve
toplumsal alanlarda daha az goriinme riskiyle kars1 karsiya kalmaktadir. Tiim bunlara
kadin olma, yoksul olma, okuma yazma bilmeme, go¢gmen olma, vb. gibi farkli
kesisimsellikler de eklendiginde kentte yasama bazi yaslilar acisindan bir avantajdan
cok bir dezavantaja donlismektedir. Arun’un (2021: 75) da dikkat ¢ektigi gibi, kisinin
yasaminda mevcut olan esitsizlikler yaslilik donemine de tasinmaktadir. Ciinki
yaslilik donemi yasam seyri perspektifi ile degerlendirilmediginde eksik kalmaktadir.
Bu yaklasim dogrultusunda yapisal esitsizlikler, sinif ve toplumsal cinsiyet boyutu da

gozeterek ele alinmalidir.

Kent mekanlar1 ayni zamanda, insan haklarinin da yasama gegcirildigi 6nemli
yerler olarak (Tekeli, 2014; 203) kamusal olma 6zelligine de sahiplerdir. Kentler, insan
haklar1 gibi soyut bir kavramsallagtirmanin hayat buldugu ve somuta dokiildiigii;
giindelik pratiklerinde bunu ortaya ¢ikardigi kamusal (toplumsal) mekanlari igerirler.
Kamusal kelimesi bir yer veya bir seyin tek bir kisiye ait olmayip, herkese acik, genel,
umumi olmas1 anlamindadir. Ozel alanin disarisinda olan; digerleri ile bir karsilasma,
var olma, iletisim kurma, alis veris yapma, giinliik rutinleri ve isleri yapabilme, temel
ihtiyaclart karsilayabilme, cesitli faaliyetlerin yiiriitiilmesine imkan tanima, vb. gibi
fonksiyonlara sahip kamusal mekanlar her bireyin oldugu gibi yaslinin da yasamin
igerisinde aktifligini saglayabilmesi, sosyallesebilmesi i¢in son derece Onemlidir.
Kamusal alanlar bu sebeple toplumsal mekanlar olma ozelligi tasidiklarindan
sosyallesme siireclerine ickindir. Fakat kamusal alan kavramindan farkli olarak,
Dogan’in (2007: 18) da belirttigi gibi toplumsal mekanlar, mekan iiretimi agisindan
onemli olup, toplumsal mekanlarda mekan sadece degisim degeri ile degil, kullanim

degeri ile yasam alan1 olarak somut mekana atifta bulunur.
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Mevcut gergeve karsisinda yaslilarin mekan ile olan deneyimini anlamak ve
kentlerin getirdigi avantaj ve dezavantajlar1 bir arada degerlendirebilmek i¢in en basta
yaslilik deneyimlerinin anlasilmasi ve bununla birlikte sosyal politikalarin kentsel
mekan tretimi ile birlestigi alanlara odaklanmak gerekmektedir. Bu noktada ise yerel
yonetimler olarak belediyeler Kilit bir pozisyonda durmaktadir. Ydneticilerin yasliliga
yonelik sosyal politikalari, yerel yonetimin mekan iiretim projeleri ve sivil toplumun
arabulucu karakteri, kentsel yaslanma ve hak temelli yaklasimlar arasindaki bagi

anlamak i¢in elzemdir.

Halka en yakin ve gelismis idari birim olarak belediyeler, bagli olduklari
ilcelerde ve mahallelerde yasayan kesimin gilindelik hayatina dogrudan etki edebilecek
pek ¢ok kentsel projenin hayata gegirilmesinde birincil konumdadir. Bu sebeple hak
temelli stratejilerin ve politikalarin uygulanmasinda 6nemli bir basamagi temsil
ederler. Boylece yerel yonetimler katilimceilik, esitlik, ayrim gézetmeme, kapsayicilik,
hesap verilebilirlik gibi temalar altinda kent yasamini iyilestirmede etkili bir
mekanizma olarak (Cosgun, 2021: 10-2) ortaya c¢ikabilir. Belediyeler sosyal ve
kiiltiirel faaliyetlerin gelistirilmesinde, yoksul ve yardima muhtag kimselerin
thtiyaclarini tespit etmede, kentin sahip oldugu art1 iiriinii yine kente esit bir sekilde
dagitmada ve boylece temel haklar noktasinda herkese esit bir mesafede durma
noktasinda 6nemli bir konumdadirlar. Bundan dolayr bir aktor olarak belediyelerin
yerelde yiiriittiikkleri faaliyetler kentsel mekanlarin {iretiminde, kavranmasinda ve

deneyimlenmesinde (Dogan, 2007) 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir.

Ote yandan yerel yonetimler kentlerin Neoliberal rasyonaliteye adaptasyonu ve
pazarlanmasi noktasinda da son derece etkili aktorlerdir (Kiling ve Zengin, 2012: 30).
Yonetimde etkili olan toplumsal sinif ve gruplarin uyguladigi mekdn temsili projeleri
toplumsal mekanin kavranmasi ve onun deneyimlenmesi {lizerinde oldukga etkilidir
(Dogan, 2007: 20-21). Joy’un da dikkat ¢ektigi gibi, yerel yonetimler ve hatta kar
amaci gitmeyen diger kuruluslar merkezi yonetimin aksine ideolojik olmayan ve
problem ¢6zmeye yonelik bir durus sergileyerek bir bolgede yasayan kisilerin ihtiyag
ve problemlerine yanit verebilecek temel aktdrler olmalidirlar (2021: 4). Belediyelerin
mekan {retimindeki rolii, yashinin kentsel mekani nasil deneyimledigini anlamada

nedensel aciklamalar elde etmek i¢in ihmal edilmemesi gereken bir konudur. Caligsma
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kapsaminda Kayseri yerel yonetimler ve bunlarin uygulamalar1 bakimimdan bir model

olarak sunulmaktadir.

Yerel yonetimlerin yan1 sira devlet ve vatandas arasindaki araci rolii iistlenen
STK’lar ise bireylerin istek ve ihtiyaglarinin yonetime tagimasinda kolaylastirici bir
etkiye sahiptir. Bir taraftan aktivizm ve toplumsal hayatta doniistlriicii
(transformative) rolii iistlenen STK’lar bu sebeple yerel yonetimlerin iizerinde
etkileyici role sahiplerdir. Devlet kurumlari ile karsilastirildiginda daha 6zerk olan bu
yapilar, yerel yonetimler ile is birligi i¢erisinde oldugunda halkin ihtiyac¢larina yonelik
politikalar yiiriitmede oldukca etkili kanallardan bir tanesi olabilirler. Joy’un da
belirtmis oldugu gibi, kar amaci glitmeyen bu tiirden yapilanmalar yaslilar igin kent
hakkini elde etmeye aracilik edebilecek 6zelliklere sahip olabilirler (2017: 48). Kent
hakki bugiin kentsel sosyal politikalarda hak temelli politikalar1 en iyi yansitan
kavramsallastirmalardan bir tanesidir.

Bu dogrultuda, c¢alismada sozii edilen kentsel dinamikleri temsil ettigi
diistiniilen Kayseri kenti secilmistir. Anadolu Kaplanlar1 benzetmesiyle Orta
Anadolu’nun ticari ve kiiltirel bir merkezi haline gelen ve son yillarda kiiresel
kapitalist dinamikler agisindan 6nemli bir ivme yakalayan Kayseri’nin politik anlayist
burada kent ve yaslilik arasindaki iliskiyi arastirmaya olanak tanimaktadir. Kayseri
hem kiiltiirel hem de politik anlamda muhafazakar bir kent olma 6zelligini tarihsel bir
norm olarak giliniimiize kadar tagimistir. Y dnetimin sosyal politikalar kapsaminda dile
getirdigi sosyal belediyecilik ve goniil belediyeciligi sdylemlerinin uygulamadaki
karsiligini en iyi yansitan sehirlerden bir tanesidir. Bu, hem kentin kiiltiirel 6zellikleri
bakimindan muhafazakar yonetimle uyusmasi hem de politik ve ekonomik aktorler
arasindaki uyumu sayesindedir.

Kayseri 1980’lerle birlikte ekonomide disa agilma politikalar1 uygulamaya
baglamistir. Bu sayede tehlikeli olmakla birlikte ayn1 zamanda da genis bir hareket
alani elde eden kent, hizli bir ekonomik gelisme ve sanayilesme gerceklestirerek
kapitalist sisteme eklemlenmistir. Kentin kapitalizmle olan énemli ilk temaslar1 Ozal
doneminin Neoliberal politikalar1 ile baslamis, boylece sermaye birikimi ve siirekli

bliylime zorunlulugu sonucunda pazar arayisi ile uluslararasi ekonomik iliskiler
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yogunlagmaya baslamistir. Bu donemde Kayserili is insanlar1 kiiresellesmeye ise
olumlu anlamlar atfetmistir (Gengoglu, 2014: 277-80).

Son donemlerde de Kayseri kendisini “diinya kenti”, “turizm kenti”, “sanayi
kenti” gibi sdylemlerle tanimlamakta ve gelecekte de bu sekilde resmetmektedir
(Yi1lmaz Bakir, 2013; 2017). Ayn1 zamanda “hayirseverlerin diinya kenti” olarak da
tanimnmaktadir. Ozellikle 2000°1i yillarla birlikte ¢agdas kent projelerinin yaninda yeni
kent imgesi yaratilmaya calisilmis ve bdylece sosyo-mekansal pratiklerde hizli bir
degisim ve doniisiim gerceklesmistir. Kiiresel diizeyde insa edilen AVM’ler ve rayh
sistem ile sanayi, turizm, spor ve ticaret alanlarini bir araya getiren, bunlar1 her gecen
giin artiran bir sehir olma 6zelligi sergileyen Kayseri, bu sayede giliclenen sermayesi
ile tasinmaz mallar iireterek birikim yapmis ve kent sacaklanarak biiylimiistiir.
Gecekondu bolgelerindeki kentsel doniisiimler ile bu bolgeler hizli bir sekilde
donistirilmiistiir. (Yilmaz Bakir, 2017). Tim bu dinamikler gbéz Onilinde
bulundurularak, kent yasami ve yaslilik arasindaki iliski, bir taraftan muhafazakar
degerleri diger taraftan Neoliberal politikalari bariz bir sekilde biinyesinde barindiran,
dahasi, bu dinamikler agisindan adeta Tiirkiye’yi ve Orta Anadolu’yu yansitan bir
ideal tip olma 6zelligi gosteren Kayseri merkeze alinarak tartisilmaya calisilmistir.

1.2.  Arastirmamin Amaci ve Onemi

Yaslilar1 da kapsayan bir kent yasami icin yapilabilecekler sadece fiziki
anlamda degil, psikolojik ve sosyal anlamda da 6nem arz etmektedir. Yashlari
tiretmeyen, atil ve pasif bir kesim olarak gérmek yerine, topluma katki saglayan, onun
onemli bir parcasini olusturan bireyler olarak goérmek gerekmektedir. Kentlerde
yasayan niifusla birlikte, yasli niifusun biiyiilk bir oraninin kentlerde yasamaya
baslamasi géz Oniine alindiginda, yaslilarin sosyal yasamlarint destekleyici bir kent
dokusunun olusturulmasmin toplumdaki diger tiim sosyal gruplar agisindan da
fonksiyonel olacagi diisiiniilmektedir. Kentte yagsamay1 her kesim agisindan avantajhi
bir hale doniistirme amaciyla tasarlanan ve/veya bu dogrultuda iiretilen kentsel
mekanlar bir toplumda yasayan tiim farkliliklar ve ¢esitlilikler i¢in fayda saglayacaktir.
Bu donemde hak temelli politikalarin gelistirilmesi yaslilar da dahil olmak tizere,
toplumda yasayan her sosyal grubun yasamini kolaylastiracagindan, gelecek yillar

acisindan dnem arz etmektedir.
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Bu calisma hem demografik agidan hem de ekonomik agidan her gecen giin
bliyliyen ve yasli niifus acisindan Tirkiye ortalamasina esdeger bir orana sahip olan
sehirlerden bir tanesi olan Kayseri ilinin kentsel mekanlarinin yaslilar agisindan nasil
deneyimlendigini  arastirmayr  amaglamaktadir.  Yaslilarin  gergek  yasam
deneyimlerinden ve goriislerinden hareket eden bu c¢alisma, Kayseri ilinin merkez
ilgelerindeki son donem kentlesme pratiklerine odaklanarak, elestirel bir durusla
kentsel yaslanmayi incelemektedir. Yaslilarin kentsel mekanlardaki sosyal hayatini
ampirik verilere dayanarak agiklama cabasinda olan calismada yasl goriislerinin
degerlendirilmesinin yan1 sira yaslilarin kentsel yasama katiliminda 6nemli bir roli
olan ve kent diizenlemesinde etkin olabilecegi diisiiniilen yerel yonetim ve yaslilik
basligindaki sivil toplum kuruluslarinin kentsel yaslanmaya iligkin sdylem ve
uygulamalar1 da degerlendirilmeye alinmistir. Ayni1 zamanda kentin politik ve
ekonomik aktorleri arasindaki uyum goz Oniine alindiginda, mekan tretimi, kentin
toplumsal yapis1 Ve sosyal esitsizliklere olan bakis agisini1 anlamada kentin ileri gelen
ekonomik aktorleri ile goriismeyi gerektirmistir. Zira ekonomik olanla toplumsal olan;
ekonomik olanla politik olan birbirinden ayrilamaz parcalardir. Calismanin evreninin
Kayseri olmasi, toplumsal yapiy1 tartisabilmek adina boyle bir saha pratigini zorunlu

olarak ortaya ¢ikarmuistir.

Bu ¢ercevede ¢alisma, ortaya koyacagi ampirik verilerle hem literatiire hem de
gelecekte olusturulmast muhtemel sosyal politikalara katki saglayacak olmasi
acisindan 6nemlidir. Sosyo mekansal esitsizliklerin yaslanma baglamina yapilan vurgu
literatiirde olduke¢a eksik kalan, yeterince arastirilmamis ve bir o kadar da arastirilmaya
deger bir konudur. Kisi, insan oldugu icin esitlik, 6zgiirliikk, adalet, yapabilirlik,
erisebilirlik, kent hakki vb. haklara sahip oldugu unutulmamalidir. Bunun i¢in sosyal
adalet ilkesine dayal1 hak temelli politikalar, mekan iiretimi ve kisinin hayatina etki
eden ekonomik, kiiltiirel, politik ve mekansal faktorleri bir arada sunan bu ¢alisma,
Tiirkiye’de kentsel yaslanma alaninda oldukca kapsamli ve 6zgiin bir arastirmayi
amaclamaktadir. Bu nedenle ¢alisma hem kent sosyolojisinde gorece eksik kalan bir
alan olarak, hem de gerontoloji ¢alismalarinda ampirik olarak yeterince ¢alisiimamis
bir alan olarak kentsel yaslanma konusuna, elestirel agidan yaklasarak, iki alan

arasinda bir koprii kurmakta ve her iki alana 6nemli katkilar saglamaktadir. Son olarak
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kentsel yaslanmaya iliskin (veya genel anlamda tiim yaslanma arastirmalarina iliskin)
arastirmalarda Orta Anadolu bolgesinin ¢alisilmamasi Tiirkiye’de kentsel yaslanmay1
anlamak bakimindan bir eksiklik olarak goriilebilir. Bu ¢alismanin bir Orta Anadolu

kentinde yapilmasi literatiirdeki olduk¢a dnemli bir eksikligi doldurmaktadir.
1.3. Arastirmanin Yontemi

Bu calisma Tirkiye’nin sosyo-politik anlamda bir mikro formu olarak
degerlendirilen Kayseri’de yasayan 65 yas ve lizeri kisilerin kentsel mekanlarla olan
iliskisini anlamaya ¢alismaktadir. Bu anlamda yashlarin kendilerinin yashiliga iliskin
goriigleri ve yasadiklar1 yere (mekana) olan bakis agilar1 ve bu ikisi arasindaki iliski
bi¢imi; hem toplumsal mekanlara katilim diizeyi, hem de buralarda digerleriyle
kurduklar1 sosyal iliskiler ve bu iliskiyi etkileyebilecegi Ongoriillen mekéana
erigebilirlikleri sorgulanmaktadir. Toplumsal mekanlara katilim, erisim ve buralardaki
sosyal etkilesimleri hak temelli politikalar baglaminda ele alan bu ¢alismada ayrica il
biinyesindeki yaslilara yonelik STK ve yerel yonetim mekanizmalarin bu hakk: pratik

etmelerindeki rollerinin neler oldugu incelenmektedir.

Sosyal bilimlerde nitel arastirmalarin 6nemi yirminci yilizyilin ortalart ile
birlikte anlagilmaya baglanmistir. Bu donemde B. Glaser’in Discovery of Grounded
Theory: Strategies for Qualitative Research (1967) ve E. Guba’nin Toward a
Methodology of Naturalistic Inquiry in Educational Evaluation (1978) isimli kitaplari
nitel arastirmalar1 oraya ¢ikaran iki onemli ¢alisma olarak gorilmiistiir. Burada
Guba’nin kullandig1 naturalistik kavrami ise, arastirmanin laboratuvar ortaminda
degil, fakat bunun yerine kendi dogal ve ger¢ek ortaminda yapilmasii ifade
etmektedir (Merriam, 2009: 6-7). Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde ise pozitivist
yonteme karsi nitel arastirmay1 savunan arastirmacilar tarafindan son derece elestirel
yazilar yazilmaya baslanmistir (Teddlie ve Tashhakkori, 2020: 7; Merriam, 2009: 7).
Bu yazilar elestirel olmanin yani sira, ayn1 zamanda nicel yontemlere alternatif olarak
nitel yontemlerin neler olabilecegine yonelik Oneriler de ortaya koyarak, nitel
aragtirma tekniklerinin sosyal bilimlerde nicel yontemlere birer alternatif olarak
kullanilmasinin 6niinti agmislardir (Teddlie ve Tashakkori, 2020: 7). Bugiin ise nitel

arastirmalar konusunda yiizlerce kaynaga ulasmak miimkiindiir (Merriam, 2009: 7).
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Nitel arastirmacilar verileri sayilara ¢evirmekten ziyade, toplumsal yasamin
bir¢cok alanini son derece anlamli nitel verilerden olugsmus olarak goriirler (Neuman,
2011: 232). Nitel yontem en basit sekliyle anlat: bilgisinin analizi, yorumlanmasi ve
raporlanmasi ile ilgili tekniklerin kullanilmasidir. Ciinkii nitel bir arastirmada sorulara
alman yanitlar anlatilar seklindedir (Teddlie ve Tashakkori, 2020:7). Bununla da
paralel olarak nitel arastirmalarda yorumlayici veya naturalistik paradigmalar eslik
eder (Merriam, 2009:2). Nitel arastirmalarda insanlarin sunduklar1 davranislar, jestler
ve mimikler, soyledikleri kelimeler, yazili belgeler veya gorsel imgeler irdelenir
(Neuman, 2011: 232-233). Bu sebeple nitel aragtirmalar yorumlayici gelenege
(hermenutik) yaslanmaktadir. Bu ¢alismada goriisiilen kisilerin kentsel yaglanmaya
iligkin anlatilarina basvurulmustur. Katilimecr ve goriismecilerin sorulan sorulara

iligkin diisiinceleri arastirmaci tarafindan yorumlanarak aktarilmaya ¢aligilmistir.

Nitel arastirmalarin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi toplumsal baglama
vurgu yapmasidir. Nitel arastirmalar toplumsal siiregler ve olaylar1 bunlarin
gerceklestigi kendi sosyal ortamlarinda inceleyerek anlam ¢ikarma ve yorumlamaya
imkan tanirlar (Neuman, 2011: 232; Merriam, 2009: 2). Nitel ¢aligmalarda aragtirmaya
dahil edilen toplumsal grubun fikirleri alinarak, bu fikirler toplumsal ortamin baglami
kapsaminda degerlendirilir. Bu sebeple nitel arastirmalarda degiskenler degil; fakat
toplumsal diinyanin somut yonlerini ifade eden motifler, temalar, ayrimlar ve fikirler
incelenir (Neuman, 2011: 232-233). Bu ¢alismada toplumsal, ekonomik, politik ve
kiiltiirel baglam olduk¢a merkezi bir yerde durmaktadir. Muhafazakar yapisi ve
ekonomik becerisi ile bilinen Kayseri’de bunlar1 anlamayi saglayacak kavramlar

goriigmeler sirasinda ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

Aragtirilan herhangi bir eylem veya olgu, anlamin1 ortaya ¢iktig1 baglama gore
kazanir. Ayni olay veya olgularin farkli toplumsal veya kiiltiirel baglamlarda farkl
sonuglar1 ortaya ¢ikarmasi olasidir. Boylelikle parcalar, onlar1 saran toplumsal biitiin
igerisinde anlamini kazanir (Neuman, 2011: 232- 234). Biitiinciil (holistik) bakis agis1
coklu perspektifleri, bir baglamda gergeklesebilecek tiim faktdrleri tanimlayabilmeyi
ve boylelikle ortaya ¢ikaracak olan genel resmi ¢izebilmeyi gerektirir (Creswell, 2013:
308). Bu sebeple nitel arastirmalar kesfetmeye yoneliktir. Holistik (biitiinciil) bir

yaklagimin benimsenmesi, teorilerin, sistemlerin ve siireglerin kapsamli bir sekilde
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tanimlanmasini gerektirir (Brodsky vd., 2016: 13). Eldeki ¢alisma Kayseri’de yasayan
65 yas ve lizeri bireylerin icerisinde yasadigi ekonomik ve toplumsal baglami goz
oniinde bulundurularak, aktorlerin kendi deneyimlerini anlamay1 ve holistik bakis
acisint yakalamayr hedeflemektedir. Bu nedenle calisma son ylizyilin iki 6nemli
fenomeni olan kent ve yaghilik arasindaki iligkiyi kesfetmeye yonelik olarak

tasarlanmistir.

Nitel arastirmalar ayni anda birden fazla veri toplama tekniginin bir arada
kullanilmasma imkan verirler (Punch, 2005) Goriisme, gozlem, katilimli gozlem,
belgeler, vb. temel veri toplama araclarinin basinda gelmektedir (Punch, 2005;
Creswell, 2013:307). Nitel arastirmalarda gosterge bilim, anlati, igerik s6ylem, arsiv,
gibi pek cok teknigin kullanilabildigi gibi, istatistikler, sayilar, tablolar ve grafikler
dahi kullanilabilir (Denzin ve Lincoln, 2017: 49). Sonrasinda ise arastirmaci tiim
bunlar1 gézden gegirir, anlamlandirir, organize ederek kategorilere veya temalara
ayirir ve hepsini birbiri ile iliskilendirir (Creswell, 2013: 307). Dolayisiyla nitel
arastirma devasa bir ¢esitliligi kapsayan semsiye bir terimdir (Punch, 2005: 132). Nitel
arastirmalar birbirine karst hicbir istiinliik iddiasinin olmadigi etnometodoloji,
fenomenoloji, hermenutik, feminizm, yapisokiim, etnografya, goriisme, psikoanaliz,
kiiltiirel ¢aligmalar, survey arastirmalar, katilimli gozlem gibi birgok metod ve teknigi

kullanmaya imkan tanirlar (Denzin ve Lincoln, 2017: 49).

Nitel kelimesinin bir diger karsilig1 tema olarak isimlendirilebilir. Bu sebeple
nitel veri analizi, anlat1 verilerinin analiz edilerek temalara ulasilmasini sagladigindan,

tematik veri analizi olarak da nitelendirilebilir (Teddlie ve Tashakkori, 2020: 7).

Bu caligmada da arastirmanin amaci kapsaminda arastirma sahasinin birden
fazla olmasi gerektigi dusiiniilmiistiir. Sahanin c¢esitliliginin  yaninda, nitel
arastirmalardaki teknik zenginlikten faydalanilarak miilakat ve gozlem tekniklerinin
yani sira Kayseri’ye iliskin kentsel diizenlemelerle ilgili yapilan haberler ve yerel
yonetimlerin resmi internet sitelerindeki yazilar (dokiimanlar) da taranmistir. Tiim bu
teknikler ¢calismanin analiz agsamasinda bir araya getirilerek, son kertede hepsi birbiri
ile iliskilendirilerek, biitiinciil bir bakis agisiyla aragtirmaci tarafindan yorumlanarak
ifade edilmeye calisilmistir. Bu nedenle arastirma, elde edilen temalar gergevesinde

kompleks bir analiz ortaya sunma ¢abasindadir.
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1.3.1. Arastirma Deseni

Arastirma desenleri veya tasarimlar1 bir ¢alismada veri toplama, analiz etme,
yorumlama ve raporlamaya kadar olan tiim kisimlari igerisine alan genis bir kavrami
ifade etmektedir. Nitel aragtirmalar arastirmanin amaglarina gore gesitlilik gosterebilir.
Ornegin Creswell, anlati analizi, fenomenoloji, gémiilii teori, etnografya ve vaka
calismasi olmak {iizere temelde 5 nitel arastirma deseninin oldugunu belirtirken
(Creswell, 2015), Merriam ve Tisdell ise temel (basic) nitel arastirma, fenomenoloji,
etnografya, vaka ¢alismasi, gomiilii teori, anlati analizi ve elestirel nitel arastirma
olmak iizere temelde 6 tane nitel arastirma tasarimi oldugunu belirtir. Her ne kadar her
bir arastirma en nihayetinde niteliksel bir 6zellik tagisa da soru hazirlama asamasindan
analiz tekniklerinin belirlenmesine kadar, secilen desen, arastirma siirecini
sekillendirmede 6nemli yollar sunmaktadir. Bunlar arasinda temel nitel arastirmanin
ozellikleri diger biitiin aragtirma desenleri i¢in gegerlidir; fakat digerlerinin her birinin
daha 6zel olarak ilgilendigi bir nokta oldugundan g¢esitlenmektedir (Merriam, 2009:
21-23; Merriam ve Tisdell, 2016: 22-24).

Bu ¢alismada arastirma deseni olarak Merriam (2009) ve Merriam ve Tisdell’in
(2016) onerdikleri temel nitel arastirma deseni tercih edilmistir. Buna gore temel nitel
analiz teknigi saglik alanindan sosyal bilimlere kadar en ¢ok tercih edilen desen olma
Ozelligine sahiptir. Burada arastirmaci ilgilendigi fenomenin anlamimi 6grenmeye
calisir. Anlam ise kesfedilmez, insa edilir. Bu sebeple temel nitel arastirma yapan
arastirmacilar “insanlar deneyimlerini nasil yorumlar?”, “kullandiklar1 kelimeleri nasil
insa ederler?” ve “onlarin deneyimlerine atfettikleri anlam nedir?” gibi sorular
etrafinda ¢aligmalarini siirdiiriirler. En temeldeki amag ise arastirilan sosyal grubun
hayatlarin1 ve deneyimlerini nasil anlamlandirdiklarini anlamaktir. Burada veriler
goriismeler, gozlemler, dokiiman analizi, vb. vasitasiyla toplanabilir. Hangi sorunun
sorulacagi, neyin gozlemlenecegi, hangi dokiimanlarin incelenecegi gibi konular ise
aragtirmanin  kuramsal arka planmna gore degismektedir. Genel yorum ise
aragtirmacinin, katilimcilarin ilgili fenomenle alakali olarak ne anladigin1 anlamaktir

(Merriam, 2009: 23; Merriam ve Tisdell, 2016: 24-25).
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1.3.2. Arastirmanin Problem Ciimleleri

Bir calismada problem ciimlelerin nasil olusturulup, daha sonrasinda ise nasil
analiz edilecegi, ister agik, isterse iistii Ortilk bir sekilde olsun, teorik bir temelden
hareket eder. Teorik temel ise arastirmacinin durdugu yer veya bakis agisini yansitir.
Teorik yaklasimlar ¢aligmada kullanilacak temel kavramlarin, terimlerin, tanimlarin,
vb. olusturulmasinda oldukga etkili bir rol oynarlar (Merriam, 2009: 67). Sosyal
bilimlerde yontemin en Onemli noktasi ise nesnelerin nasil kavramsallastirildig
konusudur (Sayer, 2017: 73). Kavramlar arastirmacinin teorik ve paradigmasal
anlamda nereden ve nasil hareket ettigini gosterir. Merriam’in da belirttigi gibi,
boylece teorik c¢erceve arastirmaciyr problem climlelerine ve spesifik soru
climlelerinin olusturulmasi siirecine yoneltecektir ve bu cerceve arastirmanin tiim
asamalarina yansiyacaktir (2009: 67). Bu ¢aligmanin ilgili problem ciimleleri de hak
temelli sosyal politikalar ve politik iktisat teorisi temel alinarak olusturulmaya

calisilmistir.

Nitel bir arastirma tasarimina sahip bu ¢alismada arastirma sorular1 da buna
uygun olarak hazirlanmistir. Nitel arastirmalarda arastirma sorulari merkezi bir
problematik ve onunla baglantil1 alt problem climleleri olmak tizere iki forma sahiptir.
Temel arastirma sorulart merkezdeki fenomeni aciklamaya yarayan en genis anlami
kapsar. Alt aragtirma problemleri ise her bir merkezi problemin kapsamini biraz daha
daraltacak, fakat yine de sorusturmaya agik birakacak sorulari kapsar. Alt problem
climleleri arastirma esnasinda spesifik soru ciimlelerine doniistiirtilebilir (2013: 242).

Buna gore ¢alismada asagidaki temel sorular etrafinda nitel goriismeler yapilmistir.

A. Kayseri’de kentsel mekanlara katihmda, erisimde ve buralari
kullanimda yashlarin deneyimleri nasildir?

A.l. Kentte yasayan yashlar kenti ve kentsel mekanlart nasil
anlamlandirmaktadir?

A.2. Kentte yaslilarin sosyallesebilecegi mekanlar yeterli midir?

A.3. Kent mekanlarinda saglanan hizmetler nelerdir? (Ornegin umumi
tuvaletler, su igme alanlari, dinlenme yerleri var mi1?)

A.4. Kentsel mekanlara olan erisimde ve buralara katilimda cinsiyet, yas ve

sosyo-ekonomik sinifa gore yaslilar deneyimlerini nasil anlamlandirmaktadir?
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A5.  Yaghlar mekan iiretimine hangi acilardan, ne Olgliide katilim
saglamaktadir?

B. Kayseri’de kentsel alanlarda ve buralara erisimde yashlara yonelik
hizmet ve imkanlar nelerdir?

B.1. Sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerde yaglilara yonelik olarak hangi hizmetler
vardir?

B.2. Kentsel mekanlarda yagslilarin deneyimledigi avantaj ve dezavantajlar
nelerdir?

B.3. Ekonomik agidan kent i¢i ulagim ve diger sosyal faaliyetlerde herhangi
bir yardim/ indirim/ iicretsiz hizmet saglanmakta midir?

C. Kayseri ilinin Kocasinan, Melikgazi ve Talas il¢elerinde yashlara
yonelik mekan iiretiminde yerel yonetim nelere dikkat etmektedir?

C.1. Mekan iiretiminde toplumun tiim kesimi goz oniinde bulunduruluyor
mu veya bir standart varsa, nedir? (Bu alanlar tasarlanirken halkin gériislerinin alindigi
anket caligmalari, halk yoklamalari, vb., gibi sosyal veya sosyolojik caligmalar
gerceklestiriliyor mu?)

C.2. Mekan iiretiminde ulasim ve erisim imkanlar1 planlamaya dahil ediliyor
mu?

C.3. Mekan iiretiminde sosyoekonomik diizey, yas, cinsiyet ve engellilik
faktorleri dikkate alintyor mu?

C.4. Yerel yonetimin mekan iiretiminde ve sosyal hizmetlerde yaslilara
yonelik hangi yapilanmalar vardir? Bunlar1 kullanma ve bunlardan yararlanma
kosullar nelerdir?

D. Kayseri’de yerel yonetimin ve STK’larin kentsel yaslanmaya olan yaklasimi
nasildir?

D.1. Kentsel mekanlarda gergeklestirilen/gergeklestirilecek sosyal ve
kiiltiirel faaliyetler, istthdam olanaklari, saglik hizmetleri ve sosyal hizmetler gibi
konularda yerel yonetimlerde karar alma mekanizmalarma yaglhilarin katilimi igin
imkanlar var midir?

D.2.  Yerel yonetimin ve sivil toplumun hak temelli sosyal politikalara ve

sosyal hizmetlere kars1 tavri nasildir?
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D.3. Yerel yonetimin yashlara yonelik STK’lar ile aralarinda is birligi var
midir?

E. Kayseri’de kentsel politikalarin yashlarin toplumsallasmasina ve
kent mekénlarina katihmina etkileri nelerdir? Kentsel politikalarda hangi
aktorler etkilidir?

E.1. Kentsel esitsizlikler ve dezavantajlilik konusunda politik ve ekonomik
aktorler neler diistinmektedir?

E.2.  Mekan iiretimi ve kentsel politikalarda ekonomik ve politik aktorler
arasinda bir uyum veya is birligi var midir?

E.3. Kentsel politika ve mekan iretiminin yaslilarin toplumsallagsma
slirecine yansimalar1 nasil olmaktadir?

1.3.3. Veri Toplama Araclari

Calismada yar1 yapilandirilmis miilakat formlart yaglhlar, yerel yonetimler ve
STK’lar olmak {izere ii¢ ayr1 formda hazirlanmistir. Bu formlardan yerel yonetimlere
yonelik olani, Insan Haklar1 Kentleri Gostergeleri kitapgiginda, Arun (2021)’un
gelistirmis oldugu Yaglanma Gostergeleri’nden aragtirmanin amaci dogrultusunda bir
kismi segilerek gelistirilmistir. Bu kisimda, arastirmanin amacit kapsaminda
arastirmaci tarafindan olusturulan sorular da eklenmis veya bazi sorular yine amag
dogrultusunda déniistiiriilerek kullanilmustir. {lgili géstergelerin kullanim1 konusunda
Arun’un izni alimmigtir. Diger formlardan yaglilara yonelik olanda, yine bu gostergeler
ve literatiir taramasindan elde edilen fikirler yol gosterici olmakla birlikte bu form
arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Son olarak, STK’lara yonelik soru formu da
benzer sekilde literatiir taranarak hazirlanmistir. Tim bu formlar, ¢alismanin EK

kisminda mevcuttur.
1.3.4. Veri Analizi

Nitel arastirmalarda veri analizinde amag, toplanan verilerden bir anlam
cikarmaktir. Bu siire¢ verileri kategorilestirme ve sonra tekrar bir araya getirme
seklinde gerceklesir (Creswell, 2013: 320). Asagidaki sekil nitel bir arastirmada

verilerin nasil analiz edilecegini géstermektedir:
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temalari ve betimlemeleri
yorumlama

birbiri ile iliskilendirme

(6rn. gomuli teori, vaka

temalar betimlemeler

verilerin dogrulugunu <:|
onaylama

verileri kodlama

(elle veya bir bilgisayar
programiyla)

tiim verileri okuma

verileri analiz i¢in hazirlama ve
organize etme

islenmemis veriler
(transkriptler, alan notlari,
resim ve fotolar,vb.)

Sekil 1: Veri analizi. Creswell’den (2013) uyarlanmigtir.

Yukaridaki tabloda veri analizi asagidan yukariya dogru yorumlanmalidir. En
alttaki kutucuk ham verileri ifade ettiginden analiz asamas1 ikinci kutucuktan itibaren
baslar. Buna gore birinci adimda verileri analiz i¢in hazirlamak ve organize etmek
gerekmektedir. Bu asamada yapilan goriismeleri transkriptlere aktarmak, gorsel
verileri gerekiyorsa tarayicidan gegirmek, vb. islemler gerekmektedir. Ikinci adimda
tim verileri okuyarak toplanan veriler hakkinda ilk anlami ortaya c¢ikarmak
amaglanmaktadir. Burada katilmcilarin  genel fikirlerinin, tonlamalarinin,
izlenimlerinin veya diisiincelerinin neler oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii adimda

verilerin kodlanmasi yapilir. Burada bir dnceki asamada okunan verilere uygun
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kelimeler atanarak (etiketleme veya kodlama), ilgili ciimleler, paragraflar veya varsa
gorseller kodlanmis olur. Yani burada ilgili kategorilere bir tema atanarak etiketleme
yapilir?. Dérdiincii adimda kodlama siirecleri kullanarak tanimlamalar iiretilir veya
temalar tretilmeye devam edilir. Burada, betimleme, insanlar, yerler, olaylar veya
durumlar hakkinda detayli bir tercimeyi gerekli kilar. Arastirmact bu noktada
betimlemeler i¢in kodlar tiretir. Kodlama ile az sayida temaya ve kategoriye ulagilir.
Bu say1 genellikle 5 ila 7 arasinda olmalidir. Bu az sayidaki temalar o ¢alismada 6n
plana cikan temalar olma 6zelligine sahiptir. Besinci adimda nitel anlatilar birbirleri
ile iligkilendirilerek neyi ifade ettikleri ortaya konulur. Bu asamada ek olarak gorsel
materyaller veya dokuman analizleri de kullanilabilir. Altinc1 asamada elde edilen tiim
veriler yorumlanir. Bu asama “ne 6grenildi?” sorusuna yanit aranir. Buradaki yorum
arastirmacinin kisisel yorumundan ileri gelebilecegi gibi, literatiirden veya bir teoriden
elde edilen sonuglardan ileri de gelebilir. Aym1 zamanda ge¢misteki benzer
arastirmalarda ortaya c¢ikan sonuclarla olan benzerlik ve farkliliklar da tartigilir

(Creswell, 2013: 323-327).

Calismada ses kayit cihazi kullanilarak goriismeler kayit altina alinmig ve daha
sonra bu goriigmeler aragtirmaci tarafindan desifre edilmistir. Calismada yukaridaki
asamalar kullanilarak yapilan analizden sonra her ii¢ sahanin verileri bir arada
degerlendirilip yorumlanmistir. Ayrica dokuman taramasi sonucu elde edilen veriler
de bunlara eklemlenmis ve daha sonra ilgili literatiirdeki diger caligmalarda ortaya
cikan benzerlikler ve farkliliklar bir arada tartisilmistir. Bu kisim ise sonug boliimiinde

aktarilmistir.
1.3.5. Arastirmanin Simirhhklar

Bu calisma tiim diinyaya yayilan Covid-19 (SarsCov-2) viriisiiniin neden
oldugu kiiresel salgin, diger bir deyisle pandemi doneminde gerceklestirilmistir.
Calismanin sahasi 2021 yilinin 1-30 Temmuz tarihleri arasinda uygulanmustir.
Bilindigi gibi bu siirecte kronik hastaliklar1 olan veya 65 yas ve iizeri kisilerin viriisiin
yikici etkilerinden daha fazla etkilendigi belirtilmistir. Caligmanin 6rnekleminin ise 65

yas ve lizeri kisilerden olugmasi saha etkilesimini direkt olarak etkileyen bir faktor

2 Kodlamaya dair daha ayrintili bilgi icin bkz. Creswell (2013).
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olarak ortaya ¢ikmistir. Arastirmact bu siirecte hem kendisini hem de katilimcilar
viriisiin olasi etkilerinden koruyabilmek adina goriismeler i¢in sadece agik kamusal
alanlan tercih etmeye ¢alismistir. Bu alanlarda goriisiilen kisilerle bir buguk metre
fiziksel mesafe koyma kuralina uyarak, her iki tarafin da cerrahi maske takmasini
saglayarak ve goriisme sliresini olabildigince kisa tutarak goriismeleri tamamlamistir.
Calismanin havalarin disar1 ¢ikmak i¢in uygun bir mevsimde ve ayni zamanda 1
Temmuz 2021 tarihi itibari ile yaslilara yonelik uygulanan karantina ve kapatilma
siireglerinin bitiminde gerceklesmesi katilimecir bulma oranimi artirsa da istenilen
katilimcilara ulagmakta yine de zorluk yasanmistir. Bu noktada arastirmaci ilk olarak,
belirlenen ilgelerin en merkezi konumlarina (Kocasinan igin Sahabiye Mah. ve
Cmaralt1 Parki; Melikgazi i¢in Yildirim Beyazit Mh., Altinoluk Mh. ve Belsin Mah.;
Talas i¢in Mevlana Mah.) giderek buralarda agik alanlarda bulunan 65 yas ve tizeri
kisilerden arastirmaya katilmayi kabul edenlerle goriismelere baglamistir. Fakat
yaslilarin pandemi déneminden dolay1 gerek disar1 pek fazla ¢ikmamasi gerekse
viriisle enfekte olma endigesi ve tanimadig: kisilere olan gilivensizlikleri nedeni ile
yeterli goriismeciye ulasilamayacagi diisiiniilmiistiir. Ozellikle Melikgazi’deki
Yildirim Beyazit Mahallesi’nde bir¢ok kez arastirmaci reddedilmistir. Saha dncesinde
bunlar ongoriilerek ayn1 zamanda her ii¢ ilgenin bir veya iki muhtar ile iletisime
gecilmis (Kocasinan ve Talas i¢in birer muhtar, Melikgazi i¢in 2 muhtar) ve muhtarlar
anahtar kisi olarak tanimlanmigtir. Muhtarlar araciligi ile arastirmaya katilmay1 kabul
eden kisiler evlerinin 6niinde ve oturma imkani olan kamelya tarzi1 acik alanlara davet
edilerek goriismeler gerceklesmistir. Melikgazi’de Yildirim Beyazit Mahallesi’nden
mubhtar destegiyle dahi katilime1 bulmak zor olmustur. Burada ikna edilen iki katilime1
ise ses kaydma izin vermemis ve goriismek istememistir. Bu nedenle Melikgazi
ilgesindeki goriismeler Altinoluk ve Belsin mahallelerinden 6rneklem toplama ile
tamamlanmistir. Belirtilmesi gereken onemli bir simirlilik da kadin katilimcilara
ulagsmanin erkeklere gore daha zor olmus olmasidir. Muhtarlar araciliiyla ulagilan
bazi kadin katilimcilar disar1 ¢ikmamak i¢in gériismeyi evde yapmak istemis, fakat
yukarida bahsedilen hassasiyetler sebebi ile arastirmaci evlere girmemeyi tercih
etmistir. Sadece iki kadin katilimci ile apartman igerisinde, kendi evlerinin dis
kapilarinin esiginde goriisme gerceklestirilmistir. Bu nedenle arastirmaci kadin

katilimcilara ulasmak i¢in bagka bir strateji gelistirerek telefon ile goriismeyi tercih
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etmis ve bu konuda muhtarlarin destegini rica etmistir. Fakat muhtarlardan alinan geri
dontise gore, kisiler telefonla goriismeye sicak bakmamustir. Sadece bir kisi ile telefon

lizerinden goriisme gerceklesmistir.

Buradaki fark ayni zamanda sehrin toplumsal ve kiiltiirel yapisin1 da ifade
etmektedir. Yapilan goriismelerde kadinlarin genelde ev igerisinde (6zel alan) vakit
gecirdigi, disariya (kamusal alan) pek fazla ¢ikmadiklar1 6grenilmistir. Buna ek olarak
bulgular boliimiinde goriilecegi iizere kadinlar, kamusal alanlar1 erkeklerin daha fazla
kullandigini ve kendilerine yer kalmadigini, bunun da disar1 ¢tkmamak i¢in bir sebep
oldugunu belirtmiglerdir. Yani toplumsal ve kiiltiirel yapiya bagl olarak kadin ve
erkek katilimecilarin mekansal pratikleri degisiklik gostermektedir. Bu durum
karsisinda aragtirmact Orneklemin cinsiyete gore olan dagilimmin Kayseri’nin
toplumsal yapis1 ile mekansal pratikleri arasinda gercekei bir iliski ortaya koydugunu
diistinmiis, bir siirlilik olarak ortaya ¢ikan bu durumun ayni zamanda sosyolojik bir
veri oldugunu da diisiinmiis ve bu nedenle daha fazla kadin katilimci arayisina
girmemistir. Sonu¢ olarak 65 yas ve iizeri katilimcilarin 18’1 erkek, 11’1 kadin

katilimci olmak {izere toplam 29 kisi ile simirlandirilmistir.

1.4. Arastirmanin Literatiir Degerlendirmesi: Ulusal ve Uluslararasi

Boyutlariyla Yashhik Calismalar:

Literatiir taramas1 bir ¢alismada olduk¢a onemli boliimlerden biri olmakla
birlikte, mevcut ¢alismalarin birbiri ile iliskilendirilmeleri ve elestirilerek verilmeleri
gerekmektedir. Aksi takdirde diiz bir anlatim ve veri aktarimindan Oteye gidemez.
Konuyla ilgili literatiir taramasinda yaslilikta yasam kalitesi, aktif yaslanma, basarili
yaslanma, teknoloji kullaniminin yaslinin yasamina olan etkisi ve kentte yaslanma gibi
basliklarinin 6n plana ¢iktigr goriilmustiir. Ortaya ¢ikan temel konu bagliklari ve
degiskenler analitik bir bakis agistyla bir arada degerlendirilerek, ulusal ve uluslararasi
literatiir ayrimina gidilmeden iliskilendirilmeye calisiimistir. Benzer amag giiden ve
benzer degiskenleri ele alan ¢alismalarin yine benzer ve farkli sonuglari, kullandiklar
metodolojik planlar tartisilarak aktarilmistir. Son olarak ise konuyla ilgili eldeki
calismayla benzerlik igceren ¢alismalarin neler oldugu ve c¢alismanin hangi

bakimlardan onlardan ayrildig1 belirtilmistir.
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1.4.1. Aktif Yaslanma ve Yasam Kalitesine Iliskin Calismalar

19 13

Sosyal bilimlerde “yasam kalitesi”, “aktif yaslilhik” ve “basarili yaslanma”
kavramlarinin kimi noktalarda birbirlerine yaklastigt ve beraber kullanildigi
goriilmektedir. Ornegin kaliteli bir yasam igin basarili yaslanma ve aktif yaslilik
degiskenleri bazi c¢alismalarda birbirini tamamlayan iki kavram olarak ele
alinmaktadir. Kavramlarin aralarindaki karsilikli bu iligki, ¢calismanin bu boéliimdeki

basligini olusturmada etkili bir faktor olarak ortaya ¢ikmustir.

Aktif yashilik ve yasam kalitesine yonelik yapilan caligsmalar genel olarak
sosyoloji veya psikoloji alanlarinda calismalar yiirliten arastirmacilar tarafindan
yapilmaktadir. Bunun yaninda halk sagligi alaninda uzmanlagan bilim insanlari
tarafindan da konunun temel bir ¢alisma alani haline geldigi sdylenebilir. Bu ¢alisma,
sosyoloji anabilim dalinda gerceklestirilen bir calisma oldugundan, baglamdan
kopmamak adina caligmanin bu boliimiinde sosyal bilimler literatiiriine agirlik

verilmeye ¢alisilmstir.

Yashlikta yasam kalitesi ve aktif yashilik pek c¢ok yaslilik ¢alismasin en
merkezi yerinde durmaktadir. Ister kir, ister kent, ister agik ve kapali mekanlar veyahut
ev veya huzurevi gibi yasanilan yer baglaminda olsun, yaslilik ¢aligmalarinin oldukga
bliyiik bir boliimii dogrudan veya dolayli olarak bu konuya deginmektedir. Aktif
yaslilik ile birlikte yasam kalitesi, yasam doyumu, basarili yaslanma gibi konularin
yaslilik c¢alismalarina bu denli eklemlenmesinde elbette biyolojik, fiziksel ve
kronolojik gerekgeler de s6z konusudur, ancak bunun altinda yatan temel sebebin
yashiligin toplumsal bir olgu oldugundan ileri geldigi sdylenebilir. ileri yas grubu, bir
toplumsal Orgilitlenmeyi meydana getiren, belirli tiirden ortak 6zellikleri sergileyen
gruplardan yalnizca bir tanesidir. Yaslilik doneminde kisinin fiziksel, bilissel, ruhsal
yasaminda baz1 degisiklikler olabilmektedir. Yapisal fonksiyonalist agidan
bakildiginda bir grubun etkinlikleri, davranislari, konumu, statiisii, digerleri tarafindan
nasil algilandigi, neler yapabilip neler yapamayacagi ve benzeri konular, diger
gruplarla ve en nihayetinde toplumun tamamu ile ilintilidir. Aktif yaslilig1 kendisine
temel bir zemin olarak koyan calismalar ise bu degisimin olumsuz taraflarin nasil
minimalize edilebilecegine, diger bir deyisle, yaslanan bireyin miimkiin olan kosullar

(bedensel, zihinsel ve ¢evresel anlamda) icerisinde nasil daha kaliteli ve kendi kendine
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yeter bir sekilde yasamini devam ettirebilecegine yonelik bilimsel calismalardir.
Ciinkii kurumlar perspektifinden bakildiginda, yaslilikta aktif olabilmek ekonomiden

aileye kadar toplumun neredeyse tiim yapilarini etkilemektedir.

Yaslinin topluma katilimini destekleyen ve mevcut kapasitesini 6n plana
cikaran aktif yashlik kavrami ilk olarak 1990’11 yillarla birlikte fiziksel etkinlik ve
saglik arasindaki iligkiyi arastirmak i¢in ortaya ¢ikmistir (GOrgiin Baran ve Kurnaz,
2019: 41). Dolayisiyla ilk olarak medikal bir yaklasimla degerlendirildigi sdylenebilir.
Fakat daha sonra aktif yaslhilik kavrami 65 yas ve tizerindeki bireylerin ekonomik ve
sosyal hayatta daha fazla yer alabilmelerini ifade edecek sekilde (Kurtkapan, 2018:
38) daha genis bir ¢erceveye yerlestirilmigtir. 1990’11 yillardan itibaren aktif yaslilik
ve basarili yaslanma kavramlari, son yillarda meydana gelen demografik doniisiime ve
yaslanan toplumlara iligkin birer strateji onerileri olarak da (Foster ve Walker, 2015:
83) ifade bulmaktadir.

Bu kiiclik paragraftan da anlasilacag: iizere aktif yashlik, yasam kalitesi ve
basarili yaglanma kavramlari birbiri ile iligki icerisinde olmasina ragmen aralarinda
temel farkliliklar bulunmaktadir. Bazi ¢aligmalar bu temel farkliliklari incelemislerdir.
Ornegin Foster ve Walker (2015) aktif yaslanma ile basarili yaslanma kavramini
karsilastirarak aktif yaslilik kavramiin basarili yaslanma kavramina gore daha
biitiinciil (holistic) ve yasam boyu devam eden bir anlayis olduguna dikkat ¢ekmistir.
Arastirmacilar burada aktif yasliligin hem toplumun hem de vatandaglarin katkilari ile
saglanabilecegini; bireyin kendi sorumlulugunda oldugu kadar aym1 zamanda
toplumun da sorumlulugunda dikkat ¢cekmektedirler. Basarisi yaslanma iliskin ise
Bowling ve Dieppe (2005) iki farkli kavramsal yaklasim oldugunu, bunlardan birinin
medikal, digerinin ise Psikososyal model oldugunu belirtirler. Arastirmacilar Rowe ve
Kahn’in onciiliik ettigi medikal yaklagimin hastaligin olmamas: ve fiziksel ve mental
sagligin yerinde olmasi seklinde karsilik buldugunu, 6te yandan Psikososyal modelin
ise daha kapsamli oldugunu belirtirler. Psikososyal modelde yasam tatmini, sosyal
katilim saglama ve islevsel olma, kisisel gelisim ve psikolojik kaynaklarin yeterli

olmast, vb. basarili yaslanabilmenin temel unsurlaridir.

Konuyla ilgili kavramsal tartigmalar yapan calismalardan bagka, pratik

deneyimleri olan calismalar da mevcuttur. Ornegin Leon ve digerlerinin (2020)
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Ispanya’da yapmus oldugu, aktif yashlik siirecinde yasam kalitesinin psikososyal
yordayicilarini belirlemeye calistiklar aragtirmalarinda, yasglilarin sosyal kaynaklarini
en iyi seviyeye ¢ikarmalarinin gerekli oldugu distiniilmiistiir. Bu sosyal kaynaklar
sadece insanlar arasi iletisim veya etkilesim degil, bununla birlikte ihtiya¢ halinde
yardim ve destek alabilecekleri sosyal kaynaklardir. Calisma gdstermistir ki, yaslilar
arasinda yas fark etmeksizin, ihtiya¢ halinde destek alabilecekleri bir kimseye (aile)

veya bir seye (hizmetler) ulagsmak istemektedirler.

Diger ¢alismalarin kent (Kurtkapan, 2018; Sentiirk ve Ceyhan, 2018), sosyal
sermaye (Gorgiin Baran ve Kurnaz, 2019; Kurtkapan, 2019), sosyalizasyon (Gorgiin
Baran, 2008) yasanilan yer (Bas, 2019), aile ve akrabalik iliskileri, komsuluk iligkileri
gibi sosyal desteklerin (Aydiner Boylu ve Giinay, 2018) yani sira fiziksel yeterlilik,
ekonomik yeterlilik gibi degiskenlerle birlikte de incelendigi goriilmektedir. Pratik
aciklamalar ve ¢oziimler liretme sorumlulugu da hisseden bu ¢alismalar, sosyolojinin
en temel kavramlarindan biri olma 6zelligi sergileyen sosyalizasyon kavramindan yola

c¢ikilarak incelenebilir.

Sosyalizasyon siireci en yogun olarak cocukluk ve ilk genclik (ergenlik)
donemlerine yasansa da hayat boyu devam eden bir 6grenme siirecidir. Yaslilik
donemi bireyin yagaminda yeni bir evreyi beraberinde getirdiginden, bu donemde de
oldukca yogun bir sosyalizasyon siireci gegcirilir. Fakat yashlikta sosyalizasyonun
yasam kalitesine olan etkisine dair yapilan caligmalarin kisith oldugu goriilmiis ve
ulusal literatiirde konuya dikkat ¢eken birka¢ ¢alismanin oldugu tespit edilmistir.
Gorgiin Baran’in (2008) gergeklestirmis oldugu bir ¢alisma, sosyalizasyon siirecinin
yagsam kalitesini belirlemede nasil bir role sahip oldugu ile ilgilidir. Gorgiin Baran
sosyalizasyonu ana degisken olarak ele alirken, Bourdieu’niin kiiltiirel sermaye ve
habitus kavramlarinin, bireyin sosyalizasyon stireci i¢cinde kazandig1 kimlik ve kisiligi
belirlemede etkili oldugunu diisiinmektedir. O, kiiltiirel sermayeyi bu siirecin bir alt
degiskeni olarak degerlendirir. Buna gore yasam kalitesi anlayis1 kiiltiirel sermaye ile
iligkilidir. Sosyalizasyon siirecinde sekillenen bireysel 6zellikler yasam doyumunu ve

yasam kalitesini etkiler.

Literatiirde direkt olarak sosyalizasyon siireci ile aktif yashilik veya yasam

kalitesi arasindaki iliskiyi 6lgen ¢alismalar az olmakla birlikte sosyalizasyon siirecini
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dolayli yoldan Olgen calismalarin daha fazla oldugu soylenebilir. Bu c¢aligmalar
yukarida bahsedilen Gorgiin Baran’in (2008) calismasinda yapti§i gibi sermaye
teorileri perspektifinden incelenebilir. Sosyal sermaye ise bunlar arasinda en dikkat
cekici olanidir. Sentiirk ve Ceyhan’in belirttigi gibi, yaslinin deneyimini, bilgilerini ve
bununla birlikte sahip olduklar1 sosyal ve kiiltiirel sermayelerini topluma tekrar
aksettirebilmek amaciyla ABD’de son otuz yildir aktif yashilik calismalar
gerceklestirilmektedir (2015: 318). Ciinkii ABD’de niifusun yaslanmasi ve yalniz
yasayan kisi sayisindaki artig, yasanilan toplumdaki sosyal sermayenin dnemini her
gecen giin ortaya ¢ikarmaktadir. Sosyal sermaye ise sosyal baglar ve sosyal iliskiler
yoluyla bireyler ve gruplarin elde ettikleri kaynaklardir. Bu nedenle sosyal sermayeye
sahiplik yashi bireyi daha aktif, iiretici ve bagimsiz kilar. Bu nedenle basarili
yaslanmanin énemli bir pargasidir (Cannuscio vd., 2003: 395). Kent yasami agisindan
bakildiginda ise, kentlerde degisen toplumsal iligkilerin yaglinin yasamini
etkileyebilecegi soylenebilir. Dolayisiyla kentlerde yasayan yaslilar icin sosyal
sermaye oldukca Onemlidir. Sosyal sermaye, beseri sermaye ile birlikte giliven,
dayanisma, gruplar ve iletisim aglari, normlar, kurumlar, degerler, sivil ve siyasal
katilim, vb. pek ¢ok alan1 kapsayan genis bir kavramdir. Goniillii kuruluslara katilim

ve sosyal iligki aglar1 bu nedenle sosyal sermaye baslhigi altinda degerlendirilebilir.

Sermaye perspektifinden yasam kalitesini 6lgen bir diger ¢aligma Kurtkapan’in
(2019) gergeklestirmis oldugu calismadir. Burada emekli dernekleri sosyal sermaye
kaynag olarak ele alinmistir. Birer dayanigma oriintiisii olusturan bu dernekler aktif is
yasamindan ¢ekilen yaglilar i¢in dnemli bir sosyal sermaye kaynagidir. Derneklerde
yiiriitiilen gezi, seminer, kutlama gibi ¢esitli faaliyetler, yasliy1 sosyal hayata dahil
ettiginden, aktif yaslanmaya da katki saglamaktadir. Benzer perspektiften yapilan bir
diger calisma ise Gorgiin Baran ve Kurnaz’in (2019) gegeklestirdigi aragtirmadir.
Calismada sosyolojik bakis agisiyla sosyal iligki aglarinin genisligi ile sosyal sermaye
sahipligi es anlamli olarak kullanilmis ve sosyal sermayenin genis olmas1 yaslilarin
aktif bir yashlik siireci gegirdigi seklinde yorumlanmistir. Calismada sosyal sermaye
varh@imin aile, arkadashk ve komsuluk iligskilerinin memnuniyeti ile goniillii
kuruluglara iiyelik baglaminda 6l¢iilmeye c¢alisilarak, yaslilarin sosyal iligkilerinin

sosyo-ekonomik diizeye gore farklilagtigi tespit edilmistir. Calisma goniillii
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kuruluglara iiyeligin diisitk olmasindan kaynakli sosyal sermayenin diisiikk oldugu
kanisina varmistir. Kurtkapan’in (2018) Istanbul ilinde yerel yonetim ve aktif yaslilik
arasindaki iligkiyi arastiran caligmasinda ise goniillii kuruluslara tiyeligin dogrudan
aktif yashiligt destekledigi goriilmiistiir. Kurtkapan burada sosyal sermaye
perspektifinden hareket etmese de, sosyal sermaye teorilerindeki sivil katilimin 6nemi
dolayisiyla bu boliimde bahsedilebilir. Goniillii kurulus ve organizasyonlara katilimda
aktif yaslilik ve yasam kalitesi arasinda bag kuran benzer ¢alismalarda yine benzer
sonuglar ortaya ¢ikmustir. Sentiirk ve Ceyhan (2015) “Istanbul’da Yaslilarin Mevcut
Durumu” arastirmasinda yaslinin goniilliilik faaliyetlere katiliminin oldukg¢a sinirh
oldugunu tespit etmislerdir. ABD’de gerceklestirdigi ¢calismasinda ise Collom (2008)
yaslilarin goniillii olarak yerel organizasyonlara katilimini incelemis ve bu siirecin
olduk¢a verimli gectigini tespit etmistir. Arastirmact sosyal ag analizin sonucunda,
genel literatiiriin aksine, yaslilarin en az diger bireyler kadar aktif oldugunu tespit
etmistir. Connuscio ve digerleri (2003) goniillii kuruluslara olan sivil katilim ve sosyal
gliven gibi unsurlart sosyal sermayenin geleneksel formu olarak degerlendirip, tiim
toplumlarda sosyal sermayenin bu formunda bir azalma gerceklestigini diigiiniirler.
Aragtirmacilar bu duruma bir ¢6ziim Onerisi olarak ise yaslilar i¢in tasarlanan destekli
yasam merkezleri (assisted living facilities) ve yasli yasam merkezlerinin (senior
housing) gelistirilmesini Onerirler. Fakat bunu saglamak her sosyoekonomik kesim
icin miimkiin olmayacagindan, Cannuscio ve digerleri bu noktada yerinde
yaslanmanin olduk¢a &nemli oldugunu belirtirler. Ote yandan ulusal literatiirde yer
alan bir diger calisma toplumsal cinsiyet degiskenini kendisine ¢ikis noktast alarak
yaslh kadinlarin sosyal iligkilerinde ve kamusal alanlarda deneyimledikleri sorunlarin
ve beklentilerin neler oldugunu tespit etmeyi amaglayan Ozkul ve digerlerinin (2017)
gerceklestirmis oldugu calismadir. Calisma yash kadinlarin yasam siirelerinin daha
fazla olmasindan da kaynaklanan yalmzlik, esler arasi yas farkliliklari, egitim
seviyesinin diisiik olmas1 gibi sorunlarin yaninda, yash kadmnlarin ekonomik ve
toplumsal nitelikler bakimindan gen¢ niifusa oranla aralarinda biiyiik farkliliklar
olustugunu tespit etmistir. Bu nedenle ¢alismaya dahil olan grubun beseri ve sosyal

sermaye rezervlerinin zayif oldugunu saptamislardir.
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Yasam kalitesi ile ilgili ¢aligmalar elbette sermaye teorileri ile sinirli degil,
hatta ¢ok daha genis bir aga sahiptir. Yasam kalitesini etkileyen 6nemli degiskenlerden
bir tanesi de yasanilan yerdir. Bas’in (2019) bu konuda gergeklestirmis oldugu ¢alisma
evde yasayan yaslilarin yasam kalitesini belirlemeye yonelik olarak yapilmis olup,
evinde yasayan yaslilarda cinsiyet, yas, meslek, medeni durum, sosyal giivence gibi
faktorlerin yasam kalitesini etkilemede onemli faktorler oldugu ortaya cikmustir.
Yasanilan yer disinda, sosyal cevrede cereyan eden iliskiler de yashlikta yasam
doyumu ve yasam kalitesi basligi altinda incelenmeye deger bir kondur. Ulusal
literatiirde Aydmer Boylu ve Giinay’in (2018) yapmis oldugu calismada yaslilarin
birlikte yasadigi diger bireyler, akrabalar1 ve ¢ocuklariyla goriisme sikliklart gibi
faktorler ile algiladiklar1 sosyal destek arasinda anlamli iliski bulunurken, sosyal
destek diizeyinin yasam doyumunu yordamada etkili oldugu ortaya cikmistir.
Ispanya’da gergeklestirilen benzer bir ¢alismada ise Ballesteros (2002) sosyal destegin
yashilikta 1yilik hali ve yasan kalitesi tizerinde etkili oldugunu belirtmistir. Arastirmaci,
Ispanya’da yasayan yashlarin giiglii aile, akrabalik ve komsuluk baglarinin oldugunu,
bu durumun yaglilikta 6nemli bir etkene sahip oldugu ve yasam doyumunu artirdigini

gormustur.
1.4.2. Sosyal Politikalar ve Bakim Hizmetlerine iliskin Cahsmalar

Yaslilikta sosyal politikalara dair hizmet ve servislerin sosyolojik yonii ile ilgili
calismalar incelendiginde ilk olarak yerinde yaslanma ve bakim hizmetleri ile ilgili
caligmalar 6n plana ¢ikmaktadir. Demografik doniisiim ile birlikte kentlesme ve
modernlesmenin bakima ihtiyaci olan yaslhilarin bakimi konusundaki geleneksel rolleri
degistirdigi ayr bir tartisma alani haline gelmistir. Bunun yaninda, yasli niifusu artan
ilkelerin saglik, ekonomi ve toplumsal anlamda gelecege yonelik stratejiler
gelistirdikleri goriilmiistiir. Chow’un (2007) yashliga yonelik bakim hizmetlerine
odaklanan ¢aligsmasi bu 6rneklerden bir tanesidir. Calisma Cin’in giineyinde ve Cin’e
bagli 6zerk bir bolge olan, Cin halk kiiltiiriiniin hakim oldugu Hong Kong’da
gerceklestirilmistir. Buna gore s6z konusu bolgelerde yaslhi bakimiyla ilgili olarak,
miimkiin oldugu kadar aile temelli bakimla birlikte, yaslilarin toplum i¢ine kalmasini
ifade eden “toplum i¢inde bakim” politikasinin benimsendigi de ifade edilmistir. Fakat

yukarida bahsedildigi {izere, modernlesme siireci ile birlikte, son yillarda Cin’in aile
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yapisindaki degismeler bu politikanin uygulanmasini zorlastirmaktadir. Buna bir
¢Ozlim yolu olarak ise Chow, yasli bakiminin sadece ve tamamen devlete yonelik
olmasindan ziyade hem devletin hem de ailenin ortak sorumluluk alabilecegi yollar
onermektedir. Evde bakim hizmetlerine yonelik Tiirkiye perspektifinden de
calismalarin yapildig: goriilmiistiir. Oztop ve digerlerinin (2008) gerceklestirmis
oldugu calisma, kisinin evde bakimmin olumlu ve olumsuz taraflarin neler
olabilecegine odaklanmistir. Evde bakimin bir taraftan bazi sorunlar1 ¢ézerken, diger
taraftan ise bakim veren kisi agisindan baska sorunlara yol acabilecegi ortaya ¢ikmaistir.
Bundan dolay1 aragtirmacilar bakim veren kisilere profesyonel destek verilmesinin
uygun olacagi sonucuna varmislardir. Benzer bir ¢calisma gerceklestiren Goziibiiyiik
Tamer (2017) de evde bakim hizmetlerinin nasil yapildigina, sunumuna, kapsamina ve
hem yash hem de bakimi veren kisi acisindan bu hizmetlerin olumlu ve olumsuz
yanlarina deginmistir. Yerinde yaglanmay1 destekleyici faktorleri arastiran Bercaw
(2020) ise hem yaslilarla hem de hizmet saglayici kisilerle yapmis oldugu odak grup
goriismeleri sonucunda, her iki grubun da yaslinin evinde yaslanmasini bir engel
olarak degil, olumlu bir siire¢ olarak gordiiklerini tespit etmislerdir. Calismada yaslhilar
ev i¢i degisikliklerde kendilerinin bir otonoma sahip olmak istediklerini belirtmigler
ve bakim hizmeti veren kisiler de yaslilarin kendi yasadigi ev hakkinda kendi

isteklerinin yerine getirilmesinin olduk¢a 6nemli oldugunu belirtmislerdir.

Gortldiigii lizere yash bakimi ile ilgili konularda 6zne olarak bakim alan
yaslilarin disinda bakim veren kisi(ler) de vardir. Bu dogrultuda Kurian ve Uchiyama
(2012) Japonya ve Hollanda’da karsilastirmali olarak bir ¢alisma gergeklestirmislerdir.
Arastirmacilar yashinin bakimini sosyal kalite teorisi baglaminda ele almis, yasl ile
birlikte bakim veren kisinin de psiko-sosyal durumunu degerlendirmislerdir. Kurian
ve Uchiyama biitiinciil bir yaklasim sergilemesinden 6tiirii yagh bakiminda katilimci
sosyal iligkilere temellenen “Sosyal Kalite Kurami”ni kullanmanin yaslinin iyilik
halini ve toplumsal ortama katilimini artiracagini, bakim verenin de bu siirecte
giiclenecegini belirtmislerdir. Arastirmacilar ayrica burada toplum temelli bakim
kriterlerine de dikkat ¢ekmeyi amacglamaktadirlar. Toplum temelli bakima odaklanan
bir diger calisma da yine karsilastirmali olarak yapilmis olan Japonya ve Kore

ilkelerinde gerceklestirilmistir. Lee ve Hashimoto (2018) Japonya ve Kore’nin
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toplumsal olarak bir¢ok ortak 6zellik sergilemesine ragmen, bakim verenin istihdami
konusunda farklilasmalar1 {izerine yogunlasmislardir. Arastirmacilar yash bakimi
konusunda devlet ve topluluk arasindaki iliskiyi analiz etmeyi amaglamistir. Toplum
temelli bakimin giderek yayginlasmasinin bakimin sosyallesmesi anlamina geldigini
belirten arastirmacilar, 6zellikle bakim veren kurum c¢alisanlarinin devletin destegi

konusunda yetersiz oldugunu vurguladiklarina dikkat ¢ekmislerdir.

Bu tiirden caligsmalar goriildiigii tizere daha cok iilke karsilagtirmalari seklinde
yapilmistir. Bunun altinda yatan sebeplerden bir tanesi, karsilagtirma yapilan

3

toplumlardan birinin digerinden ¢ok daha 6nce “yasli toplumlar” siniflamasina
girmesi; ekonomik, sosyal ve saglik alanlarinda meydana gelebilecek problem ve
firsatlar1 daha 6nceden tecriibe etmis olmasidir. Daha fazla gelismis olan toplumlarin
yasamis oldugu tecrilbbe ve degisimler digerlerine O6rnek olabilmektedir. Ayrica
Japonya, Cin ve Kore gibi dogu iilkelerinin toplumsal yapisinin benzerlik gostermesi
fakat niifus ve bakim politikalarinin farkliliklar arz etmesi, birbirleri ile karsilastirmali
calismalarin yapilmasina zemin hazirlamaktadir. Ulusal literatiirde de karsilastirmali
orneklere rastlamak miimkiindiir. Caglar’in (2015) Federal Almanya Cumhuriyetleri
ile Tiirkiye’de uygulanan yasli bakim model ve uygulamalarini karsilastirmali olarak
inceledigi ¢alismasinda, Tiirkiye’de gelecekte yasli bakiminin nasil olabilecegine
iligkin ongoriiler ve oneriler sunulmaktadir. Caglar bu ¢alismasinin sonucunda yakin

bir gelecekte Tiirkiye nin karsilasabilecegi birtakim sorunlara ¢oziimler bulabilecek

kapasitenin ve kurumsallasmanin olmadigini belirlemistir.
1.4.3. Geronteknolojik Calismalar

Gerontoloji ve teknoloji kelimelerinin yan yana gelmesiyle olusturulan bir
kavram olan geronteknoloji, yasliliga yonelik hizmetler kapsaminda ele alinabilecek
konular arasindadir. Geronteknoloji hem yaslanmayla yasanabilecek algisal, biligsel
ve fiziksel gerilemeleri 6nlemek amaciyla hem de bos zaman aktiviteleri, ¢esitli
ogrenmeler, sanatsal aktiviteler, vb. i¢in yashlarin teknoloji kullanimina odaklanan
bilimsel bir yaklagimdir (Fozard vd., 2000). Geronteknoloji, yaslanan bir toplumda,
yaglanma siirecini temel alarak, miihendislik gibi alanlarda arastirma, gelistirme ve
tasarimlar yaparak, ihtiyaglar1 karsilamaya calisan bir alt disiplindir. Dolayisiyla

burada teknoloji dogrudan yaslinin kendisine ve ¢evresinin yaslilikla olan iligkilerine
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odaklanir. En genel anlamda geronteknoloji, yaslinin saglikli olma, topluma tam ve
aktif bir sekilde katilma, bagimsiz bir sekilde hayatin1 idame ettirebilme, gibi

konularda pratik ¢oziimler arar (Harrington ve Harrington, 2000: 2).

Geronteknoloji yaslilik ¢alismalarinda gorece yeni bir ¢aligsma alani olsa da,
dijital ¢ag olarak adlandirilan giiniimiizde bu konuya ilginin ve bunun da &tesinde
ihtiyacin artacagi ongoriilmektedir. Bu alanda yapilan caligmalar yasam kalitesi
baglamina kayabilecegi gibi, teknoloji ve teknolojik iirlinler ayn1 zamanda hizmet ve
servis saglayic1 Ozellikler de sergilemektedir. Fozard ve digerlerinin (2000) de
belirtmis oldugu gibi, geronteknoloji, teknoloji temelli iiriin, ¢evre ve hizmetlerin
yasllara fayda saglayacak sekilde gelistirilmesidir. Hazer ve Ozsungur’a gore ise evde
bakim hizmetlerinde kullanilan acil durum butonlari, hemsire destegi ve saglik
ihtiyaglarinda kullanilabilecek mobil teknolojiler, iletisimi saglayan teknolojik aletler,
vb. geronteknolojik hizmetler arasindadir (2017: 453).

Fozard ve digerlerinin (2000) yapmis oldugu ¢alismada yaslinin teknoloji ile
ilgili olarak yerlesim yeri, saglik, iletisim, kisisel hareketlilik ve ulasim, ¢alisma ve
kendine yeterlilik olmak iizere alt1 temel alani vardir. Ulusal literatiirde bu konuyla
ilgili yapilan ¢alismalar arasinda Kalinkara ve digerlerinin (2016) yaptig1 calisma
dikkat ¢ekmektedir. Yashlarin teknolojik iiriinleri ne derece kabul edip etmedigini
arastiran bu calismanin  sonucunda, yaslilarin  geronteknolojik  {iriinlerin
kullanimlarinda bolge, yerlesim yeri, yas, cinsiyet, 6grenim durumu gibi faktdrlerin
etkili oldugu goriilmiistiir. Calismadan ¢ikarilan en genel sonug ise geronteknolojik
driinlerin  kullanimlarinin  6gretim ve yayginlastirilmasinin  yaslilarin = yasam
kalitelilerini artiracagi yoniindedir. Bununla beraber, yaslinin teknoloji kullanimini
kolaylagtiran faktorlerin neler olduguna yonelik g¢alismalarin yapilmasinin 6nemli
oldugu diisiiniilmiistiir. Bu baglamda hem sosyal iliskilerin giiclendirilmesi hem de
ogrenmede kolaylik saglamasi agisindan geng neslin yaslilara teknoloji 6gretebilecegi
diisiincesinden yola ¢ikan ¢alismalarin oldugu gériilmiistiir. Hazer ve Ozsungur’un
(2017) yapmis oldugu calismaya gore, kusaklar arasi isbirligi geronteknoloji ile
beraber siklikla kullanilan bir kavramdir. Ciinkli kusaklararasi isbirligi yashlarin
ogrenmede zorluk cektikleri teknolojik aletlere uyum saglama ve kullanmalarinda

oldukga fonksiyoneldir. Bu c¢alismaya benzer bir ¢aligma gergeklestiren Pieri ve
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Diamantinir (2010) ise geng bireyler ile yaslh bireylerin teknoloji kabulii ve kullanimi1
noktasinda nasil farklilastigina dair bir calisma gerceklestirmistir. Buna gore genglerin
en cok kullandig1 teknoloji mobil telefonlar iken, yashlarinki televizyonlardir.
Teknoloji kabulii ve kullanim1 konusunda karma bir model olusturan yaslilardan bir
kism1 yeni dijital teknolojileri kabullenip, onlar1 6grenme ve kullanma konusunda
istekliyken, bir kismi ise bu teknolojiyi kullanmay1 reddetmekte, hatta onlardan nefret
ettigini belirtmektedir. Bu olumsuz diisiinceler bilgisayar ve teknoloji dilinin sadece
Ingilizce olmasi ve bununla birlikte de teknik dili anlamanin zor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ote yandan en son yapilan ¢alismalar arasinda akilli ev aletlerinin
kullanimina yonelik c¢aligmalarin oldugu goriilmiistiir. Choi ve digerlerinin (2020)
gerceklestirdigi, yerinde yaslanma ve aktif yashligi tesvik icin ev i¢i internet
teknolojilerinin uygulanabilirligine iligskin ¢alismada, yaslilarin en ¢ok birden fazla
fonksiyonu olan sensorleri ve akilli spikerleri kullandig1 ortaya ¢ikarken; genellikle
giivenlik amacli gozetim icin kullanilan IP kameralarini ise neredeyse hi¢ tercih

etmedikleri goriilmistiir.
1.4.4. Kentsel Yaslanmaya Iliskin Calismalar

Bu bolimiin son alt bashiginda c¢alismanin konusunu olusturan kentsel
yaslanma ile ilgili olan ¢aligmalara yer verilmistir. Bu alt boliimde kentsel yaslanma
ile 1ilgili literatiir degerlendirildikten sonra ¢alismanin onlardan ayrildigi ve
farklilastig1 noktalar belirtilecektir. Bu da ¢alismanin 6zgiinliigiiniin ifade edilmesi

acisindan 6nem arz etmektedir.

Son yillarda kentlerde meydana gelen demografik doniisiim ile birlikte yasanan
toplumsal degismeler kentsel yaslanma calismalarinin ilgi ¢ekmeye baslamasini
saglamistir. Bu konuda ilk olarak 1970°1i yillardan itibaren teorik ve ampirik
calismalarin yogunlasmaya basladigi goriillmektedir. Bunun yami sira “yerinde
yagslanma” gibi kavramsallastirmalar da kentte yaslanma konusunda son zamanlarda
one ¢ikan konular arasindadir. Bu ¢aligmalarin temelinde yaglilarin ¢evresi veya diger

bir deyisle yasadigi kent ile olan iliskileri yer almaktadir.

Yaslilar ile kentin fiziki ve toplumsal mekanlar1 arasindaki iligkiyi arastiran

ampirik ¢aligsmalarin oldukca sinirli oldugu tespit edilmistir. Bu caligmalar kentsel agik
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mekanlarin yaslilar agisindan ne derece kullanilir oldugu (Diizenli ve Alpak, 2017),
yaslilarin kentsel kamusal mekan kullanimi (Cukur ve Ergin, 2008; Alves ve Mendes,
2012; Oztiirk ve Turan Kizildogan, 2017), kentte yaslanma ve yerel yonetimler
arsindaki iligki (Kurtkapan, 2018), soylulagtirma ¢alismalar1 ve yaslilik arsindaki iliski
(Dahlberg, 2020), yerinde yaslanma (Esendemir, 2016: 417), kent hakki (Tunger,
2017; Wanka vd., 2018; Moulaert vd., 2018) gibi konular etrafinda kiimelenmektedir.
Ote yandan son birka¢ yil icerisinde Neoliberal kentlesme pratikleri ve kentte
yaslanma arasindaki iliskiyi inceleyen yeni ¢aligsmalarin ortaya ¢iktig1 (Simpson, 2010;
Finlay ve Finn, 2020; Moulaert, vd., 2018; Wanka vd., 2018; Joy, 2017; 2021), daha
da 6zelde ise bu ¢alismalarin mekansal ayrigma ve yaslilik arasindaki iliskiye (Wanka
vd., 2018; Walsh, vd., 2016; Walsh vd., 2021; Phillipson, 2007; Moulaert, vd., 2018;
Buffel vd., 2012) odaklandigi goriilmektedir.

D1s mekan ve yashilik arasindaki iligkiyi arastiran ¢aligmalardan Diizenli ve
Alpak Trabzon’da yapmis olduklari ¢alismalarinda, kentsel mekanlarin yaslilarin
fizyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarini gidermede 6nemli oldugundan hareketle,
cesitli kentsel acik mekanlarin yashlar agisindan ne derece kullanilir olup olmadigini
irdelemislerdir. Anket tekniginin kullanildigi bu ¢alismanin sonucunda, yaslilarin en
cok parklar1 kullandiklari, bu agik mekanlar1 sosyallesme amaciyla kullandiklari ve bu
mekanlari tercih sebeplerinin ulasilabilirlik, giivenlik ve dogallik oldugu goriilmiistiir.
Ayrica bu ¢alismada arastirmacilar yaslh bireylerin kendileri ile goriiserek, ihtiyaclari
ve yaslilara yonelik mekanlarin nasil tasarlanacagina iliskin goriisleri yashilarin kendi
agizlarindan, yani birinci agizdan duymanin 6nemine vurgu yapmislardir. Calisma
yaglilarin emsalleriyle bir arada vakit gecirebilecegi acik kamusal mekanlarin 6nemli
oldugu sonucuna varmistir (Diizenli ve Alpak, 2017). Ulusal literatlirde yaglilarin
kentsel kamusal mekan kullanimini arastiran bir diger ¢alisma ise Oztiirk ve Turan
Kizildogan’in Eskisehir ilinde gergeklestirmis oldugu caligmadir. Gliniimiizde kentsel
mekanlarin hizli déniismesinden yaslilarin olumsuz etkilendigi ve hareket alanlarinin
sadece icerisinde bulunduklar c¢evre ile sinirli oldugu goriisiinden hareket eden bu
calisma 65 yas iistii bireylerin kent hayatina ve kentsel mekanlara katilimi incelemistir.
Calismada yagslilarin kentsel mekanlarda bulunma bigimleri, bunlarin nedenleri, kentin

geemis ve bugiinkil bellek dgeleri ve degisimi kullanilan anket teknigi ile 6l¢lilmiistiir.
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Caligsma yaslilarin kentsel mekanlara katilmalarinin yash sagligi ve yasam kalitesi
acisindan 6nemini ampirik verilere dayanarak ortaya koymustur (Oztiirk ve Turan
Kizildogan, 2017). Kurtkapan (2018) ise kentsel yerel yonetimlerin aktif yashiliga
etkisini inceledigi calismasinda, yerel yonetimlerin bu konuda dogrudan ve dolayli
olmak iizere iki agidan etkili oldugu sonucuna varmistir. Cevre diizenlemesi ve
ekonomik yardimlar dolayl katki kategorisine girerken, goniillii organizasyonlara
katilim ve sorumluluk projeleri ise dogrudan katki saglamaktadir. Ote yandan kentsel
kamusal mekanlara katilim1 daha spesifik olarak tek bir degisken iizerinden inceleyen
calismalarm varlig1 da s6z konusudur. Izmir ilinde yaptiklar ¢alismalari ile Cukur ve
Ergin (2008) yasl bireyin kamusal mekana katilimini umumi tuvaletler iizerinden
incelemislerdir. Modernizmin irettigi sehir planlama disiplininin  yaglilar
otekilestirdigi iddiasindan hareket eden calisma, bu sebepten 6tiirlii mekan dizayninda
yasli ihtiyaclarinin géz ardi edildigini belirterek, bir dinlenme, rahatlama ve tazelenme
saglayan tuvaletlerin yaslilarin kentsel kamusal mekanlara katiliminda oldukca 6nemli
bir noktada durduguna dikkat ¢eker. Arastirmacilar bunun 6niine gecebilmek adina
yaslilarin yiirlime mesafelerini dikkate alan, kentin ulasim sistemine ve agik yesil
alanlara uyumlu bir proje Onermistir. Benzer konuda wuluslararasi literatiire
bakildiginda ise Alves ve Mendes (2012)’in 2012’de yashilarin kamusal mekén
kullanimina yonelik olarak yaptiklar1 ¢alismadir. Arastirmacilar kamusal mekanlar
yaslilarin  evlerinden disar1 ¢ikarak aktiflesebilecekleri mekanlar olarak
diistinmiislerdir. Bu dogrultuda kamusal mekanlarin yashlarin aktif yaslanmasim
tesvik edici mekanlar olarak degerlendiren arastirmacilar, a) kamusal mekanlar
kalitesi ve yasl bireyin ihtiyag ve aktiviteleri arasindaki iliski, b)gilinliik hayatta
yaghilarin dis mekanlar1 kullanimina yonelik olarak kamusal mekan planlanmasinda
kriterler belirlemek ve c) yerel plan, kural ve politikalara rehberlik edebilecek yeni
parametreler belirlemek olmak iizere {ic amag¢ dogrultusunda bu calismayi
gerceklestirmislerdir. Bu dogrultuda calismada yasli bireyler ilk olarak demans,
dejenerasyonun ne derece oldugu gibi o6zelliklerine gore kategorilestirilmislerdir.
Sonrasinda ise WHO gibi organizasyonlarin tiim yaslar igin gerekli sehir kriterlerini
g6z onilinde bulundurmuslardir. Calisma Peter (2000)’in doktora tezinden hareketle
kendisine dort ¢ikis noktasi belirlemistir: konut saglama, yasanilan ¢evre, sehir ¢evresi

ve kamusal mekanlarin fiziksel karakteri. Sonug olarak ¢evresel faktorlerin bedensel
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islevlerde etkili olabilecegi ortaya konmus ve gelecekteki sehir planlamasi igin

yenilik¢i (innovative) teknolojilere ihtiyacin olacagi vurgulanmustir.

Mekanin ve kentsel ¢evrenin degismesine odaklanan ¢alismalardan Dahlberg
soylulastirma ¢aligsmalar1 gibi kentlesme dinamiklerinin yerinde yaglanma konusunda
onemli bilgiler sunacagini 6ne siirerek, sosyal dislanma ile kentsel degisim arasindaki
iliskiye odaklanmaktadir. Yaslilarin hem fiziksel hem de sosyal anlamda yasadiklar
cevrede meydana gelen degismelerden etkilendigine dikkat c¢eken arastirmaci, bu
degisimin geng bireyler ile karsilagtirildiginda, yash bireylerde daha farkli etkileri
olabilecegini aktarmaktadir. Sosyal dislanmanin ¢evre boyutu ile ilgili sonuglar arayan
Dahlberg bu c¢alismasinda ¢evre, sosyal aktiviteler, sosyal aglar, sosyal katilimi
engelleyen faktorler, yalnizlik, hizmetler, yas ayrimciligi, ulasim imkanlari, yasam
kalitesi ve bireysel degismelere odaklanmistir. Cerceve analizi ile bes asamadan
olusan bir analiz gerceklestiren arastirmaci, ¢alismanin sonucunda hepsi gevresel
degismeyle ilgili olan ve birbirine bagl 4 ana temaya ulagmistir: Topluluk bagi, politik
stirecler, glivende hissetme ve fiziksel ¢evre. Bu temalar ¢evresel dislanmanin 6nemli
boyutlarina isaret etmektedir (Dahlberg, 2020). Esendemir ise mekan gerontolojisi
baglaminda yapmis oldugu calismasinda yerinde yaslanmanin yaghlar i¢in ne kadar
onemli olduguna dikkat ¢ekmistir. Yaslhilarin yerinde tutulmasi durumunda ¢evrenin
de ona gore diizenlenmesi gerektigini belirten Esendemir, ayn1 zamanda soylulagtirma
calismalarinin Dahlberg’in ¢alismasinin sonucunda elde ettigine benzer sekilde,
yaslilar arasinda diglanmayi ortaya ¢ikarabilecegini vurgulamistir. Ciinkii bu durumda
yaslilarin kendi mahallerinde bir mekan kayb1 yasamalar1 s6z konusu olabilir, dahasi

garip/gureba durumuna diisebilirler (Esendemir, 2016: 417).

Dahlberg (2020) ve Oztiirk ve Turan Kizildogan’in (2017) da dikkat cektigi
tizere kentsel mekanlardaki degisimin yaslilar agisindan dikkate alinmasi gereken
diger 6nemli ¢iktilar1 da bellek/hafiza ve giiven duygusu ile ilgili olanlaridir. Ciinkii
mekanin degismesi hatiralari, hafizay1 ve yasanmisliklar eskisi gibi, oldugu gibi, ayni
cergeveden bakmayr zorlastirir. Yeni kent dinamikleri olarak adlandirilan kentsel
dontisiimler ve soylulastirma g¢alismalar1 bu mekansal degisimin Orneklerindendir.
Dahlberg (2020) c¢evresel degisimin toplumsal hafizayr etkiledigi kadar bireysel

hafizayr da etkiledigini, sosyal dislanmanin c¢evresel degismelerden de
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etkilenebilecegini ortaya koymustur. Oztiirk ve Turan Kizildogan’m (2017:1) dikkat
cektigi tizere, kentlerin hizli biiylimesi, gelismesi ve farklilagsmasiyla karmasik kentsel
mekanlar olusmakta ve bu durum kette yasayan bireyler i¢in giivensizlik ortaminin
olusmasma neden olmaktadir. Bu nedenle yaslilar bulunduklari mekanlar1 konut
cevresi ve yakin gevresiyle sinirlandirmaktadir. Her iki ¢alismadan da ¢ikarilabilecek
ortak bir sonu¢ ise mekansal ve g¢evresel degismenin bireyi 6zel alana daha fazla
yaklastirarak kamusal mekéanla arasina mesafe koymak durumunda kalmasi ve boylece

sosyal diglanma ve yabancilagsma tehlikesi ile kars1 karsiya kalacak olmasidir.

Kentsel yaslanmaya iligkin yapilan bir diger arastirma ise Tuncger’in (2017)
Istanbul/Kadikdy’de yasayan 70 yas ve iizerindeki yashlarla gerceklestirdigi ve kent
hakk: ile yas dostu kentler arasinda bir bag kurdugu calismasidir. Yaslihiga dair
toplumsal alg1, kentin fiziksel kosullarinin toplumsal yasama katilimina etkisi ve yerel
yonetimin yaslinin igerisinde yasadigi ortamla iliskisini nasil etkiledigini inceleyen
calisma, sonug olarak sinif ve toplumsal cinsiyetin kent hakkini aragsallastirmada ve
toplumsal yasama katilimda etkili faktorler oldugunu elde etmistir. Ancak Tuncger’in
de belirtmis oldugu gibi, ¢alismada evren olarak secilen Kadikdy’iin yaslilik profili
Tiirkiye’nin genel profilinden farklilik arz etmektedir. Bunun sebebi en basta
Kadikdy’deki yash niifus yogunlugunun fazla olmasidir (%17). Ayrica Kadikdy hem
siifsal agidan hem de egitim agisindan ortalamanin {stii kisilerin agirlikli olarak
yasadig1 bir yerdir. Dolayisiyla Tunger’in 6rneklemi de bu cergeveyi yansitmaktadir.
Ote yandan Kadikdy belediyesi WHO’nun yas dostu kentler agma iiyedir. Buna
ragmen ekonomik durumdaki farkliliklar yashilarin kentle olan iliskisini etkileyen

Oonemli bir faktor olarak ortaya ¢cikmustir.

Lui ve arkadaslar1 (2009) son zamanlarda yiiriitiilen yaslilik ¢aligmalarinda
kent olgusunun giderek popiilerlestigini ve 6zellikle kentlerde yas dostu ¢evrelerin
nasil olusturulabilecegine yonelik ¢alismalarin 6n plana ¢iktigini belirtmektedirler.
Kentlerde yas dostu cevreler olusturma diisiincesi ilk olarak Kuzey Amerika ve
Avrupa’da ortaya ¢ikmistir. Yas dostu ¢evreler yaslilikta ortaya ¢ikabilecek toplumsal
ve ekonomik riskleri en aza indirmeye yonelik olarak ¢evrelerin tasarlanmasini ifade

etmektedir.
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Yas dostu ¢evre tartigmalarinda kavramsal agidan bir birlik saglanamadigi da
goriilmektedir. Buna gore yas dostu kentler, yas dostu toplumlar ve topluluklar ve hatta
yash dostu kentler gibi gesitli isimlendirmeler yapildigi goriilmektedir. Uluslararasi
literatlirdeki bu farklilik ulusal literatlirde de vardir. “Yas dostu sehir” ve “yas dostu
topluluk” kavramlariin ayni anlamda kullanilmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO)
“yas dostu schirler” ifadelerini kullanirken, Kanada “yas dostu topluluk”
kavramsallagtirmasini, ABD “yasanilabilir topluluklar/toplumlar” ve Ingiltere ise
“hayat boyu ¢evre” tanimlamasini kullanilmaktadir (Lui, vd., 2009). Bu calismada ise
hem fiziksel hem de toplumsal 6geleri bir arada ifade ettigi i¢in yas dostu kentler ve
topluluklar (YDKT) seklindeki kullanim tercih edilmektedir.

Yas dostu ¢evre tartigmalart WHO’nun 2005 yilinda duyurdugu ve hemen
arastirmaya basladigi, Istanbul da dahil olmak iizere 33 sehirde yiiriittiigii Yas Dostu
Sehirler Projesi ile daha fazla dikkat ¢eken bir konu haline gelmistir. Calismanin
sonuglarini 2007 yilinda yayinlayan WHO’dan sonra Ikinci Diinya Yaslilik Asamblesi
(SWAA) de yashlikta ¢cevrenin 6nemine dikkat ¢cekerek bu konudaki ¢alismalar tesvik
etmistir. Yasllar i¢in destekleyici ve olanak saglayici bir gevre SWAA’da belirlenen
ti¢ temel konudan bir tanesi olmustur (SWAA, 2002: 5).

WHO’nun YDKT yaklasimi, kentlerde yasayanlarin yasam kalitelerini artirma
amactyla saglik, katilm ve giivenlik bakimindan olanaklart iyilestirerek aktif
yvaslanmay tegvik etmektedir (WHO, 2007:1). WHO aktif yaslanma kavramini yerel
yonetimler araciligiyla pratige dokmeyi hedefleyen ilk girisimdir (Moulaert ve Garon,
2016: 6). WHO yagslilarin kendi tecriibelerinden elde ettigi, kentlerde yaglanmaya dair
toplam sekiz kriter belirlemistir: a) dis mekanlar ve binalar, b) ulasim, ¢) konut
ihtiyaci, d) sosyal katilim, e) saygi ve sosyal icerme, f) sivil katilim ve istihdam, g)
iletisim ve bilgi akist, h) topluluk destegi ve saglik hizmetleri (WHO, 2007: 1).
Kriterlerin tespitinden sonra basta Kanada ve Avustralya gibi yasl niifus bakimindan
olduk¢a yogun olan iilkeler bunlar1 baz alarak, iilkelerinin gesitli sehirlerinin s6z
konusu kriterleri ne derece sagladigi ve yasadiklari sehirlerin ne kadar yas dostu bir
sehir oldugunu tespit etmeye ¢alismislardir (Lui vd., 2009; Menec, vd., 2011; Kendig,
vd., 2014; Kano, vd. 2018; Nieboer ve Cramm, 2018). Gerek diinyada gerekse
Tiirkiye’de YDKT c¢aligmalari son on yilda olduk¢a hiz kazanmistir. (Bkz: Andrews
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vd., 2009; Buffel, vd., 2012; Coleman, 2015; Tutal ve Ustiin, 2009; Diizenli ve Alpak,
2017; Oztiirk ve Kizildogan, 2017; I¢li, 2017; Tuncer, 2017; Capcioglu ve Alpay,
2019; Gorgiin Baran, 2019).

YDKT’ler son yillarda yerinde yaslanmayi1 destekleyecek kentsel ortami
olusturabilmek adina ¢ok 6nemli bir politika haline gelmistir (Woolrych ve Sixsmth;
2020). Fakat YDKT calismalar1 son yillarda hiz kazanmasina ragmen ayni1 zamanda
elestirilerin de odagi olmustur. YDKT’lerin teorideki ideal yaklasiminin pratikte
hayata gecirilmesinde kimi sorunlarin oldugu tartisilmaktadir. Bazi1 calismalar
YDKT’nin “ideal sehir” sundugunu ifade etmektedir. Buna gore farkliliklarin ve
karsitliklarin - bir arada oldugu modern kentlerde YDKT bu farkliliklar
degerlendirmede yetersiz kalmaktadir. Ciinkii ideal sehir evrensel kistaslara gore inga
edilmekte ve farkliliklar1 gormezden gelebilmektedir (Buffel vd., 2012: 598-601).
Benzer sekilde Liira ve arkadaslar1 (2018) yaglilarin homojen bir grup olmadigini,
aksine heterojenlik sergilediklerini ve bunun esitsizlige olan etkilerinin anlasilmasinda
YDKT’lerin genis bir bakis agisina sahip olmadigin1 eklemektedirler. Bu heterojenlik
kisinin yaghlik siirecinde ortaya ¢ikabilecegi gibi, ayni zamanda yasanilan yerde
sosyal, kiiltiirel veya politik siiregler yoluyla da ortaya ¢ikabilir (akt. Woolrych ve
Sixsmith, 2020: 24). Baz1 ¢alismalar ise kentlerin sermaye birikiminin mekanlari
haline gelmeleri ve yeni kentlesme pratiklerinin YDKT olusturma yoniinde engel
teskil ettigini belirtmektedir (Joy, 2017; 2021; Moualert ve Garon, 2016; Woolrych ve
Sixsmith, 2020).

YDKT’ler yaslanma ile ortaya cikabilecek talep, gereksinim ve ihtiyaglar
konusunda yerel yonetim ve aktorleri devreye sokmaktadir. Fakat program yerel
Ol¢ekte uygulanmaya calisildiginda altyapi eksiklikleri, ulagimdaki kisithiliklar, vb.
gibi problemler yash niifusun ihtiyaclarim1 karsilamada yetersiz kalmaktadir (Joy,
2021- 4-5). Modlich (2011) ve Scharlach’a gore (2012), merkezi yonetimlerin maliyet
azaltma stratejileri yerel yoOnetimlere kaynak ve destek saglamakta yetersiz
kaldigindan program uygulamada sorunlarla karsilasmaktadir (Akt. Joy, 2021). Bu
yiizden YDKT’yi tam anlamiyla uygulamak yerel yonetimler ve programin dizayni
acisindan bir miicadele alani gibi diisiiniilmekte (Buffel vd., 2012: 601) ve yeni “kent

cagi’nin yas dostu kentler olusturmada ne gibi firsatlar yaratabilecegi ise muglaktir.
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Zira hizmet ve kaynaklara erisimin oniindeki engellerden kentsel esitsizlikler buna
benzer uygulamalarin hayata geg¢irilmesini engellemektedir. Kentlerdeki degisim ve
yenilemeler, konut insa tarzinin degismesi, kent merkezlerinin dondstiiriilmesi ve
soylulastirma gibi kentsel doniisiimler bu noktada 6nemli parametrelerdir (Phillipson,
2016: viii). Ozellikle de kent mekanlarinda giderek biiyiiyen esitsizliklerin sosyal
hayata etkisi ve yerel yonetimlerin biit¢e kisitlama stratejileri YDKT uygulamalarinin
gelecegi konusunda akillarda soru isaretleri birakmaktadir (Buffel ve Phillipson, 2018:
175). Bu nedenle programin uygulanmasindaki sorunlari daha ayrintili goérebilmek i¢in
elestirel acidan bakan kentlesme literatiiriine ve sahaya dayali c¢aligmalara ihtiyag
duyulmaktadir. Neoliberal rasyonalite ile yerel yonetimler ve kar amaci glitmeyen
yerel kuruluslar arasindaki iliskiler bu noktada olduk¢a 6nemli parametreler olarak

goriilmektedir (Joy, 2021).

Aktif yaglanma diisiincesine temellenen YDKT programi (WHO, 2007; Buffel
vd., 2012; Pluoffe, vd., 2016; Joy, 2021; Arun, 2021) yaslilar1 negatif bir yaglilik algis1
cergevesinden ¢ikarip, aktif ve kendine yeten insanlar olarak pozitif bir ¢erceve
icerisine almaya calismaktadir (Joy, 2017: 43). Aktif birey saglikli, ekonomik
giderlerini ve kendi ihtiyaglarini kendisi gérebilen, boylece saglikla ilgili olusabilecek
giderlerini de kendisi karsilayabilen bir bireydir. Bu nedenle bu kavram, saglikli
yashlik, yasliligin geciktirilmesi ve bagsarili yaglanma gibi medikal sdylemlerle sik sik
bir arada ele alinir. Ayn1 zamanda yerinde yaslanma gibi kavramlarla da iligkilidir.
Fakat aktif yaslanmanin bu tanimlamalar1 tartismaya aciktir®, Aktif yaslanma basarili
ve saglikli yaslanma ile es anlamli olarak kullanildiginda, aktif yaslanmayanlar
basarisiz veya sagliksizmis gibi algilanabilir. Bu yiizden aktif yaghilik diislincesine
temkinli yaklasmak gerekmektedir. Cilinkii Arun’un da dikkat ¢ektigi gibi, bir arada
ele alinan bu iki kavram siif ve toplumsal cinsiyet olgularin1 gézden kagirir. Kente
aktif katilm ekonomik, fiziksel veya toplumsal cinsiyet faktorlerinden dolay1
saglanamadiginda, aktif  katilmi  saglayamayanlar  basarisiz olarak

nitelendirilebilmektedir. Dolayisiyla kente katilim saglamada yaslinin zorluk ¢ekmesi,

3 Aktif yashhgin temeli, sosyal gerontoloji kuramlarindan bir tanesi olan aktivite teorisine
dayanmaktadir. Bu ¢alismanin kuramsal ¢cerceve boliimiinde daha ayrintili bir sekilde gorilecegi gibi,
aktivite teorisi de aktif olmaya fazla vurgu yaptigi icin elestirilmistir.
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yapisal faktorlerin disina, kendisine atfedilmekte, bu da 6zneleri kurbanlastirmak
olmaktadir (2021: 74-75). Yasliligin kendisi Neoliberal donemde aktiflik tizerinden
inga edilir. Bu nedenle aktif yaslanma s6ylemlerinin politik oldugunu sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Kentlerde yagh yetiskinlerin karsilastiklar1 diglanma ve ayrimciliklari veya
esitsizlikleri daha iyi anlayabilmek adina, kiimiilatif bir sekilde yaslilik doneminde
yasamui etkileyen bireysel ve yapisal faktorlerin degerlendirilmesi ¢cok 6nemlidir. Bu
noktada kesisimsellik kavraminin bu esitsizlikleri anlamadaki rolii ise biiyiiktir.
Kesisimsellik, bireylerin sosyal kimliklerini, yasam deneyimlerini ve firsatlarini,
kiimilatif bir bigimde sekillendiren yapisal engellerle kesisen ve farkli sosyal
kategorilerde yer alan bireyleri anlamay1 saglar (akt. Woolrych ve Sixsmith, 2020: 24).
YDKT farkhh etnik gruplarin veya ekonomik geliri diisiik olanlarin ihtiyaglarini
karsilamada yeterli bir ¢6ziim sunamamaktadir (Lehning vd., 2006: 9). Hatta YDKT
ozellikle gdogmeler, miilteciler veya yoksul bolgelerde yasayan insanlarin yasamis
oldugu sosyal ve mekansal diglanmayi ¢ogu zaman goz ardi etmektedir (Buffel ve
Phillipson, 2018: 182). Bu nedenle sosyo-kiiltiirel agidan ortaya ¢ikan yas, SOSYO
ekonomik statii, toplumsal cinsiyet, etnisite, vb. gibi farkliliklari analiz etmede
semsiye bir kavram niteliginde olan ve bir bakis acis1 saglayan kesisimsellik yaklagimi

onemlidir (Woolrych ve Sixsmith, 2020: 24).

Neoliberal kentlerde yasl ve yasanilan yere ilisgkin yagam seyri perspektifi ile
birlikte, farkliliklar1 ve yapisal unsurlar1 gormezden gelerek olusturulmak istenen
evrensel bir YDKT projesi, teoriden 6teye gidemeyerek, bu sistemi yeniden liretmeye
hizmet eden politikalar olma tehlikesi ile karst karsiya kalacaktir. Bu sebeple
Neoliberal kentlerde yaslilik ve yasanilan yer arasindaki iliskiyi ele alacak daha
kapsamli bir bakisa ihtiyag¢ vardir. Hak temelli yaklagimlar buradaki iligskiyi anlamaya
olanak tanimaktadir. Buffel ve Phillipson gelecekte olusturulmasi miimkiin yas dostu
bir kent i¢in tim bu elestirilere bir yanit olarak, yapilacak c¢aligmalara yaghilarin
kendilerinin de katilmalarin1 ve bu noktada yerel, bolgesel ve ulusal diizeylerde
faaliyet gosteren aktorlerle yapilacak is birliginin saglanmasi gerektigini savunurlar.

Fudge vd., (2007) ise yaslilar i¢in ve yashlar hakkinda bir yapilacak bir ¢alismaya
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degil, yaslilari merkeze alarak, onlarla birlikte veya onlar tarafindan yapilacak
calismalara ihtiyag¢ oldugunu soylerler (akt. Buffel ve Phillipson, 2018: 183).

Bu tartigmalar 1s181inda eldeki c¢alisma herkes i¢in adil ve esit bir kentte
yasamanin bir ihtiya¢ degil, hak oldugundan hareket etmektedir. Calisma bu
dogrultuda, kentsel yaslanmaya iliskin hak ihlallerinin, esitsizliklerin, avantaj ve
dezavantajlarin ortaya ¢ikarilmasini 6nemsemektedir. Kentsel yaslanma alanina iliskin
mekanin iiretimi tezi ve hak temelli yaklasima dayali ¢alismalarin olduk¢a az oldugu

tespit edilmistir. Bu kisim ¢alismanin 6zgiin tarafin1 ortaya koymaktadir.
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IKiNCi BOLUM
2. SOSYOLOJIK ACIDAN YASLILIK VE TURKIYE’DE
YASLANMA

Yaslilik ilk baslarda saglik ve tip alanlarinda incelenen bir olgu olmustur. Bu
durum yaslilig1 fizyolojik ve biyolojik bir siire¢ olarak ele almay1 saglamistir. Fakat
zaman igerisinde yasliligin sadece biyolojik ve tibbi agidan incelenmesi yetersiz
kalmas, sosyal bilimler alaninda da yaslhilik olgusu ¢alisilmaya baslanmistir. Boylece
1940’11 yillarda gerontoloji, yasliligi inceleyen sosyal bir bilim olarak dogmustur.
Gerontolojinin bir alt disiplini olan sosyal gerontoloji ise sosyoloji, antropoloji,
ekonomi, politik bilimler, cografya ve digerlerini de kapsayacak sekilde yashiligin
sosyal boyutu ile ilgilenen bir disiplin olarak gelismistir. Bu bilim dallarindan her biri
yaslilik olgusuna kendi kuram, kavram ve yaklasimlar1 etrafinda farkli ve 6nemli
katkilar sunmaktadirlar. Bu ¢aligmada ise yaslilik ve beraberindeki diger kavram
kiimeleri sosyolojik bir bakis agisiyla ele alinmaktadir. Yani ¢alisma, bir yashilik
sosyolojisi ¢alismasidir. Bundan dolayi, sosyolojik bakis a¢isinin bireyi toplum
icerisinde anlamaya ¢aligmasi gibi, yasli ve yaslilig1 da en temelde toplumsal baglamda

bir biitiinliik icerisinde ele almaktadir.

Sosyal politikalarda yaslilik ve beraberinde emeklilik, tilkelerin giindemlerinde
uzun yillardir yer edinen olduk¢a 6nemli konular olmustur. Yasliliga iliskin sosyal
politikalar ise sosyolojik bakis agisindan bagimsiz degerlendirilemez. Elbette iktisadi
yapt oldukca onemli ve birincil etken olarak sosyal politikalarin merkezinde
durmaktadir. Fakat bununla beraber sosyal icerme ve disla(n)ma gibi konularin
¢cozlime kavusturulmasinda sosyolojik bakis agisina olan ihtiya¢ son derece fazladir.
Bu nedenle sosyal politikalar sosyoloji ile dogrudan iliskilidir. Bu baglamda bir iilkede
yasliliga yiiklenen anlamlar ve bakis acisi, ekonomiyle birlikte sosyal politikalarda
onemli roller oynarlar. Calismanin bu boliimiinde yasliligin degisen anlamlar1 ve
sosyal yaslanmanin konumu, sosyal bilimlerde yasliligi anlamaya ve anlamlandirmaya
yardime1 olan kuramsal bakis acilart ve sosyal politikalardan sz edilecektir. Bu arka
plan 1s1ginda ise son olarak Tiirkiye’nin yaslilik profili ve sosyal politikalar arasinda

kurdugu iligki irdelenecektir.
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2.1.  Yashhga iliskin Temel Kavramlar

Yaghilik denince ilk olarak yas, yaslanma, yashilik ve yash kavramlarinin
birbirinden farkli anlamlara sahip olduklarini belirtmek gerekir. Bunlardan ilki olan
yas, bireyin dogdugu andan itibaren icerisinde oldugu ana kadar kag yil gectigini ifade
etmektedir. Yani kronolojik bir ifadeyi temsil eder. Yaslanma ise bir siiregtir; bireyin
kronolojik yasinin ilerlemesiyle gelisen siirecini anlatir (Isiker Bedir, 2021: 1). Insan
yavrusu dogdugu andan itibaren her yi1l yas almaya baslar. Boylece yaslanma kisinin
dogumundan oliimiine kadar devam eden bir siireci anlatir. Bu nedenle yaslanma
kaginilamayacak, mutlak ve dogal bir siiregtir. Bu siirecte biyolojik, fizyolojik,
psikolojik, toplumsal, vs. olmak iizere kisinin yasaminda pek c¢ok degisiklik
gerceklesir. Diger bir kavram olan yaslilik, bir durumu, olguyu, statiiyii belirtir.
Yaslilik farkli zaman dilimlerinde, farkli toplumlarda farkl: sekilde ifade edilebilen bir
kavramdir (Yazici, 2014: 21). Bu anlamda sadece biyolojik degil toplumsal, tarihsel
ve kiiltiirel anlamlar1 da vardir. Bu nedenle yaslilik toplum tarafindan insa edilen bir
(toplumsal) olgudur. Son olarak yasli kavrami ise bir niteleme belirtir. Bir toplumda
belirli bir yas (kronolojik anlamda) ve tizeri insanlar yasli olarak kabul edilirler. Her

(1322

ne kadar toplumlarda kronolojiye bagli olarak bir “’yasl” tanimlamasi yapilsa da yaslh
kavram1 da yine kiiltiirel ve toplumsal hayatta siibjektif anlamlar1 igerdiginden,
kavrami tanimlamak adina ortak bir zeminde bulusmak olduk¢a zordur. Genel
anlamda tiim diinyada 65 yas ve lizeri bireyler “yasli” olarak kabul edilirken, bazi
durumlarda 60 yas ve iizeri bireyler yash olarak adlandirilir. Ornegin, Diinya Saglik
Orgiitii’niin kabul ettigi yas siir1 65; Birlesmis Milletlerin 60 ve iilkemizde de Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) 65 yas1 yashihigin baslangici olarak kabul eder. Eldeki
calismada da TUIK verilerine sik sik bagvuruldugundan yashligin baslangic tarihi 65

olarak kabul edilmistir.
2.2.  Yashhgin Degisen Anlamlari

Yukaridaki kisa paragraftan da anlasilacagi iizere, yashliga iliskin
tanimlamalar degismektedir ve kime yasli denilecegine dair bireysel, toplumsal,
ekonomik, kronolojik, kiiltiirel, tarihsel, vb. farkli kistaslar s6z konusudur. Bu nedenle

yasliligi betimlemek, tanimlamak ve anlamak iizere farkli yashilik kavramlar
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gelistirilmistir. Bunlar kronolojik yashlik, biyolojik yaslilik, psikolojik yashlik,

ekonomik yaslilik ve toplumsal yaslilik olmak iizere bes gruba ayrilirlar.

Kronolojik yaslhilik yashligin ne zaman baslayacagina dair niceliksel bir
ifadededir. Dogum giinlerinin hesaplanmasiyla ortaya ¢ikar. Yazici’nin (2014: 21) da
belirttigi gibi, kisinin geride biraktig1 yillar1 ifade eder. Kronolojik yaslilik toplumdan
topluma farklilik gosterebilir (Victor, 2005: 6). Genellikle sosyal politikalarda
emeklilik gibi sosyal gilivenlik sistemlerinde kronolojik yas baz alinir. Bu nedenle
yasal olarak bir toplumda hangi yas yasliligin baslangici olarak kabul edilmisse, 0
toplumda yasayan bireyin yaslilik donemi o zaman baglar. Yashlikla ilgili hak ve
talepleri de o yasa gore belirlenir. Bu nedenle onemlidir. Fakat yine de yaslilig
anlamda ve tanimlamada kronolojik yas yeterli degildir. Pek ¢ok kisi kronolojik olarak
yasli siniflamasina dahil olmasina ragmen, kendisini yagh gérmedigini ifade eder veya
tam tersi bir durum s6z konusu olabilir. Bunun da biyolojik, ekonomik, psikolojik ve

toplumsal nedenleri vardir.

Biyolojik yashilik olarak ifade edilen yashlik tanimlamasi, hiicrelerin, viicut
dokularmin veya sistemlerinin yenilenmesinin durdugu veya zayifladigi donemle
iligkilidir (Aslan ve Hocaoglu, 2017: 53). Kisinin viicudundaki fiziksel ve sekilsel
degismelerle anlamini bulur (Victor, 2005: 2). Burada da yasam tarzi, yasanilan yer,
ekonomik durum, cinsiyet, genetik ve kiiltiirel faktorler, vb. viicut ve beden tizerindeki
fiziksel degismenin farklilagmasini saglayabilir (Tiimerdem, 2006: 195). Bu nedenle

biyolojik yaslanma kavrami da oldukca degisken bir kavramdir.

Ekonomik yaslanma bireyin emeklilik dénemi ile baglar (Tiimerdem, 2006:
195). Emeklilik donemi neredeyse diinyanin tiimiinde ekonomik gelirdeki azalma ile
ifade edilir. Bu sebeple ekonomik yaslilik, bireyin emekli olmasi ile birlikte gelirinde

yasanan diistisii, kayiplar1 (Aslan ve Hocaoglu, 2017: 53) ifade etmektedir.

Psikolojik yaslanma spesifik olarak bireyin kendisine odaklanir. Burada
bireyin biligsel durumu, ruhsal davranis degisimleri (Asi Karakas ve Durmaz, 2017:
33), aldigi egitim, hafiza durumu, kimlik algisi, yasanilan olaylar, igerisinde
bulundugu kiiltiir, vb. psikolojik yaslanma tizerinde etkilidir. Bu sebeple psikolojik

yaslanma da tipki biyolojik yaslanmada oldugu gibi kisiden kisiye gore cok fazla
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degismektedir. Ornegin bedenin biyolojik yaslanma belirtileri gosterdigi veya
kronolojik olarak yaslh kategorisinde yer alan bir kisi psikolojik olarak kendisini yaslh
hissetmiyor olabilir veya tam tersi olabilir. Burada yas ilerledikge Ogrenme
kapasitesinde ve hafizada yasanan degisiklikler psikolojik yaslanma i¢in 6nemli birer

belirte¢ olarak goriilmektedir.

Toplumsal yaslanma ise yasliligin bir toplumda nasil algilandigini agiklamaya
caligir. Bireyin toplumdaki rollerine bagli olarak degisen durumunu ifade eder
(Tibbits, 1954: 144). Yaslhiligin sosyal baglami, yaslilarin toplumdaki pozisyonlarini
ve deneyimlerini anlamaya calistig1 kadar, ayn1 zamanda bu deneyim ve pozisyonlarin
toplumsal yapilar tarafindan nasil etkilendigini de agiklamaya calisir (Victor, 2005: 5).
Bu noktada toplumdaki kiiltiirel yap1, kurumlar, toplumsal yapilar, sosyal gruplar,
sosyal politikalar bir biitiin olarak yasliligi agiklayabilir. Bu nedenle aslinda yaslilik
toplumsal olarak insa edilen bir olgudur. Tarihsel siiregte bu olgu toplumsal anlamda
degisiklik gosterdigi gibi, farkli toplumlarda da yaslilik farkli anlamlar icermektedir
(Cayir, 2017: 82). Ornegin ¢ogu kaynakta modern dncesi dénemde yashiligmn bir
otorite ve bilgelik kaynagi olarak goriildiigii ifade edilirken, modern donemle birlikte,
medikal yaklagimlarin da etkisiyle, yasliligin bu anlamini yitirmeye basladigi belirtilir.
Ozellikle ekonomik yaslanmaya bagli olarak gelirdeki kayiplar modern dénemde
yasliligm anlammni degistirmistir. Ote yandan erken yasta evlenme ve torun sahibi
olma, erken yasta is giliciinden ayrilma, vb. faktorler toplumsal yaslanmay:
etkilemektedir. Bu nedenle yasliligin baslangicinin bazi toplumlarda 50’ye kadar

cekilebilecegi belirtilmektedir.
2.3.  Yasam Seyri Perspektifi ve Yashhkta Yasam Kalitesi

Yasam seyri perspektifi sosyal gerontolojide bir kuram degildir, fakat yashliga
bir tiir yaklasim, bir bakis acis1 sunar. Yashliga iliskin yukaridaki tanimlamalarin
cesitliligi yashligin farklilasan ve degisik anlamlara sahip oldugunu gdstermektedir.
Bu nedenle yashiligi anlamlandirmak zordur. Yaslanma birden bire ortaya g¢ikan bir
olgu degil, belirtildigi gibi bir siirectir. Bu siire¢ kisinin dogumundan itibaren yaslilik
donemine kadar pek ¢ok konumu, statliyli, yasama dair avantaj ve dezavantaji da
beraberinde getirir. Yani yaghlik aslinda kisinin kiimiilatif olarak biriken yasam

deneyimlerinden, igerisinde dogdugu toplumdan ve Kkiiltiirden, tarihsel olaylarin
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akisindan ayrilamaz. Hepsi birlikte bir siirec icerisinde yaslihiga etki eder. Iste bu
siireci en 1yi anlatan kavram yasam seyri kavramidir. Arun’un (2019: 83) da belirttigi
gibi, yasam seyri, sosyal baglam igerisinde kisinin tiim yasami boyunca ortaya ¢ikan
deneyimlerinin yasglilik donemine de etki etmesini vurgular. Yasam seyri, yaslilig
anlama ve anlamlandirmada kiimiilatif birikimleri ve kesisimsel faktorleri de kiginin
yasamina etki eden faktorler olarak ele alir. Yaghilik yasam seyri perspektifi ile ele
alindiginda aile, kiiltiir, toplumsal yap1, toplumsal cinsiyet, iktisadi yapi, kir ve kentte
yasama gibi mekanla kurulan iligki bigimleri, vb. pek ¢ok farkli boyut ¢alismaya dahil
edilir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, Akis ve Korkmaz Yaylagiil’in (2020: 281-9) de
belirttigi gibi, yasam seyri perspektifinin temel odagi, kisilerin hayat deneyimlerinde
kendi biyografilerinin etkisinin oldugu kadar nesnel toplumsal kosullarin da etkisinin
oldugudur. Diger bir deyisle, kisilerin mevcut durumlarimi gegmis deyimleri ve

gelecek beklentileri belirleyeceginden, kiginin yasami bir biitiin olarak ele alinmalidir.

Tim bunlar kisinin yasam kalitesini de etkilemektedir. Yasam kalitesini
anlamak icin yasam seyri perspektifi onemlidir. Sever’in de belirttigi gibi, yaslinin
sosyal uzamdaki konumu, durumu ve edimi; yasam seyri boyunca elde ettigi habitus
ve sermaye bicimleri kisinin yasam kalitesini etkilemektedir (2021: 198).
Sosyalizasyon siireci boyunca kisinin 6grenimleri, igsellestirdigi davranislar, vb.
yasam kalitesi agisindan Onemlidir. Bu nedenle yasam kalitesi ile kisinin kiiltiirel
sermayesi arasinda bir iliski vardir. Kisinin aldig1 egitim, yetistigi ortam, toplumsal
yap1 ve sosyo-ekonomik sinifi yasam kalitesini etkileyen sosyal faktorler arasindadir

(Gorgiin, Baran, 2008).
2.4.  Sosyal Bilimlerde Yashhga Yonelik Kuramsal Yaklagimlar

Yaslilik sosyolojisindeki kuramlar yashilarin toplumsal yasamina iligkin
betimlemenin de 6tesinde, agiklama imkanlar sagladigindan &nemlidir. Ister agik
isterse Ortiikk bir bicimde olsun, bir olgu olarak yasliligi agiklamak icin teoriler
kullanilmaktadir (Victor, 2005: 11). Yaslilik sosyolojisinde kullanilan teoriler bu
alanda ¢alisan aragtirmacilarin ¢alismalarina teorik bir goz (theoretical lens) saglamasi

acgisindan onemlidir.
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Sosyolojik acidan yaglilik konusu incelenmek istendiginde sosyologlarin
kutsal ii¢lii olarak isimlendirdikleri Marx, Durkheim ve Weber gibi klasik diisiiniirlerin
yani sira, yapisal fonksiyonalizm (Parsons ve Merton), sosyal ¢atismaci yaklasim
(Lenski ve Dahrendorf), sosyal etkilesim ve degisme (Simmel, Homans ve Blau),
sembolik etkilesimcilik (Mead, Cooley ve Goffman) ve fenomenoloji ve sosyal
insacilik (Schutz, Berger ve Lucakmann) gibi teorilerin 6nde gelen isimlerinin

diistincelerinden de yararlanilmaktadir (Settersten ve Angel, 2011: 4).

Yaslhiliga iliskin teorileri Victor temelde 3 kategoride ele alir. Bunlardan ilki
yapisal islevselci kuramlar, ikincisi ¢atigsmaci kuramlar ve tgilinciisli ise sembolik
etkilesimcilige dayanan kuramlardir (Victor, 2005: 16). Konuya iliskin bir diger
kapsamli aragtirma ise Jill Quadagno tarafindan yapilmistir. Quadogno yaslilik
kuramlarinit makro ve mikro olmak iizere temel olarak iki alt bdliimde inceler.
Psikososyal kuramlar1 mikro baglamda inceleyen Quadagno, bu kuramlar arasinda
aktivite teorisi, ¢ozlilme teorisi, devamlilik teorisi olmak tizere {i¢ kuram oldugunu
belirtir. Ote yandan birey ve toplum arasidaki iliskiye odaklanan kuramlardan alt
kiiltiir ve degisim teorisinin bulundugunu belirtirken, sosyal ingacilik teorisini ise yine
mikro kuramlarin igerisinde ele alir. Quadogno, bununla birlikte, makro teorileri ise
yas temelli olarak {i¢ basliga ayirir. Bunlardan yas ve sosyal statii teorileri arasinda yas
tabakalagmasi, yas biitlinlesmesi ve modernite teorisi yer alirken, giic ve esitsizlik
teorileri arasinda politik ekonomi ve feminist teori ve tiglincii kategori olarak ise kritik

gerontolojiyi ele alir (Quadagno, 2017: 76-85).

Bu calismada Victor’un siniflandirmasi temel alinarak yaslilik teorilerinden
kisaca bahsedildikten sonra, ¢alismanin teorik kisminin oturdugu ve makro teoriler

arasinda yer alan elestirel yaslilik teorisi daha ayrintili bir sekilde aktarilacaktir.
2.4.1. Yapisal Fonksiyonalist Teoriler

Sosyolojide ortaya ¢ikan ilk teori olma 6zelligine sahip yapisal fonksiyonalist
teoriler yaslilik sosyolojisinde de ilk olarak ortaya ¢ikan teoriler olmuslardir.
Sosyolojideki fonksiyonalist bakisa paralel bir sekilde burada birey ve toplum
arasindaki uyum, rol ve statiiler ilk 6n plana ¢ikan kavramlardir. Genglik doneminden

yasliliga geciste birakilan roller, yeni edinilen roller ve bunlarin toplumsal yapida
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gorecegi islev yani fonksiyon bu teorilerin temel ¢ikis noktalaridir. Coziilme, aktivite
ve siireklilik teorileri olarak 6n plana ¢ikan ii¢ temel yaklagim ve aralarindaki benzerlik

ve farkliliktan kaynaklanan iligki asagida ele alinmistir.
Coziilme Teorisi

Yaslilik teorileri arasinda bilinen ilk teori Cuming ve Henri (1961) tarafindan
Growing Old isimli ¢alismadan {iretilen ¢6ziilme teorisidir (Estes, vd., 2001: 25;
Hochschild, 1975: 553; Settersten ve Angel, 2011: 4). Bu teori Amerika’da yaslari
50-80 arasinda degisen kisilerle yapilan bes yillik bir alan arastirmasi sonucunda
olusturulmustur (Cumming, 1964: 3). Buna gore yaslilik, kisinin sagliginin ve
ekonomik durumunun iyi olmasi halinde bile, kiginin agamali fakat ka¢inilmaz bir
sekilde toplumsal baglamdan geri ¢ekilmesini ifade etmektedir (Cumming, 1964: 3;
Settersten ve Angel, 2011: 4). Yasamdan geri ¢ekilme ve ¢oziilme siireci dogal,
biyoloji temelli ve tarihin her asamasinda gergeklesmistir. Bu sebeple bu durum
evrenseldir (Quadagno, 2017: 69; Estes vd., 2001: 25). Bu teori, giiciin yasli bireyden
gence dogru yumusak ve asamali bir sekilde aktarilmasini ifade ettiginden dolay1
islevsel veya faydali olarak goriilmiistiir. Hatta bu bakis agisindan emeklilik de yasl
bireyin is yasamindan kaynaklanan baskilardan kurtulmasi gibi disiiniilerek,
isverenler tarafindan yasli bireye sunulan zarif bir secenek olarak degerlendirilmesinin
yani sira, emekli olan kisilerin yerine gegecek gencler i¢in de birer firsat olarak
goriillir. Yani, bir anlamda, aktif olma durumundan ¢ekilme anlamina gelir ki boylece
bireyler kendilerini 6liime hazirlayabilirler. Coziilme teorisi yaglanan birey i¢in {i¢ tiir
kayip belirler: rol kaybi, sosyal iliskilerin azalmas1 ve sosyal kurallara ve degerlere
uymadaki azalma (Victor, 2005: 18-19). Bu teorinin en belirgin 6zelligi ise yash
bireyin yagamdan geri ¢ekilmesinin toplum agisindan bir bozulmaya sebep olmamasi
(Quadagno, 2017: 69), bunu hem birey hem de toplum agisindan faydali bulmasidir
(Settersten ve Angel, 2011: 4). Zira birey a¢isindan {izerindeki toplumsal baski
azalirken, toplum ag¢isindan da daha geng ve sonraki kusaklar i¢in toplumsal formlarda

yer agilmasidir (Victor, 2005: 18-19).

Coziilme teorisi sosyal bilimlerde yapisal fonksiyonalist teorilerin baskin
oldugu 1950-60’l1 yillar boyunca gelistiginden, bu etkiden paymi almis ve

fonksiyonalist teoriler arasinda degerlendirilmistir. Zira yukarida bahsedilen tim bu
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stireglerin arka planinda yaslanmanin hem birey hem de toplum agisindan fonksiyonel

oldugu goriisii vardir (Estes vd., 2001: 25; Victor, 2005:18).

Bu teori arastirmacilar arasinda pek kabul gormemistir, fakat politik arenada
hala etkilidir. Ozel sektordeki sosyal giivenlik ve tibbi bakim sigortalarinin yani sira
emeklilik politikalarinda da bu teori temel alinir. Ciinkii erken emeklilikler i¢in tegvik
edici nedenler arasinda teorik bir gerekge saglar (Estes, vd. 2001: 25). Bu sebeple teori
pek cok elestirinin hedefinde goriilmektedir. Fakat bundan da 6te, ¢oziilme teorisi
yayimlandiktan sonra pek cok tartismayi beraberinde getirmistir. Bu elestirilerin
temelinde, toplumun diger bireyleri gibi yasl bireylerin de hayatlarinda yasadiklari
kayiplar karsisinda birtakim stratejiler gelistirebilmelerinin teori baglaminda goz ardi
edilmis olmasi vardir. Ornegim dul kalan yashnin tekrar evlenmesi gibi. Fakat
¢oziilme teorisi toplumsal ve saglik politikalarinin olusturulma siirecindeki olumsuz
etkisinden dolay1 teorinin yash bireyler lizerinde negatif etkisinin oldugunu
belirtilmistir. Ornegin Blau (1973) ¢dziilme teorisinin Amerikan toplumunda yasayan
yash bireyleri marjinalize etme noktasindaki tartigmalar1 ve karsitliklar1 goz ardi
edebilmek i¢in kullanmildigini belirtir (Victor, 2005: 20). Bu elestirilere yanit veren
Cumming, iiretmis olduklar1 teorinin yashlik donemindeki bireylerin toplumla olan
iliskilerinde oldukg¢a derinlikli degisikliklere sebep olabilecek olan dulluk, emeklilik,
hastalik ve engellilik gibi kimi olgular1 kapsamadigini kabul etmistir (Quadagno,
2017:69).

Aktivite Teorisi

Coziilme teorisi tabii ki yaslilik sosyolojisinde iiretilen ilk teori olma 6zelligini
sergilediginden dolayi, bu alana 6nemli katkilar saglamistir. Fakat yukarida
bahsedildigi gibi, akademik ¢evreler tarafindan da ciddi elestirilere maruz kalmistir
(Victor, 1005: 20). Pek ¢cok kaynakta yaslilik teorilerinden aktivite teorisinin, ¢éziilme
teorisine elestirel bir yanit olarak ortaya ¢iktigini belirtilir (Victor, 2005: 20; Estes vd.,
2001: 25; Quadagno, 2017: 69; Settersten ve Angel, 2011: 4).

Bir diger yapisal fonksiyonalist ve ayn1 zamanda makro teori olma 6zelligini
tasiyan kuram ise Havighurst tarafindan 1960’larda gelistirilen aktivite kuramidir.

Aktivite kuraminda temel nokta yagl bireyin toplumla olan uyumu ve biitiinlesmesidir.
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Aktivite teorisine gore bireyler hayat boyunca dgrendikleri davranigsal oriintiileri ve
rollerini yaslilik doneminde de aktif bir sekilde devam ettirebilirler (Cornwell ve
Shafer, 2016: 190). Bu teorinin en temel argiimani, insanlarin ne kadar aktif olursa,
yagsamdan da o derece mutlu olacaklarina dayanmaktadir (Estes vd., 2001: 25-6;
Knapp, 1977: 553).

Aktivite teorisi yashlikta aktif yaslanma ve basarili yaslanma kavramlarini
giindeme getirmektedir. Buna gore aktif olma ve hayata tutunma (engagement) basarili
yaslanmanin temel sartlaridir (Victor, 2005: 21; Knapp, 1977: 553). Basaril1 yaglanma
kavramlar ise kisinin orta yaslarindayken sahip oldugu tutum ve davranislarin yaglilik
doneminde de mimkiin oldugunda siirdiiriilmesini ifade eder (Victor, 2005: 21;
Quadaogno, 2017: 69; Knapp, 1977: 553). Kisaca basarili yaglanma aktif yaglanmadir
(Quadogno, 2017: 69).

Victor’a gore aktivite teorisinde iki temel varsayim vardir. Bunlardan bir tanesi
manevi gli¢ ve yasam tatminin sosyal biitiinlesme ve sosyal ag oriintiilerine katilim ile
iligkili oldugudur. Ciinkii bu tiirden aktiflikler yasamdan tat almay1 saglar (Victor,
2005: 21). Quadogno buna yonelik olarak pek ¢ok akademik ¢alismanin
gerceklestigini ve bu ¢aligsmalarin, yakin arkadaslik ve sosyal ag oriintiilerinin aktif ve
basarili yaslanmada Onemli noktalar olarak ortaya ¢ikmis olduklarini belirttigini
soylemektedir (Quadogno, 2017: 69). Bu ¢aligsmalara gore aktiflik yasam tatminin bir
belirleyicisidir. Victor’un belirledigi ikinci varsayim ise dulluk ve emeklilik gibi rol
kayiplar1 ise yasam tatmini ile negatif bir iliski icerisinde olmasi ve telafi edilmesi

gerektigine dair olan varsayimdir (Victor, 2005: 21).

Fakat aktivite teorisi de tipki ¢oziilme teorisinde oldugu gibi herkesi
kapsamadigi icin 6nemli elestiriler almig bir kuramdir. Ciinkii her birey kuramda ifade
edilen basarili yaslanma kriterlerine uyum saglayamamaktadir. Yasamin igerisinde
aktifligini devam ettiren yashlarin oldugu kadar, bunun tam tersine, belli kayiplar
yasayan ve yasamdan belli noktalarda ve rollerde ¢ekilmek zorunda kalan, s6z gelimi

engelli, Demans veya Alzheimer hastasi, yoksul, dul, yalniz, vb. gibi yaslilar da vardir.

Buradan da anlagilacagi gibi, fiziksel ve psikolojik faktorlerde yasanan

kayiplar, yashlarin yasamdan g¢ekilmesine, diger bir deyisle ¢oziilme yasamalarina
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sebep olacaktir. Fiziksel ¢oziilme, yaglilarin daha az sosyal aglara katilmalari, daha az
kisiyle goriismeleri, daha az aktiviteye katilmasi anlamina gelirken, psikolojik
¢Oziilme ise kisinin digerlerinin ilgisinden uzaklasmasi, ice doniik olmasini ifade

etmektedir (Quadogno, 2017: 70).

Gorildiigii gibi aktivite teorisi, ¢oziilme teorisinin aldigi elestirilere benzer
elestiriler almistir. Fakat Victor’un belirttigi gibi, yasamdan ¢ekilmeye degil, yasamin
icerisinde bir sekilde aktif kalmaya vurgu yaptigi i¢in daha ¢ok benimsenmistir (2005:
21). Boylece aktiflik teorisi beraberinde bazi sosyal psikolojik teorilerin ortaya

¢ikmasinda 6nemli bir adim olmustur (Estes vd., 2001:26).
Stireklilik Teorisi

Cozililme teorisindeki elestirilerden hareketle gelistirilen aktivite teorisinin

yaninda siireklilik teorisi de benzer elestirilerden yola ¢ikarak gelistirilmistir.

Stireklilik teorisinde yasam dongiisii veya yasam boyu perspektifleri 6nemli bir
aciklama saglamaktadir. Yasam boyu anlayisindan hareket eden stireklilik teorisine
gore yasli, yasliliga gegis donemine kadar deger verdigi aliskanliklari, hayat tarzini,
kisiligini ve benzeri yonleri yaslilik doneminde de siirdiirerek benzer parametreleri
yeniden tretir (George ve Ferraro, 2016: 18; Estes vd., 2001: 26). Buna gore kisi
yaslandiginda birden bire sahip oldugu aliskanlik ve davraniglar1 degistiremez ve tiim

bunlar1 yasami boyunca devam ettirme geregi hisseder.

Stireklilik teorisi diger iki teorinin aksine aktiflige veya basarili yaslanmaya
vurgu yapmaz. Aksine hangi rollerin devam ettirilecegi veya birakilacagi, Atcheley’in
i¢ ve dis siireklilikler ikiye ayirdig1 devamlilik cesitleri ile ilgilidir. Buna gore kisinin
hafizasi, i¢sel diinyasi, deneyimleri, tercihleri, vb. ile ilgili iken dis siireklilikler de

sosyal veya fiziksel ¢evre gibi dis diinya ile ilgili seylerdir (Athcheley, 1989: 184-5).

Yaghliga yapisal fonksiyonalist acidan yaklasan teorilerin temel noktasi, iki
temel argiiman etrafinda 6zetlenebilir. Bunlardan bir yasliliktaki rol ve aliskanliklar
iken, digeri ise basar1 yaslanma ve aktif yaslanma siirecleridir. Bu iki temel noktanin
ise s0z konusu teoriler baglaminda bireysel faktorlere odaklandigi sdylenebilir. Her ii¢
teori de rollerin devam ettirilmesi veya bazi rollerin birakilip, yerine farkli rollerin

benimsenmesi noktasinda yasliligt anlamlandirmaya ve yashlik stratejileri
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gelistirmeye ¢alismaktadir. Ote yandan bu rollerle de baglantili olarak basarili ve aktif
yagslanma gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Genel anlamda yaslinin
cevresiyle olan baglantisinin yiiksek, ekonomik ve fiziksel kayiplarinin diisiik olmasi
basaril1 ve aktif yaglanma ile iliskilendirilmektedir. Bu noktada ise 6zneler olarak yash
bireyin kendisini suglayict veya diger bir deyisle kurbanlastirici dilin kullanilmamasi
oldukca 6nemlidir. Bu nedenle yapisal faktorleri de gozetecek teorilere ihtiyag vardir.
Bir sonraki kuramlardan catigmaci teoriler ise bu tiirden yapisal faktorleri de yaslhiligi
degerlendirme 6nemli hususlar olarak gormiis ve yeni bakis agilarinin ortaya ¢ikmasini

saglamiglardir.
Modernlesme Teorisi

Modernlesme teorisi yaslilarin toplum igerisindeki statii kayiplarina
odaklanmaktadir. Modernlesme teorisi modern dncesi ve modern toplumlarla yaglilig
aciklamaya c¢alisan makro bir kuramdir. Teoriye dair en kapsamli bakis agisini
1970’lerde Cowgill ortaya koymustur. Toplumun modernlesme seviyesine gore
yaslinin statiistinlin degistigini ileri siirer. Modernlesme ve sanayilesmeyle birlikte
yaslilarin toplum iginde statii kayiplar1 yasadigini belirtir. Buna gore sanayilesmeden
once kusaklar aras1 bag giiclli iken sanayilesmeyle birlikte bu bag azalmaktadir. Bu
nedenle yaslilarin sosyal dislanma yasamasinin sebebi de modernlesmenin kendisidir
(Rhoads, 1984: 243). Modernlesme teorisi pek ¢ok acidan elestiri almistir. Ornegin
Fischer (1978) Amerikan toplumunda yiizyillar igerisinde yashligin degisen
anlamlarini inceledigi ¢alismasinda yashiligin statiistinde bir diistlis goriir, ancak bunun
sanayilesmeden dolay1 olmadigini belirtir. O bunu esitlik vurgusunun gelistirilmesiyle
aciklar (Rhoads, 1984: 244). Modernlesmeyle birlikte yaglinin statiiniin azalmasina
yonelik goriisler sosyal olmakla birlikte tarihsel acidan da elestirilmistir. Yaslilik
dénemini huzursuzluk ve bunalimla birlikte ele almasi da elestirilerin bir diger yliziinii
olustururken (Miiftiiler, 2016), yashlarin statii diistisini kiiltiire odaklanarak
aciklamasi ve sosyoekonomik durum ve cinsiyet faktoriinii gormezden gelmesi en ¢ok
elestiri alan kismuidir. Clinkii Japonya gibi modern iilkelerde yasliligin statiisiinde bir
diisiis olmadig1 goriisii modernlesme teorisine uymamaktadir (Cocherham’dan akt.

Kurtkapan, 2017: 44). Buna gore modernlesme teorisi farkliliklar1 gormezden
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gelmektedir ve tiim toplumlarin ayni siireclerden gectigini iddia eden dogrusal

modernite anlayisina sahiptir. Bu sebeple de elestiri almistir.
2.4.2. Catisma Teorileri

Catisma teorileri veya elestirel teoriler yasliligi geleneksel olarak
kuramsallastiran teorilere bir kars1 durus olarak dogmustur (Estes, 2001: 31). Yashlik
sosyolojisine iliskin 1ilk teoriler yasamin son asamasi (later life) hakkinda
kuramlastirma adina onemli adimlar atmis olsa da, degisimle ilgili yonii eksik
kalmistir. Bu nedenle 1970’lerden sonraki yillarda {i¢ dnemli faktdr bu degisime
onciiliik etmistir: politik ekonomi perspektifi, yasam seyri perspektifi ve yaslilikta
yorumlayici sosyolojisinin gelismeye baslamasi (Marshall ve Bengtson, 2011: 19). Ilk
teoriler bireysel faktorlere odaklanirken, sonraki teoriler ise yasliligt bir siire¢ olarak
yasam seyri perspektifi ile degerlendirmeye ¢alismigtir. Yasam seyri teorileri sosyal
yapi, sosyal siiregler ve sosyo-psikolojik etkenleri bir araya getiren makro ve mikro
teoriler arasinda bir bag kurabilmislerdir. Buna gore yashiligin deneyimlenmesini ve
durumunu etkileyen devlet ve ekonomi makro level olarak, sosyal etkilesimler yoluyla
bireylerin kendi diinyalarin1 insa etmelerini mikro level olarak ve yaglilarin kuramsal
ve organizasyonel boyutlar araciligiyla kendi diinyalarint ve toplumlarini
olusturmalar1 anlaminda ise mezo level olarak ele alirlar (Estes, 2001). Bu teorilere
gore toplum, farkli gruplarin arasindaki ¢atigmanin bir sonucu olarak farkli sinif ve
gruplar seklinde tabakalagsmistir. Neo-Marksist yaklasimlar bu farklilagsmanin altinda
yatan temel sebebin ekonomik giiclin belli bir grubun elinde toplanmasindan otiirii
ortaya c¢ikan ekonomik esitsizlikler oldugunu sodyler. Neo-Weberyan goriisler ise
catismanin koklerine dair daha genis bir bakis acisiyla yaklasarak, ekonomik giicten
baska statii ve ideolojileri de analize dahil ederler (Victor, 2005: 26). Bu teoriler sosyal
yap1, devletin uygulamalari, kamu politikalari, saglik harcamalari, toplumsal cinsiyet,
etnisite, gocmenlik, vb. gibi pek ¢ok yapisal unsura isaret eden ¢atigsmaci teorilerde

daha acik bir sekilde kendini gostermektedir.

Genel anlamda sosyolojide ¢atigmaci teoriler fonksiyonalist teorilerden farkli
olarak gii¢, esitsizlik, ideoloji, ¢atisma, ¢ikar, vb. gibi kavramlar etrafinda sosyal
tartismalar1 yiiriitiirler. Benzer sekilde yaslilik sosyoloji veya sosyal gerontoloji

igerisindeki ¢atigsmaci teoriler de ayni1 kavramlari kullanirlar. Burada yash, bireysel ve
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biyolojik modele gore degerlendirilmez; fakat bunun yerine bir toplum igerisinde
yasayan, o toplum tarafindan etkilenen, biitiincil bir bakis agisiyla
degerlendirildiginden, yashligin sosyal bir insa olduguna vurgu yapilir. Yaghlik ve
beraberinde ortaya ¢ikan bazi problemler bireysel bir sorun degildir. Bu tiirden
meseleler ekonomi, siyaset, kiiresellesme, ideoloji, vb. gibi daha kompleks siirecler
veya yapilar tarafindan insa edilir. Bundan dolay1 yaslilik doneminde ortaya ¢ikacak
dezavantajlilik, yoksulluk veya sosyal dislanma bireysel bir olgu degil, toplumsal bir
olgu olarak goriiliir. Yaslilig1 toplumsal bir dezavantajlilik konumuna getiren, aslinda
toplumdaki tabakalasma ve esitsizliklerdir. Bundan dolay1 ¢atismaci teoriler veya
elestirel teoriler olarak da adlandirilan buradaki kuramlar Yasam Seyri (Life Course)
perspektifine onem verirler ve yasliligt yasam boyu devam eden ve yapisal
faktorlerden etkilenen bir siire¢ olarak ele alirlar. Yasliliga catismaci agidan yaklasan

teoriler yas tabakalagmasi ve politik iktisat teorileridir. Bunlar asagida incelenmistir.
Yas Tabakalasmasi Teorisi

1970’lerde M. W. Riley tarafindan gelistirilen yas tabakalagmasi teorisi yas ve
toplumsal yap1 arasindaki iliskiye odaklandiklari i¢in kurama bu ismi vermeyi tercih
etmistir (Quadagno, 2017: 78). Yas tabakalagmasi, belli bir toplumun {iyesi olan
bireyin hem davranisini etkileyen hem de ondan etkilenen toplumsal yap1 ve
dinamiklerin énemli bir unsurudur (Riley, Johnson ve Foner, 1987: XIV). L. Cain
tarafindan da onemli katkilar saglanan yas tabakalagsmasi teorisi yaglanmanin sosyal
ve yapisal ozellikleri ile yasam seyri perspektifini arastirmaya olanak saglayan
teorilerden ilkidir. Her iki teorisyene gore de yaslilik ve yasam seyri toplumlarin
yapisal bir 6zelligidir. Bu teoriye gore her insan dogup, biiyliylip yaslandig1 ve belli
bir yas tabakasina dogru hareket ettigi dinamik bir siirece dahil olurlar (Settersten ve
Angel, 2011: 5). Toplum bireyi belli bir yas tabakasina yerlestirir ve ona uygun

davranislarda bulunmasini ister.

Yas tabakalagmasi teorisine gore toplum smif, etnisite, (Victor, 2005: 23),
zenginlik, toplumsal cinsiyet (Quadogno, 2017: 79) vb. gibi bir bireyin toplumdaki
rollerini tahsis eden tabakalara boliinmiistiir. Yas da bu tabakalardan bir tanesidir
(Dowd, 1981: 160). Yas tabakalasmasi teorisinin en temel varsayimi yasin kisileri

veya gruplar1 toplumsal tabakalamanin belli bir yerinde konumlandirmasidir. Tipki
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smif gibi yas da toplumsal tabakalasma igerisinde bir katmani meydana getirir ve
bundan dolay1 kisilere belli statiiler ve roller dayatir (Dowd, 1981: 160; Foner, 1974:
188; Victor, 2005: 23). Her yas grubu toplumdaki baskin sosyal degerler agisindan
kendisini ve digerlerini degerlendirir ve bunun sonucunda ise yas gruplari arasinda

belli tiirden esitsizlikler ve farkliliklar ortaya ¢ikabilir (Victor, 2005: 24).

Bu teoriye gore toplumda belli bir zaman diliminde dogan ve belli hayat
tecriibelerini paylasan yas gruplari vardir. Yaslanma siirecinde ise bu teorinin 6ne
stirdligii iki temel faktor etkilidir. Bunlardan bir tanesi farkli yas gruplarinda (cohort)
yasam tarzlarmin degisiklik gosterecek olmasi ve ikincisi ise yaslanma siirecinin
deneyimlendigi farkli sosyal yapilarin olmast (Quadagno, 2017: 79). Yas
tabakalagmasi teorisi, anlasilacagi iizere kusak kavram ile yakindan iliskilidir. Buna
gore farkli kusaklara dahil edilen yaglhilarin yashlik deneyimlerinin de bir sonraki
kusaktan farkli olacagi diisiiniilmektedir. Ornegin Bebek Patlamasi Nesli ile bir
sonraki nesil olarak kabul edilen X Nesli’nin yaslandiginda farkli tecriibelerden

hareket edecekleri diistiniilmektedir.

Riley’e gore toplumdaki her yas grubu (geng, orta, yasli) toplumda
benimsedikleri rolleri agisindan degerlendirilebilir. Ornegin bir ¢calisma yasamindaki
isciler genc ve yasli isci olarak ayrilabilir ve 6denen maaglar da genglerin daha tiretici
oldugu gerekcesiyle genglerde daha yiiksek olabilir. Sosyal rolleri paylastirmaya
aracilik eden kronolojik yas bdylece evrensel bir nitelik kazanir. Ancak yas
normlarinin dogas: belirli bir toplumun kiiltiiriinii, tarihini, degerlerini ve yapisini

yansitir (Victor, 2005: 23-24).

Yas tabakalagmasi teorisi gii¢ ve sosyal sinif konularina karsi goreli bir
smirlilik icermektedir. Quadagno ve Raid’in (1999) belirttigine goére, bu teori
toplumsal yapiin dogal olarak statik olduguna dayanarak, esitsizligin yaratilmasinda
ickin siyasi siirecleri ihmal etmis ve kurumsallagmis esitsizlik kaliplarini1 géstermede
yetersiz kalmistir (Estes vd., 2001: 30). Yani yas tabakalagmasi teorisi gii¢
iliskilerinden kaynaklanan esitsizlikleri géz ardi etmistir (Quadagno, 2017: 83). Bu
teori arastirmacilara herhangi bir yas grubuna demografik agidan bakabilmeyi saglasa
da, yas tabakalasmasi sistemi her toplumda daha kompleks ve karmasiktir ve etnisite

veya sinif gibi diger toplumsal faktorlerle iligkilidir. Bunlarin géz ardi edilmemesi
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gerekir. Grup Ozelliklerine odaklanirken, bireysel davranislart agiklamadaki

yetersizligi nedeniyle deterministik bir bakis agisina sahip olmakla elestirilmektedir

(Victor, 2005: 25).
Politik Iktisat Teorisi

1970’11 yillar sona erdiginde sosyolojide politik ekonomi yaklagiminin
benimsenmeye baslanmasiyla beraber yaslilik sosyolojisinde benzer bir egilim ortaya
cikmistir (Marshall ve Bergtson, 2011: 20). Bu yaklasim 1970’li yillarin sonu ve
1980’11 yillarin baglarinda Estes, Guillemard, Phillipson ve Walker’in ¢alismalariyla,
yasgliligin marjinalize edilmesi noktasinda kapitalizmin ve devletin oynadigi role

odaklanmislardir (Estes, 2001: 40).

Estes gerontolojideki teorilerin yaslilikla ilgili sorunlar1 yapisal faktdrlerden
cok bireysel faktorlere baglayarak, bu problem alanlarini degistirmekten ¢ok yeniden
tirettigini ve hatta aktivite ve ¢oziilme teorileri gibi yapisal fonksiyonalist teorilerin
yasciligr (ageism) koriikledigini ve bagimlilik yaratacak politikalar yasallastirdigini
belirterek elestirmistir (Estes, 2001: 31). Politik iktisat teorisi gerontoloji
caligmalarindaki yashliga uyum saglamaya iliskin bireysel bakis agisini, kaynaklarin
nasil dagitildigini da anlamayi saglayacak sosyal siireglere dogru ¢evirmistir
(Quadagno, 2017: 83). Yaslanmanin ekonomi politik yoniiyle ilgilenen pek cok
arastirmactiya gore sosyal hareketler, politik ve ekonomik siirecler, Marksist anlayista
oldugu gibi yalnizca maddi cikarlar ile sekillenmez, ayn1 zamanda kiiltiirel mesruiyet
anlayislari, esitlik, vatandaslik haklar1 ve nesiller arasi ahlaki sozlesmelerle de
sekillenir. Bu nedenle bu teori yasam seyri perspektifi ile dogrudan bag kuran bir

yaklasima sahiptir (Akt. Marshall ve Bergtson, 2011: 20).

Teorik kokenlerini elestirel teori, ¢atismaci teori, kiiltiirel ¢alismalar ve
feminist teorilerden alan politik ekonomi yaklasimi (Estes, 2001: 35) en temelde,
bireyin yasamindaki esitsizliklerin yashlik donemine de etki ettigine vurgu
yapmaktadir. Yaslilarin kendi aralarindaki esitsizligin kaynagini bu minvalde ele
almaktadir. Bu teori devlet, ekonomi ve sosyal gruplara odaklanir. Bu sosyal
gruplardan bir tanesi de yaslilardir. Buna goére yashlarin yashilik doneminde

karsilastig1 problemler ve onlarin toplumsal konumlar1 saglik ve yagliligin toplumdaki
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kavramsallastirilmasina bagli olarak sosyal olarak insa edilmistir. Yaglihig
sekillendiren sosyal politikalar ekonomik, sosyo-politik ve kiiltiirel gii¢lerin bir ¢iktisi
olarak goriiliir. Bu yaklagimin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi de magdur suglayici
bir dil ve biyomedikal yaklasimlarla olduk¢a keskin bir karsitlik i¢erisinde olmasidir
(Victor, 2005: 27). Cinki yashiligi yiik olarak goren bu tiirden yaklasimlari
elestirmektedir (Kurtkapan, 2017:64). Bu yaklasima goére belirli bir zamanda ve
toplumda sosyal politikalarda rol oynayan emeklilik gelirleri, saglik, sosyal hizmetler
ve faydalar ekonomik, politik ve sosyokiiltiirel siireclerin ve gii¢lerin birer ¢iktisidir
(Estes, 2001: 40; Quadagno, 2017: 61). Bu nedenle sosyal politikaya sosyal
catismalarin, gii¢ iliskilerinin ve miicadelelerinin bir tirlinii olarak yaklasir. Politikalar
ise siif, etnisite, 1rk, toplumsal cinsiyet ve yas iliskilerine gomdilii olarak ortaya ¢ikan
avantaj ve dezavantajlar1 ve yapiy1 yansitir. Bu nedenle sosyal politikalar yaslilarin da
hayat sartlarini belirleyen 6nemli belirteglerdir (Estes, 2001: 40). Bu teorinin en temel
vurgusu, yasliligi etkileyen en 6nemli faktor olarak ekonomik, politik ve toplumsal
yap1y1 temel almasi, toplumdaki gruplarin ve bireylerin konumlarini yapisal olarak
insa edilmis statliler olarak gérmesidir. Teorinin elestiri alan kismi da burasidir.
Ekonomi politik yaklasimin g¢ogunlukla yaslanmanin bireysel deneyiminden ve
anlamindan ziyade sosyal yapilara odaklanmasi elestirilmektedir. Ancak teorinin
mimar1 Estes, bu yaklagimin, sosyal yapilarin sadece yaslilarin nasil goriindiigiinii
degil, ayn1 zamanda yaslilarin kendilerini nasil gordiiklerini, diger bir deyisle, kendi
yaslanma siireclerini nasil anlamlandirdiklarini da arastirmaya olanak verdigini
hatirlatir (Holstein ve Minkler, 2007: 18). O, kuramin, yaglanmanin toplumsal (makro
level), orgiitsel ve kurumsal (mezo level) ve bireysel boyutlar1 (mikro level) arasindaki
biitiinleyici baglantilara karsi duyarli oldugunu séyler (Estes, 2001: 1). Devlet ve
ekonomi yaglanma deneyimini etkiliyor olabilir, ancak bireyler, ayn1 zamanda kisisel
etkilesimler ve sosyal diinyalarini olusturan orgiitsel ve kurumsal yapilar ve siirecler

araciligryla diinyalarinm aktif olarak inga ederler (Estes, 2001: 39-40).
2.4.3. Sembolik Etkilesimci Teoriler

Klasik sosyolojide fonksiyonalist ve c¢atismaci teoriler bireyin davranisi
tizerinde etkili olan toplumsal yapilar1 ele almislardir. Bu nedenle toplumsal olana

yonelik makro bir bakis sunmuslardir. Sembolik etkilesimci teoriler ise tam tersine,
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mikro siirelere, bireye, bireyin davranisina yon veren giidiilere yonelmistir. Bu nedenle
giindelik hayat ve bu hayatta ortaya ¢ikan semboller insan davranigi ve insanlarin bu
diinyay1 nasil anlamlandirdig1 iizerinde etkilidir. Bu perspektifte yashilik karsilikli

etkilesimlerle insa edilen bir siiregtir.

Glinliik hayatta yasliligin aldig1 formlar ve sosyal kategorilerin nasil tezahiir
ettigi, yonetildigi ve organize edildigi merkezi bir konumdadir (Gubrium ve Holstein,
1998: 306). Yaslhihiga yonelik sembolik etkilesimci teorilerde sosyal baglam ve
icerisinde yasanilan kiiltiir yaslilik deneyimini dogrudan etkilemektedir. Buna gore
yaslilik deneyimi kiginin ¢evresinde bulunan digerlerinin yasliliga nasil bir anlam
yiikledigine gore sekillenmektedir. Yaglanma siirecinde anlam énemlidir ve bu anlam
yaslinin digerleriyle olan etkilesimi sonucunda ortaya c¢ikar (Estes, 1981°den akt.
Phillipson ve Baars, 1996: 74). Ciinkii bu yaklasimda deneyimle elde edilen diinya
anlamlardan olugmaktadir. (Gubrium ve Holstein, 1998: 308). Yasliligin anlami
ekonomik, toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel baglama goére degisir ve buradaki degisen
anlamlar inga edilir. Diger bir deyisle, yaslilik ve yaslilikla ilgili gerceklik, kisiler arasi
etkilesimle sosyal olarak inga edilir (Hoyman ve Kiyak, 2018: 285).

Kuramlar en genel tanimiyla sosyal diinyaya iliskin ortaya ¢ikan olgularin
neden ve nasil oldugunu agiklamaya calisan kavramsal ¢ergevelerdir. Neuman’in da
belirttigi gibi arastirmalarin neredeyse tamami kendisine bir kuramsal ¢erceve edinir
(ama ortlik ama acik bir sekilde), fakat burada esas olan bir kuramin kullanilmasindan
cok nasil kullanildigidir. Kuram konusunda agik olmak arastirmayi bir baskasinin
okumasini kolaylastirir (Neuman, 2011, 77). Yasliliga yonelik yukaridaki kuramsal
yaklasimlar bir arada degerlendirildiginde, her birinin sosyal diinyanin belli bir kismin1
aciklama cabasinda oldugu goriilmektedir. Yapisal fonksiyonalist teoriler genellikle
yashilikta degisen rollere odaklanirken, ¢atismaci teorilerin ise politik, ekonomik ve
kiltiirel faktorleri daha ¢ok dikkate aldigi goriilmektedir. Elbette her teorinin elestiri
aldig1 kisimlar vardir. Bunun olmasi dogaldir, zira her bir kuram diinyay: belli bir goz,
belli bir ¢erceve etrafinda agiklamaya c¢alisir. Bu ¢aligsmada ise politik iktisat teorisinin
yol gosterici olabileceginden hareketle glinlimiizde yaslanma deneyiminde etkileri goz
ard1 edilemeyecek politik, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik sebeplerin yaslilarin kendi

deneyimlerinden nasil anlamlandirildigi ve ayni zamanda yerel yonetimlerin
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uygulamalarina nasil yansidigi goriilmek istenmistir. Burada politik iktisat
yaklasimindan yola ¢ikilmasinin sebebi, arastirmaciya kavramsal bir ¢erceve sunarak
arastirma nesnesine yonelik bir goz, bir bakis agis1 saglamasindandir. Ciinkii gliniimiiz
Neoliberal rasyonalitesi ile ortaya ¢ikan kentlesmede bu faktorlerin yaslilarin kendi
deneyimlerinde nasil tezahiir ettigi literatiirde eksik kalan bir yondir. Oysaki yeni
kentlesme teorisindeki kentin yaratilmis bir ¢evre oldugu savi ile politik iktisat
teorisindeki yasliligin sosyal bir insa oldugu savlari birbiri ile iyi bir uyum
yakalamaktadir. Kentsel yaslanma deneyimi toplum tarafindan firetilmekte, insa
edilmekte ve bunun altinda da ekonomi, kiiltiir, toplumsal cinsiyet, politika gibi
faktorler yer almaktadir. Teorinin bunu anlayacak bir kavramsal ¢erceve sundugu
diistiniilmektedir. Kentsel politikalarin ve ekonomik unsurlarin yani sira 6znelerin
nerede durdugu, mevcut tartismalardan nasil etkilendigi, bu tartismalara paralel olarak
nasil bir anlam diinyasi insa ettigi, vb. konular ve meselenin teorik bir tartigma olarak
kalmamas1 i¢in Ozneleri konusturmak, bdyle bir insa siirecine gitmek son derece
onemlidir. Nitel arastirmanin kiymeti buradadir. Yapisal iktisat teori yaslilik,
engellilik, vb. gibi olgular1 bir yiik olarak tasvir eden medikal yaklasimlara karsi son
derece elestirel bir bakis sunmaktadir. Boylece mevcut olani1 sorgulatma imkani
tanimaktadir. Bu yiizden elestireldir. Medikal yaklagimlar ve sosyoloji birbiri ile karsit
bir iligki igerisindedir. Sosyoloji, ele alinan olgulardaki yapisal siireglere vurgu
yaparak medikal yaklagimlarin magdur suclayici dilini reddeder. Kiiltiiriin, sosyal
politika ve hizmetlerin, ekonominin ve toplumsal olanin yashlik deneyimini nasil
etkiledigini, diger bir deyisle yashilarin kendi diinyalarin1 insa ederken,
anlamlandirirken, bunlarin etkilerini gdrmeye olanak tanir. Yaslilikta ortaya ¢ikan ve
“sorun” olarak goriilen her tiirlii olguyu toplumun kendisi iiretir. Engelsiz, ayrimciligin
olmadigi bir diinyada yasamak ise haktir. Sosyal politikalar ve hizmetler bu hakki
vermelidir. Bu nedenle ¢alismada toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik siiregler
deneyimler iizerinden yeniden insa edilmektedir. Bunlar1 anlamadan yapisal

faktorlerden kaynaklanan esitsizlikler, dezavantajlar, vb. ¢oziime kavusturulamaz.
2.5. Tiirkiye’de Yashlik Profili ve Sosyal Politikalar

Yukaridaki boliimde yasliliga ve yaslanma siirecine yonelik degisen anlamlar

ve bunlarin yan1 sira toplumsal olarak yashiligin nasil anlasildigina iliskin kuramsal
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yaklasimlar sunulmustur. Yaslhiliga yonelik tanimlamalardan kronolojik yas, bir
toplumda yaghiliga iliskin istatistiksel bilgi ve sosyal politika olusturma yoniinde en
basta gelen kistasi olusturmaktadir. Elbette yaslanmaya iliskin kisisel ve kiiltiirel
farkliliklar oldugu kabul edilmelidir fakat iilke politikalarini anlayabilmek i¢in ortak
bir yashilik tanimlamasimin olmast énemlidir. Kronolojik olarak yashiligin baslangic
tartht WHO’ya gore 65 yastir. Birlesmis Milletlere (BM) gore ise 60 yas kabul edilir.
Tiirkiye 6zelinde bakildiginda Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) yashlikla ilgili
istatistiklerinde yasliligin baslangi¢ yasin1 65 olarak kabul etmistir. Bu nedenle hem
bu c¢aligmada 65 yas yashligin baslangic yasi olarak kabul edilmis, hem de bu

bolimdeki istatistiki bilgiler 65 yas temel alinarak verilmistir.
2.5.1. Demografik Doniisiim ve Yash Niifus

Tiirkiye’de hala geng niifus yash niifustan fazla olmakla birlikte yash niifus da
giderek artmaktadir. BM demografik acidan toplumlar1 siniflandirirken, bir
toplumdaki yash niifusun toplam niifusa oraninin %8-10 aras1 oldugu durumlarda o
toplumun “yash”, %10’dan fazla olmasi durumunda ise o toplumun ‘“¢ok yasl™
toplumlar arasinda yer aldigmi belirtmistir (TUIK, 2018: 1). Giincel verilere gore su
an Tiirkiye’de yash niifus oran1 %9,5’tir (TUIK, 2020). Bu nedenle BM tanimina gore
Tiirkiye yasghi niifus tanimlamasi igerisindedir. Asagidaki sekil Tiirkiye yaslilik

haritasini gostermektedir.
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TUIK in yapmus oldugu niifus projeksiyonlaria gére bu oraninin 2025 yilinda
%11,0, 2030 yilinda %12,9, 2040 yilinda %16,3, 2060 yilinda %22,6 ve 2080 yilinda
%25,6 olacag1 tahmin edilmektedir (TUIK, 2020). Buna gore 2025 yilindan itibaren
Tiirkiye “cok yashi” niifus tanimlamasi igerisinde yer alacaktir. Fakat Tiirkiye
acisindan 6nemli olan bir diger konu, Tiirkiye’nin yagli niifusunun olduk¢a hizli bir
sekilde artiyor olmasidir. Diger bir deyisle, Tirkiye ¢ok hizli bir sekilde
yaslanmaktadir. Avrupa ile kiyaslandiginda, Avrupa’nin yiizyillar icerisinde ulagmis
oldugu yash niifus oranina Tiirkiye yiiz yildan daha kisa bir siirece ulasacaktir.
TUIK’in (2020) verilerine gére son bes yilda Tiirkiye’deki yash niifus oram %22,5
artmistir. Belirtilen niifus projeksiyonlarina bakildiginda ise 2080 yilina kadar yasl
niifusun %25’in lizerinde olacagi goriilmektedir. Tiim bu istatistikler demografideki
dontisiimiin  olduk¢a hizli bir sekilde gerceklesecegini ve buna iliskin olarak
caligmalarin yapilmasi gerektigini gostermektedir. Asagidaki gorsel Tiirkiye niifus

yapisinin 1935 yilindan itibaren giliniimiize kadar nasil degistigini gostermektedir.
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Sekil 3: Tiirkiye Niifus Yapisi. Kaynak: TUIK, 2020.
2.5.2. Ortanca Yas ve Yas Bagimhilik Orani

Herhangi bir toplumda yaslhihiga iliskin genel profili anlayabilmek igin
kronolojik yas yeterli degildir. Ortanca yas ve yas bagimlilik orami da yashlik
gostergeleri arasinda yer almaktadir. Bir toplumun ortanca yasi, o anda dogan bir
bebekten, yasayan en yash kisiye kadar niifus kiiciikten biiylige siralandiginda, en
ortada kalan kisinin yasini ile belirlenmektedir. Tiirkiye’de yash niifusun artmasi ile
birlikte ayn1 zamanda ortanca yas da artmistir. Buna gore ortanca yas 2015 yilinda

31,0 iken 2020 yilinda 32,7 olmustur. Ortanca yas 2020 yilinda erkeklerde 32,1,
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kadinlarda 33,4’tiir. 2080 yilinda ortanca yasin 45 olacag dngoriilmektedir (TUIK,
2020).

Yas bagimlilik orani ise c¢alisan niifusun yasl niifusa oranlanmasi ile ortaya
cikmaktadir. Calisan her yiiz kisiye karsilik diisen yasl sayisini ifade etmektedir. Yas
bagimlilik oran1 Tiirkiye’de 2015 yilinda %12,2 iken, 2020°de %14,1'e yiikselmistir.
2080 yilinda %43,6’ya yiikselecegi tahmin edilmektedir (TUIK, 2020).

2.5.3. Yasanilan Hane ve Medeni Duruma Gore Yash Niifus

Tiirkiye’de toplam hanelerin %24’{inde en az bir yaslh bulunmaktadir (TUIK,
2020). Bu, Tiirkiye’de yaklasik her 4 haneden birinde en az bir yaslinin yasadigi
anlamina gelmektedir. Bununla birlikte, yasli bulunan her 5 haneden 1’inde ise yaslilar
tek basma yasamaktadir (TUIK, 2020). Tek basina yasayan yash niifusta ise cinsiyete
gore farklilagma oldugu goriilmektedir. Esi 6lmiis yash kadinlarin orani1 esi 61miis yash
erkeklerinin 4 katidir (TUIK, 2020). Asagidaki gorsel medeni durum ve cinsiyete gore

yash niifusu gostermektedir.
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Sekil 4: Medeni Durum ve Cinsiyete Gore Yash Niifus. Kaynak: TUIK, 2020.

2.5.4. Yoksulluk ve Is Giiciine Katihma Gore Yash Niifus

Yaslhiligin ekonomik anlamdaki tanimi, yashlikla birlikte kisinin gelir
diizeyinde meydana gelen azalmay1 ifade etmektedir. Cogu zaman emeklilikle birlikte
kisinin toplam gelirinde meydana gelen gerileme, yash niifusta yoksulluk oranlarmin

da arttigini gostermektedir. Son verilere gore Tiirkiye’de yasl yoksullugu %14,2°dir.
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Bu oran yiiksek bir orandir. Is giiciine katilan yash niifus oran1 ise %12’dir. Bununla
birlikte ¢alisan yash niifus daha ¢ok tarim sektoriinde ¢alismaktadir. Calisan yash
niifusun %64,7’s1 tarim sektoriinde ¢alismaktadir. Geri kalanin ise %28,1'1 hizmet,
%35,3'1i sanayi, %1,9'u insaat sektdriinde galismaktadir (TUIK, 2020). Calisan yash
niifusun yarisindan fazlasinin tarim sektdriinde c¢alismast kirsal yerlesim yerlerinin
yaslilara ekonomik agidan daha fazla avantaj sagladigimi gostermektedir. Bu durum
yaslilarin kentlerdeki ekonomik iligkilerine dair de ipuglar1 vermektedir. Yaslilarin

kirsal alanlarda ¢aligsma ihtimallerinin daha yiiksek oldugu s6ylenebilir.
2.5.5. Yashhga Yonelik Sosyal Politikalar

Sosyal politikalar kisa ve en genel anlamda bir toplumda ortaya ¢ikan
ekonomik ve toplumsal risklere kars1 alinan tedbirler veya uygulamalar biitiinii olarak
tanimlanabilir. Kapitalist ekonomi ile birlikte ortaya ¢ikan esitsizlikler ve yoksulluk
karsisinda daha esit ve kapsayici bir toplum i¢in devletin uyguladig politikalar sosyal
politikalar olarak isimlendirilmektedir. Hak temelli sosyal politikalar, bireyselmis gibi
goriinen bazi riskleri toplumsal olarak tanimlar. Yaslhilik ise sosyal politikalarin en
onemli konularindan bir tanesidir. Yilmaz, yaslilhik baglamindaki sosyal politika
calismalarinin “iyi yaslanma”ya iliskin imgelemler gelistirme amacini tasidiginm
belirtmektedir. Ona goére sosyal politikalarda yaslilik gelir kaybi ve saglik riski ile
beraber bakim ihtiyaci konular1 kapsaminda ele alinmaktadir. Son yillardaki egilim ise
sosyal icermeci yaklasimin agirlik kazanmasidir (2017: 177). Ciinkii yashlik, biiyiik
oranda bedenin ve bilissel faaliyetlerin gelismesinin zayifladigi veya geriledigi ve ayni
zamanda emeklilikle birlikte ekonomik gelirde de azalmanin yasandigi bir donemdir.
Yasliliga ve yaslanma stirecine iligkin olumsuz kalipyargilar ise ekonomik ve bedensel
risklerin yani sira kiiltiirel ve toplumsal riskleri ve bunun sonucunda sosyal dislanma
tehlikesini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayni zamanda kentlerdeki yasam kalitesi anlayiginin
tikketim odakl bir ¢er¢eveye biiriinmesi ve yaslilarin genellikle bu anlayisin disinda
tutulmasi, kentte yasayan yaslilarin kirsala oranla sosyal dislanma riskine daha yakin
oldugunu isaret etmektedir. Bu nedenle yasliliga yonelik sosyal politikalar kamu
politikalarinin oldukc¢a énemli bir boyutunu kapsamaktadir. Yasliliga yonelik sosyal
politikalar bu c¢alismada sosyal yardimlar, kamusal emeklilik sistemleri, bakim

hizmetleri ve sagliga erisim seklinde ele alinmistir. Politikalar arasindaki iliski tarihsel
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ve sosyolojik acidan degerlendirilmeye ¢alisilmis, hak temelli bakis agisiyla elestirel

bir iliski icerisinde sunulmustur.

Sosyal politikalar ilk olarak yoksullugu tespit ve dnleme amaci ile ortaya
cikmiglardir. Tiirkiye’de yoksullugu dnlemeye yonelik sosyal politikalar kapsaminda
yaglilar i¢in 6nemli olan bir uygulama, 1976 yilinda yiirtirliige giren 2022 sayili
kanundur. Kanun, sosyal refahin artirilmasini amaglayan sosyal devlet anlayisinin bir
uygulamasi olarak goriilmektedir (ASPB, 2017: 30-1). Buna gére emeklilik hakk: ve
gecimlerini saglayacak kimsesi olmayan 65 yasini doldurmus, kimsesiz ve muhtag
engelli ve yaslilara aylik belli bir miktar nakit transferi saglanmaktadir (Bugra ve
Sinmazdenir, 2007: 98). Bu baglamda kisinin kendisine ve esine ait her tiirli gelir
toplami esas aliarak kisi basina diisen ortalama aylik gelirin asgari iicretin aylik net
tutarmin 1/3’iinden fazla olmamasi gerekir.* Bu sartlar1 saglayan kisilerin toplumdaki
en kirtlgan kesimlerden bir tanesi oldugu sdylenebilir. O yilizden nakit transferinin

hayati kiymeti vardir.

Yaslilikta artan gelir kaybr riski ve beraberinde ortaya ¢ikabilecek toplumsal
diglanma riskine kars1 simdiye kadar gelistirilen en etkili politikalar kamusal emeklilik
ve sosyal sigorta sistemleridir. Tirkiye’de 2000’1i yillara kadar emeklilik sistemlerinin
parcal1, hiyerarsik ve kapsayiciliktan uzak oldugu goriilmektedir. Cilinkii 2008 yilinda
yiiriirliige giren sosyal giivenlik reformundan once sosyal giivenlik sistemi ti¢ farkl
kuruma boliinmiistiir: 1946’da kurulan Sosyal Sigortalar Kurumu (SSK), 1950°de
kurulan Emekli Sandigi (ES) ve 1971°de kurulan Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger
Bagimsiz Calisanlar Sosyal Sigortalar Kurumu (Bag-Kur). Bunlardan SSK iicretli
calisanlarin, ES devlet memurlarinin ve Bag-Kur ise kendi hesabina ¢alisanlarin sosyal
giivenligini saglamaktaydi. Pargali olan sosyal gilivenlik kurumlart 1999 ve 2008
yillarinda kademeli olarak birlestirilerek tek cati altinda toplanmistir. (Saydam, 2018:
382). Emeklilik sisteminde kisi aktif galigma yasami boyunca her ay maasinin belli bir

kismin1 emeklilik fonuna 6der. Bununla birlikte kisinin igvereni de ayni sekilde her ay

4T. C. Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi Sistemi. 65 Yasini Doldurmus Muhtac, Giicsiiz Ve Kimsesiz
Turk Vatandaslarina Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanun. Kanun no: 2022. Kabul tarihi: 1.7.1976. Daha
ayrintih bilgi icin bkz:
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2022&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5.
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diizenli olarak belli bir miktar emeklilik fonuna 6deme yapar. Kamusal emeklilik
sistemleri yaslanmada ortaya ¢ikabilecek gelir kaybi riskini toplumsal bir risk olarak

degerlendirmekte ve bu riski azaltmaya ¢alismaktadir (Yilmaz, 2017: 179).

Emeklilik ve 2022 sayili kanunun yani sira yaslilikla ilgili sosyal politikalarda
bir diger dnemli alan bakim konusudur. Yaghlikta bakima ihtiyaci olanlara yonelik
genel anlamda iki tiir bakim stratejisi vardir. Bir tanesi kurum temelli bakim, digeri ise
toplum temelli bakimdir. Kurum temelli bakimda giindiizlii ve yatili bakim, 6zel ve
kamunun sagladigi bakim hizmetleri yer almaktadir. Yash bakim evleri, destek ve
rehabilitasyon merkezleri ve huzurevleri kurum bakimi kapsamina girmektedir.
Yaslilara kurumsal bakim veren tiim huzurevleri ve rehabilitasyon merkezleri
Tiirkiye’de 2011 yilinda kurulan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (ASPB)
biinyesindeki Engelli ve Yagli Hizmetleri Genel Miidiirliigiine baghidir. Ayrica genel
midirliikk tarafindan 2016 yilinda Yaslt Destek Programi (YADES) baglatilmistir.
YADES’in amaci, uzun siireli kurum bakimina alternatif olarak evde bakim destegi,
evde saglik destegi, gilindiizlii bakim, giindiizli dayanisma ve yasl siteleri gibi

hizmetler sunmaktir (ASPB, 2017: 32).

Toplum temelli bakimda ise genellikle yaslinin yerinde veya aile iginde bakimi
kast edilmektedir. Sosyal politikalarda Tiirkiye’nin genellikle Giiney Avrupa refah
rejimi ile benzerlik gosterdigi belirtilmektedir (Akkan, 2018; Bugra ve Keyder, 2006,
Yilmaz, 2017). Bu benzerligin sebeplerinden bir tanesi, ailenin bakimi iistlenen temel
kurum olmasidir. Tiirkiye refah rejimi anlayisinda aile her zaman merkezi bir konumda
olmustur (Rittersberger Tilig ve Kalaycioglu, 2017: 307). Diger bir adi Akdeniz
Aileciligi olan bu stratejide aile kiiltiirel bir norm olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yasli,
engelli ve cocuk bakimu aile igerisinde uygulanmaya ¢alisilmaktadir. Tiirkiye’de 2011
yilinda kurulan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, biitiinciil aile politikalar1 ve
cocuk, engelli ve yasghlarin bakimindan ve sosyal yardimlardan sorumlu kurum
olmustur. Bakanligin isminden de anlasilacagi tizere, ASPB bakimin ailede
uygulanmasina yonelik anlayisin, diger bir deyisle acik ve biitiinciil aile politikalarin
uygulanmasinda kurumsal bir altyapi saglamaktadir. (Akkan, 2018: 401-8). Daha

sonra 2018 yilinda Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi ile birlestirilerek ismi
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degistirilen ve yeni ismi Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi olan kurumda®
Engelli ve Yash Hizmetleri genel miidiirliigii yashilik ve engelliligi bir arada ele alarak,
yaslilar ve engellilere sunulan hizmetleri tek ¢ati altinda toplamistir. Fakat burada
onemli olan bir konu, yaslilik ve engelliligi ayn1 baglamda ele almasidir. Bu durumda
hem engellilerin de hem de yaslilarin sosyal statiilerini belirlemekte kisith bir bakis
acis1 yaratmaktadir (Con Wright, 2020: 133). Oysa engellilik ve yasliligin ekonomik,
toplumsal ihtiyaglar1 ve sosyal goriiniimleri farkliliklar igerebilir. Yaslilik her zaman
engelliligin mecburi bir sekilde ortaya ciktigr bir donem olmadigi gibi, engellilerin
ihtiyaclart da yaslilarinkiyle bir tutulamaz. Kronolojik olarak bir tanimlama igerisine
giren yaslilarin kendileri dahi homojen bir sosyal grup olma ozelligi tasimazken,
engellilik ve yasliligi bir arada ele alma bu homojenligin sinirlarin1 genisletme
anlamina gelmektedir. Bu nedenle her iki durumda daha kapsamli ve sinirlar1 belirgin
politikalarin iiretilmesi, engelliligin ve yasliligin ekonomik ve toplumsal goriiniimleri

hakkinda ¢ok daha isabeti adimlarin atilmasini saglayacaktir.

Aile temelli bakimda ekonomik durumu iyi olmayan ve kendi 6z bakimin
gergeklestirmekte zorlanan yaglinin akrabalik bagi bulunan bir kisi tarafindan bakim
ve sorumlulugunun iistlenilmesi durumunda aileye her ay belli bir miktar nakit para
transfer edilmektedir. Yaslinin aile i¢inde bakiminda bakim veren ise genellikle
kadinlardir. ASPB’nin raporuna goére yaslilara bakim verenlerin %70°1 kadinlardan
olugsmaktadir (ASPB, 2017: 40). Fakat bakim1 {istlenen kisilerin genellikle kadinlar
olmas1 Ozellikle feminist literatiirde oldukca sik tartigilan bir konu haline gelmistir.
Ciinkii bakimin enformel bir sekilde kadinlar tarafindan verilmesi ve kadinin ¢alisan
kisi statlisiinde tanimlanmamasi hak kayiplarinin yani sira toplumsal cinsiyet rollerini
de pekistirmektedir. Bakim iglerinin ailede kadinlara birakilmasi kadinin kamusal

alandaki goriintirligiinii azaltirken, ev i¢i rollerini de yeniden iiretmektedir.

Yaslhilikla ilgili sosyal politikalarda son olarak saglik alanina iligkin konular yer
almaktadir. Yaslilik saglik risklerinin ve buna bagl olarak ortaya ¢ikacak ekonomik

harcamalarin en sik oldugu donemlerden bir tanesidir. Yashilikta saglik ve bakim

52021 yilinda Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgi kurularak buradan ayrilmis ve bakanligin adi
tekrar degistirilerek yeni adi Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi olmustur.
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konularina olan ihtiyacin arttig1 nicel verilerle desteklenmektedir. Saglik hakkina
erisim, esit ve kaliteli bir hizmet alimi tiim vatandaslarin kullanacagi hak temelli
yaklasimlardan bir tanesidir. Fakat Neoliberal donilisim yaslhilarin (ve tiim halkin)
saglik hakkina olan erigimi ve aldig1 hizmetleri de degistirmistir. 1990 yilinda DB ile
“Birinci Saglik Projesi” imzalanmig, daha sonra bu durum Saglikta Doniisiim
Programi (SDP) olarak isimlendirilmistir. Saglik alanina iliskin bu reformlarin temel
hedefi aile hekimligi, genel saglik sigortasi ve hastanelerin 6zellestirilmesini veya

isletilmesini kapsamaktadir (Belek, 2014: 181).

Tiirkiye’de saglik hakkina erigsim genellikle sosyal sigortalar vasitasiyla
gerceklesmektedir. Yukarida belirtildigi gibi 2008 yilindan dnce pargali olan sistemde,
yoksulluk sinir1 altinda olanlar Yesil Kart uygulamasindan faydalanmaktaydi. Parcali
sistemin SGK altinda toplanmasindan sonra da bu uygulama devam etmis ve SDP ile
SGK kapsaminda bu kisiler diger kamu saglik sigortasi olanlarla ayni saglik
hizmetlerine ulasabilmistir. SDP kapsaminda gerceklesen bu Onemli doniisiim
hakkaniyet prensibinin kurumsallagsmasinda 6nemli bir adim olurken, 6te yandan
program, hizmeti finansman eden ile sunan: birbirinden ayirdig1 i¢in baska tiirden
dontisiimleri de beraberinde getirmistir. Bu diger doniisiim piyasa unsurlariin saglik
alanina girmesi ile dzellesmenin Oniiniin agilmis olmasidir (Agartan, 2017: 263-4).
SDP’nin en son uygulamasi olan sehir hastaneleri ise hizmette kalite saglarken,
sehirlerin disina yapilmalar1 nedeni ile hastalarin ulasimini zorlastirmaktadir. Ozellikle
engelli, gebe veya yaslilarin sehir hastanelerine ulagsmakta zorluk ¢ekmesi hak
kayiplarina sebep olabilecek niteliktedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki
hastanelerde 65 yas ve lizerine pozitif ayrimcilik kapsaminda, muayene sirasindaki

bekleme siirelerini azaltmak i¢in 6ncelik verilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
3. KENT, KENTLESME VE MEKANSAL BiRiM OLARAK
KAYSERI

Bu bdliimde kentin ve kentlesmenin sosyolojik tartigmasiyla birlikte yaratilmig
ve inga edilmis bir 6zne olarak mekan, mekanin sundugu habitus ve kimligi Kayseri
merkezli olarak tartisilmak istenmistir. Boliimde ilk olarak kent ve mekan sosyolojik
acidan tarihsel siiregte ele alinmig, mekanin kimliksel iligkisine benzer sekilde yasla
olan iliskisine de deginilmis ve son olarak Kayseri’nin Kimliksel 6zelliklerini
sekillendiren hususlar tartisilarak, kentin ge¢misten giiniimiize mekan baglamindaki

degisimleri ele alinmistir.
3.1. Sosyolojik Tartismalar IsiZinda Kent ve Kentlesme

Kent ve kir dikotomisinin bariz bir sekilde ortaya ¢iktigi ve modern kentin bir
0zne olarak yiikselisi sanayi devrimi ile miimkiin olmustur. Bu yoniiyle modern kent
toplumlari; ekonomik, siyasal, Kkiiltiirel ve toplumsal yapisiyla feodal kent
toplumlarindan ve kirsal alanlardan kokten ayrilirlar. Bu ayrilik “Sanayi Devrimi” ile
birlikte pazar ekonomisinden piyasa ekonomisine gegis ve rasyonalite ile ortaya
cikmistir. Bu yeni durum topraga dayali geleneksel iiretim tarzini ve mekansal yapiyi
kokten sarsmistir. Keles’e gére makinelesmenin ve rasyonellesmenin sistemli ve genis
bir bicimde uygulanmasi ile birlikte zihniyet ve davraniglarin kapitalist iiretim
bi¢iminin istekleri dogrultusunda olugmasi geleneksel kent yapisini doniistirmustiir
(2012: 33). Bu doniisiim, sosyal teorinin kuruculari tarafindan derinlikli olarak
incelenmis olsa da kent bu inceleme igerisinde nedensel analizin merkezinde bir 6zne
olarak ele alinmamistir. Bu siirecte sosyal teori kenti ve kentsel siiregleri agiklama
gayreti icerisinde bir kuram insa etmezken; 6zel miilkiyet iliskisi ¢er¢evesinde Marx,
mesru egemenlik yapist bakimindan Weber ve is boliimiintin gergeklestigi mekansal
kiime anlaminda Durkheim tarafindan kent ikincil olarak temel kuramsal
cergevelerinin bir parcast olarak sinirli seviyede yer almistir. Max, Durkheim ve
Weber acisindan asil mesele bir kent teorisi olusturmaktan ziyade kapitalizmin
gelismesi ve sanayi ¢agi ile birlikte degisen toplumsal iliskilerin temelini ve yoniinii

aciklayan bir teori inga etmek olmustur (Saunders, 2013: 16; Holton, 1999: 34). Kisaca
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kent, bu tiirden 6nemli sosyal degismelerin asil sebebi olarak degil, bunlarin gelisimi

tizerinde ikincil bir etki olarak ele alinmistir (Saunders, 2013: 17).

Kentin ilk olarak toplumsal ve ekonomik degismenin bir bagimsiz degiskeni
olarak, bir doniistiirlicii 6znesi olarak ele alindig1 tartismalarina Simmel ve Tonnies’te
rastlanilmaktadir. Simmel Metropol Ve Zihinsel Hayat isimli makalesinde sehre iliskin
belirli tiirden bireysellik tipinin ortaya ciktigini belirtmistir. Bu bireysellik insani
ayristiran, farklilastiran psikolojik 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Sehir, sosyo-
ekonomik ve mesleki anlamda gerek psikolojik temelleri gerekse hayatin kesmekesligi
ve cesitliligiyle tasra hayatiyla keskin bir farklilik icermektedir. Sehir hayatindaki bu
farklilik tasraya oranla insanin daha farkli bir biling gelistirmesine neden olmaktadir.
Ciinkii tasra zihinsel ve duyusal anlamda ve hayatin akig1 anlaminda daha diizenli,
siradan, yavas ve bilindiktir. Simmel ayrica kullanim degeri ve degisim degeri
kavramlarina da gondermede bulunmaktadir. Modern sehirlerde paranin miibadele
degeri yani degisim degeriyle is yapildigin1 ve kent yasaminda duygusal ve samimi
iligkilerin ortadan kalkarak rasyonel iligkilere evirildigini, tipki insanin da bir para gibi,
say1 gibi, nesnel, 6lgiilebilen ve degisim degeri i¢erisinde anlam1 olan bir nesne gibi

ele alindigini belirtmistir (Simmel, 2000: 168-170).

Modern ve geleneksel hayat ayrimi iizerinden kentsel yapi igerisindeki
toplumsal ve kiiltiirel hayatin donilistimiinii ele alan bir diger isim ise Tonnies' tir.
Cemaat ve Cemiyet olarak Tiirkgeye g¢evrilen ¢aligmasinda cemiyet tipi toplumun
kentsel bir form igerisinde kiiltiirel ve toplumsal doniisiimiinii tartigmistir. Cemiyet
olarak tarif etmis oldugu kentsel toplumsal hayati, gayri sahsiligi ve rasyonel iliski agi
ile tarif etmistir. Simmel’de oldugu gibi Tonnies de kenti karmasiklig1 ve farkliliklart
ile tartigmis (mesleki, kimliksel, sinifsal) ve miibadele iligkilerinin yogun olarak
yasandig1 bir mekansal birim olarak ele almistir. Tonnies kentsel bir form igerisinde
cemiyet yasantisinda one ¢ikan unsurlar1 bireycilik, ikincil iliskiler, “kapitalistik
toplum” olarak nitelendirdigi ekonomik iliski ag1 ve siyasi bir Orgiitlenme olarak

distinmektedir (Tonnies, 2000).

Modern kent, bir analiz birimi olarak sosyal teorinin merkezine bugiin adina
Chicago ekolii denilen Park, Burges, McKenzie (Park ve Burgess, 2015) ve Wirth gibi

isimlerin ¢alismalar1 dogrultusunda girmistir. Kent ¢alismalarinin 6ncii isimleri olan
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teorisyenler dogada canlilarin yasadiklar1 ¢evreye dagilmaya ve farkli tiirler arasinda
iliski kurmaya yatkin oldugunu ve bu baglamda kentsel yerlesimlerin de bu ilkeye
uygun olarak ortaya ¢iktigini belirtirler. Buna gore kentler rastgele degil ¢cevrenin ve
doganin avantajlarina uygun bir bigimde secilmis bir mekansal kiimelenme olarak
degerlendirilir (Giddens, 2012: 945). Bu ¢er¢evede insan ve toplum tabiatinin kendini
gergeklestirme siireci ekonomik ve toplumsal hayatlarini inga etme siire¢lerinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan kentler Chicago okulu teorisyenleri tarafindan “ekolojik
kuram” yaklasimu ile ifade edilmistir. Bununla birlikte Louis Wirth (1938) “Bir Yasam
Bi¢imi Olarak Kent” isimli ¢alismasinda kentin sadece mekansal bir birim olmaktan
ote kimi kiiltiirel ve bir takim davranis Oriintiilerinin olusturdugu toplumsal bir alan
oldugunu, bir tiir yasam sekli olarak kirdan ayrildigini belirtir. Bu yoniiyle de kentin
sosyolojik bir olgu olarak toplumsal hayati yoneten, yonlendiren bir unsur olarak ele

alindig1 goriilmektedir.

Kent sosyolojisi sehirleri modernitenin mekanlar1 olarak goriirken, kapitalist
ekonomik sistemin sehirleri nasil inga ettigini gormezden gelmistir (Savage ve Warde,
1993: 34). Kent, 1970’lerden sonra Marksist literatiir igerisinde de kendine 6nemli bir
yer bulmus ve kapitalizm Castells, Lefebvre ve Harvey gibi isimlerce kent, mekan ve
sermaye merkezli olarak tartisilmaya baglanmistir. Arastirmacilar; mekan, toplumsal
siirecler ve kapitalist iliski aglar1 arasindaki nedensel iligkileri analize tabi
tutmuglardir. Mekanin bir meta olarak toplumsal iiretimi ve toplumun da mekénsal
yeniden iiretimi i¢erisinde kapitalist kentin bir incelemesi kentsel ¢alismalarin 6nemli
bir boyutu haline gelmistir (Kaygalak, 2006: 27). Kenti yaratilmis bir ¢evre, bir
ideoloji, kapital bir birikim siireci olarak ele alan bu yaklasimlar mekan; {iretim ve
yeniden tiretim siiregleri, kolektif tiilketim alanlari, toplumsal hareketler, sermaye

birikimi cercevesinde ele almiglardir®.

Kent sorunsalin1 veya mekan meselesini tartismaya agarken, bu tartigmalarin
temellerine inmek icin sanayi devriminden sonra ortaya ¢ikan ve degisen toplumsal
iligkilerin (Lefevbre, 2017: 21; Torlak, 2016: 13) esitlik ve 6zgiirliikk baglaminda

yeniden ele alinmas1 6nemli bir adim gibi goriinmektedir. Bu sebepledir ki, tartismanin

6 Bu isimler Lefebvre, Castells ve Harvey’dir.
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temelinde kapitalizmin insanlik {izerindeki yikici etkileri ve yabancilagma bigimlerinin
nasil iistesinden gelinebilecegi vardir. Elbette kapitalist sistemin igleyisine iligkin en
kapsamli analizi Marx ve Engels ortaya atmistir. Fakat onlar i¢in kent, temel analiz
birimi olarak ele alinmamis, burjuva iktidarinin mekdni ve aynmi zamanda da
kapitalizmi ortadan kaldiracak sinifi yaratacak bir mekan olarak ele alinmistir. Marx
ve Engels’in diyalektik yontemini ve yabancilasma kavramini kendilerine referans
alarak, bu kavramlar etrafinda kentin isleyis bi¢imini analiz ederek, kente dair daha
kapsamli kuramlar ise Henri Lefebvre, Manuel Castells ve David Harvey gibi Marksist
kent kuramcilar tarafindan gelistirilmistir (Torlak, 2016: 13-15). Kente dair elestirel
bir bakis agis1 ortaya koyan bu diigiiniirlerin ve daha sonrasinda onlari takip edenlerin
Marksizmi kendilerine referans aldiklari, fakat ayn1 zamanda, Marksizmi elestirmekle
birlikte, onu daha ileri bir boyuta tasidiklari, s6z gelimi onun eksiklerini kapatarak,

cagdas kentsel meselelere eklemledikleri sdylenebilir.

1970’lerde ortaya atilan bu tartismalara gore, kent, kapitalizm igerisinde ayr1
bir degisken olarak, olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii kent, bir yandan
sermaye birikimin Oniinli agarken, 6te yandan ise sinifsal ve toplumsal ¢atismalara
zemin hazirlamaktadir (Merrifield, 2017: 25). Glinlimiiz modern kentleri bir taraftan
hizli bir biiyiime gergeklestirirken, diger taraftan da bazi gruplar veya kisiler i¢in yeni
miicadele alanlar1 haline gelebilmektedir (Phillipson, 2010: 598). Bu sebeple kent ayni

zamanda politik bir 6znedir.

Kentin politik bir 6zne olarak ele alinmasi onun sermaye ve gii¢/iktidar
iliskilerinden bagimsiz olarak ele alinamayacagini, bu iliskiler ¢cercevesinde bir kent
okumasini gerekli kilar. Bugiin “marka kentler”, “kiiresel kentler” “diinya kentleri”
olarak adlandirilan kentler ve bunlarin sahip oldugu kentsel diizenlemeler kiiresel
sermayenin kent baglamindaki yapilanmalarina isaret etmektedir. Ozel sermaye ve
iktidar iligkilerine gomiilii bir kentlesme deneyimi ise kentlerin kullanim ve degisim
degeri, yabancilasma, vatandaglik haklari, kent hakki, sosyal adalet, gibi bazi
kavramlari tartismaya agmay1 gerektirmektedir. Mekanin yapilanmasi mekanla sinirl
kalmamakta, sosyal iligkilerin en derinlerinde kendini gdstermektedir. Savage ve
Warde’in de belirtmis oldugu gibi kentlerdeki boliinmeler fiziksel boliinmelerden 6te

sosyal boliinmelere sebep olmaktadir (1993: 64).
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Giliniimiiz modern kentlerinde yasanan kentlesme pratiklerinin sermaye lehine
degistigine yonelik elestiriler oldukga fazla ¢alisilan konular arasindadir; fakat konuya
yas baglaminda veya yaslilar agisindan yaklasan caligmalarin ise eksik kaldig
goriilmistiir. Finlay ve Finn’in de sOyledigi gibi, Neoliberal politikalarla birlikte
ortaya ¢ikan son derece esitsiz kosullar yaslilar agisindan da kentte olumsuz sonuglar
dogurabilmektedir ve yasliligin sosyopolitik insas1, modern esitsiz kapitalist kentlesme
stiregleri ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan esitsizlikler giinliik hayatin ayrilmaz bir
pargasidir (2020: 2). Bu anlamda kentlesme literatiiriinde de bir bosluk oldugu
diisiiniildiiginde giiniimiiz modern kentlerini anlamada 6nemli parametreler olarak
goriilen sermayenin kentlesmesi veya diger bir deyisle, modern kentleri ortaya ¢ikaran
sebeplerin tartisilmasi, yaslilarin kent mekanlarindaki deneyimini anlamada 6nemli
veriler sunacaktir. Son donem kentlesme pratiklerine yaslilar agisindan elestirel bir
bakisla yaklagmak, kentsel yaslanmanin toplumsal, politik ve ekonomik yoniinii
aydinlatacak, ayn1 zamanda da kentlesme literatiiriine yaslilik sosyolojisi bakimindan
bir katki saglayacaktir. Devam eden boliimde bir 6zne olarak mekanin ortaya ¢ikisi,
mekanin bir kimlige biiriinmesi ve bununla birlikte Neoliberal politikalarin kentlerdeki
yansimalart ve son donem kentlesme pratikleri elestirel kent sosyolojisi olarak
adlandirilan gelenegin temsilcileri etrafinda tartigmaya acilmaktadir. Kent hakki ve

mekanin iiretimi ise bu konularin merkezinde yer almaktadir.
3.2.  Ozne Olarak Mekan, Mekamn Kimligi ve Toplumsalhk

Mekan modern diinyada cansiz, ruhsuz, tagtan, sabit, tarihsiz bir yap1 olmaktan
ziyade canli, doniisen, doniistiiren, tarihselligi olan, {ireten, yeniden {ireten bir birim
olma ozelligi gosterir. Mekan bazen bir kentin tamamina yayilan bir kiiltiirel ve
kimliksel 6zellik barindirirken bazen de bir mahallenin, bir sokagin hatta tek basina
bir binanin tarihsel, toplumsal ve kimliksel géndermelerine sahne olabilir. Ornegin
mahalle, ¢ogu zaman bir mekansal birim olmaktan Ote kiiltiirel bir diinyaya
gondermede bulunur. Bu haliyle mekan toplumsalligin, kiiltiirel evrenin ve iligkiler
agmin kesistigi bir diizlemi, sembolik evreni ve metaforu ifade eder. Alver mahalle,

insan ve mekan liclemesindeki iliskiler agini ise su sekilde ifade eder:

“Mahallenin temeli, mekdn ve insandir; mekan ve insanmin/hayatin biitiinlesmesidir.

Ne sadece mekan ne de insandir; insan ve mekdanin el ele verip dokudugu yeni bir birlik, yeni
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bir hayat sahnesidir mahalle. Mahalle ingas1 dogrudan insamn mekdna el vermesiyle
mumkundur, bu bakimdan insan mahallenin temel tasidir. Mahalle, hayatin, belli bir kiiltiir,
deger, inang, ritiiel ve gelenek gercevesinde oriildiigii, bu yéniiyle kendine 6zgii yapisi, kimligi,

hayat tarzi ile miicehhez bir ortamdir. Gergek bir yasam alamdwr” (Alver, 2010, 117).

Mahalle, ben iken biz oldugumuz kiiltiirel ve toplumsal diinyamizi imleyen
sembolik bir cografya iken ev-yuva ise Bachelard’in (1996) deyimi ile bizi hem gokten
inen firtinalara kargt hem de yasanmis olan firtinalara karsi kollayandir. O’na gore ev-
yuva hem beden hem ruhtur, insan varligimin ilk evreni, toplumsalliga ve diinyaya

acilan kapidir:

“Ev diisiince barindirir, diis kuram korur... Insana 6zgii degerleri bize
benimseten yalnizca diistinceler ve deneyimler degildir. Diis kurmada, insani tiim
derinlikleriyle ortaya koyan degerler vardir... Diis kurma, kendi varligindan
dogrudan yararlamir. Bu durumda diisiin yasandigi yerler imgelemimizde yeni
kurdugumuz bir diisiin igcinde kendiliginden yeniden kurulur. Ge¢miste oturdugumuz
evler icimizde oliimsiizlesmis oldugundan, eski evlerin anilarimi diis gibi yeniden
yasariz... Gegmis, bugiin ve gelecek eve farkli dinamizmler kazandirwr.” (Bachelard,
1996, 34-35).

Urry de benzer bir sekilde mekanin toplumsalligina géndermede bulunurken
sunlar1 belirtir. Alanlar, kasabalar, tarimsal boélgeler, ticaret alanlari, aligveris
merkezleri, yollar, vb. sadece mekansal bir yapinin 6geleri ve insan faaliyetlerinin
belirleyicileri olmaktan Gte bizzat toplumsaldir, toplumsal olarak iiretilmistir ve
toplumsal olarak yeniden iiretilmislerdir. Bu sebeple bir toplumsal alan igerisindeki
anlamli toplumsal nesnelerden ve bu nesnelerin karsilikli bagli bulunduklar
karakteristik bi¢cimlerden ayrilamazlar (2018, 105). Mekansal olan toplumsal olandan
ayrilamaz, zira mekansal iligkilerin 6nemi toplumsal nesnelerin dogasina dayanir.
Boylelikle Urry’ye gore yalin mekan yoktur, mekansal iliskiler ve mekansallagamalar

vardir.

Stavrides, mekani, toplumu icinde barindiran bir kap olarak degil toplumsal
iliskilerin, tarihin, hafizanin, habitusun sekillendigi, hayat buldugu ve hayat verdigi bir

Ozne olarak ele alinmasi gerektigini belirtir. Bu anlamda insanlar mekandan gelip
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gecmekle, barinmakla, tecriibe etmekle kalmaz ayni zamanda mekan araciligiyla

diisiiniir, var olur ve hayal kurar (2016, 11).

Kayseri, Hatay, Konya, Gaziantep, Bursa, Rize, Karabiik kentleri mekanin bir
tir toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel 6zellik ile anildig1 kentlere 6rnek olarak ele
almabilir. Kayseri, girisimci ve modern ekonomik sisteme eklemlenen yapist ve
muhafazakar kiiltiirel 6zelliklerini bir arada harmanlamis ve basar1 elde etmis bir kent
olarak bilinir. Bununla birlikte isini bilen, ekonomik dengeleri gézeten, ekonomik
c¢ikarlarin1 maksimize etmeye calisan bir kiiltiirel 6zellik Kayserililik olarak ele alinir.
Kimsenin herhangi bir alisveris esnasinda pazarlik etmedeki yetisi ve ikna kabiliyeti
sonrasinda kiginin Kayserili olup olmadiginin sorgulanmasi mekan ve mekanin ortaya
cikarmig oldugu kiiltiirel habitusun en giizel 6rneklerinden biridir. Tirkiye nin
neresinde olursa olsun s6z konusu kiiltiirel 6zelligin Kayserililik olarak ele alinmasi
ise mekansal birimlerin uzam ve zamandan bagimsiz dogasini ve kimliksel giiciinii de
ortaya ¢ikarmis olur. Diger yandan Karabiik kenti klasik bir sanayi kentine benzer
sekilde fabrika etrafinda kiimelenen ve yogunlagan bir kent olma 6zelligi tasir. Hatay
ise kimliksel farkliliklar1 bir arada yasatan bir mekansal kiimelenme olarak karsimiza
cikar ve bu o6zelligi ile bir kent kimligi insa edilir. O kimlik ise “hosgorii kenti Hatay”
olarak karsimiza c¢ikar. Bursa ise Tanpinar’in deyisiyle mekansalligin tarihsellik
ierisinde kirildig1 bir kenttir. iki tarih vardir Bursa’daki mekanda. Biri Osmanlmnin
kurulus donemine isaret eder Obiirli ise bugiine. Tanpmar bu anlamda zamani
mekansallastirir. Bursa kentinin ruhunu kiilliyeler ve tiirbeler verir (Tanpinar’dan akt.

Aslanoglu, 2000, 233). Bu 6rnekler ¢ogaltilabilir.

Kent icerisinde farklt mekansalliklardan ve farkli mekansal 6znelerden ve
kimliklerden de bahsetmek miimkiindiir. Bu 6znellik bazen sinifsal bazen de kimliksel
olma ozelligi tasiyabilir. Modern kentlerin ¢eperlerinde ortaya ¢ikan yoksulluk
mekanlar1 olarak ele alinabilecek gecekondular, gettolar, banliydler bir tiir sinifsal
konumlanma igerirken, ekonomik tabakalagsmanin en altinda kalan mekansal birimler
olarak ele alinir. Benzer sekilde kapali siteler ise modern kenti bdlen ve iist sosyo-
ekonomik yapidaki bireylerin barindiklar1 yerler olarak karsimiza ¢ikar. Bu simif
merkezli mekansal béliinme ayni1 zamanda bir tiir kimlik ve kiiltiirel farklilig1 ve bu

farkliliklarin yarattig1 bir tlir habitusu da olusturarak mekansal birimlerin kiiltiirel
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unsurlarla siirekli birbirlerini doniistiirdiikleri yeniden iiretim siirecini dogurmus olur.
Mekan ayni zamanda bu doniisiimiin bir aracisidir. Benzer sekilde kimliksel kimi
farkliliklar da sosyo mekansal ayrismanin tetikleyicisi olur. Bazen dini kimlikler ve
mezhepsel farkliliklar bazen etnik kimlikler mekana ruh veren bir 6zellik tasiyabilir.
Hatay bu anlamda bir 6rnek olarak ele alinabilir. Sosyo mekansal farklilasmanin
kimlikler iizerinden insa edilmis oldugu Hatay’da kent merkezi Antakya iki ilgeye
ayrilmistir. Bir tarafta Antakya Obiir tarafta Defne merkezin iki ayr1 yiizii haline
gelmistir. Defne alevi kimligi ve cografyasiyla Antakya’dan ayrilmaktadir. Ben ve

oteki ayrim1 her zaman mekansal ve tarihsel bir yap1 olusturmaktadir.

Mekan; sekillendirici, yoOnetici, yonlendirici etkisi ile her zaman bir tiir
iktidarin goriinen yiizii olma &zelligi de tasir. Iktidar iliskilerinin diizenleyici mantig
mekan iizerinden kodlanir ve mekan ve toplumsallik bir doniisiim ve etkilesim

stirecinin pargasi olarak hareket eder (Foucault’dan akt. Stavrides, 2016, 145).

Bourdieu’ya gore ise mekan zihinsel bir yapidir. Mekanin fiziksel gercekligi
nesnelesmis toplumsal mekanin bir goriinlimiidiir. Mekan fiziksellesip ete kemige
biirlindiiglinde ise iktidarin nesnesi olmaktan kagamaz. O toplumsal mekéanin soyut bir
mekan oldugunu belirtir. Mekan ekonomi, sanat, kiiltiir, biirokrasi, gibi bir dizi alt
alanlardan olusur. Sembolik bir alan olarak mekan; faillerin biling ve iradelerini,
pratiklerini ve yorumlarim1 yonlendirme ve belirleme kabiliyetine sahip objektif

yapilardir (Akt. Giilhan, 2019, 112).

Mekéanlarin kimlikleri oldugu gibi yaslarimin da oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Ornegin camiler yaslhdir, fakat bunun yani sira alisveris merkezleri daha
genctir, dinamiktir. Parklar ise hem ¢ocuktur hem yasli. Mekan, i¢inde yasattig1 ve var
ettikleri ile biitiinlesir, benzesir, onlarla bir biitiin olur. Mekan yasamin ve insanin

aynasidir. Bu nedenle mekan meselesi yas meselesine igkindir.
3.3.  Yeni Kentlesme Sosyolojisi

Kent ve ¢evre konulari kapitalist toplumlarda hem toplumsal hem de politik
anlamda 6nemli alanlardandir. Bu nedenle ¢ogu ekolojik konular pek ¢ok siyasi
aktoriin temel ilgilerinin merkezinde yer almaktadirlar. Bu acidan bakildiginda

cevresel tartismalar insanlarin deneyimledigi gilindelik hayatin nasil 6rgiitlendigini
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anlamak bakimindan da 6nemlidir ve siyasi ve maddi kosullar arasindaki iligkiyi
acikliga kavusturma 6zelligine sahiplerdir (Castells [1978], 2014). Kentin nasil bir
anlama sahip oldugu ve farkli kesimler tarafindan nasil deneyimlendigi ise son
zamanlarda bu g¢ercevede sosyal, politik ve ekonomik bakimlardan inga edilmis bir

mekan olarak tartisilmaya baslanmustir.

Kentin sahip oldugu anlamin sosyal olarak iiretildigine isaret eden goriisler
Lefebvre’in goriislerinden hareketle mekanin da kapitalist tiretim sekillerine i¢kin bir
bicimde bir meta olarak ortaya ¢iktigina isaret eder. Bu nedenle mekén artik fiziksel
ve cografi anlamiyla tartisilamaz, o kapitalist gii¢lerin {iretiminin bir sonucu olarak
degerlendirilir. Kent Lefebvre i¢in politik bir anlama sahiptir. Lefebvre’in mekanin
sosyal olarak ftretildigi diislincesi sonrasinda ise Harvey ve Giddens gibi sosyal
bilimciler tarafindan benimsenmis ve yeniden tartigmaya acilmistir. (Savage ve

Warde, 1993).

Lefebvre’nin bu baglamdaki ekonomi politik diisiinceleri ile giindelik hayatin
nasil anlamlandirildigina dair fikirleri en kapsamli sekilde “Kent Hakk1™ olarak ifade
ettigi kavramsallagtirmada goriilebilir (Torlak, 2016: 18). Devam eden boliimde kent
hakkina dair ilk olarak Lefebvre nin goriisleri ve sonrasina Harvey basta olmak iizere

ondan etkilenmis diger 6nemli isimlerin goriisleri bir arada degerlendirilmistir.
3.3.1. Kent Hakki

Fransiz diistinlir Henri Lefebvre’in kente dair goriisleri onun iinlii kitab1 “Sehir
Hakki™1 ile baslar ve sonrasinda yazmis oldugu Kentsel Devrim, Mekanin Uretimi gibi
kitaplarla devam eder. Purcell’in ifade ettigi sekilde, Lefebvre’in calismalar1 gelecekte
devlet, kapitalizm ve 6zel sermayeyi de asan bir diinyanin olasiligina dair, bugiiniin
toplumuna elestirel bir yaklasim sunar (Purcell, 2014). Lefebvre’in kent hakki tizerine
goriisleri, bugiiniin kente dair Neoliberal politikalarini, vatandaslik haklarini,
kiiresellesmenin yine kent iizerine olan olumsuz etkilerini ve kapitalizmin kent mekan
tizerindeki olumsuzluklari tartigmak i¢in iyi bir yol gibi durmaktadir. Asagida ayrintili
bir sekilde ifade edildigi {izere kent hakki, bir kentte yasayan tiim vatandaslarin kenti
kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda doniistiirebilme, sahiplenme, katilma ve iiretme

hakkin1 ihtiva eder. Bu yilizden kapitalist sisteme kars1 derin bir elestiri igerir. Her ne
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kadar Lefevbre’in kent hakkina dair diisiinceleri en nihayetinde devleti ve ozel
sermayeyi de asan ve tiim vatandaslarin kendine ait olan1 kullanma hakkini yeniden
elde etmesini igeren radikal bir goriis icerse de, bugiin bu anlami1 genisletilerek, insan
odakli bir kentin imkanlarma isaret edecek sekilde kullanilmaya baslanmistir.
Attoh’nun da belirmis oldugu gibi, kent hakk: {izerine yapilan pek ¢ok ¢alisma onu
vatandaslik hakki, is hakki, yasal haklar, vb. gibi ele alabilmektedir. Bu yiizden
kavramin bir esnekligi s6z konusudur. Fakat tim bu caligmalarin genel temast,
icerisinde yasadigimiz kentlerin ve kentsel politikalarin giderek daha az demokratik
bir siirece dogru evirilmesidir (Attoh, 2011). Hatta o, kente dair tim mekansal ve
politik talep ve istekler karsisinda semsiye bir kavram haline gelmistir (Schmid, 2012).
Bu c¢alismada da Lefebvre’in kendi doneminde yazmis oldugu haliyle, orijinal
metinlerde kavramin nasil bir igerige sahip oldugu anlasilmaya calisilarak, yine
kavramin tasidig1 potansiyelleri giin 1s1gina ¢ikararak, giincel kent sorunlarindan bir
tanesi olan kentsel yaslanma konusu ile nasil bir iligkisinin oldugu tartigilacaktir. Kent
hakki perspektifi boylece kentte gorlinmez kilinan, sosyal dislanma tehlikesi ile kars1
karsiya birakilan, ayrimciliga maruz birakilan, ihtiyaclari ve istekleri konusunda
gorislerine bagvurulmayan veya en fazla dolayli yollarla bagvurulan bireylerin bir sesi

olarak tekrar anlamlandirilmaya c¢alisilacaktir.

1968 olaylarn sirasinda Fransa’da Lefebvre tarafindan {iretilen Sehir Hakk:
veya diger bir adiyla kent hakki diisiincesi, son yillarda da en ¢ok tartigilan konulardan
birisi haline gelerek, kiiresellesmenin diglayici politikalar1 ve sosyal eylem i¢in adeta
bir cagri haline gelmistir. Kent hakki ekonomik, sosyal ve politik baskilara karsi
yiirlitiilen bircok karsi ¢ikisin ve giiglii sosyal hareketlerin temel gerekgesi haline
geldigi kadar, ayn1 zamanda kentteki dislanma ve yoksulluga dikkat cekmek isteyen,
elestirel bir kent teorisi arayisinda olan akademisyenler ve aktivistler tarafindan da

bagvurulan bir kavramsal ¢erg¢eve haline gelmis durumdadir (Brown, 2013: 957-8).

1960’11 yillarin sonunda ortaya ¢ikan kent krizi, bati emperyalizmi, Vietnam
Savagi, ayrimcilik, otekilestirilme gibi konularda oldugu kadar, giinliik hayattan
yabancilagsma, kentlerin modernizasyonu ve onlarin niteliklerinin yikima ugratilmasi
ve kent yasamindan dislanma gibi konular etrafinda gerg¢eklesmistir. Tiim bunlarin

sonucunda daha farkli bir kent yasami i¢in ¢aba gdsterilmis, bir ugras verilmistir.
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Lefevbre’in diisiincesini harekete gegiren nokta bunlar olmakla birlikte, ayn1 zamanda
onun esas diislincesi, temel haklara ulagsma noktasinda degildir. O daha fazlasini talep
etmistir: Tarih boyunca kamuoyunda tartisilmayan ve ihmal edilen, kentte yasayan her

kesimden insanin temel kaynaklara ulagimi (Schmid, 2012: 42-43).

Lefebvre, 1970 yilinda kaleme aldigi Kentsel Devrim isimli kitabina bir hipotez
ile baslar. Bu, toplumun bir biitiin halinde kentlesmesidir. Kent toplumu
kavramsallastirmasi toplumun bir biitiin halinde kentlesmesini ifade etmektedir. Bu
hipotez bugiin gerceklesmemis; fakat gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir virtiiel
(sanal, gerceklesmemis) olarak ele alinir. Lefebvre’e gore kent toplumu tarimsal
tiretimi i¢ine alarak yok eden veya tarimsal toplum iizerindeki hakimiyetten dogan ve
dolayisiyla sanayilesmeden dogan toplumdur (Lefebvre, 2014b: 7-8). Bu noktada
Lefebvre’in sehir ve kent arasinda yaptigit ayrim tiim caligmalarin kalbi gibi
goriinmektedir. Merrifield’in (2017: 31-33) da bahsetmis oldugu gibi, Lefebvre
“sehir” kelimesini kullanmayr birakmamiz ve bunun yerine ‘“kentsel toplum”
kavramsallastirmasini kullanmamiz gerektigini belirtir. Peki, O, kent toplumu ile neyi

ifade etmek, nereye varmak istemektedir?

Kent toplumu ifadesinin bir kisaltmasi olarak “kent” tamamlanmis bir
gerceklik olarak degil, tam tersi, tamamlanmamis, heniiz ger¢eklesmemis, potansiyel,
bir virtiiellik olarak anlagilmalidir. Yani yolun sonunda, miimkiin olan seydir
(Lefebvre, 2014b: 21). Lefebvre’e gore ¢cagdas sehirler kapitalist bir mantaliteye gore
isler ve o mekandaki her seyi, hatta mekanin kendisini dahi bir metaya dontistiirerek,
degisim degerini Onceler. Boylece sanayi kapitalizmi kendisini hakim bir anlayis
olarak ortaya ¢ikarir (Purcell, 2014: 148-149). Buna karsilik kentler kamusaldir ve
farkli insanlarin bir araya gelebilecegi ve sosyal etkilesim kurabilecegi (Mitchell,
2014: 37), anlam tiretebilecegi yerlerdir. Sehir bir form, kent ise bir siiregtir (Schmid,
2012: 45). Lefevbre’in kent ile iligkilendirdigi iliski tirinii sehir tiretmez, hatta tam
tersine onu Onler. Fakat buna ragmen, kent sehrin i¢inden dogacaktir. Onu ortaya
cikaracak toprak parcasi sehirdir. Ciinkii sehir, ger¢ek bir kenti hayal etmenin, ona
ulasmanin, onu ortaya ¢ikarabilmenin en iyi yoludur. Iste bu yiizden Lefebvre “sehir
hakki” kavramsallastirmasin1 kullanir. Bununla birlikte kent, sadece kentlesme

kavramina tekabiil etmez, ayn1 zamanda kapitalist sehrin 6tesine gecebilmeyi de ifade
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eder. Sehir hakki, mevcut kapitalist sehrin 6tesine gegecek, kenti ortaya cikaracak,
radikal ve devrimci bir yoldur. Bu sebeple onun goriisleri {itopiktir. Bu yiizden kent
bir virtiieldir; heniliz gerceklesmemis ama gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir
virtiiel (Purcell, 2014). Sehirde baskin olan degisim degeri ise kentlerde kullanim
degerini Onceleyecektir. Bugiin bu tanimlama “kent hakki” olarak da karsilik

bulmaktadir.

Lefebvre Sehir Hakk: isimli kitabinda, sehirler tizerinden kullanim degeri ve
degisim degeri kavramlarini yeniden ele alir. Buna gore kullanim degeri sehir hayat,
kentsellik ve kent zamanini ifade ederken; degisim degeri ise alinip satilan mekanlart,
triinleri, mallar, yer ve isaretlerin timiinii ifade etmektedir (Lefebvre, 2017
[1967]:45). Ona gore sehirlerin kiiltiirel, politik ve sosyal yasaminin merkezlerini
ihtiva eden kullanim degeri sanayilesme tarafindan manipiile edilmektedir. Bununla
birlikte degisim degeri ile kentsel triinlerin metalastirilmasi: pek ¢ok kisiyi sosyal
yasamin digina itmektedir (Brown, 2013: 958). Oysa Lefebvre’e gore kent hakki istiin
bir hak olarak ortaya ¢ikar: O 6zgiirliik hakki, toplumsallik i¢cinde bireysellesme hakki,
yasam alan1 ve mesken hakkidir. En Onemlisi yapit (ouvre) hakki, katilim ve
sahiplenme hakki da kent hakkinin igerisinde yer almaktadir (Lefebvre, 2017 [1967]:
151). Fakat Lefebvre i¢in kent bir sanat eseri, sanat calismasi gibi diisliniilmelidir.
Sanatg¢1 ise giinliik rutinleri kolektif bir sekilde isleyen kent sakinleridir. Bu sebeple
kent mekan1 degisim igin bir meta olarak diisiiniilmez, o, igerisinde yasayan bireyler
tarafindan giinliik olarak {iretilen ve yeniden iiretilen bir eser olarak
degerlendirilmelidir (Purcell, 2003: 578). Ciinkii Lefebvre’e gore kent bir yapittir

(ouvre). Bu yapit ise sanat eseri mahiyetindedir.

Sehrin bir ouvre (ince islenmis eser, yapit) olmasi, kentin tiim vatandaslarinin
katitlimin1 gerektirir. Kentler farkliliklarin mekani1 olarak, farkli insanlar ve farkl
gruplar tarafindan birer miicadele alanidir. Bu sebepledir ki, kentte yasayan farklh
insanlar kamusal alana erisim igin, sehre dair haklarimi kazanmak igin her daim
birbirleri ile miicadele igerisindedir. Iste bu miicadelen kolektif bir obje olarak, tiim
vatandaslarin katilim gosterdigi bir ouvre olarak dogar (Mitchell, 2014: 36-37).
Boylece kent hakk: sehirde yagamakla birlikte kazanilan bir haktir (Purcell, 2003).
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Glinlimiizde ise asil sorun ouvre’nin kendisinin yabancilasmasidir. Ciinki
ekonomik ¢ikarlar ve baskin siif, farkliliklar ortak yasama tabi kilmakla ilgilenmez,
sehri herkesin katilimiyla elde edilen bir yap1 olarak gérmez ve el konulan bir yapiya
doniistiiriir. Kent mekanlari insanlar tarafindan degil, insanlar i¢in iiretilir hale gelir.
Fakat insanlarin daha fazlasina hakki vardir (Mitchell, 2014: 38). Kentin bir ouvre
olmasi kent igerisinde yasama, onu yeni bir yolla yeniden iiretme ve yasayanlar1 kent
hayatindan yabancilagmamasina isaret eder (Attoh, 2011: 674). Kentte yasayan tiim
bireylerin kenti olusturmada aktif olma hakki vardir. Bunun anlami, kent sakinlerine
kars1 ve onlara ragmen, sermayenin ¢ikarina olacak sekilde kentlerin olusturulmasi

degil, fakat hep birlikte kentlerin olusumuna aktif katilimdir.

Bu bakis agis1 Lefebvre agisindan herkesi kapsayan bir kent yaklagimini ifade
eder. Farkliliklarin bir karsilasma mekani olmasi anlaminda kent, farkli insanlarin
farkli ihtiyaglarmi karsilayabilen bir yerdir. Her bir farklilik ise kenti kendi
ithtiyaglaria gore degistirip dontistiirebilmelidir. Boyle bir yaklasim ise dislanmanin
aksine, tiim cesitlilikleri i¢ine alan, herkese kars1 duyarli ve ihtiyaca yonelik bir kent
diizeninin olusturulmasi anlamina gelir. Boylece kamusal alanda ve kent mekanlarinda
cinsiyet, 1irk, etnisite, yas, sosyoekonomik durum, 6zel miilkiyet, vb. {izerinden
ayrisma yerine, herkesin bir arada olabilecegi ve kendi isteklerini, goriislerini ve
ithtiyaclarini ifade edebilecekleri katilimer bir kent yasami miimkiin olabilir. Topluluk

icerisinde bireysellesme ihtiyaci da, kenti sahiplenme de ancak bu sekilde olusabilir.

Boylece kent hakki, igerisinde yasayan bireylere sahiplenme hakki ve katilim
hakfki olmak tizere iki temel hakki verir. Sahiplenme hakki ile Lefebvre 6zel miilkiyeti
kast etmemektedir; sahiplenme hakki, kent sakinlerinin kent igerisinde yasama,
calisma, oynama, kendini temsil etme, karakterize etme gibi, sehri tam anlamiyla
kullanimi ifade eder. Katilim hakki ise bir kentin igerisinde yasayan bireylerin karar
verme siire¢lerinde merkezi rol almalarini ifade etmektedir. Bu da mekanin tiretimi
noktasinda aktif bir rolii beraberinde getirir (Purcell, 2003: 577-578). Kent hakkina
eklemlenen sahiplenme ve katilim hakki, giindelik yasamda en basit bir etkinlikten
daha karmasik olan politik karar alma siire¢lerine etkiye varincaya kadar bireyin kent
tizerinde aktif bir roliinlin oldugunu vurgular. Bugiin bu haklar 6zel miilkiyet ve

kamusal olan arasindaki ayrimla birlikte bastirilmakta, karar alma siireclerinde
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sermayenin ve iktidarin onceligi 6n plana ¢ikmaktadir. Sehir planlamaciligi ise bu
ortami yaratan ara¢ olmaktan oteye gidememektedir. Sermaye ve emek arasindaki
celiski mekansal boyutlarda tezahiir etmekte, sokaklar, meydanlar ve ¢esitli toplumsal
mekanlar iretim iligkilerine tabi olmakta ve bu siire¢ hem mekandan hem de bireyi
kendi etkinliginden yabancilagtirmaktadir. Sahiplenme ve katilim hakkindan mustarip
bir kent ise denetim, yabancilasma, baskilama ve otekilestirmenin bir aract olmaktan

oteye gidememektedir.

Lefebvre’e gore insan giivenlik ve serbestlik ihtiyaci, ¢alisma ve oyun
orgiitlenmesi, birlik ve farklilik, inziva ve karsilasma, miibadele ve yatirim,
bagimsizlik gibi bazi antropolojik temelli ihtiyaglari vardir. Ayrica bunlardan harig,
enformasyon, sembolizm, hayal giiciinii kullanma, oyuncul faaliyetler gibi 6zel
ihtiyaclar da eklenir. Fakat sehircilerin dikkate almadig: ticari ve kiiltiirel alt yap1 ne
bu antropolojik ihtiyaglar1 ne de 6zel ihtiyaglari karsilar (Lefebvre, 2017 [1967]: 119).
Kent hakk: ise kent ve yasam alanlarinin kentli bireyler tarafindan kullanilmasina
olanak tanir. Lefebvre’e gore, insanin 0zglirlesmesi projesi mevcut alanlarin radikal
bir bigimde degisime ugramasini1 gerektirmektedir. Kent hakk: sehirdeki etkilesim ve
karsilagsma alanlarina erisim hakkini igerir. Bu sebeple sehir hayati i¢in temel bir
nitelik tastyan kullanim degeri ancak bu sekilde degisim degerini dnceleyebilir
(Mitchell, 2014: 39). Kent hakki en nihayetinde igerisinde barindirdig bireylere kenti,
devletin ve kapitalistlerin yonetiminin Otesinde, kendi kendilerine yonetme ve
dontistiirme noktasinda radikal bir eylem firsati sunmaktadir (Purcell, 2014: 141). Bu
nedenle kent hakki hem bir haykiris (¢1glik), hem de bir taleptir (Lefebvre, 2017: 132).
Haykiristir, ¢linkii glindelik hayatin derin bir krize girmesi sonucu ¢ekilen aciya karsi
bir tepkidir. Taleptir, ¢iinkii i¢ine girilen bu krizle yiizlesip, i¢ine yabancilasmanin

olmadig1, anlamli ve keyifli bir hayat1 yasamak istemektir (Harvey, 2015: 30).

Lefevbre’in kent hakkindaki diisiinceleri pek ¢ok akademisyeni, entelektiieli
ve aktivisti etkilemistir. Bunlardan bir tanesi ise Ingiliz bir akademisyen olan David
Harvey’dir. Harvey’in kent hakki ile en temelde vurgulamak istedigi nokta ise onun,
bireysel bir haktan ziyade kolektif bir hak oldugudur. Asi Sehirler isimli kitabinda
Harvey (2015: 44) ekolojik anlayistaki Robert Ezra Park’in sehir tanimindan hareketle,

eger sehirler nasil bir insan olmak istedigimizle, ne tiirden toplumsal iligkileri inga
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edecegimizle, doga ile olan iligkimizde nelere deger verdigimizle, ne tiirden ve nasil
bir hayat tarzina sahip olmamizla alakali ise, kent hakkinin kolektif bir hak oldugunu
savunur. Ona gore kent hakki sehir kaynaklarina erisimden ¢ok daha farklidir; o “sehri
gonliimiize gore degistirme ve yeniden icat etme hakkidir”. Bu hak Harvey’e gore
insan haklari i¢inde olduk¢a 6nemli olmasina ragmen, bir o kadar da ihmal edilmis bir
haktir. Lefebvre’nin kent hakki diisiincesinin koktenci ve radikal bir durus
sergiledigine yukarida deginilmistir. Benzer goriisleri Harvey de paylagmaktadir.
Harvey kent hakkini elde edebilmek i¢in kokten ve radikal bir degisimi sart
kosmaktadir (Harvey, 2015: 46).

Harvey kapitalist siyasetin siirekli arti deger iireterek genislemesini ve
kentlerin bu art1 degeri tiretmede merkezi bir rol oynadigini vurgular. Zira kentler hem
ithtiyaglarini karsilayabilmek i¢in art1 {irlinden faydalanirlar, hem de bu art1 iiriini
eritmek icin bir mekan olustururlar. Bu sebepledir ki kapitalizmin gelismesi ile
kentlesme arasinda anlamli bir iliski s6z konusudur (Harvey, 2015: 45-47). Kentlesme,
sermaye birikiminin devam etmesini saglayan “rasyonel peyzaj” gorevi goriir. Bu
sebeple kentlesme ve sermaye birikimi el ele ilerlerken, para da sosyal bir gii¢ aract

olarak mekanda ve zamanda hakimiyet kurar (Harvey, 2016 [1989]: 42).

Son donemde kentlerde yasanan asir1 degisimler beraberinde yasam tarzlarinda
da kokli bir degismeyi getirmistir. Kaliteli sehir yagami ise ekonomik durumu iyi
olanlar a¢isindan pahali bir yasam bi¢imi haline gelmistir (Harvey, 2015: 56). Dahas1
yasam kalitesinin kendisi Harvey i¢in bir tiiketim {riinii haline gelmistir (Harvey,
2008: 31). Harvey’nin “yeni kentlesme” dinamikleri olarak adlandirdigi bu siireg, asir
tilketim kiiltiiriinii, sehirlerin birer turizm ve kiiltiir merkezi haline gelisini, insasi
biiyiik sirketlerin elinde olan ve mantar gibi her yerde biten devasa aligveris
merkezlerini ve kentsel doniisiimii beraberinde getirmistir. Bu, “miilkiyet hirsindan
beslenen asirt bireycilige dayall neoliberal ahlakin, benligin toplumsallasmast igin
model teskil ettigi bir diinyadr”. Bu dlinyanin sonuglari ise sehirde yalitilmiglik hissi,
otekilestirilme ve endige halidir (Harvey, 2015: 56) . Boylece insanlarin kim olduklar1
sinifsal konumlarina ve ne kadar ¢ok harcadigina gore belirlenmeye baslanmistir.
Yasam mekanlar1 statiiyli, konumu ve prestiji yansitan yerler haline getirilmistir.

Bunlar i¢in ortaya ¢ikan rekabet ise hayat firsatlarina erisimde belirleyici olmustur
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(Harvey, [1989] 2016). Boylece, neoliberal siyaset zengin elitlere sinif iktidarini tekrar
vererek, servet ve iktidar arasindaki biiyiliyen ugurum, kentlerin mekansal formlarinin
tahribatina yol agmustir. Kentler giderek, ozellestirilmis kamusal mekanlar halini
almaktadir (Harvey, 2015: 57). Asirt birikim sermaye ve emek fazlaligini eritme
arasindaki gerilime sebep olurken, bu gerilim ayn1 zamanda kapitalist kentlesmenin de
temelini olusturmustur (Harvey, [1989] 2016: 43). Sermayenin kentsel yenileme
araciligiyla emilmesi, kentlerin kapitalist bir mantikla déniistiiriilmesi ise ilk basta
yoksullari, yoksunlar1 ve iktidarin marjinallestirdigi kesimleri etkilemekte, buna
miilksiizlestirme ve yerinden etme siiregleri eklemlenmekte, boylece bu durum
kapitalist kentsel siireclerin merkezini olusturmaktadir (Harvey, 2015: 58). Tim
bunlar sonucunda, kiiresel bir diizeyde sermayenin emilmesinde kentler kilit bir
noktaya gelmistir (Harvey, 2015; [1989] 2016). Bu durum hak ihlallerine sebebiyet
vermis, kitleler sehir tizerindeki her tiirlii hakta mahrum edilmistir (Harvey, 2015: 56-

65).

Bugiin kiiresel bir boyuta ulasan yeni kentlesme dinamiklerine karst hem bir
slogan hem de siyasi bir ideal olarak kent hakk: perspektifinden ortaya ¢ikacak bir
direnisin temel arglimani, kentler lizerinden tiretilen ve yine kentlerde emilen arti {iriin
tizerinde daha fazla demokratik denetim olacaktir (Harvey, 2015: 66-69). Kent art1
iriinii hem {iireten hem de bunun sogurulmasini saglayan bir yer olarak, bugiinkii
toplumsal hareketlerin arkasinda yatan sebebi ortaya ¢ikaracak potansiyele sahiplerdir.
Harvey geleneksel proletarya yerine, giiniimiizde artik giivencesiz ve Orgiitsiiz
prekaryanin kenti iiretmede 6nemli bir rolii olduguna vurgu yapar. Kent bu kosullarda
calisan herkesin kolektif bir iiretiminin sonucudur. Mekanlarin kendilerinin rant
alanlarina ¢evrilmesi, miilksiizlestirme yoluyla sermaye birikiminin saglanmasi, artik
sadece fabrikada yasayan, ¢alisma ortaminda bulunan iscileri etkilemez, bu siireg
yasamin biitiin bir alammni etkiler. insanlarin yasadiklar1 mekana, kendilerine ve
emegine yabancilasmasin1 dogurur. Bu sebeple Harvey’e gore, bugiinkii toplumsal
hareketlerin temelinde bahsi gegen bu tiirden yeni kentlesme dinamikleri yatmaktadir.
Bu sebeple hareketleri sadece is¢i hareketi olarak degil, fakat temel yurttaslik haklari
baglaminda okumak yerinde olacaktir. Ciinkii simif iktidarinin devami sadece

fabrikalardaki c¢alisma ortamlarinda gergeklesmez, yasadigimiz sehirlerde de
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gerceklesir. Bu sebeple kent hakki kolektif bir haktir ve is¢ilerde sinirl degildir. Kent
hakki, sehri lireten ve yeniden iireten her tiirden kisiyi kapsar. O, kapitalist kentlesme
sireclerine karsi, yoksullugu ve esitsizligi ortadan kaldirmak {izere, herkesin sahip
olmasi gereken bir haktir. Kent hakkina sahip olabilmek i¢inse kent yasamini ve tabii
ki insan yasamini tahrip eden sermaye birikim siireglerinin kentlerdeki yansimalarina

ket vurulmalidir (Harvey, 2015).

Modern kapitalist kentleri Marksist acidan ele alan bir diger 6nemli isim ise
Manuel Castells’tir. Castells’in Marksist ¢ikis noktasi onun Althusserci “sistem”
anlayisinda yatmaktadir. Althusser, Marks’in “alt yapr iist yapiyr belirler” seklindeki
ekonomik determinizmini goreli 6zerklik kavrami altinda, her yapinin veya diger bir
deyisle sistemin kendine 6zgii 6zerk bir yapiya sahip oldugunu, bu sistemlerin birbiri
ile iliskili oldugunu fakat son kertede yine ekonominin basat bir belirleyici oldugunu
belirtmistir. Saunders’in da belirtmis oldugu gibi, Castells i¢in kentsel sistem de bir
biitiin olarak sistemin kendisinden ayr1 diisiiniilemez; o biitiiniin bir par¢asidir. Kentsel
sistem, bir pargasini olusturdugu toplumsal sistemin tiim diizeylerini ve unsurlarini
icerdiginden, biitlin bir sistem teorisi kentsel sisteme uygulanmalidir. Boylece kentsel
sistem; kent yonetimine karsilik gelen politik diizey, kentsel simgesel terimine karsilik
gelen ideolojik diizey ve iiretim, tiikketim ve takas seklinde {i¢ unsura ayrilan ekonomik
diizey olmak iizere ii¢ diizeyde sekillendirilebilir. Castells’e (1977) goére kentsel
sistem, toplumsal yapmin disinda bir sey degildir, onun bir pargasi olarak yine
toplumsal sistemi niteler. Castells’e gore kapitalist iiretim sistemi bolgesel dlgekte
islediginden, kentteki ekonomik diizeyin asil islevi tiiketimdir (Saunders, 2013: 211-
212). Castells kentsel mekanin 6zgiinliigiinii kolektif tiiketimin orgiitlenme siiregleri
ile agiklamaktadir (Gilindogan, 2014: 239):“Kent meselesi, esas olarak biitiin
toplumsal gruplarin giinliik yagaminin temelinde yer alan ortak tiiketim ara¢larinin
orgiitlenmesi ile iliskilidir: konut, egitim, saghk, kiiltiir, ticaret, ulasim gibi” (Castells,
[1978], 2014: 16).

Kentsel sistemin 0zgiil islevi ise emek giiciiniin yeniden {retmek icin
tilketmektedir. Isgiicii konut ve hastaneler, sosyal hizmetler ve okullar, serbest zaman
olanaklar1 ve Kkiiltiirel tesisler, vb. gibi kullanim degerlerini tliketerek caligma

kapasitesini yeniden {liretir. Bu sebeple kentsel sistemin 6zgiil islevi emek giicliniin
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yeniden lretilmesidir. Bunun sonucu olarak tiiketim araglari hem kolektiftir hem de
yalnizca belirli mekansal birimler igerisinde yogunlasir. Kentsel alan ve isgiiciiniin
yeniden iiretilmesi tiiketim araglarmin devlet tarafindan saglanmasina baglh

oldugundan, kent sorunsali politik bir sorunsaldir (Saunders, 2013: 212-215)

Burada Marksist gelenekten gelen kent sosyologlari agisindan 6nemli ve temel
olan nokta, kentlesme ve kapitalist siireglerin birbirine i¢ckin oldugu ve kentin bizatihi
kendisinin sermaye birikim slireclerine gomiilii bir meta haline geldiginin
diistiniilmesidir. Sermaye ve iktidar iligkilerine gomiilii olarak iretilen ve yeniden
tiretilen kentlerde kapitalizm dogrudan yasam alanlarina saldirmakta, bireylerde
mutsuzluk, umutsuzluk, yabancilasma, izolasyon, kiiltiirel ve toplumsal dayanigsma
aglarmin tahribati, ayrimcilik ve dislanma gibi toplumsal acidan olumsuz etkilere
sebep olmaktadir. Bu tahribat ise kendisini en bariz sekilde yasam alanlarinda,
toplumsal mekanlarda, giindelik hayatin kendisinde gostermektedir. Sinif temelli
ayrigsma, yasamdaki diger kategorilere de eklemlenerek baska tiirden ayrimciliga ve
dislanmaya sebebiyet vermektedir. Sosyo-mekansal alanlardaki diglanma (exclusion)
da bunlardan bir tanesidir. Kent deneyimi, igerisinde yasayan bireylerin sosyal
etkilesim bicimleri, onlarin mekanla ve dogayla kurdugu iliski, kentlesme
pratiklerinde gomiilii gii¢ iliskileri ve yasam alanlarinin yeniden iiretilmesinde
saklidir. Sermaye birikim siirecleri, miilksiizlestirme, soylulastirma, kentsel doniisiim
ile birlikte insanlar yerinden edilerek, mekdn iiretiminde sahiplenme ve katilim
hakkindan dislanmaktadir. Boylece kentin kendisine veya diger bir deyisle kentin
tiretiminde karar alma ve yetki sahiplerinin de sermaye sahipleri oldugunu gosterir.
Kimin nereye nasil erisecegine yani erisim hakkina da bdylece neoliberal diizende
iktidar ve sermaye sahipleri karar verir. Fakat bir yagam alani, karsilagma alan1 olarak
kent, farkliliklar1 bir arada tutan 6nemli bir olgu olarak karsimiza ¢ikmakta, kolektif
olarak ise herkesin emegi ile iiretilmektedir. Bu sebeple emek veren kavrami is¢ilerden
Ote bir anlama tasmmmalidir. Kent hakki da, kenti herkesin bir arada, Lefebvre’in
deyisiyle adeta bir ouvre gibi yaratmak, zaten kendinin olan1 geri almaktir. Kent hakki,
sadece caligma ile ilgili haklardan ibaret degil, temel bir hak olarak yurttaslk,
hemserilik, vatandaslik haklarina da igseldir. Kentte insan onuruna yakisir bir sekilde

yasamak, bugiin, niifusun ¢ok biiyiik bir kisminin kentlerde yasadig1 diinyada en temel
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hak olarak diisiiniilmelidir. Joy’un da belirtmis oldugu gibi, kent hakki, hizmetlerin ve
olanaklarin yeniden dagitimindaki karar alma siireclerine vatandaslarin demokratik
katilimini miimkiin kilan genis anlamdaki bir vatandaslik yaklasimini ihtiva eder (Isin,
2008’den akt. Joy, 2017: 46). Ayn1 zamanda kent hakki insanlarin bulunduklari sosyal
ve cografi konumlardan kaynakli olarak hizmetlere erismelerindeki farklilig:
vurgulayarak, bu hizmetlerin ve dagitiminin dogasi geregi de toplumsal olduguna

dikkat ¢eker (Joy, 2017: 46).
3.3.2. Mekann Uretimi

Lefebvre’in kent hakkina dair diisiinceleri onun Mekdnin Uretimi diisiincesi ile
birbirini tamamlayan ozellikler gostermektedir. Belirli tarihsel kosullar igerisinde
belirli insan ve gruplar tarafindan olusturulan ve iiretilen kentlerde (Lefebvre, 2017
[1967]: 64) Lefebvre “iiretim” kelimesini sadece maddi yapilarin iiretimi olarak degil,
daha genis anlamda, hem bunlarin hem de toplumsal iliskilerin {iretimi olarak ele alir.
Bu baglamda, tarith boyunca nasil bilgi, kiltiir, sanat eseri, pratik nesneler ve
benzerlerinin iiretimi olmugsa, sehirlerin ve mekanlarin da iiretimi s6z konusu

olmustur (Lefebvre, 2017 [1967]: 65).

Lefebvre “(toplumsal) mekan (toplumsal) bir tiriindiir” soziiyle (2014a: 56)
mekanin toplumsal bir iiriin olmasina vurgu yapar. Lefebvre’in mekanin toplumsal bir
iriin oldugu diisiincesine onun ayni zamanda politik bir iirlin oldugu diisiincesi de
eklenir. Bu sebeple o “Mekdnin Uretimi” der (Elden, 2004: 93). Mekdnin Uretimi’nde
Lefebvre, henliz 1970’lerde, modernite kisvesi altinda kentlesme sorunlarinin
dogdugunu; stratejilerin  karlarin  azamilestirilmesi olup, yaraticiliktan ve
rasyonaliteden mustarip, kiitlesel ve vahsi bir kentlesme ve ingaatin ortaya ¢iktigini
sOyler (Lefebvre, 2014a: 23). Ciinkii mekan meta ve para gibi aragsal ve soyut
somutlamalardan bir tanesidir. Uretilen mekan hem diisiince hem de eyleme bir aygit
gorevi gordiiglinden, iiretim araci oldugu kadar, ayni1 zamanda bir tahakkiim, denetim
ve gili¢ aract olma oOzelligi de gosterir. Mekan toplumsal iligkileri icerir (Lefebvre,
2014a: 56-57) ve o iiretilir ve yeniden iiretilir. Lefebvre mekanin iiretimi ile sadece
ekonomik seylerin iiretimini kast etmemektedir. Fakat bununla birlikte, ouvre’lerin

iiretimini, bilginin ve kurumlarin {iretimi gibi, toplumu ilgilendiren her seyin
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tiretimimi kastettigi iist bir felsefi kategoriyi kast etmektedir (Elden, 2004: 94). Tam
da bu yiizden mekan, bir miicadele alanidir (Urry, 2018: 47).

Mekanin deneyimlenmesi noktasinda ise Lefebvre ti¢lii bir kavramsallagtirma
gelistirmistir. Bunlar algilanan, tasarlanan ve yasanan mekandir (Ghulyan, 2017: 7).
Mekan bu ii¢ kavram ile iiretilen dinamik bir siiregtir (Wanka vd., 2018: 37; Moulaert
vd., 2018: 11). Peet’e (1998) gore algilanan mekan veya diger bir deyisle mekansal
pratik, giindelik yasamdaki celiskileri barindir ve toplumsal iligkilerin yeniden
tiretilmesi mekansal pratikte bir 6n kosuldur (Dogan, 2007: 18-19). Mekansal pratik
siradan insanlarin mekan1 kullanmasi ve mekanda karsilastiklari glindelik pratikler ve
algilardir. Bu nedenle giinliilk rutinleri, bir mekani sahiplenme bi¢imini veya o
mekandan kaginmayi, vb. gibi davraniglari barindirir (Wanka vd., 2018: 37; Moulaert
vd., 2018: 11). Bir toplumun mekdnsal pratigi kendi mekamm yaratir (Lefebvre,
2014a: 67). Bu sebeple mekansal pratikler mimari, sehircilik, parkurlarin ve yerlerin
diizenlenmesinde, giindelik hayat ve kentlerde kendisini gosterir ve buralarda analiz
edilir (Lefebvre, 2014a: 410). Mekansal pratikler fiziksel mekan1 kapsadigindan,
mekanin dogrudan deneyimlenmesini saglar ve bu nedenle de algilanan mekdn olarak
kavramsallastirilir. Mekansal pratik sehir planlama gibi disiplinlerin eylemleriyle
iliskili oldugundan ftasarlanan mekdn ile birbirine baghidir (Ghulyan, 2017: 22).
Tasarlanan mekan veya diger bir deyisle mekan temsili Peet’e (1998) gore iktidarin
anlayis ve ideolojisinin bir karisimidir ve toplumsal pratikte 6nemli rol oynarlar
(Dogan, 2007: 19). Mekanin temsilleri mekanin bolgelere ayrilmasi, parsellenmesi ile
insanlarin ve seylerin mekandaki ayrim veya birlesiminde rol oynayan uygulama ve
pratiklerdir (Ghulyan, 2017: 23). Mekanin temsilleri planlamacilar, bilim insanlari,
politika yapicilar1 tarafindan yapilan haritalar, modeller, planlar ve dizaynlardir
(Wanka vd., 2018: 38; Moulaert vd., 2018: 12). Temsil mekanlar ise tasarlanan ve
algilanan mekanin bir araya gelerek iliskilendigi bir kavram olarak (Kurtar, 2013: 213)
orada oturanlarin, orayir “kullananlarin” mekandir (Lefebvre, 2014a: 68). Temsil
mekanlar1 orada olanlar tarafindan pasif bir sekilde deneyimlenen, insanlarin
mekandaki sembolleri veya isaretleri bilingli olmadan algilamasidir. Bu semboller o
mekanda neyin yapilip neyin yapilamayacagi hakkinda bir 6ngérii verir. Bu yiizden

temsili mekan ve mekansal pratik arasinda oldukga giiclii bir iligki vardir (Moulaert
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vd., 2018: 12). Temsil mekanlar1 yasanan, somut mekanlardir. Bu ii¢li arasindaki
diyalektik iliskiler bir biitiin olarak kentin veya mahalle, semt gibi kentin daha kii¢iik
parcalar1 acisindan kamu ve yerel dinamikler arasindaki gii¢ iligskisine gore
degismektedir. Bununla beraber bu diyalektik iliski bir taraftan rasyonel kapitalizm
baglaminda tiim kentleri birbirine benzestirirken, diger taraftan ise yerellikleri
mekansal farklilik baglaminda pargalayarak celisik mekanin ortaya ¢ikmasina sebep

olur (Dogan, 2007: 20).

Mekanin tiretimi yaklasimi mekan temsili, temsil mekani1 ve mekansal pratikler
araciligiyla bir mekanin iiretilmesini ifade eder. Bu nedenle buradaki vurgu, mekanin
sabit, stabil ve Onceden var olan bir varlik oldugu degil; farkli giic seviyelerindeki
farkli insanlar tarafindan siirekli olarak yeniden iiretilen, yeniden insa edilen dinamik
bir siire¢ olmasidir. Mekanin kim tarafindan kullanildigi, kim tarafindan
kullanilmadigi; kimler tarafindan nasil algilandigi; kimleri nasil temsil ettigi gibi

konular mekanin tiretiminde dikkat edilmesi gereken temalardir.

Mekanin tiretimi ayn1 zamanda sadece karar alma siireclerine dahil olmakla
ilgili degildir. Bununla birlikte, temsil mekéanlarini sekillendiren planlamacilar, bilim
insanlar1 ve karar alicilar tarafindan yapilan mekénsal kavramsallastirmalarimi da
kapsar. Bu nedenle onlar mekanin iiretimi ve mekansal dislanmada merkezi bir rol

oynarlar.

Her ne kadar Lefebvre kent hakki ve mekéanin iiretiminden bahsederken
yaslilara deginmemis olsa da, bu diisiinceler gerontologlar tarafindan yas dostu sehirler
tizerine alternatif bir bakis sunmustur. Yas dostu sehirlere Lefebvre’nin mekan tiretimi
kavramsallastirmasi agisindan bakildiginda yas dostu sehirler mekdnin temsiline bir
ornektir (Wanka vd., 2018: 38-39). Buna ragmen gerontologlar tarafindan
Lefebvre’nin mekanin iiretimi noktasindaki ti¢ kavrami yaslilik baglaminda detayli
calisiimamistir (Moulaert, 2018; Wanka vd., 2018: 39). Bu calismanin 6zgiin tarafini

da bu nokta olusturmaktadir. Devam eden boliimlerde bu konu detaylandirilacaktir.
3.4. Tarihsel ve Mekansal Acidan Kayseri

Icinden gectigimiz donem kimliksel, sinifsal, demografik kimi dezavantajlarin

ortaya ¢iktig1 ve dislama-dislanma pratikleriyle s6z konusu esitsizliklerin derinlestigi
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bir zaman olarak tanimlanabilir. Sosyolojik caligmalar ise belirtildigi gibi son
donemde mevcut esitsizlikleri ve bu esitsizlikleri yeniden {ireten mekanizmalari
sorgulamaya baslamistir. Ekonomik esitsizlik, yoksulluk, genclik-geng issizligi,
engellilik, yaslilik gibi bircok alan Durkheim’in belirttigi gibi “toplumsal olgularin
nedeni yine baska tiirden toplumsal olgulardir” 6nermesine uygun bir sekilde olgusal
olarak tartisilmaktadir. Bu ¢alismada ele alinan yaslilik meselesi ise en temelde
demografik degisim ve doniisiimiin ortaya ¢ikarmis ve ¢ikaracak oldugu toplumsal
degismeleri kentsellik ve kent yasamu iliskisi icerisinde anlama girisiminin bir pargasi
olmustur. Dolayisiyla modernlesme siirecinin temel ayaklarindan biri olan kentsel
yasam ve kentlesme olgusu demografik doniistimiin ve yash niifusun modern kentsel
hayat icerisindeki durumu, yapisi ve doniisiimii analiz edilmektedir. Bu bakimdan
gerek yash niifus bakimindan Tiirkiye ortalamasindaki kentlerden biri olan gerekse
kentsel yapisi, ekonomik iligkileri, sanayi ve ticaretin yogunlugu, kiiresellesmeye olan
bakis acisi, politik tutumu, vb. gibi sebeplerle “modern kent” tanimlamasina uyan
Kayseri kenti c¢alismanin evrenini olusturmustur. Kayseri bircok bakimdan
modernlesme siirecinin 6zelliklerini ve sonuglarini biinyesinde yasayan ve yasatan bir
kentsel forma sahiptir. Ayrica Kayseri’nin politik ve kiiltiirel yapis1 adeta Tiirkiye nin
bir mikro formu olma 6zelligi tasimaktadir. Bu bakimdan Kayseri’yi anlamak ve
calismak bir¢ok agidan Tiirkiye dlcegini aciklama ve ona projeksiyon tutma anlami
tagimaktadir. Bu boliimde Kayseri’nin kisa kentsel tarihi ile beraber onu bir Orta

Anadolu kenti olarak 6ne ¢ikaran yapis1 ve 6zellikleri tartigiimigtir.

Kayseri, Kuzey-Giiney ve Dogu-Bati kesisiminde Anadolu’nun ortasinda
onemli bir tarihsel derinlige sahip olan ve Asurlulardan beri Anadolu’daki ticaretin
merkezinde yer alan bir sehirdir. Diinya tarihinin ilk ticari belgelerinin de Kayseri’de
yapilan kazilarda bulunmus olmas1 Kayseri’'nin bugiinkii girisimci ve tiiccarliga yatkin

kiiltiirel mirasinin izlerini sunmaktadir (Cengiz, 2013: 77).

Roma doneminde Kapadokya eyaletinin baskenti olan Kayseri siyasal ve
ekonomik yonden giiciinii arttirmig, bolgenin genis ticaret ag1 ve imkanlar1 sayesinde
donemin ticaret merkezi olarak kendini gdstermistir. Islamiyet sonrasi Arap
ordularinin Anadolu’ya seferleri baslamis ve bu donemde Kayseri Arap ordulari ile

Bizans arasinda gidip gelmistir. Ancak 1071 Malazgirt zaferinden sonra Selguklu
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akincilarmin ele gegirdigi ve merkez kent olarak dne ¢ikan Kayseri, Anadolu’nun kalbi
olarak ortaya ¢ikmistir. Karatepe, Selguklular doneminde de ticaret merkezi olan
Kayseri’nin Pazardren’de kurulan “Yabanlu Pazari’na” sadece Anadolu’dan degil
diinyanin dort bir yanindan tiiccarlarin geldigini belirtir. Bugiin oldugu gibi o zaman
da sehrin belirli iiriinlerde uzmanlagmis carsilari ve kaliteli imalat yapan zanaatkarlar
vardir. Dericilik, dokumacilik, demircilik ise o donem i¢in O6ne ¢ikan uzmanlik ve
ihtisas alanlaridir. Carsilar ise ahiler ve lonca teskilatlarinca denetlenip diizenlemistir

(Karatepe, 1999: 62-5).

Bayram, Ahi teskilatinin I. Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda Selguklu
Devletinin yeniden yapilandirilmasit adina kuruldugunu belirtir. Ahi teskilati ilk olarak
Kayseri’de ortaya cikarken sonrasinda biitiin Anadolu’ya yayilmistir. Ahi teskilati
emniyet, belediye, ticaret, esnaf ve zanaatkarlik, kiiltiirel hizmetler olmak {izere birgok

alanda faaliyet gostermistir. (Bayram, 2001: 2)

Kayseri kentinin, Osmanli doneminde Selguklu donemine nazaran daha geri
planda kaldig1 goriilmektedir. Osmanlinin yetistirmis oldugu en 6nemli mimar olan
Mimar Sinan’in Kayserili olmasina ragmen kentte Kursunlu Camii ve Kapali Cars1
disinda Osmanli izlerine rastlamak c¢ok miimkiin degildir. Kent ve etrafi genel
itibariyle Selguklu izlerini tasimaktadir. Kayseri ekonomik yapisi genel itibariyle
ozellikle Selguklu doneminde uluslararas: ticaret yollar: {izerinde olmasindan da
kaynakli olarak ticaret ile var olmustur. Bunun yani sira tarim alaninda ¢ok verimli
olmasa da tahil iiretimi noktasinda 6nemli bir merkez olmustur. Tarla ve bahgelerin
dontistiiriilmesiyle de bagcilik, iiziim ve sarap iiretimi ve gevre illere satis1 yapilmastir.
Kayseri denince akla ilk gelen iirlinlerden biri olan pastirma ve sucuk ozellikle i¢
pazarda énemli bir ticaret kalemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Thracatta ise bas siray1
Rum ve Ermeni hali tiiccarlarinin denetiminde yapilan haliciligin aldig: gériilmektedir.

(Cengiz, 2013: 80-2).

Karatepe, Kayseri’de ilk niifus sayiminin Osmanli zamaninda 1520°de
yapildigini, bu donemde Kayseri niifusunun 38.798 oldugunu, niifusun 6nemli bir
kisminin da cumhuriyetin ilk yillarina kadar Ermeni ve Rum niifusunun olusturdugunu
belirtmektedir. (Karatepe, 1999: 70). Osmanli son déneminde patlak veren diinya

savasinin lilkemiz agisindan 6nemli sonuglarindan biri de Ermeni tehciri ve gayri
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Miislim azinliklara yonelik niifus miibadeleleri olmustur. Anadolu’daki gayr1 Miislim
niifus 1914 yilinda yiizde 20 civarinda iken bu oran 1927 yilinda yiizde 1’e diismiistiir.
Bununla birlikte Tiirkiye’de kentsel niifus azalirken bu durumun 6nemli ekonomik
sonuclarit da olmustur. 1915 yilinda Tiirk sanayisindeki sermaye paylar1 3 etnik grup
Ozelinde; Tirk: %15, Ermeni %20 ve Rum %50 seklindedir. Cengiz’e gore Kayseri
agisindan olusan sonug¢ su sekilde Ozetlenebilir; azinliklarin ticaret konusundaki
ustiinliikleri, girisimei  Ozellikleri ve bununla birlikte terzilik, mobilyacilik,
ayakkabicilik gibi el becerilerine ve zanaatlara dayali tiretim faaliyetleri kentteki etnik
cesitliligin azalmasiyla yok olmaya yiiz tutmustur. Anadolu’da Miisliiman Tiirk
girisimcilerin gayrimiislimlerin bosalttig1 yeri doldurmalar1 ancak 1980’lerde miimkiin

olmaya baglamistir (Cengiz, 2013: 86).

1926°da acilan ugak fabrikasi, Stimerbank, Hacilar elektrik sanayi, Kayseri
seker fabrikasi, Tiirkiye’deki emsallerine gére dnemli bir alana ve gilice sahip olan
Organize Sanayi Bolgesi (OSB) gibi tarihsel olarak sanayi alaninda Onemli
gelismelere sahne olan Kayseri ilerleyen yillarda 6zellikle ESI raporunda “kanepe
devrimi” olarak ifade edilen 1950’lerin sonunda ufak bir atdlye olarak baslayan
Boydaklar grubunun kurmus oldugu Istikbal ve Bellona markalari uluslararas: 5Snemli
bir gilice sahip olmus ve yurt disinda 70’ten fazla {ilkeye mobilyalar ihra¢ edilmistir.
Boydaklarin diginda Ipek mobilya da gerek yurt iginde gerekse yurt disinda dnemli bir
pazar olusturmustur. Tekstil alan1 da mobilyadan sonra 6nemli bir sanayi kolu olarak
ortaya ¢ikmistir. Amerikali kot tiretici Levi Strauss’un Avrupa’da tedarikg¢i arayisinin
bir sonucu olarak Emin Molu ve ekibi aldiklar1 destek ile birlikte ilk tiretimi 1986
yilinda gergeklestirmis olduklar1 ve son derece basarili olan iiretimleri yeni Jean
kumasi biiylik yanki uyandirmistir. Boylelikle Kayseri Levi’s tirlinliniin Avrupa’daki
ti¢ tedarik¢isinden biri olmustur (ESI, 2005). Mobilya disinda Kayseri sanayisinde 6ne
cikan sektorler ise; tekstil, gida, kimya, metal, maden, elektroniktir (Keyman ve

Koyuncu Lorasdagi, 2010: 39).

1980’lerin sonundan itibaren Anadolu 6zellikle ekonomik anlamda 6nemli bir
atitlm gostermis, Anadolu Kaplanlar1 tanimlamasiyla bir takim Anadolu kentleri

sinifsal bir hareketlilik yasamistir. Anadolu Kaplanlar1 denince akla ilk gelen kent
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Kayseri olmaktadir. Kayseri, tarihsel ¢izgisine paralel bir sekilde Anadolu’nun tekrar

gii¢ kazandig1 bir donemde ticaret ve girisimci giliciiyle yine basi ¢ekmistir.

Kapitalizm her ne kadar kiiresellesme ile beraber diisiiniilse de kapitalizmin,
sermayenin mekansal boyutu agisindan kentsel dinamikler-yerellikler iizerinden
yeniden kurgulandigi bir donem olarak 1980 sonrasi kentsel ve bolgesel gelismelere
sahne olmustur. Tokyo, Londra, Istanbul gibi megapoller iizerinden diinya kenti olma
yarigl ya da bolgesel kimi 6zelliklerin 6n plana ¢ikarildigi merkez kentler insasi
neoliberal doénemin Onemli bir c¢iktis1 olarak goriilebilir. Anadolu kaplanlari,
Kayseri’nin bolgesel konumu ve yiikselisi bu siirecin bir par¢asi olarak diigiiniilebilir.
Dogan, 1990’larla birlikte Anadolu kentlerinin 6zellikle yogun ve ucuz is giicli
sayesinde biliylime siirecine girdiklerini belirtir, ayrica bu biiyiimeye kaynaklik eden
temel nedenin ise neoliberal politik ekonominin ve kiiresellesme politikalarinin yeni
sOylemi olan “kentler lizerinden kalkinma”, “yarisan yerellikler” gibi yeni politik
sOylemin etkili oldugu belirtilmistir. Yerellik ve kentsel dinamikleri hareketlendirmek
Devlet Planlama Tegkilati’nin hazirlamis oldugu planlar ¢er¢evesinde de stratejik bir

hamleye doniismiistiir (Dogan, 2007: 61).

Kayseri kentinden s6z edildiginde ekonomik giicli ve muhafazakar kimligi 6n
plana ¢ikmaktadir. Ekonomik giicii percinleyen olgu genel itibariyle girisimcilige ve
ticari zekdya dayandirilmaktadir. Bu ticari zekad ise sadece kent igerisinde degil
Tiirkiye genelinde “Kayserililik” olarak beliren bir uyaniklik, ticari kabiliyet, beceri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Keyman ve Koyuncu Lorasdagi Kayseri’nin kiiresel 6l¢ekte
ayakta kalmasinin devlet desteginden ziyade teknolojik alandaki gelismelerin takip
edilmesine ve 0z kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmasina baglamaktadir
(Keyman ve Koyuncu Lorasdagi, 2010: 37). Son teknolojik trendlerin Erciyes
Teknopark tarafindan yakindan takip edildigi ve Erciyes Teknopark’mn “Tiirkiye nin

teknoloji tissii olma” sdylemleri (https://www.aa.com.tr/tr/bilim-teknoloji/erciyes-

teknopark-genisliyor/1955898, 2020) kentin sadece Tirkiye’ye degil diinyaya

acilmay1 hedefledigini de gostermektedir. Bununla birlikte dayanigma, yardimlasma
ve muhafazakar degerleri benimseme Ahilik geleneginin bir temsilcisi olarak kentin
ekonomik giicii ile kiiltiirel ve ahlaki degerlerin bir arada ve birbirini destekleyici bir

mekanizmaya doniistiigii soylenebilir.


https://www.aa.com.tr/tr/bilim-teknoloji/erciyes-teknopark-genisliyor/1955898
https://www.aa.com.tr/tr/bilim-teknoloji/erciyes-teknopark-genisliyor/1955898
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Kayseri, toplumsal ve ekonomik degismenin yani modernlesmenin hem yerel
hem de kiiresel boyutlar itibariyle tartisilabilecegi 6nemli bir zemin olusturmaktadir.
Modernlesme siireci agisindan Kayseri ekonomik ve kiiltiirel hayatin beraberce ve
eklemlenerek siirdiiriildiigli 6nemli bir durak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
bakimdan birgok ¢alismanin ve arastirmanin da konusu olmustur. Bu tartismanin esast
Ozelikle toplumsal hayat igerisinde din-dindarlik ile ekonomi-ekonomik girisim
arasinda bir mesafenin varligindan hareket eder. Cumhuriyetin ilk yillarinda
Cumbhuriyetin kendi burjuvazisini yaratma girisimi olarak ele alman kimi ¢abalar,
Osmanli’da ticaretin, zanaatin, sanayinin gayri Miislimler elinde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Miisliimanlarin inang geregi ticaretten ve parasal iliskilerden uzak
durdugu gibi bir anlatiya siklikla rastlanmaktadir. Fakat Kayseri tiim bu tarihselligi
kiran bir kent dinamigi olarak tartisilmaktadir. 2005 yilinda European Stability
Initiative (ESI) tarafindan yapilan “Islami Kalvinistler: Orta Anadolu’da Degisim ve
Muhafazakarlik” isimli aragtirma Avrupa kapisinda olan Tiirkiye’nin o6zellikle
Miisliiman kimligi ile kalkinmaci, girisimei ve modernlesme dinamiklerine uygun bir
toplumsal ve ekonomik hayati yansitan ornek olarak Kayseri bir prototip olarak
arastirmanin 6rneklemi olmustur. Islami Kalvenizm tanimlamasi ise yurt icinde ve yurt
disinda 6nemli tartigmalar yaratmistir. Bu tanimlamanin kaynagi olarak bilindigi iizere
Weber “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli eserinde kapitalizmin ortaya
cikisina kaynaklik eden dini ve ahlaki yapiy1 ¢oziimlemeye ve kapitalist ekonominin
cok boyutlu bir sentezini yapmaya girismistir. Weber bu eserinde kapitalist
ekonominin yani modern ekonomik rasyonalitenin ortaya c¢ikmasinda irrasyonel
etkilerden bahseder. Dolayisiyla ekonomik bir ¢ikti olarak kapitalizm sadece
ekonomik iligki aginin bir unsuru olarak karsimiza ¢ikmamakta, Protestan etigi ve
puriten ahlak gibi ahlaki 6gretilerin de kapitalizmin ortaya cikisindaki onemine
gonderme yapmaktadir. Yani maddi olmayan unsurlar maddi unsurlar1 ortaya

¢ikarmakta ve doniistiirmektedir.

S6z konusu g¢alismadan ilham alarak Kayseri’nin muhafazakar kimligi ile
ekonomik olarak gelismis ve girisimci kiltlirel 6zelligin bir aradaligi sebebiyle
Protestanlik ile en azindan Kayseri’deki sekli ile Miisliimanligin ekonomik alandaki

basarilar1 agisindan bir birliktelik oldugu tartismanin esasini olusturmaktadir. Cengiz
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(2013) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada tartisma bu esas lizerine kurgulanmis ve
“Kalvinist Islam” tanimlamasina kars1 ¢cikilmistir. Zira Kayseri’de Protestan ahlaki ya
da piiriten ahlakin emrettigi diinyay1 tanrinin sanim yiliceltme ve ibadet etme olarak
calismanin kutsanmasi olgusuna Kayseri’de ya da Islam’m farkli anlayislarinda bu
boyutuyla varlik kazanmadigi sdylenebilir. Neden-Sonug iliskisinin nasil kurgulandigi
ve toplumsal zeminde dini hayatin ve ekonomik gercekliklerin nasil ele alindigi
Kayseri acisindan 6zerk bir alan olarak tartisilmalidir. Kayseri’de ilahi bir amag icin
ekonomik faaliyette bulunma gibi bir anlayisin, ¢abanin ve amacin olmadigini fakat
dinin toplumsal hayattaki etkilesim ve dayanisma dinamiklerinin etkilerinin goraldigii

ve ekonomik basarida da bunun etkili oldugu soylenebilir.

Tiirkiye’de 1990’lardan bu yana insaat-emlak sektorii iizerinden neoliberal
muhafazakar kentlesme pratiklerinin hiz kazandigir goriilmektedir (Glirbiiz, 2018).
Kayseri’de ise kentin bu donemde olusturdugu sermaye birikimi mekansal yapilanma
tizerinde yoneltilmistir. Fakat buradaki ekonomik gelismisligin aksine yasanabilirlik
ve birlikte yasama standartlar1 bakimindan Kayseri beklenen gelismeyi gostermemistir
(Kiling ve Zengin, 2012: 28; Keyman ve Koyuncu Lorasdagi, 2010: 40-1). Kayseri’nin
2009 yilinda yasanilabilirlik acisindan Tiirkiye’de 19. sirada oldugu belirtilirken’
(Keyman ve Koyuncu Lorasdagi, 2010: 40), bugiin TUIK in illerde yasam endeksi
verilerine gore Kayseri genel degerlendirmede 49. Siradadir. Ancak bu arastirma genel
degerlendirmenin yani sira konut, ¢caligsma hayati, gelir ve servet, saglik, egitim, ¢evre,
giivenlik, sivil katilim, altyapit hizmetlerine erisim, sosyal yasam ve yasam
memnuniyeti olmak {izere toplam 11 alt boliim igermektedir. Kayseri bu arastirmada
alt boliimlerden yasam memnuniyeti acisindan 53.; sosyal yasam agisindan 55.; ve
cevre kistasi acisindan ise 60. siradadir (TUIK, 2015)8. Bu nedenle Kiling ve Zengin
Kayseri’nin elindeki ekonomik imkanlarla kiiltiirel 6zellikleri arasinda sorunlu bir
iligki kurdugunu diistinmektedirler. Muhafazakar bir yapilanmanin mekansal

pratiklerini yansitmakla birlikte, baz1 degerleri muhafaza etmekteki basarisizlig

7 Arastirmacilar bu kriterleri CNBC-e Business Dergisi’nin Eyliil 2009 yilina gére belirlemislerdir.
Burada yasanabilirlik olgitleri ekonomi, saglik, egitim, glivenlik, kent hayati, kiltir ve sanat
kistaslaridir.

8 TUIK’in illerde yasam endeksine dair yaptigi en giincel arastirma bu tarihte oldugundan ve daha ileri
bir tarihte daha kapsaml bir veri bulunmadigindan buradaki veriler dikkate alinmistir.
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aragtirmacilara gére Kayseri’yi 6zel bir vaka haline getirmektedir. Tarihi ve kiiltiirel
degerlere olan bagliliga ragmen, Kayseri bu bagliligin1 kentsel mekanda korumakta
zorlanmaktadir. Arastirmacilar Kayseri’nin goze carpan en belirgin 6zelligi olan
sosyo-ekonomik anlamdaki bu celiskisini son yillarda kentte meydana gelen
degisimlerle yasam kalitesi baglaminda ele almislardir (Kiling ve Zengin, 2012: 28-
42). Buradan Kayseri’nin neoliberal muhafazakar kentlesme pratiklerinin mekanin
liretimi ve yasam kalitesi arasinda bir tiir ¢eliski ortaya ¢ikardigi diisiiniilmektedir.
Buradaki durum bu ¢alismada yashilar 6zelinden degerlendirilmek istenmistir. Gelenek
ve muhafazakar degerler s6z konusu oldugunda bu degerleri nesilden nesile aktaran
yaglilar, neoliberal kentlesme pratiklerinde ¢ogu zaman gérmezden gelinen 6zneler

olmaktadir. Kent 6zelindeki bu ¢eliski boylece yaslilik baglaminda da okunabilir.
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DORDUNCU BOLUM

4, YENI KENTLESME SOSYOLOJIiSi VE GERONTOLOJI
ARASINDA BiR KOPRU

Bu boliim, oOnceki iki bolimde ele aliman yaslilik ve yeni kentlesme
sosyolojisini ortak bir paydada bir araya getirmeyi amaglamaktadir. Gerontolojiye dair
yoneltilen en klasik elestirilerden bir tanesi, bu disiplinin veri agisindan oldukga zengin
olmasina ragmen, teori agisindan oldukga zayif kalmis bir disiplin oldugudur (Birren,
1999: 459; Moulaert, vd., 2018, 9; Wahl ve Wiesman, 2003: 621). Bugiin bu elestiriler
mekan gerontolojisi baglaminda da goriilmektedir. Ozellikle kent ve yaslilik arasinda
basarili bir kuramsal bagin olusturulamadig: siklikla dile getirilmeye baslanan bir
vurgudur. Bu nedenle kentsel yaslanma {izerine ¢aligmalar yapan pek ¢ok aragtirmact
kent sosyolojisi ile gerontoloji arasinda kentlesme sosyolojisinden gelen ortak bir
damar oldugunu, fakat bu konunun hem kent hem de gerontoloji literatiiriinde eksik
kaldigini1 ifade ederler (Finlay ve Finn, 2020; Moulaert vd., 2018; Phillipson, 2004;
Wanka vd., 2018). Yash niifus oram1 kentlerde artarken, yash ve mekan arasindaki
iligski genellikle gérmezden gelinmektedir. Bu durum “mekanin koér noktasi” olarak
isimlendirilmistir (Finlay ve Finn, 2020). Bugiin modern kentler ve yasamin ilerleyen
yillarindaki miicadele alanlarina dair daha kapsamli ¢calismalara ihtiyag duyulmasina
ragmen hala kent sosyolojisi ve gerontoloji arasinda sistematik bir iliski
olusturulabilmis degildir (Phillipson, 2004; 2010). Oysa kent sosyolojisi ve
gerontolojinin karsilikli olarak birbirine dgretecegi cok sey vardir (Wanka vd., 2018).

Bu minvalde boliim, kentsel yaslanmaya iliskin temel vurgular ve istatistiki
veriler hakkinda da bilgi vererek, mekan gerontolojisinin dogusu ve sonrasinda bu
alanda oraya ¢ikan yeni tartigmalar icermektedir. Mekan gerontolojisine dair en son
tartismalar elestirel gerontoloji disiplininden yola ¢ikarak caligsmanin kurmaya calistig
disiplinlerarasi bag i¢in bir temel olusturmaktadir. Bu nedenle elestirel agidan mekanin

gerontolojisinin nasil yapilabilecegi ele alinmistir.
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4.1. Demografik Déniisiim ve Kentsel Yaslanmaya Dair Istatistiksel

Veriler ve Mekanin Gerontolojisi

Demografik doniisiim ve kentlesme yirmi birinci ylizyilin 6n plana ¢ikan
Oonemli sosyal olgular1 arasindadir. Dogumda beklenen yasam siiresinin artmasi ve
teknolojideki gelismelere paralel bir sekilde gectigimiz yiizyillara gore ortalama
Omriin uzamasi yasl niifus oraninin daha yiiksek seviyelere ulasmasini saglamistir.
Kisaca demografik doniisiim olarak ifade edilen bu durum “yasli” olarak tanimlanan

60 yas ve lizeri niifus oraninin toplam niifus oranindaki artisidir.

Demografik doniisiim geng olsun, yaslt olsun, bir biitiin olarak toplumun tiim
katmanlarinda dogrudan veya dolayli yollarla degisim yaratma potansiyeline sahiptir
(Moore ve Pcey, 2004: 6). ikinci Diinya Yaslilik Asamblesi (SWAA) verilerine gore
su anda yetiskinlik donemini yasayan geng¢ niifus, 2050 yilinda niifusun %20’sini
olusturacak yaslh niifus igerisinde yer alacaktir (2002: 15). Demografik doniisiim
karsisinda cogu tilke kendi politikalarin1 uygulamakta ve gelecege dair yeni adimlar
planlamaktadirlar. Ulusal aktérlerin yani sira, Diinya Saglhk Orgiitii (WHO), Diinya
Yashlik Asamblesi (WAA) gibi uluslararast kuruluslar da bu konuda g¢esitli
arastirmalar ile belli araliklarla strateji planlar1 yaymlamakta ve niifus yaslanmasi
karsisinda hem farkindalik olusturmaya hem de ihtiyaglara yonelik oneriler sunmaya
caligmaktadir. Ornegin yashlik asamblelerinden ilki 1982 yilinda Viyana’da
toplanmustir. Ikincisi ise yirmi y1l sonra 2002 yilinda Madrid’te toplanmistir®. Her iki
toplantida yaslanmaya iliskin énemli kararlar almmistir. Diinya Saglik Orgiitii ise en
son 2007 yilinda yas dostu kentlere (YDKT) dair bir ger¢eve sunmustur. Hem
WHO’nun YDKT programi hem de SWAA’nin son toplantis1 kentlerde yaslanmaya
dikkat gekmektedir.

Artan yash niifusun ¢ogu bugiin kentlerde yasamaya baslamistir. Gelecek
yillarda kiiresel boyutta yash niifusunun bir milyar1 gececegi ve %70’inin kentlerde
yasayacagi tahmin edilmektedir (Arun, 2020: 1). WHO’nun (2007: 1-2) YDKT i¢in
bir rehber niteligi tasiyan bildirisinde de sehirlerin biiylimesi ile beraber 60 yas ve lizeri

niifusun ayni anda biiylidiigii vurgulanmistir. Su anda diinyanin yarisindan fazlasi

? ikinci toplantida alinan kararlar “Madrid Plan1” olarak da isimlendirilmektedir.
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kentlerde yasiyor olmakla birlikte 2030 yilina gelindiginde diinyanin iigte ikisi
kentlerde yasiyor olacak (Moulaert ve Garon, 2016) ve yirmi birinci yiizyilin ortalarina
gelindiginde gelismekte olan iilkelerin ¢ogu biiyiik oranda kentlesmis olacaktir
(Phillipson, 2010: 597).

Tiim bunlardan hareketle, kentlesme ve kentlerdeki yasl niifus oraninin artisi
sosyolojik bir olgu olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Artan yasli niifus oraniyla birlikte
kentlerde ekonomik, kiiltiirel, toplumsal, mekansal, vb. pek ¢cok degisim kaginilmaz
olmaktadir/olacaktir. Zira yashlik isitme ve gorme kayb1, kas dokularinda degisme ve
denge kayb1 gibi fiziksel degisimlerin (Kalinkara, 2017: 232) ve yani sira Demans
Alzheimer gibi biligsel olarak gerilemelerin yasanabildigi bir donem oldugundan
Kentte yasayan yaslilar i¢in mekanin nasil organize edildigi biiyiik bir 6neme sahiptir.
Kentlerde yasayan yash niifusun artisi kent mekanlarinda birtakim diizenlemelerin
yapilmasini gerektirmektedir. Bu durum ise yasliliga dair giincel ¢aligmalarin kent,
kentlesme ve mekansal c¢evre baglamindaki Onemini gdstermektedir. Ciinkii
Esendemir’in (2016: 411) de belirttigi gibi yasanilan ¢evrenin yashlarin ihtiyaglarim
karsilayip karsilamadigi ve ozellikle saglik durumlarimdan kaynakli ihtiyaglar
gidermeye iliskin bir ¢evrenin nasil olusturulabilecegi, yaslhiliga iliskin son donem

tartismalarin basinda gelmektedir.

Yaslanma ve mekansal c¢evre arasindaki iliskiyi inceleyen bilim dali olan
mekan gerontolojisi veya diger bir adiyla cografi gerontoloji, gerontoloji
caligmalarinin daha spesifik bir alt boliimiinii olusturan disiplindir. Yashligin ekolojisi
olarak da anmilmaktadir. Mekan gerontolojisi beseri cografya ve sosyal gerontolojiyi
birlestiren 6zel bir alan olarak son yillarda ilgi ¢cekmeye baslamistir (Wahl ve Lang,
2003: 7). Mekan gerontolojisi yaslilar ve onlarin ihtiyag ve tecriibeleri ile ilgili sosyo-
mekansal durumlart arasindaki iliskiyi arastirmaktadir (Lui vd., 2009; Wiles, 2005;
Wahl ve Weisman, 2003; Kendig, 2003: Phillpson, 2004; ). Fakat o, fiziksel bir
perspektife vurgu yapmaktan ziyade, bunun yani sira sosyal ve kiiltiirel formlar
arasindaki karsilikli iliskiyi de vurgulamaktadir (Esendemir, 2016: 415; Simpson,
2010: 17; Wanka, vd., 2018: 28). Kisaca mekan gerontolojisi, insanin igerisinde
yasadigi ve kendisini sarip g¢evreleyen mekanin bireyin kendisini ve kiiltiiriini

anlamlandirmasi tizerindeki etkisini (Peace vd., 2006: 8) incelemektedir.
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Yashlarin ¢evre ile olan etkilesimlerini inceleyen disiplin olan mekan
gerontolojisi ilk olarak 1970’lerde yaslilarin igerisinde yasadiklar1 ¢evreyle iliskilerini
inceleyen cografyacilarla birlikte baglamistir. Daha sonra ise farkli disiplinlerde
yapilan ¢aligmalar ile bu alan disiplinlerarast bir boyut kazanmistir (Andrews vd.,
2009: 1642). Hatta gerontologlar ve cografyacilar tarafindan “gerontoloji cografyada
—mekdnda- yapilir” sdylemleri giindeme gelmistir (Andrews vd., 2009; Warnes, 1981;
1990). Daha sonra yashiik ve mekéansal cevre iligskisi 1980’lerde Lawton’un
onciiliigiindeki ekolojik perspektif ile kuramsal bir zemin kazanmistir. Sonrasinda
kendisine bagka taraftarlar bulan ekolojik teorilerdeki temel vurgu, yasamin ilerleyen
yillarindaki yagam kalitesine olumlu veya olumsuz anlamda etki edebilecek fiziksel
cevre Tlzerinedir. Bu yaklasim daha sonra “yerinde yaslanma” olarak

kavramsallastirilacak yaklasimda da etkili olmustur (Buffel ve Phillipson, 2018: 179).

Yerinde yaslanma ile yakin bir iliski icerisinde olan mekansal gerontoloji,
yashinin fiziksel veya biligsel bir bozulma ile karsilastiginda, yasadigi cevrenin
icerisinde ve disarisindaki olanaklar1 kullanarak miimkiin oldugunca bagimsiz
kalabilmesini veya c¢evrenin degismek zorunda kaldiginda yeni c¢evreye adapte
olabilmesini ifade eden gerontolojik yaklasimdir (Wahl ve Lang, 2003: 7). Bu nedenle
yaghilarin yasaminda ortaya c¢ikabilecek olast bakim ihtiyaclarin1i daha kolay
karsilayabilmesi veya huzurevi gibi kurumlara yerlesmek zorunda kalmamasini ifade
eden “yerinde yaslanma” kavraminin yaglilik ¢caligsmalarinda kullanilmaya baslanmasi
mekansal gerontoloji ¢alismalarinin yaygin hale gelmesini saglamistir (Wanka, vd.,
2018: 26). Ayrica mekansal gerontoloji ¢alismalarinin saglikli yaglanma ve yas dostu
toplumlara dair hem kuramsal arka plan hem de gii¢lii ampirik veriler sunmasi
(Kendig, 2003: 611) bu disiplini giiniimiizde giderek yaygin hale getiren diger bir
sebeptir. Yerinde yaslanma disiincesi 1990’larda daha yaygmnken bu diisiince
giinlimiizde yerini “yas dostu” fikrine birakmaktadir (Moulaert vd., 2018: 18). Kentsel
yaslanma ile ilgili toplumsal bir program olma 6zelligi gosteren WHO nun YDKT
yaklasimi yerinde yaslanma prensibini benimseyerek, son yillarda bu politikalarin

kurumsal bir zemini haline gelmistir.

Mekansal gerontolojideki yaklasimlardan bir digeri ise mekan ve yaslilik

caligmalari ile bilinen Phillipson’in (2004) mekan gerontolojisine dair sundugu yeni



103

bir yaklagimdir. Onun yaklagiminin elestirel gerontolojiden beslendigi sdylenebilir.
Phillipson, son yillarda mekan ve yaslilik arasindaki ¢alismalarin yeniden canlanmaya
baslamasina ragmen bu c¢alismalarin  daha genis teorik perspektiflerle
iliskilendirilmesinde eksiklikler oldugunu ve ¢aligmalarin kirsal veya kentsel alanlarda
bag gosteren son donem degisiklikleri iyi degerlendirmedigini belirtir. Ona gore iyi bir
mekan gerontolojisi gelistirebilmek icin kentsel degismenin ardinda yatan sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik sebeplerin dikkate alinmasi gerektigini savunur (Phillipson,
2004; 2007). Ciinkii ona gore ii¢ 6nemli sebep bu degisimin altinda yatmaktadir: a)
kiiresellesme ile bazi bolgeler bliylirken, bazi bolgelerin ekonomik ve sosyal anlamda
gerilemesine sebep olan radikal degisimler, b) kent yoksullugu, yasanilan ¢evredeki
sosyal iligkiler ve sinif, cinsiyet, etnisite, yasa bagli olarak degisen iliskiler gibi kentsel
dinamikler ve ¢) yaslinin servis ve hizmetlerden mahrum kalmasina sebep olan sehir

merkezine ulasimdaki zorluklar.

Bu ¢alismada da mekan gerontolojisi Phillipson’in gortisleriyle uyumlu olacak
sekilde elestirel agidan degerlendirilmektedir. Kent ve yashlik sosyolojileri arasinda
kurulmaya calisan kuramsal baglanti, tezin genel dilinde oldugu gibi elestirel bir dili
icermektedir.  Asagidaki alt boluimler iki disiplin  arasindaki  iliskiyi
detaylandirmaktadir.

4.2. Kentsel Yaslanmada Sosyal Dislanma ve Mekéansal Adalet

Diisiincesi

Kapitalizmin dogasinda olan sosyal esitsizlikler kentlerde yasayan bazi gruplar
i¢cin avantajlar saglarken, bazilar1 i¢inse dezavantaj yaratabilmekte (Savage ve Warde,
1993: 64) ve dislanmaya sebep olabilmektedir. Kiiresel piyasalarda birbirleri ile
yarigan kentler tarafindan tiretilen mekanlar yaglilarin da igerisinde bulundugu pek ¢cok
toplumsal grubu dezavantajli konuma getirebilmektedir (Buffel vd., 2012: 601). Bu
dezavantajliligi yaratan sebeplerden bir tanesi de kentsel esitsizlikler ve bu

esitsizliklerin sonucunda ortaya ¢ikan sosyo-mekansal ayrigmadir.

Yashlarin degisen kent dokusu karsisinda neler yasadigi ve hissettigi, bu
durumu nasil deneyimledigi dikkate alinmasi gereken bir durumdur (Phillipson, 2010).

Kentlerin kiiresel etkilerle hizli bir sekilde degismesi ve kentlerde yasayan yash
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niifusun giderek artmasi, kent yasaminda yaslilar agisindan yeni miicadele alanlarinin
ortaya ¢iktigina dair tartismalari dogurmustur. Bu tartismalara gore degisen kent
mekanlar1 yaglhlar i¢in slirekli yenilenen bir stratejik alan olmakta ve yashlar bu
degisime uyum saglayabilmek igin cesitli taktikler gelistirmektedir (Sentiirk ve
Kurtkapan: 2017: 5). Kent mekanlar1 gerek tasarim gerekse bu mekanlara ulasim ve
erigilebilirlik agisindan yashilarin kullanimlarmma ve sosyallesmelerine her zaman
uygun degildir. Bu durum yaslilar icin zaman zaman bir dezavantaja doniismektedir.
Kent mekanlarinin yapilanmalar1 yaslilar1 kamusal alanin ve toplumsal mekanlarin
digina itebilmektedir. Bu durumun bir sonucu olarak hizli akan sehir ortaminda
yaghilarin goriiniirliikleri azalmaktadir. Kent yapilanmalarinin ¢cogu belli bir kesime
hitap ederken, toplumun 6nemli bir kesimini olusturan ve gelecekte de oransal
anlamda ciddi bir artis saglayacak olan yaslilar1 disarida birakmaya yonelik olarak

tasarlanabilmektedir.

Neoliberal kentlesme pratikleri mekansal, ekonomik ve toplumsal ayrismalara
ve diglanmalara sebep olurken, bu diglanmaya dahil olan gruplar arasinda bazi yaslilar
da vardir. Buradaki digla(n)ma da mekanin kullanimi, temsili ve algilanmasini igeren
cok boyutlu bir durumdur (Wanka vd., 2018: 39). Kentlesmenin hizla arttig1 bir
diinyada destekleyici mekanizmalarin eksik olmasi durumunda, yaslilar kendilerini
daha yalniz, izole olmus ve sosyal olarak dislanmis hissedebilmektedir (Woolrych ve
Sixsmith, 2020). Digla(n)ma, Levitas (2007) ve arkadaslari tarafindan ¢ok boyutlu bir
olgu olarak tanimlanmaktadir. Buna gore disla(n)ma ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya
politik bakimdan kaynaklar, haklar, mallar ve hizmetler gibi bir toplumda yasayan
¢ogu insanin ulagsma imkaninin oldugu faaliyetlere bazi kimselerin ulagamamasi veya
ulagsmada zorluk ¢ekmesidir. Bu sebeple hem yasam kalitesini hem de toplumun bir
biitin olarak uyumunu ve esitligini etkiler. Phillipson (2010; 2020) kentsel
dislanmanin kent ¢evresinin degismesinden, kent cevresinde gerceklesen genel
baskilardan ve kiiresellesme nedeniyle mekan ve kimlik algilarindaki degigsmeden
kaynakli olmak tizere {i¢ boyutu oldugundan bahseder. Yaglhlik ve diglama arasindaki
iliskiyi inceleyen caligmalar olduk¢a az (Walsh vd., 2016: 81) ve yas, mekan ve
dislama konusu yeni gelisen, “genc” bir alandir (Moulaert vd., 2018: 10).
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Sosyal yasamdan dislanma ayrimciligin bir tiirii olarak da ele alinabilir. Kisinin
etnik durumu, 1rki, cinsiyeti, sosyo-ekonomik durumu gibi sebeplerle ugradig
ayrimcilik bugiin yasindan dolay:1 da ortaya ¢ikmaktadir. Yasa dayali ayrimcilik ise
yascilik olarak isimlendirilmektedir. Tk kez 1969°da Butler tarafindan ifade edilen
yascilik, tipki cinsiyetgilik, irk¢ilik gibi dislayict ve ayristiricidir. Yaseilik yaglanma
siirecine iliskin olumsuz Onyargi igeren tutumlar, yashya yonelik sergilenen ayrimci
pratikler ve kisinin adil ve digerleriyle esit bir sekilde yasama sansini azaltan
politikalar olmak {izere ii¢ temel kategoride ortaya cikabilir (Butler, 1980: 8). Fakat
daha da tehlikeli olani yas¢iligin i¢sellestirilmesidir. Yasa dayali olumsuz
kalipyargilar kisinin kendisine yonelik de olabilir (Levy, 2009: 332). Yasciligin
icsellestirilmesi  kisinin fiziksel, biligsel, sosyal kapasitelerini stabil tutmay1

giiclestirebilir veya azaltabilir.

Woolrych ve Sixsmith (2020: 18) yashilarin kentlerde karsilasabilecegi
diglanma ve ayrimciligin sosyal, politik ve mekansal olarak birka¢ boyutta
olabilecegini belirtmislerdir. Scharf ve digerleri (2005: 77-78) ise farkli ¢evrelerde
yasayan yashlarin karsilastigi ve deneyimledigi farkli diglanma tiirlerinin
incelenmesinde sosyal dislanmanin 6nemli bir arag olabilecegini soylemislerdir. Onlar
ozellikle yoksul bolgelerde yasayan yaslilarin bes farkli diglanma tiirii ile kars1 karsiya
gelebileceklerini belirtmislerdir: maddi kaynaklardan dislanma, sosyal iliskilerde
dislanma, sivil aktivitelerden dislanma, temel hizmetlerden dislanma ve ¢evresel

dislanma.

Kisinin toplum i¢indeki dezavantajli konumunu ifade eden sosyal diglanma,
sosyal icerme kavraminin birebir ziddidir. Yaslhlarin sosyal katilimi ve sosyal
icermelerini destekleyecek, onlar i¢in firsatlar ve imkanlar yaratacak bir kent ortami
i¢in sosyal politikalara ve bunu gerc¢eklestirmek i¢in ise radikal bir doniisiime ihtiyag
vardir. Bu ihtiyaclarin ise a) sehirlerin birbirlerine gore olan farkliliklarini kabul
etmek, b) yasam seyri boyunca degisen ihtiyaglara yonelik olarak yeni tiir kentsel
vatandaglik bi¢imleri gelistirmek ve ¢) mekan planlamasi ve {iretimine yaslhlari da
dahil ederek, fikirlerinin alinabilecegi imkanlar yaratmak seklinde {lizere ii¢ temel

alanda karsilanabilir (Buffel vd., 2012: 606).
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Kentlerde yaglilara yonelik ortaya ¢ikabilecek dislanmanin bir diger 6zelligi
ise, yaslilara atfedilen sosyal statiilerde ilgilidir. Zira bunlar yaslilar1 “pasif”, “aciz”
veya “bagimli” olarak tanimlayan sdylemlerden kaynaklanmaktadir. Yaslilik ¢cogu
zaman bu tiirden olumsuz sifatlarla bir arada ele alinmakta hatta es anlamli olarak dahi
kullanilabilmektedir. Bunlar yashilikla ilgili olumsuz Onyargilar1 igeren
kalipyargilardir. Yashilikla 1ilgili kalipyargilar yaghilarin sosyal ortamlardaki
goriintirliiklerini ve toplumsal statiilerini dogrudan etkileyebilirler. Bu tiirden tutumlar
aile yasamindan kentsel mekan kullanimima kadar olduk¢a genis bir cercevede
yaslilarin sosyal etkilesimlerini degistirebilirler. Onemli bir diger disla(n)ma tiirii de
demokratik siireclerde so6zde var olan esitlige ragmen, karar verici mekanizmalarda yer
alan kisi ve kurumlarin bu kararlar sonucunda elde edecegi esitsiz faydalardan
kaynaklanan politik ayrimciliktir. Yaslilarin karar alma mekanizmalarina katilimi kent
boyutunda ¢ogunlukla eksik kalmaktadir (Vanmechelen, 2012°den akt. Buffel ve
Phillipson, 2018: 178). Handler’in (2014: 86) de belirttigi gibi, yaslilar kentlesme
stirelerinde cogunlukla marjinalize edilmekte (Woolrcyh ve Sixsmith, 2020: 19) hatta
“goriinmez” kilinmaktadir (Buffel ve Phillipson, 2018: 178). Bu da yasciliin altinda
yatan sebeplerden bir tanesi haline gelmektedir. Bu durum ¢ogu kentsel degisimlerin
karakteristik bir 0zelligi olarak, yaslilarin “pasif kurbanlar” olarak temsil edilmesi
riskini beraberinde getirmektedir (Woolrcyh ve Sixsmith, 2020: 19-20). Oysaki
yaslilar bu degisim siireglerini tecriibe eden ve bunlardan etkilenen bireyler olarak
kendi hayatlarini etkileyecek bu tiirden degisimlerde karar alma mekanizmalarinda

etkin bir sekilde rol almalilardir.

Tiim bunlarin farkindaliginin son yillarda artmaya basladig1 ve gerontoloji ve
yeni kentlesme sosyolojisi arasinda bir tiir bag olusturulmaya ¢alisildig1 s6ylenebilir.
Bu calismalarin ¢ikis noktasi ise mekdnsal adalet distincesidir. Mekansal adalet
yaklasimi yas ve sosyoekonomik durum (bazen buna cinsiyet ve etnisite de eslik eder)
ve bunlarin hep birlikte yashilarin mekan kullanimi agisindan nasil bir tehlike
olusturduguna odaklanir. Diger bir deyisle mekansal esitsizlikler ve yaslilik arasindaki
iliskiye odaklanirlar. Fakat bu ¢alismalar sosyoeckonomik durum veya politik durum

gibi konularin genellikle uzaginda kalmistir (Wanka vd., 2018: 31).
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Kentlerde yasayan ve yasamin ilerleyen yillarinda insanlarin neden bir diglama
ile karsilastiklar1 konusunun da yine teorik olarak agiklanmasi gerontoloji igerisinde
oldukca ihmal edilmis bir alandir (Scharf, vd., 2005; Walsh vd. 2016: 87). Yaslhlik,
mekan ve digslama arasindaki iliskiyi teorik bir zemine oturtarak daha net anlasilacagini
belirten Moulaert ve arkadaslari, Lefebvre’in mekansal ii¢lii kavramsallagtirmasinin
burada Kilit noktada oldugunu belirterek, yashilarin da mekan iiretiminde etkili bir
aktor oldugunu vurgularlar (Moulaert vd., 2018). Bu agidan 6ne ¢ikan diger bir unsur
ise sosyal diglamanin mekansal mekanizmalarinda ortaya c¢ikan giic iliskileridir

(Wanka vd., 2018: 39).

Eldeki calisma ise bu noktadan hareket etmekte ve gerontoloji ile yeni
kentlesme sosyolojisi arasinda bir tiir kuramsal bag olusturmaya ¢aligmaktadir. Bunun
icin Moulaert ve arkadaslarinin (2018) 6nerdigi gibi mekdnin iiretimi bunun igin bir
imkan saglayabilir. Calisma Lefevbre’in mekanin iiretimi ve kent hakki tezlerini
yaslanma sosyolojisindeki elestirel kuramlardan politik iktisat teorisini eklektik olarak
ele almay1 amaglamaktadir. Yeni kentlesme teorilerinde kentin yaratilmis, inga edilmis
bir mekan oldugu goriisii ile politik iktisat teorisindeki yasliligin yaratilmis bir sosyal
gerceklik oldugu diisiincesi birlestirilmektedir. Buna gore Moulaert ve arkadaslarinin
(2018: 8) belirttigi gibi giinlimiiz kentlerinde mekan, yas ve dislanma sosyal olarak
insa edilmektedir. Bu insada yashilar kentin gériinmez dznesi olarak kalmaktadir. Bu
konu politik, politik oldugu kadar ekonomik ve ekonomik oldugu kadar da toplumsal
bir konudur. Boylece tiim bu faktorlerin ve ayrica 6znelerin kentsel yaglanmaya iliskin
kendi deneyimlerinin 6nemi vurgulanmakta ve bunlar bir arada ele alinmaya
calisilmaktadir. Son kertede kentsel yagslanmaya iliskin ortaya ¢ikan tablo, hak temelli
bakis agis1 etrafinda tartismaktadir. Zira hizla degisen kentlerdeki degisim iizerinde,
diger bir deyisle mekanin liretiminde s6z sahibi olmak, sosyal igcerme politikalar1 ile
kentlerde saglanan her tiirlii imkan ve firsata ulasabilmek, erisebilmek ve karar alma

mekanizmalarina katilmak bir liituf degil, haktir.
4.3. Hak Temelli Bakis Acisiyla Kentsel Yaslanma

Hak temelli bakis acisinin dayanak noktasi insan haklari diisiincesidir. Insan
haklar1 ise en temelde insan1 diger canlilardan ayiran iiretme, diistinme, bagimsizlik,

sayginlik, emegi lizerinde diisiinme, vb. gibi olgularin 6nemini vurgulamaktadir.
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Dolayisiyla insanin sadece insan olmasindan kaynakli olarak sahip oldugu bazi temel
haklar1 ve ayricaliklar1 vardir. Bu haklar ise esitlik ve sosyal adalet diisiincesine
temellenmektedir. Herkes i¢in esit ve ulasilabilir bir egitim, saglik ve calisma hakki,
sivil ve sosyal katilim, vb. gibi haklar insan haklarinin 6ziinii olusturur. Bu nedenle
giivenlik, esitlik, adalet, erisebilirlik, ulasabilirlik ve demokratik katilim insan
haklarinin en temel ilkeleri arasinda yer almaktadir. Bu haklar hukuki bir temele ilk

olarak Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948) ile sahip olmustur.

1948 yilinda kabul edilen insan haklar1 evrensel beyannamesinde veya 1960’1
yillarda kabul edilen insan haklar1 s6zlesmelerinde yasliliktan ayri bir olgu olarak
bahsedilmez. Ciinkii bu yillarda yaslilik, uluslararasi toplumun giindeminde olan bir
konu degildir. Yashlik ve yashlarin yasadigi problemler yasli niifusun artmaya
baslamas1 ve bunun refah devleti lizerinde yaratacagi muhtemel etkilerden sonra
sorunsallastirilmig bir alandir. Fakat daha da o6tesi 1980°1i yillarda neoliberalizmin
basat bir ekonomi politik haline gelmesinden sonra 1990’11 yillardan itibaren yaslilik
olgusu uluslararas1 giindemin hak temelli politikalarinda tartisilmaya baslanmistir.
1991 yilinda BM tarafindan kabul edilen the Principles for Older Persons (Yaslilar I¢cin
Prensipler) yaslilara yonelik hak temelli anlayisin ilk 6rneklerindendir (Alkan Olsson,
2019: 42-3). Prensipler bagimsizlik, katilim, bakim, 6z yeterlilik ve sayginlik (United
Nations Principles for Older Persons, 1991: 1-2) olmak tizere kendi iginde alt bagliklar

olan bes temel basgliga ayrilmistir.

20 yil arayla toplanan Birinci ve Ikinci Diinya Yashlik asambleleri (WAA)
konuyla ilgili tarihte ilk ¢alismalar1 yapmislardir. Burada yaslhilarin insan haklarina ve
Ozgiirliklerine kavusmasinin alt1 ¢izilmistir. Buna gore, yaslilar ekonomik, politik ve
sosyal anlamda yasamin tiim alanlarina tam ve etkili olarak katilabilmeli, yasliliga
kars1 her tiirli ihmal, istismar ve siddet iceren durumlar ortadan kaldirilmalidir.
Yashliga yonelik ayrimcilikla miicadele edilmelidir, bunun i¢in 6zellikle cinsiyet
esitligi saglanmalidir. Kusaklararasi dayanisma ve baglarin 6nemi kavranmali ve
karsilikli iligki ve etkilesimin kurulmasinin 6nii agilmahidir (Yaglanma Uluslararasi
Eylem Plani, 2002: 5-8), gibi 6nemli temalara temas edilmistir. Madrid’de yapildigi
icin Madrid Plan1 olarak da bilinen ikinci asamble, uluslararasi insan haklari

kapsaminda sadece yasliliga ayrilmis baglayici giicii olan tek uluslararasi plandir
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(Demir, 2018: 370). Fakat hala yaslhlara iliskin uluslararas1 boyutta bir “yasli haklar
sOzlesmesi” bulunmamaktadir (Arun, 2021b: 27: Alkan Olsson, 2019: 42).

Insan haklarinin temel ilkeleri soyut bir kavramsallastirmay1 ifade ederken, bu
haklarmn somut bir hale biiriindiigii yer ise giindelik hayatin kendisidir. Ister kir isterse
kent olsun, insan, yasadig1 yerde haklarini pratige dokebilir. Kisinin almak istedigi
egitime ulasabiliyor olmasi, hastalik durumunda sagligina kavusacak imkanlara
erisebilmesi veya gec¢imini saglamak ve hayatini devam ettirebilmek icin ¢alisma
hakkini elde etmesi ve refahini artirmasi bu haklarin ete kemige biiriindiigii alanlardan
bazilaridir. Son yillarda kentli niifusun kiiresel anlamda artis gdstermesi ise insan
haklarinin kent boyutu {izerindeki 6nemini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bir taraftan kentli
niifus oran1 artarken, diger taraftan ekonomide piyasanin héakimiyeti giindelik
hayattaki esitsizliklerin derinlesmesine ve sosyal dislanmanin daha fazla ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle kentlesmedeki artis ve Neoliberal politik
ekonominin ortaya ¢ikardigi sosyal diizen son zamanlarda insan haklarinin kent

baglamindaki 6nemini artirmis ve konuyla ilgili ¢calismalarin birikmesini saglamistir.

Kentte yasamaya iliskin hak temelli yaklagimlar kentli haklar1 bashiginda
insanin yasam kalitesini en st diizeye ¢ikarma hedefi giitmektedir. Parlak (2018: 28)
yasam kalitesi bakimindan kentli haklarini birkag baslik altinda toplamistir. Buna gére
insan haklarina dayal1 bir kent kisinin refahinin ve kisiliginin gelismesini, saldir1 ve
suga kars1 giivenli bir ortami, ekolojik dengeleri, yeterli bir alt yapiyi, mal ve
hizmetleri se¢me olanagini ve ekonomik gelismeden pay almay1 saglamali ve kiiltiirel

farkliliklara hosgorii ile bakmalidir.

Kentler tarihsel perspektifte her zaman insan haklari, demokrasi, yerellesme ve
katilm gibi kavramlarla yan yana amilmistir. Kentli haklar1t ve insan haklarn
giiniimiizde i¢ ice gegmistir (Kogak ve Bektas, 2019: 108-9). Kentli haklar1 kentte
yasayan kimselerin insan haklarini ve yasanilan kentteki kentsel toplumun iiyesi,
kentlisi olarak kisinin kent ve ¢evresi lizerindeki haklarmin tiimiinii kapsamaktadir
(Karasu, 2008: 38). Kentli haklar1 1980’1 yillardan itibaren uluslararasi boyutlarda
tartisilmaya baslanmis ve bu haklar ilk kez 1992 yilinda Avrupa Kentsel Sarti’nda
metin haline getirilmistir. Bu sart diger uluslararas1 sézlesmelerden farkli olarak

hiikumetlerin degil, yerel yonetimlerin imzasina sunulmustur. Buna gore sart, kentli
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haklarinin korunmasindan yerel yonetimleri sorumlu tutmaktadir. 20 maddelik sarttaki
en 6nemli maddelerden bir tanesi katilim hakki olmakla birlikte, bu madde kent hakki
seklinde daha sonra gerceklestirilen pek c¢ok calismada 6n plana ¢ikmistir. “Kent
hakki1” kentteki vatandaglarin kent politikalarindaki roliiniin 6nemini gostermektedir.
Diger bir deyisle demokratik katilim hakkini 6nemsemektedir. Katilim hakki 2008
yilinda gergeklestirilen ikinci Avrupa Kentsel Sarti’nda da 6n plana ¢ikmistir (Pektas
ve Akin, 2010: 27-34).

Kentli haklar1 daha spesifik bir tanimla ile kent hakki olarak 2005 yilinda
Diinya Kent Hakk: Sarti’nda tanimlanmistir. Burada kent kalic1 ya da gegici olarak
kentte ikamet eden insanlarin tiimiinii kapsayacak sekilde tanimlanirken, kent hakk1
ik, etnisite, cinsiyet, sinif, dil, din, vb. gibi unsurlarda ayrimeilik yapmadan herkesin
kentin imkanlarina esit olarak ulasabilmesini ifade etmektedir. Diinya kent hakki sart1
ozellikle kentlerde yasayan dezavantajli gruplarin yasam kalitesini artirmaya yonelik

onlemleri vurgulamaktadir (Zeybekoglu Sadri, 2013: 4).

Kentlerde yasayanlarin yasam kalitelerini artirma, esitlik ve sosyal adaletin
saglanmasinda son yillarda dikkati ¢eken bir diger tanimlama ise insan haklar
kentleridir. Insan haklar1 kentleri (IHK) yerel yonetimlerin insan haklari temelli
uygulama ve politikalarini destekleyen semsiye bir kavramdir. IHK, kent sakinlerini
hak sahibi ve belediyeleri ise gorev sahibi olarak tanimlamaktadir. Hak temelli
yaklasimi hayir ve ihtiyag temelli yaklasimdan ayirmaktadir. IHK yerel yonetimleri
insan haklarmi uygulamaya davet ederek, belediyelerin katilimcilik, esitlik, ayrim
gozetmeme, kapsayicilik ve hesap verilebilirlik ilkleri baglaminda bir yonetim

benimseyerek kent yasamini iyilestirmeyi hedeflerler (Cosgun, 2021: 12).

Kentte insan haklarmi temel alan tiim yaklagimlarin ortak 6zelliklerinin iki
baglamda ortaya ¢iktig1 goriilebilir. Bunlardan birincisi hak temelli yaklagimin ihtiyag
ve hayirseverlik temelli yaklagimlardan ayrilmasidir. Ikincisi ise kentli haklarini pratik
etmede yerel yonetimlere gorev ve sorumluluklar vermeleridir. Birincisinde
Cosgun’un da belirttigi gibi hak temelli yaklasimlarda “katilim hakki” gibi temel
unsurlar, bir strateji olarak degil, hak olarak ele alinir. Buna gore 6rnegin ihtiyag
temelli yaklasimda demokratik katilim bir tiir strateji politikasidir (2021: 12). Oysa

kentte meydana gelen degisim, doniisiim ve uygulamalara katilim, kentte beraberce
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yasamadan kaynakli olarak bir hak olmalidir. Burada 6nemli olan, kisi o toplumun bir
ferdi oldugu igin, dogal olarak bazi haklara sahip olmasidir. Hayirseverlik temelli
yaklasimlarda ise hak eden muhtaglar bakis agisinin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.
Hayirseverlik temelli uygulamalar kamunun ve devletin sorumluluklarini geri plana
iterek, 6zel sermayenin ve hayirsever vakiflarinin roliinii merkeze alir. Bu yaklagim
yasam kalitesini artirmanin da 6tesinde kentsel esitsizlikleri ve ayrimcilig1 pekistirme
potansiyeli tagimaktadir. Bu nedenle ihtiya¢c temelli veya hayirseverlik temelli
yaklagimlarin politik bir taraflarinin da oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Gilinlimiizde insan onuruna yakisir bir sekilde kentlerde yasamak igin hak temelli
politikalara ve uygulamalara ihtiyag vardir. Esitlik, adalet, erisebilirlik, katilim,

ulasim, vb. gibi olgular ihtiya¢ degildir, haktir.

Kentsel yasam baglaminda kent hakki diisiincesinde yer alan katilim ve
sahiplenme hakki ise bu noktada devreye girmektedir. Ancak giiniimiiz sartlarinda
bunun yapilabilirligi olduk¢a zor goriinmektedir. Kendi istek ve ihtiyaglarini belirtmek
ise hak sahipleri i¢cin 6nemlidir. Yilmaz’in da belirttigi gibi, insan haklarini temel alan
ve esitlik¢i bir sosyal politikaya zemin hazirlayabilmek i¢in ihtiya¢ duyulan noktalar,
hizmet alan kisilerin bu hizmetlerin olusturulmasinda ve sunulmasinda ve hatta
degerlendirilmesinde merkezi bir konumda olmalar1 gerekmektedir. Diger bir deyisle

bu kisilerin karar verici konumda olmalari sarttir (Y1lmaz, 2017: 187-8).

Hak temelli yaklagimlarda 6n plana ¢ikan konulardan bir tanesi, kentlerdeki
esitsizlik ve ayrimciligin oniine gecilmek istenmesidir. Kentler son donemlerde
Neoliberal ekonomik politikalar ile mevcut esitsizlikleri daha da derinlestiren
mekanlar haline gelme baslamislardir. Neoliberal ekonomi politik, mevcut esitsizligi
derinlestirmesin yani sira bunun sorumlulugunu da kisilere yiiklemektedir. Sosyal
ayrismaya zemin teskil eden bu durum yash olsun, gen¢ olsun, insanlar ihtiyag
duyduklar1 temel gereksinimleri karsilayamadiginda en temel haklar1 olarak
diistiniilebilecek konut ve bakim hizmetlerine erisme; yiyecek, ulasim ve egitim gibi
hayati 6nemi olan ihtiyaglarini karsilamada ve sivil hayata tam katilimda basarisiz
sayilmaktadir (Finlay ve Finn: 2020: 6). Bu sebeple toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
yapidan kaynakli meseleleri tartismak hak temelli yaklasimlar1 hayata gegirmede

onemlidir.
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Bu caligmanin yerel yonetimlerle olan goriigmelerinde de yol gosterici olan
IHK géstergelerinden “Yaslilik Gostergeleri’ni ele alan Arun, dncelikle, yasam seyri
perspektifinin ve yapisal faktorlerin de kentsel yaslanma agisindan olduk¢a 6nemli
oldugunu belirtir. Boylece yapisal eksiklikler, sinif ve toplumsal cinsiyet gibi
olgulardan kaynaklanacak kazanimlar ya da kayiplar dikkate alinarak politikalara
yansitilmalidir. Bu yaklagimla sadece yaslilar i¢in degil, tim toplum i¢in siirdiiriilebilir
politikalar tretilebilir (Arun, 2021: 75). Bu ¢aligmada ayrica yasam seyri perspektifi
ile yaslilarin kenti deneyimleme bigimleri Oznelerin goziinden de anlasilmaya

calisilmaktadir.
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BESINCI BOLUM
5. BULGULAR

Kayseri ili ¢evre illere gore gelismislik seviyesi ve is olanaklart bakimindan
oldukca biiyiik bir kenttir. Bundan dolay1r hem sosyal hem de ekonomik anlamda
bliylimeye ve degismeye devam etmektedir. Ayrica Kayseri, kent biliytikliigii agisindan

Tiirkiye’nin 15. biyiik kentidir (ASPB, 2018: 277).

TUIK’in 2021 ADNKS sonuglarina gére Tiirkiye geneli toplam niifus
83.614.362°dir. Yasl niifus ise 7.550. 727°dir. Bu sonuglara gore Tiirkiye niifusunun
% 9.5’1 65 yas ve lizeri niifustan olusmaktadir. Kayseri ilinin toplam niifusu ise
1.421.455tir. Kent merkezini ifade eden Kocasinan ilgesinin niifusu 400.726,
Melikgazi il¢esinin 582.055 ve Talas il¢esinin ise 165. 127°dir. Kayseri ilinin 65 yas
ve tizerindeki toplam niifusu ise 130. 663 kisidir. Bunlardan 48.243°1i 65-69 yas arasi,
36.105°1 70-74 yas arasi, 22.615°1 75-79 yas arasi, 13.576’s1 80-84 yas arasi, 7.399’u
85-89 yas aras1 ve 2.725’i ise 90 yas ve iizerindedir (TUIK, 2021). Kayseri’deki 65
yas ve {izeri niifusun orani ise il genelinde %9,2’dir (TUIK, 2020). Bu yasl niifus oran
ile Kayseri, Tiirkiye ortalamasina esdeger bir orana sahiptir. Kayseri’nin merkez
ilcelerinden ise Kocasinan ilgesinin 35.987si; Melikgazi il¢esinin 41.962°si ve Talas
ilgesinin ise 10.931°1 olmak {lizere toplam 88.880°1 65 yas ve iizeri niifusu
olusturmaktadir (TUIK, 2020). Yine TUIK in 2019 Istatistiklerle Yasllar raporunda
yash niifus biiyiikten kiigiige siralandiginda Kayseri’nin yasli niifus toplam sayisi
agisindan Tiirkiye’de 14. Sirada oldugu goriilmektedir (TUIK, 2019). Calisma kentte
yasayan yaslilara yonelik oldugundan caligmanin evrenini Kayseri’nin ii¢ merkez

ilgesinde yasayan yaslilar olusturmaktadir.

Kayseri’de kentsel yaslanma iizerine kapsamli bir analizi amaglayan bu
calismanin bulgular kismi ii¢ ana boliime ayrilmistir. Ik boliimde 65 yas ve iizeri
kisiler ile; ikinci boliimde yerel yonetimler ile; tiglincli boliimde ise is insanlari ile
yapilan miilakatlarin analizine yer verilmistir. Yaslilik bagligi altinda faaliyet gosteren
STK ile yapilan goriismeler ise ilk iki boliimiin i¢erisinde ilgili yerlerde aktarilmistir.
Son kertede her ii¢ saha —yaslilar, yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslari-

calismaya iligkin incelenen dokiimanlarin analizi ile birlestirilerek biitiinlikli ve
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veriler i¢ ice gececek sekilde degerlendirilmistir. Arastirmada her saha i¢in ayr1 ayri
tematik analiz yapilmis olup ilk asamada genel temalar belirlendikten sonra, her bir
tema kendi icerisinde tekrar tematik analize tabi tutulmustur’®. Elde edilen temalarin
her biri, her saha i¢in ayr1 olmak kaydi ile bulgular basliginin alt bagliklar1 olarak
verilmistir. Katilimcilardan yapilan alintilar tirnak isareti icerisinde ve italik olarak
verilmis olup, alint1 yapilan katilimecinin demografik bilgileri climle sonuna parantez
icinde eklenmistir. Alintilarda katilimcilarin isimleri kullanilmamis olup, 65 yas ve
tizeri i¢in “katilimc1” ifadesinin bas harfi alinarak ve sonrasinda katilimcilar siraya
dizilerek K1, K2,... seklinde; yerel yonetimler i¢in belediyenin hangi alt biriminde
gorevli ise oranin isminin bas harfleri ile; is insanlari iginse “gériismeci” ifadesinin
bas harfi alinarak ve yine gorlismeciler siraya dizilerek G1, G2,... seklinde
anonimlestirilmistir. 65 yas ve tizeri katilimcilarda yas ve cinsiyet degiskenleri nemli
faktorler oldugundan katilimeilarin anonim isimlerinden sonra yaslari ve cinsiyetleri
de belirtilmistir. Buna gore isimlerden sonra gelen biiyiik harfle K ve E harfleri
cinsiyetleri belirtmektedir. Kadinlar i¢in K, erkekler icin E harfi kullanilmistir.
Parantezin en sonunda yer alan sayilar ise katilimcilarin yaslarini ifade etmektedir.
Katilimcilarin sézlerinin aktariminda yerel agiz kullanimlar1 oldugu gibi aktarilmaya
calisilmis, kelime diizeltmeleri yapilmamistir. Fakat yerel agza 6zel bazi kavramlar

veya deyislerin neyi ifade ettigi dipnotlarda verilmeye ¢aligilmistir.

Bulgular bolimii sadece goriisiilen kisilerin alintilart ise sinirlandirilmamus,
literatiir esliginde kimi tartismalara, haberlere ve istatistiki bilgilere de yer verilmistir.
Boylece saha bulgular belirli bir cercevede, arka plani doldurularak, diger bir deyisle
hikayelestirilerek aktarilmaya calisilmistir. Bu boliimdeki {i¢ ayri sahanin temel
basliklari ise su sekildedir: 1)Modern ve Muhafazakar Bir Kentte Yaslilik: Toplumsal
ve Mekansal Dinamikler, 2) Neoliberal Politik Ekonomi ve Refah Devleti Anlayisi
Arasinda Kayseri Yerel Yonetimi, 3) Mekanm Uretimi, Esitsizlikler ve Kayseri’de Is

insanlarlmn Konumu.

10 Arastirmada tematik analizin nasil yapildigi calismanin “yéntem” bashgi altinda detayli bir sekilde
aktanlmistir.
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51. Modern ve Muhafazakar Bir Kentte Yashhk: Toplumsal ve

Mekansal Dinamikler

Bu boliimde 65 yas ve iizeri ile gergeklestirilen saha calismasina iligkin
bulgulara yer verilmistir. Bununla birlikte gerekli goriilen yerlerde Tirkiye ve
diinyadan konuyla ilgili istatistiki bilgilere de basvurulmustur. Bu bolim 8 alt
boliimden (temadan) olusmakta olup, boliim basliklart su sekildedir: 65 yas ve tizeri
katilimci listesi ve demografik bulgular, yaslilik algisi ve yaslilarin toplumsal konumu,
kir ve kent yasamina iligkin diistinceler, Kayseri’de yaslilik, yoksulluk ve aile iligkileri,
modern ve muhafazakar bir kent olarak Kayseri, Kayseri’de yaslilarin mekansal
pratikleri ve sosyal etkilesim bi¢imleri, kent i¢i enformasyon, bilgi agi ve karar alma

stireglerine katilim, Kayseri’de Yaslilik Baglig1 Altindaki Sivil Toplum Kuruluslari.

5.1.1. 65 Yas Ustii Katihmci Listesi ve Demografik Bulgular

Yaglari 65 ile 80 arasinda degisen toplam 29 katilimcinin 11°1 kadin, 18’1 erkek
olmak iizere, 8’1 Melikgazi, 11’1 Kocasinan ve 10’u Talas il¢esinde ikamet etmektedir.
7’sinin esi vefat etmis, 1’1 esinden ayr1 yasamakta, geri kalani ise evlidir. Esi vefat
edenlerin 5’1 kadm, 2’si erkektir. Hi¢ ¢ocugu olmayan bir katilimer disinda tiim
katilimcilarin ¢ocuk sayisit 2-6 arasinda degismektedir. 13 kisi esiyle, 8’1 esi ve

cocuklart ile 3’1, sadece ¢ocuklari ile ve 5’1 yalniz yagamaktadir.

Calisma ve is yasami agisindan incelendiginde katilimcilarin 19°u emekli, 8’1
ev hanimi, 2’si ise serbest meslek olarak c¢aligmaktadir. Sosyo-ekonomik durum
sadece miilakat yapilan kisinin geliri ile degil, toplam hane geliri ile degerlendirilmis
olup, en diisiik hane geliri 2000, en yiiksek hane geliri ise 20000°dir. Ortalama gelir
5710 TL’dir. Bu caligmanin yapildig1 giin itibari ile katilimcilarin 8’1 aclik siniri
altinda; 18’i yoksulluk sinir1 altinda; 3’ii bu sinirlarin iizerindedir!!. Bununla beraber
2 katilimcmin engelli yardimindan faydalandigi, bir tanesinin de tasinmaz malindan
kira geliri oldugu 6grenilmistir. Ayrica bazi kadin katilimeilarin ekonomik gelir elde
etmese de torunlarina baktig1 veya calisan ¢ocuklarina ev ve yemek islerinde zaman

zaman yardimci oldugu bilgisi edinilmistir.

11 Bkz: http://www.turkis.org.tr/EYLUL-2021-ACLIK-VE-YOKSULLUK-SINIRI-d563758.
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Egitim durumu agisindan bakildiginda, 2’si okuryazar degil, 3’ hi¢ okula
gitmemis fakat okuryazar, 8’i ilkokul mezunu, 4’ti ortaokul mezunu, 5°i lise mezunu

ve 7’si tiniversite mezunudur. Katilimcilarin toplam 13’1 en fazla ilkokul mezunudur.

Yasanilan yer acisindan 6rneklemin profiline bakildiginda, Kocasinan ilgesinin
Sahabiye semtinden katilan yaglilarin dogma- biiyiine kentli olduklari, kir yasantisini
bilmedikleri gdzlemlenmistir. Diger iki ilgeden (Melikgazi ve Talas) katilimcilarin
tamamina yakimi kirdan go¢ ettiklerini ifade etmislerdir. Sahabiye semtindeki
katilimcilarin kentli olmalarinin yani sira 6grenim durumlarinin da diger iki ilgeye
gore yiiksek oldugu goriilmektedir. Orneklemdeki iiniversite mezunlarinin g¢ogu

Sahabiye’de yasamaktadir.

Saglik durumlarina bakildiginda ise 4’i bedensel engelli olmakla birlikte,
genel olarak tiim katilimcilar saglik durumlarinin iyi oldugunu belirtmistir. Saglik
durumunu genel olarak iyi seklinde bildirenler zaman zaman diz agris1 gibi fiziksel
agrilar, zaman zaman stres ve sikinti gibi rahatsizliklar hissetse de bunlarin siirekli
olmadigin1 ifade etmislerdir. Calismada genellikle iyi olma hali bu sekilde
operasyonellestirilmistir. Calismada Demans, Alzheimer gibi rahatsizliklar1 olan

yasghilarla goriisiilmemistir. Asagidaki tablo katilimcilarin 6zelliklerini gostermektedir.



Tablo 1: 65 Yas ve Uzeri Katihme Listesi
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K2 66 Evli Ortaokul Isgi 3200 TL Esiyle Genellikle iyi/
mezun emeklisi engeli yok
K3 80 Evli Universite Emekli 4000 TL Esiyle Genellikle iyi/
Ogretmen Engeli yok
K15 65 Evli Ilkokul Ev hanimi 2500 TL Esi ve Genellikle
¢ocuklariyla iyifengeli yok
9:: K18 | 75 Evli Okuryazar Emekli 6000 TL Esi ve Bedensel engelli/
g esnaf cocuguyla genellikle iyi
M
3 K19 | 68 Evli Okuryazar | Ev hanimi 6000 TL Esi ve Genellikle
=
= degil gocuguyla iyi/engeli yok
K26 | 65 Esi Ilkokul Ev hasnim1 | 4000 TL Cocuguyla Genellikle
vefat mezun iyi/engeli yok
etmis
K27 | 66 Evli Tlkokul Ev hanimi 7000 TL Esi ve Genellikle
mezun gocuguyla iyi/engeli yok
K28 | 65 Evli ilkokul Isci 2500 TL Esiyle Genellikle
mezun emeklisi yorgun/engelli
(yuriimede zorluk)
K8 76 Evli Lise Emekli 3500 TL Esiyle Genellikle
memur iyi/engeli yok
K9 75 Evli Universite Emekli 5000 TL Esiyle Genellikle
mithendis iyi/engeli yok
-
) .
Z. K10 65 Evli Universite Emekli 20.000 Esiyle Genellikle
< - .
é Ogretmen TL iyi/engeli yok
<
8 K11 76 Esi Universite Emekli 2500 TL Yalniz Genellikle
» vefat miihendis iyi/engeli yok
etmis
K12 | 75 Evli Universite Serbest 3000 TL Esi ve gocugu | Genellikle
meslek ile iyi/engeli yok
K13 | 75 Evli Universite Emekli 6000 TL Esiyle Genellikle
mithendis iyi/engeli yok
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K14 | 70 Evli Ortaokul Emekli 4500 TL | 2 Esiyle Genellikle
esnaf iyi/engeli yok
K22 75 Evli Ortaokul Isci 4500 TL 3 Esi ve Genellikle
emeklisi ¢ocuguyla iyi/engeli yok
K23 68 Evli Lise Mezun | Emekli 10.000 3 Esiyle Genellikle
esnaf TL iyi/engeli yok
K24 78 Evli Tlkokul Ev hanimi 3000 TL 3 Esiyle Genellikle
mezun iyi/engeli yok
K25 | 71 Evli flkokul Isci 2500TL | 3 Esiyle Genellikle
emeklisi iyi/engeli yok
K1 74 Esi Lise Hemsire 4000 TL | 3 Cocuklartyla Genel olarak
vefat mezunu emeklisi beraber iyi/engeli yok
etmis
K4 68 Evli Lise mezun | Isci 4000 TL 3 Esiyle Genellikle iyi/
emeklisi Engeli yok
K5 71 Esi Okuryazar Isci 6500 TL 2 Yalniz Bedensel Engelli/
vefat emeklisi Fiziksel
etmis yorgunluk
K6 76 Esi Okuryazar Ev hanimi 7000TL | 5 Cocuklartyla Bazen iyi bazen
vefat beraber kotii/ engeli yok
etmis
g :
e K7 80 Esi Ilkokul Serbest 3000 TL 5 Yalniz Genellikle iyi/
5 vefat mezun meslek engeli yok
<
= etmis (pazarci)
K16 65 Evli Ortaokul Isgi 3400 TL 2 Esiyle Genellikle yorgun,
mezun emeklisi bitkin/engeli yok
K17 Evli Universite Emekli 5000 TL 4 Esi ve Genellikle
5 Ogretmen ¢ocuguyla iyi/engeli yok
K20 Esi ilkokul Ev hanimi 2000 TL Yok Yalniz Genellikle
9 vefat mezun iyi/engeli yok
etmis
K21 Evli/esi | Lise mezun | Emekli 4500 TL 3 Yalniz Genellikle
0 nden memur iyi/engeli yok
ayri
K29 Evli Okuryazar Ev hanimmi 4000 TL 4 Esi ve Engelli/Genellikle
9 degil ¢ocuguyla iyi
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5.1.2. Yashhk Algis1 ve Yashlarin Toplumsal Konumu

Yas ve yashlik ile ilgili akla ilk olarak kronolojik tanimlamalar gelmektedir.
Fakat yaslhiligin psikolojik, sosyolojik, ekonomik, biyolojik, fizyolojik, vb. olmak
lizere pek cok farkli tanimi mevcuttur'?, Hangi tanimlama kabul gériirse gorsiin, bir
toplumda yagliliga ve yaslanma siirecine iliskin algi, kisiler arasi iligkilerden ulusal ve
uluslararasi politikalara kadar oldukga biiylik etkiler yaratma potansiyeline sahiptir.
Mikro anlamda bakildiginda bir kimsenin kendi yasina ve yaslanma siirecine iliskin
tutumlar ve diistinceleri fiziksel, mental sagligini etkilemekle beraber ayn1 zamanda
toplumsal iligkilerinde de 6nemli bir yer tutmaktadir. Makro anlamda bakildiginda ise
ozellikle ulusal siyaset ve uygulamalar bir toplumda yasliligin nasil algilandiginm
onemli Olciide etkilemektedir. Bunun en bariz 6rnegi son giinlerde tiim diinyanin
birlikte deneyimledigi COVID-19 salgininda, kiiresel olarak 65 yas ve {iizerine
getirilen fazladan kisitlamalarda goriilmiistiir. Bu nedenle yasa iliskin algilar yaslanma
calismalarinin en temel konularindan bir tanesi olmalidir. Fakat Tiirkiye 6zelinde
diisiiniildiiglinde yaslilikla 1lgili istatistiki bilgilerin sadece kronolojik yasa dayandigi
goriilmektedir. Yasliligin ne olduguna iliskin daha derinlikli bilgi tiretimine ihtiyag
vardir. Clinkii yaslilik olgusunu sadece kronolojik yasa indirgemek, yaslilar
homojenlestirmek anlamina da gelmektedir. Oysa asagida da goriilecegi gibi, kisinin
kendi yasliligma iligkin algist olduk¢a genis bir yelpazeye sahiptir. Bu nedenle
yaslilikla ilgili sosyal bilimlerde yapilacak ¢alismalarin ilk sorusunun “yaslilik sizin
icin en anlam ifade etmektedir?”, vb. seklinde olmasi buradaki anlam zenginligini

gorebilmek i¢in ¢cok kiymetlidir.

Kentsel yaglanmaya odaklanan bu ¢alismada yasliligin kisi i¢in ne anlam ifade
ettiginin yani sira yasliliga iligskin tutum, beklenti ve sylemlerin de kenti deneyimleme
noktasinda hangi agilardan davranisa doniistiigli anlasilmaya calisilmistir. Kentsel
mekanlara katilim, var olan hizmetlerden yararlanma, yasanilan g¢evreye uyum
saglama veya uyum noktasinda zorluk ¢ekme, aile ve akrabalik iligkileri ile komguluk

iliskileri, kusaklar arasi iligkiler, vb. noktalarmin yaslilik algis1 ile olan iliskisi

2 yashligin degisen anlamlarina iliskin ayrintili bilgi icin bu calismalarin ikinci bélimiine bakiniz.
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irdelenmistir. Kisaca bu alt boliimde yashlik algisinin kentsel yaglanmada nasil bir

yerde durdugu anlasilmak istenmistir.

5.1.2.1. Yashlik Bir His Meselesidir: Insan Kocar Ama Géniil

Kocamaz

Yaghliga iliskin tanimlamalardan yashligin bir his meselesi olduguna dair
goriigler siklikla dile getirilmistir. Yas s6z konusu oldugunda 6nemli olanin kisinin
kendisini yash hissedip hissetmemesi oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin bir katilime1

yasliliga iliskin diigiincelerini su sekilde dile getirmistir:

“Hissettigim yasi yas kabul ederim. Ben bazen 75 yasinda oldugumu
unuturum, sanki 45 -50 yasindaymigim gibi hissederim. Biri amca diye seslendi
mi, haa derim ben 75 yasindaydim, unutmusum! O zaman hatirlarim. Kendisini

vasl hisseden kisiler yashdwr.” (K22, E, 75)

Bir diger katilimer ise iyi hissetmek ile yash olmak arasinda zit anlamli bir

iligki kurarak su sozleri s6ylemistir:

“Kogsesinde oturan kisi yashdir. Bazen yagli bazen iyi hissediyorum, duruma
bagh. Beynimden baska seyler gegerse yasl hissediyorum. Mesela bekar

oglum var evelenecek, onu kafama takinca yash hissediyorum” (K27, K, 66)

Katilimer 27°nin sozlerinde de goriildiigii gibi hissedilen yasin evlatlarin
yasadig1 dertler, sikintilar veya evlatlar1 evlendirme diisiincelerinden etkilendigi
goriilmektedir. Geleneksel olarak Tiirkiye toplumunda evlilik bir kimsenin
ulasabilecegi sosyal statiilerden bir tanesidir. Bu nedenle evlatlarin evlenememesi
veya evlendikten sonra yasadigi sikintilar siklikla dile getirilen bir diger mesele olarak,
psikolojik anlamda rahatsizlik yaratmakta ve katilimeilar tarafindan kendilerini yagh

hissettiren 6nemli bir sebep olarak goriilmektedir.
Bir diger katilimci ise evlatlariyla ilgili duydugu sikint1 ve yashlik arasinda
kurdugu bagi soyle dile getirmistir:

“Yaslaminca moralin bozuk oluyor, camn sikkin oluyor ister istemez. Insan
tabii belirli bir yasa gelince bazi seylere iiziiliiyor. Eviatlarin stkintisit oluyor.

Arkadaslar da anlatiyor; okumuyor, ise giremiyor, hep eviat sikintisi. Insanlar
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vaslandik¢a hassaslasiyor. Oglumla konusurken bile biraz sesini yiikseltse

alingan oluyorsun, eskisi gibi olamryorsun.” (K10, K, 65)

Evlatlariin yasadigi sikintilarin psikolojik rahatsizlik verdigini ve bunun da

yaslanmaya sebep oldugunu belirten diger bir katilimei:

“Beynin rahatsa goniil de hos olur, yaslanmaz, beyin hastaysa 20 yasindaki de
vasl olur, ben kaygilyyim mesela, ¢ocuklarimin gelecegi konusunda. Ben
olmasam onlarin ikisi de ag. Asgari iicretle ¢alistyorlar. Maagslari yetmiyor ben

yardimcr oluyorum, olmasam tiim aglar. Ben yavan ekmek yiyorum onlara

yardim ediyorum.” (K16, E, 65)

Evlatlarinin yasadiklar sikintilarin kendilerinde de sikintilara sebep oldugunu
belirten katilimcilar boyle durumlarda canlarmin hi¢bir sey yapmak istemedigini,

yukaridaki drnekte de goriildiigli gibi goniillerinin de yaslandigini belirtmektedirler:

“Ben yash hissediyorum. Benim goénliim de bedenim de yasli. Canim hi¢bir sey
yapmak istemiyor. Ciinkii ¢ocuklarim bosandi o nedenle sitkintim var yoksa ben

rahat olurdum.” (K6, K, 76)

Katilimcilar  kendi ¢ocuklarinin - mutlulugunu ve huzurunu oldukga
onemsemektedirler. Bununla beraber ¢ocuklarinin sikintilarinin yaslh hissetmelerine
sebep oldugunu sdyleyenlerden kadinlarin konuyu genellikle evlilige, erkeklerin ise
ekonomik meselelere bagladigi goriilmektedir. Burada toplumsal cinsiyete dayali
tutumlarin kadin ve erkeklerde etkili oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’de “yuvay1 disi kus
yapar” soyleminin kiiltiirel olarak karsilig1 olabilecek bu s6ylemler, kadinlarin evlilik
kurumu ve aile yasantisini erkeklere gore daha fazla 6nemsediklerini ve kendilerine
bu konuda ayr1 bir rol bigtiklerini gdstermektedir. Yash kadinlar bekar ¢ocuklarini
evlendirmek, evlendiklerinde de mutlu gormek istemektedirler. Bunun verdigi stres
ise kadinlarin kendilerini daha fazla yorgun, psikolojik olarak daha fazla yipranmis ve

nihayetinde kendi deyimleri ile yas/: hissettirmektedir.

Tiirkiye’de aile yapisinin merkeziligi ve 6nemi yastan tamamen bagimsiz bir
sekilde omiir boyu devam etmektedir. Herhangi bir dert, ortak bir dert olarak vuku
bulur. Bu nedenle evlatlarin yasadigi sikintilar yasli anne babalarinin stres kaynaginin

kiltiirel temeli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira 6rnegin Amerika’da 18 yasin1 gegmis
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bir kisi toplumsal bir birey, 6zne olarak ortaya ¢ikip hayatla ilgili biitiin sorumluluklar
kendisi alirken ve bununla yiizlesirken, ebeveynler burada sorumluluk ve bazi

psikolojik diirtiilerden uzak kalabilmektedir.

Yasliligin his meselesi olduguna dair tanimlamalarda dikkat ¢eken bir diger
kavram ise yukaridaki katilimcilarin da ifade ettigi gibi “goniil” olmustur. Goniil
kavramini katilimeilar tarafindan yasam tatminini ifade etmek i¢in kullanilmustir.
Kronolojik yas bedenin yaslanmasi gibi diisiiniiliirken, hissedilen yas “goniil yas1”
olarak karsilik bulmus ve bu iki kavram bazen birbirinin tam tersi anlamlarda
kullanilmistir. Buna goére katilimcilar yasa dair kronolojik gergekligin farkinda
olmalarina ragmen, yasam enerjilerinin, istek ve arzularinin kendilerini daha geng

hissettirdigini dile getirmislerdir:

“Kendimi yaglh hissetmiyorum,; gonliim genis, daha daha neler olsa diye
gonliim neler istiyor. Gonliim gen¢. Su diinyada 71 yasindayim ama geng
hissediyorum. Kéyde evim var, herifim olsa beraber gitsek, bir sogant koparsak
vesek, maydanozu kessek, bu mutluluk degil midir? Bir bag bahgem, bir de esim
yanimda olsa istiyorum” (K5, K, 71)

Yasama dair isteklerin olmasi birer mutluluk kaynagi, umut ve yasam
tatminidir. Bunun yani sira bedenin yaglanmasimma ragmen yasam hissini
kaybetmedigini belirten katilimcilar, yine bu durumu goniil yas: benzetmesi ile ifade

etmislerdir:

“Kendimi mecbur yash goriiyorum bir noktada. Simdi ne kadar yash degilik
desek, surdan suruya varana kadar yoruluyok. Insan gocar amma goniil
gocamaz. Goniil gocamaz derken, sevgi, yasam hissini yasamak istiyorum.
Gidemiyok, sey edemiyok amma bir tabiati seviyok, sohbet etmeyi, gezmeyi

seviyok. Gocadik ama géniil gocamadi. Allaha siikiir yine iyiyiz.” (K2, E, 66)

Yaslanmaya iliskin yapilan bu tanimlamalardan da anlasilacag: iizere bazen
cekilen sikintilar bazen de yasama dair iimit, yasamdan hissedilen haz ve mutluluk
kisinin kendi yaghilik siirecinde Onemli faktorler olarak goriilmekte, yasliligin

anlaminin kisiden kisiye degismesine sebep olmaktadir.
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5.1.2.2. Aktif ve Saghkh Yaslanma Tahayyiilleri: Yasamla

Miicadelem Bitmedi

Yaslanmaya dair ortaya ¢ikan en belirgin goriislerden biri saglikli, giiclii ve
aktif olmaya, hayatla miicadele etmeye dair yapilan vurgu olmustur. Katilimcilarin
cogu yaslilig1 tanim olarak gli¢siiz olmakla, bedenin enerjisini ve aktifligini kaybetmis
olmasiyla, sagliksiz olmayla iligskilendirirken, cogu kendisini diri, aktif, enerji dolu,
saglikli hissettigini ve heniiz hayatla miicadelelerinin bitmedigini, hayata dair
timitlerini kaybetmediklerini séyleyerek yaslanmadiklarini belirtmislerdir. Baska bir
sekilde ifade edilecek olursa, katilimcilar yaghlik ile aktif olmayr birbiri ile
bagdastirmamaktadir. Bu sebeple literatiirdeki aktif yaslanma tanimi katilimcilar

acisindan paradoksal bir durum arz etmektedir:

“Ben kendimi yash olarak gormiiyorum. Yash, diinyadan iimidini kesmig

insanlara denir.” (K3, E, 80)

“Ben kendimi hala giiclii kuvvetli hissediyorum. Dogru mu yanls mi
bilmiyorum, ama bel fitigim olmasa hi¢bir seyim yok. O yiizden kendimi yash

’

gormiiyorum. Yashlik sahipsiz olmak, giicten kuvvetten diismek, demektir.’

(K21, E, 80)

“Yok, hayw, kesinlikle ben kendimi yasli gormem. Yiiriimekte zorluk ¢eken,
aciz, bir sey yapamayan, kendini idare edemeyen kisiye yash denir.” (K28, E,
65)

Yagliliga yonelik olumsuz tutumlarini bu sekilde dile getiren K28, katilime1
bilgileri tablosunda da goriilecegi lizere yiiriime engellidir. Gorligme sirasinda evde
aniden fel¢ gecirdigini ve sonrasinda engelli kaldigini, buna dair engelli belgesinin
oldugunu ve tek basina yliriimekte zorlandigini belirtmistir. Yasliligi da “yiirtimekte
zorlanan kisi yashdir” seklinde tanimlamasina ragmen kendisinin yash olmadigini
diistindiigiinii ifade etmistir. Buradan katilimcinin yasadigi engellilik durumu ile
yaslilig1 birbirinden ayirt ettigi; kaza, felg gecirme gibi ani veya digaridan bir etki ile
gerceklesen engel durumlari ile “kendiliginden” zaman igerisinde —yasa bagh olarak-
ortaya cikabilecek yiirlimekte zorlanma, giicliik c¢ekme, giinliik isleri yerine

getirememe, vb. gibi durumlarin birbirinden farkli oldugunu diisiindiigii
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goriilmektedir. Bu nedenle yiiriime engellinin yasa bagli olmadigini, bu sebeple

kendisini yaslh hissetmedigini belirtmektedir.

Yukaridaki alintilarda goriildiigii gibi yashlik gii¢siiz olmakla, aciz ve sahipsiz
olmakla es anlamli olarak kullanilmaktadir. Negatif bir kalipyargi ornegi olarak
yaslilarin sahipsiz ve aciz kisiler olarak algilanmasi, yasliligin ayn1 zamanda bagimsiz
olarak gecirilmesi gili¢ bir donem oldugu diisiincesini ortaya c¢ikarmaktadir.
Kalipyargilar bir grubu ayn1 karaktere, statiiye, vb. atfederek (Binstock, 1983: 136)
yapilan kavramsallastirmalardir. Yaslilik pek ¢ok toplumda “diiskiin” olmakla beraber
anilmaktadir. Bu nedenle de istenilmeyen, uzak durulmasi gereken bir yasam evresi
olarak algilanir. Buradaki diiskiinliik kisinin bagkasina bagimli olarak hayatini devam
ettirmek zorunda kalmasi; kendi bakimini ve ihtiyaglarini gidermede zorluk ¢ekmesi,
bedensel hareketlerinde yardima ihtiya¢ duymasi, psikolojik olarak yipranmis olmast,
vb. ile iliskilendirilir. Fakat genellikle fiziksel 6zelliklere vurgu yapilir. Katilimcilarin
da yasghhig tanimlarken bu tiirden olumsuz fiziksel Ozellikleri dillendirdikleri

goriilmektedir:

“Kendimi  yash  gormiiyorum.  Yiiriiyemeyen,  kendi  ihtiyaglarini
karsilayamayan kimselere yash denir. Ama ben ¢ok siikiir su anda da bag
bahge isiyle ugrasiyorum, ¢ocuklar bile yardim ederim. Bagim var. Arabaya

mangalimi koyarim, su kenarina giderim. Cay kahve yaparim. Piknige

giderim.” (K25, E, 71)

Bir bagka katilimer ise yorgunluk ile yaslilig1 es anlamli kullanarak su sézleri

dile getirmistir:

“Yashnn yasi yoktur. Ben kendimi enerji yiiklii hissediyorum. Oyle insanlar
gordiim ki, -nutuk atar gibi mi konusuyorum-, igimden, lan moruk, diyesim
geliyor! Yani yash goriiyorum, adam bitmis, havlu atmis hayatta, hayat bitmis,
yorulmus. Iste bu, yash. Is bitmis! Ben ise simdi insanlara ne verebilirim diye

diigtintiyorum.” (K8, E, 76)

Yaslilarin tarafindan yaslilik; yasamin sonu, hayatla baglarin ve miicadelenin
koparildig1 bir donem, dolayisiyla da é6/iimii bekleyis olarak diisiiniilmektedir. Bu

nedenle yasama hevesi tlikenmis, yasamla iliskisi biten kisiler “yasli” olarak
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algilanmaktadir. Miicadele etmek ise hala bir sekilde yasam icerisinde aktif rol almakla

iliskilendirilmektedir:

“Su anda ben kendimi hi¢hir zaman yash olarak kabullenemiyorum. Yash bana
gore tamamen ¢okmiis, yorgun bir insandwr. Mutsuz bir insan. Hi¢bir zaman
ben kendimi 6yle hissetmedim. Ben hayatla miicadele etmeyi ¢ok severim.

Yaslilar miicadele edemezler, hala ben daha miicadele ediyorum, tek basima.”

(K1, K, 74)

Yukaridaki ifadelerden katilimcilarin yashliga ve yaslanma siirecine iliskin
olarak negatif tutumlara sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu tutumlar sosyalizasyon
stirecinde Ogrenilerek nesillere aktarilirlar. Bu nedenle yaglilik biyolojik bir olgu
olmanin 6tesinde toplumsal bir olgudur. Tiirkiye toplumunda negatif bir kalipyargi ve
ayrimci bir sdylem olan “yas yetmis, is bitmis” tarzindaki goriislerin katilimcilar
tarafindan icsellestirildigi, fakat bununla beraber kendilerini yash gérmemeleri, bu tiir
negatif algilardan kendilerini styirmak istediklerine isaret etmektedir. Kendilerini yash
gormemeleri, kendi 6zbenliklerine dair olumlu 6zellikler atfetmek istemeleri ile
iligskilendirilebilir. Ciinkii toplumsal anlamda kabul gdren negatif kalipyargilardan
kendilerini ayirt etmekte ve bunlarin icerisine dahil etmemektedirler. Genel anlamda
katilimcilar tarafindan aktif ve saglikli olma diisiincesinin yaslilik diislincesini

erteledigi goriilmiistiir.

Yashlik ve yaslanma siirecine iliskin negatif tutumlar1 benimserken
kendilerinin yasl oldugunu kabul etmeyenlerin yansira ayni tutumu benimseyip, yash

hissettigini ifade eden bir katilimci ise diistincelerini su sekilde dile getirmistir:

“Ben yasl gériiyvorum kendimi. Hareketlerime baktigimda mesela dalginlik,
unutkanlik, vb., yas kemalini buldu. Eskiden kadir has kongrenin oraya (Kadir
Has Kiiltiir Merkezi) giderdim, giinde iki sefer. Simdi gidemiyorum, zar zor
yiiriiyorum.” (K24, E, 78)

Yine burada katilimcinin aktif olamama diisilincesi ile yaslilig1 bagdastirdig,
eskisi gibi yliriiyemedigi ve hareket edemedigi i¢in kendisini yash olarak

nitelendirdigi goriilmektedir.

Aktiflik ve yaghlik arasinda negatif yonlii iligski kuran bir bagka katilimci ise:
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“Eli ayag tutmayan, ¢esitli arizalart olan, hastalikly olan kisiler yashdir. Ben
de kendimi tabii ki yasl olarak goriiyorum, baska ne sekil degerlendirecegim

ki. Kitap falan okuyamam, goziim de fazla gormiiyor.” (K3, E, 80)

Yashiliga iliskin Tirkiye toplumunda en c¢ok dile getirilen ayrimci

sOylemlerden birinin nasil benimsendigini ise bir katilimci su sekilde ifade etmistir:

“Gegti, gecti bizden. Biz elden ayaktan diismiise yasl deriz. Bizden de gecti
artik. (K7, E, 80)

Olumsuz kalipyargilar1 benimseyen yukaridaki katilimcilarin ise kronolojik
olarak 6rneklemdeki en yash ti¢ kisiden ikisi olduklart dikkat ¢ekicidir. Bu durum
kronolojik yaslanmanin bedensel yaslanma ve psikolojik yaslanma ile olan iliskisini

gostermektedir.

Yashliga iliskin katilimcilarin goriislerinin genel anlamda olumsuz oldugu
gorilmektedir. Burada negatif kalipyargilarin ayrimciliga ve yasciliga kapi araladigin
gbzden kagirmamak gereklidir. ilk kez Butler tarafindan 1969 yilinda dile getirilen
yas¢ilik kavrami Onyargili tutumlar, ayrimcr pratikler ve korumaci/kollamact politik
uygulamalar olmak tizere toplumda ti¢ sekilde tezahiir etmektedir (Butler, 1980: 8).
Tiim bu soylemler yaslilarin kendileri tarafindan benimsendigi gibi, toplumun yagliya
ve yaglanma siirecine yonelik bakis agisin1 da temsil etmektedir. Katilimcilarin
yasliligi olumsuz bir sekilde tanimlamalari fakat kendilerini bu bakisin diginda tutma
cabalar1 tartisiimalidir. Bu, yasci ve ayrimci sdylemlerin sosyallesme siirecinde
Ogrenildigi, bunu benimsemis olduklarini ve bu diisiincelerden psikolojik anlamda da
kaginmaya calistiklarin1 gostermektedir. Ciinkii yashiligi kabullenmemektedirler.
Bunun sebebi ise yasliliga yonelik ortaya ¢ikan toplumsal tanimlamalardir. Negatif

tektiplestirici sdylemlerdir.

Burada en tehlikeli olan ise ayrimciligin ve yasciligin yaslilar tarafindan dahi
benimsenmis olmasidir. Literatiirde i¢sellestirilmis yas¢ilik olarak karsilik bulan bu
kavram, ayrimci tutumlar1 benimseyen bireylerin, bu tutumlarin bir giin kendilerine
yanstyacaginin ~ farkinda olmamalarindan  kaynaklanmaktadir.  Ayrimciligin
igsellestirilmesi bireyde sucluluk ve utang duygularinin ortaya ¢ikmasina sebep olur.

Bu nedenle yaghlik istenmeyen, inkar edilmesi ve kaginilmasi gereken bir durum
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olarak toplumsal diizeyde tezahiir eder. Gliniimiizde uzun bir yasam i¢in teknoloji hala
gelismeye devam ederken ve ortalama yasam siiresi artarken, yasliligin toplumsal
anlamdaki insas1 ve olumsuz imaji sosyolojik c¢alismalarin gerekliligini ortaya

koymaktadir. Ciinkii uzun bir 6miir arzu edilirken, yaslilik istenilmeyen bir donemdir.

Yaslanma ve yashlik siirecine iligkin toplumdaki yerlesmis algilar sosyal
gerontoloji ¢alismalarinda temel teskil eden son derece 6nemli bir konudur. Bu siirece
iliskin olumsuz kalipyargilar ve yas¢ir tutumlar hem kent hem de kirsal alanda
yaslilarin toplumsal hareketliligini, mekandaki goriintirliiklerini, yasam kalitesini ve
yasamdan beklentilerini etkilemektedir. Bulgular boliimiiniin ilerleyen kisimlarinda bu

sOylemlerin kentsel katilimi ve deneyimi nasil etkiledigi ortaya konacaktir.
5.1.3. Kir ve Kent Yasamina liskin Diisiinceler

Tiirkiye hizla yaslanan bir toplumdur. TUIK’in (2020) niifus piramitlerine
bakildiginda'® 1975 yilinda asagidan yukariya dogru gittikge kiiciilen bir piramit
mevcutken, 2020 y1l1 itibariyle ar1 kovanina benzeyen bir piramit ortaya ¢ikmistir. Bu
piramitlerin en alt1 yash niifusu, en ucu ise yeni dogani ifade etmektedir. 1975 yilindan
2020 yilina kadar olan bu kisa siirede piramidin bu sekilde degismesi, demografik
degisimin hizim1 yalin bir sekilde gostermektedir. Tipki kentlesme siirecinde oldugu
gibi, Tiirkiye demografik doniisiim ve yaslanma siirecini de oldukc¢a hizli bir sekilde

deneyimlemektedir.

Kirdan/kéyden kente yapilan i¢ gocler neticesinde kentlesme teriminin ortaya
cikmasinin yani sira Tekeli (2014) Tiirkiye toplumunda bir de “kentlilesme”
kavraminin kullanildigin1 belirtmektedir. Tekeli’ye gore Avrupa’da bdyle bir ikili
kavramsal ayrimdan s6z etmek miimkiin degilken, Tiirkiye s6z konusu oldugunda bu
ayrim giin yiiziine ¢gikmaktadir. Bunun temel sebebi de Tiirkiye’nin kentlesme siirecini
oldukca hizli yagamasidir. Hizla kentlere go¢ eden niifus beraberinde kirsal yagam
bicimi ve aligkanliklarin1 da getirmis, kentli degerlerin benimsenmesi ise zaman
almistir. Iste bu siireci aciklamak icin “kentlilesme” kavrami kullanilmaya

baglanmistir.

13 Calismanin ikinci bélimiinde bu piramitler verilmistir. Litfen ilgili bdlime bakiniz.
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Tiirkiye’de hizli kentlesme siireci 1945-50°11 yillardan itibaren kirdan kente
goclerin artmasiyla baslamistir. Bunun yani sira teknolojik gelismeler ve niifus artisi
da toplumsal, ekonomik ve demografik yapida yasanacak koklii degisimlerin ilk
adimlarini olusturmustur. 1950’lerden 1980°lere kadar olan yogun gd¢ dalgalari,
nihayetinde kent niifusunun kir1 asmasi ile sonuglanmistir. Glintimiizde ise kentli niifus
orani kira gore oldukca yliksek diizeydedir. O donemden bugiine gerek sehirlerarasi
gerek sehrin kendi icinde kdyden kente yapilan goclerle gelenler, giiniimiizde yaslilik
donemlerini yasamaktadirlar. Kayseri icin de bu durum gegerlidir. Kentlilesme
kavraminin isaret ettigi lizere, kir yasamina iligkin aligkanlik ve diisiinceler kentlesme
kadar hizli ger¢eklesmemektedir. Bu nedenle ¢calismada katilimcilara daha 6nce kirsal
yasam deneyimleri olup olmadigi, nereden ve ne zaman goc ettikleri, vb. sorular
yoneltilmistir. Buradaki amag kentsel yasam ile kirsal yasam arasinda katilimcilarin
ne tiirden karsilagtirmalar yaptigini anlamak, hangi noktalarda 6zlemler duyduklarini,
hangi noktalar1 avantaj ve dezavantaj olarak nitelendirdiklerini ve neticesinde kentsel
yasama ve yaslanmaya iliskin nasil bir bakis acis1, nasil bir tutum igerisinde olduklarini

anlamaktir.

Hizl1 kentlesme ve hizla yaslanma Tirkiye toplumu i¢in olduk¢a Onemli
toplumsal olgulardan ikisi olmaya adaydir. Hizli1 kentlesmeden kaynakli altyap1 ve
istyap1 sorunlar1 ve hizli yaslanma kentlerdeki yagsam kalitesini, hizmetlere olan erigim
ve ulasimi oldugu kadar toplumsal yapida da birtakim sorunlart dogurmaktadir.
Refahin adil dagilmamasi, sosyal politikalardaki eksiklik, kentlerde yasayan bazi
kesimleri basta sosyo-ekonomik durum olmak iizere c¢esitli bigimlerde
marjinallestirmektedir. Bugiin kentsel yaglanma yoksulluk ile yan yana anilmaktadir.
Yagslilarin kentlerdeki goriiniirliigli azalmaktadir. Bu sebeple hizli bir kentlesmenin
ardindan kentlerde yasanan hizli bir demografik doniisim ve refahin adil
dagilimindaki problemler, ortaya c¢ikan bu yeni olgu i¢in eldeki imkanlarin masaya
yatirtlmasini ve tartistlmasint gerektirmektedir. Aile i¢i iliskiler, akrabalik ve
komsuluk iligkileri, ekonomik iligkiler, saglik ve bakima yonelik ihtiyaglar, mekansal
etkilesim, vb. kentlesmeye bagli olarak degismektedir. Bu nedenle kentsel yaslanma
denildiginde, kentlesme ve kentlilesme dinamiklerinin yaglilik doneminde toplumsal,

mekansal, kiiltiirel, ekonomik, vb. yonlerden nasil tezahiir ettigini anlamak
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istenilmektedir. O halde, tipki kentin kir kavrami ile ele alinip tartisilmasinda oldugu
gibi, kentsel yaslanma s6z konusu oldugunda da ilk olarak kirsal yasami ele almak

dogru bir adim olacaktir.

5.1.3.1. Biz Koy Cocuguyuk, O Toprag Istiyok

Katilimecilarin yarisindan fazlasi genglik yillarinda kirdan kente gog ettiklerini,
birkaci ise hi¢ kirda yasamadigini, kir yasantisim1 hakkinda ¢ok fazla fikir sahibi
olmadigint belirtmistir. Sahabiye mahallesi disindaki tiim katilimcilarin  kirsal
kesimlerden 1970-80’1i yillar boyunca kente go¢ ettigi, Sahabiye sakinlerinin ise kirsal
yasami bilmedigi goriilmiistiir. Zira burasi Kayseri’nin tarihsel anlamda en eski kentsel
yerlesim birimidir ve meydan, ¢arsi, saat kulesi, terminal, vb. gibi merkezi ifade eden
mekansal yapilanmalar ilk olarak burada olusmustur. Bu nedenle Sahabiye sakinleri
kirsal yagami bilmemekle birlikte, kirsal alanda yasamaya da olumlu bakmamaktadir.
Kirdan go¢ edenler ise Yozgat, Sivas gibi ¢evre illerden veya Develi, Sariz, Piarbasi
gibi Kayserinin ilgelerinin kdylerinden gog ettiklerini belirtmistir. Bu nedenle ilk
genclik yillarmi kirda gecirdikleri goriilmektedir. Erkekler is sebebi ile kadinlar ise
genellikle evlendikten sonra kente go¢ ettiklerini belirtmistir. Ayrica kimi katilimcilar
su anda imkani olsa kira donmek istedigini, Kimisi ise sehir hayatindan memnun

oldugunu, kira gitmek gibi bir diisiincesinin olmadigini belirtmistir.

Kir ve kent yasamina iliskin en ¢arpici cevaplardan ilki ¢evre ile kurulan sosyal
iliskilerde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle komsuluk iliskilerinin kentlerde cok yiizeysel

oldugunu ve kimseyi tanimadiklarini s0yleyenlerin ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Esin dostun var, ama tammiyok. Apartmanda kimseyi tamimiyon. Disarida
goriirsen de meraba-meraba komsuyla. Komsu komsunun kiiliine muhtag

derlerdi, simdi oyle bir sosyalligimiz kalmadi.” (K18, E, 75).

Koyde yasamak istedigini belirtenler kdy yasamina iliskin 6zlemlerini dile
getiritken bunu kOy yasamimin birtakim avantajlari ile Orneklendirmektedirler.

Ornegin bir katilimci:

“Biz koy c¢ocuguyuk, kéyde meydana geldik. Sehir yasamin degil de kéy
yasamini arzu ediyoruz o yiizden. Koyde hi¢ olmazsa bir mesguliyet oluyor ama

burada onlar yok. Geliyoz parkta oturuyoz, arada camiye gidiyoz. Baska
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vaptigim bir sey yok. Kéyde olsa, bir domates ekerdim, iki ii¢ tane hayvan
beslerdim. Apartmanda ¢ok sikiltyorum, ¢ok, hem de nasil! Komsuluk iligkileri
de bitti kalan (artik). Kéyde olsak vakit daha giizel gecerdi, mesgul olurduk.”
(K3, E, 80).

Koy yasamina iliskin avantajlar arasinda mekénsal olanaklarinin, diger bir
deyisle koyiin bag, bahge, tarla ekme gibi imkanlarinin akla gelen ilk seyler oldugu
goriilmektedir. Kdyde yasamayi arzulatan da tam olarak bu noktadir. Bir bagka

katilimei:

“Kaoyde biiyiidiim, o topragi istiyorum, apartmandan memnun degilim. Bir
koyden bag aldim, oglumla gelinim gidiyor, ben de girdim. Suladik, marul,
sogan koparttim, ekmegin arasina koydum, yedim, geldim. Bu mutluluk degil
midir?” (K5, K, 71).

Koy yasamina iligskin sdylenen bu climleler kirin yaslilar agisindan vakit
gecirmeye imkan taniyan mekansal avantajlar tasidigini gostermektedir. Kirin
sagladig1 bu mesguliyet kentlerde ulagilmasi zor olanaklardan bir tanesidir. Bu nedenle
K3’iin de belirttigi gibi parka, camiye gitmek, arkadaslarla konusmak disinda farkl
bir aktivite bulmak zordur. Her ne kadar arkadaslarla bulusmak gibi, park, cami gibi
kamusal bulusmalara imkan taniyan yerlere gidiliyor olsa da yasama iliskin
tatminsizlik, sikilmiglik vardir. Bu tiir aktiviteler yash i¢in mesgul olacagi ve kendi
emeginin karsiligin1 gorecegi olanaklar1 dogurmaktadir. Ayn1 zamanda bu tiir

aktivitelerin agik havada yapilmasi bir ferahlik, bir rahatlama saglamaktadir:

“Ko6y daha iyi, bah¢ede ¢calismak bana iyi geliyor. A¢ik hava. Sehirde evde
kapali kaliyoruz. Binana komsuluk yok; merhaba merhaba.” (K27, K, 66).

Kirin mekénsal tahayyiilii ve buna duyulan 6zlem en ¢ok da sehrin bunaltict

havasindan, yesilligin ve suyun olmayisindan kaynaklanmaktadir:

“Son iki yildir kéye gidip geliyorum. Sehirler yaslhlar: bunaltiyor artik. Sehirde
yvasamak bunaltiyor, ondan dolayr kéy benim i¢in kacamak oldu. Tabiati
ozledik. Cocuklugumuz orda gecti, ozlem var i¢cimizde. Temiz hava var. Bura

oyle degil. Yesillik, su, her sey orda. Insan belli bir yastan sonra bunlart istiyor,
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temiz hava ve su istiyor. Ben vaktimi orada gegirmekten daha mutluyum.” (K4,
E, 68).

Kayseri’de sehrin tam gobeginde bulunan Cinaralt1 Parki genellikle yaslilarin
gelip oturduklari bir alandir. Oldukc¢a genis ve yesil alan1 da bulunan parkta oturmak
icin pek ¢cok bank bulunmaktadir. Etrafinda carsi, AVM, lokantalar, vb. gibi imkanlar
ve her yere ulagim saglayan rayli sistem ve otoblis durakli vardir. Burasi yaslilara 6zel
bir yer olmamasina, tiim kamuya hizmet etmesine ragmen, 6zellikle yaslilarin ugrak
yeri olmustur. Disaridan bakildiginda sanki yaslilara 6zel olarak yapilmis bir park gibi
goriinmektedir. Orada yapilan bir goriismede, goriisiilen bir kisi sehrin bunalticiligin
yesil alanlarin az olmasi1 ve mimari yapinin 6zellikleri ile iliskilendirerek diistincelerini

su sekilde ifade etmistir:

“Ben koyde yasadim. Yozgat'tan geldim 50 yil once. Atlarla ¢it siirdiim. Su
durumda koyde yasamak isterim; daha rahat. (Sehirde) her taraf bina ve beton
oldu, nefes alamiyoruz. Benim koy ormanlik, yesil hava, oksijen, enerji bol.
Simdi her taraf beton (ayagini yere vuruyor, tak, tak, tak diye ses ¢ikariyor,
beton sesini duyurmaya calisiyor ve eli ile yeri isaret ederek) simdi bak bu

betona.” (K16, E, 65).

Koytin havasinin ve imkanlarinin insan sagligi agisindan daha iyi oldugu, bu

nedenle insanca yasayabilmek i¢in ¢ok daha uygun oldugu diistiniilmektedir:

“Yar1 yasimiz koyde gecti, yarist sehirde. Bazen gidiyoruz koye. Havast suyu
daha giizel kéyiin. Daha saghikl, hava aliyon mesela. Insan gibi yasiyorsun.

Gelenin gidenin oluyor. Surada élsen kimsenin habart olmaz.” (K19, K, 68).

Yukaridaki alintida da goriilecegi ilizere kdye duyulan 6zlem ve orada
yagsamaya dair istek duyulan konulardan bir tanesi de sosyal iligkilerin niteligidir. Baz1
katilimcilar sehirde insanin ¢ok olmasina ragmen kimseyi tanimadiklarini, oysa kdyde
herkesin birbirini tanidigin1 ve daha samimi iligkiler gelistirdiklerini anlatmistir. Bir

baska ornek:

“Ben evlenene kadar kéydeydim. Sehirde eve kapalyyiz. Koyde yasamak
isterdim eger imkamim olsaydi. Temiz hava, ag¢ik hava, serbest. Konu

komgsuluklar da daha giizel.” (K26, K, 65).
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“Sehirde her istedigini bulursun, baska bir avantaji yok. Ama kéyde horanta™*
¢ok. Horantali olursan koyde ¢ok mutluluk olur. Ama sehirde ne mutluluk

olabilir?” (K5, K, 71).

Kir ve kent yasamina iligkin ortaya ¢ikan bu gerceve kentsel mekéan iiretiminin
degisen yapisiyla dogrudan iligkilidir. Bilindigi gibi, 1990’11 yillarla birlikte kentte
hakim olmaya baglayan yerel yonetimin stratejisi Tiirkiye’de oldugu gibi Kayseri’de
de insaat sektoriine yonelmistir. Mekanin iiretimindeki Neoliberal anlayis sosyal ve
kiiltiire] hayati derinden sarsmistir. Arastirmanin saha pratigi sirasinda yapilan
gozlemlerden dikey kentlesmenin ve ¢ok katli binalarin Kayseri mimarisinde 6n plana
c¢ikan yapilanmalar oldugu gozlemlenmistir. Semt ayirt etmeksizin her ii¢ ilgede de 15
katli binalarin ¢evredekiler tarafindan “mantar gibi” yiikseldigine yonelik yakinmalar
dinlenmistir. Cok katl apartmanlarin ve kapal1 sitelerin kentteki yiikselisi, bir binada
60 daireden olusan yapilar, sosyal hayatin tahrip olmasi ile sonuglanmistir.
Katilimcilarin komsuluk iligkilerinin eskisi gibi olmayis1 hakkindaki serzenisleri
kentteki sosyal ve Kkiiltiirel hayatin degistigi, yasam kalitesinin diistiigiinii
gostermektedir. Buradan mekan {iretiminin sosyal hayata olan etkisi net bir sekilde

karsimiza ¢ikmaktadir.

5.1.3.2. Sehirde Her imkén Var, Ama...

Kir ve kent yasamina iligkin diisiincelerde en ¢ok vurgulanan temalardan biri
de schirde yasamanin sagladigi avantajlar olmustur. Fakat bu avantajlarin yanina hig
gecikmeden sehirde yasanan problemler de eklemlenmistir. Bir taraftan sehirdeki
saglik, aligveris, egitim, ulasim vb. noktalarda avantajli oldugu sdylenirken, diger

taraftan giiriiltiisi, kirliligi, giivensizligi gibi noktalarda sikayetler siralanmigtir:

“Sosyal yonden, sosyal aktivite yoniinden ¢ok giizel gehir... Avantaji da var
dezavantaji da. Avantaji sosyallik. Her seyi buluyorsun. Ulasim kolay.
Ihtiyaglarini kolay karsiliyorsun, ama kéyde dyle degil. Koyde herkesi tanirsin,

mesela biz ¢ocukken her yere yalniz giderdim uzak da olsa,... Ama su anda

14 yukaridaki alintida gecen “horanta” kelimesi yerel agizda “kalabalik” anlamina gelmektedir. Bir
evin sakinleri icin de horanta kelimesi kullanilir. Kalabalik bir aileye horantal denir. Katilimci burada
horanta derken aile ve akrabalik iliskilerinden, komsuluk iliskilerinden, tanidiklardan bahsetmektedir.
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sehirde kiigiik cocugum olsa gonderemem, ¢iinkii giivenli degil, bir bakiyorsun

kétii seyler oluyor, drnegin Talas 'ta kaybolan iki kiz cocugu®...” (K1, K, 74).

Kayseri’nin Talas adli ilgesinde yaptigimiz miilakatta yukaridaki katilimci
sehirdeki imkanlarin ¢esitliliginden bahsederken gilivenlik noktasinda koyilin daha
avantajlt oldugunu belirtmistir. Bir bagka katilimc1 sehirlerde imkanlarin bol olmasina

ragmen ekonomik anlamda zorlandiklarini su sozlerle ifade etmistir:

“Evet sehirde her sey var, ama kéy daha ekonomik. Koyde az yemekle doyarsin

burada (sehirde) masraf ¢cok oluyor.” (K18, E, 75).
Bir baskasi:

“Kentte yasamak, her sey hazir giizelce. Paran olursa her sey var. Yoksa paran
olmazsa zor. Kéyde olsa, bir inek, bir tavugun olur, yine gecinirsin paran
olmasa bile. Ama sehirde yasamak zor. Allah korusun kira versek n’apardik?
Oylelerimiz de var. Mesela ben kendime bir sey almak istesem, alamiyorum.

Cok kalabalik zaten de zor yiiriiyorum.” (K6, K, 76).

Katilmemin ifadeleri sehirlerde bir eve sahip olmanin (evin miilkiiniin
kendisine ait olmasi) Onemine deginmektedir. Katilimcilarin oldukga biiyiik bir
kisminin kendi evlerinde oturdugu, evlerini daha 6nceden satin aldiklar1 6grenilmistir.
Sehirde kira vermek oldukc¢a 6nemli bir ekonomik giderdir. Evlerinin kendilerinin

olmas1 ekonomik bir rahatlik saglamaktadir.
Sehrin ekonomik anlamda kendilerini zorladigini belirten bir diger katilimci
ise:
“Sehirden koy iyi. Burada kit kit yiyoruz kéyde bol bol yiyorduk... Hi¢chbir seye
glictimiiz yetmez oldu.” (K7, E, 80).

15 Katiimcinin degindigi cocuklarin kacirilma olayi 2009 yilinda Talas ilgesinde gerceklesen ve 3
cocugun 6lumu ile sonuglanan olaylardir. Arastirmacinin da Kayserili olup, o yillarda Talas’ta ikamet
etmesi olayin toplumsal anlamda yarattigi etkiyi gézlemleme firsati vermistir. Olayin duyulmasinin
ardindan Talas ilgesinde ¢ocuklarin bir daha bayramlarda seker toplamaya gelmemesi yillardir sik sik
duyulan ve gézlemlenen bir konu olmustur. Hatta sadece Kayseri’de degil, tim Turkiye'de
glvensizlige neden oldugu soylenebilir. Olayin detaylarii¢in bkz:
https://www.cnnturk.com/2011/turkiye/03/26/kayserideki.kayip.3.cocuktan.kotu.haber/611174.0/i
ndex.html.



https://www.cnnturk.com/2011/turkiye/03/26/kayserideki.kayip.3.cocuktan.kotu.haber/611174.0/index.html
https://www.cnnturk.com/2011/turkiye/03/26/kayserideki.kayip.3.cocuktan.kotu.haber/611174.0/index.html
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K7 ile yapilan goriisme de Talas’in tam merkezinde, apartmanlarin hemen
asagilarinda bulunan, a¢ik havada tistii kapali ve oturma imkéani veren, etrafinda kii¢iik
parklar ve yesil alanlar bulunan kamelyalardan bir tanesinde gerceklesmistir. K7 ile
giinliik hayatin olagan seyri igerisinde, orada arkadaslar1 ile otururken tanisilmis ve
goriismeye davet edilmistir. K7 nin politik kimligi sorulara verdigi cevaplarda 6nemli
bir etken olarak ortaya ¢ikmistir. Ortamda bulunan diger yaglilar da araya girerek kendi
politik tutumlar1 g¢ercevesinde onu elestirmis ve goriisme adeta bir odak grup
goriigmesine doniigmiistiir. Politik kimliklerin yaslhilarda gii¢lii ve keskin bir sekilde
var oldugu gozlemlenmistir. Ekonomik yakinmalar ve mevcut durumdan memnun
olup olmama, benimsenilen siyasi partiye gore degisiklik gostermistir. Bu durum
yaslilarin bir araya gelerek “memleket meseleleri” ile yakindan ilgilendikleri, bunu
siyasi goriisleri etrafinda rahatlikla tartigabildikleri, goriis farklilig1 olmasina ragmen

arkadasliklarint samimi bir sekilde devam ettirdiklerini diistindiirmiistiir.

5.1.3.3. Yazin Bagda, Kisin Sehirde

Bag kiiltiirii Kayseri’ye 6zgii yerel mekansal pratiklerden bir tanesidir. Sosyo-
ekonomik durumu gorece iyi olanlarin Hisarcik, Endiirliik, Erkilet, Gesi, vb. yerlerde
bag1 ve bag evleri bulunmaktadir. Hatta bu kiiltlir “Gesi Baglar1” ve “Erkilet Giizeli
Baglar Bozuyor” isimli sarkilarla sanatla bulusmus, dillere dokiilmiistiir. Kayseri’de
bir tiir mekansal pratik olarak karsimiza ¢ikan bu kiiltiir ¢ok uzun yillardir devam
ederek kentte bir gelenek halini almistir. Teorik cercevede Kayseri ile ilgili olan
boliimde bahsedilen Kayseri oturmalarin ¢ogu yazin buralarda yapilir. Hatta Nacak’in
da belirttigi gibi, oturma adetinin ilk niiveleri bag evlerinde atilmis olabilir (2017:
114). Yazin sehrin bunaltici havasindan, sicagindan uzaklasarak su ve yesillik ile
bulusmay1 ifade eder. Ayn1 zamanda yufka agma, konserve hazirlama, vb. faaliyetlerin
gerceklestirildigi, kis icin hazirliklarin yapildigi bir mekandir. Fakat dayanisma ve
yardimlagma saglayan, eskiden beri birbirlerini taniyan aileleri kusaklardir bir araya
getiren bir mekansal pratik olmasi hasebiyle toplumsal onemi biiyiiktiir. Yaslilarla
yaptigimiz goriismelerde de “baga gitme”’nin 6zellikle Sahabiye bdlgesinde oturanlar
tarafinda yaygin oldugu goriilmiistiir. Buraya eklenebilecek onemli bir ayrinti,
Sahabiye bolgesinde goriisiilen katilimeilarin diger iki ilgeye gore sosyoekonomik

durumlariin gérece daha iyi oldugudur. Fakat baga gitme sadece Sahabiye ile sinirl
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kalmamistir. Goriigmecilerin bazis1 bag evi oldugunu ifade etmistir. Kayseri’nin bag
kiltirii Kayserili yaglilara bir tiir kir hayatt imkani tanimaktadir. Kira ve miistakil

evlere duyduklar1 6zlemi bag evleri ile gidermeye ¢alismaktadirlar:

“Kayseri’nin yerlisi kigiler icin bag meselesi var. Herkesin bir bagi var. Iste
Gesi baglari, Erkilet. Hepsi de tiirkiilii miirkiilii; Erkilet giizeli baglar bozuyor,
Gesi baglarinda dolaniyorum, Ali dagi derler dagin hasi, indik Hisarcik....
Kayserinin ter tarafi baglik bahgelik yerler.” (K9, E, 75).

“Kéyde hi¢ yasamadim. Iki ay bir kéyde kaldim is icin, ama hi¢
diistinmiiyorum, istemiyorum. Bagimiz var Hisarcik 'ta, yaz giinleri oraya gider
kalir, 3 ay, yaz bitince tekrar geliriz. O yasanti da yari koy bizim igin. Ama

temelli kdyde yasamay hi¢ diigtinmedim.” (K22, E, 75).

Goriildugi gibi Kayseri’nin bag kiiltiirli modern sehrin kalabaligindan ve

mesakkatinden styrilmak i¢in adeta dogal bir siginak gibidir (Nacak, 2017: 114).

5.1.4. Kayseri’de Yashlik, Yoksulluk ve Aile fliskileri

Giindelik hayat, sundugu imkanlar ve kisitlamalar ile yasami ve yasam
kalitesini yeniden iiretir. Bir¢ok iliski bi¢cimi (ekonomik, sosyal, kiiltiirel, vb.) giindelik
hayatta kendisini gizlemekte veya aciga ¢ikarmaktadir. Giindelik hayatin ekonomi ile
olan iligkisi ise yasam kalitesi ve toplumsal esitsizlikler bakimindan oldukca elzem bir
konumdadir. Gilinlimiizde yasam kalitesinin bir tiiketim kiiltiirii haline gelmesi,
ekonomik geliri emeklilik nedeni ile azalan yaglilar iizerinde olumsuz sonuglar
dogurabilmektedir. Bununla birlikte ekonomik esitsizlikler yoksulluga sebep olarak
yaslilarin kent hayatindaki gorlintirliiklerini, aile i¢i ve sosyal iliskilerini etkileyen en
onemli faktorlerin basinda gelmektedir. Bu yiizden yaslilik ve yoksulluk arasindaki
iliski incelemeye degerdir. Ekonomik durumu okumak kentsel yaslanmayi anlamada

kilit bir noktada durmaktadir.

5.1.4.1. Emekli Maag1 Yetmiyor, Ama Idare Ediyoruz

Kamusal emeklilik sistemleri yaglilikla ilgili sosyal politikalarin en merkezi
alanlarindan bir tanesidir. Hatta bu mesele sadece yaslilik donemini degil, hayatin tim

evresini kapsayan, saglik giivencesi ile birlikte en temel kamusal yatirim alanlarindan
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biridir. Yilmaz (2017: 179) kamusal emeklilik sisteminde yaslanma déoneminde ortaya
cikabilecek gelir kaybi riskinin toplumsal bir risk olarak tanimlandigini, bu riskin ise
sigorta modeli ile kontrol altina alindigin1 belirtir. Arastirmaya katilan yaslilarin bir
kismi1 aylik emekli maasiyla birlikte ekonomik gelirlerinin yeterli oldugunu
belirtirken, cogunlugu ise ekonomisinin yetersiz oldugunu; fakat her iki taraf da (tim
katilimcilar) bir sekilde idare ettiklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin “yetersiz”
gelirle idare ettiklerini belirtmesi, yoksulluga kars1 kaderci bir yaklasim igerisinde

veya tevekkiil anlayisi igerisinde olduklarini gostermektedir:

“Maagin yetmesi miimkiin degil ama ayagimizi yorgana gore uzatiyoruz. Bazi
seylerden mahrum kalarak, buna razi oluyoruz. Yetiyor ama bu yetme biitiin
her seyi karsilyyoruz demek degil. Ev Allahtan bizim, kira vermiyoruz. Hanima
babasindan arsadan iki daire diistii orayr da 800’e kiraya veriyoruz oradan

aldigimizla geciniyoruz. O gelmese ¢ok zorlanmwrdik.” (K22, E, 75).

Eskiden sanayi ustasi olan bir katilimcimiz ise ara ara eski isiyle ilgili ek isler

yaparak gecimini sagladigini belirtiyor:

“Emekli maasi yetmiyor, ama idare ediyoruz. Beni birakmiyorlar bir de beni
eskiden taniyanlar. U¢ giinde yap, bes giinde yap, ama su isimizi yap, bizi
genglere birakma diyorlar, ben de gidiyorum hem vakit gegiyor hem
calistyorum. Para da alvyorum, fazla olmasa da iyi oluyor. O da ayda bir falan

oluyor.” (K25, E, 71).

Katilimcilarimiz arasinda 79 yasinda ve tek basina yasamini devam ettiren bir

kadin katilimei:

“Beni kardaslarim gordii*®, 6lene kadar da goriirlerdi, evimin kirasini, yakitim
onlar gonderirdi. 3 erkek 1 kiz kardasim vardi, 5 kardesten bir ben kaldim,
dérdiinii topraga verdim. Icimde yara var. Cok dertlivim. 4 kardasimi topraga

verdim. Evim kira. 9.000 TL senelik. Kiray1 6 aydan 6 aya 4.500 TL olarak

veriyorum. Gegimim, babamdan maas aliyorum sadece. Isciydi babam, isci

16 Burada katilimcinin “gérdi” ile ifade ettigi konusma, ekonomik bakimi ifade etmektedir. Katilimci,
kardeslerinin kendisine ekonomik olarak yardim ettiginden bahsetmektedir. “Goérd{i” lafz1 Anadolu’da
gormezden gelmeme, muhtag olana yardimci olma anlamlarinda da kullanilmaktadir.



137

emeklisiydi. Babam oldiikten sonra once anneme sonra bana baglandi. Yani
ikiye boliindii babam dliince. Ben de dul oldugum icin annemle bana béliindii.
Su an 2020 TL emekli maasi altyorum. Yetmiyor, yeter mi, esim dostum yardim
ediyor. Kimisi ramazanda orug parasini, fitresini veriyorlar. Konu komsu da
yardimct oluyor. Oyle gecinip gidiyorum. Beni bilenler dolu yavrum. Hem
akraba hem arkadas ¢evrem var. Diinyada o kadar iyi insanlar var ki, onlarin

yiizii hiirmetine ben ayaktayim. Hi¢ ¢calismadim, ah yavrum eskiden kadinlar

calistirwrlar mydr?” (K20, K, 79).

Kentsel yaslanmada ekonomik esitsizliklerin yani sira dul olmak ve yalniz
yasamak da kente katilim1 etkileyen bir diger faktordiir. Kaliteli bir yagamin 6niindeki
esitsizlikler maddi imkanlarin yaninda cinsiyet ve medeni durum ile de ilgilidir. Yash
kadinlar Tiirkiye toplumunda en yoksul ve en kirilgan toplumsal grubu olusturmakta
ve medeni durum yaslhilikta esitsizligin temel nedenlerinden biri olmaktadir (Arun ve
Karademir Arun, 2011: 1520). Yash kadmlarin yaslilik donemlerini yalniz gegirme
oram erkeklere gore daha fazladir. TUIK’in 2018°de yaymmladigi Istatistiklerle
Yashhk raporuna bakildiginda yash erkeklerin %83,5°1 evli iken, kadinlarin orani
yalnizca %44,8’dir. Yine ayni rapora gore esi olen, hi¢ evlenmemis veya bosanan
erkeklerin toplam oran1 %16,5 iken, kadinlarda bu oran %55,2°dir (TUIK, 2018).
Kadinlarim toplumsal cinsiyete dayali rolleri baglaminda diisiiniildiigiinde, yukaridaki
alintida da goriilecegi lizere, bu rollerin ¢aligma yasamina katilmay1 engellemesi ve
calisma oranlarinin diisiik olmasi1 yaslilik donemlerindeki ekonomik esitsizlikleri
artirmakta ve bu da esitsizligin kadin yaslilar s6z konusu oldugunda katmerlendigini
gostermektedir. Bu durum yasli kadmlarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve hukuki
bakimlardan ya bagka bir bireye ya da kuruma bagimli hale gelmelerine yol agmaktadir
(Arun ve Karademir Arun, 2011: 1519). Yapilan goériismede katilimcinin da bagka
bireylere (6nce kardeslerine, sonra tanidiklarina) bagiml bir sekilde hayatin1 devam
ettirmeye calisti1 goriilmektedir. TUIK in ayn1 rapordaki verilerine gore Tiirkiye’de

yasli kadinlarm yoksulluk oran1 ise %17,9°dur (TUIK, 2018).

Yoksulluk belirteglerinden en Onemlisi siiphesiz ekonomik gelirdeki
yetersizliklerdir. Ancak yoksulluk ve ekonomik yetersizlikle birlikte ortaya g¢ikan

bakim ihtiyaci, saglik sorunlarini giderme, kent mekéanlarina katilim ve buralarda
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zaman gecirme, kaliteli ve iyi beslenme gibi konularda yasanan eksikliklerle kendisini

giindelik hayatta gdstermektedir. Konuyla ilgili bir katilimci:

“Medyada ne diyo istatistiklerde; 3500 TL maas aliyorsan agsin, 9500
alwyorsan yoksulsun diyor. En ucuz ¢orba 6 TL, gidip bi’ ¢orba icemiyorum.
Onun yerine 6 tane ekmek alayim diyorum. Ben Talas tan buraya (Ciaralti
parki) ézellikle corba i¢meye gelirdim, paca ¢orbasi. Kemikleri giiclendiriyor,
2-5 TL idi. Simdi 20 TL. Ben o 20 TL ’yi ona versem, Allah benden sorar. Onun
yerine 20 liralik kiymali*’ yaptiririm, toruna, cocuguma yediririm. Ama param
olsa gelir icerim, Allaha da siikreder, hiikiimete de tesekkiir ederim. Her ay 100
TL su paras: geliyor. Odeyemiyoruz, ¢ok zorlamiyoruz. Maddiyatim
olmadigindan sosyal hayatim da yok. Ben ¢alislarken her sene tatile giderdim.
Simdi otobiisle bile gidemiyorum. O zaman paramn degeri, kiymeti vardi.
Simdi cebime 1000 TL koyuyorum, eve gidene kadar bitiyor. Yagin kilosu kag
TL oldu. Paramin degeri bitti, kalmad:.” (K16, E, 65).

Yasin ilerlemesi ile 6zellikle hastane ve saglik giderleri masraflariin artmasi
bir diger ekonomik gideri olusturdugundan yoksullukla direkt olarak bagi

kurulabilecek bir meseledir:

“Ekonomik agidan ¢ogu zaman zorlantyorum. Hiikiimet adamlari biiyiik
adamlar hi¢ kolaylik yapmiyorlar. Her sey ¢ok pahali. Bir hap aldim, 70 TL
para verdim. Bitince nereye gidecem de rapor alacam, nasil alacam raporu

bilmiyorum.” (K5, K, 71).

Katilimcilarin ekonomik durumuna iliskin betimlemelerinde, birgcogunun kent
icinde aligveris yapacaklar1 yerleri belirlemis olduklari, biit¢elerine uygun yerleri

tercih ettikleri goriilmektedir:

“Ekonomik agidan uygun yer de var, uygun olmayan yer de var. Oturdugum
yerde ¢ay iki lira, yan tarafta 4 lira. Ucuz diye oraya gidiyoruz arkadaslarla.

4 lira vermek var, 2 lira vermek var...” (K2, E, 66).

7 ic malzemesi hazirlanarak hamurla birlesmek {izere tas firina verilen, Konya’da “etli ekmek” olarak
meshur olan kiymali pide. Kayseri’deki adi “kiymali pide” olmakla birlikte, halk arasinda kisaca
“kiymali” denir.
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“Bizim semtimiz uygun. Pahalist da var. Az ¢ok 6grendik hangisi oldugunu.

Biz de ucuz ve uygun olan marketleri tercih ediyoruz.” (K27, K, 66).

Yukaridaki ifadeler emekli maaslarinin yeterli oldugunu sdyleyen
katilimcilarin ifadeleridir. Goriildiigi gibi ekonomik giigliikler karsisinda katilimeilar
kent igerisinde var olabilmek ve yagamlarin1 devam ettirebilmek adina ¢esitli taktikler

gelistirmistir.
5.1.4.2. Geng¢ Dururken Yashyr Kim Cahstirsin

Emeklilik ile azalan gelir ve kent yagsaminin gerekli kildig1 sartlar yashlik ve
yoksullugun birbirini tamamlayan kavramlar olarak kullanilmasina evirilmektedir.
Bugiin yashlik denildiginde akla ilk gelen meselelerden bir tanesi yoksulluktur. Bu
yoksullugu etkileyen faktorlerden bir tanesi de yaslilarin ¢alisamayacak kisiler olarak
algilanmasi ve ¢alismak isteyen yaslilara yonelik is giicli piyasasinda ortaya ¢ikan
esitsiz tutumlardir. Yilmaz’in da belirttigi gibi, yaslanmaya 6zgii bedensel ve zihinsel
degisiklikler toplumsal kalipyargilar ile birlestiginde yaslilik, issizlik riskinin yiiksek
oldugu bir donem haline gelmektedir (2017: 179). Bu tutumlarin ise goriisme yapilan
yaslilar tarafindan da benimsendigi, yashlik kavramina atfettikleri olumsuz
kalipyargilarin i yasami s6z konusu oldugunda 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu
nedenle yasliliga yonelik olumsuz goriiglerin yoksullukla ve gelir esitsizligi ile

baglantili olabilecegi, iizerinde durulmasi gereken bir konudur:

“Geng is buldu da yaslya mi yer kaldi? Yash artik mezar: bekleyecek. Dogru
soyliiyorum. Yash diyoruz, is diyoruz. Yasl ve ig ikisi bagdasmaz. Geliri yoksa
da devlet saglamali. Yasly artik emekli etmek lazim.” (K23, E, 68).

“Yashlara yonelik is imkanm yok. Zaten is de yok. Ayrica yasindan dolayr da
calistrmiyorlar. Geng dururken, yashyr kim ¢calistirsin.” (K2, E, 66).

“Emekli maasim oldugu icin basvuru yaptigim yerler beni hep geri ¢evirdiler.

Is bulamiyorum bir tiirlii.” (K7, E, 80).

Yaslilarin hangi islerde c¢aligabilecegine yonelik diisiinceler ise toplumsal
cinsiyet rolleri ile birlikte yaslilikta ortaya ¢ikabilecek bedensel gerilemelere atiflarla

ifade edilmektedir:
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“Serbest ticaret denen bir sey var, tabiri caizse pazarda limon, karpuz satar ek
gelir yapar. Yashlar daha ¢ok serbest piyasa, isportacilik, insaat bekgiligi,
bekg¢ilik gibi islerde ¢calisiyor. Bunlar enerji kaybi istemeyen isler. Fiili ¢alisma
isteyen olmaz, zaten is vermezler bu islerde. Kadinlar da oya orme, ¢corap orme

gibi, genelde el igleri diyebiliriz buna.” (K8, E, 76).

Katilimcilarin genel goriisii yaslilarin diisiik statiilii ve diistik gelirli islerde
calisabilecegine yoneliktir. Bu diisiinceleri besleyen temel nokta yasciliktir. Ozen ve
Ozbek (2017: 559) giiniimiiz kapitalist toplumlarinda Neoliberal politikalar ekseninde
ozellikle 45 yasindan sonra c¢alisma seceneklerinin azaldigini ve zorlastigini
belirtmektedir. Ciinkii rekabet¢i piyasada deneyim yerine yas en onemli faktor haline

gelmeye baslamaktadir.

5.1.4.3. Emekli Olunca Goriinmez Olduk

Kentlesme ve teknolojik gelismelerle birlikte yaslinin toplumsal konumunda
ve maddi gelirinde diislisler yasanabilmektedir. Gerek toplumsal iligkilerde gerek
ekonomik iligkilerde gerekse karar alma siireglerinde yaslilarin Kimi zaman bu
stireclerin diginda kaldig1 gézlemi mevcuttur. Emeklilik sonrasi yaglanma siirecleriyle
beraber Ozellikle yasliya olan saygi ve onlari karar alma stireclerine dahil etme
mekanizmalarinin sekteye ugradigi goriilmektedir. Burada temel belirleyici unsurun
ise yaslinin ekonomik giicten yoksunlugu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yaglilikta
gelirin azalmas1 sadece maddi agidan degil psiko-sosyal agidan da kayba sebep olur.
Bu boyutuyla yasli olmak ile yoksulluk arasinda dogrudan bir iligski vardir. Ataerkil
diizen icerisinde ekonomik iligkileri kurmak, otorite ve soz sahibi olmak, ¢ocuklarin
eslerini segcmek, vb. gibi aile i¢i ve dis1 karar alma siireglerinde aktif olan ebeveyn
yaslaninca ve ekonomik anlaminda yoksunlukla yiizlesince, tiim bu siirecler tersine
donmektedir. Bu anlamda yasliligin ekonomi ile ilgili olan en dnemli sosyo-psikolojik
ciktist budur. Bu durum yaslilarda onemli bir handikapa, yalnizlasmaya ve
siliklesmeye kapi aralamaktadir. Yapilan goriismelerde 6nemli bir ekonomik gelire
sahip olan ve hatta ¢ocuklarina ve torunlarina ekonomik yardim saglayan yaslilarin
sozii edilen dislanma pratiklerine maruz kalmadiklari, fakat tam aksine, sosyo

ekonomik anlamda alt sinifta olanlarin toplumsal ve aile ig¢i iligkilerde yok sayilma
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stirecini yasadiklarina ve bir nevi goriinmez olduklarina dair tutumlart oldugunu

gorilmiistiir:

“Emeklilikten sonra kendimi disart atilmis, dislanmis hissettim. Kendimi
boslukta hissettim. Emekli degilken ¢ok saygi goriirdiim. Simdi zaten herkes
emekli oldu, arkadas da kalmadi. Kenarda kiosede kaldik. Cami
arkadashigindan baska arkadaslhigimiz yok. Coluk ¢ocuk da eskiden sorardi,
simdi sormuyor. Bizi gelip goren de yok zaten. Pandemide balkonda otururdum
sadece. Simdi yeni digart ciktim. Isten de emekli oldugumuzdan, kimsemiz
kalmadi. Eskiden calisirken herkes saygi duyardi, simdi goriinmez olduk is
bitince.” (K28, E, 65).

“Yaslh olunca ¢ok ciddiye alinmiyorsun. Kizsan bile seni ciddiye almiyorlar.

Daha diine kadar ailenin babasiydik, sanki simdi ¢ocuguyuk.” (K4, E, 68).

“dAilede yashlar saygi, hiirmet ister bir noktada ama artik 715-90 yasina gelmig
kisi de cocuk gibidir. Ilgi bekler. Eger ilgi goriirse ¢ok memnun kalir.” (K21,
E, 80).

Tiirkiye’nin gelenekselden modern toplumlara gegisi heniliz tamamlamadig: ve
bir ge¢is toplumu olduguna yonelik gortsler sik sik tartisilan meselelerden bir
tanesidir. Giinlimiiz Tiirkiye toplumunda su an yaslilik donemini yasayan nesil bu
gecis siirecinin bizzat aktorleri ve tasiyicilaridir. Bu nedenle aile ve ekonomik iligkilere
yonelik diisiincelerini belirtirken “bizim zamanimizda” seklinde baslayan climleler sik

sik dile getirilmistir.

“Diigiinler yapiliyor, dernekler kuruluyor, torunlar is kuruyor yuva tutuyor,
ama bir kisi de c¢ikip sen ne diyorsun demiyor. Benim kizim evlenecek
oldugunda ben varacag kisiye, arkadasina bile karigsamaz oldum. Niye? Bizi
Kim n’apsin hemgerim. Gidisi goriiyon iste, hep davalar, aile siddeti,
bosanmalar. Niye? Anay babay: dinlemiyor. Uziiliiyom. Eskiden énce aileye
bakarlardi, onun ailesi nasil, seninki nasil, cevreni arastirirlardi. Simdi bu
kalktt  hemserim. Cocuklar ne derse o. Sorumluluk alamiyorsun da

aldirmiyorlar da. Biz bir kosede oturuyok. Bizim zamanimizda oyle miydi?”

(K2, E, 66).
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“Eskisi gibi saygi yok. Ben c¢ocuklart yetistirdim, ama ben bittim. Bana
yardimct olmuyorlar. Paran varsa ¢oluk- ¢ocuk saygi gosteriyor. Toruna
yardim edersen, ¢ocuga yardim edersen saygi goriiyon. Eskiden séziimiiz
dinlenirdi. Bizim dedelerimizin dur dedigi yerde durduk, kal dedigi yerde
kaldik. Simdi géremiyok bunu. Hepimiz bu saygiyi bekliyok. Bu bizi duygusal
olarak ¢ok iiziiyor. Insan gérerek geldi miydi iiziiliir.” (K3, E, 80).

Ote yandan yukarida bahsedildigi gibi, ister direkt maddi yardimda bulunmak
olsun, ister torun bakmak, ev ve yemek islerinde yardimci olmak bakimindan olsun,
bir sekilde ekonomik olarak cocuklarmma yardimci olanlarin bu tiirden dislayici

tutumlart hissetmedikleri goriilmiistiir:

“Ben kaynanamla 25 yil oturdum biz kaynanamizdan cekinirdik, simdiki
gelinler ne bir ¢ekiniyolar ne bir bi’ sey. Gelinle oturulur mu? Ama benim
gelinim ¢ok iyi, oglum da ¢ok iyi. Zaten evde toruna bakarim ben, yardimci da
olurum onlara. Emekli maasim da var, yardim bile ederim. Bayramlarda
erkenden kalkarim, nohut yahnisi yaparim, borek yaparim, herkes benim
basima gelir. Oglanlar hepsi gelir, bayramlasir, dagilirlar. Simdi pandemiden
dolayt iki bayramdir ne gelen var ne giden var.” (K6, K, 76).

“Bizim ¢ocuklar ¢ok serbest, bacak bacak iistiinii bogver, biz kaynanamizin
yaninda normal oturamazdik. Korkudan, gelenekten. Cocuklar artik ¢ok
serbest. Ben mesela toruna bakiyyom, benim giz ¢alisiyo, oglana ben bakiyom.
Yemek yaparim, evi toplarim. Gene iyiyik yani. Ben toruna baktigimdan onlar

da beni goriirler gene sag olsunlar.” (K27, K, 66).

“Bazen kendimi yalniz hissediyorum. Bazen beni onemsemedikleri oluyor tabi.
Ama bu ¢ok fazla degil. Torunlar gelir, har¢hgin c¢ikarwrlar (glliiyor).
Paralari bitti mi hemen kosarlar, gelirler.” (K22, E, 75).

Yukaridaki ifadeleri soyleyen katilimcilarin demografik 6zelliklerine
bakildiginda cinsiyetler aras1 farklilik hemen goze ¢arpmaktadir. Erkekler ekonomik
yoksullugun beraberinde getirdigi otorite kaybindan yakinirken, kadinlarin torun
bakma, yemek yapma gibi islevlerinin bu tiirden dislayici tutumlara maruz kalmalarini

engelledigi soylenebilir. Kizlarmin is hayatina girmesi ile torunlarimin bakimini
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istlenen yash kadinlar kent hayatinda aktif bir rol tstlenmektedir. Oysa erkekler
kendilerini ataerkil ve geleneksel yapinin kirilmasi, rollerin degismesi, maddi
otoritenin gerilemesi gibi unsurlar tarafindan kusatilmis ve dolayisiyla da daha yalniz,
silik ve kenarda kalmis olarak hissetmektedirler. Geleneksel ve ataerkil toplumlarda
otorite rollinii genellikle erkeklerin, 6zellikle de en yagh erkegin iistlenmesi modern
ve sanayilesmis toplumlarda yash erkeklerin ekonomiyle birlikte statii kaybi

yasamalarindaki en belirgin unsur olarak ortaya ¢ikmistir.

5.14.4. Biz Biiyiiklerimizin Yaninda Sesimizi Cikaramazdik

Gilinlimiiz Tirkiye’sinde su an yaglilik donemini yasayan nesil, olduk¢a hizli
yasanan toplumsal degismeyi her yoniiyle bizzat tecriibe etmektedir. Ozellikle ailenin
toplumsal konumu, statiisii, degerleri ve roliine iligkin degismeyi, verdikleri 6rneklerle
giiniimiizle karsilastirarak anlatmaktadirlar. Onlar hizla yaslanan bir toplumun
Ozneleri olarak hizli kentlesmeyi, kent hayatina uyum saglamaya calisarak bizzat
kendileri deneyimlemektedir. Aile yasamina iliskin sorularda neredeyse katilimcilarin
tamami1 simdiki hayat ile gecmisin birbirinden ¢ok farkli oldugunu, kendilerinin aile
bliyiiklerine saygida kusur etmediklerini, onlarin sézlerini her zaman dinlediklerini,
oysa kendi ¢ocuklarimin ve torunlarimin kendilerinin biiyiiklerine gosterdigi saygiy1

gostermediklerini ifade etmislerdir:

“Biz onceden evin en yaslisi sofraya gelmeden yemege oturmazdik. Onlar
kiminle evlenecegime bile karar verirlerdi. Bacak bacak tistiine oturamazdik.
Konugamazdin, sadece soru sorarlarsa cevap verebilirdin. Cocugumuzu
sevemezdik, ayipti. Simdi onlar hi¢ kalmadi. Simdiki ¢ocuklar hep rahat.

18

Goniillensen bile toruna bi’ sey diyemezsin, alimr gadasini™® aldigim.

Saygisizltk yaptin desek, alimirlar.” (K26, K, 65).

“Saygi, hiirmet bitti. Géosteriyorlar ama bizim babamiza gosterdigimiz kadar

bir saygit kalmadi. Babamizin yanminda ¢ocugumuzu kucagimiza alamazdik,

18 Katilimcinin ifadesindeki “gadasini aldigim” séylemi Kayseri’de &zellikle yash kadinlar arasinda
glnlik dile yerlesmis, oldukga sik kullanilan bir konusma seklidir. Kentte kullanilan “gada” kelimesi
“glinah” anlamina gelip, “gadani/gadalarini alayim” séylemi de bdylece “glinahlarini ben alayim, sen
glnahsiz kal” manasina gelmektedir. Bu nedenle sevilen kisilere veya yasca kisinin kendisinden daha
kiguk kisilere soyledigi gorilmektedir.
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ama simdi 6yle bir saygi kalmadi. Orf -adetlerden, ananeden koptuk. Kendi
sahsiyetimizi kaybettik. Durum béyle.” (K25, E, 71).

Yapisal fonksiyonalist agidan ailenin islevlerinden bir tanesi de sosyal
kontroldiir. Kisilerin toplumsal statiileri ve bunlara iligkin rolleri bir tiir sosyal kontrol
islevi gormektedir. Katilimcinin yukaridaki sozleri kendi gengliginde aile biiytiklerinin
gengler tizerindeki sosyal kontrol mekanizmalar1 hakkinda ipuglar1 vermektedir. Bir

baskasi:

“Mesela eskiden biiyiiklerin yaninda rahat¢a oturulmaz, sigara dahi igilmezdi.
Yetisme tarzindan kaynakli olarak bunlar: biiyiik saygisizlik olarak goriirdiik.
Fakat simdi onlar: gayet normal karsilyyorum. Baska saygisizltk yapmasin da

yapacaksa onlart yapsin diyorum.” (K22, E, 75).

Bu ifadeler toplumdaki en énemli kurumlardan bir tanesi olan ailenin ve bu
kurumun en 6nemli 6znelerinden bir tanesi olan yaslinin toplumsal konumuna iliskin
degisimi gostermektedir. Ayn1 zamanda s6z konusu toplumsal degisimin yaslilar

tarafindan kaniksandig1 da sdylenebilir.

Ote yandan kendi ailesinde hala otorite ve sdz sahibi oldugunu, gecmiste
kendilerinin aile biiyliklerine gosterdikleri saygiyr simdi kendi c¢ocuklarindan

gordiiklerini belirtenler de vardir:

“Ben ektigimi bigtim, babama yaptigim saygimin fazlasini evlatlarimdan
gordiim. Memnunum ¢ocuklarimdan. Fakat Avrupa’da sanmiyorum ben bunu
yobazlik olarak goriiyorum. Biz Anadolu insaniyiz elhamdiilillah Miisliiman iz.
Islam ve toplum ahlaki geregi ¢ok seyi kaybetmedik daha, ama bu televizyon
bozacak cok seyi. Anadolu ve Islam kiiltiiriinii kaybetmedik. Cabaliyorlar
bozmaya ama Tiirk kiiltiiriinden Islam ahlakindan biiyiik 6lciide kopmadik ama
televizyon aile ortamini bozmaya ¢alisiyor. Askli meskli cinayetli filmlerle
bozmaya ¢alisiyorlar, ama beceremeyecekler. Tiirkiin, Islamin kalesi
kuvvetlidir, yikamayacaklar insallah. Aile ve ahlaki ve karakterimizi bozmaya
calisiyorlar fakat beceremeyecekler. Ileri iyi goriinmiiyor bana ama simdiye

kadar toplum ahlaki ve Tiirk kiiltiiriinden taviz vermedik, Islam ahlakindan.
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Kale yikilmady saglam duruyor ama bizden sonrakine bir sey diyemem.” (K8,

E, 76).

“Ben insanlart ii¢ gruba aywirim; genclik, orta yas, yash. Biz iist diizeydeki
vasl grubundayiz bunun bilicindeyim ve bizden alttakiler bizden ¢ok sey
bekliyorlar. Davranis bozukluklarini diizeltmemizi bekliyorlar. Mesela su
givdigin olmamis, bu davranig yanls gibi, karsimdakini rencide etmeden
uyaryorum. Onlar da saygili davraniyorlar. Baba gériiniimiindeyim, dedeyim,
uyariyorum. Hatta yolda giderken bile sigara icen gorsem, usuliine uygun bir
sekilde uwyarryorum. Reaksiyon gosterebilir, o yiizden tath dille uyarryorum.
Tanmiyorsam, senin giizel ahlakina sigara yakigsmiyor diyorum. Yasim geregi

uyarma sorumlulugu hissediyorum.” (K9, E, 75).

Buradan da anlasilacagi gibi yaslilar kendilerini toplumdaki davranis
bozukluklarint diizeltecek kisi olarak gormektedir. Buna benzer bir konusma is
insanlart ile yaptigimiz goriismelerde de ifade bulmustur. Bu nedenle Kayseri’de
yaslinin statii ve konumunda bir degisme olmasina ragmen, bazi temel degerlerin ve

fonksiyonlarin hala yerine getirildigi goriilmektedir.
5.1.4.5. Simdiki Gengler internet Bagimlisi

Glinlimiizde teknoloji olduk¢a 6nemli bir konumda olmakla birlikte yaslilarin
giinliik hayattaki statii ve rollerinde azalmaya sebep olmaktadir. Teknolojinin
gelismesi ve son kusagin bu teknolojiye asina bir bi¢imde biiyilimiis olmas1 yaslilarin
kendilerini yetersiz hissetmelerine sebep oldugu kadar, eskisi kadar deger
gormedikleri hissini de yaratmaktadir. Katilimcilara aile ve sosyal yasama iliskin
diisiinceleri soruldugunda genglerden bahsederken katilimcilarin bazisi genglerin

teknolojik yatkinligina vurgu yapmustir.

“Maalesef simdiki genc¢ligimiz, torunlart goriiyorum, su telefonu aliyor, obiir
tarafa gidiyor. Bir gelin, babanla, annenle ne konusuyorum, sizle tartisalim.
Her yasa gore malzeme var bende. En kiigiik 10 yasinda, 34 yasinda da
torunum var bilgisayar 6gretmeni, leblebicilik yapryor kuruyemisgide. Yani

insan igine girilmeli demek istiyorum, uzak kalsa da isterse 10 tane okul
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bitirsin. Insaat miihendisi insaati iktisatci defieri kebiri 6grenmistir, biyolog

biyoloji 6grenmistir, ama insanlardan uzak olunmamali.” (K8, E, 76).

Konuyla ilgili 6gretmen emeklisi bir bagka katilimci ise sunlar1 ifade

etmektedir:

“Ben genglere ogretmen olarak bakiyorum. Oglum aksam eve geliyor;
bilgisayar ya da telefon. Anneler de kurtulmak igin veriyor, oyun oynuyorlar.
Saygt ve hiirmette azalma oluyor. Eskiden dertlesme, konusma, gezme vardi.
Simdi hi¢ o yok. Tiim arkadaslar: o. Kar1 kocayt da buradan buluyorlar artik.”
(K10, K, 65).

Genglerin ¢ok serbest ve biiyiiklerden uzak oldugunu belirten K27 ise bunun

sebebini teknolojiye baglamistir:

“Bu degisim televizyon, telefon, internetten oldu. Teknoloji ¢ok gelisti. Simdiki
gengler hep internet bagimlisi.” (K27, K, 66).

Goriildiigi gibi modern toplumlarda teknolojinin aile igi ve sosyal iliskilerde
bir tiir iletisim kopuklugu yarattigi, sosyallesmeyi azalttigina yonelik bir bakis agis1
hakimdir. Bu da ailedeki fonksiyon kayiplarina ve aile i¢i rollerdeki degismede
etkilidir. Bu konuda literatiirde de yapilmis pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Ayrica
teknolojinin yeni bir sosyallesme araci olduguna yonelik ¢alismalar da son yillarda
dikkat ¢cekmektedir. Fakat buradaki sosyallesme dijital sosyallesme oldugundan ve
yaslilarin bu teknoloji ile olan iliskisi genglere nazaran daha sinirl oldugundan, dijital
sosyallesme daha ¢ok akranlar araciligiyla gerceklesmektedir. Bu durum aragtirmaya
katilanlar agisindan kusaklararasi iletisimi ve etkilesimi bozan en 6énemli konulardan

bir tanesi olarak degerlendirilmistir.
5.1.5. Bir Kent Kimligi: Kayserililik

Bilindigi lizere Kayseri geleneklere bagliligi (aileye ve dine baglilik, yasliya
ve otoriteye saygi, kiiltlirel degerleri koruma, dayanigma ve yardimlagsmanin giiglii
olmasi, hayirseverlik, vb.) bakimindan muhafazakar bir toplumsal yapiya sahiptir.
Bunun yani sira teknolojik trendleri takip etme, kentsel mekanlarda son teknolojileri

kullanma ve kiiresellesmeye kars1 ilimli yaklasimi da yenilige agik bir sehir oldugunu
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gostermektedir. Bu da Kayseri’yi “modern sehir” tanimlamasi igerisine dahil

etmektedir.

1980 sonrasi neoliberalizmin kiiresel bir ekonomi politik haline gelmesiyle
beraber, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren Kayseri’de kentsel mimari ve mekanlarda
kokli degismeler meydana gelmistir. Kayseri’nin “diinya kenti”, “marka kent” olma
gibi iddialari, iiretim ve yeniden iiretimde kent mekanlarinin dikkate alindigini,
Kayseri’nin neoliberal kent politikalarin1 benimsedigini gostermektedir. Marka kent,
diinya kenti gibi sdylemler kiiresellesen sermayenin mekandaki tezahiiriinii; kiiresel
sermayenin mekandaki dolagimini, mekanin kendisinin bir liretim nesnesi oldugunu
ifade eder. Ote yandan sosyal dayanisma, yardimseverlik ve hayirseverlik gibi
konularda kentte siki baglarin oldugu sdylenebilir. “Hayirseverlerin Diinya Kenti
Kayseri” slogan1 (Keyman ve Koyuncu Lorasdagi, 2010: 41) kentin sosyo-mekansal
anlamda bu iki kavram arasinda -muhafazakarlik ve modernlik- nasil bir Oriintii

kurdugunu gostermektedir. Kayseri’nin kiiltiirel ve toplumsal yapisi ile ilgili olarak

katilimcilarin diisiinceleri su sekildedir:

“Kayseri mutaassip, modern bir sehirdir. Ilalem (elalem) etkili. [lalem; konu
komsu, mahalle ve aile baskisi demek. Ondan dolay, birazcik da dini meseleler
bir araya gelince mutaassip. Modernlik ise caddeler, sokaklar, her sey var, her

tiirlii ey geliyor. O bakimindan hem mutaassip hem modern bir sehir.” (K12,
E, 75).

“Kayserimiz hem muhafazakdrdir hem moderndir. Bu ikisini empoze etmis ¢ok
miikemmel bir sehirdir. Miitevazi bir sehirdir. Hem dini yonden hem modern

yonden. Teknolojinin hepini (hepsini) ddetine, dinine maneviyatina eklemis.”

(K11, E, 76).

Kayserili kimliginin toplumsal iligkilerdeki baskin etkisinin oldugu
goriilmektedir. Kentin bir ruhu, sosyolojisi, psikolojisi ve tarihi vardir. Dolayisiyla
mekan ile toplumsal iligkiler, yani Kayseri ve Kayserililik arasinda bir iliski vardir.
Her sehirde rastlanmasi zor olan kentin bir 6zelliginin oldugu sdylenebilir. Mekan
olarak Kayseri korunan, sahiplenilen benimsenen biitiinlesilen bir yerdir ve bu nedenle

ozeldir.
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Kayseri’ye duyulan sevgi, saygi ve baglilik hemen 6n plana ¢ikmaktadir ve
kentin hemserilik baglarmin oldukga gii¢lii oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
hemserilikten ileri gelen bir sosyal kimlik insas1 kentte hemen dikkat ¢ekmektedir. Bu
soylemlerden en ¢ok on plana ¢ikan1 Kayseri kelimesine sahiplik eki getirilerek

olusturulan “Kayserimiz” ifadesi olmustur:

“Kayserimiz ¢ok giizel. Yasam sartlar: uygun baska sehirlere gore. lyi, diizgiin.

Giizel yani. Kayserimizi benimsiyoruz.” (K26, K, 65).

“Kayseri’yi sevmeyen var mi, Kayserimiz ¢ok iyi. Valla ben hi¢hir seyi

Kayseri’ye degismem.” (K20, K, 79).

Bir baska katilimce1 ise Kayseri’yi anlatirken diger schirlerle de karsilagtirarak

sehre olan bagliligini su sekilde ifade etmistir:

“Ben spordan dolay1 asagi yukar: 70 vilayete gittim. 3-5 giin birkag kez bir
sehre gittim. Diinyayr verseler Kayseri'ye degismem. Deseler ki Ankara,
Istanbul, Mersin’de sana daire verecegiz, kira da olmasin, maasin da var,
vasar misin? Gitmem, ¢iinkii Kayseri benim i¢in anamin, babamin,
kardeslerimin topragi burasi. Alistigimiz yer burasi, ama diger vilayetleri
lilkeleri goriip gelmek baska. Insanlarin tabiati, bizim buradaki kiiltiir diger
vilayetlerden ¢ok farkli. Biz buramn kiiltiiriiyle yetigtigimiz i¢in burast bizim
icin ¢ok farkli. Mesela Eldzig Kayserililerden ¢ok yiiksek ama Kayseri benim
icin her sey, burada dogduk, biiyiidiik.” (K9, E, 75).

Kayseri’yi sevme nedenlerinden bir tanesi de yukaridaki alintidan anlasilacagi
tizere uzun yillardir Kayseri’de olma, Kayserili olma, aile ve akrabalarin, ¢ocuklarin,

tanidiklarin ayni sehirde olmasidir:

“Kayserimiz gibi de yok. Yeri de iyi suyu da havasi da iyi. Ankara’ya gittik
gegen, gittigim giin usandim. Kendi kiiltiiriimiiziin insanlarint seviyoruz.

Gelenimiz gidenimiz burada.” (K19, K, 68).

“Rahat ediyoruz Kayseri’'de. Geleneklerimiz bakimindan olsun, tamdiklarimiz,
ahbap, akrabalarimiz, hepsi burada oldugu igin, bir de ulagim kolay, bu yiizden
Kayseri'yi seviyorum. Akraba, eg-dost hep burada olunca, burast bize ¢ok iyi,

uygun geliyor.” (K22, E, 75).
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Keyman ve Koyuncu Lorasdag: (2010: 43) Kayseri'nin digsaridan fazla gog
almamasinin bir tiir kiiltiirel homojenlige sebep oldugunu ve cok kiiltiirliiliikk yerine
“Kayserililik” olgusu iizerinden kent kimliginin ortaya ¢iktigini belirtmislerdir. Bunun
yani sira aragtirmacilar toplumsal baglilik, yardimlasma, dayanisma gibi toplumsal
olgularin halk arasinda organik baglar meydana getirdigine ve kentin kiiltiirel
dokusunun giiven ve destek ile insa edildigine, gelenekgiligin ise hakim toplumsal
deger olduguna deginmektedirler. Katilimcilarimizdan da yukarida goriildigii gibi

Kayseri nin kiiltiirli vurgulanan bir nokta olmustur. Bir baska katilimci:

“Kayseri’yi ¢ok farkli goriiyom diger sehirlerden. Sanayi ve diger
bakimlardan, her yonden farkli goriiyorum. Iyi, daha iyi, olumlu. Yashlar icin
sosyal hayat baska sehirlerde de yok. Burada tamdiklarimiz ¢ok. En iicra kéyde
bile kiiltiiriimiiz var, giizel. Kendimi sehrin par¢ast olarak goriiyorum.” (K3,

E, 80).

Kayseri’nin kiiltiirii 1ileride tartisilacagi tizere 1§ insanlar1 ile yapilan
goriigmelerde de wvurgulanan bir konu olmus, Kayseri’nin ¢evresine “kiiltiir
gotlirdiigi” dile getirilmistir. Buradaki kiiltiir ve kiiltiirel bagliliga iliskin vurgu,
Kayseri’nin gorece daha stabil (kapali, ayn1 yapiyr siirekli yeniden iireten) bir
toplumsal yapiya sahip olmast ile iliskilendirilebilir. Kayseri’nin modern ve
muhafazakar yapisina iliskin daha detayli agiklama, metin i¢inde de vurgulandig gibi,
diger bir saha olan is insanlari ile olan goriismelerde anlasilmaya calisilmistir. Bu
nedenle yash katilimcilarin bu konu o6zelindeki goriisleri yukaridaki alintilar ile

sinirhdir.

5.1.6. Kayseri’de Yashlarin Mekéinsal Pratikleri ve Sosyal Etkilesim

Bicimleri

Marka kentler, diinya kentleri, vb. gibi tanimlamalarda kentler ekonomik ve
teknolojik gelismeye paralel bir sekilde ulusal/uluslararasi {tiretimin mekansal
boyutlar1 haline gelirken, ayn1 zamanda toplumsal iliskileri yeniden sekillendirme
(veniden iiretim) meselesine de kapiyr agarlar. Bu nedenle giiniimiiz kentlerinde
yeniden iiretim tartisilmasi gereken olduk¢a onemli bir konudur. Ciinkii neoliberal

kentler toplumsal hayatta sinifsal, kiiltiirel, vb. yonlerden var olan esitsizlikleri
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derinlestirmektedir. Neoliberal politikalar yasam kalitesini tiikketim kiiltiiriiyle
bagdastirarak onu ayricalikli siniflarin deneyimledigi bir konuma g¢eker. Serbest piyasa
ve bugiin kentlerin kiiresel anlamdaki yarislar1 zenginin daha zengin, yoksulun ise
daha yoksul oldugu bir toplumsal diinyay1 dogurur. Boylelikle giindelik hayatta alt
sosyo-ekonomik siniflar, tiretim yetenegini kaybedenler, dezavantajli gruplarda yer
alanlar ayrimc1 ve dislayici1 toplumsal pratiklerle yiizlesmek zorunda kalirlar. Bu
gruplardan bir tanesi de yaslilardir. Bu boliimde Kayseri’de yasayan yaslilarin sosyo-
mekansal pratikleri, bu mekanlarin ne kadar ulasilabilir oldugu, bu mekanlara ve
kentin sundugu avantajlara erisim firsatlarinin neler oldugu yashlar goziinden
anlasilmaya c¢alisilmistir. Mekansal ulasilabilirlik/erisilebilirlik ise hak temelli sosyal

politikalar baglaminda, Lefebvre’in kent hakki fikrinin en 6nemli unsurlarindandir.

Bilindigi gibi neoliberal politikalar piyasadaki devlet otoritesinin ve
kontroliiniin zayifladig1, piyasanin 6zel sermayeye birakildig1 uygulamalari ifade eder.
Neoliberal kentlerde mekéansal liretim yeni bir yasam tarzim1 dogurur ki bu yasam
tarzinin temelinde tiiketim vardir. Neoliberal marka kentlerde konuttan aligveris
yapilan alanlara, eglence merkezlerinden saglik hizmetlerine varincaya kadar mekéan
tretiminin degistigi, bu iiretimin ise bazi toplumsal gruplar i¢in diglayict pratikler
tirettigi goriilmektedir. Bu nedenle bugiin sosyal adalet ilkesinden hareketle kentleri

degerlendirmek bir tercihten 6te sosyal bir sorumluluk haline gelmistir.

Katilimeilara giinliik aktiviteleri ve yasam alanlarina dair sorular soruldugunda
katilimcilarin  bazis1 kentin mimari yapisindan memnun olmadiklarini, insaat
alanlarmin fazla oldugunu ve buna ragmen yesil alanlarin ¢ok az oldugunu ifade

etmislerdir:

“Stkinti ¢ekiyorum yasadigim ¢evrede. Yer yok. Bir deprem olsa, toplanma
bolgesi yok. Sokakta da can giivenligi yok... Biz kahveye gidiyoruz, Osmanli
evi var, pandemiden dolayi kapali, ama oraya gidiyorduk. Osmanli evini
genelde yaghlar tercih ediyordu. Evin gelini, genci diyo ki basimizdan git de
nereye gidersen git. Boyle sorunlar da var. Kendim gaste aliyorum, biraz
dolaniyom molaniyom, gaste aliyom, bulmacasini ¢éziiyom, TV bakiyyom, oyle

vakit geciyor. Arkadaslarla bulusuyorum. Esim ev hanimi onun giinleri oluyor.
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Altin giinii, pasta giinii. Onlar genellikle ev gezmesi yapar, digsart pek

ctkmazlar.” (K4, E, 68).

Talas’ta gerceklestirilen bu goriismede katilimcir “Osmanli  Evi”nden
bahsetmektedir. Kayseri’nin en biiyiikk mahallesi olma 6zelligine sahip Mevlana
mabhallesinin tam gobeginde bulunan Osmanli Evi, ¢ay-kahve servisinin oldugu, yazin
parkin icerisinde oturma yerlerinin bulundugu bir belediye hizmetidir. K4’iin de
belirttigi gibi tipki Cinaralt1 Parki’nda oldugu gibi burasi da Talas’ta oturan yaslilarin
genelde tercih ettigi mekanlardan bir tanesidir. Fakat pandemi dolayisiyla su an
kapalidir. Belediyenin benzer mekanlarindan bir tanesi de kentin tam merkezinde
bulunan Muhabbet Kafe’dir. Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait bir sirket olan
Kaytur A. $.’nin yonetiminde bulunan yetkili bir kisi ile olan gériismede de goriilecegi
izere, Ozellikle ¢ocuklarinin evinde veya onlarla birlikte yasayan yaslhilarin bu tiir
mekanlar1 daha fazla tercih ettikleri 6grenilmistir. Yapilan goriismede goriisiilen kisi,
kafenin acilisiyla beraber gelen bazi yashilarin kafenin kapanma saatine kadar
gitmediklerini, birkag¢ saat daha durmak istediklerini belirtmistir. Bunun sebebinin ise
evde ¢ocuklari, cocuklarinin esleri veya torunlarina rahatsizlik vermek istemedikleri
oldugunu soylemistir. Bu nedenle yashlarin ulasabilecegi yerlerde cay ve kahve
fiyatlarinin uygun oldugu, okuma ve rahat oturma imkani saglayan belediye
isletmelerinin  yashlarin  gilinlik  yasamlarinda olduk¢a Onemli  oldugu
diisiiniilmektedir. Ote yandan bu tiir mekanlarin ekonomik uygunlugu ise bir diger
onemli konudur. Baz1 katilimcilar ekonomik sebeplerden dolay: disar1 ¢ikamadiklarini

belirtmislerdir:

“Gitme giictimiiz yok nerde nereye gidecez, mekan hayal oldu. Merkezde de
geziyok, geziyok, acikiyok, bir lokantaya gitme, simit alma giiciimiiz yok.
Actkiyok, eve diistiyok, onun igin de eve geliyoz mecbur. Bir yere gitme

imkanimiz yok yani” (K7, E, 80).
5.1.6.1. Mekan ve Toplumsal Cinsiyet

Kadin katilimcilar kamusal mekanlarda genelde erkeklerin oldugunu,

buralarda kendilerine yer kalmadigini belirtmislerdir:
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“Oturma yerleri ve yesil alanlar hi¢ yeterli degil Kayseri’de. Suncagiz parkimi
vardi, onu da yiktilar, su binayr getirdiler diktiler oniimiize. Park fazla burda
diye bina diktiler éniimiize. (Evin ¢evresini gosterip) soyle buralarin hepsi park
olsaydi keske. Binanin oniine ¢ikiyoruz sade. Her yer beton. Zaten her yerde
erkekler oturuyor. Biz hi¢ oturacak yer bulamiyoruz. Erkeklerin o tarafa hig

gidemiyoruz bile.” (K6, K, 76).

Yukaridaki ifadeler saha sirasinda kadin katilimcilara ulasmada arastirmacinin
neden zorlandiginin da bir gostergesidir. Fakat daha da 6nemlisi, kentsel mekanlarda
erkeklerin kadinlardan daha fazla yer almasi, kadin yaslilarin disartya ¢ikmalari
konusunda ¢ekincelere sebep olmaktadir. Bu ifadelerden sonra erkek yaslilarin daha
kalabalik gruplar halinde, ¢cevredeki yesil alanlarin igerisinde bulunan bank, kamelya
tarz1 alanlarda daha sik oturdugu arastirmaci tarafindan da gozlemlenmistir. Kadin
yaslilarin kentteki goriiniimleri erkeklere oranla oldukga azdir. Fakat bu yaghlikla ilgili
bir konu degildir. Bunun ¢ergevesi yas faktoriinii asan daha genis bir durumu
icermektedir. Bu da mekanin toplumsal cinsiyete goére nasil sekillendigini

gostermektedir. Bagka bir katilimct konuyla ilgili olarak sunlari sdylemistir:

“Biz bir giin burada otururken, muhtar hanim pesine 5-6 bayan aldi geldi, siz
kalkin, biraz da bayanlar otursun dedi, biz de dedik, bayanlar gelse, oturmak
istiyoruz dese, biz kalkmaz miyiz? Muhtart alip gelmeleri tepkimizi ¢ekti.
Muhtarin buraya kadar gelmesi yanlis. Tartisma basladi. Ama bir taraftan da
bayanlar gelse sunlarin hepsi (erkekleri gosteriyor) sokraniyor'®. Kadinlar da

kavga ediyorlar ama.” (K4, E, 68).

Gorildiigii gibi zaman zaman kadinlar ve erkekler arsinda (6zellikle yaslilar
arasinda) bir tiir mekdn kavgasmm oldugu da 6grenilmistir. Ilerideki boliimde daha
detayli aktarilacak olmakla birlikte, yerel yonetime toplumsal cinsiyete gore mekan
diizenlemesinin imkanlar1 soruldugunda, kadin veya erkege 6zel mekan yapmanin bir
tiir ayrimcilik olacag ifade edilmistir. Oysa mekan tiretiminde esitlik¢i bir perspektifle

hareket etmeye calisan yerel yonetim sosyolojik gercekligi iskalamaktadir. Bu, en

19 “Sokranmak”, yerel dilde memnuniyetsizligini dile getirmek, sikdyet etmek, séylenmek anlamina
gelmektedir.
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basit haliyle, Kayseri’de mevcut toplumsal mekanlardan bir olan Ikinci Bahar Evi
iizerinden de okunabilir. Adindan da anlasilacag: iizere, ikinci Bahar Evleri, dyle bir
sinirlama olmamakla birlikte, genellikle yaglilara hitap eden, Osmanli Evi’ne benzer
bir yapidir. Bu yapinin Osmanli Evi’nden farki ise cami yanlarinda bulunmasidir.
Hatta sahada bu mekana “cami evi” seklinde hitap edildigi duyulmustur. Bu nedenle
sadece erkek yaslilarin beraber vakit gec¢irdigi bir kamusal mekan haline gelmistir.
Namaz vakitleri 6ncesinde ve sonrasinda erkek yaslilar bu mekéanlarda bulusarak
birbirleriyle sohbet etme, ciizi bir miktarla ¢ay- kahve gibi igecekleri tilketme imkanina
sahiptir.  Ikinci ~ Bahar  Evleri  Melikgazi ve  Talas’ta  mevcuttur

(https://www.melikgazi.bel.tr/proje/ikinci-bahar-evi, 2021)%°. Evlerle ilgili bir

katilimei:

“Bir bura var bizim oturacagimiz yer. Genellikle buradayim. Yetmiyor, ama
ne yapacaksin, bir tek burasi. Ben isterdim ki su alan genis olsun, yaslt olsa
bile spor faaliyetini yapsinlar, otursun, bulugsun. Kamelyast olsun, insanin i¢i

agilsin. Her yer bina.” (K28, E, 65).

Ikinci Bahar evleri Kayseri’de yaslt erkeklerin tercih ettigi bir kamusal mekan
haline gelmeye baslamistir. Fakat baz1 kadin katilimcilar kendileri i¢in de boyle bir

mekan olmasini istemektedirler:

“lkinci bahar evleri erkekler icin ¢ok giizel, caminin oniinde, tahtadan boyle.

Ama sadece erkekler gidiyor. Bize de olsun ¢ok isteriz.” (K27, K, 66).

“Ikinci bahar evlerinden keske kadinlara da yapsalar, bize de olsa biz de

giderdik.” (K26, K, 65).

Icecek fiyatlarmin uygun olmasi, kir amaci giitmemesi, bu servisle ilgilenen
kisinin de kendilerinin segtigi biri olmasi, kigin kolayca 1sinabilecek iistii kapali ve tek
odal1 bir yapisinin olmasi, camilerin hemen yaninda olmasti, vb. mekanin ulasilabilir
olmasi agisindan onemlidir. Ancak bu mekan sadece erkek yaslilara hitap etmektedir.
Kayseri’nin yerel haber sitelerinden haberler.com’un haberine gore dénemin Talas

belediye baskani bu mekani en ¢ok erkeklerin kullanmasinin eslerini mutlu ettigini,

20 Bkz: https://www.melikgazi.bel.tr/proje/ikinci-bahar-evi.
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ciinkii erkeklerin evden ayrilmalarinin hanimlari tarafindan istenilen bir sey oldugunu,
dolayisiyla da kendi deyimleri ile “teyze”lerin dualarmi aldiklarini belirtmistir?’.
Buradaki bakis agisi kadinlarin evleri ile 6zdeslik kurarak evin sahibinin kadin
olduguna yonelik olabilir. Clinkii kadinlarin evlerinde mutlu olmasini, rahat etmesini

saglamanin onlara yapilacak bir iyilik olarak goriildiigli diistintilmektedir.

Buradaki yapt mekéan iretimi ile pekistirilerek devam ettirilmektedir.
Kayseri’de Melikgazi’den baslayarak yapimi hala devam eden ikinci bahar evleri
bunun en bariz 6rneklerinden bir tanesidir. Yan sira erkeklerin cami ve kahvehaneye
gitmeleri kendilerine alternatif sosyallikler saglamaktadir. Kadinlar ise ev gezmelerini
tercih etmektedir. Kent kimligi ve sosyo-kiiltiirel yap1 ile birlikte diistiniildiigiinde,
erkeklerin kamusal alanlarda, kadinlarin ise 6zel alanlardaki goriiniirliikleri daha
fazladir. Bu nedenle yerel yonetimin esitlik¢i oldugunu ifade etmesine ragmen
kamusal alanlarda erkeklere yonelik mekan tiretiminin olmasi gézden kacgirilmayacak,
oldukca 6nemli bir detaydir. Burada ayrica kiiltiirel faktorler, muhafazakarlik, kentlilik
bilinci, gibi faktorlerin s6z konusu silirecin ortaya c¢ikmasinda etkili oldugu

sOylenebilir.

Osmanl Evi ve Ikinci Bahar evi disinda baz1 katilimcilar evlerinin ¢evresinde
bulunan parklarda bulustuklarini, buralarda genellikle kendi akranlari ile sohbet
ettiklerini ve birbirlerini gordiiklerini belirtmistir. Evlerin yakinindaki yesil alanlarin
yazlarn kii¢iik piknikler i¢in uygun oldugunu, caylarini, kahvelerini alip oralara
gittiklerini belirtmiglerdir. Sahada yapilan gézlemde Talas ve Melikgazi’de bu tiir
parklarin kii¢iik de olsa bulundugu, fakat Sahabiye’nin Kayseri’nin en merkezi
konumda olmasi1 sebebi ile park ve yesil alan agisindan yetersiz oldugu
gbzlemlenmistir. Sahabiye mahallesi daha ¢ok isletmelerin, is merkezlerinin ve
kafelerin bulundugu bir mekana doniismiis, bu sebeple burada arag ve trafik sikisikligi
ve araba park yeri sorunlari da bas gostermistir. Bir katilimc1 konuyu su sekilde ifade

etmistir:

2 Haberin tamami igin bkz: https://www.haberler.com/yaslilar-icin-ikinci-bahar-evleri-5367004-

haberi/.
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“Camiden ¢tkan yaghlar mesela aga¢ altinda oturuyorlar. Ya dedim bir kent
konag yaptiralim, dedim. Kwrsalda yapiyormus o, sehirde yokmus. Kent
konagi boyle yashlarin oturmast igin kafeleri olan 2-3 katli bir bina. Orada
aile hekimligi, diigiin salonu da oluyor. Hem sosyal hizmet hem ihtiyag
noktasinda hizmet veren bir mekan. Ya arkadas surda iki tane cami var,
50’serden 100 yasl oturacak yer ariyor camiden ¢ikinca. Boyle bir okuma,
¢ay, sohbet salonu olacak. Gevher Nesibe de yapildi béyle bir sey, yashlarin
oturacagi bir yer yaptilar, dinlenme merkezi. Tabibine kadar koymuslar,

sosyologu da var. Yash dinlenme yeri var.” (K8, E, 76).

K8’in bahsettigi yaslhlar i¢in yapilmis mekan Mustafa Kumlu Uluginarlar Yash
Yasam Merkezi’dir. Bu merkezle ilgili detayli agiklama yerel yonetimlerle olan

goriismelerin oldugu bdliimde agiklanmustir.

Tiirkiye’de yaygin bir sosyallesme pratigi olan “ev oturmalar’” Kayseri’de
kadmlar arasinda oldukca yaygmdir. Ipek’in de belirttigi gibi gelin ve dogum
mevlitleri, dogum giinleri, kirk ¢ikarma, kadin giinleri, hatta son zamanlarda sikca
yapilmaya baglanan baby shower kutlamalari, Tiirkiye’de 6zellikle kadinlarin katildig:
ev gezmeleri arasindadir (2021: 48). Arastirma sirasinda hem erkek katilimcilar hem
de kadin katilimcilar, giinliik aktivite O6rnegi olarak kadinlarin giin oturmalar
yaptiklarini belirtmigtir. Glinler sosyallesme ihtiyacini gideren bir pratik olmakla
birlikte, hem psikolojik fonksiyona hem de altinli ve parali giin oturmalar1 aym
zamanda maddi anlamda bir birikim de saglamasi agisindan ekonomik fonksiyona da
sahiptir. Ayrica aile i¢i olan sikintilar, ¢gocuklarin problemleri, evlilikler ve diigiinler

giinlerde en ¢ok konusulan meseleler arasindadir:

“Giin oturmalarimiz var bizim. Az miktarla da olsa para toplariz. Iyi olur bizim
icin. Hem ekonomik hem de moral oluyor bize. Insan icine ¢ikiyoruz,
birbirimizi gériiyoruz, akrabalar: ¢ekistiriyoruz. Evlenecek ¢ocugu olan gelin

damat bakiyor. Oglam kizi evlendirmeye ¢alisiyoruz. Iyi oluyor yani bir moral

oluyor.” (K6, K, 76).

“Ben zaten digar: ¢ikamiyom, sol tarafimdan fel¢ gecirdim, 14 yiul oldu. Verdi

hamdolsun, buna da siikiir. Sol ayagimi siiriiyerek anca gotiirebiliyom. Sol
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elimle pecete bile tutamam. Eskiden giinler olurdu binada. Ona giderdim tek.

Yoksa disari hi¢ ¢cikmamam yiiriiyemiyom, nasi gidecem. Viriis geldi, giinler de

bitti kalan. Hep evdeyim.” (K29, K, 69).

Katilimeilardan biri kadinlarin giin adetini 6zel alanlardan kamusal alanlara
tasidigini ifade etmistir. Bu durum son yillarda aragtirmacinin da gozlemledigi bir
olgudur. Restoran, lokanta veya pide salonlar1 kadinlarin hep beraber toplandiklari,
kendi yiyecek ve i¢ecegini kendisinin siparis ettigi ve kendisinin 6dedigi giinlere ev

sahipligi etmektedir. Konuyla ilgili bir katilimez:

“Pohpohlanmayi sevenler, gosterisi sevenler, evim batiyor diyenler, maddi
giicii yerinde olanlar artik disarda giin yapiyorlar. TN programlar: var ya
kadin programlari... Herkesin evine gidiyolar ya, yarisma yapryolar. Simdi
belli bi yer tutmuglar, orda yapiyorlar yarismalari. Bence oralardan
esinlendiler. Oralara bakiyolar ya, aman biz de yapak diyenler...” (K27, K,
66).

Kayseri’de giin adeti sadece yaslilar arasinda degil, genel olarak kadinlar
arasinda yaygin bir mekan pratigidir. Daha Once bahsedilen oturmalara da
benzemektedir. Bunun disinda ev gezmesi olarak adlandirilabilecek Arabasi ¢orbasi
giinli, mant1 kesme giinii, Kur’an sohbeti giinii, vb. gibi ev i¢i gezmeler ve oturmalar
sehirde oldukga yaygin gelenekler arasindadir. Yine ipek’in de belirttigi gibi bu tiirden
sosyallikler katilimcilarin ayni zamanda kendi sosyal gruplari agisindan kabul
edildigini de gostermektedir (2021: 124). Bu sebeple kadinlar agisindan sosyal 6nemi

vardir.
5.1.6.2. Kafeler ve AVM’ler Biz Yashlara Yakismiyor

Mekan iiretimi beraberinde toplumsal degismeleri de dogurur. Ciinkii mekan
tiretimi ayn1 zamanda toplumsal iligkileri de yeniden tiretmek anlamina gelmektedir.
Bir mekanin tiretimi oradaki insanlarin davraniglarini ve hatta diistinme bigimlerini
dahi etkiler. Bu sebeple mekan tiretimi iktidar ve giic iliskilerinden ayri diisiiniilemez.
Son yillarin mekan iiretimi kiiresel Olgekte kentsel doniisiim, soylulastirma, vb.
pratikler tizerinden sekillenmektedir. Katilimcilarin her yerin beton, her yerin insaat

olmas1 konusundaki serzenisleri de bunu gostermektedir. Bu ise toplumsal ayrigmalara
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ve yabancilagmaya sebep olabilmektedir. Mekan salt fiziki yapidan ibaret olmayip,
mekan ve toplum arasinda karsilikli bir iligki s6z konusudur. Nasil ki toplum mekan1
sekillendiriyorsa, mekanin 6zellikleri de toplumsal olan1 etkileme 6zelligine sahiptir.
Bahsi gecen mekansal iiretimlerden kafeler birer tiiketim mekani olarak giiniimiizde
oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Fakat kafelerin hareketli yapisi, yiiksek sesi, hizi,
pahaliligi, vb. ¢ogu zaman belli bir toplumsal sinifa, s6z gelimi orta ve fist
sosyoekonomik sinifta olanlara, beyaz yakalilara, genclere hitap etmektedir. Yashlar
ise kendilerini bu tiirden mekanlara laylk gérmemekte, bu nedenle buralara ugramak

istememekte ve kendilerini yakistirmamaktadir:

“Stkilyyoruz da amma ne yapacaksin? Kafeler var buralarda. Kafeler de bizim
yvaslilarin seviyesi degil. Oralarda gengler oturuyor. Yakisik almyyor bize. Bir
defa toplum kabul etmiyor. Ayiptir, belki de su koskoca adam kafeye gelmis
derler. Ne igin var senin evin barkin yok mu derler. Bunlar: 6nemsiyorum.
Bunlart duyuyoruz. Genglere bir sey diyen yok. Her sey genglere. Buralar

begenmiyom amma begenir gibi goriiniiyom ne yapayim.” (K3, E, 80).

K3’iin sozleri yasghliga iliskin alg1 ve kent mekéanina katilim arasindaki iligkiyi
aciklar niteliktedir. K3 ile olan goriismede katilimci kendisinin genellikle parka
geldigini, yashlar i¢in parklarin daha uygun oldugunu belirtmistir. Aslinda genellikle
tim katilimcilarin giinliik aktivitesi evlerinin oniindeki parklarda vakit gegirmek
seklindedir. Fakat buralarin yeterli olmadigi da yukarida agiklanmistir. K3’iin
ifadelerinden yaslilarin yasa iliskin ayrimci tutumlar1 benimsedikleri ve bu nedenle de
genclerin bulundugu mekanlarda kendilerinin kabul gérmeyecegi, dislanacaklarini,
yakismayacaklarin1 diistinmektedir. Bu durum yashlarin giinliik hayatta, birbiriyle
yarigan marka kentlerin mekansal iiretim pratiklerinin yaslilart marjinallestirdigine bir

ornektir. Sahabiye’de oturan bir baska katilimci:

“Kentte park alani, az yesillik ¢cok az. Sosyallesecek alan bulamiyoruz. Biitiin
binalarin altint kafeye c¢evirdiler, saygisizca. Buradaki yasami en ¢ok
zorlastiran seylerden biri bu kafeler. Ciinkii evimize girip ¢ikmakta
zorlaniyoruz. Kalabalik ve insanlar etrafa saygisiz. Binamn giris yerine kadar
masalarimi koyuyorlar, oturuyorlar. Oraya aile girip ¢ikiyor. Gelenler de

saygisizca oturuyor. Son derece saygisizlar. Suradan ¢ikin bir bakin. Ne kadar
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dogru soyliiyorum géreceksiniz. Biitiin binalarin alt1 kafe. Belediyeler nasil bu
kadar kolayca izin veriyor? Tiim mahalle sakinleri rahatsiz. Ben kesinlikle
istemiyorum. Buraya gelenlerin yiizde 95°i zaten gencler. Yashlar i¢in uygun

bir yer degil, o yiizden oturmamiz zaten miimkiin degil. Binalarin altinin bu

sekilde yapilast dogru mu?” (K23, E, 68).

Harvey’in (2015) belirttigi gibi, bu siire¢lerden kentli kitleler olumsuz
etkilenerek, bircok haktan mahrum birakilmaktadirlar. Bu tiirden yapilanmalar
kentlerin “makbul” vatandasa gore sekillendigine dair tartismalar1 dogurmustur. Buna
gore kent mekanlar, liretme yetenegini kaybetmemis, geng ve engelli olamayan (hatta
erkek) bireyler icin lretilmekte, geri kalan tiim sinifsal ve toplumsal farkliliklar
dislanmaktadir. Yapilan goriismelerde yaslilarin kendi ifadeleri bu durumu net bir
sekilde gostermektedir. Yasliliktan dolayr hissedilen ayrimcilik ayni zamanda

ekonomik yetersizlikle de birlesince katmerlesmektedir:

“Maddiyatim olmadigindan kafelere falan gidemiyorum. Sosyal hayatim hig
yok. Paranmin degeri de kalmadi. Kafeye gitmek herkesin kari degil. Belediye

bize sen sabunluksun, ne yapacaksin, otur evinde diyor.” (K25, E, 71).

“Biz istiyok ki, bu yaslilarin oturacagi bir yer olsun. Yagl evi, Osmanli evi gibi
yerler olsun. Cay disarida 1 liraysa, orada 50 kurus olsun. Yaslilar disarida
kalmasin istiyoruz. Sogukta her zaman parkta oturamiyosun. Kayseri soguk
ver. Kisin ne yapacaz? Kisin bu adam ne yapsin, evde duruyor, duramiyor,

stkilyyor, yash, ne yapsin. Gelsin kapalr bir mekan yapsinlar.” (K2, E, 66).

Kayseri cografi yapisi ve iklim kosullar1 itibariyle yilin biiyiik bir kisminda
hava sicakligi soguktur. Bu nedenle kapali mekanlarin iklim agisindan Gnemi
biiyiiktiir. Kayseri’de yerel yonetim ile yapilan goriismelerde yaslilara yonelik kentte
yapilan kapali mekanlardan bahsedilmistir. Ornegin kent merkezindeki Emirgan
Park1’nin igerisinde ve yine merkezdeki Muhabbet Kafe’de yaslilara yonelik hizmetler
bulunmaktadir. Sahabiye’deki katilimcilardan bazisi Muhabbet Kafe’ye ara sira
ugradigini ifade etmistir. Muhabbet Kafe’nin Sahabiye’de olmasi ulasim acisindan
kolaylik saglamaktadir. Bu kafeler biiyiiksehir belediyesine bagh Kaytur A.S.

tarafindan isletilmektedir. Emirgan’daki isletmede yasli boliimii vardir ve bu bdliim
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diger misterilerin oturdugu yerden farklidir, ayr1 bir yerdedir. Bu boliimlerde yash
miisterilere ekonomik anlamda kolaylik da saglanmakta ve gerek yemeklerde gerekse
icecek ve atistirmaliklarda %15 ila %70 arasinda bir indirim saglanmaktadir. Bu
boliimle ilgili Kaytur A.S.’den yetkili kisi ile yaptiimiz goriigmeler sonraki
boliimlerde aktarilacaktir. Ancak katilimcilarin bu konudaki goriisleri, mekandaki

boyle bir farkliligin yaslilar1 toplumun diger iiyelerinden ayristirdiklar1 yoniindedir:

“Emirgan daki restoran huzurevinden daha da beter bir yer. Indirim de 6nemli
degil, insamn rahati onemli. Ilk halini gérseydiniz, ne kadar giizeldi. Simdiki
lokanta olan yer herkese acikti gayet giizeldi. Sonradan oraya yaslilara kiigiik
bir yer aywip yaslhlart oraya doldurdular. Ama ilk hali giizeldi, esini dostunu
gotiiriip rahatlikla gidebiliyordun, ama simdi sadece sabunluklar dedigimiz bir
yer yaptilar yashlara. Ayristrdilar. Eskiden boyle bir ayrumcilik yoktu. 4-5
yildir boyle ayrildi. Yaslhmin oturmasi igin orasi sadece. Evvelden tamamuydi.

Ben gitmem oyle bir yere. Tercih etmem.” (K10, K, 65).

Belediyenin yaslilara yonelik bir hizmet olarak baglattigi bu uygulama
goriildiigli gibi toplumsal ayrismaya ve dislanma hissine sebep olmaktadir. Hatta bu
uygulama yasc1 (ageist) bir uygulamadir ve toplumdaki yascilik (ageism) algisini da
tetikleme ihtimalini barindirmaktadir. Ileride daha detayl agiklanacag: iizere, buradaki
uygulamanin sekli tartisilmasi gereken bir konudur. Yash istekleri dogrultusunda
boyle bir boliimiin agildig1 ileri siiriilse de tipk1 Ikinci Bahar Evlerinde oldugu gibi, bu
uygulamanin yaslilar agisindan arizi (olumsal -contingent-) sonuglarinin ortaya ¢iktigi
gorilmektedir. Bu durum yerel yonetim uygulamalarinda sosyolojik bakis agisinin
eksik ve ne kadar elzem oldugunu gostermektedir. Sosyolojik bakis agisiyla
degerlendirilmeden tiretilen mekanlar her zaman arizi sonuglar1 dogurma tehlikesi ile

kars1 karsiyadir.

Kayseri’deki yaslilarin mekansal pratikleri acisindan degerlendirilmesi
gereken bir diger mekan ise aligveris merkezleridir (kisaca AVM). Arastirmanin
ornekleminde Kayseri’deki AVM’lerden Forum AVM’ye giden sadece bir
katilimcinin oldugu goriilmiistiir. Diger katilimcilar genellikle sosyallesmek igin kendi
cevrelerindeki parklara gittiklerini, aligveris i¢in ise yine oturduklar1 yerin

cevresindeki kiiclik marketlere gitmeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir. Forum ise



160

merkezdedir. Fakat katilimcilar merkeze genellikle sadece maas ¢gekmeye gittiklerini,
bazen de Cmaralt1 Parki’nda arkadaglar1 ile bulusacaklar1 zaman gittiklerini

belirtmislerdir:

“Yaslhlarin ¢ogu Forum’a falan gitmezler. Yaslilarin ne isi var orda? Yasli
onlar! Yashlar giremez oraya. Bizim toplumumuz o kadar gelismis degil.
Yaslilara oyle yerlerde yer yok. Ama ben giderim bazen. Bazen arkadaglarimi
da gdotiiriiriim. Dondurmami yerim, sandvigimi yerim, asagidaki markete
giderim. Ama ben hi¢ yash gérmem benden baska oraya gittigimde.” (K12, E,
75).

Kentsel mekanlar giindelik hayatta yaslilarin da bulundugu bazi toplumsal
gruplarda yabancilasmaya neden olabilmektedir. Katilimcilarin yukaridaki ifadeleri,
yaslilarin kentsel mekanlara kargsi hissettigi yabancilasma ve dislanmay1 olduk¢a net
bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu ayn1 zamanda sahiplenme hakkindan diglanmay1
gostermektedir. Sehir i¢i ulasim ve Avm, kafeler gibi mekanlardan yashilarin
kendilerini dislanmis hissetmesi, kendilerini oraya ait hissetmemeleri kentteki
sahiplenme hakkimdan dislandiklarini gostermektedir. Ciinkii sahiplenme hakk: kenti
tam ve etkin kullanmak, kenti 6zgiirce kullanmak anlamina gelmektedir. Bezmez’in
(2013) de ifade ettigi gibi, sahiplenme hakkindan dislanma birka¢ sekilde
gerceklesebilir. Toplumsal mekana ait hissetmemekten kaynakli olarak mekani
kullanamama da bir dislanmadir. Yaslilarin bu sekilde toplumsal baski hissetmeleri
ve bu baskiyr igsellestirmis olmalar1 sahiplenme hakkina erismede dislandiklarini
gostermektedir. Boylece mekan tiretimi politik bir siireg olarak 6zel sermaye ve iktidar
tarafindan sekillendirilmektedir. Mekan iiretimi giindelik hayati, glindelik hayattaki
toplumsal iligkileri, bireylerin neyi yapip neyi yapmak istemeyeceklerini veya neyi
yapabilecegi diisiincesini (algilanan mekan- mekansal pratik) sekillendirir. Boylece
kimlerin hangi mekanlar tercih edecegi, kimlerin orada istenilmedigi, vb. politik bir
meseledir. Hizli akan ve siirekli degisen kentler yaslilar acisindan ¢ogu zaman
mekansal diglanma ile sonuglanan bir dezavantajlilik durumu yaratmakta, onlarin
toplumsal mekanlardaki goriiniirliikleri de bdylece azalmaktadir. Bu da yaghlarin
kamusal alanlarda daha az goriinmesi gerektigine iliskin bir toplumsal biling yaratma

tehlikesini tagimaktadir.
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5.1.6.3. Sehir I¢i Ulasim ve Erisebilirlik

Kentsel mekanlara katilimin bir diger bileseni bu mekanlara erisme ve ulasma
imkanidir. Kentsel mekanlara ulasim ve erisim kent hakki diisiincesinde temel haklar
arasinda yer almaktadir. Mekana ulasim ve erisim birer hak olarak kent deneyimini
dogrudan etkiler. Ulasim hakki fiziksel imkanlar1 ifade ederken, erigsim hakki ise
ulagimi da kapsayan daha genis bir anlami ihtiva etmektedir. Erisim hakkini elde etme
ile sinif ve statii farkliliklari, demografik farkliliklar, bedensel ve fiziksel farkliliklar,
vb. gibi kisilerin toplumsal konumlarindan ve ihtiyaclarindan kaynakli
heterojenliklerin yonetim tarafindan dikkate alinmasi ve buna uygun olarak mekan
tiretimi kastedilmektedir. Erisim hakk: kentin giindelik hayatta ne kadar kullanilabilir
oldugunu gostermektedir ve kentsel esitsizlikleri, dislanmayi, catismalari, vb.
anlamay1 ve analiz etmeyi saglar. Kentsel ulasim ve erisebilirlik glinlik hayatta bos
zaman aktivitelerinin degerlendirilmesinde etkili oldugu kadar, ayn1 zamanda egitim
ve saglik hakkina erisim gibi en temel haklar1 elde etmede basat rol oynarlar. Bu

nedenle kentsel yaslanmada son derece 6nemli bir konumdadirlar.

Kayseri’de kent i¢i ulasim oldukca gelismis ve kolay gortinmektedir. Kentin
ulagim agindan taksiler disinda halk ve belediye otobiisleri, hafif rayli sistem (tramvay)
gibi ulagim araglar1 da hizmet vermektedir. Ayrica bu vasitalar arasinda aktarma
yapmak da miimkiindiir. Aktarma otobiisten tramvaya, tramvaydan otobiise, otobiisten
otobiise ve tramvaydan tramvaya gerceklesmektedir. Saha gozlemleri ve katilimcilarin
ifadeleri dogrultusunda toplu tasima duraklarina ulasimin kolay ve duraklarin birbirine
yakin, oldukg¢a sik oldugu goriilmiistiir. Buradaki duraklarin iizeri genellikle kapali
fakat duraklardaki oturma imkami en fazla 3-4 kisinin oturmasma imkan
saglamaktadir. Katilimcilar genel anlamda ulagim imkanlarindan memnun olduklarini
belirtmekle beraber tartisilmasi ve {izerine diisiiniilmesi gereken noktalar da s6z

konusudur. Bunlara asagida sirayla yer verilmistir.

Ister kent olsun isterse kir, bir kisinin baska bir yere ulasabilmesinin ilk sarti,
bulundugu mekandan disar1 ¢ikmasi/gikabiliyor olusudur. Bu nedenle kisilerin
yasadig1 apartman ve evlerin kiginin bedensel 6zelliklerine uyumlu olmasi gerekir.
Yasla birlikte fiziksel kayiplarin da artig gosterdigi bir gergektir. Bu kayiplar arasinda

en sik rastlanilanlardan bir tanesi de bacak ve diz agrilar1 sebebiyle yiirimede zorluk,
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yiirlime yetisinin yavaslamasi veya tamamen yitirilmesi, el ve ayaklarda titreme, vb.
gibi fonksiyon kayiplaridir. Goriisiilen kisilerden 4’1 bedensel engelli (yliriiyememe/
destekle yiiriime durumu olmasi) olmakla birlikte, 3 tanesinin ise hem zihinsel hem de
bedensel engele sahip (yliriime engeli) ¢ocugu bulunmaktadir. Bir tanesinin ise sadece
bedensel engelli ¢ocugu vardir. Bunun disinda kadinlardan 3’ ise engelli olmamasina
ragmen diz agrilar1 nedeniyle yiiriimede zorluk ¢ektiklerini ve bu sebeple istedikleri
yere kolayca gidemediklerini belirtmislerdir. Bu nedenle bedensel engel dolayisiyla
kent mekanlarina ulagsmadaki zorluk, tartisilmasi gereken 6nemli bir konudur. Engelli
kisilerin islerini kent igerisinde bagimsiz bir sekilde yerine getirmelerini saglayacak

mekanizmalarin eksikligi onlar1 baskalarina bagimli hale getirmektedir:

“Hanmim beni parka bahceye bunla (tekerlekli sandalye) indiriyor. Inerkene
indiriyor da c¢ikarkene zorlaniyor. Bayiwr var. Yokus olmasa iyi. Ama
cevredekiler yardimct oluyorlar, sag olsunlar. Oyle olunca da pek disariya
¢tkamiyoz. Zaten bir de engelli ¢ocugumuz var. Engelli ¢ocugun da akiilii
arabasi var, o daha rahat bizden. O yiizden ben pazara mazara bi’ yere

gidemem. Hanim gider, obiir ¢ocuklar gider, Kayseri’de onlar da. Otobiise ney

de binemedigimden 65 yas karti da kullanmiyom.” (K18, E, 75).

Arastirmanin saha gézlemi sirasinda son yillarda yapilan binalarin girislerinde
rampal1 ¢ikislarin daha fazla yayginlasmaya basladigi goriilmiistiir. Fakat daha eski
binalarda bu tiir olanaklarin olmayis1 bahsedilen kesim icin kamusal katilimi
engellemektedir. Talas gibi yiiksek bir noktada yapilandirilan yerlesim yerleri,
yukaridaki katilimcinin da belirttigi gibi yokusu bol yerlerdir. Bu nedenle bina
giriglerinde rampa olsa dahi, markete, eczaneye, saglik ocagina kisinin tek basina

gitme durumu oldukga zordur:

“Doktor bana merdiven ve yokus ¢ikma dedi. Zorlaniyorum dizlerimden.
Nefesim de daralvyor, zor yiiriiyorum dizlerimden dolayi. O yiizden ben bi’ yere
ctkmam. Torunlar gelir alir gotiiriirler arabayla. Otobiise binemiyorum da.

Dizlerimden dolayr hi¢ binemiyorum.” (K6, K, 76).

Bina ve ¢evredeki yetersizliklerin yani sira halk otobiislerine binmekte

zorlananlar da vardir:
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“Otobiise binerken zorlaniyorum, otobiislerin merdivenleri var, diiz

degil.” (K5, K, 71).

“Bazi otobiislerde rampa var, bazi otobiislerde yok. Mesela benim ¢cocugumun
arabasi ¢tkamiyor rampasi olmayan otobiisten. Binemiyor. Her yorulana bir

han yapilmaz. Bizde tavir budur. Ama olmasa nériiriik??* (K2, E, 66).

Katilimcinin ifadesindeki “her yorulana bir han yapilmaz, bizde tavir budur”
seklindeki anlayis tekrardan kentlerin makbul vatandaglara gore diizenlendigi
elestirilerini  hatirlatmaktadir. Burada kentte farkliliklarin g6z ardi edildigi,
dezavantajli konumda olanlarin dikkate alinmadigi, bunun da igsellestirildigi,
sorgulanmadig1 ve dylece kabul edildigi goriilmektedir. Yerel yonetimlerde SHB ve
ISB? ile yapilan goriismelerde Kayseri i¢in bunun dogru olmayacagma yonelik geri
dontigler alinmistir. Yerel yonetim ayrimcilik yapmadan kentin ihtiyaglar
dogrultusunda planlamalar yapildiginin altin1 ¢izmistir. Ayrica yaslilar isteklerini
iletebilecekleri kanallar1 bilememekte, bununla birlikte kendi diisiince ve fikirlerini
alan bir belediyecilik anlayisi da bulunmamaktadir. Bu nedenle “yapilacak bir sey

yok” seklinde mevcut duruma razi gelme egilimi s6z konusudur.

Ulasim ve toplu tasima konusunda dikkati ¢ceken bir diger unsur da 65 yas ve

lizerine saglanan ticretsiz toplu tasima kartidir:

“Toplu tasima uygun. FEkonomik agidan, bedava kartimiz var. Onu
kullaniyoruz. Belediyede kimligi gosterip kaydediyorlar. Baska bir kriteri yok.
24 saat binilebiliyor. 25 tl kart iicreti veriyoruz sadece, bir defaya mahsus.”

(K4, E, 68).

Gortldiigii gibi 65 yas ve lizeri i¢in iicretsiz toplu tasima kullanmanin tek sarti

kronolojik yastir ve kullanimda herhangi bir sinirlama yoktur.

22 Katilimcinin ifade ettigi “néririk” ifadesi yerel agizda siklikla kullanilan bir kelimedir ve ne
yapariz/yapabiliriz? Anlamina gelmektedir. Katilimci burada “yapan yoksa biz ne yapabiliriz?” demek
istemektedir.

23 SHB sosyal hizmet béliimi ve ISB imar ve sehircilik béliimiiniin kisaltmalari olup bu isimlendirme
bir sonraki alt bélimde yapilmistir.
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Fakat sehir i¢i ulasimda asil dikkat ¢eken konu ulasimi saglayan soforler ile
ulasimdan faydalanan diger yolcularin tavir ve davraniglari olmustur. Genel anlamda
katilimcilar yolculardan memnun olduklari, aksine, soforlerin ise oldukga dislayict ve

ayrimet tutumlar sergiledigini belirtmiglerdir:

“Yasak vardr pandemide. Sikisiksa binmezdim onceden. Bize paso verdiler,
bedava (65 yas ve lizeri tcretsiz toplu tasima kart1), bunu gosterdik mi
sinirlenirlerdi soforler. Otobiislerin hepsi belediyenin degil, ozel sirketler, halk
otobiisleri var. Hatta birinde kavga ettim. Dedim senin bir sorunun varsa
kartimla ilgili, git belediyeye! Buna hakkin yok, dedim. Varsa sorunun, git
orayla hallet, boyle yapma senin anan baban yok mu dedim. Bazisi boyle

yapwyor iste.” (K22, E, 75).

“Ucretsiz kartimiz var, o olmasa zaten bir yere ¢ikamayiz. Yer veriyorlar
vashlara simdi Allah var, otobiislerde falan. Ne geziyon gibi tepkiler
soforlerden ¢ok geliyor, elinizden yildik diyorlar. Bedava biniyoz ya, ondan
dolay1 yildik elinizden diyorlar. (K7, E, 80).

Katilimcilar arasinda bu tiir ayrimer tavirlar benimseyenlerin de oldugu
goriilmektedir. Hatta yaslilarin kendileri arasinda dahi ayrimci tutumlar oldugu dikkat
cekmektedir. Bu da aslinda yasciligin igsellestirildiginin ve bu igsellestirmenin kent

mekanlarini kullanimi iizerine olan etkisinin bir bagka 6rnegini temsil etmektedir:

“Yashlar hep merkeze gidip vakit gegiriyorlar, ama bence gerek yok. Gereksiz
yere gidersen soylenirler tabi. Yaslhlarin ne igi var. Zevk i¢in yash gitmesin, ne
isi var. O zaman soylenirler tabi. Burada park var, gideceksen buraya git.

Marketi var mesela, adam yashlik kartindan yararlaniyor, bu durakta biniyor,

obiiriinde iniyor. Soforler de sokraniyor tabi.” (K15, K, 65).

“Bize yer veriyorlar gengler. Ben hi¢ ayakta kaldigimi hatirlamiyorum ama
bazen de ellerine telefon alip uyuyor numarast yapryorlar, ben de inadina onun
ontinde bekliyorum, sonra buyur teyze diyorlar. Bedavacilar var ya 65 yas
tistii. Onlara sokraniyor soforler. Bir durakta inip obiir durakta iniyorlarmas,
gezmek i¢in. Sehirliler bile, halk bile sokraniyor onlara. Kadinlar gezmeye

gidiyorlardi hurra, otobiise is ¢ikis saati ister istemez sokranma oluyor.
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Kayinbabam da éyle yapardi, mesela ta Incesu’ya giderdi ekmek almaya. Surf
gezmek icin.” (K27, K, 66).

Katilimc1 sdylemleri ve saha gozlemleri iicretsiz toplu tagimanin yaslilar
tarafindan olduk¢a memnuniyetle karsilandigin1 ve kent igerisinde gezmek icin sirf
toplu tagima kullandiklarini, bir durak oncesinden binip bir durak sonrasinda
indiklerini ve sonrasinda geri doniis i¢in bunu tekrarladiklarini, bazen yiiriiyiis yapmak
icin bir durak erken indiklerini ortaya koymaktadir. Bu nedenle ihtiyag i¢in degil, vakit
gecirmek icin, katilimcilarin deyisi ile “bir durak i¢in” toplu tasima kullanma, aslinda

kent i¢ginde sosyallesmenin bir aract haline gelmistir ve olduk¢a fonksiyoneldir.

Katilimcilar tarafindan ulasim ve erisim konusundaki en 6nemli mekansal
birimin saglik kuruluslar1 oldugu belirtilmektedir. Saglik kuruluslarina ulasmadaki
kolayliklar ve zorluklar, diger bir deyisle imkanlar saglik hakkina erisim ile dogrudan
ilintilidir. Yasla birlikte biyolojik, fizyolojik ve bilissel anlamdaki kayiplar
artmaktadir. Bu nedenle saglik kuruluslar yaslilar i¢in son derece 6nemli mekanlar

haline gelmektedir.

Kayseri sehir hastanesi, sehrin ¢ikisinda, Ankara yoluna baglanan kisminda
insa edilmis ve tam merkezde bulunan devlet hastanesi artik islevini kaybetmis ve
sinirlt sayida boliime sahiptir. Bu nedenle sehir hastanesine gitmek bir tercihten Gte bir
zorunluluk haline gelmistir. Sehir hastanesi Kayseri’nin disinda bir mekéana insa
edilmistir. Dolayisiyla bu durum yaghlarin hastaneye erisimi ve ulasimi1 konusunda
bazi sikintilara neden olmustur. Ulagim konusundaki problemler katilimcilar

tarafindan su sekilde ifade edilmistir.

“Ulasimi ¢ok zor sehir hastanesinin. Buradan ¢arsiya gidecen de ¢arsidan
tekrar binecen de. Bir saatten fazla siiriiyor. Asagi yukart iki saat siirer. Fakat
yine de oraya gitmek zorundayiz. Zaten en giivenli yer orasi. Devlet hastanesi

zaten bitti. Bir orast kaldi.” (K28, E, 65).

“Ben genellikle devlet hastanesini ve fakiilteyi tercih ediyorum. Sehir
hastanesine gidene kadar mesela kalp krizi gecirsen, oraya gidene kadar
oliirsiin. Ozel arabayla bile bir saatte anca gidersin, trafik isiklar: da cok fazla

burada.” (K4, E, 68).
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“Hastaneyi bitirdiler. Ben Talas tayim arabaya binsen, biitiin yollar agik olsa,
hastaneye gidene kadar oliirsiin. Hava ikmale Millet Bahgesi yapiyorlar.
Oraya hastane yapsalar daha iyi. Rant i¢in, para i¢in hastane yaptilar oraya.
Tahlile ultrasona bir siirii para... En az 1000 TL ile hastaneden ¢ikarsin. O
nedenle fakiilteye gidiyorum. Yol bakimindan fakiilteye gidiyorum.” (K16, E,
65).

“Hastane ¢ok iyi ama ¢ok uzak. Mesela Millet Bahgesi yapilacakmis. Oraya
hastane olsa daha iyi olurdu.” (K14, E, 70).

Erciyes Universitesi icerisinde bulunan tip fakiiltesi hastanesinin ise oldukca
kalabalik olmasi ve tahlil siralarinin aylar sonraya 6telenmesinden dolayi sehir
hastaneleri ilk akla gelen tercih olmaktadir. Yapilan goriismelerde hastanenin ulasim
sorunu saglik hakkina erisimin Oniindeki bir engel olarak dogrudan kent hakkina
erisimin de kisitlanmasi anlamina gelmektedir. Katilimeilar tarafindan dile getirilen
Millet Bahgesinin Kayseri’nin merkezi bir yerine ve genis bir arazi iizerine yapilmasi
planlanmaktadir. Bu nedenle Millet Bahgesinin yapilmasi planlanan mekana
hastanenin yapilabilir oldugu gibi diistinceler dile getirilmistir. Yukaridaki iki
katilimcinin belirttigi gibi, bu alana ulagimin daha kolay olmasi buraya yapilacak bir

hastanenin daha elverisli ve faydali olabilecegi noktasinda goriisler dogurmustur.

Toplu tagima ve hastane ulasimi disinda Kayseri’de kent i¢i ulasim igin
sOylenebilecek son bir s6z ise genel anlamda kentteki yollarin genis ve kullanilabilir
olmasina ragmen son yillarda insa edilen alt ve {ist gecitlerin trafigi daha karmasik hale
getirmeye basladigidir. Katilimcilar sehirde yillardir hi¢ bitmeyen yol ¢alismalarinin

ulagimi daha zor hale getirdigini ve yollarin karmagsikligini su sozlerle belirtmislerdir.

“Trafikte zorlaniyorum. Alt gecit, iist gecit yapildi bir siirii. Eski halinden daha
fazla tikaniyor. Su memleketin yerlisi olmam hasebiyle Kayseri’yi avucumun
i¢i gibi bildigim halde, bazen ¢ok zorlantyorum. Yollar ¢ok karisik. Bir yabanci
gelse kaybolur. Biz yanls girsek de bir sekilde buluyoruz ama yabanci igin ¢ok
zor. Elli yildir ara¢ kullaniyyorum, ¢ogu zaman iginden ¢ikamiyorum, yayan
gidiyorum mecbur.” (K23, E, 68).
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5.1.7. Kent ici Enformasyon, Bilgi Ag1 ve Karar Alma Siireclerine
Katilim

Kentin ve kent mekaninin kurgulanmasi ve inga edilmesi yapisal ve yonetimle
ilgili bir mesele olarak goriilse de karar alma siireglerine katilim ve kenti insa etmek
yap1 ve failin beraber ve iletisim halinde kurgulamasi gereken bir konudur. Yap1 ve
yonetisim agisindan temel konu Neoliberal politik ekonominin temel yaklagimi
cergevesinde kar odakli ve makbul vatandas gergevesinde bir yapilanma siirecinin
isletilmesidir. Ozne agisindan temel mesele ise kentlilik bilincinin, anayasal haklarin
mekani, dogayi, kenti ve toplumsalligi kurgulamadaki ve yapilandirmadaki
potansiyelini ve giiciinii gézden kagirmis olmasidir. Kent yonetimine ve kenti insa
stireclerine ortak olabilmek ve bu yollar1 arastirmak ve bilmek bu anlamda 6znenin
kentlilik bilinci ¢ergevesindeki sorumluluklari arasinda yer almaktadir. Katilimcilar
acisindan bir bagka handikap ise dijital ¢ag olarak adlandirilan yirmi birinci yiizyilin
toplumsal ve biirokratik isleyisinin interaktif bir sekilde cogunlukla internet
araciligiyla yapilmasidir. Bu durum yashlar acisindan baska bir dezavantajlilig:

dogurmaktadir.

Kentteki toplumsal mekanlara ve aktivitelere katilim ayni zamanda bunlar
hakkinda bilgi sahibi olmay1 da gerekli kilar. Bir kentte gerceklesecek aktivitelerden,
siyasi toplanmalardan, konserlerden, agilislardan, vs. haberdar olmak, o kentte
yasayanlar i¢in temel haklar arasindadir. Fakat glinlimiizde bu tiir bilgi paylasimlar
genellikle sosyal medya platformlar: iizerinden gergeklesmeye baslamistir. TUIK ’in
[statistiklerle Yashlar raporuna gore 2018 yilinda internet kullanabilen yash niifus
orani (65-74 yas) %17°dir (TUIK, 2018). Bu oran diisiiniildiigiinde geriye kalan
%83’liik yash kesimin kent aktivitelerinde sosyal medyadan haber almalar1 pek
miimkiin degildir. Yapilan goriismelerde de bu tiir sosyal faaliyetlerin genellikle
kulaktan kulaga 6grenildigi goriilmiistiir. Bu anlamda kentteki bilgi ve enformasyon

agmin yetersiz oldugu sdylenebilir.

Sosyal faaliyetlere katilim anlaminda ise belediyenin diizenledigi kurslara
katilimeilarin pek sicak bakmadigi, higbirinin yaslilik donemlerinde bu kurslardan
yararlanmadigr 6grenilmistir. Kadin katilimcilardan ikisinin daha onceki yillarda

belediyenin destekledigi bu kurslara katilim sagladigi, fakat sonrasinda biraktigi
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goriilmiistiir. Katilimecilarin bu faaliyetlere katilim noktasindaki goriisleri de yine
yasliliga iliskin olumsuz algilar1 ile benzesmektedir. Bu tiirden faaliyetlerin genellikle

gengler i¢in oldugunu diistinmektedirler.

Sosyal faaliyetlere katilim disinda, kentteki katilim hakkini ifade eden
olgulardan bir digeri ise karar alma siireclerine katilimdir. Bu katilim genel ve yerel
secimlerde oy kullanmakla birlikte, bir mekanin iiretimi noktasinda karar alicilarla
birlikte s6z sahibi olmak anlamina gelmektedir. Bunun icin de kentte diizenli olarak
halk oylamalari, yoklamalari, sosyolojik anketler, vb. gibi faaliyetlerin yapilmasi
gerekmektedir. Fakat yapilan saha goriismesinde, katilimcilar belediyelerin sadece
secim zamanlarinda siyasi anketler diizenlediklerini, bunun disinda kendilerinin

fikirlerinin kentle ilgili meselelerde sorulmadig: ifade etmislerdir:

“Oy zamami gelirler, halimizi hatirimizi sorarlar. Onun disinda bizi taktiklar

yok.” (K15, K, 63).

“Mekdan yapilacagr zaman sormuyorlar. Hi¢ haberimiz bile olmuyor. Fikir
alma yok. Alinmasini ¢ok isterdik. Bize sorsalardi su oniimiize yapilan evi
vaptirmazdik. Park fazla diye parka bina yaptilar. (Evin ¢evresini gosterip)
béoyle bura kadar park olsun isterdik.” (K6, K, 76).

“Anketler yapilmiyor. Kocasinan belediyesinden en biiyiik sikayetim yerlesim
verlerinin altindaki kafeler. Arkadaslarimizdan sikdyet eden ¢ok oldu, ama bu
bir talep gérmedi. Buradaki trafik sikisikligi ve bir binamin altinda 4 kafe
olmasi. 15 metrekare diikkdan 100 metrekare yeri kaplyyor. Biitiin kaldirimlar

isgal edildi..” (K23, E, 68).

“Vatandasa da soran yok. Bildiklerini okurlar. Kismi bazi seyler oluyor ama
tatmin edici, vatandagin isteklerine uygun bir sey yapilmiyor, genelde biitiin

vatandaglar sikdyetgi.” (K9, E, 75).

Goriildugi gibi, katilimcilarin yasadiklari gevreye ve ihtiyaglarina iliskin kendi
goriis ve istekleri de olmasina ragmen, siyasi parti yoklamasi diginda genellikle halk
yoklamasinin olmadigi, halkin istek ve taleplerinin pek fazla dikkate alinmadig dile
getirilmektedir. Buna ragmen katilimcilarin neredeyse tamami belediyenin ilgili

sikayet ve istek mekanizmalarimi da bilmemektedir. Ornegin 153 numarali beyaz masa
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sikdyet hakkin1 3 katilimci disinda kimsenin bilmedigi 6grenilmistir. Katilimcilar
isteklerini genelde muhtarlara ilettiklerini dile getirmislerdir. Kisaca belirtmek
gerekirse, bir onceki baslikta goriildiigii gibi, yashilarin kenti sahiplenme hakkindan
dislanmig hissetmelerinin yaninda, mekan {iretimi noktasinda katilim hakkindan da
dislandiklari, kente tam katilim saglayamadiklar1 ve yami sira kentlilik bilincini
gelistirme noktasinda da eksik olduklar1 goriilmiistiir. Katilimcilar sadece yerel
secimlerde oy kullanarak kendilerini ifade etme sans1 bulmakta olup, hepsi diizenli oy

kullanmaktadir.
5.1.8. Kayseri’de Yashhk Bashg1 Altindaki Sivil Toplum Kuruluslar:

Kente katilim ve sahiplenme hakkini kolaylastiran aracilardan bir tanesi de
sivil toplum kuruluslaridir (STK). Uyelerin isteklerini ve taleplerini dinleyip onlar
yonlendirme, ihtiyaglarini gidermede yardimci olma ve bu ihtiyag¢ ve talepleri yerel
yonetimlerle paylagsma noktasinda etkili bir sivil toplum, kent hakkina aracilik edebilir.
Kayseri’de sivil toplumun Kkiiltiirel olarak yayginlasmadigr diisiiniilmektedir.
Katilimeilarin ise sadece kiigiik bir kismi1 STK {iyesidir. O da ilgili mahallelerindeki
bir dayanigma dernegi olup, giinliik toplanmalar, taziye ve ge¢cmis olsun ziyaretleri,
vb. gibi konularda aktiflik gostermektedir. Bu tiir faaliyetler katilimcilar arasinda
sosyallesme imkani saglamasi bakimindan 6nemlidir. Ancak kent hakkini elde etme
baglaminda bu tiir dernekler yetersiz kalmaktadir. Bunlarin yerel yonetim ile bir
temasi, baglantis1 olmamaktadir. Kendi i¢inde, kendi kendine faaliyetler gdsteren
kiiciik derneklerdir. Katilimcilardan sadece bir tanesi ise Tiirkiye Emekliler Dernegi
(TUED) iiyesidir.

TUED ile yapilan goriismede, goriisiilen kisi su anda aktif olarak 51 bin
tiyelerinin bulundugu, bunlardan 10 bininin kadin, geri kalan 41 bininin ise erkek
oldugu bilgisini paylasmistir. Kayseri’de TUED den baska, yaslilik basliginda faaliyet
gosteren sivil toplum kurulusu bulunmamaktadir. Dernek kisi bas1 yillik 36 TL*
alarak bu icreti dernegin hizmetleri i¢in kullanildigini; s6z gelimi, yardim ve
kaynaklarin bilgisinin oldugu brosiirlerin iiyelere dagitilmak {izere basildigini,

tiniversite 0grencilerine burslarin verildigini, bir kisminin da Ankara’daki merkeze

242021 yih Temmuz ayi itibari ile bu miktar gecerlidir.
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aktarildigini, vb. islerde kullanildigimi belirtmistir. TUED Kayseri’de anlasmali
oldugu kurumlarla emekli, dul ve yetimlere yonelik ¢esitli sosyal ve ekonomik yardim
faaliyetleri diizenlemektedir®®. En ¢ok dikkat ¢eken konu ise Kayseri’deki bir tanesi
hari¢ tiim 6zel hastanelerde orani degisen sekillerde saglik hizmetlerinde yaptiklari

indirimlerdir. Konuyla ilgili gériigmeci:

“Kayseri’de saglikta atilimlar yaptik. Ozel hastanelerde anlasma yaptik.
Yaklasik on hastane ile anlasmamiz var. Sadece bir tanesi ile yok. Dernek
tiyelerine %50°ye kadar indirim yaptirdik. Bir hastane fizik tedaviden iicret
almad, bir diger katarakt ameliyatina indirim yapti. Hastane kendisi belirliyor
boliimii. Biz burada sempatik olmaya ¢alisiyoruz. Burada STK min giictinii

kullaniyoruz.” (TUED)

Calismada 65 yas ve lizeri ile yapilan goriismelerde TUED iiyesi olan

katilimcinin 6zellikle hastane indirimlerinden faydalandigi 6grenilmistir.

Dernegin bir diger dikkat ¢ceken projesi ise TOKI ile olan anlasmadir. Dernegin
internet sayfasinda “emeklilerin konut sorununa ¢oziim iiretmek icin yaklasik dort
vildr kapsamli ¢alismalar yiiriitiildiigii, ucuz konut projelerinin, devlet destegiyle ¢cok
daha hizli yayginlasacagi” ; “TUED Sosyal Projeler Grubu, Emekliye Ucuz Konut
Projesi'nin ilk olarak TOKI kanaliyla hayata gecirildigini” belirtilmektedir
(www.tiied.org)?. Konuyla ilgili gériismeci ise Kayseri’de de TOKI projesi yiiriitmek
istediklerini, bununla ilgili belediye ile goriistikklerini, taleplerini ilettiklerini, fakat

heniiz bir yanit alamadiklarini belirtmistir.

Bunun disinda kentte sivil toplum kurulusu adina hayirsever vakiflarin ve
derneklerin oldugu, 6zellikle yashlik bashigi altindaki derneklerin bir hayli eksik
kaldig1 goriilmektedir. Yerel yonetimler ise kentte STK’ya ihtiya¢ duyulmadigini su

sozlerle ifade etmislerdir:

25 Dernegin anlasmali oldugu kurumlar ve nasil yardimlarin yapildigina dair su linkten daha genis bilgi
edinilebilir: http://www.tuedkayseri.org.tr/anlasmali-kurumlar.html. (Erisim tarihi: 02.12.21)

26 Daha ayrintili bilgi icin bkz: https://www.tued.org.tr//uploads/tued/merkez/destek-
%C5%9Fart.htm.



http://www.tuedkayseri.org.tr/anlasmali-kurumlar.html
https://www.tued.org.tr/uploads/tued/merkez/destek-%C5%9Fart.htm
https://www.tued.org.tr/uploads/tued/merkez/destek-%C5%9Fart.htm
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“...bizde kiiltiirel olarak yash sokaga atilmaz yani devlet destegine ihtiyag
duyulmayacak sekilde aile destegi olur, aile yapisi geregi boyledir. Belediyeler
bunu kendi inisiyatifiyle yapiyor, STK'ya gerek duyulmadi simdiye kadar,
boyle bir olusuma gerek duyulmadi.” (ISB).

5.2. Neoliberal Politik Ekonomi ve Sosyal Devlet Anlayis1 Arasinda

Kayseri Yerel Yonetimi

Bu boliimde ¢alismanin ikinci sahasini kapsayan yerel yonetimlerle yapilan
goriigmelerden elde edilen bulgulara yer verilmistir. Yerel yonetim ile ifade edilmek
istenen ise Kayseri Biiyiliksehir Belediyesi biinyesinde yer alan ve kentsel yaslanma ile
ilgili uygulama ve politikalar1 yiiriitmede rol oynayan sosyal hizmetler, sehir ve
imarcilik, sosyal ve Kkiiltiirel isler daire bagkanliklar1 ile Kaytur A.S.’nin idari
sorumlularidir. Sosyal ve kiiltiirel isler ile yapilan goriigmede Kaytur A.S.’den ve
sirketin yaslilara yonelik hizmetlerinden bahsedilmesi, arastirma sirasinda Kaytur A.
S. yonetiminden bir kisi ile goriisiilmesinin gerekli oldugunu diistindiirmiistiir. Bu
sebeple Kaytur A. S. yonetiminden de bir kisi ile goriistilmustiir. Kaytur A. S. “Kayseri
Turizm Egitim Kiiltiir Ticaret A. S.” olup, Kayseri biiyliksehir belediyesi biinyesindeki
sirketlerden bir tanesidir. Restoran, kafe, kiraathane gibi bazi isletmelerden
sorumludur. Isletmeleri arasinda catering ve organizasyon, hediyelik esya diikkanu,
kent ekmek, medreseler, Milli miicadele miizesi, Yogunburg kiiltiir ve sanat merkezi,
Talas seyir alan1 biifesi, Muhabbet Kafe, Emirgan Resturant, Cinaralt1 Kafe, vb. gibi

mekanlar vardir.

Her bir daireden ve Kaytur A. S.’den sorumlu birer kisi ile goriisiilmiis olup,
kisi bilgileri anonim olarak verilmistir. Bunun yani sira bulgular boliimiiniin basinda
belirtildigi gibi, sadece gorlismecilerden elde edilen bilgiler yeterli goriilmemis,
ozellikle belediyecilik faaliyetleri ile ilgili Kayseri yerel gazeteleri ve belediyelerin

resmi internet siteleri tizerinden dokiiman analizi de yapilmis ve atiflar verilmistir.

Asagidaki tablo yerel yonetimle ilgili goriisiilen kisileri gostermektedir.
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Tablo 2: Yerel Yonetimler Katilmer Listesi

KATILIMCI ADI BELEDIYE BOLUM

SHB Biiyiiksehir belediyesi Sosyal Hizmetler Boliimii

isB Biiyiiksehir belediyesi Imar ve Sehircilik Boliimii
KSiB Biiyiiksehir belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Bolimii
Kaytur Biiyiiksehir belediyesi Kaytur A.S.

5.2.1. Kayseri’de Sosyal Belediyecilik ve Sosyal Hizmetler

Kayseri belediyecilik ve sosyal belediyecilikte olduk¢a 6nemli iddialar1 olan
ve model olarak sunulan kentlerden bir tanesidir. Temeli sosyal devlet veya refah
devleti kavramlarina dayanan sosyal belediyeciligin uygulama birimi ise sosyal
hizmetlerdir. Sosyal hizmetler yash, engelli, yoksulluk icerisinde bulunan ve
dezavantajli gruplar olarak ifade edilen kimselerin toplumsal ve ekonomik risklerine
kars1 6nlem alan ve buna yonelik uygulamalarda bulunan yerel yonetim birimleridir.
Fakat 1980 sonrasinda yeni ekonomik politika refah devletinden Neoliberal politik
ekonomiye ge¢mistir. Bu gecis sosyal devlet sosyal hizmetler sosyal giivence gibi
konularda devletin islevini ve agirligim azaltip ekonomi politik piyasa lehine
donligmiistiir. Piyasa ise siirekli karin1 maksimize etmeye calisan, insan yasami ve

toplumsal yasamdan uzak bir temele dayanir.

Neoliberalizmle birlikte ise yoksulluk tartismalarina sosyal dislanma
(beraberinde bu kavramin zitti olan sosyal icerme) tartismalar1 da eklenmistir. Bu
nedenle bugiin yoksullukla ilgili sosyal politikalar ayn1 zamanda sosyal diglanmaya da
deginmekte, boylece yoksulluk meselesi sadece ekonomik bir g¢ercevenin iginde
tartisilmamakta, toplumsal olanin da isin i¢ine girmesi ile ¢ok daha genis bir ¢ergevede
tartisilmaktadir. Yashlik ve engellilik gibi durumlar bu ¢ergevede sadece ekonomik
yoksulluk ile degil, sosyal yoksunluk ve diglanma (ayrisma- ayrigtirma) bakimindan
da ele alinmalidir. Kentsel yaslanma s6z konusu oldugunda ise yoksulluk yukaridaki
katilimer sdylemlerinde de (65 yas ve iizeri ile yapilan goriismeler) goriildiigli gibi,
yasglilarin kentsel goriiniimlerinde meydana gelen daralma ve sosyal dislanma

hissetmelerinde 6nemli bir boyut olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buna yaslilik ve yaslanma
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stireci ile ilgili kalipyargilar da eklendiginde, yine yukaridaki katilimci ifadelerinde
gorildiigii iizere, sosyal dislanma kaginilmaz olmaktadir. Bu ise hak temelli anlayisla

celisen bir tablo ortaya ¢ikarmaktadir.

Sosyal hizmetler dairesinde yapilan goriismede goriisiilen idareci sosyal

devlete iligkin yonetimin tutumunu su sekilde aktarmistir:

“Mesele su: devletin sosyal yardim kriteri vardwr. Sosyal yoksunluk birinci
sarttir. Ikinci sart ekonomik yoksulluk. Hanede kisi basina giren gelir 600
TLyi gegiyorsa, ekonomik destek verilmez. Devletin hi¢hir kurumu iicretsiz
destek vermez bu anlamda. Sosyal yardimlarla ilgili, karsiliksiz yardimlarla
ilgili yashlarda kriterimiz bu veya engellilerle. Bu yetersiz zaten. Ama adam
emekli, 2500 TL maas alyyor diyelim, ev kendinin, ben bu adama iicretsiz
hizmeti vermiyorum. Ciinkii bu ise girersem, 150 bine yakin 65 yas tistii insan
var. Bu yapilabilir sosyal devlet olmanin geregi, ama bizimki oncelikli olana,
dezavantajli olana hizmet vermek. Ister engelli ister yasli ister diger olsun, bu

kriteri ararim.” (SHB).

Bunlari sosyal devlet olmanin ve sosyal politikalarin geregi olarak 6ne siiren
katilimei, kisi basi gelirin 600 TL’nin iizerinde olanlara destek verilmedigini
belirtmistir. 2021 yil1 Eyliil ay1 itibari ile 4 kisilik bir aile 2500 TL gelire sahipse bu
noktada destek alamayacagi anlasilmaktadir. Buna ragmen Tiirk-Is’in 2021 yili Eyliil
ay1 “Achk ve Yoksulluk Smir1”?” arastirmasia gore 4 kisilik bir ailenin aghk s

3.049 TL ve yoksulluk sinir1 ise 9.931 TL’dir (https://www.turkis.org.tr/eylul-2021-

aclik-ve-yoksulluk-siniri-3/, 2021). Gorildiigii gibi sosyal devlet anlayisinda

yoksulluk smirin1 bir tarafa birakirsak, aclik sirmin altinda bireylerin olmamast
gerekir. Sosyal devletin geregi olarak yapilan yardimin bu anlamda aileleri aglik
siniriin istiine bile tagimaya yetmeyecegi goriilmektedir. Bu istatistiki verinin yani
sira konunun bir sosyal yoksunluk cercevesinde ele alinmasi, aile merkezli bakis ve

achigmm ya da yoksullugun aile fertleri tarafindan ¢oziilmesine yonelik anlays,

27 Arastirmanin tamamini incelemek icin bkz: https://www.turkis.org.tr/eylul-2021-aclik-ve-
yoksulluk-siniri-3/.



https://www.turkis.org.tr/eylul-2021-aclik-ve-yoksulluk-siniri-3/
https://www.turkis.org.tr/eylul-2021-aclik-ve-yoksulluk-siniri-3/
https://www.turkis.org.tr/eylul-2021-aclik-ve-yoksulluk-siniri-3/
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tamamiyla Neoliberal ekonomi politik dilin yoksulluk ve aclikla s6zde miicadelesini

anlatan bir uygulamadir.

Temel sosyal politika anlayis1 igerisinde yashilarin 6zel bir konumunun
olmadigi anlagilmistir. Genel itibari ile engelliler iizerinden bir sosyal politika
anlayisinin  olustugu goriilmektedir. Bu anlamda c¢ocuklar, yaslilar, kadmnlar
dezavantajli kiime icerisinde yogunlugu az olan gruplar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
dogrultuda goriismeci sosyal devlet anlayis1 geregi engellilerle ilgili olarak mevcut
yapilabilirliklerin de Gtesine gittiklerini ve engellilerle ilgili olarak yapilan ¢alismalari

su sekilde ifade etmistir:

“Sosyal devlet olabilmek icin ekonomik kriter getirmemek lazim. Ben agwr
engelliyle ilgili bakanlikta tartistim. Ekonomik kriteri gegin. Bir engelli varsa,
her giin o evde bir el bombasi patliyor. Ozellikle Tiirkiye de tek modeldir, sizin
yaptiginiz hizmet toplumun her kesimine dokunuyorsa, bir Hollanda degilsin,
Katar gibi petrol zengini degiliz. Onlar gibi bir ekonomimiz yok. Toplumsal
sartlar var, kit kaynaklarla sonsuz ihtiyaglar karsilaniyor. 30 senedir bu igin
icindeyim. 2002 den sonra dezavantajli gruplarla ilgili ¢ok sey degisti, ben
bunu bir partizan olarak soylemiyorum. Evde bakim parasindan yash maasi
artirtlmast 2002 °den once o azdi, engelli maasi SED (sosyal ve ekonomik
destek) yardimlari, ¢ocuk yardimlar: artti ama hala yetersiz bence. Su anda
ayrilan kaynaklar var ama yeterli degil. Ornek, sosyal giivenlik semsiyesinde,
Avrupa’da ozel sigorta meselesi var, onla karsilagtiramam ama yaglhihik i¢in
bizde saglik priminin disinda bir sey yok. Eger bu asamada bir ¢alisma yapilsa,
her kesime dokunan hizmet var ama Tiirkiye gercekleri maalesef, hizmetleri

gelistirmek biraz da ekonomiye bagh.” (SHB).

Neoliberal politik ekonominin en 6nemli ¢iktist issizlik ve yoksulluktur.
Yoksullugun temeli ise gelir adaletsizligine ve dengesizligine dayanir. Orta siif yok
olurken yoksullar ve zenginler olmak tizere ikili bir sinifsal kutup ortaya c¢ikar.

TUIK’in 2020 yili “Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi”na gore en yiiksek gelir
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grubuna sahip %20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay %47,5 iken, en diisiik gelire
sahip %20’lik grubun aldig1 pay ise %5,9°dur.?®

Son yillarda yaglhiliga yonelik sosyal politikalarda gériismecinin de ifade ettigi
gibi 6nemli degisiklikler goriilmiistiir. Bunlardan bir tanesi de yukaridaki alintida
bahsi gecen evde bakim parasidir. Yilmaz, son on yilda Tiirkiye’de bakim alaninda
devletin egiliminin degistigini ifade eder. Bunu ortaya ¢ikaran iki sebepten birincisi
kurum temelli bakimin kapasitesinin artik arttirilmiyor olmasi, ikincisi ise sosyal
bakimda ailenin merkezi roliinii devam ettirmeye yonelik nakit destegidir. Aile
merkezli bakimda, bakim sorumlulugunu aile iiyelerinden bir tanesinin yerine
getirmesi kosulu ile yoksulluk igerisinde bulunan hanelere diizenli nakit transferi
saglanmaktadir. Nakit transferi bir taraftan sosyal bakimi kamusal bir politika haline
getirmeye c¢alismakta ki bu anlamda kamunun roliinde ge¢mise nazaran bir
genislemeyi ifade eder, fakat diger taraftan bakim destegi veren kisiyi ¢alisan kisiler
olarak tamimlamamaktadir. Bu sebeple sosyal bakim iliskisi 6zel alana hapsedilir?®
(2017: 185). Bu durum o6zellikle feminist kanatta oldukca elestirilen meselelerden bir
tanesidir. Ciinkii devletin aile temelli bakim olarak ifade ettigi sey pratikte biiyiik
oranda kadinlarin hizmet vermesi ile sonuglanmistir. Bu da kadinlarin toplumsal
cinsiyete dayali bakim rolleri igine sikistirildigi, aile merkezli bakimin bunu yeniden
tirettigine yonelik elestirileri dogurmustur. Rittersberger Tili¢ ve Kalaycioglu’nun da
belirttigi gibi, Tiirkiye’de ev is¢iligi ve bakicilik ucuz kadin emegine dayanmakta,
bakicilik isleri enformel sektor igerisinde kalmaktadir. Bu sebeple sosyal koruma
farkindaliginin olusmasi ve ¢alisma kosullarmin diizenlenmesi gerekmektedir®® (2017:

324-5).

28 Detayl bilgi icin bkz: https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Gelir-ve-Yasam-Kosullari-Arastirmasi-
2020-37404.

2 Sosyal bakim nakit transferine iligkin tarihsel bir yaklasim sunan Yilmaz, bu politikanin gegmisten ¢
bakimdan farkh oldugunu belirtir. Bunlardan birincisi yukarida bahsedilen, bakim meselesinin 6zel
alana hapsedilmesidir. Ikincisi, kamunun roliiniin genislemesi ve Ugiinciisi de bakim alaninda
uzmanlasma egiliminin kisitlanmasidir. Daha ayrintili bilgi icin bkz: Yilmaz, V. (2017). Sosyal Politika ve
Yaslanma, icinde Yaslanma ve Yaslilik: Disiplinler Arasi Bakis Acilari (ed. Alan Duben). istanbul: istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari.

30 Refah devleti ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi daha detayl incelemek icin bkz: Tiirkiye’de
Refah Devleti ve Kadin (Der. Saniye Dedeoglu ve Adem Yavuz Elveren). istanbul: iletisim Yayinlari.


https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Gelir-ve-Yasam-Kosullari-Arastirmasi-2020-37404
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Sosyal hizmetlerde yapilan goriismede, goriismeci 2002°den sonra dezavantajli
kesimlerle ilgili 6nemli gelismelerin oldugunu hatirlatmaktadir. Bu dogrudur. Buna
gore Bugra (2015:19-20) devlet memurlar1 ve formel sektor ¢alisanlart disinda sosyal
politika tartismalarin ilk defa genis halk kesimlerini kapsayan onlemler seklinde
tartigildigini belirtir. Fakat Bugra’ya gore (2015: 219) bu paradoksal bir durumdur.
Ciinkii muhafazakar bir gelenckten gelen AKP’nin genel egiliminin zor durumda olan
vatandasin aile ve Islami dayamisma mekanizmalariyla kalkindirilmas: egiliminin
olmasi beklenirdi. Bu paradoksal durumun arkasinda ise IMF’nin Tiirkiye’ye 6nerdigi
sosyal politika tutumu, 2001 ekonomik krizi ve AB (Avrupa Birligi) ile iliskiler olmak
lizere {i¢ temel sebep vardir®!. Gériismecinin de ifade ettigi dezavantajli gruplarla ilgili
gelismelerin arkasinda bu ii¢ sebep vardir. Benzer sekilde Bezmez (2013) ise engellilik
ve kent hakki arasindaki iliskiyi tartistigi calismasinda, engellilere yonelik olusturulan

politikalarda BM ve AB gibi uluslararasi kurumlarin etkili oldugunu belirtmistir.

Yukaridaki alintida gdriismecinin de ifade ettigi gibi dezavantajli kesimlere
yonelik refaha dayali yardimlar yeterli degildir. Bununla birlikte yine, katilimcinin
“Tirkiye gercekleri” seklinde ifade ettigi ekonomik yetersizliklerin temelinde
Neoliberal politikalar yer almaktadir. S6z konusu Tiirkiye gergekleri disa doniik
piyasanin izlenmesi, 0zel sermayenin agirlik kazanmasi seklinde Ozetlenebilir.
Neoliberal politikalarin en 6nemli ¢iktilarindan biri giivencesizlik, esnek caligsma,
kay1t disilik ve yar1 zamanli istihdamdir. Bu donemde belediyelerde taseronluk sistemi
de agirlik kazanmistir. Belediyelerdeki taseronluga iliskin bugiinkii yap1 soruldugunda

sosyal hizmet dairesinden goriisiilen goriismeci sunlari ifade etmistir:

“...Universiteler dahil olmak iizere kamu kurumlar: kendi gsirketleri
araciligiyla bir nevi yarim kadro gibi 3 yillik sozlesmeyle. Devilet memuru,
sozlesmeli personel ve kadrolu is¢i olarak ii¢ kategoride ¢alisanlar var.
Taseronlar simdi sézlesmeli oldular. En son ¢ikan KHK’ya gore 3 yillik

sozlesme sonunda sozlesme yenileniyor.” (SHB)

31 Her bir sebebin daha genis anlatimi icin Bkz: Bugra, A. (2015). Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkiye’de
Sosyal Politika. istanbul: iletisim Yayinlari.
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Taseron sistemi ile disardan hizmet aliminin altinda yatan temel sebeplerden
biri de isgiicliniin ucuza mal edilmek istenmesidir. S6z konusu sistemle de ilgili

tartismalar stiriip gitmektedir.

5.2.2. Yashlara Yonelik Mekan Uretimi ve imkanlar

Yerel yonetimin kentsel esitsizliklere ve yaslilara yonelik bakis agisinin
esitlik¢i soylemler tagidigi goriilmektedir. Gerek sosyal hizmetler gerek kiiltiirel isler
dairesi gerekse imar ve sehirciligin ayrigsma- ayrigtirma yapmadan herkesi dahil eden
projeler hazirlamak istedikleri goriilmektedir. Bununla birlikte dezavantajli olana

yonelik pozitif ayrimciliga olumlu baktiklarr gériilmiistiir:

“Swurf yashya tecrit yok. Bana kalirsa ozel hizmet gerektirmedigi miiddetce
herkese a¢ik merkezler. Yashlar da gelir. Emirgan’da mesela surf yashlarin
gelip vakit gecgirdigi bir mekdan olusturuldu. Yasllara iicretsiz ¢orba, ¢ay gibi.
Porzitif yaklasimimiz var. Osmanli Evi, ornegin. Bir gruba ozel tesis yapmak
yerine her tesisi, herkesin yararlanabilecegi cinsiyet, engel durumu, vs.
herkesin faydalanabilecegi ozellikte olmast lazim. Mesela bir engelli, spor
tesisinden faydalanabilmeli, vs. bu tiir tedbirleri yash, engelli, hamile
kadinlarin ihtiyaglar: planlayarak, yerinde, ulasilabilir hizmetin verilmesini

amachyoruz.” (SHB)

“Tabii ki sehircilik anlaminda kentte dezavantajlilara yonelik planlamalar var.
Planlama olarak ozellikle biz yaslilar veya engelli vatandaslarla ilgili, mesela
engelli yasam merkezi var. Buna benzer sosyal tesisler 6n planda. Planlamada
bunlar rutine bindi. Yaya ve kaldirim park yollarimin diizenlenmesi gibi,
parklarda o6zel vatandaglarin rahat etmesi ve normal vatandas gibi rahat
etmesi hesaplaniyor. Ozel vatandaslarin da ihtiya¢c ve karsilasacag
problemlerde planlamada ve uygulamada dikkate aliniyor. Huzurevi olsun,
vasl bakim evleri olsun, bizim belediye biinyesindeki sosyal tesislerin iginde
bunlara yonelik, kiraathane gibi, emeklilerin oturdugu ¢ay ocaklar: gibi bir¢ok
mahallede buna benzer sosyal tesislerde mutlaka bu vatandaslar icin ayrilmis

’

yerler vardwr. Cay, kahve, ocak, seker gibi malzemeler de alinip veriliyor.’

(ISB)
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“7’den 70’e sloganimiz var. Yas ayrimi yok. Engelli, yash gibi dezavantajli
olana dikkat ediyoruz. Ozel uygulamamiz var, mesela, sandalye ayirma,
rampall ¢ikislar gibi... Pozitif ayrimcilik yapabiliyoruz, mesela éne oturtma
gibi... Engellilere zaten ayri yer aywriyoruz... Bizim Kaytur A. S. var. Orda
kafelerimiz var. Kefelerin yaminda yashilar icin yerler ayrildi. Normalde
vatandaga 2 TL ise onlarin boliimiinde 1 TL. Kaytur belediyenin bir sirketi,
vemek iizerine bir sirket. Diger taraflara da oturmak isteyen oturabilir, ama
onlara ayrilmis ozel yerler var. Ama ayrit alana otururlarsa bu boyle. Diger
tarafa otururlarsa ¢ay normal fiyat. Yashlar evde duramiyorlar, gelip vakit

geciriyorlar.” (KSIB)

Yukaridaki {i¢ farkli boliimden idarecinin de iizerinde durdugu bir konu Kaytur
A. $.’nin yashlara yonelik kafelerin icerisinde mekan ayirmasidir. Buna sosyal
hizmetler kapsaminda pozitif ayrimcilik olarak bakildig1 goriilmektedir. Konuyla ilgili

Kaytur A. S.:

“65 yas iistiine sosyal hizmet olarak diisiiniiyoruz bunu, maliyetine hizmet
veriliyor onlara. Cay I TL idi, normal yerde 2 TL. Yemekler de %25 uygun.
Sabahlari bedava ¢ay veriyoruz, iKi-ii¢ kez giinde. Corba veriyoruz sabahlart.
Bulugma noktas: oldu, sabahtan gelirler, cay dagitiyoruz ézel giinlerde, simit,
lokum dagitiriz. Bu tiir etkinliler oluyor... Toplamda 26 tane ekmek biifesi, 7
restoran, 12 kafe var. Sadece Emirgan da yasliya boyle bir boliim var. Bunu
biz yapmadik. Dogal olarak olustu. Oralarda bulusmaya basladilar ve talep
ettiler bize, fiyatta yardimcit olun diye. Biz de béoyle bir strateji giittiikce,
belediye baskanlarina da soylediler ve ¢calisma yaptik, karar aldik bu sekilde.”
(Kaytur A. S.)

Bu uygulama, ekonomik ac¢idan yoksulluk icerisinde olan ve ayn1 zamanda ev
disinda sosyallesecek yer arayan yashiya fayda saglamaktadir. Talebin yaglilardan
gelmesi de yaslilarin bir anlamda toplumsal mekanlar olusturmada etkili olduklarini
da gostermektedir. Fakat bu uygulamanin bazi handikaplarini tartigmak, mevcut
uygulamanin daha esitlik¢i ve igermeci bir politikaya doniismesini saglayabilir. Bu
haliyle sosyal dislanmay1 yeniden iireten bir konumda oldugu agiktir. Oncelikle sunu

belirtmek gerekir ki, 65 yas ve {izeri ile olan goriismede, bir katilimcinin dikkat ¢ektigi
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gibi, bu tiir mekanlarda yasa dayal1 olarak yapilan bu ayristirma yaslilarin kendilerini
kenarda, atil olarak kalmis, kenara itilmis, vb. gibi hissetmelerine neden olmustur.
Sadece kendilerine ayrilan boliimde fiyatlarin diisiik olmasi ise ekonomik tasarruf
yapmak isteyeni (veya bunu yapmak zorunda olan1) zorunlu olarak 65 yas i¢in ayrilmis
boliime yonlendirmektedir. Bu konumlandirma yaglinin digerleri igerisindeki
goriiniimiinii azaltmakta ve onlar1 digerlerinden dislamaktadir. Buradaki problemin
asilabilmesi i¢in bdyle bir ayrigtirict mekanin ortadan kaldirilmasi, fakat ekonomik
anlamdaki pozitif ayrimeciligin devam ettirilmesi gerekir. Bunun i¢in 6rnegin bu
mekan1 kullanimda gegerli bir kart veya kimlik ibrazi dahi yeterli olabilir. Aksi
takdirde mekana dayali bu ayristirma kusaklararasi iletisimi koparan bir mekan
temsiline dogru evirilme tehlikesini tasiyabilir. Gorlismenin devaminda Kaytur A.
S.’nin su sdylemleri baska tiirden esitsizliklerin dogabileceginin de sinyallerini

vermektedir:

“Sabah gelip bir o6giin yemek yerler, ama 7-8 bardak ¢ay icerler. Cay bizim
icin ¢ok kritik. Cay muhabbeti yaparlar... Emirgan’da bir emekli boliimii bir
de normal boliim var. Kiraathane havasi var, TV var, gazete gelir. Hep kendi
arkadasg cevreleri, siyaset konugurlar. Genelde erkek yasllar... Kadinlar evde
kalabiliyorlar diye diistintiyorum. Bir (kadin) ogretmenimiz vardi, her giin
Emirgan a gelirdi, ailesi de yoktu, yalnizdi. Cok fazla kadin yok yani.” (Kaytur
A.S)

Yagllara yonelik mekanin bir kiraathane havasma biirlinmesi kadinlarin
buralar1 kullanmalari noktasinda cekinceler yaratabilir. Bu da toplumsal mekam
kullanmada cinsiyete dayali esitsizlikleri pekistirir. Goriisiilen kisinin bu konudaki
gdzlemleri bu nedenle yerindedir. Tipki Ikinci Bahar evlerinde oldugu gibi, her ne
kadar burada cinsiyete dayali bir mekan iiretimi s6z konusu olmasa bile, sosyolojik

gerceklikler cinsiyete dayali toplumsal normlarin 6nemini gostermektedir.

Yerel yonetimin yaslilara yonelik gelistirdigi uygulamalar arasinda son yillarda
onemli ve olumlu olarak degerlendirilebilecek gelismelerin oldugu goriilmiistiir.
Bunlar yagh yasam merkezlerinin kentte acilmaya ve kapasitelerinin artmaya baslamis
olmasidir. Yeni projelerden de bahsedilmektedir. Ote yandan engellilere yonelik de

son yapilan planlamalarda daha fazla duyarli olundugu sahada yapilan gozlemlerde de



180

dikkat c¢ekmistir. Fakat yine de tam anlamiyla katilimin saglanacagi bir mekan
{iretiminin yeterli olmadig1 sdylenebilir. Ihtiyaglar dogrultusunda kentte genel
anlamda dezavantajlilara veya Ozelde yaghlara yonelik hizmetler su sekilde

aktarilmsgtir:

“Ihtiyaclara gore planlama yaptik. Huzurevi yaparken bile 200 kapasiteli iki
huzurevi yaptirdik. Elestiri oldu. Ama artacak diye diisiindiik kapasitesi. Sosyal
projektorlere bakarak hizmet verdik. Ulu ¢inarlarda yatili kurum bakimi
yaninda yaglilarin yerinde hizmet verme noktasina gidiyor su anda da devletin
politikasi. Bunlara da ihtiya¢ var dedik... Ulug¢inarlar da talep iistiine oldu.
Sosyallesecek alan istiyoruz dediler... Ulucinarlar da merkezde olsun ki tek
otobiisle insanlar gelsin dedik. Engelsiz ¢ocuk evini de merkeze yaptik. Ondan

sonra ihtiyaca gore diger ilgelere yapabiliriz.” (SHB)

Kayseri, kent olarak cok merkezli bir kent olmaya dogru gitse de heniiz
Cumbhuriyet Meydan1 merkez olma 6zelligini biiyiik 6l¢liide korumaktadir. Toplu
tagimayi birbirine baglayan ve birbirleri arasinda aktarma yapilmasini saglayan bolge
merkez olarak kabul edilen meydandir. Bu nedenle herkesin rahatlikla ve ¢gogu zaman
her yerden tek vasita ile ulasabilecegi yer burasidir. Gériismenin devaminda bununla

iliski olarak SHB:

“Net olarak soyleyim, bizdeki projeler planli gider. Yolundan sosyal tesisine.
Birini Erciyes Universitesi karsisina, bir sehir hastanesi yamina misafirhane
yapuldi. Ben yash yasam merkezi veya engelsiz ¢ocuk evi agtigimda ulasilabilir
ve erisilebilir olmasini planladik. Sosyal dokuya da zarar vermeden civil civil
bir ortamda yaptik. Talep. Beyazsehir tarafinda engelli cocugu olan aileler var
Beyazsehir’de engelsiz ¢ocuk evi yaptirdik. Ugiincii engelsiz cocuk evini rayli
sistemin yaninda Belsin’de diisiiniiyoruz... Ihtiyag planlayarak. Yerinde,

ulasilabilir, erigilebilir hizmetin verilmesini amagliyoruz. (SHB)

Goriismecinin  bahsettigi yasli yasam merkezinin adi Mustafa Kumlu
Ulugmnarlar Yashh Yasam ve Dayanisma Merkezi’dir. Yasam merkezinin adinin
ontindeki hayirsever ismi hemen dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu yasam merkezinin

temeli 2019 yilinda atilmis olup, heniiz iki yildan az bir ge¢mise sahiptir. Merkeze
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iliskin bliyliksehir belediyesinin resmi internet sayfasinda “2 yildan bu yana yash
¢inarlara hizmet veren Mustafa Kumlu Ulu Cwarlar Yash Yasam ve Dayanisma
Merkezi, liiks otel konforunda ve sicak iliskiler kurulan ortamda yash vatandaslari
misafir ederken, yasl cinarlarin gonliinii hos tutmaya 6zen gosteriyor 2 ifadesi yer
almaktadir. Ayn1 zamanda bu merkezin, AKP’nin yerel yonetimlerde uygulama emri
verdigi goniil belediyeciliginin bir uygulamasi oldugu belirtilmistir (Kayseri BSB).

Merkezin faaliyetleri noktasinda yerel yonetim su bilgileri vermistir:

“Giizel, parkin icinde bir yer, giinde bir defa aperatif yemek verilir. Evde
olanlar haftanin belli giinlerinde gelirler, 9 bu¢uk 4 bu¢uk arasi. Orada,
diyelim ki ugras terapisi alaninda ¢alisan meslek ve sanat 6gretmeni var. Hafif
demans Alzheimer’t olanlar icin hafizayr giiclendirici akil oyunlarinin
oynandigt yer var... Ulucinarlar’da her tiirlii program var. Canakkale, Urfa
gezisi vardi, saghgi elverigli olanlarla. Kayseri’'de kiiltiirel turizme yonelik
mekanlarin gezilmesi, etkinliklerin yapilmasi. Kamp yapmay: bile diisiindiik
ama pandemi basladi. Simdi sart olarak ise asi yapilmamis olani mekdna

almiyoruz. Allah géstermesin...” (SHB)

Goriismecinin de belirttigi gibi yasli yasam merkezinde yaslhilar agisindan
yasam kalitesinin artirmak adina onemli faaliyetler diizenlenmektedir. Biiytliksehir
belediyesi dinlenme odalari, fizik tedavi odasi, saglik odasi, kisisel bakim odas1 ve

sosyal alanlarin bulundugunu belirtmektedir (Kayseri BSB).

Buna benzer, ekonomik kaygi giitmeyen veya yashlar agisindan ekonomik
olarak uygun ve erisilebilir olan mekéanlarin énemi yine Kaytur A. S. Ile yapilan

goriigmede ortaya ¢ikmistir:

“Saat 11 oluyor, tesis kapanacak, (¢alisan) arkadaslar (mekdni) kapatiyoruz
diyorlar. (Yashlar) kapatmaywn diyorlar. Merak ettik sorduk (nedenini).

Ailelerinin, gelinin, damadin yanminda yasiyorlar. Sabah erken gelip, ¢alisir

32 Haberin devami icin bkz: https://www.kayseri.bel.tr/haberler/kayserinin-ulu-cinarlari-buyuksehir-
konforunda-yasli-yasam-merkezinde7714.
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gibi gece 11°e kadar kaliyorlar. Gitmek istemiyorlar. Ama bizim de sinirimiz

var ¢ok fazla yapacagimiz bir sey yok.” (Kaytur A. S.)

Kayseri’de yaslilarin mekansal goriinimleri ve sosyal i¢erme slireglerine
eklenebilecek bir diger mekan temsili ise 2018 yilinda agilan sosyal yasam
merkezleridir. Biiyliksehir belediyesi Spor A. S.’ye bagli olarak acilan tesislerde
fitness ve ylizme gibi sportif faaliyetler yer almakta, 15-64 yas arasina ticretli olup, 65
yas icin tlcretsiz olduklar1 6grenilmistir. Su anda Kocasinan ilgesinde Beyazsehir
Mabhallesi, Melikgazi ilgesinde Kosk Mahallesi ve Talas ilgesinde Talas sosyal yasam
merkezi olmak tizere ii¢ adet sosyal yasam merkezinin oldugu goriilmektedir. Bir diger

onemli proje ise “hobi bahgeleri”dir. Buna iliskin ISB:

“Bizim her seyden once hobi bahgelerimiz var. Sartlardan biri emekli veya 50
yas iistii olmalari. Ulkemizdeki emeklilik yasi 50 biliyorsunuz, ona gore
belirlendi. Bu da yashilara yénelik bir ¢alisma aslinda. Nerede bunlar:
Karpuzatan, Cwrgalan, Eskisehir Baglar: Ve Altinolukta var. Bazi sartlar: da
var. Burada sebze, meyve, ufak tefek toprakla ugrasabilecekleri, sosyal
alanlart da var buralarin, ¢ay icecegi baraka gibi veya kazma kiirek
koyabilecegi yerler var, elektrik- suyu var. Giuinliik gidip gelinebiliyor. Yillik
ticretleri 900 TL idi, bu sene 1500 olacak. Cok ciizi, sembolik bir ticret. Parasiz
verirsek kiymeti olmuyor. Aliyor, devrediyor baskasina, bakmiyor, problemler

ctkiyor.” (ISB)

Gortldiigii gibi hobi bahgeleri genellikle yaslilara hitap eden bir uygulamadir.
Fakat burada yine esitsizlikler meselesine deginilecek olursa, trafikte arag
kullanamayan veya araci olmayan yaslilar i¢in hobi evlerine ulasim zor olabilir. Ciinkii
arazinin genisligi geregi sehir merkezinde degil, gorece kenarlarda kalan
boliimlerindedir. Fakat yine de kir hayatin1 6zleyen, bitki ekip hem ev ekonomilerine
katki saglamalar1 hem de bos zamanlar1 degerlendirici bir aktivite olmasi bakimindan

son zamanlardaki 6nemli uygulamalardan bir tanesidir, denebilir.

Tiim bunlarin heniiz iki- {i¢ yillik gibi bir ge¢cmise sahip olmasi, kentsel
yaslanma noktasinda Kayseri’nin 6nemli farkindaliklar kazandiginin da bir

gostergesidir.
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Bununla birlikte kisaca YADES olarak isimlendirilen ve a¢ilimi Yasl Destek
ve Koordinasyon Merkezi olan bir birim ekonomik yoksulluk ve sosyal yoksunluk
igerisinde olan yashilara hizmet vermektedir. YADES Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1 tarafindan baslatilan, Tiirkiye genelinde yaslilara hizmet veren bir
programdir. Kayseri Biiyiiksehir Belediyesinin yine resmi internet sitesinde
Y ADES’in hizmetleri su sekilde siralanmaktadir: Yasam alani temizligi, kisisel bakim,
bay-bayan kuafor, saglik destegi, hasta nakil destegi, psikolojik destek, ihtiya¢ halinde
yemek ve cagri merkezi destegi. Goriisiilen SHB ise YADES’in 6zeliklerinden soyle

bahsetmistir:

“Hem evde YADES kapsaminda giinliik 3 ekip, kimsesiz, yalniz yasayan, sosyal
giivencesi ve geliri olmayan yagshlarin ev temizligi, viicut bakimlari, yemek
destegi eve gonderiliyor. Ev, beden, genel temizlikleri. Bunlarin icinde toplu
tasima kullanamayan, hastaneye gidecek olan aragla alimir, getirilir,

gotiiriiliir.” (SHB)

YADES ve Ulugmarlar Yasli Yasam Merkezi arasindaki farktan ise su sekilde

s0z etmistir:

“Kamu kurumlari arasinda yash dayanisma merkezleri diye agilir, ama
fonksiyonlar degisir. Yasam merkezine gelenlerde ekonomik kriter yok, herkese
agtk. Evde destek verdigimiz yaglilar icin destek ekonomik. Sonugta belediyenin
licretsiz cari hizmeti. Ihtiyaci olana YADES kapsaminda destek veriyorum.
Mesele su: devletin sosyal yardim kriteri vardwr. Sosyal yoksunluk birinci
sarttir, ikici sart ekonomik yoksunluk. Hanede kisi basina diisen gelir 600 TLyi
gecgiyorsa ekonomik destek verilmez. Devletin hi¢bir kurumu iicretsiz destek
vermez bu anlamda. Sosyal yardimlarla ilgili karsiliksiz yardimlarla ilgili
vaslilarda kriterimiz bu. Veya engelli. O yetersiz zaten. Ama adam emekli 2500
TL maas aliyor diyelim, ev kendinin, bu adama ben iicretsiz hizmeti
vermiyorum ¢tinkii bu ise girersem, 150 bine yakin 65 yas tistii insan var. Bu
vapilabilir sosyal devlet olmanin geregi, ama bizimki oncelikli olana,
dezavantajli olana hizmet vermek. Ister engelli ister yash ister diger olsun, bu

kriteri ararim.” (SHB)
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Sosyal yoksunluk sartinin ekonomik sarttan da dnce gelmesi, yash bakimi
meselesinin aile ve topluluk baglar1 igerisinde ¢oziilmeye ¢aligmasina benzemektedir.
Biiyiiksehir belediyesinin YADES kapsaminda verdigi desteklere bakildiginda,
Ornegin yagam alani hizmetlerinde, kisinin kendi temizligini yapamamasi1 durumunda
maddi gelirin yetersiz olmasi ve temizligini yapacak baska akrabasi ve yakininin

olmamasi sartinin arandigir goriliir (https://www.kayseri.bel.tr/yades, 2017). Bu ise

yasliy1 bagkalarina bagimli hale getirme riskini tagiyan bir kriterdir. Maddi imkaninin
olmamasi durumunda, kisinin kendi evinin temizligi i¢cin kurum destegi yerine ilk
olarak kan bag1 olan akraba veya arkadas, dosta bakilmasi bu riski tagir ve hak temelli
bakis acis1 ile ¢elisir Bu BM vyash ilkelerinden “bagimsizlik” ilkesiyle de
celismektedir. Buradaki bakis agis1 yashyr giiclendirmek ve kendine yeterli
hissetmesini saglamak olmalidir. Enformel iliski aglarinin birincil konuma konmasi
hak temelli anlayisla uyumlu degildir. Bugiin Tiirkiye’de her dort haneden birinde en
az bir tane yaslh bulunmakta, yash bulunan her bes haneden birinde ise yaslilar yalniz
yasamaktadir (TUIK, 2020). Ozellikle yalniz yasayan yashlar diisiiniildiigiinde boylesi
kriterler yagliyr gii¢lii hissettirmek s6yle dursun, mahcup hissettirecek yaklasimlardir.
Ekonomik olarak 6zel bakim alamayacak ve sosyal yoksunluk icerinde olan fakat
devletin yardim i¢in 600 TL kisi bas1 gelir kriterine uymayan kesim i¢in, muhtagligi
hak edemeyen kesim icin, arada kalanlar, arafta kalanlar i¢in Tirkiye nin etkin bir
sosyal politikaya ihtiyac1 oldugu aciktir. Bu tiir yaklasimlar bazi kesimlerin arada
kalmasi ile sonuglanmaktadir. Bu durum da arada kalan bu kesimi kendine yetersiz ve

gii¢siiz hissettirmektedir.
5.2.3. Kentlilik Bilinci ve Demokratik Karar Alma Mekanizmalari

Calismada yerel yonetimlere iletisim kanallarina sorular yoneltilmistir. Yerel
yonetim ise beyaz masa, mail, 153, cimer, telefon ve internet yoluyla isteklerin
iletilebilecegini  belirtmistir. Ayrica kentsel konularda vatandasin katilimim
saglayacak kanallar sorgulanirken, 6zellikle yaslilik baglaminda ¢ok dnemli olan yaslt

meclisleri de sorulmustur:

“Bir tesis yapilacagi zaman bolgede o ihtiya¢ var mi, halkla yapilan
toplantilar, muhtarlarin yaptigi mahalle toplantilarinda dile getiriliyor. Bir

arsiv var. Bir de sosyal medya ve diger iletisim kanallari ile rahatlikla
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ihtiyaglar bize iletiyor. Sikdyet hatti, ¢cagri merkezinde hangi konuda yogun
sikdyet var, inceleniyor. Mesela sehir hastanesi rayli sistem ihtiyacti, yapiliyor.
Otobiisle zor diye talep geldi. Metro istediler. Ama tarihi yapilar var, miisaade
alamiyoruz, tarihi dokuya dokunamiyoruz. O da elimizde olmayan sebeplerden

dolayr her istek yapilamiyor.” (SHB)

Halkin yerel yonetimlere ulagimi noktasinda katilimcinin da belirttigi gibi bazi
kanallar mevcuttur. Fakat 6nemli olan bunlarin varlig1 degil, niteligidir. Bu ¢alisma
sadece yerel yonetimlerle yapiliyor olsaydi, yukaridaki alintidan kentte yasayan
yaslilarin yerel yonetime rahatlikla ulasilabilecegi diistiniilebilirdi. Fakat ¢calisma, giris
boliimiinde de belirtildigi gibi daha kapsamli bir analizi igermektedir. Cogu zaman
teori ve uygulama veya diger bir deyisle sdylemsel olanla pratikte olan uyusmaz.
Yaglilarla yapilan goriismelerde yashlarin yerel yonetime ulasim kanallarindan
haberdar olmadiklar1 &grenilmistir. Sadece muhtarlarla iletisime gegtikleri
Ogrenilmistir. Bu sebeple tabandan yayilan bir siyasetin giidiilmesi, halka inilip
sosyolojik anket ve goriismelerin yapilmast ¢ok o©nemlidir. Bununla birlikte
belediyelerdeki yasli meclisleri bu konudaki eksikligi gidermede 6nemli bir adimdir.

Kayseri yerel yonetiminde yasli meclisinin eksik oldugu 6grenilmistir:

“Yasl meclisi yok. Genglik ve cocuk meclisi var. Yaslh meclisiyle ilgili de teklif
oldu, olusturulacak. En azindan, ayda normal biiyiiksehir belediye meclisi
ayda bir toplanir diyelim, bunu da aylik veya iki ayda bir bu insanlar: bir araya
getirip, temsil ettigi kitleyi dinleyecek, baskan sececek kisileri belirleyecegiz.
Calisma var. Yapilacak.” (SHB)

Insan Haklar1 Kentleri Projesi’nde yaslanma gostergelerini kaleme alan Arun (2021:
76), kentsel hizmetlerin eksik yanlarini ve buna iliskin ¢6zlim yollarini belirleyebilmek
i¢cin Ozellikle yaslt ve ¢ocuk merkezlerinin ¢ok 6nemli oldugunu belirtir. Ciinkii bu
meclisler, yashlar agisindan degerlendirilecek olursa, yash meclisleri, yaslilarin birer
ana aktor konumunda olmalar1 sebebiyle izleme, degerlendirme ve gelistirme

calismalarinda 6nemli katkilar saglamaktadir.

Bu noktada eklenmesi gereken olduk¢a onemli bir diger konu ise YADES ve

Uluginarlar Yashh Yasam Merkezi’nden bir-iki katilimci disinda kimsenin haberdar
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olmamasidir. Hatta daha da ilging kismi, TUED’in dahi yash yasam merkezinin
varligmi  bilmemesidir. Goriisme swrasinda TUED, Kayseri’de yashlarin
faydalanabilecegi mekanlarin ve hizmetlerin yer aldigi, kendi biinyelerinde
hazirladiklar1 bir brosiirii paylasmistir. Burada Uluginarlar Yash Yasam Merkezinin
olmamasinin aragtirmaci tarafindan belirtilmesi iizerine, boyle bir merkezden haberdar
olmadiklarini, olsalardi mutlaka bu brosiire eklemis olacaklarmi belirtmislerdir.
Anabhtar kisi olarak yardime1 olan muhtarlarin da merkezden haberi yoktur. Bu durum
yasli yasam merkezinin halk tarafindan hentiiz bilinmedigini géstermektedir. Fakat bu
anlasilir bir durumdur. Zira 2019 yilinda temelleri atilmig bir merkezin agilisindan kisa
bir siire sonra tiim diinyanin pandemi ile tanigmast ve ozellikle 65 yas ve lizerine
fazladan sokaga ¢ikma kisitlamasinin getirilmesi merkez hakkinda bilgi edinilmesini
kisitlamig olabilir. Fakat 1 Temmuz 2021 tarihi itibariyla normallesme donemine
gecilmis ve tim kisitlamalar ortadan kalkmistir. Bundan sonraki siiregte bilgi ve
enformasyon adimna yerel yonetimlere onemli gorevler diismektedir. Ayrica SHB,
goriisme sirasinda yaghilikla ilgili bir projeleri daha oldugunu, “Kidemli Yashlar

Yasam Merkezi” adinda bir kurumun daha projesiyle ilgilendiklerini belirtmistir.

Esitsizligin; kentlesme, kentsel doniisim ve mekan iiretimi ile kesistigi
noktalarda nasil tezahiir ettigine dair yerel yonetimin durusunun sosyal yapiy1
diizenleme ve ¢ogunlugu temel alarak ihtiyaglara gore planlama yaptig1 goriilmiistir.

Fakat burada bazi noktalar dikkat ¢ekicidir:

“Bolgenin geligimi ve ihtiyaci dogrultusunda (kamusal/toplumsal mekanlarin)
planlamalart tasarlamiyor. Tutup da bir sanayi alaninmi Cay Baglari’na
yapmiyorsunuz. Hacilar’a yapmiyorsunuz. Sanayi alani belirlerken sanayinin
gelisimine gore, konutlar belirlerken, vs. bir siirii faktor var, ona gore
belirleniyor... Teknik olarak olay degerlendirilir ve idari olarak karar verilir.
Teknik alt yapt olusmuyorsa olmaz. Herhangi bir baski grubu veya istek yok.
Biz Eskigehir baglarimi konuta acgtik, gecekondularin oldugu Battalgazi'ye
belediye en biiyiik yatirimi oraya yapti. Oradaki gecekondulart sosyal yapiyi
diizeltmek amacgh, ¢ok katli yapilari kendi herhangi bir ticari beklentisi
olmaksizin yapti. Satmadik, takas yaptik oradaki parselleri... Biitiin

alanlarimizda hem niifus yogunluklar: yonetmelige gore belirlenir ve sosyal
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donati alanlart yasayacak niifusa gore belirlenir. Biz vatandasla birlikte

hareket eder, onu én plana alir ve kesim ayrimi yapmayiz.” (1ISB)

“Biz mesela, ¢ok elestiri almistik bazi kesimlerden sosyal alanlarin yerini
belirlerken. Mesela Eskisehir Baglari’ni bilirsiniz, sosyo ekonomik olarak alt
grupta bir kesim. Bundan 10 sene énce 10 milyonluk sosyal tesis alanm yaptik,
yiizme havuzundan internet ve diigiin salonuna akar devasa bir tesis yaptik ve
cok elestiri aldik neden bu kadar paray: buraya harcarsiniz, gelmezler dediler.
Memduh baskan da dedi ki ben yapryyum da, onlar da alisacak, ben yapiyim,
onlar gelmesin yine de, dedi. Yapildi. Sosyal ozgiiven ve kiiltiir meselesi. Asgari
ticretle ¢alistyor, yorulmus, gelmis vardiyali ¢alisiyor, simdi ¢ocugu alip
havuza mi gidelim diyecek, ama bunlar degistir. Alistilar simdi. Gesi-Ildem
tarafinda ekonomik yaprya bakmaksizin yiizme havuzu ve kurs merkezi yapild:.
Alparslan’a yapilan yatirimdan daha fazlast oraya yapildi, ¢iinkii okullar
teknolojik olarak desteklendi. Ilk akilli tahta o zaman o tarafa yapildi. Belediye
kendi yaptigi binayr Battal Gazi've (mahalle) yapti. Yine aymi elestiriler
vapildi. Elestiriler belli bi kesimden geliyor. Konusurken insanlar arada

bunlari séyliiyor.” (ISB)

ISB’nin bahsettigi Eskisehir Baglar1 bdlgesindeki degisim, gecekondu énleme
projeleri kapsaminda yiiriitilmiis olup, burast Tirkiye’de ilk kentsel doniisim
projesinin hayata gecirildigi yerdir®®. Kentsel déniisiim ve beraberinde getirdigi
sorunlar Kurtulus’a gore elestirel kentlesme yaklasimlarinda birincisi “rant”, ikincisi
“sosyal ve kiiltiirel dokunun tahribat1” seklinde bir ¢erceveye yerlestirilerek tartisilir
ki bu cerceveye kent hakki, kentsel adalet ve rant farki gibi meseleler de eklenir.
Genellikle kentsel doniisiim siireclerinde demokratik katilim siiregleri ise goz ardi
edilir. (2019: 80). ISB’nin sdzlerinde de dikkat ¢ektigi gibi bu tiirden degisimler sosyal
dokuyu da derinden sarsar. Dolayisiyla elestiri alinmasi normaldir. Kent hakkin1 ifade
eden karar alma siireglerine demokratik olarak katilim, kentsel doniistimlerde

cogunlukla gerceklesmez. Kentsel doniisiimdeki rant saglama meselesi ise Kayseri’de

33 https://www.denizpostasi.com/haber/20-gundem-haberleri/46125-o0zhaseki-turkiye-deki-ilk-
kentsel-donusum-uygulamasini-yerinde-inceledi.
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Stimer Bank Ornegi lizerinden okunabilir. Fakat burada paradoksal bir durum soz
konusudur. Kuyucu ve Danis (2020) kentsel doniisiimii Stimer Bank fabrikalarinin
dontistimii iizerinden inceledigi ¢aligmalarinda Kayseri’deki Stimer Bank arazisinin
Ozellesmedigini (dolayisiyla rant haline getirilmedigini), Abdullah Giil iiniversitesi
kampiisiine ¢evrilerek kamulastirildigini sdylerler. Yazarlara gore bu Kayseri’yi 6zel
bir vaka haline getirmektedir. Oysa eldeki bu ¢alisma kapsaminda is diinyasindan
isimlerle yapilan goriismelerde, Goriismeci 1 (G1)’in de ifade ettigi gibi, o bolge
kamulastirilmis olsa bile, su anda Kayseri’de ekonomik anlamda en pahali mekanlar
(ister konut, ister ihtiyaca yonelik mekan olsun) arazinin bulundugu Sitimer
tarafindadir. Arazi kamulagtirllmig, fakat oradan hala biiyilk ekonomik karlar elde
edilmektedir. Dolayisiyla arazi kamulastirilsa bile, Kayseri ekonomik rasyonaliteye
bagliligt anlaminda sasirtmamis, kampiisiin etrafin1 kentin sinifsal olarak en {ist

konumlarindan birine tagimistir.

Kentsel alanlar1 dontistiirme noktasinda bir diger dikkat ¢eken tasarim ise 2020
yilinin Mart ayinda acilmasi beklenen, SHB’nin deyisiyle “Kayseri’nin en degerli
veri’ne yapilacak olan ve su anda halen yapimi devam eden millet bahgesidir.
Kayseri’ye yapilan millet bahgesi Tiirkiye’nin en biiyiik millet bahgesi olma 6zelligine

sahip olup, 1 milyon 260 bin metrekarelik alana yapilmaktadir. Buna iliskin iSB:

“Millet bahgesini biz teklif ettik, biz olusturduk. Kayseri’de yapma fikri bizden
geldi... Ne istersen var. 1 milyon 260 bin metre kare. Yashlara, ¢ocuklara,
genglere, her kesime hitap eden yasam alanlart olusturuyoruz, ama

ayristiracak degil. Ama cocuk alani var.” (ISB)

Kentsel doniisiimde demokratik katilimin eksikligi burada da goriilmektedir.
Bu ¢aligmanin birinci saha bulgularina bakildiginda, bazi yaslilarin sehir hastanesine
ulasmakta zorlandigi, sehir hastanesinin daha merkezi bir yere yapilan millet
bahgesinin yerine yapilmasini daha uygun bulduklar1 ortaya cikmistir. Eger
demokratik katilim saglansaydi, Kayseri’de yapimi siiren millet bahgesine olan ihtiyag

ve onay halk nezdinde goriilebilirdi.
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5.2.4. Sosyal Belediyecilikten Goniil Belediyeciligine

Refah devletinden Neoliberal politik ekonomiye gecisle birlikte sosyal
giivenlik, yoksullukla miicadele gibi konularda devletin fonksiyonu ve gorevi
azalirken, goniilliik esasl bir bakis geliserek, yoksullugu azaltma vakif ve dernek
faaliyetleri iizerinden yiiriitiilmeye baslamistir. Bu dogrultuda sosyal politikalar ve
hizmetlerde hayirseverlik, aile merkezlilik ve dini hassasiyetler noktasinda bir arka
plan olusmustur. Sahada karsilasilan goniil belediyeciligi soylemi de bu minvalde
tartigilabilir. 2002 segimlerine “adil diizen” slogani ile giren AKP, Mart 2019
se¢imlerinde ise “goniil belediyeciligi” sloganini kullanmistir. Haberler.com sitesinin

Ocak 2019 tarihli yazisinda o zaman baskan adayi olan Biiyiikkili¢’in “géniil

belediyeciligi olmazsa olmaz projemizdir” sozleriyle secim kampanyasi yiirlittigi

goriilmiistir  (https://www.haberler.com/buyukkilic-gonul-belediyeciligi-olmazsa-
olmaz-11620375-haberi/, 2019)3.

Tiirkiye geneliyle birlikte Kayseri’de de muhafazakar yonetimin belediyecilik
anlayisinda yoksullara yardim, toplu siinnet diiiinleri ve nikahlari, vb. sosyal ve
kiiltiire] faaliyetlerin  geleneksel kodlarla birlestirilerek sunulmast  “sosyal
belediyecilik” olarak karsiligini bulmustur. Bu durumu kent yonetiminin kamucu-
iiretici boyutlarmin 6zellikle Ozhaseki dénemiyle birlikte yerini giderek piyasaya
birakmasma Dogan “egreti kamusallik” demektedir. Belediye, sosyal refahi
gelistirecek uygulamalar yerine yerel popiilist sOylem ve uygulamalarin1 devreye
sokmustur. Bu yukaridan asagiya dogru orgiitlenmedir. Oysaki ki hak temelli anlayisla
yiiriitiilecek bir sosyal politika asagidan yukariya dogru bir 6rgiitlenmeyi gerekli kilar.
Ote yandan tiim bunlarla birlikte seffaf ihale, muhtarlarla gériisme, diigiin ve
cenazelere mesaj yollama, vb. seyler kentsel gerilimleri hafifletmektedir (Dogan,
2007: 245-50). Bugiin karsilagtigimiz “goniil belediyeciligi” tabiri de bu anlayisa
paralel sekilde ilerlemektedir. Yapilan saha miilakatlar1 sirasinda her ii¢ sahanin
katilimcilar1 da bugilinlin Kayseri Biiyiiksehir Belediye baskaninin halkla i¢ ice

oldugunu, eline bir c¢icek, bir giil alarak berberlere, kasaplara, marketlere, acik

34 Haberin devami icin bkz: https://www.haberler.com/buyukkilic-gonul-belediyeciligi-olmazsa-
olmaz-11620375-haberi/. (Erisim tarhi 25.11.21)
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alanlara, vb. giderek kamu ile bulustugunu, vatandasin dertlerini dinledigini
belirtmislerdir. Tipki bir sonraki sahanin bulgularinda, goriisme yapilan is
diinyasindan isimlerin sodylemlerinde de goriilecegi gibi, “halkin patlamaya
gelmeyecek durumda tutulmasi”, Erbakan’in “pansuman tedavisi” dedigi seye denk
gelmektedir. Bu, hayirseverlik ve yardim faaliyetleriyle halkin bir anlamda
durumunun stabil tutulmaya calisilmasi burada goniil belediyeciligi ile karsilik
bulmaktadir. Béylelikle ortaya ¢ikan tablo, yoksullugu ve esitsizligi ortadan kaldiracak
hak temelli sosyal politikalarin degil, Neoliberal anlayis1 yeniden iireten bir politik
dildir. Sahada goniil belediyeciligi tabiri sik sik duyulmus ve bu nedenle goriisiilen
kisilere bu konudaki goriisleri sorulmustur. Goniil belediyeciligine iliskin imar ve

sehircilik boliimiinden goriislilen goriismeci sunlari ifade etmistir:

“Goniil  belediyeciligi, halkin talepleri dinlenerek sahada yapilan
belediyecilik. Sahaya ¢ikarsiniz, vatandasi dinlersiniz, makul ve hukuka uygun
taleplerini gerceklestirirsiniz. Vatandasa ragmen degil, onun istedigini
gergeklestirirsiniz. Memduh baskan siirekli sahadadwr, kahvede, cenazede,
koyde, magazada, markette vatandagsla goriisiir. Sonra bakar bir ihtiyaci var
mi, talebi, derdi var mi? Dolayisiyla vatandas dinlenir ve talepleriyle hareket
edilir. Vatandas bir ¢esme isterse bir sebebi vardir, yapilir. Goniil

belediyeciligi vatandasla birlikte yapilan belediyeciliktir.” (ISB)

“Ak Parti belediyeciligi goniil belediyeciligi olarak mihenk tasi edindi. Bu
felsefeyle bu noktaya geldik. Belediyecilik noktasinda, sunu iyi biliriz ki, ben
vatandasa hos geldin dedigim zaman vatandas bakardi, bana mi dedi,
baskasina mi dedi diye. Vatandas kendisini tersleyecegiz sanirdi, bunlarin

hepsi agildi, simdi vatandas gelip bana bir ¢cay séyler misiniz diyor.” (ISB)

Kayseri’de pek cok kurum ve kurulusun 6n adi bir hayirsever adini
tasimaktadir. Ornegin, yukarida goriilecegi iizere yasli yasam merkezinin tam adi
Mustafa Kumlu Yashh Yasam ve Dayanisma Merkezi’dir. Yine biiyliksehir
belediyesinin resmi internet sayfasinda goriilecegi gibi, engelsiz ¢ocuk evinin tam ad1
Yiiksel Ates Engelsiz Cocuk Evi’dir ve bu hizmet “goniil belediyeciligine bir halka
daha eklendi” seklinde lanse edilmistir

(https://m.facebook.com/kayseribsbel/videos/2841960055832038/, 2019). Goniil
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belediyeciligi hayirseverlerin destekleri ile yiiriitiilen, devletin kamu harcamalarini
kisan ve bu konudaki gorevlerini kiigiilten ve Neoliberal uygulamalar1 yeniden iireten
bir belediyecilik anlayisidir. MUSIAD’la olan goriismelerde goriilecegi iizere, is
insanlar1 Kayseri’nin temel mottosunun “hayrin kadar konus” oldugunu ve drnegin
Erciyes Universite’sinde, diinyanin hicbir yerinde bu kadar hayirseverin yaptirdig
binanm olmadigin1 belirtmislerdir. Gergekten de Erciyes Universitesi fakiiltelerinin
isimlerine bakildiginda her fakiiltenin 6niinde bir hayirseverin ismi goriiliir®. Konuyla
ilgili ISB:

“Kayseri’de hayirsever ¢oktur, sirada bekleyen haywsever vardwr ki, bana bir

cami veya okul yeri gosterin de hayir yapayim diye.” (ISB)

Goniil belediyeciligi sdoylemlerinde muhafazakar ve dini referanslar siklikla
yinelenmektedir. Kayseri BSB’nin resmi internet sitesinde verilen habere gore bagkan
Memduh Biiyiikkili¢’in huzurevi ziyareti sirasindaki sdylemleri dikkat c¢ekicidir:
“Giizel insanlarin dualarint almak, onlarin génliinde yer etmek... Goniil Belediyeciligi
bu olsa gerek. Onlarin hizmetkar: olmak, varsa bir ihtiyaclari bunu gidermek igin
ziyaret ettik... Onlarin memnun olmasi Mevla’nin memnun olmasi demektir. Onlar
bizim dua kaynagimiz. Cenabir Allah hepsine saghkli uzun omiirler versin”. Ayn
haberde ¢alisanlara yonelik ise baskanin “Allah’in gonliinde yer etmek icin kulunun
gonliinde yer edeceksiniz” (Kayseri BSB) seklinde tavsiye verdigi goriilmektedir
(https://www.kayseri.bel.tr/haberler/gonul-belediyeciligi-bu-olsa-gerek, 2019).

Yukaridaki haberde de goriilecegi iizere, Bezmez’in (2013) de belirttigi gibi,
yonetimdeki partiyle uyumlu olacak sekilde Kayseri yerel yonetimi de sosyal politika
ve vatandaslik konularmnda Neoliberal sdylemleri Islami iyilik ve hayirseverlik
ilkelerini kendine referans veren dini durusla birlestirmektedir. Bezmez yonetimdeki
partinin “sosyal belediyecilik™ ile kast ettiginin bu oldugunu belirtirken, bugiin bunlar

“goniil belediyeciligi” sdylemi altinda goriilmektedir. Bunlar kiiltiirel popiilizm i¢eren

sOylem ve uygulamalardir (Bezmez, 2013). Bu anlamda ekonomik ve toplumsal

35 Buna ek olarak kampiis cevresine yapilan kiz ve erkek 6grenci yurtlarinin da 6n isimleri genellikle
bir hayirseverin ismidir.
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iliskilerde geleneksel- kiiltiirel baglarin agirhigr ile giindeme gelen bir yonetim

anlayisinin (Dogan, 2007: 270) temsilcisi konumundadir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, yukaridaki tiim 6rneklerden de anlasilacagi lizere,
goniil belediyeciligi hak temelli yaklasimla uyusmayan, popiilist sdylemlerle bezenen
belediyecilik anlayisidir. Tiim bunlar piyasanin hakimiyetini saglamlastiran politikalar

olarak esitsizlikleri her gegen giin daha da derinlestirme riskini tagirlar.

5.3.  Mekammn Uretimi, Esitsizlikler ve Kayseri’de is Insanlarmn

Konumu

Kayseri’nin ekonomik atmosferi ile siyasi yapisi ge¢misten bugiine birbirini
tamamlayan bir yapi arz etmektedir. Hatta bu durumun kentteki tarihselligi
disiiniildigiinde, bir gelenek haline geldigi soylenebilir. Diger bir deyisle, Kayseri’nin
yerel yonetimindeki siyasi aktorler ile sehrin biiyiikli kiigiiklii esnaf ve sanayicileri
arasinda enformel bir sosyal s6zlesme varmis¢asina, kent her zaman siyasi riizgarla es

giidiimlii bir sosyal hayat tiretmistir.

Kayseri, iilke politikalarinin hayata gecirildigi daha kiiciik bir kentsel dinamik
olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Zira kent, hem makro anlamda ulusal politikalarin
uygulama alani hem de giindelik yagamda bu politikalarin etkin bir sekilde yasandigt
bir yapiy1 temsil etmektedir. Kiiltiirel dinamikleri agisindan da nevi sahsina miinhasir
bir hiiviyet gosteren Kayseri, Kayserililik kimligi ve kiiltiirel evren bireysel kimlikler
tizerinde oldukca baskin bir 6zellik gosterir. Bununla birlikte ekonomik diinyay1 ve is
insanlarii bu politik ve kiiltiirel evren disinda diisiinmenin miimkiin olmadig1 da
goriilmiistiir. Bu kendine has politik, kiiltiirel ve ekonomik evren Kayseri’yi bircok
acidan diger sehirlerden ayirirken, problemleri ¢6zme kabiliyetleri, kente ve insana
bakiglari, tutumlari, vb. bu i¢ dinamikler g¢erg¢evesinde degerlendirilmelidir.
Mubhafazakarlik, kiiltiirel ve geleneksel yasama olan ilgi ve ekonomik alana olan
yonelim pek de alisik olunmayan bir profil ortaya ¢ikartmaktadir. Weber “Protestan
ahlaki ve kapitalizmin ruhu” adli bu alisik olunmayan birlikteligi ele aldig:
calismasinda dindarlik ile ekonomik alanin rasyonel olmayan birlikteligini “piiriten
ahlak” ¢ercevesinde tartisirken, ekonomi gibi rasyonel bir alanin rasyonel olmayan ve

ama¢ edilmemis nedenler cergevesinde nasil nedensel iliskinin bir pargasi oldugunu
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gozler Oniine sermistir. Bu bolimde Weber’in ¢alismasindan farkli olarak dindarlik ve
ekonomik girisim arasindaki iligkinin niteligi ve nedenselliginden ziyade ekonomik-
politik ve Kkiiltirel hayatin birlikteligi ve ayrilmazhigi “Kayserililik” vurgusu
cercevesinde tartisilmistir. Ayrica bu birlikteligin  Kayseri’nin mekan iiretimi,
mekansal kurgusu, sosyoekonomik esitsizliklerin giderilmesi ve dezavantajlilik -
yoksulluk ve yaglhlik- baglamindaki pozisyon alislar1 ve bakis agilar1 ¢ergevesinde

tartisilmastir.

Politik, ekonomik ve kiiltiirel olan1 yansitacak bir 6rneklem olarak secilmis
olan Miistakil Sanayici ve Isadamlari Dernegi (MUSIAD), bu cercevede kentin
ekonomik ve siyasi yoniiniin tartisilabilecegi bir imkan verirken, bununla beraber
Kayserili is insanlarinin profili ve is insanlarinin Kayseri’nin mekéansal, toplumsal,
ekonomik yasantisina olan etkisi ve ilgisi bu bolim icerisinde ele alinmustir.
Gortigmecilerin kimlik bilgileri gizli tutulmak amaciyla bu béliimde kendilerine dair
herhangi bir bilgi verilmemis olup, “goriismeci” kelimesinin bas harfi alinarak ve bu
harfin yanina sirasiyla rakamlar verilerek anonimlestirilmistir. Diger bir deyisle kisi
isimleri G1, G2, G3 ve G4 seklinde verilerek, su anda aktif olarak MUSIAD yénetim

kurulu tiyesi olan dort kisi ile goriisiilmiistiir.
5.3.1. Mekamin Uretimi ve Kayseri’de Is Insanlar

Kent 6l¢eginde Kayseri’de is insanlarinin ekonomik etkisi, mekansal ve
toplumsal tiretimi de etkileyebilecek boyuttadir. Kentsel yaslanma konusunda yapilan
bu aragtirmada Kayserili is insanlarinin sahaya dahil edilme sebeplerinin en basinda
bu gercek gelmektedir. Calisma kente sosyolojik agidan yaklagsmaktadir ve sosyolojik
acidan mekansal dinamikleri ortaya ¢ikaran sosyal, siyasal ve ekonomik sebeplerin izi
stiriilmeye ¢alistlmistir.  Bu nedenle sosyolojik gercekligi tam anlamiyla
yakalayabilmek adina, Kayseri s6z konusu oldugunda, is insanlarinin konumu da
stirece dahil edilmistir. Arastirma sahasinin bu kismi sosyolojik “anlama”nin bir

pargasi niteligindedir.

MUSIAD iiyeleri ile yapilan goriismelerde mekanin {iretimi ve buna bagl
olarak ortaya cikan toplumsal yeniden iiretim siire¢lerinde kentin ileri gelen is

insanlarinin hem yerel hem de boélgesel anlamda etkili oldugu ortaya ¢ikmuistir. Bir
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goriismecinin su sozleri kentteki ekonomik ve siyasi hayatin nasil bir atmosfere sahip

oldugunu agikliga kavusturmaktadir:

“Kayseri nin tarihinde hep bu vardir. Siyasetci hep is diinyasindan ¢ikmugtir.

Bizde akademik siyasetci cok azdir. Ihtiyact is insanlart belirtmek zorunda

kalmwstir.” (G3).

“Strateji gelistirme komisyonu var MUSIAD . MUSIAD in mottolarini
olusturalim diye yola ¢iktik, dort baslik belirledik. Mevzu sudur, sehri yeniden

endiistriyel tasarim gibi diisiinsek, neye bakariz?” (G3).

Gorildiigii gibi mekan iiretimi konusunda kentin 6nde gelen is insanlart su an
bir proje hazirligi i¢erisindelerdir. Yapilan goriismelerde bu projenin adinin “Bir Sehir
Tasarlamak™ oldugu Ogrenilmistir. Projenin teorik arka planimi olusturan ve yine
MUSIAD’mn yénetim kurulu iiyesi olan bir diger griismeci séz konusu projeyi su

sekilde detaylandirmistir:

“MUSIAD 'da komisyonlar var ve 4 yil énce kurulmus Strateji ve Iy Geligtirme
Komisyonu var. Bu 3. Dénemi. Donemler 2 yillik. 5. Yilin basindayiz su anda.
Bu komisyonda hem MUSIAD i STK olarak sehre bakisi hem de ulusal
manadaki bakisini  degerlendirirken Kayseri MUSIAD i sehre dair
soylemlerinin olmasi gerektigine dair gelisme oldu. Komisyonda 8 kisiyiz.
Goriismeci 1 de bunun arasinda. 5-6 toplanti yaptik buna dair ve komisyon
tiyeleri 12 madde onerdiler. Sehri 3-5 yil iginde derinden etkileyebilecek sosyo
ekonomik gelismeler nelerdir? Su an kimsenin fark etmedigi flu olan, gri
béolgede kalan problemler nedir? diye diisiindiik. Onun iistiine 12 madde olustu.
Sonra biz bunlar: 4 alanda kategorize ettik: (ET)ik, (E)konomi, (S)iyaset ve
(A)kademi. ETESA olarak kisalttik. Mottomuz ise “soziimiiz var” oldu. Hala
calisma asamasinda. Gegen de toplanti yaptik. ETESA 'min ilk maddesindeki
etik konusu, Kayseri'nin merkezde olmast hasebiyle Anadolu sehirleri
icerisinde yonetim ve kontrol merkezi olmasini saglamak. Sehirde yasayanlara
akademisyenlere ve sanatgilara ve disaridan yatirimcilara pazarlanmasi igin
sehri endiistriyel bir tirtin gibi tasarlayabilir miyiz? Amag¢ hem sosyallik olsun

hem de sanat¢ilar gelsin istiyoruz sehre. Yatirnmcilarin da gelmesini istiyoruz.



195

Biitiin bunlart kapsayacak sekilde sehir tasarumi endiistriyel iiriin gibi

diistintilebilir mi. Bunu amaclyoruz.” (G4).

Buradan is insanlarinin Kayseri’yi Orta Anadolu’nun bir merkezi olarak
gordiikleri ve bu bolgeye ornek teskil edecek bir mekan {tiretimine odaklandiklari
goriilmektedir. Gorligmenin devaminda G4 bu tiirden uygulamalar ile kent siyasetinde
etkili olmak istediklerini, sehre yon vermek istediklerini ve gelecekte de bunu
hedeflediklerini belirtmistir. Fakat bununla beraber “Bir Sehir Tasarlamak” isimli bu

projenin kentin ihtiyaclarini karsilamaya yonelik oldugunun da altin1 ¢izmektedir:

“Arz ile talep arasinda bozulma oldugunu gériiyoruz. Bize sunulan, arz edilen
seye tiim toplum olarak sanki biz talep ediyormusuz gibi kabul ediyoruz. Crinkii
hi¢birimiz sehrin plamini bilmiyoruz. Sehir ne tarafa biiyiiyor, yashya,
engellive ne yapiliyor bilmiyoruz. Arz ediliyor ve bu talep edilmis gibi
gortiniiyor. Talep edilen seyin arz edilecek sekle gelmesi lazim. O nedenle
endiistriyel iirtin gibi diisiiniiyoruz. Bir iirtinii diistiniin kaca mal edicez, Kime
saticaz, ergonomisi nasil olmali, rakip var mi, alternatif tiriin var mu, gibi bir
stirti prosediirden sonra tiriin ¢ikiyor ortaya. Sehri de boyle diistinebilir miyiz?
Sehre beyin go¢ii almak istiyoruz. Yatirumct istiyoruz. Siyasette aktif particilik
degil, irade hiikmiinde yonetim ve sanatgilarin sehre ¢ok sey katacagini
diigiiniiyoruz. Kayseri bir iiriin ise, bu kesimlerin ve icinde yasayanlarin
isteklerini karsilamamiz lazim. Biz sehir plani degil ama sehir planini
etkileyebilecek soylemler gelistirmek istiyoruz. Soziimiiz var derken onu
kastediyoruz. Bu yakalanabilir bir hedef olsun, o bitince de baska bir sey
soyleyelim, ama hep etik ve bilgi alaninda kalalim.” (G4)

Bu ifadelerden Kayserili is insanlarinin sehri de endiistriyel bir iirlin gibi
diisiindiikleri ve sehrin, i¢inde yasayan tiim kesimlerin ihtiyacini karsilamaya yonelik

bir sekilde tasarlanmas1 gerektigini diisiindiikleri goriilmektedir.
5.3.2. Politik Bir Hamle Olarak Hayirseverlik

Yoksulluk ve dezavantajlilik siyasal ya da toplumsal kuramlar acisindan bir
problem alani, 6nlenmesi ve giderilmesi gereken bir olgu olarak ele alinmasina ragmen

gerek yoksullugun gerekse dezavantajliligin kaynaginin ne oldugu, bu olgu ile nasil ve
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ne sekilde miicadele edilecegi farkliliklar gdsterir. Juan Luis Vives’ in 1526 yilindaki
“On Assistance to the Poor” adli ¢alismasini kiliseye degil dogrudan idari pozisyona,
belediye yonetimine sunarak donemin din-kilise merkezli hakim anlayisa karsi
durmustur. Boylece yoksullukla miicadelenin bir dini hassasiyet, dini tutum ve
hayirseverlik  ekseninde ¢oziilemeyecegi, yoksullugun c¢ok boyutlu oldugu
vurgulanmistir. Boylece Vives, yoksulluk ve dezavantajlilik ile miicadelenin politik
ve yonetimsel anlamda idari bir is oldugunu vurgulamis ve sosyal politika
tartismalarina zemin olusturmustur. Tarihsel siire¢ sosyal politika tartigsmalar
cergevesinde Onemli tartigmalara sahne olurken yoksulluk ve dezavantajlilikla
miicadele noktasinda neoliberal politik ekonomi yeniden bir degisim siirecini ortaya
¢ikarmis ve bu anlamdaki miicadelede etkin gorevin devletten alinip sivil topluma ve
hayirseverlige doniistiiriilmesine neden olmustur. Bu anlamda Kayseri’de is insanlari
ile MUSIAD 6meginde yapilan goriismelerde yoksulluk ve dezavantajliligin
giderilmesi hususundaki hakim dilin hayirseverlik g¢ercevesinde olusmus oldugu

gorilmiistiir.

“Kayseri’de sadece kar odakli bir anlayis yok. Kayseri’de itibar zenginlikten
zivade “hayrin kadar konus” derler burada, iste itibar orada yatar.

Kayseri’nin mottosu budur.” (G1).

Ihtiyag sahiplerine ydnelik yardim ve hamilik Neoliberal dénemde devletten
sivil topluma kaymistir. Bu anlayis ayn1 zamanda diinya 6l¢egindeki politik dili de
yansitmaktadir ve bu politik hamle Kayseri o6zelinde basarili bir sekilde

uygulanmaktadir.

“Hayrin kadar konus ¢ok dogru bir ifade bizim igin. Erciyes tiniversitesine
baktigimizda diinyanin hi¢bir iiniversitesinde bu kadar hayiwrseverin insa ettigi
yapt bulamazsiniz. Devlet bu iiniversiteye ii¢ bina yaptiysa Kayseri’'de
haywrsever is adamlart otuz bina yapti. Ne Tiirkiye 'de ne diinyada bunun baska

bir ornegi yoktur.” (G3).

Hayirseverlik 6nemli bir toplumsal dayanisma olarak Kayseri 6zelinde belirgin
bir sekilde ortaya ¢iksa da yoksullugun 6nlenmesi ya da toplumsal esitsizlik meselesi

tartisilmasi, onlenmesi gereken bir durum olarak goriilmemektedir. Yoksulluk ve
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dezavantajlilik ile miicadele noktasinda benimsenmis olan hayirseverlik dini ya da
vicdani hassasiyetlerle ortaya ¢iktigi kadar sistemi ve mevcut yapiyr korumanin bir

yolu olarak da goriilmektedir.

“Ashinda esitsizligi gidermek degil bu, Kayseri'deki hayrin temel mantig
toplumsal patlama boyutuna gelmesini énleyecek kadar istikrari korumak.”

(G1).

“Yokluk maraz dogurur. Maraz sikintidir. Etrafiniz yok olduk¢a varliginizi
koruyamazsiniz. Kayserilide bu duygu vardir, Kayserili asla a¢ birakmaz
¢linkii doniip kendisine tehdit olacagim bilir. Patlamaya gelecek noktayt iyi
bilir, onler.” (G3).

Yoksulluk ve dezavantajliligin bireysel bir problem olarak goriilmesi
neoliberal dilin temel mantigin1 yansitir, miicadele yolu ise siyasetin de
rehberligindeki sivil toplumun hayirseverlik ve yardim kampanyalar1 kapsaminda ele
alinir. Boylelikle yapisal bir problem olarak goriilmez. Kayseri’de goriisme yapilan is

diinyasindan isimlerde de bu hakim dilin etkin oldugu goriilmiistiir.

Ancak sosyal politika tartigmalari bu eksen tizerinde hayat bulurken yoksulun
ya da muhtacin birilerinin himayesinde olmasi ya da birilerinin merhametine muhtag

olmast anlayisinin karsisinda durarak devlet politikasinin esas alinmasini onerir.
5.3.3. Toplumsal Dayamismanin Temeli Olarak Aile ve Sosyal Aglar

Sosyal politika uygulamalarinin temelinde ailenin mi, piyasanin mi yoksa
devletin mi oldugu tartismasi 6nemli bir ekseni olustururken bir dnceki boliimde
hayirseverlik cercevesindeki tartismada gordiigiimiiz gibi hayirseverlik ve aile
merkezlilik mevcut ekonomi politigin hakim dili olarak belirmektedir. Yoksul ya da
dezavantajli olan Oncelikle mevcut sorunlarmin ¢oziimiini ailesinden-yakin
akrabasindan gidermelidir. Aksi takdirde ise hayirsever is insanlari, ya da yardim
kuruluslari ile karsilamalidir. Devlet bu anlamda aile ve hayirseverin karsilayamadigi

durumda devreye girecek bir aygit olarak goriilmektedir.

“Aile bizim toplumumuz icin vazgegilmezdir. Biz is adamlari olarak aileyi ve
aile biiyiiklerini her zaman dinlemis ve ona gore hareket etmisizdir. Aldigimiz

kararlar bu sekilde olusmustur.” (G4.)
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Is diinyasinda aile biiyiiklerini dinleme ve kararlarmi uygulama yasliya olan
saygiy1 da gostermektedir. Buna gore is insanlari fiili olarak ¢aligsmasa bile babalarinin,
dedelerinin, kisaca yash aile biiyiiklerinin tavsiyelerini her zaman dinlediklerini ve ona
gore pozisyon aldiklarini belirtmiglerdir. Bu nedenle is diinyasinda yashiligin

“ihtiyarlik” anlaminda bir islevi oldugu goriilmektedir:

“Bizim aile gelenegimizde...Hamdi amca, mesela, vefatindan bir sene dnce
bile, ¢carsiya gider, alacagini alir, gegerken de kimi tanirsa selam verir. Buyur,
kahve i¢ dedigimizde fabrikada oglum bekliyor derdi. Capcanly isin igendeydi.
Bizde yasli demek, halk icin elden ayaktan kesilmis dogru olabilir, ama tiiccar
icin akli muhakemesi yerinde oldugu miiddetce yash kabul edilmez. Istisare
edebildiginiz miiddetce yash degil, ihtiyar olur bizim i¢in. Bizim MUSIAD in
yash iiyelerinin bulundugu komisyon da var. Istisare heyetidir. Sikistgimizda
danisiriz. Bu ashnda toplumun aynasi. Istisare heyeti kimin baskan olacagina
degil, ama kimin baskan olmayacagina karisir. Sebebi de, ¢ok detaya girilmez.
Anadolu’da ayplarin agiga vurulmamas: kaidesi geregince ¢ok agiklama
yapmazlar. Biz de dinleriz onlari.... Fikihta kiilli kaideler diye bir kavram var,
detaydaki kurallar degil de makro kurallar belirleme anlaminda, 0 belli bir
yagsin tistii, 65 yas aslinda bizde ¢ok geng, 75 iistii kabul edelim. Kiilli kaideler
soylerler. Suna dikkat et, uzak dur gibi. Ama yashlarin ne yapilacagini
soylemekten ziyade, ne yapilmayacagini soyleme fonksiyonu, engelleme
fonksiyonu daha yiiksek. Bir giin babam beni ¢agirdi, abinle konus o adamla
bir daha is yapmasin dedi. Neden dedim. Diin bir konusmalarina sahit oldum
dedi. Bunlar arsa temizleyip bina yapryorlar, onun da prosediirii var. Bu adam
diger hak sahiplerini bunaltarak, diger insanlari nacar biwrakarak kabul
ettirmeye zorlamis. O adam haksiz kazang elde ediyor, doner bizi bulur dedi.
Ben de abime séyledim. O adamla iligkiyi kestik. Babam da o donemlerde hi¢

karismamasina ragmen, ona karisti.” (G1).

Yukaridaki pasajda goriismecinin yashlik tanimlamasinda “halk icin elden
ayaktan kesilmis dogru olabilir, ama tiiccar i¢in akli muhakemesi yerinde oldugu
miiddetce yash kabul edilmez” ifadelerine ayr1 bir parantez acgilmasi gerekmektedir.

Ciinkii is diinyasinda yaslhilarin yasindan dolay1 olumsuz bir imajinin olmadig: veya
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herhangi bir toplumsal dislanma mekanizmasi ile karsilagsmadigi goriilmektedir. Hatta
yasca biiylik olanlar yash olarak bile tanimlanmamaktadir. Bunun yerine ihtiyar
kelimesi kullanilmaktadir. Ihtiyar kelimesi is insanlar1 tarafindan “iradesi olmak,

kanaat getirebilmek” anlaminda kullanilmaktadir.

Arun, yaglilarin tarih boyunca bedensel goriiniimlerindeki gerilemelerle
birlikte yoksulluk i¢inde tasvir edildigini s6yler. EKonomik olarak iist siniflar ise bu
tasvirlerin disinda kalmistir. Cilinkii hem ekonomik hem de egitim agisindan daha iyi
durumda olanlar ytiksek statiilii yaglilardir. Bundan dolay1 ne medyada ne de kitaplarda
bu kisiler yasli olarak resmedilmemis, hatta yasl kelimesi de bir tanimlama gergevesi
olarak kullanilmamistir (Arun, 2021b: 53). Bu nedenle ¢alismanin bu sahasinda
yapilan goriismeler yashiligin simif baglamindaki veya sosyo-ekonomik durum
baglamindaki degisen yiizlerini de anlamaya olanak tanimaktadir. Bilindigi gibi politik
iktisat teorisi de yaslilarin kemdi aralarindaki esitsizliklerin en temelde sosyo-
ekonomik durumlarindan kaynaklandigina vurgu yapar. Yukaridaki alinti ve
caligmanin esas Ozneleri olan 65 yas ve lzeri ile yapilan goriismeler bir arada

diistintildiiglinde bu ifadelerin sosyal diinyada karsilig1 oldugu goriilmektedir.

Muhafazakar bakis ve ailenin toplumsal yapinin en kii¢iik ve en 6nemli mikro
ornegi olarak kutsallifi ve 6nemi problemlerin aile iginde ¢oziilmesi gereken bir

durum olarak goriilmesini de desteklemektedir.

“Bir tarafta ticaret, bir tarafta aile ve bir tarafia inang var. Hepsini tatli bir
ahenkte gotiirtiyoruz. Aile bizim kiiltiiriimiizde ve inancimizda ¢ok onemlidir,

kyymetlidir. Sorunlar dncelikle burada ¢oziimlenir.” (G2).

Ayrica sosyal iligkilerin ve komsuluk iliskilerinin neminin azimsanmayacak

boyutta oldugunu dile getiren bir baska goriismeci bu durumu su sekilde ifade etmistir.

“Ozellikle Kayseri ¢zelinde sunu belirtmem lazim, bu konuda ne kadar farkl
oldugumuzu, ozverili oldugumuzu herkesin bilmesi gerekir. Yalniz basina
ihtiyag¢ sahibi bir teyze var ise mutlaka ona komgsulart destek ¢ikar, her
anlamda destek c¢ikar. Biz bunu yapacak giicteyiz, sahipsiz birini bizim
sehrimizde bulmak ¢ok zordur. Aile ilk siradadir fakat aile yoksa komsu
vardir.” (G3)
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Tiirkiye’de ozellikle yash ve hasta bakimi noktasindaki politikalarin ilkin aile
merkezli olarak ¢oziimlenmesi, temel sorumlulugun aileye verilmesi sosyal politika

yaklasimi noktasindaki Tiirkiye’ nin yerini onemli 6l¢iide yansitmaktadir.

5.3.4. Kayserililik Habitusu ve Oturmalar: Girisimcilik, Ticaret ve Sosyal

Sermaye

Kayseri bagka bir kentte gormeye alisik olunmayan derecede iginde yasayan
bireylere belirli bir kimliksel ve kiiltiirel bir form saglamaktadir. Kayseri’nin tarihsel
kodlariyla da ilintili olan bu 6zellik ticari girisimcilik, toplumsal izolasyon ve buna

bagli bir tiir i¢ dayanismaya bagli olarak ortaya cikar.

“Kayseri’'de sanildiginin aksine sanayi ¢ok gelismemistir. Kayseri geleneksel
olarak ticaretin agirlikta oldugu bir sehirdir. Uretmenin, stoklamamn riskini

goze almazlar. Alyp satmaya dayali bir ticaret séz konusudur.” (G1).

Kayseri’de ticaret kiiltiiriinlin esasinda risk almamaya yonelik ve pratik olana
yonelmeye dair bir anlayisin gelismis oldugu, ekonomik aktiviteyi yatirima yonelik
degil aktif olarak giindelik ticaret ile yapmay1 tercih eden ve sermayesi biiyiidiikge
farkl1 alanlarda da al-sat ekonomisini gelistirmeye ¢alisan bir ekonomik ayni zamanda
kiltirel bir form olusturmuslardir. Bu sebeple Kayseri’de sanayinin fazlaca

gelismemesi goriismeciler agisindan dogal bir siiregtir.

“Kayserili pratik zekdya sahiptir fakat bu pratik zekd uzun soluklu sanayicilige
miisaade etmiyor. Alacak ve satacak, kdarini gorecek. Kayserili malni iyi
pazarlar bu yiizden de belki de yiizyillardir burasit bir ticaret sehri olarak

goriiliir.” (G1).

Kimi niikteli sozlerle de Kayserilinin ticari zekasi bir¢ok anlatiya konu
olmustur. Iki kere ikinin kag ettigi sorusu bunun en carpici 6rneklerindendir. Kayserili
icin bu soruya verilecek cevap alig-veris siirecinin neresinde olduguna gore
degisecektir. Dolayisiyla alirken mi satarken mi diye bu soruya cevap verilmesi
Kayseri’deki ticaret ve pazarlama kiiltiiriiniin ne derece belirgin oldugunu
gostermektedir. Bir habitus olarak ticari kabiliyet ve ilgi nesiller arasinda 6nemli

Olgiide siirdiiriilmektedir.



201

“Ticaret bizim icin dededen babadan bir miras gibi. Ikisi kiz biri oglan ii¢
cocugum var. Cocuklarim ve esleri ddhil hepsi isletme mezunu. Bunu iyi
anlamda degerlendirmek istedik. Biz yaslaninca onlar isleri artik devraldilar.
Cocuklar magazacilik yapiyor, bunu dijitale de doktiiler ayni zamanda insaat,

pastirma, sucuk gibi isler de devam ediyor tabi.” (G2).

Ticari kabiliyet ve ilgi bir habitus olarak nesiller arasinda silirerken ayni
zamanda form degistirmekte, caga ayak uydurmaktadir. Gerek egitim araciligi ile artik
alayli-mektepli ikilemi ortadan kaldirilirken gerek teknolojik gelismeleri ve yeni

stiregleri takip eden ve buna ayak uyduran bir anlayisi goriilmektedir.

Bununla birlikte disa kapali yapisi ekonomik faaliyetin de Kayseri i¢inde
stirdiiriilmesi disardan kimi girisimleri kabul etmezken ayn1 zamanda disariya da insan
ya da ekonomik gii¢ ihra¢ etmemesi ekonomik 6zelligin ve ticaretin Kayseri i¢inde
biliylimesinin yani sira kiiltiirel oriintiiniin ve habitusun benimsenmesi ve yasanmasi

adina 6nemli bir yap1 olusturulmustur.

“Biz Kayseriliriz, Kayseri’'nin ¢ok ilging bir ézelligi var, i¢ine aldigi goglere
kiiltiir verir, kiiltiir almaz. Kendi kiiltiiriinii her zaman devam ettirir. Disaridan
almadigi gibi digsariya a¢ilmayr da sevmez. Ekonomik olarak da bu boyledir.
Isimi biiyiittiim Ankara’ya Istanbul’a gideyim diisiincesi burada ¢ok olmaz.

Sermayenin icerde donmesi, icerde biiyiimesi Kayserili igin énemlidir.” (G3).

Ayrica bu kiiltiirel 6zelligin ve habitusun devamliligin1 saglayan bir iglev olma
ozelligi de gosteren “oturmalar” kiiltiirel dongiiyili sagladig1 gibi ekonomik dongiiyii

de 6nemli 6l¢iide korumakta ve gelisimini saglamaktadir.

“Sehir kendi icinde gelismeye miisait... Oturma kiiltiirii bu bakimdan ¢ok
onemli. Belki Kayseri'yi kapali toplum olmasina neden oluyor, fakat sehri

ayakta tutan onemli bir dinamik.” (G1).

“Biz yeni nesil is adamlart olarak bizden biiyiiklerin tavsiyeleri ve
vonlendirmeleri ile yaptik her ne yaptiysak, oturmalar bu anlamda yeni nesli
besleyen bir siireg. Biiyiiklerin tecriibeleri, yeni igler ne, atilimlar noktasinda
bize hep yol gosterici olur. Biz de her zaman biiyiiklerimize sorariz, her ne

yapiyorsak. Yeni nesiller arasinda Istanbul 'a Ankara’ya gitmek, isini biiyiitmek
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isteyen de c¢ikar elbet, ama sermayenin sehirde kalmasi bizim i¢in oénemli.”

(G4).

Kiiltiirel dongliniin “oturmalar” vasitasiyla 6nemli olgiide saglandigini belirten
goriismeci, oturmalarin dncelikli islevinin ekonomik olmadigini fakat kimi ekonomik

kararlarin ya da uygulamalarin burada glindeme geldigini belirtir:

e

“Oturma kiiltiirii, yashlarin gengleri egittigi, haberlerin aktarildig,
yorumlarin yapildigi, ayni zamanda Kayseri’yi kendi i¢ine kapatan, digsardan
kimseyi almayan bir kiiltiirel 6zellik gosterir... Aslinda ticari kaygi olmaz bu
oturmalarda. Hag¢ arkadashigi, yol arkadaslig, is arkadashigi gibi durumlarda
bu grup bir de oturma diizenler. Bu oturmalar evlerde olur, kamusal alanda
olmaz... Ticari kayg: yok ama burada korkung bir bilgi akist olur. Kime mal
verilecek, kime verilmeyecek, kimle is tutulur, kimle tutulmaz tiim bunlar

burada paylasilir.” (G1).

Bu oturmalar ayn1 zamanda kurmus oldugu sosyal ag sayesinde dnemli 6lctide

bir dayanisma ag1 da gelistirmektedir:

“Ikinci olarak oturmalarda c¢aresizlik ya da ekonomik kotii gidisat ile
zayiflamig, kotii duruma diismiisse bir kigi, elinden tutulur oturma vasitasiyla.

Istanbul’a mal vermis, diizeni bozulmussa hemen yardim edilir.” (G1).

Nevi sahsina miinhasir bir ticari kiiltlir ve ekonomik girisimcilik 6zelligi
gosteren Kayseri ve Kayserili, kurmus oldugu aglar ve oturmalarla mevcut ekonomik
dongiiniin 6nemli Olclide yeniden iiretilmesini saglarken ayni zamanda bu yeniden
tretim kiiltiirel yapinin da siirdiiriilmesi anlaminda nesiller arasindaki dongiiyli de

saglamaktadir.
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SONUC VE TARTISMA

Yirminci birinci ylizyilin 6ne ¢ikan toplumsal fenomenlerinden kentlesme ve
demografik doniigiim, giiniimiiz politikalarmi sekillendiren olduk¢a onemli iki
toplumsal olgu olarak goriilmektedir. Bu nedenle 6zellikle son yirmi yilda kentsel
yaslanma caligmalari hem uluslararasi hem de ulusal literatiirde sik tartisilmaya
baslanan konular arasina girmistir. Tirkiye agisindan demografik doniisiimiin en
carpict yani ise Avrupa’nin ylizyilldan daha uzun bir siirede ulastigi, %25’lere varan
yasli niifus oranina Tiirkiye nin 60-70 y1l gibi oldukca kisa bir siirede ulagacagidir. Bu
hizl1 doniisiimde adimlarin saglam atilmasi ve refahin adil bir sekilde dagilabilmesi

icin gelecege yonelik bir receteye ihtiyag¢ vardir.

Kentsel yaslanmanin ulusal literatiirdeki karsiligina bakildiginda ¢aligmalarin
agirlikli olarak iilkenin kiy1 kentlerinde ve metropol olmasindan dolay1 istanbul’da
yogunluk kazandigi goriilmektedir. Bunlar arasinda Antalya, Canakkale, Mugla,
Mersin veya bu illerin komsular1 olan Isparta, Denizli gibi kiyiya yakin kentlerde
yashilik c¢aligmalarinin yogunlagsmis oldugu soylenebilir. Fakat Orta Anadolu
kentlerinde yaslilik ¢alismalarinin az olmasit olduk¢a carpicidir. Ciinkii Orta
Anadolu’nun yash niifusu da buglin Tirkiye’nin genel yash niifus oranim
yakalamaktadir. Hatta bazi Anadolu kentlerinde (Yozgat, Sivas, Kirikkale, vb.) yash
niifus oramnin %14’e yaklastign TUIK (2020) yashlik haritasinda rahatlikla
goriilebilir®. Orta Anadolu’da yapilan yaslilik ¢alismalari ise genellikle Eskisehir ve
Ankara ile sinirli kalmaktadir. Ankara ve Eskisehir kentlerinin ise kendilerine has
toplumsal yapilari diger Anadolu kentlerinden farklilik gostermektedir. Oysa Orta
Anadolu muhafazakar, milliyet¢i ve geleneklere bagliligr ile kendine has birtakim
toplumsal motiflere sahip olarak yukarida sozii edilen kentlerden ayrilmaktadir.
Giiniimiiz Tirkiye’sinde Orta Anadolu’da kentsel yaslanmanin sosyolojik ¢iktilarina
oldukca az deginilmis, burasi arastirmaya ve arastirilmaya agik bir alan olarak

kalmistir.

Orta Anadolu’nun kiiltiirel ve toplumsal dinamiklerini yansitan bir evren olarak

secilen Kayseri’de yapilan bu ¢alismada kiiltiirel ve toplumsal unsurlari yansitan

36 yashhik haritasi icin calismanin ikinci bélimiine bakiniz.
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onemli sosyolojik olgular aciga ¢ikmistir. Bunlar arasinda aileye ve aile biiyiiklerine
(yashya) yapilan vurgu, kentin muhafazakarlik ve modernligi basariyla biinyesinde
harmanladig1 diislincesi ve tarihsel siirecte disa kapali bir toplumsal yap1 olusturmasi
on plana ¢ikmaktadir. Burada ortaya ¢ikan bu tiirden kiiltiirel ve toplumsal unsurlar
Tiirkiye geneli sosyal politikalarda goriilmekle beraber (6zellikle aileye vurgu
baglaminda), kentin yerel yOnetim uygulamalart ve ekonomik aktorlerinin
yaklagimlarina da yansidigi ortaya ¢ikmustir. Bu unsurlar ve aralarindaki etkilesimin
mekansal boyutta nasil tezahiir ettigi asagida detayli olarak tartisilmaya calisilmistir.
Calismanin bu boliimii iki sekilde ele alinmstir. ilk olarak yaslilarin kendilerinin
yaslanma ve yasliliga yiikledigi anlamlar ve deneyimler, kentte ailesi ve digerleri ile
kurdugu iliskiler, kentte yasamanin ve yaslanmanin getirdigi avantaj ve dezavantajlar,
mekanin nasil algilandig1, mekansal pratiklerin ve etkilesim bi¢imlerinin neler oldugu
ve mekana yonelik biling veya diger bir deyisle kentlilik bilinci, vb. konular
tartistlmistir.  Sonrasinda politik ve ekonomik yapilanmanin kentsel yaslanma
deneyimini nasil yonlendirdigi, nasil etkiledigi ve buradaki uygulamalarin yasliliga ve
yaslanma siirecine iligkin ne tiirden egilimler ortaya ¢ikardigi ele alinmigtir. Bu kismin
sonunda her iki sahanin miisterek olarak ortaya ¢ikardigi sonucun sosyolojik agidan
neler ifade ettigi birbirleri ile ve literatiir esliginde ortaya konmaya calisilmistir. Fakat
ilk olarak degerlendirme icin bir bakis a¢is1 kazandirmas1 bakimindan Kayseri’nin
kent kimliginden ¢ok kisa bahsedilecektir. Cilinkii buradaki sosyolojik bakis agis1 diger
bulgular1 ve sonuglar tartisirken hep geri planda bir sekilde akilda tutulmasi gereken

bir konudur. Yani bir nevi ¢alismanin tartisma boliimiine 151k tutmaktadir.

Kiiresel olgekte nasil 1980 sonrast donemde kentsel mekanlar sermaye
birikimini saglayan ve ayn1 zamanda bu birikimi eritecek mekanlar olmaya bagsladiysa,
Kayseri’de de bunu gérmek miimkiindiir. “Marka Kent Kayseri”, “Diinya Sehri
Kayseri” gibi sdylemler de bunu gostermektedir. Kent sadece Orta Anadolu’nun degil,
tiim diinyanin dikkatini ¢cekmeye c¢alisan bir marka kent veya bir diinya kenti olmak
gibi giliclii bir iddiaya sahiptir. Bu nedenle mekan iiretimi kiiresel standartlarla
ortiistiiriilmek istenmektedir. Ote yandan Celik’in (2017) de belirttigi gibi, kente
kimligini kazandiran 6zelliklerden bir tanesi de hayirseverliktir. Yerel milliyet¢iligi ve

kent aidiyetini besleyen hayirseverlik kentte kendisini en ¢ok dini hizmetlerde
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gostermektedir. Bu nedenle kentsel yapilanmaya iliskin sdylemlerde toplumsal yapiy1
daifade eden bir kavram daha eklenerek, kent son donemlerde “Hayirseverlerin Diinya
Kenti Kayseri” tanimlamasiyla bilinir hale gelmistir. Kent muhafazakarlik ve
modernlik arasindaki uyumu da aslinda kendine has birtakim mekansal pratiklerle
korumaktadir. Bu da oturma kiiltiiriidiir. Kayseri’ye yakistirllan Weberci teorinin
aksine, kentteki ekonomik beceri, Tanrinin sanin1 yiiceltmekten degil, fakat kentte var
olan ister dini olsun, isterse bagka tiirden, yardimlasma ve dayanismaya dayali
toplumsal yapidan kaynaklanmaktadir. Bu yapinin yeniden iiretilmesini saglayan sey
ise “oturma” denilen mekdnsal pratiktir. Boylece kent “Kayserililik” kimligini biiyiik
bir sahiplenisle 6n plana ¢ikarir. Kentin toplumsal, kiiltiirel ve dini yapisindan kaynakli
olarak ortaya ¢ikan mekan pratiginin kendisi de bu toplumsal yapiy1 yeniden iiretir.
Dolayisiyla mekan ve toplum arasindaki karsilikli iliskide nasil ki toplum mekani
sekillendiriyorsa, ayn1 zamanda mekan da toplumu ve toplumsal iliskileri etkileyip
onlar1 yeniden sekillendirir (Wiles, 2005). Bu yiizden kent kapali1 bir toplumsal yapiya
sahiptir ve bunu kiramaz. Bunun kirilmasi olduk¢a zordur, ¢iinkii bu oturmalar sadece
halk arasinda degil, kenti ¢ekip ¢eviren, kente yon veren ve kent mekanin iireten siyasi
aktorlerle ekonomik aktdrler arasinda oldukga siki bir sekilde devam ettirilmektedir.
Kisaca 65 yas ve ustii katilimcilarin kenti tanimlarken bahsettigi “Kayserimiz”
kelimesi bu nedenle gelisiglizel sdylenmemistir. Mekan olarak Kayseri korunan,
sahiplenilen, benimsenen ve biitiinlesilen bir yerdir. Kayserililigi veya diger bir deyisle
“biz duygusu’nu, buradaki milliyetciligi ortaya ¢ikaran bu tiirden sosyolojik gergekler

ve gerekgeler vardir.

Calismanin 65 yas ve lizeri yaslilar ile yapilan goriismelerinde ortaya ¢ikan en
temel vurgulart yashiligin kronolojik bir olgudan ziyade daha ¢ok psikolojik ve
toplumsal bir olgu olduguna iliskindir. Yaglhlik tanimlamalar1 katilimcilar tarafindan
genellikle psikolojik yaslanmaya atifla aciklanirken, yashligin toplum tarafindan
tiretilen bir insa oldugu da goriilmektedir. Psikolojik acidan yashilik tanimlamasinda
bu ¢aligmanin ortaya koydugu en 6zgiin yan, evlatlarin dertlerinin kisilerin kendilerini
yash hissetmelerine sebep oldugudur. Buna gore evlatlarin yasadigi ¢esitli sikintilar
yaslilarda bir tiir psikolojik rahatsizliga, yorgunluga, depresyona yol a¢gmaktadir.
Burada Kayseri’nin bir aile ve akrabalik sehri oldugu (Celik, 2017) diisiincesi net bir
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sekilde kendini gostermektedir. Burada toplumsal yapinin yaghlarin kendi insa
siireclerine nasil yansidigi goriilmektedir. Psikolojik yaslanmada bile aile baglar etkili
olmaktadir. Fakat ayn1 meseleyi dile getiren yaslilarin, sikintinin temeline iligskin
sOylemlerinde cinsiyete dayali bir farklilik vardir. Kadin katilimecilar genellikle
cocuklarin evlilik hayatiyla ilgili meselelerden yakinirken, erkek katilimcilar ise
ekonomik meselelere deginmislerdir. Her ikisi de psikolojik yaslanmaya sebep
olmaktadir. Psikolojik anlamda yasliligi ifade eden bir diger 6nemli kavram ise
“g0niil” kavram1 olmustur. Buna gore kronolojik yas ile goniil yas1 tam tersi anlamlar
ifade etmektedir. Goniil yasi ayni zamanda yasam tatminini, yasama hevesini ve
hayatla barisik olmayi, hayatla miicadelenin heniiz bitmedigini anlatmaktadir. Boylece
calisma yagliligin 6zneler agisindan nasil anlamlandirildigina dair, daha Once
literatiirde yeterince tartisitlmamis iki 6nemli olguyu tartismaya agmaktadir. Fakat
burada belirtilmesi gereken bir diger sey ise goniil kavraminin kentin giindelik dilinde
oldukca yaygin olarak kullaniliyor olmasinin unutulmamas: gerektigidir. Yerel
yonetim goriismelerinde de belediyeciligin goniil belediyeciligi kapsaminda yapildigi
belirtilmistir. Bu nedenle bu kavram her ne kadar psikolojik yaslanmayi agikliyor gibi
goriinse de altinda sosyolojik sebepler bulunmaktadir. Goniil kavrami kentte
yasayanlar arasindaki karsilikli iliskiyi, samimiyeti, kentin gelenekselci yapisini,
muhafazakarligini ve kapali toplumsal yapisinin altint dolduran iliski bigimlerinin bir
tir soylemsel karsiligidir. Nitekim gorlisiilen katilimcilarin ¢ogu ya Kayseri
dogumludur, ya da kente yakin bir kdyden buraya gi¢ etmistir. Dolayisiyla kiiltiirel ve
sosyal sermayeleri birbiri ile benzerdir. Iste bu yiizden Orta Anadolu’nun kendine has
bir kentsel yaslanma deneyimi vardir. Bu nedenle kentsel yaslilik ¢aligmalarinda atil

bir alan olarak kalmamalidir.

Sosyolojik agidan yaslanmaya iliskin sonuglar irdelendiginde yasliligin yaslilar
tarafindan aciz, gii¢siiz ve sagliksiz olmak ile iliskilendirilmis olmasi ilk dikkat ¢ceken
konular arasindadir. Fakat bununla birlikte arastirmaya katilan yaslilarin neredeyse
tamaminin kendilerini bu bakis agisinin diginda tutmaya calistiklar1 da goriilmiistiir.
Kronolojik yasliligin yashlar i¢in genellikle bir anlam ifade etmedigi, aksine bedensel
ve biyolojik yaslanmanin kendi habituslarinda yashilik diisiincesini dogurdugu

goriilmiistiir. Bu nedenle kendilerini hala diri ve aktif hisseden, islerini baskalarinin
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yardimi almadan yapabilen kisiler kendilerini yaglh olarak tanimlamamaktadir. Daha
baska bir ifade ile aktiflik ile yaglilik bir arada diisiiniilememekte, bu ikisi arasinda bir
tir tezathk oldugu disiiniilmektedir. Bu da akla aktif yaslanma kavramini
getirmektedir. Fakat aktif yasliligin kavram c¢ergevesi son zamanlarda ozellikle
elestirel gerontolojide tekrar ele alinmasi gereken bir kavram olarak diisiiniilmektedir.
Cinkii  aktif yaglanma kavrami genellikle basarili veya saglikli  yaslanma
kavramlariyla (medikal soylemlerle) bir arada ele alinmaktadir. Aktif yaglanmayan ise
basarisiz/sagliksiz olarak goriilmektedir. Fakat bu bakis acis1 yasliyr Neoliberal bir
0zne olarak yeniden iiretmenin 6tesine gecemez. Zira Neoliberal donemde aktifligini
kaybetmis, yani, iiretici olma 6zelligini kaybetmis bir 6zne her zaman toplumsal ve
ekonomik anlamda bir yiik olarak diistiniiliir. Bu nedenle bu haliyle aktif yashlik
tanimlamasina daha temkinli yaklasilmali, bu kavram, engelleri olan, sosyal,
ekonomik ve fiziksel agidan kendi ihtiyaglarini karsilamada destek almak zorunda
olan, vb. yashlar1 da kapsayan bir gerceveye sigdirilmalidir. Bunun yapilabilmesi
demek, yaslilik ve aktifligi bir arada diisiinebilmenin Oniiniin agilmasi, yaslhligin
negatif bir anlamdan kurtarilmasi1 demektir. Unutulmamalidir ki bugiin yashlarin
sadece %?20,6’s1 yataga girip ¢ikma, oturup kalkma gibi bedensel aktivitelerde
zorluklarla karsilasmaktadir (TUIK, 2020). Bir insanin bedensel olarak aktif
olamadiginda topluma katki saglayamadigini diisiinmek son derede tehlikeli ve
ayrimcilig1 koriikleyen bir zihniyeti dogurur ve bunu tekrar tekrar yeniden tretir. Bu
sebeple ¢ogu yasli, yasliligr kendisine yakistirmamakta, kendisini yash gérmemekte,
hatta yash olarak nitelendirildiginde alinmakta, kirilmaktadir. Bu durumu bilimsel
anlamda ifade eden kavram ise i¢sellestirilmis yag¢iliktir. Yasa dayali olarak yapilan
ayrimcilik yascilik olarak tanimlanirken (Butler, 1980), yasciligin kisinin kendisi
tarafindan benimsenmesi ise igsellestirilmis yas¢iliktir (Levy 2009; Levy vd., 2020).
Yaslilik yasamin evrelerinden bir tanesi olarak her canlinin erisecegi ve kaginilmaz bir
durumdur. Fakat herkesin uzun yasamak istemesine ragmen yasliliktan kaginmaya
calisilmasi (Curryer ve Cook, 2020) yasliligin sosyal olarak da toplum tarafindan nasil
inga edildigini en net sekilde gostermektedir (Butler, 1980; Levy, vd., 2009). Yasliliga
yonelik kalipyargilar ve anlamlar ise kentsel deneyimi dogrudan etkilemektedir. Kent
mekanlarina katilimi, buralarin ne kadar sahiplenildigini, algilanan mekanin ne

oldugunu, vb. kisaca yaslilarin kentlerdeki goriiniirliiklerini dogrudan etkilemektedir.



208

Bu acgidan kir ve kent arasinda bir ayrim oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ozellikle son dénem kentlesme pratikleri ve tiiketim kiiltiiriiniin, yasam kalitesinin

kendisi haline gelmesi son derece 6nemlidir.

Yaslilarin kentle olan iligskisine bakildiginda ilk dikkati ¢eken konunun kir ve
kent arasinda yapilan ayrim oldugu goriilmektedir. Katilimeilar kirsal alanin 6zellikle
temiz havasi gibi yasam kalitesini artirict unsurlarin ve ekonomik sartlarinin kendileri
icin daha uygun oldugunu, toplumsal iliskilerin orada daha sicak ve yakin oldugunu
belirterek kirsal alana 6zlem duyduklarini ifade etmislerdir. Kayseri’nin tarihsel ve
toplumsal anlamda ge¢misten bugiine 6nemli bir gelenege sahip olan “bag kiiltiiri” ise
ekonomik giicii yerinde olanlara kentte bir tiir kir yasantisi imkani1 saglamaktadir.
Fakat bunun simifsal bir avantaj oldugu belirtilmelidir. Politik iktisat teorisine gore
yasliliktaki esitsizliklerde sosyoekonomik farkliliklar en 6nemli sebeplerden bir
tanesidir. Yaslilarin kendi aralarindaki esitsizligin kaynagi da budur. Fakat 6te yandan
katilimcilar tarafindan kentin avantajlar1 da goz ardi edilmemektedir. Katilimcilar
yasliliktan kaynakli saglik problemlerinin artmasi ile kentlerde bu tiirden ihtiyaclarini
daha rahat giderebildiklerini, iiriin ¢esitliliginin burada daha fazla oldugunu da
eklemektedir. Genel anlamda hem kira hem de kente yonelik olumlu ve olumsuz
diisiincelerin birbirinin pesi sira geldigi ve bir arada degerlendirildigi sdylenebilir.
Burada belirleyici olan faktoriin ise ekonomi oldugu aciktir. Yaslilara gore sehirde her
imkan vardir, ama ekonomik giiciin yeterli ise vardir. Emeklilik maaslarinin yetse de
yetmese de bir sekilde idare edildigi, “cok siikiir” gibi kelimelerle ile ifade
edilmektedir. Bu idare edis ve slikredis yasam kalitesi beklentisini etkilemektedir.
Yaslilarin ¢ogunun bir tevekkiil anlayisi i¢inde veya kaderci bir perspektifle bu konuya
baktiklar1 sOylenebilir. Cogu bu durumu kabullenmis ve yasam Kkalitelerini
yiikseltebilmek adina kendi stratejilerini belirlemislerdir. Bagka bir ifade ile hangi
mekanin kendilerine uygun, hangilerinin uygun olmadiklarini bu tiirden taktiklerle
belirlemislerdir. Konuyla ilgili Sentlirk ve Kurtkapan (2017) da kentin yaslilar i¢in
stirekli yenilenen bir stratejik alan olmasi ve yaslhilarin bu stratejik alanlarda taktikler

gelistirerek sosyalizasyonu sagladiklarina dikkat ¢ekmislerdir.

Yaghlikta ekonomik yetersizlikler yoksullugun kagmilmazhgr ile

sonuclanmaktadir. Neoliberal kentlerin dinamizmi, hiz1 ve akiskanligi bu dénemde
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calismak isteyen veya ¢alismak zorunda olan yaslilar1 istthdam piyasasinin digina
itmektedir. Ciinkii giiniimiiz kapitalist kentlerinde tecriibe yerini dinamizme ve
canliliga birakmistir. Dolayisiyla is gilicii piyasasinda bir esitsizligin oldugu
sOylenebilir. Yaslilara yonelik olumsuz kalipyargilar ise bu diisiinceyi beslemektedir.
Bu nedenle gilinlimiizde yaslilik cogunlukla yoksullukla birlikte ele alinmaktadir.
Neoliberal kentte yaslilik yoksulluk olgusundan ayri tartisilamaz. Bu caligmada
katilimcilarin neredeyse tamaminin goriisme yapilan donemde yoksulluk ve aglik
sinir1 arasinda veya bu sinirlarin da altinda oldugu 6grenilmistir. Yash yoksullugu
saglik giderlerini karsilayabilme, yeterli gidayr temin edebilme, sosyallesecek ve
kiiltiirel faaliyetlere katilabilecek giicii bulabilmede zorluklar yasama gibi
olumsuzluklara yol agabilmektedir. Bu da olumsuz yasam kosullarinin yaninda
yashlarin kentsel goriiniimlerini de azaltmaktadir. Karadeniz ve Oztepe (2013) bu
konuya dikkat cekerek yoksullugun sadece ekonomik kaynaklara erisimdeki
kisitlilikla degil, ayn1 zamanda sosyal kisitliliklar; egitim ve sagliga erisim, toplumsal

ve siyasal hayata katilimla da iliskili oldugunu belirtmislerdir.

Neoliberal donemde yaslinin ekonomik gelirindeki azalma ayni zamanda aile
ve toplumsal iliskilerini de etkilemektedir. Benzer sekilde Ozen ve Ozbek (2017) de
yaptiklar1 c¢alismada ekonomik giicii azalan yaslinin ailedeki ve toplumdaki
otoritesinin zayifladigini belirtmislerdir. Bu ¢alismada da yaslanma ve emeklilikle
beraber yaslilara yonelik sayginin azaldigi ve yaslhlarin ailevi konularda karar alma
mekanizmalariin ¢ogunlukla disinda kaldig1 goriilmiistiir. Bu durumu katilimcilar
“goriinmez olmak” seklinde dile dokmiislerdir. Bu noktada ise yine cinsiyet
baglaminda farkliliklardan s6z etmek miimkiindiir. Buna goére kadinlarin bu tlirden
dislayici pratiklere daha az maruz kaldiklar ¢linkii torun bakmak, yemek yapmak, vb.
gibi birtakim rolleri yerine getirdikleri goriilmiistiir. Ataerkil ve geleneksel yapilarin
doniistime ugramasi ve degismesi erkek yaslilar iizerinde daha olumsuz psikolojik
ciktilara sebep olmustur. Geleneksel ve ataerkil toplumlarda otorite roliinii genellikle
erkeklerin, Ozellikle de en yasl erkegin {istlenmesi modern ve sanayilesmis
toplumlarda kirilmaya ugramistir. Yash erkekler bu nedenle otorite kayb1 yasadigini

belirtmektedir.
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Kentin fiziki a¢idan sagladigi imkanlar ve bunlarin sosyal yasantiya olan
etkisine bakildiginda ise yukarida bahsedilen sahiplenme duygusunun elestirel bir
bakisa kaydig goriilmektedir. Kentte yaklasik son yirmi-yirmi bes yillik mekan
yapilanmasinda, on bes kata kadar varan yiiksek katl1 binalarin ve dikey kentlesmenin
temel bir karakteristik 6zellik haline gelmeye basladigini diisiindiirmektedir. Hatta
bunlar katilimcilar tarafindan “mantar gibi” yiikselen binalar olarak tarif edilmistir.
Bunlarin ¢evresine yapilan yesil alanin ise c¢ogunlukla yetersiz oldugu
diisiiniilmektedir. Ote yandan kentin kamusal mekanlarinda yukaridakine benzer
sekilde yine toplumsal cinsiyete dayali boliinme goze ¢arpmaktadir. Tunger (2017) de
Istanbul-Kadikoy’de yaptig1 calismada ayni sonucu elde etmistir. Bu durum eldeki
calismanin saha pratiginin her kesiminde ortaya ¢ikarak en temel bulgulardan bir
tanesi haline gelmistir. Kadinlarin genelde evlerinde, erkeklerin ise disaridaki yesil
alanlarda ve kamelya tarzi oturma alanlarinda vakit gegirdikleri goriilmiistiir. Benzer
bir sonu¢ Diizenli ve Alpak’in (2017) calismasinda da ortaya ¢ikmistir. Buna gore
yaslilar sosyallesebilmek i¢in en gok parklari tercih etmektedir. Ayrica yaglilarin bu
mekanlar tercih sebepleri ulasilabilirlik, giivenlik ve dogalliktir. Caligmanin mekan
baglaminda ortaya ¢ikan benzer bir diger sonucu ise bu yesil alanlarin genellikle
yashilarin kendi yasadiklar1 bolgelerde olmasi ve katilimcilarin daha ¢ok yasadiklar
ev ve apartman cevresinde sosyallesmeleri olmustur. Oztiirk ve Turan Kizildogan
(2017) da benzer bir sonucu vurgulamiglardir. Katilimcilar belirtildigi gibi daha ¢ok
yesil alanlarda vakit gecirirken, bunun yani sira yasl erkekler genellikle cami altlarina
yapilan Ikinci Bahar Evleri veya agik alandaki Osmanli Evi gibi mekanlarda da
sosyallesmektedirler. Yasli ve mekan arasindaki iliskiye bir katki olarak,
Biiyilikglimiis’tin (2017) elde ettigi sonuca gore ise yaslilar sosyallesebilmek amaciyla
biiyiik kentlerde eczane, banka, saglik ocagi gibi mekanlarda uzun sohbetler ederek
vakit gecirmektedirler. Buna gore yaslilar kent yasaminda sosyallesebilecegi alternatif

mekanlar aramaktadir.

Ekonomik duruma ve egitim durumundaki farklilagsmaya gore yaslilarin mekan
pratiklerinin de degistigi goriilmektedir. Sahabiye’de yasayanlarin hem ekonomik hem
de egitim seviyelerinin digerlerine gore yiiksek oldugu ve Kafe, AVM gibi mekanlara

nadiren de olsa gittikleri goriiliirken, bunlarin diginda kalanlarin genellikle kendi
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yasam alanlar1 ¢evresindeki park ve bahgeleri tercih ettikleri goriilmektedir. Fakat
calismanin mekan pratikleri agisindan en ¢arpici sonuglarindan bir tanesi genel
anlamda, yashilarin kafe ve AVM gibi mekéanlara kendilerini yakistirmamalari
olmustur. Bir taraftan kendilerini yagh olarak kabul etmezken, diger taraftan da
buralarin yashlara uygun olmadigimi ve kendilerine yakismadigini da dile
getirmislerdir. Iste tam burasi kendilerinin yasli oldugunu kabul etmediklerini fakat
toplum tarafindan yash goriindiiklerinin bilincinde olduklarini gostermektedir. Bu
nedenle yascilik icsellestirilmistir. I¢sellestirilen bu ayrimei diisiince yaslilarin kent
mekanlarindaki  goriiniirliiklerini  azaltmakta, kamusal alanin disina itmekte,
sosyallesebilecekleri alanlart sadece kendi yasadiklart fiziki ¢evre ile
sinirlandirmaktadir. Burast kent hakkindan da dislandiklarin1 gésterir. Bezmez’in
(2013) de ifade ettigi gibi, kent hakkindaki sahiplenme hakkindan dislanmak birkag
sekilde gerceklesir. Bunlardan biri o toplumsal mekana ait olmadigimi diisiinme, o
mekanlar1 kullanmadaki kisitlilik seklindedir. Clinkii bu diisiinceyi toplumun kendisi
tiretir. Neoliberal kent boyle bir toplumsal biling olusturmustur. Bu c¢alisma
baglaminda yashlarin “toplum yashlari bu tiir yerlere kabul etmiyor, buralar bize
yakigmiyor” sozleri ile AVM, kafe gibi dinamik ve hizli akan kent mekanlarina
kendilerini yakistirmamalari ve bu sozleri oldukg¢a Onemsediklerini belirtmeleri
yasliligin toplum tarafindan iiretilen olumsuz kalipyargilarini kanitlar niteliktedir. Bu
nedenle ¢alismada en basindan beri siirekli vurgulan sey, Neoliberal kentlerde yaghliga
yonelik olumsuz kalipyargilarin asla gz ardi edilmemesi gerektigidir. Bunun igin
oncelikli olarak yerel yOnetime, sonrasinda ise sivil topluma biiyiik gorevler
diismektedir. Farkli kusaklart bir araya getirerek bu alginin kirilabilecegi fakat bunun
da zaman alacagi disiiniilmektedir. Ciinkii bu bir anlamda sosyal degismenin
arzulanmasi demektir ve sosyal degisme kolay olmayacaktir, zaman alacaktir. Fakat

simdiden adimlarin atilmasi gelecek yillarimiz agisindan son derece dnemlidir.

Sosyal hayattan diglanma durumu sadece kalipyargilardan degil, ekonomik
sebeplerden de kaynaklanabilmektedir. Aslinda kentin bunu fark edip pratige doktiigi
bir mekan temsili (Emirgan Kafe) de vardir. Zaman zaman yaslilara yonelik pozitif
ayrimcilik baglaminda uygulamalarin yapildigi goriilmektedir. Kayseri’nin kiiltiirel

olarak geleneklere ve aile biiyiiklerine yonelik pozitif tutumunun ydnetim agisindan
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benimsendigi goriilmektedir. Kentin merkezinde bulunan Emirgan Kafe’ye yaglilarin
kendi istekleri dogrultusunda agilan ayr1 bir boliim (yash bdliimii), bu diisiincenin
giindelik hayattaki somut karsilig1 olarak degerlendirilebilir. Fakat sosyolojik bilginin
eksikliginden kaynakli olarak bu durum, mekéan tiretiminde ve politikalarinda ilk basta
hedeflenenden baska bir eksene kaymaktadir. Yerel yonetim yaslilar i¢in yas dostu
mekan tliretmek isterken yasa bagli olarak bir mekansal ayrigmaya sebep olmustur.
Yonetim tarafindan pozitif ayrimcilik olarak diisiintilen uygulamanin bariz bir sekilde
vas¢t bir karakter kazandigimi goézden kagirmamak gereklidir. Kent ydnetiminin
sOylemlerinin esitlik¢i ve adil bir dili kapsamasi ve uygulamalar ile kentte bunun
yapilmaya calisilmasi, bu soylemlerin uygulamadaki karsiliklarin da esit ve adil
sonugclar iiretecegini gostermez. Adalet ve esitlik, saygi ve hiirmet, birlikte ve bir arada
yasama, vb. gibi temel olgular sadece dilde kalmamali, uygulamalara da yansimali,
giindelik hayati sarip sarmalamalidir. Bu ¢alismada oldugu gibi incelenen fenomene
elestirel acidan yaklasan calismalar arastirma pratiginin yaninda daha adil ve esitlik¢i
bir diinya i¢in doniistiiriicii ve giiglendirici bir durus sergilerler. Ciinkii elestirel nitel
caligmalari elestirel yapan sey, sadece problemi incelemesi ve toplumu anlamasi degil,
ayni zamanda toplumu elestirerek onu degistirme hedefinin olmasidir (Merriam, 2009:
34). Bunun igin de sosyolojik bilgiye ve ¢aligsmalara ihtiya¢ oldugu sahadan alinan
verilerde ¢ok agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal politika alaninda yas ile
mekan arasindaki iligkiyi arastiran Akyildiz (2016) da tam olarak buranin altini
cizmektedir. Bu nedenle Emirgan Kafe’deki yaslilara ayrilmig boliim, yaslinin diger
kusaklarla olan baglantisin1 kirmakta ve boylece kent mekanlarindaki goriiniirliiklerini
bir anlamda golgede, geri planda birakmaktadir. Oysaki farkli yas gruplarinin ve
kusaklarin bir arada olmasi yas ayrimciligii da 6nleyecektir. Tutal ve Ustiin (2009)
de yas dostu mekanlar baglaminda Eskisehir’de yapmis olduklar1 arastirmada kent
yonetiminin yashlara 6zgii politikalarinda farkli kusaklar1 bir araya getirebilecek
mekansal yapilarin olusturulmasinin 6nemli oldugu sonucuna varmislardir. Ikinci
Diinya Yaslilik Asamblesi’'nde de bu konu 6n plana ¢ikan konular arasindadir.
Asamble, insan hak ve 6zgiirliiklerinin yasama geg¢irilebilmesi ve tiim yas gruplarini
kapsayic1 politikalar olusturulabilmesi i¢in kusaklararasi iletisim ve etkilesimin
giiclendirilmesini 6zellikle vurgular (Yaslanma Uluslararasi Eylem Plani, 2002: 8).

Bununla birlikte sozii edilen mekanin giderek kiraathane havasina biirlinmesi ve
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kadinlarin buralara gel(e)memesi, mekan ve yas arasindaki etkilesimden ortaya ¢ikan
ayrimciliga toplumsal cinsiyet faktoriinii de eklemektedir. Benzer bir iyi niyet
uygulamasi Ikinci Bahar Evleri olarak isimlendirilen mekanlarda da ortaya
cikmaktadir. Bu mekéanlarin direkt olarak erkeklere yonelik yapilmasi fakat buna
karsilik kadinlar i¢in bir girisimin olmamasi, yaslilarin mekan pratiklerinde toplumsal
cinsiyete dayali farkliligin yerel yonetimler tarafindan da pekistirildigini
gostermektedir ki bu farklilik kiiltiirel ve toplumsal bir olgu olarak zaten kentin
kendisinde mevcuttur. Arastirmacinin tiim ¢abalarina ragmen kamusal alanda kadin
katilimc1 bulmakta zorlanmasi da bunu gostermektedir. Bu durumun daha da
pekistirilmesini kirmak, bunun yerine kadin yaslilarin (veya genel olarak kadinlarin)
da kamusal ve kentsel mekanlarda goriiniirliiklerinin artirilmasini saglamaya yonelik
uygulama ve politikalar iiretilmelidir. Boyle olmadig: siirece kent hakkina erisim ilk

olarak cinsiyet faktorii baglaminda bir engel ile karsilasacaktir.

Kentsel mekanlara katilimin bir diger bileseni bu mekanlara erisme ve ulagsma
imkanmdir. Erisim ve ulasim ise hem yaslinin kent icindeki hareketliligini (mobilite)
etkilemesi hem de kent hakkinin diger 6geleri olmasi bakimidan ¢aligma kapsaminda
oldukca o6nemli bir yerdedir. Kayseri sehir planlamasi anlaminda genel olarak
bakildiginda diizenli ve iyi planlanmis bir sehir izlenimi vermektedir. Sehir i¢i ulasim
oldukc¢a kolay ve imkanlar da fazladir. Katilimeilar sadece bekleme duraklarmdaki
oturma koltuklarinin sayisinin azligindan yakinmiglardir. Bununla beraber asil dikkate
alinmas1 gereken konu buradaki fiziki yap1 degil, sosyal yapidir. Saha bulgularina gore
yaslilar yashiliga yonelik dislayict uygulamalarla en ¢ok toplu tasimada
karsilagmaktadir. Fakat burada dikkati ¢eken nokta ise bu yase1 tutumlari halkin degil,
genellikle arag soforlerinin sergiliyor olmasidir. Calismada ortaya ¢ikan bulgulardan
bir tanesi de yaslhilarin sosyallik ve gezme maksadi ile kendi bulunduklar1 yerden
otobiise/rayl1 sisteme binip, bir-iki durak sonra inmeleri veya sirf ekmek almaya
gezerek gitmek icin ekmegi merkezdeki bir yerden almalari ve bunun i¢in de toplu
tasima kullanmalaridir. Toplu tasima ise Kayseri’de sinirsiz ve siiresiz bir sekilde 65
yas ve lizerine iicretsizdir. Bu uygulama yaslilarin en ¢ok hosuna giden uygulama
olmustur. Fakat burada oraya ¢ikan mekansal pratik otobiis soforlerinin oldukga kirici

bir sekilde yasci sdylemlerde bulunmasina yol agmistir. Hatta bu konu baz1 yaslilarin
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kendisi tarafindan da dogru bulunmus ve “yashdir, otursun evinde” tarzinda
sOylemlerin de ortaya c¢iktig1 goriilmiistiir. Yine bu algimin kirilmasi i¢in yukarida
bahsedilen sosyal degismeye ihtiyag vardir. Konuyla ilgili Arun (2021b) sadece 65
yas1 kapsayan toplu tagima indirimlerinin bir hata oldugunu, ¢iinkii belirli bir kesimi
kapsayan bu tiirden uygulamalarin kusaklarlar arasi ¢atigmalari besleyecegini diisiiniir.
Bu uygulama da 65 yas ve tizerindeki herkesin yoksul, diiskiin veya destege ihtiyaci
varmig gibi algt yaratir. Onun ¢6ziim oOnerisi ise yoksul kesimlerden baglanarak
licretsiz toplu tasimanmn hak baglaminda verilmesidir. O, bu uygulamanin
stirdiiriilebilir olmasi i¢in daha kapsayici olmasi gerektigini ve kimseyi disarda
birakmamasi gerektigini belirtir. Ancak ekonomik yetersizliklerin yaninda, yaslilarin
biligsel ve biyolojik durumlarinda da gerilemeler meydana gelebilecegini, kas ve
kemik yapilarinin zamanla yipranabilecegini, gozlerin bozulmaya baslayabildigini,
hafizada kisa veya uzun donemli unutkanliklarin da yasanabilecegini unutmamak
gerekir. Bu nedenle kendisini arag kullanacak durumda hissetmeyenler de toplu tagima
kullanmak isteyebilirler. Giiniimiizde en azindan yaslilar i¢in bunun saglanabilmesi de

olumlu bir uygulama olarak diisiintilebilir.

Ulasim ve erisim konusunun ¢alisma agisindan tartismaya agilmasi gereken bir
diger yiizii ise kentlerin makbul vatandaglara gore diizenlendigi elestirilerini
hatirlatmaktadir. Burada kentte farkliliklarin g6z ard1 edildigi, dezavantajli konumda
olanlarin dikkate alinmadigi, bunun da igsellestirildigi, sorgulanmadig1 ve Oylece
kabul edildigi goriilmektedir. Calismada katilimcilar bu durumu “her yorulana bir han
yapilmaz” seklinde ifade etmislerdir. Buna gore katilimcilarda fiziksel olarak ¢esitli
diizeylerde engeli (ama hafif ama agir engel) olanlar i¢in ayr1 imkanlar yaratmanin
miimkiin ol(a)mayacag diisiincesi hakimdir. Bu hem kent mekanlar1 hem de toplu
tagima icin gecerlidir. Sonrasinda gelen caresizlik diisiincesi ise katilim ve karar alma
stireglerine yonelik tartigmalara kapi aralamaktadir. Yerel yonetimin sosyolojik ve
sosyal baglami yakalamaya yonelik halk yoklamalari, anketler, vb. gibi ¢aligmalarinin
eksik oldugu 6grenilmis olmakla beraber yaslilarin isteklerini iletebilecekleri kanallari
da bilemedikleri ortaya ¢ikmistir. Diger bir ifade ile katilim hakkina erisimin kisith
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle “yapilacak bir sey yok™ seklinde mevcut duruma

raz1 gelme egilimi s6z konusudur. Bu konu yerel yonetimle olan goriigmede 6zellikle
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sorulmustur. Buna gore yonetim, Kayseri igin kentin makbul vatandasa yonelik
yapildig1 tanimlamasinin yanlis olacagini belirtmistir. Otobiislerde de son donemlerde
engelli olana yonelik iyilestirmelerin yapildig1r belirtilmistir. Burada sunun da
vurgulanmasi  Oonemlidir ki, katilimecilarin ~ kentlilik  bilincini tam olarak
gelistiremedikleri bir gercektir. Kentlilik bilinci kent sakinleri tarafindan kenti
doniistiirme potansiyelinin farkinda olunmasidir. Katilimcilar kentle ilgili istek ve
taleplerini iletebilecekleri kanallar1 bilmemekte, islerini sadece muhtarlar araciligi ile
cozmektedirler. Saha gozlemlerine bakildiginda ise son donem kent pratiklerinin
geemise oranla daha erigilebilir oldugu sdylenebilir. Elbette bu yeterli degildir.
Erisimin ve ulagimin hak olarak verilebilmesi i¢in daha kapsamli uygulamalara
ihtiyacin oldugu agiktir. Ozellikle saglik hakkina erisim baglaminda sehir hastanesine
ulasimin zor olmasi ve en merkez disindakilerin en az iki vasita ile ulasmak
durumunda olmasi yasl, gebe, engelli gibi kesimlerin zor durumda kalmasina sebep

olabilir.

Calismanin  yerel yonetimler ile ilgili ortaya ¢ikan sonuglar
degerlendirildiginde ise genel anlamda ydnetimin ayrimcilik gézetmeden her kesimi
kapsayan bir sehircilik ve hizmet anlayisinin oldugu, en azindan sdylemlerin bu yonde
oldugu goriilmiistiir. Yasliliga iliskin 6n plana ¢ikan ilk konu ise aile politikalarinin
agirlik kazanmis olmasidir. Bu durum, yashnin devlet destegine ihtiya¢ duymadan
yaslilikla ilgili ortaya ¢ikabilecek sorunlarin aile iginde ¢oziilecegine iliskin soylemde
kendisini en net sekilde gostermektedir. Yilmaz (2017) da bu konuya dikkat ¢cekerek
Tirkiye’de yashinin ihtiyac halinde aile i¢inde bakilmasinin zaten kiiltiirel bir norm
haline geldigini belirtir. Bunlar c¢aligma kapsaminda is diinyasiyla yapilan
goriismelerde de oldukga 6n plana ¢ikmistir. Buna gore tipki diger sorunlarda oldugu
gibi yaslilikta ortaya cikabilecek olumsuzluklar ilk olarak ailede giderilmelidir,
anlayigt hakimdir. Bu da Akdeniz Aileciligi (Akkan, 2018) olarak literatiirde
karsiligin1 bulan Gliney Avrupa refah devleti sistemleri ile benzerlik gostermektedir.
Fakat bu anlayis devletin roliinii geri planda birakarak yaslilar1 ilk olarak bagka birine
bagimli hale getirmektedir. Sosyal hizmetler ile yapilan goriismede yasliya ekonomik
ve sosyal yardim yapilabilmesinin ilk sartinin maddi durum degil, kisinin sosyal

yoksunluk igerisinde olmasi sart1 bunu gostermektedir. Giiniimiiz kosullarinda aile ve
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akrabalik baglarinin da giderek ¢oziilmeye baslamasi géz oniine alindiginda bu sart
hak kayiplariin oniinii agacaktir. Ayrica yardim i¢in 6n kosulan ekonomik yetersizlik
smir1 oldukea zorlayicidir. Bununla birlikte, bir taraftan devletten yardim alacak kadar
diisiik gelire sahip olmayan fakat 6zel bakim alabilmeye de ekonomik giicii yetmeyen
ve diger taraftan yardim edecek kimsesi bulunmayan kisiler i¢in yaslilik hayatin en zor
donemlerinden biri olacaktir. Akkan (2018) bu durumu ‘“hak eden muhtaglar” olarak
tanimlamaktadir. Yani devletin ailesiz ve kimsesiz olan yasliya (veya engelliye) sosyal
hizmeti vermesi i¢in onun bu yardimi hak edecek muhtaglikta olmasi beklenmektedir.
Tiirkiye’de her dort haneden birinde en az bir tane yasli bulunmakta, yasli bulunan her
bes haneden birinde ise yaslilar yalmiz yasamaktadir (TUIK, 2020). Ozellikle yalniz
yasayan yaslilar disiiniildigiinde boylesi kriterler yashyr giiglii hissettirmek soyle
dursun, mahcup hissettirecek yaklagimlardir. Yaslilar i¢in hak temelli yaklasimlarin
en temellerinden bir tanesi olan BM “Yaglilar i¢in Prensipler” bildirgesinde de
bagimsizlik ilkesi ilk maddedir. Bu nedenle hak temelli yaklasimlar 1s18inda yaslilikta
ortaya ¢ikabilecek olasi bakim ihtiyaci karsisinda kamunun desteginin artirilmasi ve

yardim kriterlerinin giiniin gercekligini yakalayabilmesi 6nemlidir.

Yashlara yonelik mekan tiretimi ve hizmetlerde Kayseri yerel yonetiminin son
iki y1lda 6nemli adimlar attig1 da goriilmektedir. YADES ve Ulugimarlar Yagh Yasam
Merkezi gibi mekanlarin iki yillik bir ge¢gmisi vardir. Bunun disinda 50 yas veya
emekli olanlara yonelik hobi evlerinin yapilmasi, belediyeye ait bir sirket olan Spor A.
S. kapsaminda 65 yas ve {lizerine tiim spor faaliyetlerinin ticretsiz olmas1 gibi konular
kentteki son donem iyilestirme ¢alismalarina 6rnektir. Fakat en biiylik eksikliklerden
bir tanesi belki de belediyede geng ve ¢gocuk meclisi olmasina ragmen yasl meclisinin
olmamasidir. Yagl meclisleri yaslilarin kenti kendi ihtiyag ve istekleri dogrultusunda
sekillendirmelerinde en 6nemli kanallardan bir tanesidir. Tiirkiye’de son yillarda yas

dostu kent baglaminda birka¢ belediye bunu yapabilmeyi basarmistir.

Calismanin yerel yonetimle ilgili saha bulgularinda ortaya ¢ikan ve tartismay1
hak eden konulardan bir tanesi de “goniil belediyeciligi” sdylemi olmustur. Bu sdylem
arastirmacinin sahadan once diisiinmedigi, direkt olarak saha etkilesimi sirasinda
karsilastig1 bir sdylemdir. Bu nedenle hem idarecilerle hem de is insanlariyla bu konu

hakkinda goriistilmiistiir. AKP’nin 2019 se¢imlerine girerken bu ifadeleri bir slogan
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olarak kullanmasi kavramin politik zeminini olusturmaktadir. Goniil belediyeciligi
soylemi Neoliberal rasyonaliteyle uyum ig¢indedir. Bugra (2015) 1990°dan sonra
Tirkiye’nin sosyal politikalarinda sdylemin goniilliiliige kaymaya basladigini belirtir.
Bu baglamda goniil belediyeciligi de Bugra’nin belirttigi gibi yonetimin “sosyal
devletle milleti bir araya getirme” ve bu sayede kamu harcamalarini kisma yoluna
gitme ¢abasi baglaminda degerlendirilebilir. Clinkii burada devletle millet arasinda bir
tiir goniil bag1 olduguna yonelik bir sdylem vardir. Dogan’in (2007) kentsel gerilimleri
hafifletmek olarak ifade ettigi bu durum, sosyolojik agidan bir emniyet siibabi islevi
gormektedir. Ayn1 zamanda bu sOylemin hayirseverlik faaliyetlerine eklemlendigi,
kente yapilan bazi sosyal hizmetlerin “goéniil belediyeciligine eklenen halkalar”
seklinde ifade edildigi goriilmektedir. Yaslinin duasini alarak Mevla’nin duasini
almanin da goniill belediyeciligi oldugu belirtilmektedir. Bu nedenle goniil
belediyeciligi denilen politika bi¢imi Bezmez’in (2013) ifade ettigi sekliyle popiilist
sOylemleri ihtiva etmektedir. Ciinkii ona gore yonetimin dini iyilik ve hayirseverlik
ilkelerini kendine referans vererek yaptigini iddia ettigi sosyal belediyecilik, kiiltiirel
poplilizm igeren uygulama ve sOylemleri kapsamaktadir. Gergekten de ¢alismanin
saha bulgularinda, is insanlarinin da belirttigi gibi, Kayseri’deki hayirseverligin
boyutlar1 diinyanin higbir yerinde bu kadar 6n plana ¢ikmamustir. Is insanlarin da
belirttigi gibi Kayseri’nin mottosu “hayrin kadar konug’tur. Bir anlamda yapilan
hayirseverlikler bile bir yaris igindedir. Universitelerin ve dgrenci yurtlarmin, hatta
yash ve engelli yasam merkezi gibi dezavantajlilara yonelik bir¢ok kurumun isminin
basinda once onu yaptiran hayirseverin ismi vardir. Imar ve sehircilik boliimiinde
goriisiilen ilgili kisinin de dedigi gibi, Kayserili haywr yapmak icin sirada
beklemektedir. Is insanlar1 kentin bu durusunu yoksullugun ya da toplumsal
esitsizligin Onlenmesi baglaminda gérmemektedir; fakat onlar bunun dini ya da
vicdani hassasiyetlerle ortaya ¢iktigr kadar ayni zamanda sistemi ve mevcut yapiyi
korumanin bir yolu olarak da gormektedirler. Yoksulluk ve dezavantajliligin bireysel
bir problem olarak goriilmesi Neoliberal dilin temel mantigin1 yansitir, miicadele yolu
ise siyasetin de rehberligindeki sivil toplumun hayirseverlik ve yardim kampanyalari
kapsaminda ele alinir. Boylelikle yapisal bir problem olarak goriilmez. Ancak sosyal
politika tartismalart bu eksen lizerinde hayat bulurken yoksulun ya da muhtacin

birilerinin himayesinde olmasi ya da birilerinin merhametine muhta¢ olmasi
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anlayisinin karsisinda durarak devlet politikasinin esas alinmasini 6nerir. Esitsizlikler
ve dezavantajli olanla miicadele ne ihtiyag halinde uygulanacak bir tiir politik
stratejiye ne de zenginin merhametine kalmalidir. Devletin kamucu yonii bu meselenin

merkezinde olmalidir.

Giliniimiiz kentlerinde Neoliberal rasyonalite kentsel yaslanma s6z konusu
oldugunda da gbzden kagirilmamasi gereken bir gergekliktir. Neoliberal dénemde
kentlerde yaslanma yoksulluk ve sosyal dislanma konularindan ayri ele alinamaz.
Yasam kalitesinin bir tiir tilketim kiiltiirii haline geldigi Neoliberal kentlerde yaslilik
bir anlamda dezavantajlilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii yaglilar bu donemde en
az tiiketen kesimlerden biridir. Onlar sadece saglik alaninda birer tiiketici olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Ayrica yasliliga yonelik olumsuz kalipyargilar da ayrimci ve yasci
tutumlart yeniden lretmektedir. Bu calismanin farkli sahalarla etkilesim kurmasi
yaglilikta ortaya ¢ikabilecek digsla(n)ma mekanizmalarina dair birbiri ile karsilastirma
yapmay1 saglayacak da bir bakis sunmasim saglamistir. Is insanlari ile yapilan
goriismelerde ortaya ¢ikan yaglhilik algisinin 65 yas ve iizeri ile yapilan goriismelerden
¢ok daha farkli oldugu, hatta is insanlarmin “yash” yerine “ihtiyar” kelimesini
kullanmay1 tercih ettikleri gortilmistiir. Politik iktisat teorisine goére yaslilik sosyal
olarak insa edilmistir ve yaslilarin kendi aralarinda esitsizligin sebeplerinden bir tanesi
de sosyo-ekonomik durumdur. 65 yas ve lzerinin yaslilik tanimlamasindaki
olumsuzluklar ile is insanlarmin yaglilik tanimlamalar1 arasindaki farklilik bu agidan
yorumlanabilir. Cilinkii Arun’un (2021b) belirttigi gibi, yashlik gegmisten giintimiize
bedensel gerileme ve yoksullukla beraber tasvir edilirken, sosyo-ekonomik durum
acisindan iist sinifta olanlar bu betimlemelerin disinda tutulmustur. Bu yiizden ¢alisma
kapsaminda soylenebilir ki, yashligin anlamimin buna gore degismesi aslinda
kategorik olarak yasla ilgili bir mesele degildir. O ylizden yasliligi deneyimleme,
medikal yaklagimlarin aksine, sinifsal, kimliksel, vb. gibi yapisal bir meseledir. Elbette
yaslilarin homojen bir sosyal grup olmadig1 gozden kagirilmamalidir, ancak meselenin
bu yiizii her zaman su ilizerinde kalan kisimdir. Gilinlimiiz politikalarinda ise
esitsizlikler ve dezavantajlilig1 ortadan kaldiracak etkin bir politika yliriitmenin aksine,
bu calismada da ortaya c¢iktigi gibi sistem ve mevcut yapi oldugu gibi

stirdiiriilmektedir. Neoliberal kentte ortaya c¢ikan her tiirlii dezavantajlilik bireysel
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basarisizlik olarak goriilmekte ve magdur suglayict bir dil kullanilmaktadir. Bundan
styrilmak i¢in giiniimiiz sartlarinda yaslilik, engellilik, vb. gibi olgular, esitlik ve
sosyal adaletin saglanmasi i¢in hak temelli yaklagimlar etrafinda tartisilmalidir. Bunun
icin de sosyal hizmetleri saglamada piyasadan ziyade devletin kamucu rolii tekrar 6n
plana ¢ikmalidir. Hatta insan haklari baglaminda, tipki miiltecilik, engellilik veya
cocuk haklar1 gibi uluslararasi bir yaslilik haklar1 s6zlesmesinin yapilmasi ve bunun
taraf devletleri baglayici 6zelliklerinin olmasi gliniimiiz kosullarinda “iyi yaslanma”ya

giden yolda 6nemli bir adim olacaktir.

Orta Anadolu kentlerinden Kayseri’de kentsel yaslanmayr genis bir
perspektifle ve tiim boyutlari ile ele almaya ¢alisan bu ¢alisma, konuya elestirel agidan
yaklagmakta ve literatiirde eksik kalan olduk¢a 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.
Calismanin sonuglari kapsaminda sosyolojik bakisin gelistirilmesi ve kentsel
yaslanmaya iliskin sosyal politikalara yon verebilmesi adina asagidaki Oneriler

gelistirilmigtir:

e Yaghlik bir toplumsal insadir. Bu insada olumsuz kalipyargilar
yaghilarin tim kentsel yasantisini etkilemektedir. Bu nedenle bu
olumsuz bakis1 tersine g¢evirecek aktivite, uygulama ve sdylemlere
thtiya¢ vardir. Bu kapsamda yerel yoOnetimlerle sivil toplum
kuruluslariin  beraber diizenleyecegi, bilinglendirmeye yonelik
uygulamalar bu durumu degistirmek i¢in etkili olacaktir.

e Yasa bagli olumsuz kalipyargilar yerel yonetimin mekan iiretimi ile
pekistirilmektedir. Bu sebeple mekan iiretiminde yasa bagh
ayristirmalar yapilmamali; aksine farkli kusaklar: bir araya getirerek
birbirleri ile etkilesim kurabilecekleri ve birbirlerinin yagam
tecriibelerinden faydalanabilecekleri mekanlar tiretilmelidir. Yas dostu
mekan iiretebilmek ancak bdyle miimkiin olabilir. Kusaklararasi
etkilesimin dnemine 6zellikle vurgu yapan bu ¢alisma, ¢ocuk, geng ve
yash kusaklar1 bir araya getirerek yapilacak uygulama ve aktivitelerin
yasliliga iligskin olumsuz kalipyargilar azaltacagini diistiinmektedir.

e Yas dosyu kentler ve mekanlar iiretebilmek adina yerel yonetimlerde

yasli meclislerinin kurulmasi oldukea etkili olacaktir.
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