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OZET

ORTAOKUL OGRENCILERININ KONUSMA OZYETERLILiGI ILE
SOSYAL MEDYA KULLANMALARI ARASINDAKI IiLISKI

SIVAS, EMRE
Yiiksek Lisans, Tiirk¢e Egitimi Anabilim Dah
Tez Damismani: Dog¢. Dr. Ersoy TOPUZKANAMIS
2025, 54 Sayfa

Bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin konusma O6zyeterlilikleri ile sosyal
medya kullanmalar1 arasindaki iligki incelenmistir. Calismada ortaokul 6grencilerinin
konusma Ozyeterlilikleri ilizerinde sosyal medya kullanim siiresi ve amacinin sinif
seviyesi 1ile cinsiyet bakimindan anlamli bir farklilik gdosterip gostermedigi
incelenmistir.

Calisma grubu olarak Aydin ili Koésk ilgesinde yer alan {i¢ farkli ortaokulda
O0grenimlerine devam eden 5, 6, 7 ve 8. sif &grencileri belirlenmistir. Calisma
grubu; 311°1 (%49,68) kiz, 315’1 (%50,31) erkek, ayrica 137°si (%21,9) 5. smif,
132’s1 (%21,09) 6. siif, 146°s1 (%23,32) 7. sif, 211’1 (%33,69) 8. sinif toplam 626

ogrenciden olugsmaktadir.

Elde ettigimiz bulgular sosyal medya kullaniminin konusma ozyeterliligi
tizerinde belirgin bir etkisi olmadigin1 gostermektedir. Baz1 platformlarin sunmus
oldugu ozellikler ufak da olsa bize konusma 6zyeterliligini etkiledigini fakat genel
anlamda 6grencilerin sosyal medya iizerinde pasif icerik tiiketimini tercih ettiklerini

gostermektedir.

Sosyal medya platformlarinda ileriye doniik gerekli diizenlemeler yapilarak
dort dil becerisinden biri olan konugsma becerisinde Ogrencilerin pasif tiiketici
konumundan g¢ikarilmasiyla birlikte bu platformlarin 6grencilere pozitif katki
saglayabilecegi Onerilmektedir. Siirekli gelisip degisim gosteren diinyada ilerleyen

donemlerde daha farkli platformlar ve yenilenmis 6zellikler ¢gikabilecegi i¢in belirli
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zaman araliklarinda arastirmalara devam edilmesi bu alandaki bilgileri giincel

tutmamizi saglayarak bakis agimizi da gelistirecektir.

Anahtar Kelimeler: Konusma, Konusma Ozyeterliligi, Sosyal Medya,
Sosyal Medya Kullanimi, Ortaokul Ogrencileri.



ABSTRACT

RELATIONSHIP BETWEEN SECONDARY SCHOOL STUDENTS’
SPEAKING SELF-EFFICACY AND THEIR SOCIAL MEDIA USE

SIVAS, Emre
Master Thesis, Department of Turkish Education
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Ersoy TOPUZKANAMIS
2025, 54 pages

This study examines the relationship between middle school students’
speaking self-efficacy and their use of social media. It investigates whether the
duration and purpose of social media use lead to significant differences in students’
speaking self-efficacy in relation to their grade level and gender.

The study group consisted of 5th, 6th, 7th, and 8th grade students enrolled
during the 2023-2024 academic year at three different secondary schools located in
the Kosk district of Aydin province. The study group included a total of 626 students:
311 (49.68%) girls and 315 (50.31%) boys. Of these, 137 (21.9%) were in the 5th
grade, 132 (21.09%) in the 6th grade, 146 (23.32%) in the 7th grade, and 211
(33.69%) in the 8th grade.

The findings indicate that social media use does not have a significant effect
on speaking self-efficacy. Although certain features offered by some platforms
appear to have a slight influence on speaking self-efficacy, the results generally
suggest that students tend to be passive content consumers.

It is suggested that by making the necessary forward-looking arrangements on
social media platforms, students can be moved beyond the role of passive consumers
in speaking skills, one of the four language skills, and these platforms can make
positive contributions to students. Since different platforms and renewed features
may emerge in the future in a world that is constantly evolving and changing,
continuing research at certain intervals will enable us to keep the information in this
field up to date and improve our perspective.

Keywords: Speaking, Speaking Self-Efficacy, Social Media, Social Media
Use, Secondary School Students.
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1. GIRIS

Ana dili 6gretimi okuma, yazma, dinleme, konusma ve dil bilgisi egitimi
olmak iizere yapilmaktadir. Ulkemizde de Tiirkge dgretimi aym sekilde planlanarak
Ogretim programlarinin diizenlenmesi saglanmigtir. Bu 6gretim alanlart dili biitlin
olarak ele aldigimizda her bireyin kendi yetenekleri Olclisiinde edinmesi gereken
alanlar isaret etmektedir. Ulkemizdeki smav sistemleri nedeniyle ana dili egitiminde
bu Ogretim alanlarinin her birine adil bir zaman dilimi ayrilamamaktadir. Son sinifa
gelen Ogrencilerde artan sinav kaygisi, 6zellikle dinleme ve konugsma becerilerinin
ediniminde motivasyon diisiikliigline yol agmaktadir.

Okullarda konusma ve dinleme becerileri iizerine yapilan c¢alismalar diger
beceri alanlarinda oldugu gibi yogun gecmemekte, yalnizca Tiirkge Dersi Ogretim
Programi’nda tamamlanmasi gerekli bir konu olarak ele alinmaktadir. Ana dili
egitimindeki tiim becerileri yeteri diizeyde tamamlayamayan 6grenciler, eksik kalan
beceri alanlarimi dogal bir ihtiya¢ olarak farkli alanlarda tamamlama egilimine
girmektedir. Bu becerilerin  6gretmenler tarafindan olusturulan giivenli ve
destekleyici bir 6grenme ortaminda gelistirilmesi, 6grenciler acisindan daha olumlu
sonuglar doguracaktir.

Etkili bir iletisimde konusma ve dinleme becerisi her birey i¢in temel
unsurlar1 olusturmaktadir. Birinin digerine gore eksikligi iletisimde ciddi sorunlara
neden olmaktadir. Bugiin etrafimizda yasanan sorunlarin ana sebeplerinden biri de
insanlarin etkili iletisim kuramamalaridir. Iletisimin baslamas1 i¢in Oncelikle
diisiincelerimizin karsi tarafa konusma yolu ile aktarilmasi gerekmektedir. Konusma
becerisi aile ile baglayip okul ortami ve gevresel etkenlerle gelisimini siirdiirmektedir.
Ortaokul Ogrencileri ic¢in ergenlik donemine giris siirecinin baslangicinda yer
almaktadir. Burada kazandirilacak oOzyeterlilikler, ileride kendini ifade edebilen

bireylerin topluma kazandirilmasi i¢in oldukg¢a dnemlidir.

1.1. Arastirmanin Problemi



Arastirmamizda ortaokul 6grencilerinin konusma ozyeterlilikleri ile sosyal
medya kullanmalar1 arasindaki iliskiden yola ¢ikarak kullandiklari platformlar ve
kullaninm amaglar1 arasindaki baglantilarin  tespit edilmesi hedeflenmektedir.
Gilinlimiizde sosyal medya araglari, ortaokul diizeyindeki 6grenciler arasinda yogun
bir sekilde kullanilmaktadir. Kimi 6grenciler bu platformlarda izleyici ve dinleyici
olarak kimileri ise ¢esitli konularda sozlii ve gorsel igerik iireterek sosyal medya
platformlarina yiikleme yapmaktadir. Eglence ve sosyallesme araci olarak goriilen
sosyal medya, ayn1 zamanda bireylerin kendini ifade etme tarzlariin dijitallestigi bir
alan haline gelmistir. Ortaokul O6grencileri i¢in bu doniisiim, onlarin biligsel ve
duyugsal gelisim siireglerini  dogrudan etkileyerek konusma becerilerinin
sekillenmesinde onemli bir degisken olarak karsimiza cikmaktadir. Ogrencilerin
sosyal medya platformlarinda hem igerik iiretip hem de tiiketerek kazandiklari
tecriibelerin kendileri ifade edebilme becerileri lizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu
yeterince aciklifa kavusturulamamistir. Ogrencilerin sosyal medyada gegirdikleri
siirenin niteligi, aktif ya da pasif kullanic1 olmalari, igerik iiretimiyle iliskileri ve
dijital ortamdaki etkilesim bigimleri, konusma 6zyeterlikleri tizerinde anlamli bir etki
olusturup olusturmadiginin incelenmesi Onemli bir arastirma problemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sozlii igeriklerin de artmasiyla birlikte hizla biiyiiyen ve
gelisen sosyal medyanin ortaokul o6grencilerinin konugma becerileri {izerinde,
ozellikle de konusma oOzyeterlilikleri agisindan nasil bir etki yarattigi merak
konusudur. Ortaokul 6grencilerinin bu platformlara olan yaklagimlari, kendilerini
ifade edebilme becerileri iizerinde ne derece etkiye sahip oldugunu gérmemizi
saglayacaktir. Bu kapsamda su sorulara yanit aramaktayiz: Sosyal medya kullanim
amagclar1 nelerdir? Sosyal medya platformlarinda ne kadar siire harcanmaktadir?
Sosyal medyada gegirilen siire ile konugsma becerileri arasinda belirgin bir baglanti
var midir? Hangi sosyal medya platformlar1 6grenciler arasinda daha ¢ok tercih
edilmektedir? Sosyal medya kullanimi ile konusma 6zyeterlilikleri dogru orantili

midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Giliniimiizde gitgide kullanim alan1 artan ve kullanici yas araligi hizla diisen
bir sosyal medya ortam1 yer almaktadir. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliik’te

yer alan anlamiyla sosyal medya; genel agda olusturulan sosyal aglar lizerinden
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kullanicilar arasinda gorsel ve isitsel malzeme paylasimini, bilgi aktarimini,
haberlesmeyi saglayan iletisim ortami olarak ifade edilmektedir (http-1). Bu tanimda
karsilikl1 yapilan bir etkilesim sdz konusudur. Insanlarin yasadiklar1 bu etkilesim,
sosyal medyaya her an her yerden ulasim imkani nedeniyle ¢ok hizli
gerceklesmektedir.

Insanlarin en temel ihtiyac1 olan iletisimin biiyiik 6l¢iide sosyal medya
iizerinden saglandig1 goriilmektedir. Ogrencilerin de birbirine anlatacaklar1 konular,
heniiz bir araya gelmeden bu alanda gerceklestigi i¢in yiiz yiize iletisim sinirl bir hal
almistir. Yan yana gelindiginde bile bircok 6grencinin elinde elektronik cihazlar ile
gerceklikten koptuklart goriilmektedir. Kimileri mesaj uygulamalar1 tiizerinden
yazisarak kimileri ise ¢esitli etkilesimli oyunlarla ilgilenmektedir. Bu kisir alan
ogrencilerin farkli konularda konugmasmi gerektirecek bir durum meydana
geldiginde kendilerini ifade etmelerinde zorluk yasamalarmma neden olmaktadir.
Nerede ve nasil konusacagini bilmeyen, c¢ekingen, ozyeterlilikleri diigiik 0grenci
profillerinin olustugu goriilmektedir. Kendini ifade edebilmek ciddi bir ihtiyagtir ve
bu ihtiyact gidermek icin sosyal medya ortamlarinda artan bir 6grenci grubu yer
almaktadir.

Calismamizda sosyal medyay1 kullanan 6grencilerin konusma 6zyeterlilikleri
ile arasinda bir baglanti olup olmadig1 arastirilarak elde edilen sonuglara gére dogru
yonlendirmelerin yapilmasi amaglanmaktadir. Sosyal medyada ne amagla, ne kadar

stire harcandigi1 incelenerek buna gore Onerilerin gelistirilmesi hedeflenmektedir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Ogrencilerin ilkokul déneminde sosyal medyaya erisimleri kisithdir. Bunda
ebeveynlerin koruyucu tutumlar1 biiyiik bir etkiye sahiptir. Dijital ortam yerine
gercek hayat igerisinde biiyliyen Ogrenciler birbiri ile daha fazla etkilesim igine
girmektedir. Bu donemdeki Ogrencilerin oyun oynayarak veya yasadiklarini
birbirlerine anlatarak sosyallestiklerini gérmekteyiz. Sosyal medya kullanimindan
uzak kiiglik yastaki bireylerin konusma Ozyeterlilikleri bu donemde ytiikselen bir
ivme ile gelismektedir. Ortaokul dénemini ise ilk evre 5 ve 6. sinif ile ikinci evre 7
ve 8. sinif olarak ayirrdigimizda gdzlemlenen farklilik dikkat cekmektedir. Ilkokul
donemini tamamlayip ortaokul birinci evre donemindeki Ogrencilerin biiyiikk bir

cogunlugu ilkokul déneminden kalma aliskanliklarmi devam ettirmektedir. Ikinci
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evreye gecildiginde 6grencilerin elektronik cihaz edinmeleri ile gozle goriiliir bir
farklilik baslamaktadir. Her tiirlii ihtiyag ve fikrini ifade etme becerisine sahip
bireylerin sozlii olarak kendilerini ifade etmede yasadiklari negatif yonli degisim
konusma 6zyeterliliklerinin gelisimini de durdurmaktadir. Kullanilmayan beceri ise
gitgide sonme egilimine girmektedir.

Sosyal medya kullaniminda yas araliginin ortaokul 6grencilerini kapsayacak
sekilde diismesi onlarin konusma becerileri iizerindeki etkisini incelemeyi zorunlu
hale getirmistir.

Bu yaklasimla birlikte ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerinin sosyal medya
kullanma egilimleri ile konusma 6zyeterlilikleri arasinda anlamli bir baglantinin olup
olmadigi, eger baglanti tespit edilebilirse bunlar arasindaki iliskinin ele alinmasi

calismamiza yon vererek onemli tespitlerde bulunmamizi saglayacaktir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Ogrencilere uyguladigimiz ankette tiim sorulara dogru yamt verildigi
varsayllmaktadir. Bu durum arastirmamizin giivenirligini zedelemeyecek sekilde
ilerlememizi saglamaktadir. Anket uygulanan 626 kisinin gerekli 6rneklemi temsil
ettigi disiiniilmektedir. Anket uygulanan okullar merkez ve kdyden segilerek dogru
temsil edildigi diisiiniilmektedir. Ogrencilerin dl¢iim yapilan tiim sosyal medya
platformlarini bildigi varsayilmaktadir. Ankette yer alan sosyal medya platformlari
uygulama saglayicilarin en ¢ok kullanilanlar listesinden alinmistir. Her 6grencinin
sosyal medya platformlarina erisebilecegi mobil cihaz veya bilgisayar kullanim
imkanma sahip oldugu varsayilmaktadir. Ozellikle pandemi siireciyle birlikte cep
telefonu, tablet ve bilgisayar kullaniminin yayginlagsmasi; dgrencilerin bu teknolojik
araglara yonelimini daha da artirmistir. Sosyal medyaya her an ve her yerden erisim

imkani, bu platformlarin kullaniminin artmasina neden oldugu diisiiniilmektedir.

1.5. Arastirmanin Sinirhihklar:

Arastirmamiz Aydin ili Kosk ilgesinde yer alan okullarda 626 6grenci ile
gerceklestirilmistirdir. Bu durum genel niifusu diisiindiigiimiizde bizim i¢in simirlilik
olusturabilir. Anket uygulamasina 6grenciler goniillii olarak katilmistir ancak verilen

yanitlarin giivenilir oldugu diisliniilse de olas1 yanlis isaretlemeler veya farklh



etkenler nedeniyle sonuclar beklenmeyen bi¢imde etkilenmis olabilir. Anketi diger
okullarda gorevli Ogretmen arkadaslarimizin destekleri ile uyguladigimiz i¢in
ogrencilerimize detayli agiklamalar sunulmustur. Nicel veri toplama yontemini tercih
ettigimiz icin tek yonlii bir calisma ortaya cikmistir. Miimkiin oldugu takdirde
Ogrencilerle birebir gorlisme saglanarak nitel arastirma yapilmasi, anket sonuglarini
destekler bir katki sunabilirdi. Calismanin uygulandigi 6grenci sayist géz Oniine
alindiginda zaman olarak ekonomik bir firsat olusturmadigi i¢in bu yontem tercih

edilmistir.



2. KURAMSAL CERCEVE

2.1. Konusma Becerisi

Egitim 6gretim hayati sonrasinda topluma tam olarak katilacak olan bireyin
her anlamda kendini ifade edebilmesi beklenmektedir. Burada, insanlarin topluma
hazir hale gelebilmesi icin 6zellikle Tiirkge dersi igerisinde dort beceriden biri olan
konusmanin dikkatle ele alinmasi gerekmektedir. Okuyan ve dinleyen bireylerin
aldiklar1 yazili ve sozlii mesajlara ayn1 sekilde konusma ve yazma yoluyla karsilik
vermeleri gerekmektedir. Bunu terazinin iki kefesinde olusan bir denge olarak
diistinebiliriz. Bir konuda duygu ve diisiincelerin ifade edilebilmesi icin belli bir
bilginin bireyde bulunmasi gerekmektedir. Bu bilgilerin diizenli olarak
edinilebilecegi yerlerin basinda da egitim 6gretim kurumlar1 gelmektedir. Birbirini
takip ederek ilerleyen oOgretim programlar1 ile bireylerin gercek yasamda
kullanacaklar1 bilgi birikimi onlara kazandirilmaktadir. Tiirk¢e dersi igerisinde yer
alan konugsma becerisi de bu bilgilerin nasil ifade edilebilecegi konusunda bireyi

yonlendirmektedir.

Bireyin toplum i¢indeki sosyal statiisiinii belirlemede énemli bir etkenlerden
biri konusma becerisidir. (Eyiip, 2013, s. 97). Bu durum, bireylerin Maslow ihtiyaclar
hiyerarsisine gore kendini gergeklestirme yolunda tamamlanmasi gereken bir
basamaktir. Bireyin toplumsal hayatta farkli kisilerle kurdugu iletigim, yiiksek 6l¢iide
dilin ifade becerilerinden konusma yoluyla saglanmaktadir (Alver, Tagdemir, 2017, s.
452). Bireylerin farkli insanlarla dil araciligiyla olusturdugu iletisimin temel
boyutlarindan biri olan konusma, duygu ve diislincelerin karsilikli olarak
aktarilmasini saglayan bir etkilesim stirecidir (Kurudayioglu, 2003, s. 290). Kurulan
bu sistem ile hayatin devamliligi akici hale getirilir. Duraksamadan daha emin
adimlarla yasamda biiyiiyerek ilerlememizi saglar. iletisim teknolojilerinin hizla
ilerlemesi, diinyay1 kiiciik bir yer haline getirmekle birlikte bireyler arasindaki
iligkileri sekillendiren konugsmaya 6nemli sorumluluklar yiiklemistir (Dogan, 2009, s.

189). Iletisimin gelismesiyle sinirlar ortadan kalkarak kiiresel anlamda insanlarin



birbirine erisimi ¢ok daha kolay hale gelmistir. Sozlii iletisimde gosterilen basart,
etkin dinleme ve konusma becerilerine baglidir ancak bu becerilerin yeterince
gelismemis olmasi iletisim siirecini olumsuz etkilemektedir (Kurudayioglu, 2003, s.
290). Toplumsal gelisim insanlarin birbirini anlamasiyla ger¢eklesmektedir. Birbirine
kars1 anlayis gosterebilen bireyler ileriye yonelik daha etkin adimlar atabilmektedir.
Iletisim siirecindeki temel amag duygu, diisiince ve gériislerin agik, etkili ve anlagilir
bicimde aktarilmasi yoluyla karsilikli anlayisin saglanmasidir (Temizytirek, Erdem,
Temizkan, 2011, s. 4). Hatal1 iletisim, istenilmeyen sonuglarla karsilagmamiza neden
olabilir. Duygu ve diislincelerimizi karsi tarafa eksiksiz aktarmak iletisimin en temel
ilkelerinden birini olusturmaktadir. Konugma becerisinin etkin kullanimi, bireyin
hem toplumsal yasaminda hem de egitim siirecinde basariya ulagmasina katki
sunabilir (Demir, 2010, s. 425). Hayatin tiim alanlarin1 kapsayan bir beceri
oldugundan konusma egitimi, Tiirk¢ce dersi ile birlikte diger derslerde ve bireyin
yasami boyunca gereklidir (Kurudayioglu, 2003, s. 296). Iletisim becerilerinin
gelistirilmesi baglaminda, konugsma ve onun etkileyici giiciiyle saglanan basart,
bireylerin yasam kalitesiyle dogrudan iliskilendirilmektedir (Kurudayioglu, 2003, s.
289). Bu orantinin bozulmasi 6ncelikli olarak bireysel diizende kirillganliga sebep

olurken toplumsal diizeyde ciddi bir hasara neden olabilir.

Egitim silirecinde anlatim araci olarak en yaygin bigimde konusmanin
kullanilmast, bu becerinin énemle ele alinmasini gerekli kilmaktadir (Saglam, 2010,
s. 16). Konusmak yasamla es degerdedir. Bireyler nefes almaya devam ettikge
konusma eylemini gercgeklestireceklerdir. Konusma becerisinin istenilen diizeye
ulagmasi, dil becerileri kapsaminda anlamli ve dogru konugsma aligkanliklarinin
gelistirilmesine baghdir (Saglam, 2010, s. 15). Bu konuda ortaokulda Tiirkce dersi
programlari olusturulurken konusma becerisinin gelisimine dair iiretilen etkinliklerin
etkisi unutulmamalidir. Konugma becerisinin beklenen diizeye ulagsmasini saglayan
nitelikler anlamli, dogru ve etkili konusma ilkelerinin kazandirildig1 egitim ve
ogretim siiregleridir (Saglam, 2010, s. 14). Iyi kurulmus bir 6gretim programi ve bu
programlar1 igsellestiren oOgretmenlerin edinecekleri rol gergekten Onemlidir.
Ogrencilerin konusma becerilerini gelistirmek ve bu siireci etkili bir bigimde
degerlendirebilmek amaciyla hem yliz yiize hem de dijital ortamlarda 6grenme ve
uygulama alanlar1 olusturulmaktadir (MEB, 2024, s. 8). Boylelikle yalnizca smif

ortaminda degil, yasamin erisim saglanabilen her alaninda konugma becerisi gelisime



acitk hale gelmektedir. Konusma becerisini gelistirme asamasinda onemli Olgilide
ogretim destegine ihtiya¢ duyulmasi nedeniyle 6zellikle yorumlama, degerlendirme
ve elestirel diisiinme gibi ist diizey bilissel becerileri gerektiren 6grenme ¢iktilarinda
model olabilmeyi temel alan §gretim siireglerine yer verilmesi gerekmektedir (MEB,
2024, s. 8). Ders planlar1 da bu programlara goére hazirlanarak giinliik ihtiyaclara
cevap vermektedir. Dil becerileri, bir biitiiniin tamamlayic1 pargalar1 olarak ele
alinmakta ve bu becerilerin dengeli bir sekilde gelisimini saglamak amaciyla ¢esitli
calismalar gerceklestirilmektedir (Dogan, 2009, s. 186). Okuma, yazma, dinleme ve
konusma birbirinden bagimsiz hareket etmemelidir. Tiim beceri alanlarinin
gelisimine yonelik ortak caligmalar yiirlitiilmesi 6nemli goriilmektedir. Bireysel
farkliliklara bagli olarak bazi beceriler pozitif veya negatif ayrisabilir. Dogru
diizenlenmis programlarla 6grencilere ihtiyag duyduklari destek verilmelidir. Okul
hayatina adim atan Ogrencilerin konusma becerileri belirli bir diizeyde
bulundugundan, ders programlarinda bu becerinin gelistirilmesine yonelik
etkinliklere genellikle siirli dlgiide yer verilmektedir (Eytip, 2013, s. 98). Ortaokul
8. smif kademesinde dgrenim goren dgrenciler LGS sinavi siirecinde olduklar igin
konusma becerisi lizerine diizenlenen etkinlikler diger sinif kademelerine gore
uygulamada biraz daha azalmaktadir. Kendini ifade edebilmenin anahtari olan
konusma becerisi, Ozellikle ergenlik donemi bagslangicinda yer alan Ogrenciler

tizerinde daha fazla ¢aligma yapmay1 zorunlu kilmaktadir.

Okula yeni baglayan cocuklarin biiylik ¢ogunlugunda yazma dil becerileri
oldukea diisiik seviyedeyken sozlii anlatim becerileri ise olduk¢a gelismistir. Bu
durum, okuma ve yazma becerilerinin temelinin konusma becerisinden geldigini
gostermektedir (Barin, 2018, s. 1910). Okul 6ncesinde en yiiksek seviyede yer alan
konusma becerisini gelistirmek hazirbulunuslugun yiiksek olmasi sayesinde mutlaka
gelisim yolculugu desteklenmelidir. Arastirmalara gore temel dil becerileri arasinda
yer alan konugsma, dinleme becerisinden sonra en sik kullanilan ikinci beceridir
(Demir, 2010, s. 424). Konusmanin gergeklesebilmesi i¢in bir dinleyicinin varligi,
dinlemenin gergeklesmesi i¢in ise bir konugmaci ya da farkli bir uyaranin yer almasi
gerekmektedir (Saglam, 2010, s. 17). Konusmanin tam anlamiyla ger¢eklesebilmesi
icin en az iki kisi gereklidir; mesaj1 ileten konusmaci ile mesaj1 alan dinleyicinin
varlig1 konusma becerisinin ortaya ¢ikmasinmi saglar (Eyiip, 2013, s. 96). Bireyler,

iletisim kurarken beden dilleri ve kullandiklar1 kelimelerin anlam ve etkisiyle



cevrelerindeki insanlart etkileyebilirler (Kurudayioglu, 2003, s. 288). Her birey
mutlaka kendini gergeklestirme yolunda olan bir yolcudur. Bu yolculukta herkesin
sahip olmas1 gereken en etkili yontemlerden birini gelistirmemek bizi hayata karsi
korumasiz kilar ve mutsuzluga sebep olur. Konusma becerisi, bireyin akademik ve
sosyal yasamindaki bagar1 ya da basarisizligini belirleyen temel etkenlerden biri
olarak kabul edilmektedir (Barm, 2018, s. 452). Basarili birey, basarili toplum
anlamina gelmektedir. Egiticiler olarak topluma karst sorumlu oldugumuz

unutulmamalidir.

Gilizel ve etkili bir sekilde konusabilmenin en temel unsurlarindan biri,
bireyin kendine duydugu 6zgiivendir (Eytip, 2013, s. 109). Giiven yoksa bireyin adim
atmas1 miimkiin degildir. Bireylerin 6zgiivenli, yaratic1 ve uyumlu bireyler olabilmesi
icin diistincelerini iyi analiz edip etkili sekilde ifade edebilmeleri gerekir (Demir,
2010, s. 425). Diisiincelerini etkili bigimde ifade edebilen bireyler, ¢evreleriyle daha
kolay iletisim kurmakta ve bu durum karsilikli anlayist artirmaktadir (Eytip, 2013, s.
97). Boylelikle daha huzurlu bir toplum ortaya ¢ikmaktadir. Pek ¢ok insan, birey ya
da topluluklar oniinde konusurken cekinme egilimindedir (Dogan, 2009, s. 192).
Bunun kisiden kisiye degisen bircok sebebi bulunmaktadir. Uzerinde ¢alisiimis bir

sistemle tespit edilebilen olumsuzluklar diizeltilebilmektedir.

Insan, tarihsel siire¢ boyunca duygu ve diisiincelerini ifade etme ihtiyaci
duymus ve bunu en yaygin bicimde konusma araciligiyla gerceklestirmistir (Demir,
2010, s. 416). insan1 diger canlilardan ayiran en temel niteliklerinden biri de dildir ve
sahip olunan beceriler arasinda en ¢ok konusma yoluyla kendini gosterir (Demir,
2010, s. 415). Bireyin konusma becerisi, egitim Ogretim yasantis1 baglayana kadar
cesitli gevresel ve bireysel etmenlerin etkisiyle olumlu ya da olumsuz ydnde
bicimlenmektedir (Topguoglu, Dege¢, 2012, s. 737). Giinlikk hayatta konusma
olmadan hem duygularimizi aktarmada hem de toplumsal yasama istedigimiz gibi
katilm saglamada sorun yasayabiliriz (Barm, 2018, s. 1904). izleyecegimiz dogru
yontemlerle konugma becerisinin birey ve toplum tizerindeki etkileri goriilmektedir.
Saglikli diislinebilen ve kendini ifade edebilen bireyler yetistirmek en basta

egitimcilerin sahiplenmesi gereken bir tutumdur.



2.2. Ozyeterlilik

Tirk Dil Kurumu Giincel Tirkge Sozliikk’te “6z” kelimesi “kendi kendini”,
“yeterlilik” kelimesi ise “yeterli olma durumu, gorevi yerine getirme giicii, bir isi
yapabilecek yetenekte olma” olarak tanimlanmaktadir (http-1). Buradan hareketle
ozyeterlilik, bireyin kendi yetkinligine olan inanci ve belirli bir gorevi yerine

getirebilecegine duydugu giiven olarak degerlendirilebilir.

Ozyeterlilik kavrami, ilk kez Bandura (1977) tarafindan sosyal bilissel kuram
altinda ifade edilmistir. Bandura, bireylerin herhangi bir alanda performanslarini
ortaya koyan temel etkenlerden biri olarak kendi yeterliliklerine inanmalarini
belirtmistir (Bandura, 1997, s. 8). Birey; kendisine verilen bir gorevi basartyla yerine
getirebilecegi inancimi tasidigi slirece kendi motivasyonu, O0grenme silireci ve

akademik performansi birebir bu inanctan etkilenir (Zimmerman, 2000, s. 86).

Ozyeterlilik Kurami’nin temelinde kendilerini yeterli gdéren bireylerin
istenilen eylemleri gergeklestirme olasiliklarmin yiiksek; yeterli gormediklerine
inandiklar1 durumlarda ise bu eylemleri gerceklestirme olasiliklarinin diisiik oldugu
kabulli yatmaktadir (Arseven, 2016, s. 67). Egitim alanindaki arastirmalar, 6z
yeterlilik diizeyi yiiksek Ogrencilerin ge¢cmis basarilarindan bagimsiz olarak daha
caliskan, zorluklara kars1 direng gosteren, iyimser, diisiik kaygi diizeyine sahip ve

akademik acidan daha basarili olduklarini gostermektedir (Arseven, 2016, s. 69).

Ozyeterlilik, egitim alaninda biiyiik bir 5Sneme sahiptir. Ogrencilerin okuma,
yazma, dinleme ve anlama becerileri iizerindeki etkileri arastirmalarda siirekli
vurgulanmistir. Ornegin, Schunk ve Pajares (2009), yiiksek dzyeterlilik idraki tagryan
ogrencilerin okuma becerilerinde daha basarili oldugunu, karmasik metinleri
anlamakta zorluk ¢ekmediklerini ve akademik basarilarinin daha yiiksek oldugunu
ifade etmistir (Schunk ve Pajares, 2009, s. 35). Yazma alanindaki c¢alismalar da
benzer sonuglara ulasmistir. Graham ve Harris (2005); yazili anlatim becerilerinin
gelistirilmesinde 6grencinin kendine duydugu giiveninin yazma siirecine olan etkisini

ve metin iiretimi konusunda becerisinin artirdigini ifade etmektedir.

Bireylerdeki genel 6z yeterlilik algisinin yasamlarinin her déoneminde etkili
oldugu goz onilinde bulundurulmalidir (Arseven, 2016, s. 77). Bireyler, yerine

getirilecek bir gorevi icin uygun yeterlik ve kontrol giicline sahip olduklarina

10



inandiklarinda s6z konusu gorevi segme konusunda daha istekli olmakta, bu yondeki
kararliliklarin1 ortaya koymakta ve gerekli davranislar sergilemektedirler (Ekici,

2012, s. 174).

Ozyeterlilik, bireyin sahip oldugu sozlii iletisim becerileri iizerinde énemli bir
etki tasimaktadir. Ozellikle konusma ozyeterliligi, bireyin kendini sozlii ifade
edebilme yetenegine duydugu giiven ile dogru orantilidir. Maclntyre, Clément ve
Noels (1998, s. 547); bireyin konusma silirecinde kendine duydugu giivenin, sozli
akicilig1 ve anlagilirhgr yiikselterek dil 6grenme siirecine olumlu katki sagladigin

belirtmektedir.

Konusma o6zyeterliligi, 6grenme siireglerinde tek basina yabanci dil ile
sinirlandigr  sdylenemez. Ana dilinde etkili konusma becerisine sahip bireyler,
akademik ve sosyal hayatlarinda da kendilerini ¢ekinmeden ifade edebilirler. Pajares
ve Johnson (1996) ozellikle sinif i¢i tartismalarda aktif rol alma, sunum yapma ve
akademik basar1 gibi faktorlerin; 6grencinin konusma yeterliligine kendisinin

duydugu inangla iliskili oldugunu belirtmistir.

Bireyin 6zyeterliligi yalnizca kendi cabalartyla herhangi bir sekil kazanmaz.
Aile, Ogretmenler, sosyal g¢evre ve Ogrenme ortami gibi dig faktdrler bireyin
Ozyeterlilik algisin1 kimi zaman destekleyici kimi zaman da zayiflatici bir rol
oynayabilir. Ogretmenler, 6grencilerin 6zyeterlilik diizeylerini yiikseltmek amaciyla
onlar1 basariya ulastiracak etkili 6gretim stratejileri gelistirerek ve nitelikli 6grenme
ortamlar1 tasarlayarak siirece yon verebilirler (Yilmaz, Yigit, Kasarci, 2012, s. 382).
Ogrencilerin dzyeterlilik inancglarmi sekillendiren en belirleyici unsur, aldiklar

egitimin niteligine duyduklar1 giiven olarak 6ne ¢ikmaktadir (Seyithan, 2015, s. 321).

2.2.1 Ozyeterliligi Etkileyen Etmenler

Bu faktorler arasinda aile iliskileri, sosyal ¢evre, akran destegi, cinsiyet

farkliliklar1 ve okul ortami 6nemli bir yer tutmaktadir.

2.2.1.1. Aile iligkileri ve Ozyeterlilik
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Bandura’ya (1994) gore aile, bireyin yasami boyunca 6zyeterlilik gelisimini
etkileyen temel faktorlerden biridir. Ross (1992); baglar1 giiclii aileler, cocuklarina
problem ¢ozme becerisini kazandirarak, elestirel olmayan pozitif destek saglayip
beraberlik duygusunu gelistirerek onlarin gii¢liiklerin iistesinden gelme davranisini
O0grenmelerine yardimci olurlar. Lian ve Lin (2010)’in c¢alismalarinda da aile
islevselliginde goriilen olumlu gelismelerin kisilerin 6zyeterlilik seviyesinde olumlu
sekilde gelismeye, aksi durumun ise Ozyeterliligin azalmasina neden oldugu

belirtilmektedir.

Pomerantz ve Eaton (2001)’a gore aile i¢indeki destekleyici tutumlar, cocugu
bagimsiz davranmaya tesvik ederken asir1 korumaci ya da otoriter ebeveynlik
tutumlar1 bireyin kendine duydugu giivenini zedeleyebilmektedir. Grolnick, Deci ve
Ryan (1997) calismalarinda ebeveynlerin; ¢ocuklarina siirekli pozitif aktarimlarda
bulunmasi ve problem ¢6zme asamalarinda kendilerini cesaretlendirmesi, ¢ocuklarin
biiyiidiiklerine daha yiiksek bir ozyeterlilik algis1 tasimalarint saglayacagini ifade

etmektedir.

2.2.1.2. Akran lliskileri ve Zorbalk

Bireyin sosyal cevresi, Ozellikle arkadashik iliskileri ve akran destegi,
ozyeterlilik algisim1 birebir etkileyen sebepler arasinda goriiliir (Wentzel, 1998, s.
202). Akran iliskilerindeki pozitif yaklagimlar, bireyin kendini ifade etme becerilerini
gelistirmesine ve sosyal etkilesim siireglerinde daha rahat hareket etmesine destek
verirken zorbalik ve diglanma gibi olumsuz tutumlar 6zyeterlilik lizerinde negatif
yonlii bir etki tasimaktadir (Juvonen ve Graham, 2014, s. 159). Ozellikle okul
igerisinde zorbalik goren Ogrencilerin akademik basarilar1 ile motivasyonlarinda
belirgin bir diislis yasadiklar1 goriiliirken uzun vadede bireyin yetkinlik algis
zedelenerek 6zyeterliliklerinde diisme egilimi tagidiklar1 yapilan arastirmalarla ortaya

konulmustur (Olweus, 1993, s. 45).

2.2.1.3. Cinsiyet Farklihklar1 ve Ozyeterlilik
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Bireylerin farkli alanlardaki Ozyeterlilik algilarin1 sekillendiren 6nemli
degiskenlerden biri cinsiyettir (Schunk ve Pajares, 2002, s. 18). Meece, Glienke ve
Burg (2006) yapilan arastirmalarda kiz 6grencilerin dil becerileri ve sosyal alanlarda
ozyeterlilik diizeylerinin genellikle daha yiiksek oldugu, erkek 6grencilerin ise fen ve
matematik alanlarinda daha yiiksek Ozyeterlilik algilarma sahip olduklarini ifade
etmektedir. Bunun temel nedenlerinden biri toplumsal cinsiyet normlarinin bireylerin
beceri alanlari lizerindeki inanglarina sekil vermesidir (Eccles, 1994, s. 601). Egitim
alaninda sunulan firsatlar ve c¢evre faktorleri esit kabul edildiginde cinsiyet

farkliliklarinin etkisini yitirebilecegi vurgulanmaktadir (Hyde, 2005, s. 590).

2.2.1.4. Okul Ortamn ve Ozyeterlilik

Orgiin egitim yasantis1, bireyin akademik ve sosyal gelisimine destek veren
en Onemli cevresel faktorlerden biri olarak ele almabilir. Ogretmenlerin
ogrencilerden beklentileri, onlara sagladiklari geri doniitler ve smif i¢i etkilesim;
Ozyeterliligin gelisimi yoniinden onem kazanmaktadir (Tschannen-Moran ve Hoy,
2001, s. 800). Destekleyici bir smnif ortaminin olusturulmasi, 6grencide var olan
Ozgiiveni yiikseltirken rekabet¢i veya cezalandirici yaklagimlar bireyin yetkinlik

algisini olumsuz yonde etkileyebilir (Zeldin ve Pajares, 2000, s. 224).

Ogrencilerin 6z giiveni ve okul ¢alismalar igin kisisel yeterlilik duygusunun
notlarindan daha giiclii bir gostergesi olmamakla birlikte eger notlar degisirse
ergenlerin 6z algilarinda ve akademik motivasyonlarinda buna eslik eden bir degisim

goriilmesi beklenir (Eccles, 1993, s. 184).

Ozyeterlilik, bireyin hem bireysel cabalari1 hem de cevresel desteklerle
gelisen canli bir yap1 goriilmektedir. Aile, akranlar, okul ve toplumsal faktorler bu
yapiy1 birincil derecede sekillendirilmektedir. Bireylere sunulan sosyal ve akademik

alanlardaki destek, 6zyeterliligin artmasina katki sunmaktadir.

2.3. Sosyal Medya Kullanimi
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Sosyal medya kullanimi farkli boyutlarla ele alinmasi gereken bir kavramdir.
Sosyal medyanin ortaya ¢ikmasindan bu yana c¢ok farkli konularda ilerleme
saglayarak hizli bir gelisim gostermistir. Literatiirii incelendiginde asagida belirlenen

konu basliklarinda sosyal medya kavrami ele alinmigtir.

2.3.1.Sosyal Medyanin Tanimi ve Genel Kullanim Amaclari

Sosyal medya; eglenme, dinlenme, bos zamani degerlendirme, mesaj
gonderip alma, giincel olaylar1 takip etme ve bilgiyi aramak gibi ¢cok cesitli amaclarla
kullanilan ¢ok yonlii bir iletisim aracidir. Bireylerin en ¢ok tercih ettigi sosyal ag
olan Facebook’un yaygin kullanim nedenleri arasinda fotograf ve bilgi paylasimi,
bilgiye ulagma, haber takibi, iletisim kurma, fikir alisverisi yapma ve kisi ya da
kurumlara ulasma gibi etkenler 6n plana c¢ikmaktadir (Solmaz, Tekin, Herzem,

Demir, 2013, s. 31).

Bos zamanlarimizda kullandigimiz sosyal medya 6zellikle son dénemlerde bu
tanimin disina ¢ikmaktadir. Hayatin her aninda sosyal medyaya bagl kalma istegi,
bir seyleri kacirma korkusu ile birleserek bu alanda uzun siire gecirmemize neden
olmaktadir. Giiniimiizde yaygin bir reklam alani1 olarak kullanilmasi ve buna bagh
olarak farkli algoritmalar ile kisiye 6zel ilgi alanlarina gore iceriklerin kullanicilarin
Online ¢ikmasi her gegen gilin sosyal medya kullanim siiresini uzatmaktadir. Bu

kullanim artik bagimlilik seviyesinde de kendini gostermektedir.

Giincel Tiirkge Sozlik’te genel agda olusturulan sosyal aglar iizerinden
kullanicilar arasinda gorsel ve isitsel malzeme paylasimini, bilgi aktarimini,
haberlesmeyi saglayan iletisim ortami olarak ifade edilen sosyal medya; genis bir
kitle tarafindan iilkemiz ve diinyada kullanilmaktadir. insanlar arasindaki iletisimin
en temel kullanim araci haline geldigi goriilmektedir. Iletisim ve haber akisinin
oldukc¢a hizli oldugu alan olmasi sebebiyle dinamik bir dongiiye sahiptir. Bu dinamik
yapist iletisimde sahip olunmasit gereken bazi becerileri olumsuz yonde

etkilemektedir.
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2.3.2. Sosyal Medyanin Gelisimi ve Yayginlasmasi

2000’11 yillarla birlikte internet, akilli telefonlar ve sosyal medyanin gelisimi,
bireylerin ve gruplarin ¢evrim i¢i anlik iletisim kurmasmi ve karsilikli bilgi
aligverisini miimkiin kilmis; bu durum sosyal medyay1 her gecen giin daha etkili ve
yaygin bir ara¢ haline getirmistir (Sayimer, 2014, s. 97). Sosyal medyanin bireylere
ya da gruplara video, fotograf ve yazili igerik iiretme; kendi medya alanlarim
olusturma ve dijital ortamda bunu paylasim imkani saglamasi, iletisim teknolojileri
acisindan biiylik bir degisim olarak degerlendirilmektedir (Sayimer, 2014, s. 98).
Sosyal medyanin kiiresel Ol¢ekte hizla yayginlasarak ozellikle gen¢ kusaklarin
giinlik yasamlarimin merkezine oturmasi, kiiltiirel tutum ve davraniglarin
bicimlenmesinde Onemli bir belirleyici haline gelmistir (Sayimer, 2014, s. 109).
Birbirinden uzakta bulunan bireylerin yalnizca yazi ile degil, goriinti ve ses
etkilesimleri ile iletisim bagmi gii¢lendirdikleri goriilmektedir. Bu durum insanlarin

birbiriyle siirekli baglant1 kurma ihtiyacini dogurmaktadir.

Kepios’un analizi, kiiresel sosyal medya kullanic1 kimliklerinin artik 5,31
milyar oldugunu ve bunun da diinyanin toplam niifusunun %64,7’sine denk geldigini
ortaya koyarken toplam kullanici sayisinin Nisan 2024’ten bu yana 241 milyon yeni
kimligin sosyal platformlar1 kullanmaya baslamasiyla son 12 ayda %4,7 artig1 ifade

edilmistir (http-2).

2.3.3. Kusaklara Gore Sosyal Medya Kullanimi

X kusaginin en fazla tercih ettigi sosyal medya platformu %47,1 ile Facebook
olurken onu %38,2 ile Instagram takip etmektedir. Y kusaginda ise Instagram
kullanim orani1 %63,5 ile ortalama seviyenin iizerinde seyretmektedir. Z kusaginda da
en cok tercih edilen uygulamanin %45,8 ile Instagram oldugu goriilmektedir

(Tutkun-Unal, Deniz, 2020, s. 1303).

Geng kitlelerin artik arkadaglar1 ve aileleriyle iletisim halinde kalmanin
internete girmelerinin birincil nedeni oldugunu ancak yine de bilgi arayisi, Z
kusagmin interneti kullanmasinin birincil nedenleri arasinda agikca goriildiigii ifade

edilmektedir (http-2).
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2.3.4. Sosyal Medyanin Bireysel ve Toplumsal Etkileri

Cevrim i¢i yapilar1 sayesinde sosyal medya aglari, bireysel ya da toplu
diizeyde kiiresel iletisimi miimkiin kilarak giinlilk yasamin ayrilmaz bir unsuru
olmustur (Tutkun-Unal, Deniz, 2020, s. 1291). Sosyal medya aglari; farkli yas
gruplarindan bireylerin ¢esitli amagclarla bir araya geldigi, bu etkilesim siirecinde
kullanicilarin birbirlerinin davraniglarina dogrudan ya da dolayli olarak maruz
kaldigi dinamik iletisim ortamlaridir. Sosyal medya platformlari, farkli yas
gruplarindan bireylerin ¢esitli amaglarla bu platformlara katilim sagladigi ve
etkilesim siirecinde birbirlerinin davraniglar1 ile kars1 karsiya geldigi dijital
ortamlardir (Tutkun-Unal, Deniz, 2020, s. 1293). Platformlarda gecirilen siire arttik¢a
sosyal Ogrenme cercevesinde olumlu ve olumsuz bir¢ok sey 6grenilmektedir. Bu
durum kontrol altinda tutuldugu zaman pozitif sonuglar dogururken kontrolsiiz
kaldiginda negatif sonuglarla karsilasilmasina neden olmaktadir. Sosyal medya
ortamlari, farkli yas ve kiiltiirel ge¢mise sahip bireylerin ¢evrim i¢i profiller
olusturarak ya da igerik iireterek kendilerini istedikleri bicimde ifade edebilmelerine
ve kiiresel Olcekte hizli bir sekilde iletisim kurabilmelerine olanak tanimaktadir
(Tutkun-Unal, Deniz, 2020, s. 1293). Kisisel bilgilerin yer aldig1 sosyal medyada
bireylerin olusturdugu vermis oldugu billerin giivenirliklerinde ciddi kaygilar yer
almaktadir. Kim oldugundan tam olarak emin olamadigimiz insanlarla iletisim kurma

ihtimali artmaktadir.

Internet ve sosyal medya hayatin iginde bu kadar dahil olmadan énce sosyal
hayatta karsilanan iletisim, kendini ifade etme ve eglence gibi gereksinimlerin sanal
ortamlarda varligin1 gostermesi; sosyal medya bagimliligin1 artirmakta ve bireylerin
toplumsal hayattan koparak cesitli ruhsal sorunlar yasamasina yol agabilmektedir
(Comlekei, Basol, 2019, s. 174). Toplumda giderek yalnizlagsan bireyler artmakta ve
bu durum normallesmektedir. insanlar yalmzlik duygusundan kurtulmak icin sosyal
medya platformlarim1 kullandiklarinda aslinda gecici bir mutluluk yasamaktadir.
Gerek Tiirkiye’de gerekse diinya genelinde sosyal medya kullanimin artis gosterdigi
ve bu gelismeye olumlu yaklasan kesimlerin bulundugu goriilmektedir ancak bu
stirecin beraberinde cesitli olumsuz etkiler ve riskler getirdigi de goz ardi edilemez
(Comlekei, Basol, 2019, s. 175). Yalnizlasan toplumlar giderek tiim diinyay1

sarmaktadir.
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2.3.5. Sosyal Medya ve Egitim

Toplumsal yasamin pek cok bdliimiinde yenilikler getiren ve doniistimleri
beraberinde saglayan sosyal medya, dogal olarak egitimle iliskilendirilebilecek cesitli
konular1 da glindeme getirmektedir (Konuk, Giintag, 2019, s. 3). Egitim ve sosyal
medya i¢ ige olmali mi1, olmamali m1 sorular1 egitimciler arasinda hala tartisilmaya
devam etmektedir. Bu tartigmalarin altinda ise bir yandan siirekli gelisen egitsel bir
kullanim goriilmektedir. Sosyal aglarin egitim ortamlarinda uygulamaya yonelik
etkin bir sekilde bi¢imde kullanilmasi, 6gretmen ve 6grenciler arasindaki iletigimi
giiclendirmenin yani sira bireylere kendilerini daha yakindan tanima imkani da
saglamistir. Bununla birlikte Ogrencilerin yalmizca tiiketici degil, aym1 zamanda
iiretken ve yaratici bireyler olabilmesine olanak taniyan bu hizli degisim dikkatleri
iizerine ¢ekmektedir (Konuk, Giintas, 2019, s. 7). Uretip kendi i¢ diinyasini
yansitabilen 6grencilerde 6zgiiven artis1 goriilmektedir. Sinif ortaminda kendini ifade
etmekten cekinen Ogrencilerin bu kaygiyr geride biraktiklar1 da goriilmektedir.
Cagdas egitim programlarinda Ogretmenin rehber konumda oldugu ve 6grencinin
Ozgiirlesen bir ortamda kesfederek Ogrenmesinin tesvik edildigi g6z Oniine
alindiginda; sosyal medya bu silireci daha hizli, etkili ve saglikli bir sekilde
desteklemektedir (Konuk, Giintas, 2019, s. 7). Sosyal medya ile yiiriitilen bu
caligmalar belirli bir sisteme bagli olarak ilerlemektedir. Daha ¢ok 6gretmen ve

ogrenci iletisimindeki dogal bir akista yiirlimektedir.

Zaman ve mekana bagli sinirlamalar1 biiylik 6l¢iide azaltan internet ve ona
bagl sosyal medya platformlari, giiniimiizde sosyallesmeyi destekleyen énemli bir
etken olarak kabul edilmektedir (Oztiirk, Talas, 2015, s. 117). Hizla degisen ve ¢ogu
zaman kopuk ilerleyen iliskilerin yasandigi giinlimiiz toplumunda, sosyal aglar
bireylere yeni iligskiler kurma ya da mevcut iliskilerini stirdiirme firsati sunmaktadir
(Konuk, Giintas, 2019, s. 9). Her an her yerden ersim saglamanin yarattig1 konfor,
kullanimi1 her gecen giin artirmaktadir. Insanin sosyal bir varlik oldugunu unutmadan
bu durumu degerlendirmek daha dogru kabul edilmektedir. Sosyal medya ve sosyal
aglarin  sahip oldugu ¢esitli kullanim o6zellikleri ve sundugu imkanlar,
O0grenme-6gretme asamasinda Ogretmenlerin aktif, yaratict ve is birligine dayali
O0grenme  ortamlar1  olusturmalarinda;  6grenci-O6grenci,  Ogrenci-igerik  ve

ogretmen-6grenci etkilesimlerini artirmada dikkat c¢ekici bir rol {istlenmektedir
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(Konuk, Giintag, 2019, s. 14). Yapilan paylasim ve katkilar sanal ortamda kayit
altinda tutuldugu i¢in kimin hangi seviyede ortaya ¢ikan iiriinde pay1 oldugu net bir
sekilde goriilmektedir. Geng kusagin sosyal medyay1 aktif bicimde kullanmasi ve
gelecekte bu etkinligin artarak devam etmesi, bireylerin duyarlilik ve farkliliklar
dikkate alinarak hazirlanan modern egitim programlarinin 6grenciler tarafindan
benimsenmesini hedeflemektedir (Konuk, Giintag, 2019, s. 16). Bu noktada egitim
programi hazirlayicilarinin almasi gereken sorumluluklar 6nemli bir yer tutmaktadir.
Geleneksel cizgide bir egitim yaklagimi yerine giincel ihtiyaglarla beraber yogrulmus

bakis agisina sahip olunmasi gerekmektedir.

Sosyal medya; bireylerin ag tabanli teknolojiler araciligiyla diger
kullanicilarla etkilesim kurmalarina imkan saglayan cesitli dijital araclar, platformlar
ve uygulamalar biitiiniinii ifade eden kapsamli bir kavramdir (Boyd, 2008, s. 92).
Sosyal medyay1 hangi konuda ele alirsak alalim bu kapsami unutulmamalidir. Gergek
hayatta nasilsa sosyal medyada da konusmalar, iliskiler, karsilikli etkilesimler,
paylasilan diistinceler ve ortak ilgi alanlar1 zamanla kalic1 ve belirleyici hale gelmistir
(Oztiirk, Talas, 2015, s. 109). Daha 6nceleri gerceklik olarak kabul gérmeyen sosyal
medya kavrami degismeye baslamistir. Gergek hayatin belli kisitlamalar1 olan bir
kopyas1 olarak goriilmektedir. Sosyal medya, yalnizca bilgi tiiketicisi konumunda
bulunan internet kullanicilar1 yerine ayni zamanda bilgi iireten bireyler haline
getirmektedir (Oztiirk, Talas, 2015, s. 113). Uretici ve tiiketici dengesinin saglanmasi
sosyal medyadaki olumsuz dalgalanmay1 engellemektedir. Bir tarafin digerine gore
daha yogun tarafta toplanmasi sistemdeki dengeyi bozmaktadir. Egitim 6gretimin
gerceklestirildigi alanlarda sosyal aglarin kullanimi, 6grenciler ile 6gretmenler
arasindaki iletisimi giliclendirecek ve birbirini karsilikli tanima imkanlarini
artiracaktir (Oztiirk, Talas, 2015, s. 114). Boylelikle birbirinin siirlarma daha hakim
bireyler olusmaktadir. Egitimciler 6gretim silirecine uygun, ilgi ¢ekici ve islevsel
teknolojiler tretmekte zorluk yasarken, gengler egitsel herhangi bir kaygi
tasimaksizin sosyal aglara dahil olmakta, blog yazmakta, fotograf paylasiminda
bulunmakta, sanal diinyalara dahil olmakta ve ¢evrim i¢i mesajlagsma yoluyla kendi
sosyal topluluklarmi olusturmaktadir (Oztiirk, Talas, 2015, s. 115). Bu diinyanin
icinde zaman gegirdikce nasil gelisim saglanacagi gengler tarafindan hizla anlagilarak
sosyal medyaya katildiklarin daha genis bir evren insa etmeye baslamaktadirlar.

Olusturduklar1 bu yepyeni evren diger kullanicilarin ilgisini ¢ekerek ¢ok daha hizli
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bir kullanici artigina neden olmaktadir. Teknolojide meydana gelen hizli gelismeler,
egitimde hem iletim ortamini ve bi¢imini hem de bireyler arasi iletisim tarzlarim
radikal bi¢imde degistirmis; siniftan laboratuvara, okuldan kampiise yiiz ylize
etkilesim alanlar1 yerini internet tabanli ¢evrim i¢i ¢aligma alanlarina birakmigtir
(Oztiirk, Talas, 2015, s. 117). Ogretmenlerin de gelisen ve degisen diinyaya ayak
uydurmalar1 beklenmektedir. Ogretmen olarak atanmadan &nce sosyal medyay1 bilip
kullanan 6gretmenler bu siirece daha hakim goriilmektedir. Ogretmenler kendi
olusturduklart sosyal medya sayfalarinda akademik yetkinliklerine gore
gelistirdikleri igeriklerle 6grencilerin egitim 6gretim siireclerine katki saglamaktadir.
Egitim Ogretim smif ortamindan ¢ikarak duvarlardan bagimsiz bir mekanda
ilerlemektedir. Ogretmenler sosyal medya ile yalnizca kendi 6grencilerine degil,
kendi anlatim tarzlarmi begenen tiim Ogrencilere zamandan ve mekandan bagimsiz
olarak erisim saglayabilmektedir. Egitim ve 6grenme kiiltiiriinii doniistiiren sosyal
medya araglari, 6gretme-6grenme yasantilarinin vazgecilmez bir unsuru olarak
goriilmektedir (Eren, 2014, s. 232). Ogrencilerin gesitli zaman araliklarinda internet
kullanim siirelerinde meydana gelen artig, bireyler arasi etkilesim odakli kullanim
davraniglarin1 da ayni oranda artirmaktadir (Eren, 2014, s. 240). Egitim 6gretim
alanindaki igeriklerin artmasi, sosyal medyanin bu alanda kullanimina katki

saglamaktadir.

2.3.6. Cocuklar ve Sosyal Medya

Cocuklarin sosyal medya kullanim aligkanliklarini belirleyen temel unsurlar
arasinda ilk sirada kisisel akilli telefona sahip olmalari ve yasadiklar1 evde internet
erisiminin bulunmasi yer almaktadir (Yamak vd., 2020, s. 171). Olduke¢a kiiglik
yaslara kadar inen akilli telefon kullanim1 buna bagli olarak sosyal medya
kullamminin yiiksek bir ivemede artmasma sebep olmustur. Ozellikle pandemi
donemi ile birlikte gecilen uzaktan egitim modeli ile birlikte bircok evde internet
baglantis1 saglanmis ve bu durum sonraki donemlerde tiim hane halkinin sosyal
medya erisimini kolaylastirmistir. Cocuklarin sosyal medya araglarini bilingli ve
giivenli bir sekilde kullanabilmeleri i¢in biiyiik bir 6zen gostermek gerekmektedir
(Okumus, Parlar, 2018, s. 359). Glinlimiizde ¢ocuklar, bos zamanlarinin biiyiik bir

boliimiinli internette gegirerek yiiz ylize sosyal etkilesimden uzaklagma egilimi
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gostermektedir (Okumus, Parlar, 2018, s. 359). Yeni sosyallik kavrami1 sosyal medya
ile birlikte hayatimiza girmistir. “Ne kadar arkadasin var?” sorusu yerini “Kag
takipcin var?” sorusuna birakmistir. Sosyal medya, ¢ocuklarin kolayca erisebildigi
ancak kontroliiniin gii¢c oldugu bir ortamdir (Okumus, Parlar, 2018, s. 361). Sosyal
medya, cocuklarin hem yararli hem zararli pek ¢ok kaynaga erisimini miimkiin
kilarken ebeveynlerin ¢ocuklarini faydali igeriklere yonlendirmesi ve sosyal medya
kullanimin1 kontrol altinda tutmasi bu durumu ¢ok daha saglikli bir yaklasim haline
getirecektir (Okumus, Parlar, 2018, s. 362). Ebeveynler; sosyal medya kullanimiyla
ilgili gelismeleri ¢ocuklardan once takip etmeli, kontrol saglamali ve bu konuda
cocuklarmi bilin¢lendirmelidir (Okumus, Parlar, 2018, s. 366). Sosyal medya,
kontroliin kisa bir siireligine dahi olsa elden birakilmamasi gereken bir noktaya
gelmektedir. ileride yasanabilecek sorunlar géz oniinde bulundurularak simdiden

Onlem alinmasi oldukg¢a 6nemlidir.

Sosyal medya kullanimi, bireylerin giinlilkk aligkanliklarin1 ve sosyal
iliskilerini dogrudan etkilemektedir. Kullanim siiresi arttik¢a, bireylerin yiiz ylize
iletisim becerilerinde azalma goézlemlenmekte ve konusma merkezli etkilesimlerin
oran1 diismektedir. Sosyal medya, bilingli ve kontrollii bir sekilde kullanildiginda
bilgi edinme ve sosyal baglantilar kurma acisindan onemli firsatlar sunmaktadir.
Ancak asir1 ve kontrolsliz kullanim, bireylerin sosyal etkilesim becerilerinde
zayiflamaya neden olabilmektedir. Gelecekte yapilacak caligmalar, sosyal medya
platformlarinin bireylerin iletisim becerileri iizerindeki etkilerini daha kapsamli bir

sekilde ele almalidur.
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3. YONTEM

Bu boéliimde aragtirmanin modeli ile birlikte ¢alisma grubunun 6zellikleri ve

veri toplama siirecinde izlenen yontemlere iliskin ayrintili bilgiler sunulmaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada mevcut durumu betimlemeye yonelik olarak tarama modeli
tercih edilmistir. Bu modelde olay, birey ya da nesne mevcut kosullar dahilinde ve
dogal haliyle incelenir; esas amag, durumu oldugu gibi gézlemleyip tanimlamaktir
(Karasar, 2005, s. 77).

Ortaokul 6grencilerinin konusma 6zyeterliligi ile sosyal medya kullanimlari
arasindaki iliski farkli boyutlartyla ele alindigindan, arastirma i¢in en uygun
yaklasim iligkisel tarama modeli olacaktir. Bu model, iki ya da daha fazla degisken
arasindaki degisim varli§i ve derecesini tespit etmeyi amaglamaktadir (Karasar,

2005, s. 81).

3.2. Cahisma Grubu

Arastirmamizda; Aydin ili Kosk ilgesinde yer alan ii¢ farkli ortaokulda
Ogrenimlerine devam eden 5, 6, 7 ve 8. smif Ogrencileri ¢alisma grubu olarak
belirlenmigtir.. Calisma grubu; 311°1 (%49,68) kiz, 315’1 (%50,31) erkek, ayrica
137°s1 (%21,88) 5. smif, 132°si (%21,08) 6. sinif, 146°s1 (%23,32) 7. smf, 21171
(%37,7) 8. smuf toplam 626 6grenciden olugmaktadir.

3.3. Veri Toplama Arag ve Teknikleri
Aragtirmamizda veri toplamak i¢in Aksoy, Aric1 ve Kan (2021) tarafindan

gelistirilen Konusma Ozyeterligi Olgegi kendilerinden izin alinarak kullanilmistir. Bu
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Olgek ile beraber Ogrencilerin simif, cinsiyet, sosyal medya kullanim siireleri ve
sosyal medyay1 hangi amagla kullandiklarina dair bilgilerini aldigimiz bir kisisel
bilgi formu daha eklenmistir. Facebook, Instagram, Twitter/X, Tiktok, Twitch,
Snapchat, Discord, Whatsapp, Telegram ve Yalla uygulamalarina dair sorulara cevap
vermeleri istenilmistir.

Duyussal, icerik, dil-6tesi ve etkileme basliklarinda dort farkli faktorden
olusan Konusma Ozyeterligi Olgegi’nde faktor yiikleri .405 ile .692 arasinda oldugu
ifade edilmis ve Olgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayist .815 olarak
hesaplanmistir. Alt-list grup bagimsiz 6rneklem t testi sonuclarma gore iist grup
lehine anlamli bir fark bulundugu goriilmistir. Bu durum o6lcegin alt ve st
gruplarinin ayirt edicilik 6zelligine sahip oldugunu gostermektedir (Aksoy, Arici,

Kan, 2021, s. 3643).

3.4. Veri Toplama Siireci

Aragtirmamizda kullandigimiz 6l¢cek Google Formlar {izerinde hem ¢evrim
ici hem de kagit baski ile cogaltilarak Ogrencilere uygulanmistir. Cevrim igi
uygulanan calisma bilgisayar sinifinda arastirmacinin goézetiminde yiirtitiilmiistiir.
Kagit baski ile cogaltilarak uygulanan calismalar 6gretmenlerimizin gozetiminde
gerceklestirilmistir.

Ogrencilere konusma 6zyeterlilikleri ile sosyal medya kullanimlari arasindaki
iliski hakkinda bir aragtirma yapildigi, bu kapsamda goriislerine basvuruldugu ve
verilerin bagkalar1 ile paylasilmayarak yalnizca bilimsel amacgla kullanilacagi
aktarilmistir. Arastirma ile ilgili 24 maddelik bir 6lgek ile 10 maddelik iki anketi
yanitlamalar1 gerektigi, sorularin dogru bir cevabi olmadig1 ve kendilerine en uygun
secenegi isaretlemelerinin yeterli oldugu bilgisi verilmistir.

Ogrencilerin  1-5 puan aralikli segimleri “kesinlikle katilmryorum”,
“katilmiyorum”, “kararsizzm”, “katiliyorum”, “tamamen katiliyorum”; 1-3 puan

2 ¢¢

aralikli se¢imleri “hi¢”, “bazen”, “sik” olarak tanimlanmustir.

3.4.1. Verilerin Analizi

Aragtirmamizda yer alan verilerin analizinde betimsel ve iligkisel istatistik
tekniklerinden olan frekans, ylizde, aritmetik ortalama, korelasyon, ANOVA ve
t-testi yontemleri kullanilmig; tiim analizler SPSS 16.0 programi iizerinden

yuritilmustir.
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Katilimcilarin konusma o6zyeterlilik puanlari ve sosyal medya kullanma
stireleri ile amaclarinin belirlenmesi i¢in ylizde ve frekans; bu puanlarin cinsiyete ve
sinif kademesine gore degismedigini test etmek i¢in t-testi; konusma 6zyeterliliginin
sinifa gore ve giinliik sosyal medya kullanim siiresine gore degisip degismedigini test

etmek i¢in ise ANOVA testi uygulanmistir.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Calismamizda uyguladigimiz anket sonuglarma gore elde ettigimiz veriler
detayli bir sekilde ele alinarak yorumlanmistir. Anket sonuglariyla birlikte

olusturulan tablolar yorum yaparken bize rehberlik etmistir.

1. Ogrencilerin konusma dzyeterliligi diizeyleri simifa gore anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

Tablo 1. Konusma Ozyeterliliginin Simifa liskin Anova Sonuclar

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 5.117 3 1.706  3.769 .011 5>8
Gruplar i¢i 281.536 622 453

Toplam 286.654 625

Cizelgede konusma Ozyeterliligi puanlarinin simif diizeyine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigine iliskin ANOVA analiz sonuglar1 sunulmaktadir.
Analiz sonucunda sinif diizeyine gore ortalama puan farkinin anlamli oldugu [F,
62=3.769 p<.05] bulunmustur. Yapilan Tukey post hoc testi de 5 ve 8. simf
ogrencilerinin puanlar1 arasinda 5. smif 6grencilerinin lehine anlamli fark oldugunu
gostermektedir. Buna gore 5. smif 6grencilerinin 8. smif 6grencilerine gore daha
yiiksek bir konusma 6zyeterliligine sahip oldugu sdylenebilir.

Ergenlik doneminde artan 6z biling veya sosyal kaygi, 8. sinif 6grencilerinin
Ozyeterlilik algisin1 olumsuz yonde etkiliyor olabilir. Egitim miifredatinda konusma
becerilerine ayrilan zamanin iist siniflarda azalmasi, konusma 6zyeterliliginde alt
sinif kademelerine gore diisise yol agmis olabilir. 8. simif 6grencilerinin siav
doneminde yer almasi konusma becerilerine verdikleri 6énemin azalmasina neden

oldugu diisiiniilebilir.
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Tablo 2. Simifa Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama, Standart Sapma, En Diisiik ve
En Yiiksek Puanlar

Sinif N X S En diisiik En yiiksek
5 137  3.85 .64 2.08 5
6 132 3.70 .58 2.16 4.91
7 146  3.65 .68 1.45 491
8 211 3.61 73 1 491
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1 5

Cizelgede smif diizeylerine gére konusma ozyeterliligi puanlarinin ortalama,
standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puan degerleri yer almaktadir. Bu verilere
gbre 5. smif 6grencileri ortalama 3,85, 6. smif 6grencileri 3,7, 7. simf 0grencileri
3,65, 8. smuf Ogrencileri ise 3,61 puan almislardir. En yliksek ortalama puan 5.
smifta, en diisiik ortalama ise 8. siniftadir. Benzer sekilde, standart sapma puanlarina
bakildiginda 5 ve 6. sif Ogrencilerinin aldigi puanlarin daha dar bir alanda
toplandig1 7 ve 8. siif dgrencilerinin aldig1 puanlarin ise genis bir alana yayildigi
goriilmektedir. Ayrica en yiiksek ortalamanin da 5. siniflarda, en diisiik ortalamanin

ise 8. siniflarda oldugu dikkat ¢cekmektedir.

En yiiksek ortalama puanin 5. smf, en diisiiiiniin ise 8. smnifta olmasi
konusma ozyeterliliginin azalan bir egilimde oldugunu gostermektedir. Ergenlik
donemindeki Ogrencilerin sosyal etkilesimlerde daha fazla 6z elestirel davranmasi

veya akademik beklentilerin artmasi bu duruma sebep olabilir.

S.sinif Ogrencilerinin konugma 6zyeterliligi puanlart 8. smif 6grencilerine
gore hem istatistiksel hem de pratik olarak anlamli derecede yliksek bir degere
sahiptir. Ortaokulun son yillarinda konugma becerilerine yonelik ¢esitli etkinliklerin
onemini bir kez daha goriilmektedir. Egitim politikalarinda konugma becerilerinin
sinif diizeyine gore yeniden kurgulanarak olgiit temelli degerlendirmelerin
yayginlastirilmasi azalan bir ivmeye sahip konusma ozyeterlilik becerisini pozitif

yone ¢evirebilir.

2. Ogrencilerin konusma o6zyeterliligi diizeyleri cinsiyete gore anlamli bir

farklilik gostermekte midir?
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Tablo 3. Konusma Ozyeterliligi Puanlarinin Cinsiyete iliskin T Testi Sonucu

Grup N X S Levene Testi Sd t p
F p
Kiz 311 3,7 .69 1.688 .194 624 108 .914*
Erkek 315 3,69 .65
*p>.05

Cizelgede cinsiyet degiskeni agisindan Ogrencilerin konusma ozyeterliligi
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigin
belirlemeye yonelik yapilan t testi analizinin sonuglar1 sunulmustur.

Buna gore kiz Ogrenciler ortalama 3,7, erkek Ogrenciler ise 3,69 puan
almistir. T testi sonucunda konusma ozyeterlilik puanlarinin cinsiyete gore anlamli
farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir [te4=.108; p>.05]. Dolayisiyla segilen
calisma grubundaki kiz ve erkek gruplari arasinda konusma 6zyeterliligi bakimindan
anlaml bir fark bulunmadigi sdylenebilir.

Calisma grubunda yer alan kiz ve erkek 6grencilerin konusma ozyeterliligi
puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamasi; konusma becerilerini gelistirmeye
yonelik ¢aligmalarin cinsiyet temelli degil, bireysel ihtiyaclar merkez alinarak

tasarlanmasi gerektigini ifade etmektedir.

3. Ogrencilerin sosyal medya kullanim siklig1 simfa gore anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

Tablo 4. Sosyal Medya Kullamim Sikligimin Simifa iliskin Anova Sonuglar

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 594.104 3 198.035 8.228 <001 5<7,5<8
Gruplar Ici 14969.763 622 24.067

Toplam 15563.867 625

Cizelgede Ogrencilerin smif dilizeylerine goére sosyal medya kullanim
sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigini belirlemeye
yonelik ANOVA testi sonuglart sunulmustur. Analiz sonucunda sinif diizeylerine

gore ortalama puan farkinin anlamli oldugu [F; 6:=8.228 p<.05] bulunmustur.
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Yapilan Tukey post hoc testi de 5 ile 7 ve 8. sinif dgrencileri arasinda 5. simif
ogrencilerinin lehine anlamli fark oldugunu gostermektedir. Buna gore 5. smif
Ogrencilerinin 7 ve 8. sif Ogrencilerine gore sosyal medyay1 daha sik kullandigi

sOylenebilir.

Tablo 5. Sosyal Medya Kullanim Sikliginin Sinifa Gére Ortalama, Standart Sapma, En Diisiik

ve En Yiiksek Puanlar

Simif N X S En diisiik En yiiksek
5 137 4.70 3.59 0 19
6 132 6.20 6.17 0 45
7 146 7.52 5.28 0 28
8 211 6.63 4.45 0 25
Toplam/Genel 626 6.32 4.99 0 45

Cizelgede sosyal medya kullanim sikliginin sinif diizeyine gore ortalama,
standart sapma, en diisik ve en yliksek puanlar sunulmustur. Buna gore 5. siif
Ogrencileri ortalama 4,70, 6. sinif 6grencileri 6,20, 7. simf 6grencileri 7,52, 8. simif
Ogrencileri ise 6,63 puan almiglardir. En yiiksek ortalama puan 7. sinifta, en diisiik
ortalama ise 5. siniftadir. Benzer sekilde, standart sapma puanlarina bakildiginda 5 ve
8. smif 0grencilerinin aldig1 puanlarin daha dar bir alanda toplandig1 6 ve 7. sinif
ogrencilerinin aldig1 puanlarin ise genis bir alana yayildig1 goriilmektedir. Ayrica en
yuksek ortalamanin da 7. smiflarda, en diisiik ortalamanin ise 5. siiflarda oldugu
dikkat ¢gekmektedir.

5. smif 6grencilerinin diger siniflara gore daha kiiciik yasta olmalar1 sebebiyle
cep telefonu, tablet...vb. gibi araglar1 daha kisith siirelerde kullanabildikleri i¢in
sosyal medya kullanim oranlarinin bu grup igerisinde en diislik ortalama puana sahip
olmalarin1 agiklamaktadir. 8. smif O6grencileri ise lise giris smavlarina hazirlhik
donemi igerisinde yer almalar1 sebebiyle sosyal medyaya erisimlerini kendi istekleri
veya ailelerinin yonlendirmesiyle azaltmis, buna bagl olarak da sosyal medya
kullanim siirelerinin diisiik ¢ikmasina neden olmustur. En yiiksek ortalamaya sahip 7.
smif Ogrencileri cep telefonu, tablet...vb. araclart diger smiflara gore daha sik

kullanma imkanina sahip olduklar1 gostermektedir.
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4. Ogrencilerin sosyal medya kullamim sikligi cinsiyete gére anlamli bir

farklilik gostermekte midir?

Tablo 6. Sosyal Medya Kullamm Sikhgimin Cinsiyete iliskin Yapilan U Testi Sonucu

Grup N X Sira Sira U p
Ortalamas1 Toplam1
Kiz 311 5,46 289,03 3.74 56593 .001*
Erkek 315 7,18 337,66 5.85
*p<.05

Cizelgede Ogrencilerin sosyal medya kullanim sikliginin cinsiyet degiskeni
acisindan anlamli farklilik gosterip gostermedigi belirlemek amaciyla yapilan u testi
sonucu yer almaktadir. Buna gore kiz 6grenciler ortalama 5,46, erkek 6grenciler ise
7,18 puan almistir. Analiz sonucunda sosyal medya kullanim sikliginin cinsiyet
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik sergiledigi belirlenmistir.
Dolayisiyla segilen g¢aligma grubundaki erkek ogrencilerin kiz Ogrencilere gore
sosyal medyay1 daha sik kullandig1 s6ylenebilir.

Ergenlik donemindeki cinsiyet temelli farkli davranigsal temellere bagh
olarak dijital oyun bagimliligi, sosyal medyada geciren zamanin yonetilememesi gibi

etkenlere bagl bdyle bir farklilik goriilmiis olabilir.

5. Ogrencilerin konusma o6zyeterliligi diizeyleri sosyal medya kullanim

sikhigina gore anlamh bir farklilik gostermekte midir?

Tablo 7. Sosyal Medya Kullanim Siiresinin Konusma Ozyeterliligi Regresyon Analizi

Diizeltilmis p
Model R R* R’ Beta t
Model 1 ,121* 015,013 -,160 -,121  ,001*
Konusma
Ozyeterliligi
*p<.05

Sosyal medya kullanim siiresinin konusma 6zyeterliligi diizeyini yordayip

yordamadigin1 belirlemek amaciyla gerceklestirilen regresyon analizi sonucunda
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sosyal medya kullanim siiresinin konusma O6zyeterliligi toplam varyansinin %?2’sini
agikladig belirlenmistir. iki degisken arasindaki korelasyon degerinin de ,160 oldugu
tespit edilmistir. Bu bulgu, degiskenler arasinda diisiik diizeyde pozitif yonli bir
iliski oldugunu gostermektedir. Elde edilen veriler dogrultusunda ortaokul
Ogrencilerinin sosyal medya kullanim siiresinin konusma 6zyeterliligi diizeyini ¢ok
disiik diizeyde yordadigi ve aralarindaki iliskinin oldukca zayif oldugu ifade
edilebilir.

6. Ogrencilerin konusma &zyeterliligi diizeyleri sosyal medya aracinmin tiiriine

gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?

Tablo 8. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Facebook Kullamim Siiresine iliskin Anova

Sonuglar1
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 3.574 3 1.191 2.617 .050* -
Gruplar Ici 283.080 622 455
Toplam 286.654 625

*p<.05

Cizelgede konusma Ozyeterliliginin giinliikk Facebook kullanim siiresi
acisindan anlamli bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gerceklestirilen ANOVA
analizine ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Facebook’un giinliik
kullanim siiresine gére ortalama puan farkinin anlamli oldugu [F; ¢,=2.617 p<.05]
bulunmustur. Fakat yapilan Tukey post hoc testi sonucunda bu anlamli farkin hangi

gruplar arasinda oldugu belirlenememistir.
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Tablo 9. Giinliik Facebook Kullanim Siiresine Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Siklik N X S En diisik En yiiksek
Hig 516 3.72 .66 1.25 5
1-30 dk. 88 3.57 70 1 4.87
30-59 dk. 9 3.94 68 2.7 4.91
1-2 saat ve + 13 3.38 .69 2.37 4.62
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1 5

Cizelgede giinliik facebook kullanim siiresine gore konusma 6zyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yliksek puanlara yer verilmistir. Buna
gore konusma 6zyeterliligi puanlar1 soyle siralanmaktadir: Facebook uygulamasini
hi¢ kullanmayanlar 3,72, giinde yarim saate kadar kullananlar 3,57, 30-59 dk.
arasinda kullananlar 3,94, 1-2 saat ve daha fazla kullananlar ortalama 3,38 puan
almastir.

Facebook, farkli iletisim bigimlerinin genis bir kullanict kitlesi tarafindan
kullanildig1 g6z oniine alindiginda test sonuglarimiza gére konugma o6zyeterliligi ile
tek basina bir ilgilsinin kurulamadigr gozlenmektedir. Video ve sesli mesaj gibi
Ozelliklere sahip olmasiyla birlikte konusma pratigi firsatt sunmasi aktif katilimi

tetiklemedigi i¢in konugma 6zyeterliligini etkileyecek bir durum olusturmamustir.

Tablo 10. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Instagram Kullamim Siiresine fliskin Anova

Sonuglar
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 6.056 5 1.211  2.676 021 -
Gruplar Ici 280.597 620 453
Toplam 286.654 625

*p<.05

Cizelgede konusma 6zyeterliliginin giinliik Instagram kullanim siiresine gore
anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine iliskin ANOVA sonuglar1 goriilmektedir.

Analiz sonucunda giinliik Instagram kullanim siiresine gore ortalama puan farkinin
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anlamli oldugu [Fs ¢0=2.676 p<.05] bulunmustur. Ancak, yapilan Tukey post hoc

testi sonucunda bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugu belirlenememistir.

Tablo 11. Giinliik Instagram Kullamim Siiresine Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin

Ortalama, Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Sikhik N X S En disiik En yiiksek
Hig 216 3.8 .67 1.25 5.00
1-30 dk. 153 3.67 .63 1.91 491
30-59 dk. 89 3.63 .69 1.75 491
1-2 saat 111 3.68 .66 1.75 491
3-5 saat 36 3.53 .67 1.79 491
6-+ 21 3.37 .79 1.00 4.79
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1.00 5.00

Cizelgede giinliik Instagram kullanim siiresine gore konusma ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Verilere
gbre konusma Ozyeterliligi puanlar1 sdyle siralanmaktadir: Instagram uygulamasin
hi¢ kullanmayanlar 3.80, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.67, 30-59 dakika
kullananlar 3.63, 1-2 saat kullananlar 3.68, 3-5 saat kullananlar 3.53, 6 saat ve iizeri
kullananlar ise ortalama 3.37 puan almistir.

Instagram, gorsel icerikli biitiinliigii ve konusmaya yonelik yayinlarin
yapilabilecegi bir platform olmasina ragmen kullanicilarin pasif bir tiiketici oldugu
diistiniilmektedir. Bu durum, test sonuclar1 ile birlikte degerlendirildiginde konusma
Ozyeterliligine anlamh bir katki saglamamaktadir. Instagram kullaniminin konusma
niteligine katkisinin sosyal destek ve etkilesim yogunlugu gibi harici etkenlere bagh

oldugu diisiiniilebilir.
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Tablo 12. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Twitter/X Kullamim Siiresine liskin Anova

Sonuglar
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 479 3 .160 347 91 -
Gruplar Ici 286.175 622 460
Toplam 286.654 625

*p>.05

Cizelgede konusma oOzyeterliliginin gilinlik Twitter/X kullanim siiresi
acisindan anlamli bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gerceklestirilen ANOVA
analizine ait sonuclar yer almaktadir. Analiz sonucunda Twitter/X’in giinliik
kullamim siiresi ele alindiginda ortalama puan farkinin anlamli olmadigi [F
62=0.347 p>.05] bulunmustur. Bu sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak

degerlendirildiginde anlamli bir fark olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 13. Giinliik Twitter/X Kullamim Siiresine Gére Konusma Ozyeterliligine liskin Ortalama,
Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

_ En En
Sikhik N X S

diisiik  yiiksek
Hig 577 3.69 .67 1. 5.
1-30 dk. 34 3.75 .58 2.58 4.79
30-59 dk. 8 3.81 .95 2.375 4.91
1-2 saat 7 3.5 .68 2.7 4.70
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 5.

Cizelgede giinliikk Twitter/X kullanim siiresine gore konusma Ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Verilere
gore konusma oOzyeterliligi puanlar1 sOyle siralanmaktadir: Twitter/X uygulamasini
hi¢ kullanmayanlar 3.69, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.75, 30-59 dakika
kullananlar 3.81, 1-2 saat kullananlar ise ortalama 3.50 puan almstur.

Twitter, genellikle kisa yazili mesajlarla anlik etkilesim imkani sunan bir
platform olarak goriilmektedir. Kullanicilar diislincelerini yazili ve sozlii bir bigimde
ifade edebilmektedir. Platform igerisinde sesli sohbet odalarmin agilarak fikirlerin

sOzlii olarak ifade edilebilmesi konugmay1 zorunlu kilmaktadir. Sohbet odasinda yer
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alan diisiik sayidaki katilimcilarin s6z alarak konusmasi geriye kalan katilimcilart
pasif dinleyici konumuna sokmaktadir. Twitter kullaniminin konusma o6zyeterliligi
tizerinde giiglii bir etkisi olmadig1 test sonuclarimiz da degerlendirildiginde fark

edilmektedir.

Tablo 14. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik TikTok Kullanim Siiresine iliskin Anova Sonuclar

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 9.522 5 1.904 4261 <.001 -
Gruplar i¢i 277.132 620 447
Toplam 286.654 625

*p<.05

Cizelgede konusma ozyeterliliginin giinliik TikTok kullanim siiresi agisindan
anlaml bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin ger¢eklestirilen ANOVA analizine
ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda TikTok’un giinliikk kullanim siiresine
gore ortalama puan farkinin anlamli oldugu [Fs 60=4.261 p<.05] bulunmustur.
Ancak, yapilan Tukey post hoc testi sonucunda bu anlamli farkin hangi gruplar

arasinda oldugu belirlenememistir.

Tablo 15. Giinliik Tiktok Kullanim Siiresine Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama,
Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

_ En En
Sikhk N X S

diisiik  yiiksek
Hig 282 3.79 .66 1.45 5.
1-30 dk. 132 3.73 .69 1.25 5.
30-59 dk. 80 3.53 .68 1.75 4.75
1-2 saat 86 3.61 .59 1.91 4.7
6-+ 29 3.48 .82 1. 491
Toplam/Genel 626 33 491 2.16 4.16

Cizelgede giinliik TikTok kullanim siiresine gore konusma ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore

konusma Ozyeterliligi puanlar1 soyle siralanmaktadir: TikTok uygulamasini hig
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kullanmayanlar 3.79, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.73, 30-59 dakika kullananlar
3.53, 1-2 saat kullananlar 3.61, 6 saat ve iizeri kullananlar ise ortalama 3.48 puan
almistir. Toplamda ise genel ortalama 3.30 olarak hesaplanmistir.

TikTok, kisa video igeriklerinin {iiretildigi ve kullanicilar1 giincel egilimlerle
icerik iiretmeye tesvik eden bir yapi olarak goriilmektedir. Kullanicilar, video
icerikleri hazirlayip paylagimlar: sirasinda farkli kullanicilarla konusabilir. Platform,
canli yayin ve video igerik olusturma konularinda kullanici destegi vererek konusma
becerilerinin  kullaniminm1 saglamaktadir. Test yapilan grubun TikTok hakkindaki

sonuglarin elde edilen degerlerle uyumlu oldugunu gostermektedir.

Tablo 16. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Twitch Kullanim Siiresine iliskin Anova Sonuclar1

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 955 4 239 S19 722 -
Gruplar Ici 285.699 621 460
Toplam 286.654 625

*p>.05

Cizelgede konusma ozyeterliliginin giinliik Twitch kullanim siiresi a¢isindan
anlaml bir farklilik goriiliip goriilmedigine iligkin ger¢eklestirilen ANOVA analizine
ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Twitch’in giinliik kullanim siiresine
gore ortalama puan farkinin anlamli olmadigi [F4 ,1=0.519 p>.05] bulunmustur. Bu
sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini

gostermektedir.
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Tablo 17. Giinliik Twitch Kullamim Siiresine Gére Konusma Ozyeterliligine Iliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

_ En En
Sikhik N X S

diisiik  yiiksek
Hig 549 3.7 .68 1. 5.
1-30 dk. 32 3.66 .66 2.2 4.7
30-59 dk. 19 3.56 47 2.37 4.54
1-2 saat 19 3.84 .76 2.5 4.79
6-+ 7 3.54 .68 2.79 4.62
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 5.

Cizelgede giinliik Twitch kullanim siiresine gore konugsma ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore
konusma ozyeterliligi puanlar1 soyle siralanmaktadir: Twitch uygulamasini hig
kullanmayanlar 3.70, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.66, 30-59 dakika kullananlar
3.56, 1-2 saat kullananlar 3.84, 6 saat ve lizeri kullananlar ise ortalama 3.54 puan
almustir.

Twitch, canli yayin ve oyun topluluklarina hedef kitlesine yonelik bir
platform olarak goriilmektedir. Kanal yayincilari, agmis olduklart yayinlarla uzun
stireli konusmalar yaparak takipgileriyle iletisim kurarak konusma pratigi
yapabilmektedir. Platform, test yapilan grup arasinda yaygin bir kullanima sahip

degildir.

Tablo 18. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Snapchat Kullanim Siiresine iliskin Anova

Sonuglar
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 4.062 5 812 1.782 14 -
Gruplar Ici 282.592 620 456
Toplam 286.654 625

*p>.05
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Cizelgede konusma oOzyeterliliginin gilinlik Snapchat kullanim siiresi
acisindan anlamli bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gergeklestirilen ANOVA
analizine ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Snapchat’in giinliik kullanim
siiresine gore ortalama puan farkinin anlamli olmadigt [Fs ¢0=1.782 p>.05]
bulunmustur. Bu sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

olmadigini géstermektedir.

Tablo 19. Giinliik Snapchat Kullanim Siiresine Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Sikhk N X S ko ko

diisiik  yiiksek
Hig 296 3.75 .68 1.25 5.
1-30 dk. 201 3.7 .61 1.75 491
30-59 dk. 67 3.55 72 1. 491
1-2 saat 37 3.62 73 1.79 4.79
3-5 saat 11 3.38 .65 1.91 4.04
6-+ 14 3.5 .80 1.91 491
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 5.

Cizelgede giinliik Snapchat kullanim siiresine gére konusma Ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore
konusma Ozyeterliligi puanlar1 sdyle siralanmaktadir: Snapchat uygulamasini hig
kullanmayanlar 3.75, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.70, 30-59 dakika kullananlar
3.55, 1-2 saat kullananlar 3.62, 3-5 saat kullananlar 3.38, 6 saat ve {izeri kullananlar
ise ortalama 3.50 puan almstir.

Snapchat, gecici gorsel iceriklerin paylasildigi bir platform goriilmektedir.
Gostermis oldugu bu genel 6zellik nedeniyle Snapchat, test yapilan grup iizerinde

konusma 6zyeterliligi bakimindan anlamli bir fark gostermemis olabilir.
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Tablo 20. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Discord Kullanim Siiresine Iliskin Anova Sonuclari

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arast 310 4 077 .168 955 -
Gruplar Ici 286.344 621 461
Toplam 286.654 625

*p>.05

Cizelgede konusma 6zyeterliliginin giinliik Discord kullanim siiresi agisindan
anlaml bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gergeklestirilen ANOVA analizine
ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Discord’un giinliik kullanim siiresine
gore ortalama puan farkinimn anlamli olmadig: [F4 ,=2.617 p>.05] bulunmustur. Bu
sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini

gostermektedir.

Tablo 21. Giinliik Discord Kullanim Siiresine Gore Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Sikhk N X S En En

diusuk yiiksek
Hig 510 3.7 .69 1. 5
1-30 dk. 54 3.64 .62 2.08 4.79
30-59 dk. 28 3.65 .67 2.2 4.79
1-2 saat 21 3.69 .58 241 4.7
3-5 saat 13 3.76 42 3.16 4.79
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 5

Cizelgede giinliik Discord kullanim siiresine gore konusma ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore
konusma Ozyeterliligi puanlar1 sdyle siralanmaktadir: Discord uygulamasini hig
kullanmayanlar 3.70, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.64, 30-59 dakika kullananlar
3.65, 1-2 saat kullananlar 3.69, 3-5 saat kullananlar ise ortalama 3.76 puan almistir.

Discord, sesli sohbet odakl1 yapistyla kullanicilarina diizenli konusma pratigi

yapma imkani taniyan bir platform olarak bilinmektedir. Her ne kadar fazla konusma
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pratigi imkani sunabilse de test yapilan grup arasinda fazla tercih edilen bir platform

degildir,

Tablo 22. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Whatsapp Kullanim Siiresine iliskin Anova

Sonuglar
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 2.559 4 640  1.398 233 -
Gruplar I¢i 284.095 621 457
Toplam 286.654 625
*p>.05

Cizelgede konugma Ozyeterliliginin gilinlik WhatsApp kullanim stiresi
acisindan anlamli bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gerceklestirilen ANOVA
analizine ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda WhatsApp’in giinliik
kullamim siiresine gore ortalama puan farkinin anlamli olmadig1 [F ¢=1.398
p>.05] bulunmustur. Bu sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

olmadigini géstermektedir.

Tablo 23. Giinliik Whatsapp Kullanim Siiresine Gére Konusma Ozyeterliligine iliskin
Ortalama, Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Sikhik N X S En diisiik En yiiksek
Hig 99 3.62 .63 1.45 5.
1-30 dk. 287 3.72 .67 1. 5.
30-59 dk. 131 3.71 .70 1.79 5.
1-2 saat 69 3.64 .70 1.25 4.79
3-5 saat 27 3.7 .62 2.79 491
6-+ 13 3.59 .69 1.91 4.70
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 3.

Cizelgede giinlilk WhatsApp kullanim siiresine gore konusma ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore

konusma Ozyeterliligi puanlar1 soyle siralanmaktadir: WhatsApp uygulamasini hig
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kullanmayanlar 3.62, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.72, 30-59 dakika kullananlar
3.71, 1-2 saat kullananlar 3.64, 3-5 saat kullananlar 3.70, 6 saat ve tizeri kullananlar
ise ortalama 3.59 puan almstir.

WhatsApp, giinliik iletisimde yaygin bir ara¢ olarak bireylerin anlik yazisma
ve sesli mesajlarla iletisim kurdugu bir platform olarak bilinmektedir. Iletisimin
hizlanmasiyla birlikte sesli mesajlar da siklikla kullanilmaktadir. Test sonuglar

konusma o6zyeterliligi iizerinde etkili olmadigini ifade etmektedir.

Tablo 24. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Telegram Kullanim Siiresine iliskin Anova

Sonuglar
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 7.669 3 2.556  5.700 <.001 -
Gruplar Ici 278.984 622 449
Toplam 286.654 625

*p<.05

Cizelgede konusma oOzyeterliliginin giinlik Telegram kullanim siiresi
acisindan anlamli bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gerceklestirilen ANOVA
analizine ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Telegram’in giinliik kullanim
siiresine gore ortalama puan farkimin anlamli oldugu [Fs 4=5.700 p<.05]
bulunmustur. Ancak, yapilan Tukey post hoc testi sonucunda bu anlamli farkin hangi

gruplar arasinda oldugu belirlenememistir.

Tablo 25. Giinliik Telegram Kullanim Siiresine Goére Konusma Ozyeterliligine iliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Siklik N X S En diisik En yiiksek
Hig 541 3.65 .67 1. 5.
1-30 dk. 66 3.98 .6 2. 5.
30-59 dk. 12 3.98 i 3. 491
1-2 saat 7 3.77 44 3.33 4.58
Toplam/Genel 626 3.69 .67 1. 5.
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Cizelgede giinlik Telegram kullanim siiresine gore konusma Ozyeterliligine
bagl ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore
konusma ozyeterliligi puanlar1 séyle siralanmaktadir: Telegram uygulamasini hig
kullanmayanlar 3.65, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.98, 30-59 dakika kullananlar
3.98, 1-2 saat kullananlar ise ortalama 3.77 puan almstir.

Telegram, anlik hem yazili hem de so6zlii mesajlagsma ve kanallar araciligiyla
iletisim saglayan bir platform olarak bilinmektedir. Kullanicilar yazili mesaj veya
sesli/goriintiilii ¢agrilar ile iletisim kurmaktadir. Etkilesim genellikle dar kullanici
arainda olusturulan gruplarla sinirlt kalmaktadir. Test sonuglarimiza gore belirgin bir

etki gbzlenmemistir.

Tablo 26. Konusma Ozyeterliliginin Giinliik Yalla Kullanim Siiresine iliskin Anova Sonuclar

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplamm Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 2.559 4 640  1.398 233 -
Gruplar Ici 284.095 621 457
Toplam 286.654 625

*p>.05

Cizelgede konusma Ozyeterliliginin giinliik Yalla kullanim siiresi acisindan
anlaml bir farklilik goriiliip goriilmedigine iliskin gergeklestirilen ANOVA analizine
ait sonuglar yer almaktadir. Analiz sonucunda Yalla’nin giinliik kullanim stiresine
gore ortalama puan farkinin anlamli olmadig: [F 4 ,=1.398 p>.05] bulunmustur. Bu
sonug, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini

gostermektedir.
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Tablo 27. Giinliik Yalla Kullanim Siiresine Gére Konusma Ozyeterliligine fliskin Ortalama,

Standart Sapma, En Diisiik ve En Yiiksek Puanlar

Siklik N X S En diisik  En yiiksek
Hig 618 3.7 .67 .02 1
1-30 dk. 4 3.89 A7 23 3.25
30-59 dk. 2 2.87 .70 .50 2.37
1-2 saat 1 3.04 . : 3.04
3-5 saat 1 291 . . 291
Toplam/Genel 626 3.69 .67 .02 1

Cizelgede giinliik Yalla kullanim siiresine gére konusma 6zyeterliligine bagl
ortalama, standart sapma, en diisiik ve en yiiksek puanlar verilmistir. Buna gore
konusma Ozyeterliligi puanlar1 soyle siralanmaktadir: Yalla uygulamasini hig
kullanmayanlar 3.70, giinde 1-30 dakika kullananlar 3.89, 30-59 dakika kullananlar
2.87, 1-2 saat kullananlar 3.04, 3-5 saat kullananlar ise ortalama 2.91 puan almistir.

Yalla, canli sesli sohbet {izerine kullanim alan1 saglayan bir platform olarak
bilinmektedir. Bu o6zelligi ile dogrudan konusma pratigi {iizerine bir imkéan
saglamaktadir. Test grubunun tercih etmedigi bir platform oldugu ic¢in anlamli
sonuclara ulagilamamustir.

Calismamizda elde edilen sonuglarin analizine gore ortaokul 6grencilerinin
konusma ozyeterliligi diizeylerinin sosyal medya platformlarinin kullanim siirelerine
gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmisti. ANOVA testleriyle elde edilen
bulgular; bazi sosyal medya platformlarina iligkin gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklar bulundugunu, bazi platformlar agisindan ise anlamli bir farkin

olmadigini ortaya koymustur.

Ozellikle TikTok, Telegram ve Instagram platformlarinda giinliik kullanim
stiresine gore konusma Ozyeterliligi puanlarinda anlamli farklar tespit edilmistir.
TikTok ve Instagram gibi kullanicilarin sesli veya goriintiilii icerikler iiretmesini
tesvik edip etkilesim yogunlugu yiiksek platformlarda konusma pratigini tetikleyici
yapisal  Ozelliklerin ~ Ogrencilerin  Ozyeterlilik  algilarim1  etkileyebilecegi
diistiniilmektedir. Bu ve benzeri nitelikteki platformlar, bireylerin konusma igerikleri
ile birlikte kendilerini ifade etmelerine olanak tanityip konusma Ozyeterliligini

gelistirme potansiyeli sunmaktadir.
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Discord, WhatsApp, Twitter/X, Snapchat, Twitch, Facebook ve Yalla gibi
platformlardan elde edilen sonuclarda anlamli farklilik goriilmemektedir.
Uygulamalar teknik olarak konusma imkani saglasalar da bu durum, kullanicilar
acisindan hangi o6l¢iide ve hangi tiirde kullandiklarimin degiskenlik gostermesi
kaynakli olabilir. Sesli sohbet imkéani saglayan bir platform olan Discord, konusma
pratigi icin uygun kosullar1 sunmasina ragmen ¢alismada yer alan 6grenciler arasinda

kullanimi1 yaygin olmadigi i¢in istatistiksel anlamda farkliliga yol agmamustur.

Instagram ve Snapchat gibi gorsel agirlikli sosyal medya uygulamalar
konusma pratigini dogrudan tesvik etmeyen bir yapiya sahiptir. Bu nedenle
ogrencilerin sozlii ifade becerilerini gelistirmede smirli bir katki saglamaktadir.
WhatsApp gibi anlik mesajlasma imkan1 sunan bir uygulama sesli mesaj gonderme
olanagma sahip olsa da konusma Ozyeterliligi lizerinde kayda deger bir etki

yaratmadig1 goriilmektedir.

Konusma 6zyeterliligi ile sosyal medya kullanimi arasinda dogrudan ve tek
yonlii bir iliski kurulamamaktadir. Kullanim bi¢imi, etkilesim yogunlugu ve
Ogrencinin aktif katilim diizeyleri gibi degiskenler belirleyici 6zellik tasimaktadir. Bu
bulgular, sosyal medyanin O6grencilerin konusma becerileri iizerindeki etkisinin
beklenildigi Ol¢iide olmadigin1  gostermektedir. Sosyal medyanin 6grencilerin
konusma oOzyeterliligini destekleyici bir ara¢ olarak degerlendirilmesi diisiintiliirse
pedagojik baglamda nasil ve ne sekilde kullanilabilecegi tizerine farkli stratejilerin

gelistirilmesi gerekmektedir.
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7. Ogrenciler hangi sosyal medya aracin1 daha ¢ok ne amagla kullantyorlar?

Tablo 28. Sosyal Medya Araglarinin Kullanim Amag ve Siklik Sonuglari

Sosyal medya araclarinin hangi amagla kullanildigina dair tablo detayli bir
sekilde incelendigine ortaokul &grencilerinin sosyal medya kullaniminda belirgin
farkliliklar oldugunu goriilmektedir. Genel olarak, WhatsApp basta olmak {izere
mesajlagsma uygulamalar1 6grenciler arasinda en yogun kullanilan platformlar olarak
one ¢ikmistir. Mevcut verilerde WhatsApp’ta 6grencilerin yaklasik %801 yazili

sohbet ve %77’s1 sOzlii sohbet amagh “bazen” veya “sik” kullanim sagladiklarini
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trettigim paylasim

sozli / o video yazili paylasim veya

e sozlii . ders veya o
g(.>run-t11-lu sohbet 1z-]eme / dinleme sohbet, eonderileri gonderilere

igerigi dinleme yazisma yorum

paylasma okuma yazma
SlkllkN%N|% N|% N|% N|%N % | N | %
hic | 562 | 89.8 548 | 87.5 488 | 78.0 | 513 | 81.9 | 539 | 86.1 504  80.5 545 | 87.1
Facebook | bazen | 58 | 93| 60 | 9.6 | 89 | 142 67 | 107 | 58 | 93 | 87 | 139 67 | 107
sk | 6 | 1.0 18 | 29 | 49 | 7.8 | 46 | 73 | 29 | 46 | 35 | 56 | 14 | 22
hig | 393 | 62.8| 312 | 49.8| 209 | 334 | 382 | 61.0 | 299 |47.8| 281 | 44.9 | 394 | 62.9
Instagram | bazen | 168 | 26.8| 202 | 32.3| 195 |31.2| 172 | 27.5 | 174 |27.8| 201 | 32.1| 163 | 260
sk | 65 |104] 112179222 [ 355| 72 | 115 | 153 | 244 144 | 230 69 | 11.0
hic | 594 | 949 579 | 92.5| 559 | 893 | 575 | 91.9 | 586 | 93.6| 564 | 90.1 587 | 93.8
Twitter bazen | 27 | 43| 34 | 54 | 45 | 72| 32 | 51 | 28 |45 38 | 61 | 29 | 46
sk | 5 |08 13| 21| 22|35 19 | 30 | 12 |19 24 | 38| 10 | 16
hi | 449 | 71.7| 467 | 74.6 | 269 | 43.0 | 433 | 69.2 | 446 | 712|379 | 60.5 | 435 | 69.5
Tiktok bazen | 119 | 19.0| 106 | 169 | 170 | 272 | 127 | 203 | 122 | 19.5| 151 | 24.1 | 123 | 19.6
sk | 58 | 93| 53| 85 187 299| 66 | 105 | 58 |93 96 | 153| 68 | 109
hic | 592 | 94.6| 571 912 | 540 | 863 | 582 | 93.0 | 575 |91.9| 567 | 90.6 581 | 92.8

Twitch bazen | 25 | 4.0 | 40 | 64 | 47 | 75 | 29 | 46 | 34 | 54| 46 73 | 33 | 53
sk | 9 |14 15 24| 39 | 62| 15 | 24 | 17 |27 13| 21| 12| 19
hig | 407 | 65.0| 372 | 59.4 | 437 | 69.8 | 518 | 82.7 | 352 |562| 404 | 64.5 | 448 | 716
Snapchat | bazen | 152 [243| 158 | 252 | 134 [ 214 67 | 10.7 | 164 | 262 131 | 209 | 122 | 19.5
sk | 67 |10.7] 96 | 153 55 | 88 | 41 | 65 | 110 |17.6| 91 | 145| 56 | 89
hig | 565 | 90.3| 514 | 82.1| 527 | 842 | 578 | 923 | 524 | 83.7 550 | 87.9 559 | 89.3

Discord | bazen | 36 | 5.8 | 65 | 104| 67 | 10.7| 29 | 46 | 57 |91 | 41 | 65| 36 | 58
sk | 25 |40 47 | 75 | 32 |51 19 | 30 | 45 | 72 35 | 56 | 31 | 50
hig | 313 | 50.0| 140 | 22.4 | 345 | 55.1| 376 | 60.1 | 127 | 203|259 | 414 | 344 | 55.0
WhatsApp | bazen | 226 |36.1| 258 | 412 195 | 31.2| 158 | 252 | 249 |39.8| 205 | 32.7 | 166 | 26.5
sk | 87 [13.9] 228|364 86 | 13.7| 92 | 147 | 250 |39.9| 162 | 259 | 116 | 18.5
hic | 569 | 90.9 | 538 | 85.9 | 550 | 87.9 540 | 863 | 517 | 82.6| 543 | 86.7 567 | 90.6

Telegram | bazen | 44 | 7.0 | 66 | 105 58 | 93 | 44 70 | 81 | 129 55 | 88 | 39 | 62
sk | 13 | 21| 22|35 18 | 29 | 42 | 67 | 28 |45 | 28 | 45| 20 | 32
hig | 617 | 98.6| 608 | 97.1| 605 | 96.6 | 607 | 97.0 | 613 [97.9| 612 | 97.8 | 616 | 98.4

Yalla [bazen | 5 |08 12| 19| 11 | 18| 8 | 13 | 6 |10, 8 | 13| 8 | 13
sk | 4 |06| 6 | 10|10 16| 11 | 18| 7 |11 6 | 10, 2 | 03




belirtmistir. Bu durum, Tirkiye’de yapilan arastirmalarda da dogrulanmaktadir.
Ornegin TikTok, Instagram ve oOzellikle WhatsApp’in kiz ogrenciler arasinda
%95-%98, erkek oOgrenciler arasinda ise %75-%95 oranlarinda yaygin bicimde
kullanildig1; Facebook’un ¢ocuklar tarafindan neredeyse hi¢ tercih edilmedigi
vurgulanmistir (Ustiindag, 2022, s. 322). Uluslararasi ¢calismalar da geng kullanicilar
arasinda Instagram, Snapchat ve TikTok kullaniminin yiiksek oldugunu; YouTube ve
Facebook’un ise daha ¢ok genel yetigskin bireyler arasinda popiiler kaldigim
bildirmektedir (Auxier, Anderson, 2021, s. 4). Buna goére Ogrencilerin iletisim
amactyla Ozellikle gilincel mesajlasma uygulamalarini benimsedigini; Facebook,
Twitter, Twitch ve benzeri platformlarin kullanominin ¢ok diisiik seviyelerde

kaldiginmi goriilmektedir.

Mesajlasma uygulamalar1 (WhatsApp, Discord, Telegram): Ogrencilerin iletisim
amacgl en c¢ok kullandigi1 platform WhatsApp’tir. WhatsApp’ta hem yazili sohbet
(%80’in {izerinde kullanimi) hem de sesli mesajlasma/arama (%77) yogunluk
kazanmisti. Ote yandan Discord ve Telegram gibi diger mesajlasma
uygulamalarinda hem yazili hem de so6zlii etkilesim c¢ok diisiik diizeydedir
(¢cogunlukla “hi¢” yanit1 verilmistir). Bu durum, Ogrencilerin giinliik iletisimde

genellikle WhatsApp’1 tercih ettigini gostermektedir.

Sosyal aglar ve icerik platformlar1 (Instagram, TikTok, Snapchat): Ogrenciler bu
grubu eglence ve igerik tiiketimi i¢in kullanmaktadir. Instagram ve TikTok, 6zellikle
video izleme amaciyla sik kullanilmaktadir (yaklasik %30-35 oraninda “sik”
kullanim). Instagram’da videolar1 siklikla izleyenlerin orani %35, TikTok’ta %30
civarindadir. Instagram kullanicilar1 %52 civarinda oranla yazili sohbet (mesajlagma)
ve %55 civarinda gonderi okuma/yorumlama gibi etkilesimlere de katilmaktadir.
Snapchat’te yazili sohbet (%43 en az bazen), yorum yazma ve icerik paylasimi
(vaklasik %35 en az bazen) temel etkilesimler olarak goriilmektedir. Ancak bu
platformlarda ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu “hi¢” seklinde yanit verdikleri de
goriilmektedir (6rnegin Snapchat’te video izleme i¢in %70, ders dinleme icin %82
“hi¢” kullanmama). Bu veriler, genclerin Instagram, TikTok ve Snapchat’t daha ¢ok

pasif icerik tiiketimi ve hafif sosyal etkilesim amagl tercih ettigini gostermektedir.

Diger platformlar (Facebook, Twitter, Twitch, Yalla): Bu platformlarin kullanimi

olduk¢a simirhidir. Arastirmamizda Facebook, Twitter, Twitch ve sesli sohbet
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uygulamasi Yalla i¢in “hi¢ kullanmama” oranlart %90’1in {izerinde gozlenmistir.
Ornegin, Twitter ve Yalla’da ogrencilerin %95-98’1 bu amagclar icin “hi¢” yanit1
vermistir. Bu platformlarin 6grenciler i¢in pratik bir iletisim veya igerik araci olarak

goriilmedigi anlagilmaktadir.

Genel karsilagtirma yapildiginda 6grencilerin sosyal medyay1 agirlikli olarak
iletisim ve eglence amacgh kullandiklar1 ancak bu iletisimin bigim ve araglarinin
platforma gore bilyiikk farklilk gosterdigi anlasilmaktadir. WhatsApp gibi
uygulamalarda yazili ve sesli sohbet yayginken Instagram ve TikTok’ta dncelikle
video izleme, gonderi okuma/yorumlama ve igerik paylagimi 6ne ¢ikmaktadir. Bu
baglamda sozlii iletisim imkan saglayan o6zelliklerin (sesli mesajlasma, arama gibi)
en fazla WhatsApp’ta yogunlagmasi, 68rencilerin konusma pratigini biiyiik 6l¢iide bu

araclar lizerinden gerceklestirdiklerini diisiindiirmektedir.

Konusma 06zyeterliligi agisindan degerlendirdigimizde sosyal medya
kullaniminda sozlii etkilesim firsatlarinin smirli olmasi dikkat ¢ekicidir. Bulgular,
ogrencilerin  bliyilk ¢ogunlugunun (6zellikle Telegram, Discord, Yalla gibi
platformlarda) sozlii sohbet imkanin1 c¢ok nadiren kullandigimi gostermektedir.
WhatsApp ve Snapchat’te sesli sohbet edenlerin azimsanmayacak bir kesimi
olusturdugu goriilmektedir. Sesli igerik paylasimi (kendi hazirladig sesli/goriintiili
icerigi paylasma) da benzer bir tablo sergilemektedir. WhatsApp’ta Ogrencilerin
yaklasik yaris1 en az bazen igerik paylasirken, Instagram ve Snapchat’te bu oranlar
%30-35 civarindadir. Bu sonuclar 6grencilerin sosyal medya araciligiyla konusma
pratigi yapma veya kendini ifade etme imkanini sinirlt bir ¢ergevede kullandigini,
buna bagli olarak konusma 6zyeterliligi gelisimi i¢in daha etkilesimli sesli ortamlarin

yayginlastirilmasinin 6nemli olabilecegini isaret etmektedir.

Ortaokul Ogrencileri sosyal medyay1r c¢ogunlukla metin ve video temelli
etkilesimler icin kullanmaktadir. Sesli iletisim ve igerik iiretimi saglayan kanallarda
(6zellikle WhatsApp) daha aktif olsalar da genel kullanim, agirlikli olarak yazili
sohbet ve eglence amacl igerik tiikketimi yoniindedir. Elde etti§imiz sonuglar
ogrencilerin konusma Ozyeterliligini destekleyecek sosyal medya davraniglarinin
siirli diizeyde oldugunu, daha ¢ok giinliik iletisim ve eglence icin bu platformlari

benimsediklerini gostermektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Aragtirmamizda elde edilen verilerden yapilan ¢ikarimlar1 sonu¢ bdliimii,

bunlardan hareketle olusturulan fikirleri de 6neriler boliimii olarak hazirlanmistur.

5.1. Sonuglar

Ortaokul 6grencilerinin konugma 6zyeterliligi ile sosyal medya kullanmalar
arasindaki iligkiyi inceleyen tez ¢calismamizda anlamli bir iliski olup olmadigina dair
incelemelerimiz yer almaktadir. Elde edilen bulgular sosyal medya kullaniminin
konusma ozyeterliligi lizerinde belirgin bir etkisi olmadigini gostermektedir. Bazi
platformlarin sunmus oldugu 6zellikler ufak da olsa bize konusma Ozyeterliligini
etkiledigini fakat genel anlamda ogrencilerin daha ¢ok pasif igerik tiiketicisi

oldugunu ifade etmektedir.

Arastirmamizda TikTok ve Instagram gibi platformlarin kullanicilara sunmus
olduklar1 sesli ve gorintiilii igerik paylasim Ozellikleri nedeniyle konusma
ozyeterliliklerini olumlu anlamda etkiledigini gostermektedir. Platformlarin begeni
kazanma 06zelligi, kullanicilar iizerinde bu yonde bir 6zyeterlilik gelisimlerine tegvik
ettigi  goriilmektedir. Sosyal anlamda kazanilan bu begeniler, 6grencilerin
platformlarda ge¢irmis olduklar1 siireleri de yogun olarak etkilemektedir. Discord,
WhatsApp, Twitter/X, Snapchat, Twitch, Facebook ve Yalla gibi sosyal aglarda
benzer bir iliskiye rastlanmamistir. Bu platformlar da sesli igerik iiretimine ve
iletisime 1mkan vermektedir fakat Ogrenciler arasinda kullanim oranlar yiiksek
degildir. Bu diistik kullanim orani konusma 6zyeterliligine etki edebilecek seviyede
bir Ol¢lim yapmamizi engellemistir. Sosyal medyanin konusma becerilerini

Ol¢medeki durumu, platformlarin sagladigi imkanlardan ziyade bu imkanlarin ne
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yonde kullanilmasi gerektigi ile ilgili degiskenlik gdstermektedir. Sosyal anlamda
begeni saglayan popiiler platformlar daha yiiksek kullanim oranina sahipken popiiler
olmayan platformlar tercih edilmemektedir.

Arastirmamizda inceledigimiz sosyal medya platformlar1 genellikle yazili
icerik iiretimi, mesajlagma, sesli ve gorsel medya paylasimlarina imkan
saglamaktadir. Bu durum, O&grencilerin sosyal medya igeriklerini pasif olarak
tikketerek konusma Ozyeterlilikleri {izerinde herhangi bir gelisim gostermemelerine
neden olmaktadir. Platformlarda sesli iletisim ve igerik liretiminin siirl kullanima,
ogrencilerin aktif olamamalarina neden olmaktadir. Giliniimiizde yaygin sekilde
kullanilan WhatsApp uygulamasinda sesli iletisim imkéni bulunmasina ragmen
konusma oOzyeterliligi {izerinde anlamli bir etkisinin goriilmemesi, bu platformun
daha ¢ok giindelik mesajlasma amaciyla tercih edilmesine baglanabilir.

Dijital ortamda eglence tiiketimi ve mesajlagsma dgrencilerin bu platformlarda
aktif {iretici olmalarinin oniine gegmektedir. Uretim yerine tiiketim tercih edildigi
icin  konusma  Ozyeterliliklerinin  gelisimi  lizerine anlamli  degisiklikler
gozlenmemektedir. Sosyal medya platformlarindaki sesli iceriklerin konusma
Ozyeterliligini artiracagi yoniinde bir beklenti bulunsa da elde edilen sonuclarin bu
beklentiyi karsilamadig goriilmektedir. Ornegin, sohbet odalarinda konusma imkani
sunan sosyal medya platformlarinda yer alan tiim katilimcilar s6z alarak
konusmamaktadir. Bu odalarda belirli bir konu etrafina konusma yapan birkag kisi
iletisimi stirdiiriirken biiyiik, kalabalik gruplar dinleyici olarak yer almaktadir. Bu
durum, ilgili platformlar1 kullanan tiim kullanicilarin konusma 6zyeterliliklerinde bir
degisim olmayacagimi gostermektedir. Etkin olmayan, dinleyici konumundaki
kullanicilar; yalnizca sohbet konusunu takip etmektedir.

Ogrenciler sozlii iletisim becerilerini gelistirme konusunda sosyal medya
platformlarint yogun olmamakla birlikte sinirli bir sekilde degerlendirmektedir.
Kullanim bigimi, etkilesim yogunlugu ve 6grencinin sosyal medya platformlarinda
aktif ya da pasif katilim gostermesi konusma o6zyeterliligi iizerinde farkl diizeylerde
etki yaratabilmektedir. inceledigimiz platformlarin yapilari itibartyla sozlii ifade
becerilerini gelistirmeye yonelik olarak tasarlanmadiklar1 anlagilmaktadir.

Konusma ozyeterliligini gelistirmek i¢in sosyal medya yerine gercek hayatta
sosyal ortamlar saglanmasi daha etkili goriilmektedir. Ufak gruplarda iletisim
halindeyken kurulan gbz temaslari, insanlarin verdigi tepkiler, sohbet konularindaki

canlilik konusma becerilerinin gelisimine dogal olarak katki sunmaktadir. Sadece
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tiketim odakli kullanim tercih edildiginde herhangi bir gelisim siireci
gerceklesmeyecektir. Sosyal medyadaki kullanim siireleri uzadikga gercek hayatin

bize sagladigi sosyal gelisim siirecleri golgede kalacaktur.

5.2. Oneriler

Aragtirmamiz, konugma ozyeterliligi ile sosyal medya kullanmalar1 arasinda
ortaokul 6grencileri agisindan anlamli bir sonu¢ olup olmadigini incelemektedir. Bu
kapsamda ortaokul Ogrencilerine uyguladigimiz anketten elde ettigimiz verilerde
sosyal medya kullaniminin konusma ozyeterliligini etkilemedigi goriilmektedir.
Inceledigimiz sosyal medya platformlarinda Instagram ve TikTok haricinde konusma
Ozyeterliligine dair anlamli farklara rastlanilmamaktadir.

Ogrencilerin sosyal medya kullanimlarindaki siireler ele alindiginda bu
araclarin sik kullanilmasi da konusma becerileri iizerinde bir etki olusturmamastir.
Sesli ve gorintiilii igeriklerin tiiketimi Ggrenciler arasinda oldukca fazla
goriilmektedir. Yazili ve sesli mesajlasma imkan1 sunan uygulamalarda ise yalnizca
giinliik iletisim kanali olarak kullanim s6z konusudur.

6 ve 7. simifta 6grenim goren Ogrencilerin sosyal medya iizerinde gecirdikleri
zamanlarda 5 ve 8. siniflara gore farkliliklar goriilmektedir. 5. smif 6grencileri yas
olarak kiiciik olduklari, 8. sinif 6grencileri ise LGS sinavi hazirlik doneminde yer
aldiklar1 i¢in sosyal medyada gegirdikleri zamanin diger sinif kademelerine gore
diisiik oldugu diisiiniilmektedir.

Ogrenciler arasinda sosyal medya kullaniminin sosyallik algisini artirdig ve
gercek yasamda gerekli becerilerin kazanilmasini engelledigi yoniindeki endiseler
giderek artmaktadir. Bu durum giderek asosyal bireylerin toplumda artacagina isaret
etmektedir. Gelisen diinyada elbette sosyal medya araglarinin ¢esitlenip kendilerini
gelistirecekleri siiphesizdir. Bu gelisim siirecinde kontrolsiiz ilerlemeler, toplumda
kendini ifade edemeyen bireylerin goriilmesine neden olabilir.

Dort dil becerisinden biri olan konusma becerisine sosyal medyada yapilacak
gerekli diizenlemelerle pozitif katki saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Bunu
saglamak i¢in Oncelikle Ogrencilerin pasif tiiketici konumundan ¢ikarilmasi
gerekmektedir. Sosyal medyada pasif tiiketici olarak gecirilen zaman, yalnizca
okuma ve dinleme becerilerinin gelisimine katki saglayabilir. Pasif tiiketicilikte amag
genellikle eglenceli zaman gegirmek olarak goriilmektedir. Ogrencilerin kendi

kendine iiretip birlikte eglenebilecekleri kanallar kurulmasi bunun i¢in Snemli
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adimlardan biri olabilir. Bu noktada o6grencilerle birebir temas halinde bulunan
Ogretmenlerin  yonlendirici rol Tlstlenmeleri dogru sonuglara ulasilmasin
saglayacaktir. Cesitli sosyal medya platformlarinda 6grencilerin igerik iiretmelerine
destek olarak bunlarin nasil ve hangi g¢ercevede paylasilacagina dair giivenli bir
ortam olusturmalar1 saglanmalidir. Sinif ortaminda diizenlenen konusma
etkinliklerine benzer nitelikte bazi ¢alismalar sosyal medya {izerinden yiiriitiilerek
Ogrencilerin bunu firsat olarak gormeleri saglanmalidir. Kalabalik bir sinif ortaminda
s0z almaktan c¢ekinen Ogrencilerin konugma ozyeterliligi kazanmasi i¢in bu tiir
calismalar desteklenebilir. Bazi okullarda pilot caligmalar diizenlenerek verim
alindig1 takdirde daha genis ¢apli uygulamalarla konusma derslerinin bir béliimiiniin
cevrim i¢i diizenlenmesi saglanabilir. Boylelikle ogrencilerin hem konusma
ozyeterligine pozitif bir destek hem de sosyal medyada harcanan zaman daha kaliteli
bir nitelie kavusturulabilir. Olusturulacak konusma igerikleri icin siire sinir1
belirlenerek ayn1 zamanda sosyal medya kullanim siiresi i¢in 6z denetim becerisi de
kazandirilabilir.

Gengler arasinda begeni gormek ve fark edilmek ciddi bir 6neme sahiptir.
Kendilerine bu degerlerin verilmedigi platformlarda yer almak istememektedirler. Bu
durum ele alinarak pozitif bir doniigiim saglanabilir. Nasil ki ger¢ek hayatta iletisim
kurdukga gelisen beceriler bizi toplumda 6ne ¢ikariyorsa ayni kurguyu sosyal medya
tizerinde de gercgeklestirebiliriz. Gergek hayatta bireyler i¢in iletisim neredeyse her
sey demektir. Gengler iizerinde degerlendirdigimizde yetigkinlere gore biraz daha
baskin oldugunu sdyleyebiliriz. Her birey kendini ifade etme giidiisiine sahiptir.
Bunu becerebilen kisiler hayat yolculuguna daha emin adimlarla devam etmektedir.
Beceremeyenler ise arayislarina devam etmektedir. Sosyal becerisi yiliksek olan
bireyler biraz daha fazla sosyallesebilmek icin sosyal medya platformlarini
kullanmamaktadir. Bu platformlarda fazla siire harcayan kisiler, sosyallesme ihtiyaci
duyan kisilerdir. Boyle bir potansiyele sahip alanda ogrencilerin istediklerine
kavugmalarini saglamak, her iki taraf i¢in de kazancli olacaktir. Konusma becerisi en
cok kars1 tarafin olumsuz elestiri ve yargilamalari sebebiyle korelme egilimi gosterir.
Neticede begenilmeme hissi bireyi sarmakta ve bu duyguyla bas etmekten ¢ekinmeyi
tercih etmektedir. O halde, sosyal medya platformlart bu kaygilardan uzakta dizayn
edilerek ger¢ek hayatta karsilasilan negatif etkiyi en aza indirebilir. Giincel
konulardan yola ¢ikilarak genglerin ilgisini ¢ekebilecek zengin igeriklerle herkesin

kendini ifade edebilecek konusma becerisine sahip oldugu fikri olusturulabilir.
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Sosyal medya platformlari egitimcilerle bir araya gelip bu alandaki akademik
caligmalar1 destekleyerek genclerin ihtiyaclarini analiz etmeli ve sonuglara gore
diizenlemeler yapmalidir. Toplum bilimciler de bu siirece destek sunarak Ozellikle
kiiltiirel ve manevi degerlerin énemini kaybetmeden bu siirecin ilerlemesine katki
sunmalidir.

Aile ve okul bagi giiclenirken Ogrencilerin sosyal medyay1 ger¢ek hayatin
ufak bir pargast olarak goérmeleri saglanmalidir. Okul asamasinda bazi
Odevlendirmelerle pozitif kullanim saglanabilir. Aile igerisinde ise mutlaka, ebeveyn
kontrolii ile ilerlemeye destek olunmalidir.

Ilerleyen zamanlarda sosyal medya kullanimi konusma ozyeterliligi {izerine
daha farkli etkiler saglayabilir. Bu etkiler belli zaman periyotlar ile dlgiilerek aradaki
gelisim siiregleri degerlendirilebilir. Yapilan incelemelerde bolgesel, kiiltiirel, sosyo
ekonomik, yas...vb. degiskenlere gore farkliliklar ¢ikabilir. Caligma alant bu
farkliliklar g6z Onilinde bulundurularak genisletilebilir. Calisma kosullar1 elverdigi
Olclide ayn1 anda tiim egitim kademelerinde (ilkokul, ortaokul, lise, iiniversite)
yapilacak arastirmalar, inceledigimiz konuya mutlaka genis bir bakis agis1 sunacaktir.
Hatta egitim kademelerinde bile detaya inilerek incelemelerde bulunulabilir.
Ornegin; lise kademesinde farkli okul tiirleri ile iiniversitede lisans, 6n lisans ve
yuksek lisans gibi ¢esitli egitim seviyelerinde yapilacak caligmalarin sonuglari bu

alandaki fikirlerimizi gelistirecektir.
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EKLER

EK 1- Konusma Ozyeterliligi Olcegi

¢ o,
7 LN
s A
Degerli Ogrenciler, / = e \
Sizlerin konugma dzyeterliliginiz ile sosyal medya kullanuminiz arasindaki iliski hakkinda bir aragtirma ynpdmakﬂnd:r Um { é b
kapsamda gérilglerinize bagvurulmugtur. Elde edilecek veriler, bagkalariyla paylagilmayacak. sadece bilimsel uqigjn AR v :.
kullamlacaktir. o 3/
Arastima ile ilgili 24 maddelik bir dlgek ile 10 muddchk iki anketi yanitlamaniz beklenmektedir. Sorularin dogru bﬁt:’vab) N o¥s
yoktur. Kendinize en uygun secenegi igaretl iz yeterlidir. Bunun igin maddeleri dikkatlice okuyup battin maddcieh., o y
yanitlamaniz gok dnemlidir. )
I Sinf seviyeniz I S.smf( ) | 6. smif( ) l T.smf( ) Ssmf( )
IGm‘ya |K|z( ) IErkek( ) |
SRR AN
Bk Olcesi £ ¢ AEREH
Konusma Ozyeterlilik Olcegi Es| 2 | E|E BB
Egla |2 |3 |82
=3 2 %3
1 Konugurken heyecanimi kontrol altinda tutabilirim. 5 4 3 2 1
2 Sesim titremeden konusabilirim. 5 4 2 1
-
Sozcilk tekran adan k bilirim.
é} 3 yapm: onugabilirim 5 4 3 2 1
g ‘ Konugurken dikkatimi dagitabilecek durumlarla bag edebilirim. P " 3 2 1
a 5. Dinleyicileri sikmadan } siirdiirebilirim. 5 4 3 2 1
6 Cevremdekilerin konusmami begendiklerini dil§iiniiriim. 5 4 3 2 1
7 Konusma etkinliklerinde s6z almaktan ¢ekinmem. 5 4 3 2 1
g, | Konusmayaparken kendimi rahat hissederim. 5 4 < D 1
g, | Stzeikleri anlamlarina uygun bir bigimde kullanabilirim. 5 4 3 2 1
10. Konusma amacima uygun bir giriy yapabilirim. 5 4 3 2 1
1. Konugmami konu digina ¢ikmadan stirdiirebilirim. 5 4 3 2 1
=z 12 Konusmamda birbiriyle tutarsiz ifadelerden kaginabilirim. 5 4 3 2 1
LH)- o Konugmam: belirli bir ana fikir/ana duygu etrafinda dilzenleyebilirim. s 4 3 2 i
14, Konugmami bir sonuca baglayabilirim. 5 4 3 2 1
Konugmam: yaparken dinleyicilerin gesitli dzelliklerini (yaslary, cinsiyetleri,
1s. dikkat durumlan, konuya ydnelik 8n bilgileri vb.) gz Sniinde bulundurabilirim. 5 4 3 2 1
i ir bigi irebilirim.
16 Konusurken sdzcilkleri dogru bir bigimde seslendirebilirim. s 4 i 2 '
17 Konusmamda dikkat gekmek istedigim yerleri vurgulu sdyleyebilirim. 5 4 3 2 ;
_;E 18 Konugurken dogru yerlerde nefes alip verebilirim. 5 4 3 2 1
'EE 1. Sesimin yilksekligini konusma ortamina gre ayarlayabilirim. s R 3 3 i
Jest (el ve kol hareketleri) ve mimiklerimi (y{iz ifadesi) sdylediklerimle uyum
20. | iginde kullanabilirim, 5 4 3 2 1
Konugmami normal konusma hizinda (ne hizh ne yavag) stirdiirebilirim.
21 s ) 4 3 2 1
E 3 Begendigi gibi im. 5 4 3 2 >
z Bagkalarinin k larini gozlemleyerek nasil k gerektigini
5 lirleyebilirim.
ri‘ 23, | belirleyebilirim. s |l 3l 1
= . —
= Konugmamla ilgili gorilslere gbre konugmami diizenleyebilirim.
2. 5 4 3 2 1
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Hangi sosyal medya ortamint bir giin icinde ne kadar kullaniyorsunuz?

Facebook () hig kullanmadim. [ () 1-30dk. () 31-59dk. | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Instagram () hig kullanmadim. | () 1-30dk.  [()31-59dk | ()1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Twitter () hig kullanmadim. | () 1-30 dk. ()31-59dk. | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Tiktok () hig kullanmadim. | () 1-30 dk. ()31-59dk | ()1-2saat () 3-5 saat () 6+ saat
Twitch () hig kullanmadim. | () 1-30dk.  [()31-59dk | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Snapchat () hig kullanmadim. | () 1-30 dk. ()31-59dk. | ()1-2saat () 3-5 saat () 6+ saat
Discord () hig kullanmadim. | () 1-30dk.  [()31-59dk | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
WhatsApp () hig kullanmadim. | ()1-30dk.  [()31-59dk | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6+ saat
Telegram () hig kullanmadim. | () 1-30 dk. ()31-59dk | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Yalla () hig kullanmadim. | () 1-30dk.  |()31-59dk | () 1-2 saat () 3-5 saat () 6-+ saat
Hangi sosyal medya ortamini ne amagla kullamyorsunuz?
urettizim sozld / sozla video ders yazili sohbet, | paylasgim veya | paylasim veya
gorantala igerig sohbet 1zleme / dinleme yazigma gonderileni gondenlere
paylasma dinleme okuma yorum yazma
Facebook ()hig () hig () hig () hug () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik
Instagram () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik () sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik
Twitter () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik () sk () sik ()sik ()sik ()sik ()sik
Tiktok () hig () hig () g () g () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik () sik
Twitch () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
( ) bazen () bazen ( ) bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik () sik
Snapchat () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik ()sik
Discord () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik () sk ()sik () sik ()sik ()sik
WhatsApp () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sik ()sik () sik () sik ()sik
Telegram () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
()sik ()sik ()sk ()sik () sk ()sik ()sik
Yalla () hig () hig () hig () hig () hig () hig () hig
() bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen () bazen
() sik ()sik ()sk ()sik () sik ()sik ()sik
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EK 2- izin Talebi

.

BALIKESIR UNIVERSITESINE

10/05/2023
BASVURU NO 202305104124643720
UNIVERSITE ADI BALIKESIR UNIVERSITESI
ENSTITU ADI Sosyal Bilimler Enstitiisii / Tiirkge Egitimi
BOLUM ADI
UNVAN Ogrenci

TC KIMLIK NUMARASI

KONU

e

Ortaokul Ogrencilerinin Konusma
Ozyeterliligi ile Sosyal Medya Kullanmalari
Arasindaki iligki

uRASTIRMA TURU Yiiksek Lisans Tezi
ORNEKLEM GRUBU Ogrenci,
KAPSAMI Okul/Kurum,
iLLER AYDIN

KURUM TURLERI

Resmi Ortaokul,

| ILETiSiM BILGILERi

Yukarida bilgileri bulunan proje uygulamari icin Milli Egitim Bakanlidindan gerekli
izinlerin alinmasi hususunda geredini bilgilerinize arz ederim.

Ek listesi

Tez Onerisi
Veli Onam Formu
Veri toplama araglar
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EK 3- Tez Veri Giris Formu

E
{ v
f 11.05.2023 11:15 Ulusal Tez Merkezi | Tez Form Yazdir
T.C
YUKSEKOGRETIM KURULU
ULUSAL TEZ MERKEZ1
TEZ VERI GIRIS FORMU

[L]ava Iang Stﬂng,@ﬁecéoﬂ.cs
: b Referans No r10542252
1 i vazar Adi / Soyad! (EMRE SIVAS ,,;,,_;__,__ e

Orcid 0009 0000-1063—4654 £ iy i

| _TCKimlik No : ﬁ
\ . -
| i R

H E Tezin Dili |Tirkge

F T Tezin Ozgin Adi ‘Ortaokul Ogrencilerinin Konusma Szyeterlligi ile Sosyal Medya Kullanmalan Arasindaki |
1 lhsk1 . sx it B =
1 Tezin Tercumes: “The Relatmnshlp Between Secondary School Studants' Speaking Self-Efficacy and Social i

: ‘Media Use A
; 5’ S el Konu ?Egltlm ve Ogretlrn = Educatlt;;;and Traﬂng i

U ———

" Bilim Dah ;

Tez Turﬂ Yuksek Llsans

Y|I: b 023

*! . TN :

Sayfa
' TezDamsmanian lpoc. DR, ERSOY TOPUZKANAMIS

B

Dlzln Terlmlerl

Onerilen Dlztn Terlrnlerl P

hittps:/ftez.yok.gov.ur/L orm! jsp7sira=0
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EK 4- Veli Onam Formu

Ek-1

Sayin Veli;

Cocugunuzun katilacagi bu ¢alisma, “Ortaokul Ogrencilerinin Konugma Ozyeterliligi ile Sosyal
Medya Kullanmalari Arasindaki iliski” adiyla yapilacak bir aragtirma uygulamasidir.

Arastirmanin Hedefi: Ortaokul &grencilerinin konusma ozyeterlilikleri ile sosyal
medya kullanimlan arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglamaktadir.

Arastirma Uygulamasi: Anket / Gériisme / G6zlem seklindedir.

Arasirma T.C. Milli Egitim Bakanligimin ve okul y®netiminin de izni ile
gergeklesmektedir. Aragtirma uygulamasina katiim tamamiyla gonllilik esasina dayali
olmaktadir. Cocugunuz galismaya katilip katilmamakta 8zgiirdiir. Aragtirma gocugunuz igin
herhangi bir istenmeyen etki ya da risk tagimamaktadir. Cocugunuzun katilim1 tamamen sizin
isteginize baghdir, reddedebilir ya da herhangi bir agamasinda ayrilabilirsiniz. Aragtirmaya
katilmamama veya arastirmadan ayrilma durumunda 8grencilerin akademik bagarilari, okul ve
Ogretmenleriyle olan iligkileri etkilemeyecektir.

Calismada ogrencilerden kimlik belirleyici higbir bilgi istenmemektedir. Cevaplar
tamamiyla gizli tutulacak ve sadece arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir.

Uygulamalar, genel olarak kisisel rahatsizlik verecek sorular ve durumlar igermemektedir.
Ancak, katihm sirasinda sorulardan ya da herhangi baska bir nedenden gocugunuz kendisini
rahatsiz hissederse cevaplama isini yarida birakip gikmakta 6zgirdiir. Bu durumda rahatsizhigin
giderilmesi igin gereken yardim saglanacaktir. Cocugunuz ¢aligmaya katildiktan sonra istedigi an
vazgegebilir. Bodyle bir durumda veri toplama aracini uygulayan kisiye, ¢alismayi
tamamlamayacagin1 sdylemesi yeterli olacaktir. Anket ¢alismasina katilmamak ya da katildiktan
sonra vazgegmek gocugunuza higbir sorumluluk getirmeyecektir.

Onay vermeden 8nce sormak istediginiz herhangi bir konu varsa sormaktan ¢ekinmeyiniz.
Calisma bittikten sonra bizlere telefon veya e-posta ile ulasarak soru sorabilir, sonuglar hakkinda
bilgi isteyebilirsiniz. Saygilarimizla...

~
Arastirmaci  : Emre SIVAS
iletisim bilgileri :
N A
KVellsi bulundug sinifi NUMATall FFPENCIST ...vurereesrsrrsersrssrasassnns ﬂ
.................................. ’in yukanda agtklanan arastirmaya katilmasina izin veriyorum.

(Ltitfen formu imzaladiktan sonra gocugunuzla okula geri gdnderiniz*).

I ety A
isim-Soyisim imza:
Veli Adi-Soyad :

Telefon Numarasi :

3 ' i
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EK 5- Alan Arastirmasi Izni

Evrak Tarih ve Sayisi: 31.05.2023-E.260023

T.C.
BALIKESIR UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisi Miidirltigii

Sayr :E-82780280 -300-260023 31.05.2023

Konu :Alan Aragtirmasi izni - Emre SIVAS

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig1)

flgi : 29.05.2023 tarihli ve 35600860/300/259708 sayili yazi.

Enstitimiz ,Turkge Egitimi Bilim Dali 6gretim tyesi Dog.Dr.Ersoy TOPUZKANAMIS'n
danismanh@ini yiiriittigii yuksek lisans programi Sgrencisi Emre SIVAS'in "Ortaokul Ogrencilerinin
Konusma Ozyeterliligi ile Sosyal Medya Kullanmalari Arasindaki [liski" isimli galigmasini Aydin Ili
ilgelerindeki genel ortaokullarda gergeklestirilecek olan veri toplama (alan arastirmasi) islemleri icin
Aydin I Milli Egitim Miidiirligiinden onay alinmas ile ilgili 29.05.2023 sayili dilekgesi ve ekleri
yazimiz iligiginde sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Bayram SAHIN

Mudar
Bu belge, gavenli elektronik imza ile imzalanmistir
Belge Dogrulama Kodu :BSDLDR2UKU Pin Kodu :46662 Belge Takip Adresi : https://www.turkiye.gov.tr/balikesir-universitesi-ebys
Adres Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist Cagis Yerleskesi 10145 Bahl Bilgi igin: Hami Ergin
Telefon:2666121400 Faks: 2666121400 Unvani: Tekniker
e-Posta:sbe@balikesir.edu.tr Web:sbe balikesir.edu tr Tel No: 6121400-10000

Kep Adresi:balikesiruniversitesi@hs01.kep.tr

60



EK 6- Arastirma Izni

TiC.
BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig

Sayr :E-28711322-044-260890 2 02.06.2023
Konu :Aragtirma Izni (Emre SIVAS)

AYDIN VALILIGINE
(i1 Milli Egitim Miidiirliigii)

Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitist Miidiirliigtiniin Tarkge Egitimi Bilim Dali yuksek lisans
programi dgrencisi Emre SIVAS'n "Ortaokul Ogrencilerinin Konusma Ozyeterliligi ile Sosyal Medya
Kullanmalar Arasindaki iligki" konulu gahigmasini il Miidiirliigiiniize bagh okullarda gergeklestirmek
istemesi ile ilgili 31.05.2023 tarihli ve E-82780280-300-260023 say1l1 yazisi ekte gdnderilmistir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Fatih SATIL
Rektor a.
Rektér Yardimeisi

Ek:Yaz (18 Sayfa)

Bu belge, givenli elektronik imza ile imzalanmigtir

Belge Dogrulama Kodu :BSNLDJCPY5 Pin Kodu :21582 Belge Takip Adresi : https.//www.turkiye.gov.tr/balikesir-universitesi-ebys

Adres Cagis Yerleskesi, Bigadic Yolu Ozeri 17. Km. Bilgi igin: Nihal DEMIRCAN
Alueylu/BALIKESIR Unvani; $ef  §8
Telefon:02666121400 Faks:0266 6121428 Tel No: 0266 6121400101218 §N
e-Posta:ogris@balikesir.edu.tr Web:www balikesir.edu.tr =
Kep Adresi.balikesiruniversitesi@hs01.kep.tr
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EK 7- Valilik Oluru

T.E.
AYDIN VALILIGI
1 Milli Egitim Midirligi

:

Say1 : E-74083975-605.01-86370514 06/10/2023 |

Konu : Emre SIVAS'In :
Aragtirma {zni

VALILIK MAKAMINA

flgi: a)Milli Egitim Bakanhig Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirltigiinin 2020/2 Sayili
Arastirma Izinleri Genelgesi.
b)Bahkesir Universitesi Rektorliigii Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirligi'niin 31.05.2023
tarih ve E-82780280-300-260023 sayil yazisi.

llgi (b) yazida; Balikesir Universitesi Rektérliigii Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk¢e Egitimi Ana
Bilim Dali 6gretim iiyesi Dog. Dr. Ersoy TOPUZKANAMIS'n danigmanhigim yaptigi 6grencisi Emre
SIVAS'!n "Ortaokul Ogrencilerinin Konusma Oz Yeterliligi ile Sosyal Medya Kullanmalar: Arasindaki
Jliski " konulu caligmasi igin ilimiz Aydin geneli resmi Ortaokul Midiirliklerinde egitim goren h
dgrenciler ile galisma yapma istegi, Milli Egitim Bakanhg Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Miidiirliigiiniin 2020/2 Sayih Genelgesi dogrultusunda incelenmis olup, inceleme sonucunda; ¢alismanin
2023-2024 egitim-dgretim yili igerisinde okul idaresinin gozetiminde, denetiminde ve uygun
girecegi zamanlarda Miihiirlii Olgegin ve Anketin kullanilarak yapilmasi Miidiirligimiizce uygun
goriilmektedir.

Makamlarinizca da uygun goriildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.

Siileyman EKICI
11 Milli Egitim Midiirt

OLUR
Ali Murat KAYHAN
Vali a.
Vali Yardimcisi

Eki: |
1-Ilgi (b) yaz1 ve ekleri |
2-Komisyon Raporu (1 Adet) |

Bu belge guvenli elektronik imza ile imzalanmigtir.
Adres - Megrutiyet Mh. Kaltar Cd. No:20 Efeler/AYDIN Belge Dogrulama Adresi - hutps:/iwww. turkiye gov tr/meb-ebys
Bilgi igin: Aygegal UCA
Unvan : Programei

Telefon No - 0(256) 215 10 28
Faks 2562251268 §

E-Posta: yuksekogretimyurtdisi09@meb gov tr Internet Adresi: https //aydin.meb.gov.tr/
Kep Adresi - meb@hs0) kep.tr
Bu eviak gavenli eleb k imza ile hitps: gu.meb gov.Ir ad

jen 37a7-4C43-32F6-a0b0-4549 kodu ile weyit cdilebilir

62



EK 8- Aydin 11 Milli Egitim Miidiirliigii Arastirma Izni

T.C
AYDIN VALILIGI
[T Milli Egitim Miidiirligt ( b ‘_m_._.'
Sayi :E-74083975-605.01-86422414 06.10.2023

Konu :Emre SIVAS'In
Arastirma Izni

DAGITIM YERLERINE

[lgi: a) Milli Egitim Bakanliginin 21.01.2020 tarihli ve 1563890 sayili 2020/2 Sayili Genelgesi.
b)Balikesir Universitesi Rektorligii Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidiirligt'ntin 31.05.2023
tarih ve E-82780280-300-260023 sayili yazisi.
¢)Valilik Makami'min 06/10/2023 tarihli ve E-74083975-605.01-86370514 sayili Olurlari

llgi (b) yazida ; Balikesir Universitesi Rektrliigii Sosyal Bilimler Enstitiisti Tiirkge Egitimi Ana
Bilim Dali 8gretim iiyesi Dog. Dr. Ersoy TOPUZKANAMIS'In damismanligini yaptigi dgrencisi Emre
SIVAS'!n "Ortaokul Ogrencilerinin Konugma Oz Yeterliligi ile Sosyal Medya Kullanmalar: Arasindaki
ligki " konulu galigmasi igin ilimiz Aydin geneli resmi ortaokul midiirliiklerinde egitim géren dgrenciler
ile galisma yapma istegi, ilgi (a) Milli Egitim Bakanhg 2020/2 sayili genelgesi dogrultusunda
incelenmis olup, inceleme sonucunda; Caligmamin 2023-2024 egitim-ogretim yili icerisinde okul
idaresinin gozetiminde, denetiminde ve uygun gorecegi zamanlarda Miihiirli Olgegin ve Anketin
kullanilarak yapilmasini uygun goren Valilik Makaminn ilgi (c) Olurlari ekte gonderilmistir.

Bilgilerini ve geregini arz/rica ederim.

Siileyman EKICI
I Milli Egitim Mudiirti

Eki:
1- ilgi (b) yaz1 ve ekleri
2- ilgi (c) Olur (1 Adet)

Dagium

Geregi:

- Balikesir Universitesi Rektorliigii Sosyal Bilimler Enstitiisii
- 17 Ilge Milli Egitim Miuddrltigi

Bu belge gavenli elektronik imza ile imzalanmgtir,
Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye gov tr/meb-cbys
Bilgi igin: Aygegal UCA
Unvan : Programei
Internet Adresi: https //aydin.meb gov tr/ Faks'2562251268 >

Adres  Megrutiyet Mh. Kaltir Cd. No:20 Efeler/AYDIN

Telefon No © 0(256)2151028
E-Posta’ yuksckogretimyurtdisiO9@meb gov.tr
Kep Adresi b@hs01 kep.ir
Bu evrak gilvenli ¢l k imza ile https ksorgu meb gov.ir ad

den 0352 -7€Ca-36C1-bc73-3247 koduile teyit edilebilir
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EK 9- Konusma Ozyeterliligi Olcegi Kullamim Izni

F .

»

Enmre Sivas SMaysCumissd ¢ &
Alcr:

Kiymeti hocalanm methabalar Balikesi Universitesi Sosyal Bilimler Ensttisd Tarkse Eiimi alaninda yuksek lisans orencisiyim. Dog Dr. Ersoy TOPUZKANAMIS
il tez gahismamizda birfkte galigtyoruz Tez konumuzu belilemek icin bir araya geldigimizde sizlerin Eyldl 2021 "Uluslararasi Toplum Aragbmalan” dergisinde
yayilanan "Ortaokul Odrencierikin Konugma Ozyeterlk Olgei Gelitirme Calismasi” makalenizi inceleme firsat bulduk

Oncelikle degerf galismaniz icin tegekkirlerimizi sunuyorum. Makalenizde yer alan “Konugma Ozyeterlik Olgegi'ni hazirlayacagimiz tez galigmamizda izniniz olursa
kullanmak istiyoruz. Bu konuda verecefjiniz destekler bizim icin fevkalade degerl olacaktir.

| Muthu ve esenik dolu ganler diliyorum.

Murat Kan 6May 2023087 oy
Kullanabilirsiniz hocam. Umanim galismaniza yaran dokunur. Kolayliklar dilerim. Emre Sivas sunlan yazdi (5 May 2023 16.54).

Sevil Aksoy 6May 2023105 Yy
Merhaba, Elbette kullanabilirsiniz. Calismanizda baganlar diliyorum. 5 May 2023 Cum 16:54 tarihinde Emve Sivas gunu yazdi:

Emre Sivas 7May 202320:37 ¥y
Cok tegekkor ediy kiymetli hocam

Emre Sivas 7May20232038
Cok tegekkir ediyorum kiymeth hocam. Sevil Aksoy . 6 May 2023 Cmt, 09:15 tarihinde sunu yazd:

Mehmet Ali ARICI BMay20232312 vy
Merhaba, ligili olcegi kullanabifirsinz. Sevgiler, selamlar. -- Mehmet Ali ARICI, PhD Gaziantep University, GEF Leibniz University Hannover, LLC

Emre Sivas IMay20231220 & H
Alici: Mehmet v

Tegekkir ediyorum sayin hocam, saglikh gonler dienm.

@0 006€E®
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