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OZET
GEZEGENSEL KENTLESMENIN KURAMSAL VE MEKANSAL
BOYUTLARI: ESKISEHIR’IN KENTLESME EGILIMLERININ INCELENMESI

Ozge KARASOGLU

Mimarlik Anabilim Dali
Eskisehir Teknik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Mart 2025

Danisman: Dog. Dr. Fatma KOLSAL

Gezegensel kentlesme, kentlerin kiiresellesme siireciyle birlikte fiziki ve sosyo-
kiiltiirel yapilarinda meydana gelen doniisiimleri ifade etmektedir. Artan niifus, teknolojik
gelismeler, ekonomik dinamikler ve sanayilesme, bu siirecin hiz kazanmasinda etkili
olmaktadir. Bu ¢alisma, Henri Lefebvre’nin mekanin {iretimi teorisi ve Neil Brenner ve
Christian Schmid’in caligmalariyla gelistirdigi ve ilerlettigi gezegensel kentlesme
kuramini ele alarak, bu kuramin teorik gercevesi dogrultusunda Eskisehir’deki mekansal
doniisiimleri incelemektedir.

Arastirma, 2006-2024 yillar1 arasinda Eskisehir’de gerceklesen mekansal
degisimleri analiz ederek, gezegensel kentlesme siirecinin kent merkezinde ve
¢eperlerinde nasil sekillendigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda, harita, fotograf
analizleri yapilarak, sematik kesitler ve siluetler iretilerek gezegensel kentlesme
kuramina ait 6zelliklerin Eskisehir’de segilen alanlardaki yansimalari incelenmistir. 2006
ve 2024 yillar1 arasindaki karsilastirmalarla kent dokusundaki doniisiimler irdelenmistir.
Ozellikle kentsel alanlarin finansallasmasi, kamusal mekanlarin doniisiimii ve kent
ceperlerinin yapilasmaya acilmasi gibi siirecler ele alinarak, bu donilistimiin kent
tizerindeki etkileri degerlendirilmektedir.

Calisma, Eskisehir’in kent dokusunda gerceklesen degisimleri elestirel bir
yaklasimla ele alarak, gezegensel kentlesmenin kentsel planlama iizerindeki etkilerini
ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgular, kiiresel kentlesme siireclerinin yerel mekan

tiretimi lizerindeki etkisini anlamaya yonelik katkilar sunmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Gezegensel kentlesme, Eskisehir, Kentsel mekan, Kentsel tasarim,
Kentsel planlama.



ABSTRACT

THE THEORETICAL AND SPATIAL DIMENSIONS OF PLANETARY
URBANIZATION: AN ANALYSIS OF ESKISEHIR'S URBANIZATION
TENDENCIES

Ozge KARASOGLU

Department of Architecture
Eskisehir Technical University, Institute of Graduate Programs, March 2025
Supervisor: Dog. Dr. Fatma KOLSAL

Planetary urbanization refers to the transformations in the physical and socio-cultural
structures of cities driven by the process of globalization. Increasing population,
technological advancements, economic dynamics, and industrialization accelerate this
process. This study examines the theory of planetary urbanization, introduced by Henri
Lefebvre and further developed by Neil Brenner and Christian Schmid, and analyzes
spatial transformations in Eskigehir within this theoretical framework.

The research investigates spatial changes in Eskisehir between 2006 and 2024,
revealing how the process of planetary urbanization has shaped both the city center and
its peripheries. In this context, map and photographic analyses have been conducted,
along with schematic sections and silhouettes, to examine the manifestations of planetary
urbanization in selected areas of Eskigehir. By comparing the years 2006 and 2024,
transformations in the urban fabric have been scrutinized. The study specifically
addresses processes such as the financialization of urban spaces, the transformation of
public spaces, and the expansion of construction into urban peripheries, assessing their
impacts on the city.

Adopting a critical approach to the transformations in Eskisehir’s urban fabric, this
study highlights the effects of planetary urbanization on urban planning. The findings
contribute to the understanding of how global urbanization processes influence local

space production.

Keywords: Planetary urbanization, Eskisehir, Urban space, Urban design, Urban
planning.
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Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢calisma oldugunu; ¢calismamin hazirlik, veri toplama,
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hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuclar1 kabul ettigimi bildiririm.
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1. GIRIS

Kentlesme siiregleri, sanayilesme, kiiresellesme ve teknolojik gelismelerin etkisiyle
sadece kent merkezleriyle sinirli kalmayarak, kirsal alanlari ve dogal cevreyi de
dontistiiren ¢cok boyutlu bir dinamik haline gelmistir. Bu doniisiim siireci, kentlesmenin
mekansal sinirlarini ortadan kaldirarak kentsel dinamiklerin kiiresel 6lgekte yayilmasina
neden olmaktadir.

Gezegensel kentlesme, kentlesme siireglerinin  belirli  cografi  sinirlarla
tanimlanamayacagini, aksine kiiresel sermaye akislari, altyapi projeleri, lojistik aglar ve
dogal kaynaklarin kentlesme dinamiklerine entegrasyonu ile sekillendigini One
stirmektedir. Henri Lefebvre’nin mekanin toplumsal {iretimi teorisi, bu siirecin
anlasilmasinda 6nemli bir teorik cer¢eve sunmaktadir. Lefebvre, kentlesmenin yalnizca
fiziksel genisleme degil, ayn1 zamanda toplumsal iligkileri, ekonomik yapilar1 ve giic
dinamiklerini yeniden iireten bir slire¢ oldugunu belirtmektedir. Bu kuramsal gergeve,
Neil Brenner ve Christian Schmid tarafindan gezegensel kentlesme kurami olarak
gelistirilmis, ve giiniimiiz kentlesme siireglerinin analizinde kapsamli bir model
olusturulmustur.

Bu calisma, gezegensel kentlesme kurami baglaminda Eskisehir’in 2006-2024
yillar1 arasindaki mekansal déniisiimiinii analiz etmeyi amaclamaktadir. Ozellikle
Sirintepe Mabhallesi, Vadisehir Mahallesi ve Fabrikalar Bolgesi gibi se¢ilmis alanlardaki
gelisim stirecleri incelenerek, kiiresel kentlesme dinamiklerinin kenti nasil yeniden
sekillendirdigi degerlendirilecektir. Arastirma, mekanin metalagsmasi, kirsal alanlarin
kentlesmesi ve kentsel mirasin erozyonu gibi gezegensel kentlesme unsurlarinin
Eskisehir’deki yansimalarini elestirel bir bakis agisiyla incelemeyi hedeflemektedir. Elde
edilecek bulgular, Eskisehir’deki kentlesme dinamiklerini ve kentsel planlama tizerindeki
etkilerini anlamaya yonelik onemli katkilar sunacaktir.

Aragtirma, gezegensel kentlesme teorisinin Eskisehir oOlgegindeki somut bir
analizini yaparak, bu siirecin kent dokusu iizerindeki etkilerini irdelemeyi
hedeflemektedir.

1.1. Problemin Tanimi

Gezegensel kentlesme, mekanin metalagsmasi, soyut mekan {iretimi, mekéansal
esitsizlikler, ekolojik yikim, kirsal alanlarin kentlesmesi ve doganin metalasmasi gibi
onemli olgular etrafinda sekillenmektedir. Tiirkiye 6zelinde, biiyiiksehirlerin ve gevresel

yapilarin gecirdigi doniisiim siiregleri, gezegensel kentlesme baglaminda detayli bir

1



inceleme gerektiren bir alan sunmaktadir. Bu doniisiim siireclerini anlamak igin temel
arastirma problemi, gezegensel kentlesmenin ana olgularinin Eskisehir’in kentsel
mekaninda nasil somutlastigini belirlemektir. Bu baglamda, Eskisehir’in gezegensel
kentlesme perspektifinden incelenmesi, alan yazin ¢alismasina degerli katkilar saglama
ve kentsel planlama siireglerine yenilik¢i bir bakis acis1 kazandirma hedefini glitmektedir.
Ancak mevcut alan yazin ¢alismalarinda genellikle fiziksel degisimler {izerinde
yogunlasilmakta ve gezegensel kentlesme olgularinin yeterince ele alinmadigi
gozlemlenmektedir. Eskisehir, son yillardaki hizli mekansal doniisiimleri ile bu olgunun
orta Olcekli hizla gelisen bir kent {izerindeki etkilerini arastirmak i¢in uygun bir 6rnek
teskil etmektedir. Kentin 2006-2015-2024 yillar1 arasindaki kentsel gelisim siireci, hem
kirsalin, mekan iiretim siiregleriyle entegrasyonu hem de mekanin metalasmasi ve kentsel

mirasin erozyonunu gozlemlemeye olanak tantyan bir baglam olusturmaktadir.

1.2. Calismanin Amaci ve Kapsami

Bu tez, Eskisehir’in mekansal doniisiimiinii gezegensel kentlesme perspektifinden
analiz etmeyi amaclamaktadir. Kentlesmenin yalnizca kentsel alanlarla sinirli olmadigi,
kirsal bolgeler, altyap: projeleri ve ulasim aglari araciligiyla genis bir mekansal doniisiim
siireci yarattigt vurgulanmaktadir. Calisma, 2006-2015-2024 yillar1  arasinda
Eskisehir'deki kentsel gelisim dinamiklerini inceleyerek, kentlesme siire¢lerinin
mekansal yapi lizerindeki etkilerini elestirel bir ¢ercevede degerlendirmektedir.

2006 yili, Tiirkiye genelinde neoliberal kentlesme politikalarinin belirginlestigi ve
ingaat sektoriiniin ekonomik biiylimenin temel dinamigi haline geldigi bir donemdir.
Eskisehir’de bu siireg, yeni konut alanlarinin agilmasi, ulagim projelerinin gelistirilmesi
ve ticari alanlarin genislemesiyle kendini gostermistir. Sehirde, bati ve kuzeybati
bolgelerinde yogunlasan konut iiretimi, mekansal ayrismayi artirmig ve kentsel doniistim
siireclerini hizlandirmistir. 2015 yili ise, 2006'da baslayan kentlesme egilimlerinin daha
belirginlestigi ve hizlandig1, ancak 2024'te ulasilan yapilagsma yogunlugunun heniiz tam
anlamiyla olusmadig1 gegis donemi olarak 6nem tasimaktadir.

Aragtirma, Sirintepe, Vadisehir ve Fabrikalar Bolgesi gibi farkli mekéansal
baglamlara sahip alanlardaki degisimleri analiz ederek, gezegensel kentlesmenin yerel
diizeydeki etkilerini ortaya koymaktadir. Bu siirecte mekanin metalasmasi, kent-kir
sinirlarinin ~ belirsizlesmesi ve kentsel rant dinamiklerinin nasil sekillendigi

incelenmektedir. Calisma, Eskisehir 6rnegi iizerinden kiiresel ve yerel dinamiklerin



kesisiminde gelisen kentlesme siire¢lerine yonelik kapsamli bir degerlendirme sunmay1

hedeflemektedir.

1.3. Cahymanin Yontemi

Bu ¢aligmada, Lefebvre'nin kavramsal gercevesi etrafinda kapsamli bir alan yazin
calismasi gergeklestirilerek, gezegensel kentlesme konusundaki ulusal ve uluslararasi
akademik calismalar incelenmistir. Bu ¢er¢evede, Neil Brenner ve Christian Schmid'in
gezegensel kentlesme lizerine gelistirdigi kuramsal model, analiz siirecinin
derinlestirilmesi agisindan 6nemli bir referans noktasi olarak kabul edilmistir.

Brenner ve Schmid (2015), gezegensel kentlesmenin yalnizca biiyiikk kent
merkezleriyle sinirl kalmadigini; kirsal alanlar, tarimsal bolgeler, altyapi aglar1 ve dogal
kaynak alanlarini da kapsayacak sekilde genis bir yelpazeye yayildigini ifade etmektedir.
Onlarin ifadesiyle, "kentlesme sadece yogun kentsel alanlarla sinirli bir fenomen degildir;
dogal ve kirsal alanlar da kiiresel kentlesme siireglerine entegre edilmistir" (Brenner &
Schmid, 2015). Bu kuramsal g¢erceve dogrultusunda, Eskisehir'deki ¢esitli kentsel
mekanlar, gezegensel kentlesme siireclerinin yerel diizeyde nasil tezahiir ettigini
anlamaya yonelik bir analize tabi tutulmustur. Arastirma, fotograf analizleri, hava
goriintilileri ve harita incelemeleri ile desteklenmistir. Mekansal analizler sirasinda sokak
kesitleri olusturulmus ve bu kesitler araciligiyla mekansal gelisim kiyaslamali bir bicimde
degerlendirilmistir.  Sec¢ilen alanlar, gezegensel kentlesme olgulari acisindan
karsilastirilmis ve sistematik bir sekilde gorsel tablolarla sunulmustur.

Brenner ve Schmid’in belirttigi tizere, "kiiresel Olgekli kentlesme siiregleri
mekansal farkliliklar tretirken, bu farkliliklar yerel baglamda da yeni mekénsal
diizenlemeler ve sosyal dinamikleri beraberinde getirmektedir" (Brenner & Schmid,
2014). Bu nedenle, caligmada Lefebvre’nin kuramsal yaklagimi ile Brenner ve Schmid’in
kavramsal genisletmeleri arasinda 6zgilin bir bag kurularak, teori ile pratik arasindaki
iligki elestirel bir perspektiften ele alinmistir. Arastirma siireci boyunca etik ilkelere
titizlikle uyulmus ve gezegensel kentlesme olgusunun Eskisehir 6zelindeki yansimalari

derinlemesine incelenmistir.



2. KENTLESME TARIiHI

Kentlesme, insanlik tarihinin sosyal, ekonomik ve mekansal gelisiminde 6énemli bir
doniim noktasidir. Yerlesik topluluklarin ortaya cikisiyla baslayan bu siireg, tarim
devrimi, sanayilesme ve kiiresellesme gibi dinamiklerle doniiserek farkli kentlesme
modellerini ortaya ¢ikarmistir. Bu siireg ti¢ ana baglik altinda incelenebilir: modern dncesi

kentlesme, modern kentlesme ve 21. yiizyil kentlesme stirecleri.

2.1. Modern Dénem Oncesi Kentlesme Teorileri

Kentlesme siireci, M.O. 4. binyilda Mezopotamya, Misir, Indus Vadisi ve Cin gibi
bolgelerde yerlesik tarim toplumlarinin ortaya ¢ikisiyla baslamistir. Bu donemde kentler,
genellikle gevredeki tarimsal iiretim bdlgelerine hizmet eden ticaret, yonetim ve dini
merkezler olarak iglev gormiistiir. Tarim fazlasinin biriktirilmesi, is bélimii ve yonetim
mekanizmalarmin gelismesi, kentlerin biiylimesini ve karmasik sosyal yapilara
dontismesini saglamistir (Childe, 1950; Mumford, 1961).

Bu donemde kentlerin surlarla c¢evrilmesi, gilivenligi saglamak icin 6nemli bir
unsurdu. Kentler, tapinak merkezli idari yapilariyla birlikte, yazinin gelisimi ve kayit
tutma sistemlerinin olusturulmasina da zemin hazirlamistir (Wheatley, 1971).
Mezopotamya’daki Uruk ve Ur kentleri, donemin en énemli kentlesme merkezlerinden
biri olarak ekonomik ve idari giicleriyle 6ne ¢cikmistir (Adams, 1966). Ayni sekilde, Antik
Misir’da Nil Nehri kiyisindaki kentler, merkezi yonetim ve ticaret aglarinin odak noktasi
olmustur (Trigger, 2003).

Orta Cag’da, kentlesme Avrupa, Asya ve Islam diinyasinda farkli sekillerde
gelismistir. Avrupa’da kentler, ticaret yollarinin kesisim noktalarinda olusurken, 6zellikle
Italya’daki sehir devletleri (Venedik, Floransa, Cenova gibi) bu siirecte oncii rol
oynamistir (Pirenne, 1925). Asya'da, 6zellikle Cin’de, kentlesme, Konfiigylis¢li yonetim
anlayis1 gercevesinde sekillenmis ve bliyiik duvarlarla ¢evrili kentler yaygimlasmistir
(Elvin, 1973). Islam diinyasinda ise Bagdat, Kahire ve Kurtuba gibi kentler, bilim, sanat
ve ekonomi merkezleri olarak biiylik 6nem tagimistir (Lapidus, 1984).

2.2. Modern Donem Kentlesme Teorileri

18. yiizyillda baslayan Sanayi Devrimi, kentlesme siirecinde kokli bir degisim
yaratmigstir. Geleneksel tarima dayali ekonomiler yerini sanayi liretimine birakmis ve
kentler hizla sanayi merkezlerine doniismiistiir (Hobsbawm, 1962). Buhar giiciiniin kesfi
ve fabrikalagma, kentleri is giicli gogliniin merkezi haline getirmis, kirsaldan kentlere

yogun go¢ hareketleri baglamistir (Thompson, 1963).
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Sanayilesme ile birlikte kentlerin fiziksel yapisinda homojenlesme ve yogunlagma
gbzlemlenmis, sosyal sinif ayrismalart mekanda daha belirgin hale gelmistir. Fabrika
sistemine dayali liretim bi¢imleri, kentsel mekanda is¢i mahalleleri ve burjuva yerlesim
alanlar1 arasindaki ayrismay1 derinlestirmistir (Engels, 1845). Friedrich Engels,
Manchester gibi sanayi kentlerinde mekansal esitsizliklerin artisini ele alarak kapitalist
tiretim stireclerinin kentsel mekan iizerindeki etkisini vurgulamistir (Engels, 1892;
Merrifield, 2002).

Sanayi Devrimi ile birlikte, kentlerde altyapi yatirimlar1 da hiz kazanmustir.
Kanalizasyon sistemleri, demiryollar1 ve genis caddeler insa edilerek kentlerin
fonksiyonel yapisi donistiiriilmiistiir (Hall, 1998). 19. ylizyilin ikinci yarisinda Paris,
Haussmann tarafindan biiytik ¢apli bir kentsel doniisiime tabi tutulmus ve genis bulvarlar,
parklar ve kamu binalariyla modern kent dokusunun temelleri atilmistir (Harvey, 2003).

20. yiizyilda modernist kentlesme ideolojisi, mekanin homojenlesmesini ve
standartlagsmasini tegvik etmis, kentlerin sosyal yapilar tizerinde 6nemli degisikliklere
neden olmustur. Bu donemde kentlesme teorileri gelismis, 6zellikle Sikago Okulu’nun
ekolojik modeli, kentlerin biyolojik organizmalar gibi biiylidiigiinii 6ne siirerek farkli
mekansal analizler sunmustur (Park, Burgess & McKenzie, 1925; Wirth, 1938). Daha
sonra, Lefebvre (1974) mekanin toplumsal iiretimi teorisiyle, kapitalist iiretim

stireglerinin mekan tizerindeki etkilerini elestirel bir perspektiften degerlendirmistir.

2.3. 21. Yiizyll Kentlesme Teorileri

21. ylizyil, kiiresellesme, neoliberalizm, dijitallesme ve ekolojik krizler gibi yeni
dinamiklerin kentlesme siireclerini doniistiirdiigii bir donemdir. Glinlimiizde kentlesme,
yalnizca sehir sinirlart iginde gerceklesen bir olgu olmaktan cikmis, tiim gezegeni
etkileyen bir doniislim siirecine evrilmistir.

Gezegensel kentlesme, kentlesme siireglerinin yalnizca kent merkezleriyle sinirli
olmadigini, kirsal alanlar1, dogal ¢evreleri ve kiiresel dlcekte mekansal iiretimi kapsayan
bir doniisiim siireci oldugunu 6ne siirmektedir. Henri Lefebvre (1970), bu siireci kapitalist
uretim dinamikleriyle iligkilendirerek, kentlesmenin kirsal alanlar1 da kapsayan kiiresel
bir fenomen haline geldigini savunmustur. Neil Brenner ve Christian Schmid (2015) ise,
kentsel olmayan mekanlarin bile kentsel dinamikler tarafindan dontistiiriildiigiinii ve
kent-kir ayriminin anlamsizlagtigini ileri stirmektedir.

Postkolonyal kentlesme ise, Jennifer Robinson, Ananya Roy ve Edgar Pieterse gibi

arastirmacilarin, Bat1 merkezli kent teorilerine getirdigi elestirilerle, Kiiresel Giiney’in
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kentlesme siireglerinin 6zgiin baglamlarinmi dikkate alan yeni yaklagimlar gelistirilmesi
gerektigini One siirmektedir. Geleneksel kent teorileri, sanayilesme ve modernlesme
siireclerini biiyiik 6l¢iide Bat1 deneyimi iizerinden tanimlarken, postkolonyal yaklasimlar,
farkli cografyalardaki somiirgecilik sonrasi ekonomik, toplumsal ve mekansal
dinamikleri analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu baglamda, Jennifer Robinson’un
gelistirdigi “Siradan Kentler” (Ordinary Cities) kavrami, kentleri gelismis ve gelismekte
olan olarak ayristiran hiyerarsik yaklasimlara karsi ¢ikarak, her kentin kendi tarihsel,
ekonomik ve mekansal dinamikleri dogrultusunda incelenmesi gerektigini vurgular
(Robinson, 2006). Bu kavram, Batili planlama modellerinin ve teorik cercevelerin
evrensel olarak uygulanamayacagini, aksine kentlerin yerel baglamlar1 ve kendi igsel
dinamikleri lizerinden degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

Deleuze ve Guattari’'nin felsefi yaklagimlarindan esinlenen Colin McFarlane ve
Ignacio Farias, kentleri duragan ve hiyerarsik yapilar olarak degil, degisken, ¢cogul ve
stirekli doniisen sistemler olarak ele almaktadir. Bu perspektif, kenti yalnizca fiziksel
mekanlarin toplami olarak degil, iliskisel ve akigskan siireclerin bir araya geldigi bir
olusum olarak degerlendiren Birlesmeler Kentlesmesi (Ing. Assemblage Urbanism)
yaklasimina dayanmaktadir (McFarlane, 2011; Farias, 2010). Bu yaklasim, kentsel
mekanin sabit ve 6nceden belirlenmis yapilar yerine, dinamik, aglar ve iligkiler iizerinden
sekillendigini One siirer. Deleuze ve Guattari’'nin "assemblage" (birlesmeler)
kavramindan hareketle, kentlesmenin belirli yapisal kategorilerle
siiflandirilamayacagini, bunun yerine ¢ok katmanli, 6ngdriilemez ve daima doniisen bir
stire¢ oldugunu vurgular. Bu baglamda McFarlane, kentsel mekani farkli 6lgeklerdeki
iligkilerin, aktorlerin, teknolojilerin ve cevresel faktorlerin bir araya gelmesiyle olusan bir
sistem olarak degerlendirir. Kentlesmeyi yalnizca fiziksel planlama veya altyapi
projeleriyle agiklamak yerine, insanlarin giindelik deneyimleri, bilgi akislari, maddi
stiregler ve politik miidahaleler arasindaki dinamik etkilesimler lizerinden anlamaya
calisir.

Sonug olarak, kentlesme tarihinin farkli asamalar1 ve kentlesme teorilerinin
dinamiklerini anlamak, kentlerin ve mekansal {iretim siireclerinin nasil evrildigini
anlamak acisindan kritik 6neme sahiptir. 21. yiizyil kentlesme teorileri, kiiresellesme ve
teknolojik gelismelerin etkisiyle sekillenen yeni kentsel dinamikleri anlamak i¢in 6nemli

bir analitik ¢er¢eve sunmaktadir.



2.4. Degerlendirme

Kentlesme tarihinin farkli evreleri, mekansal ve toplumsal yapilarin dontisimiinii
anlamak icin onemli bir ¢erceve sunmaktadir. Erken kentlesme donemlerinde kent ve
kirsal arasindaki organik baglar korunurken, Sanayi Devrimi ile birlikte kentlesmenin
6lcegi, yogunlugu ve mekansal organizasyonu koklii bir degisime ugramistir. Bu siirecte,
kapitalist {iretim bi¢imi kentleri yalnizca iretim merkezleri olarak sekillendirmekle
kalmamis, aym1 zamanda mekéansal esitsizlikleri ve toplumsal ayrismalar1 da
derinlestirmistir.

20. ylizyillda modernist kent planlama anlayisi, kent mekanimni islevsel bolgelere
ayirarak diizenlemeyi hedeflemis, ancak bu siire¢ sosyal baglari ve mekansal gesitliligi
g0z ard1 etmistir. Modernist planlama anlayisinin sonucunda, kentlerin homojenlesmesi,
toplumsal izolasyon ve kent merkezlerinin tekdiizelesmesi gibi sorunlar ortaya ¢ikmustir.
1960'lar ve sonrasinda modernizmin elestirileriyle birlikte postmodern kentsel tasarim
yaklagimlart ¢esitliligi ve katilimi 6n plana ¢ikarmaya calismis, ancak kapitalist tiretim
stiregleri mekanin metalagsmasini hizlandirarak kentleri kiiresel sermayeye entegre edilen
alanlara doniistiirmustir.

21. yiizyilla gelindiginde, Henri Lefebvre'nin ongordiigii gezegensel kentlesme
stireci, kentlesmenin yalnizca biiyiik sehirlerle sinirli kalmadigini, kirsal alanlari, dogal
cevreyl ve diinya capinda mekansal iligkileri de kapsayan bir doniisiim siireci oldugunu
gostermektedir. Brenner ve Schmid’in kavramsallastirdigi gezegensel kentlesme modeli,
kentlesmenin arttk mekansal smisarak tiim cografi ol¢eklerde yayginlastigini ve
ekonomik siireclerin mekani siirekli yerlar1 aniden tirettigini ortaya koymaktadir.

Asagidaki tablo, 20. ve 21. yiizyil boyunca gelisen kentlesme teorilerini, bunlarin

temel yazarlarii ve 6ne ¢ikan temel fikirlerini 6zetlemektedir:

Tablo 2.1. 20. ve 21. Yiizyil kentlesme teorileri ve teorisyenleri

Dénem Teorisyenler Teori Ana Fikir
1920-1950 Park, Burgess, Sikago Okulu ve Kentler biyolojik ekosistemlere benzer;
Wirth Ekolojik Model sosyal ve ekonomik dinamikler mekansal

olarak yayilir.
1930-1970 Le Corbusier, Modernist Kentler fonksiyonel bolgelere ayrilmalidir;

CIAM Planlama tasarimda rasyonellik esastir.



Tablo 2.2. (Devam) 20. ve 21. Yiizy1l kentlesme teorileri ve teorisyenleri

1960-1980 Henri Mekanin Uretimi Kent, toplumsal ve ekonomik siireglerin bir

Lefebvre sonucudur ve mekanin sermaye tarafindan
sekillendirildigi elestirilir.

1970-1990 David Harvey, | Marksist Kent | Kapitalist kentlesme, mekani bir meta haline
Manuel Kurami getirerek esitsizlikleri derinlestirir.
Castells

2000 sonrasi Neil Brenner, | Gezegensel Kentlesme siireci tiim diinyay1 kapsar, kent-
Christian Kentlesme kir ayrimi anlamsizdir.
Schmid

2000 sonrasi Jennifer Postkolonyal Bati merkezli kent teorileri yerine kiiresel
Robinson, Kentlesme cesitliligi dikkate alan yaklagimlar gereklidir.
Ananya Roy

2010 sonrast McFarlane, Birlesmeler Kentler sabit degil, dinamik ve siirekli
Farias Kentlesmesi degisen sistemlerdir.

Bu teoriler, kentlesmenin tarihsel ve kavramsal evrimini anlamamiza yardimci

olmakta ve kentsel mekanin farkli disiplinler ¢ercevesinde nasil yorumlandiginm

gostermektedir. 21. yiizyill kentlesme teorileri, kentlerin sadece fiziksel yapilar

olmadigini, aksine toplumsal, ekonomik ve ¢evresel dinamiklerle sekillenen kompleks

sistemler oldugunu ortaya koymaktadir.




3. GEZEGENSEL KENTLESME KURAMI

Henri Lefebvre (1901-1991), Fransiz filozof, sosyolog ve Marksist teorisyendir.
Kentlesme siirecleri iizerine gelistirdigi analizlerle, kapitalist liretim iliskilerinin mekan
tizerindeki etkilerini agiklamistir. Lefebvre'ye gore mekan, yalnizca fiziksel bir yapi
degil, ayn1 zamanda toplumsal ve ekonomik siirecler tarafindan tiretilen dinamik bir
yapidir (Lefebvre, 1991). "Mekanin Uretimi" teorisiyle Lefebvre, mekanin
soyutlagsmasini ve piyasa dinamikleri tarafindan belirlenen bir meta haline gelmesini ele
almig, Ozellikle kentlerin giderek artan sekilde sermaye birikiminin mekansal
yansimalarina gore sekillendigini vurgulamistir. Henri Lefebvre'in 1970 yilinda yazdig:
"Kentsel Devrim" (Ing. The Urban Revolution) adli eseri, 68 olaylar1 sonrasi kita
Avrupa'sinin i¢inde bulundugu durumu ve kent topraklarina odaklanmis sanayi sonrasi
kapitalist somiiriiyii anlamaya yonelik bir ¢alismadir. Lefebvre “gezegensel kentlesme”
kavramina bu kitabinda deginir. Bu eser, Lefebvre'nin daha sonra yazacagi ve elestirel
mekan bilimin énemli bir eseri olarak goriilen " Mekanin Uretimi " (Ing. The Production
of Space) kitabinin da temelini olusturur. Kentsel Devrim’de Lefebvre, yeni bir toplumsal
durum olan “kentsel toplum” kavramini ortaya koyar. Marx’in toplumsal agsamalarina
gore, bu toplum sanayi toplumundan farklidir ve kapitalizmin son agamasin1 temsil eder.
Bu asamada kent topraklari, kapitalist sistemin merkezine yerlesmis ve degisim degerine
yeni bir anlam kazandirmistir. Lefebvre’e gore, kent, sermayedar siif ve devlet
tarafindan “kutsal bir deger” olarak goriilmiis, ¢cok katmanli ve karmasik toplumsal
iligkilerle dolu bir yapiya biirlinmiistiir (Lefebvre, 2022). Lefebvre'ye gore, geleneksel
disipliner yaklasimlar ve kurumsallasmis bilim paradigmalar1 bu yeni durumu ¢6zmede
yetersiz kalmis ya da bu kapasiteye hi¢ sahip olmamistir (2014). Bu nedenle, yeni
paradigmalara ihtiya¢ duyulmaktadir (Sargin,2013).

Neil Brenner ve Christian Schmid, Lefebvre’nin mekanin {iretimi teorisini
genisleterek gezegensel kentlesme kavramini daha kapsamli bir teorik cerceveye
oturtmuslardir. Onlara gore kentlesme artik sadece geleneksel kent sinirlari iginde
gerceklesen bir siire¢ olmaktan ¢ikmais, kirsal alanlar, dogal kaynak bolgeleri ve sanayi
hinterlandlarini da i¢ine alan kiiresel bir olgu haline gelmistir (Brenner & Schmid, 2015).
Kentlesme siireclerinin sadece biiyiik sehirler {izerinde degil, tarim arazileri, su
kaynaklari, sanayi bolgeleri ve ulasim koridorlar1 gibi genis bir cografyada mekansal

yeniden yapilanmaya sebep oldugunu vurgulamislardir.



3.1. Gezegensel Kentlesmede Mekanin Genel Ozellikleri

Gezegensel kentlesme, kentsel mekanin kiiresel 6l¢ekli siireclerle sekillendigi ve
farklidlgeklerde yeniden iiretildigi bir doniisiim dinamigini ifade eder (Brenner &
Schmid, 2015). Kiiresellesme ve neoliberal politikalar dogrultusunda mekansal iiretim
stirecleri, belirli normlar ger¢evesinde diizenlenerek tek tiplesmektedir (Harvey, 2012).
Bu baglamda, kentlerdeki fiziksel ve toplumsal c¢esitliligin yerini, piyasa

mekanizmalarinin belirledigi homojen mekansal yapilar almaktadir.

3.1.1. Homojenlesen mekan

Kentsel doniisiim siirecinde homojenlesme kavrami, mekansal ve toplumsal
cesitliligin azalmasi, belirli estetik ve islevsel normlar dogrultusunda kent mekaninin
standartlagsmast olarak tanimlanabilir (Zukin, 1991; Smith, 2002). Bu siireg, yerel
kiiltiirlerin, 6zgiin mekansal dokularin ve tarihsel referanslarin yerini daha diizenli,
kapitalist tiikketim kaliplarina uygun kentsel formasyonlara birakmasiyla sonuglanir
(Harvey, 2012). Lefebvre (1991) ise bu durumu "mekanin soyut tiretimi" baglaminda ele
alarak, mekanin degisim degeri iizerinden yeniden organize edildigini ve bunun
sonucunda farkli sosyal gruplar arasinda mekansal farklarin giderek azaldigini vurgular.
Kentsel donilisiim projeleri, mekansal yenilenme ve altyapr gelistirme amaciyla
uygulanirken, bu projelerin bolgedeki sosyal yapiyi, ekonomik dengeleri ve kiiltiirel
kimligi doniistiirme potansiyeli bulunmaktadir (Soja, 2000).

Ogzellikle kiiresellesmenin etkisiyle, pek cok kent merkezi ve gelisen konut
bolgeleri, birbirine benzer tasarim prensipleri ve estetik tercihler dogrultusunda yeniden
insa edilmektedir (Sassen, 2001). Bu siire¢, bazen yiiksek gelir gruplarinin bolgeye
tasinmasini ve mevcut niifusun yerinden edilmesini tetikleyerek soylulagsma siirecini
hizlandirir (Glass, 1964; Lees, Slater & Wyly, 2013). Ozellikle mega projeler ve genis
Olcekli kentsel donilistim uygulamalari, yalnizca fiziksel c¢evreyi degil, ayn1 zamanda
sosyal iliskileri de doniistirmekte ve bolgedeki mekansal pratikleri yeniden
sekillendirmektedir (Marcuse, 1985; Brenner & Theodore, 2002).

Bu baglamda, homojenlesme yalnizca fiziksel cevrenin doniisiimiiyle sinirh
kalmaz; ayni zamanda giinlik yasamin ve sosyal etkilesimlerin de yeniden
bigimlenmesine neden olur. Kentsel mekanin ticari kullanimlara oncelik verilerek
diizenlenmesi, toplumsal ayrismanin ve mekansal diglanmanin yeni bigimlerini
dogurabilir (Augé, 1995; Lefebvre, 1996). Yerel kiiltiirel 6gelerin yerini kiiresel tiiketim

normlarina dayali bir kent estetiginin almasi, kent sakinlerinin aidiyet duygusunu

10



zayiflatirken, mekansal bellek kaybina da neden olabilir (Hall, 2002). Bu nedenle, kentsel
dontisiim projeleri planlanirken mekansal ¢esitliligin korunmasi, toplumsal yapilarin
stirdiiriilebilirligi ve yerel kimligin korunmasi gibi unsurlarin dikkate alinmasi biiyiik
Onem tasimaktadir.

Alternatif planlama yaklagimlarinda, topluluk temelli katilimc siireglerin tesvik
edilmesi, doniisiim silirecinde bolge sakinlerinin karar alma mekanizmalarina dahil
edilmesi onerilmektedir (Purcell, 2002; Fainstein, 2010). Ancak bu yaklasimlar, mevcut
kent politikalarinin piyasa odakli dogasi ile ¢elistiginden, yerel yonetimler ve merkezi
otoriteler arasindaki giic iliskileri kentsel doniisiim siirecinin nasil sekillenecegini
belirleyen temel unsurlardan biri olmaktadir (Brenner, 2004; Schmid, 2012).

Kentlerde giderek artan mekansal ayrisma, sosyal gruplarin belirli mekéanlara
hapsolmasina ve kentsel alanlarin homojenlesmesine neden olmaktadir. Kiiresel
kentlesme siirecinde ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar mekanda belirginlesmekte, gelir
gruplart arasindaki ayrisma fiziksel mekanda somutlagmaktadir. Lefebvre’nin (1991)
vurguladigr gibi, modern kentler, mekéansal organizasyonun yalnizca fiziksel bir
diizenleme degil, ayn1 zamanda toplumsal farkliliklarin mekanda goriiniir hale geldigi bir

stire¢ oldugunu gostermektedir.

3.1.2. Soyut mekan

Soyut mekan iiretimi, Henri Lefebvre’nin Mekanin Uretimi (1974) adli eserinde
gelistirdigi temel kavramlardan biri olup, kapitalist iiretim siireclerinin mekanda yarattigi
homojenlesme, metalasma ve denetim mekanizmalarini ifade eder. Lefebvre’ye gore
mekan yalnizca fiziksel bir varlik degil, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin, tiretim
stireglerinin ve iktidar dinamiklerinin bir sonucudur. Ancak kapitalist {iretim bigimi,
mekanin toplumsal ve tarihsel 6zglnliigiinii silerek, onu degisim degeri iizerinden
yeniden Orgiitlenen, teknik ve ekonomik mantik ¢ercevesinde standartlastirilan bir form
haline getirir (Lefebvre, 1991). Bu baglamda soyut mekan, farkli mekansal pratiklerin,
tarihsel siirekliligin ve yerel kimligin yerini kontrollli, planlanmis ve piyasa mantigina
gore isleyen kent mekanlarina biraktigi bir siireci ifade eder.

Kapitalist kentlesme siireclerinde soyut mekan tiretimi, kentsel doniisiim projeleri,
bliylik 6lgekli altyapr yatirimlari, 6zel sermaye tarafindan finanse edilen mekansal
miidahaleler ve kamusal alanlarin yeniden diizenlenmesi gibi uygulamalarla kendini
gosterir. Bu siire¢, mekanin yalnizca bir kullanim alan1 olarak degil, ayn1 zamanda yatirim

ve sermaye birikimi araci olarak ele alinmasina yol agar (Harvey, 2012). Bu baglamda,
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kentsel mekanlarin kiiresel finans aglar1 ve piyasa dinamikleri dogrultusunda yeniden
tiretilmesi, kentsel tasarimin ve planlamanin yerel ve toplumsal ihtiyaglardan koparak

soyut ekonomik modeller dogrultusunda sekillenmesine neden olur.

3.2. Gezegensel Kentlesmenin Temel Ozellikleri

Neil Brenner ve Christian Schmid’in analizleri, gezegensel kentlesmenin yalnizca
bliyiik kent merkezleriyle smirli kalmayip, kiiresel ol¢ekte mekansal ve ekolojik
dontistimlere yol acan kapsamli bir slire¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bu siireg,
mekanin metalagmasi ve sermaye birikimi, mekansal esitsizlik ve ayrigma, kirsal alanlarin
kentlesmesi, yerel kimliklerin ve kentsel mirasin erozyonu, ekolojik tahribat ve doganin
metalagmasi ile gecici mekanlarin ve atik alanlarin artis1 gibi temel dinamikler {izerinden

sekillenmektedir.

3.2.1. Mekanin metalagsmasi ve sermaye birikimi

Henri Lefebvre (1991) kentlerin, toplumsal iligkiler tarafindan iiretilen mekanlar
oldugunu vurgulayarak, kapitalist iiretim bi¢iminin mekani bir “meta” olarak ele aldigin
belirtir. Bu siiregte, mekanin kullanimdan ¢ok degisim degeri 6n plana ¢ikar ve mekan
finansallagmis bir yatirim aracina doniigiir (Harvey, 1985; Lefebvre, 1974).

David Harvey (2003) ise, kentsel mekanin finansallagsmasini “mekansal birikim”
(ing. spatial fix) kavrami tlizerinden agiklar. Sermaye, kriz donemlerinde duraganlagan
akisi silirdiirmek i¢in yeni yatirim alanlar1 arar ve en karli segeneklerden biri kent
mekanlaridir (Harvey, 2012). Brenner ve Schmid (2015) bu siirecin yalnizca biiyiik
metropollerle sinirli kalmadigini, kiiciik ve orta 6lcekli kentlerin, kirsal alanlarin ve
doganin da bu kapitalist birikim dongiisiine dahil edildigini 6ne siirer.

Neil Smith (2002) kentsel doniisiim siireclerinin soylulastirma, miilksiizlestirme ve
emlak spekiilasyonu yoluyla mekanin degerlenmesini sagladigini belirtir. Bu durum, hem
kent merkezlerinde hem de ¢eperlerde miilk degerlerinin artisina, arazi spekiilasyonlarina
ve kira fiyatlarinin yiikselmesine neden olur (Aalbers, 2019).

Mekanin metalagmasi, gezegensel kentlesme siireclerinde kent mekéanlarinin
ekonomik degeri ilizerinden yeniden tanimlanmasini ifade eder. Lefebvre’nin (1991)
kavramsallastirdig1 gibi, kapitalist liretim siiregleri, mekani yalnizca bir kullanim alam
olarak degil, ayn1 zamanda bir yatirim ve degisim degeri lizerinden degerlendirilen bir
meta olarak ele almaktadir. Bu siireg, kentsel alanlarin piyasa dinamiklerine bagimli hale

gelmesine ve mekanin finansallagmasina yol agmaktadir (Harvey, 2012). Kentlerin i¢inde
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barindirdig1 konut, kamusal alan ve dogal kaynaklar, yalnizca toplumsal ihtiyaglara gore
degil, ekonomik getiri saglayacak sekilde sekillendirilmektedir.

Belirli bolgelerde niifus ve yap1 yogunlugunun artmasiyla ortaya c¢ikan bu siireg,
kent i¢indeki mekansal sikismay1 artirirken kamusal alanlarin azalmasina ve toplumsal
yasamin doniismesine neden olmaktadir. Lefebvre (1991), kent mekaninin sermaye
birikimi siireglerine gore sekillendirildigini ve bu nedenle yiiksek yogunluklu bolgelerin,
ekonomik ve politik kararlarla belirlendigini vurgulamaktadir. Niifus artisiyla birlikte
doniisiim baskisi altina giren alanlarda altyap1 yetersizlikleri, dikey yapilasmanin artis1 ve
kamusal alan eksiklikleri kentsel yasam kalitesini olumsuz etkilemektedir (Soja, 2000).

Mekanin  metalasmasi, kapitalist kentlesme  siire¢lerinin  en  belirgin
yansimalarindan biridir ve kentsel mekanlarin ekonomik degerlere doniistiiriilmesini
ifade eder. Bu kavram, 6zellikle soylulastirma ve kamusal alanlarin 6zellestirilmesi gibi
sonuclarla kendini gostermektedir. Soylulagtirma, diisiik gelirli mahallelerin yiiksek
gelirli bireyler ve gelistiriciler tarafindan ele gegirilmesiyle, orijinal sakinlerin ekonomik
baskilar nedeniyle yerinden edilmesine yol acar. Bu durum, mahallelerin sosyokiiltiirel
yapistm temelden degistirirken, gayrimenkul fiyatlarinda yapay bir sisme yaratir. Ote
yandan, kamusal alanlarin 6zellestirilmesi, parklar, meydanlar ve diger agik alanlarin
ticari faaliyetler, 6zel etkinlikler ve reklam alanlar1 olarak kullanilmasi anlamina gelir.
Bu siirecler, kentsel alanlarin sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik
acidan da doniisiimiine isaret eder ve sehirlerin kamusal karakterinin zayiflamasina neden
olur. Mekanin bu sekilde bir meta olarak goriilmesi, kent yasaminin temel dinamiklerini
ve toplum tlizerindeki etkilesimlerini koklii bir sekilde dontistiirmektedir. Bu dontistimler,
kent planlamas1 ve sosyal politikalar agisindan yeni stratejilerin belirlenmesini zorunlu
kilar.

3.2.2. Mekansal esitsizlik, ayrisma

Brenner ve Schmid (2015), gezegensel kentlesme siirecinde merkez-¢ceper
ayrismasinin  derinlestigini  belirtir. Kiiresel kentlesme siirecleri, yalnmizca biiyiik
sehirlerde degil, kiigiik ve orta Glgekli kentlerde de kentsel ayrismayr artirmaktadir
(Davis, 2006). Lefebvre (1974) ise kentlerin kapitalist birikim siire¢lerinin belirledigi
hiyerarsik mekanlar haline geldigini vurgular. Bu baglamda, zengin ve yoksul mahalleler
arasindaki ayrigma, diisiik gelirli gruplarin kent ¢eperlerine itilmesiyle daha belirgin hale

gelmektedir (Smith, 1996).
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Saskia Sassen (2014), kiiresellesmis kentlerin ekonomik merkezlerinin “yiiksek kar
getiren mekanlara” doniismesi nedeniyle, kent i¢indeki sosyal gruplarin diglandigini ifade
etmektedir. Bu durum, 6zellikle biiyiik 6l¢ekli konut projeleri, ticaret merkezleri ve
finansal yatirimlarin kent merkezlerindeki miilksiizlestirme siireglerini hizlandirdig: bir
kentsel ayrigsma modeli yaratmaktadir. Kentsel yayilma ve doniisiim stiregleri, mekansal
esitsizligi daha da derinlestirerek kent iginde sosyal ve ekonomik farkliliklar:
artirmaktadir.

Kentsel doniisiimde soylulagtirma, yoksul veya orta gelirli bolgelerin, kentsel
doniistim projeleri araciligiyla ekonomik olarak "zenginlestirilmesi" ya da daha varlikli
hale getirilmesi siirecini ifade eder. Bu siirecte, bir bolgede bulunan diisiik gelirli
sakinlerin bolgeden cikarilmasi veya bodlgede yasamayi finansal olarak giiclestiren
faktorlerin artmasiyla maddi ve sosyal dislanma gerceklesir. Kentsel doniislim,
sermayenin mekana miidahalesidir; bu miidahale emlak degerlerini artirirken, mekanin
0zglin sosyal yapisini doniistiiriir ve marjinal gruplar dislar (Harvey, 2012).

Altyapr iyilestirmeleri, yeni liiks konutlarin ingsasi ve bolgenin genel olarak cazibe
merkezi haline gelmesiyle birlikte, emlak fiyatlar1 ve kira bedelleri hizla yiikselir. Bu
durum, diistik gelirli sakinlerin bolgede kalmasini imkansiz hale getirir ve ¢ogu zaman
onlar1 kent ¢eperlerinde daha diistik nitelikli konutlar aramaya zorlar. Soylulagtirma, artik
yalnizca belirli kentlerde veya bolgelerde degil, kiiresel kapitalizmin etkisiyle, kentsel ve
kirsal alanlarin yeniden yapilandirildig: gezegensel bir olgu haline gelmistir (Lees, Shin
ve Lopez-Morales, 2022).

Diisiik gelirli bolgelerde yapilan kentsel doniisiim projeleri, cogunlukla varlikli
kesimlerin ihtiyaglarina yanit veren modern ve liiks konutlarin iiretimi ile sonuglanir. Bu
durum, bdlgenin 6zgiin sosyokiiltiirel yapisini bozar ve toplumsal izolasyonu derinlestirir.
Yenilenen altyap1 hizmetleri (6rnegin, toplu tasima, parklar, yesil alanlar) bolgeyi bir
cazibe merkezi haline getirirken, bu hizmetlerden onceki sakinlerin degil, yeni ve daha
yiiksek gelirli niifusun yararlandig1 bir doniisiim ortaya ¢ikar. Soylulastirma, mekanin
yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kimligini de doniistiiriir. Bolge, varlikli
siiflarin yagsam tarzini yansitan bir sahne haline gelir (Zukin, 2010).

Bu siire¢ Tiirkiye’de Istanbul Sulukule 6rneginde agik¢a gdzlemlenmistir.
Sulukule, Istanbul’un tarihi yarimadasinda, yiizyillardir Roman toplulugunun yasadig1 bir
mahalle olarak bilinirken, 2006 yilinda baslatilan kentsel doniisiim projeleriyle bolge liikks
konut projeleriyle dontistiiriildii. Yerel halk, yiiksek kira bedelleri ve yasam
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maliyetlerinin artmasiyla zorunlu gé¢e maruz kaldi. Bu doniisiim, yalnizca fiziksel yapiy
degil, Sulukule’nin sosyokiiltiirel dokusunu da koklii bir sekilde degistirdi. Ekiimenopolis
belgeseli (2012) bu doniisimi  “Sulukule’nin doniisiimii, kentsel mekdnin piyasa
mantigina gore yeniden insa edilmesi ve bolgenin yiizyillardir yasayan sakinlerinin
dislanmasidir.” ifadeleriyle ozetler.

Bu siiregte, yerel halkin bolgeden ayrilmasiyla birlikte Sulukule’nin orijinal kimligi
biiyiik 6lciide kaybolmus ve mahalle, metalasmis bir mekana donilismiistiir. Bu ornek,
Tiirkiye’de soylulagtirmanin en bilinen ve en garpici vakalarindan biri olarak kabul

edilmektedir.

Gorsel 3.1. Sulukule, (http-1)

Gorsel 3.2. Sulukule, ( http-2)
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1 of Universal Document Converter. Full version doesn't add this stamp. 1 of Universal Document Converter. Full version doesn’t add this stamp.
M

Gorsel 3.3. Sulukule Imar Plam, ( http-3)

Sonu¢ olarak, soylulastirma siireci kentsel doniisiimle birlikte kentlerdeki
esitsizlikleri derinlestirirken, mekansal ayrismay1 ve toplumsal diglanmay: tetikler. Bu
nedenle, Stavros Stavrides’in de vurguladig: gibi, doniisiim projeleri bolge sakinlerinin
katihmiyla yiiriitilmeli ve mekan, toplumsal miisterekler iizerinden yeniden
kurgulanmalidir. Kentsel donlisiim projelerinde, bdlgenin mevcut sakinlerinin
ithtiyaglarina yanit verecek miisterek mekanlar yaratmak, soylulastirma etkilerini
azaltmanin temel anahtaridir (Stavrides, 2016). Bu tiir politikalarin ve diizenlemelerin
hayata gecirilmesi, kentsel doniisiim siireglerinde sosyal adaleti saglamak adina biiyiik

Onem tasimaktadir.

3.2.3. Kirsal alanlarin kentlesmesi

Gezegensel kentlesme baglaminda kent c¢eperlerinde gelisen biiyiik 6l¢ekli konut
projeleri ve altyapi yatirimlari, doganin bir meta haline gelmesini hizlandirmaktadir.
Ozellikle kirsal alanlarin kentlesmeye agilmasi, tarim arazilerinin konut ve sanayi
alanlarina donustiiriilmesi gibi siiregler, doganin kullanim degerinden ¢ok degisim degeri
tizerinden ele alindigin1 géstermektedir (Brenner & Schmid, 2015).

Kentlerin ¢eperlerinde yeni yerlesim alanlarin hizla gelismesi, kirsal ve kentsel
alanlar  arasindaki  smirlar1  belirsizlestirmekte ve mekéansal organizasyonu
degistirmektedir (Brenner & Schmid, 2015). Yeni gelisen konut alanlari, genellikle

altyapr eksiklikleri ve ulasim olanaklarinin yetersizligi nedeniyle otomobile bagimlilig
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artirmakta, bu da siirdiiriilebilir kentsel biiylime a¢isindan 6nemli sorunlar dogurmaktadir
(Harvey, 2012).

Kentsel yayilma, biiyiik kentlerin ¢evresindeki dogal ve tarimsal alanlarin kaybina
neden olurken, mekansal organizasyonun diizensizlesmesine yol agmaktadir (Ewing,
1997). Biiyiik kentlerin ¢evresindeki tarim arazileri, ormanlar ve dogal alanlar, genisleyen
metropoller tarafindan doniistiiriilerek kentsel alana katilmaktadir. Bu durum, mekansal
dagilimin daha diizensiz ve siirdiiriilemez hale gelmesine yol agmaktadir.

Kentlerin yayilmasi, bliyiik 6l¢ekli konut projeleri, otoyol yatirimlari ve ticari
alanlarin gelisimiyle hizlanmaktadir (Ewing, 1997). Kirsal alanlarin kentsel alanlara
doniismesi siireci, 6zellikle otomobile bagimlilig: artirarak siirdiiriilebilir kentsel gelisim
acisindan O6nemli sorunlar dogurmaktadir (Newman & Kenworthy, 1999). Kentlerin
cevresindeki dogal ve tarimsal alanlarin kaybi, bu siirecin en belirgin cevresel

etkilerindendir (Hall, 2002).

3.2.4. Yerel kimliklerin ve kentsel mirasin erozyonu

Kapitalist kentlesme siirecleri, yerel kimlikleri ve kentsel miras1 ticarilestirme
egilimindedir (Zukin, 1991; Holston, 2009). Lefebvre (1996) tarihi mekanlarin ve
toplumsal dokularin tiiketim odakli doniistimiiniin, mekanin toplumsal {iretimini
zayiflattigini ileri siirer.

Georg Simmel (1903), kentlerdeki bireylerin mekansal belleklerinin ve
aidiyetlerinin hizla silindigini savunur. Bu siire¢, modern kentlerin homojenlesmesi,
turistiklesmesi ve piyasa dinamiklerine uyarlanmasi ile hizlanmaktadir (Harvey, 2001).

" Mekanm Uretimi " (Fr. La Production de I'Espace) adli kitabinda Lefebvre,
mekanin salt fiziksel bir yer olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin bir {irlinii
oldugunu savunur. Ona gore mekan, toplumsal pratikler, diisiinceler ve temsiller
araciligiyla iretilir ve yeniden iiretilir. Bu nedenle mekan, toplumsal siireclerin bir
aynasidir ve sosyolojik analiz i¢in zengin bir kaynaktir.

Lefebvre’ye gore (2014) mekan tiretilir; ancak “bir kilo seker ya da bir kumas gibi”
de tiretilmez (Lefebvre, 2014). Lefebvre acgisindan mekansal tiretimde daha 6nemli olan
unsur, mekanin {styapinin bir kosulu ve sonucu olarak iiretimidir: Devlet ve onu
olusturan kurumlarin her biri, bir mekan varsayar ve bunu kendi ihtiyaglarina gore
diizenler. Mekan, kurumlarin ve bu kurumlarin tepesinde bulunan devletin Onsel
kosulundan bagka bir sey degildir. Mekan, miilkiyet iligkilerine (6zellikle topragin, yerin
miilkiyeti) i¢kin ve diger yandan, (bu topragi, bu yeri sekillendiren) iiretici giiglere baglh
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olan toplumsal mekan hem bigimsel hem maddi ¢ok-degerliligini, ger¢ekligini ortaya
koyar. Kullanilan, tiiketilen iiriin olan mekan, ayn1 zamanda, tiretim aracidir; miibadele
aglari, hammadde ve enerji akisi, hem mekani sekillendirir hem de mekéan tarafindan
belirlenirler. Bu sekilde iiretilmis olan bu iiretim araci, ne liretici giiclerden, teknik ve
bilgiden ayrilabilir, ne onu sekillendiren toplumsal isboliimiinden, ne de dogadan,
devletten ve tistyapilardan (Lefebvre, 2014).

Kapitalist kentlesme siireclerinde soyut mekan iiretimi, Lefebvre’nin (1991)
kavramsallastirdig1 gibi, mekanin standartlastirilmasi ve homojenlestirilmesi silirecini
ifade eder. Kiiresel kentlesme, mekanin yerel kimliklerden arindirilarak sermaye
dongiilerine uyumlu hale getirilmesine yol agmaktadir. Bu doniisiim, 6zellikle biiyiik
Olcekli kentsel projelerde mekanin islevselligini artirmaya yonelik girisimlerle
gerceklestirilmektedir. Ancak, bu siire¢ ayn1 zamanda kamusal alanlarin 6zel miilkiyet ve
ticari kullanima agilmasi gibi sonuglar dogurarak kentlerin sosyal dokusunda doniisiime
neden olmaktadir (Sassen, 2001).

Kentsel mekanlar, giiniimiizde yalnizca kolektif kullanim alanlari olmaktan
cikmakta, aynt zamanda sermaye yatirimlarina konu olan projeler haline gelmektedir
(Schmid, 2012). Bu dontisiim, toplumsal mekanlarin kapsayicilik niteligini degistirerek
belirli sosyal gruplarin erisim imkanlarini sekillendirmektedir. Kiiltiirel ve tarihsel bellek
unsurlarinin giderek zayifladigi ve mekansal kimligin homojenlestigi bu siireg, kiiresel
sermaye akislar1 dogrultusunda kentlerin yeniden organize edilmesine yol agmaktadir
(Lefebvre, 1996).

Toplumsal mekanlar, yalnizca bireylerin gilinliikk yasamlarimi stirdiirdiigti yerler
degil, ayn1 zamanda toplumun degerlerini, kiiltiiriinii ve kimligini yansitan, toplumsal
iligkilerin giiclendigi, demokratik katilimin saglandigi alanlardir. Bu nedenle, kentsel
planlamada toplumsal mekanlarin 6neminin anlagilmasi ve bu alanlarin korunmasi,
gelistirilmesi ve stirdiriilebilir hale getirilmesi biiylik bir gereklilik arz etmektedir.
Toplumsal mekanlarin ve kamusal alanlarin dontisiim siirecinde etkili olan politik,
ekonomik, kiiltiirel ve c¢evresel faktorlerin etkilesimi, gelecekteki sehir yasaminin
kalitesini belirleyen en 6nemli unsurlar arasinda yer alacaktir.

Kamusal alanlarin ticarilesmesi, sosyal etkilesimlerin azalmasma ve toplumsal
baglarin zayiflamasina yol agarak, kamusal hayat1 tehdit eder (Harvey, 2012). Kamusal
alanlarin ticarilesmesi ve Ozellestirilmesi, sosyal etkilesimlerin azalmasi ve kamusal

hayatin zayiflamasi ile sonuglanir.
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Bu ¢ergevede, gezegensel kentlesmenin sosyal ve mekansal boyutlari, bir kentin
karakterini yalnizca fiziksel biyiikligii, niifus yogunlugu ya da heterojenligiyle degil,
ayni zamanda giindelik yasamin dinamikligi ve sosyal etkilesimlerin niteligi ile
sekillendirdigini gostermektedir. Schmid'in (2014) belirttigi iizere, bir sehri tanimlayan
temel 6zellik, onun biiytikliiglinden ziyade, kent sakinlerinin birbirleriyle ve mekanla olan
etkilesim siireglerinin kalitesidir. Bu etkilesimlerin niteligi, kentsel mekanlarin toplumsal
esitsizlik, kiltiirel homojenlesme ve kamusal alanlarin 6zellesmesi gibi gezegensel
kentlesmenin yarattigi sonuglarla dogrudan iliskilidir. Boylece, sehirlerin mekansal
diizenlemeleri ve toplumsal yapilari, kiiresel kentlesme siireclerinin yerel baglamlardaki

karmagik yansimalari olarak ele alinmalidir.

3.2.5. Ekolojik tahribat ve doganin metalagsmasi

Doganin metalagsmasi, kapitalist kalkinma siireclerinde dogal kaynaklarin ve
¢evrenin, ekonomik deger olarak goriillip pazar kosullarina tabi tutulmasi anlamina gelir.
Metalasma, arazilerin, ormanlarin, su kaynaklarinin ve diger dogal varliklarin 6zel
miilkiyete doniistiiriilmesi ve ticarilestirilmesi yoluyla ger¢eklesir. Dogal alanlarin turizm
isletmeleri, madencilik faaliyetleri ve sanayiye doniistliriilmesi bu siirecin belirgin
orneklerindendir. Bu tarz degisiklikler, dogal yagam alanlarinin yok olmasina ve ekolojik
dengenin olumsuz etkilenmesine yol acarken, yerel halklarin geleneksel yasam
alanlarindan ve dogal kaynaklardan yoksun kalmasina sebep olmaktadir. Ayni zamanda,
bu metalastirma stireci, iklim degisikligi ve biyolojik ¢esitliligin azalmasi gibi genis ¢aph
cevresel sorunlar1 da tetiklemektedir. Kentsel planlama ve politika yapiminda, doganin
stirdiiriilebilir kullanimin1 6nceliklendiren ve ekolojik hassasiyeti merkeze alan
yaklasimlarin benimsenmesi bu nedenle biiylik 6nem tasir.

Kaz Daglari, dogal giizellikleri ve biyolojik c¢esitliligi ile bilinirken, altin
madenciligi projeleri yliziinden biiyiik bir ekolojik tahribat yagamaktadir. Maden
faaliyetleri sonucunda ormanlar tahrip edilmis, su kaynaklar kirlilikle karsilasmis ve
bolgedeki ekosistem agir sekilde etkilenmistir. Bu drnek, doganin ekonomik bir mal
haline nasil doniistiiriildiigini ve bu donilisimiin doga Tlzerindeki etkilerini

gostermektedir (Gorsel 3.4-5).
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Gorsel 3.5. Kazdaglar, (http-5)

Munzur Vadisi, Tiirkiye'nin en onemli biyolojik ¢esitlilik alanlarindan biridir.
Ancak burada planlanan hidroelektrik santraller (HES) projeleri, bolgedeki dogal su
kaynaklarinin enerji {iretimi amaciyla kullanilmasina yol a¢makta ve vadinin
ekosistemini tehdit etmektedir. Bu, dogal alanlarin metalastirilmasinin dogaya ve yerel

topluluklara olan etkilerini gosteren bir diger ¢arpici 6rnektir (Gorsel 3.6-7).
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Gorsel 3.7. Munzur Vadisi ve Hes Projesi, (http-7)

Swyngedouw (2006), kentsel genisleme ve doganin metalagsmasi arasindaki
baglantiy1 vurgulayarak, kentlesme siireglerinin ¢evresel tahribata yol actigini belirtir.

<

Harvey (1996), doganin kapitalist liretim siire¢lerine entegrasyonu nedeniyle “yapay

doga” kavraminin ortaya ¢iktigini ifade eder.
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Kentlesme ayni zamanda atil mekanlar yaratir (Lefebvre, 1974). Kullanilmayan
sanayi bolgeleri, terk edilmis yapilar ve atik alanlar, kapitalist liretimin mekansal

dongiisiinilin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar (Sassen, 2014).

3.2.6. Gegici mekanlarin artisi ve atik alanlarin artisi

Kentlesme siireci, yalnizca yeni mekanlar iiretmekle kalmayip, ayni zamanda
islevsizlesmis, terk edilmis ve atil alanlarin artmasina da neden olmaktadir. Kapitalist
iiretim siirecleri icinde, mekanin siirekli olarak yeniden yapilandirilmasi, bazi bolgelerin
ekonomik ve sosyal iglevlerini kaybetmesine yol agmaktadir (Harvey, 1989). Bu durum,
kullanilmayan sanayi bolgeleri, terk edilmis yapilar ve kent doniisiim siirecinde islevsiz
kalan alanlarin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmektedir.

Kentsel doniisiim siireglerinde yikilan veya yeniden yapilandirilmasi beklenen
bolgelerin uzun siire bos kalmasi, bu alanlar1 islevsiz mekanlar haline getirmektedir
(Smith, 2002). Ornegin, sanayinin kiiresellesme ile kent disina tasinmasi, eski sanayi
alanlarinin bos kalmasina neden olmus ve bu alanlarin yeniden islevlendirilmesi zaman
almistir(Florida, 2017). ABD ve Avrupa’daki pek cok sanayi kenti, sanayisizlesme
stirecinin ardindan bu tiir atil mekanlarla kars1 karsiya kalmistir (Zukin, 1991).

Atik alanlarin ¢ogalmasi, sadece terk edilen sanayi bolgeleri ile sinirli kalmamakta,
aynt zamanda kentsel donilisiim projelerinin tamamlanamamasi, ekonomik krizler
nedeniyle yarim kalan ingaat projeleri ve disiik yogunluklu kullanilan alanlar gibi ¢esitli
bi¢gimlerde de ortaya ¢ikmaktadir (Brenner & Schmid, 2015). Bu mekanlar, zaman iginde
ya gegici kullamimlara agilmakta (6rnegin, agik hava etkinlikleri, gegici pazarlar veya
sanat mekanlar1 olarak degerlendirilmekte) ya da uzun siire boyunca islevsiz kalarak
kentsel bozulmaya neden olmaktadir (Tonkiss, 2013).

Ozellikle biiyiik 6lgekli ekonomik degisimler ve mekansal iiretim siiregleri, belli
donemlerde baz1 mekanlarin islevini kaybederek atil hale gelmesine yol agmaktadir (Soja,
2000). Bu baglamda, Henry Lefebvre’nin (1974) “mekanin iiretimi” teorisi, mekanin
yalnizca fiziksel bir varlik olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal ve ekonomik siireglerin
bir sonucu oldugunu vurgulamaktadir. Buna gore, ekonomik dongiiler icindeki
dalgalanmalar, mekansal organizasyonu dogrudan etkileyerek bazi alanlarin gegici olarak
islevsiz kalmasina neden olmaktadir (Lefebvre, 1991).

Terk edilen sanayi alanlarinin ekonomik déniisiim siirecinde uzun siire atil kalmasi,
ayni zamanda kentsel hafizanin kaybolmasina ve kent kimliginin degismesine yol

acmaktadir (Hall, 2002). Bu mekéanlar, yeniden islevlendirilmedigi siirece sosyal ve
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ekonomik sorunlart derinlestirmekte ve kent i¢indeki kullanim dengesizliklerini
artirmaktadir (Jacobs, 1961). Bu nedenle, siirdiiriilebilir kentsel planlama anlayislari, atil
alanlarin gecici veya kalici islevlerle yeniden degerlendirilmesini 6nermekte ve bu
alanlarin kent yasamina kazandirilmasini tesvik etmektedir (Newman & Kenworthy,

1999).

3.3. Degerlendirme

Gezegensel kentlesme kurami, kentlesme siireclerinin artik yalnizca belirli sehir
merkezleriyle sinirlt kalmadigini, kirsal alanlardan dogal ekosistemlere kadar tiim
mekansal diizeni yeniden sekillendirdigini 6ne siirmektedir. Neil Brenner ve Christian
Schmid’in gelistirdigi bu kuramsal cerceve, kentlesmenin giiniimiizde diinya ¢apinda
yayginlagan, ekonomik ve politik siireclerle yonlendirilen ¢ok katmanli bir doniisiim
haline geldigini gostermektedir. Kentler, geleneksel smirlarm1 agarak kirsal
hinterlandlari, ulagim aglarini, sanayi bolgelerini ve dogal kaynaklari igine alan genis
Olcekli bir tiretim ve tiikketim alanina doniismektedir. Bu siire¢, yalnizca kent-kir ayrimini
bulaniklastirmakla kalmayip, ayn1 zamanda kentlesmenin kiiresel ekonomiyle i¢ ice
gecen bir olgu haline geldigini ortaya koymaktadir.

Gezegensel kentlesmenin en belirgin yonlerinden biri, kentlesmenin ekonomik
stireclerle biitiinleserek kiiresel piyasanin ihtiyaclarina gére sekillendirilmesidir. Biiyiik
Olgekli altyapr projeleri, mega sehirler ve kirsal alanlarin kentlesmeye agilmasi gibi
stiregler, kentlerin yalnizca yasanabilir alanlar degil, ayn1 zamanda sermaye i¢in birikim
araclar1 haline gelmesine neden olmaktadir. Tiirkiye’de mega projeler, toplu konut
yatirimlart ve kentsel doniisiim projeleri bu siirecin yerel dlgekteki en carpici 6rnekleri
arasinda yer almaktadir. Eskisehir’de Vadigehir ve Sirintepe gibi mahallelerin doniisiimii,
kentlesmenin yalnizca niifus artistyla degil, ayn1 zamanda ekonomik dinamiklerle
sekillendigini ortaya koymaktadir.

Ekolojik doéniisiim ve dogal alanlarin kentlesmesi, gezegensel kentlesmenin en
kritik boyutlarindan biridir. Kiiresel sermaye, yalnizca kent merkezlerini degil, ayni
zamanda dogal alanlari, kirsal peyzajlar1 ve ekosistemleri de kentlesme siirecine dahil
etmektedir. Kaz Daglari’nda madencilik faaliyetleri, Munzur Vadisi’ndeki hidroelektrik
projeleri ve kirsal alanlarin biiyiik 6l¢ekli yapilasmaya agilmasi, doganin bir yatirim araci
olarak ele alindigin1 géstermektedir. Bu durum, ¢evresel siirdiiriilebilirligi tehdit ederken,
gezegensel kentlesmenin yalnizca mekansal bir doniisiim olmadigini, ayn1 zamanda

ekolojik ve sosyal dengeleri de degistiren bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir.
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Tablo 3.1. Gezegense! Kentlesmenin Temel Ozellikleri

Gezegensel Kentlesmenin

Temel Ozellikeri

Agiklama

Mekanin Metalagmas1 ve

Sermaye Birikimi

Kentsel alanlarin finansallagmasi ve yatirim araci haline gelmesi
Mekéanin kullanimindan ¢ok degigsim degerinin 6n plana ¢ikmast

Kiigiik ve orta 6lgekli kentlerin (de bu finsallasmanin sonucu olarak meta
unsuru haline gelmesi?) metalagsmasi.

Miilk degerlerinin artmasi, arazi spekiilasyonlarinin yayginlagmasi ve kira
fiyatlarinin yiikselmesi.

Belirli bolgelerde niifus ve yapi yogunlugunun artmasiyla kent igindeki
mekansal sikismanin artmasi ve kamusal alanlarin azalmasi.
Gayrimenkul piyasalarinin yatirimcilar igin cazip hale gelmesi ve yerel
halkin miilksiizlesmesi.

Kent merkezlerinde konutlarin yatirim aract olarak kullanilmasi ve bos
konut stoklarmin artmasi.

Biiyiik 6l¢ekli kentsel projelerin kamusal alanlar1 6zel miilke doniistiirerek

kamusal erigimi kisitlamas1.Diisiik gelirli konut alanlarinin yogunlagmas.

Mekansal Esitsizlik,
Ayrisma

Gezegensel kentlesme siirecinde merkez-¢eper ayrismasinin derinlesmesi.
Kiiresel kentlesme siireclerinin yalnizca biiyiik sehirlerde degil, kiiciik ve
orta lgekli kentlerde de kentsel ayrigmay1 artirmasi.

Sosyo-ekonomik farkliliklarin, mekansal boliinmeleri
giiclendirmesi.Sosyo-ekonomik diizeyin farkli oldugu mahalleler arasinda
fiziksel ve sosyal bariyerlerin olusmasi.

Diisiik gelirli konut alanlarinin yogunlagmast.

Ulasim ve altyap1 yatirimlarinin belirli bolgelerde yogunlasarak mekéansal

adaletsizligi artirmasi.

Kirsal Alanlarin

Kentlesmesi

Kirsal Alanlarin  Kentlesmesi ve Kentsel Simirlarin = Silinmesi
Ozgiin kirsal iiretim alanlarmin(tarim, hayvancilik vb.) yerini konut ve
ticari yapilarla homojenlesmis bir kentsel form tiretimine birakmasi

Kent ile kirsal arasindaki sinirlarin bulaniklagsmasi

Gezegenin tamaminin bir “kentsel alan” haline gelmesi Kirsal bolgelerin
sanayi ve lojistik alanlarina doniismesi ve geleneksel tarimsal iiretimin
azalmast.

Kirsal yerlesimlerin yapilasmaya acilmasiyla birlikte dogal alanlarin

bozulmasi.
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Tablo 3.1. (Devam) Gezegensel Kentlesmenin Temel Ozellikleri

Yerel  Kimliklerin  ve

Kentsel Mirasin Erozyonu

Kapitalist kentlesme siireclerinin, yerel kimlikleri ve kentsel mirasi
ticarilestirmesi.

Kentlerin  homojenlesmesi, turistiklesmesi ve piyasa dinamiklerine
uyarlanmasi.

Kiiltiirel bellegin silinmesi ve mekanin {iretim siireglerinin kiiltiirel
bellekten bagimsizlagmasi.

Mekan iireten dinamiklerinin farkli giic merkezleri olmast ve bu giig
merkezlerinin yerel kimlikleri belirleyen unsurlar olarak doniigmesi.
Tarihi

Yerel esnafin yerini zincir magazalarin almasi ve ticari kimligin
doniigsmesi.

Yerel festivaller, pazarlar ve kamusal etkinliklerin ticarilestirilerek 6zgiin

kiiltiirel degerlerin kaybolmasi.

Ekolojik ~ Tahribat  ve

Doganin metalasmasi

Ekolojik alanlarin sermaye birikim siirecine dahil edilmesi.

Dogal kaynaklarin mekansal doniisiim siireglerine tabi tutulmasi.

Kent ekosistemlerinin bozulmast ve doganin tiketim nesnesine
doniigmesi.

Kent i¢indeki yesil alanlarin yapilagma baskisi altinda kiigiilmesi.

Dogal su kaynaklarinin kentlesme siiregleriyle birlikte kirlenmesi ve
ticarilesmesi.

Biyiik 6l¢ekli projelerin dogal ekosistemleri bozarak biyolojik ¢esitliligi

tehdit etmesi.

Gegici Mekanlarin ve Atik
Alanlarin Artigt

Kentlesmenin ayni zamanda atil mekanlar tiretmesi.

Kullanilmayan sanayi bolgelerinin, terk edilmis yapilarin ve atik alanlarin
artmasi.

Kapitalist tiretim siire¢lerinin mekansal dongiisii iginde bazi mekanlarin
islevsiz hale gelmesi veya gegici kullanimlara doniismesi

Kentsel doniisiim siirecinde bos kalan veya yikilmig alanlarin uzun siire
islevsiz kalmast.

Terk edilen sanayi alanlarinin ekonomik doniistim siirecinde atil kalmasi.
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4. TURKIYE KENTLESME TARIHI VE ESKISEHIR’IN KENTLESME
EGILIMLERI

Tiurkiye’nin kentlesme stireci, 1950’lerden itibaren kirsaldan kente gociin
yogunlastig1 bir donlisim donemiyle ivme kazanmustir. Bu siireg, kirsal ekonominin
zayiflamast ve sanayi merkezli biiylime stratejilerinin benimsenmesiyle sekillenmistir.
Ozellikle 1980’lerden sonra uygulanan neoliberal politikalar, kentlesme siirecini
hizlandirmis ve kentlerin ekonomik merkezler olarak kiiresel ekonomik aglarla
entegrasyonunu saglamistir. Bu durum, ayni zamanda kentsel rantin artisi, doganin
metalagmast ve mekansal esitsizliklerin derinlesmesi gibi sorunlar1 da beraberinde
getirmistir (Keyder, 2005).

Tiirkiye’deki kentsel doniisiim siiregleri, biiyiik oOl¢iide sermaye birikimini
artirmayi hedefleyen projeler iizerinden ilerlemistir. Ornegin, 6zel sektdriin ve TOKI’nin
onciliik ettigi biiyiik dlgekli konut projeleri, "soyut mekan iiretimi" kavramini destekler
nitelikte homojenlesmis kentsel alanlar olusturmustur. Ayrica, mega projeler ve altyapi
yatirimlari, kirsal alanlarin kentsel mekana dahil edilmesini hizlandirmig ve kirsal-kentsel
sinirlarin siliklesmesine neden olmustur.

Osmanli Donemi'nde kentlesme, feodal ve geleneksel kent dokusu cergevesinde
sekillenirken, Cumhuriyet'in ilk yillarinda modernlesme hamleleri Ankara'nin baskent
ilan edilmesiyle birlikte ivme kazanmistir (Tekeli, 1998). Ancak, 1950 dncesinde kirsal
niifus halen baskin durumdaydi ve sanayilesme hamlelerinin yetersizligi nedeniyle
kentlesme siirli kalmistir. Bu dénemde kentlesme siireci, toplumsal ekolojik sistemler
cercevesinde incelenmis ve kentlerin biiylimesi, c¢evresel ve ekonomik faktorlerle
aciklanmugstir (Park, Burgess & McKenzie, 1925).

Osmanli-Tiirkiye geg¢is siirecinde, geleneksel kent yapilarinin yeniden sekillenmesi,
bu model ¢ergevesinde ele alinabilir. Bu baglamda, Osmanli'nin mahalle bazli yerlesim
dokusu ve ige kapali sosyal yapisi, Cumhuriyet’in merkeziyetci planlama anlayisiyla
degisime ugramistir. Ozellikle, Ankara’nin baskent ilan edilmesi ve planli bir kent olarak
sekillendirilmesi, modernlesme siirecinin bir gostergesi olmustur (Tekeli, 1998).

Bununla birlikte, sanayilesmenin sinirli kalmasi, kentlesmenin belirli merkezlerle
sinirlt olmasina neden olmus, bu da kirsal niifusun yiiksek oranda devam etmesine yol
acmistir. Ekolojik model ¢ergcevesinde bakildiginda, sanayi ve ticaret merkezleri etrafinda
biiyiiyen Osmanli kentleri, Cumhuriyet’in erken ddneminde modern planlama anlayisiyla

dontistiiriilmeye calisilmig, ancak bu doniisiim kirsaldan kente biiyiik 6lgcekli goglerle
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desteklenememistir. Bu durum, kentlerin organik olarak gelismek yerine belirli
merkezlerde yogunlagsmasina yol agmistir. Dolayisiyla, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
geciste kentlesme stireci, hem geleneksel yapinin hem de modernlesme politikalarinin
etkisi altinda sekillenmistir.

1950’1erle birlikte i¢c gd¢ dalgasi hiz kazanarak sanayilesmenin 6ne ¢iktigi kentlerde
yogunlagmistir (Keyder, 1987). Kentlerin konut altyapisi bu go¢ dalgasina hazir
olmadigindan, gecekondu alanlar1 yaygmlasmistir (Karpat, 1976). Bu siire¢, Henri
Lefebvre’in mekanin tiretimi teorisi ¢er¢evesinde degerlendirildiginde, kentsel mekanin
toplumsal iligkiler dogrultusunda yeniden sekillendigi goriilmektedir. Lefebvre (1991),
mekanin yalnizca fiziksel bir varlik olmadigini, toplumsal pratiklerin bir sonucu olarak
stirekli degisim i¢inde oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda, gecekondu bdlgeleri,
gb¢ eden niifusun barinma ihtiyacina karsilik gelen, ancak kent planlamasiyla drtiismeyen
yeni mekansal bigimler olarak ortaya ¢ikmuistir.

Dolayisiyla, 1950-1980 donemi, kentlerin gogle hizla biiyilidiigii, ancak bu
bliylimenin planli bir gercevede gerceklesmedigi bir siirectir. Lefebvre’in mekanin
iretimi teorisi ve Marksist kent kurami, bu donemde kentlerin nasil doniistiigiinii anlamak
agisindan énemli kavramsal ¢ergeveler sunmaktadir.

1980 darbesi sonrasinda neoliberal politikalarin benimsenmesiyle kentlerde
ozellestirme ve insaat sektorii merkezli kentsel gelisim hiz kazanmistir (Erder, 1996). Bu
donemde, kentsel rantlarin artmasi mekanin finansallagsmasini hizlandirmistir (Harvey,
2012). David Harvey’nin (2003) kentsel rant yaklasimmna gore, kentlerin
finansallagmasiyla birlikte mekan yalmizca bir yasam alani olmaktan ¢ikarak, yeni bir
sermaye birikim araci haline gelmistir. Kent mekaninin metalagmasi, konut piyasasimnin
yatirimeilar i¢in cazip hale gelmesini saglamis, bu da kentsel doniisiim siireglerini
hizlandirarak sosyal esitsizlikleri derinlestirmistir.

2000’ler itibariyle, AKP iktidarinda kentsel politikalar mega projeler, kentsel
doniisiim ve altyap: yatinmlarina odaklanmistir (Balaban, 2012). Istanbul, Ankara ve
[zmir gibi sehirlerdeki biiyiik capta altyapi projeleri kentlerin kiiresel sermaye ile
entegrasyonunu hizlandirmistir (Brenner & Schmid, 2015). Brenner ve Schmid’in (2014)
gezegensel kentlesme kurami, kentlesme siireglerinin artik yalnizca sehirlerle sinirh
olmadigini, tiim gezegeni etkileyen bir fenomen haline geldigini ileri siirmektedir. Bu

dogrultuda, Tirkiye’de kentsel donilisim ve biiylik olcekli projeler, yalmizca kent
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merkezlerinde degil, kirsal alanlarda da mekansal ve ekonomik degisimlere yol
agmaktadir.

Bu siire¢, Bati disindaki kentlerin kiiresel kapitalizmle iliskilerinde 6zgiin
dinamikler tagidigini savunan postkolonyal kentlesme kurami (Robinson & Roy, 2000)
cercevesinde degerlendirildiginde, Tiirkiye nin biiyiiksehirlerinde yiiriitiilen projelerin
kiiresel ekonomik diizenin bir parcasi haline geldigi goriilmektedir. istanbul, Ankara ve
Izmir gibi biiyiiksehirlerde kentsel doniisiim projeleri, gecekondu bodlgelerini liiks konut
ve ticaret alanlarina doniistiirmekte, bu siire¢ ise bir yandan sermaye i¢in yeni yatirim
alanlart yaratirken, diger yandan diisiik gelirli gruplarin kent merkezlerinden
uzaklagmasina neden olmaktadir. Sulukule ve Tarlabagi gibi mahallelerde gerceklesen
dontisiimler, kentsel kimligin kaybolmasina ve toplumsal ayrismanin artmasina yol
acmistir.

Kentlesme siireci artik yalnizca sehir merkezleriyle sinirh degildir; kirsal alanlar da
kentlesmeye dahil edilmektedir. Biiyliksehir Yasasi ile kirsal alanlar, sehirlerin yonetim
birimleri haline getirilmis ve koy statiisii kaldirilmistir.

Brenner ve Schmid’in (2014) gezegensel kentlesme kurami, kent-kir ayriminin
giderek anlamsizlastigini ve tiim gezegenin kentlesme siireglerine dahil oldugunu 6ne
stirmektedir. Tiirkiye baglaminda bu siirecin en 6nemli yansimalarindan biri, doganin
metalasmasidir. Ornegin, Istanbul’da 3. Koprii ve 3. Havalimani gibi mega projeler,
ormanlik alanlarin yapilagmaya agilmasiyla dogal kaynaklarin ekonomik bir deger olarak
goriilmesine neden olmustur (Ozdemir, 2019).

Tirkiye’nin kentlesme siireci, modernlesme, neoliberal doniisiim, kiiresellesme ve
gezegensel kentlesme dinamikleriyle sekillenmistir. Bu siireg, hem mekansal hem de
toplumsal esitsizlikleri yeniden iretirken, ayn1 zamanda kentsel mekanin siirekli bir

doniisiim i¢inde oldugunu gostermektedir.

4.1. Eskisehir’in Kentlesme Egilimleri

Eskisehir’in kentlesme siireci, Osmanli doneminde sanayi ve ulasim yatirimlartyla
sekillenmeye baslamis, 20. yiizyilda demiryolu ag1 ve sanayi tesislerinin gelisimiyle
onemli bir bolgesel merkez haline gelmistir. Cumhuriyet doneminde modernlesme
politikalart dogrultusunda gerceklestirilen sanayi ve altyap1 yatirimlari, kentin mekansal
yapisint doniistiirerek Eskisehir’i sanayi temelli bir kent kimligine kavusturmustur
(Tekeli, 1998). Siimerbank ve TULOMSAS gibi sanayi kuruluslari, kentin ekonomik

yapisini sekillendiren temel aktorler arasinda yer almistir.
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Eskisehir’in gelisiminde demiryolu aglarinin etkisi biiyiiktir. 1894 yilinda
Eskisehir-Ankara demiryolu hattinin agilmasi, kentin ticaret ve ulagim agisindan énemli
bir kavsak noktasi haline gelmesini saglamistir (Ulu, 2003). Cumhuriyetin ilan1 ile
sanayilesme politikalarinin hiz kazanmasi, Eskisehir’in Tiirkiye’nin 6nde gelen sanayi
merkezlerinden biri olmasini saglamig, Stimerbank ve seker fabrikasi gibi yatirimlar,
kentsel gelisimi desteklemistir (Ertin, 2010). 1960’11 yillardan itibaren hazirlanan imar
planlar ve kirsal go¢ dalgalari, Eskisehir’in hizli kentlesmesine yol agmis, yeni yerlesim
alanlarinin olusmasina neden olmustur (Yilmaz, 2015).

1980’ler ve 1990’lar boyunca sanayi faaliyetleri genislemis, kent niifusu artmis ve
mekansal doniisiim hizlanmistir. 1999 yilina gelindiginde, sanayilesme ve gociin etkileri
sonucunda Eskisehir’de altyapt yatirimlar1 ve kentsel doniisiim projeleri giindeme
gelmistir. 2000°1i yillardan itibaren ise kent, kiiresel ekonomik dinamiklerin etkisiyle
neoliberal politikalar dogrultusunda yeniden sekillenmeye baslamistir.

1999 sonrasinda yerel yonetimlerin onciiliigiinde gerceklestirilen kentsel doniisiim
ve yenileme projeleri, Eskisehir’in mekansal yapisini degistiren dnemli girisimlerden biri
olmustur. Porsuk Nehri 1slah calismalari, tramvay sisteminin kurulmasi ve kamusal
alanlarin yeniden diizenlenmesi gibi projeler, kentin sosyal ve ekonomik yapisinda
doniistim yaratmistir. Porsuk Nehri cevresinde gergeklestirilen peyzaj diizenlemeleri,
kent merkezindeki yasam kalitesini artirarak sehri bir cazibe merkezi haline getirmistir.

20. yiizyllda modernist kentlesme anlayisi, mekanin homojenlesmesi ve
standartlagsmas1 tlizerine kurulmusken, 21. ylizyilda kiiresellesme ve teknolojik
gelismelerin etkisiyle kentlesme siireci ¢ok katmanli bir yapiya biirlinmistiir. Henri
Lefebvre’nin "gezegensel kentlesme" kavrami, kentlesmenin artik sadece yerel veya
ulusal 6lcekte degil, kiiresel diizeyde tiim mekansal sistemleri etkileyen bir siire¢ haline
geldigini 6ne stirmektedir (Lefebvre, 1970). Neil Brenner ve Christian Schmid’in (2015)
katkilariyla gelistirilen bu kavram, kentlesmenin kirsal alanlar ve dogal ¢evre iizerindeki
dondtstiirticti etkisini vurgulamaktadir.

Tiirkiye 6zelinde, kirsal gog, kentsel rant ve biiyiik dlgekli projeler, gezegensel
kentlesme olgusunun somut drnekleri olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, doganin
metalagmasi1 siireci, blylk altyapit projeleri ve kirsal alanlarin kentlesmesi ile
gozlemlenmektedir. Aym sekilde, 6zel sektér ve TOKI gibi kurumlar tarafindan
gerceklestirilen standart konut projeleri, "soyut mekan iiretimi’nin bir 6rnegi olarak

kentlesme siireclerinde belirleyici rol oynamaktadir. Tiirkiye’de gezegensel kentlesme
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stireglerinin etkileri, 6zellikle biiyiiksehirlerde ¢evresel, sosyal ve mekansal dinamikler
tizerinde gozlemlenmektedir. Eskigehir, son yillarda ge¢irdigi hizli mekansal
doniisiimlerle bu siirecin etkisinde olan orta Olgekli bir kent olarak dikkat ¢cekmektedir.
2006 yili, Eskisehir i¢in hem kentsel sinirlarin genisledigi hem de sehir merkezinde
dontigiim projelerinin hiz kazandig1 bir donemi ifade etmektedir. 2015 yil1 ise kentlesme
egilimlerinin daha belirginlestigi ve hizlandig1 bir donemi olarak, 2024 yil1 ise kentlesme
egilimlerinin kente etkisine iligkin giincel veriler sunmak agisindan 6nem tagimaktadir.

Sonug olarak, Eskisehir’in kentlesme siireci, kiiresel ve yerel dinamiklerin kesisim
noktasinda sekillenen bir donilisiim siirecini yansitmaktadir. Gezegensel kentlesme
cergevesinde ele alindiginda, kentin mekansal yapisinda goriilen degisimler, doganin
metalagmasi, mekansal esitsizlikler ve kent-kir sinirlarinin belirsizlesmesi gibi temel
unsurlarla iligskilendirilmektedir. Bu baglamda, Eskisehir’deki kentsel doniisiim siiregleri,
gezegensel kentlesmenin kent mekani tizerindeki etkilerini anlamaya yonelik 6nemli bir
analiz sunmaktadir.

Bu calisma, 2006-2024 wyillar1 arasinda Eskisehir’de gerceklesen mekansal
dontisiimii analiz etmektedir. Kentin bu siirecte gecirdigi degisimler, hava fotograflari,
haritalar ve saha gozlemleri aracilifiyla incelenerek gezegensel kentlesme dinamikleri
dogrultusunda degerlendirilmektedir. 2006 yil1, Eskisehir’de kentsel doniisiim ve altyapi
projelerinin yogunlastigi, neoliberal politikalarin mekansal etkilerinin belirginlestigi bir
donem olarak one ¢ikmaktadir.

2006 y1l1, Eskisehir’de kentlesme siirecinde kritik bir esik noktasidir. Porsuk Nehri
Islah Projesi tamamlanarak kent merkezinin doniisiimiinii hizlandirmistir. Tramvay
hattinin ilk asamalar1 hayata ge¢irilmis ve kentsel ulasim altyapist giiclendirilmistir
(Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi, 2023). TOKI ve biiyiik dl¢ekli konut projeleri, kentsel
genislemeye ivme kazandirmistir (TOKI 11 Raporlari, 2006). Ulu (2003), Eskisehir’de
sanayi temelli bliylimenin 2000’li yillardan itibaren dontisiim gegirdigini ve hizmet
sektorii odaklr yeni bir mekansal yapilanma siirecine girildigini vurgulamaktadir. Bu
acidan 2006 yili, Eskisehir’in mekansal planlama siire¢lerinde donlim noktas1 olarak
degerlendirilmektedir.

2014 yerel secimleri sonrasinda belediyenin kent politikalarinda yaptig
degisiklikler, 2015'ten itibaren mekansal gelisimi etkilemeye baglamistir. 2015,
Eskisehir'in kentsel yayilmasinin kirsal alanlari doniistiirmeye basladigi bir donemdir,

ancak bu doniisim heniiz tamamlanmamistir. 2015 yilina gelindiginde, neoliberal
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kentlesme siirecinin etkileri daha da belirginlesmis, kent ¢eperlerinde biiyiik 6l¢ekli konut
projeleri artarak mekansal ayrismay1 hizlandirmistir. Ozellikle Vadisehir ve Thlamurkent
gibi yeni gelisen bolgelerde 6zel sektor tarafindan finanse edilen projeler, kentsel
genislemenin yeni yoniinii belirlemistir (Ulu, 2013). Kent merkezinde ise, Espark AVM
ve ¢evresindeki ticaret ve hizmet sektoriindeki artig, neoliberal politikalarin ticari mekan
iretimine olan etkisini gézler 6niine sermektedir.

Bu doniisiim siireci, ayn1 zamanda kentsel rant dinamiklerinin hiz kazanmasina ve
kent ile kirsal alanlar arasindaki sinirlarin giderek belirsizlesmesine yol agmustir. 2015
yil1 itibari ile hayata gecirilen kamu yatirnmlarindan, Sehir Hastanesi, kirsal alanlarin
kentlesme stireclerine nasil entegre edildigini, Millet Bahgesi ise kent i¢indeki yapili
cevreye standartlasmis bir projenin nasil entegre edildigini gostermektedir. Yerel
Olcekten kiiresel dlgege yayilan bu kentlesme bigimi, Eskisehir’in neoliberal kentsel
dontisiim politikalarina nasil dahil oldugunu anlamak agisindan kritik bir 6rnek teskil
etmektedir.

Bu calisma, gezegensel kentlesme teorisi ¢ergevesinde Eskisehir’in 2006-2015-
2024 yillar1 arasindaki mekéansal degisimlerini harita ve fotograf analizleri araciligiyla
incelemeyi amaclamaktadir. Sirintepe Mahallesi, Vadisehir Mahallesi ve Fabrikalar
Bolgesi gibi secilmis alanlarda gerceklesen gelisim siiregleri iizerinden, kiiresel
kentlesme dinamiklerinin Eskisehir’i nasil yeniden sekillendirdigi degerlendirilecektir.
Aragtirma, mekanin metalasmasi, kirsal alanlarin kentlesmesi ve kentsel mirasin
erozyonu gibi gezegensel kentlesme olgularinin Eskisehir’deki yansimalarini elestirel bir
bakis agisiyla analiz ederek, kentlesme dinamiklerinin kentsel planlama iizerindeki
etkilerini ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Bu boéliimde kent uydu fotograflari iizerinden, kent gelisiminin karsilagtirmali
analizi yapilmistir. Eskisehir'in kentsel gelisimi uydu haritalar1 ve hava fotograflar
tizerinden izlenmistir. Yaklasik 10 yil arayla, 2006, 2015 ve 2024 yillarina ait hava
fotograflari, sehrin genisleme siireglerini, bosluklarin dolmasini, yeni merkezlerin
olusumunu ve kentsel dokunun sikilagsmasini gostermektedir. Bu haritalar, Eskisehir'in
fiziksel yapisinin doniisiimiiniin takip edilebildigi dnemli veriler sunmaktadir (Gorsel
4.1- 4.2-4.3). Bu haritalar, Eskisehir'in nasil biyiidiigiinii, kentsel doniisiimiin hangi
alanlarda yogunlastigin1 ve zamanla altyap1 ile yerlesim alanlarinin nasil evrildigini
ortaya koymaktadir. Ozellikle tarim alanlarinin azalmasi ve sanayi ile konut alanlarmin

artmasi, sehrin hareketli bir gelisim siireci i¢inde bulundugunu gostermektedir. Haritalar
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ayni zamanda cevresel degisiklikleri ve dogal arazi kullanimindaki doniistimleri de ortaya
koymaktadir. Yapili ¢cevre ve kentsel donatilarin artmasinin, yesil alanlar ve tarimsal
yapilar lzerindeki gerilemeyle orantili bir iligki icinde oldugu goézlemlenirken, bu
haritalarda planli kentsel dokunun tamamini etkileyen mevcut kentsel dinamiklerin,
merkezlerin ve olusumlarin ¢ogaldig1 goriilmektedir. Eskisehir'in 2006 yilindan 2024
yilina kadar ele alinan siiregte, haritalarindan anlagildig: iizere, kentin gelisimi hizli bir

sekilde gerceklesmistir.
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Tablo 4.1. Gezegensel Kentlesmenin Temel Ozellikleri ve Eskisehir

Kentsel mekanin ticari kullanimlara Oncelik
verilerek diizenlenmesi, toplumsal ayrismanin ve
mekansal diglanmanin yeni bigimlerini dogurabilir
(Augé, 1995; Lefebvre, 1996). Yerel Kkiiltiirel
Ogelerin yerini kiiresel tiiketim normlarina dayali
bir kent estetiginin almasi, kent sakinlerinin aidiyet
duygusunu zayiflatirken, mekansal bellek kaybina

da neden olabilir.

Sermaye Birikimi

Mekanin kullanimindan ¢ok degisim degerinin 6n plana ¢ikmasi

GEZEGENSEL KENTLESMEDE MEKANIN | GEZEGENSEL ACIKLAMA ESKISEHIR ORNEGI
GENEL OZELLIKERI KENTLESMENIN
OZELLIKERI
SIRINTEPE MAHALLESI(MH),
Homojenlesen Mekan Mekanin Metalagmasi ve | Kentsel alanlarin finansallagmasi ve yatirim araci haline gelmesi YENIBAGLAR MH, 71 EVLER MH,

BUYUKDERE MH, EMEK MH.

Mekansal Esitsizlik, Ayrigma

Gezegensel kentlesme siirecinde merkez-geper ayrismasinin derinlesmesi.

Sosyo-ekonomik farkliliklarin, mekénsal boliinmeleri giiglendirmesi.

VADISEHIR MH, ZINCIRLIKUYU MH,
KARABAYIR MH, SUMER MH,
ASAGISOGUTONU MH, VADISEHIR MH,
IHLAMURKENT MH.

Kirsal Alanlarin Kentlesmesi

Kirsal Alanlarin Kentlesmesi ve Kentsel Siirlarin Silinmesi

Ozgiin kirsal {iretim alanlarimin(tarim, hayvancilik vb.) yerini konut ve ticari yapilarla homojenlesmis bir
kentsel form iretimine birakmasi

Kent ile kirsal arasindaki sinirlarin bulaniklagsmas

KESKIN, ASAGISOGUTONU,
BOYACIOGLU MH, VADISEHIR MH,
SULTANDERE MH.

Soyut Mekan Uretimi

Lefebvre, mekani toplumsal bir {iriin olarak ele alir
ve mekanin tiretimini tiglii bir diyalektik iizerinden
aciklar:  algilanan  (perceived),  tasarlanan
(conceived) ve yasanan (lived) mekéan. Soyut
sistemin mekan

icin  kritik  bir

mekan, oOzellikle kapitalist

tzerindeki etkisini anlamak

kavramdir. Soyut mekan, Lefebvre'ye gore, modern

kapitalist toplumlarin  irettigi ve mekam

metalastiran, homojenlestiren, Olgiilebilir  ve

denetlenebilir hale getiren bir mekan tiiriidiir.

Yerel Kimliklerin ve Kentsel

Mirasin Erozyonu

Kapitalist kentlesme siire¢lerinin, yerel kimlikleri ve kentsel mirasi ticarilestirmesi.
Kentlerin homojenlesmesi, turistiklesmesi ve piyasa dinamiklerine uyarlanmasi.

Kiiltiirel bellegin silinmesi ve mekanin iiretim siireclerinin kiiltiirel bellekten bagimsizlasmasi.

FABRIKALAR BOLGESI, ODUNPAZARI
EVLERI, MILLET BAHCESI VE
HAMAMYOLU

Ekolojik Tahribat ve Doganin

Ekolojik alanlarin sermaye birikim siirecine dahil edilmesi.

ALPU TERMIK SANTRALI, MURAT
DAGI MADEN ARAMA FAALIYETLERI

metalagmasi Dogal kaynaklarin mekansal doniisiim siire¢lerine tabi tutulmasi.
Kent ekosistemlerinin bozulmasi ve doganin tiiketim nesnesine doniigsmesi.
ESKI ASKERI ALANLAR VE
Gegici  Mekanlarin  ve  Atik | Kentlesmenin ayni zamanda atil mekanlar {iretmesi. KULLANILMAYAN FABRIKALAR

Alanlarin Artigi

Kullanilmayan sanayi bolgelerinin, terk edilmis yapilarin ve atik alanlarin artmasi.

Kentsel doniisiim siirecinde bos kalan veya yikilmig alanlarin uzun siire islevsiz kalmasi.

BOLGESI
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2006 yilinda Eskisehir’in kent merkezinde yogun bir yapilasma dokusu
gozlemlenmektedir. Sehir, merkezde diger bolgelere kiyasla daha siki bir dokuya sahip
olup, sehrin dis kesimlerine dogru genisleyen yesil alanlar ve tarim arazileri yaygin bir
sekilde goriilmektedir. Ayn1 donemde, kentin merkezi kompakt bir yapiya sahipken, yeni
merkezlerin olusumu heniiz baglamamistir. Kentin i¢inde ve gevresinde biiyiik bosluklar
mevcut olup, Organize Sanayi Bolgesi (OSB) belirgin smirlarla ¢evrelenmis ve
cevresinde genis bosluklar bulunmaktadir. OSB’nin kent merkezi ve ¢eperinden fiziksel
olarak kopuk oldugu gozlemlenmektedir. Bati ekseninde de bos alanlar dikkat
¢ekmektedir ve kentin ¢esitli bolgelerinde daha az yogun/bosluklu bir doku hakimdir.

2015 yili itibartyla Eskisehir’in kentsel gelisimi, 2006 yilina kiyasla belirgin bir
sekilde ilerlemis ve kent merkezi ¢evresinde yeni yerlesim alanlari olusmaya baglamistir.
Bu dénemde 6zellikle bat1 ve giiney eksenlerinde yapilasma hiz kazanmis, daha 6nce
bosluklu ve diisiik yogunluklu olan bélgelerde konut projeleri ve yeni mahalleler ortaya
cikmistir. Organize Sanayi Bolgesi (OSB) ¢evresinde sanayi alanlari genislemeye devam
etmis, ancak hala kentin diger bdlgelerine kiyasla fiziksel kopukluk biiylik ol¢iide
korunmustur. Kentsel yogunluk agisindan, merkezdeki sik1 yap1 dokusu devam ederken,
ceperlerde biiyiik 6l¢iide kontrollii bir biiylime goézlemlenmistir. Bat1 yoniinde, Seker
Mabhallesi ve Emek gibi bolgelerde konut alanlarinin artis1 dikkat ¢ekerken, gilineyde
Ihlamurkent ve Vadisehir gibi yeni konut alanlarinin olusumu hizlanmistir. Kent i¢indeki
ulagim altyapis1 geliserek ana arterlerin ve bulvarlarin sayisinda artig yasanmus, 6zellikle
tramvay hatlarinin genisletilmesi, merkez ve yeni gelisim bolgeleri arasindaki baglantiy:
giiclendirmistir. Bununla birlikte, yesil alanlarin azalmasi ve kentsel yayilmanin kirsal
alanlan giderek daha fazla doniistiirmesi, kentlesmenin etkilerini belirgin hale getirmistir.

2024 y1li itibartyla Eskisehir, biiyiimesini siirdiirerek 6zellikle sanayi bolgeleri ve
konut dokusunda genisleme gostermistir. Daha once bos olan alanlarda yeni mahalleler
ve yerlesim yerleri ortaya ¢ikmis, kent merkezi ve ¢evresi daha yogun bir yapilagma
sergilemistir. 2006 ve 2024 haritalar1 karsilastirildiginda, merkez c¢eperinde yesil
alanlarin azaldig: goriiliirken, bulvar, cadde ve ana arterlerin sayisinda gozle goriiliir bir
artis olmustur. Kentsel gelisim, kirsal alanlara dogru genislemis, bati ekseni boyunca
yapilagma tamamlanarak siki bir kentsel doku olusturulmustur. Organize Sanayi Bolgesi
(OSB) daha da biiylimiis, ¢evresindeki bosluklar tamamen dolmus, az yogun/bosluklu
dokular biiyiik 6l¢iide sikilagarak yogun kentsel alanlar meydana gelmistir. Bunun yan1

sira, gliney yonlinde de dikkat cekici bir genisleme gozlenmistir. Vadisehir ve
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Ihlamurkent gibi mahallelerde yogun konut alanlar1 ve yeni yerlesim birimleri ortaya
cikmistir. Seyitgazi ekseni boyunca gelisim daha da hizlanmis, bu bdlgede ¢arpict bir
sekilde artan yapilasma, kentin geleneksel sinirlarini asarak genislemesine yol agmustir.
Gilineydeki bu genisleme, 6zellikle seyrek dokularin sikilasmasi ve kirsal alanlarin
yerlesim birimlerine donilismesiyle karakterizedir.

Eskisehir’in 2006'dan 2024'e kadar gecirdigi hizli kentsel gelisimin bazi asamalari,
gezegensel kentlesme siirecine ornek teskil etmektedir. Bu siire¢, Henri Lefebvre’nin
"gezegensel kentlesme" kuraminda vurguladigi, kentsel dinamiklerin sadece biiyiik sehir
merkezleriyle sinirli kalmayip kirsal alanlara, tarim arazilerine ve sanayi bolgelerine
dogru genislemesini yansitmaktadir. Eskisehir’de gozlemlenen tarim arazilerinin yerini
konut ve sanayi alanlarina birakmasi, kent merkezinin disa dogru genislemesi ve yeni alt
merkezlerin olusumu, kiiresel kapitalist iretim siireclerinin mekéna yayilmasini gésteren
tipik bir 6rnektir. Sanayi ve altyapinin genislemesi, kentsel gelisimin sadece yerel degil,
ayn1 zamanda kiiresel dlgekli ekonomik ve sosyal siireclerin etkisi altinda gerceklestigini
kanitlar niteliktedir.

Bu baglamda, Eskisehir’in kentsel gelisiminde bazi alanlarin doniisiim 6zellikleri,
Henri Lefebvre’nin "gezegensel kentlesme" teorisinin somut bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir.

Bundan sonraki boliimlerde, Eskisehir’de yasanan mekansal doniisiimlerden
Sirintepe Mahallesi, Vadisehir Mahellesi, Fabrikalar Bolgesi kentsel gelisim siireclerine
bakarak, gezegensel kentlesmenin farkli bicimlerde nasil gergeklestigi ele alinmistir.

Sirintepe Mahallesi, kent i¢cindeki yogunlasma siirecini ve mekanin metalagmast ile
sermaye birikimi dinamiklerini gozlemlemeye olanak saglayan bir 6rnek olarak ele
alinmistir. Mahalle, yogun konutlagsma, simifsal doniigiim, altyap:1 baskis1 ve mekansal
stkisma gibi siiregleri icermesiyle gezegensel kentlesmenin kentsel yogunlagma ve
finansallasma stiregleriyle nasil sekillendigini goOsteren bir alan olusturmaktadir.
Eskisehir’in merkezi konumuna yakinlig1 nedeniyle zamanla daha yogun bir yerlesim
alanina donilismiis, arsa spekiilasyonu, kira artiglar1 ve mekéansal homojenlesme gibi
dinamikler, buradaki doniisiimiin temel bilesenlerini olusturmustur. Konutlarin yatirim
araci olarak goriilmesi, mahallede sosyal dokunun degismesine ve niifus hareketliliginin
artmasma neden olmus; yogun yapilasma, otopark, yesil alan ve altyapr hizmetleri
tizerindeki baskiyr artirarak kamusal alanlarin daralmasina yol agmistir. Bu doniisiim,

Lefebvre’in (1991) mekanin iiretimi teorisi ve Harvey’nin (2008) kentsel finansallasma
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yaklasimlar1 baglaminda ele alinarak, mekanin toplumsal ve ekonomik siiregler icinde
nasil yeniden iiretildigini gostermektedir.

Vadisehir Mahallesi, kent g¢eperlerinde gergeklesen kentsel yayilma, mekansal
homojenlesme ve kirsal alanlarin kentlesmesi siireclerini yansitan bir bolge olarak analiz
edilmistir. Planli bir yerlesim alani olmasina ragmen, biiyiik 6l¢ekli konut projelerinin
birbirine benzer mimari anlayislarla iiretilmesi, kentsel mekanin homojenlesmesine
neden olmustur. Yeni konut projeleri ve yliksek katli binalarin 6zel sektor yatirimlariyla
gelismesi, mekanin sermaye birikim silireglerine nasil dahil oldugunu gostermektedir.
Ayrica, tarim alanlarinin yapilasmaya agilmasi ve hizli niifus artigi, kirsal alanlarin
kentlesme siirecine dahil edilmesini ortaya koymaktadir. Vadisehir’in kent merkezine
uzak olmasi, bolgenin kendi kendine yeten bir kentsel form olarak gelismesine neden
olurken, ulasim ve altyapt hizmetleri {izerindeki baskiyr artirmis ve kentsel
stirdiiriilebilirlik acisindan gesitli sorunlar yaratmistir. Brenner ve Schmid’in (2015)
gezegensel kentlesme kurami gercevesinde degerlendirildiginde, kent merkezlerinin yani
sira ¢eperlerin de kapitalist liretim siiregleri dogrultusunda nasil doniistiiglinii gosteren
Onemli bir 6rnek olusturmaktadir.

Fabrikalar Bolgesi, sanayi alanlarinin doniisiimiini, endiistriyel mirasin kaybini ve
sermaye birikim siire¢lerinin sanayi sonrasi kent mekaninda nasil yeniden iiretildigini
gosteren bir alan olarak analiz edilmistir. Eskisehir’in sanayi kimligi ve liretim altyapisi
bu bolgede belirginlesirken, kiiresellesmeyle birlikte sanayi liretiminin yer degistirmesi
ve kentin hizmet sektorii odakli bir yapiya evrilmesi, bu bdlgeyi doniisiim baskisi altina
almistir. Sanayi alanlariin doniistiimii, endiistriyel mirasin kaybi, kentsel rantin artig1 ve
finansallasma siirecleri, burada go6zlemlenebilecek temel doniisiim dinamikleridir.
Lefebvre’in (1974) Mekanin Uretimi kavrami gergevesinde degerlendirildiginde, sanayi
mekanlarinin zamanla islevsizlegsmesi ve yeni sermaye birikim siire¢lerine dahil edilmesi,
kentsel doniisiim politikalarinin mekan tizerindeki etkilerini gézler oniine sermektedir.
Ayrica, terk edilmis sanayi alanlarinin uzun siire atil kalmasi ve yeniden islevlendirilmesi,
sermayenin mekéan iizerindeki hareketliligini anlamak acisindan 6nemli bir 6rnek
olusturmaktadir.

Bu ii¢ bolgenin analize dahil edilmesi, gezegensel kentlesmenin farkli boyutlarini
mekansal 6rnekler lizerinden agiklama amacina dayanmaktadir. Sirintepe, kent igindeki
yogunlagma ve mekanin metalagsmasini, Vadisehir, kent ¢eperlerinde kentsel yayilmayi

ve kirsal alanlarin kentlesmesini, Fabrikalar Bolgesi ise sanayi tesislerinin kent digina
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taginmasiyla bosalan alanlarin yeni islevler kazanmasi siirecinde yasanan mekansal
doniistimii temsil etmektedir. Bu baglamda, her {i¢ bolge de gezegensel kentlesme
stirecinin Eskisehir’deki etkilerini mekéansal ve sosyo-ekonomik dinamikler agisindan

degerlendirmek i¢in 6nemli 6rnekler olarak ele alinmustir.

4.2. Sirintepe Mahallesi : Mekanin Metalagsmasi ve Sermaye Birikimi

Sirintepe, tek katli miistakil ve bahgeli evlerden olusan dar sokakli driintiisii ile kat
artirimi politikasi sonucu yerinde doniismekte olan bir mahalledir. 3 veya 4 katli yapilarin
insa edilmesiyle, fiziki doku ve demografi degismistir. Degisen kullanici tipi kullanim ve
yasam kiiltiiriinii etkilemistir. Sokak kesiti incelendiginde, 3-4 katl1 yapilarin cephe aldigi
7-10mlik sokaklarin, gegmiste bahgeli ev diizeni igerisinde sahip olduklar1 algi en-boy
oraninin degismesi nedeniyle giderek niteligini yitirmektedir. Sokaklarin kamusla
niteligine de olumsuz etki eden bu siirecte, bodrum katlarin 2.20 su basman ile zemin ile
irtibatl katlarin otopark olarak kullanilmasinin pay1 biiytiktiir. Sokaklar incelendiginde,
bina alt1 otoparklarin konutlarin otopark ihtiyaci i¢in yeterli olmamasi sebebiyle
sokaklarin, tek yonlii ara¢ park yeri olarak kullanildigi goriilmiistiir. Bolgenin konut
yogunlugunun artis1, kamusal alan niteligini diisiirmiis, mevcut yesil alanlarin ise artan
niifusa kiyasla yetersiz kalmasina sebep olmustur.

David Harvey (2003), “The Right to the City” adl1 caligmasinda, kentsel doniisiim
stireclerinin sermaye birikimini tesvik etmek icin nasil kullanildigimni ve bu durumun
mekansal esitsizlikleri nasil derinlestirdigini tartismaktadir. Bu baglamda Sirintepe
Mahallesi, baslangicta tek katli miistakil evlerden olusan, bu evlere gore planlanmis dar
sokaklara sahip bir mahalleydi. Ancak zamanla uygulanan kat artirimi politikalar
sonucunda mahallede kentsel doniisiim yasanmis ve 3-4 katli yapilar insa edilmeye
baslanmistir. Bu politikalar, mahalle dokusunu ve sokak kesitini degistirmistir. Bu planl
ancak ongoriisiiz gelisim sonucu eski dokunun fiziki unsurlar1 yeni dokunun sundugu
niifus say1sina uyumlanamamustir. Ortaya ¢ikan otopark ihtiyaci konutlarin altinda ayrilan
garaj kapasitesi ile karsilanamayinca, sokaklar ara¢ park yeri halini almistir.

Neil Smith (1987), kentlerin spekiilatif yatirimlarla nasil doniistiigiinii ve bu siirecin
toplumsal esitsizlikleri nasil artirdigini agiklamaktadir. Sirintepe’de gecekondu tarzi
yapilarin doniistimiiyle apartmanlagsma bagslamig, konutlar bireysel barmmma mekani
olmaktan c¢ikip yatirim ve piyasa degeri lireten araclara donligmiistiir. Yeni yapilan

apartmanlar, artik yatirimeilar ve miiteahhitler i¢in rant araci haline gelmistir. Bu siirec,
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konut fiyatlarinin ve kiralarin yiikselmesine neden olmus, 6zellikle diisiik gelirli eski
sakinler i¢cin mahallede barinmay1 zorlagtirmistir.

Brenner & Schmid (2014), gezegensel kentlesme baglaminda mekanin
finansallagsmasini, kapitalist Uretim bi¢imlerinin kentsel alanlar1 nasil yeniden
yapilandirdigini ortaya koymaktadir. Sirintepe’de bu doniisiim, konut alanlarinin ticari
birer yatirim aract haline gelmesi ve mahalle 6l¢egindeki sosyal yapinin doniismesi
acisindan mekansal esitsizligi artiran bir silire¢ olarak degerlendirilebilir. Gorsellerde de
gorildiigi tlizere, agik alanlar ve arka bahgeler kiigiilerek, maksimum yap1 yogunlugu
hedeflenmistir. Yeni yapilasma diizeni, mahalledeki sosyal iliskileri ve mekansal aidiyeti
doniistiirmiis, bireysel konut miilkiyeti odakli bir modele kaymistir. Konutlarin yatirim
amacli alinmasi, mahallede gegici niifus hareketlerini artirarak topluluk dokusunun
zayiflamasina neden olmustur.

Lefebvre (1974), “The Survival of Capitalism” adli ¢alismasinda, kapitalist
sistemde mekanin toplumsal iligkileri sekillendiren bir unsur oldugunu ve kentsel
dontisiim stireclerinin bireyleri kolektif haklarindan mahrum birakabilecegini belirtir.
David Harvey (2012), “Rebel Cities” adl1 kitabinda, kentsel doniisimiin yalnizca fiziksel
bir degisim olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal ve politik bir siire¢ oldugunu vurgular.

Brenner & Schmid (2015), kentsel alanlarin kapitalist piyasa sistemleri
dogrultusunda nasil birer meta héline geldigini analiz eder. Sirintepe’nin donilislimii,
gezegensel kentlesme teorisinde vurgulanan mekanin finansallagsmasini ve yatirim aract
haline gelmesini dogrudan gosteren bir 6rnektir. Mahalle, kentsel gelisim ve metalagsma
siireclerinin bir laboratuvar1 gibi islev gormekte ve kiiresel kentlesme dinamiklerinin
yerel Olceklerde nasil islendigini ortaya koymaktadir. Mekanin bir degisim degerine
dontismesi, kentsel sosyal esitsizlikleri derinlestirmistir. Sehir igindeki yiiksek
yogunluklu konut alanlar1 gezegensel kentlesme modellerinin bir yansimasi olarak
gorilebilir. Merkezi yerlere daha yakin olan bu tiir bolgeler, yap1 yogunlugu ve niifus

artis1 nedeniyle doniisiim baskisi altindadir.

41



Tablo 4.2. Sirintepe Mahallesi, 2006, (http-8)

Sirintepe: Mekanin Metalagmasi ve Sermaye Birikimi

Sirintepe Mahallesi Uydu Goriintiisii (2006)

Sirintepe Mahallesi, 2006 yilinda daha dusik yogunluklu konut yapisina sahip, tek katl veya az katli mustakil konutlarin agirlikli oldugu bir alan olarak gérilmektedir. Mahalle, dar sokaklara sahip olup, konutlarin ¢ogu bahgeli ve
geleneksel kent dokusunu yansitmaktadir. Kentsel altyapi, bélgenin eski yapi dokusuna uygun bir sekilde planlanmig ve biiyiik élglide dustik yogunluklu konutlardan olugmaktadir.

42



Tablo 4.3. 2015, Sirintepe Mahallesi, (http-8)

Sirintepe Mahallesi Uydu Gériintiisii (2015)

2006 yilina kiyasla, Sirintepe’de donlsiim surecinin basladig gériilmektedir. Tek katli ve bahgeli miistakil evlerin yerine, 3-4 katli apartmanlarin insa edilmeye baslandigi gézlemlenmektedir. Bu dénemde, mahalledeki yapi yogunlugu artmaya
baslamis ancak hala agik alanlarin belirli bir oranda varligini korudugu goérilmektedir. Yesil alanlar ve mahalle igindeki bos parseller giderek azalmis, yeni yapilasmalar 6zellikle ana arterler boyunca yogunlasmistir. Mahallenin i¢ kesimlerinde
hala déniisiime ugramamis alanlar bulunmakla birlikte, yapilasmanin baskisi belirginlesmistir.
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Tablo 4.4. Sirintepe Mahallesi,2024, (http-8)

Sirintepe Mahallesi Uydu Gériintiisii (2024)

2024 yilina gelindiginde, Sirintepe’nin mekansal yapisinin biyik élgcide degistigi gorulmektedir. Mahalledeki disuk katli yapilarin yerine, daha yogun konut bloklari ve apartmanlar insa edilmistir. Bu siirecte otopark ihtiyaci
nedeniyle bazi sokaklar arag park alani olarak kullanilmaya baglanmis, yesil alan miktari azalmis ve sosyal donat alanlari yetersiz hale gelmistir. Kentsel dontstm surecinin etkisiyle, mahallenin dokusu degismis ve konutlar yatirim
amach kullaniimaya baslanmistir.
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Tablo 4.5. Sirintepe Orneklem 1

Sirintepe Mahallesi Orneklem-1 Analizi

2006 2015
Kesitler
208 /\
om @] 0 e
— onut — konut ar =
= bahe ¥=1 bahge d=
A A
2015 /\ /\
konut I arka konut
sokak bahge sokak
: n e o
S s A=
A A
Degerlendirme

2006 yilinda mahallede bahgeli ve mustakil evierin yogun oldugu, agik alanlarin fazla oldugu bir fiziksel yapi gézlemlenmektedir. Sokaklar, gocuk oyun alanlari ve komsularin bir araya geldigi sosyal mekanlar olarak iglev ggrmektedir. 2006

yilinda Sirintepe’nin kesitinde, 1-2 katli mustakil evlierin genis bahgelere sahip oldugu gérilmektedir. Sokak kesiti, yaya hareketliligine ve komsuluk iliskilerine imkan taniyan bir yapiya sahiptir. Binalarin 6n bahgeleri ve agik alanlari,
mahallenin sosyal yagamini desteklemektedir.

Sirintepe’nin 2015 yili kesitinde, mustakil evlerin yerini cok katl apartmanlarin almaya basladigi gozlemlenmektedir. Ancak bu sire¢ tamamlanmamis olup, bazi bélgelerde geleneksel yapi stoku varligini sirdirmektedir. Otopark ihtiyaci bu

dénemde belirginlesmeye baslamis ve bodrum katlarda otopark ¢ozumleri yayginlagmistir. Ancak apartman sayisi heniiz 2024 yilina kiyasla daha az oldugundan, sokaklarin otopark alani olarak kullanimi henuz yayginlagmamistir. Kamusal
alanlarin kullanimi bu dénemde kismen devam etmekte, ancak yapi yogunlugunun artisiyla birlikte daralmaktadir.
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Tablo 4.6. Sirintepe Orneklem 1-2

Uydu Goriinttisti

Fotograflar

2024

2024

Degerlendirme

Gunlimiuzde cekilen fotograflarda, yapi yogunlugunun 6nemli dlgtide arthgi, agik alanlarin ve kamusal kullanim alanlarinin azaldigi gérilmektedir. Otopark ihtiyacinin artmasiyla birlikte, sokaklar arag parki igin kullanilmakta, yesil
alanlar giderek kictilmekte ve sosyal mekanlarin islevi azalmaktadir. Mahallenin giinimtzdeki kesitinde, 3-4 katl apartmanlarin hakim oldugu bir yapilasma dikkat cekmektedir. Yapilar siklasmis, bahgeli evlerin yerini apartman bloklari
almistir. Dar sokaklar, otopark olarak kullaniimaya baslanmis ve bu durum kamusal alanlarin niteligini disurmustdr. Kamusal kullanima acik alanlar azaldigindan, mahallenin sosyal dokusu ve yasam kalitesi olumsuz etkilenmistir.

Kesitler

2024
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Tablo 4.7. Sirintepe Orneklem 2

Sirintepe Mahallesi Orneklem-2 Analizi

2006 .. . . = . 2015

2006

2015 f

konut

sokak arka /\ sokak
E ! bahge” konut | & ﬁ
Al

Degerlendirme

2006 yilinda mahallede genis yesil alanlarin ve agik kamusal alanlarin yaygin oldugunu, mistakil konutlarin mahalle dokusunu olusturdugunu gérilmektedir. 2006 yilindaki kesitte, tek katl ve bahgeli evler éne gikmaktadir. Agik alanlarin
fazlaligi, mahallenin sosyokdiltirel yapisini desteklemekte ve kamusal alan kullanimi oldukga yiiksek seviyededir.

Sirintepe’nin 2015 yili kesitinde, mistakil evlerin yerini ¢ok katli apartmanlarin almaya basladigi gozlemlenmektedir. Ancak bu siire¢ tamamlanmamis olup, bazi bolgelerde geleneksel yapi stoku varligini stirdiirmektedir. Otopark ihtiyaci bu

donemde belirginlesmeye baslamis ve bodrum katlarda otopark ¢oziimleri yayginlagsmistir. Ancak apartman sayisi hentiz 2024 yilina kiyasla daha az oldugundan, sokaklarin otopark alani olarak kullanimi hen(z yayginlasmamistir. Kamusal
alanlarin kullanimi bu dénemde kismen devam etmekte, ancak yapi yogunlugunun artisiyla birlikte daralmaktadir.
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Tablo 4.8. Sirintepe Orneklem 2-1

Uydu Gortintiisii Fotograflar

2024 2024

Degerlendirme

Gunumuzde gekilen fotograflarda, mahallenin mekansal yapisinin degistigi, konut yogunlugunun arthg:, otopark ihtiyaci nedeniyle sokaklarin arag parki olarak kullanildigi gézlemlenmektedir. 2024 yili itibariyla kesit incelendiginde,
mabhallede ¢ok katli apartmanlarin yayginlagtgi, sokak kesitinin daraldigi ve kamusal alan kullaniminin azaldigi gérilmektedir. Bina altlari otopark olarak ayrilmis olmasina ragmen, arag yogunlugu nedeniyle sokaklar da park alanina

donlgmuistir,

Kesitler
2024
/’/—\‘\\
/,// \\\\\ = i 3 ’\\
e . = S
.;f ' \?.’.\ / \\
sokak konut baarti‘tge konut sokak
A — A‘
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Tablo 4.9. Sirintepe Orneklem 3

Sirintepe Mahallesi Orneklem-3 Analizi

2006 2015

Kesitler

2006

sokak

= K sokak K == sokak
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Degerlendirme

2006 yilinda mahalle, sosyal iliskileri destekleyen acik alanlari ve yesil alanlari ile dikkat cekmektedir. Fotograflarda, sokaklarin cocuk oyun alanlar olarak kullanildigi ve mahalle sakinlerinin kamusal alanlarda aktif oldugu gérilmektedir.
Calisma alaninin 2006 yilindaki kesitinde, tek katli mistakil konutlarin genis bahgelere sahip oldugu, sokaklarin daha genis bir kamusal kullanim destekledigi gériilmektedir.

Sirintepe’nin 2015 yil kesitinde, mustakil evlerin yerini cok katli apartmanlarin almaya basladig gézlemlenmektedir. Ancak bu stre¢ tamamlanmamis olup, bazi bélgelerde geleneksel yapi stoku varligini sirdirmektedir. Otopark ihtiyaci bu

dénemde belirginlesmeye baglamis ve bodrum katlarda otopark ¢éziimleri yayginlagmistir. Ancak apartman sayisi hentiz 2024 yilina kiyasla daha az oldugundan, sokaklarin otopark alani olarak kullanimi heniiz yayginlasmamistir. Kamusal
alanlarin kullanimi bu dénemde kismen devam etmekte, ancak yapi yogunlugunun artisiyla birlikte daralmaktadir.
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Tablo 4.10. Sirintepe Orneklem 3-1

Uydu Goriintiist

Fotograflar

2024

2024

Degerlendirme

Yeni fotograflarda, mahallede yapi yogunlugunun arthgi, otopark sorununun sokak kullanimini etkiledigi ve sosyal etkilesimi destekleyen agik alanlarin giderek azaldigi gozlemlenmektedir. 2024 yilina ait kesit analizinde, ise
apartmanlasmanin artigi ile kamusal kullanim alanlarinin daraldigi, yesil alanlarin azaldigi ve sokaklarin arag park alanina dénustugl gézlemlenmektedir.

Kesitler

2024
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4.3. Vadisehir: Kirsal Alanlarin Kentlesmesi

Vadisehir, gegmiste tarimsal araziler ve kirsal yerlesimlerin oldugu bir bdlgede
kurulmustur. Kentlesme siireciyle birlikte bu alan, bliyiik 6l¢ekli konut projeleriyle
tamamen doniismiis ve kirsal doku kaybolmustur. Bu siireg, Lefebvre’in (1970) mekanin
tiretimi kavrami cergevesinde, kirsal alanlarin nasil sermaye tarafindan yeniden
sekillendigini gosteren tipik bir 6rnektir. Kirsal mekanin kapitalist iiretim siirecleri ile
kentlesme dinamiklerine entegre edilmesi, tarim arazilerinin konut alanlarina
doniistiiriilmesi ve mekansal pratiklerin degisimiyle kendini gostermektedir.

Vadisehir, baslangicta belirli bir plan dogrultusunda gelistirilmis olmasina ragmen,
mekansal olarak homojen bir yerlesim alant haline gelmistir. Modernist sehircilik
ilkeleriyle tasarlanan bu bolge, farkli kullanic1 gruplarina hitap etmek yerine, belirli bir
sosyo-ekonomik kesime yonelik konutlar iiretmistir (Harvey, 2012). Ayni tip bloklarin
tekrarlanmasi, sokak dokusunun birbirine benzer olmasi ve farkli islevlerin sinirli olmasi
mekansal homojenlesmenin gostergeleridir. Bu baglamda, David Harvey’in (2008)
neoliberal kentlesme siireclerinde piyasanin kentsel biiylimeyi nasil sekillendirdigine dair
tartigsmalariyla dogrudan iliskilidir. Konut iiretim siireglerinin, yatirim amacli konut
arzina odaklanarak toplumsal mekanin farkli kesimler i¢in nasil tekdiize hale getirildigi
bu 6rnekte somutlasmaktadir.

Vadisehir, Eskisehir’de kentsel yayllmanin mekansal 6rneklerinden biridir ve kent
merkezine olan uzakligi nedeniyle kendi kendine yeten bir kentsel bdlge olarak
gelismistir (Soja, 2000). Kent ceperlerinde gelisen bu tiir planli yerlesimler, ulagim,
altyap1 ve sosyal donati alanlar1 agisindan yeni sorunlar yaratmaktadir. Bu baglamda,
Brenner ve Schmid’in (2015) gezegensel kentlesme kavrami gergevesinde ele aldig gibi,
kentsel yayilma siireci, mekéansal organizasyonu yeniden sekillendirmekte ve yeni kentsel
hiyerarsiler yaratmaktadir.

Planli olmasina ragmen kent ¢eperlerindeki bu biiyiime, ulagim sistemlerine olan
bagimlilig: artirarak siirdiiriilebilir kentsel gelisim agisindan sorunlara neden olmaktadir.
Ozellikle 6zel arag kullanimimin tesvik edilmesi, toplu tasima altyapisinin eksikligi ve
sosyal donati alanlarinin kent merkezinden uzaklasmasi, kent ceperlerindeki planl
bliylimenin uzun vadeli mekansal esitsizlikler yaratabilecegini gdstermektedir. Bu siireg,
gezegensel kentlesme baglaminda, kentsel yayilma ve mekansal homojenlesmenin nasil

birlikte isledigini gosteren kritik bir drnektir.
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Tablo 4.11. Vadisehir Mahallesi, 2006, Kaynak:Iller Bankasi Arsivi

Vadisehir: Kirsal Alanlarin Kentlesmesi ve Kentsel Yayilma

Vadisehir Mahallesi Uydu Goriintiisii (2006)

‘ $%* :
o Qv oY

Vadisehir, 2006 yilinda biyiik digtide kirsal bir alan olup, tarim arazileri ve dusiik yogunluklu konutlardan olugsmaktadir. Bolgenin kent merkezine uzak olmasi nedeniyle yapilagma oldukga seyrektir. Yol agi az gelismis olup, altyapi

hizmetleri tam olarak yayginlasmamistir.
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Tablo 4.12. Vadisehir Mahallesi, 2015, (http-8)

Vadisehir Mahallesi Uydu Goriintiisii (2015)

2006 yilina gore Vadisehir'de kentsel gelisim hizlanmig, planl bir konut alani olarak belirginlesmeye baslamistir. Ancak bu dénemde heniiz tim alanlar yapilasmaya agcilmamis olup, bos parseller mevcuttur. Tarimsal kullanimin azaldigi ve konut
bloklarinin hizla inga edildigi bir donem olarak 6ne gikmaktadir. Ana yollar boyunca konut yogunlugu artarken, mahalle iglerinde hala agik alanlar gézlemlenmektedir.
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Tablo 4.13. Vadisehir Mahallesi, 2024, (http-8)

Vadisehir Mahallesi Uydu Gériintiisii (2024)

2024 yil itibariyla Vadisehir, yogun bir konut alanina déniismusttir. Blyik dlcekli konut projeleri, bélgenin yapisini tamamen degistirmis, tarim alanlari yerini yiksek kath konutlara birakmistir. Bélgenin niifusu hizla artmis, sosyal

donati alanlari ve yesil alanlar planli olsa da niifus yogunluguna oranla yetersiz kalmaktadir.




Tablo 4.14. Vadisehir Mahallesi Ornek Alana Iliskin Degerlendirme

Vadisehir: Kirsal Alanlarin Kentlesmesi ve Kentsel Yayilma

e

2006 2015

Kesitler

2006

A

Degerlendirme

Vadigehir, 2006 yilinda buyiik olgtide kirsal bir alan olup, tarim arazileri ve dusiik yogunluklu konutlardan olusmaktadir. Bolgenin kent merkezine uzak olmasi nedeniyle yapilasma oldukga seyrektir. Yol agi az gelismis olup, altyapi hizmetleri
tam olarak yayginlasmamistir. Kesitler incelendiginde, bolgedeki yapilarin genellikle az katl oldugu, cevresinin genis acik alanlarla cevrili oldugu gérilmektedir. Tarimsal tiretim devam etmekte olup, yapilagma tarim arazileri ile i igedir.

Vadigehir’in 2015 yili kesitinde, buyik dlgekli konut projelerinin gogunlukla tamamlandigi, ancak bazi alanlarin hala bos oldugu gérilmektedir. 2006 yilina kiyasla blok ytikseklikleri artmig, ancak hala tek tip ve birbirine benzer apartman
duzenleri korunmugtur. Kentsel donath alanlari ve kamusal mekanlar inga edilmeye baslanmis, ancak bu alanlarin tamamlanmadigi gézlemlenmektedir. Sosyal donati alanlari yetersiz kalmaya baslamig ve ulagim altyapisi hendz tam olarak
oturmamistir.
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Tablo 4.15. Vadisehir Mahallesi Ornek Alana Iliskin Degerlendirme

Uydu Gériintiisii Fotograflar

2024 2024

Degerlendirme

Giiniimiiz fotograflarinda, bélgenin biiyiik dlciide betonlasmis oldugu, agik alanlarin azaldigi ve konut bloklarinin yiikseldigi gézlemlenmektedir. Yeni yapilan konut projelerinin birbirine ¢cok benzer olmasi, mekansal homojenlesmenin
belirginlesmesine neden olmustur.

Kesit analizine gore, 2024 yili itibariyla bolgedeki binalarin yiiksekligi 6nemli 6lgtide artmigtir. Yollar genisletilmis, ancak konut yogunluguna kiyasla otopark ve sosyal donati alanlari yetersiz kalmaktadir. Yapilar arasindaki mesafeler
azalmis ve bolgenin mekansal dokusu, homojen bir yapiya biirlinmiistiir.

Kesitler

2024
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4.4. Fabrikalar Bolgesi: Yerel Kimliklerin ve Kentsel Mirasin Erozyonu

Fabrikalar Bolgesi'nin gezegensel kentlesme kurami kapsaminda bir 6rnek olarak
ele alinma nedeni, sanayi iiretiminin kentsel mekanda nasil bir doniisiime ugradigini ve
endiistriyel alanlarin zamanla nasil atil kaldigim1 géstermesidir. Eskisehir’in sanayi
kimligi, 6zellikle bu bolgede belirginlesmis ve kentin ekonomik yapisinda 6nemli bir rol
oynamistir. Ancak, kiiresellesme ile birlikte sanayi iiretiminin yer degistirmesi ve kentin
hizmet sektorii odakli bir yapiya evrilmesi, Fabrikalar Bolgesi’ni doniisiim baskis1 altina
almistir.  Lefebvre’in = (1974) “Mekanin ~ Uretimi”  kavrami  gergevesinde
degerlendirildiginde, sanayi mekanlarinin zamanla islevsizlesmesi ve yeni sermaye
birikim siireclerine dahil edilmesi, kentsel doniisiim politikalarinin mekan iizerindeki
etkilerini gozler Oniine sermektedir.

Harvey  (2003), kapitalist dretim iligkileri dogrultusunda mekanin
metalagtiritlmasinin, kentlerin ekonomik ve sosyal yapisini kokli bicimde degistirdigini
vurgulamaktadir. Fabrikalar Bolgesi, bu donilisimiin mekansal olarak nasil
gerceklestigini gozlemlemek agisindan dnemli bir alan sunmaktadir. Sanayi yapilarinin
islevsizleserek kent merkezinde kalmasi siireciyle birlikte iiretim alanlarinin bosalmasi,
bu bolgede atil mekanlarin artmasina ve mekanin yeniden islevlendirilme siireglerine tabi
tutulmasina neden olmustur. Ozellikle endiistriyel mirasin korunmas: ve bu mekanlarin
yeniden degerlendirilmesi konusunda farkli yaklagimlar gelistirilmis olsa da, piyasa
dinamikleri genellikle bu alanlar ticari veya konut projelerine doniistiirme yoniinde
islemistir (Zukin, 1991).

Brenner ve Schmid’in (2014) gezegensel kentlesme kurami baglaminda
degerlendirildiginde, Fabrikalar Bolgesi, kentlesmenin yalnizca mekansal genislemeyle
degil, ayn1 zamanda var olan mekanlarin yeniden iretilmesiyle de sekillendigini
gostermektedir. Bu slireg, endiistriyel alanlarin zamanla farkli ekonomik islevlere
evrilmesine ve kent ekonomisinin doniismesine neden olmaktadir. Eskisehir’in sanayi
gecmisi  diisiinildiigiinde, Fabrikalar Bolgesi, sanayisizlesmenin ardindan kent
mekaninda nasil doniisiimler yasandigini anlamak i¢in kritik bir caligma alani
sunmaktadir.

Castells (1996), kapitalist kentlesmenin iiretim siireclerine nasil bagli oldugunu ve
sanayl sonrast kentlesmenin mekansal yapilar1 nasil degistirdigini incelemektedir.
Eskisehir’de Fabrikalar Bolgesi de bu baglamda, sanayi sonrasi kentsel degisim

dinamiklerini gdsteren somut bir ornektir. Endiistri alanlarinin bosalmasi, Harvey’nin
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(2012) bahsettigi gibi, kentsel rant ve spekiilasyon siiregleriyle baglantili olarak
degerlendirilmelidir. Kimi bolgelerde bu alanlar kiiltiirel ve turistik mekanlara
dontistiiriilmiis olsa da, biiyiik bir kism1 heniiz islevsiz durumdadir.

Merrifield(2014), sanayisizlesme sonrasi mekanlarin, yeni kapitalist {iiretim
iligkilerine nasil entegre edildigini ve yeniden sermayelestirildigini vurgulamaktadir.
Eskisehir’deki Fabrikalar Bolgesi, bu siirecin en net izlendigi alanlardan biri olarak, atil
sanayi alanlarinin gelecekte nasil kullanilacagi sorusunu giindeme getirmektedir. Kiiresel
kentlesme siiregleri baglaminda degerlendirildiginde, bu bodlgenin doniisiimii, sanayi
sonrasi1 kentlesmenin ekonomik, mekéansal ve sosyal boyutlarini anlamak i¢in énemli bir

ornek teskil etmektedir.
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Tablo 4.16. Fabrikalar Bélgesi, 2006, Kaynak:Iller Bankast Arsivi

Fabrikalar Bélgesi: Sanayi Sonrasi Dontisiim ve Endiistriyel Mirasin Erozyonu

Fabrikalar Bolgesi Uydu Goriintiisii (2006)

% ; -
. et S

-,-"-‘-"

Fabrikalar Bolgesi, 2006 yilinda sanayi Gretiminin yogun olarak gerceklestigi bir alan olup, buytik fabrikalar ve lojistik alanlarla gevrilidir. Bolge, Eskisehir’in sanayi kimligini olusturan en énemli mekanlardan biridir.
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Tablo 4.17. Fabrikalar Bolgesi, 2015, (http-8)

Fabrikalar Bolgesi Uydu Goriintiisii (2015)
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2006 yilina kiyasla Fabrikalar Bélgesi’nde sanayisizlesme sirecinin etkileri daha belirgin hale gelmistir. Eski sanayi alanlarinin bir kismi bos kalmis, bazi bolgelerde donisiim sireci baslamistir. Ancak bu alanlarin biiyik ¢cogunlugu hala

endustriyel kullanimda olup, 2024 yilina kiyasla donusimuin daha sinirl oldugu gorilmektedir. Bos kalan fabrika alanlari, ilerleyen yillarda konut ve ticari alanlara donusmek tzere beklemektedir.
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Tablo 4.18. Fabrikalar Bolgesi, 2024, (http-8)

Fabrikalar Bolgesi Uydu Goruntiisi (2024)
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2024 yilina gelindiginde, sanayisizlesme siirecinin etkisiyle bélgedeki bircok fabrika kapanmis veya tasinmistir. Bos kalan sanayi yapilari, henitiz donisim sirecini tamamlamamis olup, bazi alanlar atil vaziyettedir. Fabrika binalarinin

bir kismi ticari alanlara veya depolama alanlarina donusturdlmusgtdr.
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Tablo 4.19. Fabrikalar Bélgesi, Ornek Alana Iliskin Degerlendirme

Fabrikalar Bolgesi: Sanayi Sonrasi Dontisiim ve Endiistriyel Mirasin Erozyonu
2006 2015
Kesitler
2006
yan
yol otopark bahge
= TR PRE . e
A A
2015
yan  yaya yan yaya yaya van yaya  vyan
yol  bahge yolu bahce yolu yolu bahce  vyolu bahce
yan yaya yan yaya yaya yan
= yol yol bahce  yolu bahgce yolu yolu bahce
ofis .
_ _ |__ofis |
_kurumsal |—ofis | ofis
ofis. yan
_ bahge
- | | Ry 4 ET— W Y. S
A A
Degerlendirme
Fabrikalar Bdlgesi, sanayisizlesme sonrasi mekansal déniisiim sureglerinin ve endistriyel mirasin kaybinin en belirgin bicimde gozlemlendigi alanlardan biridir. 2006 yilina ait uydu gérintulerinde, bélgenin yogun sanayi kullanimlari ile
karakterize oldugu goriulmektedir. Ancak, 2024 yilina gelindiginde, sanayi alanlarinin nemli bir kisminin islevsizlestigi, bazi alanlarin déntsim gecirdigi ve bazi bolgelerin hala atil kaldig) gozlemlenmektedir.
Fabrikalar Bolgesi’nin 2015 yil kesitinde, eski sanayi yapi stokunun biiyiik dlglide korundugu gorilmektedir. Ancak bazi binalarin kullanim disi kaldig, terk edilmis sanayi alanlarinin belirginlestigi ve bu bélgelerin yeniden islevlendirilmesi
icin hazirliklarin yapildigi gézlemlenmektedir. Kentsel donlsum slrecinin henuz hizlanmadigi, ancak buyuk olgekli projelerin gindeme gelmeye basladigi bir donemdir. Kamusal alan kullanimi oldukga sinirlidir ve bu alanlarin gelecekte nasil
degerlendirilecegi belirsizligini korumaktadir.
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Tablo 4.20. Fabrikalar Bélgesi, Ornek Alana Iliskin Degerlendirme

Uydu Gériintiisii Fotograflar

2024 2024

L i

“og ek v

- $ - . .
DERAAEISAG Y L ot o e L L v W

Degerlendirme

Bélgedeki hava fotograflari ve sematik kesitler incelendiginde, endtstriyel mirasin déntsim streglerine nasil tabi tutuldugu agikga gérilebilmektedir. Bazi yapilar koruma altina alinirken, digerleri tamamen yikilmig veya yeni islevlerle
donatilmistir. Bu durum, Lefebvre’in mekanin Gretimi kurami baglaminda, kapitalist kentlesmenin mekansal surekliligi nasil bozdugunu ve mekanin yeniden tretim siirecleriyle nasil sekillendigini géstermektedir.

Sanayisizlesme sonrasi stireglerin bir sonucu olarak, Fabrikalar Bolgesi, ticaret, hizmet ve konut alanlarina déntiserek ekonomik olarak farklilasmistir. Ancak, bu dénlisiim strecinde kamusal mekan Uretimine yeterince 6nem
verilmemesi, bolgenin yalnizca sermaye odakli bir dénlisim gegirdigini ve toplumsal boyutlarinin géz ardi edildigini gostermektedir.

Kesitler
2024
yan  vaya yan yaya yaya  yan yaya  yan
yol  bahce vyolu bahce yolu yolu bahce  yolu bahce
yan yaya yan yaya yaya yan
yol yol  bahce yolu bahge  yolu yolu bahce
ofis |__ofis |
ofis ofis
__kurumsal__| ofis ofis
_ofis yan
bahce
= ™ s LB, S e W e (e ) P, e
A A
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Tablo 4.21. Sirintepe Mahallesi, Vadisehir Mahallesi, Fabrikalar Bdlgesi ve

Gezegesel Kentlegsme

Dinamikleri
Dinamik Sirintepe Vadigehir Fabrikalar Bolgesi
Mekanin Yogun konut projeleri, | Yeni konut projeleri, | Sanayi alanlarinin

Metalagmas1  ve

arsa spekiilasyonu ve kira

yiiksek katli binalar,

doniigimii, kentsel rantin

Sermaye Birikimi | artiglart ozel sektor yatirimlart artigi, endiistri alanlarinin
finansallagmasi
Mekansal Mahallenin konut | Konut yogunlugunun | Sanayi sonrasi
Esitsizlik, yogunlugu  ve  kira | artmasi ve c¢eperdeki | doniisiimde mekansal
Ayrigma artiglart sonucu sosyo- | yeni yerlesimlerin | ayrisma ve sosal yapi
ekonomik déniisiim merkezden kopuk | degisimi
olmast
Kirsal Alanlarin Kirsal alanin kentsel
Kentlesmesi kullanima acilmasi,
hizli niifus artist
Yerel Kimliklerin | Mahallenin sosyal Endiistriyel mirasin
ve Kentsel | dokusunun  doniisiimii, kaybi, fabrika alanlarinin
Mirasin Erozyonu | geleneksel yerlesim yeni islevler kazanmasi
yapisinin kaybi

Ekolojik Tahribat

Dogal alanlarin

ve Atik Alanlarin
Artisi

ve Doganin yapilasmaya acilmasi,
Metalagmasi tarim alanlarinin kayb1
Gegici Mekanlarin Terk edilmis sanayi

alanlarinin uzun siire atil
kalmasi, yeniden

islevlendirme siiregleri

Bu ii¢ bolge, Eskisehir’de gezegensel kentlesmenin farkli boyutlarini ortaya koyan
onemli mekansal 6rnekler sunmaktadir. Sirintepe, kent icindeki yogunlasma ve mekanin
metalagmasini, Vadisehir, kent c¢eperlerindeki yayilmayr ve kirsal alanlarin
kentlesmesini, Fabrikalar Bolgesi ise sanayisizlesme sonrasi ortaya c¢ikan mekansal
dontisiimii temsil etmektedir. Uydu haritalari, hava fotograflar1 ve sematik kesitler,
Eskisehir’in  mekansal doniisiim siirecinin  kent dokusu {iizerindeki etkilerini
gorsellestirmeye yardimc1 olmaktadir.

Bu baglamda, gezegensel kentlesme siireclerinin yalnizca biiyiik metropollerle
sinirlt kalmadig, orta 6lgekli sehirlerde de mekansal doniisiim dinamiklerini tetikledigi

anlagilmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu caligsma, gezegensel kentlesme siirecinin Eskisehir 6zelinde nasil tezahiir ettigini
analiz etmektedir. Lefebvre’nin mekanin iiretimi teorisi ve Neil Brenner ile Christian
Schmid’in gezegensel kentlesme kurami 1518inda, Eskisehir’deki mekansal dontistimler
ele alinmis ve kentlesme siireclerinin nasil kiiresel sermaye hareketleri, politik kararlar
ve toplumsal dinamikler ile sekillendigi, gezegensel kentlesmenin orta 6lgekli bir kentte
kentsel biliylime dinamiklerini nasil etkiledigi incelenmistir.

Calisma kapsaminda Eskisehir’in kentlesme siireci li¢ farkli yil {izerinden ele
alinmistir: 2006, 2015 ve 2024 yillari. Bu siireg, sehrin biiyiimesi, mekansal yapisinin
dontisiimii ve kamusal alanlarin yeniden sekillendirilmesi agisindan onemli esikler
sunmaktadir. Ozellikle Sirintepe ve Vadisehir mahalleleri ile Fabrikalar Bélgesi 6rnekleri
tizerinden mekanin metalagmasi, kirsal alanin kentlesmesi ve yerel kimliklerin erozyonu
gibi temel dinamikler analiz edilmistir.

Arastirma, gezegensel kentlesmenin yalnizca biiyilkk metropollerde degil, orta
Olcekli sehirlerde de mekansal doniistimleri tetikledigini ve bu siirecin hem sosyal hem
de ekolojik boyutlariyla ele alinmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Eskisehir 6zelinde
yapilan analizler, sehrin kentsel gelisiminin kapitalist iiretim siireclerine paralel olarak
ilerledigini, mekanin metalagsmasinin artarak devam ettigini ve kentlesme dinamiklerinin
kentsel mekanda esitsizlikleri derinlestirdigini gostermektedir.

Sonug olarak, gezegensel kentlesme geleneksel kentlesme siireclerinden farkl
olarak, tiim mekansal sistemleri etkileyen ve kiiresel sermaye dinamikleriyle sekillenen
bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentlerin gelecegi, ekonomik biiyiime odakli ve
sermaye temelli bir planlamanin mi1, yoksa toplumsal katiim ve ekolojik
stirdiiriilebilirligi merkeze alan bir yaklagimin mu tercih edilecegi ile sekillenecektir.
Alternatif kentlesme modelleri ve toplumsal miisterekler lizerine gelistirilecek yeni
kuramsal cerceveler, kentlerin yalnizca yatirim alanlar1 degil, yasanabilir ve kapsayici
mekanlar olarak yeniden tasarlanmasini miimkiin kilacaktir.

5.1. Oneriler

Sehir igindeki doniisiim siireglerinde, yerel ihtiyaglarin gozetilmesi ve sosyal
dengelerin  korunmasi bilyiik &nem tasimaktadir. Ozellikle yogun yapilasmanin
bulundugu bolgelerde, kamusal alanlarin korunmasi ve altyapr hizmetlerinin

kapasitesinin artirilmasi, kent yasam kalitesinin siirdiiriilebilirligi agisindan gereklidir. Bu
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dogrultuda, kent i¢cindeki yenileme ve doniisiim projeleri, yalnizca fiziksel degisim odakli
degil, sosyal biitiinlesmeyi destekleyecek sekilde planlanmalidir.

Sirintepe gibi doniisiim geciren mahallelerde, soylulastirmanin olumsuz etkilerini
azaltmak i¢in yerinde doniistim politikalar1 benimsenmelidir. Yerel halkin katilimi ile
gelistirilecek kentsel planlama siiregleri, doniisiimiin yalnizca sermaye odakli degil,
sosyal adalet temelinde gerceklesmesini saglayabilir. Doniisiim siireglerinde kiract
haklar1 korunmali ve diisiik gelirli gruplarin kentsel mekandan dislanmasini engelleyecek
mekanizmalar olusturulmalidir.

Kent ¢eperlerinde gelisen yeni konut alanlarinin yalnizca konut iiretimine yonelik
degil, ulasim, altyap1 ve sosyal donati alanlari ile birlikte ele alinmas1 gerekmektedir. Bu
alanlarin uzun vadeli mekéansal planlamalar dogrultusunda gelistirilmesi, kentsel
yayilmanin kontrol altina alinmasina ve ¢eperdeki yasam kalitesinin artirilmasina katki
saglayacaktir. Eskisehir’in kirsal alanlarinda gergeklesen kentlesme siirecleri, doganin
metalagmasin1 hizlandirmaktadir. Bu nedenle, kirsal alanlarin yapilagsmaya agilmasini
onleyecek politikalar gelistirilmelidir. Tarim arazilerinin korunmasi igin kirsal-kentsel
siirlarin daha net belirlenmesi gerekmektedir. Organize sanayi bolgeleri ve yeni konut
alanlarinin gelisimi sirasinda ekolojik siirdiiriilebilirlik géz ontinde bulundurulmalidir.
Yesil altyapr sistemleri gelistirilerek, dogal ekosistemlerin korunmasi saglanmalidir.
Sehir i¢indeki yesil alanlar artirilmali ve siirdiiriilebilir peyzaj planlamasi yapilmalidir.

Vadigehir gibi yeni konut gelisim alanlarinda, yalnizca konut {iretimine
odaklanmak yerine, kamusal hizmetler ve sosyal donati alanlar1 6nceliklendirilmelidir.
Kentsel yayilma siirecinde, diisiik yogunluklu, ekolojik hassasiyeti gozeten planlama
yaklasimlarina agirlik verilmelidir. Kent icinde doniisiim baskist altindaki bolgelerde,
katilim siirecleri daha etkin hale getirilerek, mevcut sakinlerin doniisiim siireglerinde s6z
sahibi olmalar1 saglanmalidir.

Sanayi sonrast doniisiim alanlarmmin kent bellegine katki sunacak sekilde
degerlendirilmesi, bu bolgelerin yalnizca ekonomik rant odakli degil, kamusal yasama
entegre olacak bicimde yeniden islevlendirilmesi ile miimkiindiir. Endiistriyel mirasin
korunarak degerlendirilmesi, hem kentsel kimligin siirdiiriilebilirligini destekleyecek
hem de sosyal ve kiiltiirel mekan c¢esitliligini artiracaktir.

Eskisehir’deki kamusal mekanlarin niteliksel olarak gelistirilmesi gerekmektedir.
Fabrikalar Bolgesi gibi doniligiim alanlari, sadece rekreasyon alanlari olarak degil,

kamusal etkilesimi artiran meydanlar ve ortak kullanim alanlar1 olarak yeniden
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diizenlenmelidir. Kamusal alan projelerinin sayist artirilmali, bu tiir alanlar yalnizca
fiziksel yenileme ile degil, sosyal kullanim cesitliligi saglayacak sekilde tasarlanmalidir.
Kent merkezindeki doniisiim projelerinde, meydan ve kamusal mekan kavramlar1 dikkate
alinmali, bu alanlarin sosyo-kiiltiirel etkilesimi tesvik edecek sekilde tasarlanmasina
onem verilmelidir. Eskisehir’in ¢eperlerinde gergeklesen kentsel yayilma siireci,
stirdiiriilebilir planlama ilkeleri dogrultusunda denetlenmelidir.

Kent merkezindeki doniisiim projelerinde, mekansal adalet ilkesi benimsenmeli,
sermaye odakli degil, toplumun tiim kesimlerine hizmet eden projeler iiretilmelidir.
Kiralik konut politikalart gelistirilerek, sehir merkezindeki konut fiyatlarinin
spekiilasyonlar yoluyla asir1 artisinin Oniine gecilmelidir. Kentsel altyapi projeleri
planlanirken, farkli gelir gruplarina esit hizmet sunulmasimi saglayacak politikalar
benimsenmelidir. Kamusal alan projeleri planlanirken kentin tarihsel dokusuna ve
hafizasina duyarli olunmali, mevcut mekansal kimlik korunarak doniisim
gerceklestirilmelidir. Kentin kiiltiirel bellegini igceren unsurlarin daha belirgin hale
getirilmesi, mekansal aidiyet hissini giiclendirecektir. Lefebvre (1974), mekanin yalnizca
fiziksel bir varlik olmadigini, aynt zamanda tarihsel ve Kkiiltiirel anlamlarla yiikli
oldugunu ifade etmektedir. Eskisehir’in mekansal doniisiim projelerinde bu yaklagimin
benimsenmesi, kent kimliginin korunmasini destekleyecektir.

Kentlesme siiregleri, yalmzca ekonomik ve estetik temellere dayanmamali, ayni
zamanda topluluklarin aktif katilimi ile sekillendirilmelidir. Katilimci planlama
mekanizmalarmin giiclendirilmesi ve halkin karar alma siireclerine daha fazla dahil
edilmesi gereklidir. Healey (1997), katilimci planlamanin, kentsel mekéanlarin
sirdiirtilebilir bir sekilde doniismesini sagladigini ve mekansal adaleti artirdigini
vurgulamaktadir. Sonug olarak, kentlesme siireglerinin yalnizca mekansal degil, aym
zamanda sosyal, ekonomik ve ekolojik boyutlariyla ele alinmasi gerekmektedir.
Eskisehir’deki doniisiim projeleri, yalnizca fiziksel yapilar1 degistirmekle kalmamali,
toplumsal adalet, ekolojik siirdiiriilebilirlik ve katilimer planlama ilkelerini de icerecek
sekilde gelistirilmelidir.

5.2. Tezin Ileriki Calismalara Katkisi

Bu calisma, gezegensel kentlesmenin teorik c¢ercevesini ortaya koyarak,
Eskisehir’in farkli bolgelerindeki mekansal doniisiim siireglerinin bu kuramsal
perspektifle nasil ele alinabilecegini gostermektedir. Lefebvre’nin mekanin {iretimi

teorisi ve Neil Brenner ile Christian Schmid’in gelistirdigi gezegensel kentlesme kurami
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dogrultusunda yapilan analizler, kentteki farkli mekansal dinamikleri anlamak i¢in bir
yontemsel altyap1 sunmaktadir.

Bu baglamda, c¢alisma Eskisehir’de gezegensel kentlesmenin mekansal
tezahiirlerini ele alirken, kentin farkli bolgelerinde bu siirece uyan orneklerin detayl
analiz edilmesine olanak taniyan bir metodolojik temel olusturmustur. Sirintepe,
Vadisehir ve Fabrikalar Bolgesi gibi farkli karakterdeki alanlarin incelenmesi, gezegensel
kentlesmenin kent i¢i yogunlasma, ¢eperlerdeki yayilma ve sanayi sonrasi doniisiim gibi
farkli 6lgeklerde nasil gergeklestigini ortaya koymustur.

Gelecek arastirmalar i¢in, bu ¢alisma Eskisehir’de gezegensel kentlesme siireclerini
daha kapsamli bir sekilde ele almak isteyen arastirmacilar igin bir baslangi¢ noktasi
niteligi tasiyabilir. Calismanin sundugu yontemsel cerceve ile kentteki gezegensel
kentlesme egilimlerine uyan bolgeler daha ayrintili sekilde incelenebilir ve farkli
dinamiklerin nasil sekillendigi ortaya c¢ikarilabilir. Boylece, Eskisehir’deki kentsel
planlama siireglerinde alinmasi gereken dnlemler veya gelistirilmesi 6nerilen politikalar
elestirel bir bakis agisiyla degerlendirilebilir ve yeniden ele alinabilir.

Bunun yani sira, caligmanin sundugu alan yazin arastirmasi ve yontemsel yaklagim,
gezegensel kentlesmenin farkli kentlerde nasil tezahiir ettigini anlamak igin de
kullanilabilir. Eskisehir’de yapilan analiz, benzer kentler i¢in karsilastirmali bir
perspektif sunarak, gezegensel kentlesme olgusunun farkli baglamlardaki etkilerini
anlamaya yardimci olabilir. Bodylece, farkli kentlerin analizinde bu metodoloji
kullanilarak gezegensel kentlesmenin mekansal, toplumsal ve ekonomik etkileri iizerine
daha genis 6l¢ekli aragtirmalar yapilabilir.

Gelecek caligmalar, Eskisehir 6lceginde gezegensel kentlesmenin farkli yonlerini
daha ayrintili inceleyerek, kentsel politika gelistirme siireglerine katki saglayabilir.
Ozellikle, kent planlamasinda toplumsal adalet, ekolojik siirdiiriilebilirlik ve katilimci
stiregler gibi unsurlarin daha etkin bir sekilde nasil entegre edilebilecegi konusunda yeni
oneriler gelistirilebilir. Boylece, gezegensel kentlesme siireclerinin yalnizca mekansal
degil, toplumsal ve ekolojik boyutlariyla da ele alinarak kent planlama siireglerinde daha
biitiinciil yaklagimlar benimsenmesi saglanabilir.

Sonug olarak, kentsel doniisiim ve biiylime siireclerinde dengeli ve kapsayici bir
yaklagimin benimsenmesi, mekéansal planlamanin sosyal, ekonomik ve ekolojik
stirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda sekillendirilmesinin kritik bir 6nemi vardir.

Kentin tarihsel ve kiiltiirel kimliginin korunmasi, mekansal adaletin saglanmas1 ve
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cevresel siirdiiriilebilirligin dikkate alinmasi, Eskisehir’in gelecekte sadece biiyliyen
degil, ayn1 zamanda yagam kalitesini artiran, dayanikli ve kapsayici bir kent olabilmesi
icin gereklidir. Bu baglamda, kamusal alanlarin korunmasi ve gelistirilmesi, toplumsal
katilim mekanizmalarmin gili¢lendirilmesi ile ekolojik duyarhilik tasiyan kentsel
stratejilerin benimsenmesi, Eskisehir’in yalnizca ekonomik sermaye odakli degil,

toplumsal refahi dnceleyen bir kentlesme modeli ile gelismesine katki saglayacaktir.
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