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OZET

MIMARI CEPHE TASARIMINDA MALZEME VE RENK KULLANIMIN
KULLANICI ALGISI UZERINE ETKILERI KARSILASTIRMALI
DEGERLENDIRILMESIi: ANKARA-CANKAYA ORNEGI

Bilge DOGAN

Diizce Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Hakan Arslan

Mayis 2025, 97 sayfa

Binalarin dis yiizii olan mimari cepheler, tasarimlari ile kullanic1 ve kent arasinda iletisimin
kuruldugu ilk yer olup bir arayiiz olarak degerlendirilmektedir. Mimari cephe tasariminda
boyut, bi¢cim, dlgek gibi parametrelerle birlikte en az bunlar kadar 6nemli yeri olan renk
secimi de binanin dis kabugunu olusturulan en 6nemli bilesenlerdendir. Son yillarda, hizla
artan niifus ve kentlerin go¢ almasi sebebiyle kentsel yapi ve bina tasarimlari da yeni
ihtiyaclara gore degismektedir. Bu degisiklikten renk faktorii de etkilenmektedir. Bu
durumda malzeme, iiriin, kullanici ve tasarimci etkili olmaktadir. Bu c¢alismada kullanici
algisina gore tercihlerinin nasil degistiginin, belirlenen c¢alisma alanlar1 iizerinden
incelenmesi amaglanmistir. Bu amagla farkli konut ve konut grubu tasarimlarindan Ankara
ilinden ti¢ 6rnek belirlenerek analiz edilmis ve karsilastirilmistir. Calisma alani1 Tiirkiye’nin
ilk toplu konut 6rnegi 1940’larda planlanmis olan Saragoglu Mahallesi, Yesiltepe bloklari
projesi ve giiniimiize yakin bir zamanda, 2015 sonrasi planlanmis olan Merkez Ankara
projesi konutlarindan olugmaktadir. Bu baglamda secilen 6rneklerin cepheleri incelenerek
bi¢im, malzeme, doku ve renk iizerinden sorular hazirlanmus, ilgili projelerin cepheleri dijital
olarak gorsellestirilmis ve anket ¢aligmasi ile desteklenerek insanlarin cephe tercihleri cephe
tasarimi, uyumluluk, doluluk-bosluk, algi ve malzeme konusunda ilk goriisteki algilart
tizerinden incelenmistir. Caligsma sonunda elde edilen sonuglarin kullanici algisini anlamada
ve ileride konut ve konut grubu tasariminda cephe tasarimina iligskin bir degerlendirme araci
olacagi Ongoriilmektedir. Benzer alan ¢aligmalar1 farkli baglamlarda yapilmasi
tasarimcilarin ve kullanicilarin karar verme asamasinda oOlgiilebilir sonuglar elde etmelerini
saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cephe Tasarimi, Malzeme, Renk, Doku, Algt



ABSTRACT

COMPARATIVE ANALYSIS AND EVALUATION OF THE EFFECTS OF
MATERIAL AND COLOR USE IN ARCHITECTURAL FACADE DESIGN ON
USER PERCEPTION: ANKARA-CANKAYA CASE STUDY

Bilge DOGAN

Diizce University
Graduate School, Department of Architecture
Master's Thesis
Supervisor: Prof. Dr. Hakan Arslan

May 2025, 97 Pages

Architectural facades, which are the outer faces of buildings, are the first place where
communication is established between the user and the city with their designs and are
considered as an interface. In architectural facade design, color selection, which is at least as
important as parameters such as size, shape and scale, is one of the most important
components that form the outer shell of the building. In recent years, urban structure and
building designs have been changing according to new needs due to the rapidly increasing
population and migration from cities. The color factor is also affected by this change. In this
case, material, product, user and designer are effective. In this study, it is aimed to examine
how user preferences change according to their perception through the determined study
areas. For this purpose, three examples from different housing and housing group designs
from Ankara province were determined, analyzed and compared. The study area consists of
the first mass housing example of Turkey, the Saracoglu Neighborhood, Yesiltepe Blocks
Project, planned in the 1940s, and the Merkez Ankara project residences planned after 2015,
close to today. In this context, the facades of the selected examples were examined and
questions were prepared on form, material, texture and color, the facades of the relevant
projects were visualized digitally and supported by a survey study, and people's facade
preferences were examined on the basis of their first-view perceptions on facade design,
compatibility, fullness-emptiness, perception and material. It is anticipated that the results
obtained at the end of the study will be an evaluation tool in understanding user perception
and in the future in the design of housing and housing groups. Conducting similar field
studies in different contexts will enable designers and users to obtain measurable results in
the decision-making phase.

Keywords: Facade Design, Material, Color, Texture, Perception



1. GIRIS

Sehirler, gecmisten bugiline kadar fiziksel doku, tarihi birikimler, kiiltiirel ve sosyal doku,
ekonomik doku, altyap1 ve ulasim dokusu, sosyal ve politik yapilar ile var olmuslardir. Sahip
olduklar1 bu mekansal oriintiilerle insanlarin yasama alanlarini meydana getirmislerdir.
Diinya giindelik yasamla ilgili hizli bir degisim doniisiim igerisindedir. Son yillarda hizla
gelisen teknolojiler, farklilasan aliskanliklar kentlerin ve binalarin big¢imlenislerini
etkilemislerdir. Niifusun hizl artisi, kdyden kente yapilan gégler sebebiyle ihtiya¢ duyulan
konut sayist da artmistir. Konut ihtiyacinin artmasi dikey mimariyi ortaya c¢ikarmis ve
diiseyde binalarin yiiksekliklerinin artmasi fiziksel bir farklilik ortaya koymustur. Bu
anlamda yapilarin dis cephesi bir yiiz olarak ¢evreye etki eden ve ¢evreden etkilenen bir

eleman olmaktadir.

Di1s cephe, binalarin karakterini ve yliziinii temsil etmekle beraber kent ve cevre icin de
onemli bir yere sahiptir. Binalar boylece bulunduklar1 ¢evre ve kent hakkinda bir 6n fikir
verebilmektedirler. Binalar ayn1 zamanda fiziksel ve sosyal cevrelerinin kiltiiriinii de
yansitmakta ve kullanicilarin zihninde izler birakmaktadir. Kullanicilarin algilarini etkileyen
faktorler bigim, doku, renk ve boyut ozellikleridir. Bu anlamda binalarin veya bina
gruplarinin dis cephe tasarimi kullanicilarin algisimi etkileyen 6zellikler tasimaktadir. Cok
katli konut yapilarinda dis cephenin ilk goze c¢arpan 6zelligi renk de algisal agidan biiyiik

Onem tagimaktadir.

Renk, dis cephe tasariminda tarihsel olarak onemli bir yer tutar ve sehirlerin kimligini
sekillendirmede kritik bir rol oynar. Ge¢gmisten gliniimiize, renk kullanimi bazen kiiltiirel
ifade i¢in planh bir sekilde, bazen de kullanici tercihine baglh olarak gelismistir. Ulkemizde,
yapilarin dis cephelerinde malzeme ve teknik sartlarla ilgili yasal diizenlemeler bulunmasina
ragmen, renk konusunda yeterli uygulama yapilmamaktadir. Bu durum, cogu zaman
yapilarin ¢evresiyle uyumsuz renklerin tercih edilmesine yol a¢maktadir. Dis cephe
tasariminda renk se¢iminin ¢evreye uyumlu olmasi biiylik 6nem tasir. Renk, bir yapinin

cevreyle olan iliskisini dogrudan etkileyerek, mekanin algisin1 sekillendirir. Uygun renk



secimleri sadece estetik degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel baglamda da anlam
kazandirir. Boylece dig cepheler, cevreyle biitiinleserek daha uyumlu ve estetik bir kentsel
kimlik olusturur. Renk, yapili ¢evreyi olusturan unsurlar arasinda 6énemli bir eleman olarak,

kullanicilar ve topluluklar iizerinde derin etkiler birakir.

Tiirkiye’de cephe tasariminda oran ve denge, malzeme se¢imi, renk kontrast, doku ve ylizey
cesitliligi, 151k ve golge kullanimi, fonksiyonellik ve estetik dengeleme, c¢evreyle uyum,
zamanla uyumluluk, yerel mimari ve kiiltlirel baglantilar, minimalizm ve sadelik gibi estetik
kurallardan belirli diizenlemeler olsa da, renk tercihi ile ilgili genel bir yaklasimin eksikligi
dikkat cekmektedir. Bu durum cephelerde fiziksel ve algisal olarak, bolgeye ve iklime uygun
olmayan renklerin tercih edilmesine yol agmaktadir. Cephe tasarimi yapilirken cevredeki
dogal ve yapay unsurlara uygun malzeme ve renk segimleri yapilmasi da son derece
onemlidir. Ciinkii cephe, bir binanin ¢evresiyle olan iliskisini belirleyen kritik bir unsurdur.
Renk, doku ve boyut gibi malzeme oOzellikleri, yapili ¢evredeki biitliinliigli saglamak
acisindan biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu nedenle, cephe tasariminda yerel baglami ve
cevresel kosullar1 dikkate almak, hem estetik hem de fonksiyonel acidan biiyliik 6nem

tasimaktadir.

Cepheler, sadece yapilarin fiziksel gorlinlimiinii degil, ayn1 zamanda ¢evresel ve kiiltiirel
baglamini da temsil eden 6nemli unsurlardir. Cepheler, estetik ve kiiltiirel degerleri bir araya
getirir. Bu nedenle, cephe tasariminda yerel baglamin g6z onilinde bulundurulmasi, hem

bireysel hem de toplumsal anlamda biiyiik bir 6neme sahiptir.

1.1. TEZIN AMACI

Bu tez, mimari cephe tasariminin insan algisi tizerinde mevcut olup olmadigini incelemeyi
saglamaktadir. Calisma kapsaminda segilen ii¢ farkli oranlara sahip dis cephe tasarimlari
analiz edilecek, cephe elemanlarinin tizerindeki psikolojik, estetik ve algisal etkiler
degerlendirilecektir. Mimari cephe, hem alisveris hem de kullanicilarla iletisim kuran en
onemli performanslardan biridir. Bu anlamda, cephe tasariminda kullanilan malzeme, renk,
doku ve oranlar gibi unsurlarin ilk goriisteki etkilerine ve kent algisina nasil yon verecegi

arastirilmaktadir.
Kentsel anlamda yapilarin cephesi dis yiizeyi olusturmaktadir. Yapilarin dis cephe
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tasarimlarinda renk olarak, biiyilk oranda nétr, géz yormayan ve kentsel biitiinligi
bozmayacak renkler tercih edilmektedir. Ancak yeni tasarimlarda cephe tasarimlarinin daha
koyu renklere evrildigini gézlemlemekteyiz. Artan niifusla birlikte toplu konut yapilarinin
son yillarda daha ¢ok tercih edildigini ve bu gercegin de farkli bi¢im ve sekillerde cephe
tasarimmna yansidigini gormekteyiz. Mevcut degisimi arastirmak {iizere Ankara ilinde
belirlenen alanda gozlemler yapilarak yillara gore yapilarin karsilamasi gereken insan
sayisinin artmasiyla birlikte toplu konut formlarimin da biiyiik Ol¢iide degistigini
gormekteyiz. Tasarimlarinin yeni ihtiyaglara gore degismesi ile dis cephelerdeki renk
degisimi, kullanilan malzemeler gibi algisal 6zellikleri, 6nce literatiir aragtirmasi beraberinde
hazirlanan anket ile aragtirilmaya ¢alisilmistir. Calismanin amaci, toplu konutlarda yapilarin
kabugu saydigimiz dis cephe tasarimlarindaki farkliliklarin insan algis1 tizerindeki etkilerinin
belirlenebilmesidir. Calismada insanlarin algilarin1 6lgmeye yonelik hazirlanan anket ile {ig
farkli toplu konut yap1 gorselleri kullanilarak katilimcilara uyumluluk, doluluk-bosluk, algt
ve malzeme ana basliklarinda sorular yoneltilmistir. Cinsiyet, yas, meslek ve yasanilan yer

gibi demografik sorular ile de katilimcilarin gruplamasi yapilmistir.

Yapilan anket ¢alismasi ile donemsel olarak farkli zamanlarda tasarlanmis ii¢ ayr1 toplu
konutun dis cephe 0Ozelliklerinin insanlar tarafindan nasil algilandig: ol¢iilerek, cevresel
faktorlerin insanlar1 nasil etkiledigi, neler diisiindiirdiigii ve bir yapiya baktiklarinda yapinin

nasil bir izlenim verdigi 6grenilmeye ¢aligiimistir.

1.2. TEZIN KAPSAMI VE YONTEMIi

Tezin kapsaminda kullanicilarin ¢evresel uyum durumuna gore secilmis ii¢ adet toplu konut
alanindaki konutlarin cephesel 06zelliklerini nasil algiladiklar1 Olgiilmiistiir. Arastirma
yontemi olarak ilgili literatiir kaynaklar1 incelenmis, anket ve dijital gorseller olusturulmus
ve karsilagtirmali alan calismasi yapilmistir. Elde edilen veriler SPSS istatistiksel

programinda Pearson Ki-kare testi yapilarak degerlendirilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, mimari cephe kavrami {izerine arastirmalar yapilmistir.
Mimari cephe teriminin gesitli mimar yorumlar1 yazilmis, ilk cephe Ornekleri ve c¢esitli
donem Ozelliklerinin cephelere nasil yansidigi, malzeme, renk, oran kavramlari iizerinden

arastirtlmistir. Cephe, kentsel ara yiiz olarak cephe ve yap1 kabugu olarak cephe basliginda



iki ana bagslik olarak incelenmistir. Zira mimari cepheler, yalnizca bir binanin dig kabugunu
olusturmakla kalmaz; ayn1 zamanda kentle birey arasindaki etkilesimi belirleyen kentsel
arayiiz olarak da 6nemli bir role sahiptir. Cepheler, yapilarin kentsel mekanla iligkisini kuran
ve kent dokusunun karakterini sekillendiren unsurlardir. Cephe, bir binanin dis ortamla
kurdugu iliskiyi belirleyen yap1 kabugu olarak islev goriir. Yap1 kabugu, i¢ mekann iklimsel,
fiziksel ve estetik gereksinimlerini karsilamakla birlikte, yapinin kimligini, enerji
performansin1 ve c¢evresiyle olan etkilesimini dogrudan etkileyen en Onemli tasarim

bilesenlerinden biridir.

Calismanin ikinci bolimiinde, mimari cephe kompozisyonu incelenmistir. Cepheyi olusturan
bilesenler, form, malzeme, doku, doluluk-bosluk, ritim, renk olarak tek tek incelenmis, dis

cephe tasarimindaki 6nemi ortaya konmustur.

Calismanin {ciincii boéliimiinde, toplu konut tasarimi ve insan algist {izerine etkisi
arastirilmistir. Toplu konut yapilarinin olusumu, yillara gore degisimi ve Ankara ilinde

secilen ti¢ 6rnek detayli bir sekilde agiklanmustir.

Calismanin dordiincti boliimiinde, 6rnek alanin detayli anlatimi1 yapilmistir. Ankara’da
secilen tli¢ farkli yapinin tarihsel siirecleri, su an ki durumlar1 anlatilmis ve gorsellerle
desteklenmistir. Belirlenen alanlar; Ankara ilinin farkli il¢elerinde bulunan, toplu konut
yapilarindan olusmaktadir. Ilki, 1940’11 yillarda planlanan Tiirkiye’nin de ilk toplu konut
ornegi olan Saracoglu Mahallesi konutlari, secilen diger alan 1960’11 yillarda tasarlanmis
Emek’te bulunan Yesiltepe Bloklar1 projesi ve son olarak tasarimi1 daha modern dénemde
yapilmis olan Merkez Ankara projesi konutlar1 belirlenmistir. Belirlenen {i¢ ayr1 yapida dis
cephelerinin algisal 6zellikleri incelenmistir. Belirlenen yapilar yerinde fotograflanmais,

analizler yapilmugtir.

Calismanin besinci boliimiinde, alanda algisal analiz yapilmistir. Calisma alan1 aragtirilmis
gerekli gorseller saglanarak oOlciilmek istenen sorular ile anket diizenlenmis ve ¢esitli

cevrelerden katilimcilarla anket tamamlanmastir.

Anket calismasi; cinsiyet fark etmeksizin, 18 yas ve lizeri Ankara’da ya da diger sehirlerde
yasayan, mimar/miihendis veya diger meslek gruplarina dijital ortamda iletilen sorular ile
yapilmistir. Anket ¢alismasi hesaplamalari IBM SPSS Statistics 22.0 ile yapilmistir. Calisma;

cephe, cephe tasarimi ve mimari cephede renk kullanimi konularinda literatiir aragtirmalari



ile desteklenmistir.

Hlpotezl Ta f'plu konutlarn yiksekliklerinin az olmast olumnlu al caktir,
2: Nitelikli bir cephe tasarim olumlu algilanacaldir.

Alan gah§m351 Kriterlerin Anket Bulgular

tanfans i i aligmast Somm
seg]mem Belitlenmesi Calig c
o {ig farkh (yl) »ana Slgitt

Ankara igin dnemli tasanm Olgut']'.en .

toph komt yapilan etkilegim Slgiatleri

Hipotezl: Dogﬂanamarm" tar.
ipotez2: o@nﬂammsugr

Sekil 1.1 Calismanin Kapsami ve Yontemi

Calismanin altinc1 boéliimiinde, konuya dair tiim literatiir arastirmasi ve yapilan anket

calismasi sonucu 6zetlenmistir. Cikarimlarda bulunulmustur.

Anketlerin  degerlendirilmesinde, SPSS istatistiksel analiz programi kullanilarak
kullanicilarin anket sorularina verdikleri yanitlar 1s181inda bulgular degerlendirilmistir. Cesitli
demografik o6zellikteki kullanicilarin dis cepheyi ilk tepkileri ve algilari iizerindeki etki

Olclilmiistiir. Bu arastirmada iki ana hipotez vardir:

1. Hipotez: Toplu konutlarin yiiksekliklerinin diisiik olmasi ve ¢evreyle yliksekliklerinin

uyumlu olmasi insanlarin algis1 tizerinde olumlu bir etki olusturacaktir.

2. Hipotez: cephe tasariminin niteliginin yliksek olmasi insanlarda olumlu algilanacaktir.

1.3. LITERATUR OZETi

Tez caligmasi, yapilarin dis cephe tasarimini anlayabilmek i¢in gerekli kavramlar
aciklayarak baslamakta, cepheyi olusturan unsurlar ve insan psikolojisi etkileyen faktorleri

de anlatmaktadir.

Amag dis cephe tasariminin insan algisi iizerindeki etkilerini gérmektir. Bu amagla detayli
arastirmalar yapilmistir. Oncelikle mimari cephe kavrami arastirilmis bu konuda Mimarlikta
Cephe-Yiizey Doniisiimii 1990’lar Sonrasi Degisim Siireci (Ergiin, 2008 Yiiksek Lisans
Tezi) tezinden ve Cephe igin ‘yiizey’ olarak bahseden Dogan Hasol’ un tanimlamasindan

yararlanilmigtir. Cephenin tasarlanig siireci ile cephe tasarimini olusturan Ogelerden,
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cephenin algilanmasinda gorsel olarak etki eden faktorler tizerinden agiklama yapilmistir. Bu
anlamda, Ofis Binalarinda Cephe Tanim1 (Avsar, 1998 Yiiksek lisans tezi) ve Mimarlikta —
Tasarim Siirecinde — Cephelerin Estetik Agirlikli Sayisal/Nesnel Degerlendirmesi i¢in Bir
Yoéntem Arastirmast (Oztiirk, 1978 Doktora tezi) calismalar1 incelenmistir. Literatiir
arastirmalarmin bir kismi1 mimari kimlik ilizerine yapilirken, kiitlesel bigcimlenmeleriyle
gorsel ifade araci olan cephelerin incelenmesine yonelik tezler incelenmistir. Cephe, cepheyi
olusturan bilesenler, malzeme ve yap1 tiirline bagh olarak cephe gibi konular dergi makale
ve tezler lizerinden okunarak algi lizerine etki eden gorsel ve fiziksel faktorler arastirilmistir.
‘Insanlar yapilar1 gordiigiinde yapinin dis cephesi onlarda nasil bir izlenim olusturmaktadir?’,
‘D1s cephe tasarimi bir biitiin olarak insanlara, ilk goriiste ne hissettirecektir?’ sorularin
cevab1 uyumluluk, doluluk-bosluk, algi ve malzeme agisindan degerlendirilirken Mimarlikta
Cephe-Yiizey Doniigimii 1990°lar Sonras1 Degisim Siireci (Ergiin, 2008 Yiiksek Lisans
Tezi) ve Bicimsel ve Anlamsal Ifade Araci Olan Cephelerin Degerlendirilmesine Yonelik
Bir Yaklagim (Senyigit, 2010 Yiiksek Lisans Tezi) cephesel aragtirmalarin yapildigi 6rnek

tezler olarak incelenmistir.

Incelenen calismalar, literatiir boliimiinii destekleyen c¢alismalar olup, tez calismasi
paralelinde cephe malzeme ve ozellikleri analizlerini kapsayan alan ¢alismasi ve ¢esitli
cevrelerden, mesleklerden olusan katilimcilar ile yapilan anket ¢aligsmasi, beraberinde analizi

yapilmugtir.



2. MIiMARI CEPHE KAVRAMI VE TASARIMI

En temel ihtiyaglardan biri olan barinma ihtiyaci insanlarin yasamina devam etmesi adina
tarih boyunca Onemli olmustur. Magaralar, hem dogal olusumlar hem de insan
miidahaleleriyle sekillendirilmis alanlar olarak, insanlar1 hava kosullarindan korumus ve
giivenlik saglamistir. Ik barmma &rnekleri olarak kabul edilen bu yapilar, insanlara siginak
islevi goriirken ayn1 zamanda sosyallesme ve toplumsal yapilarin gelisimi agisindan da
onemli bir rol oynamistir. Magaralarin sundugu tek yiizey, sicaklik ve rlizgar gibi dis
etkenlere karsi bir koruma saglarken, ayni zamanda i¢ mekan diizenlemeleri i¢in de sinirh
bir alan sunmustur. Bu nedenle, insan topluluklari zamanla daha gelismis barmma
bicimlerine yonelmislerdir. Magaralardan sonra, ahsap, tas ve tugla gibi malzemelerle insa
edilen yapilar, barinmanin daha fonksiyonel ve estetik hale gelmesini saglamistir. Magaralar,
dogal olusumlar olarak genellikle tek bir ylizey sunarken, ilkel barmaklar, disaridan gelen
tehlikelere kars1 ek koruma saglayan bir "kabuk" veya yap1 katmanina sahiptir. Bu kabuk,
insanlarin gevrelerini gézlemlemelerine ve dis kosullar1 tanimalarina olanak tanirken, ayni
zamanda i¢ mekanin sicakligini ve giivenligini de artirir. Dolayisiyla dis diinya ile iliskiler,
magaralardaki gibi sinirli kalmamaktadir (Lee, 2011). Ilkel barinak modelinin sundugu bu
ikili yiizey, insanlara sadece fiziksel bir koruma saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda sosyal ve
kiiltiirel etkilesimler i¢in de bir alan yaratir. Sosyal bakis a¢isindan ise cepheler, "kent
yasaminin fiziksel ve toplumsal ¢er¢evesinin boyutlandig1" mekan parcasidir (Cubuk, M., &
Yiiksel, G., 1978). Insanlar, bu yapilar iginde bir araya gelerek toplumsal baglarini
giiclendirmis ve kiltlirel pratiklerini gelistirmislerdir. Her iki model de korunma amacini
tasirken, farkli yapisal 6zellikleri ve islevleri sayesinde insanlik tarihinin gelisiminde 6nemli
bir yer edinmistir. Bu evrimsel siire¢, insanlarin yasam kosullarin1 ve g¢evreleriyle olan

iliskilerini derinlemesine etkilemistir.



Gorsel 1. Magara (Karain Magarasi), Karain Magarasi1 Olusumu, 2016
(Hiirriyet Gazetesi, 2016)

Ilkel barinak modelindeki "kabuk" kavrami, giiniimiiz mimarisinde de yap: kabugu
anlayisinin temelini olusturur. ilkel barmaklardaki kabuk, dis ¢evreden koruma saglarken,
ayni zamanda i¢ mekanda giivenli bir alan yaratir. Giiniimiizde yap1 kabugu, bir yapinin dis
yiizeyini ve bu yiizeyin sagladigi koruma, estetik ve islevsellik gibi unsurlari ifade eder. Yap1
kabugu, malzeme se¢imi, sekil ve yap1 elemanlariyla birlikte, i¢ mekéanin iklimsel kosullarini
kontrol etmeye yardimci olur. Ayni zamanda, yapmin enerji verimliligini artirarak

stirdiiriilebilir tasarimlar i¢in de 6nemli bir rol oynar.

Mimari cephe, bir yapinin karakterini belirleyen ilk géze carpan unsurudur. Dis cephe
tasarimi, binanin ilk goriiniimiinii belirler, yapiin estetik goriinlimii, malzeme se¢imi,
kullanilan renk renk tercihi, pencere diizenlemeleri, cephe detaylar1 ve diger mimari
ozellikleri icerir. Dis cephe tasarimi, hem estetik hem de pratik faktorleri igerir. Estetik
acidan, bir binanin dis cephesi, bina sahibinin veya tasarimcinin stil tercihlerini yansitarak
¢evresiyle uyumlu olmalidir. Pratik agidan tasarlanan cephenin iklim kosullarina, ¢evresel
etkenlere ve bina fonksiyonuna uygun olmasi gerekmektedir. Bunlarla beraber enerji
verimliligi ve siirdiirtilebilirlik gibi 6zellikler de dis cephe tasariminda énemli bir rol oynar.
Cepheler, farklt malzemelerde yapilabilir 6rnegin tas, tugla, ahsap, cam, metal gibi. Aym
zamanda, mimarlar, binalarin enerji verimliligini artirmak i¢in yalittm malzemelerini dis
cephe tasarimina entegre edebilirler. Bu sebeple dis cephe tasarimi, estetik algiyr ve

fonksiyonu bir araya getirerek yapi tasariminin 6nemli bir unsuru haline gelir. Cephe,



dilimize Arapga’ da anlami ‘alin’ olan bir kelimedir. Diizgiin (2016) distan igin, icten disin
algilanabildigi smir1 teskil eden ve bir biitiinliigii tarifleyen bu olguyu mimari kabuk olarak yorumlamistir
(Diizgiin, 2016).

"Mimari cephe" terimi, bir binanin dis yiizeyini ve bu yiizeyin tasarimini ifade eder. Cephe,
bir binanin gorsel olarak algilanan 6n yiiziidiir ve mimari tasarimin dnemli bir unsuru olarak
kabul edilir. Mimarlar, bina cephesini estetik, islevsel ve ¢evresel faktorlere uygun bir sekilde
tasarlarlar. Yapiy1 i¢eriden disariya oldugu gibi disaridan igeriye dogru tasarlamak, yapinin
mimarhigini olusturan gerekli gerilimlerin ortaya c¢ikmasini saglamak demektir. Igerisi
disaridan farkli oldugu igin, duvar yani farklilagmanin basladigi yer mimari bir olguya
dontisiir. Bu i¢ giigler ve ¢evre giigleri hem genel hem 6zel hem belirlenimsel hem de
rastlantisaldir. ‘‘Disariyla igeriyi birbirinden ayiran duvar olarak mimarlik hem bu ¢6ziimiin
mekansal anlatimma hem de bu ¢atismanin sahnelenmesine déniisiir. Igerisiyle disarisi
arasindaki farkin ortaya konmasiyla mimarlik, bir kez daha kapilarini kent bilimsel bir bakis
acisina acar.” sozleriyle aciklar (Ergiin, 2008). Bu noktada bir diger kavram olarak “ylizey”
kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Hasol ylizey kavramini, “Bir cismi uzaydan ayiran dis ve
yaygin boliimii, satith. Yapida yiizeyler, diizlem yiizeyler ve egri ylizeyler olarak iki ana
boliimde toplanirlar.” seklinde tanimlar (Hasol, 2012). Le Corbusier ise yiizeyi, “Kiitle, onu
yonlendiren ve yaratan hatlara gére boliinmiis bir yiizeyle kaphdir; yiizey kiitleye kisiligini

vermelidir.” seklinde tanimlar (Le Corbusier, 2017).
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Antik Misirda, Yunan ve Roma uygarliklari, mimari cephelerde simetri, oranlar ve siitunlu
diizen gibi unsurlar1 vurgulayan tasarimlara sahipti. Ozellikle Yunan mimarisinde, iinlii Dor,
Iyon ve Korent siitunlu diizenleriyle bilinen estetik 6geler kullanilmistir. Orta Cag'da,
Ozellikle Gotik mimarisinde, yiiksek katedraller ve kiliselerde dikey vurgular, kemerler ve
pencerelerde detayl vitraylar goriilmekteydi. Gotik mimarinin en dnemli yapilarindan biri

Paris’teki Notre Dame Katedralidir.

Gorsel 2. Notre Dame Katedrali. Mimarlik ve ilke Kavramlari, Avrupa'da Gotik, 2017
(Ronesans ve Barok Mimarileri, 2017)

Orta Cag'in sonlarina dogru, Ronesans donemiyle birlikte klasik mimari unsurlar tekrar
popiiler hale gelmistir. Bu donemdeki mimari cepheler, antik Roma ve Yunan mimarisinin
unsurlarint yeniden kesfederek ve yorumlayarak, estetik ve islevsellik acisindan 6nemli
degisimlere yol agmugtir. Simetri, oranlar ve klasisizm, mimari cephelerde 6nemli bir rol
oynamustir. Ronesans donemi dis cephesinin temel 6zellikleri su sekilde sayilabilir. Cepheler
genellikle sade ve zarif bir sekilde diizenlenmistir. Antik motifler, kolonlar kemerler, yarim
kubbeler gibi klasik Roma ve Yunan mimarisinden alinan unsurlar sik¢a kullanilmistir.
Klasik iislup, diizgiin geometrik formlar ve diizgiin tas is¢iligi 6n plandadir. Cephelerdeki
yapilar genellikle yatay hatlarla vurgulanir. Isik ve hava, biiyiik pencereler ve agik alanlar, i¢
mekanlara dogal 15181n girmesini saglar, bu da mekanlar1 daha ferah hale getirir. Dekoratif
elemanlar, siislemelerde freskler, heykeller ve kabartmalar gibi sanat unsurlarina yer
verilmistir. Bu, cephelerin estetik acidan zenginlesmesini saglamistir. One ¢ikan yapilar

arasinda Andrea Palladio'nun eserleri ve Floransa'daki Medici Saray1 bulunmaktadir.
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Gorsel 2. Andrea Palladio: Villa Rotonda Gilbert, Mark, 2020
(Historical dictionary of modern Italy , 2020)

Gorsel 4. Andrea Palladio/ Basilica Palladiana Gilbert, Gorsel 5. Andrea Palladio/ Loggia del

Mark, 2020 Capitanio Gilbert, Mark, 2020
(Historical dictionary of modern Italy , 2020) (Historical dictionary of modern Italy, 2020)

Ronesans donemi mimarisi, sadece mimari formlar1 degil, ayn1 zamanda toplumsal ve
kiiltiirel doniisiimii de yansitan onemli bir donemdir. Cephe tasarimlarindaki estetik ve

islevsellik, bu donemi sanat tarihinde 6zel kilar.

Barok ve Rokoko mimarisi, 17. ve 18. yiizyilda Avrupa'da ortaya ¢ikan iki 6nemli sanat
akimidir. Barok mimarisi; Dramatik ve duygusal, gorselligi ve duygusal etkileri artirmak
amaciyla yogun bir sekilde siislenmistir. Yiiksek tavanlar, biiylik pencereler ve ayrintili
oymalar sik¢a kullanilir. Dinamik formlar, egriler kivrimlar ve asimetrik diizenlemeler,
mekanin hareket hissini artirir. Yapilar genellikle giiclii bir sekilde disa agilir. Aydinlatma ve
golge, barok yapilar, 151k ve gblge oyunlariyla zenginlestirilmis, mekanin derinligi ve hacmi
vurgulanmistir. Gorkemli detaylar, siislemelerde altin varak, freskler, heykeller ve diger

sanat eserleri sikca kullanilir. Ornegin, St. Peter's Bazilikasi (Roma) tipik bir Barok 6rnegidir.
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Barok siislemesindeki ama¢ Ronesans’in tersine, estetik bir unsurdan ¢ok dini imgeler ve
dini 6gretilerin coskulu duygusunu dindarlara dogru aktarmakla temellendirilmistir. Yukarda
deginilen 1563 yilindaki Trent Konsili’nde goriisiilen, din algisinin inandirici bir anlatim
yoluyla verilmesi ve kutsal hikdyelerin yorumlanmasinda en kati1 disiplin ve dogrulugun
uygulanmasin1  gerektiren kararla sanatcilarin gozetiminden ruhban smifi sorumlu
tutulmustur. Ruhban smifi ig¢in sanatin kiliseye yansimasi ancak agiklik, basitlik ve
anlasilabilirlik, gercek¢i yorumlama ve duygusal dindarliga tesvik ile olabilirdi. Rénesans
ideallestirmesinin aksine, gercegin sergilenmesi artik gerekli goriiliiyordu. Yani Mesih ac1
¢ekmis, kanamis, derisi yirtilmis, yaralanmis, deforme olmus olarak gosterilmelidir. Soluk
ve ¢irkin gosterilmesi gerekiyorsa giizellik kavramlar1 bu gercekeilikle temellendirilmeli ve

en kiigiik ayrintisina kadar dogrulukla verilmeliydi (Wittkower, 1958, 5.20-21).

EGLISE ST CHARLES AUX 4 FONTAINES EGLISE SAIN
Partie supérieur ome: Partis supérieure (Rome)

FAUTEUIL
5 - Musée San-Martia)

Gorsel 3. Barok mimarisi 6rnekler ,2025

Gorsel 4. St. Peter's Bazilikas1 (Roma)
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Gorsel 5. Versailles Palace, France

Gorsel 6. Malta Koskii, Istanbul, 2025
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Rokoko mimarisi; Hafif ve neseli, Rokoko, Barok' un ihtisamini hafifleten ve daha zarif bir
estetik sunan bir akimdir. Yapilar daha agik, havadar ve samimi bir hava tasir. Organik
sekiller, kivrimli hatlar, dogadan ilham alinarak olusturulmus formlar ve asimetrik
diizenlemeler 6n plandadir. Stislemeler daha ince ve zariftir. Renkler, genellikle agik, pastel
tonlardan olusur. I¢ mekanlarda yumusak renk gecisleri ve dogal malzemeler tercih edilir. ¢
mekan odaklidir, i¢ mekanlarin estetigine biiyiikk onem verir. Tavan resimleri, siislii somineler
ve liiks mobilyalar i¢ mekan tasariminmn ayrilmaz bir pargasidir. Ornek olarak, Versailles
Sarayr'nin i¢ mekénlar1 Rokoko tarzini yansitir. Her iki akim da donemlerinin kiiltiirel ve
sosyal dinamiklerini yansitirken, barok mimarisi daha gorkemli ve dramatik bir yaklagim
sergilerken, rokoko daha zarif ve hafif bir estetik anlayisi benimsemistir. Bu yeni sanat,
gercekei diinya goriislinli, mitolojiyi, gegmisi ve Hiristiyanligi harmanlayarak kullanan bir
kiiltiirlin manzarasi olarak ortaya ¢ikmistir. Béylece gerceklestirilen tiim kiiltiirel ve sanatsal
yorumlamalar eglenceli ve tantanali bir bakis agisiyla verilmistir. Ornegin, amaca uygun ve
rahat dosenmis bir mekan, Barok donemde kavranilmasi zor bir alg1 yaratmasi i¢in gosteris,
abart1, siis ve karmasa ile olusturularak sanatin kilit yansimas1 olarak secilmistir (Ozdal,

2004, 5.36).

Gorsel 8. Versailles Palace, France, 2025
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Gorsel 9. Y1ldiz Sarayz, Istanbul, 2025

Neoklasik donemde, klasik Antik Yunan ve Roma mimarisine olan vurgu devam etmis, basit
ve simetrik tasarimlar, diiz yiizeyler ve siitunlu diizenler bu dénemin mimari cephelerini
karakterize etmistir. 20. yiizyilin ortalarindan itibaren modern mimari, islevselligi ve
minimalizmi vurgulayarak, daha sade ve geometrik cephe tasarimlarini benimsemistir. Cam,
celik ve beton gibi endiistriyel malzemelerin kullanimi artmistir. Sadelik ve orant1, neoklasik
mimaride sade ve simetrik yapilar 6n plandadir. Orantilar, klasik mimarinin estetigine uygun
olarak dikkatle tasarlanmigtir. Dor, iyon ve korint siitunlari gibi klasik siitun diizenleri sik¢a
kullanilir. Bu siitunlar genellikle yapinin 6n cephesinde yer alir. Fasilalar, binalarin
cephelerinde dikdortgen pencereler ve kapilar ile birlikte genis ¢ikintilar (fasilalar) yer alir.
Dekoratif 6geler, mimaride klasik motifler, kabartmalar ve frizler sik¢a kullanilir. Ancak bu
siislemeler, Barok donemdeki gibi abartili degildir; daha olgiiliidiir. Malzeme se¢imi,
genellikle tas ve mermer gibi dayanikli malzemeler tercih edilir. Bu malzemeler, yapinin
kaliciligini ve agirligini simgeler. Neoklasik mimari, 6zellikle Fransa, Italya ve Ingiltere'de
etkili olmustur. Paris'teki Pantheon ve Washington D.C.'deki Beyaz Saray gibi yapilar bu
donemin 6nemli 6rneklerindendir. Tiirkiye'de de neoklasik etkiler, 6zellikle 19. yiizyilda bazi

kamu binalarinda ve kosklerde goriilmektedir.

Bati tarihinde bin yil1 agkin bir siire boyunca giizel binanin, tapinagi andiran goriiniimii, siislii
stitunlari, yenilenen oranlar1 ve simetrik 6n cephesiyle klasik bina oldugu diistiniiliiyordu.

Klasik yapitlarin ortak oOzellikleri; yiizlerce yil boyunca pencerelerin, kapilarin, nasil
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yapilacagi, binalarin 6n cephelerine siitunlarin, alinliklarin nasil yerlestirilecegi, odalarin
hollere nasil agilacagi, demir aksesuarlarin, pervazlarin nasil olmasi gerektigi konusunda
hemen herkes fikir birligi icinde olmasidir (Botton, A., 2007). 20.yy ortalarinda mimari
bicimleri gelistiren akimlar, gelenek ve kiiltiirlerin mimariye kattiklar1 anlama bakmaksizin,
sadece “iglevsel” bir imaj1 yaratarak mekan kurgularini gergeklestirmislerdir. Bu durum, bir
iletisim arac1 olan mimariyi, zamanla her yerde birbirine benzer kurgular haline getirmis,

geleneksel ve kiiltiirel dilin zamanla etkisini yitirmesine yol agmistir (Colak, A., 2004).

Gorsel 10. Panteon, Paris, 2025

Gorsel 11. Washington, D.C. White House, 2025)
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Gorsel 2.14 Tbmm Binasi, Ankara, 2025
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Modern mimarligin islev ve teknoloji kokenli icerigi tizerine kurgulanan bi¢im dilinde anlam,
hem bu i¢erigin disavurumu hem de mimarlik séylemindeki akilciligin bir gostergesi olmus,
modernizmin elestirisi, kullaniciyla kurulan bu iliskinin olduk¢a siradan, bildik bir diiz anlam
diizeyinde kaldig1, yan anlamlar yoluyla renklendirilmesi ve zenginlestirilmesinin gerekliligi
tizerine kurulmustur. Tarihsel siireklilikte gegmisle yeniden barigmak iddiasiyla ortaya ¢ikan
post modern sdylemde, bi¢im yerine figiir ve tip, bigim-igerik iliskisine karsi bigem-anlam

iliskisi glindeme gelmistir (Uraz, T., U., 1999).

2.1. KENTSEL ARAYUZ OLARAK CEPHE

Kentsel arayiiz, bir binanin dis yilizeyinin ¢evreyle olan iliskisini ve etkilesimini ifade eder.
Bu kavram, sadece yapinin estetik goriinlimiinii degil, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
fonksiyonel boyutlarin1 da kapsar. Dis cephe, sehirdeki diger yapilarla olan iligkisini
belirleyerek, kentsel alanin kimligini sekillendirir. D1s cephe tasarimi, malzeme se¢imi, renk
kullanimi, 151k ve golge oyunlari gibi unsurlar, kentsel ara yiizii etkileyerek, insanlarin
mekanla nasil etkilesime girdigini belirler. Ayrica, siirdiiriilebilirlik, erisilebilirlik ve yerel
kiiltiirel degerler gibi faktorler de dis cephe tasariminda 6nemli bir rol oynar. Bu nedenle, dis
cepheler yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda sosyal ve ¢evresel birer iletisim araci olarak da

distiniilebilir.

Cepheler, kentsel diizen i¢inde 6nemli bir rol oynar; yapilart sinirlandirmakla kalmaz, aynm
zamanda kentsel mekanlar1 tanimlayan ve sekillendiren unsurlardir. Bir arayiiz olarak cephe,
hem fiziksel bir sinir olugturur hem de ¢evrede yasayan insanlarla sosyal etkilesimler yaratir.
Bu baglamda, cepheler sadece mimari bir 6zellik degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel
dinamikleri yansitan bir olgudur. Kentsel mekanlarda cepheler, kimlik ve aidiyet duygusunu
pekistiren, topluluklarin etkilesimde bulundugu alanlar yaratir. Bu nedenle, cephe tasarimi
yalnizca estetik kaygilarla degil, aynm1 zamanda sosyal fonksiyonlar géz Oniinde
bulundurularak yapilmalidir. Boylece, cepheler hem bireylerin hem de topluluklarin yasam

alanlarin1 zenginlestiren unsurlar haline gelir.
Gehl (1977), ara yiiz kavramini, “Oznel ve kamusal mekan arasindaki gecis bolgesi.”

olarak tanimlar (Bala, 2006).
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Kentsel ara yiiz olarak cepheler, yapilarin kimligini belirlemenin yani sira ¢evresel ve
toplumsal baglamlar1 da yansitan 6énemli unsurlardir. Yapim teknikleri, malzeme se¢imi ve
tasarim Ogeleri bigim, oran, boyut, renk ve doku cephelerin 6zgiin kimliklerini olusturur. Bu
Ozellikler, cephelerin sadece estetik bir unsur olmanin Gtesine gegerek, bulundugu cevre ile
etkilesim kurmasina olanak tanir. Cepheler, yerel kiiltiirii ve tarihi baglami yansitarak,
kentsel mekanlarin karakterini sekillendirir. Bu sayede, hem bireyler hem de topluluklar i¢in
anlam dolu alanlar yaratir. Insanlar, bu cepheler araciligiyla kentle etkilesime gecer ve kentin
kimligini algilar. Sonug olarak, cepheler, kent kimliginin olusumuna katki saglarken, sosyal

etkilesimlerin ve toplumsal hafizanin giiclenmesine de yardimei olur.

Kentsel arayiiz olarak cephe, yapilarin kentle olan iletisimini giiglendiren 6nemli bir aragtir.
Tasarim Ogeleri ve estetik 6zellikleri sayesinde, cepheler kullanicilarin kentsel mekanlarla
etkilesimlerini tesvik eder ve kent yasamina aktif katilimlarini destekler. Kullanicilarin
ihtiyaglarina cevap veren elverisli kentsel mekanlarin olusumunda, cephe kompozisyonu
kritik bir rol oynar. Iyi tasarlanmis cepheler, sosyal etkilesim alanlar1 yaratir, insanlar1 bir
araya getirir ve kentsel deneyimi zenginlestirir. Boylece, cepheler sadece mimari unsurlar
olmanin dtesine gecerek, kentin sosyal dinamiklerine katkida bulunur ve toplumsal yasami
canli tutar. Bu nedenle, cephe tasariminda hem estetik hem de islevsel unsurlarin dengeli bir

sekilde bir araya getirilmesi biiylik nem tagir.

Binalarin cepheleri, kente agilan yiizleridir ve kent sakinleriyle siirekli bir iletisim halindedir.
Bu nedenle cephe tasarimi, kullanicilarin mekanla kurdugu iliskiyi giliglendiren 6nemli bir
faktdrdiir. Iyi tasarlanmis bir cephe, yaya trafigini tesvik edebilir, sosyallesme alanlari
yaratabilir ve sehirdeki yasam kalitesini yiikseltebilir. Cepheler, kamusal alan ile 6zel alan
arasinda bir sinir olusturur. Bu sinir, gecirgen, yar1 gecirgen veya tamamen kapali olabilir.
Ornegin, biiyiik pencerelerin kullanimi, kamusal alandan 6zel alana gorsel bir baglanti saglar.
Daha kapali cepheler ise 6zel yasamin gizliligini korur. Bu ge¢is alanlarinin tasarimi, binanin
kentle olan iligskisinde belirleyici olur. Cepheler, insan 6lgegine uygun tasarlandiginda,
kentsel mekanin daha davetkar ve yasanabilir olmasini saglar. Yaya dostu cepheler, sokak
seviyesinde aktif kullanim alanlari, oturma alanlari, ticaret birimleri gibi unsurlar

baridirarak kent sakinlerinin mekanla daha dogal bir iligski kurmasina olanak tanir.
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Cephelerin kamusal yasami tesvik edecek sekilde tasarlanmasi, sosyal etkilesim i¢in firsatlar
yaratir. Ornegin, genis kaldirimlar, balkonlar, teraslar ya da cephede yer alan kafe ve magaza
gibi ticari birimler, insanlarin bir araya gelebilecegi, sosyallesebilecegi alanlar sunar. Bu tiir

diizenlemeler, kent i¢cinde canli ve dinamik bir sosyal yapinin olugsmasina katki saglar.

Kentsel cepheler, estetik acidan bir gesitlilik sundugunda kentte gorsel zenginlik yaratir.
Cephelerdeki malzeme farkliliklari, doku, renk, form ve geometrik oyunlar, kentin
monotonlasmasini engelleyerek, kullanicilarin mekanda daha olumlu algilar gelistirmesine

yardimei olur.

Cepheler, kentsel mekanin énemli bir pargasidir ve kent sakinlerinin giinliik yagamlarinda
karsilastiklar: ilk gorsel 6gelerdir. Bu nedenle cephe tasarimi, yalnizca binanin estetigiyle
degil, kentin genel dokusuyla ve kamusal alanlarla olan iliskisiyle de ele alinmalidir. Kentsel
arayliz olarak cepheler, hem bireyler hem de topluluklar i¢in kentin yasanabilirligini artiran,

sosyal, estetik ve islevsel roller {istlenir.

2.2. YAPI KABUGU OLARAK CEPHE

Cephe, bir yapinin hem fiziksel hem de sosyo-kiiltiirel boyutta nemli bir bilesenidir. Fiziksel
boyutta, i¢c mekani dis etkilerden koruyarak gilivenlik ve mahremiyet saglar, ayrica alanlari
birbirinden ayirarak sinirlar olusturur. Bu islev, yapmin enerji verimliligini artirabilir ve
kullanic1 konforunu saglayabilir. Iletisimsel boyutta ise cephe, i¢ ve dis mekan arasindaki
etkilesimi temsil eder. Yapmin dig goriinlimii, mimari tarzi ve kullanilan malzemeler
aracilifiyla bina hakkinda ilk izlenimi olusturur. Bu, yapmin kimligini ve yerel kiiltiirel
baglamimi yansitir. Farkli cephe tasarimlari, c¢evredeki toplulukla olan iliskisini ve
kullanicilarin algisini sekillendirir. Sonug olarak, cephe, sadece bir yap1 bileseni degil, ayni
zamanda mekansal deneyimleri etkileyen, kiiltiirel kimligi ve sosyal dinamikleri ifade eden

onemli bir unsurdur.

Fiziksel boyutta cepheler, i¢ mekan ile dis mekan arasinda dnemli bir ayiric1 ve koruyucu
islev tistlenirken, pencere, kap1 ve giineslik gibi elemanlar sayesinde havalandirma, yalitim
ve aydinlatma gibi sistemsel islevleri de yerine getirir. Zamanla malzeme ve teknolojideki
gelismeler, cephelerin bicim ve islevinde onemli degisiklikler yaratmistir. Bu degisim,

cephelerin islevsel olarak farklilasmasina neden olmustur. Geleneksel yap1 kabuklari, i¢ ve
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dis mekani ayirma ve koruma islevlerini siirdiirse de, giiniimiizde daha ince ve hafif yap:
elemanlarmin kullanildigi sistemler daha ¢ok kulanilmaktadir. Artik cepheler sadece fiziksel
bir sinir degil, ayn1 zamanda estetik ve gorsel kaygilar1 da 6n plana ¢ikaran bir unsur haline
gelmistir. Modern mimaride cephe tasarimi, hem islevselligi hem de gorsel cekiciligi bir
araya getirerek, yapmin kimligini ve ¢evreyle olan iligkisini daha da giiglendirmektedir. Bu

baglamda cepheler, glinlimiiz mimarisinde hem teknik hem de estetik bir rol oynamaktadir.

Yap1 kabugu olarak teknik Ozellikleri ve islevlerinin yani sira cepheler, i¢ mekani, dis
mekandan ayirirken, ikisini ayn1 zamanda birbirine baglayan, bir diger anlamda, dis diinyaya
aciklik da saglayan, gorsel ve dokunsal deneyim firsati sunan diizlem olarak kabul

edilmektedir (Lee, 2011).

Bulundugu iklim kosullarina gbre cepheler; 1sitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatma
gibi islevler icin etkin bir sekilde kullanilabilir. Enerji etkin tasarimlarda yapi kabugunun
rolii oldukga kritiktir. Bu baglamda, enerji verimliligi yiiksek, akilli ve sifir enerji tiiketen
yapt kabugu modelleri gelistirilmistir. Bu modellerde cephe elemanlart ve kullanilan
malzemeler, teknolojik yeniliklerle optimize edilmekte; 151k ve giines gibi ¢evresel faktorlere
duyarl hale getirilmistir. Ornegin, giines panelleri veya akilli cam sistemleri gibi entegre
¢cOzilimler, cephelerin enerji iiretmesine olanak tanir. Bdylece, cepheler sadece koruyucu bir
unsur degil, ayn1 zamanda enerji verimliligini artiran ve siirdiiriilebilirlik hedeflerine katki
saglayan 6nemli bilesenler haline gelir. Sonug olarak, modern mimaride cephe tasarimi, hem
estetik hem de islevselligi bir araya getirerek, enerji etkin ¢ézlimler gelistirmede 6nemli bir

rol oynamaktadir.

2.2.1. Yap1 Kabugunda Malzeme

Yap:1 kabugunda kullanilan malzeme ¢esitliligi, donemin teknolojisine ve malzeme
cesitliligine bagli olarak farklilik gostermektedir. Bu malzemeler arasinda dogal tas,
birlestirilmis toprak, beton, metal, ahsap, cam ve plastik gibi iriinlerdir. (Giir, 2015).
Malzeme se¢imi, yap1 kabugunun performansini, islemlerini, enerji performansini ve estetik
goriiniimii dogrudan etkilemektedir. Yap1 kabugunda kullanilan 6zellikler, mimari tarz, iklim

kosullari, maliyet ve siirdiiriilebilirlik gibi 6zelliklere gore segilir.
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2.2.1.1. Dogal tag

Dogal tas, yap1 tarihi boyunca en eski ve en yaygin kullanilan malzemelerden biridir. Bu
malzemeyi bol miktarda bulunmasi ve kolay erisilebilir olmasi avantajli kilmaktadir. Dogal
taglar, bulunduklar1 bolgeye gore cesitlenir ve farkli fiziksel 6zellikler gosterir. Yumusak ve
kolay sekil verilebilen kil gibi taglarin yani sira, granit ve mermer gibi daha sert ve dayanikli
taglar da yap1 sektoriinde kullanilmaktadir. Bu taslarin nerede oldugu, oOzellikleri ve
dayanikliliklarina bagl olarak degisim goriilmektedir. Tarih boyunca ilk caglarda, insanlar
bulduklar1 dogal taslar1 kesip isleyerek, yapilarin insaatinda kullanmislardir. Bu kullanim
kaleler ve surlar gibi dayanikli yapilar ortaya ¢ikarilmigtir. Dogal taslar, merkezi mimari
tekniklere ve ihtiyaclara gore sekillenmis, hacimli ve estetik yapisiyla yap1 sektoriinde
vazgegilmez bir malzeme olmaya baslamistir. Dogal tas, tarih boyunca sundugu renk
cesitliligi, zengin doku Ozellikleri, saglamlik, uzun Omiirlillik ve istenilen boyutlarda
islenebilme gibi gliniimiizde cephe kaplamasi olarak siklikla tercih edilmektedir. Bu
ozellikleri sayesinde hem estetik hem de modern teknoloji ile birlikte, dogal taslar ince
plakalar halinde ayn1 saglamlik ve dayanmiklilik 6zelliklerini korurken, daha hafif ve diistik
dayanima sahip cephe kaplamalarina donligmektedir. Bu ince tag plakalar, hem bakim payim
azaltir hem de maliyet avantaji saglar. Boylece dogal tas, teknolojik yeniliklerle
desteklenerek modern mimari yapilarda estetik ve fonksiyonel ¢oziimler saglamaktadir.

(Duru, 2021)

Gorsel 15. Dogal taglarla oriilmiis, Candarli Kalesi 2025
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2.2.1.2. Yapay Tas (Pismis Toprak)

Kerpig; toprak, kil ve suyun karigtirllmasiyla elde edilen bir yapt malzemesidir ve giineste
kurutularak sertlestirilir. Misir uygulamalariyla ise kerpi¢ daha dayanikli hale getirildi.
Yapay tasin en eski 6rneklerinden biri olan Catalhdyiik, onemli bir arkeolojik yerlesimdir.
Kerpig bloklar kullanilarak insa edilmistir. Kerpig ile saman birlestirilerek malzeme kurumu
sirasinda yasadigi ¢ekme (rotre) problemleri azaltilmistir. Bu yontem, kerpicin ¢atlamasini
onler ve daha uzun Omiirlii yapilara olanak saglar. Hem Catalhdyiik'te hem de Misir'da
kerpig, iilkelerin bulundugu cografyanin imkanlarina goére sekillenmis ve siirdiiriilebilir bir
yapt malzemesi olarak kullanilmigtir. Stimerler ise kerpicin hammaddesi olan kili pisirerek
tuglay1 tiretmislerdir (Akman, 2003). Bu sekilde daha dayanikli bir yapt malzemesi elde

edilmistir.

Gorsel 16. Morelia Kiiltiir Merkezi, 2025

Gorsel 17. Léo Doktor Konutlari, 2025
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2.2.1.3. Beton

Beton, yap1 kabugu olarak mimaride yaygin olarak kullanilan dayanikli bir malzemedir. Yap1
kabugu sistemi iistlenen beton, hem tasiyici eleman olarak hem de dis cephe kaplamalarinda
tercih edilmektedir. Beton, yiiksek dayanim ve uzun 6miirliiliik ile dikkat ¢eker. Ayrica farkli
kaliplara dokiilebilme 6zelligi sayesinde gesitli formlarda uygulanabilir, ayn1 zamanda
mimari tasarimlarda esneklik saglar. Glinlimiizde beton, striiktiirel bir eleman olarak degil,
estetik bir dis cephe malzemesi olarak da tercih edilmektedir. Ornegin beton ¢esitlerinden
briit beton, yiizey islemi uygulanmig dogal kalitede, modern ve minimal bir gériiniim sunar.
Bunun yani sira, betonun ¢esitli dokular1 ve renklerinin kazandirilmasiyla da minimalist bir
goriinim miimkiindiir. Prekast beton paneller fabrika ortaminda iretilip santiyeye
getirilerek monte edilir, bu da hizli ve pratik bir cephe ¢6zlimii saglar. Beton, yapilara
dayaniklilik, 1s1 yalitimi, yangina dayanim, maliyet etkinligi, estetik esnekligi saglamaktadir.
Sonug olarak, beton, hem esnek bir malzeme olarak hem de estetik bir cephe ¢oziimii olarak
yapt kabuklarinda vazgecilmez bir secenek haline gelmistir. Modern teknolojilerle

birlestirildiginde, siirdiiriilebilir ve verimli yap1 sistemlerine olanak saglar.

Gorsel 19. Farkli doku ve modiillerde tiretilmis 6n
iretimli beton cephe panelleri (Giir, 2015)
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Gorsel 20. Briit Beton D1s cephe kaplama, 2025

2.2.1.4. Metal

Metal cephe kaplamalari, giiniimiiz mimarisinde 6nemli bir yere sahiptir. Bunun nedeni,
metalin kolay montajinin yapilmasi, az bakim gerektirmesi, endiistriyel liretim 6zellikleri,
Ozgln tasarim olanaklar1 sunmast ve genis agikliklari gecmede esnek destek olarak
kullanilabilmesidir. Ancak metal cephe kaplamalarinin montaji ve iiretim sirasinda dikkat
edilmesi gereken en dnemli faktor, metalin yiiksek oranda genlesme icermesidir; bu nedenle
genlesme payinin saglanmasi gereklidir. Dis cephelerde metal malzeme kullanimi, modern
mimarinin 6nemli bir unsuru haline gelmistir. Metal malzemeleri arasinda aliiminyum, ¢elik,
bakir ve paslanmaz celik gibi segenekler bulunmaktadir. Bu malzemelerin dayanikliligi,
diisiik bakim hizmetleri, estetik goriiniim ve enerji verimliligi gibi avantajlar1 bulunmaktadir.
Metal cephe kaplamalari, ticari binalardan konut uygulamalarina ve endiistriyel yapilara
kadar genis bir uygulama yelpazesine sahiptir. Ayrica metal parcaciklarinin korunmasi igin

gerekli 6nlemlerin alinmas1 6nemlidir.

Gorsel 21. Metal Dis Cephe, 2025
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Gorsel 22. Metal malzeme ile cephe kaplamasi 6rnegi, 2025

2.2.1.5. Celik

Dis cephede ¢elik malzeme kullanimi, mimaride hem islevsel hem de estetik avantajlar sunar.
Celik, ayrilmasi ve yliksek dayanimi sayesinde 6zellikle biiyiik ve genis agiklikli yapilar igin
tercih edilen bir malzemedir. Hava sartlarina dayanikli olmasi, dis cephe kaplamalarinda
uzun Omiirliiliik saglar. Ayrica galvanizleme veya paslanmaz ¢elik kullanimi1 sayesinde ¢elik,
korozyona kars1 korunarak estetik goriiniimiinii uzun stire korur.

Celik malzemenin dis cephede kullanilmasi, modern ve endiistriyel tasarimlarin Oniinii
agmustir. Ince ve zarif elemanlar sayesinde ferah ve agik alanlar yaratilabilir. Celigin kayitli,
mimarlarin daha 6zgiin ve karmasik bir sekilde yiiriitiilmesine olanak saglar. Ayrica celik,
cesitli yiizey kaplamalar1 ve renk secenekleri ile farkli estetik ¢ozlimlere olanak tanir.
Ancak ¢eligin dis cephe uygulamalarinda dikkat edilmesi gereken bazi noktalar
bulunmaktadir. Oncelikle, yiiksek sicakliga maruz kaldiginda geligin mekanik &zellikleri
degisebilir. Ayrica celik cephe sistemlerinin uygun yalitim ve havalandirma gibi refah
saglayan sistemlerle birlikte tasarlanarak uygulanmasi, enerji verimliliginin saglanmasi

acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.
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Gorsel 23. Konya bilim merkezi ¢elik ortii kabuk yapi, 2025
2.2.1.5. Aliiminyum

Aliiminyum metali, diinya tizerinde bulunan {i¢iincii elementtir. Metalik 6zellikte bulunan
aliminyum “en fazla miktarda bulunan metal” olarak da anilmaktadir. Bir diger yandan,
gectigimiz son 50 yildan sonra demir-gelikten sonra metal sektoriinde en sik kullanilan metal
olmustur. II. Diinya Savast ve Sanayi Devrimi donemlerinin ardindan enerji alanindaki
geligsmeler, metalin hafifligi, iiretim ve imalatinin kolay olusu ve %99.9 oranindaki geri
doniisebilirlik avantaji, endiistriyel alanlarda tercihinde aliiminyumu diger metallere gore 6ne
plana ¢ikarmigtir. Aliiminyumdan {iiretilmis endiistriyel iirlinlerin daha hafif hale gelmesi ve
bunun nihai sonucu olarak ortaya enerji verimliliginin ¢ikmasiyla, aliiminyum alagimlarini

rekabet icinde oldugu diger metallere gore iistiin nitelikte kilmaktadir (Yager ve ark., 2021).

Geri donistiiriilebilir bir malzeme olmasi sayesinde ¢evre dostu bir segenek olan aliiminyum,
yanici olmamasi ve yiiksek sicakliklara dayanabilmesiyle giivenlik agisindan avantaj sunar.
Ancak, aliiminyum cephelerin montajinda dogru verimin artirilmasi ve malzemenin

dayaniminin 6nemi goz oniinde bulundurulmalidir.
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Gorsel 24. .Aiﬁminm dis cephe kaplama, 2025

2.2.1.6. Cinko

Cinko, dogal olarak deformasyona karsi dayanikli bir malzemedir. Dis mekan kosullarina
kars1 miikemmel bir koruma saglar. Bu 6zellik, parcalarin uzun 6miirlii olmasi ve bakimin
kapsaminin genisletilmesine neden olur. Dis cephelerde kullanilanlar, hem modern hem de
geleneksel mimari tasarimlarla uyumlu bir estetik sunarak farkli renk ve yilizey kaplama
secenekleri ile gesitlilik saglar. Ayrica ¢inko cepheler, olusan patina ile karakteristik bir
goriinim kazanir ve bu da mimari degeri artirir. Cinko, ayn1 zamanda hafif bir malzeme
oldugu i¢cin montaj islemleri hizli ve kolaydir, bu da insaat siirecini hizlandirir. Enerji
verimliligi saglayan bolme sistemleri ile birlestirildiginde, kullanilan cepheler, enerji
tasarrufuna da katkida bulunabilir. Dogada kendi halinde bulunabilen bu malzeme kolay
alagim yapilabilen bir malzeme olarak bilinmektedir. Bu yoniiyle demir ve ¢eligin aginmaya
kars1 korunmasinda kullanilmaktadir. Diger metallere gore en ucuz kaplama malzemesidir

ve diislik 1s1da bile kolaylikla islenebilir bir malzemedir (Egsiz, 2004).

Gorsel 25. Cinko D1s cephe kaplama, 2025
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2.2.1.7. Bakir

Bakir malzeme yapis1 olarak uzun omiirliiligii ile dikkat ¢eker. Hava kosullarina kars1 son
derece direnglidir; oksitlenerek karakteristik yesil patina (malakit) olusturur, bu da yapisinda
kendine 6zgii bir gbriiniim kazandirir. Bu patina, bakirin asinmaya karsi korunmasina
yardimci olur ve bakir cephelerin bakimi azalir. Bakir, mimari ve estetik acidan da ¢ok
yonliidiir; farkli sekil ve yiizey dokulari ile modern ve klasik mimari tasarimlara uyum saglar.
Ayni zamanda hafif bir malzeme olmasi, montaj islemlerinin kolay ve hizli bir sekilde
gerceklestirilmesi  olanaklarimi tanir. Enerji artisi igin uygun sicaklik sistemleri ile

birlestirildiginde, bakir cepheler enerji tasarrufuna yardimei olmaktadir.

Gorsel 26. Bakir dis cephe kaplama 6rnekleri, 2025
2.2.1.8.Titanyum

Titanyum, metal yap1 malzemeleri arasinda en pahali olan1 ve en az kullanilanidir. Ancak
celikten daha hafif ve dayanikli olmasi, onu 6zellikle uzay sanayisi gibi 6zel uygulamalarda
tercih edilen bir malzeme konumunda bulunmaktadir. Titanyum, yliksek oranda par¢alanma
ve kirtlma direnci sayesinde zorlu kuvvete dayanabilen yapilar i¢in ideal bir segenek sunar.
Bununla birlikte islenme zorlugu, titanyumun ingaat sektoriinde kullanilmasini

sinirlandirmaktadir.
2.2.1.9.Kompozit

Birden fazla metal bilesenlerin bir araya gelmesiyle olusan kompozitler, cephe
kaplamalarinda siklikla kullanilmaktadir. Metal kompozit kaplamalar, hafiflik, dayaniklilik
ve estetik goriiniim saglarken, kirilmalara karsi1 direncleri ile uzun émiirlii bir ¢6ziim sunar.
Bu tiir kaplamalar, mimarlarin daha yaratict ve modern bir cephe gelistirmelerine olanak

saglarken, yapilarin enerji miktarini artirma 6zelliklerini ve baglantilarin1 saglamada katki
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saglar. Metal kompozitler, ayrica ¢esitli renk ve yiizey kaplama segenekleri ile estetik agidan

zengin bir goriiniim sunmaktadir.

Gorsel 27. Aliiminyum kompozit cephe kaplamasi , 2025

2.2.1.10. Ahsap

Ahsap, dogal ve estetik goriinlim saglamasi nedeniyle yillardir tercih edilen bir yapi
malzemesidir. Ahsap, mimari tasarimlarda sicak ve organik bir dokunus sunarken, dogal
yapisiyla uyum saglar. Ahsabin farkl tiirleri, tirlinleri ve dokular1 sayesinde c¢evreyle vs.
uyum saglayarak dis cephelerde ¢ok cesitli tasarim imkani saglamaktadir. Ahsap malzemenin
en 6nemli 6zelligi, cevre dostu ve siirdiiriilebilir bir kaynak olmasidir. Dogru islenmis ve
koruyucu 6zelliklerle donatilmis ahsap, dis etkenlere kars1 dayanikli hale getirilir, boylece
uzun &miirlii bir cephe kaplamasi olusur. Ozellikle sicaklik ve nem gibi dis etkenlerin kars
direncin artirilmasi i¢in ahgabin emprenye edilmesi veya yiizeyin 6zel kaplamalarla
korunmasi gerekir. Bununla birlikte ahsap dis cephe kaplamalarinin diizenli bakiminin
saglanmasi gerekmektedir. Zamanla asinma, renk degisimi veya catlama gibi durumlar
ortaya ¢ikabilir, bu nedenle diizenli olarak bakim ve yenileme islemleri yapilmalidir. Yangin
giivenligi agisindan da ahsap cepheler, yangina dayanikli 6zel islemlerden gegirilmis

tiriinlerin kullanimi ile glivence altina alinabilir.

]
! B

Gorsel 28. Ahsap dis cephe kaplama 6rnekleri, 2025
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Gorsel 29. Ahsap dis cephe kaplama ornekleri, 2025

Gorsel 30. Eskisehir OMM Miizesi dig cephesi, 2025

2.2.1.11. Cam

Cam cepheler, yapilarin i¢ mekanlarini dogal 1s1kla doldurarak daha ferah ve giizel alanlarin
olusturulmasini saglar. Ayrica camin seffafligi, binalara gorsel olarak hafiflik kazandirilarak
cevreyle daha uyumlu ve seffaf bir iliski kurmasina imkan saglamaktadir. Cam kullanima,
giincel ¢esitli kaplama ve {iretim teknikleri ile enerji verimlili§i saglamak amaciyla
gelistirilmistir. Is1 yalitmli ¢ift veya Ui¢lii cam sistemleri, 1s1 kaybinin enerji tiikketimini
ortadan kaldirir i¢ mekanin konfor seviyesini yiikseltir. Ayrica diisiik emisyonlu (Low-E)
camlar ve gilines kontrol kameralari, 1s1 kazanglarin1 ve kayiplarini dengeleyerek binanin
enerji artigmn1 artirir. Cam cephe sistemleri, mimarlarin yaratict ve 6zgiin bakiglarini
gelistirmelerine olanak tanir. Farkl sekil, renk ve desen segenekleri sunan camlar, dis cephe
tasariminda cesitlilik saglar. Ayni zamanda modern cephe sistemleri, kameralarin

cergevelerle donatilabilmesine imkan tanimis ve c¢agdas, minimalist bir goriiniim
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kazandirmigtir. Biiylik cam yiizeyler, dikkat gerektirir, ¢iinkli kirilganlik riski ve camin
yiiksek maliyeti g6z 6niinde bulundurulmalidir. Dilekg¢i’ye (2000) gore: “Teknolojinin cama
verdigi bin bir tiirlii 6zellik onun fiziksel boyutunun da degisimine yol agmistir. Cam artik
saydam olmayr degil yar1 saydam olma, reflekte olma, enerji iliretme ve koruma gibi

ozellikleri de iceren ¢cok anlamli bir malzeme haline gelmistir.”’

f_'.,

Gorsel 35. Hearts Kulesi Garsel 36. Aldar HQ cam cephe, 2025
cam cephe, 2025

2.2.1.12. Plastik

20. yiizyilda kesfedilen plastik yap1 malzemeleri, mimaride devrim niteliginde bir doniisiim
saglamistir. Geleneksel yontemlere gore daha hafif, esnek ve dayanikli olan plastik
malzemeler, 6zellikle cephe tasarimlarinda ve yap1 kabuklarinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu
grupta polikarbonat panelleri cam takviyeli plastik (GRP),plastik kompozit levhalar ve

**ETFE (etilen tetrafloroetilen) malzemeler 6rnek verilebilir.

AN .
Gorsel 31. ETFE Yap1 Kabugu, 2025
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Yap1 kabuklarinda kullanilan malzemeler, her birinin kendine 6zgii avantaji vardir ve
zenginlikleriyle One ¢ikan genis bir tasarim g¢esitliligi Sunmaktadir. Bu malzemelerin
ozellikleri farklilik gostermekte, mimari tasarim segeneklerinde dogru segimler yapilmasina

yardimci1 olmaktadir.

2.3. CEPHE TASARIMI

2.3.1. Form

Bir binanin formunu mimari tasarimin 6zgilinliigii, kapsami ve karakteri belirler. Form, yap1
elemanlarinin yerlesimi, dlgekleri, hacimleri ve geometrisi gibi unsurlardan olusur. Mimari
formun 6zgiin ve dikkat ¢ekici olmasi, ¢evresiyle uyum iginde olmasi ve kullaniciya hos bir
deneyim sunmas1 6nemlidir. Mimari cephede form, bir binanin veya yapinin dig goriiniisiinii
ve seklini ifade eder. Bu terim, bir binanin disaridan nasil goriindiiglinii, hangi sekil ve
ozelliklere sahip oldugunu tanimlar. Bir binanin mimari formu, genellikle yapidaki
hacimlerin, ¢izgilerin, agilarin, yiizeylerin ve bosluklarin diizenlenmesiyle belirlenir. Form,
mimari tasarimin Onemli bir unsuru olarak kabul edilir ve binanin estetik ve islevsel
niteliklerini belirleyen temel unsurlardan biridir. Mimari form, yapilarin kimliklerini ve
karakterlerini belirlerken, ayn1 zamanda ¢evresel etkilere ve islevsellik gereksinimlerine de
cevap verir. Bi¢imi olusturan temel tasarim 6geleri; nokta, ¢izgi, yiizey, mekan ve kiitledir.
Bu 0Ogelerin belirli diizenler icerisinde bir araya gelmesi ile bicim olugsmaktadir (Kurtcu,

1999).

Gorsel 38. Farkli formlardaki Gorsel 39. Novo Brdo, Ekonomik modern konut tasarimi, 2025
konut tasarimlari, 2025
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2.3.2. Malzeme

Mimari cephe tasariminda malzeme, binanin dis goriiniisiinii olusturan ve yapiya karakter ve
kimlik kazandiran unsurlardan biridir. Malzeme se¢imi, bir¢ok faktorii iceren karmasik bir
siirectir. Tasarimin estetik, islevsellik, dayaniklilik ve siirdiiriilebilirlik gibi hedeflerini
etkiler. Mimari cephe tasariminda kullanilan cam, modern mimari cephe tasarimlarinda
yaygin olarak kullanilan bir malzemedir. Saydam, yar1 saydam veya opak cam paneller,
binalara cagdas bir goriiniim ve dogal 151k gecisine olanak saglar. Metal, aliminyum, celik,
titanyum gibi metal malzemeler, dayanikli ve esnek bir cephe kaplama se¢enegi sunar. Metal
levhalar veya paneller, modern ve endiistriyel tarzlarda siklikla tercih edilir. Daha once de
bahsedildigi gibi, metal ve plastik kombinasyonlarindan olusan kompozit malzemeler, hafif,
dayanikli ve ¢esitli renk ve dokularla sunulan bircok segenegi icerir. Aliiminyum kompozit
levhalar (ACP) bu kategoride yaygin olarak kullanilir. Dogal tas, mermer, granit, kireg tasi
gibi dogal taslar, liikks ve prestijli bir goriiniim saglamak i¢in mimari cephe tasarimlarinda
kullanilir. Dogal taslar, dayanikliliklart ve estetik ¢ekicilikleri nedeniyle tercih edilir. Ahsap,
sicak bir gbriinlim ve dogal bir dokunus saglayarak mimariye karakter katar. Ahsap cephe

kaplamalar1 veya panelleri, modern ve geleneksel tarzlarda kullanilabilir.

Beton, modern ve endiistriyel tarzlarda siklikla tercih edilen beton, dayanikli, cok yonlii ve
estetik acidan cesitli segenekler sunar. Prefabrik beton paneller veya dokme beton yiizeyler,
mimari cephe tasarimlarinda kullanilabilir. Bu malzemelerin bir kombinasyonu genellikle
mimari cephe tasariminda kullanilir ve tasarimin hedeflerine ve bina sahibinin tercihlerine
bagli olarak segilir. Mimari cephe tasariminda doku, bir binanin dis yiizeyindeki dokunsal ve
gorsel Ozelliklerdir. Doku, yiizeyin pirizliligl, deseni, malzemenin karakteristigi ve
dokular arasindaki kontrast gibi unsurlar igerir. Cephe dokusu, bir binanin estetik tarzini,
karakterini ve kimligini belirleyen 6nemli bir unsurdur. Mimari cephe tasariminda dokunun

da 6nemli bir yeri vardir.

2.3.3. Doku

Cephe tasariminda doku, yapinin ¢evresiyle olan iliskisini, kullanicilara sagladig: hisleri ve
mekanin karakterini dogrudan etkiler. Doku, malzemenin goriiniimiinden gelen bir duyusal
algidir ve gorsel/dokunsal olarak hissedilen bu algi, yapimin malzemesi, islenisi ve ylizey

ozellikleriyle ortaya cikar. Farkli doku secenekleri ile dis cepheler, sadece bir yap1 kabugu
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olmaktan ¢ikip binanin karakterini yansitan sanatsal bir yiizeye doniisiir.

Cephe malzemelerinin yiizey dokusu, malzemenin oOzelliklerine bagli olarak degisir.
Ornegin, ahsap malzemenin dogal tahil ve damarlar, tugla duvarlarin yiizeydeki
puriizliiliigii, metal levhalarin diizglinliigii gibi. Desenler ve ornamentasyon, cephe
tasariminda kullanilan kabartmalar ve siislemeler, binanin dig yiizeyine gorsel ilgi ve
zenginlik katar. Bu desenler genellikle mimari tarza, kiiltiirel motiflere veya sahip oldugu
anlam ve mesaja gore segilir. Isik ve golge olusturma, yiizeyin dokusu 1s181in yansimasi ve
gblge olusturmasiyla binanin gorsel etkisini artirabilir. Plriizlii bir yiizey, 1518in farkh
acilardan yansimasiyla dinamik bir goriinlim saglayabilir. Dokusal kontrastlar, farkli
malzemelerin veya ylizeylerin bir araya getirilmesiyle olusturulan, binanin dig cephesinde
cesitlilik ve ilgi yaratir. Ornegin, piiriizlii bir tas duvarm yaninda diizgiin bir cam panel
kullanimi1 gibi. Doku, mimari cephe tasariminda binanin karakterini, estetigini ve kullanici
deneyimini 6nemli dlgiide etkiler. Tasarimcilar, malzeme se¢imi, desenlerin ve siislemelerin
yerlesimi ve 1s1k-golge iligkisi gibi faktorleri dikkate alarak cephe dokusunu O6zenle
planlarlar. Bu, binanin dis cephesinin cekiciligini ve gorsel ¢esitliligini artirarak, cevresel

uyum ve estetik biitiinliik saglar.

2.3.4. Doluluk-Bosluk

Mimari cephe tasariminda doluluk ve bosluk, binanin dis cephesinin seklini ve goriiniimiinii
belirleyen 6nemli unsurlardir. Doluluk ve bosluk, yapiya derinlik, gorsel ilgi ve estetik bir
boyut kazandirirken ayn1 zamanda islevselligi de etkiler. Doluluk ile binanin dis cephesinde
kullanilan kati malzemeler veya gegirimsiz yapi elemanlar1 ifade edilir. Doluluk-bosluk,
duvarlar, pencere ve kap1 agikliklari, paneller veya diger yapisal 6geleri icerebilir. Doluluk,
binanin saglamligini ve yapisal biitlinliiglinii saglamanin yani sira, binanin hacim ve seklini

belirleyerek kimligini olusturur.

Bosluklar, binanin dis cephesindeki agik alanlardir. Genellikle pencere ve kapi agikliklart
olarak goriintirler, ancak tasarimin bir parcasi olarak 6zel olarak tasarlanmis agik hava
avlulari, teraslar veya balkonlar gibi diger bosluklar da olabilir. Bosluklar, i¢ mekanla dig
mekan arasindaki baglantiy1 saglamanin yani sira, binanin dis cephesinde gorsel gesitlilik ve
dinamizm saglar. Mimari cephe tasariminda doluluk ve bosluk, dengeli bir sekilde

kullanildiginda yapiya derinlik ve ilgi katarken ayn1 zamanda islevsel ihtiyaglar1 da karsilar.
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Pencere ve kap1 agikliklart gibi bosluklar, binanin i¢ mekanlarinin dogal 151k almasini ve
havalandirilmasin1 saglarken, farkli malzeme ve yapi elemanlarinin kombinasyonuyla
olusturulan doluluklar, yapiya karakter ve estetik zenginlik katar. Bu unsurlarin bir araya
getirilmesi, binanin dis cephesinin gorsel ¢ekiciligini artirirken, islevselligi ve kullanici
konforunu da optimize eder. “Mimar bi¢cimlendirme kararlar1 verirken kullanicilara bigim,
renk, doku, bosluk vb. mimari sinyaller aracilif1 ile belirli isaretleri gondermektedir.” diyen
Kara ve Kiiciikerbas, boslugun bir tiir mimari mesaj olusuna vurgu yapmaktadirlar, (Kara,

Kiictikerbas, 2001).

2.3.5. Ritim

Mimari cephe tasariminda ritim, tekrarlanan desenler, sekiller veya yapisal unsurlarin diizenli
bir sekilde siralanmasiyla olusturulan gorsel bir diizen veya akistir. Ritim, bir binanin dig
cephesindeki Ogeler arasinda tekrarlanan ve belirli bir diizen i¢inde yer alan G6gelerin
varligiyla ortaya ¢ikar. Ritim, mimari cephe tasariminda su sekillerde ifade edilebilir:
Pencere siralamalari, pencerelerin veya agikliklarin diizenli araliklarla ve belirli bir diizende
stralanmasi, cephenin ritmini olusturabilir. Bu, 6rnegin, bir binanin yatay ¢izgiler halinde
dizilmis pencere siralamalariyla veya dikey c¢izgiler halinde dizilmis yiiksek pencerelerle
ifade edilebilir. Kaplama desenleri, farkli malzemelerin veya yapi elemanlarinin tekrarlanan
desenleri, bir binanin cephesinde ritim olusturabilir. Ornegin, tugla duvarlarda farkli
renklerde tugla kullanimiyla veya tas kaplamalarda belirli bir desenin tekrariyla. Dikey ve
yatay Ogelerin siralanmasi: Dikey veya yatay cizgiler, bantlar veya siitunlar gibi yapisal
unsurlarin diizenli araliklarla yerlestirilmesi, binanin dis cephesinde ritmi olusturabilir. Bu
unsurlar, binanin yiiksekligini vurgulamak, gorsel algi ya da c¢esitlilik saglamak ig¢in
kullanilabilir. Renk ve malzeme degisimleri, farkli renklerin veya malzemelerin diizenli
araliklarla siralanmasi, bir binanin dis cephesinde ritim olusturabilir. Bu, 6rnegin, bir binanin
belirli araliklarla farkli renkli panellerle kaplanmasiyla veya tag duvarlarin aralikli olarak

siralanmasiyla ifade edilebilir.

Ritim, bir binanin dis cephesinde gorsel ilgi ve hareketlilik saglar ve mimari tasarimin
biitiinliiglinii ve estetik kalitesini artirir. Bu diizenli tekrarlar, gorsel olarak uyumlu bir

kompozisyon olusturarak yapiya derinlik ve karakter kazandirir.
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Gorsel 32. Dong Dortheavej Residence, 2025
2.3.6. Renk

Mimari cephe tasariminda renk, binanin dis goriiniimiinii belirleyen énemli bir unsurdur.
Renk se¢imi, bir binanin karakterini, tarzini1 ve ¢evresel uyumunu etkiler. Renkler, binanin
malzemeleri, ¢evresi ve kullanim amaciyla uyum ig¢inde secilmelidir. Renklerin mimari

cephe tasariminda rolii sunlardir:

Estetik: Renk, bir binanin dis cephesinin estetik goriiniimiinii belirleyen temel unsurlardan
biridir. Dogru renk se¢imi, binanin tarzini vurgulayabilir ve ¢evresiyle uyum i¢inde olmasini
saglayabilir. Kimlik ve tanimlama, belirli renk kombinasyonlar1 veya renk paletleri, bir
binanin kurumun veya bdlgenin kimligini yansitabilir. Ornegin, bir sirketin kurumsal renkleri

veya bir bolgenin geleneksel renkleri binanin dis cephesinde kullanilabilir.

Fonksiyonel amaglar: Renk, bir binann islevselligini de etkileyebilir. Ornegin, sicak renkler
kullanilarak bir binanin dikkat ¢cekmesi veya soguk renkler kullanilarak rahatlatici bir
atmosfer olusturulmasi hedeflenebilir. Cevresel uyum, renk se¢imi, binanin ¢evresiyle uyum
icinde olmasim1 saglar. Cevredeki diger binalarin ve peyzajin renkleri goz Oniinde

bulundurularak, binanin dis cephesinin renkleri belirlenir.

Gorsel hiyerarsi: Renk, bir binanin farkli boliimleri arasinda gorsel ayrimi saglayabilir.
Ornegin, belirli bir renk kullanilarak giris veya vurgulanmasi gereken diger énemli alanlar
belirtilebilir. Renk se¢imi, mimari cephe tasariminin genel biitiinliigiine katkida bulunurken,
binanin estetik, islevsellik ve ¢evresel uyumunu dikkate almak 6nemlidir. Ayrica, bolgesel

iklim kosullari, cevresel faktorler ve yerel yonetmelikler gibi diger faktorler de renk se¢imini
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etkileyebilir.

Gorsel 33. Boulogne-Billancourt, Fransa, 2025
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Gorsel 34. Spectrum Apartmani - Box Hill, Avustralya, 2025

Tarihsel siire¢ icinde bina dis ylizeyleri cesitli degiskenler 1s1831inda degerlendirilmektedir.
Malzeme, yapim teknigi, anlam degeri, iletisim, kent ic¢indeki yeri ve ekolojik ve

stirdiirtilebilir olma bu degiskenler icerisinde sayilabilir.
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3. TOPLU KONUT TASARIMI VE KULLANICI ALGISININ
INCELENMESI

Kentlerde alt ve orta-alt-orta gelir gruplari igin yeterli konut bulunmamasi nedeniyle
sanayilesme, go¢ gibi birbirini etkileyerek gelisen durumlar sonucunda konut ve cevre
kalitesi olmasi1 gerekenin ¢ok altinda olan yerlesim alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Sanayilesmenin
etkisi ve teknolojinin sagladig1 imkanlardan yararlanarak, artan konut talebine yanit vermek
ve plansiz kentlesmeyi 6nlemek amaciyla maliyetleri diisiirerek hizli bir bigimde {iretilen ve

standartlastirilmis konutlarin kitlesel iiretimi séz konusu olmustur (ilksoy, 2015).

3.1. TOPLU KONUT TASARIMINI ETKILEYEN SUREC VE KRITERLER

Toplu konut uygulamalari, alt ve orta gelirli gruplarina yonelik fiziksel ve niteliksel agidan
saglikli ve yeterli konut saglamak amaciyla diisiik maliyet ile gergeklestirilen kitlesel konut
tiretimidir (Ozsoy, 2011). Bu nedenle, toplu konut kavrami sik¢a "sosyal konut" ile es anlaml1
olarak kullanilir; her iki terim de, sosyal agidan dezavantajli gruplara yonelik ekonomik
konut ¢oziimleri iiretme ¢abasini yansitir. Bu uygulamalarin basarili olabilmesi i¢in, tasarim
siireclerinde kullanici ihtiyaglarimin yani sira gevresel, sosyal ve kiiltlirel faktorlerin de
dikkate alinmasi gerekir. Ayrica, siirdiiriilebilirlik ilkeleri ve kaliteli yasam alanlari
olusturma hedefleri dogrultusunda, toplu konut projelerinin uzun vadeli kullanimina yonelik
stratejiler gelistirilmelidir. Bu sayede, hem bireylerin yasam kalitesi artirilabilir hem de
toplumun genel refah diizeyine katkida bulunulabilir. Gergekte her iki kavramin ¢ikis noktasi
ayridir. "Toplu konut" pazar ekonomisinde bir ticari kavram olarak ortaya ¢ikarken, "sosyal
konut" devletin, yerel yonetimin ya da bazi sosyal kurumlarin trettigi konut anlamina
gelmektedir ve bu tiir bir konut, pazar ekonomisinin digsinda bir iiretim Grgiitlenmesinin

sonucudur (Tapan, 1996).

Tarihsel olarak, kentsel yerlesim kararlar1 ve planlamalari, son iki yilizyilda koklii degisimlere
ugramistir. Bu siirecte, ekonomik yapidaki doniisiim, ¢ok sayida konut {iretimini etkileyen
temel faktorlerden biri olmustur. Ozellikle sanayilesmenin hiz kazandig1 donemlerde, niifus
yogunlugu artmis ve konut ihtiyac1 hizla yiikselmistir. ilk olarak Ingiltere’de ortaya ¢ikan

toplu konut uygulamalari, ardindan Belgika, Almanya ve Fransa gibi iilkelerde de onemli
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projelerle devam etmistir. Bu tilkelerdeki toplu konut projeleri, hem sosyal hem de ekonomik
sorunlara yanit verme amaci glitmiistiir. Sanayi devriminin etkisiyle birlikte, sehirlerdeki is
giicli talebi artmis; bu durum, biiyiik 6l¢ekli konut iiretimini zorunlu kilmistir. Kitlesel tiretim
bicimlerinin benimsenmesi, yapi1 teknolojisinin gelismesine de katki saglamistir. Yeni yapim
yontemleri ve yliksek teknolojiler, toplu konut projelerinin daha hizli ve maliyet etkin bir
sekilde gerceklestirilmesini miimkiin kilmistir. Bu, hem konutlarin kalitesinin artirilmasina
hem de daha genis kitlelere ulasilmasina yardimci olmustur. Her kent, toplumsal, kiiltiirel ve
mekansal ozellikleri ile kendi kimligine ve 6zgiinliigline sahiptir. 1970’li yillardan beri
yaygin hale gelen kiiresellesme olgusu, kentlerdeki etkilerini ekonomik, politik, mekansal,
kiiltiirel ve sosyal alanlarda gostermektedir. Bu baglamda, kentsel mekan kiiresel iiretim ve

tiiketimin merkezi haline gelmekte, kimligini ve 6zgilinliigiinii yitirmektedir (Genis, 2011).
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Sekil 3.1 Kisi Sayisina Bagli Toplu Konut Minimum Alan Standartlari
(Kulaksizoglu, 1980; Scottish Housing Handbook, 1956; Cavdar,1986)

3.1.1. Morfolojik Kriterler

Morfolojik yaklasimlar, tasarimda sekilsel bilesenler olarak ifade edilmektedir. Yapilarin

formu, yapisal 6zellikleri, yerlesim diizeni ve ¢evresel etkilesimler gibi fiziksel 6zellikleri
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morfolojik 6zellikleri igerir. Bu kriterler, tasarimin islevselligi, estetigi ve ¢evresel uyumu
gibi faktorleri etkiler. Baz1 6nemli morfolojik kriterler sdyle agiklanabilir. Topografya ve
cevresel kosullari, yapinin bulundugu arazi yapisi, egim, riizgar yonii, giines 15181 alimi gibi
faktorler, konutun tasarimini etkiler. Topografyanin dikkate alinmasi, yapiya uygun yerlesim
ve dogal ortamla uyum saglanmasini saglar. Yapi formu ve kompozisyon, konutun genel
formu, hacimleri, cephe tasarimi ve i¢ mekan organizasyonu, konutun goriiniimiinii ve
islevselligini belirler. Mimari tarz, kullanilan malzemeler ve detaylar da bu kriterleri etkiler.
Fonksiyonel diizen ve i¢c mekan organizasyonu, konutun i¢indeki mekanlarin diizeni,
kullanim kolayligi, 151tk alimi, havalandirma gibi faktorler gz oniinde bulundurularak
tasarlanir. Odalar arasindaki iliski ve erisim, yasam alanlarmin etkili bir sekilde
diizenlenmesi acisindan 6nemlidir. Olcek ve oranlar, Konutun 6lcegi, kullanicilarin
konforunu ve algilanan genel estetik dengeyi etkiler. Insan dlgegi ve oranlarina uygun bir
tasarim, i¢ mekanin kullanimini ve dolasimimi kolaylastirir. Ulasim ve erisim, konutun
cevresel altyapiya, toplu tagima sistemlerine ve yaya yollarina erigimi, konutun
yasanabilirligi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Konutun ulasim kolayligi, konumunun ve
cevresel Ozelliklerinin degerini artirabilir. Cevresel ve siirdiiriilebilir tasarim, konutun
enerji verimliligi, malzeme secimi, atik yonetimi gibi siirdiiriilebilirlik prensiplerine uygun

olarak tasarlanmasi.

3.1.2. Mekansal Kimlik

Toplu konut tasariminda mekansal kimlik, gerceklestirilecek ve gruplarin yasadiklar: alanla
0zdeslesmelerini saglayan mekansal ozelliklerin bir araya gelmesiyle olusur. Bu 6zellik,
insanlarin yasadiklari yerlerle duygusal ve sosyal bag kurmalarina yardimci olur, mekana ait
oldugunu hissettirir. Mekansal kimlik, toplu konut projelerinin sadece bir yasam alanindan

Oteye par¢alanmasiyla bir topluluk ruhu olusumunu saglar
4.1.2.1. Mimari Doku ve Estetik

Konutlarin tasariminda kullanilan formlar, teknikler, renkler ve dokular, mekanin dogrudan
etkileri arasindadir. Ozgiin bir mimari dil, toplu konut projesine 6zgiin bir kimlik kazandirir
ve konut sakinlerinin estetik bir bag kurmasini saglar. Ayrica geleneksel veya yerel

mimarinin modern goriiniimleri, bu bagin daha gii¢lii olmasina yardimer olur.
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4.1.2.2. Kamusal Alanlar

Parklar, meydanlar, yesil alanlar gibi ortak kullanim alanlari, toplu konutlarda sosyal
etkilesimi destekleyen en 6nemli unsurlardir. Bu alanlar, toplu konut sakinlerinin bir araya
gelerek sosyallesebilecegi, cocuklarin giivenli bir sekilde oyun oynayabilecegi veya
dinlenme alani olarak yetisen yerlerdir. Boylece insanlar bu bolgelerde sosyalleserek, kendi

komsuluk kiiltiirlerini gelistirirler ve mekana ait olanlar bulunurlar.
4.1.2.3. Fonksiyonel Cesitlilik ve Esneklik

Farkl1 yas gruplarinin adreslerine gelenler arasinda, mekansal yapinin énemli bir pargasidir.
Omegin, cocuk oyun alanlari, spor sahalari, yiiriiyiis yollar1 gibi ¢esitli mekanlar,
kullanicilarin ihtiyaglarini karsilayarak alan degerini arttirir ve kullanim ¢esitliligiyle kimlik

kazanir.
4.1.2.4. Yaya Odakli Tasarim

Yaya dostu yollar, bisiklet yollari, ara¢ yolundan arindirilmis sokaklar, toplu konutlarda
mekansal yapiy1 belirleyen unsurlardir. Bu tiir iletisim, insanlarin mahallede dolagabilmesine
olanak taniyarak yasamin daha giivenli ve erisilebilir olmasin1 saglar.

Mahalle Hissi ve Komsuluk Iliskileri: Konut yerlesimlerinin ve girislerinin tasariminda,
kolayca ¢alistirilabilecek kurulumlar yapilir. Bu, insanlarin birbirlerini tanimasina, komsuluk
iliskilerinin gelistirilmesine ve yardimlagma hissinin artmasina yardimei olur.

Gorsel Uyum ve Tekrarlayan Temalar: Toplu konutlarin dig cephelerinde veya i¢
mekanlarinda kullanilan belirli tema ve motiflerin uyumasi, bir biitiinliik saglar. Tekrarlayan
renkler, bitkiler veya yapisal detaylar, konut kompleksine bir karakter kazandirarak

sakinlerin mekanla duygusal bag kurmasini saglar.
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Sekil 3.2 Kaynak: Beyhan, S. G., Uniigiir, M., (2005) “Cagdas Gereksinmeler
Baglaminda Siirdiiriilebilir Turizm ve Kimlik Modeli”, ITU Dergisi Mimarlik,
Planlama, Tasarim Cilt:4, Say1:2, s. 3).

3.1.3. Gériiniirliik-Tmaj

Bir projenin hem fiziksel hem de sosyal olarak toplumda nasil algilandigint ve temsil
edildigini ifade eder. Bu kavram, birka¢ onemli bileseni igerir. Estetik ve Mimari Tarz:
Yapilarin dig goriiniisli, kullanilan malzemeler ve mimari detaylar, projenin genel
goriiniimiinii olusturur. Estetik a¢idan hos ve cagdas bir tasarim, projenin toplumdaki imajini
olumlu yonde etkileyebilir. Markalasma, proje belirli bir marka veya imaj olusturarak
kendini tanitabilir. Bu, projeye ait 6zel bir logo, renk paleti veya tematik unsurlar kullanilarak
yapilabilir. Kamusal alanlar, ortak kullanim alanlarmin tasarimi, sosyal etkilesimi
artirabilir. Parklar, oyun alanlar1 ve sosyal tesisler gibi mekanlarin goriiniirliigii, projenin
toplumsal algisini giiclendirir. Sosyal ve kiiltiirel kimlik, toplu konut projesinin, yerel kiiltiir
ve toplumsal degerlere nasil hizmet ettigi, gorlinlirlik imajmi etkiler. Yerel kimlik
unsurlarinin projeye entegre edilmesi, bu algiy1 pekistirir. Erisim ve ulasim, projenin sehir
icindeki konumu, ulasim kolaylig1 ve cevreyle entegrasyonu, goriiniirliilk imajini belirleyen
faktorlerdendir. Iyi bir erisim, projenin toplumda daha fazla taninmasini saglar. Giivenlik ve
emniyet, tasarimin giivenli bir ortam sunmasi, toplumsal algiyr olumlu etkiler. Iyi
aydinlatma, acik alanlar ve gézlemlenebilirlik gibi unsurlar, giiven hissini artirir.

Gorliniirliik ve imaj, toplu konut projelerinin basarisi i¢in kritik bir unsur olup, hem mevcut

sakinler hem de potansiyel alicilar {izerinde giiclii bir etki birakabilir.
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3.1.4. Bicim-Striiktiir-Malzeme

Toplu konut tasariminda "bicim" yapilarin fiziksel oOzelliklerini, mimari stilini,
organizasyonunu ve genel estetik anlayisini ifade eder. Iste bu baglamda dikkate alinmasi
gereken bazi 6nemli unsurlar vardir. Mimari stil, modern, geleneksel, minimalist veya yerel
mimari unsurlari igeren bir stil se¢imi, projenin kimligini belirler. Bi¢im, ¢evre ile uyumlu
olmal1 ve yerel kiiltiirii yansitmalidir. Diizen ve organizasyon, konut birimlerinin yerlesimi,
bloklar aras1 bosluklar ve agik alanlarin organizasyonu, kullanicilarin sosyal etkilesimini ve
hareketliligini etkiler. Iyi bir diizen, topluluk hissini gii¢clendirir. Olgek ve oranti, yapilarin
yiiksekligi, genisligi ve genel oranlari, ¢cevredeki diger yapilarla uyum i¢inde olmalidir.
Olgek, konutlarin insan &lgegine uygunlugunu saglamalidir. Acikhk ve kapahlk, dis
cephelerin tasarimi, i¢ mekanin goriiniirliigiinii ve mahremiyetini dengeler. Acik alanlar,
sosyal etkilesimi tesvik ederken, 6zel alanlar da sakinlere rahat bir yasam sunar. Malzeme
kullanimi, secilen malzemeler, hem estetik hem de islevsel agidan Onemlidir. Yerel
malzemelerin kullanimi, projeye 6zgiin bir karakter katabilir ve siirdiiriilebilirlik agisindan
avantaj saglar. Peyzaj tasarim, dis mekanlarin diizenlenmesi, yesil alanlarin, bahgelerin ve
yiirliylis yollarinin entegrasyonu, projeye estetik bir derinlik kazandirir. Peyzaj, sakinlerin
dogayla etkilesimini artirir. Enerji verimliligi, bicim, enerji verimliligi ve siirdiiriilebilirlik
acisindan da 6nemli bir rol oynar. Dogru yonlendirme, pencere konumlar1 ve dogal
havalandirma gibi unsurlar, enerji tiiketimini azaltir.

Toplu konut tasariminda bi¢im, hem estetik hem de islevsellik agisindan kritik bir unsurdur
ve projenin basarisini bilyiik dl¢iide etkiler. Iyi diisiiniilmiis bir bicim, hem sakinlerin yasam

kalitesini artirir hem de topluluklarin sosyal yapisini gii¢lendirir.

3.2. TOPLU KONUT TASARIMI KULLANICI ILiSKiSI

3.2.1. Kullamc1 Algisi

Toplu konut tasariminda kullanici algisi, konutun fiziksel ve psikolojik o6zelliklerinin
kullanicilar tizerindeki etkisini degerlendiren 6nemli bir faktordiir. Kullanicilarin bir konut
alaninda nasil bir deneyim yasadiklari, tasarimin estetik, islevsel ve sosyo-kiiltiirel
boyutlariyla dogrudan iligkilidir. Bu algi, kullanicilarin yasam kalitesi, memnuniyet diizeyi,

aidiyet hissi ve sosyal etkilesimlerini sekillendirir. Gestalt, nesnelerinin yan yana
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yerlestirilme sekilini temsil emektedir. Gestalt maddi, psikolojik veya kurumsal 6zelliklere
sahip bir biitiindiir. Gestalt teorisi, beynin algisal siireclerini inceler ve biitiinciil zihnin pratik
ilkesinin paralel oldugunu ve dogasi geregi kendi kendine organize oldugunu belirtmektedir
(Dondero, 2020). Gestalt, algi ve zihinsel siiregleri bilesenlere veya zihinsel igeriklere

bolerek incelemeyi amaglayan bir tepkidir (Akkurt, 2019).

3.2.2. Kullanic1 Mekansal Alg iliskisi

Mekansal algi iliskisi, bir insanin bulundugu veya deneyimledigi bir mekani nasil
algiladigini, anladigini ve ona nasil tepki gosterdigini ifade eder. Algilama duyular yoluyla
bir seye veya nesneye dikkatle yaklasip bilicine varma seklinde gerceklesmektedir (Erdem,
1986).

Psikolojik Etkenler

U0 E—

e —
N insan
=

- A

Fizyolojik Etkenler

Kulturel
Sosyal

Fiziksel
Cevre

Sekil 3.3 Yapisal gevreyi anlama ( Unlii,A 1998)
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Sekil 3.4 Cevrenin algilanmasi (Cakin, S., 1981)
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Sekil 3.5 Duyular, mekanlar ve kavramlarin iligkilerini gdsteren sema

Insanlar yasadig1 cevreyi duyular yoluyla algilayarak bir sentez yapar. Bir yandan duyumdan
gelen, diger yandan da imgeleme, animsama, kavram olusturma ve akil yiiritmeyle nesne
izerinde bir tanimlama yoluna giderler (Colak, A., 2004).

Algilama, insanin psiko-fizik araglari ile belirlenmis evrensel bir olgudur (Ertiirk, S.,
1984°den; Bertalanffy, L.V., 1969). Algilama aktif bir siirectir, ¢gevreden bilgi alma yada

edinme siirecidir. (Sekil 3.6)

ALGILAMA BILME-BILISIM DEGERLENDIRME

T
(QQ)

SUREKLILIK
Sekil 3.6 Algilama siireci, Bertalanffy, L.V., 1969

Insan ile cephe arasindaki baglantiy1 kurabilir, insan ve kitap arasindaki baga benzetebiliriz.
Burada insan, okuyucu; cephe ise yiizey olarak kabul edilebilir. Cepheyi okuyup, insanlarin
iletisim kurmasi, bu iletisim sonucunda ¢esitli bilgiler edinmesi ve bu bilgileri zihninde bir
deneyim biitiinii olarak saklayip daha sonra kullanmaktadir. Geddie, algilamanin “duyularla
farkina varma” ve “akil yoluyla bilgi alma” olmak {izere iki anlam igerdigini agiklamistir

(Aydinli, S., 1986).
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3.2.3. Kullamc1 Algisin1 Etkileyen Faktorler

Mimari mekanin kullanicilar tizerindeki etkisi, yalnizca fiziksel tasarim unsurlarina degil,
ayni zamanda psikolojik, kiiltiirel ve sosyal faktorlere de baglidir. Mekanin 6lgedi, 151k
kullanimi, renk se¢imi, malzeme dokulari, akustik 6zellikleri ve sirkiilasyon diizeni gibi

unsurlar kullanicrt algisini dogrudan etkiler.
3.2.3.1. Mekdnsal Diizen ve Islevsellik

Dairelerin planlamasi, odalarin yerlesimi, ortak alanlarin kullanimi gibi mekansal
diizenlemeler, kullanicilarin konutun islevsel olup olmadigimi algilamasinda etkilidir.
Kullanicilarin giinliik yagantilarin1 kolaylastiracak, pratik ve kullanigh alanlar, konutun
olumlu algilanmasini saglar. Sosyal baglantiyr artirici tasarimlar da toplu konutlarda

kullanici tarafindan olumlu bakilan bir dzelliktir.
3.2.3.2. Estetik ve Mimari Kalite

Binalarin dis cepheleri, malzeme sec¢imi, renkler ve genel tasarim, kullanicilarin ilk
izlenimlerini belirler. Estetik olarak ¢ekici olan yapilar, kullanicilarin kendilerini daha rahat
ve giivende hissetmelerine katkida bulunur. 1k olarak bir yapiya bakildiginda dis cephesi

dikkatimizi ¢ektigi icin estetik kavraminda, cephe tasarimi 6n plana ¢ikmaktadir.
3.2.3.3. Dogal Aydinlatma ve Hava Sirkiilasyonu

Isik alan ve 1yi havalandirilan mekanlar, kullanicilar iizerinde daha olumlu bir alg1 yaratir.
Bu tiir tasarimlar, konutlarin ferah ve yasanabilir bir mekan olarak degerlendirilmesine
yardimct olur. Toplu konutlarin distan bakildiginda doluluk bosluk orani da bize ferahlik

hissini yansitmaktadir.
3.2.3.4. Giivenlik ve Gizlilik

Kullanicilarin giivenlik algisi, toplu konut projelerinde biiyiik 6neme sahiptir. Girig-¢ikis
kontrolli, kameralar gibi gilivenlik Onlemleri, bireylerin konutta kendilerini gilivende
hissetmelerini saglar. Ayni1 zamanda, kisisel alanlarmin mahremiyetinin korunmasi da

onemli bir alg1 unsurudur.
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3.2.3.5. Sosyal Alanlar ve Etkilesim

Ortak yasam alanlari, parklar, oyun alanlari, sosyal tesisler gibi mekanlar, kullanicilarin
toplulukla olan etkilesimlerini artirir ve sosyal yasami destekler. Toplu konut tasariminda bu

tiir alanlarin varligi, kullanicilarin projeyi sosyal ve yasam dostu olarak algilamasini saglar.
3.2.3.6. Ulasim ve Konum

Konutun sehir i¢indeki konumu, toplu tasimaya ve énemli merkezlere yakinligi da kullanici
algisinda belirleyicidir. Ulasimi kolay bir lokasyon, kullanicilarin konuta dair memnuniyetini

artirir. Ozellikle biiyiiksehir yasaminda ulasimin dnemi biiyiiktiir.

Toplu konut tasariminda ulagim, projenin basarisini etkileyen en dnemli unsurlardan biridir.
Iyi bir ulasim planlamas, kullanicilarm giinliik yasamlarini kolaylastirir ve yasam kalitelerini
artirir. Iste toplu konut tasariminda ulasimin dikkate alinmasi gereken bazi kriterler su sekilde
siralanabilir: Erisilebilirlik, konut alanlarinin ana ulasim yollarina, toplu tasima hatlarina ve
onemli noktalara (okul, hastane, is yerleri) yakin olmasi 6nemlidir. Toplu tasima se¢enekleri,
otobiis, metro veya tramvay gibi toplu tagima araglarinin mevcut olmasi, sakinlerin ulagimini
kolaylastirir. Bu hatlarin sikligi ve giizergahlar1 da dikkate alinmalidir. Yaya yollar1 ve
bisiklet yollari, giivenli ve konforlu yaya yollari ile bisiklet yollarinin bulunmasi, insanlarin
alternatif ulasim yontemlerini tercih etmesine yardimei olur. Arag park alanlari, yeterli arag
park alanlarinin saglanmasi, ara¢ sahibi sakinlerin yasamini kolaylastirir. Ayrica,
otoparklarin konut alanina uzak olmamasi gerekir. Ulasim ag1, ulasim agmin biitlinligi,
konut projesinin ¢evresindeki diger alanlarla olan baglantilar1 giiglendirir. Bu da sosyal ve
ekonomik etkilesimleri artirir. Siirdiiriilebilir ulagim, elektrikli ara¢ sarj istasyonlar1 gibi
stirdiiriilebilir ulagim ¢odziimlerinin entegrasyonu, ¢evre dostu bir yasam alani olusturur.
Giivenlik, ulasim alanlarinin giivenligi, 6zellikle yaya ve bisiklet yollarinda 6nemli bir
konudur. Iyi aydmlatma ve goriiniirliik, giivenligi artirrr. Tiim bu kriterler, toplu konut
projelerinin daha yasanabilir ve fonksiyonel olmasina katkida bulunur. Ulagimin planlamasi,

projenin basarisi i¢in kritik bir rol oynar.
3.2.3.7. Cevre Diizenlemesi ve Yesil Alanlar

Yesil alanlar, bahgeler, agik alan diizenlemeleri ve peyzaj unsurlari, kullanicilarin konutun
dogal ve saglikl1 bir yasam alan1 sundugu algisini1 destekler. Dogal unsurlarin varligi,

psikolojik olarak rahatlatic1 ve huzur verici bir etki yaratir.
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3.2.3.8. Ekonomik Faktorler

Konutun maliyeti ve sundugu yagam standardi, kullanicilarin algisin1 dogrudan etkiler. Fiyat-

kalite dengesinin saglandig1 projeler, kullanict memnuniyetini artirir.

Toplu konut projelerinde, kullanici algisinin olumlu yonde sekillendirilmesi, iyi bir mimari
planlama, islevsel tasarim ve estetik unsurlarin dengeli bir sekilde bir araya getirilmesi ile
miimkiindiir. Tasarim siirecinde kullanicilarin ihtiyaglarini ve beklentilerini gbz Oniinde
bulundurarak, onlarin konut alanindaki deneyimlerini iyilestirmek, proje basarisin1 ve ona

olan talebi artiracaktir.
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4, TOPLU KONUT YAPILARININ DIS CEPHE TASARIMINDA
KULLANICI ALGISI ACISINDAN INCELENMESI ANKARA
ORNEGI

Ornek alan ¢aligmasi igin dncelikle Ankara’daki toplu konut yapilari incelenmistir. Konutlar
incelenirken dncelik yapim yillar1 olmustur. Bolgesel olarak Kizilay (Saracoglu mahallesi
konutlar1) bolgesi, Emek (Yesiltepe bloklar1) bolgesi ve Yenimahalle (Merkez Ankara
projesi) bolgesi incelenmistir. Yillara gore degisen tasarim anlayislarinin cephede de

goriilmesi beklenmistir.

il

Sekil 4.1 Alan Calismasini Gosteren Siireg

4.1 CALISMA ALANI HAKKINDA BILGI VERILMESI

Toplu konut yapilari, genellikle biiyiik niifuslu sehirlerdeki konut ihtiyacini karsilayacak
sekilde planlanmis, ¢ok sayida konutu bir arada igeren genis ¢apli projelerdir. Bu yapilar,
ozellikle sosyal ve ekonomik olarak farkli gruplara hitap eden konut ihtiyag¢larini karsilamak
icin gelistirilir. Toplu konutlar, sehirlerin hizli bliylimesi ve kentlesme siirecinde énemli bir
rol oynamaktadir. Bunlar devlet ya da biiyiik 6zel firmalar tarafindan insa edilir ve uygun

fiyata, erisilebilir konutlar sunmay1 hedefler.
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4.1.1. Saracoglu Mahallesi Konutlar:

Saragoglu Mahallesi, Tiirkiye'nin bagkenti Ankara'da, Cumhuriyet doneminin 6énemli mimari
projelerinden biri olarak one ¢ikan bir yerlesim alanidir. 1940'l1 yillarda insa edilen mahalle,
Tirk modernlesmesinin simgesi olarak kabul edilir ve Tiirkiye'de yapilan ilk toplu konut
projelerinden biri olmasiyla da tarihi bir anlama sahiptir. Sehirden kopmadan olusturulan,
cagdas kent yasami sergileyen Saracoglu Mahallesi, barinmanin 6tesinde, ¢ok yonlii yasam
alanlaryla, kentle kurdugu konforlu, gelistirilebilir mekansal iliskiler yoniiyle dikkat ¢eken
bir sosyal toplu konut yapilandirmasidir (Altinay ve Nalg¢akan, 2021, s.12).

4.1.2.1. Tarihcesi

Saragcoglu Mabhallesi, 1944 yilinda Ankara'da devlet memurlarinin konut ihtiyacini
karsilamak amaciyla insa edilmistir. D6nemin Basbakan1 Stikrii Saracoglu'nun adiyla anilan
bu mahalle, Tiirkiye'nin ilk toplu konut projelerinden biridir. O donem hizla biiyliyen baskent
Ankara'da, devlet memurlarinin konut ihtiyaglarina cevap vermek ve modern bir yagam alant

sunmak amaciyla planlanmustir.

Mahalle, donemin linlii Alman mimar1 Paul Bonatz ve Tiirk mimar Orhan Bozkurt tarafindan
tasarlanmistir. Mimaride, Tiirkiye'nin o donemki modernlesme hamlesini yansitan sade,
islevsel ve modern ¢izgilerin hakim oldugu bir projedir. Diisiik katli yapilar, genis yesil
alanlar ve dogal ¢evre ile uyumlu bir yerlesim alani igerir. Mahalledeki konutlar, memurlarin
sosyal ve ticari statiilerine gore farkli boyutlarda planlanmistir. Bu yaklasim, farkli siniflarin

bir arada yasadigi, karma bir sosyal yap1 olanaklar1 saglamigtir.
4.1.2.2. Mimari Ozellikler

Saragoglu Mabhallesi, Ankara'da yaygin olarak gordiiglimiiz yliksek katli apartmanlardan
farkli olarak, diisiik kath (genellikle 2-3 katli) ve bahgeli evlerden olusuyor. Binalar,
modern mimarinin sade ve fonksiyonel bilesenlerini tasirken, genis caddeler ve yesil alanlar
mabhalle sakinlerine ferah bir yasam alani sunuyor. Yesil Alanlar, mahalle Ankara'nin biiyilik
oranda agaclik alanlarinda yer almaktadir. Bu durum, sehrin biiyiiyen betonlagsmasina karsilik
dogal bir denge sunmaktadir. Ayrica evin Oniinde kiigiik bir bahge bulunmasi mahalle
sakinlerine yari-kirsal bir yasam sunmaktadir. Konutlar, farkli biiyiikliikteki dairelerden
olusan, donemin modern yasam standartlarini karsilayacak sekilde planlanmistir. Her evde

genis pargalar, dogal aydinlatmayr maksimuma ¢ikaran planlar ve basit ama estetik bir
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mimari anlayis hakimdir.

Saragoglu Mahallesi, 2013 yilinda "kentsel sit alam" ilan edilmistir. Ancak uzun yillar
boyunca bazi bakimsiz kalma, mahallenin siirekli yipranmasina neden olmustur. 2020 yilinda
Cevre ve Sehircilik Bakanh@ tarafindan mahallede bir restorasyon ve yeniden
islevlendirme projesi baslatilmigtir. Bu proje kapsaminda Saragoglu Mahallesi'nin tarihi
dokusunun korunarak modernizasyonu ve bolgenin hem konut hem de sosyal yasam alani
olarak yeniden canlandirilmasi planlanmistir. Restorasyon projeleriyle birlikte, bolgelerin

aslina uygun olarak restore edilmesi ve kiiltiirel olarak korunmasi hedeflenmistir.

Gorsel 43. Saragcoglu Mahallesi, 2025

Gorsel 44. Saragcoglu Mahallesi bahge goriiniimii, 2025
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Gorsel 47. Saragoglu Mahallesi Gece goriiniimii, 2025

4.1.2. Yesiltepe Bloklar1 Projesi

Yesiltepe Mahallesi, genellikle konut agirlikli bir bolgedir ve ¢ogu apartman bloklarindan
olusur. Bolge, 6zellikle kamu gorevlileri, memurlar ve aileleri tarafindan tercih edilmektedir.
Ankara Yesiltepe Bloklar1' ndaki konut yapisi, genellikle ¢ok katli apartman dairelerinden
olusur. Bu bolgedeki yer alan konutlar, 1980'li ve 1990l yillarda yapilmistir. Ancak, daha
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sonra yenilenen ve daha modern dairelerle giincellenen oOrneklere de rastlanmaktadir.

Ailelerin yasamina uygun, genis daire planlar1 ve balkonlar siklikla goriiliir.

4.1.2.1. Tarihgesi

Cankaya ilgesi Emek Mahallesi'nde bulunan Yesiltepe Bloklar1 ve Yildiztepe Bloklari'nin
mimari tasarimlari, Tiirk mimarisi i¢ginde 6énemli isimler olan Yiiksek Mimar Demirtas
Kamgil ve Yiiksek Mimar Rahmi Bediz tarafindan tasarlanmistir. 1950'ler Tiirkiye'si,
Ozellikle Ankara'nin gelismekte oldugu bir donemdir ve bu donemde yapilan konut projeleri,
modern Tirk mimarisinin izlerini tasir. Yesiltepe Bloklar1 ve Yildiztepe Bloklar1 da,
donemin c¢agdas schirlesme hareketlerinin bir yansimasi olarak tasarlanmis yapilardir.
Bloklarin mimarisi, modernist ¢izgilerle fonksiyonel yasam alanlarini birlestirmeyi
hedeflemis olup, genis balkonlar, ferah yasam alanlari gibi unsurlar dénemin bu konut

yapilarinda sikca goriilen 6zelliklerdendir.
4.1.2.2. Mimari Ozellikleri

Yesiltepe Bloklari, adin1 renginden alan bloklardan olusan bir yerlesim alanidir. Bu bloklar
genellikle 9-10 katli olup, farkli boyutlarda dairelere sahiptir. Daireler genellikle 2+1, 3+1
ve 4+1 seklinde, genis alanlara sahip olarak tasarlanmistir. Aileler i¢in uygun yasam alanlari
sunan bu dairelerde salon, yatak odalari, mutfak, banyo ve tuvalet yer alir. Eski yapilarda
daha genis odalar ve balkonlar vardir. Bodlgede otomatik olarak yenilenmis ve
modernlestirilmis programlar mevcuttur. Bu yenileme c¢alismalari kapsaminda bazi eski
yapilar gili¢lendirilmis ya da yeniden insa edilmistir. Modern binalarda daha giincel i¢ mekan
tasarimlar1 ve modern tesisat sistemleri kullanilmistir. Baz1 apartmanlarin ¢evresinde kiigiik
bahgeler ve ¢ocuk oyun alanlar1 da bulunmaktadir. Bu da sakinlere sehir yasaminda biraz
daha dogal bir ortam sunmaktadir. Yeni yapilan bazi konut projelerinde otopark, giivenlik,
cocuk oyun alanlar1 ve sosyal imkanlar gibi olanaklar sunulabilmektedir. Ancak eski
binalarda bu tiir sosyal olanaklar daha az olabilir. Yesiltepe Bloklari, genellikle kamu
gorevlileri ve memurlar tarafindan tercih edilen bir bdlge oldugundan, bu tiir toplu konutlar

diizenli ve aile kullanimma uygun bir yap1 sunmaktadir.
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Gorsel 50. Yesiltepe Bloklar1 i¢ Avlu Goriiniimii, 2025
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4.1.3. Merkez Ankara Projesi

Merkez Ankara Projesi, Tiirkiye'nin bagkenti Ankara'da gergeklestirilen biiyiik 6lgekli bir
karma kullanim projesidir. Bu proje, Ankara’nin en énemli ve merkezi bdlgelerinden biri
olan Yenimahalle il¢esinde, Eski Hipodrom alaninda yer almaktadir. Proje, konut, ofis, ticari
alanlar ve sosyal tesisler gibi farkli islevleri bir araya getirerek sehrin 6nemli bir yasam

merkezi olmay1 hedeflemektedir.
4.1.3.1. Mimari Ozellikleri

Merkez Ankara, konutlarin yani sira ofisler, aligveris alanlar1 ve sosyal yasam alanlari ile ¢ok
fonksiyonlu bir yagam alani sunar. Karma kullanim projeleri, modern sehir planlamasinda
giderek daha popiiler hale gelen bir yaklagimdir. Bu sayede hem yasamak, hem calismak,
hem de aligveris gibi giinliik ihtiyaclar tek bir kompleks i¢cinde karsilanabilir. Projede genis
ve modern konutlar bulunmaktadir. Farkli biiyiikliiklerde ve oda sayisinda daire segenekleri
sunulmaktadir. Konutlar, modern mimari ¢izgilerle tasarlanmis olup, ferah yasam alanlari,
balkonlar ve sehir manzarasina sahip olacak sekilde planlanmigtir. Merkez Ankara’da, biiyiik
bir aligveris merkezi ve cadde magazalar1 bulunmaktadir. Bu ticari alanlar, projede
yasayanlar icin gilinliik aligveris ihtiyaglarini karsilamanin yani sira bolgeye hareketlilik
kazandirmay1 amaglar. Restoranlar, kafeler, marketler gibi farkli isletmeler de bu alanda yer
alir. Proje, Ankara’daki is diinyasina hitap eden genis ve modern ofis alanlarmi da
barindirmaktadir. Ozellikle merkezi konumu sayesinde is diinyasma avantaj saglayan bu
ofisler, ulasim kolaylig1 agisindan da 6nemli bir noktadadir. Projede parklar, yesil alanlar,
yiiriiyiis yollari, spor salonlar1 ve sosyal tesisler gibi alanlar da yer almaktadir. Bu alanlar,
sehir hayatinin stresinden uzaklagsmak ve sosyal aktivitelere katilmak i¢in ideal yerler sunar.
Ayrica ¢ocuklar i¢in oyun alanlari, agik hava etkinlik alanlar1 gibi aileler i¢in tasarlanmis
sosyal alanlar da bulunur. Merkez Ankara, sehir merkezine ve 6nemli ulasim akslarina
olduk¢a yakin bir konumda yer almaktadir. Ozellikle metro, otobiis ve diger toplu tasima
araclarina kolay erisim, bu projeyi cazip kilan 6nemli 6zellikler arasindadir. Proje, Eskisehir
Yolu, Konya Yolu ve Ankara'nin diger onemli arterlerine yakin olmasi nedeniyle ulagim
acisindan biiylik avantaj sunmaktadir. Projenin 6nemli bir 6zelligi, genis yesil alanlara yer
vermesi ve ¢evre dostu tasarim prensiplerine dikkat etmesidir. Parklar, peyzaj diizenlemeleri

ve siirdiiriilebilir mimari 6zellikler, dogayla i¢ ice bir yasam sunmay1 amaclamaktadir.
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Bu kapsamda stirdiiriilebilir yerlesimler; iklim ve topografya verilerine saygili, kaynaklarin
etkin kullanildig1, ¢evreye duyarli, yaya ve toplu-tasim odakli ulasim sisteminin hakim
oldugu, giines, riizgar gibi alternatif enerjilerden faydalanilan, dogru konumlandirilmis
akilli yapilardan olusur. Malzemeler genelde geri doniistiiriilebilir yap1 malzemeleridir. Bu
yapilar ¢evreye karst duyarliligini ortaya koyar, uzun dénemde daha kazancl bir igletim

saglar ve saglikli bir yasam alani1 sunar (Unal, 2014).

Gorsel 53. Merkez Ankara Konutlar Dig Goriintim, 2025



4.2. ARASTIRMA YONTEMLERI VE ARACLARI

Belirlenen ii¢ ayr1 yapida dis cephelerinin algisal 6zellikleri incelenmigtir. Mimari cephe
kompozisyonunu olusturan yapilar, gidilip yerinde fotograflanmis analizler yapilmistir.
Anket caligmasinda, farkli ¢evrelerden cinsiyet yas ve egitim bilgileri alinan anketorler
tizerinden, kullanict algisini etkileyen faktorler igerisindeki estetik ve mimari kalite faktorii
detayli incelenmistir. Bu kapsamda yapinin estetik degerlerini olusturan dig cephe
kompozisyonlarinda uyumluluk, doluluk-bosluk, alg1 ve malzeme kavramlar: {izerinden
sorular iletilmis, yapilarin kabugu ile kullanici algis1 olglilmiistiir. Anket ¢alismasi BIM
SPSS21 yazilimi ile degerlendirilmistir.

Bu arastirmada iki ana hipotez vardir:

1. Hipotez: toplu konut yapilarinin ¢evreyle uyumlu olmasi olumlu algilanacaktir.

2. Hipotez: cephe tasariminin niteliginin yiiksek olmasi insanlarda olumlu algilanacaktir.

4.3. ALAN CALISMASI ANALIiZLER

4.3.1. Anket Calismasi

Anket calismasi i¢in ti¢ farkli donemde yapilmis renk, malzeme ve biitiinsel olarak farkli dis
cephelere sahip ii¢ adet toplu konut secilmistir. Cephe tasarimi konusundaki arastirilan,
incelenen literatiir 15181inda Oncelikle Ol¢iilmek istenen cephe bilesenleri belirlenmistir. Bu
bilesenlerle ilgili dort ana baslikta toplanarak katilimcilar i¢in anlasilmasi daha kolay olacak
sekilde sorular hazirlanmistir. Katilimcilara; uyumluluk, doluluk-bosluk, algi ve malzeme
ana basliklarindan, gorseller yardimiyla bir yapi i¢in toplam 12 soru yoneltilmistir. Sorular
cinsiyet, yas (18 yas ve lizeri), meslek ve yasanilan yer fark etmeksizin Google Anket
tizerinden, dijital ortamda herkesle paylasilmistir. Katilimci sayisi, anketin sinirli bir evreni
bulunmamasi sebebiyle istatistikci uzman tarafindan, minimum 341 kisi ile
siirlandirilmistir. Anket paylasildiktan bir siire sonra katilimei sayist 350 kisiye ulagsmistir
ve bu sayiyla paylasima kapatilmistir. Anket soru sorma islemi tamamlandiktan sonra, analiz
kismina gecgilmistir. Her yap1 i¢in verilen yanitlar ii¢ ayri1 tablo halinde incelenmistir. Algiy1
Olcmeye yonelik olan spesifik 7 soru icin {i¢ yapiya verilen yanitlar ayrica tablolar halinde

incelenmistir.
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Cizelge 4. 1. Hazirlanan anket sorular1

Cinsiyetiniz: kadin/erkek

Yasimz: (araliklar olacak)
Mesleginiz: Mimar, Miihendis / Diger
Yasadigimiz yer: Ankara/ Ankara dis1

1 2 3 4 5

Kesinlikle | Katilmi | Kismen Katihyo | Kesinlikle
Yapi ve Cephesi Katilm yorum Katih rum Katiliyor

yorum yorum um

1-Uyumluluk:

a)Yapilarin yiikseklikleri,
genislikleri ve oranlari,
cevredeki diger yapilarla
uyum icerisindedir.

b)Yapinin o6l¢cegi insan
olcegine uygundur.

¢) D1s cephe dengeli,
uyumlu ve rahatlaticidir.

2- Doluluk- bosluk:

a)Biiyiik cam yiizeyler,
yapida bosluk
olusturmustur.

b)Doluluk- bosluk
orantihdir, insanlara
duvar goriintiisii
vermemektedir.
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Cizelge 4. 2 (devami). Hazirlanan anket sorulari

3- Algi

a)Renk: Cephede
kullanilan renkler dikkat
cekici ve enerjik bir
goriiniim sunmaktadir.

b) Cizgisellik/Simetri:
Yapilarin goriiniimii
simetriktir. (Cephe
tasarimi bir diizleme sahip
ve birbirine estir).

c)Cephe tasariminda
kullanmilan renk secimi goz
yormaktadir.

d)Yapilar dikkat ¢ekicidir,
ilk izlenimde heyecan
olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarim
insanlarda konforlu bir
yasama dair izlenimler
uyandirmaktadir.

4- Malzeme

a)Cesitlilik: Farkh
malzemeler belli bir
kompozisyonla
kullanilmastir.

b)Doku: Cephelerde belirli
bir doku karakteri
bulunmaktadir.
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4.4. ALAN CALISMASI SONUCLARI VE DEGERLENDIRME

4.4.1. 1istatistiksel Analizler

Katilimcilarin demografik bilgileri ile anket sorularina verdikleri yanitlar frekans (%) ile
Ozetlenmistir. Anket sorularina verilen yanitlarin katilimcilarin meslegi ve yasadigi yere gore
dagilimi Pearson ki-kare testi ile incelenmistir. Istatistiksel anlamlilik diizeyi p<0,05 olarak
kabul edilmistir. Grafikler Microsoft Office Excel programinda cizilmistir. Istatistiksel
analizler ve hesaplamalar IBM SPSS Statistics 22.0 (IBM Corp. Released 2013. IBM SPSS
Statistics for Windows, Version 22.0. Armonk, NY: IBM Corp.) programinda yapilmuistir.

4.4.2. Bulgular

Anketi dolduran 350 katilimcinin %60,9’u (n=213) 18-34 yas grubunda, %27,1°1 (n=95) 35-
50 yas grubunda, geri kalani ise 51-70 yas grubunda yer almaktadir (Sekil 4.2).

350
300

213
(%060.9)
200

150 05

(%027.1)

Frekans (%)

100 12

(%012,0)

0 ]

18-34 yil 35-50 yal 51-70 yil

w
=]

Yas grubu

Sekil 4.2 Katilimcilarin yas dagilimi

Katilimcilarin %48,6’sinin (n=170) kadin oldugu belirlenmistir (Sekil 4.3).

61



180
(%51.4)

s Kadin = Erkek

Sekil 4.3 Katilimeilarin cinsiyet dagilimi

Katilimcilarin yasadigi sehir ele alindiginda, %49,4 {iniin (n=173) Ankara’da ikamet ettigi
goriilmustiir (Sekil 4.4).

173
9549.4)

177
050,
2650,6

= Ankara = Diger

Sekil 4.4 Katilimcilarin yasadigi sehre gore dagilimi

Katilimcilarin meslekleri incelendiginde, %34,3 {iniin (n=120) mimar veya miihendis oldugu

tespit edilmistir (Sekil 4.5).
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120
(%034.3)

230
(%65.7)

= Mimar/Miihendis = Diger

Sekil 4.5 Katilimcilarin mesleklerine gore dagilimi

Katilimcilarin birinci yap1 olan Saracoglu Mahallesi Konutlariyla ilgili anket sorularina
verdikleri yanitlarin dagilimi Cizelge 4.2 de verilmistir. Buna gore; katilimcilar uyumluluk
basliginin a maddesine %43,7 oraninda (n=153) katiliyorum, %24,9 oraninda (n=87)
kesinlikle katiliyorum yanit1 verilmistir. Diger siklarda biiyiik oranda, insan dlgegine uygun
yanit1 verilmistir. Yani katilimcilar Saragoglu Mahallesi konutlarinin g¢evresiyle uyumlu

oldugunu diistinmektedirler.

Doluluk-bosluk basliginin a maddesi, biiyiikk cam ylizeyler yapida bosluk olusturmustur
onciiliine, %32,0 oraninda (n=112) katilmiyorum yaniti verilmistir. B maddesi doluluk-
bosluk orantilidir, insanlara duvar goriintiisii vermemektedir onciiliine, % 42,6 oraninda
(n=149) katiliyorum yanit1 verilmistir. Bu iki yanit bize, yapidaki camlarin ¢ok biiyiik
bosluklar olusturmamasina ragmen doluluk- bosluk oraninin orantili oldugunu ve insanlara

yapinin duvar gibi diimdiiz bir goriintii vermedigini gostermektedir.

Alg baslhigindaki a maddesi, renk: cephede kullanilan renkler dikkat ¢ekici ve enerjik bir

goriiniim sunmaktadir 6nciilii i¢in, % 31,1 oraninda (n=109) katilmiyorum yanit1 verilmistir.

B maddesi, yapilan simetrik olma durumu i¢in %57,4 oraninda (n=201) katiliyorum yaniti
verilmistir yani Saragoglu mahallesi konutlarinin simetrik bir tasarima sahip oldugu
diisiiniilmektedir. C maddesi, cephe tasariminda kullanilan renk se¢imi goz yormaktadir
oncilii i¢in, %46,9 oraninda (n=164) katilmiyorum yanit1 verilmistir. Bu da bize bu yapilarin

ilk izlenimde g6z yorucu bir imaj vermedigini gostermektedir. Bu durumun cephede néotr
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renkler kullanilmasindan kaynaklandigi diisiinilmektedir.

D maddesi, yapilar dikkat c¢ekicidir, ilk izlenimde heyecan olusturmaktadir dnciilii igin,
%33,4 oraninda (n=117) kismen katiliyorum yanit1 verilmistir. Bu yanit da bize bu yapilarin
katilimcilarin biliyiik ¢cogunlugu igin ilk goriiste tam olarak bir heyecan olusturmadigini
gostermektedir. E maddesi, dis cephe tasarimi insanlarda konforlu bir yasama dair izlenimler
uyandirmaktadir 6nciilii igin, % 42,6 oraninda (n=149) katiltyorum yanit1 verilmistir. Bu yap1
katilimcilara biiyiilk oranda konforlu bir yapi izlenimi vermistir. Bu sonucu vermesinde

yapilarin az katl1 olmasi sebebiyle miistakil konut havasi verdigi diisiiniilmektedir.

Malzeme bashigindaki a maddesi, ¢esitlilik: farkli malzemeler belli bir kompozisyonla
kullanilmistir onciilii icin, % 40,3 oraninda (n=141) katiliyorum yanit1 segilmistir. B
maddesi, doku: cephelerde belirli bir doku karakteri bulunmaktadir onciilii igin, %47,7

oraninda (n=167) katiliyorum yaniti1 se¢ilmistir.

Ozetle, Saracoglu Mabhallesi konutlarina verilen yanitlardan yapmin cevresi ile uyumlu
oldugu sonucu ¢ikmigtir. Cephesine bakildiginda doluluk boslugun orantili oldugu, yapinin
renginin ¢ok dikkat ¢ekici olmadigi, simetrik bir goriiniim sundugu ve dis cephe tasariminin

konforlu bir yasama dair izlenim olusturdugu sonucu ¢ikmaistir.
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Cizelge 4. 3. Saracoglu mahallesi konutlarina iligkin sorulara verilen yanitlarin dagilimi

Kesinlikle

Kismen

Kesinlikle

katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum Kkatihyorum

n (%)

n (%)

n (%)

n (%)

n (%)

Uyumluluk

a) Yapilarin yiikseklikleri, 22 (6,3)
genislikleri ve oranlari,

cevredeki diger yapilarla

uyum icerisindedir.

b) Yapinin 6lgegi insan 10 (2,9)
6l¢egine uygundur.

¢) Dis cephe tasarimi dengeli, 14 (4,0)
uyumlu ve rahatlaticidir.

Doluluk-Bosluk

a) Biiyiik cam yiizeyler, 36 (10,3)
yapida bosluk olusturmustur.

b) Doluluk- bosluk orantilidir, 11 (3,1)
insanlara duvar goriintiisii

vermemektedir.

Algi

a) Renk: Cephede kullanilan 25(7,1)
renkler dikkat ¢ekici ve

enerjik bir goriiniim

sunmaktadir.

b) Cizgisellik/Simetri: 6 (1,7)
Yapilarin goriiniimii

simetriktir. (Cephe tasarimi bir

diizleme sahip ve birbirine

estir).

c) Cephe tasariminda 106 (30,3)
kullanilan renk se¢imi goz

yormaktadir.

d) Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk 24 (6,9)
izlenimde heyecan

olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi 13(3,7)
insanlarda konforlu bir yasama

dair izlenimler

uyandirmaktadir.

Malzeme

a) Cesitlilik: Farkli 8 (2,3)
malzemeler belli bir

kompozisyonla kullanilmustir.

b) Doku: Cephelerde belirli bir 12 (3,4)
doku karakteri bulunmaktadir.

18 (5,1)

10 (2,9)

13 (3,7)

112 (32,0)

62 (17,7)

109 (31,1)

16 (4,6)

164 (46,9)

99 (28,3)

28 (8,0)

56 (16,0)

57 (16,3)

70 (20,0)

41 (11,7)

55 (15,7)

85 (24,3)

80 (22,9)

73 (20,9)

32 (9,1)

25 (7,1)

117 (33,4)

86 (24,6)

105 (30,0)

79 (22,6)

153 (43,7)

199 (56,9)

160 (45,7)

88 (25,1)

149 (42,6)

101 (28,9)

201 (57,4)

34 (9,7)

79 (22,6)

149 (42,6)

141 (40,3)

167 (47,7)

87 (24,9)

90 (25,7)

108 (30,9)

29 (8,3)

48 (13,7)

42 (12,0)

95 (27,1)

21 (6,0)

31(8,9)

74 (21,1)

40 (11,4)

35 (10,0)

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.
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Cizelge 4. 4. Saragoglu Mahallesi Uyumluluk basgligina verilen cevaplarin likert 6l¢eginde

gosterimi

1-Uyumluluk 1 2 3 4 5
a) Yapilarin yiikseklikleri, genislikleri ve | 22 18 70 153 87
oranlari, c¢evredeki diger yapilarla uyum

igerisindedir.

b) Yapinin 6lgegi insan 6l¢egine uygundur. 10 10 41 199 90
c) D1s cephe tasarimi dengeli, uyumlu ve 14 13 55 160 108
rahatlaticidir.

Cizelge 4. 5. Saracoglu Mahallesi Doluluk-Bosluk basligina verilen cevaplarin likert

ol¢eginde gosterimi

2-Doluluk- Bosluk 1 2 3 4 5
a) Biiyiik cam yiizeyler, yapida bosluk 36 112 85 88 29
olusturmustur.

b) Doluluk- bosluk orantilidir, insanlara 11 62 80 149 48
duvar goriintilisii vermemektedir.

Cizelge 4. 6. Saragcoglu Mahallesi Alg1 basligina verilen cevaplarin likert 6lgeginde

gosterimi
3-Algt 1 2 3 4 5
a) Renk: Cephede kullanilan renkler dikkat 25 109 73 101 42
cekici ve enerjik bir gérliniim sunmaktadir.
b) Cizgisellik/Simetri: Yapilarin gortiniimii 6 16 32 201 95

simetriktir. (Cephe tasarimi bir diizleme
sahip ve birbirine estir).

c¢) Cephe tasariminda kullanilan renk se¢imi 106 164 25 34 21
g0z yormaktadir.

d) Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk izlenimde 24 99 117 79 31
heyecan olusturmaktadir.

¢) D1s cephe tasarimi insanlarda konforlu bir 13 28 86 149 4

yasama dair izlenimler uyandirmaktadir.
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Cizelge 4. 7. Saragoglu Mahallesi Malzeme bagligina verilen cevaplarin likert l¢eginde

gosterimi
4-Malzeme 1 2 3 4 5
a) Cesitlilik: Farkli malzemeler belli bir 8 56 105 141 40
kompozisyonla kullanilmistir.
b) Doku: Cephelerde belirli bir doku 12 57 79 167 35
karakteri bulunmaktadir.

Katilimeilarin ikinci yap1 olan Yesiltepe Bloklarina iliskin sorulara verdikleri yanitlarin

dagilimi Cizelge 4.8° de verilmistir.

Uyumluluk basliginin a maddesi, yapilar ¢evredeki yapilarla uyumludur onciilii i¢in, %38,0
(n=133) oraninda katilmiyorum, %34,9 oraninda (n=122) kesinlikle katilmiyorum yaniti
alindi. Katilimeilar Yesiltepe bloklarini ¢evreyle uyumlu bulmamistir. B maddesi yapinin
6l¢egi insan 6l¢egine uygundur onciilii i¢in, %34,6 oraninda (n=121) katilmiyorum ve
%23,1 oraninda (n=81) kismen katiliyorum cevabi verilmistir. Bu da bize insan dlgegine
uyumlu olmadigini bir kesim tarafindan da bu konuda kararsiz kalindigini géstermektedir. C
maddesi, dis cephe tasarimi dengeli uyumlu ve rahatlaticidir onciilii igin % 38,9 oraninda
(n=136) katilmiyorum yanit1 verilmistir. Yesiltepe bloklar1 dig cephe tasarimi uyumlu ve

rahatlatict bulunmamistir. Renk faktoriiniin etkiledigi diistintilmektedir.

Doluluk- boesluk basligindaki a maddesi, biiyiik cam ylizeyler yapida bosluk olusturmustur
onciilii igin, %31,4 oraninda (n=110) katiliyorum, b maddesi doluluk- bosluk orantilidir,
insanlara duvar goriintiisii vermemektedir onciilii i¢in, % 32,0 oraninda (n=112) kismen
katiliyorum yanit1 verilmistir. Yanitlar ayn1 dogrultudadir, yapida doluluk boslugun orantili

dis cephesinin duvar goriintiisii vermedigi yanit1 gogunluktadir.

Algi bashigindaki, a maddesi renk: cephede kullanilan renkler dikkat c¢ekici ve enerjik bir
goriiniim sunmaktadir onciilii i¢in, %34,0 oraninda (n=119) katilmiyorum yanit1 verilmistir.
Yapinin cephesi dikkat ¢ekici ve enerjik bulunmamigtir. Bu yanitta renklerin ve dis cephe
malzemesinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. B maddesi, ¢izgisellik/ simetri: yapilarin
goriiniimii simetriktir. (Cephe tasarimi bir diizleme sahip ve birbirine estir) onciilii igin,
%34,9 oraninda (n=122) katiliyorum yaniti1 verilmistir. Cephenin simetrik bir goriiniime

sahip oldugu sdylenmistir. C maddesi, cephedeki renk se¢imi géz yormaktadir dnciilii i¢in,
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% 36,3 oraninda (n=127) katilmiyorum yanit1 verilmistir. D1g cephe g6z yormamaktadir bu
acikea ortaya cikmustir. D maddesi, yapilar dikkat gekicidir, ilk izlenimde heyecan
olusturmaktadir onciilii i¢in, % 39,1 oraninda (n=137) katilmiyorum yanit1 verilmistir. Bu
yanitta yapmin sadeligi ve dis cephe renk se¢iminin etkili oldugu diisiiniilmektedir. E
maddesi, dis cephe tasarimi insanlarda konforlu bir yasama dair izlenimler uyandirmaktadir
oncili i¢in, %38,0 oraninda (n=133) katilmiyorum yaniti verilmistir. Yesiltepe bloklari
katilimcilarda konforlu bir yasama dair izlenimler olusturmamistir. Bu yanitta dis cephe

malzeme se¢imi ve yapim yilinin etkili oldugu diisiintilmektedir.

Malzeme bashigindaki, ‘‘a maddesi gesitlilik: farkli malzemeler belli bir kompozisyonla
kullantlmistir’” 6nciilii i¢in, %33,7 oraninda (n=118) kismen katiliyorum yanit1 verilmistir.

Bu da malzeme konusunda tam olarak net bir cevap verilemedigini géstermektedir.

Cizelge 4. 8. Yesiltepe bloklarina iliskin sorulara verilen yanitlarin dagilimi

Kesinlikle Kismen Kesinlikle
katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum Kkatihyorum
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)
Uyumluluk
a) Yapilarin yiikseklikleri, 122 (34,9) 133 (38,0) 38 (10,9) 39 (11,1) 18 (5,1)
genislikleri ve oranlari,
cevredeki diger yapilarla uyum
igerisindedir.
b) Yapinin 6lgegi insan 76 (21,7) 121 (34,6) 81 (23,1) 58 (16,6) 14 (4,0)
Olcegine uygundur.
¢) Dis cephe tasarimi dengeli, 80 (22,9) 136 (38,9) 64 (18,3) 49 (14,0) 21 (6,0)
uyumlu ve rahatlaticidir.
Doluluk-Bosluk
a) Biiyiik cam yiizeyler, yapida 26 (7,4) 89 (25,4) 94 (26,9) 110 (31,4) 31(8,9)
bosluk olusturmustur.
b) Doluluk- bosluk orantilidir, 29 (8,3) 91 (26,0) 112 (32,0) 91 (26,0) 27 (7,7)
insanlara duvar goriintiisii
vermemektedir.
Algi
a) Renk: Cephede kullanilan 71 (20,3) 119 (34,0) 79 (22,6) 58 (16,6) 23 (6,6)

renkler dikkat ¢ekici ve enerjik

bir gériiniim sunmaktadir.

b) Cizgisellik/Simetri: 31(8,9) 70 (20,0) 84 (24,0) 122 (34,9) 43 (12,3)
Yapilarm goriiniimii simetriktir.

(Cephe tasarimi bir diizleme

sahip ve birbirine estir).

c) Cephe tasariminda kullanilan 22 (6,3) 127 (36,3) 72 (20,6) 93 (26,6) 36 (10,3)
renk secimi gz yormaktadir.

d) Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk 72 (20,6) 137 (39,1) 69 (19,7) 47 (13,4) 25 (7,1)
izlenimde heyecan

olusturmaktadir.
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Cizelge 4. 9 (devami). Yesiltepe bloklarina iliskin sorulara verilen yanitlarin dagilimi

e) Dis cephe tasarimi insanlarda 58 (16,6) 133 (38,0) 87 (24,9) 50 (14,3) 22 (6,3)
konforlu bir yasama dair
izlenimler uyandirmaktadir.

Malzeme

a) Cesitlilik: Farkli malzemeler 27 (7,7) 98 (28,0) 118 (33,7) 83 (23,7) 24 (6,9)
belli bir kompozisyonla

kullanilmaistir.

b) Doku: Cephelerde belirli bir 28 (8,0) 102 (29,1) 112 (32,0) 86 (24,6) 22 (6,3)

doku karakteri bulunmaktadir.

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.

Cizelge 4. 10. Yesiltepe Bloklar1 Uyumluluk bagligina verilen cevaplarin likert 6l¢eginde

gosterimi

1-Uyumluluk 1 2 3 4 5
a) Yapilarin yiikseklikleri, genislikleri ve | 122 133 38 39 18
oranlari, c¢evredeki diger yapilarla uyum

icerisindedir.

b) Yapmin 6l¢egi insan 6lgegine uygundur. 76 121 81 58 14
¢) Dis cephe tasarimi dengeli, uyumlu ve 80 136 64 49 21
rahatlaticidir.

Cizelge 4. 11. Yesiltepe Bloklar1 Doluluk- Bosluk basligina verilen cevaplarin likert

ol¢eginde gdsterimi

2-Doluluk- Bosluk 1 2 3 4 5
a) Biiylik cam ylizeyler, yapida bosluk 26 89 94 110 31
olusturmustur.

b) Doluluk- bosluk orantilidir, insanlara 29 91 112 91 27
duvar goriintiisii vermemektedir.
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Cizelge 4. 12. Yesiltepe Bloklar1 Algi basligina verilen cevaplarin likert 6lgeginde

gosterimi
3-Algi 1 2 3 4 5
a) Renk: Cephede kullanilan renkler dikkat 71 119 79 58 23
cekici ve enerjik bir goriinlim sunmaktadir.
b) Cizgisellik/Simetri: Yapilarin gériinimii 31 70 84 122 43

simetriktir. (Cephe tasarimi bir diizleme
sahip ve birbirine estir).

c¢) Cephe tasariminda kullanilan renk se¢imi 22 127 72 93 36
g6z yormaktadir.

d) Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk izlenimde 72 137 69 a7 25
heyecan olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi insanlarda konforlu bir 58 133 87 50 22

yasama dair izlenimler uyandirmaktadir.

Cizelge 4. 13. Yesiltepe Bloklar1 Alg1 baslhigina verilen cevaplarin likert 6lgeginde

gosterimi
4-Malzeme 1 2 3 4 5
a) Cesitlilik: Farkli malzemeler belli bir 27 98 118 83 24
kompozisyonla kullanilmistir.
b) Doku: Cephelerde belirli bir doku 28 102 112 86 22
karakteri bulunmaktadir.

Ucgiincii yap1 olan Merkez Ankara Projesiyle ilgili sorulara alinan yanitlarin dagilimi

Cizelge 4.14’ te sunulmustur.

Uyumluluk bagligmin a maddesi, yapinin ¢evreyle oran 6lgek uyumlulugu onciilii igin,
%44,3 (n=155) oraninda, b maddesi, yap1 insan Ol¢egine uygundur Onciilii i¢in %40,6
oraninda (n=142) kesinlikle katilmiyorum yanitlar1 alinmistir. C maddesi, dis cephe tasarimi
dengeli uyumlu ve rahatlaticidir onciilii igin, %26,0 oraninda (n=91) kismen katiliyorum
yanitt verilmistir. Merkez Ankara projesi ¢evresi ile Olgek oran bakimindan uyumlu
bulunmamistir. Bu yapilar insan dlgegiyle kesinlikle uyumlu degildir. Cephesi de kismen

uyumlu, dengeli ve rahatlatict bulunmustur.

Doluluk- bosluk basligindaki a maddesi, biiyiik cam yiizeyler, yapida bosluk olusturmustur

oncili icin, %33,4 oraninda (n=117) katiltyorum yanit1 verilmis, b maddesi, doluluk- bosluk
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orantilidir, insanlara duvar goriintiisii vermemektedir onciilii i¢inse, %30,9 oraninda (n=108)
katiltyorum yanit1 verilmistir. Bu yanitlar da bizlere doluluk- boslugun Merkez Ankara

projesinde orantili oldugunu, insanlar tarafindan da olumlu algilandigin1 gostermektedir.

Algi bashigindaki a maddesi, renk: cephede kullanilan renkler dikkat ¢ekici ve enerjik bir
goriinlim sunmaktadir onciilii i¢in, %33,1 (n=116) oraninda katiliyorum yanit1 verilmistir.
Bu yap1 katilimcilar tarafindan enerjik ve dikkat ¢ekici olarak algilanmistir. B maddesi,
Cizgisellik/Simetri: Yapilarin goriiniimii simetriktir. (Cephe tasarimi bir diizleme sahip ve
birbirine estir.) onciilii i¢in, %29,4 oraninda (n=103) kismen katiliyorum yanit1 verilmistir.
Katilimcilar yapilarin simetrik olduguna kismen katilmaktadir, bu yanitta iki ayr1 blok
goriintlisiiniin etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Diiz agik sar1 bloklar ayni tasarim diizlemine
sahipken renkli cepheli ara katlarda teraslar1 bulunan konutlar i¢in ayn1 simetriklik yoktur. C
maddesi, cephe tasariminda kullanilan renk secimi gbz yormaktadir onciili i¢in, %38,0
oraninda (n=133) katilmiyorum yaniti verilmistir. Dis cephede kullanilan renkler goz
yormamaktadir. D maddesi, yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk izlenimde heyecan olusturmaktadir
onciilil i¢in, (n=116) %33,1 oraninda katiliyorum yanit1 verilmistir. Bu yapilar katilimcilarin
dikkatini ¢ekmistir ve ilk izlenimde heyecan olusturmustur. E maddesi, dis cephe tasarimi
insanlarda konforlu bir yasama dair izlenimler uyandirmaktadir 6nciilii i¢in, %31,7 oraninda
(n=111) katiliyorum yanit1 verilmistir. Bu yap1 insanlarda konforlu bir yapi izlenimi
olusturmustur. Yapida bulunan ara katlardaki bahgeler, siirdiirtilebilir kat tasarimlar1 ve renk

seciminin etkili olabilecegi diislintilmektedir.

Malzeme basligindaki farkli malzemeler beli bir kompozisyonda kullanilmistir maddesi igin,
(n=162) %46,3 oraninda katiliyorum yaniti, cephede belli bir doku karakteri bulunmaktadir

onciilil i¢in, %39,7 (n=139) oraninda katiliyorum yanit1 verilmistir.
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Cizelge 4. 14. Merkez Ankara projesine iliskin sorulara verilen yanitlarin dagilimi

Kesinlikle

Kismen

Kesinlikle

katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum Kkatihyorum

n (%)

n (%)

n (%)

n (%)

n (%)

Uyumluluk

a) Yapilarmn yiikseklikleri,
genislikleri ve oranlari,
cevredeki diger yapilarla
uyum icerisindedir.

b) Yapinin 6lgegi insan
6l¢egine uygundur.

¢) Dis cephe tasarimi dengeli,
uyumlu ve rahatlaticidir.
Doluluk-Bosluk

a) Biiyiik cam yiizeyler,
yapida bosluk olusturmustur.
b) Doluluk- bosluk orantilidir,
insanlara duvar goriintiisii
vermemektedir.

Algi

a) Renk: Cephede kullanilan
renkler dikkat ¢ekici ve
enerjik bir goriiniim
sunmaktadir.

b) Cizgisellik/Simetri:
Yapilarin goriiniimii
simetriktir. (Cephe tasarimi bir
diizleme sahip ve birbirine
estir.)

c) Cephe tasariminda
kullanilan renk se¢imi goz
yormaktadir.

d) Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk
izlenimde heyecan
olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi
insanlarda konforlu bir yasama
dair izlenimler
uyandirmaktadir.

Malzeme

a) Cesitlilik: Farkli
malzemeler belli bir
kompozisyonla kullanilmustir.
b) Doku: Cephelerde belirli bir
doku karakteri bulunmaktadir.

155 (44,3)

142 (40,6)

86 (24,6)

19 (5,4)

26 (7,4)

36 (10,3)

49 (14,0)

27 (7,7)

37 (10,6)

36 (10,3)

10 (2,9)

25 (7,1)

75 (21,4)

79 (22,6)

78 (22,3)

69 (19,7)

75 (21,4)

61 (17,4)

77 (22,0)

133 (38,0)

51 (14,6)

53 (15,1)

30 (8,6)

42 (12,0)

43 (12,3)

60 (17,1)

91 (26,0)

86 (24,6)

85 (24,3)

80 (22,9)

103 (29,4)

81 (23,1)

86 (24,6)

89 (25,4)

83 (23,7)

97 (27,7)

52 (14,9)

45 (12,9)

62 (17,7)

117 (33,4)

108 (30,9)

116 (33,1)

87 (24,9)

75 (21,4)

116 (33,1)

111 (31,7)

162 (46,3)

139 (39,7)

25 (7,1)

24 (6,9)

33 (9,4)

59 (16,9)

56 (16,0)

57 (16,3)

34 (9,7)

34 (9,7)

60 (17,1)

61 (17,4)

65 (18,6)

47 (13,4)

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.

Cizelge 4. 15. Merkez Ankara Projesi Uyumluluk bagligina verilen cevaplarin likert
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ol¢eginde gdsterimi

1-Uyumluluk 1 2 3 4 5
a) Yapilarin yiikseklikleri, genislikleri ve | 155 75 43 52 25
oranlari, cevredeki diger yapilarla uyum

icerisindedir.

b) Yapinin 6lgegi insan 6lgegine uygundur. 142 79 60 45 24
c) D1s cephe tasarimi dengeli, uyumlu ve 86 78 91 62 33
rahatlaticidir.

Cizelge 4. 16. Merkez Ankara Projesi Doluluk- Bosluk basligina verilen cevaplarin likert

Olceginde gosterimi

2-Doluluk- Bosluk 1 2 3 4 5
a) Biiytik cam ylizeyler, yapida bosluk 19 69 86 117 59
olusturmustur.

b) Doluluk- bosluk orantilidir, insanlara 26 7 85 108 56
duvar goriintilisii vermemektedir.

Cizelge 4. 17. Merkez Ankara Projesi Alg1 bagligina verilen cevaplarin likert dlgeginde

gosterimi
3-Alg: 1 2 3 4 5
a) Renk: Cephede kullanilan renkler dikkat 36 61 80 116 57
cekici ve enerjik bir gorliniim sunmaktadir.
b) Cizgisellik/Simetri: Yapilarin goriiniimii 49 7 103 87 34

simetriktir. (Cephe tasarimi bir diizleme
sahip ve birbirine estir).

c) Cephe tasariminda kullanilan renk se¢imi 27 133 81 75 34
g6z yormaktadir.

d) Yapular dikkat ¢ekicidir, ilk izlenimde 37 51 86 116 60
heyecan olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi insanlarda konforlu bir 36 53 89 111 61

yasama dair izlenimler uyandirmaktadir.

Cizelge 4. 18. Merkez Ankara Projesi Malzeme basligina verilen cevaplarin likert
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ol¢eginde gdsterimi

4-Malzeme 1 2 3 4 5
a) Cesitlilik: Farkli malzemeler belli bir 10 30 83 162 65
kompozisyonla kullanilmistir.

b) Doku: Cephelerde belirli bir doku 25 42 97 139 47
karakteri bulunmaktadir.

Tiim yanitlar incelendiginde ozet olarak;
Uyumluluk bashgidaki
v a sikki “Yapilarin yiikseklikleri, genislikleri ve oranlari, ¢evredeki diger yapilarla

Uyum icerisindedir.” dnciilii i¢in:

1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 153 kisi (%43,7) Katiliyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 133 kisi (%38,0) Katilmiyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 155 kisi (%44,3) Kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir.

v" b sikk1 ‘Yapinin 6lgegi insan dlgegine uygundur.” Onciilii igin:

1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 199 kisi (%56,9) Katiltyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 121 kisi (%34,6) Katilmiyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 142 kisi (%40,6) Kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir.
Sonug: Istatistiksel verilere bakildiginda birinci yap1 Saragoglu mahallesi konutlarinm insan
Olcegine daha uygun oldugu goriilmiistiir. Diger iki yap1 insan 6l¢egine oldukga uzaktir. Bu
sonu¢ da bize, daha az katli bir yapmin insanlar tarafindan daha fazla kabul gordiigi,
kendilerini daha rahat hissettiklerini, tam tersi ¢ok katli bir yap1 gordiiklerinde ise yapinin
yaninda kaybolmus hissiyati yagadiklar diistiniilmektedir.
Doluluk-Bosluk baslhigindaki

v' b sikki ‘Doluluk- bosluk orantilidir, insanlara duvar goriintiisii vermemektedir.’

Onciilii igin:

1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 149 kisi (%42,6) Katiliyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 112 kisi (%32,0) Kismen Katilmiyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 108 kisi (%30,9) Katiliyorum cevabini vermistir.

Sonug: Sonuglara bakildiginda Yesiltepe bloklar: i¢in cevaplar boliinmiis, oran olarak en
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fazla kismen katiliyorum segenegi secilmistir. Bu da bizlere ikinci yapi i¢in doluluk bosluk
oranin tam olarak algilanamadigini, insanlarda fikir ayrilig1 olusturdugunu gostermektedir.
Fakat diger iki yapida durum daha agik¢a ortaya konmus, oransal olarak en fazla katiliyorum
secenegi secilmistir. Saracoglu mahallesi konutlar1 ve Merkez Ankara projesi igin
katilimcilar doluluk-bosluk oranini daha net algilayabilmistir.
Alg baslhigindaki

v' a sikki ‘Renk: Cephede kullanilan renkler dikkat cekici ve enerjik bir goriiniim

sunmaktadir.” Onciilii i¢in:

1.Saragoglu Mahallesi Konutlari, 109 kisi (%31,1) Katilmiyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 119 kisi (%34,0) Katilmiyorum cevabini vermistir.

3.Merkez Ankara Projesi, 116 kisi (%33,1) Katiliyorum cevabini vermistir.

Sonug: Sonuglara bakildiginda, {ligiincii yap1 olan Merkez Ankara Projesinin dis cephesinin
daha dikkat ¢ekici oldugu, insanlara daha enerjik bir goriiniim sundugu goriilmektedir. Diger
iki yapinin renk se¢imleri dikkat ¢ekici ve enerjik bulunmamistir. Bu sonug¢ da bizlere iki
yaptya ilk izlenimde, merak duygusunun olduk¢a az oldugunu gostermektedir.

v' d sikki “Yapilar dikkat ¢ekicidir, ilk izlenimde heyecan olusturmaktadir.” Onciilii i¢in:

1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 117 kisi (%33,4) Kismen Katilmiyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 137 kisi (%39,1) Katilmiyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 116 kisi (%33,1) Katiliyorum cevabini vermistir.
Sonug: Sonuglara bakildiginda, Saracoglu mahallesinin ilk izlenimde kimi katilimcilari
heyecanlandirdigi, kimilerini de heyecanlandirmadigi goriilmiistiir. Yesiltepe bloklar1 igin
katilimcilar biiyiik oranda yapinin dikkat ¢ekici olmadigini sdylemislerdir. Merkez Ankara
Projesi i¢in katilimcilarin oran olarak en fazlasi, yapimin dikkat c¢ekici ve ilk izlenimde
heyecan olusturdugunu séylemektedir. Bu sonug¢ da bizlere {i¢ yap1 igerisindeki en dikkat
ceken, ilk izlenimde insanlart heyecanlandiran yapinin Merkez Ankara Projesi oldugu
goriilmektedir.

v’ e sikki ‘Dis cephe tasarimi insanlarda konforlu bir yasama dair izlenimler

uyandirmaktadir.” Onciilii i¢in:

1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 149 kisi (%42,6) Katiliyorum cevabini vermistir.
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2.Yesiltepe Bloklari, 149 kisi (%42,6) Katilmiyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 111 kisi (31,7) Katiliyorum cevabini vermistir.
Sonug: Sonuglara bakildiginda, Saragoglu mahallesi konutlar1 i¢in ¢ogunluk konforlu bir
yasama dair izlenimler uyandirdigimi diisiinmektedir. Yesiltepe bloklar1 i¢in katilimcilarin
cogunlugu yapinin, konforlu bir yasama dair izlenim uyandirmadigini sdylemektedir.
Merkez Ankara projesi icin ise oran olarak en fazla, yapinin insanlarda konforlu bir yasama
dair izlenimler uyandirdigi goriilmektedir. Bu sonu¢ da bizlere Saragoglu mahallesi
konutlarinin az katli olmas1 sebebiyle insanlara miistakil ev izlenimi verdigi diisiiniilerek
konforlu bir yasama dair izlenimler olusturdugu goriillmektedir. Merkez Ankara projesinde
ise daha modern bir yap1 olmasi sebebiyle konforlu bir yasama dair izlenim verdigi
diistinilmektedir.
Malzeme bashgindaki

v asikki ‘Cesitlilik: Farkli malzemeler belli bir kompozisyonla kullanilmigtir.’
Onciilii icin:
1.Saracoglu Mahallesi Konutlari, 141 kisi (%40,3) Katiliyorum cevabini vermistir.
2.Yesiltepe Bloklari, 118 kisi (%33,7) Kismen Katiliyorum cevabini vermistir.
3.Merkez Ankara Projesi, 162 kisi (%46,3) Katiliyorum cevabini vermistir.
Sonug: Sonuglara bakildiginda, Saracoglu mahallesi konutlari i¢in katilimeilarin ¢ogunun dis
cephede farkli malzemelerin kullanildigini sdyledigi goriilmiistiir. Yesiltepe bloklar1 igin
kimi katilimcilar i¢in farkli malzemeler kullanilmis kimileri i¢in de kullanilmamaistir. Merkez

Ankara projesi i¢in katilimcilarin biiyiik cogunlugu farkli malzeme konusunda hemfikirdir.

4.4.2.1. Demografik Ozelliklere Gore Yamitlarin Incelenmesi

Katilimcilarin Saracoglu Mahallesi Konutlar1 i¢in bazi sorulara verdikleri yanitlarin
mesleklere gore dagilimi Cizelge 4.17° de verilmistir. Uyumluluk basliginin a ve b maddeleri
ile doluluk-bosluk bashiginin b maddesine verilen yanitlarin dagilimi katilimcilarin
mesleklerine gore benzer bulunmustur. (p>0,05). Alg1 baslhigindaki a, ¢, d ve e maddelerine
verilen yanitlarin katilimcinin meslegine gore farklilik gosterdigi goriilmiistiir. (p<0,05).

Buna gbore mimar veya miihendis olan katilimcilarin diger meslek mensuplarina gore a ve d
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maddelerine daha yliksek oranda olumsuz yanit (kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum),
daha diisiik oranda olumlu yanit (katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum) verdigi belirlendi
(p<0,05). ‘Renk: Cephede kullanilan renkler dikkat c¢ekici ve enerjik bir goriiniim
sunmaktadir.” ve ‘Yapilar dikkat c¢ekicidir, ilk izlenimde heyecan olusturmaktadir’
secenekleri i¢in mimar/ miithendis meslek gruplar1 daha yiiksek oranda olumsuz yanit
vermistir. Bu da bizlere mimar/miihendis meslek grubunun yapilarin dikkat cekiciliginin
farkli sekillerle de saglanabilecegini diisiindiiklerini, onlarda heyecan olusturmadigini
gostermistir. Bu meslek grubunun tasarim parametrelerine daha hakim olabilecekleri

distiniilmektedir.
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Cizelge 4. 19. Saracoglu mahallesi konutlar1 i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimeilarin mesleklere gére dagilimi

Mimar/Miihendis Diger

Kesinlikle Kismen Kesinlikle Kesinlikle Kismen Kesinlikle p-
katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum katihlyorum katilmiyorum  Katilmiyorum  katihyorum  Katiiyorum  katihyorum  degeri

n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)

Uyumluluk

a) Yapilarin 4(3,3) 8 (6,7) 24 (20,0) 57 (47,5) 27 (22,5) 18 (7,8) 10 (4,3) 46 (20,0) 96 (41,7) 60 (26,1) 0,359
yiikseklikleri,

genislikleri ve

oranlari, ¢evredeki

diger yapilarla uyum

igerisindedir.

b) Yapmnn dlgegi 3(2,5) 21,7 9 (7,5) 70 (58,3) 36 (30,0) 7(3,0) 8 (3,5) 32(13,9) 129 (56,1) 54 (23,5) 0,274
insan Olgegine

uygundur.

Doluluk-Bosluk

b) Doluluk- bosgluk 2(1,7) 21 (17,5) 25(20,8) 60 (50,0) 12 (10,0) 9(3,9) 41 (17,8) 55 (23,9) 89 (38,7) 36 (15,7) 0,214
orantilidir, insanlara

duvar goriintiisii

vermemektedir.

Alg1

a) Renk: Cephede 14 (11,7)* 54 (45,0)° 22 (18,3) 26 (21,7)° 4 (3,3)¢ 11 (4,8) 55 (23,9)° 51(22,2) 75 (32,6)° 38 (16,5) <0,001
kullanilan renkler

dikkat ¢ekici ve

enerjik bir goriiniim

sunmaktadir.

¢) Cephe tasariminda 43 (35,8) 61 (50,8) 7(58) 9(7,5) 0 (0,0 63 (27,4) 103 (44,8) 18 (7.,8) 25(10,9) 21(9,1) 0,005
kullanilan renk se¢imi

g0z yormaktadir.

d) Yapuilar dikkat 16 (13,3)* 50 (41,7)° 39 (32,5) 13(10,8)° 21,7 8 (3,5) 49 (21,3)° 78 (33,9) 66 (28,7)° 29 (12,6) <0,001
gekicidir, ilk

izlenimde heyecan

olusturmaktadir.

¢) Dis cephe tasarimi 6 (5,0) 16 (13,3)2 41 (34,2)° 42 (35,0)° 15 (12,5)¢ 7(3,0) 12 (5,2)* 45 (19,6)° 107 (46,5)° 59 (25,7)¢ <0,001
insanlarda konforlu

bir yasama dair

izlenimler

uyandirmaktadir.

Yiizdelerin toplam1 say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.
Her bir soru igin ayn1 harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05).
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Katilimcilarin Saragoglu Mahallesi Konutlar i¢in anket sorularina verdikleri yanitlar
yasadiklar1 yere gore incelendiginde algi baslhiginin a maddesi, yapilarin yiikseklikleri,
genislikleri ve oranlari, ¢gevredeki diger yapilarla uyum igerisindedir Onciilii i¢in istatistiksel
olarak anlamli bir fark elde edilmistir. (p=0,003; Cizelge 4.18). Ankara’da yasayan
katilimcilarin diger katilimcilara gore daha diisiik oranda kesinlikle katilmiyorum, daha
yiikksek oranda katilmiyorum seklinde yanit verilmistir. Bu yanit bizlere Ankara’da
yasayanlarin cevabinda Ankara’nin biiyiiksehir olmasindan, niifusunun fazla olmasi ve
ihtiyaci karsilamak amagli yapilarin cogunun yliksek katli sekilde olmasi ve Ankaralilarin bu
cok katl1 yapilara alisik olmasi etkili olmustur. Ankara disinda yasan katilimcilarin cevabi da
katilmiyorum olmustur fakat Ankaralilar i¢in iki katl bir yapi, ¢evredeki diger yapilarla
kesinlikle uyum igerisinde degildir.

Diger sorulara verilen yanitlarin dagilimi katilimcilarin yasadigi yere gore istatistiksel olarak

anlamli diizeyde farklilik gostermemistir. (p>0,05).
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Cizelge 4. 20. Saragoglu mahallesi konutlari i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimeilarin yasadig yere gore dagilimi

Ankara Diger
Kesinlikle Kismen Kesinlikle Kesinlikle Kismen Kesinlikle p-
katilmiyorum  Katilmiyorum  katihyorum Katihlyorum  katihlyorum katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum katihyorum  degeri
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)

Uyumluluk
a) Yapilarin yiikseklikleri, 11 (6,4) 8(4,6) 32(18,5) 71 (41,0) 51 (29,5) 11 (6,2) 10 (5.,6) 38(21,5) 82 (46,3) 36 (20,3) 0,397
genislikleri ve oranlari,
cevredeki diger yapilarla
uyum igerisindedir.
b) Yapinin dlgegi insan 4(2,3) 4(2,3) 15(8,7) 96 (55,5) 54 (31,2) 6(3.4) 6(3.4) 26 (14,7) 103 (58,2) 36 (20,3) 0,109
6lcegine uygundur.
Doluluk-Bosluk
b) Doluluk- bosluk 3(1,7) 30(17,3) 33(19,1) 82 (47,4) 25 (14,5) 8 (4,5) 32(18,1) 47 (26,6) 67 (37,9) 23(13,0) 0,175
orantilidir, insanlara duvar
gOriintiisii vermemektedir.
Alg1
a) Renk: Cephede 6 (3,5)° 63 (36,4)° 29 (16,8) 58 (33,5) 17 (9,8) 19 (10,7)* 46 (26,0)° 44 (24,9) 43 (24,3) 25(14,1) 0,003
kullanilan renkler dikkat
¢ekici ve enerjik bir
gorliniim sunmaktadir.
¢) Cephe tasariminda 43 (24,9) 90 (52,0) 13(7,5) 18 (10,4) 9 (5,2 63 (35,6) 74 (41,8) 12 (6,8) 16 (9,0) 12 (6,8) 0,209
kullanilan renk segimi goz
yormaktadir.
d) Yapilar dikkat 8(4,6) 52 (30,1) 58 (33,5) 43(24,9) 12 (6,9) 16 (9,0) 47 (26,6) 59 (33,3) 36 (20,3) 19 (10,7) 0,279
¢ekicidir, ilk izlenimde
heyecan olusturmaktadir.
¢) Dis cephe tasarimi 6 (3,5) 19 (11,0) 46 (26,6) 74 (42,8) 28 (16,2) 7 (4,0) 9(5,1) 40 (22,6) 75 (42,4) 46 (26,0) 0,078

insanlarda konforlu bir
yasama dair izlenimler
uyandirmaktadir.

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.
Her bir soru igin ayn1 harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).
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Katilimcilarin Yesiltepe bloklar1 i¢in bazi sorulara verdikleri yanitlarin mesleklere gore
dagilimi Tablo 4.19’ da verilmistir. Yanitlar incelendiginde uyumluluk basliginin b maddesi,
yapinin 6lgegi insan dlgegine uygundur onciilii i¢in istatistiksel olarak anlamli bir fark elde
edilmistir (p=0,001; Cizelge 4.19). Mimar/ miithendis olmayanlarin katilmiyorum segenegi
orani, mimar/mithendis olanlarin oranina gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Diger
sorular Yesiltepe bloklari i¢in incelendiginde yanitlarda, mesleklere gore anlamli bir fark

gorilmemistir.
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Cizelge 4. 21. Yesiltepe bloklar1 i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimcilarin mesleklere gore dagilimi

Mimar/Miihendis Diger
Kesinlikle Kismen Kesinlikle Kesinlikle Kismen Kesinlikle p-
katilmiyorum  Katilmiyorum  katihyorum  Katihyorum  katihyorum  katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katiiyorum katihlyorum  degeri
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)
Uyumluluk
a) Yapilarin yiikseklikleri, 64 (53.3)° 48 (40,0) 5(4.2)° 3(2.5F° 0 (0,0)¢ 58 (25.2)* 85 (37,0) 33 (14.3)° 36 (15.7)° 18 (7.8) <0,001

genislikleri ve oranlari,

cevredeki diger yapilarla

uyum igerisindedir.

b) Yapinin olgegi insan 41 (34.2) 47 (39.2) 21(17.5) 9 (7.5)P° 2(1.7) 35(15.2)° 74 (32.2) 60 (26.1) 49 (21.3)° 12 (5.2) <0,001
6l¢egine uygundur.

Doluluk-Bosluk

b) Doluluk- bosluk 11(9.2) 30 (25,0) 45 (37.5) 27 (22.5) 7(5.8) 18 (7.8) 61 (26.5) 67(29.1) 64 (27.8) 20(8.7) 0,453
orantilidir, insanlara duvar

gOriintiisii vermemektedir.

Alg1

a) Renk: Cephede 27 (22.5) 56 (46.7)* 24 (20,0) 10 (8.3)° 3(2.5)° 44 (19.1) 63 (27.4)° 55 (23.9) 48 (20.9)° 20 (8.7)° <0,001
kullanilan renkler dikkat

¢ekici ve enerjik bir

goriiniim sunmaktadir.

¢) Cephe tasariminda 7(5.8) 52 (43.3) 24 (20,0) 27 (22.5) 10 (8.3) 15 (6.5) 75 (32.6) 48 (20.9) 66 (28.7) 26 (11.3) 0,354
kullanilan renk se¢imi goz

yormaktadir.

d) Yapilar dikkat 39 (32.5)° 55 (45.8) 16 (13.3)° 9 (7.5)¢ 1(0.8) 33(14.3)° 82 (35.7) 53 (23,0)° 38 (16.5)° 24 (10.4)¢  <0,001

¢ekicidir, ilk izlenimde

heyecan olusturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi 31 (25.8) 62 (51.7)° 20 (16.7)° 6 (5,0)¢ 1(0.8)¢ 27 (11.7) 71 (30.9)° 67 (29.1)° 44 (19.1) 21 (9.1)¢ <0,001
insanlarda konforlu bir

yasama dair izlenimler

uyandirmaktadir.

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.
Her bir soru igin ayn1 harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).
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Katilimcilarin Yesiltepe bloklari i¢in sorulara verdikleri yanitlarin yasadig: yere gore dagilimi Tablo 4.20 *de verilmistir. Yanitlar
incelendiginde alg1 basliginin ¢ maddesi, Cephe tasariminda kullanilan renk se¢imi géz yormaktadir onciilii i¢in istatistiksel olarak
anlamli bir fark elde edilmistir (p=0,003; Cizelge 4.20). Ankara’ da yasayan katilimcilarin biiyiik cogunlugu katilmiyorum yanitini
verirken, Ankara dis1 bir sehirden katilanlarin cogunlugu katiliyorum yanitin1 vermistir. Bu yanit farkliliginda Ankara’da yasayan
katilimcilarin ¢evrelerinde ¢cok daha farki renklere sahip yapilar olmasi ve Yesiltepe bloklarinin renginin soft, ndtre yakin ve sakin

bir yesil tonu olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
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Cizelge 4. 22. Yesiltepe bloklar1 i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimcilarin yasadigi yere gére dagilimi

Ankara Diger
Kesinlikle Kismen Kesinlikle Kesinlikle Kismen Kesinlikle p-
katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihlyorum katihyorum  katilmiyorum  Katilmiyorum  katihyorum  Katihlyorum  katihlyorum  degeri
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)

Uyumluluk
a) Yapilarin yiikseklikleri, 56 (32,4) 76 (43,9) 17 (9,8) 17 (9,8) 7(4,0) 66 (37,3) 57 (32,2) 21(11,9) 22 (12,4) 11 (6,2) 0,245
genislikleri ve oranlari,
cevredeki diger yapilarla
uyum icerisindedir.
b) Yapnin 6lgegi insan 33(19,1) 73 (42,2)* 34 (19,7) 28 (16,2) 5(2,9) 43 (24,3) 48 (27,1) 47 (26,6) 30 (16,9) 9(51) 0,045
6lcegine uygundur.
Doluluk-Bosluk
b) Doluluk- bosluk 10 (5,8) 47 (27,2) 51 (29,5) 56 (32,4) 9(5.2) 19 (10,7) 44 (24,9) 61 (34,5) 35(19,8) 18 (10,2) 0,021
orantilidir, insanlara duvar
goriintiisii vermemektedir.
Alg1
a) Renk: Cephede 26 (15,0) 63 (36.,4) 46 (26,6) 27 (15,6) 11 (6,4) 45 (25,4) 56 (31.,6) 33(18,6) 31(17,5) 12 (6,8) 0,095
kullanilan renkler dikkat
cekici ve enerjik bir
goriiniim sunmaktadir.
¢) Cephe tasariminda 11 (6,4) 79 (45,7) 29 (16,8) 43 (24,9) 11 (6,4)° 11 (6,2) 48 (27,1) 43 (24,3) 50 (28,2) 25 (14,1)° 0,003
kullanilan renk se¢imi goz
yormaktadir.
d) Yapuilar dikkat ¢ekicidir, 26 (15,0) 81 (46,8)° 27 (15,6) 27 (15,6) 12 (6,9) 46 (26,02 56 (31,6)° 42 (23,7) 20 (11,3) 13(7,3) 0,006
ilk izlenimde heyecan
olusturmaktadir.
e) Dis cephe tasarimi 25 (14,5) 70 (40,5) 43 (24,9) 24 (13,9) 11 (6,4) 33(18,6) 63 (35,6) 44 (24,9) 26 (14,7) 11 (6,2) 0,823

insanlarda konforlu bir
yasama dair izlenimler
uyandirmaktadir.

Yiizdelerin toplami say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.

Her bir soru igin ayn1 harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05).
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Katilimcilarin Merkez Ankara projesi i¢in sorulara verdikleri yanitlarin mesleklere gore dagilimi Cizelge 4.21° de verilmistir.

Yanitlar incelendiginde bu yap1 grubu i¢in yanitlarda mesleklere gore bir fark gézlenmemistir. Asag1 yukari olarak yanit oranlar

benzer ilerlemistir.

Cizelge 4. 23. Merkez Ankara projesi i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimcilarin mesleklere gore dagilimi

Mimar/Miihendis

Diger

Kesinlikle
katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihlyorum katihyorum katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katiiyorum  katillyorum

n (%)

n (%)

Kismen

n (%)

n (%)

Kesinlikle

n (%)

Kesinlikle

n (%)

n (%)

Kismen

n (%)

n (%)

Kesinlikle

n (%)

p.
degeri

Uyumluluk

a) Yapilarin
yiikseklikleri,
genislikleri ve
oranlari, ¢evredeki
diger yapilarla uyum
igerisindedir.

b) Yapmnn dlgegi
insan dlgegine
uygundur.

Doluluk-Bosluk

b) Doluluk- bosluk
orantilidir, insanlara
duvar goriintiisii
vermemektedir.

Alg1

a) Renk: Cephede
kullanilan renkler
dikkat ¢ekici ve
enerjik bir goriiniim
sunmaktadir.

c¢) Cephe tasariminda
kullanilan renk se¢imi
g0z yormaktadir.

d) Yapilar dikkat
¢ekicidir, ilk
izlenimde heyecan
olusturmaktadir.

e) D1s cephe tasarimu
insanlarda konforlu
bir yagama dair
izlenimler
uyandirmaktadir.

84 (70,0

78 (65,0)

7(5.8)

11 (9,2)

5(4,2)

14 (11,7)

16 (13,3)

21 (17,5)

20 (16,7)

28 (233)

19 (15,8)

60 (50,0)

19 (15,8)

21 (17,5)

9 (7,5

13 (10,8)°

29 (24,2)

31 (25,8)

26 (21,7)

31(25,8)

30 (25,0)

5(4,2)°

8(6,7)°

36 (30,0)

45 (37,5)

20 (16,7)

35(29,2)

39 (32,5)
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1(0,8)

1(0,8)

20 (16,7)

14 (11,7)

9(7,5)

21 (17,5)

14 (11,7)

71 (30,9)

64 (27,8)°

19(8,3)

25 (10,9)

22 (9,6)

23(10,0)

20 (8,7)

54 (23,5)

59 (25,7)

47 (20,4)

42 (18,3)

73 (31,7)°

32 (13.9)

32 (13.9)

34 (14,8)°

47 (20,4)°

56 (24,3)

49 (21,3)

55 (23,9)

55 (23,9)

59 (25,7)

47 (20 4)°

37 (16,1)°

72 (31,3)

71(30,9)

55 (23,9)

81 (35,2)

72(31,3)

24 (10,4)°

23 (10,0)°

36 (15,7)

43 (18,7)

25 (10,9)

39 (17,0)

47 (20,4)

<0,001

<0,001

0,905

0,327

0,012

0,842

0,211



Yiizdelerin toplami1 say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.

Her bir soru i¢in ayni harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).
Katilimcilarin Merkez Ankara projesi i¢in bazi sorulara verdikleri yanitlarin yasadiklar1 yere gore dagilimi Cizelge 4.22 ‘de
verilmistir. Yanitlar incelendiginde bu yap1 grubu i¢in yanitlarda yasadiklari yere gore bir fark gozlenmemistir. Asagi yukari

olarak yanit oranlar1 benzer ilerlemistir.

Cizelge 4. 24. Ugiincii yapi i¢in anket sorularina verilen yanitlarin katilimeilarin yasadigi yere gore dagilimi

Ankara Diger
Kesinlikle Kismen Kesinlikle Kesinlikle Kismen Kesinlikle p-
katilmiyorum  Katilmiyorum  katihyorum Katihyorum katihyorum katilmiyorum Katilmiyorum katihyorum Katihyorum  katihlyorum  degeri
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)

Uyumluluk
a) Yapilarin 88 (50,9)* 40 (23,1) 17 (9,8) 21 (12,1) 7 (4,0)° 67 (37,9) 35(19,8) 26 (14,7) 31(17,5) 18 (10,2)° 0,019
yiikseklikleri, genislikleri
ve oranlari, ¢evredeki
diger yapilarla uyum
igerisindedir.
b) Yapnin 6lgegi insan 83 (48,0) 43 (24,9) 22 (12,7)° 19 (11,0) 6 (3,5)° 59 (33,3)? 36 (20,3) 38 (21,5)° 26 (14,7) 18 (10,2)° 0,003

6lcegine uygundur.

Doluluk-Boesluk

b) Doluluk- bosluk 15 (8,7) 47 (27,2)* 41 (23,7) 49 (28,3) 21 (12,1) 11 (6,2) 28 (15,8)* 44 (24,9) 59 (33,3) 35 (19,8) 0,042
orantilidir, insanlara

duvar goriintiisii

vermemektedir.

Alg1

a) Renk: Cephede 23(13,3) 27 (15,6) 43 (24,9) 56 (32,4) 24 (13,9) 13 (7,3) 34 (19,2) 37 (20,9) 60 (33,9) 33(18,6) 0,236
kullanilan renkler dikkat

¢ekici ve enerjik bir

gorliniim sunmaktadir.

¢) Cephe tasariminda 8 (4,6) 62 (35,8) 41 (23,7) 44 (25,4) 18 (10,4) 19 (10,7) 71 (40,1) 40 (22,6) 31(17,5) 16 (9,0) 0,115
kullanilan renk segimi

g0z yormaktadir.

d) Yapilar dikkat 26 (15,0) 33 (19,1)° 37(21,4) 48 (27,7)° 29 (16,8) 11 (6,2)* 18 (10,2)° 49 (27,7) 68 (38,4)° 31(17,5) 0,004
¢ekicidir, ilk izlenimde

heyecan olugturmaktadir.

e) Dis cephe tasarimi 22 (12,7) 30(17,3) 43 (24,9) 50 (28,9) 28 (16,2) 14 (7,9) 23(13,0) 46 (26,0) 61 (34,5) 33(18,6) 0,372
insanlarda konforlu bir

yasama dair izlenimler

uyandirmaktadir.

Yiizdelerin toplamu say1 yuvarlama nedeniyle %100 e esit olmayabilir.
Her bir soru igin ayn1 harfli oranlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).
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5. SONUC VE ONERILER

Tez calismasinin sonucunda insanlara gore konforlu bir yapi, ya az kath miistakil bir
konut ya da modern ¢ekici bir tasarima sahip yliksek katli yapr olmustur. Az katli bir
yapinin insanlar tarafindan daha fazla kabul gordiigii, davetkar bir izlenim olusturdugu,
kendilerini daha rahat, samimi ve huzurlu hissettiklerini gdstermistir. Modern tasarima
sahip (dis cephe, renk ve malzeme se¢imi ve ara katlardaki nefes alma teraslar1 gibi
tercihler) bir yapinin daha ¢ok dikkat ¢ektigi, bdyle bir yapida yasama isteginin daha fazla

oldugu goriilmiistiir.

Bir yapinin uyumlu ve insan 6lgegine uygun olmasi insanlar i¢in genel olarak 6nem arz
etmistir fakat dis cephe tasariminin daha estetik daha kaliteli ve dikkat ¢ekici oldugu
modern bir yapida bu uyumluluk g6z ardi edilebilmektedir. Anket sonuglarindaki daha
yasanabilir bulunan yapilara gore soyle bir ¢ikarim yapabilmekteyiz, estetik ve iyi
diistiniilmiis dis cepheye sahip bir yap1, yap1 6lgeginin insan 6l¢egine uygun oldugu bir
yapt ya da ¢evresiyle ¢ok uyumlu bir yapmin 6niine gecebilmektedir. Insan algist
acisindan bakildiginda cephe tasariminin 1yi olmasi kabul edilebilir bir dl¢iit olmustur.
Mimari tasarima ek olarak iyi diisiiniilmiis bir cephe tasarimina sahip yapi ve yapi
gruplarina insanlarda algisal olarak pozitif yonde bir izlenim birakmistir. Tercihleri daha
cok dikkatlerini ¢eken, ilk izlenimde merak uyandiran estetik bir dis cepheye sahip
yapidan yana olmustur. Bu sonu¢ da biz tasarimcilara, dis cephe tasarimi yapilirken
cepheyi, cevredeki yapilardan daha farkli dikkatleri lizerine ¢eken, tasarima sadece renk,
doku ve malzeme anlaminda bakmayip, dis cepheyi yapinin fonksiyonelligiyle de iliski

kurarak tasarlamamizin kullanicilar agisindan bir art1 olarak kabul edildigi goriilmiistiir.

1. hipotez olan toplu konut yapilarinin ¢gevreyle uyumlu olmasi olumlu algilanacaktir,
hipotezi dogrulanamamistir. Tek basina bir yapinin cevreyle uyumlu olmasi yeterli
goriilmemistir. Yapilarin g¢evreyle uyumlu veya insan O6l¢eginde olmalari, insanlara

olumlu bir alg1 yarattig1 konusunda anlamli bir etki ¢ikmamustir.

2. hipotez olan cephe tasariminin niteliginin yiiksek olmasi insanlarda olumlu
algilanacaktir, hipotezi dogrulanmistir. Toplu konut yapilarinda dis cephe tasariminin géz
alici, nitelikli ve estetik olarak gilizel goriintiisii insanlar i¢in olumlu algilanmistir.

Aragtirma sonucunda bu konuda anlamli bir etki ¢ikmustir.

Biz tasarimcilar bu konuda sunlar1 yapabiliriz. 3D gorsellestirme veya artirilmis gerceklik
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(AR) gibi teknolojilerle, tasarlanan tasarimin heniiz yapim asamasina gecilmeden nasil
goriinecegini daha somut bir sekilde gosterebilir. Bu, iki taraf i¢in de projenin iyi
anlasilmasimi saglar ve iletisimdeki belirsizligi azaltir. Veya tasarimci, kullaniciya
halihazirda bir anket sunabilir. Boylece kullanicidan alinacak temel bilgileri hizli bir
sekilde elde etmeyi saglar ve projeye baslamadan 6nce dnemli noktalar netlestirir. Bu
anket, tasarimin yonlendirilmesi acgisindan 6nemli unsurlar (renk tercihi, kullanilacak
malzemeler, siirdiiriilebilirlik gibi bilgileri) kapsayabilir. Bu yontemler sayesinde cephe
tasariminin daha dikkat ¢ekici ve daha c¢ok tercih edilebilir sekilde planlanabilecegi

distiniilmektedir.
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