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KLASIK ARAP DILINDE ITTISA* OLGUSU
Ismail ABUSAK
Yiksek Lisans, Temel islam Bilimleri
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Muhammed Emin Yildirim
Mayis 2025

Bu calismada, Arap dili gramerinin dnemli bir unsuru olan ittisa*
olgusu, klasik Arap dili gergevesinde ele alinmis; ayrica Kur’an-1 Kerim’deKi
kullanim 6rnekleri tizerinden teorik bilgilerin uygulamaya yansimalar tespit
edilmeye calisilmigtir. Bu baglamda dncelikle nahiv ilminin temel kavramlari
aciklanmig, ardindan ittisa‘ olgusunun klasik kaynaklardaki kullanimlar
sistematik bi¢imde incelenmistir. Bu olgunun, hazf, takdim-tehir, mecaz,
tazmin, muzé&f-muzafun ileyh, mastar ve zarf yapilar1 gibi temel nahiv
unsurlariyla olan iligkisi detayl1 bir bicimde degerlendirilmistir. Bu inceleme,
yalnizca gramatik bir bakisla siirli kalmamis; aym1 zamanda ittisd‘in
belagatin bir alt disiplini olarak islev gordiigii, yani ifade giiciinii artiran ve

icdz1 miimkiin kilan bir anlatim teknigi oldugu da ortaya konulmustur.

Calismanin bir diger asamasinda, Kur’an-1 Kerim’den segilen bazi
ayetler gramatik olarak incelenmis ve bu ayetlerde ittisa‘in nasil kullanildig1
analiz edilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda, Kur’an’da lafzin
azaltilmasi, az kelimeyle ¢ok anlamin aktarilmasi ve anlatimin daha etkileyici
hale getirilmesi gibi amaglarda ittisa“ yonteminin etkin bir rol oynadigi ortaya
konulmustur. Ayrica, klasik nahiv literatiiriinde ittisa® olgusuna farkli
terimlerle ya da mecéz, hazf, kinaye gibi basliklar altinda dolayli bi¢imde
atiflar yapildigt goriilmiistiir. Bu durum, ittisd‘in yalnizca nahivsel bir mesele
degil, ayn1 zamanda belagatle de i¢ ice bir anlatim yontemi oldugunu ortaya
koymakta; dolayisiyla kavramsal smirlarin daha net bir bigimde

belirlenmesini gerekli kilindigi sonucuna ulasilmistir.



Bu caligsma ile hem ittisa® olgusunun nahiv ve illet teorisi igcindeki
yerinin sistematik olarak ortaya konulmasi hem de Kur’an dilindeki icaz
uslubunun gramatik ve belagat yonlyle anlasilmasina katki saglanmasi

hedeflenmistir.

Bu tez, konuya dair dogrudan akademik bir ¢alismanin bulunmadigi
mevcut literatirde, ittisa* kavraminin hem teorik gergevesini belirlemeyi hem
de klasik kaynaklarda dagmik bigcimde yer alan bilgileri sistematik hale

getirerek, nahiv ilmine 6zgiin ve biitiinciil bir katki sunmay1 amaglamaktadir.

Anahtar kelimeler: Arap Dili, Nahiv, ittisa, Kur’an, Hazf, Tcaz.



ABSTRACT

THE PHENOMENON OF ITTISA® IN CLASSICAL ARABIC
Ismail Abusak
Master’s Degree, Department of Basic Islamic Sciences
Advisor: Dr. Instructor Muhammed Emin YILDIRIM
May 2025

This study addresses the concept of ittisd’, a significant phenomenon
in Arabic grammar, within the framework of classical Arabic language. It also
examines the practical reflections of theoretical principles through selected
examples from the Qur’an. In this context, the fundamental concepts of
Arabic syntax (nahw) are first explained, followed by a systematic analysis
of how ittisd® is treated in classical sources. The relationship of this
phenomenon with key grammatical elements such as ellipsis (hadhf),
syntactic inversion (taqdim-ta’khir), metaphor (majaz), semantic inclusion
(tadmin), idafa constructs, verbal nouns (masdar), and adverbial structures

(zarf) has been examined in detail.

This analysis is not limited to a purely grammatical perspective; it also
demonstrates that ittisd* functions as a rhetorical technique that enhances
expression and enables conciseness (1jaz), thus functioning as a sub-discipline
of balagha (rhetoric). In a further stage of the study, selected verses from the
Qur’an are analyzed grammatically to reveal how ittisa“ is employed within
them. The findings show that the method of ittisa“ plays an effective role in
reducing wording, conveying more meaning with fewer words, and

enhancing the impact of the expression in the Qur’anic language.

Additionally, it has been observed that classical grammatical literature
often refers to ittisa“ indirectly through terms such as majaz, hadhf, or kinaya.

This suggests that ittisa“ is not solely a syntactic phenomenon, but one that is

Vi



deeply intertwined with rhetoric, thereby requiring a clearer delineation of its

conceptual boundaries.

This study aims to both systematically identify the position of ittisa’
within the theory of Arabic grammar and grammatical illness (‘illah), and to
contribute to the understanding of the Qur’anic style of conciseness from both
grammatical and rhetorical perspectives. As there is no dedicated academic
work directly focused on this topic in the current literature, this thesis intends
to define the theoretical framework of ittisd* and to offer an original and
comprehensive contribution to the field of Arabic syntax by systematizing the

scattered information found in classical sources.

Keywords: Arabic Language, Syntax (Nahw), Ittisa‘, Qur’an, Ellipsis
(Hadhf), Conciseness (1jaz).
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ONSOZ

Yiice Allah, insanlig1 karanliklardan aydinliga ¢ikarmak, dalaletten
hidayete ulastirmak ve insanlarin hem dilini hem de kalbini arindirmak igin
Kur’an-1 Kerim’i gondermistir. Dilin ve kalbin islahi, Islam’in temel
gayelerinden biri olmus; bu maksatla Kur’an-1 Kerim yalnizca iman ve ahlak
rehberi degil, ayn1 zamanda dilde caz ve ifade estetiginin en tistiin 6rnegi
olarak nazil olmustur. Bu agidan bakildiginda, Arap dili ilimleri, 6zellikle de
nahiv, yalnizca gramer kaidelerini belirlemekle kalmamig; Kur’an’in
mucizevi dil yapisinin kavranmasinda ve anlasilmasinda da vazgegilmez bir

anahtar islevi gormiistiir.

Bu calisma, Arap dili gramerinin temel yapi taglarindan biri olan
ittisa‘ olgusunu, klasik Arap dili ¢ercevesinde ele almayi; ayrica Kur’an-1
Kerim’den segilen bazi 6rnek ayetler {izerinden, bu teorik yapinin pratikteki
yansimalarini tespit etmeyi amaglamaktadir. Ittisd‘, bazi kelime veya
unsurlarin bilingli olarak sdylenmeden birakilmasi (hazf) yoluyla anlamdan
herhangi bir eksilme olmaksizin, hatta ¢cogu zaman daha etkileyici, yogun ve
0zlii bir anlatim elde edilmesini saglayan 6zgiin bir dil ve ifade teknigidir. Bu
yOniiyle ittisa‘, yalnizca nahivsel bir kolaylik degil; ayn1 zamanda belagatin
en gii¢lii araglarindan biri, Kur’an’daki icdz Usldbunun da temel tasi
niteligindedir. Kur’an’da az s6zle ¢ok mana ifade edilmesi, agik ve dogrudan
gibi edebi iistiinliiklerin merkezinde, ¢ogu zaman ittisa‘in bilingli kullanimi

yer almaktadir.

Calismamiz giris, ti¢ boliim ve sonu¢ kismindan olugsmaktadir. Giriste

arastirmanin konusu, amaci, 6nemi, yontemi ve kaynaklarina yer verilmistir.

Birinci boliimde, nahiv ilmi, nahiv ustli ve illet kavrami hakkinda
temel bilgiler verilmis, ardindan ittisa‘ olgusu klasik kaynaklar 1s1g1nda teorik

olarak ele alinmistir.

Ikinci boliimde, farkli nahiv Alimlerinin ittisA° olgusuna dair

yaklagimlart mukayeseli olarak degerlendirilmis; hazf, takdim-tehir, muzaf-
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muzafun ileyh, zarf, mastar, mef 0l yapilar1 gibi cesitli klasik Arap dili

unsurlariyla iligkisi irdelenmistir.

Uclincti bolimde ise, ittisa* olgusunun diger kavramlarla iliskisi
Kur’an-1 Kerim’den segilen 6rnek ayetler gramatik agidan ayrintili bigimde
tahlil edilmis; bdylece teorik bilgilerin ayetler Gzerindeki yansimalari

gosterilmeye calisilmigtir.

Calismanin her asamasinda, klasik kaynaklara baglh kalinarak ve
sistematik bir yontem takip edilerek ilerlenmis; acgiklamalarda agik ve
anlasilir bir dil kullanilmasina 6zen gosterilmistir. Bu ¢alismanin, hem Arap
dili ve nahiv ilmine hem de Kur’an dilinin Tcdz boyutuna miitevazi da olsa bir

katki saglamasi temenni edilmektedir.

[lim yolculuguma adim atmama vesile olan, bana ilk harfleri 6greterek
ilim  mesalesini yakan muhterem babam  Giyasettin  Bey’e;
ardindan ilmi ve ahlaki yonden yetismeme biiyiik katki saglayan kiymetli
hocam Seyyid Muhammed Taha Hocaefendi’ye; bu siregte bana yol
gosteren, destekleriyle ilmi seyrimi zenginlestiren ve rehberligiyle daima
yanimda olan biitlin hocalarima, ¢alismam siiresince sabir ve anlayisla
destegini esirgemeyen aileme, dualariyla beni her daim gii¢lendiren

dostlarima en derin siikranlarimi sunarim.

Ayrica, c¢alismanin sekillenmesinde ilmi rehberlikleri ve yapici
elestirileriyle katki saglayan degerli damigman hocam Dr. Ogr. Uyesi

Muhammed Emin Yildirim’a 6zel tesekkiirlerimi arz ederim.

Ismail ABUSAK

04.05.2025
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GIRiS
1. Tezin Onemi ve Amaci

Arap dili, kelimelerin yerli yerinde kullanilmasina, anlamin en belig
sekilde aktarilmasina ve anlatimda Tcaz ile ihtisar ilkelerinin 6n planda
tutulmasina imkan tantyan zengin ve koklii bir dildir. Bu zenginligin temel
yapi1 taglarindan biri, anlami yogunlastiran ve lafz1 azaltan yapilarla dilin ifade
gliciinii artiran ittisa‘ olgusudur. Araplarin konusma dilinde de yer bulan bu
olgu, hem dilin mantiki yapisini hem de anlatim estetigini yansitan 6nemli bir

gramer unsurudur.

Her ne kadar klasik nahiv kaynaklarinda ittisa‘ olgusuna dogrudan
veya dolayli bicimde cesitli atiflar yapilmis olsa da, bu kavramin nahiv ustli
cergevesinde sistematik ve biitiinciil bir sekilde ele alindig1 kapsamli bir
akademik ¢alismanin bugiine kadar gerceklestirilmedigi goriilmektedir. Hazf,
takdim-tehir, mecaz, zarf ve mastar gibi nahiv yapilariyla yakindan iliskili
olan ittisa‘, klasik eserlerde genellikle daginik ve parcali bicimde islenmis;
ozellikle de illet ile olan baglantist ve Kur’an-1 Kerim’deki kullanim
bicimleri, derinlemesine ve tutarli bir yaklasimla ele alinmamistir.
Son doénemde bu alanda smirli sayida akademik c¢alisma yapilmaya
baslanmus; bunlardan biri olan Zahit Kaplangdz’iin Arap Dilinde Ittisd*:
Clmlede Cok Anlamiilik baslikli makalesinde ise ittisa‘, daha ¢ok ciimlede
¢ok anlamlilik ve sarf, nahiv ve belagat baglaminda degerlendirilmis; ancak
nahiv usili, illet anlayis1 ve gramatik yapilarin sistematik analizi gibi yonlere

kapsamli bicimde temas edilmemistir.

Iste bu tez c¢alismasi, mevcut literatiirdeki séz konusu boslugu
doldurmay1 hedeflemekte; ittisa‘ olgusunu, klasik nahiv usilii ve belagatle
iligkisi ¢cer¢evesinde hem kavramsal hem de uygulamali olarak ele almakta ve
Kur’an-1 Kerim’den secilen ayetler ilizerinden yapilan incelemelerle bu
olgunun hazf, takdim-tehir, mecaz, tazmin, zarf ve mastar gibi nahiv

unsurlariyla baglantisini sistematik bicimde ortaya koymaktadir.



Bu baglamda calisma, literatiirdeki sinirli yaklagimlarin 6tesine
gecerek ittisa‘1 disiplinler arasi ve biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendiren
kapsamli bir arastirma niteligi tasimakta ve onemli bir akademik boslugu
doldurmaya katkida bulunmaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, ittisa‘1 nahiv ustli
baglaminda sistematik bi¢cimde ele alan Oncli akademik tez olma niteligi

tasimaktadir.

Arastirmanin temel amaci, Arap dili gramerinde siklikla uygulanip
tanimi ve siirlar1 yeterince netlestirilememis olan ittisa® kavramini hem
teorik hem de uygulamali yoniiyle ortaya koymak; nahiv literatiiriine yeni bir
katki sunarak dilsel mantik, illet ve ifade inceligi agisindan kavramin tasidigi
Oonemi goriiniir kilmaktir. Ayrica bu ¢alisma, Arap dili ve Kur’an ile mesgul
olan arastirmacilarin, Kur’an-1 Kerim’in 1caz yoénind daha derinlemesine

kavramalarina da katki saglamay1 hedeflemektedir.
2. Tezin Kapsami ve Metodu

Bu calisma, oncelikle nahiv ilmi, nahiv usilii ve illet kavramlari
hakkinda temel bilgiler sunarak konunun teorik arka planini olusturmay1
amaclamaktadir. Bu baglamda, Arap dilinde lafiz ve anlam iliskisini
belirleyen kurallarin sistematik yapisi ortaya konmus; ardindan ittisa‘
olgusunun nahiv usilii ¢ercevesindeki teorik temelleri agiklanmistir. Konuya
dair kavramsal altyapt kurulduktan sonra, ittisd‘ kavraminin klasik
kaynaklardaki kullanimlar1 ve bu kavrama iliskin farkli nahiv alimlerinin
yaklagimlar1 detayli bir sekilde incelenmis; ilgili goriisler yer yer mukayeseli

ve tahlili yontemlerle degerlendirilmistir.

Ittisa“ olgusunun dildeki islevleri agiklanirken, hazf, takdim-tehir, zarf
yapilari, mastar kaliplar1 ve harf-i cer hazifleri gibi unsurlar 6zel olarak ele
almmig, bu yapilarla ittisd* arasindaki iligkiler Ornekler {izerinden
incelenmistir. Ayrica, olgunun klasik metinlerde kapali kalan yonleri, ilgili
eserlerden yapilan alintilar ve dipnot agiklamalari ile desteklenmis; bOylece
klasik literatiir 1s181nda kavramin daha acik bir sekilde ortaya konulmasina
calistlmistir. Kur’an-1 Kerim'den segilen ayetler incelenirken, oOncelikle

nahivsel yapilar ortaya konmus; ardindan bu yapilar {izerinde ittisa‘ etkisi
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analiz edilmistir. Kur’an ayetlerindeki gramatik tercihler, klasik nahiv teorisi
ve illet anlayisi cergevesinde yorumlanmis, bdylece teori ile uygulama

arasinda dogrudan bir bag kurulmustur.

Calismada, temel olarak Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitab,
Ibnii’s-Serrac’in (6. 316/929) el-Usal’li Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) el-
Hasais’i  gibi  klasik nahiv  eserlerinden istifade edilmis; ayet
¢Oziimlemelerinde ayrica dil ve tefsir kaynaklarina da bagvurulmustur. Bu
eserler arasindaki yaklasim farkliliklar1 miimkiin oldugunca mukayeseli bir

yontemle degerlendirilmistir.

Aragtirma stirecinde, hem akademik nitelik tasiyan bir ifade tarzi
benimsenmis, hem de karmasik terminolojik ifadelerden kaginilarak acik,
sistematik ve anlasilir bir dil kullanimi tercih edilmistir. Bu sayede kavramlar
arasindaki iligkiler netlestirilmis ve arastirmanin her asamasinda tutarlilik

saglanmistir.

Bu ¢alisma ile hem ittisa® olgusunun nahiv ve illet anlayis
icerisindeki yerinin daha sistematik bir bicimde ele alinmasi, hem Kur’an
dilinde ittisa‘in estetik ve mantiksal islevinin anlasilmasi ayrica ittisd‘ ile
diger kavramlar arasindaki iliskinin ortaya konulmasi hedeflenmistir.
Boylece, Arap dili ve Kur’an grameri alaninda yapilan akademik ¢aligmalara

miitevazi bir katki saglanmasi amaglanmaistir.
3. Literatlir Degerlendirmesi

Bu ¢alismada ele alinan ittisa® kavraminin sézliikk anlami ve kullanimi
i¢in basta Ibn Manzdr’un (6. 711/1311) Lisdnii I- ‘Arab adl1 eseri olmak iizere,
Firdzabadi’nin (6. 817/1415) el-Ké&muisii’I-Muhit ve Zebidi’nin (0.
1205/1791) Tdcu’I- ‘Arus gibi klasik sozliiklerden yararlanilmig; bu kaynaklar

tizerinden kavramin etimolojik ve semantik yonii tahlil edilmistir.

Tezin birinci boliimiinde yer alan nahiv ilminin tanimi, tarihi gelisimi
ve temel kurucu alimleri konusuna 1s1k tutabilmek amaciyla, Sibeveyhi’nin

el-Kitab 1 basta olmak iizere, Ibn Cinni’nin el-Hasdis’i ve Sirru sind ‘ati’l-



i ‘rab, Tbn Serrac’mn el-Usi/ fi 'n-nahv, Ebl Ali el-Farisi’nin (6. 377/987) el-
Iz4h fi'n-nahv gibi nahiv klasiklerine basvurulmustur. Ayrica nahiv tarihinde
onemli bir yer tutan Basra ve Kife ekolleri arasindaki goriis farkliliklarini
ortaya koymak adina, bu ekollerin temsilcilerinin eserlerinden karsilastirmali

degerlendirmeler yapilmistir.

Ikinci boliimde yer alan ittisA* olgusunun zarf, mastar ve sifat gibi
yapilarda ortaya ¢ikis1 konusunda, basta Stheveyhi’nin el-Kitdb 1 basta olmak
tizere, Ibn Cinni’nin el-Hasdis’i ve Sirru sind ‘ati’l-i vab, bn Serrac’in el-
Usil fi'n-nahv, Ebl AT el-Farisi’nin el-/zah ibn Hisdm el-Ensari’nin
Mugni’l-lebib ‘an kutubi’l-a ‘dGrib adli eseri olmak tizere, onun Evdahu’l-
mesalik, Serhu Katri’n-nedd ve Serhu Suz(ri’z-zeheb gibi eserlerinden
istifade edilmistir. Bunun yaninda, SityGti’nin (6. 911/1505) el-Esbdh ve 'n-
Nezd ir ve el-Muzhir, Eb( Hayyéan el-Endeliisi’nin (0. 745/1344) el-Bahrii I
muhiz adli eserleri, Ibn Ya‘ls’in (6. 643/1245) Serhu’l-Mufassal’i ve Ibn
Hacib’in (0. 646/1249) el-Kafiye’si degerlendirilmis; 6zellikle nahivde hazf,
takdim-tehir ve mecdz gibi konularla ittisa® arasindaki iliskiye dair

aciklamalar temel alinmustir.

Kur’an-1 Kerim’de ittisd* olgusunun tespiti ve yorumlanmasi
sirasinda, Abdulkéhir el-Ciircani’nin (0. 816/1413) Deldilu’l-i ‘caz,
Zemahseri’nin (0. 538/1144) el-Kessaf, Beydavi’nin (0. 685/1286) Envarii 't-
tenzil, ibn Asir’un (1879-1973) et-Tahrir ve #-tenvir ve Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir’in (1878-1942) Hak Dini Kur’an Dili adl tefsirlerinden istifade
edilmistir. Kur’an-1 Kerim ayetlerinde gecen ittisa‘li ifadelerin gramatik

cozlimlemesinde klasik tefsirlerin dilsel yonleri 6n planda tutulmustur.

Ayrica tez boyunca yer verilen Kur’an-1 Kerim ayetlerinin
meallerinde, Prof. Dr. Hayrettin Karaman ve ekibi tarafindan hazirlanan,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari’'ndan basilmis olan Kur’dn-1 Kerim ve

Ac¢tklamalr Meali esas alinmstir.



1. BOLUM

NAHIV USULU VE iLLET KAVRAMI
1.1. Nahiv

Nahiv bir ilim dali olarak meshur olsa da sozliikk-terim anlam
baglantisin1 daha iyi kavrayabilmek adina 6nce sozliik sonra terim anlamina

deginelim.
1.1.1. S6zlik Anlami

Nahiv kelimesi, Arapca sA% 55 fiilinden tiiretilmis olup, “yonelme,
cesit, miktar, benzerlik, yon degistirme ve gruplama” gibi anlamlar
tasimaktadir. Bu anlamlar, nahiv ilminin dilbilgisi kurallarim ve ciimle
yapilarini incelemesindeki ¢ok katmanli yapiya da isaret etmektedir. Klasik
nahiv kitaplarda, bu kelimenin genis anlamsal yelpazesini yansitan siir
ornekleri siklikla bulunur. Nahiv kelimesi, su siirde tiim s6zliik anlamlariyla

birlikte kullanilmustir:
i s (oald BT % il S A G g

“Ey canlar cam! YOnUmuU senin evine dogru ¢evirdim. Birden

karsima, bin kadar gozcii ¢ikti

Her birini sanki hasta bir kopek gibi bitkin, mecalsiz buldum. Benden

bir tir kuru Gzim istediler.

! Ebii’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzur el-Ifriki el-Misti, Lisdnii ’I-
Arab, Beyrut: Dar Sadr, 1410/1990, c. 15, s. 309-310. Mevliit Sar1, el-Mevarid, istanbul: ipek
Yaymlari, ts., s. 1492. Abdullah b. Ahmed el-Fakihi en-Nahvi el-MekKi, Serhu Kitabi’l-
Hudiid fi’'n-Nahv, thk. Ramazan Ahmed ed-Demiri, Kahire: Mektebetii Vehbe, 1993, s. 51.
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Meger onlar, haga secde eden bir kavme mensuplarmis. Ey habibim!

Ben de kalbimi sana cevirdim.’?
1.1.2. Terim Anlami

Ik donemlerden itibaren, nahiv kelimesinin terim anlami iizerinde
cesitli tanimlar ortaya konmustur.® Bu durum, nahiv kavraminin zaman
icerisinde nasil evrildigini ve kokli bir bilgi birikimi ile sekillendigini
gosterir. Baslangigta daha genel bir kapsami olan nahiv, zamanla belirli
kurallara ve incelemelere odaklanarak daha spesifik bir alan1 tanimlamaya
baslamistir. Bu gelisimi somutlastirmak adina, bazi 6nde gelen dil alimlerinin

nahiv tanimlarina yer vermek faydali olacaktir.

ibnii’s-Serrac nahiv ilmini « 38 ¢l 55 (e (538400 435450 de - 5a0)
ol yani; “Nahiv: Ilk donem alimlerinin, Arap kelamin: inceleyerek elde
ettikleri bir ilim dalidir”* seklinde tanimlamistir. Ibnii’s-Serrac’in tanimina
gore, erken donemlerde Arapgaya iliskin gelistirilen her tiirli dilsel kural ve
kaide nahiv ilmi igerisinde degerlendirilmekteydi. Sarf, nahiv ve belagat gibi
bugiin farkli bagliklar altinda ele alman dil disiplinleri, o dénemde heniiz
belirgin bir ayrismaya ugramamis; bilakis, nahiv ilmi biinyesinde genis bir

kapsama sahip olmustur.

ibn Cinni ise nahiv ilmini « &e 48508 3 Coall S8 cuats Glasil b - AT
SOl 5 il g AR5 ey 3005 )y 4B o i 5 D21 yani; Nahiv:
Arap kelamindaki ¢esitli kullanimlari, ornegin isimlerin tesniye, cemi, tahkir,
teksir, izafet, nisbet ve terkibi i'rab ve gayr-i i‘rab (mebni) agisindan

diizenleyen ve belirleyen bir bilim dalidir.® seklinde tarif etmistir.

2 Muhammed b. Abdurrahim el-Umeri el-Meylani, Serhu’l-Mugni, thk. Mehmet Can,
Istanbul: Sefkat Yaymlari, 2016, s. 11.

3 EbG Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl, el-Usi/ fi 'n-Nahv, thk. Abdulhiseyin el-Fetlf,
Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1996. Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-
Hasais, thk. es-Sirbini Seride, Kahire: Darii’1-Hadis, 2008. Celaluddin Abdurrahman b. Eb?
Bekr b. Muhammed, el-Iktirdh fi imi Usiili'n-Nahv, thk. Muhammed Hasan Ismail, Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2011.

* Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-Nahv, c. 1, s. 35.

5 Ibn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 78.



Ibnii’s-Serrac’in yaptig1 tanimda goriildiigii gibi, bu tanimda da nahiv
ilminin sinirlar oldukga genis bir cercevede ele alimmustir. ibn Cinni, nahiv
terimini hem nahiv hem de sarf kurallarini i¢eren genis bir kavram olarak ele
almakta ve bu nedenle hem kelimelerin hem de yapilarin kurallarim

kapsadigim belirtmektedir.®

ibn Usfir ise nahiv ilmini « e 5 (e A8l (anlaally £ 53500 e 580
lehe Calil G—J‘ 3530 H8AT 48z ) diasal) «oall 258 yani; Nahiv, Araplarin
s0zIU ifadelerinin incelenip go6zlemlenmesiyle elde edilen, bu go6zlem
neticesinde ¢ikarilan olgiilerle kelami olusturan parcalarin hiikmiinii ortaya

koyan bir ilimdir’ seklinde tanimlamstir.

Bu tanim, nahiv ilmini sadece ciimle yapilartyla sinirli gérmeyip ayni
zamanda sarfla (morfoloji) ilgili yonleri de i¢ine alan daha kapsayici bir bakig
acistyla ele almaktadir. Zira Ibn Usfir’un ifadesinde, hem kelimelerin anlaml
bir butlin olusturacak sekilde bir araya gelmeleri hem de bu birligin ilm1

Olciilerle degerlendirilmesi 6n plandadir.

Bu yoniiyle onun tanimi, nahiv ilmini sadece i‘rab gergevesinde ele
alan yaklagimlardan daha genis kapsamlidir. Ancak yine de bugiin modern
dilbilim ve klasik Arap nahiv anlayis1 acisindan daha islevsel ve sade bir

tanim vermek gerekirse, kanaatimizce su ifade daha uygun goriinmektedir:

Nahiv, kelimelerin mu ‘reb ve mebni olma durumlarin belirleyen; bu
durumlara bagh olarak ciimle icinde aldiklart konumlar: ve aralarindaki

iliskiyi inceleyen kurallar biitiiniidiir.®

Sonug olarak, klasik donemdeki nahiv tanimlari, dilin hem yapisal
hem de fonksiyonel boyutlarini kapsayacak sekilde gelistirilmis; nahiv ilmi,
yalnizca i‘rab ile sinirll bir ¢caligma alani degil, dilin genel isleyisine dair

biitiinciil bir sistem olarak tasavvur edilmistir.

® {bn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 37-38; ayrica bkz. Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-Nahv, c. 1, s. 13-
14.

7 ibn Usfir, el-Mukarrab fi'n-Nahv, thk. Abdusseldm Muhammed Hardn, Kahire:
Mektebetii’l-Hanct, 1982, s. 17.

8 Abdullah b. Ahmed el-Fakihi, Seriu Kitdbi’I-Hudid fi 'n-Nahv, s. 51.
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1.2. Nahiv Us(lii ve ilkeleri

Nahiv us0lu, Arap dilbilgisinin derinlemesine anlagilmasini saglayan
temel kurallar1 ve ilkeleri arastiran bir disiplindir. Nahiv ilminin teorik
altyapisint olusturan bu disiplin, dil kurallarinin nasil ve neden
olusturuldugunu, hangi esaslara dayandigini ve bu kurallarin dilin mantigina

nasil uyum sagladigini incelemeyi amaglar.
1.2.1. Nahiv Usilii Tanim

Nahiv usulii, Arap dilinin diizgilin bir sekilde korunmasi ve sistematik

bir yap1 altinda incelenmesi amaciyla ortaya ¢ikmuistir.

Nahiv usQli ifadesi, ilk olarak Ebd Bekir Ibnii’s-Serrac tarafindan el-
Usil fi'n-nahv adli kitabinda kullamlmistir. Bununla birlikte, Ibnii’s-
Serrac’in bu kitab1, modern anlamda bir usiil ¢aligmasi niteliginde degildir ve

icerisinde nahiv ustliine dair agik bir tanima da yer verilmemistir.

Ibn Cinni kaleme aldig1 el-Haséis adli eserinde, daha sistematik bir
yaklasim sergilese de nahiv usiliinii agik bir sekilde tanimlamamustir. Tbn
Cinni, eserinde yalnizca fer'l meselelere odaklanmakla kalmamis, ayni
zamanda metodoloji ve dilin kaynaklarina yonelik tartigmalara da yer

vermistir.

Arastirmamiza gore giinlimiizdeki anlamiyla nahiv ustli ilmini
tanimlayan ilk dil alimi ibnii’1-Enbari (6. 577/1181) olmustur. ibnii’I-Enbarf,
Luma ‘u’l-edille fi usili’n-nahv adli eserinde nahiv usiliini su sekilde tarif
eder: (0 4kl 413 akal g2l 3 18 (A ad s 42 55 e e 5 ) A0 LT A0 0
Aty Al e de 38 yani; Nahiv usilii, nahiv kurallarinin dayandigi deliller
olup, bu delillerden nahvin dallari ve boliimleri tiiremistir. Tipki fikih

ustliiniin, fikhin genel ve detayli hiikiimlerinin dayandig: deliller olmasi gibi.®

Ibnii’l-Enbari, bu tamiminda nahiv ustiliiniin kapsamimi acik bir

sekilde belirlemis; bu cercevede nahiv ilminin dayandigi kaynaklar1 da

® {bnii’1-Enbar, Luma u’l-Edille fi Usili’n-Nahv, thk. Muhammed Celal Sahin, Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2005, s. 45.



vurgulamigtir. Ayrica, taniminin devaminda, nahiv ilmi ile nahiv usalii ilmi
arasindaki irtibati, fikih ilmi ile usil-i fikih arasindaki miinasebete kiyasla

temellendirmistir.°
1.2.2. Nahiv Usiiliiniin ilkeleri

Nahiv ustliinde, dil kurallarimin tespitinde bazi temel ilkeler
gozetilmig, bu ilkeler cergevesinde kurallarin gecerliligi ve saglamligi
belirlenmistir. Bu ilkeler, Arap dilinin fitri yapisina ve kullanim 6rneklerine

dayandirilarak ortaya konmustur. Genel hatlariyla su ii¢ ilke 6ne ¢ikar:

a. Sahitlik Tlkesi (Istishad): Bu ilkeye gore nahiv kurallari, Arap dili
kullaniminin en saglam 6rnekleri olan Arap siiri, atasozleri, Kur’an-1 Kerim
ve sahih hadisler gibi klasik metinlere dayandirilarak olusturulur.’! Bu
kaynaklara yapilan istish&d, dildeki kurallarin ger¢ek hayattaki kullanimina
dayal1 olmasini saglar. Ozellikle STbeveyhi’in el-Kitdb’inda bu metoda sikca
bagvurulmus, siirler ve cahiliye donemi kullanimlari temel delil olarak
degerlendirilmistir. Ayn1 sekilde Ibn Cinni de el-Hasdis adl1 eserinde siirin,
dilin tabii yapisini yansittigint belirterek, kurallarin belirlenmesinde sahit
kullanimini esas almistir.*2 Sahitlik ilkesi, dilin gramer kurallarmi tiimevarim

yoluyla elde etme siirecinin temel tasidir.'®

b. Kolaylik ilkesi (Teysir): Bu ilke, dil kurallarinin kolay anlasilir,
uygulanabilir ve halk arasinda yaygin olarak kullanilabilir olmasini ifade
eder.'* Nahiv alimleri, dilde zorluk c¢ikaracak asir1 karmasik kural
sistemlerinden  kag¢inmis, yerine kullanimi kolaylastiran  dlgiitleri
benimsemislerdir. Ornegin, fiil-i muzariye basina gelen “Y” harfinin farkl
anlamlar1 bulunmakla birlikte, bu harfin genellikle “talep, sebep, akibet” gibi

anlamlarda kullanilmasinin tercih edilmesi, bu ilkenin bir yansimasidir.'®

10 Tbnii’1-Enbart, Luma ‘u’l-Edille fi Usili'n-Nahv, s. 45.

1 Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdiisselam Muhammed Hariin, Kahire: Mektebetii’l-Hancf,
1988, c. 1, s. 32-33.

12 fbn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 47-49.

13 Stheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 4-5.

14 Celaleddin es-Suy(ti, el-fktirdh fi [lmi Usili'n-Nahv, s. 20-22.

15 Celaleddin es-Suy(ti, el-fktirdh fi [Imi Usili'n-Nahv, s. 13.
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c. Tutarhhk Tlkesi (Itbak): Bu ilke, dilin i¢ biitiinliigiinii koruyan,
farkli climle yapilart ve dil unsurlar1 arasinda uyum gozeten kurallarin
benimsenmesini ifade eder. Kurallarin c¢eliskiye diismemesi, farkl
baglamlarda da gecerli olacak sekilde kurgulanmasi bu ilkenin geregidir. Bu
baglamda, mu‘rab ve mebni kelimelerin belirlenmesinde takip edilen
sistematik yaklasim, dilin genel yapisiyla ¢elismeyen 6rneklerin esas alinmasi

gibi hususlar, tutarlilik ilkesinin tatbikatina drnek teskil eder.*®
1.2.3. Nahiv Usiil Ilminin Tarihcesi

Nahiv usdli, Arap dilinin dogru anlasilmasi ve 6zellikle Kur’an-1
Kerim’in lafzi yapisinin hatasiz okunup yorumlanabilmesi amaciyla, hicri ilk
astrlarda sekillenmeye baslamistir. Bu disiplinin temel amaci, dilin kurallarini
sistematik hale getirerek sabit kaideler araciligiyla dogru kullanimi temin
etmektir. Bu baglamda, nahiv usiliiniin dogusunda ve gelisiminde ¢esitli dil

okullari, dil alimleri ve yontemler belirleyici rol oynamaistir.

Ik sistemli adimlar, Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin (6. 69/688) Kur’an
ayetlerine i‘rab isaretleri koymasiyla atilmistir. Bu caba, Arap dilinde gramer
kurallarinin kiyas yoluyla bagka kelimelere tesmil edilebilecegini gosteren
onemli bir baslangigtir. Ardindan gelen Ibn Ebi ishak (6. 117/735), kiyas
yontemini dil alaninda ilk defa sistematik bi¢imde kullanarak nahiv ilmine
onemli bir metodolojik zemin kazandirmistir. Onun bu katkisi, kiyasin ustli

bir ilke olarak benimsenmesine zemin hazirlamistir.t’

Nahiv ilminin gelisimi, Basra ve Kafe ekolleri ekseninde devam
etmis; Basra Ekolii teorik esaslari onceleyip sistematik kural yapilar insa
ederken, Kiafe Ekolii daha cok rivayetlere, siir orneklerine ve kullanim

yaygmhigma dayal pratik bir yaklasim sergilemistir.® Bu farkli egilimler,

16 Celaleddin es-StyGti, el-fktirah fi Iimi Usiili'n-Nahv, s. 20-21; ayrica bkz. Ibnii’l-Enbarf,
Luma ‘u’l-Edille fT Usdli 'n-Nahv, s. 45-46.

17 A. Sait Aykut, “Ibn Ebi Ishak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c. 20,
Istanbul: TDV Yay., 1999, s. 404-405; Abdilkadir Karahan, Arap Dili ve Grameri Tarihi,
istanbul: MEB Yay., 1981, s. 44-46.

18 Eb(l Bekir ez-Ziibeydi, Tabakdtii’n-Nuhat, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, Kahire:
Darii’l-Medrif, 1984, s. 25; Ibnii’n-Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishak, el-Fihrist, thk.
Yusuf Ali Tavil, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2010, s. 79; Kazim Yetis, Arap Dili ve
Belégat: Tarihi, s. 112-115.
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nahiv uslliniin zenginlesmesini saglamig; dilin farkli alanlarinda

uygulanabilirligini artirmistir.

Hicri {iglincii ve dordiincii asirlarda Halil b. Ahmed (6. 170/786) ve
Sibeveyhi (6. 180/796) tarafindan gelistirilen teorik ¢er¢eve, nahiv usiliiniin
esasin1 olusturmustur. Ozellikle Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseri, kiyasin
sistemli sekilde kullanildig1 ve dilin kurallarinin agik¢a ortaya kondugu ilk
biiyiik dil ¢calismasi olarak kabul edilmektedir.®

Dordiincii asra gelindiginde, Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci (0. 337/949),
Ebu Ali el-Farisi ve Ibn Cinni gibi dilciler, nahiv meselelerini sadece dil
bilgisi ¢ergevesinde degil, ayn1 zamanda metodolojik bir yaklasimla ele
almislardir. Bu donemde 6zellikle kiyas, illet, istishad ve asli kaynaklar gibi
usli kavramlar iizerine yapilan tartismalar, nahiv usQliiniin kavramsal

temelinin atilmasina vesile olmustur.?°

Nahiv ustlil ilminin olgunlagsmasi ve sistematik bir disiplin haline
gelmesi ise Ibn Cinni ve Ibnii’l-Enbarf gibi alimlerin teorik yaklasimlarina
dayali olarak, Celaleddin es-SlyQti tarafindan gergeklestirilmistir.?!
Stylti’nin el-Tktirah adli eseri, nahiv usiliine dair delillerin mahiyetini,
istidlal yontemlerini ve bu yontemleri kullanacak kiside bulunmasi gereken
nitelikleri ayrintili bicimde ele almig; bu yoniiyle nahiv ustlii ilmini klasik

usil gelenegi iginde degerlendiren ilk eserlerden biri olmustur.?2

Sonug olarak, nahiv usilii, baslangigta pratik ihtiyaclardan dogmus;
zamanla teorik bir boyut kazanarak hem dilin muhafazasinda hem de dini

metinlerin dogru anlasilmasinda vazge¢ilmez bir konuma ulasmistir.

19 Mehmet Resit Ozbalike1, “Sibeveyhi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
c. 37, Istanbul: TDV Yay., 2009, s. 131.

20 Abdilkadir Karahan, Arap Dili ve Grameri Tarihi, Istanbul: MEB Yay., 1981, s. 44-50.
2! Celaleddin es-SuyGti, el-Zktirdah fi flmi Usili'n-Nahv, s. 15-20; ayrica bkz. ibn Cinni, el-
Hasais, c. 1, s. 50-55; Ibnii’I-Enbari, /nsdfi'I-Miisif, s. 10.

22 Celaleddin es-Suy(ti, el-fktirdh fi [lmi Usili'n-Nahv, s. 13-25.
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1.3. illetin Tanimi

Nahiv usiliiniin temel kavramlarindan biri olan illet, Arap dilinde
gramer kurallarmin gerekgelendirilmesinde hayati bir isleve sahiptir. Dil
yapilarinin ve bu yapilara iliskin kurallarin yalnizca aktarilmasi degil, ayni
zamanda “ni¢in” o sekilde kuruldugunun agiklanmasi, illet kavrami sayesinde
miimkiin hale gelir. Bu baglamda, nahivciler, herhangi bir dilsel kuralin
uygulanma gerekgesini ortaya koyarken, o kurala temel teskil eden illeti
glindeme getirirler. Bu durum, illetin nahiv usdliindeki teorik yapiy1

anlamada bir anahtar kavram olduguna isaret eder.
1.3.1. Sozliik Anlami

Arapcada (=3 — (e kokiinden tiireyen ‘illet ile kelimesi klasik
sozliiklerde hastalik, zayiflik, mazeret ve sebep anlamlarinda
tanmimlannmustir.?® Hastalik anlaminda “alil” (hasta), zayiflik anlaminda Je
(zay1f) kullanilir.?* Ayrica illet, bir mazeret veya bir isin yapilmasina engel
durumu olarak da geger.? Nahiv ilminde ise en ¢ok sebep/gerekce anlaminda

kullamlir ve kiyasin temellendirilmesinde rol oynar.?®

1.3.2. Terim Anlam

Terim olarak illet, farkli ilim dallarinda benzer mantiksal bir
cerceveyle tanmimlanmis olup, 6zellikle fikih usilii, mantik ve nahiv usilii gibi

disiplinlerde ortak bir anlam evrenine sahiptir.

Fikih usiliinde, illet, bir hilkmiin dayandig1 temel sebep ya da gerekce
olarak tanimlanir. Ornegin, sarabm haram olusunun illeti sarhosluk verici

(muskir) olmasidir.?’

23 fbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, “‘ille” md.; Mevliit Sar1, el-Mevarid, s. 1492.

24 Bkz. Fairuzabadi, el-Kdmiisii 'I-Muhit, md. “‘ille”. s. 1354.

%5 7ebidi, Tacu I-Ariis min Cevdhiri’l-Kamas, md. “ille”. s. 1367.

% Celaleddin es-SuyQtt, el-fktirah fi Usiili'n-Nahv, s. 33-35.

2T Eb( Bekir el-Cessas, el-Fusil fi'I-Us(l, thk. Ali Cuma Muhammed, Kahire: Daru’l-Hadfs,
1994, c. 2, s. 3-4; ayrica bkz. Semseddin es-SerahsT, Usiilu ’s-Serahsi, Beyrut: Daru’l-Marifa,
1413/1993, ¢c. 1, s. 116.
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Mantikta, illet bir dnermeyi doguran ya da gegerli kilan gerek¢e veya

etkendir.?®

Nahiv ustliinde ise illet, dildeki belirli bir yapmin neden oyle
kullanildigin1 agiklayan kuralin temelini olusturur. Yani bir dil unsurunun
belli bir sekilde i‘rdb almasinin veya hazfedilmesinin arkasindaki mantikli

gerekceye illet denir.?®

Illet, kiyas yonteminin asli unsurlarindan biridir ve kiyaslamada
hiikiim ile fer* arasinda bag kurmaya yarar. Bu agidan illet hem agiklayici
hem de kurucu bir fonksiyona sahiptir. Nahiv usiliinde kiyasin
uygulanabilirligini saglayan en onemli unsurun illet oldugu sdylenebilir.
Ciinkii nahivciler, ciimle yapisinin ve kelime diizeninin sadece “nasil”
oldugunu degil, “ni¢in” o sekilde oldugunu da ortaya koymak isterler. Bu da

ancak illet kavramiyla miimkiindiir.*°

1.3.3. Nahiv Usiliinde illet Kavrammmn Gelisimi ve Tarihsel

Sireci

Nahiv ilminde illet kavrammin kullanimi, ilk donem Arap dil
caligmalarinda temelleri atilan ve zamanla sistematik bir mahiyet kazanan bir
uygulamadir. Nahiv usiliiniin gelisim seyri i¢erisinde illetin hem tanimi hem
de islevi zamanla netlesmis ve kiyas yoOnteminin temel riiknii héline

gelmistir.3

[k dénemlerde illetin kullanimi, bugiinkii anlamindan farkli olup daha
¢ok Arap aklimin sezgisel yapisina dayanmaktadir. Nitekim, Hz.
Peygamber’in Yemen’e gonderdigi Muaz b. Cebel’e “Ne ile hiikiim

vereceksin?” sorusu iizerine onun, Kur’an, siinnet ve kiyas seklinde siralama

28 Ebii’l-Berakat el-Bagdadi, el-Mu ‘teber fi’I-Hikme, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1996,
c. 1, s. 56; ayrica bkz. Tbn Sina, es-Sifd’: el-Mantik (el-Kiyas), thk. Abdurrahman Bedevi,
Kahire: el-Hey etii’l-Misriyye, 1952, s. 214.

29 Celaleddin es-StyGti, el-fktirah fi Iimi Usiili'n-Nahv, s. 21-22; ayrica bkz. Ibnii’l-Enbarf,
Luma ‘u’l-Edille fi Usiili’n-Nahv, s. 48-49.

30 Celaleddin es-Suydti, el-Iktirah fi Iimi Usili’'n-Nahv, s. 15; ibn Cinni, el-Hasais, c. 1, s.
78.

3! [bnii’1-Enbart, Luma ‘u’I-Edille fi Usili'n-Nahv, s. 45-46; ayrica bkz. Celaleddin es-SiiyQti,
el-fktirdhﬁjlmi Usiili’n-Nahv, s. 20-22.
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yapmast ve Hz. Omer’in Ebi Misa el-Es‘ari’yi kiyasla hiikiim vermeye
tesvik etmesi, Arap diisiincesinde kiyas ve illet mantiginin fitri olarak mevcut

oldugunu gostermektedir.

Bu baglamda, erken donem nahiv caligmalarinin baglangicina dair
aktarilan bir rivayet oldukg¢a dikkat cekicidir. Rivayete gore, Basra valisi
Ziyad b. Stmeyye, Kur’an-1 Kerim’in kelimelerine hareke isaretleri
konulmasi fikrini Ebii’l-Esved ed-Diieli’ye onermis, ed-Dueli bu teklife
baslangicta sicak bakmamustir. Ancak bir kisinin, (S5l (e 2 & &
4 s53) “Allah ve Rasilii miisriklerden uzaktir.”®® ayetini okurken “ad gy
lafzin1 mecrlr olarak telaffuz ettigini yani “Allah, misriklerden ve
Rasdllnden uzaktir” anlami doguracak sekilde duyunca, bu dil yanlishigina

itiraz etmis ve Ziyad’n teklifini kabul etmistir.3*

Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin burada “4l &3 kelimesinin mecrir olarak
okunmasina itirazinin gerekcesi, dilsel bir gerekgeye, yani kiyas ve illet
esasina dayanir. Zira bu kelimenin, ya “¢s " kelimesine raci olan gizli

¢ ¢

merfil* ¢ zamire, ya da lafzen gelen “&” kelimesine atfedilerek merfi* *
okunmasi gerekir. Her ne kadar ed-Diieli bu degerlendirmesinde “kiyas” veya
“illet” terimlerini dogrudan zikretmemis olsa da sergiledigi tavir, dilsel

mantigin dogal bir sekilde isletildigine isaret eder.®®

Bu Ornekten hareketle, illetin, ilk donem nahivcilerinin zihninde
mevcut oldugu, ancak kavramsal bir form i¢inde degil, sezgisel ve uygulamali
bicimde isledigi soylenebilir. Terim olarak “illet” ise ancak ilerleyen
ylzyillarda sistematiklesmis ve kiyasin kurucu unsurlarindan biri haline

gelmistir.

32 Bkz. Eb( Davad, Stinen, “Akdiyye”, 11; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 5, s. 230; Satibi,
el-Muvéfakat, c. 1, s. 37.

33 Tiirkiye Diyanet Vakfi, Kur’an-1 Kerim ve Meali, et-Tevbe 9/3.

34 Eb( Said el-Hasen b. Abdullah b. Merzuban es-Sirafi, Ahbdru n-Nahviyyin el-Basriyyin,
thk. Taha Muhammed ez-Zeyni, Kahire: Darti Mektebeti Mustafa, 1966, c. 1, s. 13.

% Celaleddin es-Suy(ti, el-Miizhir, Kahire: el-Mektebetii’t-Ticariyye, 1325, c. 1, s. 21.
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1.3.4. Nahivde Illetin Fonksiyonu

Nahiv  ilminde illet kavrami, sadece dilsel kurallarin
gerekcelendirilmesinde degil, ayn1 zamanda bu kurallarin nasil sekillendigini
anlamada da merkezi bir isleve sahiptir.*® illet, bir dil kuralmn arkasindaki
sebebi ifade eder ve nahiv kuralinin hangi sartlarda, hangi baglamda ve hangi
mantik cercevesinde ortaya c¢iktigini agiklamak icin kullanilir.®” Boylece
kural, kuru bir ezberden ibaret kalmaz; aksine, arkasindaki anlam diinyasiyla
birlikte kavranir.®® Nitekim 6rnek olarak, bir ciimlede hazf uygulamasinin
yapilmasinin gerekgesi, Arap dilinde selaset (akicilik), tethim (anlami1
guclendirme) veya Arapgayi yanlis okuyarak anlami bozabilecek kisilerden
(lahn ehli) korunmak gibi hikmetler olabilir.>® Bu da gosterir ki, illet, nahiv

kaidesinin sadece sonucu degil, ayn1 zamanda dayanagidir.
1.4. Nahiv Illetlerinin Tiirleri

Nabhiv illetleri, klasik nahiv eserlerinde kapsamli bir sekilde ele
alinmaktadir. Bu eserlerde illet ¢esitlerine dair ¢esitli goriisler ve incelemeler
bulunmaktadir. Burada, illetlerin tiirlerini ana hatlariyla yalnizca tiirlerine

gore illetleri ele alacagiz.
1.4.1. Tiirlerine Gore illetler

Bu konuda en sistematik siniflamalardan biri Ebl Abdullah el-Huseyn
b. M0sa ed-Dineveri (6. 490/1096) tarafindan yapilmustir.** Dineveri’nin
Simaru’s-Sinda adli eserinde belirttigine gore, illetler iki ana kategoriye

ayrilir:

% fbn Cinni, el-Hasdis, c.1, s. 40-41.

37 {bnii’s-Serrac, el-Usl! fi n-nahv, c.1, s. 18-19.

38 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s. 30.

39 Zemahseri, el-Mufassal, thk. Ali Hicazi, Beyrut: Darii’l-Alem, 1992, s. 45-47.

Ayrica: Lahn, Arapgada gramer hatasi anlamina gelir. “Lahneciler” ya da “ehlii’l-lahn”
seklindeki ifadelerle, Arap dilini yanlis telaffuz eden, kiraat veya anlam hatasi yaparak lafzin
manasimi bozan kisiler kastedilir. Bu terim, Arap gramer literatiiriinde yaygin olarak
kullanilmistir. Bkz. Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 4; Ibn Cinnf, el-Hasais, c. 1, s. 38-39.

40 Eb( Abdullah el-Huseyn b. M@sa ed-Dineveri, Simdru’s-Sinda, thk. Abdilmiheymin b.
Abdullah el-Hindi, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2002, s. 112.

41 Dinevert, Simdru’s-Sinda, s. 113-114.
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a. Kurallara Dayal Illetler: Arap dilinde semai (isitmeye
dayal) ve kiyasi kurallar dogrultusunda kabul edilmis, uygulamada da

gecerliligi bulunan illetlerdir.

b. Hikmete Dayah illetler: Bu gruptaki illetler, dildeki
uygulamalarin arkasindaki hikmetleri aciklamaya yoneliktir. Kurallarin

mantiksal gerekgelerini ifade eder.

Dineverf, birinci gruba dahil edilen ve uygulamada sik¢a karsilasilan

23 meshur illet tiiriinii soyle siralamaktadir:*2

Sema‘, tesbih, istigna, istiskal, fark, te’kid, ta‘viz, nazir, nakiz,
manaya haml, miisakele, muédele, kurb ve micévere, viiclb, taglib, ihtisar,

tahfif, halin delaleti, asl, tahlil, is‘ar, tezad, evla.

Bu illet tiirleri, dil yapilarindaki tercihlerin arka planindaki nedenleri
aciklamakta kullamlir.*® Ornegin, “tahfif” (hafifletme) illeti, bir kelimenin ya
da yapmin daha kolay telaffuz edilmesini saglamak amaciyla yapilan
degisiklikleri gerekcelendirir. Bu baglamda, “*” edatinin hazfi gibi yapilar
tahfif illetiyle aciklanir.** Dineveri’nin yaklasimi, &zellikle Sibeveyhi,
Ibnii’s-Serrac ve Ibn Cinni gibi klasik dil alimlerinin eserleriyle uyumludur.
Bu alimler, nahivdeki hiikiimlerin yalnizca sema ile degil, ayn1 zamanda illet
ve kiyas gibi usuli prensiplerle de temellendirilmesi gerektigini

vurgulamiglardir.*®

Yukarida aktarildig: iizere, Dineveri illetleri iki ana gruba ayirmis ve
bu gruplar i¢inde yirmi {i¢ meshur illet saymistir. Ancak dikkatle
incelendiginde, bu taksimatta dogrudan “ittisd“” ismi ge¢memektedir. Bu
durum, Dineveri’nin “ittisd‘1 bir illet olarak goérmedigi seklinde

yorumlanabilir. Nitekim, onun taksimati daha ¢ok dilin isleyisindeki

42 Dineveri, Simdru’s-Sinda, s. 113-114.

43 Dineveri, Simdru’s-Sinda, s. 113-114.

4 Dinevert, Simdru’s-Sinda, s. 114; ayrica nahivde “tahfif” illetine dair 6rnekler icin bkz.
Celaleddin es-Suydtt, el-Zktirdh fi Iimi Usiili'n-Nahv, s. 21; Ton Hisam, Mugni’l-Lebib, c. 1,
S. 42.

 Dineveri, Simdru’s-Sinda, s. 135; Celaleddin es-SuyGti, el-fktirdh fi [lmi Usili'n-Nahv, s.
15; Ibn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 78.
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semantik ve yapisal gerekgelere, yani dil i¢i sebeplere odaklanmakta; mecéz,
hazf, takdim, tehir gibi daha soyut yapisal geniglemelere dair kavramlara ise

dolayli gobndermeler yapmaktadir.
1.4.2. Ittisa¢ illeti ve Diger Alanlarla iliskisi

Her ne kadar Dineveri’nin taksimatinda ittisa® 6zel olarak sayilmasa
da bu kavram klasik nahiv ve usil literatiiriinde yer alan baska birgok alim
tarafindan dogrudan veya dolayl olarak bir illet ¢ercevesinde ele alinmistir.
Ozellikle Sibeveyhi, ibnii’s-Serric ve Ibn Cinni gibi nahivciler, ittisa
olgusunu hem teorik hem de uygulamali olarak dilin yapisal ve islevsel
esnekligi baglaminda degerlendirmislerdir.*® Onlara gére, Arap dilindeki bazi
kurallarin ihlali gibi goriinen yapilar aslinda bir tiir genisleme, yani ittisa‘
yoluyla mesruiyet kazanmakta ve bu durum da nahivde bir gerekce olarak

“illet” statiisii tastmaktadir.*’

Ayrica, el-Kitéb, el-Usal fi'n-nahv ve el-Hasais gibi klasik
metinlerde, ittisd° olgusunun hazf, tazmin, zarfin mef’al gibi kullanilmasi,
muzaf-muzafiin ileyh iliskisi, cer harflerinin hazfi, mastarin miibteda-haber
seklinde kullanim gibi daha bir ¢ok yapisal meselelerle birlikte ele alindigi
g6z oniinde bulunduruldugunda, ittisa‘in ashinda illet tiirleri i¢inde Ozel bir
yere sahip oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle, bazi alimler dogrudan bir illet
olarak adlandirmasa da islevsel ve yapisal bakimdan ittisa‘, illetin tanimina

uyan bir olgu olarak degerlendirilmistir.*®
1.4.3. Usil Kitaplarinda Ittisa¢ Illeti

Nahiv ustlii alaninda kaleme alinmis klasik eserler, yalnizca dilin
kurallarimi degil, ayn1 zamanda bu kurallarin dayandig: illetleri ve islevsel
yonlerini de agiklamaktadir. Bu baglamda, ittisd‘ kavrami da usil kitaplarinda

belirli bagliklar altinda veya dolayli bicimde c¢esitli yonleriyle ele alinmstir.

46 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 50-52; Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, c. 1, s. 85-90; ibn
Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 25-28.

47 Celaleddin es-Suydti, el-fktirdh fi Usili’n-Nahv, s. 33-35.

48 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 87; Ibn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 112-113; Ibnii’s-Serrac, el-
Usil fi’n-Nahv, c. 1, s. 35-38.
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Asagida zikredilen eserlerde, bu kavrama dair sunulan tahlil ve 6rnekler, Arap
dilinin anlam genisligi, hazf, mecéz ve istiare gibi dilsel sanatlarla iligkisini

ortaya koymakta ve dilin isleyisindeki esnekligi temellendirmektedir.
1.4.3.1. Sibeveyhi el-Kitab

Ittisa“ terimi, dogrudan olmasa da ilk defa Stheveyhi’nin el-Kitab’inda
dilin genisletilmesi ve Ozli ifade tarzi baglaminda sistematik olarak
degerlendirilmistir.*® Bu ercevede Sibeveyhi, « sall Jelll s 3a 555 & 1
ol 3 Y 180 8 0 sada ) Adke %57 yani; “Bu, fiili lafizda iki mef*dle taalluk
eden fakat anlam bakimindan yalnizca bir mef*ile aitmis gibi degerlendirilen
fail tlirtinlin islendigi bir bolimdiir” baglig: altinda, lafiz ve anlam diizeyleri
arasinda farklilik gosteren bazi 6zel kullanimlar ele alir. Konuyu agiklarken
“olall 4L 3, W yani, “Ey bu gece evi soyan kisi!” ifadesini 6rnek olarak
verir. Bu drnekte isim-i fail olan &é_l (soyguncu) lafzen zaman zarfi olan 4L
(bu gece) kelimesine izafe edilmistir. Ancak burada gerceklesen izafet, klasik
anlamda bir miilkiyet iliskisini yansitmaz. Aksine bu yapi, Ittisd‘yoluyla
meydana gelen, yani anlamin dilin siirlarin1 genisletecek sekilde esnetildigi
mecazi bir izafettir. Normal sartlarda, isim-i failler dogrudan fiilin ger¢ek
mef*lliine izafe edilirken, bu 6rnekte soyut bir zaman ifadesi olan 4L, fiilin
mef*il konumuna getirilmistir. Bu yap1 sayesinde, “geceyi ¢almak™ gibi
gercek anlamda miimkiin olmayan bir ifade degil; gece vakti ev halkinin
malinit ¢almak anlami kastedilmektedir. Boylece lafiz diizeyinde fiil sanki iki
mef*tle (AL ve Llal) yonelmis gibi goériinmektedir; ancak anlam diizeyinde
fiil yalnizca bir gercek mef*lile, yani ev halkinin malina taalluk etmektedir.
Takdiren ifade su sekildedir: Jlall 4L Jai 3w b, Bu kullanim, Arap dilindeki
ittisd* olgusunun isleyisini agik bigimde ortaya koymakta ve dilin anlam

katmanlarini zenginlestirme fonksiyonunu gozler oniine sermektedir.

Sibeveyhi, kelamda Tcaz ve ittisd* amaciyla, fiillerin anlamindan ¢ok
lafzina odaklanilarak olusturulan kullanimlara da dikkat ¢eker. Bu konuyu:
SRS a5 B B aelldY Al 8 Y B B Jadll Jusdld G yani,

“kelamda, icazda ve ihtisarda genislik saglamak amaciyla fiilin lafizda

49 Sibeveyhi, el-Kitab, c.4, s. 7-8.
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kullanilmasi ancak anlam agisindan kullanilmamast boliimii” bashgt altinda
ele alarak, fiillerin anlamindan ¢ok lafiz yoniine odaklanarak dilde 6zlii
anlatim ve ifade esnekligi saglama amaci vurgulanir.®® Bu kullanim tarzi hem
hazf hem de meciz yollariyla gerceklestirilen Ittisa* érneklerinin teorik
zeminini olusturur.®

Sibeveyhi ayrica, mecéz kavrami etrafinda; fiillerin zaman ve mekan

52 muzafin hazfedilip muzafun ileyhin

baglamlarinda zarf olarak kullanimi,
yerine gecmesi,>® mastarlarin hazfedilmesi ya da mef*il veya fail gibi islev
gormesi,>* harf-i cer unsurunun hazfedilmesi,® sifatlarin isim gibi
kullanilmas1,®® miifret lafzin cem* anlaminda kullanilmas1,®’ Itba unsuru®® ve
zamirle dogrudan nida yapilmasi®® gibi hususlari ayrintili bigimde ele
almistir. Bu kullanimlar, onun dil anlayigsinda ve ittisa® ve siatii’l-kelam
(sOziin genisligi) kavramlarinin i¢ ige gectigini gostermektedir. Nitekim
Sibeveyhi’ye gore dilin temel 6zelliklerinden biri, anlamda eksiklik
olusturmadan lafz1 kisaltarak 6zlii ifade kabiliyetine ulagsmaktir. Bu yaklagim,

onun Arap dili icerisindeki hazf ve mecéz gibi yapilarin gramatikal ve anlam

boyutlarim birlikte degerlendirdigini ortaya koyar.®°
1.4.3.2. ibnii’s-Serrac el-Usil fi’n-Nahiv

Ibnii’s-Serrac, dildeki ittisa* olgusunu ¢ok yonlii bir sekilde ele almis
ve ¢esitli yonlerden sistemli agiklamalarda bulunmustur.®* Ona gore ittisa*
hazf kapsaminda degerlendirilebilecek bir turiidiir.®? Ancak diger hazf

tiirlerinden ayrilan 6zgiin niteliklere sahiptir. Ozellikle mastarlar ve zaman-

%0 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 4, s. 8; ayrica bkz. Abdiilkahir el-Clrcani, el-Esrdru’l-Beldga,
Beyrut: Darii’1-Kitabi’l-Arabi, 1960, s. 143-145.

51 Abdiilkahir el-Ciircant, Deldilii’l-I’caz, thk. Mahmid Sakir, Kahire: Mektebetii’l-Hanf,
1954, s. 117-119.

52 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 118.

%3 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 92.

54 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 110-112.
55 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 120.

% Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 115.

57 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 125.

%8 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 130.

%9 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 2, s. 112.

60 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 75.
81 {bnii’s-Serrac, el-Usiil fi n-nahv, c. 2, s. 21-22.
62 {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 255.
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mekan zarflari, ittisd‘ yoluyla dogrudan fail konumuna getirilebilir; ancak bu
kullanimda fail yerini tutacak unsurun hazfedilmesi ve anlamin dolayl olarak
ima edilmesi gerekir.%® Zarf ve mastarin fail yerine gegmesi, ya acik bir
mastar ya da bir mekanin ima edilmesi yoluyla saglanir.?* Ayrica, sifatlarin
dogrudan isim gibi kullanilmas:1 da dildeki anlam esnekliginin bir tezahiirii
olarak degerlendirilmis, fakat fiilin isim yerine kullanilmasina izin
verilmemistir.® Harf-i cerr unsurlarinin hazfi de, Arap dilindeki anlatimi
hafifletme ve lafz1 genisletme wuygulamalar1t ¢ercevesinde mesru
goriilmiistiir.%® iki veya ii¢ mef il alan fiillerde harf-i cerrin hazfi, ancak Arap
kullaniminda sabit oldugu durumlarla sinirlandirilmig; bu noktada keyfilik
reddedilmistir.%” ibnii’s-Serrac ayrica, zaman bildiren kelimelerin hem isim
hem zarf gibi kullanilabilecegini, hatta baz1 6zel kullanimlarda zaman dist
isimlerin bile zarf konumunda islev gorebilecegini belirtmistir.®® Zarf ve
mastar yapilarinda, hem nesne gibi hem de fail gibi kullanilabilme imkani
dilde anlam katmanlarmi ¢ogaltan bir ittisd° 6rnegi olarak goriilmiistiir.%°
Yaklastirma ve benzetme amaciyla zarflarin soyut alanlara tesmil edilmesi de
yine anlam genislemesi yontemlerinden biridir.”® Mef*@l-i lehu ve mef*iil-i
meahu gibi yapilarda harf-i cerrin hazfiyle ifade yogunlugu artirilmis;’
miktar belirten ifadelerde de lafzin genisletilerek mecazi anlam kazanmasi
saglannistir.”> Son olarak, "fi" harfiyle mecrdr kelimelerin, gercek
anlamlarindan siyrilarak kapsayici bir meciz anlam kazanmasi” ve dua, emir,
nehiy gibi haberden farkli kiplerin climlede kullanilmas1 da ittisa
kapsaminda degerlendirilmistir.”* Biitiin bu uygulamalar, Ibnii’s-Serrac’m,

Arap dilinde lafzi yapilar1 anlam esnekligi i¢inde degerlendiren ve genis

8 {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 23-24.
8 ibnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 25.
% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 28-29
% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 32-33.
87 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 34-35.
% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 41-42.
% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 43-44.
0 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 46-47.
" Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, c. 2, s. 52-53.
72 {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 55.
73 {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 58.
7 {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, c. 2, s. 60.
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kullanim imkanlarin1 teorik c¢erceveye oturtan Onemli bir dilci oldugunu

acikca gdstermektedir.

[bnii’s-Serrdc’n, ittisA* sanati, Arap dilinde sinirsiz derecede
yaygindir” seklindeki ifadesi, bu illete yiikledigi O6nemin en acik
gostergesidir.” Onun bu yaklasimi, Ebl Bekr Muhammed b. es-Seri el-
Bagdadi (6. 316/928) gibi dilciler tarafindan da benimsenmis ve takip

edilmistir.”
1.4.3.3. ibn Cinni el-Hasais

fbn Cinni, nahiv usuliinii fikih usuliine benzer bir yontemle
temellendiren ve nahivde kiyas ve illet gibi kavramlari sistemlestiren ilk
dilcilerden biridir.”” el-Hasais adl1 eserinde ittisa* olgusunu detayl sekilde
ele alarak bu olgunun Arap dilindeki fonksiyonlarini hem teorik hem de

uygulamali boyutlarryla incelemistir.”

Eserde dikkat ¢eken hususlardan biri, “istihsdn” basligi altinda
“tasarruf” ve ittisa* iliskisini aciklamasidir.”® Ibn Cinni, baz1 kelimelerin asli
yapisindan uzaklasip kullanim kolaylig1 veya anlam genisligi amaciyla farkli
bigimlere doniistiigiinii ifade eder.®’ Ornegin “a%iu” fiilinin aslinda “a ssivl”
seklinde oldugu veya “4slis” kelimesinin aslinim “43<” oldugu, dilin dogallik
igerisinde gecirdigi degisimle aciklanir. Bu doniisiimler, onun nazarinda dilin
istihsan, ittisa“ ve tasarruf ilkeleri ¢ergevesinde sekillendigini gosterir.®! Tbn
Cinni, bodylece bazt sarfi unsurlarn da ittisd  baglaminda
degerlendirilebilecegini ima eder.®? Bu durum, onun yalnizca nahiv degil, sarf
alaninda da ittisa‘ kavramini islevsel bir dilsel mekanizma olarak gordiigiinii

ortaya koymaktadir.

7> {bnii’s-Serrac, el-Usil fi n-Nahv, c. 2, s. 21.

6 Eb( Bekr Muhammed b. es-Seri el-Bagdadi, Kitdbu I-Avamil, thk. Abdulkerim Cundf,
Beyrut: Daru’l-Fikr, 1990, s. 15-16.

" Tbn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 15-20; ayrica bkz. Celaleddin es-Siiy(ti, el-Iktirah fi Usili n-
Nahv, s. 25-27.

8 fbn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 15-20

9 bn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 38-40.

8 [bn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 39.

8 Tbn Cinni, el-Hasdis, c. 1, s. 38-40.

8 fbn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 40.
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1.4.3.4. Ebi’1-Berakat Abdiirranman el-Enbari “el-igrab fi Cedel
el-I’rab” ve “Luma* el-Edille fi UsOl en-Nahv”

Ebt’l-Berakat el-Enbari’ye ait bu iki risale hem nahiv usuli hem de
1‘rab teorisi agisindan klasik dilciler tarafindan siklikla basvurulan temel
eserler arasinda yer almaktadir. Her ne kadar ittisa® terimini dogrudan
kullanmasa da, bu eserlerde 6rneklenen dil olaylari, ittisa® baglaminda
degerlendirilebilecek niteliktedir. Ornegin, “Lasmll 55 J3hll 55 jale 105 aas”
orneginde “Amir” kelimesinin tenvinsiz gelmesi, onun gayr-i munsarif
olmasmin sadece ozel isimlik (alemiyet) vasfina dayandigini gosterir.®
Ancak bu kullanimda bagka bir illetin bulunmamas1 dikkat ¢ekicidir. Enbard,
bu noktada Kifl ve Basri dilciler arasindaki yaklasim farkliliklarini ortaya
koyar.8* Kifiler, siir ve belagat zaruretiyle bazi hazifleri caiz goriirken,
Basriler bu tiir kullanimlara karsi ¢ikarak farkli dilsel gerekceler One

siirmiislerdir.®® Bu tiir ifadeler, anlamdan bir sey kaybetmeden anlatimi

zenginlestirme ve gesitlendirme niyetiyle yapilmis ittisai kullanimlardir.®
1.4.3.5. Celaleddin es-Suiyati el-Iktirah fi *Ilmi Us(li’n-Nahv

Imam SiiyGti’nin bu eseri, nahiv usuliine dair énceki birikimleri
sistematize eden ve yeni katkilarla zenginlestiren onemli bir ¢aligmadir.
Eserde, Ibn Cinni’nin el-Haséis adli eserinden ve Enbari’nin iki risalesinden
cokca alint1 yapilmis, bu kaynaklar temel alinarak ittisa® olgusu yeniden

yorumlanmigtir.8’

Shydti, ittisa® konusuna dogrudan deginmekle kalmamis, ayni
zamanda Onceki dilcilerin dikkat ¢ektigi meseleleri yeni tespitlerle
desteklemis ve bu baglamda Kur’an ayetleri ile siirlerden 6rnekler vererek

meseleyi ilmi bir zemine oturtmustur. Onun bu yaklagimu, ittisd‘mn yalnizca

8 Tbnii’1-Enbari, Insdfi ’I-Miinsif min Uliimi 'n-Nahv, s. 182; ayrica bkz. Sibeveyhi, el-Kitab,
C. 2,s. 40.

8 Tbnii’1-Enbart, Insdfic’I-Minsif, s. 183-184.

8 Zebidi, Tdacu I-Ariis min Cevahiri’l-Kamas, md. “sarfe”; ayrica bkz. Ibn Cinni, el-Hasais,
c.1,s.37-38.

8 [bnii’1-Enbari, el-frdb fi Cedel el-I ‘rab ve Luma ‘ el-Edille fi UsQl en-Nahv, thk. Abdulaziz
Azir, Rabat: Darii’l-Beyda li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1997, s. 198.

87 Celaleddin es-Stiydti, el-fktihaf fi usili n-nahv, s. 5-6.
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bir gramer kurali degil, Arap dilinin anlatim giiciinii ve derinligini yansitan
bir dilsel sanat oldugunu ortaya koyar.®® Dolayisiyla, ittisa* olgusu, klasik
taksimlerde miistakil bir illet olarak anilmasa da Arap dilinde hem gramatik
hem semantik diizeyde bir genislik ve esneklik ilkesi olarak yerini almistir.
Bu baglamda ¢alismamizin ikinci boliimiinde, ittisa‘in sozliik ve terim anlami
ayrintilt bi¢imde ele alinacak; ardindan bu kavramin nahiv, sarf, belagat,
tefsir ve hadis metinleri gibi cesitli alanlardaki uygulama 6rnekleri kapsamli

bir sekilde incelenecektir.

8 Celaleddin es-Stiydti, el-fktihaf fi usili 'n-nahv, s. 90-92.
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2. BOLUM

NAHIV USULUNDE iTTiSA¢ OLGUSU

2.1. ittisa* Kavraminin Tanimi ve Kapsam

Bir kavramin ilmi c¢ercevede saglikli bigimde ele alinabilmesi,
oncelikle onun dilsel kokeni ve kullanim alanlarinin tespit edilmesiyle
mimkiindiir. Bu baglamda ittisa® teriminin gerek sozliikklerdeki anlami
gerekse nahiv usuliindeki 1stilahi kullanimi, kavramin tagidig teorik ve pratik
fonksiyonlarin anlasilmasi acisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Ciinkii
nahivde “ittisa‘” sadece lafzi bir benzesmeyi degil; ciimle i¢inde anlam, yap1
ve islev bakimindan onceki unsurlara baglilik ve uygunluk seklinde tezahir
eden, anlami tasiyan asli bir illettir. Bu nedenle ittisa‘ kavrami hem sozlik

hem terim agisindan acikliga kavusturularak incelenmeli, ardindan da ¢esitli

anlam alanlartyla nasil genisledigi ortaya konulmalidir.
2.1.1. Sozluk Anlam

fttisa“ (gladl) kelimesi g-u=-s kokiinden tiireyen ve ifti‘dl babindan
gelen bir mastar olup, “genis olmak, icermek, gii¢ yetirmek, kapsamak ve ¢ok
olmak” gibi gesitli anlamlara gelmektedir.®® Ancak bu kelimede bir i‘1a1 (ses
degisimi) durumu s6z konusudur. Zira ittesed’ kelimesinin asli ivtesa’ (&3))
seklindedir. Arap dilbilimcisi Kisai (6. 189/805) bu durumu bir ibdal (harf
degisimi) islemi olarak nitelendirmis ve Araplarin telaffuz kolaylig1 saglamak

amaciyla “vav” harfini, kendisinden 6nce gelen kesradan dolay1 “ya” harfine

cevirdiklerini belirtmistir. Bu doniislim, illet harflerinden olan “elif ve vav”

8 Ebti Amr Ishak b. Mirér es-Seybani, Kitdbii I-Cim, Beyrut: Daru’l-Hey etii’l-Amme, 1974,
C. 2, s. 108; Muhammed b. Ahmed b. el-Ezher el-Herevi, Tehzibii'l-Luga, Beyrut: Daru’l-
ihya, ts., c. 8, s. 61; Seleme b. Miislim el-Avtebi es-Suhari, el-/bdne fi’I-Lugati’I-Arabiyye,
Umman: Daru’s-Sikafe, 1999, c. 4, s. 287; Ismail b. Ubbad, el-Muhit fi’l-Luga, Beyrut:
Alimii’l-Kutub, 1994, c. 11, s. 511; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Hemedant,
Mu ‘cemii Mekadyisi’l-Luga, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979, c. 6, s. 109; Ebii Nasr Ismail b.
Hammad el-Cevheri, es-Sthdh: Tdcu’l-Luga ve Sihdhu’l-Arabiyye, Beyrut: Daru’l-ilim,
1987, c. 6, s. 1298; Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, Esdsii I-Beldga, Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1998, c. 2, s. 333; Ali b. Cafer b. Ali es-Sa’di, Kitabii'l-Ef dl,
Beyrut: Alimii’l-Kutub, 1983, c. 3, s. 333; Zeyniiddin Ebd Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr
er-Razi, Muhtdiru’s-Sihdh, Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1999, s. 338; Ebi’l-Fazl
Cemaleddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab, Beyrut: Déar Sadr, 1990,
c. 8, s.392.
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harfleri ile i‘lal’in bir ¢esidi olan kalb islemi sonucunda meydana gelmistir.
Sibeveyhi’in de ifade ettigi gibi bu degisim, dilin kullaniminda daha kolay ve

akic1 bir yap1 elde etmek amaciyla gerceklestirilmistir.*

Ayrica Ibn Faris (6. 395/1004) ve ibn Manzir ittisa* kelimesini,
“darlik ve zorluk” anlamindaki jhﬂ‘\j Guall kelimelerinin ziddi olarak
tanimlamislardir.®® Bu baglamda, Ibn Faris’in kelimeyi zit anlamlariyla
birlikte ele almas1 hem soyut hem de somut anlamlarin1 kavramamiza katki
saglamaktadir. Ornegin; zorluk anlami soyut anlam tasirken, darlik ise somut
bir duruma isaret eder. Bu yaklasim, anlam analizine derinlik ve dilsel
biitiinliik kazandirmaktadir. Ibn Manzir da ibn Faris’in bu metodunu
benimseyerek  kelimenin somut ve soyut boyutlarim1  birlikte

degerlendirmistir.%2
2.1.2. Anlam Alam ve Kavramsal Derinligi

Ittisa’ kelimesi Arapcada yalnizca temel anlamlartyla smirl kalmayip,
cok katmanl bir anlam diinyasina sahiptir. Bu anlam alani, kelimenin somut

ve soyut baglamlarda nasil kullan1ldigin1 ortaya koymak agisindan 6nemlidir.
2.1.2.1. Somut Anlamlar

Arapca’da ‘genislik’ anlamini tasiyan bazi kelimeler, farkli
baglamlarda ve durumlarda kullanilmakta olup, bunlardan biri de ittisa‘
kelimesidir. Ittisd‘, ¢esitli somut anlamlar icererek genis bir anlam
yelpazesine sahiptir. Asagida, ittisd“ kelimesinin genislikle ilgili somut yan

anlamlarina ornekler verilmektedir:

A) Imtidad (3+i)) anlaminda: Araplar bu sézii, “uzun/genis adim
atan ve siiratli kosan yetenekli at” anlamima gelen « 3 423 5 das Gl g

¢\L3” ifadesinde kullanirlar.%®

% Stheveyhi, el-Kitab, c. 4, s. 334.

%1 Tbni Faris, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga, c. 6, s. 110.

92 {bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, c. 8, s. 392.

% Eb( Abdirrahman el-Halil b. Ahmed el-Ferahidf, Kitdbii I-Ayn, Beyrut: Darii Miiesseseti’l-
i*lam, 1973, s. 203.
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B) Dahame (“xls.x) anlaminda: Araplar bu s6zii, “sisman, karni
genis, iri yapili adam” anlamma gelen “¢dizas &use Ja5” ifadesinde
kullanirlar.*

C) Ihtiva (¢! sia)) anlaminda: Araplar bu sdzii, “Bu kilo, ti¢ 6l¢lyU
ihtiva eder” anlaminda “¢tiel 4536 42y JSI1 1387 jfadesinde kullanirlar.®

D) Tefessih (z=%) anlaminda: Araplar bu sozii, “bir mecliste

genis ve ferah yer” bulduklarinda “calaall 3 1 2557 ifadesini kullanirlar. %

Bu oOrnekler, kelimenin fiziksel boyutta nasil bir anlam tasidigini

gosterir.
2.1.2.2. Soyut Anlamlar

IttisA* aym1 zamanda soyut durumlarda da kullanilarak cesitli

kavramlara isaret eder:

A) Gina (¢) anlaminda: Araplar bu sozii, “Allah ona genis bir
yasam nasip etti ve o da servetini genisletti” anlamina gelen « Gl 4de & &3
4357 ifadesinde kullanirlar.”’

B) fhata (3-\5)) anlaminda: Allah’in isimlerinden biri olan vasi’
kelimesi Gle ¢o5 (& gws“Allah’m ilmi her seyi kusatmustir.”®® ayetinde
oldugu gibi ihata anlaminda kullanilmistir.”

C) Takat (iﬁLL) anlaminda: Araplar bu s6zii, “buna gii¢ yetirebilir
misin? Bunu yapabilir misin?” anlaminda 4k Ja s 1% i Jageklinde
kullanirlar. Buradaki takat yani gii¢, bonkerlik, zenginlik anlaminda degildir.
Bilakis yapabilme kabiliyetidir.'®

D) Kesret (5.%S) anlaminda: Araplar bu s6zii, “mali ¢ok fazla olan
bir kimse” icin 4 & 13) (A0 #3lanlaminda bir ifade kullanrlar.2®*

% Mufaddal ed-Dabbf, el-Mufaddaliyat, Beyrut: Daru Mektebetii’1-Hilal, 1970, s. 63.

9 fbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, c. 8, s. 392.

% ibn Manzdr, Lisanii’I-Arab, c. 8, s. 393.

97 fbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, c. 8, s. 393.

% Taha 20/98.

9 fbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, c. 8, s. 393.

100 Muhammed b. Ahmed b. el-Ezheri el-Herevi, Tehzibii’I-Luga, Beyrut: Daru’l-ihya, c. 8,
S. 61.

101 fbrahim Mustafa ve digerleri, el-Mu ‘cemii’l-Vasit, Kahire: el-Mecma ‘u’1-Ilmi 1i’I-Luga’l-
Arabiyye, 1380-81/1960-61, s. 1031.
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Acikga goriildiigi tizere, ittisa® kelimesi Arapga’da tek bir anlamla
siirl kalmayip, genislik kavramini hem soyut hem de somut bigimlerde ifade
eden gesitli yan anlamlar1 barindirmaktadir. Bu terim, darlik ve zorluk gibi
kavramlarin ziddim1 ifade ederken, genisligi farkli boyutlarda yansitan
anlayislariyla birlikte, gina, ihata, ihtiva, imtidad, kesret, dahame ve tefessiih

gibi terimlerle iliskilendirilmektedir.

Yine aymi sekilde goriildiigii tizere ittisa* kelimesi, Arapca’da farkl
kaliplarda da kullaniimaktadir. Ornegin, & i das s 208 2L ams
dalss ,&ly A sa gibi fiil, isim ve mastar kaliplart araciligiyla farkli kaliplarla
kullaniliyor olmasi, onun anlam genislemesi agisindan 6nemli bir 6rnek
olusturur. Bu da Arapganin kavramsal zenginligini ve yapisal esnekligini

gostermektedir.
2.1.3. Kur’an-1 Kerim’de ittisi‘ Kavramimn Kullanimi

Kur'an-1 Kerim, ittisa‘ yapist cesitli baglamlarda kullanarak genis,
zengin ve ¢ok katmanli bir anlama isaret etmektedir. Bu baglamda, Allah’in
Kuran’da vurguladigi bazi ayetler, bu kavramin 6nemini ve kapsamini
belirtmektedir. Bu baglamda Kur'an-1 Kerim’de "v-s-&" (a=3) kokunden
tireyen kelimeler otuz iki ayette gecmektedir. Bu ayetlerin yirmi dokuzu
genellikle soyut anlamda, ilicii ise ismi fail kalibiyla somut anlamda

kullanilmaktadir.

Allah soyle buyurmaktadir:

3 E g Lig I TP oyd
) a5 ) (515 A EAN o3 3 1l o K051 81 il ol stie G 08

s iy b 531 Gy all 33

“De ki (Allah soyle buyuruyor): “Ey inanan kullarim! Rabbinize karsi
gelmekten sakimin. Bu diinyada iyilik yapanlar iyilik bulacaklardir. Allah in

arzi genistir. Sabredenlere miikdfatlar: hesapsiz verilecektir. %

102 Ziimer 39/10.
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Bu ayette gegen Bl 37 (genistir) ifadesinin ismi fail kalibinda olmast,
mekanla iligkili oldugunu ve geniglik anlamini tagidigini gostermektedir. Bu
baglamda, Allah’1n arzinin genisligi, maddi ve manevi olan her tiirlii genisligi

kapsar.1%

Kur’an-1Kerim’de ittisa“ turiiniin en belirgin soyut anlamlarindan biri,

“gina” (zenginlik) kelimesi ile olan iligkisidir.*®

Allah soyle buyurmaktadir:

Ol Jle Taa Gl Telia s 58 il e 5608 ol Jle G g
“Zengin giicii yettigi kadar, eli darda olan da giicii yettigi kadar
olmak iizere, onlara makul, goniil alict bir seyler verin, iyiler igin bu bir

»»105

bor¢tur. ayetinde zenginlik kavrami belirgin sekilde islenmektedir.

Zengin olanlarin, maddi imkanlarim1 paylasmalari, yaymalarini ifade

etmektedir.

Baska bir ayette ittisd‘ yapisi, giic ve imkan anlaminda “kudret”™®

sOzciigii ile kullanilmaktadar.
Allah soyle buyurmaktadir:
Teats V) L a0 &S Y

“Allah hicbir kimseyi, glictinin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilmaz "'

Bu ayet, Allah’in adaletine ve insanlara yiikledigi sinirlarin 6nemine

dikkat cekmektedir.

103 Eb’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakaiki Gavamizi’'t-Tenzil
ve Uyini’I-EKAVl 1 Viiciihi 't-Te vil, Riyad: Daru Mektebetii’I-Abikan, ts., c. 5, s. 294.

104 fbrahim Mustafa, Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Hamid Abdulkahirhir, Muhammed en-
Neccar, el-Mu ‘cemii’l-Vasit, Kahire: Mecma ‘u’l-Luga’l-Arabiyye, 1380-81/1960-61, “v-s-
e’ md., s. 1031.

105 Bakara 2/236.

106 brahim Mustafa v.dgr, el-Mucemul vasit. VV-s-e maddesi, s. 1031

107 Bakara 2/233.
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Ayrica ittisa‘, kusatmak ve dahil etmek anlaminda olan “umum ve

stimul "** manasinda kullanimlar1 da dikkat ¢ekicidir.

Allah séyle buyurmaktadir:
80 (8 iy ek 5

“Rahmetim her seyi kusatnustir.”® buyurarak ittisd‘ kavraminin

kapsamli dogasini agikga belirtmektedir.

Ragib el-Isfahani’nin (8. 425) Mifredat adli eserinde belirttigi iizere,
Kur’an-1 Kerim’de gecen “v-s-a” (&=3) kelimesi, genislik, ferahlik, bolluk ve
zenginlik gibi anlamlara gelen “4aZd” kavramini ifade eder. Bu kavram,
mekanlari, durumlari veya eylemleri tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu da
kelimenin ¢ok yonliiliiglini ve zengin anlam katmanlarim1 ortaya

koymaktadir.

Ragib el-Isfahani, ittisd* kelimesinin anlamimi Kur’an ayetleri
Uzerinden destekleyerek hem mekanla hem de durumla iliskili farkli

kullanimlarini vurgulamaktadir. Ornegin Yiice olan Allah sdyle buyurmustur:

Ay a3l )

“Benim arzim genistir. ™"

Yiice olan Allah s6yle buyurmustur:
Wi ba Bats 53 (340

2112

“Varlikli olan varligindan harcasin.

§ ¥ g‘;’ 3% L
Cﬁ’/}ﬁ\éaﬁﬁ}"-}‘}

108 Zemahseri, el-Kessaf, A ‘raf 7/156.

109 A°raf 7/156.

110 Rag1b el-isfahani, Mifredat elfdz: 'I-Kur'an, thk. Safvan Adnan Davidi, Dimask: Daru’l-
Kalem, 2009, “v-s-¢” md, s. 531.

111 Ankeb(t 29/56.

112 Talak 65/7.
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“Zengin gucl yettigi kadar versin. ™

Bu ayetlerde kelimenin hem fiziksel genislik hem de durum ve hal ile
ilgili soyut anlamlarn icerdigi goriilmektedir. Bu kullanimlar, ittisa‘
kelimesinin Arapga da nasil zengin ve ¢ok yonlii bir kavram oldugunu ve

zamanla kazandigi gesitli anlam katmanlarini1 gézler Online serer.

Sonug olarak, Kur'an-1 Kerim’de yer alan ittisa“ tirleri, sadece fiziksel
genisligi temsil etmekle kalmayip, ayn1 zamanda kisi ve toplumlar arasi
iligkilerde onem arz eden sosyal, ekonomik ve manevi anlamlar1 da
icermektedir. Bu, Arapga’nin zengin yapisini ve kelimelerin ¢ok katmanli
anlamlarmi goézler Oniline sererken, ayni zamanda insan iligkileri ve

sorumluluklarinin derinligine dair 6nemli ipuclar1 sunmaktadir.
2.1.4. Terim Anlam

Nahiv ilmi, Arap dilinin yapisini, isleyisini ve kurallarini inceleyen
bir disiplin olarak, kelime ve ciimle diizenini anlamaya yonelik cesitli
kavramlar gelistirmistir.'** Bu kavramlardan biri olan ittisa® (gl¥)),
Arapcanin zengin, ¢ok katmanli ve dinamik dogasini yansitan 6nemli bir
dilsel olgu olarak éne ¢ikmaktadir.!*® Terim olarak ittisa‘, sabit ve mutlak bir
kurala dayanmaktan ziyade, dilin baglama gore degisen esnekligini ortaya

koyan agiklayic1 bir kavram islevi gérmektedir.!®

Klasik dilciler, ittisa“ terimini genellikle cjﬂ &2 Aol (ifadede genislik)
seklinde nitelendirmis; bu terimle bir lafzin, ciimle i¢indeki konumunun
degiserek veya farkli bir unsur yerine kullanilarak daha genis anlam alam
kazandigini ifade etmislerdir.!’” Ancak klasik kaynaklarda ittisa‘a dair
yeknesak bir tanim yer almamakta; her bir dil alimi, kendi yaklagimi

dogrultusunda bu kavrama farkli anlamlar yiiklemektedir. Bu durum, ittisa*

113 Bakara 2/236.

14 Abdilkahir el-Ciircani, Deldilii’l-Icdz, thk. Mahmid Sakir, Kahire: Mektebetii’l-Hanf,
1954, s. 45-47 ;

115 fbn Cinni, el-Hasais, ¢.2, s. 10-12.

116 fbn Cinni, el-Hasdis, c.1, 5.84.

117 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 59.; ayrica bkz. Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii 'I-Icdz, s. 120-
122.
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kavraminin baglam iginde sekillenen bir anlam genisligi icerdigini

gostermektedir.

[ttisA“mn nahiv usilii agisindan belirli ve sabit kaidelere dayanmamasi,
onun dinamik ve iiretken dogasini ortaya koymaktadir. Ciinkii dildeki
anlamlart kati kaliplara hapsetmek, dilin canlilik ve gelisim imkanini
sinirlandirmakta; zamanla duraganlagan bir yapiya donlismesine sebep
olmaktadir.'® Bu yoniiyle ittisa*, dilin dogalligima ve anlam iiretme

kapasitesine uygun bigimde ortaya ¢ikan bir ifade genisligi bigimidir.

Sonug olarak, ittisa® kavrami, Arap dilinde yalnizca nahivle simirl
kalmayan; sarf ve belagat gibi farkli disiplinlerde de anlam bulan, kapsamli
ve dinamik bir terimdir. Bu nedenle nahiv usilii baglaminda ittisa‘1 ele
almadan o©nce, bu kavramin dilin farkli alanlarindaki yansimalarini
degerlendirmek; onun ¢ok yonlii anlam kapasitesini daha saglikli bir sekilde

kavramamiza yardime1 olacaktir.
2.1.5. Arap Dili Disiplinlerinde Ittisa‘ Kavram

[ttisd“ kavrami, Arap dilinin {i¢ temel disiplini olan sarf, belagat ve
nahiv ilimlerinde farkli boyutlarda ele alinmis ve her bir disiplinde anlam
genisligi, yap1 esnekligi ve ifade giicii gibi ydnleriyle yorumlanmistir.!t®
Asagida bu ilim dallarina gore ittisd® kavraminin teorik ve uygulamali

yansimalar1 ayr1 ayri ele alinacaktir.
2.1.5.1. Sarf ilminde ittisa¢

Sarf ilminde ittisa‘ olgusu, bir kelime kalibinin yerine baska bir
kalibin anlam iliskisi igerisinde kullanilmas1 seklinde tanimlanabilir.}?° Bu
tiirden yapisal esneklik, kelimenin sarf kalibindan saparak benzer veya ilgili

bir bagka kaliba yonelmesiyle gerceklesir.'?® Burada amag, anlamda bir

118 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c. 1, s. 103.

119 Apdulkanhir el-Cuircant, Deldilii ’I-Icdz, s. 119-122.; Ibn Cinni, el-Hasais, c. 2, s. 10-13.
120 fbn Cinni, el-Hasdis, c. 2, s. 11-12.

121 Apdulkahir el-Curcand, Deldilii’I-Icdz, s. 121.
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bozulma yaratmadan ifade giiciinli artirmak ve baglamla daha uyumlu bir

anlatim sunmaktir.

Bu tiir kullanimlara 6rnek olarak mastarin yerine ism-i failin
kullanilmas: verilebilir. Sibeveyhi, bu konudaki en erken ve temel
degerlendirmeyi el-Kitéb adi eserinde yapar. Ona gore Araplar, “su yiizeyin
altina ¢ekildi” anlaminda kullanilan Ls¢ <L ifadesini, dogrudan bu anlami
tasiyan e kelimesiyle degistirme egilimindedirler. Burada mastar yerine
ism-i fail tercih edilerek anlamda bir daralma degil, baglamsal bir genisleme

meydana getirilmistir.'??

Benzer sekilde, “adil bir adam” anlamindaki Jie Ja ) ifadesi,
dogrudan “adalet sahibi” anlamina gelen Jae kelimesiyle ifade edilerek
yapisal bir sadelestirme ve anlam pekistirmesi saglanmaktadir.'?® Bu tiir
ornekler, sarf ilminde ittisa‘ olgusunun kelime bazinda anlam genisligini nasil

destekledigini ortaya koymaktadir.

Sarfi ittisd“ yalnizca kelime degisimleriyle sinirli kalmaz; bazi
durumlarda ¢ogul ya da tesniye (ikilik) kaliplarinin, tekil 6zneye yonelik
olarak kullanilmas1 gibi daha karmasik bigimlerde de karsimiza ¢ikar. Bu
tiirden carpic1 drneklerden biri, Kur’an-1 Kerim’de gegmektedir: ales 8 Gl
amie & K “Cehenneme her inatg1 kafiri atin.”'?* Bu ayette hitap tesniye
formundadir: Gl (ikiniz atin). Ancak ayetin baglamindan, bu hitabin yalnizca
cehennem bekgisi Malik’e yoneltildigi anlagilmaktadir. Bu kullanim ya ikilik
formunun tazim amaciyla ya da melekler topluluguna hitap seklinde
degerlendirilmistir.®?® Aym durum, klasik siirde ve giinliik kullanimda da
goriilebilir. Bu tiir kullanimlar, sarf ilminde ittisd‘in sadece kalip degisimiyle
degil, anlam diizeyinde esneklik ve cogulcu temsil acisindan da islevsel

oldugunu gostermektedir.

122 giheveyhi, el-Kitab, c.1, 5.55-56.

123 Tpn Cinni, el-Hasais, ¢.2, s. 12.

124 Kaf 50/24.

125 Muhammed Tahir b. Asir, et-Tahrir ve t-Tenvir, Tunus: ed-Darii’t-Tanisiyye li’n-Nesr,
1984, Kaf 50/24. ayetin tefsiri; ayrica bkz. Eb(’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-
Kegsaf , Kaf 50/24.
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Sonug olarak sarf ilminde ittisa‘, kelimenin yapisal sinirlarini asarak
baglamla biitiinlesen yeni kaliplar kazanmas1 seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Bu, dilin canliligina katki sunan; mecaz, anlam genislemesi, lafzi tazim ve
baglamsal ¢esitlilik gibi dilsel imkanlar1 harekete gegiren 6énemli bir gramer
olgusudur. Ayni durum Tiirkgede de mecadz ve anlam kaymasi seklinde
g6zlemlenebilir. Bu yonuyle ittisa‘, yalnizca Arapgaya 6zgi degil, tiim dogal

dillerin ifade giiciinii artiran ortak bir anlatim yolu olarak degerlendirilebilir.
2.1.5.2. Nahiv [Iminde ittisa‘

Nahiv ilminde ittisa‘ olgusu, gramatik yapilarin anlam ydniinden
genisletilmesiyle ortaya ¢ikan ¢ok yonlii ve derinlikli bir dilsel olgudur.!?® Bu
kavram, c¢ogunlukla climledeki bazi kelimelerin nahivsel gorevlerinin
degistirilmesiyle ya da belirli unsurlarin hazfiyle gerceklesir.'?’ Ornegin, bir
kelimede tenvinin hazfi, harf-i cerrin distiriilmesi, muzafin hazfedilip
muzafun ileyhin yerine ge¢mesi, sifatin hazfiyle mevsifun onun yerine
gecirilmesi gibi yapilar bu tiirden bir genislemenin gramer yansimalaridir.'?®
Ancak ittisa* sadece hazifle siirh degildir; kimi zaman da hicbir hazif
gerceklesmeden, Ornegin bir zarfin mef’0l bih gibi, ya da bir mastarin
dogrudan mefGil bih olarak kullanilmas1 yoluyla da meydana gelir.'?° Bu tir
climle yapisinda varyasyon imkani, Arap dilinde ittisa“ terimiyle ifade edilen
anlam genislemesinin yalnizca yapisal bir doniisiim degil, ayn1 zamanda bir
dilin etkili, 6zl ve yerinde kullanilmasini saglayan klasik bir usil oldugunu
gostermektedir. Nitekim bu tir kullanimlar, dilin dogasinda var olan 6zli
(icaz) ve kisa etkili (ihtisar) anlatim yetenegini ortaya koyar. Ciinkii ittisa‘
sayesinde hem lafiz hafifletilmis olur hem de anlam bozulmadan muhafaza

edilir. Bagka bir ifadeyle, yap1 degismekte ancak mesajin 6zii korunmaktadir.

126 giheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 7-8.

127 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi n-Nahv, c. 1, s. 123-124. Bkz; Ibn Cinni, el-Hasais, ¢.2, s. 11-
12.

128 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.59-60. Abdiilkadir el-Ciircani, Deldilii’I-Icdz, s. 121-123.

129 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s.59-60. Ibn Cinni, el-Hasis, c.2, s.125-127. Sealibi, Simd u’I-
Beldaga ve Simtu’l-Feséha, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 2001, s. 118.
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2.1.5.3. Belagat flminde Tttisa‘

Belagat ilminde ittisa‘, klasik donemden itibaren 6nemli bir dil olgusu
olarak karsimiza ¢ikar. Neredeyse biitiin belagat kitaplarinda dogrudan veya
dolayli bicimde bu kavrama yer verilmis olmasi, onun belagatin ii¢ temel
disiplininde -beyan, meani ve bedi‘- farkli sekillerde degerlendirildigini
gostermektedir. Ancak bu c¢ok yonli yaklagim, ittisa‘in taniminda birlik
saglanamadigii degil, aksine kavramin dildeki fonksiyonel esnekligini

ortaya koymaktadir.

Ik yaklagim, ittisa‘1;  Jstiali s J stiall a8 5s il jaall ) 4aaali e O i
4” yani “menkdl ve menkdl ileyh arasinda bir ortaklik bulunmaksizin,
kelimenin gercek anlamindan mecdzi anlama kaydirilmasi” olarak
tanimlar.3° Bu mecézda dikkat ¢ekici olan nokta, anlamlar arasinda benzerlik
aranmamasi; yani kelimenin anlamca uzak bir yere taginarak yeni bir
baglamda kullanilmasidir. Oregin Kur’an-1 Kerim’de sema ve arz gibi cansiz
varliklara hitaben “s6z sdylemeleri” isnat edilmistir: (a3 (8 5 ¢lld) ) s 5 a—\
Gpailda G GG R 31 e 3k ) 35 ] O “Dahast O, duman halinde olan
semaya iradesini yoneltti; ardindan ona ve arza, “Isteyerek veya istemeyerek

(varlik sahnesine) gelin!” buyurdu. “Isteyerek geldik” dediler.”*3!

Bu kullanim, Arap dilinde canli varliklara 6zgii fiillerin cansiz varliklara

aktarilmasiyla olusan bir ittisd‘ drnegidir.

Ikinci yaklasimda ise, Hatib el-Kazvini (6. 739/1338) ve Yahya b. Hamza
el-Alavi (6. 745/1344) gibi alimlerin yorumlari 6ne ¢ikar. Her iki alim de bu
olguyu tevsi® (a=s) kavrami ile ifade etmis, ancak farkli belagat
disiplinlerine dahil etmislerdir: Hatib el-Kazvini, bu genisletmeyi meani
ilminin 1tnab (ayrintili anlatim) konusu iginde ele almistir.*3 Yahya el-Alevi
ise ayn olguyu bedi* ilminin ma‘nevi giizellikler (&5 &ia%) bolumine

yerlestirmisgtir.13

130 fbn Ebi’1-Isba‘, Bdrekalldh fi Fenni’l-Bedi*, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1981, s.
215.

131 Fussilet, 41/11 R

132 Hatib el-Kazvini, el-1zdh fi Uliimi’l-Beldga, thk. Ahmed Sacid, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
[imiyye, 1996, s. 352.

133 Yahya b. Hamza el-Alevi, et-Tirydk fi IImii'l-Bedi’, Beyrut: Dari'l-Fikr, 1982, s. 144.
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IttisA* kavramina {i¢iincii bir yaklasimi ise Ibn Resik el-Kayrevani (6.
456/1064) getirmistir.’3* Ona gore, ittisa*, dzellikle siirde, bir ifadenin birden

¢ok yoruma agik olacak sekilde genisletilmesidir.

Ibn Ebi'l-Isba‘ (6. 654/1256), Ibn Hicce (6. 837/1433) ve Imam Siiytti
gibi alimler de bu tiir genislemeyi bedi‘ sanatlar1 arasinda saymaislar ve buna
bedif ittisi* veya tevil genislemesi (Jisil ¢ L) adimi vermislerdir.*®® Klasik
belagat alimlerinden Ibn Miibarek (6. 285/898), ittisd‘ kavramini ¢ogu zaman
mecadz ve tazmin terimleriyle birlikte kullanmis; bazi metinlerde bu {ii¢
kavram birbirinin yerine gectigi durumlarda degerlendirmistir.’3® Ona gore
ittisa‘, Araplarin bir kelimeyi, zzmni anlam genislemesiyle baska bir anlama
eklemeleri veya iliskilendirmeleri seklinde ortaya c¢ikan bir ifade
zenginligidir.**” Sibeveyhi, bu tiirden anlam kaymalarimi ve zenginlikleri el-
Kitédb’inda ¢ok sayida 6rnekle agiklamis; 6zellikle bir kelimenin asli anlami
disinda farkli bir baglamda kullanilmasina 6zel bir vurgu yapmistir.**® Onun
actig1 bu teorik ¢izgiyi Ibn Cinni daha da derinlestirerek, ittisd‘m tazmin ve

itba gibi kavramlarla dogrudan iliskili oldugunu belirtmistir.**°

Ote yandan Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078-79), ittisi‘1 neredeyse
istiare ile esdeger gorerek, bir kelimenin hakiki anlam1 diginda mecézi veya
temsili anlamda kullanilmasini bu baslik altinda degerlendirmistir.'*° ibnii’l
Esir (0. 637/1239) daha ayrintili bir tasnife giderek, ittisa* tesbih ve istiare
ile kargilagtirmig; aralarindaki temel farkin, ittisd‘da dogrudan bir anlam
genislemesi bulunmasi, tesbih ve istiarede ise anlamin dolayli olarak
degismesinden kaynaklandigini belirtmistir.24! Belagat alimlerinden Seélibi

(6. 429/1038), anlam genislemesi meselesini kinaye baglaminda ele almis ve

134 Tbn Resik el-Kayrevani, el-Umde fi Mehdsin es-Si ‘r ve Addabih ve Nakdih, Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-IImiyye, 1986, c. 1, s. 128.

135 {bn Ebi’l-Isba‘, Bdrekalldh fi Fenni’l-Bedi*, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1981, s.
217.; Ibn Hicce el-Hamavi, Khizdnetii’I-Edeb, Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyatii’l-Ezheriyye,
ts., 8. 240.; Imam Stiyati, el-ltkdn fi Ultimi’I-Kur ’dn, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000, c. 2, s. 1107.
136 fbn Miibarek, Kitdbu't-Tasrih fi Serhi’t-Tazmin ve’t-Temsil, thk. Muhammed Ahmed
Abdiilaziz, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999, s. 50-53.

187 {bn Miibarek, Kitabu t-Tasrih fi Serhi’t-Tazmin ve 't-Temsil, s. 54.

138 giheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 42-45.

139bn Cinni, el-Hasais, c. 1, s. 92-95.

140 Abdulkadir el-Curcani, Esrdrii’l-Beldga, thk. Mahmid Séakir, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-
Arabi, 1960, s. 145-148.

% Tonii’1-Esir, el-Meselii’s-Sa’ir fi Adabi’l-Katib ve’s-Sa ‘ir, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1987, c. 1, s. 217-220.
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Araplarin kinaye yoluyla sdzlerine derinlik ve etki kattigin1 ifade etmistir.}4?
Sealibl’ye gore ittisa‘, sadece lafzi bir genisleme degil, ayn1 zamanda s6ziin

ozIii ve carpict hale getirilmesini de saglayan bir anlatim aracidir.}*®

Sonug olarak, ittisa“ olgusu belagat ilminde; mecaz, istiare, tesbih, tazmin
ve kinaye gibi edebi sanatlarla i¢ i¢ce ge¢mis, anlam ve yapi1 agisindan dilin
ifade alanin1 genisleten 6nemli bir fonksiyon tistlenmistir. Bu kavram, meéani
ilminde kelime c¢ogaltimi ve anlam zenginligi, nahiv ilminde cilimle
yapilarinda hazf ve yeniden yapilandirma, sarf ilminde ise kaliplar aras1 gegis
yoluyla gortnidr hale gelmektedir. Bu da Arap dilinin sadece gramer
bakimindan degil, edebi ve felsefi boyutlariyla da derinlikli bir sistem

oldugunu ortaya koymaktadir.
2.1.6. ittisa‘ ile Mecaz Arasmdaki Iliski

Arap dilinde ittisa® ve mecaz kavramlari, ilk bakista farkli alanlara ait
gibi goriinse de temelde anlam kaydirma, yogunlastirma ve dilsel islevi
zenginlestirme gibi yonleriyle ortak bir zeminde bulusurlar. Her iki kavramda
da bir lafzin, asli anlam1 veya gramatik islevi disinda bir gérev iistlenmesi s6z
konusudur. Ancak bu gecis, her iki olguda farkli ilkelere dayanir. ittisa®,
cogunlukla nahivsel bir gerek¢eyle yapinin doniistiiriilmesiyle gergeklesir;
ornegin, climlede bir muzafun hazfedilip yerine muzafun ileyh getirilerek irab
ona gore diizenlenir.}** Mecaz ise daha cok sozliik anlami sabit bir lafzin,
benzetme, cagrisim veya baglamsal gerekceyle yeni bir semantik katmana
tasinmasidir.1*® Bu ayrim, teorik diizeyde net gibi goriinse de uygulamada
ittisa* ve mecaz siklikla ortiisen bigimlerde karsimiza ¢ikar. Nitekim bazi dil
alimleri, bir mef*lun fail yerine gegirilmesi gibi ittisa‘i yapilari, mecazin
kapsamina dahil ederek yorumlamislardir.}*® Ciinkii boyle durumlarda lafzin
orijinal gramer konumu degil, yeni baglamda yiiklendigi anlam ve islev

belirleyici hale gelmektedir.

142 Sedlibi, Simd u’l-Beldga ve Simtu’l-Fesaha, thk. Muhammed Cebbar Abdullatif, Beyrut:
Daru’l-Kitabi’l1-Arabf, 2001, s. 115-117.

143 Sealibt, Sima ‘u’l-Beldga ve Simtu’l-Fesaha, s. 117.

144 sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s.59.

145 Abdiilkahir el-Ciircant, Deld ilii’I-I ‘céz, s. 88-91,

146 Tbn Cinni, el-Hasais, ¢.2, 5.129.
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Kur’an-1 Kerim’de gegen “l US ) 4y @l JLil 717 (fstersen orada
bulundugumuz sehrin halkina sor) ayeti, bu baglamda carpici bir 6rnek teskil
eder. Ayette dogrudan kOye soru yoneltilmis gibi goriinmekle birlikte,
kastedilen koy halkidir. Burada bir yandan muzaf olan “ehl” kelimesi
hazfedilmis ve muzafun ileyh olan “karye” lafzen onun yerini almistir; bu
yoniiyle yap, ittisd* 6rnegidir.'*® Ancak aym1 zamanda, cansiz bir varliga
(koye) hitap edilmesi bakimindan mecazi bir nitelik de tasir.*® Dolayisiyla
bu ornekte hem nahivsel hem de semantik diizeyde anlam kaymasi
g6zlemlenir. Bu durum, ittisd‘ ve mecédzin birbirinden tamamen bagimsiz
diisiiniilmemesi gerektigini gostermektedir. Ittisd’, yapiyr déniistiirerek
anlami zenginlestirirken; mecaz, anlami donistiirerek yapiyr etkiler.
Aralarindaki fark, esas itibariyla baslangic noktalarinin farkliligina, yani
birinin gramer yapisindan, digerinin sozliik anlamdan hareket etmesine
dayanir. Ancak sonugta her iki kavram da Arapg¢anin derin anlam
katmanlarin1 ortaya c¢ikaran ve dilin ifade giiciinii artiran unsurlar olarak

Onemli islevler Ustlenir.
2.2. Zarflarda Tttisa*

Arap dilinde zarflar tizerinden gergeklesen ittisd® kullanimi, ¢ogu
zaman bir harf-i cerrin hazfiyle ortaya ¢iksa da bazi durumlarda herhangi bir
hazif olmaksizin da dilsel genisleme miimkiindiir.*®® Ozellikle zaman ve
mekan zarflarinda, lafzen sabit kalan ama gramerde tasidig1 gérev degisen
ornekler buna delildir. Bu baglamda, Araplar, zaman ve mekan zarflarini
¢ogu zaman dogrudan fiile baglamis ve onlar1 sanki bir mef’al-i bih gibi
kullanmiglardir. Boylece, zarf konumundaki kelimeye “4 gibi bir harf-i cerr
takdir edilmeksizin, dogrudan fiilin etkisine maruz birakilmas1 yoluyla

ciimlede anlam genislemesi saglanmistir. >

147 yusuf 12/82.

148 Zemahseri, el-Kessdf, .2, s.341.

149 Ragib el-isfahani, el-Miifiedat fi Garibi’l-Kurdn, “v-s-¢”, md, s. 1031
150 Abdiilkahir el-Curcant, Dela ilii’l- ‘cdz, s. 120-122.

151 Siheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 7-8.
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Bu konuyu en agik sekilde ele alanlardan biri Abdiilkahir el-
Ciircani’dir. Ona gore bir zarf, eger fiille iliskisinde “¥’ harfi takdir
edilmeden kullaniliyorsa, artik klasik anlamda bir zarf degil; mef™0l gibi
degerlendirilen bir unsur haline gelir. Ciircani, bu durumu su ifadelerle

aciklar:1®2

il oall Cita s Y I iy s S e w13 Gy sl 3 )

OS85 ] Eiinia B b (25) A ke sl (8 505 cdakdll a5 & [ Q8 ()
1l G ¢(pdll) o Ale A8 Gl 13 (g (25) g Os88 Y E ((Raddd) o 5) ga 550 (9
Ed5im Bl 3 (23) S () 3 il canall G e sl AT Sl el dnaddl a5 &
VLR ead g 31 106 Y 5 85 Al 8 LR a2 A i)l
el T e il 4 55 il daadll 25 & el 05 5 48 & 10K
& canlaall b IR Gl 1) S K (A8 08 215 () o Clind i) 25 4 & 3
s 08 05 sl 4 cuda gséi\ i e e dl,

Burada Ciircani, zarfin hangi durumda mef’al konumunda, hangi
durumda zarf-1 fiil olarak degerlendirilecegini tayin etmenin yolunu da
gostermektedir. Ona gore, bir zarfin ciimlede harf-i cerr takdir edilmeden fiile
baglanmasi durumunda, bu zarf artik zarf-1 zaman veya mekan degil,
dogrudan mef{l gibi bir unsur haline gelir. Ornegin “4xsal) a5 & (Cuma
giinii yliriidim) ctimlesi, eger “4” edati takdir edilmiyorsa, bu durumda “ ¢ 5
4xaall” ifadesi mef™Gil-i bih gibidir ve “Ix ) <y »=” ciimlesindeki “x 3 gibi fiilin

dogrudan mef*alu kabul edilir.

Clrcani burada onemli bir ayirimi da ortaya koyar: Eger zarfi
tamimlarken “¢3 ile onun hakkinda bilgi verirsek, bu bilgiye gore harf-i
cerrin takdir edilip edilmedigi anlagilir. Mesela “4aeall a5 & 0 climlesinde
eger “dasall ap”y1 mef il kabul ediyorsak, “daeall ag 43w A dememiz
gerekir; ¢iinkii bu kullanimda “” takdir edilmez. Ancak “swsdl & &y
dedigimizde, “xswall 4 Gl A7 gibi bir yap1 kurulur ve “#’nin varligi
zorunludur. Bu da zarfin hangi durumda mef™al-i bih, hangi durumda zarf-1

fiil oldugunun ayrimin1 gostermektedir.1%3

152 Ahdiilkahir el-Clircan?, Deld ilii’I-I ‘cdz, s. 121-122.
153 Abdiilkahir el-Ciircan?, Deld ilii’I-I ‘cdz, s. 112-113.
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Bu degerlendirmelerden hareketle, bir zarfin ciimlede hangi gramer
roliinii iistlendigi, tamamen onun anlam baglamindaki islevi ve climledeki
kullanim niyeti ile dogrudan iliskilidir. Arap dilinde, O6zellikle zaman
zarflarinda, bu tiirden ittisa‘ olduk¢a yaygindir. Ancak tiim zaman zarflarinda
ittisa* gerceklesmez. Ozellikle zarflig1 sabit olan, yani zarf-1 hakiki olarak
nitelendirilen bazi yapilarda bu tiir genislemeye yer verilmez. Bunlar hazf

veya yap1 doniisiimii kabul etmeyen, sabit kaliplardir ve ittisa‘a kapalidir.*>*

Arap gramerinde her zarf yapisi ittisd‘ kapsamina alinmaz. Ozellikle
Ozel mekéan isimleri olarak kabul edilen bazi yer bildiren kelimeler, anlam
itibariyla sabit ve belirli oldugundan, gramatik esneklik ve anlam genislemesi
acisindan smirlandirilmistir. Bu tiir kelimeler, genellikle zarf-1 mekan olarak
kullanilsa da mef’il konumuna tasinarak farkli bir gramatik islev iistlenmeleri

klasik nahiv otoriteleri tarafindan dogru bulunmamustir.*>®

Ornegin dar (U12), mescid (3ax) ve tarik () gibi kelimeler, anlam
itibartyla muhayyel degil, belirli mekanlara isaret ettikleri icin, bunlar
Uzerinde ittisa‘ gergeklestirilmesi uygun goriilmemistir. Sayet swall Jio
(mescide girdim) ifadesinde oldugu gibi bu tiir kelimeler harf-i cerr
olmaksizin dogrudan fiile baglansalar bile, bu tiir kullanim ancak kesret-i
isti‘mal (kullanim siklig1) yoluyla caiz sayilmistir. Bunun disinda, fiille
dogrudan mef’il iliskisine sokulmalari saz kabul edilmistir. Bu durum nahiv

alimleri arasinda ihtilaflidir.1%®

Benzer sekilde, baz1 sabit zaman zarflar1 da gramatik olarak ittisa‘a
kapali kabul edilir. Bu kelimeler, belirli bir zaman kesin olarak ifade
ettiklerinden, fiille dogrudan iliskilendirildiklerinde anlam bulanikligina ya
da kural disiliga neden olurlar.®” Sibeveyhi, bu baglamda el-Kitab’inda su

zarflar1 0rnek olarak siralar:

154 siheveyhi, el-Kitab, c.2, 5.60-62.

155 Siheveyhi, el-Kitab, c.2, s.66. ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, c.1, s.74-75.

15 Sibeveyhi, el-Kitab, c.2, s.64-66. ibnii’s-Serrac, el-Usil fi’n-Nahv, c.1, s.74-75. el-E‘lem
es-Santemeri, Serhu ’I-Mufassal, 5.289.

157 Abdulkahir el-Curcani, Deldilii’I-I ‘cdz, 122-124.
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glia 13 5 Sl o33 &3 Bu zarflar, “la )y &u i gibi dogrudan fiilin mef ali
olacak sekilde kullanilamaz.'®® Ornegin: e &ud (Sabahleyin kalktim)
Sabah kelimesi burada zarf-1 zaman konumundadir. Ancak bu kelime <uwd
zluall geklinde mef’dl gibi kullanilsa, bu durum nahiv agisindan gegersiz
sayilir.*® Su & il (Gece yola ¢iktim) Buradaki 54 da sabit zarf-1 zamandur;
mef il konumuna getirilmesi anlam bulaniklig1 dogurur.®® Bu 6rneklerden
de anlagilacagi iizere, Arap gramerinde ittisd‘in gerceklesebilmesi, yalnizca
yapisal degil; ayn1 zamanda anlamsal ve baglamsal esneklik gerektirir. Sabit
anlamli ve sinirli kullanima sahip zaman ve mekan zarflar1 bu kosullar

tagimadigi i¢in ittisd* kapsaminin disinda tutulmustur.

Ayrica, gayr-i mutasarrif bazi mekan zarflar1 da ittisa® olgusuna
elverigli degildir. Bu tiir zarflar, anlam bakimindan sabit yapilar arz etmekte
ve climledeki konumlar1 degistirildiginde anlam bulanikligina veya sentaktik
diizensizlige yol acabilmektedir.’®* Sibeveyhi, bu tiir kullanimlarin gramer
sisteminde istisna degil, dislayici ilke kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini vurgular.®? Bu zarflara érnek olarak xic (yaninda), o2 (nezdinde),
G (asaginda), Lam 5 (ortasinda) ve s (bagka) gibi kelimeler verilebilir. Bu
ifadeler, belirli anlam kaliplar1 iginde yer alan ve gogunlukla isimler ile gelen,
dolayisiyla baska bir gramer gorevine biirlinmeleri nahiv acisindan uygun
goriilmeyen ifadelerdir. Ornegin: &) e &uda (Zeyd’in yaninda oturdum) Bu
ciimlede “c” kelimesi zarf konumundadir; ancak “x) e Cu p=” gibi bir
kullanim, 2=’1n dogrudan mef’al gibi kullanilmasina imkan tanimadig: i¢in
ittisa kapsaminda degerlendirilmez.'6® 4wl Ly &S (Sehrin ortasinda
ikamet ettim). Burada 15 kelimesi de sabit zarf olarak kullanilir. Ancak bu
yapinin dogrudan mef’Gl gibi irab edilerek bagka gramer gorevleriyle
kullanilmas1 anlami bulaniklastirabilir.’®* Bu nedenle ittisa* olgusunun

gecerli olabilmesi i¢in, kullanilan zarfin hem gramatik hem de baglamsal

1%8 giheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 9.

159 Siheveyhi, el-Kitab, c.4, s 9-10.

160 Siheveyhi, el-Kitab, c.4, s 10.

161 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’I-I ‘cdz, s. 124-125.
162 Siheveyhi, el-Kitab. c.4, s. 10-11.

163 Siheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 11.

164 Stheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 10-11.
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esneklige sahip olmasi gerekmektedir.!®® Nahiv alimleri, zarfin gramer
islevinde bir donilisim gecirebilmesi i¢in, onun mutasarrif yani baska

konumlara girebilen yapilarla temsil edilmesi gerektigini savunmuslardir.*®®

Sonug olarak, Arap dilinde ittisa‘, her ne kadar gramatik yapilar
arasinda serbest bir dolasim ve genisleme imkani sunsa da, bu 6zgiirliik
simirsiz degildir. Zarf yapilarinda ittisd® ancak anlam, yap1 ve baglam
acisindan belirli kriterleri karsilayan orneklerde gecerli olur. Bu sebeple,
Klasik nahiv  otoriteleri, her =zarf yapisim ittisd* kapsaminda
degerlendirmemis; dilin fesahatini ve nahiv ilkelerini muhafaza edecek

dikkatli ve segici bir yaklasim benimsemislerdir.’

Zarflarda gergeklesen ittisa“ olgusu, Arap dilinde hem lafzi hem de
irabi esneklikleri bilinyesinde barindiran 6nemli bir yapisal genisleme
bicimidir. Bu baglamda, zarflarda gozlemlenen ittisa“ tlirleri sadece dilsel
varyasyonlar1 degil, ayni zamanda clmle igindeki islevsel rollerin
donlsiimiinii de ortaya koyar. Asagida maddeler halinde siniflandirilan bu
yonler, klasik dil alimlerinin ortaya koydugu gramer analizlerine
dayanmaktadir ve nahiv ilminin temel ilkeleriyle birebir ortlismektedir. Her
bir baglik, zarfin ciimlede kazandigi yeni konumu ve bu konumun
olugsmasinda etkili olan dilsel faktorleri gostermesi bakimindan 6nem

tagimaktadir. Bu bagliklar, ilgili boliimde detayli bigcimde ele alinacaktir.
2.2.1. Zarfin Mef‘ill Konumunda Kullanimi

Arap dilinde zarflar, 6zellikle mutasarrif zaman ve miphem mekan
zarflar, fiille dogrudan iliski kurabilen esnek yapilardir.'®® Bu zarflarin klasik
kullaniminda, fiile harf-i cerr (6zellikle fi) vasitasiyla baglanmalar
beklenirken, bazi durumlarda harf-i cerr hazfedilerek dogrudan fiile

baglandiklar1 goriilmektedir.'®® Bu tiir yapilar, nahiv ilminde ittisa‘ yani ifade

165 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’l-I ‘cdz, s. 125-126.

166 Siheveyhi, el-kitab. c.4, s. 10-11.

167 Bkz. Stbeveyhi, el-Kitab, c.2, s.64-66; Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi'n-Nahv, c.1, s.75; el-
E ‘lem es-Santemeri, Serhu I-Mufassal, s.289; Abdiilkahir el-Ciircant, Deld 'ilii I-I ‘cdz, 5.113.
168 Stheveyhi, el-Kitab, c.4, s. 8-9.

169 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’I-I ‘cdz, s. 121-123.
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genisligi kapsaminda degerlendirilir.!”® Zarfin bu sekilde dogrudan fiile
baglanmasi, onun mef*dl-i bih gibi irdb edilmesine yol acar ki bu da

gramerdeki sinirlarin bilingli bicimde genisletilmesine ornek teskil eder.*’

Zarflar, temel olarak fiilin gergeklestigi zaman veya mekani belirten
Ogelerdir ve ¢ogu zaman harf-i cerrin anlamini biinyelerinde tasirlar.
Dolayistyla, harf-i cerrin hazfiyle dogrudan fiile baglanmalari hem anlami
bozmaz hem de ciimledeki ifade giiciinii artirir.'’? Ornegin; dxeal) a5 oo
(Cuma giinii kalktim) ve <kl cuda (Senin éniinde oturdum) gibi ciimlelerde
gecen 4seall » o ve <Ll kelimeleri, zarf olmalarina ragmen dogrudan fiile
baglanmis ve harf-i cerr (fi) hazfedilmistir. Normalde 4zesll o 52 8 veya )
<Ll seklinde gelmesi beklenen bu ifadeler, hazf yoluyla hem nahivsel hem
de Uslup agisindan daha yogun bir anlatima kavusmustur.!”® Bu kullamim
bicimi, zarfin mef*al gibi degerlendirilmesini miimkiin kilan ve Arapganin

ifade giiclinii artiran 6nemli bir ittisd‘ yonii olarak one ¢ikmaktadir.}’

Bu tiir yapilar sadece anlamin sadelestirilmesini degil, ayn1 zamanda
zarfa mef’Ql benzeri bir islev kazandirmay1 da miimkiin kilar. Ornegin: Ja»
G (Bir eve girdi), W o8 (Gece kalktr), 15¢ ol (Bir ay orug tuttu), L) ¢
(Gece vakti hirsizlik yapti) gibi ciimlelerde zarf olan kelimeler dogrudan fiile
baglanarak mef’il-i bih gibi bir konuma yerlestirilmistir.}”® Burada dikkat
c¢ekici olan, zarfin sadece zaman ya da mekan bildirmesinin 6tesine gecerek
eylemin dogrudan hedefiymis gibi davranmasidir. Bu baglamda, 3\ 2 (Gece
kalkt1) ifadesi ile Jdll & -8 (Gece vakti kalkti) ifadesi arasinda anlam
agisindan énemli bir fark olusur. Ilki, fiilin tiim geceyi kapsayan bir sekilde
gerceklestigini ima ederken; ikincisi, sadece gece zamaninda meydana gelen

bir hareketi ifade eder.!’® Bu fark, zarfin mef’fil-i bih gibi kullanilmasiyla

170 Stheveyhi, el-Kitab, c.1, 5.90; ayrica bkz. Abdiilkadir el-Clrcani, el-iza’ fi Uliimi’n-Nahv,
s.164. [bn Cinni, el-Hasdis, c.2, s. 11-13.

1 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c.1, s.45.

172 giheveyhi, el-Kitab, ¢.2, s.12

173 el-E‘lem es-Santemeri, Serhu Sahidi Siheveyhi, s.73. Celaleddin es-Sty(tt, el-Esbdh ve 'n-
nezd ir, Yayinci: Daru-1 Kutub el-ilmiyye, Beyrut. c.1, 5.23.

174 Celaleddin es-StyQtt, el-Ham ‘u’t-TenZil, c.1, s.62; ayrica genisletilmis bilgi i¢in bkz.
Abdurrahman ed-Debbag, el-ittisa - en-Nahvi ve Delaldtuhu’I-Belagiyye, s.115-118.

175 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s.90; ayrica bkz. el-E‘lem es-Santemeri, Serhu Sahidi Sibeveyhi,
s.134.

176 Abdiilkahir el-Curcant, el-fzah fi Ulimi 'n-Nahv, s.164.
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ortaya cikan anlam yogunlugunu acikca gdstermektedir.’’ Bu tir
kullanimlar, klasik Arap siirinde olduk¢a yaygindir ve nahiv alimlerince

ittisd“ baglaminda ele alinmistir.

Bu baglamda, Sibeveyhi’in 6rnek verdigi su siir beyti oldukga dikkat
cekicidir:1"®

28153 0 Cadal) (s e OB o) ale 5 Ll BUDGE 2305

Bu beyitte gegen . kelimesi, asli olarak zarf-1 zaman konumundadir.
Ancak “?G3¢2” fiiline dogrudan baglanarak mef*al-i bih gibi bir irdb konumu
kazanmustir. el-E‘lem es-Santemeri (6. 476/1083) bu ifadeyi, “gordiigiimiiz
giin” anlaminda degil, “o giinde sahit olduk” (< Uae) anlaminda yorumlar.!"
Burada harf-i cerr olan fi hazfedilmis ve kelime dogrudan fiile baglanmistir.
Bu yapi, zarfin hazf yoluyla meftl gibi kullanildigr ve bdylece anlamda

yogunluk saglandigi klasik bir ittisa“ 6rnegidir.

Bu tiirden kullanim tarzlari, Arapcanin mecéz, hazf ve gramer
esnekligi gibi dilsel o6zellikleriyle dogrudan iligkilidir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’de de benzer bir yap1 su ayette yer alir: J&5 (paits 4238 ush HEAIS
(Miisa kavminden yetmis adam secti)!®® Bu ayette gecen 4« lafzi, harf-i
cerrin hazfiyle fiile dogrudan baglanmis ve 4«8 (« (kavmi arasindan) takdiri
yapilmistir. Nahiv alimleri bu tiir yapilar ittisd® yoluyla mef*aliyet

kapsaminda degerlendirmislerdir. 8!

Nahivde go6zlemlenen gramer genislemeleri ittisA® ¢ogu zaman
menslb ile yapilan kullanimlar {izerinden gergeklesmektedir. Bu tarz
kullanimlar, sadece belli 6rneklerle sinirli kalmayip, klasik nahiv kitaplarinda
ittisd‘ya dair 6zel bagliklar altinda veya cesitli bablar icerisinde zarf, mef*il

ve hazf konular1 baglaminda siklikla yer bulmaktadir. Bu baglamda 6zellikle

17 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c.1, s.46; ayrica detayli analiz icin bkz. Abdurrahman ed-
Debbag, el-Ittisd * en-Nahvi ve Deldldtuhu’l-Beldgiyye, $.118-120.

178 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.90.

179 es-Santemerd, el-E‘lem. Serhu Sahidi Sibeveyhi, s.134.

180 A°raf, 7/155.

181 Tbn Hisam, Mugni'I-Lebib, c.1, s.45.
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mef 0l fih (zarf) baslig1 altinda yapilan agiklamalar, fiil-zarf iliskisini hazf ve

mef*lil-i bih’e benzetme gibi nahivsel yollarla genisleten pek ¢cok drnek sunar.

Bu tlr drneklerden biri, sahsiyeti bilinmeyen cinlerden birine nispet

edilen su beyitte goriilmektedir:?
a Bl IR VB a5 455 A N S s

“Insanlarin Rabbi olan Allah, iki dosta en giizel miikafatini versin:

Hani, su ‘Ummi Ma‘bed 'in cadiridir’ demislerdi.”

Bu beyitte gecen “ed” (¢adirim) ifadesi aslinda mef'al fih
konumundaki bir zarf iken, harf-i cerr (.?) hazfedilmis ve kelime dogrudan
mef*l-i bih konumunda mansib olarak getirilmistir. Yani aslinda “ 2 Y&
x” (¢adinnmda konustular) seklindeki yapi, ittisd® yoluyla “ e Y&
sekline doniismistiir. Bu kullanimda zarf olan kelime, hazfedilen harf-i cerrin
etkisiyle dogrudan fiile baglanmis ve mef*Gl-i bih hiikmii almistir. Bdylece,

hazf yoluyla ittisa‘ gerceklesmistir. 83
Kur’an-1 Kerim’de de benzer bir yapi su ayette yer almaktadir:18*
et T Ll 5l 5 10 & 0 2

Burada gecen “4 i (kdy) lafzi aslinda “4 @) Jal” (kdy halki)
seklinde bir terkibin parcasidir. Ancak, miizaf olan “ehl” kelimesi
hazfedilmis, onun yerine gelen muzafun ileyh (4:_4l)) lafz1 ittisa‘ yoluyla onun
yerine ge¢mistir. Bu nedenle, “el-karye” kelimesi, lafzen muzafun ileyh olsa
da anlam bakimindan fiilin dogrudan nesnesi haline gelmis ve mef*al-i bih
olarak i‘rab edilmistir.8% Bu kullanim bigimi, Arapg¢a’da hazf ve ittisi‘in nasil

i¢ ice gegtigini ve nahiv kurallarinin ifade tasarrufu adina nasil esnetildigini

182 By beyit, “xse o s ifadesiyle meshur olup, klasik kaynaklarda zarfin harf-i cerrsiz
mef il kullanim olarak 6rneklendirilir. Bkz. Ebi’l-K&sim Mahmitid b. Omer ez-Zemahserd,
el-Mufassal fi San ‘ati’l-I ‘rdb, thk. Ali Biike, Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts., s. 117.

183 Celaluddin es-SuyQti, el-Beldga: Funinuha ve Efnanuha, Kahire: Mektebetu’l-Adab,
2007, s. 132.

184 y@suf 12/82.

185 Ep(i Hayyan Muhammed b. Yasuf el-Endeliist, et-Tibydn fi I ‘rabi’l-Kur’an, thk. Hiiseyin
b. Ahmed el-A ‘semi, Kahire: Daru’1-Cil, 1992, c. 1, s. 342.
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gosteren dikkat ¢ekici Orneklerdendir. Zarfin veya miicerred olarak bir
yer/mekan ifadesinin, asil yapidan ayrilan unsurlarin hazfiyle dogrudan fiile
baglanmasi hem anlatimda bir vecizlik hem de dilsel bir esneklik saglar. Bu
tdr érnekler, Arap dilinin gramer sistemi icinde zarf-mef*al iliskisini yeniden

yorumlama imkani tanir, '8¢

Sibeveyhi’nin verdigi bir diger 6rnek de su beyittir:'®’
Al Gy phall Je LaS 48 485 (L ¢l gy (A

“Avucla sarsildiginda beli yumusacik salinir. Tipki tilkinin yolu tath
tatl, kivrila kivrila gegisi gibi.”

Burada gecen (k! kelimesi anlam olarak zarf-1  mekén
konumundadir ve normalde G: sl 4 seklinde ifade edilmesi beklenir. Ancak
* harf-i ceri hazfedilmis ve kelime dogrudan fiile baglanarak mef*al-i bih

gibi kullanilmistir. Gramer anlami degismese de irdb konumu degismistir.

Ancak bu 6rnekte dilbilgisel bir tartisma giindeme gelir. Klasik nahiv
alimlerinin ¢ogu, belirli (muayyen) mekéan isimlerinin zarf olarak
kullanilmasimi uygun goérmemektedir. Ciinkii nahiv kaidelerine gore zarf
konumundaki isimlerin genellikle miibhem (belirsiz) olmasi1 gerekir. Bu
nedenle, 3kl Jue gibi ifadeler istisnal yapilar olarak degerlendirilmistir. 28
Sibeveyhi bu meseleye aciklik getirerek, zarf-1 mekan olarak kullanilabilecek
kelimelerin ancak miiphem olmalar1 halinde bu konumu iistlenebilecegini
belirtmistir. Belirli mekan isimlerinin zarf konumuna girmesi, hazf veya
ittisd* gibi istisnai dilsel gerekgelere dayandirilmistir. Bu noktada, el-
Miiberred (6. 286/900),8 Tbnii’s-Serréc,® Ebl Ali el-Farisi, ! Zemahseri'®2

ve Ibnii’s-Seceri'®® gibi énde gelen nahiv alimleri de bu tiir kullanimlarr ittis®

186 bn Hisam, Serhu ’I-Mufassal, c. 1, s. 266.

187 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.91.

188 Abdiilkahir el-Ciircant, el-1zah fi Uliimi 'n-Nahv, s.164.

189 g|-Miiberred, el-Muktedab, c. 3, s. 105.

190 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-Nahv, c. 2, s. 291-293.

191 Ehy Al el-Farist, el-1zah. s. 152.

192 Zemahseri, el-Mufassal. s. 72-73.

193 Thnii’s-Secerd, el-Emali. thk: Muhammed et-Tanahi. Kahire: Mektebetii’l-Hancf, c. 1, s.
5.
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cergevesinde degerlendirmis; bu yapilar vasitasiyla Arapganin gramer sistemi

icinde ifade giicliniin nasil arttirildigint agiklamaya ¢aligsmiglardir.

Zarfin mefl-i bih gibi fiile dogrudan baglanmasi, klasik nahiv
anlayisinda 6nemli tartismalara yol acan bir konudur. Bu konuda 6zellikle
Sibeveyhi, zarfin fiille dogrudan iligkilendirilmesini, “4; J ;udb 455 (mefal-
I bih’e benzetme) olarak degerlendirmis ve bu kullanimin kiyasa aykiri, yani
saz oldugunu ifade etmistir.’® Ornegin, “aL3 Cuad” ve “cull iy’ gibi
yapilarda, aslinda “sLill & ve “cull JI” seklinde gelmesi gereken ifadelerin

harf-i cersiz kullanilmasi, onun nazarinda gramer dis1 genislemelerdir.

Sibeveyhi, burada asil belirleyici unsurun fiilin anlami oldugunu
vurgular. Yani bu tiir fiillerin, mekan bildiren kelimelerle dogrudan baglantisi
olmadigini; ancak fiilin kullanim baglaminda bu zarfa yoneldigini,
dolayisiyla zarfin degil, fiilin anlaminin genisledigini belirtir.!*> Ona gore
miiphem zaman ve mekan zarflari, fiilin anlami i¢inde eriyebildikleri igin
harf-i cer olmadan fiile baglanabilirken; muayyen mekanlar, bu kapsama

girmez ve harf-i cerrin hazfi gramer agisindan gegerli degildir.

Bu goriise ragmen, dildeki yaygin kullanim (kesret-i isti‘mal)
sebebiyle bazi fiillerin, 6rnegin “das” ve “c¥’in, muayyen mekén zarflariyla
harf-i cerrsiz kullanilmasi zamanla normallesmistir. Bu durum, bazi
nahivciler tarafindan ittisd‘ kapsaminda, yani dilin anlam1 yogunlastirma ve
sozii kisaltma (ihtisar) egilimiyle agiklanmustir.*®® Bu goriisii benimseyenler
arasinda Ebi Ali el-Farisi ve ibn Hisdm 6nemli yer tutar. Onlara gore, * <das
<l oibi 6rneklerde, fiil anlamca zarfla iliskili oldugu igin harf-i cerrin
hazfiyle dogrudan bag kurulmustur. Bu yapilar, nahivde ifade genisligi

saglayan bilingli tercihler olarak degerlendirilmistir.?%’

Diger taraftan, el-Muberred, bu tir fiillerin zaten miiteaddi (gegisli)

oldugunu savunarak, harf-i cerrin gerekmedigini ileri siirer. * skl GlAX

194 giheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 15-16.

195 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 90; es-Santemeri, Serhu Sahidi Sibeveyhi, s. 134,
196 Ehy Ali el-Farist. el-1zah. s.164.

197 EpQ Ali el-Farisi, el-1zah, s. 152; Ibn Hisam, Mugni 'I-Lebib, c. 1, s. 45-46.
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i,_m'\ A s &) 21580198 ayetinde fiilin dogrudan mef*dle ulastigm belirtir.
Ancak bu goriise, Sibeveyhi karsi ¢ikar ve bu tiir fiillerin aslinda lazim
oldugunu, harf-i cerrin hazfiyle zarf gibi degil, mef*l gibi kullanildigini ifade

eder.19°

Ibn Hisam el-Ensart, Mugni 'I-lebib adl1 eserinde bu konuyu sistematik
bicimde ele alir. Ona gore, fiil ile zarf arasindaki iliski anlam y6niinden dogal
ise, harf-i cerrin hazfi miimkiindiir. Ancak “_JAl cula” ya da “cuwll Cwi” gibi
orneklerde bu yap1 anlam ve kiyas bakimindan sorunludur ve caiz degildir.
Ibn Hisam, fiilin 1dzim oldugu halde mef*iile ulasmasim saglayan sekiz
durumdan birini, harf-i cerrin hazfiyle zarfa dogrudan baglanma seklinde

tanimlar.2%
Ibn Hisam ayrica, bu yapiya dair Kur’an’dan &rnekler de verir:

“I yw 085221 58 Y7 (Bakara, 235): Burada “ Sl ifadesindeki “sle”
hazfedilmistir.

“aS) el allacl” (Taha, 86): “aSiy el e ifadesindeki “ce”
hazfedilmistir.

“ua o S agl | g2e8l 97 (Tevbe, 5): “2a e JS & anlami verilirken “”

hazfedilmistir.2%!

Bu drnekler, harf-i cerrin hazfiyle ittisa‘in Kur’an’da da kullanildigini

ve bunun dilin dogal yapisiyla ortiistiiglinii gdstermektedir.

Nahiv alimlerinden Ibnii’n-Nazim (6. 686/1287), el-Usmini (0.
918/1513) bu goriisii benimsemis; “aLall P gibi muayyen zarflarin,
mecaz ve ittisa‘ yoluyla fiile dogrudan baglandigin1 belirtmislerdir. Onlara
gore bu tiir kelimeler zarf degil, dogrudan fiilin nesnesidir; harf-i cerrin

hazfiyle anlam yogunlugu kazandirilmigtir.2%?

198 Feth 48/27.

199 e|-Miiberred, el-Muktedab, c. 3, s. 105.

200 fbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c. 1, s. 45-47.

201 fbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c. 1, s. 48-50.

202 e|-Esmiin, Serhu ’I-Acurtimiyye, s. 92.; Ibnii’'n-Nazim, Serhu ’I-Mufassal, s. 178.
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Ibnii’1-Enbar? (6. 328/940) ve Ebl Omer el-Cermi (6. 225/840) ise,
“cudl i jfadesindeki fiilin aslen 1dzim oldugunu, ama “” edatinin
hazfiyle mef*tle ulastigini savunur. “Ja~” fiilinin mastarinin “Js>>” (fu‘dl
vezninde) olusu da bu fiilin lazim oldugunu gosterir. Bu tiir kullanimlar,
siirsel zaruretten degil, dilin yerlesik kullanim aliskanliklarindan
dogmustur.?® Bu ihtilaflar, sadece dilsel bir tartigmay1 degil; ayn1 zamanda
nahiv usulii, kiyasin sinirlar1 ve dil-fonksiyon iliskisi baglaminda daha genis

teorik ayrimlar1 da beraberinde getirmistir.

Zarf yapilarmin dogrudan fiile baglanarak mef*al-i bih gibi
kullanilmas: meselesi, miiteaddi derecesi yuksek fiillerle birlikte
degerlendirildiginde, klasik nahiv literatiiriinde tartismali bir hal almaktadir.
Ozellikle iki veya ii¢ mef*Ql alan fiillerle birlikte zarfin dogrudan fiile taalluk
edip edemeyecegi sorusu, nahivciler arasinda ciddi goriis ayriliklarina yol
acmustir. Bu konuda ibn Usflr (6. 669/1270), zarfa yonelik ittisi‘in ancak
lazim fiiller veya en fazla bir mef*il alan fiillerle miimkiin oldugunu belirtir.
Ona gore zarfin fiile dogrudan baglanabilmesi i¢in, fiilin yapi itibariyle buna
elverisli olmasi gerekir. Ug mef*allii fiillerde ise bu tiirden bir genisleme hem
anlam belirsizligine hem de nahiv kurallarinin ihlaline yol agabilecegi igin

caiz goriilmemistir.2%4

Fiillin aldig1 oOgelerin sayis1 arttikca ittisa‘mn
uygulanabilirligi azalmaktadir. ibn Hacib, bu durumu net bir sekilde dile
getirerek, «a3G ) LSJ’-‘A]‘ cash 8 dudy Y7 yani; “Fiil ii¢ mef*ile ulastyorsa,
zarfin dogrudan fiile taalluku caiz degildir” demektedir.?®® Ona gore zarfin

asli islevi korunmaly, fiilin tamamlayici bir parcasi haline gelmemelidir.

Benzer sekilde, ibn HurGf (6. 540/1212), fiilin 6znesi ve mef*lleri
zaten doluyken, zarfin da mef*0l gibi eklenmesinin dildeki yogunlugu

artiracagini ve anlam karigikligina yol agacagini savunur. Bu nedenle, bu tiir

203 Thnii’1-Enbari, Nuketii’I-UIGm, s. 211.; EbG Amr el-Curmi’den naklen bkz. el-Ehdel, el-
Muhtasarﬁf‘rdbi ’I-Kelam, s. 201.

204 Tpn Asfiir, el-Mukaddime fi Nahvi’I-Murad, s. 212.

205 Thn Hacib, es-Sdfiye, thk. Mahm(d Fehmi Hicazi, Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts., s. 164.
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yapilarin kiyasa aykiri oldugunu ve semal (duyuma dayali) bir temele

dayanmadigin belirtir.2%

Ote yandan Ibn Malik (6. 672/1274) Serhu 't-teshil adl1 eserinde ibn
HurGf un bu yaklasimini aktarirken, bazi istisnail durumlarda zarfin dogrudan
fiile baglanabilecegini, ancak bunun teorik bir kiyasa dayandigini ve yaygin

dil kullanim1yla drtiismedigini ifade eder.?’

Ittisa“mn gecerli olup olmadigina dair daha esnek bir tutum sergileyen
alimlerden biri de EbG Ali el-Farisi’dir. Ona gore bazi fiiller, aslen ikinci
mef*ile ancak harf-i cerr yoluyla ulasabilirken, ittisa‘ sayesinde bu harf

hazfedilerek dogrudan mef*lile yonelme saglanabilir.
Pda )l e 1) @ yiale aslinda 1) da )l @ yiale
”),3551.3 \34) Qjoi“ashnda ”J..gﬂ\ \3,3) Qjai“

Ornekleri bu durumu agikga gostermektedir.’®® Bu kullanim hem
zarfin konumunu fiile yaklagtirmakta hem de ciimleye anlam yogunlugu

kazandirmaktadir.

Bu konuda en kapsayici yaklasimi ise Ebd Hayyan el-Endelisi (6.
745/1344) sergilemistir. Ona gore ittisd‘, fiilin gecislilik derecesinden
bagimsiz olarak miimkiindiir; yani fiil ister 1dzim ister miiteadd1i olsun, fiil ile
zarf arasinda anlam iligkisi varsa ittisa‘ gergeklesebilir. Ancak, fiil anlami

tasimayan yapilarda zarf {izerinde ittisa* yapilamaz.2%°

2.2.2. Zarfin Fail Konumunda Kullanimi

Arap dilinde ittisa‘, yalnizca mensib veya mecrlr 0geler Uzerinde
degil, ayn1 zamanda merfii‘ © < konumda bulunan unsurlar Gizerinde de etkisini
gostermektedir. Bu durum ozellikle failin hazfedildigi mechul fiil

ciimlelerinde (Aot &) a1 L (Jaalf) belirgin sekilde ortaya ¢ikar. Bu tiir yapilarda,

26 fbn Malik, Serhu’t-Teshil, thk. Abdullah b. Huseyn b. Abdullah el-AKil, Riyad:
Mektebetii’r-Riisd, 1993, c. 2, s. 129; Ibn Hur(if’tan naklen

207 fbn Malik, Serhu +-Teshil, c. 2, s. 130.

208 Ep() Ali el-Farisi, el-1zaa, s. 152.

209 Ep(l Hayyan el-Endeliist, el-Bahrii /-Muhtt, s. 33.
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failin hazfiyle birlikte fiile bir musnedin ileyh aranmakta ve genellikle
manaya uygun olarak zarf, mecrir ya da mef*tl konumundaki kelimeler fail
yerine getirilerek fiil onlara isnad edilmektedir. Bu tir genisletici yapi,
yalnizca naibii’l-fail durumlarinda degil; miibteda, haber, fail gibi diger
merfli* ¢ unsurlar lizerinde de etkisini gosterebilmektedir. Bu tiir kullanimlar,
klasik dilcilerce genellikle mecazi veya ittisa‘i yapilar kapsaminda
degerlendirilmistir. Asagida bu tiir yapilara dair 6rnekler ve dilsel sahitler ele
alinarak, merfi‘  6geler baglaminda iktisadin nasil igledigi ayrintili bigimde

ortaya konulacaktir.

Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eserinde verdigi bir 6rnek bu konuda

oldukea aciklayicidir:

<y yhall #h ks %8 44 (Falanca ogullari, yol onlari ayaklari altina alir)
ifadesinde, goriiniiste fail olan “(: %l (yol), Arapgada normal sartlarda fiilin
etkileyeni, yani mef*l-i bih olarak degerlendirilmelidir. Ancak burada
“aa 3k’ fijline fail olarak baglanmistir. Aslinda burada kastedilen “: kbl Jai”
ifadesidir. Yani orijinal yap1 “(3 )-H\ Al ab seklindeyken, “Jal kelimesi
hazfedilmis ve onun yerine muzafin ileyhi olan “G: k! getirilmistir. Boylece
cuimle, lafzen fail gibi goériinen bir mef*al unsurunun, baglam ve kullanim

genisligi nedeniyle fail konumuna getirildigi bir yap1 haline doniismiistiir.?%°

Buna benzer bagka bir drnekte: “<alf &<l ifadesi yer alir. Burada da
orijinal anlam “< Ll & Ul 2887 (insanlar yaz sicaginda toplandi)
seklindedir. Ancak hem fail olan “_+W" hem de harf-i cerr “¥” hazfedilmis;
onun yerine zarf konumundaki “kal (yaz sicagi) fail konumunda
kullanilmistir. Bu kullanim, nahiv kaideleri acisindan normal kabul
edilmemekle birlikte, dilin ihtisar prensibine ve ifadenin 6zIi Tcaz hale

getirilmesine yonelik bir ittisa‘ olarak degerlendirilmistir.?!!

Bu oOrnekler gostermektedir ki, Sibeveyhi ve onu takip eden klasik
nahivciler, bazen fiilin gercek faili yerine baska ogelerin fail konumuna

getirilebilecegini kabul etmislerdir. Ancak bu, dilin anlam biitlinligiini

210 siheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 87.
211 Siheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 92.
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bozmadigi ve baglamdan anlasildigi siirece mesru goriilmiistiir. Bu da Arap
dilinin hem semantik hem de sentaktik diizlemde ne derece esnek ve zengin

bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Arap dilinde bazi isimlerden harf-i cerrin hazfedildigi ve bu hazfe
ragmen s6z konusu ismin mecrir degil, fail gibi merfi* konumda kullanildig:
orneklerle sabittir. Bu tiir kullanim, klasik nahiv kitaplarinda ittisa
cergevesinde degerlendirilmistir. Fiilin faili olan unsurun hazfedilmesiyle
birlikte baska bir unsurun onun yerine gegmesi durumu da yine bu baglamda
ele alnir. Ornegin, Kur’an-1 Kerim’de gegen “I_sai by (5 W5 Qi 8857212
ayetinde, “4” mecrir bir yap1 olarak gelmis, ardindan gelen “W5” ve “I_sa
kelimeleri mef il konumunda degerlendirilmistir. Ancak, bu ifade harf-i cerr
olmaksizin kullamlsaydi ciimle su sekilde olacakti: “Wls & 5" veya « S5
I yuai &, Bu durumda “4” kelimesi dogrudan fiil olur ve ciimlede harf-i
cersizlikle olusan yapinin anlam bakimindan da kabul edilebilir oldugu
goriiliir. Bu yap1, Arap dilinde hem hazf hem de anlam genisligi ittisa‘

acisindan degerlendirilir.?*3

Benzer bir kullanim el-Kitab’ta su 6rnekle agiklanir:
5,80 5l 350t M didl e

(134
-]

“Ona, sabahtan beri rastlamadim” gibi climlelerde gecen ¢ ve

(134
o

)5 ifadeleri, zahiren zarf gibi goriinse de burada fail konumundadir.
Sibeveyhi’ye gore bu ifadelerin tam yapis1 “553%¢ Cilan (ya 4581 & veya « (e
55 Cuas” geklindedir. Yani asil fail olan “ e (<" yapist hazfedilmis ve
zaman zarfi olan kelime onun yerine fail yapilmistir. Boylece 352" ve “3_55”,

fail gibi merfi‘ hale gelmis, bu da acik bir ittisa* 6rnegi olusturmustur.?'4

Ayn1 yap1 bir siir 6rneginde de soyle karsimiza ¢ikar:

Gali ¢ Hall Ayl Calill S G5l 5335 () 35 8ome

212 Nisa 4/45.
213 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 110-112.
214 siheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 113.
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“Ey Umeyra! Eger cihada gitmek tizere hazirlik yaptiysan, artik vedalas!
Zira yashlik (beyaz saclar) ve Islam, bir insan icin (diinya islerinden)

vazgegmeye yeterli bir uyaridir”?*®

Bu beyitte gegen “a2¥) s il 8 ifadesinde, “5S” fiiline fail olarak
“will” ve “aSsYP kelimeleri baglanmigtir. Oysa orijinal yapr ¢ <@l 3S
a1 5 seklinde harf-i cerrli olabilir. Ancak burada hazfedilmis olan harf-i
cerr (=) ile birlikte mecriir olmas1 gereken kelimeler, fail konumunda merfa
olmuslardir. Bu durum, hazf ve ittisa‘in siir dilinde anlam1 giiclendirmek ve

ifadeyi 6zlii hale getirmek i¢in nasil kullanildigini gosterir.?18

Arap dilinde ittisa® kapsaminda  degerlendirilen  Onemli
uygulamalardan biri de fail konumuna yerlestirilen bazi kelimelerin aslinda
hazfedilmis bagka bir unsurun yerine ge¢cmesidir. Bu tiir kullanimlarda,
ozellikle miizafin hazfi ve onun yerine muzafun ileyh’in fail olarak

getirilmesi dikkat ceker.

Bu baglamda, Kur’an-1 Kerim’deki “2) 5 57217 ayeti oldukea carpici
bir 6rnek teskil etmektedir. Burada “s\s” fiilinin faili olarak “&%3” kelimesi
gelmistir. Ancak birgok nahivciye gore bu kullanim, aslinda “cli) ‘i ¢la”
seklindedir; yani asil fail olan “ " kelimesi hazfedilmis, onun yerine “<”
muzafun ileyh olarak fail konumuna gecirilmistir. Boylece nahivde yerlesik
olan muzéafun ileyh’in muzaf yerine ge¢mesi kurali, ittisd‘ kapsaminda

degerlendirilmistir.?8

2.2.3. Zarfin MiUbteda Konumunda Kullanimi

Arap gramerinde zarf yapilar, genellikle fiillerle birlikte kullanilarak
zaman ve mekan anlami kazandiran unsurlar olarak degerlendirilir. Ancak
baz1 baglamlarda, zarf olarak bilinen kelimelerin miibteda konumunda
kullanildigi da goriilmektedir. Bu durum, o6zellikle ittisa® dayali istisnai

kullanimlar arasinda yer alir.

215 g|-Miiberred, el-Kamil fi'l-Luga ve'l-Adab, c. 1, s. 76.

216 Siir drnegi icin bkz. el-Muberred, el-Muktedab, c. 2, s. 173.
217 Fecr 89/22.

218 Siheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 87.
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Bu tiir bir kullanima Arap siirinde sikca rastlanir. Nitekim asagidaki
beyitte, normalde zarf olan kelimelerin miibteda konumunda yer aldig1 agikca

gorulmektedir:
ZU e A ciga 3 N5 AL 28 8 D Gl

“Glnduz zincir ve prangalar iginde geciyor, Gece ise, sac (koyu
renkli sert bir agag) agacindan oyulmus bir yerin (hapishane hiicresinin)

icinde..”

Bu beyitte yer alan “_d1” (giindiiz) ve “J” (gece) kelimeleri, klasik
nahiv kurallarina gore zarf-1 zaman konumunda degerlendirilmesi gereken
kelimelerdir. Ancak sair burada, bu zarflari miibteda olarak kullanmis ve her
biri igin “Auluy 28 & jle “Cisnie Ciga 4 gibi tamlamalarr haber olarak
getirmistir. Boylece zarf kelimeleri, baglamin izin verdigi dlciide isimleserek

climlede miibteda gérevini iistlenmislerdir.t®

Bu tiir bir kullanim, nahivde yerlesik kurallardan bir sapma degil;
bilakis, Arap dilinin ifade imkénlarin1 genisletmeye yonelik ittisa‘l bir
uygulama olarak degerlendirilmelidir. Zira zarf konumundaki bir kelimenin
miibteda olarak kullanilmasi, sadece lafzi bir degisim degil, ayn1 zamanda
semantik diizlemde de anlami zenginlestiren ve climleye farkli bir vurgusal
deger kazandiran bir kullanimdir. Bu baglamda, s6z konusu beyitte “glindiiz”
zincir ve kelepgelerle baglanmig bir varlik, “gece” ise adeta oyulmus bir
mekanda saklanan bir olgu gibi tasvir edilmistir. Bu imgeler hem nahiv hem

de belagat agisindan dikkat ¢ekici drnekler sunar.

Dolayisiyla bu tiir yapilar, zarflarin sadece fiille baglantili
tamamlayict 6geler olmadigini; kimi baglamlarda 6zne (miibteda) gibi temel
sentaktik roller {istlenebilecegini gosterir. Bu da Arap dilinin gramer
sisteminde ittisa‘ kavramimin ne denli giiglii bir ilkesel dayanak oldugunu

ortaya koymaktadir.

219 Apdiilkahir el-Ciircan, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 215; Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi'n-nahv, c. 1, s.
36-38.

54



Ornegin, Hassan b. Sabit’in su beyti buna giizel bir drnektir:
O 21 5 5500 M5 s (558 ol 38 655 O

“Mal (servet), asalet sahibi birtakim kimseleri kiiciik diigiiriir,

’

Ve ¢cogu zaman servet, gercgek efendi olmayan birini efendi yapar.’

Bu beyitte gegen “Jw” (mal) kelimesi, aslinda gizli bir fiilin faili
durumundadir. Ciimlenin tam sekli “, JWll 28 (Malin kaybi kiigtiltiir...)
seklindedir. Ancak sair, “x” (kaybolma) kelimesini hazfetmis ve “Jul)”
kelimesini dogrudan miibteda konumuna yerlestirerek anlam genislemesi
(ittisa‘) saglamustir.??° Boylelikle, mana kayb1 olmadan daha 6zlii ve etkili bir

ifade elde edilmistir.
2.2.4. Zarfin Haber Konumunda Kullanimi

Arap dilinde zarflarin yalnizca zaman ve mekan belirten 6geler olarak
degil, kimi durumlarda haber konumunda kullanildigina dair 6rneklere hem
siirde hem de Kur’an-1 Kerim’de rastlanmaktadir. Bu tiir kullanimlar, nahiv
ilminde ittisa* kapsaminda degerlendirilir. Zira bu yapilarin ¢ogunda hazf,
mecadz ve kelime kaydirmasi gibi sdylemsel teknikler kullanilarak anlam

korunur; fakat yap1 alisilmisin disina ¢ikarilir.

Bu duruma dair en meshur 6rneklerden biri su climledir:
kel AL

Bu ifadede “4l” kelimesi miibteda, “Jd)” ise haber gibi
goriinmektedir. Ancak aslinda bu ciimle hazf icermekte ve “Jll 4ld L1
seklinde tam bir yapidan olusmaktadir. Burada muzAaf olan “4l” kelimesi
hazfedilmis ve yerine muzafun ileyh olan “J>” kelimesi getirilmistir.
Boylece anlamin eksiltilmeden devam etmesi saglanmis, ifade gii¢lendirilmis

ve daha 6zlii hale getirilmistir.?2

220 Tbn Hisam, Mugni’I-Lebib c. 1, s. 129.
221 Eb(1 Bekr b. el-Ensari, el-Insaf fi Mesa 'ili’I-Hilaf, c. 2, s. 187.
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Sibeveyhi bu tiir kullanimlari ittisa® kapsaminda degerlendirmis ve
dilin Tcaz 6zelligi gergevesinde agiklamigtir. Ona gore, climledeki bir unsur
hazfedildiginde ya da yerine baska bir unsur gecirildiginde, bu hazf bilingli
ve baglama dayali bir tercihle yapilmalidir. Ornekte oldugu gibi “JSe)”
kelimesi bir zaman zarfi olan “4l” nin muzafun ileyhi olmasina ragmen
dogrudan haber olarak kullanilmistir. Bu kullanim sekli, mecé&z-1 akli
kategorisine girer ve nahivde kural ihlali sayilmaz; aksine, anlam derinligini

artiran bir yontem olarak degerlendirilir.???

Nahiv ilminde zarfin (mekan ve zaman belirten kelimelerin) haber
olarak kullanimy, ittisa* ve ifade esnekligi baglaminda dikkat ceken gramatik
bir tercihtir.??® Arap dilinde zarflar ve edat gruplar (cer ile mecrur yapilar),
genellikle fiil ya da fiil anlami tasiyan mahzOf bir 6geye bagli olarak
degerlendirilir.?** Bu tiir baglilhk, bazen dogrudan gériinmese de anlam
baglaminda climledeki haber gorevini Ustlenir ve bu da ittisa‘in bir tezahiirii

olarak goriiliir.??®

Zarflarm haber konumunda kullanilmasinin = simirliliklarn  da
mevcuttur. Ozellikle sahis isimleriyle dogrudan zaman zarflarinin haber
yapilmas1 semantik tutarsizlifa yol agar. Ornegin “ssd) 2 3” (Zeyd bugiin) gibi
bir ifade, anlam acisindan eksik ve kuralsiz kabul edilir.??®® Ciinkii “as”
burada ne haber olabilir ne de bir yiiklem gorevi iistlenebilir. Buna karsilik,
soyut anlam iceren isimlerle birlikte zarfin haber yapilmasi mimkiindiir.
Ornegin: »sd) Ju&l (Savas bugiin) ve <l %3 (Zeyd arkandadir). Bu tir
kullanimlarda zarflar, dogrudan fiil icermeyen ciimlelerde, ciimlenin
tamamlayici dgesi olarak islev goriir. Ancak bu islev, Arap dilinin zenginligi
ve anlatim kudreti sayesinde miimkiin héale gelir. Bu da ittisa‘in anlam

genisletici roliiniin altin1 ¢izer.??’ Bu kullanim1 destekleyen bir baska beyitte:

s uala Al ald 38 ) Al alaf oty G Glall 5

222 giheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 87.

223 Apdiilkahir el-Clrcan?, Deldilii’I-I ‘cdz, s. 122-124.
224 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 49-50.

225 [bn Cinni, el-Hasdis, ¢.2, s. 12.

226 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 51-52.

227 Apdulkahir el-Cuircant, Deldilu’I-I ‘céz, s, 76
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“Oliimler arasinda en kétiisii, kiginin, kendi halkinin ortasinda éliip
kalmasidwr; tipki, bir gencin 6liimU gibi ki, o geng 6liince, hayatta olanlar da

caresiz kalir”

Bu beyitte “cw” kelimesi, aslinda “4wie < geklinde olmasi
gerekirken “4wsic” kelimesi hazfedilmis ve yerine munsarif olan “<uwe”
gecirilmistir. Bu da haber konumunda bir anlam genislemesi ittisa‘ olarak

degerlendirilmistir.??8

Sonug olarak, zarf kelimelerin haber konumunda kullanilmalari, Arap
dilinde sadece dil kurallarimin esnetilmesinden ibaret degildir; bu ayni
zamanda anlamin daha etkili, 6zlii ve baglama uygun bi¢imde aktarilmasini
saglayan onemli bir retorik tekniktir. Bu tiir kullanmimlar, Siheveyhi, ibnii’s-
Serrac ve ibn Cinni gibi dil Alimlerinin eserlerinde teorik bir cercevede ele
alimmig, Orneklerle temellendirilmis ve dilin tabiatina uygun olarak

degerlendirilmistir.
2.3. Mastarlarda ittisa*

Arap dili gramerinde mastar, fiilin asli ve kaynag1 olmakla birlikte,
farkli kullanim sekilleriyle ciimlede ¢esitli nahiv gorevleri tistlenebilen ¢ok
yonlu bir unsurdur. Mastarin anlam bakimindan genislemesi ve farkli irab
konumlarinda degerlendirilmesi ise, dilde ifade zenginligi ve ittisa‘ agisindan
onemli bir yere sahiptir. Bu baglamda mastar, yalnizca mef*il konumunda
degil, bazen zarf-1 hal (hal) olarak, bazen de tekit (pekistirme) amaciyla
climleye katilarak farkli gramatik islevler iistlenebilir. Mastarin bu tiir esnek
kullanimlari, Arapca’da hem lafzi hem de semantik diizeyde anlam alaninin
genisligine imkan tanimakta ve dili daha etkili ve gii¢lii kilmaktadir. Bu
boliimde, mastarlarin Arap dilinde nasil bir ittisd“ vasitast haline geldigi,
hangi nahiv gorevlerinde yer aldigi ve bu kullanimlarin dilsel etkileri

sistematik olarak ele alinacaktir.

228 {bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-Nahv, c. 1, s. 35-36.
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2.3.1. Mastarin Hal Olarak Kullanim

Sibeveyhi, mastarin Arapga ciimle yapilarinda sadece mef*al
konumunda degil, aym1 zamanda hal (zarf-1 hal) konumunda da
kullanilabilecegini ifade eder.?”® Bu baglamda “I3s 4de 5w (ona bir
yiiriiytisle  gidildi), “®i 4« sl (o kimse gdtiirildii/gdtiiriilmesi
gerceklesti) ve “Uwa 40 & =" (ona bir darbe ile vuruldu) gibi yapilarda
mastarin, zarf anlami tastyarak hal konumunda yer aldigina dikkat geker.?°
Sibeveyhi’in ifadelerine gore bu tiir mastar kullanimlari, hem tavsif edici hem

de tekit edici (pekistirici) bir islev iistlenebilir.?3!

Ozellikle “Gia 4y Ca 3 (yiiriitiilerek gotiiriildil) ve “ ka4 J#” (sabirla
oldiiriildii) 6rneklerinde, fiilin gerceklesme tarzini bildiren mastarlara, hal
anlami yiiklenmistir. Bu tiir kullanimlarda mastar, aslinda bir fiil climlesinin
hal cimlesi yerine gegmekte ve “Gia 443 43 S 3 (yiiriiyerek gotiiriildii) veya
“l Yia 4lle iial4a) J#” (ona sabredilerek dldiiriildii) gibi ciimlelerin kisaltilmis
ve yogunlastirilmis bir bi¢imini teskil etmektedir. Bu, Arap¢a’daki ittisa‘
(genisletme) prensibinin tipik bir tezahiirlidiir: ifadeyi uzatmadan, daha kisa

ama anlamca zengin bir formda sunmak.232

Sibeveyhi, mastarin bu sekilde hal konumunda kullanilmasi halinde,
ona belirlilik takisi olan “el” harfinin getirilemeyecegini de belirtir. Zira hal
konumunda kullanilan kelimelerin belirli olmasi caiz degildir; tipki * &55%
Alell 8332 (Zeyd’in yanindan gectim — belirli bir sekilde ayakta duran Zeyd)
ifadesinin hal manasi vermeyecegi gibi. Dolayisiyla, “Caiall Hidl 4 5o

ifadesi, hal anlami tastyamaz; ¢iinkii 1" kelimesi belirli hale gelmistir.?3

Bu baglamda, Arapca’da mastarlara hal anlami yiiklenmesi hem dilsel
ekonomiye hem de anlam yogunluguna katki saglayan bir iislup 6zelligidir.

Bu kullanim bi¢imi, nahiv ilminde hazf, mecaz ve ittisa‘ gibi diger dilsel

229 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 47.

230 giheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 47-48.

231 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 125.

232 g]-A ‘lem es-Santemeri, Serhu Ebydti’[-Kitab, c.1, s. 291.

233 Tbn Hisam, Mugni 'I-Lebib, c. 1, s. 181; ibn Akil, Serhu Ibn Akil ‘ald Elfiyye bni Malik,
c. 1, s. 280.
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olgularla i¢ ice ge¢mis durumdadir.?®* Mastarin bu sekildeki kullanimi, aym
zamanda fiilin niteligini agiklayan bir unsur olarak gérev yapmakta, eylemin

nasil gerceklestigini gostermektedir.

Sibeveyhi’nin bu konudaki goriisleri, el-Kitab adli eserinde su sekilde

ifade edilmistir:

oo (Al pieds e duatid | (i adle ) AL Qualis ASH £ an g
L4y Cad i e (JR AT

“Arap dilinde tekit i¢in gelen ve mensib olan kullanimlardan biri de
su ifadedir: \ s A 5w (ona bir yiiriiyiisle gidildi)” Bu ifade iki yénden
mensiib olur: Bunlardan biri, hal konumunda olmasidir; tipki senin 4 Caad

Gia (viirtiyerek gotiiriildii) soziinde oldugu gibi &=

Sibeveyhi’nin bu ag¢iklamasi, mastarin bazi durumlarda fiilin nasil
gerceklestigini bildiren bir unsur olarak hal gorevinde bulunabilecegini
gostermektedir. Bu kullanimlarda mastar, aslinda bir sifat veya fiil climlesinin
yerini tutmakta, bu sayede hem anlam yogunlugu (tekit) hem de ifadede
dzliiliik (ihtisar) saglanmaktadir.2%® Ornegin * J& e 4 Cn 3 71y adle
IJua 4 gibi ifadelerde mastar, fiilin tarzim1 bildiren hal konumundadir.
Sibeveyhi ayrica, bu tiir mastarlarin belirlilik el takisiyla gelmesinin caiz
olmadigin1 da belirtir; zira hal konumundaki kelimeler belirli/marife

olamaz.?®’

Nahiv alimlerinden Ibnii’s Serrdc, mastarmn hal konumundaki
kullanimina dair agiklamalarinda, Sibeveyhi’nin goriislerini temel alarak
degerlendirmelerini sekillendirmistir. Onun * (53 (JIATT &8 32 48 aliaz 48 2
&e” yani; “Bazi mastarlar hal konumunda gelir ve hal ciimlesinin yerini
tutar” ifadesiyle bazi mastarlarin hal gorevini tistlendigini ve bu sekilde hal

ciimlelerinin yerine gegebilecegini ifade eder.?® Ibnii’s Serric’a gore

234 Tpn Cinni, el-Hasais, ¢.2, s. 13.

2% giheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 47.

23 gibeveyhi, el-Kitab. c.1, s. 48.

237 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 47-48.

2% bnii’s-Serrac, el-UsQ! fi'n-Nahv, c.2, s. 85.
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mastarin bu tilir kullanimi iki sekilde degerlendirilir: Eger mastar bir sifat ya
da fiil ciimlesi anlam1 tagiyorsa hal olarak, eger takdir edilen bir fiilin mef*ali
konumundaysa mef*il mutlak olarak degerlendirilir.?®® Ornegin, “ %) Ul

3

Lie” ciimlesi, “cil” sifatim veya “w” fiilini telmih eden bir mastar
icerdiginden haldir; ayni ciimle “Gis e SG” seklinde takdir edilirse
mastar, mef Gl mutlak olur. Ayn1 durum, “Agiline adai Jalad Al )5 Al
ve “lelaw i @321 gibi 6rnekler igin de gegerlidi. Iste bu gibi yapilarda gegen
mastarlar, fiilin tarzim aciklamakta ve climlede =zarf-1 hal islevi

Ustlenmektedir.24°

Bu ikili yaklasim, ayni mastarin hem hal hem de mef*Gl mutlak
olabilecegini ortaya koymaktadir. Fakat her iki kullanimda da mastarin
ifadedeki tekit (vurgulama) islevini siirdiirdiigli ve Arap dilindeki ittisa

(ifade genisligi) ilkesine hizmet ettigi goriilmektedir.

Nahiv alimi Serafi (6. 368/979) de, bu noktada Sibeveyhi’in izinden
degerlendirilmesi gerektigini belirtir. Ona gore burada asil ifade edilmek
istenen anlam: “)sias A& (Sabirli bir sekilde 6ldiirdiim) seklindedir. Bu
durumda mastar, failin veya mef*lun fiille olan iliskisini agiklayan bir hal

sifatt konumundadir.24!

Ayrica Nahiv alimlerinden el-A‘lem es-Santemeri Sibeveyhi’in
orneklerinden biri olan “) s 4de 50 ifadesinde gegen ““Ix” kelimesinin iki
farkli sekilde irdb edilebilecegini belirtir.?*?> Ona gore, bu tiir mastarlar
baglam ve anlam amaci1 dogrultusunda ya mef*il mutlak ya da hal olarak

degerlendirilmelidir.

Mastar, eger fiili tekit etmek, yani kuvvetlendirmek amaciyla

kullaniliyorsa, mef*tl mutlak olarak irab edilir. Bu kullanim, klasik 6rnegini

239 Tbnii’s-Serréc, el-Usdl fi'n-Nahv, ¢.1, s. 164.

240 {bnii’s-Serrac, el-UsQ/ fi'n-Nahv c. 1, s. 164-165.
241 Seraff, Serhu Kitabi Sibeveyhi, ¢.2, s. 512.

242 Seraff, Serhu Kitabi Sibeveyhi c.2, s. 375.
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“Uiia &iy=” (Onu dévdiim) ciimlesinde bulur. Burada “G_=” kelimesi,

€6

<y =" fiilini vurgulamakta ve onun anlamini pekistirmektedir.?*

Buna karsilik, eger mastar fiilin nasil gerceklestigini, yani eylemin
tarzini bildiriyor ve bu yoniiyle failin niteligini agikliyorsa, bu durumda hal
olarak degerlendirilir. Santemerf, “) 35 43le 5” Grneginde “ 3a” kelimesinin,
bu anlamda “Lile” (yiiriiyerek) ifadesiyle esdeger oldugunu ifade eder. Yani
burada mastar, bir sifatin yerini almakta ve ciimlede zarf-1 hal gérevinde
bulunmaktadir.?** Santemeri’ye gore bu iki kullanim da sonug itibariyle fiili
tekit etme islevi tasir.2*® Dolayisiyla ayni mastar, hem mef il mutlak hem de
hal olarak degerlendirilebilmekte ve bu durum Arapga’daki ittisa* ilkesinin
bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir yapilar, dildeki anlam

yogunlugu ve ihtisar a¢isindan 6nemli 6rnekler arasinda yer alir.

Nahiv ilminde mastarin hal konumunda kullanilmasi, dilsel a¢idan
olduke¢a dikkat ¢ekici bir mesele olup, bu kullanimin arkasinda yatan anlam
iliskisi zaman zaman tartismali bir mahiyet arz etmektedir.?*® Nitekim baz1
dilciler, mastarin hal olarak kullanilmasinin aslinda gergek degil, mecazi bir
ifade tarzi oldugunu savunmuslardir. Zira gercek hal ifadesi, dogrudan bir
sifatla ya da fiil ciimlesiyle elde edilirken, mastarin bu konumda kullanim1

hem ittisi* hem de yeni anlam imkanlar1 sunmaktadir.?%’

Netice itibariyla, mastarin hal olarak kullanimi, salt bir nahiv kurali
degil; ayn1 zamanda Arapca’nin anlam iiretme kapasitesiyle ilgili derin bir
mesele olarak degerlendirilmelidir. Bu kullanim bi¢imi hem hazf hem de
ittisa® 1ilkeleriyle iliskilendirilerek dilin esnek yapisina hizmet eden bir

anlatim stratejisi olarak karsimiza ¢ikar.

243 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 26-27.

244 |-E ‘lem es-Santemeri, Serhu Ebydti’I-Kitab, c. 1, s. 291.
245 |-E‘lem es-Santemeri, Serhu Ebydti’l-Kitab. ¢.3, s. 152,
246 Tbnii’s-Serrac, el-Us0!/ fi'n-Nahv c.2, s. 88.

241 Abdiilkahir el-Ciircant, Deldilii’I-1'caz, s. 122.
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2.3.2. Mastarimn Zarf Olarak Kullanimi

Nahiv ilminde mastarin zarf, 6zellikle de zarf-1 zaman konumunda
kullanilmasi, Arap dilindeki ittisa‘ ilkesinin en belirgin drneklerinden biri
olarak kabul edilir. Bu tiir kullanimlar, normalde bir zaman ismiyle ifade
edilmesi gereken bir durumu, mastar araciligiyla dile getirerek, hem ihtisar
(kisalik) hem de belagat (etkili ve estetik ifade) amaciyla tercih edilmistir.24

Bdylece hem anlam korunur hem de anlatim gii¢lenmis olur.

Bu baglamda Sibeveyhi, el-Kitdb’inda bu tiir kullanimlar1 dogrudan
ele alir ve ilgili boliime su basligr verir; « 2S&01 daud Gs Jaall 48 & L
Ji=id¥i3”, yani “ifadede genislik ve kisalik amaciyla mastarin zaman olarak
kullamlmas1” bashigi altinda meseleyi degerlendirir.?*® Ona gore bazi
cimlelerde dogrudan zaman ismi (Ornegin “U=”  veya ()7
kullanilmaksizin, yerine mastarla olusturulmus bir ifade tercih edilir. Ornek
olarak, “f4e Sus 52” (Ona ne zaman gidildi?) sorusuna verilen su cevaplar
verilir: “zlad 232” (Hac kafilesinin gelisi zamani), “a33 (3 533” (yildizin batisi
vakti), “o3 4833” (falancanin halifelik dénemi), “ ywall $3ia” (ikindi namazi
vakti). Bu cevaplarda yer alan “s3ia 334 (354 (2332 gibi kelimeler her ne
kadar mastarlardan ibaret olsa da, bu cumlelerde zarf-1 zaman goérevinde
kullanilmislardir.?° Sibeveyhi bu durumu agik bigimde ifade eder ve soz
konusu yapilarin asli itibartyla “zlall adie (10 3” veya “aaill 3585 (u” gibi olmast
gerektigini, ancak zaman isminin hazfedilerek mastarin onun yerine gectigini
belirtir.?>! Bu durum, Arapcadaki ittisa‘ ve hazf ilkelerinin birlikte isledigi bir

ifade tarzin1 ortaya koyar ve ayni zamanda mecazi bir kullanim niteligi tasur.

Bu tiir kullanimlarda mastar, dogrudan zarf olmamakla birlikte,
aslinda ciimlede hazfedilmis bir zaman ismine muzaf konumundadir.?5? Fakat
hazf sebebiyle, tek basma zarf gorevi istlenmis olur. Ornegin, “z\all a3s”

ifadesi gercekte “j@sﬁ 32 a3 seklinde olmali; fakat kisalik ve vurgulu

248 Abdulkahir el-Clrcani, Deldilii'I-i'caz, s. 125.
249 giheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 125.

250 siheveyhi, el-Kitab, .2, s. 11-12.

21 Sibeveyhi, el-Kitab, ¢.2, s. 12.

252 Sibheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 11-12.
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anlatim amaciyla zaman ismi hazfedilmis ve sadece mastar birakilmistir.2>

Boylece, anlam hem daha 6zl bir bicimde ifade edilmis hem de dilin igsel

ahengi korunmustur.

Bu tiir yapilar, Arap dilinin yalnizca gramer kurallarina dayanan
mekanik bir yap1 olmadigini; bilakis ifade estetigi, anlatim kudreti ve anlam
yogunluguna dayali ¢ok katmanli bir dil sistemi oldugunu gésterir.?>* Zira bu
tarz climlelerde kullanilan hazifli ifadeler, sdylemin giiciinii artirmakta ve

climleye yiiksek belagati deger katmaktadir.

Sonug olarak, mastarin zarf konumunda kullanim1 klasik Arapgada
olduk¢a yaygin ve islevseldir. Bu kullanim tarzi, iki temel dilsel prensibin
birlesimini yansitir: Birincisi, hazf yoluyla olusan ittisa‘, yani zaman isminin
diistiriilerek mastarin onun yerini almasi; ikincisi ise, mecdz ve anlam
kaydirmasi, yani mastarin asli gérevinden saparak zarf islevi kazanmasidir.
Bu yap1 yalnizca Sibeveyhi ile sinirli kalmamis, sonraki nahiv alimlerinin de
dikkatini ¢ekmis ve zarflik fonksiyonunun nasil genisleyebilecegi, hangi
kelime tiirlerinin zarf gibi isleyebilecegi konusunda Onemli tartigsmalara
zemin hazirlamistir. Dolayisiyla mastarin zarf olarak kullanilmasi, hem nahiv
acisindan kural dis1 olmayan ama sinirlari zorlayan, hem de belagat agisindan

son derece incelikli bir dilsel tercihtir.
2.3.3. Mastarin Mef’il Mutlak Olarak Kullanimi

Nahiv ilminde mastarin en yaygin ve temel kullanim alanlarindan biri,
mef*il mutlak konumunda yer almasidir.?>® Bu yap1 hem kavramsal hem de
nahivsel a¢idan diger mef*ll tiirlerinden farklilik arz eder. Klasik nahiv
alimleri, mef*il mutlakin diger mef*dl tiirlerine kiyasla herhangi bir harf-i
cerr veya baglayict unsurla kayit altina alinmadigini = 6zellikle

vurgulamslardir.?®

258 Sibeveyhi, el-Kitab. c.2, s. 11-12.

254 Abdiilkahir el-Circant, Deld ’iliil-1'caz, s. 123-124.
25 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 26-27.

2% bnii’s-Serrac, el-Usl! fi n-Nahv, c.2, s. 90.
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Mef*ll bih, fiilin dogrudan etki ettigi 6ge olup genellikle “~” harfiyle;
mef*il fih (zarf), fiilin ger¢eklestigi zaman veya mekani bildirip “4” harfiyle;
mef*dl lehu, fiilin yapilma sebebini “da¥” anlamiyla; mef*il maahu ise fiille
birlikte gerceklesen eylemi “a<" anlamiyla ifade ederken, mef*til mutlak bu
tiir smirlayicilardan tamamen bagimsizdir.?>’ Bu 6zelligi sebebiyle “mutlak”
sifatin1 almig ve Arap dilinin ifade giiciinii ve 6zgiin yapisini temsil eden bir

unsur olarak degerlendirilmistir.

Klasik kaynaklarda mefal mutlak,  &e (ale 4ile Bl Al azaaf
aLsl” yani “fiille ayn1 kokten gelen, ciimlede asli 6ge olmayan, fazladan gelen
bir mastar” seklinde tanimlanmustir.®® Bu tamim geregi mef*al mutlaklar,
fillin anlammi pekistirmek, gesitlendirmek ya da miktar bildirmek gibi
islevler iistlenerek ciimleye katki saglar. Ornegin “\ s 455" ciimlesinde
fiil tekit edilirken; “clasil 068 44HE rneginde fiilin tarzi belirtilmis; * 4% s

O =" ifadesinde ise fiilin miktar1 agiklanmigtir.>®

Ibn Akil (6. 769/1367), bu yapinin “mutlak” seklinde
adlandirilmasini, diger mef*illerde oldugu gibi harf-i cerr veya bagka bir
edatla sinirlandirilmamasina baglayarak su ifadeyi kullanir: * Gllat Y saia (A3
A ale 45 Y A8 e dall G o i CE3Iay o A0 DA iRy S D 4lle Jsakall Gl
15&x ) Jsaiall” Bu agiklamaya gére mef*@il mutlak, baglayici unsurlarla
simirlanmadigy icin gercek anlamda “manasina etki edilen unsur” niteligi
kazanir ve bu 6zelligiyle ciimlede anlam yogunlugunu artirir. Ayrica, mef il
mutlak yapisi, fiilin anlam alanin1 genisletmesi sebebiyle Arap¢a’nin ifade
esnekligini temsil eden ittisd‘ prensibiyle dogrudan iliskilidir. Mastarin
mef il mutlak seklinde kullanilmasi sadece fiilin tekit edilmesini saglamakla
kalmaz; ayn1 zamanda sOylemin anlam katmanlarin1 g¢ogaltir, hazf yoluyla
elde edilen kisalikla denge kurar ve ihtisar saglar. Bu yoniiyle mastar, yap1 ve
anlam diizleminde climleye ¢ok yonlii katki saglayan dinamik bir 6ge héline

gelir. Dolayisiyla mastarin mef*al mutlak olarak kullanimi, Arap nahvinde

257 Abdiilkahir el-Ciircant, Deldilii’l-1caz, s. 124.
258 Tbn Hisam el-Ensari, Mugni’l-Lebib c. 1, s. 181.
25 [bn Malik, Elfiyye, m. 298; ibn Akil, Serhu Ibn Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, c. 2, s. 16.
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yalnizca teknik bir gramer meselesi degil; ayn1 zamanda beyan guclnu ve

dilin anlatim kudretini ortaya koyan anlam-merkezli bir ittisa* 6rnegidir.

Arap nahvinde mastarin mef'Gl mutlak olarak kullanimi, fiilin
anlamin1 pekistirme ve aciklama isleviyle 6ne ¢ikan yapilardan biridir.?%° Bu
yapinin temel amaci fiile vurgu yapmak gibi goriinse de, klasik nahiv alimleri
arasinda “mef*0l mutlak tam olarak neyi pekistirir?” sorusu tartigmali bir
mesele olmustur. Geleneksel yaklagim, “Lld &ud” (Ayaga kalktim, bir
kalkisla) gibi yapilarda gegcen mastarin, fiilin tamamini, yani hem hadese
(olay) hem de zaman unsurunu birlikte tekit ettigini varsayar.?%* Ancak birgok
nahiv alimi, bu yorumun dilsel ger¢eklikle tam anlamiyla Ortiismedigini
belirtmis ve fiil ile mastar arasinda daha temkinli bir temsil iliskisi kurmustur.
Fiil, tanim itibariyle hem hadese hem de zaman icerirken, mastar sadece
hadeseyi barindirir; zaman unsurundan soyutlanmis bir varliktir. Dolayistyla,
mef 0l mutlak olarak kullanilan mastar, teknik olarak fiilin tamamini degil,
sadece fiil icinde gizli olan hadiseyi (eylem cekirdegini) pekistirmektedir.?%?
Bu goriisii agikga ifade eden alimlerden biri el-Radi el-Esterabéazi (O.
686/1287) dir. Ona gore: Ale ;5533 5 Sy Jadll ¢y saina 5 (o3 yazali A, 31 54
263052, 55 Jal) 12505 8 500 1360 ¢ salzaall jatanll Gl 3 48gaTT 3 505 e 3l Catas (e
yani, mef*0l mutlak, dogrudan fiili degil; fiil i¢inde miindemi¢ olan mastari,
yani eylemin kendisini pekistirir; fakat bu kullanim, Arapganin ittisa® ve
mecéz ilkeleri dogrultusunda “fiilin tekidi” seklinde adlandirilmistir. Bu
yaklasim, lafizla méana arasindaki temsili iliskinin Arap nahivindeki
karsiligini ve anlam diizleminde yapilan genisletmeleri gostermesi

bakimindan oldukg¢a dikkat ¢ekicidir.

Mef*tl mutlak yapilar1 yalnizca fiille birlikte kullanilmaz; kimi zaman
fiil tamamen hazfedilir ve onun yerine sadece mastar kalir. Bu durumda

mastar, ya fiilin ima edildigi bir lafizla desteklenir ya da dogrudan anlam

260 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 26-27.

261 {bnii’s-Serrac, el-UsQ! fi 'n-Nahv, c.2, s. 91.

262 Abdiilkahir el-Ciircant, Deld ilii’I- ‘céz s. 127.

263 g|-RadT el-Esterabazi, Serhu 'I-Kdfiye li’bni’l-Hacib, c.1, s. 245.
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baglami iizerinden fiili cagristirir.?®* Boyle bir kullamma 6rnek olarak

Sibeveyhi’in aktardigi su beyit zikredilir:
3085 4 2 B LA bl seiS1 Gkt 5 G B8

“Giinesin goge yiikseldigi siwrada, ona hakim olan parlakiik, iki

yonden esen sert bir riizgarin gozlerinde keskin bir sagilmayla yayilir.”

Bu beyitte gecen ‘A, k”  kelimesi acgikca mef'0l mutlak
konumundadir; fakat ona hiikmeden agik bir fiil ciimlede yer almamaktadir.
Bunun yerine i kelimesi, bakisin etrafa dagilmasi eylemini
cagristirmakta, yani fiilin anlammi dolayli bigimde {istlenmektedir.2%®
Nahivciler bu yapiy1 takdiren “4a b & 55 # 5% geklinde agiklamaktadirlar. 2%
Yani “bakislarimi etrafa sagcmaktadir” anlami, fiil olmadan sadece mastarin
yonlendirilmesiyle elde edilmistir.?®” Bu yapu, fiilin hazfedilmesine ragmen
mastarin anlami stirdiirmesi acgisindan hem hazf hem de ittisa‘ ilkelerini
birlikte barindiran dzel bir drnektir.?®® Ciimledeki anlamin bir tek kelimeye
yuklenmesi, ifadede kisa anlam yogunlugunun nasil bulustugunu géstermesi

bakimindan belagat agisindan da oldukga kiymetlidir.

Bu tiir orneklerin ortaya koydugu {iizere, mef'il mutlak yalnizca
gramer islevi gérmekle kalmaz; ayn1 zamanda anlam diizleminde derinlik
kazandiran, metin icerisinde fiilin yerine gecebilen, hatta zarf, hal veya
mef*dl lehu gibi kullammlar1 gagristiran ¢ok yonlii bir yapiya doniisiir.2%
Ozellikle hazfedilmis fiillerin yerini doldurmasi, sdylemin etkisini artirmasi
ve ifade zenginligi saglamasi1 yoniiyle mastarin mef*l mutlak konumunda
kullanimi, Arapganin anlatim giiciinii temsil eden en bariz ittisa‘

orneklerinden biri olarak degerlendirilmelidir. Nitekim bu yapilarin estetik

giicli, yalnizca nahiv agisindan degil, ayn1 zamanda Arap¢a’nin belagat ve

264 Abdulkahir el-Curcani, Esrdri’l-Belaga, s. 173.

265 Siheveyhi, el-Kitab, ¢.2, s. 103-104.

266 o]-E‘lem es-Santemeri, Serhu Kitabi Stbeveyhi, ¢.3, s. 153.
267 Siheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 289.

268 Abdulkahir el-Curcani, Esrdri’l-Baldga, s. 173.

269 {bnii’s-Serrac, el-Usl! fi n-Nahv, c.2, s. 92.
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beyan boyutunu yansitan ince dilsel tercihler agisindan da 6zel bir yere

sahiptir.2’°
2.3.4. Mastarin Faiil veya Naib-i Fail Konumunda Kullanimi

Nahiv ilminde mastar genellikle mef*il mutlak, hal ya da zarf
konumunda degerlendirilse de bazi yapilarda mastarin fail veya naib-i fail
gibi kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir.?’! Bu tiir kullanimlar, Arap¢a’da hem

ittisa* hem de mecazi yapilarin dogal bir sonucu olarak degerlendirilmistir.

Sibeveyhi, mastari “elalT &iaa) yani “isimlerin hadiseleri” seklinde
tanimlamis®’? ve onu yalnizca bir isim tiirii degil, ayn1 zamanda fiil igerigi
barindiran bir gramer unsuru olarak gdrmiistiir. Ornegin “Jidl caeal) < pall”
gibi mastarlar hem bir isim hem de eylem igeren bir anlam tagimaktadir. Bu
ikili dogasi, mastarin ciimle igerisindeki islev alanini genisletmekte ve onu
kimi zaman fiilin fail, kimi zaman da naib-i fail veya zarf gibi

degerlendirmeye imkan tanimaktadir.?”®

Mastarin naib-i fail konumunda kullanimi, mechul fiil yapilarinda
ortaya ¢ikar. Mechul fiillerde gergek fail zikredilmez; onun yerine fiilden
etkilenen unsur merfii* olarak gelir ve naib-i fail gorevini Ustlenir. Ancak

3

baz1 yapilarda bu islevi iistlenen unsur bir mastardir. Mesela, « & xa & pa
L2 (Siddetli bir dovme gergeklestirildi) ifadesinde “& =" kelimesi,
bicimsel olarak merfii® ve anlamca da eylemi barindirdig: i¢in naib-i fail
gorevindedir. Bu kullanim, mastarin hem gramer agisindan fail gibi merfa‘ ’
hem de anlamda eylemi temsil edebilecegini gostermektedir.2’® Benzer
sekilde “Mad n) & p=” (Zeyd’in dovmesi siddetlidir) ifadesinde mastar
miibteda konumundadir ve ciimlede fail gibi islev gormektedir. Bu tiir

orneklerde mastarin climledeki yeri, gramatik goérevinden ¢ok anlam

diizlemiyle sekillenir.

210 Abdiilkadir el-Ciircant, Deld 'ilii’I- ‘cdz s. 127.

211 Tbnii’s-Serréc, el-Usl fi'n-Nahv ¢.2, s. 94.

272 giheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 69.

213 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s. 125. Abdulkahir el-Clircant, Deldilii'I-1°caz. s. 128.
274 siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.289.
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Her ne kadar mastar bigimsel olarak isim kategorisine girse de igerdigi
fiilsel yapr dolayisiyla klasik dilciler onu siradan bir isimden farkl
degerlendirmistir. Bu sebeple mastarin fail, mef*al, hal, naib-i fail veya zarf
olarak kullanilmasi, dilin yapisal katiligimma degil, baglamsal esnekligine
dayal1 olarak yorumlanmalidir.?”® Bu baglamda, klasik nahiv alimlerinden
Ibnii’s Serric, mastarin failin yerine gecebilecegini acikca ifade eder. Onun
e o g 1Y Jo il lia TIN5 G50 T e sl Skl a3 580 40
4224270 jfadesi, mastarin ve zaman-mekan zarflarmm mef'al anlami
cercevesinde mecaz yoluyla failin yerine gecebilecegini ortaya koyar.?’’
Ibnii’s Serrac, “Mx& i X% 5w Ornegiyle bu durumu somutlastirir. Bu
ciimlede mechul fiil olan “2:x”, harf-i cerr ile gelen “x %" ve merfi‘ gelen
“%” yapisiyla, mastarmn naib-i fail pozisyonuna gectigini ortaya koyar.2’®
Ibn Sarrac’in bu yaklasimi, mastarin sadece bir isim kokii veya fiilin tiirevi
degil, ayn1 zamanda ciimle Ogeleri arasinda donilisim saglayan bir unsur
oldugunu ortaya koyar. Bu durum, klasik nahiv sisteminde: Hazf, Takdim-
Tehir, Mecaz ve Ittisa“ gibi ilkelerle birlikte degerlendirildiginde, mastarin
ciimle i¢inde yiiklenebilecegi islevlerin kat1 kurallarla degil, baglama gore
sekillendigini ortaya koyar. Bu kullanim, ibn Malik’in meshur beytinde de
teorik cergevesine kavusur: “Jil ja (i€ Al L Jeld fe 4 Jsaia &5, yani
“Fiilin mef*alii, fail yerine gegebilir; tipki ‘JU s Jv° orneginde oldugu
gibi.”?’® Burada ibn Malik, 6zellikle meghul fiillerde mef*iilun veya baska
ciimle unsurlarinin fail konumuna gelebilecegini ifade eder. Ancak Ibnii’s
Serrdc’in 6rneginde mef*dl yerine gegen unsur, dogrudan mastardir. Bu da

mastarin islevsel alaninin ne kadar genisletilebildigini gostermektedir.

Sibeveyhi’in “3& & 4 & Xa” §rnegi ise mastar mef*il mutlak
degil, naib-i fail konumunda kullanilabilecegine dair en agik 6rneklerden
biridir.28® Normalde mastarm “15& Uyx=" seklinde mansib gelmesi

beklenirken, burada merfi‘ gelerek fail konumuna taginmustir. Stbeveyhi’ye

215 Abdiilkahir el-Clircant, Deldilii’l-1caz. s. 128.

276 Tbnii’s-Serréc, el-Usdl fi'n-Nahv, ¢.2, s. 98.

27 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi'n-Nahv, ¢. 1, s. 164.

278 Tbnii’s-Serréc, el-UsQl fi’n-Nahv. ¢.2, s. 98-99.

219 fon Malik, Elfiyye, m. 127; bkz. Ibn Akil, Serhu 7on AKil ala elfiyyeti fon Malik, c. 2, s.
16.

280 siheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 106.
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gore bu tiir yapilar, fiilin bagka bir unsurla mesgul olmamasi durumunda
mumkandiir: Stbeveyhi’nin: “ iy Jaall Jaizd 13 il e a5 jaliaall jua>
“Biitiin mastarlar, eger fiil baska bir unsurla (baska bir 6geyle) mesgul
edilmemisse, kendi fiillerine gore (fiillerine isnad edilerek, fail konumunda
gibi) merfii ‘gelebilir. ”28! ifadesi, ciimlede fiile dogrudan baglanan baska bir
0ge -Ozellikle mef*al bih- yoksa, mastarin o fiille dogrudan iliski kurarak
onun naibi olmasi miimkiindiir. Ornegin; “X& &Hia 4 & X" climlesi
gosterilebilir. Burada sadece, bir car ve mecrir («) ve bir mastar («_-»)
bulunmaktadir. Bu durumda fiil, ya car-mecrtira baglanir ve mastar, mef*l
mutlak olur yani mansQb gelir, ya da fiil, mastara baglanir, mastar merfu‘ olur
ve naib-i fail gorevini Ustlenir; car-mecrdr ise tamamlayici (muteallik) unsur
halini alir. Sibeveyhi, bu tiir ciimlelerde fiilin kiminle “mesgul” olduguna
gdre mastarin merfi‘ ya da mansib gelebilecegini belirtir.28? Eger: fiil car-
mecrdr unsurla iliskilendirilirse: mastar manstb olur (mef‘tl mutlak); fiil

mastarla iliskilendirilirse: mastar merfa* olur (naib-i fail).?®

Sibeveyhi’nin el-Kitab’inda yer alan drneklerden biri olan “ 4 & ya
Ol x=” ifadesi, hem anlamin yapiya egemen oldugu hem de ifade genisligi
(ittisa*) ile mecédzi anlam arasinda ince bir ¢izginin bulundugunu goésteren
carpict Orneklerden biridir.?%* Bu yapi, 6zellikle fiilin mef’(ilu olan “4: ="
kelimesinin, fiille anlamsal olarak iligkilendirilmis ancak gercek anlaminda
mumkan olmayan bir fiil-fail iliskisiyle sunulmus olmasi1 bakimindan dikkate
degerdir. Clmledeki bigim: “glija 4 &= Sibeveyhi bu ifadeyi su
baglamda sunar: “ ¢ ia 4y G yla {588 S Gy D0 3K T U8 e (5805
OBoaw alle 55285 Burada: “G »=”: edilgen fiildir (meghul yapi), “4: harf-i
cerr ile gelen unsur (failin yerini tutan unsur olabilir), “ol »=": ciimlede

merfii® olarak gelmis mastar tiirevi bir isimdir ve goriiniirde naib-i fail

gorevindedir.

281 Sibeveyhi, el-Kitab, ¢.2, s. 106.
282 giheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 106.
283 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s. 290.
284 sibeveyhi, el-Kitab, c.2, s. 108.
285 Sibeveyhi, el-Kitab, c.2, s. 108.
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Ancak asil dikkat ¢eken nokta, cimlede gecen “iki darbe’nin fiili
gerceklestirmedigi (clinkii darbe vurmaz, darbe gerceklesen seydir) halde,
ciimlede fiilin fail gibi kullanilmis olmasidir. Bu durumun hem nahiv
kurallartyla mesrulastirilmas: hem de mecazi diizlemde anlam kazanmasi,
Sibeveyhi’in dil anlayisindaki derinligi gosterir. Sibeveyhi bu tiir kullanimlari
soyle agiklar: “cbyims ¥ i lall cils &) 5 « Juar¥is D&l daw e 55 .7 (Bu
ifade, sozlin genisligi ve Ihtisar adina bu sekilde sdylenmistir; her ne kadar
darbeler (Uli=) vurma eylemini gergeklestiren seyler olmasalar da). Bu
aciklamayla, mantiksal diizlemde miimkin olmayan bir Fail-fiil iliskisi,

nahivsel izin ve beyan estetigi sayesinde dilsel olarak gegerli hale gelir.2®

Bu tlr mecazi fail yapilar, el-A‘lem es-Santemeri tarafindan da
yorumlanmis ve onun meshur “diga ¥ laas g éjﬂ\"’ ifadesiyle temsili ve
takdiri dizeyde degerlendirilmistir.?®” Ona gore, “clu =" gibi kelimeler
gercek fail olmayip mecaz yoluyla fail konumuna gelmektedir. Tipki « &)l
al=” Orneginde oldugu gibi; burada da zaman kavrami, fail gibi

kullanilmistir, ancak bu kullanim hakikat degil, mecazdir.?®

Sonug olarak, mastarin fail ya da naib-i fail konumuna gegebilmesi,
sadece nahiv kurallari ¢cer¢evesinde teknik olarak miimkiin olan bir yap1 degil,
ayn1 zamanda Arapganin belagat giiciiyle desteklenen, anlam merkezli ve
baglam duyarli bir anlatim stratejisidir. Bu tiir kullanimlar, hazf, mecéz ve
Ozellikle ittisa“ ilkesiyle desteklenerek, dilin bigimsel kurallarini anlamin
yonlendirdigi esnek yapilara dontstiirmektedir. Ciimledeki anlam
iliskilerinin yapisal esneklikle ve baglamsal yorumla biitiinlesmesi,
Sibeveyhi’in el-Kitdb’inda insa ettigi nahiv teorisinin derinligini ve Arap
dilinin ifade zenginligini hem teorik hem de uygulamali diizlemde gozler

online sermektedir.

286 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, 5.292.
287 gl-A ‘lem es-Santemeri, Serhu Ebyari '[-Kitab, c. 1, s. 291.
288 g]-A ‘lem es-Santemeri, Serhu Ebyari '[-Kitab, c. 1, s. 291.
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2.4. Car-Mecriir Yapilarinda Ittisa¢

Arap dilinde gramer yapilarinda gozlemlenen ittisa® olgusunun en
dikkat cekici orneklerinden biri, harf-i cerrlerin (edatlarin) kullaniminda
goriilmektedir. Bu edatlar, Basrali dilcilerce ‘“hurtfu’l-cer”, Kufeli
nahivcilerce ise ¢ogunlukla “hurfu’l-izafe” olarak adlandirilmistir.?®® Zira
bu edatlar, fiillerin anlamlarini isimlere baglayarak onlar1 tamlayan
konumuna getirir ve boylece fiil anlaminin isimle tamamlanmasini saglar.
Ayni1 zamanda bu edatlar, climle i¢erisinde yer alan isimlere ¢esitli sifatlar
kazandirir: zarfiyet, bazilik (ba‘ziyye), tistiinliik (isti‘1), bitisiklik (ilsak) gibi
anlam alanlarini olustururlar.?®® Bu edatlara “harf-i cerr” denmesinin iki
sebebi ileri siirtilmiistiir: Birincisi, bu edatlarin fiil anlamlarini isme
tagimalari; ikincisi ise gramatik olarak kendilerinden sonra gelen ismi cer

etmeleri, yani son harekesini esreye ¢evirmeleridir.

Nahiv ilminde edatlarin birbirinin yerine gecmesi, klasik dilcilerce
ittisa* ve mecaz kapsaminda degerlendirilmistir.291 Bu durum, bir harf-i cerrin
normalde kullanilmasi1 gereken yer disinda, baska bir harfin yerini alarak
kullanilmasidir.?®? Her ne kadar bu tiir kullanimlarda dildeki estetik ve anlam
incelikleri devreye girse de s6z konusu yapilarin caiz olup olmadigi
konusunda Basrali ve Kifeli dilciler arasinda ciddi bir goriis ayriligi

dogmustur.?%

Basrali dilcilerin ¢ogunlugu, harf-i cerlerin anlam bakimindan
birbirinin yerini almasimmi $az kabul etmis; bu tiir kullanimlarin

yayginlasmasina kars1 ¢ikmislardir.?%* Buna mukabil, KGfeli alimler, harf-i

289 RAd1 el-Esterabazi, Serhu'r-Radi ‘ald’l-Kafiye, thk. Ydsuf Hasan Omer, Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 1986, c. 3, s. 354.

2% Halid el-Ezhert, Serhu’t-Tasrth ‘ald’t-Tevdih, thk. Abdiilmecid Selim, Beyrut: Daru’l-
Kutub el-‘IImiyye, 2000, c. 2, s. 2.

291 Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s.108-109; ayrica bkz. Abdiilkadir el-Clrcani, Deldilu’l-i ‘céz,
s.114.

292 Tpp Cinni, el-Hasais, ¢.2, 5.412-416.

2% fbn Hisam, Mugni’l-Lebib, c.1, 5.198-201; ayrica bkz. Ibn Akil, Serhu I-Elfiyye, c.1,
5.162-165.

294 Sibeveyhi, el-Kitab, c. 1., s. 109. ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, c.1, s. 199.
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cerlerin birbirinin yerine gegebilecegini savunmus ve bu goriisii 6rneklerle

temellendirmislerdir.?®

Bu meseleye dair en sistemli agiklamalardan biri Ibn Cinn{ tarafindan
yapilmistir. Onun el-Hasais adli eserinde, © $&a lunzs <oy Al Juasild 3 &6
G 8w &I AT sl 35 e i 48 5SS (@i “harflerin birbirinin yerine
kullanilmas1” baslig1 acilmis; burada hem Kur’an’dan hem de siirden 6rnekler

296

zikredilmistir.?®® Ibn Cinni burada séyle der:

bl e AL AT J 38 SN G A5G 5 caa S 58 ) ) sl a8 Ellag

s g b e te ved 4 dae.. T ge. 4 g a8 o 3 A st % ar 3
& ASillal s el e A5y O saians oo (ay 0585 8 O) sl sy edll ga gl el )
ke :C,szi @;.J/”Tp’h;

“Baz1 dilciler, ila () edatinin ‘ma‘a’ (¢=) anlaminda kullanildigini
ileri siirer. Mesela Kur’an’da gegen ‘44 ) L,sj-?aj &7 ayetinde ‘i1’ edati,
‘ma‘a’ anlamindadir. Bu ayet, ‘Allah’a yardim etmek iizere benimle kim
var?” manasindan kullanilmistir.” Yine baska bir 6rnekte, ‘fi° (%) edatinin
‘ala’ (.le) anlaminda kullanildigini belirtir: <Ja /&;ﬁa o (;’S,.f\;.iaB’ (Taha
20/71) ayetinde gegen ‘fi’ (%) edati, burada “hurma kiitiiklerine asilmak”

anlami kastedilerek ‘ala’ yerine kullanilmistir.”2%

Ibn Cinni’ye gére, harflerin veya kelimelerin kendi asil anlamlari
disinda kullanilmalari, dildeki anlatim esnekliginin bir gostergesidir. Ancak
bu tiir kullanimlar, lafzin s6zliik anlamindan bir kayma igerdigi i¢in, dogru
anlagilabilmesi baglama baghdir. Yani kelimenin hangi anlamda

kullanildigini cimledeki diger unsurlar ve kullanim amaci belirler.

Harf-i cerlerde gozlemlenen bu ittisa“ egilimi, Sibeveyhi tarafindan da
el-Kitab adli eserinde ayrintili bigimde ele alinmistir. Siheveyhi, her bir edatin
asil kullanim alanini belirttikten sonra, bunlarin hangi durumlarda farkl
anlamlar kazanabilecegini tartigir. Ona gore bu tiir kullanimlar, dilin mecaz

ve ittisd“ gibi estetik ve yapisal yonleriyle iligkilidir. Siheveyhi’ye gore bu

29 Tpp Cinni, el-Hasais, ¢.2, 5.412-416.

2% [bn Cinni, el-Hasdis, c.2, 5.412.

297 Saf 61/14.

2% {bn Cinni, el-Hasais, c.2, s.412., c.2, 5.415; ayrica bkz. Zemahseri, el-Kessdf, Taha 20/71.
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tarz sapmalar, anlamin baglam igerisinde korunmasi ve dinleyicinin zihninde

bulaniklik olusturmamasi kaydiyla caizdir.?%
2.4.1. Harf-i Cerlerde ittisa¢

Harf-i cerlerin birbirinin yerine kullanilmasi, klasik Arap dilinde
smirli da olsa orneklerine rastlanan bir ittisa‘ seklidir. Ancak bu kullanimda
anlam kaymasinin mesruiyeti hem baglam hem de lafzi 6rf dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Bu noktada, Basralilarin smirlayict tutumu ile
Kufelilerin daha esnek yaklasimi arasinda dilin estetik yoniinii nceleyen
derin bir tartisma bulundugu goriilmektedir. Her haliikarda, bu tiir kullanimlar
Arapcanm anlatim zenginligini ve kelime-ibare esnekligini gozler Oniine

sermektedir.
2.4.1.1. Ba Harfinde ittisa*

Sibeveyhi, harf-i cerlerin anlam alanlarina dair degerlendirmelerinde,
bu edatlarin sahip olduklar1 asil anlamlardan, baglama gore genisletilerek
baska anlamlara yonlendirilebilecegini belirtmistir. Bu baglamda 6zellikle
“ba” harfi, onun nezdinde ittisd* ve mecazin en belirgin Ornegini teskil
etmektedir. Sibeveyhi’ye gore, “ba” harfinin asil anlami “ilsak” (bitisme,
yapisma) ve ihtilat (karisma)dir. Bu anlamlardan dogrudan sapmayan her
kullanim normal kabul edilse de baglama goére anlam genislemesi yasanan
orneklerde de bu orijinal anlamlarin izleri korunur.3% Stheveyhi el-Kitab’inda

bu hususta sdyle der:

iy ap RN 5 8 el ) CRSERYT el o W) o 2
Al 138 DRI 13 (e gl e a3l 800 & a5 L s

“Bad harfi cer igin kullanildiginda aslolan ils&k ve ihtilatar. Nitekim
‘Wi dn R (Yezid ile ¢iktim), ‘bswls 4bpus’ (onu kamgr ile dovdiim)

orneklerinde bu anlam korunmustur. Dolayisiyla bu orneklerde gbrilen

299 giheveyhi, el-Kitab, c.1, 5.108-109.
300 Stheveyhi, el-Kitab, c.1, s.109.
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anlam genislemesi ashinda kelimenin kékeninde var olan anlamin

uzantisidir. %

Sibeveyhi’nin bu yaklasimi, sonraki dilciler tarafindan da temel kabul
edilmistir. Nitekim Ibn Hisdm, Mugni’I-lebib 'de “ba” harfinin tasidig1 temel
anlamin ils@k oldugunu belirtmis ve bu anlamin higbir kullanimda biitiiniiyle

ortadan kalkmadigini ifade etmistir.>%?

I1sdk anlam1 hem hakiki hem de mecézi diizlemde ortaya gikabilir.
Mesela “x » <l (Zeyd’i tuttum) ciimlesinde oldugu gibi dogrudan fiziksel
temasla gerceklesen bitisiklik gergek ilsdktir. Buna karsilik, “xy <"
(Zeyd’in yanindan gegtim) gibi bir 6rnekte ise ilsak, yakinlik ve temasin izafi

boyutunu ifade eden mecézi bir anlam kazanir.3%®

Bu anlam katmanlarina dair 6nemli bir degerlendirme de Ahfes (0.
177/793) tarafindan yapilmistir. Ona gore, “x» <, <" ifadesindeki “ba”,
aslinda “x) e &, «” yani “Zeyd’in lizerinden gegtim” anlaminda olup
burada “ba” harfi “ala” anlaminda kullanilmistir.3** Bu da harf-i cerrin mecéazi
bir genislemeyle farkli bir harfin anlam alanina girdigini gosterir. Neticede
bu ornekler, “ba” harfinin anlam merkezini kaybetmeden, baglama gore
genisleyerek diger harflerin gorevini lstlenebilecegini ve bunun dilin tabii

gelisiminde 6nemli bir ittisa* gostergesi oldugunu ortaya koymaktadir.

Harf-i cerlerde gdzlemlenen ittisa‘ olgusu yalnizca lafzi bir genigleme
degil, ayn1 zamanda semantik bir zenginlesme olarak da degerlendirilmelidir.

(134
=

Bu baglamda (ba) harfinin asil anlam1 olan ilsék (bitisiklik), zamanla
yakinlik, gorsel temas, hatta mekansal zarfiyet anlamlarinda da kullanilarak
mecdzi genislemeye ugramistir. Bu hususta el-E‘lem es-Santemerdi,
Sibeveyhi’nin “dlial 138 & 138 Ge a2l W8 ifadesini su sekilde yorumlar:
“Sibeveyhi’nin bu ciimleyi, ba harfiyle gelen tim kullanimlarin mutlaka

fiziksel bir ilsak icermeyecegini gostermek igin zikretmistir. Zira ‘2 » <)’

301 Siheveyhi, el-Kitab, c. 1., s.109.

302 fhn Hisadm, Mugni’l-Lebib, c.1, s.204.

303 Abdiilkahir el-Ciircant, Deldilu’l-1 caz, 5.122.

304 el-Ahfes el-Evsat, Ma ‘Gni’l-Kur dan, thk: Abdiilemir el-Verd, Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitub,
1985, c. 1, s. 285.
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ifadesinde gecen ba, Zeyd’e dogrudan temas anlamina gelmez. Asil
kastedilen, Zeyd’e yakin bir mekandan ge¢mek, onu gOrmek veya

hissetmektir.”30°

Bu baglamda ba harfinin anlami yalnizca fiziksel temasla smirl
degildir; aksine, duygusal ya da algisal yakinliklar1 da kapsayan genis bir
anlam yelpazesi kazanmistir. Bu da ittisa‘in dilde yalnizca lafzi degil, ayn1

zamanda anlam diizeyinde de gerceklestigini gostermektedir.
2.4.1.2. Fi Harfinde Ittisa¢

Nahivde ittisa* orneklerinden biri de, “fi”” harfinin kullanim alaninin
asil anlami olan zarfiyet disina tasmasi ve yeni anlam katmanlari
kazanmasidir. Bu baglamda, Sibeveyhi, “fi” harfinin esas anlamini “zarfiyet”
(mekan veya zaman kapsayiciligl) olarak belirler. Ona gore bu harf, igine

alma, kusatma ve muhafaza etme fikrini tasir. Stbeveyhi bu hususta soyle der:

b AR aal o 8 5h 3 sl L35 el 5all b b 105 ele Sl g8 Lo Ul
SJ&HT b a5 AT g ST 3 5h (SIS AT ple IS 48 ATANT 3 Alas 45 (AT 8
Al Gl ool o 4y 215 iS55 5 6158 (e d

“F1 harfi esasen bir ‘kap’ ifade eder. ‘l_all & s” (torbada), ‘el &’
(kesede), ‘4sl ok 4 (annesinin karminda), ‘Jsll % (prangada) gibi
kullanimlar bunun 6rnekleridir. Zira igine alma (ihtivd) ve muhafaza etme

anlam1 bu baglamlarda agikca goriiniir.”3%

Bu baglamda “fi”, hem mekéansal zarfiyet “_ll & «” (0 evin
icindedir) hem de zaman zarfiyeti “4xx&il 3 3 &is (cuma guint geldim)
anlamlarinda kullanilabilir. Bu kullanimlar, harfin asil anlamina uygun olup

hakiki zarfiyet bildiren drneklerdir.

Ancak Arap dilinde, bu harf bazen soyut kavramlarla da
iliskilendirilerek genisletilmis ve mecazi zarfiyet anlaminda kullanilmustir.

Mesela, “d 3l & 5l (isine bakacagim) ifadesinde “fi” harfi, artik fiziksel

305 e|-E ‘lem es-Santemerd, el-izah f7 Serhi’l-Islah, c.1, s.164.
306 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, 5.109.
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bir mekan1 degil, zihinsel bir degerlendirme alanini ifade etmektedir. Burada
“emr” (ig/konu) kelimesi, bakis veya dikkat yoneliminin muhatab1 gibi ele
alinarak bir zarf gibi islev kazanmistir. Bu kullanim hem nahivsel hem de
semantik dlizeyde ittisd‘1 yansitan tipik bir 6rnektir. Bu meseleye deginen
dilcilerden biri de el-Miiberred’dir. O, el-Muktedab adli eserinde sdyle der:
“F1” harfi igin asil anlam zarfiyet’tir. Ornegin: ‘I3 & x5 (Zeyd evdedir)
ifadesinde oldugu gibi. Ancak zamanla bu harfin kullanimi genisletilmistir.
Mesela; “alall < SR (Zeyd ilme bakiyor) ciimlesinde ‘ilmi’ igine alan bir
sey gibi konumlandirarak, ‘fi’ harfiyle kullanmigsindir. Bu, tipk1 « J33 4f S
Al Ge 7035 (J’J‘ ¥’ (Abdullah ilmin igine girdi ve malindan ¢ikt1) demek
gibidir.”3%

Bu aciklamalardan anlasildigi lizere, “fi” harfinin anlaminda yasanan
genisleme hem lafzi hem de semantik bir ittisa® ornegidir. Harf, ilk etapta
somut zarfiyet bildirirken, zamanla soyut alanlarda da kullanilmis ve bu da

Arap dilinin ifade giiclinii artiran bir yon olmustur.

Sibeveyhi bu tiir genisletilmis kullanimlar hakkinda su
degerlendirmeyi yapar: “Her ne kadar ‘fi’ harfi baz1 kullanimlarda mecazi
anlamlar kazansa da, bu kullanimlar dahi onun asil anlamina doniik bir
yakinlik tasir. Dolayisiyla ‘ittisa‘ ile kazanilan bu anlamlar, harfin kok

islevine aykir1 degildir.”3%

2.4.1.3. ’Ala Harfinde ittisa“

Arap dilinde en belirgin harf-i cerlerden biri olan “‘ala” (=) harfi,
klasik nahiv anlayisinda esas itibartyla istila ve isti‘1a (lizerine ¢ikma, iistiinde
olma) anlamlarini tagir. Bu anlam hem hakiki hem de mecézi baglamda
kullanilabilmektedir. Harfin lafzi kokii olan “s-J-g” (yiikseklik) kokiinden
hareketle, bu harfin anlam alanmi stiinliik, agirlik, yiik bindirme gibi

baglamsal cagrisimlarla geniglemistir.

307 g]-Miiberred, el-Muktedab, c.1, s.171.
308 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.109.
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Bu baglamda hakiki isti‘1a &rnekleri arasinda “Jull e 58 (O, dagm
iizerindedir) veya “g_%a e 4ia” (Onu sirtimda tasidim) gibi kullanimlar
gosterilebilir. Buna karsilik mecazi isti‘1a, “Cs 4e” (Uzerinde borg var) gibi
ifadelerde ortaya ¢ikar. Bu tiir kullanimlarda borg, kisi lizerinde fiziksel degil
ama manevi bir yiik gibi konumlandirilir. Bu benzetme sebebiyle Araplar
siklikla “osd 58Sy (Borglar bana bindi) gibi deyimlere de
basvurmuslardir.>®® Sibeveyhi, bu durumu el-Kitab’inda soyle agiklar: ““Ala
harfi isti‘1a igindir. ‘Jisll jeb Je 13° (Bu, dagin tepesindedir) gibi. Ancak
bazen bu anlam benzetme yoluyla genisletilir: ‘dw 4de’ (Uzerinde mal var)
ifadesi, sanki bir nesnenin bir yere yerlesmesi gibi kisinin iizerine bir yiik

konmasi anlamindadir. Bu da dildeki ittisa‘la aciklanir.”3°

Bu mecazi yonelim sadece borg ve yiikle ilgili kullanimlarla sinirl
degildir. Arap dilinde “s3ball sLad Je” (Namaz borcunu kaza etmek iizere
yukiimlii olmak) veya “uabaill 4e” (Kisas cezasi onun iizerindedir) gibi
deyimler de bu harfin ylkamlaluk, zorunluluk ve sorumluluk anlamlarinda

genisletilerek kullanildigin1 gosterir.

Ibn Cinni, el-Hasdis adli eserinde “‘ald” harfinin bu tarz
kullanimlarinin anlamsal agirlik tasiyan fiillerle iligkili oldugunu belirtir. Ona
gore bu harf, esasen istilinliik anlami1 tasirken, zorluk, kilfet ve zahmet gibi
durumlarn da kapsayacak sekilde genisletilmis ve bu yeni kullanimlarda kisi
adeta yiikiin altinda ezilir pozisyonda diisiiniilmiistiir. ibn Cinni sdyle der:
“Derler ki: “0bll Wle &5 )5%e Ui 3 (On giindir yoldayiz, iki gece daha
iizerimizde kaldi) veya “cliosh dis gl Caiy GinAll &bwa ¥ (Kuranh
ezberledim, iki sure lizerimde kald1). Burada ‘ald’ harfi, kalan kismuin kisiye
yik oldugunu, kisinin ona karsi sorumlu oldugunu gostermek icin

kullanilmistir.”311

Bu kullanimlar, harf-i cerrin hem duygusal hem de zihinsel zarfiyet

iceren yiiklemelerle iligkili olarak islevsellik kazandigini ortaya koyar.

309 Zemahseri, el-Kessdf, Tefsir, Bakara 2/282; ayrica bkz. el-Firlizabadi, Besd 'irii zevi't-
temyiz, c.2, 5.184.

310 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.111.

311 bn Cinni, el-Hasdis, c.2, 5.418.
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Nahiv alimlerinden ibn Malik de “‘ala” harfinin 6ncelikli anlaminin
isti‘'la (istiinliik/yiikseklik) oldugunu belirtmis, ancak bununla sinirlt
kalmadigini; bazen musahabe (birliktelik), miicavere (komsuluk/yakinlik),
ta‘lil (gerekcelendirme) ve hatta zarfiyet anlaminda dahi kullanildigini ifade

etmistir. 312

“‘Ala” harfinin bu ¢ok katmanl kullanimi, Arap dilinde harf-i cerlerin
dinamik anlam {iretme kabiliyetine ve dilin semantik esnekligine isaret eder.
Bu tiir kullanimlar, anlamin asil smirlari zorlanmadan, ittisd‘ prensibi
gergevesinde yeni baglamlara yayilmasini saglar. Boylece, harf-i cerrlerin
sadece sabit baglayicilar olmadigi; ayn1 zamanda anlam ytikleyen yapilar

oldugu ortaya konmus olur.
2.4.2. Harf-i Cerin Hazfi

Arap dilinin ifade gicini ortaya koyan en dikkat cekici Uslup
tekniklerinden biri de harf-i cerrin ittisa‘ yoluyla hazfidir. Bu durum, 6zellikle
ittisa‘ kapsaminda degerlendirilen mecéz, hazf ve icaz gibi dilsel 6zelliklerin
birlestigi alanlardan biridir. Klasik dilcilerden bazilar1 bu tiir hazifleri
nahivsel kiyasa aykir1 bulurken, bazilari ise dil i¢i 6rf ve kullanim ile bu tiir

yapilart mesrulagtirmistir.

Bu baglamda Ebsi Ali el-Farisi ve ibn Cinni, harf-i cerlerin hazfini
mutlak anlamda caiz gormemislerdir. Onlara gore, harf-i cerler zaten
Arapca’da lafiz kolaylig1 saglamak tizere girmis yapilardir. Bu durumda bu
harflerin hazfi, zaten kisa olan1 daha da kisaltmak demek olur ki bu, lugat

acisindan “miibalagali bir hazif” anlamma gelir ve dilin dengesiyle celisir.3!®

ibn Cinni soyle der: « Cund 38 « JUQRYT (2 (il &I i W i g AT &
4 Zalay) Al Jeaidl o e 1 aids cokl G835 “Harfler zaten bir tiir
ithtisar (kisaltma) ile dile yerlesmisken, bunlarin hazfi s6z konusu oldugunda,

bu durum bir bakima ihtisarin da ihtisar1 olmakta, bu da kelamin bozulmasina

812 Tbn Malik, Tevsihu '+-Tesrih bi-Tevdih; z-Tasrih, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., c.1,
s.175.

313 Eb( Ali el-Farisi, el-Hiicce fi’n-Nahv, thk. Badreddin el-Sibli, Darii’l-Ma‘arif, Kahire,
1986, c.1, s.171.
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sebebiyet vermektedir.”3'* Ancak bu gerekcelendirme, Arap dilinde
gozlemlenen fiil-edat iliskilerinde meydana gelen ¢ok sayidaki 6rnekle tam
olarak ortlismemektedir. Zira Kur’an-1 Kerim, Arap siiri ve nesir gibi birgok
metin tdrinde harf-i cerrin hazfedildigi ornekler olduk¢a yaygindir. Bu
durum, dilin dogal seyrinde ve kullanima dayali orfi kurallar igerisinde

harflerin hazfini makul ve anlaml1 héle getirmistir.

Gercekten de Arap dili hem zengin kelime hazinesi hem de esnek
yapidaki gramer sistemi sayesinde konusmaciya farkli ifade yollar1 sunar.
Arap, kendini ifade ederken; bazen agik sdyler, bazen hazfeder; bazen
dogrudan anlatir, bazen istiare veya mecaz yoluyla s0zu daraltarak 6zl
ifadeye bagvurur. Bu tiir hazifler, sadece zaruretle agiklanabilecek “istisnal
sapmalar” degil; ¢ogu zaman ifade kolayligi, tislup inceligi ve baglamin

yeterliligi gibi nedenlerle tercih edilen dilsel stratejilerdir.

Bu konuda Sibeveyhi, el-Kitéb’inda dikkat ¢ekici 6rnekler sunar. Ona
gore bazi kullanimlar hem anlami hem de lafz1 agisindan maksadin dogrudan
ifade edilmesini gerektirmez. Nitekim “13 5138 (= i &ISP (filan yerin topragini
yedim) ifadesinde asil kastedilen, o yerin nimetlerinden faydalanmak; yani
“orada yemek, i¢mek, riziklanmaktir.’® Bu yapidaki “arza (topraga)”
yonelmis fiil, aslinda dolayli bir anlam tasir; ¢iinkii buradaki fiil i« (s
W a <" (onun nimetinden yedim) seklinde edatli haliyle tamamlanmalidir.
Ancak edat hazfedilmis, fiil dogrudan isme baglanmigtir. Bu hazfin nedeni

hem Uslubi agidan hem de anlamin baglamdan anlasilabilir olmasidir.

Sibeveyhi bu kullanimi sdyle agiklar: & G 583 3R 230 138 G
(=3 “Bu tiir ifadeler Araplarin dilinde ¢oktur ve saymakla bitmez. Zira
dildeki geniglik (ittisa‘) ve hazf, onlarin en belirgin anlatim

yollarindandar.”3!6

Sonug olarak, Harf-i cerrin hazfiyle meydana gelen bu tiir kullanimlar,

klasik dilciler arasinda kiyasa aykiri sayilmakla birlikte, 6rf ve baglam esaslt

314 Tbn Cinni, el-Hasais, ¢.2, 5.407.
315 Sibheveyhi, el-Kitab, c.1, s.90.
316 Siheveyhi, el-Kitab, c.1, s.91.
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yaklagimlarla mesrulagtirilmistir. Bu da gostermektedir ki, Arap dilinde ittisa‘
sadece lafzi bir genisleme degil, ayn1 zamanda baglamsal ve anlam diizeyli
bir yayilim bi¢imidir. Hazf burada bir eksiklik degil; aksine, dilin gii¢lii ve

0zIlli anlatim imkanlarinin bir gostergesidir.
2.5. Sifat-1 Miisebbehelerde Tttisa

Arap dilinde ittisa® kavraminin ortaya ¢iktig1 dnemli yapilardan biri
de sifat-1 miisebbehe yapilaridir. Ozellikle sifat-1 miisebbehelerin ism-i fail
benzeri yapilarda kullanilmasi durumunda, zamirlerin doniisii ve hazf
meselesi klasik nahiv alimleri arasinda genis tartigmalara yol agmistir. Bu

baglamda Sibeveyhi, es-Semmah’a ait su beyiti 6rnek olarak zikretmistir:
Laddalas 54 Me ) B i BHla Lagid ) e &l

“Iki komsu kadin, iki harabenin iizerinde konakladi. Ustleri kizil,

altlar1 siyah olan iki ati egittiler.” !

Beyitte “Lalad” ifadesindeki zamirin kime doéndiigii hususu
tartigmalidir. Sibeveyhi, buradaki zamirin “laa U " ifadesine dondiigiinii
savunmaktadir. Siheveyhi’in bu goriisiine gore, sifatin i¢indeki zamir zaten
“clija” kelimesine donmekte ve boylece “ el ye ayrica bir zamir
dontisiine gerek kalmamaktadir. Bu durum, dilde anlam tekrarin1 6nlemek ve
ifadenin 6zli hale gelmesini saglamak iizere hazf yoluyla gerceklesmis bir
ittisa‘dir.  Sirafi (6. 385/995), Sibeveyhi’nin bu yorumunu serhinde
aciklayarak, bu tiir zamirlerin sifat iginde ortiikk olarak var oldugunu ve
dolayisiyla agik bir sekilde tekrar kullanilmasina ihtiya¢ olmadigim

vurgulamugtir 3'8

Ibn Mu‘ti de (6. 628/1231) Elfiyye’sinde, Siheveyhi’in bu yaklagimini

benimsemis ve sifat-1 miisebbehede zamirin hazfedilerek anlamda genisleme

saglanmasini uygun gormiistiir.>1°

317 Stbeveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 103; el-Razi, Serhu’l-Kafiye, c. 3, s. 436; Zemahseri, el-
Mufassal Serhi, c. 6, s. 86; ibn Mu‘ti, el-Elfiyye, c. 2, s. 998.

318 Sirafi, Serqu Kitabi Sibeveyhi, c. 1, s. 234.

319 fbn Mu’td, Elfiyye fi’'n-Nahv, s. 112.
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Buna karsilik, Nureddin el-Cami (6.898/1492), Kéafiye serhinde Basra
ve Kife nahiv ekollerinin bu husustaki farkli yaklagimlarini aktarir. Basra
ekoliine gore, sifatin “J” takis1 almaksizin, kendi mef Gliine izafe edilip bu
mef’Gliin de sifatin sahibine izafesi ancak siirdeki zaruret sebebiyle hos
karsilanabilir. Zira Basralilar, boyle bir kullanimda hafifligi saglayacak esas
hazf isleminin zamirin tamamen kaldirilmasi oldugunu belirtir ve sadece
tenvinin hazfedilmesini yetersiz bulurlar. Kifeliler ise bu yapiy1 siir disi
baglamlarda da kabul eder ve sadece tenvinin hazfedilmesini anlam

genislemesi acisindan yeterli goriirler.32°

Riz4 el-isterabazi, bu goriis ayriliklarin aktarirken Ibn Babesaz’m (6.
469/1077) bu tiir yapiy1 “6riimcek ag1 gibi” kendi kendine izafet eden bir yap1
olarak tamimlaylp tamamen reddettigini aktarir. Ayrica Isterabazi,
Miiberred’in “lasMaas” kelimesindeki zamiri “ ¥ ye déndirmesini
“tekellif” yani zorlama bir yorum olarak nitelendirmis ve dilin tabii seyrine
en uygun goriisiin STbeveyhi’ye ait oldugunu agikca belirtmistir.3? el-A ‘lem
es-Santemeri, Miiberred’in goriisiinii elestirerek zamirin beyitte ifade edilen
“E el kelimesine donmesinin daha dogeu oldugunu savunmus ve bu

konuda Stbeveyhi’yi desteklemistir.3??

Son olarak, Ibn Yais de bu tartismada Sibeveyhi’in goriisiiniin daha
zahire uygun oldugunu, diger goriislerin ise te’vile dayali ve zahir anlamdan
uzak oldugunu belirterek, nahivde genel prensibin zahire riayet etmek

oldugunu dile getirmistir.3?®

Sifat-1 miisebbehelerin, kendisine donen bir zamirle birlikte
mefiline izafe edilmesi meselesi, klasik nahiv literatiiriinde oldukca
tartismal1 bir konu olarak 6ne ¢ikmistir. Bu meselede Ozellikle Basrali ve
Kiufeli dil alimleri arasinda belirgin bir goriis ayrilig1 mevcuttur. Tartismanin

merkezinde, sifatin “J” takisindan yoksun olmasi, bir mef*ile izafe edilmesi

320 Nireddin el-Cami, el-Fevdidii’d-Diydiyye fi Serhi Kafiveti Ibn el-Hacib, c. 2, s. 165.

321 er-Razi, Serhu’l-Kéafiye. s. 86.

322 g]-A ‘lem es-Santameri, Tahsilu ‘Ayni’z-Zeheb. thk. Ziiheyr Abdiilmuhsin Sultan. Bagdat:
Darii’s-Suiin es-Sekafiyye el-‘Amme, 1993.

323 [bn Yais, Serhu ’I-Mufassal. c. 2, s. 145.
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ve bu mef'liin de miisned ileh olan bir zamire izafe edilmis olmasi
yatmaktadir. Ornek olarak, “435 cma Jal &554” ifadesinde oldugu gibi,
“oma” sifati “4as” kelimesine izafe edilmis ve bu kelime, kendisine dénen

zamiri tasimaktadir.

Bu yapiya iliskin olarak el-Esmini, Serhu’l-elfiyye adli eserinde
sunlar1 ifade etmistir: “Sibeveyhi’ye gore bu tiir yapilarda cer, sadece siirsel
zaruretlerde caizdir. Miiberred ise bu yapiy1 mutlak surette reddetmis, ¢linkii
bu yap1 seyin kendisine izafe edilmesi anlamina gelir. Buna karsilik Kafeliler,

boéyle bir izafeyi sia‘tiil kelam iginde caiz gorirler.3%*

Ibn Malik, Serhu’l-kafiye’sinde bu meselenin yalmzca siire 6zgii
olmadigini, Kafelilere gére umumi soyleyiste de caiz oldugunu ifade eder:
“Bu yap1 Sibeveyhi’ye gore siire 6zgiidiir. Miiberred ise siirde bile caiz
olmadigini sOylemistir. Ancak Kifeliler bunu hem siirde hem de nesirde caiz

gormiislerdir. Bu goriis, dilin genel yapisiyla daha uyumludur.”3%

Ibn Babesaz, bu tartismada Sibeveyhi’i elestirenlere kars1 ¢ikarak, bu
tir izafetlerin gergek degil, lafzi oldugunu, dolayisiyla “seyin kendisine
izafes1” seklindeki elestirilerin gegerli olmadigini savunur: “Bu yapilarin
seyin kendisine izafesi seklinde degerlendirilmesi dogru degildir. Ciinkii

burada s6z konusu olan, anlam degil, lafiz iizerinden yapilan izafedir.”3%

Benzer sekilde Celaleddin es-Suyuti, sifatin “J" takisi tasimamasi
halinde, zamir iceren mef*lle izafesinin dil agisindan ¢irkin oldugunu ifade
eder. Ancak bu tir yapilar, Kifelilere gore caizdir. Suylti, bu noktada
Miiberred’in mutlak reddine karsilik, ibn Malik’in Kiifi goriisii benimsedigini

belirtir.32

Zeccacl, el-Ciimel fi’'n-nahv adli eserinde, bu tarz bir yapiy1 yalnizca
Sibeveyhi’in caiz gordiigiinii, geri kalan tiim Basrali ve Kafeli alimlerin ise

bu yapiy1 dilsel bir hata olarak degerlendirdiklerini soyler: “Bu tarz yapi,

324 g|-Esmiini, Serhu 'I-Elfiyye, c.1, 5.140.

325 Tbn Malik, Serhu’'I-Kdfiye es-Safiye, .1, 5.142.

32 Tbn Babsaz, el-Mukaddimetii’I-Muhsibiyye, s.143.
327 Celaleddin es-Suy(ti, Hem ‘u’l-Havdmi, c.1, s.144.
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Sibeveyhi disinda herkes tarafindan hatali sayilmistir. Ciinkii burada seyin
kendisine izafesi s6z konusudur.”3?® Ancak Zeccici’nin bu degerlendirmesi,
bircok nahiv alimi tarafindan elestirilmistir. Ozellikle Ibn Usfir, ibn Ebi’t-
Rabi* ve ibn Hisam, Climel serhlerinde Zeccaci’ye karsi ¢ikarak Sibeveyhi’ye
bdyle bir izafet izni verilmedigini, onun bu kullanimi yalnizca $az olarak

naklettigini ifade etmislerdir.3%°

Sifat-1 miisebbehelerin zamir iceren mef*illere izafesi meselesi, dilin
0zlli ve hafif yapisin1 koruma ilkesiyle dogrudan ilgilidir. Basral1 alimler,
lafzi hafiflige ragmen anlamda bulaniklik meydana getirmemek adina bu tiir
kullanimlar1 kisith tutarken; Kifeliler, anlamin korunmasi ve kullanim
orneklerinin  ¢oklugu gerekgesiyle bu yapiya daha miisamahali
yaklagmislardir. Her ne kadar Sibeveyhi bu tiir 6rnekleri zikretmis olsa da,
birgok nahivci onun bu goriiste 1srarct olmadigini, yalnizca dilin
zenginliklerini ve kullanim imkanlarmi gostermek {izere bu beyitleri

aktardigini savunmaktadir.
2.6. Nahivde Diger Ittisa¢ Bicimleri

Arap dilinde ittisa‘, yalnizca hazf, izafet, zarflardaki genisleme gibi
belirli yapilarda degil; ayn1 zamanda dilin s6z dizimi sisteminde, yerlesik
kurallarin esnetilmesi ve ifadeye kolaylik, vurgu veya ahenk kazandirilmasi
amaciyla gergeklestirilen c¢esitli bicimlerde de tezahiir etmektedir. Bu
baglamda ittisa“ ilkesi, Arapcanin gramatikal esnekligini gosteren onemli bir
unsur olarak karsimiza c¢ikar. Ozellikle kelime tertibinin (takdim ve te’hir)
degistirilmesi ile harf-1 cerrin tekrar edilmeksizin yapilan atif yapilari, bu

cercevede dikkat ceken 6rneklerdendir.

328 Zeccact, el-Ciimel fi’n-Nahv, thk: Ali el-Hamd, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale- Darii’l-
Emel s. 97.

329 e|-Batliylsi, /slahu’i-Halel fi Ciimel. thk. Hamze’n-Nessari. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Tlmiyye, 2015, s. 187. Tbn Asflr, Serhu Ciimel Ibn ‘Usfiir, thk. Fevaz es-Su‘ard’, Beyrut:
Dém’l-Kﬁtﬁbi’l-‘Hmiyye, C. 2, s. 32. Ibn Ebi’r-Rabi", el-Besit fi serhi Ciimeliz-Zeccaci, thk:
Iyad Abdudiis-Sebiti. Daru-1 islam. Beyrit, s. 1099.; ibn Hisam, Serhu Ciimel ez-Zeccaci.
Thk: Ali Muhsin Isa, s. 180.
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2.6.1. Takdim ve Tehir Yoluyla Ittisa*

Arapcada asli tertip; fiil-fail-mef 0l seklinde belirlenmis olsa da dilin
tabiatinda yer alan ifade esnekligi, bu siralamanin yer yer bozulmasina imkan
tanimistir. Bu tiir tertip degisiklikleri, yalnizca edebi bir zaruretle degil, ayni
zamanda mana ve maksadin gii¢lendirilmesi veya vurgunun kaydirilmasi gibi
retorik gayelerle de gergeklestirilmistir. Bu yoniiyle tadim ve te’hir, nahivde

ittisa‘1 bir tercih olarak degerlendirilmistir.

Bu konuya temas eden dilcilerden biri olan el-Ukberi (6. 616/1219),
Tebyin adli eserinde bu durumu soyle agiklar: “Kelime siralamasindaki
takdim ve tehir, Arapga’da ittisa‘ olgusunun bir pargasidir. Bu gibi
durumlarda kelimenin ciimle i¢indeki yeri degisse de onun anlam degeri ve
nahivsel islevi kaybolmaz. Nitekim mef*{l, yerine gore one alinabilir. Allah
Tedla’nin su soziinde oldugu gibi: e EEQPNE 2 FEQH (Musa, birden
icinde bir korku duydu.)®° Burada ‘~s’ fail olmasina ragmen, anlam

vurgusu ve belagat agisindan ciimle sonunda getirilmistir.””3

Bu tiir ornekler sadece Kur’an-1 Kerim’de degil, Arap siirinde de
goriilmektedir. Nitekim sair Zitheyr b. Ebi Stilma’nin (0. 609) su beyti buna

guizel bir misaldir:3%
WA (5315 45 Al Gl i e (e L 0

“Kim bir giin biitiin eksiklikleriyle yaslanmis olarak gelirse, ondan

comertlik ve comert ikram (ihsan) huy olarak ortaya ¢cikar’"®*

Bu beyitte de zamirden sonra gelen fiil ve mef*ll yapisinda tehir
(kelime yer degistirmesi) uygulanarak anlamda wvurgusal bir yon
olusturulmustur. Ayni sekilde giinliik Arapgada kullanilan “adl&&] 2 ua-d‘ &ab

(6lii kefenine sarild1)®** ve “&all 5% 433 & (hiikiim onun evine gelir)**® gibi

330 Taha 67/135.

331 g|-*Akberf. et-Tebyin. thk. ‘Abdii’r-Rahman el-‘Usaymin. Beyrut: ts., 1986, s. 342
332 Zuheyr b. Ebf Sulma. Divan. s. 180.

333 Zliheyr b. Eb7 Sulma, Divani Ziheyr, tahkik: W. Ahlwardt, Leipzig, 1872, s. 45.
3% Tbn Hisam, Mugni 'I-Lebib, c.1, s. 196.

3% Tbn Hisam, Mugni 'I-Lebib, c.1, s. 197.
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yapilar da kelime sirasinin esnetilerek sdyleyise anlam ve ifade kolayligi
kazandirildigin1 gostermektedir. Bu tiir yapilar, lafzi hafiflik ve retorik etki

acisindan ittisa‘in nahivsel yansimalar1 olarak kabul edilir.

2.6.2. Atif Yoluyla Mecriir Uzerinde ttisa

Arap nahvinde genel kaideye gore, harf-i cerrle baslayan bir atif
yapisinda, ikinci atif unsuruna gegildiginde harf-i cerrin yeniden zikredilmesi
gerekir. Ancak, ifade kolayligi ve siirde ahengi koruma gibi amaclarla bu

kaide zaman zaman ihmal edilmistir. Bu da ittisa‘1 bir yapi tercihidir.

Bu konuda Riza el-isterabazi, Serhu 'I-kafiye adl1 eserinde Basralilarin
goriisiinii s0yle ozetler: “Basrali nahivciler, harf-i cerrin tekrar edilmesini
tercih ederler. Ancak siir gibi 6zel baglamlarda, zaruret sebebiyle harf-i cerrin
tekrar1 olmaksizin atif yapilabilecegini kabul ederler.”**® Bu goriisiin somut

Ornegi olarak asagidaki beyit zikredilmistir:
A e oY1 5 Al L L 3B LA 5 1485 C0 8 4 5alle

“Bugiin artik bize sovmen ve hakaret etmen yaklasmistir (buna
kalkisacak duruma gelmissin). Haydi git; ne sen ne de zamanin getirdikleri

)

sastlacak bir sey degildir.’

Burada “2LY" kelimesi, “<l” ifadesiyle atfedilmistir; ancak araya harf-
i cerr tekrar edilmeden bu yapilmistir. Basralilar bunu siirsel bir zorunlulukla
izah ederken, Kifeliler boyle bir yapry:r ittisa® Ornegi olarak kabul

etmislerdir.3¥’

Kur’an’da yer alan su ayet, bu tartismanin merkezine oturmustur:

Aoy 4 Glena i & 185 (Allah’a saygisizliktan ve akrabalik
haklarina riayetsizlikten de sakinin)®*® Bu ayette “s\s ¥ kelimesi, Hamza

kiraatinde cerli olarak okunmus, ancak “=” harfi ikinci unsurda tekrar

336 Ruza el-Esterdbazi, Serhu 'r-Radi ‘ald’l-Kafiye, s. 336.
337 el-Hazine, Hazinetii'I-Edeb, c. 2, s. 383.
338 Nisa 3/1.
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edilmemistir. Bu, harf-i cersiz atfin Kur’an’da da yer aldigina delil teskil

etmistir. Ancak bu kiraate yonelik farkli goriisler ortaya konulmustur:

Miberred, bu kiraati reddederek “ayetin dil yoniinden bozuldugunu”
ileri stirmiistiir.3*® Buna karsm Ibn Yais, bu kiraatin giivenilir ravilerden
geldigini belirterek, kiraat agisindan mesru oldugunu sdyle ifade etmistir:
“Her ne kadar Miiberred bu kiraati reddetmisse de, onu giivenilir raviler

rivayet etmistir. Dolayisiyla kiraat olarak caizdir.”34

Bu meselede hem Basrali hem Kifeli nahivciler, goriislerini siir ve
ayet drnekleriyle desteklemis; 6zellikle ibn Babesaz ve ibn el-Enbari gibi

dilciler, bu yapilar1 karsilastirmali olarak degerlendirmistir.>*!

2.6.3. Merfi Olan Zamire Atif Yoluyla Ittisa‘

Nahiv kurallar1 agisindan, merfii‘ zamirlerin iizerine atif yapilmasi
meselesi, klasik donemde nahivciler arasinda tartismali basliklardan biri
olmustur. Bilhassa merfi‘ zamirlerin fiille birlesik halde olduklari
durumlarda (yani muttasil zamirler) bunlara yapilan atiflarin caiz olup
olmayacagi, Basralilar ile Kiofeliler arasinda farkli yaklasimlarla ele

alinmistir.

Bu baglamda konuyu detayli olarak ele alan ibn el-Enbari, el-/nsaf fi
mesa 'ili’I-hilaf adli eserinde her iki ekoliin goriislerini mukayeseli bigimde
ortaya koyar: “Kufeli nahivciler, ciimledeki fiile bitisik olan merfi* zamire
lafzen atif yapilmasini caiz gormiislerdir. Ornegin: %5 &xd” ifadesinde, fiile
bitisik olan ‘¢ zamirine ‘)’ lafzen atfedilmistir. Bu tiir kullanimlarin
Kur’an-1 Kerim’de ve Arap siirinde 6rnekleri bulundugunu ileri siirerler.”34?
Kur’an’dan verdikleri delil su ayettir: &%) ;eﬂ‘ib 353 (53635 55 (O, ufkun
en yiice noktasindayken asil sekliyle goriindii.)*** Burada “ »” zamiri, “cs siwl”

fiilindeki miistetir zamire atfedilmistir.

339 g|-Miiberred, el-Muktedab, c.2, s. 123.

340 fbn Yais, Serhu’l-Mufassal, c. 3, s. 78.

341 Tbnii’l-Enbart, el-Insdf fi Mesa 'ili’I-Hilaf, s. 3-12.

342 Tbn el-Enbari, el-Insdf fi Mesa ili'I-Hilaf, c.1, s. 91-92.
343 Necm 3/6-7.

86



Aym sekilde Arap siirinden su ornekler zikredilmistir: Omer B.
Rabia’ s0yle demistir:

Wiy Ghuad Al Za (53 %55 G 1) s

“(Onlara) dedim ki: Siz yaklastiginizda ve ¢igekler (yere serpilir gibi)
saga sola salinarak hareket ettiginde, tipki ¢oldeki disi koyunlarin kum

tizerinde rastgele yiiriiyiisii gibi (bir giizellik ve hafiflikle yiiriiyordunuz).

Burada “I_» 3” kelimesi, “<L1” fiilindeki gizli zamire atfedilmistir.

Buna karsin Basralilar, bu tiir atiflar1, siirde zaruret olmadikca caiz
gérmemislerdir. Onlara gore bu yapilar dil mantigina aykiridir. itirazlarini su
sekilde temellendirirler: “Merfii‘ muttasil zamir, ya takdiren fiilde mevcuttur
ya da lafzen zikredilmistir. Eger takdiren fiildeyse, 6rnegin ‘x5 0%’ seklinde,
burada isim olan ‘% fiile atfedilmis olur; bu ise isim ile fiilin atfidir ki bu
caiz degildir. Eger lafzen mevcutsa, mesela ‘%5 &wé seklinde, burada ‘sl
zamiri fiilin ayrilmaz bir pargasi gibidir. Bu durumda da zamire yapilan atif,

yine ismin fiile atfi gibi olur ki bu da nahiv agisindan uygun degildir.”%*

[bn el-Enbari, bu konuda Basralilarin goriisiinii benimseyerek,

Kifilerin yaklasiminm “saz ve kiyas dis1 bir goriis” olarak degerlendirir.
2.6.4. Mef*iil-ii Leh ve Mef‘iil Maah Konularinda ittisa¢

Nahivdeki 6nemli konulardan biri de baz1 mef*al tiirlerinin aslinda
harf-i cer ile gelmeleri gerekirken, lafzi ittisa‘ geregi harfsiz olarak
kullanilmalaridir. Bu durum 6zellikle mef*0lii leh ve mef*il maah yapilarinda

belirgin sekilde gézlemlenir.

Bu meseleye deginen dilcilerden biri olan ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-
nahv adli eserinde su ifadeyi kullanir: “Mef*alii leh ve mef'dl maah
yapilarinda, aslinda harf-i cerrin bulunmasi gerekirdi. Ancak bu iki yapi,
Araplarin dile uyguladigr ittisd® otiirti, lafzen harfsiz kullanilmistir. Bu

durum, bu iki yapinin aslinda gramer acisindan zarflarla aymi sekilde

344 1bnii’l-Enbari, el-Insaf fl Mesd 'ili’I-Hilaf, ¢.2. 5.13.
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degerlendirilmedigini, ancak ifade kolayligt nedeniyle bu sekilde

kullanildigin1 géstermektedir.”3%

Bu tiir yapilarda asil olan “Jda¥” veya “a” edatlarinin zikredilmesi
olsa da, Araplarin dildeki 6zliiliik (icaz) ve lafzi hafiflik (tahfif) amaciyla bu
edatlart hazfederek dogrudan mef*Gl yapilarina gegtikleri goriilmektedir.
Nitekim: “al ¥3a) 4,85 (Ona saygidan otiirii tesekkiir ettim) ifadesinde,
“Ya)” lafz1 aslinda “UMa) Ja¥” anlamindadir. “Gisslls Y s (Komutan
orduyla birlikte geldi) Orneginde, “ial™ ashnda _@all & geklinde

disiiniilmelidir.

Ibnii’s-Serrac’a gore, bu iki yap1 normal sartlarda nahiv agisindan zarf
konumuna sokulamaz. Ancak Araplarin anlam biitiinlii§iine zarar vermeyen
her tiirli hazfi ifade genisligi kapsaminda degerlendirmeleri, bu tiir

kullanimlari ittisd‘1 bir tercih olarak yerlestirmistir.

35 {bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-Nahv, c. 1s. 212.
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3.BOLUM

ITTISA* OLGUSUNUN DiGER KAVRAMLARLA
ILiSKiSI

Nabhiv ilminin en dikkat ¢ekici meselelerinden biri olan ittisd‘ olgusu,
yalnizca lafzi bir genislik degil; ayn1 zamanda anlami derinlestiren, ifadeye
zenginlik ve fesahat kazandiran bir yapi1 olarak Kur’an-1 Kerim’in birgok
ayetinde belirgin sekilde kendini gostermektedir. IttisA‘in en ¢ok iliski
icerisinde oldugu yapilarin basinda hazf ve mecaz gelmektedir. Bu nedenle
bu bolimde, hazf ve mecéz basta olmak {izere ittisa‘in diger nahiv ve belagat
unsurlartyla olan iliskisi, Kur’an ayetleri gercevesinde ayrintili bigimde

incelenecektir.

Secilen ayetlerde, fiil-zarf iligkileri, harf-i cerin hazfi, muzafin hazfi,
zarfin haber ya da mef’Gl konumunda kullanimi, fail veya naib-i fail
konumunda yer almasi, belagi baglamda takdim-tehir, tazmin, mecéz-1 akli
ve mecéz-1 miirsel gibi yapilarin ittisd* gergevesinde kullanimi gibi gesitli
dilsel oOriintiiler ele alinmis; bunlar klasik nahiv kaynaklarindaki agiklamalar
is1ginda  degerlendirilmistir. Her bir ayet, once nahivsel bakimdan
¢oziimlemeye tabi tutulmus, ardindan ittisa® tiirii belirlenmis ve nihayetinde

klasik dil alimlerinin goriisleri 15181nda sonuca varilmastir.

Bu boliimde yapilan tahliller, hem Kur’an’in nazminda gdzetilen
fesahat ve belagatin nahivsel yoniinii ortaya koymayi, hem de ittisa‘in Kur’an
dili igerisinde nasil anlam1 zenginlestiren, ifadeyi daha etkili ve belig kilan
bir dilsel kullanim bigimi olarak islev gordiigiinii 6rnekleriyle gozler oniine

sermeyi amaglamaktadir.
3.1.1ttisa*-Hazf iliskisi

Arapca climle yapisinda hazf, baz1 dgelerin acik¢a zikredilmeyip
baglamdan anlasilir sekilde ifade edilmesiyle, anlatimi hem sadelestirir hem

de giiclendirir. Hazf yoluyla saglanan bu anlatim iistiinliigiiniin temelinde ise
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ittisd‘ prensibi yer alir. Hazf edilen mubteda, haber, fail, néib-i fail, mef il
gibi climlenin asli unsurlari, gogu zaman baglamin ve s6ziin akiginin sagladigi

genislik sayesinde zihinde kolayca tamamlanir.

Bu boliimde, s6z konusu gramer unsurlarinin her biri igin ayri
basliklar altinda Kur’an-1 Kerim’den secilen 6rnek ayetler incelenecek; hazf
ile ittisa‘ arasindaki iligski, nahiv ve beldgat agisindan ayrintili bigimde

degerlendirilecektir.
3.1.1. ittisa*-Miibted4 Hazfi

Yiice Allah, Bakara Stresi’nde hac ibadetinin zamanini bildirirken

sOyle buyurmustur:
Al 8 0an V3 (3508 V5 & SIa Za) B (8 (b Gl shas 580 5

“Hac bilinen aylardadir. Kim o aylarda hacca karar verip niyet ederse,
bilsin ki hac sirasinda kadina yaklagmak, giinaha sapmak ve tartisip ¢ekismek

yoktur.”34

Bu ayette yer alan gramatik yapi, lafzen ilk bakista tenikuz igeriyor
gibi gorlinmektedir. Zira ayetin basinda yer alan (Cal\) lafz1 bir fiili ibadete
(ameli eyleme), (%&=l) ise zamansal bir kavrama delalet etmektedir. Ciimlede
“éﬂl\"’ kelimesi miibteda, “33P kelimesi ise onun haberidir. Nahivde
mubteda ve haberin ayni tiirden bir varligi (zat1) haber vermesi gerekirken
burada biri fiili, digeri zamansal bir unsura isaret etmektedir. Dolayisiyla bu
ayette, lafzen mevcut olan bu farklilik gramer agisindan izah edilmeye

muhtag olup, bu noktada ittisa‘ ilkesi devreye girmektedir.

Ayette gegen “_ei” kelimesi, hac ibadetinin vakitleri olarak kabul
edilen Sevval, Zilkade ve Zilhicce’nin ilk on giiniine isaret eder. Ancak bu
kelimenin, dogrudan “z~l" lafzina merfi‘ olarak baglanmasi dikkat
cekicidir. Zira “_3” lafzen bir zaman ifadesi olup, nahiv kurallarma gére

zarfiyet ifade eden “4” gibi bir harf-i cer ile gelmesi beklenir. Fakat burada

346 Bakara 2/197.
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harf-i cerrin hazfedilerek kelimenin dogrudan ref‘le gelmesi, Arap dilinin
ifade zenginligini ortaya koyan ve ittisd‘ ilkesinin uygulama alanini

gostermektedir.34

Arapca’da zaman bildiren kelimeler bazen bir isimle iligkilendirilerek
zarf gibi kullanilir; ancak bu iligki eger belirli bir yere, kisiye veya zamana
izafe edilmemisse, yani nekre ve umumi olarak kalmigsa, bu durumda ref*
hali tercih edilir. Bu kurala uygun olarak kullanilan “0 e 5l s ¢l el 2,40
(soguk iki aydir, sicak iki aydir) gibi 6rneklerde, zaman ifadeleri herhangi bir
belirli mahalle baglanmadigi i¢in merfi® gelmistir. Kur’an’da benzer bir
yapida da su ayet gegmektedir: “H3 WAl3Ds 5 b moll Jaldy?
(Siileyman’in emrine de sabahleyin bir aylik, aksamleyin bir aylik yol
almakta olan riizgar1 verdik.)**® Bu ayette sabah ve aksam esen riizgarm siiresi
“sehr” (ay) kelimesiyle belirtilmis ve bu ifade zarfiyetten ziyade zamanin

kendisine vurgu yapacak sekilde ref* ile kullanilmugtrr.34°

Nahiv alimleri, bu tiir yapilarda ref* halinin tercih edilmesini soyle
aciklamaktadir: Zaman veya mekan belirten kelime eger belirli bir mahalle
veya sahsa izafe edilirse, bu durumda anlam daralir ve yap:1 nasb ile gelir.
Ancak lafiz izafetsiz, umumi ve nekre halinde kaldiginda ref* kullanilir. Bu
baglamda, “<ils WS 5 cila o galusdll” (Miisliimanlar bir taraftir, kafirler baska
bir taraftir) ifadesi 6rnek olarak verilir. Burada “—\s” kelimesi herhangi bir
izafete maruz kalmadigi i¢in merfi‘ kullanilmustir. Ancak « ils & salusall
a¢ala” (Miislimanlar, arkadaslarinin tarafidir), denildiginde, izafe sebebiyle
“caila” kelimesi belirli bir mahalle baglandig i¢in mansiib gelmistir. Ayni
mantikla “ &Sl za)” ifadesinde “_e3i” kelimesinin herhangi belirli bir zarf
mabhalline izafe edilmediginden dolay1 refle gelmis ve bdylece anlam hem

gramatik hem belagi diizlemde genisletilmistir.>*

347 Siheveyh, el-Kitab, c. 1, s. 47.

348 Sebe 34/12.

349 Eb(l Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, thk. Ahmed Y@suf en-Neccatf,
Muhammed Ali en-Neccar, Abdiilfettah Ismail es-Selebi, 1. bs., Kahire: Darii’l-Misriyye li’t-
Te’lif ve’t-Tercime, ts., c. 1, s. 119.

%0 Eb Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberl, Cdmi ‘u’l-Beydin ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’an,
Mekke: Darii’t-Terbiye ve’t-Turds, ts., c. 4, s. 114.
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Tefsir ve nahiv alimleri bu ayetteki mubteda-haber iliskisini izah

etmek lizere ti¢ farkl te’vilde bulunmuslardir:

1. Miibteda Tarafinda Muzaf Hazfi: Bu goriise gore, “z=I\”
kelimesi aslinda “zall i terkibinin muzafi olup muzafun ileyhi
hazfedilmistir. Yani ayetin takdiri “cleslas sl mall ,eil” seklindedir. Bu
durumda miibteda ve haber her ikisi de zaman ifadesi olmakta ve aralarindaki
kategori farki ortadan kaldirilmaktadir. Hazf islemi ittisa‘in hazf yoluyla
yapilan tiiri olarak degerlendirilir.

2. Haber Tarafinda Muzaf Hazfi: Bu yaklasimda ise hazf, haber
kismida meydana gelmistir. Takdir su sekildedir: “Cilastes jeil za zall”
burada da anlam baglamdan ¢ikartilarak yapi daraltilmakta; ancak geri kalan
ifadeyle mana eksiksiz bicimde strdiriildiigi i¢in bu da bir tiir ittisa“dur.

3. Zaman ile Olayin Ozdeslestirilmesi (Zarf-Mazruf Mecazi): Bu
goriis, en dikkat ¢ekici olanidir. Buna gore, fiili bir eylem olan “hac” ile onun
gerceklestigi zaman Ozdeslestirilmistir. Boylece zarf ve mazruf aynm sey
olarak kabul edilmis ve yap1 mecazi bir ittisa‘* bigimine biiriinmiistiir. Bu tiir
yap1 su ayette de gdriiliir: 5% (5506 Alai 5 4lsa 5. (Annenin O’nu karninda
tasimas1 ve siitten kesmesinin siiresi otuz aydir.)*®!Burada da “tasima” ve

“siitten kesilme” gibi fiili durumlar dogrudan zamanla 6zdeslestirilmistir.>>2

Ibn ‘Atiyye (6. 541/1147) de bu ayet iizerine yaptig1 degerlendirmede,
bazi nahivcilerin ciimledeki asil yapinm “e3l & oldugu yoniindeki
goriislerini aktarir ve bu goriise gore harf-i cerrin hazfi durumunda kelimenin
mansib olmasi gerektigini belirtir. Ancak kendisi, higbir kirdat imaminin bu
kelimeyi “) 53 seklinde manstib okumadigim vurgular ve bu gériisii zayif
bulur.®® Ancak ibn ‘Atiyye’nin bu cikarimi, nahiv agisindan tartismaya

aciktir. Ciinkii “¥” harf-i cerri hazfedilmis olsa dahi, “ &5 kelimesi nekre

351 Ahkaf 46/15.

32Ahmed b. Ysuf es-Semin el-Halebi, ed-Durru’I-Masin fi ‘Uliimi’I-Kitabi’I-Mekn(n, thk.
Ahmed Muhammed el-Harrat, Dimask: Darii’l-Kalem, ts., . 2, s. 322.; Eb( Hafs Omer b.
All b. Adil ed-Dimaski, el-Lubdb fi ‘Ulimi’l-Kitab, thk. Ahmed Abdii’l-Mevcad, Ali
Muhammed Muavvaz, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye, ts., c. 3, s. 390.

353 bn ‘Atiyye, el-Muharrar el-Veciz fi Tefsir el-Kitab el- ‘Aziz, thk. ‘Abdusselam ‘Abdussafi
Muhammed, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, ts., c. 1, s. 271.
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ve izafetsiz kaldig1 i¢in ref* halinde gelmesi miimkiindiir. Bu tiir kullanim,

ittisa“ cergevesinde degerlendirilmektedir.

Bu mesele, Basra ve Kife nahiv ekolleri arasindaki klasik goriis
ayriliklarindan biridir. Basrali nahivciler, zaman zarfi nekre oldugu ve bir
mastara haber olarak geldigi takdirde, bu kelimenin hem ref* hem de nasb ile
gelmesini caiz gormiislerdir. Ustelik olayin zamam kusatip kusatmamasi da
bu hikkmii degistirmez. Yani ister biitiin zamani kapsasin ister bir kismini, ref*
ve nasb arasinda tercih yapilabilir.%* Kifeliler ise meseleyi daha detayl ele
alir. Onlara gore, eger olay zamani tamamen kusatiyorsa, sadece ref* caizdir;
nasb céiz degildir. Eger olay zamani tiimiiyle kapsamiyorsa, baz1 Kafeliler,
yine yalnizca ref® goriisiinii savunur. O, “aUf A 352 <ol Grneginde sadece
ref'in dogru oldugunu belirtir.**® Buna karsilik Ferrd, Basralilarla benzer
diisiinerek hem ref* hem de nasb kullanimini gegerli kabul eder.>*® Ancak baz1
rivayetlerde, Ferrd’nin da bu konuda yalnizca ref'i caiz gordiigi, ) ses”
seklindeki mansib kullanimi reddettigi aktarilmistir.®> Zira <31 kelimesi
burada nekre ve mahfuz olmayan bir zaman ifadesidir. Dolayisiyla, rivayet
farkliliklar1 Ferra’nin hem Basralilarla hem de ibn Hisam’la paralel iki goriisii

tasidig1 ihtimalini giindeme getirir.3%®

Sonug olarak, “ia sz 3¢50 2™ ayeti, nahivde ittisi‘in hem hazf hem
mecaz yoniiyle 6rneklendigi onemli metinlerden biridir. Miibteda ve haberin
zahiren farkli gramer kategorilerine ait olmasi, dilin yapisal esnekligiyle telafi

edilmis ve bu farklilik ittisa‘ ilkesiyle anlam uyumuna doniistiiriilmiistiir.
3.1.2. ittisa‘-Haber iliskisi

Kur’an-1 Kerim’de gercek iyiligin ne oldugunu ve kime ait olmasi
gerektigini bildiren su ayet, Arap dilinde hem mecaz hem de hazf yoluyla

gerceklesen ittisa‘in carpici 6rneklerinden biri olarak kabul edilmektedir:

34 el-Ferra, Me ‘ani’l-Kur’an, c. 1, s. 221.

355 e|-Ferra, Me ‘ani’lI-Kur’an, c. 1, s. 119.

36 fbn Asiir, et-Tahrir ve t-Tenvir, c. 2, s. 181.

%7 es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Uldmi’l-Kitdbi’I-Mekn(n, thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat, Dimagk: Darti’l-Kalem, ts., c. 2, s. 322.

38 Tbn ‘Atiyye, el-Muharrar el-Veciz fi Tefsir el-Kitab el- ‘4ziz, c. 1, s. 271.
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“Yiizlerinizi doguya ve batiya ¢evirmeniz iyilik degildir. Asil iyilik

Allah’a, ahiret giiniine, meleklere, kitaba ve peygamberlere iman eden”3*°

Bu ayette gecen “dl 5al e 54 (<5 ifadesi Arap dilinin nahivsel
yapisi ve anlam katmanlar1 a¢isindan dikkat ¢ekici 6rneklerden biridir. Ayette
gecen “Sgi\” kelimesi, sozliikte “iyilik” anlamina gelen ve mastar tiiriinde olan
soyut bir isimdir.®®® Nahiv kaidelerine gore, mastar niteligi tastyan
kelimelerin haber konumunda, yani ciimlede 6zne olan isimle dogrudan
iliskilendirilmesi caiz goriilmemektedir.®® Bu nedenle, ayetteki yapinin
anlam bakimindan nasil degerlendirilecegi meselesi, klasik dil alimleri
arasinda cesitli izahlarla agiklanmistir. Ozellikle hazf, mecaz ve mastarin faile

izafe edilmesi gibi dilsel yontemlerle bu yap1 yorumlanmugtir.2

Bu ayet, “lakinne” (S13) edatiyla baslamaktadir. Nahivde bu edat, bir
isim ve haberle birlikte kullanilir. Burada (J—J\) lafz1 1akinne’nin ismidir ve
mansub (nasb halindedir). Ancak haber kismi, beklenildigi gibi miifret bir
isim degil, "4 Oal (=" seklinde bir sila ciimlesidir. Ciimlenin bu sekilde haber
konumuna getirilmesi, Arapga’da ittisa‘ fil-haber (haberde genislik) olarak
adlandirilir.®®® Bu yapi, klasik kurallarin &tesine gecerek anlami vurgulama

amaci tagsir.

Klasik nahiv alimleri, ayetin bu yapisini agiklamak tizere dort ana

goriis ortaya koymuslardir:

1. Muzafin Hazfi Gériisii: Bu goriise gore ayetteki asil yap1 « 5833
Ay (el B % 507 seklindedir. Burada ikinci bir “birr” kelimesi takdir
edilmistir. Yani, “birr” kelimesi tek basina degil, “iman eden kimsenin

1yiligi” anlaminda bir muzafa izafeyle diisiiniilmiistiir. Arapg¢a’da bu tiir hazf

35 Bakara 2/177.

360 Thn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, c. 4, s. 60, md. "__"

%1 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, .1, s. 112,

3627 emahseri, el-Kessdf, c.1, s. 356; ibn Asiir, et-Tahrir ve t-Tenvir, ¢.2, s. 41.
363 Zemahseri, el-Kessdf, c.1, s. 356; ibn Asir, et-Tahrir ve 't-Tenvir, c.2, s. 41.
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yapilart yaygin olup, Kur’an-1 Kerim’de de sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin; “Jaall 28 8 |55yl %64 ayetinde gegen “J>2l" kelimesi zahiren
mef*Ql gibi goriinse de, asil yap1 “Jaall 37 yani “buzagi sevgisi” ifadesi
takdir edilmistir.3%® Aymi sekilde “4&l JLu 37366 jfadesinde “4asdl Jal” (koy
halk1) kastedilmistir.3®” Arap dilinde halk arasinda da bu tiir hazifli ifadeler
yaygindir: “als 2l (comertlik Hatim’dir), “_w ) b= (siir Ziiheyr’dir),
“b_yiie 4elalll” (cesaret Antara’dir) gibi ifadelerde aslinda muzafun hazfi s6z
konusudur. Bu goriis, Ferra, Zeccac ve Kutrub gibi énde gelen dil alimleri
tarafindan benimsenmistir.®%® Nitekim Ebl AT el-Farisi de bu yaklagim
desteklemis, aym sekilde “Cal (S zlall &au 2kai3% ayetinde de benzer
sekilde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu ayette, ya * 4law Jal
f@‘éj\” (hacilara su tasiyanlar) anlaminda bir failin, ya da “csl (e OdS” (iman
eden kimsenin iman1) anlaminda bir fiilin hazfen kastedildigi agiklanmistir.3"
El-Farisi’ye gore, Arap dilinde temsil ancak iki fail veya iki fiil arasinda
yapilabilir; bir fiil ile bir fail arasinda temsiliyet kurulamaz.3"

2. Mecéaz Goriis: Bu yaklagima gore ayetteki ““d” Kkelimesi
mecaz yoluyla “ 54 (iyilik yapan kisi) anlaminda kullanilmistir. Bu goriisiin
savunucusu Ebd Ubeyde (6. 210/825) olmustur.®’? Bu yaklasimda, mastar
olan bir kelime, mecazi genisleme (ittisa*) yoluyla fail (6zne) yerini tutar.3"
Arap dilinde mastarlarin zaman zaman fail veya meftil anlami tasiyacak
bicimde kullanilmas1 miimkiindiir. Nitekim Miilk Saresi «&j @m‘ )
155673 ifadesinde “133¢” kelimesi takdiren “I3&” (yerin derinliklerine
cekilmis) anlaminda sifat olarak degerlendirilir.3”> Ayni sekilde meshur kadin
sair Hansa’nin beyitlerinden biri bu tiir mecé&zin siirdeki 6rnegini sunar: * L

Il Ol 47 Burada gegen “Ju)” ve “oLa” mastarlari, sirastyla “Alis” ve

364 Bakara 2/93.

385 [bn Hisam, Mugni’l-lebib, c.1, s. 90-91.

366 Y{isuf 12/83.

367 Zemahseri, el-Kessdf, c.1, s. 305.

38 fhn Agir, et-Tahrir ve +-Tenvir, ¢.13, s. 193.

369 Tevbe 9/19.

370 o|-Ferra, Me ‘Gni’I-Kur'dn, ¢.1, s. 265; Zeccac, Ma ‘Gni’l-Kur’dn ve I ‘rdbuh, c.1, s. 86;
7L EbQ( Alf el-Farisi, el-Hiicce fi’'I-Kird 'at, ¢.1, s. 308-309.

372 Ebli Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna, Me ‘Gni’I-kur dn, Beyrut: Dari’1-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye,
1995, c.1, s. 107.

373 [bn Cinni, el-Hasais, ¢.2, s. 124.

374 Mulk 67/30.

375 Zemahseri, el-Kegsdf, .4, s. 178.
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53" gibi sifatlar1 temsil eder.”® Bu 6rnekler goz dniine alindiginda, il
kelimesinin “iyilik sahibi kisi” anlamina gelen “ )W ismine doniigerek ayette
mecazi bir anlam yiiklendigi anlasilmaktadir.

3. “4s¥ Kelimesinin Hazfi Goriisii: Bazi alimler ayette 37
(sahip) kelimesinin hazfedildigini savunmuslardir. Ayetin takdiri bu goriise
gore “5d) 13 (15 geklindedir. Bu goriis Zeccic’a aittir.3”” Arapea’da izafet
terkibinde muzaf ile kullanilan ““s¥” (sahip) kelimesinin hazfedilmesi, bilinen
ve sik¢a uygulanan bir yontemdir. Nitekim Al-i imran Stresinde gegen “ 3
A vie &la 537378 fadesinde de “<a03 5353 (derece sahibi kimseler) seklinde
takdir edilerek yorumlanmaktadir.

4. Anlam Genisletme Goriisii (Takdiri Tefsir): Bu yoruma gore
ayetteki "birr" kavrami sadece imana indirgenmemekte, onunla birlikte
sadaka, namaz ve sabir gibi amelleri de kapsayacak sekilde genis anlamli
diisiiniilmektedir. Bu baglamda ayet, "1%3 133 olals Jiads 501 E<15" geklinde
takdir edilmektedir. Ayetin devaminda zikredilen diger salih ameller de bu

goriisii destekler niteliktedir.3"®

Biitiin bu goriigler arasinda, hem dilsel hem baglamsal agidan en
isabetli olan1 birinci goriistiir. Zira ayetin 6nceki kisminda, yiizleri doguya ve
batiya ¢evirmek gibi sekilsel ibadetlerin gercek iyilik olmadig1 vurgulanmus,
ardindan bu inkarin yerini “gergek iyilik” kavrami almigtir. Bu baglamda
“ Gal Ea 50 (D9 ifadesi, “asil iyilik, Allah’a iman eden kimsenin 1yiligidir”
anlaminda degerlendirilmis; boylece anlamda biitiinliik ve gramatik tutarlilik

saglanmistir.
3.1.3 ittisa‘-Fail iliskisi

Kur’an-1 Kerim’de gegen “ sual 4l P 4 L3 (Gergek bir dost
(veli) olarak Allah yeter, bir yardime1 olarak da Allah kafidir.) ifadesi, Arap

dilinde “<” harfinin hem anlam hem de nahivsel islevi bakimindan ittisa‘

876 Eb( Temmam, Divdnii’l-Hansad’, tahkik: A. S. Hilal, Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1972, s. 45.
377 ZeccAc, Ma ‘éni’l-Kur én ve I ‘rabuh, c.1, s. 112.

378 Al-i imrén 3/163.

379 Ebti’1-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidf, et-Tefsiru 'I-Basit, Yayinci: Imadetii-
| Bahsi el-Tlmi, ¢ 3, s 515.

380 Njsa 3/45.
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prensibine dayali dikkat ¢ekici 6rneklerinden biridir. Goriiniiste kii¢iik bir
edat olan “ba”, semantik ve gramatik diizlemde bir¢ok katmani ayni anda

tagimakta, anlam derinligi kazandirmakta ve ifade zenginligi saglamaktadir.

Bazi nahivcilere gore burada gecen “=” harfi zaiddir. Bu yaklagima
gore asil anlam “& L ifadesiyle zaten saglanms olmakta, “ba” ise bu
anlami yalmizca pekistirmekte, fiille fail arasinda daha giiclii bir bag
olusturmaktadir. Klasik Arap siirinden Suheym’in su beyti bu goriisi

destekler niteliktedir.
Gali ¢ 5all Dyl Ll (&

“Ihtiyarlik ve Islam, kisi icin yeterli bir uyaricidir.”%8!

Bu beyitte “&” fiili dogrudan fail ile kullanilmis, herhangi bir edat
olmaksizin anlam tamlig1 saglanmistir. Kur’an’da da benzer bir yap1 « <& {in
el o0 (K e 431 85 (Rabbinin her seye taniklik etmesi (onlar i¢in) yeterli
degil midir?)®? ayetinde yer almakta, burada da “cl " ifadesindeki “ba”nin
zaid oldugu kabul edilmektedir. Bu da “%” fiilinin failinde “ba” harfinin
kullantminin muttarid yani kural dahilinde tekrarlanan bir 6zellik arz ettigini
gosterir. Ancak bu konuda farkli goriisler de mevcuttur. Zeccac, “ba” harfinin
zaid olmadigini, bilakis climledeki anlamin emir igerdigini ve ifadenin ) )
4 (Allah ile yetinin) anlaminda takdir edilmesi gerektigini savunur.®®3 Bu
durumda “ba” edat1, “iktifa” (yetinme) anlamin1 tamamlayan gerekli bir unsur
haline gelir. Ancak bu yorum bazi elestirilerle karsilasmistir. Zira eger bu
yap1 emir kipindeyse, failin muhataplar (siz) olmasi gerekirken, “4\” ifadesi
fail konumunda yer almaktadir ve bu da failin Allah oldugu anlamina gelir.
Bu ¢eliski, Zeccac’in yorumunun nahiv agisindan problemli oldugunu ortaya

koymaktadir.

[bnii’s-Serrac da benzer bir takdirle, ciimledeki yapry1 « 44 $&8Y) &

W5 seklinde anlamlandirir. Burada gizli bir “iktifA” mastarimin fail oldugu,

381 Syuheym b. Visil, Divan Suheym, thk. YGsuf Alf Hassan Hillal, Riyad: Darii’l-Asime, 1992,
s. 110.

382 Fyssilet 41/53.

383 7accac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I rdbuh, ¢. 2, s. 305.
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“ba” harfinin de bu mastarin mef*{liine bagh oldugu ifade edilir.33* Ancak bu
gorlis de teknik acgidan tenkit edilmistir. Ciinkii Arap dilinde mastarin
hazfedilip mef*tliiniin birakilmasi, yalnizca siirde caiz goriilen 6zel bir
kullanim olup, diiz nesir metninde kural disidir. Nitekim su siirsel 6rnek bu

duruma isaret eder:
BL8 ad )y il st a5 ciopdll I G255 O

“Deyreyn tarafina yaptiginiz hicreti ve sirtlarinizi Rahman’a kurban

sunarcasina mesh edisinizi hatirliyor musunuz?”

Burada “UL_# kelimesi, takdiren “LL$ (ws, W seklinde bir nida
climlesiyle anlamlandirilmis ve mastarin hazfiyle mef*al birakilmistir ki bu

sadece siirsel bir esneklikti.>®

Ote yandan Ibn Atiyye, “4” ifadesindeki “ba” harfini zaid kabul
etmekle birlikte, bu ziyadeligin haber kipiyle yapilandirilmis climlede emir
anlami kazandirdigini ifade eder. Yani bu ciimlede lafiz haber, mana ise
emirdir. Bu durumda “4\ - ifadesi, zahirde Allah’m yeterliligini bildirse
de, aslinda muhataba yoneltilmis bir yonlendirme, bir emir niteligindedir:
“Allah ile yetinin” anlamina gelir.®®Ancak bu yaklasim da elestiriye agiktir.
Ciinkii burada da hem failin kimligi (Allah m1 muhatap m1?) hem de “ba”
harfinin anlam1 konusunda anlam c¢akigmas1 ve tutarsizlik s6z konusudur.
Eger fail Allah ise “ba” zaid olur; fakat emir anlami kasitliysa artik bu “ba”

zaid sayilamaz, asli anlamli olur. Bu ise i¢sel bir ¢eligki dogumlr.387

Sonug olarak, “db £ ifadesindeki “ba” harfi; zaid ya da asli, emir
ya da haber, fail ya da mef*lle bagl olsun, Arap dilinde ittisa® ilkesi
kapsaminda ¢ok boyutlu bir islev {istlenmektedir. Fiil-fail iligkisini
giiclendirmesi, Allah’in kifayetinin dogrudanligini vurgulamasi ve ifade

duzeyinde mecaz, hazf ve iltisak gibi yapilarla i¢ ice gegmis olmasi bu harfin

384 Tbnii’s Serrac, el-Usil fi'n-Nahv, c. 1, s. 162.
385 g|-MUberred, el-Muktedab, c. 2, s. 270.

386 Tbn Atiyye, el-Muharrerii’I-Veciz,c. 1, s. 345.
37 bn Atiyye, el-Muharrerii’I-Veciz, .4, s. 207.
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siradan bir gramer unsuru olmadigini, bilakis anlam mimarisinin temel
taslarindan biri oldugunu gostermektedir. Tez baglaminda bu tiir incelemeler,
Kur’an’daki gramatik yapilarla anlam Orgiisii arasindaki iliskinin ne denli

ince hesaplara dayandigini géstermek agisindan son derece kiymetlidir.
3.1.4. ittisa‘-Naib-i Fail

Kur’an-1 Kerim’de kiyamet alametleri ve eskatolojik hadiseler
baglaminda zikredilen bazi ayetler, sadece igerdikleri bilgi bakimindan degil,
ayn1 zamanda ifade bicimleriyle de dikkat cekmektedir. Bu ayetlerden biri de
“ Cysludn a0 (e zhs g salag £ sal s 1y S (Nihayet Ye’clic ve Me’clic
(sedleri) ag1ldig1 ve onlar her tepeden akin ettigi zaman)3® ayetidir. Bu ayette,
kiyamete yakin bir donemde vuku bulacak biiyiik bir fitneye, yani Yeclc ve
Mectic adli iki kavmin ortaya ¢ikisina isaret edilmektedir. Ancak bu ifadenin
dilsel yapisi, 6zellikle fiilin miiennes formda gelmesi ve agik¢a goriinmeyen
bir miennes faile izafe edilmesi yoniiyle nahiv alimlerinin dikkatini ¢ekmis;
dolayisiyla s6z konusu ayet hem lafzi hem de gramatikal dizeyde

tartismalarin ve ¢oziimlemelerin konusu olmustur.

Bu baglamda ayette gecen “&a% fijlinin failinin kim oldugu, bu fiilin
neden disil formda geldigi ve Yecilc ile Meciic’iin kendilerinin mi yoksa
onlara ait bir unsurun mu agildig1 gibi meseleler klasik tefsir ve nahiv
kaynaklarinda farkli yonlerden degerlendirilmistir. Nitekim ayette gorilen
yapi, Arap dilindeki hazf, ittisd* ve mecaz gibi dilsel araglarin klasik
kullanimlarina dair zengin 6rneklerden biridir. Asagida bu ayetin nahivsel
yapist detayli bicimde ele alinacak, klasik alimlerin goriislerine yer verilerek

hem dil hem de anlam y0niiyle kapsamli bir degerlendirme yapilacaktir.

Bu ayette yer alan “&a® fiili, milennes (disil) formda gelmistir. Oysa
lafizda ona uygun agik bir miiennes isim bulunmamaktadir. Bu durum, Arap
dilindeki hazf, mecaz ve ittisa‘ ilkeleriyle agiklanmistir. Nahiv alimlerinin
cogunlugu burada bir muzéafin hazfedildigini, yerine ise muzafun ileyh olan

“Yectlic ve Mectic” lafzinin ikame edildigini belirtir. Buna gore takdir? anlam

388 Enbiya 21/96.
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soyledir: “zsales #5440 % &€ yani “Yecic ve Mectc’iin seddi
acildiginda”.®®® Hazfedilen kelime olan “sed”, ciimlede agik¢a yer almasa da,
anlam baglaminda kuvvetle hissedildigi i¢in bu yapi, Arap dilinde mecaz-1
miirsel kapsaminda degerlendirilir. Bu tir érneklerde muzafun hazfi ve yerine
muzafun ileyh’in gegmesi, Arap¢ada ifade kisaligi ve anlam yogunlugu

saglayan ittisA‘ bir 6zellik olarak degerlendirilmistir.>*

Bununla birlikte, fiilin miiennes formda gelmesinin baska bir
aciklamasi da bulunmaktadir. “Yectic” ve “Mecic” isimleri, Arap dilinde iki
biiylik kavmi veya toplulugu ifade ettiginden, cemiyet ve kabile isimleri gibi
miennes kabul edilmislerdir. Arapg¢ada “limmet”, “millet”, “kavim” gibi
topluluk bildiren kelimeler miiennes sayilir ve onlara ait fiiller de disil sigayla
gelir.®! Dolayisiyla fiilin “taw” geklinde gelmesi, bu nahivsel kaideyle de

temellendirilebilir.

Bazi klasik miifessirler ise farkli bir hazf ihtimaline dikkat ¢ekmis ve
burada hazfedilen kelimenin “sed” degil, cihet (%) oldugunu ileri
siirmiislerdir. Buna gore anlam soyledir: “z sslbes z sals fea Cuazd 1y =7, yani
“Yeclic ve Meciic’e ait olan yon, taraf veya bolge acildiginda”.>%? Bu
yaklasim da, hazifin mahiyetini degistirse bile, ayn1 sekilde ciimlede
hazfedilen miiennes bir unsurun varliina isaret ettigi i¢in fiilin disil formda

gelmesini izah edici niteliktedir.

Sonug olarak &salas &AL &asd 1) 5 ayeti, Arap dilindeki hazf,
mecaz ve ittisd* ilkelerinin Kur’an’daki yansimalarindan biridir. Fiilin formu,
failin kimligi ve yapinin gramatikal ¢oziimlemesi gibi hususlar, yalnizca bir
dilbilgisi meselesi olarak degil; ayn1 zamanda Kur’an’m beldgat ve i‘caz
yoniiniin  incelenmesine  katki  saglayan Onemli unsurlar olarak

degerlendirilmistir. Bu nedenle ayet hem tefsir hem de nahiv agisindan ¢ok

389 7emahseri, el-Kessdf, ¢.2, s. 683.; Fahreddin er-Razi, Mefitihu I-Gayb, c.21, s. 141.

39 Celaleddin es-Suydtt, el-ftkdn fi Uliimi’l-Kur’dn, ¢.1, s. 95.

31 Ep( Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii 'I-Muhit, ¢.7, s. 112; ibn Astr, et-Tahrir ve +-Tenvir,
c.17,s. 90.

392 Fahreddin er-Razi, Tefsiru’I-Kebir, c.21, s. 141; ibn Ciizey, et-Teshil li- ‘Ulimi t-Tenzil,
Beyrut: Darii’l-Arkam, 2002, c.2, s. 1049.
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katmanli bir yorum zeminine sahiptir ve klasik dil alimlerinin metinlerinden

hareketle bu yapilarin derinlemesine anlasilmas1 miimkiindiir.
3.1.5. ittisa-Mef’ 0l Tliskisi

Kur’an’da Israilogullari’nin buzagiya tapmalar1 anlatilirken gegen su
ayet, Arap¢a’da hem mecaz hem hazf yoluyla ittisa‘in 6nemli 6rneklerinden
biri kabul edilir.

a5 Uit M Tt 358 S0 1554 5l 28638 5 il WS 35
Ciada 858 ) 2iLa) 2y 2800 iy b K Ol g ff 315355

“Hatirlayin ki sizden saglam bir soéz almis, dagi da iizerinize
kaldwrmistik. “Size verdiklerimize simsiki sarilin, soylenenlere kulak verin”
demistik. Onlar, “Isittik ve isyan ettik!” dediler. Inkarlar: yiiziinden kalpleri
buzagi sevgisiyle dopdoluydu. De ki: “Eger boyle inaniyorsaniz, imaniniz

size ne kétii seyler emrediyor!”®%

Bu ayette gegen “Jaall zesfi 8 |5 215 ifadesi, Arap dilinde hazf,
mecaz ve ittisa‘ kavramlari ¢ergevesinde ¢ok yonlii olarak degerlendirilmistir.
Bu yapi, Ozellikle hazf yoluyla gergeklesen ittisd® tiiriiniin klasik
orneklerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ayette yer alan “Ub,if\” fiili,
icme fiilinden turemekle birlikte burada hem gramatik hem de semantik
anlamda genisletilmistir. Fiil yapisinda miibalaga, hazf ve mecaz ic ice
gegmistir. ee-uh ¥ ifadesiyle icme eyleminin kalbe nispet edilmesi ve
“Jaall” kelimesinin icilen nesne gibi kullanilmas1 dikkat cekicidir. Bu
kullanim, klasik nahiv anlayisina gore ittisa‘ yoluyla olusturulmus mecéz ve

hazf yapilarinin birlestigi bir 6rnektir.>%*

Nahiv alimlerinin ¢oguna gore, bu yapida iki miizafin hazfi s6z
konusudur. Asil anlamim “Jiall 535 &4 Uéjfj”, yani “buzagiya ibadet etme
sevgisi kalplerine i¢irilmistir” seklinde oldugu belirtilir. Bu hazif sayesinde,

ifade daha veciz bir hal almig, anlam ise hem gii¢lenmis hem de daha yogun

393 Bakara 2/93.
3% Zemahseri, Kessdf, c.1, s. 305; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, c.1, s. 90-91; ibn Asir, et-
Tahrir ve’t-Tenvir, c.1, s. 514.
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bir sekilde aktarilmistir. Bu tiir hazf yapilari, Arap dilinde ittisa® bagligi

altinda incelenir ve anlamin gesitli boyutlarda genisletilmesini saglar.3%

Bu baglamda Ebl Hayyan, s6z konusu fiilin nahiv agisindan ti¢ farkl
sekilde yorumlanabilecegini belirtir. Ona gore, “\)3455%” fiili ya oOnceki
climleye atfedilir ya hal olarak degerlendirilir ya da miistakil bir haber
climlesi olarak ele alinir. Ancak onun asil vurgusu, “Jaal” kelimesinin bagina
iki miizafin (3:ke 5 &8 lafizlarinin hazfen takdir edilmesi gerektigidir. Bu ise,

ittisa“mn hazf yoluyla gergeklesen tiiriine 6rneklik teskil eder.3%

Ebu’l-Beka el-Ukberi, bu ifadedeki mecéazi yapinin giictinii vurgular.
Ona gore, burada hazfin tercih edilmesi, ifade edilen anlamin siddetini ve
tesirini artirmak i¢indir. Boylece “buzagi” kelimesi, kalbe dogrudan enjekte
edilen bir nesne gibi kullanilmis, buzag1 sevgisi ise cismani bir varlik gibi
kalpte yer etmis olarak tasvir edilmistir. Bu tarz kullanimlar, Arap dilinin

mecaz yoluyla somutlastirma giiciiniin nahivle birlestigi 6rneklerdir.>%’

Sibeveyhi ve onu takip eden Basrali nahivciler, bu tiir yapilarda fiil-
mef’0l iligkilerinin zarfl yapilarla i¢ ige gectigini ve hazf yoluyla anlamin
derinlestirildigini belirtirler.*® Ozellikle kalp gibi soyut bir yere, “serbet
igirme” gibi maddi bir fiilin isnad1, Arap dilinde anlam yogunlugunu artirmak
i¢in bilingli bi¢imde kullanilan bir ittisa‘ illetidir. Nitekim “‘)Q}'ﬁ” fiilinin
kokli olan “israb”, sivinin katt bir maddeye karigsmasini ifade ederken,
zamanla bu fiil duygularin igsellestirilmesi, inang¢larin ruha islenmesi gibi
soyut alanlara taginmis ve ittisa‘ yoluyla anlam genislemesine ugramistir.3%
Araplar bu tarz durumlar igin soyle derler: “5 A (=lall &u 5 (Beyaz renge
kirmizilik karistirdim).*®° Bu kullamim, kalplere isleyen sevgiyi anlatmakta

oldukea etkilidir.

3% Ahmed b. Y0suf es-Semin el-Halebi, ed-Durru’l-masiin fi ‘uliimi’l-kitabi’lI-meknln, thk.
Ahmed Muhammed el-Harrat, Dimagk: Darii’l-Kalem, ts., c. 1, s. 413.

3% Eb( Hayyan el-Endeliist, el-Bahri ’I-muhit, c. 1, s. 422.

397 Ebu’l-Beka el-Ukberi, Irabii’l-Kur’dn, thk. Ali Muayyad, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
flmiyye, 1995, c. 1, s. 151.

3% Siheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 24.

39 el-Ferra, Ma ‘Gni’l-Kur’dn, c.1, s.198.

400 fbn Cinni, el-Hasais, c.1, s. 308.
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Ayni1 anlamu su siir de pekistirir:
18l ol i 4d Qi b o o8 A Gl il La 3y

“Bir kalp bir seyi sevgiyle icine ¢ekmigse, artik ondan yiiz ¢evirmesi

beklenemez. 401

Bu tiir yapilar, ittisa‘, mecdz ve hazfin i¢ i¢e gectigi ¢cok katmanli
dilsel genisliklerdir. Klasik nahivciler, bu tiir kullanimlar1 “siga ile hakikat
arasinda vuku bulan genislemeler” seklinde nitelendirir.*%? Zira burada hem
lafiz hem anlam diizeyinde ittisd‘ yasanmakta, bu da ifadenin belagatini

artirmaktadir.

Neticede “Jasll 2gsfi 3 |54 il 57 ayeti, hazf, mecaz ve ittisi‘in
birlesimiyle meydana gelmis ve Kur’an’in tislubunda yer alan yiiksek bel&gat

diizeyini gosteren seckin 6rneklerden biri haline gelmistir.
3.1.6. Ittisa‘-Mef*iil Mutlak iliskisi
Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala sdyle buyurmaktadir:
el G 130 2501V e el 8 280 S5 5 (3 R a1 40 08

“Allah da soyle buyurdu: “Onu size mutlaka indirecegim; fakat
bundan sonra iginizden kim inkar ederse, varliklar aleminde hi¢ kimseye

etmedigim azab1 ona edecegim.”*%®

Bu ayette yer alan “Uixe 4ef & ayeti, Arap dilindeki mastar
yapilarinin ciimle i¢inde nasil mef il gibi kullanilabildigini ve bunun nasil bir
ittisa* Ornegi teskil ettigini gostermesi bakimindan oldukga dikkat cekicidir.
Burada gecen “Ue” kelimesi, mastar kokenli bir isim olup, “azap etme”
anlamina gelir. Ancak bu mastar, ayette dogrudan manstb olarak yer almakta
ve “¢e” fiiline baglanmaktadir. Bu baglamda yapi, klasik nahiv kurallari

agisindan farkli sekillerde aciklanmistir:

401 Eb{(1 Hayyan el-Endelusi, el-Bahrii /-muhtt, c. 1, s. 422.
492 [bn Hisam, Mugni’l-Lebib, c. 1, s. 91.; Zemahseri, el-Kessdf, c. 1, s. 305.
403 Maide 5/115.
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Birinci goriise gore bu kelime, fiilden tireyen ve fiilin tlrind,
yogunlugunu veya tekrarini pekistirici islev goéren bir mef*al-i mutlak olarak
degerlendirilmistir. Zemahseri bu goriisii benimseyerek ayetin anlamini “Ona

cok siddetli bir azapla azap edecegim” seklinde yorumlamustir.*%*

fkinci yaklasima gore, “G%e” kelimesi aslinda harf-i cerrle gelmesi
gereken bir mef*Qil olup, harf-i cerr (=) hazfedilmistir. Yani asil yapr “<%y”
seklindeyken, ittisd‘ yoluyla “U” dogrudan fiile baglanmistir. Bu gériis
brahim b. Omer el-Bekai* (6. 885/1480) tarafindan savunulmustur.*®> Ancak
bu yoruma bazi nahivciler kars1 ¢ikmis, bu tiir harf-i cerr haziflerinin yalnizca

siirde zaruret kapsaminda caiz oldugunu belirtmislerdir.

Ugiincii goriiste ise, “Gl%e” kelimesi mef*Gil degil, mastarin zamiriyle
kurulan bir pekistirme ifadesi olarak goriilir. Bu yoruma gore, ikinci
ciimledeki “3*-33'9? ¥ ifadesindeki zamir, onceki mastara doner; anlam da su
sekilde olusur: “Onu Oyle bir azapla azaplandiririm ki, bir benzerini asla
kimseye uygulamam.” Bu yap1, Ebli Hayyan tarafindan da degerlendirilmis
ve s6z konusu zamirin mastardan tiireyen genel anlam iizerine dondiigii ifade

edilmistir.*%®

Abdiilhakim b. Semsiddin Muhammed es-Siyalkati (6. 1067/1657) ise
bu yap1y1 mastarin bir nevi sifat islevi gérmesi baglaminda degerlendirmis ve
benzer orneklerin Kur’an’da goriilebilecegini belirtmistir. Ona gore burada
bir tiir anlam yogunlastirmasi ve semantik genisleme vardir; bu da ittisa‘in

acik bir drnegidir. 4%’

3.1.7. ittisa*-Ism-i Mecrar liskisi

Ittisa“ ilkesinin en dikkat gekici goriiniimlerinden biri, harf-i cerr ile

gelmesi beklenen mecrir yapmin fiille dogrudan mefal-i bih gibi

404 Zemahseri, el-Kessdf, .3, s. 255.

405 o|-Bekal, Nazmu 'd-Durer fi Tenasubi-I Ayati ve-s Siiver, thk. Abdiilkadir Ahmed At3, 1.
bs., Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1415/1995, c. 3, s. 136.

406 Eb{(1 Hayyan el-Endelust, el-Bahru’l-Muhit fi’t-Tefsir, c. 3, s. 315.

47 Siyalkatt, Hdsivetii's-Siyalkiiti ala t-Tefsiri ’I-Kessdf, 1. bs., Beyrut: Dar Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabf, tsz., c. 1, s. 589.
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baglanmasiyla ortaya ¢ikar. Bu tiir 6rneklerde, zarfiyet ifade eden edatlar

hazfedilir; boylece ifade hem sadelesir hem de mana yoniinden zenginlesir.

Kur’an-1 Kerim’in Ali Imran Suresi’nde Allah Teila soyle

buyurmustur:
Tk &0 ¥ 555 e iy 15085 V15 80 T

“Ey iman edenler! Sizden olmayanlar: sirdas edinmeyin, onlar size

kotiiliik yapmaktan geri durmazlar, sikintiya diismenizi isterler.””*%

Bu ayet, Arap dilinde fiil ve mef'Ql arasindaki iliski baglaminda
ittisa‘in hem hazf hem de mecadz yoluyla ortaya ciktigi dikkat ¢ekici bir
ornektir. Burada yer alan “J S il lugatte “eksiltmek, kusur etmek, gevsek
davranmak” anlamina gelen bir fiildir. Aslen lazim fiil olup harf-i cerr ile
mefile ulagir, yani “Jduall & gibi bir yap1 beklenir. Ancak ayette dogrudan
“YLa” seklinde mansib olarak gelmis ve fiile dogrudan baglanmistir.**® Bu

da, harf-i cerrin hazfiyle olusan ittisa‘1 bir yapiya isaret eder.

Dil alimleri bu ifadeyi (¢ temel yorum cercevesinde

degerlendirmistir:

1. Fiilin Mechul veya Mecézi Anlamda Kullanilmasi:
Bazi nahivcilere gore burada “Xisle fiili, "c<" (engel olmak, mahrum
birakmak) anlamina gelen bir mecédzi genislemeyle kullanilmistir. Nitekim
Maal Ty (Sana nasihatten geri durmam) drneginde oldugu gibi, fiil anlam
genislemesiyle gegisli hale getirilmistir. Bu yorumda “Yua” mef*al-i bih olur
ve ayetin anlami “Size bozgunculuk yapmaktan geri durmazlar” seklinde

olur.40

2. “YLa” Kelimesinin Hal veya Temyiz Olmasi: Bazi
nahiv alimleri, “Yua” kelimesinin burada mef*d1 degil, hal veya temyiz (ayirt

edici unsur) olabilecegini ileri stirmiistiir. Bu yoruma gore anlam: “Size kars1

408 Al-i Tmran 2/118.
499 Ibn Atiyye, el-Muharrarii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitdbi’l- ‘Aziz, c. 2, s. 159.
410 Zemahseri, el-Kegssdf, c. 2, s. 188.; Ibn Asir, et-Tahrir ve 't-Tenvir, c.4, s. 96.
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fesat ¢ikaran bir halde davranmazlar” gibi bir yap1 arz eder. Ancak klasik
nahivde mastardan yapilan hal kullanimi, yalnizca o mastarin fiile ait bir tiir

olmasi halinde caizdir. Bu nedenle bu gbriis zay1f bulunmustur.**

3. Harf-i Cerrin Hazfi (0=841 ¢ ): En giiclii goriise gore,
burada harf-i cerr olan “V” hazfedilmis, “Yua” kelimesi dogrudan fiilin
mef’Gluymus gibi getirilmistir. Bu da klasik anlamda EEL ¢ 5 (harf-i cerrin
hazfi) denilen nahivsel ittisA‘ Ornektir. Buna gore ayet: “Jusy eiuib ¥
seklinde takdir olur. Ancak Kur’an’da icaz ve belagat ilkesi geregi bu yap1
sadelestirilmis ve ittisd‘ yoluyla mef*Gl gibi getirilmistir.*!? Ayetin anlam1 da
bu yap1 lizerinden sekillenir: “Size zarar vermekten, fitne ¢ikarmaktan hig
geri durmazlar; aksine tiim giicleriyle iizerinize gelirler.”*'® Bu 6rnek, Arap
dilinde ittisa‘in sadece yapisal degil, anlamsel alan1 da genislettigini, 6zellikle
lazim fiillerin gegisli hale getirilmesi, harf-i cerrin hazfi, ve mecazi
aktarimlarla Kur’an’da gramer dis1 gibi goriinen ama son derece incelikli dil

oyunlarinin gergeklestigini ortaya koyar

Kur’an-1 Kerim’de bu duruma 6rnek olarak Talak Stresi’nin su ayeti

gosterilebilir:
2’:)335 Z\:\E ;.]5/‘;2’1;‘ 50 ‘)fj; &1:‘!’1 ‘i\j

“Bosanan kadinlar kendi baslarina (evlenmeksizin) li¢ adet siiresince

beklerler.”*'*

Bosanmis kadinlarin iddet siirelerini konu alan bu ayette gecen
“lpai 5 fiili "beklemek" anlamina gelir. Fiilden sonra gelen “s PR Rty
ifadesi ise zamansal bir mef*il-1 bih gibi dogrudan fiile baglanmistir. Halbuki
Arapcada zaman bildiren ifadelerin genellikle fiillere harf-i cerr ile
baglanmas1 beklenir. Bu tiir yapilarda fiilin ardindan gelen zaman ifadesi,
cogunlukla “¥’ edatiyla zarfiyet kazanir. Ancak burada “o g2h A &

seklinde olmasi beklenen yapi, harf-i cerrin hazfiyle sadelestirilmis ve

411 Siyalkat, Hasiyetii's-Siyalkiiti ala 't-Tefsiri’l-Kessaf, c. 2, s. 307.
412 Eb{(1 Hayyan, el-Bahrii’l-Muhtt, c.3, s. 517.

413 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit fi't-Tefsir, c. 5, s. 106.

414 Bakara 2/228.
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mef*l-1 bih seklinde gelmistir. Bu kullanim, Kur’an-1 Kerim’in i‘caz yoniinii

yansitan ve Arapga’daki ittisd‘ ilkesine dayanan mecazi bir yapidir.**®

Bu ayet, “J&) (it 423 Lss JBAN5” ifadesi, Arap dilinde fiilin
mef’Gl-i bih ile baglantis1 ve harf-i cerrin hazfiyle genisletilmis kullanimlar

(ittisd“) agisindan dikkat ¢eken o6rneklerden biridir.

Nahiv alimleri ayette gecen “4% ¥ kelimesinin fiilin dogrudan mef tilii
olarak gelmesini, aslinda “4« 8 (< seklinde bir harf-i cerr yapisinin hazfiyle
agiklamislardir. Buna gére yapi su sekilde takdir edilir: “ %e 38 (e (s 5o A5
S45 (i, (Musa, kavminden yetmis kisiyi segti).*!® Bu tiir yapilarin Arap
dilinde cdiz oldugunu gosteren siir ornekleri de verilmistir. Ornegin,
Ferazdak’a ait su beyitte de benzer bir hazf rnegi goriiliir: « JEaT Lsﬁ\ L

4al 0 9P Burada da fiil “ 257 dogrudan iki mefdlle kullanilmustir. Y

EbG Ali el-Farisi gibi dilciler bu tiir kullanimlari ittisa* kapsaminda
degerlendirmistir. Ona gore, bazi fiiller ikinci mef*lle ancak harf-i cerr ile
ulagabilitken, Araplar bu harfi hazfederek fiili dogrudan mef*lle
baglanuslardir. Bu ise lugavi bir ittisd* 6rnegidir.**® Bu tiir yapilarda harf-i
cerrin hazfi, 6zellikle kesret-i isti‘mal ve beldgat amaci ile yapilmis olup,

klasik dilciler bu tiir kullanimlari caiz ve yaygin kabul etmislerdir.*!°

Netice olarak, gerek “Yua e&jﬁ-: ¥” ifadesinde gerekse diger
orneklerde goriildiigii tizere, Arapg¢a’da harf-i cerrin hazfiyle mecrQr
yapilardan dogrudan mef*0ll gibi faydalanilmas1 hem dilin ifade zenginligini
hem de Kur’an’in nazmindaki ittisa* 6zelligini gdstermektedir. “Ittisa‘-Ism-i
Mecrir Iligkisi” bashig altinda degerlendirilen bu tiir yapilar, Kur’an’daki
gramatik esnekligin beldgat ve anlam yogunluguyla nasil biitiinlestigini

ortaya koyar.

415 Stheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 24-25.

416 Eb{(i Hayyan, el-Bahru’I-Muhit fi't-Tefsir, c. 4, s. 179.

47 Zemahseri, el-Kessdf, c. 2, s. 91. Ferazdak’tan naklen bkz. ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, c.1,
S. 246.

418 Eb( Ali el-Farist, el-Mese’il el-Mesiriyye, thk. Ali Cabir el-Mansdrf, 1. bs., Amman:
Dﬁn’i’l-ﬂmiyye ve Darii’1-Sevad, 2002, s. 106.

419 Seyyalkati, Hasiyetii 's-Seyyalkiiti ald’t-Tefsivi’l-Kegsdf, c. 2, s. 213.
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3.2.  Ittisa‘-Mecaz Iliskisi

Ittisa* olgusu, mecaz-1 akli ve mecaz-1 miirsel gibi anlam kaymalarina
dayanan yapilarla yakindan iliskilidir. Kur’an’daki bazi ifadelerde lafzi
yapinin 6tesine gegilerek anlam genisligi saglanmakta, bu da mecazla ittisa‘in
i¢ ige gectigini gostermektedir. Asagida bu kapsamda degerlendirilebilecek

ayet orneklerine yer verilecektir.
3.2.1. ittisa*-MecAz-1 Miirsel

Allah Teala Soyle buyuruyor:
O shalial U3 T Wl 1 Sy g & 2 gl

“Istersen orada bulundugumuz K6ye ve aralarinda geldigimiz kafileye

de sor. Biz gercekten dogru séyliiyoruz.”*?°

Bu ayette gecen “ls & il 4540 J205” (Orada bulundugumuz kdye
sor) ifadesi, Arap dili agisindan hem nahvi hem de belagi bakimdan dikkatle
incelenmesi gereken yapilardan biridir. Ayette gecen “kdye sor” seklindeki
ifade, zahirde cansiz bir varlik olan “belde/k8y”’ye hitap edilmesini gerektirir
ki bu da literal anlamiyla dilin genel yapisina aykirilik teskil eder gibi
gorunur. Ancak klasik miifessirler ve dil alimleri bu tiir ifadelerin altinda

yatan gramatik ve semantik yonleri ayrintili bigimde degerlendirmislerdir.

ilk olarak, bu ayette yer alan “4l JLi3” “beldeye/kdye sor”
ifadesinde, Arap dilinde yaygin olan haliyyet ve mahalliyyet iligkisine dayali
bir mecaz-1 miirsel s6z konusudur. Bu tiir mecazda, mahalle (yer), iginde
bulunanlara yani hale (ahaliye) isaret edecek sekilde kullanilir. Buna gore
ayetteki anlam aslinda “belde halkina sor” seklinde takdir edilmelidir. Yani
burada “Jdal” (halk) kelimesi hazfedilmistir. Hazfedilen bu unsurun
baglamdan anlagilmasi, Arapgadaki i‘cazi anlatimin ve ittisd‘in tipik bir

ornegidir. Bu goriis Ibn Atiyye*?!, Ebu Hayyan*??, Sibeveyhi*?® ve Ebl Al

420 yasuf 12/82.

421 [bn Atiyye, el-Muharrarii’l-Veciz fi Tefsiri’I-Kitdbi’l- ‘Aziz, ¢.2, $.373.
422 Eb{(1 Hayyan el-Endelust, el-Bahru 'I-Muhit, c.6, 5.243.

423 Stheveyhi, el-Kitab, c.1, s.90.
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el-Farisi gibi dilciler tarafindan agik¢a savunulmustur.*?* Eb( Ali el-FarisT,
bu tir mecézlarin Arap dilinde o kadar yaygin oldugunu belirtir ki, bu tiir
kullanimlar1 inkar eden kimselerin zaruri gercekleri ve hissi verileri de inkar

edecek konumda olduklarini ifade eder. #2°

Ancak burada klasik dilciler arasinda énemli bir goriis ayrilig dikkat
ceker: Bazi alimler, burada goriilen “Jal” kelimesinin hazfini mecaz
kapsamina dahil ederken, diger bazilar1 bunun sirf nahvi bir hazf oldugunu
ileri stirer. Mesela Ebii’l-Meali (6. 478/1085), baz1 kelamcilarin bu tiir hazfi
mecazdan saymadigini, mecazin sadece bir lafzin kendi konumunun disinda
kullanim1  oldugunu diisiindiigiinii nakletmistir.*?® Fakat Sibeveyhi ve
cogunluk, miizafin hazfini, mecdzin en bariz ve belirgin sekli kabul
etmislerdir. Buna mukabil Fahreddin er-R&zi, hazf ile mecazi iki ayri disiplin
olarak goriir ve bunlarin birbirinin tiirii olmadigini, bilakis iki farkli dilsel

427

islem oldugunu savunur. Bu degerlendirme, nahiv ve belagat

disiplinlerinin sinirlarini tartismaya agan klasik bir yaklagimi temsil eder.

Ikinci goriise gore, ayetin mucizevi anlam cercevesinde, hakikat
olarak ele alinabilecegini ileri siirer. Bu yoruma gore, Hazreti Yusufun bir
peygamber olmasi sebebiyle Allah Teala’nin ona mucizevi yollarla yardim
etmesi miimkiindiir. Bu durumda, cansiz varliklar —kdy, kervan, duvar, vb.—
Allah’1n iradesiyle konusabilir ve taniklik edebilirler. Bu goriisiin en meshur
savunucularindan biri olan Ebl Bekr el-Enbari, ayette gecen ifadelerin
zahirine bagli kalinarak, koylin ve kervanin bizzat soruya muhatap
olabilecegini, c¢ilinkii peygamberlere bodyle olaganiistii  durumlarin
verilebilecegini belirtmistir.*?® Bu goriis dilsel degil, daha ¢ok kelami ve

akidevi bir ¢ercevede ele alinmaktadir.

424 Eb( Hayyan, el-Bahri’I-Muhit, c.6, s. 349; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’I-Veciz, ¢.3, s. 352.
425 Eb( Ali el-Farisi, el-Mesdailii’l-Askariyye, tahkik: Ali Cabir el-Manstri, Dari’l-{lmi,
Amman, 2002, s.96.

428 Ebii’1-Meali el-Ciiveyni, el-Burhdn fi Usiili’l-Fukh, Dari’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, c.1, 5.323.
427 Fahreddin er-Razi, el-Mahsil fi Usili’I-Fikh, tahkik: Taha Cabir el-Alvani, Mekke, 1986,
c.1,s.243.

428 Eb(1 Bekr el-Enbari, Zadii 'I-Fukahd, Daru’l-Fikr, Beyrut, tsz., s.184.
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Uclincli goriis ise, bu ifadenin belagi bir miibalaga tasidigini savunur.
Konunun dogrulugu ve agikligi o kadar giigliidiir ki, halk arasinda kullanilan
"git daga, tasa sor" gibi ifadelere benzer sekilde, “kdye ve kervana sor”
denilerek mecazi bir abart1 yapilmistir. Bu tiir yapilar, dogru olan bir seyin
dogrulugunun altin1 ¢izmek ve onu inkar1 imkansiz bir hale getirmek igin
kullanilir. Ciircani’nin “delélet-i hilaf” anlayisi ve Sekkaki’nin miibalaga
bahislerinde de vurgulandig1 gibi, anlamin lafzin sinirlarini asarak dinleyici
lizerinde giiclii bir etki birakmasi amaglanir.*?® Bu baglamda sz konusu
ifade, hem mecéaz-1 miirsel hem de ittisa‘ kapsaminda degerlendirilerek

Kur’an’daki anlatim derinligini ortaya koyar.

Netice olarak, «dg &) dt»\j” ifadesi Arap¢a’daki mecaz-1 miirsel
tiirliniin Kur’an’daki seckin orneklerinden biri olup, lafzi hazif, anlam
aktarimi ve ifade yogunlugu bakimindan ittisd‘ olgusunu agik bigimde
yansitmaktadir. Bu yapi, Kur’an’in i‘caz yoniinii ve Arap dilinin mecaz

yoluyla anlam genisletme giiciinii ortaya koyan 6rneklerden biridir.
3.2.2. ittisa*-Mecaz-i AKIi
Kur’an-1 Kerim’inde Allah Teala sdyle buyurmaktadir:

BN I NE PP R P 0 N M O e SR N
Tolail 4 Jadig

“Hor goriilenler biiyiikliik taslayanlara soyle cevap verirler: “Bildkis!
Bize Allah’t inkdr etmemizi ve O ’na ortaklar kosmamizi telkin ederken gece

giindiiz yaptigimiz aldatmadan ibaretti.”**°

Bu ayette gegen I3 Sl 3&a 39 ifadesi, Arap dili agisindan hazf,
izafe, zarfiyet ve mecéz-i akli gibi gramatik ve semantik yonleriyle 6ne ¢ikan
dikkat gekici bir drnektir. Klasik dil alimleri ve mifessirler bu ifadeyi, anlam

derinligi bakimindan ¢ok katmanli bi¢imde degerlendirmistir. Ayette gecen

429 Abdlkahir el-Clircant, Esrdru'l-Beldga, $.208.Sekkaki, Miftihu 'I- Uliim, c.1, s. 306.
430 Sebe 34/33.

110



yap1, Kur’an’daki gramatik estetigin ittisa‘ ilkesiyle nasil i¢ ice gectigini

gosterir.

Ayetin baglaminda, Allah’in elgilerine karsi yoneltilen tuzaklarin,
gece ve giindiiz boyunca siiregeldigi, yani kesintisiz bir inkar ve aldatma
cabasi iginde olundugu anlasilmaktadir. Bu baglamda “_S<” kelimesinin “ Jull)
el s7a izafesi farkli sekillerde agiklanmustir. Bazi dil limleri, bu yapinin
asil formunun “J43 dg-m Jal )& (gece ve giindiiziin ehlinin hilesi) seklinde
oldugunu belirtmis ve burada “JA"” kelimesinin  hazfedildigini
savunmuglardir. Boylece izafet, fiili gerceklestiren faile degil; bu fiilin
gerceklestigi zamana yapilmis olur. Bu yapi, zarfiyet lizerinden kurulan bir
mecaz-1 akli 6rnegidir. Gece ve giindiiz, asli olarak zaman zarflari iken, bu
ifade biciminde fail konumuna tasmarak anlamda yogunluk ve vurgu
saglanmistir. Bu durum, hazf yoluyla gergeklesen bir ittisd® olarak
degerlendirilir.*** Benzer yapilar Arap edebiyatinda oldukca yaygindir. el-
Miiberred, “&ilia 5 5&3 26 44 (onun gecesi ibadetle, giindiizii orugla geger)
Ornegini verirken, burada gecenin ve giindiiziin ger¢ek anlamda fail degil; o
zamanlarda gerceklesen eylemlerin mecazi temsilcisi oldugunu ifade eder.*3
Ayni sekilde Sibeveyhi, “ 2 353 LI 28 beytinde “ L kelimesinin zarf
oldugu halde fail konumunda getirildigini vurgular. Bu tiir yapilar, zarfin fail

gibi sunulmasiyla olusturulan mecéz-1 akli drnekleridir.*3®

Baz1 alimler ise burada hazfe veya mecéza ihtiya¢ olmadigini
savunarak izafeti, “” edatinin anlaminda degerlendirmislerdir. Buna gore
“dls gl R ifadesi, <oy Jil & X&” anlammna gelir. Bu goriisii
destekleyenlerden biri olan Nehhas (6. 338/950), bu tlr izafetin zamansal
olarak yer belirten bir iliskiye kuruldugunu ifade etmistir.*** Ancak bu
yaklasim, anlamdaki miibalaga etkisini zayiflattig1 gerekgesiyle elestirilmis

ve tercih edilmemistir.

431 Zemahseri, el-Kessdf, c. 4, s. 129. Sibeveyhi, el-Kitab, c.1, s. 47; Miiberred, el-Muktedab,
c.2,s.133.

432 Miiberred, el-Muktedab, c.2, s. 167.

433 Stheveyhi, el-Kitab, c.2, s. 122.

434 Ebii Ca‘fer Ahmed b. Muhammed Nehhas, %dbu’l-Kur’dn, Kahire: Mektebetu’l-
Killiyyét el-Azhariyye, ts., c. 3, s. 78.
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Sonug olarak, “ e Jﬂ\ 2Ra 09 ifadesi, Arap dilinde mecaz-1 aklinin
Kur’an’daki seckin Orneklerinden biridir. Gece ve giindiiz gibi zarf
konumundaki unsurlarin fail gibi sunulmasi, anlami giiclendiren ve vurguyu
artiran bir mecazdir. Bu yapi, hazf, mecaz, izafe ve kiraat farkliliklarinin bir
araya geldigi ve Kur’an’in dilsel i‘cazim1 yansittigt 6rneklerden biridir.
Boylece ittisd‘ olgusunun Kur’an’daki ¢ok yonlii islevi ve dilsel zenginligi

bir kez daha agik¢a ortaya konmaktadir.
3.3. Ittisa‘-Kinaye Tliskisi
Allah Teala soyle buyurmaktadir:
ERENE AP SR

“Rabbin (emri) gelip melekler de saf saf dizildiginde”*%

Kur’an-1 Kerim’de yer alan “iia lia A5 o5 2y (Rabbin geldi,
melekler saf saf dizildi) ifadesi, kinai anlatimin ve ittisa‘in i¢ ige gectigi
onemli belagat 6rneklerinden biridir. Ayette gegen (&L ¢4 3) “Rabbin geldi”
ifadesi, zahir anlamda ele alindiginda Allah Teala nin cismani bir varlik gibi
mekansal bir hareket gerceklestirdigi izlenimini verebilir. Ancak bu tiir bir
anlam, hem akli gerekgcelerle hem de islam inang esaslariyla bagdasmaz. Zira
hareket ve yer degistirme gibi fiiller, cisim olmayi; cisim olmak ise sonradan
var olmay1 (hudis) gerektirir. Oysa Allah Teald ezelidir ve hudis kabul

etmez.436

Bu ayette gecen “gelmek” (meci’) fiilinin nasil anlagilmas1 gerektigi
konusunda klasik alimler arasinda ¢esitli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bunlardan
ilki, Endultsli alim Munzir b. Said el-Bellati’ye (6. 355/966) aittir. Ona gore,
bu ifadede gecen “gelmek”™ fiili, Allah’in celal ve azametinin mahlikata
belirgin bir sekilde tecelli etmesini temsil eder. Yani bu gelis, fiziksel bir

hareket degil; ilahi kudretin ve hakimiyetin inkar edilemez bigimde agiga

435 Fecr, 89/22.
4% [bn Riisd, el-Kesf ‘an Mendhici’l-Eddille, Beyrut: Daru’l-Garb, 1991, c. 1, s. 170.
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¢tkmasidir.**” Bu yorum, Kur’an’daki kiyamet tasvirlerinde sik¢a karsilasilan
mecazi ve istidrevi anlatim bigimlerine ornek teskil eder. Nitekim " dsal)
s8I (biyuk felaket) ve "aalall" (kulagi sagir eden ses) gibi ifadeler de
dogrudan degil, kiyametin dechsetini tasvir eden mecazlar olarak

degerlendirilir.*®

Bir diger yaklasim ise hazf ve takdir yoluyla yapilmis dilsel bir
yorumdur. Buna gore, ayette gegen “ch, ¢ (Rabbin geldi) ifadesinde
hazfedilmis bir muzaf vardir ve ayetin takdiri “<li, ! ¢\»” (Rabbinin emri
geldi) veya “ch ) ¢Lad ¢ln” (Rabbinin hiikmii geldi) seklindedir. Arap dilinde
sikca rastlanan bu tlr hazifler, Ozellikle tehevviil (dehset uyandirma)
amactyla yapilmakta ve metne etkileyici bir anlatim kazandirmaktadir.**® Bu
kullanimlar, hitap edilen kitle tizerinde psikolojik bir tesir meydana getirmeyi
ve anlatimi1 daha vurucu kilmay1 amaclamaktadir. Bu tiir kullanimlara Ebt
Hilal el-Askeri ((6. 400/1009), el-Ciircani ve Sekkaki gibi belagatcilar
ozellikle dikkat ¢cekmis, bu tiir haziflerin ifadeye etkili bir yap1 kazandirdigini

belirtmislerdir.**°

Ayetin bir bagska yorumunda, burada kastedilenin Allah’in kudretinin
gozle goriliir sekilde ortaya ¢ikmasi oldugu ifade edilir. Bu anlatim, temsili
bir mahiyet tasimaktadir. Tipki bir melikin, vezirlerini veya ordusunu degil
de bizzat kendisinin halkin karsisina ¢ikmasiyla meydana gelen hagmetin ve
heybetin artmasi gibi, kiyamet giiniinde de Allah Teala’nin kudretinin,
Oylesine belirgin sekilde tecelli edecegi bildirilmektedir ki bu durum, mecéz
yoluyla “Rabbin geldi” seklinde ifade edilmistir.*** Burada anlatilan hakikatte
bir gelis degil, ilahi hakimiyetin ve kudretin zirveye ulasmasidir. Bu
yaklagim, Abdiilkahir el-Ciircani’nin Deldilii’l-Icdz adli eserinde "temsili

istidre" kapsaminda degerlendirdigi tiirden bir anlatimdir.*4?

47 Munzir b. Safd el-Belldti’nin bu yorumu igin bkz, Zemahseri, el-Kessdf, c. 4, s. 521,
Kurtubf, el-Cdmi  li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 18, s. 264.

438 Kurt(ibi, el-Cdami * li-Ahkdami’lI-Kur’dn, ¢.20, s. 45; Ton Astr, et-Tahrir ve +-Tenvir, ¢.30,
s. 543.

43 Zemahseri, el-Kessdf, .6, s. 398; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, c. 1, s. 118. Eb( Hilal el-
Askerl, Sind ‘atii’I-Kitabe, s. 104,

440 Eb( Hilal el-Askerfi, Sind ‘atii’l-Kitabe, s. 115.

41 Abdulkahir el-Curcant, Esrdri’l-Beldga, s. 215.

442 Abdiilkahir el-Ciircant, el-frsdd, s. 95.
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Bazi miifessirler, ayetteki “gelmek” fiilinin mecéz-1 akli tiiriinden bir
mecaz oldugunu belirtmislerdir. Bu tiir mecézlarda fiil, hakiki failine degil,
onunla iligkili olan ve neticede o fiilin ger¢eklesmesini saglayan baska bir
unsura nispet edilir. Yani burada “gelme” fiili dogrudan Allah’a degil, O’nun
hiikkmiine, azabina veya kudretine izafe edilmistir. Buna gore ayet, « Ll ¢l
¢l y” (Rabbinin hitkmii geldi) veya “<h, <l ¢la” (Rabbinin azabi geldi)
anlamindadir.**® Bu kullanimlar, Arap dilinde sabit ve muteber anlatim

bicimlerinden biridir.

Baz1 yorumlarda ise istidre yontemiyle bu ifade izah edilmistir.
Burada kiyamet giiniinde meydana gelecek biiyiik hadise, bir hiikiimdarin
sahneye ¢ikisina benzetilmistir. Bu tiir istiareler, benzetmenin maksut anlam1
On plana ¢ikaracak sekilde dogrudan fiilin baska bir 6zneye nispet edilmesini

saglayarak anlatima gii¢ ve zenginlik katmaktadir.***

Ayetin devaminda yer alan “lida iia Al 2la 3 (melek saf saf geldi)
ifadesi ise, mecdz degil, hakiki anlaminda anlagilabilir. Zira melekler,
Allah’in  emriyle kiyamet giinii saf saf dizilerek gercekten hazir
bulunacaklardir. Bu gelis, fiziksel anlamda gerceklesebilecek bir durumdur.
Ancak baz1 miifessirler bu ifadeyi de “meleklerin hazir bulunmas1” veya
“ilahi iradenin infazi ig¢in sahnede yer almalar” seklinde mecézi olarak

yorumlamiglardir.*#°

Biitiin bu agiklamalar 1s18inda, “s»” fiilinin hem mecazi hem de
hakiki anlamlarda kullanildigi; hatta ayni climlede farkli miitekellimlere
nispetle, bir taraftan mecézda (Allah’a izafe edilen anlamda), diger taraftan
hakikatte (meleklere izafe edilen anlamda) yer aldigi goriilmektedir. Bu
durum, Arap dilinde “lafzin hem hakiki hem mecézi anlamda kullanimi”
(o otaw s atiéa & Ladlll olaaiil) seklindeki bir belagat ilkesi olan kinayeye isaret

etmektedir. Klasik belagat eserlerinde sikca ele alinan bu mesele, Kur’an’daki

443 es-Sekkaki, Mifiahu I-UIGm, s. 276; Tbn el-Cevzi, Zadii’I-Mesir, 7/274.
44 Suydtt, el-ftkénﬁ Uliimi’I-Kur’dn, 2/596.
45 Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, 31/105.
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nazmi yapinin ne denli sanathh ve c¢ok katmanli oldugunu da ortaya

koymaktadir.*4®

Sonug olarak "<, <" ifadesi, Arap dilinde hem mecaz, hem hazf,
hem istidare hem de kinaye gibi belagat unsurlarinin bir arada kullanildigi
nadide 6rneklerden biridir. Ittisa‘ ilkesi cercevesinde degerlendirildiginde, bu
ifade hem gramer hem de anlam diizeyinde ¢cok katmanli bir yap1 arz etmekte

ve Kur’an’1n i‘caz yoniinii ortaya koyan bir delil hiiviyetini kazanmaktadir.
3.4. ittisa‘-Tazmin Tliskisi

Tazmin, klasik Arap dilinde ittisa‘a dayali nahivsel agidan 6nemli bir

olgudur.

Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala sdyle buyurmaktadir:

SAL 351 fa £153 L Calld Sual 18l it Gl 5 53 Ge ddand ”"'&33.3‘;\;3\ R

il e 3 atd Y Te o

“Ikisi de kapiya dogru kostular. Kadin onun gomlegini arkadan
vakalayp ywtti. Kapinin éniinde kocasiyla karsilastilar. Kadin kocasina dedi
ki: “Senin ailene kétiiliik etmeye kalkisanin cezasi, ancak zindana atilmak

veya agir fiziksel cezaya ¢aptirilmak olmahidir. ¥

Ayette gegen “Ul Witul 3 ifadesi, hem lafzi hem de nahivsel agidan
dikkat ¢ekici ve anlam katmanlari bakimindan zengin bir dilsel yapiya
sahiptir. Ayette gecen “Wiul” fiili, tefa’ul babindan gelmekte olup karsilikli
yarigmay1 ifade eder. Bu kullanim, fiilin anlaminda iki failin ayn1 hedefe
yonelik bir gayret i¢inde oldugunu gosterir. Nitekim burada kastedilen
yarisma, Hz. Yusuf (a.s) ile Ziileyha arasinda, dis kapiya ulagsma konusunda
gerceklesmistir. Ancak dikkat cekici olan, her birinin bu eyleme farkli bir
amagla yonelmis olmasidir: Hz. Yusuf (a.s) Ziileyha’nin kendisini bastan

cikarma tesebbiisiinden kurtulmak i¢in kagarken; Ziileyha, onu durdurmak,

446 Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, 31/105.
447y (isuf 12/25.
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cikigint engellemek amaciyla aym1 kapiya dogru kosmustur. Bu karsilikli

yonelme, Je\& babinin fonksiyonunu semantik diizeyde tamamlamaktadir.

Bazi1 miifessirler, Ziileyha’nin da kapiya dogru kogsmasinin dogrudan
bir yarisma (miisabaka) degil, Hz. Yusuf’a pesi sira kogsma anlami tasidigini
belirtmis; ayette bu fiilin kullanilmasinin miibalaga amaci tasidigina dikkat
cekmislerdir.**® Yani Ziileyha’nin eylemi, sembolik olarak yaris1 andirsa da

fiil, mecazi anlamda kullanilarak olayin dramatik yoniinii vurgulamaktadir.

Ayette gecen "M kelimesinin mansab gelisi, iki temel nahiv

aciklamasiyla degerlendirilmistir:

1. Tazmin Yoluyla Mef’Gl-i Bih: Fiile baska bir fiilin anlami
yiiklenmis ve bu anlam dogrultusunda yeni bir mef‘tl-i bih kazanimi
olmustur. Buna gore "aiul" fiili, "_3u" (kapiya ilk ulagmak i¢in yaristilar)
fiilini icerecek sekilde tazmin edilmistir. Fiil anlam bakimindan degisime
ugradig1 icin dogrudan nesne (C.—'\-ﬁj‘) alabilir hale gelmistir. Bu yorum,
Siiy(ti'nin el-ftkdn adli eserinde Kur’an’da sikga goriilen tazmin

uygulamalari arasinda zikredilir.**

2. Harf-i Cerrin Hazfi Yoluyla Ittisa’ (u=8&) ¢ 3): Fiilin ash olan
“lagiul” normal sartlarda yonelme anlami tasidigindan dolay: harf-i cerr ile
(<4 ) kullanilmasi beklenir. Ancak ayette harf-i cerr hazfedilmis ve fiil
dogrudan W) kelimesine baglanmigtir. Bu hazif, Arap dilinde ittisd* olarak
bilinen ve 0zellikle Kur’an-1 Kerim’de ¢okg¢a basvurulan bir nahiv
yontemidir. Bu tiir kullanimlar, Arapcanin ifade kabiliyetini artirmakta ve
anlamda vurgu olusturmaktadir. Nitekim Zemahseri, bu ayeti agiklarken &)
kelimesinin bu sekilde mans{ib olmasini, harf-i cerrin hazfiyle agiklamistir ve

bunu bir “ittisa‘ ve kolaylik” drnegi olarak degerlendirmistir.**

448 hkz. Ragib el-isfahani, el-Miifredat, md. "G="; ibn Astr, et-Tahrir ve t-Tenvir, c. 12, s.
240;. Fahruddin er-Razi, Mefatihu ’I-gayb, c. 21, s. 156.

449 Suyati, el-ftkan fi ‘Uliimi’l-Kurén, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, c.2, s. 120.

40 Zemahseri, el-Kegsdf, c. 2, s. 502; el-Clircani, Deldailii’I-I ‘ciz, s. 20.
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Her iki yoruma gore de Wl kelimesi, ya harf-i cerrin hazfiyle zarf-1
mekan konumundan mef*il konumuna ge¢mis ya da fiile yiiklenen anlam
(tazmin) dolayisiyla dogrudan mef*il-i bih olmustur. Bu durum, hem hazf
hem de ittisa* yoluyla cimledeki sozdizimsel iliskilerin degistirilebilecegini

ve Arapcanin ifade esnekligini gosterir.

Sonug olarak, "l Gl 5" ifadesi, Arap dilinde hazf, tazmin ve ittisa®
gibi belagat ve nahiv unsurlarinin i¢ i¢e gegtigi 6zgiin 6rneklerden biridir. Bu
yap1, yalnizca gramatik bir tercih degil; ayn1 zamanda Kur’an’daki anlatim

giiclinii artiran ve dramatik etkiyi pekistiren ¢ok katmanli bir ifade aracidir.

3.5. ittisa*-Takdim-Tehir iliskisi

Arap dilinde takdim ve te’hir meselesi, yalnizca sentaktik yapi ile
sinirli olmayan, daha ziyade iisluba ve anlam derinligine yonelik bir edebi
tekniktir. Bu baglamda takdim ve te’hir, hem nahivsel hem de belagi ve
semantik diizlemde degerlendirilebilecek bir tercihtir. Zira bu tiirden yapisal
miidahaleler, lafiz diizeyinde herhangi bir artisa gidilmeksizin anlam alanini
genisletmekte, ifadeye vurgu ve kapsam kazandirmakta; bdylece mana
zenginligini artiran bir dilsel agilim sunmaktadir. Tam da bu yoniiyle takdim

ve te’hir, ittisd‘ olgusunun agik bir tezahiirii niteligindedir.***

Bu imkanin, Arap¢anin diger dillere nazaran daha serbest s6zdizimine
sahip olmastyla dogrudan iligkili oldugu sOylenebilir. Zira Arap dili, ilk
donemlerinden itibaren i‘rab (ta‘rib) 6zelligini korumus ve bu sayede sz
dgelerinin dizilisinde biiyiik bir esneklik kazanmustir.**2 Arap nahiv alimleri,
climle igerisindeki kelimelerin yerlesimini incelediklerinde bu hususu dikkate
almis ve bu baglamda “korunan sira (iasisall 435 )l))” ve “korunmayan sira
(Adasisall e 435 )l1)” geklinde iki temel terim gelistirmiglerdir. Korunan ritbe,
dilin genel yerlesik kurallarina gore miibteda ve haberin yahut fail ve
mef*Gliin dizilisindeki siralama gibi kurallarin muhafaza edildigi durumu

ifade ederken; korunmayan riitbe kategorinde yer alan dizilimler ise, ittisa‘a

451 fbn Cinni, el-Hasais, c. 2, s. 115.
452 Stheveyhi, el-Kitab, c. 1, s. 30.
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musait zeminlerdir, zira lafiz sabit kalmakla birlikte anlam esnekligi ve anlam

yogunlugu artirilmis olur.*®3

Belagat alimleri, nahivcilerin bu ayrimina paralel bir yaklasim
benimsemekle birlikte, ¢alismalarini 6zellikle korunmayan ritbe kategorisi
tizerine yogunlastirmiglardir. Zira bu tiirden bir sira/rltbe ihlali, sanatsal ve
anlam derinligine dayali maksatli bir tercihi yansitir ve bu husus, bizzat
belagat ilminin ana arastirma sahasini olusturur. Ozellikle Abdulkahir el-
Ciircani, bu baglamda lafzin yer degistirmesiyle olusan anlam kaymalarini,
dilin derin yapisal fonksiyonlar1 olarak degerlendirir. Onun analizlerine gore,
lafzin  konumunu degistirmekle lafizda kalinmakta ancak anlamda

ilerlenmektedir. Bu durum, elbette ittisa‘m tanimina dogrudan tekabdil

eder.**

Bu baglamda, Sibeveyh’in su tespiti yol gosterici olmustur:

i g Uae U ()5 T el 2 5 340 g0 Ay 5301 0525 L) 5458

“Sanki onlar, agiklanmasint daha dnemli gordiikleri unsuru one
alirlar; ciinkii onun agciklanmasina daha cok énem verirler. Her ne kadar one
alinan da geri birakilan da onlar ig¢in 6nemli ve anlamli olsa da, onceligi

’

aciklamada daha onemli olana verirler.’

Kur’an-1 Kerim’de bu kullanima dair dikkat ¢ekici 6rneklerden biri

sudur:

Lob oy -

ST shal il Sie 5 e T 8 £t Gl 0 i) 3 & 5lisd 6l
Blegge 8 (R e gk

“Onlar, kendilerine ulasmis kesin bir kanit olmadan Allah’in dyetleri

hakkinda tartismaya girisirler. Bu tutum gerek Allah yaminda gerekse

453 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, c. 1, s. 87.
454 Abdiilkahir el-Ciircant, Dela 'ilii’I-I ‘caz, s. 207.
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inananlar yanminda biiyiik bir nefrete sebep olur. Allah, kendini begenmis her

zorbanin kalbini iste béyle miihiirler.”*>

Nabhiv acgisindan bakildiginda, asil yap1 su sekilde olmaliydi:

QG g Kool e 4 gly A Ancak ayetteki kelime dizimi
degistirilmis, boylelikle “JS” lafz1 “” kelimesinden 6nceye alinmis ve bu

degisiklik anlam zenginligi saglamigtir.**

Bu tertibin sagladig: iki temel anlam vardir:

1. Stimul anlami: Kalpleri miihiirlenen yalnizca belli bir kibirli
ve zorba grubu degil, her bir kibirli ve zorbann tiim kalbi bu kapsama dahil

edilir.

2. Kalbin biitiiniiyle kapsanmasi: Burada yalnizca kalbin belirli

bir yonii ya da pargasi degil, kalbin tamaminin muhirlenmesi kastedilir.

Aldisi, bu anlami soyle agiklamistir: “Goriinen odur ki ‘0 lafzinin

umum anlami hem ‘_»<ie’ hem de ks’ sifatlarini kapsar.”7

Bu kullanim, klasik bir ittisa‘ 6rnegidir. Zira ifadeye herhangi bir lafiz
eklenmeden, kelime yerlerinin degistirilmesiyle hem kisi yoniinden hem de
kalbin mahiyeti yoniinden iki yonlii bir anlam kazanilmistir. Bu anlam
cogalmasi, ancak takdim sayesinde elde edilmistir; aksi halde bu derinlikli

mana, ifade disina tasmadan ciimleye sigmayacakt1.*>®

Bir diger 6rnek ise En‘am slresi’ndedir:

Gishos G 83 Aaite Ko i il G A1 535 a5 Gl 6855 1 shaa

455 M{i’min 40/35.

456 Stheveyhi, el-Kitab, c.1, s. 20.

47 AlOST, Rithu’l-me‘ani fi tefsiri’l-kur’dni’l-‘azim ve’s-seb i’l-mesani, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1994, c. 24, s. 79.

458 o]-Beka T, Abii’l-Hasan Ibrahim ibn ‘Umer ibn Hasan el-Rebbéat, Nazmu 'd-diirer fi nazm
el-ayat ve ’s-suver, c. 7, s. 170-180.
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“Cinleri Allah’a ortak kostular. Oysa onlart da Allah yaratmistir.
Bilgisizce O’na ogullar ve kizlar yakistirdilar. Allah, onlarin ileri siirdiigii

vasiflardan uzak ve yiicedir.”**®

Bu ayet, bircok dilbilimciyi mesgul etmis ve “Ga! kelimesinin i‘rabi
konusunda farkli goriislere yol agmustir. Bazilar1 “Ga!" kelimesini birinci
mef*l, “s\S,&” kelimesini ise ikinci mef @l olarak kabul etmis; kimileri ise

“¢\S )& lafzinin bedeli veya ikinci mef*alii seklinde degerlendirmistir.*6°

Bu noktada Abdilkahir el-Ciircani’nin ¢oziimlemesi son derece
onemlidir. O, bu ayetteki takdim ve te’hirin anlam degerine yaptig1 katkiy1 su

ifadelerle agiklamistir:

“Sirk lafzinin 6ne alinmasi, anlamda ve ifade giizelliginde bir derinlik
kazandirmustir. Eger ciimle ‘4 854 ual\ | las 5 seklinde tertip edilseydi, bu
anlam ve etki elde edilemezdi. Takdim sayesinde, Allah’a hicbir varligin -
ister cinlerden ister bagka tiirden olsun- ortak olamayacagi anlami da dolayl
bi¢imde ifade edilmis olur.”*®* Goériildiigii iizere bu ve benzeri Kur’an
ornekleri, Arapc¢anin genel anlamda ve Kur’an dilinin 6zelde anlam
genisligine (ittisa‘) ve ifade esnekligine ne denli agik oldugunu gosterir. Dilin
bi¢cimsel doniisiim kapasitesi, ifade ¢esitliligi ve manay1 zenginlestirme giicli

kimi zaman adeta mucizevi bir seviyeye ulasmaktadir.

Sonu¢ olarak, yalnizca takdim ve te’hir gibi kiiciik yapisal
degisimlerle, anlam derinligini ve estetik etkisini artiran, ayni zamanda da
mana ¢ogaltimini miimkiin kilan ifadeler elde edilmektedir. Bu ise, klasik
nahiv ve belagat teorilerinin, s6z dizimi ile anlam arasindaki siki iliskiyi ne
derece titizlikle incelediklerini ve bu incelemenin Kur’an dilinin mucizevi
yonlerinin anlagilmasinda ne kadar katki sagladigini acgik bigimde

gostermektedir.

459 En’am 6/100.
460 Apdulkahir el-Curcant, Deld ilu’l-i ‘cdz, s. 230-231.
461 Apdiilkahir el-Ciircant, Dela ilii’I-I ‘cdz, s. 211.
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SONUC

Bu caligsma, klasik Arap dilinin 6nemli meselelerinden biri olan ittisa‘
olgusunu, hem teorik hem de uygulamali yonleriyle ele almak amaciyla
hazirlanmistir. Temel hedef, klasik nahiv literatlirlinde yer alan ittisa
tanimlarint ve bu kapsamdaki dilsel Ornekleri sistematik bir bi¢imde
inceleyerek; bu olgunun ciimle yapisi igerisindeki islevlerini, anlam

genisligine katkilarin1 ve belagatle olan iliskisini ortaya koymaktir.

Calisma kapsaminda basta Sibeveyhi, Ibn Cinni, ibnii’s-Serrac, Ferra,
Zeccéc, EbQ Ali el-Farisi, Ibn Hisam, Styati Abdulkahir el-Ciircani gibi
klasik donem nahiv alimlerinin eserleri incelenmis ve ittisd‘ olgusuna dair
yaklagimlar1 mukayeseli olarak degerlendirilmistir. Bu incelemeler
neticesinde, Sibeveyhi’nin ittisd‘1 dogrudan adlandirmadan mecaz, icaz ve
ihtisar cercevesinde ele alarak ifadenin kuvvetini ve vecizligini 6n plana
¢ikardigr; Ibnii’s-Serrac’in ise bu olguyu hazfin bir tiirii ve nahvi yapilarin bir
kolaylastirma unsuru olarak degerlendirdigi goriilmiistiir. Ibn Cinni, lafzin
sekil sartlarindan ¢ok mananin giizelligi ve lafzin manaya uygunlugu ilkesine
vurgu yaparak ittisd‘1, Arapcanin tabii ifade genisliginin bir tezahiirii seklinde
miitalaa etmistir. Abdiilkahir el-Curcani, hazf, takdim-tehir ve mecéz gibi
unsurlarin méana zenginligine ve tesirine olan katkisini 6n plana ¢ikarirken,
Ibn Hisdm da nahvi unsurlarin beyan ve ifade kudreti {izerindeki islevini
vurgulamis; boylece ittisd‘in dilin kuvvetli ve tesirli bir anlatim vasitasi

olarak isledigine isaret etmistir.

IttisA“in tezahiirlerine iliskin klasik kaynaklarda sikca tekrar eden
orneklerin bilyiik 6l¢iide ayn1 metinlere dayandigi ve kavramin smirlarinin
heniiz sistematik bir ¢erceveye oturtulmadigr tespit edilmistir. Farkli
alimlerin bu kavrami zaman zaman hazf, tazmin, takdim-te’hir, mecaz,
kinaye gibi farkli bagliklar altinda ele almalari, kavramsal dlzeyde bir
isimlendirme daginikligina ve terminolojik belirsizlige yol agmistir. Bu da
ittisa‘1n disiplinler arasi bir kavrayisla yeniden degerlendirilmesi gerektigini

ortaya koymaktadir.
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Calismanin ulastig1 bir diger 6nemli sonug ise, ittisa‘in yalnizca bir
nahiv olgusu olarak degil, ayn1 zamanda belagat, semantik yap1 ve icaz
anlayis1 igerisinde anlami derinlestiren ¢ok yonlii bir ifade bigimi oldugudur.
Fiil-fail, Fiil-mef*al iliskileri, zarfiyet, mecrtr yapilar, mef*Gl-i mutlak,
mecaz-1 akli ve miirsel gibi gesitli diizlemlerde isleyen ittisa‘ kullanimlari,
Kur’an dilinin hem yapisal hem anlam boyutunda yiiksek diizeyde bir ifade

giicii tasidigini gostermektedir.

Bu dogrultuda, akademik c¢aligmalarin temel gorevi, incelenen
meselelerin kavramsal temellerini aydinlatmak, farkli bakis agilarini sistemli
bir sekilde tartigmak ve arastirma konusunu derinlikli bi¢cimde acikliga
kavusturmaktir. Iste bu calisma da bu hedef dogrultusunda ittis* kavraminin
kapsami, smirlar1 ve fonksiyonlarinin daha acik ve tutarli bir g¢ergevede
degerlendirilmesine miitevaz1 bir katki saglamay1 amaglamaktadir. Arap dili
grameri ve nahiv ustlii alanindaki mevcut literatiire katkida bulunmak ve
Kur’an dilinin ifade sistemine dair yeni acilimlar sunmak, bu tezin baslica

hedefleri arasinda yer almaktadir.
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