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OZET

ILKOKUL OGRETMENLERININ DIiJITAL ETiK DEGERLERE YONELIK
TUTUMLARININ iNCELENMESI

Bu calismada ilkokulda gorev yapmakta olan 6gretmenlerin dijital etik degerlere
yonelik tutumlar1 ele alinmaktadir. Bu amagla calismaya izmir ili Buca ilgesinde 2024-2025
egitim dgretim yilinda gorev yapmakta olan sinif dgretmenleri, ingilizce 6gretmenleri, din
kiiltiirli ve ahlak bilgisi 6gretmenleri ile rehberlik ve psikolojik danismanlardan olusan 369
Ogretmen katilmistir. Yanlis dolduruldugu tespit edilne bir form calismadan cikarilmis ve
analizlere 368 formdan elde edilen veriler ile devam edilmistir. Calismada karma arastirma
desenlerinden es zamanli tasarim yontemi kullanilmigtir. Karma arastirma deseninin tercih
edilmesindeki amag¢ nicel verileri nitel veriler araciligi ile agiklamaya c¢aligmaktir.
Calismanin amaci dogrultusunda nicel boliimde tarama, nitel bdliimde ise goriisme yontemi
tercih edilmistir. Arastirmanin nicel boliimiinde dgretmenlerin dijital etik degerlere yonelik
tutumlarint belirlemek amaciyla 9 madde ve tek boyuttan olusan “Dijital Etik Tutum Olgegi”
(DETO), nitel béliimiinde ise agik uglu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmus “Dijital Etik
Gortisme Formu” kullanilmigtir. Goriisme formu olusturulurken alanyazin taramasi yapilmaisg,
kullanilacak 6l¢ek dikkate almmis ve tamamlayici, agiklayici biri secenek de iceren 8 agik
uclu soru yazilmigtir. Sorular iki dil uzman tarafindan incelenmis ve gorisleri iizerine dil
bilgisi ve anlam hatalar1 diizeltilmistir. Gortisme formunun kapsam gegerliligi ig¢in bilim
uzmani bir bilisim teknolojileri 6gretmeninden goriis alinmig ve pilot uygulama yapilmistir.
Uzman goriisleri ve pilot uygulama sonrasinda yapilan diizeltmelerin ardindan forma son
sekli verilmistir. Verilerin analizinde betimsel istatistik ve igerik analizinden yararlanilmustir.
Nicel verilerin analizi SPSS 30.0 paket program ile yapilmistir. Nitel veriler i¢in yapilan
icerik analizinde katilimcilara branglara, cinsiyete ve sira numarasina gore semboller
verilmistir. “Dijital Etik Gorligme Formu” ile veriler bloklar halinde toplanmig ve arastirmact
ile iki farkli kontrol kodlayicisi tarafindan ilk okumalar yapilmistir. Bu asamada herhangi bir
kodlama yapilmamistir. Verilerin tamaminin toplanmasinin ardindan, oncelikle arastirmact
ve iki kontrol kodlayicisi birinci soruya ait yanitlar1 okuyup kodlar olustuktan sonra ikinci
sorunun yanitlarini analiz etmistir. Nitel verilerin analizine bu sistemle devam edilmistir. 73
katitlimcinin - yanitladigi  her sorudan elde edilen kodlardan kategoriler ve temalar
olusturulmustur. Icerik analizi sonuclarina gore bes agik uglu sorudan 10 tema, 28 kategori

ve 49 kod elde edilmistir. Nicel verilere ait analiz sonuclari ile nitel verilere ait analiz



viii

sonuclart karsilagtirildiginda, nitel verilere ait analiz sonuglarimin nicel verilere ait analiz

sonuglarini destekler nitelikte oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Etik, Dijital Etik, Bilisim Etigi, ilkokul



ABSTRACT

EXAMINING PRIMARY SCHOOL TEACHERS’ ATTITUDES of DIGITAL
ETHICAL VALUES

In this study, the attitudes of primary school teachers towards digital ethical values
are discussed. For this purpose, 369 teachers consisting of classroom teachers, English
teachers, religious culture and ethics teachers, and guidance and psychological counselors
working in the Buca district of 1zmir province in the 2024-2025 academic year participated
in the study. One form that was found to be filled out incorrectly was removed from the
study and the analysis continued with the data obtained from 368 forms. Simultaneous
design method, one of the mixed research designs, was used in the study. The purpose of
choosing a mixed research design is to try to explain quantitative data through qualitative
data. In line with the purpose of the study, survey method was preferred in the quantitative
part and interview method in the qualitative part. In the quantitative part of the study, the
“Digital Ethics Attitude Scale” (DEAS) consisting of 9 items and a single dimension was
used to determine teachers' attitudes towards digital ethical values, and in the qualitative part,
a semi-structured “Digital Ethics Interview Form” consisting of open-ended questions was
used. While creating the interview form, a literature review was conducted, the scale to be
used was taken into consideration and 8 open-ended questions were written, including a
complementary and explanatory option. The questions were examined by two language
experts and grammatical and semantic errors were corrected based on their opinions.

For the content validity of the interview form, the opinion of a science expert information
technologies teacher was taken and a pilot study was conducted. After the expert opinions
and the corrections made after the pilot application, the form was finalized. Descriptive
statistics and content analysis were used to analyze the data. Quantitative data were analyzed
with SPSS 30.0 package program. In the content analysis for qualitative data, symbols were
given to the participants according to branches, gender and sequence number. The data were
collected in blocks with the “Digital Ethics Interview Form” and the first readings were
made by the researcher and two different control coders. No coding was done at this stage.
After all the data were collected, the researcher and two control coders first read the answers
to the first question and analyzed the answers to the second question after the codes were

formed. Qualitative data analysis continued with this system. 73 categories and themes were



created from the codes obtained from each question answered by the participants. According
to the content analysis results, 10 themes, 28 categories and 49 codes were obtained from
five open-ended questions. When the results of the analysis of quantitative data were
compared with the results of the analysis of qualitative data, it was found that the results of
the analysis of qualitative data supported the results of the analysis of quantitative data.

Keywords: Ethics, Digital Ethics, Information Ethics, Primary School



BOLUM I
GIRIS
Bu boliimde ilkokul &gretmenlerinin dijital etik degerlere yonelik tutumlarmin

arastiritlmas1 konusunda c¢aligmanin problem durumu, amaci, Onemi, smirliliklar1 ve

arastirmadaki varsayimlar agiklanmistir.

1.1. Problem Durumu

Dijital ¢ag olarak da adlandirilan iginde bulundugumuz yiizyil, teknolojinin ve insan
nitelikleri bakimindan teknolojik becerilerin on plana ¢iktigi bir donemdir. Simdi ve
ilerleyen zaman icinde toplumun varligin1 devam ettirebilmesi igin gerekli insan nitelikleri
artik teknolojik temellere dayandirilmaktadir. Bir¢ok uluslararasi kurum ve kurulusun ihtiyag
duydugu birey profilini ¢izmesi bu konuda dikkatleri egitime ve egitim kurumlarina
cekmektedir. Alanyazinda 21. yiizyil becerileri olarak karsimiza ¢ikan bu birey nitelikleri
devletleri, ulusal ve uluslararas1 kurum ve kuruluslart ve egitim kurumlarini harekete
gecirmistir. Cesitli kurum ve kuruluglar tarafindan gercevesi ¢izilen 21. yilizy1l becerileri
incelendiginde, dijital yeterlilikler ve beceriler arasinda etik kavraminin yer aldigi
goriilmektedir. Bunun yani sira hayatin bircok alaninda kullanilan dijital teknolojiler sosyal
alanda da etik kaygilar olusturmaya baslamistir. Artik bir yas sinir1 olmadigi goriilen
teknoloji kullanimi, teknolojik becerileri etik degerler c¢ercevesinde kullanabilmeyi de
gerektirmektedir.

Ogrenciler gerek sosyal yasamlarinda gerekse egitim yasamlarinda dijital teknolojiler ile
stk sik karsilagmaktadirlar. Teknolojideki gelismeler sonrasindaki uyum siiregleri orgiin
egitim kurumlarinca desteklenmeye calisilsa da 6rgiin egitim sistemi digindaki bireylerin bu
duruma hazirliksiz yakalandiklar sdylenebilir. Bu teknolojik yeniliklerle basa ¢ikmakta
biiyiik oranda yalniz kalan bireyler daha once karsilasmadiklar: bir kiiltiirle karsi karsiya
kaldiklarindan bir tiir sok yasamaktadirlar. Toffler (1970) toplumda biiyiik degisimler
isteyen ya da bu degisimleri olusturanlarin ve degisimlere uyum saglama konusunda diger
insanlar1 destekleyenlerin aslinda ne kadar az sey bildiklerinden duydugu kaygiyr dile
getirmistir. Teknolojik geligsmelerin giiniimiizdeki hizina bakildiginda gelismelere uyum
saglama siiresinin, teknolojik ilerlemelerin gerisinde kaldig1 goriilmektedir. Egitimin
basladig1 yer olan aile bireylerinin bu teknolojik yenilikler karmasas1 igindeyken bir egitim
kurumuna devam eden ya da heniiz baglamamis olan ¢ocuklara saglikli bir teknolojik uyum

desteginde bulunabilmesi pek de miimkiin gériilmemektedir.



Bilisim c¢aginda dijital ara¢ ve ortamlarin sosyal, egitim ve i hayatimizla i¢ ice gegmesi
ve dijital vatandaslik, dijital kimlik, dijital icerik, dijital 6grenme ortamlar1 gibi kavramlarin
ortaya ¢ikisi, etik konusunu da beraberinde getirmistir. Disiplinlerarasi calisan egitim
bilimleri, felsefe ve teknolojiyle de yakindan iliskili oldugundan, dijital etik kavrami egitim

bilimleri kapsaminda da degerlendirilmektedir.
1.2. Amac ve Onem

Calisma kapsaminda dijital teknolojiler, dijital aracglar ve dijital ortamlar iizerinden ele
alinacaktir. Bu kapsamda akilli cep telefonu, akilli saat, bilgisayar, tablet, televizyon dijital
araclar olarak siniflandirilmistir. Dijital ortamlar ise ¢evrim i¢i ve ¢evrim disi dijital ortam
olarak siniflandirilmis; internet baglantisi olmayan dijital araclardaki baglantilar cevrim disi
ortam olarak kabul edilirken, herhangi bir dijital aracla internet araciligiyla ulasilan veri,

ortam ve uygulama ise ¢evrim i¢i dijital ortam olarak kabul edilmistir.

Dijital teknolojilerin hem giindelik hayatta hem de egitim materyali olarak kullaniminin
yayginlagmasi, 0grencilerin kiigiik yaslardan itibaren dijital teknolojiler ile i¢ i¢e olduklart
giinimiizde bilinen bir gergektir. 21. ylizyil becerileri kapsaminda bilgi, medya ve
teknolojilerine etik ve yasal gergeveler iginde erisim ve kullanim konusu 21. yiizy1l becerileri
izerine farkli kurum ve kuruluslarca yapilan ¢aligmalarda ayrintilariyla ifade edilmistir (EC,
2018; ISTE, 2019; Melbourne Universitesi, CISCO, Intel & Microsoft, 2010; UNESCO,
2017). Ayrica dijital vatandaslik boyutunda da dikkate alinan etik konusu beraberinde
“dijital etik” kavramimi giindeme getirmistir. Kiiresellesmenin bir sonucu olarak, bireylerden
ulusal diizeyde istenen bilgi, beceri ve yeterliliklere yonelik nitelikler yaninda uluslararasi
seviyede de sahip olmalar1 beklenen nitelikler de s6z konusu olmaktadir. Bu baglamda
ogrencilerin dijital teknolojilerin erken yaslarda kullanimina baglh olarak onlara bu alanda
bilgi ve beceri kazandiracak olan 6gretmenlerin dijital etik tutumlarinin belirlenmesi giderek
o6nem kazanmaktadir.

Ogretim programlarmin perspektifinde yer alan ve Tiirkiye Yeterlilikler
Cercevesi’nin (2015) 8 anahtar yetkinliginden biri olan dijital yetkinlik konusunda Milli
Egitim Bakanligi’na bazi sorumluluklar yiiklenmistir. Ogrencilerin teknoloji kullanimlarinda
ozellikle giivenligin vurgulandigi mevcut 6gretim programlarinda, dijital etigin boyutlar
arasinda bulunan erigim, gizlilik ve miilkiyet ilkelerinin de yer aldigi tespit edilmistir.
Ogretim programlari incelendiginde etik teknoloji kullanmmuin ilkokul Hayat Bilgisi
(HB.1.3.7., HB1.4.6., HB2.45.) ve Tirk¢e (T.3.3.22., T.3.3.26, T.4.1.11., T.43.32,
T.4.3.33., T.4.3.35.) dersi kazanimlarinda yer aldig1 gériilmiistiir (MEB, 2018a, 2019).



Fatih Projesi’nin (2012) temel hedeflerinden olan “Her 6grenci igin dijital kimlik,
0dev paylasgimi, e-posta hesab1 ve tablet bilgisayar” saglamak ve 2023 Egitim Vizyon
Belgesi (2018) hedeflerinde belirtilen “Dijital igerik ve becerilerin gelismesi igin ekosistem
kurulmasi”na yonelik belirlenmis yaklasimlar ne ¢ikmaktadir. 222 Sayili ilkdgretim Temel
Kanunu’'nun 1. maddesinde egitim sisteminin Ogrencilerin bedeni, zihni ve ahlaki
gelisimlerine ve yetismelerine hizmet etmesine yonelik tespitleri egitim kurumlarina
ogrencilerin ahlaki gelisimlerinin sorumlulugunu da yiiklemistir (MEB, 1973).

Egitim ortamlariyla uyumlu dijital ortamlarin kullaniminda dikkat edilecek etik ilkelerin
kiiciik yaslardan itibaren yerlesmesi, cocugun kiiciik yastan itibaren dijital teknolojilerle
tanigmasinin bir sonucu olarak diisiiniilebilir. Dijital teknolojilerde etik egitimi, temel
egitimden itibaren kazandirilacak bu etik ilkelerin yerlesmesi baglaminda énemlidir.

Avrupa Komisyonu (2019)’nun i¢inde Tiirkiye’nin de bulundugu 38 iilkenin alt ve iist
kademelerinin Ogretim diizeylerinde verilen dijital egitimi ele aldigit  “Avrupa’daki
Okullarda Dijital Egitim Eurydice Raporu”na gore Tiirkiye dijital egitimi alt kademelerde
bash basina bir ders olarak almamus, dijital egitime bir yeterlilik olarak yer vermistir.
Belgika’nin bir bolimii, Letonya ve Hirvatistan gibi iilkeler dijital yeterlilikleri 6gretim
programlarini degistirmek suretiyle ilkogretimden itibaren miifredatlarina almiglardir.
Nitekim [lkdgretim Kurumlar1 Haftalik Ders Cizelgesi incelendiginde, ilkokul seviyesinde
bilisim, teknoloji ve dijitallesme ile ilgili miistakil bir ders bulunmamaktadir. Bununla
birlikte ders kitaplarinda bilgi giivenligi ve bilisim araglarimin kullanimina y6nelik
iceriklerin yer almaya baglamasiyla, ilkokul seviyesinde grencilerin ve 6gretmenlerin hem
resmi anlamda hem de 6zel hayatlarinda dijital ara¢ gere¢ ve uygulamalarla i¢ i¢ce oldugu
bilinmektedir. Calismanin mevcut uygulama stire¢lerinde 6gretmenlerin dijital etik tutumlari
konusunda fikir verecegi Ongoriilmektedir. Calismanin, ortaya koyacagi sonuglara gore
gerek hizmet ici egitimler yolu ile gerekse ilkokul seviyesindeki 6gretim programlarinin
kazanimlarinda, dijital etik kavramina yonelik hedeflerin gelistirilmesine katki saglayacagi

diistintilmektedir.
1.3.Problem Ciimle ve Alt Problem Ciimleleri

Bu caligmada ilkokul ogretmenlerinin dijital etik degerlere yonelik tutumlarinin
belirlenmesi  ve dijital etik degerlere yonelik disiincelerinin ortaya konmasi
amaglanmaktadir. Dijital ortamlarin egitim ortamlarinda o6zellikle Covid-19 pandemi
stireciyle birlikte daha yaygin olarak kullanildig: bilinmektedir. EBA, Sebit VCloud, Morpa
Kampiis, Okulistik, LinguVerse ve CLMS gibi egitim amagl olusturulmus uygulamalarda

6dev ve etkinlik paylasimi yapilmasi ile birlikte 6grenciler birbirleriyle ve 6gretmenleriyle



iletisim kurabilmektedir. Bunun yaninda Telegram, Zoom, Skype (Teams) ve Whatsapp gibi
dijital sosyal iletisim uygulamalarinin canli ders, etkinlik ve 6dev paylasimi i¢in kullanildigi;
Instagram, Twitter (X), Facebook ve Pinterest gibi uygulamalarin da &grencilerin 6dev
aragtirmasi igin yararlandigi uygulamalar haline geldigi goriilmektedir. Bu noktada,
ogrencileri ve velileri ile dijital ortamlarda bir araya gelebilen dgretmenlerin 6zellikle resmi
olmak iizere dijital ara¢ gere¢ ve uygulamalar1 kullanirken dijital etik ilkelere ne diizeyde
dikkat ettikleri konusu arastirmanin ortaya ¢ikis kaynagi olmustur. Bu baglamda
arastirmamizin problem climlesi agsagida belirtildigi sekilde olusmustur:
Ilkokul égretmenlerinin dijital etik degerlere yénelik tutumlar: ne diizeydedir?
Arastirmanin problem cilimlesi ile iliskili olarak caligmamizda ayn1 zamanda asagida
belirtilen alt problem ciimlelerine de cevap aranacaktir:
1. Tlkokul 6gretmenlerinin dijital etik tutumlar::
a. Branglara gore farklilik gostermekte midir?
b. Yasa gore farklilik géstermekte midir?
c. Cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?
d. Kidem yilina gore farklilik gostermekte midir?
2. Ilkokul dgretmenlerinin teknoloji kullanimlar1 hangi dijital araclar ve uygulamalar
iizerinde yogunlagsmaktadir?
3. Ilkokul 6gretmenlerinin sik karsilastig1 dijital etik deger ihlalleri nelerdir?
4. Ilkokul dgretmenlerinin dijital ortamlar1 ve cihazlari kullanirken yasadiklari etik
ikilem durumlar1 nelerdir?
5. Ilkokul &gretmenleri dijital etik konusunda ikilemde kaldiklar1 durumlarda nasil bir
tutum sergilemektedirler?
6. llkokul 6gretmenlerinin dijital etik degerlere yonelik goriisleri nelerdir?
7. 1lkokul dgretmenlerinin dijital etik degerlerin uygulanabilirligine yonelik goriisleri

nelerdir?
1.4. Smirhliklar

Bu caligma ilkokul 1-4. sinif seviyelerinde ¢alisan 6gretmenleri kapsamaktadir. Bu
baglamda ilkokul biinyelerinde bulunan anasiniflarinda ¢alisan okul 6ncesi 6gretmenleri ile

0zel egitim O0gretmenleri ¢aligmanin kapsami diginda tutulmaktadir.
1.5. Varsayimlar

Ilkokullarda gorev yapan okul ydneticilerinden arastirmanin inceleme kapsaminda

bulunan branslardaki yoneticiler aktif gorev yapan 6gretmenler olarak varsayilmustir. Ayrica



arastirmaya dahil olan katilimcilarin sorulari etki altinda kalmadan, igtenlikle yanitladiklar

varsayilmistir.
1.6. Tamimlar

Ahlak: Iyi oldugu varsayilan ya da bir yasam felsefesinden olusan davranis ilkeleri;
bireyler aras1 davraniglari diizenleyen kural, norm ve degerler toplamidir (Cevizci, 1999, s.

17).

Etik: Iyi olan ile kotii olam ortaya koymaya calisarak, birey ozelinde ve toplum
genelinde insanin iyi ve kotii tizerine yasadigi sorunlari ele alan, ¢oziimler iiretmeye calisan
ve insanin nasil bir hayat yagamasi gerektigine bir dizi soru tizerinden irdeleme yapan felsefe

dalidir (Giiglii, Uzun, Uzun ve Yolsal, 2008, s. 501).

Etik Deger: Bireyin etik iligkiler igerisindeyken, deger koruma amaciyla
gerceklestirdigi eylemleri yoluyla edindigi nitelik ve degerlilik tecriibesidir (Kuguradi, 2011,
s. 181).

Uygulamal Etik: Felsefenin uygulamalarda ve sosyal hayatta beliren sorunlari belli

bir ahlaki bakis agisi ile ele alarak ¢6ziim iiretme gayesidir (Y1lmaz, 2009, s. 72).

Dijital Etik: Teknolojik ortamlarda diger bireylere zarar vermemek ve bu ortamlarin

varligmmi saglikli bir sekilde devam ettirebilmesi i¢in ihtiyag duyulan, dogru davranisa

odaklanmus ilkelerdir (Ozcan, 2021, s. 93).



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde etik ve dijital etik baglaminda alanyazin taramasi yapilarak elde edilen

veriler degerlendirilmis ve aragtirmanin teorik ¢ergevesi olusturulmustur.

2.1. Etik

Felsefenin bir tiirii olan etik, ahlak kavramini konu edinmektedir. Son yillarda etikten
siklikla s6z edilmekle birlikte ortaya cikisi felsefenin ortaya ¢ikist kadar eskiye
dayanmaktadir. Ahlak felsefesi olarak bilinen etigin ve felsefenin bat1 tarihinde ortaya ¢ikisi
bilinen ilk filozof olmamakla birlikte Sokrates ile olmustur (Boone, 2017, aktaran Aktuyun,
2019; Pieper, aktaran, Atayman ve Sezer, 2012; Robinson ve Garrat, 2013). Etigin

gelisiminin Sokrates’in ardindan Platon ve Aristoteles ile devam ettigi bilinmektedir.

Ik ¢agdan giiniimiize ulasan etik kavranm filozoflarla ve tarihsel siirecte olusan felsefe
akimlar1 kapsaminda tanimlanmaya calisilmistir. Cogu felsefeciye gore kesin bir tanimi
olmamakla birlikte etigin, ahlak konusunu ele alan bir felsefe alan1 oldugu bilinmektedir.
Etik, ahlak ile ilgili diisiince ve teorileri analiz edip benzer ve farkli yonlerini belirleyerek
gruplandiran bir felsefe alanidir (Ozlem, 2022, s. 27). Cevizci’ye (2021, s. 20) gore etik,
ahlak kavramini anlamlandirmaya yarayan temel kurallar1 belirleyerek, pratikle ilgili olan
ahlakin sinirlarimi ortaya koyar, ona sekil kazandirir ve zemin hazirlar. Gokalp de etigi ahlaki
yasam bicimindeki norm ve Ogelere ait bilgiyi arastiran bir felsefi ugras seklinde agiklar
(2010, s. 21). Buradan hareketle etigin, ahlak olgusunu ele alan bir felsefe disiplini, bireyi
ahléki eyleme yonlendiren degerlendirmeleri yaparken gerekli teorik bilgiyi saglayan bir
rehber oldugu anlagilmaktadir. Ayrica ahldk olgusunun eylemsel 6zelligine kargin etigin
kuramsal nitelikte oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Giindelik dilde etik ve ahlak
sozciiklerinin birbirinin karsiligi olarak kullanildig: sik goriilse de etik, insan davranislarinin
niteligi ile ilgili hilkiim verilmesini saglayan normlarin, rasyonel ve objektif bir sekilde
uygulanmasi seklinde tanimlanmaktadir (Belsey ve Chadwick, aktaran Tirkoglu, 2011, s.
25). Bireyin davranislari, bu davramiglara yon veren ya da bu davranislarin altinda yatan
niyet veya amag etikle ilgilidir. Yapilan tanimlardan hareketle etigin bir ahlak kurallari
sistemi, ahlaki davranig, ahlaklilik ya da ahlaki yargida bulunmak olmadigi séylenebilir. Etik
ayn1 zamanda bir ahlaki kural koyma, deger veya degerler sistemi gelistiren bir ugras olarak
da goriilmemelidir. Etigin ugras1 insanlarin yasamlarin1 devam ettirebilmek i¢in yaptiklan

secimlere ve bu secimlere dayanan davraniglarina yon veren ahlaki degerler sistemini



irdelemektir. Bu irdeleme, ele alinan davranigin nigin yanlis oldugu veya ni¢in dogru oldugu
konusunda hiikiim vermeden ya da yanlis davranisin yerini alacak dogru davranisi
belirlemeden; dogruya ya da iyi olana ulasma konusunda kilavuzluk seklinde

degerlendirilebilir.

2.1.1. Etigin Tarihcesi

Caligmamizin 6ziinii olusturan dijital etik kavramina gegmeden Once etik kavraminin
tarihsel arka planini ana hatlariyla Ozetlemekte yarar bulunmaktadir. Etik kavraminin
geemisi insanlik tarihi ile bir paralellik gostermektedir. Her ¢agin oncii diisiince akiminin,
savas ve ekonomik gelismelerin, sosyal ve kiiltiirel degisimlerin insanlarin hayatlarini
degistirirken etigin gelisimine de yon verdikleri goriilmektedir. Incelenen kaynaklar
dogrultusunda etik tarihi felsefe tarihine bagh olarak ilk Cag Felsefesi, Helenizm, Orta Cag
(Patristik ve Skolastik) Felsefesi, Ronesans, Aydinlanma Cagi, Modernizm ve

Postmodernizim donemleri i¢cinde kisaca ele alinacaktir.

Ik Cag felsefesinin ii¢c 6nemli ismi Sokrates, Platon ve Aristoteles ahlak olgusunu
felsefenin 6nemli bir disiplini durumuna getirmis ve sonraki yiizyillarin disiiniirleri tizerinde
de etkili olmuslardir. Etikle ilgilendigi bilinen ilk felsefeci olan Sokrates’in giiniimiize
ulagsmis yazili bir eseri bulunmamaktadir. Ancak etik ile ilgili goriisleri 6grencisi olan Platon
(Eflatun) araciligryla aktarilmistir. Sokrates’in diisiincelerinden O6tiirli mahkiim edilmesi ve
oliim cezasi ile cezalandirilmasi tizerine yazdigi “Kriton” adli eserinde Platon, Sokrates ile
arasinda gegen diyalogu aktarmaktadir. Bu eserde Sokrates kendi adiyla bilinen bir
sorgulama teknigi ile dogruya ulasmaya calismaktadir. Bu sorgulama esnasinda iyi-kotii,
dogru-yanlis, gilizel-¢irkin, erdem, yasa, adalet gibi kavramlar ele alinmaktadir. Ayn1 eserde
Sokrates dogru ya da iyi olam1 Dbelirleyen kistaslarin ¢ogunluga bakilarak
belirlenemeyecegini, bunun kiginin kendi igsel siire¢lerine bagh oldugunu soylemektedir
(Platon, aktaran, Oktem ve Tiirkkan, 2006, s. 7). Platon’un Sokrates ile ilgili bir diger eseri
olan “Sokrates’in Savunmas1”, yine Sokrates’in mahkeme sirasinda mahk{imiyeti igin yaptigi
savunma konusmasindan olugmaktadir. Bu savunmada Sokrates, Kriton’da oldugu gibi
dogruluk, erdem, deger, bilgi ve bilgelikten bahsetmektedir. Sokrates’in sdzii edilen eserleri
ile giiniimiize ulasan diislincelerine iyi-kotli, dogru-yanlis, erdem ve deger kavramlari
lizerine yaptig1 sorgulamalarla etigin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica olaylarin meydana
geldigi donem oGzelliklerine bakildiginda sehir devletlerinin, devlet yonetiminin, demokrasi
kavramlarmin konusuldugu bilinmektedir. Buna gore felsefenin ve dolayisiyla etigin

olugsmasinda orgiitlii-resmi insan topluluklarinin ve ¢agdasina gore gelismis medeniyetlerin



zemin hazirladig1r sdylenebilir. Yonetim sekillerinin, daha iyi yasamanin, O6zgirliigiin,
erdemli olmanin ve deger kavraminin insan topluluklarinin gelisimiyle sorgulanmaya
basladig1 anlasilmaktadir. Tugcu da (2003, s. 24) felsefenin dogusu ile toplumlarin yasam

bigimleri arasindaki iliskiye vurgu yapmaktadir.

Platon’un yazilar1 genellikle tiyatro tiiriiniin 6zelliklerini yansitmaktadir. Eserlerinde
konusmacilardan hangisinin Platon oldugunu; hangi disiincenin arkasinda Platon’un
hangisinde Sokrates’in oldugunu kestirmek giigtiir. Elmas’a gore Platon, ahlaki yasami
saglamanin yolunu siyasi gii¢ ve istikrarda gérmektedir (2022, s. 471). Dénemin Yunan sehir
devletlerindeki zayiflama ve kargasadan dolay1 insanlarin bir buhran i¢inde oldugu dikkate
alindiginda Platon’un yasamin anlamini ve mutlulugu, giiclii bir devlet ve egitimli bir liderde

gormesi ve etik anlayisini siyasetle iligkilendirmesi dogal kabul edilebilir.

Sokrates’in 0grencisi olan Aristoteles’e gore etik, iyi yasam ve bu yasama yol veren
eylem ve kisilik 6zelliklerinden yani dogrudan iyi kavrami ve erdemden olusur (Cevizci,
20164, s. 415). Aristoteles, iyi bir yagsamin “eudaimonia” ya ulasmaktan gectigini ve ona
ulagmak i¢in dogru 6zyapida olmanin 6nemine deginir (Warburton, aktaran, Atesoglu, 2020,
s. 25). Ona gore iyi, insanin Oziinliin erdeme gore eylemde bulunmasi; erdem ise bir
eylemdeki iki u¢ nokta olan asirilik veya eksikligin ortasidir; ¢iinkil eylemin asiriligi da
eksikligi de kotiidir. Bu baglamda Aristoteles’e gore erdem dengede olmaktir. Ancak bu
denge durumu her eylem igin gegerli degildir; ¢iinkii bazi eylemler, 6rnegin hirsizlik gibi,
asiriliktan ya da eksiklikten degil 6ziinde kotii olmasindandir (Aristoteles, aktaran, Babiir,
2020, s. 25, 37, 38). Aristoteles’e gore insan akil sahibidir ve onu diger varliklardan farkli
kilan bu o6zelligidir. Bu sebeple insan haz pesinde olmamalidir ¢ilinkii yalnizca hayvanlarin
eylemlerini haz yonlendirir. Bu goriisle Aristoteles haz anlayisima karsi ¢ikar ancak onu
biisbiitiin de reddetmez. Ona gore insanin eylemlerinde az da olsa hazzin etkisi vardir; ¢linkii
insan davraniglarini, ondan aldig1 ac1 ya da zevk dogrultusunda yonlendirir ve burada haz
kendi basina iyi degildir, erdemli bir eylem igin dissal bir etkidir (Bayraktaroglu ve Ozcan,
2019, s. 286).

Yunan sehir devletlerinin Biiyiik iskender’in istilalar1 ile yok olmasi ve Iskender’in
doguya dogru ilerlemesi Helenistik donem adi verilen bir Yunanlastirma baglatmstir.
Atayman’a gére Helenistik kiiltiiriin olugmasi iskender’in Yunan felsefesini ve yasam seklini
Dogu’ya dogru tasimasi ile olmustur (2005, s. 29). Russel, Grek dilinin konusuldugu
topraklar1 dzgiir polis dénemi, Helenistik dénem ve Roma Imparatorlugu seklinde iig

déneme ayirir (aktaran, Fethi, 2020, s. 397). Aym1 zamanda Aristoteles’in 6grencisi olan



Iskender’in fetihleri sonucunda Yunan Kkiiltiirii ile bulusan bolgelerde bir kiiltiir-felsefe
sentezi gerceklesmis ve sanat, felsefe, kiiltiir alanlarinda yenilikler ortaya c¢ikmistir.
Dolayisiyla Helenizm yeni kiiltiir, sanat, felsefe anlayiglarina ve yasam bigimlerine alan
olusturmustur. Etigin sosyal yani ve toplumla ilgisi diisiiniildiigiinde ve felsefede yasanan
gelismeler dikkate alindiginda, etik deger anlayislarinda da degisiklikler ve gelismeler
yasandig1 tahmin edilebilir. Gokberk, felsefenin alt disiplinlere Helenistik donemde Stoa
okulunun kurucusu Zenon tarafindan ayrildigini ve etigin de bu disiplinlerden biri oldugunu
belirtir (2010, s. 92). Helenistik dénemin ilk yillar1 aslinda, ilk Cag felsefesinin devami
olarak goriilmektedir (Eco & Fedriga, 2015, aktaran, Tongu¢ Basmaci, 2020, s. 13).
Sokrates, Platon ve Aristoteles’in etkileri Helenistik donem felsefecilerine ilham kaynag:
olmustur. Bu donemde felsefe alaninda bazi okullar ve goriisleri 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki Kynikler Okulu ve Kynik felsefesidir. Kynik felsefe, geleneksel ve insan yapimi olan
etik ve felsefi akimlari reddetmis, dogustan geleni izlemistir (Boone, 2017, aktaran,
Aktuyun, 2022, s. 38). Yasamlarinin salt amaci hicbir seye gereksinim duymamaktir. Mal,
miilk gibi maddi degeri olan seyleri reddetmislerdir. Kynik felsefesinin kurucusu
Antisthenes’e gore kisi erdemli bir yasayisa ve mutluluga ancak ihtiraslarindan kurtularak
ulagir (Timugin, 2011, s. 90). Bu felsefe ile yasamak i¢in pek fazla seye ihtiyag

duyulmadigini ispat edercesine sefalet i¢inde yasadiklar1 bilinmektedir.

Donemin o6ne ¢ikan diger okulu ve felsefe akimi Epikiirosguluktur. Epikiiros
felsefesinde ahlaki iyiye ve kotiiye eylemin sonucunda olusan haz ve aci durumuna gore
karar verilir (Warren, 2015, aktaran, Tongu¢ Basmaci, 2020, s. 21). Buradan hareketle haz
duyulan bir deneyimin ahlaki olarak iyi, act veren bir deneyimin ise ahlaki olarak koti
sayildigi goriilmektedir. Ancak herhangi bir haz elde etmeye odaklanilmamalidir; ¢iinkii ona
ulasmaya calisirken bir bagka haz gdzden kagabilir ya da amaca ulasirken aci1 olusabilir
(Warren, 2015, aktaran, Tongu¢ Basmaci, 2020, s. 21). Epikiirosgulukta erdemin degeri,
mutlu ve dogru bir hayat i¢in sagladigi islevden gelir (Gokberk, 2010, s. 90). Yani
Epikiirlerin amaci mutluluga ulasmaktir. Bu fizik, etik ve mantik yoluyla gerceklesir ve

felsefenin bu li¢ ugrasinda temel olan etiktir (Gokberk, 2010, s. 87).

Helenistik donemin en 6nemli akimi olarak goriilen Stoacilik ve Stoa Okulu varligi en
uzun siiren felsefi akim olmustur (Gokberk, 2010, s. 91). Stoacilar, dogacidir. Onlara gore
doga insana aklin yolunu gosterir. Stoa ahlakinin temel anlayisinda doga bulunmaktadir, yani
dogaya uygun yasamak Stoa ahldkinin bir ilkesidir (Aster, aktaran, Okur, 2005, s. 291).

Stoacilikta doga, akil ve erdem kavramlar1 6n plana ¢ikar. Birey dogaya uygun yasarken akla
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gore ve erdemli yasamig olur ¢iinkii doga kisiyi akla gore olana yonlendirir (Hegel, 1894,
aktaran, Kiling, 2019, s. 222). Eylem usun onayi sonucunda ger¢eklestirilmelidir aksi halde
degerli sayilmaz (Topakkaya, 2009, s. 58). lyi ise yasaya uygun olandir ve iyi eylem ayni
zamanda yararlidir, eylem yararli degilse iyi de olsa hiikiimsiizdiir (Hegel, 1894, aktaran,

Kiling, 2019, s. 223).

Ik Cag felsefesinin ardindan gelen Orta Cag felsefesi, Ilk Cag’daki gok tanrili din
anlayisindan uzaklasilarak tek tanrili semavi dinlere gecisin etkilerini tagimaktadir. Orta Cag
genel olarak kaybolmus, karanlikta kalmis, felsefi ve kiiltiirel anlamda gelisme gosterememis
gibi goriilse de felsefe ve dolayisiyla etik alaninda teoloji ekseninde yapilan ¢aligmalar
bulunmaktadir. Orta Cag’da, Hristiyanlik bati felsefesini etkisi altina alirken; doguda da
Yahudilik ve Islamiyet felsefe anlayislari iizerinde etkili olmustur. Timugin’e gore (2011, s.
107-108) Orta Cag bat1 felsefesi daha ¢ok bir din bilim niteligi tasimaktadir. Ug semavi dinin
etkisinde kalan ti¢ felsefi anlayista da Tanri-felsefe, din-felsefe, inang-akil tartismalar
goriilmiig, birbirinin cagdast olan bu felsefi anlayislar kacinilmaz olarak birbirlerini
etkilemistir. Miisliiman liderlerin Hristiyan felsefecileri himayelerine almalari, Islam
disiiniirlerinin  Aristoteles, Platon, Euclides gibi bati diisliniirleri ile tanigmalarini
saglanustir. E1-Kindi’nin Aristoteles¢i anlayisiyla baslayan islam felsefesi Farabi ve ibn-i
Sina ile yeni bir boyut kazanmistir (Ciigen, 2015, s. 564). Gazili bu yaklasimla mantigi
temel alan felsefecilere karsi, akilci yaklasimlari reddedip teoloji ekseninde bir felsefi
anlayis savunsa da, eserleri ile batinin Aristoteles’i 6grenmesini saglayan son biiyiik Islam
diisiiniirii Ibn Riisd, akilc felsefeyi yeniden canlandirmustir (Ciicen, 2015, s. 564). ilk Islam
filozofu olarak kabul edilen EI-Kindi, etik anlayisinda Stoaci anlayisa daha yakin kabul
edilmistir (Cevizci, 2016a, s. 186). Bu anlamda EI-Kindi’nin etik anlayisinin dini ahlak ile
bat1 etiginin bir sentezi oldugu sdylenebilir. Ona gore insan ruh ve bedenden olusmustur
ancak gercekte varolan ruhtur. insanin tek amaci mutluluktur ve mutluluga ulasmanin yolu
ahlaki bir yasam siirmektir. Ancak kisi maddi isteklerine yonelirse mutsuz olur ¢iinkii bu
insanin ruhuna zarar verir (Cevizci, 2016a, s.187). Bir diger islam filozofu olan Farabi’ye
gore insan beden ile nefsten olusur ve nefsin en istiin 6zelligi akildir (Celikkol, 2023, s. 72).
Insan akil yolu ile iyiyi ve kétiiyii birbirinden ayirir. Insan sadece kavrayan bir varlik degil
ayni zamanda eylemde bulunan bir varliktir ve ahlaki yasamini aklin irade iizerindeki
egemenligi ile temellendirir. Farabi’ye gore insan dogustan iyi veya kotii degildir. Baz1 dogal
egilimler insan1 erdemli ya da erdemsiz eylemlere ydnlenidirse de ahlak degisebilir (Ozturan,
2015, s. 748-749). Ayn1 zamanda tip bilimi ile ilgilenen Ibn Sina da insanin beden ve nefsten

olustugunu savunur. Bitki, hayvan, insan varliklar1 i¢inde en {istiin olan insan nefsidir yani
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insan evrendeki en degerli varliktir (Alper, 2015, s. 886-888). Insami diger varliklardan
ayiran pratik akil insan nefsinin iyi-kotil, dogru-yanlis gibi yapilmasi gerekenler ile
yapilmamasi gerekenleri birbirinden ayirmasini saglar. Nefsin sahip oldugu bu etkinin beden
tizerindeki yonlendirici giicli insan1 ahlakli bir varliga doniistiiriir. Cevizci’ye gore (2016a, s.
342-343) tasavvufi bir etik anlayisa sahip olan Gazzali, insan1 dogustan eksik, kusurlu ya da
iyl ve kotii oldugu bilinmeyen bir varlik olarak nitelendirmistir. Ona gore diinyadaki en
yiiksek iyi Tanr1 bilgisi ve askidir. Insan en yiiksek iyiye erdemli bir yasam ile ulasabilir ve
bu gaye insani onun en 6nemli amact olan ahiret mutluluguna kavusturur. Gazzali’ye gore
insanlar eylemlerin etik degerini, eylemin kendilerine saglayacagi c¢ikar dogrultusunda
belirlemektedirler. Dolayisi ile kendilerine ¢ikar saglayan eylemi iyi, zarar veren eylemi kotii
olarak nitelendirme egilimindedirler. Anca bu tamamen hatali bir anlayistir. Ciinkdi iyi, Allah
tarafindan emredilip 6diillendirilen, kotii ise yasaklanip cezalandirilan eylemlerdir (Cevizci,

20164, s. 343).

Orta Cag bat1 felsefesi Patristik ve Skolastik felsefe olarak iki donemde incelenebilir.
Patristik felsefe bazi kaynaklarda Babalar felsefesi seklinde goriilmektedir (Aster, aktaran
Okur, 2005; Gokberk, 2010). Baba sozciigii Hristiyan din adamlarindan gelmektedir.
Patristik akimimn en 6nemli Onciisii olarak goriilen Augustinus’a gdre insan yasaminda
mutlulugu hedefler (Cevizci, 2017, s. 90). ik Cag felsefi akimlarinda da goriilen insan
yasaminin amaci olarak gosterilen mutluluk kavrammin Patristik felsefedeki anlami
Tanr’dan gelmektedir. Augustinus’un etik anlayisina gore kotiiliikklerin sebebi yanlis agktir;
kotii ask insani kotli yapar ve kotii insanlar kotii aile ve kotii toplumu olusturur (Cevizei,
2017, s.95). Augustinus’un felsefi anlayisi bireyin kendisini tamamen Tanri’ya adamasi
izerinedir. Kiginin Tanri’ya boyun egmesi, iradesini Tanri’ya birakmasi en yilice erdem

olarak goriilmektedir (Aster, aktaran, Okur, 2005, s. 372).

Patristik felsefenin ilk Cag sonlarinda ortaya ¢ikmasi onun daha ¢ok Ilk Cag felsefesine
yakin bulunmasina sebep olurken Skolastik felsefenin Orta Cag’in iginde gelismesi,
Skolastik felsefeyi tam bir Orta Cag felsefi anlayisi haline getirir (Gokberk, 2010, s. 138).
Skolastik sézciigii Latince kokenlidir ve “okul” anlamina gelmektedir (Timugin, 2011, s.
115). Tarihsel ardilliklarindan, Hristiyanlik temelinde gelismesinden ve skolastik
sOzciigiiniin anlamsal niteliginden otiirii, Skolastik felsefenin amacinin Patristik felsefeyi
sistematiklestirmek oldugu s6ylenebilir. Felsefi ve etik anlayis agisindan Skolastik felsefe de
Patristik felsefede oldugu gibi inang ve Tanr etrafinda sekillenmistir. Skolastik felsefenin

temsilcilerinden Abelardus etik anlayisini bireyin eylemindeki amaca baglamis, niyetin bir
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kotiiliighi - affettirebilecekken, bir iyiyi kotiiliige hatta giinaha doniistiirebilecegini
savunmustur (Cevizci, 2017, s. 472). Aquinas’in ahlak anlayigina gore ise insan dogasi
Tanr’nin ahlak evreninin bir 6gesidir ve insan dogasi akil yolu ile ahlaki olana karar
verebilecek ozgiirlilktedir (Cakmak, 2021, s.372). Skolastik felsefenin en biiyiik diisiiniirii
olarak kabul edilen Aquinas’a gore akil iradeyi yonlendirir; ancak iradenin segme 6zgiirligii
vardir ve ahlakilikte bu 6zgiirliik bir kosul niteligi tasir; 6zgiir iradeden dogan akla dayali
eylemler iyi kabul edilir (Gokberk, 2010, s. 153). Aquinas’in etik anlayisinda, insanin akill
bir varlik olarak kabul edilmesi, eylemlerine akilci bir yaklasimla yon vermesi Aristoteles

etkisinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Orta Cag’da din etkisinde gelisen felsefe ve etik anlayisinin ardindan 14. yiizyilda
Italya’da ortaya cikan Ronesans, felsefe ve etikte modernlesmeyi baslatmistir. italyan
Ronesans’inin 6nemli diigiiniirlerinden Machiavelli’nin temel etik kurallar1 géz Oniinde
bulundurmanin gereksizligine vurgu yaptigi, insan dogasim1 koti ve bencil olarak
nitelendirerek, zorunlu olmadik¢a insanlarin iyi seyler yapmayacaklarini savundugu
goriilmektedir (Cetinkiran Balc1, 2017, s. 56). Diger bir Ronesans disiiniiric Thomas
Hobbes’a gore bireyin ahlakiligi, icinde bulundugu durum ve sartlara baghdir (Karagézoglu,
2006, s. 221). Cevizci de (2002, s. 105) Hobbes’un, ahlak kurallarim1 ve bu kurallarin
baglayiciligini, bireyin kurallarin yoklugunda olusabilecek kotii sonuglardan kendini

korumak seklinde degerlendirdigini belirtmektedir.

Fransiz matematik¢i ve diislinlir René Descartes’in ahldk anlayisi da ii¢ esasa
dayanmaktadir. Descartes’in bu ii¢ kurali, “Ahlak Uzerine Mektuplar” adli eserinde,
oncelikle eylemi gerceklestirip gerceklestirmemeye diisiince yolu ile ulagmak, ikinci olarak
aklin tavsiyelerini saglam bir irade yoluyla yerine getirmek ve son olarak elde edilemeyecek
arzularmm pesinden kosmamak seklinde acikladigi goriilmektedir (Descartes, aktaran,
Karasan, 1989, s. 30-31). Ona gore ahldk, bilgelikle ulasilabilecek en yiiksek iyiyi
amaglamaktadir ve ahlaki olmanin sart1 akil veya vicdanla belirlenmektedir (Tiirkben, 2015,
s. 55). Cevizci (2016b, s. 75), Francis Bacon’un etik anlayisinda ise insan dogasi ve

hazciligin bulundugunu, insanin amacinin diinyadaki mutluluk oldugunu vurgulamaktadir.

Aydinlanma Cagi’na, hayati diizenleyen deger ve ilkelerin eskimesiyle, hayati
diizenleyecek yeni fikir arayigina gidilmesi seklinde yorum getiren Gokberk (2010, s. 289-
293) Aydinlanmanin kurucusunun John Locke sayilabilecegini belirtmektedir. Etik goriisleri
noktasinda donemin 6nemli isimlerinden Immanuel Kant’in édev etigi iradeyi en yiiksek ve

en degerli iyi olarak gormekte ve irade aklin buyruklarmi yani 6devi 6dev oldugundan dolay1
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gergeklestirmektedir (Cevizei, 2017, s. 517). Kant’in, bireyin mutlulugunu garantiye
almasinin onun 6devi oldugunu, bireyin durumundan hosnut olmamasi durumunda kaygilari
ve tatmin olmamus ihtiyaclar1 arasinda kalarak 6devini ¢igneyecek duruma gelebilecegini
vurguladig1 goriilmektedir (Kant, aktaran, Kuguradi, 2002, s.14). Yani, birey davraniglarinda
etki altindayken, ahlaki se¢imde bulunmamali ya da davraniglarindan sorumlu
tutulmamalidir (Solomon & Higgins, aktaran, Topal, 2013, s. 275). Dolayisiyla, Kant
etiginde Ozgiir iradenin bireyin ahlaki eylemde bulunabilmesinin bir 6n kosulu oldugu
sonucuna ulagilabilir. Cevizci’ye gore Kant’in 6dev etiginde insan dogasi degil, insanin akli
bulunur; c¢iinkii birey dogasi i¢inde ele alindiginda evrensel bir etik goriis gelistirilemez
(2017, s. 513). Bu baglamda Kant’in bireylerin akil ve irade sahibi varliklar olarak; ancak
Ozgiir iradeyle se¢im yaptiklar1 ve eylemin bireyin egilimlerinden degil, 6dev oldugundan

dolay1 yapildig: takdirde ahlaki deger tasidigr goriisiinde oldugu sdylenebilir.

Felsefe anlayisinda Budizm’in temel ilkelerini izleyen Schopenhauer’un, yasamin
arzularimizin sebep oldugu acilardan olustugunu savundugu belirtilmektedir (Solomon ve
Higgins, aktaran, Topal, 2013, s. 291). Sadece istemenin ve yapmanin yetersiz oldugunu;
insanin ne istedigini bilmesi gerektigini belirten Schopenhauer, insanin kisiligini ancak
boylelikle ortaya koyabilecegini ve dogru eylemde bulunabilecegini belirtmektedir (aktaran,
Sunar, 2013, s. 14). Ona gore insan, tamamen kendi iradesinin yansimasi oldugundan,
insanin Ozlinden farkli davranmak istemesi ve refleksif hareketleri yanlis olarak
degerlendirilmektedir (Schopenhauer, aktaran, Sunar, 2013, s. 17). Feragati savunan
Schopenhauer’un etiginde, kisilerin aym biitiiniin 6geleri oldugu ve kimsenin digerlerine
verdigi zarardan fayda saglayamayacagi dile getirilmistir (Solomon & Higgins, aktaran,

2013, Topal, s. 292).

Soren Kierkegaard’in etik ve estetik kisi arasindaki farki, etik kisinin akil yolu ile
ulasilan eylem ilkelerini benimseyen, yasamina bu ilkelere gore sekil veren ve bu ilkelerin
getirdigi sinirlamalar1 kabul eden kisi seklinde agikladig belirtilmektedir (Cevizci, 2015, s.
943). Kierkegaard bu konudaki gorislerini Ya/Ya Da adlhi kitabinda su sekilde
aciklamaktadir:

“Dolayisiyla etik se¢im belli bir anlamda daima ¢ok daha kolay, ¢ok daha yakinken,
bir bagka anlamda sinirsizcasina zordur. Hayat misyonuna etik olarak karar vermek isteyen
birinin dniinde genel itibariyle pek o kadar kayda deger bir segenek yelpazesi yoktur; ancak

se¢me eylemi onun i¢in daha fazla anlam tasir.” (Kierkegaard, aktaran, Beier, 2020, s. 751)
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Burada belirtilen “se¢me eylemi’nin, bireyin bu asamada tasidigi tutku ve enerjiyi
yansitmakta oldugu; bireyin segme eyleminde yanlis tercihte bulunmus da olsa 6nemli olanin
bunun farkinda olmasi yani eylemdeki irade etkisi oldugu seklinde agiklanmaktadir

(Kierkegaard, aktaran, Beier, 2020, s. 751).

Modernlesme doneminde sanayi ve teknolojik gelismelerin insanligi daha iyi bir
noktaya tasiyacagi diisiiniilirken, iki biiyiilk diinya savasimin yasandigr goriilmektedir.
Kuskusuz siyasi ve sosyal olaylarda yasanan gelismeler felsefe anlayiglarina da yansimustir.
Timugin, varolusculugun Ikinci Diinya Savasi sirasinda gelisen olumsuzluklardan ortaya
ciktigini savunmaktadir (2011, s. 313). Temellerinin daha eskilere dayandigi goriisiiyle
birlikte Timugin’e gore kendisi bu sifat1 kabul etmese de ilk varoluscu Martin Heidegger’dir
(2011, s. 313). Bu konuda belirtilen diger goriislere gore varlik felsefesi Soren Kierkegaard
ile baglamaktadir (Cevizci, 2015, s. 933; Slomon & Higgins, aktaran, Topal, 2013, s. 293).
Altiparmak ve Durakoglu ise varolusculuga ilk kez Jean-Paul Sartre’in tanim getirdigini

belirtmektedirler (2018, s. 60).

Sartre’in yasadigi tarih dikkate alindiginda (1905-1980) her iki diinya savasina da sahit
oldugu ve varoluscu goriisii lizerinde bu savaglarin etkisi oldugu sdylenebilir. Sartre’in
“Varolus 6zden Once gelir” anlayisini benimsedigi goriilmektedir (aktaran, Bezirci, 1985, s.
61). Bu baglamda Sartre’in insanlarin bilince sahip varliklar oldugu, bu bilincin insanlara
secim yapabilme ozgiirliigli sagladigi ve insanlarin yasamlarini yaptiklart bu secimlerle
sekillendirdikleri; tercih yapabilmenin de oOzgirliikle baglantili olmasindan dolay1
Ozgiirliigiin en yiiksek iyi oldugu seklinde goriis belirttigi dile getirilmektedir (Altiparmak ve
Durakoglu, 2018, s. 61-62). Onun laik ahlak goriisiine gore, Tann olsa da olmasa da deney
oncesi degerlerin var olmasi gerekmektedir; ¢ilinkii ancak boylelikle insanlarin erdemli

davraniglarda bulunmasi miimkiin olabilmektedir (Sartre, aktaran, Bezirci, 1985, s. 70).

Modernizme getirdikleri sert elestirilerden dolay1r Nietzcshe, Heidegger, Weber ve
Adorno postmodernizmin onciilerinden kabul edilmektedirler (Tekin, 2020, s. 54). Bu
baglamda Sokrates’ten itibaren siiregelen felsefi anlayis1 elestirdigi belirtilen Nietzsche’in,
Hristiyanligin ve Yahudiligin oturdugu degerleri de reddettigine vurgu yapilmistir. Ozellikle
ateist ve nihilist kimligiyle bilinmekte olan Nietzsche’nin Bayrakdar’a gore goriisleri yanlis
anlasilmakta ve yanlis yorumlanmaktadir; onun ateizmi ve nihilizmi “Hristiyan Tanri
inancinin inanilamaz olusudur” diger bir ifade ile Hristiyanlikta Tanr1 anlamini kaybetmistir

ve insani degerler anlamsizlagtirilmistir (Bayrakdar, 2015, s. 561-576).
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Postmodernist felsefeciler arasinda kabul edilen Adorno’ya gore etik, koken bakimindan
tam olarak gevirisi yapilamayan bir sozciik olmakla birlikte “karakter, miza¢” anlamlarini
tagimaktadir ve bu kavramlar nasil bir insan oldugunuzla ilgilidir. Dolayistyla etik ahlak
sOzciigiiniin yerini alamayacagi gibi ahlak sorunu olarak géormek de ahlak felsefesi sorununu
gecistirmek anlamina geleceginden Adorno, etigi ‘“ahlakin vicdan azabi” olarak
nitelendirmektedir (aktaran Birkan, 2012, s. 16-17). Modernizme elestiri getiren diger bir
isim olan Bauman’in, eylemimizle ilgili secim yapma durumuyla kars1 karsiya kaldigimizda,
rehber edinebilecegimiz ¢cok sayida ilke varmis gibi goriinse de aslinda bu ilkelerin bir
anlagmazlik i¢inde oldugunu, asil sorunun bu ilkelere uymak ya da kars1 gelmek olmadigini,
birbiriyle celisen bu ilkeler ve otoriteler arasindan se¢im yapmak oldugunu dile getirdigi
goriilmektedir (Bauman, aktaran, Tirker, 2011, s. 32). Istenmedik durumlardan uzak
durmak, bir eylemin rahatsiz edici sonucundan kaginmak i¢in 6grenip uygulayabilecegimiz
kesin kurallar olmadigini dile getiren Bauman, insanlarin ortak yasamin gerektirdigi bazi
temel ilkeleri bilseler de giiniimiizde bu ilkeler olmaksizin yasanabilecegini gosteren insanlar
da bulundugunu belirtmistir (aktaran, Tiirker, 2011, s. 46). Gilniimiiz postmodernist
disiiniirlerinden Badiou ise genel anlamda yapilmis etik tanimlarimi reddetmektedir. Bati
cografyasinda Aristoteles’ten giiniimiize kadar gelistirilmis etik felsefesini ve Bati’nin etik
anlayisin1 elestiren Badiou etige kendi bakis agisina gore farkli bir anlam vermektedir.
Gilinimiiz etik anlayisina karsi “ hakikatleretigi”ni savunan Badiou iletisim etiginde
kanaatler s6z konusu oldugundan ve kanaatlerin dogruluk ve gergeklikten uzak oldugu igin
“hakikatler etigi”nin gerg¢ek etik oldugu diislincesini dile getirmektedir (Badiou, aktaran,

Birkan, 2013, s. 57).

Objektivist felsefenin kurucusu olarak gorillen Rand’a gore etik, bireyin yasama
amacina yonelik olan se¢im ve eylemlerine yon veren degerler biitiiniinii arastirip inceleyen
bir alan oldugu seklinde tanimlanmustir (1961, aktaran, Kandemir, 2014, s.12). Objektivist
etik anlayis1 akil, erek ve 0z saygi degerlerine ve bu degerlerden yola cikarak ulastigi
rasyonellik, tiretkenlik ve gurur erdemlerine dayanmaktadir. Bunlarin temelinde rasyonellik
bulunur. Birey hayatta kalabilmek i¢in akla ihtiya¢ duymaktadir ve akilli bir birey i¢in “iyi”
varligmin devamini saglayan; “kotii” ise varligimi tehdit eden sey olarak nitelendirilmistir.
Objektivist felsefe akli her seyin iistiinde tutmaktadir. Birey iyiye aklim kullanarak, zihinsel
stirecler sonucunda ulagmakta, kotii ise bireyin aklimi kullanmayi reddetmesi, zihinsel
faaliyetlerin askiya alinmasinin sonucunda meydana gelmektedir (Rand, 1961, aktaran,
Kandemir, 2012, s. 31-32). Etigi deger ve erdem kavramlariyla ele almis olan objektivizmde

degerin, bireyin duygusal durumuyla degil, rasyonel bir degerlendirmeyle olustugu
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belirtilmistir (Can, 2018, s. 2292). Aklin her seyin iistiinde oldugu diisiiniildiigiinde degere
ve deger yargisina bireyin bilingli bir sekilde kendi diisiincesi yoluyla ulastig
anlasilmaktadir. Rand da bireylerin dogustan higbir deger veya deger yargisina sahip
olmadiklarini, deger ve deger yargisina ancak bilingli bir zihinsel siire¢ sonunda
ulasilabilecegini; bunun disinda sosyal 6grenme, bir din veya otorite etkisinde kalma yolu ile
de edinilebilecegini belirtmistir (Rand, 1961, aktaran, Kandemir, 2012, s. 36).

Antik Yunan’dan gilinlimiize kadar etikle ilgili tartigmalar insanin evrendeki varligim
sorgulayarak anlama cabasinda oldugu, en iyi ve en dogru yasama nasil ulasilacagi, en
yiiksek erdemin ne olduguna yonelik ugrasinin devam ettigini gostermektedir. Her donemin
siyasi, sosyal ve kiiltlirel yagamini, sanatin1 ve edebiyatini etkileyen savas, devrim, reform
gibi énemli gelismelere bagli olarak etik kavraminin anlamsal boyutuyla degisim gecirdigi
soylenebilir. Ozetle tarihsel siire¢ dikkate alindiginda etigin, Hristiyanlik ve Islamiyet gibi
dinlerin belirmesiyle dinsel bir agilim yaptigi, Avrupa’da baslayan reform ve Ronesans
hareketleri ile 6zellikle Bati felsefesinde dini degerlerden koparak, hiimanistik ve modern bir
cizgiye kavustugu goriilmektedir. Bu baglamda etik goriisler birbirinin elestirisini yaparak
daha iyiye ve daha dogruya ulasmanin yollarin1 aramaktadir. Haz, deger, en yiiksek veya en
degerli iyi, erdem gibi kavramlarin insan hayatindaki ve toplumsal yasamdaki rolleri,
felsefenin dolayisiyla etigin eski caglardan bugiine kadar ilgi alan1 oldugunu gostermektedir.
Elbette toplumsal yasam, birtakim ilkeler veya yasalar olmadan saglikli bir sekilde
ilerleyemez. Ancak bu ilke ve yasalarin saglikli ve giivenli bir sekilde varligini siirdiiriirken
toplumu olusturan her bireyin hak ve 6zgiirliiklerini de dikkate almak gerekmektedir. Etik
tarihi igerisinde bu ince ayrim konusunda birbirine zit ya da birbirini destekler nitelikte

goriiglerin ortaya ¢iktig1 bilinmektedir.

2.1.2. Etik Kuramlar

Etik kuramlar f{izerine yapilan caligmalar incelendiginde etigin farkli sekillerde
smiflandirildigi goriilmektedir. Cevizei ve Gokalp, etigi betimleyici, normatif ve metaetik
olarak siiflandirmistir (Cevizci, 2002; Gokalp, 2010). Pieper’in ise etigi, bilgi edinme veya
davranisa yon verme islevine bagli olarak pratik ve kuramsal seklinde iki baslikta ele aldigi
goriilmektedir (aktaran, Atayman ve Sezer, 2012, s. 198). Tiirer’in etigi, uygulamali ve
kuramsal olarak iki temel diizeyde ele aldigi, kuramsal etigin daha ¢ok normatif etikten
olustugunu savunarak; normatif etik dahilinde ise etigi sonuggu etik, erdem etigi ve 6dev
etigi olarak siiflandirdig1 goriilmektedir (2017, s. 120). Ersoy, etik teorileri uygulamali ve

teorik olarak iki ana baslik altinda belirtmekte olup; normatif ve betimsel etigi teorik etik
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kapsaminda, metaetigi ise betimleyici etik kapsaminda ele almaktadir (2019, s. 14). Bir
baska c¢alismada Atayman teorik ve normatif etik olarak smiflandirdigr etigin teorik
boliimiinde betimleyici etige ve metaetige yer vermektedir (2005, s. 64). Etik caligmalara
yonelik kuramsal yaklagimlar bir biitiin halinde degerlendirildiginde temel etik kuram
simiflamasinda etigin 6ncelikle kuramsal ve uygulamali etik olarak iki ana baglhik altinda;
kuramsal etik basliginda betimsel etik, normatif etik ve metaetik olarak, uygulamali etigin

ise kendi i¢inde ele alinmasinin uygun olacag: anlasilmaktadir.

2.1.2.1. Teorik (Kuramsal) Etik

Betimsel etik, etigin daha ¢ok mevcut davranis bi¢imlerini gozlemleyerek bunlarin
sonuglarini tasvir eder (Ersoy, 2019, s. 18). Gozlemdeki amag¢ herhangi bir kural ya da norm
olusturmak degildir. Ahlaki olarak kabul edilen olgu ve durumlar gézlemlenerek, bilimsel
olarak analiz edilir ve betimlenir (Cevizci, 2021, s. 40). Etigin teorik bilgiyle de olan ilgisi
baglaminda betimsel etigin, bir toplumda ahlaki kabul edilen eylem ve normlarin, objektif
bir gozlemci aracilifiyla deneysel bir olay niteliginde betimlenmesi olarak acgiklandig
goriilmektedir (Pieper, aktaran, Atayman ve Sezer, 2012, s. 198). Bu noktada betimsel etigin,
etigin bilimsel yani olarak kabul edilebilecegi sonucuna ulasilabilir. Etigin sadece normlar,
ilkeler iireten bir felsefe alani olmadigi, bilimsel metotlarla ulasilan teorik bilgilerle

ilgilendigi de goriilmektedir.

Bireylerin davraniglarina yon vermede rehberlik eden iyi veya dogru davranis ilkesini
yani ahlaki eylemi belirlemeye yarayan normlar iizerine g¢alisan felsefe alani olan etik,
yalnizca mevcut davraniglar iizerinde calisarak sonuglarimi analiz edip kuramsal bilgiye
ulasan bir disiplin degildir. Betimleyici etik mevcut davramslar {izerinde teorik bilgiye
ulagmaya c¢alisirken etigin bir diger tiiri olan normatif etik, betimsel etigin de yardimiyla
ahlaki davramislara rehberlik edecek normlart belirleyerek etigin  biiyiik kismini
olusturmaktadir (Cevizci, 2021, s. 43). Normatif etik, en temel ahlaki ilkelerin belirlenmesi
ile yani bireyin nasil davranacagina iliskin temel sorularla ilgilenmektedir (Kagan, 2018, s.
5). Etigin islevinin ahlaki eylemlere yon kazandiracak olan neyin iyi neyin kotii oldugu ya da
neyin dogru neyin yanlis olduguyla ilgili normlar belirlemek oldugu diisliniildiigiinde
normatif etigin, etigin 6nemli bir bolimiini olusturdugu disiiniilmektedir. Nitekim
betimleyici etigin davranis analizi sinirlar iginde kalirken, normatif etigin ahlaki normlar
olusturmak ve saglamlastirmak adina kanitlar bulma yoluna gittigi belirtilmektedir (Pieper,
aktaran, Atayman ve Sezer, 2012, s. 214). Aralarindaki farkliliga ragmen normatif etik ve

betimleyici etigin birlikte ¢alistig1 ve bir biitiin olduguna da vurgu yapilmaktadir (Atayman,
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2005, s. 65). Etigin tarihsel gelisimi igerisinde farkli goriisler dogrultusunda ilerlemesi
sonucunda normatif etik de farkli bakis agilariyla ele alinmigtir. Normatif etik eylemin
ahlakiliginin, eylemin olusturdugu sonuca gore belirlendigi teleolojik etik veya sonugguluk;
eylemin 6zilinde yatan 6dev ya da ilkeye bagliligina gore belirlendigi 6dev etigi (deontoloji);
iyi karakter niteliklerine ya da erdeme baglandigi erdem etigi olarak simiflandirilmaktadir

(Esen, 2020, s. 299; Gokalp, 2010, s. 30; Kiiciikalp, 2007, s. 627).

Etik kuramlar icerisinde degerlendirilen metaetik iizerine yapilan ¢alismalara
bakildiginda etik ve ahlaki Onermeler boyutunda farklt bakis acilarmin gelistigi
goriilmektedir. Bu anlamda etik-ahldk ayrimina dikkat ¢ekilerek, son yiizyilin baglarinda
ortaya ¢ikan Anglosakson goriisiinde etik-ahldk arasindaki ayrimi gézetmeksizin ahlaki
kavram analizi islevi yiiklenen metaetigin, aslinda meta ahlak olarak nitelendirilebilecegi
vurgulanmaktadir (Pieper, aktaran, Atayman ve Sezer, 2012, s. 79-80). Bu baglamda gercek
metaetigin, etigi konu edindigi; etik kuramlar1 ve etik sistemleri bilimsel olarak ele alip
degerlendirdigi ve yeniden olusturdugu belirtilmektedir. Hangerlioglu’na gore (1978, s. 141)
metafizik bir goriisle ele alinan ve dilimize “ahlakdtesi” olarak uyarlanabilen metaetik, etik
kavram ve yargilarin mantiksal analizini yapmaktadir. Hangerlioglu’nun metaetigin kelime
uyarlamasinda ahlak s6zciigiinii tercih ederken, agiklamasinda etik kavram ve etik yargilari
kullandig1 dikkat ¢ekmektedir. Ozlem de metaetigin ahlak kavrami ile olan ilgisine vurgu
yapmaktadir (Ozlem, 2022, s. 178). Stanford Encyclopedia of Philosophy’de metaetigin
konusunun; ahlakin bir gerceklik mi yoksa haz sorunu mu oldugu, ahléki standartlarin bir
degiskenliginin olup olmadigi, ahlaki gergekliklerin var olup olmadigi, bunlarin temelinin ne
oldugu ve davraniglarimiza uygun standartlar1 nasil belirledigi, bu ahlaki gerceklere ulagsma
yollarinin neler oldugu sorularinin cevaplariyla aciklanmaya calisildigi goriilmektedir
(Sayre-McCord, 2023). Ag¢iklamaya gore metaetige, ahlak tlizerine yapilan sorgulama islevi
yiiklenmektedir.

Metaetigin, etik Onermeler ve ahlaki Onermeler {izerine olan islevi ile ilgili ince
ayritilar1 olan agiklamalar yapilmaktadir. Bahsi gecen ahlaki dnermelerden baglayici olup
yapilmasi gereken bir deger yargisi; etik dnermelerden ise davranisin ahlakiligini analiz
edebilme bilinci olusturmak anlasilmalidir (Pieper, aktaran, Atayman ve Sezer, 2012, s. 81).
Etik ve ahlak arasindaki ayrim dikkate alindiginda, etigin ahldk kavrami yerine
kullanilamayacagi, ahlakin etigin ¢alisma alani oldugu bilinmektedir. Ayrica etigin ahlaki bir

kural olusturma ya da koyma gibi bir gorevi olmadig: diisiiniildiigiinde metaetigin daha ¢ok
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etik Onermeler {izerine bilimsel bir yaklagimla ¢oziimlemeler yaparak, bu Onermeleri

ispatlayan veya yeniden olusturan bir ¢aligma alani oldugu sonucuna ulasilabilir.

2.1.2.2. Uygulamah Etik

Ozellikle sanayi devrimi sonrasinda teknolojik gelismelerle birlikte yeni meslek dallar:
ortaya ¢ikmig, sosyal ve kiiltiirel yasamda degisiklikler meydana gelmistir. Sanayi toplumu
oncesi kirsal genis aile yapisi yerini, sagladigi is imkanlarindan dolay1 metropollere gogle
sehirli ¢ekirdek aileye birakmustir. Ayrica skolastik felsefe sonrast modern ¢ag akimi olan
hiimanizmle birlikte insan yagamina bigilen deger ve yasam kalitesi, kadinin toplumdaki yeri
ve rolii hiimanizm c¢ergevesinde tartisilmaya baslanmistir. Dolayisiyla geleneksel deger ve
yasam tarzlari yerini yenilerine birakmistir. Diger yandan teknolojik gelismelerle birlikte
ilerleyen bilim de hayvan ve insan denekler gibi tartismali konular1 beraberinde getirmistir.
Tiim bu gelismeler sonucu yeni meslek dallari, insan ve hayvan haklari, bilim; 6zellikle tip
alanlarinda ahlaki yonden tartisilmasi gereken sorunlar belirmistir. Beauchamp’a gdre (2003,
s.1) uygulamali etik kavrami 6zellikle tip ve is etiginde dnem olusturan ahlaki problemleri
ele almasiyla 1970’li yillarda kullanilmaya baslanmistir. Bu baglamda uygulamali etigin ilk
olarak meslek etigi olarak belirdigi sdylenebilir. May (2012, s. 1) ele aldigi konu baglaminda
uygulamali etigin belirli giincel sorunlar kapsaminda etik bilginin miimkiin olup olmamasi
ve bu bilgilerin kaynagmin ne oldugu, en 6nemli degerler ve bu degerlerin birbiriyle
iligskisinin nasil oldugu sorular ile ilgilendigini savunmaktadir. Bu noktada uygulamali etigin
teorik etikten yola ¢ikarak giincel ahlaki sorunlar1 inceledigi goriilmektedir. Nitekim Ersoy
da uygulamali etigin giincel sorunlari, normatif etik araciligiyla ele aldigini belirtmektedir

(2019, s. 19).

Pratik etik olarak da karsimiza ¢ikan uygulamali etigin is etigi, biyoetik, bilim etigi gibi
birbirinden farkli ¢alisma alanlarmin oldugu bilinmektedir. Nitekim Singer insan ve hayvan
haklari, 6tenazi, kiirtaj, iklim degisikligi, ¢evre sorunlari, siddet, teror konularini uygulamali

etik igerisinde tartigsmaktadir (2011).

Cevizci (2021, s. 22) bir konunun uygulamali etik alanina girebilmesi i¢in teknoloji
kokenli olmas1 gerektigini belirtmektedir. Dolayistyla ¢alismanin konusu olan dijital etigin
teknolojik ilerleme kaynakli ortaya ¢ikan giincel bir konu olmas1 sebebiyle uygulamali etik

dahilinde ele alinmasinin uygun olacag: diisiiniilmektedir.



20

2.2. Dijital Etik

Teknoloji kavramu akillara ilk olarak telefon, bilgisayar, internet gibi kavramlar1 getirse
de aslinda hayatimiz1 kolaylastiran, istek ve ihtiyaclarimiza cevap veren her tiirlii arac
gerectir. Telefon, bilgisayar, tablet, televizyon gibi cihazlar1 ayr kilan ise dijital olmalaridir.
Dijital teknolojilerin ilerlemesiyle birlikte insan hayati sosyal, kiiltiirel degisikliklere
ugramistir. Internetin ortaya ¢ikmasi da dijital teknolojilere yeni bir boyut kazandirmustir.
Bilgiye, internete erisim imk&ni olan her birey aninda ulasabilir olmustur. Diinyanin
herhangi bir yerinde gerceklesen bir olay ¢ok hizli bir sekilde diinyanin baska bir yerine
ulasmaktadir. Insanlar ellerindeki cihazlarla banka hesaplarin1 yonetebilme, alisveris
yapabilme, gazete okuyabilme, egitim alabilme ve verebilme gibi 6rnegi arttirilabilecek
kolayliklara kavusmustur. Bu erisim yalmizca bilgi ile smirli kalmamaktadir. Internet,
iletisimi de hizli hale getirmis, uzak veya yakin mesafede iletisimin sekli biiyiik degisim
gecirmistir. Dijital ara¢ ve uygulamalar bireylerin birbiri ile sanal olarak iletigim kurmalarini
miimkiin kilmigtir. Telgraf, faks ve kablolu telefonlar ile baslayan dijital iletisim zamanla
yerini goriintiili yazismaya veya goriintili konusmaya birakmistir. Web teknolojilerinin
gelismesi ile olusan sosyal platformlar ayn1 anda birden fazla insanin birbiri ile iletisim
kurmasina, sanal topluluklarin olugsmasina zemin hazirlamistir. Web teknolojileriyle
saglanan sanal iletisimin yani sira her internet kullanicisi igerik iiretici de olabilmektedir. Bu
durum bireyleri bilgiyi alan pasif bir birey olmaktan, bilgiyi iireten aktif bireylere
donistiirmektedir. Egitimde de oldukca popiiler hale gelen web teknolojisi uygulamalari,
Ogretmenlere ve dgrencilere ¢esitli 6grenme imkanlar1 sunmaktadir. Egitimde yeni medya
araclariin sundugu firsatlardan s6z eden Gardner ve Davis (2013, s. 181-182), web araclar1
sayesinde bireylerin bilgi iiretici olabileceklerini ve bu araglarin bireylerin farkli 6grenme

stillerine duyduklari ihtiyaci karsilayabilecegini dile getirmektedirler.

Teknoloji insan hayatini kolaylastirmak {izerine sundugu firsatlara ragmen bir takim etik
kaygilara da yol agmaktadir. Dijital ara¢ ve uygulamalarin giin gegtikce gelismesi ve
cesitlenmesi sanal bilgi diinyasina hacim vermistir. Bu durumda bireylerin dogru bilgiye
ulagsmada ¢ikmaza girmeleri, ulastiklar1 bilginin dogrulugundan emin olamamalar1 gibi
sonuglara yol a¢maktadir. Kitle iletisim araglarinin, sosyal medya platformlarinin
manipiilasyon amag¢h kullanilmasi, kirli bilgiler igermesi kullanicilarda bir tiir kafa

karisiklig1 ve glivensizlik olusturmaktadir.

Dijital arag ve uygulamalar bireylere yeni Ozgirliik alanlari da saglamaktadir.

Kiiresel ¢apta iletisimi miimkiin kilan bu ilerleme ile bireyler bir diinya vatandasi olarak
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kendini ifade etme, ilgi ve istekleri dogrultusunda iletisim kurma, igerik olusturma ve
paylagsma Ozgiirliigline sahip olmaktadirlar. Bireylerin kisisel paylasimlari, 6zel bilgilerini
erisime acgik birakmalari, zayif gilivenlik Onlemleri ise birtakim gilivenlik sorunlar
olusturmakta ve onlar1 kotii amagli kullanicilar icin hedef haline getirmektedir. Ag
baglantilar1 sayesinde islevselligi daha da artan dijital cihazlarin ardinda bireyler,
olusturduklar1 parodi hesaplar yoluyla sinirsiz ifade ve eylem hakkina sahip olduklarini
diisiinebilmektedirler (Yazar ve Bayin, 2023, s. 85). Aym1 zamanda kisiye Ozel iiretilmis
0zgiin iceriklerin sahiplerinin izni olmaksizin kullanilmas1 dijital teknolojilerin olusturdugu
bir baska sorundur. Kisacasi dijital ortamlarin sagladigi 6zgiirliik ile de insani degerlerde

degisiklikler olustugu hissedilmektedir.

Dijital ara¢ ve uygulamalarin giin gectik¢e daha yaygin kullanildigi bilinmektedir.
Sanal diinya bireylere dahil olabilecegi ¢ok sayida ortam segenegi sunmaktadir. Boylelikle
bireyler gercek diinyada i¢inde bulunmak zorunda oldugu ortamlar yerine kendisini daha iyi
hissettigi ve kendi tercihi olan sanal ortamlara yonelmektedir. Bu durum teknoloji
kullaniminda bagimliliga doniisebilmektedir. Ayn1 zamanda bireyin bu ortamlarda hissettigi
eylemsel 6zgiirliik, sdylemleri konusunda da 6zgiir olabilecegi diislincesini uyandirmaktadir.
Nitekim bu algilar sanal ortamlardaki icerik ve iletisimde nezaket konusunda sorun

olusturmaktadir.

Goriildigi lizere dijital arag ve uygulamalar insan hayatina sagladigi kolayliklarin
yaninda insani degerler agisindan degisiklikleri de beraberinde getirmektedir. Luke (2018, s.
188), iletisim alanindaki giincel teknolojilerin, yasamakta olan kiiltiirleri ve ekosistemleri
istikrarsizlastirma ve degistirme potansiyeline sahip oldugunu bu durumda degisimlerin
genisleyerek etik ikilemler veya degisiklikler olusturabilecegini savunmaktadir. Bu
baglamda dijital etik olarak ele alimacak olan dijital ara¢ ve uygulamalarin kullanimindaki
etik sorunlarin ilkinin bilgisayar etigi (Miiller, 2022, s. 11) olarak belirtildigi goriilmektedir.
Bynum’a (2001, s. 109) gore bilgisayar etigini bir ¢aligma alan1 olarak MIT profesorii olan
Norbert Weiner olusturmustur. Ancak bu kavrami ilk kez Walter Maner’in kullandigi ve
bilgisayar etigini uygulamali etik alan1 olarak gordiigii belirtilmektedir (Ozan Leymun ve
Odabagi, 2019, s. 57). Bu alanin genisleyen bir disiplin olmasindan dolayr zamanla
isimlendirmede kullanilan terimlerde de degisiklikler oldugunu dile getiren Miiller, dijital
etigin robot etigi, yapay zeka etigi ve veri etigi gibi alt alanlarmin olduguna da dikkat
¢ekmektedir (2022, s. 2). Bu adlandirmalarin yani sira alanyazinda siber etik, internet etigi,

bilisim etigi ve sosyal medya etigi ifadeleriyle de karsilasildigr goriilmektedir.
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Dijital etik, dijital ortamlardaki insan eylemlerine ahlaki bir gerceve belirlemek
olarak tanimlanmaktadir (Giiler, 2021, s. 517). Bagka bir tanimda Ozcan (2021), dijital
etigin, teknolojik ortamlarda sistemin iyi bir sekilde devamim siirdiirebilmesi i¢in dogru
davranisa yonlendiren ilkeler oldugunu belirtmektedir. Sesen (2021, s. 85) ise dijital etigin
tanimlanmasinda ¢evrimi¢i platformlardaki davraniglarla ilgili ahlaki kurallan isaret
etmektedir. Bilgi iletisim teknolojileri etigi olarak da bahsettigi dijital etigi, dar ve genis
kapsamli olarak iki sekilde ele alan Capurro (2009), dar anlamda dijital bilgi iletisim
teknolojilerinin  6zellikle medya boyutunda toplumsal ve c¢evresel etkisi olarak
cercevelendirirken genis anlamda dijital medyanin da bir pargast oldugu bilgi ve iletisime
baglamaktadir. Dijital teknolojilerle akla ilk gelen kavramlardan olan internet, dijital etik
tanim1 lizerinde de etkili olmaktadir. Ancak dijital teknolojilerin internet olmadan da
kullanilabilecegi ve etik celiskiler olusturabilecegi unutulmamalidir. Teknolojik atiklar,
dijital araglarda ag baglantisiz ulasilabilecek veriler de bir takim etik kaygilar
olusturabilmektedir. Kiiciikvardar ve Aslan da dijital etigin sinirh bir cercevede ele
almamayacak kadar genis bir konu oldugunu vurgulayarak; bu kavramin yapay zeka,
nesnelerin interneti, makine 6grenmeleri gibi her bir yeni teknolojinin insan ve g¢evre
tizerindeki etkileri baglaminda ahlaki boyutta dogru kabul edilebilecek davranis ilkelerinin
irdelenmesi olarak tanimlanabilecegini belirtmektedirler (2021, s. 32). Dolayisiyla agirliklt
olarak cevrimi¢i olsa da dijital ara¢ ve uygulamalarin kullaniminda bireyin maksimum
fayday1 saglarken baskalarmin hak ve ozgiirliiklerini gozetmesi, diger bireyleri zor durumda
birakacak ya da onlara zarar verecek eylemlerden kaginmasi, bu eylemin doga tizerindeki
etkilerini de dikkate almas1 gerekmektedir. Diger bireylerin hak ve &zgiirliiklerinin dikkate
alinmasi, kiginin kendisi disindaki bireylere zarar verecek eylemlerden kaginmasi; yani iyi ve
dogru davranigsa yonelmesi etik degerleri dikkate almasi baglaminda anlasilmalidir. Etik
kuramlar incelendiginde, etik ilkeler konusunda bireyin sadece kendisi digindaki insanlara
kars1 sorumlu olmadig1 ya da eylemlerine karar verirken yalnizca diger bireyleri dikkate
alarak karar vermemesi gerektigi goriilmektedir. Zira Mill’in faydacilik goriisiine gore bir
eylem bireyin mutluluguna sagladigi fayda 6l¢iisiinde dogru kabul edilmekte, tersi durumda
yani ac1 veren eylem yanlig olarak nitelendirilmektedir (Mill, aktaran Muteza, 2017, s. 28).
Bu noktada bireyin kendisine karsi bir takim etik sorumluluklariin da bulundugu
sOylenebilir. Dolayis1 ile bireyin kendisine fayda saglayabilecegi bir eylemden mahrum
birakmasi etik bir ikilem olusturabilir. Bu noktada bireyin saglayacagi fayda ile bu eylemin
diger bireyler ilizerinde olusturacagi iyi ya da kotii etkinin muhasebesini yapmasi

gerekmektedir. Bu sebepten tiim etik endiselere ragmen bireyleri teknolojiden soyutlamaya
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calismak dogru bir yaklasim olarak nitelendirilemez. Teknolojinin amaci insan hayatini
kolaylastirmak, ona fayda saglamak, istek ve ihtiyaglarii gidermek oldugu diigiiniildiiglinde
her bireyin teknolojiden faydalanma hakki oldugu savunulabilir. Nitekim Véliz, gii¢
zitliklarinin teknoloji biiyiidiigiinden beri bir endise olusturdugunu, teknofillerin (teknolojiye
merakli kisi) ¢evrimi¢i platformlardan duydugu mutsuzluk ve memnuniyetsizligin ¢éziimii
olarak ise bu platformlarin devre dis1 birakilabilecegi ¢oziimiine tartismali yaklagsmaktadir
(2011). Bu baglamda devre dist birakmanin iki sebepten dolayr miimkiin olmadigini dile
getirmektedir. Ilk olarak bireylerden baskin hale geldigi igin bir platformu kullanmay:
birakmasini istemenin, birey olarak toplumda katilimc1 olmay1 birakmasini istemekle ayni
anlama geldigini; ikinci olarak ise Facebook ve Google gibi uygulamalarin ¢evrimi¢i hayati
olan bir birey i¢in kaginilmaz oldugunu savunmaktadir (Véliz, 2011, s. 10). Bu durumda
yapilmas1 gereken dijital teknolojilerin fayda saglayacak, ihtiyaglarimizi karsilayacak sekilde
diger bireylerin ¢ikarlarini da gozeterek kullanilmasidir. Véliz de bugiinkii neslin gérevinin
cevrimdist iken sahip oldugumuz haklara ¢evrimici iken de saygi gosterilmesini saglamak
oldugunu; dijital teknolojilerin ancak bireylerin refahina ve demokrasinin gelismesine katki

sagladigi oranda gelisebilecegini vurgulamaktadir (2011, s. 12).

2.2.1. Dijital Etigin Boyutlari

Mason (1986) dijital etigin alt boyutlarinin oldukga ¢esitlendirilebilecegini ancak bir
cergeve kazandirmak gerekirse dijital etigin gizlilik (mahremiyet), dogruluk, miilkiyet ve
erisim alt boyutlarinda siiflandirilabilecegini ve her boyutun birbiri ile iligkili olarak ortaya
ciktigin1 belirtmektedir. Ayni sekilde Celik ve Giindogdu (2019, s. 338) yaptiklari
caligmalarinda 6grencilere kazandirilmasi gereken etik degerler arasinda diigiinceye saygi,
siber zorbalik, sanal ahlak gibi degerlere deginmektedirler. Bir baska ¢alismada ise bilisim
etigi degerleri alt boyutunda egoizm, gorecelik ve adalet gibi kavramlarin yer aldigi
goriilmektedir (Arikan ve Duymaz, 2014, s. 323). Farkli ¢calismalarda farkli etik kavramlarin
ele alinmasi, teknolojinin zaman igerisinde kazandig1 ivme ile birlikte ortaya ¢ikan giincel

etik kaygilarla iliskili bir durumdur.

Hoven, dijjital teknolojilerin fireticilerin ideoloji ve degerlerinden beslendigi i¢in
tarafsiz olmadigini, dolayisiyla kullanicilarin tercih, davranis ve diisiincelerini etkiledigini
belirtmektedir (2017, s. 66). Ureticilerin kendi degerlerini gelistirdikleri yazilimlarin
temeline yerlestirmeleri seklinde yorumlanabilecek olan bu goriis, istenildigi takdirde
teknolojinin  bireyi olumlu sekilde yonlendirebilme giiciine sahip olabilecegini

diisiindiirmektedir. Insanin hangi konumda olursa olsun ahlaki kurallara sahip oldugunu ve
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bilgi teknolojilerinin bunlarla ¢elisemeyecegini belirten Hoven (2017, s. 67) 21. yiizy1l i¢in
degere dayali bir etik modelden so6z etmektedir. Bu degerleri sorumluluk, gizlilik
(mahremiyet), hesap verebilirlik, veri miilkiyeti, 6zerklik, emniyette hissetme, giivenlik ve
siirdiiriilebilirlik olarak agiklamaktadir (Hoven, 2017, s. 70). Ote yandan séz konusu
calismalardan farkli olarak Fidan’in bilisim etigi boyutlarmma “temel ilkeler, iletisim ve
sosyal etki, bilisim suglar’” boyutlarim1 da ekledigi; ayrica Mason’un belirttigi gizlilik
ilkesini “gizlilik-giivenlik”, miilkiyet ilkesini ise “fikri miilkiyet-lisans-telif haklari-patent”
seklinde ele aldig1 goriilmektedir (Fidan, 2016, s. 1647). Kimlik, mahremiyet, sahiplik ve
yazarlik, giivenirlik ve katilim durumlarinin ¢evrimdist ortamlarda oldugu kadar ¢evrimigi
ortamlarda da 6nemli oldugunu dile getiren James (2009, s. 6), bu konularin dijital medyada
yeni ya da farkli riskler tasiyabilecegine vurgu yapmaktadir. Giin gectikce beliren yeni
teknolojilerin, yeni sorunlar ve yeni kaygilar ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. Bu sebeple beliren
sorunlar i¢in saygi, sorumluluk, seffaflik, nezaket, gizlilik (Carda, 2022) gibi mevcut

degerlerin de teknolojiye uyarlandigi goriilmektedir.

2.3. 21. Yiizy1l Becerileri

Kiiresel ¢apta etkiler olusturan gelismelerle degisen toplumsal yapilarda ihtiya¢ duyulan
birey oOzellikleri de degismekte ve cagin kosullarina gore sekillenmektedir. Ayni sekilde
bireylerin de toplumla uyum iginde yasamalari ve varliklarini siirdiirebilmeleri igin
edinmeleri gereken nitelikler ve kazanimlar da zamanla degisiklik gostermektedir. Toplumun
en temel yapi taglarindan biri olan aile, birey yasaminda gerekli olan kazanim, ihtiyag, bilgi,
beceri ve yeterlilik diizeylerinin ilk egitimlerinin verildigi yerdir. Toplumun ve ailenin yapisi
nasil olursa olsun birey bu ortamlardan aldig1 uyaranlarla birtakim 6zellikler kazanir. Ancak
hem aile hem de toplumun bireyin egitiminde yetersiz kaldig1 durumlarda devreye sistemli
ve programli isleyen egitim kurumlari, formal egitim siiregleri girmektedir. Birey her ne
kadar ailesinden ve tiyesi oldugu toplumdan kazanimlar elde etse de onun bakis agisin
genisletip, niteliklerini sistematik bir sekilde gelistiren egitim kurumlaridir. Yasam
biitiiniiyle diisliniildiiglinde bireyin egitimi ailede baslar, toplumda beslenir ve okulda devam
eder. Okullar, bireylerin ailede ve toplumda edinemedigi, ancak toplum icindeki iiyeligini
ispat edip onun bir parcasi héline gelmek icin ihtiya¢ duydugu 6zellikleri bireye kazandiran
kurumlardir. Toplumun programli bir sekilde egitim dgretim hizmeti veren kurumlardan ve
bu kurumlarda verilen egitimlerden beklentisi ihtiya¢ duydugu standartlarda bireylerin
hayata hazirlanmasidir. Dolayisiyla egitim programlar1 da toplumun, ekonominin ve bireyin
ihtiyaglarina gore sistematik bir sekilde giincellenmektedir. Dewey’e (1900, aktaran, Eris,

2020, s.7) gore egitim programlarindaki giincellemeler sosyal yapidaki degisiklikle birlikte
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beliren yeni gereksinimlerin karsilanmasi sonucudur. Bilginin ve insana ait sorunlarin artisi
nedeniyle, her neslin kendi egitim anlayisini degerlendirmesi ve revize etmesi gerekmektedir
(Russel, aktaran, Bezel, 1999, s. 22). Egitim kuramlarina bakildiginda her birinin
kendisinden bir Onceki kuramin artik zamanin Ongordiigii sartlara cevap verememe
durumuna bagh olarak gelistigi goriilebilir. Sanayi devrimi ile birlikte egitim sistemleri
pozitivizm anlayist etkisinde gelistirilen davranis¢i kuram dogrultusunda birey yetistirirken,
bilim ve teknolojik ilerlemelerle gelisen bilgi ¢aginda davranigg1 kuram ihtiyag duyulan birey
profilini yetistirmede yetersiz kalmistir (Ozdemir, 2011, s. 91-92).

Bilgi ¢agi, teknoloji ¢agi, dijital ¢ag gibi farkli isimlerle adlandirilan iginde
bulundugumuz yiizyilda bireyler artik bilgi alan pasif, edilgen bireyler olmaktan ¢ikmis;
bilgiyi tireten ve silirecte aktif rol {istlenen duruma gelmistir. 21. yiizyilda toplumun,
ekonominin, siyasetin bireyden bekledigi Ozellikler teknolojik gelismelere bagli olarak
degismis ve degismeye de devam etmektedir. Dolayisiyla bireyler de toplum igindeki
varligmi saglikli bir sekilde siirdiirebilmek icin c¢agin gerektirdigi yeterliklere ihtiyag
duymaya baglamistir. Bu baglamda son yillarda 6zellikle 6zel sirketlerin isgiicii piyasasinda
ihtiya¢ duyduklar1 birey oOzelliklerini ortaya koymak igin yaptiklari ¢alismalar egitim
programlari ile ilgili yenileme ¢alismalarina hiz kazandirmistir. Amerika Birlesik Devletleri,
Avustralya, Singapur gibi iilkelerin egitim ile ilgili resmi kurumlar1 21. ylizyil birey yeterlik
ve becerileri ile ilgili adimlar atmistir. Bu adimlarin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan p21
ortakligi olarak adlandirilan toplulugun hazirladigt 21. yiizyil beceri gercevesi Sekil 1°de

gosterilmistir.
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Sekil 1
P21 21. Yiizy1l Beceri Cercevesi

*A.1. Yasam ve kariyer becerileri

*A.1.1. Esneklik ve uyum

*A.1.2. Girisim ve dzyonetim

*A.1.3. Sosyal ve kiiltiirler arasi iliskiler
+A.1.4. Uretkenlik ve hesap verebilirlik
+A.1.5. Liderlik ve sorumluluk

+A.2. Ogrenme ve yenilik becerileri
*A.2.1. Elestirel diisiinme ve problem ¢dzme
*A.2.2. Yenilikg¢ilik ve yaraticilik

+A.2.3. {letisim ve is birligi

» A.3. Dijital okuryazarhk

*A.3.1. Bilgi okuryazarligi

*A.3.2. Medya okuryazarlig1

*A.3.3. Bilgi, iletisim ve teknoloji okuryazarligi

+B.1. Temel konular

*B.1.1. Ana dilde okuma yazma
*B.1.2. Diger diller

+B.1.3. Resim

*B.1.4. Cografya

*B.1.5. Tarih

+B.1.6. Matematik

*B.1.7. Fen

*B.1.8. Devlet ve yurttaslik

*B.2. 21. yiizy1l temalar1

*B.2.1. Kiiresel farkindalik
*B.2.2. Finans, ekonomi, is ve girisimcilik okuryazarlig
*B.2.3. Vatandaslik okuryazarlig:
*B.2.4. Saglik okuryazarligi

Sekil 1’de degerlendirme boliimiinde belirtilen anadilde okuryazarhik, tarih,
matematik, fen gibi beceriler ile sanayi devrimi sonrasinda beliren hak ve 6zgiirliikler, finans
ve is diinyas: bilgisi gibi becerilerin halihazirda egitim kurumlarinca desteklendigi
bilinmektedir. igerik béliimiinde ise teknolojik gelismelere paralel olarak bilgi okuryazarligi,
medya okuryazarligi, bilgi iletisim ve teknoloji okuryazarliginin egitim sistemlerine katilan
yeni beceriler oldugu goriilmektedir. P21’in hazirladig: raporda da belirtildigi {izere igerik

boliimiindeki elestirel diislinme ve problem ¢6zme, hayat ve kariyer, yaraticilik ve
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yenilikgilik ile dijital okuryazarlik becerileri 21. yiizyil i¢in eklenmesi gereken yeni beceriler
arasinda yer almaktadir (Fadel, 2008).

Melbourne Universitesi’nin CISCO, INTEL ve Microsoft gibi firmalarin da
katilimiyla hazirladigit ATC21S 21. Yiizyil Beceri Cergevesi raporunda beceriler dort baglik
altinda incelenmistir (Binkley vd., 2010):

Sekil 2
ATC21S 21. Yiizy1l Beceri Cercevesi

* Yaraticilik ve yenilikgilik
* Elestirel diisiinme, problem ¢6zme ve karar verme
+ Ogrenmeyi dgrenme/iistbilis

* {letisim
* Is birligi

* Bilgi okuryazarlig1
* Dijital Okuryazarhk

 Vatandaslik (yerel ve kiiresel)
* Kisisel ve toplumsal sorumluluk
« Kiiltiirel farkindalik ve yetkinlik

ATC21S raporu, OECD raporunda ifade edilen beceriler bircok yonden benzerlik
gostermektedir. Bu baglamda ana temalar altinda yer alan yaraticilik ve yenilikgilik, elestirel
diisiinme ve problem ¢dzme, iletisim ve is birligi, kiiresel farkindalik ve vatandaslik, bilgi
okuryazarligi ile dijital okuryazarlik seklinde ayni yetkinliklerin hedef gosterildigi
goriilmektedir. Kiiresellesme ile birlikte teknolojinin gelismesi, ekonomik yonelimlerdeki
degisiklikler istihdam edilecek insan niteliklerinin giincellenmesi gerektiginin sinyallerini
vermistir. Dolayisiyla iiniversiteler, uluslararasi kuruluslar, 6zel isletmeler bu alanda ihtiyag
duyduklar1 bireylerin niteliklerini ortaya koymaya caligmiglardir. Bu g¢alismalar egitim

alaninda yapilacak program revizyonlari i¢in rehber niteligi tagimaktadir.

Avrupa Komisyonu 2008 yilinda hazirladigi “Hayat Boyu Ogrenme Igin Temel
Yeterlilikler ve Avrupa Referans Cergevesi’ni 2018 yilinda tavsiye karari ile giincellemistir.
“Hayat Boyu Ogrenme Igin Anahtar Yetkinlikler” (Key Competences For Lifelong

Learning) baghigiyla yayimlanan diizenlemede bilgi, beceri ve tutum bir biitiin olarak temel
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yeterlilikleri olusturmaktadir (EC, 2018). Avrupa Komisyonu’nun diizenlemesinde sekiz

referans seviyesinde ele alinan yeterlilikler sunlardir:

Sekil 3
Avrupa Komisyonu Hayat Boyu Ogrenme I¢in Anahtar Yetkinlikler

*Coklu dil yetkinligi

*Matematiksel yetkinlik, bilim, teknoloji ve miihendislik yetkinlikleri

*Okuma-yazma yetkinligi

- Dijital yetkinlik

+Kisisel, sosyal ve 6grenmeyi 6grenme yetkinligi

* Vatandaslik yetkinligi

+ Girisimcilik yetkinligi

«Kiiltiirel farkindalik ve ifade yetkinligi

) { £ € { < { £ ¢

Sekiz yeterliligin tamamu bilgi, beceri ve tutum yeterliliklerinin bir kombinasyonu
olarak goriilmekte ve bu yeterlilikler 6grencilerin giiniimiizde ve gelecekte ihtiyag duyacagi
beceriler olarak nitelendirilmektedir (EC, 2018). Bu amagla her yeterlilik seviyesinde bireyin
kazanmasi beklenen bilgi, beceri ve tutum O6zellikleri bulunmaktadir. P21 ve ATC21S’nin
21. yiizy1l beceri gergeveleri ile karsilastirldiginda “Hayat Boyu Ogrenme Igin Anahtar
Yetkinlikler” benzer yetkinliklere vurgu yapmaktadir. Bununla birlikte ayrica “Hayat Boyu
Ogrenme I¢in Temel Yeterlilikler ve Avrupa Referans Cercevesi’nden farkli olarak “Hayat
Boyu Ogrenme Igin Anahtar Yetkinlikler”de hiyerarsik bir yap: bulunmamaktadir. Yapilan
diizenleme ile yeterlilikler bir biitiin olarak kabul edilmis ve seviyeleme durumu ortadan

kaldirilmigtir.
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Bu kapsamda Tiirkiye’de 2023 yilinda Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanligi koordinasyonunda 21. ylizyil beceri modeli olusturulmustur. 11 temel
deger ¢ergevesinde hazirlanan yerel 21. yiizy1l beceri ¢ergevesi dil ve iletisim, okuryazarlik,
O0grenme, benlik, caligma, list diizey diislinme, sosyal ve duygusal, dil ve iletisim becerileri
ve bunlarm alt becerilerinden olugsmaktadir (Tiirel vd., 2023). Arastirmada alt beceriler 11
temel deger ekseninde yer almaktadir. Olusturulan modelde degerler becerilerden farkl: olsa
da deger ve becerinin yakin iliskili olduklar1 ve becerilerin kazanimlarinda degerlerin dikkate
almmasi gerektigi belirtilmistir (Tirel vd., 2023). Yerel 21. ylizy1l beceri modeli; P21,
ATC21S2 ve Hayat Boyu Ogrenme I¢in Anahtar Yetkinlikler’den farkli olarak beceriler

degerler ile birlikte ele almaktadir.

Tiirkiye Yiizyili Maarif Modeli adiyla 2024 yilindan itibaren sistematik bir sekilde
gecilmesi planlanan yeni egitim sistemi, erdem ve degerler konularmi 6n plana
cikarmaktadir. Program incelendiginde teknolojik becerilerin, okuryazarlik becerileri altinda
daha dar bir cercevede degerlendirildigi goriilmektedir. Bu baglamda okuryazarlik
becerilerinin ii¢ bileseninden biri olarak programda yer alan dijital okuryazarlik, dokuz
biitiinlesik beceriden olusmaktadir. Programda, her biitiinlesik beceri i¢in tanimlanmis ¢esitli
stire¢ bilesenleri bulunmaktadir. Bu bilesenler etik konusuna “dijital bilgiye ulagsma ve dijital
bilgiyi tanima” becerisi kapsaminda “dijital bilgiye erisim yollarin1 bilmek, dijital bilginin
yonetimi ve organize edilmesinde kisisel mahremiyeti gdzetmek™; “fikri miilkiyet haklarini
bilerek davranma” becerisi kapsaminda “fikri miilkiyet haklarma uygun davranmak”;
“iletisim kurma ve paylagsma” becerisi kapsaminda “dijital ortamda iletisim kurmak ve etik
ilkelere uygun iletisimi siirdiirmek, dijital topluluklara ve aglara katilmak”; “e-giivenlik
onlemleri alma” becerisi kapsaminda ise “dijital ortamda kimligini ve mahremiyetini
korumak, dijital ortamda veriyi korumak, dijital ortamda giivenlik 6nlemleri almak ve bunu

siirdiirmek” seklinde gergeve olusturmaktadir (MEB, 2024, s. 93).

21. yiizyilda bireylerde edinilmesi gereken beceriler konusundaki ¢alismasiyla The
International Society for Technology in Education (ISTE) organizasyonu, ISTE standartlari
olarak adlandirdigi becerileri Ogrenciler, Ogretmenler, egitim liderleri ve koglar
kategorilerinde simiflandirmaktadir (ISTE, 2019). Ilgili calismada &grencilere kazandiriimasi

amaclanan beceriler su sekilde belirtilmektedir:
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Sekil 4
ISTE 21. Yiizy1l Ogrenci Standartlari

+ Ogrenme hedefleri

+ Ozellestirilmis grenme ortamlari

» Uygulamayu iyilestirme i¢in geri bildirim
* Teknoloji operasyonlari

« Dijital ayak izi
* Dijital davranig
* Fikri miilkiyet
- Dijital gizlilik

* Etkili arastirma stratejileri

* Bilgiyi degerlendirme

* Bilgiyi se¢me sunma

* Gergek diinya sorunlarini kesfetme

 Tasarim siireci
 Tasarim kisitlamalar1
» Tlktipler

* Agik uclu problemler

* Problem tanimi

* Veri setleri

* Sorunlar1 arastirma
* Algoritmik diistinme

* Platform veya araclar1 segme

* Orijinal ve yeniden diizenlenmis eserler
* Modeller ve gorsellestirme

» Mesaj1 6zellestirme

* Kiiresel baglantilar

* Coklu bakis agis1

* Proje ekipleri

* Yerel ve kiiresel sorunlar

ISTE standartlan incelendiginde 6grencilere kazandirilmasi hedeflenen becerilerin

teknolojik tabanli olduklar1 goriilmektedir. Diger ¢ercevelerde alt kategori olarak ele alinan
teknolojik yeterlilikler ISTE 6grenci standartlarinin genelinde yer almaktadir. Yedi tema

altinda toplanan beceriler ve alt becerilerin tamami dijital arag ve ortamlar iizerinden
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aciklanmigtir. Bu baglamda incelenen 21. yiizyil becerileri i¢inde ¢aligmanin konusu olan
dijital etik ile ilgili boliimler {izerine odaklanildiginda, P21 ortakliginin (Partnership for 21st
Century Skills Ohio Department of Education, 2016) belirledigi bilgi, medya ve teknoloji
becerisi altinda yer alan medya okuryazarlig1 i¢in yapilan tanimlamada, medyaya erisim ve
medyanin kullaniminda etik/yasal gercevenin dikkate alinmasinin belirtildigi goriilmektedir.
Bu beceri altinda 6grencilerden dijital teknolojilerin en yaygin kullanilan 6gelerinden biri
olan medyanin yalnizca kullaniminda degil medyaya erisimde de etik ve yasal davranislar
beklenmektedir. P21 ortakliginin yine bilgi, medya ve teknoloji becerisi altinda yer alan
bilgi, iletisim ve teknoloji okuryazarliginda; bilgi teknolojilerine erisim ve bilginin
kullaniminda etik/yasal ¢er¢eveye uyulmas: belirtilmektedir (Partnership for 21st Century
Skills Ohio Department of Education, 2016). 21. yiizyilda bireylerden beklenen 6zellikleri
dogrudan etkileyen unsurlardan biri olan teknolojik gelismeler, teknolojiyi etkili ve verimli
kullanabilmenin yani sira etik, yasal veya ahlaki kurallarin da géz oniinde bulundurmasini
gerektirmektedir. Incelenen diger bir 21. yiizy1l beceri gercevesi olan ATC21S’de (Binkley
vd., 2010, s. 5) belirlenen on temel becerinin her biri KSAVE g¢ergevesi (knowledge, skills,
and attitudes, values and ethics) olarak adlandirilan bilgi, beceri ve tutum, degerler ve etik
dikkate almarak tamimlanmigtir. On beceri iginde yer alan bilgi, iletisim ve teknoloji
okuryazarligi altinda medya ve bilgi teknolojilerine erigim ile medya ve bilgi teknolojilerinin
kullaniminda etik ve yasal konulara ait temel anlayisa sahip olunmasi belirtilmistir (Binkley
vd., 2010, s. 25). ISTE standartlarina bakildiginda 6gretmenlerin vatandaslik boyutunda
Ogrencilere ilham veren bireyler olarak dijital araglar, fikrl haklarin ve miilkiyetin korunmasi
ile ilgili etik ve yasal uygulamalar konusunda Ogrencilere rehberlik etmeleri gerektigi
belirtilmektedir (ISTE, 2019, s. 5). Bu baglamda Ogrencilere kazandirilacak beceriler
dogrultusunda egitimciler i¢in olusturulmus standartlar bulunmaktadir. Cergevede “Ogrenci,
lider, vatandas, isbirlik¢i, tasarimci, kolaylastirici ve analist” seklinde yer alan egitimci
standartlari; 6grencilerin dijital diinyada kazanmalar1 beklenen nitelikleri destekleyecek
dogrultuda tanimlanmaktadir. Ogrencilerden ise dijital diinyada yasarken giivenli, yasal ve
etik bir sekilde hareket etmeleri beklenmektedir (ISTE, 2019, s. 5). 21. yiizy1l becerilerini
tamamen dijital diinya diizenine gore olusturan ISTE; 6grenci, egitim lideri ve ko¢ seklinde
belirttigi lic temel bilesenini yasal ve etik temelli standartlara gore agiklamaktadir. Bu

baglamda ortaya ¢ikan dijital etik kavrami, etik konusu i¢inde yerini almaya baglamaktadir.

2.4. Alan Yazin Taramalar ve incelemeleri

Alan yazin aragtirmasi sonucunda iilkemizde teknolojik kavramlarla baglantili olarak

etik iizerine egitim alaninda yapilmis caligmalar incelendiginde, arastirmalarin lisanstistii
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ogrenciler ile ortaokul 6grencileri lizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Ayrica bilisim etigi

kavraminin nicel olarak daha fazla kullanildig1 da dikkat gekmektedir. YOK Tez Merkezi ve

Dergipark arama platformlarindan elde edilen caligmalar, asagidaki tabloda yapildig: yillara,

calisildig etik alanlarina ve kullanilan 6rneklem gruplarina gore siniflandirilmistir.

Tablo 1

Teknolojik kavramlarda etik alaninda yapilmis ¢aligsmalar

Calismanin
Tiirii
Makale

Makale
Makale
Makale

Makale
Makale

Makale

Makale
Makale
Makale
Makale
Makale

Makale
Makale
Makale

Makale
Tez
Tez
Tez
Tez
Tez
Tez
Tez

Tez
Tez
Tez
Tez

Calismanin
Yazan
Sincar ve Ugurlu

Kiranli, Glingdr
ve Yildirim
Ozan, Kurt ve
Odabas1
Séylemez ve
Balaman

Fidan

Arikan ve
Duymaz
Gokgearslan,
Giinbatar ve
Berikan
Demiraslan Cevik
ve Coban

Maisirli ve Kuzu

Celik ve
Giindogdu

Kose Biber ve
Biber

Bozok, Genis ve
Avcu
Giiler

Ozcan

Ozbay, Dogan,
Yildiz ve
Seferoglu

Elgigek

Duymaz

Ozan Leymun
Akman Kadioglu
Ozdemir

Arslan

Ceviz

Oteles

Aydogdu
Fidan Tung
Bayraktar
Konuk

Calismanin
Yapildig: Y1l
2012

2014
2014
2015

2015
2015

2015

2016
2019
2019
2020
2020

2021
2021
2021

2022
2013
2018
2019
2019
2021
2021
2021

2022
2022
2023
2023

Calismanin Etik
Alam
Sosyal
etigi

Bilgisayar etigi

medya

Bilisim etigi
Bilisim etigi

Dijital etik
Bilisim etigi

Bilisim etigi
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Tez Tofan 2023 Bilisim etigi Ortaokul 6grencileri
Tez Egri 2024 Bilisim etigi Lisans &grencileri
Tez Tekin 2024 Bilisim etigi Bilisim teknolojileri

Ogretmenleri

Caligmamizin bu boliimiinde bilisim etigi ve dijital etik konular1 iizerine egitim
alaninda yapilmis olan ¢aligmalar tez ve makale ¢alismalar1 olarak siniflandirilmis ve ilk

olarak doktora tezleri ele alinmustir.
Alanda Yapilmis Doktora Calismalari

Lisans ogrencileri ile yapilan bir calismada, bilisim etigine yonelik bir 6gretim
uygulamasiin 6gretmen adaylarinin bilisim etigi algilar1 {izerine etkileri irdelenmistir
(Ozan- Leymun, 2018). Durum c¢alismasi olarak modellenen arastirmada, verilerin anket,
giinliik, gozlem, iirlin dosyasi, odak grup gorlismeleri araciligiyla toplandigi belirtilmistir.
Aragtirma bulgularinin 6gretici 6zellikleri, igerigin diizenlenmesi, 6gretme ve O6grenme
stireci kategorilerine ayrildigir goriilmiistiir. Calismanin bulgular incelendiginde, lisans
diizeyinde bilisim etiginin miistakil bir ders olarak verilmesini destekler nitelikte oldugunun

vurgulandigi gorilmiistir.

Ogretmen adaylarinin dijital etik tutumlarmin ele alindigi diger bir caligmanin,
paralel karma desen yonteminde modellendigi ve nicel boyutunda veri toplama araci olarak
arastirmaci tarafindan gelistirilen 6lgek kullanilirken; nitel veri toplama araci olarak yari
yapilandirilmis goriisme formunun kullanildigi goriilmiistiir (Fidan-Tung, 2022). Parametrik
olmayan testlerin kullamldig1 veri analizlerinde, betimsel analizden yararlanilmistir. Olgek
analiz sonucuna gore 6gretmen adaylarinin dijital etik tutumlarinin pozitif yonde anlamlilik
gosterdigi, bagimsiz degiskenler baglaminda anne, baba ve egitim durumunda anlamli bir
farkliligin goriilmedigi belirtilirken; cinsiyet ve giinliikk internet kullanim siirelerine goére
anlaml1 bir farkliligin bulundugu vurgulanmistir. Calisma sonucunda 6gretmen adaylarinin
dijital etik tutumlarmin pozitif yonde arttirtlmasi amaciyla, lisans diizeyinde egitim

programlarina bu alanda bir ders eklenmesi onerilmistir.

Bilisim etigi alaninda hazirlanmis olan bir diger tez c¢alismasinda Kadioglu’nun
(2019), bilisim etigi Ogretimi {izerine bir Ogretim programu tasarladigi gorilmiistir.
Calismada oOrneklem olarak lisans Ggrencilerinin tercih edildigi belirtilmistir. Tasarlanan
program, lisans Ogrencilerine uygulanmis ve uygulamanin ardindan &grencilerin programa

yonelik olumlu goriis belirttikleri vurgulanmustir.
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Alanda Yapilmis Yiiksek Lisans Calismalar:

Dijital etik ve bilisim etigine yonelik yapilan alanyazin taramasi sonucu elde edilen

yiiksek lisans tezleri incelendiginde asagidaki bilgilere ulasiimistir:

Duymaz’in (2013), bilisim etigi {izerine 6. Sinif 6grencileri ile yaptig1 ¢calismasinda,
Ogrencilerin bilisim etigi tutumlarini belirlerken, uygulamaya dair goriiglerini aldigi da
goriilmiistiir. On test-son test kontrol gruplu yari deneysel olarak yiiriitiildiigii belirtilen
calismanin 6rnekleminde, bir devlet okulunun 6. sinifinda 6grenim goéren 48 Sgrencinin yer
aldig1 tespit edilmistir. Calismada veri toplama araci olarak dlcek ve anket kullanildigi
belirtilmistir. Analiz sonuglarina goére deney grubu Ogrencilerinin, kontrol grubu
ogrencilerine gore bilisim teknolojilerini etik kullanimlarinin anlaml diizeyde farklilik
gosterdigi sonucuna ulasildig goriilmiistiir. Ogrencilerin etik tutumlarinin yas ve cinsiyet
degiskenlerine gore ise anlamli bir farklilik gdstermedigi raporlanmistir. Caligmanin
sonucuna gore egitim fakiiltelerinde ve ortaokullarda bilisim etigine yonelik bir derse yer

verilmesi Onerilmistir.

Lisans 6grencilerinin bilisim etigi tutumlarini cinsiyet, 6grenim goriilen bolim ve
giinliik internet kullanim siiresi degiskenlerine gére ele alan Ozdemir’in (2019) ¢alismasim
tarama modeline gore olusturdugu goriilmistiir. Parametrik testlerin kullanildig1 tespit edilen
caligmanin istatistik sonuglarinda 6grencilerin cinsiyet, dgrenim goriilen boliim ve giinliik
internet kullanim siirelerine gore etik davraniglarinda anlamli bir farklilik bulunmadig: dile

getirilmistir.

Sosyal bilgiler dgretmenleri ile dijital etik iizerine yaptig1 tez calismasinda Oteles
(2021), ogretmenlerin dijital etik goriislerine bagvurmus ve katilimcilarn biiyiik oranda
dijital ara¢ ve ortamlarin amaci diginda kullanildigi ve buna yonelik 6nlemler alinmasi

gerektigi yoniinde goriis belirttiklerini dile getirmistir.

E-O6grenmenin bilisim etigi dersi ile iligkisinin incelendigi bir caligmada son test
kontrol gruplu deneysel yontem kullanildigi ve deney grubu Ogrencileriyle bilisim etigi
dersine yonelik hazirlanan videolar ile c¢alisma yapildigi belirtilmistic (Arslan, 2021).
Kontrol grubu ve deney grubuna uygulanan 6l¢me araci sonucu elde edilen verilerin analiz
sonuglarmin deney grubu lehine farklilastigi buna bagli olarak bilisim etigine yonelik

uygulanan e-6grenme yonteminin etkililigine vurgu yapildigi goriilmiistiir.
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Ortaokul 6grencilerinin bilisim etigi tutumlarini belirlemek amaciyla yapmis oldugu
calismasinda Ceviz’in (2021), aragtirmasinda tarama modelini tercih ettigi ve cinsiyet, sinif
diizeyi ile giinliik teknoloji kullanim siiresi degiskenlerini irdeledigi tespit edilmistir.
Parametrik olmayan testler ile ulasilan sonuclarda, 6grencilerin ¢alisma igin belirlenmis olan
degiskenlerin tamaminda, bilisim etik tutumlar1 toplam puanlarinda anlamli diizeyde bir

farklilik goriilmedigi vurgulanmstir.

Aydogdu (2022), bilisim etigine yonelik gelistirilmis bilgisayar destekli bir 6gretim
materyalinin; lise 6grencilerinin bilgisayar1 etik kullanma durumlarina etkisini inceledigi
¢aligmasini nicel arastirma yontemlerinden 6n test-son test kontrol gruplu deneysel model
kullandigim belirtmistir. Incelenen ¢alismanin iki deney gurubu ve bir kontrol grubundan
olustugu, deney gruplarina sunus yoluyla bilgisayar etigi egitimi verildigi, ardindan
gelistirilmis olan bilgisayar destekli 6gretim materyalinin ikinci deney grubuna uygulandigi
goriilmiistiir. Analiz sonuglarina goére kontrol grubu ve birinci deney grubu arasinda anlaml
bir farklilik bulunmadigi belirtilirken, ikinci deney grubunun analiz sonuglarinin pozitif

yonde anlamli bir farklilig1 gosterdigi vurgulanmustir.

Lisans 6grencileri igin bilisim etigi 6l¢egi gelistirmeyi hedefleyen bir ¢alismada, elde
edilen oOlcek ile toplanan verilerin analiz sonuglarina gore cinsiyet, sahsi gelir ve aile gelir
durumuna gore 6grencilerin bilisim etigi seviyelerinin farklilasmadigi; yas degiskeninde ise
18-21 yas araligi lehine pozitif yonde anlamli oldugu vurgulanmistir (Bayraktar, 2023).
Calismada ayrica teknolojik cihaz kullanim siireleri daha uzun olanlarin bilisim etigi

seviyelerinin yliksek oldugu belirtilmistir.

Ortaokul 6grencilerinin bilisim etigi algilarinin ele alindigi diger bir ¢alismada, 6n
test-son test kontrol gruplu yar1 deneysel model kullanildigi tespit edilmistir (Tofan, 2023).
Kontrol grubuna bilisim etigine yonelik 6gretim icerikleri sunus yontemi ile aktarilirken,
deney grubuna bilisim etigi iizerine gelistirildigi belirtilen animasyonlarin izletildigi dile
getirilmistir. Calismanin sonucunda gruplarin 6n test analiz sonuglar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmadigi son test analiz sonuglarinin ise ¢alisma grubu lehine anlamlilik

gosterdigi vurgulanmistir.

Bilisim teknolojilerinin etik kullanimi tizerine 6gretmen adaylari ile yapilan diger bir
calisma incelendiginde; arastirmanin karma yonteme gore planlandigi, on test-son test
kontrol gruplu yari deneysel yontemde bir kontrol ve iki deney grubu kullanildigi

goriilmiigtiir (Konuk, 2023). Nicel boliimiin analiz sonuglarinda oyun tabanh
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zenginlestirilmis ¢evrimici 6grenme ortamlarinin kullanildigi deney grubu lehine anlamli bir
farklilik goriildiigli, nitel boliimiin analiz sonuglarinda da katilimeilarin uygulamaya karsi

olum tutum sergiledikleri vurgulanmustir.

Tekin’in (2024), hazirladig1 tez ¢alismasinda pandemi doneminde gorev yapmis olan
bilisim 6gretmenlerini tercih ettigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin bilisim etigine y&nelik
algilarini ele alan ¢alismada olgu bilim yontemi ve igerik analizinden yararlanildigi tespit
edilmistir. Analiz sonuglarina gore c¢alisma grubunun bilisim etigi tamimlarinda saygi,
dogruluk ve kural kavramlarinin 6ne c¢iktigi; giinlik yasaminda etik degerlere dikkat
edenlerin bilisim etigi algilarmin da yiiksek oldugu; bilisim etigine yonelik ihlallerde fikri
miilkiyet ile gizlilik boyutlarmi vurguladiklart belirtilmistir. Analiz sonuglarinda ayrica
pandemi déneminde teknolojiye maruz kalan ¢ocuklarin etik olmayan davraniglarinda artig
oldugu, bunun sebebinin ahladki degerlerin tam anlamiyla igsellestirilmemis olmasi

goriigiiniin baskin oldugu aktarilmistir.

Lisans ogrencilerinin biligim etigi tutumlar1 ile dijital okuryazarliklar1 arasindaki
iliskiyi inceleyen Egri (2024); dijital okuryazarligin 6grencilerin bilisim etigi tutumlar

tizerinde herhangi bir etkisi olmadig1 sonucuna ulastigini belirtmistir.
Alanda Yapilmus Makale Calismalari

Calismamizin bu bdliimiinde dijital etik ve bilisim etigi alaninda &grenciler,
ogretmenler ve Ogretmen adaylar1 ve akademisyenler ile yapilan ¢alismalarin yani sira

Ogretim programlari ve dlgek galigmalari iizerine yapilan ¢aligmalar da ele alinmustir.

Fidan (2015) Ortaokul Bilisgim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Ogretim Programi
kazanimlarim irdeledigi calismasinda gerek ulusal gerekse uluslararasi seviyede bilisim
etigine yonelik yapilan diizenlemelerin programa gerektigi kadar yansitilmadigini dile

getirmistir.

Ortaokul 6grencilerinin bilisim etigi seviyeleri iizerine yapilan bir genel tarama
calismasinda ogrencilerin bilisim etigi seviyeleri bazi degiskenlere gore incelenmis ve genel
puanlarinin pozitif yonde yiiksek oldugu belirtilmistir (Gokgearslan, Giinbatar ve Berikan,
2015). Yine ortaokul dgrencileri ile yapilan bir caligmada dgrencilerin biligim etigine yonelik
karar verme becerilerini gelistirmek amaci ile tasarlanan g¢evrimi¢i Ggrenme ortaminin,

etkililigi ve kullanilabilirligi test edilmis ve yapilan bazi diizeltmeler sonrasinda programin
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islevsel oldugu dile getirilmistir (Demiraslan-Cevik, Tepge¢, Mumcu, Somyiirek ve Daghan,
2020).

Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim etigine yonelik goriislerinin ele alindig:
calismada Kiranli-Gilingér ve Yildirim (2014), 6gretmenlerin bilisim etigi ile ilgili sorulara
yeterli yanitlar veremediklerini vurgulamiglardir. Caligmada lisans diizeyinde bilgisayar ile
ilgili boliimlere bilisim etigi lizerine bir derse ayrica yer verilmesinin tavsiye edildigi

gOriilmiigtiir.

On lisans ogrencilerinin bilisim etigi seviyelerini yas, cinsiyet, giinliik internet
kullanim siiresi degiskenlerine gore ele alan bir ¢alismada analiz sonuglarinin kiz 6grenciler
lehine anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna ulasildigi belirtilmistir (Soylemez ve
Balaman, 2015). Ayrica yas ve internet kullanmim siiresi degiskenlerinin bu tutumu

etkilemedigi vurgulanmgtir.

Pandemi doneminde zorunlu uzaktan egitim goren lisans 6grencilerinin biligim etigi
metaforik algilarini ele alan bir calismada olumlu ve olumsuz olarak iki siniflama yapildigi
goriilmiistiir (Elgigek, 2022). Arastirmanin sonuglar1 arasinda olumlu grupta etik kurallarin
sorun ¢oziicii, giivenli bilisim teknolojileri kullanimi, bireysel ve toplumsal diizendeki denge

Ogesi gibi algilar olusturdugu vurgulanmugtir.

Nitel arastirma desenine gore planlandig: tespit edilen ¢aligmalarinda Ozan, Kurt ve
Odabagi’nin lisans dgrencilerinin Vikipedi kullanimlarini bilisim etigi boyutlarma gore
irdeledikleri goriilmiistiir (2014). Odak grup goriismeleri araciligy ile elde edilen verilerin
analiz sonuglarinda; 6grencilerin bilisim etigini tanimlarken terim kullanmakta zorlandiklari
ve bu yondeki farkindaliklarinin yetersiz oldugu vurgulanmis; boliim fark etmeksizin tiim
Ogretmen adaylarina bilisim etigine yonelik farkindalik kazanmalar1 adina lisans diizeyinde

calismalar yapilmasi dnerilmistir.

Ortaokul ve lise 6grencilerinin bilisim etigi seviyelerinin incelendigi bir ¢aligmada
aragtirmanin tarama modeli yontemi ile ele alindigi belirtilmistir (Kose-Biber ve Biber,
2020). Yapilan analizler sonucunda 6grencilerin biligim etigi toplam puanlarinda herhangi
bir farklilasma olmadigi; ancak cinsiyet degiskeninde kizlar lehine bir farklilik goriildiigii
dile getirilmistir. Calisma sonucunda arastirmacilarin ortaokul ve lisede bilisim etigine

yonelik igeriklerin gbzden gegirilerek gelistirilmesi yoniinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.
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Ogretmen adaylar ile bilisim etigi {izerine yapilan diger bir calismanin kesitsel
tarama modeline gore yiiriitiildiigii belirtilmistir (Ozbay, Dogan, Yildiz ve Seferoglu, 2021).
Baz1 degiskenlere gore ele alindigi goriilen calismada adaylarin bilisim etigi seviyelerinin
yiiksek oldugu sonucuna ulasildigi goriilmiistiir. Aragtirmacilar, ¢alismanin sonuglarinda
cinsiyet degiskenine gore erkek adaylarin puanlarinin daha yiiksek oldugunu, BOTE
adaylarinin puanlarinin diger boliim adaylarina goére daha diisiik oldugunu, internet kullanma
becerisi yliksek adaylarin puanlarinin diger adaylara gore daha diisiik oldugunu ve bu alanda

egitim alan adaylarin puanlarinin ise almayanlara gore daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmen adaylari ile sosyal medya etigi iizerine yaptiklar1 galismalarinda Misirl ve
Kuzu (2019), ¢alismanin odak grup goriismesi yolu ile yapildigimi ve veri toplama araci
olarak aragtirmacilar tarafindan hazirlanan senaryolarin kullanildigini belirtmislerdir.
Yapilan analiz sonucunda arastirmacilar, adaylarin c¢ikarlarini etik davraniglara tercih

ettiklerini, ¢ikarlar1 s6z konusu iken etik ilkeleri goz ardi edebileceklerini vurgulamiglardir.

Sosyal medyada etik konusunun incelendigi diger bir ¢aligmada arastirmacilarin
orneklem olarak Ogretmenleri tercih ettikleri goriilmiistiir. Verilerin odak grup goriismesi
yolu ile elde edildigi belirtilen caligmada, arastirmacilar 6gretmenlerin sosyal medyada
karakter, saldirganlik, takinti, saygisizlik gibi smiflamalar altinda tanimladiklar

olumsuzluklar ile karsilastiklarini belirtmislerdir (Sincar ve Ugurlu, 2012).

Bozok, Genis ve Avcu’nun tek grup on test-son test desenini tercih ettikleri gorilmiistiir
(2020). Calismanin amaci dogrultusunda Ogrencilere arastirmacilar tarafindan gelistirilen
oyunun uygulandig1 ve uygulama sonucunda &lgek ve goriisme yolu ile toplanan verilerin
analizlerinde sonuglarin son test lehine farklilagtigi vurgulanmistir. Ayrica aragtirmacilar,

Ogrencilerin 6gretim aracindan memnun kaldiklarini da dile getirmislerdir.

Akademisyenler ile dijital etik iizerine yaptigi ¢alismasinda Giiler (2021), durum
calismasini kullandigin1 ve verilerin yar1 yapilandirilmig goriisme formu ile toplandigini
belirtmistir. Arastirmacinin, ¢alismanin sonuglart arasinda katilimcilarin  tamaminin
universitelerde dijital alanda etik ilkelerin olusturulup calismalarin bu ilkelere uygun
yiirtitilmesi, evrensel nitelikli dijital etik ilkelerin olusturulmasinin miimkiin olabilmesi

tizerine goriislerine yer verdigi gorilmiistiir.

Akademisyenler ile dijital etik lizerine yapilan bir diger ¢alismada arastirmaci

katilimcilarin konu ile ilgili gelecege yonelik olumsuz goriisler beslediklerini, ahlak
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acgisindan teknolojinin yeni ve derin sorunlar ortaya ¢ikardigi yoniinde diisiinceler

belirttiklerini vurgulanustir (Ozcan, 2021).

Yukarida ele alinan ¢aligmalarin yam sira Arikan ve Duymaz’in (2014) bilisim etigi
tizerine gelistirilmis bir 6lgegi Tiirkge’ye uyarlama caligmalart ile Celik ve Giindogdu’nun

(2019) bilisim etigi tutumuna yonelik gelistirdikleri 6l¢ek ¢aligmalari bulunmaktadir.



40

BOLUM 111

YONTEM

Caligmamizin bu boliimiinde, arastirma modeli, ¢alisma gurubu, veri toplama

araglar1 ve veri toplama siireci ele alinmustir.
3.1. Arastirmamin Modeli

Bu calismada nicel ve nitel arastirma yontemlerinin bir arada kullanildigr karma
aragtirma yontemlerinden es zamanli tasarim kullanilmistir. Kara (2023, s. 75) karma
yontemi, nicel ve nitel yontemin veri toplama ve verilerin analiz asamalariin birlikte ele
alindigi, bir yontemin diger yontemi destekleyerek tamamlayict bir rol istlendigi yeni bir
yontem olarak tanimlamaktadir. Eg zamanli tasarimda nicel ve nitel veriler birlikte toplanir,
ayr1 ayri analiz edilir ve analiz sonuglari birlikte irdelenir (Aydin-Cakir ve Tiirkes-Kilig,
2021, s. 6). Arastirmada karma yontem tercih edilmesindeki amag nicel verilerin daha iyi
anlasilmasi, desteklenmesi ve eksik kalabilecek bdliimlerin nitel veriler araciligiyla
tamamlanmasidir. Calismanin nicel boliimiinde bir grubun tutum, ilgi, farkindalik gibi
ozelliklerini belirlemeye uygun olan genel tarama modeli; nitel béliimiinde ise daha kiigiik
bir 6rneklemden derinlemesine bilgi edinmeyi saglayan goriisme yontemi tercih edilmistir.
Tarama aragtirmalarinin daha genis bir evrenin ortalama sonuglarini yansitabilmesi,
sonuglarin genellenebilir ve nesnel olmasi, ayn1 anda birden fazla degiskenin birbiri ile olan
iliskisini test edebilmesi diger arastirma yontemlerine gore tistiin oldugu yonler olarak kabul
edilmektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2018, s. 108). Bu c¢alismada da ilkokullarda gorev yapan
Ogretmenlerin dijital etik tutumlar1 tizerine genel bir kaniya ulagmak amaglanmustir.
Aragtirmanin nitel veri toplama béliimiinde calismaya derinlik kazandirmak ve veri
cesitliligini arttirmak amaciyla gorligme yontemi tercih edilmistir. Gorligme yoOntemi,
goriigiilen kigiye siralanmig sorularla smirli cevaplar vermek yerine sozlii ifade firsati
tanidigindan ayrica anlasilmayan sorulara goriismeci tarafindan agiklik getirilebildiginden

daha verimli olmaktadir (Glirbiiz ve Sahin, 2018, s. 188).

3.2. Calisma Grubu

Caligmanin evrenini 2024-2025 egitim &gretim yilinda izmir ili Buca ilgesinde
bulunan resmi ilkokullarda gorev yapan Ogretmenler olusturmaktadir. Nicel ¢alisma icin
tespit edilen evren icerisinden 6rneklem grup, tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir.
Etik izinler sonucu belirlenen 20 ilkokulda gérev yapan sinif 6gretmenleri tesadiifi yontemle

belirlenirken, norm kadro oranlarinin nicel yetersizliginden dolay1 Ingilizce, din kiiltiirii ve
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ahlak bilgisi 6gretmenleri ile rehberlik ve psikolojik danismanlarin tamami ¢aligmaya déhil
edilmistir. Buna gore nicel calismaya ilkokul 1-4. smif seviyesinde gorev yapan 369
Ogretmen katilmig, hatali doldurulan bir form ¢aligmadan ¢ikarilmig ve galismaya 368 form
ile devam edilmistir. Arastirmanin nitel boliimiinde 6rneklem olustururken 6rneklem hacmi
belirlenmemis, verilerin doyuma ulagsmasi hedeflenmistir. Bu amagla veriler bloklar halinde
toplanmis, toplanan veriler gozden gecirilmis ve yeterli oldugu kanisi olustugunda veri
toplamaya son verilmistir. Buna gore nitel calismaya ilkokul 1-4. sinif seviyesinde gorev
yapan 73 o6gretmen katilmistir. Arastirmanin nicel ve nitel boliimlerine ait katilimcilarin

dagilimlar asagidaki tablolarda gosterilmistir.

Tablo 2
Nicel ¢alisma grubu kisisel bilgiler tablosu
N %

Kadin 260 70,7%
Cinsiyet Erkek 108 29,3%
Toplam 368 100%
25-34 38 10,3%
35-44 126 34,2%
Yas 45-54 154 41,8%
55 ve lizeri 50 13,6%

Toplam 368 100%
1-10 40 10,9%
Mesleki 11-20 109 29,6%
Kidem Yih 21-30 175 47,6%
31 ve tizeri 44 12,0%

Toplam 368 100%
Sinif 6gretmeni 269 80,4%

Ingilizce dgretmeni 16 4,9%

Din kiltliri ve ahlak 24 6,5%

Brans bilgisi 6gretmeni
Rehberlik ve psikolojik 30 8,2%
danigman
Toplam 368 100%

Caligmaya katilan 368 6gretmen i¢inde kadin katilimcilarin orani%70,7 (n=260) ve
erkek katilimcilarin oran1 %29,3’tiir (n=108). Tabloya gore katilimcilarin %10,3°i (n=38)
25-34, %34,2’si (n=126) 35-44, %41,8’1i (n=154) 45-54 araliginda iken; %13,6’sinin (n=50)
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55 yas ve Tlzeri oldugu gorilmektedir. Mesleki kidem yili dagilimina bakildiginda
ogretmenlerin %10,9°u (n=40) 1-10, %29,6’s1 (n=109) 11-20, %47,6’s1 (n=175) 21-30 yillar
arasinda mesleki deneyime sahip iken %12’sinin (44) 31 yildan fazla aktif olarak gorev
yaptig1 goriilmektedir. 368 katilimery1r %80,4 (n=296) oraninda sinif 6gretmeni, %4,9 (n=18)
oraninda Ingilizce 6gretmeni, %6,5 (n=24) oraninda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dgretmeni
ve %8.,2 (n=30) oraninda rehberlik ve psikolojik danisman olusturmaktadir. Branglara gore
296 sinif 6gretmeninin 206’s1 kadin, 90’1 erkek; 30 rehberlik ve psikolojik danismanin 24’
kadin, 6’s1 erkek; 24 din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeninin 16’s1 kadin, 8’1 erkek ve 18

Ingilizce 6gretmeninin 14’{i kadin ve 4°ii erkektir.

Tablo 3
Nitel ¢aligma grubu kisisel bilgiler tablosu
N %

Kadin 55 75,34%
Cinsiyet Erkek 18 24,66%

Toplam 73 100%
25-34 11 15,07%
35-44 19 26,03%
Yad 45-54 34 46,58%
55 ve tizeri 9 12,33%

Toplam 73 100%
1-10 13 17,81%
Mesleki 11-20 12 16,44%
Kidem Yih 21-30 39 53,42%
31 ve tizeri 9 12,33%

Toplam 73 100%
Sinif 6gretmeni 46 63,01%
Ingilizce dgretmeni 8 10,96%

Brans Bin. kulfuru ve ahlak 7 9,59%

ilgisi 6gretmeni
Rehberlik ve psikolojik 12 16,44%
danigman
Toplam 73 100%

Calismaya katilan 73 6gretmen iginde kadin katilimcilari oran1 %75,34(n=55) ve
erkek katilimcilarin orant %24,66’dir (n=18). Tabloya gore katilimeilarin %15,07°si (n=11)
25-34, %26,03’4 (n=19) 35-44, %46,58’i (n=34) 45-54 yas araliginda iken; %12,33’iiniin
(n=9) 55 yas ve lizeri oldugu goriilmektedir. Mesleki kidem yili dagilimina bakildiginda
ogretmenlerin %17,81°i (n=13) 1-10, %16,44’i (n=12) 11-20, %53,42’si (n=39) 21-30 yillar
arasinda mesleki deneyime sahip iken %12,33’tniin (9) 31 yildan fazla aktif olarak gorev

yaptig1 goriilmektedir. 73 katilimci1y1%63,01 (n=46) oraninda sinif 6gretmeni, %10,96 (n=8)
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oraninda Ingilizce 6gretmeni, %9,59 (n=7) oranminda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni
ve %16,44 (n=12) oraninda rehberlik ve psikolojik danigsman olusturmaktadir. Branglara gore
46 sinif ogretmeninin 31’1 kadin, 15’1 erkek; 12 rehberlik ve psikolojik danigmanin 11°i
kadin, 1’i erkek; 7 din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeninin 6’s1 kadin, 1’i erkek ve 8

Ingilizce dgretmeninin 7’si kadin ve 1°i erkektir.

3.3. Veri Toplama Siireci ve Araglari

Caligmada nitel veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan olusturulan yari
yapilandirilmig gortisme formu kullanilmistir. Goriisme formu “Kisisel Bilgiler Formu” ve
“Dijital Etik Goriisme Formu” olarak iki bolimden olusmaktadir. Goriisme formu
olusturulurken alanyazin taramasi1 yapilmis, kullanilacak Olgek dikkate alinmis ve
tamamlayici, agiklayici biri segenek de igeren 8 agik uglu soru yazilmigtir. Sorular iki dil
uzmani tarafindan incelenmis ve goriisleri lizerine dil bilgisi ve anlam hatalar1 diizeltilmistir.
Ayrica bilim uzmani bir bilisim dgretmeni tarafindan incelenen goriigme formunun kapsam
gecerliligi degerlendirilmis, herhangi bir diizeltmeye ihtiya¢ duyulmamistir. Ardindan pilot
uygulama yapilmis ve gorisme formunun anlasilirligi test edilmistir. Pilot uygulama
sonrasinda 2 ac¢ik u¢lu soru formdan ¢ikarilmis, diger soru ifadelerinde diizeltmeler yapilmis
ve tekrar uzman goriisii alinmistir. Uzman goriisleri iizerine yapilan diizeltmelerin ardindan

forma son sekli verilmistir.

Calismanin nicel boliimiinde Fidan-Tung (2022) tarafindan gelistirilen, 9 madde ve
tek boyuttan olusan “Dijital Etik Tutum Olgegi” ve arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel
Bilgiler Formu” kullanilmistir. Dijital Etik Tutum Olgegi, “Tamamen Katiliyorum: 5”,
“Katiliyorum: 4”, “Kismen Katiliyorum: 3, “Katilmiyorum: 2” ve “Hi¢ Katilmiyorum: 1”
seklinde 5°1i likert tipte hazirlanmustir. Olgegin aritmetik ortalama degerlendirmesinde kabul
edilen oOlgiitler “Tamamen Katiliyorum:4.20-5”, “Katiliyorum: 3.40-4.19”, “Kismen
Katiliyorum: 2.60-3.39”, “Katilmiyorum: 1.80-2.59”, “Katilmiyorum: 1-1.79”seklindedir.
Olgekten 4.20 puan ve iizeri alinmast “gok iyi”, 3.40-4.19 arasi puan alinmast “iyi”, 2.60-
3.39 arasi puan almmmasi “orta”, 1.80-2.59 arasi1 puan alimmasi “diistik” veya “olumsuz”, 1-
1.79 arasi1 puan alinmasi “gok diisiik” veya “cok olumsuz” olarak degerlendirilmistir. Ayrica
dlgekten aliabilecek en yiiksek puan 45 iken en diisiik puan 9 olmaktadir. Olgegin AFA test
sonuglarinda Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degerinin 0.851, Barlett biitlinliik degerinin p<.05
ve Cronbach Alpha degerinin ise .761 oldugu belirtilmistir.

Dijital Etik Tutum Olgegi ve Dijital Etik Goriisme Formu igin ortak kullanilan

Kisisel Bilgiler Formu katilimcilarin; cinsiyet, brans, yas, mesleki kidem yili bilgilerine
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odaklanmaktadir. Bu degiskenlerden mesleki kidem yili ve yas say1 aralig1 olarak istenirken

cinsiyet iki, brans ise dort segenekten olugmaktadir.

3.4. Verilerin Analizi

Aragtirmanin nicel veri analizinde SPSS 30.0 paket programi kullanilmistir.
Oncelikle elde edilen veriler betimsel istatistik ile ele almmugtir. Alt problem ciimlelerinin
analizine gecilmeden Once verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi incelenmistir.

Verilere ait normallik analiz sonuglar1 asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 4
Degiskenlere gore normallik testi
Kolmogorov Skewness Kurtosis
Smirnov ()
Cinsiyet Kadin <.001 -1.413 1,315
Erkek <.001 -1,430 2.440
Yas 25-34 .001 -1.636 2.932
35-44 <.001 -.926 -432
45-54 <.001 -1.876 4.172
55 ve iizeri <.001 -1.322 1.452
Kidem Yih 1-10 <.001 -2.132 5.972
11-20 <.001 -1.158 495
21-30 <.001 -1.681 3.129
31 ve iizeri <.001 -1.167 .706
Brans Simif 6gretmeni  <.001 -1.627 3.225
Ingilizce .062 -1.105 392
Ogretmeni
Din Kkiiltiirii ve .173 -.141 -1.068
ahlak bilgisi
ogretmeni
Rehberlik ve <.001 -1.359 1.141
psikolojik
danisman

Analiz sonuglarma gore cinsiyet degiskeninde kadin ve erkekler i¢in ¢arpiklik ve
basiklik degerleri £1 degeri arasinda bulunmamaktadir. Ayrica Kolmogorov-Smirnov analiz
sonuglarina gére puanlarin anlamlilik degeri (p<.05) .05’ten kiigiiktiir. Cinsiyet degiskeninde
verilerin normal dagilim gostermedigi goriilmektedir. Yas degiskeni normallik testi
sonu¢larina bakildiginda carpiklik ve basiklik degerleri 35-44 yas disinda =1 degeri arasinda
bulunmaktadir. Ancak 35-44 yas araliginda verilerin Kolmogorov-Smirnov p anlamlilik
degerinin .05’ ten kiiciik oldugu goriilmektedir. Sonuglara gore yas degiskeninde veriler
normal dagilmamaktadir. Kidem yili degiskeninde 11-20 yil ile 31 yil ve iizerinde basiklik

degerinin +1 degeri araligim1 karsilasa da Kolmogorov-Smirnovp anlamlilik degerinin
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.05’ten kiigiik oldugu goriilmektedir. Buna gore kidem yili degiskeninde verilerin normal
dagilim gostermedigi sdylenebilir. Brans degiskeni verilerinde Ingilizce ile din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi branslarinda p anlamlilik degeri .05 degerinden biiyiiktiir (p >.05). Ingilizce
brangindaki basiklik degeri+1 degeri arasinda olmakla birlikte ¢arpiklik degeri bu araligin
disinda kalmaktadir. Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi brangindaki carpiklik degeri +1 degeri
araliginda bulunmaktadir ancak basiklik degeri bu niceligi karsilamamaktadir. Dolayisiyla
brans degiskeninde veriler normal dagilim gostermemektedir. Analiz sonucu elde edilen

histogram grafikleri bu sonuglar1 kanitlar niteliktedir.

Nitel verilerin analizinde ise betimsel analiz ve igerik analizinden yararlanilmistir.
Icerik analizi i¢in katilimcilara branslara, cinsiyete ve sira numarasmna gore semboller
verilmistir (Smif 6gretmeni kadin 1. katilimer: SK1, sinif 6gretmeni erkek 2. katilimei: SE2;
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni kadin 1. katitlimc1 DK 1, din kiiltiirti ve ahlak bilgisi
ogretmeni erkek 2. katilimer: DE2; Ingilizce dgretmeni erkek 1. katilimei: NE1, Ingilizce
Ogretmeni kadin 2. katilimci: NK2; rehberlik ve psikolojik danisman erkek 1. katilimci: REI,
rehberlik ve psikolojik danisman kadin 2. katilimer: RK2...). Katilimeilarin verdigi yanitlar
icerisinden elde edilen kodlardan kategoriler olusturulmus ve kategoriler tablolara
donistiirilmiistiir. Ayrica igerik analizi siirecinde onemli oldugu disiiniilen yanitlar

dogrudan alintilanmustir.

3.5. Arastirmanin Gegerligi ve Giivenirligi

Calisgmanin gegerlik ve giivenlik caligmalari igin goériisme formu olusturulurken
oncelikle uzman goriisii alinmis ve pilot uygulama yapilmustir. Icerik analizi asamasinda
Miles ve Huberman (1994, s. 64) tavsiyesine gore veriler bloklar halinde toplanirken
arastirmaci tarafindan ilk okumalar yapilmis ancak kodlama olusturulmamistir. Verilerin
tamam1 toplandiktan sonra ikinci okuma yapilmis ve biitlin katilimecilarin 1. yanitlan
kodlandiktan sonra 2. yanitlara geg¢ilmis ve kodlamaya bu sistemle devam edilmistir. Her
yanitin kodlanmasindan birkag¢ giin sonra yanitlar tekrar okunmus, kodlar kontrol edilmis ve
gerekli oldugu diistiniilen diizeltmeler yapilmistir. Alan uzmani iki kontrol kodlayicisi ile
ayni siire¢ tekrar edilmis ve calismanin sonunda kodlar karsilastirilmigtir. Yanitlarin
tamaminin kodlanmasinin ardindan Miles ve Huberman’in nitel veri analizi i¢in gelistirdigi
giivenirlik formiilii uygulanmustir. Elde edilen verilerden arastirmaci 49 kod, 1. kontrol
kodlayicis1 51 kod, 2. kontrol kodlayicisi 50 kod elde etmistir. Buna gére 1. kontrol

kodlayicisi ile arastirmacinin uzlastigi 48 kod, uzlasamadigi 3 kod; 2. kontrol kodlayici ile
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aragtirmacinin uzlastigi 48 kod, uzlasamadigi 2 kod; 1. kontrol kodlayicisi ile 2. kontrol

kodlayicisinin uzlastigi 50 kod, uzlagsamadigi 1 kod elde edilmistir.
1. kodlayici ile arastirmaci kodlari arasindaki giivenirlik: 48/(48+3)*100= .94,1
2. kodlayici ile arastirmaci kodlar1 arasindaki giivenirlik: 48/(48+2)*100= .96
1. kodlayici ile 2. Kodlayici kodlari arasindaki gilivenirlik: 50/(50+2)*100=.96,1

Giivenirlik=anlasma sayisi/(anlagsma sayis1 + anlagsmazliklar) formiiline gore
sonucun %70 ve {izeri sonug vermesi ¢aligmanin glivenilir sonug verdiginin gostergesi olarak
kabul edilmektedir. Giivenirlik formiiliinden elde edilen sonuglar ¢alisma sonuglarinin

giivenilir oldugunu gostermistir.

3.6. Arastirmacinin Rolii

Bu ¢alismada arastirmaci ¢alismanin her asamasimi danisman kontroliinde kendisi
gergeklestirmistir. Aragtirmaci goriisme formunu ve kigisel bilgi formunu olusturup uzman
goriisleri almig, alinan goriisler dogrultusunda gerekli diizeltmeleri yapmistir. Veri toplama
siirecini titiz bir c¢aligma ile gergeklestirmis, katilimcilar ile bire bir goriismeler
diizenlemistir. Nicel verilerin analizinde istatistiksel siireci yiirlitmiis, verilerin gegerligi ve
giivenirligi i¢in gerekli dnlemleri almistir. Toplanan verilerin giivenligini saglamis, ¢alisma

sonunda kisisel bilgi iceren veriler bizzat arastirmaci tarafindan imha edilmistir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Arastirmamizin bu boliimiinde toplanan verilerin istatistik hesaplamalart yapilmistir.
Ayrica ¢aligmanin nitel boliimii igin toplanan verilerden kodlar ve kategoriler olusturulmus,
katilimeilarin yanitlarindan alintilar yapilmistir. Arastirmanin problem cilimlesinin altinda
olusturulan bir alt problem ciimlesi ile 6gretmenlerin dijital etik tutumlart nicel veriler
kullanilarak parametrik olmayan testeler ile dort degiskene gore belirlenmeye ¢alisilmustir.
Alt1 alt problem ctimlesi (2, 3, 4, 5, 6 ve 7. alt problem ciimleleri) ise nitel veriler araciligi ile

aciklanmaya ¢alisilmistir. Analizlerde p anlamlilik degeri .05 olarak kabul edilmistir.

4.1. Arastirmanin Problem Ciimlesine Ait Verilerin Analizi

Caligmanin problem ciimlesi olan Ogretmenlerin dijital etik tutum diizeylerini
belirlemek icin oncelikle Dijital Etik Tutum Olgegi (DETO) verileri SPSS 30.0 paket
program ile analiz edilmis ve asagidaki tabloda belirtilen sonuglara ulasilmigtir.

Tablo 5

flkokul Sgretmenlerinin dijital etik tutumlarmna ait aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri

N X Ss

Dijital Etik Tutum 368 4.71 .35

Analiz sonuglarina gore Ogretmenlerin DETO’den aldiklari puanlarin aritmetik
ortalamasi X=4.71 olarak bulunmustur. Bu puan 6lgek icin kabul edilen aritmetik ortalama
degerlerine gore “Tamamen Katiliyorum” seviyesinde kabul edilmektedir. Bu ortalamaya
dayanarak ilkokul Ogretmenlerinin dijital etik tutum seviyelerinin “cok iyi” oldugu

sOylenebilir.

4.2. Arastirmanin Alt Problem Ciimlelerine Ait Verilerin Analizi

Calismanin nicel bolimiinde verilerin normal dagilim gostermedigi tespit
edildiginden veriler parametrik olmayan testler ile analiz edilmistir. Buna gore aragtirmanin
ilk alt probleminde 6gretmenlerin dijital etik tutum seviyeleri cinsiyet, yas, kidem yil1 ve

branslara gore incelenmistir.
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4.2.1.1kokul Ogretmenlerinin Brans Degiskenine Gore Dijital Etik Tutumlar:

Aragtirmanin birinci alt problemi iginde yer alan ilk degisken brangtir. Buna gore
Ogretmenlerin dijital etik tutumlarinibrang degiskenine gore belirlemek igin verilerin normal
dagilim gosterip gostermedigi daha Onceki boliimde kontrol edilmis ve normal dagilim
gostermedigi tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim gostermemesi sebebiyle analizlere
parametrik olmayan testler ile devam edilmistir. Ogretmenlerin dijital etik tutumlarinmn
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla

parametrik olmayan testlerden Kruskal Wallis H testi kullanilmustr.

Tablo 6

Ilkokul dgretmenlerinin brans degiskenine gore dijital etik tutumlart

Brang N Sira Ortalamasi Sd p
Sinif 6gretmeni 296 190.01 .93 A12
ingilizce 6gretmeni 18 182.11

Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 24 169.10

o0gretmeni

Rehberlik  ve psikolojik 30 143.93

danisman

Toplam 368

Kruskal Wallis H testi sonuglarina gore en yiiksek sira ortalamasi sinif 6gretmenligi
branginda (190.01), en diisiik sira ortalamasi ise rehberlik ve psikolojik danigman
brangindadir (143.93). Testin p anlamlilik degeri .05 degerinden biiyiik (p>.05) oldugundan
ilkokul ogretmenlerinin  dijital etik tutumlari branglara gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Test sonuglarindan 6gretmenlerin dijital etik tutumlarinda bransin etkili

olmadig1 sonucuna ulagilabilir.

4.2.2. ilkokul Ogretmenlerinin Yas Degiskenine Gore Dijital Etik Tutumlar

Arastirmani ilk alt problemi i¢inde yer alan ikinci degisken yastir. Buna gore
Ogretmenlerin dijital etik tutumlarini yas degiskenine gore belirlemek igin verilerin normal
dagilim gosterip gostermedigi daha Onceki boliimde kontrol edilmis ve normal dagilim
gostermedigi tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim gdstermemesi sebebiyle analizlere
parametrik olmayan testler ile devam edilmistir. Ogretmenlerin dijital etik tutumlariin yas
degiskenine gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla

parametrik olmayan testlerden Kruskal Wallis H testi kullanilmistir.
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Tablo 7

Ilkokul dgretmenlerinin yas degiskenine gore dijital etik tutumlar

Yas N Sira Ortalamas1  Sd p
25-34 38 152.84 .85 .092
35-44 126 178.34

45-54 154 197.51

55 ve iizeri 50 184.03

Toplam 368

Kruskal Wallis H testi analiz sonuglarina gére en yiiksek sira ortalamasi 45-54 yas
grubunda (197.34) en diisiik ise 25-34 yas grubunda (152.84) goriilmektedir. Testin p
anlamlilik degeri .05 degerinden biiyiikk (p>.05) oldugundan yas degiskenleri arasinda
anlaml1 bir farklihk bulunmamaktadir. flkokul 6gretmenlerinin dijital etik tutumlarinda yas

degiskeninin farklilik olusturmadigini s6ylemek miimkiindiir.

4.2.3. llkokul Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskenine Goére Dijital Etik

Tutumlan

Aragtirmanin ilk alt problemi iginde yer alan tiglincti degisken cinsiyettir. Buna gore
Ogretmenlerin dijital etik tutumlarini, cinsiyet degiskenine gore belirlemek igin verilerin
normal dagilim gosterip gostermedigi daha onceki bolimde kontrol edilmis ve normal
dagilm gostermedigi tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim géstermemesi sebebiyle
analizlere parametrik olmayan testler ile devam edilmistir. Ogretmenlerin dijital etik
tutumlarmin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

incelemek amaciyla parametrik olmayan testlerden Mann-Whitney U testi kullanilmistir.

Tablo 8
[lkokul dgretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore dijital etik tutumlar

Cinsiyet N Sira Sira U z p
Diijital Ortalamas1  Toplamm
Etik Kadin 260 196.17 51003 11007 -3,35 <.001
Tutum  Erkek 108 156.42 16893

Toplam 308

Mann-Whitney U testi analiz sonuglari incelendiginde kadin 6gretmenlerin dijital
etik tutumlarina ait puanlarin sira ortalamasi 196.17, erkek ogretmenlerin dijital etik
tutumlarina ait puanlarin sira ortalamasi 156.42 olarak hesaplanmistir. Analiz sonug¢larinda
anlamlilik degeri p<.001 olarak tespit edilmistir. Anlamlilik degerinin .05 degerinden kiigiik

olmasi cinsiyet degiskenine gore dijital etik tutum seviyesinde anlamli bir farklilik oldugunu
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gostermektedir. Buna gore kadin &gretmenlerin sira ortalamasi, erkek &gretmenlerin sira
ortalamasindan fazla oldugu i¢in bu farkliligin kadinlar lehine oldugu sdylenebilir. Analiz

sonuglari cinsiyetin dijital etik tutum tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.

4.2.4. Tlkokul Ogretmenlerinin Kidem Yii Degiskenine Gore Dijital Etik

Tutumlan

Aragtirmanin ilk alt problemi iginde yer alan son degisken kidem yilidir. Buna gore
Ogretmenlerin dijital etik tutumlarin1 kidem yili degiskenine gore belirlemek icin verilerin
normal dagilim gosterip gostermedigi daha onceki bolimde kontrol edilmis ve normal
dagilim gostermedigi tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim gostermemesi sebebiyle
analizlere parametrik olmayan testler ile devam edilmistir. Ogretmenlerin dijital etik
tutumlarinin yas degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini incelemek

amaciyla parametrik olmayan testlerden Kruskal Wallis H testi kullanilmigtir.

Tablo 9

Ilkokul dgretmenlerinin kidem yil1 degiskenine gore dijital etik tutumlari

Yas N Sira Ortalamas1  Sd p
1-10 40 158.24 .83 221
11-24 109 178.76

25-34 175 194.03

35 ve iizeri 44 184.72

Toplam 368

Analiz sonuglarina gore en yiiksek sira ortalamasi 25-34 yil araliginda (194.03), en
disiik ise 1-10 yil araliginda (158.24) goriilmektedir. Testin p anlamlilik degeri .05
degerinden biiyiik oldugundan (p>.05) kidem yili degiskeninin &gretmenlerin dijital etik
tutumlarinda anlamli bir farklilik olusturmadigi goriilmektedir. Buna gore 6gretmenlerin

dijital etik tutumlarinin kidem yilina bagh olarak etkilenmedigini sdylemek miimkiindiir.

4.3. Ilkokul Ogretmenlerinin En Sik Kullandig1 Dijital Araclar ve Uygulamalar

Aragtirmanin ikinci alti problemi olan Ggretmenlerin teknolojik egilimlerinin hangi
dijital uygulamalar ve araglar iizerinde yogunlastigini belirlemek i¢in arastirmaci tarafindan
olusturulan goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu katilimeilarina ait betimsel istatistikler
aragtirmanin 3. boliimiinde yer alan Tablo 3 iizerinde gosterilmistir. Tablodaki verilere gore 73
katilmerya TUIK 2024 verileri iizerinden tespit edilen ve en sik kullamlan yedi dijital arac ve
uygulamaya ek olarak yapay zeka, alfabetik siraya gore secenekler halinde sorulmus,

segeneklerin diginda kullandiklar dijital araglar1 ve uygulamalari da belirtmeleri istenmistir. Elde
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edilen veriler katilimcilart kodlamada kullanilan cinsiyet ve brans degiskenlerine gore incelenmis

olup tespit edilen bulgular agsagidaki tabloda ve grafikte gosterilmistir.

Tablo 10
Ilkokul dgretmenlerinin cinsiyete gore en sik kullandiklari dijital araclar ve uygulamalar
Cinsiyet
Dijital Araclar Kadin Erkek Toplam N %
Bilgisayar 38 13 51 69,86
Tablet 5 3 8 10,95
Telefon 54 18 72 98,63
Dijital Uygulamalar
Facebook 10 3 13 17,80
Instagram 47 6 53 72,60
WhatsApp 53 15 68 93,15
YouTube 36 12 48 65,75
Yapay zeka 8 4 14 16,43
Diger 7 6 13 17,80

73

Tablo 10 verilerine bakildiginda ise ¢alismaya katilan 55 kadin Ogretmenin 38’i
bilgisayar kullandigimmi ifade etmistir. Buna goére tim kadin katilmcilarm %69,09°u
bilgisayar kullanmaktadir. Calismaya katilan 18 erkek katilmecinin 13°{ bilgisayar
kullanicisidir. Buna gore tiim erkek katilimeilarin %72,22sinin bilgisayar kullanmay:1 tercih
ettigi sdylenebilir. Toplam 73 katilimcinin 51°i (%69,86) bilgisayar kullanmaktadir. Veriler
kadin ve erkek kullanicilarin bilgisayar kullanim oranlarinin birbirine yakin oldugunu

gostermektedir.

Calismaya katilan 55 kadin 6gretmenin 5°i tablet kullandigini ifade etmistir. Buna
gore tiim kadm katilimcilarin %9,09°u tablet kullanmaktadir. Toplam 18 erkek 6gretmenin
3’1 tablet kullandigini belirtmistir. Buna gore tiim erkek katilimcilarin %16,66°s1 tablet
kullanmaktadir. Toplam 73 katilimcinin 8’inin (%10,95) tablet kullanmay1 tercih ettigi
sOylenebilir. Erkek ve kadin 6gretmenler ile tim katilimcilarin tablet kullanim oranlar
karsilastirildiginda, erkek ogretmenlerin tablet tercih oranlarinin kadinlara goére daha fazla

oldugu sdéylenebilir.

Telefon kullanici verilerine bakildiginda kadin &gretmenlerin  54°iniin  telefon
kullandig1 goriilmektedir. Buna gore 55 kadin 6gretmenin tamamina yakini (%98,18) telefon
kullanmaktadir. 18 erkek 6gretmenin tamamu telefon kullandigini ifade etmistir. Toplam 73

katiimcinin - 72’sinin  (%98,63) telefon tercih ettigi soylenebilir. Kadin ve erkek
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ogretmenlerin telefon tercihlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. (Telefon

kullanmayan katilime1 SK30 kodlu katilimeidir.)

Ilkokul 6gretmenlerinin cinsiyete gore en sik tercih ettikleri dijital cihazlara ait
veriler asagidaki grafikte gosterilmistir.

Sekil 5
[lkokul dgretmenlerinin cinsiyete gore en sik kullandiklari dijital araclar

80
70
60
50
40
30
20

10

Bilgisayar Tablet Telefon

0

mKadin mErkek mToplam

Grafige gore katilimcilarin tamaminda en sik tercih edilen dijital ara¢ telefon olarak
tespit edilmistir. Glinimiizde akilli cep telefonlarinin sahip oldugu islev diisiiniildiigiinde bu
sonucun beklendik bir durum oldugu séylenebilir. Katilimcilarin tamaminda en az tercih

edilen dijital arag ise tablet olmustur.

Facebook kullanim verilerine bakildiginda 55 kadin katilimeir arasindan 10
O0gretmenin uygulamay1 kullandigi goriilmektedir. Buna goére tiim kadin katilimcilarin
%18,18’1 Facebook kullanmaktadir. 18 erkek 6gretmenin3’li ayni uygulamayi kullandigini
ifade etmistir. Bu oran tiim erkek katilimcilarin 16,66’sidir. Verilerden 73 katilimcinin
13’linlin (%17,80) Facebook kullandigi tespit edilmistir. Kadin ve erkek Ogretmenlerin
Facebook kullanim oranlarinda biiyiik farklilik goriilmemektedir. Kadin ve erkek kullanici

oranlari ile grup kullanici oranlari da yakin deger tasimaktadir.

Katilimcilarin Instagram kullanim verileri incelendiginde 55 kadin katilimcinin
47’sinin uygulamay1 kullandigi goriilmektedir. Bu oran tiim kadin katilimcilarin %85,45’ini
ifade etmektedir. Erkek katilimcilara bakildiginda 18 0gretmenin 6’simnin  Instagram

kullanicist oldugu goriilmektedir. Buna gore tiim erkek 6gretmenlerin %33,33’{ uygulamay1



53

kullanmaktadir. Verilere gore tiim katilimcilarin 53’tiniin (%72,60) Instagram kullanicist
oldugu soylenebilir. Kadin ve erkek katilimcilarin Instagram kullaniminda kadinlarin daha

aktif oldugu goériilmektedir.

Ogretmenlerin WhatsApp tercihleri incelendiginde 55 kadin katihmcimin 53’
uygulamay1 kullandigini ifade etmistir. Buna gore kadin katilimcilarin %96,36’s1 WhatsApp
kullanicisidir. 18 erkek 6gretmenin 15’1 uygulama kullanicidir. Erkek dgretmenlerin %83,33
oraninda WhatsApp kullanicisi oldugu sdylenebilir. Tiim katilimcilarin ise 68’1 (93,15)
uygulamay1 kullanmaktadir. Erkek ve kadin 6gretmenlerin uygulamay1 kullanma tercihlerine
bakildiginda kadinlarin kullanim oraninin erkeklere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
(Erkek katihimcilardan uygulamayi kullanmayanlar SE3, SE40 ve NE1 kodlu kullanicilardir.

Ayni kodlu kullanicilar telefon kullandiklarini ifade etmislerdir.)

YouTube verileri incelendiginde kadin katilimcilarin 36’s1 uygulamay: kullandigini
ifade etmistir. Buna gére tiim kadin 6gretmenlerin %65,45°i YouTube kullanicisidir. Erkek
Ogretmenlerin 12’si uygulamay1 kullandigini ifade etmistir. 18 erkek 6gretmenin %66,66°s1
uygulama kullanicisidir. 73 6gretmenin 48’1 (%65,75) YouTube’u kullanmaktadir. Buna

gore kadin ve erkek 6gretmenlerin uygulamay1 kullanma oranlar1 birbirine yakindir.

Ogretmenlerin yapay zekd uygulamalar1 kullanim verilerine bakildiginda 55 kadin
Ogretmenin 8’1 yani tiim kadin katilimcilarin %14,54°1, 18 erkek 6gretmenin 4’4 yani tim
erkek O0gretmenlerin %22,22’si yapay zeka kullandigini ifade etmistir. 73 katilimeinin 12’si
(16,43) yapay zeka uygulamalarindan yararlanmaktadir. Kullanim oranlarina bakildiginda
erkek Ogretmenlerin yapay zekdyr kadin Ogretmenlerden daha fazla tercih ettigi

goriilmektedir.

Elde edilen veriler incelendiginde 6gretmenlerin daha sik tercih ettigi dijital aracin
telefon (%98,63), daha az tercih ettigi aracin tablet (%10,95)oldugu gorilmektedir.
Ogretmenlerin tercih ettigi dijital uygulamalara bakildiginda WhatsApp’m (%93,15) daha
stk tercih edilirken, yapay zeka (%16,43) uygulamalarinin daha az tercih edildigi

goriilmektedir.

Calismaya katilan 6gretmenler segenekler disinda “diger” segenegi iginde; seyahat
uygulamalari(SE2, SK37), bankacilik uygulamalar1 (SE2, SK37), alisveris uygulamalari
(SE2, SK35, SK37), X (SE12, SK26, DK7, RK2, RKS5, RK11), etkilesimli tahta (SK22),
Telegram (SK34), Merge Explorer (SK34), Flipgird (NE1), Edmodo (NEL1), Padlet (NE1),
Gmail (SK37, SE45), e-Devlet (Sk37) uygulamalarini kullandiklarini belirtmislerdir.
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Ogretmenlerin cinsiyete gore en sik tercih ettikleri dijital uygulamalara ait veriler

asagidaki grafikte gosterilmistir.

Sekil 6
[lkokul &gretmenlerinin cinsiyete gore en sik kullandiklari dijital uygulamalar
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Grafige gore en sik tercih edilen dijital uygulama WhatsApp olmustur. Giinliik
hayatta haberlesmenin en hizli yolu olan dijital uygulamalar giinden giine gesitlenirken,
bireylerin tercihleri en kolay ve en kullanigh olana y6nelmektedir. Instagram, 6gretmenler
arasinda en sik tercih edilen ikinci uygulama olurken onu YouTube izlemistir. Daha genis bir
katilimer kitlesine ulasma imkani saglayan bu uygulamalar haberlesmenin yaninda mikro

O0grenme platformlari olarak da kullanilmaktadir.

Tablo 11
Ilkokul dgretmenlerinin branslara gore en sik kullandiklari dijital araclar ve uygulamalar

E I > o

L - _— .
= 5 = % T 29 % 2 . % g %
8= - e o o = =
= g S5 T o S ==, &
o& @ > x €38 0% '=. =
Bilgisayar 32 %69,56 7 %58,33 2 %28,57 8 %100
Tablet 5 %10,86 1 %8,33 2 %28,57 0 %0
Telefon 45  %97,82 12 %100 7 %100 8 %100
Dijital
uygulamalar
Facebook 9 919,56 3 %25 0 %0 1 %12,5
Instagram 34 %7391 10 %383,33 4 %57,14 5 %62,5
WhatsApp 43 %96,47 12 %100 7 %100 6 %75
YouTube 32 %69,56 7 %58,33 4 %57,14 6 %75
Yapay zeka 5 %10,86 4 %33,33 1 %14,28 1 %12,5
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Diger 4 %8,69 3 %25 0 %0 1 %12,5

Katilimcilarin tamami soruya yanit vermistir.

Tablodaki bilgilere gore dijital araglar arasinda bulunan bilgisayar en sik Ingilizce
ogretmenleri (%100) tarafindan tercih edilmektedir. Ingilizce Ogretmenlerinin tamami
bilgisayar1 en sik kullandig1 dijital araglar arasinda gdstermistir. ingilizce &gretmenlerini
simif dgretmenleri (%69,56) ile rehberlik ve psikolojik danismanlar (%58,33) takip ederken
bilgisayar1 daha az tercih eden brans din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri (%28,57)

olmustur.

Dijital araglar igerisinde verilen tablet, en sik din kiiltirii ve ahlak bilgisi
ogretmenleri (%28,57) tarafindan kullamlirken, Ingilizce gretmenleri tableti tercihleri
arasinda gostermemistir. Smif Ogretmenleri (%10,82) ile rehberlik ve psikolojik
danigmanlarin  (%8,33) tablet kullanim tercihleri ise din kiltirli ve ahldk bilgisi

ogretmenlerinden az olmakla birlikte birbirine yakin degerler tasimaktadir.

Son dijital ara¢ segenegi olarak verilen telefon, sinif 6gretmeni bir kullanici (SK30)

disinda tiim branglarda en sik tercih edilen dijital ara¢ olmustur.

Ilkokul 6gretmenlerinin branslara gore en sik tercih ettikleri dijital araglara ait veriler

asagidaki grafikte gosterilmistir.

Sekil 7
[lkokul dgretmenlerinin branslara gore en sik kullandiklari dijital araglar
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Grafige gore telefon tiim branglarda en sik tercih edilen dijital ara¢ olmustur. Smif
ogretmenleri ve Ingilizce ogretmenlerinin diger tercihleri bilgisayar olurken, tabletin

Ingilizce dgretmenlerinin tercihleri arasinda yer almadigi gériilmiistiir.

Goriisme formunda yer alan ilk dijital uygulama olan Facebook kullanim oranlarina
bakildiginda uygulamay1 en sik tercih eden bransin rehberlik ve psikolojik danigmanlar
(%25) oldugu goriilmektedir. Rehberlik ve psikolojik danigmanlart %19,56 kullanim orant
ile sinif dgretmenleri ile %12,5 ile Ingilizce dgretmenleri takip etmistir. Din kiiltiirii ve ahlak

bilgisi 6gretmenleri Facebook’u sik tercih ettikleri uygulamalar arasinda géstermemistir.

Dijital uygulamalar arasinda yer alan WhatsApp’in kullanim oranlari diger
uygulamalara gore daha fazla olmakla birlikte yalnizca rehberlik ve psikolojik danigmanlar
ile din kdltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinin tamami uygulamay1 en sik tercih ettigi
uygulamalar arasinda gostermistir. Bu iki bransi %96,47 kullanim orani ile sinif 6gretmenleri

izlemistir. WhatsApp en az ingilizce 6gretmenleri (%75) tarafindan tercih edilmistir.

YouTube kullanim oranlari incelendiginde ingilizce 6gretmenlerinin (%75) diger
branglara gore uygulamay1 daha sik tercih ettikleri goriilmiistiir. Simif 6gretmenleri %69,56
oranmiyla Ingilizce ogretmenlerini takip etmistir. Rehberlik ve psikolojik danismanlar
(%58,33) ile din kiiltirli ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinin (%57,14) YouTube kullanim

tercihlerinin birbirine yakin degerler tagidig tespit edilmistir.

Rehberlik ve psikolojik danigmanlar (%33,33) yapay zekda uygulamalarmi en sik
kullanan brang olmustur. Rehberlik ve psikolojik danismanlar1 Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
ogretmenleri (%14,28) ile Ingilizce ogretmenleri (%14,28) takip etmistir. Yapay zeka
uygulamalarin1 en az tercih eden bransin smif Ogretmenleri (%10,86) oldugu tespit

edilmistir.

“Diger” secenegi i¢inde en sik tercih edilen uygulamalari; sinif 6gretmenleri, seyahat
uygulamalari(SE2, SK37), bankacilik uygulamalari (SE2, SK37), aligveris uygulamalari
(SE2, SK35, SK37), X (SE12, SK26), etkilesimli tahta (SK22), Telegram (SK34), Merge
Explorer (SK34), Gmail (SK37, SE45), e-Devlet (SK37); rehberlik ve psikolojik
danmigsmanlar X (RK2, RKS5, RK11); din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dgretmenleri X(DK?7);
Ingilizce ogretmenleri, Flipgird (NE1), Edmodo (NE1), Padlet (NE1) uygulamalarin

belirtmislerdir.
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Ilkokul dgretmenlerinin branglara gore en sik tercih ettikleri dijital uygulamalara ait

veriler asagidaki grafikte gdsterilmistir.

ekil 8
islkokul 6gretmenlerinin branglara gore en sik kullandiklar dijital uygulamalar
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Grafige gore 6gretmenlerin branglara gore dijital uygulama tercihleri, cinsiyete gore
yaptiklar tercihle benzerlik géstermektedir. WhatsApp biitiin branglarda en sik tercih edilen
dijital uygulama olarak yer almistir. Ayrica Facebook’un din kiiltiiri ve ahlak bilgisi

6gretmenlerinin tercihleri arasinda bulunmadigi goriilmiistiir.

4.4, Tlkokul Ogretmenlerinin Sik Karsilastigi Dijital Etik Deger Thlalleri

Ogretmenlerin dijital araglarin ve uygulamalarin kullanimu ile ilgili sik karsilastiklari
dijital etik deger sorunlar iizerine verdikleri yanitlar igerik analizi yolu ile irdelenmis ve

asagidaki bulgulara ulagilmigtir.

Tablo 12
flkokul 8gretmenlerin sik karsilastig1 dijital etik deger ihlalleri
Kod Frekans(f) Kadin Erkek
Bireysel Haklar Temasi
Gizlilik/Giivenlik Kategorisi

Kisisel bilgilerin izinsiz 14 SK23, SK30, SK31, SE4,SE9, SE11, DE1
kullanilmasi SK33, DK6, RKS6,

RK7, RKS8, RK11,

RK12
Sahte hesaplar SK32, NK6, RK8 SE2

Tiklanma tuzaklar
Mahremiyet
Viriisli uygulamalar

SK13, SK44, NK3
SK35, SK30, SK38
NK8

P w w b
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Toplam 25 20 5
Miilkiyet Kategorisi
Telif hakk1 6 SK26, SK28, SK24 SE11
NK2, NK3
Intihal 4 SK23, SK34, SK44 SE11
Toplam 10 8 2
Istenmeyen icerik Kategorisi
Asiri reklam 15 SK14, SK16, SK19, SE3, SE5, SE7, SE12
SK21, SK33, SK38,
SK44, DK5, DK7,
RK1, RK9
Uygun olmayan oneriler 2 SK22, DK5
Toplam 17 13 4
Adalet Temasi
Erisim Kategorisi
Erisim  esitsizligi ve 2 SK26 NE1
yetersizligi
Toplam 2 1 1
Siber Su¢ Kategorisi
Dolandiricilik/Kumar 3 RKS5, SK17, SK39
Toplam 3 3
Zorbalik Kategorisi
Psikolojik zarar 4 RK4, SK26, SK39 SE9
Karalama 2 SK17 SE10
Nefret soylemi 2 RK8, NK5
Toplam 8 6 2
Toplumsal Iyi Olus Temasi
Dogruluk Kategorisi
Bilgi kirliligi 15 SK17, SK18, SK20, SE9
SK25, SK26, SK29,
SK32, SK33, NK3,
RK3, RKS8, RK10,
DK4, NK4
Manipiilasyon 4 SK17, RK8, SK44 SE10
Toplam 19 17 2
Nezaket Kategorisi
Kot dil 11 SK17, SK18, SK35, SE1, SE10, DE1
NK4, NK5, RK2,
RK7, RK5
Toplam 11 8 3
Genel Ahlaka Aykirihik Kategorisi
Uygunsuz igerik 21 SK14, SK17, SK19, SE2, SE3, SE6, SES8,
SK21, SK25, SK33, SE45
SK36, DK7, NKE&,
RK7, DK5, RKaS,
NK5, RK6, RK7,
SK17
Toplam 21 16 5
Bagimhilik Kategorisi
Zaman yonetimi SK26, DK2
Toplam 2 2 0
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Soru tizerine SK15, SK27, SK37, SE40, SE41, SK42, SK43, SE46 kodlu kullanicilar

yanit vermemistir. Veriler 65 katilimcinin yanitina dayanmaktadir.

Ogretmenlerin en sik karsilastig1 dijital etik ihlaller igerik analizi ile irdelenmis ve iig
tema, on kategori altinda on dokuz koda ulasilmistir. Verilerden elde edilen temalara ve

kategorilere ait grafikler asagida gosterilmistir.

Sekil 9
Ilkokul 6gretmenlerin sik karsilastigi dijital etik deger ihlallerine ait temalar

Bireysel haklar
temasi

Toplumsal iyi olus
temasi

Adalet temasi

Grafige gore 0gretmenlerin dijital araclari ve uygulamalari kullanirken karsilastiklar
dijital etik deger ihlallerine yonelik yanitlarinin toplumsal iyi olus temasi ile bireysel haklar
temasinda yogunlastig1 goriilmektedir. Toplumsal iyi olus temasinda genel uygunsuz igerik
kodu en sik vurgulanan kod olmustur. Bu duruma 6gretmenlerin o6zellikle sosyal medya
uygulamalar1 {izerinden yapilan paylasimlarin, internet igeriklerinin ve haber niteligindeki
iceriklerin orf ve adetlerimize uygun olmadigi yoniinde vurgu yaptiklar goriilmiistiir.
Toplumumuzda etik algimizi besleyen oOrflerimize vurgu yapan Ogretmenlerin gercek

yasamdaki orflerimizi ve adetlerimizi sanal yasamla bagdastirdiklari tespit edilmistir.
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Sekil 10
Ilkokul 6gretmenlerin sik karsilastigi dijital etik deger ihlallerine ait kategoriler
Genel ahlaka Eatglmlll.lk'
aykiri igerik L Gizlilik/Giivenlik
kategorisi kategorisi

Nezaket o
kategorisi Miilkiyet
kategorisi
Dogruluk istenmeyen igerik
kategorisi kategorisi

Zorbalik Siber\s_u;
kategorisi  kategorisi

Grafige gore Ogretmenlerin dijital araclari ve uygulamalart kullanirken en sik
karsilastiklar1 dijital etik deger ihlallerine yonelik verdikleri yanitlarin gizlilik/giivenlik
kategorisinde yigildig1 goriilmistir. Bu kategoride yanitlar en fazla kigisel bilgilerin izinsiz
kullanilmasi kodunda yer almistir. Gerek kendilerine gerekse baska kullanicilara ait
bilgilerin ikinci bir kullanici tarafindan izinsiz bir sekilde paylasilmasi yaygin bir etik sorun

olarak kendini gostermistir.

Gizlilik/giivenlik kategorisi altinda kisisel bilgilerin izinsiz kullanilmasi (14), sahte
hesaplar (4), tiklanma tuzaklar1 (3), mahremiyet (3), virisli uygulamalar (1) kodlari
ogretmenlerin en sik karsilastigi dijital etik ihlaller olarak tespit edilmistir. Ogretmenler
dogruluk kategorisi altinda bilgi kirliligi (15) ve manipiilasyon (4); miilkiyet kategorisi
altinda telif hakki (6), intihal (4); erisim kategorisi altinda erisim esitsizligi ve yetersizligi
(2); siber sug kategorisinde dolandiricilik/kumar (3); nezaket kategorisinde koti dil (11);
zorbalik kategorisinde karalama (2), psikolojik zarar (4), nefret sdylemi (2); genel ahlaka
aykirilik kategorisinde uygunsuz igerik (2); istenmeyen igerik kategorisinde ise asir1 reklam
ve uygun olmayan oneriler (2); bagimlilik kategorisinde zaman y6netimi (2) kodlarini en sik
karsilagtiklar1 dijital etik ihlaller arasinda géstermislerdir. Tabloya gore 6gretmenlerindijital
etik degerlerden gizlilik/giivenlik (25), genel ahlaka aykiri igerik (21), dogruluk (19) ve

istenmeyen icerik (17) kategorilerinde daha sik sorun yasadiklari anlagilmaktadir. Bunun
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yam sira nezaket (11), miilkiyet (10), zorbalik (8), siber su¢ (3), bagimlilik (2), erisim (2)
kategorileri 6gretmenlerin sik karsilastigi dijital etik sorunlar arasinda yer almaktadir.

Kodlarin olugmasini saglayan yanitlardan bazilari agsagida verilmistir.
Kisisel bilgilerin izinsiz kullamlmasz:

“Kigsisel bilgilerimizin ve resimlerimizin (internet ortami ve sosyal ortamda) dolayli

olarak paylasilmasi.” (SE4)

“Dijital ara¢ ve uygulamalart kullanirken izinsiz gérsel ve bilgilerin paylasilmasi

ornek olarak gosterilebilir.” (SE11)
“...kigisel verilerin izinsiz paylasiimasi.” (SK33)
“Kisisel bilgilerin kotii amacglarla kullaniimas:” (DK6)

“Bir toplantida ya da eglencede video ya da foto ¢ekilip izinsiz Instagram ya da vb.

paylasilmasi, kendi mekdnlarimin reklami icin yapabiliyoriar.” (RK6)

“Yiikledigim fotograflarin  ya da paylastigim bilgilerin kotiiye kullanilip
kullaniimayacagi noktasinda tereddiit ediyorum.” (RK11)

“Kisisel bilgilerimin ve fotograflarmmn kétiiye kullanilmasi olasiligr.” (RK12)

SE4, SE11, RK11 ve RK12 kodlu &gretmenler 6zellikle gorsellerin sosyal medya
tizerinden izinsiz paylagimina vurgu yapmustir. Bu noktada 6gretmenlerin kendilerine ait
gorsellerin, izinleri olmadan bagkalarna ait sosyal medya hesaplarinda paylasiimasindan

rahatsiz olduklar1 gériilmiistiir.

Sahte hesaplar:
“... sahte hesaplarla karsiasabiliriz.” (SK32)
“Sahte (fake) hesaplar...” (SE2)
“Sahte profillerin olusturulmasi,...” (RKS8)
“...sahte hesaplar.” (NK6)

SK32, SE2, RK8 ve NK6 kodlu 6gretmenler dogrudan sahte hesaplarin varligina

vurgu yapmistir. Buna bagli olarak 6gretmenlerin sosyal medya ortamlarini kullanirken sahte
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hesaplarin farkinda olduklar1 ve sahte hesaplar nedeniyle bir tiir giivensizlik yasadiklar

diisiiniilmektedir.
Tiklanma tuzaklari:

“Arama motorlarina arastirmak istedigimiz adresi ya da anahtar sozciligii

yazdigimizda bizi bambaska yerlere gotiirebiliyor.” (NK3)
“Tiklanma tuzaklar,...” (SK13)

“Ulasmak istenen bilgi ile hi¢bir ilgisi olmayan ve cevaba yonlendirmeyen sayfalara

denk sayfalara denk geliyorum.” (SK44)

Web sayfalari, tiklanma oranlarimi arttirmak i¢in konu ile ilgisi olmayan, sik
kullanilan anahtar sdzciikler ile kullanicilart yanlis yonlendirebilmektedirler. Nitekim NK3,
SK13 ve SK44 kodlu 6gretmenler dijital araglar1 ve uygulamalar1 kullanirken bu durumu sik

karsilastiklar1 dijital etik deger ihlalleri arasinda gostermislerdir.
Mahremiyet:

“dilelerin ¢ocuklarin dijital ekranda paylasirken bilingsiz, fiitursuz, gelenek, orf ve

ddetlerimizden uzak, begeni almak icin yapilmasi.” (SK30)

“Cocuklarin gorsellerinin izinsiz kullanilmasi. Para kazanma amact giiden 18 yas
alti ¢ocuklarn video ¢ekip yaymlamast (Tik-Tok). Oyun sitelerinde ¢evrimici konusmalar,

buna bagl kotii niyetli kisilerin ¢ocuklar: yonlendirmesi.” (SK35)
“Yas sinirt olmaksizin herkesin istedigi sekilde video paylasmasi,...” (SK38)

Sosyal medya uygulamalarinin bireyler igin sinirsiz bir 6zgiirliik tanimasi, bireylerin
bu 6zgiirlikkten yararlanarak 6zel yagamlarini bu uygulamalar iizerinden paylagmalar1 SK30,
SK35 ve SK38 kodlu 6gretmenler tarafindan sik karsilasilan etik deger ihlalleri arasinda
gosterilmistir. Ozellikle SK30 kodlu 6gretmenin gelenek, orf ve adetlerimize vurgu yaparak

bu durumun yanlishigr tizerinde durdugu gorilmiistir.
Viriislii uygulamalar:

“Legal olmayan uygulamalarin viriis tasimalart.” (NKS)
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NKS8 kodlu dgretmenin yanit1 virlislii uygulamalar1 hedef gostermektedir. Legal
olmayan uygulamalarin kullanilmasimin da ayrica bir etik deger ihlali oldugu

diisiintilmektedir.
Bilgi kirliligi:
“Bilgi kirlilikleri ¢cok fazla...” (SE9)
“Asilsiz haberlerin yayimasi saylabilir.” (SK18)
“Bilgilerin dogrulugundan emin olamamak.” (SK20)
“Diirtistliik ve ahldklik ilkesi ile ilgili sorunlar olabilir.” (SK25)
“Yanlis ve dogrulugu onaylanmayan bilgilere yer verilmesi.” (SK29)

“Internette bilgi kirliligi var. Hangi bilgi dogru, hangi kanali, kisiyi, siteyi takip
etmeliyim gibi diisiincelerim var.” (NK4)

’

“Dijital ortamlarda gordiigiim bilginin dogru olup olmadigina emin olamiyorum.’

(NK3)
“Spam bloglar.” (RK3)
“Sahte iceriklerin hazirlanmasi.” (RKS)

“Internet ortaminda ses getirici haber yapmak amaciyla dogrulugu teyit edilmemis
bilgileri servis ederek halkta panik ve tepki uyandiracak haber, gérsel vb. paylasimlar.”

(RK10)
“Dogrulugu teyit edilmeyen bilgilerin, haberlerin ¢ok yaygin olmasi.” (DK4).

Teknolojinin bilgiye ulasmada bireylere biiylik kolaylik sagladigi bilinmektedir.
Ancak giiniimiizde bu bilgi yigininin i¢inde dogru bilgiye ulasmak olduk¢a zorlasmustir.
Nitekim SE9, SK20, SK29, NK3 ve NK4 kodlu 6gretmenler dogru bilgiye ulasma konusuna
vurgu yapmiglardir. Ayrica SK18, RK8 ve RK10 kodlu dgretmenler halkta panik ve endige
duygusu olusturma amacli yapilmis sahte haberleri sik karsilastiklari dijital etik deger

ihlalleri arasinda gostermiglerdir.
Manipiilasyon:

“Yanlis yonlendirme.” (SK17)
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“Bildiginiz dogrular bile manipiilasyonlarla inandwiimaya ¢aligihirsiniz. (SE10)
“Insanlar yamltan haber ve icerik basliklarina da denk geliyorum.” (SK44)
“Manipiilatif iceriklerden sponsorluk alinmasi.” (RKS)

Manipiilasyon kodunda 6gretmenlerin yanitlarinda dijital ortamlardaki bazi bilgi ve
haberlerin insanlart yonlendirme ve algi olusturma amaciyla hazirlandigina dikkat ¢ektikleri
tespit edilmistir. Nitekim SE10 kodlu o6gretmenin durumun ciddiyetine vurgu yaptigi

goriilmiistiir.
Telif hakki:

“Bilgilerin ¢ikar amagh kullanilmasi ve bunlart bedelinin odenmemesi gibi etik

sorunlart diyebiliriz.” (SE11)
“...telif haklary ihlali,... " (SK26)
“Telif haklarina aykirt uygulamalar.” (SK28)
“Paylagimlarin baskalar tarafindan paylasilabilmesi.” (SK24)

“Dijital ortamda paylasacagimiz bir icerigin iizerinde eklemeler, oynamalar

’

vapilarak olumsuz bir hale de c¢evrilerek yayinlanabilmesi ve izinsiz kullanilabilmesi.’

(NK2)

“Kendime ait kapali hesabimdan yaptigim bir paylasimi, listemdeki birisi ekran

gortintiisi olarak paylagabiliyor.” (NK3)

Sosyal medya ortamlarinda bireylerin kendilerine ait olmayan igerikleri sahiplenerek
paylasmalar1 6gretmenlerin belirttigi bir diger etik deger ihlali olmustur. Ozellikle NK2 ve
NK3 kodlu 6gretmenler durumdan duyduklari endigeyi ve rahatsizligi dile getirmislerdir.

intihal:
“Yapilan alintilarda kaynak¢anin belirtilmemesi.” (SK23)
“Yayin hirsizlig1.” (SK34)

“Izin alimmadan yapilan ¢alismalarin kullamilmast ve kaynak gosterilmemesidir.”
(SE11)
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“Dijital ara¢ ve uygulamalar: kullamirken en fazla karsilastigim etik sorunlar;
sayfada paylasilan iceriklerin asil kaynagim belirtmeden kendi paylasimiymig gibi gosteren
sayfalara denk geliyorum.” (SK44)

Sosyal medya ortamlarinda paylasilan iceriklerde kaynak belirtilmemesi, icerigin
izinsiz kullanilmas1 SK23, SK34, SE11 ve SK44 kodlu 6gretmenlerin dikkat ¢ektikleri dijital

etik deger ihlalleri olmustur.
Erisim esitsizligi ve yetersizligi:
“...erisim egitsizligi.” (SK26)
“Firsat esitligi saglandigim diisiinmiiyorum. Etkili ara¢lar maalesef ticretli.” (NE1)

Dijital etigin alt boyutlar1 arasinda yer alan erisim, SK26 ve NEI kodlu
Ogretmenlerin  dikkat c¢ektikleri dijital etik deger ihlalleri arasinda yer almmustir.
Ogretmenlerin en sik tercih ettikleri dijital araclar ve uygulamalar sorusuna yeterli yanit
verememeleri erisim konusunda sorun yasadiklarini ortaya koyumustur. Bu baglamda NE1
kodlu kullanici dijital araglar konusunda bireylere yeterince imkéan taninmadigina vurgu

yapmistir.

Dolandiricihk/kumar:
“Yardim toplama adi altinda dolandwricilik yapabilmeleri.” (RK5)
“Kumar, bahis..” (SK17)
“...kumar, bahis reklamlari.” (SK39)

Sosyal medya ortamlarinda sikca karsilasilan ve su¢ unsuru olarak da gériilen kumar,
bahis ve dolandiricilik RKS5, SK17 ve SK39 kodlu 6gretmenlerin sik karsilastigi dijital etik

deger ihlalleri olarak tespit edilmistir.
Katii dil:
“Kisi hak ve hiirriyetlerine kars: fiitursuzca yapilan yorumlar” (SE1)

“Dijital ara¢ ve uygulamalar bireylerin oniine maske takarak sonucglarim

diistinmeden kairici....olma ozgiirliigii tanwr.” (SE10)

“Kiifiir” (SK17)
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“Sosyal medyada insanlarin hakaret i¢erikli, yargilayict yorumlar yapmasi.” (SK18)

“Sosyal medya araciligiyla kisilerin birbirlerine karst ahlaki olmayan sozleri

rahatlikla soylemeleri.” (SK35)
“Insanlarin birbirine kétii, asagilayici ve kiiciik diisiiriicii yorumlar yapmasi.” (RK2)

“Insanlarin normal hayatta birbirlerine yapamayacaklar: elestirileri, yaklasimlar:

rahat¢a gosterebilmeleri.” (RK5)
“Saygi simrimin asimasi...” (RK7)

Dijital ortamlarin bireylere sagladigi soylem 6zgiirliigiiniin bir diger dijital etik deger
ihlali olarak belirtildigi goriilmiistiir. Dijital araglarin ve uygulamalarin arkasinda bireyler
kendilerinde sinirsiz bir sdylem hakki gormektedirler. Nitekim SE10 kodlu 6gretmen bu
durumu vurgulamigtir. Bu anlayis sosyal medya igeriklerinin altina yapilan yorumlarda ve
sanal konugsmalarda kendini gostermektedir. SK18, SK35 ve RK2 kodlu 6gretmenlerin
yanitlariin bu dogrultuda oldugu tespit edilmistir.

Psikolojik zarar:
“Psikolojik zararlari var.” (SE9)
“Cevrimigi taciz ve zorbalik.” (SK26)
“Psikolojik tahribat...” (SK39)
“Duygusal istismar.” (RK4)

Sosyal medya ortamlarinda sik karsilagilan dijital etik deger ihlallerinden biri de
psikolojik zarar olmustur. SE9, SK26, SK39 ve RK4 kodlu 6gretmenler sanal ortamlarda
goriilen cevrimi¢i taciz, zorbalik, tehdit ve duygusal istismar durumlarinin bireylerde

psikolojik zarara yol agabilecegini vurgulamiglardir.
Karalama:

“Dijital ara¢ ve uygulamalar bireylerin oniine maske takarak sonucglarim

diistinmeden ..., zorbalayici, itham ve iftiralara sebep olma ozgiirliigii tamr.” (SE10)
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SE10 kodlu oOgretmen dijital teknolojilerin sagladigi soylem oOzgiirligiiniin bir
sonucu olarak bireylerin iftiralarla bagka bir bireye zarar verme durumunu sik karsilastigi

dijital etik deger ihlali olarak gostermistir.
Nefret soylemi:
“Paylasimlar tizerinden gosterilen nefret soylemi...” (RKS)

“Kendisinden farkli olana karst tahammiilsiizliik ile ortaya ¢ikan kotii séylemler.”

(NK5)

Sosyal medya paylagimlar1 iizerinden yapilan nefret ve ayrimcilik gibi sdylemler
hizli yayilabilme ve taraf bulma niteligine sahiptir. Nitekim sdylem 06zgirliigiiniin sebep
oldugu bir diger dijital etik deger ihlali olarak isaret edilen nefret soylemi RK8 ve NKS5

kodlu 6gretmenler tarafindan vurgulanmastir.
Uygunsuz icerik:

“Siddet ve kotii davrams icerikli paylasimlar, zararli tiiketim mallarim ozendiren

icerikler.” (SE2)

“Ahldki degerlerimize ve kiiltiiriimiize uygun olmayan bazi iceriklerin olmast.”

(SE6)
“Ozellikle cocuklara yonelik iceriklerin uygun olmayan ézellikler icermesi.” (SE45)

“Uygunsuz (cinsel igerikli, ac¢ik-sagik, kiifiirlii) iceriklerle ve reklamlarla

karsilasma.” (SK21)
“Reklamlarda etik disi icerikler, ¢iplaklik ¢ok fazla yer aliyor.” (SK36)
“Degerleri alt tist eden yaklasimlara neden olan paylasimlar.” (DK5)

“Gereksiz reklamlar ve bunlarin hep kadin temali olmasi. En ilgisiz reklamda bile
ciplak kadin viicudu.” (DK7)

’

“Mahremiyet algisinin yok olmasindan kaynakli ortaya ¢ikan sorunlu davranislar.’

(NK5)

Sosyal medyada yer alan uygunsuz igerikler 6gretmenlerin sik karsilagtiklari bir

diger dijital etik deger ihlali olmustur. Uygunsuz igerigi SE2 kodlu 6gretmen siddet ve
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zararli tiketim mallarim1 6zendirme, SE6 kodlu Ogretmen ahlaki degerlerimize ve
kiiltiirliimiize uygun olmama, SK21 kodlu &gretmen cinsel icerikli, agik sacik, kiifiirlii
icerikler, SK36 kodlu 6gretmen c¢iplaklik, DK7 kodlu 6gretmen kadin temali reklamlar ve
NK5 kodlu 6gretmen ise mahremiyet kavramu ile iligkilendirmistir. Yanitlardan sosyal

medyada yer alan uygunsuz i¢erik kodunun olduka genis bir kargilik buldugu goriilmiistiir.
Asiri reklam:

“Uygulamalarin gerekli gereksiz reklamlar agmasi, ortamda konusulan bir konu ile

ilgili reklamlar ¢itkarmasi.” (SE5)
“Gerekli gereksiz, alakasiz, sagma sapan, ilgimi ¢cekmeyen reklamlar.” (SE12)
“Etik olmayan ve gormek istemedigim uzun siireli reklamlar.” (SK16)
“Uygun olmayan veya talep edilmeyen igerik ve reklamlarin gosterilmesi.” (SK33)
“...stirekli ¢ikan reklamlar ve bunlara kisitlama getirilmemesi.” (SK38)

“... Bunun yaminda icerige ulasirken veya indirme sirasinda ¢ok reklam ¢ikiyor.

Icerige ulasabilmek icin zorunlu olarak reklamin izlenmesi gerekiyor.” (SK44)

Internet ortamlarinda yer alan reklamlar dgretmenlerin isaret ettigi dijital etik deger
ihlallerinden biri olmustur. Dijital uygulamalarda, oyunlarda ve web sayfalarinda siklikla
karsilasilan reklamlar bireylerde bir ¢aresizlik ve bikkinlik olusturmaktadir. Nitekim SK44

kodlu 6gretmenin bu duruma vurgu yaptig1 goriilmiistiir.

Uygun olmayan oneriler:
“Dayatma (siirekli reddetmeme ragmen yine karsima stirdiigii oneriler).” (DK5)
“Iigimi ¢cekmeyen, hos olmayan sitelerin oniime ¢ikmast.” (SK22)

Internet ortamlarinda talep edilmemesine ragmen karsilasilan onerileri 6gretmenler
stk karsilastiklar1 diger dijital etik deger ihlalleri arasinda gostermislerdir. Bireylerin

tercihleri disinda karsilastiklar1 bu dayatma DKS kodlu 6gretmen tarafindan dile getirilmistir.
Bagimh olma:

“...dijital bagimhilik...” (SK26)
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“Dijital  teknolojilerin  kullanmimi  kisilerde ézellikle ¢ocuklarda  bagimiiik
yapabiliyor.” (DK2)

Ozellikle cep telefonlarinin giiniimiizde kazandig1 islevler diisiiniildiigiinde, dijital
araclar ve uygulamalarda gegirilen siireyi ayarlamak oldukca zorlasmustir. ihityaclarin
kargilanmasiin disinda sosyallesme ve eglence amagli da kullanilan dijital ararglarda ve
uygulamalarda gegirilen siirenin kontroliinii saglamak oldukga gii¢ bir hal almaktadir. SK26
ve DK2 kodlu 6gretmenlerin bagimlilik olarak nitelendirdikleri bu durum 6gretmenlerin sik

karsilastig1 dijital etik deger ihlalleri arasinda yer almustir.

4.5, Tlkokul Ogretmenlerinin Dijital Ortamlar1 ve Cihazlar1 Kullamirken Yasadiklar
Etik ikilemler

Ilkokul dgretmenlerinin dijital ortamlar1 ve cihazlari kullanirken dogru ve yanlis
davraniglar arasinda kaldiklar1 durumlar incelemek amaciyla verdikleri yanitlar igerik

analizi yontemi ile incelenmis asagidaki sonuglara ulasiimistir.

Tablo 13
Ilkokul dgretmenlerinin dijital ortamlar1 ve cihazlar1 kullamirken yasadiklar1 ikilemler
Kod Frekans (f) Kadin Erkek
Bireysel Haklar Temasi
Gizlilik/Giivenlik Kategorisi

Kisisel bilgilerin 7 NK6, RK4, RK9, NE1,SE9
izinsiz kullanilmasi SK19, SK26
Sahte hesaplar 1 DK5
Giivenlik 7 SK33, RK5, RK10, SE4,SE9, SE11

DK2
Mahremiyet 4 SK32, SK35, RK2,

NK2
Toplam 19 14 5

Miilkiyet Kategorisi
Telif hakki 3 SK26, RK3, DK6
[zinsiz 6 SK25, SK26, NK4, SE6, SE11
kullanim/paylagim DK4
Toplam 9 7 2
Adalet Temasi
Erisim Kategorisi

Katilim 7 SK28, SK29, SK35,

NK3, NK7, DK3, RK8
Toplam 7 7 0

Zorbalik Kategorisi

Siddet/Saldirganlik 5 SK25, SK30, NK5 SE1, RE1
Toplam 5 3 2

Toplumsal Iyi Olus Temasi

Dogruluk Kategorisi
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Bilgi kirliligi 16 RK6, RK7, RKS8, SE2,SES8, SE10, DE1
RK10, RK11, RK12,
SK15, SK17, SK18,
SK36, SK44, DK2

Toplam 16 12 4
Faydalhilik Kategorisi
Amaca uygunluk 4 SK23, SK27, SK34,
NK8
Toplam 4 4 0
Genel Ahlika Aykirihik Kategorisi
Toplumsal  degerlere 3 SK21, SK22, NK2
aykirilik
Toplam 3 3 0
Bagimhhk Kategorisi
Zaman yonetimi 11 SK20, SK23, SK37, SE3, SE5, SE7, SE12,
SK39, DK7 SE45, SE46
Toplam 11 5 6

SK14, SK38, SK41, SK42, SK43 ve SE40 kodlu kullanicilar soruya yanit

vermemislerdir. Veriler 67 katilimcinin yanitina dayanmaktadir.

SK13, SK16, SK24 ve SK31 kodlu katilimcilar dijital ortamlar1 ve cihazlar
kullanirken etik ikilem yasamadiklarini belirtmislerdir. Elde edilen verilerden {i¢ tema, sekiz
kategori ve on iki kod elde edilmistir. Olusan temalara ve kategorilere ait veriler asagidaki

grafiklerde gosterilmistir.

Sekil 11
[lkokul dgretmenlerinin dijital ortamlari ve cihazlar1 kullanirken yasadiklar1 ikilemlere ait
temalar

Bireysel haklar
temasi
Toplumsal iyi olus
temasi

Adalet temasi
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Grafige gore O0gretmenlerin dijital araglar1 ve uygulamalari kullanirken yasadiklar
etik ikilemlere yonelik yanitlarin toplumsal iyi olus temasinda yigildigir goriilmektedir.
Verilen yanitlarda 6gretmenler dogru bilgiye ulagabilme, toplumsal degerlere aykiri olmayan
iceriklere ulasabilme ve teknoloji kullaniminda zamam etkili ve verimli degerlendirebilme
konusunda sorun yasadiklarini dile getirmislerdir. Yanitlarin en fazla bilgi kirliligi kodunda
yer aldig1 tespit edilmistir. Buna gére 6gretmenlerin en fazla sorun yasadigi noktanin dogru

bilgiye ve igerige ulagabilme oldugu sdylenebilir.

Sekil 12
[lkokul dgretmenlerinin dijital ortamlar1 ve cihazlar1 kullanirken yasadiklar1 ikilemlere ait
kategoriler

Bagimhlik
kategorisi

Gizlilik/Giivenlik

Genel ahlaka kategorisi

aykirihk
kategorisi

Faydalilik
kategorisi

Miilkiyet

kategorisi
Dogruluk

kategorisi

Erisim kategorisi

Grafige gore dgretmenlerin dijital ortamlart ve uygulamalari kullanirken yasadiklari
etik ikilemlere yonelik verdikleri yanitlarin gizlilik ve giivenlik kategorisinde yigildig: tespit
edilmistir. Bu kategoriyi dogruluk kategorisinin izledigi bulgular arasinda yer almustir.
Kodlar baglaminda en sik tekrar eden kodun dogruluk kategorisinde yer alan bilgi kirliligi
oldugu tespit edilmistir.

Bireysel haklar temasi; gizlilik/glivenlik ve miilkiyet kategorilerinden olugmaktadir.
Gizlilik/giivenlik kategorisinde kisisel bilgilerin izinsiz kullanilmasi (7), sahte hesaplar (1),
giivenlik (7), mahremiyet (4), kodlari; miilkiyet kategorisinde telif hakki (3), izinsiz
kullanim/paylasim (6) kodlar1 yer almaktadir.  Adalet temasi; erisim ve zorbalik
kategorilerinden olugsmaktadir. Erisim kategorisinde, katilim (7), zorbalik kategorisinde

siddet/saldirganlik (5) kodlar1 yer almaktadir. Toplumsal iyi olus temas: ise dogruluk,
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faydalilik, genel ahlaka aykirilik ve bagimlilik kategorilerinden olugmaktadir. Dogruluk
kategorisi bilgi kirliligi (16), faydalilik kategorisi amaca uygunluk (4), genel ahlaka aykirilik
kategorisi toplumsal degerlere aykirilik (3) ve bagimlilik kategorisi zaman yo6netimi (11)
kodlarindan olusmaktadir. Kodlarin olugsmasimi saglayan bazi katilimcilarin yanitlar1 asagida

verilmistir,
Kisisel bilgilerin izinsiz kullamlmasi:

“Intivag duydugum uygulamayr kullanirken égrencilerin 6zel bilgilerini sosyal

medyada paylagmak gibi.” (SK19)

“Bir taraftan iglerimi kolaylastirirken diger taraftan dolandiricilik ve kisisel

bilgilerin ikinci sahislarin eline ge¢mesi kaygisi yasiyyorum.” (SE9)

Ogretmenlerin yamtlar1 incelendiginde yasanan dijital ikilemlerin baskalarina zarar
verme ve kendilerinin zarar gorme endisesine yonelik oldugu goriilmiistiir. Nitekim SK19
kodlu 6gretmenin ikilemi 6grencilerine zarar verme endisesi, SE9 kodlu 6gretmenin ise

teknolojinin faydalarindan yararlanirken zarar gorebilme endisesi yoniinde olmustur.
Sahte hesaplar:

“Kendime ait filtrelerim var dolayisi ile ¢ok ikilemde kalmiyorum. Ancak arkadas
onerileri ile ekleyecegim insanlarin gergek kisiler olup olmadigi konusunda ikilemde

kalabiliyorum.” (DK5)

Sosyal medya uygulamalarinda beliren sorunlardan biri olan sahte hesaplar
ogretmenlerin yasadig1 dijital ikilemler arasinda yer almistir. Onerilerde karsilarina ¢ikan
hesaplarin gergek bireylere ait olup olmadiklari konusunda emin olamama durumunun onlari

bir takim ikilemde biraktigi DKS5 kodlu 6gretmen tarafindan vurgulanmstir.

Giivenlik:
“...Dijital ara¢ ve uygulamalarin giivenirliginden de siiphe duyuyorum.” (SK33)
“Giivenlik sorunu olabilecek durumlarda ikilem duyuyorum.” (SE4)

“...Diger bir konu da dijital ara¢lardaki uygulamalart kullanirken kaynagini tam

olarak bilemedigim icin kullanmip kullanmama konusunda kararsiz kaldim.” (SE11)
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“850...ile baglayan no aradiginda ger¢ek mi dolandwricilik mi anlayamiyyorum.”

(SK15)

Dijital araglarin ve uygulamalarin kaynaginin bilinmemesi ve giivenlik sorunu ortaya
cikip cikmayacagr durumu Ogretmenlerin yasadiklar1 dijital etik ikilemler arasinda yer
almigtir. Bunun yani sira kime ait oldugu bilinmeyen telefon numaralarindan gelen ¢agrilarin
yanitlanmasi da bu etik ikilemler arasinda gosterilmistir. SK15 kodlu 6gretmenin bu duruma

vurgu yaptigi gorilmiigtiir.
Mahremiyet:
“Cocugumun fotografini paylasirken ikilemde kalyyorum.” (SK32)

“Ornegin sinifta ogrencilerimin  etkinlik fotograflarini  ¢ekilip sosyal medya

platformlarinda paylagmak ikilemde kaldigim bir durum.” (SK35)

“Insanlarin her ammi paylasmasi bazen normal bazen ise mahremiyet ihlali gibi

geliyor.” (RK2)

amagh dijital ortamda paylasip paylasmama konusunda yasanan ikilem.” (NK2)

Ogretmenlerin mahremiyet ikilemine yonelik verdikleri yanitlar 6grencilerin
gorsellerini paylasip paylasmama yoniinde yogunlasmistir. Nitekim SK35 ve NK2 kodlu
Ogretmenlerin bu konuya vurgu yaptigr goriilmiistiir. Ancak sosyal medya uygulamalarinin
albenisi ile insanlarin ilgisini c¢ektigi bilinen bir gergektir. Bireylerin hayatlara dair ne
kadar bilgiyi paylasabilecekleri konusunun bir etik ikilem sorunu oldugu sdylenebilir. RK2

kodlu 6gretmenin yanitinin bu ikilemi tasidigi goriiliimistir.
Telif hakki:
“Bir yazilimin lisanssiz kullanimi, baskasina ait igeriklerin kullanimi,...” (SK26)

“Bedeli dodenmeyen yazilimi kopyalamak-kullanmak yanhs fakat kurumsal olarak

yiiksek ticretten kacinildiginda kullaniyoruz.” (RK3)

“Bir uygulamamn indirilmesinde parali ve parasiz olup olmamasi, telif hakkinin

olup olmamasi.” (DK6)
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Dijital etigin boyutlar arasinda bulunan telif hakki, 6gretmenlerin ifade ettigi dijital
etik ikilemlerden biri olmustur. Ogretmenler yamtlarinda 6zellikle yazilimlarm lisanssiz
kullanilmasina deginmislerdir. SK26, RK3 ve DK6 kodlu 6gretmenlerin yanitlarinda bu

dijital etik ikilemin vurgusu yapilmistr.
izinsiz kullanim/paylagim:
“...baskasinin izni olmadan yapilan paylagimlar olabilir.” (SK25)

“Bir konuyu arastirirken bakma ihtiyact duyariz ancak hazir cevap olmasi da bir

dezavantaj.” (SEB)

“Dijital araglar:, uygulamalar: kullanirken hazirlanan ders etkinliklerini

kullanmiimasinda bu uygulamalaria izin alip almama konusunda ikilemde kaldim.” (SE11)

“Bir bilgiyi, bilgisayarda kullanirken yararlanirken hak geger mi, gegmez mi, telif
hakki kapsamina, kul hakkina girer mi gibi durumlar oluyor.” (DK4)

Internet ortamlarindan elde edilen bilgilerin kullanimi Sgretmenlerin yasadiklar:
dijital etik ikilemler arasinda yer almistir. SE6, SE11 ve DK4 kodlu 6gretmenlerin bilginin
izinsiz kullanimina dair yasadiklar1 dijital etik ikileme vurgu yaptiklari gériilmiistiir. Bunun
yant sira SK25 kodlu 6gretmenin de ifade etiigi gibi baskasina ait bir igerigin paylagimi da

bu ikilem arasinda yer almistir.
Katilm:
“Paylasim yayginlastirma hususunda” (SK28)

“Fikrime aykirt bir yazi ile karsilastigimda yorum yazip yazmamakta ikilemde

kaliyorum.” (SK35)

“Cok begenerek hatta bilgilenerek izledigim bir video dahi olsa begeni ya da yorum
yapmak ve yapmamak arasinda kaliyyorum. Hesabima bagska insanlarin erigmesini

istemiyorum. (Hesabim gizli olsa da).” (NK3)

“Bazen swrf komik, eglenceli oldugu icin bir paylasimi begenip begenmemek
arasinda kalabiliyorum. Ciinkii begeniler de insanlart yonlendiriyor ve beni takip eden
ogrencilerim, eski ogrencilerim var. Benim yapacagim bir begeni ornek olmak durumunda,

rol model oldugum insanlara karsi olumsuz bir tavir olusturabilir.” (NK7)



75

“Olumlu doniit mii versem sessiz mi kalsam diye ikilemde kalryorum.” (DK3)

“Popiilerligi ve tamnirligt nedeniyle (Instagram, Facebook...) giivenirligini ¢cok da

sorgulamadigimiz platformlarda bir hesap olusturma.” (RKS)

Sosyal medyada katilim gdsterme Ogretmenlerin yasadiklart dijital etik ikilemler
arasinda gosterilmistir. Bu ikilemler arasinda en sik yer alan durumun bir paylasima ya da bir
icerige yorum yazip yazmama konusunda oldugu goriilmiistiir. SK35, NK3 ve DK3 kodlu
Ogretmenlerin yanitlarinin bu yonde oldugu tespit edilmistir. NK7 kodlu 6gretmenin yasadigi
etik ikilemin O6gretmenlik mesleginin vermis oldugu sorumluluga yonelik oldugu dikkat
cekmektedir. Ogrencilerini olumsuz olarak yonlendirebilme endisesinin, sosyal medya
kullanimint ~ simirlandirdigi, &gretmenlik  meslegi  sorumlulugunun etik  anlayisim

yonlendirdigi goriilmiistiir.
Siddet/Saldirganhk:

“Siddetin her tiirliisiine karsi oldugum halde siddet davranist gésterenlere siddet
uygulandiginda ikilemde kalirim.” (SK30)”

“Bazen ahldki (etik) degerlere, toplumsal ve evrensel degerlere ters diisen, toplumu
olumsuz etkileyecek orneklerle karsilastigimda verdigim tepkileri kontrol etme geregi
duyuyorum, ¢iinkii yanhs davranisa bagka tiirden bir yanlys davramsla tepki vermek

istemem.” (NK5)

Sosyal medyada yer alan siddet igerikli paylagimlar 6gretmenlerin yasadigr dijital
etik ikilemler arasinda yer almistir. SK30 ve NKS5 kodlu 6gretmenlerin belirttigi gibi bu
paylasimlar karsisinda gosterdikleri tepkiler konusunda yasadiklart ikilemler dile

getirilmistir.
Bilgi Kkirliligi:
“Hasta ¢ocuklar icin yardim kampanyalari.” (SK17)

“Asilsiz haberler. Yapilan haberlere inanmali miyim, inanmamali mym ikilemde

kalryyorum.” (SK18)

“Dogrulugundan emin olmadigim icerikleri haber amac¢l paylasirken ikilemde

kaliyorum.” (SK36)

“Daha ¢ok siyasi olaylarda ikilem yastyoruz.” (SES)
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“Bildigim, emin oldugum veya inandigim dogrular iizerine ozelikle sosyal medyada

yaniltict olumlu, olumsuz yaklasimlar soz konusu.” (SE10)
“Edindigim bilginin dogruluguna ¢ok giivenemiyorum.” (RK5)

“Verilen bilgiler ne derece giivenli, bir seyi tavsiye ederken ne arastirma yapimis,

bilimsel verileri var mi diye endigeleniyorum.” (RK6)

“Ozellikle yapay zekdy: kullanirken edinilen bilgilerin dogrulugundan emin olup
olmama.” (RKS)

“Gordiigiim bir haberin ya da yardim kampanyasimin dogrulugu hakkinda siiphe
ettigimden tepki verip vermemekte ya da ihtiya¢ sahibi kisilere yardim edip etmemekte
tereddiit ediyorum.” (RK11)

“Dijital ortamda ulagtigim bilgilerin dogrulugu konusunda zaman zaman tereddiit
ediyorum. Paylasilan bir haberin ve kampanyanmin dogrulugu hakkinda giiphe ettigimde
katilim géstermekte tereddiit ediyorum.” (RK12)

Giiniimiizde dijital ortamlarin ve dijital uygulmalarin bireylere ¢ok miktarda bilgiyi
¢ok hizli bir sekilde sundugu bir gergektir. Ancak bu bilgiler arasindan dogrulugu
onalylanmis bilgiye ulasmak ayr1 bir beceri olmustur. Ogretmenlerin yanitlarindan internet
ortamlarindan saglanan bilgilerin dogru olup olmadigi konusunda ikilem yasadiklari tespit
edilmigtir. Calismamizda yapay zeka uygulamalarini en sik tercih eden brans olan rehberlik
ve psikolojik danigmanlardan RK8 kodlu kullanici bu konuda yapay zekd uygulamalarini
hedef gostermistir. SK17 ve RK11 kodlu dgretmenlerin ise sosyal medya iizerinden yapilan

yardim kampanyalarini vurguladigi goriilmiistiir.
Amaca uygunluk:
“Paylasimlar ilgili kisi ve ortamlara yonelik olmalidir.” (SK27)

“Ders sonrast pekistirme amagli 6gretici oyunlar oynarken bazi érnekler ogrenci

seviyesine uygun olmadiginda o sorunlar: yasyyorum.” (SK34)

“Ogrenme ve zamanlama konusunda sikinti olabiliyor. Ogretici bir icerige dahil
olup zamamimin yeterli olmadigimi diistinebiliyorum ya da égretici bir icerik gibi goriiniip

aslinda yamltict bilgiler icerdigi olabiliyor.” (NK8)
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Ogretmenlerin igerik planlama, zaman etkili kullanma ve dgrenciye uygun igerige
ulagabilme konusunda yasadiklar1 kararsizligi dijital etik ikilemler arasinda yer
gostermislerdir. Nitekim SK34 ve NK8 kodlu 6gretmenlerin yanitlarinin mesleki anlayistan

kaynaklandig1 goriilmiistir.
Toplumsal degerlere aykirihk:

“Cocuklarin bilmediklerini hemen gosterebilmek olumlu (6rnegin gaz lambasi,
kaset, at arabasi vb. seyler) ama sinifta akilli tahta kullanirken ¢ikan, ¢ocuklarin yasina

uygun olmayan reklam ve goriintiiler olumsuz.” (SK22)

“Ogretmek istedigimiz bir konuyu giizel anlatan ya da ozetleyen ve aslinda herhangi
bir olumsuzlugu bulunmayan bir dijital yayimin, tiim 6grencilerin kiiltiirel, ailesel yasamina

uygun olup olmayabilecegi durumlarda, icerigi kullanip kullanmama ikilemi.” (NK2)

Ogretmenlerin sinif ortaminda kullanabilecekleri iceriklerin dgrencilere ve ailelerine
uygun olup olmama endisesi 6gretmenlerin yasadiklar1 dijital etik ikilemler arasinda yer
almistir. Sonug olarak SK22 ve NK2 kodlu 6gretmenlerin yanitlarinin mesleki kaygi tasidigi

ve bu kayginin 6gretmenlerin etik anlayisini etkiledigi tespit edilmistir.
Zaman yonetimi:
“Stirenin farkina varamamak.” (SE3)

“Uygulamalart kullanirken zamam kullanma, verimli verimsiz kullanma ikilemi

yasyorum. (SE5)
“Sadece telefonda fazla zaman gegiriyor muyum diye diisiiniiyorum.” (SE7)
“Gereksiz yere (bazen) vakit gecirmek.” (SE12)

“Hizli ve ulasilabiliv olmasimin yaminda sosyal hayattan biraz uzaklastirmasini

olumsuz yonii olarak gériiyorum. Kisiler arasi etkilesimi azaltiyor.” (SE45)
“Cok fazla vakit gecirmemeye ¢alistyorum. Ancak kendimi alamiyorum.” (SE46)

“Araba kullamirken telefonla konusmak. Uygulamalarda takilip zaman yonetimi

konusunda ayarlama yapamamak.” (SK20)

“Uygulamalart kullamirken bagimli olma durumu veya ihtiyacim olma durumu

arasinda ikilemde kalabiliyorum.” (SK37)



“Zaman kontrolii yapamamak” (DK7)

78

Dijital araglarin ve uygulamalarin ortaya c¢ikardigi en yaygin sorun olarak

nitelendirilebilecek olan bagimlilik konusu dgretmenlerin de yasadiklan dijital etik ikilemler

arasinda yer almistir. Teknolojinin sagladigi imkanlar ve cezbediciligi bireylere zaman

yonetimi konusunda sorun g¢ikarmaktadir. SE46 kodlu 6gretmenin ifadesinden bagimlilik

durumunun ¢aresizligi anlagilmaktadir.

4.6. Tlkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Konusunda Yasadiklar1 Etik Ikilem

Durumunda Sergiledikleri Tutumlar

Ilkokul &gretmenlerinin dijital araglar1 ve ortamlari kullanirken yasadiklari etik

ikilem durumunda sergiledikleri davranislar iizerine verdikleri yanitlar igerik analizi yontemi

ile incelenmis ve agagidaki sonuglara ulasilmustir.

Tablo 14
Ilkokul dgretmenlerinin dijital etik ikilemler karsisinda sergiledikleri tutumlar
Kod Frekans Kadin Erkek
(f)
Etik Yaklasim Temasi
Dogru Tutum Kategorisi
Arastirma yapma 10 SK17, SK18, SK33, SK39, RK5, RK6, RK8 SE2, SE9,
NE1
Gizliligi/Giivenligi 8 SK15, SK32, RK11, RK12, NK2, NK8, DK2 SE11
saglama
Izin alma 4 SK35, SK44, RK10 SE11
Elestirel diigiinme 5 SK30, RK4, NK4, NK5 RE1
Dogruya yonelme 12 SK13, SK23, SK24, SK25, SK26, SK44, RK7, SE8
RK11, DK7 ,DK6, DK4

Toplam 39 32 7

Oz Denetim Kategorisi
Cihaz/Uygulamayr 10 SK20, SK21, SK27, SK29, SK31, SK36, SK39 SE5, SE7,
kapatma, silme SE12
Amaca uygun 6 SK19, SK22, SK34, SK37, RK2, DK7
kullanim
Toplam 16 13 3

Pasif Tepki Kategorisi
Engelleme 3 SK21, DK5, NK6
Sikayet etme 2 RK9, DK5
Toplam 5 5 0

Etik Olmayan Yaklasim Temasi

Eksik Bilgi Kategorisi
Tepkisiz kalma 8 SK35, RK2, NK3, NK5, NK7, DK3 SE10, RE1
Cogunluga uyma 2 RK8 DE1l
Toplam 10 7 3

Yanhs Tutum Kategorisi
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Yanlis  davramisi 5 RK3 SE1, SE3,
stirdiirme SE6, SE46
Toplam 5 1 4

SE4, SK14, SK16, SK28, SK38, SE40, SK41, SK42, SK43, SE45 kodlu katilimeilar

soruya yanit vermemislerdir. Veriler 63 katilimcinin yanitina dayanmaktadir.

Katilimcilarin yanitlarindan elde edilen verilerden iki tema, bes kategori ve on iki
kod elde edilmistir. Olusan temalara ve kategorilere ait veriler asagidaki grafiklerde
gosterilmistir.

Sekil 13
[lkokul dgretmenlerinin dijital etik ikilemler karsisinda sergiledikleri tutumlara ait temalar

Etik olmayan
yaklagim temasi

Etik yaklagim
temasi

Ogretmenlerin dijital araglar1 ve uygulamalar1 kullanirken yasadiklar1 etik ikilem
durumunda tercih ettikleri tutumlara yonelik verdikleri yanitlarin etik yaklasim temasinda
yigildig1 tespit edilmistir. Buna gore Ogretmenlerin etik ikilemde kaldiklari durumlarda
dogru, faydali ve iyi davranisa yoneldikleri sOylenebilir. Elde edilen yanitlarin en fazla
dogruya yonelme, arastirma yapma ve cihazi/uygulamay: kapatma, silme kodlarinda oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenlerin etik ikilem yasadiklari durumlarin daha ¢ok dogru bilgiye
ulagma, gizliligi ve giivenligi saglama noktasinda farkli kaynaklardan arastirma yapma ve

dogrulugu saglamaya yonelik oldugu sdylenebilir.
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Sekil 14
Ilkokul Ogretmenlerinin dijital etik ikilemler karsisinda sergiledikleri tutumlara ait
kategoriler

Yanlhs tutum
kategorisi

Pasif tepki

kategorisi .
Dogru tutum

kategorisi

0Oz denetim
kategorisi

Grafige gore Ogretmenlerin dijital araglar1 ve uygulamalar1 kullanirken yasadiklar
etik ikilem noktasinda sergiledikleri tutumlara ait yanitlarin biiyiik oranda dogru tutum
kategorisinde yer aldigi tespit edilmistir. Bu kategoriyi 6z denetim kategorisi izlemistir.
Dogru tutum kategorisinde Ogretmenlerin davranmiglart dogru bilgiye ulasma amaciyla
arastirma yapma, gizliligi ve giivenligi saglama, bagkasina ait igerigi kullanma amaciyla izin
alma, bir davranista bulunmadan once elestirel diisiinme ve dogruya yonelme seklinde

oldugu goriilmiigtiir.

Etik yaklasim temasi (60) dogru tutum (39), 6z denetim (16) ve pasif tepki (5)
kategorilerinden olugmaktadir. Dogru tutum Kkategorisinde arastirma yapma (10),
gizliligi/giivenligi saglama (8), izin alma (4), elestirel diisiinme (5), dogruya yonelme (12)
kodlar1 yer almaktadir. Oz denetim kategorisini cihazi/uygulamay1 kapatma/silme (10),
amaca uygun kullanim (6) kodlar1 olusturmaktadir. Pasif tepki kategorisinde ise engelleme
(3) ve sikayet etme (2) kodlar1 bulunmaktadir. Etik olmayan yaklasim temasi (15) eksik bilgi
(10) ve yanlis tutum (5) kategorilerinden olusmaktadir. Eksik bilgi kategorisinde tepkisiz
kalma (8), cogunluga uyma (2); yanlis tutum kategorisinde ise yanlis davranisi siirdiirme (5)
kodlar1 yer almaktadir. Kodlarin olusmasini saglayan bazi katilimcilarin yanitlari asagida

verilmistir.
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Arastirma yapma:

“Tecriibelerimle kazandigim edinimler sayesinde birkag farkl kaynaktan arastirma

yvaparak dogru sonuca ulagmay: kendime prensip edindim.” (SE2)

“Dogru bilgiye ulagmak amaciyla bilginin kaynagini ve bilgiyi arastirtyorum.”

(SE9)
“Cesitli kanallardan haberin dogrulugunu teyit etmeye ¢alisirim.” (SK18)
“Kampanyalarda arastirma yapryorum giivenirsem katilyyorum.” (SK39)
“Farkli kaynaklardan arastirryorum.” (RK5)
“Birka¢ kaynaktan daha arastirma yapp kiyaslama ya da dogrulama yapryorum.”
(RK6)

“Yapay zeka araclarimi kullanirken edindigim bilgileri ise mutlaka diger bilgi

edinme araglariyla karsilastiriyorum.” (RKS8)

Arastirma yapma kodu o&gretmenlerin yasadiklar1 dijital etik ikilemler karsisinda
sergiledikleri tutumlar arasinda yer almistir. SE2, SE9, SK39 ve RK6 kodlu dgretmenler
bilginin veya igerigin dogrulugundan emin olamadiklar1 durumlarda arastirma yaptiklari,
SK18 ve RKS8 kodlu 6gretmenler ise farkli kaynaklardan bilgiyi teyit etmeye calistiklar

yanitini vermiglerdir.
Gizliligi/Giivenligi saglama:

“Dijital araglart ve uygulamalart kullanirken, bu uygulama bana ait bilgileri farkl
uygulamalarda kullanir mi? Diye diigtiniiyorsam bu uygulamay:r kullanmadan once gerekli

arastirmayt yapar ve giivenlik onlemini alirim.” (SE11)

“Hesabimi gizli tutarak ve tamimadigim kisileri hesabimda tutmayarak paylasirim.”

(SK32)

“Dijital araglart ve wuygulamalari kullanirken zarar verici uygulamalar
kullanmamaya dikkat ediyorum. Sosyal platformlarda da tanimadigim kisileri eklememeye
dikkat ediyorum.” (RK12)

“Dijital araglart ve uygulamalart kullanirken ikilemde kaldigim durumlarda her ne

kadar konuyu giizel anlatsa da farkl yonlere ¢ekilebilecek ya da égrencinin farkli simgeleri
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hatirlamasina  yol —acabilecek icerikleri kullanmamaya gayret ediyorum. Oncelikle

ogrencinin mahremiyetini ve giivenligini diisiiniiyorum.” (NK2)

Ogretmenler gizliligi ve giivenligi saglamay: dijital etik ikilemde kaldiklar:
durumlarda sergiledikleri tutumlar arasinda gostermislerdir. Uygulamanin kaynagindan emin
olamama ya da sahte hesaplarla karsilasma olasiliklarina karst SK32 kodlu 6gretmen hesabi
kapali tutma, SE11 kodlu 6gretmen uygulamanin giivenirligini arastirma, RK12 kodlu
Ogretmen yabanci kullanicilart eklememe, NK2 kodlu 6gretmen giivenligi saglama yoniinde
tutum sergilediklerini belirtmislerdir. NK2 kodlu 6gretmenin yanitinin mesleki kaygi tagidigi

gOriilmiigtiir.
izin alma:

“Bu etkinlikleri kullanirken hazirlayan kisiye ulasabiliyorsam izin alarak

kullanmaya ¢aligirim.” (SE11)

“Ikilemde kaldigimda fotograf paylasimi ile ilgili aile izin ya da onay formu vererek
ailenin onayni alarak paylasimda bulunabilirim.” (SK35)

“Izinsiz veri paylasimi yapmam.” (SK44)

’

“...Ornegin bir kiginin telefon numarasin izni olmadan asla baska birine iletmem.’

(RK10)

Bilgilerin izinsiz kullanilmasi ikilemine karsi Ogretmenlerin tutumlari izin alma
yoniinde olmustur. Ogretmenler baskasina ait bir gdrselin paylasiimasi, baskas: tarafindan
hazirlanmig bir etkinligin kullanilmasi, baskasina ait iletisim bilgilerinin {i¢iincii bir kisi ile
paylasilmasi durumlarini 6rnek gostererek, tutumlarinin izin alma yoniinde oldugunu
vurgulamiglardir. SE11 ve SK35 kodlu dgretmenlerin yanitlarinda yine mesleki kayginin yer

aldig1 gorilmistiir.
Elestirel diisiinme:
“...mantigimla siireci degerlendiririm.” (SK30)
“Reklam icerik paylasim talebine talep eden kigiye gore karar veriyorum.” (RE1)

“Kendi agimdan diisiinmeye ¢alisirim. Rahatsiz oldugum durumu karsi tarafa

yasatmamaya ¢alisirim.” (RK4)
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“Karsi tarafin hakkini gézetecek sekilde davranyorum.” (NK4)
“...mantikl bir durusla diistincelerimi ifade ediyorum.” (NKJ5)

Ogretmenlerin katiim gdsterme konusunda yasadiklar1 etik ikilem karsisinda
elestirel diistinme ve karar verme tutumunda bulunduklari tespit edilmistir. RK4 ve NK4
kodlu 6gretmenlerin yanitlarinin empati kurmaya yonelik oldugu goriilmiistiir. SK30 ve NK5

kodlu 6gretmenler ise mantik gercevesinde karar verdiklerini ifade etmislerdir.
Dogruya yonelme:
“Dogru olani yapmaya ¢alisirim.” (SES8)

“Internet ortaminda paylasilan her seyin bircok kigiye ulastigini unutmadan hareket
etmeliyiz. Dogru ve yanlis davramslar arasinda ikilemde kalmak zaten yanhs olur. Dogru

neyse ona gore davranmimaldir...” (SK23)
“Dogru davranisi secerim.” (SK24)

“Dijital araglart ve uygulamalart kullanirken dogru ve yanlis arasinda ikilemde
kaldigim durumlarda genellikle etik degerlere ve uzun vadeli sonuglara odaklanarak karar
vermeye c¢alisirim. Kisacast dogru olami yapmak icin bazen daha fazla zaman ve ¢aba

harcarim.” (SK26)
“Ahldki olani se¢mek.” (DK7)

Ogretmenler dijital araglar1 kullanirken dogru ve yanhs arasinda kaldiklarmda dogru
davranisi tercihleri arasinda gostermislerdir. SK22 kodlu dgretmenin yanitinda yer aldig
tizere bir paylasim ozellikle takipgi sayis1 fazla olan kullanicilar tarafindan paylasildiginda
yayilma hiz1 ve ¢ap1 artmaktadir. Algoritmalarin igerikleri takipgisi fazla kullanicilara 6neri
olarak sunmasi1 bu bireylere toplumsal bir sorumluluk yiiklemektedir. Bu sebeple yanlis bilgi,
iftira, Otekilestirme, irk¢ilik gibi ¢ok sayida uygunsuz igerigi paylasmadan once dogru

davranisin ne oldugu konusunda iyi diisiinmeleri gerektigi sonucuna ulasilabilir.
Cihazi/uygulamay1 kapatmak/silmek:
“Kimi zaman uygulamayt kapatip telefonu elimden birakiyorum.” (SES)
“Telefonu kullamirken fazla kullaniyor hissi olunca birakiyorum.” (SE7)

“Uzun siire dijital araglart kullandigimu fark ettigim an uzaklasirim.” (SK20)
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“Uygulamayr kullanmaktan vazgegerim.” (SK27)
“Uygulamayi kapatiyorum veya siliyorum.” (SK29)
“Bazen uygulamay siliyorum.” (SK39)

Bagimhilik ikilemi kargisinda dgretmenlerin tutumlarmin kullandiklan cihazi veya
uygulamayr kapatmak veya silmek yoniinde oldugu tespit edilmistir. Etik agidan
bakildiginda bireyin diger bireylere ve kendisine zarar vermedigi siirece kendini bir haktan
ya da zevkten mahrum birakmasi yanlis olarak nitelendirilebilir. Bu noktada dogru
davranisin 6z denetim yolu ile saglanmasi gerektigi disiiniilmektedir. Dijital araclarin ve
uygulamalarm kullaniminda zaman kontrolii saglamak bireyin kendisini erisim hakkini

kullanamamaktan kurtaracaktir.
Amaca uygun kullanim:

“Elektronik cihazlari amaca uygun kullanmay: tercih ediyorum. Kisisel gelisim,

kiiltiir, sanat ve mesleki gelisimime katki saglayacak siteleri takip ediyorum.” (SK22)

“Kullanma durumunda kendimi dogru gordiigiim durumu kullanma durumuna gére

yonlendiririm.” (SK37)
“Dogru zamanda ve dogru siirede kullanilirsa faydasi ¢oktur.” (DK7)

Ogretmenlerin bagimlilik ikilemi dogrultusunda verdikleri yamitlarda karsilasilan
diger tutum amaca uygun kullanim yoniinde olmustur. Yanitlar i¢cinde SK22 ve SK37 kodlu
Ogretmenler amaca uygun kullanimi, DK7 kodlu O6gretmen ise zaman kontroliinii

vurgulamigtir.

Engelleme:
“...reklam vereni ve video icerigini engelleme.” (SK21)
“Genellikle Siipheli bir durum sezinledigimde sayfayr engelliyorum.” (DK35)
“Yanhg buldugum bir durum oldugunda engelliyorum.” (NK6)

Internet ortamlarinda karsilasilan ve giivenlik konusunda ikilem olusturan igerikler

i¢in 6gretmenlerin engelleme davranisinda bulunduklar: tespit edilmistir.

Sikayet etme:
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“Beni rahatsiz eden paylasim ya da etiketlemeleri sikdyet ediyorum.” (RK9)
“Sikdyet ediyorum.” (DKJ5)

Sikayet etme, 6gretmenlerin internet ortamlarinda gilivenlik konusunda yasadiklari
ikilem durumunda sergiledikleri diger bir tutum olmustur. icerigi ve sayfay1 engellemenin
yani sira gikdyette bulunmak durumdan rahatsiz olabilecek diger kullanicilarin da dikkate

alindigint géstermektedir.
Tepkisiz kalma:
“Cevap yazmamak ve giiltip ge¢cmek.” (SE10)

“Fikrime aykiri bir yazi ile karsilastigimda kiginin fikvine saygr duyup tepkisiz
kalmay tercih ediyorum.” (SK35)

“Tartismalara katilmamayi, herhangi bir fikir beyaninda bulunmamay: tercih

ediyorum.” (REI)
“Karismamay: tercih ediyorum...” (RK2)
“Cogunlukla begeni ya da yorum yapmadan gegiyorum.” (NK3)
“...tepki vermiyorum...” (NKJ)
“Genelde es geciyorum.” (DK3)

Sosyal medya ortamlarinda bir paylasima veya igerige yorum yapma konusunda
ikilemde kaldiklar1 durumlarda bazi 6gretmenlerin tepkisiz kalmay1 tercih ettikleri tespit
edilmistir. Bir tlir katilim hakkini kullanmamay1 tercih etme olarak nitelendirilebilecek olan
bu davranis, sorumluluk almama olarak da disiiniilebilir. Sosyal medya ortamlarim etkili,
verimli ve etik degerleri dikkate alarak kullanan bireylerin ¢ogunlukta olmasinin, bu

ortamlarin daha giivenli olmas1 konusunda énemli oldugu diisiintilmektedir.
Cogunluga uyma:

“Sosyal etki burada onemli oluyor, ornegin sosyal medya hesaplarint kullanirken
tedirgin oluyorum fakat toplumun c¢ogunlugu kullandigi icin de kullanmaya devam

ediyorum.” (RK$8)
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Cogunluga uyma, Ogretmenlerin sosyal medyada giivenlik ikilemine karsi
sergiledikleri tutumlar arasinda yer almistir. Bu konuda RK8 kodlu 6gretmen ¢ogunlugun

goriigiiniin kendi davranisi lizerinde etkili oldugunu belirtmistir.
Yanhs davramsi siirdiirme:

“Bazi derslerde icerik iireten sitelerden, arkadaslarimizdan kitap veya materyal

kopyalryoruz.” (SE3)
“Dogru davraniga yonelmeye kendimi zorlasam da bazen hatalar da oluyor.” (SE6)
“A¢ikgast bir siire ara versem de tekrar bagimliliga devam ediyorum.” (SE46)

“Bedeli odenmeyen yazilimi kopyalamak-kullanmak yanhs fakat kurumsal olarak

yiiksek ticretten kacimildiginda kullaniyoruz.” (RK3)

Yasadiklar1 dijital etik ikilemler karsisinda bazi o6gretmenler yanlis davranisi
stirdiirdiiklerini belirtmislerdir. SE3 kodlu 6gretmenin bu davranisi izinsiz igerik kullanim
ikileminde, SE6 kodlu o6gretmenin dogru ve yanlis arasindaki ikilemde, SE46 kodlu
Ogretmenin bagimlilik ikileminde, RK3 kodlu 0Ogretmenin ise telif hakki ikileminde

sergiledikleri tespit edilmistir.

4.7. ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etige Iliskin Goriisleri

Ilkokul 6gretmenlerinin dijital etie yonelik goriislerine yonelik yamtlar igerik

analizi ile incelenmis ve agsagidaki sonuglara ulagilmstir.

Tablo 15
Ilkokul 6gretmenlerinin dijital etige yonelik goriisleri
Kod Frekans (f) Kadin Erkek

Dijital Etik Goriis Temasi

Onlemsel Goriis Kategorisi

Etik tavsiye 25 SK13, SK15, SK19, SE4, SES8, SE10, SE11,
SK20, SK23, SK27, SE12, DE1l
SK28, SK31, SKa36,
SK37, SK44, NKA4,
NKS5, DK2, DK4,
DKS5, DK7, RK3, RK5

Yasal 9 SK17, SK21, SK39, SE3,SE2,SE1l1
yaptrim/Kisitlama NK7, RK6, RK7
Toplam 34 25 9
Durumsal Goriis Kategorisi
Onem vurgulama 17 SK18, SK?20, SK22, SE1,SE2, RE1l

SK25, SK34, SKa35,
SK44, NK2, NK3,
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NK5, NK8, DKE6,
RK4, RK10, RK12

Yanlis1 vurgulama 10 SK16, SK22, SK29, SE5, SE6, SE7, SE9
SK32, SK34, SK35

Tanimlama 5 SK26, SK33, NK6, SE40
RK11

Durum analizi 7 SK24, SK30, DK3, NE1
RK2, RK8, RK9

Toplam 39 31 9

SK14, SK38, SK42, SK43, SK41, SE45, SE46 kodlu kullanicilar soruya yanit

vermemislerdir. Veriler 66 katilimcinin yanitina dayanmaktadir.

Ilkokul dgretmenlerinin dijital etige iliskin goriislerinden elde edilen veriler igerik
analizi ile incelenmis ve alt1 kod, iki kategori ve bir tema olusturulmustur. Olusan tema ve

kategorilere ait veriler asagidaki grafiklerde gdsterilmistir.

Sekil 15
[lkokul 6gretmenlerinin dijital etige yonelik goriislerine ait tema ve kategoriler

Onlemsel goriis
kategorisi
Durumsal goriis
kategorisi

Ogretmenlerin dijital etige yonelik gériislerine dair verdikleri yanitlardan dijital etik
goriis temasinda Snlemsel goriis ve durumsal goriis kategorileri olusmustur. Ogretmenlerin
yanitlar1 iki kategoride birbirine yakin olmakla birlikte durum ifade eden goriislerin daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Durumsal goriis kategorisinde Ogretmenlerin yanitlar
giinlimiizde dijital etigin bulundugu nokta, dijital etigin taninm ve c¢ergevesi yoniinde
olmustur. Onlemsel goriis kategorisinde yer alan etik tavsiye kodu en fazla yanitin toplandig

kod olmustur. Onlemsel gériis kategorisinde dijital etigin dnemine vurgu yapildigi, alinmasi
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gereken Onlemlerin vurgulandigi, dijital etik degerlerin 6nemi ve gerekliligi {izerine

yogunlasildigi tespit edilmistir.

Dijital etik goriis temasi (73), onlemsel goriis kategorisi (34) ile durumsal goriis
kategorisinden (39) olusturulmustur. Onlemsel goriis kategorisi etik tavsiye (25) ve yasal
yaptirim/kisitlama (9) kodlart; durumsal goriis kategorisi ise dnem vurgulama (17), yanlist
vurgulama (10), tanimlama (5), durum analizi (7) kodlar1 ile elde edilmistir. Kodlarin

olugmasini saglayan bazi katilimci yanitlart asagida verilmistir.
Etik tavsiye:

“Toplumun genel ahlak kurallarina gore yaywnlar ve icerikler olmali, kiiciik
cocuklarla ilgili her tiirlii yayin ¢ok dikkatli takip edilmeli. Ozellikle oyunlar cocuklara ¢ok
zarar veriyor.” (SE4)

“Teknoloji kullaniminmn ilkokul seviyesinden itibaren ders olarak okutulmasi ve her

aileye teknoloji damgmani (aile hekimi gibi) atanmali.” (SE10)

“Ogrencilerin sosyal medyada karsilastigi olumsuz iceriklere karsi rehberlik

yvapilmast yardimcr olabilir.” (SK19)

“Kigsisel verilerin korunmasi ve baskalarimin gizlilik haklarina saygi gosterilmesi

gerekir. Teknoloji kétii amaglarla kullanilmamaldir.” (SK36)

“Gergek hayatta gosterdigimiz tiim etik kurallara sanal ortamlarda da uymaliyiz. Bu

konuda denetleyici kendimiz olmalryiz.” (SK37)

“Dijitallegsen diinyamizda bilgi, haber, paylagimlar ¢ok hizli yayuiyor. Bir dakika
icinde yiizlerce kisive ulagilabilivor. Bu hizin bazi ilkeleri, kurallart olmali. Ozellikle izin,

telif, ozel hayat ve insanlari yanhs yonlendirici bilgiler konusunda onlemler alinmall,

insanlarda farkindalik uyandirilmal.” (NK4)

“Dijital uygulamalar tarafsiz olmali. Dogru bilgileri vermeli. Kisilere gére hareket
etmemeli. Bilgi adi altinda gereksiz veriler yiiklenmemeli. Hayati kolaylagtirip, zaman

kaybwni onlemeli.” (DK7)

“Insan olmamn geregi baskalarina saygi gostermektir. Ahldki acidan dogru olanin

yvapimasi, bunun herkes tarafindan yapilmasi, yanlisin herkes tarafindan durdurulmast,
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1

kabullenilmemesi ¢ok onemlidir. Dijital etik, toplumsal etik ile beraber uygulanabilir.’

(RK3)

Ogretmenlerin dijital etife yonelik goriislerine dair verdikleri yanitlar incelendiginde
Ogretmenlerin dijital etigin 6nemine ve gerekliligine yogunlastiklar1 goriilmiistiir. Yanitlarda
bu baglamda yapilmas: gerekenler iizerine tavsiyelerin yer aldig1 tespit edilmistir. Ozellikle
SK19 ve SE10 kodlu O6gretmenlerin tavsiyelerinin ¢ocuklara odaklandigi goriilmistiir.
Ogrencilerin, Ogretmenlerin yamtlarinda sik¢a yer almasi, &gretmenlerin dijital etik

konusunda dgrencileri ile ilgili bir takim kaygilar tagidiklarini ortaya koymustur.
Yasal yaptirnm/kisitlama:

“Kesinlikle 6gretmen olarak verdigim tiim egitimlerin oniine gegebilecek albenisi
¢ok fazla olan dijital diinyanin ebeveynlerce dikkatli takip edilmesini ve devietin bu konuda

giiclii yaptirimlar yapmasini istiyorum.” (SE2)
“Yasalarla etik kurallar korunmali.” (SE3)

“Dijital etik ihlal eden gruplar ve kisilerle ilgili gerekli yaptirnimlar
uygulanmalidr.” (SE11)

“Kesinlikle bir ¢er¢evesi, yaptirnmlari, sézlesmesi olmali, uygulanmali.” (SK17)

“Kiifiir, argo konusma ve cinsel icerikli video tireticilerine karsi caydwrict cezalar

uygulanmali.” (SK21)
“...Dijital etige yonelik devletin de denetim yapmasi énemlidir...” (SK35)

“Olduk¢a ihtiva¢ duyuldugu goriisiindeyim. Ozellikle sosyal platformlarda bir
kisitlama olmali.” (SK39)

“Sanal olmayan herhangi bir ortamda nasil davraniyorsak, sanal ortamlarda da
ayni tavir icinde olmak gerektigini diistiniiyorum. Bunun kigilik yapisinin oturmugs olmasi ile
ilintili oldugu goriisiindeyim. O yiizden dijital platformlarin belli bir yasa kadar
kullanilmamast gerektigi ile ilgili kisitlamayr dogru buluyorum.” (NK7)

“Kisisel simirlar korunmall, bilgilerin izinsiz paylasimina onay verilmemeli, yasal
bir dayanagi olmali, magdur olanlarin magduriyetinin giderilmesi adina c¢alismalar

vapimali.” (RK7)
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Ogretmenlerin yanitlar1 incelendiginde yasal yaptirrm ve kisitlamalarm dijital etige
yonelik goriisleri arasinda yer aldig1 goriilmistiir. Dijital etigin dnemine ve gerekliligine ek
olarak bazi d6gretmenler bu etik ilkelerin yasalar yolu ile giivenceye alinmasi gerektigine dair
goriis belirtmislerdir. SE2 ve NK7 kodlu 6gretmenlerin yanitlarinda yine o6grencilerin

vurgulandigi tespit edilmistir.
Onem vurgulama:

“Dijital etigin herkese 6gretilmesi gereken ve uygulamalarin insanlara daha faydali

hale getirilmesi i¢in gereken bir ozellik ve tutum oldugunu diigiiniiyorum.” (SE1)

“Dijitallegsmenin her sey oldugu dénemimizde ozellikle iletisim siirecinde dogru

davranislart géstermemiz onem tasimaktadr.” (SK20)

“Etik, insan yagamimin her alaminda vazgegilmez bir unsur olmali. Dijital etik
konusunda da hi¢ kimsenin izni olmadan ézel yasanuna dahil olmayr ya da gereksiz ozel

yasam paylasimlarini, para kazanmayi, cinsellik ve pornografik siteleri dogru bulmuyorum.”

(SK22)

“Dijital ortamlarda paylasilan iceriklerin izinsiz kullanmilmamast gerektigini,
paylasim  yapan kiginin mahremiyetinin  ve giivenliginin  saglanmas:  gerektigini

diigiiniiyorum.” (NK2)

“Kisisel verilerin korunmasi, gizliligin saglanmast ve zorbaligin onlenmesi ¢ok

onemli.” (DK6)

“...Teknolojiyi kullanmak; iletisimde oldugumuz kisilere, kurumlara kolayca
ulasmamizi saglayan bir ara¢. Ancak teknolojinin sundugu dezavantajli bir duruma da
doniismesi, kullanictlarin baska kisilerin kisilik haklarina zarar vermesi, mahremiyetin ihlali

dogabilecek zararlardan. Dikkat edilmesi gereken onemli bir konu.” (RK10)

Dijital etige dair dnem vurgulama 6gretmenlerin dijital etik konusunda belirttikleri
diger bir goriis olmusgtur. Yanitlarda mahremiyetin, yasadisi etkinliklerin, cinsellik barindiran
iceriklerin, giivenligin, gizliligin ve zorbaligin vurgulandig: tespit edilmistir. Bu noktada
RK10 kodlu &gretmenin dijital teknolojilerin olumlu yo6niine vurgu yaparak bu durumu
dezavantaja cevirmemek gerektiginin altim ¢izdigi gorilmistiir. Dijital teknolojilerin

hayatimizla i¢ ige oldugu ve bireylere ¢ok sayida imkan sagladig: bilinen bir gergektir. Bu
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durumda teknolojinin avantajlarindan en dogru ve verimli sekilde yararlanmanin bireylerin

kendilerine ve topluma kars1 bir gorevleri oldugu sdylenebilir.

Yanlis1 vurgulama:

Bazi uygulamalarin ahldk yéniinden sakincali reklamlar:, uygunsuz goriintiileri

kisinin onayr olmadan ekrana getirmesi bence yanlis.” (SES)
“Bilgilerin izin alinmadan kullanilmasini sorun olarak gériiyorum.” (SE9)

“Yapumus bir iirtiniin, sosyal medya hesabimin ¢alinmasini uygun bulmuyorum.”

(SK32)

“Yayin hakkina saygr duyulmast gereklidir. Emek hirsizligiyla sik¢a karsilasyyorum
ve dogru bulmuyorum.” (SK34)

Yanitlar incelendiginde Ogretmenlerin dijital etige yonelik goriislerini dijital
araclarda veya uygulamalarda dikkatlerini ¢eken yanlis davraniglar tizerinden agiklamaya
calistiklar1 goriilmistiir. SE5 kodlu 6gretmen bu konuda uygunsuz igerikleri, SE9 kodlu
ogretmen kisisel bilgilerin izinsiz kullanilmasini, SK32 ve SK34 kodlu 6gretmenler emek

hirsizligini isaret ederek dijital etige yonelik goriislerini belirtmisleridir.
Tammlama:

“Dijital teknoloji kullaniminda bireylerin ve kurumlarin sorumluluklarin belirler.
Verilerin gizliligi, dogru bilgi paylasimi, algoritmalarin adil kullamimi gibi konularda etik
kurallara uymak, dijital diinyayt daha giivenilir ve siirdiiriilebilir hile getirir.” (SK26)

“Internet iizerinden yapilan eylemlerin baskasina zarar vermeden, ahlaki olarak

dogru olmasi, teknolojinin kotiiye kullanilmamasi olarak agiklayabilirim.” (SK33)

“Dijital etik, toplumsal olarak kabul edilmis ‘ahliki kavramlarin’ dijital diinyada da

aynmi sekilde uygulanmasidir. Kétiiye kullaniimayan, baskalarina zarar vermeyen teknoloji

kullammudwr.” (NK6)

“Kisilerin haklarumin insan haklart ve hukuk kurallart c¢ergevesinde tiim dijital

ortamlarda korunabilmesidir diye diigtiniiyorum.” (RK11)
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Ogretmenlerin dijital etie yonelik goriislerine dair verdikleri yanitlarda dijital etige
tanmimlar yapildig1 goriilmiistiir. SK26 kodlu 6gretmen sorumluluk konusuna vurgu yaparak
stirdiiriilebilir teknoloji i¢in etik kurallarin 6nemine vurgu yapmistir. SK33 ve NK6 kodlu
Ogretmenlerin ahlak kavramini vurguladigi, RK11 kodlu &gretmenin ise hukuk kurallarina
vurgu yaptigi tespit edilmistir. Bu noktada &gretmenlerin dijital etigi hem ahldk hem de

hukuk sorunu olarak gordiiklerini sdylemek miimkiindiir.
Durum analizi:

“Sosyal medya ézellikle amact disinda kullanilmaktadir. Ozellikle ¢ocuklara yonelik
cok zararli igerikler barindirmaktadir... Yasam kosullari insanlart  yalnizlastirip
bireysellestirdigi siirece su ana kadar etik bulmadigimiz bir¢cok olayr simdiki gengler

maalesef etik bulabiliyor.” (SE7)
“Kontrol altinda tutmak zor.” (SK24)

“Ahldk kurallart her gegen giin ayaklar altinda ezilirken, bunun dijital ortamda

kontrolsiiz bir sekilde devam ederken etikten soz edilemez.” (SK30)

“Giiniimiiz dijital ortamlara ya da cihazlara bagiml durumda. Denetlenmesi

olduk¢a zor ama bir sekilde bunu miimkiin hdle getirmeli.” (NE1)

“Ben hdla notlaruimi deftere tutan geleneksel bir insamm... Dijital diinyaya

alisamadim. Lyi yonlerinin alabiliriz bence. Ama negatif yonii ¢cok.” (DK3)

“Dijital etik ashnda her insamin bilincine varmasi gereken bir durum. Bu
mecralarda basibosluk var. Kontrol yok. Bu yiizden insanlar her konuda genelde etige dikkat
etmiyor.” (RK2)

“Ozellikle kimligimizin ‘gizli’ oldugu fikri nedeniyle dijital ortamlarda kimsenin
dogru davranmak gibi bir derdinin kalmadigim diisiiniiyorum... Sadece bu alanda ¢alisan

kisilerin dijital etik noktasinda bilingli davrandigimi diistiniiyorum, fakat yine de ¢cogumuzun

bu konuda eksik oldugu fikrindeyim.” (RKS8)

Durum analizi, 6gretmenlerin dijital etige yonelik belirttikleri goriisler arasinda yer
alan diger bir kod olmustur. Ogretmenler yamtlarinda dijital etik degerlerin geldigi noktayi
isaret etmislerdir. Goriislerin tamamina yakininin olumsuzluk vurguladig: dikkat ¢ekmistir.

Yanitlarda etik degerlerin 6nemine ragmen bu degerlere dikkat edilmediginin ve kontroliiniin
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¢ok zor oldugunun vurgulandigi gorilmiistir. Bu noktada ogretmenlerin dijital etik

degerlerin uygulanmasina yonelik bir umutsuzluk i¢inde olduklar1 s6ylenebilir.
4.8. Tlkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Kurallarin Uygulanabilirligine fliskin
Goriisleri

Ilkokul dgretmenlerinin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine iliskin goriislerine

ait yanitlar igerik analizi ile ele alinmis ve asagidaki sonuclara ulagilmistir.

Tablo 16
Tlkokul Ogretmenlerinin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine iliskin goriisleri
Kod Frekans (f) Kadin Erkek
Dijital Etik Kural Uygulanabilirlik Temas:
Olumlu Goriis Kategorisi
Uygulanabilir SK13, NK4
Toplam 2 2 0
Olumsuz Goriis Kategorisi
Uygulanamaz 11 SK21, SK35, SK44, SE1, SE10,SE11, NE1
NKS5, NK6, DK3, DK7
Uygulanmasi ¢ok zor 10 SK20, SK29, SK30, SE4,RE1l
SK32, SK39, RKS5,
RK7, RK8
Toplam 21 15 6
Kosullu Goriis Kategorisi
Yasa 22 SK15, SK16, SK17, SE2, SE3, SE6, SE7,
SK18, SK22, SK?24, SE12
SK33, SK37, NKS3,
NK8, DE1, RK3, RK9,
RK2, RK6, RK11,
RK12
Denetim 5 SK26, SK27, DK5 SE5, SE9
Egitim 9 SK19, SK26, SK29, SES8, SE9,
NK2, DK6, RKA4,
RK12
Oz denetim 9 SK23, SK25, SK28, SE40
SK37, NK2, NK7,
DK2, DK4
Onlem 5 SK31, SK34, SK36,
DK6, RK10
Toplam 50 40 10

SK14, SK38, SK43, SK42, SK41, SE45, SE46 kodu katilimcilar soruya yanit vermemistir.

Veriler 66 katilimcinin yanitina dayanmaktadir.

Katilimcilarin yanitlarim analiz sonuglarma gore tek tema altinda {i¢ kategori ve
sekiz kod olusturulmustur. Olusan tema ve kategorilere ait veriler asagidaki grafikte

gosterilmistir.
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Sekil 16
Ilkokul 6gretmenlerinin dijital etik kurallarn uygulanabilirligine iliskin goriislerine ait tema
ve kategoriler

Olumlu goriis
kategorisi

Olumsuz goris
kategorisi

Kosullu goriis
kategorisi

Ogretmenlerin dijital etik degerlerin uygulanabilirligine yonelik verdikleri yanitlarin
kosullu goriis kategorisinde yigildigi tespit edilmistir. Buna gore &gretmenler dijital etik
kurallarin yasa, egitim, denetim, 6z denetim ve egitim gibi sartlara bagl olarak
uygulanabilecegini belirtmiglerdir. Tiim kategoriler i¢inde yanitlarin yasa kodunda siklagtigi
goriilmiistir. Ogretmenler bu noktada dijital etik kurallarin yasalar yolu ile
uygulanabilecegini vurgulamiglardir. Olumsuz goriis kategorisinde 21 dgretmenin dijital etik
degerlerin uygulanamayacagina, dijital ortamlarin kontroliiniin ¢ok zor veya miimkiin

olmadigina dair goriis belirttikleri dikkat cekmistir.

Buna gore dijital etik kural uygulanabilirlik temasi (71) olumlu goris (2), Olumsuz
goriis (21) ve kosullu goriis (50) kategorilerinden olusmaktadir. Olumlu goriis kategorisinde
uygulanabilir (2); olumsuz goriis kategorisinde uygulanamaz (11), uygulanmasi ¢ok zor (10)
ve kosullu goriis kategorisi yasa (22), denetim (5), egitim (9), 6z denetim (9), 6nlem (5)
kodlarindan olusmaktadir. Kodlarin olugmasini saglayan bazi katilimci yanitlar1 asagida

verilmistir,
Uygulanabilir:

“Uygulanabilir, uygulanmalidir.” (SK13)
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“Gegen giin Instagram’da kullanilan bir miizige simirlama geldigine sahit oldum.

Sanirim artik bu tiir telif durumlart ile ilgili onlemler aliniyor, bunu ¢ok dogru buluyorum.”

(NK4)

Ogretmenlerin  dijital etik kurallarin  uygulanabilirligine yonelik — goriisleri
incelendiginde yalnizca 2 6gretmenin dijital etik kurallarin herhangi bir kosul olmaksizin
uygulanabilir oldugunu belirttikleri tespit edilmistir. Bu sonucun 6gretmenlerin dijital etik
degerlerin  dikkate almmadigina dair umutsuzluklarmin bir gostergesi oldugu

diisiintilmektedir.
Uygulanamaz:

“...Uygulanabilirlik acisindan ¢ok miimkiin olmadigini diisiinmekle birlikte sosyal

ag diizenlemeleri ile bir nebze oniine gecilebilir.” (SE1)
“Ulkemizde uygulanabilecegi kanisinda degilim.” (SE10)

“Dijital etik kurallar uygulanabiliv degildir. Bu konuda gerekli cezalar yoktur.
Dijital ara¢lar ve uygulamalar insanlarin birbirine hakaret ettigi, izinsiz bilgilerin

kullamldigr ortamlara doniismiistiiv. Bu konuda insanlara egitim verilmelidir.” (SE11)

“Cok da uygulanabilecegini diisiinmiiyorum... Kurallar da ¢ignenmeye ¢ok uygun

hale getirilip cezasiz kalinca uygulanabilirlik de yok oluyor.” (SK21)

“... Fakat su anda hayatin icinde etik degerleri yitirmis o kadar ¢ok insan var ki bu
degerleri dijital ortama da yansitamamaktalar. O yiizden ¢ok pratik bulmuyorum; fakat bu

gerekli oldugu gercegini degistirmiyor.” (NKJ)
“Uygulanamiyor maalesef. Problemi biliyorum ama ¢oziim onerim yok.” (DK3)

Elde edilen verilere gore 11 6gretmenin dijital etik kurallarin uygulanamayacagina
ya da uygulanmasinin ¢ok zor olduguna yonelik goriis belirttikleri tespit edilmistir. Bu
durumu SE10 kodlu 6gretmen iilkemizdeki birey profiline baglarken, SE11 ve SK21 kodlu
Ogretmenlerin yasal bosluga isaret ettigi goriilmiistiir. NK5 kodlu kullanici ise giiniimiizdeki
insan profiline vurgu yapmistir. Buna bagh olarak goriislerin 6z denetim ve yasal bosluktan

kaynaklandig1 sdylenebilir.
Uygulanmasi ¢ok zor:

“Cok zor.” (SE4)
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“Cok zor oldugunu diigiiniiyorum.” (SK29)
“Zoris.” (SK30)

“Cok genis bir alan oldugundan kontrolii ¢ok zor. Ciddi olarak ihtiya¢ olsa da pek
miimkiin goriinmiiyor.” (SK39)

“Uygulanabilirligi a¢isindan miimkiin olsa da zorlanilabilen bir konudur. Son
zamanlarda maalesef bu durum daha karmasik ve uygulanmasi daha da zorlastigini

diistiniiyorum.” (RE1)

“Bu insamin dogasila ilgili bir sorun. Ulkemizde insanlarin denetim odagi

disaridan oldugundan uygulanabilivlik daha zor.” (RK5)

“Dijital diinya biiyiik bir alan. Ne derece uygulanabilir, hackerlerden ne derece

giivenli ortam olabilir, bence olduk¢a zor.” (RK6)

“Uygulanmasimin  zaman alacagim  diistiniiyorum. Kontrol mekanizmalarinin

olusturulmasi zor. (RK7)

“Dijital etik kurallarin... teknolojinin de gelismesiyle birlikte epey zor
gortinmektedir. Fiziksel kimliklerimizin yam sira dijital kimliklerimizle var oldugumuz bu
diinyada, yanhs yapmanmn caydirici bir giicii olmadigu siirece dijital etik konusunda hep

eksik kalacagimizi diistiniiyorum.” (RK8)

Yanitlar incelendiginde 6gretmenlerin karamsar bir anlayis tasidiklart goriilmiistiir.
Bu konuda RK7 ve RKS8 kodlu 6gretmenlerin yine yasal bosluga isaret ettikleri tespit
edilmistir. RKS5 kodlu kullanici ise durumun 6z denetimle ilgili oldugunu belirtmistir. Sonug
olarak incelenen olumsuz goriislerde 6z denetim ve yasal bosluk goriisiiniin yogunlastig

sOylenebilir.

Yasa:
“Yasalar diizenlenmeli.” (SE3)
“Yaptirimlar uygulamrsa olabilir.” (SK15)

“Dijital etik kurallarin uygulanabilmesi igin toplumun ahldk diizeyi ve adalet

’

anlaywsimin yiiksek olmasi ve kotii niyetli kullammlarin cezalandirilmast gerekmektedir.’

(SK16)
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’

“Kanuni diizenlemeler ve caydirict cezalarin olmast gerektigini diistiniiyorum.’

(SK18)
“Daha sert cezalarla uygulanabilirligi garanti olabilir. (SK24)

“Yaptirim uygulamrsa kotii sonuglarin kismen de olsa oniine gecgebilecegini

diistiniiyorum.” (SK33)

“... Yapilan onca bilgilendirmelere (kamu spotlari, reklamlar, egitimler vb.) ragmen
hala kurallarin ihldli soz konusu. Hafife aliiyor. Kurallarin ¢ignenmesi halinde

uygulanacak yaptirimlar (cezalar) daha etkin ve caydirict olacaktir.” (NK3)
“Caydirici cezalarin gelmesi gerektigi diisiincesindeyim.” (NK8)
“Ahldki ve hukuki kurallara dikkat edildiginde giizel sonuglar alinabilir.” (DEI)

Ogretmenlerin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine yonelik verdikleri yanitlarin
yasa kosuluna bagli olarak olumlu yonde oldugu tespit edilmistir. Buna gore caydirict
cezalar ve yaptirimlar sayesinde dijital etik kurallarin uygulanabilecegi belirtilmistir. DE11
kodlu kullanict hukuk kurallarinin yani sira ahlak kurallarinin baglayicihigina da vurgu
yapmustir.

Denetim:
“Dijital uygulamalarda denetleme unsuru isliyor olmalidir.” (SK27)
“Bunu igin siki bir denetim olmasi gerekir.” (NK7)

Yanutlar incelendiginde d6gretmenlerin denetim konusuna isaret ettikleri goriilmiistiir.
Denetimden ne kastedildiginin tam olarak belirtilmedigi, ancak bir kontrol mekanizmasi

olmasinin gerekliliginin vurgulandig tespit edilmistir.
Egitim:
“Dogru kullanim kurallar: ogrenmelidir. Gerekli denetimler yapilmalidir.” (SE9)

bl

“Farkindaligin arttirtimasi énemli. Dijital okuryazarlik egitimi yayginlagtirilabilir.’

(SK19)
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“Dijital etik kurallarin uygulanabilirligi, bireylerin farkindaligina ve kurumlarin
seffaf politikalar gelistirmesine baghdir. Etkin bir denetim mekanizmasi, egitim ve teknolojik
alt yapt bu kurallarin uygulanmasim kolaylastirabilir. (SK26)

“Kiiciik yastan itibaren ister giinliik yagsamda ister dijital ortamda olsun etik

degerlerin ogretilmesi gerekli.” (DK6)

Ogretmenlerin ~ yamtlar1  incelendiginde  egitimin  dijital etik kurallarin
uygulanabilirliginde etkili olacaginin belirtildigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin diger kodlarda
Ogrencilerini dakkate alarak verikleri yanitlar disiiniildiigiinde egitim kodunu olusturan
saymnin yetersiz oldugu dikkat ¢ekmistir. Bu durumun 6gretmenlerin dijitl etik konusunda
gelistirdikleri karamsar bakis agis1 ve giliniimiiz birey profiline olan giivensizlikle ilgili

oldugu disiiniilmektedir.
Oz denetim:

“Yayginlasan dijitallesmenin etik ve hukuk acgisindan sorunlar ortaya c¢ikardigi

ornekler var. Bu konuda hesap verebilirlik kiiltiirii olugturulmalidir.” (SK23)

“Uygulamalar ag¢isindan kisiler denetlenmediginden bu kurallara hassasiyet

gasterme kiginin anlayisindadir.” (SK28)

“Oncelikle her birey bu konuda bilinglendirilmelidir. Daha sonra kendini denetleme

ve engelleme konusunda istekli olmalidir.” (SK37)

“

. etik kurallarin uygulanabilmesinin daha ¢ok kisinin kendi oz saygisina, etik
kurallar igsellestirebilmesine, etik degerler konusunda bilgili ve hassas olmasina bagh
oldugunu, bunun resmi kurumlarca takip ve simwrlamasimin olduk¢a zor oldugunu...

diistintiyorum.” (NK2)

“... Bunun oncelikle ailede baslamasi ve oz denetime doniismesi oénemli. Tabi ki
ebeveynlerin, biiyiiklerin bu konuda bilinglenmis olmast onceligimizdir ki ¢ocuklara bu

biling astlanabilsin.” (NK7)
“Herkes sumirini bilmeli, edep, nezaket olmali, otokontrol olmali.” (DK4)

Yanitlar incelendiginde 6gretmenlerin 6z denetim konusuna vurgu yaptiklari tespit
edilmistir. i¢sel kontroliin dissal kontrole gore daha etkili bir denetim mekanizmasi oldugu

kuskusuz bir gergektir. Bu baglamda etik degerlerin igsellestirilmesi gerekmektedir.
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Degerlerin igsellestirilmesi toplumsal refah acisindan ¢ok oOnemlidir. Ogretmenlerin

goriiglerinin bu noktada en etkili denetim mekanizmasina yoneldigi dikkat ¢ekmistir.
Onlem:
“Gerekli tedbirlerin yeterli olgiide alinmast gerek.” (SK31)

“Dijital etik kurallar ihldl edildiginde dolandinicilik, kisisel verilerin agiga ¢ikmast
ve kotii niyetlerle kullanilmasiyla karsi karsiya kaliyoruz. Bu yiizden gizlilik ayarlarinin

yvapilmasi, giivenli parolalarin olusturulmasi, giivenli olmayan sitelere girilmemesi ¢ok

onemlidir.” (SK36)
“... Herkesin bir durma noktasi olmali. Cok iyi denetlenmeli bu durum.” (DK3)

Ogretmenlerin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine yonelik verdikleri yanitlarda
onlem konusuna degindikleri tespit edilmigtir. Bu noktada SK31 kodlu 6gretmen
sorumlulugu kurumlara yiiklerken, SK36 ve DK5 kodlu kullanicilar sorumlulugun bireylere

diistiiginii belirtmislerdir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER
5.1. Tartisma

5.1.1. Nicel Bulgulara Ait Tartisma

Arastirmanin problem ciimlesi ile ilkokul Ogretmenlerinin dijital etik degerlere
yonelik tutumlar1 belirlenmeye calisilmistir. Nicel verilerden elde edilen bulgulara gore
orneklemin dijital etik degerlere yonelik tutumlar1 “cok iyi” olarak belirlenmistir. Bu sonug
Fidan-Tung (2022) ile Ozbay, Dogan, Yildiz ve Seferoglu (2021)’nun g¢aligmalarinda

ulastiklar1 sonuglar ile benzer niteliktedir.

Ogretmenlerin ¢agin ihtiyag duydugu birey profilini yetistirirken &grencilere bir
yandan Ogretim programlart igerisinde yer bulan teknoloji ile ilgili yeterlilikleri
kazandirmaya calisirken diger yandan giinliik yasamda belirmeye baslayan ve 6grencilerin
ihtiya¢ duyduklar1 teknoloji kullanim becerilerini dogru bir sekilde kazanmalarina yardimci
olduklar soylenebilir. Bu baglamda gerek is yasamlarinda gerekse sosyal yasamlarinda
kendini giin gegtikce hissettiren etik konusunda 6gretmenlerin gerekli bilgiye sahip olmasi
onem tasimaktadir. Teknolojik gelismelerin hizi karsisinda olusan kafa karisikligi bazi
yanliglarin ikilem olusturmasma ya da kaniksanmasia yol agabilmektedir. Bu noktada
onemli olan dogru davranis iizerinde karar verebilmek ve bu davraniga yonelebilmektir.
Ogretmenlerin dijital etik konusundaki dogru bilgileri ve dogru davranislar hi¢ kuskusuz

ogrencileri de dogruya yonelme seklinde etkileyecektir.

Arastirma probleminin alt problemleri arasinda 6gretmenlerin dijital etik tutumlar
cinsiyet, yas, brans ve mesleki kidem yillarina gore incelenmistir. Yapilan analizler
sonucunda Ogretmenlerin dijital etik tutumlarmin yas, brans ve mesleki kidem yili
degiskenlerinden etkilenmedigi goriilmiistiir. S6ylemez ve Balaman’in (2015) on lisans
ogrencileri ile yaptiklar1 ¢alismada Ogrencilerin bilisim etigi tutumlarinin yas degiskenine
gore anlamli diizeyde farklilasmadigi sonucuna ulasildigi belirtilmistir. Bu sonug
aragtirmamizin bulgularn ile benzer niteliktedir. Ancak Bayraktar’in (2023) lisans 6grencileri
ile yaptig1 calismasinda, yas degiskeninde, 18-21 yas gurubunda farklilik tespit ettigi
goriilmiistiir. Bu baglamda alanyazinda yas degiskenine gore farkli sonucglara ulasildigi

goriilmektedir.
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Alt problemler arasinda yer alan cinsiyet degiskenine gére yapilan analiz sonuglari
kadin 6gretmenler lehine sonug¢ vermistir. Buna gore ilkokulda ¢alisan kadin 6gretmenlerin
dijital etik degerlere yonelik tutum seviyeleri, erkek Ogretmenlere gore daha yiiksektir.
Ozbay, Dogan, Yildiz ve Seferoglu (2021) yaptiklari ¢alismanin bulgularinda erkekler lehine
bir sonuca ulastiklarin1 belirtmiglerdir. Bu sonu¢ c¢alismamizin sonucu ile farklilik
gostermektedir. Bununla birlikte Duymaz (2013), Ozdemir (2019), Ceviz (2021), Bayraktar
(2023)’mn ¢aligmalarinda cinsiyet degiskeninde anlamli bir farklilik tespit edilmedigi
goriilmiistiir. Calismaya ait cinsiyet degiskeni analizlerinde Fidan-Tung (2022), Sdylemez ve
Balaman (2015), Ko6se-Biber ve Biber (2020)’in calisma sonuglarmin kadinlar lehine
anlamlilastig1 tespit edilmistir. Bu sonu¢ ¢alismamizin cinsiyet degiskenine gore elde edilen
analiz sonuglarini destekler niteliktedir. Sonuc olarak ¢alismamiz alanyazindan elde edilen
calismalarla birlikte ele alindiginda sonuglarin kadinlar lehine, erkekler lehine ve farklilik

olmamasi seklinde ii¢ kategoride toplandig1 goriilmiistiir.

5.1.2. Nitel Bulgulara Ait Tartisma

Ogretmenlerin en sik tercih ettikleri dijital araglar icin “diger” secenegi boliimiinde
“etkilesimli tahta” yanitin1 veren bir kullanici disinda herhangi bir cihaz belirtmemeleri
dikkat ¢ekmektedir. Dijital cihazlar s6z konusu oldugunda akla ilk gelen cep telefonu,
bilgisayar ve tablet olsa da televizyon, akilli saat, dijital fotograf makineleri, oyun konsollari,
e-kitap okuyucular da bu smiflamada yer almaktadir. Ancak verilen yanitlardan ii¢ dijital
aracin 6gretmenlerin ihtiyacini karsilamak i¢in yeterli oldugu kanisi olusmaktadir. Buna gore
ilkokul 6gretmenlerinin en sik tercih ettigi dijital araglara ve uygulamalara ait bulgulara
bakildiginda en sik tercih edilen dijital aracin telefon (%98,63), en az tercih edilen dijital
aracin ise tablet (%10,95) oldugu goriilmiistiir. We Are Social 2023 Tiirkiye raporuna goére
iilkemizdeki bireylerin %59,2’si mobil cihazlar ile %39,9’u ise bilgisayar araciligi ile
internette zaman gecirmektedir. Telefonlara giin gectikce eklenen islevler diigiiniildiigiinde
vazgecilmez duruma gelmesi kacinilmazdir. Telefonlar aligveris, arastirma, navigasyon,
bankacilik islemleri, seyahat islemleri, egitim ve eglence sektdrii gibi hayatin bircok alani ile
ilgili isleve sahiptir. Bireyler bir telefon ile yon bulabilecekleri gibi onu dil 6grenmek i¢in de
kullanabilmektedirler. Ayrica kiigiik ve tasimasi kolay olmasi da telefonu vazgegilmez yapan
ozelliklerinden biridir. TUIK 2024 arastirmasina gore gocuklarda cep telefonu/akill telefon
kullaniminin %76,1 oraninda oldugu belirtilmigtir. Bu oranin 6-10 yas yani ilkokul
seviyesindeki kullamim oran1 %66,3 olarak gosterilmistir. Bu sonuca gore iilkemizdeki
cocuklarin yarisindan fazlasi cep telefonu/akilli telefona sahiptir. Yas grubunun ilkokul

seviyelerine kadar inmesi bir erisim firsati olarak goriilebilse de cocuklarda teknoloji
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kullanimi hald tartisma konusudur. Teknoloji egitiminin egitim sistemimizdeki tarihi
diistiniildigiinde ilkokul 6grencilerinin teknoloji kullanimi egitimi almis ebeveynlere sahip
olmas1 pek muhtemel degildir. Dolayis1 ile bu konudaki sorumluluk ¢ogunlukla okullara ve
ogretmenlere diismektedir. Ogretmenlerin teknoloji alamindaki birikimlerini arttirmalari
mesleki anlamda 6nem tagimaktadir. Ancak teknolojiyi dogru kullanmak bu birikimler kadar
onemlidir. Dolayisi ile teknolojik birikime sahip ve bu birikimi dogruluk ve iyilik ilkeleri

dogrultusunda kullanmay1 bilen 6gretmen, 6grencileri igin bir firsattir.

Ilkokul &gretmenlerinin sik tercih ettigi dijital uygulamalar incelendiginde %93,15
kullanim oram ile ilk sirada WhatsApp bulunmaktadir. WhastApp’in ardindan %72,60
kullanim orani ile Instagram ve %65,75 kullanim orami ile YouTube gelmektedir. Bu iig
uygulamay1 kullanim oranlarina gore Facebook ve yapay zeka uygulamalari takip etmistir.
“Diger” secenegi icin verilen yanitlarda ise en ¢cok X (Twitter) yer almaktadir. We Are
Social 2024 Tiirkiye raporuna gore iilkemizde sik tercih edilen bazi uygulamalarin kullanim
oranlar1 Instagram (%76,7), Facebook (%49,8), YouTube (%77,3)’tir. We Are Social
raporunda tilkemizde en ¢ok kullanilan uygulamalar arasinda X (%30) orani ile yer almustir.
2024kiiresel verilerine gore ise insanlarin %16,5’i Instagram ve WhatsApp, %12,8’1 ise
Facebook kullanicisidir. Arastirmamizin sonuglarinda goriildiigii lizere 6gretmenlerin en sik
tercih ettikleri dijital uygulamalar arasinda Instagram ve YouTube da bulunmaktadir. Ancak
kullanmim oranlar1 kiiresel verilere gére daha fazladir. TUIK 2024 verilerine gore ise
iilkemizdeki bireylerin %86,2’si WhatsApp, %71,3’ii YouTube ve %65,4’1 ise Instagram
uygulamalarm tercih etmektedir. Verilere gore arastirma sonuglar1 TUIK verilerine daha
yakindir. TUIK verileri cinsiyete gore incelendiginde erkeklerin ilk tercihi %89,5 ile
WhatsApp uygulamasidir. Calismamizin sonuglarina gore erkek Ogretmenlerin ayni
uygulamayi tercih etme oranlar1 %83,33 tlir. Erkek 6gretmenlerin uygulamay: tercih oranlart
Tiirkiye ortalamasmin altinda kalmistir. WhatsApp kadm kullanicilarinin oran1 TUIK
verilerinde %82,9, ¢alismamizdaki orani ise %96,36’dir. Kadin 6gretmenlerin uygulamay1
kullanim oranlar1 Tiirkiye ortalamasimn iizerindedir. TUIK YouTube verilerine gore
iilkemizdeki erkeklerin %74,7’si uygulamay1 en sik kullandigi mecralar arasinda ikinci
sirada gostermistir. Calismamizin sonuglarina gore erkek 6gretmenlerin %66,66’s1 YouTube
kullanicisidir. Bu oran Tiirkiye ortalamasinin altinda kalmaktadir. Ayni uygulamanin TUIK
verilerindeki kadm orami %63,9’dur. Calismamizdaki kadin 6gretmenlerin  %65,45’1
YouTube’u siklikla kullandigini ifade etmistir. Bu oran Tirkiye ortalamasi ile yakin
degerdedir. Instagram TUIK verilerinde erkeklerin kullanim orani1 %67 olarak belirtilmistir.

Calismamizdaki erkek 6gretmenlerin %33,331 Instagram kullanicisidir. Bu oran Tiirkiye
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ortalamasiin altinda kalmaktadir. Aynmi1 uygulamanin TUIK kadin kullanic1 oran1 %63,9
olarak belirtilmistir. Caligmamizdaki kadin dgretmenlerin ise %85,45°1 uygulamay1 siklikla
kullandigimm1 ifade etmistir. Bu oran Tirkiye ortalamasimin {iizerindedir. Buna gore
Ogretmenlerin sosyal medya mecralarini oldukga aktif kullandiklar1 sdylenebilir. Yapay zeka
ve YouTube kullanim oranlar diginda kadin 6gretmenlerin erkeklere gore sosyal medya
mecralarini daha sik kullandiklar1 goriilmiistiir. Sosyal medya uygulamalar1 sosyallesmenin
disinda birer mikro 6grenme ortamlari olarak da goriilebilir. Ogretmenlerin birbirleri ile
etkinlik 6rneklerini, mesleki deneyimlerini hizli ve kolay bir sekilde daha biiyiik bir grup ile
paylasabilmeleri bu ortamlar1 olduk¢a kullanigh kilmaktadir. Sosyal mecralarin 6gretmenler
tarafindan kullanim oranlarinin fazla olmasinin, uygulamalarin mikro 6grenme ortami olmasi
ve kolay paylasim imkani saglamasindan kaynaklandigi disiiniilebilir. Calisgmamizin
sonuglarina gore 6gretmenlerin dijital etigin alt boyutlar1 arasinda bulunan erisim konusunda
iyi durumda oldugu soylenebilir. Ancak bu konudaki tek gosterge sosyal mecralarin ve dijital
uygulamalarin kullanimi degildir. Dijital ara¢ kullanimindaki gesitlilik ve teknik donanim da
erisim boyutunu etkilemektedir. Calisma sonuglarina gore ilkokul &gretmenlerinin dijital

arag¢ kullaniminin gesitlilik gdstermedigi sdylenebilir.

Arastirmanin odaklandigi diger bir konu ilkokul &gretmenlerinin dijital araglar1 ve
uygulamalar1 kullanirken karsilastiklar etik ihlallerdir. Elde edilen verilerden on dokuz kod,
on kategori ve ii¢ tema olusturulmustur. Bireysel haklar temasii olusturan kategoriler;
gizlilik/glivenlik, miilkiyet, istenmeyen icerik seklindedir. Erisim, siber su¢ ve zorbalik
kategorilerinden ise adalet temasi olusturulmustur. Son olarak toplumsal iyi olus temast;
dogruluk, nezaket, genel ahldka aykirilik ve bagimlilik temalarini igermistir. Yanitlardan
olusturulan kodlar, temalar ve kategoriler irdelendiginde ilkokul 6gretmenlerinin dikkatini
ceken dijital etik sorunlarin gizlilik/glivenlik ile genel ahlaka aykiri igerik kategorilerinde
yogunlastigi gozlenmistir. Ogretmenlerin genel ahlaka aykiri icerik kategorisinde dijital
ortamlardaki iceriklerin uygun olmayisindan, bireylerin ahlak anlayisin1 ve davranislarini
olumsuz etkileme tehlikesinden bahsettikleri, bu igeriklerden rahatsiz olduklarini belirttikleri
goriilmiistiir. Katilimeilar gizlilik/giivenlik kategorisinde ise kisisel bilgilerinin, gorsellerinin
ifsa olmasindan, korunmamasindan, bagkalar1 tarafindan paylasilmasindan endise
duyduklarini dile getirmislerdir. Goriildigii lizere dijital ortamlarin kontrolsiizliigi, kotii
niyetli kullanicilara sinirsiz bir 6zgiirlik sunarken temkinli kullanicilart alabilecekleri
onlemlere ragmen tedirgin etmektedir. Ayrica 6gretmenlerin sik karsilastig1 etik sorunlardan
biri olan dogruluk kategorisinde katilimcilar yalan haber, dogrulugu teyit edilmemis bilgi ve

manipiilasyon sorunlarina vurgu yapmislardir. Bu etkenlere baglh olarak 6gretmenler sosyal
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ortamlarda hangi siteleri dikkate almalar1 gerektigi ya da kimleri takip etmeleri gerektigi
konusunda tereddiit yagadiklarini belirtmislerdir. Bilindigi tizere dijital ortamlar giiniimiizde
bilgiye, habere ulagmanin en hizli yolu olarak goriilmektedir. Bu konu, dijital teknolojilerin
sagladig1 6nemli firsatlardan biri olmasima ragmen, var olan bilgi kirliliginin kullanicilarda
olusturdugu ikilem tedbirli kullanicilar1 daha fazla arastirma yapmaya yoneltmektedir.
Ancak bu tehlikenin farkinda olmayan ve yonlendirilmeye agik kullanicilar yanlis bilgilerin
yayilmasina neden olmaktadirlar. Wardle (2017), kamuoyunu etkilemek i¢in olusturulan
icerikler tek kullanicidan ¢ok kullanictya dogru bir sisteme dayandigini ve sosyal aglarin
bunlar1 yayma olasiligi yiiksek olan kullanicilari hedefledigini belirtmektedir. Kullanict
kaynagimi arastirmadan, akisinda gordiigii bir paylasimi, paylasan kisiye duydugu gilivene
dayanarak paylasmakta ve bu birbirine giivenen kullanicilar araciligiyla silsile halinde

devam etmektedir.

En sik karsilagilan sorunlardan biri olarak tespit edilen istenmeyen igerik
kategorisinde katilimcilar reklam konusuna vurgu yapmuslardir. Bir icerige ulagmak icin
izlenmesi gereken reklamlar, sitelerde sayfalarin biiyiilk boliimiinii olusturan reklamlar,
uygun olmayan gorsel veya goriintii iceren reklamlar 6gretmenlerin dikkatini ¢eken sorunlar
olarak tespit edilmistir. Birey i¢in dikkat dagitici, rahatsizlik verici bir unsur sayilabilecek
olan asir1 reklam konusu dijital teknolojiler i¢in bir etik sorun olarak goriilmektedir. Bireye
istemedigi bir goriintiiniin dayatma yolu ile gosterilmesi veya bireyi goriintilyli izlemeye
mecbur birakma bireyin dijital ortamlardaki tercih hakkina, ozgiirliigiine getirilmis bir
kisitlama olarak diisliniilebilir. Nezaket kategorisi irdelendiginde, katilimcilar bireylerin
sosyal ortamlarda birbirlerine karst kullandiklari olumsuz dili 6n plana g¢ikarmuislardir.
Ozellikle sahte hesaplarla olusturulan profillerle kullanicilar dijital ortamlarda nezaket
kurallarini gérmezden gelebilmekte, ortamin kendisine istedigi gibi konusabilme 6zgiirliigii
sundugu yanilgisina diisebilmektedir. Dijital ortamlarda yapilan paylasimlarin altinda artik
sikca goze carpan kotii dil igeren yorumlar ilkokul 6gretmenlerinin vurguladigi bir etik sorun
olmustur. Benzer bir ¢alismada Ogretmenlerin sosyal medya ortamlarinda karsilastiklar
sorunlar incelenmis ve farkli branslarda goérev yapan 6gretmenlerin cinsel taciz, zorbalik,
karalama, mahremiyetin ihlali, bagimlilik, telif haklar1 ihlali ile sik karsilastiklarinin
vurgulandig1 goriilmiistiir (Sincar ve Ugurlu, 2012). Sosyal bilgiler 6gretmenleri ile yapilan
bir ¢aligmada ise 6gretmenlerin sik karsilastig dijital etik ihlallerin zorbalik, telif hakk: ve
gizlilik kategorilerinden olustugu belirtilmigtir (Oteles, 2021).Dijital etik deger modeli
tasarimui lizerine yapilan bir ¢alismada modeli sinamak amaciyla dijital ortamlardan elde

edilen ornek olaylar incelenmis ve zararsizlik (gizlilik, insan haklar1, kotiiye kullanim,
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haksizliktan kaginmak, sorumluluk, onur) degerinin en sik ihlal edilen, ozerklik
(mahremiyet, yetkinlik, veri miilkiyeti, etkinlik) degerinin ise en az ihlal edilen deger oldugu

vurgulanmistir (Aslan, 2022).

Mason’un (1986) bilisim etigi ilizerine olusturdugu ilkeler olan gizlilik, dogruluk,
miilkiyet, erisilebilirlik (PAPA) konularinin giiniimiizde héla ¢oziilmemis etik sorunlar
olarak yer aldig1; teknolojinin hiz1 ile bu sorunlarin genisleyip yayildigi, toplum iginde kafa
karisikligr ve rahatsizlik olusturdugu goriilmektedir. Nitekim Aslan (2022) alanyazindan
derledigi yirmi dort dijital etik degeri sistematiklestirerek bes gruptan olusan bir dijital etik
model Onerisi hazirlamistir. Modelde zararsizlik, 6zerklik, faydalilik, aciklik ve adalet ana
degerleri altinda “koétiiye kullanimin farkindaligi, refahi tegvik etme, iyi olmak, glivenlik,
insan haklari, amaca uygunluk” gibi dikkat ¢eken farkli degerlere yer verilmistir. Ortaya
cikan bu dijital etik deger ¢oklugu icinde, yetiskinlerin ahlaki yargilarim1 olusturmalarina
ragmen dijital teknolojiler konusunda yasadiklar1 ¢eliskiler diisiiniildiigiinde ¢ocuklarin bu
durumdan daha ¢ok etkilendikleri soylenebilir. Bilingsiz kullanicilarin goklugu, yanhs olarak
bilinen davranis ve uygulamalarin kaniksanmasina ya da caresiz kalan bireylerin bu yanlist
kabullenmesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla nesiller arasinda iyi ve kotii, dogru ve
yanlig ilkelerinin yer degistirmesi, ahlaki degerlerin de degisime ugramasi endisesini
olusturmaktadir. Caligmamizda katilimcilarin yanitlar1 arasinda bu endisenin yer aldigi

goriilmiigtiir.

Ilkokul dgretmenlerinin sik karsilastigi dijital etik deger sorunlar ile ilgili yanitlara
bakildiginda, 6gretmenlerin dijital etik deger sorunlar1 ifade ederken terimler kullandiklart,
dijital etik sorunlar1 ifade etmekte zorlanmadiklar1 gorilmiistiir. Buna gore ilkokul
Ogretmenlerinin dijital etik konusunda bilgi sahibi olduklar1 sdylenebilir. Sorunlarin
genellikle sosyal medya kullanimi {izerine olmasi, &gretmenlerin  sosyal medya
uygulamalarmi sik kullandiklarnin bir diger gostergesidir. Yanitlarin grup genelinde
cesitlilik gdstermesine dayanarak, 6gretmenlerin dijital etik deger sorunlar1 genis bir bakis
acist ile degerlendirdikleri diisiiniilmektedir. Calismanin nicel bdlimiinde 6gretmenlerin
dijital etik tutumlarmin ¢ok iyi oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayni sekilde nitel boliimde
ogretmenlerin dijital ara¢ kullanimlan ¢esitlilik gostermese de dijital uygulama kullanim
oranlarinin iyi oldugu, dijital etik konusunda bilgi sahibi olduklar1 ve dijital etik sorunlar
lizerine genis bir bakis agis1 gelistirdikleri sOylenebilir. Bir konuda bilgi sahibi olmanin
bireylerin konuya iliskin farkindaligini ve tutumunu olumlu yo6nde etkileyebilecegi

diistintilmektedir.
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Ilkokul 6gretmenlerinin dijital araglari ve uygulamalari kullanirken yasadiklari
ikilemler lizerine verdikleri yanitlar irdelendiginde elde edilen kodlardan sekiz kategori ve li¢
tema olusturulmustur. Yanitlarm toplumsal iyi olus temasinda (31) yogunlastig1 goriilmiistiir.
Toplumsal iyi olus temasinda en fazla ikilem olusturan kategori ise dogruluk (16) ve
bagimlilik (11) kategorileridir. Ogretmenlerin dijital araclar1 ve uygulamalari kullanirken sik
karsilagtig1 etik sorunlardan biri olan dogruluk degeri, 6gretmenlerde en fazla ikileme yol
acan deger olmustur. Verilen yanitlardan, Ogretmenlerin davranisi gergeklestirme
baglaminda degil, davranisa maruz kalma konusunda ikilem yasadiklari, bu durumun
kaynagmin ise oOzellikle sosyal medya ortamlari oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada
Ogretmenlerin teknoloji kullanimlarinin sosyal medya uygulamalari iizerine yogunlastigi
sonucuna ulagilabilir. Ayni temada yanitlarin bagimlilik konusunda yogunlagmasi, telefon ve
ozellikle sosyal medya kullanimi iizerinedir. Sosyal medya uygulamalarina akilli cep
telefonlar1 {lizerinden erigim saglamalarinin, 6gretmenlerin cep telefonlarini en sik tercih
ettikleri teknolojik cihaz olarak gdstermelerine sebep oldugu diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
kullanicilar farkinda olmalarina ragmen, sosyal ortamlardan dolayis ile cep telefonlarindan
uzak kalamamaktadirlar. Teknolojinin hayatimizin neredeyse biitiinline uyum saglamasi
dijital cihazlar1 ve uygulamalar1 kullanmay1 kaginilmaz hale getirmektedir. Nitekim Veliz
(2011) bir platformun baskin hale geldiginde insanlardan onu kullanmamalarini istemenin
toplumda katilimci olmaktan uzak durmalarini istemekle aynmi oldugunu, Facebook ve
Google gibi platformlarin kaginilmaz oldugundan g¢evrimigi olabilen bireylerin bunlardan
uzak kalamayacagini vurgulamistir. Bagimlilik s6z konusu oldugunda, giinliik ihtiyaglarin
biiyiik boliimiiniin cep telefonlari {izerinden uygulamalar araciligi ile giderildigi gdz oniinde
bulundurulmalidir. Her tiirlii aligverisin; saglik, egitim gibi alanlardaki is ve islemlerin,
sosyallesme ve eglence ihtiyaglarinin evden karsilanabilmesi teknolojik cihazlarin 6zellikle
akilli cep telefonlarinin giin i¢inde uzun siire kullanilmasina sebep olabilmektedir. Bu
konudaki 6nemli nokta teknolojiye harcanan zamanin eglence ve ihtiya¢ oranlarinin

kontroliiniin kaybedilmemesidir.

Ilkokul 6gretmenlerinin en fazla ikilemde kaldiklar1 diger tema bireysel haklar (25)
temasidir. Bu temada yanitlarin gizlilik/giivenlik kategorisinde kisisel bilgilerin, gorsellerin
paylasilmas1 ve kaynagi bilinmeyen uygulamalar iizerinde yogunlastigi goriilmiistiir.
Yanutlar, kullanicilarin dijital araglardan ve uygulamalardan zarar gérme ve baskasina zarar
verme endigesi tagimaktadir. Adalet temasinda (12) ise katilimcilarin erisim kategorisinde

(7), sosyal medya ortamlarinda aktif olma konusunda ikilem yasadiklari goriilmiistiir.
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Yasanan ikilemin gizlilik veya giivenlik endisesinin yani1 sira katilimer olma konusunda

yasanan ¢ekingenlikten kaynaklandigi anlagilmaktadir.

Ilkokul dgretmenlerinin dijital araglar1 ve uygulamalar1 kullanirken dogru ve yanlis
davranis arasinda kaldiklar1 durumlarda ne tiir davramislar sergiledikleri iizerine elde edilen
yanitlarin analizi sonucunda, yanitlarin etik yaklagim temasinda (60) yogunlastigi tespit
edilmigtir. On katilimeinin analiz dis1 kaldig1 ve atmus ii¢ katilimeinin yanitlarina dayanarak
ulagilan sonuglarda, atmis dogru davranmis koduna ulagilmistir. Bes katilimci farkinda
olmalarina ragmen yanlis davranisi siirdiirdiigiinii belirtmistir. On katilimcinin ise bilgi
eksikliginden kaynaklandigi diisiintilen davramislar sergiledigi gortilmiistiir. Kodlarin frekans
degerlerine gore bes Ogretmen yanlis davranisi, iki Ogretmen g¢ogunluga uymayi, sekiz
Ogretmen tepkisiz kalmayi tercih etmistir. Kodlara gére atmis ti¢ katilimcinin kirk sekizinin
dijital araglar1 ve uygulamalar1 kullanirken etik degerleri dikkate aldigi gorilmistiir. Bu
degerlere gore ilkokul 6gretmenlerinin dijital araclar1 ve uygulamalar: etik degerleri dikkate
alarak kullandiklar1 anlasilmaktadir. Bu sonug, arastirmanin nicel sonuglarmi destekler

niteliktedir.

Etik yaklasim temasinda elde edilen sonuca gore dgretmenlerin yagadiklari ikilem
sonucunda davraniglarini dogru yonlendirebildikleri anlagilmigtir. Yanitlar, katilimcilarin
kendi giivenliklerini, gizliliklerini ve dogru bilgiye ulasma amaclarini tagimakla birlikte;
dijital ara¢ ve uygulamalar1 kullanirken 6grencilerinin ve diger bireylerin iyiligini diisiinerek
hareket ettiklerini de gostermistir. Misirli ve Kuzu (2019), lisans 6grencileri ile etik ikilemler
tizerine yaptiklari ¢alismada, katilimcilarin kendi menfaatleri dogrultusunda hareket
ettiklerini, ¢ikarlarmi etik ilkelerin oniinde tuttuklarini dile getirmislerdir. Iki ¢aligma
arasindaki bu farkin 6gretmenlerin mesleki deneyimlerinden ve rol model olma ilkesinden

kaynaklandig diistiniilmektedir.

Katilmcilarin dijital teknolojileri kullanirken karsilastiklar1 etik sorunlar ile etik
ikilemler konusunda siklikla belirttikleri gizlilik, giivenlik ve dogruluk degerleri; etik ikilem
yasadiklarinda verdikleri tepkilerde de goriilmektedir. Yanitlar en fazla; dogruya yonelme,
aragtirma yapma ve gizliligi/giivenligi saglama kodlarinda yogunlagsmaktadir. Analiz
sonuglarina dayanarak katilimcilarin dijital ara¢ ve uygulamalarn kullanirken en sik
karsilastiklari etik sorunlarin bazi etik ikilemlere yol actig1 ve davraniglarinin bu ikilemler ile

bas edebilme yoniinde oldugu sdylenebilir.
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Eksik bilgi temasinda 6gretmenlerin sosyal ortamlarda yasanan etkilesim durumuna
tepkisiz kalmay: tercih ettikleri goriilmiistiir. Ancak sosyal mecralarda hesap sahibi olmak
sorumluluk almayi gerektirmektedir. Bu mecralarda etik bakis agisini koruyan dogru
kullanicilarin ¢ogunlukta olmasi; dogru bilgilerin yayilmasi, sanal nezaketin yerlesmesi,
dijital ortamlarin giivenli alanlar olabilmesi i¢in 6nemlidir. Dolayis1 ile etik tutum diizeyi
yiiksek kullanicilarin bu sorumlulugu almasi gerekmektedir. Nitekim katilimecilar arasinda
dogru tutuma, dijital ortamlardaki cogunluga bakarak karar verdigini belirten 6gretmenler
bulunmaktadir. Bu acidan bakildiginda bireylerin dogru yonlendirilmesi, dogru kullanicilarin

cogunlukta olmasi ile iliskilendirilebilir.

Ilkokul dgretmenlerinin dijital etige iliskin goriisleri incelenmis ve katilimcilarin
yanitlarindan dort kod bashigi altinda yetmis ti¢ goriise ulasilmistir. Tek temada toplanan
kodlar iki kategoriye ayrilmistir. Onlemsel kategori; tavsiye, yaptirim, engelleme, kisitlama
dogrultusunda verilen yanitlardan olusan kodlar araciligiyla olusturulmustur. Durumsal
kategoride ise durum analizi yapan, durumun dneminden ve gerekliliginden bahseden, yanlis
davranislara odaklanan gorusler ilgili kodlara yerlestirilmistir. Elde edilen kodlarin her iki
kategoride de birbirine yakin dagilim gosterdigi goriilmiistiir. Onlemsel goriis kategorisinde
etik tavsiye kodu, durumsal kategoride ise 6nem vurgulama kodunun 6n plana ¢iktig1 tespit
edilmistir. Etik tavsiye kodunda; dogru davranislar, etik farkindalik, etik tutum, kurulara ve
topluma diisen sorumluluklar konularimin &ne ¢iktig1 goriilmiistir. Onem vurgulama
kodunda ise dijital etigin ve gizlilik, glivenlik, miilkiyet gibi bazi alt boyutlarmin 6nemi
vurgulanmigtir. Bu kodlarin disinda one ¢ikan yanlisi vurgulama kategorisinde oOzellikle
sosyal medya uygulamalarindaki yanlis davranmiglar sikg¢a belirtilmistir. Yine yasal
yaptinm/kisitlama  kategorisinde, katilimecilarin yanitlari sosyal medya platformlarinin
denetimlerinin sikilagtirilmasi ve etik ilkeleri géz ardi eden kullanicilara yasal yaptirimlar
uygulanmasi konusunda yogunlagmustir. Kisitlama konusunda c¢ocuklara vurgu yapildigi
gortilmiistir. Durum analizi kodunda katilimeilar dijital diinyadaki mevcut sorunlari dile
getirmiglerdir. Tanimlama kodunda ise katilimcilarin dijital etige cergeve cizdikleri ve
tanimlama yaptiklar1 gorilmiistir.

Dijital etige iliskin yanitlar incelendiginde 6zellikle sinif 6gretmenlerinin ¢ocuklar
konusunda endise yasadigi anlasilmaktadir. Cocuklarin uygunsuz igeriklere maruz kalmasi,
dijital oyunlar ve dijital cihazlarda gecirilen zamanin ve etkilesime girilen igeriklerin
kontrolsiizliigliniin ¢ocuklara olduk¢a zarar verdigi goriisii 6ne g¢ikmaktadir. Bu konuda
katilimcilarin ailelere teknoloji danmigmani atanmasi, okullarda teknoloji iizerine rehberlik

yapilmasi gibi Onerilerinin oldugu goriilmektedir. Dolayisi ile bu gorevin oncelikle sinif
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Ogretmenine ve rehberlik ve psikolojik danigmanlara diistiigii sdylenebilir. Bununla birlikte
sosyal medya uygulamalari ile bazi sitelerin kayit esnasinda yas veya dogum tarihi sormasi,
uygun yasta olmayan kullanicilarinin kayit yapamamasi bilinmektedir. Ancak sahte
hesaplarla veya anne babalarin heniiz dogmadan Once cocuklart igin agmis olduklar
hesaplarla, gocuklar bu uygulamalar1 kullanabilmektedir. Onii alimamayan bu durumda
yapilmasi gereken cocuklara bu ortamlarda gizliligi ve gilivenligi nasil saglayacaklarini
ogretmektir. Fakat devletler, kurum ve kuruluslar yasalar yolu ile birtakim yaptirimlara gitse

de djjital etigin bir 6z denetim sorunu oldugu sdylenebilir.

Ilkokul dgretmenlerinin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine iliskin goriisleri
incelenmis ve yanitlardan bir tema, ii¢ kategori, sekiz kod elde edilmistir. Uygulanabilir
kodu; dijital etik ilkelerin uygulanabilir, uygulanmali s6zciikleri; uygulanmasi ¢ok zor kodu
zorluk, giicliik bildiren sozciikler ve uygulanamaz kodu dijital etik kurallarin uygulanmasinin
miimkiin olmadigini belirten ifadeler dikkate alinarak olusturulmustur. Yasa kodu ceza,
yaptirim, hukuki dayanak, yasak, kisitlama, ceza bildiren ifadelere; denetim kodu denetleme
bildiren ifadelere, egitim kodu bilgilendirme, egitim, bilinglendirme bildiren ifadelere
dayanarak elde edilmistir. Oz denetim, otokontrol, icsel denetim, dogru davranisa
yonlendiren ifadelerden 6z denetim kodu; tedbir iceren ifadelerden ise Onlem kodu

olusturulmustur. Olusturulan kodlar uygulamaya bakis agisina gore kategorilere ayrilmstir.

Kategoriler incelendiginde en fazla yanitin, kosullu goriis kategorisinde oldugu
goriilmiigtiir. Buna gore katilimcilar bir kosula bagli olarak dijital etik kurallarin
uygulanabilecegini, dijital ortamlardaki kontrolsiiz duruma az da olsa ¢6ziim olabilecegini
belirtmislerdir. Katilimcilarin yanitlar1 ceza kodunda yogunlasmustir. Yirmi iki katilimer
yasalarin ve caydirici cezalarin dijital etik kurallarin uygulanabilirligine katki saglayacagini
belirtmistir. Emniyet Genel Miidiirliigii Siber Suglarla Miicadele Daire Baskanligi
biinyesinde 2020 yilinda dijital bagimlilik ve siber suglarla miicadele i¢in SIBERAY projesi
baslatilmistir. Projeye ait web sayfasinda siber suglar, dijital bagimlilik, sosyal medya
kullanimi, ebeveynler ve 6gretmenler i¢in ¢esitli dokiimanlar bulunmaktadir. Ayrica projede
yer alan gorevliler sahada da egitimler vermekte ve farkindalik faaliyetlerinde
bulunmaktadirlar. Yine Jandarma Genel Komutanligi Siber Suglarla Miicadele Daire
Baskanligi, 2019 yilinda bu alanda olusturulmus bir diger kurumdur. Ayrica 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun 10. Boliimii (Bilisim Alaninda Suglar) sanal dolandiricilik, siber saldiri,
veri giivenligi, bilisim aracglarimin su¢ amacl kullanilmasi suglarmmi igermektedir (TCK,

2004). Ulkemizde dijital ortamlarmn kullanimi konusunda olusturulmus resmi kurumlarin ve
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yasalarm varligma ragmen, dijital etik konusunda atilan adimlarda tatminsizlik
goriilmektedir. Ogretmenlerin de bu konudaki gériisleri, yasalarin yetersiz oldugu, cezalarin
caydirici olmadigi yoniinde olmustur.

Ogretmenlerin yamitlarinin  yogunlastigi diger kod egitim olmustur. Ozellikle
cocuklarin ve ebeveynlerin bu konuda egitim almasi gerektigi vurgulanmistir. Kamu spotlart,
reklamlar, okullar bu egitimin odak noktasi olarak gosterilmistir. Egitimlerin yas fark
etmeksizin verilmesi gerektigi tizerinde durulmus, ¢ocuklukta verilecek dijital etik egitiminin
gerekliligi vurgulanmistir.

Oz denetim kodu incelendiginde, dijital etik kurallarin uygulanabilirliginin insanlarin
i¢sel denetimlerine bagl oldugu, refah bir dijital yasam igin bireylerin kendi kendini kontrol
edebilmelerinin 6nemli oldugu belirtilmistir. Yanitlar arasinda tilkemizde bu durumun pek
miimkiin olmadigi, kontroliin disartya bagimli oldugu goriisleri de yer almistir. Bu durumun
ancak egitim yoluyla asilabilecegi, bu konuda gorevin ailelere ve okullara diistiigli ifade
edilmistir. Bireylerin kendi kendini dijital diinyanin zararli etkilerinden koruyabilmeleri,
dijital ortamlarda bulunurken diger bireylerin haklarimi dikkate alarak eylemde bulunmalari
0z denetim kodu iginde yer almustir.

Onlem kodunda katilimcilarin &zellikle tedbir sdzciigiine vurgu yaptiklari, bu
tedbirlerin devletler, bilisim sirketleri aracilifiyla yapilabilecegini belirttikleri; ancak bu
tedbirlerin neler oldugu konusunda agiklama yapamadiklari goriilmiistiir.

Diger kategorilere bakildiginda iki katilimemin dijital etik  kurallarin
uygulanabilecegi yoniinde olumlu goriis belirttigi tespit edilmistir. On katilime dijital etik
kurallar1 uygulamanin g¢ok zor oldugunu belirtmistir. Dayanak olarak, igsel denetimin
olmadigi, cezalarin yaptinim giiciiniin olmadigi, yasalarin yetersiz oldugu, ahlaki degerlerin
degistigi, ahlaki degerlerin gbz ardi edildigi goriisleri 6ne ¢ikmistir. On bir katilimeinin ise
dijital etik kurallarin uygulanmasinin miimkiin olmadigi, uygulanamadig1 yoniinde goriis
belirttikleri tespit edilmistir. Dijital etik kurallarin uygulanamama sebebi olarak yine denetim
ve cezalarin yetersizligi, yasalardaki bosluk, egitimsizlik, 6z disiplinin gelismemis olmasi,

ahlaki degerlerin degismesi ve gdz ard1 edilmesi igaret edilmistir.

5.2. Sonuc ve Oneriler

Arastirmanin nicel bulgulan ilkokul 6gretmenlerinin dijital etik degerlere yonelik
tutumlarmin “gok iyi “oldugunu gdstermistir. Ancak teknolojinin ilerleme hiz1 ile sosyal
yapidaki degerlerin degisme veya yerlesme hizi arasindaki fark diisiiniildiigiinde dijital etik

konusu 6nemini korumaya devam etmektedir. Bu baglamda gelecek nesilleri yetistirecek
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olan Ogretmenler olduk¢a Onemli bir unsurdur. Dijital etik degerlerin yeni nesillere
aktarilmasi ve yerlestirilmesi biiyiik oranda okullarin dolayisi ile 6gretmenlerin gorevidir. Bu
noktada Ogretmenlere ve 0gretmen adaylarina verilecek teknoloji egitimleri ile teknolojik
materyal desteginin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. 2023-2024 egitim 6gretim yilinda
Izmir 11 Milli Egitim Miidiirliigiiniin il genelinde baslattig1, biitiin égretmenlerin ve okul
yoneticilerinin katildigi teknoloji kullanimi {izerine diizenlenen hizmet igi egitim faaliyeti,
teknoloji egitiminde giizel bir Ornek olusturmaktadir. Bunun yami sira okullara
gorevlendirilen bilisim teknolojileri rehber 6gretmen sayilarinin -okullarda etkilesimli tahta
olmasina bakilmaksizin- arttirilmasi alinabilecek 6nlemler arasinda goriilebilir.

Arastirmanin nitel boyutu 6gretmenlerin dijital uygulamalar konusunda iilke ¢apinda
ve kiiresel capta ortalamay1 gecmis olsa da veriler dijital araglar konusunda destege ihtiyag
duyuldugunu gostermektedir. Teknoloji kullaniminin genis bakis acisi ile ele alinmasi,
teknik donanima sahip olunmasi, yeniliklerin takip edilmesi 6gretmenlik mesleginde alti
cizilmesi gereken konulardir. Cocuklarin daha dogmadan dijital ortamlarda bir kimlige sahip
olmasi ve dogdugu andan itibaren teknolojiye maruz kalmasi, onlarin dijital ortamlar ve
cihazlardaki becerilerini gelistirmektedir. Bu noktada Ogretmenlerin yapmasi gereken
cocuklara yetismek degil, onlardan 6nde olmaktir. Ayrica mevcut 6gretim programlarinda
teknolojik becerilere ve etik teknoloji kullanimina ¢ok az yer verildigi goriilmektedir.
Tiirkiye Yiizyilh Maarif Modeli incelendiginde ise teknoloji 6zelinde ayrica tema veya
O0grenme alanlarmma yer verilse de igeriklerin temel seviyede ve yetersiz kaldigi
goriilmektedir. Toplumdaki sosyal degisim ve doniisimiin en Gnemli unsuru olan egitim
kurumlarinin izledigi programlarin ¢agin ihtiya¢ duydugu birey 6zelliklerini dikkatle takip
etmesi gerekmektedir. Giiniimiizde degerlerin, ihtiyag duyulan beceri ve yeteneklerin hizli
bir doniislim geg¢iridigi gercegine dayanarak Ogretim programlarindaki gilincellemeler
olduk¢a dnem tagimaktadir. Bu baglamda 6gretim programlar kiiresel ¢apta yasanan giincel
gelismeleri takip etmeli, gerektikge giincellestirilmeli, bu giincellemelerde milli 6gelerin yani
sira kiiresel birey nitelikleri de dikkate almmmalidir. Ogretmen egitimleri de bu yonde
yogunluk kazanmali ve Ogretmenlerin bir sonraki nesle rehberlik edecek sekilde donanim
kazanmalar1 saglanmalidir.

Calismamiz genis bir yas ve mesleki kidem yili gurubunu kapsamaktadir. Ancak
sonuclar yas ve mesleki kidem yilina gore dijital etik tutumun degismedigini gdstermektedir.
Aralarinda kusak farki olan &gretmenlerin dijital etik tutumlarinin ayni seviyede oldugu
goriilmektedir. Arastirma sonuglarinda tespit ettigimiz, Ogretmenlerin dijital ara¢ ve

uygulamalar konusunda ¢esitlilik gostermeyen tutumlari, teknolojik egitimlerin stireklilik
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gostermesi gerektigine bir igarettir. Okullarin, toplumun gelisimindeki rolii diistiniildiigiinde;
Ogretmenlerin  ve Ogretmen adaylarmin teknolojik alandaki gelismeler konusunda
bilgilendirilmeleri, teknolojik becerilerini gelistirme konusunda tesvik edilmeleri oldukg¢a
onemlidir.

Bu ¢alisma Izmir ili, Buca ilgesinde ilkokulda gorev 6gretmenlerini kapsamaktadir.
Bu konuda daha genis bir 6rneklem iizerinde ¢alisma yapilabilir. Teknoloji kullanimi birgok
degisken icermektedir. Dolayist ile 6gretmenlerin dijital etik tutumlarn farkli degiskenler

baglaminda incelenebilir.
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Prof, Dr. Baynam YILMAZ

Ek: Karar (1 Sayfa)
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OKUL iZiINLERI

Ali Riza Efendi ilkokulu Mdarligine 1m*

i Co T o VG T

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714382

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Dederlere Yénelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Galisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilati: Ali Riza Efendi ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak iI: IZMIR

Veri Toplama Aracinin Baghdr: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama Izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda aragtirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Aragtirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni IZMIR
11 Milli Egitim Miidirligii tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Aragtirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglaninin (araglardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni elmadidi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini gériintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https:/farastirmaizinleri. meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullanimz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -



Ahmet Kutsi Tecer ilkokulu Miidiirigiine U\*
(-

HRRITE oM VTN TR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 714305

T.C. Kimlik No:|

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Ahmet Kutsi Tecer ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashgr: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Goriisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIiR
il Milli Egitim Miidirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak igin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama lzinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Dirayet Siren ilkokulu Madirgane d\ e
(N

TURNITE COMPUIRETT N YETINCD YRS

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714537

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adt: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Ylksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Tegskilati: Dirayet Siiren ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Baghg: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midiirligi tarafindan onaylanmistr.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araclardaki
maddelerinin) modilde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin ‘https://arastirmaizinleri. meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Gamlik Sehit Hiiseyin Tolga Hepgiil ilkokulu Madirligine 1d\*
(

TURNITT COMPRIR T VEZINCY YRS

Bagvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714456

T.C. Kimlik No:

Adh Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Camlik Sehit Hiiseyin Tolga Hepgil ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashg:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanida kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)” gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclarinin (araglardaki
maddelerinin) modulde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini gériintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisint kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -



23 Nisan ilkokulu Midirligiine d\ e
(-

RN COMVTTE R YN Y

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714421

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: YUksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilati: 23 Nisan ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Baghg: Dijital Etik Tutum Olgegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMiR
il Milli Egitim Midirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modlde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula' baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Sabri Kolcak ilkokulu Midirligiine d\*
(

TORNI T COMPRIR T VRTINCY YR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714663

T.C. Kimlik No:|

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiilksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Sabri Kolgak ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashd:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)” gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midrliigu tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclarinin (araclardaki
maddelerinin) modulde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda aragtirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Recep Ersayin ilkokulu Midirligine q\*
(N

‘iewd g CoMpan o VG P11

Bagvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714641

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adt: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlarinin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Recep Ersayin ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashd:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitig Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazili aragtirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda aragtirmasini
yapmay! taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni IZMiR
il Milli Egitim Mudirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni" belgesinin ve veri toplama araglarinin (araclardaki
maddelerinin) moddilde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -



Necip Fazil Kisakiirek ilkokulu Midirligiine ‘ " X
(-

TRRITY COMYITI N YN T

Bagvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 714625

T.C. Kimlik No:

Adh Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlarinin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yuksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilati: Necip Fazil Kisakiirek ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashg:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim MidUrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayim goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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irfan Nadir ilkokuly Madarlggine q\ x
-~

AR MG T ETINCE I

Bagvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714561

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Ad: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlannin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Galisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: irfan Nadir ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIR

Veri Toplama Aracinin Baghd:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay! taahhiit etmistir. Aragstirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMiR
il Milli Egitim MUdUrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yoneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modtlde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak igin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula' baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Dederlendirme Sistemi -



Siileyman Bilgen ilkokulu Miidirligiine U\*
(-

ORI COMMI T YN TR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714703

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Siileyman Bilgen ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashdr: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclannin (araglardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula' baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama lzinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Serif Tikvesli ilkokulu Midariagane ‘«}

AT CIPAT N A T

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 714728

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Ad: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlannin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Galisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Serif Tikvesli ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIR

Veri Toplama Aracinin Bashd:: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Aragtirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)” gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup aragtirma uygulama izni IZMIR

il Milli Egitim Midirlagi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni" belgesinin ve veri toplama araclannin (araglardaki
maddelerinin) modulde yer alan belge ve araclarla aym oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni oimadid: durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goruntilemek ve belgeyi dogrulamak icin ‘https://arastirmaizinleri. meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama Izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -



Sehit Astsubay Umit Basaran ilkokulu Midirligine ‘x*

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 714844

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Ad: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlannin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Sehit Astsubay Umit Basaran ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIR

Veri Toplama Aracinin Bashd:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Goriisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gore belirtilen kapsamda aragtirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni IZMiR
il Milli Egitim MUdarlaga tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglannin (araglardaki
maddelerinin) modulde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini gorintilemek ve belgeyi dog igin *http: astir inleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisint kullaninz.

- Arastirma Uygulama izinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Tugsavul ilkokulu Midirigiine d\*
(

‘RN PE COMPLIN TR VNG TR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 714887

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Tugsavul ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashg:: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanida kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMiR
il Milli Egitim Midrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclannin (araclardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri. meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Vali Rahmi Bey ilkokulu Miidiirliigiine q\*
L N

TRNIYE MNP VINCE TR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 714969

T.C. Kimlik Nog|

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yuksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Vali Rahmi Bey ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIiR

Veri Toplama Aracinin Bashgr: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu

Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gore belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMiR
il Milli Egitim Midrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum ydneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglaninin (araclardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin ‘https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula' baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -



Kaynaklar Zeki Piiskilcii ilkokulu Midirligiine d\*
(-

‘RN COMPAIV T YETINCE TR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 715046

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Kaynaklar Zeki Piiskiilcii ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Baghd:: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin ‘https://arastirmaizinleri.meb.qgov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama lzinleri Bagvuru ve Degerlendirme Sistemi -
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Aksemsettin ilkokulu Midirigine d\*
(N

ORI COMRURIOETT o VZIANCH YR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 715931

T.C. Kimlik Nog|

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlannin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Aksemsettin ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashgr: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazih arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)” gore belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmayi taahhiit etmistir. Aragtirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMiR
il Milli Egitim Midrligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yoneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclaninin (araclardaki
maddelerinin) moddlde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak igin 'https://arastirmaizinleri. meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Dederlendirme Sistemi -
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Al Kuscu ilkokulu Midarligine d\ %
( -7

ERRITE oMM VNG PR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 716187

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlannin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Aragtirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Ali Kuscu ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIR

Veri Toplama Aracinin Bashdi: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Goriisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitig Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay! taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglannin (araglardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Bagvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak icin ‘https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Aragtirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degderlendirme Sistemi -
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30 Agustos ilkokulu Midirligine d\ *
(-

i COM MR VNG PRI

Bagvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 717146

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yuksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Galisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: 30 Agustos ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashg:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukarida kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gore belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yoneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araclannin (araclardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araclarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda aragtirma
uygulama izni verilmeyecektir.

*Basvuru detayini goriintiilemek ve belgeyi dogrulamak igin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Degerlendirme Sistemi -



Buca Titlin ihracatcilan Birligi ilkokulu Midrligine 10\*
(-

TORNI T COMPRIN T VRTINCE YR

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Teskilatinin Kurum Kodu: 976555

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN
Arastirmanin Adi: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yénelik Tutumlarinin inelenmesi

Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Buca Tiitiin ihracatcilan Birligi ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMiR

Veri Toplama Aracinin Bashd:: Dijital Etik Tutum Olcegi, Dijital Etik Tutum Goriisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanida kimligi yazil arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gére belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni iZMIR
il Milli Egitim Midrliigi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araglardaki
maddelerinin) modulde yer alan belge ve araglarla ayni oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda aragtirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama Izinleri Basvuru ve Dederlendirme Sistemi -
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Akincilar Sehit Atilla Erarslan ilkokulu Midirligiine ‘m‘

RN COMPRITTT W VEINCE Y

Basvuru No: MEB.TT.2024.006490

Uygulama Yapilacak MEB Tegkilatinin Kurum Kodu: 717446

T.C. Kimlik No:

Adi Soyadi: AYSEGUL BAYIN

Arastirmanin Adr: ilkokul Ogretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yonelik Tutumlarinin inelenmesi
Arastirmanin Niteligi: Yiksek Lisans Tezi

Arastirmanin Orneklem / Calisma Grubu: Ogretmen

Uygulama Yapilacak MEB Teskilati: Akincilar Sehit Atilla Erarslan ilkokulu

Uygulama Yapilacak Birim: ilkokul

Uygulama Yapilacak il: iZMIiR

Veri Toplama Aracinin Bashg: Dijital Etik Tutum Olcedi, Dijital Etik Tutum Gériisme Formu
Arastirma Uygulama izninin Kabul Tarihi: 11.12.2024

Arastirmanin Uygulama izninin Bitis Tarihi: 11.12.2025

Yukanda kimligi yazili arastirmaci “Arastirma Uygulama izinleri Genelgesine (2024/41)" gore belirtilen kapsamda arastirmasini
yapmay taahhiit etmistir. Arastirmacinin bilgi ve belgelerinin uygunlugu kontrol edilmis olup arastirma uygulama izni IZMiR
il Milli Egitim Midirligi tarafindan onaylanmistir.

NOT: Okul/kurum yéneticileri tarafindan “Arastirma Uygulama izni” belgesinin ve veri toplama araglarinin (araclardaki
maddelerinin) modiilde yer alan belge ve araglarla aym oldugu kontrol edilmelidir. Belgeler ayni olmadigi durumda arastirma
uygulama izni verilmeyecektir.

* Basvuru detayini goriintilemek ve belgeyi dogrulamak icin 'https://arastirmaizinleri.meb.gov.tr/belge-dogrula’ baglantisini kullaniniz.

- Arastirma Uygulama izinleri Basvuru ve Dederlendirme Sistemi -
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Merhaba, Aysegil hamim,
diger tum Sgretmen

Dijital Etik Tutum Olcegi, simif Sfretmeni ve
adaylari, Ogretmenler, yetiskinler icin kullanilabilir.

Yiksek lisans tezinizde kullamabilirsiniz. lyi calismalar.

25 Eyldl 2024 Carsamba tarihinde

Jtr> yazda:

> Nazenin hocan merhaba, ben lzmir'den Aysegil BAYIN.

> Dokuz Eylél Universitesi, Simif Ofretmenlifi Yiksek Lisans ofrencisiyin.
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“1lkokul Ofretmenlerinin Dijital Etik Degerlere Yomelik Tutunlarimin
incelennesi® baslikly tez caligmam icin, “Dijital Etik Tutum Olceginize
ihtiyac duymaktayin. Olceginizi, calisma grubuma icin uygun clmas:
halinde, kullanmak istiyorum. Konw ile ilgili dénuslerinizi bekliyorunm,

1yl calisnalor dilerin.
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