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ONSOzZ

Dogasi geregi insanoglu tehlikelere kars1 kendisini korumaya ¢aligir. Deprem, sel, tufan
gibi tabii afetlere karg tedbirler alir. Toplumlar da kendilerini koruma ihtiyaci hissederler.
Bu amagla tedbirler alirlar. Toplum diizeninin korunmasi, can ve mal giivenlifinin temini

i¢in bagvurduklar en son tedbir de ceza hukukudur.

Toplum, bireylerini iyi egitebildigi siirece ceza hukukuna fazlaca ihtiyag duymaz. Buna
ragmen suga karst bir egilim varsa, burada toplum kendisini de kusurlu gériip bunun
telafisi cihetine gitmelidir. Bireylerini eZitemedigini kabul etmeli, eksifini gidermeye
caligmalidir.

Toplumdaki su¢ egilimli bireylere tekrar egitim verme imkam hapishane ortaminda
bulunmaktadir. Bu nedenledir ki, hapishane ortami su¢ mektebi olmaktan kurtarilip 1slah
mektebi haline getirilmelidir. Ancak sorumluluklarmin suurunda olan insanlar islah
olabilirler. Bunun yolu da onlara insan olduklarim1 bhatirlatacak sekilde davranmaktan,

haklan oldugunu bildirmekten ve bu haklara sayg: géstermekten geger.

Bu nedenledir ki, toplum bagta yaptifi hatayr bir daha tekrarlamamal, hapishaneyi bir
cezaevi olarak degil, islah miiessesesi olarak gérmeli ve 6nceden egitemediklerini burada
egitmeye ¢alismahdir. Aksi halde hapishaneden her ¢ikan daha hiinerli bir sekilde icra-i
sanatina devam edecek, toplum da hapishanelere harcadig: yatinimlara acimak durumunda
kalacaktir.

Bu tezde Isldm hukuku agisindan mahpusun insani haklanna bakilmaya galigilmg,
evrensel hukuka bir katk: yapmak amaglanmstir.

Burada tez gahismalarim sirasinda pek gok yardimim gérdiigiim, zaman zaman toleransim
zorlamama ragmen ilgisini ve bilgisini esirgemeyen degerli hocam tez damgmanim Osman
Sekerci Beye, lutfedip tezin tartigiimasim kabul eden jun'"ﬁyesi hocalarim Faruk Beger ve
Abdullah Ozcan Beylere tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica bu galiymamda maddi ve
manevi bir ¢ok katkisi bulunan IImi Arastirmalar Mezkezi (ILAM)'a tegekkiirlerimi

arzetmek isterim.

Caligmak bizden, tevfik Allah'tandir.
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OZET

Hapis, Batih ve Batii olmayan muasir hukuk sistemlerince genel bir cezalandirma sekli
olarak kabul gormektedir. Islam hukukunda da hapis bir miiessese olarak bulunmakla
beraber Islam fikih litaretiiriinde hapisle ilgili fazlaca bilgi yoktur. Hapisle ilgili olarak
'sicn’ ve 'haps’ kavramlan kullamlmaktadir. Cok fazla istilahi ayrnimlara rastlanmamaktadir.
Zira Islim hukukunda had ve tazir suglarinda ana ceza olarak bedeni cezalar 6n

gorilmigtir.

Bununla beraber, fikih kitaplarinda yargicin gérevlerinden bahsedilirken mahpusun
haklarma da agik¢a deginilmigtir. Mahpusa iskence yapilamayacagi, 6ldiiriilemeyecegi ve
déviilemeyecegi agﬂdamnstﬁ. Bu ve buna benzer esaslara Islim hukuku kaynaklan
tamklik etmektedir. Islim hukukgularimin belirtti§i gibi, mahpus doéviilmez, zincire
vurulmaz, sokaklarda teshir edilmez ve ¢aligmaya zorlanmaz.

Islam hukukculan hapis cezasim bir pigmanhk ve rehabilite araci olarak gérmiiglerdir.
Bunu béyle tespit ettikten sonra onlarin mahpus haklarina neden bu kadar yakin alaka
gésterdikleﬁni anlamak ve hapishane sartlanmn goreceli bir tarzda daha iyi oldugunu
soylemek kolaylagmaktadir.



SUMMARY

Imprisonment, a genarally accepted form of punishment in modern Western and non-
Western legal systems, existed also in Islamic law. But there is little information on
imprisonment in the Islamic figh-literature, where the terms used are sicn("prison") and
haps ("detention"). And there is no futher terminological division in the figh-literatur.
Because the main punishment in Islamic law is considered with corporal punishment
(hudud and ta'zir).

There is no denying, however, that the duties of judges and the rights of prisoners are
clearly defined in the figh-literatur and that the torture and killings of prisoners is not
condoned. And as it mentioned by Islamic jurists, a prisoner should not be beaten,

chained, paraded through the streets, or forced to work.

The fact that Muslim jurists discuss only imprisonment for repentance and rehabilitation
may explain why they manifest significant concern for prisoners' rights and why prison

conditions appear ta have been relatively salubrious.
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GIRIS

Toplumlarin geligmiglik seviyeleri, bireylerinin mutlulugu ile orantiidir. Bu ise toplumda
hak ve adalet duygularmn yerlesmesi ile basarilabilir. Bireyler sadece kendi haklarint
degil, digerlerinin ve hatta karsitlarinin haklanimt da savunabilmeli, koruyabilmelidirler.
Bireyin sadece kendisi i¢in hak talebinde bulunmas: tiim insanlik igin bir ¢ikmaz, bir
felaket demektir. Toplum adina ig goren devletin boyle bir anlayisa sahip olmasi
durumunda ise, felaketin boyutlan daha da vahimdir. Devlet halkin mutlulugu igin tesis
edilmig bir organdir. Kendi hakkim arayan, ama halkin haklarina duyarsiz kalan devlet,
adalet dagitan bir organ olmaktan ¢ikmug zuliim araci haline gelmistir. Restilullah (sav) bu
meyanda “Onlara (idarecilere) yiiklendiklerinin (herkesin hakkim verme) sorumlulugu
vardir, sizin tizerinize de yiklenmis oldugunuzun (vatandaghk goérevinizin) sorumlulugu
vardir”  (Miislim, Imére:1846) buyurarak devlet ve fert arasindaki iligkiyi ortaya
koymustur. Herkese hakkimn verilmesi, adaletin herkese karsi gosterilmesi gerekir.
Topluma karg: bir cinayet iglemis ve savunmasint yitirmis sugluya insanca bakabilen, ve
onun haklarina sahip ¢ikabilen toplumlar, medeni olmanin hakh gururunu yasayabilirler.
Hapishanelerinde insanlarn inim inim inledigi, tarltl tirla iskencelere maruz kaldigy,
insanligim ve onurunu yitirdigi bir toplum ise, suglu iiretme mekanizmas: haline gelmigtir.

Boyle bir toplumun huzur bulmas: imkansizdir.

Kargilikhh didismenin yasandigi bir ortamda birilerinin fedakarlik yapmas: gerekir.
Sugluyu, intikam duygulan ile sindirmeye ¢aligmak onu bilemekten, daha agir suglara
itmekten bagka bir netice getirmeyecegi gorilmelidir. Bunun yerine toplum, hislerine
hakim olarak, suglusunu kazanmaya c¢aligmalidir. Veya en azindan adaletli olmanin
gereklerini yerine getirmelidir. “...Bir kavme olan diigmanligimz, sizi adaletsizlige sevk
etmesin. Adaletli olun, boylesi takvaya daha yakm olandir. Allah’tan korkun, siiphe yok
ki, Allah yaptiklarimzdan haberdardir” (Maide:8).

Mahpus haklarindan bahsetmek bir liks degildir. Aksine toplufnuﬁ oncelikle ele almasi
gereken, ehemmiyetli bir konudur. Zira mahpusa haklarninin verilmesi, topluma
kazandimlmas: icin ideal bir baslangigtir. Insan, sug islemis olsa da insandir. Ve insan,
sonuna kadar iyiligin tutsagidir. Topluma karst igledigi suca kargin, toplumun kendisine

insanca yaklagtiimi goren suglu pisman olacaktir. Ya da en azindan, bir sugluya dahi



insanca muamele ederek toplum kendi erdemini ortaya koyacaktir.

Cezanin suga orantih olmasimn gerekliligi herkesce kabul edilen bir gergektir. Islim
hukukunda da hapis cezasimn hangi suglara verilecegi bellidir. Hi¢ bir zaman i¢in onlarca
insani katletmis bir caninin hapsinden bahsedilmemektedir. Bununla beraber, 6liim cezasi
dahi infaz olunurken, ihsan (giizel yapma) kurallarina riayet edilmesi gerekir. Resiilullah
(sav) bir hadiste “Allah her seye ihsam yazmustir; 6ldtrirken bile giizel oldiriniz...”
(Miislim, Sayd: 1955) buyurmaktadir.

Bir kez idam edilecek bir insani her giin idam etmek, iskence ede ede hayatini tiketmek
ne insanlikla ne de Islim’la bagdasir. Oliimii hakketmis bir insan &ldiriilmeyip hapse
konmugsa ona da insanca muamele etmek gerekir. Ciinki, Slimi bir defa hakketmis

birini her giin 6ldiirmeye kimsenin hakk: yoktur.

Islam hukukunda hapis miiessesesinin fazla kullamimadig bir gergektir. Genelde bedeni
cezalara yonelinilmistir. Bununla beraber, Resiilullah (sav)’den itibaren hapsin kullamldi
goriilmektedir. Daha sonralart da bu uygulama devam etmigtir. Baz1 Isldm hukukgulan
istisna edilirse, hemen hemen herkes tarafindan hapsin megr(i bir ceza oldugu kabul
edilmektedir. Burada iyi bilinmesi gereken énemli bir husus, mesrilugun Isldm’in genel
prensiplerine riayet sartiyla kayith oldugudur. Nitekim Kettani (v.1383), dénemindeki
hapishane sartlarimin elverigsizliginden hareketle, bu sartlar altinda hapishanenin hi¢ bir
miisliman tarafindan kabul edilemeyecegini soyler (1991:11/54). Aym gerekgelerden
hareketle muasir hukukgulardan Ebu’l-Futuh da, giiniimiiz hapis uygulamalanm Isldm’in

kabul edemeyecegini soyler (1976:514).

Giiniimiizdeki uygulamalan bir yana, Islim’m getirmis oldugu temel ilkelerin isledigi
hapishane ortaminim, suglu iireten ser yuvasi olmaktan ¢ikip, ger¢ek anlamm ile islahin ve
rehabilitenin saglandig1 bir miiessese haline gelecegi bir gergektir. Bu ¢aligma Isldm’mn bu

prensiplerini ortaya koymayi amaglamaktadir.

Bu konuyu aragtirmaya bizleri iten temel etkenlerden bir tanesi Glkemizde mahpuslar
sahasinda yagamakta oldugumuz igler acis1 durumdur. Miisliman tlkelerde yakin tarihe
kadar yaganan ve yaganmaya devam eden hapishanelerdeki gayri insani ortam,

miisliimanlarin  inang sisteminden kaynaklanmamaktadir. Aksine bu llkelerdeki



uygulamalar, misliimanlarm kendi deger yargilarmi terkedip biinyelerine ters bir takim
ideolojilerin kor taklitcileri haline geldiklerini ortaya koymaktadir. Zira Peygamber’inin
agzmmdan gu yiice prensiplerin ¢iktifi bir toplum, nasil béyle bir vahgete yeltenebilir:
“Kimse birinin zuliimle 6ldirildigi yerde durmasm, orada bulunup da onu savunmayan
herkese Allah’in laneti iner. Kimse birinin zuliimle déviildigi yerde durmasm, orada
bulunup da onu savunmayan herkese Allah’m laneti iner” (Hindi, 1405:V/397; Heysemi,
1408:V1/284).

“Asla! Ya marufu emreder, miinkeri nehyeder, zalime engel olur, onu hak dairesine
cekip, zorla da olsa hakki uygulatirsmiz, ya da Allah bir kismmizm kalbini digerlerine
vurur (sizi birbirinize diigiiriir), onlara (israil ogullarma) lanet ettigi gibi size de siiphesiz,
lanet eder” (Ebu Davud, Meldhim:17).

Islim zincire vurmayi, prangayi, her tirhisi ile iskenceyi yasaklamigtir (Hindi,
1405:V/404). Hz Ali kendisini hangerleyen ibn Miilcem adh yahudi igin bile “O elinizde
mahpustur. Ona iyi davranm, giizel muamele edin” buyurmustur (Hindi, 1405:VIII/196).

Islim bununla da kalmamus, haksiz yere dayak atmak igin bir insanm sirtmdan elbisesini
cikartmay1 Allah’m gazabm ve cezasm gerekli kilan bir su¢ olarak nitelemigtir: “Kim
haks1z yere bir miisliimanmn sirtim (elbisesini) soyarsa, Allah’a (huzuruna) gazabmu iistiine
¢ekmis olarak gelir” (Hindi, 1405:V/391). Dayak atmanmn kinandig: bir dinde igkenceye,
insanlik dig1 uygulamalara onay verilir mi?

Isldm dini herkesin hakkim vermeye 6zen gésterir. Alacakh siradan birisi, borglu devlet
dahi olsa hakkm 6denmesi gerekir. Bir giin Resiilullah (sav)’den alacakh olan bir bedevi
ileri geri konugup kaba davraninca ashap miidahale etmig adamu azarlamigt. Bunun
tizerine Restilullah (sav), “Zayiflarm itilip kakimaksizin hakkimi alamadig bir toplumun
kutsiyeti olmaz” buyurmug ve “Hak sahibi ile beraber olsaydmiz ya” demistir (Ibn Mace,
Sadakat:17). B o



1. KONUNUN KAVRAM ve KAYNAKLARI, HUKUK SISTEMATIGINDE
YERI

1.1. Konuyla ilgili Kavramlar

Calismanin konusu “Islim Hukukunda Mahpusun Insani Haklar™ olunca, ilk olarak
baglikta gegen kavramlann teker teker agiklanmasi ve bunlarla nelerin kastedildiginin
ortaya konmast yerinde olacaktir. Bashk nelere temas edilecegini ortaya koymakla
beraber, konunun dagimamasi ve genel igerigin digina tagilmamas: i¢in kavramlarin
smirlarinin net bir sekilde ¢izilmesi yararh olacaktir. Bu agidan Islim hukuku, mahpus ve

hak kavramlanné temas edilecek, simrlarmin belirtilmesine ¢aligilacaktir.
1.1.1. [SLAM HUKUKU

Islam hukukunun temeli dindir (Aksit, ty:13). Kaynaklan dérde ayrilarak incelenir: Kitap,
siinnet, icma ve kiyas. Kur’an ve Siinnet ana kaynaklar, icma ve kiyas ise tali
kaynaklardir (Cerisa, 1991:87). Bunlarn yam sira Islim hukukgulan arasmda kaynak
olup olmadig: tartisilan bagka kaynaklar da vardir (Aksit, ty:29). Bunlar istihsan, istislah,
mesalih-i mursele vb. kaynaklardir. Bu kaynaklar hakkinda aynintih bilgi usul kitaplarinda
mevcuttur (Boga, 1413).

Islaim hukuku, genel olarak bu kaynaklardan istifade edilerek olusturulmus ve asirlar

boyu siire gelmis igtihatlann bitiininii igine alir. Islim hukuku iginde, geneline oranla

azll da olsa ihtilaflar vardir. Ve bu ihtilaflar onun zenginligini olusturur. Bu durum
miisliimanlar i¢in bir rahmettir. Biitiin mii¢tehit imamlar, fakihler gergegi (hakk) ortaya
¢ikarmak igin olanca giigleriyle ¢alismuglardir. Higbiri kasten yukanda gegen ana delillere
aykin hareket etmemistir (Ibn Teymiye, 1378:4). Bununla beraber, yorumunda
zorlamlan, kabulii miimkiin gibi gériinmeyen noktalarda su temel ilkeyi koymak gerekir:
“Resiilullah (sav)’in diginda herkesin sozii kabul de edilebilir, red de olunabilir” (agy).
Dolayistyla ana baglayic kaﬁaklan Kur’an ve Siinnetin diginda kalan diger deliller

degéfleﬁdinneye agik gorislerdir.

11 Islam hukukunda ihtilaf noktalarimn biitiiniine oranla dortte bir kadar oldugu kaydedilmektedir
(Kevseri, 1372:86).



[slam hukuku cercevesinde yapilan bu galismada da basta Kur’an ve Siinnet olmak iizere,
fakihlerin ortak gorisa (icma) veya ferdi gorisleri (ictihad) kaynak olarak kullanilmugtir.
Ayrica Rasit halifelerin tatbikatlarindan 6rnekler alinmisg, tarihteki uygulamalara isaret
edilmeye ¢aligitmigtir. Ne var ki, bu uygulamalarn her zaman Islam hukukunu yansittig1

sOylenemez.

Islam hukukuna ait ulagilabilen biitiin kaynaklar, 6zellikle de kada, ta’zir ve borglunun

hapsi bahisleri 6zenle taranmus, konu hakkinda bilgi toplanmstir.

1.1.2. MAHPUS

Mahpus liigatte, hapsedilmis, alikonmus demektir. insandan bagka seylerin12 hapsi de
mimkiin olmakla beraber, bu ¢alismada kiginin hapsinden soz edilecektir. Hapsédilen
kisi, esaret veya benzeri bir sebeple hiirriyeti elinden alinmig olabilir. Burada konu edilen
mahpus, isledigi kesin veya muhtemel bir sugtan dolay: adli mercilerce hiirriyeti elinden
alinmig ve adli bir yere konmug olan kimsedir. Buna gore, evinde cebri ikamete mahkum

veya strgine gonderilmis kisi konunun kapsamu diginda kalmaktadir. Buna kargin

tutuklu13 veya mahkum ya da polis merkezinde gozlem altinda bulunanlar konunun ilgi

12 Hapse konu olan sey, insan olabilecegi gibi, mebi‘ de olabilir. Zira hapis, alikoymak, engellemek
demektir, Parasi 6denmedigi siirece satici, mah hapsedip (alikoyup) miisteriye teslim etmeme hakkina
sahiptir (Ayn’in veya mebi’in hapsiyle ilgili bkz. Tbn Hamam. 1316:VI/37, 64. VIV/161, 163, 204, 413,
450; Kasani, 1328:VII/175). Bu asrn onde gelen fakihlerinden Omer Nasuhi Bilmen hapsi ikiye
ayirarak inceler; “Hapis; tutmak, tevkif etimek, men eylemek. bir sahsi veya bir mali bir mevkide nezaret
altinda bulundurmaktir. Bu cihetle hapis, haps-i nefs ve haps-i ayn kisimlarina ayrilir. Habsin mukabili,
hilaldir, ihladir, tahliyedir. Hapsedilen sahsa veya mala mahpus, haps edilen yere mahpis= hapishane.
tevkifhane denilir. Mahpes de hapis manasinadir. Tam bir giinliik haps, bir haps-i medid sayilir
(Bilmen, 1985:111/14).

13 Islim hukuku agisindan tutuklu da mahpus hiikkmiindedir. Insani haklar agisindan hiikiimlii
hakkindaki hiikiimler onun i¢in de gegerlidir (Ebu Seri’, 1993:17). Sekiiler hukukta da tutuklu. hitkiimlii
ve gbzlem altinda olanlar insani haklar agisindan aym mutalaa edilmektedir. Nitekim M. T. T. A. I. M.
E. her Gi¢ grup icin ortak maddeler iqerméktedir. Yalnizca son tarafda on kadar madde tutuklu ve
gozlem altindakiler igin ayricalikl hiikiimler getirmigtir.



alamna girmektedir. Sayilanlarin hepsini birden igine alsin diye 6zellikle ‘mahpus’

kelimesi kullanilmig, tutuklu veya mahkum denilmemistir. Zira mahpus14 kelimesi bu iki

kismi igerdigi gibi, gozlem altinda olanlart da kapsamaktadir.

Mahpusun kim oldugunun daha iyi anlagilabilmesi igin, hapis ve hapishane kavramlarina

da bakmak yararlt olacaktir.
1.1.2.1. Hapis

Kelime anlamu itibariyla hapis; menetmek, ah koymak, engellemektir (Ibn Menzur,

1300:V1/44). Baz1 Islam hukukgulan tarafindan séyle tarif edilmistir:

“Hapis; kisiyi engellemek, serbest hareket etmesine imkan vermemektir” (Ibn Teymiye,
1404: XXXV/398; Ibn Kayyim17, ty:115).

Hapis; kisiyi dini ve diinyevi gérevlerini ve islerini gérmekten menetmektir (Kasani1,

1328:VI/174).

Goriilecegi lizere hapsin istilahi tarifi sozliik anlamindan hareketle yapilmgtir. Ibn
Kayym (v.751)’in su ifadeleri tarifle neyin kastedildigini daha da agmaktadir: “Ser’i
hapis; dar bir yerde hapsetmek olmayip sahst kendi bagina hareketten menetmek ve
ahkoymaktan ibarettir; bu ister bir evde ister bir mescidde olsun veya da hasmn (davact)
bizzat kendisi veya vekili hapsedilen kimseyi takip ve gozetime memur edilsin. Bu

yiizdendir ki, Resiilullah (sav) mahpusu “esir’ diye adlandirmigtir” (Ibn Kayyim, ty:115).

1#Mahpus kelimesinin Arapga karsihig “Secin’ veya ‘Mescun’, Ingilizce kargiligy ise, ‘Prisoner’dir.

13 Ebu Gudde, bu tarifin ashnda ibn Teymiye’ye ait oldugunu, ama ibn Kayyim'm Ibn Teymiye nin
ismini zikretmeden bu tarifi verdigini. sSyler (1987:39, dipnot 4). Burada dikkatlerden kagmlmamaéi
gereken bir husus, Tbn Teymiye'nin taniminin Fetava’sinda yer almasidir. Fetava’nin bagkas: tarafindan

derlendigi diisiiniildiigiinde derleyenin schvi ihtimalinin de degerlendirmeye alinmas: gerekir.

16 Kasani’nin ifadesi mahpusun dini ve diinyevi iglerini, gdrevlerini génnesine— miisaade edilmeyecegi

seklindedir. Bu ifadeler zzmnen hapsin tarifini de icermektedir.



Bu tariflerden de anlasilacagi lizere hapis, Kkiginin hiirriyetini engellemenin diginda
fazladan bir ceza igermemelidir. Aksi halde, iki ceza birlesmis olur; biri hiirriyeti baglama
biri de fazladan cektirilen ceza ki, bu mesrii olmaz. Bundan dolayidir ki, hapis cezasimn
hiirriyeti baglamasinin yam sira, tatbikatta ceza mahiyetinde bagka olumsuz sartlar1 da
barindirdi@ina dayanarak bazilari hapis cezasina karst ¢ikmuslardir. Boyle diistinenlerden
biri olan Kettani (v.1383) donemindeki hapishaneler i¢in sunlan sdylemektedir: “Bu giin
mevcut hapishanelere gelince, bu hi¢bir masliimanin nazarinda caiz saytmaz. Ciinki,
bityiik bir topluluk kendilerine dar gelen bir yerde toplaniyor, aptes almaya ve namaz
kilmaya imkan bulamtyorlar, bazist digerinin avret yerini goriiyor, yazda ve sicakta sikinti
¢ekiyorlar” (1991:11/54).

Sekiiler hukukta ise hapis, kisisel 6zgurliigii baglayict bir ceza turiidir. Hitktimliiniin
genellikle cezaevi gibi bir kurumda tutulmasi yolu ile yerine getirilir (AnaBritannica,
X/374). Bir yili agkin olanina uzun siireli, bir yil veya daha az olanina ise kisa stireli hapis
denir (CIK, md.3).

Buna gore tutuklu ve gézlem altinda olanlar hiirriyetleri baglanmus oldugu halde ceza
¢ekiyor kabul edilmediklerinden, hapsin disinda gérilmektedirler. Fakat, bu ¢alismada

adli bir kurumda hapis halinde olduklarindan mahpus olarak degerlendirilmiglerdir.
1.1.2.2. Hapishane

Kelime anlamu itibariyla hapishane, kisinin hapsedildigi yer, demektir. Ibn Teymiye
(v.728)’ye goére bu yerin o6zel olarak cezalann infazinda kullanilan bir yer olmasi
gerekmemektedir. Kiginin alikonuldugu bir ev ya da cami de hapishane islevi gorebilir
(1404:XXXV/398). Ibn Kayyim (v.751) da aym goriigii ileri siirmektedir (ty:115).
Nitekim Islam’n ilk dénemlerinde de bazen bir ev, bazen cami bazen de bir kuyul?’
hapishane islevini gormiistiir. Hapis uygulamalarinm bilhassa Resiilullah (sav) doneminde

bir ceza olarak degil, koruma tedbiri olarak kullamldifini soylenler buraya dayamnirlar.

17Kuyu diye adlandirilan bu mekanlar bu giin bizim bildigimiz tiirden kuyular degildir. Bunlar
Isldm’dan onceki donemlerde muhtemelen hapishane binasi olarak kullamlan yer altinda bir kag odasi
bulunan genisge yerlerdir. Yer altinda olmalarindan dolay1 kuyu denilmistir (Kettani, 1991:11/54).
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Daha sonralan ise suglularin hapsi igin 6zel mekanlar kullamlmstir. Ilk defa suglularm
hapsi i¢in bir yer tahsis eden, bu maksatla bir evi satin alip, hapishane olarak kullanmig
olan Hz.Omer (ra)’dir. Ne var ki, bu ev, hapishane binast olarak insa edilmemis aleldde
bir evdir. Bundan dolayidir ki, bazilart, hapishane maksadiyla bir bina inga eden Hz. Ali’yi
hapishane binas: kullanan ilk kimse olarak kabul ederler. Hz.Ali (ra) tursizlarin hapst igin
bir hapishane inga ettirmig, adm da Nafi‘ olarak vermisti. Kisa bir muddet sonra kerpig
ve ¢amurdan insa edilen bu binay1 hursizlarin delerek kagmasi tizerine muctrdan bir bagka
bina daha insa ettirmis, adim da Mahyes koymustu (Sarahsi, 1403:XX/88). Bundan sonra
hapishane binalart devam etmigtir. Artik hapishane denilince, hapis cezasinin infazi igin
hazirlanmig 6zel binalar kastedilmektedir. Cezalarin infazi maksadi ile kullarulan bu
yerlerde mahpusun hirriyeti sinirlandirilir, hapsin zor sartlart sebebi ile aci ¢ekmesi
hedeflenir (Meshedani, 1983:64). Bu nedenle bazilart hapishaneyi kosullan itiban ile
degerlendirmigler ve bir zillet, horlanma ve agagilama yeri olarak tammlamslardir
(Meshedani, 1983:64).

Sekiiler ceza hukukunda hapishane (cezaevi) denince, hirriyeti baglayici cezalarin infaz
edildigi kurum anlagilmaktadir (AnaBritannica, V/489).

Batili anlamiyla ilk hapishanenin ne zaman ve hangi iilkede insa edildigi bilinmemekle

beraber 16. Asirda inga edilmis olabilecegi soylenmektedir (Onder, 1992:496).

Hapis cezasiun infazinda kullamlacak binalarin mimarisinin konuyla direk bir baglantisi
bulunmamaktadir. Bununla beraber bir ¢ok agidan 6nem arz ettigi igin belirtmek gerekir
ki, hapisten azami fayday1 temin igin bina yapisiniin da biyiik 6nemi vardir. Bundan
dolayidir ki, hapishane binalanimin nasil olacagina dair 6zel galigmalar yapila gelmistir
(Dénmezer, Erman, 1994:11/635). Ceza sistemi ile infaz rejimi arasinda giiglui bir amag-
ara¢ iliskisi vardir. Bu iligki en belirgin bigimde, cezaevlerinin fiziksel niteliinde,
hiikkiimlii ve tutuklulara saglanan yasam kosullarinda, uygulanan kurumsal yontemlerde
ve infaz personelinin niteliginde goriilir (AnaBritannica, V/489).

Hapishane binasinin havalandirma sartlar, temizlik, soguk ve sicak ortama uygunlugu
acilarina ilerde “Insanca Bir Ortamda Bulunma Hakky” baglig altinda deyinilecektir. Bu
nedenle burada hapishane ile genel bilgiler verilmekle yetinilmigtir.



1.1.3. HAK
Hak, liigatte, sabit olmus, tahakkuk etmis anlammadir (Ibn Menzur, 1310:10/49).

Istilahi tarifine deginmeden 6nce bir takim noktalara isaret etmek yerinde olacaktir.
Istilahi tarifine iligkin Islim hukukundaki calismalarin bu asrin baslaninda yaygnlastigs
gorilir. Kadim fukaha “hak” kelimesini yogun olarak kullanmakla beraber, ona tarif
getirmeye pek ugragmamiglardir. Bazi aragtirmacilar hakkin tarifi ile mesgul olmus Islam
hukuku alimlerinin Hicri 7. Yiizyildan geri gitmedigini ileri siirerler. Yine bunlara gére bu

asirdan sonra yapilan tarifler de yeterli ve doyurucu olamamgtir (Demir, 1993:71).

Bu asrin baginda yapilmig ¢ahismalarda hakk: tanimlamaya galigmug Isldm hukukgularindan

bazilart onu; “bir maslahat” bazilart “mali bir maslahat”18, bazilari da “hukuken hak
edilmis (mistahak) olan sey” diye anlamiglardir (Demir, 1993:72). Bu tariflere yapilan
tenkitlerin baginda, ilk iki tammdaki hakki maslahat olarak tanimlama tesebbiisii gelir1?.
Halbuki hakki maslahat olarak tammlamak dogru degildir. Maslahat hakkin gayesidir
(Diireyni, 1404:188). Bir seyi gayest ile tammlamak yerinde olmaz. Son tarifte~ise, hakkmn

Oziini hak olarak tanimlama gayreti vardir. Aym zamanda bir devir s6z konusudur (age,
191).

Bu tanumlara deginildikten sonra kabule sayan tanimlara bakmakta yarar vardir:

18 Bu tamimlama calismalarinda Batida gelistirilmis olan hak kuramlarmin belli bir katkist oldugu
dikkatlerden uzak tutulmamalidir. Dolayistyla bu tamumlarla Bati kaynakli tammlar yer yer ayniyet
arzedebilmektedir. Bu nedenle bu tanimlann 6zgiin oldugunu séylemek giictiir. Buna ragmen hakk
tamimlamaya ¢alismus muasir Isldm hukukcularinin ona, Isldm hukuku mantalitesine gore bir sekil
vermeye ¢ahistiklart da bir gergektir. Buradan harcketle, hakks; hukuk diizenince korunan bir menfeat
(maslahat) olarak tammlayan ve menfeat. teorisi diye bilinen yaklagima baktifimizda su ayrintiyi
gormekteyiz; hukukun korudugu menfeatin konusu “hukuki varlik”, “hukuki degerlerdir”. Bu hukuki
varlik bir sahis varlign (kisilik degeri) olabilecegi gibi bir mal varlifn (ma melek) da olabilir. Bu
galigmada konu edinilen mahpusun hayat hakks, viicut biitiinliigii, seref vb. haklar, manevi varlhklar
iizerindeki haklar (menfeatler), sahus varlig: degerleridir (Eren, 1994:1/52).

17Bu tarifleri tenkit edenlerin basinda Zerka gelmektedir (ty:11/14).



Muasir Isldim hukukgularindan Zerka’mn yaptigt su tarif daha kabule sayan
gorilmektedir: “Hak; hukukun bir yetki (sulta) veya bir yikiimliliikk (teklif) olarak
benimsedigi bir aidiyettir (ihtisas)” (Zerka, ty:1/10).

Yine muasirlardan Fethi Direyni, Zerka’mn yaptiZt bu tarifi g6érmemis ve
degerlendirmeye almamusg, kendisi hakka iligkin bir tarifte bulunmustur: “Hakk; hukukun
bir gey Uzerine yetki (sulta), birinin kargilamasi gereken bir borg (iktiza) olarak kabul
ettigi, belirli bir maslahatin gergeklesmesine yonelik aidiyettir (ihtisas)” (1404:193).
Gortilecegi tizere Zerka’dan aynldigt noktalar, teklif yerine iktiza’y1 kullanmig ve hakkin
gayesini de tarife almig olmasidir. Dolayisiyla her iki tarifi birden degerlendirmek
muimkindur.

Tariflerde gegen aidiyet, bir seye tek bagina sahip olmak, demektir. Buna gore hakkin
sahibinin Allah Teala olmasi halinde buna ‘hakkullah’ denir. Bunun yam sira hakkin sahibi
hakik{ bir sahsiyet, insan olabilecegi gibi; devlet, vakif, devlet hazinesi, toplum gibi hitkmi
bir gahsiyet te olabilir. Aidiyetin s6z konusu olmadig1 yerde hak da olmaz. Binaenaleyh
denizde avlanmak, ormandan odun toplamak kastedilen manada hak degildir. Herkesin
yapabilecegi tiirden seylerdir. Ne var ki, anilan seylerden birine miinhasiran ¢aligtirma
imtiyaz1 almug bir kimse igin hak olmus olur. Artik o yerden sadece o kigi istifade edebilir,
onun hakki olmus oldugundan bir bagkasinin istifadesi mimkin degildir (Zerka,
ty:III/11).

Bir geyin hak olabilmesi i¢in hukuken korunmug olmas1 gerekir. Hukuk, hirsiz i¢in ¢alinti
mal {izerinde miilkiyet hakki tammadigindan hirsizin bu mal tizerinde miilkiyet hakkindan
bahsedilemez. Aym sekilde mahpus igin de hukuk, ceza siiresi iginde hiirriyet hakk:
tanimaz. Dolayistyla bir hakkin varligindan s6z edebilmek i¢in onun hukuken korunmusg

olmas: sarttir (Zerka, ty:1II/11).

Hak, ya hukukun onayladig: bir yetki ya da karsilama (eda) sorumlulugudur. Buna gore,
hukukun tamdigi bir yetki olmalhdir. Bu yetkiye sekiller hukukta ‘ayni haklar’
denmektedir; miilkiyet hakk, irtifak haklan vs. gibi. Veya da bir eda sorumlulugu
olmalidir. Eda (kargilama); bir igi yapmak veya yapmamak yoniinde olur. Buna da “ferdi

haklar’ denilmektedir. Goriilecegi Gizere tamim hem Allah haklarim: hem de ayni ve ferdi
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olmak tizere kul haklarini i¢ine almaktadir (Diireyni, 1404:193-195).

Mahpusun insani haklar1 denildiginde anlagilmas: gereken, insan olmasindan kaynaklanan
(Sekerci, 1996a:15) ve hukukun (Allah Teala’nmn) kendisine ait olarak tamidigi,
bagkalarinca (ki burada devlettir) yapmak ve yapmamak seklinde ortaya gikan seylerdir.
Yani, yemesi, igmesi, giyinmesi, haberlesmesi, tibbi gozetimi gibi seylerin yapilmas1, kotii

muamele, igkence vs. seylerinde yapilmamasidir.
1.1.3.1. Hakkin Unsurlan

Bir hakkm varhgindan soz edebilmek igin su dort unsurun bulunmast gerekir: a) Hakkin
konusu, b) Hakkn alacaklisi, ¢) Hakkin borglusu, d) Hakkin mesriilugu.

Hakkin konusu mal, menfaat, zaruret, ig vb. seyler olabilir. Hakkin alacakl{m (sahibi)
Allah Teala olabilecegi gibi, kul da olabilir. Hakkin borglusu (men aleyhilhak), bazen bir
veya bir ka¢ sahis, bazen de toplumun tamamu olur. Hakkin mesriilugu ise, kaynagim
hukukun sahibinden (Allah Teala’dan) almasi demektir (Demir, 1993:71vd.).

Buna gore mahpus haklarinda hakkin konusu, bazen zaruret bazen de menfaattir. Bu
haklarin alacaklis1 bazen Allah Teala, bazen de mahpusun kendisidir. Mahpus alacaklisi
oldugu haklarindan feragat etme yetkisine sahipse de, alacakhisi Allah olan haklardan
feragat edilmesi sozkonusu olmaz. Mahpus haklarinin borglusu toplumdur, toplum adma
is goren devlettir. Haliyle bu haklarin megrQ haklar, hukukun sahibi Allah Teala’nin
tamdigr haklar olmast gerekir. Bundan dolayidir ki, mahpusun cinsel haklarina
deyinilirken onun mesrd yollarla bu hakkim kullanmasi anlatilmigtir. Mesri olmayan
yollarla bu hakkin kullanilmasindan bahsedilmemistir. Mesriiiyetin dlgiisii de Kur’an ve

Stnnete uygunluktur.
1.1.3.2. Hakkin Garantisi

fnsan haklan kavrami, dogusundan giiniimiize degin tizerinde hayli ¢alisilmis olmakla
beraber bir ¢ok noktada hala iizerinde ittifak saglanabilmis degildir. Kaynagimn ne
oldugundan, garantisini nereden aldiindan tutun da nerede baslaytp nerede sona erdigine
kadar herkesin ayri ayn kanaat belirttii, zaman zaman fantezilerle gergeklerin birbirine

kanigtig: bir kavramdir.
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Batida insan haklar zorlu bir miicadele sonucu elde edilebilmistir. Batili insan bu haklara
kavugabilmek igin ortagag Avrupasinin egemen giigleri; kilise ve feodalizme karsi kanh
bir savas vermistir. Bundan dolayrdir ki, insan haklan kavramim kurumsallagtirmaya
buyik onem vermislerdir. Uzunca bir dénem bu haklarindan mahrum kalmalar, onlar
daha dikkatli olmaya itmigtir. Bununla beraber heniiz insan haklarim evrensel anlam ile

algilayabilmis degillerdir (Sekerci, 1996a:11).

Isldm hukukunda insan haklannin Batilt anlamiyla kurumsallasmamig olmasini, béyle bir
miicadeleye ihtiyag duyulmamus olmast noktasindan degerlendirmek gerekir. Ama kendi
sistematigi igerisinde Batili anlamindan ¢ok daha ileri diizeyde insan haklarmi garanti
altna almistir. Her seyden 6nce hak kavramm teldkkisinde var olan temel farkliik gergek
garantiyi temin etmektedir (Hamed, 1401:16). Islim hukukunda haklar tg¢ temel
kategoriye ayrilir: a) Allah hakki (Hakk’ullah) bu giinkii hukuk sistematifinde kamu
haklar1 bunun bir bolamiini karstlar. by Kul hakki (ferdi haklar) ¢) Karma haklar (Allah’in
hakki ile kulun hakkinin beraber bulundugu haklar). Bu tiir haklarda hangi taraf agir
bastyorsa, o kategoride degerlendirilir (Ceriga, 1991:243).

Batinin insan haklant anlayisinda, bireye kendi haklarinda istedigi gibi tasarruf imkam
veren bir diisiince yatmaktadir. Islim hukukunda ise bu haklarin énemli bir kismi Allah
haklart olarak degerlendirilmistir. Veya en azindan her hakta Allah’a ait olan bir yoniin
varhg kabul edilmistir (Ceriga, 1991:243). Bundan dolayidir ki, bireyin kendi iradesi ile
bu haklardan feragat etmesi miimkiin degildir. Zira kul haklan ile Allah haklari arasindaki
temel farklilik Allah haklarinda iskatin gegerli oimama&dm Yani, kigilerin arzu ve
istekleri ile kaldinlmas, terk edilmesi miimkiin degildir. Ama mahza bireyin hakki olan
bir seyde birey dilerse hakkindan vazgegebilir, hakkim baskasma devredebilir (Ebu Zehre,
1965:1/73). Hayat, saglik gibi haklar bireyin tasarrufunun diginda tutulan, Ilahi koruma
altina alinmug olan haklardir. Bir insanin g6z goére gore o6liime terk edilmesi, hig bir
. gerekge ile kabul edilemez. Bu yiizdendir ki, aghk grevi veya tedaviyi reddetme hakki hig
| bir mahbusa’ taninmaz. Bir hakli davann dile getirilmesi, kamu oyunun dikkatinin
cekilmesi i¢in birilerinin aghktan Olmelerine seyirci kalmak insan haklann ile de

bagdasmaz.

Insanoglu ne kadar ugrasirsa ugragsin Yaraticinin insana verdigi insan haklan garantisini
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saglama imkanina sahip degildir. Insanoglunun haklarindan gerektigi gibi istifadesini
garanti altina alabilecek yegdne gii¢, fertlerin vicdanlarina konacak Yaraticiya karst
sorumluluk duygusudur. Biitiin peygamberlerin davasi, insan haklanm dogal bir
giivenceye kavusturmaktir (Sekerci, 1996a:11). Bu Ogretinin egemen olmadig;
toplumlarda vahset ve iskencenin izleri goraltir. Mahkumlara ve zanlilara yapilan en
acimasiz, en vahsi muameleler bir tarafa, sahit olarak mahkemeye getirilenler bile
igkenceye maruz kalmglardir. Diri diri yakmak, canli canli topraga gémmek, Sliinceye
kadar a¢ ve susuz birakmak bu toplumlarda kullamlan infaz sistemlerinden yalnizca bir
kag tanesidir (Hamed, 1401:12vd.).

Asirlar sonra insan haklan beyannamesinin ortaya ¢ikmasi ile insanlarda, artik zulmiin ve
igkencenin bitecegine dair bir umut belirmigti. Ne var ki, ¢ok gegmeden bunun bir hayal
oldugu ortaya ¢ikti. Bu beyannamenin altinda imzasi bulunan devletlerin hemen hemen
tamaminda insan haklant alaminda viiz kizartict insanlik suglanna tamk olunmaktadi;
(Sekerci, 1996a:23-27). Beyannamedeki yetersizligi ve eksikleri ortaya koymaktan
ziyade, buradaki hak anlayiginin yanhglhigina deginmek gerekir. Beyannamede zikri gegen
sosyal, iktisadi ve kiiltiirel haklar hep birer istege bagh tercihler olarak gériilmektedir.
Bireyler bu haklarinda istedikleri gibi tasarrufta bulunabilirler, hatta haklarindan
vazgegebilirler (Hamed, 1401:16). Halbu ki, Isldm anlayiginda bu haklar vazgecilemez ve
devredilemez niteliktedir. Sekiler hukukta, Isldim hukukunda kul haklann olarak
tammlanan haklar ferdi haklar diye adlandinlmustir (Cerisa, 1991:243). Islam hukuku
agisindan bu haklarin ihlali durumunda dava agilabilmesi igin magdurun gikayet¢i olmasi
gerekmektedir. Nitekim kazif davasmin agilabilmesi i¢in magdurun gikayeti, dava sart
olarak zikredilmektedir (Késani, 1328:VII/52).

1.1.3.3. Mahpusun Ferdi Haklan

Sekiiler hukukda mahpusun ferdi haklart meselesi, ilk defa adli teftisin infazdaki yerinin
- tartiglmast miinasebeti ile 1937-Paris 4. Milletler Arasi Ceza Kanunu Konferansinda
genis bir bigimde giindeme getirilmigtir. Tartigmalar neticesinde mahpusun ferd?
haklarmin varhg kabul edilmig, cezalandirma; haklart kulliyen ortadan kaldirmaz,
yalmzca siurlar, denilmigtir. Siunn ardinda kalan bolim igin bitin hukuki 6zellikler

aynen gegerlidir.
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Madem ki, cezanin infazinin hukuki bir iliski dogurdugu kabul ediliyor, éyle ise,
mahpusun da haklant oldugu tartiyma digt kalmalidir. Diger biitiin hukuki iligkilerde

oldugu gibi, burada da iliskiye taraf olanlarin kargilikli haklart ve sorumluluklari olmalidir.

Buradan hareketle mahpus haklarindan soz edilirken, hakkin mukabiline de deginmek
gerekmektedir. Her hakkin mukabilinde bir gérev vardur. Genelde haklar ve
yitkiimliiliikler denilir. Bu agidan haklarimin yami sira mahpusun iizerine diisen bir takim
gorevler de olmalidir. Bunlar ayn bir ¢aliymanin konusu oldugundan burada mahpusun

gorevlerine deyinilmeyecektir.

Bazilan bu noktada bir aymmmdan s6z etmektedirler, buna gore, mahpusun sahip oldugu
haklar hapishane idaresinin onayina bagli olmayan tiirden ise, ferdi haklar; eger bir gekilde
idarenin (savci veya mudiir) onayma ihtiyag duyulan tiirden ise, onlar da megrQ talepler
olarak degerlendirilir. Hamile kadinin hapiste 6zel muameleye tabi tutulmasi, anne
mahpusun iki yagma kadar ¢ocugunu yaminda bulundurmasi, ¢aligma saatlerinin belli bir
limiti agmamast, ziyaretgi ve mektuplagma gibi haklan bireysel (ferdi) haklara 6rnek
olarak verilmektedir. Bu haklan kullanmalanina hapishane idaresinin miidahalesi miimkiin

degildir.

Sartla saliverilmesi, tatil, bayram ve oOzel ginlerde ¢alistinilmamasi, hamile kadinin
infazinin tecil edilmesi, kiigiik bir cocuga bakmalan durumunda mahkum olacak kar
kocadan birinin infazimin tecil edilmesi gibi haklar da, mahpusun megri talebine 6rnek
olarak verilmektedir. Bu talepleri karsilamak hapishane idaresinin veya savcimn takdirine

baghdir.

Bu aynm, idarenin suiistimaline agik olmast sebebiyle elestirilmigtir. Ayrica mahpusa
uygulanacak kurallarin agik¢a kanunda belirtilmesinin cezanin ve sugun kanuniligi ilkesi
geregi oldugu ilen siinilerek bir takim haklarin kullamimasinda idarenin yetkili kilinmast
da tenkit edilmigtir (Elfi, 1403 :322).

Bunlann yamt sira mahpusun haklanna iliskin diizenlemelerde gesitli simflandirmalarin
yapildigt gorilmektedir. Burada konuyla ilgili olan bolimlere deginilmekle yetinilmigtir.
Onemli olan mahpusun haklannin varh@min tespit edilmesidir. Bu haklarin

kisimlandirilmast ikinci planda bir 6nem arz  etmektedir.
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1.2. Kaynaklarin Degerlendirilmesi

Istim hukukundaki biitiin ¢aligmalarin ana kaynagi Kur’an ve Siinnettir. Bu kaynaklarda
hapisle ilgili noktalara isaret edildikten sonra klasik ve muasir kaynaklarin

degerlendirmesine gegmek daha uygun olacaktir.
1.2.1. ANA KAYNAKLAR
1.2.1.1. Kur’an-1 Kerim

Kur’an-1 Kerim’de hapis anlamina gelen “sicn” kelimesi ttrevleri ile beraber on kiisur
yerde gegmektedir. Sicn kelimesi, ac1 verici bir azabin mukabili olarak zikredilmektedir:
“Ailene fenalik etmek isteyen bir kimsenin cezasi ya hapis (sicn) ya da ac1 verici bir
azaptir.” (Yusuf:25) Firavn’un sicni (hapishanesi) herkesin trktigii ve trperdigi bir
iskence yeriydi. Bunanla hasimlarim korkutuyordu: “Benden bagka bir ilah edinirsen seni
sicindekilerden yaparm” (Suara:29). Kaynaklar Firavn’un‘sicnine’ girmenin 6lmekten
beter oldugu kaydederler (Kurtubi, 1408:XII1/67).

Bu kelimenin bashca gegtigi siire, Yusuf siiresidir. Burada Yusuf (as)’in hapsinden
bahsedilmektedir. Ziileyha’mn Yusuf (as) i¢in “Emrettigimi yapmadifi takdirde sicne
atilacak ve siiphe yok ki, horlanmislardan olacaktir.” (Yusuf:32) sozii, o doénemdeki

sicnin ne kadar agir ve insan onurunu kirici bir ceza oldugunu gostermektedir.

Sonra Yusuf (as)’m hapishanede diger mahpuslarla olan diyalogu aktanlmakta, ama ne
kadar hapiste kaldigma deyinilmemektedir. Yusuf'un, hapisten gikartiigmi kendisine
yapilmus bir iyilik olarak nitelemesi nakledilmektedir: “Beni hapisten (sicn) gikarmakla
Rabbim bana ihsanda bulunmusgtur” (Yusuf: 100).

Sicn kelimesinin yam sira Kur’an-1 Kerim’de ‘habs’ kelimesi de gegmektedir. Ne var ki,
bu kelimenin gectigi ygrlerde ceza anlam degil, miicerret alikoyma, tutma anlam
kastedilmistir:

“Ey Inananlar! Birinize 6liim gelip gatinca vasiyet esnasinda iginizden iki adalet sahibi kisi

aranizda sahitlik etsin. Yahut seferde iken bagimuza olim musibeti gelmigse sizden

olmayan bagka iki kii (sahit olsun) Eger siipheye diigerseniz o iki sahidi namazdan sonra

alikoyar  (hapseder), ‘Bu  vasiyet kargihfinda hicbir seyi satin almayacafiz,
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akraba (menfaatine) da olsa; Allah (i¢in yaptifimz) sahitli§i gizlemeyecegiz, (aksini
yaparsak) bu takdirde biz elbette giinahkérlardan oluruz’ diye Allah iizerine yemin
ettirirsiniz” (Maide: 106).

“And olsun ki, onlarin azabim sayili bir siireye kadar ertelesek, ‘Onu alikoyan (hapseden)
nedir?’ derler...” (H(d:8).

Bunun diginda hapis anlamma alikoymayr ifade eden kelimeler de gegmektedir:
“Hanimlarimzdan fuhus islemis olanlari, 6lim gelinceye veya Allah onlar igin bir yol
agincaya degin evlerde hapsediniz (imsak) * (Nisa:15).

“Onlan (kadmlart) zarar vermek kastiyla alikoymaymiz (imsak)”110 (Bakara:231).

Kur’an-1 Kerim’de mahpuslara muamele ile ilgili dogrudan bir ayet yoktur. Fakat, O’nun
genel prensipleri bu hususa da gtk tutmaktadir. Ag¢ik bir sekilde ..Bir kavme olan
diusmanligimz sizi adaletsizlige siiriiklemesin...” (Maide:8) buyurulmaktadir. Dolayistyla
mahpusun kamu aleyhine iglemis oldugu sug, ona kargi adaletsiz davramglara miincer
olmamahdir. Ayrica ilerde gelecegi iizere, hadislerde mahpusa zaman zaman ‘esir’

denildigi olmustur. Bu anlamda Insan siiresinde “Canlan gektigi halde yemeklerini
yoksula, yetime ve esire1ll (mahpusa) yedirirler” (insan:8) buyurulmaktadir. Bu da

mahpusun beslenmesi noktasinda ne denli duyarli olunmas: gerektigini gosterir.
1.2.1.2. Siinnet

Siinnet; Resiilullah (sav)’den sadir olan s6z, fiil ve onaylara itlak olunur. Bu anlamda
Resiilullah (sav)’in herhangi bir kimseyi hapsedip etmedigi veya hapsedilmesini emrettiSi
noktasinda Islim hukukgulan ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilafi tevcih babindan olmak iizere

bazilant da bu dénemde hapishanenin olmadigini, ama hapsin kullamldigini soylerler.

110 Celaleyn (Mahalli, 1310:1/23) tefsirinde ayette gegen “imsak™ kelimesine hapis anlam

verilmektedir.

11 Burdaki “esir” kelimesinin mahpus anlamina olduguna dair cesitli tefsirlerde izahat verilmekle
beraber, Tbn Asur, ayetteki esir kelimesinin mahpus anlamina olamayacagim soyler (ty:29/385).
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Bir rivayette bir alacakli salus, borglusunu Resiilullah’a getirir, Resiilullah da ona
miilazemet (gdz hapsi) etmesini emreder. Daha sonra Resiilullah adama “Ey Temim
ogullaninin kardesi esirine (mahpusuna) ne yapmak istiyorsun” buyururlar (Ebu Davud,
Akdiye:29; Ibn Méce, Sadakat:18). Burada agik¢a Resiilullah mahpusu esir olarak
tammlamstir. Ciinkd, o da bir nevi esir gibi, hiirriyetinden yoksundur.

Resiilullah’in hapsettigine iligkin rivayetler Ibnii’t-Talla’ (v.671)’1n Akdiyet-ii Resiilillah
adli eserinde ge¢mektedir (1413:11vd.).

Resiilullah’tan gelen hapisle ile ilgili rivayetlerde mahpuslara muamele tarz ile ilgili sarih
emirlere rastlanmamaktadir. Hapsin yaygin olarak kullanilmamig olmast bu anlamda fazla
bir rivayet bulanmamas: sonucunu dogurmugtur. Bununla beraber, yukarnida zikredilen
rivayette mahpus ‘esir’ diye adlandinldifina gére, esirler i¢in sdylenmis olan sézlerin
mahpuslar i¢cin de gecerli olmast s6z konusudur. Kaldi ki, esirlerin ciirmii,
mahpuslarinkine goére ¢ok daha afirdir. Buna ragmen onlara iyi davranilmasi
emredildigine gore, mahpuslara haydi haydi iyi davramlmasi gerekir (Ebu Yusuf,
1397:161).

Mahpuslara nasil muamele edilecegine dair Resiilullah’dan gelen rivayetlerden bazilan

sunlardir;

Resiilullah, Stimame’yi mescide hapsetmis ve ona iyi davramlmasmm emretmistir (Ibn

Hacer, 1416:VIII/419vd.).

Bir kadin, zinasim itiraf ederek kendisine haddin tatbik edilmesi istemis, Resiilullah da
doguruncaya kadar haddi (cezanin infazim) tehir edip, onu birinin yanina zorunlu ikamete

koymus ve ona iyi davranmasin emretmigtir (Mislim, Hudud:1696).

Ahzap giinii esir edilen Beni Kurayza yahudileri igin, ‘;gﬁndﬁz sicagyla silah sicagim
onlar iizerine toplamaymz (onlan golgelige almz). Onlara su veriniz, kaylilelerine
(istirahatlarina) imkan veriniz” (Seybani, 1971:11/591) buyurmustur.

1.2.2. KLASIK KAYNAKLAR

Bu caligmada klasik ve muasir kavramlan ile kastedilen, 14. Hicri asirdan once
yazilanlarla sonra yazlanlardir. Yoksa klasik donem, klasik 6ncesi ve sonrasi
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donem gibi ayrimlar yapilarak, hicri ikinci asra kadar olan, oradan dérdiincii asra kadar

gelen, sonra da giiniimiize uzanan diye bir zaman dilimi kastedilmemigtir.

Klasik donemde hapisle ilgili miistakil bir ¢aligmaya rastlayamadik, hapisle ilgili konular
ya fikhin tamamum igine alan kitaplarda yer almig ya da fikhin bir béliimiinii i¢ine alan,
idare, yarg: vs. konularla ilgili kitaplarda yer almustir. Binaenaleyh klasik kaynaklarda

hapis konusunu her iki tiir kitaplarda da degerlendirmek yerinde olacaktir.
1.2.2.1. Genel Fikih Kitaplan

Biitiin fikhi igine alan kitaplarda hapisle ilgili boliimler daginik bir sekilde bulunmaktadir.
Genelde borglunun hapsinin konu edildigi yerlerde mahpusa nasil davranilacagina (infaz)
iligkin hususlara da deyinilmistir.. Ta’zirden bahseden “Ukubat” kisimlarinda, yarg: ile
ilgili meselelerin anlatildif: “Kada” veya “Edeb’iil-kada™ boliimlerinde yer yer konumuzla
ilgili bilgiler gegmektedir. Ayrica “Ikrah” bahislerinde hapsin bir ikrah sebebi olup
olmadigindan bahsedilmekte, baz1 eserlerde hapisle ilgili hitkiimlere deyinilmektedir.

1.2.2.2. Ozel Fikih Kitaplan

Bu kitaplardan bazilan devlet yonetimi, bazilan da yarg: (kadd) miiessesesi ile ilgili
yazilmug kitaplardir. Bu kitaplar icinde hapis konusunun 6zel bir sekilde yer aldigi imam
Ebu Yusuf (v:182)’a ait Kitabii’l-Harac adli eser asagida incelenecektir. Bunun diginda
Ibn Ferhun’un “Tabsiratii’l-hitkkam fi usuli’l-akdiye ve menahici’l-ahkam” adli eserinde

hapis konusu genis olarak konulara serpistirilmis bigimde incelenmektedir.

Imam Ebu Yusuf (v:182)’a ait olan Kifabii’l-Harac adl eser, mahpuslara nasil
davranilmas: gerektigini inceleyen ilk kitaptir. Halife Harun Resid i¢in kaleme almmug
olup, genel muhtevas: itibariyla, devlet yonetimi hakkinda halifeye bir rapor
mahiyetindedir. Cezalardan bahsederken, hapisle ilgili olarak Halife’ye tavsiyelerde

bulunmakta, eski uygulamalardan misaller vermektedir.
1.2.3. MUASIR KAYNAKLAR

Hapisle ilgili Islim hukukunda yapilmig bir ¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Bunlarin iginden
iki tanesi, tez konusu ile dogrudan iliskili oldugu i¢in burada incelenecektir.
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a) Ahkamii’s-sicn ve muameletii 's-siicena fi ’I-Isldm: Kuveyt, 1407h./1987m., 691 sh.

Hasan Ebu Gudde tarafindan Tunus, Zeytuniye Universitesinde yapilmis bir doktora

calismasidir.

Eser, bir girig, dort bolim ve bir sonugtan ibarettir. Girig boliimiinde genel anlamiyla
cezalardan bahsedilmis, had, kisas ve ta’zir tiirlerine deyinilmigtir. Birinci béliimde,
hapisle ilgili genel bilgiler, ikinci boliimde hapishane ile ilgili bilgiler verilmis, tigiincii
boliimde mahpuslara nasil davramlacagina iligkin konulara dérdiincii boliimde de
hapishane idaresi ile ilgili mevzulara deyinilmigtir. Sonu¢ béliiminde elde edilen
neticelere yer verilmistir. Tez ¢aligmalann sirasmda bu kaynaktan bir hayli istifade
edilmigtir.

b) Fikhii’s-sucun ve 'l-mu ‘tekalat. Kahire, ty, 318 sayfa.

Dr. Ebu Seri‘ Muhammed Abdiilhadi’nin hazirlamis oldugu bir eserdir. Genel muhtevasi
itibariyla tutuklu ve hikiimliilere ait fikhi bilgileri icermekle beraber, baslangigta hapisle
ilgili bilgiler verilmekte ve hapsi gerektiren suglardan bahsedilmektedir. II. ve IIL
Boliimlerde mahpusun ibadetine ve hukuki tasarruflarma iligkin - meselelere
deyinilmektedir.

Eserde genelde ikinci el kaynaklar kullamlmugtir. Yer yer eserden istifade edilmistir.
1.3. Konunun Hukuk Sistematiginde Yeri
1.3.1. iISLAM HUKUKUNDA

Islam hukuku sistematiginde mahpus haklarimin nereye oturdugunu net bir sekilde ortaya
koymak kolay degildir. Her seyden once Islim hukukuna dair, bugiinin hukuk
mantalitesine gére yapilmus olan kisimlandirmalar o kadar net ve yerli yerinde degildir.
Islim hukukunun ibadet ve hukuk -olmak iizere iki yoni vardir. Hukuki yonii yerine
insanlar aras: iligkileri diizenleyen yonii ifadesi de kullanilabilir. Bu diizenlemeler hukuk
vasitast ile yapildigindan hukuki yonii denilmesi daha yerinde bir ifade olur. Ne var ki,
bunlarin ibadet manas: tagimadiklan ileri siiriilemez. Zira Allah’in nizasina ulagmak igin
yapilan her seyde ibadet yonii vardir (Ebu Zehre, 1965:69). Genelde ibadetler diginda
kalan bélim su kistmlara aynlir; medeni hukuk, borglar hukuku, ceza hukuku,
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muhakemat usulii, anayasa hukuku, devletler arasi hukuk ve savas hukuku. (Cidilhak,
1410:91-93)

Hapis, ceza hukukunda ta’zir cezalan iginde yer almaktadir. Ta’zir cezalarindan
bahsedilirken hapse ait hiiktimlere de deyinilmektedir. Bunun yam sira ceza hukuku
diginda hapsi doguracak nedenlerden bahsedilirken de hapis cezasinin infazi konularina
temas edilmektedir. Ornegin borglar konusu iglenirken borcunu 6demeyen kimsenin
hapsedileceginden ve hapiste ona nasil davramlacagina dair hitkiimlerden
bahsedilmektedir.

Edebu’l-kadd boliimlerinde hakimin gérevleri sayilirken, hapishanelerle ilgili hiiktimler
aktariimaktadir. Fakihlerin ¢ofuna gore hapis, degnek cezasindan daha agwdir(Sirac,
1407:7).

Kitabii’s-siyer vb. baglklar altinda esirlerle ilgili hitkiimlerden bahsedilmektedir.
Bunlardan hareketle mahpuslara muamelenin asgari standartlanmi yakalama firsati
dogmaktadir.

1.3.2. SEKULER HUKUKDA

Sektler hukukta konunun bir haklar, bir de ceza boyutu vardir. Haklar y6nii Anayasa
Hukukunu ilgilendirirken, ceza olma y6nii Ceza hukukunda degerlendirilmektedir. Zaten
Ceza hukuku ile ilgili bir gok meselenin Anayasada ge¢mesi Anayasayla cezalarin
iligkisini ortaya koymaktadir. Zira biri insanlarin haklarim ve 6zgiirliiklerini garanti altina
almakta, digeri de bunlan kaldirmakta veya simirlandirmaktadir. Bu nedenledir ki konuya
her iki agidan bakilmasi yerinde olacaktir.

1.3.2.1. Anayasa Hukukunda

Temel hak ve hirriyetler anayasalar tarafindan giivence altma almmug, snnrlan ve

oOzellikleri anayasalarda belirtilmigtir.

T.C.A’na baktifimmzda temel hak ve hiirriyetlerle ilgili su maddelerin bulundugunu

goririz:
“Herkes kisiligine bagli, dokunulamaz, devredilemez, vazgecilemez temel hak ve
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hirriyetlere sahiptir” (md.12).

“Herkes yasama, maddi ve manevi varh@im koruma ve gelistirme hakkina sahiptir”
(md.17).

“Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller diginda kiginin wviicut biitiinligiine
dokunulamaz, rizas: olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye igkence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetine bagdagmayan bir cezaya

veya muameleye tabi tutulamaz” (md.17).

“Kimse zorla ¢alistinlamaz, angarya yasaktir. Sekil ve sartlan kanunla diizenlenmek iizere
hikiimliilik veya tutukluluk12 igindeki galigtirmalar... zorla ¢alistirma sayilmaz” (md.18).

Bunlarin yam stra kigi hiirriyeti ve giivenligi (md.19), 6zel hayatin gizliligi (md.20), konut
dokunulmazhigi (md.21) gibi birgok temel hak ve hirriyetlerle ilgili diizenlemeler bizzat
ana hatlaniyla Anayasada ifadesini bulmusgtur.

Ayrnica uluslararast anlagmalara imza atmakla, bu anlagmalarin da anayasal glivenceye
kavustugunu soylemek mimkiin olur. Dolayisiyla uluslararasi anlagmalari da bu
kategoride degerlendirmek gerekir. Tiirkiye basta B.M. Insan Haklart Sézlegmesi,
Avrupa Insan Haklan Soézlesmesi, Mahpuslann Tabi Tutulacagn Asgari Insani
Muameleler hakkinda B.M. teskilatinca tespit olunan esaslarml3 kabul edildigi 1957

tarihli1 14 sozlesmeyi vb. sozlesmeleri imzalamakla igeriklerini de kimi zorunlu, kimi de

1!2 Tutukluluk dénemindeki calistirmanin zorla galistirma sayilmamast M. T. T. A. 1. M. E.’na aykint
gorinmektedir. Ciinkii 90.md.’de soyle denilmektedir: “Samk (tutuklu) arzu ettigi takdirde
galisabilmelidir. Ancak kendisi buna icbar olunamaz. Calistfn takdirde kendisine bir tcret

verilmelidir.”

113 Bu esaslar Prof. Dr. Faruk Erem tarafindan Tiirkgeye gevirilmistir. Tezde yer yer bu kaidelere atiflar
yapilacaktir,

114 1957°de iiye iilkeler tarafindan imzalanan bu sézlesmenin mazisi gok daha 6ncelere dayanmaktadir.
Bu metnin kabuli icin ilk siireq 1929°da baslamus 1934°te bitmisti. Ceza ve cezaevleri uluslararast
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tavsiye karan niteliginde olmak iizere i¢ hukuka tagimak durumundadir. Bu meyanda bu
hiikiimlerin Anayasaya aykinhg da ileri siiriilemeyeceginden anayasal kuvvet arz ettikleri

sOylenebilir.
1.3.2.2. Ceza Hukukunda

Insan bir fert ve bir sosyal varlik olarak ceza hukukunun konusunu olusturur. Ceza
hukukunun temel hedefi bireyi ve toplumu korumaktir. Korumay: amagladig: ferdin bir
insan olarak tatmin etmeye ¢alistigi arzulan, karsilamaya calistigi ihtivaglarnt vardir.
Ozgiirlugiinii kullanmak, viicut biitiinliigiinii korumak gibi haklan vardir (Meshedant,
1983:70). Ceza hukukunun temel gayesi de ferdin bu haklarim kullanmasina, ihtiyaglarim
gidermesine rahat bir zemin hazirlamaktir. Cezalar hak ve hirriyetleri kisitlamak veya
ortadan kaldirmak i¢in degil onlar1 korumak i¢in vardir. Fakat hakkin kotiiye veya bir
bagkasimn hakkim ihlal eder big¢imde kullamlmasi durumunda Ceza hukuku yaptinm
Ongoriir ve ihlal eden tarafin haklarina bir takim kisitlamalar getirir.

Ceza hukuku diger hukuk dallanna gére en somut olamdir. Ceza hukukunda siipheye,
ihtimale yer yoktur. Her zaman i¢in maddi gergek arastirilir ve ona gore hitkiim verilir.

Ceza hukuku temelini Anayasalarda bulan hak ve hiirriyetlere en fazla itina gostermesi
gereken bir dal olmasi hasebiyle, haklar ve hiirriyetlerin kanunlarda, tiiziiklerde vs.
hukuk? belgelerde agikga belirtilmesi, giivence altina alinmasi ve cezalarin simrlarinin net
bir sekilde ¢izilmesi gerekir. Aksi takdirde Ceza hukukunun Anayasada garanti altina

alinan haklann kullanimi esnasinda gereksiz ve yersiz yaptinmlan s6z konusu olur.

komisyonunca hazirlanan metin 1933 yilinda bitirilip Birlesmis Milletler Birligine takdim edilmis ve
onaylanmisti. Ikinci siireg ise 1949°da baslayip 1953 yilinda nihayete ermisti. Bu sefer ceza ve
cezaevleri uluslararas: komisyonu kabul edilen 6nceki kararlarin giinin sartlanna gére tekrar gézden
gegirilmesini istemis ve bu maksatla bir taslak metni hazirlayip BM. genel sekreterliine vermisti.
Uluslararas: ve bolgesel goriismeler neticesinde toplanacak olan Birinci Sugla Miicadele ve Suglulara
Davrams Kongresinin giindemine almnmasi kararlastirild. Ugiincii merhale ise 1953’de baslayip
1957°de sona erdi. Toplanan mezkur kongre hazirlanan metni 1955°de icma ile kabul etti ve B.M.
oturumunda oylanmasin istedi. Kongrece 1955°de kabul edilen bu metin B.M. tarafindan 1957°de 663
sayth kararla kabul edilmig oldu (Stideyri, 1993:50-51).
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Hapis cezasinin infazi meselesi Ceza hukukunun bir meselesidir. Nitekim infaza iliskin
meseleler ilk 6nceleri T.C.K.’da yer almaktaydi. Daha sonralari, 1965 yilinda infaz i¢in
ayr bir kanun hazirlanmg ve T.C.K.’da gegen bir ¢ok hiikiim, C.LK ’de yer almakla

zimnen kaldinlms oldu.

Bu ¢aligma mahpuslara iligkin hak ve hiirriyetleri ortaya koymay hedeflemektedir.
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2. INSAN HAKLARI VE HAPiS
2.1. Insan Haklarmmn Kaldirilmas: Sorunu
2.1.1. KALDIRILABILEN HAKLAR

Hapis suglularin ceza gekmesi i¢in vardir. Burada bir ceza unsurunun bulunmasi dogaldir.
Buradaki temel ceza hirriyetlerin simirlandinlmasidir. Bu simirlandirmaya itiraz edilmesi
s6z konusu olamaz. Hapis cezasimn temel hak ve hiirriyetlerle ¢elistigi, uygun dismedigi
sOylenemez. Zira hiirriyetin kullammina baz1 siirlamalann getirilmesi suglunun slahinda
bagvurulacak temel vasitalardandir. Kald: ki, bu simrlamalar sadece suglularin islahinda
degil, hastalarin tedavisinde de kullamlmaktadir. Mahpuslara yonelik muamelelerde temel
prensip bunun bir ceza miessesesine tabi olmasidir. Aksini ileri siirmek yerinde olmaz.
Zira hapis ortarm mahpusun aci ¢ekecegi bir yer olmaktan ¢ikinca, suglunun islahi i¢in
kullamlmasi imkani ortadan kalkar. Suglu sugunun cezasim ¢ekerken aci duymal ki, aym
acty1 duymamak i¢in bir daha su¢ iglemeye tevessiil etmesin (Meshedani, 1983.:64).
Yalniz surast unutulamamalidir ki, hapis miicerret alhikoyma, bir yerde tutma ile
hiirriyetten menetmek seklinde bir cezadir. Asla iskence vb. uygulamalarla bir ceza yeri
olmasi kastedilmemektedir. Nitekim itk dénem hapis uygulamalarindan bahseden fakihler
(Imam Muhammed (v.189) vs. alimler) miicerret bir alikoymadan bahsetmektedirler
(Bezzazi, 1310:VI/129).

Hernekadar mahpuslar, kanunlara saygili toplumun diger bireylerinden kopuk olarak
yasamaya devam ediyorlar, hapishane digindaki hayattan tim baglann atilmug gibi
goriiniiyorlarsa da unutmamak lazimdir ki, cezalanmin bitiminde tekrar aym topluma
doéneceklerdir. Hapishane ortaminda gerekli ilgiyi gormeyen, disandaki hayata
hazirlanmayan mahpus toplum i¢in tehlike olmaya devam e.de(.:.ektir.. Dolayistyla
mahpuslarin muhakkak surette sosyallestirilmesi zarureti vardir. Bunun i¢inde hapishéme .
idaresi ile mahpusun bir uyum i¢inde olmalan gerekir. Uyumun saglanabilmesi igin de
mahpusun insan oldugunun unutulmamast ve insani haklarindan yararlanmaya devam

etmesi gerekir.
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Suglunun islahina yénelik tedbirlerin tabi sonucu olarak gelen temel hak ve dzgiirliiklere
iligkin kisitlamalar inkar edilemez. Ne var ki, burada 6l¢iiyli kagirmamak gerekir. Bunun
icin de su smiflandirma yerinde bir simflandirmadir. Bu kasitlamalarn bir bolimii daimi
kisitlanabilir mahiyettedir. Hiirriyetinden mahrum olmasi, hapishane binasi digina
ctkamamasi, kontrolsiiz hareket edememesi gibi... Diger bir kismu ise ancak gegici olarak
kisitlanabilen baklardir. Bir bagka ifade ile kullammm kayitlara bagh olan haklardir.
Haberlesme, ¢aligma vs. haklar gibi...

2.1.1.1. Daimi Kaldirilabilenler

Hasta bir insan tedavi i¢in nasil diyete tabi tutulabiliyor, baz1 zevklerinden mahrum
birakilabiliyorsa suglu da sugunun cezasi olarak islah maksadi ile bir takim haklardan
mahrum birakilabilir. Zira her ceza temel hak ve hiirriyetlerden birini veya bir kagim hedef
alir. Idam cezast hayat hakkim, mali cezalar miilkiyet hakkim, hapis cezast hiirriyeti hedef
alir (Meshedani, 1983:64).

Hapis cezasmn o6ziinde var olan Ozgiirliikten yoksunluk, cezamn infazi sirasinda

kesintisiz devam eder.
2.1.1.2. Gegici Kaldirilabilenler

Bir takim gerekgelerle mahpusun bazi haklar gegici olarak kisitlanabilir. Bu gerekgelerin
neler olduguna ileride deyinilecektir. Bu tiir haklardan olarak haberlesme hakki,
ziyaretileri ile gorigme hakki, ¢alijma hakki vb. haklar sayilabilir. Delillerin
karartilmamas: ve sorusturmanin selameti agisindan bir miiddet i¢in sarklarnin bagkalan

ile goriigmesi yasaklanabilir.
2.1.2. KALDIRILAMAZ HAKLAR

Bunlarin basinda hayat hakki gelir. Her ne suretle olursa olsun mahpuslarnin hayat
haklarinin garanti altna alnmasi gerekir. Hayat haklarmin birden sona erdiﬁlrhési
miimkiin olmadig: gibi tedricen bitirilmesi de miimkin degildir. Dolayistyla buna paralel
olarak hayat haklaninda herhangi bir bozukluda yol agacak uygulamalara miisaade

edilmez.
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Diger kaldinlamayacak olan bir hak da dini haklardir. Evet baz1 noktalarda dini yasantida
kisitlamalardan s6z edilecektir, ama bu hakkin 6ziinde bir yasaklamaya gidilmesi miimkiin
degildir. Kimsenin namaz kilmasina, oru¢ tutmasina mani olunamaz. Kimsenin ibadetine

mani olunamaz.
2.2. insan Haklar1 Acisindan Hapsin Megrilugu

Insan haklan, Allah’in yaratilista insana verdigi haklart igermektedir. Bu haklar gesitli
garantilerle koruma altina alinmugtsr. Hig bir sekilde bu haklarn ¢ignenmesine miisaade
edilmez. Ote yanda ise bu haklarla gelisir goriinen cezalandirma biiyiik &nem
tagimaktadir. Ciinkii her ceza temelde bir insan hakkim hedef almaktadir. Oliim cezasi
yasama hakkim, mali cezalar miilkiyet hakkim, H.B.'C. da insan 6zgirliigini, dolasim ve
seyahat hakkini hedeflemektedir.

Bu noktada insan haklan ile cezalandirmanin, birbiriyle celistigi goriilir. Zira cezalar
temelde insan hak ve hiirriyetlerini korumak i¢in konmus iken, aym anda bunlara karst
olabilmektedirler. Islim hukukunun ana hedefi bes temel esasin; dinin, camn, akhn, neslin
ve malin korunmasidir. Gazali (v.505)’nin ifadesi ile, her ceza aslinda bu beg temelden
birine yonelik iglenmis suga karsihik takdir olunur (Gazali, 1322:1/287-288). Yani cezalar,
insan haklarim korumak igin getirilmistir. Buna ragmen ceza, bu bes esastan bazilarint
hedef almak durumundadir. Bu yiizden Allah kimsenin haksiz yere o6ldirilmemesini
emrederken (En’am:151; Isra:33) oldiren oldariliir hiikmiinii de koyar (Miide:45).
Kisasta hayat bulunusunun esprisinde de bu vardir. Yani, bir insan hakkina kastederek
onu yok edene, aym cinsten bir ceza; bir insan hakkindan mahrumiyet terettiip eder.
Dolayistyla 6ldirdigii icin oldiirmek ashinda diriltmek demektir. Olenin degil ama,

Oldiirmeyi digtinenin ve diger kurbanlarin hayat haklarinin korunmas: vardur.

Bu mesele beraberinde insan haklanimi korumak igin vazedilen cezalarn ne kadar insani
oldugunu da getirmektedir. Bir baska deyisle insan haklanm korumak igin insan haklar: .
ihlali miimkiin miidiir? islim hukuku agisindan mesele agiktir; vahiy hakkm kaynagim
olusturduguna gore, hakk: kisitlama veya kaldirma ancak vahiyle miimkiin olur. Vahyin
tayin ettifi cezalarda insan haklan ihlali s6z konusu olamaz. Vahyin tayini ile suglu i¢in
mefruz hak, artik hak olmaktan gikmugtir. Fakat, vahyin sarahaten deginmedigi noktalarda
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insan haklarim kisitlayici veya da tiimden kaldirici cezalar getirebilir mi? Bu noktada
tartigmalar baglamaktadir. Zanlmn itiraf etmesi igin déviilmesinin mesrii olmadigin
sOyleyen Gazali (v.505), illet olarak ¢iinkii, der, zanlinin déviilmesinde bir maslahat
goriiliiyorsa da, doviilenin maslahat1 daha 6nce gelir. Bir sugsuzu cezalandirmaktansa
varsin bir suglu cezasiz kalsin (1322:1/298). Ciinkii cezalar insan haklarimt korumak igin

uygulanir, birinin hakkint korurken bir digerinin hakkim heder etmek onaylanamaz.

Hapis cezasma iliskin tartigmalara baktigimzda, konunun vahiyle sabit olup olmadiZ
noktasinda diigumlendigini goriiriz. Kimi Isldm hukukculan Siinnette hapis
uygulamasinin oldugunu, binaenaleyh hapsin megri bir ceza oldugunu séylerken; basi
Ibn Hazm (v.456)’in ¢ektigi diger bir kesim, Siinnette ceza anlaminda hapis
uygulamasinin bulunmadigim, bu nedenle de hapsin mesrii olamayacagim belirtmiglerdir.

Bu goriisler agagida incelenmektedir:
2.2.1. MESRU OLDUGUNU SAVUNANLAR

Islam hukukgularmin gogu hapis cezasimn mesr(i oldugu goriisiindedir, Hapsin ashi bir
ceza olmadifinda miittefik olmakla beraber, ta’zir babindan fer’t bir ceza oldugu
kanaatindedirler. Bu hususta Kur’an ve Siinnetten deliller getirmektedirler ki, bashcalar
geride zikredilmistir.

Ayrica Rasit halifeler doneminde ve daha sonrasinda hapsin yaygin olarak uygulanmug
olmast da delil olarak getirilmektedir. Bu hususta icma bulundugu nakledilmektedir (Ibn
Niiceym, 1334:V1/282).

2.2.2. MESR() OLMADIGINI SAVUNANLAR

Hapis cezasim mesrd gormeyenlerin baginda Ibn Hazm (v.456) gelir. Ona gore, hapis
cezast megrd degildir. Cinkii, mahpus ayetteki “yeryiiziini size boyun egdiren O’dur;
Oyle ise yerin menakibinde (omuzlarinda, sirtlarinda) dolasiniz...” (Tebareke:15) emrine
imtisalden mahrumdur. Dolagim hirriyeti elihden alinmaktadir. Ayette kendisine taninan
yeryiiziinde dolagmak ve istedigi yerde i tutmak imkamndan yoksundur. Kimse Allah’in
kullanmn Kur’an ve Siinnette olmayan bir ceza ile yeryiiziinde dolagmalarma mani

olamaz. Kur’an ve Siinnette de boyle bir ceza yoktur{408:XI1/39vd.).
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Hapis bir zulimdir. Oysa mislimanlar kardestirler ve kardes kardese zulmetmez,
onurunu ¢ignemez. Sonra hapis cezasimn manast yoktur. Eger borglu borcunu
6demiyorsa mali zorla alinir, satiir borcu 6denir. Mali yoksa hapsedilmesinin manasi
yoktur. Zanlnin hapsi de miimkiin degildir. Zira hapis bir ikrah sebebidir. Mahpusun
ikran gegerli degildir. Haksiz yere birine zulmetmek olur ki, bu mesru degildir (agy.).

Ibn Hazm (v.456), hapse delil olarak getirilen ayet ve hadislerin de hapsin mesruluguna
delil olmayacagim soyler.

Ibn Hazm (v.456) bir ceza olarak hapsi kabul etmezken borcunu 6demeyen kisinin
hapsedilebilecegini soylemektedir, diyerek Ibn Hazm’in mutlak olarak hapsi
reddetmedigini ileri siirenler de vardir (Sirac, 1407:16)

Muasir hukukgulardan Ebuw’l-Futuh da Islam hukuku agisindan hapis cezasimn mesri
olmadif1 gorigiindedir. Ona gore hapis, ne Kur’an ve Siinnetle ne de bir biitiin olarak
Islim’in ruhu ile bagdasmaktadir. Maslahata da aykindir. Hapsi mesrG gorenlerin
Kur’an’dan getirdikleri deliller istidlal noktasina delalette yetersizdirler. Kur’an’da hapsin
mesruluguna delalet eden higbir ayet yoktur. Siinnetten getirilen ve hapsin megruluguna
delalet ettigi iddia edilen delillerde de hapis cezasinin mesruluguna delalet eden bir husus
yoktur. Siinnetteki hapis rivayetleri olsa olsa sorusturma agamasinda zanlmn kagmasim
onlemek igin hapsinin mesruluuna delalet eder. Bu kabil hapis ise bir ceza degil koruma

tedbiri sayilir. Bunu kabul etmemek de imkansizdir (1976:505-508).

Kur’an ve Siinnette hapis cezasinin delili olmadigim anlattiktan sonra, Isldm hukukunun
genel esprisi agisindan da hapis cezasmin megri olmadigim sdylemektedir. Islim insanmn
hir iradesine biiyilk 6nem vermistir. Sevap veya ceza hiir iradeye bagh hususlardir.
Iradesini ve 6zgiirliigiinii kaybeden insan en kiymetli varligim kaybetmis olur. Boylelikle
bu donemdeki fiillerine sevap veya giinah terettiip etmesi imkansiz hale gehr Bu durum

ise hadd-i zatlnda insamin varlig hikmeti ile gelismektedir. Islam’in cezalar vazetmektelq

temel gayesi, su¢lunun kendi hiir iradesi ile sugtan vazgegmesini, daha yerinde bir ifade

ile suglunun tevbe etmesini ve Allah’a donmesini temin etmektir. Hapis hristiyanhkla
bagdasabilir, ama Islim’la bagdagmaz. Hristiyan felsefesinde suclu (giinahkar) tek bagma
bir yere kondufu zaman, rahat ve sakin bir atmosferde diiginme imkam: bulacak ve
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yaptiklaria pisman olacaktir. Bu diisiincenin, ézellikle de Katolik kilisesi eliyle, Batida
hapsin bu denli yaygin olarak kullanilmasinda katkist bilyiiktiir. Bunun altinda yatan
felsefe hapis, dusinmeye, diiginmek te bafislanmaya gotiiriir, fikridir. Islam ise bu
diisiinceye karsidir. Islim’da ruhbanlik yoktur. Irade hiirriyetinin misadere edilmesi

onaylanmaz (agy.)

Ebu’l-Futuh devamla soyle der: “Aynca bilinmesi gereken bir diger husus, insanmn
fonksiyonlarim bitirmek onu 6ldiirmekten daha agir bir sugtur. Bu benim ortaya attigim
bir digiince veya bir mantiki ¢ikanm degildir. Bu 6nceki mislimanlarin anlayip
uyguladiklar bir realitedir. Isldm hukuku agisindan kabul edilen bir gergek vardir ki, bir
insam oldirmek bir diyet Gdemeyi gerektirir, ama onun isitme, gérme ve cinsel
organlanimn fonksiyonlarim oldiirme ayn ayn diyet gerektirir, ii¢ diyet etmis olur.
Halbuki tiim bu fonksiyonlar bir defada 6ldiirmenin tek bir diyeti vardir” (agy.)

Bu sekilde sayfalarca hapsin megrii olmadigimin delillerini serdeden Ebu’l-Futuh sonunda
sOyle der ki, buna katilmamak mimkin degildir: “Tim bu gerekgeler bir yana bu giinkii
haliyle hapis cezast Islim hukuku agismndan mesrii bir ceza degildir. Allah-u a’lem” (age,
514)

2.3. Hapsin Gayesi Ve Olgiisii
2.3.1. HAPSIN GAYESI

Cezalandirmada tek bir gayenin gidiildiging sdylemek zordur. Bu giin baz1 cezacilarin
dedigi gibi, cezamin tek hedefinin suglunun islalm oldugu, bunun diginda bir amag
giitmenin dogru olmadi@ fikrine katilmak miimkiin degildir. Cezamn caydiricilik unsuru
tagimasi, kamu vicdanmim tatmin etmesi, 6zel ve genel Onlemeyi hedeflemesi 6nemlidir.
Isldm hukukgulart bundan dolayidir ki, cezanin gayesinin ne oldugu meselesine ¢ok fazla

6nem vermislerdir.

Ta’zir cezalarinda -ki hapis te bir ta’zir cezasidir- gayenin ne oldugu hususunda Islim

hukukgular arasinda su goriisler ileri stiriilmiigtiir:
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a) Cezamn, su¢ iglenmezden oOnce “caydirma”, islendikten sonra da suclunun ve
digerlerinin suga kargi meyillerini kirict “énleme” vazifesi vardir. Ibn Teymiye (v.728)’nin
ifadesi ile “islenmis olan fiil icin cezalandirma, gelecekte olacaklar i¢in oOnlemedir”

(ty:45).

b) Ceza, 1slah edici, egitici ve diizeltici olmalidir (Maverdi, 1405:293). Asagilayici, onur
kinict ve horlayici bir tarzda infaz edilmemelidir. Hadiste “Allah her seye ihsam (giizel
yapmayi) yazmugtir; Oldiriirken bile ihsan ile o6ldurin” (Muslim, Sayd:1955) Her ne
suretle olursa olsun cezamn infazi esnasinda ihsan kurallarnma uyulmasi gerekir.
Oldiiriirken de ister hadden dolayy, ister kisastan dolayt olsun ihsandan ayrilimmamas:
lazimdir (Nevevi, 1401:XI11/107).

Ozelde hapis cezas: ile ilgili olarak ta su gayelerin giidiildiigi ileri stirtilmiistiir:

a) Suglunun pismanhk duymasint temin etmektir. Bu manada olmak iizere Hz.Omer
“...Bir yere siiriip oradakileri de rahatsiz etmektense tevbe ettifini anlayana kadar onu
hapsederim” demekle hapis cezasinda maksadin suglunun tevbesi, pismanhk duymas:
olduguna isaret etmektedir (Ebu Yusuf, 1397:163; Kaséani, 1328:VIl/64, 86).

b) Sugluyu toplum diginda tutarak topluma zarar vermesini Onlemektir (Haskefi,
ty:1/443).

¢) Uslandirmak, tedip etmek, 1slahim1 temin etmektir (Ebu Yusuf, 1397:163). Caydinici ve
cezalandirict olmasidir (Késani, 1328:VIi/ 64, 86).

d) Hapiste asil maksat kiginin hiirriyetinin elinden ahnmas: degil, bu hapsin neticesi olarak
bazi faydalann elde edilmesidir (Mevsili, 1376:11/128).

Genel anlamu ile biitiin cezalarda, 6zelde de hapis cezasinda bu sayilan unsurlann biyiik
O6nemi vardir. Burada sekiiler hukuk sistemlerinde cezalandirmadaki amaglara iligkin

‘temel teorilere deginmek te yarar vardir:

Ceza basgh bagina bir amagtir. Suglu, topluma kargt 'isledigi fillinden dolay1 bir kargilik
gormeli, ac1 ve 1stirap duymal, sugunun ceremesini ¢ekmelidir. Ceza suglunun ddemek

durumunda oldugu bir kefarettir. Bu mutlak teori’dir. Burada temel prensip, sug bellidir,

30



cezast bellidir ve ne olursa olsun suglu cezasim gekmelidir. Onemli olan suglunun cezasiz

kalmamasidir. Bunun diginda bir sey amaclanmaz (Onder, 1992:8).

Nispi teoriler, buna faydaci teori de denmektedir. Buna gore, cezadan maksat, ceza
vermis olmak degildir. Cezadan bir fayda elde etmektir. Bu fayda da iki hedefie 6zetlenir.
a) Ozel onleme, b) Genel onleme. Genel 6énlemeden maksat, sug islenmezden once
kanunda yazili olmas ile, iglendikten sonra da suglunun g¢ektigi cezayr gérerek insanlarin
su¢ islemekten caymalaridir. Toplumun ibret almasi hedeflenmekte, bundan dolayr da
cezann takdirinde bu boyut gozetilmektedir. Ozel 6nlemede ise, bir kez sug islemis olan
kimseye, verilen ceza ile onun uslanmasi, topluma kazandirlmasi hedeflenmektedir
(Onder, 1992:8). Burada goriilen cezanmn seklf olmaktan gok bir amag hedefleyen tarzda
olmasidir, Dolayisiyla hedeflenen gayeye ulasildifinda cezanin son bulmasi gerekir. Aksi
takdirde cezada intikam hissi viicut bulmus olur.

Bu iki teoriyi birlestiren bir diger teori ise, karma teori diye bilinen teoridir. Birinci
teoriden cezadaki kefaret unsurunu alirken, digerinden de cezanin 6nleyici olma 6zelligini
kullanmak ister. Tiirkiye’de cezalarda bu teori iglerlik kazanmuigtir (Onder, 1992: 8).

Hapis cezasi, mahpusun hiirriyetine bir sinirlama getirir. Kiginin hiirriyetinden yoksun
birakilmas: ashinda bagh bagina bir cezadir. Toplumun suga kars: bir tepkisidir. Bu ceza
sug isleme egilimini kiran unsurlarin baginda gelir (Meshedani, 1983:63). Bununla beraber
H.B.C.’de ana gaye, suglunun islahim temin etmektir. Bu noktada bazi Ceza hukukgulari,
kisa sireli hapislerle, miiebbet hapis cezalarinda islah unsurunun bulunmadigmi ileri
sirmektedirler. Bu nedenledir ki, maksat, sadece sugluya aci vermek olmaktadir. Bu

yonii ile de bu tiir cezalarda ancak, genel 6nleme digtiniilebilmektedir.
2.3.2. HAPSIN OLCUSU

Islim hukukunda hapis cezasindan siire tayinine pek rastlanmaz. Genelde hapis cezasi
mahpusun 1slahima kadar devam eder. Mahpusun 1slamnin agik¢a anlagiimasindan sonra
hapsine devam edilmesi mesrQ sayilmaz. Bu 1slah bir ceza davasindan mahpus olmus

kimse i¢in, su¢a meylinin kinildig, tevbekar oldugu, pismanlik gosterdiginin agia ¢ikmast
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ile olurken; hukuk davasindan mahpus olanlarin iizerlerine diisen yikiimliiliigi yerine

getirmeleri ile olur.

Bunun yam stra hapsin yukan ve asagi simnmna iliskin bazi gériisler ileri stiriilmiistiir.
Buna gore hapsin alt siun ta’zir kapsaminda bir giindiir. Bu swurn bir ay kadar
olabilecegini soyleyenler de vardir (ibn Ferhun, 1406:11\322). Borgtan dolay: hapiste ise
bir, iki, ii¢, dort veya altt ayla st siir belirtenler olmustur. Hanefi mezhebinde Sahih
olan ise bunun simrnmn hakimin takdirine birakilmasidir. Zira insanlarin hapse tahammiil
siireleri degisebilir (Mevsili, 1376:11/130).

Ta’zir cezalannda hapsin yukann smirna iligkin ise, fukaha genelde bir smur

getirilmeyecegi gorisindedir. Bunun takdiri hakime birakidmalidir2! (Haskefi, ty:1/439;
Imamii’l-Haremeyn, 1401:226; Ibn Abidin, 1984:1V/62, 76). Hapis cezast kiginin hapiste
vefatina kadar da siirebilir (Ibn Ferhun, 1406:11/150, 159, 313). Bu meyanda Hz.Omer’in
sihirle ugrasan bir kimseyi hapsettigi ve hapiste 6ldigi nakledilmistir (Abdurrezzak,
1390:X/184, 1X/480). Baz1 Safii fakihler ise, suiistimale sebep olabilecegi kaygistyla iist
stmir  belirlenmesi geregini belirtmiglerdir. Bu iist smurin alti ay oldugu, durumun
dizelmemesi halinde ise daha bagka cezaya yonelinmesi gerektigi ifade edilmistir. Bir
diger goriise gore de bir yildan bir giin az olmaldir. Zira bir yil had (nefy:siirgiin)
kapsamuna girer. Ta’zir cezalannda had simnna varmak caiz degildir (Maverdi,
1405:293).

Zanhmn hapsinde ise st siurn bir, iki, G¢ giin oldugu veya bir ay oldugu s6ylenmistir.
Sabikali bir zanhmn hapsinin oliinceye kadar da siirebilecedi beyan edilmistir. Baz
Safiiler ise kotli tamnmug kimselerin bile ancak bir ay hapsedilebilecegini sdylemislerdir
(Kuveyt, 1409:XV1/295)

2! Bununla beraber hakimin takdir yetkisini nasil kullanacagma iliskin baz1 simrlamalar getirilmistir.
Hakim suglunun islahimn ortaya ¢iktifi andan itibaren mahpusu sah vermekle miikelleftir. Maksat
suclunun tevbesi (1slahi) olduguna gére bunun anlagiimasi ile hapsin devamuna iligkin gerekge ortadan
kalknustir, hapsin derhal sona erdirilmesi gerekir (Ebu Yusuf, 1397:232; Kasani, 1328:VII/140).
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Hapsin st ve alt sinurlarinin yani sira bir seneye kadar olan hapis cezasina kisa, yukarisina
ise uzun stireli hapis cezasi denir (Ibn Ferhun, 1406:1/323). Bir tam giinliik hapsin uzun

hapis sayilacag: da soylenmistir (Bilmen, 1985:111/14).

Hukuk davasindan hapsedilenlerde ise hapse gotiiren sebeplerin ortadan kalkmasi ile
hapis te son bulmus olur. Buna gére varlikli olmasma ragmen borcunu ¢demedigi igin
hapsedilen kimse borcunu 6dediginde; imkam olmayip ta 6deyemeyen kimse de durumun
agi1a gikmasi ile serbest brrakilir.

2.4. Mahpuslarm Simflandiriimasi

Mahpuslara tatbik edilen infaz sartlari genelde aym olmakla beraber, baz1 mahpuslarin
daha farkli bir muameleye tabi tutulmast da s6z konusudur. Bu nedenledir ki, infaz
sistemi agisindan mahpuslarn bir takim simflandiriimalara tabi tutulmalan gerekmektedir.
Ozellikle de bu tezde mahpus kelimesine yiiklenen anlam, bilinen hukuki anlamim agarak
hiikiimliniin yam sira tutukluyu ve adli bir merkezde gézetim altinda tutulani da igine
aldigindan farkli infazlardan s6z etmek kaginilmazdir.

2.4.1. HAPSEDILME SEBEPLERI ACISINDAN

Mahpuslara farkli infaz sistemlerinin uygulanmasini dogurabilecek aynmn baginda
hapsedilis sebepleri gelir. Buna goére yapilacak ilk simflandirma mahpusun hangi hakki
ihlalden dolay1 hapse kondugudur. Zira kamu haklarimt ihlalden mahpus birine
uygulanacak infaz sistemi ile kigi haklanimi ihlalden mahpus olanlara uygulanacak olan

sistem bazi noktalarda aynlmaktadir22.

2?Mahpuslarla ilgili M. T. T. A. . M. E. iginde simflandirmanin gayeleri su sekilde siralanmugtir: -

a) Mahpuslan birbirinden uzak tutarak kétii temayiil ve mazideki sugluluklarinin, difer mahpuslar

{izerinde kotii tesir yaratmasinin dniine gegmek,

b) Islah edilmelerini kolaylastirmak gayesi ile mahpuslan gruplara taksim etmek (md.69). Ayrica
simflandirmada esas alinacak kriterlerle ilgili olarak ta “Cinsiyet, yas, sabika, mahpusluk sebepleri ve
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2.4.1.1. Kamu Hakkini Thlalden Mahpus Olanlar

Hakki ihlal edilen taraf kamu oldugunda, bu hakk: ihlalden dolayr hapsedilecek kisiye
uygulanacak infaz sistemini diizenlemek kamuyu temsilen devlete aittir. Devlet bunun igin
hapishaneler inga eder, personel istihdam eder, mahpuslarin masraflari da dahil olmak

iizere biitiin giderler i¢in bitgeden pay ayinr.

Kamu haklarim ihlalden mahpus olanlarn bir takim haklardan yararlandiriimalar: devletin
takdirindedir. Bu haklar mahpusa izin verilmesi, ¢aligmasina miisaade edilmesi vb. tiirden
haklardir.

Kamu haklarindan mahpus olanlar1 da su siniflara ayirmak miimkiindiir:

a) Haklarinda hiikiim verilmemis mahpuslar (Tutuklular): Sug isledigi kuvvetle muhtemel
sahis hakkinda gerekli aragtirmalar yapilana kadar kagmasim engellemek maksadiyla
hapsedilmesine, zanliun hapsi tabiri kullamimaktadir (Kurtubi, 1408:V1/227). Bu
kimselerin hapsedilmelerinin gayesi ka¢gmalarimt 6nlemek, muhakeme sonuglamncaya
kadar muhakemenin seyrine aksi katkilarinin 6niine gegmektir. Bu koruma amagh bir
tedbirdir. Bir ceza degildir.

Zanlnin hapsi meselesi ihtilafh bir meseledir. Hapis cezasi aslinda Islim hukukgularmin
ancak hin-i hacette takdir ettikleri bir ceza olmugtur. Insan hiirriyeti kutsaldir, gegerli bir
gerekge olmadan bir insam hiirriyetinden mahrum etmek biiytik bir sugtur. Binaenaleyh
hakkinda bir karine bulunmayan bir kisiyi hapsetmek kesinlikle caiz olmaz. Yine aleyhine
isnat edilen sugun ispati durumunda alacag: ceza hapis ise, bu durumda da hapsedilmesi
mesru degildir (Baberti, 1316:V/401). Bu tip bir sugun kesin olarak delillerle sabit olmasi
gerekir. Aleyhine isnat edilen sugun ist limitinin had, kisas vb. bir ceza olmasi
durumunda ise sugun kesin delillerle ispat: aranmaz, karine ile de hapsi cihetine gidilebilir
(Baberti, 1316:V/401; Ibn Ferhun, 1406:11/156vd.). Zanhmn hapsinde st simr olarak bir
_giin, iki giin, (¢ gin geklinde kayitlar getirilmistir. Bunun yamt sira bir ay olduunu

infaz tedbirleri icaplan gézoniinde tutularak, her grup ayrn miiesseselere veya miiessese boliimiine
konur...” (md.18) denilmektedir.
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soyleyenler de olmugtur (Kuveyt, 1409:XV1/294). Bu siireler delillerin toplanmasi icin
gereken zamana gore degerlendirilmistir. Davanin delillerin (sahitlerin) bulundugu sehirde
goriilmesi durumunda, sahitlerin tezkiyesi igin gerekli olan siire bir, iki veya en fazla ii¢
giindiir. Uzak bir mesafeden gelmesi beklenen bir gahit olmas1 durumunda bu miiddet eﬁ
fazla bir ay olabilmektedir.

Diger yandan Kadi Sureyh(v.78), imam Ebu Yusuf(v.182), ibn Hazm(v.456) ve
Imamii’l-Haremeyn(v.438)’in de aralarinda bulundugu baz Isldm hukukgularina gore ise,
kigi hak ve hiirriyetlerinin engellendigi hapis cezasinin verilebilmesi igin sugun delilleri ile
beraber tam olarak ortaya ¢ikmug olmasi gerekir, zanlimn hapsedilmesi megri degildir
(Ebu Yusuf, 1397:190-191; Ibn Hazm, 1408:X11/25; Imamii’l-Haremeyn, 1401:229; Ibn
Ferhun, 1406:11/156).

Mamafih zanlinin hapsinden gaye durumun net olarak ortaya ¢ikmasidir. Netice beraat
olabilecegi gibi, mahkumiyet te olabilir (Ibn Abidin, 1984:1V/88). Binaenaleyh sugu kesin
olan bir mahpus (hiikkiimli) ile aym muameleye tabi tutulmasi dogru olmaz. Fakat
durumun gerektirdigi bazi noktalarda zaruretten dolayr hiikiimliniin yararlandigi bazi
haklardan mahrum edilmesi séz konusu olabilir. Tleride bu haklarn islendigi bélimlerde
bunlara temas edilecekse de burada 6zetle sunlar sayilabilir:

aa) Sorusturmanin selameti agisindan bir bagkasi ile goriigmesi yasaklanabilir. Bu

maksatla tek bagina bir yere konup tecrit edilebilir.
ab) Mektup, telefon vs. vasitalarla haberlegmesi engellenebilir.
ac) Ziyaretgileri ile gortstirilmeyebilir.

Bu gibi, sorusturmanin selametini ilgilendiren konulanin diginda zanhya fazladan bir
kisitlama getirilmez. Her haliikirda zanhya iyi davramlmasi gerekir. Iskence vs. kétii
muameleye tabi tutulamaz. Dayak vurulamaz (Ibn Ferhun, 1406:II/151). Sugu itiraf ..
etmesi, Sﬁg ortaklari ele venneéi gibi amaglarla dahi olsa zanliya aayak vurulmaz. Zira
had suglarim iglemekle itham edilen kimseye bile dayak vurulmazken, daha asag: bir sug
isleyene nasil dayak vurulabilir. Ebu Yusuf(v.182), Resiilullah (sav) namaz kilanin
doviilmesini yasaklamugtir (Ahmed b. Hanbel, 1405:V/250), hadisine istinaden zanlilarin
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dévilmesini onaylamaz. Bu hususta bazi mictehidler de Ebu Yusuf{v.182)’la
beraberdirler (Ibn Hazm, 1408:XI1/39)

Sugu ikrar ettirmek maksadi ile zanlmin déviilebilecegini sdyleyen Islim hukukgularinin
da bunu her suga tegmil etmedikleri, vatana hiyanet, casusluk ve kul hakkmin ihlalinin sz
konusu oldugu suglari iceren drnekler vermelerinden anlagimaktadir. Zaten Islam hukuku
‘kimseye isledigi sugu ifsa etme yiikiimliligi getirmemis (Ibn Hazm, 1408:X1I/54),
aksine iglenen suglann ve giinahlarin értiilmesi tavsiye edilmigtir. Hatta bir sug iglendigini

goren kimsenin taniklik yapmasi da gerekmez23.

Her halikérda bu tip mahpuslara sayilan hususlann diginda daha iyi muamele edilmesi
gerekir. Diger mahpuslara yatak vs. ihtiyaglarda uygulanan standartlarin izerinde
imkanlar verilir. Zira hakkinda heniiz bir hiikiim sadir olmamugtir, dolayistyla onun hapiste
bulunusu bir ceza degil, koruma tedbiridir (Sirac, 1407:23).

CMUK md.116’da soyle denilmektedir: “Tutuklanan kimse miimkiin oldugu kadar
hiikiimliilerden ayn bir yere konur veya ayn bir oda da bulundurulur.

Tutuklu hakkinda ancak tutuklama ile gozetilen gayeyi ve tutukevinin diizenini
saglayacak kadar kayitlamada bulunulur. Tutuklu, tutukevinin diizen ve emniyetini
bozmamak ve tutuklanmasindaki gaye ile uygun olmak sartiyla servet ve durumuna gére

kendisi masraf ederek istirahat ve meggalesini diizenleyebilir.”

23 Bu noktada sahitligi ikiye ayirarak degerlendirmekte yarar vardir: a) Allah’mn hakki olan noktalarda
sahitlik yapmak, b) Kul hakkinin oldugu noktalarda sahitlik yapmak.

Allah’mn hakks bldugu yerlerde de iki durum s8z konusudur; sahit olunan sug anlik bir sugtur veya
miitemadi bir sugtur. Zina ve icki igmek gibi anlik suglarda (haram) sahit olarak ortaya ¢ikmamasinin
bir sakincas: yoktur. Béylelikle onun kusurunu 6rtmiig olur ki, Resiilullah (sav) Maiz olayinda Hezal’a
“Kesgke elbisenle onu ﬁnseydin”‘ buyurmas: da bunun delilidir. Miitemadi suglarda ve kul hakk: olan
yerlerde ise sahitlik yapmas: bir gorevdir (Ton Ferhun, 1406: 245vd.)
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Bu da her iki hukuk sistemi agisindan tutuklunun bir ceza kast1 ile degil, koruma amach

olarak hapishanede alikondugunu gostermektedir.
b) Infaz1 bekleyen mahpuslar:

Hakkinda verilmis celd, recm, kisas vb. bir hikim bulunup ta herhangi bir nedenden
dolay1 infaz1 geciktirilmig olan mahpuslar, bir ceza olarak degil, kagmalarinin énlenmesi
maksad: ile hapiste tutulmaktadirlar. Bu nedenle bunlara yapilacak muamelede ceza
unsurunun bulunmast hukuki olmaz. Bununla ilgili 6rnekler geride gegmisti.

Binaenaleyh bu tip mahpuslar hiirriyetlerinin kisittanmasinin diginda, ortamin elverdigi

olgiide biitiin haklardan serbestge yararlanurlar.
2.4.1.2. Kisi Hakkim Thlalden Mahpus Olanlar

Ceza davasi diginda hapse gotiiren sebep genelde kisi haklan ihlalden olur. Bu da iki
sekilde cereyan eder: a) Borglunun borcunu édememesi, alacakli hakkimn ihlal edilmesi,
b) Hukuk davalarinda kars: tarafin hakkinin ihlal edilmesi ile olur.

a) Isldm hukuku borgluyu borcundan dolayr hapsetmez. Elinde imkan oldugu halde
odemedigi ve kargi tarafi zarara ugratti igin hapseder. Nitekim hadiste de “Imkam olup
ta savsaklayanin serefi (ne satagilmasi) ve cezalandirimast helaldir” (Buhari, Istikrad:12-
13) buyurulmug olmasi “muhalefet” yolu ile imkam olmayanin cezalandirilmasimin helal
olmayacagim gosterir. Ciinkii imkani olmadig i¢in borcunu 6deyemeyen fakir bir hak
ihlalinde bulunmus degildir (Ebu Siinne, 1411:752-753). Dort mezhep fukahasi imkam

olup ta borcunu 6demeyen kimsenin cezasimin hapis oldugunda ittifak etmiglerdir

(Cassas, 1405:11/196). Bu cezanin gayesi borgluyu borcunu édemeye zorlamaktir24. Bu

24 Bu nedenle zaman zaman basit Qﬁqlulannkindén daha agir oldugu da olabilir. Ayrica hapis yatmis |
olmak zimmetteki borcu da diisiirmez (Melici, 1406:120). Bunun i¢in imkam olan kimse borcunu dder.
Haklar zayi edilmemis olur. imkani olmayan boglu da zaten hapsedilmez, durumu belli olmas: igin
hapsedilen de en kisa siirede imkan: olmadig anlagildigim anda saliverilir. Sekiiler hukukta ise, borgtan
dolay1 hapiste imkan meselesi aranmamaktadir. Bu nedenle de imkanmi olmayan kimseler hapislerde
yatmaktadirlar. Ayrica borcu diiglirlici mahiyet arzetmesi ile de imkam oldugu halde borcunu 8demeyip
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agidan infazin zorlayict nitelikte olmast gerekir. Zira bu hapisten maksat borgluya
miicerret ac1 gektirmek degil, borcunu 6demesini temin etmektir. Yine Islam fukahast
ddeme imkam bulunmayan (mu’sir) kimsenin hapsedilmeyecegini soylemislerdir. Ciinkii
hapsin maksadi borcun 6denmesini temin etmektir, 6deme imkam olmayan hapsedilse de
6deyemeyecektir. Dolaysiyla fakirin hapsedilmesi bir fayda temin etmeyecektir (Melici,
1406:106)

Hanefi, Maliki ve Hanbeli fakihler bor¢lunun iki durumda hapsedilecegini séylemiglerdir:
Zengin oldugu biliniyor veya disaridan bakildiginda varlikh oldugu seziliyorsa borcunu
ddeyinceye kadar hapsedilir. Durumu bilinmeyen kimse de varlikli olup olmadig: ortaya
¢tkincaya kadar hapsedilir. Bu da bir delilin ortaya ¢ikmasi ile olabilecegi gibi, hapsin
uzamasi ile de olur. Hakim, mal olsa idi getirip 6derdi, diye kanaat getirdiginde sah verir
(Bilmen, 1985:VII/302-303) Zengin oldugu ortaya gikarsa borcunu odeyinceye kadar
hapsedilir, fakir oldugu anlagilirsa saliverilir. Safii ve Hanbeli fukahasi mal olan
borglunun mallarinin haczedilip satilmasim da soylemiglerdir (Ebu Stinne, 1411:753).

b) Hukuk davasindan mahpus olanlar. Bir kimse ceza davasi diginda herhangi bir hukuk
davasindan mahpus olabilir. Bu durumda buna tatbik edilmesi gereken kurallann

digerlerine nazaran daha gevsek olmasi gerekir2?.

hapiste yatmay1 tercih edenler ¢ikmaktadir (age). Bu tir mahpuslara saniklara tatbik olunan
muameleden daha kotiisiiniin yapilmamasimn istenmesi (M. T. T. A. I. M. E. md.95) de yerinde
degildir. Bu sekli ile hapis magdurlann haklarim korumaktan uzak kalir.

2M. T. T. A. I. M. E.’da da bu hiikiim getirilmigtir (md.95) Islim hukuku prensipleri ile ¢atismavan
noktalarda bunlardan istifade etmemenin bir mantig yoktur. Islim hukukunda Ceza Hukuku, hem
hiikiimler hem de usul agisindan Medeni Kanun kadar gelismemistir. Bu nedenle Islam hukuku bu -
glinkii ixaliyle Ceza hukukundaki bir g;ok pyrensiplveré ne olumlu ne de olumsuz olarak temas etmemis
olabilir. Ta’zir babmdan modern ceza prensiplerinin kabul edilmesini Isldm hukuku reddetmez
(Senhuri, 1953: 1/48) Daha 6zelde B.M. tarafindan kabul edilen mahpuslara iligkin asgari standartlarda
(M. T. T. A. I. M. E.) da Isl4m hukukunun ana ilkeleri ile elisen bir husus yoktur. Aksine slim bu
hususta bir gok noktada emredici hiikiimler getirmistir. Baz1 noktalarda ise hiikiim vazetmemis, aksine
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Genel olarak degerlendirildiginde goriilir ki, Islim hukuku magdurun hukukunu
korumaya 6zen gosterme noktasinda diger hukuk sistemlerinden ¢ok daha fazla hassastir.
Cogu zaman da magdurla suglu birebir yakin iligki i¢inde bulunuriar. Bu meyandan olmak
tizere yakimi oldartilmis kimseye (maktuliin asabesine) katil hakkinda belirleyici olan
secenekler tammigtir. Dilerse katilin 6ldiirilmesini (kisas) talep eder dilerse de diyet (kan
bedeli) mukabili veya karsiiksiz affeder. Sekiiler hukukta ise magdurun cezadan tatmin
olup olmamasina y6nelik direk bir kaygi yoktur. Bu da ¢ogu kez toplumda adalet

duygusunun zayiflamasina, intikam hirsinin artmasina neden olur.

Islam hukuku hakki ihlal edilmis olan magdura belli haklar tanimstir. Thlal edilen hakkin
tirtine gore, hak ihlalinde bulunan tarafin hapsini isteme imkam bulunmaktadir. Ayrica
bazi noktalarda bu hapis cezasinm infazinda da soz ‘hakk: bulunmaktadir. Omegin hasta
ziyareti igin izin verme, cenazeye katilmasi i¢in miisaade etme gibi noktalarda soz

s6yleme yetkisi olabilmektedir.

Bunun yam sira hapsini istedifi kisinin hapis masraflarii kargilamasi gibi bazi
yukiimlilikleri istlenmesi de istenebilmektedir. Bu noktalara ileride deyinilecektir.
Aynica bir sugla itham ettigi ve bu yiizden hapsini istedigi kimsenin beraati durumunda

tazminat iistlenmesi de giindeme gelebilmektedir.
2.4.2. SUC POTANSIYELLERI ACISINDAN

Hapishanenin suglularin bir araya gelip bir su¢ okulu olugturduklan yer olmaktan gikmas

icin mahpuslarin simiflandintlip yerli yerine konmalan bityitk 6nem arz eder.

Bazi suglarin digerlerine gore daha agir oldugu bir gergektir. Bu aynm giinahlarin
taksiminde de vardir ki, suglar da giinahlara girer. Biiyiik ve kiigiik gilinahlarin neler
oldugu tartigilmug, mahiyetleri hakkinda onlarca tamm ortaya konmustur (Raz,
1307:111/305vd.). Bu da géstermektedir ki, suglar arasinda bir farklhlik s6z konusudur.

Farkli suga farkh ceza tatbik edilmesi, su¢ ve cezada oranlilik ilkesinin geregidir. Aymt

bir durum da beyan etmemistir. Bu durumda bunlardan istifade etmenin Isldm hukuku ile gelisir bir yam
yoktur (Stideyri, 1993:85).
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sekilde farkli suglara takdir edilen bir cezamin sugun agirlifina gére infazinin da
agirlagmas: dogaldir. Nitekim bu nedenledir ki, sekiiler hukuklarda agir hapis, hafif hapis
ve hapis cezast olmak tizere lglii taksim yapilmig ve her biri icin farkll infaz sistemleri
getirilmigtir. Isldim hukuku agisindan bakildiginda da gorillecektir ki, aym ceza suglarin
farkliligindan dolay: farkh infaz edilmektedir. Ornegin zina cezasindaki celde ile ta’zirdeki
celde ihtiva ettidi siddet agisindan aym degildir. Bu noktalar miildhaza edildiginde hapis
cezasimn infazinda da baz farkliliklarin suglarla dogru orantih olarak agirlagtifi veya
hafiflestigi gorilir. ‘

2.4.2.1. Agir Suglular

Fukahanin ifadelerinden mahpuslarin sug potansiyellerine gore iki tir hapishane
kullanildig1 anlagilmaktadir. Biri yargiya bagh adi suglularin kondugu hapishaneler, digeri
ise idareye bagh agir suglularin kondugu ve adina Sicnii’l-lusus (hursizlar hapishanesi)
denilen hapishane (Sirac, 1407:21). Adi suglularin kaldifi hapishaneden kagma
tegebbiisiinde bulunanlar diger hapishaneye nakledilmekteydiler.

Hapis cezasina konu olan suglarin agir olanlan belirlemede iki kriter kullanmak
miimkiindiir: a) Aslinda had suglart olan, ama tipe uygunluk sart: bulunmadig: igin had
cezasinin tatbik edilmedigi suglar, hirsizin galdigi malhin hirz (emniyet) da olmamasi gibi...
b) Ta’zir suglan kapsaminda olup ta, kamu diizenini ve ahlakin1 bozmaya yonelik islenen

suglar. Geceleyin silah gekip sehirde insanlan korkutmak, mallarim almak vs. gibi...

Ebu Yusuf (v.182)’un Kitabii’l-Harac’da hapisle ilgili konulart anlattif boliime verdigi
addan da agir suglularin kim oldugunu anlayabiliyoruz. Orada “Diére, hirsizhik ve silahl
eylem yapanlar ve bunlara gereken hadler (cezalar) hakkinda” baghgm kullanmakta ve
“ya Emire’l-mii’minin kotiilerin, hursizlarn ve bozguncularin bir su¢ miinasebeti ile hapse
konduklarinda hapiste onlara yemek verilip verilmeyecegine...” (Ek.A) diye devam
etmektedir. Didre kelimesine sozliikte, fesat gikaran, kamu diizenini bozan, kotilik
yapan anlamm verilmektedir (Ibn Menzur, 1300:1V/286).

Bu tip mahpuslara yapilacak muamelenin daha sert olmasi gerekir. Nitekim Omer b.
Abdiilaziz valilerine yazdi1 fermanlarda mahpuslarin baglanmamalarim tenbih ederken,
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difre ehli kimselerle cinayet davasindan tutuklu bulunanlann bagh kalmalanm 6zellikle
belirtmistir (Ibn Sa’d, ty:V/356vd.). Cinayet davasindan -tutuklu bulunanlann
baglanmasimin sebebi kagmalarimi 6nlemektir. Didre ehlinin baglanmasi ise infazin

agirlagtinimas: olarak ortaya gikmaktadr.

Agir suglular kavramu altinda su gruplar toplanmaktadir: a) Gayr-i ahlaki suglan
isleyenler, b) Hirsizhik, yan kesicilik vs. mal emniyetini ihlal eden suglan isleyenler, ¢) Can
giivenliZini tehdit eden suglar isleyenler (Kuveyt, 1409:XV1/319).

2.4.2.2. Basit Suglular

Basit suglular, had suglan cinsinden olmayan bir sug: islemis ve bu nedenle hapse konmug
olan kimselerdir. Islahi kuvvetle muhtemel olan bu tip suglulara hapishane ortaminda
miimkiin mertebe toleransh davranmak infaz siyaseti agisindan 6nemlidir. Bu tip suglarda
miicerret olarak kiginin hiirriyetinin elinden alinmis olmasi ceza olarak yeter ve artar.

Bunun iizerine infaz1 agirlagtirmamn bir anlam yoktur.
2.4.3. CINSIYETLERI ACISINDAN
2.4.3.1. Erkek Mahpuslar

Islam hukuku siradan erkek ve kadinlarin bir mekam paylasmalanim sakincali goriirken
suglular icin bunu onaylamasi miimkiin degildir. Dolayistyla erkeklerin ve kadinlarin ayri
hapishanelerde barindinlmalar gerekir. Yer agisindan dikkat edilmesi gereken bu temel
aynmin yam sira her cinse ihtiyaglarina gore davranilmas: gerekir. Elbise ve yemek
tahsisinden, calisma saatlerine kadar biitiin uygulamalarda cinsler arasindaki farklihga
dikkat edilmesi gerekir.

2.4.3.2. Kadin Mahpuslar

Kadmlar icin ayn bir hapishane inga edilir ve orada hapsedilirler. Giyim kusamlart -
durumlan ile miitenasip olarak diizenlenir. Kadimnlara 6zel durumlannda gerekli itina
gosterilir. Hamile olmalan durumunda hasta muamelesi gorir, 6zel bakima ahmirlar.
Nitekim bununla ilgili bir 6rmek geride ge¢misti: Resiilullah (sav) zinadan hamile kalmig
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bir kadimt bir sahabesinin yaninda hapse koymus ve ona iyi bakmasim tembihlemigtir
(Miislim, Hudud: 1696).

Ileride haklar ayr1 ayn anlatiirken yeri geldikge bu farklara da temas edilecektir.

Cinsiyetler agisindan  farklihktan bahsederken mahpuslarin  yaglarna  gore
siiflandirilmalan geregine de deginmek gerekir. Mahpuslar yaglarina gore ayr ayn
yerlere konurlar. Boylelikle buyiiklerin  kiugik mahpuslar iizerinde meydana
getirebilecekleri olumsuzluklanin da Sniine gegilmis olur. Kigiklerin hapsedilmelerine
iliskin fukaha arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Ama her haliikdrda hapis ortamimn zararh
olacag siiphesi varsa kigiiklerin (buluf ermemiglerin) babalarimn veya velilerinin
nezdinde hapsedilmeleri gerekir (Kuveyt, 1409:XV1/318).

Ayrnica ift cinsiyetliler (hiinsa) igin de ayn bir boliim olugturulmas: gerekir, ne erkeklerle
ne de kadinlarla beraber tutulamazlar (Kuveyt, 1409:XV1/317)
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3. MAHPUSUN TEMEL INSANI HAKLARI
3.1. Hayat Hakk
3.1.1. CAN GUVENLIGININ SAGLANMASI

Islim hukukunda herkes i¢in can giivenligi garantisi vardir. Ayet-i kerimede; “Kim bir
cam bir can mukabilinde veya yerylziinde fesat ¢ikarmaktan dolayr olmayarak (haksiz
yere) oOldurirse, bitiin insanlant oldirmiis gibi olur. Kim de onu kurtanirsa, biitiin
insanlan diriltmis gibi olur.” (Maide:32) buyurulmugtur. Kimse kimsenin can giivenligini
tehlikeye diigiiremeyecegi gibi, kendi cam tizerinde tasarruf hakkina da sahip degildir.
Her tiirlii agir sartlar altinda dahi kisi, hayatim korumakla yiikiimliidiir. Camina kastetmesi
bir tarafa, saghigm tehlikeye atmasina dahi izin verilmez. Bir hadiste soyle
buyurulmaktadir: “Kendini bir dagdan agafiya atarak camina kiyan cehennemdedir..
Orada ebediyen ve devamh surette kendini asafiya atar. Zehir icerek canmna kiyan da
cehennemdedir.. Orada ebediyen ve devamli surette zehir elinde onu yudumlar. Bir demir
gubukla canina kiyan cehennemdedir.. Orada ebediyen ve devamli surette elinde demir
cubuk kendine vurur.” (Buhari, Tib:56; Miislim, Iman:175) Hadiste zikredilen intihar
vasitalar o giin i¢in onlardi. Bu giin ise gegit gesit intihar gekilleri geligtirilmigtir. Bunlarin
da hadisteki tehdit dahilinde degerlendirileceginde siiphe yoktur (Hamed, 1401:55). Her
miisliman kalbinde bu inanc1 tagir, ne bagkasinin ne de kendi canina kiymay1 akhindan

gegirmez.

Hapishane ortamimin dayamlmazhig disiincesine kapilarak intihar etmeyi aklina getiren ve
bagka bir garesinin kalmadifina inanan mahpusun da su hadisi hatirlayip ona gore
davranmasi gerekir: “Hig biriniz bagina gelen bir musibetten 6tiirii 6limi arzulamasin, illa
da yapmas: gerekiyorsa “Allah’im, yasamam hayirlh oldugu miiddet¢e bana hayat ver,
Olmem hayirlt oldugunda da oOlimimii ver” desin” (Buhari, Merdd:19; Miislim,
Zikr:2680). a

Bu konu ile ilgili olarak hemen belirtmek lazimdir ki, saglhigi tehlikeye sokacak herhangi
bir sey yapmasina miisaade edilmez. Aglik grevine izin verilmez. Zira insanin kendi viicut

biitinligii {izerinde tasarruf hakki yoktur. Insan viicut bitinliginii korumakla
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yikiimlidiir, zira viicut insana verilmis bir emanettir. Ve emanete riayet etmek her

miisliimana farzdir.
3.1.1.1. Oliim Orucu

Olim orucu veya bir diger ifadesi ile aghk grevi; bir gayeye ulagmak icin yeme ve
icmeden imtina etme geklinde ortaya konan bir protesto bigimidir. Eski fukaha bu konuya
deginmemigtir. Fakat bu konu ile alakadar olabilecek bazi meselelere isaret etmiglerdir.
Ornegin insamin viicut butinligiinii koruyacak kadar gida almasi farzdir (Haskefi,
ty:I1/377, ibn Sihne, 1393:378).

Farzlarin normal bir tarzda edasina imkansiz kilacak kadar zayif digiirecek sekilde gida
ve stvida azaltmaya gitmek caiz degildir. Ibadetleri terketmek caiz olmadifi gibi,
terketmeye gotiirecek sebepler de caiz olmaz (Mevsili, 1376:1V/242). Bunun asgari smirt
ayakta namaz kilabilecek kadar beslenmektir (Haskefi, ty:1I/378). Bunu terketmek sureti
ile zayif diigen veya 6lenler kendi kendilerini telef ettikleri i¢in giinahkar olurlar (Mevsili,
1376:1V/242).

Acglik grevi veya oOlim orucunun haram olduguna delil olarak su ayet-i kerime
zikredilmektedir: “Ellerinizle (kendinizi) tehlikeye atmayin...” (Bakara: II/195) Ayrica
“...Camimza kiymaymiz...” (Nisa: IV/29) ayetiyle de boyle fiiller yasaklanmaktadir.

Diger yandan Resiilullah (sav) ibadet olmasina ragmen arada bir sey yemeksizin pes pese
tutulan (visal) oruca miisaade etmemis, zayif ve bitkin diigirdiigi icin yasaklamistir
(Buhari, Savm:49). Fukahamin ¢oguna gore de bu fill haramdir (Ibn Hacer,
1416:1V/720). Bir sey yemeksizin orug tutan ve 6len kimse intihar etmis demektir. Intihar
edenlerle ilgili tehditlere geride deyinilmigti. Binaenaleyh mahpusun kendini telef edecek

tarzda aglik grevine tevessiil etmesi caiz olmaz.

Bazilant (Ebu Seri’, 1993:172) hakstz yere hapsedilen kimselerin seslerini duyurabilmeleri
i¢in aglik grevine bagvurabileceklerini ileri siirmektedirler. Bu yaklagimlarin yukandaki

genel prensipler muvacehesinde degerlendirilmesi gerekir.



Mahpusun aghk grevi diye bir hakki bulunmadigindan béyle bir ise yeltenenlere zorla da

olsa tibbi midahalenin zaman gegcirilmeden yapilmasi hem dini hem de insani bir

gorevdir3 1. Hatta bu durumdaki birine yardim etmeyerek oliimiine g6z yumanlar iizerine
cezal sorumluluk diigebilecegi de séylenebilir (Tbn Kudame, 1410:X11/102-103). Zira
imkam oldugu halde onu helak (6liim) tan kurtarmamustir.

3.2.2. SAGLIGIN KORUNMASI

Islim hukuku herkese hayat hakki tammamn yam swra hayatin korunmasi icin de
prensipler getirmistir. Bunlarin baginda sagligin korunmasi gelmektedir. Halkin genel
olarak saglhg ile ilgilenmeyi, bulagici hastaliklarla savagsmayr devletin gorevieri arasinda
saymistir. Hz.Omer’in veba olan bir bélgeye girmedigi ve oraya karantina uyguladigi
bilinmektedir. Islim tikka pasa yemegi yasaklamaktadir. Bunun saglga zararh oldugu
bilinmektedir. Saglik Allah’in kuluna verdiZi bir emanettir, kullamp gozetilmesi gerekir
(Sibai, ty:39-43)

Islim’n saghga verdigi 6neme bir nebze degindikten sonra 6zel olarak mahpusun saghg

ile ilgili baz1 rivayetlere burada isaret etmekte yarar vardir.

Resiilullah (sav) mahpus olan ve hasta bulunan Stimame’ye iyi davranmalarim ve onunla

ilgilenmelerini ashabina emretmisti (Ibn Hacer, 1416:VIII/419vd.).

Aym sekilde Resilullah (sav) zinadan hamile kalmig ve cezalarinin infazina kadar gozetim
(hapis) altinda tutulan iki kadma iyi davramlmasini emretmigtir (Miislim, Hudud:1696).
Hamilelik donemi de hastalik gibi nazik bir donemdir.

Resiilullah’tan sonra ilk donem halifelerinin ve valilerin de mahpuslarin saghg ile
ilgilendikleri ve onlara saglik hizmeti gotiirdiikleri bilinmektedir. Hasta mahpuslar igin

31 Sekiller hukuk sistemlerinde aglik grevindeki kimselere suurlan agik oldugu siirece miidahale
edilmemesi bir zorunluluk olarak getirilmekte, doktarlarin zorla tedaviye kallagsmamalari da bir etik
olarak takdim edilmektedir ki, bu meselenin tekrardan degerlendirilmesi gerekir. Herhalde istese dahi
bir insanin 6lmesine miisaade etmek insani olmasa gerektir.
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doktorlar tahsis edildigi, tedavileriyle ilgilenildigi ve gerekli ilaglarin kendilerine verildigi
kaynaklarda kaydedilmektedir (Cebr, 1411).

Bazi dénemlerde mahpuslarin saglik durumlanmn kétiiye gittigini géren alimlerin, idareyi
ikaz ettikleri ve tedbir alinmasiru istedikleri de kaydedilmektedir (Fahham, 1392:57).

Omer b. Abdilaziz’in valilerine yazdigi mektuplardaki su sozlerinden mahpuslarin
saghfna verdigi Onemi anlayabiliyoruz: “Hapishanedekileri goézetin, hasta olanlarla
ilgilenin” (Ibn Sa’d, ty:V/356).

Halife Muktedir déneminde Irak valisi tarafindan bolgedeki hastanelerin bagina getirilen
Cerrah Ali b. Isa’min valiye yazdig su mektup dikkat cekicidir: “Allah émriiniizii uzun
etsin. Hapishanedekilerin durumunu diigiindiim, sayilar ¢ok, ¢ileleri agir olmast nedeniyle
bir ¢ok hastalikla karsi karsiyalar. Kendi baglarimin g¢aresine bakma imkanindan
mahrumlar, yakalandiklani hastahiklarda doktora damgma imkanlani yok. Bu nedenle
onlara 6zel doktorlar tahsis etmelisiniz. Her giin yanlarina gidip tedavilerini yapmah ve
ilaglanimt vermelidirler. DiSer mahpuslari da dolasip, hasta olanlarim tedavi etmeli,
dertlerini gidermek igin ilag tavsiye etmelidirler. Bunlarin yant sira ihtiyaci olan mahpuslar
icin bakim {niteleri (nekdhet merkezleri) kurdurtmalisin”. Valinin de bu tavsiyelere
uydugu kaydedilmektedir (Ebu Gudde, 1408:371).

Saghk haklan agisindan mahpusun diger insanlardan pek farki yoktur. Onun suglu olmasi
bu alandaki haklanimin heder edilmesi anlamina gelmez. Aksine hiirriyetinin devletge
kisitlanmig olmasi, kendi baginin garesine bakma imkamm ortadan kaldinr ki, bunun bir
nevi ayricalik sagladigi da soylenebilir. Normalde devlet biitiin vatandaglanimn saglifim
korumakla yiikimliidiir. Fakat maalesef bir ¢ok ilkede devletin bu alanda goérevini
hakkiyla ifa ettigi soylenemez. Buna ragmen bakacak kimsesi veya parasi olmadif1 igin
_ bir kdsede olen vatandagindan devlet, birinci derecede sorumlu tutulmayabilir. Ama
gereken tibbi miidahale yapilmadig: igin hapishanede 6len mahpustan devlet, oncelikli
olarak, bire bir sorumludur. Zira bu durum, bir nevi ag ve susuz olarak onu hapsetmeye
benzer ki, bu durumda hapsedene cezal mesuliyet terettiip edecegi; bunun kisas veya en

azindan diyet olacagim fukaha beyan etmigtir. Korkutmak sureti ile oliime sebebiyet
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veren kimseye kisas uygulandifina gore bu durumda 6ncelikli olarak cezal mesuliyetin

terettiip edecegi muhakkaktir (Ibn Kudame, 1410:X1I/101vd.; Udeh, ty: II/72vd.)

Devletin mahpuslara karst normal vatandagina olandan daha fazla sorumlu olmasim
yadirgayanlar olabilir. Ne var ki, hapis cezasina maruz kalan kimsenin hiirriyeti elinden
alindig1 igin bagkasina bagimh ‘depandence’ olarak yagsamasi s6z konusudur. Bu bagkas:
da cezay1 veren devlettir. Dolayisiyla yagamim devam ettirebilmesi igin zorunlu sartlan
saglamak ta devletin gorevidir. Bu nedenledir ki, gerekli saghk bakimi yapilmayan

mahpusun idare hakkinda gikayette bulunma hakki vardir32 (EIfi, 1403:326).

Mahpusun saghg ile bir biitiin olarak ilgilenilmelidir. Beden, akil ve ruh saghgna ayn
ayn Ozen gosterilmelidir. Beden saghg ile viicudu olusturan biitiin organlanmn, akil
saglig ile diglinme sisteminin ve ruh saghg ile de duygulaninin ve psikolojik yapisimn
korunmasi kastedilmektedir (Bar-Sibdi, 1413:75). Saglikli bir hayat agisindan bu iig
unsurun birbiri ile irtibath oldugu bilinmektedir. Buna gore beden sagliginda meydana
gelecek bir rahatsizligin, tabiatiyla akil ve ruh saglifina da etki edecegi muhakkaktir. Her
hangi birinde meydana gelecek bir bozulma diger unsurlan da olumsuz yonde

etkileyecektir. Bu nedenledir ki, her ti¢ unsurla da ayn ayn ilgilenilmesi gerekir.
3.2.2.1. Beden Sagh@

Islim, akla ve ruha verdigi 6nem kadar bedene de dnem vermektedir. Beden saglifina
dikkat edilmesini ve onun Allah tarafindan bahsedilmis bir atiyye olarak goriilmesini
emreder. Asagidaki hadisler hep bu manaya dikkat gekmektedirler:

“Stiphe yok ki, bedeninin de senin izerinde hakki vardir” (Buhari, Savm:55).

32 Haliyle bu hakkim kullanabilmesi i¢in infaz mahkemelerinin kurulmas: zorunlulugu vardir. Nitekim
bu giin filkemizde mahpuslarn saglik haklarina yetirinceye riayet edilememektedir. Bu durum igin -
sikayet mercileri de yerlesmis degildir. Nitekim terdr sugundan tutuklu bulunan Oztiirk Santag adl bir
mahpusun sedye ile mahkemeye gelip tadavisini veya tahliyesini talep etmesine karsin mahkeme
heyetinin verdigi cevap, samiklanin tedavi safhasindan mahkemenin sorumlu olmadifimi belirtmek
olmustur (Tirkiye, 1996)
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“Allah katinda kuvvetli mii’min zayif mii’'minden daha hayirli, daha sevimlidir” (Miislim,
Kader:2664).

Resiilullah bir ¢ok hadiste Allah’tan afiyet istenmesini emretmektedir:

“Allah’tan afiyet isteyiniz. Zira hi¢ bir kimseye yakin(kesin iman)den sonra afiyetten daha
hayirli bir sey (nimet) verilmemistir” (Ibn Mace, Dua:5).

“Allah’tan bagiglanma ve afiyet isteyiniz” (Tirmizi, Da’avit:106 ).
“Evet! Allah’m kullan tedavi olununuz” (Tirmizi, Tib:2 ).

Mahpusun beden saghig: ile ilgilenilmesi noktasinda hapishane doktorlarina biiytik
gorevler diigmektedir. Onlarin rolii hasta olanlan tedavi etmekle bitmemekte, daha da
onemli olan koruyucu tip hizmetlerini sunmalan gerekmektedir33. Nitekim Uluslararast
Saglik Teskilatiin (WHO) sagha yaptig: tarifte de, saglikli olmak; ruhen, bedenen ve
aklen zinde olmaktir, denilmektedir. Hastaliik tagimiyor olmak saglikli olmak demek
degildir.

Hasta olan mahpusun ilag tedavisinin yam sira cerrahi tedavisinin de yapilmas: gerekir.

33 M. T. T. A. I. M. E. iginde doktorlara su gorevler yiiklenmektedir:

a) Hekim, mahpuslarin akli ve bedeni sihhatlerine nazaret etmekle miikelleftir. Hastalar, hasta
olduklarindan sikayet edenleri, dikkatini geken kimseleri her giin muayenesinden gegirmelidir.

b) Hekim, bir mahpusun bedeni veya akli sihhatinin, hapsin uzamasindan veya difer herhangi bir
sebepten dolay1 tehlikeye diisecegini gordiiZii vakit bunu bir raporla miidiire bildirmelidir (md.36).

Hekim, muntazam teftiglerde bulunarak miidiire su hususlar hakkinda kanaatini bildirmelidir:
a) Yemeklerin evsafi, pisirilmesi ve dagitilig tarzlari; b) Mahpuslarin ve miessesenin temizlik ve

hifzussihhasi; ¢) Miiessesenin 1sitma, aydinlatma, havalandirma ve sthhat sartlani; d) Mahpuslarin giyim
esyast ve yataklarinin temizlik ve evsafi (md.37)
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3.2.2.2. Ruh Saghg

Ruh saghg: problemlerinin en ¢ok rastlandigy kimselerin mahpuslar oldugu bir vakiadir.
Zira ruh saghgini bozabilecek biitiin sebepleri mahpuslarda gérmek miimkiindiir. Bunlan,
kiginin iglemis oldugu agir bir hata, yalmzhik hissi, korku ve diglanmighk olarak
Ozetleyebiliriz. Mahpus bir hata islemistir, toplumsal sonuglarim diigiinerek vicdan azabi
ceker, ailesinden ve yakinlarindan uzak kalmistir, bu nedenle yalmzlik ve bir bosluk
icindedir. Oniinii gdrememenin. verdigi bir tedirginlik vardir. Yasamakta oldugu zor
kosullar onu yipratmakta, sevgiden ve merhamet hislerinden yoksun kalmaktadir (Bar-
Sibai, 1413: 80-82).

Bu nedenledir ki, hapishanelerde yeteri sayida psikolog bulundurulmas: ve mahpuslarin
bu gibi sorunlariyla ilgilenilmesi gerekir.

Hemen belirtelim ki, ruh saghgi, temyiz giiciinii kaybedecek sekilde bozulmus olan
kimsenin cezal ehliyeti bulunmadigindan mahpus olmasi s6z konusu degildir. Ayrica
cezasim g¢ekmek iizere olan mahpus, ruh saghigmin bozulmas: durumunda, olayin
vahametine gore; ya derhal bir ruh ve sinir hastaliklan hastanesine ya da ailesine teslim
edilmelidir. Boyle birinin her ne suretle olursa olsun cezaevinde tutulmasi mimkiin
degildir. Zira hapis bir ta’zir cezasidir. Ta’zir cezalarinda ise gaye suglunun 1slahi(6zel
onleme)drr. Temyiz kudretini kaybetmis birinin cezadaki gayeyi anlamasi ve islaht
mimkiin olmadifi i¢in ceza diiser (Cebbiirl, 1408:175). Bu konuya ileride temas

edilecektir.

Mahpuslann ruh sagliklarinin korunmas: igin gerekli tedbirleri almak idarenin tizerine
disen bir gorevdir. Bunun igin yeteri kadar psikolog ve psikiyatrisin hapishanelerde
bulundurulmalart gerekmektedir34. Bunlarn mahpuslarin her tiirlii psikolojik sorunlar ile
ilgilenip, onlarn ruhi gelisim ve 4iyile§me1erine katkida bulunmalan icap eder. Fakat

maalesef, bu giin hapishanelerde, ceza ve tutukevlerinde, goz alt1 ve sorgu merkezlerinde

3 M T. T. A 1. M E. iginde her hapishanede, psikiyatriye vakif salahiyetli bir hekim
bulundurulmalidir, denilmektedir (md.33).
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gorev yapan bazi doktorlar tip fakiiltelerinden mezun olduklarindan yaptiklari Hipokrat
yeminini unutarak kanun ve yonetmeliklere aykirt bir sekilde tutuklu, zanh ve hatta
zaman zaman mahkumlara igkence yapilmasina yardimer olmaktadirlar. Bunun en agik
omekleri, polis ve saveir sorgulanindan 6nce doktorlarca zanh ve tutuklulara,
mukavemetlerini kirmak ve isnat edilen sugu kolayca kabullenmelerini temin maksadiyla
ruh saghklarim tahrip edici ilag ve haplarin verilmesinde goriilmektedir. (Hani, 1408: 132)
Hapishane disiplinini temin gerekgesiyle bir takim batih iilkelerin de aralarinda bulundugu
tilkelerde, yine doktor raporuyla insan saghgina zararh, yalmizca zorunluluktan dolay
kendisine bile zararl akil hastalarinda kullamlan ve insamun iradesini selbedip onu ne
yaptigini bilmez bir hale sokan ilaglar ve igneler mahpuslara tatbik edilmektedir. Bu gibi
olaylarm insan haklan ile bagdagtirimast miimkiin degildir.

Disiplin sugundan dolay1 veya ne tiir bir tretmana tabi tutulacagim tespit maksadiyla
hiicreye konacak mahpusun da muhakkak doktor kontroliinden gegirilmesi ve buna

tahammiil edip edemeyecegi rapor edilmesi gerekir3”. Bunlardan dolayidir ki, ceza
miiesseselerinde hizmet ifa edecek doktorlarn 6zenle segilmeleri gerekir.

3.2.2.3. Akil Saghg

Akil, insana verilmis en Onemli nimetlerdendir. Teklifin kaynagidir. Aklin korunmasi,
biitiin semavi dinlerin temel esaslari arasinda gelmistir. Akil saglifim tehdit eden seyler bu
sebeple yasaklanmgtir. Sarhog edici ve uyusturucu maddelerin yasak olmasi, serbest
iradeyi zedeleyen ikrahin ve igskencenin kabul edilmeyisi hep akli korumaya matuf
tedbirlerdir (Beger, 1987:80vd.).

Saghgm her {i¢ boyutu ile korunmasi i¢in gu hususlara hapishane ortaminin uyarlanmast
gerekir: a) Saghkli kogullanin olugturulmasi, b) Temizlife riayet edilmesi, c¢) Saglikh
beslenme sartlaninin bulunmasi, d) Ahlaki kurallara riayet edilmesi, €) Sarhos edici ve

uyusturucu maddelerden kaginilmast. -

3M. T. T. A. I. M. E.’de buna iliskin kurallar getirilmistir (md.43).
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3.2.2.4. Mahpuslarin Saglik Haklarinin Ihlali

Saglhk haklarimn ihlali iki yonli olabilmektedir. Bunlardan birisi sagligim bozmaya
yonelik uygulamalara tabi tutulmasi, diferi de bozulmug olan saghgim dizeltmek igin
caba sarf edilmemesi geklinde gergeklesmektedir. Bunlarin teker teker ele alinmasi
gerekir:

a) Mahpuslarin saghgim bozucu uygulamalar:
ab) Tibbi ve bilimsel deneylerde kullamlmast:

Zaman zaman mahpuslar izerinde, 6zellikle de 6lime mahkum olanlar {izerinde bir takim
tibbi deneyler icra edilebilmektedir. Hemen ifade etmek lazimdir ki, mahpuslarin tibbi
deneylerde kullamlmalarimn higbir kanuni ve insani yam yoktur. Bu durum mahpusun
hapsedilis gayesi ile de bagdagmaz. Mahpusun rizasmin olmasi veya olrﬁamasx bir seyi
degistirmez. Mahpuslann zaaflarindan ve ozgiirliife olan susamighklarindan istifade
ederek boyle yollara tevessiil etmek kesinlikle onaylanamaz. Kaldi ki, mahpusun hiir
iradesi ile boyle bir deneyde kullamlmak istedigini kabul etmek te miimkiin degildir.
Geride de gegtigi gibi, hapis iradeyi zedeleyen bir etkendir. Bir ikrah sebebidir.

1966 Medeni ve Siyasi Haklara iligkin milletler arast s6zlesme metninin 7. maddesi soyle
der: “Hi¢ kimse igkenceye ya da zuliim edici, insanlik disi ya da kiigik diigtiriici
uygulamalara ya da cezalara garptirilamaz. Ozellikle hi¢ bir kimse kendi serbest nzasi
olmadan tibbi ya da bilimsel deneylere tabi tutulamaz.” (Giindiiz, 1994:197) Bu metinde
iskenceye iligkin yasagin ardi sira bir kimsenin nizasi olmaksizin tibbi veya bilimsel
deneylere tabi tutulmasi meselesinden s6z edilmesi, bunun igskence ve insanhk disn

uygulamalarla ayni oldugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Mabhpuslar tizerinde icra edilen tibbi deneyler uluslararast kamu oyunu bir hayli mesgul
etmigtir. 1982’de Belgika’da Dr. R. Dierkens yénetiminde akdedilen 6. Tip ve Hukuk
Konferansinda tartigilan baghca konulardan biri de mahpuslar {izerinde icra edilen tibbi
deneyler olmusgtur. Zira giniimiizde ilag sektoriiniin hizl ilerleyisi karsinda bu ilaglar: test

etme ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. Bu testler igin en uygun zemin mahpuslar olarak
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gorilmektedir. Bundan dolayidir ki, tibbi deneyler, 6zellikle de mahpuslar iizerine icra

edilenler hukuki, tibbi ve insani agilardan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Mahpusun hiir iradesi ile denek olmaya raz1 oldugunu kabul etmek, geride beyan etmis
oldugumuz nedenlerle mimkiin degildir. Uzun siireli hapis tehdidi ikrah-1 miilci
sayllacagindan, boyle bir mahpusun sali verilmek sartiyla dahi kabul etti3i deneyin

sonunda ugrayacag zarari, idarenin tazmin zorunlulugu vardir3®. Fakat kisa siireli hapis
yatmakta olan bir mahpusun béyle bir deneye razit olmasi durumunda ikrah sézkonusu
degildir. Dolayisiyla tazminat denmesi de gerekmez. Her ne surette olursa olsun insamn
kendi viicut bitiinligi tizerinde tasarruf hakki olmadlgmdan, tedavi olma zorunlulugu
diginda saghgm muhatara altina sokacak bir deneye raz1 olmasi da soz konusu olamaz.
Hatta muztar olanin kendi etinden yemesi bile bir ¢ok fakih tarafindan kabul edilmemistir.
Yalmzca bazi mezhepler, Oliimle karst karstya olan bir kimsenin kendi etinden
yiyebilecegini sdylemislerdir (Beki, 1993: 239).

Kald: ki, burada mahpusun yagamu her hangi bir sekilde tehdit altinda degildir. Her ikrah
sebebi caiz olmayan her seyi mubah kilar anlamina degildir. Meseld uzun siireli hapis bir
ikrah sebebi ise de zinayt mubah kilmaz (Cebburi, 1408:476-480;, Musir,
1413:XXTII/51vd.). Aym sekilde hayat: tehlike altina sokacak iglemleri de mubah kilmaz.

Bu konuya nokta koymadan énce bir hususa daha deginmek gerekmektedir; Islam
getirmis oldugu evrensel prensiplerle mintesiplerine haddi agmamalanim emretmistir.
Dolayisiyla Islimi suura sahip bir infaz goérevlisinden béyle tecaviizlerin sudur edecegi
dustinilemez. Ancak herkesin dindarlik derecesi aym degildir. Bunun igin haddi asanlar
ceza tehdidi ile kars1 karsiyadirlar. Yani Isldm insam iki yonden frenlemistir. Sekiiler
hukukta ise manevi yon ihmal edilmistir. Her seyin kanunla korunmasi, aksi takdirde
korunamayaca@ diisiincesi hakim olmustur. Bu nedenledir ki, 24-29 Mart 1980 tarihinde
Italya’min Messina gehrinde akdedilen “Adli tip sahasinda Insan Haklar™ (Human Rights

36 Hapsin ikrah-1 miilci oldugn ve aleyhe olan rizay: zedeleyecegi muhakkaktir (Cebburi, 1408:476-480;
Mistr, 1413:XXT11/51)

52



in the field of forensic medicine) konulu konferansa katilanlar, Birlesmis Milletler
Teskilatina Tutuklu ve Mahkumlar Uzerinde Icra Edilecek Tibbi Deneylerle ilgili kurallar
hazirlamasim ve 1957°de kabul edilen M. T. T. A. I. M. E. igine almasm teklif
etmiglerdir (Hani, 1408:139).

ab) Mahpuslara saglia zararh ilag verilmesi

Giiniimiizde bazi ceza infaz miiesseselerine i¢ disiplini saglamak kaygistyla mahpuslara
suur kapayict ilaglar verilmektedir. Bu ilaglarin verildigi mahpuslar uzunca bir miiddet ne
yaptiklarindan habersiz yasamakta, saga sola pislemekte, zihinsel oziirlii bir hal
almaktadirlar. Bu ilaglar genelde insan saglifina zararli, sinir sistemini tahrip eden
ilaglardir. Bu tiir, insam tabii halinin digina ¢ikaran ilaglarin her ne suretle olursa olsun

mahpuslara verilmesi caiz olmaz.

ac) Iskenceye tabi tutulmast

Bu konuya ileride deyinilecektir.

b) Mahpuslann saglikli tedavilerinin yapilmamast

Hapishane ortami hastaliklarin yayilmasi i¢in uygun bir zemin olusturur. Bu agidan
mahpuslann diizenli olarak saglik kontrollerinin yapilmas: gerekir. Periyodik bakimlarin

disinda mahpusun talebi vukuunda da tedavisinin yapilmasi lazimdir.

Muayene neticesi hasta olduklar anlagilan mahpuslar, duruma gére ya bir hastaneye sevk
edilmeli ya da hapishane icinde tedavileri cihetine gidilmelidir. Tedavi iin gereken
masraflar devletge kargilamir. Ameliyat ve ilag giderlerini 6demekle yukimlii olan devlet,
odeyememesi durumunda mahpusu derhal salivermek durumundadir. Aksi takdirde

dogabilecek zararlardan devlet sorumlu duruma diiger.
3.2.2.5. Hastanin Hapsi

Hastamn hapsi meselesini inceleyen Isldim hukukgulan, mahpusun hapsedilme
gerekgesinden hareket etmiglerdir. Buna gore, ceza davasindan mahpus kisi hasta da olsa

hapsine devam edilir, tedavisi hapishanede yapilir. Borcundan dolayr hapsedilen kiginin
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hastalifimin hapsine engel teskil edip etmeyeceginde ise ihtilaf edilmigtir. Cumhura ve
Safiilerden bir goriise gore hastalik hapse engel teskil etmez (Ibn Abidin, 1984:V/378;
Kuveyt, 1409: XV1/320). Safiilerden diger bir nakle gére ise hasta hapsedilmez (Suyuti,
1359:352). Safii mezhebinde mu 'temed olarak kaydedilen bir diger goriige gore, hasta
hapishaneye konmaz, gerekli tedbirler alinarak emin bir zatin yanmna g6z hapsine konur
(Kuveyt, 1409:XV1/320).

Hastamin hapsi meselesinde infaz hakimine takdir yetkisi verilmesi yerinde olur. O da
hapsin sebebi, hastaligin agirigi ve hapishanede bakimimin miimkiin olup olmamasina
gore; ya 6zel bir muameleye tabi tutulmasina ya da tahliyesine karar verir (Ebu Gudde,
1407:367).

Islim hukukunun genel prensiplerine bakildiginda hapsin &liime gotiirmesine miisaade
edilmedigi gortlir. Kaldi ki, hastamn hapsini soyleyen fakihler de, tedaviye dikkat
edilmesinin zaruretine deginmiglerdir, Tedavinin hapiste de miimkiin olduguna isaret
etmiglerdir (Ibn Abidin, 1404:V/378). Hasta olan mahpusa gerekli tedavi yapilmaz ve bu
nedenle oliirse yetkililer iizerine cezai sorumluluk terettiip eder (Ibn Kudame,
1410:X11/102; Mevsili, 1375:V/36). Dolayisiyla hapishanede tedavi ve bakim miimkiin
olmayan hastalarin hapis digma ¢ikartilmalari gerekir. Hanefiler kefil gostermesi
durumunda hapis disina gikartilir, demektedirler. Bu noktada Imam Ebi Yusuf
(v.182)’tan her haliikkdrda hapsine devam edilecegine dair, bir gériis nakledildigine de
isaret etmek gerekir (Kuveyt, 1409: XV1/320).

Hapiste akli melekelerini yitirmis olan kimsenin derhal hapis digina gikartilmasi gerekir.
Zira hapis, bir ta’zir cezasidir. Ta’zir de ise gaye, suglunun islali ve topluma
kazandinlmasidir. Bunlar ise akli fonksiyonlarim yitirmis bir kimseden elde edilemeyecek
seylerdir. O halde ta’zire devam etmek bir gesit iskencedir ki, tecviz edilemez. Burada
artik intikam almak s6zkonusu olmaktadir ki, ta’zir cezalarimin béyle bir hedefi yoktur
(Cebbird, 1408:175). Bu akln da mantifin da kabul etmeyecegi, insani degerlerle
bagdagmayan bir durumdur. Bu durumdaki biri cezéja degil tedaviye muhtagtir, rifk ile
muamele edilmelidir. Hapsine devam edilmesinin doguracag bir fayda da bulunmadigina

gore hapis digina ¢ikartiimahdir.
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3.2. Dini Haklan
3.2.1. IBADET SERBESTISI

Bugiin dini egilimlerin mahpusun 1slahim gosteren en Onemli isaretler oldugu kabul
edilmektedir. Bu amagla mahpuslann dini 6gretimlerine dikkat edilmekte, vaaz ve irgat
faaliyetlerine katilmalar tegvik edilmektedir.

Kur’an’a bakildiginda insanin temelde Allah’a ibadet etmekle mukellef olarak yaratildigt
goérilmektedir (Zariyat:56). Dolayistyla bu temel hedefle celisecek higbir ceza veya
uygulama Islim hukuku agisindan onaylanmaz. Zira cezalar toplum diizeninin ve haklarin
korunmast igin getirilmig araglardir ve Allah’in iradesine ters hareketlere kargt konmustur.
Binaenaleyh vasﬁamn gayeyi ortadan kaldirmast mimkiin degildir. Yaratiig gayesi Allah
ibadet etmek oldugundan buna engel olunamaz. Herkes inandif gibi Allah’a ibadet etme
hakkina sahiptir.

Bu genel muhtevaya mahpuslar da dahildir. Kimse mahpusun ibadetine mani olamaz.
Kur’an-1 Kerim’de Alak siiresinde ibadetlerin anas: olan namazi engelleyenler igin agir
tehditler kullanitmstir. Kald1 ki, ibadet, mahpustaki su¢ egilimini kirict ve onu topluma
kazandiric1 bir mahiyet tagimasi itibaryla tesvik edilmelidir.

Islaim fukahasi mahpuslarm ibadet yoniinii de ihmal etmemigler, eserlerinde buna temas
etmiglerdir. Hatta muhtesiblerin gorevleri arasinda, mahpuslarin farz ibadetleri yerine

getirip getiremediZinin kontroliinii de agik¢a saymuslardir (Ebu Gudde, 1408:387).

Mahpuslar agisinda ibadet serbestisini iki bélimde incelemek daha yerinde olacaktir.
Birincisi dzgiirliigin gerekli oldugu ibadetler, ikincisi ise 6zgurligiin gerekli olmadig
ibadetler.

3.2.1.1. Ozgirliigiin Gerekli Oldugu Ibadetler
a) Cuma ve Bayram Namazlan

Cuma ve bayram namazlan ile bhac ibadetinde ozgirlik gerekmektedir. Yani
hiirriyetinden mahrum olanlara bu ibadetlerin edast gerekmez. Dolayisiyla mahpus,
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hiirriyetinden mahrum olmasi hasebiyle bu ibadetleri yerine getirmekle yikiimli degildir.
Higbir sekilde giinahkar da olmaz. Ancak tazyiken hapisten mahpus olanlar, hapis
sebebini ortadan kaldinp serbest kalma imkam varken bunu yapmaz da, dolaysiyla bu
ibadetleri yerine getiremezse sorumluluktan kurtulamazlar (Ibn Abidin, 1404:11/154).

Bu ibadetler iginde cuma namaz igin mahpusa izin verilip verilmeyecegi hususunda

mezhepler arasinda farkl goriisler vardir;

Muhammed b. Sirin(v.110) mahpuslar Gzerine cumanin farz oldugu goérisindedir.
Ibrahim Nahai(v.96) ise mahpuslara cumanin gerekmedigi goriigiindedir. Fukahanin
tamamina yakim da bu gériistedir (Ibn Ebi Seybe, 1409:11/66). Hapis korkusu, cumaya
gitmemeyi mazur kilan 6ziirlerden sayilmigtir (Ibn Abidin, 1984:11/154).

Fakihlerin ¢ogunluu mahpusa cuma izni verilmeyecegi gérisiindedir. Gerekge ise
devamh igerde kalarak hiirriyetten yoksunlugun agir sartlan altinda sikintiys, darhigt ve
yoklugu gorsiin de cezanin gayeleri tahakkuk etsindir (Sarahsi, 1403:XX/90). Hz. Ali’den
nakledilen bir goriig de bu istikamettedir (Sarahsi, 1403:11/36).

Diger yandan baz1 Safii fakihlerin goriigii, idarenin cuma namazinin edasi i¢in mahpusa
izin vermesi gerektigi yoniindedir. Bu goriis baz1 Hanbeli fakihlerine de izafe edilmigtir
(Kuveyt, 1409:XV1/321).

Bir bagka goriige gore ise, mahpusun hapishane digina ¢ikmasina miisaade edilmez ancak,
hapishanede cuma sartlanimin olusmast durumunda hapishanede cumayr edasma izin
verilir. Safii mezhebinde bu goriis net (nass) olarak belirtilmigtir (Kuveyt,
1409:XV1/321). Ibn Hazm (v.456) da bu goriistedir (1408:111/252). Bu durumda cuma
i¢in imam tayini idarenin yitkiimlaligtinde olur.

Bir disiplin cezasi veya ozel bir durumu olmayan mahpuslarin hapishane i¢inde cuma
kilmalarina idarenin engellememesi, aksine tegviki etmesi gerekir. Ne var ki, giivenlik,
disiplin vs. gecerli nedenlerle buna izin verilmeyebilir. Veya hiicre hapsinde olanlar
bundan istisna edilebilir.
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Mahpusun cuma gibi bayram namazlarina da gitmesinin farz olmadif1 beyan edilmistir
(Merginéni, 1326:1/63-64). Cuma ve bayram namazlarna gitmesine miisaade edilmez
(Sarahsi, 1403:XX/90, Ibn Hiimam, 1316:V/471).

Diger yandan cuma namazinda varit olan yukandaki ihtilaflar aym gekilde bayram

namazinda da varittir.
b) Hac

Hac ibadeti Islim’in bes temel esasindan biri olup imkanlar elveren her mikellefe farzdir.
Edas: sartlarindan birisi de hissT veya ser’i bir engelin bulunmamasidir. Mahpus igin bir
engel s6z konusudur (Haskefi, ty:I/211). Dolayisiyla mahpusa haccin edasi farz degildir
(ibn Abidin, 1984:11/458) Mahpusa hac izni verilmez (Sarahsi, 1403:XX/90; Haskefi,
ty:11/140). Bu durum mahpus i¢in bir 6ziir sayilacagindan tizerinden sorumluluk diiser.
Ancak hapsine sebep tegkil eden hakki teslim etme imkam var da, teslim etmeyerek
hapsinin devamina kendi sebebiyet veriyorsa sorumluluktan kurtulamaz (fbn Abidin,
1984:11/459).

Ebu Hanife(v.150)’ye gére mahpusun kendisi hac etmek durumunda olmadig: gibi yerine
bagkasim niyabeten gondermesi de gerekmez. Sahibeyn de bir rivayete gore bu
goristedir. Sahibeyn’den Zahiru r-rivaye olarak nakledin bir diger goriiste ise, yerlerine
niyabeten hac yaptirmalan gerekir (Ibn Abidin, 1984:11/459).

3.2.1.2. Ozgurligiin Gerekli Olmadig: Ibadetler
a) Namaz

Dinin temeli olan namaz higbir sekilde ser’? bir mani olmaksizin engellenemez. Ibadet
hakkinin temelinde namaz vardir. Namaza getirilecek herhangi bir engelleme bu hakkin
oziini ortadan kaldiracaktir ki, sekiiler hukukta haklarn 6ziine dokunulamaz (Yildinm,
1991). |

Idarenin, namaza engel olmak bir tarafa, namaz ortamim olusturma sorumlulugu vardir.
Namaz igin gerekli olan asgari gartlarda kisitlamaya gidilmesi onaylanmaz. Binaenaleyh

mekan temizliginin, tist bas temizliginin, taharet sartlaniin namaz igin gerekli olan
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kadartyla asgari olarak olusturulmas: gerekir. Zira, “vacibin tamamlayict sarti da

vaciptir”, kaidesince namaz sart1 bunlan da kapsar.

Namaz vakitlerinin mahpuslara bildirilmesi gerekir. Her vakit i¢in ezan okunmasi yerinde

olur. Ezan bir Isldm semboliidiir, her yerde yiikseltilmesi lazimdir.

Kible’nin tayini hususunda da mahpus bilgilendirilir. Namazin aptes, taharet vs. sartlarmn

yerine getirilebilecegi kadar ortamin asgari insani kogullar olarak hazirlanmas: gerekir.

Mahpuslar namaz kilmaya tegvik edilmeli, yonlendirilmeli ve bu amagla hapishanelere din
alimleri tahsis edilmelidir37.

b) Orug

Islim’m bes temel esasindan biri de orugtur. Sartlanm tagtyan her miisliimanin orug
tutmas: farzdir. Mahpuslarin iizerine de farzdir. Bu ibadeti yerine getirebilecekleri
ortamin saglanmasi idarenin goérevidir. Bu meyandan olmak tzere ginlik yemek
vakitlerinin, ¢alisma sartlarinin buna gore tanzim edilmesi, sahur ve iftar vakitlerinin
mahpusa bildirilmesi gerekir.

Mahpusa Ramazan izni verilip verilmeyecegi hususuna deginen fakihler, borgtan dolayr
hapsedilmis mahpusun Ramazan ayi miinasebeti ile gikartilmayacagim soylerler (Ibn
Hiimam, 1316:V/471). Zira bir kul hakkinin heder olmasi soz konusudur. Ta’zir
sucundan hapsolunmus bir kimse ise 1slah alametlerinin de gériilmesi ile Ramazan aymnda
tahliye edilebilir. Ramazan ayimn miislimanlar igin ifade ettifi mana biyiiktiir. Bu aya

hiirmet gosterilip suglularin affedilmesinin onlarin 1slahina katk: yapmasi muhtemeldir.

Hapis bir ta’zir cezast gegidi olmasi hasebiyle idarenin bu cezay affetme yetkisi vardur.

Kisi hakkimn ihlali s6z konusu oldugu yerlerde ise hak sahipleri affederler.

37 Hapishanede mahpuslarmn ibadetlerini yerine getirip getirmediklerini kontrol etmek i¢in muhtesip
gorevli kalmmustir ki, bu da mahpuslarin namaz kilmalarimn her zaman tegvik edildigini géstermektedir
(Ebu Gudde, 1408:387).
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3.2.2. INANCLARA SAYGI

Islim hukukunda inang noktasinda zorlamanin olmayigi inanglara saygnin en biyik
gostergesidir. Hig kimseye inanglanmin aksi bir gey zorlanamayacag: gibi, batil da olsa
inanglan hakaret konusu yapimaz Nitekim Kur’an-1 Kerim’de musriklerin putlarina

sOviilmesi bile yasaklanmigtir (En’am: 108).

Higbir mahpus inanglari aksine hareket etmeye zorlanmamali, miimkiin mertebe
inanglarina yasamasina miisaade edilmelidir. Hapis kosullaninin da buna gore tanzim
edilmesi gerekir. Domuz etini haram kabul eden bir miislimana domuz eti verilemeyecegi
gibi, bir vejeteryana da hayvansal gida verilmemelidir. Mahpuslarin diyanetleri arasmdaki
farkhihklar normal sekliyle hapiste de gozetilir. Yani, haramlar ve helaller noktasinda her
mahpusa kendi diyanetinin hiikiimleri uygulanir. Bir miislimana domuz eti yasaklamirken,
hristiyana yasaklanmaz. Miisliimana taninan ibadet serbestisinin diger diyanetlere mensup

mahpuslara da saglanmasi gerekir.
3.3. Sosyal Haklan

3.3.1. HABERLESME HAKKI

Anayasalarda haberlesme hakkinin giivence altina alinmis olmasi, mahpusun da normal
bir vatandas gibi bundan yararlanacag anlamina gelmez. Ne var ki, tiimden de bu haktan
mahrum birakilamaz.

Hapsin gayesi oncelikle mahpusun islahi olduguna gore, yakinlari ve arkadaslanna
mektup yazmasi, onun 1slahina daha ¢ok yardime:r olacaktir. Akrabasimn ziyaretine izin
verildigine gore (Sarahsi, 1403:20/90; Kéaséani, 1328:VILl/74; Ibn Hiimam, 1316:V/471;
Ibn Abidin, 1404:V/377) onlarla mektuplagmasina da haliyle izin verilecektir.

Geride de belirtildigi gibi, hapis; kisiyi serbest¢e hareket etmekten engellemek, kendi
basma davramslanmin 6niine gegmektir (Ibn Teymiye, 1404:XXXV/398). Cezasi
kesinlesmis olan mahpusun haberlesmesi engellenemez. Zira kendi bagmna hareket

etmemekte, hapis iginde haberlesmektedir. Fakat, heniiz sorusturma safhasinda tutuklu
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olamin, sorugturmanin selameti agisindan bir miiddet i¢in haberlegmesi engellenebilir.

Nitekim bu kimseye ziyaret¢i yasag: da getirilebilir.

3.3.1.1. Mektuplagmast

Mahpusun dig dinya ile haberlesmesini saglayacak araglarin baginda mektup gelir.
Yukanda deyinildigi gibi mektuplagma mahpusun dogal bir hakkidir. Yalmz bu hakkin
kotiiye kullanilmasim 6nlemek amaci ile bazi durumlarda mahpusun mektuplarimn
acllmas: gerekebilir. Zira mahpus bir gekilde potansiyel su¢ kaynagi olmaya devam
etmektedir. Mahpusun dis diinya ile baglantisiu saglayacak bu tip vasitalan kullanma
hakkinin oldugunu sdyledikten sonra bunlara iligkin bir takim hususlara deginmekte de

yarar vardir.

Hapis cezasinin 6ziinde var olan, mahpusun dig diinyadan soyutlanmas: prensibi geregi,
mahpusun hareketleri smirlh ve kontrolli olmak durumundadir. Ayrica serbest
haberlesmesinin doguracag: bir takim mahzurlar da goz 6niine alinarak tehlikeli suglular
veya durumu siipheli olanlar i¢in idareye kontrol hakkimn tamnmasi gerekir. Boyle bir

durumun s6z konusu olmad:ig mahpuslar igin genel hitkiimler gegerlidir. Kati surette izni

olmaksizin bir bagkasina ait mektubu agmak caiz degildir38.

Her halitkdrda mahpusun mektuplarnnin agilip agilmadifina dair bilgilendirilmesi gerekir.
Boylelikle bagkalarimin bilmesini istemedigi mahrem meselelerini gizleme imkamn
bulabilsin. Zira hile ve desise ile bagkalarmin 6zel hayatlarnina iligkin elde edilebilecek
bilgilerin aleyhte delil olarak kullamlabilmesi miimkiin degildir. Hz.Omer (ra) yasak bir
fiilin islendigi bir eve duvardan girerek miidahaleye kalkiginca ev sahibi itiraz etmis, bir
sucu onlemek i¢in sug igleme hakkina sahip olmadiZint soylemistir. Bu da usuliine uygun
olmayan yakalama ve delillerinin gegersiz oldugunu géstenheéi bakimindan 6nemli bir
ornektir. Ayrica Islam insanlarin 6zel hayatlarina miidahaleyi yasaklamugtir.

3®Hadiste “Kim kardesinin mektubuna izinsiz muttali olursa, sanki cehenneme muttali olmus gibi olur”
(Hindi, 1405:X/243) buyurulmus, bunun cehennem atesine ve dumanina tutulmakla bir olduguna
tesbihte bulunulmustur.
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Bu miidahale devlet bagkanindan dahi gelse bireylerin buna kars1 koyma hakk: vardir39.
3.3.1.2. Mektuplarina Sayisal Simirlama Getirilmesi

Sekiiler infaz sistemlerinde mahpusun mektuplagma hakkinin haftalik veya aylik olarak
sturlandiriip siurlandirlamayacagi hususu tartigilmigtir. Mahpuslar durumlanna gore
sitflandinilip  gesith  sekillerde mektuplasmasina izin verildigi gorilmektedir. Aym
zamanda her tilke kendine gore diizenlemeler yapmaktadir. Haftada bir, iki, ii¢ veya daha
fazla mektuba kadar gesitli uygulamalar vardir. Genelde disandan gelen mektuplara bir
kisitlama getirilmemektedir.

Kisitlama yerine mahpusun mektup yazmaya tegvik edilmesi gerekir. Zira mektuplagmasi
ehillestiginin, 1slaha dogru gittiginin bir gostergesidir. Saghkli bir yapiya kavusmasina
yardimei olur. Bununla beraber tazyik maksadi ile hapsedilenlere simirlama getirilmesi de
yerindedir. Maksad: temine yonelik oldugundan ve mahpusun zimmetindeki gérevi yerine
getirerek kurtulmas: da mimkiin bulundugundan itiraz edilecek bir yam yoktur. Ciinkii
bu durumdaki mahpus, dig dinya ile iligkisinin kesilmesi veya zorlagtirilmasindan
rahatsizlik duyarak bir an Once lizerine diigeni yerine getirmeye tesebbiisle hapisten
kurtulmaya galigir. Mamafih, kendisine nasihat etmek tzere yazilan mektuplara da izin

verilmesi ayni gayenin tahakkukuna hizmet edeceginden yerinde olur.
3.3.1.3. Mektuplagmasmin Yasaklanmasi

Mahpusun mektuplagmasina, giivenlik gerekgesi ile, bir sug igleme siiphesi bulunmasi gibi
durumlarda miidahale edilebilir. Bir mahpusun difer bir mahpus ile, yurt dig1 ile
mektuplagmasi gibi kamu veya ulusal giivenligi ilgilendiren durumlarda engel olunabilir.
Ayrica sorusturmanin selameti agisindan tutuklulann mektuplagsmas: veya haberlesmesi

engellenebilir.

3% Hz.Omer yasak bir sekilde elde ettigi istihbaratla sug iistii yaptiginda, suglularin, senin izinsiz olarak
buraya girme hakkin yoktu, seklindeki tepkileri iizerine orayl terketmis ve tanik oldufu suca ceza
vermemigtir (Abdurrezzak, 1390:X/231)
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Fakat, idare hakkinda yetkili mercilere sikayet mahiyetinde mektup yazmasi
engellenemeyecedi gibi, bu mektuplar kontrol dahi edilemezler (Gannam, 1993:290).

3.3.2. ZIYARETGI HAKKI

Ziyaretgisi ile goriigmesi mahpusun temel haklanndan birisidir. Ne var ki, hapishane
ortammin 6zel durumundan kaynaklanan giivenlik, disiplin vb. nedenlerle bu hakkim
kullanmasina bir takim sinirlamalar getirilebilir.

Avrupada hapis miiessesesi, kilise kurallarina aykin davranan din gorevlilerinin tecrit
edilmesi fikriyle ortaya ¢ikmusti. Buna gore, tecrit edilen sahsin hi¢ kimse ile
gorigtiirilmeyip, pisman ve tévbekir olmasi hedeflenmekteydi. Bu disiincenin bir
uzantis1 olarak orta ¢ag Avrupasinda mahpuslarin diganiyla irtibatlart tamamen kesilirdi.
Hatta bu donem iginde galigmasina da miisaade edilmezdi. Kendisini diisiinmekten ve
sugunu anlaylp pisman olmaktan alikoyacak hi¢ bir seyle ufragmasina izin verilmezdi
(Sirac, 1407:13-14).

Islim hukukunda ise mahpusa dig diinya ile iletisim kurma imkam verilmigtir.
Ziyaretgileriyle goriigmesi tesvik edilmis, boylelikle rehabilitesine yardimei olmasi
hedeflenmistir. Bu manada Omer b. Abdiilaziz’in haricilerden biri hakkinda valisine
gonderdigi su talimat 6nemlidir: “Onu hapse koyunuz, yakinlan ile goriigmesine imkan
tantyimz ki, koti digiincesinden vazgegsin” (Abdurrezzak, 1390:X/118).

Islim hukuku kitaplaninda mahpusun ziyaretgileriyle goriigtirilmesi konusunda su
ifadeler gecer: “...Yakilan ve komsularinin selamlagacak kadar mahpusla goriigmeleri
engellenmez. Zira bu ziyaretler hapsin gayesinin gergeklesmesine de yardimer olacaktir.
Fakat uzun siireli ziyaretten menedilirler” (Sarahsi, 1403:XX/90; Késéani, 1328:VIl/174;
ibn Himam, 1316:V/471) Selamlasacak kadar bir miiddet hammmn ziyareti de
engellenmez. Arkadaglannin ziyaretine de mani olunmaz. Ancak, kanun dis1 hareketlere

tegvik edebileceginden siiphelenilen kimselerin ziyareti engellenebilir.

Burada miislimanlann, yakinlani olan mahpusu ziyaret etmelerinin Gzerlerine diisen bir
vecibe oldugunu hatirlatmak gerekir. Bu, mahpusun yakmlar tizerine bir hakkidir. Bir

hadis-i serifte Resiilullah (sav) mislimamn miisliiman tizerinde bes hakkinin oldugundan
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bahsetmistir. Bu bes seyden biri, hasta olan miisliimant diger miisliimanlarin ziyaret
etmesidir (Buhari, Cenaiz:2). Ciinkii, hasta olan kimse psikolojik olarak da zayif
dugmigtir. Saghgina kavugabilmesi igin morale ihtiyaci vardir. Kendisini ziyarete gelen
kardeslerinin sozleri ve dualartyla moral bulacaktir. Sevildigini ve bunun igin de gayret
edip iyilesmesi gerektigini distinecek, bu da ona iyilegme yoniinde ivime kazandiracaktir.
Mabhpus i¢in de durum aymdir. Yalnizlik duygusu igindedir. Diinyasmna kiismiis, kendini
hayata baglayan seylerini yitirmistir. Bu da onu daha hir¢in ve uslanmaz yapmaktadir. Bu
bir psikolojik rahatsizhik halidir. Ama, dostlarimn, salih insanlarin kendisini ziyarete gelip,
nasihat etmeleri onu tekrar kendisi ile, ¢cevresi ile bangik duruma getirecek, tekrar yagama
donecektir. Aynca bir baska hadiste “Din nasibattir.” (Buhari, Iman:40; Mislim,
Iman:55) buyurulmaktadir. Yine miisliimanlarm birbirleri iizerindeki haklarmndan biri
olarak “kardegin nasihate muhta¢ oldugunda ona nasihat etmek™ (Miislim, Selam:2162)
zikredilmigtir. Mahpus olandan daha fazla kim nasihate muhtactir. Oyleyse mahpuslan
ziyaret 6nemli bir gorev olarak goriilmelidir. Ayrica hapiste olmak bir musibettir ve
musibete dugar kalana taziyede bulunmak kardeslik gorevidir310.

3.3.2.1. Ziyaretlere Sayisal Sinirlama Getirilmesi

Hapishanelere girig ve ¢ikislarin kontrollii olmasi zorunlulugundan dolayi, ziyaretlere belli
diizenlemeler getirilebilir. Bu hususta hiikiim giymis mahkumun ile tutuklunun
durumunun farkli olmas1 kagimlmazdir. Zira heniiz sorusturma safhasi tamamlanmamig
bir tutuklunun, ziyaretler neticesi bir takim delilleri karartmast muhtemeldir. Hiikiim
giymis mahpus igin delilleri karartma diye bir durum s6z konusu degildir. Bu sebepten
dolayi, tutuklunun yakinlarimi bilgilendirmesi diginda dig diinya ile baglantis1 kesilebilir.

310 Rivayetlerde Yusuf (as)’in merhamet ve sefkatinden mahpuslar igin su duayr yaptig zikredilir:
“Allah’im! Insanlarin kalplerini onlara merhametli kil, sehirde olup bitenden onlan haberdar et” Allah
Tééla onun duasmna icabet etti ve schirde olup biten herseyi méhpuslar haber aliyorlard. Maﬁpus
zivaretlerinde bu dudnin yamimasi yerinde olur. Hapishane kapisina Yusuf (as)’in sunlan yazdig1 da
rivayét edilir: “Buras1 diriler kabristani, musibetler diyari, dostluklarin ve diigmanbiklarin simandigy
yerdir. Buraya ancak kendisini koruyabilen akilhilar dayanabilir. Ey diisiinebilen insanlar Allah’tan
afiyet isteyiniz (Kazvini, 1405:394).
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Bu baptan olmak {izere gegici bir siire igin tutukluya ziyaretci yasagi konabilir (Gannam,
1993:294),

Mahkumun bu hakki, haftada bir, {i¢ haftada bir veya ayda bir olarak simirlandirilabilir. Bu
simirlandirmalarin da ana babasina, ¢ocuklarna, hammma haftada bir, digerlerine iig

haftada veya ayda bir olarak diizenlenmesi tavsiye edilir (Gannam, 1993:294).
3.3.2.2. Ziyaretlerde Kontrol ve Teftis

Hapishane idaresi gerek gormesi halinde ziyaret esnasinda bir hapishane gérevlisini hazir
bulundurabilir. Fakat bu gorevlinin konusulanlan dinlemeyi hedeflememesi ve ona gore
uzak bir noktada durmasi gerekir. Islim’da bagkalanmn konustuklarim dinlemeyi
hedeflemek yasaklanmugtir. Tecessiis haram kiinmugtir (Hiiciirat: 12)

Mahpusun esi ile olan goriigmesinde ise, gerekmedikge gorevli bulundurulmamalidir. Esi
ile cinsel iligki hakkina ileride temas edilecektir.

Ziyaretlerde, ziyaret¢i ve mahpuslar hemcinsleri gorevliler tarafindan aranmalidir. Her ne
suretle olursa olsun bir kadinin erkegi veya bir erkegin kadimin istiinii aramasi caiz

degildir.

Teftiy maksadiyla da olsa avret mahallinin agilmasi veya aranmasi asla caiz degildir.
(Kuveyt, 1409:XV1/327) Fakat maalesef, Avrupa Insan Haklan komisyonu gardiyan
oniinde mahpusun grlgiplak aranmasinm ‘Avrupa Insan Haklan Beyannamesi® ile
celigmedigi yoniinde karar vermigtir. Hatta bu tiir bir aramamn insan onurunu kinct bir
davrams olacagmi da kabul etmemistir (Gannam, 1993:304 vd.). Batida ve Amerikada
ziyaret Oncesi ve sonrast gibi gerekli gorildiagii yerlerde mahpusun makat igine, etek
altina varnincaya kadar aranmasiin normal oldugu yiiksek mahkeme kararlanyla teyit
edilmistir. Bu hususta miisliiman oldugu ve Islim’mn da setr-i avreti emrettigi gerekgesi
ile beden téﬁisine itiraz eden bir méhpusun sikayetini Amerikan Federal Mahkemesi
reddetmis, gerekgeli kararda da bu gibi giivenligi ilgilendiren noktalarda dini kaygilarin
geri plana itilmesi ve dinin daha toleransh olmasi gerektigini zikretmigtir (age.306). Bu
Omek Batida hak kavramunin, insan onuru kavraminin  kendi eksenlerinde
degerlendirildiginin tipik bir gostergesidir. Halbuki, hak kavrarm hakkin alacaklisina gére
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degerlendirilmelidir. Amlan 6rnek mahpusun inanglarina da saygi gosterilmediginin bir

gostergesidir3 11,
3.3.3. EGITIM VE OGRETIM HAKKI

Islim dini ilme biiyiik 6nem vermistir. Her kesin ilim 6grenmesini tesvik etmistir. Kur’an-
1 Kerim’de “De ki: Hig bilenlerle bilmeyenler miisavi olur mu?” (Ziimer:9)
buyurulmustur. Bir hadiste de “Ilim 6grenmek her miislimana farzdu” (fbn Mace,
Mukaddime:38) denilmektedir.

Bilgili insana deger verilmig, siradan insanlardan Gstiin tutulmugtur. “Allah i¢inizden iman
edenler ve ilim verilenleri derecelerce yiikseltir” (Miicadele:11). Her yerde ve her seyde
bilgi aramaktadir. Hatta kopegin bile, bilgili ve egitim almus olam ile egitimsiz olam farkli
degerlendirilmigtir. Birinin avladigi helal olurken, digerinin avi haram sayilmugtir
(Maide:4).

Resiilullah (sav) egitim ve 6gretim faaliyetlerini birakanlan uyarmus, bu ugurda didinip
caba sarf etmeyenleri siddetli bir dille ikaz etmis, agir cezalarla tehdit etmigtir. Bir
hadisinde soyle buyurmaktadi: “Ne oluyor! Bir topluluk komsularim 6gretmiyor,
bilgilendirmiyor, nasihat etmiyor... Ne oluyor! Bir topluluk, komsularindan 6grenmiyor,
bilgilenmiyor, nasihat almiyor... Allah’a yemin olsun ki, ya o topluluk komsularina
Ofretecek... Allah’a yemin olsun ki, ya o topluluk komsularindan ogrenecek... Ya da
cezalarim acilen verecegim...” (Hindi, 1405:111/684) Bu hadis 6gretim ve 68renim
faaliyetlerinin engellenemeyecegini, dahast dgretim ve 6grenimin zorunlu oldugunu beyan
etmektedir. Ve egitim-68retim gOrmiis bir toplulufun hemen yam baginda bilgisiz,
gorgiisiiz bir kesimin bulunmasim onaylamamaktadir. Bir kesimin cehalete devam
etmelerini, dierlerinin de onlan bilgilendirmekten imtina etmelerini agwr bir Uslipla
yermektedir, Allah’in emirlerine kars: gelmek olarak degerlendirmektedir. (Sibai, ty:64).

311 Amerikada bazi habishenclerde ziyaretginin elektronik aramamn yam sira, bedendeki mahrem
bolgelerc vanncaya kadar elle aranmasi, bevlinin tahlil edilmesi gibi uygulamalar insani olmayan
uygulamalardir (Salih, 1997).
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Resiilullah (sav)’in 6gretim faaliyetlerine verdigi 6nem bilinmektedir. Restilullah (sav)’tan

sonra da halifeler bunun tizerinde ehemmiyetle durmuglardir.

Resiilullah (sav)’m oOgretim faaliyetlerine verdigi 6neme iligkin, Bedir’de esir olan
misrikleri Medine’de egitim amagh licretle cahstirdifimi, karsibk olarak ta onlan
saliverdigini siyer kitaplan nakletmektedir (Ibn Seyyidi’n-nas, ty:1/287). Geride de ifade
edildigi lizere mahpusun en azindan esire saglanan haklardan yararlanmasi geregi
dugintalduginde bu hakkin mahpus i¢in de gegerli oldugu anlasilacaktir.

3.3.3.1. Mahpusun Ogrenimi

Yusuf (as) hapishanede beraberindeki mahpuslart egitmekte, hak dini onlara teblig
etmekteydi. Kur’an bize bunu su ifadelerle nakletmektedir: “Ey hapis arkadaglanim ayn
ayn ilahlar m yoksa tek ve kahhar olan Allah mu daha hayrhdir? Allah’m diginda
taptiklanimz sizin ve atalanmzin adlandirdiklarindan bagka bir sey degildir. Allah onlarla
bir sultan (hitecet, delil) indirmemistir. Hakimiyet yalnizca Allah’indir. O kendisinden
bagkasina tapmamamzi emretti. Kayyim olan din budur, ne var ki, insanlarin ¢ogu
bilmezler” (Yusuf:39-40). Mahpuslann egitimi ve 6gretimi hususunda bu ayetler birer

temeldirler.

Hapisle hedeflenen gayelerin baginda mahpusun rehabilitesi, uslanmas1 ve slalm gelir.
Boylelikle normal bir vatandas olarak topluma yararh hale gelmesi beklenir. Bu gayenin
gerceklestirilebilmesi igin mahpusun egitim ve Ogretimine 6zen gosterilmesi gerekir.
Cunkii bilgisizlik insam genelde suglara ve kétiliklere kargi savunmasiz kilar. Ayrica
mahpus veya bagkasi diye bir aynm yapmaksizin Islam bilenlere, bildiklerini baskalarna
da 6gretmelerini salik verir. Hatta Isldm alimleri, dinin hiikiimlerini, 6zellikle de haram ve
helalleri bilmeyenlere dgretmekle yikimliidirler (Hindiyye, 1310:V/378).

Buna gore, hapishane idaresinin, uzun siireli hépse mahkum olanlar basta olmak tzere,
mahpuslann egitim ve 6grenim durumuna gore aynmlarm yapmasi, bir program
dahilinde onlar1 egitim ve 6gretime tabi tutmast gerekir. Ozellikle de temel bilgilerden
yoksun, okuma yazma bilmeyen mahpuslar mecburi egitime alinmaldir.
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Egitim i¢in gerekli olan alet ve edevatin mahpuslara temin edilmesi gerekir. En azindan
bunlan almak isteyen mahpuslarin bundan mahrum birakilmamasi lazimdir. Bu meyandan
olmak iizere, mahpusun Kur’an okuyacagt Mushaf’ i1 almak, dini bilgilerini 6grenecegi

kitaplarina el koymak kesinlikle onaylanmaz. Hatta su¢ vasitasi312 olarak kullanmadig:
siirece kagit kalem gibi, yazi malzemeleri de elinden almmaz. Aynica mahpusun bilim
adamu veya digiinir olmas: durumunda kitaplanna, ilmi gereclerine ve yazi malzemelerine
dokunulmayacag: muhakkaktir. Zira bu esyalar bir bilim adamu i¢in olmazsa olmaz
seylerdir. Asli ihtiyaglarindandir. Su ve ekmek gibidir. Kitaplardan uzak kalmak onlar i¢in
telef olmak demektir (Sibai, ty:69).

Mahpusun 6gretiminde oOncelikli olarak hapse diigmesine neden olan sugla ilgili
bilgilendirilmesi, sugun kétiiliigiine ikna edilmesi yerinde olur. Islam hukukgulan irtidat
eden kimsenin bir miiddet hapse konmasim ve bu miiddet zarfinda irtidadina sebep olan
hususlara iligkin bilgilendirilmesini s¢ylerler. Boylelikle yanhg itikadindan dénmesine,
stiphelerinin ortadan kalkmasina bir zemin hazirlanmig olur.

Suglunun slahs asil hedef olduguna gore, 1slaha yardimer olacak en biiyiik etken olacak
dinin ona &gretilmesi gerekir. Bu nedenle de mahpusun din egitimine 6nem verilmelidir.
Ozel programlar tertip edilmeli, hapis ortami bu gayenin gerceklestirilmesi igin firsat
bilinmelidir313.

Din bilgisinden olmak {izere oncelikli olarak mahpusa 6gretilecek seyler, itikada iliskin
temel bilgiler, haramlar, helaller olmalidir. Haramlarnn kotiiliigi, suglann zararlan

312Sug vasitas1 olarak kullanmasi, birini hicvetmesi, kisilik haklarmi1 yazili olarak ihlal etmesi vs.
sekillerde olabilir.

313Zaten bir gok infaz sisteminde bir din vaizi bulundurma zorunlulugu getirilmis, panolojide de,
mahpusun dini ibadetlere yonelmesi bir islah belirtisi olarak telakki edilmistir. Ne var ki, bu din
vaizlerinin hususi surette yetistirilmeleri ve Krimminoloji bilgilerine sahip olmalar lazim gelmektedir
(Erem, 1977:367-368). Niteckim M. T. T. A. I. M. E. md.52-53’de mahpusun dini haklarindan
bahsedilmis ve dininin icaplanim yerine getirebilmelidir, denilmistir.
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kendisine anlatilmali, bunlarin hayatimi kararttig: izah edilmelidir. Bu dogrultuda egitim
verilmelidir. Bunlann suglunun islahina biiyiik katki saglayacagi muhakkaktir. Bu
meyanda ibn Teymiye(v.728)’nin hapiste yaptifi cahsmalar 6rnek olarak verilebilir.
Mahpuslara verdigi dersler, yaptig1 nasihatler neticesinde, suglularn islah hal ettigi, ilim
ortam a¢isindan hapsin iginin digindan hayirh hale geldigi nakledilir (Nedvi, 1407:73-74).

Bu egitim faaliyetlerinde dini egitimin yam swra, hapishane sonrasi hayatlarinda

kendilerine yardimcei olacak sanat egitiminin de verilmesi yerinde olacaktir.

Hapishane ortaminda mahpuslanin egitim ve ogretim faaliyetlerine ilgilerini artirmak igin,
erken tahliye sart1 olarak belli bir seviyeye gelinmesi de istenebilir. Bu mahpuslar igin ¢ok
daha faydah olur, egitim ve Ogrenimlerine ivme kazandinr314. Egitimde tesvik
unsurunun 6nemi herkes tarafindan kabul edilmektedir. Mahpus igin en biiyiik tegvik
Ozgirligiine kavugmak oldugundan bunun degerlendirilmesi gerekir.

3.3.3.2. Mahpuslara Ait Kiitiiphane

Dini, ilmi ve ahlaki kitaplardan olusan bir kitiiphanenin mahpuslarin hizmetinde olmas:
gerekir. Buradan diledikleri kitaplant alabilmeli, istifade imkam bulabilmelidirler.
Okumaya tegvik edilmelidirler. ‘

Ayrica bu kitiiphanede diinyadan haberdar olabilecekleri basin yayin araglarimn
bulundurulmas: da yerindedir. Bu giin Amerikada bir g¢gok hapishanede mahpuslara
internet imkam taninmakta, boylelikle diinya ile irtibatlann saglanmaktadir. Hatta e-mail

adresleri alip vermekte, bu sayede birbirleri ile haberlesmektedirler.

Bu tiir imkanlarin mahpuslar tizerindeki olumla etkileri hesaba katilmali ve miimkiin
mertebe mahpuslarin imkanina sunulmalidir. Dig diinyadan haberdar olan mahpuslar,
bununla mesgul olarak hem kotii temayiillere sapmaktan kurtulabilecekler hem de dig
diinyaya uyum saglamalan yoniinde olumlu bir adim atmug olacaklardir.

314 Bu kabilden olmak fizere bazi islim iilkelerinde Kur’an ezberleyen mahkumlara ceza indirimi
yapiimaktadir (Siideyri, 1993:86).
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3.3.4. CALISMA HAKKI

Islaim, ¢ahsmay1 bir ibadet olarak telakki eder. Insanm ¢ahgip kendisinin ve bakmakla
yiikiimlii oldugu kimselerin rizkmi temin etmesi bir 6dev, bir zorunluluk olarak kabul
edilmigtir. Cahgip kazanmak, goluk ¢ocufunun nafakasm temin etmek insanmn en tabii
hakkidir. Kimsenin insanlarm nafakasmi kesmeye, onlar aghga terketmeye hakki yoktur.

Kur’an-1 Kerim’de bir ¢ok ayet-i kerimede g¢aliymanm faziletine isaret edilmigtir
(Cuma: 10; Yasin:35; Miizzemmil:20). Resiilullah, bir hadisinde “Kesinlikle hi¢ bir kimse
kendi elinin kazandigindan daha hayirhsim yememigtir” (Buhari, Buyu’:15) buyurarak
cahgip kazanmanm ne denli 6nemli oldugunu belirtmektedir. Bir gok hadis-i gerifte
¢alismak ovillmiig, tegvik edilmigtir. Topluma yiik ve bagiml olarak yagamak kmanmugtir.
Baz1 hadislerde gahgmak, Allah katindaki en makbul amel olan cihada benzetilmigtir:
“Dul ve miskine (bakmak igin) ¢aligan kimse Allah yolunda cihad eden gibidir” (Miislim,
Ziihd:2982).

Caligmak, megriiiyet gercevesinde kalmak tizere bir fazilettir. Kimse haram olmayan bir
dalda galigma hiirriyetini engelleyemez.

Bu genel hiikiimlerin mahpus i¢in ne kadar gegerli oldugu tartigilmig, mahpusun gahsip
calisamayacagma dair Istam hukukgulari arasmda su goriisler ileri stirilmiigtiir:

a) Mahpusun c¢absmasma miisaade edilmez. Sikilsm ve bir an 6nce iizerindeki hakki
yerine getirsin diye hapsolunmugtur. Caligmasmna izin verildiginde hapishane diikkam
haline gelir, hapis etkisini yitirir. Hanefi ekoliinde Rdci% olan (tercih edilen) gériis budur.
fmam Sarahsi(v.490), mahpusun ¢alismasma izin verilmeyecegini, soyler (Ibn Abidin,
1984:V/378). Bununla beraber Hanefi hukuk¢ulan arasmda galigabileceSini s6yleyenler
de vardir. Fetava-i Hindiyye’de bu dogrultuda fetva verildigi de kaydedilmistir: Bugiin
fetva, ¢alismasma mani olunmayacagl yoéniindedir, denilmigtir (Hindiyye, 1310:111/418, .
V/63).

b) Mahpusun ¢ahgmasma engel olunmaz. Hapiste galismasma izin verilir. Zira hapis kisiyi
kapali bir mekanda tutmaktan ibarettir. Boylelikle mahpus nafakasm teminle yikiimhi
oldugu kimselerin nafakalarmi, O6demekle sorumlu oldugu zimmetindeki borglan
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kargilama imkam bulur. Safii ve Hanbeli ekolii bu goriistedir. Yukanda deyinildigi gibi,
bazi Hanefi fakihler de bu goriigii paylagirlar (Kuveyt, 1409:XV1/323).

¢) Mahpusun c¢aligmasina izin verilip verilmeyecegi hakimin takdirine birakilmigtir
(Kuveyt, 1409:XV1/324).

Basta beyan edilen Isldm’in caliyma ilgili genel prensipleri, ¢aligmamn mahpusun
rehabilitesine yapacag olumlu katkilar g6z 6niine alindiginda ikinci goériis daha kabule
sayan goriinmektedir. Ozellikle zimmetindeki borglarmin tasfiyesi, ¢oluk gocugunun
nafakasim temin gibi unsurlar da dikkate alindifinda daha da bir agirhk kazanmaktadir
(Stideyri, 1993:64-65).

Ne var ki, bazen mahpusun ¢aligmasinin engellenmesi de gerekebilir. Bu agidan sinirlar
belli olmak kaydiyla idareye bir yetki verilmesi yerinde olur. Bu agidan infaz gérevlilerine
bityiik sorumluluk diigmektedir.

3.3.4.1. Mahpusun Zorla Caltirilmas:

Mahpusun zorla ¢ahstirilmast onaylanmaz. Istemedigi bir iste galiymaya zorlanamaz.
Zorla ¢aligtirmak da bir igkence tiiriidiir. Caligtirmanin hapis cezast ile bir ilgisi yoktur.
Hakim hiikiim verirken galisgtirmay1 da bir ceza olarak takdir etmigse bu hakim kararnyla

dogmustur, hapis cezastmn uzantisi olarak degerlendirilmemelidir313.

Imam Sarahsi (v.490), istegi diginda mahpus ¢alistinlamaz, der, zira zorla galistirma bir
tir hacir sayiir. Malim hacr altna almak caiz olmadigma gére, kendisinin alinmas: hig¢
caiz olmaz (1403:XX/90).

315 Sekiiler hukukta hapis cezasinin bir uzantist olarak ¢alisma mecburiyeti getirilmigtir. Bununla ilgili
M.T.T.AIME. i¢inde su hikiimler yer alir: “Mahkum mahpuslarnn hepsi hekimin belirttigi bedent
istidatlarina gére ¢alistirilir. Mecburi isin metod ve tegkilati miimkiin mertebe miiessese disindaki islere
benzemelidir. Serbest iggiler icin alinan saghik ve giivenlik tedbirleri hapishanelerde de alinmalidir.
Mahpuslarin ¢alisma saatleri tanzim olunmah, haftada en az bir giin tatil verilmelidir. Calismalarn
karsilif dicret ddenmelidir” (md.73-78).
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Geride de beyan edildigi tizere, hapsin gayesi sadece mahpusun hiirriyetini baglamaktan
ibaret degildir. Onun rehabiletesini, genel ve ©zel olmak iizere hapsin &nleme
fonksiyonunu icra etmesini temin etmektir. Suglunun islahi, uslanmasidir. Tazyik igin
hapsedilmis kiginin darlanarak tizerindeki hakki veya gorevi yerine getirmesini temin
etmektir (Siideyri, 1993:63).

Hapisten maksat suglunun islali olduguna goére, calismasmin onun 1slahina olumlu
katkida bulunacagmna hi¢ siiphe yoktur. Ne var ki, ¢ahistrmanin maksadi aci vermek
olmamalidir. Hapsin 1slah yéniine bir destek olmas: amaglanmalidir (Cafer, 1993:186)

Bu konuyu incelerken mahpusun masraflanmin kim tarafindan kargilanacagmma da
deginmekte fayda var. Boylelikle masraflan gahigarak karstlamas: kendisinden istenebilir

mi istenemez mi sorusuna cevap vermek kolaylagmis olur.
3.3.4.2. Mahpusun Masraflarinin Kargilanmasi

Istdm hukukgulan mahpusun masraflanm tekeffill edecek merci hakkinda iki gorige
sahiptirler.

a) Mahpus Masraflarim1 Kendi Kargilar

Mali imkanlari yerinde olmasi durumunda mahpus ihtiyaglarimi kendi kargilamak
durumundadir. Topluma kargi su¢ isleyen kendisidir. Buna bagh olaraktan cezasim
cekecektir. Masraflan da kendisine odettirilir. fmkam bulunmamasi durumunda ise,
devlet tarafindan masraflant kargilarur. Buraya yapilan harcamalar, kamu menfaati igin
yapilan harcamalardir. Devletin bu ihtiyaglart gérememesi durumunda ise, imkam olan

miistiimanlar sorumtu durumda olurlar.

Uzun siireli hapse mahkum olanlar, masraflarii kendileri kargilarlar. Bunlann topluma
kargt igledikleri su¢ afirdir. Bazi hukukgulann ifadelerinden, zanaat sahibi mahpusun
hapiste zanaatim icra etmesi durumunda kazandig ile masraflanmi gorecegine dair
gikanimlar yapmak miimkindiir (Ibn Ferhun, 1406:1I/314). Her halilkarda mahpus
masraflarint kendisi kargilamak istiyorsa buna mani olunmaz. Ancak bir takim harici

sebeplerle israfa ve litkse kagmasina engel olunabilir.
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b) Mahpusun masraflar1 devletge kargilamr

Bu bir kamu hizmetidir ve devlet bunu gormekle yikimlidiir. Mahpusun hapse
girmesinde toplum yarart s6z konusudur. Devletin bu gérevi yerine getirememesi
durumunda ise, kendi lehine yarar saglayan cihet bu masraflan karsiar, efer hukuk
davasindan hapsini isteyen biri varsa masraflan o goriir, boyle birinin olmadiZ1 zamansa
toplum mahpusun masraflanim gérmekle yitkiimliidiir. Zira onun hapsinin faydas: topluma
dénmektedir.

Imam Ebu Yusuf(v.182), zengin olsun fakir olsun mahpusun masraflanmn devletge
karsilanmas: gerektiini soyler, Hz.Ali’nin ve Hz.Muaviye’nin uygulamalanmn da bu
yonde oldugunu bildirir (Ebu Yusuf, 1397:161vd.)

Ebu Gudde gerekgelerini siralayarak mahpusun masraflarinin  devlet tarafindan
kargilanmasi gerektigini sdyler (1407:347).

Mahpusun masraflanim kargilamak bir yana devlet, mahpusun ailesinin ve bakmakla
yitkiimlii olduklannin nafakalarim da vermek durumundadir (Seybani, 0.1994:545).

3.3.5. BERABER OLACAGI KiSILERI SECME HAKKI

Hapis cezasinin infazinda aslolan topluca infaz edilmesidir. Ozel durumlarda mahpusun
tek bagina bir hiicreye konmasi gerekiyorsa nedenlerinin agiklanmasi gerekir. Bir kogusta
beraberce bulunmak durumunda olan mahpuslarin yaslari, su¢ potansiyelleri vs. halleri
agisindan bir tasnife tabi tutulmalan panalojinin geregidir. Haliyle bir kogusta bulunan
mahpuslar aym mekant paylagmalart miinasebetiyle birbirlerine karsi miitehammil
olabilmelidirler. Ama bazi durumlarda mahpuslar aras1 dengelerin bozulmasi s6z konusu
olabilir. Bu noktada mahpusa beraber olmak istedigi kisileri belirleme hakk: tamnmalidir.
Aksi takdirde karakterleri uyugmayan kimselerin bir arada bulunmasindan maddi ve

manewi zararlar dogabilir.

Yakin akraba esirlerin birbirlerinden ayn tutulmamalan tavsiye edilmigtir (Idgird,
1405:105). Esirlere bu hak verildigine gore mahpuslara haliyle verilmesi gerekir.
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Mahpuslann beraber olma taleplerini ileri siirebilecekleri kimselere iligkin Islam
hukukunda su goriisler bulunmaktadir: Maliki hukukgulara goére, kardeg vb. dereceden
akraba olanlar hapishanede birbirlerinden ayn tutulmazlar. Birbirlerine zararli olmalari
durumunda ise bu tatbik edilmez. Kan-koca olanlar tizerlerindeki bir haktan dolayr
beraber hapsedilmiglerse aym yere konurlar. Ancak hapiste baska erkeklerin bulunmas:
durumunda kadin ayr bir yere konur (Bilmen, 1985:VII/308).

Gegerli gerekgelere sahip mahpusun kogus degistirme talebine de olumlu yamt
verilmelidir. Boylelikle hapis i¢inde mahpuslarca kendi arkadaglanna yaptiklar iskenceler
Onlenebilir. Mahpusun béyle bir haktan yararlanabilmesi igin haliyle, hapishanenin ikili,
tiglii hiicre sistemine veya da birden fazla kogusa sahip olmas: gerekir.

Mabhpuslanin hapis i¢inde birbirleriyle gériigmelerine, konugmalanna, selamlagmalarina da
engel olunmaz (Ebu Gudde, 1407:493). Zararh bir durumun séz konusu olmasi
durumunda ise, gegici tedbirler uygulanabilir.

3.3.6. IZIN HAKKI

Mahpusun izin hakki, bir miiddet sonra cezasimn infaz i¢in hapishaneye geri dénmek

kosuluyla kisa bir siire hapishane digina ¢ikmasina miisaade edilmesi demektir.

Islim hukukgulan hangi sartlar altmda mahpusa hapishane digina ¢ikma izni verilip
verilemeyecegini tartijmiglardir. Buna gore mahpusa izin verilebilecek durumlar
sunlardir:

3.3.6.1. Muhakeme Igin

Aleyhine bir sug¢ isnat edilmis olan mahpus, mahkemede kendisini savunabilmesi i¢in
mahkemeye gikartilir (Ebu Yusuf, 1397:191). Hapisle ilgili yaptig: bir sikayetten veya biri
hakkinda agtidy bir davadan dolayr mahkemeye gitmesi gereken mahpusa da izin verilir.
Aleyhine isnat edilen bir bor¢ davasinda kendisini savunmast icin de hapisten ¢ikartilir
(Sarahsi, 1403:XX/89). Kadi gerekli gordiigii durumlarda mahpusu mahkemeye ¢aginr
ve dinler, sonra hapse geri gonderir (Ibn Hiimam, 1316:V/463). Gerekli durumlarda
mahkemede sahitlik yapmak iizere de mahkemeye ¢ikartihr (Ibn Abidin, 1984:V/512).
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Mahkeme neticesi suglu bulunan mahpus, cezanin infaz igin de hapis digina gikartilir.
3.3.6.2. Tedavi Igin

Hapiste tedavisi mimkiin olmayan mahpus hapisten ¢ikartihr. Bununla ilgili malumat
geride verilmisti. Hapiste kendisine hizmet edecek birinin bulunmast durumunda hapis
digina gikartilmaz. Aksi durumda gikartilir, hapiste helak olmasina miisaade edilmez
(Mevsili, 1376:11/130).

3.3.6.3. Ibadetler igin

Mahpusun toplu ibadetlere katiip katilmayacagi ve ibadet serbestisi konulanina geride
deyinilmigti.

Geridekinden farkh olarak burada ibadetleri bir bagka agidan ikiye ayirip incelemek
mumkiindiir. Buna gore ibadetler, niyabet kabul eden ve niyabet kabul etmeyenler olmak
tizere iki kisma aynilir. Niyabet kabul etmeyen ibadetler, vakitleri itibanyla da Muvassa’
degillerse bizzat mahpus tarafindan fevri olarak yerine getirilirler. Kimsenin de bunlar
engelleme hakki yoktur. Muvassa’ olan vacipleri yerine getirmesi ise, hapis sonrasi edasi
mumkiin olmasi hasebiyle engellenebilir. Bu nevi bir ibadet olan hac ta eda
sorumlulugunun distp dismeyecegi hususunda Ebu Hanife ile Sahibeyn’in ihtilafina

geride deyinilmisti.

Niyabetin gegerli oldugu zekat, fitir, kurban vs. ibadetlerde mahpus bir vekil tayin ederek
bu ibadetleri kendi adina gérdiirebilir. Dolayisiyla bir izin s6z konusu olmaz.

3.3.6.4. Kamu Hizmeti Igin

Goniilla olarak kamu hizmeti goérmek iizere mahpusun hapis digmna g¢ikanlip
¢ikanlmayacag hususunda Islim hukukgulan farkh gériis beyan etmiglerdir. Kamu
hizmeti sayilan cihada katilip katﬂamayacagl hususunda su gorissler ileri suriilmiistir:

a) Cihada ¢ikma istegi kabul edilmez. Hatta diigman hapishanenin bulundugu yere kadar
gelse dahi, mahpuslar bagka bir hapishaneye nakledilir, ama savasmalarina miisaade
edilmez.
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b) Cihada gikmalarina miisaade edilir. Nitekim Kéadisiye savaginda Ebu Mihcen’in savasa

katilma arzusuna olumlu yanit verildiginde ne onu hapsetmis olan Sa’d b. Ebi Vakkas, ne

de diger sahabeler buna itiraz etmiglerdir316.

Her haliikarda genel seferberlik esnasinda cihad biitiin mislimanlara farz oldugundan
(Ibn Himam, 1316:1V/283) cihada gikarlar. Ancak mahpuslarin savaga katilmalari bir
tehlike doguracaksa miisaade edilmez.

Yangmn, deprem, sel vs. tabii afetlerde de istemesi durumunda mahpusa izin

verilebilecegini, yukanidaki cihad 6rneginden hareketle soylemek miimkiindiir.
3.3.6.5. Cenazeye Katilmak I¢in

Mahpusun olen bir yakimmn cenazesine katilip katilamayaca hususunda Islam
hukukgular arasindan su goriigler bulunmaktadir:

a) Kefaletle dahi olsa hi¢ bir kimsenin cenazesi igin mahpusu izin verilmez. Ancak bir
borg davasindan mahpus olan kimse alacakhsinin iznine bagh olarak cenazeye katilabilir.

316Bu olayr Ebu Yusuf, Amr b. Muhacir’den naklen soyle anlatir: “Kadisiye savast giinii Ebu Mihcen
icki igme suguyla Sa’d’1n yamina getirilmigti. Baglanip hapse konmasim emretti. Sa’d yarast olduu igin
o giin savasa katilmamis Azib iizerinden insanlara bakiyordu. Ath birliklerin komutasimt Halid b.
Arfata’ya vermigti. Ordulann karsilagtifini gbren Ebu Mihcen’in agzindan bir beyitlik bir siir dokiiliir
ve Sa’d’mn hamimina, beni sahver, der, Allah’a yemin olsun ki, yasarsam geri gelip, baglarima
girecegim, eger Olirsem zaten benden kurtulmus olursunuz. Bunun fizerine Sa’d’in hanimu ordular
kargilagdifs bir anda onu saliverdi. Sa’d’in Balka adindaki atina bindi, eline bir mizrak alarak diismanin
iizerine atildi. Hangi tarafa saldirdiysa o taraftaki diisman1 bozguna ugratti. Insanlar hayrete diigmiis ve
bu bir melek olsa gerekiir, diyorlardi. Sa’d da ona bakiyor ve, bu tahammiil Balka’mn tahammiild,
‘atilganhik da Ebu Mihcen’in atilganhg, ama Ebu Mihcen bagh! diyordu. Allah, diismam hezimete
w ugratip Ebu ‘Mihcen baglara geri dondiiginde Sa’d’m hammu olan biteni Sa’d’a anlatt.- Bunun iizerine
Sa’d, hayir, Allah’a yemin olsun ki, Allah’in kendisi ile miisliimanlan sinadify bir adama vurmam
(vani, icki i¢me haddi olan degnek cezasim tatbik etmem). Bu olay karsisinda Ebu Mihcen de, hadd
tatbik edilene kadar onu igtim, hadd vurulur temizlenirdim, dedi, ama, bu giinden sonra Allah’a yemin
olsun ki, daha igmem.” (Ebu Yusuf, 1397:33-34).

75



Cunki hapis, kigiyi darlandirmak, sikigtirmak suretiyle yola gelmesini saglamak igindir.
Bu goriige gore, vefat edenin mahpusun yakini veya uzag1 olmas: fark etmez317 (Sarahsi,
1403:XX/90).

b) Usul veya firuundan birinin vefati durumunda kefaletle318 cikartilir, aksi halde
¢ikartilmaz. Hanefiler nezdinde Miifta bih olan goriigiin bu oldugu nakledilmektedir
(Haskefi, ty:II/140). ibn Hiimam ise, bunun tartigmali oldugunu ve béyle bir durumda
alacaklimn hakkinin g6z ard edilmis olacagim soyler (1316:V/471).

Burada hemen belirtmek gerekir ki, eSer cenazenin kefenlenmesi vs. islerle kendisinden
bagka ilgilenecek kimse yoksa, sorumlulugunu ifa etmek iizere ¢ikartiir (Baberti,
1316:/472; Hindiyye, 1310:111/418).

¢) Ana babasindan birisi sagken digeri vefat ederse kefaletle ¢ikartilir. Aksi halde
¢ikartiimaz. (Ebu Gudde, 1407:414)

d) Mahpusa cenaze veya bir bagka nedenle izin vermek hakimin takdirindedir. Uygun
gormesi halinde ¢ikmasina miisaade eder.

3.3.6.6. Hasta Ziyareti I¢in
Buna iligkin fikih kitaplaninda su goriisler nakledilmektedir:

a) Hasta ziyareti i¢in mahpusa izin verilmez (Hindiyye, 1310:111/418; Kasani,
1328:VII/174). Zira hapiste de tedavi imkanlar1 vardir. Tedavisinin hapiste imkansiz
olmas: durumunda disanda olmas1 da miimkiin degildir.

317By hususta imam Muhammed’e, vefat edenin mahpusun anababas1 olmasi durumunda gikartilir m?,
diye soruldupunda, hayir, cevabim verdigi nakledilir (Ton Abidin, 1984:V/378).

318Mahpustan istenecek kefalet, bir mal olabilecegi gibi, birini kefil gostermesi seklinde de olabilir.
Daha sonra kefil olan kimse, istendifinde mahpusu getirmekle yiikiimliidiir. Yetkili merciin takdir
yetkisini kullanarak mahpusa izin vermesi durumunda da istendifi zaman mahpusu geri getirme
sorumlulugu vardir. (Ebu Gudde, 1408:478)
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b) Ana babasindan birisinin, ¢ocuklanmn, kardeglerinin ve yakin akrabasimn agir
hastaliklarinda izin verilir (Ebu Gudde, 1407:414).

3.3.7. SIKAYET HAKKI

Her insan gibi mahpusun da kendisine karst yapilan haksizliklan gikayet etme hakk:
vardir. Ebd Yusuf (v.182)’un halifeye yaptifi tavsiyelerde mahpuslarin durumlarimn
periyodik olarak gozetilmesi de vardir (1397:163). Gerekge olarak, ¢iinkii istedikleri
zaman kendilerine yapilan zulmii sikayet imkanlari olmadif igin belirli periyotlarla
durumlarimn  sorulmast gerekir, denilmektedir (Mergindni, 1326:11/82; Kuveyt,
XV1/330). Ayrica Kada bahislerinde yeni tayin edilen kddinin ilk gorevleri arasinda
hapishaneyi ziyaret edip mahpuslann durumlarim sormak oldugu nakledilmektedir (Ibn
Hiimam, 1316:V/463; Ibn Kudame, 1410:XIV/22).

Her haliikdrda mahpus igin gikayet hakk: vardir. Bunu yerine getirebilmesi igin devlet
belirli periyotlarla mahpuslarin halini sorar. Veya mahpuslara devamli surette idare ile
ilgili sikayetlerini mektupla bildirme imkam verilir. Geride de agiklandig: {izere idarenin
bu mektuplan engelleme veya igeri§ine muttali olma hakk: yoktur.

3.3.8. INSANCA BIR ORTAMDA BULUNMA HAKKI

Kettani(v:1383h), bu giin mevcut hapishanelere gelince hi¢ bir miisliiman nezdinde caiz
sayilmaz, der. Ciinkii biiyiik bir topluluk kendilerine dar gelen bir yerde toplamyor, aptes
almaya, namaz kilmaya imkanlan bulunmuyor, bazilan digerlerinin avret yerini goriiyor,
yaz ve sicaktan sikint1 duyuyorlar (1991: 1/295; 11/54), diyerek bu olumsuz ortamun Islam
agisindan tasvip edilemeyecegine deginmektedir. Buna gore hapishane ortammnin yeteri
geniglikte olmasi, mahpuslarn ihtiyaglarim giderebilecegi alt yapimn bulunmasi, sicaga ve
sofuga dayanakli olmasi gerekmektedir.

Hapishane binasimin, kogus ve hiicrelerin yeteri derecede genis, havalandirma sartlari
yerinde, giines alan ve mahpuslarin giinesten yararlanabilecegi, iginde rahatga
yiriiyebilecekleri tarzda olmalidir. Giindelik hayata cevap verecek sihhi tesisatin ve alt

yapimn mevcut olmas: gerekir.
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Tarablusi mahpusun korkutulmayacagm sdyler (1393:197). Oyle ise hapishane ortamimnin
yapi itiban ile de korkutucu olmamasi, huzur ve siikun verici olmas: gerekir. Iklimin ¢ok
sicak oldugu yerlerde havalandirma tertibatinin, ¢ok soguk oldugu yerler ise 1sitma

diizeninin bulunmasi gerekir.

Hapishane ortamuinda 1s1§1n saghkh ve diizenli sekilde bulunmasi gerekir. Ne fazla ne de
az olmamahdir. Mahpusa karanlikta kalma cezast verilemez. Isigin her zaman igin yeterli

seviyede bulunmasi zorunludur.

Hapishane ortamindaki sagliksiz kogsullardan zarar géren mahpuslann idare aleyhine dava
acma haklant vardir. Ve bu durumda, meydanajl gelen zararin hapishane ortamunin
gerektirmedigi saghksiz kogullardan kaynaklandif: tespit edilirse yetkililer iizerine cezal
sorumluluk terettiip eder. Imam Safii(v.204), hapiste a¢ ve susuz birakilarak olen
kimsenin diyeti hapsedene odettirilir, der(ty:VI/88). Mahpusun elbiselerini ¢ikartip
sofuktan veya sicaktan telef olmasina sebebiyet veren kimseye de cezai sorumluluk
terettiip eder (agy). Zira hapis bir had cezas1 degildir. Hakimin yetkisi kullanarak verdigi
bir cezadir. Bu cezanin oliime goétiirmesine izin verilmez. Kaldi ki, bir had cezas1 dahi
havanin ¢ok soguk veya ¢ok sicak oldugu bir zamanda infaz edilir de 6liime sebebiyet
verirse, bu durumda da yetkililer iizerine cezal sorumluluk diiger (agy). Mahpusun iizerini

soymakla onu soguga veya sicaga mahkum etmek netice itiban ile degigmez.
3.3.9. ONURUNUN KORUNMASI

Kur’an-1 Kerim’de insanin serefli kilindid1 beyan edilmektedir: “And olsun ki, biz Adem
ogullarim gok serefli kilmgizdir...” (Isra:70). Ayette insamn miikerrem oldugu, onurlu
kilindig beyan buyurulmaktadir.

Insan onurunun veya haysiyetinin ne oldugunu su sekilde izah etmek miimkiindiir: Insan
haysiyeti; kisiyi, bilingli olma, kendi kaderini tayin etme ve g¢evresini sekillendirme
yetenegi veren ve kisiliksizlifi ortadan kaldiran ruhtur, manevi giigtiir. Daha basit bir
ifade ile, kiginin hiir iradesi, diye tanimlanabilir. Bir bagka ifade ile, kisinin obje haline
getirilmemesidir. Insan olarak varh@m siirdiirmesidir(Gokgen, 1994:40).
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Cezalar suglu igin bir nevi annmadir. Cezasimi ¢geken suglu artik arnmugtir. Hukukun
verdigi cezamin yaninda insanlar da sugluya ceza vermeye kalkarlarsa adalet duygusu
zedelenir. Dolayistyla sugunu gekmekte olan bir kimseye, itici, horlayict davranmaktan
kaginmak gerekir. Bu hususta Restilullah (sav)’in bir ¢ok hadisi vardir: Had cezasinin
tatbikinden sonra asagilayici ve onur kirici bir sekilde suglu hakkinda konuganlan boyle
konugmaktan menetmigtir (Ebu Davud, Hudud:36).

Bir bagka hadiste, icki igtifi i¢in cezalandinlan bir miiskiman i¢in ileri geri konusan, ona
hakaret edenlere, “seytanin onu yoldan g¢ikarmasina yardimecir olmayin™ (Buhari,
Hudud:5), buyurmustur. Cezamn infaz: sirasinda suglunun onur kirici, gahsiyetsizlestirici
muamelelere muhatap olmasi, onu daha fazla kinlendirecek, i¢indeki sug isleme seytamm
azdiracaktir.

3.3.9.1. Insanhk Dig1 Cezalarin Uygulanmasi

Onur kiric1 uygulamalarin baginda iskence yapilmasi gelir. Bu noktada Islim hukukgulan
miihtesibin gérevlerini belirtirken, mahpuslann igkenceye maruz kalmamalanni, eziyete ve
horlanmaya muhatap olmamalarim temin etmeyi de sayarlar (Ebu Gudde, 1408:543).

Imam Sarahsi (v.490), borcundan dolay: hapsedilmis kimse alacaklisimn huzurunda ayaga
dikilmez, der. Bu onur kinci bir davramstir. Mahpusu kiigiik dugiirmektir. Cezamn
digindan bir fazlaliktir ki, Islim hukuku bunu onaylamamugtir (1403:20/90). Hapisten
maksat, kisinin hirriyetini baglamak ise, ‘fazladan bir ceza olusturacak uygulamalara

miisaade edilmez. i

Burada deginilmesi yararli olacak bir konu da, baz: fikth kitaplarinda gegen ve mahpusun
hiicreye atilmasim, hiicrenin ¢gamurla sivanarak sadece bir ekmek atacak kadar yerin agik
birakilmas: yontindeki goriigleri tasvip etmenin miimkiin olmadigidir. Bu tiir cezalarin
hapse ilave olarak uygulanmasi caiz degildir. Bu hapis cezasinin éziinde bulunmayan bir
cezadir (Remli, 1273:1I/3). Aym sekilde mahpusun tek bagina bir hiicreye konmas: da
dogru degildir. Hapis cezasinin infazinda aslolan toplu infaz edilmesidir (Sirac, 1407:22).

Ta’zir cezalarindan maksat suglunun diizelmesini, uslanmasim temin etmektir. Mahpusu
horlamak, asagilamak degildir. Insanligim heder etmek, viicut bittnlugiine zarar vermek
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degildir. Insanligmi heder etmek, viicut biitiinliigiine zarar vermek degildir. Bundan
dolaydir ki, bir takim uygulamalara onay verilmesi miimkiin degildir. Bu uygulamalara
agagida deyinilecektir:

a) Iskence yapilmasi; burun veya kulak yarma, tirnak ¢ikarma, kemik kirma gibi insanbk
dist uygunlamalar megru degildir. Maksat suglunun islahmi temin etmektir. Bu tiir
davramiglarm bu gaye ile bir irtibati yoktur. Hadiste Resiilullah (sav) miisle (igkence)
yapimasm yasaklamigtir (Miislim, Cihad:1731; Tirmizi, Diyat:13).

b) Yiize, kafaya ve viicutta tehlikeli bélgelere vurmak, boyna tasma takmak, yiizi koyun
yere yatirmak megru degildir (Hindiyye, 1310:111/414).

c) Atesle viicudunu daglamak, yakmak, suya batirmak veya bogmak gibi uygulamalar
megru degildir.

d) A¢ susuz birakmak, agin soguk, sicak, veya havasiz saglksiz ortamlarda tutmak. Bu
tir insanlik digt uygulamalarm 6liime sebebiyet vermesi durumunda sorumlulara ceza
terettiip eder, hatta taammiiden adam 6ldiirme olarak degerlendirilecegi de s6ylenmistir
(Tbn Kudame, 1410:X11/103; Kuveyt, 1409:XV1/327). Siddetli giiriiltii veya sinir bozucu
uygulamalarla deliren veya akli melekelerini yitirenlerin diyetini sorumlular 6demek
durumundadir (Ibn Kudame, 1410:X11/100).

e) Elbiseleri gikartip giplak birakmak gibi cezalar onaylanmaz. Mahpusa sicaktan ve
soguktan korunacag: kadar elbise verilmesi gerekir (Ebu Yusuf, 1397:162).

f) Abdeste ve namaza mani olmak. Mahpusun abdest alip namaz kilacagt kadar asgari
standartlarm olugturulmasi zorunlulugu vardir. Bunlarda bir kismtiya gidilmesi caiz
degildir. Insani bir sekilde abdest bozma ortammm da olusturulmas: gerekir (Kuveyt,
1409:XV1/327vd.).

g) Asagilayicl tarzda kiifiir ve ifadeler. Amlan bu tiir uygulamalarm ve benzerlerinin
mahpusa tatbik edilmesi onaylanmaz.

3.3.9.2. Mahpusun Uzerinin ve Kogusunun Aranmast

Mahpuslar onur kiric1 davraniglara en ¢ok aramalar esnasimda muhatap olmaktadirlar.
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Kogusun ev gibi mesken dokunulmazligs kavramnda degerlendirilmesi miimkiin olmadif
agiktir. Hapishane idaresinin gegerli nedenleri olmasi durumunda her an igin kogusta
arama yapma hakki vardir. Yalmz dikkat edilmesi gereken iki énemli husus vardir ki,
bunlar;

a) Cezaevinin giivenligi, yasak bir maddenin igeriye sokulup sokulmadigimn tespiti veya

bir kagak olup olmadigim arastirma gibi gegerli bir nedenin bulunmasi,

b) Her halitkarda bu aramanin yapilis tarzinin insani olmasi, aramanin ayriyeten bir cezaya
dontismemesi, psikolojik bir baski unsuru, yildirma, sindirme ve sahsiyetsizlestirme gibi
insan onurunu kiric1 bir gekil almamasidir.

Mahpuslanin  kogus icinde sesli konugmalann disinda kalan ikili konusmalarimn,
mahpuslann ziyaretgileriyle olan konugmalarmin dinlenip dinlenemeyecegi tartigitrmgtir.
Isldam hukukunun tecessiise dair hiikiimlerinden yola gikarak tehlikeli suglularm digindaki
mahpuslarin dinlenmesinin caiz olmayacagim séylemek miimkiindiir. Islim da tecessiis
yasaklanmigtir (Hiiciirat: 12). Buna gére 6zel hayatina iligkin konularda arama yapmak ta
yasaktir. |

Gerekli gériilmesi durumunda mahpusun iizerinin aranmasi miimkiindiir. Ne var ki, bu
aramanin insan onurunu zedelememesi ve bir igkenceye doniigmemesi gerekir. Arama
esnasinda avret mahallinin agilmasi ve bu yolla mahpusun taciz edilmesi caiz degildir.
Fakat, kuvvetle muhtemel olmak sartiyla, mahpusun avret mahallinde yasak bir seyi
gizlediginden siiphe edilir ve bagka bir vasitayla da ortaya gikartilmast miimkiin olmazsa
hemcinsi bir gorevli tarafindan ve olu orta olmamak kaydiyla bu mahallerde arama
yapmak miimkiindir. Nitekim casusluk yapan bir kadimn sakladigt mektup sag
orgisiniin iginden gikartilmigtir (Ibn Talla’, 1413:45) Boyle bir neden olmadan
elbiselerinden tecrit edilerek mahpusa ¢iplak kalma cezasi verilemez.

Yukarda da ifade edildigi gibi, Batida ve Amerikada bazi hapishanelerde rastlanan,
ziyaret 6ncesi ve sonrasi mahpuslarin ve ziyaretgilerinin egiltilerek 6nlerine ve arkalarina
varincaya kadar aranmalan ne insanlikla ne de miisliimanlikla bagdasir. Zira bu durum,

mahpusu avretini agmakla ziyaretgisini reddetmek arasinda zor bir tercihle karg1 karsiya
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birakmaktadir. Ve bir ¢ok zamanda ziyaret¢i hakkm kullanamamasina neden
olmaktadir319.

3.3.10. OZEL HAYATININ GIZLILIGININ KORUNMASI

Insan sosyal bir varliktir, bu nedenle hayatim ancak diger insanlarla birlikte devam
ettirebilir. Bu noktadan bakildifinda insan hayatinda diger insanlarla ortak olarak
kullandif1 veya onlara da agik olan bir saha vardir. Diger yandan baskalarindan gizledigi
bir de kapali alan vardir. Yani 6zetle insan hayatiun bir genel bir de 6zel olmak iizere iki
alam vardir. Ayrica hayatin 6zel yoni de, 6zel hayat ve hayatin gizli alam olmak iizere
ikiye aynlir (Gokgen, 1994:45).

Genel hayatin korunmasi meselesi konunun digindadir. Zaten hayatin cereyan ettigi
toplum i¢inde kiginin kendisi tarafindan desifre edilmektedir. Ama 6zel hayatin; kiginin
¢ok dar gergevede ve mahrem iligkilerle tesis ettigi alamn mutlak surette gizli kalmas:
istenir. Ozel hayat ve bunun gizliligi bireyin takdir alamina girer. A sahsi i¢in normal ve
aleni sayilan bir sey, B sahsi i¢in 6zel ve gizli goriilebilir. Ama genel kabul ve muhtevanin
her halukarda gozetilmesi gerekir.

Mahpusun 6zel hayatimn gizlilifinin olup olmadig, varsa boyutlarinin ne oldugu ve bu
hakkinin ne dlglide kisitlanabilecegi mahpus haklan agisindan 6nemli bir konudur.

Ozel hayatin gizlilifinin korunmas: hakk: ile deyinilmek istenen meseleler, mahpusun
haberlesme ve ziyaret¢i hakki, kogusunun veya hiicresinin, lizerinin ve 6zel egyalarinin
aranmasi konulanyla da yakindan ilgilidir. Mahpusun haklan arasinda bu konulann

miistesna bir yere sahip oldugu ifadeden vérestedir. Bu konulara geride deyinilmistir.

Ozel hayatin gizliliginin korunmas: noktasinda mahpusun hukuki statiisiniin normal
sahislaninkinden farkh oldugundan giiphe yoktur.

319 Amerika’da mahpus olan Omer Abdurrahman adhi din alimi, bu uygulamadan dolayr gogu kez
ziyaretgilerini kabul edemedigini, kabul etmesi durumunda bu insanlik digt muameleye maruz kaldiginm
belirtmektedir (Salih, 1996)

82



Islim, 6zel hayatin gizliligi ve dokunulmazlig ile ilgili gayet nemli hitkiimler vazetmistir.
Bununla ilgili bir ¢ok ayet ve hadis bulunmaktadir. Asagida bunlara deyinilecektir.

Kur’an-1 Kerim “Birbirinizin su¢ ve ayiplarim aragtirmaymn” (Hucurat:12) emri ile 6zel
hayatin korunmasina esas olacak temel ilkeyi koymustur. Su¢ ve ayiplan aragtirmak
(tecessiis) yasaklanmigtir. Tecessiis kelimesi bir geyin gizli (i¢) durumlarint arastirmaktir
ve ekseriya kotii ve ayip haller igin kullamlir (ibn Menzur, 1300:VI/38). Bu manada
tecessiisii, bir kimsenin bagkasindan bulunan ve kendisinin bilmedigi hususlanm merak
etmek ve 6grenmek igin harekete gecmesidir, seklinde tanimlamak miimkiindiir. Boyle bir
davranigin en basit ve en ¢ok tezahiir eden gekli bagkasinin 6zel hayatina ait bilgileri elde
etme tesebbiisiinde goriiliir. Tecessiise konu olacak fiiller ayip ve kusur kabilinden
olabilecegi gibi, boyle olmaya da bilir. Meseld bir kimsenin bankada ne kadar paras:
oldugunu, nasil oturup nasil yedigini, giinligiine neler yazdigim, kansi ile neler
konugtuunu merak edip dgrenmeye caligmak tecessiistir ve yasaktir. Bu fiiller yasak
degildir, ama bunlar Ozel hayatin iginden hususlardir ve bagkalarinca &grenilmeye
caligilmast yasaktir, Ozel hayatin sinirimin nerede bagladigi noktasinda su hadis-i serif 151k
tutmaktadir: “Bir kimse konusurken (bagkasimin igitmemesi igin) etrafina bakimrsa o
(konustugu sey) emanettir (gizlidir) “ (Ahmed b. Hanbel, 1405:111/352). Kisinin kendisine
ait olarak go6rdiigii ve alenilestirmedigi her sey gizlilik kapsamu igine girer (Armagan,
1992:80-83).

Kur’an-1 Kerim bagkasimun evine izinsiz girmeyi yasaklamaktadir: “Ey iman edenler!
Kendi evlerinizin disindaki evlere istinas edip (ev) halkina selam vermeden girmeyin.
Herhalde bunun, sizin i¢in daha iyi oldugunu diisiiniip anlarstmz” (Isra:27). Ayette gecen
‘istinas’ kelimesi ‘istivhag’ kelimesinin zittidir. Istivhas, tirkmek, korkmak, tedirgin
olmak, vahgete kaptlmak demektir. Buna gore istinas kelimesi bu manalann zittina olmak
durumundadir. Yani, Gnsiyet kurup, tamsip, dostluk peyda edip korkutmadan girin,
demektir. Dahas: izin alip ta girin demektir. Ciinkii ansizin birinin evini basmak, onu
tedirgin edip korkutmak haneye tecaviiz sayihir. Bu ise haramdir (Kurtubi,
1408:XT11/218).

Bu noktada su hadisi nakletmekte yarar vardir: “Her kim nzalan olmaksizin bir
toplulugun konugtuklanm dinlerse, kiyamet giinii onun kulaklanna kursun dokiiliir”
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(Buhari, Tabir:45). Tiim bu nasslarda insamn hayatindan bir gizlilik bulunduguna ve bu
gizlilife bagkalarinca saygi gosterilip desifre edilmemesi geregine deyinilmektedir. Bu
mutlak nasslann takyidi konusuna gelince hemen belirtmek gerekir ki, zaruret dahilinde
olmak sart1 ile son derece sinirh hallerde 6zel hayatin gizlilifine miidahale edilebilir. Bu
da geride de belirtildigi tizere kuvvetli siiphelerin bulunmast durumunda, sadece kul
haklarina veya kamu giivenligine iliskin konularda adli arama cihetine gidilebilir. Bunun
diginda adam evinde i¢ki igiyormug veya miinker igliyormus diye adli aramaya konu
olmasi miimkiin degildir. Bunlar yasaklanmigtir (Kurtubi, 1408:X111/218).

Mahpus agisindan meseleye bakildiginda ise, sadece agir (tehlikeli) suglularda kuvvetle
muhteme] bir siiphe durumunda arama cihetine gidilebilir. Bu da yukanda deyinilen iki

konudan birisi i¢in olmak durumundadir.

Buraya kadar Isldm hukukunun konuya bakigina deyinilmeye ¢ahsilmigtir. Sekiiler hukuk
agisindan da T.C.A. na bakmak yerinde olacaktir.

T.C. Anayasasmna bakidiginda soyle denilmektedir: “Herkes, Ozel hayatina ve aile
hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatmmn
gizlilifine dokunulamaz.” (21.md.) “Kimsenin konutuna dokunulamaz.” (20.md.).
“Herkes haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizlilii esastir.” (22.md.).

Haliyle tiim bu hitkiimler normal vatandaslar icin gecerlidir. Ciinkii anayasalarda bu
hiirriyetlerle ilgili maddelerin hemen ardinda su veya benzeri ifadeler yer almaktadir.
“Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmig hakim karar olmadikga...”.

Iste Anayasanin verdigi bu yetkiyle ilgili ceza infaz yasasinda mahpuslarla ilgi
duzenlemeler ve smrlandirmalar getirilmigtir. Tim bu dizenlemeler temel hak ve
hiirriyetlerin  simirlandintmasi kabilinden oldugundan smirlamanin  &lgiisti  énemlidir.
Bundan dolayidir ki, 1982 T.C. Anayasastun 13.md.’sinde su kayda yer verilmigtir:
“Temel hak ve hiirriyetlerle ilgili genel ve 6zel simrlamalar demokratik toplum diizeninin
gereklerine aykin olamaz ve 6ngoriildiikleri amag diginda kullamlamaz. Bu maddede yer
alan genel sinirlama sebepleri temel hak ve hiirriyetlerin tiimii i¢in gegerlidir.” Demek ki,

her hangi bir konuda getirilecek olan temel hak ve hiirriyetleri kisitlayici diizenlemeler
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demokratik toplum tanimiyla bagdasir olmalidir. Demokratik toplum mefhumu da Batili
tarz demokrasi olarak yorumlanmaktadir (Yildinm, 1991:466).

Her iki hukuk agisindan da bakildiginda gériliir ki, keyfi bir gekilde mahpusun 6zel
hayatina miidahale edilmesine miisaade edilmez. Ancak kanunun (nasslarin) verdigi yetki
ile kayith kalarak simrlan belli bir gekilde mahpusun 6zel hayatina miidahale edilebilir.
Burada Isldm hukukunun sekiiler hukuktan ayrildig1 temel nokta belki de, mahpusun 6zel
hayatimin gizlilifine miidahaleyi cezanin bir uzantisi olarak gérmemesidir. Tamamen
harici bir nedene bagh olarak degerlendirmesidir. Halbu ki, sekiiler hukukta mahpus
biiyiiteg altinda bir canli olarak devaml gézetim altinda tutulmaktadir, Nitekim sirf bu
nedenleAési ile goriigmesinde gozetleme memurunun bulundurulmasi gerektidi beyan
edilmekte ve bu noktada mahpus igin 6zel hayat kavraminin bulunmadigma vurgu
yapilmaktadir (Gannam, 1413:299).

Amerikan Yiiksek Mahkemesi hapishanede bulunanlarin 6zel hayatimin olamayacagindan
bahisle hiicrelere ve koguslara ses cihazlan yerlestirmenin yasal olduguna karar vermistir.
Bu sekilde mahpuslann birbirleri ile olan biitiin konugmalan tescil edilebilmektedir. Buna
ilave olarak mahpusun hapishane i¢inde bitiin egyalan aramaya tabi tutulabilmekte, hi¢
bir sekliyle 6zel hayat alam kendisine taninmamaktadir (Gannam, 1413:308-310).

3.3.11. INSANCA BIR HAYAT SURME HAKKI
Her insan, insan onuru ile bagdagir bir hayat standartlarina sahip olmalidir. Devlet her

vatandagt igin bunu saglamakla yiikiimliidiir. Mahpuslar da en azindan insan onuru ile

bagdagir asgari hayat standartlarina gére muamele gérmelidir. Bu standartlara agagida
deyinilmeye ¢aligilacaktir.

3.3.11.1. Mahpusun Beslenmesi

Resiilullah (sav), ashabina mescide hapsedilmis olan Siimame’ye yanlarindaki yiyecekleri
toplayip vermelerini emretmigtir (Ibn Hacer, 1416:VIII/419vd.).
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Yine ashabina Ebu Aziz denilen esire iyi davranmalanm o6gitler, onlarda bu 6giide
uyarlar ve aksam-sabah yemeklerinde aziklanna onu ortak ederler. Ve bu esir, ashabin

kendisine olan bu muamelesinden utanir ve iman eder (Ibn Seyyidi’n-nas, ty:1/265).

Kurayza ogullan yahudileri esir diistiiklerinde hurma kefelerinin getirilmesini emretmis,

onlara hurma dagitougtir (Seybani, 1971:11/591).

Mahpusun durumu esire nazaran, daha iyi olduguna goére onun beslenmesine daha da
Ozen gosterilmesi gerekmektedir. Resilullah’tan sonra gelen halifeler de bu ilkelere riayet
etmiglerdir. Hz.Omer’in miirtedin @i¢ giin hapsedilip her giin icin kendisine bir ragif
(corek) verilmesini emretti§i nakledilmigtir (Muvatta, Akdiye:16;, Abdurrezzak,
1390:X/168; Ibn Ebi Seybe, 1409:X/138).

Hz.Ali kendisini hangerleyen Ibn Miilcem igin, “Onu yediriniz, iciriniz, hapiste ona iyi
davramniz” buyurmugtur (Hindi, 1405:VIII/196).

Diizenli olarak mahpuslara yiyecek ve igecek tahsisinin de ilk defa Hz Ali tarafindan
yapildig: bilinmektedir (Ebu Yusuf, 1397:161).

Omer b. Abdilaziz, valilerine yazdifi fermanlarda, “Diizenli olarak mahpuslara
kendilerine yarayacak yemek ve katik verin” diye talimatlar vermistir (Ibn Sa’d,
ty: V/356).

Ebu Yusuf (v.182), Halife Harun Resid’e mahpuslann yemek ve beslenme ihtiyaglarmin
karsgilanmasini, bunun i¢in de aylik olmak iizere mahpuslann ellerine maag verilmesini

tavsiye etmektedir (1397:162).

Bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bunlarn yam sira Haccac gibi, mahpuslan a¢ ve
susuz birakan zalimler az da olsa gelmiglerdir. Fakat alimler, her firsatta bunun haram
oldugunu séylemekten geri durmamslardir. Hatta birini hapsédip, ona yiyecek ve igecek
vermemek suretiyle o6liimiine sebebiyet verene kisas gerekir, denilmigtir (Udeh,
ty:II/72vd.). Ciinkii bu taammiiden adam oldiirmek demektir. Burada olimiin sebebi
hapis olmustur. Bu tipki hasta oldugunu bilmezden bir hastaya normal kimsenin §liimiine

sebebiyet vermeyecek kadar doviip te Slmesine sebep olmaya benzemektedir. Oliime

86



sebebiyet vermekten hakkinda cezai islem yapilir. Bu meselede Hanefi mezhebi kisas
gerekmedigini sdylemekte, diyet odetmektedir. Zira burada tam bir taammiid olup
olmadig: stiphelidir (agy). Fakat her haliikkdrda cezal bir sorumluluk terettiip ettiginde
ihtilaf edilmemistir.

Bir kediyi hapsedip te, a¢ ve susuz birakarak 6liimiine sebebiyet veren kadin igin yapilan
cehennem tehdidinin (Buhari, Ehadisii’l-enbiya:54), bir insanin a¢ ve susuz birakilmasi
durumunda daha da siddetli olacag: muhakkaktir. Hayvanlarn bile agh@a terkedilmelerine
miisaade edilmez. Zararh bir hayvansa act vermeyecek bir sekilde telef edilir. Ama
hapsedilerek aghktan 6lmesine izin verilmez (Sibai, ty:47). Eti yenen hayvansa kesilir eti
yenir. Hizmet hayvam olup i gérmez hale gelmigse eceliyle &liinceye kadar eski sahibi
tarafindan bakilir, bakmadif takdirde cebren baktiriir (Ibn Kudame, 1410:X1/442)
Hayvanin a¢ birakilmasina miisaade etmeyen Isldm hukuku insamn ag birakiimasina

miisaade eder mi?
3.3.11.2. Mahpusun Giyim Kusam

Resiilullah (sav) Bedir’de esir diigen amcasi Abbas’in iizerinde elbise olmadifim goriince,
ona elbise bakmig ve giydirmistir. Buhari’de bu hadis “Esirlerin giydirilmesi Babi”nda
ge¢mektedir (Cihad: 142). Esirler giydirildiine gore, mahpuslarin da giydirilmesi gerekir.

Ebu Yusuf (v.182), Hz.Ali’nin yaz ve ki olmak iizere senede iki defa mahpuslara elbise
tahsis ettigini, Hz. Muaviye’nin de bunu devam ettirdigini nakletmekte ve Halife Harun
Resit’ten boyle hareket etmesini talep etmektedir (1397:161).

Omer b. Abdiilaziz, halifelii doneminde valilerine, mahpuslara mukayyet olmalarmi
emretmis, yaz ve kig olmak tizere yilda ikiser kat elbise tahsisinde bulunmugtur (Ibn Sa’d,
ty:V/356).

Ebu Yusuf (v.182), halifeye yaptiza teklifte, kigin sogugundan koruyacak kalin, yazin

sicaginda rahatlatacak ince elbiselerin yilda iki defa olmak iizere mahpuslara dagitilmasin
onermektedir. Hammlara da durumlarina uygun elbise verilmelidir (1397:161vd.).
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Mahpuslara tek tip elbise uygulamasinda onur kirici mahiyette olan elbiselere miisaade
edilmez. Zira boyle bir zorlama ceza niteligi tagir ve hapsin gayesini agar. Yalmz temizlik
veya giivenlik gibi milahazalarla makul uygulamalara miisaade edilir. Bu olgiiler
dahilinde mahpusun disaridan getireceSi ve hapsin hedefi ile gelismeyecek elbiselere de
idarenin miidahale hakki bulunmaz. Bu noktada hakim, zimmetindeki bir borgtan dolay:
hapsolunmug kimseye, gelisi giizel harcama yapmamast igin miidahale edebilir. Bu hususa
fikih kitaplan isaret etmektedirler. Ancak israf ve likkse kagmayan harcamalarina
kisitlama getirilemez (Hindiyye, 1310:V/63).

3.3.11.3. Mahpusun Yatag

Her mahpus igin bir yatak temini insan onurunun ve Islim hukuku ilkelerinin geregidir.
Bir yatakta birden fazla kimsenin yatirilmas: veya yatma zorunda birakilmasi caiz olmaz.
Resiilullah (sav) ¢ocuklarin on yagmma geldiklerinde yataklarimn aynlmasm
emretmektedir (Ebu Davud, Salat:26), nerede kald: ki, erginlik ¢agina gelmis ve tstelik
suglu kimselerin bir yatakta yatmalarina miisaade edilsin.

Mahpuslarin genel manada saghklanyla ilgilenilmesinin igine yatma kosullarinin da
saghkli olmasi girmektedir. Yazlik ve kiglik olarak mahpuslara elbise tahsisi yapildigina
gore, aym sekilde mevsim sartlarina uygun yatak geregleri de verilmelidir. Ayrica
standartlara uygun olmak kosuluyla disaridan getirecegi yatak takimlarina da engel

olunmamahdir.

Mahpuslarnn beton veya toprak lizerinde yatmaya mecbur birakilmasi, mevsim sartlarina
gore ortinecekleri seylerin tahsis edilmemesi bir nevi iskencedir ve cezanin gayesi ile

bagdasmaz.

Mahpusun yatagmn nasil olacagmna iligkin fikih kitaplannmizda su ifadelere
rastlanmaktadir:

Sarahsi (v.490), borcundan dolayr hapsedilmig kimseye yatak verilmeyecegini, yaygt
serilmeyecegini séyler ve ekler, boylelikle darlansin ve bir an 6nce borcunu &desin.
(1403:XX/90) Burada unutulmamas: gereken nokta, Sarahsi (v.490)’nin bahsettigi
ortamin sicak iklim ortam oldugudur. Ortamun insan saghfim etkileyecek boyutta
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olmasina Sarahsi (v.490) de misaade etmez. Ciinkii, bu konuyu inceledigi yerin bir kag
satir gerisinde §oyle demektedir: “Borglu hapse kondufunda doviilmez, baglanmaz,
ayaga dikilmez ve isci olarak c¢aligtirilmaz, ¢iinkii, bunlar fazladan cezalardir ve Islam
hukuku bunlar: zikretmemistir. Hapsine hitkmetmemiz, onu borcunu édemeye sevk etsin
i¢indir”. Bu arada bu mahpusun imkam oldugu halde borcunu 6demedigi siiphesinin
agirlikta oldugunu unutmamak gerekir. En fazla iki aya kadar durumun netlesmesi,
imkam olmadiimin anlagilmas ile serbest kalacagmin da bilinmesi gerekir (1403:XX/90).

Hindiyye’de bu ibareler aynen ge¢mektedir (Hindiyye, 1310:111/419). Haskefi de aym
ifadelere yer verir ve, bunun anlamu diganidan yatak veya yaygi getirilse de bunun
engellenecegidir, der (ty:II/140). Bunlarin zorlamaya ait tedbirler oldugu
unutulmamahdir. Tutuklu vb. mahpuslar i¢in bu uygulama s6z konusu degildir. Aynca
yatak ve yorgansiz bir ortamin saghk sorunlan dofurmast durumunda bunlarn temini
zorunlu hale gelir. Zira hapis cezasi, insanlanin sagliklanim tiketme yeri olarak
kullamilamaz.

3.3.11.4. Mahpusun Temizligi

Islim temizlik dinidir. Her ne suretle olursa olsun pislige, sagliksiz ortama miisaade
etmez. Kur’an-1 Kerim’de “Siphesiz ki, Allah g¢ok¢a tevbe edenleri, ziyadesi ile
temizlenenleri sever.” (Bakara:222) buyurulmustur. Bir diger ayette “Elbiseni temizle”
(Miiddessir: 4) emri varit olmustur. Resiilullah (sav) bir ¢ok hadiste temizlife tesvik
etmis, kirli, pash, daginik ve diizensiz olmay1 yermis, “Allah, temizdir temizligi sever”
(Tirmizi, Edeb:40) buyurmustur. Koltuk ve etek alt1 tirasimin, tuvalet temizliginin, el
bakiminin, tirnak ve biyiklart kesmenin, burun ve agiz temizliginin fitrat ile ilgili isler
oldugunu ¢esitli hadislerinde agiklamugtir (Ibniv’l-Esir, 1390:1V/773-775). Allah’in

insanlan yarattig1 ve degistirilemez olan fitrata aykiri cezalar ve kosullar onaylanamaz.

Temizlik sartlanna riayet edilmesi méhpuslarm saghg ile de yakindan ilgilidir. Bakteri ve
mikroplar temizlik sartlarina riayet edilmeyen ortamlarda iirerler.

Giinliik, haftabk ve aylik olmak iizere mahpusa beden, elbise ve ¢evre temizlifi yapma
imkani taninmalidir. Giinliik olarak rahatga aptes alabilecegi, tuvalet temizlifini
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yapabilecegi imkan saglanmalidir. Namaz kilabilecegi kadar asgari temizlik imkanlarinin

kendisine saglanmas: gerekir. Buna mani olmak onun namazina mani olmak demektir ki,

haramdir, biiyik bir giinahtir, buna asla miisaade edilemez320. Nitekim fukaha,
mahpusun aptes vb. seyler i¢in suyunun engellenmesinin haram oldugunu séylerler. (Ebu
Gudde, 1407:389)

Haftalik olarak da yikanmasi, tam bir beden temizligi yapmasina imkan saglanmalidir. En
azindan haftada bir kez yikanilmasina iliskin bir ¢ok hadis bulunmaktadir (Buhari,
Cuma: 12; Miislim, Cuma: 846).

Ayhk olarak ta en azindan mahpuslanin koltuk ve etek alt1 tiraglarimi, sag, sakal ve biyik
bakimlanm, elbise ve yatak temizliklerini yapmalarina imkan verilmesi gerekir.

3.4. Cinsel Haklar
3.4.1. ESI ILE BERABER OLMA HAKKI

Mabpusun esi ile cinsel iligkide bulunmasma iligkin Isldm hukukgularimin farkh gériigleri
bulunmaktadir:

a) Hapishanede kimsenin muttali olamayacag uygun mekanlarin bulunmas: halinde
mahpus esi ile birlikte olabilir. Boyle bir yerin bulunmamasi durumunda ise birlikte
olamazlar. Hanefi hukukgularnnin ¢ogunlugu bu gériigtedir. Safii hukukgularindan bazilan
da bu gorigii benimser. Gerekge ise, yeme igme insanin tabii bir ihtiyaci oldugu gibi,
cinsel isteklerin tatmini de bir ihtiyagtir ve kargilanmalidir. Yeme-igme gibi ihtiyaglan
kabul edildigi gibi bunun da kabul edilmesi gerekir. Mamafih beraber olacaklari ortamn
uygun olmasim ve eslerin sosyal statiilerinin boyle bir ortamda beraber olmalanina miisait
bulunmasim kogul olarak ileri sirmektedirler (Kuveyt, 1409:XV1I/323vd.).

320 Alak siiresinde namaza mani olan kimseden bahsedilmekte, agir bir azapla ikaz edilmektedir.
Hanefi mezhebinde Ebu Hanife (v.150), mahpusun su bulamamas) durumunda namaz terkedecegini
soyler. Zira suya ulagmasina engel bir insan oldugu i¢in, bu durum teyemmiim almasim mesrit kilmaz,
dolay1siyla taharetsiz namaz kilamayacagina gbre, namaz terkeder. (Ebu Gudde, 1408:373).
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b) Mahpusun hamimu ile cinsel beraberligine miisaade edilmez. Hapsin amaglarindan bir
tanesi de, mahpusun i¢ine darhk ve sikint1 sokmak suretiyle suga olan meylini kirmaktir
(Ibn Hiimam, 1316:V/471; Hindiyye, 1310:11l/418, V/63; Bezzazi, 1310:V/223). Cinsel
ihtiyaglarim da karsilamasina zemin hazirlandiginda bu zevk, bolluk ve sefahat icinde
amacin gergeklesmesi miimkiin olmaz. Kald: ki, cinsel ihtiyaglarin tatmini yemek igmek
gibi, zaruri ihtiyaglar kabilinden de degildir. Maliki hukukgularla, bazt Safi ve Hanefi
hukukgularin goriisii bu yondedir (Kuveyt, 1409:XV1/323vd.).

c) Mahpusun esi ile birlesmesi mesri haklan kabilindendir. Ancak maslahata mebni
olarak hakimin takdiri ile bu hakkindan mahrum birakilabilir, Nitekim, maslahat
bulunmas1 durumunda arkadaglan ile konusmasimin yasaklanmasi ve tek bagina bir
hiicreye konmasi da s6z konusu olabilmektedir. Bu da baz Safii hukukgularin goristidir
(Kuveyt, 1409:XV1/323vd.).

Mahpusun esiyle beraber olmasimn moralini yiikseltici, psikolojik olarak rahatlamasim
temin edici bir rol gérdugi bu sistemin tatbik edildigi hapishanelerde miigahede
edilmektedir. Ahlakimin diizeldigi, disipline riayetinin arttii ve hiddetinin diistiigi
gozlemlenmigtir. Ayrica hapishane ortaminda rastlanan kendi kendine tatmin olma,
mastiirbasyon gibi sapik iligkilerin 6niine gegmek de belli dizeyde miimkiin olabilecektir.
Hapis sebebiyle bozulan kan koca iligkilerinin ve buna bagh karsibkli haklanmn

kargilanmasi temin edilebilecektir. Bunun mahpusun beden ve ruh saghg iizerine de etkisi

g0z ardi edilmeyecek boyuttadir321.

Mahpusa cinsel haklar da verilirse hapis ceza mu olur seklinde miitalaa yerinde olmaz.
Zira insanin her tiirlii konfora sahip olsa da bir binaya tikilmas: ¢ekilmez, dayanilmaz bir

durumdur.

32! Mahpuslara esleri ile beraber olma hakks tamyan Norveg ve Isveg hapishanelerinde Ask Odalar ac
ile yerler tahsis edilmis ve hafta sonlart mahpuslara egleri ile beraber olma imkam verilmigtir. Bu
donemde mahpuslarin sinirlerinin  yatistifn ve ruhi hallerinde iyilegmelerin meydana geldigi
gbzlemlenmigtir (Sirac, 1407:22)
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3.4.2. EVLENME HAKKI

Mahpusun cinsel haklarindan bahsedilmis, bu haklarin kendisine verilmesinin onu bir
takim ahlak dist hareketlere yonelmekten kurtaracagi, en énemlisi de rehabilitesinde ve
tekrardan topluma kazandirtmasinda biiyiik bir rolii oldugu belirtilmigtir. Bunlarin yam
sira bunun bir ihtiyag olduu, yeme igme ihtiyaciin karsilandidi gibi bunun da

kargilanmas: gerektigi soylenmigtir.

Evli olan mahpuslar i¢in durum agiktir. Egleri ile bu ihtiyaglarim karsilayacaklardir. Peki
evli olmayanlar i¢in durum ne olacaktir? Bu noktada onlarin da evlenmeleri séz konusu
olabilmelidir. Evli mahpuslann bir ihtiyag olan cinsel iliskiyi esleriyle karsilamalan
miimkiin oldugu gibi, evli olmayanlarin da evlenmek suretiyle bu hakk: kullanabilmeleri
miimkiindiir. Burada Islim hukukgulan iki meseleden bahsetmektedirler: Birincisi,
iflastan dolayr hapsedilmis kimsenin evlenmesi ki, evlilik bir masraf demektir. Ve bu
kimse masraf yapmaktan menedilmis (hacredilmig) dir. Bu konudaki gériiglerden birisi,
hapis, iflastan dolayr mahpus kimsenin evlilik akdi yapmasina mani degildir, yoniindedir.
Zira evlilik onun ihtiyaglan ciimlesindendir. Ihtiyaglarimin kargilanmasi da alacaklilarm
hakkindan 6nce gelir (Ebu Gudde, 1407:458).

Diger bir mesele de, idama veya miiebbet hai)se mahkum mahpusun evlenmesi
meselesidir: Bu hususta, idamui kuvvetle muhtemel mahpusun evlenmesine onay verilmez,
bunun varislere izrar kasti ile olmast s6z konusudur, denilmekte ve bu kimse &liim
dosegindeki kimseye benzetilmektedir. Diger miras¢larin aleyhine bir durum ortaya

¢ikardig icin bu evlilige onay verilmez (Ebu Gudde, 1407:461).

Baz ceza sistemlerinde mahpusa esi ile beraber olma hakki taminmadig halde, bekar
" mahpusa evlenme hakki tamindiZ1 gériilmektedir. Avrupa Insan Haklari Komisyonu aldidt
bir kararla, kanun koyucunun diizenleyici kurallar yolu ile taraflar arasinda tam bir nzamn
‘ve ehliyetin bulunmasi, muayyen dereceden akraba olmamalar1 gibi toplum yararm,
kaygilanini goze alarak mahpuslarnin evienme hakkimi kullanmalanna iligkin kurallar
getirebilecegine hitkmetmistir (Gannam, 1993:299). Cinsel haklanmn tamnmadigi bir
ortamda mahpusun bir takim sikintilar yagamasi, beden ve ruh saghiginda bozulmalarin

meydana gelmesi muhtemeldir. Bu anlamda evlenme hakkinin tammp cinsel haklarn
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taninmamast bir geligkidir. Ayrica hapisle kisinin kocalik haklarmmn kalkmasina ragmen
mahpusun  evlenmesine miisaade etmenin bir faydasi da kalmamaktadrr. Tim bu

geliskilerin giderilebilmesi i¢in mahpusun cinsel haklarinin da tamnmasi gerekir.

3.4.3. CINSEL HAKLARDAN MAHRUM KALMANIN SAKINCALARI
Arzularim bastiramayan mahpusu bekleyen tehlikelerden bazilan sunlardir:
3.4.3.1. Kendi Kendine Yetinme

Mastirbasyon (istimna) gibi normal yollanin diginda tatmin olma vasitalarma tevessiil

etmek tabii degildir. Bu hususta Islam hukukgcularinin gérisleri soyledir:

a) Maliki ve Safii hukukgulart “Onlar, esleri ve cariyeleri diginda, mahrem yerlerini
herkesten korurlar. Dogrusu bunlar yerilemezler. Bu siurlan agmak isteyenler, iste bunlar
asin gidenlerdir.” (Miiminun:5-6-7) ayetlerine dayanarak ‘kendi kendini tatmin® filini

haram sayarlar.

b) Hanefi hukukgulan, sehvet duygular kabarmig kimse bu durumda yasak bir iligkiye
tevesstil edeceginden korkuluyorsa bu fiile cevaz verirler. Béyle bir sikint1 yok da sirf

zevk igin buna ySneliyorsa bunu haram sayarlar (ibn Abidin, 1984:1V/27).

c) Hanbeli hukukgulan ise, evlenmeye gii¢ yettiremeyen kimse suf zina fiilini iglememek
veya sagligina bir zarar getirmemek igin istimnaya bagvurabilir, demektedirler (Sekerci,
1996b:47-48).

Ibn Hazm (v.456) bu konuda soyle der: “Bu fiill mekruhtur, haram degildir. Ciinkii
Cenab-1 Allah, “Size haram kildig1 seyleri size agiklamigtir”” (En’am, 119) buyurmaktadir.
Cenab-1 Hakkin yasakladigs haram listesinde de istimna fiili gegmemektedir. Biz bu fiili
mekruh gormekteyiz. Cinkii bu fiil, giizel ahlakh ve erdenli insanlarn yapacag1 bir is
degildir, |

Fukahadan bazilari bu isi mekruh saymig bir grup ise onu iyi kargilamamgtir. Mekruh
sayanlar arasinda Ibn Omer ve Ata bulunmaktadir. Tbn Abbas, Hasan ve bir kisim ileri
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gelen tabiiler bu fiili mubah kargilamiglardir. Katade(v.118)’nin naklettigine gore Hasan-1

Basri(v.110) savag3?2 espasinda istimna fiiline bagvurduklanm ifade etmektedir.
Mucahid ise kendilerinden 6ncekilerin bunu gengler igin iyi karsilayip tavsiye ettiklerini
soyler. Kadin igin de bu durum aynen gegerlidir” (Ibn Hazm, 1408:XI1/407; Udeh,
I1/370; Sekerci, 1996b:48)

Muasirlardan Yusuf Karadavi, Imam Ahmed b. Hanbel(v.241)’in meniyi bedendeki bir
fazlalik olarak degerlendiren ve kan aldirmak gibi digariya atilmasim caiz géren, gorigiinii
naklettikten sonra, sehvetin kabardif ve harama diigme tehlikesi oldugu bir ortamda
Imam Ahmed’in bu goriisi ile hareket ederiz, demektedir. Ulkesinde uzak, yoldan
¢ikaric vesilelerin ¢ok oldugu bir ortamda bir geng, haram iglemekten korkuyorsa bu

vesileye bagvurabilir323 (Karadavi, 1396:165).
3.4.3.2. Homoseksiiel iliskiler

Islim’in siddetle reddettifi homoseksiiel ve lezbiyen iliskilerin de mahpuslar arasmda
yayilmasi miimkiindiir. Islim hig bir surette kabul etmedigi bu sapik iligkiler i¢in gok agir
cezalar takdir etmistir (Sekerci, 1996b:40-44) Hapishane idaresi bu tiir iligkilerin
olugabilecegi ortamlara miisaade etmemesi gerekir. Hem cinslerin yogun olarak kaldig
yerlerde beliren bu hastalifin tedavisi igin megrQl yollarn agik olmasit gerekir. Bu nedenle
mahpuslara hanimlan ile beraber olma ve evlenme hakki taminmahdir.

3.5. Hukuki Tasarrufta Bulunabilme Hakki

Hapsin 6ziinde varolan dig diinya ile irtibatin kesilmesi esprisi beraberinde mahpusun
tasarruflarina bir kisitlamayr da getirir. Nitekim hapsin tamminda bu noktalara da temas
edilmistir. Fakat bu, mahpusun tiim tasarruflarina engel olunacagi, hacredilecegi anlamina
gelmez. Zira mahpusun her haliikdrda hukuk? kisilifi devam etmektedir. Lehte ve aleyhte

322 Hapis hayatinin da savastakine benzer olagan {istii sartlani tasidifim sdylemek miimkiindiir.

323 Mahpusun da hapishanede garip oldugu, bagimin caresine bakamadigy agikardir.
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bir takim tasarruflara taraf olmasi s6z konusudur. Bu tasarruflarin bir bolimiinii vekaletle
gordurebilirse de diger bir bolimiinde bizzat kendisinin miibagereti gerekebilir. Bu
durumda hapis ortamu ile celijmeyecek bir bigimde mahpusa bu gibi tasarruflara
miibageret edebilme imkam verilmelidir.

Islam hukuku agisindan hapis hali, ehliyeti tenkis eden veya iptal eden bir mahiyet arz
etmez (Kasini, 1328:VII/174; Mevsili, 1376:1I/151; Merginani, 1326:111/222).

Mahpuslann hukuki tasarruflarma engel olunmaz (Kasani, 1328: VII/175) 324, Yalmz
baz istisnalar getirilmigtir ki, bunlardan birisi, bor¢tan dolayr mahpus kimsenin, alacakhs:
aleyhine olabilecek tasarruflarna engel olunacagidir (Késéni, 1328:VII/175) Aym
zamanda mahpusun bir tasarrufuna sahitlik yapmak iizere hapishaneye davet edilenin
gitmesinin gerekli (vacip) oldugu baz: fakihlerce beyan edilmigtir. Aksi halde mahpusun

haklarinin zayi olmast s6z konusu olacaktir.

Islim hukukgular ehliyeti tenkis eden durumlar arasinda hapis halini saymamuglardir.
Dolayistyla mahpusun hukuki tasarruflarinin normal kisiler gibi olmasi s6z konusudur. Bu
konuya temas edilmeye gahgilacaktir.

3.5.1. TASARRUFLARINDA IKRAH $AIBESI

Ne tir hukuki tasarruflarda bulunabilecegine temastan Once hapsin serbest iradeyi

zedeleyen bir unsur olup olmadifina bakmak gerekir. Bu agidan bakiddiginda hapsin

324 T.CK. 33. md.’de bes seneden ziyade afur hapis cezasina carptinlmis olanlar hakkinda hacir
hitkkiimlerinin uygulanacag: belirtilmistir. Buna gére mahpuslara mallan iizerinde tasarruf hakk
taninmamaktadir. Aymt maddenin ikinci fikrasinda ise kocalik ve babalik haklarindan mahrumiyeti de
s6zkonusu edilmektedir ki, bunlann sakincalar ve telafisi zor yaralar dofuracag: ihtimalinin dikkate
ahnmadify géze carpmaktadir.

Diger yandan M K.’unun 375.md.’sinde bir sene veya daha fazla hiirriyeti salip bir ceza ile mahpus
olanlar haklanda bir vasi nasbolunacag: emre baglanmigtir. Hatta M K. unun 415.md.’sinden anlasildig1
iizere mahpusun hukuki tasarruflarinin engellenmesi cezamn bir uzantist olarak goriilmekie, sarth
tahliye halinde bile mahpusun vasayet altinda bulundurulmasina devam edilmektedir.
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serbest iradeyi zedeleyen bir ikrah unsuru olup olmadig: hususunda fukahanin ihtilaf ettigi
gorilir. Bu konuya ele alan fakihler hapsi iki béliime ayinirlar: a) Uzun siireli hapis, b)

Kisa sireli hapis.

Ikrah konusunda kisa siireli hapsin bir veya iki giin oldugu, yukansinn ise uzun sireli
hapis sayildigi belirtilmigtir. Uzun siireli hapsin bir ikrah sebebi oldugunda ittifak
edilmekle beraber kisa siireli hapsin bir ikrah sebebi olup olmadig: tartigitmugtir. Ne var ki,
bu giin igin bakildiginda hapiste iskence vs. insanlik dist muamelelerin bulunmasi
hasebiyle uzun veya kisa, her tiirlii hapis bir ikrah sebebidir (Ibn Abidin, 1984:V1/130,
133; Bezzazi, 1310:VI/129). Hapis tehdidi altinda yapilan bir tasarruf feshedilebilir
(Mergindni, 1326:111/222; Mevsili, 1375:11/151).

3.5.2. HUKUKI TASARRUF HAKKI BULUNAN KONULAR

Hukuki tasarruf ifadesi Késani (v.587)’ye ait bir tabirdir (1328:VII/175). Tasarruf sézlii
olabilecegi gibi fiili de olabilir (age, VII/170-171). Buna gore hukuki tasarruf, hukuk? bir
neticenin terettiip ettigi soz veya fiildir, diye tanimlanabilir (Abdulberr, 1402:25). Hukuki
tasarruflan bir ¢ok yonden bolimlere ayirmak miimkiindtr. Burada hukuki agidan bir
taksime gidilerek hukuki tasarruflar mali ve medeni tasarruflar seklinde ikiye ayirip

incelemek daha yerinde olacaktir (age, 61).
3.5.2.1. Mali Konular

Hapis kisinin mah iizerinde tasarruf yetkisini sona erdirmez, dondurmaz. Hibe, vasiyet,
vakif, tasadduk, alig-veris vs. biitiin mali tasarruflarda bulunabilir. Tasarrufun lehinde
veya aleyhinde olmasinin bir farki yoktur. Zira hapis tasarruf ehliyetinin kalkmasim
gerektirmez (Kuveyt, 1409:XV1/322). Ancak mali bir yiikiimlilikten dolayr mahpus olan
kimsenin aleyhte olabilecek tasarruflarina engel olunabilir. Bunun da sebebi alacakli olan
taraflann magdur olmamasidir. Boyle bir kimsenin yeme, igme vs. konularda asirniya

kagmasina da izin verilmez.

Diger bir noktada 6liime mahkum olan kimselerin tglincii sahislar aleyhine olabilecek
bazi tasarruflarina engel olunur. Veya 1/3%ine onay verilir. Bu tip mahpuslar 6lim
dosegindeki hasta ile aym miitalaa edilmiglerdir (Kuveyt, 1409:XV1/322).
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Bunlarin digindaki mahpuslar lehte veya aleyhte, ingai veya iskatl her tiirli tasarrufta
bulunabilirler. Tek tarafli veya ¢ift tarafli akitlere miibageret edebilirler. Kendileri lehine
dogan haklan talep edebilirler. Meseld, sufa hakkim talep edebilir, sattig malin {icretini
talep edebilir. Aym sekilde zimmetine tahakkuk eden borglara karsi da sorumlu olur.

3.5.2.2. Medeni Konular

Medeni konularla kastedilen evlenme, bosanma, nafaka, velayet, miras vs. hususlardir.
Isldm hukuku agisindan mahpus bu gibi konularda normal kisilerle aym haklara sahiptir.
Ancak bazi noktalardan digerlerinden farkh degerlendirilir. Bu hususlara da asagida
deyinilecektir:

a) Mahpusun evlenmesi: Hapis evlenmeye engel sebeplerden degildir. Bu noktaya geride
de deyinilmisti. Evlilikle ilgili mehir, nafaka vs. meselelerde mahpus normal sahuslar
gibidir.

b) Velayet hakki: Mahpus olmakla kiginin ¢ocuklar iizerindeki babalik hakki, esi
uzerindeki kocalik hakk: diismez. Hapis kar koca iligkisinin sona ermesi igin bir sebep
teskil etmez. Sadece Maliki mezhebi bir yih agkin hapis durumunda kadmin boganma
davas: agabilecegini ileri siirmistiir. Diger mezhepler agisindan kan koca iligkisini sona
erdirecek bir neden yoktur (Zubayli, 1409:VI/535). Mahpus ¢ocuklarmin babasi,
hamminin kocasi olmaya devam eder. Ancak cocufun velayeti hususunda, kendisine
damgilma imkam bulunmadiginda velayet hakk: bir sonraki asabeye intikal eder (Mevsili,
1375:111/137). Mahpusa ulagilabilen noktada velayet hakki devam eder (Zuhayli,
1409:V1/219).

Aynilmg eslerde gocugu terbiye (hudane) hakki anneye aittir. Annenin miisliman
olmamas1 bu hakkini diigiirmez (Ibn Hiimam, 1316:111/314). Cocuk sefkate muhtactir ve
sefkatin en ¢ok bulundugu kimse de annedir. Cocugun ihtiyaci olan bakimi ve sevgiyi en
fazlasi ile gﬁsterebilecék olan annedir. Bu nedenle miisliiman olmamasimin getirecegi
zarar ikinci planda kalir (age, I1I/318). Din farkliig: annelik sefkatini eksiltmez (age,
[11/314). Mahpus i¢in de durumun degismemesi gerekir, Anne hapiste dahi olsa annedir.
Cocuga en iyi bakacak olandir. Kadim fukaha mahpusun hidane hakkina
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deginmemiglerdir. Ancak irtidat eden kadimin hidane hakkimin diistiiiini séylemiglerdir.
Gerekge olarak ise, ¢linkii mahpustur, denilmistir (age, I11/313). Ibn Abidin(v.1252) bu
ifadeyi yorumlarken “Irtidat eden kadin hapsolunur ve doviiliir, bu nedenle g¢ocugu
bakmaya kendini veremez” der (1404:I11/556). Irtidat edene tatbik edilen infaz cezasin
agir olmasi gocuk hakkinda bir magduriyete sebebiyet verebilir. Ama basit suglardan
mahpus olanlar igin bu hakkin varlig1 sdylenebilir. Zira lidane yalmz annenin hakk: degil
ayni zamanda gocugun hakkidir (age, I1I/560). Cocugun hakkimn da korunmas: gerekir.

Yalmz annenin gerefli bir hayatimn olmamasi durumunda hidane hakki diigeceginden
hapiste boyle bir hak iddia etmesi de s6z konusu olmaz (age, III/556). Cocuk iizerinde
anne gibi babamn da hakki vardir. Hidane hakkinin kendisinde olmas1 durumunda her giin
annenin gocugu babasina gisterme mecburiyeti vardir. Eger hapishane ortaminda bunun
saglanmasi mimkiin degilse, babanin talebi ile gocuk bir bagkasina verilir. Bu durumda
annenin her giin gocugunu gérme hakki vardir. Ve hapishane imkanlan iginde anne her
istediginde ¢ocugun anneye gosterilmesi gerekir (age, III/571).

Diger medeni konularda mahpus normal kisiler gibidir.
3.6. Bilgilendirilme Hakki
3.6.1. KENDISININ BILGILENDIRILMESI

Hapis ortamunin ve sartlanmn, takip edilen usullerin, Ozellikle de hapisﬁaneyle yeni
tamgmug kimselere yabanci oldugu dikkate alinarak, mahpuslarn bilgilendirilmesi gerekir.
Boylece bu yeni ortama ayak uydurmalan, kurallara gore davranmalan miimkiin olabilsin.
Bunu temin maksadiyla hapishaneye kabul edilen her mahpusa, kendi grubundaki
mahpuslara muamelede takip edilen usulleri igerir birer kitapgik verilmelidir. Burada,
uygulanan disiplin kurallanmin, bilgilenme ve sikayette bulunma, hak arama yollarimn
yazili olmas1 gerekir. Mahpusun dma veya okur yazar olmamasi durumunda bu bilgiler
kendisine gifahen aktarilir. Ayrica uymalan gereken kurallar, uymamalart durumunda "
kargillasacaklan muamele, hangi sartlar altinda cezaya c¢arptiriimalanmn miimkiin
olacagma iliskin hususlarin belirtilmesi gerekir. Haklanmn ve gorevlerinin boylelikle net
bir sekilde kendilerine belirtilmesi lazimdir (Elfi, 1403: 325).
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Herhangi bir sebeple mahpusun gonderdigi veya kendisine gelen mektuplann agilmasi
durumunda veya da mektuplanimn engellenmesi durumunda bunlarin kendisine
bildirilmesi gerekir. Ki, boylelikle sikayet hakkim kullanabilsin (Gannam, 1993:280).

3.6.2. ATLESININ BILGILENDIRILMES]

Herhangi bir nedenle hapsedilmis kimsenin ailesine derhal haber verilmesi gerekir. Zira
bir mislimam korkutmak ve tedirgin etmek yasaklanmugtir. Resiilullah (sav) bir
hadislerinde “I¢inizden higbiri gaka yaparak veya ciddi olarak kardesinin de@negini
almasmn; kim kardesinin degnefini almigsa ona geri versin” (Tirmizi, Fiten:3)
buyurmustur. Tirmizi bu hadisi “Bir miisliimamn bir diger miisliimam korkutmasinin helal
olmadigina dair gelen rivayetler” bap baghg altinda zikreder. Yani bir miisliimann
degnegini veya basit bir egyasim alip onu aratmak, meraklandirmak, endigelendirmek
helal gériilmemigtir. Bir miisliimanin degnegini alarak onu merakta birakmak caiz degilse
onun bir yakimm kaybederek tedirgin etmek, korkutmak caiz olur mu?

Yine Resiilullah (sav) bir hadisinde: “Bir miislimanin bir diger misliimam korkutmasi
helal degildir” buyurmugtur (Ebu Davud, Edeb:93). Bir baska hadiste ise: “Higbiriniz
kardeginin egyasim ne ciddi olarak ne de gakayla almasin” (Ebu Davud, Edeb:93)
buyurmustur. Tiim bu hadisler bir miisliimanin haksiz yere tedirgin edilmesinin helal
olmayacagim gostermektedir. . . e

Aile efradindan birinin ansizin ortadan kaybolmasimn doguracag: tedirginlik halinin
aleldde bir sey olmadifn agiktir. Boyle bir tedirginlik hali isldm hukuku agisindan
onaylanamaz. Hakh bir gerekgeye dayanmayan alikoymalar (hapis) zaten hukuki degildir,
kalds ki, ailesinin bilgilendirilmemesi durumunda mahpusun bir ¢ok hakdan
yararlanamamasi durumu giindeme gelmektedir. Dolayistyla hapis durumunda o6ncelikle
mahpusun ailesinin haberdar edilmesi diger haklanm kullanabilmesinin de bir nevi
teminat: sayilabilir.

Diger yandan devlet vatandaglanimn can giivenliginden sorumlu olduguna gore, kaybolan
vatandaslan bulmak zorundadir. Bu giin bir ¢ok devlette kaybolmalar 6nemli bir insanlik
sorunu haline gelmistir. Tipik sekliyle normalde siyasi muhalif olarak kabul edilen kimse
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belirsiz bir yere gotiriilmekte, igkence veya kanun dist suglamalara muhatap olmakta
insanlik digt muameleler gérmektedir. Bu durumlarda goz altina alma iglemi yetkili otorite
tarafindan bildirilmeyerek siradan bir kaybolma vakias gibi gosterilmektedir. Uzunca bir
miiddet kendisinden haber alimamayan magdurun oldugine iligkin spekildsyonlar
yogunlagmakta ve artik ailesi ve dostlarin tedirginlik iginde beklesirlerken kimsesizler
mezarlifinda izine rastlanmaktadir (Rodley, 1987:12).

Bir hukuk devletinde olmamasi gereken bu uygulamalarm Islim hukuku agisindan
onaylanmas1 miimkiin degildir. Bu nedenledir ki, her turlii hukuki muamelede taraflarin
haberdar edilmesi gerekir. Bu toplumun huzur ve emniyeti igin gereklidir.

CMUK md.107/1’de “Tutuklamanin gayesini ihlal etmemek sart1 ile tutuklanan sam@mn
yakinlarina ve esash bir alakast olan diger kimselere tutulmasim bildirmesine miisaade
olunur. Tutuklanan isterse bunlara resmen dahi haber verilir.” denilmektedir. Bu esnek
ifade sakincalar dogurmakta ve goz altinda kayip magdurlar giin gegtikce cogalmaktadr.

3.7. Hapis Sonras1 Haklar

Hapis cezasi da her ceza gibi bir gekilde sona erer. Bu mahpusun 6liimii veya hiirriyetine

kavugmasi ile olur.

Hapishanede 6len mahpusun cesedi yakinlanna teslim edilir. Yakinlarnin bulunmamasi
durumunda gereken dini gorevler yerine getirildikten sonra defnedilir. Hapishane iginde
oliiniin saklanmas: miimkiin degildir. Oliniin alnmayip hapishane ortaminda birakilmast
insanhk dis1 ve Isldm’mn onaylamadif bir davramgtir (Ebu Yusuf, 1397:163).

Mahpusun haksiz yere hapsedildiginin ortaya ¢ikmas: ile de mahpus tahliye edilir. Bu
durumda mahpusa tazminat 6denmesi gerekir. Zira haksiz yere hapiste tutulmusg, bir gok
maddi ve manevi zarara ugramustir. Islim hukukunun ana ilkelerinden biri “zarar izale
olunur” kuralidir. Mahpusun gordiiii zararn da izale olunmas: gerekir. Nitekim
Resilullah (sav) haksiz yere hapsedildigi anlagilan birine “Allah sana sahadet nasip etsin”
diye dudda bulunmustur (Abdurrezzak, 1390:X/216). Boylelikle bir nevi ugradidi zarar
manen giderilmigtir. Tazminatin haksiz yere hapse sebebiyet veren kimse tarafindan
yapilmas: gerekir. Zira fukaha yalan sahitlikte bulunarak birinin 6liimiine sebep olanlara
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diyet Odetilecegini soyler (Mevsili, 1375:IV/115). Hapsine sebebiyet verenlerin de
ugradigy zaran tazmin etmeleri gerekir. Tazminat miktarinin takdiri gergekgi olmak
kaydiyla hakime birakilir (Said, 1403:57-59)

Hiirriyetine kavusmakla mahpus siradan bir vatandag gibi olur. Yalmz bazi 6zelliklerinden
dolayt mahpusa ayricalikli muamele edilmesi gerekebilir.

Bu muamelenin mahpusun rehabilitesi yoniinde olmas: gerekir. Hayatini zorlagtirici, onur
kiric1 ve onu tekrar suga itici mahiyette olmamasi lazimdir. Bir defa hiikiim giymig, hapse
girmis kimse artik sabikah diye itilir, horlamrsa bunun doguracagi zararlani toplum
gogiislenmek zorunda kalir. Sabikali igin de hayat giiglesir.

Bu nedenledir ki, hapis sonrast haklar meselesi onemlidir.
3.7.1. HAKLARIN IADESI

Sugunun cezasim ¢ekmis olan kimsenin sugla ilisigi kesilir. Tevbe etmekle, 1slah olmakla
sanki sugu hig islememis gibi olur. Su¢ islemek insan dogasmin geregidir. Onemli olan
insanmn sugunu anlaylp pigman olmasidir. Ceza tabiatiyla sugluyu bir takim haklardan
mahrum etmekte bir takimlanndan da kisitlamaktadir. Ama cezamin bitimiyle bu
mahrumiyetin bitmesi, durumun normale donmesi gerekir. Bu noktaya geride deyinildi.
Resiilullah (sav) cezasim ¢ekmis olan sugluya onur kinict sekilde hitap edenleri azarlamsg,

cezasim ¢ekmekle sugun tebeiyyetinden de kurtuldugunu ifade etmistir (Aksit, ty:110).

Higbir sug¢ cezasiz kalmamah ama, her cezamn da bir simn olmahdir. Hapis cezas1 da
boyledir. Hapishane digina g¢ikmakla ceza bitmeli, mahpus normal bir vatandag gibi
hayatia devam edebilmelidir. Bunun i¢in de engellenme veya kisitlanma cihetine gidilen
haklanin iade edilmesi, serbest birakilmasi gerekir. Hatta devletin bizzat mahpusun
elinden tutmast ve tekrar hapishaneye diigmesini nleyecek bir hayat kurmasina yardimer
olmast gerekir.

Tahliye edilmis olan kimsenin topluma intibak etmesi, gegimini temin edebilecegi bir ig
tutmast zor olabilir. Toplumun kendisini digladi ve diisman olarak gordigiu gibi
korkung bir diiginceye kapilabilir. Gergekte de toplumun bir kesimi tarafindan hor
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goriilebilir, potansiyel suglu muamelesi yapilabilir. Bu durumdaki eski bir mahpusun
elinden tutan olmaz, tek bagina kalirsa tekrar suga itilmesi kolaylagir, rehabilitesi igin
harcanan biitiin emekler de bosa gitmis olur (Cafer, 1993:201). Bu nedenle hapishane
ortaminda mahpusun 1slaht i¢in verilen emeklerin bosa gitmemesi igin hapishane sonrast

haklarinin gozetilmesi gerekir.
3.7.1.1. Kamu Haklarnn Iadesi

Mahpus cezanin geregi olarak bazi kamu haklarindan yararlanamaz. Bunlarin basinda da
kamuda gorev hakki gelir. Bunun yan sira segme ve secilme hakkiu da kullanamaz. Zira
hapsi doguran suglar mahpusun adaletini kaldirdig icin bu tir haklardan mahrum
kalabilir. Zira Islim hukuku agisindan bu tip vatandaghk haklanndan yararlanacak
olanlarda adalet gart: aranir.

Mahpusun tahliye sart: Islim hukuku agisindan su kosullardan birinin gergeklesmesi ile
mamkiindiir: a) Tevbe etmesi (1slahinin anlagilmast) b) Borglunun borcunu édemesi gibi
hapis sebeplerinin ortadan kalkmas:. ¢) Oliim, d) delirmek €) Affedilme.

Hapis sonrast haklar agisindan tevbe ve tediye sebebiyle hapsin ortadan kalkmasi
dnemlidir.

Her iki durumda da mahpus agisindan adalet avdet eder. Ancak yalan yere sahitlik gibi bir
durumda hapis sonrasinda da bunun tebeiyyeti devam eder. Yani sahitligi tevbe etmis olsa
dahi gegersiz sayilir (Mehamid, 1416:302). Adaletin avdet etmesi ile de kamu goérevi

alma hakkin tekrardan elde etmis olur.
3.7.1.2. Itibarin Tadesi

Hapis sonras: haklarn baginda itibarin iade edilmesi gelir. Aksi halde bir dl¢tide hapis hali
devam ediyor demektir. Sug islemek kul olmanin geregidir. Hayatinda bir kez sug iglemis
birini devamli o sug ile anmak erdemli bir davranig degildir. Cezas1 ¢ekilmis olan sug artik
hi¢ iglenmemis gibidir. Resiilullah (sav) “Giinahindan (sug) tevbe eden hi¢ giinah
islememig gibidir” (Ibn Méce, Ziihd:30; Tabarani, 1404:X/150) buyurmaktadir. Burada
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hem tevbe etmeye tesvik hem de tevbe neticesinde sugun tebeiyetinin kalkacagim ilan

vardir.

Toplum sug igleyen bireylerini reddeder, biinyesi disina atip kendisinden soyutlamaya
caligir. Bu gekil davranarak kendini korudugunu sanir. Halbuki kendi iginde kendinden
bagmmsiz bir su¢ dinyasi yarattifim gormez. Ona bir sans daha verip onu hayata
dondiirmeye c¢ahiymamakla toplum, sugluyu tekrar su¢ iglemeye mecbur biraktiginin
farkinda degildir. Bu nedenledir ki, su¢ islemis kimseleri su¢ ortamindan kurtarmanmmn bir

sekli olarak itibarlannin iadesi ve toplumda yerlerini alabilmeleri saglanmahdir.

Itibarm iadesi (redd-i itibar) kavramu ile kastedilen; suc¢lunun toplumdaki konumunun
yeniden diizenlenmesi ve sanki hi¢ su¢ iglememis gibi dosyasinin aklanmasidir. Bu da
hakkinda tutulan dosyalarin iglevini yitirmesi ve toplumun aralarina dénen ferde kucak
agmast ile olur. Zira hapishane miiddetince suglu toplum diizenine ayak uydurmak igin
tretmana tabi tutulmus, egitilmeye caligilmistir. Topluma ¢iktiginda kendisine itici
davramldigin1 géren hitkiimli diglannmghik psikolojisi i¢inde tekrar suca yonelecektir.

Sekiiler hukukta redd-i itibar, cezamn infaz tarihinden baglayarak itibarin iadesi arasinda
gegen zaman iginde suglunun uslandigmin, topluma yararh hale geldiinin ve evvelce
isledigi sugun tebeiyyetinden artik kurtuldugunun ilan edilmesidir. Bu da sugun cezasim
¢ekmekle cezanin son bulmadifim ortaya koymaktadir. Zira hala suglu toplumun diger
fertleri gibi olamamistir, kendisine suglu g6zii ile bakilmaya devam edilmektedir
(Mirsafavi, 1410:55).

Islam hukuku agisindan meseleye baktifimzda cezanin infazi ile sugun tebeiyetinin son
buldugunu gérmekteyiz. Isldim’m sug saydig bir fiili irtikap eden suglu cezasm geker.
Cezanin infazi ile hedeflenen islah gerceklesmistir. Genel ve 6zel onleme meydana
gelmigtir. Suglu tizerinde toplumun veya fertlerin bagkaca bir hakki kalmamistir. Bu
nedenledir ki, sugun tebeiyetinin cezanin infazindan sonra devam ettirilmesi Islam hukuku
agisindan haddi agma sayilir (agy). Bir hadis-i serifte de agikga bayan edildigi Gizere sug
seytanim azdinip suglu Gizerine salmamak gerekir (Buhari, Hudud:5). Sugluyu diglamak
yerine onu kazanmaya galigmak ve normal bir vatandag olarak hayatim devam ettirmesine
yardimci olmak gekir.
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3.7.2. PATRONAJ HAKKI

Patronaj Hakki, hapis sonrasi mahpusun devletten gorecedi yardimlan igerir. Mahpuslar
i¢in hapishaneler agan, personel istihdam eden, bir gok masrafa giren devlet, tiim bunlarin
karsiigim mahpusun rehabilitesi ile gérmiis olur. Ne var ki, hapis digina ¢ikan mahpus
yeni diinyaya uyum saglayamazsa verilen emeklerin hepsi bosa gidecek demektir. Bu
nedenle hapis sonrasi kendisine yardime: olacak kurumlann bulunmasi gerekir. Bu giin
medeni diinya mahpuslara hapis sonrasi yardim edecek miiesseselere biiyiikk énem
vermektedir. Bu miiesseselerin devletge mi yoksa sivil kuruluglarca m idare edilecegi
veya devletin destegi ile sivil kuruluglarca mu gotiiriilecedi tartigthomstir. Fransa ve
Ingiltere gibi bir gok Bati iilkesinde devlet destegi goren sivil kuruluglarca bu hizmet
goriilmektedir. Cezalandiran konumunda olan devletin bu hizmeti vermesinin
dogurabilecegi bir takim olumsuzluklar diisiiniildiigiinde sivil kuruluglarca yapilmasinin
daha yerinde olacag sdylenebilir (Mirsafavi, 1410:167).

Mahpusun bir ceza miiessesesinden ¢iktiktan sonra gdzetilmesinin ana amact tekrar sug
islemesinin 6niine gegmektir. Bu da etrafindaki diinya ile uyum saglamasim teminle
mimkiin olacaktir. Hapis sonrast mahpusa yapilan yardimlann ve ilginin hapsin gayesini
gerceklestirmeye yoénelik oldugu unutulmamabdir. Zira toplumun sugluyu 1slah
sorumlulugu ceza mijessesesinin igi ile surh degildir. Cezanin infazindan sonra da
toplumun sucluya karst sorumluluklan vardir. Bunlarin baginda onu tekrar suga itecek
nedenleri ortadan kaldrmak gelir. Icinde yasadii ve kendisini suga iten ortamdan
kurtulmasina yardimc1 olmaktir.

Hapis sonrasi mahpusla ilgilenilmesinin iki agidan biiyitk 6nemi vardir:

a) Uzun bir miiddet hapiste kalmug olan suglu bu donem iginde toplumdan kopuk
kalmigtir. Suglunun islah edilmeye ¢alisildig1 cezaevi ortamm yapay bir ortamdir. Yasadigy,
buyiidigi ve kendisini suga iten ortamin disinda yapay bir ortamda uzunca bir miiddet

kalan mahpus, tekrar eski ortama dondiigiinde suga yonelme ihtimali yiiksektir.

b) Tahliye olan mahpus eski ortamma déndigiinde bir gok geyin deZismis oldugunu
gortir. Hapishanede edindii yeni huylarla disanda biraktigi intiba bir ¢atigma hali
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olusturacaktir. Bu durumda hangi tarafa meyledecegini kestirmek kolay degildir. Tiim bu
nedenlerle mahpusun elinden tutulmas: gerekir(Abdiilal, 1408:146).

Mahpusun hapis diginda gozetilecedi konulanin baginda hayatii kazanabilecegi bir is
temin etmek gelir. Boylelikle mahpus onurlu bir ige sahip olmakla onurlu bir hayat kurma

noktasinda bir imkan elde etmis olur.

Bunun yam sira mahpusun iligki kurdugu ¢evreye dikkat edilmesi ve salih kimselerden
olusan bir gevre edinmesine yardimer olunmasi gerekir. Bunun mahpusun rehabilitesine
yapacag: katki gayet mihimdir (Sadi, 1408:131). Bu hususta Beni israil’den nakledilen
doksan dokuz kigi 6ldiiriip te tevbesini sordugu rahibin, senin tevben kabul olmaz, cevabi
lizerine onu da 6ldiiren adammn kissasindan da alinacak ibretler vardir. Rahmet ve azap
meleklerinin hak iddia ettikleri bu adam hakkindaki karar yakin oldugu topluluga gére
verilmigti. Iyi insanlarin yasadip1 bolgeye yakin bulundugu igin iyi insan muamelesi
gbrmiig, rahmet melegine teslim edilmigti (Buhari, Ahadisii’l-Enbiya:54). Yine Resiilullah
(sav) “Kisi arkadagimin (beraber oldugu kimsenin) dini (ahlaki, yasantist) tizeredir” (Ebu
Davud, Edeb:19) buyurmustur. Cevrenin insanin gidigatina yaptifi etki bilinen bir
gergektir. Bitiin bunlardan g¢ikan sonug, mahpusa yapilacak en biiyiik katki ona onurlu
bir gevre temin etmektir. Ayrica tevbenin (1slahin) bir gostergesi de kot kimselerle
beraber olmay1 birakmaktir. Bu hususta iradesine hakim olamayan mahpusa muhakkak
surette yardimei olunmalidur.

105



SONUC

Cezalandirma iyi ve giizel bir gey degildir. Ne var ki, kamu diizeninin korunabilmesi igin
zoruntudur. Toplum bir gekilde tehlikelere karsi kendini koruma ihtiyac: hisseder.
Toplumun Kkargilagabilecegi en biiyiik tehlike ise diizeninin bozulmasi, huzurunun
kagmasidir. Bu nedenle her toplum, diizen bozucu davramglara kars: ihtiyati olarak bir
takim zecri tedbirler 6ngoriir. Bu tedbirler olas1 diizen dig1t hareketleri 6nleme gorevi

goriir. Meydana gelen fiilleri de cezalandirma niteligi tagir.

Bu giin biitiin diinyada genel anlam ile ceza olarak hapis miiessesesi kullanilmaktadir.
Hapis cezasi, hem zaman hem de infaz sistemi olarak esnek olup suga ve sugluya gore
uyarlanabilmektedir. Bu yonii ile tercih edilmektedir. Ne var ki, hapsin bu iyi yonlerinin
yamsira bir ¢ok tehlikeli boyutu da vardir ki, biitiin cezacilar bu tehlikeli tarafin izalesi
i¢in diigtinmekte, gaba sarfetmekte ve sistemler geligtirmektedirler. Zira hapis cezasmm
bir de hapis sonrasma tesirleri vardir ki, maalesef hapis digma ¢ikan mahpuslar, hapis
cezasmm olumsuzluklarimdan dolayr tekrar sug igleyerek hapse donmekte, donmek
zorunda kalmaktadirlar.

Buradan su sonuglan gikarmak miimkiindiir: Ya hapis cezasi iglevini gérmiiyor, ya da
infaz sistemleri beklenilen hedefe ulagtumiyor. Birinci sikki tercih eden bir ¢ok cezaci
hapis cezasim kokten reddetmektedir. Halbuki, ceza bir aragtir ve iyi kullanilmayan her
arag gibi o0 da yarar temin etmez. Ama burada kusuruvaragta degil aracm kullamlmésmda

aramak gerekir,

Bu nedenledir ki, hapis cezasmi mahpusun rehabilitesini gergeklestirecek sekilde
kullanmak gerekir. Bunun i¢in de mahpusun bir insan olarak goriilmesi, gereken ilginin
gosterilmesi, hak ve hukuk suurunun kendisine verilmesi gerekir. Mahpus, haklan
oldugunu, haklarim arayabilecegini, hakkm kutsal oldugunu ve kendisinin de bagkalarmn
haklarma saygih olmasi gerektifini yasayarak o6grenmelidir. Bu bir anlamda hapis
ortammm haklarm, adaletin kargihkh saygmm o&gretildigi bir okul olmasma baghdir.
Bunun igin toplumun zayif kesimini olugturan hapishane ahalisine gereken &nemin
gosterilmesi, bir insan olarak goriiliip her tirli insani hakkindan yararlanabilecegi
ortamm tesis edilmesi, topluma kargt olugmus sug egiliminin kirthp topluma sayginm
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benimsetilmesi ve herseyden 6nemlisi normal bir insan olarak yagamu sirdiirebilecekleri

mancmin verilmesi gerekir.

Hapishane ortam1 yapay bir ortamdir. Burada teorik olarak islenen islah programlarmm
pratige, dig diinyaya uyarlanmasit zorunlulugu vardir. Gergek rehabilite toplum iginde
saglanacaktir. Bu amagla mahpusun dig diinya ile olan iligkilerinin en yiiksek seviyeye
¢ikartilmasi, ziyaret¢i ve haberlesme hakkmdan azami olgtide yararlandirilmasy, dis
dinyada en azmndan kendine yetecek kadar egitim ve Ogretiminin tamamlanmasy,
hayatinin kazanabilecegi bir meslegin 6gretilmesi 6nemlidir.

Hapishane ortammm dig diinya ile olan farkhhklarmm imkan nispetinde azaltimasi ve
hapishane ortammm dogal bir hale getirilmesi igin hapishane i¢inde mahpusun kendisini
rahat hissetmesi temin edilmelidir. Mahpus bir gerginlik ve tedirginlik iginde
brrakilmamahdu. Bu amagla gevre haklarmdan yararlandinlmasi, beraber olacag
kimseleri tayin edebilme serbestisinin verilmesi gerekir.

Mahpusun ailesi ile olan iligkilerinin kuvvetlendirilmesi ve yagama azminin
gii¢lendirilmesi 1slahma da yardimei olacaktir.

Hapis, hi¢ bir gsekilde mahpusun saghfmi yoketme, hayatm giiriitme amagh
kullamilmamalidir. Bu nedenle her yo6nii ile saghgmm korunmasi gerekir. Cinsel haklarmm
verilmesi de beden ve ruh saghgmm bir uzantis: olarak goriilmelidir.

Mahpusun su¢ egilimini kiracak, onu topluma kazandiracak en 6énemli etkenlerden bir
tanesi de mahpusun dini hayatmm canlandinlmasi1 ve dini haklarmdan yararlanmasma

imkan saglanmasidir.

Ancak bu gekilde hapis yarar saglar, mahpuslar topluma kazandmlmig olur. Unutmamak
gerekir ki, bir gok yonden hapisteki yagam, diganidan iyi olmadif siirece hapishanelerden
beklenilen yaran elde etmek zordur. Bir bakima cezasm ¢ekmis mahpus, hapis digma
§1kt1gmda toplumun i¢inde bulundugu hukuk ve ahlak anlayis1 ona yeni bir ortam hazrlar.
Her yoénii ile suga batmug bir toplumun, cezasim gekmis ve tekrar topluma donmiis eski
bir sugluyu yeni sug ortamlarindan uzak tutmas: giigtiir. Sug igleme oranmm azaldig bir
toplum sugluinun iyilesmesini saglayan en biiyiik etkendir.
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EKLER
EkA:
Imam Ebu Yusuf (v.182)’un Kitabii’l-Harac’taki hapse iligkin gériigleri:

Ebu Yusuf (ra) der ki: imdi! Ey Emir(i’l-mii’minin, kétiilerin, hirsizlarin ve bozguncularin
sug isleyip te hapse konduklarinda hapiste onlara yemek verilip verilmeyecegini, verilirse
bunun sadaka mallarindan m1 yoksa sadaka mallanimin digindan mu olacagint ve bunlara
nasil davramimasi gerektigini soruyorsun...

Bu gibi kimselerin eger ihtiyaglarimi kargilayacaklar mallari, bedenlerini ayakta tutacaklar
kadar yeme i¢gme ihtiyaglarim giderecek bir geyleri yoksa sadaka mallarindan veya devlet
hazinesinden bunlara tahsisat ayriir. Bu iki kaynaktan dilediginden verebilirsin. Bana
sevimli olan devlet hazinesinden ihtiyaglan kadanm vermendir. Bunun digindaki
uygulamalar helal olmaz, caiz olmaz.

Miusrik esirlere bile, hakkinda hiikiim verilinceye kadar, yedirilip i¢irilmesi ve iyi muamele
edilmesi gerekirken miishiman bir kimsenin bir hata, bir su¢ isledi diye aghga, oliime

birakilmas: olur mu? Bu duruma gelmesinin sebebi kaderidir veya cehaletidir.

Ey miiminlerin emiri! Onceden beri halifeler, hapishanedekilere ekmek ve katik, yazlik ve
kislik eibiseler tahsis etmektedirler. Bu isi ilk defa Irak’ta Ali b. Ebi Talip (Kerremellahii
Vechehii) baglatmistir. Ondan sonra Muaviye Sam’da uygulamigtir. Sonra biitiin halifeler
uygulamislardir.

Ismail b. Ibrahim b. Muhacir, Abdiilmelik b. Umeyre’den bana soyle anlatmistir (tahdis):
Bir kabilede veya bir kavimde facir bir kimse varsa Ali b. Ebi Talip onu hapsederdi, malt
varsa malindan, yoksa devlet hazinesinden nafakasim verirdi. Derdi ki: “Onun serrinden

korunurlar, devlet hazinesinden de nafakasini vérirler”

Hocalarimizdan bazilan Cafer b. Burkan’dan naklen bize anlatrmglardir (tahdis): Omer b.
Abdilaziz bize ferman yazdi: “Hapishanelerinizde higbir mislimam, ayakta namaz
kilamayacak gekilde baglh olarak birakmaymz. Cinayetten mahpus olan diginda kimseyi
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baglayip geceletmeyiniz. Ekmeklerini ve katiklarim onlara yarayacak kadar sadaka

mallarindan veriniz. Selam™

Ekmek ve katik ihtiyaglarimin miktarim emret belirlesinler. Sonra onun kargiligim dirhem
olarak (para) her ay kendilerine ddenmek iizere verilmesini emir buyur. Zira yiyecek
olarak verilmesini emredersen hapishane idarecileri, bekgiler ve infaz gorevlileri onu

gotirirler.

Bu iy igin hayrr ehli salih bir kimseyi gorevlendir. Hapishanede sadaka mallarimn
dagrtilacag kimselerin isimlerini bir deftere kaydeder. Bu isimler yaninda olur. Her ay bu
kimselere tahsisatlannm aymir. Oturur ve teker teker listedeki isimleri ¢agirir, her birinin
eline tahsisati verir. Bu arada sali verilen, tahliye edilen kimselerin tahsisatlarim istirdat
eder. Tahsisat miktar1 her mahpus i¢in aylik on dirhem olur. Hapishane bulunan her kesin
tahsisata ihtiyaci da olmayabilir.

Kis elbisesi kamus (entari) ve aba (dig elbisesi), yaz elbisesi ise kamis ve izar (entari altina
giyilen i¢ elbise) dir. Kadinlar igin de aym tahsisatlar vardir. Onlarin kig elbisesi kamis,

aba ve bagortiisii, yaz elbisesi ise kamus, izar ve bagortiisiidiir.

Mahpuslan zincirler iginde sokaklara cikip insanlann sadakalanm dilenmeye muhtag
birakma. Miisliiman bir toplulugun; gtinah iglemis, hata etmis ve takdir-i ilahi hapse
konmus kimselerin zincirler i¢inde gikmalan, insanlardan sadaka dilenmeleri g¢ok biiyiik
bir olaydir! Miigriklerin bile ellerindeki miisliman esirlere bunu reva gorecegini
zannetmem. Oyle ise Islim ahalisine béyle bir muamele nasil olur da yapilabilir! Digariya
¢iktp dilenmeye mecbur kaliyorlar ¢iinkii, aghk canlarina tak etmistir. Bazen yiyebilecek

bir seyler bulabiliyorlar, bazen ise bulamuyorlar. Insanoglu hatasiz olmaz...
Onlann durumlarini gozet. Sana agikladigim sekilde onlara tahsisat verilmesini emret.

Ilerinden 6lenler, velisi veya bir yakim yoksa yikanir, hazineden kefenlenir, namaz kimir
ve defnedilir. Aldigim haberlere gore ki, haber verenler de giivenilir kimselerdir: Zaman
zaman hapishanelerde kimsesizler 6lmekte bir giin, iki giin hapishanede beklemekte
nihayet validen izin almarak defnedilebilmekte, hatta zaman zaman hapishane ahalisi
ellerinde, avuglanindakini toplamakta, tagima fiicreti yaparak 6liiyd kabristana
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gotirtmekteler, ykanmadan, kefenlenmeden ve namazi kihnmadan orada

defnedilmektedir. Bu Islim igin ve miisliimanlar igin ne korkung bir durumdur!

Hadlerin uygulanmasim emredersen hapishanelerdekiler azalir, fasiklar, facirler korkarlar
ve iginde bulunduklan1 durumdan vazgegerler. Hapishane ahalisinin ¢ogalmasimn sebebi
onlarla ilgilenilmemesidir. Sadece hapsetmekle yetinilmekte, ilgi gosterilmemektedir.
Valilerine her giin mahpuslarla ilgilenmelerini emret: Ta’ziri gerekenler ta’zir edilsin ve
serbest birakilsin, davasi olmayanlar tahliye edilsin. Onlann 6niine ge¢ ta’zirde simn
asmasinlar. Helal ve caiz olmayacak igleri yapmasimnlar. Bana ulagtifina gére bir sugla
itham edilen veya bir su¢ islemis olana ii¢ yiz, iki yiiz, az veya ¢ok degnek
vurmaktadirlar. Bu helal degildir, caiz degildir. Miiminin sirt1 korunmustur. Ancak fuhus,
iftira, sarhosluk veya had gerektirmeyen ta’zirlik bir sug¢ gibi hakh bir gerek¢e olursa
doviilebilir. Bunlar disinda déviilemez. Bana ulagtifina gore valilerin dayak atmaktalar.
Halbu ki, Restilullah (sav) namaz kilanlann doviilmesini yasaklamgtir.

Hocalarimizdan bazilan bize Hevze b. Ata’dan o da Enes’ten naklen anlatmigtir (tahdis):
Ebu Bekir (ra) soyle buyurmugtur: “Resiilullah (sav) namaz kilanlarin déviilmesini
yasaklamigtir”, Bize gore hadisin manasi -Allah-u A’lem- déviilmelerini gerektiren bir
had sugu irtikap etmeksizin doviilmelerini yasaklamugtir, geklindedir. Bana ulastif
kadaniyla bu yapilanlar haddin geregi veya verilmis bir hiikkmiin geregi olarak
yapdmamaktadir. Kiigiik veya biiyiikk bir su¢ islemis olana boyle muamele yapilmaz.
Isledigi sug kisasi, haddi veya ta’ziri gerektiriyorsa bunlar uygulanir. Aym sekilde bir
yaralama eyleminde kisas tatbik edilebiliyorsa tatbik edilir, tatbik edilemiyorsa erse
(varalama diyeti) hiikmedilir, cezalandirilir, pisman oldugu ortaya ¢ikana kadar uzun bir
sire hapse konur, sonra tahliye edilir. Haddi gerektirir bir hirsizbk yaprmugsa had
uygulanir. Hadleri uygulamamn ¢ok biiyiik sevabt vardir.. Yeryiizii ahalisi igin gok bitytik
yarar1 vardir. (s:161-164)
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