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Mevcut caligmada tercihli yemlemenin siitten kesim Oncesi rasyon tercihinin, siitten
kesim Oncesi ve sonrasi bilylime performansi lizerine etkilerinin tesbit edilmesi amaglanmistir.
Caligmada 28 erkek, 28 disi buzagi kullanilmig ve %10 yonca igeren total mixed ration (TMR) ile
tercihli yemleme 2 (cinsiyet) x 2 (yemleme sistemi, TMR ve tercihli yemleme) faktoriyel tertipte
test edilmistir. Siitten kesimden sonra ise biitiin buzagilar %50 yonca kuru otu ve %50 buzagi
biliylitme yemi ile beslenmislerdir. Siitten kesimden Once tercihli yemlenen buzagilar
TMR'dakinden daha diisiik (P<0.05) yonca (%10 a karst %5.78) ve arpa (%52.29 a kars1 %15.87)
ve daha yiiksek (P<0.05) kepek (%17.28 e karst %30.07) ve SFK (%17.73 e karst %45.39)
se¢mislerdir. Cinsiyet rasyon tercihi lizerinde etkili olmamigtir (P>0.05). Siitten kesim dncesinde
tercihli yemlenen buzagilarda besin madde tiiketimleri (ham protein, NDF) ve canli agirlik
kazanci daha yiiksek olmustur (P<0.05).

Siitten kesimden dnce uygulanan yemleme sisteminin ve cinsiyetin siitten kesim sonrasi
yem tiiketimi, canli agirlik kazanci ve yemden yararlanma iizerine oOnemli bir etkisi
saptanmamistir (P>0.05). Ancak cinsiyet ve yemleme sistemi interaksiyonunun yem tiiketimi ve
dolayistyla besin madde alimini1 ve canli agirlik kazancim etkiledigi goriilmistiir (P<0.05). TMR
alan buzagilardan erkek olanlar siitten kesimden sonra disilerden daha fazla yem ve besin madde
tilketirken daha fazla canli agirhik kazanmis, tercihli yemlenen erkek ve disi buzagilarin hem
canli agirlik kazanglart hemde tiiketimleri degismemistir.

16 haftalik deneme siiresince elde edilen perforamanslar degerlendirildiginde, erkekler
digilerden daha yiiksek canli agirlik kazanmustir (P<0.05). Cinsiyet x yemleme sistemi
interaksiyonunun yem tiiketimi, enerji ve protein alimini etkiledigi ve siitten kesimden 6énce TMR
alan erkekler deneme boyunca disilerden daha yiiksek yem ve besin madde tiiketirken, tercihli
yemlemede cinsiyetler arasinda fark gézlenmemistir.

Sonu¢ olarak tercihli yemleme buzagilarda siitten kesimden Once protein alimini
artirmak suretiyle canli agirhik kazancini artirmis, ancak bu etki siitten kesimden sonra ortadan
kalkmistir. Disi buzagilar o6zellikle yem tiikketimi ve rasyon tercihi bakimindan tercihli
yemlemeye daha iyi cevap vermislerdir.

Anahtar Kelimeler: Tercihli Yemleme, Buzagi,Yemleme Sistemi,Siitten Kesim
Sonrasi performans
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The aim of the study was to investigate the effects of choice feeding in preweaning
period on growing performance of calf performance pre and postweaning period. 28 male
and 28 female calves were used to test 2 feeding systems (TMR:total mixed ration-
containing 10% alfalfa hay and choice feeding) and 2 sex (male and female) in a factorial
arrangement. Before weaning calves were fed with TMR containing 90% calf starter and
10% alfalfa hay and after weaning all calves were fed with the same TMR containing 50%
calf grower and 50 % alfalfa hay. Choice fed calve before weaning prefered the diet
containing lower alfalfa (10% vs 5.78%, P<0.05) and barley (52.29% vs 15.87%, P<0.05),
and higher wheat bran (17.28% vs 30.07%, P<0.05) and SBM (17.73 vs. 45.39%, P<0.05).
Sex had no significant effects on diet preferences (P>0.05). Choice feeding increased feed
and nutrient intake (protein and fiber) and daily gain significantly (P<0.05).

After weaning, sex and feeding system during preweaning period had no effects on
any parameters investigated (P>0.05). But sex and feeding system interaction had significant
efffects on daily gain, feed and nutrient intakes (P<0.05). The male calves fed TMR before
weaning consumed more feed and nutrients and had higher daily gain than females but,
choice fed calves in both sex had similar daily gain, feed and nutrient intake after weaning.

When overall performance were evaluated, male calves had higher daily gain than
females (P<0.05). Sex x feeding system interaction had significant effects on feed and
nutrient intake (P<0.05). The male calves fed with TMR consumed more feed and nutrients
than the females ones but this differences disappered in choice feeding group.

In counclusion, the results revealed that choice feeding may improve growth
performance of calves by increasing protein intake before weaning and this effect may
disappear after weaning. The female calve gave better response to choice feeding in respect
to feed intake.

Key words: Choice feeding, Calf, Feeding System, Post Weaning performances
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1. GIRIS Mohammad Wakil HASSANI

1. GIRIS

Buzagilar sigircilik isletmelerinde siirii devamliliginin garantisidir. Bu nedenle
her isletme buzagi yetistirme islerine ayri bir énem vermektedir. Bu durum bazi
isletmelerde iyi bakim besleme kosullar1 saglamis olmak icin asir1 besleme yapmaya
kadar varabilmekte buda hayvanlarin performansini olumsuz yonde (meme gelisimi,
siit verimi ve iireme performansi gibi) etkilemektedir. Saglikli buzagi biiyiitmek
amaciyla cesitli buzag biiyiitme programlari uygulanmaktadir. Buzagi beslemede,
gereksinimlerin dogru ve kesin olarak belirlenebilmesi esastir. Ancak daha o6nce
yapilan ¢alismalar belirli genotipler ve belirli sartlar i¢in yapilmistir. Bu nedenle,
hayvan besleme konusunda calisanlar ve hayvan besleyen yetistiriciler hayvanlarin
gereksinmelerini belirlerken daha 6nce yapilmis ¢aligmalarda kendi genotiplerine ve
cevre sartlarina en yakin olan bulgular1 kullanagelmislerdir.

Bilindigi gibi hayvanlarin gereksinmeleri hayvanin 1rkina, yasina, iginde
bulundugu fizyolojik durumuna, kondiisyonuna, sicaklik, riizgar ve ¢amur gibi ¢ok
degisik ¢evre sartlarina gore biiyiik oranda degisim gosterir (NRC, 2001). Bu nedenle
de gereksinmeler siirekli degisim gostermektedir. Bu gereksinmelerin zamaninda ve
uygun bir sekilde hayvana saglanmasini temin edecek bir besleme metodu,
hayvanlarin  performanslarinin  yiikseltilmesinde  etkili bir yol olarak
degerlendirilebilir.

Ruminantlarda hayvanlarin kendi gereksinmelerini dengeli bir sekilde
karsilamalarina izin verecek hammaddeler sunuldugunda (tercihli yemleme) kendi
gereksinmelerini dengeli bir sekilde karsilayacak rasyonlari olusturabilecekleri ve
ciftlik hayvanlarinin gereksinmelerinin belirlenmesinde pratik bir arag olarak
kullanilabilecegi (Gorgiilii ve ark., 1996; Gorgiilii ve ark., 1998; Atwood ve ark.,
2001; Fedele ve ark., 2002; Gorgiilii ve ark., 2003; Yurtseven ve Gorgiili, 2004)
bildirilmektedir. Tercihli yemlenen hayvanlarin sergiledikleri tecihte yemlerin
sindirim sisteminde ve postabsorptif donemde olusturduklari fizyolojik ve hormonal
kosullar (bu kosullarin olukturdugu geri besleme mekanizmalar1) (Parsons ve ark.,

1994; Cooper ve ark., 1995; Phy ve Provenza, 1998) yaninda, hayvanlarin sosyal
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iliskilerinin ve gen¢ hayvanlarin daha yash hayvanlardan edindikleri tecriibelerin
etkili oldugu ifade edilmektedir (Ralphs ve Provenza, 1999; Thien ve Van Ha, 2000;
Fukisawa ve ark., 2005). Diger taraftan ¢evre kosullarindaki degisimler hayvanlarin
fizyolojik durumlarmi da etkileyerek besin made gereksinmesini ve hayvanlarin
konfor durumlarin etkileyebilir.

Gorgiilii ve ark. (1996) besiye alinan kuzularda farkli yem hammaddelerini
tercih olarak sunduklar1 calismalarinda kuzularin besi ilerledik¢e rasyonlarinda enerji
diizeyini artirdiklar1 protein diizeyini diistirdiikerini belirlemislerdir. Siitten kesim
oncesinde tercihli yemleme uygulamasinin buzagilarda biiylime performansina
etkileri konulu ¢alisma (Gorgiilii ve ark. ,2012) sonuglarinda ise, tercihli yemlenen
buzagilarin segtikleri rasyonlarinin TMR’ ye gore 6nemli diizeyde hem hammadde
hem de besin madde kompozisyonu bakimindan onemli farklilik gosterdigini ve
TMR’ de musir, arpa, bugday kepegi, SFK, MGU ve yonca oranlar1 sirastyla %12,
42.56, 6.96, 592, 9.6 ve 20 iken buzagilarin kendi tercih ettikleri rasyonda
hammadde oranlarinin 8.9, 6.89, 12.64, 49.56, 1.85 ve 10.09 (P<0.05) ile yer
aldiginin saptandigint bildirmektedirler. Yurtseven ve Gorgiilii (2004), kegilerin
rasyon NDF diizeyini iki aylik donem boyunca %32-36 arasinda sabitledigini ve
sicakligin artmasi ile kaba yem kaynaklt NDF yerine kegilerin kepek NDF’sine
yoneldiklerini bildirmektedirler.

Tercihli yemlemede, hayvanlar hangi yemi, ne zaman, ne miktar tiiketecegi
ve hangi sira ile tiiketecegi gibi konularda tercih sergileme serbestligine ve
avantajina sahiptirler. Ciftlik hayvanlarina yemlerini tercih etme imkan verildiginde
mevcut alternatiflerle viicutlarinda olusabilecek dengesizlikler ve konforsuzluklari
minimize edecek sekilde tercih sergileyebilecekleri one siiriilmektedir (Forbes,
2001). Tercihli yemlemenin aternatif bir yemleme sistemi olarak one ¢ikabilmesinde
bu 6zelligi de 6nemli bir yer tutmaktadir. Ancak literatiirde siitten kesim Oncesi
donemde yapilan bu tercihlerin siitten kesim sonrasi donemde performans iizerine
etkilerine ait ¢calisma sonuglart mevcut degildir.

Arastirma grubumuzca yapilan bir calismada (Gorgliilii et al. 2012) tercihli
yemleme uygulanan ve 6 yem hammaddesinin (arpa, misir, bugday kepegi, soya

fastilyesi kiispesi, misir gluten unu ve yonca kuru otu) tercih olarak sunuldugu
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calismada buzagilarin canli agirlik kazanglari ve yemden yararlanmalarinin
kontrolden farkli olmadigini ancak, buzagilarin yem tiiketimleri ve yem tercihlerinin
kontrol olarak hazirlanan TMR alan buzagilardan ¢ok Onemli diizeyde farklilik
gosterdigi saptanmustir. Yine siitten kesimin de yem tercihlerini degistirmedigini
gozlemlenmistir. Calisma sonucunda yem tiiketiminde ve yem tercihinde bir kisim
degisimler saptanmasina ragmen canli agirlik kazancinda ortaya c¢ikan artisin
istatistiki olarak dnemli olmadigini ancak tercih sunulan buzagilarin soya tercihlerini
cok yiiksek oldugu ve %31-35 protein igeren rasyonlar sectiklerini bildirmislerdir.
Bu kadar farkli tercih ve besin madde alimi sergileyen buzagilarin siitten kesim
sonrasi performansinin degisebilecegi degerlendirilmistir.

Diger tararftan yapilan baz1 caligmalarda siitten kesim Oncesi buzagilarin
aldiklar1 kolostrum miktarinin (Faber etl al. 2005), siit (Davies Rincker et al. 2011)
veya slit ikame yemi (Soberon et al. 2012) ve baslangi¢ yeminin siitten kesim sonrasi
performanst ve disi buzagilarda laktasyon performansini etkileyebilecegi
saptanmuigtir.

Bu nedenle mevcut projede buzagi biiyiitmede siite ek olarak, buzaginin
gereksinmelerini saglikli bir sekilde karsilayacak total mixed ration (TMR) verilen
geleneksel biiyiitme ile tercihli yemleme (kaba yem ve karma yeme giren ham
maddelerin sunuldugu sistem) sisteminin siitten kesim 6ncesi ve sonrast donemde
erkek ve disi buzagilarda yemleme davranisi, yem tercihi ve biiyiime performansina

etkilerinin ortaya konulmasi amaglanmistir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Trudeau ve ark., (1989) buzagilarin rasyonlarindaki cesitli tahil tanelerine
kars1t nasil bir tercih gelistirdiklerini arastirmak amaciyla yem se¢im ¢aligmasi
yapmuslardir. 11k denemede arpa, musir, bugday ve yulaftan olusan yem maddeleri
ayr1 bolmelerde verilmistir. ikinci denemede ise bu tahil kaynaklarinin baz alindig
buzagi baslatma rasyonlart olusturulmus ve bu rasyonlar arasinda se¢im
yaptirilmistir. Her iki denemede su ve kaba yem serbest verilmistir. ilk denemede
buzagilar, yalniz verilen tahil kaynaklar1 arasinda; arpa>bugday>misir>yulaf
seklinde bir tercih sergilemislerdir. Diger denemede arpa>yulaf veya misir>yulaf
seklinde bir tercih sergilemislerdir. Arastiricilar, siitten kesim ¢agindaki buzagilarin
bu se¢imlerinde biiylimek i¢in ihtiya¢ duyduklart besin maddelerini optimize etmek
amaciyla yem tiikettiklerini ve arpanin biiylimekte olan buzagilarda diger tahil
kaynaklarina tercih edildigini ve baslatma rasyonlarinda baz alinarak kullanilmasinin
faydali olabilecegini belirtmektedirler.

Maltz ve ark., (1991) laktasyonun son donemindeki Israil Sanen kegilerinde
yemleme sistemi iizerine bir calisma gerceklestirmislerdir. Gruplar TMR (Total
Mixed Ration) ve kaba ve kesif yemin ayr1 verildigi kontrol grubundan
olusturulmustur. Kaba ve kesif yemin ayr1 verildigi gruplarda kegiler segici bir
tilketim gergeklestirmislerdir. Kg siit i¢in tiiketilen yem, giinliik siit verimi, siit yag
ve protein verimi bakimindan gruplar arasinda 6nemli bir farklilik olmamakla
beraber, TMR grubundaki keg¢ilerin kontrol grubundaki kecilere gore daha iyi
durumda oldugu belirtilmistir. Deneme sonucunda kaba ve kesif yemin ayr1 verildigi
yemleme sistemlerine gére yem kullanimi agisindan TMR’nin kegilerde daha faydal
olacagi goriigiine varilmistir.

Poore ve ark., (1993) duedonal kaniil takilmis sigirlarda sindirim derecesi ve
bolgesi iizerine rumende nisasta yikilabilirligi ve seliiloz kaynaginin (yonca kuru otu
ve bugday samani) etkisi iizerine bir calisma gergeklestirmislerdir. NDF kaynagi
olarak yonca kuru otu ve yonca kuru otunun 1:2 oranda karistirildigi bugday samani
kullanilmistir (bir birim yonca kuru otuna karsilik 2 birim bugday samani). Diisiik ve

yiiksek yikilabilir nisasta kaynagi olarak sorgum tanesinin kuru ve buharla muamele
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edilmis formlar1 tercih edilmistir. Nisasta yikilabilirligi ile seliiloz kaynaklari
arasinda herhangi bir interaksiyona rastlanmamistir. Kuru madde tiiketimi
bakimindan muameleler arasinda 6nemli bir fark bulunmamistir. Rumende ve toplam
sindirim sisteminde rasyonun organik madde, N, NDF, ADF sindirilebilirligi ve
duedonuma N akis1 seliiloz kaynaklarindan etkilenmemistir. Ancak buharla muamele
edilmis sorgum tanesi alan gruplarda, kuru sorgum alan gruplara goére nisastanin
rumende ve toplam sindirim sisteminde sindirilebilirlik diizeyi daha yiiksek
bulunmustur. Ayrica yemin organik madde ve ham proteininin sindirimi ile duedonal
non-amonyak N ve bakteriyel N akis1 daha yiliksek bulunmustur. Mikrobiyel protein
sentezi nigasta kaynagmin daha etkin yikilabildigi buhar muamele edilmis grupta
daha verimli gerceklesmistir.

Provenza ve ark (1995), yem secimini belirleyen geri besleme
mekanizmalarinin gergekte var olup olmadigini agiklarken asagidaki kaydettigi
bulgularin bu iddiay1 destekleyecegini bildirmektedir. Koyunlarda yemek borusuna
fistlil takilmis hayvanlar degisik yemlerle ve tadi 6zel yontemlerle arindirilmis bir
besin kompleksi ile tiiketiyormus gibi yemlenmislerdir. Deneme sonucunda hem
kontrol grubunda (fistiil takilmayanlar), hem de fistiillii hayvanlarda yemin lezzeti ile
birlikte emilim sonrasi geri besleme mekanizmasinin yem sec¢imi ve tiiketimini
belirlemede etkili oldugu goézlemlenmistir. Bu arastirma ile hem yemin lezzetinin,
hem de sindirim sonrasi geri besleme mekanizmasinin her ikisi de yem se¢iminde
etkili olmustur Diger bir denemede bir yemi ve tadi arindirilmis bir bileseni lastik
sonda veya ruminal inflizyon yolu ile tiikketen hayvanlarda muameleden sonra yem
secim davraniglar1 gézlemlenmistir. Calismanin amaci agzi bypass gegerek besin
madde inflizyonu yolu ile verilen besinsel 0Ogelerin yem secimine etkisini
gozlemlemek olmustur. Deneme sonucunda rumen infuzyon yolu ile beslenen
hayvanlarda emilim sonrasi geri besleme olustugu goézlemlenmistir. Mishra ve Rai
(1996), laktasyondaki kecilerde farkli rumende yikilabilir protein (RYP)/rumende
yikima direngli protein (RYDP) oranlarinin (A= 72:28, B=55:45, C= 55:45 (C
rasyonu B rasyonundan %20 daha az proteinli hazirlanmistir)) etkilerini
incelemislerdir. Bu amagla rasyonlarda enerji kaynagi olarak misir ve arpa, rasyonda

farkli oranda RYP/RYDP diizeylerini olusturmak i¢in protein kaynaklari olarak
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pamuk tohumu kiispesi, Ogiitiilmiis findik kiispesi kullanilmistir. Elde edilen
sonuclar, kuru madde tiiketiminin degisik RYP/RYDP oranlarindan etkilenmedigini
gostermistir. Protein hari¢ diger besin maddelerinin sindirilebilirligi bu farklh
oranlardan etkilenmemistir. Proteinin sindirilebilirligi ise B rasyonunda en yiiksek
bulunmustur. N dengesi bakimindan her bir grup benzerlik gdstermistir. Siit ve
diizeltilmis siit verimleri ve siit kompozisyonlar1 muameleler arasinda farklilik
gostermemistir. Ancak kg fermente edilebilir organik madde i¢in toplam N tiiketimi
en diisiik C rasyonu alan gruplarda saptanmig, bu grubu A ve B rasyonlari izlemistir.
A ve B rasyonlarinda bu parametre agisindan benzerlik olusmustur. Kg siit i¢in
tikketilen yem, rasyonlardan etkilenmemistir. Deneme sonucunda arastiricilar
RYP/RYDP oraninin 72:28’den 55:45’e¢ diismesinin kuru madde tiiketimini, siit
verim ve igerigini, besin madde sindirilebilirligini etkilemedigini, c¢iinkii farkl
RYP/RYDP oranli rasyonlarda benzer oranda enerji tiiketimi oldugunu tespit
etmisglerdir. Ancak RYP/RYDP oram1 55:45 olan, fakat %20 daha az proteinli
hazirlanan C rasyonunun da diger rasyonlar gibi benzer siit verimini saglamada
yeterli olabilecegini bildirmislerdir.

Pailan ve Kaur (1996), laktasyondaki kegilerde protein kaynak ve
sindirilebilirliginin siit verimi ve kan bilesenlerine etkilerini incelemislerdir.
Calismada 18 bas kegi, siit verim ve laktasyon sayilar1 benzer olacak sekilde ii¢ ayri
gruba ayrilmistir. Grup 1 ve grup 2’deki kegiler ham protein ihtiyaclarinin %100 {ini
kargilayan, ancak RYP ve RYDP oranlarnn farkli olan iki ayr1 rasyonla
yemlenmislerdir (grup 1= 75:25, grup 2= 60:40). Grup 3’teki kegiler ise ham protein
ithtiyaclarin %85’ini saglayan ve RYP/RYDP oran1 60:40 olan bir rasyon almislar
ve sonuclar diger iki grupla karsilagtirilmistir. Biitiin rasyonlar esit enerji diizeyli
hazirlanmigtir. Biitiin rasyon gruplar farkli oranlarda; arpa, misir, bugday kepegi,
PTK o6giitiilmiis findik kiispesinden olusturulmustur. Her 100 kg canli agirlik i¢in
kuru madde tiiketimi grup 3’te 6nemli diizeyde diismiistiir. Arastiricilar bunun Grup
3’te azalan protein oranina paralel olarak artan lezzet kaybina baglamiglardir. Ancak
grup 2’de siit verimi RYP/RYDP oraninin degismesi nedeniyle grup 1 ve 3’ten daha
yuksek bulunmustur. Ayrica, arastiricilara gore, grup 2’de degisen bu oran ile

bagirsak diizeyinde amino asit kullanim orani artmig ve siit sentezi i¢cin meme
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bezlerine daha fazla esansiyel amino asit temin edilmistir. Bu nedenle siit veriminin
artmis olabilecegi belirtilmigtir. Siit yag1 hari¢ siit kompozisyonu muamelelerden
etkilenmemistir. Grup 2’de siit yag: siit verimindeki artis ile azalmaya meyletmistir.
Kan gliikoz diizeyi gruplarda farkli olmamuis, fakat plazma protein diizeyi grup 2’de
azalmistir. Grup 2°de artan siit verimi ile birlikte kg siit iiretimi i¢in yem maliyetinin
azalmas1 ile arastiricilar; benzer ham proteinli fakat daha diisik RYP igerikli
rasyonun en iyi performansi sagladigini ortaya ¢ikarmislardir. Arastiricilar, Grup 3’te
normal protein ihtiyacindan %15 daha az ve %60 RYDP igeren rasyonun da siit
verimini devam ettirmede yeterli olabilecegi sonucuna varmiglardir.

Gorgiili ve ark., (1996) biiylimekte olan kuzularin yem se¢im davraniglar
izerine bir calisma yapmuslardir. Siitten kesilmis 3 aylik yastaki kuzular; arpa,
bugday kepegi, pamuk tohumu kiispesi ve yonca kuru otundan olusan tercihli
yemleme grubu ile aym1 yemlerden olusan karma ile beslenen standart yemleme
grubu olacak sekilde gruplara ayrilmislardir. 56 giinliik besi periyodu sonucunda,
kuzularin besin madde ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde uygun kompozisyonlar
olusturduklarini gdérmiislerdir. Giinliikk yem tiiketimi bakimindan gruplar arasinda
onemli bir farklilik ¢itkmamustir. Fakat YS gruplar1 daha yiiksek canli agirlik kazanci
ve daha 1yi yemden yararlanma gostermisler ve arastiricilar bunu yem se¢imi yolu ile
daha senkronize rumen ortami ve daha etkin mikrobiyel {iretime baglamislardir.
Tercihli yemleme yolu ile beslenen kuzular ME’ ye oranla kontrole gore daha yiiksek
HP’li rasyonlar olusturmuslardir. Arastiricilar deneme sonunda, kuzularin degisik
yem ham maddeleri (arpa, PTK, bugday kepegi ve yonca samani) arasinda se¢im
hakki verilirse, bilyiime donemine gore ihtiya¢ duyduklari rasyonlar1 segebildiklerini
ve standart tek bir karisim alan kontrol grubundan daha 1iyi performans
sergilediklerini saptamiglardir.

Gregoire ve ark (1996), siitten kesilmis disi Ankara kecilerinde dort ayri
protein kaynaginin biiylime, yemden yararlanma ve kan parametrelerine etkilerini
incelemiglerdir. Misir, arpa ve kuru ottan olusan rasyona soya, soyatkorunmus
metiyonin, balik unu, misir gliiten unu protein katkilar1 yapilmistir. Muameleler 4x4
faktoriyel deneme desenine gore gruplara ayrilmiglardir. En yiiksek canli agirlik

kazancinin balik unu, en diisiik canl agirlik kazancinin ise misir gliiten unu protein
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katkili gruplarda olustugu goriilmiistiir. Ancak bu farkliliklarin istatistiki olarak
onemli olmadig1 bildirilmistir. Balik unu ile beslenen gruplarda kuru ot,
soyatkorunmus metiyonin grubundan daha fazla tiiketilmesine ragmen, toplam yem
tilketimi 4 farkli rasyonda benzerlik gostermistir. Yemden yararlanma en iyi balik
unu alan gruplarda, en diisiik misir gliiten unu (MGU) alan gruplarda goriilmiis,
ancak bu farkliliklar 6nemsiz bulunmustur. Birim kg canli agirlik kazanci icin
maliyet en diisiik balik unu ve soya protein katkili rasyonlar1 alan kecilerde
goriiliirken, en yiiksek maliyet soya+korunmus metiyonin ve MGU katkil1 rasyonla
beslenen gruplarda meydana gelmistir. Arastiricilar, MGU ile yeterli performans
alinmamasinda MGU’ nun lizin amino asitince yetersiz olmasinin etkili oldugunu
bildirmektedirler. Ancak elyaf biiylimesi {izerine soyatkorunmus metiyonin grubu
metiyonin amino asidi nedeniyle daha etkili olmustur. Kan parametreleri iizerine
muamelelerin etkisinin 6nemli olmadig1 arastiricilar tarafindan rapor edilmistir.
Deneme sonucunda protein kaynaklarinin performans verileri agisindan biiyiik
farkliliklara neden olmadig1 sonucuna varilmistir.

Villalba ve Provenza (1998) yem kaynaklarinin fiziksel ve kimyasal
Ozelliklerinin yem se¢imini etkiledigi hipotezinden yola ¢ikmislardir. Bu hipotez
cercevesinde kuzularin  besinsel statiilerinin  tiiketim  davranmislarim  nasil
etkileyecegini belirlemek i¢in farkli oranlarda protein/enerji oranina sahip rasyonlar
farklr fiziksel formlarda sunulmustur (tiim veya 0giitiilmiis). Deneme sonucunda,
tiketilen yemin yapisi ve kimyasal kompozisyonunun kuzularin ihtiyaclari ile
baglantili oldugu, bunun sonucunda yem tercihlerinin degistigi bildirilmistir. Diger
taraftan, eger kuzularda herhangi bir makro besin maddesi eksikligi varsa, yem
materyalinin fiziksel 6zelliklerinden ziyade, kimyasal yapisinin yem tercihinde daha
etkili oldugu gorilmiistiir.

Petit (2000) kuzularda arpa ve musira dayali olarak hazirlanan iki ayr
rasyonun biiyiime ve karkas kalitesine etkisini incelemistir. Kaba yem serbest
verilirken, kesif yemler iki grupta da ayn1 miktarda verilmistir. Deneme sonucunda
kaba yem tiiketimi, ortalama canli agirlik kazanci, yemden yararlanma orani ve sicak
karkas agirligt misirla yemlenen gruplarda daha yiiksek olmus ve bu durum bu

gruplarda daha yiiksek enerji tiikketimine baglanmistir. Ayn1 zamanda arastiriciya



2.ONCEKI CALISMALAR Mohammad Wakil HASSANI

gore, bu gruplarda daha stabil rumen ortami saglanmis ve bu hayvanlarin daha iyi bir
performans gostermelerine neden olmustur. Calisma sonucunda arastirici, misirin
giinliik canli agirhik kazancini artirma ve karkas agirligini iyilestirme yoOniindeki
etkisinin arpaya gore daha olumlu oldugu bildirmistir.

Dhakad ve ark (2002), misir ve kepegin birbirleri yerine ikame edilebilme
imkanlar1 tizerinde bir ¢alisma yapmislardir. Biiylimekte olan kuzular ii¢ gruba
ayrilmis ve izonitrojenik (ham protein konsantrasyonu ayni) ii¢ farkli rasyon
hazirlamiglardir. Grup 1°de kesif yem karmasinda %40 misir tanesi kullanilmistir.
Grup 2’de musirin yarist kadar, Grup 3’te ise misirin tamami kepek ile ikame
edilmistir. Tek kaba yem kaynagi olarak bugday samani serbest kullanilmistir. Kuru
madde, metabolik viicut biiylikliigii basina kuru madde tiiketimi, organik madde,
sindirilebilir organik madde tiiketimi, toplam sindirilebilir besin maddeleri tiiketimi,
sindirilebilir ham protein tliketimi, eter ekstrakt tiiketimleri tiim gruplarda benzer
olmustur. Yemden yararlanma biitiin gruplarda ayn1 diizeyde gerceklesmistir. Tiim
gruplarda benzer TDN tiikketimi nedeniyle viicutta azot tutulumu ayni oranda
olmugtur. Misirin yerine kepek ikame edilmesi rasyon maliyetini ve birim canli
agirlik kazanci bagina yem sarfiyatim1 diistirmiistiir. Deneme sonunda misirin yerine
yarist kadar kepek ikame edilmesinin en giivenli ve ekonomik secenek olacagi
sonucuna varilmistir. Ayn1 zamanda bu tiir rasyonlarin hayvanlarin performansina
herhangi bir olumsuz etki yapmadig bildirilmistir.

Atwood ve ark., (2002) buzagilarin biiyiime performansi iizerine yemleme
sistemlerinin etkisini aragtirmiglardir. Arpa, misir, silaj ve yonca kuru otundan olusan
yem secim grubu ile aym1 yemlerden olusan tam yemleme (TMR) sistemlerini
bliylimekte olan buzagilarda 63 giin siiren bir deneme ile uygulamislardir.
Denemenin ilk 21 giinliik doneminde protein/enerji orant yem se¢im gruplarinda
daha fazla olmustur. Fakat denemenin sonraki 42 giinlilk doneminde yem sec¢im
gruplarinda protein/enerji orani karisim halinde yemlenen gruplara gére daha diisiik
gerceklesmistir. Yem se¢im grubundaki buzagilarin higbirisi birbiri ile aym1 yem
kompozisyonunu se¢medikleri halde, hepsi NRC (1996)’de belirtilen ihtiyaglara
uygun besin madde sec¢imini saglamiglardir. TMR grubundaki hayvanlar deneme

sonu itibariyle daha fazla yem tiikketmisler ve birim canli agirlik kazanci i¢in
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yemleme maliyeti bu gruplarda daha fazla olmustur. Yem sec¢im grubundaki
hayvanlar daha ekonomik anlamda beslenmisler ve yem sec¢imi nedeniyle herhangi
bir metabolik problemle karsilagilmamistir. Arastiricilar, hayvanlarin gegici bazi
sindirim bozuklularinda veya hastaliklarda tek bir karmadan olusan rasyonun ne
kadar dengeli olursa olsun tiiketiminin daha hizlh azalma gosterdigini
belirtmektedirler.

Fedele ve ark., (2002) iki ayr1 yemleme sisteminin (yem se¢imi ve geleneksel
yemleme sistemi) kegilerde yemlenme davranigt ve besin madde tiiketimi {lizerine
etkilerini incelemek amaciyla bir ¢alisma yapmislardir. Yem se¢im (YS) grubundaki
kecilere yonca kuru otu, ¢ayir otu, kuru arpa, nohut ve bakla ve pancar kiispesinden
olusan yemler ayri1 ve serbest olarak verilirken, standart yemleme (SY) grubuna
yonca kuru otu serbest verilmis, arpa ise giinlik enerji ihtiyacinin %50’si kadar
olacak sekilde smirli miktarda verilmistir. Gebelik esnasinda her iki grupta kuru
madde tiiketimleri benzer olmustur. Fakat dogumdan 6nce YS grubunda kuru madde
tilketimi 6nemli diizeyde artmistir. YS gruplarinda sinirsiz yemleme herhangi bir
olumsuz etkiye neden olmamistir. Kuru madde tiiketimi laktasyonun ikinci ayinda
her iki yemleme sisteminde en yiiksek diizeye ulasmistir. Tercih edilen yemin
kompozisyonu fizyolojik devrelere gore farklilik gostermistir. Arpa ve pancar
kiispesi tercihi gebelik ilerledik¢e azalirken, protein yemlerine olan tercih artis
gostermistir (HP %12.6’dan 16.4’e¢). NDF tiiketimi genelde sabit kalmustir.
Dogumdan sonra bu durum tersine donmiistiir. Yani, protein yemlerine olan tercihler
azalmaya baglamistir. Laktasyon boyunca rasyon HP igerigi azalirken, nisasta
tiketimi artmigtir. Fakat NDF yine sabit kalmistir (%40). Deneme boyunca
geleneksel yemlenen keciler daha diisiik kuru madde ve protein, fakat daha fazla lif
fraksiyonu (Ham seliiloz, ADF, NDF) tiikketmislerdir. Ayrica, geleneksel yemlemede
deneme boyunca rasyon protein ve nisasta orani diisiik oldugu i¢in, NDF tiiketimi
deneme boyunca sabit, fakat iki kati oranda gerceklesmistir. Yem secim
sistemlerinde kecilerce 6giin sayisinin artirilmast nedeniyle daha yiiksek kesif yem
ve daha diisiik rasyon NDF igerigi saglanmis olabilecegi bildirilmektedir. Ayrica,
geleneksel yemlenen kegilerin sadece iki ayr1 yemi sinirli miktarda almak zorunda

olduklar1 i¢in besin madde ihtiyaglarin1 optimize edemedikleri tespit edilmistir.
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Aragtiricilar, deneme sonucunda kegilerin fizyolojik evrelere gore yemin
kompozisyonunu degistirdikleri, ancak sabit rasyon NDF igerigini koruduklari
sonucuna varmislardir.

Sahin ve ark., (2003) biiyiimekte olan ivesi kuzularda geleneksel yemleme
yontemleri ile se¢meli yemleme sisteminin biiyiime ve yem se¢im davraniglarina
etkisini aragtirmak i¢in 3 aylik yasta 60 adet erkek kuzu iizerinde 70 giin siiren bir
deneme yapmiglardir. Yem se¢im grubunda se¢im olarak arpa, kepek, pamuk tohumu
kiispesi ve yonca kuru otu serbest segenek olarak verilirken, diger geleneksel
yemleme grubunda ayn1 yem materyallerinden olusan tek bir karma yem ile besleme
yapilmustir. Se¢meli yemlenen kuzular daha diistik enerjili, fakat protein ve seliilozca
daha yogun bir rasyon se¢imi gerceklestirmislerdir. Yem se¢im gruplarindaki
kuzularin daha yiiksek seliiloz tiiketmelerinin optimum rumen sartlarin1 ve besin
madde senkronizasyonunu saglamada hayvanlara yardimci oldugu belirtilmistir.
Yem se¢imi grubu kontrol grubu ile kiyaslandiginda, benzer yem tiiketimi
gerceklestirmislerdir. Deneme sonu canli agirlik, canli agirlik kazanci, yemden
yaralanma orani kontrol grubundan onemli diizeyde farkli olmamugtir. Se¢meli
yemlenen kuzular serbest tercih avantajina sahip olduklari i¢in daha fazla pamuk
tohumu kiispesi ve arpa tiiketebilmislerdir. Se¢im grubundaki kuzularda kontrol
grubuna gore performansta 6nemli bir farklilik olmamustir.

Goetsch ve ark., (2003), kecilerde rasyon kaba/kesif yem orani, sinirli, serbest
yemleme; karisim ve se¢im seklinde besleme sistemleri ve bunun performans tlizerine
etkileri ile ilgili bir calisma yapmislardir. Deneme gruplar1 %25, 50, 75 kesif yem
iceren rasyonlar1 alanlar, kaba ve kesif yemi ayr1 ve serbest alanlar ve simirl kesif
yem serbest kaba yem alanlar seklinde diizenlenmistir. Giinliik canli agirlik kazanci
bakimindan kaba ve kesif yemin ayr1 ve serbest olarak se¢im yolu ile verildigi grup
daha iy1 durumda olurken, en diisiik giinliik canli agirlik kazanci, kesif yemin sinirl
(%25), kaba yemin ise serbest verildigi sistemde elde edilmistir. Kaba ve kesif yemin
serbest se¢im halinde verildigi gruplarda yemden yaralanma orani da daha iyi
olmustur. Bu grup kaba ve kesif yemin %50 oraninda karisim halinde ve serbest
verildigi grup ile benzer canli agirlik kazanci ve yemden yararlanma oranlarini

saglamigtir. Faber ve ark. (2005) giinde 2 ve 4 litre kolostrum alan disi buzagilarin
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ergin performanslarii inceledikleri ¢alismalarinda giinde 4 litre kolostrum alan
diivelerin daha hizli canli agirhik kazandiklari, ilkine tohumlama yaglarinin
degismedigini ilk laktasyonda siit veriminin ise 4 litre kolostrum alanlarda daha
yiiksek oldugunu saptamislardir.

Goncii ve ark. (2009) siitten kesim 6ncesinde kaba yemsiz beslemenin buzagi
performansina etkilerinin arastirdiklar1 calismada 3 grup buzagidan ilkine sadece
buzagi baslangic yemi, ikincisine %90 buzagi baslangic ve %10 yonca kuru otu ile
hazirlanmig tam karisim yem ve ligiincii gruba ise buzagi baslangi¢ yemi ve yonca
kuru otu serbest secenek olarak sunulmustur. Calisma sonucunda muameleler
arasinda bir farklilhik saptanmamistir. Ancak rumen epitelleri degerlendirildiginde
rumen epitelinin sadece baslangic yemi alan buzagilarda daha dalli oldugu
belirlenmis ve kaba yemsiz de buzag biiyiitiilebilecegini savunmuslardir.

Davis Ricker ve ark. (2011) enerji ve protein beslemesi bakimindan yogun
beslenen disi buzagilarda biiyiime hizinin, cinsi olgunluga ulagma yagsinin, ilkine
buzagilama yasinin ve ilk laktasyon siit veriminin degisebilecegi hipotezi ile
yurittiikleri calismalarinda, buzagilara standart ve yiiksek proteinli siit ikame yemi
saglamislardir. Yiksek proteinli siit ikame yemi alan buzagilar 0.68 kg/giin canli
agirlik kazanirken standart siit ikame yemi alan buzagilar 0.45 kg/giin canli agirlik
kazanmiglardir. Yiiksek proteinli siit ikame yemi alan buzagilarda siitten kesimden
yapilan viicut dlgiilerinde, hayvanlarin daha agir, daha uzun olduklar1 saptanmistir.
Ancak canli agirhk farki 12. ayda ortadan kalkmustir. ilk laktasyonda genetik
varyasyonlar ana verimleri kovaryet alinarak diizeltildiginde yiiksek proteinli siit
ikame yemi alan hayvanlarin daha yiiksek ilk laktasyon siit verimine sahip olma
egiliminde oldugu, bu hayvanlarin siitten kesimden 6nceki maliyetin yiiksek proteini
ikame alanlarda yiiksek oldugu ancak ilk laktasyon sonuna kadarki toplam
maliyetlerin farkli olmadig1 arastiricilar tarafindan saptanmistir. Arastiricilar yogun
beslenen buzagilarda ilkine dogum yasinin, hayvanin laktasyon perfromansini
etkilemeksizin disiiriilebilecegini savunmuslardir.

Gorgliili ve ark. (2012) tarafindan tercihli yemleme uygulanan ve 6 yem
hammaddesinin (arpa, misir, bugday kepegi, soya fasiilyesi kiispesi, misir gluten unu

ve yonca kuru otu) tercih olarak sunuldugu calismada buzagilarin canli agirlik
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kazanclarinin ve yemden yararlanmalarimin kontrolden farkli olmadigini ancak,
buzagilarin yem tiiketimlerini ve yem tercihlerinin kontrol olarak hazirlanan TMR
alan buzagilardan ¢ok onemli diizeyde farklilik gosterdigini saptamislardir. Yine
siitten kesimin de yem tercihlerini degistirmedigi arastiricilar tarafindan
gozlemlenmistir. Calisma sonucunda yem tiiketiminde ve yem tercihinde bir kisim
degisimler saptanmasina ragmen canli agirlik kazancinda ortaya c¢ikan artisin
istatistiki olarak onemli olmadig1 ancak tercih sunulan buzagilarin soya tercihlerini
cok yiiksek oldugu ve %31-35 protein igeren rasyonlar segtikleri bildirilmistir.

Soberon ve ark. (2013) buzagilarda siit ikame yemi tiiketiminin ergin
performansa etkilerini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda siitten kesim Oncesinde yiiksek
stit ikame yemi tiikketimi veya yliksek canli agirlik kazancina bagli olarak disi
buzagilarda ilk laktasyon siit veriminin arttigini saptamiglardir. Siitten kesim
oncesindeki 1 kg'lik agirlik artis1 diivelerde ilk laktasyonda 1113 kg daha fazla siit
tiretimi saglarken, cinsi olgunluk dncesinde kazanilan 1 kg fazla canli agirligin 3281
kg daha fazla siit iiretilmesini sagladig1 arastiricilar tarafindan rapor edilmistir.

Keles ve ark. (2014) siitten kesimden once kaba yem kullanilmamasinin
siittten kesim Oncesi ve sonrast buzagi performansina etkilerini arastirdiklari
calismada sadece buzagi baslangi¢ yemi alan ve kaba yem tiiketmeyen buzagilarin
stitten kesimden sonra ve biitlin deneme siiresince daha fazla yem tiikettikleri ve daha
hizli canli agirlik kazandiklar1 saptanmis ve arastiricilar siitten kesimden once kaba
yem verilmemesinin uygulanabilir bir pratik olabilecegini savunmuslardir.

Miller Cushon ve ark. (2014) buzagilarda enerji ve protein igerikleri farkli
yemleri tercih olarak sunduklari ¢alismalarinda buzagilarin belirli hammadelere 6zel
tercihlerinin oldugu, bu hammadelerin rasyonda kullanilmasiyla yem tiiketiminin

artirilabilecegi iizerinde durmuslardir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

Mevcut calismada, farkli yem hammaddelerinden (Arpa, SFK, Kepek,
Yonca) hazirlanan tam karisim yem (TMR) ve tam karisim yemde kullanilan
hammadelerini segenek olarak sunuldugu yemleme sekillerinin buzagilarda yem

tercihlerine, bliylime performanslarina etkileri aragtirilmistir.

3.1.1. Hayvan Materyali

Aragtirmada hayvan materyali olarak, Cukurova Universitesi, Ziraat
Fakiiltesi, Arastirma Uygulama Ciftligi Siit Sigirciligi isletmesinde mevcut 28 bas
erkek ve 28 bas disi buzag: iki gruba ayrilarak siitten kesimden 6nce siite ilaveten
tercihli ve tam karisim yem uygulamasina maruz birakilmistir. Deneme basinda disi
buzagilarin ortalama canli agirliklar1 36.55 kg iken erkek buzagilarin ortalama canli

agirliklar 38.62 kg olmustur.

3.1.2. Yem Materyah ve Su

Deneme de kullanilan yem ham maddeleri 6zel bir yem fabrikasindan temin
edilmis ve buzagir baslangic yemi ve buzagi biiylitme yemi ilgili fabrikada
tirettirilmistir. Total Mixed Ration (TMR) Arpa, Bugday Kepegi, SFK ve 1-2 cm
biiylikliigiinde o6giitiilmiis yonca kuru otun ile olusturulmustur. TMR da %10
oraninda kaba yem kullanmilmistir. (Cizelge 3.1). Tercihli yemlenen buzagilara ise
TMR vyapisinda bulunan biitlin hammaddeler serbest ve es zamanli olarak
sunulmustur. Ayrica yem sec¢im gruplarinda vitamin ve mineral eksikliginden
kaynaklanan bir interaksiyon olusmamasi i¢in bu gruplardaki her bir yem maddesine
ogiitlilmiis yonca kuru otu haric, TMR rasyonlar1 ile ayn1 oranda vitamin, mineral,

kireg tas1 ve tuz katkis1 yapilmistir.
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Cizelge 3.1. TMR Grubunda Kullanilan Rasyon ve Kompozisyonlar1 (%)

Yemler TMR
Arpa 52.29
Bugday Kepegi 17.28
Soya Fasulyesi Kiispesi % 48 HP 17.73
Mermer Tozu 1.71
Tuz 0.90
Vit. 3M* 0.09
Yonca 10.00
Toplam 100.00
Kompozisyon;

KM, % 90.77
ME, Kcal /kg** 2.59
HP 17.94
ADF 11.85
NDF 24.99
HK 7.20
HY 2.23

ME: Metabolik Enerji, HP: Ham Protein, ADF: Acid Detergent Fiber, NDF: Neutral Detergent Fiber.
* 1 1 kg vitamin mineral karigimi: 8.000.000 IU vitamin A ,10.000.000 IU vitamin D3, 2.000 mg
vitamin E, 30.000 mg Mn, 50.000 mg Zn, 50.000 mg Fe, 50.000 mg Cu, 10 mg Co, 150 mg I and
800 mg Se igermektedir.
** :Kesif yemler TSE (1991), yonca ise Schroeder (1994) e gore hesaplanmustir.

Rasyonlarda kullanilan hammaddelerin analizle bulunan besin madde

icerikleri Cizelge 3.2°de verilmistir

Cizelge 3.2. Denemede Kullanilan Yemlerin Analiz Listesi

Yemler KM HP ME HY ADF NDF HK Seliiloz
Yonca 90.50 11.85 1.54* 0.69 429 50.33 6.08 32.8
Kepek 89.18 15.60 2.59** 3.64 1291 3735 7.97 9.04
SFK 89.11 48.97 2.81** 2.12 10.06 2226 8.2 3.16
Arpa 91.69 10.29 2.85** 221 6.78 18.28 5.65 4.46
Katki 100.00 92.00

* TDN = 96.35 - (%ADF x 1.15(Schroeder, 1994) formulunden hesaplanan TDN'den SE=4.409*TDN
(%) ve ME=0,82*SE den hesaplanmistir. ** TSE (1991) e gore hesaplanmustir.

Deneme de bdlmeler, her birine 1 buzagimin yerlestirildigi sekilde

tasarlanmistir. Her bolme 1.5 m yiiksekliginde, 1.5 m uzunlugunda ve 1.5 m
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genigligindeki kafeslerden olusturulmustur. Bélmenin igerisinde hayvanlarin sabah
ve aksam taze olarak degistirilen su kovalari mevcut olup stirekli olarak onlerinde su
bulundurulmustur. Her bélmede her hayvan i¢in ayri olarak yemliklerde yemler
serbest olarak hayvanlarin Oniinde bulunmaktadir.  Denemelerin yiiriitiildigi

boélmelerin genel bir goriintiisii Sekil 3.1.°de verilmistir.

I

Sekil 3.1. Denemenin Yiiriitiildiigii Bolmenin Goriintiisii

3.1.3. Yemlik ve Suluklar

Deneme de kullanilan yemlikler 120 cm uzunlugunda ve yem dokiilmesini
onlemek i¢in yerden yaklasik 70 cm yiikseklikte olacak sekilde diizenlenmistir.
Tercihli yemleme gruplarindaki yemlikler, her biri 30 cm genisliginde 6 esit bdlmeye
ayrilarak yem materyallerinin ayr1 olarak verilmesi saglanmistir (Resim 3.2). Biitiin
muamele gruplarinda yem hammaddelerinin yemliklere konulma siras1 ayni olacak
sekilde diizenlenmistir. Bu diizenleme, yem hammaddesi ile verildigi yemligin yeri,
yonil ve pozisyonu arasinda olusabilecek muhtemel interaksiyon etkisinin oniine
gecebilmek amaciyla yapilmistir. Igcme suyu 0.4 x 0.2m boyutlarindaki ve 15 litre
hacim kapasiteli kovalar ile serbest olarak sunulmustur. Deneme toprak zeminde
ylriitiilmiis ve gilinlik althk temizligi yapilmistir. Deneme sirasinda ad libitum

(serbest) yemleme uygulanmistir.
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Sekil 3.3. Tam Yemleme Grubundaki Bolmelerin Genel Goriliniimii

3.2. Metod

3.2.1. Deneme

Deneme de kullanilan 28 bag erkek ve 28 bas disi buzagi, deneme bas1 canli

agirliklart benzer olacak sekilde 2 muamele grubuna dagitilmastir.
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3.2.2. Performans Verilerinin Hesaplanmasi

Denemelerde yem tiiketimleri haftalik olarak tespit edilmistir. Hafta boyunca
her giin verilen yem, tartilip kayit edilip haftanin sonunda yemliklerden toplanarak
kalan yem tespit edilmis ve yem tiiketimleri bir hafta boyunca verilen yemden kalan
yem c¢ikarilarak hesaplanmistir. Deneme boyunca haftalik periyotlarla canli agirlik
tespit edilmistir. Deneme boyunca, buzagilar tarafindan olusturulan rasyonlardaki
besin madde igerikleri ile kuru madde tiiketimleri ¢arpilmak sureti ile besin madde
tiketimleri (ME, HP, ADF, NDF vd.) bulunmustur. Rasyonlarin metabolik enerji
diizeyi kesif yemler i¢in TSE (1991)’den, yonca kuru otu ME degeri ise TDN=96.35
- (ADF % x 1.15) (Schroeder, 1994) ve DE= 0.4409 x TDN(%) ve ME=DE x 0.82
(NRC, 2001) esitliginden hesaplanmustir.

3.2.3. Kimyasal Analizler

Denemede kullanilan yemlere ait kuru madde, ham protein, ham kiil, ham yag
analizleri (AOAC, 1989) a gore, ADF ve NDF analizi ANKOM Fiber Analyzer
cihazi ile Van Soest ve ark. (1991)’e gore yapilmistir. Ayn1 zamanda buzagilara
sabah ve aksam sagimindan sonra 2 kg/6giin siit verilmistir. Deneme hayvanlarina

verilen sabah ve aksam sagimindan elde edilen buzagilara verilen siit 6rneklerinden

alman orneklerde kuru madde, protein, yag, laktoz, kazein ve iire diizeyi MilkoScan

FT120 (FOSS) (Resim 3.4) ile haftada 2 kez yapilmistir (Cizelge 3.3).
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Cizelge 3.3. Buzagilara verilen siitiin besin madde icerigi

KM (%) YKM (%) Yag (%) Protein (%) Laktoz (%) Kazein (%) Ure(mg/dL)
Siut 12.18  8.87 3.31 3.14 4.75 2.55 19.2

3.2.4. istatistiksel Analizler

Deneme de iki yemleme sistemi ve 2 cinsiyetin etkisi faktoriyel tertipte
tesadiif parselleri deneme deseninde test edilmistir. Elde edilen veriler, SPSS (2003),
GLM prosediiriinde analiz edilmistir. Muamele gruplar1 ile kontrol gruplarinin
rasyon kompozisyonlar1 arasindaki farkliliklarin ve rasyon kompozisyonlarinin
donemsel farkliliklarinin testinde ise T-testi kullanilmistir (SPSS, 2003). Muamele
kombinasyonlarinin karsilagtirilmasinda ise Duncan Coklu Karsilastirma testi
kullanilmustir.

Denemeni’in matematik modeli asagida verilmistir:

Yijk =p + ai + Bj + afij+ eijk

Bu modelde;

Yij =1 inci yemleme metodunun j’inci cinsiyet k’inc1 tekerriire ait gdzlem degerini
p = popiilasyon ortalamasini,

ai =1’ inci yemleme metodunun etkisi,

Bj =)’ inci cinsiyetin etkisi

eijk = 1’ yemleme metodunda j’ inci cinsiyete ait k’inci tekerriire ait sansa bagl

hatay1 gostermektedir.

20



4. BULGULAR VE TARTISMA Mohammad Wakil HASSANI

4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Rasyon Tercihleri

Mevcut calismada siitten kesim Oncesinde tercihli yemlenen buzagilarin 8 haftalik

yem tercihleri ve secilen rasyonlarin besin madde icerikleri Cizelge 4.1ve 4.2' de verilmistir.

Tercihli yemlenen hem erkek, hem de disi buzagilar tarafimizdan hazirlanmis TMR'dan ¢ok

farkli rasyonlar segmisler ve bununla uyumlu olarak tercih edilen rasyonlarin besin madde

igerikleri de farkli olmustur (P<0.05).

Cizelge 4.1. Tercihli Yemleme ve TMR Gruplarindaki Rasyon Oranlari

Yemleme sistemi (YEM) TERCIHLI pP< p<*
Cinsiyet(CINS) TMR | DISI | ERKEK | SEM | CINS | DiSI | ERKEK
0-4HAFTA
YONCA 10.00 | 3.92 403 | 1.24 | 0.95| 0.00 0.00
KEPEK 17.28 | 32.00 3146 | 331 091 0.00 0.00
SFK%48 HP 17.73 | 42.90 4820 | 4.00 | 0.36 | 0.00 0.00
ARPA 52.29 | 18.59 13.70 | 229 | 0.14 | 0.00 0.00
Katki* 27| 2.59 259 03] 098] 0.00 0.02

KOMPOZISYON;

KM% 90.77 | 89.81 89.69 | 0.07 | 0.21 | 0.00 0.00
HP% 17.94 | 28.37 3040 | 1.42 | 0.32| 0.00 0.00
HY% 2.59 | 251 2.50 | 0.05| 0.88| 0.10 0.13
ADF% 11.85| 11.38 11.58 | 041 | 0.74| 0.17 0.58
NDF% 24.99 | 26.87 27.02| 0.63| 0.86| 0.01 0.01
HK % 72| 6.53 8.26 | 0.12| 0.00 | 0.00 0.00
ME/M cal/kg 223 | 2.62 262 0.02| 091 0.00 0.00
H.SELU 774 6.36 6.30 | 0.42 | 0.92| 0.00 0.01

5-8HAFTA

YONCA 10| 8.09 7.09 | 1.18 | 0.55| 0.00 0.00
KEPEK 17.28 | 29.04 2773 | 443 | 0.83 | 0.04 0.01
SFK%48 HP 17.73 | 39.60 50.65 | 4.43 | 0.08| 0.00 0.00
ARPA 52.29 | 20.48 11.73 | 3.46 | 0.09 | 0.00 0.00
Katki* 27| 2.78 279 | 029 | 1.00 | 0.79 0.75
KOMPOZISYON;

KM% 90.77 | 89.93 89.69 | 0.10 | 0.14| 0.00 0.00
HP% 17.94 | 26.99 31.18 | 1.58 | 0.08 | 0.00 0.00
HY% 2.59 | 2.40 239 | 0.08| 098] 0.01 0.03
ADF% 11.85 | 12.59 1251 | 041 0.59| 0.19 0.01
NDF% 24.99 | 27.47 2734 071 0.77 | 0.01 0.00
HK % 72| 6.48 8.29 | 0.14 | 0.00| 0.00 0.00
ME/M cal/kg 223 | 2.57 2.58 | 0.02| 0.34| 0.00 0.00
H.SELU 774 7.59 627 696 | 0.31| 0.00 0.01

*TMR’a karsi disi ve erkek buzagilarin tercihlerinin 6nem diizeyi
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Cizelge 4.2. Tercihli Yemleme ve TMR Gruplarindaki Rasyon Oranlari.

Yemleme sistemi (YEM) | TMR TERCIHLI P< P<*
Cinsiyet(CINS) DiSI | ERKEK | SEM | CINS | DiSI | ERKEK
0-8HAFTA
YONCA 10.00 | 6.00 5.56| 0.88 | 0.77 | 0.00 0.00
KEPEK 17.28 | 30.53 29.60 | 3.08 | 0.84 | 0.00 0.00
SFK %48HP 17.73 | 41.25 4943 | 375 | 0.14 | 0.00 0.00
ARPA 52.29 | 19.53 1220 | 2.56 | 0.07 | 0.00 0.00
Katki* 270 | 2.69 269 | 0.14] 099 | 0.93 0.94

KOMPOZISYON;

KM% 90.77 | 89.87 89.69 | 0.07 | 0.07 | 0.00 0.00
HP% 17.94 | 27.68 30.79 | 1.34| 0.11 | 0.00 0.00
HY% 2.59 | 2.45 2441 0.05| 0.87] 0.01 0.02
ADF% 11.85 | 11.98 12.04 | 033 | 0.89| 0.73 0.49
NDF% 2499 | 27.17 27.18 | 0.58 | 0.98 | 0.00 0.00
HK % 72| 6.50 8.28 | 0.11 | 0.00| 0.00 0.00
ME/M cal/kg 223 | 2.60 2.60 | 0.01 | 0.77 | 0.00 0.00
H.SELU% 7.74 | 6.32 6.63 | 032 0.55]| 0.00 0.00

# Mermer Tozu:1,52 DCP %I18P:0,8 Tuz:0,56 VIT. 3M:0,08

¥Mermer Tozu:1,71 DCP %I18P:0,9 Tuz:0,63 VIT. 3M:0,09
*TMR'a Karsi disi ve erkek buzagilarin tercihlerinin énem diizeyi

Tercihli yemlenen buzagilarin 8 haftalik siitten kesim doneminde kontrol
TMR'indakinden daha diisiik yonca (%10 a kars1t %5.78) ve arpa (%52.29 a kars
%15.87), daha yiiksek kepek (%17.28 e karsit %30.07) ve SFK (%17.73 e karst
%45.39) se¢mislerdir.

Tercihli yemlenen buzagilar da 6zellikle SFK tercihinin ¢ok 6nemli diizeyde
artt1g1 ancak, enerji yemi arpa tercihinin ise énemli diizeyde diistiigli goriilmiis ve
buzagilarin siit veya siit ikame yemlerinin kuru maddesinde bulunan diizeylerde
protein iceren rasyonlar segtikleri goriilmiistiir. Bilindigi gibi siit kuru maddede %25-
30 protein igermektedir (Miller, 2001). Mevcut calismada buzagilarin igtigi siitiin
kuru maddedeki protein orani %25.78 dir. Buzagilarda gelismenin daha ¢ok protein
tabiatinda ve mineral birikimi tabiatinda oldugu ve yem tiiketim kapasitesinin sinirl
oldugu diisiiniiliirse protein tercihinin yiiksek olmasi anlasilabilir. Diger taraftan
buzagilar rasyonlarinda %5.78 yonca kuru otu se¢mislerdir. Bunun ruminal
aktivitenin korunmasi ve rumenin epitel ve kapasitesinin gelisimi agisindan 6nemli
oldugu degerlendirilmektedir. Rumen gelisimine etki bakimindan kesif yemlerin
kaba yemlerden daha etkin oldugu (Goncu ve ark. 2010) degerlendirildiginde

buzagilarin diisiik kaba yem tercihlerininde anlamli oldugu sdylenebilir.
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Tercih edilen rasyonlarin besin madde igeriklerinin degisimi incelendiginde
SFK, arpa ve yonca tercihindeki degisimle uyumlu olarak hem protein hem de enerji
diizeyi yiikselmistir. Buzagilar tarafindan olusturulan rasyonlarin hem protein, hem
de enerji iceriginin yliksek olmasinda enerji yemleri tercihinin ve rasyonda kaba yem
oraninin diismesi yaninda hem enerji, hem de protein degeri yiiksek olan kaliteli
protein kaynagi soya fasulyesi kiispesinin (NRC, 2001) yiiksek oranda tercih edilmis
olmas1 6nemli rol oynamistir. Buzagilarin 6zellikle preruminant donemde esansiyel
amino asitlere tek mideliler gibi ihtiya¢ duymast buzaginin Lizin gibi birinci derece
siirlayict esansiyel aminoasit (NRC, 2001) igerigi yiiksek olan soyay1 se¢gmesinde
etkili olan en 6nemli faktor oldugu sdylenebilir.

8 haftalik siitten kesim Oncesi periyot degerlendirildiginde farkl cinsiyettteki
buzagilarin tercih ettikleri rasyonlar incelendiginde sadece arpa tercihinde onemli
olmamakla birlikte bir degisim oldugu goriilmektedir (P=0.07). Erkek buzagilar
deneme sonu itibariyle disilere gore daha yiiksek arpa tercih etmislerdir. Erkek
buzagilarda SFK tercihi de yiiksek olmasina ragmen (P=0.14) varyasyona baglh
olarak farklilik istatistiki olarak onemli olmamistir. Bu tercih degisimlerinin erkek
buzagilarda canli agirlik kazancinda proteinin paymin daha yiiksek olmasindan

kaynaklandig1 sdylenebilir.

4.2. Performans Verileri

%10 kaba yem igeren TMR ile yemlenen buzagilar ile hammaddelerin tercih
olarak sunuldugu buzagilarin performans bulgulart Cizelge 4.1°de verilmistir.
Tercihli yemlemenin yapildig1 siitten kesim oOncesi donemde buzagilarin
performanslar1 Cizelge 4.3 ve 4.4’de degerlendirildiginde yemleme sisteminin
ozellikle 0-4 haftalik ilk donemde yem tiiketimi ve canli agirlik kazancini 6nemli
diizeyde etkiledigi bu etkinin 8 haftalik siitten kesim 6ncesinde sadece canli agirlik
kazanci i¢in 6nemli kaldig1 goriilmiistiir (P<0.05). Yani tercihli yemlenen buzagilar
daha fazla yem tiikketmigler (632.66 g/giin e kars1 700.08 g/glin ve daha yiiksek canli
agirlik kazanmiglardir (515.95 g/giin e kars1 615.37 g/giin).

Rasyon tercihindeki ve yem tiiketimindeki degisime bagli olarak tercihli

yemlenen buzagilar daha fazla protein, enerji ve lif tiikketmislerdir (P<0.05). Buradaki
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besin madde tiiketim degisimi de tercihli yemlenen buzagilarin yiiksek canli agirlik

kazancini aciklamaktadir.

Cizelge 4.3. Siitten Kesimden Oncesi Deneme Gruplardaki Buzagilarm Performanslari.

Yemleme
sist.(YEM) TMR TERCIHLI P<

CINS*
Cinsiyet(CINS) DiSI | ERKEK DIiSI | ERKEK | SEM | CINS | YEM | YEM

0-4 Hafta
DBCA, kg 36.01 38.14 36.68 38.04 | 1.07 0.26 | 0.86 0.80
Yem tiik.g/giin 180.97 | 211.11b | 324.53a | 229.36b | 16.30 0.09 | 0.00 0.01
CAK, g/giin 293.11b | 401.27a | 476.66a | 458.42a | 20.02 0.12 | 0.00 0.02
KMT, g/giin 164.27b | 191.62b | 291.24a | 205.50b | 15.00 0.18 | 0.00 0.01
YYO 0.62 0.56 0.68 0.53 | 0.03 0.05 | 0.85 0.42
KMYYO 0.56 0.51 0.61 0.47 | 0.03 0.05 | 0.92 0.42
HPT, g/giin 32.47¢ 37.88¢ 91.67a | 66.68a | 4.60 0.14 | 0.00 0.02
HYT, g/giin 4.04b 4.70b 7.99a 549 | 044 0.20 | 0.00 0.01
ADFT, g/giin 21.45b 25.02b 36.96a | 26.44b | 1.95 0.21 | 0.00 0.01
NDFT, g/giin 45.22b 52.76b 8596a | 62.44b | 4.48 0.21 | 0.00 0.02
HST, g/giin 14.00b | 16.33ab 20.68a 14.70b | 1.28 0.31 | 0.16 0.02
HKT, g/giin 13.04b 15.20b 21.03a | 18.83ab | 1.16 0.99 | 0.00 0.19
MET ,Mcal/giin 0.47b 0.55b 0.85a 0.60b | 0.05 0.16 | 0.00 0.01
5-8 Hafta

Yem tiik, g/giin | 1008.76 | 1129.81 | 1110.18 | 1136.21 | 62.60 | 0.41 | 0.63 0.55
CAK, g/giin 642.35b | 727.04ab | 720.28ab | 806.12a | 56.73 | 0.08 | 0.10 0.95
KMT, g/giin 915.65 | 1025.52 999.89 | 1019.31 | 1586 | 0.42 | 0.65 0.58
HPT,g/giin 181.02¢ | 202.74c | 288.58b | 357.65a | 15.50 | 0.04 | 0.00 0.29
HYT,g/giin 22.49 25.19 26.47 2519 | 1.60| 0.81 | 042 0.35
ADFT,g/giin 119.54 133.89 136.81 14372 | 7.44 | 032 | 0.20 0.73
NDFT,g/giin 252.10 282.35 299.79 310.23 | 15.60 | 0.36 | 0.09 0.66
SELT,g/giin 78.05ab 87.42a 63.96b | 79.87ab | 0.17 | 0.05 | 0.09 0.61
KULT,g/giin 72.67ab | 81.39ab 70.55b 94.63a | 433 | 001 | 037 0.22
MET ,Mcal/giin 2.61 2.93 2.86 293 | 0.08| 041 | 0.06 0.60
YYO,g/giin 1.60 1.58 1.53 143 | 0.07| 059 0.29 0.71
KMYYO,g/giin 1.45 1.44 1.38 1.29 | 0.07| 059 | 0.24 0.69

DBCA: deneme basi canlt agirligr, KMT: kuru madde tiikketimi, YYO: yemden yararlanma orani, KMYYO: kuru
madde tiiketimi yemden yararlanma orani, HPT: ham protein tiiketimi, HYT: ham yag tiiketimi, ADFT: ADF
titketimi, NDFT: NDF tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, MET: metabolik enerji tiiketimi, HST: ham seliiloz
tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, SEM:standart hata, TMR:Tam yemleme,

Cinsiyetin etkisi degerlendirildiginde 6zellikle ilk 4 hafta yemden yararlanma
orant disinda (P<0.05), incelenen o&zelliklerin herhangi birinin cinsiyetten
etkilenmedigi goriilmektedir. Ancak 5-8 (P=0.08) ve 0-8 (P<0.05) haftalik
donemlerde canli agirlik kazancinin disilerde daha diisiik olma egiliminde oldugu,
bununda disilerin siitten kesim agirliginin daha diisiik (P<0.05) olmasina neden

oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 4.4. Siitten Kesimden Oncesi Deneme Gruplardaki Buzagilarin Performanslari

Yemleme o
sist.(YEM) TMR TERCIHLI P<
Cinsiyet(CINS) DISI | ERKEK DISI | ERKEK | SEM | CINS | YEM | YEM
0-8hafta
Yem tiike,
g/giin 594.8657 67046 | 717.36 682.79 | 36.90 | 0.70 | 0.20 0.27
CAK, g/giin 467.73b | 564.16a | 598.47a | 632.27a | 22.82 | 0.05 | 0.00 0.29
SKA, kg 62.21b 69.74a | 70.19a 73.44a | 1.69| 0.03 | 0.02 0.37
KMT, g/giin 539.96 608.57 | 645.16 61248 | 3344 | 0.71 | 0.25 0.29
HPT,g/giin 106.75b | 120.31b | 190.13a | 212.17a | 9.15| 0.18 | 0.00 0.75
HYT,g/giin 13.26 14.95 17.22 1518 095 0.89 | 0.12 0.17
ADFT,g/giin 70.50 79.45 86.88 85.08 | 439 | 0.57 | 0.08 0.39
NDFT,g/giin 148.66b | 167.55ab | 192.87a | 186.33ab | 9.24 | 0.64 | 0.02 0.34
HKT,g/giin 42.85ab | 48.30ab 4579 | 48.30ab | 250 | 0.03 | 0.12 0.44
MET Mcal/kg 1.54 1.74 1.85 1.76 | 0.10| 0.07 | 0.21 0.29
HST,g/giin 46.03 51.87 42.32 4728 | 2.72 | 0.06 | 042 0.91
YYO,g/giin 1.27 1.21 1.18 1.09 | 0.05| 033 0.14 0.84
KMYYO,g/giin 1.15 1.10 1.06 098 | 0.05| 033 0.11 0.83

DBCA: deneme bas1 canlt agirligr, KMT: kuru madde tiikketimi, YYO: yemden yararlanma orani, KMYYO: kuru
madde tiiketimi yemden yararlanma orani, HPT: ham protein tiiketimi, HYT: ham yag tiiketimi, ADFT: ADF
tiiketimi, NDFT: NDF tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, MET: metabolik enerji tiiketimi, HST: ham seliiloz
tiiketimi, HKT: ham kiil tiikketimi, SEM:standart hata, TMR:Tam yemleme,

Yem tliketimi ve canli agirlik kazanci bakimindan ilk 4 haftalik periyotta
cinsiyet x yemleme sistemi interaksiyonu saptanmistir (P<0.05). Bu interaksiyon
daha sonraki donemde ve siitten kesim dncesinin genelinde ise ortadan kalkmugtir. O-
4 haftalilk donemde TMR alan erkekler disilerden daha yiliksek yem tiiketirken
tercihli yemlenen erkekler disilerden daha az yem tiiketmislerdir. Benzer sekilde
TMR alan erkek buzagilarda canli agirlik kazanci disilerden daha yliksek iken,
tercihli yemlenen disi buzagilar erkekler kadar canli agirlik kazanmislardir. Tercihli
yemlenen disilerin rasyon tercihleri dikkate alindiginda erkeklere gore daha yiiksek
arpa tliketme egiliminde (P=0.14) olmuslardir. Tercihli yemlenen disi buzagilarin
rasyon tercihleri ve yem tiiketimleri buna bagh olarak tiikettikleri yliksek enerji ve
protein miktarlaridisilerde gozlenen performans artigini agiklamaktadir.

Daha oOnce siitten kesim Oncesinde erkek buzagilarla yiiriitiilen bir ¢alismada
da (Gorgiilii ve ark. 2012) SFK tercihinin %59-56'lerde oldugu saptanmis ve yine

secilen rasyonda protein diizeyi %31-35 olmustur. Mevcut ¢alismada ise SFK tercihi
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%45-39 ve segilen rasyonda protein diizeyi %27.68 ve %30.79 olarak
gerceklesmistir. Ik ¢alismada mevcut calismadan farkli olarak iki protein kaynag:
(musir gluten unu ve SFK) ve iki tahil kaynag: (arpa ve musir) birlikte tercih olarak
sunulmustur.

Benzer iki calismada da siitten kesim Oncesi doneme biitlin olarak
bakildiginda 6zellikle tercihli yemlenen buzagilarin sectikleri rasyonun protein ve
enerji diizeyinin yiiksek olmasina ve buzagilarin yem ve besin madde alimlarinin da
artmasina ragmen bu farklilik canli agirlik kazancina istenen Olgiide yansimamustir.
Bunda muhtemelen fazla proteinden kurtulmak i¢in harcanan enerji maliyeti dnemli
rol oyanamaktadir. Bilindigi gibi fazla protein viicutta {ireye doniistiiriiliip
atilmaktadir. Her 1 g iire azotu bosaltimi i¢in 7.3 kcal enerjiye ihtiya¢ duyulmaktadir
(NRC, 2000). Bunla birlikte Boga ve ark. (2008) tercihli yemlenen buzagilarda kan
tire diizeyinin TMR alanlara gore yiiksek oldugunu ancak buna ragmen fizyolojik
sinirlar igerisinde (Lynch & Bond, 1983) kaldigimi bildirmiglerdir. Ancak erken yas
donemlerindeki beslemenin gelecek performans: etkileyebilecegi bilinmektedir. Bu
nedenle bu buzagilarin ergin performanslarinin da izlenmesi burada gozlenmeyen bir

kisim etkilerin goriilmesini saglayabilir.
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Cizelge 4.5. Siitten Kesimden Sonra Deneme Gruplarindaki Buzagilarin Performanslari.

Yemleme
sist.(YEM) TMR TERCIHLI pP<
CINS*
Cinsiyet(CINS) DiSi | ERKEK DiSi | ERKEK | SEM | CINS | YEM | YEM
9-12 Hafta
SKA, Kg 62.21b 69.74a 70.19a 73.44a | 1.68 | 0.03| 0.02 | 037
CAK g/giin 358.16b | 475.51a | 409.95ab | 432.65a | 17.54 | 0.03 | 0.69 | 0.06
Yem tiik,g/gii 1942.31 | 2225.06 | 2190.31 | 2039.63 | 67.07 | 0.49 | 0.74 | 0.03
YYO,g/giin 5.58 4.76 5.68 4.80 | 020 | 0.01 | 0.78 | 0.88
KMT,g/giin 1731.57 | 1983.65 | 1952.66 | 1818.33 [59.79 | 0.49 | 0.74 | 0.03
HPT g/giin 260.46 | 29838 | 29372 | 27351 | 899 | 049 | 0.74| 0.03
HYT,g/giin 46.48 53.25 52.42 48.81 | 1.60 | 049 | 0.74| 0.03
ADFT,g/giin 537.44 | 615.67 | 606.06 | 564.37 | 18.56 | 0.49 | 0.74 | 0.03
NDF,g/giin 677.19 |  775.77 | 763.65 711.12 | 924 | 049 | 0.74 | 0.03
KULT,g/giin 110.13 126.16 124.19 115.65| 380 | 0.49 | 0.74| 0.03
MET Mcal/kg 4.26 4.88 4.8 447 0.14] 049 ] 0.74 | 0.03
SELT,g/giin 385.49 | 441.60 | 43470 | 404.80 | 13.31 | 0.49 | 0.74| 0.03
KMYYO,g/giin 4.97 4.27 5.08 428 | 020] 0.01 ] 0.78 | 0.87
13-16 Hafta

CAK g/giin 542.09 | 632.91 570.15 554.08 | 2523 | 0.11 | 0.62 | 0.05
Yem tiik,g/gii | 2997.83b | 3563.34a | 3512.50a | 3495.59a | 94.59 | 0.05| 0.10 | 0.03
YYO,g/giin 5.71 5.85 6.27 6.49 | 0.17 | 0.55| 0.05| 0.89
KMT,g/giin 2672.57b | 3176.72a | 3131.40a | 3116.32a | 84.33 | 0.05| 0.10 | 0.03
HPT g/giin 402.01b | 477.84a | 471.02a | 468.76a | 12.68 | 0.05| 0.10 | 0.03
HYT,g/giin 71.64b 85.16a 83.94a 83.55a | 226 0.05| 0.10] 0.03
ADFT,g/giin 829.5b | 986.00a | 971.90a | 967.23a | 26.17 | 0.05| 0.10 | 0.03
NDF ,g/giin 1045.19b | 1242.36a | 1224.64a | 1218.74a | 32.98 | 0.05| 0.10 | 0.03
KULT,g/giin 169.98b | 202.04a | 199.16a | 198.20a | 536 | 0.05| 0.10 | 0.03
MET Mcal/giin 6.57b 7.81a 7.70a 7.66a | 020 | 0.05| 0.10 | 0.03
SELT,g/giin 594.97b | 707.20a | 697.11a | 693.76a | 18.77 | 0.05 | 0.10 | 0.03
KMYYO,g/giin 4.94 4.25 5.07 428 | 0.18] 0.55] 0.05] 0.89

DBCA: deneme basi canli agirligi, KMT: kuru madde tiiketimi, YYO: yemden yararlanma orani, KMYYO: kuru
madde tiiketimi yemden yararlanma orani, HPT: ham protein tiiketimi, HYT: ham yag tiiketimi, ADFT: ADF
tiikketimi, NDFT: NDF tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, MET: metabolik enerji tiiketimi, HST: ham seliiloz
tiiketimi, HKT: ham kiil tiikketimi, SEM:standart hata, TMR:Tam yemleme,
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Cizelge 4.6. Siitten Kesim Sonras1t Donemde Buzagilarin Performanslari.

Yemleme L
Sist(YEM) TMR TERCIHLI P<
Cinsiyet(CINS) DiSi | ERKEK Disi | ERKEK | SEM | CINS | YEM | CINS*YEM
9-16 Hafta
DSCA, Kg 87.41b | 100.77a | 97.64a | 101.07a | 225] 0.01 | 0.10 0.12
CAK, g/giin 450.12b | 554.20a | 490.05ab | 493.37ab | 25.23 | 0.06 | 0.87 0.04
Yem tiik.,g/giin_| 2470.07b | 2894.20a | 2851.40a | 2767.61ab | 75.57 | 0.12 | 0.24 0.02
YYO,g/giin 5.59 5.32 6.01 570 ] 019 026 0.12 0.92
KMT,g/giin 2202.07b | 2580.18a | 2542.03a | 2467.32ab | 67.37 | 0.12 [ 0.24 0.02
HPT,g/giin 331.23b | 388.11a | 382.37a | 371.13ab | 10.13 | 0.12 | 0.24 0.02
HYT,g/giin 59.03b | 69.17a | 68.15a | 66.14ab | 1.80 | 0.12 [ 0.24 0.02
ADFT,g/giin 683.47b | 800.83a | 788.98a | 765.79ab | 20.90 | 0.12 [ 0.24 0.02
NDF,g/giin 861.19b | 1009.06a | 994.14a | 964.93ab | 26.35 | 0.12 [ 0.24 0.02
KULT,g/giin 140.05b | 164.10a | 161.68a | 156.92ab | 428 | 0.12 | 0.24 0.02
MET,Mcal/giin 5.41b 6.34a 6.25a 6.06ab | 0.16 [ 0.12 | 0.24 0.02
SELT,g/giin 490.22b | 574.41a | 56591a | 549.28ab | 14.99 [ 0.12 | 0.24 0.02
KMYYO,g/giin 5.09 5.21 5.59 578 1 017 ] 026 ] 0.12 0.92

DBCA: deneme bagi canli agirligi, KMT: kuru madde tiiketimi, YYO: yemden yararlanma orani, KMYYO: kuru
madde tiiketimi yemden yararlanma orani, HPT: ham protein tiiketimi, HYT: ham yag tiiketimi, ADFT: ADF
tiikketimi, NDFT: NDF tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, MET: metabolik enerji tiiketimi, HST: ham seliiloz
tiiketimi, HKT: ham kiil tiikketimi, SEM:standart hata, TMR:Tam yemleme,

Calismanin siitten kesim sonrasi verileri Cizelge 4.5. ve Cizelge 4.6'de
sunulmustur. Siitten kesimden sonraki genel veriler incelendiginde erkeklerin daha
yiiksek canli agirlik kazandiklar1 (P=0.06), daha yiiksek deneme sonu canli agirliga
(P=0.01) sahip olduklar1 goriilmektedir. Yemleme sisteminin deneme sonu itibartyle
herhangi bir 6zellik iizerinde etkili olmadigi, ancak cinsiyet ve yemleme sistemi
interaksiyonunun canli agirlik kazanci, yem tiiketimi ve dolayisiyla besin madde
alimlar1 ile yemden yararlanma oranlarini etkiledigi goriilmektedir (P<0.05). Deneme
sonu itibartyle siitten kesim oncesinde tercihli yemlenen disiler erkekler kadar yem
tilketirken, TMR ile beslenen erkekler disilerden daha fazla yem tiiketmislerdir
(P<0.05). Benzer sekilde deneme sonu itibariyle canli agirlik kazanci incelendiginde
TMR alan buzagilardan erkekler disilerden daha yiiksek canli agirlik kazanirlarken,
tercihli yemlenen erkek ve disi buzagilar arasinda 6nemli bir fark gézlenmemistir.

Calisma sonu itibariyle buzagilarin biiylime perfromanslar1 Cizelge 4.7'de
sunulmustur. Deneme sonu itibariyle canli agirlik kazanci ve lif tiiketimi (P<0.05)
disinda cinsiyetin incelenen Ozelliklere 6nemli bir etkisinin olmadigi (P>0.05)
saptanmistir. Digiler beklendigi gibi 16 haftalik deneme boyunca erkeklerden daha
diisiik canli agirlik kazanmiglardir. Deneme sonu itibariyle yem tiiketimi cinsiyet x
yemleme sistemi interaksiyonundan etkilenmis ve siitten kesimden énce TMR alan

disiler deneme boyunca TMR alan erkeklerden daha diisilk yem tiiketmisler ancak
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tercihli yemlenen disiler tercihli yemlenen erkekler kadar yem tiiketmistir. Yani
disiler tercihli yemlemeye TMR la karsilastirinca yem tiiketimi bakimindan daha iyi

cevap vermiglerdir. Canli agirlik kazancinda da deneme sonu itibariyle benzer

degisim egilimi oldugu goriilmektedir (P=0.10).

Cizelge 4.7. Tercihli

Tuketimleri ve Performanslart Tiim deneme boyu.

Yemleme ve TMR Buzagilar Tarafindan Besin Madde

Yemleme sist.(YEM) TMR TERCIHLI p<
Cinsiyet(CINS) DiSI ERKEK | DiSI ERKEK | SEM | CINS | YEM ggﬁ*
0-16 Hafta (Tiim Deneme Boyu Genel)

DBCA Kg 36.01 38.14 36.68 38.04 | 1.07] 026 ] 086 ] 0.80
DSCA Kg 87.41b 100.77a 97.64a 101.07a | 2.25| 0.01 | 0.10 ] 0.12
CAK, g/giin 458.92b | 559.18a 544.26 562.82a | 16.68 | 0.01 | 0.58 | 0.08
Yem tiiketimi,g/giin 1532.47b | 1782.33a | 1784.38a | 1725.20ab | 52.79 | 0.21 | 0.20 | 0.04
YYO,g/giin 3.24 3.36 3.28 307 ] 006] 017 ] 023 ] 0.68
KMT, g/giin 1371.0b | 1594.38a | 1593.82a | 1539.90ab | 52.08 | 0.21 | 024 | 0.04
HPT,g/giin 218.99¢c | 254.21b | 286.25ab 291.65a | 9.15| 0.10 | 0.00 | 0.23
HYT,g/giin 36.15b 42.05a 42.68a 40.66ab | 1.80 | 028 | 0.15] 0.03
ADFT,g/giin 376.98b | 389.87ab | 438.96a | 424.78ab | 12.16 | 0.15| 0.18 | 0.03
NDEFT, g/giin 504.93b | 58831a | 593.51a 575.63a | 1847 | 0.00 | 0.17 | 0.04
HKT, g/giin 91.45b 106.2a | 103.73ab 106.82a | 0.05| 0.18 | 0.15] 0.20
MET, Mcal/kg 3.48b 4.04a 4.05a 391ab | 0.13| 022 ] 020 | 0.05
HST, g/giin 268.13b | 313.14a | 304.12a | 298.28ab | 899 | 0.11 | 038 | 0.04
KMYYO,g/giin 3.01 2.98 2.93 274 005| 011 021 | 0.68

DBCA: deneme bagi canli agirligi, KMT: kuru madde tiiketimi, YYO: yemden yararlanma orani, KMYYO: kuru
madde tiiketimi yemden yararlanma orani, HPT: ham protein tiiketimi, HYT: ham yag tiiketimi, ADFT: ADF
tilketimi, NDFT: NDF tiiketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, MET: metabolik enerji tiiketimi, HST: ham seliiloz
tilketimi, HKT: ham kiil tiiketimi, SEM:standart hata, TMR:Tam yemleme,
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5. SONUC VE ONERILER

Mevcut caligmada siitten kesimden Once uygulanan yemleme sisteminin
stitten kesim Oncesi ve sonrasi erkek ve disi buzagilarda biiyiime performansina
etkileri arastirllmigtir. Calisma  sonucunda tercihli yemlenen buzagilarin
gereksinmelerini karsilayacak rasyonlari segebildikleri ve siitten kesimden dnce daha
iyi performans verebilecekleri goriilmiistiir. TMR ile beslenen erkekler disilere gore
daha iyi performans gosterirken tercihli yemlenen disiler erkekler kadar performans
sergilemislerdir. Caligmada elde edilen bulgular gen¢ hayvanlarda yemleme cinsiyet
interaksiyonu olabilecegininin ip uglarin1 vermistir. Ayrica mevcut ¢alismada siitten
kesim doneminin tercihli yemlenen buzagilarin geleneksel buzagi biiylitme
sisteminden ¢ok farkli rasyonlar segtikleri ve 6zellikle protein alimlarinin normalden
2 kat daha fazla oldugu goriilmiistiir. 16 haftalik donemde bu farkli protein
tilkketiminin etkisinin sinirli kaldigi goriilmektedir. Ancak bu tercih ve besin madde
alim farkinin erkek buzagilarda ergin donemde besi performansina ve karkas
kalitesine ve disi buzagilarda iireme ve laktasyon performansina ne gibi etkilerinin

olabileceginin arastirilmasi gerektigi degerlendirilmistir.
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