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GIRIS

Ortacag’da hiikiim siiren Tiirk-Islam Devletleri, ayni siyasi geleneklerden gelmeleri
hasebiyle devlet teskilatlanmasi konusunda pek c¢ok alanda benzer hususlari
biinyesinde tasimaktadirlar. Karahanlilar Devleti, Gazneliler Devleti ve Biiyiik
Selcuklular Devleti bu konuda zikrettigimiz donemdeki Miisliiman Tiirk Devletlerinin
onciilleri sayilmaktadir. Bu ii¢ Oonemli siyasi yapilanmanin sahip oldugu devlet
teskilatlanmalarina kisa bir g6z atmanin, ¢alismamizin konusunu olusturan Tiirkiye
Selguklular1 ve Eyyibiler’in devlet teskilatlanmalarmi incelemeden dnce bir 6n bilgi

ve kanaat edinmemiz agisindan faydali olacagi diistiniilmektedir.

Devlet Anlavisi

[Ik Miisliiman Tiirk Devletleri islam &ncesi Tiirk geleneginin devami niteligindeki
“devleti, hanedanmin ortak mali sayan‘ bir egemenlik anlayisma sahip
bulunmaktaydilar.® Bu egemenlik tarzi Islam 6ncesi Tiirk Devletlerinin tarihlerinde de
goriildiigii iizere tam anlamiyla otokrat bir hiikiimdarligm olugsmasina engel teskil
etmekteydi. Biiyiik Selguklular ve Karahanlilar’da gordiiglimiiz ¢oklu siyasi yapinin
meydana gelmesi de iste bu anlayisin bir sonucuydu. Biiylik Selguklular’da bilindigi
Uzere iilkenin baskentinde bir biiylik sultan olmasina karsin, farkli bolgelerinde
hikiimran olan hanedan Gyeleri de mevcut olup bu Selguklu soylular1 biiyiik sultan
kadar olmasa da hiikiimdarlik alametlerine sahipti.? Karahanlilar, bu Tiirk geleneginin
getirdigi bir uygulama olarak ¢ift basl bir ydnetim anlayisina sahip idi.®> Devletin
dogusunda biyuk hakan hiikiim siirerken, bat1 kisminda ise hiyerarsik olarak biiyiik

hakanmin altinda bulunan bir baska hanedan iiyesi egemen bulunuyordu.*

[k Tiirk-Islam Devletlerinde veraset usulii, bahsettigimiz Tiirk egemenlik anlayisinin

sonucunda gelismisti. Taht bazen veliaht tayini yolu ile bazen de i¢ kavgalarla sahibini

! Bayram, M. (2002). “Tiirkiye Selguklularmda Devlet Yapisinm Sekillenmesi, Turkler Ansiklopedisi,
7,169.

2 Uzungarsili, 1.H. (1988). Osmanl Devlet Teskilatina Medhal, Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu, 19; Turan, O. (2010). Selguklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti, Istanbul: Otiiken,
305.

3 Ozaydin, A. (2001a). “Karahanllar®, DI4, 24, 411.

4 Geng, R. (2002). Karahanl: Devlet Teskilati, Ankara: TTK, 183.
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buluyordu.® Bu husus; Bilyiik Selcuklular, Gazneliler ve Karahanlilar tarihinde ortak

olarak goriilen bir durum olmustur.’

Geleneksel Tiirk yonetim anlayismin bir baska yansimasi olan kut anlayis1 Tiirk-Islam
Devletlerinde bir hakimiyet telakkisi olarak kabul edilmekteydi. Blyiik Selcuklular ve
Karahanlilar’da yonetme hakkinin tanri tarafindan idarecilere verildigi iste bu kut

anlayisi inanc1 hakimdi.’

Devlet yonetimine egemen olan anlayis igerisinde bu Tiirk geleneklerinin yani sira
farkli siyasi kiiltiir ¢evrelerinin de tesiri s6z konusuydu. Gazneliler ve Biiyiik
Selguklular &zellikle Fars kiiltiiriiniin etkisi altindaydilar. Bu kiiltiir, Islam &ncesi
Iran’ma da ait olan geleneklerin Islam ile harmanlanmasi sonucu olusmus olup hem
Gaznelileri hem de Biiyiik Selguklular1 bulunduklar1 cografyanin da iran olmasi

hasebiyle daha da fazla etkisi altma almist1.®

Hiikiimdarlar i¢in kullanilan sifatlar konusunda bu devletlerde hem Tiirk hem de
Islami kokenli kavramlara rastlanmaktadir. Gazneliler ve Bilyiik Selguklular’da daha
cok Islami bir unvan olan Sultan tabiri 6ne ¢ikmaktadir. Gazneliler, islam tarihinde ilk

kez Sultan unvanini kullanan devlet konumundadir.®

Buyik Selcuklular ise
hiikiimdarlar1 igin en baslarda bey, emir, melik gibi unvanlar1 kullansa da daha
sonralar1 Sultan unvanmi kullanmuslardir. Hatta islam tarihinde tiim hiikiimdarlar1 igin

Sultan unvanmi kullanan ilk devletin Biiyiik Selguklular oldugu anlasiimaktadir.

Karahanlilar’da hiikiimdar unvanlar1 daha ¢ok Tiirk¢e’dir. Bu devletin hiikiimdarlari
icin “beg, ilig, hakan ve han” gibi ifadeler kullanilmistir. Karahanl hiikiimdarlar1
ayriyeten Arapca kokenli lakaplar (Muizziiddevle, Semsiilmiilk, Miiseyyidiiddevle,
Izziiddin, Burhanii’l-milk) ve Tiirkce kokenli sifatlar (arslan, bugra, tonga, tamgac,
kara, kadir ve kili¢) da kullanmiglardir. Yine Karahanlilar ve Biiyiik Selguklular’da

hiikiimdar esleri i¢in “Terken” unvanmnm kullanim bir baska ortak husustur.!?

® Turan, O. a.g.e., 2010, 306.

® Yilmaz, S. (2013). “Veliaht“, DI4, 43, 29; Mercil, E., Sevim, A. (2014). Selguklu Devletleri Tarihi
Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, Ankara: TTK, 610-611.

" Ozaydin, a.g.m., 2001a, 410.

8 Uzungarsily, a.g.e., 1988, 24.

® Giiner, A. (2004). “Melik”, DiA, 29, 52.

10 Arslan, 1. (2012). “ilk Tiirk-islam Devletlerinde Hiikiimdarlik ve Hakimiyet Sembolleri”, EKEV
AKADEMI DERGISI, 51 (51), 83.

11 Qzaydin, a.g.m., 2001a, 410.



Hiikiimet Teskilati

Hiikiimet Teskilatinda mezkur devletler pek ¢ok konuda yine ortak unsurlara sahiptir.
Vezirlik makami, divan teskilatlanmalari, tasra teskilatlari, hiikiimdarlik alametleri
gibi konularda benzerlikler dikkat gekmektedir. Ornegin pek ¢ok hiikiimdarlik alameti
bu devletlerde ortaktir. Bunlar arasinda; Getr, hutbe okutmak, sikke bastirmak,
halifeden mesruiyet icin mensur almak, taht ve ta¢ sahibi olmak, gasiye, tevki, tugra,

saray, bayrak, otag, tug, nevbet gibi unsurlar yer almaktadir.?

Hiikiimdar ¢ocuklarmin yetistirilmesine yonelik ihdas edilen Atabeylik miiessesesi ise
Buyik Selguklular’da bulunmasina karsin  Karahanlilar ve Gazneliler’de
goriilmemektedir. Ancak Gazneliler’de buna benzer bir islevin Hacib tarafindan
yapildig1 da bilinmektedir.!® Yine Karahanlilar ve Biiyiik Selguklular’da var olan
Ustaduddarizk goérevi de Gazneliler’de Vekil-i der denen gorevli tarafindan icra
edilmekte idi.**

Kaynaklardan edindigimiz izlenime gore hiikiimet teskilatlanmasinda Karahanlilar,
idari konularda ve makam isimlerinde Turkce kokenli daha fazla isme sahiptirler.
Ornegin Karahanlilar’da mali teskilatlanmadaki gdrevlilerin isimleri diger Tiirk-Islam
Devletlerine gore agirhkl olarak Tiirkce kdkenliydi.'® Hiikiimdarlarin fermanlari igin
Tiirkce bir adlandirma olarak yarfik ifadesi kullanilird1.'® Vezir, Karahanlilar’da yine
Tirkce bir isim olan Yugrus adiyla aniliyordu.!’ Oysa Gazneli ve Biyik
Selguklular’da bu makam sadece vezir olarak geciyordu. Buyik Selcuklu vezirine 6zel
olarak sahib-i divan- saltanat veya hace-i biiziirg da denilirdi® ki bu isimlendirmeler
Arapga ve Farsca kokenliydiler. Goriildiigli gibi Gazneliler ve Biiyiik Selguklular’da
daha 6nce bahsettigimiz iran kiiltiir cevresinin de etkisiyle olsa gerek hikiimet
teskilatinda Islam medeniyetine ait isimlendirmeler daha fazla gériilmektedir. Buna

karsin Karahanlilar gecis doneminin 6zelliklerini yansitmasi baska bir ifadeyle daha

12 Geng, a.g.e., 2002, 78.

13 Atik, K. (2018). “Tiirklerdeki Atabeylik Sisteminin Karsilastrmali Tarih  Agisindan
Degerlendirilmesi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6 (78), 130.

4 Ayaz, F.Y. (2012). “Ustadiiddar”, DI4, 42, 395.

15 Bu gorevlilerden Mali Teskilat hakkinda bilgi verilen kisimda bahsedilecektir.

16 Geng, a.g.e., 2002, 174.

7 yusuf Has Hacip. (2008). Kutadgu Bilig, gev., Resid Rahmeti Arat, Istanbul: Kabalc1, 4069; Ozaydin,
a.g-m., 20014, 410.

18 Mergil, E. (2009a). “Selcuklular”, DIA, 36, 390.
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erken Islamiyete girmesi hasebiyle agirhikli olarak Tiirkge isimlendirmeler

kullanmislardir.

Divan teskilatlarina bakildiginda ise Biiyiik Selguklular’da en biiyiik divanin, Divan-
A‘ld yani Divan-1 Vezaret oldugu goriilmektedir. Gaznelilerin en biiyiikk divani ise
Divan-: Vezaret idi. Gazneliler ve Biyik Selguklular’da ayni isimle gegen ortak
divanlar sunlardr: Divan-: Arz (Ordu divani), Divan-: [nsd (Yazismalara bakan divan),
Divan-: Berid (Posta islerine bakan divan) ve Divan-: Misadere (Miisadere islerine
bakan divan). insa divam Biiyiik Selcuklular’da tam olarak Divan-i Insd ve Tugra
olarak, Gazneliler’de ise Divan-: Risalet wveya Divan-: Resail olarak

adlandiriimaktayds.®

Bir baska Selcuklu divani olup maliye ile ilgilenen Divan-: Zimam ve Istifa,
Gazneliler’de Divan-: Istifd olarak gecerken, divanlarm mali isleyislerini teftis eden
Selguklular’daki Divan-: Isrdf- Memalik olarak bilinen divan Gazneliler’de Divan-:
Isrdf ve Vekalet olarak gecmekteydi. Her iki devlette ayn1 adla bulunan Divan-: Has
ise sultanlarin sahip oldugu topraklar ile ilgilenirdi. Selguklular’da vakiflar ile
ilgilenen Divan-: Evkaf-: Memalik adli bir divan da bulunmaktaydi. Mali islere Divan-

1 Ab’1n baktig1 Gazneliler’de ise ayrica Divan-i Vekalet de mevcuttu.?°

Karahanli divanlar1 hakkinda ise kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Fakat
baz1 gorevli isimlerinin varlig1 diger Tiirk-Islam Devletlerinde gordiigiimiiz divan
yapilanmasinin burada da var oldugunu diisiindiirmektedir. Karahanlilar’da, diger
mezkur devletlerde gordiigiimiiz bir divan baskani olan mustevf yerine agi¢: yani
hazinedar, tugrainin yerine ise bitigci adli gorevlilerin mevecut olmasi ve ayriyeten
tlimga ve diger devletlerde goriilen muhirdara denk diisen tamgacinin da bulunmasi
bu tarz bir yapilanmanm var oldugunun bir gdstergesi olarak kabul edilmektedir.?
Eskinci adli ath postacilarin goriilmesi de bir berid teskilatinin mevcut oldugunu

diisiindiirmektedir.??

Mezkur devletlerde tagra yonetimi vilayetlere ayrilmig vaziyetteydi ve ¢ogunlukla

hanedan mensuplari, gulam kokenli askerler, emirler ve valiler (sahne) tarafindan

19 Mergil, E. (1996). “Gazneliler”, DI, 13, 482.
20 Mergil, a.g.m., 2009a, 390.

2 Ozaydin, a.g.m., 2001a, 410.

22 Geng, a.g.e., 2002, 190.



yonetilmekteydi.?® Tasra yoneticilerinin, ¢ogunlugu ikta sisteminden yetisen askeri

kuvvetleri de bulunmaktaydz.?*

Amillik ve Sahnelik gibi tasra idaresi makamlar1 Gazneliler ve Bilyiik Selguklular’da
ortakt. Amillik, Gazneliler’de hem devlet memuru hem de mali memurlar igin

kullanilir iken Karahanlilar’da sadece mali memurlar icin kullanilmistir.?®

Eyaletlerin merkezlerinde, baskentlerdeki asil divanlarin bir kiiciik Ornegi
bulunmaktaydi.?® Reisler, muhtesipler, kitval/mustahfizlar?’ da tasra yapilanmasi
icerisinde var olan diger mansiblardi. Karahanli tagrasinda tipki Biiyiik Selguklular’da
oldugu gibi hanedan mensuplari, valiler ve ayriyeten naibler de yonetici olarak gérev

alird:.?®

Saray Teskilati

Saray Teskilatlanmasinda da s6z konusu devletlerde pek ¢ok gorevlinin ¢cogunlukla
aynit isimleri tasiylp benzer gorevleri yerine getirmekle sorumlu olduklar:
gorilmektedir. Casnigir, hansalar, mihmandar, emir-i silah, emir-i sikar, ferrds,
gulaman-: has, gulaman-i saray, nedim, hacib, alemdar, camedar gibi pek ¢ok gorevli
esasen Ortacag Islam Devletlerinin  hemen hepsinde ortak olarak gorilen

gorevlilerdi.?®

Zikrettigimiz gibi pek cok saray gorevlisi ayni adlarla bu devletlerde var olmakla
birlikte bazi mansiblarin isimlerinin degisiklik gosterdigi dikkati c¢ekmektedir.
Ornegin Biiyiik Selcuklular’daki mihmandarhik gorevi Gazneliler’de resuldar olarak
bilinen kisi tarafindan icra edilirdi.*® Yine Biiyiik Sel¢uklular’da sultanin av isleri ile
ilgilenen emir-i sikaritk makami Karahanlilar’da kus¢ular ya da dogancilar olarak
bilinen kisilerin uhdesinde idi.®! Saray teskilatindaki bu gibi isim farkhiliklarinin daha

once de belirttigimiz gibi Buyuk Selcuklu ve Gazneli saraylarmin daha ¢ok Iran

23 Mergil, a.g.m., 1996, 483; Geng, a.g.e., 2002, 183-185; Kilig, U. (2012). “Vali”, DI4, 42, 493-494.
% Turan, O. a.g.e., 2010, 310.

25 Erkal, M. (1991). “Amil”, DIA, 3, 59; Mercil, a.g.m., 1996, 482; Mercil, a.g.m., 2009a, 390;

% Uzungarsih, a.g.e., 1988, 51.

27 Karahanlilar’da muhtemelen kale kumandanidir. Bkz. Geng, a.g.e., 2002, 189.

28 Ozaydin, a.g.m., 2001a, 411; Geng, a.g.e., 2002, 183.

2 Uzungarsih, a.g.e., 1988, 31-38.

30 Mergil, E. (2011). Sel¢uklular’da Saraylar ve Saray Teskilat, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 223.

31 Mercil, a.g.e., 2011, 127.



an‘anelerine gore bigimlenmesi, Karahanlilarin ise daha ¢ok Tiirk kdkenli adetleri

strdlrmesine bagli oldugunu hatirlamakta fayda vardir.

Burada su husus da belirtilmeden gecilmemelidir ki bu ii¢ Tiirk-Islam Devletinde de
gulam kokenli hizmetliler saray kadrolarinin temelini olusturmaktadir. Kiiglik
yaslardan itibaren devlete farkli alanlarda hizmet etmesi igin farkli yollarla alinan ve
ardindan egitimden gegirilen bu ziimre yine Ortagag Islam diinyasinm diger pek ok

devletinde mevcut idiler.3?

Askeri Teskilat

Askeri tegkilatlanmada da zikrettigimiz devletlerin ayn1 gelenege sahip oldugunu
gormekteyiz. Hem Tiirk gelenekleri hem de dénemin islam medeniyetinin askeri
teskilatinin genel unsurlari bu devletlerde ortak olarak goriilmekteydi. Ordu divaninin
varligi, ismi, uygulamalari, savasta uygulanan besli diizen, savas taktikleri, savas

silahlar1 en 6nemli benzer unsurlar arasindaydi.

Bahsettigimiz devletlerin ordular1 genel olarak su asli unsurlardan olugmakta idi:
Hiuiktimdarhik merkezini korumakla gorevli Saray Muhafizlar:, hiikiimdara bagh daimi
ordu olan Hassa Ordusu, hiikimdar haricindeki idarecilerin ve devlet adamlarinin

silahly giicleri, idare edilen halkin kendi ¢ikardigr kuvvetler.®

Savasct birliklere bakildiginda donemin kaidesine uygun olarak siivarilerin bu
devletlerin ana askeri giicleri oldugu goriilmektedir. Daimi ordular ise sarayda bulunan
maash askerlerdi. Bunlar tamamen gulamlardan olusuyordu. Farkli etnik kokenlere
sahip bu askerler devletten maas alirlar ve sirf bu gorev icin kiiclik yastan itibaren
yetistirilirlerdi.3* Daha 6nce saray teskilatinda da bahsettigimiz gibi askeri alanda da

en 6nemli grubun gulam kodkenli oldugunu belirtmek gerekir.

Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu Devletleri ordularinda agirlikli olarak Tiirk
unsurlara dayanmakla birlikte Tiirk olmayan gruplari da istihdam etmislerdir ki bunlar
gulamlar, vasal kuvvetlerin destekleri ve ticretli askerler olmuslardir. Ayrica hanedan

mensubu meliklerin ve emirlerin de kendilerine ait askeri birlikleri vardi. Bunlar da

32 Terzi, M.Z. (1996). “Gulam”, D4, 14, 178.
3 Uzungarsili, a.g.e., 1988, 52-56; Mercil, a.g.m., 1996, 483; Geng, a.g.e., 2002, 193.
34 Ozcan, A. (2020). “Hassa Ordusu”, Di4, EK-1, 541-542.
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dolayli yoldan biiyiik sultana bagli olduklarindan savas zamani merkezi hiikiimetin

istekleri gergevesinde savasa katilmak mecburiyetindeydiler.®®

Bu devletlerde savas diizenini art¢t kuvvetler, sol kanat, sag kanat, merkez ve oncii
birlikler olusturmaktaydi.®® Bu noktada oncii kuvvetler icin Karahanlilar’da Yezek
teriminin kullanildigini goriiriiz ki bu ifade daha sonra Eyy(biler’e kadar intikal
etmistir.®” Bu da Ortagag’da Tiirk askeri geleneginin devamlilik arz eden hususlara

sahip oldugunu gostermesi bakimindan mithimdir.

[k Miisliiman Tiirk Devletlerinde askeriyenin mali islerine ordu divanlar bakardi. Bu
divana Gazneliler ve Biiyiik Selguklular’da Arz divani denirdi. Karahanllar’da ise
ordu divani i¢in Ay Bitigi®® ifadesi kullanilirdi ki bu da Tiirkge bir isimlendirme olup
ve Tirklerde askeri alanda dahi kayit tutma geleneginin var olduguna isaret

etmektedir.

Subasilik ve ¢avusluk gibi makamlar ortak askeri mansiblar arasinda idi. Subasilik,
hem Biiyiik Selcuklular®® hem de Karahanlilar’da mevcuttu.’® Selcuklular’in atasi
Selguk Bey’in Oguz Yabgu Devleti’nin subasiligini yaptigi hatirlanirsa bu gorevin
Tiirk devlet teskilatinin bir devami olarak Islami dénemde de devam ettigi goriiliir.
Cavusluk gorevi i¢in ise hem Biiyiik Selguklular’da hem de Gazneliler’de, serheng ve

durbas gibi Farsca tabirler kullanilmistir.**

AdIT Teskilat

AdI1 teskilat bu devletlerde 61fi ve ser’i olarak ikiye ayrilmist1. Ozel ve sivil hukukta
ser’1 hukuk egemen iken orfi hukuk genellikle idare ile ilgili islere bakan uygulamalari
igerirdi. Ser’i hukukta davalar1 kadilar goriirdii.*? Oregin mezalim divani uygulamasi
orfi hukuk icerisindeydi. Adalete verilen 6nem hem Tiirk geleneginde hem de Islam
geleneginde son derece yiiksek idi. Bu divan adeta adaletin son merci gibi ¢alisan ve

bizzat hiikiimdar tarafindan yonetilip adaletin dagitildig: bir meclis idi.*® Cogunlukla

% Geng, a.g.e., 2002, 193-202.

% Uzungarsili, a.g.e, 1988, 56.

37 Kuseu, A.D. (2013). Eyyibi Devleti Teskilat:, Ankara: TTK, 339.

38 Ozaydin, a.g.m., 2001a, 411.

39 Baykara, T. (1985). "Turkiye Selcuklularinda Idari Birim ve Bununla ilgili Meseleler", Vakiflar
Dergisi, (19) 53.

40 Ozaydin, a.g.m., 2001a, 411.

41 Uzungarsili, a.g.e., 1988, 37; Mergil, a.g.e., 2011, 176.

42 Uzungarsili, a.g.e., 1988, 20.

43 Mercil, a.g.m., 1996, 483.



hiikiimdarlar yonetse de hiikiimdarlarin yerlerine vekillerinin de bu divanlara
baskanlik ettigi bilinmektedir. Ornegin mezalim divanin1 Karahanllar’da hiikiimdar
yerine vekil olarak zaman zaman kadilar yonetmistir.** Bir Karahanli hiikiimdarinmn
bu mahkeme tarafindan 6liim cezasina garptirildigi bilgisi bu muessesenin glctni

gdstermek bakimindan miihimdir.*

Kadilkudathk makami bu devletlerde yarginin en st temsilcisi olarak
bulunmaktaydi.*® Ozellikle Gazneliler’de her eyalette bir kadilkudat bulunmaktayds.*’
Bulylik Selguklular’da yine bir bagka adlt makam olan emir-i dadlik*® ise Gazneliler’de
emir-i hareslik adiyla goriilmektedir.*® Karahanlilar’da ayrica Kazaskerlik ad1 altinda

ordunun davalarina bakan bir yapilanmanin oldugu da bilinmektedir.*

Mali Teskilat

Gazneliler’de ve Biiyiik Selguklular’da Divan-1 Istifd baskaninmn mali yapilanmanin

en iist biirokrat1 oldugu goriilmektedir.>

Karahanlilar’da divan teskilatlanmasi
hakkinda bilgi sahibi olmasak da mali olarak en (st gorevlinin Agi¢: olarak anilan kisi
oldugunu soylemek miimkiindiir. Agiginin emrinde bitigciler bulunmaktaydi.
Tahsildarlara imga denilmekteydi. Hazine i¢in Karahanlilar’da tavarluk ifadesi

kullanilirken, devlet hazinelerinin saklandig1 yer i¢in agi/ik tabiri kullanilird1.>?

Mali yapilanmada, Amil ad1 verilen gérevlinin bu devletlerde ortak bir unsur oldugunu
gormekteyiz. Amil, Gazneliler ve Biiyiik Selcuklular’da hem vergi memurlar1 hem de
devlet memurlar1 i¢in kullanilirken, Karahanlilar’da XIII. yiizyildan itibaren maliye
memuru olarak gegmektedir.®® Yukarida belirttigimiz Imga ifadesi Karahanlilar’da

Amil ile beraber de kullanilmustir.>

4 Geng, a.g.e., 2002, 180.

4 Ozaydin, a.g.m., 2001, 411; Kuscu, a.g.e., 2013, 372-373.

46 Mercil, a.g.m., 1996, 482; Mergil, a.g.m., 2009a, 391.

47 Ozen, S. (2001). “Kadilkudat”, DI4, 24, 80.

48 Mergil, E. (1995). “Selguklularda Emir-i DAd Miiessesesi”, Belleten, 59 (225), 327.
49 Mercil, a.g.e., 2011, 119.

%0 Geng, a.g.e., 2002, 182.

51 Uzungarsili, a.g.e., 1988, 42; Nuhoglu, G. (1995). Beyhaki Tarihine Gére Gazneliler'de Devlet
Teskilat: ve Kiltir, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 269.
%2 Geng, a.g.e., 2002, 178.

%3 Erkal, a.g.m., 1991, 59; Mergil, a.g.m., 2009a, 390.

5 Geng, a.g.e., 2002, 188.



Tezin amaci ve Onemi

Devlet teskilatlanmalari, devletlerin tarihini anlamada 6énemli yollardan biridir. Zira
bu yapilanmalar devletlerin tarihlerine yon veren ana dinamikleri ortaya koymaktadir.
Ornegin; Devlet kadrolarmin nasil bir yapiya sahip bulundugu ve devlette hangi siyasi
gelenegin egemen oldugu, bu devletlerin ve donemin tarihini anlamada énemli bir yol
gostericidir. Zira tarih ilmi, tarihi olaylar1 bir neden-sonug iligkisi igerisinde agiklamak
oldugundan devletlerin teskilatlanma sekillerinin de bu devletlerin tarihi siireg
icerisindeki siyasi varliklarini etkileyen unsurlar oldugu bir gergektir. Bu bakimdan
teskilatlarin incelenmesi bizlere bu devletlerin tarihini okumada farkli pencereler
acilmasimni saglayabilmektedir. Ote yandan higbir devlet teskilatinin tamamen kendine

has kurumlara ve anlayisa sahip olmadigi da bilinen bir husustur.

Bu calismanin amaci ¢agdas iki Tirk Devleti olan ve Buyik Selcuklular mirasi
tizerinde ortaya ¢ikan Tiirkiye Selguklulari ile Zengiler ve Fatimi Devleti’nden miras
kalan miesseselere sahip bulunan Eyytbiler’in Devlet Teskilatlanmalarinin
karsilagtirilmast yolu ile bu devletlerin hangi alanlarda ortak veya farkli unsurlara
sahip olduklarini ortaya koymaktir. Devlet anlayisi ve teskilatlanmasi konusunda bahsi
gecen iki devletin hem c¢agdas olmalar1 hem de ayni gelenekten gelmeleri hasebiyle
cesitli arastirmalarda farkli teskilatlanma unsurlarmin birbirleri ile mukayesesinin
yapildig1 goriilmektedir. Ancak bu arastirmada s6z konusu mukayese, devlet
teskilatinin biitliin alanlara tesmil edilerek genis bir perspektiften ele alinmaya

caligilacaktir.

Tezde Kullanilan Yontem

Calismada karsilagtrma yontemi kullanilmistir. Buna gore, evvela inceledigimiz
eserlerdeki veriler, konuyla dogrudan veya dolayli olarak ilgisinin olup olmadigina
bakilarak siizgecten gecirilmistir. Daha sonra her iki devletin teskilatlar1 hakkinda bilgi
verilmis, akabinde bu teskilatlanmadaki benzer ve farkli noktalar Uzerinde
durulmustur. Bununla birlikte zikrettigimiz benzerlikler ve farkliliklarmn bu devletlerin
hangi siyasi gelenekten miilhem ile olustuguna da metin iginde sik sik yer vermeye

calisilmustir.

Kaynaklar



Calismamizda Oncelikle ulasabildigimiz ana kaynaklardan faydalanma yoluna
gidilmistir. Tiirkiye Selguklulari i¢in yararlandigimiz ilk ve en 6nemli kaynak siiphesiz
Ibn Bibi’nin Tiirkiye Sel¢uklular1 tarihini anlattig1 ve Miirsel Oztiirk’{in Tiirkce’ye
tercime ettigi meshur eseri ElI-Evamirii'I-Ald iyye Fi’l-UmQri ’[-Ald iyye olmustur. Bu
eser, siyasi tarih eksenli olmak iizere II. Kilicarslan doneminin sonlarindan itibaren
Tiirkiye Selguklular: tarihini igermektedir. Bunun disinda Tiirkiye Selguklu tarihi
hakkinda bilgi veren bir bagka eser olan Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi’nin
Musamereti'l-ahbar’indan faydalandik. Bu eser de II. Giyaseddin Keyhiisrev’den
itibaren Tiirkiye Selguklulari ile ilgili tafsilath bilgi vermektedir. Yine Halil Ibrahim
Gok ve Fahrettin Cosguner tarafindan Tiirk¢emize kazandirilan ve Tarfh-i Al-i Selguk
adiyla bilinen Anonim Selgukname’den de istifade ettik. Bu eser konumuz olan devlet
teskilat1 ile ilgili nispeten az bilgi igermektedir. Yine Nizamiilmiilk’iin Siyasetname
isimli eserine de yeri geldikge miracaat ettik.

Eyytbilere bakildiginda ise hem bu devlet hem de Tiirkiye Selguklular1 hakkinda
bilgiler veren Abul’l-Farac’in Abul’l-Farac Tarihi olarak bilinen eserinden siklikla
istifade ettik. Diger taraftan ibn Seddad’in eseri olup Aydin Usta tarafindan Tiirk¢e’ye
cevrilen Katibinin Goéziinden Sultan Saldhaddin Eyy(bi / en-Nevddir es-Sultaniye ve'l-
Mehasin el-YGsufiyye eserinden sik olarak faydalandik. Bunun disinda Zafer Umit
Kolukisa’nin tez ¢alismasi olan Es-sul0k li-Ma'rifeti DUveli'l-miiluk adlr eserin I. cildi
(Eyyubiler kisminin) ¢cevirisi ve degerlendirilmesi adli doktora tezinden de Makrizi’nin
Eyy(biler tarihi hakkindaki bilgilerine erisme firsat1 bulduk. Yine ibn Vasil’in
Miferricii’l-Kurub adli eserinin Melik Adil ve ¢ocuklarinin dénemleri hakkinda bilgi
veren Hiilya Cakiroglu’nun MuferricU'l-kurub fi Ahbdri beni Eyyiib Asru evlddi
Selahaddin ve ehthi EI-Melikii'l-Adil / Muferrici'l-Kurub'a gore Selahaddin'in
cocuklart ve kardesi EI-Melikir'l-Adil Dénemi adh yiiksek lisans tezinden de yer yer
istifade ettik.

Aragtirma eserler s6z konusu oldugunda ise Tirkiye Selguklulari’nda Abdulkerim
Ozaydm, Ali Sevim, Erdogan Mercil, Erkan Goksu, Faruk Siimer, Mehmet Altay
Kdymen, Muharrem Kesik, Nejat Kaymaz, Osman Turan, Salim Koca, Tuncer
Baykara gibi isimler sik olarak faydalandigimiz arastirmacilar olmustur. Erdogan
Mercil, Mehmet Altay Kdéymen, Muharrem Kesik, Osman Turan, Salim Koca gibi

isimlerin devlet teskilatinin hemen her alaninda bilgi veren arastirma eser ve
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makalelerinden sik olarak istifade ettik. Erkan Goksu’dan askeri teskilatta, Nejat
Kaymaz’dan hiikiimet teskilatinda, Erdogan Mergil’den ise 6zellikle saray teskilatinda

sik olarak yararlandik.

Eyydbi devlet teskilati konusunda en sik faydalandigimiz isim Ramazan Sesen
olmustur. Sesen’in Eyy(bi tarihiyle ilgili birden fazla arastirma eseri devlet teskilatinin
her kademesi hakkinda tafsilathi bilgiler igermektedir. Daha sonra Ayse Dudu
Kuseu’nun EyyQbi Devlet Teskilati adli doktora tezini ¢aligmamizin her kisminda
kullanma imkan1 bulduk. Abdullah Kubat’in Eyy(Qbilerde Askeri Teskilat adli yiksek
lisans tezinden de ana kaynaklara dayali bir calisma olmasi sebebiyle istifade ettik.
Yabanci arastirmacilar olarak ise Lyons, M. C ve Jackson, D.E.P’in Aydin Cavdar’in
gevirisi ile Turkgesi’ne eristigimiz Selahattin Eyyabi Din Savaslari Siyaseti eserinden
ve Pmar Arpagay’in Abdul Rahman Azzam’dan ¢evirdigi Selahaddin Eyyibi adli
eserden de Seldhaddin Eyylbi ve devlet teskilati hakkinda bilgiler iceren

kisimlarindan faydalandik.

Zikrettigimiz isimler disinda Karahanl, Gazneli, Memlik gibi Tirk Islam
Devletlerinin teskilatlanmalar1 hakkinda bilgiler veren Resat Geng ve Altan Cetin gibi
arastirmacilarla beraber yine Tiirkiye Selcuklular1 ve Eyydbiler ve sair Tiirk islam
Devletleri hakkmda bilgi veren Ibrahim Hakki Uzungarsili’nin Osmanli Devlet
Teskilatina Medhal eserine yer yer miracaat ettik. Ayrica Ortagag Islam
Devletlerindeki saray teskilati mensuplar1 hakkinda pek ¢ok makalesi bulunan Aydin

Taneri’nin bu ¢aligsmalarindan faydalandik.
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2. DEVLET BASKANLIGI
2.1. Veraset Anlayisi

Bir iilkede basa gececek hiikiimdarin bunu hangi usullerle gergeklestirebilecegine dair
hususlar veraset anlayisi adi altinda incelenmektedir. Ortagcag’da veraset anlayisi
idarenin sahibi olan hanedanlarin benimsemis oldugu egemenlik anlayismin bir

sonucu olarak gelismistir.

Tirkiye Selguklulari’nda veraset anlayigi ilk Miisliman Tiirk Devletlerinde oldugu
gibi belirli bir diizen icerisine oturmamist1.>®> Bunun ana sebeplerinden biri devletin
benimsedigi egemenlik anlayisinin iktidara sahip olma hakkini hanedanin tiim erkek
uyelerine vermesiydi. Mevcut hiikiimdarin veliaht tayin etmesi teamiil haline
gelmesine ragmen, bu durum cogu kez hanedan iiyeleri arasinda vuku bulan
miicadelelerin éniine gecemiyordu. Nitekim Sahinsah’tan baslaylp 1. Izzeddin
Keykavus’a kadar siiren donemde iktidara gelen hiikiimdarlarin tamamimin taht
miicadelesi vermek zorunda kalmasi bu veraset anlayisinin tezahtiriinden bagka bir sey
degildir.®

Turkiye Selguklulari’nda hanedan iiyelerinin taht1 elde etmelerindeki yollardan birisi
kuskusuz veliaht tayini idi. Bastaki hiikiimdar, devlette s6z sahibi olan emirlerden
tayin ettigi veliaht i¢in yeminler alir ve ona biat edilmesini isterdi.>” Mesela Sultan I1.
Kiligarslan on bir oglu arasindan en kiigiigii olan Giyaseddin Keyhiisrev’i veliaht1
olarak belirlemis ve bunun i¢in devlet ileri gelenlerinden biat almistir. Her ne kadar
agabeyi Riikneddin Siileyman Sah kendisine daha sonra cephe alacak olsa da taht
Sultan II. Kiligarslan’mn Oliimiinden sonra resmen I. Giyaseddin Keyhiisrev’e
gecmistir.’® Daha sonra Sultan 1. izzeddin Keykéavus da 6limiinden hemen 6nce tahtin
yeni sahibinin kardesi Melik Aldaddin Keykubad olmasmi gerektigini sdyleyerek

veliahtini tayin etmisti.>

% Mecit, S. (2017). Anadolu Selcuklular: Bir Hanedamn Evrimi, gev., Ozkan Akpmnar, Istanbul:
Tletisim, 133.

%6 Kaymaz, N. (2011). Anadolu Sel¢uklularimn Inhitatinda Idare Mekanizmasimn Rolii, Ankara: TTK,
71.

5 Tbn Bibi (El-Hiseyin b. Muhammed b. Ali EI- Ca’feri Er-Rugadi). (2020). El-Evdmirii I-Ald iyye
Fi’l-Umiri’l-Ala’iyye (Selgukname), gev., Mirsel Oztiirk, Ankara: TTK, 442-443,

%8 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 40-41.

5 Anonim Selgukname. (2014). Tarih-i Al-i Selguk, gev., Halil ibrahim Gok, Fahrettin Cosguner,
Ankara: Atuf Yayinlari, 41; ibnii’I-Esir. (2016). el-Kamil fi +-Tarih, gev., Abdullah Kose, Ahmet
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Veliaht tayini usuliinde farkli hususiyetlerin dikkate alindig1 gériilmektedir. Bunlardan
biri hanedan iiyelerinden yasca biiyilk olanin tahta daha fazla layik oldugu
diisiincesiydi.®® Yas avantajmin bu sekilde tahtin sahibini belirlemesi durumuna dair
Tirkiye Selcuklu tarihinde pek ¢ok &rnek bulunmaktadir. Ornegin Sultan Il
Kiligarslan’1n alt1 yaginda tahta oturtulmasindan bir siire sonra emirler, sultanin amcas1
olan I. Giyaseddin Keyhiisrev’i taht i¢in uygun gormislerdi. Emirlerin bu karari
almalarmdaki muhtemel sebep III. Kiligarslan’in kiigiik yasta olmasi idi.®! Sultan I.
Izzeddin Keykavus’ un hiikiimdar secilmesi de devlet i¢erisindeki ileri gelen emirlerin
rizast ile vuku bulmus ve kardesi Aldaddin Keykubad’a nazaran en biiyiik ogul olmas1
sebebiyle tercih edilmisti.®? Yine ayn1 sekilde I1. Giyaseddin Keyhiisrev’in dliimiinden
sonra ii¢ oglu arasinda en biiyiik olmas1 nedeniyle II. Izzeddin Keykavus tahta layik

goriilmiistii.®

Bu oOrneklere karsin, yas olarak biliyilk olmak her zaman bir avantaj teskil
etmeyebiliyor, yetenekleri ve diger vasiflariyla bazi taht varisleri daha fazla 6ne
¢ikabiliyordu.®* Kendisi de Sultan I. Mesud tarafindan hem yas olarak en biiyiik varis
oldugu hem de tahta daha ¢ok layik oldugu disiiniildiigii i¢in segilen Sultan I1.
Kilicarslan’in; 11 oglu arasindan yasi en kiigiik olmasma ragmen I. Keyhiisrev’i
veliaht segcme nedeni, onun diger ogullar1 gibi kendisine cephe almayip destek
vermesiydi.®® Yas faktoriiniin goz ardi edildigi bir baska drnek ise II. Giyaseddin
Keyhiisrev’le ilgilidir. Sultan I. Aldaddin Keykubad, 6liimiinden 6nce yas olarak en
biiyiik oglu olmamasina karsm oglu Kiligarslan i¢in tahtin kendisinden sonraki sahibi
olacagi konusunda emirlerden s6zler almisti. Ancak buna ragmen sultanin §liimiinden
sonra emirlerin istisaresi sonucunda tahta veliaht olarak aday gosterilen Kiligarslan

yerine biiyiik kardesi I1. Giyaseddin Keyhiisrev ¢ikarilmis idi.®

Agirakca, Besir Erarsoy, Ziilfikar Tiiccar, Abdiilkerim Ozaydin, Yunus Apaydin, Istanbul: Ocak
Yayinetlik, Cilt 10, 207.

6 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 40-41; Kaymaz, a.g.e., 2011, 33.

61 Aksarayi. (2000). Musamereti'l-ahbar, ¢vr., Mirsel Oztiirk, Ankara: TTK, 24; Mercil, E. (2002).
“Turkiye Selguklular1”, Turkler Ansiklopedisi, 6, 514.

62 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 141-142; Siimer, F. (2022a). “Keykavus 1”, Di4, 25, 351-352.

63 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 517.

64 Kaymaz, a.g.e., 2011, 94.

% ibn Bibi, a.g.e., 2020, 40-41; Bayram, a.g.m., 2002, 170; Ozaydin, A. (2022). “Kilicarslan 11", DIA4,
25, 398.

% [bn Bibi, a.g.e., 2020, 446-449; Mercil, a.g.m., 2002, 519.
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I. Aldaddin Keykubad’in veliaht tayini 6rneginde goriilen bir baska husus ise bazen
dis etkenlerin de tahta gececek adayi belirlemede rol oynayabilmesidir. Alaaddin
Keykubad’in en biiylik oglu olmamasmna ragmen Kilicarslan’t veliaht olarak
gdstermesinin nedeni bazi arastirmacilara gore dis politikayla alakali bir tercihti. Buna
gore Keykubad, Eyylbi hanedanina mensup esinden olan iki ¢ocugundan biri olan
Kiligarslan’1 kendi taht1 i¢in veliaht olarak gosterirken diger oglu Riikneddin’i de Sam
bolgesi i¢in hiikiimdar adayr gostermis ve bu kararlar1 ile Selguklu egemenliginin

Eyy(ibi sahasina yayilmasini saglamay1 amaglamist1.’

Tirkiye Selguklulari’'nda gorulen veliaht tayinlerinde 6nemli bir husus da taht
adaylarinin kendi hanedanlar1 digindaki soy baglantisinin etkin olabilmesiydi.
Keykubad déneminde bahsettigimiz tizere sultan, Eyyldbi hanedaninin soyundan gelen
cocuklarin1 6n plana ¢ikarmisti. Yine daha sonraki donemlerde Ill. Keyhiisrev’in
annesinin ‘Gurci hatun’ olmasi hasebiyle bir avantaja sahip oldugunu bizzat Aksarayi
aktarmaktadir.®® Veraset konusunda Tirkiye Selguklulari’nda goriilen bir baska
teamiil ise istisare usulii idi. Bu usulde devlet icerisinde niifuzlu olan bir grup devlet
adamu tahta ¢ikacak aday1 kendi aralarinda yaptigi1 goriismeler sonucu belirlemektedir.
Emirlerin yeni sultani belirlerken dikkate aldig1 farkli hususlar oldugu goriilmektedir.
Bunlar arasinda yas, liyakatin (kisilik ve idarecilik 6zellikleri) yani sira emirler arasi
hiziplesme gibi etkenler ne ¢ikmaktadir. Ornegin Sultan I. izzeddin Keykavus, daha
once belirttigimiz gibi yas olarak diger kardeslerinden daha biiyiik oldugu i¢in bu
istisarelerde tahta layik goriilmiistiir.® Keykubad, agabeyi izzeddin Keykavus’un
Olimiinden Once, kendisini isaret etmesinin disinda, kardesi Melik Celaleddin
Keyferidun ve amcas1 Melik Tugrulsah’a gore daha iyi bir sultan olacagi diisiincesiyle
de taht icin secilmistir.”® Yine Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in &liimiinden sonra emirler
onun ii¢ oglu arasindan secim yaparken II. Izzeddin Keykavus’un yas olarak daha
biiyilk olmasmi dikkate aldiklar1 gibi, hiikiimdarlik icin gerekli kabiliyete sahip

olmasini da gz 6niinde bulundurarak tahta layik gérmiislerdir. "

Turkiye Selguklulari’nda yiiksek devlet ricalinin sahip oldugu niifuzun ve bu gruplar

arasindaki rekabetin bilhassa XIII. yiizyilda taht miicadelelerine yansidigini

7 Kaymaz, a.g.e., 2011, 94-95.
8 Aksarayi, a.g.e., 2000, 28.

89 Stimer, a.g.m., 2022a, 351-352.
0 Kaymaz, a.g.e., 2011, 74.

" [bn Bibi, a.g.e., 2020, 517.
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gormekteyiz. 1. Giyaseddin Keyhusrev ve Il. Siileyman Sah arasinda yasanan taht
miicadelesine iran ve Tiirk kokenli emirler arasindaki rekabetin etkisinin oldugu
bilinmektedir.”? Sonraki donemlerde 1. Keykubad’m kendilerine karsi cephe almasini
miiteakip bazi emirlerin sultana tepki olarak heniiz Keykubad sag iken kardesi
Celaleddin Keyferidun’u tahta getirme tesebbiisleri de onlarin iktidar1 belirlemedeki
niifuzlarini ortaya koymaktadir.”® 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikismm da bu
emirler arasinda yasanan gruplasmalar sonucu gergeklestigi goriilmektedir. Devlet
i¢inde niifuzu olan bazi emirler, I. Aldaddin Keykubad’in devlet kadrolarina Harezmli
gruplar1 sokmasi sonucu sultana karsi tavir almislar ve bu nedenle Keykubad’in veliaht
olarak gosterdigi Kilicarslan yerine diger bir aday olan II. Giyaseddin Keyhiisrev’i
tahta gikarmislardir.”* 11. Giyaseddin Keyhusrev ise 6limiinden énce oglu Keykubad’1
veliaht ilan etmis ancak devlet ricali en biiyiik oglu II. izzeddin Keykavus’u tahta

¢ikarmistir.”

Devlet adamlarmnin destekleri haricinde halkin ilgisine mazhar olmak da taht
adaylarinm oniinii acabiliyordu. Ozellikle biiyiik sehirlerin ileri gelen esrafi’® bu tir
siyasi olaylarda s6z sahibi olmaktayd1.’” Konya halki, mesru sultan olan I. Giyaseddin
Keyhiisrev’i, agabeyi II. Siileyman Sah’in saldirismma kars1 yaklasik bir ay
savunmustu.’® Ayni sehir bir siire sonra, bu sefer mesru sultan olan I11. Kiligarslan’1
tahttan indirmek isteyen amcas1 Keyhiisrev’e kars1 II1. Kilicarslan’1 desteklemisti. °
Halk, bu iktidar miicadelelerinde bazen mesru hiikiimdarlarin karsisinda dahi yer
alabiliyordu. Ornegin; Ankara halki, Melik Aldaddin Keykubad’a, bu sirada tahtin
sahibi olan abisi 1. Izzeddin Keykavus’a karsi miicadelesinde uzun siire destek
vermisti.?® Halk, emirlerin taht adaylarmi tartistigi durumlarda sdz sahibi
olabilmekteydi. II. izzeddin Keykavus’un tahta gecmesi 6ncesi devlet erkani, mevcut

taht varisleri hakkinda degerlendirme yaparken halktan bazi kisilerin de goriislerini

2 Bayram, a.g.m., 2002, 171.

3 Kaymaz, a.g.e., 2011, 71-72.

™ Sevim, A. (2022c). “Keyhiisrev 117, DI4, 25, 348.

> Abal’l-Farac, Gregory (Bar Hebraeus). (1987). Abiil’I-Farac Tarihi, ¢ev., Omer Riza Dogrul, Cilt 2,
Ankara: TTK, 545.

76 Nizamiilmiilk, esrafi saraya girme ¢ikma yetkisi olan ve kendilerine tam itimat beslenen kisiler olarak
tarif etmektedir. Bkz. Nizamulmalk. (2006). Siyasetname: (Siyeru'l-maldk), ¢vr., Nurettin Bayburtlugil,
Istanbul: Dergah yayinlari, 79.

" Mecit, a.g.e., 2017, 170-171.

8 Aksarayi, a.g.e., 2000, 23-24.

9 Sevim, A. (2022a). “Kilicarslan III”, DIA, 25, 403.

8 Siimer, F. (2022b). “Keykubad 17, DI4, 25, 357.
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almist1.8! Bu sekilde toplumun farkli gruplari ile olan olumlu iliskilerinin bir taht adayi
icin avantaj teskil etmesine bir bagka O0rnek ise devlet katinda saygin bir yeri olan
uleménin himaye edilmesiyle goriiliyordu. I. Keyhiisrev’in tahta ¢ikmasinda onun

ulema ile arasmin iyi olmasi belirleyici bir sebepti.?

Turkiye Selguklulari’nda hitkiimdarlik yapma hakkina sahip bulunan hanedan
mensuplarinin yeri geldiginde komsu devletlerle irtibata gecerek taht icin avantaj
yakalamak istedikleri de goriilmektedir. Sultan II. Kiligarslan’in oglu Malatya hakimi
Muizziiddin Kaysersah’in, babasinin ve kardeslerinin kendisine karsi cephe aldigini
soyleyip Selahaddin Eyy(bi’den yardim istemesi;®® I. Giyaseddin Keyhiisrev® ve Il.
[zzeddin Keykavus un® tahttan indirildikten sonra Bizans’a sigmarak destek aramasi

bu duruma dair 6rneklerdendir.

Turkiye Selguklulari’nda yasanan iktidar miicadelelerinde goriilen bir baska husus ise
iktidar i¢in miicadele eden isimlerin birbirlerini yok etme girisimlerinin sik
yaganmasidir. Bununla birlikte hanedan tiyeleri her zaman kendi iktidarlarina karsi
tehdit olan akrabalari yok etme yolunu segmemisler, cogunlukla onlar1 hapsetmeyi
tercih etmisler bazen de onlara hi¢ dokunmamuslardir. Ornek olarak Sultan I.
Mesud’un taht i¢in kendisine rakip olabilecek iki kardesi Arap ve Tugrulsah’1
hapsetme yolunu sectigi goriilmektedir.®® 1. izzeddin Keykéavus ise kardesi Melik
Alaaddin Keykubad’1 yendikten sonra onu hapsetmekle yetinmistir.®” Yine I1. izzeddin
Keykavus’un taht i¢in savastig1 kardesi IV. Kiligarslan’t maglup etmesi sonrasi onu
oldirtmeyip affetmesi de bu duruma bir 6rnektir.®® Hanedan mensuplarinm 8ldiiriilme
hadiseleri ise Sultan 1. Mesud, II. Kiligarslan, Il. Giyaseddin Keyhusrev ve llI.
Giyaseddin Keyhiisrev donemlerinde yaganmustir. Sultan I. Mesud, taht1 kendisinden
devraldig1 kardesi Sahinsah’1 6ldiirtiirken® II. Kiligarslan da kardesi Dolat’1 idam

etmisti.?® 1l. Giyaseddin Keyhiisrev de tahta gegtikten sonra kendi ¢ocuklarinin belirli

81 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 517.

82 Mecit, a.g.e., 2017, 41.

8 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 458, 474; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 60.

8 [bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 68; Sahin, K. (2002). “Yiikselme Devri Selcuklu-Bizans iliskileri”,
Tiirkler Ansiklopedisi, 6, 622; Sevim, A. (2022b). “Keyhiisrev I, DI4, 25, 347.

8 Mergil, a.g.m., 2002, 521-522; Siimer, F, (2022c). “Keykavus 11", Di4, 25, 355-356.

8 Kesik, M. (2002). “Sultan Meliksah (Sahinsah) ve Sultan I. Mesud Dénemleri”, Tirkler
Ansiklopedisi, 6, 552-553.

87 Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 504-505.

8 Siimer, a.g.m., 2022c, 354.

8 Siimer, F. (2004). “Mesud 17, DiA4, 29, 339-340.

90 Ozaydin, a.g.m., 2022, 398.
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bir yasa gelmesini beklemis ve akabinde kardesleri izzeddin Kiligarslan ve Aldaddin
Keykubad’1 8ldiirtmiistiir.”* Bunlarm disinda II1. Giyaseddin Keyhiisrev’in ¢ocuklart,
merhum sultanin annesi tarafindan tahta gegirilmeye ¢alisilmig, ancak ortadan

kaldirilmastir. %2

Taht kavgalar1 sonucunda, Tirkiye Selguklulari’'nda gorilen fakat donemin diger
Tirk-islam Devletlerinde pek rastlanmayan bir yonetim sekillenmesinin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Egemenlik anlayismin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu taht kavgalari
nedeniyle zaman zaman Selguklular’da devlet, miisterek hiikiimdarlar tarafindan idare
edilmistir. Sultan I1. Kiligarslan’a kars1 oglu Meliksah’m basarili miicadelesi®® sonrasi
kaynaklarm bu baba-ogul ikilisinden miisterek sultan olarak bahsettigi
gorilmektedir.®* 1l. Giyaseddin Keyhiisrev’in &liimiinden sonra yasanan taht
miicadelelerinde ise onun ii¢ oglunun ayni anda Sultan olarak ilan edilip miisterek bir

sekilde hiikiim siirmesi de bu duruma 6rnektir.%

Eyytbiler’de var olan veraset usulii de Selcuklular’a benzer olarak iilke topraklarinin
hanedanin ortak mali sayilmasi ilkesi sonucunda gelismistir. Bu kaide geregi ilk
hiikiimdar olan Selahaddin Eyy(bi iilkesinin topraklarmi ailesine taksim etmistir.%
Ancak bu ortak noktaya ragmen Eyylbi veraset anlayismin, Tiirkiye Selguklulari’na
nispetle daha sistemli bir gelisme gosterdigini s6ylemek mumkuindir. Bunun nedeni:
EyyQbi sultanlarinin, Selguklu sultanlarinin tersine olarak hiikiimdarlik donemlerinde
veliaht tayin etmesinin yerlesmis bir gelenek olmasiydi. Mesru hiikkiimdarm saghiginda
veliaht olarak tercih edilen hanedan iiyesi, kadi tarafindan verilen bir belge alirdi. Bu
belge veliahtlik statiisiiniin resmi gostergesiydi. Belgenin niishalar1 devlet tarafindan
saklanir ve bir tanesi de atabeylik makamimda bulunan kisiye verilirdi. " Veliaht
belirlenmesinde Misir ndibi bulunan hanedan tiyesinin de 6zel bir konumu vardi. Zira

Selahaddin Eyy(bi sonrasi donemde bu makamda bulunanlar direkt olarak buyik

%1 bn Bibi, a.g.e., 2020, 455-456.

92 Siimer, F. (2009). “Anadolu Selguklular1”, Di4, 36, 383.

% Anonim Selgukname, 2014, 38.

% Turan, O. (2002). “Selguklu Sultan1 II. Kili¢ Arslan”, Turkler Ansiklopedisi, 6, 574.

% Siimer, a.g.m., 2009, 382.

% Kuseu, a.g.e., 2013, 190; Kolukisa, Z.U. (2022). Es-sultk li-Ma 'rifeti Diiveli’l-miiluk adli eserin 1.
cildi (Eyyubiler kisminin) cevirisi ve degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, 90.

9 Kuscu, a.g.e., 2013, 189.
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sultanin veliahtlar1 oluyordu.®® Eyylbi veliaht1 bir tdrenle ilan edilirdi. Makrizi’de
Melik Kamil’in oglu Salih’i veliaht ilan etmesi soyle anlatilir:
“Veliahti olarak (Misir’da) oglu el-Melik es-Salih Necmeddin Eyyiib’u

atadi ve onu hiikiimdarlik nisaneleriyle atina bindirdi. Es-Salih atina binip

Kahire sokaklarindan gecti. Onun huzurunda gasiye swrayla emirler

tarafindan tasindi. EI-Kamil onu Vezaret Koskii ne yerlestirdi”.%®

Eyylbiler’de de hiikiimdarin kendi saghiginda veliaht belirlemesi ilkesine karsin
Selcuklular’a benzer olarak tahtin diger varisleri sultanlik i¢in hak iddia etmekten geri
durmuyorlardi. Bu durum Seldhaddin Eyy(bi’nin 6limiinden itibaren devletin
yikihisina kadar siirmiistiir.!® Nitekim Selahaddin’in, 6liimiinden sonra biiyiik sultan
olmast igin veliaht belirledigi oglu Melik Efdal’a, diger hanedan iiyeleri Melik Adil ve
Melik Aziz karsi ¢ikmustir. Neticede miicadelelerinin basariya ulasmasindan sonra
1196 tarihinde Melik Aziz bilyiik sultan ilan edilmistir.’®* Melik Aziz’in 1198’de
oliimiinden sonra ise Melik Efdal ve amcas1 Melik Adil taraftarlar1 arasinda taht
kavgas1 yasanmus ve 1200 tarihinde Melik Adil, biiyiik sultan olmustur.'%> Adil’in taht1
ele gecirip Misir’a girerken “hiikiim miras kalamin degil galip olanindir” dedigi
bilinmektedir.2°® Yine kudretli Eyydbi hiikiimdarlarindan olan Melik Sélih’in de
kuvvet zoruyla tahta ¢iktign goriilecektir.’% Eyy(bi Devleti binyesinde yer alan
emirler, tahta ¢ikacak aday1 belirlemede sdz sahibi olabilmekteydiler.!® Ornegin
Melik Kamil’in 1238’deki 6liimiiniin ardindan emirler onun yerine tahta 11. Adil’i
uygun gérmiistii. Ancak bu donemde farkli meliklerin taraflarini tutan ¢ok sayida emir
olmas1 nedeniyle emirler arasinda hiziplesmeler mevcuttu. Bu sebeple yasanan ig
miicadeleden sonra taht 1240°ta II. Adil’den kardesi es-Salih Necmeddin’e
geemistir.% 11. Adil’in hitkiimdarlik &detlerinin tersine olarak hazineyi israf etmesi,

devlet adamlar1 ve memurlarma haksiz davranislarda bulunmasi gibi etkenlerin de

% Kuscu, a.g.e., 2013, 186-191.

9 Kolukisa, a.g.e., 2022, 279.

100 Kuseu, a.g.e., 2013, 190.

101 Sesen, R. (1995a). “Eyyubiler”, Did, 12, 21-22.

102 Sesen, a.g.m., 1995a, 22.

103 Kadro, N. (2020). “Selahaddin Eyy{ibi’nin Ogullar1 Efdal Ali ve Aziz Osman Dénemi”, Eyy(biler:
Siyasi Tarih, ed. Ziya Polat, Ankara: ilahiyat Yayinlari, 199.

104 Aytag, B. (2020). “Ibn Vasil’a Gére Eyytbilerde Tahta Cikis Yontemleri (Tiirk Devlet Anlayist
Cergevesinde Bir Degerlendirme)”, Tarih Arastirmalari Dergisi, 38 (66), 164-165.

105 Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 471, 490.

106 Kugeu, a.g.e., 2013, 192; Bozkurt, A. (2020). “Salih Necmeddin Eyytib Dénemi (637-647/1240-
1250)”, Eyy(bi Siyasi Tarihi, ed. Ziya Polat, Ankara: Ilahiyat Yayinlari, 324-325.
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yiiksek niifuzlu emirlerin ondan uzaklagmasma sebep oldugu anlasiimaktadir.’®” Bu
noktada Eyydbiemirlerinin de hitkiimdar se¢imlerinde bu gibi hiikiimdarlik vasiflarina
onem verdigi agiktir. Eyydbi emirleri yeri geldiginde mevcut hiikiimdarin veliaht
olarak gosterdigi adaya dahi karsi ¢ikabiliyorlardi. Ornegin kurucu hikiimdar olan
Selahaddin Eyyabi, vefatindan 6nce emirlerinden veliaht olmasi hususunda oglu Efdal
icin sz almaya calismis, ancak buna birgok emir karsi ¢ikmust1.® Yine Melik Aziz
kendisinden sonrasi i¢in veliaht olarak oglu Nasiriidddin Muhammed’i belirlemis ancak
olimilyle beraber Salahiyye grubu Melik Adil’i sultan olarak gormek isterken
Esediyye grubu da Melik Efdal’i iktidarda s6z sahibi olmasi i¢cin Misir’a davet
etmisti.% Melik Kamil’in 6liimiinden sonra da emirler Kerek hakimi Nasir Selahaddin
David, Kamil’in en kiiciik oglu Ebu Bekir (Adil) ve |. Adil’in torunu olan Yunus b.

Semseddin Mevdud arasinda kararsiz kalarak iice béliinmiislerdi. 11

Eyydbi iktidarini belirleyen bazi hususlar da Selguklularla ortakti. Sultan adaylarinin
kisilik 6zellikleri bir etken olabiliyordu. Ornegin Melik Aziz’in mesru sultan olan
Melik Efdal’e karsi tercih edilmesinin sebebi Efdal’in babasi doneminden kalan
Umeraya saygisizlik yaparak onlar1 uzaklastirmasi ve sefahata asir1 diiskiin bir
karaktere sahip olmasiydi. Melik Aziz ise zayif iradeli Efdal’in tersine cesur ve yigit
bir portre ¢iziyordu.!** Benzer sekilde Melik Il. Adil de sefahata fazla diiskiin,
hazineye bosa harcayan ve babasinin 6nemli devlet ricalini idareden uzaklastiran bir
hiiklimdar olurken yerlerine iilke hazinesini ¢ar¢ur eden memliiklere mansiblar
vermesinin akabinde tahtin1 kaybedecekti.!'? Yas da Eyytbiler’de, Selguklular’daki
gibi tahta gecmede bir avantaj ya da dezavantaj olabiliyordu. Melik Aziz’in ardindan
oglu Nasiriiddin Muhammed’i istemeyen emirler onun yasinin kiigiikliigii bir sebeb
olarak ileri siiriiyorlardi.'*® II. Adil ile Melik Salih Necmeddin arasindaki taht
micadelesinde ise Melik Salih’in yas olarak daha biiyiik olmasi askerlerin ona daha

fazla itibar etmesi icin 6nemli bir sebepti.'!*

107 Kolukisa, a.g.e., 2022, 318.

108 Azzam, A. (2015). Selahaddin Eyyiibi, ¢ev., Pmar Arpacay, Istanbul: Alfa Yaynlari, 213.

109 Kadro, a.g.m, 2020, 194-195.

110 Chickhou, R. (2020). “II. Melik Adil Dénemi (635-637/1238-1240)”, Eyydbiler: Siyasi Tarih, ed.
Ziya Polat, Ankara: [lahiyat Yayilari, 278.

111 Kadro, a.g.m., 2020, 180-181.

112 Chickhou, a.g.m., 2020, 278.

113 Kadro, a.g.m., 2020, 195.

114 Chickhou, a.g.m., 2020, 291.
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Eyyubiler’in siyasi tarihinde yasanan taht degisimi donemlerinde, Tiirkiye
Selguklulart'yla farklilik gosteren 6nemli bir husus bulunmaktadir. Eyylbi soylular1
Selguklu mevkidaglarinin aksine yakinlarina karst sert davranmamis, galip tarafin
maglup tarafa 6liim cezasi vermesi pek goriilmemistir.!*® Zira EyyQbi tarihinde bir
hanedan iyesinin 6lim cezasma carptirilmasma tek ornek 1246’da II. Adil’in
bogdurularak oSldiiriilmesi olayidir.**® Ayrica bu olay gergeklestiginde II. Adil,
yaklagik alt1 y1l 6nce tahttan indirilmis durumdayda.

Turkiye Selguklulari’nda oldugu gibi Eyy(bi taht kavgalarinda da dis siyasi gii¢ler bu
miicadelelere dahil olabiliyor, bazi taht adaylar1 komsu devletler ile irtibata gegmeyi
tercih edebiliyorlardi. Seldhaddin Eyy(bi’nin oglu Melik Efdal Ali, taht
miicadelesinde gii¢ kaybettikten sonra son ¢are olarak Selguklu Sultani II. Siileyman
Sah’a tabi olarak konumunu gii¢lendirmisti.*'” Yine Eyy(bi devlet yapilanmasinda
hem ulemdnin hem de halkin taht sahibinin belirlenmesinde etkili oldugu
gorilmektedir.**® Ornegin; Selahaddin Eyy(ibi’nin, oglu Efdal’i biiyiik sultan olarak
veliaht gostermesindeki nedenlerden biri muhtemelen onun halktan gérdiigii tevecciih
idi.1®

Yukarida verilen 0&rneklerden hareketle veliaht ilan edilme, emirlerin tahti
belirlemedeki niifuzu, biiyiik evlat olma, halkin ve uleménin destegini kazanma ve bir
baska siyasi giigten yardim arama gibi unsurlarin her iki devletin de veraset anlayisinda
ortak hususlar olarak one ¢iktigimi sdylemek miimkiindiir. Bununla beraber farkli
noktalar olarak; Selguklular’da veliaht tayini meselesinin sultanin inisiyatifine
birakilmasma karsin Eyyibiler’de bu isin yerlesmis bir gelenek olarak goriilmesi,
Selguklular’da taht mucadelelerinde hanedan iiyelerinin siklikla idam edilmelerine
karsin Eyyubiler’de bu durumun ¢ok nadir goziikmesi ve Selguklular’da zaman zaman

miisterek hiikiimdarlik yonetiminin s6z konusu olmasi gibi hususlar1 sdyleyebiliriz.

115 Sesen, R. (2018a). Eyydbiler (1169-1260), Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 162.

118 Sesen, a.g.m., 1995a, 23; Kolukisa, a.g.e., 2022, 376.

17 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 475; Ibni’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 55; Kaya, S. (2010).
“Siileyman Sah 117, Di4, 38, 107. Melik Efdal, sonralar1 I. Keyhiisrev ile 1. Keykavus’a da hutbe
okutarak tabi olacakti. Bkz. Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 486-487, 501; Kolukisa, a.g.e., 2022,
244,

118 Sesen, R. (1987). Salahaddin Eyydbi ve Devlet, istanbul: Cag Yayinlari, 206.

119 Kuseu, a.g.e., 2013, 191.
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2.2. Hiikiimdarhk Vasiflar1

Tarihin her déneminde oldugu gibi Ortacag Islam diinyasinda da devleti yonetecek
olan hiikiimdarlar i¢in gesitli vasiflar aranmstir. Tiirk-Islam gelenegine sahip bir
devletin idarecileri olmalar1 hasebiyle hem Tiirkiye Selcuklu Devleti hem de Eyy(bi
Devleti hiikiimdarlarinin tahta c¢ikmalarini ve ayni zamanda tahtta kalmalarini

saglayan idarecilik vasiflarini da bu geleneklere ait unsurlar olusturmustur.

Tirkiye Selguklu sultanlarinda hiikiimdarlik i¢in aranan vasiflardan ilki, devletin bir
hanedan tarafindan yonetilmesi hasebiyle hiikiimdarin Selguklu soyundan olmasi
gerekliligiydi. Bu kural eger yok sayilmaya calisilirsa mesru olmayan bir durum olusur
ve devlette s0z sahibi olan gruplar da bu kisilerin iktidarin1 engellemeye c¢aligirdi.
Cimri vakasi, bu durumun 6nemli drnekleri arasinda yer almaktadir. II. Izzeddin
Keykavus’un oglu oldugu iddiasiyla 1277°de Selguklu tahtina ¢ikartilan ve Cimri
lakabiyla anilip Selguklu soyundan geldigi iddia edilen Aldaddin Siyavus adli kisinin
Sultan ilan edilmesine karsin mesru kabul edilmemesi, onun soyunun Kkesin olarak
Selguklular'a ait oldugundan emin olunmamasi sebebiyle olmustur.!?® Bilhassa Il.
Giyaseddin Keyhiisrev devrinde giiglii bir devlet adami olarak one ¢ikan Sadeddin
Kopek’in Sultan olabilmek i¢in kendi soyunu Selguklular’a baglama g¢abasi igine
girmesi;'?! Pervane Muineddin’in niifuzunu gii¢lendirmek i¢in II. Keyhiisrev’in dul
esi Giircii Hatun ile evlenerek soyunu Selcuklular’a baglamaya c¢alisarak giiciinii
arttirmak istemesi'??> ve bir baska Selcuklu veziri olan Semseddin Isfahani’nin de
Sultan Il. Keyhisrev o&ldiukten sonra onun annesi ile evlenerek konumunu
giiclendirmeye calismasi!?® da Tirkiye Selcuklulari’nda hiikiimdarligmn ilk sartinin
Selguklu soyundan gelmek olduguna isaret eden kayda deger ornekler olarak goze

carpmaktadir.

Eyydbi sultanlarinda hiikiimdarlik i¢in aranan ilk sart da kuskusuz Eyy(bi hanedanmin
bir Uyesi olmak idi. Eyydbi Devleti’nin Misir, Suriye, Irak, Anadolu ve Arap

Yarimadas1 gibi farkli cografyalarda hiikiim slirmesine karsin higbir kolunda bu

120 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 636-637; Mercil, a.g.m., 2002, 524-525.

121 bn Bibi, a.g.e., 2020, 458.

122 Aktas, Y. (2015). “Anadolu Selguklu Sultan1 I11. Giyaseddin Keyhiisrev ve Saltanatinin {1k Yillar1”,
Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 55, 203.

123 Kaymaz, a.g.e., 2011, 130.
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hanedandan olmayan bir kimsenin sultan veya melik olmamasi bu durumu teyit eder

niteliktedir.

Hiikiimdarlarda aranan bir bagka vasif, bu makamm bir sorumluluk olarak getirdigi
idari ve askeri becerilere sahip olmakti. Bazi sultanlarmm bu becerilerden yoksun
olmasmin Selguklu Devleti’'ni felaketlere siiriikkledigi malumdur. Basiretsiz
davraniglar1 ile belki de devletin yikilmasina giden yolu agan II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in siyasi hayati, bu idari yeteneksizligin ne gibi sonuglara yol agtigini
gosteren 6nemli bir 6rnektir.1?* Yine II. Keyhiisrev’in oglu II. Izzeddin Keykavus da
iktidar1 doneminde devlet isleri ile fazla ilgilenmemesi, sefahatci bir sultan olmasi,
halk ile arasima mesafe koymasi, yiiksek devlet gorevlilerine saygida kusur etmesi gibi
nedenlerle halkin goziinden diismiistii.'?® Bu gibi nedenlerle Selcuklu hanedan iyeleri
iktidardaki tutumlarimdan dolay1 sik sik elestirildikleri i¢in kii¢iik yaslardan itibaren
askeri ve idari konularda kendilerini gelistirmeleri icin dzel olarak egitilirdi.*?® Her
sehzadenin yetismesinden sorumlu olan bir lalas1 vardi.!?’ Sultan adaylar1 ergenlik
caginda iken ata binme ve silah kullanma gibi becerileri gelistirmeleri igin
egitiliyorlard1.*®® Aym sekilde hiikiimdar bulunan babalar1 tarafindan devletin farkh
bolgelerine idareci olarak yollanarak tecriibe kazanmalar1 saglaniyordu. Bu geng
meliklerin yanma sultanlar tarafindan ‘Atabey’ unvani ile tecriibeli emirler

ataniyordu.?

Selguklu mevkidaslarina benzer olarak Eyy(bi hiikiimdarlar1 da idari ve askeri agidan
belirli diizeyde hasletlere sahip olmak zorundaydilar. Selahaddin Eyy(bi’nin, Zengfler
Devleti’nin saraymda yetisirken idari ve askeri konularda egitimden gectigi
bilinmektedir.2*® Selahaddin, bir¢ok devlet gelenegi gibi egitiminde goérdiigii bu
yetisme adabimni da kendi ogullarina uygulamistir. EyyQbi taht varislerinin bu ana
egitimleri diginda idari olarak tecriibe kazanmasinin bir yolu da devletin ikta sistemi
ile yOnetilmesi hasebiyle iilkenin farkli bdlgelerine idareci olarak atanmalariyla

gerceklesmekteydi. Ornegin Melik Salih, oglu Turansah’t dogu smirlarmin

124 Sevim, a.g.m., 2022c, 350.

125 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 577; Mergil, a.g.m., 2002, 521-522.

126 Kesik, M. (2017). At Ustiinde Selcuklular Tiirkiye Selcuklulari 'nda Ordu ve Savas, Istanbul: Timas
Yaymlari, 25.

127 Aksarayi, a.g.e., 2000, 30.

128 Aktas, a.g.m., 2015, 203-204; Sevim, A. (2022d). “Keyhiisrev 111, D4, 25, 350.

129 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 363.

130 Sesen, R. (1995b). “Selahaddin-i Eyytibi”, Di4, 36, 337.
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giivenliginden sorumlu tutmus, uc¢ bolgelerinde goérevlendirmistir. Turansah ayrica
Musul Zengileri ve Turkiye Selguklulari’na karsi olan savaglarda da birliklere

komutanlik yapmustir. 131

Selcuklu sultanlarmn bir islam devletini ydnetmeleri hasebiyle dini konularda bilgili
ve dine hiirmet eden kimseler olmalar1 gerekmekteydi. Sultanlar zaman zaman dini
konularda gevsek davrandiklari i¢in daha 6nce de belirttigimiz tizere devlet nezdinde
niifuzu bulunan saygin ulemédan ve halktan elestiriler alabiliyordu. Bu nedenlerle
hilkimdarlar iyi bir dini egitim alarak yetisirlerdi. Ornegin Ibn Bibi’de gegen bir
kayitta; Pervane Muineddin Siileyman, tahta heniiz kiigiik yasta gecen III. Giyaseddin
Keyhiisrev’i belirli bir yasa geldikten sonra dini egitim almasi i¢in ‘listadii’s-saltana’
unvanli Kadi Yenbui’ye teslim ederek yetistirilmesini istemistir. Geng sultan igin
musahip ve muhafiz da gorevlendirilmisti. Kadi Yenbui’nin ardindan ise
“Ustadiddar’ lakapli Emir Semseddin Isfahani, ¢ocuk sultanm egitimini
Ustlenecekti.®> Bu noktada, dini kurallara pek riayet etmeyen bazi Selcuklu
hiikiimdarlarmin oldugunu sdylemek mimkiinse de genel olarak sultanlarm islam
dininin gerekliliklerine uyduklari, hayir islerine 6nem verdikleri, namaz kilmak ve

orug tutmak gibi dini ibadetleri de yerine getirdikleri bilinmektedir.**?

Eyydbi hiikiimdarlarinin da sahip olmasi gereken hasletler arasinda dini egitim almis
ve dinin gerektirdigi sorumluluklara sahip olan kisiler olmalar1 gerektigi diisiincesi
bulunmaktaydi. Devletin kurucusu olan Selahaddin Eyydbi, her ne kadar bir hiikiimdar
cocugu olarak biiyiimese de dini egitim alarak yetismisti. Selahaddin’in sultan iken
dini nitelikte eserler okudugu ve bunlar1 ¢ocuklarina da okutarak dini egitimlerini
aksatmadig1 bilinmektedir.** Keza basta Selahaddin doneminden itibaren goriilmek
Uzere; EyyQbi hitkkiimdarlarinin yaninda ulema kdkenli ¢ok fazla ismin bulunmasi hatta
bunlarin istisare meclislerine dahi katilmasi, bu hiikiimdarlarin dine gosterdikleri saygi
konusunda olumlu bir fikir vermektedir.**® Yine Selahaddin’in kardesi Melik Adil de

ibadetlerini yerine getiren ve ulemaya saygi besleyen bir hiikiimdar olmustur.*3® Melik

181 Oflaz, A. (2020). “Melik Muazzam Turansah Dénemi (647-648/1249-1250)”, EyyQbiler: Siyasi
Tarih, ed. Ziya Polat, Ankara: ilahiyat Yayinlari, 361-362.

132 Aksarayi, a.g.e., 2000, 66; Aktas, a.g.m., 2015, 203.

133 Aksarayi, a.g.e., 2000, 67; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 250.

134 Bahaeddin Ibn Seddad. (2021). Katibinin goziinden Sultan Salahaddin Eyylbi / en-Nevddur es-
Sultdniye ve ”I-Mehasin el-YGsufiyye, ¢ev., Aydin Usta, Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 20.

135 Sesen, a.g.e., 1987, 206; Kuscu, a.g.e., 2013, 195; Azzam, a.g.e., 2015, 213.

136 Kolukisa, a.g.e., 2022, 236.
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Kamil’in de siinnet ve hadisleri 6grenmeye gayret ettigi bilinmektedir.!3” Melik
Turangah ise edebi ilimlere son derece hakim olup bu 6zelligi nedeniyle dedesi Melik

Kamil tarafindan ¢ok seviliyordu.®®

Hem Islam hem de Tiirk devlet anlayis1 geleneginden gelen, erdemli bir insan olmanin
gerektirdigi ahlaki kisilik 6zelliklerine sahip olmak gerek Selguklu gerekse Eyylbi
sultanlarinda aranan o6zellikler arasindaydi. Adil, merhametli ve comert olma gibi
meziyetler bu devrin methedilen 6zellikleri arasindaydi. Selguklu hiikiimdarlar1
bilhassa tahta gegctikleri zaman cOmertliklerini devlet erkanina hediyeler vererek,
bazen de hapisteki insanlar1 affederek gostermekteydi.®*® Eyyiibi sultanlar: da bu tiir
uygulamalara énem vermekteydi. Eyyubiler’de bilhassa Selahaddin Eyy(bi’nin bu
manada miistesna bir yeri teskil ettigi goriilmektedir. Onun son derece adil, merhametli
ve comert oldugu tarihi kaynaklar tarafindan kaydedilmistir.’*® Seldhaddin’in,
ziyaretine gelen fakirleri ve edipleri 6diillendirdigi,*** hem idarede hem de askeriyede
stk sik devlete yarar1 dokunmus kisilerin makamlarin1 yiikseltip iktélar verdigi

bilinmektedir.42
2.3. Hikimdarhk Alametleri

Hiikiimdarlik alametleri, iktidar1 elinde bulunduran devlet yoneticilerinin mesruiyetini
ortaya koyan gdstergelerdir. Bu alamet unsurlari, Ortagag Tiirk-Islam diinyasma
yonelik olarak yapilan arastirmalarda genellikle maddi ve manevi alametler olarak iki
baslik altinda tasnif edilmistir. Bununla beraber pek ¢ok Ortacag Tiirk-Islam
Devletinde oldugu gibi bu gelenegi temsil eden Tiirkiye Selguklular1 ve Eyytibiler’de
de bu hiikiimdarlik alametlerinin 6nemli Olgiide benzer unsurlardan olustugu

gorulmektedir.
2.3.1. Cetr

Maddi hiikiimdarlik alametlerine bakildiginda 6ne ¢ikan unsurlardan birinin ¢etr

oldugu goriilmektedir. Hiikkiimdarin giines ve yagmura karsi korunmasini amaglayan

137 Aydin, H. (2020). “Melik Kamil Dénemi (615-635/1218-1238)", Eyydbi Siyasi Tarihi, ed. Ziya
Polat, Ankara: ilahiyat Yayinlari, 272.

138 Oflaz, a.g.m., 2020, 370.

1% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 148. Nizamiilmiilk’e gore iyi bir Islam hikiimdar1 sefkatli ve emri
altindakilerle iyi geginen bir karakterde olmaliydi. Bkz. Nizamulmulk, a.g.e., 2006, 173.

140 [bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 588; Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27, 51.

141 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 187.

142 Azzam, a.g.e., 2015, 117.
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ve semsiye seklinde olan bu nesne, ¢etrdar denen gorevli tarafindan hiikiimdarin
basmin {istiine tutulurdu.}*®  Selguklular ve Eyyibiler’de cetrin, Abbasi halifeleri
tarafindan bu hiikiimdarlara gonderilen alametler arasinda yer ald1g1 goriilmektedir. 4
Turkiye Selguklu sultanlarmin getrlerinin devletin benimsedigi renk olmasi hasebiyle
kirmiz1 oldugu diisiiniilmektedir.'*® Cetrin savas alaninda kullanimi da énemliydi. Zira
cetrin hiikiimdar1 temsil etmesi nedeniyle savasta kaybolmasi veya goriinmemesi ordu
icin olumsuz gelismelerin habercisiydi. Selguklu Sultani II. Siilleyman Sah’in
Gurcistan seferinde gortildiigii tizere, boyle bir durum askerler tarafindan hiikiimdarin
zarar gordiigli seklinde algilanir, ordunun panige kapilmasina hatta savasin
kaybedilmesine bile yol acabilirdi.'*® Eyytbiler’de de mevcut olan ve sar1 renkte olan
cetr, kubbe ya da muzella olarak da adlandirilmaktaydi.’*’ Cetr, yalnizca savas
zamaninda degil, 6zel merasimlerde ve hiikiimdar alayiyla hareket halindeyken de

kullaniliyordu.4®
2.3.2. Nevbet Vurma

Tiirklerde Islam dncesi ddnemden kalan bir gelenek olan nevbet ¢aldirma adetinin hem
Tirkiye Selguklulari’nda®® hem de Eyytbiler’de!™ bir hikiimdarlik alameti oldugu
goriilmektedir. Bu uygulama nevbet takimi tarafindan giinde bes kez yerine getirilirdi.
Ancak hiikiimdarm arzusuyla giinde besten fazla da calmabilirdi. Ornegin
Eyytibiler’de hiikiimdarm bir emri veya duyurusu yapilmadan 6nce de nevbet
calmirdi.*® Bu adet hiikiimdarm sadece sarayinm degil, ¢adirinm 6niinde de yerine
getirilirdi.’>? Sultanlarin bes kez nevbet ¢aldirma hakki olmasma karsin hiikiimdarin
tabileri veya diger hanedan mensuplar1 ii¢ kez nevbet ¢aldirabiliyordu. Selahaddin
Eyylbi Misir’da Fatimi veziri iken Ndreddin Zengi’nin tabisi oldugu i¢in nevbeti li¢

kez caldirmist1. >3

143 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 104.

144 Aksarayi, a.g.e., 2000, 24.

145 Koca, S. (1995). “Tiirkiye Selguklu Sultani 1. izzeddin Keykavus’un Aldig1 ve Kullandigi Hakimiyet
Sembolleri”, Belleten, 59 (224), 67.

146 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 103.

147 Kuseu, a.g.e., 2013, 208.

148 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 279.

149 Aksarayi, a.g.e., 2000, 55, 101.

10 Kuseu, a.g.e., 2013, 212.

151 Kubat, A. (2020). Eyyibilerde Askeri Teskilat, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiksek Lisans Tezi, 154.

152 Koca, a.g.m., 1995, 68.

158 Kuseu, a.g.e., 2013, 212.
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2.3.3. Davul ve Boru

Nevbet takimmin i¢inde bulunan davul, borazan, ney gibi aletler hiikiimdarlik
alametleri arasinda yer almaktadir.’® Selcuklu sultanlar1 sefere ¢ikarken, sefer
sirasinda ve zafer miijdesi verirken davulu kullanirdi.® Ayrica Halifelikten gelen
elciler cetr ile beraber davullarla karsilanirdi.*®® Dénemin Abbasi halifesinin 1.
Alaaddin Keykubad’a yolladig1 alametler arasinda bir davul gomagmin bulunduguna
ve Ill. Aldaddin Keykubad’in Osman Gazi’ye gonderdigi alametler arasinda bir
davulun yer aldigma dair kayitlar® davulun hiikiimdarm iktidarmi temsil ettigini
gostermektedir. Eyyuabiler’de nevbet gorevini ifa etmekle gorevli mehter grubu
seferlerde de gorev almaktaydi. Eyy(bi sultanlarmin seferlerde ikamet ettigi
cadirlarmin yakinlarinda icinde davul, zil ve boru calmakla gorevli bu isi yapan
askerlerin bulundugu ayri bir ¢adir bulunurdu.>® Eyy(ibi sultanlarindan Melik Adil’in

Misir’daki torenlerinde kos ve boru ¢alinryordu.*®

2.3.4. Saray

Turkiye Selguklulari’nda; bargadh, dergdh ve devlethane gibi farkli kavramlarla
an1lan® saraylar, maddi birer hiikiimdarlik alametiydi. Selguklular’da basta baskent
Konya olmak tizere Kayseri, Antalya, Aksaray ve Alanya gibi yerlerde sultanlarin ve
ailelerinin ikamet ettigi saraylar bulunurdu.'®! Ayrica sefer ve yolculuk sirasinda bir
bakima saray yerine gecen ¢adir da bir hiikiimdarlik alametiydi. Bu ¢adirlarm i¢i iyi
donatilmak zorundaydi. Sultan I. Aldaddin Keykubad, mittefiki olan EyyQbi Meliki
Esref’in i¢cinde kalmasi i¢in i¢i donatilmis dyle bir ¢adir hazirlatmist1 ki i¢erisinde
hazine, mutfak, ferrashane, tasthane, sarabhane gibi saray boliimlerinin yer aldigi

alanlar bulunmaktaydi.1®2

Saraylar, Eyyftibiler’de de hiikkiimdarlarin iktidarmi tescilleyen maddi bir alamet idi.
[Ik hiikiimdar Selahaddin Eyy(bi’nin, Fatimi halifeleri gibi satafath bir hayattan

1% Koca, a.g.m., 1995, 68.

15 Koca, a.g.m., 1995, 68; Kéymen, M.A. (2020). Biiyiik Aldeddin Keykubad ve Zaman, istanbul:
Kronik Yayinlari, 203.

156 bn Bibi, a.g.e., 2020, 256.

157 Koca, a.g.m., 1995, 62; Stimer, a.g.m., 2009, 382.

18 Kubat, a.g.e., 2020, 114-115.

159 Kuseu, a.g.e., 2013, 213.

160 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 450, 558, 637.

161 Koca, a.g.m., 1995, 62.

162 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 383-384.
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ziyade miitevazi bir yasami tercih ettigi ve bu halifelerin oturmus oldugu saraylar
yerine Fatimi devlet adamlarindan kalma saraylarda oturdugu bilinmektedir. Eyybi
hiikiimdarlarimm Seldhaddin EyyQbi’den itibaren ikamet etmeye basladigi bu saraya
Darii’s-Sultaniyye denilmistir. Ancak Melik Kamil doneminde Kal atii’l Cebel adli

yeni yap1 tamamlaninca Eyy(bi sultanlar1 burada ikamet etmeye baslamislardir.1®3

Eyylbi sultanmin sarayda kalmadigi donemde ikamet ettigi cadirlar Eyy(bi
kaynaklarinda vitak, dehliz-i sultani ve hayetii’s-sultan olarak adlandirilmaktaydi. Bu
cadrrlar, seferler sirasinda gecici olarak devletin idare edildigi yer konumunu
gOormekteydi. Eyydbi sultanlarinin ¢adirlari umumiyetle devletin bayragi ve

hiikiimdarin getri ile ayn1 renkte olurdu ki Eyytbiler’de bu nedenle sar1 renkte idi.1%*
2.3.5. Sikke

Tahta gecen Islam hiikiimdarlarmin ilk énemli icraatlardan biri sikke bastirmakti.
Donemin sartlarina gore altin, glimiis veya bakir gibi madenlerden basilan bu paralarda
Turkiye Selcuklu sultanlarinm unvan ve lakaplar1 yer alirdi. Islam Devletleri, Abbasi
halifelerini kendilerine metbu kabul ettiklerinden, sikkelerinde Abbasi halifelerinin
adlarina da yer vermek zorundaydi. Tirkiye Selguklu sultanlar1 da bastirdiklari

sikkelerinde bu kaideye riayet etmislerdir.®®

Turkiye Selguklulari’nda ilk sikke basimi dordiincti hiikiimdar olan I. Mesud
doneminde ger¢eklesmistir. Sultan Mesud’un bu paralar1 iktidarmin son donemlerinde
bastirdigi, bunun sebebinin de Biiylik Selguklu Sultan1 Sencer’in Oguzlara esir
diismesi sonucu Mesud’un ortaya c¢ikan siyasi boslugu kullanmak istemesi ile
aciklanmugtir.®® I1. Siileyman Sah’in hiikiimdarhigi doneminde ise Konya’da, sabik
Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev adma sikkeler basildigini biliyoruz.'®” Sabik bir
sultanin adina dahi sikke basiliyor olusu, sikkenin hiikiimdarlarin mesruiyeti

konusunda ne denli 6nemli bir alamet oldugunu gdstermesi bakimdan miithimdir.

Turkiye Selguklulari’nda I. Giyaseddin Keyhusrev donemine kadar, sultan olmayan
fakat Glkenin belli bir bolgesine hakim olan hanedan iiyelerinin de sikke bastirdiklari

goriilmektedir. Sultan Keyhiisrev bilhassa kendi kardesleriyle olan taht miicadelesi

163 Kuscu, a.g.e., 2013, 203, 254.

164 Kuscu, a.g.e., 2013, 213, 224.

185 Mercil, E. (2007b). Sel¢uklular’da Hiikiimdarlik Alametleri, Ankara: TTK, 98-103.
166 Mecit, a.g.e., 2017, 123.

167 Mecit, a.g.e., 2017, 175.
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sirasinda, hanedanin diger iiyelerinin sahip oldugu iktélar ile taht micadelesinde
devlete biiylik sorunlar yasattigini goriince, bu bolge hakimlerini iilkenin siradan birer
valisi konumuna diisiirmiistii.’®® Bu tedbir taht kavgalarmin &niinii kesmek ve
hiikiimdarin otoritesini kuvvetlendirmek amaciyla yapilmig yeni bir diizenleme idi. Bu
karardan sonra hanedan uUyesi olan bolge hakimleri kendi adlarina sikke

bastiramamuslardir. %

Eyytbiler’de sikke ilk kez Seldhaddin EyyQbi tarafindan, Ndreddin Zengi 6Imeden
once Kahire’de 1172-1173 tarihlerinde giimiisten yapilarak bastirilmistir. Bu sikkeler
uzerinde Seldhaddin’in vezir olmasi hasebiyle Fatimi halifesinin adi da yer
almaktaydi. Selahaddin’in, Eyytbiler’in buyuk sultani olarak hiikiim siirdiigi Misir’a
uzak noktalarda bulunan Diyarbakir ve el-Cezire gibi yerlerde rastlanilan sikkelerde
kendi tasvirinin yer almasi, hanedanin diger kollarmm, Misir’daki biiyiik sultanin
mesruiyetini bu sekilde sikkeler yolu ile kabul ettigini géstermektedir. Eyytbiler’de
ayrica tabi hiikkiimdarlar, Selguklular’a benzer olarak sikkede dnce Abbasi halifesinin,
sonra metbu Eyydbi sultaninin daha sonra da eger Eyy(bi sultaninin izni olursa kendi

ad1 ve unvanlarma yer verebiliyorlards.*’

2.3.6. Taht ve Tag

Hiikiimdarlarin térenlerde ve merasimlerde ilizerine oturdugu taht bir baska maddi
hiikiimdarlik alameti idi. Selguklular’da tahtin bir iktidar simgesi oldugunu goésteren
tarihi kaynaklara yansimis pek ¢ok kayit bulunmaktadir. Sultan 1. Aladaddin
Keykubad’in Harezmli emirleri Alanya’da altin bir tahtin {izerinde kabul etmesi,
sultanlarin sadece bagkentte degil, lilkenin diger dnemli sehirlerinde de tahtlarinin
bulunduguna isaret etmektedir.’’! 1. Izzeddin Keykavus’un ciktig1 her sefere tahtini
gotirmesi, 2 Sultan 1. Aldaddin Keykubad’m, Eyy(bilere kars1 zafer kazanan
ordusuna yazdigi mektupta, onlar1 tahtin ve tacin bekgisi olarak zikretmesit”® hem

tahtin hem de tacin 6nemli hiikiimdarlik alametlerinden oldugunu géstermektedir.

188 Kaymaz, a.g.e., 2011, 52.

189 Kuseu, a.g.e., 2013, 202. Her ne kadar I. Keyhiisrev’in aldig1 karardan sonra hanedan iiyeleri artik
kendi adlarina para bastirma hakkina sahip olmasalar da I. Keykubad’in meliklik déneminde eski
gelenege uyarak kendi adina sikke bastirdigi da bilinmektedir. Bkz. Kaymaz, a.g.e., 2011, 61-62.

170 Kuseu, a.g.e., 2013, 201-203.

171 Cayci, A. (2019). Selguklularda Egemenlik Sembolleri, istanbul: iz Yaymcilik, 85.

172 Koca, a.g.m., 1995, 64.

173 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 301.
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Taht ve ta¢ Eyyubiler’de de hiikkiimdarlik alameti olarak kullanilmaktaydi. el-Cezire
ve Diyarbakir bolgelerinde basilan ve iizerinde Seldhaddin Eyy(bi’nin tasvirinin
bulundugu paralarda; sultanin basinda tag, elinde de bir kiirenin bulunmasi, bu
nesnelerin muhtemelen Eyytbiler’de de bir iktidar sembolii olarak goriilmiis olduguna
isaret etmektedir. Ayriyeten Fatimi halifesinin, Selahaddin Eyylbi’ye Fatimi veziri

olduktan sonra onun mesrulugunu kabul ettigini gdstermek icin taht yollamasi™

ve
Abbasi halifesi tarafindan 1180 tarihinde Seldhaddin Eyylbi’ye gonderilen tesrif

arasinda taht ve tacin yer almas1 bu durumu destekler niteliktedir.*”
2.3.7. Hil’at

Hil’at verme gelenegi, Tiirklerin Islam &ncesi tarihlerinden itibaren kullandig1 bir
hiikiimdarlik nisanesidir. Hil’at geleneginin Tiirklerde eskiden beri kullanildigina
Kutadgu Bilig ve Dede Korkut kitab1 gibi Tiirk kiiltiirtine ait eserlerde izlerine
rastlanmasina ragmen, Islam tarihinde ilk kez kullanimmin Abbasiler’le basladigi

kabul edilmektedir.1’®

Hil’at, esasen tirdz denen bir elbiseydi ve bir baska kisiye lituf olarak verildiginde
hil’at adin1 alirdi. Tirazin i¢inde hiikiimdarin ismi, unvanlari, temennileri yazilirdi.
Hil’at her zaman tek bir elbiseden ibaret degildi ve i¢inde bazen baska hiikiimdarlik
alametlerini de tasird1.'”” Hiikiimdarlar disinda higbir idari yetkilinin hil’at vermeye
hakk1 yoktu. Bu, ancak hiikiimdarin bir baska kisiyi hil’at1 vermek icin vekil tayin
etmesi ile mimkin olabilirdi.}”® Hil’atlar yine hiikiimdarlar tarafindan veliaht
tayinleri, ciilus torenleri, bayram giinleri, diigiinler ve askeri teftislerde de verilirdi.'"®
Selcuklu hil’atlar1 muhtemelen cadir, getr, ¢izme gibi alametlerde de goriildiigii tizere

kirmizi renkte idi.*&

Abbasi halifeleri, miisliiman hiikiimdarlara gonderdikleri siyah hil’atlarla onlarin

siyasi egemenliklerini tanidiklarini kabul etmis olduklarini bildirirlerdi.'® Turkiye

174 Kuseu, a.g.e., 2013, 202-203.

175 Sesen, a.g.e., 1987, 208. Abdulkadir Turan’a gore ise Selahaddin Eyylbi ve Melik Adil taht
kullanmiyorlardi. Bkz. Turan, A. (2021). Seldhaddin sonrasi Eyyiibiler Devleti, Istanbul: Siyer
Yaymlari, 133.

176 Seker, M. (1998). “Hil‘at”, DI4, 18, 23.

17 Koca, a.g.m., 1995, 60.

178 K gpriilii, M.F. (1987), “Hil’at”, 4, /1, 484.

179 Arslan, 1. a.g.m., 2012, 84-85.

180 Seker, a.g.m., 1998, 23.

181 Arslan, 1. a.g.m., 2012, 85.
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Selguklu sultanlar1 da bir Islam iilkesinin ydneticisi olmalar1 hasebiyle bu sekilde
Abbasi halifelerinden hil’at almislar ve ayni zamanda diger iliskide bulunduklar1
hiikiimdarlara da hil’atlar vermislerdir. Ornegin 1. Aldaddin Keykubad, Abbasi
halifesinin yolladig1 hil’at1 bizzat onun elgisinin 6niinde giymis ve ardindan kendisi de
bu elgiye hil’at giydirmistir.'®2 Yine Selguklular iizerinde Mogol hakimiyetinin
bulundugu dénemde Altin Orda Hani Batu’nun, Selguklu Sultani II. izzeddin
Keykévus’a yolladigi ve onun hiikiimdarligini tescilledigini gosteren alametler
arasinda hil’at da bulunmaktayd1.'® Tirkiye Selcuklu sultanlar1 diger iliskide
olduklar1 hiikiimdarlar disinda elgilere, sairlere ve gayri miislimler kisilere de hil’atlar

vermislerdir. 18

Selguklu hiikiimdarlarinin, tahta ¢iktiktan sonra devlet ricaline onlarin statiilerine gore
hil’at dagitmasi1 devlet i¢inde yerlesmis bir teamiildii. Devlet kadrosunda bulunan
kisilere senede bir veya iki kere hil’at verilirdi.*®® Hil’at kimi zaman devlet adamlari
icin bir korunma zirh1 vazifesi de gormiistiir. Nitekim Selguklu veziri Semseddin
Isfahani, tahtin Mogollar tarafindan IV. Kiligarslan’a verilmesinden sonra
oldiiriilecegini anladiginda, Altin Orda Han1 Batu’nun kendisine verdigi hil’ati giyerek
kendisini 6ldiirmeye calisanlara karsi tedbir almist.® Vezir bu hil’at1 giyerek
kendisinin Batu Han’in himayesi altinda oldugu gostererek diismanlarma gézdagi
vermek istemisti. Hil’at, teslim olunmasi istenen diismana hiikiimdarin comertligini
temsilen de vaat edilirdi.’®” 1. Aldaddin Keykubad, Harezmli emirlerin itaatini
saglamak i¢in onlara hil’at yollamist1.'®® Verilen hil’at’1 kabul etmemek ise tabiligi

reddetmek demek olup, metbu gii¢ tarafindan isyan olarak algilanirds.*8®

Hil’at, Eyytbiler’de de benzer sekillerde kullanilan bir hiikiimdarlik alameti olmustur.
Selahaddin Eyy(bi, Ndreddin Zengi’nin oglu Salih Ismail’i maglup ettikten sonra
Abbasi halifesinin kendisinin iktidarini tanidigini gostermek i¢in yolladigi alametler

arasinda hil’at bulunuyordu. Yine sonraki donemlerde donemin Abbasi halifesi,

182 bn Bibi, a.g.e., 2020, 372.

183 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 557.

184 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 372; Cayct, a.g.e., 2019, 214.

185 Kortantamer, S. (2009). “Bir Hiikiimdarlik Alameti Olarak Tirdz”, Acta Turcica Online Thematic
Journal of Turkic Studies, (2), 81.

186 bn Bibi, a.g.e., 2020, 546.

187 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 300.

188 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 420-421.

189 bn Bibi, a.g.e., 2020, 432; Koprili, a.g.m., 1987, 484.
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Eyydbi Sultam Adil ve ogullarma ve de bazi vyiiksek devlet gorevlilerine
mesruiyetlerini kabul ettigini bildirmek icin hil’atlar géndermisti.'®® EyyQbi sultanlar1
da kendilerine bagli devlet yoneticilerine hil’atlar veriyordu. 1237 tarihinde Eyydbi
Sultan1 Kamil, biyiik sultan sifati ile Halep Meliki olan en-Nasir’a hil’at giydirip,
sancak vermisti.®* Eyy(bi hiikiimdarlar1 hil’atlar1 sadece yiiksek devlet gorevlilerine
degil, basarili isler yapan kimselere de layik gorebiliyorlardi. Akka Savunmalarinda
faydalar1 dokunan bazi Arap askerlerine Selahaddin Eyydbi tarafindan hil’at tevdi
edilmisti.'®2 Hil’at, Eyytibiler’de de devlet adamlar1 disinda hiikiimdarlarin inisiyatifi
ile gayri miislimlere ya da sairlere de verilirdi. Selahaddin Eyydbi, bir defasinda bir

Ingiliz elgisine hil’at takdim etmisti. %

Eyytbiler’de hil’atla ilgili isler i¢in ayriyeten bir divan bulunmaktaydi. Kahire
haricinde Dimagk (Sam), Halep, Musul gibi 6nemli kentlerde de bu divan i¢in ¢alisan
atolyeler mevcuttu. Hil’atlarn, tiretiminden maliyesine kadar her seyinden bu divan
sorumluydu.'® Eyydbi hil’atlar1 devletin benimsedigi renk olmasi dolayisiyla

muhtemelen sar1 renkte idi.*%°

2.3.8. Bayrak, Sancak ve Tug

Bayrak, sancak ve tug gibi nesneler, bazen kaynaklarda birbirleri yerine, bazen de ayr1
birer unsur olarak kullanmis olan hakimiyet sembollerindendir.'®® Bunlar arasinda
bayrak, hi¢ siiphesiz devletin simgesidir. Kirmiz1 renkte olan Selguklu Devleti’nin
bayraklarinin iizerinde hiikkiimdarin ad, unvan ve lakaplar1 yer almaktaydi.
Hiikiimdarlar disinda devlet i¢indeki Onemli kisilerin, kumandanlarin ve askeri
kitalarin da kendilerine mahsus bayraklar1 mevcuttu.*®” Bayraklar bir kale fethedildigi
zaman fethin simgesi olarak kaleye dikilirdi.!®® Ancak bu sekilde sadece savaslarda
degil sultanin gezilerinde ve torenlerde de kullanilmaktaydi. Bayraklari, bayraktar

denen kisiler tasimaktaydz.*%°

190 Kuscu, a.g.e., 2013, 214; Kolukisa, a.g.e., 2022, 273.

191 Kuseu, a.g.e., 2013, 217.

192 Thnii’1-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 544; Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 146.
193 Seker, a.g.m., 1998, 24.

19 Kuseu, a.g.e., 2013, 320-321,

19 Kuscu, a.g.e., 2013, 208.

1% Cayc, a.g.e., 2019, 196.

197 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 135, 482; Kuscu, a.g.e., 2013, 209.

198 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 458.

19 Koca, a.g.m., 1995, 64, 66.
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Bayrak, Eyylbi kaynaklarinda alem adiyla zikredilmekteydi. EyyQbi bayragi sari
renkte olup Uzerinde bir kartal simgesi bulunuyordu. Bayraktaki bu kartal bir Turk
gelenegi olan ongun anlayist ile alakaliydi. Eyydbi bayraginin sar1 olan rengini
Selahaddin Eyydbi, Zengiler’den esinlenerek tercih etmisti. Zira Zengi Devleti’nin
bayragi da sar1 renkte olup sultanin bunu yapmaktaki amaci Zengiler’in varisi

oldugunu gdstermekti.?%

Sancaklar, Selguklular’da hiikiimdarin kullandig1 bir bagka hiikiimdarlik alametiydi.
Abbasi halifesi tahta ¢iktiktan bir siire sonra II. Siileyman Sah’a sancak yollamist1.2%
I. Aldaddin Keykubad’in, Abbasi halifesinin elgisi es-Siihreverdi ile gezintiye ¢ikarken
yaninda gotiirdiigi ve hiikimdarhigmi1 gosteren alametler arasinda sancak da
bulunmaktayd:.?%2 Keykubad, vasali haline getirdigi Trabzon Iimparatoru ile beraber
ciktig1 bir gezide sancak agmust1.?®® Selcuklular ayrica sancaklarmni fethettikleri
kalelere dikerlerdi. Bir kalenin dninde sancagin var olmasi o kalenin muhasara

edildiginin gostergesiydi.?*

Sancak, Eyylbi kaynaklarmmda liva adiyla gegmekteydi. Seldhaddin Eyy0(bi’nin
oliminden sonra sancagin hiikiimdarlik alameti oldugunu gdsteren bazi onemli
olaylar yasanmistir. Biiylik sultan sifatiyla Sam’da hiikiim siiren Melik Efdal, kardesi
Melik Aziz’in tehtidlerine maruz kalinca amcasi Adil’i Sam’a ¢agirmis ve ona
duydugu giiveni gdstermek i¢in saltanat sancagi tasima hakkimi vermisti.?® Melik
AZziz’in 6liimiinden sonra ise Nasiriiddin Muhammed’e atabeylik yapmasi igin Melik
Efdal’e teklif sunan emirler, Efdal’in bu gorevi kabul ettikten sonra sahip oldugu
iktidar giiclinii kisitlamak i¢in sancak tutmamasi ve hutbe okutup sikke bastirmamasini
istemislerdi.?®® Eyylbi hiikiimdarlarmin kendilerine ait sancaklar1 olduklar1 gibi,
tilkenin farkli bolgelerini yoneten meliklerin ve emirlerin de kendilerine has sancaklar1
olurdu.?®” Eyy(bf Sultan1 Turangah’in sancag1 bir hagh kaynagma gére ii¢ seritli olup

iizerinde sultana sdvalyelik unvan: veren Hagli imparatorunun, Halep Sultaninin ve

200 Kyseu, a.g.e., 2013, 209-210.
201 Aksarayi, a.g.e., 2000, 24.

202 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 256.

203 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 300-301.
204 Koca, a.g.m., 1995, 65-66.

205 Tyran, A. a.g.e., 2021, 54.

206 Kadro, a.g.m., 2020, 105.

207 Kuseu, a.g.e., 2013, 209.
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Kahire Sultanmin armas1 bulunmaktaydi.?%® Eyytbiler’de sefer esnasinda ordugahlara
yeni bir askeri birlik katildig1 zaman bu birlikler sancaklar ve bayraklarin agildigi

askeri torenlerle karsilantyordu.?%®

Bir bagka hiikiimdarlik alameti olan Tug ise tarihi kokenine bakildiginda Tiirklerin
Islam éncesi dénemlerinden itibaren kullandig1 bir semboldii.?*® Tugun kaynaklarda
siklikla bayrak ve sancakla beraber gegmesi nedeniyle tam olarak nasil bir igleve sahip
oldugu hususunda net bir kanaat bulunmamaktadir.?’’ Fakat son Selcuklu
sultanlarindan I1I. Aldaddin Keykubad’m Osman Gazi’ye beylik verirken yolladigi
alametler arasinda tugun da olmasi bu nesnenin Selguklular’da ayr1 bir hiikiimdarlik

alameti oldugunu gostermektedir.?'?

Tug, Eyytbiler’de ise ¢alis adi ile anilmakta olup Eyydbi sultanina mahsus bir
alametti. Ayrica EyyQbiler haricinde Ortagag’da Misir ve Suriye’de hiikiim stirmiis
olan diger Tiirk hiikiimdarlarmin da tugu bir alamet olarak kullandiklar
bilinmektedir?®® ki bu da Eyytbiler’in de Tirk Devlet geleneginin temsilcisi

olduklarinin bir baska gostergesidir.
2.3.9. Tugra (Tevki)

Isim, lakap ve dua ciimlelerini iceren Tugra, Selcuklu sultanlarinin fermanlarinda yer
alan ve bu resmi belgelerin hiikiimdarin izni ile diizenlendigini belirten miihiir veya
imza yerine gegen bir hiikiimdarlik alametiydi.?** Hiikiimdarm tugrasindan sorumlu
olan Tugrai denen 6zel bir gdrevli vard1.?!®

Selcuklu sultanlarmin tugralar1 i¢in kaynaklarda tevki ifadesi de kullanilirdi.?

Selguklu sultanlarmin kullandig1 birgok farkli tevki oldugu goriilmektedir. Bunlar
arasinda: “’el-minnetd lillah, el-minneti lillah, el-malkd lillah, el-azametd lillah, el-

izzeti lillah, allah miifettihii’I-bab”’ gibi tammlamalar yer alryordu.?!’ ibn Bibi’ye gore

208 Jean De Joinville. (2014). Bir Haglimin Hatiralar, gev., Ciineyt Kanat, Istanbul: Yeditepe Yayinevi,
118-119; Kubat, a.g.e., 2020, 149.

209 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 335.

210 Coruhlu, T. (2012). “Tug”, DiA, 41, 330.

211 Caycy, a.g.e., 2019, 196.

212 Coruhlu, a.g.m., 2012, 331.

213 Kubat, a.g.e., 2020, 149-150.

214 Koca, a.g.m., 1995, 70.

215 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 517.

216 Aksarayi, a.g.e., 2000, 88; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 211-212, 243, 510, 534; Kéymen, a.g.e., 2020,
221.

217 Aksarayi, a.g.e., 2000, 66; Mergil, E. (2012). “Tevki”, DIA, 41, 36; Cayct, a.g.e., 2019, 206.
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bu tugralarda yay isareti bulunuyordu.?® Sultan I11. Giyaseddin Keyhiisrev, cocuk bir
sultan olarak tevkilerini aga¢ kalipla koyuyordu.?!® Selcuklu sultanlarmin tahta
ciktiktan sonra {ilkenin her yerine cililusunu bildiren fermanlara da tevkl

konulmaktaydi. Sultanlarin bazi tevkileri bastirdiklar1 paralarda da yer alryordu.?%

Eyytbiler’de ise tugra ifadesi hi¢ kullanilmamis olup hiikiimdarin miihriine tevki
denmistir. Tevki, Eyy(bi sultanlarina ait insa divanindan ¢ikan her tiirlii resmi belgede
yer almaktaydi. Eyy(bi hiikiimdarlarinm tugralar1 elhamdiilillah ifadesi ile baslard1.??
Selahaddin Eyylbi, oglu Melik Efdal’a Akka ve gevresi igin temlikname verirken
cikarttigi belgede siislii bir tevki kullanmisti. el-Melikii’s-Salih Necmeddin’in esi
Seceretiiddiir, merhum sultanin limiinii gizlemek igin resmi belgelerde kocasmnin
tevkiini kullanir iken 80 giin siiren iktidar1 doneminde emirlerin (zerinde nifuz
kurabilmek igin de tevkisinde oglu Halil’i ¢agristiracak sekilde “Umm halil” ifadesini
kullanmust1. Tevkt ayrica o donemde Abbasi halifesinin taklid ve temliknameleri igin
de kullaniliyordu. Abbasi halifesi, Seléhaddin Eyylbi’ye Mardin ve Hisn1 Keyfa’nin

fethinden sonra bolgedeki hakimiyetini tantyan bir tevki géndermisti.??

2.3.10. Gasiye

Bir diger adi1 eyer ortiisii olan gasiye, Selguklu ve Eyytbiler’de ortak olarak gorilen
bir hiikiimdarlik alametidir. Gasiyeyi tasimak aslen rikabdarin géreviydi.?*®* Ancak
bazen rikabdar haricindekiler de gasiye tasiyabiliyordu. Trabzon Rum Imparatoru,
vasal konuma diistiikten sonra I. izzeddin Keykavus’a bizzat kendisi gasiye
tastmist1.??* Ermeni hakimi Leon, affin1 dilemek i¢in mektup yazdig1 I. Keykavus’a,
gasiyesini sirtinda tagimak istedigini sdyliiyordu.?® Eyy(bi Meliki Esref de Selcuklu
Sultam 1. Aldaddin Keykubad’in gasiyesini tasimist1.?2® Beyaz renkte bir 6rtii olan

gasiye, ayn1 zamanda Olen Selguklu sultanlar1 igin yapilan yas torenlerine katilan

218 fbn Bibi’nin verdigi bu bilgiye ragmen arastirmacilar arasinda Selcuklu sultanlarinm tugralarinda
yay isareti kullandigma dair bir ittifak soz konusu degildir. Goriisler i¢in Bkz. Koca, a.g.m., 1995, 70;
Cayet, a.g.m., 2019, 201.

219 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 599.

220 Cayel, a.g.e., 2019, 202, 206.

221 Caycy, a.g.e., 2019, 204.

222 Kuseu, a.g.e., 2013, 207, 4009.

223 Kuseu, a.g.e., 2013, 206; Cayci, a.g.e., 2019, 207.

224 Caycl, a.g.e., 2019, 209.

225 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 196-197.

226 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 399.
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kisiler tarafindan da kullanilird1.2?” Selguklular’da hiikiimdar disinda emirler ve ilmiye

smifi mensuplar1 da gasiye tasima hakkima sahiplerdi.??®

Gasiye, Eyyubiler’de hiikiimdar alaymin en Oniinde tutulmaktaydi. Tirkiye
Selcuklulari’ndan farkli olarak gasiyeyi bazen sultanin kendisini de tastyabiliyordu.
Yine burada hiikiimdar ile beraber hanedanin diger iiyeleri de gasiye kullanma hakkina
sahipti. Bu hanedan iiyeleri birbirlerinin gasiyelerini tagidiklar1 gibi yine onlarin
gasiyesini emirler de tasiyabiliyordu.??® 1. Melik Adil doneminde hapis olarak
hayatini stirdiiren Eyydbi Meliki es-Salih Necmeddin Eyydb’un esaretten kurtulup
kaldig1 yerden ayrilirken kendi gasiyesini elinde tastyarak ¢ikmas1,?*° bir hiikiimdarlik
alameti olarak hanedan iiyelerinin gasiyeye verdigi degeri gostermesi bakimdan

mithim bir kayittir.
2.3.11. Yuzuk

Selguklular’da iktidar sembolii olan yliziiglin bir alamet olarak kullanimina dair bazi
kayitlar vardir. Ornegin Sultan I. Aldaddin Keykubad’1 hapis kaldig1 yerden tahta
¢ikarmak i¢in gelen Emir Seyfeddin Ayaba’nim, Keykubad’1 agabeyi Sultan I. Izzeddin
Keykavus’un 6ldiigiine inandirmak i¢in onun yiiziigiinii kendisine gdstermistir.?*! Bu
ornek, yliziiglin hiikiimdarlara has bir alamet oldugunu ortaya koymaktadir. Alaaddin
Keykubad ise bu alameti hiikiimdarligi doneminde Erzurum Emiri Cihansah’1
affettigini bildirerek kullanmistir.?®? Yine Il. Giyaseddin Keyhiisrev de kendi
yiziigiinii, Emir Sadeddin Kopek’e vererek onu kendi adina karar vermekte yetkili

kilmistir. 23
2.3.12. Ok ve Yay

Ok ve yay Tiirklerde Islam &ncesi donemden itibaren kullanilan hiikiimdarlik
sembollerindendi. Tirkiye Selcuklu Sultani 1. izzeddin Keykavus Antalya’nin
fethinden sonra sehre girerken belinde kemer ve yay tasiyordu.?* Ok ve yay bazen

hiikiimdarlarin birbirlerine gonderdikleri hediyeler arasinda yer aliyordu. Altin Orda

227 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 450.

228 Kuseu, a.g.e., 2013, 216.

229 Kolukisa, a.g.e., 2022, 279.

230 Kuseu, a.g.e., 2013, 216-217.

231 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 228.

232 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 402-403.

233 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 454, 456-457.

23 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 206; Koca, S. (2002a). “Tiirkiye Selguklu Sultani I. izzeddin Keykavus'un
Sahsiyeti ve Tarihi Rolii”, Turkler Ansiklopedisi, 6, 581.
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Hani Batu, yanina gelen Selcuklu elgilerine egemenligini gostermek iizere ok ve yay

vermisti.?®

2.3.13. Kemer ve Kiilah

Tlrkiye Selguklulari’'nda kemer ve kiilah da hiikimdarlik alameti olarak
kullanilmugtir. Tarihi kayitlara bakildiginda, Sultan I. Aldaddin Keykubad’m elgi
karsilamalarinda ve askeri torenlerde beline kemer taktig1 goriilmektedir.?3® Kemerler
hil’at ile beraber olarak verilen alametler icerisinde de bulunabiliyordu.?*’ Kiilahin bir
hiikiimdarlik alameti olarak kullanimina ise ilk olarak I. Izzeddin Keykavus’un
Antalya’ya girerken baslik olarak giymesi ile rasthyoruz.?*® Altin Orda hiikiimdar1
Batu Han’in, Selguklu Sultani II. Izzeddin Keykavus igin Anadolu’ya yolladigi
alametler arasinda da yine kiilah yer aliyordu.?® Yine I. Aldaddin Keykubad’m tahta

¢ikma tdreni sirasinda basinda “keykubadi bir kiilah” bulunuyordu.?*°
2.3.14. At ve Kili¢

Abbasi halifesinin Selguklu sultanlarina yolladig1 at ve kilig da birer hakimiyet
sembolleridir.?*' Bunlarin iktidar1 temsil ettigini gdsteren dnemli bir 6rnek de IIl.
Aldaddin Keykubad’m Osman Gazi’ye beylik verirken ona kilig ve at
gondermesidir.?*? Eyerli at ve kilig Eyyibiler’de de hiikiimdarin iktidarini temsil
ediyordu.?*® Selahaddin Eyy(bi’ye 1174’te Zengiler’e karsi kazandig1 savas sonrasi

Abbasi halifesi tarafindan yollanan hediyeler arasinda bir kili¢ da bulunmaktayd.?*

2.3.15. Cizme, Klire ve Asa

Tiirkiye Selguklulari ¢izme, kiire ve asdy1 da iktidar sembolleri olarak kullanmiglardir.
Sultanhigi kaybettikten sonra iilke disma ¢ikmak zorunda kalan II. izzeddin
Keykévus’un, devletin benimsedigi renk olan kirmizi ¢izmeyi giymeye devam

etmesi?®® ve her ne kadar mesrulugu tartismali da olsa Cimri lakapli Alaaddin

235 bn Bibi, a.g.e., 2020, 557.

236 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 376, 443.

237 Seker, a.g.m., 1998, 22; Kesik, M. (2021). Selcuklu Miesseseleri ve Medeniyeti, Istanbul: Bilge
Kultur Sanat, 39.

238 Koca, a,g.m., 2002a, 581.

239 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 557.

240 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 239-240.

241 Seker, a.g.m., 1998, 23.

242 S(imer, a.g.m., 2009, 382.

243 Sesen, a.g.e., 2018a, 162.

244 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 420.
245 Koca, a.g.m., 1995, 73.
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Siyavus’un da kirnuzi ¢izme giymesi,?*® ¢izmenin bir hiikiimdarlik alameti oldugunu
net bir sekilde ortaya koymaktadir. Yine Sultan I. Mesud’un tasvirinin yer aldig1 bir
sikkede elinde kiirenin olmas1 ve Abbasi halifesinin Sultan I. Aldaddin Keykubad’a
saltanat asas1 hediye etmeside kiire ve asanin Selguklular’da mesruiyet sembolii olarak

kullanildigin1 gdstermektedir.?*’
2.3.16. Mendil

Selguklu hiikiimdarlarm kullandig1 mendiller, hiikiimdara has bir iktidar alametiydi.
Sultan 1. Izzeddin Keykavusun o6liimii haberi kardesi I. Aldaddin Keykubad’a
bildirilirken yas isareti olarak siyah bir mendil yollanmas1,2*® sonraki yillarda sultanlik
makaminda iken I. Aldaddin Keykubad’in verdigi bir emri, aman mendili gondererek
9

geri cektigini bildirmesi,®*® mendilin hiikiimdarlara has alametlerden oldugunu

gostermektedir.

Hiikiimdarlik alametleri arasinda zikrettigimiz yuzik, ok ve yay, ¢cizme, kemer, kilah,
asa ve mendilin Eyyabiler’de birer hiikiimdarlik alameti olarak kullanildigina dair
bilgi yoktur. Ancak Seldhaddin Eyy0bi’nin tasvirinin oldugu bir Eyy0bi sikkesinde
sultanm bir elinde kiire tutmasi nedeniyle bu nesnenin de bir alamet olarak kullanilmis

oldugu ihtimalinin bulundugunu sdyleyebiliriz.?*°

2.3.17. Hutbe

Islami gelenege ait bir hiikiimdarlik sembolii olan hutbe, camilerde cuma ve bayram
namazlarinda mesru hiikiimdarm adinin okunmasi yolu ile iktidar sahibine mesruiyet
kazandiran bir hiikiimdarlik alametiydi.

Hutbede sirasi ile dnce halifenin, sonra ona bagli Selguklu sultaninimn adi zikredilirdi.?>*

Vasal hiikiimdarlar eger miisliiman bir yonetici iseler, tabisi olduklar1 Tirkiye
Selguklu hiikiimdarmin adini, hutbelerinde kendi isimlerinden ©Once anmak
zorundaydilar. Ornegin, Selahaddin Eyy(bi nin biiyiik oglu Melik Efdal Ali, Selguklu

Sultan1 II. Siileyman Sah’a tabiligini gdstermek i¢in ona hutbe okutmus ve adina sikke

246 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 664.

247 Caycl, a.g.e., 2019, 215, 221.

248 Koca, S. (2009). “Selcuklu Iktidarmin Belirlenmesinde Rol Oynayan Glgler ve Alaeddin
Keykubad'm Tiirkiye Selcuklu Tahta Cikis1”, Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 25,
8.

249 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 294-295.

20 Kuseu, a.g.e., 2013, 203.

21 Arslan, 1. a.g.m., 2012, 78-79.
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kestirmisti.?®?> Hutbe, Selguklular’da Gclii hilkiimdar déneminde bazen biyik sultan
olarak kabul edilen I1. izzeddin Keykavus adma okunsa da genellikle yas sirasina gore

okunmustur.?3

Hutbe, Eyybiler’de hiikiimdarin mesruiyetinin baglica araglar1 arasinda yer
almaktayd1. Ilk hiikiimdar olan Seldhaddin Eyylbi’nin kaynaklarda “Sultan” olarak
zikredilmesi onun Abbasi halifesine hutbe okuttugu 1171 tarihine denk
diismektedir.?>* 1200 yilinda Melik Adil’in, mesru sultan olan Melik Mansur’un adint
hutbeden ¢ikartmasi sonrasi iki taraf arasinda miicadelelerin yasanmasi,?*® hutbenin ic
miicadeleye doniisecek bir sebep teskil edecek kadar hiikiimdarligim 6nemli bir delili
oldugunu gostermesi bakimindan mithimdir. Hutbe meselesi, Eyylbi-Bizans iligkilere
dahi tasinmustir. Selahaddin Eyy(bi, huzuruna gelen bir Bizans elgisinden Istanbul’da

bulunan camide Abbasi halifesi adina hutbe okunmasini istemisti. 2>

2.3.18. Unvanlar ve Lakaplar

Ortagag Islam diinyasinda hiikiimdarlarm unvan ve lakaplar almas1 ¢cok olagan bir
durumdu. Bu sifatlar hiikiimdarlarin iktidarlarin1 gliclendirmelerine yardimci
oluyordu. Selguklular ve Eyydbiler de Islam devlet anlayismm getirdigi unvan ve
lakaplar1 sik sik kullanmislardir. Islam hiikiimdarlarina unvan ve lakaplar1 halifeler

tarafindan verilmistir.?®’

Selguklular’da ilk hiikiimdar olan Kutalmisoglu Siileyman Sah icin kaynaklar emir ve
melik?® sifatin1 kullanmis olsa da diger hiikiimdarlarin esas unvan1 Sultan olmustur.
Sultan haricinde Sel¢uklu hiikiimdarlarinin kullandiklar1 unvanlar, bazen hiikiimdarin

farkli yonlerine vurgu yapmaktaydi. Ornegin Sultan II. Kilgarslan, bir kitabede;

>

olarak anilmaktayd:.?° II.

“Efreng, Rum, Ermeniyye ve Sam bdlgesinin Sultani’
Siileyman Sah’m el-kahir unvaninda goriildiigii tizere unvanlar bazen askeri kuvveti

gostermek i¢in de kullanilirdi.?®® Bu unvanlarda kimi zaman dini ibareler de yer

22 Kaya, a.g.m., 2010, 107.

253 Siimer, F, (2022d). “Keykubad I1”, D, 25, 359.

254 Kuseu, a.g.e., 2013, 200.

25 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 472-473; Sesen, a.g.m., 1995a, 22.

25 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 179; Sesen, a.g.m., 1995a, 22.

7 Kesik, a.g.e., 2021, 29.

2% Boz, C. (2021). “Kutalmisoglu Siileyman’in Sultanlik Mevzusu Hakkinda Yeni Bir Iddia”, Ankara
Anadolu ve Rumeli Arastirmalart Dergisi, 2 (4), 326-327.

29 Turan, O. a.g.m., 2002, 570.

260 Mecit, a.g.e., 2017, 186.
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aliyordu. Nitekim Sultan III. Giyaseddin Keyhiisrev, Allah’in yeryiiziindeki golgesi

manasina gelen “Zillu’lahi fi’l-dlem” unvanmi kullanmigt1. 2

Selguklu sultanlar1 unvanlarini genellikle yaptiklar: fetihlerle elde etse de hicbir
basarisi olmadigi halde farkli unvanlara sahip hikimdarlar da mevcuttu. Bu
hiikiimdarlar genellikle kendisinden onceki sultanlarm unvanlarmni tasirlards.?®2
Ornegin son donemlerde hiikiim siirmiis olan ve kayda deger siyasi ve askeri basarisi
olmayan IV. Kilicarslan, III. Giyaseddin Keyhusrev, I11. Aldaddin Keykubad ve II.
Mesud’un, Ebul-Feth unvanmi kullandiklar1 goriilmektedir.?®® Selcuklu sultanlarinin
kullandiklar1 bu unvan ve lakaplara resmi belgelerde, kitabelerde ve paralarda sik¢a
yer verilirdi. Bagka devletlerin hiikkiimdarlarina yazilan mektuplarda da bu unvanlar

kullanilarak iktidarm giicii simgelenirdi.?®*

Turkiye Selcuklu hiikiimdarlarinin kullandiklar1 unvanlar onlara genellikle elde
ettikleri basarilarin sonucunda verilirken, lakaplar daha ¢ok iilkenin benimsedigi
devlet gelenegini temsil eden sifatlari igerirdi.?®® Sultanlarin kullandig1 bu lakaplardan
one cikanlar1 Giyaseddin, Riikneddin, Izzeddin ve Aldaddin’dir.?®® Bu lakaplarm
hepsinin Iran kokenli olmasmm sebebi devlet igindeki Iranli devlet adamlarinin
agirhgidir. Bliyiik Selguklular’da oldugu gibi Tiirkiye Sel¢uklulari’nda da devlet
kadrolarmi énemli 6l¢iide Iranli biirokratlar olusturmustur. Bu da Irani tesirlerin devlet

teskilatlanmasima daha fazla tesir etmesine neden olmustur.

Selguklular’da sultan olmayan hanedan Uyeleri kendilerine bazen unvan ve lakap
verebilmekteydi. Tahta hi¢ ge¢medigi bilinen II. Kiligarslan’in oglu Mesud, bir
kitabede kendisi i¢in “Rum ve Yunanhlarin krali” ifadesini kullanmistir.?%” I. Aldaddin
Keykubad da heniiz Tokat’ta melik iken bastirdigi paralara “el-Melik el-Mansdr ve

Alaiiddevle ve’d-din Ebii’I-Muzaffer ” unvanlarmi koydurmustur.2%®

261 Aktas, a.g.m., 2015, 201.

%62 Cayci, a.g.e., 2019, 64-66.

263 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 669-670, 672; Kesik, M. (2004). “Mesud 11", DIA, 29, 344; Aktas, a.g.m.,
2015, 201; Cayci, a.g.e., 2019, 73.

264 Tyran, O. a.g.m., 2002, 579; Ozaydin, a.g.m., 2022, 402.

265 Cayci, a.g.e., 2019, 65.

266 Mergil, a.g.e., 2007, 43.

%67 Mecit, a.g.e., 2017, 187.

268 Uyumaz, E. (2002). Sultan I. Alaeddin Keykubat Devri Tiirkiye Selguklu Tarihi (1220-1237), Ankara:
TTK, 13-14.
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Eyydbi hiikiimdarlar1 da pek ¢ok unvan ve lakaba sahip bulunmakla birlikte
kullandiklar1 esas unvanlar melik ve sultan olmustur. Misir’da ikamet eden biiyiik
hikumdar sultan olarak anilirken iilkenin diger bdlgelerinde hiikiim stiren hanedan
mensuplart melik olarak anilmiglardir. Ancak Selahaddin Eyylbi’den sonra higbir
hiikiimdarin ayni otoriteyi iilkede kuramamasi nedeniyle bu sultan unvani
kullanilmamus, biiylik sultanlar da melik unvaninin Oniine baska eklemeler yaparak
kendilerini anmiglardir. Eyytbiler’de yine melik unvaninin, vezirler ve yerel bolge
idarecilerinin de kullanmasi nedeniyle zamanla degeri diismiis ve Eyylbi melikleri

“melikil milik” unvanmi da kullanir olmuslardir.?6°

Eyy(bi hiikiimdarlari, sultan ve melik disinda Islami gelenegi temsil eden baska
unvanlar da almislardir. Ornegin kurucu hiikiimdar Selahaddin EyyQbi’nin ad1 aslinda
onun unvani idi ve tam olarak Salahii’d-diinya ve 'd-din olarak gegmekteydi. Onun asil
ad1 ise Y0suf b. Eyyib idi. Kendisi adina basilan Eyy(bi sikkelerinde salahii’d-devle
ve'd-din lakabr mevcuttu.?’® Selahaddin ayrica Islam tarihinde hadimu’I-haremeyn
unvanmi kullanan ilk hiikiimdar da olmustur.?’* Bir baska Eyy(bi Meliki Esref ise
kendisini “Araplarin, Perslerin ve Ermenilerin hikimdar:” olarak belirtirken, bazi
Selguklu mevkidaglar1 gibi hakimiyet sahasini1 da ortaya koymus oluyordu. Yine o,
bilge ve adil gibi unvanlar kullanarak adalete verdigi degeri gosteriyordu. Ayriyeten
“muzafferii’d-diinya ve din, Islamin ve miislumanlarin diregi” gibi unvanlarla da dine
hizmet eden bir hiikiimdar oldugunu vurguluyordu.?’? Melik Adil’e ise Abbasi halifesi
tarafindan “Sahinsah”, “Padisahlarin Padisah1” ve “Halife’nin dostu” unvanlar1 tevdi

edilmisti.?”

2.3.19. Yarhk
Selguklular’da, Kosedag Savasi’ndan sonra iilkenin Mogol boyunduruguna ge¢gmesine
bagli olarak Selguklu sultanlar1 otoritelerini kaybetmisler, artik taht sahiplerini Mogol

hanlar1 belirler olmustur. Bu nedenle Sel¢uklu sehzadeleri arasinda siklikla Mogol

hanlarindan yarlik alma miicadeleleri yasanmustir.>’* Dolayisiyla Mogol hanlarmin

269 Kuseu, a.g.e., 2013, 199.

270 Kuseu, a.g.e., 2013, 199.

271 Turgak, M. (2020). “Paylasilamayan Bilge Kumandan Selahaddin Eyyubi”, Selahaddin Eyy(bi ve
Dénemi, ed. Abdulhalim Oflaz, Istanbul: Hiperyayin, 131.

272 Mecit, a.g.e., 2017, 206, not. 40.

273 Kolukisa, a.g.e., 2022, 2009.

214 Aksarayf, a.g.e., 2000, 29-30, 108; Alaaddin Ata Melik Cliveyni. (2013). Tarih-i Cihan Giisa, Gev.,
Mirsel Oztiirk, Ankara: TTK, 239.
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verdigi yarliklar1 da Selguklu tarihinin kismi bir donemi i¢in bir hiikiimdarlik alameti

olarak degerlendirmek miimkiindiir.
2.4. Tahta Cikis Merasimi

Tiim siyasi yapilarda, yeni bir hiikkiimdar tahta ¢ikacagi zaman adet geregi bir devlet
toreni diizenlenmesi olagan bir husus olmustur. Her devlette bu torenlerde yapilan
farkli uygulamalar olmakla birlikte Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde, bu térenlerdeki
hususlar 6nemli 6lglide benzerlik arz etmekteydi. Tirkiye Selguklular1 ve Eyy(bt
devletleri de bu geleneklerden gelmeleri hasebiyle taht merasimlerinde benzer adetleri

hayata ge¢irmislerdir.

Selguklular’da, tahta layik goriilen hanedan iiyesi i¢in bagkentte bir 6zel toren
yapilmaktaydi. Ancak bu téren her zaman sadece baskentte yapilmayabiliyordu. Yeni
hiikiimdar, iilkenin baska bir bolgesinden idarenin basina ge¢cmesi i¢cin baskente
getirilene kadar icin yol glizergahi {izerindeki 6nemli sehirlerde de kendisi igin tahta
¢ikma torenleri diizenlenebiliyordu. 1. Aldaddin Keykubad i¢in bu sekilde ii¢ farkli
275

sehirde tahta ¢ikma téreni diizenlenmisti.

Taht merasimi esnasinda sultanin etrafinda silahdarlar ve candarlar bulunmaktayd.?’®

Torenlerde devlet erkédni haricinde vasallar ve yabanci devletlerin elgileri de
bulunurdu.?’” Yeni hiikiimdar bir tahtin iizerine oturur, biat toreninde hazir bulunanlar
once yeri daha sonra da sultanin elini dperek itaat ederler,?’® sultana biat ettiklerini
gostermek icin kiilahlarmi ters gevirirlerdi.?’”® Bu merasimlerde sultanlara tag takildig,
sagilar sacildigi, kurbanlar kesildigi, koku olarak misk ve amberler kullanildigi, yeni
hitkiimdarin bir comertlik gostergesi olarak devlet erkanina, bilhassa tahta ¢ikmasini
saglayan emirlere hil’atlar giydirdigi, bagislar yaptigi ve hediyeler dagittigi
gorilmektedir.?®® Yiiksek devlet ricali disinda yeni sultan ayrica iilkenin her sehrine
saray erkdnindan 6nemli kisileri yollayarak bir nevi bdlge idarecilerini biat etmeye
cagirir ve bu sekilde otoritesini daha ilk giinden tesis etmeye ¢alisirdi. Bu idareci grubu

yeni sultanlarma hediyeler getirdikleri gibi ayn1 zamanda sultan tarafindan

275 Kaymaz, a.g.e., 2011, 70-71.

276 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 233; Kéymen, a.g.e., 2020, 338.

277 Koca, a.g.m., 1995, 63.

278 Abil’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 550; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 518.
219 Cayel, a.g.e., 2019, 209.

280 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 48, 49, 148, 448; Cayct, a.g.e., 2019, 79.

42



gdrevlerinin devamini saglayan mensurlar1 da teslim aliyordu.?®! Tahta ¢ikis toreninde
yiiksek biirokratlar disinda halkin her kesiminden insanlar da bulunur ve bir bakima
hiilkiimdar halkindan da biat almis olurdu. Sultanin ciilusta devlet gorevlilerine

dagittig1 hediyelerden halk da payni alirdi.

Taht merasimlerinde bir gelenek olarak eski sultanlarimn tiirbelerinden onlarin getr ve
sancaklarmin getirilme ihtimali s6z konusudur. Zira Cimri lakapli Aldaddin
Siyavus’un ciilusunda 1. Aldaddin Keykubad’in tiirbesinden onun ¢etr ve sancaklari
ugur getirmesi icin istenmistir.?®2 Ciilus sonrasi sarayda eglence meclisi
diizenlendigi,?®® bazen de tdreninin yapildig1 giin yeni sultanin adalete verdigi onemi
gostermek icin mezalim mahkemeleri kurdugu goriilmektedir.?®* Ayrica sultanlar tahta
¢iktiklar1 zamandan sonraki ilk cuma giinii 6zel bir toplant1 diizenlemekteydiler. Bu
toplantiya imamlar, kadilar, fakihler gibi din adamlar1 katilir, toplant1 sonras1 ziyafet

verilir ve ardindan Cuma namazma gidilirdi.?®

Eyydbi sultanlarmin taht merasimlerinde de 6len sultanlara Selguklular’daki gibi (¢
giin stireyle yas tutulur ve akabinde ciilus téreni yapilird1. 28 Eyy(ibi sultanlarinimn ciilus
toreninde tarima denilen yerde oturdugunu biliyoruz.?8” Eyy(bi ciiluslarinda da
Selcuklular’a benzer olarak biat almanin onemli bir husus oldugu goriilmektedir.
Selahaddin Eyy0bi’nin Nureddin Mahmud Zengi’nin O6liimiinden sonra onun
emirlerini kendi safina ¢ekme gabasi ve Nureddin’in esiyle evlenme girisimi de
hiikiimdarlik i¢in aslinda bir tiir biat alma faaliyetleri olarak degerlendirilmistir.2® Son
EyylQbi Sultan1 Turansah’a da sultan ilan edilirken askerler ve memlikler biat

etmislerdi.?®®

2.5. Hiikkiimdarin Gorev ve Yetkileri

Islam Devletleri hiikiimdarlar1 bazi1 ortak hak ve sorumluluklara sahipti.
Hiikiimdarlarin bu hak ve sorumluluklar1 halkla karsilikl: bir iliskiye dayanmakta olup

halk hiikiimdara itaat etmek zorunda hiikiimdar da halkmn1 miireffeh kilmaliyd1. Islam

281 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 148; Kéymen, a.g.e., 2020, 116-117.

282 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 636.

283 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 450.

284 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 577.

285 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 636-637.

286 Selahaddin Eyytbi’ye bu sekilde ii¢ giin yas tutulmustu. Bkz. Kadro, a.g.m., 2020, 178.
287 Kuseu, a.g.e., 2013, 213.

288 Kuseu, a.g.e., 2013, 185-186.

289 Kolukisa, a.g.e., 2022, 394.
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hiikiimdarlar1 Hz. Peygamber devrinden beri adalete ¢ok 6nem vermislerdir. Halkin
zuliim gérmeden yasamasi hiikiimdarin asli gérevlerindendir. Ayrica islam dinindeki
gaza ve cihat anlayis1 da bu devletleri yonetenlerin savasgilik becerilerine sahip

olmalarmi yiikiimli kilmigtir.
2.5.1. Mezalim Divam Baskanhgi

Adaleti yerine getirme gorevi, tiim Islam hiikiimdarlarin basat sorumluluklari arasinda
yer almaktadir. Selguklu ve EyyQbf hiikiimdarlar1 da hem islam hem de Tiirk yonetim
anlayismin onceledigi bu sorumlulugu, kurduklart mezalim mahkemeleri ile yerine

getirmekteydiler.2%°

Mezalim mahkemeleri, genellikle haftada iki kez olmak (izere Pazartesi ve Persembe
giinleri sultanlarm bagkanliginda toplanmaktaydi. Mezalim mahkemesini ilgilendiren
islerin bazen yogun oldugu, nitekim I. Aldaddin Keykubad’in Antalya’da bulundugu
bir zamanda sadece bir aymi1 bu divanin sorumluluk alanindaki islerle ilgilenerek
gecirdigi bilinmektedir.?®! Selguklu sultani, mezalim divaninda her kesimden insanmn
sikayetine bakmakla ylikiimliiydii. Buna gayri muslimler de dahildi ki ticaretlerine
zarar geldigini diisiinen bazi yabanci tiiccarlarin Aldaddin Keykubad’a bu divanda
sikayette bulunmas1 sonucunda devlet savas karari bile almist1.?%? Goriildiigii iizere
mezalim divani, adli isler i¢in siradan bir miiessese degil, gerektiginde iilkeyi savasa
sokacak kararlarin bile alinabildigi 6nemli bir kurum idi. Daha 6nce de belirttigimiz
Uzere Selguklu sultanlar1 ciiluslarmmn  hemen ardindan bu mahkemeleri

kurabiliyorlard1.

Sultanlarin mezalim mahkemesi kurmasi, EyyQbiler Devleti'ne Zengiler’den kalan
uygulamadan biriydi. Zengiler’e kadar bu mahkemeler genellikle sehrin cuma
camilerinde gorilurken, Ndreddin Zengf Islam tarihinde ilk kez bu meclisin islerinin
goriilmesi igin dzel bir bina yaptiran devlet adami olmustur.?®® Selahaddin Eyyabi de
selefinin baslattigi bu gelenegi sik sik bu divanlara katilarak siirdiirdii. Seldhaddin,
olagan toplanma giinleri olan Pazartesi ve Persembe giinleri haricinde pazar giinleri de

sikayetleri dinlemekteydi.?®* Eyy(bi sultanlar1 mezalim divanin1 sadece baris

290 Nizamiilmiilk, eserinde Islam hiikiimdarlarinin haftada iki giin adalet divani tesis etmeleri
gerektiginden bahseder. Bkz. Nizamulmiilk, a.g.e., 2006, 30.

291 bn Bibi, a.g.e., 2020, 316.

292 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 317-320; Kdymen, a.g.e., 2020, 426.

293 Kuseu, a.g.e., 2013, 273.

294 Kuseu, a.g.e., 2013, 195.
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zamanimda degil sefer zamanlarinda da kuruyordu.?®® Bu divan, adli teskilat icerisinde
Oylesine gucliydi ki Selahaddin Eyy(bi’nin yegeni hatta bizzat sultanin kendisi bile
bu mahkemede davali olarak yargilanmist1.?®® Yine devletin ilk dénemlerindeki
Fatimiler adma is yapan bazi komplocularin gelisigiizel bir sekilde ortadan
kaldirilmayip mezalim mahkemesinden ¢ikan fetvalarla idam edilmeleri de bu meclise

gosterilen itibarin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.?%’
2.5.2. Ordu Baskomutanhgi

Ortagag Tiirk-Islam Devletlerinde ordularm baskomutanligi gérevi ¢ogunlukla
hiikiimdarlarin uhdesindeydi. Bu durum Selguklu ve EyyQbi devlet teskilatlanmasinda
da bu sekilde oldugu gibi hiikiimdarlar askeri yetkilerini de diger devlet gorevlilerine

devredebiliyordu.

Selguklu sultanlarinin asli vazifelerinden biri fetihler yapmakti. Devlete yeni topraklar
kazandirip egemenlik sahasmi yaymak, devletin gelirlerini arttirmak, bu askeri
seferlerin temel nedeniydi. Bu nedenlerle devletin en yetkili idarecisi olan sultan da
dogal olarak baskomutanlik sorumlulugunu uhdesinde bulundurmaktaydi. Bu askeri
vazifeden dolay1 hiikiimdarlik yapma hakkina sahip olan Selguklu hanedaninin erkek
mensuplari, cocukluk donemlerinden itibaren bunun icin 6zel olarak askeri egitim
gormekteydi.?®® Savas karar1 almak, savas ile ilgili her tiirlii planlama, taktik, tayin,
azil gibi yetkiler hiikiimdarm sahsina aitti.?®® Orduyu teftis etmek de baskomutanligin
bir geregiydi.> Ancak tabii ki de tiim bu yetkileri tamamen hiikiimdarm kullanmasi
cok isabetli olamayacagindan askeri egitim ve veya tecriibeye sahip kisilere de
hiikimdar bu yetkileri verebilmekteydi. Nitekim 1. Aldaddin Keykubad, Mogollar’in
iilkesine kars1 bir tehdit unsuru olabilecegini 6ngordiikten sonra iilkenin dogusundaki
otoritesini saglamlastirmak i¢in askeri bir 6nlem almak istemis ve Emir Kemaleddin

301 1]

Kamyar’1t ordusunun basina memur ederek sefere cikartmisti. Giyaseddin

29 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27.

29 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27-28.

297 Kuseu, a.g.e., 2013, 195.

2% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 599; Kesik, a.g.e., 2017, 25.
29 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 404.

300 Nizamulmlk, a.g.e., 2006, 80.

301 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 410-411.
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Keyhusrev de kendisine askeri glicti temsil eden altin murassali bir kili¢ vererek veziri

Semseddin Isfahani’yi en yiiksek askeri yetkili olarak tayin etmisti.3’?

Mogollar’in, Késedag Savasi’ndan sonra Selguklular {izerinde tahakkiim kurmasi
nedeniyle Selguklu sultanlarmin ordu {izerindeki yetkilerinin zamanla azaldigi
goriilmektedir. Sultanlarn dahi Mogol hanlar1 tarafindan belirlenir oldugu bu
donemde Selguklu sultanlar1 artik bir askeri sefer yapmak i¢in bile Mogollar’dan
izinler almak zorunda kalmistir.®®® Bu nedenle Selguklu sultanlarinm sdz konusu

donemde baskomutan olarak yetkilerinin iyice azaldigini sdylemek miimkiindiir.

Idari ve askeri teskilatin birbirine siki sikiya bagli oldugu Eyyibiler’de, askeri
teskilatin bas1 EyyQbi sultani idi. EyyQbi sultanina tabi olarak iilkenin farkli yerlerinde
ikt& sahibi olan hanedan mensuplar1 ve bir¢ok emir, savas zamanlarinda baskomutan
olan buyiik sultanin emirlerini yerlerine getirmekle yiikiimlii olduklar1 gibi, 6nemli
savaslarda orduya kumanda da edebiliyorlardi.®** Eyy(bi sultan1 merkezde degilken
onun adma baskomutanlik yetkisi Misir ve Sam ndibine gecerdi. Bu makamda
bulunanlar gecici olarak orduya komuta etme, tayin ve azletme yetkilerine sahip

olurdu.3%

Eyylbi hiikiimdarlar1 arasinda askeri meziyetler konusunda siiphesiz Selahaddin
Eyylbi’nin yeri ayridir. Onun bilhassa Haglilar’a karsi miicadelesinde baskomutan
sifatiyla elde ettigi basarilar hakkinda yeterince bilgi sahibiyiz. Bir hiikiimdar olarak
Selahaddin, gazaya son derece 6nem veriyor, askerlerini bununla motive ediyordu.3%
Askeri birlikleri savas esnasinda dahi dolasmaktan vazge¢cmiyordu. Ulkenin farkli
yerlerinden gelen kendisine bagli emirleri ve askerleri bizzat karsiliyor, tabilerine ve
meliklerine saygida kusur etmiyordu. Ayrica askeri yetkilerini bir bagka kumandana
emanet etmektense, ¢cogunlukla savas diizenini kendisi belirliyordu. Sultan, hasta
oldugu zamanlarda dahi ogullarma emir vermeyi siirdiirerek askeri sorumlulugunu

birakmryordu. 3%’

302 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 514.

308 Meril, a.g.m., 2002, 523; Siimer, F. (2022e¢). “Kilicarslan IV, D4, 25, 404.
304 Kuseu, a.g.e., 2013, 239.

05 Sesen, a.g.e., 1987, 218.

306 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 150, 220.

307 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 205.

46



2.5.3. Ferman ve Mensurlar

Fermanlar ve mensurlar hiikkiimdarin izni ile yaymlanan kanun niteliginde resmi
belgelerdir. Esasen bu iki terimin kaynaklarda siklikla ayni veya yakin anlamlarda
kullanildig1 goriilmektedir. Ancak yine de aralarinda tanim olarak ayrim yapmak
miimkiindiir.  Fermanlar iilkeyi ilgilendiren genel konularla ilgili hiikiimdarin
tasarruflarini iceren belgeleri olustururken; mensurlar, hiikiimdarin belirli sahislara

belirli konularda yetki verdigini belirtirdi. 3%

Ferman ve mensurlarin hazirlanma siirecinde tamamen sultanlar yer almazdi. Belgeler,
ozel olarak kendi alanmi ilgilendiren divan teskilatlarmdan ¢ikmaktaydi.3%® Divandan
cikan belgelere tevki koyma yetKkisi vezirlere ait iken diger belgelere tevkiler sultanin
kendisi veya Katip ile miinsiler tarafindan eklenirdi.®*® Selguklu sultanlarmin “el-
minneti lillah”; “el-miilkii lillah” gibi tevkileri olup ve bunlardan bazilar1 bastirdiklar:
sikkeler iizerinde de yer alird1.®'! Selcuklu sultanlar: tahta ciktiklar1 zaman devlet
yonetiminde yerlesmis bir gelenck olarak fermanlar yayinlayip iktd ve irad
mensurlarmi yenilemekteydiler.®'? Sultanlar yine sefer igin Ulkenin askerlerini
toplamak istedikleri zaman bunu (ilkeye mensurlar ile bildirirdi.3!* Ayrica emirlerini

de mensurlarla tayin ederdi.®!*

Eyydbilere bakildiginda ise mensur teriminin Selguklular’daki islevlere benzer olarak
iki farklt manada kullanildig1 gériilmektedir. Birincisi, sultanin ¢ikarttig1 fermanlar,
ikincisi sultan tarafindan emredilen vazifelendirmelerle alakali vesikalar icindir.
Eyydbi sultanlari, vasallarmin iilkelerini onlara mensurlar ile verir, herhangi bir kisiye
bir makami tevdi edecekleri zaman bunu mensur ¢cikartarak yaparlardi.3®® Selahaddin
Eyylbi’nin ¢ikardigi ilk mensurun tarihinin ayni zamanda devletin kurulus tarihi
olmasi, mensurun bir hiikiimdarlik alameti oldugunu gostermesi bakimindan kayda

degerdir.31® Diger taraftan Eyy(bi mensurlar1 bazen kaynaklarda sicil ve taklid diye de

308 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 403.

309 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 294-295; Koca, a.g.m., 1995, 70.
310 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 125-126.

311 Caycy, a.g.e., 2019, 206.

312 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 148.

313 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 125-126.

314 Cayer, a.g.e., 2019, 201.

315 Kuseu, a.g.e., 2013, 260.

316 Kuseu, a.g.e., 2013, 259.
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amlmustir. 37 Misal terimi ise askerlere verilen berat mensurlar1 igin

kullanilmaktayda.38

2.6. Hukiimdar-Halife Tliskileri

Abbasi halifeleri Islam devlet anlayisma gore, islam diinyasmin en iist idari temsilcisi
konumunda olup tiim Islam iilkelerinde dogal olarak hak sahibiydiler. Bu nedenle, bir
miisliiman hiikiimdarin sahip oldugu topraklarini yonetebilmesi i¢cin donemin bir
gerekliligi olarak halifeden izin almasi gerekiyordu.®!® Taklid, temlikname veya
mengur adlariyla kaynaklarda zikredilen bu izin belgesinin alinmasi, Tirkiye
Selguklular1 ve Eyytbiler’in Abbasi Halifeligi ile kurduklar iliskilerde en onemli

hususlardan biri olmustur.

Abbasi halifelerinin, Tiirkiye Selguklulari’ni ilk olarak hangi tarihte Sultanlik olarak
tamidiklar1 konusunda kesin bir kanaat bulunmamaktadir.®2° Bununla beraber devletin
kurucusu I. Siileyman Sah devrinde halifenin onu ‘Sultan’ olarak ilan ettigine dair bazi
bilgiler bulundugu ve konu ile ilgilenen arastirmacilarin da Halifelikten bdyle bir

tasdik belgesinin geldigi konusunda ittifak halinde oldugu bilinmektedir.3?!

Ikinci Selcuklu hiikiimdar1 1. Kilicarslan devrinde, Abbasi halifesi ile sultan arasinda
resmi bir mensur belgesinin verildigine dair bir kayit yoksa da, Kilicarslan’m Musul’u
ele gecirdikten sonra hutbede kendi adindan Once Abbasi halifesinin adini
okutmasindan®?? yola ¢ikarak iki taraf arasinda hiyerarsik olarak Siileyman Sah

devrindeki taninmis statiiniin devam ettigini sdylemek miimkiindiir.

Sultan I. Mesud doneminde taraflar arasindaki siyasi iliskilerin kesintiye ugradigi ve
Tiirkiye Selguklulari’nin donemin Abbasi halifesi tarafindan taninmadigi dikkati
cekmektedir. Bu donemde siiphesiz 1. Hagli Seferi’nin getirdigi yeni siyasi gii¢
dengesinin bir sonucu olarak Danismendli Beyligi 6n plana ¢ikmis ve Abbasi halifesi

de Anadolu’da esas gii¢ olarak bu beyligi tanimustir.3?®

817 Sesen, a.g.e., 1987, 217.

318 Kuseu, a.g.e., 2013, 262.

319 Mergil, E. (2004). “Mensur”, DIA, 29, 149.

320 Keskin, M. (2002). “Gazi Siileyman Sah ve Tiirkiye Selguklu Devleti’'nin Kurulusu”, Turkler
Ansiklopedisi, 6, 531; Sevim, A. (2010). “Siileyman Sah I”, Di4, 38, 104; Boz, a.g.m., 2021, 327.

321 Keskin, a.g.m., 2002, 531; Sevim, a.g.m., 2010, 104; Mecit, a.g.e., 2017, 188; Cayci, a.g.e., 2019,
212; Boz, a.g.m., 2021, 324-328.

322 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 346.

323 Mecit, a.g.e., 2017, 121-122.

48



Sultan II. Kiligarslan doneminde yeni siyasi gelismelerin sonucu olarak zaman zaman
Halifelik ile Selguklular arasinda temaslarin tekrardan kuruldugu goriilmektedir. Bu
devirde Kiligarslan, bastirdig1 sikkelerde Abbasi halifesinin ismine yer veriyor, Abbasi
halifeleri de zaman zaman Selguklular’in diger devletlerle iliskisinde bir araci olarak
rol alabiliyordu. Kiligarslan doneminde Halifeligin, Selguklular’in elde ettikleri
zaferleri tebrik etmesi gibi olumlu temaslar oldugu gibi, Selguklular’in da Halifeligi

kendisine kars1 cephe almakla sucladig1 durumlar da yasanmuisti. >2*

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in, Abbasi Halifesi en-Nasir Lidinillah’mn yeniden
yapilandirarak islAim diinyasinda, dolayisiyla Anadolu’da da yaymaya calistigi
Fiitiivvet Teskilatina dahil oldugu goriilmektedir.*?® Bu hiikiimdardan sonra basa
gecen . [zzeddin Keykavus ise Sinop’un fethinden sonra dénemin Abbasi halifesinden

es-sultdanii’l-galib unvani almustir. 32

Daha sonraki donemlerde Sultan II. Siileyman Sah, I. Izzeddin Keykavus ve I.
Aldaddin Keykubad’in iktidara geldikten hemen sonra Halifelikten iktidarlarini
tasdikleyen mensurlar istedigi goriilmektedir.>?” iki taraf arasindaki iliskiler bu
devirlerde elgi teatisiyle siirmiis, Abbasi halifesinin yolladig1 elgiler Selguklular
nezdinde biiyiik sayg1 gérmiistiir. Mogollar Islam diinyasini tehdit etmeye basladiklar
zaman Abbasi halifesi, Selcuklu Sultan1 1. Aldaddin Keykubad’dan yardim istemis,
Keykubad da halifeye askeri ve nakdi yardimda bulunmustur.3?® Abbasi halifesi ise bir
stire sonra Keykubad’dan, Mogollar’a karsi Eyylbilerle bir ittifak yapmasini
istemisti.®?° Goriiliiyor ki Abbasi Halifeligi kendini her zaman bir mesruiyet makami
gormiiyor, yeri geldiginde diplomatik olarak diger Islam devletleri arasinda araci
olarak da konumlandirabiliyordu. Bu durum, bazi Selguklu sultanlar1 adina yazilan
kitabelere de yansimist1. 1. izzeddin Keykavus dénemine ait Malatya’daki bir kitabede

sultan, Allahin halifesinin destek¢isi olarak anilmigtir.3°

Sultan Il. Giyaseddin Keyhusrev déneminde Halifelik ile kurulan bagin Selguklular’a

onemli bir avantaj sagladig1 goriilmektedir. Kosedag Savasi’ndan sonra zor duruma

324 Ozaydin, a.g.m., 2022, 399-400.

325 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 157, 183-186.

326 Simer, a.g.m., 2022a, 352.

327 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 253; Kaya, a.g.m., 2010, 106; Siimer, a.g.m., 2022a, 351-352.

328 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 281-283.

329 Ozbek, S. (2018b). “Tiirkiye Selguklularmin Cokiisiinde Sebep Sonug Iliskisi Yassigemen’den
Kosedag’a”, Cesm-i Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalart E — Dergisi, 5 (1), 14.

330 Mecit, a.g.e., 2017, 199.
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diisen devlet, Meyyafarikin (Silvan) bolgesinde Eyydbilerle karsi karsiya gelmek

iizereyken Abbasi halifesinin miidahalesi ile savas dnlenmistir. 33!

Eyydbi sultanlarinin Abbasi halifeleriyle olan iligkileri, Selguklular’a benzer olarak
mesruiyet kazanma ve donemin siyasi gelismeleri ekseninde yiiriimiistiir. Selahaddin
Eyylbi’nin daha devleti kurma asamasinda iken halifeye bagh oldugunu gostermek
istedigini, sahibi oldugu topraklari halifenin onaylamasi i¢in “memlukiniz misal
bekler” seklinde mesaj igeren bir mektup yolladigini gdrmekteyiz.3*? Seldhaddin’in
burada kendisini halifenin kolesi olarak addetmesi, metbu olan Abbasiler’le, tabi
Eyydbiler arasindaki hiyerarsik diplomatik bagin durumunu net bir sekilde ortaya
koymaktadir.

Eyylbi ve Abbasi Devletleri arasindaki iligkiler {ilkenin yonetme yetkisinin bir belge
ile istenip verilmesinden ibaret degildi. Farkli siyasi gelismelerle de iki taraf arasi
temaslar yasaniyordu. Selahaddin Eyydbi Halep ve Musul’un misliiman emirlerinin
Haglilar’la isbirligi yapmasmi halifeye sikayet etmisti.>*® Buna ragmen vuku bulan
savas1 Seldhaddin’in kazanmasinin ardindan iki taraf arasinda Halife Miistazi’nin
araya girmesiyle anlasma sagland1.®** Sultan, 1176 tarihinde Musul Zengi Emiri
bulunan Seyfeddin’in aralarindaki anlasmay1 bozmasi sonrasinda durumu halifeye
bildirmisti.>®® Selahaddin’in sefer yapmak icin bile bazi durumlarda Abbasi
halifesinden izin istedigi goriilmektedir.>*® Abbasiler’de yeni bir halife is basma
geldigi zaman Eyy(bi sultaninin elgisi bizzat Bagdat’a giderek sultanin biat ettigini
bildiriyor ve halife de Eyy(bi hiikiimdarmm taklidini yeniliyordu.®*” Bu 6érnekler
dogrultusunda Selahaddin Eyy(bi’nin Abbasi halifesinin Islam diinyasindaki giiciiniin
farkinda oldugunu, onun mesruiyetini kabul ettigini, yapacagi hamleleri zaman zaman
ona danistiktan sonra yaptig1 ve bu sekilde Islam diinyasinda Halifeligin sahip oldugu

prestije saygi gosterdigini gérmekteyiz.

331 Mergil, E. (2002). “Tiirkiye Selguklular1”, Turkler Ansiklopedisi, 6, 519-520.

332 Kuseu, a.g.e., 2013, 262-263.

333 Azzam, a.g.e., 2015, 152.

334 Sar1, Y. (2016). “Selahaddin-i Eyy(ibi’nin Abbasi Halifeleri ile Olan Miinasebetleri 7, Uluslararas:
Selahaddin Eyylbi Sempozyumu Bildirileri, Cilt 2, ed. Necati Siimer, Ahmet Aktag, Siirt: Beyan
Yayinlari, 593-594.

335 Azzam, a.g.e., 2015, 155.

336 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 430.

337 Sary, a.g.m., 2016, 595.
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Eyydbi sultanlar1 ile Abbasi halifeleri arasindaki iliskiler tabii ki her zaman olumlu
seyirde gitmiyor, zaman zaman iki taraf arasinda gerginlikler yasanabiliyordu.
Ornegin Kudiis’iin fethinden sonra Halifeligin, Isldim diinyasinda biiyiik prestij
kazanan Selahaddin’den ¢ekindigi, onun Abbasi sinirlarmin kuzeyine dogru
yayilmasina engel olmak istedigi ve Haglilar’a karsi bu nedenle Seldhaddin’e maddi
ve manevi olarak yeterince destek vermedigi diisiiniilmektedir.>*® Selahaddin EyyQbi
ise bu tutuma tepki olarak Suriye’nin Abbasi Halifeligi’ne verdigi vergiyi artik
vermeyip hutbe okutmayacagim sOyleyerek gostermistir. Ayriyeten Halifelige her
zaman yollamis oldugu ve iilkesindeki saygin ailelerden birine mensup el¢i yerine,
artik nispeten daha dnemsiz bir kisiyi el¢i olarak yollayarak diplomatik bir karsilik da
vermistir.>*® Bu noktada, Abbasi halifesinin Isldm diinyasindaki konumuna ragmen
sultanin gerektigi zaman halifeye karsi tavir almaktan cekinmedigini sdylemek

mUmkundr.

Selahaddin EyyQbi sonras1 dénemde de Eyy(ibi-Abbasi iliskileri yine hiikiimdarlik i¢in
mesruiyet saglama ve siyasi meselelerde aracilik ve yardimlasma ekseninde
ilerlemistir. Ornegin 1225°te Harezmsahlar’a kars1 Abbasi Halifeligi, EyyQbilere
ittifak teklif etmis ama bu girisim ger¢eklesmemistir.3*° Yine ayn1 devirde Halifelik,
Mogollar’a karst Sam’a elgi olarak Ibnii’l Cevzi’yi yollayarak kendilerinin
savunulmasi i¢in Eyytbiler’den ordu hazirlanmasini istemis, neticede EyyQbiler 3000
kisilik bir askeri kuvvet teskil etmisti.>** Melik I1. Adil ile Melik Salih Necmeddin
arasindaki taht miicadelesinde ise donemin Abbasi halifesinin iki kardesin arasini
bulmaya c¢alistigmni gormekteyiz.®*? Bunlarla birlikte yine Selahaddin Eyy(bi’den
sonra Abbasi Halifeligi, Eyytbiler’in bolgede kendilerine karsi yiikselen bir gii¢
olmalarindan endise etmeye devam etmistir. Ornegin Melik Adil, Haglilar’a kars:

miicadelesinde uzun siire Abbasiler’den istedigi yardimi alamamistir.3*3
2.7. Hikiimdar-Umera iliskileri

Hiikiimdarlarin devletin idaresinden sorumlu emirleri ile olan iligkileri her zaman

onemli bir husus olmustur. Zira bu iliskiler aginin isleyisi devletin idaresine etki

338 Sar1, a.g.m., 2016, 596-600.

339 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 447.
340 Aydin, a.g.m, 2020, 253-254

341 Aydin, a.g.m, 2020, 271.

342 Chickhou, a.g.m., 2020, 293.

343 Turan, A. a.g.e., 2021, 90, 121.
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etmektedir. Gergekten hem Selguklular hem de Eyytbiler’de bu emirler siyasi tarihe

yon vermislerdir.

Klasik bir Ortagag Tiirk Islam Devleti olarak Tiirkiye Selcuklulari, hem idari hem de
askeri kadrolarinda gorev alan ve emir olarak bilinen ust diizey devlet memurlarina
sahipti. Bu emirler, hiikkiimdara devlet yonetiminde yardimci olmaktaydi. Emirlerin
kendilerine ait maiyetleri, askeri giigleri, sancaklar1 ve saraylar1 vardi. Kendileri de

hiikiimdarlar gibi alaylarla hareket ederlerdi.3**

Turkiye Selguklu emirleri, kendi iglerinde etnik kokenlerine gore ayrilmig bir sekilde
gruplasarak rekabet halindeydiler. Bu gruplar1 iranlilar, Tiirkler, Gulamlar (Ermeniler
ve Rumlar), Bizanshlar, Giirciiler ve Harezmliler olarak tasniflemek miimkiindiir.3*
Gruplasmalar ilk baslarda Tiirkler ile fran menseliler arasmda®*® iken daha sonra
Gulam kokenli emirler ve kismi bir donem de Harezmli gruplar bu rekabete dahil
olmuslardir.®*” Emirler arasindaki bu niifuz miicadelesi sadece etnik kokenle alakali
degildi. ibn Bibi’de gegen “kili¢, kalem ve sancak sahibi emirler” ifadesi®*® bu

rekabetin farkli boyutlar1 oldugunu da gostermektedir.

Selcuklu sultaninin yakminda bulunan bazi emirler, diger mevkidaslarma gore daha
ayricalikli bir konumda yer almaktaydilar. Bunlar, genelde savas meclislerine ve
seyran gezintisine hiukiimdar ile beraber ¢ikma sansina sahipti. Ayrica tilkenin farkl

idari bolgeleri genellikle bu has timera diye tabir edilen gruba tevdi ediliyordu.34°

Emirler, asli islevleri olan askeri gérevler ile siyasi ve diplomatik gérevler disinda
hiikimdarlar tarafindan onlarin sahsi isleriyle de goOrevlendirilebiliyordu. Bazen
sultanlar tarafindan tilkeye gelen elgileri karsilamak igin gonderilirlerken, bazen de
sultanin kendisinin veya bir baska hanedan iiyesinin diigiiniiniin hazirlanmasinda 6zel
gorevler aliyorlardi.®*® Bu emirler, basarili icraatlarda bulunduklar1 zaman

hiikiimdarlar tarafindan sik sik hediyeler, iktd tevcihleri ve makam yukseltmeleri ile

344 Aksarayl, a.g.e., 2000, 87; Kdymen, M.A. (1992). Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi Alp Arslan
ve Zamani, Cilt 3, Ankara; TTK, 220-221.

345 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 293-294; Bayram, a.g.m., 2002, 171; Kaymaz, a.g.e., 2011, 125; Mecit, a.g.e.,
2017, 179.

346 Bayram, a.g.m., 2002, 170.

347 Kaymaz, a.g.e., 2011, 98.

348 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 408.

349 Koymen, a.g.e., 2020, 195.

350 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 185-186.
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odiillendirilirlerdi. Ayni1 sekilde basarisizlik durumunda da Oliim cezasi, siirgiin,

gorevden azledilme gibi cezalara ¢arptirilabiliyorlardi. 3!

Sel¢uklular’da, hukiumdarlar ile emirler arasinda idari ve askeri konularda sik sik
karsilikli goriis aligverislerinin yapildigi mesveret meclisleri kurulmaktaydi. Selguklu
hiikiimdarlar1, her ne kadar devlet yonetiminde son sozii soyleme hakkina sahip olsa
da pek ¢ok konuda bu meclislerde emirleri ile beraber istisare ederek karar verirdi.3?
Sadece hiikiimdar degil, sultanin emri ile herhangi bir géreve tayin edilen bir emir de
her zaman tek basina karar almiyor, yeri geldiginde diger mevkidaslar: ile miisavere

yontemini kullanabiliyordu.3>

Selguklu siyasi tarihine bakildiginda, niifuzlari ile sivrilmis pek ¢ok devlet adaminin
devletin kaderine yon verdigi goriilmektedir. Ozellikle ekonomik olarak giiclenen bazi
emirlerin tllkenin hiikiimdardan bile daha bolluk igerisinde yasamasz,>* bu durumun
maddi zeminini gostermesi bakimindan miithimdir. Daha once belirttigimiz gibi
iktidara gelecek taht adaymin belirlenmesinde de pek ¢ok kez emirler s6z sahibi
oluyordu. Emirler, iktidar micadelesi nedeniyle zaman zaman menfaatlerini
disiinerek kendi aralarinda da hiziplesebiliyorlardi. Hatta heniiz hayatta olan
hiikiimdara kars1 bir baska taht adayina destek vermekten dahi ¢ekinmiyorlardi. Bu
sekilde belirli bir emir grubu tarafindan iktidara getirilen sultanlar da kendi
iktidarlarinda bu emirlerin niifuzu altinda kalabiliyordu.®*® Dolayistyla emirlerin sahip
olduklar1 bu ekonomik ve siyasi gii¢, iktidar sahibi hiikiimdarlar i¢in rahatsizlik verici
bir husus idi. Emirlerin sahip olduklar1 bu niifuzlari, baz1 Selguklu sultanlari
tarafindan azaltilmaya hatta yok edilmeye calisilmistir. 1. izzeddin Keykavus’un,
iktidarinin sonlarinda hiisranla sonuglanan Halep seferinin ardindan bu basarisizliktan
dolay1 suclu gordiigii bazi emirleri ortadan kaldirdig1 bilinmektedir.3*® Sultanin bu
hamlesindeki tek neden seferin basarisiz olmasi degildi. Onun daha 6nceden bu
emirlerden rahatsizlik duydugu, seferin basarisizligin1 da bu bertaraf eylemine bir
bahane olarak kullandig1 diigiinilmektedir. Emirler, kendilerine cephe alindigi zaman

da iktidar1 degistirmeye yeltenmislerdir. Nitekim I. Aldaddin Keykubad’in kendilerine

%1 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 222, 292, 293.
352 Koymen, a.g.e., 2020, 183-184.

353 bn Bibi, a.g.e., 2020, 330.

354 bn Bibi, a.g.e., 2020, 286-287.

35 Kaymaz, a.g.e., 2011, 106.

3% bn Bibi, a.g.e., 2020, 222.
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tavir almasma karsi sultanin kardesi Celaleddin Keyferidun’u tahta ¢ikarmak
istemeleri,®’ Keykubad’m iktidarmm sonlarinda Harezmli unsurlara kadro ve
tevcihlerde bulunmasi nedeniyle sultana cephe alip, onun veliaht olarak tercih
etmedigi oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev’in saflarina gegmeleri bu hususu teyit

etmektedir.3%®

Sultan 1. izzeddin Keykavus ile I. Aldaddin Keykubad zamaninda bazi niifuzlu
emirlerin ortadan kaldirilmasmm®® ilerleyen siiregte devleti zayiflattigi hatta yikima
gotilirdligli baz1 arastirmacilar tarafindan ifade edilmektedir. Buna gore tecriibeli ve
nifuzlu emirlerin sahneden ¢ekilmesi sonucu bosalan kadrolar geng ve tecriibesiz
emirlere kalmis, bu ziimre bilhassa Kosedag Savasi’nda (1243) Sultan II. Giyaseddin

Keyhiisrev’in devleti yikima gotiiren kararlar almasmda rol oynamislardir.*®°

Ulkelerini Selguklular’dan aldiklar: ikta sistemi iizerine insa eden Eyytbiler’de her
biuyuk emir 6énemli bir iktaii’l-hass sahibi idi. Merkeze bagli bu emirlikler kendi
teskilatlanmalarina da sahipti.®® Emirlerin sikkelere kendi adlarmi yazdirma haklar
yoktu. Bunlar, sultanin huzuruna bos gelmez, ona gosterdikleri sayginin gostergesi
olarak hediyeler getirir ve bunun karsiligin1 da hiikiimdarin comertligiyle alirlardi.
Bilhassa Selahaddin Eyydbi, emirlerine ¢ok onem verirdi. Gerektiginde onlarla her
konuda idari ve askeri istisareler yaptigi gibi esir bir emiri igin fidye vermekten de
cekinmezdi.*®? Selahaddin, ¢adirinin yaninda maiyetiyle beraber olarak yemek yemeyi
bir adet olarak benimsemisti.>®® Eyy(bi sultan1 ndiblerini, kale kumandanin1 ve

valilerini emirleri arasindan secerdi.3%

Eyytbiler’de mensurlarla tayin edilen emirlerin sahip oldugu topraklar kendilerinden
ogullarina gececek sekilde diizenlenmisti. Zaten bunlarin ¢ogunlugu devlet
kurulmadan 6nce Ndreddin Zengi devrinde yine aymi topraklar {izerinde hiikiim
strmekte olan yerel idarecilerdi. ikta sahipleri olan bu emirlerin asli gérevlerinden biri

de devlete asker yetistirmekti. Bu emirler merkezdeki idari teskilatlanmalariin

357 Kaymaz, a.g.e., 2011, 74.

38 Kaymaz, a.g.e., 2011, 68.

359 Anonim Selcukname, 2014, 41.

360 Ozbek, a.g.m., 2018b, 3. Nizamiilmiilk’e gore iyi bir hiikiimdar ihtiyarlara, miitehassislara ve savas
tecriibesi olanlara saygi gosterip onlara hak ettikleri makamlar vermeliydi. Bkz. Nizamilmiilk, a.g.e.,
2006, 173.

%1 Kuseu, a.g.e., 2013, 187, 189.

362 Azzam, a.g.e., 2015, 107-108.

33 Azzam, a.g.e., 2015, 151.

364 Kuseu, a.g.e., 2013, 204.
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benzerine kendileri de sahipti. Eyylbi Devleti askeri karakterli bir devlet oldugundan,

askeri yetkilere sahip emirler, bu yetkileri tasimayan vezirlerden daha 6n plandaydi.3%°

Seldhaddin Eyylbi doneminden itibaren, Tirkiye Selguklulari’nda oldugu gibi
Eyytbiler’de de bazi farkli emir gruplarmm 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Selahaddin,
daha Misir’da Fatimi veziri iken Suriyeli ve Kirt emirlere kadrolar vermeye
baslamist1.>®® Burada Sudanli emirlere ve askerlere ait mal ve topraklar1 kendi
emirlerine vermekten cekinmeyen sultan bu sekilde emirlerini kendine baglayip
odiillendiriyor ve sevgilerini kazaniyordu.3®” EyyQbi emirleri, sultan ile yakin olmak
ve makam elde etme amaciyla hayirseverlik faaliyetlerinde de bulunabiliyordu. Ayrica
basarili bir askeri kariyer de statiiyii yiikseltmeyi kolaylastiriyordu.3%® Bazi devlet
erkan iiyeleri sultana diger emirlerden daha yakindi. Bunlar, Seldhaddin’in emirleri

ile yaptig1 toplantilardan sonra halen yaninda kalmaya devam edebiliyorlardi. 3

Eyyutbiler’de devlet kadrolarinda siinni ulema kékenli isimlerin sik olarak yer aldiklar1
gorilmektedir. Halbuki Selguklular’da bu makamlara daha ¢ok gulam ve Iran kdkenli
isimler hakimdi. Eyyubiler’in askeri hiiviyete sahip bir devlet olmasina karsin, bu
ziimrenin devlet yOnetiminde s6z sahibi olmasi ilgingtir. Bunun nedeni Eyydbi
hakimiyet sahasmin Hacl tehlikesine maruz kalmasi ile agiklanmistir. Buna gore
diismanin (Haglilar) bertaraf edilmesi icin hem askeri hem de dini faaliyetlerin olmasi
gerekirdi.>"® Nitekim Selahaddin Eyydbi’yi fetihlere tesvik eden de dini/ilmi hiiviyete
sahip sahsiyetlerdi. Oyle ki bu kisiler arasinda ashab-: sura denen grubun olusturdugu

istisare meclislerinde sultana ¢ikismaktan ¢ekinmeyecek kadar giiclii kisiler vard1.>"*

Ote yandan Tiirkiye Selguklu tarihinde hiikiimdarlarm pek ¢ok kez kendi emirlerine
cezalar verdigi hatta onlar1 biiyilik ¢apta yok etme hareketlerine giristikleri goriiliirken,
Eyytbiler’de hiikiimdarlar1 emirlerini 6lim cezalar1 ile pek cezalandirmadigi

gorulmektedir.

365 Sesen, a.g.e., 2018a, 164.
366 Azzam, a.g.e., 2015, 120.
367 Azzam, a.g.e., 2015, 123.
368 Azzam, a.g.e., 2015, 174,
369 Azzam, a.g.e., 2015, 157.
370 Azzam, a.g.e., 2015, 63.

371 Sesen, a.g.e., 1987, 206.
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2.8. Hikiimdar-Vasal iliskileri

Vasallik bir siyasi giiciin bagka bir siyasi giicii hiyerarsik olarak kendinden iist bir
konumda kabul etmesi ve bazi konularda ona bagh oldugunu gosteren ve resmi bir
baglhlik statiisiidiir.>’> Ortacag Islam Devletlerinde vasal yapilar metbularina
bagliliklarmi gostermek i¢in genellikle onlarm adlarinin yazili oldugu sikke bastirma
ile beraber iilkelerindeki camilerde okunan hutbelerde adlarina yer verir ve ayni
zamanda onlar tarafindan himaye ediliyor olmanin karsiligi olarak hara¢ vergisi

dderlerdi.?”®

Turkiye Selguklulari’na vasallik yolu ile bagli olan siyasi yapilar, tabi olduklari
Selcuklu hiikiimdarlarina karsi yiikiimliiliikklere sahiptirler. Bunlar arasinda ilk 6ne
¢ikan sartlardan birisi; tbi tarafin, metbu tarafa kendisini himaye etmesinin karsiligi
olarak diizenli bir sekilde vergi/harag verecek olmasiydi. Bu duruma 6rnek olarak, III.
Kilicarslan’in tahta ¢ikisindan sonra vasallarinin kendisine harag ve bac ddemesini
gosterebiliriz.®* Bu vasal yapilar gerekli goriildiigii takdirde, metbularina askeri
kuvvet ile destek vermek zorundaydilar. 1. Aldaddin Keykubad, 1225°te Ermenilerle
yaptig1 anlagsmada istedigi takdirde kendisine 1500 askerin gonderilmesini sart
kosmustu.®” Tiirkiye Selguklu Devleti’nin vasallar1 eger sikke kestireceklerse sultanm
adma da yer vermek zorundaydi. Sultan I. izzeddin Keykavus doneminde Ermeniler,
sultanin adma bastirdiklar1 parada yer vermislerdi.®® Eyy(bi Meliki Efdal de II.

Siileyman Sah’a tabi olduktan sonra onun admi bastirdig: sikkelere yazdirmist1.3’”

Vasallar verdikleri vergi haricinde sik sik Selguklu sultanlarma hediyeler
yollamaktaydilar. Selguklu sultani ile ayni ortamlarda bulunduklari durumda
protokoldeki yerleri daha diisiik oldugundan dolay1 teamiil geregi sultana karsi
saygilarini gdstermek zorundaydilar. Ornegin, bazen sultanin gasiyesini tasirken bazen

de sultanin rikabmin®"® yaninda yiiriirlerdi.>"®

372 Rapp, S. (2012). “Vasal”, DI4, 42, 531.

373 Goksu, E. (2017). “Tiirkiye Selcuklu Devleti’'ne Tabi’ Devletler ve Tabiiyet Hukuku Uzerine Bir
Degerlendirme”, Belleten, 81 (290), 44.

374 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 106.

375 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 349.

376 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 196.

377 Kaya, a.g.m., 2010, 107.

378 Rikab, iizenginin diger adidir.

379 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 135.
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Turkiye Selguklu sultanlari, tabilerine hakimiyet alameti gosteren alametler
gonderiyorlardi. II. Siileyman Sah, kendisine tabi olan Melik Efdal’a hakimiyetinin
gdstergesi olarak bir hil’at yollamist1.%8° Sultan 111. Aldaddin Keykubad ise Osman
Gazi’ye beylik mensurunu gonderirken beraberinde hediye olarak farkli hakimiyet
sembolleri yollamist1.38! Selcuklu tahtina yeni bir sultan gectigi zaman bir gelenek
olarak vasallar yeni hiikimdardan tekrardan mensur almak zorundaydilar. Bu, siyasi
iktidarin degismesi sonras1 bagliligin tekrardan bildirilmesi i¢in gerekliydi. Hatta
bazen taht degisikligi olmadigi durumlarda bile bu durum yasanird: ki 1. Aldaddin
Keykubad’a her yil sahip oldugu mensur belgesini yenilemek i¢in gelen vasal

hiikiimdarlar bulunmaktayda. 382

Tirkiye Selguklu sultani gerektigi zaman vasali olan hiikiimdar1 eger tabiyet sartlarina
uymamissa onun bu itaatsizligine kars1 yaptirim uygulama hakkina sahipti. Bunun i¢in
tedip seferi diizenleyebilir,®®® itaatsiz hiikiimdar1 gorevinden alabilir,®®* siirgiin
edebilir®® wveya vyerinde bmrakip vasallik sartlarini agirlastran bir antlasma

yapabilirdi.3e®

Tirkiye Selguklu hiikiimdarlari, bir siyasi giicli her zaman savas yoluyla vasali haline
getirmeyebiliyordu. Artuklular 6rneginde oldugu gibi kendi istegiyle siyasi menfaatler
icin Selguklular’a baglananlar da mevcuttu.*®” Eyy(ibi hanedanindan Melik Efdal de
bu sekilde kendi istegi ile I1. Siileyman Sah’a tabi olup hutbe okutmustu.3® Bir idareci
eger yeni vasal oluyorsa bunun i¢in bazi kisiler Selguklu hiikiimdarma rehin
birakabilirdi. I. Aldaddin Keykubad devrinde Sugdak’in fethi esnasinda sehrin niifuzlu

kisilerinin ogullar1 Hiisameddin Coban tarafindan rehin alinmisti. 38°

Hiikiimdarlarin vasallariyla kurdugu iligkiler zaman zaman taht miicadelelerine de

yansimistir. I. Aldaddin Keykubad henliz melik iken taht i¢in miicadele ettigi kardesi

380 Kaya, a.g.m., 2010, 107.

381 S{imer, a.g.m., 2009, 382.

32 Kaymaz, a.g.e., 2011, 5.

383 Simer, a.g.m., 2022a, 352.

384 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 103.

385 Mergil, a.g.m., 2002, 517.

386 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 196-197.

387 Mergil, a.g.m., 2002, 517; Kaya, a.g.m., 2010, 107.
388 Kaya, a.g.m., 2010, 107.

389 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 339.
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I. izzeddin Keykavus’u Kayseri’de muhasara ederken yanma destekgi olarak Ermeni

Krali II. Leon’u almst1,3%°

Eyydbiler, bir¢ok siyasi yapiyr vasal olarak kendisine baglamisti. EyyQbi sultanlari,
vasallarma kendi adlar1 ile tabilerinin adlarmm  bulundugu bayraklar
gondermekteydi.3** Selcuklular’da gordiigiimiiz karsilikh metbu-tabi yikumlulikleri
Eyyibiler’de de gegerliydi. Hittin Muharebesi o6ncesi Selahaddin  Eyy(bi,
vasallarindan askeri destek istemis ve Musul, Sincar, Halep gibi bdlgelerin hakimleri
kuvvetler yollamist1.3%? Bu hakimler bazen istihbari bilgiler saglamak suretiyle de
tabilik gorevini yerine getirebiliyordu. Nitekim, II. Kiligarslan’in oglu olup Eyy(bi
vasali olan Melik Kutbeddin de 10 Temmuz 1192°de Selédhaddin Eyydbi’ye ulasan ve
Haglilar’la ilgili istihbari nitelik tasiyan bir mektup géndermisti. 3** Vasal kuvvetler
gerektiginde EyyUbilere askeri kuvvet gonderdikleri gibi yeri geldiginde koruma da
talep etme hakkina sahiplerdi. Ciinkii himaye etme, vasallik baginin temeliydi. Musul
Emiri Bedreddin, Bet Nahrin ve Ahlat Eyy(bi Emiri bulunan Esref’e tabi oldugunu

bildirirken, ondan diismanlarma kars1 askeri yardim istemisti. 3%

2.9. Hiikiimdarin Giinliik Hayati

Hukdmdarlar, giinlik hayatlarmm ¢ogunlugunu dogal olarak devlet islerine
ayirmaktaydilar. Ancak bu idareciligin getirdigi sorumluluklar disinda hiikiimdarlarin
0zel hayatlarinin da oldugu unutulmamaldir. Selguklu ve Eyydbi hiikiimdarlar1 bu

nedenle giinlerinin her anin1 idari islere ayirmazlar, 6zel isleri ile de ilgilenirlerdi.

Turkiye Selcuklu sultanlarinin ¢ogunlugu, devletin resmi dili olmas1 ve devlet i¢inde
birgok Iranli biirokrat bulunmasi hasebiyle Fars¢a’yi, ilim ve hukuk dili olmasi
nedeniyle de Arapga’y1 dgreniyorlardi. Ozellikle ilk donemdeki sultanlarmn bildikleri
dillerin ¢esitliligi hakkinda bilgi bulamasak da bilhassa XIII. Yiizyilda hiikiim siiren
hiikiimdarlarin hemen hepsinin bu dillere vakif oldugunu ve bunlar1 hem yazi islerinde

hem de konusmada kullandiklarini sdylemek miimkiindiir.3%

39 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 143.

391 Kubat, a.g.e., 2020, 149.

392 Kubat, a.g.e., 2020, 56.

393 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 317.

394 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 502.

3% Koca, a.g.m., 2002a, 586; Mecit, a.g.e., 2017, 174.
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Turkiye Selguklulari’nda devlet isleri genelde devlethane olarak bilinen saray i¢inde
gorlsiiliiyordu. Saraylar selamlik ve haremlik olarak ikiye ayrilmisti. Selamlikta
devlet isleri goriisiilirken haremde hiikiimdarm ailesi ikamet etmekteydi.3%
Hiikiimdarlarin saraylardaki bir gliniinde farkli mesaileri olabiliyordu. Burada eglence
meclisleri diizenleyebiliyor, farkli devlet gorevlileri ile bag basa gorlismelerin
yapildig1 halvet meclislerine girebiliyorlardi.®®’ Sultanlarin bazen herhangi bir idari
veya askeri basar1 sonrasi, bazen de keyfi olarak diizenledikleri bu eglence
meclislerindeki tutumlar: elestirilere maruz kalabiliyordu. Nitekim bazi sultanlarin
sefahata fazla diiskiin olmalari, yakimlarinda yanlis kisileri nedim olarak
bulundurmalari, devlet yonetiminde zafiyete ya da yanlis isler yapmalarina neden
olabiliyordu. Bilhassa I. Aldaddin Keykubad sonrasi donemdeki hiikiimdarlarda bu
durum artis gostermisti. II. izzeddin Keykavus un dlmeden &nce bu gibi yanhs islere
asir1 meylettigi icin iktidarin elinden gittigini itiraf etmesi bu durumun gercekligini

ortaya koymaktadir.3%®

Selcuklu sultanlar1 yilin her doneminde baskentteki saraylarda kalmiyordu. Bazen
sehrin farkl bolgelerine maiyetleriyle birlikte gezintiler yaptiklar1 gibi, kiglik ve yazlik
saraylarinda aylarca kalabiliyorlard1.®®® Buralarda dinlenmeye daha fazla vakit
ayirmakla birlikte devlet isleri ile ugrasmaya devam ediyorlard1.*®® Bunun disinda bir
asker olarak yetismeleri hasebiyle sultanlar spor yapmay1 da ihmal etmeyip sik sik ava

¢ikiyor, cevgan oyunu oynuyorlards. 4%

Aileleri ile birlikte devletin yonetildigi bagkentteki kendi saraylarinda yagamakta olan
Selcuklu sultanlar, yetistikleri sarayda aldiklar1 egitimler sonucunda farkli zanaat ve
beceri alanlarinda ustalasmis durumdaydilar. Sultan II. Kiligarslan’in sehzadelerinin

ilme ve alimlere destek verdikleri, hattatlik ve siir alanlarinda kendilerini gelistirmis

39 Cayci, a.g.e., 2019, 27.

397 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 532-533, 595.

3% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 670.

399 Mergil, a.g.e., 2011, 37.

400 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 168, 316, 453, 455.

41 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 168, 292, 358. Nizamiilmiilk’e gére devlet bagkanlar1 iyi ata binip her tiirlii
silah1 kullanmada maharetli olmalidir. Bkz. Nizamilmilk, a.g.e., 2006, 26. Tirkiye Selcuklu
sultanlarmin avlanmaya dair ilgileri konusunda toplu bilgiler i¢in Bkz. Salman, A. (2022). Selguklu
Anadolu’sunda Av ve Avcilik, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 57-63.
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olduklar1 bilinmektedir. Bu sehzadeler arasinda bilhassa Melik Berkyaruksah’in 6ne

¢ikt1g1, edebi alanda kendini gelistirip eserler ortaya koydugu goriilmektedir.*%?

Edebiyat konusunda kendini gelistiren baska Sel¢uklu soylular1 da bulunmaktayd. II.
Siileyman Sah siir, edebiyat ve hattatlikta kendini gelistirmis hatta felsefeye olan ilgisi
nedeniyle bazi ulema tarafindan dini ihmal etmekle dahi suglanmist1.*® 1. izzeddin
Keykavus ise Farsca ve Arapca’yr bilmekle*™* beraber siir konusunda edebi bir
yetenege sahipti.®®® 1. Aldaddin Keykubad da kisisel maharetleri 6nde olan
hiikiimdarlar arasindaydi. Keykubad’in, el becerisi ile alakali meslekler olan mimarlik,
saraclik, kuyumculuk, bigakc¢ilik, dericilik, bakircilik, ressamlik gibi alanlarda
becerikli oldugu ve bunun disinda tavla, okculuk, satrang, cirit atma gibi oyun ve
sporlarda yetenege sahip bulundugu bilinen bir husustur. Sultan, bunun disinda tarih
ilmi ve edebiyat ile de ilgilenmis olup rubai dahi sdyleyebilmekteydi.*®® Tirkiye
Selcuklu sultanlar1 genel olarak kurulus ve yiikselis devrindeki maharetleriyle
Ovilseler de Il. Keyhiisrev ve Il. Keykavus gibi ge¢ donem hiikiimdarlarmin sefahata
meyletmeleri gibi davraniglar sergilemeleri olumsuz Ornekler olarak da

sunulmustur.*%’

Eyylbi hiikiimdarlar1 da birden fazla dili konusacak sekilde yetisirlerdi. Kurucu
hikiimdar olan Seldhaddin Eyy(bi, bir hitkkiimdar aday1 olarak yetismemesine karsin
Arapca, Tiirkce ve Kiirtce konusabiliyordu.*®® Sultanin c¢evresinde bulunan devlet
adamlarinin bilgi birikimi ve devlet biirokrasisinin getirdigi sistematik egitim ile
beraber kendisinden sonra gelen hanedan iiyelerinin de aldiklar1 egitimlerle farkli
dillere vakif olmus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Selahaddin’in oglu Melik Efdal ilme
ve sairlige meyilliydi.*®® Melik Adil’in oglu Melik Muazzam, Kur’an-1 Kerim’i
hatmetmis ve ilme, edebiyata diigkiin, divan sahibi bir devlet adamiyd1.*'° Eyyibiler’in
Hama Meliki el-Mansur Nasireddin Muhammed b. Omer b. Sahinsah b. Eyy{ib’un

492 Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 51. Nizamiilmiilk’e gére iyi bir hiikiimdar dini ilimlere ve alimlere kars1 saygili
olmalidir. Bkz. Nizamilmiulk, a.g.e., 2006, 26.

48 bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 65; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 89.

404 Koca, a.g.m., 2002a, 586.

405 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 256.

4%6 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 250, 252. Nizamiilmiilk’e gore ideal bir islam hiikiimdar1 sanattan ve
edebiyattan anlamaliydi. Bkz. Nizamilmulk, a.g.e., 2006, 26.

407 Kara, S. (2002). “Tiirkiye Selguklularinda Dini Hayat™, Ttrkler Ansiklopedisi, 7, 310.

408 Azzam, a.g.e., 2015, 67.

409 Turan, A. a.g.e., 2021, 48, 51.

410 Kilig, M. (2006). “Alim ve Devlet Adanu Olarak Eyytbi Meliki "el-Meliki'l-Muazzam" (576-
624/1180-1227)", Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, X/2, 339.
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siirleri oldugu bilinmektedir.*' Melik Kamil’in torunu Eyy(bi Meliki Muazzam da

dini ilimler de kendini gelistirmisti.*!2

Eyydbi hiikiimdarlarmin kalict ikametgdhi devleti yonettikleri saraylariydi. Bu
saraylarin harem bolimunde sultanlar aileleri ile beraber otururlardi. Sarayda gorevli

pek cok cariye, hizmetli ve asker, sultanin ve ailesinin islerine bakards.*!3

Dini ibadetler, Eyylbi sultanlarmin giinliik hayatlarinda 6nemli bir yer tutan bir baska
konudur. Selahaddin Eyy(bi din adamlar1 ve alimlere sayg:1 gosterirdi.*'* Tasavvufa
ilgisi bulunan Selédhaddin Eyylbi’nin mutasavviflar ile goriistiigli, dini kitaplar

okudugu,*'®

ayrica siirle ilgilendigi, 6zel bir kiitiiphanecisinin ve miinecciminin
oldugu bilinmektedir.**® Bu durum Selahaddin Eyylbi’nin bir hiikiimdar ¢ocugu
olmamasma ragmen kendisini yetistirdigini gostermektedir. Melik Kamil de din
adamlarmna saygi gosterir, onlarla tartigmaktan zevk alir, kendi sarayinda
konaklamalarma izin verirdi.*!’ Selahaddin’in 6gle namazlarinin akabinde at yarislar:
ve top oyunlarmi izlemekten zevk aldig1 bilinmektedir.**® Uciincii EyyGbi biiyiik
sultan1 olan Melik Aziz ise avciliga merakli olup bir kurdu avlamaya ¢alisirken

olmiistiir.**°

Eyyldbi sultanlar1 yine Selguklu mevkidaslar1 gibi spor faaliyetlerine vakit
ayiriyorlardi. Hiikiimdarligin getirdigi askeri sorumluluklar nedeniyle taht adaylarmin
bu tarz sporlarla ilgilenmesi ¢ok dogaldi. Tiirklere mahsus eski bir oyun olan ve
Selcuklu sultanlar1 tarafindan oynanan Cevgan, Eyy(bi hanedani tarafindan da
biliniyordu.*?® Selahaddin EyyQbi’nin ogullarmin ve ailesinin avlanmaya ve ok atmaya

kars1 da ilgileri vardi.*?*

411 Kolukisa, a.g.e., 2022, 254,

412 Kolukisa, a.g.e., 2022, 402,

413 Sesen, a.g.e., 2018a, 163.

414 Kolukisa, a.g.e., 2022, 143-144,

415 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 60.

416 Azzam, a.g.e., 2015, 196; Sesen, a.g.e., 2018a, 164.

417 Kolukisa, a.g.e., 2022, 313.

418 Tursak, a.g.m., 2020, 133.

19 bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 24; Turan, A. a.g.e., 2021, 79-80.
420 b Bibi, a.g.e., 2020, 387, 403; Kuscu, a.g.e., 2013, 279.

421 Bahaeddin Tbn Seddad, a.g.e., 2021, 157; Azzam, a.g.e., 2015, 74-75.
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3. HUKUMET TESKILATI

Turkiye Selguklu Devleti’nin hiikiimet teskilati, donemin Islam diinyasindaki diger
devletlerin hiikiimet teskilatlanmalarindaki hususlarla beraber Orta Asya Tirk Devlet
gelenegine ait unsurlar1 da biinyesinde barindirmaktaydi. Tirkiye Selguklu hiikiimet
teskilatiyla ilgili bilgi bulunan kaynaklar genellikle belirli bir donemle sinirlidir. Bu
zorluklar nedeniyle konu ile ilgilenen arastirmacilar bazi ¢cagdas veya ayni gelenekten
gelen diger Islam devletlerinin hiikiimet teskilatlarini da incelemis ve Selguklu devlet
yapilanmas1 hakkinda daha mesnetli kanaatlere varmak i¢in bilhassa Abbasiler, Biliylik
Selcuklular, Eyydbiler ve Osmanlilar’in devlet teskilatlanmalariyla mukayese yoluna
gitmislerdir.*?? Eyytibiler’in de yine benzer sekilde mezkur geleneklere sahip Biiyiik
Selguklular ve onun takipgisi olan Zengiler’le beraber Fatimiler’den de devlet

teskilatlanmasinda etkilendigi bilinmektedir.
3.1. Divanlar
3.1.1. Divan-1 Vezaret/ Divan-1 A‘la

Turkiye Selguklu Devleti’nin ana idare mekanizmasmi Divan-: 4 ‘ld olusturmaktaydi.
Divanm iiyeleri; Vezir, Divan-1 insa, Divan-1 Israf, Divan-1 Istifa ve Divan-1 Arz’in
baskanlar1 ile Naib, Beylerbeyi, Atabey ve Pervane’den meydana gelmekteydi.*?®
Divanm baskanli1 bazen sultan bazen de onun vekili sifatiyla vezirin uhdesindeydi.*?*
Divan bu nedenle Divan-: Vezaret ve ayrica Divan-: Saltanat, Divan-: Buzurg ve
Saray-1 Saltanat olarak da aniliyordu.*”® Vezir, divanda hilkkiimdar adma ferman
¢ikarma ve yargilama yetkisine sahipti.*?® Divan kararlarmn ilgili alt divanin {iyelerine

imza edilmeden 6nce ilk olarak vezirin onaymdan ge¢mesi gerekirdi. %’

Dvaan-1 a‘la’nin defatir-i divan-: a‘ld olarak bilinen defterleri mevcuttu.*® Bu
defterlerde devletin mali durumu ve arazileri hakkinda bilgiler yer aliyordu.*?® Ulkeye

yeni bir idari bolge katildigi zaman divan-1 a‘la’nin aldigi karar ile bu divana bagl

422 Burgu, Y.S. (2011). Anadolu Sel¢uklular: Alaeddin Keykubad ve Zamani, istanbul: Selenge, 195.
423 Mergil, a.g.m., 2009a, 390.

424 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 87.

425 Kgymen, a.g.e., 1992, Cilt 3, 157; Mercil, E. (2015). Selcuklular Zamaninda Divan Teskilati (Merkez
ve Eyalet Divanlari), Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 141.

426 Ozaydn, A. (2013). “Misliman Tirk Devletlerinde Vezirlik”, DIA, 43, 85.

427 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 534.

428 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 174.

429 Uzungarsili, a.g.e., 1988, 89; Mergil, a.g.e., 2015, 145; Turan, R. (2020). Turkiye Selcuklularinda
Huklmet (Vezir ve Divan), Ankara: TTK, 57.
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diger divanlarin memurlart yeni idari bolgelere gonderilir ve buralarin genel mali
durumu ve arazisi hakkindaki bilgiler kayda alinmak suretiyle devletin
kurumsallagsmas1 saglanmaya c¢alisilird.*3® Mensur, ferman, misal gibi belgelerle
hiikiimdarin bizzat tevdi ettigi iktalar divan-1 a‘la’dan ¢ikiyordu.**! Diger devletlerle
yapilan ‘anlasmalar’ ve hiikiimdarm emriyle cikarilan ‘ahidname’*®? gibi resmi
belgeler de divan-1 a‘la’da kaleme alinirdi.**® Divan-1 a‘13, baz1 meseleleri daha &nce
zikrettigimiz bagkanlarmin divan-1a‘la iiyesi oldugu diger alt divanlara memur ederdi.
Bu meseleler alt divanlarda goriisiildiikten sonra alinan sonu¢ divan-1 a‘la’ya geri
bildirilirdi.***

Divan-1 a‘14, Selguklu vezirleri tarafindan her giin toplantyordu.*® Toplantilar; Soffe,
Suffe, Sofa**® ya da Divan Saray*®’ denilen bir salonda gerceklesmekteydi. Vezir,
toplant1 giinii sabah erken kalkip namazin1 kildiktan sonra iginin basma gecerdi. Divan
memuru olan kabiz, dizistlu ¢okerek bir giin dnce miinsiler tarafindan yazilan resmi
belgeleri vezirin Oniine koyardi. Vezir, bu belgelerde gerekli diizeltmeleri yaptiktan
sonra devatdarm oniine koydugu divit ile nihai karar1 imzalard1.**® Divan-1 a‘la’da
calisan gorevliler ehl-i divan olarak anilirdi.**® Divanin muhafizhigini ise emir-i simsir
yapmaktayd1.*4° Toplant1 sirasinda vezirin arkasida bulunan gulamlar, nobetci olarak
gorevliydi.** Divan-1 a*1a’nm kendi icerisinde protokol ve gelenekleri vardi. Vezirin

huzuruna gelenler el 6per ve dizustii ¢okerdi.**? Toplant1 esnasinda vezirin yaninda

430 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 174, 307.

431 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 174, 482, 509, 514, 524, 525; Mercil, a.g.e., 2015, 144.

432 Maglup devletin yoneticilerine ya da ele gegirilmesinin akabinde teslim olan bdlgenin halkina sultan
tarafindan verilen aman belgesidir. I. Keykavus, Trabzon Imparatoru Aleksis’e, I. Keykubad, Ermeni
Krali Leon’a bdyle bir aman belgesi vermisti. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 180-181, 349-350.

433 Antlasmalar ve ahidnameler, “noteran-1 divan-1 saltanat” denilen gérevliler tarafindan kaleme
anilirdi. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 180-181; Mergil, a.g.e., 2015, 142. italyanca kokenli bir kelime
olan “Noter” kelimesinin bu sekilde Selcuklu devlet teskilatma girmesinin Haglilar ve Italyanlar’la
kurulan iligkiler sonucu gergeklestigi goriilmektedir. Bkz. Turan, O. (2020). Selcukiular Zamaninda
Tirkiye, Otiiken: Istanbul, 326, not. 83.

434 Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

435 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 88; Mergil, a.g.e., 2015, 141; Turan, R. a.g.e., 2020, 56.

436 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 387, 534; Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 88; Mercil, a.g.e., 2015, 142.

437 Mergil, a.g.e., 2015, 147.

438 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 88; Mergil, a.g.e., 2015, 143.

439 Anonim Selgukname, 2014, 44; Mergil, a.g.e., 2015, 142.

440 Uzungarsih, a.g.e., 1988, 88; Turan, R. a.g.e., 2020, 56-57.

441 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 534.

442 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 535.
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katipler ve terciman*?® bulunurken divan Uyeleri diziistii otururdu.*** Zabitlari,

446

miinsiler tarafindan tutulan®*® divanm kararlar1 atabeyler tarafindan nisanlanir**®ve

toplant1 salonunun Oniinde bekleyen c¢avuslar vasitasiyla gereken mercilere

bildirilirdi.**” Divanin bitmesi ise toplant1 sonunda birlikte yenen yemek ile olurdu.**8

Selcuklu Devleti’nde divan-1 a‘la haricinde icinde sultanin da bulundugu ve devlet
yonetimini ilgilendiren konularm gorisiildigli bazi 6zel meclis oturumlar1 da
diizenlenmekteydi.**® Meclis-i has, bar ya da mesveret meclisi olarak bilinen bu
toplantilarda devlet islerine dair goriis alisverisleri yapilirdi.**° Baz1 yilksek devlet
biirokratlarinin sultan ile bire bir 6zel goriismeler yaptigi halvet meclisleri de bu tarz
devlet islerinin konusuldugu yerler oluyordu.**! Yine Bezm olarak bilinen eglence
meclisleri de asil islevi olmamasina karsin devlet islerinin giindeme geldigi bir etkinlik
mahiyetini tastyabiliyordu.*>?> Divan uyeleri haricinde sultana yakim olan saray ve
divan memurlari; bar, halvet ve eglence meclislerine dahil olabilirdi.*>® Selguklu
Sultaninin bu tarz toplantilarini organize etmek ve tesrifat kurallarini yerine getirmek

ise emir-i meclis denilen gorevliye aitti.*>*

Eyytbiler’de, Selguklular’daki divan-1a‘la benzeri bir divan yoktu. Ancak devlet isleri
sultanin  bagkanliginda toplanan danisma veya istisare meclisleri olarak
adlandirabilecegimiz yiiksek diizeyde yapilan toplantilarda goriisiilebiliyordu.*®®
Katibu s-Sirr, Eyydbi sultaninin bu tarz devlet meselelerinde en yakin danismani

konumundayd1.*® istisare meclislerinde sultana gerekli bilgileri vermek oncelikle

43 Turan, O. (2014). Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda Resmi Vesikalar : Metin, Terciime ve Arastirmalar,
Ankara: TTK, 18. Terciimanlar, divanda ¢eviri yapmak ve yabanci hiikiimdarlara génderilecek yazilar
kaleme almak ile gorevliydi. Ayn1 zamanda “Muhlis el-hazre” ve “Lisan el mulik ve selatin” olarak
anilirlardi. Bkz. Mercil, a.g.e., 2015, 145.

444 1bn Bibi, a.g.e., 2020, 535; Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 88.

445 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 534-535; Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 88; Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

446 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 454; Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 89; Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

447 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 534-535; Mercil, a.g.e., 2011, 179.

448 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 88; Burgu, a.g.e., 2011, 203; Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

449 Mergil, a.g.m., 2002, 517; Mecit, a.g.e., 2017, 217.

40 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 162, 211, 294, 309, 493; Bozkurt, N. (2003). “Meclis”, DI4, 28, 242; Turan,
R. a.g.e., 2020, 95.

451 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 99-100, 517, 566-567, 595; Kdymen, a.g.e., 2020, 214.

452 Koymen, a.g.e., 2020, 197.

4%3 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 532-533.

454 Cubukeu, A. (1995). “Emir-i Meclis”, DI4, 11, 141-142.

45 Kuseu, a.g.e., 2013, 193; Sesen, a.g.e., 2018a, 162.

4% Sesen, R. (1994). “Eyytbiler’de Divan”, DIA, 9, 381; Kuscu, a.g.e., 2013, 257; Azzam, a.g.e., 2015,
68.
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onun goreviydi.**” Sultanlar bu toplantilarda son karar merci olsalar da diger emirlerin
de i¢inde bulundugu devlet erkannin fikirlerine 6nem veriyorlardi. Selahaddin Eyyabi
daha devletin kurulus asamasinda, Misir’da fiili hakimiyet sagladiktan sonra N{reddin
Zengi’ye karsi izleyecegi politikayr belirlemek igin yakin adamlari ve ailesiyle
goriismiistii.**® Bu toplantilar sadece idari degil, ayn1 zamanda askeri mahiyette de
olabilirdi.**® Eyydbi sultaninin bizzat verdigi kararlarin Islam dininin akidelerine
uygun olmasi gerekiyordu. Bu durum, el-Akkdmii’s-sulfaniyye olarak bilinen ve alinan
kararlarin hem dini hem de orfi geleneklere uygun olmasi gerektigini belirten kavram
ile ifade edilirdi.*®® Bu nedenle hikiimdar, emirlerin disinda uleménin da fikirlerini
dinliyordu. Eyy(bi sultanlarinin zikrettigimiz tarzda genis bir grupla danigma
yontemiyle bir karar verme mekanizmasina sahip olmasi, sanilanin aksine onun
otoritesine zarar getirmedigi gibi EyyUbi Devleti’nin icerisinde emirler ve ulemanin
sahip oldugu niifuz nedeniyle kararlarinin uygulanmasmi kolaylastirmasiyla beraber

onun otoritesine olumlu etki dahi yapmaktayda. *6!

Selcuklu ve Eyylbi Devleti’ni sahip olduklar1 en yiiksek idari meclisleri agisindan
kiyasladigimiz zaman Tiirkiye Selguklulari’nin bu konuda daha kurumsal bir yapiya
sahip oldugunu sodylemek miimkiindiir. Zira divan-1 a‘la tlrinden bir meclis
Eyytibiler’de net olarak mevcut degildi. Bununla beraber yiiksek danigma
meclislerinin iki devlette de ortak bir yapilanma olarak var oldugu géziikmektedir.
Selguklular’da divan-1a‘la’nm her giin toplaniyor olmasi idari danismanin ne derecede
yiiksek oldugunu net bir sekilde géstermektedir. Buna karsin EyyQbilere dair hicbir
kaynakta bu sekilde siirekli toplanan bir meclisin varhigina rastlanmamistir.
Selguklular’da bu meclislerin birden fazla olmasi da dikkat ¢ekmektedir. Selguklu

vezirinin ve Eyydbi katibii’s-sirrinin bu danigma meclislerinde aldigi rollerin 6nemli

57 Sesen, R. (1983). Salahaddin Devrinde Eyydbiler Devleti, istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
123.

4% Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 415-416. Nizamiilmiilk’e gore Islam hiikiimdarlar1 énemli
olaylarda ihtiyarlar, bilginler ve dostlar1 ile megveret etmelidir. Bkz. Nizamilmulk, a.g.e., 2006, 113.
Seldhaddin Eyylbi, diger hiikiimdarlara yazacagi iade mektuplarinin igeriklerini dahi emirlerle
danigarak belirliyordu. Bkz. Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 317-319. Mesveretin, Eyytbi ailesinin
sahip oldugu asiret koklerinden gelen bir idari gelenek oldugu da dile getirilmistir. Bkz. Cakir, O. F.
(2022). “Eyytbi Yonetim Organizasyonunun Kabilesel Kokenleri”, Ortacag Arastirmalar: Dergisi,
V/1, 45.

49 Kuseu, a.g.e., 2013, 193-195, 411-412. Savas durumlarini ilgilendiren meseleler i¢in kurulan ve Harp
Meclisleri olarak bilinen askeri danigma kurullarina “Askeri Teskilat” boliim bagligi altinda ayrintili bir
sekilde deginilecektir.

460 Kuseu, a.g.e., 2013, 192.

461 Kuseu, a.g.e., 2013, 195.
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oldugu goriilmekle beraber Selguklu vezirinin tek basma bu meclislere baskanlik
etmesi hatta biiylik divanin kendi makami ile anilir olmasi onun yetkisel {istiinliigiinii
gostermesi agisindan mithimdir. Yine sultan haricindeki devlet erkdnina mensup
emirlerin her iki devlette de bu meclislerde son derece etkin oldugu goriilmektedir. Bu
devletlerin geleneksel bir islam devleti olmalar1 hasebiyle dini kurallara riayet ettigi
bilinmekle beraber Eyytbiler’de bu tarz idari kararlarda uleménin Selguklular’a
nispeten daha etkin oldugu hatta alinan devlet kararlarinin el-Akkdmii’s-sultaniyye

kavramu ile ifade ediliyor olusu bir baska dikkat ¢eken husustur.
3.1.2. Divan-1 insa

Turkiye Selguklulari’nda devletin i¢ ve dis haberlesmesinin saglanmasi, biirokratik
yazismalarmm yiiriitiilmesi ve resmi belgelerinin hazirlanmas1 Divan-i Insd’da
gerceklesirdi.*®? Bu divanin baskani ayn1 zamanda divan-1 a‘la Gyesi olup melikii’l
kittab ve bunun disinda sadr-: muazzam, wulug, azam, maliki divan et-tugra®®
sifatlariyla da anilirdi. Ferman, mensur, misal, anlasma metinleri, fetihname, mujde
mektuplart ve besaretnameler gibi belgeler bu divandaki biirokratik islemlerden
gecerek ¢ikmaktaydi.®®* Insa divanmin iginde bir de tugra dairesi bulunuyordu.
Belgelere sultanin alameti olup bir nevi imza veya miihiir yerine gegen tugra/tevki
koyulmasmdan bu bdliim sorumluydu.*®® Melikii’l kiittab ayn1 zamanda bu isten de
sorumlu olup tugrai olarak da anilirdi. Hiikiimdar adina fetihname ve mensur gibi
belgeleri bizzat kendisi kaleme aliyordu. “®® Tugrailer, Arapca ve Fars¢a’ya hakim,
giizel yaz1 ve islup konusunda mahir, alim ve edip kisilie sahip isimlerden

secilirdi.*®

Selguklu siyasi tarihinde tugrai olarak gbrev yapmis pek ¢ok goérevlinin adlarmin
bilinmesi ve kaynaklarda sik olarak zikredilmesi bu makamda bulunan kisilerin devlet

icinde saygm konumda olduklarmi géstermektedir.**® Bu makamda bulunanlar ayrica

462 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 518; Turan, O. a.g.e., 2014, 22; Turan, R. a.g.e., 2020, 43.

463 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 226, 524, 556, 605; Mercil, a.g.e., 2015, 149; Kéymen, a.g.e., 2020, 353;
Turan, R. a.g.e., 2020, 24.

464 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 408, 417, 434; Koca, a.g.m., 1995, 70; Turan, O. a.g.e., 2014, 22; Mergil,
a.g.e., 2015, 147. Selcuklu Devleti’nden ¢ikan fermanlar i¢in Tiirkce olarak “biti” ve “bitik” terimleri
de kullaniliyordu. Bkz. Ipsirli, M. (1992b). “Bitik”, DIA4, 6, 225.

465 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 97; Turan, R. a.g.e., 2020, 42.

466 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 404-405; Turan, R. a.g.e., 2020, 23.

467 Mergil, a.g.e., 2015, 147.

468 Semseddin Muhammed-i Isfahani, Kemaleddin Kamyar, Semsiiddin Mahmud gibi tugrailer 6ne
¢ikan isimler arasindadir.
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Tirkce unvanlar da tagimiglardir. Tugrai olarak gorev yapmis Semseddin Mahmud,
Turkge bir lakap olan bilge*®® unvanma sahipti. Tugrailer devlet erkaninda statii olarak
emir-i arizin hemen ardinda yer almakta olup terfi edilmek istenildiklerinde bu

makama getirilebilirlerdi.*"°

Insa ve tugra divanlarinda belgelerin hazirlanmasindan sorumlu olan gérevliler miinsi
ya da katip adiyla aniliyordu. Miinsilerin esas gorevi divan kayitlarmi tutmak ve
yazisma isleriyle ilgilenmekti.*’! 1. Keykubad doneminde divan-1 insa’da 24 katip
bulunuyordu.*’? Bunlardan 12’si hesaplar1 tutan ve defterleri yazan divan-1a‘1a katibi
iken diger 12’si divan-1 arz katibi idi.*”® Insa ve tugra dairesinin bu elemanlarinin
biirokratik sistemin i¢inde olmanin getirdigi bir gereklilik olarak yazi konusunda
kendisini gelistirmis olan vasifli kisiler olmalar1 gerekirdi.*’* Ornegin, devlet
biirokrasisinin resmi dili olan Farsca haricinde de dil bilmeleri gerekiyordu.*™ Zira
divanin yazismalar1 c¢ogunlukla Farsca olmakla birlikte bazen Arap¢a’nin da
kullanildig1 bilinmektedir. Ayrica Arap devlet yoneticileriyle yapilan muhaberatta da

Arapga kullanilabilmekteydi.*’®

Insa divaninda terciimanlar da bulunuyordu. Selguklu tarih¢isi Ibn Bibi’nin babasi
divanda bu gdrevde bulunmustu.*’” Terciimanlarin ¢eviri islemi yapmak disinda bir
gorevi de yabanci makamlara yazilacak belgeleri kaleme almakt1.*’® Vezirler, devlet
idaresinde saygin konumda olan bazi terclimanlarla goriis aligverisinde
bulunabiliyordu.*” Terciimanlar, Tlrkce unvanlar da tastyabiliyordu. Zira Selguklular
icin gdrev yapmus bir terciimanm /nan¢ Bilge Terciman Beg olarak amildigi

bilinmektedir.*&

49 Tyran, O. a.g.e., 2014, 22; Turan, R. a.g.e., 2020, 43.

470 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 156; Turan, O. a.g.e., 2014, 25; Kdymen, a.g.e., 2020, 357.

471 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 534; Cayci, a.g.e., 2019, 199; Turan, R. a.g.e., 2020, 56.

472 Kiiciikasel, M.S. (2022). “Katib”, DIA, 25, 50.

473 Mergil, a.g.e., 2015, 142.

474 Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 634, 637-638; Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 97; Cayci, a.g.e., 2019, 205.

475 Kiigiikagc, a.g.m., 2022, 50. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin resmi biirokratik dili Farsca olsa da devlet
belgelerinin defter ve mektuplar gibi bazi tiirlerinde Arap¢a ve Rumca’nin da bazi zamanlarda
kullanildig1 bilinmektedir. Bkz. Uzungarsili, a.g.e., 1988, 90. Turan, O. a.g.e., 2014, 130; Mergil, a.g.e.,
2015, 146.

476 Turan, R. a.g.e., 2020, 36, 43.

477 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 465.

478 Bozkurt, N. (2011). “Terciiman”, DI4, 40, 490; Turan, O. a.g.e., 2014, 130; Turan, R. a.g.e., 2020,
57.

479 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 532.

480 Mergil, a.g.e., 2011, 227; Turan, O. a.g.e., 2014, 18.
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Turkiye Selguklulari’nda ingd-yi divan-: saltanat olarak gegen bir ‘saltanat divani
katipligi’ memuriyeti mevcuttu. Bu gorevde bulunan kisi sultanin 6zel miinsisi olarak
gorev yapmaktaydi.*®! 1. Izzeddin Keykavus mutfag: ile ilgili islerden sorumlu saray
gorevlisi olan Semseddin Isfahani’ye ingd-y1 has makamini tevdi etmisti.*®? Yine
debir-i hazret ve debir-i huzur olarak bilinen saray kétibi de Selguklu sultaninin
katipligini yiriitiiyordu. Sultanlarin mektuplarint yazmak ve okumak onun

483 |I. Giyaseddin Keyhiisrev’in dért miingisi var iken |.

sorumlulugundaydi.
Keykubad’n miinsi say1s1 bundan daha az idi.*®* Ozel miinsiler ulug hass gibi Tiirkce
unvanlar alabiliyordu.® Ayrica hem savas hem de baris zamaninda sultanm yaninda
bulunurlardi.*®® Gériildiigii gibi Selguklu tarihi ile ilgili kaynaklarda gecen ve dzel
miingileri ifade eden yukarida bahsettigimiz birden fazla farkli nitelendirme

mevcuttur.

Ozel miinsilerin bazen devlet idaresinde etkin isimler olarak one ¢iktiklar1 goze
carpmaktadir. 1. Izzeddin Keykavus tarafindan isret meclisinde okudugu bir rubai
sonrasi sultanin ilgisini gekmesi hasebiyle has katip yapilan*®” Semseddin Isfahani’nin
bir divan iiyesi olmamasina karsin, Keykavus’in 6liimiinden sonra ona olan yakinligi
nedeniyle yeni hiikiimdarin kim olacaginin belirlenecegi toplantiya katildigi
gorilmektedir.*®® Bu sekilde Isret meclisinde hizmet eden bir gulamm sultanm bas
katipleri arasina girme sans1 kazanmasi ve daha sonra I. Keykubad déneminde miisrif
ve tugrailik makamlarini ayni anda uhdesinde bulunduracak kadar yiikselecek
olmas1,*®® Selcuklu Devleti’nde saray ve idari gorevlendirmelerde dikkate alman
protokol hususlarinin kesin kurallara baglanmadigi, sadakat ve sahsi yakiligin da bir
olciit olabildigini gostermektedir. Semseddin Isfahani Ornegine benzer sekilde
Selguklu devlet adamlarindan Kemaleddin Kamyar da Sultan I. Izzeddin Keykavus’un

0zel miingisi ve yakin dost meclisi liyelerinden biri olup, 1. Aldaddin Keykubad

481 Mercil, a.g.e., 2011, 241. ibn Bibi’nin babast Mecdeddin Muhammed de Sel¢uklular’da saltanat
katipligi yapmist1. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 429-430.

482 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 226-227.

483 Mergil, a.g.e., 2011, 240.

484 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 564.

485 Turan, O. a.g.e., 2014, 25.

486 Turan, O. a.g.e., 2014, 25.

487 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 226-227.

488 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 226; Kaymaz, a.g.e., 2011, 69.

489 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 404-405; Turan, O. a.g.e., 2014, 21.
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devrinde miisriflik ve tugrailik, 1l. Giyaseddin Keyhusrev devrinde naiblik, II.

Izzeddin Keykavus devrinde de vezirlik makamimnda bulunmustu.*%

Eyylbi insa divani, Eyyldbi Devleti’nin resmi yazigmalarinin yiritildigi ve
belgelerinin ¢ikarildigi daire idi. Divan baskani; kdtibi’s-sirr, sahibl divan-i ingd
veya nazurii divan-1 ingd olarak anilirdi. Divan biinyesinde pek ¢ok defter bulunuyordu.
Bu divanin tagradaki idari bolgelerde temsilcilikleri bulunurdu. Divandan ¢ikan her
turll belge, mensur olarak anilir ve hiikiimdarin tevkiini tasirdi. Katibz 's-surr olarak
bilinen divan baskani bulunan kisi Seldhaddin Eyyabi doneminde vezirlik gorevini de
fiilen uhdesinde bulunduruyordu. Zira, Selahaddin’in bu makamda bulunan Kadi el-
Fazil’a “sen benim katibim, devletimin idarecisi ve sahibi ve vezirimsin” dedigi
bilinmektedir.*®* Eyytbiler’de, Kkatibii’s-sir makamma getirilecek kisinin ilmi
konularda kendini gelistirmis, kalem ehlinden olan, yazi {islubu konusunda ehil, sadik
ve becerikli katipler olmasina 6nem verilirdi. Divan bagskanmin, sir katibi oldugu igin
ketum olmasima da 6nem verilmekte olup bu 6zelligi nedeniyle halk nezdinde katim-i

surr olarak anildigi da bilinmektedir.*%2

Katibii’s-sur  bircok yetkiye sahipti. Insd divanma diger divanlardan gelen
musveddeleri kontrol eder, tugra ¢eker ve bir sonraki islem igin gerekli dairelere
gonderirdi. Sultana gelen mektuplar1 okumak ve onun iradesiyle cevap yazarak
gondermek, el¢i mektuplarini okumak, devlet térenlerinin idaresinden mesul olmak,
mezalim mahkemesinde sultana sikayetleri okumak ve cevaplamak, diger divanlardan
gelen belgeleri temize ¢ekmek, posta teskilatini yonetmek, sultan ve emirler arasi
meselelerde araci rolii istlenmek ve adli teskilat igerisinde yer alan kadi ve
miiderrislerin atama ve azline kadar farkli konularda yetkileri bulunuyordu.
Seladhaddin Eyydbi doneminde ayn1 zamanda vezir olmasi hasebiyle diger divanlarin
basma gelecek kisilerin atamasinda onun diisiinceleri de dikkate alinirdi. Ayrica

diledigi zaman sultanin huzuruna girme hakki bulunuyordu.*%3

490 Turan, O. a.g.e., 2014, 105.

491 Sesen, a.g.e., 1983, 111-112.

492 Qesen, a.g.e., 1983,111-112, 123-124; Kuscu, a.g.e., 2013, 219, 234, 255-257, 260-261, 409;
Basuguy, B. (2017). Haglilar Karsisinda Islam’in Saglam Bir Kalesi Eyyibiler EI-Meliki's-Salih
Dénemi (637-647/1240-1249), Istanbul: Siyer Yaynlari, 208, 248-250.

493 Sesen, a.g.e., 1983, 123; Sesen, a.g.m., 1994, 381; Kuscu, a.g.e., 2013, 256-257; Basuguy, a.g.e.,
2017, 249.
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Eyyldbi insa divanmin biirokratik islemlerini gerceklestiren Katipleri iki sinifa
ayrilmaktadir: Klttab-: dest ve kittab-: der¢. Muvakki olarak da anilan kittab-1 dest
grubu, kittab-1 der¢ grubundan statii olarak Ustteydi. Kittab-1 dest, sultanin 6niinde
icra edilen davalara ait kagitlar1 okuyan gruptu. Kittab-1 derc ise sultanin emirlerini
yazan grup idi.*®* Bu divan gorevlilerinin yazi alaninda becerikli kisiler olmasi
gerekiyordu. Gergekten de bu hususu dogrulayacak sekilde; sairler, tarihgiler ve
alimler gibi yazi konusunda ehil kisilerin divanda gorevler aldig1 bilinmektedir.**® Insa
divaninda hristiyan menseli isimler de ¢alismustir.**® Ancak Kadi el-Fazil doneminde
Eyydbi idaresindeki bazi Kipti kokenli hristiyan ve yahudi memurlar gdérevden

alinmuglardir.*%’

Eyydbi insa divaninda pek ¢ok farkli belge diizenlenmekteydi. Basta biiyiik eyaletleri
yOneten hass sahibi emirler olmak Uzere tim ikta sahibi emirler bu divandan ¢ikan
mensurlarla belirlenirdi. Eyy(bi sultaninin bir yeri miilk olarak verdigini bildiren
belgeye taklid veya temlikname denirdi. Taklidler; hitap ile baslar, mevcut gorevde
olan bir kisi varsa o kisiye 6vgi dizilir ve ardindan gorevin yeni sahibine 6giit verilirdi.
Taklidler, mensur ve sicil olarak da adlandirilabiliyordu. Divanda ayrica mersum,
tefviz, tevki ve misal denen belgeler de ¢ikmaktaydi. Bunlar esasen taklid olup verilis
nedenlerine gorev farkli adlar alirdi. Kadilkudatin tayin belgesine tefviz denirdi. Tevki
ise bazen diisiik memuriyetler i¢in bazen de askeri vazifeler i¢in yazilabilen ve ayni
zamanda bir mensur belgesinin hamisine ek olarak ilave edilen not idi. Askeri
gorevlilerin iktélar1 ise misal belgesi ile verilirdi. Selahaddin Eyy(bi, kendisinin ve
oglunun siyasi mesruiyetini Abbasi halifesinden tasdik etmesini isterken ona
“memlikiiniz misal bekler” seklinde bir haber yollamisti. Insd divanindan

amannameler de ¢ikmaktaydi.%®

Insd divanindan cikan evraklar igerigine ve yollandig1 yere gore de adlandirilirdi:
Muikatebat, derecesi yiiksek kisilere, miraselat ise daha diisiik kisilere yazilan

hiikiimdar yazilar1 i¢in kullanilan bir siniflandirma sekliydi. Divanda yazilan belgeler

494 Kuseu, a.g.e., 2013, 258-259.

495 Ozaydm, A. (1992). “Biindari”, DI4, 6, 489; Basuguy, a.g.e., 2017, 250; Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

49 Melik es-Salih Necmeddin Eyyib déneminde, divan katiplerinin donemin veziri ile bir olup cuma
glnleri divana gelmemesi Uzerine sultan tarafindan cuma giinleri divanda hristiyan Kkatipler
calistirilmaya baglanmistir. Bkz. Kuseu, a.g.e., 2013, 257, 259.

497 Azzam, a.g.e., 2015, 178; Di4, (2022). “Kiptiler”, 25, 424. Eyyibi Devleti’nin farkl1 divanlarinda
Arap ve Fars kokenli kétipler de bulunmaktaydi. Bkz. Sesen, a.g.e., 1987, 206.

498 Sesen, a.g.e., 1983, 125-126; Sesen, a.g.e., 1987, 216-217; Kuseu, a.g.e., 2013, 216, 261-265, 409.
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son halini almadan once dil konusunda uzman olan kisiler tarafindan kontrol

edilirdi.**°

Insa divanmin hem Selguklular hem de Eyyibiler’de ortak bir kurum oldugu
goriilmektedir. Yetki bakimindan devletin haberlesmesi, yazigmalar1 ve sultanin
fermanlarina tugra/tevkiilerini koymak bu divanin basinda bulunan Kkisilerin
sorumlulugundaydi. Ancak Eyy0bi insd divani bagkani olan Kkatibii’s-sirrlarin
Selguklular’daki mevkidasma gore daha fazla selahiyete sahip oldugu goriilmektedir.
Ornegin katibii’s-sirr, Selcuklu tugraisinden farkl olarak adIf yetkilere sahip olmakla
birlikte istihbarat islerini yiiriiten Berid teskilatinin yonetimini de uhdesinde
bulunduruyordu. Ayrica genel protokol seviyesinde Selguklu tugraileri, emir-i
arizlarin dahi gerisinde yer alirken Eyy(bi katibii’s-sirr1 Seldhaddin Eyyibi devrinde
fillen vezir olarak anilmaktaydi. Katibii’s-sirrlar mali acilardan da genis yetkilere
sahipti. Zira Eyy0bi divan-1 inga’s1, divanii’l-mal ve divanii’l-ceys ile iktalarin durumu
nedeniyle siirekli yakin bir iliski icerisindeydi. Yonetimdeki idari etkinlikleri
acgisindan ise her iki divan baskanmin danisma meclislerinde bulunarak s6z sahibi
olabildigi goriilmektedir. Tugrailer ve katibii’s-sirrlarin; insa divanmin gerektirdigi
blrokratik meziyetler hasebiyle kalem ehlinden segiliyor olmasiyla beraber divan
miinsilerinin de benzer sekilde edebi alanlarda maharetli, farkli etnik menselerden
gelen ve yine farkli dillere vukufiyeti olan gorevliler oldugu goriilmektedir. EyyQbi
divaninda ayrica katipler ve resmi belgeler arasinda statii ve tasnifsel ayrimlarin
yapildig1 da goriilmektedir. Selguklu divan Katipleri ve resmi belgeleri igin ise bu
sekilde ayrimlara rastlanmamustir. Selguklular’da 6zel miinsiligin 6nemli bir makam
oldugu goze ¢arpmaktadir. Eyytbiler’de ise Selguklular’daki gibi sultanin 6zel katibi
olarak vazife yiiklenmis bir memuriyete rastlanmamistir. Ancak buna benzer sekilde
0zel kalem midirligi diyebilecegimiz bir gorevi ise katibii’s-sirrin  yaptigi
anlagilmaktadir. Selguklu tugrailerinin, has miinsilerin, terciimanlarin ve divandan
cikan belgelerin Tiirk¢e kokenli sifatlar ve isimler tagimasi Tiirkiye Selguklulari’nin
Orta Asya Tirk gelenegine sahip Tiirk devlet teskilatinin karakteristik bazi
ozelliklerini devam ettirdigini gostermektedir. Yine Eyy(bi insa divaninin yalnizca

Arapca’yr kullanmasina karsin, Selguklular’in her tiirli yazigmasinda esas olarak

499 Sesen, a.g.e., 1983, 124; Kuscu, a.g.e., 2013, 260, 261, 263.
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devletin resmi dili olan Farsga’y1 kullandig1 ancak buna ilaveten zaman zaman Arapca

ve Rumca’dan da yararlandigi goriilmektedir.
3.1.3. Divan-1 Istifa

Tirkiye Selguklulari’nda mali islerden sorumlu daire, Divan-: Istifd idi. Bu divanin
bagkani genellikle mistevfi bazen de sadr, biyik sadr, sadr-: muazzam, sadr-:
miikerrem,®® sahib-i divan-: istifa, mansib-1 istifa ve istifa °°! olarak anilirdi. Divan,
ilke hazinesine ait mallar ve gelirleri kapsayan tiim mali kayitlar1 tutmakla
yukimliydi.>? Ancak bunlar arasinda yer alan arazi ve ikt defterleri, divan-1

istifa’nin degil divan-1 a‘1a ve pervane divanmin kontroliindeydi.>*®

Mustevfilerin gorevleri, atandiklar1 mensurlarda belirtilirdi. Bu goérevler arasinda;
iilkenin sahip oldugu gelir ve giderin hesaplanmasi, devlet kaynaklarmin bosa
harcanmamasmin saglanmasi, divan memurlarinin islerini iyi bir sekilde yapmalari
icin ¢aba gOsterilmesi, mali sistemin dogru islemesi i¢in divandaki personeller ve
tagradaki divan temsilcilerinin giivenilir kisilerden secilmesi, amillerin ehil kisiler
olmasina 6zen gosterilmesi ile halk ve niifuzlu kisilerin divan ile samimi iligkiler
gelistirmesi yer almaktaydi.’* Biitge hazirlamakla da sorumlu olan miistevfi, genel
olarak iktd ve miilk haricindeki tiim vergi kaynaklarinin temininden sorumluydu.%%
Ornegin, darphanelerde basilan sikkelerin ayarlarmin kontrolii de onun gérevlerinden
biriydi.>® Kaynaklardan anlasildigina gore miistevfi olacak kiside aranan hasletler
arasinda; yazi islerinden anlamasi, dirayet sahibi olmasi, dini ilimlere vakif olmasi,
karar verme konusunda becerikli olmasi, comert olmasi, alim ve hiikemaya saygili

olmasi gibi hususlar vardi.>%’

Mustevfi, kendi esas mali gorevleri haricinde diger yiiksek biirokratlar gibi sultan
tarafindan sahsi isler i¢cin de memur edilebiliyordu. II. Giyaseddin Keyhlsrev;

mustevfisini, diigiiniiniin hazirlanmasi igin gorevlendirmisti.’®® Miuistevfiler, Tlrkce

500 Aksarayi, a.g.e., 2000, 54; bn Bibi, a.g.e., 2020, 603; Kéymen, a.g.e., 2020, 348.

%01 Mergil, a.g.e., 2015, 149.

%02 Turan, O. a.g.e., 2014, 13-14; Turan, R. a.g.e., 2020, 49.

503 Kucur, S.S. (2000). “ikta”, Did, 22, 49; Turan, R. a.g.e., 2020, 49-50.

%04 Turan, O. a.g.e., 2014, 3, 5-6; Turan, R. a.g.e., 2020, 50-51.

%05 Burgu, a.g.e., 2011, 204; Turan, O. a.g.e., 2014, 7.

506 Mergil, a.g.e., 2015, 153.

507 Aksarayi, a.g.e., 2000, 95, 207, 226; Koymen, a.g.e., 2020, 348. Miistevfiler, misliman olmak
zorunda degildi. Zira Selguklular’in el-mustevfi er-rumi aleksis er-kaluyan olarak bilinen hristiyan bir
miistevfisi de olmustu. Bkz. Mergil, a.g.e., 2015, 154.

508 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 465; Kéymen, a.g.e., 2020, 350.
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unvanlar alabilirdi. Mustevfi Mecdiddin Mehmed; u/ug, inang ve bilge unvanlarina
sahipti.>® IV. Kiligarslan donemine kadar Selcuklu sultanlar: tarafindan tayin edilen

miistevfiler, bu dsnemden sonra Mogol yoneticileri tarafindan atanir olmuslardar. >t

Mustevfi, kaynaklarda naib ve muharrir olarak zikredilen kendisine bagli personellere
sahipti. Bunlar diginda, divan-1 istifa adina iilke genelinde vergi memurlar1 olarak
gorev yapan nazir, kabizlar, muhassillar, bac-darlar, &miller, mustahriclar ve igdislerin
oldugu goriilmektedir.®'! Muhassillar, vilayetler ve sehirlere yollanirdi.*? I. izzeddin
Keykavus, muhassillarin gereken vergileri vermedigi gerek¢esiyle kendisine sikayette
bulundugu Ermeni hakimi II. Leon’a sefer diizenlemisti.®!® Igdis, mustahric ve kabiz
da vergileri toplamakla yiikiimliiydii. Tasrada atandig1 yerlerde mali teftis¢i olan nazir
ile beraber igdislerin bas1 olan emir-i igdis, Tiirk¢e unvanlar tasiyabiliyordu.>** Maden

ve tuz bélgelerine ise amiller yollanirdi.>*®

Istifa divani, Selguklu iilkesine yeni bir bolge katildigi zaman memurlarmi bu yeni
bolgelere gondererek mali hususta her tiirlii bilgiyi kayit altna alirdi.>*® Bu sekilde
ortaya ¢ikan mali defterlerde vergiler ile beraber niifus, hayvan ve zirai hususlarda
bilgiler yer almaktaydi.®’’ Ayrica divan-1 istifa’ya bagh sair defter ve tereke
hesaplar1®*®da bulunuyordu. Yine bir kisinin veya bir yerin mali miisadere edilecegi

zaman, divan tarafindan bu is i¢in katip ve muhasipler gorevlendirilir ve el koyulan

509 Tyran, O. a.g.e., 2014, 4; Odabasi, Z. (2019). “Tiirk Devletlerinde Kullanilan idari Unvanlar”,
Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, 5 (9), 176; Turan, R. a.g.e., 2020, 50.

510 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 603; Turan, R. a.g.e., 2020, 51.

511 Aksarayf, a.g.e., 2000, 68, 98, 144-145, 178; Kayaoglu, 1. (1994). “Mevlana’nin Mektuplari’nin
Doéneminin Tarihi A¢isindan Bir Degerlendirilmesi”, XII. Turk Tarih Kongresi Ankara: 12-16 Eylul
1994 Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt 2, 586-587; Kenanoglu, M.M. (2013). “Vergi”, DIA, 43, 53;
Mercil, a.g.e., 2015, 151-152, 181-182; Mergil, E. (2021). Selcuklularda Vergiler, istanbul, 68, 72.
Selguklu Devleti’nin son dénemlerinde Mustevfl adiyla anilan tahsildarlar da mevcuttu. Bkz. Aksarayf,
a.g.e., 2000, 144-145.

°12 Hristiyanlarin harag vergilerini toplayan gorevlilere de muhassilan: harag denirdi. Bkz. Uzungarsils,
a.g.e., 1988, 121.

513 Anonim Selgukname, 2014, 41; Mergil, a.g.e., 2015, 152.

514 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 148, 166; Baykara, T. (1996). “Selcuklular Devrinde igdislik ve Kurumu”,
Belleten, 60 (229), 685; Siimer, F. (2000). “Igdis”, DI4, 21, 524. Emir-i igdisin esas mali gorevi disinda;
sultanlar1 kargilama, melikleri evinde agirlama hatta bazen sehrinin savunmasina katilma gibi gorevleri
de vardi. Bkz. Mergil, a.g.e., 2015, 182-183. Ayrica igdislerin genellikle babalarinin Tiirk, annelerinin
ise yerli hristiyanlar olduguna dair bir kanaat de vardir. Bkz. Simer, a.g.m., 2000, 524. Tuncer Baykara
ise igdislerin gayri mislim kokenli olmadiklarini savunmaktadir. Bkz. Baykara, T. (1998). Turkiye
Selcuklulart Devrinde Konya, Konya Valiligi 11 Kiiltir Miidiirliigii Yayini, Konya: Ar1 Ofset
Matbaacilik, 88.

515 Mergil, a.g.e., 2015, 152.

516 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 418-419.

517 Gordlevskiy, V.A. (2019). Kiiciik Asya’da Selguklular, gev., Abdiilkadir Inan, Ankara: TTK, 58.

518 Mergil, a.g.e., 2015, 177.
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mallar sultanmn sarayma nakledilirdi.>*® Mustevfiler bu gibi mali isleri yonetmeleri
hasebiyle halk ile dogrudan temasta bulunmuslar ve bazen asirtya kagcan uygulamalarla
halk nazarinda olumsuz séhrete sahip olmuslardir. °° Mustevfiler ayn anda baska
miithim makamlarda da bulunabiliyordu. Ornegin Miistevfi Nasireddin Muhammed,
[Thanli hiikiimdar1 Geyhatu’nun naibligini de iistlenmisti.°?! Mustevfiler arasinda

ayrica Mecdeddin Muhammed gibi vezirlige terfi edilenler de vardi. 522

Divan-1 istifa pek ¢ok farkli devlet gorevlisinin maaslarin1 belirleyen yer olarak da
gorev yapmaktaydi. Divan baskanlari,®?® kadilar, hafizlar, tabipler, terciimanlar,
aveilik isleriyle ilgilenen emirler, farkli derecelerde ikta sahibi emirler,?* subasilar,5%°
melik us-su’aralar,%?® gibi farkli gorevlilerin maaslari bu divan tarafindan belirlenirdi.
I. Giyaseddin Keyhiisrev’in hanedan iiyelerinin yonetici olduklar1 yerlerde sadece vali
olarak kalmasi kararmi aldigi donemden sonra bu Selguklu soylusu valilerin

harcamalar1 da divan-1 istifa tarafindan ydnetilmeye baslanmust1. 5%’

Selcuklular’da devlet hazinesi hazine-i amire olarak bilinirdi.>?® Basinda miisrife bagh
olan isrdf-i hazane-i amire olarak bilinen gorevli vardi.®?° Bu hazine nakdi paralar1
saklamak disinda devlet arsivi islevi de gormekteydi. Zira devletin resmi belgeleri
hazinede muhafaza ediliyordu.>*® Devlet hazinesi disinda sultanlarin 6zel hazinesi
olarak bilinen “hizane-i has”da mevcuttu.>®* Bu 6zel hazinenin basinda bulunanlar
kaynaklarda ‘“hizanedar, hizdnedar-1 has, hizanedar-1 hazret, hazin, hazinedar”
sifatlartyla zikredilmistir.>®?> Hazinedar, resmi yazismalarda ise “melikii’l-huzzan”
olarak aniliyordu.®®® Bu makama gelenler giivenilir kisiler olmak zorundaydi. Misal

olarak Celaleddin Karatay, 6nemli makamlar arasinda bulunan tastdarlik, divitlik ve

519 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 548; Mercil, a.g.e., 2011, 46.

520 Turan, R. a.g.e., 2020, 124.

%21 Mergil, a.g.e., 2015, 151.

522 Aksarayi, a.g.e., 2000, 71; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 603-604; Mergil, a.g.e., 2015, 153.

523 Mergil, a.g.e., 2015, 150; Turan, O. a.g.e., 2014, 22.

524 Turan, O. a.g.e., 2014, 13, 15, 18, 26-27, 40-41, 48-49, 72.

525 Koca, S. (2005). Selcuklular’da Ordu ve Askeri Kiiltiir, Ankara: Berikan Yaymevi, 94; Turan, O.
a.g.e.,, 2014, 72.

526 Turan, O. a.g.e., 2014, 55-56.

527 Turan, O. a.g.e., 2014, 7.

528 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 106, 160, 198.

529 Turan, O. a.g.e., 2014, 21.

530 Orhonlu, C. (1998). “Hazine”, D4, 17, 130; Mercil, a.g.e., 2011, 160.

531 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 124; Orhonlu, a.g.m., 1998, 130.

532 Anonim Selgukniame, 2014, 46; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 130, 283; Mercil, E. (1998). “Hazinedar”,
DIA, 17, 142,

533 Mergil, a.g.m., 1998, 142.
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naibligin yaninda hassa hazinedarligmi da ayni anda yiiriitiiyordu.>** Herhalde bu
makamlarin ayn1 anda tek kisiye verilmesi ancak ilgili kiginin giivenilirligiyle

aciklanabilir.

Hassa hazinesinin farkli gelir kaynaklar1 vardi. Ornegin miisadere edilen emirlerin
mallar1 bu hazineye gidiyordu. Ayni zamanda sSultanin sahsi servetleri de burada
saklanirdi. Sultan bir hediye verecegi zaman bu hediyeler hassa hazinesinden
cikartilirdi. 1. Giyaseddin Keyhiisrev, kardesi Melik Kaysersah tarafindan kendisine
verilen gerdanligi sahsi hazinesine koydurtmustu. Tasarrufu sultana ait hil’at gibi
degerli esyalar ve saraplar gibi mutfak levazimlar1 da hazinede saklanirdi. Hazineye
dahil her tirli mal sandiklar igerisinde muhafaza edilirdi. Ciilus bahsisleri ve
hanedanin diigiin masraflar1 bu hazineden karsilanirken, vasal hiikimdarlardan gelen

haraglar da hassa hazinesine aktarilmaktaydi.>®

I1. Rukneddin Siileyman Sah ve I. Aldaddin Keykubad gibi baz1 hiikiimdarlar hazineyi
bizzat teftis etmeye Onem veriyordu. Sultanlar, hiikiimet merkezi disindayken
yanlarinda seyyar hazineler bulundurabilirdi. Ayrica devleti ilgilendiren siyasi bir
tehlike s6z konusu oldugunda 6nlem olarak hazinelerini iilkenin bagka bolgelerine
nakledebiliyorlardi. Hanedan mensubu yonetici melikler ve bazi Selguklu emirlerinin

de sahsi hazineleri bulunuyordu.53®

3.1.4. Divan- israf

Divan-: Isrdf, Selcuklu Devleti’nin askeri ve adli alanlar disindaki her tiirlii dairesinin
mali isleyisinin denetlenmesinden sorumlu divandir.>®’ Ulkenin her yerinde alt
subelere sahip olan®*®bu divanm baskan1 genellikle miisrif nadiren de sadr ve sadr-:
muazzam olarak aniliyordu.®®® Divan-1 israf’a ait defterler Fahreddin Ali’nin vezaret
donemine kadar Arapca tutulmus, bu donemden itibaren ise Farsca yazilmaya

baslanmustir.>*°

534 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 465, 533.

5% bn Bibi, a.g.e., 2020, 69-70, 311, 564; Orhonlu, a.g.m., 1998, 130; Mergil, a.g.e., 2011, 158, 160-
161, 163, 164, 166.

536 Mergil, a.g.e., 2011, 159-165, 169.

537 Turan, R. a.g.e., 2020, 53.

538 Kdymen, a.g.e., 1992, Cilt 3, 185.

539 Kdymen, a.g.e., 2020, 350.

540 Aksarayi, a.g.e., 2000, 48; Turan, R. a.g.e., 2020, 109.
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Miisrif i¢in verilmis olan bir Selguklu tayin mensurunda bu gérevliye merkezden gelen
emirler arasinda; vergilerin arttirilmasi, vergilerin tahsilinde fakir ve zengin arasinda
ayrim gozetilmemesi, idari bdlgenin mamur bir halde olmasma dikkat etmesi,
divanlara ait defterlerin gézden gegirilmesi, takrir ve beratlara nisan koymasi, hem
hanedanin hem de {ilke beldelerinin mali ahvalinin durumunu kontrol etmesi
bulunmaktaydi.>*! Mensurda verilen mali diizenin iyilestirmesi i¢in ¢cabalarina ragmen
bazi miisriflerin halka karsi zaman zaman acimasiz davrandigi da goriilmektedir.
Ozellikle son donemlerde bazilarmm; haksiz miisadereler, salmalar ve gereksiz
vergilerle halki canlarindan bezdirdigi ve kotii sohrete sahip olduklar1 bilinmektedir.
Bununla beraber sugsuz olduklar1 halde oldiiriilen Selguklu miisrifleri de

bulunmaktadir.>*?

Turkiye Selguklulari’nda divan-1 israf’in ¢alismalar1 sabahleyin baslardi. Miisrifin
‘mesned-i israf” denen 6zel bir kiirsiisii vardi ve toplant1 esnasinda burada otururdu.
Miisrif, tilkenin farkli bolgelerine yine ‘miisrif” adiyla anilan naiblerini tayin ederek
islerini ylriitmekteydi.>*® Bunlar arasinda; isrdf~1 biiyiitat-i hds, isrdaf-1 hizane-i amire,
isrdf-1 matbah, miigrifii’[-eytam ve miisrif-1 beytilmal, isrdf~1 firashaney-i has gibi
gorevliler bulunuyordu.®** Selcuklular’da yine her emirin ve vyilksek devlet
memurunun hesap isleriyle ugrasan ve ‘miisrif” olarak anilan 6zel memurlar1 da

bulunmaktaydi.>*

Selguklu miisrifleri Tlrkce unvanlar kullanabiliyordu. Bunlar arasinda ulug, inang,
kutlug, bilge gibi sifatlar vardi.®*® Miisrif Fahreddin Mehmed bin Abdiirresid, Ulug

Kutlug Bilge lakabma sahipti.>*’

Miisrifler ayn1 anda birden fazla makamda da
bulunabiliyordu. Semseddin Isfahani bir dénem miisriflik ve tugrailik gdrevini ayni
anda yiiriitmiistii.>*® Imadeddin Zencani, miisriflik ile beraber evkaf divam

baskanhgini yiiriitmekteydi.>*® Miisrifler seferlere de katilabilirdi. Askeri harekatlara

%41 Turan, O. a.g.e., 2014, 20; Turan, R. a.g.e., 2020, 54.

542 Koymen, a.g.e., 2020, 351-353.

543 Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 97-98; Turan, O. a.g.e., 2014, 20-21, 60; Mergil, a.g.e., 2015, 181. Bu
vilayet miigriflerinin esasen kadilarin alani olan vakiflar1 da denetleme yetkisi vardi. Bkz. Burgu, a.g.e.,
2011, 206.

544 Kiigiikasci, M.S. (2006). “Miisrif”, DIA, 32, 168; Turan, O. a.g.e., 2014, 21, 60; Mercil, a.g.e., 2015,
155.

545 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 285; Turan, O. a.g.e., 2014, 21.

546 Turan, O. a.g.e., 2014, 20; Odabas1, a.g.m., 2019, 175-176; Turan, R. a.g.e., 2020, 50.

%47 Turan, O. a.g.e., 2014, 20.

548 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 404-405.

549 Aksarayi, a.g.e., 2000, 110; Turan, O. a.g.e., 2014, 44.
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bdlgenin ele gecirilme ihtimali diisiiniilerek mali kayitlar1 tutmalari i¢in gotiirtliirdii.
Ancak bu isi yapan miisrif, divan baskani olan miisrif degil, harekatin baskomutani

olan emirin sahsi miisrifi olurdu.>*

Klasik Selguklu devlet teamiiliinde miisrifler, tesrifatta mustevfilerin ardinda yer
almakta olup terfi ettirildikleri takdirde mustevfi yapilmislardir. Bununla beraber
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin iizerinde Mogol niifuzunun bulundugu doénemde,
miisriflerin protokoldeki 6nemi ve idaredeki niifuzu artmustir. Hatta IV. Kilicarslan
zamaninda miisrifler, protokol sirasinda ordunun baskomutani olan beylerbeyinin dahi

oniine gegcmislerdir.>*
3.1.5. EyyUbi Mal Divam

Eyytibiler’de mali teskilattan sorumlu divan, Divdnii’l-Mal idi. Bu divan, divani 'n
nazar veya beytilmal olarak da bilinirdi. Divan baskani ise séhibu divani’-mal, sahibu
divani’'n-nazar, néziri 'd-devavin, nézurii'n-nizzar, sahibl beytilmal ya da ndzirii 'l
hizane olarak aniliyordu.%®? Nazir, tiim mali isleri kontrol ve teftis yetkisine sahip
olmasina karsin Selguklular’daki miisrifin aksine idari islere miidahale yetkisi yoktu.
Divanii’l-mal, tlkenin farkli bolgelerindeki emirlikler ve vilayetlerde alt subelere

sahipti. 2

Eyytbiler’de bir de Meclisii Ashabi’d-Devanin adli bir meclis bulunuyordu. Bu
meclisin bagskanligin1 bazen sultan, bazen vezir, bazen de naib Ustlenirdi. Meclis, mal
divanmin bagkanmi tayin edip divanin isleyisini kontrol etme yetkisini elinde
bulundururdu. Ayrica, Divanii’l-mal’a bagl diger tiim alt divanlar1 denetleme
yetkisine sahipti. Bu meclis mali olarak sikintilarin arttigi donemlerde sik

toplanmistr.>>

Divanii’l-mal nazirinin emrinde saddii’d-devanin veya miisidd olarak bilinen bir
memur bulunuyordu. Bu gorevli, maliyeye bagh tiim divan ve calisanlarn 6n

denetimini yapip hesaplar1 kontrol etmek, vergi kagake¢iligini onlemek ve vergi

550 Mergil, a.g.e., 2015, 155-156.

%51 Kdymen, a.g.e., 2020, 351-352.

%52 Sam bélgesinde Eyyiibi mal divan1 baskanlar1 Sdhibii 'd-divan veya Miisrifii ‘d-divan olarak anilirds.
Bkz. Kusgu, a.g.e., 2013, 267. Bu divanin adinin “nazar” olmasi Fatimiler’deki Nazar Divanindan
miilhem ile kurulmus olmasi ile iliskiliydi. Bkz. Basuguy, a.g.e., 2017, 278, 281, 282.

%53 Kuseu, a.g.e., 2013, 267, 2609.

%54 Sesen, a.g.e., 1987, 258-259; Kuseu, a.g.e., 2013, 266-269. Devanin Meclisinin sahip oldugu yetkiler
Fatimiler’deki Divanii’l- Meclis’in yetkileriyle ayniydi. Bkz. Basuguy, a.g.e., 2017, 280.
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tahsilinde vezirlere yardimci olmak gibi vazifelere sahipti. Miisidd, askeri siniftan olan
kisilerden secilmekte olup sahip oldugu silahli gii¢ ile divan baskanindan bile daha
etkin bir denetim imkanina sahipti.>>® Miisiddlerin ayn1 zamanda sultanlarm naibleri
oldugu da bilinmektedir. Bu husus, sultandan sonra devletin protokolde en yetkili ismi
olan naiblerin ayriyeten mali bir selahiyet ve hatta unvan tasimasini, dolayisiyla
Eyyubiler’de mali divana verilen degeri gostermesi bakimmdan miithimdir.
Miisiddlerin ayrica sadece mali divan degil diger divanlarin isleyisini de teftis etme
yetkisi oldugu ve gerekli gordiigii takdirde cezalandirma yapabilecekleri

bilinmektedir.5%¢

Eyy(bi mali yapilanmasinda her bir daire divan admi tasimaktaydi.®*’ Bu mali
divanlarm hepsi mustevfi, amil ve mitevelliye sahipti.>®® Divanii’l-mal’e bagh
ahbas,>® amair,°®® cevali,®®! harac,**?medaris,*®*mevarisi’I-basriyye,*®*natrun,’%

suguri’l mahrusa,®®seb,>®" vukuf,>%8 zekat>®® gibi 6zel divanlar bulunuyordu.

Divanii’l-mal  blnyesinde mutevelli olarak bilinen yiksek memurlar da
bulunmaktaydi. Divan baskani, divan miitevellisini tiim mali teskilattan sorumlu
tutardi. Divandan ¢ikan ve nazirin oniine gelecek ya da diger divanlara gidecek tiim
belgeler miitevellinin onayindan gegmek zorundaydi. Miitevelli, divanin sahip oldugu
mallar1 devlet adina kullanma yetkisine sahip oldugundan sahibili’d divan olarak da
anilirdi. Miitevelliler biirokrasiden yetisme veya asker kdkenli bir kisi olabilirdi.
Devlete ait olup genel olarak imalathane islevi goéren ve farkli amaclarla kiralanan

binalarin da 6zel olarak miitevellileri bulunurdu. Bu miitevelliler, binalarin kira

%5 Sesen, a.g.e., 1987, 259; Kuscu, a.g.e., 2013, 270-271; Basuguy, a.g.e., 2017, 281.

556 Taneri, A. (1994a). “Biiyiik Selcuklular’da Divan”, DI4, 9, 382.

57 Sesen, a.g.e., 1987, 257; Kuscu, a.g.e., 2013, 268.

558 Kuscu, a.g.e., 2013, 271.

59 Ozel vakif, hayir ve dini kurum personellerinin masraflarinin karsilanmast ile ilgilenen divan. Bkz.
Kuscu, a.g.e., 2013, 268, 288.

%60 Sesen, a.g.e., 2018a, 165. Bu divamin Eyy(biler’de tam olarak ne ile sorumlu oldugu hakkinda bilgi
bulunmasa da Fatimiler’de ayn1 adl1 bir divanin bulundugu ve Fatimi donanmasindan sorumlu oldugu
goriilmektedir. Bkz. Eymen, F.S. (1995). “Fatimiler”, DiA, 12, 234.

%61 Cizye divanidir. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 300-301; Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

%62 Zirai iiriinlerden alnan haric vergisi ile ilgilenen divan. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 288-291.

%63 Kuseu, a.g.e., 2013, 268; Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

%64 Olen insanlarin miraslarmin durumu ile ilgilenen divan. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 307-308.

%65 Soda madeni natrunun ¢ikarilmas ve isletilmesi ile ilgilenen divan. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 268,
316-318.

%66 Kuseu, a.g.e., 2013, 268.

%67 Sap madeninin isletilmesi ile ilgilenen divan. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 268, 316.

%68 Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

569 Zekat ile ilgilenen divan. Bkz. Kuseu, a.g.e., 2013, 291-297.

79



getirilerini ve gelirlerini mali divana bildirirdi. Buralarin gelirleri ise hiikiimdarin hass
divanina aktarihirdi. Miitevellilerin tayini farkli yontemlerle olurdu: Bedel ile goreve
gelenler vermeyi taahhiit ettikleri gelirleri vermezlerse gorevden almabilirdi. Emanet
usult ile gelenler vazifelerine ters diisecek yanlis bir davranis yapmadiklari siirece
gorevde kalird1. Ziman ile gelenler ise maddi kefalet bedeli ddeyerek bu géreve gelen

miitevellilerdi. >7°

Divanii’l-mal hiyerarsisi igerisinde miitevelliden sonra onun yardimcist olarak
mustevfi gelmekteydi. Kutbii'd-divan yani ‘divanin efendisi/reisi’ olarak da anilan
mustevfiler; divan memurlarinin vermesi gereken mal ve hesap bilgilerini elde etme,
divan hiyerarsisinde iistii olan divan miitevellisine verilmesi gereken malin miktarini
bildirme, gelir giderleri kontrol etme ve defterler tutmakla sorumluydu. Mustevfi, emri
altindaki memurlarmin miitevelliye gonderecegi kayitlarin tutulmasina nezaret
etmekle birlikte, bazen mutevelliye rapor da sunabilirdi. Mistevfinin el-muin olarak
bilinen ve gelir ile giderleri defterlere kaydetmek ve sahit gostermekle sorumlu bir
yardimcisi vardi. Yine mistevfi ile miisidd arasinda bir konumda yer alan ve vergilerin
tutuldugu kayitlarla uyumunu kontrol eden el-miisrif olarak anilan bir bagska gorevli de

bulunuyordu.®"

Divanii’l-mal bircok mali deftere sahipti. Hatman, yapilan hesaplamalarin son
durumlarini ihtiva eden defterlerdi. Kundak, mesaha defterleri ve sicillatii 't-tahzir ise
arazilerin kaydedilmesi islemini yapan delil denen gorevlinin tuttugu defterler idi.
Vergilerin miktar1 hakkinda bilgiler igeren muvafaka ve cema’a denilen mali defterler
de mevcuttu. Bu defterlerin ne sekilde diizenlenecegi kanun el-kitabe olarak bilinen

bir yonetmelikle belirlenmisti.>"?

Eyydbi tilkesinin ana merkezi olan Misir bolgesi vilayetlere, Sam bolgesi emirliklere
ve onun altinda kulrelere, Yemen bdlgesi ise mihlaflara ayrilmisti. Eyydbi mali
divaninin bu vilayetler, kireler ve mihlaflarda; amillik olarak bilinen subeleri
mevcuttu. Amillik bélgelerinde bir amir bulunmakta ve bunlara amil ya da miitevelli
denilmekteydi.®”® Kendi bolgelerindeki vergilerin tahsilinin ana sorumlusu olan

amiller, tuttuklari kayitlar1 divan hiyerarsisindeki istleri olan divan baskani ve el-

570 Sesen, a.g.e., 1987, 260; Kuscu, a.g.e., 2013, 271-272, 314.

571 Sesen, a.g.e., 1987, 260-261; Kuscu, a.g.e., 2013, 272-273.

572 Sesen, a.g.e., 1987, 260; Kuscu, a.g.e., 2013, 277.

573 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 339; Kuscu, a.g.e., 2013, 269.
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miisrife gonderirlerdi.>* Amillik bélgelerinde Eyy(bl sultanimnin vergi miifettisi olarak
calisan ve divan gorevlilerinin islerini yapip yapmadigini kontrol etmekle yiikiimlii en-
naib denen bir gorevli de bulunuyordu.® Yine amilin yoklugunda onun vekili olarak

gorevini yerine getirmekle yikimli el-katib adinda bir baska memur daha vardi.>"®

Divanl’l-mal’de ¢alisan tiim gorevliler Arapga’ya vakif kisiler olmak zorundaydi.
Divanii’l-mal’in gayri mislim®’ ve Kipti kdkenli®’® Katipleri de bulunuyordu.

Divanii’l-mal biinyesindeki diger gorevlilerden bazilar1 sunlardir:

Cihbiz

Divan igin vergileri toplayan, vergileri goturtlmesi gerekilen yere goturen,
gerektiginde hesaplar1 tutan gorevliydi.>”® Talik denen giinlik cizye cetelelerine
vergisini verenlerin adlarin1 cihbiz kaydederdi. Cihbiz, yazdigi mahzume denen

defterleri amil ve miisriflere gosterip imzalatmakta olup hazirladigi 10 giinliik vergi

listelerine ise ruzname denirdi.>8°
Delil

Delil denen mali gorevliler yapilan 6lgtimleri kaydettikten sonra amiller ve miisriflere
gondermekle sorumlu arazi tahrir memurlaridir. Bu kisiler, tuttuklar1 kayitlarda
arazinin hangi {riinlerin yetismesine uygun olduguna kadar detayli bilgi verirlerdi.
Ayrica kundak, mesaha defterleri ve sicillerin hazirlanmasinda gorev alirlardi. Delilin
yardimcist olan el-masih, arazilerin hesaplamalar1 ve sahipleri olacak kisilerin

miikellefiyetlerini belirlemekle gorevliydi.®8!
el-hazin

Divana gelen mallar ile ayni ve nakdi vergilerin kaydi ve depolanmasindan sorumlu

gorevlidir.%82

574 Sesen, a.g.e., 1987, 257, 261; Kuscu, a.g.e., 2013, 269, 273-274.

575 Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 275.

576 Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 274; Basuguy, a.g.e., 2017, 284.

577 Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

578 Sesen, a.g.6., 1987, 258; Azzam, a.g.e., 2015, 178; DiA, (2022). “Kiptiler”, 25, 425.

57 Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 274; Basuguy, a.g.e., 2017, 283.

%80 Kuseu, a.g.e., 2013, 302-303.

%81 Kudame Ibn Cafer. (2018). Kitabii'I-Harac: (Fetihler, Siyaset, Cografya, Vergiler, Biirokrasi), Gev.,
Ramazan Sesen, ed. Sahure Ergiizel, istanbul: Yeditepe Yayinlari, 206; Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu,
a.g.e., 2013, 275.

%82 Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 275.

81



es-sahid
Divana gelen belgelerin gercek mi yoksa sahte mi oldugunu kontrol etmekle sorumlu

olan es-sahid, ayn1 zamanda divana ait olup harcanmayan tiim mallar1 kaydetmekle de

yiikiimliiydii. Ruznamelerin hazirlanmasinda da gérev alird1.®®?

el-emin

Vergi miifettisi olan en-ndibin yardimcisi olup bazen es-sahidin gorevine yakin bir

vazife de alabilirdi.>®*

el-haiz

Harmanlarin iizerine vergi kagirilmasinin dnlenmesi i¢in miihiir vuran gorevli olup

harman emini olarak da bilinirdi. Sadece zirai vergilerden sorumluydu. %

el-hasir

Cizye verme miikellefi olanlarin vergi kagirip kagirmadigini tespit ile yiikiimlii olan

el-hasir bu gibi durumlar1 amillere bildirmek zorundaydi. >

en-nasih

Belgelerin kopyalanmast isiyle ugrasirdi. ¢

Eyydbi tlkesinin farkli bolgelerindeki divanii’l-mal baskanlari ayni anda bir bagka
gorevde bulunabiliyordu. Bedriddin Mevdud, Selahaddin Eyydbi déneminde
Dimask’m mal divan1 baskani, valisi ve sahnesi idi.*® Ibn Mamati, hem ceys divani
hem de mal divam1 baskanligi yapmust1.°®® Safiyiiddin b. el-Kabiz; Selahaddin

Eyy(ibi’nin Dimask’taki hazinedar1 ve mali divan baskanrydi.%

Selahaddin Eyy0bi kendisinden sonraki sultanlara gére devlet miesseselerini etkili bir
sekilde kullanmaya 6nem veren bir hiikiimdar olmasina karsin, ayni tutumunu hazinesi
icin gostermemistir. Bu baglamda onun, hazinenin ahvalini pek Onemsemedigi,

yolsuzluk yapan bazi memurlarin sadece gorev yerlerini degismekle yetindigi ve ikt

%83 Kudame Ibn Cafer, a.g.e., 2018, 206; Sesen, a.g.e., 1987, 261; Kuscu, a.g.e., 2013, 274; Basuguy,
a.g.e., 2017, 283.

584 Kudame ibn Cafer, a.g.e., 2018, 206; Kuscu, a.g.e., 2013, 275.

585 Kudame ibn Cafer, a.g.e., 2018, 206; Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 275.

586 Kudame ibn Cafer, a.g.e., 2018, 206; Sesen, a.g.e., 1987, 262; Kuscu, a.g.e., 2013, 276.

587 Kudame ibn Cafer, a.g.e., 2018, 206; Kuscu, a.g.e., 2013, 273.

%88 Kuseu, a.g.e., 2013, 276.

%89 Kuseu, a.g.e., 2013, 270.

590 Kuseu, a.g.e., 2013, 226.
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dagitimlarinda fazlasiyla comert davrandig: bilinmektedir.>** Yine dikkat ceken bir
baska isim olarak Melik Adil’in ise Selahaddin Eyy(bi’den farkli olarak hazinenin
durumuyla bizzat ilgilendigi hatta gereksiz yapilan tahsisatlar1 sahiplerinden geri

istedigi kaydedilmektedir.%%2

Mali teskilat igerisinde yer alan bir baska divan ise divani’/ hass idi. Bu divanin
baskani kalemiyeden yetisme olup el-hazin/hazinedar™®® ya da sdhibii’I-mahzen®%*
olarak anilirdi. Divan, sultanin ve hanedan mensuplarinin mal varliklarinin durumunu
kontrol etmekle yiikiimliydii.>®® Esasen masrafi hiikiimdar tarafindan karsilanan
islerle ilgilenirdi. Saray mutfagi ve sarayda devlet erkdnina ve yabanci konuklara
verilen yemek ziyafetler, merasimler, saray gorevlilerinin maas ve masraflari,
diiglinler, sultanin ahirlari, sultanlarm hobileri olan avcilik ve top oyunlar1 gibi
aktivitelerin masraflar1 ile sultanin hediyelerinin ve bagislarinin masraflarini
karsilamak hass divaninin uhdesindeydi. Ulkenin bazi gelir kaynaklar1 da dogrudan bu
divanin hakkiydi. Ornegin cizye gelirlerinin bir kismi hass divanma gidiyordu.
Misir’da bulunan bazi miilkler ceys, hass ve mefaride divanlarinin hazinesine gidecek
sekilde dagitilmis durumdaydi. Pek ¢ok personeli bulunan divani’l hassin mallari, el-

ehraes-sultaniyye denilen depoda saklanird1.>%

Ozel hazinenin baskani1 olan hazinedarlar giivenilir kisiler arasindan segilirdi. Ornegin
Selahaddin Eyy(bi’nin devleti kurma asamasmdayken hazinedar1 babasi idi.*®” Melik
Sélih’in hazinedarhigini ise veziri ve askeri divan baskani bulunan Cemaleddin ibn
Matruh yapmaktaydi. Bu durum, hazinedarlarin hem sultana yakin kisiler arasindan
secildigini hem de aymi anda baska mithim makamlarda bulunabildiklerini
gOstermektedir. Eyytbiler’de ayrica hanedan mensuplar1 disinda vezirler ve emirlerin

de kendilerine ait hazineleri vardi.>®®

591 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 48.

%92 Basuguy, a.g.e., 2017, 245.

59 Kuseu, a.g.e., 2013, 230.

594 Yigit, 1. (2003). “Mahzen”, Did, 27, 401,

5% Kuseu, a.g.e., 2013, 278-279; Sesen, a.g.e., 2018a, 166.

59 Sesen, a.g.e., 1987, 263; Kuscu, a.g.e., 2013, 277, 288, 303, 278, not. 401; Sesen, a.g.e., 2018a, 166.
597 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 63.

5% Basuguy, a.g.e., 2017, 209, 246.
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Eyytbiler’de ayrica 1226 yilinda Melik Kamil devrinde daha o6nce aymi adla
Fatimiler’de de bulunan Divani’t-Tahkik adinda ayri bir mali divan daha kurulmus,

ancak bu divan kisa siirede kaldirilmstir.>%°

Selcuklu ve Eyylbi Devleti’nin mali teskilatlar1 karsilastirildiginda Eyy(bt
Devleti’nin bu alanda daha gelismis bir teskilata sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin
Eyyutbiler’de her bir vergi veya gelir gider kalemi 6zel bir divan dairesine sahipti. Yine
Eyylbi iilkesinin Misir, Suriye ve Yemen gibi farkli bolgelerinde farkli mali
yapilanmalar mevcuttu. Bu hususun esas nedeni genel olarak EyyUbi cografyasinin
ekonomik hayatmin ve bilhassa da Misir’in ¢ok eski devirlerden beri mali
teskilatlanma konusunda gelismis olmasindan kaynaklanmaktadir.%%° Bununla beraber
Selcuklu ve Zengiler mirasinin iizerine Fatimi miras1 da bu teskilatin farklilig1 ve
gelismisliginde etkendir. Ayrica Eyyibiler’in sahip oldugu beyliklere dayanan idari
teskilat da bu farkli yapmin olusmasma sebebiyet vermistir.®®? Tirkiye
Selguklular’nin  da mali teskilatmin belirli bir diizeyde gelismis oldugu
soylenebilecegi gibi Eyylbiler’e kiyasla nispeten daha az bilgiye sahip olmamiz bu
konuda yorum yapmamizi gii¢lestirmektedir. Her iki devletin mali divan bagkanlarmin
ayni anda farkli makamlar1 uhdesinde bulundurabilmesi, devlete, sultanlara ve
emirlere ait 6zel hazinelerin bulunmasi, sultanlarm hazinedarlarinin giivenilir
kisilerden segiliyor olmasi, mali divanda ¢alisan katiplerin farkli etnik menselerden
geliyor olmalar1 diger ortak hususlar arasindadir. Askeri iktalarin mali divanlarin
uhdesinde olmamasi da bir baska ortak noktadir. Mali divan baskanlar1 kalem ehlinden
olmakla birlikte Selcuklu mastevfisinin ayriyeten Sultan tarafindan sair 6zel islerle
memur edilebildigi ve Tiirkge unvanlar tasidigi da goriilmektedir. Eyydbi mali
divaninda rastlanilan 6nemli bir husus ise miisiddlerin her zaman, miitevellilerin ise
bazen askeri siniftan olan kisilerden secilmesidir. Bu sekilde mali divan i¢erisindeki
yiiksek memurlar arasinda askeri kokenli isimlerin varligi Eyy(bi Devleti’nin askeri
karakterde bir devlet oldugu hususuna katki saglayan énemli bir niians olarak goze
carpmaktadir. Buna karsin Selcuklu mali teskilatinda buna benzer bir durum

gorilmemektedir.

%% Basuguy, a.g.e., 2017, 278.

690 Kuseu, A.D. (2022). “Eyyibilerde Ticari ve Iktisadi Hayat”, EyyGbilerde Kiiltiir ve Medeniyet, ed.
Ziya Polat, Ayse Cekig, istanbul: Ilahiyat Yaym, 79-81.

801 Kuseu, a.g.e., 2013, 267.
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Yine bazi farkli hususiyetler arasinda Eyydbi mali defterlerinin Arapga, Selguklu mali
defterlerinin ise Fars¢a tutulmus olmasi dikkat ¢ekmektedir. Her iki devletin mali ve
teftis ile alakali dairelerinde makam adlarmim farklilig1 da dikkat cekmektedir. Ornegin
Selguklu istifa divani bagkani mistevfinin adi Eyyubiler’de mal divani nazirina bagl
bir memurun adidir. Selguklu israf divani1 baskan1 miisrifin makami ise Eyyibiler’de

mal divani1 bagskanina bagl bir bagka yiiksek memurun mansibi olarak goriilmektedir.

Eyytbiler’de, Selguklular’daki israf divanmin tam olarak bir dengi bulunmamakla
birlikte onun yetkilerinin Eyytbiler’de mal divani biinyesindeki devanin meclisinin ve
divanm yiiksek bir memuru olan miisidd ile benzer oldugu gorilmektedir. Zira
Selguklular’da divanlari teftisten sorumlu miisriflere benzer sekilde Eyytbiler’de de
devanin meclisinin 6zellikle mali sikintilarin arttig1 donemlerde sik toplanan denetci
bir Gst bir mali meclis oldugu ve miisiddin de ayn1 zamanda Eyydbi néiblerinden
secilen askeri yetkilere sahip bir teftis gérevlisi olmasi bu hususu ortaya koymaktadir.
Istifa divam baskani miisrifin {ilkedeki farkli makamlarm mali islerini kontrol eden
miisrif adli 6zel memurlarinin bulundugu goériilmektedir. Benzer sekilde bu yetkilerin
Eyytbiler’de de sultanlarin ve emirlerin kendilerine 6zel divan’iil hass ve baskanlar1
tarafindan yirttildigi gorilir. Kisaca, Eyytbiler’de Selguklular’daki gibi tek bir
daireye verilmis denet¢ilik vazifesi olmayip bu vazife farkli makamlara ve kurumlara
dagitilmist. Eyydbi tarihinin geneli i¢in bu sekilde bir denetim mekanizmasimni
oldugunu soylesek de istisnai olarak Melik es-Salih devrinde Seyhii’s-siiyuh
ailesinden ¢ikan vezirlere sultanin tiim divanlar1 denetleme yetkisinin verildigi de

gorilmektedir.t%
3.1.6. Divan-1 Arz

Selguklular’da ordunun mali ve biirokratik isleyisinden sorumlu daire Divan-: Arz

idi.%% Divan bagkani resmiyette emir-i arizi-yi memalik-i rum®® olarak bilinmekle

692 Basuguy, a.g.e., 2017, 208.

803 Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

604 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 156; Goksu, E. (2018). Turkiye Selcuklularinda Ordu, Ankara: TTK, 237;
Koymen, a.g.e., 2020, 356.
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605 606 607

beraber arizii’l-ceys,”” melik-i ariz,>™” ariz,”’emir-i arize-yi memalik-i rum, emir-i
ariz-1 memleket,**®emir-i arizi-yi cuyus-i memalik, ®®°melik el-imeray-: fi 'I-alem, sahib
es seyf ve’l-kalem, malikii divan el-arz fi’I- memalik®® olarak da anilirdi. Divan-1 arz
ile divan-1 a‘1a, askeri iktalar nedeniyle ortaklasa ¢alisabiliyordu. Bu nedenle Divan-1
arz’in 12 kétibi aym zamanda divan-1 a‘1a’da da gérev yapmaktaydi.®**Arizin emri
altinda olup gorevlerinin tam olarak ne oldugu bilinmeyen melikii’l-arizin, mecdii’l-

iimera, muharrizii’[-asakir gibi divan memurlar1 da vard.5'?

Emir-i ariz, divan-1 a‘la’nin daimi iiyesi oldugu gibi, savas ve sefer halinde toplanan
meclislerde de bulunuyordu. Divana asker saglamak ve kaydetmek, savas
techizatlarini saglamak, ordunun sefer rotasindaki ihtiyaglarmi temin etmek, orduyu
teftis etmek ve gecit toreni yaptirmak, gerektiginde orduyu savas diizenine sokmak,
elde edilen ganimetleri divana kaydetmek gibi yiikimluliiklere sahipti.®** Arizlarin
savas diizenini belirleme gorevinin bulunmasi diginda emir unvanlari tagimalar1 ve
bazen subasi/serlesker olarak da gorev yapmis olmalari, onlarin yalnizca kelem

ehlinden degil ayn1 zamanda asker kdkenli olabileceginin de bir isaretidir.®

Emir-i arizlar yukarida belirttigimiz asil islerinin yaninda bizzat savaslara katilabiliyor
ve elgi olarak gorevlendirilebiliyorlardi.®®® Divan baskanligi disinda baska 6nemli
makamlarda bulunabilirlerdi. Emir Nizameddin Ali b. [lalmis hem emir-i ariz hem de
Ustaduddarlik gorevini iistlenmisti.®® Emir-i Ariz Samsaiiddin ayn1 zamanda Kayseri
subasiligmi yiiriitiiyordu.?!” 1. I1zzeddin Keykavus devrinde Semseddin Tabas hem

tugrai hem de emir-i ariz olarak gorev yapmaktayda. 518

605 Koca, a.g.e., 2005, 89. ibrahim Hakki Uzuncarsili, arizii’l-ceyslerin divanin emrinde vilayetlerde
calisan askeri defterdarlar oldugunu séylemisse de bu pek kabul gérmemistir. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018,
244-246.

606 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 211.

807 Aksarayf, a.g.e., 2000, 53, 253. Bir yoruma gore “Ariz” ifadesi her zaman divan’iil-arz baskani igin
kullanilmamakta olup yine bu divanin bir memuru olan bir bagka yiiksek memurun unvani da ariz olarak
anilabilmekteydi. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 238-244.

698 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 503; Goksu, a.g.e., 2018, 237.

609 Goksu, a.g.e., 2018, 243.

610 Mergil, a.g.e., 2015, 158.

611 Mergil, a.g.e., 2015, 142.

612 Goksu, a.g.e., 2018, 238.

613 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 211; Koca, a.g.e., 2005, 93; Goksu, a.g.e., 2018, 242, 247; Kdymen, a.g.e.,
2020, 356.

614 Mergil, a.g.e., 2015, 159; Goksu, a.g.e., 2018, 248.

615 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 503; Kdymen, a.g.e., 2020, 357-358.

616 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 530; Kéymen, a.g.e., 2020, 357.

617 bn Bibi, a.g.e., 2020, 567.

618 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 156; Mercil, a.g.e., 2015, 157.
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Emir-i ariz, resmi protokolde tugrailerin altinda yer almakta olup terfi aldiklarinda
genellikle bu makama yukseltilirdi.®*® Emir-i arizlar, divan-1 a‘la iiyesi olmanin
getirdigi niifuz ile idarede de etkin isimler olabiliyorlardi. Emir-i Ariz Nizameddin
Ahmed, I. Aldaddin Keykubad’in tahta ¢ikismin belirlendigi toplantiya katilanlardan
biriydi.%° Arizlar ayrica kutlug, bilge, ariz beg gibi Tirkce unvanlar da

tastyabiliyordu.5?!

Eyylbi ordusunun tiim mali ve biirokratik isleri divani’l-ceys tarafindan yiiriitiiliirdi.
Divan baskani, reisti divani’l-ceys veya naziru divani’l-ceys olarak bilinirdi. Eyyabi
askerleri camekiyye denilen maaslarimi bu divandan alir, askeri iktalarla ilgili olan
misal, kussa ve nuzul denen belgeler bu divandan ¢ikardi. Askeri iktd mensurlarinin
sartlar1 bu divanda belirlense de mensurlarin ilk miisveddesi divan-1 insa’da
hazirlandiktan sonra buraya gonderilirdi. Bu askeri iktalarin kazanci hubz terimi ile
ifade edilmekte olup yeni bir hiikiimdar basa geldiginde askeri iktd belgeleri

yenilenmek zorundaydi.®%2

Eyytbiler’de ceys divani, divan-: revatib ve divan-: ikta olarak iki béliime ayrilmustir.
Revatib divan1 maas 6demelerine bakarken; Ikta divani, ikt islemleri ve divanin genel
gelir-gider tablosuyla ilgilenirdi.®?® Divan-1 ikta, Kadi el-Fazil’in vezirligi doneminde
ceys divanindan ayrilmistir.52* 1kta divaninim, Selahaddin Eyy(bi tarafindan bu sekilde
mustakillestirilmesinin nedeni ise sultanin askeri iktalar1 kendi kontroliine alarak
askeri yapiya daha saglam bir sekilde hakim olmak istemesiydi.’® Ceys divaninmn
Misir ve Sam’da olmak iizere toplamda iki subesi bulunuyordu. Eyy(bi sultanlar1 sefer

oncesi bu divanlardan askeri imkanlar hakkinda bilgi alirlard1.5%8

Ceys divan1 baskanlarinin iktd isleriyle ilgilenmek disinda savas esirlerinin
durumlarma bakmak, hacca gidecek askerlerin islemlerini saglamak, ordudan izin
isteyen askerlerin islemlerini yapmak ve savaglarda sultani koruyacak birlikleri

hazirlamak gibi selahiyetleri oldugu da bilinmektedir.®” Bu bilgilere bakilirsa ceys

619 ()zaydin, A. (2001b). “isti‘raz”, Did, 23, 374; Kéymen, a.g.e., 2020, 354.

620 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 226.

621 Mergil, a.g.e., 2015, 159; Goksu, a.g.e., 2018, 238-239.

622 Segen, a.g.€., 1983, 155-156; Kuscu, a.g.€., 2013, 261, not. 313, 328, 331, 336, 338, 343.
623 Kuseu, a.g.e., 2013, 328; Basuguy, a.g.e., 2017, 265.

624 Sesen, a.g.e., 1983, 155.

625 Azzam, a.g.e., 2015, 118.

626 Basuguy, a.g.e., 2017, 265.

627 Basuguy, a.g.e., 2017, 265.
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divani bagkanlarinin askeri yetkilerden ziyade daha fazla biirokratik yetkilere sahip bir
memur oldugu agiktir. Zira Melik Adil devrinde kadi kokenli bir ceys divani

baskanmmn varlig1 da bu hususu destekleyen bir baska ayrintidir. %28

Eyydbi ceys reisinin, divan hiyerarsiSinde kendisine bagl olarak, askerlerin atlarini
hazirlayan hacip ve emirler arasindan segilip orduya bagli askerlerin savaglarda hizmet
verebilecek durumda olup olmadigmi kendisine bildirmekle sorumlu nakip denen

memurlar1 bulunmaktaydi. %2

Eyylbi ordusunun temeli; parali ve iktdli askerlerden olusuyordu. Eyy(bi toprak
sisteminin temelini de bu dogrultuda iktd sistemi olusturmaktaydi. Bu topraklarin
yoneticileri belirli sayida asker vyetistirmek zorundaydi. Iktd sahibi hanedan
mensuplar: ve emirler de ikta askeri beslemekle yikimliydu. ikta sahibi emirlerin
adlari, askerinin say1si ve isimleri, iktd mensurunun tarihi, iktd bolgesinin hem ti¢ yillik
hem de bir yil basina diisen geliri, askerlere diisen 6deme payinin bilgisi, askerlerin
savas esnasinda sahip olmalar1 gereken maddi ihtiyaglar1 ve maaslar1 hem mal divani
hem de ceys divanindaki defterlere kaydedilirdi. Divana kayitli askerlerin ikta
bedelleri, mal divaninin vergileri topladigi birim olan cundi (ed-dinarii’l-ceysi)

tizerinden alimird.5%°

Eyylbi ordusunun bir bagka boliimii olup sultanin halka-i hass kuvvetleri olarak
bilinen grubun (Miifred) olusturdugu askerlerin ikt bilgilerinin yer aldigi defterler de
mevcuttu. Hatta miifred askerlerinin isleriyle ilgilenen divani '/ mifred adinda 6zel bir
divan bulunmaktaydi. Eyyibiler’de ayrica Kahire surlarnm bakimi ile ilgilenen

divani’s-sur adli bir divan da bulunuyordu.®®

Divani’l-ceys, ikta islerinde farkli uygulamalara sahipti. Ornegin; et-tefaviitii 'I- iktai’
denilen islem ile maash askerlerin iktali statiiye gegilmesi saglanirdi. el-gaybanat,
iktdsin1 terkeden bir askerden terk ettigi siire i¢in aldig1 paranin kesilmesi yoluyla
divana mali kaynak saglayan bir islemdi. Ceridetil fevazil ile bir iktd sahibinin

iktdsindan toplanmasi gereken geliri fazla olarak topladigi durumda bu farkin divana

628 Oflaz, A. (2019). Kurulus ve Yiikselis Déneminde Eyyubiler (Melik Adil Dénemi), istanbul: Siyer
Yayinlari, 192.

629 Basuguy, a.g.e., 2017, 265.

60 Sesen, a.g.e., 1983, 161-162; Kuscu, a.g.e., 2013, 325, 329, 332.

831 Sesen, a.g.e., 1983, 155; Kuscu, a.g.e., 2013, 162, 330, 338, 356
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eklenmesi saglanirdi. Bunlar haricinde baz1 farkli yiikiimliliklerin yerine

getirilmemesi de iktalarin sahiplerinden geri alinmasina sebebiyet verebiliyordu.5*?

Divani’l-ceys, iktalarin zirai verimliliginin kontrolii ile de ilgileniyordu. Divan her y1l
diizenli olarak gorevlilerden arazilerin durumu ve sulama sistemlerini hakkinda bilgi
alird1.93® Ayrica mal divan1 memurlaridan bazilar1 ortaklasa olarak ceys divaninda da
calismaktayd1.®3* Ceys divanindan ¢ikacak bir ikta igin oncelikle mal divaninda resmi
bir karar belgesi ile izin alinmas1 gerekiyordu. Bu belgenin her iki divanda da niishas1
oluyordu.®® Divanii’l-ceys’in askeri bir divan olmasina karsm bu sekilde ekonomik
hayat ile direkt olarak ilgilenmesi ve Divani’l-mal ile ortaklasa ¢alismasi, mali ve
askeri yap1 arasinda selahiyetler acisindan girift bir iliski oldugunu ortaya koymasi
bakimindan mithimdir.

Eyylbi donanma kuvvetlerinin maliyesi ise divan-il Ust(l’iin uhdesindeydi.%%

Kendisine 0zel iktas1 da bulunan bu divanin baskanmin tiim emirlerinin yerine
getirilmesi icin Selahaddin EyyQbi bizzat talimat vermisti. Sultan, bu divan igin senelik
geliri 50 bin dinardan fazla tutan Fustat bolgesinin zekatin1 Misir’in es-Sarkiyye ve el-
Garbiyye bolgelerindeki ‘el-habsii’l-ciiyusi’ olarak bilinen askeri vakiflari, devlete ait
muayyen arazilerde yetisen sint agaglarinin hardcini, behnesa’ya bagli isneyn ve
tanbaza koylerini, senelik geliri 8000 dinara ulasan natrun madenlerinin gelirlerini ve
devlete ait olup Nil nehri ve denizlerde isletilen gemilerin gelirlerini bu divana
finansman olarak ayirmist.®” Yalnizca donanmaya 6zel Ustdl dinar: mevcuttu.5®
Ust(l divan1 donanmanin insas1 ile de ilgileniyordu. Donanma i¢in gereken aletler ve
gemi yapimlari i¢in lazim olan ham madde c¢ogunlukla ithal olmakla birlikte
Iskenderiyye’de bulunan el-metcerii’s-sultani’den saglantyordu. Ornegin kereste
kaynag1 olan agaglar ithal edilirken sint agaglar1 iilke iginden temin edilirdi. Ulke
icinde bulunan bir ham madde olmas1 nedeniyle sint agaglarinin durumunu devlet takip

altina almig ve kesilmesini yasaklamist1.%%°

832 Sesen, a.g.e., 1983, 156; Kuscu, a.g.e., 2013, 315, 330-331, 333.

833 Sesen, a.g.e., 1983, 156; Sesen, a.g.m., 1994, 381; Kuseu, a.g.e., 2013, 330.

634 Sesen, a.g.e., 2018a, 166; Divanii’l-ceys Kipti kokenli memurlara da sahipti. BKkz. Sesen, a.g.e.,
1983, 157.

835 Basuguy, a.g.e., 2017, 266.

836 Sesen, a.g.e., 2018a, 166.

837 Sesen, a.g.e., 1983, 162, 167; Kuscu, a.g.e., 2013, 288, 363; Kubat, a.g.e., 2020, 158. Kolukisa,
a.g.e., 2022, 71-72.

638 Kubat, a.g.e., 2020, 158.

839 Sesen, a.g.e., 1983, 163; Kuscu, a.g.e., 2013, 316, 363-364; Kubat, a.g.e., 2020, 158.
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Selcuklu ve Eyyibi askeri divanlari arasindaki en 6nemli farklardan biri Selguklu arz
divanmin Eyy(bi ceys divaninin tersine askeri iktd konusunda en yetkili divan
olmamasidir. EyyUbi ceys divani ise maash ve iktali askerlerle ilgilenecek sekilde iki
ayr1 divana ayrilmis durumdaydi. Bu nedenle Eyy(bi ceys divaninin askeri iktalardaki
yetkisi bakimindan Selguklular’daki pervanelik divani ile denk oldugu goriilmektedir.
Eyydbi ceys divanmin bir bagka 6nemli bir farki ise mal divani ile bazi ortak memurlar
bulunduracak kadar i¢ ice girmesi hatta iktd arazilerinin verimliligini dahi kontrol
edebilmesiydi. Ayni sekilde askeri iktélara baktigi i¢in insa divan ile de ortaklasa
caligmaktaydi. Selguklu arz divani da benzer olarak insa divani ile ¢alisiyordu. Hatta

divan-1a‘la’da 12 katibi bulunuyordu.

Eyytibiler’deki mali divanlarda bulunan ¢esitlilik ceys divaninda da goriilmektedir.
Zira sultanin hassa askerleri i¢in ve Kahire’de bulunan surlar igin 6zel divanlar
mevcuttu. Ayrica Eyylbiler’de donanmaya ait de 6zel bir divan vardi. Selguklular’da
ise denizcilik faaliyetleri bilinmesine karsin donanma icin bu tarz bir divan
yapilanmasina rastlanmamistir. Selguklu arizmin idarede etkinligi ise Eyydbi
mevkidasina gore daha fazlaydi. Zira asker kokenli olabilmesi, divan-1 a‘la Uyesi
olmasit ve hiikiimdarlar1 belirleyen meclislerde bulunmasi bu hususu ortaya
koymaktadir. Buna karsin Eyy(bi ceys reisinin bu sekilde idarede etkili olmadigi gibi
muhtemelen asker kokenli olmamasi nedeniyle savaslara da bizzat katilmadigi

anlasilmaktadir.

3.1.7. Divan-1 Berid

640 rastlayan ve Ortagag Islam

[slam tarihinde ilk teskili Emeviler zamanina
Devletlerinde siklikla goriilen Berid divani, haberlesme ve istihbarat islerini
yurutmekten sorumluydu.®** Buna ragmen Tiirkiye Selguklulari’nda bir berid divani
bulunduguna dair kesin bir bilgi mevcut degildir.%*?> Ancak hem haberlesme hem de

istihbarat faaliyetlerinin mevcudiyetine dair pek ¢ok kayit vardir.

Turkiye Selguklu sultanlar1 yaymladiklar1 fermanlar1 tilkeye haberciler vasitasiyla

iletirdi. Selguklular bu haberlesme sisteminde en ¢ok kasid ve bunun disinda daha

640 yiirekli, T. (2017). “Zengiler ve Eyytbilerde Istihbarat”, Tiirkiyat Mecmuasi, 27 (2), 294.

841 Y{rekli, a.g.m., 2017, 295.

642 Ozcan, A. (1993). “Casus”, DIA, 7, 166. Erdogan Mergil’e gore, Tiirkiye Selguklulari’nda bir berid
yapilanmasi var olup bu durum dénemin kaynaklarinda zikredilmemistir. Bkz. Mergil, a.g.e., 2015, 166,
172.
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nadir olarak musri, minhi, firistade ve ulak denen kisilerden faydalanmistir.5*® Bu
gorevliler farkli adlar1 tasimasina ragmen esasen ayni isi yapan kisilerdi. Kasidlar
hemen her tlrlu i¢c haberlesme faaliyetiyle beraber yeni sultanin tahta ¢ikigini lilke
disina bildirme gorevini iistlenebiliyordu. Ayrica mali bir salahiyet de alip devlet adina
harag tahsil eden bir grup da olabiliyorlardi. Ornegin; Ermeni krali, Selguklular’a yillik
olarak verdigi harac1 kasidlara teslim ediyordu.®** Selcuklular asli gérevi habercilik
olmayan kisileri de iletisim agida kullanabiliyordu. Misal olarak sarayda gorev alan
muhafizlar asli  vazifeleri olmamasma karsin bazen haberci olarak

gorevlendirilebiliyordu.®4

Tirkiye Selguklulari, haberlesme ve istihbarat elde etme konusunda pek ¢ok yontem
kullanmistir. Idari meselelerde istihbari nitelikte pek ¢ok bilgi, hiikiimete casuslar
vasitasiyla aktarilmustir. I. Aldaddin Keykubad, Amid bélgesi yoneticisinin kendisine
ihanet ettigini casuslar1 vasitasiyla 6grenmisti.’*® Benzer sekilde Mengiicek beyi
Davudsah’in  kendisinin aleyhine bir politika izledigini casuslar1 vasitasiyla

ogrendikten sonra savas karar1 almist1.54

I¢ istihbaratta deviet memurlar: casus islevinde gorev alarak hiikiimet merkezine bilgi
saglayabiliyordu. Emir-i Ariz Samsamiiddin Kaymaz, tugrailik ve vezirlik makaminda
bulunan Semsiiddin Mahmud’un, Baycu’ya yazdigi mektubu, vezirin bir kdlesi
vasttastyla Ofrenmisti.®*® Asil gorevi olmamasina karsin siradan bir kélenin,
efendisinin gerceklestigi bir eylemi bir baska devlet gorevine haber vermesi bir i¢
istihbarat faaliyeti sayilabileceginden, bir saray gorevlisinin sistematik bir sekilde
olmasa da istihbari nitelikte bilgi saglayabildigini gostermesi bakimdan miihim bir
ornektir. Bu gibi istihbari bilgi ileten saray ve meclis goérevlileri icin Selcuklu
kaynaklarinda nakkal tabirinin kullanildig1  goriilmektedir.®*®  Selguklular’da

verdigimiz Orneklerdeki casuslarin faaliyetleri disinda basat yiikiimliiliikkleri arasinda

643 Aksarayi, a.g.e., 2000, 51, 54, 65, 80; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 65, 69, 148, 177, 200, 262, 428, 466,
574, 612; Mergil, a.g.e., 2011, 73; Kdymen, a.g.e., 2020, 472-473. Tiirkler, Islam éncesi donemlerden
beri haber ulastiricilar i¢in Ulak sifatin1 kullaniyorlardi. Bkz. Halagoglu, Y. (2012). “Ulak”, DIA4, 42,
77.

644 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 197; Mercil, a.g.e., 2015, 168-169.

645 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 262.

646 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 25.

847 Koymen, a.g.e., 2020, 235.

648 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 558-559.

649 Mergil, a.g.e., 2015, 168.
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yer almasa da pervanelerin de istihbarat saglamada sultana yardimci olma

sorumluluklarinm bulundugu bilinmektedir. 5%

Tiirkiye Sel¢uklular1 casuslar ve haber iletici gorevlileri, sadece idari nitelikte degil,
askeri alandaki istihbari ve haberlesmede de kullanmustir.%! 1. izzeddin Keykavus,
Trabzon Imparatorunu bir baskin sonucu yakalamadan énce onun tedbirsiz olarak
ormanlarda eglenceye vakit ayirmak i¢in dolastigini istihbarat ag1 sayesinde haber
almist1.%52 1. Aldaddin Keykubad da Mogollar’in Sivas’a kadar yaptig1 akinlar1 casus
ve habercileri vasitasiyla 6grenmisti.®>® Sultanin bu olayin akabinde bolgeye askeri
sefer i¢in yolladigr Emir Kemaleddin Kamyar, Erzurum’da bulunurken, askeri durum
hakkinda istihbari bilgi elde etmek igin ¢evre illere casus ve haberciler géndermisti.®>*
Il. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde, Amid seferi icin gérevlendirilmis emirler,
sultana askeri durum hakkmnda ulaklarla bilgi iletmisti.%®® Bir baska husus olarak
Tiirkiye Selcuklulari, kendilerini dogrudan tehtid eden Mogollar karsinda batidaki

komsusu Bizans ile iligkilerini gelistirmis ve ayn1 zamanda Mogollar’a kars1 casusluk

faaliyetleri de yiiriitmiistiir.5>®

Berid divani, Eyytbiler’de insa divanma bagliydi.%%” Berid yapilanmasinin baskan1 da
katibii’s-sirrd1.  Katibii’s-surr; posta merkezlerinin  ve hayvanlarinin  bakimi  ve
kullanimi, haberciler ve casuslarin belirlenmesi ile yetistirilmesinden sorumluydu.
Sultan ve vezirlerin kararlar1 lilkeye berid teskilat1 biinyesinde yer alan gorevliler ile
duyurulurdu. Sultana gelen postalar1 agmak ve postalar1 yollamak ise devedar ve
candarin goreviydi.®®® Eyylbi berid yapilanmasi sadece diisman hakkinda bilgi
toplamak ve i¢ haberlesmeyle ilgilenmeyip devletin kendi yiiksek memurlarmin ve

yoneticilerinin faaliyetlerini takip ve merkeze bilgilendirmekle de gorevliydi.®%°

650 Kesik, M. (2007). “Pervane”, DIA, 34, 244,

651 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 411, 546.

852 Koca, a.g.m., 2002a, 586; Mergil, a.g.e., 2015, 166-167.
653 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 410; Kéymen, a.g.e., 2020, 201-202.
654 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 411.

655 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 472.

6% Ozcan, a.g.m., 1993, 167.

857 Berid divanmi, Blyik Selcuklular ve Zengiler Devleti’nde de insa divanina bagliydi. Bkz. Yrekli,
a.g-m., 2017, 295.

558 Sesen, a.g.e., 1983, 126; Kuscu, a.g.e., 2013, 405

859 Y {rekli, a.g.m., 2017, 300.
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Buyuk Selguklular, Zengiler ve Memllkler’in berid teskilat: icerisinde yer alan
habercilerin berid, neccibe, kdsid ve sdi adlarmi kullandiklar1 goriilmektedir.%®
Eyytbiler’in de bu devletlerin teskilatlanmalariyla ortak unsurlara sahip oldugu
diisiiniildiigiinde kendi berid gorevlilerinin bu sifatlar1 tasidigint  diisiinmek
miimkiindiir. Gergekten de bu hususu dogrular nitelikte Eyydbiler, deve kullanan
habercilere necib denilen develere nispeten neccabun demislerdir.?®* Ayn1 sekilde
Kasid denilen haberciler de kullanilmis olup bu kisiler haberi binek bir hayvan ile degil
yaya sekilde ulastirmakla gorevliydi. Giivenlik maksadiyla bir haber iletimi i¢in birden

fazla kasid gonderilirdi. ®®2

Eyydbi istihbarat ve haberlesme agi, Selguklular’a nispeten daha gelismistir. Bu
durumun 6nemli bir sebebi Eyytbiler’in; Zengiler’den®®® miras olarak aldiklar1 ve
bazen de Ismaililer’in®®* casuslarindan faydalanmak suretiyle olusturduklar1 saglam
bir istihbarat yapilanmasiyla beraber siyasi varliklarinin devami igin Haglilar’la
miicadele etmesinin getirdigi zorunluluk olarak goriilmektedir. Zira diigmana kars1
yiiriitiilen askeri miicadele haberlesme ve istihbarat aginmn gelismesine yol agmistir.®%°
Ayrica Misir’da bulunan biyuk sultanlar disinda diger hanedan iiyesi olan Eyydbi

melikleri de casusluk faaliyetlerinden faydalanmaya 6nem vermislerdir. ®%®

Eyyabiler haberlesmede farkl1 araglar kullanmistir. Ornegin giivercin ile haberlesme
yontemi ve teskilat1 ¢ok giiglii olup Zengiler ve Fatimi mirasiyla beraber daha da
gelismis durumdayd1.®®” Giivercin postalar1 bataik veya tayr olarak bilinirdi. Berid
teskilat1 biinyesinde kullanilan giivercinler iki kisma ayrilirdi. Posta gotiiren
guvercinler el-hammamii'r-resail olarak, daha hizli is goren giivercinler ise el-
hammamii’l-hevadi olarak bilinirdi. Bu giivercinler Kahire’de bulunan kalelerin
bur¢larinda 6zel olarak yetistirilirdi. Giivercinleri kalelerde koruyan gorevlilere

berrac, givercini ugaran gorevliye mutayyir, giivercinin vardigi hedefe de matar

860 Kuseu, a.g.e., 2013, 404; Turan, O. a.g.e., 2014, 144; Kubat, a.g.e., 2020, 100.

861 Mergil, E. (2007a). “Peyk”, DIA, 34, 263; Kubat, a.g.e., 2020, 100.

862 Kubat, a.g.e., 2020, 101.

863 Y{rekli, a.g.m., 2017, 294.

664 Kubat, a.g.e., 2020, 103. ismaili lideri Resideddin casuslarin1 Selahaddin Eyytibi’nin hizmetine
vermigti. Bkz. Yirekli, a.g.m., 2017, 305.

865 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 437; Kubat, a.g.e., 2020, 102.

666 Kubat, a.g.e., 2020, 103.

667 Kok, B. (1990). Nureddin Mahmud Bin Zengi ve Islam Kurumlar Tarihindeki Yeri, Istanbul: Isaret
Yaymlari, 90-91; Gok, H.I. (2001). Musul Atabegligi; Zengiler (Musul kolu: 1146-1233), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 583.
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denilirdi. Glvercinler igin kafesler bulunurken yetistiricilerinin levazimlari tagimasi
icin katirlar kullanilirdi. Giivercinler, giivenlik amagli olarak kasidlara benzer sekilde
tek gorev igin aralikli olarak iki kez yola ¢ikarilirdi. Eyy(bi berid teskilatinda diger

hayvanlarin oldugu gibi giivercinlerin de menzilleri bulunmaktayda. %6

Eyy(bi berid teskilat: biinyesinde deve ve at gibi binek hayvanlar1 mevcuttu.’®® Bir
Eyydbi vezirinin 6 iimiiniin ardindan miisadereye tabi tutulmasi sonucu; mallarmnin ve
kiitliphanesinin 49 deve ile saraya nakledildigi®’® bilgisini goz dniine alirsak, istihbarat
islerinde ve devletin genel olarak sahip oldugu tiim develerin sayisinin daha fazla
oldugunu ve bu dogrultuda berid igerisinde develerin dnemli bir yer tuttugunu
sOylemek mimkin gorinmektedir. Haberlesmede kullanilan atlarin ise berid teskilat1
biinyesinde kullanildiklar1 belli olsun diye kuyruklari kesilirdi.®”* Haber iletici
gorevliler her durakta at ve deve gibi binekleri degistirerek hareket ederdi. Posta
yollarinin bir kismi Zengiler déneminden kalma olan Eyytbiler’de haberlesme

menzillerinde hayvanlardan sorumlu olarak Bedeviler gorev alird1.5”?

Ylzuculer, kés, menavir, ayna, boru, bayrak ve davul da Eyydbiler tarafindan
haberlesme amagli kullanilan unsurlar arasmdadir.”® Daglarm yiiksek noktalarina
kurulan ates kulelerinden de istifade edilmistir.5”* Ndreddin Zengi, 6émriiniin son
dénemlerinde iilke i¢ine ve sinirlaria burclar yaptirmis olup EyyQbiler bu burglardan
istihbaratta faydalanmistir.%”® Bazi Ortagag Islam Devletlerinde haberlesme icin
kullanilan yazilarin diismanin eline gegmemesi icin sifreleme yontemi kullanilirdi.
Tamiyye olarak bilinen ve Zengiler’de de kullanilan bu yontem muhtemelen EyyQbi

casus ag1 icerisinde de kullanilmustr.5”®

868 Kuseu, a.g.e., 2013, 405-406; Kolukisa, a.g.e., 2022, 329, 331. Eyyibiler’de giivercinin haberlesme
islerinde kullanimina dair 6rnekler igin Bkz. Ozbek, S. (2018c). “Giivercin Kanadinda Gelen Haber:
Ortacag Tiirk-Islam Devletlerinde Posta Giivercinleri”, Gazi Tiirkiyat: Tiirkoloji Arastirmalart Dergisi,
23, 29-30.

669 Sesen, a.g.e., 1983, 126-127; Kubat, a.g.e., 2020, 153.

670 Kuseu, a.g.e., 2013, 312.

571 Y{rekli, a.g.m., 2017, 295.

672 Kuseu, a.g.e., 2013, 405, 408; Sesen, a.g.e., 2018a, 165.

673 Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 453; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 551; Kuscu, a.g.e., 2013, 408;
Yirekli, a.g.m., 2017, 306-307; Kubat, a.g.e., 2020, 107-108.

674 Kuseu, a.g.e., 2013, 404, 407-408. Ates kuleleri ile haberlesme ydntemi Tiirkiye Selguklulari
tarafindan da kullanilmustir. Bkz. Yirekli, a.g.m., 2017, 306.

575 Kuseu, a.g.e., 2013, 405.

676 Yirekli, a.g.m., 2017, 296.
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Yukarida zikrettigimiz haberlesme ve istihbaratta kullanilan yontemler disinda bir de
bu haber ve istihbari bilgileri elde eden ve edinilen gruplar bulunmaktaydi. Ornegin,
Selahaddin Eyylbi’nin kendi tebaasindan hristiyan casuslar: bulunurdu. Sultan bir
defasinda Antakya hakiminin karisin1 da casus olarak kullanmisti. Savas esirleri ve
taraf degistiren diisman askerleri de sorgulanarak istihbari bilgi elde edilebiliyordu.®”’
Eyydbi tarihinde bir fikih aliminin, elgilerin, tiiccarlarin, halkin, miilteci gruplarn,
terciimanlarin da istihbari nitelikte bilgi saglama amacli kullanildig1 gériilmiistiir.%"8
Idari bolge yoneticileri ve askeri teskilat mensuplari da bu alanda faaliyet
gosterebiliyordu. Kale komutanlari, habercileriyle gerektiginde merkeze veya sefer
halindeki ordunun baskomutanina istihbari nitelikte bilgi sagliyordu.t”® Askeri gruplar
icerisinde yer alan Arap kuvvetler ve 6ncu birlik olan yezeke bagl birlikler de istihbari

bilgi toplamada kullanilirds. %8

Eyyabi Devleti’nde ¢ok giiclii bir berid teskilati1 ve divan1 bulunmasina karsin Tiirkiye
Selcuklulari’nda bu tarz bir divanin varligina kesin olarak rastlanmamaistir. Ancak hem
haberlesme hem de istihbarat faaliyetleri her iki devletin yapilanmasinda mevcuttu.
Eyydbi istihbarat ve haberlesme agmin basi katibii’s-sirr iken Selguklular’da bu vazife
icin belirli bir amir bulunmuyordu. Haberlesme isini yapan gorevliler agisindan
bakildiginda ise iki devlette de haber ulastiricilar1 i¢in farkli sifatlar kullanildig:
gorilmektedir. Bunlar arasindan sadece kasid olarak bilinen habercilerin ortak olan
gorevli oldugu anlasilmaktadir. Yine Tiirkiye Selguklulari’nin, daha 6nce farkli
alanlarda gordiigiimiiz pek ¢ok gorevli i¢in Tiirkce menseli sifatlar kullanmasina bu
alanda da rastlanmistir. Selguklular bazi haber ulastiricilar i¢in ulak ifadesini
kullanmiglardir. Ancak Eyyubiler’de ulak ya da bu gibi Tiirk¢ce menseli herhangi bir

berid gorevlisi gorilmemektedir.

Istihbarat aglarinin durumu mukayese edildiginde ise Eyytbiler’in, bilgiyi ulastirma
ve alma yontemleri agisindan daha gelismis bir teskilata sahip oldugu goriilmektedir.
Ornegin, at ve deve gibi hayvanlarm kullanimi ortak olsa da Eyytbiler’deki glivercinle

haberlesme yoOnteminin varhigina Selguklular’da rastlanmamistir. Benzer sekilde

577 Yirekli, a.g.m., 2017, 303-304; Kubat, a.g.e., 2020, 105 .

678 Yirekli, a.g.m., 2017, 295, 300-303, 307. Esasen zikrettigimiz gibi genis gruplarin casus olarak
kullanilmalar1 gerektigini Nizamiilmiilk de séylemektedir. Ona gore tiiccar, seyyah, sufi, eczact ve
dervis kiligindaki kisiler casus olarak tlkeye bilgi saglamalidir. Bkz. Nizamulmulk, a.g.e., 2006, 92,
117.

579 Yirekli, a.g.m., 2017, 296; Kubat, a.g.e., 2020, 100.

680 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 23-24; Kubat, a.g.e., 2020, 102.
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Eyyubiler’in, Selcuklular’a nazaran daha fazla toplumsal gruptan casusluk yoluyla
istihbari  bilgi edindigi goriilmektedir. Eyytbiler’in istihbarat alanindaki
gelismisliginin sebebi ise genel olarak Fatimiler, Selcuklular, Zengiler’in mirasindan
ve bazen de Ismaililer’den faydalanmasi, ayrica Haglilar’la verilen miicadele sonucu

dogal olarak bu alanda ilerlemek zorunda kalmalar1 olarak goriilmektedir.
3.2. Vezir

Vezir, Turkiye Selguklulari’nda hilkiimdardan sonra en yiiksek idari ve askeri yetkilere
sahip devlet gorevlisiydi. Sahip®! ve hace®® olarak da adlandirilmakla birlikte,
hiikiimdar ve emirler gibi kendisine ait 6zel ikametgah, maiyet ve askerlere sahipti. 8

Vezirlerin ikamet ettigi yerler saray ve dergah olarak bilinirdi.®8

Turkiye Selguklulari’nda vezirlik makamina yiikselmek igin yerlesmis bir teamiil
yoktu. Ancak diger yiiksek biirokratlik mertebeleri olan biiyiik divan {iyelerinden birisi
olmak, vezirlige gelebilmek icin genellikle yazili olmayan bir sart gibiydi.®® Vezirin
atanmas1 hiikiimdarin kendi tasarrufunda oldugu gibi, bahsettigimiz diger yiiksek
biirokratlarin tavsiyesi ile de miimkiin olabiliyordu. Ornegin Miihezzibiiddin Ali,
donemin mistevfisinin tavsiyesiyle vezir yapilmist1.%¢ Vezirler, hiikiimdarm
otoritesinin azaldig1 donemlerde sultan disindaki kisiler tarafindan da atanabiliyordu.
Yaslarinin kiigiik olmasi1 hasebiyle {i¢ sultanin ortak olarak saltanat siirdiigii donemde
Selguklu hiikiimdarlarinin veziri, atabeylik makaminda bulunan Celaleddin Karatay
tarafindan atanmist1.®®” Yine bu devirlerde emirlerin istisare ile vezir belirledikleri de
gorilmektedir. Vezir Kad1 Izzeddin Muhammed Razi, bu makama Celaleddin Karatay
ve diger emirlerin kendisi iizerinde fikir birligine varmasi ile gelmisti.%®® Esasen II.
Giyaseddin Keyhusrev dénemine kadar tim vezirler sultanlar tarafindan atanmugtur. %%

Ancak bu donemden sonra Mogol yoneticilerinin de bu tayinlerde etkin olmaya

681 Aksarayi, a.g.e., 2000, 120, 122, 135, 145, 147, 148; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 197, 208-209, 225, 226,
228, 362. Selguklu vezirlerine “Sahib divan” ve “S&hib divan-1 memalik” de denirdi. Bkz. Mercil,
a.g.e., 2015, 141, not. 732.

82 Turan, R. a.g.e., 2020, 67.

%83 Tbn Bibi, a.g.€., 2020, 524; Vezir, I4, XIII, 312. Vezirler, daha miitevazi bir sekilde de olsa hiikiimdar
alaylarina benzer sekilde alaylarla hareket ederlerdi. Bkz. Uzungarsili, a.g.e., 1988, 91; Kéymen, a.g.e.,
2020, 220-221.

84 Turan, R. a.g.e., 2020, 61.

85 Turan, R. a.g.e., 2020, 56.

86 Turan, R. a.g.e., 2020, 24.

687 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 554-555.

688 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 561-562.

89 Turan, R. a.g.e., 2020, 27.
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basladig1 goriiliir.?*® Mogol niifuzunun bulundugu déneme kadar Selguklu vezirleri,
sultanlarin giicline denk bir niifuz seviyesine ulasmamislardir. Ancak bu dénemden
itibaren sultanlarin otoritesinin azalmasi sonucu devlet erkaninda vezirin de icerisinde
oldugu farkl yiiksek biirokratlar sahip olduklar1 niifuz bakimindan ¢ok giiclenmistir.
Bunlardan Vezir Fahreddin Kazvini, baz1 torenlerde kaidelere aykir1 olarak sultan ile

ayn1 hizada at suriiyor hatta bazen sultana kars1 sert ¢ikislar yapabiliyordu. %%

Turkiye Selguklu vezirleri, sultan diginda yasama yetkisine sahip tek kisi olup sultanin
vekili sifatiyla ferman ¢ikarma yetkisine sahipti.%% Divan-1 a‘1a’dan ¢ikan kararlar
haricindeki tiim fermanlar1 imzalama yetkisi sadece kendisine aitti.®®® Divan kararlar
ilgili alt divanm iiyelerine imza edilmeden dnce ilkin kendisinin onayindan gecerdi.%%*
Vezirlerin hiikiimdar adina hil’at verme ile devlet dairelerini denetleme,®®® bazi

belgelere tevki koyma®® ve yabanci elgilerle goriisme yetkisi®®’ bulunuyordu. Vezirler

elci olarak da gorevlendirilebilirdi.®%

Selguklu veziri ana idari sorumluluklar1 disinda mali, adli ve askeri yetkilere sahipti.
Idari ve mali olarak sultandan sonra en yetkili isimdi.®®® Mali yetkileri arasinda;
biitgeyi hazirlamak ve denetlemek, vergi koymak ve hatta ikt dagitmak dahi vard1.’®
Ancak bazi1 vezirler zaman zaman bu yetkileri art niyetli kullanarak halki zor duruma
diistirebiliyordu. Yine de bu durumlar1 ortaya ¢ikaran riisvet alma, sefahata meyletme,
gorevi kotiiye kullanma gibi 6rnekler olsa da bunlarm sayisi ¢ok fazla degildir.
Selguklu vezirleri sahip olduklar1 ahlaki 6zellik ve idarecilik meziyetleriyle siklikla

oviilmiislerdir.”* Vezir, adli meselelerde ise sultanin naibi konumunda olup mezalim

divanma bagkanlik edebiliyordu.

89 Anonim Selgukname, 2014, 63; Turan, R. a.g.e., 2020, 27-29, 31; Stmer, a.g.m., 2022c, 354.
891 Anonim Selcukname, 2014, 58; Turan, R. a.g.e., 2020, 85.

892 Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

893 Aksarayi, a.g.e., 2000, 47; Cayci, a.g.e., 2019, 203.

69 bn Bibi, a.g.e., 2020, 534.

89 Turan, R. a.g.e., 2020, 35.

6% Tevki’nin Islam devletleri tarihinde; hiikiimdar imzasi, buyrultu ve resmi yazi gibi birden fazla
kullanimi vardir. Bkz. Caye, a.g.e., 2019, 203.

697 Ozaydin, a.g.m., 2013, 85; Turan, R. a.g.e., 2020, 33.

69 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 450; Anonim Selgukname, 2014, 47.

89 Burgu, a.g.e., 2011, 204.

790 Ozaydin, a.g.m., 2013, 85.

01 Turan, R. a.g.e., 2020, 81, 92, 122, 124,
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Selguklu veziri ordunun sevk ve idaresi icin memur edilebilirdi.®? Savaslarda ordunun
savag diizeninde merkez boliimiinii tutan hitkimdarin olmadig1 zamanlarda merkezde
bulunan kisi olurdu.”®® Ortacag Islam diinyasinda, vezirler genel olarak sultandan
sonra askeri yetkilere sahip en &nemli isim olarak 6ne ¢iksalar da’®* Selguklu
vezirlerinin baskomutan olarak ¢ok fazla 6n planda olmadig1 goriilmektedir. Zira
sadece ii¢ Selcuklu vezirinin askeri catismalarda bizzat yer aldig1 bilinmektedir.”®
Orduyu yonetme yetkisi Tiirkiye Selguklu tarihinde esasen siklikla baska emirlere
tevdi edilmistir.’® Bu nedenle Selguklu vezirlerinin basat gorevleri arasinda
baskomutanligin olmadigini sdyleyebiliriz. Yine egitimleri hakkinda yeterli bilgi
bulunan Selguklu vezirlerinden 10 ya da 11 tanesinin kalemiye kokenli ve sadece
3’inlin de asker kokenli oldugu bilgisi, Sel¢uklular’da vezirlerin askeri

selahiyetlerinin 6ncelikli olmadigmmn bir baska gostergesidir.’"’

Selguklu vezirlerinde aranan hasletler arasinda liyakat ve sadakat ile ahlaki ve ilmi
yeterlilige sahip olmalar1 6nemli dlgiitler olarak one ¢ikmaktadir.”®® Vezir Fahreddin
Ali ilmi, fazileti ve comert yonleriyle dviilmiistiir.”® Yaz: islerinden anlamasi, belagat
sahibi olmasi ve askerlik becerisi bulunmasi da vezirlerde aranan diger Onemli

nitelikler olmustur.”*°

Selcuklu vezirleri, sultanlar gibi kendi makamlarini temsil eden alamet unsurlarina
sahiplerdi. Ornegin, hiikiimdarlar gibi unvan ve lakaplar alabiliyorlardi. Sdhibii’l-
a‘zam ve’l-vezirii’l-muazzam, diistirii’[-muazzam, nizamiilmiilk, kivamilmiilk,
kivameddin gibi sifatlar vezirlerin aldig tespit edilen unvanlar arasmdadir.”*! Selguklu
vezirleri Tiirkce unvanlar da kullanmistir.”*? Vezir Fahreddin Ali, Kutlug Inan¢ unvan

ile bilinirdi.”*® Vezir Ahmed Lakusi de /nan¢ unvanmi kullanryordu.’**

792 Ozaydin, a.g.m., 2013, 85.

703 Mergil, a.g.m., 2009a, 390; Kubat, a.g.e., 2020, 158.

%4 Ayaz, F.Y. (2013). “Eyyubilerde Vezir”, DIA, 43, 80-81; Ozaydin, a.g.m., 2013, 85-86.
705 Goksu, a.g.e., 2018, 274, not. 1232.

76 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 574-575.

97 Ozaydin, a.g.m., 2013, 85; Cayci, a.g.e., 2019, 26.

%8 Turan, R. a.g.e., 2020, 29.

7% Turan, O. a.g.e., 2014, 4.

10 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 225, 537.

11 Aksarayi, a.g.e., 2000, 117; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 593, 661-662; Ozaydin, a.g.m., 2013, 84.
"2 Burgu, a.g.e., 2011, 204.

13 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 665.

"4 Turan, O. a.g.e., 2014, 1.
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Selguklu vezirlerinin maddi alametleri arasinda kili¢, ¢adwr, tug, sancak ve nevbet,
sarik, kulah, altin divit ya da kalem, mihir, hil’at,"*® mesned-i vezaret ve emaret’® de
bulunmaktaydi. " Bir vezir goreve basladig1 zaman sultan ona adet olarak hil’at ve
kiilah yollard.™® Ayrica Mogol niifuzunun hiakim oldugu donemde farkli bir
uygulama hatta bir istisna olarak Vezir Fahreddin Ali, sultan fermanlarma kendi
alametini koyma yetkisi almis’'® ve Selcuklu tarihinde bu yetkiyi kullanan tek vezir

olmustur.’?°

Selcuklu vezirleri hem etnik menseleri hem de mensup olduklar1 sinif bakimindan
farkli gruplardan gelmekteydi. Bunlar daha ¢cok Fars kokenli ve kalemiyeden yetisen
kisilerdi.”?* Nadir olarak asker kokenli vezirler’?? oldugu gibi, ulema smifina mensup
vezirler de bulunuyordu. Nitekim Vezir Semseddin Mardini medresede hocalik
yapmis 6nemli bir alimdi.”?® Kadi Necmiiddini Nahciivani, Kad1 izziiddin Razi ve
Semsiiddin Kadicik gibi vezirler de ulema smifindand1.’?* Vezirlerin bir bolimiini
gulam kokenliler olusturmaktaydi.’?® Ayrica gayri miislim kokenli vezirler de
bulunuyordu. Mesela Sultan II. Kiligarslan’m veziri Ihtiyariiddin Hasan, Ermeni-

Bizans kokenli bir aileye mensuptu.’2®

Vezirlerin maiyetlerindeki gruplar genellikle vezir ile ayni etnik kékenden olurdu. Bu
kisiler sahip olduklar1 bu avantajla vezirlerin belirleme hakkina sahip oldugu 6nemli
devlet kadrolarmni elde ederdi. Selguklu vezirleri hassa memliikii/muhafiziar: olarak
adlandirilan 6zel gulamlara da sahipti. Bu gulamlarm sayis1 100 ila 700 arasinda
degisebiliyordu. Askeri riitbelere de sahip bulunan bu gulamlar seferlerde vezir ile

beraber hareket eder ve bilfiil gérev alabilirdi.”?’

715 Hil’at, vezirligi temsilen sultan tarafindan verilirdi. Bkz. Aksarayi, a.g.e., 2000, 47; ibn Bibi, a.g.e.,
2020, 585.

1% Turan, R. a.g.e., 2020, 70.

7 Ozaydin, a.g.m., 2013, 84; Cayci, a.g.e., 2019, 27.

18 Aksarayi, a.g.e., 2000, 47; Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 90.

19 Aksarayi, a.g.e., 2000, 47.

20 Turan, R. a.g.e., 2020, 69.

21 Uzungarsil, a.g.e., 1988, 91; Turan, R. a.g.e., 2020, 21, 64. Etnik menseleri hakkinda kesin bilgi
olan 13 Tiirkiye Selcuklu vezirinden 11°nin iran kokenli oldugu bilinmektedir. Bkz. Ozaydin, a.g.m.,
2013, 85.

722 Thtisaslastiklar1 alanlar1 bilinen 14 Tiirkiye Selcuklu veziri arasinda sadece 3 vezirin asker kokenli
oldugu goriilmektedir. Bkz. Ozaydin, a.g.m., 2013, 85.

23 Turan, R. a.g.e., 2020, 112.

24 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 91-92.

25 Goksu, a.g.e., 2018, 94.

26 Kaymaz, a.g.e., 2011, 41.

27 Turan, R. a.g.e., 2020, 63.
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Tiirkiye Selguklu vezirleri bilhassa Mogol tahakkiimii devresinde siyasi tarihe yon
veren bir zimre olarak dikkati ¢eker. Vezirlerin devlet idaresindeki bu etkinligi,
niifuzlarina gore degisiklik gdstermistir. Bu ziimrenin daha ¢ok savas zamanlarinda ve
sultanlarin 6liimlerinin akabinde ortaya ¢ikan siyasi belirsizliklerde daha etkin rol
aldig1 anlasilmaktadir.’?® I1. Kiligarslan devrinde, Selcuklular ile Eyydbiler arasinda
¢ikmas1 muhtemel bir savas, Selguklu veziri Thtiyariiddin Hasan’1n inisiyatif alip elgi
olarak Selahaddin Eyydbi’nin iilkesine gidip kurdugu temasla &nlenmistir.’?
Ihtiyariiddin Hasan, Sultan Kilicarslan ve oglu Meliksah arasindaki iktidar
miicadelesinde de etkin bir rol oynamustir.”®® Vezirlik yapan Mihezziblddin Ali,
Kosedag felaketinden sonra sahada yasanan askeri zafiyeti diplomaside telafi ederek
Selcuklu Devleti’ni biiyiik bir sikintidan kurtarmistir.®! Vezir Semseddin Isfahani ise
fiilen bir diktatorliik yonetimi kurmustur.”®? Isfahani, Mogollar’dan “nizamiil-miilk
sahibi’/-alem” unvaninin bulundugu bir yarlik aldiktan sonra, Sultan II. Giyaseddin

Keyhiisrev tarafindan askeri giicti simgeleyen’® “altin kanli bir kili¢” almust1. **

Selguklu vezirleri, devlet ve halk nezdinde itibar kazanmak ve konumlarini
yiikseltmek i¢in farkl icraatlarda bulunmuslardir. Hayir isleri ile ilgilenmek, askeri
basarilar kazanmak suretiyle sayginliklarini arttrmak, vefat eden sultanlarin anneleri
ile evlenmek ve hatta kendi soylarinin Selguklular’a dayandigini ileri siirmek gibi
yollara basvurmuslardir. " Gergekten de pek cok Selguklu veziri hayirsever kisiligi ile
taninmuistir. Bu vezirler ¢ok sayida mimari eseri Anadolu topraklarina kazandirmis ve
halkin sevgisine mazhar olmustur.”® Selcuklu vezirlerinin sahip oldugu gelirlerin;
“aldiklar1 maaslar, ikta arazilerinden kazanglar1 ve ganimetlerden aldiklar1 paylardan”
gelmekte oldugu bilinmektedir.”®” Vezirlerin, bu gelirlerinin énemli bir kismini1 kamu
hizmeti i¢in cahisan vakiflara ayirdigi bilinen bir husustur.”® Vezirler yine toplum ve

sultan nezdinde sayginlik kazanmak i¢in alimlerle ayni ortamlarda bulunmaya ve halk

28 Turan, R. a.g.e., 2020, 33, 94.

29 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 450; Turan, O. a.g.m., 2002, 572.

730 Turan, O. a.g.m., 2002, 572; Ozaydin, a.g.m., 2022, 401.

81 Ozaydin, a.g.m., 2013, 85.

32 Kdymen, a.g.e., 2020, 225.

33 Kaymaz, a.g.e., 2011, 130-131.

734 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 513.

35 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 548; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 666; Kaymaz, a.g.e., 2011, 132;
Ozaydin, a.g.m., 2013, 84.

736 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 554, 604-605; Turan, R. a.g.e., 2020, 73, 108, 132.

737 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 513-514; Uzuncars1li, a.g.e., 1988, 91; Turan, R. a.g.e., 2020, 70-73; Vezir,
14, X111, 312,

738 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 604; Ozaydin, a.g.m., 2013, 84.
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ile beraber goriilmeye de 6nem vermistir.”*® Vezir Fahreddin Ali’nin ata ve baba
sifatlariyla zikredilmesi, halk nazarinda dogru isler yaptigi diisliniilen vezirlerin ne

derece itibara sahip oldugunu gdstermesi bakimindan miihimdir. "°

Eyydbi Devleti kuruldugunda herhangi bir vezirlik makami ihdas edilmemistir. Bunun
en 6nemli nedeni ise Selahaddin Eyylbi’nin giiglii bir siyasi otorite kurmak istemesi
olarak goziikmektedir.”*! Muhtemelen Fatimiler devrinde vezirlerin sahip oldugu asir1
gucun iktidar sahibini ne derecede tehtid edecegini gérmiis olmasi Seldhaddin
Eyylbi’yi bdyle bir karari almaya sevk etmisti.’*> Ayrica Eyyibiler’de naiblik
makaminin ihdas edilmesi ve mal divani bagkanliginin bulunmasi, vezirin 6neminin
azalmasma yol agmustir. Zira Eyy(biler’de, Ortacag Islam diinyasindaki klasik
anlamdaki vezirin yetkilerine bu makamda bulunan gorevliler de sahip olmustur.
Bunlarla beraber vezirlik gorevini islevsel olarak Selahaddin Eyydbi doneminde insa
divan1 baskan1 olan Kadi el-Fazil yiiriitmiistiir.”*® Melik Adil devrinde insa baskan
olan Ibn Nahhal da ayni zamanda vezirlik yapiyordu.”** Selahaddin Eyy{bi’nin bu
sekilde resmi bir veziri yok ise de ona bagh hanedan mensubu yonetici melikler ve
diger idareci emirlerin vezirleri bulunmaktaydi.”® Bu vezirler melikler adma iilkeyi
fiilen idare eder, seferleri ve diplomasiyi yonetir, diger emirlerle beraber yénetimde
soz sahibi olabilirlerdi.”*® Eyy(bi vezirinin alametleri arasinda hil’at ve divit
bulunuyordu.”’ Ozetle Eyytbiler’de vezaret olmakla birlikte kurumsal olarak giiclii

bir basvezaret yoktu.’*®

Eyy(bi veziri, resmi protokolde naibin ardinda yer almaktaydi.”*® Bu durum, vezirin
Selguklular’daki mevkidaslarina gore yetki bakimindan daha diistik bir statiide olmasi1
demekti. Eyydbi vezirlerinin kendilerine ait ikametgahlarmin olmadigi, sultanlarin

kaldiklar1 saray olan Darii’l-Vezaret’te oturduklari,”™® Kal’atiil Cebel’in insasindan

3% Turan, R. a.g.e., 2020, 109, 112.

740 Turan, O. a.g.e., 2014, 4-5; Turan, R. a.g.e., 2020, 126.

741 Kuseu, a.g.e., 2013, 219.

742 Ayaz, a.g.m., 2013, 87; Basuguy, a.g.e., 2017, 185.

43 Kuseu, a.g.e., 2013, 251; Kolukisa, a.g.e., 2022, 145.

744 Oflaz, a.g.e., 2019, 192.

74 Kuseu, a.g.e., 2013, 250, 252; Basuguy, a.g.e., 2017, 209.

746 Ayaz, a.g.m., 2013, 87.

47 Basuguy, a.g.e., 2017, 208.

748 [bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 496; Turan, A. a.g.e., 2021, 46.
49 Kuseu, a.g.e., 2013, 187.

0 Sesen, R. (2007). Salahaddin'den Baybars'a Eyydbiler - Memluklar (1193-1260), Istanbul: Yildiz
Yaymcilik, 278; Kusgu, a.g.e., 2013, 255.
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sonra ise buradaki kendilerine 6zel Kaatii’s-sahib denen bdliimde kaldiklar1
bilinmektedir. Eyylbi vezirlerinin Selguklular’daki mevkidaslarinin tersine olarak
kendilerine 6zel bir ikametgahlarmin olmamasi biraz 6nce bahsettigimiz onlarin islam
diinyasindaki alisilmig vezirlik yetkilerine kiyasla daha az yetki ve giic sahibi
olmalariyla agiklanmustir.”® Vezirlerin Eyyibiler’de nispeten daha az gucli
olmalarina karsin zaman zaman bazilari arasinda sivrilenlerin de oldugu bilinmektedir.
Ornegin Melik Adil’in vezirlerinden Ibn Siikr’iin; protokolde ikinci sirada yer alan
naibleri kapisinda beklettigi, sultanlarin devlet kadrolarina atayacagi isimlere etki
ettigi, miisadereler yaptig1 dahi kaydedilmektedir.”? Yine Melik es-Sélih’in vezirine
saltanat sofrasinin basina oturma ile beraber cadirini da onun yetkilerini arttirmak igin

verdigi goriilmektedir. >

Eyytbiler’de vezir olmayan kisilere de vezir denilebiliyordu. Kadilkudatlar, ceys
divani baskani, mali divan baskanlar1 ve insa divaninin baskani ile onun yardimcilar1
icin de vezir ifadesi kullanilirdi.”™* EyyQbi vezirleri genellikle kalem ehli ve ulema
kokenli olmalar: hasebiyle es-sahib olarak da anilird1.”® Bunun disinda zaman zaman
melik unvanmi kullanabiliyorlardi.”® Vezirler arasinda alim, edip, tarihci, kad: ayrica
hristiyan ve mihtedi kokenli olan isimler bulunmaktaydi.”™’ Selahaddin Eyydbi
devrinde Melik Adil’in hristiyan bir veziri olmustu. Melik Kamil b. Adil, Misir’da
naib iken veziri bir kad1 idi.”® Eyy(bi hiikiimdar1 Melik Esref’e 1210°da vezir olan
Ali b. Zafir medresede miiderrislik yapmis olup edip, sair ve tarih¢i hiiviyetine
sahipti.”™® Tarihci Kemaluddin Ibnii’l-Adim, Halep Eyylbi Melikliginin vezirlik

makaminda bulunmustu. "%° Halep Meliki el-Aziz ise sehirde bir cami hatibi olan

51 Kuseu, a.g.e., 2013, 254-255.

52 Oflaz, a.g.e., 2019, 186-189.

753 Basuguy, a.g.e., 2017, 208.

54 Sesen, a.g.e., 1987, 215; Sesen, a.g.e., 2018a, 164.

5 Ayaz, a.g.m., 2013, 87; Kuscu, a.g.e., 2013, 253.

56 Byyibiler’de melik unvanmi vezirler diginda sultanlar, diger hanedan iiyesi melikler ve mahalli
yoneticiler de kullanmug, bu da unvanin degerinin diismesine neden olmustur. Bkz. Giner, a.g.m., 2004,
52.

57 Kapar, M.A. (1995), “Es‘ad b. Memati”, DIA, 11, 349; Sesen, a.g.e., 2007, 287; Ayaz, a.g.m., 2013,
87; Kuscu, a.g.e., 2013, 252-253.

58 Kuseu, a.g.e., 2013, 252.

79 Ozaydin, A. (1989). “Ali b. Zafir”, DIA, 2, 459.

760 Kuseu, a.g.e., 2013, 253.
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Zeyniiddin Abdiilmuhsin b. Muhammed b. Harb’i vezir yapmist.”® Sam Meliki

Ysuf Nasir, 1250 tarihinde vezirlige bir medrese hocasini atamist. /%2

Eyylbi vezirleri idari, mali ve askeri yetkilerle donatilmisti. Vezirler el¢i olarak
gorevlendirilebildikleri gibi kadilar1 da atama yetkisine sahipti.”®® Eyy(bi sultanlari
idari ve mali divanlarn denetlenmesi isini ise vezirlerine nakletmisti.”®* Vezirler, mali
divanlarin kontroliine ve sistemdeki aksaklarin giderilmesine miidahil olabiliyordu.
Bir vezirlik tayini mensurunda; vergilerin toplanmasi ve vergi getiren alanlarin teftisi
konusunda Eyydbi vezirine emir verilmektedir.”® Vezir ibn Siikr, mali divanlar
tizerinde miithis bir kontrol giiciine sahipti ve gerekli gordiigii takdirde misadereler
dahi yapabiliyordu.”®® Son dénem Eyy(ibi vezirlerinden Muineddin’in kendi kurmus
oldugu bir divana mali konuda yetkili bazi1 blirokratlar1 davet etmis olmasi, vezirlerin
bu alana miidahil olabildiklerini dogrulamaktadir.”®” Vezirler ayrica zaman zaman
Meclisii ashabi’d-devanin heyetine de baskanlik yapabilirdi. Bu meclis daha 6nce

bahsetmis oldugumuz lizere mal divaninin isleyisini kontrol ediyordu.

Eyylbi vezirinin askeri yetkileri kisithiydi. Zira hemen hepsinin kalem ehlinden
oldugu ve gogunlugunun askeri selahiyet ve giice sahip olmadig1 bilinmektedir.”®®
Ancak nadir de olsa Eyyuabiler’de emir kdkenli vezirler de mevcut olup bunlar
ordularin hazirlanmasi konusunda gorev almiglardir. Bu istisnai isimler arasinda yer
alan son donem vezirlerinden Muineddin b. Seyhii’s-siiyuh ve Fahreddin b. Seyhii’s-

siiyuh’un askeri sefer yonettikleri goriilmektedir.’®°

Selcuklu vezirleri protokolde sultandan sonra idari anlamda ikinci sirada yer
almaktaydi. Buna karsin Eyylbiler’de vezirler daha diigiikk statiide yer alan
biirokratlardi. Zira Selguklu vezirlerinin ve genel olarak Islam diinyasindaki vezirlerin
sahip oldugu yetkiler Eyyibiler’de vezirler disinda ndibler ve mal divani bagkanlarina
da verilmisti. Bize gore Eyytbiler’de Selguklu vezirinin yetki ve protokol bakimmdan

denginin vezirden ziyade EyyQbi ndibine daha yakin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

761 Kuseu, a.g.e., 2013, 254.

62 Ongiil, A. (1994). “Ebl Salim en-Nasibi”, DIA, 10, 226-227.

763 Basuguy, a.g.e., 2017, 209; Oflaz, a.g.e., 2019, 186-189.

764 Basuguy, a.g.e., 2017, 277.

85 Ayaz, a.g.m., 2013, 87.

766 Basuguy, a.g.e., 2017, 208.

87 Ayaz, a.g.m., 2013, 87; Kuscu, a.g.e., 2013, 268.

768 Kuseu, a.g.e., 2013, 253-254.

769 Sesen, a.g.e., 1983, 112; Sesen, a.g.e., 2007, 288; Ayaz, a.g.m., 2013, 87; Basuguy, a.g.e., 2017,
208-209; Sesen, a.g.e., 2018a, 164.
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Zira Eyyabi naibi Selguklu veziri gibi hem sultandan sonra ikinci sirada yer aliyor hem
de yine onun gibi genis mali ve idari yetkilerine sahip bulunuyordu. Elbette bu durum
biitiin yetkilerin ortiistiigii anlanina gelmemelidir. Ornegin Eyytbiler’deki naibligin

bir nevi veliahtlik miiessesine doniismesi Selguklular’da s6z konusu degildi.

Selguklu vezirleri sultanlarin vekilleri olmas1 hasebiyle idarede son derece etkinlerdi.
Ornegin kendilerine mahsus saraylar1 oldugu gibi sahip olduklar1 pek ¢ok alamet
unsurlarmin da Eyy(dbl mevkidaslarinda bulunduguna dair bilgi yoktur. Selguklu
vezirleri bir ara devlet belgelerine kendi tevkilerini koyacak kadar da giiglenmislerdi.
Hatta sahip olduklar1 niifuz bakimindan hanedanin iktidarini tehdit ettikleri donemler
bile olmustur. EyyQbf tarihinde ibn Siikr ve Seyhii’s-siiyuh ailesinin vezirleri gibi one
¢ikan niifuzlu vezirler olsa da genel olarak bakildiginda Selguklu vezirlerinin her

anlamda Eyybi vezirlerinden daha giiglii oldugu agiktir.

Her iki devlette de Selcuklu ve Eyydbi vezirleri i¢in sahib ve vezir sifatlar1 ortak olarak
kullanilan unvanlar olarak goértlmektedir. Ancak Eyytbiler’de vezirler disindaki pek
cok yiikksek biirokrat da vezir olarak anmilmistir. Vezir ifadesinin bu sekilde
siradanlagmas1 EyyQbi vezirinin Selguklular’daki mevkidasi kadar saygin bir biirokrat
olmadigina isaret etmektedir. Zira benzer sekilde Eyydbi vezirlerine melik de
denilmekteydi ki bu tabir de Eyytbiler’de farkli makamlar i¢in sik kullanilirdi.
Bunlarla birlikte her iki devletin vezirlerinin yetki agisindan benzer yonleri vardi.
Ornegin genis mali yetkilere sahip olmalar1 bunlardan biriydi. Askeri yetkilerin de yine
ortak bir husus olarak bu vezirlerin basat selahiyetleri arasinda olmadigi, bilhassa
Eyytbiler’de bu durumun ¢ok nadir goriildiigii dikkati ¢ekmektedir. Bu vezirlerin
cogunlugunun kalemiye/ilmiye smifindan olmasi bu hususu dogrulayan bir bagka
ortak 6nemli noktadir. Yine vezirlerin etnik menseleri ve tahsil gordiikleri ihtisas

alanlarmin cesitlilik arz ediyor olmasi da benzer ayrintilar arasindadir.
3.3. Naib

Selcuklu néibleri, hitkkiimdar bagkentte bulunmadig1 zaman ona vekalet edip islerini
gormekle yukimlii buyik divan tyesi, yilksek bir devlet memuruydu.’’® Genellikle
melikii ‘'n niivvab’"* olarak an1lmakla birlikte kendisi igin kaynaklarda niyabet-i hazret-

i saltanat, niyabet-i hazret-i ulya, niyabet-i saltanat-: riim, ndibii’s-saltanati’l-

"0 Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 93.
11 Aksarayi, a.g.e., 2000, 196; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 556, 631.
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muazzama, ndibii’l-hazre’’? ifadeleri de kullanilmustir. Bunlar haricinde Tirkge bir
unvan olarak “inan¢ ugurlu” olarak anilan bir Selguklu naibinin varhigi da

bilinmektedir.””?

Naiblik makam Tiirkiye Selcuklu Devleti kuruldugundan beri meveuttu. {lk Selcuklu
naibi I. Siileyman Sah tarafindan atanan Ebii’l-Kasim idi.”’* Genellikle (imera ve
askeri smiftan secilen Selguklu naiblerinin alameti ‘alfin kilic’ idi.””® Naiblerin
kendilerine ait asker, maiyet, saray ve iktalar1 bulunmaktayd.’”® Selguklu sultanlarinm
esas naibi disinda 6zel ndibleri de bulunurdu. Bu naibler ayn1 zamanda sultanin
danigmani konumunda olup halvet meclislerine katilabilirdi. Sultan 1. Alaaddin
Keykubad, Eyylbi hanedani ile akrabalik iliskisi kurma fikrini ilk kez naibine

acmust.”’’

Selguklu naibleri, esas gorevleri olan niyabet etme vasiflar1 disinda askeri seferlere de
bizzat katilabiliyordu.””® Koésedag Savasi oncesi 1. Giyaseddin Keyhiisrev, naibi
Semseddin Isfahani’yi ayn1 zamanda melikii’l {imera tayin ederek asker toplamasi igin
Suriye’ye gondermisti. Bu bilgi, naiblerin seferlere baskomutan olarak tayin
edilebildigini gostermektedir. Naibler ayrica elgilik gorevi igin de tercih edilen isimler

arasindaydi.”’

Selcuklu  naibleri  hiikiimdarlar  tarafindan  verilen 06zel islere memur
edilebilmekteydiler. I. Keykubad, asir1 giiglenmeleri nedeniyle bertaraf ettigi emirlerin
adam ve kolelerini ortadan kaldirma gorevini de Naib Hokkabaz Oglu Seyfeddin’e
vermisti.”® Selcuklu néibleri ayni anda bir baska divan iiyeligi makamini uhdelerinde
bulundurabilirdi. Naib Celaleddin Mahmud ayn1 zamanda miistevfi olarak da gorev
yapiyordu.’®! Vezirlik, tugrailik, beylerbeyligi, pervanelik, mustevfilik, subasilik,

reisii’l-bahr, emir-i dadlik makamlarinda bulunup bu makamlardan ndiblige terfi

72 Aksarayi, a.g.e., 2000, 199; Kucur, S.S. (2006). “Naib-i saltanat”, Di4, 32, 313; Turan, R. a.g.e.,
2020, 36.

73 Burgu, a.g.e., 2011, 204.

74 Keskin, a.g.m., 2002, 533. Baz1 aragtirmacilara gore Ebii’l-Kasim ve ondan sonra goreve gelen
kardesi Ebii’l-Gazi’nin naiblik unvanim tagidigi kesin degildir ve Selguklu naibligini tanimlayan ilk
ifadeler 1220°de I. Keykubad devrinde gegmektedir. Bkz. Kucur, a.g.m., 2006, 313.

%5 Turan, R. a.g.e., 2020, 38.

76 Aksarayi, a.g.e., 2000, 216; Mergil, a.g.e., 2011, 46.

™ ibn Bibi, a.g.e., 2020, 311; Kéymen, a.g.e., 2020, 333.

778 Taneri, A. (1994b). “Naib”, Di4, 9, 384.

779 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 31, 494.

780 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 294.

781 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 665.
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ettirilen isimler oldugu gz Oniine almirsa’®?

naiblerin divan iiyeleri ve diger imera
siift icerisinden, dolayisiyla hem kalem ehlinden hem de askeri smif gorevlilerinden

secilebildigini soylemek miimkiindiir.’®3

Selcuklu naibleri, genel olarak protokolde vezirlerden sonra gelmekteydi. Ancak
Mogol niifuzunun hakim oldugu dénemde diger pek ¢ok biiyiik divan iiyesi gibi
naiblerin de statiileri sik sik degiskenlik gostermistir. Naibler bazen beylerbeylerinin
ardma diisiip protokolde iigiincii sirada olmuslardir.”® Zaman zaman ise idaredeki
inisiyatifleri artmnmstir. Kosedag Savasi sonrasi II. Keyhiisrev’in, iktidar yetkilerini
fillen vezir ile beraber naibe verdigi goriilmiistiir.’®® Farkli dénemlerde giiclii
kisilikleriyle 6ne ¢ikan ndibler bazen vezirlerden bile daha niifuzlu olmuslardir.’8®
Oyle ki ndibler arasinda vezir azarlayanlarin oldugu dahi bilinmektedir.”®” Yine
Selcuklu giicliniin zayifladigi XIII. yiizy1l sonlarinda, veliahtlarin, iktidar i¢in
verdikleri miicadelelerde kendilerine destek verilmesinin karsiliginda naiblik
makamim1 vaat etmesi’®® bu makamm devletin en zayif déneminde dahi énemli bir

mansib olarak goriildiigiine isaret etmektedir.

[Thanhlar’in, Selguklular {izerinde niifuz kurduklar1 donemlerde yukarida bahsetmis
oldugumuz yetki ve sorumluluklara sahip Selguklu naibi disinda yine naib adiyla
anilan kendilerine bagli bir bagka ndiblik makami olusturduklar1 goriilmektedir. Bu
[Ihanh naiblerine niyabetii’I-hazne veya naib-i hazre denilmistir. Bu naib, Selcuklu
iilkesinde yasanan tiim gelismeleri ilhanli hiikiimdarma bildirmekle gorevliydi.
Semsiiddin Isfahani ve Miiciriiddin Emirsah gibi devlet adamlar1 hem Selguklu
naibligi hem de Ilhanlilar’m kurmus oldugu bu ikinci ndiblik makaminda ayn1 anda
gorev yapmstr. %

Naib ismi Turkiye Selguklulari’nda vilayetlerdeki idareciler igin de kullaniltyordu.’

Selguklu kaynaklarina gére ndib ayr1 bir vilayet yoneticisi olarak zikredilmekle

beraber yine ayni vilayetlere valilerin ve baska emir ve hanedan mensubu ydneticilerin

82 Aksarayi, a.g.e., 2000, 45, 48; Kucur, a.g.m., 2006, 313; Mercil, E. (2008). “Sahib Ata”, DIA, 35,
515.

783 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 93.

84 Kdymen, a.g.e., 2020, 331-332.

785 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 511.

786 Kdymen, a.g.e., 1992, Cilt 3, 182.

787 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 557-558; Kdymen, a.g.e., 2020, 333.

788 Mergil, a.g.m., 2002, 525.

78 Uzungarsih, a.g.e., 1988, 94; Turan, R. a.g.e., 2020, 38.

790 Aksarayi, a.g.e., 2000, 180; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 237, 408; Mercil, a.g.e., 2015, 173.

106



tayin edildigi de bilinmektedir. Bu durumda tasrada gorev aldigi zikredilen bu
naiblerin konumunun tam olarak hangi makama denk diistiigii konusunda saglam bir

kanaat bulunmamaktadir.”!

Eyytbiler’de sultandan sonra en yetkili makam naiblik idi.”®? Selahaddin Eyydbf,
devleti kurmadan 6nce edindigi siyasi hayatindaki tecriibelere dayanarak vezirlik
makamini olusturmayip ndiblik kurumunu ihdas etmisti. Eyytbiler’de bu makama
hanedan iiyeleri getirilirdi. Bu sekilde néiblerin hanedan iiyeligi esasina dayanarak
atanmas1 usulii Islam tarihinde ilk kez EyyQbiler’e mahsus bir durum olarak ortaya
¢ikmis oldu.”®® Ancak Eyytibiler’de zaman zaman hanedan iiyeleri disinda emirler ve
vezirlerin de naiblik yaptig1 bilinmektedir.”** Hatta Eyydbi Meliki Salih Necmeddin,

iistazdarmi naib olarak atamustir.’®®

Eyy(bi sultanlar1 hitkiimet merkezinden ayrilacaklari zaman bir melik veya emiri ndibi
olarak atiyordu. Bu nedenle ndiblik esasen daimi degil gecici bir siireyle var olan bir
makamdi. EyyQbi tlkesinde blyuk sultanin Misir ve Suriye’de olmak Uzere iki naibi
bulunurdu. Dimask ve Kahire’deki bu naibler i¢in melikii 'n-nivvab ifadesi kullanilirdi.
Dmmagk naibleri sadece Dimask bolgesinden sorumlu olup biitiin Sam boélgesinden
mesul olmazlarken, Kahire ndibleri Misir’m tamamindan sorumluydu. Naiblerin,
sultanin yoklugunda; tayin, azil, savas karari alma, iKt4 dagitma, kabileler arast
anlasmazliklarda hakem olma ve orduyu yonetme gibi konularda yetkisi vardi. EyyQb1
naibi, iktd dagitma hakkina sahip olmasi disinda bazen meclisii ashabi’d-devanin adli
heyete de baskanlik yapabilmesi hasebiyle mali selahiyete de sahipti. Selahaddin
Eyylbi’nin 6limiinden sonra Kahire’deki Misir néibleri direkt bir sekilde Eyylbi

hiikiimdarlarmin veliahtlar1 olmaya baslamislardir.”

Naib ifadesi, Eyyibiler’de yukarida bahsetmis oldugumuzdan farkli bir manada daha
kullaniliyordu. Devletin bazi biiyiik eyaletlerinin yoneticileri iktaii’l-hass sahibi
olmalar1 nedeniyle ndib olarak adlandirilmaktaydi.”” Bu ndiblerden taht

degisiklerinde merkeze bagliliklarmi bildirmeleri istenirdi. Ornegin Melik Salih’in

91 Mergil, a.g.e., 2015, 180-181.

92 Kuseu, a.g.e., 2013, 186; Oflaz, a.g.e., 2019, 183-184.

793 Kuseu, a.g.e., 2013, 187, 428.

794 Sesen, a.g.e., 1987, 294; Kuscu, a.g.e., 2013, 221-222; Basuguy, a.g.e., 2017, 210.

79 Kuseu, a.g.e., 2013, 227.

796 Sesen, a.g.e., 1983, 112-113; Kuscu, a.g.e., 2013, 187, 267-268, 409; Basuguy, a.g.e., 2017, 210;
Sesen, a.g.e., 2018a, 162.

97 Kuseu, a.g.e., 2013, 409.
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Oliimiiniin ardindan oglu Turangah’1 tahta ¢ikaran Seceretiiddiir, Melik Salih’in Kahire
naibinden baghilik yemini istemisti.”*® Naib olarak bilinen bu Eyydbi eyalet
yoneticilerinin de asil ndibleri vardi.”®® Eyydbi nibleri, sultan tarafindan gérevlerini
ihmal ederlerse azledilebilirlerdi. Seldhaddin Eyydbi, Sam’da naib olan agabeyi

Turansah’1 eglenceye diiskiin oldugu gerekgesiyle gorevden almust1. 8%

Selguklu ve Eyyabi néibleri, sultanlarinin yoklugunda onlarin vekili olarak gorev
yapmaktaydilar. Ancak yetki agisindan EyyQbi naibleri daha fazla etki alanina sahipti.
Hatta sultandan sonra en yetkili isim konumundaydi. Bu nedenle EyyQbi naibinin
Selguklular’daki protokol dengi vezirler idi. Eyy(bi ndibi Ozellikle mali yetkiler
acisindan ¢ok onemli ve genis selahiyetlere sahipti. idarede tayin ile azl ve askeri
olarak da komuta etme yetkisini elinde bulunduruyordu. Selcuklu naiblerinin de bu
gibi idari ve askeri yetkileri vardi. Yine her iki ndib de ‘melikii’n-niivvab’ olarak
anilabiliyordu. Eyydbi naibleri ¢ogunlukla hanedan tiyeleri arasindan atanirdi. Bu kan
bagi usulii ile atama, makami bir veliahtlik miiessesine doniistiirmiistii. Selguklu
naibleri ise kalemiye ya da askeri siniftan birisi olurdu. Eyytbiler’de Kahire ve
Dimask’ta bulunan biiyiik sultanm iki ana naibi varken, Selguklular’da Ilhanlilar’in
yuksek temsilcisi olarak gorev yapan ikinci bir naib bulunuyordu. Buradaki 6nemli
husus Eyydbi naiblerinin gecici, Selguklu naiblerinin ise blylk divan Gyesi dahi olan
daimi bir makam olmasidir. Naiblik ile alakali bir bagka ortak husus ise her iki devlette
de vilayetlerdeki ikt sahibi emirler icin naib ifadesinin kullanilmasidir. Yine Selguklu
naiblerinin Eyydbi naiblerinde rastlanmayan Turk¢e menseli unvanlar tasidigi ve

alametlerinin altin bir kili¢ olmasi ayirt edici farkli hususlar olarak goze ¢arpmaktadir.
3.4. Atabey

Selguklu devletlerinde hanedan iiyelerine eski Tiirk devlet geleneginin bir devami
olarak Atabey adiyla anilan kisiler tayin edilirdi.®’! Selguklu sehzadeleri “lala atabey ”
ve “el-atabekii’I-meliki "8%2 de denilen bu kisilerin gézetimi altina verilip belirli sayida

askeri birlikle bir idari bolgeye yonetici olarak atanir ve atabeylerinin yardimiyla

798 Oflaz, a.g.m., 2020, 363-364.

799 Sesen, a.g.e., 1987, 219.

800 Sesen, a.g.m., 1995b, 338.

801 Burgu, a.g.e., 2011, 197; Atik, a.g.m., 2018, 129. Atabey, Tiirkce bir kelime olup Selguklular 6ncesi
Turk tarihinde bu makam babacik olarak bilinmekteydi. Bkz. Odabasi, a.g.m., 2019, 180-181.

802 Anonim Selgukname, 2014, 44; Baykara, T. (2003). “Lala”, DI4, 27, 70; Kaymaz, a.g.e., 2011, 100,
not. 240.
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buralarda idarecilik konusunda gereken hasletleri kazanmaya ¢alisird1.8%® Atabeyler,
sehzadelerin sadece yetismesi ile ilgilenmez ayn1 zamanda onlarin resmi bir yonetici
melik sifatiyla sahip olduklari yetki ve gii¢ alaninin disina ¢ikmamasina da dikkat

ederdi.8%

Atabeyler, tabii olarak sultanlarm itimat ettigi kimseler arasindan segiliyordu. Bu
kisiler atabey olarak atandiklarinda ayni zamanda ‘melikii’l iimera’ olarak da
gorevlendirilmis oluyordu.’”® Atabeylik yapmis olan Cemaleddin Muhammed b.
Mahmud’un “Bilge yegane inang atabeg 8% unvanlarmi tasidigna bakilirsa atabeyler
Tilrkce unvanlar alabiliyordu. Selguklu soylular1 atabeylerine Tiirk¢e’de agabey
manasina gele /ci Atabey seklinde de hitap ediyordu.®%’ Devleti yonetme hakkma sahip
bir hanedanin iiyesi olarak Selcuklu soylularinin, atabeylerine ‘agabey’ seklinde bir
ifade ile hitap etmesi atabeylerle kiigiik yastan itibaren kurduklar1 yakinhigin bir

sonucu olsa gerektir.

Turkiye Selguklulari’nda yukarida anlatmis oldugumuz sehzade atabeyligi haricinde
blylk divan dyesi olan ve yine Atabey adinda yiiksek bir memuriyet daha
bulunmaktaydi. Ancak bu merkez atabeylerinin kesin olarak bir gérev tanimlamasi
bulunmamaktadir. Esasen Selguklular’da; vezir, atabey ve naibin gorevleri arasinda
biiyiik benzerlikler oldugu da bilinen bir husustur.®®® Bununla birlikte sultanlarin
yayinladig1 fermanlarda, divan-1 a‘la Gyelerine devlet isleriyle alakali islerde atabey
ile hasbihalde bulunmalarinin tavsiye edilmesine®®® bakilirsa ‘merkez atabeyliginin’
onemli bir makam olarak goriildiigii agiktir. Benzer bir husus olarak atabeylerin blyik
divanda alinan kararlar1 nisanlayan gorevli oldugu®® bilinmektedir ki bu da divandaki
konumlarmin giicli oldugunun bir baska isaretidir. Atabeyler ayrica vezirlerin
olmadig1 durumlarda divan-1 a‘la’ya baskanlik etme yetkisine sahiplerdi.?'! Zaman

zaman taht sahibinin belirlenmesi hususunda etkin kisiler olabildikleri gibi el¢i olarak

803 Koca, a.g.e., 2005, 150; Atik, a.g.m., 2018, 130.

804 Kaymaz, a.g.e., 2011, 53.

805 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 442-443.

806 Turan, O. a.g.e., 2014, 16.

807 Aksarayi, a.g.e., 2000, 65; Burgu, a.g.e., 2011, 201; Turan, O. a.g.e., 2014, 16.
808 Kucur, a.g.m., 2006, 314.

809 Turan, R. a.g.e., 2020, 45.

810 Kgymen, a.g.e., 2020, 339; Turan, R. a.g.e., 2020, 57.

811 Mergil, a.g.m., 2009a, 390.
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gorevlendirilebilir ve savaslara katilabilirlerdi.?'? Kosedag Savasi’nda Atabey

Bahaeddin Erzincani diismana karsi bizzat miicadele etmisti.?™

Atabeylerin diger yiiksek devlet erk@ninin hareketlerini kontrol etmekle sorumlu
olduklar1 da gériilmektedir.®* Bu durum protokol kaidelerinin uygulanmasinda
tesrifatgilik rolleri olduguna isarettir. Atabeylerin, yine culus tdrenlerinde sultana

refakat ettikleri de tarihi kaynaklarda zikredilen bir husustur.8%®

Divan {iyesi atabeyler genelde asker kokenli olmakla birlikte iclerinden kadilik
yapmis,®® saray menseli®!’ ve kalemiye smifindan®® yetisip bu makama gelenlere de
rastlanmaktadir. Atabeyler kendi esas vazifeleri disinda baska makamlar1 da
iistlenebilirlerdi. I. izzeddin Keykavus devri devlet adamlarindan Ustadiiddar Lala
Cemaluddin, atabeylik disinda ayni anda hassa hazinedarligi ve evkaf nazirligi
yapmaktayd1.8® Mogol niifuzunun bulundugu devirlerde devlet adami olan Bahaeddin

Erzincani ise hem atabeylik hem vezirlik makamina sahipti.8%°

Eyytbiler’de hanedan iiyelerinin yetismesinden sorumlu gorevliler Atabey olarak
anilirdi. Giivenilir emirlerden secilmesine 6zen gosterilen Eyy(bi Atabeylerine, 8!
fbrahim Hakki Uzuncarsili’ya gore beylerbeyi de denilmekteydi.®?? Atabeyler,
melikleri adma bazen siyasi kararlar alabiliyordu.82 Hem Selguklular’da hem de
Eyytbiler’de hanedan tyelerinin bir idareci olarak yetismesinde yardime1 olan kisilere
bu sekilde atabey denilmesine karsin, Selguklu divan iiyesi olan atabeyin dengi olan

bir makam Eyyiibiler’de mevcut degildi.

Eyytibiler’de atabeylik sifati farkli bir manada daha kullanilmistir. Sefer swrasinda
orduya komuta eden emirlere de atabey yakistirmasi yapilmig ve bu kisiler igin

atabekii’l-asakir®? ile atabek-i ciiyus ifadeleri kullanilmistir.8° Atabeylik makaminin

812 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 160, 566; Mercil, a.g.e., 2011, 92; Stimer, a.g.m., 2022a, 352.
813 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 550.

814 Taneri, a.g.m., 1994a, 384.

815 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 448; Kéymen, a.g.e., 2020, 341.

816 Aksarayi, a.g.e., 2000, 226; Turan, R. a.g.e., 2020, 24-25.

817 Kaymaz, a.g.e., 2011, 100; Kéymen, a.g.e., 2020, 341.

818 Turan, R. a.g.e., 2020, 24-25.

819 Kaymaz, a.g.e., 2011, 100.

820 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 550.

821 Eyyibi Meliki Zahir, ogluna bir haremagasi olan Sehabeddin Tugrul’u atabey olarak tayin etmisti.
Bkz. Abil’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 497; ibnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 10, 165.

822 Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 352.

823 Kuseu, a.g.e., 2013, 187-189.

824 Alptekin, C. (1991b). “Atabeg”, DiA, 4, 39.

825 Kuseu, a.g.e., 2013, 188, 339.
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bazen Eyytbiler’de yasanan taht degisikliklerinde one ¢ikan bir makam oldugu
goriilmektedir. Ornegin Melik Aziz’in 6liimiiniin ardindan oglu Nasiriiddin
Muhammed’i tahta pek uygun gormeyen Esediyye grubu Melik Efdal’den,
Nasiriiddin’in  sultan olmasi halinde 7 yil siire ile atabeyi olarak kalmasini
istemislerdi.®?® Melik Salih’in 6liimiinden sonra ise esi Seceretiiddiir, oglu Turansah’1
tahta ¢gikarirken emirlerden Fahreddin b. Seyhii’s-siiyuh’un da atabekii’l-asakir olarak
kabul edilmesini istemis, Fahreddin de bu goreve gelmesiyle beraber Sultan Turansah

Misir’a gelene kadar adeta bir hiikiimdar gibi fiilen devleti yonetmisti.?’

Selguklular ve Eyytbiler’de atabeylik ortak bir kurum idi. Sehzadelerin egitimleri ve
idari tecriibe kazanmalar1 bu gorevliler tarafindan saglamiyordu. Bu sehzade
atabeylerinin Selguklular’da atandiklar1 zaman ayn1 zamanda ‘melikii’l iimera’ sifati
ile aniliyor olmasi1 ve Eyy(bi atabeylerine de beylerbeyi denilmesi bu goreve
getirilenlerin askeri smiftan olduklarmi gostermektedir. Bunun disinda Selguklular’da
ayriyeten bir de merkez atabeyligi bulunuyordu. Bu atabeyin yetkileri tam olarak tespit
edilemese de divan-1 a‘la’da 6nemli bir niifuza sahip bulunan, tesrifat kurallarinin
uygulanmasinda selahiyetleri olan el¢ilik, askeri komutanlik yapma gibi sorumluluklar
alabilen bir gorevliydi. Merkez atabeyleri arasinda askeri smif disinda ulema ve
kalemiyeden yetisme atabeylerin de olmasi dikkat c¢ekicidir. Bu husus Selguklu
merkez atabeylerinin, sehzade atabeyleri gibi tamamen idari ve askeri nitelikte
olmadigmi gostermektedir. Atabeylik makami esasen Orta Asya Tiirk devlet
geleneginden Selguklular ve EyyQbiler’e iktibas etmis bir makamdi. Bu manada farkl
cografyada kurulmus her iki devlette de bu Tiirk menseli makamin varligi bu
devletlerin hangi siyasi gelenekten miilhemle teskilatlarini olusturduklar1 konusunda

muhim bir kanit sunmaktadir.
3.5. Pervane

Turkiye Selguklulari’nda iilke topraklarinin isleyisi konusunda en yiiksek selahiyete
sahip birokrat Pervaneler idi. Kendi adlar1 ile anilan bir divana sahip olan pervaneler,

divan-1a‘1a’nim iktd ve miilklerinin tayin, tahrir ve mensur isleriyle ilgilenip defterler

826 Kadro, a.g.m, 2020, 194-195.
827 Oflaz, a.g.m., 2020, 362-363.
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tutardi.82® Pervaneler igin 6zel olarak insa divanindan Katipler atanird1.8?° Kalem
ehlinden secilen®*® pervanelerin yardimer olarak naibleri de bulunuyordu.®3!

Bir emire ikta verilecegi zaman ilgili islemler pervanelik divaninda gerceklesirdi.®®? I.

Aladaddin Keykubad doneminde Selguklular’a siginan Erzincanli emirler, ikt
belgelerini almak igin pervanelik divanina ugramiglardi. Pervane divanindan ¢ikan bu

belgeler de “Pervéne” olarak aniliyordu.%

Pervaneler devlet idaresi ve tesrifat konusunda rol de alabiliyordu. I. Izzeddin
Keykavus ve I1l. Giyaseddin KeyhUlsrev’in oliimlerinden sonra yeni sultanin
belirlenecegi toplantiya donemin pervaneleri de katilmisti. Pervaneler ayni sekilde
bazi merasimlerde tesrifat kurallarinin yerine getirilmesi gorevini iistlenebiliyordu. 1.
Keykubad’in huzuruna gelen Abbasi halifesinin elgisini, donemin pervanesi

Celaleddin Kayser, sultanin huzurunda bizzat yerine oturtmustu.%3*

Pervaneler, yukarida belirttigimiz kendi asil vazifelerinin haricinde hiikiimdarlar
tarafindan verilen siyasi ve askeri gorevler alabilirdi.®®® Bunlar arasinda ordu

baskomutanligi, elgilik, istihbarat elde etme gibi vazifeler vardi.®%

Xl ylzyilin
bilhassa ikinci yarisinda Selguklular’da bu makamda bulunan kisilerin biiyiik niifuza
sahip isimler oldugu goriilmektedir. Oyle ki aralarindan Pervane Muineddin
Siileyman’in makamda kaldigi donem kendi adiyla anilir olmustur.®3’ Pervane
Siileyman bu donemde Ermeni kralinin kiz1 ile evlenecek kadar devlet yonetiminde

etkili bir isim olmustu.83®

Pervaneler, kendilerine ait saraylarda oturmaktayd:.®*® Mevlana’nin kendisine yazdig:
mektuplarda Pervane Muineddin Siileyman’a “ulug-pervane, pervane-i azam, kutlug

[ 2

ulug pervane, muinuddin pervane beg” gibi farkli sifatlarla hitap etmesine bakilirsa

828 1bn Bibi, a.g.e., 2020, 354; Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 95; Kesik, a.g.m., 2007, 244; Kéymen, a.g.e.,
2020, 233, 343.

829 Kiigiikasc1, a.g.m., 2022, 50.

830 Mergil, a.g.e., 2015, 164.

831 Aksarayi, a.g.e., 2000, 75; Mergil, a.g.e., 2015, 165.

82 Turan, R. a.g.e., 2020, 37.

833 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 126, 354; Burgu, a.g.e., 2011, 205.

834 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 280; Mercil, a.g.e., 2015, 164-165.

85 Turan, R. a.g.e., 2020, 48.

836 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 573; Kéymen, a.g.e., 2020, 345; Turan, R. a.g.e., 2020, 47-48.
837 Kesik, a.g.m., 2007, 244.

88 Turan, R. a.g.e., 2020, 120-121.

839 Kdymen, a.g.e., 2020, 342.
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pervaneler Tirkce unvanlar alabiliyordu.8® Pervanelik makamma getirildiklerini
bildigimiz bazi isimlerin bu makama sahnelik, terclimanlik ve u¢ beyligi gibi
gorevlerden terfi ederek geldikleri gériilmektedir.®*! Bunlarin higbirisinin herhangi bir
divan-1 a‘la mansib:r bulunan makamlar olmamasi dikkat g¢ekicidir. Ancak buna
ragmen pervanelik XIII. yiizyilda 6nemli bir makam olmustur. Pervanelige ¢ikan
isimlerin bir 6nceki makamlarinin protokol ve itibar konusundaki nispeten daha diisiik
konumlar1 XIII. yiizyildaki pervanelerin niifuz artiginin onlarin sahislariyla alakal

oldugu diisiincesini akla getirmektedir.

Selguklu pervaneleri tlkenin iktd topraklari ile ilgilenmekte olup Eyytbiler’de ayni
adla bir mevkidast bulunmamaktaydi. Buna karsilik onun vazifelerine denk isleri
yapan daire olarak Eyytbiler’de ceys divanina bagl iktd divaninin oldugunu séylemek
mumkinddr. Zira bu divan askeri iktélarla ilgilenirdi. Bu nedenle dairenin baskani
olan EyyQbi ceys reisini, Selcuklu pervanesi ile sahip olduklar1 selahiyetler agisindan
denk gorebiliriz. Selcuklu pervanelerinin bir kalem ehli olarak hem kendilerine ait bir
divanlarinim olmas1 hem de divan-1 insa ve divan-1 arz ile yakin iliskilere sahip olmasi,
ayni zamanda elgilik, komutanlik, tesrifatgilik gibi gorevler de iistlenebilmesi onu

Selguklu biirokratlar1 arasinda en genis selahiyetli makamlardan biri yapmaktadir.
3.6. Beylerbeyi

Genellikle melik’iil iimera veya emirtl Umerad*? olarak bilinen ve nadiren de
sipehsalar, emir-i sipehsalar,®*® emaret-i beglerbegi, sipehdar-: kebir, sipehdar-:
memleket, leskerkes-i memalik olarak da anilan®“ Beylerbeyleri, Tiirkiye Selcuklu
ordusunun sevk ve idaresinden sorumlu olup Selguklular’da en yiksek askeri mevkii
temsil etmekteydi.?* Bazi seferleri baskomutan olarak yonetmekle birlikte sultana

danmigmadan baris yapma yetkisine sahipti.34

Beylerbeyleri orduya komuta etme konusunda meziyetli emirler arasindan segilirdi.4

Protokolde naibin ardinda yer alirlardi.8*® Ancak diger divan iiyeleri gibi kendilerine

840 Turan, R. a.g.e., 2020, 111.

841 Koymen, a.g.e., 2020, 344.

842 [psirli, M. (1992a). “Beylerbeyi” DI4, 6, 69; Kéymen, a.g.e., 2020, 334.

843 Mercil, E. (2009b). “Sipehsalar”, DIA, 37, 259; Usta, A. (2019). “Salar”, Di4, EK-2, 452,
844 Aksarayi, a.g.e., 2000, 28, 62, 74; Goksu, a.g.e., 2018, 253, 385.

845 Kaymaz, a.g.e., 2011, 64; Goksu, a.g.e., 2018, 385.

846 Koymen, a.g.e., 2020, 208.

847 Aksarayi, a.g.e., 2000, 56; Goksu, a.g.e., 2018, 254.

848 Goksu, a.g.e., 2018, 385; Kéymen, a.g.e., 2020, 334.
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ait bir divanlar1 yoktu. Sultan haricindeki hanedan mensubu meliklerin de melik’iil
imeralar1 vardi.®4® Beylerbeylerinin iktilar1 savas ihtimali diisiiniilerek iilkenin
baskentinde veya baskentine yakim bir bolgede bulunurdu.® Hatta baskent Konya’ya
yakin bir yer olan Kayseri subasiliginin, Selguklular’da beylerbeyligi makamligi ile

aym statiide oldugu da diisiiniilmektedir.®%

Selguklular’da beylerbeyligi miiessesesi sadece divan-1 a‘la lyesi beylerbeyliginden
ibaret degildi. Zikrettigimiz bu beylerbeyi disinda birisi daimi digeri gecici olmak
iizere iki farkl beylerbeyligi memuriyeti daha bulunmaktayd:.®®? Bunlardan ilki ug
beylerbeyi idi ve bu kisiye sahibu etrak da denilmekteydi. Selguklu ug beylerbeyligi
teskilatlanmasmin merkezlerinden biri Kastamonu iken digeri I¢ Bat1 Anadolu’da tam
olarak hangi sehir oldugu bilinmeyen bir baska merkezdi.®®® Uciincii tiirden
beylerbeyligi ise sefer sirasinda gecici olarak sultan tarafindan belirlenen baskomutan
sifatina sahip beylerbeyi idi.?>* Bu kisi divan iiyesi olan beylerbeyi disinda bir baska
emir de olabiliyordu. Ornegin II. Giyaseddin Keyhiisrev devrinde Niksar subasis1 olan

Miibarizeddin Cavli Diyarbakir seferi icin bu sekilde beylerbeyi tayin edilmisti.®%

Selg¢uklular’da, merkez ve ug beylerbeyinin zaman zaman iktidar micadelelerinde
etkin isimler olarak one ¢iktiklar1 goriilmektedir. Ornegin I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
ikinci kez tahta ¢ikmasinda basat rolii u¢ beylerbeyi iistlenmisti.®® 1. Aldaddin
Keykubad’1 taht i¢in segen limera arasinda olumlu goriis belirten isimlerden biri
merkez beylerbeyiydi.®>” Beylerbeyligi, siyasi entrikalarda bazen bir vaat makami
olabiliyordu. Taht micadelesi icerisinde yer alan melikler, kendilerine destek
vermeleri karsiliginda diger emirlere beylerbeylik makamini vaat edilebiliyordu.8®
Vezir Semseddin Isfahani, kendisine yardim etmesi karsiiginda Erzincan subasis

Serefeddin Mahmud’a beylerbeyligi makamini teklif etmisti. 3>

849 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 363, 442-443.

80 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 99.

81 Burgu, a.g.e., 2011, 207, not. 683.

82 Goksu, a.g.e., 2018, 255-256, 385.

83 Refik Turan bu merkezin Ankara, Eskisehir veya Kiitahya sehirlerinden biri oldugunu
diigiinmektedir. Bkz. Turan, R. a.g.e., 2020, 40-41, 57. Salim Koca’ya gore bu sehir Ankara’dir. Bkz.
Koca, a.g.e., 2005, 89.

84 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 363, 500-501; Turan, R. a.g.e., 2020, 42.

85 Mergil, a.g.e., 2011, 165; Kdymen, a.g.e., 2020, 194; Turan, R. a.g.e., 2020, 42.

86 Bayram, a.g.m., 2002, 171; Turan, R. a.g.e., 2020, 42.

87 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 227; Turan, R. a.g.e., 2020, 42.

858 Mergil, a.g.m., 2002, 525.

89 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 363, 524-525.
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Beylerbeyligi makaminda bulunan kisilerin diger bazi divan-1 a‘la iiyeleri gibi ayn1
anda baska gorevleri iistlenebildikleri goriilmektedir. Ornegin Hatiroglu Serefiiddin
Mesud hem beylerbeyi hem de Nigde subasisiydr.® Emir-i Ahur Fahreddin
Arslandogmus da Beylerbeyi yapilmist1.%8! Beylerbeyleri ayrica tesrifatgilik gorevini

de iistlenebiliyorlardi. 82

Beylerbeyleri ordunun daimi komutani olmalar1 hasebiyle her zaman Onemli bir
konumda olmus hatta hiikiimdarlar tarafindan ¢ekinilen bir sahsiyet olarak
gOrilmiislerdir. Bu nedenle Selguklu sultanlar1 bu makama kendilerine sadik emirler

getirmeye Ozen gostermistir.5%®

Makamin getirdigi askeri agirhiga ilaveten sahsi
gayretleri ile niifuzlarin arttiran bazi beylerbeyleri de olmustur. Hatta bunlar arasinda
sultan ile yiiriiyiis esnasinda basinda borkii bulunduracak ve sultanin atinin dizginini
tutacak kadar niifuz sahibi olanlar dahi bulunmaktadir.?®* Yine I. Aldaddin Keykubad
doneminde beylerbeyi olan Seyfiiddin Ayaba’nin sultandan bile ihtisamli hayat
stirdiigli ve sultanin diger devlet erkdnmin Ayaba’nin tabiyetine girdigi kanaatine
vararak meshur emirleri bertaraf etme karar1 aldig1 dahi diisiiniilmektedir.®®® Bu

hususlar beylerbeylerinin ne derecede niifuz sahibi olduklarmi géstermesi bakimindan

mahimdir.

Selguklular’daki beylerbeylerini sorumluluk alanlari ile kiyasladigimizda tam o larak
bir denginin Eyydbi hiikiimet teskilatinda bulunmadig fark edilmektedir. Buna karsin
Eyytibiler’de savaslarda komutanlik yapan emirlere ‘atabey’ unvani verildigi gorilUr.
Bu nedenle bu gibi atabey unvani ile anilan ya da bu unvana sahip olmayan Eyyabi
baskomutanlarmi daimi bir makam sahibi olmasalar da Selguklu beylerbeyleri ile yetki
bakimindan birbirine denk tutmak miimkiindiir. Yine Sel¢uklular’dan farkli olarak
Eyydbi hanedan iiyelerinin melik sifatiyla kendi bolgelerinde ¢ok giiglii yoneticiler
olmasi da onlar1 ayn1 zamanda kendi iktai’l-hass bdlgelerinin en yetkili isimleri
yapiyordu. Bu nedenle Selguklu beylerbeylerinin sahip oldugu baskomutanlik
yetkisini, Eyytbiler’deki bu iktd sahibi meliklerin yetkileriyle de denk tutmak

mumkin gérinmektedir.

80 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 594; Kaymaz, a.g.e., 2011, 150-151.

861 Aksarayi, a.g.e., 2000, 40; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 536, 556, 571; Kdymen, a.g.e., 2020, 336.
82 Koymen, a.g.e., 2020, 337.

83 Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 99.

84 Koymen, a.g.e., 2020, 335-338.

85 Kgymen, a.g.e., 2020, 335.
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3.7. Tasra Teskilati
3.7.1. Sahne

Sahne, Ortagag Islam Devletlerinde bir idari bdlgenin korunmasi isini uhdesinde
bulunduran devlet gorevlisiydi. Biiyiik Selcuklu Devleti’nde bir eyaletin veya sehrin
askeri valisine sahne denilirdi.®® Benzer sekilde Tiirkiye Selcuklular1 sahneleri de
basinda oldugu sehrin merkez valisi,®®” askeri valisi ®8veya bir baska ifadeyle garnizon
kumandan: olarak anilirdi. Sahneler, emirlerin diizenledigi askeri harekatlara
gerektiginde destek vermekle yiikiimliiydii.®®® Ayn1 zamanda bolgelerinin asayisinden
sorumlu polis gibi de ¢alisabiliyorlard1.8”° Selguklu tilkesinin Erzurum ve Kayseri gibi
onemli sehirlerinde sahneler bulunuyordu. Sahneler kendilerine ait ¢avus®’? gibi

maiyet ve hizmetli kadrolarma sahipti.8"

Sahnelerin bulundugu yer siradan bir ikta bolgesi degil, merkezi hiikiimete ait bir bolge
olarak kabul edilirdi.8”® Bu sekilde bir sehir eger ikta olarak ayrilmamissa o bélgenin
tek askeri sorumlusu sahneler olurdu. Selguklu sehirlerinde subasi, serlesker, emir-i
sipehsalar olarak anilan askeri komutanlar varken sahneler hepsinin tstiinde olarak
daha biiyiik vilayetlerde gorevli olup esasen serleskerlerle ayni gorevi goriirlerdi.
Ancak sahnelerle bu serleskerler arasinda net bir gorev dagilim farki veya siniri

bulunmuyordu.®’

Tirkiye Selcuklular1 i¢in bir bagka husus ise Kayseri sahnesinin terfi edilerek pervane

875gorilmektedir. Zira pervanelik makaminin bir divanmnin bulundugu ve

yapilmasinda
Ulkenin askeri iktalarinin kontroliine sahip oldugu bilinmektedir. Bir sahnenin boyle
divani olan biirokratik bir makama yiikselmesi, onun da bir divanimin bulunabilecegi
fikrini uyandirmaktadir. Zira sahnelerin, Biiyiik Selguklu Devleti’nde divani oldugu

bilgisi de bu kanaati giiclendirmektedir.

86 Mercil, E. (2010). “Sahne”, DiA, 38, 292

87 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 120.

88 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 584.

89 Mergil, a.g.e., 2015, 185.

870 Ahmet Eflaki. (1989). Ariflerin Menkibeleri, ¢ev., Tahsin Yazici, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1
Yayinlari, Cilt 1, 300; Goksu, a.g.e., 2018, 262, not. 1137.
871 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 144, 491, 521.

872 Mergil, a.g.e., 2011, 221.

873 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 120.

874 Burgu, a.g.e., 2011, 210.

875 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 144; Kaymaz, a.g.e., 2011, 64.
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Tiirkiye Selguklu sahneleri hakkinda kaynaklarda esasen yeterince bilgi mevcut
degildir. Ancak Biiyiik Sel¢uklular ve Kirman Selguklulari’nda nispeten daha fazla
bilgi mevcuttur. Biiyiikk Selguklular’da, sahnelerin bulundugu yerlere valiler de
atanabiliyordu. Ancak valiler tayin edilmiyorsa onlarin goérevlerini sahneler
iistlenebiliyordu. Sahneler, i¢ giivenligi saglamanin haricinde, kadmmn verdigi
hiikiimleri icra etmek hatta izin almadan kisas yolu ile ceza vermek ve uygulamak,8®
bolgesinin vergi tahsildarlarma kendi 6zel memurlarimi gondererek vergi toplama
isinde onlara yardime1 olmak gibi gorevler de iistlenebiliyordu.®”’ Bu bilgilerden yola
cikarak Tiirkiye Selguklu sahnelerinin de siradan bir garnizon kumandani olmadig,
bunun yaninda diger tasra idarecileri ile benzer yetki alanlarma sahip olabildigi hatta

onlarla yeri geldiginde beraber ¢alisabildiklerini diisiinmek miimkiindiir.

Emirler arasindan segilen®’® Eyyilbi sahneleri, bulunduklar1 bdlgenin emniyet ve
diizenini saglamak ve genel olarak buglinkii manada polis ve jandarmanin gorevlerini
yerine getirmekle yikiimlilydii.2”® Dimask ve Halep’te de bulunan Eyy(ibi sahneleri
ayni zamanda vali olarak anilabiliyordu. Bu sahneler, kendisine yardimcilik gorevi

iistlenen naiblere sahipti.8&

Eyytibiler’in ilk donemlerinde sahneler, dini selahiyetlere haiz olan surta kurumu ile
ayni islevi gormekteydi. Selahaddin Eyydbi’nin devletini kurarken ornek aldigi
Ndreddin Zengi’nin, siyasi hayatinin son dénemlerinde sahnelik makammi lagvedip
onlarin selahiyetlerini kadilkudatlara devretmesi, Zengiler’de sahnelerin adli
konularda yetkili oldugunu gostermektedir. Gercekten de Eyydbi sahnelerinin
toplumsal hayat ile ilgili bu sekilde bir yetki alan1 mevcuttur. Hatta Eyy(bi sahnesinin
bu yetki alan1 ve bazi gorevleri, kadi ve muhtesib ile i¢ ice gegmis durumdaydi.
Ornegin, sahnenin cebren kovusturma konusunda yetkisi kadidan daha fazlayd.
Ancak aldig1 kararlar1 baskadi bozabilirdi. 8 Sahne ayrica muhtesibe yardimci

olmakla yiikiimlii olup genel ahlak kurallarin1 bozucu hareketlerde bulunanlar1 siiphe

876 Mergil, a.g.e., 2011, 232.

877 Kalyoncuoglu, S. (2010). Selcuklularda I¢ Giivenlik, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Yiksek Lisans Tezi, 29-31.

878 Sesen, a.g.e., 1983, 119; Sesen, R. (1992). “Eyytbiler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 6,
397; Kuscu, a.g.e., 2013, 422.

879 Sesen, a.g.e., 1983, 119; Sesen, a.g.e., 2007, 282.

80 Sesen, a.g.e., 1983, 119; Sesen, a.g.e., 1987, 222,

81 Sesen, a.g.e., 1987, 223; Kuscu, a.g.e., 2013, 421

117



iizerine bile sorusturup cezalandirma yetkisine sahipti.?¥ Selahaddin EyyQbi’nin
Zengiler zamaninda sahne olarak gorevde bulundugu ve bu donemlerde bir kadi ile
rekabet halinde oldugu bilgisi®®® de bu iki makam arasmndaki yetki ortakhigini

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Eyylbi hakimiyeti altindaki bazi kabilelerin ve ordu ¢arsisinin da kendilerine 6zel
sahneleri bulunmaktayd1.88* Cars1 sahnelerinin, esnafin mali durumu hakkinda bilgileri
yer alan defterleri mevcuttu.8® Sahneler askeri gorevler alabiliyordu. Zira EyyGbi
sahnelerinin hakim oldugu sehri savasta savunmak ve sur insaatlarina nezaret etmek®
gibi farkli gorevler iistlendigi bilinmektedir. Sahneler ayni anda baska Onemli
makamlarin basinda da bulunabiliyordu. Bedriiddiin Mevdud, Seldhaddin Eyydbi

doneminde Dimask’1n mal divam baskan, valisi, muhtesibi ve sahnesi idi.®8’

Selguklu sahneleri, iktd olarak ayrilmamis ve merkeze bagh bolgelerde askeri veya
merkez valisi olarak adlandirabilecegimiz gorevlilerdi. Eyylbi sahneleri ise vali olarak
da anilabilmekle birlikte genel olarak hisbe denilen toplumsal diizeni ilgilendiren igleri
yapan, i¢ guvenlikten sorumlu bir amirdi. Nitekim Eyy(bi sahnelerinin ayn1 zamanda
kad1 ve muhtesib olarak da atanabiliyor olmas1 bu hususu teyit etmektedir. Selguklu
sahnesi de muhtemelen diger tasra teskilatindaki devlet gorevlileriyle ortaklasa yetki
alanina sahip olmakla birlikte esas gorevi askeri garnizon kumandanligiydi. EyyQbt
sahnelerinin ise zaman zaman askeri yetkiler alabilmelerine ragmen bunlarm asil degil,
zorunlu durumlarda kendilerinden istenen tali gorevler oldugu anlasilmaktadir.
Kisacas1 Selguklu sahneleri basat olarak askeri, Eyydbi sahneleri ise i¢ glvenlik
anlaminda yetki sahibiydi. Ayrica hem Selguklu hem de Eyy(bi sahnelerinin
kendilerine 6zel maiyetlerinin bulunmasi, Eyytbiler’de ¢arsi sahnelerinin defterler
tutuyor olmasi, Biliylik Selguklular’da sahnelik divanmin bulunmasi ve Tiirkiye
Selguklulari’nda sahnelerin terfi ile pervane yapilabildikleri bilgisi, kaynaklarda agik
bir sekilde zikredilmese de her iki devlette de sahnelik divani bulunma ihtimalinin

kuvvetli oldugunu diisiindiirmektedir.

82 Kuseu, a.g.e., 2013, 420-421, 423.

83 Mergil, a.g.m., 2010, 292-293; Lyons, M. C., Jackson, D.E.P. (2018). Selahattin Eyydbi Din
Savaslar Siyaseti, gev., Aydin Cavdar, stanbul: Ayrint1 Yaymlar1. 21.

84 Sesen, a.g.e., 1983, 120; Kuscu, a.g.e., 2013, 417, 421-422.

85 Kubat, a.g.e., 2020, 110.

86 Kuscu, a.g.e., 2013, 417, 421.

87 Sesen, a.g.e., 1983, 118; Sesen, a.g.e., 2007, 282; Kuscu, a.g.e., 2013, 276, 422.
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3.7.2. Dizdar

Kaynaklarda kiitiival®®ve kaledar®® olarak da zikredilebilen dizdar, Selguklular’da
kale komutanlarina verilen isimdir. Bir bolge fethedildikten sonra eger kalesi var ise
Selcuklular o bdlgeye dizdar atamaktaydi. Bu kaleler ele gecirildikten sonra igerisine
stratejik amaclar giidiilerek personel, alet ve zahire yerlestirilirdi.?® Kitiivaller
hiyerarsik olarak vilayetlerinin subasilarina bagli olup tayinleri sultanlar ya da bdlge
subasilar1 tarafindan yapilirdi.8! Selcuklu sultanlari, dizdarlarini asker kokenli,
givenilir ve dne cikan gulamlardan/emirlerden secmeye 6nem verirdi.®2 Dizdarlarin
emri altinda haris, durc-dar, diz-dar adlariyla anilan muhafizlar;3®® naib, kads, hatib,
miiezzin, mu’arrif, kethiida gibi memurlar disinda, diger askeri birlikler ve kale isleri

ile ilgilenen insaat ustalar1 ve sanatkarlar bulunurdu.8%*

Selcuklular’a ait bir kiitiival tayin mensurunda dizdara verilen emirler arasinda; kaleyi
korumak, kale halkmin ve bdlgesinin refahini saglamak, kaleye gelen devlet ricalini
karsilamak, islerini dogru yapmayanlar1 cezalandirmak, kale muhafizlarinin maas ve
O0demelerine dikkat ile onlar1 ¢alismaya telkin ve tesvik etmek, kaleye yabancilar
kefilsiz sokmamak ve mali meseleler icin gerektiginde israf divanina danismak yer
almaktayd1.8%® Dizdarlarin gérevleri arasinda yukarida zikredildigi sekilde sadece
bolgesini savunmak degil ayrica istihbarat saglama da vardi. Dizdar, savas ve baris
durumunda olas1 dis saldirilar hakkinda merkeze yani sultana haberciler gonderirdi.
Mogollar’in Sivas’a kadar yaptig1 akinlar hakkinda bilgileri I. Aldaddin Keykubad’a
kendi casuslar1 diginda bazi kale dizdarlar1 da iletmisti.®% Hiikiimdar, sefer sirasinda,
dizdarin oldugu bdlgeye ugradiginda onlardan askeri imkanlar hakkinda bilgi alird1.8%
Vazifelerinde ihmalkar davranan dizdarlar cezalandirilabilirdi. I. Aldaddin Keykubad

fazladan vergi alan ve Kibrisli kumas tiiccarlariyla devlet aleyhine is yapan Alaiye

888 Aksarayi, a.g.e., 2000, 53, 204; Anonim Selgukname, 2014, 48; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 250, 301, 351,
404, 411, 435.

89 Goksu, a.g.e., 2018, 268.

890 bn Bibi, a.g.e., 2020, 182, 192, 211, 434-435; Koca, a.g.e., 2005, 180.

81 Turan, O. a.g.e., 2014, 13, 33; Goksu, a.g.e., 2018, 269.

892 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 434-435; Goksu, a.g.e., 2018, 269, 387. Dizdarlarin “Emir-i sipeh-salar-i
kebir” ve “Melik til-mustahfizin” gibi lakaplar almalari asker kokenli olduklarina isarettir. Bkz. Turan,
0. a.g.e.,, 2014, 33.

893 Turan, O. a.g.e., 2014, 13, 33.

894 bn Bibi, a.g.e., 2020, 182, 351, 423; Goksu, a.g.e., 2018, 271.

895 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 182, 212; Turan, O. a.g.e., 2014, 13, 32-33; Goksu, a.g.e., 2018, 271-273.
8% Koymen, a.g.e., 2020, 202.

897 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 411.
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dizdarmi cezalandirmist1.8%¢ Dizdarlar Tirkge unvanlar da tastyabiliyordu. Ulug kutlug
bilge kutlval-beg ve ulug kiitiival-beg unvanlari ile anilan Selguklu dizdarlarinin

oldugu bilinmektedir. 8%°

Eyyubiler’de askeri komutanlar arasindan belirlenen kale kumandanlar1 Eyyibi
sultanlar1 ve vezirleri tarafindan tayin edilebiliyordu.®® Yine bir sehrin kale
kumandaninin ayn1 zamanda o sehrin valisi olarak anildigi da goriilmektedir.%
Eyyibi kale kumandanlar1 hakkinda yeteri bilgi bulunmadigi i¢in dizdarlar hakkinda
saglam bir mukayese yapmak pek miimkiin degildir. Esasen Sel¢uklu kale komutanlari
icin kullanilan ‘dizdar’ terimine Eyyibi kaynaklarinda rastlanmamaktadir. Ancak yine
de her iki devletin kale kumandanlarinin da askeri nitelikte vazifeler aldiklar1 bilinen
bir husustur. Selguklu dizdarlarinin ise swradan bir yuksek riitbeli asker olmadigi,

hizmetli ve askeri maiyetleri ile selahiyetlerinin genisliginden anlagilmaktadir.
3.7.3. Muhtesib

Muhtesib, bir Selguklu tayin mensuruna gore; fiyatlarin belirlenmesi ve kontrol
edilmesi, pazar yerlerinde 6lcii aletlerinin ayarlarmin kontrolii, aligveris yapan satici
ve miisterilerin baslarinda bulunarak haksizliklarin 6niline gecilmesi, pazar yerlerine
dellaller koyulmasi, camilerin ve miisliimanlarin ibadetlerinin kontrolii, gayri
miislimlerin kiyafetlerinin denetlenmesi®®? gibi gérevlerle yetkilendirilmis olup genel
olarak toplumsal ahlak kurallarmi korumakla gorevli memurdu. Mubhtesib suglu
buldugu kisilere ceza verebiliyordu.®®® Sultan II. Kilicarslan devrine ait Selcuklu

vakfiyelerindeki kayitlardan iilkenin farkli bolgelerinde muhtesiblerin mevcut oldugu

bilinmektedir. %%

Turkiye Selguklulari’nda divan el-hisbe ve darel-muhtesib olarak bilinen iki ayr1 divan
vardi. Hisbe divaninin basinda bulunan kisiye hakim-i divan-: hisbe denilmekle

beraber muhtesib divaninin basinda bulunan muhtesibe ulug ve yahsibeg gibi Tulrkge

8% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 260-261, 408; Mercil, a.g.e., 2021, 63.

89 Turan, O. a.g.e., 2014, 33.

90 Sesen, a.g.e., 1987, 204; Basuguy, a.g.e., 2017, 208; Sesen, a.g.e., 2018a, 161.

%01 Kilig, U. a.g.m., 2012, 494,

92 Nizamulmlk, a.g.e., 2006, 61; Turan, O. a.g.e., 2014, 34-35.

93 Nizamulmilk, a.g.e., 2006, 62; Turan, O. a.g.e., 2014, 34. Meml(kler déneminde muhtesibler
suclulart halka teshir etmek icin sehirlerde dolastirirlardi. Bkz. Ibni Tagriberdi. (2013). En-Niicumu 'z-
Zahire (Parlayan Yildizlar), gev., D. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge, 428.

94 Turan, O. a.g.e., 2014, 36.
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unvanlarla hitap ediliyordu.®® Ayrica Selguklu ordusunun da bir muhtesibi
bulunuyordu. Muhtesibler, maaslarin1 esnaf ve pazar yerlerinden kendi namlarma
diisen, atandiklar1 mensurlarda belirtilmis bir maas almakta olup buna ihtisap resmi

denirdi. 996

Eyy(bi muhtesibleri genel ahlak zabitas1 ve bir nevi belediye isleri sorumlusuydu.®°’

Mubhtesibin uygulamasi gereken kanunlar1 igeren hisbe,®® adli bir mevzuat olup
muhtesibin kadi ile ortak bir yetki alani i¢inde olmasmi sagliyordu. Eyydbi
muhtesibleri daha ziyade kadi1 kdkenli kisiler arasindan tayin edilirdi. Hatta bazen bir
sehrin kadilig1 ve muhtesibligi ayni kisinin uhdesinde bile bulunabiliyordu. Selahaddin
Eyylbi 1187°de Akka’y1 ele gecgirdikten sonra bolgenin kadilik ve muhtesibligini
Abdiillatif bin es-Seyh Ebi’n-Necib’e vermisti. °°

Muhtesib olacak kiside farkli sartlar aranirdi. Oncelikle bu kisi hiir ve miisliiman
olmak zorundaydi. Bunun diginda erkek olmasi, hisbe ve genel olarak kaza kurallarina
vakif bulunmasi, iyi ahlak sahibi, dindar, adil, dirayetli ve tecriibeli olmasi gibi

gereklilikleri tasimasina 6nem verilirdi. %2

Emirler veya ulema arasindan segilen®™* Eyy(ibi muhtesiblerinin de farkli gorevleri
mevcuttu. Genel ahlak zabitas1 olmas1 diginda, sehrin temizligi ile ilgilenmek, gayri
miislimlerin yasamini kontrol etmek, yollarn giivenligini saglamak, camilerin isleyisi
ve miisliiman halkin ibadetlerini denetlemek, ekonomik hayatta kanunsuzluklari
onlemek, cars1 ve pazarlar basta olmak iizere, toplumda diizenbazliklar1 ve hileleri
ortadan kaldirmak, toplumda yayginlasan bidat uygulamalarini diizeltmek, cenaze
islemleriyle ilgilenmek, 6grencilerin hocalari tarafindan doviilmesine engel olmak gibi
vazifeleri vardi. Ancak muhtesibin tahkikat konusundaki yetkileri sonsuz degildi.

Ornegin sahne gibi siiphe {izerine kovusturma yapamazdi. Muhtesibin emrinde calisan

95 Mergil, a.g.e., 2015, 183-184.

%6 Tyran, O. a.g.e., 2014, 36.

%7 Basuguy, a.g.e., 2017, 260.

908 Hisbe kurallarmin uygulanmasi, Abbasi halifelerinin yonetme yetkisi verdigi hiikiimdarlara emrettigi
gorevler arasinda da yer aliyordu. Eyylibi melikleri Melik Adil ve Melik Zahir Gazi’ye verilen
mensurlarda halifelerin bu hususa degindikleri goriilmektedir. Bkz. Kallek, C. (1998). “Hisbe”, DIA,
18, 136.

99 Kuseu, a.g.e., 2013, 423; Basuguy, a.g.e., 2017, 261-262.

910 Kuseu, a.g.e., 2013, 391-394, 399, 420-423; Basuguy, a.g.e., 2017, 262.

%11 Sesen, a.g.e., 2007, 282.
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ve toplumdaki tart1 ve agirliklarm dogrulugunu kontrol etmek ile ilgilenen daru’l i ’yar

adl1 bir divan buluyordu.®*?

Muhtesib her zaman bilfiil sahada olmaz, bazen ikametgahi olan sehrin biiyiilk cuma
camisinde kalir ve maiyetindeki ndiblerini gorevli oldugu sehrin farkli bdlgelerine
gondererek calisirdi. Muhtesibe bagl bu naibler uygulamada hisbe kanunlarini esas
alirdi. Toplumun genel ahlak kurallarin1 bozanlar muhtesibe ifade verirdi.®*® Bazi
sikayetlerde muhtesibin ceza verme yetkisi mevcuttu. Misir’da hem Kahire hem de
Iskenderiyye’de muhtesib bulunuyordu.®'* Muhtesibin Fatimiler ve Memlikler’de

mezalim divam toplantisinda yer aldigi®®®

g6z Oniine alindiginda, Eyydbi
muhtesiblerinin de sahip oldugu yetkiler nedeniyle Eyylbi mezélim divanlarinda

bulundugunu diisiinebiliriz.

Selcuklu ve Eyydbi muhtesibleri toplumsal diizeni teftis etmekle yiikiimlii genel ahlak
zabitalar1 idi. Her iki devlette de muhtesiblerin divanlar1 vardi. Selguklular’da ayrica
ordunun da muhtesibi bulunuyordu. Islami bir kurum olmasina karsmn Selguklu
muhtesiblerine eski Tlrk geleneginden gelen unvanlarla hitap ediliyor olmasi, daha
once bahsetmis oldugumuz sekilde Sel¢uklular’mm Tiirk devlet gelenegine ait
karakteristik 6zellikleri sadece merkez teskilatlarindaki yiiksek memuriyetlerinde
degil, kazai selahiyetlere sahip adli gorevlilere de aksettirmis olmasmi gostermesi

bakimindan mihimdir.

Eyytbiler’de tasra teskilat1 icerisinde bir kiyaslamaya gidecek olursak, sahneler ve
muhtesiblerin ¢ok benzer yetkilerle donatilmis oldugu dikkat c¢ekmektedir. Zira
Eyydbi iilkesinde c¢arsilara 6zel sahnelerin atandigi bilinmektedir. Benzer sekilde
mubhtesiblerin de gorev alanlar1 arasinda carsilarin oldugu goriilmektedir. Su halde
mubhtesiblerin kovusturma konusunda sahnenin aksine smirsiz yetkiye sahip olmamasi,
sahnelerin genellikle ilmiyeden segilen muhtesiblerin aksine emirler arasinda
secilmesi, askeri selahiyetler alabilmesi ve vali olarak da anilabilmesi bizce onun statii

bakimindan muhtesibden iistte oldugunu ortaya koymaktadir. %

912 Sesen, a.g.e., 1987, 224-225; Kallek, a.g.m., 1998, 134, 138; Sesen, a.g.e., 2007, 282; Kuscu, a.g.e.,
2013, 224, 320, 394, 423.

913 Kuseu, a.g.e., 2013, 388, 396, 421.

%14 Kuseu, a.g.e., 2013, 396.

%15 Yenigeri, C. (2004). “Mezalim”, DIA, 29, 517.

%16 Genel olarak tasra gorevlilerinin Ortagag Islam devletlerinde benzer yetki dagilimlarina sahip
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nizamiilmiilk, Siyasetnamesinde kadilarin, sahnelerin, belediye
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reislerinin, vergi memurlarinin halkin hareketlerini takip edip sorusturma haklar1 olduklarii
belirtmistir. Bkz. Nizam{lmilk, a.g.e., 2006, 63.
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4. SARAY TESKILATI
4.1. Saraym Mimari Ozellikleri

Saraylar, Ortagag Islam Devletlerinde hiikiimdarlarin ikamet ettikleri, devletin ana
idare binas1 olan merkezlerdir. Ayn1 zamanda diger Islam devletlerinde oldugu gibi
Selcuklular ve Eyytibiler’de de birer hiikimdarlik alameti olarak goriilmiislerdir.
Tilrkiye Selcuklulari’'nda saraylar icin dergah ve bargah ifadeleri de

kullanilagelmistir.%’

Tirkiye Selguklulari, diger devlet teskilat unsurlarinda da siklikla goriildiigi tizere,
saray mimarisinde de 6nemli 6l¢tide Abbasiler’i temel alan Samani ve Buytik Selguklu
saray gelenegini devam ettirmislerdir.?'® Bu devletlerde saraylar genel olarak kare
veya dikddrtgen bir avlunun etrafina dizilmis binalar toplulugundan olusurdu.®
Tirkiye Selcuklulari da bu gelene§i devam ettirerek yeni saraylar insa etmislerdir.
Selguklular’da sultanlar disinda yiiksek devlet ricalinin de saraylar1 olabiliyordu.

Bununla birlikte hiikiimdar saraymda kalan devlet adamlar1 da varda. %2

Tirkiye Selcuklu saray boliimlerinin tarihi ve arkeolojik kaynaklar 1siginda ayni
unsurlara sahip oldugu anlasilmaktadir. Ornegin siklikla bir saray alani igerisinde
birden fazla saray ve kosk tarzinda yapit bulunuyordu. Kayseri’de bulunan
Keykubadiye Sarayi ii¢ koske sahip olup icerisinde giil bahgesi ve meyva agaglar1
bulunurdu.®?! Beysehir Golii iizerinde yer alan Kubadabad Saray: esasen biri biiyiik
digeri kiiglik 2 saraydan olusmakta olup igerisinde mescit, hamam, firin, mutfak, kisla,
silah-giyecek depolari, ahir ve saraphane bulunmaktaydi.®?? Aldaddin Keykubad’in
yaptirdig1 bir bagka saray olan Alaiye Sarayr’nin ise 12 kapili oldugu ve sarayda
yiiksek devlet ricalinin ikamet edecegi kosk ve konaklarmn bulundugu bilinmektedir.%%
Selcuklu saraylarinda bunlar disinda sarnig, kanal, kiink izlerine de rastlanmistir.%*

Seyran koskleri, harem boliimii, taht salonlar1, divanhaneler yapilan kazilar ve tarihi

917 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 243, 279, 280; Mercil, a.g.m., 2009a, 390.

918 Mercil, a.g.e., 2011, 14. Turkiye Selcuklu saraylar1 ile Abbasiler’de yer alan Samarra’daki saraylar
arasinda mimari benzerlikler vardir. Bkz. Tanman, M.B. (1994). “Divanhane’, DIA4, 9, 439.

919 Arslan, 1. a.g.m., 2012, 87.

920 Koca, a.g.e., 2005, 63. Saray1 oldugu bilinen baz1 Selguklu devlet adamlar1 arasmmda Semseddin
Isfahani, Emineddin Mikail, Muineddin Pervane, Taceddin Mutezz ve Fahreddin Ebu Bekir Attar gibi
sahsiyetler bulunmaktadir. Bkz. Mercil, a.g.e., 2011, 45-46.

9! Mergil, a.g.e., 2011, 37.

922 Mergil, a.g.e., 2011, 39.

923 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 271-272.

924 Arik, R. (2017). Sel¢uklu Saraylar: ve Koskleri, Ankara Universitesi Yaymevi, 267.
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kaynaklar 1s1¢inda kesin olarak bilinen diger saray boliimleri arasinda yer

almaktadir.%?® Havuz boliimleri de Selguklu saraylarinda sik gériilmektedir.%?

Selguklu saraylarinmn islam éncesi devirdeki Tiirk mimari anlayisinin bazi1 dgelerinin
izlerini tasidig1 goriilmektedir. Ornegin Kalik denilen catili kdskler/seyran koskleri
Tiirklerde Islam &ncesi dénemden baslaylp Osmanlilar’a kadar uzanan bir gelenege
sahiptir. Tirkiye Selguklulari’na ait olup en eski saray/kosk olarak bilinen II.
Kiligarslan Koskii bu sekilde bir mimariye sahipti.®?’ Selguklu saray duvarlarindaki
fresk ve ¢izimlerde siklikla askeri figiirler, s6lenler, avlar ve yarigsmalar tasvir eden
suslemeler goriilmektedir.®2® Bu motifler de Islam 6ncesi donemdeki Tiirk yasam tarzi
ve sanat anlayisini devam ettiren bir gelenek olmasi bakimindan miihimdir. Yine
hayvan figiirlii siislemeler, saman diisiincesi ile baglantili hayat agaci motifi,
tasvirlerde yer alan ve sanat tarihi literatirinde Tiirk oturusu olarak bilinen insan
cizimlerinin yer almasi1 Selcuklu hanedaninin, Islam medeniyetinin tesirinde
kalmasina karsin sanatsal unsurlar bakimmdan Tiirk menseli kiiltiirel o6geleri
blinyesinde barindirmaya devam ettigini gostermesi bakimindan dikkate deger

ayrintilardir.

Tiurkiye Selguklulari’nin saray ve koskleri farkli amagclar icin kullandiklar1
goriilmektedir. Bunlar arasinda; kislama, eglence, konaklama, seyran, hapishane,
iiretim, gdzetleme gibi hususlar 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin Antalya ve Alanya saraylar1
sultanlar tarafindan kislak ve av amacl olarak insa edilip kullanilmist1.’?® Yine
Konya’da yer alan Kubadabdd Sarayi’’nin 6zel bir avlak alanmna sahip oldugu
gorilmektedir.®® Ayn1 zamanda bu saraym bir iiretim merkezi islevi oldugu da
bilinmektedir. Zira sarayda ¢ini, ok, s, cliruf, cam gibi irilinlerin iretildigi

anlasilmaktadir.%!

Baz1 saraylarin sefer glizergahlarinda sultanlar tarafindan
kullanilma amagli olarak hizmet verdigi bazilarinin da askeri anlamda gozetleme isinin

yiiriitiildiigii yerler oldugu goriiliir.®*? Selguklu saraylarinm bazi boliimleri hapishane

95 Arik, R. a.g.e., 2017, 62, 134-135.

926 Mergil, a.g.e., 2011, 38-42.

927 Mergil, a.g.e., 2011, 35.

98 Arik, R. a.g.e., 2017, 12-14, 192, 207.

929 1 izzeddin Keykavus Antalya Sarayi’na kislama amacli olarak gidiyordu. I. Aldeddin Keykubad da
Antalya ve Alaiye saraylarini bu amagla kullannst1. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 198, 316.

930 Arik, R. a.g.e., 2017, 198.

%1 Arik, R. a.g.e., 2017, 209, 257-258.

932 Kayseri Hizir [lyas Koskii’niin mahiyeti hakkinda yeterli bilgi bulunmasa da bir gdzetleme karakolu
islevi oldugunu séylemek miimkiindiir. BKz. Arik, R. a.g.e., 2017. 276. Aksaray’da Sultan Han
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islevi de gorebilmekteydi. Emir S&deddin Kopek, siyasi ¢ikarlari igin ortadan
kaldirmak istedigi Emir Hiisameddin Kaymeri’yi Malatya Sarayi’na hapsetmisti.%*
Aldaddin Keykubad biiyiik tasfiye hareketinin ardindan bertaraf ettigi emirlerin
maiyetlerinde bulunan gulamlarini saraydaki hapishaneye atmist1.%* Vezir Semseddin

Mahmud da divanda su¢lu bulunmasinin ardindan sarayin bir odasina hapsedilmisti. %%

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulus donemine ait herhangi bir saraym varligina
rastlanmasa da®® devletin bazi idari binalara sahip oldugu diisiiniilebilir. Bununla
birlikte sultanlar arasinda 1. Aldaddin Keykubad’in yapmis oldugu saray atilimlart ile
farkli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Aldaddin Keykubad igin
seleflerinin eski gd¢ebe yasantisini terkedip tamamen yerlesik bir yagsami benimseyen

ilk hiikkiimdar oldugu degerlendirmesi yapilmistir.%’

Eyytbiler’de sultanlar, melikler ve hatta emirler bile mustakil saraylara sahipti.
Kurucu Sultan Selahaddin EyyQbi miitevazi bir yasamu tercih edip Fatimiler’den kalan
pek ¢ok sarayi aile tiyelerine ve emirlerine tahsis etmis olmakla beraber kendisi Fatimi
Vezaret Sarayi’nda kalmay1 tercih etmistir. Fatimi doneminde Darii’l-Vezaret olan
saraymn bu adi Selahaddin’in ve onun ardillar1 olan Melik Aziz ve Melik Adil’in sultan
olarak ikameti ile Darii’s-Sultaniyye olmustur. Eyy0bi sultanlar1 Dimask’ta

bulunduklari siirede ise Dariissaade’de oturmaktaydilar.®®

Melik Kamil’in sultanlik déneminde, Eyy(bi sultanlar1 Kal’atiil Cebel’de oturmaya
basladilar. Bu sarayin insasina Selahaddin Eyy(bi doneminde baslanilmisti. Saray yeri
muhkem olmasi i¢in yiiksek bir konumda se¢ilmisti. Bu saray son derece kompleks bir
yapt idi. Icerisinde farkli yiiksek devlet makamlar1 icin odalar vardi Bunlardan

vezirler i¢in ayrilan boliim Kaatii’s-sahib idi. Ayrica yapi i¢erisinde hamamlar, garsilar

yakinlarinda bulunan bir baska kosk ise sultanlarin sefer glizergahlar1 iizerinde konaklamast i¢in hizmet
vermekteydi. Bkz. Arik, R. a.g.e., 2017, 268.

933 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 460-462; Mercil, a.g.e., 2011, 44. Tiirkiye Selguklurinda hapishane islevini
esasen kaleler gérmiis olup kervansaraylar de hapishane olarak kullanilmistir. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e.,
2020, 167, 455-456, 553.

934 bn Bibi, a.g.e., 2020, 290.

%35 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 559.

93 Kaynaklarda zikredilen ilk Selguklu sarayr 1190 tarihinde ad1 gegen Aldeddin Koskii olmustur.
Kogk’tin II. Kiligarslan tarafindan yapildigi bilinmektedir. Bkz. Mergil, a.g.e., 2011, 35.

97 Mecit, a.g.e., 2017, 223.

938 Kuseu, a.g.e., 2013, 254.
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gibi alanlar da bulunuyordu. Kal’atiil Cebel surlarla g¢evrili olup demir kapilara

sahipti.®®

Fatimiler’den kalma Darii’l-Vezaret Sarayi, Kal’atiil Cebel’in insasindan sonra farkli
amaclarla kullanilmistir. Ornegin elgiler ve hanedan iiyeleri sikhkla burada
agirlantyordu. Bu nedenle saray bir nevi misafirhane islevi de gormiistiir. EyyQbi
Meliki Kamil ziyaretine gelen yegeni Kerek Meliki Nasir Selahaddin David’u burada
agirlamustir.®*° Melik Nasir yine Melik 11. Adil doneminde Misir’1 ziyaretinde Darii’l-
Vezaret’te oturmustu.®*! Darii’l-Vezaret’in ayrica Kal’atii’l Cebel’in insasidan sonra

yerlesmis bir gelenek olarak vezirlerin ikametgahi oldugu da goriilmektedir.%*?

Darii’l-Vezaret’in bazi boliimleri hapishane olarak kullanilirdi. Kahire valisi
Sahmeddin Isa Melik Kamil doneminde bu saraya hapsedilmis ve bir siire sonra da
idam edilmistir.®*® Ahlat Eyydbilerinde Melik Esref Musa’nm bir saray1 bulunuyordu.
Melikin bu saray1 divan-1 adl binas1 olarak kullandig1 gériilmektedir.®** Eyytibiler’de
Darii’l-Vezaret ve Kal’atlil Cebel disinda da sultanlarin ikamet ettigi saraylara
rastlanmaktadir. Ornegin Melik Esref’in 1229°da Sam’1 ele gegirdikten sonra babast .
Adil’e ait eski sarayda kaldig1 bilinmektedir.®* 1. Adil tarafindan kullanildig: diisiilen

Irak’ta Gu-hammed isimli bir baska saray daha vardir.%*

Eyytbiler’de zikredilenlerden baska saraylarin varhigi da bilinmektedir. Ornegin
Melik Aziz’in Misir’da Liiliiye Saray1 vardi. Melik . Adil, Sam ziyaretinde Ridvan
Sarayr’n1 kullanmist1.®*” Usmum bolgesinde yer alan Tennah havalisinde de
Eyytbiler’in bir saray1 vardi. Yemen Meliki Turansah, Sam ziyaretinde vali tarafindan

948

kendisi i¢cin 6zel hazirlanan el-Kuseyr Koskii'nde kalmisti. Sam’da yine

99 Kuscu, a.g.e., 2013, 223-224, 255; Oflaz, a.g.e., 2019, 205.

90 Kolukisa, a.g.e., 2022, 279.

%! Kolukisa, a.g.e., 2022, 309.

92 Kolukisa, a.g.e., 2022, 404. Eyyibi vezirlerinin devlet saraylar1 disinda da evleri vardi. Ornegin
Safiyyiiddin bin Stikiir’iin Misir’da bir koskii meveuttu. Bkz. Kolukisa, a.g.e., 2022, 264. Buna karsin
Kal’atiil Cebel’in insasina kadar Eyyibi vezirlerinin sahsi ikametgahlarinin olmadig: goriilmekte olup
bu durum Selahaddin Eyyiibi’nin devleti kurarken bu makamin giiciinii Fatimiler’e nazaran daha diigiik
seviyede tutmasiyla agiklanmustir. Bkz. Kuseu, a.g.e., 2013, 254.

93 Kolukisa, a.g.e., 2022, 267.

94 Demir, A. (2011). Ahlat ve Cevresinde Eyy(bi Hakimiyeti, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Yiksek Lisans Tezi, 187-188.

95 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 527.

98 Arik, R. a.g.e., 2017, 105.

%7 1bn Seddad bu saray1 Selahaddin Eyyiibi’nin evi olarak tanimlamustir. Bkz. Bahaeddin Ibn Seddad,
a.g.e., 2021, 356. Melik Efdal, babasi 6lmeden kisa bir siire 6nce sultanligi i¢in ilk yeminleri bu sarayda
kadilar ve bolge emirleri huzurunda almisti. Bkz. Turan, A. a.g.e., 2021, 41.

948 Kolukisa, a.g.e., 2022, 180, 209, 378, 401.
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Eyyfbiler’in ayrica Haccac, Sagur ve Afra adli saraylar1 vardi.®*® EyyQbi Ahlat Emiri
Hiisameddin Kaymeri’nin de Ahlat’ta kendisine ait sarayr vardi®® Bu saraym
icerisinde harem boliimiiniin oldugu bilinmektedir ki bunun basit bir konaklama binasi
olmadig1 anlasilmaktadir. Bir baska husus olarak Seldhaddin Eyylbi’nin 1177°de
Fatimiler’den kalan sarayin sarap mahzenini hastaneye ¢evirdigi goriilmektedir.%! Bu
bilgi saraylarin alisilmis hizmetler disinda da islev verebildigini gostermesi

bakimimndan miithimdir.

Hasankeyf Eyydbilerinde ise idari saraya ‘darii’l-hikm’ denildigi gorilmektedir. Bu
binada yine sultan haricinde yuksek devlet yoneticileri de oturmaktaydi. Hasankeyf
hiikiimdarlar1 sonradan insa ettikleri Salihiye K6skii’nii de saray olarak kullanmustir.
Salihiye Koskii igerisinde havuz ve konak bulunmaktaydi. Hasankeyf Eyy(bilerinde
hiikiimdarlarin mevsimlere gore ikametgah degistirdikleri de goriilmektedir. Melikler
yaz mevsiminde kalelerinden inip sehirdeki zikrettigimiz ikametgahlarma

gecmekteydiler.®*2

Eyylbi Meliki Salih’in imar faaliyetlerine diiskiin oldugu bilinmektedir. Sultanin Nil
nehri havalisinde saraylar yaptirdig1r ve bu saraylarm mevkilerini ilgi duydugu top
oyunlarin1 oynayabilecegi sekilde tasarlattigi bilinmektedir. Bu saraylardan birisi
Misir ve Kahire yolu lizerinde yer alan el-Kebs Sarayi idi. Sultan ayrica Misir ve
Suriye yolu Uzerinde bulunan el-Alagimah bdlgesi yakinlarinda bir saray daha
yapmist1. Bu sarayla beraber askeri seferler i¢in bir {is olabilecek bir ¢ars1 ve cami de

insa ettirmisti. %3

Turkiye Selguklu ve Eyy(bi saray gelenegine bakildiginda bazi ortak ve farkli
hususiyetlerin bulundugu goriilmektedir. Mesela her iki devlette de saraylarin
hiikiimdarlik alameti vasfini1 tasidigi, yalnizca konaklama amacgl olmayip eglence,
misafirhane, hapishane, askeri iis gibi amaglarla da kullanildig: dikkat ¢ekmektedir.

Diger taraftan Eyylbiler’de hastane ve adli yargilamalar igin kullanilan saray

949 Senbas, Y. (2023). Dimask Eyyiibilerinin Siyasi Tarihi 582/1186-658/1260, Sivas Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 208, 255, 297.

90 Demir, A. a.g.e., 2011, 144.

91 Kolukisa, a.g.e., 2022, 54.

92 Baluken, Y. (2016). Hasankeyf Eyydbileri (630-866/1232-1462), Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusil, Doktora Tezi, 251-252, 323.

953 Kolukisa, a.g.e., 2022, 392. Saray yakininda yaptirilan ¢arsinin bir {is olarak hizmet vermesinden
kasit ordunun ihtiyaglarinin giderilmesi olup bu kisma askeri teskilat boliimiinde daha ayrintili
deginilecektir.
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boliimlerinin mevcut bulunmasi, buna karsilik Selguklu saraylarmnin iiretim
atolyelerini barindirtyor olmasi goze carpmaktadir. Yine Selguklu saraylarinin, mimari
ve sanatsal gelerde Islam 6ncesi Tiirk kiiltiiriiniin izlerini yansittig1 dikkati cekerken,
Eyyutbiler’in saray konusunda Fatimi mirasindan yararlanmis oldugu anlagilmaktadir.
Bu arada mimari alanda atilim yapan idareciler olarak Tiirkiye Sel¢uklulari’nda I.
Aldaddin Keykubad’in, Eyyubiler’de ise Melik Salih Necmeddin’in 6ne ¢iktigi
gorulmektedir.

4.2. Saraym Idari Birimleri

Selcuklu saraylar1 icerisinde farkli boliimler yer alirdi. Bunlar arasinda Devlethane,*®*
Divanhane, Gulamhaneler ve Kislalar 6ne ¢ikmaktadir. Sarayda toplantilar soffe ve
halvethane denen vyerlerde yapildigi gibi, divanhane denilen yerlerde de
gerceklestiriliyordu.?®® Kubadabad Saray’’nin hem biiyiik saray hem de kiigiik
sarayinda divanhane boliimii yer almaktaydi.®*® Selguklu sultanlari pek ¢ok resmi
goriismesini halvethanede yapmislardir. Sultan II. Kiligarslan veliaht belirledigi oglu
I. Giyaseddin Keyhiisrev hakkinda emirlerle gerceklestirdigi konusmasini
halvethanede yapmusti. Sultan, Giircii Kraligesi ile kurulmasi planlanan sihriyet
meselesini oglu II. Siileyman Sah ile halvethanede istisare etmisti. 1. Alaaddin
Keykubad da Abbasi halifesinin elgisini kabul etmesinin ardindan gelismeleri emirleri
ile beraber halvethanede degerlendirmisti. Halvethaneye sultanlar istirahat amagh
olarak da cekilebiliyor ya da burada eglence meclisleri diizenleyebiliyorlardi.
GOriildigi lizere halvethaneler resmi goriisme, eglence ve istirahat amagh kullanilan
bir bélim mahiyetindedir. Divanhanelerde ise yalnizca divan toplantilar1 yapilir,

soffelerde devlet meseleleri goriisiiliirdii.®®’ Divanhanelerde 6zel taht salonlar

94 Devlethanenin Tirkiye Selguklulari’nda ana saraylar haricinde ayr1 bir mimari yap1 oldugu
anlagilmaktadir. Bu devlethanelerde sultanlarin ciilus torenleri diizenlenebiliyor, yabanci konuklar
agirlaniyor, haberciler kabul edilebiliyor, divan toplantilar1 diizenleniyor ve devlet arsivi ile hazine sakl1
bulunabiliyordu. Bkz. Eravsar, O. (2000). “Anadolu Selguklulari’nda Iidari Mekan Olarak Devlethane”,
L Uluslararast Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi- Bildiriler I (11-13 Ekim 2000), Konya: Selguk
Universitesi Selguklu Arastirmalari Merkezi Yayini, 285-287.

%5 Divanhane, Emevilerden itibaren pek ¢ok islam devletinde goriilen, devletin ana idare binasinda yer
alan ve yiiksek diizeyde divan toplantilarinin yapildig: yer i¢in kullanilan genel bir addir. Bkz. Tanman,
a.g-m., 1994, 437.

956 Ugurly, K. (2002). “Kubadabad Saray1”, DI4, 26, 300.

%7 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 48, 100, 582; Mercil, a.g.e., 2011, 49.
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bulunmaktaydi. Aldaddin Keykubad’in Alanya’daki sarayinda bulunan tahtinda altin

malzemeler vardi.%°8

Eyylbi saraylarinda da ayrica Selguklular’a benzer olarak taht salonlar1 yer almakta
olup bu bélim tarima olarak anilird1.®*® Saraylarda biitiin goriismelerin yalnizca resmi
kabul salonlarinda yapilmadig1 anlasilmaktadir. Oregin Eyytbiler’de Melik Aziz’in,
Kadi el-Fazil ile gergeklestirdigi bir goriismesi Darii’l-Vezaret’in taraga kisminda
yapilmist1.*®® Eyyabiler’deki bu érnekten yola gikarak Tiirkiye Selguklulari’nda da
Sultanlarm  gorlismelerini  seyran  kosklerinde  gerceklestirdigini  diisiinmek

mUmkundr.
Gulamhaneler

Selguklular’da saray icerisinde kislalar ve gulamhaneler olurdu. Esasen bu iki idari
birim de ayni yeri ihtiva ediyordu. Ciinkii gulamhane igerisindeki hiicre boliimleri kisla

olarak kullaniimaktayds. %6

Turkiye Selguklulari’nda vezirlerin dahi saraylari
icerisinde gulamhanelerinin oldugu bilinmektedir.°®? Eyyibiler’de Diyarbakir Meliki
Salih’in sarayinda da bir gulamhane oldugu gériilmektedir.®® Bu 6rneklerden
hareketle sultanlarin saraylarinda da gulamhanelerin oldugu muhakkaktir.
Eyyubiler’de askerler icin bu tiir kislalar bulunmaktaydi.®®* Selahaddin Eyy(bi’nin
daha Fatimi veziri iken kaldig1 sarayin bati kismma Oguzlar1 yerlestirdigi
bilinmektedir.%®® Eyydbi Meliki Salih Necmeddin Eyylb da Ravza Adasi’ndaki
kislalara “Bahri” olarak bilinen Tiirk memliiklerini yerlestirimisti.?®® Ayrica Kal’atiil
Cebel igerisinde kisla boliimleri vard1.%®” Kislalarm basmdaki yetkiliye EyyQbiler ve
Memlikler’de mukaddemii’t-tibak denilirdi.®®® Bu bilgiler saray kompleksleri
icerisinde sultanlara bagli kuvvetlerin yerlesim yerleri oldugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Selguklu saraylarinda da gulam mektepleri ile beraber saraya bagli hassa

askerlerinin yasadig1 kislalar bulunmaktaydi. Bu kislalar saray haricinde sehir

98 Cayci, a.g.e., 2019, 85.

99 Kuseu, a.g.e., 2013, 213.

90 Kolukisa, a.g.e., 2022, 161.
%1 Goksu, a.g.e., 2018, 290

92 fhn Bibi, a.g.e., 2020, 294-295.
%3 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 72-74.
94 Kolukisa, a.g.e., 2022, 167.
95 Kolukisa, a.g.e., 2022, 27.
96 Kubat, a.g.e., 2020, 32.

%7 Kuseu, a.g.e., 2013, 224.

%8 Kuseu, a.g.e., 2013, 342.
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merkezlerinde de bulunabiliyordu.®® Kislalarda, egitim goren gulamlar ve daimi hassa
kuvvetleri kalmaktaydi. Ornegin Kubadabad Sarayi’nda ndbetgilere ayrilmis kislalar

mevcuttu.’’°

Sarayin idari birimlerine genel olarak bakildiginda her iki devlette de devlet
meselelerinin gorisiildiigii ve divan toplantilarinin yapildigi 6zel bolimler oldugu
aciktir. Fakat Selguklu kaynaklarinda bu 6zel bolimler i¢in birden fazla kavram
kullanilmig olmasi dikkat ¢ekicidir. Yine saraylar i¢erisinde gulamhaneler ve kiglalarin

olmas1 her iki devlette de 6ne ¢ikan ortak noktalardandir.
4.3. Isret/Eglence Meclisleri

Eglence meclisleri Ortacag’daki biitiin Islam devletlerde goriilen, hiikiimdarlarin
giinliik hayati igerisinde vakit ge¢irmek icin diizenledigi 6nemli aktivitelerden biri idi.
Tilrkiye Selguklular’'nda Bezm de denilen bu meclisler farkli vesileler ile
diizenlenebiliyordu. Ornegin bir savas zaferinden sonra bezm kurulabilirdi. Aldaddin
Keykubad, Alaiye’nin fethinin ardindan halka agik bir eglence meclisi kurmustu.®’*
Yeni bir sultan tahta ¢iktiginda da bu meclisler kurulurdu. I. Giyaseddin Keyhiisrev
ciilusundan sonra 10 giin siiren bir bezm diizenlemisti.’? 1. Keykubad, hastalig1
yiiziinden uzun siire kendileriyle goriisemedigi Eyydbi Sam emirleri icin bezm
diizenlettirmisti.%”® Sefer giizergahlarinda da bezmler kurabiliyordu. I. izzeddin
Keykavus bu sekilde kurdugu savas oncesi bir bezmde ordu mensuplarindan savas
oncesi vefakarlik ve fedakarlik istemisti.®’* Sultanlar disinda emirler ve komutanlar da
bezm diizenliyorlardi.®”® Emir Miibarizeddin Cavli, 1225 yilinda Ermenilere karsi

kazanilan zaferden sonra eglence meclisleri diizenlemisti.®"

Isret meclislerinde 6zel hizmetliler gérev alird1. Sakiler, sanatgilar ve nedimlerin daimi
olarak meclislerde bulundugu anlagilmaktadir. Eglence meclislerde adet olarak ilk
kadehi Selguklu sultanlarinin igtigi goriilmektedir. Bezmlerde konuklara hizmet ibrik,

testi ve siirahiler ile olurdu. Bunlarin getir gotiir isleri sakiler tarafindan yapilirdi.

%9 Koca, a.g.e., 2005, 90.

970 Mergil, a.g.e., 2011, 39.

971 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 273.

972 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 48-49.
973 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 314.

974 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 211.

975 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 334.

976 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 347-348.
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Sakiler sarkilar da sdyleyebiliyorlardi. Bu meclislerde kullanilan ¢algi aletleri arasinda

ise rebab, ¢eng, ney ve lavtanin oldugu goriilmektedir.®’’

Isret meclislerinde bulunan nedimler de kiiltiirel anlamda kendilerini gelistirmis
kisilerdi. Esasen ilmi veya edebi anlamda sivrilmemis kimseler bu meclislerde
bulunamazdi. Bu hususu meclislerde sultanlarin bazen meclis iiyelerinin kiiltiirel
seviyelerini smamalarindan anlamak miimkiindiir. Ornegin sultanlar, konuklarindan
siir ve rubai okumalarimi isteyerek onlarm hunerlerini gérmek isteyebiliyordu.
Bezmlerde Arapga ve Farsca konulu eserlerle ilgili sohbetler yapildig1 bilgisi®’® de
konuklarin kiiltiirel seviyesinin yiiksekligine isaret etmektedir. Tirkiye Selcuklu
kaynaklarinda eglence meclisleri i¢in kullanilan 6zel nitelendirmeler de bu baglamda
dikkat ¢ekmektedir. Bezm disinda iins meclisi, isret meclisi, halvet meclisi, feridun
meclisi gibi ifadeler kullanilmistir. Emir Semseddin Hasoguz’un musiki alaninda
“Munazara-i Ceng-ii Sarab” adli eser kaleme almis olmas1 musikiye 6nem verildigini
gostermektedir.®”® Meclislere katilan kisilerin niteligi de kiiltiirel zenginlik seviyesinin
yiiksekligini desteklemekedir. Devlet ricali, nedimler, segkinler,® kadilar®® gibi

farkli alanlardan isimler bu etkinlikte yer alabiliyordu.

Eglence meclislerinde sanat ve sanatgiya deger verildigi goriilmektedir. Bu
meclislerde bulunan sanat¢ilarin  mensurlarla tayin edildigini gérmekteyiz.
Mensurlarda sanat ve sanatgilarin siklikla Gviilmektedirler. Ayrica saraya hizmetli
olarak tayin edilen bu sanat¢ilardan savas veya barig halinde iken her an aletlerini hazir

bulundurmalar1 istenmektedir.%®?

Sanatc¢ilardan savas halinde dahi hazirlikli
olmalarinin istenmesi onlarin seferlere de gotiirtildiigiine isaret etmektedir. Bunun
disginda mensurlarla tayin edilmemis sanatgilarin da bu meclislerde yer
alabilmekteydiler. Ayrica kadin sanatc¢ilardan da oldugu tahmin edilmektedir. Zira

Selcuklu cinilerinde kadin sanatcilarm tasvir edildigi®®® goriiliir. Selcuklular’da; erkek

%77 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 289, 415, 444, 536.

%78 bn Bibi, a.g.e., 2020, 226-227.

979 Kara, S. (2014). “Selguklu Tiirkiye’sinde Eglence Tiirii Olarak Bezm ve Musiki”, Bilig, (68), 176.
90 TI. Keyhiisrev’in meclislerinde Danismendli hanedanindan soylu isimler de vardi. Bkz. Kaymaz,
a.g.e., 2011, 49.

%1 [bni Bibi’de Sivas kadist Mecdeddin icin Nedimlerin Seckini ifadesi kullanilmistir. Bkz. Ibn Bibi,
a.g.e., 2020, 350.

%2 Kara, a.g.m., 2014, 173-174.

93 Kara, a.g.m., 2014, 176.
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sanat¢ilara muganni ve mutrib, kadin sanatc¢ilara ise mugannime ve mutribe

denilmistir.%*

Bezmlerde eglence disinda devlet meseleleri de konusulabiliyordu. I. Alaaddin
Keykubad, Kayseri’de kurdugu bir mecliste iilkesinin hudutlarini biiyiitmek istedigini
emirleri ile istisare etmisti.®®® Yine Ibni Bibi’de yer alan kayitlarda II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in isret meclisinde istisarelerde bulundugu zikredilmektedir.%®® ibni
Bibi’nin bu kaydi bezmlerde ayni zamanda devlet islerininin konusulduguna isaret

etmektedir.

Turkiye Selguklulari’nda bezmlerin genellikle guniin ikindi vaktinde ve aksam
namazindan sonra kuruldugu dikkat cekicidir. Ornegin Alaaddin Keykubad’in
oliimiine neden olan bezm, aksam namazimin ardindan baslamist1.%” Vezir Semseddin
Isfahani de aksam namazinim akabinde bezm kurard1.%%® Kaynaklarda bu sekilde giiniin
belirli bir vaktine isaret eden ifadeler dikkat ¢ekicidir. Bezmlerin siirelerinin siklikla 3
gun, 7 gin, 10 gun, 14 gun gibi zaman dilimleriyle zikredilmesi de dikkat
cekmektedir.®® Olen sultanlar icin 3 giin matem tutulmasi gelenegi olup 4. giin yeni
sultanin serefine eglence diizenlenirdi.®®® Aldaddin Keykubad’m kurdugu meclise
ordusu igerisindeki komutanlarin da katildig1 bezm 10 giin siirmiistii.*® Anlasiliyor ki

bezm siiresi diizenlenme sebebine gore degisebiliyordu.

Turkiye Selguklulari’nda Bezmgah/Bezmhane olarak bilinen yerler de mevcuttur.®®2
Bezmgah ifadesi saraylarda eglence meclisleri i¢in 6zel bir boliimiin oldugunu ortaya
koymaktadir. Ancak Sel¢uklu kaynaklarinda halvet meclisleri olarak gecen yerlerde
de eglence meclislerinin yapildig: biliniyor. Ornegin Alaaddin Keykubad, Eyydbi
Meliki Esref’i halvet sarayma gotiiriip bezm diizenlemisti.®®® Buradaki halvet
saraymdan kasittan yalnizca eglence meclisi gibi etkinliklerin diizenlendigi ayr1 bir

mekandan ziyade sarayin 6zel bir bolimii oldugu anlasilmaktadir. Ancak halvet

%4 Turan, O. a.g.e., 2010, 365; Mergil, a.g.e., 2011, 278.
95 Kgymen, a.g.e., 2020, 197.

96 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 455.

%7 bn Bibi, a.g.e., 2020, 444.

98 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 536.

%9 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 314, 316, 334, 355-357.

990 1. Giyaseddin keyhiisrev, babasmin 6liimii igin 3 giin yas tuttuktan sonra bir bezm diizenlemisti.
Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 450.

%1 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 356-357.

%2 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 274.

%3 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 402-403.
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lafzmin ibni Bibi’deki diger kullanimlarinda sultanlarin devlet isleriyle ilgilendigi
boliim olarak da zikredildigi goriilmektedir. Dolayisiyla halvethane yalnizca
bezmlerin diizenlendigi bir yer degildi. Ayrica devlethanede de bezmlerin
diizenlendigi bilinmektedir.®®* Kisacas1 bezmin diizenlendigi yerlerin kaynaklarda

bezmgah, halvethane, devlethane olarak {i¢ farkli sekilde zikredildigi goriilmektedir.

Tiirkiye Selcuklu kaynaklarinda eglence meclislerinin organizesinden sorumlu
gorevliler emir-i meclisler ve salar-1 bezmlerdir.®® Aldaddin Keykubad tahta ¢iktiktan
sonra Konya’ya giderken giizergah boyunca ihtiyaci olacak yiyecekleri ve eglence
aletlerini emir-i meclisi hazirlamist1.%% Yine bir baska emir-i meclis olan
Miibarizeddin Behramsah da Ibni Bibi’de eglence meclisi diizenlemedeki becerisiyle

ovunilmektedir. %97

Eyylbi melikleri de sik sik eglence meclisleri diizenlemistir. Selahaddin Eyydbi’nin
eglence meclisleri diizenlemekten hoslandig1 bilinen bir husustur.®® Eyytibiler’deki
bu meclislerde de sakiler gorev alirdi. Eyy(bi Meliki I. Adil hastalandig1 vakit ona
icecigini bagsakisi getiriyordu. Bu tarz bagsaki gibi riitbe derecesinde bir ifade sakiler
arasinda sultana yakinlik bakimindan statii farki oldugunu diistindiirmektedir. Eyydbi
Meliki Kamil’in Edessa bdlgesinde yasanan bir askeri yenilginin ardindan bolgedeki
sanatkarlarin dahil oldugu bir grubu develerle Misir’a naklettirdigi bilgisine bakilirsa
idari alan icerisinde ikamet eden sanat¢ilarm oldugu da anlasilmaktadir.®®® Melik |.
Adil’in kiz1 Dayve ile Melik Zahir arasinda yapilan diigiinde farkli miizik aletleri
calma yetenegine sahip 100 sarkici ve el becerisi isteyen hiinerlere sahip 100 kiginin
diigiinde yer aldig1 bilinmektedir.}°®° Bu gibi sanatcilarm eglence meclislerinde de yer
aldigmi disiinmek miimkiindiir. EyyQbi Sam emirleri, Selguklu Sultan1 Aldaddin
Keykubad’in diigiinii i¢in oyuncular, hokkabazlar ve davulcular getirtmisti.%* Yine
bu gibi sanatgilarin da EyyQbi eglence meclislerinde kullanildig: siiphesizdir. EyyQbi

Meliki Efdal’in kurdugu meclislerde asir1 iki igmesi iizerine ise amcas1 Melik Adil

94 bn Bibi, a.g.e., 2020, 288.
95 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 262
9% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 234.
97 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 291.
998 Kuseu, a.g.e., 2013, 279.

99 Kolukisa, a.g.e., 2022, 232,
1000 Kolukisa, a.g.e., 2022, 217.
1001 Ty Bibi, a.g.e., 2020, 314.
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bizzat Dimask’a gelip ona nasihatler veriyordu.!°? Hasankeyf Eyy(bi hiikiimdari
Esref’in eglence meclislerinde de Muzaffereddin adli bir sarkicinin sarki sdyledigi
bilinmektedir.*°®® Yine bir baska Hasankeyf Meliki Adil Sihabeddin Gazi de Salihiye
Koskii’nde diizenledigi meclislere emirler, din adamlar1 ve sanatgilar1 davet etmeyi
gelenek haline getirmisti.’°® Direkt olarak eglence meclislerinde bulunduklar
zikredilmese de kadi ve kazasker gibi makam sahiplerinin de Eyyibi sultanlarinin
saraylarina diizenli olarak geldikleri ve geceleri sarayda dahi kalabildikleri
gorilmektedir.2°® Bu manada kazai selahiyetlere sahip isimlerin de bu sohbet

meclislerinde bulunmasi dikkat ¢ekicidir.

Isret meclisleri hakkinda genel bir degerlendirme yapacak olursak Selcuklu
kaynaklarinda bu konuda mevcut bilgilerin fazlahig1 dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle
eglence meclislerinin sik zikredilmesi ve bu meclislerin farkli adlar almasi bu
gelenegin kokli olduguna isaret etmektedir. Bezmlerin hazirlayicilar1 olarak emir-i
meclis ve salar-1 bezmler gibi amirlerin Selguklular’da mevcut olmasina karsin
Eyytibiler’de bu makamin veya bir muadilinin hi¢ zikredilmiyor olusu Tiirkiye
Selguklulari’na nispetle Eyylbi saraylarmda bu meclise verilen énemin daha az
oldugunu diisiindiirmektedir. Ornegin Selguklular’da savas dncesi motivasyon, zafer
kutlamasi, misafirlik, ciilus tebriki gibi farkli vesilelerle pek c¢ok isret meclisinin
diizenlendigi bilinmesine karsin Eyyibiler’de bu tir amaclarla diizenlenen isret

meclislerinin azlig1 dikkat ¢ekicidir.
4.4. Saray Gorevlileri
4.4.1. Héacib

Emir-i Hacib olarak bilinen gorevliler tiim saray teskilatinin basi idi. Bu makam,
Abbasiler’den sirasi ile Samaniler, Gazneliler ve Biiyiik Selguklular’a ge¢mis olup bu
devletlerin teskilatindan miilhem sair devlet teskilatlanmalarinda da goriilmektedir.
Abbasiler’den beri haciblerin ana gorevleri genel olarak hiikiimdar1 korumak, saray

isleri ile ilgilenmek ve merasimleri organize etmek olmustur.*%%

1002 K olukisa, a.g.e., 2022, 55.

1003 Baluken, a.g.e., 2016, 340.

1004 Baluken, a.g.e., 2016, 252.

1005 Kolukisa, a.g.e., 2022, 426.

1006 Nizamilmulk, a.g.e., 2006, 144; Taneri, A. (1996). Hacib, Di4, 14, 508-510; Erdogan, C. (2010).
Sel¢uklu Devletleri Teskilatinda Gulam Sistemi (Tarihsel Gelisimi, Ozellikleri ve Uygulanist), Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 72.
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Turkiye Selguklular’nda hacibe melik el-hiiccab ve emir-i hacib denirdi.1%’
Haciblerin sayist birden fazlaydi.'® Sultan hacibleri hass hacib olarak
nitelendirilirdi.’°® Selguklu haciblerinin alametleri comak idi.1%*° Hacibler esas olarak
tesrifatgilik igleriyle ilgilenirlerdi. I. Keyhiisrev siirgiin hayatinda Diyarbakir hakimi
Sélih’i ziyaret ettiginde, kendisine karsilamaya gelen Salih’in attan inmemesi igin
onceden haciblerini yollamis, onun maiyetini karsilamalarint ve atma geri

1011 | Keykdvus’a gelen iznik Imparatoru Laskaris’in

bindirmelerini istemisti.
elcilerini huzura getiren haciblerdi.!®? I. Keykavus bir divan toplantis icin tahtina
oturmasmin akabinde héaciblere emir vermis ve haciblerin naibleri tarafindan

perdelerin kaldirilmasinin ardindan emirler salona girebilmisti. 03

Hécibler sultanlarmm yakinlarinda bulunduklarindan zaman zaman onlarla fikir

ahisverisinde  bulunabiliyorlards. 10

Ayn1  zamanda el¢gi  olarak da
gorevlendirilebiliyorlardi. Aldaddin Keykubad, Celaleddin Harezmsah’a yolladigi
heyette hacib-i hassma da yer vermisti.1*° I. Keyhiisrev’in Iznik Imparatorunun elinde
esir bulunan ogullar1 Hacib Zekeriya vasitastyla kurtariimist1. 1°'® Hacib Zekeriya’nin
Ibni Bibi’de yer alan bir kayitta Keyhiisrev’e haciblik ile beraber kahyalik da yaptig1
yazihidir.2%" 1. Giyaseddin Keyhiisrev siirgiinde iken Malatya hakimi, onun naibleri ve
hacibleri igin saraymi a¢must1.’®® Yine Keyhiisrev’i tekrar tahta ¢ikarmak igin
harekete gegen Danismendli emirleri de devrik sultan ile irtibat1 onun eski bir hacibi

olan Zekeriya vasitasi ile kurmuslards. 1%°

Turkiye Selguklulari’nda vezirlige kadar yiikselen Ihtiyariiddin Hasan da bir dénem

Sultan Il. Kiligarslan’m hacibligini yapmist1.2%° Pervane Muineddin Siileyman,

1007 Aksarayi, a.g.e., 2000, 31, 33; Mergil, a.g.e., 2011, 69.

1008 Abbasi Halifesi Muktedir (908-932) déneminde 700 hacib vardi ve haciblerin vekillerine de hacib
denilmekteydi. Bkz. Taneri, a.g.m., 1996, 508.

1009 Mergil, a.g.e., 2011, 71.

1010 Kgymen, a.g.e., 2020, 292-293.

1011 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 72-74.

1012 Mergil, a.g.e., 2011, 70.

1013 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 206.

1014 Zira kaynaklarda II. Mesud’un hacibleri nedeniyle yanlis isler yaptigmmn zikredilmesi bu hususu
dogrular niteliktedir. Bkz. Aksarayi, a.g.e., 2000, 160, 232.

1015 Mergil, a.g.e., 2011, 72.

1016 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 111-114.

1017 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 107.

1018 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 69-70.

1019 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 107; Kaymaz, a.g.e., 2011, 46.

1020 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 450.
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pervanelik makamina, emir-i haciblikten terfi etmisti.l%?! II. izzeddin Keykavus,
Memllk Sultan1 Baybars’m adamlari iilkesine geri donerken temsilcisi olarak onlarin

yanma Emir-i Hacib Nasirii’d-din Nasrul’llah b. Giicarslan’1 vermisti. 1022

Tirkiye Selguklu haciblerinin bazilarinin asker kokenli olduklar1 anlasilmaktadir. Zira
yukarida zikrettigimiz 6rneklerde goriildiigii iizere askeri hiiner gerektiren isler yapmis
olan olan Hacib Zekeriya disinda yine haciblik yapan Pervane Siileyman’m da bir

donem Erzincan subasihig1 yapmis olmasi bu hususu dogrulamaktadir.023

Selguklu emirleri de maiyetlerinde hé&cibler bulunduruyordu. Emir-i D&d Nusret,
Semseddin Hasoguz’a, Vezir Semseddin Isfahani’yi ziyarete gitmek igin haber
yollamak istediginde bir hacib gorevlendirmisti.'** Pervane Siilleyman’m hécibi ise
Hatiroglu Ziyaeddin idi.}%?° Kayseri subasisi Kadi Seyfeddin Tiirkeri, Atabey
Semseddin Altunaba’y1 onun bir hacibi olan Fahreddin Belek’i maddi vaatlerle kendi
safina ¢ekerek oldiirtmiistii. %% Bu bilgiler haciblerin, emirlerin en yakiminda bulunan
isimler arasinda oldugunu gdstermektedir. 1. izzeddin Keykavus’un bir hicibi olan
Yavtas Arslan’m ise ‘kesik koprii ve ribatini’ yaptirdig1 bilinmektedir ki haciblerin
ekonomik gliclerini gdstermesi bakimmdan miihim bir 6rnektir.1%%” Hacibligin genel
olarak Selguklu devletleri arasinda en yiiksek statiiye Biiyiik Selguklular’da ulastigi,
diger Selcuklu devletlerinde ayni 6neme sahip olmadig1 anlasilmaktadir. %%
Héciblerin Selguklular oncesi bazi devletlerde askeri komutanliklar da yaptigi
bilinmekle beraber hem Buyik Selcuklular hem de Turkiye Selcuklu devrinde bu

askeri selahiyetlerinin azaldig1 goriilmektedir.1%?°

Turkiye Selcuklu haciblerinin sultanlarin en yakinindaki gorevlilerden olup itimat
konusunda sultanlarin gézde memurlar1 arasinda bulundugu agiktir. Danismendli
emirlerinin Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’e yapacaklar1 yardimi iletmek igin araci

olarak bir hécibi se¢mesi onlarin iktidarin belirlenmesine giden yolda onemli

1021 Aksarayi, a.g.e., 2000, 31; Kaymaz, a.g.e., 2011, 141.

1022 Mergil, a.g.e., 2011, 71.

1023 Mergil, a.g.e., 2011, 73.

1024 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 522.

1025 Aksarayi, a.g.e., 2000, 75.

1026 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 564.

1027 Mergil, a.g.e., 2011, 70.

1028 Bunun nedeni olarak haciblik miiessesesinin iran menseli bir makam/vazife olmas1 gosterilmistir.
Bkz. Mergil, a.g.e., 2011, 74.

1029 Samaniler ve Gazneliler’de bashAcibler ordunun bagkomutanmiydilar. Haciblerin Selguklular éncesi
Islam tarihindeki statiileri icin Bkz. Taneri, a.g.m., 1996, 509.
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gorevliler olarak goriildiigiine bir isarettir. Yine bir kaynakta Sultan II. Mesud’un
yanlig hacibler nedeniyle basiretsizlige siiriikklendigi ve héciblerinin insan kiligina
girmis seytanlar olduklarinin ifade edilmesi bunlarm, sultanlarin siyasi kararlarinda
menfi yonde etkide bulunduklarmi gostermektedir.!®® Bu manada héciblerin,
atabeyler ve vezirlerde oldugu gibi, sultana danismanlik konusunda azimsanmayacak

bir roliiniin oldugu dikkati cekmektedir.1%3!

Eyydbi sultanlar1 ve hanedan mensuplarinin da kuskusuz hacibleri vardi. Hacibler,
sultanlarin diger emirlerle arasinda bir arabulucu gorevi gorurlerken yiksek devlet
gorevlisi olmayan kisilerle de temaslarini saglamaktaydi. Ayrica h&ciblerin kendi
maiyetlerindeki memurlarma da hécib denilmekteydi. Eyydbi hécibinin ayrica
memliiklerin egitimi ve sultanin muhafazasindan sorumlu olmasi1 da dikkat
cekmektedir.1%%? Zira Turkiye Selguklulari’nda haciblerin gulamlar tizerinde bir yetkisi
ve askeri anlamda bir gorevinin olup olmadigini bilmiyoruz. Eyydbi kaynaklarinda
haciblerin tesrifatgilik/saray amirligi vazifelerine ¢ok sik olmasa da rastlayabiliyoruz.
Nitekim Sam Meliki Aziz doneminde 6demeleri geciktigi i¢in sikayet¢i olan candarlar,
Melik Aziz’in talimatiyla Hacib Kutluk tarafindan ordugaha gotiiriilmiislerdir.'*® Bu
bilgiden yola ¢ikarak hacibin, saray islerinde yiiksek bir amir oldugunu s6ylemek
mimkinddr. Yine Eyyibiler’in bir baska kolu olan Hasankeyf Eyydbilerinde ise

sarayin giris ¢ikislarini nakibil sitare denen hacibler yapmaktaydi. 193

Eyyabi hacibleri askeri rolleri ile 6n planda idi. Selahaddin Eyydbi’nin hacibi Halil el-
Hakkari 1189 yilinda Akka’da sehit olmustur.}®® Yine Melik Efdal’in iilkesinin fiili
yonetimini bir donem veziri ile beraber hacibi Cemaleddin Mehasin’e teslim ettigini
de biliyoruz.!%® Melik Esref doneminde Eyy(bi iilkesinin kuzeydogu bdlgesindeki
komutam1 Hacib Ali olarak bilinen bir devlet gorevlisiydi.l%” Ahlat Eyydbi

Meliklerinden Esref’in huzuruna gelen bir kadin ona, yasadig1 yerin sultanin bir hacibi

1030 Aksarayi, a.g.e., 2000, 160, 232; Mercil, a.g.e., 2011, 71.

1031 Atabeylik makammin bulunmadigi Gazneliler’de haciblerin sultanlarin atabeyi olarak rol alabildigi
gorllmektedir. Bkz. Atik, a.g.m., 2018, 130.

1032 Segen, a.g.e., 2018a, 163.

1033 Ana kaynagin Tiirkge cevirisinde bu kisi saray nazir1 olarak da gecmektedir. Bkz. Kolukisa, a.g.e.,
2022, 167.

1034 Baluken, a.g.e., 2016, 252.

1035 Kuseu, a.g.e., 2013, 229.

1036 Kadro, a.g.m, 2020, 185.

1037 Cahen, C. (2022). Tiirkiye 'nin Dogusu: Anadolu Sel¢uklu Devleti: 11. yiizyidan 14. yiizyila, Gev.,
Niliifer Epgeli, Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 96.
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tarafindan istila edildigini sdylemistir.2%%® Burada hécib olarak zikredilen kisinin
askeri/idari yetkilere sahip oldugu anlagilmaktadir. Bir baska Ahlat Meliki Musa ise
daha 6nce Musul’da kendi adami olarak gorev yapan Hacib Hiisameddin Ali b.
Hammad’1 Ahlat’a ndib olarak tayin etmistir. Eyytbiler’in Ahlat tarihindeki siyasi ve
imari olarak en basarilhi donemin bu hacibin valilik donemi oldugu
zikredilmektedir.1%® Biitiin bu bilgilerden anlasilacag1 iizere Eyy(bi hacibleri

idarecilik ve komutanlik vasiflarma da sahiptiler.

Eyyibi hécibleri, melikler tarafindan diger devletlerin yoneticileri ve Eyy(bi hanedan
mensubu meliklerle temaslarda siklikla elgi olarak kullanilmislardir. EyyQbi Meliki
Esref, Selguklu Sultan1 Aldaddin Keykubad’a cephe alan Erzincan hakimi Davudsah’a
siyaseten yaninda oldugunu gostermek icin Hacib Ali’yi yollamist1.2%40 Eyyibi Meliki
Efdal da Abbasi halifesine hacibi el-Kadi el-Bahaiiddin’i yollamist1.2%4! Melik Efdal,
Hacib Cemaleddin Mehasin’i de elci olarak Melik Adil’e yollamustir.®? Emir
[zzeddin Usame, Melik Aziz’in hacibi olduktan sonra Adil ile Melik Aziz arasinda
iletisimi saglayan isim olmustur.'®*3 Bir baska Eyy(bi hacibi ise Sarimiiddin Kutluk
idi. Bu sahis Melik Adil ile Aziz arasinda irtibati saglayan gorevli olarak
gorilmektedir.2%** Kendisinin adinda yer alan Kutluk ismi onun Tirk bir gorevli
olduguna isaret etmektedir. Bu husus, Eyytbiler’de Tlrklerin askeri ve idari alanlar
disinda sarayda da yiiksek makamlara gelebildigini diisiindiirmektedir. Eyydbi
hacibleri ayriyeten baris goriismelerinde gonderilen heyetler arasinda yer almustir.
Selahaddin Eyyabi, Ingiltere Kralina baris goriismesi i¢in yolladig1 heyetinde Hacib
Ebu Bekr el-Adili’ye de yer vermisti. 1228’de Melik Kamil de Selahaddin Erbili’yi II.
Friedrich ile miizakerelerde elgi olarak gorevlendirmisti. Seldhaddin Erbili,
Muzaffereddin Gokbiirii’niin hacibligini yapmus olup Melik Adil devrinde Eyydbi

hizmetine girmisti.'%%°

1038 Demir, A. a.g.e., 2011, 188.

1039 Demir, A. a.g.e., 2011, 83, 111.

1040 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 362.

1041 Cakiroglu, H. (2008). Miiferricl'l-kurub fi Ahbdri beni Eyyiib Asru evldd: Selahaddin ve ehihi El-
Meliki'l-Adil / Miferrict'l-Kurub'a gore Selahaddin'in ¢ocuklari ve kardesi EI-Melikii'l-Adil Dénemi,
Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yilksek Lisans Tezi, 38.

1042 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 67.

1043 Kolukisa, a.g.e., 2022, 164.

1044 Kolukisa, a.g.e., 2022, 173.

1045 Kuseu, a.g.e., 2013, 230, 229, not.164.
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Héacibler mukayese edildiginde bu makamda bulunan gorevlilerin her iki devlette de
tesrifat¢ilik ve elgilik yaptiklar1 ortak bir husus olarak goriilmektedir. Bununla birlikte
Eyyabi h&ciblerinin elgilik i¢in sik tercih edilen gérevliler oldugu anlasilmaktadir. Zira
Eyylbi hiikiimdarlari, diger hanedan mensubu meliklere ve Abbasi halifelerine
siklikla haciblerini yollamislardir. Buna karsilik Selguklu tarihinde sadece Aldaddin
Keykubad ve Il. Keykavus doneminde olmak tizere toplamda iki kez haciblerin elgi
olarak yollandigini gormekteyiz. Halbuki Eyyibiler’de hacibler adeta bir vezir ya da
naib gibi hanedan i¢i iliskilerde mekik dokumuslardir. Ayriyeten askeri ve idari
anlamda Eyy(bi hacibleri arasinda ordu komutanligi ve naiblik makamina gelenlerin
oldugu da dikkati ¢ekmektedir. Ancak Selguklu h&ciblerinin bu nevi askeri ve idari
makamlara yiikselmeleri cok daha az olup bunun bir tesadiif olmadig1 kanisindayiz.
Zaten aragtirmacilar tarafindan Selguklular’in Tiirkiye kolundaki héciblerinde askeri
selahiyetlerin azalmis oldugunun dile getirildigini de belirtmistik. Bununla birlikte
Selguklu hé&ciblerinin idarede dogrudan Eyylbi hécibleri kadar etkin olmasalar da

sultanlarm fikir diinyasina etki edebildikleri de unutulmamalidir.
4.4.2. Emir-i Candar

Candarlar; Samaniler, Gazneliler, Harezmsahlar, Selguklular, EyyGbiler ve Memlakler
gibi Ortagag Islam Devletlerinde hiikiimdarlarin korunmasi ile gérevli saray
mubhafizlaridir. Candarlarm amiri Emir-i Candar idi. Gulamlar arasinda segilen
candarlar, Tirkiye Selguklulari’nda sultanlarm katildig1 divan toplantilari, ciilus
torenleri ve elci kabullerinde sultanin giivenligini saglamakla yiikiimliydiler. Bu
nedenle onlar daima sultanlarla beraberdiler.1%4

Candarlar muhafizlik gérevleri esnasinda bellerinde altin kiliglar tasimaktaydilar. 1%’

Yine silahdarlarla birlikte sultana seyran gezintilerinde refakat etmekteydiler.1% |.
Giyaseddin Keyhiisrev’in Bizans ile 1211°de gergeklestirdigi savasta, candarlar ve
silahdarlarin ganimet ugruna gorev yerlerini terk etmeleri yliziinden sultanin sehit
olmasi, bu gorevlilerin iglerini gerektigi gibi yapmasinin ne derece dnemli oldugunu

gostermektedir,1049

1048 Taneri, A. (1993). “Candar”, DIA, 7, 145; Mercil, a.g.e., 2011, 99-105.
1047 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 239-240.

1048 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 636.

1049 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 138-139; Mergil, a.g.e., 2011, 125.
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Candarlarin, muhafizlik diginda gerektigi zaman tutuklama yaptiklar1 ve infaz islerini
de yerine getirdikleri anlasilmaktadir.'%® Emir Sadeddin Kopek, Atabey Semseddin

Altunaba igin divanda 6liim karar1 aldiktan sonra onu bir candara infaz ettirmigti.%!

Sultan 1V. Kiligarslan, Karamanoglu Bunsuz’u emir-i candarmna tutuklatmst1.2%2 11,
Giyaseddin Keyhiisrev’in emir-i candar ile goriiserek yaptigi plan sonucu Sédeddin
Kopek’i ortadan kaldirdign  bilinmektedir.!%® Sadeddin Képek’in  ortadan
kaldirilmasmin silah zoruyla oldugu diisiiniildiigiinde emir-i candarlik gorevinde
bulunan bir kimsenin sadece bir koruma memuru olmadigi, dolayisiyla askeri anlamda
belirli vasiflara sahip bulundugu anlagilmaktadir. Zira emir-i candarlarin seferlerde
farkli birliklere komuta ettikleri bilgisi de bu hususu dogrular niteliktedir. II.
Giyaseddin Keyhiisrev’in Babai isyanmin bastirilmas: icin gonderdigi Oncii
kuvvetlerin komutanlarindan biri de Emir-i Candar Necmeddin Behramsah idi.*%%*
Emir-i Candar Nureddin Yakub da Il. Keyk&vus’un saflarinda oncii birlik komutani
olarak Sultan IV. Kiligarslan’a karsi savasmust1.2%%® Candarlar tasrada farkli idari
makamlara atanabiliyorlardi. Emir-i candarlik yapmis olan Hiisameddin Karaca, Sivas
subasis1 olarak atanmist1.'%® Alaaddin Siyavus’un saltanat iddiasmda bulundugu

siralarda ismi belirsiz olan bir emir-i candara da Ilgin subasiligi verilmistir. %’

Eyylbi candarlar1 da Selguklu mevkidaslarina benzer sekilde hem sultani koruyorlar
hem de onlarla savaslara katiliyorlardi.2%® 1174 tarihinde Ismaililer’in Selahaddin
Eyy(bi’ye diizenledikleri saldiriyr bizzat emir-i candar engellemisti.’?® Eyy(bi
candarlar1 bir diigiin i¢in bir baska iilkeye gelin almaya giden heyette de yer
alabiliyordu. Hama Meliki Mansur, Melik Aziz’in kiz1 olan Ayse Hatun’u Halep’ten

diigiinii igin getirmesini istedigi heyette Emir-i Candar Micahiddin’e de yer

1050 fpsirli, M. (1993). “Cellat”, DI4, 7, 270; Mergil, a.g.e., 2011, 104.

1051 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 454.

1052 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 630.

1053 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 462-463.

1054 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 481.

1055 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 382, 552-553.

105 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 462. Biiyiik Selguklular’da candarliktan atabeylige kadar yiikselen isimler
vardi. Ayrica sarayin hécibler, nébetgileri ve kapicilart emir-i candara bagliydi. Bkz. Erdogan, a.g.e.,
2010, 73.

1057 Mergil, a.g.e., 2011, 105.

1058 Meml(ikler’de de candarlar savas esnasinda sultanin ¢adir1 etrafin1 koruma, bizzat sultan ile savasa
katilma gibi sorumluluklara sahipti. Bkz. Ozcan, A. (2006). MemlCtk Devletinde Merkez Teskilats,
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 144.

1059 Kuseu, a.g.e., 2013, 241.
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vermisti.1%® Miicahiddin muhtemelen giden heyetin korumaligini yapiyordu.
Candarlarm adlar1 Haghlar’la yapilan bazi savaslarda sik gegmektedir.’%® Ornegin
Tugrul Candar, Kudiis ve Antakya’daki Haglilar’a karsi basarili miicadelelerde
bulunmustu.'%®? Emir-i Candar Alemiiddin Semayil’in ad1 ise Melik Kamil déneminde

Dimyat Muharebelerinde zikredilmektedir.1°6

Candarlar, kisisel muhafizlik yapmalar1 nedeniyle giivenilir emirlerden segilirdi.
Misir’da hukim stren Melik es-Salih Necmeddin’i, Dimask Hakimi amcas1 Melik es-
Salih Tmadiiddin ile olan siyasi geriliminde pek ¢ok kisi terkederken emir-i candari
Zeyneddin onun yanmda kalmist1.®® Eyylbi Sultam1 Kamil, Dmmask Eyy(bi
hiikiimdarlarindan Melik Muazzam ile yasadigi siyasi gerginlik sirasinda Muazzam ile
mektuplastigi gerekcesiyle emir-i candarmi tutuklatmist1.2%%° Yine Muazzam, babast I.
Adil doneminden kalan devlet kadrolarmi tasfiye ettikten sonra emir-i candarliga
Habesli bir kole olan Sebih’i getirmis ve ona altin bir asa yapilmasini istemisti. %%
Melik Turansah, Hasankeyf’ten sonra Misir’a gittiginde uzun siiredir yaninda bulunan
Subeyh el-Muazzami et-Tavaci adli adamini emir-i candarlik makamma getirmisti. %’
Eyytbiler’de Melik Aziz doneminde Nil nehri Uzerinde imaretler yapan emirlerin
insaatlarmin yikilmasi isinin candarlar tarafindan gergeklestirildigi goriilmektedir. %%
Bu anekdot, candarlarin cebri faaliyet gerektiren savasta komutanlik, muhafizlik ve

infaz memurlugu disinda baska sahalarda da kullanildiklarin1 géstermesi bakimindan

mahimdir.

Tirkiye Selguklu candarlarinin sarayda muhafizlik, orduda komutanlik ve tasrada
idareci olduklar1 bilgisi onlarin genis bir yiikselme alanina sahip olduguna isarettir.
Eyylbi candarlar1 da benzer sekilde yakin korumalik yapip savaslara
katilabilmekteydi. EyyQbi candarlarmin savaglarda daha sik zikredilmeleri bilhassa
Selahaddin Eyydbi devrinde Haglilar’la yapilan uzun siireli savaslardan kaynaklandigi

anlagilmaktadir.

1080 Kolukisa, a.g.e., 2022, 377.

1061 Kolukisa, a.g.e., 2022, 400.

1062 Sesen, a.g.e., 1983, 143-144; Taneri, a.g.m., 1993a, 145.
1083 Kuseu, a.g.e., 2013, 242.

1084 K olukisa, a.g.e., 2022, 334.

1085 K olukisa, a.g.e., 2022, 276.

1086 Kolukisa, a.g.e., 2022, 411.

1067 Baluken, a.g.e., 2016, 254.

1068 K olukisa, a.g.e., 2022, 179-180.
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4.4.3. Emir-i Hares

Emeviler, Abbasiler, Samaniler, Gazneliler ve Blylk Selguklular’da rastlanilan Emir-
I Hares sultanlar1 korumakla gorevliydi. Emir-i hares, Blyik Selguklular’da infaz
gorevlisi olup protokolda yeri hacibten sonra idi. Bu emirlerin maiyetlerinde sopa
atmakla gorevli 50 g¢ubdar vardi. Emir-i haresin ayrica kos, alem ve nevbeti
bulunmaktaydi.%° Emir-i haresin, Tirkiye Selcuklu ve Eyydbilerin teskilat ve
muesseselerde etkilendikleri devletlerde varligina rastlanmasina ragmen, bu iki
devlette bulunduguna dair kaynaklarda bilgiye rastlanmamis olmasi enteresandir. %’
Bununla birlikte emir-i hareslerin cezalandirma/infaz islemini Selguklu ve
Eyytbiler’de candarlarin yerine getirdigi agiktir. Yine emir-i hareslerin maiyet
memurlar1 olan c¢ubdarlarin sopa ile dayak atarak cezalandirma gorevini de
Selguklular’da farkli vesilelerle ¢evgandarlarin, ¢avuslarm ve emir-i dadlarin yerine

getirebildigini gormekteyiz.10™

4.4.4. Vekil-i-Der

Samaniler, Gazneliler, Blyik Selguklular ve Irak Selguklular1 devletlerinde
sultanlarin vezirleri ile haberlesmesini saglayan gorevli vekil-i der idi. Vekil-i derligin
Biyilk Selguklular’da haciblikten statii olarak yukarida oldugu goriilmektedir.'%”2
Turkiye Selguklulari’na bakildiginda ise kaynaklarda vekil-i der tabirine sadece bir
kere rastlanmis olup bu tabir Ibni Bibi’de yer alan bir siirde ge¢mektedir.0”®
Dolayisiyla vekil-i derlik muessesesinin Turkiye Selguklulari’nda var oldugu meselesi
tartismalhidir. Tiirkiye Selcuklular1 ve Eyytbiler’de, diger Tiirk-islam Devletlerinde
vekil-i derligin sahip oldugu net vazifeye sahip olmasalar da en azindan zaman zaman
sultan ve vezir arasindaki aracilik vazifesini hicibler ve ¢avuslarin yerine getirdigini
gormekteyiz. Zira haciblerin daima sultanin ¢evresinde olmalar1 bir anlamda bunu
soylemeye imkan vermektedir.1%”* Yine ¢avuslarin da sultanlarin haber/ferman iletme

gorevini yaptiklar1 hesaba katildiginda vezirler ile sultanlar arasinda daimi bir vazifeli

1089 Nizamulmdlk, a.g.e., 2006, 147; Erdogan, a.g.e., 2010, 72.

1070 Eyyibiler’in ardili olan Memlikler’de ¢omakdarlarm varligma rastlanms olsa da emir-i hareslik
makanu goriilmemektedir. Bkz. Kucur, S.S. (1993), “Comakdar”, DI4, 8, 369.

1071 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 292-293; Mergil, a.g.e., 2011, 178, 245.

1072 Mergil, a.g.e., 2011, 79.

1073 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 220.

1074 Haciblerin bu nevi bir isi Gazneliler’de yaptig1 goriilmektedir. Gazneli Sultan1 Mesud, vezir olarak
Hace Ahmed-i Haseni’yi tayin ettikten sonra hacibi Bilgitegin’e bu kararini ona teblig etmesi ve onu
camehaneye gotlrip hil’at giydirmesini istemisti. Bkz. Palabiyik, M.H. (1996). Gazneli Devleti Saray
Teskilati, Erzurum Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 163.
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olmasalar da bazen aradaki irtibati saglama roliinii istlendiklerini sdylemek

mimkindir.107®
4.4.5. Emir-i Alem

Emir-i alem denilen gorevli, devletin resmi sembolleri olan bayrak ile beraber sancak
ve alemleri tasimak ve bunlari muhafaza ve temin ile sorumluydu. Emir-i alemlik
Buylk Selguklular’da da mevcuttu. Yerel hikimdarlar Selguklular’a saygilarmi
gOstermek i¢in alem tagimazlardi. Selguklu devletlerinde bu gérevli “emir-i alem, mir-

i alem, sahibu’/ alem ve emir-i alemdar” gibi unvanlariyla anilagelmistir.107®

Sultan I. Kiligarslan Musul Savasi’nda Buyik Selguklu ordusundaki emir-i alemi feci
bir sekilde yaralamust.2%” Irak Selguklulari’nda I. Tugrul emir-i alemine 4000 kisilik
bir savas birliginin komutasin1 vermisti.’”® Tirkiye Selguklu Sultam1 Al4addin
Keykubad tahta gegmesinin akabinde Konya’ya girerken saltanat alayinin ¢evresinde
alemdarlar da bulunuyordu.?’® Sultan 1l. Giyaseddin Keyhiisrev doneminde Emir-i
Alem Togan, Sadeddin Képek’in dldiiriilmesinde rol almust1.}%8° Késedag Savasi’nda

Emir-i Alem Salvaoglu yenilgiyi anladiginda sancagmi atarak kagmisti, 108!

Emir-i alemler arasinda Tiirkge unvanlar alanlarin bulundugu bilinmektedir. Bilge,
ugurlu, ulug gibi unvanlar bunlar arasmdadir.’°®? Tiirkiye Selguklulari’nda IV.
Kiligarslan doneminde Emir-i Alem Sah Melik, Simre subasiligina tayin edilmistir. 083

Bu husus saray gorevlilerinin tasrada gorev aldiklarini da gostermektedir.

Eyytbiler’de bayrak, liva ve alem kelimeleri ayn1 manaya gelmekteydi. EyyQbi emir-
i alemleri de Selguklular’daki mevkidaslar1 ile ayni gorevleri ifa etmekteydiler.
Seldhaddin Eyy(bi’nin babasinin Zengiler devrinde emir-i alemlik yaptigi

bilinmektedir.1%®* Selcuklu ve Eyy(bi emir-i alemlerinin ayn1 vazifeyi yaptiklari

107 Bijyiik Selguklular’da haciblerin, efendileri olan sultan ve emirlerle diger devlet adamlar1 arasinda
iletisimi saglama gérevi oldugu arastirmacilar tarafindan zaten zikredilen bir husus olmustur. Bkz.
Ozdemir, A. (2019). Selcuklu Saraylarinda Haciblik, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitlisti, Yiksek Lisans Tezi, 15, 89.

1076 (zaydin, A. (2020), “Mir-i Alem”, Did, 30, 123.

1077 {bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 8, 524.

1078 Ozaydin, a.g.m., 2020, 124.

1079 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 239.

1080 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 463-464.

1081 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 499-500.

1082 Mergil, a.g.e., 2011, 93.

1083 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 593.

1084 Kuseu, a.g.e., 2013, 242, not. 234.
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dikkati c¢ekmekle birlikte, aywrt edici husus olarak Selguklular’da bu mansib

sahiplerinin Turkce unvanlar tasidig1 goriilmektedir.
4.4.6. Ustaduddar

Bu makam Islam tarihinde Abbasiler’den itibaren gériilmektedir. Ustadiiddarlar saray
mutfagt ve diger bdliimlerin ihtiyaclarint gidermekler gorevliydi. Tiirkiye

Selguklulari’nda Ustadiiddarlara vekil-i has da denilmekteydi.!8®

Sultan I. Izzeddin Keykavus’un Mengiicekli hiikiimdarinmn kiz1 ile evlenmesi
vesilesiyle Erzurum’a gétiirecegi hediyeleri elgilere teslim eden (istadiiddar: idi.1%% Bu
heyetteki esyalarm saray boliimlerinden ¢ikarildigi ve Ustadiiddarin bahsettigimiz
Ortagag Islam Devletlerindeki vazifeleri diisiiniildiigiinde Tiirkiye Selguklulari’nda da
benzer gorevleri ifa edip saray islerinin en yiiksek amiri oldugu anlagiimaktadir.
Ustadiiddarlar aym zamanda Selguklu iilkesindeki vakiflarm kontrolii de
iistlenebiliyorlardi. Zira tistadiiddarlik yapmis iki devlet adaminin evkaf nezaretinin de
basinda oldugu goriilmektedir.’%®’ Selcuklu iistadiiddarlar1 ayrica torenlerde de rol
oynayabiliyorlardi. II. Giyaseddin Keyhiisrev’in cllus toreninde Ustaduddar
Cemaleddin Ferruh Lala, sultanm elini tutanlardan biriydi.'%® II. Keyhiisrev’in, oglu
Melik Keykdvus’a atabey olarak Ustadiiddar Armagansah’t atamasi’®®® da
Ustadiiddarlarin yiiksek makamlara gelebildiklerine isarettir. 1243 Kosedag Savasi
sonrasi baskent Konya’y1 Mogollar’in isgalinden kurtaran donemin (Ustadiddar: idi.
Bu makamda bulunan Ilalmis oglu Nizameddin Ali, halktan mal toplayarak Mogol
komutan1 Baycu Noyan’t memnun etmisti.!%® Bu noktada, sultanin yoklugunda
baskentte mukim olan halkin adeta temsilcisi olarak Ustadiddarin one ¢ikmasi onun

saygin bir konumda oldugunu gostermektedir.

Eyylbi Ustaduddar: bir saray agasi olarak gdérev yapmaktaydi.l®® Ustaduddar,

sultanlarin saray ve kosklerindeki mutfak, saraphane, adamlar1 ve gulamlarindan en

1085 Ayaz, a.g.m., 2012, 394.

1086 Mergil, a.g.e., 2011, 80.

1087 Uzuncarsili, a.g.e., 1988, 80. Emineddin Isfahani ve Cemaleddin Ferruh hem iistadiiddar hem de
evkaf nazirtydi. Bkz. Aksarayf, a.g.e., 2000, 66-67; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 448; Turan, O. a.g.e., 2014,
44; Mercil, a.g.e., 2011, 82.

1088 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 448.

1089 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 455-456.

1090 Mergil, a.g.e., 2011, 81.

1091 Sesen, a.g.e., 2018a, 163; Baris, A. (2022). Haleb Emiri El-Melikii 'z Zahir Gazi ve Dénemi, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 213. Zengiler sarayinda da
istadiiddarmn saray amiri olarak gérev yaptig1 anlagilmaktadir. BKz. Cakiroglu, a.g.e., 2008, 121.
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iist yoneticisi konumundaydi. Kaynaklarda bu hususlar1 dogrulayan bazi drnekler
vardir. Bunlardan ilki Eyydbi Meliki Kamil’e gelip Ustaduddar: sikayet eden bir
rikabdarla ilgilidir. Bu sikayet sonrasi sultan, rikabdar1 hakli bulmus ve Ustadiddarini
cezalandirmistir. 19  Memldkler’de rikabdarlarin, emir-i ahura bagl oldugu
goriildiigiinden, Eyytbiler’de de aynmi sekilde rikabdar-emir-i ahur arasinda bir alt {ist
iligkisi oldugu diisiiniilebilir. Bu noktada yukaridaki 6rnekte bir Eyy(bi rikabdarmin
sultana bizzat emir-i ahuru degil de Ustadiuddéar: sikayete ediyor olmasi Ustadiddarin
biitlin saray gorevlilerinin amiri olduguna isaret etmektedir. Benzer bir sikayet
meselesi Melik Aziz doneminde de gorilmiistiir. Sam Meliki Aziz’e maaslar1
0denmedigi i¢in veryansin eden candarlar, bekledikleri karsiligi alamadiklar1 gibi
sultanin emriyle Ustadiddar Kutluk tarafindan karargahlarina gotiiriilmiislerdi.'%%
Burada da candarlar (zerinde Gstaduddarlarin idari niifuzunun bulundugu

gorilmektedir, 1094

Eyyibiler’de bir sultanin birden fazla (istadiiddar: olabiliyordu.’®® Ayrica
ustadiiddarlar bazi gorevlerini baska emirlere tevdi de edebiliyorlardi.!®® Eyyibi
Ustadiddarligmin  saygin  bir makam olup giivenilir kisilere tevdi edildigi
anlasilmaktadir. Eyy(bi Meliki Aziz, Melik Adil’in yanindan ayrilip kendi safina
gecen Emir Fahreddin Cerkes’i saraymm (istadiiddarhig: ile odiillendirmisti.'%’
1240’ta Hama hakimi Melik Muzaffer Takiyyiiddin hastalandiktan sonra biitiin iglerini
Ustaduddar Emir Seyfiiddin Tugrul’a devretmisti.'%®® Sam Meliki Muazzam, sahsi

hizmetgisi olan hadim Masr{r’u sarayma nazir yapmisti. 1%

Eyytbiler’de birden fazla melike Ustaddiddarlik yapan bir isme de rastlanmustir.
Husamiddin Ebu Ali b. Muhammed b. Ebi Ali el-Hezbani, Melik Salih Eyydb ve
Hama hakimi Muzaffer Takiyiiddin Mahmud’un Ustddiddarliklarini  yapmusti.
Hisamuddin Ali, Salih Necmeddin tarafindan Dmmasgk ndibi dahi yapilmisti.

1092 Kuseu, a.g.e., 2013, 359.

1093 Kolukisa, a.g.e., 2022, 167.

1094 Baz1 arastirmalarda Anadolu Selguklulari, Eyyibiler ve Memlikler’de iistadiiddarin saray gulamlar
ve memurlari tizerinde niifuzu olup onlarin amiri oldugu belirtilmektedir. Bkz. Uzungarsili, a.g.e., 1988,
80, 388; Kuscu, a.g.e., 2013, 225.

109 Sesen, a.g.e., 2018a, 163.

109 Sesen, a.g.e., 2018a, 163.

1097 Kolukisa, a.g.e., 2022, 147.

1098 Kuseu, a.g.e., 2013, 227.

1099 Kolukisa, a.g.e., 2022, 411.
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Safiyuddin b. el-Kabiz ise Selahaddin Eyy(bi’nin Dimask’ta tUstadiiddarligiyla beraber

ayn1 anda hazinedar ve mali divan baskanligini da yapryordu.1%

Eyylbi Ustadiddarlar: elgi olarak da gorevlendirilebiliyorlardi. Ustadiiddar Emir
Aldakuz, Melik Adil adina mensur almak igin Abbasi Halifesi en-Nasir’a elgi olarak
gonderilmisti.}?%? Melik Kamil, Melik Esref ile devlet islerini goriismek igin
ustadiiddarr Emir Fahreddin Osman’1 onun sarayina gondererek araci kilmigti, 1102
Hasankeyf Eyylbilerinde de mektup gotirmekle goéreviendirilen Gstadiddarlar

vardir,1103

Eyylbi Ustaduddarmm ayriyeten g¢asnigirlik gorevini de istlendigi bilinmektedir.
Ancak devletin sonlarna dogru ayri1 bir c¢agnigirlik makami da olusturulmustur.
Eyytibiler’de Tiirk tstadiiddara da rastlanir. Melik 1. Adil’in, Tldeniz el-Adili olarak

bilinen kuvvetle muhtemel Tirk olan bir Uistadiiddar: da vardi. 11

Turkiye Selguklu ve Eyyibi Ustadiiddarlarmin mukayesesi yapildiginda iki gorevlinin
farkli selahiyetlere sahip oldugu goriilmektedir. Tek ortak nokta Ustadiddarmn, amiri
oldugu sarayin tiim ihtiyaclarindan sorumlu olmasi ve statii olarak saray gorevlilerinin
en Ustlinde yer almasidir. Bunun disinda Selguklu Ustadiddarlarmin evkaf nazirligi
yuritmesi ve zaman zaman ciilus torenlerinde rol almasi Eyy(bi Ustadiddarlarinda
gorilmeyen yetkilerdir. Bununla birlikte Eyytbiler’de goriilen ayni anda birden fazla
Ustadiddar bulunmasi, Ustadiddarlarin = farkli  yetkileri farkli  gorevlilere
devredebilmesi, el¢i olarak gorevlendirilmeleri ve ¢asnigirlik goérevini uzun siire

yiiriitmiis olmalar1 Selguklu mevkidasinda yer almayan gorev ve selahiyetlerdendir.
4.4.7. Emir-i-Sikar

Emir-i sikarlar, avcilik isleriyle ilgilenen emirler idi. Av islerinde kullanilan
hayvanlarin bakim ve beslenmesi ile ilgili her sey emir-i sikarm basinda bulundugu
memurlar grubunun sorumlulugundaydi. Tirkiye Selguklulari’nda kusgular igin

bazdar, avcilar i¢in sayyad ifadesini kullanilmistir. Biitiin kusgular, emir-i sikarin

1100 Kuseu, a.g.e., 2013, 226-227.
1101 Kolukisa, a.g.e., 2022, 280.
1102 Kolukisa, a.g.e., 2022, 293.
1103 Baluken, a.g.e., 2016, 257.
1104 Kuseu, a.g.e., 2013, 226.
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amirligindeydi.® Av islerinde sahin, zagar, kopek, sunkur, zagros kusu gibi

hayvanlar kullanilird. Emir-i sikarlar maaslarini istifa divanindan alirlard1, 1%

Sultanlar haricinde blyik emirlerin ve komutanlarin da emir-i sikarlar1 oldugu tahmin
edilmektedir.11%” Zira avcilik isinin askeri anlamda bir talim isi olmas1 emir olarak
gorev yapan devlet adamlarinin da av isleriyle ilgileniyor olmasini gerektirmektedir.
Emir-i sikarlarin Sultana yakin olan diger baska pek ¢ok saray gorevlisi gibi zaman
zaman sultanlar ile fikir aligverislerinde bulunduklar1 de goriilmektedir. Sultan I.
Aladaddin Keykubad’in yaptirmak istedigi saray hakkindaki planlart emir-i gikari
Sadeddin Kdpek ile istisare etmesi bu duruma bir drnektir.11%® Emir-i sikarlarin u/ug,
emir, el sayd hasbeg ve sipehsalar-i kebir gibi Turkce unvanlar almasi dikkati
cekmektedir.?1%®® Bu makamm Selguklu tarihinde siirekli olarak belirli bir ailenin
1110

iiyelerine verildigi kanaati de mevcuttur.

Eyytbiler’de de emir-i sikarhk mevcuttu.!!

Eyylbi sultanlarinin avciliktan
hoslandig1 bilinen bir durumdur. Ilk Eyy(bi Sultam Selahaddin Eyy(bi’nin avlanma
ile ilgilendigi kaynaklarda zikredilen bir husustur.!**?> Hasankeyf Eyy(bi
hiikiimdarlarindan Melik Adil Siileyman’mn bir av srasinda yaralanarak felg gegirdigi
bilinmektedir. Bir bagka Hasankeyf hiikiimdar1 Melik Esref Ahmed de avlanmadan

hoslanmaktaydi.1**®

4.4.8. Camedar

Sultanlara kiyafetlerini giydiren ve bunlar1 muhafaza etmekle sorumlu saray goérevlisi
camedar idi. Kiyafetler i¢in ayrica cAmehane denen boliim vardi. Diger Tiirk-islam
Devletlerinde de cAmedarlik ayni adla anilmaktadir. Kaynaklara bakilirsa camedar
olarak bulunan gorevli ¢ok sik olarak camehaneye girip ¢gikmaktaydi. Zira sultanin her

giin farkl kiyafetler giymesi disinda yine sultanin bagkalarina bagigladig: hil’at gibi

1105 Tyran, O. a.g.e., 2014, 27; Hacigékmen, M.A. (2018). “Selguklularda Av Merasimleri ve Emir-i
Sikarlar”, Sel¢uk Universitesi Tt tirkiyat Arastirmalart Dergisi, 43, 335.

1106 Mergil, a.g.e., 2011, 129; Turan, O. a.g.e., 2014, 26-27.

1107 Mergil, a.g.e., 2011, 127-129; Hacigdkmen, a.g.m., 2018, 331.

1108 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 359. Nitekim Beysehir Gélii kryisindaki Kubadabad Saray1’nin mimarmin
Sadeddin Kopek oldugu bilinmektedir. Bkz. Ugurlu, a.g.m., 2002, 299.

1109 Tyran, O. a.g.e., 2014, 26.

1110 Mergil, a.g.e., 2011, 128.

1111 Gegen, 2018b, a.g.e., 260

112 Kuseu, a.g.e., 2013, 279.

1113 Baluken, a.g.e., 2016, 341.

149



esyalarin da buradan ¢ikarildigi, sultana gelen bazi hediye esyalarin da buraya

gotiiriildiigii bilinmektedir, !4

Selcuklu kaynaklarinda camedarlar sik¢a zikredilmislerdir. Misal olarak tahta ¢ikmak
icin Konya’ya gelen 1. Aldaddin Keykubad’i karsilama toéreninde 60 camedarin
bulundugunu biliyoruz. Sultan IV. Kiligarslan’in bir toplant1 esnasinda yelegini
¢ikartip camedarna teslim etmesinden ise cAmedarlarin her an huzurda bekledikleri
anlasilmaktadir. Seyran gezintilerinde de cdmedarlarin bulundugu goériilmektedir. Bu

refakat esnasinda sultanin elbiselerini bohgalar icinde tasiyan cAmedarlar olurdu.'t®

Camedarlik makamindan atabeylik gibi yiiksek bir makama yiikselenler de
bulunuyordu. Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in camedar1 Emir Esededdin Ruzbe, II.
[zzeddin Keykavus’un atabeyi olmustu.!'!® Camedarlik Eyytbiler’de de mevcuttu.
Memlldk Sultam1 Baybars, Eyy(bi hiikimdar1 Melik Salih’in camedarligini
yapmust1.}1” Tiirkiye Selcuklulari’nda bir cAmedarin atabey, Eyytbiler’de de askeri
bir komutan olarak g6zikmesi cAmedarlarin askeri egitim almis kimseler olduguna

gostermektedir.
4.4.9. Tastdar

Ortagag Islam Devletlerinde sultanlara su, legen, ibrik tasimak ve tutmakla sorumlu
gorevlilere tastdar denirdi. Bu gorevliler gulam kolenli ve giivenilir kisiler arasindan
secilirlerdi. Oyle ki Tiirkiye Selguklulari’nda gulamhanelerde egitim alan gulamlarin

bu egitimleri boyunca mutlaka tasthanede de hizmet vermek zorunda olduklar1 tahmin

edilmektedir.t1%®

Tastdarlik makami Eyyiibiler’de de mevcuttu. Hatta bir tastdar Akka Savaslarinda yer
almis ve sehit diismiistii.!'*® Hasankeyf Eyydbilerinde tasthane dniinde bir havuzun
yer almasi, tasthanenin saraym bir boliimii degil de miistakil bir bina oldugu fikrini
uyandirmaktadir. Yine Hasankeyf’te hiikiimdarlarin misafirlere hazirlattigi sofralarin

kurulmasina tasthane mensuplarinmn da yardim ettigi bilgisi**?° mevcuttur ki bu durum

1114 Taneri, A. (1993a). “Camedar”, DIA, 7, 45.

1115 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 239, 597; Mercil, a.g.e., 2011, 97, 239.

1116 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 518.

117 Sesen, a.g.e., 2018a, 163.

1118 Goksu, a.g.e., 2018, 289.

119 Kuscu, a.g.e., 2013, 238-239. Tastdarlik Zengiler’de ve Meml(kler’de de vardi. Memlikler’de
tasthane hizmetlileri legen isleri ve elbise isleri ile ilgilenler olarak ikiye ayrilirdi. Bkz. Uzungarsil,
a.g.e., 1988, 344.

1120 Baluken, a.g.e., 2016, 259.
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tagthane mensuplarinin sultanlara yalnizca kap kacak getirmekle vazifeli olmadigi,

mutfak isleriyle ilgili hizmetleri de yapabildikleri gdstermektedir.

Yine Memldkler’de tasthane, mihtar ve hademelerine bir saygi ifadesi olarak baba
denildigi bilinmektedir. Baba tabiri daha sonra Memllkler’de gulamlara da
verilmistir.}*?!  Tirkiye Selguklular’'nda da bazilarma gore tasthane ve gulam
egitiminde yer alan emirlere baba denilmistir ve bu ad resmi bir mansib1 ifade
etmektedir. Bazi arastirmacilara gore ise babalik unvani resmi bir ifade olmay1p gulam
egitimi veren ile verilen kisiler arasindaki iligki sonucu ortaya ¢ikmis gayriresmi bir

addir.}?? Eyytbiler’de baba tabiri ile anilan bir gulam ya da emire rastlanmamistur.
4.4.10. Hansalar

Bu gorevli mutfagin malzeme isleri ile sorumluydu. Saray esrafinin mutfak ihtiyaglari,
eglence meclisleri ve han-1 yagma gibi etkinliklerin malzemelerini karsilamak bu
gorevlinin uhdesindeydi. Hansélarin isini yapip yapmadigi misrif tarafindan
denetlenmekteydi. Miisrif, hansalar gorevini aksattiginda bizzat miidahil olur ve isin
dogru bir sekilde yerine getirilmesini saglardi.'*?® Tiirkiye Selguklulari’nda ayrica
havaicsalar da vardi. Havaicsalarlarin gérevi sarayin mutfak malzemelerini emrindeki
gulamlarla temin etmekti. Havaicsalarin nezaretinde havaichane bulunmaktaydi.*!?
Esasen havaicsalar ve hansalarin ayni isi yaptigi goriilmektedir. Muhtemelen ikisi de

ayni gorevli olup farkli adlarla kaynaklarda anilmistir.

Hansalarlarin maiyetinde oldugu diistiniilen ascilar i¢in kaynaklarda hanger, tabbah,
zewvak ve matbahsalar tabirlerine rastlanmistir.}*?° Biz burada kaynaklarda tabbah ve
zevvak adi ile anilan iki as¢inin Uzerinde durmak istiyoruz. Bir Selcuklu vakfiyesinde
Kutlu el-tabbah isimli bir as¢inin adna rastlanmaktadir.1*?® Kutlu kelimesinin Tirkge
mengeli bir isim oldugu asikardir. Yine bir baska kaynakta da Uguriu el-zevvak adli
bir as¢min adma rastlanmaktadir.!*?” Ugurlu kelimesinin de etimolojik olarak Tiirkce

oldugu diisiiniildiigiinde bu kisinin de muhtemelen bir Tiirk oldugu anlasilmaktadir.

1121 Ozcan, a.g.e., 2006, 160.

1122 Goksu, a.g.e., 2018, 294-295.

1123 Taneri, A. (1997a) “Hansalar”, DiA, 16, 47; Mercil, a.g.e., 2011, 111-113.

1124 Mergil, a.g.e., 2011, 117-118. 29. Meml@kler’de havayichanah vezire bagliydi. Bkz. Ozcan, a.g.e.,
2006, 166.

1125 Mergil, a.g.e., 2011, 116, 155.

1126 Mergil, a.g.e., 2011, 115.

1127 Mergil, a.g.e., 2011, 115.
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Ugurlu kelimesi belki de zikredilen bu kisinin ad1 degil unvani idi.*'?® Bu manada eski
Turklerden kalma unvanlarin yalnizca askeri alanda degil, saraydaki gorevlilere de
verildigi anlasilmaktadir. Eyytbiler’de ise hansalar'!?® adli bir mutfak gérevlisinin
varligma rastlamakla beraber Selguklu mevkidasglari ile karsilastirma yapabilecek bir

bilgiye sahip olamadik.
4.4.11. Sarabdar

Sultanin mutfagindaki iceceklerden sorumlu olan sarabdarlarin idaresinde sarayda
sarabhane olarak bilinen 6zel bir bo1im bulunuyordu. Sarabdarlar igeceklerin kontrolii
ile sorumluydular. Bunlarm basi sarabdar-1 hass olup onun emrinde birden fazla
sarabdar vardi. Sarabdarlar sultanlarin giinliik hayattaki icecek ihtiyaglar1 disinda isret
meclislerinde de gorev alirlardi. Muhtemelen bezmde gorev olan gulam kokenli
sakilerin amirleri de sarabdarlardi.!**® Tiirkiye Selguklulari’nda sarabdar ¢ikaran
ailelerin toplumda saygm bir konumda oldugu bilinmektedir.!*®! Eyytbiler’de
sarabdarlar hakkinda yeterli bilgimiz yoktur. Bununla beraber bu gorevi yerine getiren
kisilerin var olduklari, sarabhanelerin zikredilmesinden bellidir. Sarabdarlarin burada

da en biiylik amirleri daha 6nce de belirttigimiz tizere Ustadiddardir.
4.4.12. Emir-i Silah

Emir-i silahlar Ortagag Islam Devletlerinde zeredhaneden/silahhaneden sorumlu
gorevlilerdir. Silahdarlar, candarlar ve cavusglarla beraber devlet torenlerinde sik olarak
zikredilen saray mensuplar1 arasinda olup onlarla beraber muhafizlik gérevini de
yerine getirmekteydiler. I. Giyaseddin Keyhiisrev’in sehadetinde, daha Once
zikrettigimiz tlizere, silahdarlarin da ihmalinin olmast onlarmm yakin korumalik
vazifelerinin oldugunu dogrulamaktadir. Selcuklu sultanlarinin ¢evresinde onlar1
koruyan silahdarlarin sayisi genellikle 50 olarak bilinmektedir. Ayrica Tiirkiye

Selguklu vakfiyelerinde el-silahi mahlash kisilerin varligmna da rastlanmaktadur. 113

1128 Zevvak kelimesi tek basina ascilar i¢in kullanilms olsa da Tiirkiye Selguklu kaynaklarinda emir-i
zevvak seklinde casnigirleri ifade etmek icin kullanilmistir. Bkz. Taneri, A. (1993b). “Casnigir”, DIA4,
8, 232.

1129 Kuseu, a.g.e., 2013, 244.

1130 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 385, 445.

1131 Mergil, a.g.e., 2011, 137.

1132 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 82, 531, 636; Mercil, a.g.e., 2011, 123-125. Biiyiik Sel¢uklular’da emir-i
silah, merasimlerde sultanlarin sag tarafindan yer alirdi. Bkz. Erdogan, a.g.e., 2010, 73.
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Eyytbiler’de bu gorevli naziru hezaini’s-silah veya emir-i silah olarak bilinirdi.
Selcuklular’a benzer olarak burada da silahdar namu ile anilan ve savasa katilan kisilere
rastlanmaktadir.'3® Bunlardan biri SiicAeddin Tugrul Es-Silahdar idi.1*3* Eyyibiler’de
silahhanelerinin hapishane olarak da kullanilabildigi bilinmektedir.!* Bu noktada
silahdarlarin her iki devlette hukiimdarin muhafizlig1 ile beraber silahhanelerin

idaresini Ustlendikleri gorulmektedir.
4.4.13. Nedimler/Musahipler

Selcuklular ve Eyytbiler’de nedimler, giinliik hayatta sultan ile arkadaslik edip onlarla
hos vakit ge¢irmekle sorumlu daimi gorevlilerdir. Selguklular’da nedimlerin dzellikle
eglence meclislerinin asli tiyeleri olduklarmi sdylemek miimkiindiir. Onlar av ve
cevgan gibi spor faaliyetlerinde de siklikla hiikiimdarlarin  yanlarinda yer

almaktaydilar, %

Nedimlerin aldiklar1 egitim seviyesi ile beraber kiiltiirli kisiler olmas1 gerekmekteydi.
Zira devlet yonetimini dolayli yoldan hatta dogrudan etkileyebiliyorlardi. Bu durumun
Selcuklu siyasi tarihinde pek ¢ok érnegi mevcuttur. Sultan II. izzeddin Keykavus’un
Mogol giiclerine kars1 takinacagi siyasi tavrin belirlemesinde bazi geng nedimlerinin
etkin oldugu bilinmektedir. II. Keykavus’un, yanlis nedimlerle arkadaslhik ederek
kendisinin halktan uzaklastiracak isler yaptigini sdylemesi, nedimlerin sultanlar
Uzerinde, dolayisiyla devlet idaresindeki etkisini dogrulamaktadir. Sultan IV.
Kiligarslan ise Pervane Muineddin Siileyman ve bazi ricalin kendisi tizerindeki
niifuzundan ne derece rahatsiz oldugunu nedimlerine anlatarak care bulmaya

1137

calismist1. Bunlarla birlikte nedimlerin dokunulmaz kisiler olmadigi da

gorulmektedir. Nitekim Sultan Aldaddin Keykubad, hoslanmadig1 seyler soyleyerek

1138 11.

haddini asan nedimlerini bir daha meclisine almamistir. Giyaseddin

Keyhiisrev’in nedimleri arasinda ise Danismendli hanedaninin soyundan gelenler

vardi. 1% Kadi gibi kazai yetkilere sahip isimler de nedim olarak amilabiliyorlards.*4°

1133 Kuseu, a.g.e., 2013, 231.

1134 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 77.

1135 Kuseu, a.g.e., 2013, 231.

1136 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 523, 536, 582
1137 Kaymaz, a.g.e., 2011, 139-140, 152,
1138 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 251.

1139 Kaymaz, a.g.e., 2011, 49.

1140 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 530.
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Eyylbi hiikiimdarlar1 da meclislerinde nedimler bulundururdu.''** Eyytbiler’de
Hasankeyf hiikiimdar1 Adil Mucireddin’in, Dicle Nehri yakinlarinda nedimleriyle
sohbet etmesi igin dzel bir meclis binasi yaptirdigin gériiyoruz.!**? Goriildiigii iizere
Turkiye Selguklulari’nda nedimlerle ilgili bilgiler Eyydbilere nazaran ¢ok daha

fazladir.
4.4.14. Cavuslar

Tiirkgce menseli bir kelime olan ve bagirmak manasina gelen ‘cav’ kokiinden gelen
cavus, eski Tirklerde mevcut olup ayni1 zamanda askeri bir riitbeyi temsil etmekteydi.
Bu isme Goktiirk ve Uygur metinlerinde de rastlanmaktadir. Tiirkiye Selguklulari’nda
ise cavuslar hem askeri teskilatta hem de saray teskilati biinyesinde gorev

almislardir. 1143

Tirkiye Selguklulari’nda ¢avuslara yine Fars¢a olarak ‘Durbas’ ve ‘Serheng’ de
denilmistir. Cavuslar Sel¢uklular’da dogrudan hiikiimdarin sahsina bagl bir grup olup,
candarlar gibi sultanlarin korumaligini yaparlardi. Sultan alaylarinda “uzaklasin!” ve
“savulun!” diye bagmrarak hiikiimdarin etrafin1 agarlardi. Cavuslarin siradan
askerlerden farkli olarak fiziki ve savascilik 6zellikleriyle sivirilmis isimler arasindan
secilmelerine 6zen gosterilirdi. Tirkiye Selcuklu cavuslari ayrica gulam kokenli
olmalarina bagli olarak farkli etnik menselerden gelmekteydiler. Cavuslarin menseleri
kaynaklarda; Kazvinli, Deylemli, Frenk, Rum ve Rus olarak goérilmektedir. Aldaddin
Keykubad cilus i¢in Konya’ya geldiginde alaymdaki ¢avus sayis1 500 idi. Cavuslar,
sultanlarin baslarinda bekledikleri zamanlarda ellerinde sancaklar, hangerler, topuzlar

ve giirzler tasimaktaydilar, 1144

Cavuslar, Selguklu ordusunda birlikler arasindaki iletisimi saglamada 6nemli role
sahip olup savaslarda bir nevi irtibat ve iletisim subay1 olarak gorev alirlardi. Sultanlar
bir ferman yayinlayip bunu askerlere tellaklarla duyurmak istediginde bunu yerine
getirmesi icin ilk olarak ¢avuslara emir verirdi.''*® Ayrica Divanii lugati’t-Turk’de

cavuslarin birliklerin diizenini sagladig1 yazilidir ki eski Tiirklerdeki ¢avuslarin

1141 Basuguy, a.g.e., 2017, 160.

1142 Baluken, a.g.e., 2016, 323-324.

1143 Ercilasun, A.B., Akkoyunlu. Z. (2014), Kasgarli Mahmud Divanu Lugati’t-Tiirk Girig- Metin-
Geviri-Notlar-Dizin, Ankara: TDK Yayinlar1, 158, 185; Képriilii, O.F. (1993). “Cavus”, DIA4, 8, 236.
1144 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 108, 135, 201, 239-240, 283, 535.

1145 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 127, 340, 663. Melikii’l Umera sifatiyla orduyu ydneten emirler de gavuslara
bu gorevleri verebilirdi. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 340.
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gorevlerinin degismeden devam ettigini gdstermesi bakimindan miihimdir,'!4°

Cavuslar askeri gorevleri haricinde tellallik da yaparlardi. Saray fermanlarini da halka
onlar iletirlerdi.*'4’ Sultanlarm muhafizhig1 ve askeri birliklerin diizenini saglamak
disinda sultanlar tarafindan emredilen gesitli iglerin yerine getirilip getirilmedigini de
kontrol etmeye memur edilebiliyorlardi.**® Elci olarak da gorevlendirilebilen
cavuslarin'®® ciilus esnasinda ve marasimlerde sultan1 alkislama ve dua etme gorevleri
de vard1.1'%° Adeta bir mihmandar gibi sultana gelen énemli sahsiyetleri karsilamak
icin de gorevlendirilebilirlerdi.1**! Sultanlar disinda Selguklu emirlerinin ve sahne gibi

idarecilerin de cavuslar1 vard1. 1'%

Cavusluk miiesesesi Eyytibiler’de de mevcuttu. Cavuslar, sultan1 korumak*>® ve
askeri sahada verilen kararlar1 iletmekle sorumluydu. Selahaddin Eyy(bi’nin orduya
verdigi emirler cavuslar vasitasiyla iletiliyordu.!™® Konaklama, harekete gecme,
hiicuma kalkma gibi durumlarda askerlere talimat ¢avuslar tarafindan iletilirdi. EyyQbi
cavuslar1 dini manada motivasyon kazandiracak sekilde askerlere hitap edebilirdi. '
Selahaddin Eyydbi doneminde Lazkiye’nin Eyy(biler tarafindan ele gegirilmesi ve
Akka Muharebelerinde ¢avuslar sik olarak zikredilmektedir. Cavuslar bu savaslarda

ozellikle oncii birliklerde yer aliyorlards.**°®

Eyytbiler’de ¢avusluk makammin el-mikebbis adiyla da anildig1 goriilmektedir.**>
Hasankeyf Eyydbilerinde ise cavusluk isini nakib denen gorevli yapmaktaydi.l°®
Kisacasi Eyytbiler’de hem ¢avus, hem el-mikebbis hem de nakib adinin devletin farkli

kollarinda kullanildig1 goriilmekle beraber bunlarin esasen ayni gorevli oldugu

1146 Karahanlilar’da da cavuslarm orduyu saf diizenine gegirme gérevi vardi. Bkz. Koca, a.g.e., 2005,
118-119.

1147 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 72-74.

1148 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 104, 193.

1149 Kgprali, a.g.m., 1993, 237.

1150 Cavuglarin bu dualar esnasinda Kur’an-1 Kerim’den ayetler okuduklar da goriilmektedir. Bkz. ibn
Bibi, a.g.e., 2020, 406-407.

1151 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 285; Mercil, a.g.e., 2011, 180.

1152 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 434-435, 521.

1153 Kuseu, a.g.e., 2013, 377.

1154 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 132, 200, 219, 248, 252; Sesen, a.g.e., 2018a, 164.

1155 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 258; Kubat, a.g.e., 2020, 109.

1156 Kubat, a.g.e., 2020, 67.

1157 Sesen, a.g.e., 1987, 213; Kuscu, a.g.e., 2013, 237-238.

1158 Baluken, a.g.e., 2016, 260-261. Nakib ayrica Selguklular, Gazneliler, Harezmsahlar’da bulunan bir
gorevliydi. Selcuklular’da 200 kisiden olusan miifredan birliklerindeki her 50 kisilik grubun
komutanina nakib denirdi. Ayrica Berid teskilatinda da vilayetlerden haber getirmekle gérevli nakibler
vardi. Bkz. Uyar, G. (2006). “Nakib”, DI4, 32, 321-322. MemlUkler’de bulunan nakibiil’ ceys’ler de
muhafizlik ve ordu teftisi gibi sair askeri selahiyetlere sahipti. Bkz. Ozcan, a.g.e., 2006, 164.
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sOylenebilir. Bu adlandirmalar Eyydbi askeri teskilatinin genis bir siyasi mirastan

beslendigini gdstermektedir. 1%

Genel olarak her iki devlette de ¢avuslarin ortak gorevlerinin hiikiimdarin sahsi
korumalig1 ve askeriyede irtibat/iletisim subayligi oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bunun diginda cavuslarin Tiirkiye Selguklu saray teskilatinda selahiyet alani genis
gorevlilerden oldugu goriilmektedir. Elgi olabilmeleri, cililus torenleri ve sair
merasimlerde rol almalari, sultanlarin 6zel islerini takibatla gorevlendirilmeleri,
sultanin katina gelecek olan 6nemli devlet biiytikleri i¢in mihmandarlik yapmalar1 gibi
pek cok vazifeler alabilmeleri bunu gostermektedir. Tiirkiye Selguklulari’nda Tirkge
kokenli “cavus’un” Fars¢a olarak durbas ve serheng seklinde de anilabildigi
anlasilmaktadir. Buna karsin Eyytbiler’de de ¢avusa ek olarak kullanilan el-mikebbis
ve nakib tabirlerinin Arapg¢a oldugu goriilmektedir. Bu durum her iki devletin
teskilatinda hangi kiiltiirlerin etkide bulundugunu géstermesi bakimindan da bir 6rnek

teskil etmektedir.
4.4.15. Emir-i Ahur

Ortagag Islam Devletlerinde hiikiimdarlarin ve ordularin kullanacagi hayvanlarin
temini ve tedariki emir-i ahurlar tarafindan saglanmaktaydi. Tiirkiye Selguklulari’nda
da sultanlarin ve emirlerin emir-i ahurlar1 bulunurdu.'*®® Bu gorevliler, emri altindaki
idarecilerin ahirlarindaki hayvanlarla ilgilenirler, atlar kullanilacagi zaman hazir
ederlerdi. Sultanin emir-i ahurlar1 bazen yiiksek devlet ricalinin ata binmesine de
yardimci olurdu. Sultan bir kimseye at hediye edecegi zaman bu ati emir-i ahur
hazirlardi.}*%? Selguklular’da Sultan II. Kiligarslan’dan itibaren hiikiimdarlarin emir-i
ahurlarinin adlar1 kaynaklarda zikredilmistir. Bir hiikiimdara bagli emir-i ahur
sayisinin bazen birden fazla oldugu tahmin edilmektedir. Emir-i ahurun hizmetinde;

sarac, nalbant, seyis, harbande gibi gorevliler bulunmaktaydi, 1152

Emir-i ahurlar sultanlarin yakinlarinda bulunan bir saray gorevlisi olduklarindan
dolay1r zaman zaman sultanlarla fikir aligverisinde bulunabiliyorlardi. I. Alaaddin

Keykubad tahta ¢ikismin hemen akabinde emir-i ahur ile sefer meselesini

1159 Kuseu, a.g.e., 2013, 237-240.

1160 Selguklu emir-i meclisinin dahi emir-i ahuru vardi. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 302.
1161 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 356.

1162 Mergil, a.g.e., 2011, 82-86, 89.
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konusmustu.!'®® Emir-i ahurlar savaslarda da yer alabilmekteydi. Emir-i Ahur
Fahreddin Arslandogmus 6ncii kuvveti olarak Sultan Il. Keykavus’un safinda IV.
Kilicarslan’a kars1 savasmist.!'®* Emir Esededdin Ayas da subasilik makamina
yikselmis bir emir-i ahur idi. Bu bilgi emir-i ahurlarin subasilik makamina
yiikselebildigini ve dolayisiyla askeri egitim almis olduklarini gostermesi bakimindan

muhimdir.

Eyyibi ordusunun atlarini da emir-i ahurlar temin ederdi. Ayrica sultanlarin oyunlarda
kullandiklar1 atlar da buradan verilirdi. Atlar 06zel seyisler tarafindan
yetistirilmekteydi. Eyytbiler’de emir-i ahurlar baktigi her hayvan grubu igin 6zel
otlaklar oldugu tahmin edilmektedir.}'®® Posta teskilatmin atlar1 da emir-i ahurlar
tarafindan hazirlanird1.1*%® Onun maiyetinde atlar1 besleyen gérevlilerin reisi serahur,
atlarm zinde kalmasi i¢in onlarla ilgilenen ocaki ile mihter, ahur sefleri, rikabdar, hecin
muhafizlar1 sefi, sirvaniler, gilman, seyis ve refik denilen katib vardi.}'%” At disinda
deve, merkep, katir, ineck gibi farkli hayvanlar da emir-i ahurlar tarafindan

beslenmekteydi.!*68

Eyytibiler’de Dimagk’taki bir sarayda bulunan taht salonunun yoniiniin ahir tarafina
baktig1 zikredilmektedir.*'%® Bu bilgiden emir-i ahurun idaresinde olan ahirlarm saray
kompleski igerisinde oldugu anlasilmaktadir. Emir-i ahurlarin, Hasankeyf

Eyyabilerinde elgi olarak da gorevlendirilebildigi goriilmektedir. 1170

Selcuklu ve Eyydbi emir-i ahurlarmin hiikkiimdara ve orduya hayvanlar1 temin etmekle
sorumlu oldugu ve genis bir maiyetinin bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte
Turkiye Selguklulari’nda bu gorevlilerinin subasilik gibi askeri mansiblar alabildikleri,
savaglarda askeri birliklere komuta edebildikleri ve sultanlarin fikirlerini danistigi

isimlerden olduklar1 dikkati cekmektedir.

1163 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 259.

1164 bn Bibi, a.g.e., 2020, 552-553.

1185 Kubat, a.g.e., 2020, 113.

1186 Kuseu, a.g.e., 2013, 236.

1167 Kuseu, a.g.e., 2013, 236; Kubat, a.g.e., 2020, 113.

1168 Kubat, a.g.e., 2020, 154-155. Meml(kler’de de deve, inek, merkep, katir gibi hayvanlar emir-i
ahurun kontroliinde olup her hayvan grubundan sorumlu &zel amirler mevcuttu. Memldk emir-i
ahurlarmin at nal seklinde armalar1 vardi. Emir-i ahurlarin hayvanlarin durumu hakkinda bilgilerin yer
aldig1 defterleri de vardi. Emir-i ahurun serahur ve ocaki gibi hizmetlileri vardi. Memliklii emir-i
ahurlar1 i¢in bakimiz. Ozcan, a.g.e., 2006, 136-138.

1189 Kuseu, a.g.e., 2013, 213.

1170 Baluken, a.g.e., 2016, 259-260.
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4.4.16. Cevgandar

Cevgan oyununda®t’

gorev alip esas isleri sopalar1 tasimak olan hizmetliler gevgandar
olarak bilinirdi. Selguklu sultanlar1 gezinti esnasinda iken ¢evgandarlar da onlarla
bulunabiliyordu. Alaaddin Siyavus Konya’y1 dolasirken yaninda g¢evgandarlar da
bulunuyordu. Selguklularda II. Silleyman Sah, I. Keyhisrev, 1. Keykavus, II.
Keyhiisrev gibi sultanlarin ¢evgan oynadigi bilinmektedir.?'’? 1. Keykubad’in bu
oyunu bir hafta araliksiz oynadig1 zikredilmektedir. Sultanlarin genellikle avlanma ve
dinlenme amagh gittikleri kosklerinde, seferleri bittiginde, diiglinlerinin akabinde ve
sefer glizergahinda bu oyunu oynamayi tercih ettikleri goriilmiistiir. Cevgandarlarin

bazen ellerindeki sopa ile suglu bulunan kisilere vurduklar1 da bilinmektedir. Bu husus

s0z konusu gorevlilerin farkli gorevler ifa edebildiklerini gostermektedir.

Eyytbiler’de ise bilhassa Seldhaddin Eyylbi’nin ¢evgan oyununa merakli oldugu
bilinmektedir.!'® Aldaddin Keykubad ile kurulan ittifak ve sihriyet vesilesi ile
Anadolu’ya gelen Eyy(bi melik ve emirleri de bu oyunu oynamusti.}'’* Eyyibi
melikleri kendi hanedan mensuplar1 ile de bu oyunu siklikla oynarlardi. Ayrica ¢gevgan
oyunu icin Eyydbiler’in ata sporu'’® da denilmistir ki bu da oyunun yaygmhgini agik
bir sekilde gostermektedir. Eyytbiler’de bu oyuna ayrica savlecan da denilmistir.
Hasankeyf Eyydbilerinden Melik Esref ve Melik Adil Sihabeddin Gazi’nin ¢evgan

oynamaktan zevk aldiklar1 bilinmektedir.17®

Cevgan oyununun her iki devletin hiikiimdarlar1 tarafindan ¢ok sevilerek oynandigi ve
Selguklular’da ¢evgandar denen gorevlilerin bulundugu goriilmektedir. Bununla
birlikte kaynaklarda Eyytbiler’de ¢evgandarin bulunduguna dair kayda rastlanmasa

da bu gorevlinin onlarda da bulunmus olmas1 kuvvetle muhtemeldir.
4.4.17. Celladlar

Celladlar, sultanlar veya emirler tarafindan verilen 6liim cezalarini infaz etmekle

yuktmludirler. Turkiye Selguklulari’nda celladlarin infazlar1 genellikle kalelerin

1171 Bugiinkii Polo oyunu olarak bilinen ¢evgan oyunu sopalarla oynanmakta olup Ortacag’da ¢ok
yaygin bir spordu. Bkz. Mercil, a.g.e., 2011, 243.

1172 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 89, 292, 310, 324, 495-496, 636.

173 Kuseu, a.g.e., 2013, 279.

1174 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 387.

1175 Selahaddin Eyytibi’nin babasi Necmeddin Eyytib’iin gevgan oynarken attan diisiip 6ldiigii rivayet
edilmektedir. Bkz. Yakit, L. (2019). “Selahattin Eyyabimin Nesebi”, Belleten, 83 (297), 473.

1176 Baluken, a.g.e., 2016, 340.
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burclarinda gergeklestirdigi dikkat ¢ekmektedir.!t’” Askeri valiler olan sahneler de
olim kararlarmi celladlara uygulattirtyorlardl. Ibni Bibi celladlarin infazlarini

h”1178

gerceklestirdikleri yer igin “siyasetga ifadesini kullanmistir. Bu husus saray

icerisinde infazlarin gergeklestirdigi 6zel bir yer oldugunu diistindiirmektedir.

Celladlik Eyytbiler’de de vardi. Nitekim bu hususu dogrulayan drnekler mevcuttur.
Ornegin Semayil adli bir candar gosterdigi kahramanlik sonrasi Melik Kamil
tarafindan hem candarlarin hem de sultanin kisisel infaz memurlarimin komutani olarak
tayin edilmisti.*”® Melik Salih, kardesi II. Adil’in idamm istediginde hadimi olan
Cemaleddin Muhsin’e yanina birka¢ memliik alarak bu isi gergeklestirmesini
istemisti.1!8 Eyyibiler’de ayrica Hagllar’la yapilan savaslarda esir diisman
askerlerinin infazlarinin bizzat din adamlar1 ve sufiler tarafindan da yerine getirildigi

ifade edilmektedir. 118!

Tirkiye Selguklular1 ve Eyytbiler’de infaz islerinde candarlarin kullanilmas1 dikkati
cekmekte olup, zaten emir-i candar bashgi altinda bu gorevlinin bdyle bir vazifesinin
olduguna deginilmisti. Tiirkiye Selguklulari’nda infazlarin sarayda bu is i¢in ayrilan
bir mekadnda yapilma ihtimali bulundugu, bazi infazlarm kale burglarinda
gerceklestirildigi goriilmektedir. Eyytbiler’de ise Haglilar’la miicadele sirasinda ele
gecirilen bazi diisman esirlerinin cellathginin bizzat din adami hiiviyetine sahip
kimselerden tarafindan da yerine getirilmis olmas1 ilgingtir. Eyylbi Devleti’nin
kurulus ve gelisiminde ilmiye smifina mensup gruplarin etkin oldugu asikardir. infaz
isini esasen bir askeri gérevlinin yapmasi beklenirken din adamlarmin da bu vazifeyi
bir donem yapmis olmasi ilmiye ziimresinin devlet iizerindeki etkisinin bir yansimasi

olarak gorulebilir.
4.4.18. Hacesaray

Hacesaray ifadesi Islam tarihinde ilk kez Abbasi saray teskilatinda goriiliir. Tiirkiye
Selguklulari’nda da hadim edilmis saray agalarmna hacesaray denilmistir. Selguklu
sarayinda hacesaraylarin sayis1 birden fazlaydi. Anadolu Beylikleri’'nde de

hacesaraylara rastlanmaktadir. Harem dairesinde gorevli olduklar1 tahmin edilen

177 Mergil, a.g.e., 2011, 231.
1178 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 663.
179 Kolukisa, a.g.e., 2022, 243,
1180 Kolukisa, a.g.e., 2022, 413.
1181 Azzam, a.g.e., 2015, 236.
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hacesaraylarin  saray teskilati icerisinde Onemli mevkilerden oldugunu

anlasiimaktadir. 182

Eyylbi sarayinda hacesaray adli bir mansib olmamakla birlikte Selguklular’da
hacesaraylarin hadim olmasindan mitevellit Eyy(bi sarayindaki hadim kokenli
gulamlarin durumuna bakmanm bu konuda bir fikir verebilecegi kanisindayiz.
Bilindigi iizere Eyyubiler’de hadim oldugu bilinen gorevliler mevcut olup, bunlar
farkli gorevler ifa edebiliyorlardi. Ornegin Selahaddin EyyGbi’nin Ustadiiddarligm:
yapmis bir Tirk olan Bahaiiddin Karakus bir hadimdi.''® Melik Zahir, hadim
Bedreddin es-Sevab’i, Kerek ve Sevbek’te vekili olarak tayin etmistir. Melik Kamil
ise hadim Semsiiddin Sevab el-Adili’yi dogu eyaletlerinin valisi olarak atayip ona
emirlik iktas1 vermisti. Melik Kamil’in hadimi Semsii’l Kavas da askeri gorevlere
memur edilmisti. Yine Misir Sultanlimin saray nazirlari arasinda Sehabeddin Rasgit
gibi hadim kdkenli memluklar da vardi. Melik es-Sélih’in en yakin adamlarindan birisi
hadim Cemaleddin Muhsin olup, sultan hapiste bulunan kardesi II. Adil’in infaz

edilmesi isini ona havale etmigti.*'%*

Eyytibiler’de sultanlarin envai hizmetlerini yerine getirmekle sorumlu tavasi denen
memliikler meveuttu.*'® Asker ve kumandan®'® olarak gérev yapan tavasiler oldugu
gibi, saray gorevlisi olan tavasiler de vardi'®” Tamami hadim olan tavasilerin
reislerine emirii’l-tavasi denilmekteydi. Tavasiler maaslarini iktd ve camekiyye olarak
iki farkl1 yoldan alabilirdi.*8®

Turkiye Selguklulari’nda, hadim olan hacesaraylarin yalnizca harem dairesi
biinyesinde saray agasi olarak gorev yaptigi anlagilirken Eyytbiler’de hadim koékenli
gulamlarin ve tavasilerin saray, askeri ve idari teskilatta yer alip emirlik mansibina

dahi ulasabildigi goriilmektedir.

1182 Mergil, a.g.e., 2011, 254-256.

1183 Kuseu, a.g.e., 2013, 244.

1184 Kolukisa, a.g.e., 2022, 294, 322, 340, 367, 370, 388, 393, 413.

1185 Tavasi tabirinin Tiirkge’de hizmetci manasma gelen “tapige1” kelimesinden tiiredigi tahmin
edilmektedir. Bkz. Taneri, A. (1997b). “Hadim”, DIA4, 15, 2.

1186 Selahadin Eyy(ibi’nin 1181 yilindaki ordu sayrminda 8640 siivarisinden 6976’s1 tavasi idi. Bkz.
Kolukisa, a.g.e., 2022, 73.

1187 Gazneliler ve Memlikler’de de sultanlar ve emirlerin tavasileri olup, bunlar arasinda sultanin sahsi
hizmetlerini yerine getirenler oldugu gibi, sarayda ve orduda (komutan olarak) farkli vazifeleri ifa
edenler de bulunuyordu. Bkz. Palabiyik, a.g.e., 1996, 167-168; Ozcan, a.g.e., 2006, 164.

1188 Kuseu, a.g.e., 2013, 345.
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4.4.19. Rikabdar

Rikabdarlar, sultanlarin atinin dizginini tutmakla mesul saray goérevlileridir. Bunlar
sultanmn atlarinm iizengileri tutar aym zamanda gasiyeleri tasirlardi.'!® Selcuklu
sultant disinda Onemli rical ve ilmiye sinifina mensup kisilerin de rikabdarlar1
vard.'% Eyytbiler’de de ayni gorevleri ifa eden rikabdarlarm kendilerine 6zel

1191 Rikabdarlarin emir-i ahurlarn maiyetinde oldugu

iiniformalar1 mevcuttu.
bilinmektedir.}'%? Rikabdarlik memuriyetinin genel olarak her iki devlette de ayni

vazifeyi yerine getirdigi gorilmektedir.
4.4.20. Muneccimler

Turk-islam Devletlerinde bir kehanet ilmi olan mineccimlik meslegine ilginin var
oldugu goriilmektedir.''% Tirkiye Selguklu sultanlarmin miineccimlik ilmi ile ugrasan
kisilerden faydalandiklar1 bilinmektedir. Ibnii’l Esir, devletin kurucusu Siileyman
Sah’m babas1 Kutalmig’m Niicum ilmiyle ilgilendigini aktarmaktadir.’*®* Sultan II.
Kiligarslan’in da miineccim Kemaleddin Hubeys et-Tiflisi’yi siirekli yaninda tuttugu
bilinmektedir.***®> Onun devrinde bir defasmda miineccimler biiyiik bir tufan olacagm1
haber vermis, sultan da buna gore tedbirler almisti. Ancak miineccimlerin séyledigi
gergeklesmemis, buna ragmen Kiligarslan onlara comert davranmust1.*'% fbn Bibi’ye
gore Sultan I. izzeddin Keykavus Sinop’un fethinde miineccimlerin kehaneti ile
basartya ulasmist1.}'®” Tbn Bibi’nin annesinin adi da bu isle ugrasmasi hasebiyle
miineccime olarak kalmisti. Aldaddin Keykubad, Harput Kalesi’nin fethine dair
tahmini dogru ¢ikinca Ibni Bibi’nin annesine hediyeler vermisti.!!®® Selguklu
vezirlerinden Semseddin Mahmud’un adamlarindan Esireddin’in lakabi da miineccim

idi.**% Sultan II. Izzeddin Keykavus “Islerini miineccimlerin goriisii ve takvimcilerin

1189 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 181.

1190 Mergil, a.g.e., 2011, 192-194.

1191 Kuseu, a.g.e., 2013, 359; Kubat, a.g.e., 2020, 146-147.

1192 Kuscu, a.g.e., 2013, 236. Memlikler’de rikabdarin nezaretinde rikaphanesi olup bu dairenin
icerisinde atlarla ilgili gerekli esyalar bulunurdu. Bkz. Ozcan, a.g.e., 2006, 166.

1198 Emeviler’den itibaren islam devletlerinin saraylarmda maash miineccimlerin oldugu bilinmektedir.
Bu konuda Bkz. Metin, T. (2014). “Selguklular Zamaninda Miineccimlige Dair Baz1 Tespitler”, History
Studies, 6 (3), 241-242.

1194 fbnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 8, 233.

1195 Ozaydin, a.g.m., 2022, 401-402.

1196 Abal’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 438-439.

1197 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 180.

1198 bn Bibi, a.g.e., 2020, 429-430.

1199 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 559-560.
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(mukavvem) rasadinin sonucuna gére” ayarlardi.?® Selcuklular’da miineccimler,
hiikiimdarlarin ve komutanlarin hangi giin ve saatte savasacaklari, basarili olup
olamayacaklari, rakibinin durumu, vuku bulacak tabii olaylar, bir géreve baslama
giinii, bir kalenin ne zaman fethedilecegi, hangi vakitte hangi isi yapmanin uygun

olacag1 konusunda goriis bildirirlerdi. 2%

Eyylbi sultanlarinin da miineccimlerden faydalandiklari gorilmektedir. Nitekim
Selahaddin Eyylbi’nin miineccimi bulunmaktaydi.}?®> Hatta sultanin daha
dogumunun akabinde donemin gelenegi geregi miineccimlerin degerlendirmesine tabi
tutuldugu  bilinmektedir.}?®® Seldhaddin Eyylbi Kudiis’ii alrken kendisine,
muneccimler tarafindan Kudiis’ii almasina karsilik bir goziinii kaybedecegi sdylenmis
ancak sultan Kudiis’ii almaktan vazgegmemisti.'?** Selahaddin icin muhtemelen bu

tavr1 nedeniyle miineccimlere inanmadig1 yorumu yapilmustir, 2%

Tirkiye Selguklu soylularinda miineccimlik faaliyetlerine ilginin yiiksek oldugu
gorilmektedir. Buna karsin Eyytbiler’de miineccimlik bahsi ile ilgili rastladigimmiz
smirlt kayitlardan, bu gorevlilerin hanedan iiyeleri tarafindan bilinmesine karsin
Selguklular’daki kadar fazla tutulmadigi, dolayisiyla bunlardan ¢ok sik

yararlanilmadigi anlagilmaktadir.
4.4.21. Ferraslar

Ortagag Islam Devletlerinde sultanlarin yatak ve halilarin1 seren gorevlilere ferras
denilmistir. Ferraglar bu islerde kullandiklar1 ilgili malzemeleri ferrashanede
saklamaktaydilar. Ferraslar, seferlerde de 6zel olarak firashane ¢adirlar1 kurards. Islam
devletlerinde ferraglarin baginda ferragbasmin bulundugu tahmin edilmektedir. Abbasi
halifelerinden Muktedi’nin 800 ferrasi oldugu bilgisi ferraslarin saraylarda kalabalik

gruplardan olduguna isaret etmektedir. 2%

Turkiye Selguklulari’nda ferraslarin asil vazifeleri disinda vakif eserlerinin temizligi

ile de ilgilendikleri bilinmektedir.*?°” Selguklu sultanlar: bir saraydan baska bir saraya

1200 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 587-588.

1201 Mergil, a.g.e., 2011, 199.

1202 Segen, a.g.e., 2018a, 164.

1203 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 19.

1204 Azzam, a.g.e., 2015, 245,

1205 Sesen, a.g.m., 1995b, 339.

1206 Yazici, T., Ipsirli, M. (1995). “Ferras”, DIA, 12, 408-409.
1207 Mergil, a.g.e., 2011, 204.
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gececekleri vakit muhtemelen gidecekleri saraylarin temizligini onceden ferraslar
yapiyordu. Zira vakiflari temizleyen gorevlilerin Selguklu saraylarmin temizligi ile de
ugrasmasi tabil goziikmektedir. Selgukname yazari ibni Bibi’nin babasmin da

firashane denetgisi oldugu bilinmektedir. 1208

Eyytbiler’de de firaghane yatak ve dosek gibi malzemelerin bulunduruldugu mekan
olarak bilinmektedir. MemlUkler’de firashane gorevlileri ¢cadirlarin kurulmasindan da
sorumluydu. Bunun i¢in firasi-¢adiren denilen 6zel gulamlar vardi. Cadir malzemeleri
katirlarla tasinirdi. Osmanlilar’da da benzer olarak ¢adir gulamlar1 vardi'?®® Bu
bilgilerden yola ¢ikarak hem Tiirkiye Selguklular1 hem de Eyytbiler’de ferraslarin
cadrrlarm kurulumundan da sorumlu oldugu disiiniilebilir. Ayrica Hasankeyf
1210

Eyydbilerinde firaglarin sofralarin hazirlanmasina yardim ettigi de goriilmektedir.

Bu husus ferraslarin birden fazla isi yapabildigini gosterir.
4.4.22. Perdedarlar

Perdeleri kaldirip indirmekle sorumlu gorevlilerdir. Perdedarin perdeleri indirmesi
sultanin huzuruna gelecek kisiye bar izninin verildigine gdstermekteydi.'?!!
Perdedarlarin ayn1 zamanda saray kapilarini agip kapamak gorevleri de vardi. Tiirkiye
Selcuklulari’'nda perdedarlarin bas1 emir-i perderan-i hassa olarak bilinirdi.*?*2
Perdedarlarin ayrica Turkce unvanlar aldiklar1 da goriilmektedir. Ulug, inang ve bey
unvanlar1 bunlar arasindadir.?® Eyyibiler’de ise perdedarlara rastlanmamustir.
Bununla birlikte Memldkler’de perdedarlart?'* mevcut idi. Eyytbiler’de de boyle bir

gorevlinin istihdam edilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
4.4.23. Emir-i Meydan

Bu gorevlinin tam olarak ne is yaptig1 konusunda arastirmacilar kesin bir kanaate sahip
degildir. Ancak meydanlarin diizenlenmesinden sorumlu olduklar1 tahmin
edilmektedir. Hem Selguklular hem de Eyyubiler’de sultanlarin bilhassa meydanlarda

oyunlar oynadiklari ve ziyafetler diizenledikleri bilinmektedir. Emir-i meydanlarin bu

1208 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 429-430; Mergil, a.g.e., 2011, 202-204.

1209 Ozcan, a.g.e., 2006, 159.

1210 Baluken, a.g.e., 2016, 259.

1211 Tizmek, S. (2021). Ibn Bibi'nin El-Evamiru’l-‘Ald’iyye Fi’l-Umiiri’l-‘Ald’iyye Adl Eserinde
Kullamlan Siyési-Idari-Askeri Istildh ve Unvanlarin Tespit, Tahlil ve Degerlendirmesi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 176.

1212 Ozdemir, a.g.e., 2019, 45.

1213 Mergil, a.g.e., 2011, 76.

1214 Ozcan, a.g.e., 2006, 143.
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nedenle bu isi organize eden gorevliler oldugu tahmin edilebilir. Zira pek ¢ok devlet

merasimi de sehir meydanlarinda diizenlenirdi.

Turkiye Selguklulari’'nda bu mansiba dair iki kayit vardir. Bunlardan ilki II.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde Elbistan subasiligini da yiiriten Emir
Hiisameddin’in emir-i meydan olarak anilmasiyla ilgilidir.*?'® Digeri ise 1I. izzeddin
Keykavus’un, Sultanhani Savasi’nda maglup olmasi ile beraber savas alanindan
Kaganlar arasinda emir-i meydana rastlanmasidir.'?*® Eyyiibiler’de ise bu unvanda bir
gorevliye rastlanmasa da aymi adla veya muadili bir gérevlinin mevcut olmasi

muhtemeldir. 127
4.4.24. Emir-i Mabhfil

Bu gorevlinin vazifesi tesrifat¢iliktir. Tirkiye Selguklulari’nda emir-i mahfil, sultanin
huzuruna kabul edilen ileri gelen sahsiyetleri takdim ederdi. Gelenleri yiiksek sesle
tanitan ve yerlerine oturmalarina yardimci olan emir-i mahfillerin yiinli elbiseler giyip
biiyiik kiilahlar taktiklar1 bilinmektedir. Merasim bitimlerinde ise Farsca olarak dualar
ettikleri bilinmektedir. Emir-i mahfil olarak anilan kisilerin saray disinda gorev alarak
sehrin ileri gelenlerinin cenazelerinde bulunup cenazede bulunan 6nemli isimleri
tanittig1 da bilinmektedir. Bu nedenle saray disinda da gorev almasi dikkat ¢ekicidir.
Emir-i mahfiller ayrica muarrif olarak da anilmaktaydilar.'?'® Emir-i mahfillerin
islerinin tesrifat¢ilik olmasima karsin kaynaklarda ¢ok zikredilmedikleri goriiliir. Zira
hacib, emir-i meclis, emir-i bar gibi gorevlilerin Selguklu sarayinda tesrifat¢ilik
yaptiklar1 bilinmektedir. Eyytbiler’de ise emir-i mahfile rastlanmamis olup,

tesrifatcilik igini farkli saray gorevlileri yerine getirmekte idi.
4.4.25. Emir-i Meclis

Turkiye Selguklulari’nda eglence meclislerinin organizesinden emir-i meclisler ve
salar-1 bezmlerin sorumlu oldugu anlasilmaktadir.'?!® Nitekim Aldaddin Keykubad’n
tahta c¢ikmasmin akabinde Konya’ya giderken glizergah1 iizerindeki durak

noktalarinda kullanacagi yiyecekler ve eglence araglarimi emir-i  meclis

1215 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 476.

1216 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 576.

1217 Mergil, a.g.e., 2011, 208-209; Kusgu, a.g.e., 2013, 278-279.

1218 Ahmet Eflaki, a.g.e., 1989, Cilt 1, 144-145; ibn Bibi, a.g.e., 2020, 182; Mergil, a.g.e., 2011, 207-
208.

1219 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 262
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hazirlamist1.122° Emir-i Meclis Miibarizeddin Behramsah, Ibni Bibi’de eglence meclisi
diizenlemedeki becerisiyle dviilmekte, onun doneminde bu isi ondan daha iyi yapanin
olmadig1 zikredilmektedir.'??! Selcuklu hanedan {iyelerinin diigiinleri de emir-i
meclisler tarafindan organize edilebiliyordu.}??2 Emir-i meclislerin asker kokenli
olabildikleri de gorilmektedir.'??® Sultan 1. Izzeddin Keykavus, kardesi Melik
Aldaddin Keykubad’t Ankara’da kusatirken emir-i meclisinin de fikirlerini
almistir.’?®*  Emir-i Meclis Miibarizeddin Behramsah, 1. izzeddin Keykéavus
doneminde Keban Kalesi kusatmasinda oncii birligi yonetmis ve basarisiyla makami
beylerbeylikten de iiste ¢ikmistir.'??® Bu genis selahiyetlere ragmen emir-i meclislik
makamimin Tirkiye Selguklular1 disinda diger Selguklu devletlerinde gorilmemesi ise
dikkat cekicidir.126

Yine benzer sekilde Eyyubiler’de emir-i meclislik makamma rastlanmamaktadir.
Ancak onun vazifesinin katibii’s-sirrlar tarafindan yerine getirilmis olmasi ihtimal
dahilindedir. Bununla beraber MemlUkler’de emir-i meclislik makamima
rastlanmaktadir. Emir-i meclislik, Memllk Devleti’nin ilk kuruldugu yillarda mevcut

olmayp, ikinci hiikiimdar Sultan Baybars tarafindan ihdas edilmistir. 2%’

4.4.26. Emir-i Bar

Turkiye Selgcuklu sultanlarinin barlarini diizenleyen, tesrifat kurallarini yerine getiren
gorevli “emir-i bar”, “barbeg” ve “emir el-izn” olarak anilmaktaydi. Sultanin huzuruna
dahil olmak isteyenler icin 6nce emir-i bar bizzat sultandan izin alir ve konuklar1
protokola gore yerlerine oturturdu. Tiirkiye Selguklulari’'nda Sultan I. Izzeddin
Keykavus doneminde emir-i bardan bahsedilir.’?®® Bununla beraber emir-i bar
kendisine benzer gorevlere sahip haciblerden statii bakimindan daha diisiik

seviyededir.??® Eyyibiler’de ise sultanlarin toplantilarini diizenleyen 6zel bir saray

1220 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 234.

1221 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 291.

1222 Mergil, a.g.e., 2011, 121.

1223 Mergil, a.g.e., 2011, 121.

1224 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 144.

1225 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 192-193; Mergil, a.g.e., 2011, 120.
1226 Mergil, a.g.e., 2011, 120.

1227 Ozcan, a.g.e., 2006, 133; Kuscu, a.g.e., 2013, 222-224.
1228 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 180.

1229 Mergil, a.g.e., 2011, 93-95.
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gorevlisine rastlanmamaktadir. Bununla beraber tesrifat¢ilik vazifesi olan haciblerin

bu igleri yiiriittiglini sdylemek miimkiindjir.
4.4.27. Mihmandarlar

Ortagag Islam Devletlerinde mihmandarlar hiikiimdarlarin misafirlerini karsilamak ve
ayni zamanda onlara ikamet siireleri boyunca refakat etmekle yukumluyduler. Tarkiye
Selguklulari’nda boyle bir mansib mevcuttur ve bu gorevli igin ayrica mizban tabiri de

kullanilmistir. 1230

Sultan I. Aladaddin Keykubad, Erzincan hakimi Davudsah’t karsilamasi igin
mihmandarlarmi erzaklarla beraber géndermistir.'?®t Ayn1 sekilde sultan, Celaleddin
Harezmsah’in elgilerine de o©nden mihmandar yollamig ve ardindan da

mihmandarlarmin elcilere nasil muamele ettiklerini sorusturmustur.'?3?

Mihmandarlarin, sultanlarin  misafirlerinin ~ konaklayacagi yerleri Onceden
belirledikleri anlasilmaktadir.!?®* Mihmandarlar sadece gelen elgileri ve misafirleri
karsilamaz, onlar1 belirli bir yere kadar sultanin emriyle yolcu ederlerdi.*?3* Sahib Ata
Fahreddin Ali’ye ait bir vakfiyede mihmandar Kemaleddin adli birinin adi
gecmektedir.'?*® Eyyibiler’de de mihmandarlik yapan gorevliler daha sonralar1 bu
unvani kullanmaya devam etmislerdir.}?*® Eyytbiler’de ayriyeten farkli devletlerden
gelen o6nemli hikimdarlar ve elgileri mihmandarlar yerine hacibll hiiccablar
karsilamaktaydi. Bu misafirler kasirlarda, Darii’z-ziyafe’de veya herhangi bir emirin
evinde de konaklatilabilirlerdi.'?*” Turkiye Selguklulari’nda da mihmandarlar disinda,

hacib ve gavus gibi gorevliler de ileri gelen misafirleri karsilamak tlizere secilmislerdir.
4.4.28. Casnigir

Tiirkiye Selguklulari’nda sultanin, yedigi yemeklerden zehirlenme riskine karsi oniine
gelecek yiyecekleri sultandan ©Once tatmakla yukimli gorevlilere ¢asnigir

denilmekteydi. Bunlar emir-i zevvak olarak da anilmaktayd1.*?%

1230 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 333.

1231 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 355.

1232 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 375.

1233 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 432.

1234 Mergil, a.g.e., 2011, 224..

1235 Mergil, a.g.e., 2011, 225.

1236 Bozkurt, N. (2020). “Mihmandar”, DI4, 30, 26.

1237 Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 360.

1238 Taneri, a.g.m., 1993b, 232; Mercil, a.g.e., 2011, 109.
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Selcuklu kaynaklarinda zikredilen c¢asnigirlerin zaman zaman eski unvanlari ile
zikredildikleri gorilmektedir. Bu unvanin kalici haline gelmesi ¢agnigirligin basit bir
sekilde yemek tadan bir gorevli olarak tanimlanamayacagina, sultanin en yakininda
bulunan saygin bir gorevli olduguna isarettir. Zira ¢asnigirler arasindan énemli devlet
adamlarinin ¢ikmasi hususu da bunu dogrulamaktadir. Yine bu gérevlilerin sultanlarla
devlet meseleleri hakkinda miisavere edecek kadar yakin olduklar1 hatta elgi olarak da

vazifelendirildikleri goriilmektedir. 2%

Eyylbi kaynaklarinda da casnigir ve hansalardan bahsedilmistir. Bununla birlikte
Eyytbiler’de uzun bir sure Ustadiddéar olarak gorevli saray amirlerinin ayn1 zamanda
casnigirlik isini de yiiriittiigii goriilmektedir. Fakat daha sonra casnigirlik ve
Ustadiddarlik farkl kisilere tevdi edilmeye baslanmistir. Melik Salih Necmeddiin
Eyylb bir ¢asnigire onun makamda bulundugunun goéstergesi olarak sofra resmi

bulunan vesika vermistir.'?4°

Netice itibartyla Tiirkiye Selguklular1 ve Eyytbiler’de gasnigirlerin ana vazifesinin
sultanin yemeklerini tatmak oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte her iki devlette
de ¢asnigirlerin statiilerinin yiiksek oldugu dikkati ¢cekmektedir. Eyytbiler’de bir ara
casnigirlerin sarayim en biiyiik amiri olan Ustadiddarlar arasindan vazifelendirildigi;
Selguklu c¢asnigirlerinin de bu makamdan ayrildiktan sonra dahi unvanlarini
kullanmaya devam ettikleri bilinmektedir. Ayrica Selguklular’da ¢asnigirlerin
sultanlarla devlet isleri goriisecek ve elgilikle gorevlendirilecek kadar giivenilir

kimseler oldugu dikkati ¢ekmektedir.
4.4.29. Divitdar

Divitdarlar, Ortagag Islam Devletlerinde hiikiimdarlarin divit takimlarini muhafaza
etmekle yilikiimlii saray gorevlileridirler. Bu mansibin Abbasiler’den itibaren varligina
rastlanmaktadir.'?*! Divan toplantilarmda hiikiimdara sunulan mektup belgeleri
huzurda sultana getiren divitdar olurdu.'?*? 1. Keykéavus, emirii’l-devat: bulunan
Ziyaeddin Kara Arslan’t Ermenilerden hara¢ vergisini toplamasi i¢in

gorevlendirmisti.*?*® Celaladdin Karatay da hazinedarhik ve tastdarlik ile beraber

1239 Mergil, a.g.e., 2011, 109.

1240 Uzuncarsil, a.g.e., 1988, 340.

1241 Cubukeu, A. (1994). “Devatdar”, D4, 9, 221.
1242 Thp Bibi, a.g.e., 2020, 220

1243 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 196
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divitdarlik gorevini yiiriitityordu. Divitdar bulunan Karatay’in saray i¢inde hiikiimdara
yakin bulunan bu mansiblarda bulunmasi divitdarligin da giivenilir kisilere verildigini
gostermektedir.  Selcuklu  sultanlar1  disinda  vezirlerin  de  divitdarlar1

bulunmaktaydz. 24

Eyytbiler’de divitdarlik mansibi1 bulunmakla birlikte bu gérevde bulunan kisiler ve
vazifeleri hakkinda ¢ok fazla bilgi mevcut degildir. Bununla birlikte Selahaddin
doneminde Akka Savaslarinda Seyfeddin Sungur ed-Devadar adli bir emirin yer aldig1
da bilinmektedir.124

1244 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 546.
1245 Cubukeu, a.g.m., 1994, 221.
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5. ASKERI TESKILAT

Ortacag Tiirk-Islam Devletlerinde ordu yapilanmalar1 devletlerin varligi i¢in son
derece 6nem arz etmekteydi. Bilindigi gibi Tiirk devlet geleneginde devletin var
olmasi i¢in giliglii bir hazine ve orduya sahip olmasi gerekiyordu. Askeri yapilanma
bakimindan Tirk devletleri biiylik oranda benzerlik gostermektedir. Orduda daimi
statlide olan hassa kuvvetleri istihdam edildigi gibi, seferberlik durumlarinda askeri

birliklerin 6nemli bir kismu ikta askerlerinden temin ediliyordu.124
5.1. Kara Ordusu

Tiirkiye Selguklular1 ve Eyydbiler Devleti’nin kara ordulari biiyiik 6l¢iide Biiyiik
Selguklu Devleti askeri teskilatinin unsurlarini tasimaktadir. Bu ordularin sahip oldugu
teskilat unsurlar1 hem Tiirklerin Islam dncesi donemdeki askeri teskilat1 hem de Tiirk-
Islam Devletlerinin askeri teskilatlarmin unsurlariyla biiyiik oranda benzerlik
gostermektedir. Bu mense tlizerine gelisen Tiirkiye Selguklu ordusu i¢in kaynaklarda
Lesker-i rum, Sipahi, Hasem, Ciiyus, Cund, Miitecennide gibi tabirlerin kullandigi

gorilmektedir.1247

5.1.1. Kara Ordusunun Kisimlan
5.1.1.1. Hassa Ordusu

Ortagag Islam Devletlerinde Hassa ordusu dogrudan hiikiimdara bagli, devletin daimi
ordusu olup 6zel askeri gruplardan meydana gelmekteydi. Tiirkiye Selguklulari’nda da
bu ordu gulamlardan olusmaktaydi. Gulam sistemi daha 6nce degindigimiz gibi Islam
diinyasina 6zgii bir sistem olup devletin, kdle olarak biinyesine aldig1 insan giiciinii
farkli devlet kadrolarmda istihdam etmek i¢in kullandig1 bir sistemdi. Sistemin en
biiytik getirisi siiphesiz daimi bir ordu mahiyetini tagimasiydi. Gulam sistemi
icerisinde yetisen bu gruplar daha sonra saraylarda gorev almakta olup yeteneklerine
gore idari ve askeri kadrolardaki memuriyetlere gelebiliyor ve hatta emir dahi

olabiliyorlards.*?48

1246 kta sistemine dair bilgi icin Bkz. Turan, O. (1992). “Ikta”, /4, V/2, 952-953; Demirci, M. (2000)
“Ikta”, DIA, 22, 43; Goksu, E. (2009). “Tiirkiye Selcuklularinda Ikta”, Selcuk Universitesi Turkiyat
Arastirmalar: Dergisi, (26), 143.

1247 Goksu, a.g.e., 2018, 361-363.

1248 Goksu, a.g.e., 2018, 28-30. Gulam sisteminin tam olarak ne zaman ¢ikt131 ve ¢ikisinmn ana nedenleri
iizerinde net bir fikir birligi olmasa da bu hususta bazi goriisler ileri siiriilmiistiir. Konu hakkindaki
gorislerin toplu bir degerlendirmesi i¢in Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 28-33. Memlik kdkenli asker
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Turkiye Selguklulari’nda devlet kadrolarinda gulam kokenli gruplarin kullanimimnin
XII. yiizyilin son g¢eyreginde yogunlastigi goriilmekle beraber sistemin devlet
tarafindan ilk olarak ne zaman uygulanmaya basladig1 kesinlik kazanmis degildir.
Bununla birlikte bazi arastirmalarda gulamlardan kurulus devrinden itibaren
faydalanildig1 ifade edilmektedir.'?*® Tirkiye Selguklulari’ndaki gulam kullaniminmn
XII. yiizyilm sonlarda artmas1 hususunda bazi sebepler 6ne siiriilmiistiir. Ornegin
askeri teskilatta kusatma savaslarinda agir silah kullanimini gerektiren gerekli
niteliklere sahip insan kaynagina ihtiya¢ duyulmasi ve devletin Anadolu’da hakimiyeti

saglayarak biiyiimesi ile beraber artan ekonomik gelismenin etkisinin oldugu ifade

edilmektedir.12%0

Turkiye Selguklu hassa kuvvetlerinin idaresi Beylerbeyi’nin iizerindeydi.'?! Sultanlar
disindaki “Emir” riitbesindeki devlet adamlar1 da kendi gulamlarina sahipti. Devlet
ricalinin gulam sayilarmin onlarmn sahip olduklar1 siyasi niifuza gore en diisiik 500-
1000, en yiiksek ise 5.000-10.000 arasinda degisebildigi goriilmektedir.?>? Bu sayilar
emirlerin hassa kuvvetlerinin Selguklu sultan1 ile neredeyse ayni seviyeye
¢ikabildigini gdstermesi bakimmdan da mithimdir.'?>® Ortagag Islam Devletlerinde her
ne kadar hanedan iiyesi digindaki ricalin sahip oldugu savasci giiciin sayisinin asir1
olmasi iktidara tehtid olmussa da Tiirkiye Selguklulari’nda genel olarak bu durumun

olagan oldugu hatta tesvik de edildigi anlasiimaktadir.1?*

Turkiye Selguklulari’ndaki gulam kadrolarmin farkli sayida etnik menseye sahip
oldugu goriilmektedir. Devletin faydalanmis oldugu gulamlar arasinda Hint, Deylemli,
Kesmirli, Kazvinli, Kip¢cak, Tiirk, Cinli, Kiirt, Hitay, Tacik, Giircii, Ermeni, Rum, Rus
ve Latin kokenlilerin varligma rastlanmistir. Bu etnik g¢esitliligin nedenleri;
Selguklular’m ¢ok genis bir cografyada hiikiim siirmesinin bir sonucu olarak farkl

topluluklar1 blinyesinde barindirmasi, farkli milletlere komsu olmasi, ayrica cesitli

istihdam1 Islam diinyas1 disinda Bizans ve Sasaniler’de de mevcuttu. Bkz. Sesen, R. (2018b).
Selahaddin Eyy(bi ve Donemi, istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayincilik, 290-291.

1249 Erkan Goksu, Silleyman Sah’m Humartas adli bir gulammin oldugunu belirtir. Bkz. a.g.e., 2018,
3.

1250 Goksu, a.g.e., 2018, 34-42.

1251 Kesik, a.g.e., 2017, 45. Beylerbeyleri icerisinde de gulam kokenliler mevcuttu. Bkz. Goksu, a.g.e.,
2018, 47.

1252 Koca, a.g.e., 2005, 84-87, 102. Sultan 1. izzeddin Keykavus devrinde yapilan Halep Seferinde
Melikii’l Umera Seyfeddin Ayaba, 4 bin kisilik bir orduya komuta etmisti. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020,
216; Koca, a.g.e., 2005, 101.

1253 Kaymaz, a.g.e., 2011, 20-21.

1254 Kaymaz, a.g.e., 2011, 20.
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yontemlerle gulam tedarik etmesi olarak gdsterilmistir. Bu yontemler arasinda; savas
esirligi, harag, satin alma, hediyelesme, rehin gibi temin sekilleri oldugu
goriilmektedir. Zikrettigimiz bu has gulamlar ve emirlerin gulamlar1 arasinda 6zellikle
Ermeni ve Rumlarin sayisinin fazla oldugu tahmin edilmekle birlikte hanedan ile ayni

soydan gelen Tiirk gulamlarin olmasi da dikkat cekmektedir.125°

Turkiye Selguklulari’nda hassa kuvvetleri farkli adlarla tasnif edilmistir. Kaynaklarda
kullanilan en genel tanimlamanin gulaman-: dergah oldugu goriilmektedir. Bu ifade
disinda; gulaman-: hass, mefaride, mefaride-i halka-i hass, halka-i hass, miilazim,
miilaziman-1 dergah, miilaziman-1 yatak-i himayun, gulaman-i yatak-i sultan,
bendegan, hadem, hasem, havasi, mukarreban gibi gulam gruplarini1 ifade eden
terimler de mevcuttur. Gulaman-1 hass gruplar1 kaynaklarda daha ziyade savasci
birlikler olarak 6ne ¢ikmamuslardir. Zira bu gruplarin biraz sonra gérecegimiz lizere
asil vazifeleri savasci birligi olmaktan ziyade hiikiimdarm yakin korumaligini

yapmakt1.12°6

Selcuklu hassa kuvvetlerinin sayisinin  genel olarak 12.000 kisi oldugu
diistiniilmektedir. Zira I. Aldaddin Keykubad devrinde 10.000 kisilik sayiya ulasan
hassa ordusu mevcudiyetinin Harezmlilerin de eklenmesiyle 12.000°¢ kadar ¢iktig1 da
goriiliir. Yilda dort kez maas alan gulamlarin adlari, vazifeleri, kiinyeleri, iktalarmna

dair bilgiler 6zel defterlere kaydedilirdi.!?’

Tirkiye Selcuklu gulamlar1 saray igerisinde yer alan gulamhanelerde
yetistirilmekteydi. Sultanlar disinda devlet adamlarinin da gulam yetistirdigi
gulamhaneleri buluyordu.!?®® Buiyilk Selguklular’da nakib denilen gulamlarin

egitiminden sorumlu kisilere Tiirkiye Selguklulari’nda baba denilirdi.?°

1255 Kesik, a.g.e., 2017, 28-31; Goksu, a.g.e., 2018, 66-77.

1256 Ggksu, a.g.e., 2018, 44-47.

1257 Koca, a.g.e., 2005, 88-90; Kesik, a.g.e., 2017, 26-27. Bu kayitlarm tutuldugu divanm Biiyiik
Selcuklular, Irak Sel¢uklulari, Harezmgahlar, Eyyiibiler ve Memliikler’de de ad1 mefaride divani ise de
Turkiye Selguklulari’nda bu adla bir divan olup olmadigini bilmiyoruz. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 48.
1258 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 294-295; Goksu, a.g.e., 2018, 21, 288-290.

1259 Koca, a.g.e., 2005, 153. Tiirkiye Selguklu gulamlarinm yetismesinden sorumlu bu kisilere verilen
baba sifati esasen resmi bir mansib olmayip gulamlarla bu egitmenler arasindaki yakm iligkinin bir
sonucu olarak geligsmistir. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 294-295. Yine Turkiye Selcuklu tarihinde baba
olarak anilan bazi yiiksek devlet ricalinin varlig1 da bu goreve gelenler arasinda 6nemli sahsiyetler
ciktigin1 gostermesi bakimidan mithimdir. Ornegin Celaleddin Karatay baba olarak bilinirdi. Bkz.
Kesik, a.g.e., 2017, 29. Vezir Fahreddin Ali’ye ata ve baba denilirdi. Bkz. Turan, O. a.g.e., 2014, 4-5.
Tugrai Semseddin Mahmud’un da lakabi baba idi. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 518. Selguklularla ayni
gelenekten beslenen Memliikler’de de tasthane, mihtarhane gibi saray gorevlilerine saygi ifadesi olarak
baba denildigi goriilmektedir. Bkz. Ozcan, a.g.e., 2006, 160.
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Zikrettigimiz has gulam gruplarmin mahiyetleri konuyla ilgilenen arastirmacilar
tarafindan tespit edilmeye calisilmustir. {lk olarak gulaman-1 hass icerisinde ayr1 bir
grup olarak mufaride grubu géze ¢arpmaktadir. Bu grubun Tiirkiye Selguklulari’nda
silahdarlar ve candarlarla birlikte sultanin korumaligni yaptig1 goriikmektedir. 25
Muhafizligin gerektirdigi heybetli fiziksel gortiniimleri itibari ile diger askerlerden

1261 miifaridenin verildikleri gorevlere miinferiden degil topluca gittikleri

ayrilan
anlasiimaktadir.12%? |, Aldaddin Keykubad doneminde “Sahib Ziyaeddin, Pervane
Taceddin ve Miistevfi Sadeddin, divan mensuplari, miifarideden 10 bin savasc1 yigit
siivari, hassa koleleri ve kendi adamlariyla” Ahlat’a gitmislerdi.'?®® Ibn Bibi’deki
kayitlarda gorildiigii iizere miifarideden kasit saraydaki has gulamlardi. Burada
Ahlat’a miifaridenin yanlarinda hiikiimdar olmadan gidiyor olmasi onlarin refakatcilik
ve muhafizlik gorevini sultanin emri iizerine baska kisilerin de yapabildiklerini
gostermektedir.*?®* Mifaridenin yilksek mevkilerdeki emirleri, sultanin emriyle
tutuklama gorevi alabildikleri de vakidir. 1. Keykavus, Halep seferinin akabinde
sadakatlerinden stiphe duydugu emirleri tutuklarken Mifaride grubundan onlarin

1265

etrafin1  sarmalarin1  istemisti. Bazi silahlarin  kullannominda 6zel olarak

1266

ihtisaslastiklar1 anlasilan miifaride grubuna baglh hassa kuvvetlerinin savas

durumlarinda dahi genellikle sarayda kaldiklar1 goriilmektedir. 1267

Sultanin hassa kuvvetleri arasinda yer alan bir baska birlik ise mefaride-i halka-i hass,
halka-i hass olarak kaynaklara yansiyan halka grubuydu. Mefaridenin bir alt subesi
olup Turkiye Selguklulari’ndaki en 6nemli hassa grubu oldugu anlasilan halka grubu,
esasen sultani korumakla gorevliydi. Bu grubun sultan ile beraber hatta sultan olmadan
da askeri seferlere katilabildigi goriilmektedir.!?%® |. Aldaddin Keykubad, Emir
Kemaleddin Kamyar’1t dogu seferine gonderirken yanina “mefaride-i halka-i hass,

gulaman-: dergah ve miilaziman’i yataki” da almasin istenmisti.*?®® Ibni Bibi’ye

1260 Kesik, a.g.e., 2017, 26.

1261 Koca, a.g.e., 2005, 84-85.

1262 Goksu, a.g.e., 2018, 48-52. 1. Keyhiisrev’in sehit oldugu Aksehir Savasi’nda koruyanlar candarlar,
silahdarlar ve mifredler idi. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 138-139.
1263 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 418.

1264 Goksu, a.g.e., 2018, 53.

1265 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 220.

1266 Koca, a.g.e., 2005, 85.

1267 Goksu, a.g.e., 2018, 49.

1268 Goksu, a.g.e., 2018, 58.

1269 Goksu, a.g.e., 2018, 58.

172



bakilirsa halkaya dahil olanlarin sayist 1000 olup bunlarin i¢inde hem yaya hem de

stivari olanlar vard1. 1270

Hassa ordusunun bir baska kolu olan miilaziman-1 yatak-1 sultan da gulaman-1 dergah
ve mifaride icinden secilmekte olup ana vazifeleri nobetgilik yapmakti. Miilaziman
grubu bu gorevlerini hem giindiiz hem de gece yerine getirmekteydi. Miilaziman tabiri
ayrica genel olarak saraydaki hizmetkarlar1 ifade etmek i¢in de kullaniliyordu.
Selcuklu sultanlarinin katilmadiklar1 seferlere dahi katilabilen miilaziman grubunun
sefer oOncesi uc¢ bolgelerindeki Turkmenlere ulak olarak gonderildikleri de
goriilmektedir.??™* Semseddin Isfahani’nin &liimiiniin gulaman-1 yataktan bir muhafiz
eliyle gerceklestigine bakilirsa bu grup infaz islerini de yerine getirebiliyordu.'?"2
Uymalar1 gereken yiikiimliiliikleri igeren 6zel kanunlara da sahip olduklar1 bilinen
miilaziman gruplarinin baglarinda bazi arastirmacilara gore visakbasi/otagbasi denen
gorevliler bulunurdu.'?”® Miilaziman grubunun genel olarak hem muhafiz kitas1 hem

de merkez ordusunun bir pargas1 oldugu anlasilmaktadir.*?™

Turkiye Selguklulari’nda buraya kadar zikrettiklerimiz haricinde bendegan, hadem,
hasem, havasi, mukarreban denilen gruplar da olup bu ifadelerin sarayda gérev alan
hizmetlileri, iktd askerlerini, hassa kuvvetleri ve Turkiye Selcuklu ordusunu ifade

etmek icin kullanildig1 da anlasilmaktadir. 27>

Selguklu gulamlarina siklikla hayvan isimleri ile maden/tag isimlerinin verildigi
gorilmektedir.t?”® Gulamlar belirli bir egitimden gectikten sonra merkezi teskilat
icerisinde yiikselebildikleri gibi tagsrada da gérev alabilirlerdi. Hatta onlarin soyundan
gelenler dahi bu makamlara gelebiliyordu. Zira gulamlar ve onlarin soyundan gelenler
arasinda siklikla tasra vilayetlerinde sipahi olarak gorev alanlarin oldugu

gortilmektedir.*?’” Gulamlar tasradaki kalelerde muhafiz olarak birakilabilirler yine bu

1270 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 239.

1271 Kesik, a.g.e., 2017, 26-27; Goksu, a.g.e., 2018, 48-52, 60-64; Kdymen, a.g.e., 2020, 366.

1272 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 454.

1273 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 101; Koca, a.g.e., 2005, 85.

1274 Goksu, a.g.e., 2018, 61-62.

1275 Goksu, a.g.e., 2018, 44.

1276 By isimler hakkinda detayli bilgi icin Bkz. Koca, a.g.e., 2005, 88; Kesik, a.g.e., 2017, 27-30.
Keykubad devrinde ug beylerbeyi olan Hiisameddin Coban’mn torununun II. Mesud devrinde bolgede
subasilik yaptig1 goriilmektedir. Bkz. Kesik, a.g.e., 2017, 28-31.

1277 Kesik, a.g.e., 2017, 33.
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kalelere dizdar olarak da atanabilirlerdi.!?’® Hassa kuvvetleri, diger ordu mensuplar1
gibi seferlerde basarilar gostermeleri halinde &diillendirilebiliyorlardi.*?”® Ornegin,
Ibni Bibi’de Aldaddin Keykubad’m Erzurum’u almasinmn akabinde “Biitiin itibarli
kisilere, ordu emirlerine, askerin segkinlerine ve dergahin hademelerine tiirlii nimetler,
bagislar, ilave makamlar, miilk ve diger bolgelerde iktalar miisellimligi verdi ” ifadesi

bulunmaktadir.'?8

Eyydbiler’in kara orduna bakildiginda kurucu Sultan Selahaddin Eyydbi’nin iginde
yetistigi Zengiler ve Blyik Selguklu Devletleri’nin askeri teskilatlarmm bu yeni
devletin askeri teskilatinin niivesini olusturdugu goriilmektedir.}?®! Onun kurdugu
devlet Tiirk, Kiirt ve Arap menseli emirler grubuna sahip olup bunlar askeri teskilata
pek cok memlilk emir ve asker kazandirmustir.1?82 Eyy(ibi ordusunun Selguklular ve

Zengiler’deki kadar olmasa da biiyiik cogunlugunu Tiirkler olusturuyordu.'?3

Eyyibi hassa/daimi ordusu memlikler ve hiirler olarak iki ana smifa ayrilmaktaydi.
Selahaddin doneminde bu ordu farkli kaynaklara gore 12 ile 14 bin arasinda bir
mevcuda sahip olup onun selefleri ddneminde bu say1 azalmaya baslamistir. Ornegin
bu say1 Melik Aziz déneminde 9500 idi. Ordunun gogunlugu memliik/tavasi idi.
Bununla birlikte hiir askerlerle memliik askerler ayn1 haklara sahiplerdi. Her iki grup
da devletin idari ve askeri kadrolarinda ylikselme sansina sahipti. Ancak hiirler ve

memliikler arasinda ordu igerisinde rekabet mevcuttu.*?84

Memliik olarak devlete alman geng¢ askerler tibak denilen kislalarda egitimden
ge¢mekte idi. Bunlar hem sahsi olarak hem de grup halinde kendilerini yetistiren sultan
veya emirlere nispetle anilirlardi. Bu sekilde en-Nuriyye, el-Esediyye, en-Necmiyye,
es-Salahiyye, et-Takaviyye, el-Adiliyye gibi gruplar bulunuyordu. Selédhaddin
Eyybi’nin es-Salahiyye grubu buyik ol¢ide Tlrklerden olusuyordu. Esediyye ve

1278 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 182; Koca, a.g.e., 2005, 179-180. ibni Bibi’de yer alan bir kayda gére
Aldaddin Keykubad kalelere atanan muhafizlarin segilirken devletin himayesinde yetismis olmalarini
istemektedir. Sultanin buradaki himayeden kasti siiphesiz bu kisilerin gulam egitiminden gegmesi
olmalidir. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 434-435. Kahta Kalesi’nin idaresi de fethedilmesinin akabinde
Alaaddin Keykubad tarafindan bir has gulama birakilmisti. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 301.

1279 Kgymen, a.g.e., 2020, 362.

1280 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 404.

1281 Alptekin, C. (1990). “Selguklu Devleti’nin Askeri Teskilatinm Eyy(bi Devleti Askeri Teskikatina
Tesiri”, Belleten, 54 (209), 118.

1282 Kubat, a.g.e., 2020, 31-32.

1283 Kuseu, a.g.e., 2013, 345-346.

1284 Jean De Joinville, a.g.e., 2014, 100; Alptekin, a.g.m., 1990, 119-120; Kuscu, a.g.e., 2013, 343, 349;
Sesen, a.g.e., 2018b, 291-292; Kubat, a.g.e., 2020, 30-32.
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Salahiyye gruplar1 ile Melik Salih’in Bahri Memluklar1 siyaseten ozellikle giiglii
gruplardi. Bu memliikler arasinda hadim olanlar oldugu gibi hadim olmay1p evlenenler
dahi olabiliyordu. Dolayisiyla tavasiler/memliikler tamamen hadim degildi. Tavasi
yalnizca hassa memliik askerlerini degil sarayda gorevli memliik kokenli isimlere de

deniliyordu. Saray tavasileri tamamen hadim idi.1?%

Eyylbi hassa ordusunda karagulam olarak bilinen bir stvari grubu mevcud olup
bunlarin mahiyeti hakkinda farkli gorlisler vardir. Karagulam esasen Biiyiik
Selguklular’da acemi gulamlar i¢in kullanilan bir ifadeydi. Eyyubiler’de ise Blyuk
Selguklular’daki konumundan farkli olarak daha alt bir statiide olup hem savasc1 hassa
stivari memliklerini hem de memliik kdkenli olmayan stvarileri ifade etmek igin
kullanilabildigi anlasilmaktadir.'?®® Bazilarna gore tavasi ve karagulam kullaninm
arasindaki ayrim, hadim siivarilere tavasi, hadim olmayanlara da karagulam denildigi
seklindedir.’?®” S. Lane-Poole ise yalnizca Sudanli gruplar icin karagulam ifadesinin

kullanildigin1 6ne siirmiistiir. 288

Eyy(bi hassa ordusunda Selguklu ile benzer olarak halka'?®® ve miifred gruplarinmn var
oldugu goriilmektedir. Genel olarak bu gruplarin da Tirkiye Selcuklulari’ndaki
mevkidaslariyla benzer gorevleri ifa ettikleri anlasilmaktadir. Hatta halka hassa
grubunun Islam tarihinde ilk kez ortaya ¢ikis1 da bu ddnemde olup birligi kuran ismin
Selahaddin Eyylbi oldugu disiincesi mevcuttur. Selahaddin Eyy(bi’nin 1000
civarinda halka kuvveti oldugu bilinmektedir. Melik Takiyyiiddin’in ise 500 kadar
halka askeri vardi. Diger bir hassa grubu olan mufred grubu ise halka grubunun
icerisinde bir grup olup merasimlerde ve sultanlarin korunmasinda gorev alirdi.
Eyydbi mifredlerinin iktdsinin olup olmadigi konusunda kesin bir kanaat yoktur.
Halka ve mufrede ek olarak atlab el-mire olarak bilinen ve ordunun lojistik iglerini
yiiriiten bir bagka Eyy(bi hassa grubu daha mevcuttu.*?®® Eyy(bi halka askerleri askeri

yararhliklar gosterdikleri takdirde emirlige terfi edebiliyordu.?%

1285 Kuseu, a.g.e., 2013, 345-349.

1286 Kubat, a.g.e., 2020, 34-35.

1287 Sesen, a.g.e., 2018a, 167.

1288 Kubat, a.g.e., 2020, 35.

1289 Jean De Joinville, a.g.e., 2014, 146.

129 Alptekin, a.g.m., 1990, 119; Kuscu, a.g.e., 2013, 348, 355-356; Sesen, a.g.e., 2018b, 252; Kubat,
a.g.e., 2020, 76, 185.

1291 Jean De Joinville’ye gére emir yapilan bu halka askerleri 200-300 kisilik bir memliik kuvvetinin
basina gegmekte olup zamanla daha yiiksek sayidaki birlikleri idarelerinde bulundurabiliyorlardi. Bkz.
a.g.e., 2014, 147.
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Selahaddin Eyydbi doneminde hassa ordusunun 6¢demeleri ve savaslarda lazim gelen
levazimlar1 revatib divanindan karsilanirdi. Halka gurubu igerisinde yer alan mifred
grubuna ait olan miifred divan1 var olup muhtemelen Eyytbiler’deki tum hassa

kuvvetleri de yine bu divana kayitlrydi. 2%

Eyy(bi sultanlarinimn Islam tarihinde daha énce Abbasiler’de goriildiigii {izere memliik
kuvvetlerinin egitimi ve kigla olarak kullanimi igin 6zel ve geligsmis imaretler
yaptirdiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Ik olarak yapimma Selahaddin Eyy(bi devrinde
baslanan Kal’atiil Cebel’in memliik gruplar1 i¢in zikrettigimiz amaglar i¢in kullanildig:
goriillmektedir. Sonraki donemlerde Melik Adil’in kurdugu el-Adiliyye sehri ile Melik
Kamil doneminde el-Mansura sehrinde gulamlara 6zel bu tarz binalar yapilmistir.
Melik Salih déneminde ise Bahri memliklerine Ravza adas: tahsis edilmis ve sultan
1293

burada yapilan binalar i¢in 6nemli bir mali tahsisat aymrmaistir.

1294 4larak tanmmlanan hadim siivari

Bazi miiellifler tarafindan seckin ath birlikler
tavasilerin Ozellikle binicilik ve okculukta mahir olduklar1 anlasilmaktadir. Hassa
stivarilerin hem giinliik hayatta hem de savaslarda kulladiklar1 birzevn (Tiirk ati)
denilen atlar1 bulunmaktaydi. EyyQbi siivarilerinin ati, yedek at1 ve yiiklerini tagiyan

usag, katir1 ve devesi de bulunuyordu. %

Her iki devletin hassa kuvvetleri lizerinde bir mukayeseye gittigimiz zaman esasen
benzer unsurlara sahip olduklarmi gérmek miimkiindiir. Bu kuvvetlerin toplam
mevcudlarmin, gordiikleri egitimlerin ve hatta aldiklar1 isimlerin bile benzer oldugunu
gormekteyiz. Yine vazifelerinin sultanin muhafizligin1 yapmak oldugu goriilmekle
beraber savaslara da katilabilmeleri ortak hususlar arasindadir. Bununla beraber farkli
goziiken unsurlar da vardir. Ornegin hassa kuvetleri igerisinde Eyytbiler’de 6zel
lojistik hassa birlikleri vardir. Buna karsin Selguklular’da lojistik islerine bakan hassa
birliklerinin varligina rastlamiyoruz. Yine Eyy(bi hassa kuvvetleri arasinda hadim
kokenlilerin varligir da dikkat ¢ekmektedir. Buna karsin Tiirkiye Sel¢uklulari’nda
hadim oldugu bilinen bir gulama rastlayamadik. Yine Eyy0bi hassa kuvvetleri

icerisinde etnik mense ve azathilarin kiinyeleri {izerinden rekabetin oldugu dikkati

1292 Kuseu, a.g.e., 2013, 342, 355-356.

1293 Kuseu, a.g.e., 2013, 347-348.

1294 Kubat, a.g.e., 2020, 33.

129 Kuscu, a.g.e., 2013, 361; Sesen, a.g.e., 2018a, 168; Sesen, a.g.e., 2018b, 288; Kubat, a.g.e., 2020,
34, 152, 154-155.
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ceker. Buna karsin Selguklular’da bu tarz gulam gruplagmasi/rekabeti goriilmez. Daha
once de zikrettigimiz gibi Tirkiye Selguklulari’ndaki bu rekabet daha cok devlet
geleneklerine yon verme ve devlet mansiblarini elde etme seklinde Tiirkler ve iranllar
arasinda merkez teskilatinda yaganmist1. Tiirkiye Selguklulari’nda devlet kadrolarmin
hanedana bagliligi Eyy(bilere gore daha yiiksekti. Buna karsin Eyytibiler’deki parcali
emirlikli yap1 devletin idari ve askeri teskilatinda memliiklerin rekabetine sahne

olmustur.
5.1.1.2. ikta Askerleri

Kokenleri genellikle Sasaniler ve Bizans ve bunlardan miilhemle gelisen Islam
medeniyeti ile beraber Orta Asya Tiirk mirasina da dayandirilan iktd sistemi Ortagag
Islam Diinyasinda kullanildig1 devletlerde genel olarak idari, mali ve askeri teskilatin
temelini teskil etmekteydi.'?% 1kta sistemi basit bir sekilde tarif edilmeye calisilirsa
belirli devlet gorevlilerine maas olarak belirli toprak gelirlerinin verilip bu

idarecilerden bunun karsiliginda devlete asker yetistirmesi esasmna dayanird1. 2%’

Turkiye Selguklulari’nda ikta sistemi ile ilgili dikkati ¢eken husus XIII. yilizyila kadar
var olduguna dair kesin bir kanit veya kanaat olmamasidir. Bununla birlikte Biiyiik
Selcuklular’da Meliksah doneminde 46.000 iktali asker oldugu bilgisi*?*® g6z oniine
alimdiginda Tiirkiye Selguklulari’nda sistemin uygulanmaya baslandigi donemden
sonra, bu saymm oldukca yiiksek oldugunu tahmin etmek miimkiindiir.1?*® Tirkiye
Selguklu kaynaklarinda iktd topraklarindan ¢ikan askerler, serlesker-i kadim, lesker-i
kadim ve asakir-i kadim gibi terimlerle anilmistir. Selguklu melikleri ve yiksek devlet
ricalinin kendilerine ait gulamlar1 disinda iktd topraklarinda yetistirdikleri ikt
askerleri de mevcuttu.!3% ikta askerlerine sipahi de deniyordu.t3%! Selguklular’da bu

iktalr askerlerin kendi bolgelerindeki en st askeri amiri bolge subasilariydi. Savas

129 Demirci, a.g.m., 2000, 43; Kesik, a.g.e., 2017, 34; Goksu, a.g.e., 2018, 87-88, 95.

1297 jslam tarihinde iktA sisteminin ziinde esasen asker yetistirmeye dayali bir diizen yoktu. Biyiik
Selcuklular’da Nizamiilmiilk bu ikta diizenine askeri bir hiiviyet kazandirmistir. Bununla birlikte askeri
ikta Islam tarihinde daha énce var olup daimi surette uygulanmamisti. Bkz Turan, O. a.g.e., 2010, 308-
309; Goksu, a.g.e., 2018, 22, 85-86.

1298 Goksu, a.g.e., 2018, 22, 97.

1299 Kosedag Savasi’nda mevcudunun 100 ile 200 bin arasinda oldugu tahmin edilen Selguklu
ordusunun askerlerin gogunlugunun ikta kuvvetleri oldugu diistiniildiigiinde ikta askerlerinin ne derece
yiiksek sayilara ulagtigi tahmin edilebilir. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 108

1300 Goksu, a.g.e., 2018, 21, 100.

1301 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 495.
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durumunda ikta askerleri subasilarm komutasi altina girerek ana ordunun giizergahina

katilirlardi. 1302

Selguklular tizerinde Mogol niifuzunun hakim oldugu dénemden itibaren devletin, ikta
sistemi ve iktd askerlerinden faydalanamamaya basladigi goriilmektedir. Mogol
yetkililer, Anadolu topraklarin1 somiiriirken iktd topraklarini tahripkar bir sekilde
kullanmiglardir.'®® Mogollar’in sebep oldugu sikintilara ek olarak “hanedan
iiyelerinin taht miicadeleleri, yiiksek rical arasi rekabetler ve bazi miri topraklarin 6zel
mulk statisune getirilmesi” de sistemin etkisizlesmesine etki eden unsurlar
arasindadir. 13 Neticede Selcuklu ordusunun Sultan 111. Keyhiisrev devrinden itibaren

artik tamamen bir Mogol yardimc1 kuvveti roliine biiriindiigii goriilmektedir. 3%

Eyytbiler’de de iktd sistemi Selguklular’dan miilhemle benzer sekilde
uygulanmustir.®®% En biiyiik iktd sahipleri daha 6nce de zikrettigimiz {izere hanedan
mensubu melikler idi. Buyiik ikta topraklari iktasi 'I-hass olarak anilird1. ikt sahipleri,
belirli sayida askeri Eyydbi Devleti’ne vermek zorundaydilar.?*%” ikta askerlerinin
silah ve maaslar1 divani’l-ceys ile divani’l-mal ceridelerinde kayitliyds.**%
Selahaddin Eyy(bi, 1172’ye kadar sahip oldugu topraklarda iktd sistemini dnemli
Olglide yaygmlastirmis, 1177 ve 1181 yillarinda genel ikta teftisleri ve bunlar disinda
yeri geldiginde kusurlu is yapan kisilerden iktalarini almak ya da liyakat geregi daha
fazla iktd hak edenlere bunlar1 vermek gibi tedbirler almist.’®*°® Sultan 6zellikle
Tlrkmen ve Bedevi gruplarina iktalar vererek onlar1 devlete bagh kilmaya 6zen

gostermistir. 310

ikta sisteminin askeri sisteme katkis1 ve kullanimmi karsilastiracak olursak her iki
devletin de sistemi Biylk Selguklular’dan miilhemle kullandiklarini gérmekteyiz.

Yine iki devlette de ikta askerleri devletin en dnemli askeri kuvvetini olusturmakta idi.

1302 Tyran, R. (2002). “Tiirkiye Selguklular1 ve Anadolu Beyliklerinde Teskilat”, Ttrkler Ansiklopedisi,
7, 162.

1303 Tyran, O. (1948). “Tiirkiye Selguklularmda Toprak Hukuku, Miri Topraklar ve Hususi Mulkiyet
Sekilleri”, Belleten, 12 (47), 558.

1304 Son dénem Selguklu taht varislerinin iktidar yolunda destek kazanabilmek igin toprak dagitmalar:
bu duruma zemin hazirlamistir. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 110-113.

1305 Kaymaz, a.g.e., 2011, 155-156.

1308 Alptekin, a.g.m., 1990, 118; Kuseu, a.g.e., 2013, 428.

1307 Sesen, a.g.e., 1987, 219; Kubat, a.g.e., 2020, 178.

1308 Sesen, a.g.e., 1987, 246-247; Alptekin, a.g.m., 1990, 118; Kubat, a.g.e., 2020, 182.

1309 Sesen, a.g.e., 1987, 250-251; Kubat, a.g.e., 2020, 178-179.

1810 Kubat, a.g.e., 2020, 178-179.
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Selcuklu sultanlar1 iilke geneline ferman yolladiklar1 zaman subasit gibi bdlge
idarecilerinden ikta askerlerinin hazirlanmalarini istemekteydiler. Bu sekilde Selguklu
ikté askerleri merkeze tam bagli subasi denilen amirlerin idaresindeyken Eyy(bi ikta
askerleri merkeze yar1 bagli olarak hiikiim siiren emirlerin denetimi altindaydi. Esasen
burada dile getirmek istedigimiz husus iki devlette ikta sahipleri arasindaki yetki/statii
farkidir. Ornegin Eyy(bi Glkesindeki tim ikta askerleri her zaman merkezden gelen
emirle biiyiik sultanin ordusuna devletin idari yapis1 geregi katilamiyordu. *!* Tirkiye
Selcuklulari ise 6zellikle XII. ylizyilin ikinci yarisindan sonra artan merkeziyetgilik ve
Anadolu’da gergeklesen siyasi birlik ile beraber tek bir komuta merkezinden

yonetilen!3'? kalabalik bir ordu mevcudiyetine sahiptir.
5.1.1.3. Turkmenler

Tiirkmen gruplar1 Tirkiye Selguklu Devleti sinirlar1 igerisinde g¢ogunlukla bati
bdlgelerinde konargocer olarak yasamakta olan ve hanedan ile ayni soy ve tarihi mirasi
paylasan ziimrelerdir. Bu gruplarin diger Selguklu tebaasi halklara gore devlete
baghliklar1 daha hassas bir durumdaydi.***® Tiirkmenler bu bolgelerde Selguklu sultan:
tarafindan atanan ug beylerbeylerinin idaresi altinda yasarlardi.**'4 Ug beylerbeylerine
“emir-i vilayet-i ug”, “sipehdar-1 bozorg” veya “emir-i bozorg-1 u¢” denirdi.***® Bu ug
beylerbeylerinin altinda u¢ beyleri onlarin altinda da boy beyleri bulunmaktaydi.
Tlrkiye Selguklulari’nda toplam (¢ uc¢ bolgesi ve dort uc beylerbeyligi

bulunmaktayd:.'31® Bat1 uc bdlgesi, eski Tiirk devlet anlayisindan bakiye bir gelenek

1811 Eyylbi Devleti’nin Tiirkiye Selguklulari’ndan farkli olarak federatif yapida bir devlet oldugu
anlagilmaktadir. Eyyibi iilkesinin eyaletleri, hanedan mensubu melikler ya da emirler tarafindan
Selahaddin Eyyiibi’nin belirlemis oldugu sekilde miilk statiisinde yonetme hakkina sahip bulunan
idareciler tarafindan yonetilmekteydi. Misir’da bulunan Eyylbi hanedan {iyesi biiyiik sultan olarak
kabul edilmesine karsin Selahaddin Eyyibi’nin 6liimiinden sonra zamanla diger iilke idari yoneticileri
iizerinde Misir’1n otoritesi azalmaya baslayacak ve bu emirlikler birbirleri ile rekabet haline girecektir.
Esasen bu husus Eyyibi tarihinin belirleyicisi olmustur. Oyle ki Haglilar’a kars1 dahi bu emirlikler
birbirlerine yine rakip kalmaya edebilmekteydiler. Eyylibi Devleti’nin yapisi hakkinda bilgi igin BKz.
Kuscu, a.g.e., 2013, 187; Sesen, a.g.e., 2018a, 159. Omer Faruk Cakir, bu idari yapidan ortaya ¢ikan
sikintilar1 zayif liderlik, hiyerarsi noksanligi ve olabildigince esitlik¢i bir statii ve taksimat sistemi olarak
tanimlamigtir. Bkz. Cakir, a.g.m., 2022, 48.

1812 Goksu, a.g.e., 2018, 1009.

1813 Turan, O. a.g.m, 2002, 161-162; Koca, a.g.e., 2005, 104-110.

1314 bni Bibi’de yer alan bir kayitta ug bolgesine atanan bir emir gorevine baslarken imamlarin ve diger
ug emirlerinin huzurunda anlagma yapilmaktadir. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 530-531. Ug bélgelerinin
kadilar1 dahi merkezi hiikiimet tarafindan atanirdi. Bkz. Koca, a.g.e., 2005, 1009.

1315 Celik, R. 1. (2022). “Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Askeri ve idari Bir Makam: Beylerbeyligi”, Ahi
Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8 (1), 207.

1316 Koca, a.g.e., 2005, 107-108.
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olarak sag ve sol kola ayrilmis durumdaydi. 13!’ Kuzey ug bolgesi Kastamonu-Samsun,
Bizans smirmdaki ug bolgesi Kastamonu-Antalya, Gliney ucu ise yine kabaca Antalya-

Ayntab’a kadar uzanmaktayd. 1318

Tiirkmen gruplar1 savasct birlik olarak Selguklu ordusuna destek verebiliyorlardi.
Selguklu sultanlar1 savas karar1 aldiklarinda Tiirkmenlerin yasadigi bu ug bolgelerine
Ozel fermanlar hazirlatr ve sefere katilmasi i¢in bu gruplardan ricalarda
bulunulurdu.®®*® Keykubad, ug Tiirklerine yazdig: bir fermanda Tiirkmenleri sefere
cagirrken onlara maddi vaatlerde bulunmustu.’®?° Tiirkmen kuvvetlerin yasam
tarzinin ganimete dayali oldugu diistiniildiigiinde bu gibi tesvik ve telkin edici s6zlerin
celb isini kolaylastirdig: diisiiniilebilir. Ayrica bu gruplarin savasa katilmalar1 halinde
gida ihtayaglarmi1 Selguklu sultan1 karsiliyordu. Tirkmenler savaslarda kilavuzluk
yaptiklar1 gibi savaslarin olmadigi donemlerde de devletin sinirlarini koruyarak
devlete hizmet etmeyi siirdiiriiyorlardi.’®?! Tiirkmen gruplarmdan ayrryeten gulam

olarak da istifade ediliyordu.!3??

Ibni Bibi’deki bir kayitta 1. Aldaddin Keykubad uc bélgelerini kastederek Rum
smirindaki serleskerlerin savasa katilmak icin cephaneler ve askerlerle beraber
Malatya’ya gelmelerini istemektedir.®?® Kaynakta gecen “Rum simrindaki serlesker”
ifadesi ug bolgelerinde farkl bir askeri drgiitlenme tarzinm olduguna isarettir.**>* Yine
ayni eserde Keykubad’in savas karar1 aldiginda ordu toplamak icin mutad olarak
Erzurum ucuna yolladig1 kuvvetleri geri cagirdig1 bilgisi mevcuttur.'3?® Buradaki
bilgide Selcuklu merkez ordusundan da u¢ boélgesine daimi askerler gonderildigi
sonucu ¢ikarilabilir. Zira “mutad” ifadesi merkezden surekli uca asker gittigine
isarettir. Rum smirindaki serleskerlerin varligi ve mutad olarak merkezden asker
gonderilmesi bilgisi birlestirildiginde bu giden askeri gorevlilerin hassa kuvvetleri
olmasi gerektigi akla gelmektedir. Zira ikta askerlerinin daima bir sekilde garnizon

mahiyetinde kullanilamayacagi dogaldir. Yine serleskerlerin/subasilarin  da

1817 Celik, a.g.m., 2022, 208.

1318 Kesik, a.g.e., 2017, 42.

1319 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 262-295.

1320 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 210.

1321 Koca, a.g.e., 2005, 108, 110.

1822 Kgymen, a.g.e., 2020, 370.

1323 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 295.

1324 Tirkiye Selguklulari'nda ug teskilatlanmasmin kendisine has bir yapiya sahip olabilecegi fikri
arastirmacilar tarafindan dile getirilmis bir husus olmustur. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 222.

1325 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 481.
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cogunlukla gulam kdkenli olmasiyla beraber bu bilgiler ug bdlgelerinde dahi gulam
kokenli emir ve askerlerin varligini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Tirkmenler i¢ siyasi miicadelelerde de askeri giic olarak kullanilmislardir. Ornegin;
II. Kiligarslan ile oglu Meliksah arasindaki miicadelede de taraf olmuslard:. 32 1.
Keyhiisrev bu miicadelelerin ardindan babas1 Kiligarslan’t Konya’daki payitahtina
tekrar yerlestirirken Tiirkmenlerden yardim almist1.2*?’ 1. Keyhiisrev’i tahta ¢ikarmak
icin uglar tizerinde niifuz sahibi olan Danismendli soylulari, bu Tiirkmenlerden sozler
alip harekete ge¢mislerdi.’®?® Yine Mogol niifuzunun bulundugu dénemde kardesler
aras1 miicadelede IV. Kiligarslan’1 yakalayan Tiirkmenler bu durumu I1. Keykavus’a

bildirmislerdir.'3%°

Ug bolgelerinde yer alan Tirkmen emirlerin tGlkeye girmek isteyen elci ve habercilere
de hiikiimdarin yanina gitmesi i¢in refakat etmekden sorumlu olduklar

anlasiimaktadir, 3%

Eyylbi Devleti’nin hiikiim stirdiigii cografyada Tirkiye Selguklulari’ndaki ug
Tirkmenlerine benzer olarak yerlesik olmayan bir yasam tarzina sahib konargdcer
Tirkmen ve Bedevi Arap gruplar1 yer almaktaydi.®3! Bu Tiirkmen kuvvetleri daha
devlet kurulmadan once Eyylbi aile mensuplari tarafindan kullanilan birlikler
arasindayd1.'®¥? Ornegin Yaruklu Tiirkmenleri ciddi iktalar elde etmis bir Tiirkmen
ailesi olup o6zellikle Seldhaddin déneminde 1179°daki Merc-i Uyun Muharebesi ve
ardindan Beytii’l Ahzan’a diizenlenen askeri girisimde 6nemli roller almislardir. Yine
III. Hacl Seferinde de bu ailenin mensuplarindan sik olarak zikredilmektedir. Yaruklu
Turkmenleri Halep bolgesinde, Karaveli ve Kipgak Tiirkmenleri de Erbil bolgesinde

meshurdu. 1333

Eyy(bi ordusunda Tiirkmenler genellikle Suriye cografyasinda, Bedevi Araplar ise

Urdiin-Sina arasi bolgelerde yasamaktaydilar. Akka Savaslarinda her iki grup da etkin

1326 Kaymaz, a.g.e., 2011, 41-42.

1827 Kaymaz, a.g.e., 2011, 171.

1328 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 107.

1329 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 570-571.

1330 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 530-531.

1331 Alptekin, a.g.m., 1990, 120; Sesen, a.g.e., 2018b, 293.

1332 Sesen, a.g.e., 2018a, 167. Tirkler esasen Abbasiler’den itibaren islam diinyasinin pek ¢ok yerinde
gulam/memluk tarzinda kullanilan askerler arasinda en ¢ok one ¢ikan gruplar olup, Zengiler’den de
once Suriye ve Misir’da devletler kuracak kadar etkinlerdi. Bkz. Kiziltoprak, S. (2004). “Memlik”,
DIA, 29, 87-90.

1333 Kuseu, a.g.e., 2013, 352; Sesen, a.g.e., 2018b, 294; Kubat, a.g.e., 2020, 47.

181



olarak kullanilmustir.23** Bununla birlikte Tiirkmenler ile Bedevi Araplarin askeriyede
istihdaminda  farkhiliklar  olabiliyordu. Ornegin  Tiirkmenlerden —meydan
Muharebelerinde siklikla faydalanirken Bedevi Araplar1 yogunluklu olarak ganimet
odakli baskinlarda kullanilirlard1.***® Yine her iki grup da muharebe disinda farkh
hizmetlerde kullamilmglardir. Ornegin yollarin giivenligini saglama ve smirlarin
muhafazasinda  rol  almislardir.  Bedeviler yine posta islerinde de
gorevlendirilmislerdir.}3*® Selahaddin EyyGbi bu gruplara sik sik iktalar vererek
sunlar1 hedeflemisti: “Birincisi olaganiistii donemlerde onlardan yardimci siivari
birlikleri saglamak, ikincisi onlarin zahire nakletmelerini, yollar1 korumasini, posta
merkezlerine hecin devesi ve at ve saglamalarini, sultana yillik belli bir vergi
odemelerini saglamak”.13%’

Kiirt gruplar1 da Eyy(biler tarafindan yardimci kuvvet olarak kullanilmislardir. 338

Eyylbi Meliki Esref, kendisinden siyasi himaye talep eden Artuklu Meliki Mesud’a
destek kuvvet olarak Arap ve Kiirt kabilelerden olusan 10 bin kisilik bir orduyu Ibnii’l
Bedir’in emrinde yollamust1.***° Kiirt ve Arap yardimei kuvvetleri igin dikkati ¢eken
husus bunlarin Tirkmenlere nazaran devleti siklikla zor duruma diisiiren ve tedip
gerektiren faaliyetlere girisiyor olmalaridir. 1177 tarihinde Tellii’s-Safiye b6lgesinde
Haglilar’dan ani saldir1 yiyerek ordusu bozulan Selahaddin EyyQbi bu duruma neden
olduklarmi diisiindiigii ikt sahibi Krtlerin bu iktalarmi kesmisti.***° Yine Haglilar’la
isbirligi yapan bazi Bedevi Araplar1 da Selahaddin devrinde bircok kez sirllerek tedip
edilmislerdir.*®**! Tiirkmenler ile Kiirt gruplar1 arasinda zaman gerginliklerin yasandigi
da bilinmektedir. Bu ¢atismalarin yogunluklu olarak 1180’lerin ortasindan 1190’
yillarm baslara kadar Giineydogu Anadolu’dan Azerbaycan’a, Musul’dan Suriye’ye
kadar yayildig1 anlasiimaktadir.!3%? Selahaddin EyyQbi’nin sirf bu ¢atismalar ortadan

kaldirmak i¢cin Haglilar’a karst ordunun toplam mevcudundan feragat ederek

1334 Kuseu, a.g.e., 2013, 343, 353.

1835 Kuscu, a.g.e., 2013, 351; Kubat, a.g.e., 2020, 46. Bununla birlikte Bedevi Araplar diizenli
muharebelerde de pek ¢ok kez kullanilmigtir. Bkz. Kuseu, a.g.e., 2013, 352-353; Sesen, a.g.e., 2018b,
293-294.

1336 Kuseu, a.g.e., 2013, 342; Sesen, a.g.e., 2018a, 167.

1337 Sesen, a.g.e., 1987, 250-251; Kubat, a.g.e., 2020, 179-180.

1338 Kuseu, a.g.e., 2013, 353-354.

1339 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 296.

1340 Kubat, a.g.e., 2020, 47-48.

1341 Sesen, a.g.e., 2018b, 292-293; Kubat, a.g.e., 2020, 47. Bedevilerin Ingiltere Krali Aslan Yiirekli
Richard’a istihbari nitelikte bilgi akis1 sagladiklar1 bilinmektedir. Bkz. Turan, A. a.g.e., 2021, 36.

1342 Turan, A. a.g.e., 2021, 35, not. 41.
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Tak1yyiiddin Omer’i gorevlendirdigi bilinmektedir. Bu gruplar arasinda 1177 yilinda
Nusaybin’de®®* ve 1184’te Musul’da'®** catismalar ¢iktig1 goriilmektedir. EyyQbiler
yardimci birlik olarak Tirkmenler, Bedevi Araplar ve Kiirtler disinda nadir de olsa

Sudanlilar1 da kullanmislardir. 34

Tiirkmenlerin her iki devlette de genel olarak benzer sekilde kullanildiklar:
gorilmektedir. Hatta bunlarin devletin kurulus asamalarinda dahi s6z sahibi olmalari
en 6nemli benzerliktir. Turkiye Selguklulari’nda dikkati ceken husus Tirkmenler igin
0zel uc teskilatlanmalarinin olmasidir. Eyyubiler’de ise Turkmenlere 0zgi bir
teskilatlanma yoktur. Bu durum, Tiirkmen gruplarmin yogunluklu olarak Sel¢uklu
iilkesinin smir bolgelerinde yasamalariyla ilgili olmalidir. Bununla beraber her iki
devletin sinirlarinda yasayan Tiirkmenlerin devlete yani merkezi hiikiimete
baglhiliklarmin gevsek oldugu acgiktir. Bu nedenle yoneticiler onlar1 askeri teskilata
davet ederken ihtimam gostermislerdir. Tirkmenlerin ayrica Selguklu i¢
miicadelelerinde siklikla taraflarin dayandigi ana ve yardimc giiglerden olduklari da
dikkat cekmektedir. Eyytbiler’de ise Tiirkmen liderlerine sik olarak iktalar verildigi
goriilmektedir. Yine Tiirkmenlerin her iki devlete sunduklar1 askeri hizmetin yaninda,
bazen tedip konusu da olabildikleri vakidir. Selcuklu tarihinde Turkmenler ile hanedan
arasindaki gerilimlerin sik yasanmis olmasi bir gercektir. Bunun nedenini herhalde
yine Tiirkmenlerin niifus yogunlugunun Selguklular’da daha fazla olmasiyla beraber
onlarm kurucu unsur olarak mesruiyet arayislarinda aramak lazim gelir. Her iki devlete
gulam olarak da asker veren bu gruplarin adeta daimi birlik gibi kullanildig:1 dikkati
cekmektedir. Nitekim Tiirkmenler Selguklu tarihindeki pek ¢ok savasta yer aldiklari
gibi Eyylbi melik ve emirlerinin de kuvvetlerini olusturan ana unsurlar arasinda

bulunmaktayda.
5.1.1.4. Vasal Kuvvetler

Turkiye Selguklulari’na vasallik statiisii ile bagli siyasi tesekkiiller devlete askeri
kuvvet vererek destek olabiliyorlardi. Vassal hiikimdarin Selguklu Devleti’ne
verecegi asker sayis1 genellikle yapilan vasallik anlagmalarinda belirlenirdi. Bu

anlasmalar sevgendname, ahidname, muahadename olarak da adlandirilabiliyordu.t34

1343 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 117.

1344 Sesen, a.g.e., 2018b, 244.

1345 Kuseu, a.g.e., 2013, 354.

1346 Goksu, a.g.e., 2018, 179-180; Kdymen, a.g.e., 2020, 179.
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Destek olarak verilecek asker miktarinin belirlenmesinde askeri ihtiyaglarin géz oniine
alindig1 anlagilmaktadir.’®’ 1. Aldaddin Keykubad, 1225°te Ermenilerle yaptigi
anlagsmada istedigi takdirde kendisine 1000 siivari ve 500 ¢arkg1r askerin
gonderilmesini sart kosmustu.’**® Bu 6rnekte goriildiigii iizere vasal kuvvetler siivari

disinda piyade ve kusatma birligi vermekle de yiikiimlii kilinabiliyorlardi.

Turkiye Selguklu sultan1 vasali olan hiikiimdar1 eger tabiyet sartlarina uymamissa
onun bu itaatsizligine kars1 yaptirim uygulama hakkina sahipti. Bunun i¢in tedip seferi
diizenleyebilir,**° itaatsiz hiikiimdar1 gérevinden alabilir, > siirgiin edebilir®>! veya
yerinde birakip vasallik sartlarin1 agirlastran bir antlasma yapabilirdi.?®*? Vasal

kuvvetlerin techizat, masraf ve iaseleri de Selcuklu sultan: tarafindan karsilanird:. 132

Sultan 1. Keykubad Alaiye seferinde vasal kuvvetlerin destegini aliyor,*%* II.

Keyhiisrev sefer icin Suriye’deki tibilerinden yardim istiyordu.3*® Suriye’de bir emir
olan Nasiriiddin Farisi her savastan dnce iki bin asker getirme s6zii verdigi anlagsmaya
uyarak 2000 siivari ile II. Keyhiisrev’in yanma varmust1.}®® Vasal kuvvetlerin
birlikleri baz1 savaglarda muharip olarak hazir bulunan Selguklu ordusunun en genis

kismini bile olusturabiliyordu. '’

Eyylbi Devleti’nde de vasal kuvvetler onemli bir giigtii. Hatta devletin yapisi itibariyla
belki de ordunun ana kuvvetini vasal kuvvetler olusturmaktaydi. Zira EyyQbi
Devleti’nin bas1 Misir’1 yoneten biiyiik sultan olup devletin diger bdlgelerinin melikler
ve emirleri onun tabisi konumundaydi. Bu devletler metbu Eyydbi melikine her yil
belirli sayida askeri kuvvet gondermek zorundaydi.***® EyyQbi sultanlari, vasallarina

kendi adlar1 ve tabilerinin adlarmin yazdig1 bayraklar gondermekteydi. 3>

Eyydbfi tarihinde vasal kuvvetlerin askeri destek vermekle yiikiimlii kilindig1 ve destek

verdigi pek cok savas vardir. Ornegin; Selahaddin Eyy(bi 1183’te Halep’i alirken

1347 Goksu, a.g.e., 2018, 185.

1348 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 349.

1349 S{imer, a.g.m, 2022a, 352.

1350 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 103.

1351 Meergil, a.g.m, 2002, 518.

1352 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 196-197.

1353 Koca, a.g.e., 2005, 113; Goksu, a.g.e., 2018, 185.
135 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 264.

13% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 483-484.

13% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 495.

1357 Goksu, a.g.e., 2018, 248-249.

1358 Sesen, a.g.e., 2018b, 242; Kubat, a.g.e., 2020, 55.
1359 Kubat, a.g.e., 2020, 149.
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sehrin sahibi imadeddin’i Frenklere kars1 savaslarda kendisine askeri destek vermekle
yiikiimli kilmist1.'®° Sultan 1184 askeri hareketlerinde kardesi Adil ve yegeni
Takiyyiiddin’in destegiyle hareket ediyordu. Yine Musul Hakimi Izzeddin’i de
1186°daki anlasma ile Frenklere karsi kendisine askeri birlik saglamakla yiikiimli
kilmist1. 11 Selahaddin, Hittin Muharebesi oncesi ise vasallarmdan askeri destek
istemis ve Misir, Musul, Sincar, Halep gibi bdlgelerin hakimleri kendisine kuvvet
yollamist1.*62 Halep Meliki Zahir her yil en iyi 500 askerini biiyiik sultan olan Adil’e
verirdi.’*®3 Eyy(bi vasallar1 bazen istihbari bilgi saglayarak da tabilik gorevini yerine
getirebiliyordu. Ornegin Musul Hakimi Bedreddin Liilii, seferde bulunan Melik
Kamil’e Mogollar’in Dicle Nehrini asip Sincar’a saldirdigimni haber verince Melik

Kamil hemen geri dénmiistii.*3%*

Vasal kuvvetlerin her iki devletin ordularinda 6nemli giic olduklar1 goriilmekle
beraber Eyyibiler’de, devletin sahip oldugu idari yap1 geregi vasal kuvvetlerin askeri
teskilattaki yeri daha miihim goriinmektedir. Zira daha 6nce de belirttigimiz iizere
Eyylbi Devleti’nde iktai’l-hass sahibi emirler ¢ok giiglii olduklarindan ve dnemli
sayida askeri kuvveti bulunduklarmdan ve biiyiik sultani tanidiklarindan dolay1 bunlar
savaslara onemli sayida kuvvetlerle katilirlardi. Tiirkiye Selguklulari’nin vasallari
genellikle hanedan tiyesi olmayan siyasi tesekkiiller iken EyyQbi vasallar1 gogunlukla

devletin blyuk ikta sahibi olan emirleriydi.
5.1.1.5. Ucretli Birlikler

Ucretli askerler Turkiye Selguklu kaynaklarinda ecrihor, cerahor, cerihor tabirleri ile
ifade edilirdi.**®® Bu gruplar her askeri seferde bulunmazdi. Oyle ki Selguklu tarihinde
ticretli askerlerin kullanildigina dair ilk kayit XII. yiizyiln sonundadir. Ik kez II.
Siileyman Sah’in Giircistan’a diizenledigi seferde iicretli birliklerden faydalanilmistur.
Bazi arastirmacilara gore tlicretli birliklerin ortaya ¢ikmasini asil sebebi Tiirkmen
giiciiniin askeri alanda kullaniminin azalmasidir. Yine savas teknolojisine yetigme ve
devletin iktisadi olarak zikredilen donemde yiikselise gegmesi de bir sebep olarak

gosterilmistir. Aldaddin Keykubad doneminden itibaren artmaya baglayan ticretli asker

1360 Azzam, a.g.e., 2015, 203.

1361 Azzam, a.g.e., 2015, 208, 214-215.
1362 Kubat, a.g.e., 2020, 56.

1363 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 88.

1364 Aydim, a.g.m., 2020, 267.

1365 Goksu, a.g.e., 2018, 113.
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kullanim1 i¢in ise, sultanin biiylik tasfiye hareketini miiteakip askeri kadrolarin

bosalmasmin neden oldugu kanaati mevcuttur.!3%®

Turkiye Selguklulari’nda Ucretli birlikler genelde Turklerden ve (lke iginden
toplanird1.23®” Ancak iilke disindan toplandig1 da vakiydi. XIII. Yiizyilda Selguklu
sultaninin emriyle Suriye’ye giderek ticretli birlikler toplama goérevi verilen emirler
vard1. Kosedag Savasi dncesi Suriye’ye giden Semseddin Isfahani, “bu tlkenin fakir
yigitlerini zengin etmisti”.**®® Ucretli askerlerin eski asker olmalarma &nem verilirdi.
Tirkler disinda Rus, Giircii, Kiirt, Arap, Tiirkmen, Frenk, Kip¢ak gibi etnik menseye
sahip ticretli birliklerin de kullanildig: Tiirkiye Selguklu kaynaklarinda zikredilmistir.
Ucretli birlikler ayrica hem siivari hem de piyade olabiliyorlardi.'3® Selcuklu
ordusunda bulunan hristiyan askerlerle ilgili dikkati ¢eken bir husus bunlarin
idaresinin Selguklular’in atadigr bir emire verilmesiydi. Keykubad devrinde bu

gruplarin idaresi Giirciioghi Zahiriiddevle nin sorumlulugundaydi. 37

Ucretli kuvvetler Tirkiye Selguklulari’nda XIII. yiizyilm 6zellikle ikinci ¢eyreginde
onemli gii¢ haline gelmislerdir.*"* Ornegin Frank ticretli birliklerinin 11. Giyaseddin
Keyhiisrev’in tahta c¢ikisma etki ettikleri goriilmektedir.’®?> Ayni hiikiimdar
doneminde Frank gruplari oncii kuvvet olarak da gorevlendirilmekteydi.®” II.
Keyhiisrev doneminde Ucretli birlikler adeta ordunun daimi unsuru olmuslardir.*374
Erzurum kusatmasinda iicretli Frank birliklerinin liderinin isminin Ibni Bibi’de siirekli

subasi ile beraber zikredilmesi bu duruma bir kanit olarak goriilmektedir.13"

Ucretli kuvvetlerin maaslar1 Selguklu sultanlar1 tarafindan pesin denirdi. Vezir
Semseddin Isfahani, Késedag Harbi igin Suriye’den topladig1 iicretli askerlere yedi
aylik erzaklarini pesin vermisti.**’® Bununla birlikte iicretli kuvvetlerin toplanmast igin

harcanan meblaglarin devletin bazen mali durumunu zora soktugu da

1366 Goksu, a.g.e., 2018, 122-126, 133.

1367 Goksu, a.g.e., 2018, 129-130, 158-159.

1368 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 495, 507, 546.

1369 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 411; Koca, a.g.e., 2005, 113.
1870 Kaymaz, a.g.e., 2011, 103.

1871 Koymen, a.g.e., 2020, 369.

1872 Kaymaz, a.g.e., 2011, 101; Goksu, a.g.e., 2018, 143.
1373 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 481; Goksu, a.g.e., 2018, 147.
1874 Kesik, a.g.e., 2017, 36-37; Goksu, a.g.e., 2018, 148.
1875 Goksu, a.g.e., 2018, 151.

1376 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 507.
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gorilmektedir.2*"” Tiirkiye Selcuklular1 haricindeki Ortacag Tiirk-Islam Devletlerinde
tcretli kuvvetlere ¢ok rastlanilmamis olmast Tirkiye Selguklulari’ndaki bu

kuvvetlerin 6nemine isaret etmektedir.'3’®

Turkiye Selguklulari’nda yukarida mahiyetini verdigimiz ticretli askeri birlikler
olmasina karsin Eyyabiler’de bu tarz ticret mukabilinde gegici olarak birlik istihdam
edilmesi cok nadir bir durum olarak dikkat cekmektedir. Ibni Bibi’de gegen bu kayitta
el-Cezire bolgesinde hiikim suren EyyObi Meliki Esref, Sultan 1. Keykavus’un
saldirisma karst Halep hakimine yardima giderken miiellifin ifadesiyle ordusunda
tcretli birlikler de bulunuyordu.'®”® Ayn1 eserde Eyy(bi Meliki Sihabeddin Gazi de
Ahlat’m yOnetim mensurunu aldiktan sonra mal dagitarak ordu toplamaya
baslamist1.'®8 Melik Gazi’nin buradaki asker toplama yéntemini de bir nevi Ucret
karsihiginda orduya birlik saglama olarak degerlendirebiliriz. ibni Bibi’nin verdigi bu

bilgi disinda EyyQbi ordularinda iicretli kuvvetlerin olduguna rastlayamadik.

Ucretli birlik kullanimmin Ortagag Tiirk-Islam Devletlerinde en yaygin olarak Tiirkiye
Selguklulari’nda goriilmesinin dikkate deger bir husus oldugu aciktir. Devletin bu
gruplar1 yaygin sekilde kullanimmin ana sebebinin niifuzu artan gulam emirlerin
bertarafi sonrasi kadrolarin bosalmasi oldugu anlasilmaktadir. Buna karsin

Eyytbiler’de de ticretli birlik kullaniminin ¢ok nadir oldugu dikkat ¢ekicidir.
5.1.1.6. Diger Askeri Birlikler

Tiirkiye Selguklular1 ve Eyydbiler yukarida zikrettigimiz kuvvetler disinda ¢ogunlugu
kusatma birligi olan piyade gruplarma da sahiptiler.

Tiirkiye Selguklu kaynaklarinda piyadelerin kullanildigina dair birgok bilgi vardir, %8

Bu kaynaklarda 6zellikle ticretli birlikler ve sehir kuvvetlerinden bahsedilirken piyade

terimi kullanilmistir.*32 Ordusunun ana kismu siivari olan I. Siileyman Sah’in dahi

1377 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 552. Daha 6nce devletin iktisadi inkisafinin Selcuklular’da iicretli asker
kullanimmin artisinda bir etken oldugunu sdylememiz ile burada bu birliklerin devlete mali yiik
oldugunu sdylemek bir tezat gibi goziikebilir. Ancak Ibni Bibi’nin iicretli askerlerin mali yiik oldugunu
belirttigi donemin devletin diger pek ¢ok kurumuyla beraber mali yapisinin da bozuldugu Mogol
niifuzunun bulundugu dénem oldugunu unutmamak gerekir.

1378 Goksu, a.g.e., 2018, 114.

1379 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 214.

1380 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 495.

1381 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 534.

1382 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 411, 642.
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piyade kuvvetleri mevcuttu.!®?® Sultan 1. Izzeddin Keykavus doneminde Antalya
seferine ¢ikilacakken piyadelerin zeredhaneden silahlar1 ¢ikartmaya basladigi
zikredilmektedir. Ayrica emirlere piyadelerin kalelere ¢ikmasi i¢in merdiven
yapmalar1 emredilmistir.**®* Burada bir lojistik islem ve hatta bir savas edevatinin
ingasinda dahi piyadelerin kullanilmis olmasi dikkat cekicidir. Sugdak seferinde

sehirdeki siperleri kazma gorevi de yine piyadelere verilmisti. '3

Eyylbilere bakildiginda piyade gruplarina genel bir isim olarak er-racil veya
mitereccile denildigi goriilmektedir. Yine ecnad, clind ve ciindiyye Eyyibi ordusunda
genel olarak piyade askerleri tanimlamak i¢in kullaniliyordu. Eyytbiler’de piyade
gruplarm sayis1 siivarilere gore azdi. Bununla birlikte piyade gruplarmimn sayisinin
yiiksek oldugu savaslar da mevcuttur. Ornegin Hittin Muharebesi’'nde say1 olarak
piyade ve goniilliiler fazla idi. Bu savasta 80.000 piyade 12.000 siivari bulunmustu.
Seldhaddin’in Fatimi vezirligi doneminde ve 1189’daki Akka Savaslarinda Melik
Adil’in ordusunda Zenci piyadeler vardi. Akka Savaslarmda soygunculuk ile geginen

Arap piyade askerleri geceleri faaliyet gostermekteydi. 33

Eyytibiler’de kusatma birliklerinin de 06zel adlar1 bulunmaktaydi. Bunlar
haccarun/candarun, nakkab, naffat, carh¢i, horasancilar/har¢¢ilar idi. Kusatma
aletlerini kullananlara el-haccarun ve el-candarriyye®®” denilirdi. Kale duvarlar1 ve
surlara ¢ikmakla ve ayrica lagimlara patlayici maddeleri koymakla gorevli grup el-
horasaniyye, savunma esnasinda ok atip ayni anda ¢arh ve zeyyar kullananlar ise
acarhi olarak anilird1.'*® Selahaddin Eyy(bi’nin Taberiye’yi fethinde candariyye,
nakkabun, horasaniyye ve haccarun birlikte rol almisti. Eyy(bi askerleri Haglilar’a
karst neficilik ve lagimcilikta daha basariliydi. Halep Meliki Zahir zikrettigimiz
kusatma birliklerinden Haglilar’a kars1 miicadelelerde 6nemli 6l¢iide istifade etmistir.

Eyyibiler’de memliik kokenli piyadeler de vard1.!3®° Genel olarak Eyytibiler’de daimi

1383 Keskin, M, (2002). “Gazi Siileyman Sah ve Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Kurulusu”, Turkler
Ansiklopedisi, 6, 537.

1384 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 171.

1385 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 337.

1386 Kubat, a.g.e., 2020, 36-37, 50, 185.

1387 Gibb Hamilton’a gore kusatmalardaki riitbeli subaylara “candariyye” denirdi. Bkz. Kubat, a.g.e.,
2020, 37.

1388 Kuscu, a.g.e., 2013, 344-345; Kubat, a.g.e., 2020, 37, 45. Gibb Hamilton’a gére “horasaniyye”
debbabe kullanan gruptu. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 45.

1389 Kubat, a.g.e., 2020, 36.

188



yaya birliklerinin siklikla kale muhasarasi ve savunmalarinda kullanildigini s6ylemek

mimkindir.39°

Turkiye Selguklulari’nda gonulli gruplar olarak bilinen diizensiz gecici askeri gruplar
da meveuttu.’** Bu kuvvetler daimi olmadigindan her seferde bulunmazlardi. Bu
gruplar1 savaslara sevk eden Snemli etmenlerden biri ganimet elde etme arzusuydu. 3%
I. Aldaddin Keykubad Alaiye’nin fethinde fakir ve mutatavvia gruplarina mal
dagitarak onlar1 savasa tesvik etmek istemisti.’** Selguklular’da bu sehir kuvvetleri
farkli savaslarda sik olarak yer almislardir. Ozellikle biiyiik sehirlerin ileri gelen esrafi
siyasi olaylarda sdz sahibi olmaktaydi.®* Konya halki, mesru sultan olan I.
Giyaseddin Keyhiisrev’i, agabeyi II. Siileyman Sah’n saldirisina kars1 yaklasik bir ay
savunmustu.’**> Ayn1 sehir bir siire sonra bu defa mesru sultan olan III. Kiligarslan’1
tahttan indirmek isteyen amcas1 Keyhiisrev’e karsi Kiligarslan’1 desteklemisti.3%
Halk, bu iktidar miicadelelerinde bazen mesru hiikiimdarlarin karsisinda dahi yer
alabiliyordu. Ornegin; Ankara halki, Melik Alaaddin Keykubad’a, bu sirada tahtin
sahibi olan abisi 1. Izzeddin Keykavus’a karsi miicadelesinde uzun siire destek
vermisti.’®®” Babai isyanmin bastirilmasinda da halk Selguklular safinda yer almist.
Mogol niifuzu ile beraber goniilliilerin sayisinin artmasmi*3®® ise herhalde tim devlet
teskilatinda oldugu gibi ordu teskilatinin da bozulmasimim bir sonucu olarak okumak

lazimdir.

Eyytibiler’de de bolgesel kuvvetler ve goniillii savasgilar orduya destek
verebiliyorlardi.'3®® Bu géniillii gruplarma el-mutavvat/mutavviar*® denildigi gibi
iilkenin farkl1 bdlgelerden toplanan ecnad olarak bilinen milis kuvvetler de vardi.*4%

Goniilliiler 6zellikle Haglilar’la savaslarda biiyiik fayda saglamiglardir. EyyQbiler’de

1390 Kuscu, a.g.e., 2013, 338; Sesen, a.g.e., 2018b, 286; Kubat, a.g.e., 2020, 35-36, 46, 344-345.

1391 Kesik, a.g.e., 2017, 27, 42; Goksu, a.g.e., 2018, 23, 228-230; Kdymen, a.g.e., 2020, 367. Selguklu
ve Eyylbi askeri teskilatlarindaki goniilliiler baz1 arastirmalarda farkli gruplari igine alacak sekilde
anlatilmistir. Ornegin goniilliiler grubu icerisine Tiirkmenler, Bedevi Arap kuvvetleri, Bélge/Sehir
kuvvetleri gibi savasct birlik sunan unsurlar alindig1 gibi konu, yalnizca goniilliiller grubu adiyla ayr1
basliklar halinde de ele alinmistir.

1392 Koca, a.g.e., 2005, 117.

1393 Kesik, a.g.e., 2017, 43; Kéymen, a.g.e., 2020, 367.

1394 Mecit, a.g.e., 2017, 170-171.

1395 Aksarayi, a.g.e., 2000, 23-24.

139 Sevim, a.g.m., 2022, 403.

1397 S{imer, a.g.m., 2022h, 357.

139 Goksu, a.g.e., 2018, 232-233.

1399 Alptekin, a.g.m., 1990, 120.

1400 Kuseu, a.g.e., 2013, 354.

1401 Segen, a.g.e., 2018b, 295.
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esas meslegi askerlik olmayan goniilliiler arasinda ayyar ve evbas gibi gruplar da vardi.
Nadir durumlarda Sudanlilar da kullaniliyordu. Goniilliler profesyonel asker
olmadiklarindan bazen sikint1 ¢ikarabiliyorlardi. Selahaddin Eyydbi bir defasinda
cadirinda baskin yedikten sonra goniilli kuvvetler onun c¢adirimi yagmalayarak
karargahtan uzaklagmislardi. Bununla beraber Hittin Savasi’nda ordunun biiyiik
cogunlugu goniillilerden meydana gelmekteydi. Diisman karargahini ates ¢emberi

icerisine alan bu birliklerdi, 1492

Eyytbiler’de battalun denilen yash ve emekli emir ve askerlerden olusan, Eyylbt
sultanlar1 tarafindan gérevden uzaklastirilmis olup 6zel ihtiya¢ halinde kullanmak i¢in
maas verilen ve emirlerine el-emiri I-battalun denen bir grup da vardi.24%® Bu grubun
kaynaklara yansiyan ilk kullamimi 1173’te Nube’nin alnmasi vesilesiyledir.%*
Seladhaddin yine 1181°de bir grup battalunu Yemen valisinin askeri kuvveti olarak
gonderirken bunlardan bazilarmi ayni yil 6demelerini yaparak iskenderiyye sugur

1405 Tkta sahibi olmayan battalun maasli olup 6demelerini

bolgesinde gorevlendirmisti.
divani’l-ceys gergeklestirirdi. Ancak maas baglanmasi hususunun tasarrufu Eyy(b?
sultanina aitti.'%® Zaten askeri olarak faydalanilma durumlari diisiik olmas1 hasebiyle
farkli bir grup olarak tasnif edilmis battalun igerisinde de liyakat ayrimina gidildigi,
aralarinda giigsiiz olanlarin kalelerde muhafiz olarak gorevlendirilebildikleri
anlasilmaktadir. Battalun grubu savaslarda bazen onden yollanabiliyorlard. 4%’
Battalun disinda mahlulun olarak bilinen 6zel ihtiya¢ durumlarinda ihtiyat olarak
kullanilan ve maaslar1 harac ile osiir vergilerinden karsilanan askeri birlikler de

vards, 1408

Tiirkiye Sel¢uklular1 ve Eyytbiler’de buraya kadar zikrettigimiz muharip smiflar
disinda gayrimuharip smniflar da bulunuyordu. Ortak olarak goriilen bu gruplar

arasinda koprii yapimi, kale duvarlarinin onarimi ve farkli insaat isleriyle ilgilenen

1402 Kubat, a.g.e., 2020, 48-50.

1403 Sesen, a.g.e., 2018b, 292-293.

1404 Kubat, a.g.e., 2020, 51.

1405 Kuseu, a.g.e., 2013, 350; Kubat, a.g.e., 2020, 51.

1406 Kubat, a.g.e., 2020, 50-52. Battalun grubu Meml(kler’de de var olup bunlarm bir kismima battal bir
kismina da “tarhan” denilmistir. Bkz. Cetin, A. (2007). Memlik Devletinde Askeri Teskilat, Istanbul:
Eren Yaymcilik, 151-152.

1407 Kubat, a.g.e., 2020, 51.

1408 Kuseu, a.g.e., 2013, 349; Sesen, a.g.e., 2018b, 289; Kubat, a.g.e., 2020, 52.
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1409

yapt ustalari, mimarlar, sanatkarlar; istinbarat islerini yiirliten berid teskilati

1410 ordunun saglik hizmetlerine bakan doktorlar,**!! cerrahlar, tabibler,

mensuplari,
seyyar hastaneler, baytarlar, ordu personellerinin  giindelik ihtiyaglarini
karsilayabilecekleri ordu pazarlari, seyyar mutfak ve seyyar hamamlar, ordularin adli

1412

islerine bakan kazasker/kadi-y1 leskerler de mevcuttu. Ayrica ordunun

maneviyatina hitap eden alimler, din adamlari, miineccimler, siir sdyleyen kaval ve

kassaslar da ordugahlarda bulunabiliyorlard. 141

Selguklu ve Eyyabiler’in askeri taskilatina baktigimizda siivariler, piyade gruplar1 ve
kusatma birliklerinin orduda ayr1 bir yerinin oldugu goriilmektedir. Ozellikle
Eyydbiler’in bu gruplar1 daha sik ve etkili kullandig1 agiktir. Goniillii ya da sehir
kuvvetleri diyebilecegimiz kuvvetler de 6nemli idi. Selguklular’da bu gruplar 6zellikle
ic micadelelerde kullanilirken Eyytbiler’de daha ¢ok Haglilar’a karsi bu gruplardan
faydalanildig1 dikkati ¢ekmektedir. Eyytbiler’de ihtiyat birlikleri hususunda dikkati
ceken bir husus da battalun grubunda goriiliir. Zira devletin ihtiyat birlikleri arasinda
dahi memliiklere 6zel sinifin olmasi ¢alismamizin pek ¢ok kez zikrettigimiz askeri
kadrodaki memliikk yogunlugunu gostermesi bakimindan miihimdir. Gayrimuharip

smiflar da yine her iki teskilatta genis yer tutmaktadir.

Buraya kadar zikrettigimiz askeri birlikler disinda Selguklu ve Eyytbiler’de ortak
olarak goriilen bir baska askeri unsur da Harezmli emirler ve askerlerdir. Bu gruplar1
farkli kilan husus tam olarak hassa ordusu, ticretli asker ya da ikt askeri grubuna dahil
olmamalari, ayn1 zamanda 6nemli arazileri iktd olarak almalar1 hasebiyle soylu bir
emir grubu olarak one ¢ikmalaridir. I. Aldaddin Keykubad ve Melik Salih’in bu
gruplara 6nemli iktalar vermesi her iki hiikkiimdarm da sadik emir/asker ihtiyaci

duymasi ile alakaliyd:.!*'* Zira Keykubad’in kendisi ve daha onceden agabeyi

1409 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 306-307. Keykubad Harput Seferine gitmek icin képriiler kurdurmistu. Bkz.
ibn Bibi, a.g.e., 2020, 427.

1410 Berid tegkilatina hiikiimet teskilati bashigi altnda degindi§imiz igin burada ayrica bilgi
verilmeyecektir.

1411 Eyyibiler’de doktorlarin basina “reis-el tibba” denilmekte olup bunlarin maaslar1 son derece
yiksekti. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 116-118.

1412 Eyyiibiler’ de ii¢ farkli mezhep ekoliiniin ordu kadisi vardi. Ayrica ibn Seddad 1192°de Eyytbiler’in
ordu kadis1 olmustu. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 118-119. Tirkiye Sel¢uklulari’nda ordu kadisina “kadi-
yi lesker” denilmekteydi. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 282.

1413 Eyytibiler’de bilhassa Selahaddin Eyyibi déneminde ordugahlarda siklikla din adamlart gibi kisiler
bulunurdu. Bkz. Kuscu, a.g.e., 2013, 361; Azzam, a.g.e., 2015, 222; Kubat, a.g.e., 2020, 49. Tirkiye
Selguklulari’nda da din adamlar1 ordugahlarda bulunyordu. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 280-282.

1414 Kaymaz, a.g.e., 2011, 86; Basuguy, a.g.e., 2017, 48-49.
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Keykavus 6nemli emir gruplarini bertaraf etmeleri hasebiyle idari ve askeri kadrolarda
bir bosalma olmustu. Melik Sélih de yine Eyy(bi tarihinin zor bir ddnemde pek ¢ok
rakibine karsi iktidara yiliriimek i¢in sadik ve isinde ehil askerleri reddedemezdi.
Sultanin zaten Bahri memliiklere verdigi 6nem de bu hususu ortaya koymaktadir. Bu
nedenle Harezmli gruplara hem yiiksek derecede iktalar verilmesi hem de askeri olarak
faydalanilmasini gulam/memliik sisteminin her iki devleti de zaafiyete ugratmasinin
bir sonucu olarak gérmek mumkuindir. Zira bu Harezmli emirlerin iktd aldiklar1
hanedanlara tam bagimli olarak yetisen emirler/memliikler olmadiklar1 gibi Mogol
Istilas1 sonras1 yurt degistirerek kendi siyasi ¢ikarlarmm pesinden kostuklar1 agiktir.
Buna karsin her iki devletin yoneticilerinin de bu gruplara yiiksek idari ve askeri

selahiyetler vermesi bilincli bir idari ve askeri tercihin sonucudur.
5.1.2. Ordunun Sevk ve Idaresi

Turkiye Selguklu ordusunun sevk ve idaresinin ana sorumlusu Selguklu sultanlari idi.
Sultanlar savas karar1 alip seferberlik ilan etme, planlama ve yiiriitme gibi selahiyetlere
sahipti.’*®®  Sultandan sonra ordunun sevk ve idaresi beylerbeyinin
sorumlulugundayd.*4*® Beylerbeyi, yiiksek divan iiyesi de olup devlet katmda son
derece guclu bir isimdi.!*” Beylerbeyleri, bazi seferleri baskomutan olarak
yonetmekle birlikte sultana danismadan baris yapma yetkisine sahipti.!*'® Sultan
disinda askeri seferlere tayin edilen kisiler melikii’l imera olarak anilirdi. Bu kisiler
merkez beylerbeyleri olabildikleri gibi herhangi bir yuksek riitbeli emir de olabilirdi.
Ordu komutanlar1 emirler, sultan nezdinde yetenek ve sadakatleriyle sivrilmis kisiler
arasindan seg¢ilirdi. Ayrica merkezde bulunan emirler disinda subasilarin da siklikla

bagkomutan olarak atandiklar1 gériilmektedir. 4

Turkiye Selguklulari’nda ordularin sevki i¢in savasin ilan edilmesinin ardindan
iilkenin farkl1 bélgelerinde yer alan askeri ve idari yetkililere fermanlar giderdi. Ulke

topraklarindaki ikta askerleri bolgelerinin subagilar altinda toplanarak belirlenen sefer

1415 Koca, a.g.e., 2005, 187. Selguklu sultanlar1 savas ve fetih kararlarrm kendileri alsa da bazen
emirlerin dogrudan talebi ile de askeri seferler diizenlenebiliyordu. Bkz. Kéymen, a.g.e., 2020, 185.
1416 Koca, a.g.e., 2005, 127; Kaymaz, a.g.e., 2011, 64; Goksu, a.g.e., 2018, 385; Celik, a.g.m., 2022,
207-208.

1417 Celik, a.g.m., 2022, 208. Tiirkiye Selguklulari’nda hristiyan bir beylerbeyi de gorev almist. II.
Keykavus’un beylerbeyligini Rum kokenli Kondistabl Michael Paleologos yapmisti. Bkz. Aksarayi,
a.g.e., 2000, 39-40; Kaymaz, N. (1970). Pervane Mu'ini'd-din Suleyman, Ankara: TTK, 61.

1418 Kdymen, a.g.e., 2020, 208.

1419 bn Bibi, a.g.e., 2020, 469-470, 472-473, 479.
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giizergahina dogru harekete gecerdi.'*?° Ug beylerbeyleri de kendi bdlgelerinde savas
durumunda ordular1 toplamakla gérevliydiler.1*?! Selcuklu beylerbeyleri hiikiimet
teskilatinda da gordiigiimiiz iizere son derece niifuzlu olup genellikle hiikiimet

merkezlerine yakim yerlerde ikamet etmekteydiler.

Baskomutan olmasina karsin Selguklu sultanlari her zaman bu yetkisini kullanma
yolunu tercih etmeyebilir ve yetkilerini baska devlet gorevlilerine devredebilirlerdi.
Ornegin Aldaddin Keykubad dogu seferine Emir Kemaleddin Kamyar’t memur
etmisti.1*?? Sultanlar bagkomutan olarak aym seferde farkli ordu gruplarina da emirler
tayin ederek seferleri idare edebiliyordu.'*?® Ornegin Aldaddin Keykubad Giineydogu
Anadolu seferini gergeklestirecek ordularini gruplara ayirmig; Emir Mabarizuddin
Cavl’dan Kahta’yi, Emir Hokkabaz Oglu Naib Seyfeddin’den Cemizgezek ve
Adiyaman’1 ele gecirmesini istemisti. Alaiye’nin alinmasinda da orduyu iice bolen
sultan bir grubun kayalar1 agsmasini isterken ikinci grubun deniz yolunu takip etmesini,
ficiincii ordunun ise kale iizerine yiiriiyiise gecmelerini emretmisti.'>* Keykubad,
Ermenilere kars1 diizenledigi seferde de ordusunu iki ayr1 biiyiik birlik halinde sevk
etmisti. Kuzeyden giden bir ordu Emir Miibarizeddin Cavli ve Emir Mavrozemes
idaresinde GoOksu vadisi ve Cukurova’ya ilerlerken diger ordunun Miibarizeddin
Ertokus tarafindan Antalya yoniinden saldirmasmi istemisti.*?® Sultanlar bazen
idareyi bu sekilde bagka emirlere tevdi ettikleri gibi kendileri de iilkenin bagkentinde
kalarak harekati takip edebilirdi. 4%

Selcuklu ordusu sefer halinde iken klasik besli diizene gore hareket etmekteydi.l#?

Ordunun ana hatlar1 sol kanat, sag kanat, merkez ve art¢1 (diimdar) ile Oncii
kuvvetlerden olusurdu.'*?® Ordunun merkez bdliimiine sultan komuta ederken diger
birlikleri farkl yiiksek riitbeli emirler yonetmekteydi.**?° Ordunun ana karargahi seferi

yoneten sultan ya da melikii’l iimera’nin ¢adir1 olurdu. Sultanlarmn ¢adir1 etrafinda

1420 Tyran, R. a.g.m., 2002, 163.

1421 Celik, a.g.m., 2022, 209.

1422 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 410.

1423 Kesik, a.g.e., 2017, 67.

1424 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 263, 296.

1425 Meergil, a.g.m., 2002, 518-519.

1426 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 575.

1427 Begli ordu diizeninin kdkenlerini Bizans, Sasani ve Cahiliye Araplarina dayandiran farkli goriisler
vardir. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 58-59.

1428 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 398, 427; Turan, R. a.g.m., 2002, 163.
1429 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 398, 427.
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onlarin hiikiimdarliklarmi simgeleyen muhafizlari, sancak, bayrak, kos gibi alametler
bulunurdu.'*3® Ayrica baskomutan olsun ya da olmasin bir birlik yoneten emirlerin her
biri seferde iken kendi sancak ve alemlerini tagirlardi. '3 Kemaleddin Kamyar Ahlat

sehrine sancagiyla girmisti.1432

Eyylbi ordusunda da bagkomutan Misir’a hakim olan biiyiik sultandi. Selahaddin
Eyylbi’nin EyyQbi sultanlar1 arasinda sahip oldugu baskomutanlik vasiflari ile one
ciktig1 gorilmektedir. Sultanin savaslarda birlikleri sik olarak dolastigi, askerleri
cihada davet ettigi, savaslarin yogunlastigi donemlerde geceleri dahi ordunun

1433 Ornegin manciniklarm

birliklerini diizenleyerek sabahladigi bilinmektedir.
yerlestirilme islemlerini bizzat yiirlitiiyor, gece vakti dahi yerlestirme durumlari
hakkinda bilgi aliyordu. Bazen de ele gecirmek istedigi yerlerin kesifini bizzat kendisi
yapiyordu. Bir defasinda ele gegirmek istedigi Sakif Arnun Kalesi’ni bizzat atiyla
giderek gozetlemisti. Sultanin Haglilar’a kars1 askeri selahiyetlerini sonuna kadar
yerine getirdigi anlasiimaktadir. Ornegin ordudan kagan firarileri dondiirmek i¢in dahi
mektuplar yazdirip génderiyordu.#** Seldhaddin Eyylbi’nin ozellikle ihtiyatl bir
mizaca sahip olmasi hasebiyle miistakil olarak baska emirlere baskomutanlik tevdi
etmeye meyilli olmadigi yorumu yapilmustir.}*®®  Tirkiye Selcuklulari’nda
gordiigiimiiz ordularin seferlerde farkli kollar halinde hareketa girismeleri
Eyytbiler’de de goriilmekle*® beraber Selahaddin disinda da seferlerin ¢cogunlukla
bolgelerinin idari yoneticileri olan sultanlar, melikler ve emirler tarafindan bizzat
yonetildigi anlasilmaktadir. Buna karsin TUrkiye Selguklulari’nda siklikla farkli

beylerbeylerinin gérevlere atandigini gérmiistiik.

Turkiye Selguklulari’nda sultandan sonra en yetkili askeri gorevlinin beylerbeyi
oldugunu séylemek mimkin iken Eyyibiler’de sultandan sonra daimi olarak ikinci
bir yetkilinin oldugunu sdylemek miimkiin goziikmemektedir. Zira diger Eyylbi

melikleri, ndibler, yiksek rutbeli emirler gibi pek ¢ok devlet gorevlisinin yiksek askeri

1430 Koca, a.g.e., 2005, 208. Selguklu sultan1 katilmadig bir sefere kendi sancagini da génderirdi. Bkz.
Kesik, a.g.e., 2017, 124,

1431 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 408, 477.

1432 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 416.

1433 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 149-150.

1434 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 127, 129, 152-153.

1435 Azzam, a.g.e., 2015, 239.

1436 fbnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 528.
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yetkilere sahip olabildikleri bilinmektedir. Bununla birlikte orduyu yoneten bir emir

“emir-i kebir” veya “atabekii’l-asakir” olarak anilabiliyordu.'#3’

Eyyutbiler’de her askeri birlik Oguz Tiirk¢esi’ne ait bir kelime olan tulb terimi ile ifade
edilirdi.1*3® Tulb denen bu birlikler farkli kaynaklardaki bilgi ve kanaatlara gore 70 ila
200 kisi arasinda degismekteydi.'**® Selahaddin Eyylbi’nin 1171 de tertip ettirdigi ve
Bizans ile Hagli devletlerinin elgilerinin de hazir bulundugu bir gegit géreninde toplam
147 tulb vard1.'**° Tulblarin kendilerine 6zel sancagi, kdsii ve borusu bulunurdu. 44!
Memldkler’de tulb birlikleri icerisinde teberdariyye, silahdariyye, zerrakun gibi
kullandiklar silahlara gore farkl vazifelere sahip 6zel birliklerin de oldugu g6z 6niine
alindiginda Eyyubiler’de bu birlik arasinda veya igerisinde bu sekilde farkli sifatlara

sahip gruplarm oldugu diisiiniilebilir.}44?

Eyylbi ordusunun savas diizeninde merkezinde baskomutan olan sultan ve muhafiz
kitalar1 bulunurdu. Sultanin bu hassa muhafiz kuvvetleri savas boyunca onun yanindan
hi¢ ayrilmazlardi. Daha 6nce de zikrettigimiz gibi bu grup el-Aalkatii’I- hassa veya el-
halkatii’s-sultaniyye olarak bilinirdi.***® Eyylbi ordusu da Selcuklular’a ve diger
Ortagag islam Devletlerine benzer olarak besli ordu diizenine sahipti. Ordu giiclii bir
merkez ve iki kanatla savasirdi.'*** Bunlar mukaddime, kalb, meymene, meysere ve
sakadan olusurdu. Bu diizende her ayr1 kol tulblardan meydana gelirdi. Baskomutan
olan sultan ¢ogunlukla merkezde bulundugu gibi bazen askeri taktik geregi merkez
disinda yerlerde de bulunabilirlerdi.'**® Savas diizenine gegcilebilmesi icin ordu
yiiriiyiis halinde iken kanatlardan biri 6nde digeri arkadan gider, 6nde giden kanat

genelde sag kol olurdu.}**® Savasta genelde sag kanatlar saldir1 yaparken sol kanatlar

1437 Kuseu, a.g.e., 2013, 338-339.

1438 Tylblarin mevcudu hakkinda bilgi icin Bkz. Bahaeddin ibn Seddid, a.g.e., 2021, 33; Alptekin,
a.g.m., 1990, 120; Kuscu, a.g.e., 2013, 340.

1439 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 33; Sesen, a.g.e., 2018b, 286; Kubat, a.g.e., 2020, 53, 57.

1440 Kuseu, a.g.e., 2013, 342.

1441 Qesen, a.g.e., 2018h, 286.

1442 Kubat, a.g.e., 2020, 74.

1443 Kubat, a.g.e., 2020, 56, 72-73, 75; Sesen, a.g.e., 2018b, 292. Halka askerlerinin savaslarda sultanlari
ile ayni renk olacak sekilde sar1 elbiseler giydigi anlagilmaktadir. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 78.

1444 Kuseu, a.g.e., 2013, 340, 359-360.

1445 Kubat, a.g.e., 2020, 57-58,82-85

1448 Segen, a.g.e., 2018b, 287.
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daha savunmaci bir pozisyonda kahrdi'**’ Kanat kuwvvetlerini genellikle sultan
cocuklar1 ve sultanlarm gdzde emirleri yonetmekteydi.1448

Turkiye Selguklulari’nda oncii birlikler yezek'##° olarak anilirdi. Ibn Bibi’de gecen bir

kayitta dncii birlik icin tolb-i telaye!#>°

ve bu birligin emiri igin emir-i telaye ifadesi
kullanilmistir. Ayriyeten oncii kuvvetlere dimdar da deniliyordu.'*! Tiirkiye
Selguklular’'nda  bu kuvvetlerin basinda gulam kokenli emirlerin oldugu
anlasiimaktdir.'®®? Bu kuvvetlerin diismandan 6nce kritik gecis noktalarina hakim
olmak icin 6nden yollandig1 goriilmektedir. Oncii birlikler savas igin ordunun
konakladig1 gecelerde uyanik kalarak diismani takip ederlerdi. Yine en 6nde olmalar1

1453

hasebiyle barig amacli gelen diisman el¢ilerini de karsilayan birlikler~** olduklar1 gibi

ayn1 zamanda orduya kilavuzluk da yapmaktaydilar.144

Eyytbiler’de de kesif, casusluk, gozetleme, kilavuzluk gdrevi yapan ve yezek, talai,
mukaddime, ¢alis, seriyye gibi farkli adlar alan Oncii kuvvetlerin varhigmna
rastlanmaktadir.1**® Kaynaklardan anlasildig1 kadariyla zikrettigimiz gruplar arasida
baz1 mahiyet farkliliklar1 vardir. Oncii birliklere genel olarak Tirkiye Selcuklulari’nda
oldugu gibi yezek denilmekle beraber bunlarm yiirliyiis halindeki gruplarina
mukaddime, savas Oncesi kesif yapanlara talai, hiicum kitalarina c¢alisiyye ve
calisiyyeden daha az sayida kesif gorevi yapan el-askeriyye es-seriyye denen 0zel
birlikler vardi. Yezek birlikleri Haglilar’la muharebelerde siklikla casusluk ve
gbzetleme amach olarak kullanilmislardir.'**® Bu birligin komutan1 merkezi orduya
giinliik olarak rapor sunardi.'®®’ Selahaddin Eyydbi ordusunu geri cekerken bazen
gerisinde 1000 kisilik bir 6ncii birligi birakird1.1**® Sultan bir defasinda oglu Melik

1441 Azzam, a.g.e., 2015, 222.

1448 Kubat, a.g.e., 2020, 81.

1449 Aksarayi, a.g.e., 2000, 162; Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 330, 394, 662.

1450 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 299.

1451 Koca, a.g.e., 2005, 121.

1452 Koca, a.g.e., 2005, 122.

1453 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 338, 428.

1454 pehlivanli, H. (2002). “Eski Tiirkler ve Selcuklularda Istihbaratcihik”, Turkler Ansiklopedisi, 5, 280.
145 Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e., 2021, 83-84, 144; Alptekin, a.g.m., 1990, 120; Kuscu, a.g.e., 2013,
211-212; Kubat, a.g.e., 2020, 72. Oncii birlikler icin kullanilan bu terimler Zengiler ve Memlukler’de
de bu adlarla amilmistir. Bkz. Cetin, a.g.e., 2007, 164-165; Kubat, a.g.e., 2020, 66. Cengiz Han
déneminde Mogollar’da ¢alis ifadesi tuglari ifade etmek i¢in kullantyordu. Bkz. Kdpriill, M.F. (1943).
“Bayrak”, I4, 1, 403.

1456 Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e., 2021, 23-24; Kubat, a.g.e., 2020, 60, 65-66, 70; Sesen, a.g.e., 2018b,
286.

1457 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 24, 26; Kubat, a.g.e., 2020, 66.

1458 Kubat, a.g.e., 2020, 66.
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Efdal’i 500 kisilik bir &ncii birlikle kesfe ¢ikarmist1.**® Yezek dncii olarak gittiginde
yalnizca kesif i¢in degil ikmal hatlarini kesmek i¢in de gorevlendirilebiliyordu. Yine
diisman kuvvetleri baris talebini de 6nce bu kuvvetlere bildirirlerdi. Oncii kuvvetlerin
bayragma cales denirdi.’*®® El-askeriyye es-seriyye denen birlik kesif ve istihbarat
islevi gorlip kilavuzluk isi yapardi. Tebdil-i kiyafet olarak baskin diizenleyip gete
muharebeleri de diizenleyebilen bu grubun calisiyyeden farki sayilarmin azlhig: idi. 146
Calisiyye grubu ok, mizrak ve kili¢ kullanabiliyordu.'#%? Eyytibiler’de tuga ‘calis’ ad1

verilmis olup onu tasimakla gorevli birlige calisiyye denilmekteydi. 45

Bando/mehter takimlariniin kullanimmin her iki ordunun sevk ve idaresinde 6nemli
yer tuttugu goriilmektedir. Tirkiye Selguklulari’nda bando/nevbet takimi savas
giinlerinde davul ve zurna gibi calgi aletleri kullanirdi.?*®* Diisman kuvvetler
goriildiigiinde de bando takimi harekete gecerdi. Ibni Bibi’ye gore oncii kuvvetler
diisman ordusunu gordiigiinde ordunun baskomutani derhal davul ¢aldirtmaktaydi. 4%
Davul ve boru savasta hiicuma kalkildig1 esnada ¢alindig1 gibi dagilmis bir orduyu
belirli merkezlerde toplamak i¢in de ¢alinabilirdi. Sancaktar gibi gorevliler tasidiklari
nesnelerle ordunun harekete gegmesinde rol oynarlardi. Sancaktar eger karargahtan
sancak ile yiiriirse bu orduya yiiriiylise gegme talimat1 verilmesi demek iken savas

esnasinda sancak ile yiiriimesi ise hiicum emrinin verildigine isaret ederdi.'#%®

Eyytibiler’de de ordunun sevk ve idaresinde mehter takimi etkindi. Savasta sultanin
cadirinin dniinde bu bando gorevini yapardi.}*®” Ordunun toplanmasi i¢in trompet, kos
ve davul ¢alinirdi.}*®® Gece devam eden savaslarda dahi davullar ¢alinmaya devam
ederdi.}*®® Selahaddin Eyydbi 1191°de maruz kaldig1 bir Ingiliz saldirismmda zor
duruma diisiip yalniz kaldiginda ¢evresinde sadece 17 kisi ile beraber bayrak tastyicilar

ve trampet calanlar kalmist1.'4’ Bu manada gayrimuharip bir smif olan bayraktar ve

1459 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 84; Azzam, a.g.e., 2015, 219-220.
1480 Kubat, a.g.e., 2020, 66-69.

1461 Kuseu, a.g.e., 2013, 350-351.

1462 Kubat, a.g.e., 2020, 121.

1483 Kuseu, a.g.e., 2013, 210-211.

1464 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 307, 126, 388, 397, 347, 426, 263, 575.

1485 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 328.

1486 Koca, a.g.e., 2005, 109, 212-213; Kesik, a.g.e., 2017, 138.

1467 Kubat, a.g.e., 2020, 115-116.

1468 |_yons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 162; Sesen, a.g.e., 2018b, 287; Kubat, a.g.e., 2020, 83,
116.

1489 Azzam, a.g.e., 2015, 229.

1470 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 457.
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bando takimi iiyelerinin de tipki sultanin hassa kuvvetleri gibi her daim sultanin

yaninda bulunmalar1 mithim bir detaydir.

Askeri haberlesme dis iletisimde ulaklar tarafindan, muharebede ise cavuslar
tarafindan saglanirdi. Seferdeki ordunun basinda sultan yoksa, kendisi her tiirlii 5nemli
gelismeden haberdar edilirdi. Baskomutan savas hakkindaki durumu merkeze yani
hiikiimdara bildirmek istediginde buna haberciler gondererek yapardi'4”* Amid
kusatmasinin gidisat1 1. Aldaddin Keykubad’a siirekli rapor ediliyordu. Yine savas
aninda birlikler arasi1 haberlesme ve baskomutanin komutasi altindaki her tiirlii askeri

personele talimatlarini ise ¢cavuslar vasitasiyla iletirdi. 472

Eyylbi ordusunda ¢avusun gorevleri de Selguklular’a benzerlik gosterirdi. "Sultanin
veya baskumandanm emirlerini orduya bildirmek, komutlar, konaklama ve hareket
etme, hiicum emri acil durumlarda askerlere yapilacak bilgilendirmeler veya askerin
savasma azmini arttiracak coskulu duyurular cavus vasitasi ile yapilirdi”.}4"
Selahaddin EyylObi c¢avuslara, diisman kuvvetleri goriildiigiinde askerlerin

motivasyonunu arttirmalari igin bagirmalarmi emrederdi. 4™

Ikmal/lojistik islerinin yonetilmesinde Tiirkiye Selguklulari’nda farkli hayvan gruplari
kullanilmistir. At ve deve bunlarin baslicalariydi. Kemaleddin Kamyar Ahlat’daki
kalenin onarimi i¢in kire¢ hazirlatmak istediginde gerekli levazimi bolgeye deve, katir,
merkep gibi hayvanlarla tasitmist1.'4”® Bu noktada zikredilen bu hayvanlarin lojistik
hizmetinde kullanildig1 asikardir. Lojistik islerinde kullanilan bu hayvanlar ganimet

yoluyla da temin edilebiliyordu.4’®

Eyydbi ordusunun lojistigi deve, katir, at, esek, inek gibi hayvanlar tarafindan
saglanirdi. Ordunun agir silahlar1 develerle taginirdi. Mancinik aletlerini tasiyan
develerin sayis1 bazen 200’l bulabiliyordu. Orduya ait develer diger hayvanlar gibi
emir-i ahurun sorumlulugundaydi. Ganimetlerden atlara da pay ayrilirdi. Savaslarda

kaybolan veya zarar goren alet edevatlar ve hayvanlar hukimdarlar ve emirler

1471 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 262, 411, 472, 546.

1472 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 127, 340, 437, 663.

1473 Kubat, a.g.e., 2020, 109.

1474 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 148.

1475 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 417. Deve, Islam éncesi dénemde de Tiirkler tarafindan bilinen ve kullanilan
bir hayvandi. Bkz. Onkal, A., Bozkurt, N. (1994). “Deve”, DIA, 9, 224-225.

1476 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 436.
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tarafindan orduya tekrar temin edilirdi. Selahaddin Eyy(bi Ugiincii Hacli seferinde
12.000 at dagitmugts. 4"’

Eyylbi ordusunun askerlerinin lojistik islerini hassa kuvveti olan mire denen birlikler
yerine getirirdi. Ordunun ihtiyaglar1 ¢arsilardan kargilanirdi. Bu ¢arsinin idaresinden

sorumlu olup cerideler de tutan bir sahne bulunurdu.'4®

Savasin gidisatma farkli baz1 hususlar da etki edebiliyordu. Ornegin cetr bunlardan
biriydi.!4’® Trabzon Imparatoru Kir Aleksios, 1. Keykavus'un getrinin heybetini
goriince kalesini teslim etmisti.'*®® Selguklular’da hiikiimdarm basinin iistiine tutulan
cetrin askerler tarafindan goriilmemesi halinde ordu igerisinde bir panik olusabiliyor
hatta bu savasin kaybedilmesine bile yol agabiliyordu.'*8! Eyytbiler’de de Akka
Savasi’nda Seldhaddin Eyy0Obi’nin kés ve sancagi yere diistiikten sonra ordu
dagilmist1.'*®? Bu noktada hiikiimdarlik alametlerinin her iki ordunun da sevk ve

idaresine etki edebilmesi mihimdir.

Yine her iki devletin askeri teskilatinda goriilen ortak bir avantaj olarak donanma
kuvvetlerinin kara ordusunun sevk ve idaresine katki sunabilmesi dikkat cekmektedir.
Eyydbiler genel olarak Haglilar’la yaptiklar1 savaslarda sahil bolgelerinde siklikla
deniz giiciinii kullanarak kara ordusuna avantaj saglamustir. Ornegin Seldhaddin
Eyylbi Akka miidafasinda pek c¢ok birligi Hiisameddin Lili’niin  getirdigi
donanmanim sagladig1 gecici deniz iistiinliik avantaji ile nakletmisti.}*®3 Selcuklular’in
da hem deniz hem kara kusatmasini ayni anda yaptiklar1 vakidir. Alaiye, Sugdak,
Trabzon, Sinop Selguklu sultanlar1 ve emirleri tarafindan bu sekilde ¢ift tarafli olarak
kusatilmistir.'¥®*  Bunlarla birlikte donanma teskilatlarnin kiyaslanmasmda da
gorecegimiz lizere Selguklular’in denizden aldig1 destek hem say1 hem de etki giicii

bakimindan Eyytbilere gore daha kisitliyd:.

Turkiye Selcuklu Devleti’nin sevk ve idaresine etki eden bir husus olarak ordunun

kozmopolit yapisinin da 6nem arzettigi gériilmektedir. Zira bu durumun ordunun genel

1477 Sesen, a.g.e., 1987, 242-243; Kuscu, a.g.e., 2013, 231, 361; Kubat, a.g.e., 2020, 152-155.

1478 Kuseu, a.g.e., 2013, 358; Kubat, a.g.e., 2020, 110-112.

1479 Kesik, a.g.e., 2017, 142.

1480 Kgymen, a.g.e., 2020, 361.

1481 1. Siileyman Sah’in Giircistan seferi bu sebeple basarisiz olmustu. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 103.
1482 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 33-34.

1483 Kuseu, a.g.e., 2013, 345.

1484 Algiil, H. (2002). “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Akdeniz Siyasetine Genel Bir Bakig”, Ttrkler
Ansiklopedisi, 6, 647; Mergil, a.g.m., 2002, 516; Kaymaz, a.g.e., 2011, 153; Siimer, a.g.m., 2022a, 352.
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bir zafiyeti oldugu hatta devleti yikima gotiiren gelismelere etki ettigi
diistinilmektedir. Bu siirece etki eden Babal isyant ve Kodsedag Savasi
maglubiyetlerinin Tiirkiye Selguklu ordusunun manevi kuvvetsizliginin bir sonucu
oldugu yorumu mevcuttur.1*8® Daha &nce bahsettigimiz gibi I. Aldaddin Keykubad
doneminde gulam kokenli tecriibeli idare ve ordu mensuplarinin bertarafi yeni askeri
birliklere olan ihtiyac1 glindeme getirmis, devlet bu kadrolarin ¢ogunlugunu ticretli ve
yabanci olan kuvvetlerle tamamlamisti. Dolayisiyla ordunun yeknesak olmayan bir

yapiya sahip olmasina giden siire¢ esasen gulam gruplarin tasfiyesiyle baglamaktadir.

Askeri teskilat icerisinde sevk ve idare konusunda bir mukayese yapildiginda
sultanlarin ordularin baskomutanlar1 oldugu goriilmektedir. Sultandan sonra
Selguklular’da belirgin bir sekilde ikinci yetkili olarak sdylenebilecek isim beylerbeyi
olmasina karsm bu makamin tam olarak dengi Eyylbi Devleti’nde yoktur. Bununla
birlikte farkli hanedan iyeleri, emirler ve ndibler gibi makamlarda bulunanlarin
yiiksek askeri yetkili grubundandi. Ordularmm savas diizeninde biiyiik oranda benzerlik
oldugu goriilmektedir. Her iki ordu da klasik besli diizende savasmaktadir. Bu noktada
baz1 birlik tanimlarmin ortak olmasinin, her iki devletin de etkilendigi askeri gelenegi
gostermesi bakimmdan miihim gériiyoruz. Bu baglamda Yezek ve Tulb gibi Tlrkce
menseli kelimelerin bu ordulardaki bazi birlikleri tanimlayan ortak ifadeler olmasi
dikkat cekicidir. Yine Eyyuabiler’de dncu kuvvetler icin kullanilan calis/calisiyye
ifadesi de esasen Orta Asya gelenegine ait bir terimdir. Oncii kuvvetlerin her iki
ordunun sevk ve idare asamasinda yogun olarak kullanildigi goriilmektedir. Savas
esnasinda mehter takimlarinin, sancaktarlarin ve bazi hitkkimdarlik alametlerinin etkin
oldugu goriilmektedir. Oyle ki bu hiikiimdarlik alametlerinin durumu bazen savaslarin
sonucunu bile tayin etmektedir. Muharebe esnasinda i¢ iletisimin ¢avuslar, ana
karargah ile yapilan dis iletisimin ise haberciler/ulaklar ile yapiliyor olmasi1 bir baska
ortak husustur. Yine lojistik/ikmal faaliyetlerinde ¢ok genis bir hayvan grubunun
kullanimmi dikkati geker. Ozellikle Eyytbiler’de develerin orduya katkismi g¢ok
yogun olarak goriiriiz. Lojistik birligi olarak Tirkiye Selguklulari’nda 6zel bir birlik
adr/tanimlamasina rastlanmazken Eyylbiler’de mire denen birliklerin var oldugu
goriilmektedir. Bu mire birliklerini olusturan askerlerin memliik kokenli askerler

olmasi ise Eyylbil ordusundaki memliikk niifuzunun ne derece yogun oldugunu

1485 S{imer, a.g.m., 2009, 382. Babai ayaklanmasinin Tiirkiye Selguklu ordusunu zayiflattign farkli
arastirmacilar tarafindan ifade edilmistir. Bkz. Kaymaz, a.g.e., 2011, 126-127; Mecit, a.g.e., 2017, 228.
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gostermesi bakimindan mihimdir. Zira Tlrkiye Selguklulari’nda bu tarz geri plandaki
isleri siradan piyade gruplar1 yaparken Eyydbiler geri hizmetlerde dahi memluk
smifini kullanmis gozitkmektedir. Donanma kuvvetlerinin de kara ordularinin sevk ve
idaresinde etkin oldugu dikkati ceker. Her iki devletin de ortak olarak kara
kusatmalarimna ek olarak deniz kuvvetlerinden destek aldiklar1 goriilmektedir. Tabi bu

konuda Eyydbiler’in daha yogun ve etkili bir kullanima sahip oldugu siiphesizdir.
5.1.3. Orduda Hiyerarsi

Tlrk-islam devlet anlayisinda hiikiimdarimn yetki ve sorumluluklarindan biri ordulari
idare etmek ve savas yapmaktir.1*®® Selcuklu ordusunun hiyerarsik olarak en biiyiik
yetkilisi daha 6nce de belirttigimiz {izere Selguklu sultanlar1 idi. Sultanin ardindan
beylerbeyleri ve akabinde de hiikiimdar nezdinde yiiksek sayginligi olan emirler
gelmekteydi.’*®” Daha sonra ise hiyerarsik yap1 tasraya uzanir ve subasilar one ¢ikardi.
Subasidan sonra ise ellibasilar, c¢avuslar, haylbasilar/serhayl ve en altta
otagbasilar/visakbasilar gelmektedir.'*® Savaslara katilan her 50 ikta askerinin idaresi

ellibas1 denen bir subaya verilirdi. 48

Hiikiimet teskilat1 kisminda bahsettigimiz {izere Selguklu vezirlerinin askeri
hiyerarsideki yerleri cok yiiksek degildi. Ornegin askeri damisma meclislerine
katilmalar1 beklenmezdi. Bu meclislerde bulunduklar1 takdirde dahi yetkileri
kisitlydi.}®® Bununla birlikte askeri sorumluluk alabildikleri durumlar elbette
vakiydi. Kosedag Muharebesi Oncesi yapilan askeri danigma meclisinde Vezir
Mihezzibeddin Ali, Nizameddin Suhrab’1 azarlarken onu yazip ¢izme isinden baska
bir sey bilmemesiyle elestirmisti.'**' Yine Il. Keykavus devrindeki Tirk Ahmed
isyanmi1 bastirmak iizere Selcuklu Devleti adina Vezir Semseddin Isfahani, dénemin

emir-i dadini melikii’l imera tayin ederek kendisine bagl askerlerle bolgeye sevk

1486 Kgymen, a.g.e., 2020, 431.

1487 Muharrem Kesik’e gore Tiirkiye Selguklulari’'nda emirler arasinda tecriibe ve liyakata dayali bir
ayrim olup bunlar bilylk, orta ve kiiciik emirler olarak ayrilmaktaydi. Biiyiik emirler devlet ve sultan
katinda zaten basarilariyla 6ne cikan isimler iken orta gruptaki emirler heniiz sultan katinda bagar1
kazanmamis ya da girev verilmemis emirler, kii¢iik emirler ise ellibasilik ve ¢avusluk gibi mevkilerden
heniiz yeni yiikselmis subaylar olarak degerlendirilmistir. Bkz. Kesik, a.g.e., 2017, 47.

1488 Koca, a.g.e., 2005, 126-127; Kesik, a.g.e., 2017, 46; Goksu, a.g.e., 2018, 264-267; Kéymen, a.g.e.,
2020, 361. Selguklular’daki bu askeri riitbelerin Tiirklerin Islami déneme gecis siirecini temsil eden
Karahanlilar’in askeri teskilatinda yer alan riitbelerle ayn1 oldugu goriilmektedir. Bkz. Koca, a.g.e.,
2005, 126.

1489 Kesik, a.g.e., 2017, 44, 59.

1490 Kymen, a.g.e., 2020, 399.

1491 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 498
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etmisti.}*®2 Selcuklu vezirleri sultanlarin olmadig1 durumlarda teftis isini de
iistlenebiliyorlardi.*®® Selguklu vezirlerinin askeri selahiyetleri oldugunu kanitlayan

bir husus da onlarin miihiir ve vezaretlerinin olmasidir. 4%

Eyyabi vezirleri de ¢cok nadir olarak Eyy(bi tarihinin belirli bir déneminde askeri
birliklere komutanlik yapmislardir. Bu devre Seyhii’s-siiyuh ailesinin bu makama
geldigi donem olan Misir EyyQbilerinin son zamanlarina denk diismektedir. Bunun
disinda onlar da Selguklu mevkidaslar1 gibi daha ¢ok ordunun sevk kisminda gorev
almislardir. Ornegin Melik Efdal ve Melik Aziz, Misir’a girdiginde Imadeddin el-
Katib’in evine vezir tarafindan el konulmustur ki bu husus isgal sirasinda vezirin

yetkisi olduguna isarettir.14%

Tiirkiye Selguklu hiyerarsisinde beylerbeyleri ¢ok dnemli bir yer arzetmekteydi. Daha
once de zikrettigimiz tizere beylerbeyleri yiksek divan iyesi olup hassa kuvvetlerinin
idaresinden sorumluydu. Bununla birlikte Selguklular’da birden fazla beylerbeyleri
mansib1 vardi. Yiiksek divan iiyesi olan merkez beylerbeyi disinda herhangi bir sefere
sultan tarafindan veya vezir gibi askeri yetkililer tarafindan bagkomutan olarak tayin
edilen emirler de fiilen beylerbeyi/melikii’l timera sifatii1 kazaniyorlardi. Bunlar
haricinde u¢ bolgelerinde de mahiyetlerini daha onceleri zikrettigimiz beylerbeyleri
mevcuttu. Kastamonu U¢ Beylerbeyi Hiisameddin Coban Sugdak seferine bagkomutan
olarak atanmust1.!®® 1. Izzeddin Keykavus, sultan olduktan sonra kardesi Melik
Keykubad’1 Ankara’da kusatirken iki u¢ beylerbeyi Hiisameddin Coban ve Seyfiiddin

Kizil da kendi kuvvetleri arasinda yer alryordu. 4%

Turkiye Selguklulari’nda sultandan sonra en yetkili askeri gorevlinin beylerbeyi
oldugunu séylemek miimkiin iken Eyytbiler’de tersine olarak sultandan sonra en
yetkili askeri mansib sahibinin kim oldugunu ifade etmek imkan dahilinde degildir.'4%®
Zira néibler, diger Eyy(bi melikleri, yiksek rutbeli emirler gibi pek cok devlet

gorevlisinin yiiksek askeri yetkilere sahip olduklar1 bilinmektedir. Bununla birlikte

1492 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 546.

1493 Koca, a.g.e., 2005, 187.

1494 Goksu, a.g.e., 2018, 274.

148 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 65.

149 Mergil, a.g.m., 2002, 516.

1497 Kaymaz, a.g.e., 2011, 60-61.

149% Eyylbi askeri teskilatinda beylerbeyi yoksa da Eyylbi meliklerinin yetismesinden sorumlu
atabeylere beylerbeyi denilebiliyordu. Bkz. Uzungarsili, a.g.e., 1988, 88.
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orduyu yoneten emirler “emir-i kebir” veya “atabekii’l-asakir” olarak aniliyordu.'4%°

1181 sayiminda Selahaddin EyyQbi’nin emir sayis1 111 idi.%

Eyydbi askeri hiyerarsisi genel olarak sirasiyla; sultan, melikler, emirler ve vezir
olarak takip etmekteydi.’® Eyydbi Devleti’nin baskomutanmi biiyiik sultan idi.
Sultandan sonra hiyerarside hanedan {iyelerinin 6ne ¢iktigmi s0ylemek mumkaindur.
Devletin kurulus doneminde tiim hanedan fertlerinin Seldhaddin’in otoritesini kabul
etmesiyle beraber siklikla seferlerde hanedan iiyeleri kullanilmistir. Ayrica biiytik ikta
topraklar1 da bu tiyelere verildiginden ve bunlar da biiylk sultana tabi oldugundan
dogal olarak Misir sultanina askeri destek sunmakla yiikiimliiydiiler. Orneklere
bakarsak Selahaddin Eyy(bl 1174’te isyan eden Sudanlilara kars: kardesi Adil’i

gorevlendirmisti. >0

Yine 1190 Kasiminda Frenklerle yaptig1 savasta sultan
hastalaninca yataginda ogullarina savasa katilmalar1 emrini vermisti.*>%® Eyyiibi askeri
komutasinda hanedan {iyesi tyelerin etkinligi bu ag¢idan Sel¢uklular’da pek
gorilmeyen bir durumdu. Esasen bu durumu da Eyydbi Devleti’nin yapisi sebebiyet
vermekteydi. Tirkiye Sel¢uklulari’nda bu durumun goriilmemesi ise hanedanin
merkeziyet¢i politikasiyla ilgilidir. Zira 1. Giyaseddin Keyhiisrev ile sultanlarin
otoriterligi daha da artmakla birlikte XII. yiizyi1lda Hagllar’a kars1 verilen miicadeleler

disinda, savaglarda birden fazla hanedan {iyesinin bulunduguna pek tesadiif edilmez.

Selcuklu iilkesi idari olarak subasilik/serleskerlik birimlerine ayrilmists.*** Ordunun
tasradaki en ist askeri ve idari amirleri subasilar idi. Subasilar serlesker olarak da
aniliyordu.'®® Genellikle gulam kokenli olan subasilarm emri altinda ikta askerleri
bulunurdu. ikta askerleri disinda kale komutanlar1 da bolgelerinin subasilarina
bagliyd1.?°%® Subagilar atandiklar1 yerin stratejik dnemi ve asker sayisi gibi hususlar
dikkate alinarak gorevlendirilirdi. Subagilar kendi maiyetlerinde bulunan askerlerin
Oziirsiiz olarak yaptiklar1 hatalar ve teftislere katilmamalari durumunda

cezalandirabilir ve ellerinde iktalarini alabilir ya da yerleri degistirilebilirdi. Ayriyeten

1499 Kuscu, a.g.e., 2013, 338-339. Memliikler’de de ordu kumandalar: atabek al-asakir olarak anilirlards.
Bkz. Turan, O. a.g.e., 2010, 311.

1500 Kubat, a.g.e., 2020, 34.

1501 Sesen, a.g.e., 2018a, 161.

1502 Bihaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 66-67.

1503 Bihaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 205.

1504 Celik, a.g.m., 2022, 209.

1505 Koca, a.g.e., 2005, 127; Goksu, a.g.e., 2018, 25.

1508 Kesik, a.g.e., 2017, 48. Keykubad devrinde ug beylerbeyi olan Hiisameddin Coban’m torununun II.
Mesud devrinde bolgede subasilik yaptigi goriilmektedir. Bkz. a.g.e., 28-31.
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bolgelerinin diger askeri ve miilki amirlerini de tayin etme selahiyetleri mevcuttu.
Subasilik mansibinin sadece askeri bir riitbeyi ifade etmedigi aynt zamanda idari bir
gdrev olmasi da miihim bir konudur.'®’ Zira bu agidan EyyQbi iktaii’l-hass sahibi
emirlerle denk statli seviyesindedirler. EyyObi blylk iktd sahipleri de kendi
bolgelerinin en st idarecileri olmalariyla beraber kendi iktd askerlerini
beslemekteydiler. Tabi buradaki niians daha dnce de belirttigimiz gibi EyyQbi emiri
ile Selguklu subasmimin merkezle olan iliskisinde yatmaktadir. Kisaca EyyQbi iktai’l-
hass sahiplerinin kendileri gibi fiilen 1wrsi bir miilk sahibi ydnetici olmasalar da
selahiyet ve hak bakimmdan Sel¢uklu subasilariyla askeri hiyerarside denk gérmek

miimkiindiir. Zira onlar da sultanin istegi ile orduya katilmakla yiikiimliiydiiler.

Selcuklu subasilari arasinda hiyerarsik bir yapmin oldugu anlasilmaktadir. Ornegin
Selguklu iilkesinin daha 6nce bahsettigimiz u¢ bdlgelerinde de subasilar mevcut olup
bunlar bdlgelerinin u¢ beylerbeylerine bagliydilar. Zira buralardaki subasilar
kaynaklarda farkli sekillerde tanimlanmislardir.’®® Selcuklu subasilarmin Tiirkge
unvanlar almasi da dikkat ¢ekmektedir. Bunlar arasinda; ulug, hass, ugurlu, alp, beg
gibi unvanlar mevcuttur. Subasilarin tayin mensurlar1 ise takrir-i zeamet olarak

anilirds, 199°

Mogol niifuzu doneminde ikta sistemiyle beraber subasilik makaminda da bozulmalar
goriilmiistiir.%*° Ornegin bu dénemde bir kisi bazen birden fazla yerin subasiligmi elde
edebiliyordu. Serefeddin Erzincani II. Keykavus devrinde ayni anda Erzincan ve
Niksar subasiligma sahipti.’®? Pervine Muineddin Siileyman’m bir miinsisi olan
Hatiroglu Serafeddin’in Nigde subasiligma talip oldugu bilinmektedir. Bu donemlerde

vezirlerin ogullar1 dahi subasilik elde edebiliyordu.>!2

1507 XTII. yiizyilda Tiirkiye Selguklulari’ndaki en yiiksek tasra idarecileri subasi ya da sahib olarak
anthyordu. Bkz. Baykara, a.g.m., 1985, 50-51. Subagilik yapilanmasi, bolgelerindeki sehir divanlarini
Uzerinde bir statiiye sahipti. Bkz. Goksu, a.g.e., 2018, 261-262. Kayseri Subasist Seyfeddin Tiirkeri’nin
ayn1 zamanda sultanin hassa hazinesinin gelirlerini toplamakla gérevli oldugunu biliyoruz ki bu bilgi
Tiirkeri’nin kendi bdlgesinde ayn1 zamanda idari bir yonetici olmasi hasebiyle mali selahiyetlere de
nezaret edebildigini gostermektedir. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 563.

1508 {bni Bibi’de Rum simrimndaki serleskerler ifadesi bulunmaktadir. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 295.
1509 Goksu, a.g.e., 2018, 259-260.

1510 Goksu, a.g.e., 2018, 263.

1511 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 530-531.

1512 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 604. Turkiye Selguklulari’nda vezirlerin aile tyelerinin bu derece yiiksek
makamlara gelmeleri yine devlet teskilatiin pek ¢cok unsurunun yozlastig1t Mogol doneminde goriiliir.
Bununla birlikte Tirkiye Selguklulari’na oranla merkeziyet¢i yapiin daha zayif oldugu Biiyiik
Selguklular’da vezirlerin aile {iyelerinin bu derece yiiksek makamlara gelmesi de olagan bir durumdu.
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Selguklular’da divan-1 arz’m baskani olan emir-i arizlarin sevk ve idarede yiiksek
yetkileri vardi. Emir-i ariz, orduya askerlerin temini, maaslarmin 6denmesi, savas
diizeninde birliklerin belirlenmesi gibi selahiyetlere sahipti. Ayrica seferde orduya
cephane ve levazim toplanmasi ile glizergahlarin belirlenmesinde de yetkiliydi. Hatta
bilfiil savasa da katilabiliyorlardi. Emir-i arizlar savaslarda yer alacak birlikleri en
diisiik ritbesine kadar belirler ve sultanin onayma sunarlardi. Emir-i arizlarin genel
olarak emirler ve daha disiik riitbedeki askerler arasinda koordinasyon gorevini
sagladig1 anlasiimaktadir. 2> Emir-i arizlar merkezde kalmakla birlikte tasrada farkl

bolgelerde alt memurlar olarak gorev yapan arizlarin da oldugu bilinmektedir. >4

Eyy(bi sultanlar1 da seferler 6ncesinde askeri divandan sefer imkanlar1 hakkinda bilgi
alirlardi. EyyQbi ceys reisinin, divan hiyerarsisinde kendisine bagli olarak askerlerin
atlarini hazirlayan hacip ve emirler arasindan segilip orduya bagli askerlerin savaslarda
hizmet verebilecek durumda olup olmadigini kendisine bildirmekle sorumlu nakip
denen memurlar1 bulunmaktaydi. Ceys divan1 baskanlarnin ordudan izin isteyen
askerlerin islemlerini yapmak ve savaglarda sultan1 koruyacak birlikleri hazirlamak
gibi baz1 selahiyetlerinin oldugu da bilinmektedir.’®'® Eyytbiler’de ceys reislerinin
Selguklular’daki mevkidasma gore sevk ve idarede yetkisi daha az gibi gériinmektedir.
Zira daha Once askeri divanlarin karsilastirilmasinda degindigimiz gibi Selguklu
arizlariin savasta yer almasi ve ordunun savas diizenini belirlemesi onlarm ordunun

idaresi hususunda daha etkin oldugunu gostermektedir.

Selguklu kuvvetleri savaslarda farkli gorevliler tarafindan yonetilebiliyordu. Emir-i
dad, emir-i ahur, emir-i candar, ndib gibi merkez ve saray goérevlilerinin Selcuklu
tarihinde askeri birlikleri komuta ettikleri vakidir.™>** Emir-i meclisler de birlik
yoneten isimler arasindadir. Nitekim Emir-i Meclis Miibarizeddin Behramsah 1.
[zzeddin Keykavus doneminde Keban Kalesi kusatmasinda éncii birligi yonetmis ve

bu basaristyla makami beylerbeylikten de iiste cikmustir.’®}” Burada beylerbeyi disinda

Bkz. Taneri, A. (1967). “Biiyiik Selcuklu imparatorlugunda Vezirlik”, Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar Dergisi, 5 (8), Ankara, 88-90.

1513 Goksu, a.g.e., 2018, 241.

1514 Goksu, a.g.e., 2018, 239-245,

1515 Basuguy, a.g.e., 2017, 265.

1516 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 302, 545-546. Sultan II. izzeddin Keykavus ve IV. Kiligarslan arasmdaki
savasta Keykavus’un 6ncii emirleri arasinda emir-i ahur ve emir-i candar da vardi. Bkz. ibn Bibi, a.g.e.,
2020, 552-553.

1517 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 192-193; Mergil, a.g.e., 2011, 120.
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bir bagka emirin askeri hiyerarside sultandan sonra en yetkili isim olarak belirlenmesi
askeri hiyerarside keskin bir yap1 olmadigina isarettir. I. Aldaddin Keykubad donemi
klasik Selguklu devlet yapisinin belirgin oldugu bir devre olup devlet kurumlarinin ve
askeri teskilatin heniiz bozulmadig1 bir zamanda bu tarz farkli makamlar aras1 gegisken

bir riitbe tayininin olmas1 dikkat ¢ekicidir.

Eyyubiler’de de emirlerin askeri hiyerarsideki konumlar1 bu devletin teskilatlanmasimi
anlamak igin énemli bir konusudur. Eyyabi emirlerinin kendilerine ait 6nemli kism1
memliik olan askeri kuvvetleri vardi. Bu kuvvetler efendileri olan emirlerin adlar ile
anilirlardi. Bu husus bazen meliklerle ordular1 arasinda gevsek bir bagm olusmasina
sebebiyet veriyordu. Selguklular’da ise bu tarz ordu gruplar1 arasinda bir hiziplesme
gorilmemektedir. Selguklular’da elbette ki farkli donemlerde Tiirkler, Gulamlar ve
Iranli kadrolar arasinda hiziplesmeler vuku buluyordu. Ancak yiiksek devlet
makamlarindaki bu rekabet genellikle idari yap1 ile smirliydi. Eyytbiler’de ise bu

rekabetin etnik temeli daha yogun olup ordunun i¢ yapisma da etki ediyordu.

Naibler de hem Tiirkiye Selguklulari hem de Eyytbiler’de baskomutanlik yapmis
gorevliler arasindadir. Kosedag Savasi oncesi Sultan 1. Giyaseddin Keyhisrev, naibi
Semseddin Isfahani’yi melikii’l iimera tayin ederek asker toplamasi i¢in Suriye’ye
gondermisti. EyydbT meliklerinin naibleri de askeri olarak rol alabiliyordu. Bu
gorevliler daha Once deginildigi iizere daimi bir mansibi tasimamakla birlikte
gerektiginde sultanin yoklugunda “tayin, azil, savas karari alma, iKtd dagitma,
kabileler arasi anlasmazliklarda hakem olma ve orduyu yonetme” ¢ibi konularda

yetkiliydi. 18

Mogol niifuzu ile beraber Selcuklu kuvvetlerinin sevk ve idaresinde Mogol
yetkililerinin 6ne ¢iktiklar1 bilinmektedir. Bu donemden itibaren Selguklu sultanlar
askeri harekatlar1 Mogol idarecilere danisarak yiiriitmek zorunda kalmislardir. Oyle ki
Sultan IV. Kiligarslan ve Pervane Muineddin Siileyman Sinop’a sefer diizenlemek i¢in
bizzat Abaka Han’m huzuruna gidip izin almislardi.*>*® Esasen bu durum bir bakima

mecburiyetten de kaynaklantyordu. Zira Selguklu kuvvetleri say1 olarak i¢ isyanlar1

1518 Sesen, a.g.e., 1983, 112-113; Basuguy, a.g.e., 2017, 210.
1519 Mergil, a.g.m, 2002, 521-522.
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bastiracak nitelik ve nicelige dahi sahip degildi. Nitekim IV. Kiligarslan, bir Tiirkmen

isyanin1 Mogollar’in yardimu ile bastirabilmisti, %%

Tirkiye Selguklu ve EyyQbi ordularinin askeri hiyerarsilerine baktigimizda yerlesmis
ve keskin bir hiyerarsik yap1 olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye Selguklulari’nda
her ne kadar sultandan sonra beylerbeyi ikinci sirada gelse de I. Aldaddin Keykubad’in
iktidarda oldugu donemde dahi esasen saray teskilatinda gorevli olan emir-i meclisin
bile askeri hiyerarside beylerbeyinin iistiine tutulmasi buna dair 6nemli bir géstergedir.
Eyytbiler’de ise sultandan sonra net bir sekilde sdylenebilecek askeri yetkili mevcut
degildir. Eyy(bi askeri hiyerarsisinde hanedan mensubu meliklerin sik olarak
kullanilmasi ayirt edici 6nemli bir husustur. Her ne kadar Haglilar’la micadeleler
sirasinda hanedan iiyelerinin birbirleriyle rekabeti birakip orduda bir biitiin
olusturdugu diisiiniilse de Haglilar’la miicadelenin olmadig1 donemlerde dahi devletin
bu meliklerin metbu gordukleri diger sultan/meliklerin ordularina yardimci unsur
olarak katildiklar1 goriilmektedir. Vezirlerin ise askeri selahiyetler agisindan daha ¢ok
ordularin sevk kisminda yer aldiklar1 goriiliip idare kisminda gorev almasi ¢ok
nadirdir. Naiblerin de askeri olarak yetkiler alabilen ortak bir gérevli oldugu dikkati

ceker.

Hanedan mensubu disindaki emirlerin baskomutanlik gorevi almasi durumu ise
Turkiye Selguklulari’nda Eyydbilere gére daha sik goriilmektedir. Zira Selguklu
askeri/idari yOneticileri merkeze tam bagli atanmis gorevliler iken Eyyubiler’de
iktaii’l-hass yani milk sahibi emirlerin arasinda 6nemli bir hanedan mensubu
yogunlugu vardi. Ayrica Selguklu subasilariyla EyyQbi iktaii’l-hass sahiplerinin ¢ogu
yonleriyle birbirlerinin dengi olduklar1 goriilmektedir. Aradaki fark ise subasilarin
tersine EyyQbi ikt& sahiplerinin mulk statlisuinde ikta sahibi olmalariydi. Emir-i ariz
bulunan askeri divan baskanlarina bakildiginda ise Selguklu emir-i arizinin EyyQbi
mevkidaginda bulunan yetkilerinin diginda, ordunun idaresinde de etkin oldugu

gorulmektedir.
5.1.4. Savas Hazirhklarn

Turkiye Selguklulari’nda bir sefer karari gogunlukla mesveret meclisi diizenlenerek

alinirdi. Bu sekilde danisarak karar alma hem Islami gelenekte hem de Tiirk devlet

1520 S{imer, a.g.m., 2022¢, 404.
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anlayisinda var olan bir teamiildii.*>?* Bu askeri danisma meclislerine yiiksek riitbeli
askeri komuta kademesi katilirdi. Bu meclisler hakkinda bazi 6rnekler bulunmaktadir.
Ornegin I. izzeddin Keykavus Halep seferi dncesinde diizenledigi danisma meclisinde
emirlerden seferde hangi stratejik yontemi izlemesi gerektigini dinlemistir. Sultan tiim
ordularin toplanma yeri olan Elbistan’a vardiginda sefer glizergahini belirledigi bir
danisma toplantis1 daha yapmustir.t>2? 1243 Kdsedag Savasi ve 1256 Sultanhani Savasi
oncesinde diizenlenen askeri meclisler Selguklu tarihine yon vermis goriinmektedir.
Zira her iki savag 6ncesi toplanan meclislerde sultanlarin, emirlerin yanlis stratejilerine
inanarak izledigi yontemlerin devleti geri doniilemez bir ¢okiis siirecine sevk ettigi
gorilmektedir.?>2® Sultan haricinde seferi yoneten melikii’l iimeralar da bu meclisleri
diizenleyebildikleri gibi'®?* mesveret meclisleri diizenlenmeden de Selguklu sultanlar

direkt bir sekilde savas karar1 alabilirdi.*>?°

Tirkiye Selcuklu sultani savas karar1 aldiktan sonra derhal fermanlar ¢ikartarak genel
bir seferberlik baslatir ve bunu ulaklar vasitasiyla tilkedeki idari ve askeri amirlere
bildirirdi. Tiim ordu gruplarnin sefer i¢in belirlenen toplanma {issiine ulagmasi
genellikle bir hafta ile bir ay arasinda degisen bir siireyi kapsamaktaydi. Sultan
ayriyeten toplanma tssiindeki idari yetkiliye (subasi) bizzat kendisinin de gelecegini
haber vererek hazirlikli olmasini isterdi. Toplanan ikta askerleri kis aylarindan itibaren

hazirlikl bir sekilde sefere katilirlardi. 1528

Savas karar1 alindiktan sonra Tiirkiye Selgcuklu ordusunun hareket edecegi giizergahlar
yapilacak sefer yoniine gore belirleniyordu.*®?” Bununla birlikte ok hizl1 askeri sevkin
yapilmasi gereken durumlarda belirli bir merkezi belirlemeden de ordular harekete
gegcirilebiliyordu. Bat1 ve kuzey yonune yapilacak seferler icin Konya, dogu seferleri
icin siklikla Malatya ile beraber Kayseri ve Elbistan toplanma alani olarak

seciliyordu.®>? Malatya “darii r-rifat”, Aksaray “darii z-zafer”, Kayseri “darii’I-feth”

1521 Tiircan, T. (2010). “Stra”, DIA, 39, 232.

1522 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 208-211.

1523 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 573-575; Kaymaz, a.g.e., 2011, 140; Kesik, a.g.e., 2017, 121.

1524 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 334, 410.

1525 Kymen, a.g.e., 2020, 395.

1526 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 495; Kéymen, a.g.e., 2020, 376-377, 396-398, 400, 409, 412-414, 417,419.
1527 Kesik, a.g.e., 2017, 121.

1528 Aksarayi, a.g.e., 2000, 80; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 210, 295, 483, 515, 574, 587-588; Koca, a.g.e.,
2005, 193; Kdymen, a.g.e., 2020, 419-420; Kuscu, A.D. (2002). “Tiirkiye Selguklularinda Ordu ve
Donanma”, Turkler Ansiklopedisi, 7, 197.
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olarak biliniyordu.®®?® Aksaray, Sultan I. Mesud devrinde askeri amagclarla zaten
kullanilmakta olup oglu II. Kilicarslan devrinde yeniden insa edilerek askeri iis

yapilmist1, 1530

Turkiye Selguklulari’nda ordularin teftisinden emir-i arizlar sorumlu olup sultanlar da
bizzat bu teftislere katilabilirlerdi.’®®* Sultanlarin olmadig1 durumlarda Selguklu
vezirleri de teftis isini istlenebilirlerdi.’>*? Biiyiik Selguklu sultanlarmdan Sencer bir

1533 I

defasinda 100.000 kisilik ordusunu alt1 ayda teftis ettirmisti. Giyaseddin

Keyhiisrev savas dncesi askerleri ve onlarin techizatlarmi bizzat kontrol ederdi.'®3
Hassa kuvvetleri yilin diizenli tarihlerinde aldiklar1 maaslar verilirken de teftis
edilebiliyordu.®®® Yalnizca daimi kuvvetler degil iicretli birliklerin dahi savas
kabiliyetleri ve techizatlar1 denetlenirdi.!®® Sultanlar savas esnasinda da teftis
yaparlardi. Sultan I. Aldaddin Keykubad bir defasinda savas mahalindeki bir tepeye
cikip tepeden izledigi ordusunun kumandanlarini ¢agirip bizzat onlar1 tebrik ve tesvik
etmisti.’>¥" Eyytbiler’de savas dncesi hazirliklara bakildiginda Selguklular’a benzer
olarak savas kararlarinin askeri danisma meclislerinde yapilan miizakereler sonucunda
almdig1 ve ardindan {ilke geneline fermanlar gonderilerek ordularin toplandigi
gorilmektedir.?>*® Bu danisma meclislerinde “Savas yapilip yapilmayacag, bir saldir1
yapip yapmama bir kalenin kusatilip kusatilmamasi, bir sehrin almip alinmamasi,
ordugahin nerde kurulacagi, diismanla yapilacak anlagmalar veya yaklasan diisman
tehlikesine kars1 nasil bir tedbir alinip savunma yapilmasi vb. konular istisare heyetinin
kararina gore belirlenirdi”.?>3° Hittin Savasi’nin meydan muharebesi seklinde olmasi

karari1 askeri bir danisma toplantisinda alinmist1. **° Mesveret meclislerinde her zaman

savas karar1 ¢ikmiyordu. Melik Efdal, emirleriyle yaptigi mesveret sonucunda amcasi

1529 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 170, 296, 316; Turan, O. a.g.e., 2010, 353.

1530 Tyran, O, (2002). “Selguklu Sultan1 II. Kili¢ Arslan”, Turkler Ansiklopedisi, 6, 576; Hacigékmen,
M.A. (2011). “Tiirkiye Selguklular1 Zamanmda Konya’nin Devlet Merkezi Olusu”, Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, (29), 245.

1531 Goksu, a.g.e., 2018, 247, not. 1041.

1532 Koca, a.g.e., 2005, 187.

1533 Goksu, a.g.e., 2018, 244.

1534 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 495-496.

1535 Koca, a.g.e., 2005, 89.

153 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 507.

1587 Kymen, a.g.e., 2020, 359-360.

1538 Sesen, a.g.e., 1987, 176; Kubat, a.g.e., 2020, 53.

1539 Kubat, a.g.e., 2020, 54.

1540 Kubat, a.g.e., 2020, 45.
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Melik Adil ile savas yapmak yerine barisi tercih etmisti.**** Bu danisma meclislerinde
emirler Eyy(bf sultanlarma kars1 ¢tkmaktan ¢ekinmezlerdi.*>*? Selahaddin Eyy(bf I1I.
Hacl seferinde Akka’ya ilerleyen diisman kuvvetlerini istisare meclisinde diigman
Akka’ya varmadan durdurma fikrini ortaya atsa da emirlerin teklifiyle kararini
degistirip onlarla Akka onlerinde carpisma kararmi almust1.'®*® Selahaddin Eyy(bi
doneminde bu meclislerde genellikle hanedan mensuplari ile iilkenin 6nde gelen
bolgelerinin iktd sahibi emirleri ve hiikiimet teskilati icerisinde yer alan iyeler

bulunuyordu.>**

Eyylbiler’de sefer karar1 alindiktan sonra ordu personelleri ve onlarin ihtiyaglarmin
temini ile teftis yapilirdi. Ornegin 1184°te Kerek seferine ¢ikilmasina karar verildikten
sonra Selahaddin Eyy(bf asker toplanmas talimatini vermisti.***> Ordunun teftisi ise
esasen ceys divani bagkanina ait olsa da bizzat sultan da katilabiliyordu. Divani’l-mal
ve divani’l-ceys’te kayith bulunan defterlerden askerlerin say1 ve teghizat durumlari
Sultanlar tarafindan hizli bir sekilde de on teftis olarak da kontrol edilebiliyordu.
Teftislerde esasen askerlerin at ve silahlar1 kontrol edilirdi. Ordunun atlar1 emir-i ahur
tarafindan verilirdi. Istabl denen sultanin ahirindaki hayvanlar da ordunun agirliklar1
ile beraber gotiirtiliirdii. Ordunun silahlar1 zeredhanelerden temin edilirdi. Silahlarini
daima yanlarinda bulundurma hakkina sahip olan hassa birliginin silahlar1 silahhane-i
hassdan karsilanirdi. Ulkenin farkli bolgelerinde bulunan silahhaneler bunlarin
teminini kolaylastiriyordu. Ordunun silahlar1 zerdkas denilen kisiler tarafindan
hazanii’s-silah denilen 6zel yerlerde iiretilmekteydi. Silahhanelerin giivenligi
mithimdi. Bir saldir1 ihtimaline karsi silahhaneler giivenli yerlere nakledilebiliyordu.
Teftisler sonrasinda bazen farkli diizenlemeler de yapilabiliyordu. Ornegin 1181°deki
ordu sayiminda Seldhaddin’in ordunun sayisini azaltmasinin nedeni mali bir rahatlama
saglamakti. Zira kuvvetlerin fazlaligi ordunun mali yik{ni arttirtyordu. Daimi ordu

kuvvetleri disinda battalun gibi ihtiyat birlikleri de teftis ediliyordu. >4

Selguklu ordusuna bagli askerler askeri idmanlar/sporlar yaparak savasa

hazirlanirlardi. Tiirkiye Selguklulari’nda ¢evgan, mizrak atma, halka kapma, ok atma

1541 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 85.

1542 Sesen, a.g.e., 1987, 206; Kubat, a.g.e., 2020, 53-55.

1543 Kubat, a.g.e., 2020, 54-55.

1544 Kubat, a.g.e., 2020, 55.

1545 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 88.

1546 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 228-229; Kuscu, a.g.e., 2013, 231, 233, 343; Sesen, a.g.e.,
2018b, 260, 285-286; Kubat, a.g.e., 2020, 51, 53, 60 112-113, 152.
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gibi oyunlarin askeri birlikler tarafindan sefer esnasinda dahi sergilendigi biliyoruz.*®*’

Ibni Bibi’de 1. Keykubad’m eglenmek icin vakit ayrdigi kislagina giderken
meydanlarda ve cirit oyunlarinda ustalik kazanmis olan kumandanlar1 da yanina
cagirdigr kayithdir.™® Bu bilgi askerlerin yaptiklar: talimlerde elde ettikleri
basarilarin onlarin ordu igerisinde taninmasinda ve yiikselmesinde etkili oldugunu
diistindiirmektedir. Yine Sultan II. Keyhiisrev de Kdsedag’da savas oncesi bu tiir
oyunlarda basar1 gostererek temayiiz etmis isimlerin etkisiyle kararlar almist1*®* ki
savas oncesi hazirliklar kapsaminda yapilan askeri idman ya da spor gdsterilerinin

ordunin emir komuta seviyesi ve karar alma mekanizmasina etki ettigi diisiincesini

desteklemektedir. %0

Eyylbi ordusu da savaslar 6ncesi talimler yapardi. Halep ve Sam’da savas hazirliklar1
kapsaminda talimlerin yapildi§1 ve ¢evgan oynanan meydanlara yesil meydan
manasina gelen el-meydanii’l-ahdar dendigi bilinmektedir. Yine sultanlar ve emirlerin
askeri selahiyetlere sahip olmalar1 nedeniyle savaslarin olmadigi durumlarda dahi bu
meziyetlerini korumak ve gelistirmek i¢in avlanmaya vakit ayirdiklari da zaten bilinen

bir husustur.%%?

Savas hazirliklar1 kapsamina dahil edecegimiz bir husus olarak Selguklu ve Eyylbi
sultanlarmin iilke geneline yayilan savunma 6nlemleri alabildikleri gortlmektedir.
Ornegin Tiirkiye Selguklulari’nda |. Aldaddin Keykubad Mogol tehlikesine karsi
Konya, Sivas ve Kayseri gibi sehirlerin surlarini tahkim ettirmek suretiyle tedbirler
almist1.1®?  Sultan, Edessa bolgesini aldiktan sonra da kalenin onarimi ve
giiclendirilmesi i¢in mimar ve marangozlar gorevlendirmisti.}*>3 IV. Kihi¢arslan Baycu
Noyan’1 Konya surlarma yikmamasi i¢in iknaya c¢abalarken de iilkesinin baskentinin

savunmasini diisiiniiyordu.'>* Ulkedeki kaleler, ordular icin genel bir kisla, cephane

1547 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 285, 400-401; Aksarayi, a.g.e., 2000, 79.

1548 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 263.

1549 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 496-497.

1550 fbni Bibi’de (a.g.e., 2020, 216) gecen bir kayitta dncii birlik komutan1 olan emir-i meclis bir
ellibagisin1 savas oncesi kesfe ¢ikartmakta olup bu ellibasi kesfin ardindan 6ncii komutanina gelerek
savagta izlenecek stratejik plan i¢in diistincelerini aktarmaktadir. Bu manada bu kayit 6ncii birliklerin
savag stratejilerini etkileyen kararlardaki yeri ile beraber ordunun alt riitbelerdeki subaylarmin da bu
karar alma siirecinde etkin oldugunu gostermesi bakimindan miithimdir.

151 Segen, a.g.e., 2018b, 293. Memlik Devleti'nde memliiklerin egitimlerinde gergeklestirdikleri
binicilik yariglart MemlOk sultani tarafindan izlenirdi. Bu memliik adaylarinin oynadiklari oyunlar
arasinda kabak, top vurma, cirit, niigsab, cevgan gibi oyunlar vardi. Bkz. Cetin, a.g.e., 2007, 89.

1552 S{imer, a.g.m., 2022h, 357.

1553 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 535.

1554 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 579.
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ve zeredhane islevi gormekteydi. Ordular i¢in kalelerde yiyecek ve silah saklanird1, 1%

Sultanin 6zel silahhanesi olan silahhane-i hassin sorumlulugu ise emir-i silahin
iizerinde olup hassa ordusunun silahlar1 buradan karsilanirdi.!®*® Silahhanenin
yOnetimi subasilar ve dizdarlarm sorumlulugundaydi.®®’ Tirkiye Selguklulari’nda
Ozellikle I. Keykubad’1n iilke savunmasina ve ordunun teftisine onem verdigi goriiliir.
Keykubad’in Melik Cihangah meselesini hallettikten sonra ordular1 dagitip baskente
donmeyip Ulkesinin dizdar ve yoneticilerini huzurunda toplayip yaptigi istisare
kiymetlidir. Sultanin bilhassa Mogol tehlikesinin arttig1 bir donemde adeta biitiin
iilkeyi teftis ettigini soylemek miimkiindiir. Zira bu biiylik toplantidan sonra iilkede

bulunan yiyecek ve silah depolari ile kalelere dair baz1 diizenlemeler yapilmust1, 1>%

Eyydbi sultanlar1 da genel mahiyette savas 6nlemleri alirlardi. Sahip olunan kalelere
muhafizlar yerlestirilerek icerisine cephane ve erzak doldurulurdu.’®® Sehirler,
kaleler, surlar muhkem tutulmaya ¢alisilird1. Selahaddin EyyQbi devleti kurduktan kisa
siire sonra Kahire ve Fustat’1 ¢evreleyen bir sur insa etmisti.l®®°Ayrica Kudiis’ii
aldiktan sonra sehri onarip imar ettirmisti.*®®* Bahaiiddin Karakus 1189°da Akka’ya
vali tayin edilirken surlarm onarmu ile de gorevlendirilmisti.*®®? Melik Aziz bir
defasinda savas esnasinda yikilip kullanilamaz hale gelen mancmiklarini tamir
edilmesi icin Bilbis sehrine naklettirmisti.’®®® Melik Kamil Filistin’de Bedevilerin
saldirilarmna karsi kullanilmak tizere Salt ve Aclun kalelerini yaptirmists. Melik Adil’in
oglu Melik Muazzam da Haglilar’in hakim oldugu Akka’ya karsi stratejik bir hamle
olarak Tur Daginda bir kale insaat: baslatmist1.%* Eyy(bi ordular1 savaslarda su
sikintis1 da cekebiliyordu.'®® Melik Adil su ve peksimet gibi ordunun iase

malzemelerini 6nceden hazirlatirdi. 1566

155 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 192; Koca, a.g.e., 2005, 170. Ordunun kullandig1 erzak icin uddet terimi
kullanilirdi. Bkz. Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 41; Kéymen, a.g.e., 2020, 375-377.

1556 Goksu, a.g.e., 2018, 367-368.

1557 Goksu, a.g.e., 2018, 366-367.

15%8 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 404.

1559 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 159; Cakiroglu, a.g.e., 2008, 63, 70.

1560 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 423.

1561 Kuseu, a.g.e., 2013, 195.

1562 Karakus, N. (2023). “Selahaddin Eyyibi’nin Miihendisi: Bahaiiddin Karakus”, Rize Ilahiyat
Dergisi, 24, 61.

1563 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 71.

1564 Kuseu, a.g.e., 2013, 197.

1565 | yons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 165.

1566 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 84. Eyyibiler’de menzili kisa olan seferlerde askerlerin beraberinde agiri
iage gotirmedigi seferlere cerideten seferler denirdi. Bkz. Kubat, a.g.e., 2020, 53.
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Eyytbiler’de savaslar oncesi ordularin ihtiyaglarini karsilamak iizere ¢arsi kuruldugu
ve bu carsiya 6zel bir sahne atandig1 bilinmektedir. Sukii’l-Asakir denilen bu carsilar,
ordu personellerinin askeri ihtiyaglarini karsilayacagi lokanta, diikkanlar, hamamlar,
baytarlar gibi iirlin ve ihtiyaglart sunan hizmetler disinda, siradan insanlarin giinlik
hayatta ihtiyac duydugu seyleri de bulabilecekleri biyik yerlerdi.™®®" Tirkiye
Selguklulari’'nda da muhteviyat1 hakkinda genis bilgiye sahip olmasak da
ordupazarlarmmn kuruldugu bilinmektedir. 1. Izzeddin Keykavus Ermenilere ve Halep
Eyydbilerine dizenlendigi sefer 6ncesi Yabanlu Pazarina karargahmi kurarken
buranin pazarmdan da faydalanmak istiyordu.'®®® Yine seyyar hamam ve seyyar

mutfaklar da Selcuklu ordusuna hizmet veriyordu.°°

Her iki devlette ortak olarak goriilen bir baska unsur da savaslar oncesi ordularin
motivasyonunu arttirmak icin askere ilave ddemeler yapilmasidir.®*"® Bu tesvik edici
ilave odemeler, genelde zorlu savas sartlarmin hakim oldugu ortamda yapilird:.
Selahaddin Eyydbi 1179 Beytii’l Ahzan Savasi Oncesi askerlere mal ve nafaka
bahsetmisti.®®’* Yine 1187°de Sur’a yiiriimeden 6nce askeri kadrosu ile beraber
alimlere de Kudiis’ten toplanan ganimeti dagitmist.’®? Seldhaddin, Haglilar’m
Dimyat’a saldiracagimi fark edince de halki hem bilgilendirmis hem de direnmelerini
tesvik icin hediye ve bagislar vermisti.’®"® 1181°de Yemen’e gonderilen ve maaslarmni
ikt olarak alan tavasilere de sultan 10’ar dinar nafaka vermisti.*>’* Melik Kamil’in de
1235 Mayisinda Anadolu’yu yapacagi askeri hareket oOncesi komutanlarina ve
ordusunun baz1 seckin birliklerine 40 ile 50 dinar bagista bulundugu bilinmektedir.*>"®
Selcuklular’da da Sultan 1. Aldaddin Keykubad’in Alaiye’yi fethinde fakir ve

mutatavvia gruplarma mal dagitarak onlar1 savasa tesvik ettigini goriiyoruz. >

Eyytbiler’de dikkati ¢ceken bir husus ordu kuvvetlerinin giderlerini karsilanmasinin

mali durumu sik olarak zorda birakmasidir. Eyydbiler biraz 6nce gordiigiimiiz iizere

167 Kuseu, a.g.e., 2013, 356-357. Kubat, a.g.e., 2020, 108-110.

1568 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 190, 210. Yabanlu pazari milletleraras: ticarette Snemli bir yere sahip bir
ticari merkezdi. Bkz. Turan, O. a.g.e., 2010, 364.

1569 Goksu, a.g.e., 2018, 281-282.

1570 Kubat, a.g.e., 2020, 111.

1571 Kuseu, a.g.e., 2013, 356.

1572 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 111; Kuscu, a.g.e., 2013, 356.
1573 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 62.

1574 Kuseu, a.g.e., 2013, 356.

1575 Aydim, a.g.m, 2020, 265.

1576 Goksu, a.g.e., 2018, 230.
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nasil sehir kuvvetlerini savasa tesvik i¢in maddi 6demeler yapiyorsalar benzer sekilde
halktan da para toplayarak zor zamanlarda ordularini finanse edebiliyorlardi. Ornegin
Melik Efdal kardesi Melik Aziz’e kars1 miicadelesinde halktan ve esraftan mali yardim
almist1.®"” Ayni donemlerde Melik Efdal ve Melik Adil kendisine saldirdiktan sonra
Misir’a donen Melik Aziz de adamlarina dagittigi paray1 tamamlayamadigimdan bir
kismini halktan istemisti.’®’® Tirkiye Selcuklulari’nda da elbette ki ordunun
maliyesinde sikintilarin yasanabildigi goriilmekle beraber bunlarin daha ¢ok ordunun
bozulmasiyla ayni siirece denk gelen Mogol niifuzunun hakim oldugu dénemde s6z
konusu oldugu goriilmektedir.’®® Klasik devlet diizen ve kurumlarmin isledigi
donemde Selcuklu ordusunun askeri gruplarma Odemelerde yasanan zorluklara
rastlanmadig1 gibi Selguklular’da ticretli birliklerin XIII. ylizyildan itibaren artmaya
basladig1 ve bunun da devletin iktisadi vaziyetinin bir sonucu oldugu daha 6nce ifade
edilmisti. Bu noktada genel olarak Eyy(bi ordusunun finansman bulma sikintisinin
Turkiye Selguklulari’na nazaran Eyy(bi idarecilerinin basini daha sik agritan bir konu
oldugunu diisiiniiyoruz. Herhalde bu farki da Eyydbiler’in hem Haglilar’la hem de

kendi igerisinde yaptiklar1 iktidar miicadelerinin yogunluguna baglamak gerekir. >

Turkiye Selguklulari’'nda daha Once eglence meclislerinin farkli sebeplerle
diizenlendigini belirtirken bunlar arasinda savaslar 6ncesi de bu meclislerin orduya
moral ve motivasyon kazandirmak amagli diizenlenebildigini ifade etmistik.
Selcuklular’m diizenledigi bu savas Oncesi bezmler bazi arastirmacilar tarafindan

savas hazirlig1 kapsamina alinmustir.1°8!

1577 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 51. Eyy(bi Devleti hiikiimdarlarmin siklikla yasadiklart mali sikintilar
nedeniyle askeri harekatlar dncesi bor¢lanmalara gittikleri bilinmektedir. Ornegin Selahaddin Eyytbi
Halep’i ele gegirirken bolgede hakimiyetini yerlestirme igin finansmani kardesi Adil’den 150 bin dinar
borg isteyerek bulmustur. Bkz. Basuguy, a.g.e., 2017, 180. Halep Meliki Zahir de amcasi Adil’e bas
kaldirmadan 6nce Halepli tacirlerden 100 bin dinar borg almisti.- Bkz. Turan, A. a.g.e., 2021, 96. Melik
Kamil’in ise Dimyat kusatmasinda mali kaynak saglama amagli olarak bazi tiiccar ve devlet
gorevlilerinin miilklerine el koymak suretiyle miisadereler yaptig1 ve goniillillerden de para topladigi
gorilir. Bkz. Aydin, a.g.m., 2020, 247. Halep Meliki II. Selahaddin Y{suf *un da bazi miilklerini rehin
vererek biiyiik borglanmalar yaptig1 bilinmektedir. Bkz. Kilig, M. (2019). Halep EyyQbileri EI-Meliki'n-
Nasur II. Salahaddin Yisuf Devrinde Eyyibiler Devleti, Ankara: TTK, 68.

1578 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 61.

1579 Ornegin Sultan II. izzeddin Keykavus, kardesi IV. Kilicarslan’a karsi iicretli birlikler toplarken Ibni
Bibi’ye gore hazinesini bogaltmak zorunda kalmugti. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 552.

1580 Eyyiibi Devleti’nin askeri karakterli bir devlet oldugu biit¢e harcamalarindan da anlagilmaktadr.
Ornegin 1181°de Misir biitgesinin yaklasik 4’te 3’{i ordunun harcamalarina gitmisti. Bkz. Kuscu, a.g.e.,
2013, 336.

1581 Kesik, a.g.e., 2017, 122-124
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Savaglar Oncesi ordularin planlama/hazirliklarina baktigimizda askeri danigsma
meclislerinin ortak unsur oldugunu goérmekteyiz. Bu meclisler savaslarin her tiirli
detaymin konusuldugu yerler olup her iki devletin askeri planlamasinda ¢ok 6nemli
yere sahipti. Oyle ki burada alinan kararlar yalnizca meydan savaslarini degil
devletlerin siyasi tarihlerini de son derece etkilemistir. Yine ordunun farkli gruplarinin
ve bunlarin techizatlarinin teftisinin her iki devlet i¢in de 6nem verilen bir husus
oldugu gorilmektedir. Askerlerin savasg¢ilik becerilerini gelistirmek i¢in diizenli
olarak askeri sporlar yapmasi da ortak bir husustur. Tiirkiye Selguklulari’nda bu gibi
oyunlarda basarili olan askerlerin ordu i¢inde yiikselme sanslarina sahip olduguna dair
birden fazla kayit olmasi dikkat ¢ekicidir. Teftise verilen yiiksek 6nem disinda her iki
devletin hiikiimdarlar1 da genel iilke giivenligine 6nem vererek genis ¢apli savunma
tedbirleri almislardir. Ulke capindaki sehir ve kaleler devamli olarak muhkem ve
savunmasi gii¢lii tutulmaya calisilmistir. Askeri birliklere zorlugu yiiksek seferlerde

ilave 6demeler yapilarak tesvik edildigi de vakidir.
5.1.5. Savas taktikleri

Selcuklular’m genel olarak “ypratma ve yildirma, ani saldirilar, hatlar halinde
uzaktan carpisma, taktiksel kazang saglamak icin geri ¢ekilme, pusuya diistirme,
kusatma” gibi savas taktiklerini kullandiklar1 goriilmektedir. %2 Bunlardan sahte ricat
Tiirklerin bozkir déneminden beri sahip olduklar1 savas taktigi idi.'®® Sultan I.
Kiligarslan Haglilar’a karsi bu saymis oldugumuz taktiklerin birgogunu ayni anda
kullanmigtir. Sultan, Haglilar’a kars1 rakibin sayisal iistiinliigii karsisinda taktiksel
olarak geri ¢ekilmeyle beraber diismani vurkag¢ saldirilariyla yildirma ve ikmal
hatlarin1 kesecek sekilde acliga ve kitliga mahkum etmek icin giizergah iizerindeki
ikmal kaynaklarmi yok etmeye yonelik bir savas yontemi uygulamistir. Tirklerin
genel olarak savaglarda kullandiklar1 taktikleri hizli bir sekilde degistirebilme
becerisine sahip olduklar1 diistiniilmekte olup Kilicarslan’in Haglilar’a kars1 diizenli
muharebe anlayis1 yerine yipratma savaslarina bagvurarak verdigi basarili miicadele
buna &rnek olarak gosterilmistir.'®* 1. Mesud da Haclhlar’a kars1 diismandan say:

olarak az olmasi nedeniyle yipratma yOontemine dayali savaslar vermek zorunda

1582 Tyran, R. a.g.m., 2002, 159; Koca, a.g.e., 2005, 164-165.
1583 Kesik, a.g.e., 2017, 103; Goksu, a.g.e., 2018, 10.
1584 Koca, a.g.e., 2005, 77, 181-182; Kesik, a.g.e., 2017, 105.
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kalmistir.®% Miryokefalon Savasi éncesi II. Kilicarslan da zikrettigimiz taktikleri
uygulamisti. Bizans ordusu, ikmal yollarina zarar verilerek giic duruma diisiiriilmiis
hatta diisman askerlerinin zehirlenmesine bile sebep olunmustu.'®®® Bu gibi savaslar
esnasinda Selguklu ordusunun en biiyiik avantaji okcularmin kabiliyetiydi.**®" Okcu
birlikler diizenli ya da diizensiz meydan muharebeleri disinda da fayda saglamaktaydi.
I. Gryaseddin Keyhiisrev, Antalya kusatmasinda giirz ve kili¢ ile sonu¢ alinamamasi
iizerine siivarilerinden ok ve yay kullanilmasmi istemisti.**®® I. Aldaddin Keykubad,
Cingin Kalesi’ni almak i¢in kale etrafin1 sarip esas saldirtyr okgu birliklerle

gerceklestirmigti. 158

Eyydbi ordusunda da Turkiye Selcuklu ordusundaki gibi esas vurucu gicl suvari
birlikleri olusturuyordu. Yine Eyylbi ordusu da zaman zaman vurkag taktigini
kullanmistir. Ordu, savasa genelde ok atiglari ile baglamakta olup ardindan mizraklar
ile carpigma ve yakin doviis yogunlugu artinca da kilic ve kalkan kullanimina
gecmekteydi. Bu esnada diismanin yarma harekati yapmasini engellemek i¢in ok
atiglar1 hiz kesmeden devam ediyordu. Eyy(bi ordusu savaslarda ayrica diismanin
etrafin1 sararak imha etme taktigi olan ¢cember halka ve sahte ricatla diismani pusuya
diistirmeye dayali bir aldatma taktigi olan turan taktigini de kullanabiliyordu. Turan
taktigi Eyyabiler’de 6zellikle Akka Savaslar1 sirasinda sik uygulanmistir. Yine daha
basit diizeyde vurka¢ seklinde catismalar ve ani saldir1 yontemleri de Hagh
kuvvetlerine kars1 sik uygulanmustir.®®% Eyy(bi ordusunun ve esasen genel olarak
Islam diinyasindaki askerlerin siivari atlilarin Haglilar’in atlarma gére daha kiigiik ve
siivarilerin de zirhlarinin daha hafif olmasmin Haglilar’a kars1 savaslarda iistiinliik

sagladig1 zaten bilinen bir husustur.*%

Tiirkiye Selguklu Devleti ile ilgili bilgi veren kaynaklarda ge¢it noktalar1 olan
derbentlerin sik olarak zikredildikleri gdze g¢arpmaktadir. Ornegin Anadolu’nun

Tiirklesmesi yolunda en 6nemli muharebelerden biri olan 1176 Miryokefalon Savasi,

1585 Kesik, a.g.e., 2017, 159, 212,

186 Altan, E, (2002). “Myriokephalon (Karamikbeli) Savasmin Anadolu Tiirk Tarihindeki Yeri”,
Turkler Ansiklopedisi, 6, 631.

187 Koca, a.g.e., 2005, 167-168. Selcuklular’in Anadolu’yu fethetme basarismi gostermeleri okguluk
konusundaki mahiretlerine baglanmaktadir. Bkz. Kesik, a.g.e., 2017, 78.

1588 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 127.

1589 Kdymen, a.g.e., 2020, 383.

159 Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e., 2021, 135; Sesen, a.g.e., 1987, 232; Azzam, a.g.e., 2015, 93-94, 230,
Lyons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 14-15; Kubat, a.g.e., 2020, 30, 89-93, 123.

1591 Kubat, a.g.e., 2020, 152.
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esasen gecitlerin tutulmasi ile kazanilmistir. Karamikbeli adli gecit Bizans ordusunun
oncli kismi gegtikten sonra kapatilmis ve Bizans ordu birliklerinin arasindaki hat
baglantilar1 koparilarak diismanm imhasi kolaylasnust. %2 1. Aldaddin Keykubad
devrinde Kemaleddin Kamyar’in Eyy(bilere karsi diizenledigi seferde Selguklu
ordusu gegitlerde pusuya yatarak vurkag taktigi ile diismana saldiriyordu. Keykubad
savag bitmesine ragmen diisman ordusunun doniisii kesinlesene kadar geride biraktigi
derbentlere asker birakirdi. Sultan yine Melik Cihangah’in iizerine siirecegi ordularin
yol izerindeki kalelere giden yollar1 tutmasimn isterken®®®® esasen kritik ikmal hatlarin
ele gecirmeyi istiyordu. Keykubad bir baska seferde miittefiki olan Eyy(bi
kuvvetleriyle birlesmeden once derbentleri ele gecirmek i¢in de 10.000 siivarisini
gecitleri kapatmak i¢in onden yollamisti. II. Giyaseddin Keyhiisrev, Kosedag’da
yenilgi aldigm fark ettiginde yakin adamlarma derbentlerin durumunu sormustu.t%%
Sultanin bu geg¢itlerin durumunu 6grenmek istemesinin sebebi muhtemelen Mogol
kuvvetlerinin peslerine diisme ihtimallerine kars1 geri ¢ekilmenin ne kadar saglikli
olabilecegini diistinmesiydi. Derbentlerin zamaninda tutulamamasi bazen Selguklu
ordusunun ilerlemesine engel de teskil edebiliyordu. Kemaleddin Kamyar Mogollar’in
derbentleri gegerek Mugan otagma dondiiklerini Selguklu dizdarlarinin habercileri
vasitasiyla 6grenmisti. Yine daha ge¢ bir donemde Mogol ve Selguklu kuvvetleri
Alaaddin Siyavus’un adamlarmin pesine diismesine ragmen gegitlerin kis mevsimi

nedeniyle kapanmas: yiiziinden ilerleyememislerdi.t®%

Oncli kuvvetlerin her iki devlette de savaslarda stratejik olarak kullanildiklari
gorilmektedir. Selguklular’da savaslarda asil kuvvetlerden once genellikle Onciiler
carpismaktaydi.t®% Bu kuvvetler derbentler kisminda anlattigimiz iizere 6zellikle gegit
gibi kritik noktalarin tutulmasi i¢in Onden gonderilebiliyorlardi. Yine diisman
kuvvetlerin durumu hakkinda istihbari bilgi elde etmek amaciyla kesif islevi goriip ana

orduya kilavuzluk da yapabilmekteydiler.’*®” Kosedag Savasi’nda Selguklu ordusu

1592 Altan, E. a.g.m., 2002, 631-632.

1593 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 362, 425-427.

159 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 382, 500. Derbentlerin kontrol eden tarafin savaslarda biiyiik avantaji olurdu.
Zira ordularin gidecekleri giizergahlar igin bu noktalar bir giris ¢ikis kapisi idi. 1231-1232 tarihlerinde
Melik Kamil, Selguklu iilkesine saldirdiginda Keykubad’in acil olarak gérevlendirdigi Kemaleddin
Kamyar, Eyylbi ordusunun gececegi gegitleri aga¢ ve taslarla tikayarak diisman askerinin
gegemeyecegi hale getirmisti. Bkz. bn Bibi, a.g.e., 2020, 425; Kéymen, a.g.e., 2020, 226.

15% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 411, 641-642.

15% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 428, 482; Kesik, a.g.e., 2017, 67, 131-132.

1597 Kesik, a.g.e., 2017, 131.
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muharebe alanini terketmesine ragmen savas i¢in gorevlendirilmis oncili kuvvetler,
diisman1 ileri hatlarda gozlerken ordunun ana grubundan uzun siire haber
gelmemesinin ardindan geri donmiis ve bu ordunun savastan kactigini anladiktan sonra
da kendileri de savas alanini terketmislerdi. Selguklu dncu kuvvetleri bazen sultanin
hassa kuvvetlerinden olusabiliyordu. I. Keykubad, Mogollar’in Sivas’a kadar yaptig1
saldirilar sonras1 Kemaleddin Kamyar’in yanina sarayinin seckin askerleri ve muhafiz
koleleri verip acele olarak bolgeye gdndermisti.!®®® Kamyar yine Harezmlilerin
cikardig1 kargasa nedeniyle Eyydbilerle olan sinir bolgesine gonderildiginde buraya
seckin®®®® askerlerle beraber gitmisti ki buradaki seckin ifadesiyle kastedilen grup
muhtemelen saraydaki hass gulamlari idi. Eyytbiler’de de daha 6nce bahsettigimiz
tizere kesif, casusluk, gézetleme, kilavuzluk gorevi yapan ve yezek, talai, mukaddime,
calis, seriyye gibi farkli adlar alan 6ncii kuvvetleri mevcuttu.*®® Bu gruplarin dzellikle

Haglilar ile miicadelelerde son derece faydali olduklarindan bahsetmistik.

Selcuklu ordusu gece baskinlar: ve diismanin ekonomik kaynaklarimi tahrip etme
yontemlerini de siklikla kullanmistir. Miryokefalon Savasi dncesi Bizans Imparatoru
Tiirkmenlerin gece baskinlarindan sikayetci idi.*®%! I. izzeddin Keykavus da gece
baskmlartyla diismani sasirtabiliyordu.8%? Keykavus ayrica Merziban kusatmasmda
diismani zora sokmak i¢in baltalarla askerlerin diisman kuvvetlerini besleyen aga¢ ve
bostanlar1 kestirerek diismanin iase teminini zora sokmayi amaglamist1.'®%® II.
Giyaseddin KeyhUsrev de Ermeni seferinde diismanin erzak kaynagi olan nar ve

narenciye agaclarni, zirai topraklarini tahrip ettirmisti. *6%*

Eyydbiler de diisman kuvvetlerinin ikmal hatlarini kesme ya da baska bir ifadeyle
“diismanin maddi savas kaynaklarina ulagmasini engelleyerek psikolojik bir ytkim ve
kithik/yokluk durumuna sokma’™ taktigini siklikla kullanmistir. Ornegin savas esnasinda
diisman kuvvetler su kaynaklarindan uzak tutulmaya calisirdi. Hittin Savasi’nda plan,
diisman ordusunu yavaglatmak ve su kaynaklarina ulasamamasini saglamakti.
Eyylbiler zaman zaman nehirlerin su kaynaklarim1 da kestikleri gibi diigmanin

ulagsacagi bostanlar ve tahil bulunan mevkileri de tahrip etmislerdir. Mont Gisard

159% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 410, 501.

159 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 416.

1600 Alptekin, a.g.m., 1990, 120; Kusgu, a.g.e., 2013, 211-212; Kubat, a.g.e., 2020, 72.
1601 S{imer, a.g.m., 2009, 381.

1602 Koca, a.g.e., 2005, 173.

1603 Koca, a.g.m., 2002a, 586.

1604 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 515.
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bozgunu sonrasi Selahaddin’in karsi stratejisi Haglilar’in zirai tiretimini diistirmek
olmustu.’®® Selahaddin Eyy(bi 1182 ve 1184’te Haghlar’in kendisine karsi tiim
ordularmi tek bir bdlgede topladigini goriince diismanin farkli noktalarina saldirilar
yapma sansint yakalamigs ve bu saldirilarda da diretim ve besin kaynaklarini

vurmustu. 6%

Eyydbiler’in bir savas taktigi olarak siklikla kendi savas teghizatlarini imha ettikleri
ve sahip olduklar1 muhkem kale ve sehir gibi yerleri tahrip ettikleri de goriilmektedir.
Ornegin Selahaddin Eyy(bi 1184°te Kerek Kalesi’nden ¢ekilisini kolaylastirmak i¢in
kurdugu savas aletlerini yaktirmisti. Sultan yine Bagras Kalesi’ni almasmin hemen
akabinde ¢ok miistahkem bir yapiya sahip olmasindan dolay1 diismanin eline gegme
ihtimaline kars1 yiktirmisti. Selahaddin, daha sonra da Askalan ve Remle kaleleri igin
de aynmi seyi yapmusti. Melik Kamil, Hagli filolarinin denizi ge¢mesine engel olmak
icin kendi gemilerini diisman gemilerinin gegmesine engel olacak sekilde agirlikla
doldurup batirmisti. K&mil yine Haglilar’in faydalanmamasi i¢in elinden ¢ikacak olan
Kudiis sehrinin surlarimi yiktirmisti. Melik Salih de Haglilar’in yogun saldirilarindan
dolay1r Dimyat’1 tahrip ettirmisti. EyyQbiler’in bu taktigi sik kullanmasindaki sebep
herhalde Haglilar’in kalic1 bir yerlesim kurmalarma engel olmakti. Diismana kars1 bu
taktik uygulandig1 gibi bazen ele gecirilse dahi uzun sire elde tutulamayacagi
diisiiniilen bolgelerdeki askeri harekat, nihayete erdirilmeyebiliyordu. Ornegin
Selahaddin EyyQbi’nin Beyrut kusatmasini kaldirmasimnm sebebi bu diisiinceydi. 6%
Turkiye Sel¢uklulari’nda da kendi savas kaynaklarini ve hakim olduklar1 bélgeleri
tahrip etme anlayis1 vardi. Selguklular’da bu tarz bir yonteme rastladigimiz ilk 6rnek
[. Kiligarslan’in 1097°de Dorylaion’da (Eskisehir) Haglilar’a maglup olmasmin
ardindan Anadolu iclerine ¢ekilirken Haglilar’in gegecegini diisiindiigli giizergahtaki
tarlalar1 yakip su kuyularini tahrip etmesinde gérmekteyiz %% 1. Mesud da 1116°da
Bizans kuvvetlerine kars1 onlarin gececegi yerlerdeki tarla ve ovalar1 yakmisti. Sultan,

II. Hagh Seferinde de diismanin gececegi tarla ve otlaklar: tahrip ettirmisti.*®% II.

1605 Azzam, a.g.e., 2015, 188-189, 228, 234.

1606 Azzam, a.g.e., 2015, 196, 208.

1607 Abtl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 434, 458, 498-499; ibnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 570, Cilt 10,
174; Azzam, a.g.e., 2015, 198; Kubat, a.g.e., 2020, 55, 95, 97-98, 171.

1608 Azimi. (2006). Azimi Tarihi: Selcuklularla llgili Boliimler (H. 430-538 = 1038/39 - 1143/44), gev.,
Ali Sevim, Ankara: TTK, 36; Demirkent, I. (2002). “Hagli Seferleri ve Tiirkler”, Tlrkler Ansiklopedisi,
6, 654.

1609 Kesik, a.g.e., 2017, 106.
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Kiligarslan Miryokefalon Savasi dncesi dedesi ve babasi gibi Bizans kuvvetlerini
gececegi tarlalar ve su kaynaklarini istifade edilemez hale getirmisti.’®° Yine savas
techizatlarinin imhasi 6rnegini de Sultan 1. Mesud’un Danismendlileri Malatya’da
kusattiktan sonra ¢ekilme karar1 alip manciniklarmi yaktirmastyla sahit olmaktayiz, 161
Sultanin bu kararindaki temel neden herhalde hizli bir geri ¢ekilis i¢in agirliklarmi

tagimamak ve ayni zamanda bunlarin diisman eline gegmesine izin vermemekti.

Buraya kadar zikretti§imiz savas taktikleri disinda da her iki devletin ordusunda farkli
taktikler kullanilmistir. Ornegin Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin kurucusu I. Siileyman
Sah diisman casuslarin1 yaniltmak i¢in atlarin1 ters olarak nallatmakta, ordu
yiriiyiislerini gece yapmakta ve sefer giizergahlarimi alisilmisin disinda yerlerden
secmekteydi.'®*? Seldhaddin’in amcasi Sirkuh bir defasinda savas techizatlarmi
meydana yigarak diisman ordusunun kendi kuvvetlerini kalabalik sanmasini
saglamist1.26'® Eyy(bi donanmasi da gemilerine Hagl siisii vererek diismani yaniltma
taktigi uygulayabiliyordu.'6* Selcuklular’m korkutma ve diismana kalabalik griinme
amagli olarak kamp atesi yakma yontemini de Bizans’a kars1 kullanildig1 vakidir. %
Eyydbiler de yine yangin ¢ikarip riizgardan da faydalanarak diisman ve diisman

atlarmi islevsiz hale getirebiliyordu. 16

Genellikle Arap bedevileri tarafindan icra edilen suikast de Eyytbiler’de bir savas
taktigi olarak kullanilmistir. Bedevi gruplar1 disinda Selahaddin EyyQbi’nin de bizzat
kendisinin Ismaili suikastcilere, Ingiltere Krali ve Sur hakimini 6ldiirme gorevi verdigi

bilinmektedir. 6

1610 Altan, E. a.g.m., 2002, 631. Hatirlanacag: iizere Selguklular’in ve Eyyfbiler’in kullandiklar1 savas
taktikleri arasinda diismanin sahip oldugu ekonomik kaynaklara zarar verme yonteminin oldugunu
belirtmistik. Ancak bu 6rneklerde tahrip edilen ekonomik kaynaklar zaten diisman kuvvetlerin arazisi
icerisinde olan mevkilerdi. Yukarida verdigimiz Orneklerde ise 1. Kilicarslan 1. Mesud ve II.
Kiligarslan’in yaptig1 tahripler, Selguklular’in hakim olduklar1 topraklarda gerceklesmesi nedeniyle
kendi kaynaklarmi imha etmis olduklar1 seklinde degerlendirilmistir.

1611 Abdl’l-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 377.

1612 Koca, a.g.e., 2005, 175.

1613 Abdl’1-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 404.

1614 Kubat, a.g.e., 2020, 91-92.

1615 Koca, a.g.e., 2005, 219-220; Kesik, a.g.e., 2017, 109.

1616 fbnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 498-499; Runciman, S. (1987). Ha¢l Seferleri Tarihi, gev., Fikret
Isiltan, Cilt 2, Ankara: TTK, 383; Azzam, a.g.e., 2015, 231; Kubat, a.g.e., 2020, 95.

1617 Kubat, a.g.e., 2020, 93-94. ismaili Suikastciler Eyytbiler’in farkl kollarindaki melikler tarafindan
da kullanilmistir. Ornegin I1. Adil devrinde Sam Meliki bulunan Melik Cevad’mn bu gruplar1 kullandig1
bilinmektedir. Bkz. Chickhou, a.g.m., 2020, 289.
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Tiirkiye Selcuklu tarihinde rastladigimiz 6nemli bir savas stratejisi de miibareze
yontemiydi. Bu usulde savas dncesinde daha evvelden belirlenen askerler 6ne gikarak
teke tek vurusurdu. Tiirkiye Selguklu sultanlarindan I. Siileyman Sah, II. Kiligarslan,
I. izzeddin Keykavus ve . Giyaseddin Keyhiisrev zamanlarinda bazen miibareze

usuliine bagvuruldugu goriilmektedir.'%®

Savag taktikleri mukayese edildiginde vurkag taktigi basta olmak iizere yipratma ve
yildirma, ordular1 farkli birliklere bolerek seferi gerceklestirme, oncii kuvvetlerini
siklikla kullanma, gece baskinlari, diismanin ekonomik kaynaklarma zarar verme her
iki devletin de siklikla bagvurdugu taktikler olarak dne ¢ikmaktadir. Oncii kuvvetler
Ozellikle istihbarat saglama, savas 6ncesi ordularin boy 6l¢iismesi, gecitlerin tutulmasi
gibi farkl amaglara hizmet ederek kullanilmistir. Her iki devletin 6ncii kuvvetleri i¢in
kaynaklarda kullanilan tabirlerin fazlalig1 da bu devletlerin askeri geleneklerindeki
yerini gostermesi bakimmdan mithimdir. Eyyubiler’de ve Selguklular’da ortak olarak
goriilen bir bagka savas taktigi ise hakim olunan topraklar {izerinde, savas
kaynaklarmin/teghizatlarinin imha ya da tahrip edilmesi yéntemidir. Bu hususu
herhalde Eyydbiler’in ve Selguklular’in, Haglilar gibi bir diisman ile miicadele
etmesine baglamak gerekir. Zira Haglhlar ile miicadelede siklikla el degistiren yerlerin
olmas1 ve savaslarin ¢ok kisa siirede tekrarlanmasi, iki devlet yoneticilerini bu
yonteme sevk etmis gozikmektedir. Selguklular bu yontemi Hacglhilar haricinde

Bizans’a karsi da kullanmustir.

Eyytbiler’de savas taktigi olarak suikast yonteminin kullanilmig olmasimin, Bedevi
Arap gruplar1 ve Ismaililer’in varlig: ile ilgisinin bulundugu anlasiimaktadir. Buna
karsin Selguklu askeri teskilatinda bir yontem olarak suikast goriilmez. Bu nedenle
Bedevi Araplar1 ve Ismaililer gibi Selguklu cografyasmda bulunmayan iki ayr1 grubun
varhigmi Eyylbi cografyasindaki toplumsal c¢esitliligin askeri teskilata sundugu

katkisinin bir 6rnegi olarak gormek mumkundur.

5.1.6. Orduda Kullanilan Silahlar

Tiirkiye Selguklu kaynaklarinda her tiirlii silah berg olarak tanimlanmigtir.'6%

Selcuklu ordusunda; ok ve yay, kili¢, meg¢-kisa kili¢, kargi, gonder, siingii, mizrak, kisa

1618 Kesik, a.g.e., 2017, 132-136.
1619 Kymen, a.g.e., 2020, 375.
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mizrak (kagut, cida), topuz, ¢omak, sapan, bigak, balta, nacak, kese, kama, hanger,

kamg1 ve kementi gibi ¢esitli silahlar kullanilmistir. 62

Selguklular’in en etkili silahlar1 ok ve yaylari idi. 1%?* Ok ve yay atesli silahlar ortaya
¢ikana kadar esasen biitiin Tiirk tarihinin en etkili silah1yd1.'®?2 Okgu birlikler bu
alanda mahir Tiirkmenlerden olugmaktaydi. I. Keykubad, Erzurum Kalesi’ni ele

gecirirken okcularin marifetinden biiyiikk 6lgiide faydalanmist1. 262 |.

Giyaseddin
Keyhusrev, yegeni III. Kiligarslan’i kusatirken Ibn Bibi’ye gore 60.000 okcu
kullanmist1.262* Okeu birlikler meydan savaslar1 disinda kusatmalarda da kaleler ele

gecirilmeye ¢alisilirken kusatma/piyade birliklerine destek olurlards. 6%

Selguklu ordusunun 6nemli silahlarindan biri de kili¢ idi. Tiirkge kokenli bir kelime
olan kilig ismi Islami donemde Tiirkler tarafindan tig, semsir, seyf. hiisam gibi adlarla
da anilagelmistir. Tiirkiye Selcuklulari’nda farkli imal tiirlerinde kiliglar vardi. Bunlar
arasinda; hindi, yemeni, poladi, musri kiliglar 6ne ¢ikmaktadir. Selguklular’in
semgsirger ve seyyaf dedikleri kili¢ ustalar1 da vardi. Selguklu kiliglar1 en olarak genis
olmalariyla meshur olup bu Haclilar’a kars1 savaglarda onlara {stiinliilk saglamistir.
Kilig, Tiirkiye Selguklulari’nda 6zellikle meydan savaslarinda hatta kusatma ve

onciiler arasindaki ¢arpismalarda bile baslica etkin olan silahlardan biriydi. 628

Gurz, debbus, amud ve Turkce’de topuz olarak bilinen silah da Selguklular’da hem
piyade hem de siivariler tarafindan kullanilmustir.'®?” Giirzler 6zellikle kale kapilarin
asmak icin kullanilirdi.?®?® Celaleddin Harezmsah bir defasinda kendi okcularmm
Tirkiye Selcuklu okgularindan daha iyi oldugunu sdylerken Selguklu ordusunun da
kendi birliklerine gore giirz ve mizrak kullaniminda daha iyi olduklarini dile
getirmisti.’®?° I. Giyaseddin Keyhisrev ve IV. Kiligarslan’in bu silahin kullaniminda

mahir olduklar1 bilinmektedir.18%°

1620 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 306; Turan, R. a.g.m., 2002, 163; Koca, a.g.e., 2005, 137; Goksu, a.g.e.,
2018, 329-331, 333-334.

1621 Koca, a.g.e., 2005, 137-139; Kéymen, a.g.e., 2020, 372.

1622 Goksu, a.g.e., 2018, 300.

1623 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 405-406.

1624 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 60-62.

1625 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 127; Kesik, a.g.e., 2017, 80.

1626 Goksu, a.g.e., 2018, 318-321; Kdymen, a.g.e., 2020, 384-386.
1627 Kesik, a.g.e., 2017, 84-85.

1628 Koymen, a.g.e., 2020, 391.

1629 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 393.

1630 Kesik, a.g.e., 2017, 86.
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Ok ve yayin Tirkiye Selcuklu ordusu gibi Eyyibiler’de de en ¢ok 6ne ¢ikan
silahlardan biri oldugu anlasilmaktadir.2®3! Okcu birliklerin ordudaki énemini daha
once de bahsettigimiz iizere savaslarin ok atislariyla baslamasinda, vurkag taktiginde
ve kusatma savaglarinda etkili bir yontem olmasinda da deginmistik. Ok ve yayin
orduya tedarigi de mithimdi. Hittin Muharebesi Oncesi orduya 400 cuval ok

dagitilmist1.2%%2 Eyyibiler’de giicli olmayan yaylar silahhanelerde guclendirilirdi. 63

Kilig, Eyyldbi muharebe diizeninde son asamada kullanilan silahlardan biriydi.
Eyyabiler dimaski, yemeni, hindi, kila’i, frengi, siileymani, misri ve kaburi kili¢lar
kullanmigtir. EyyQbi mizraklar1 genelde kamis ve agactan yapilirdi. Haglilar,
Eyydbilere kars1 bu silahin kullaniminda tistiin olsa da Hittin Muharebesi 6rneginde
oldugu gibi EyyQbi askerleri tarafindan da mizrak siklikla tercih edilmistir. Yine teber
denilen baltalarla beraber giirz, nacak, sapan da Eyylbi askerleri tarafindan
kullanilmistir. Hangerler de 6zellikle Arap milis kuvvetler tarafindan kullanilmistir.

Selahaddin Eyyibi, Renauld de Chatillon’u bizzat kendi hangeri ile 61diirmiistii. 16

Selcuklu ordusunun kalkan, tolga ve zirh gibi madenden imal edilmis olan savunma
aletleri de bulunmaktayd1.’®®® I. Giyaseddin Keyhiisrev Laskaris’in ordusuna karsi
giristigi savasta iizerinde zirh, migfer, giirz, yay ve kilig tasiyordu.'®® Selcuklu
migferleri altm, giimiis ve ¢eliktendi.®*” Zirh, ordunun ¢ogunlugunun siivari olmasina
karsin Tirkiye Selcuklulari’nda kullanimi yaygindi. Kdsedag maglubiyeti sonrasi
Mogollar’m, Selguklu ordusuna ait 40 araba yiikii zirh1 ganimet olarak tasidiklari

bilgisi bu hususu destekleyen miihim anekdot olarak karsimiza ¢ikmaktadur.16®

Eyydbi askerleri savaglarda zirh ya da kegeden veya sirimdan imal edilmis yelek
giymekteydiler.1%® Eyy(bi askerlerinin zirhlar1 Haglilar’a kiyasla daha hafif olup

askerlere ceviklikte avantaj saglamaktaydi.'®? Selahaddin Eyy(bi, Ismaili

1631 Kubat, a.g.e., 2020, 120-121.

1632 Kubat, a.g.e., 2020, 121.

1633 Jean De Joinville, a.g.e., 2014, 145-146; Kubat, a.g.e., 2020, 122.

1634 Kuseu, a.g.e., 2013, 360; Kubat, a.g.e., 2020, 123-130.

1635 Koca, a.g.e., 2005, 141. Kalkan icin Selcuklular bala-tekin derlerdi. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 443.
Turkiye Selguklulari’na ait donemin minyatiirlerinde de kalkanl siivariler resmedilmistir. Bkz. Goksu,
a.g.e., 2018, 340.

1636 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 137.

1637 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 434.

1638 Goksu, a.g.e., 2018, 337, 352.

1639 Kubat, a.g.e., 2020, 131.

1640 Sesen, a.g.e., 1987, 237.
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suikastc¢ilerin 1175°te kendisine diizenledikleri suikastten iizerindeki zirh sayesinde
kurtulmustu. Sirimdan mamul edilmis zirhlara Eyyabiler’de senevver denilirdi.’®4
Zeredhanede de iiretilebilen zirhlar ile migferler beraber kullanilird1.'®*? Selahaddin
Eyylbi Azez kusatmasinda bir haghasinin suikastinden migferi sayesinde kurtulmustu.
Eyyubiler’de migfer iizerine kiilah giyme ve olast kili¢ darbelerine karsi hasari
azaltmak icin sarik sarma adeti de vardi Eyy(bi piyadeleri ayrica kalkan da

kullantyorlarda. 164

Selguklu ordusu klasik siivari ve piyade silahlar1 disinda kusatmalarda farkli
agwr/yikict silahlar da kullanmistir. Bunlar arasinda; mancinik, arrade, neft, tas ve
kemend One ¢ikmaktadir. Kemaleddin Kamyar’in Mogollar’m Selguklu iilkesine
yaptig1 akimlara cevap olarak yaptig1 hareketta Emir Cavli ile beraber mancinik¢ilar,
arradeciler (kiiciik mancinik), neffatlar, nekkablar, tas aticilar ve yayalarin oldugu
goriiliir. Selguklular biiyiik manciniklara karabugra, ok ve mizrak atan manciniga ise
keskencir demislerdir. Selguklu manciniklar1 ayrica neft de atabiliyordu. Mancimniklar
tilkenin farkli sehirlerindeki zeredhanelerinde muhafaza edilmekteydi. Tlrkiye
Selguklular1 demir mermi atan mancimiklar da kesfetmis olup bu kesif ordunun daha

fazla sayida mancmik kullanimma imkan vermistir.644

Selguklular ~ mancmiklarin  hareket  ettirilmesinde  esirler ve  cavlakiar
kullanmislardir.'®*  1I. Keyhuisrev déneminde Kayseri’de Baycu Noyan’a karsi
savunma i¢in kurulan mancimiklar c¢alistirilamamis ve bu nedenle sehirden esir ve
kalender dervisler getirmek zorunda kalmmustir.*®*® Bununla birlikte ikta askerlerinin
de bu islerde gorev aldiklar1 goriilmektedir.'®*” Biyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey
doneminde bir mancmigm 400 kisi tarafindan kurulabildigi bilgisi!®*® g6z oniine
alindiginda bu is i¢in hizmetli olarak ne kadar fazla insanin ordu personeli olarak gérev
aldig1 tahmin edilebilir. Okiiz arabalar1 ile kullanilacaklar1 yerlere getirilen mancinik

pargalar1 savas mahallinde bir araya getirilirdi. Mancinik giilleleri ise Selguklular’da

1641 Kuseu, a.g.e., 2013, 359.

1642 Segen, a.g.e., 2018a, 168.

1643 Kubat, a.g.e., 2020, 30, 130-134.

1644 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 395, 411, 475; Goksu, a.g.e., 2018, 356-357, 360-363; Kdymen, a.g.e., 2020,
393.

1645 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 502.

1646 Koca, a.g.e., 2005, 146.

1647 Goksu, a.g.e., 2018, 102.

1648 Koca, a.g.e., 2005, 145,
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develer ile tasinmaktaydi.'®*® Anlasiliyor ki her bir mancinigin kurulmas: isi seferde
ozel olarak emirlerin idaresine verilmekteydi.’®*® 1. Kiligarslan!®®! ve 1. Mesud
Malatya’y1,1%52 Melik Aldaddin Keykubad da agabeyi Izzeddin Keykavus’u, Emir
Sédeddin Kopek Stimeysat’s, Emir Cavli da Kahta’yr muhasara ederken mancinik
kullanilmigt1.2%%3 Alaaddin Siyavus ve Karamanoglu Mehmed de Konya’da kendilerini
Selguklu-Mogol kuvvetlerine kars1 savunurken mancinik ve arrade kullanmislardir.1%%*
Yine daha ge¢ tarihlerde Tiirkiye Selguklulari’nin zayiflayan devlet ve ordu giiciine

ragmen 1303-1304 tarihlerinde dahi mancmik kullandigmni goriilmektedir. %

Tiirkiye Selguklulart mancmik disinda tahta kule, cark, kogbasi, balyoz, merdiven,
kazma, kiirek gibi araglar1 da kusatma savaslarinda siklikla kullanmislardir.*%%¢ Cark,
mancinik tiirii bir alet olup toplu olarak ok firlatmaktayd:.'®®” Nakkaban denilen
lagimeilar kusatmalarda kalelerde delik agmakla sorumluydu.’®®® Seng Revan tas
aticilara denirdi.*®®® Selguklular’m tarih sahnesinde yiikselmeleri genel olarak onlarin
stivari giliciinli kullanmadaki basarilarma yorulsa da kusatma ve piyade birliklerinin
kullanimmna da son derece 6nem verdikleri goriilmektedir. Ornegin Tiirkiye
Selguklular1 vasallarindan dahi diizenli olarak 6zel kusatma birlikleri temin ederdi.

Alaaddin Keykubad, Ermenileri kendisine 500 cark¢1 vermekle yiikiimlii kilmist1, 166

Eyydbiler’in son derece gelismis bir mancmik teknolojisine sahip olduklari
goriilmektedir. Mancmik, Eyy(bi kaynaklarinda “mancinik, mecdnikii’l-mansire,
mandcik, mancimkdat, el-mendcikii ’l-fsldmiyye, burmave  mecanik, olarak
gecmektedir”.1%%! Ahsaptan yapilan mancmigin ip, zemberek gibi pargalar1 vardi. Bu
manciniklardan 6lii insan bedenleri, hastalikli hayvanlar, tas, ok, demir, neft, el-afyon,

zirnth atilarak diisman askerlerine zarar vermek amaclaniyordu.!®®? Selahaddin

1649 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 437; Koca, a.g.e., 2005, 146.
1650 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 296-297, 430-431.

1651 Demirkent, 1. (2020). Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: Sultan I. Kili¢ Arslan, Ankara: TTK, 29,
1652 Abdl’1-Farac, a.g.e., 1987, Cilt 2, 437.

1653 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 163, 296-297, 299, 459.

165 bn Bibi, a.g.e., 2020, 639.

1655 Aksarayi, a.g.e., 2000, 238-239.

165 Koca, a.g.e., 2005, 144,

1657 Kymen, a.g.e., 2020, 372.

16% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 304-305.

1659 Kymen, a.g.e., 2020, 380.

1660 S{imer, a.g.m., 2022h, 357.

1661 Kubat, a.g.e., 2020, 135.

1662 Kubat, a.g.e., 2020, 134.
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Eyy(bi; Kerek, Kudiis, Derbisak, Silvan kusatmalarmda mancinik kullanmugtir, 663

Eyydbi Meliki Sihabeddin Gazi’nin ordusunda mancinik ve daha kiigiik bir mancmik

tiirii olup hafif tas ve neft testisi atan arrade varda. 6%

Eyyutbiler’de de manciniklarin kurulumu kolay olmazdi. Seldhaddin Eyy(bi kurulmasi
emrini verdigi manciniklarm durumlar1 hakkinda gece vakti dahi siirekli rapor
alird1.1%%® 100 ile 200 kadar deve ile tasmanlar oldugu gibi omuzlarda tasmabilen
mancmik tiirleri de mevcuttu. Eyydbiler mancmnigi hiicum ettikleri kusatmalar
haricinde kale savunmalarinda ve hatta acik alanda da savunma ve saldir1 amagl
kullanilabiliyordu. EyyQbi manciniklar1 askeri literatlrde terazili/ters agwikli ilk

mancmiklar arasinda yer almaktadir, 6%

Eyylbiler’de kusatma aletlerinin kullanimi piyade smiflarmin sorumlulugundaydi.
Kusatma aletlerini candariyye veya haccarun kullanirdi. Mancinik ve arradeden baska
Eyyabi piyadeleri ¢arhi de kullanmislardir. Carh Eyytbiler’de de biiyiik oklar firlatan
mizrak seklindeki bir agmr silah olup hem savunmada hem de hiicumda
faydalanilmistir. EyyQbi ordusu yine kusatmalarda debbabe denilen tekerlekli kuleler,
cengeller, merdivenler, muselles, tas firlatan mikla-sapaniar, sinnevr, kepse Ve

saherdan/kocbasi/kebsden de yararlanmstir. 67

Eyytbiler’de neffat/zerrak denilen ve bakir borudan kaplardan firlatilan yanic1t madde
olan neft atmakla sorumlu bir piyade grubu vardi. Biitiin silahlarin1 kendileri Greten
Eyydbiler, neftleri de Misir’daki atolyelerinde tiretirlerdi. Buralarda suda sonmeyen
neftler dahi gelistirilmis olup genel olarak islam devletleri icerisinde EyyQbiler bu
silah1 selefleri olan Memlikler ile beraber en etkili kullanan devletler olarak
gosterilmektedirler. EyyQbiler nefti en az 10 farkli silah ve farkli alanlarda kullanma
becerisine sahipti. Eyydbi ordusunun neft kullanmadaki basarisin1 yabanci kaynaklar
dahi dile getirmistir. Bu silah, Eyylbiler’de donanmas tarafindan da kullanilmis olup

harraka denen gemilerin giivertelerinden atilmaktayda. %8

1663 Bihaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 93, 124.

1664 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 484; Kubat, a.g.e., 2020, 137.

1665 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 40.

1666 Kubat, a.g.e., 2020, 135-136.

1867 Kuseu, a.g.e., 2013, 360, not. 344; Kubat, a.g.e., 2020, 37, 138-140, 144-145.
1668 Kubat, a.g.e., 2020, 38-40, 141-144, 164.
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Eyyubiler’de lagimcilar olarak bilinen yeraltina c¢ukur kazmak ve maymn
yerlestirmekle sorumlu piyade birligi bulunuyordu.’®®® En iyi lagimcilar Halepliler
arasmdan ¢ikard1.*8’° Akka Savunmalar1 ve Kevkeb’in alinmasinda lagimcilarin biiyiik

yararliliklar1 olmustu. 16"

Turkiye Selcuklu ve Eyyibi ordularinda kullanilan silahlara bakildiginda ¢ogu silahin
ortak oldugunu gérmekle beraber bunlar arasinda farkli husus olarak sunabilecegimiz
durumlarn bu silahlarin kullanimindaki yogunluk ve savaslardaki vurucu giicii olarak
degerlendirmekteyiz. Ok, her iki ordunun da ana silahiydi. Meydan muharebeleri
disinda iki devlet de oktan kusatma savaslarinda dahi savunma ve hiicumda
faydalanmiglardir. Haricen kilig, mizrak, balta, giirz, nacak gibi hem piyade hem de
stivari gruplar1 tarafindan kullanilan silahlar da ortak idi. Bunun disinda kusatma
birliklerinde her iki ordu da mancmik kullanmakta olup bu silahi kullanmada
Eyyabiler 6zellikle gelismis durumdaydi. Selguklular tarih sahnesine her ne kadar
okcu siivariler olarak ge¢mis olsalar da kusatma silahlarmi kullanmada geri
kalmadiklar1 agiktir. Devletin kurucusu Siilleyman Sah dahi kusatma silahlarmindan
faydalanmisti. Mancinik Sel¢uklu hanedani tarafindan XIV. yilizyilin basinda bile
kullanilmaya devam ediyordu. EyyQbiler’in yine 6zellikle neft kullaniminda gelismis

olmasi ayirt edici bir unsur olarak dikkat ceker.
5.1.7. Zaferin Duyurulmasi

Ortagag Tiirk-Islam Devletlerinde savasta kazanilan zaferlerin iilke igine ve diger
devletlere fetihnameler yazarak duyuruldugu goriilmektedir. Tiirkiye Selguklulari’nda
bu fetihnameler Farsca yazilmistir.'®’> Selcuklular bu fetihnameleri cevre
hikimdarlara ve Abbasi halifelerine gondermislerdir. II. Kiligarslan, Miryokefalon

zaferi sonras1 Alman Imparatoru Barbarossa’ya dahi fetihname gondermisti.l®” 1.

Keykavus Sinop ve Antalya’yr aldiktan sonra fetihnameler yazdirmusti.'®™ II.

Keyhiisrev Amid’i aldiktan sonra ve Babai isyanmi bastirdiktan sonra fetihnameler

1669 bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 420; Kuscu, a.g.e., 2013, 360.

1670 Kuseu, a.g.e., 2013, 344, 361.

1671 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 127-128; Kubat, a.g.e., 2020, 39-42.

1672 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 414, 482; Koca, a.g.e., 2005, 225-226; Kesik, a.g.e., 2017, 153-154.
1673 Altan, E. a.g.m., 2002, 632.

1674 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 174; Sumer, a.g.m., 2022a, 352.
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hazirlatmust1. %" Zafer, savasta alinan kaleye ya da burca bayrak ya da sancak dikilerek
de kutlanird1.’®’® 1. Keykubad déneminde Ermeni hakimi Leon maglup edildikten
sonra kaleye bayrak dikilmisti.’*”” Yine Harput’un almmasmdan sonra da kale
kapismin burcuna sancak dikildigi goriiliir.X%’® Tlrkiye Selguklular’’nda ayrica ele
gecirilen diisman sancagi/bayragi da zaferin bir simgesi olarak ters ¢evrilmekteydi.'®"®
Fetihname yazma ve kalelere fethin simgesi olarak bayrak dikme gelenegi
Eyytbiler’de de mevcuttu. Selahaddin Eyy(bi’nin Franklara karsi elde ettigi zafer ile
yegeni Melik Muzaffer Takiyyiiddin’in Tiirkiye Selguklu Sultan1 I1. Kiligarslan’a kars1
kazandig1 zafer Eyy(bi tilkesine mektuplarla duyurulmus, akabinde bazi idarecilerden
Selahaddin Eyytibi’ye kutlama yazilar1 gelmisti.'%®® Askeri zaferler Eyyubiler’de de
fethedilen kalenin burcuna devletin sancagi yerlestirilerek duyurulabiliyordu.®8!
1187°de Kudiis’iin  fethi sonrast Eyydbiler zaferlerini  sancak dikerek
duyurmuslard.'®? Selahaddin’in 1188’de Derbisak’1 fethettikten sonra kaleye asilan

bayrak askeri zaferi miijdeliyordu.t®83
5.1.8. Zafer Sonras1 Kutlamalar

Turkiye Selguklulari’nda zafer kutlamalariin bando takimlar, eglence meclisleri,
gecit toreni diizenleme, ozel mektuplar, 6zel merasimler ve siirler yazilmas: yoluyla
gerceklestirildigi goriilmektedir. Keykubad dogu seferinden basariyla donen Emir
Miibarizeddin Cavli yonetimindeki ordusunun emirleri i¢in 6zel bir téren yapip
tebriklerini iletmisti. Sultan yine Kemaleddin Kamyar’m yakaladigi askeri basari
sonrasi savasa katilan emirleri i¢in eglence meclisleri diizenletmisti.*®®* Sultanlar
kazanilan zaferlerin akabinde emirlerini ve komuta kademesini tebrik icin mektuplar

da yazabiliyordu. 1. Aldaddin Keykubad’in askeri basarilar sonrasi emirlerine ve

1675 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 477, 482. Sultanin yénetmedigi bir seferde kazanilan zafer sonrasi seferin
bagkomutani tarafindan sultana bildirilen metinlere de fetihname denilebildigi goriilmektedir. Bkz.
Kdymen, a.g.e., 2020, 377.

1676 Turan, R. a.g.m., 2002, 154; Kesik, a.g.e., 2017, 126, 147-148.

1677 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 349.

1678 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 432.

1679 Kesik, a.g.e., 2017, 141.

1680 Kolukisa, a.g.e., 2022, 63-64.

1681 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 349; Koca, a.g.e., 2005, 221.

1682 [bnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 509.

1683 Bihaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 124.

1684 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 307, 414, 417-418, 482.
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komutanlarma mektup yazarak tebrik ettigi goriilmektedir.'®® Selguklular’da

zaferlerin ardindan gecit toreni de yapilirdi. 1688

Zaferler bando takimi ile de kutlanabiliyordu. Cemizgezek Kalesi’nin alinmasmin
akabinde ordu komutan1 Emir Esededdin Ayaz boru ve trompet caldirmust1.1®8 Zafer

miijdesi verirken davul da kullamlabiliyordu.t®% 1.

Keykubad, Yassicemen
Mubharebesi Oncesi oncii kuvvetlerin zaferi sonrasi kutlama amacli olarak davul
giimbiirdetmisti.'®%® Kutlama davullar1 genelde yiiksek bir tepede ¢almird1.*6%° Sairler

de Selcuklular’n zaferlerine ve zafer sahibi hiikiimdara siirler yazmaktayda. 6%

Eyytibiler’de de hiikiimdarlara kazandiklar1 askeri basarilardan sonra sairlerin gsir
vazdigi, sehirlerde senlikler yapildigi ve bando takimlariyla zaferlerin kutlandigi
gorilmektedir. Selahaddin Eyy(bi’ye siyasi hayati boyunca 50°nin {izerinde sairin
180’1 askm siir yazdigi bilinmektedir.'®% Ornegin 30 Agustos 1179’de elde ettigi
Beytii’l Ahzan zaferi iizerine sairler kendisi igin kasideler diizmiistii. % Hama hakimi
el-Mansur b. Takiyyiiddin’in 16 May1s 1203 te Haglilar’a kars1 Barin Kalesi civarinda
kazand1g1 askeri zafer de sairlerin zafernameler yazmasima vesile olmustur.'%%4 1240°ta
Haglilar’dan Beytiilmakdis’i geri alan Melik Nasir Selahaddin Daviid’a da vezir ve

sair Ibn Matruh kaside yazmust.16%°

Eyytbiler’de zaferler pek cok kez sehirlerin siislenmesi ile de kutlanirdi. 1242 Mecdel
Savasi’ni kazanan Melik Mansur Halep’te senlikler tertip etmisti. Melik Salih’in
1244’te Frenklere karsi elde ettgi zaferler Kahire ve Ravza Kalesi suslenerek
kutlanmigti. Sultan yine Balebek’i aldiktan sonra da Misir’da kutlamalar tertip
etmisti.’®® Eyylbiler’de zafer kutlamalar1 askeri liderlere tebrik seklinde de

yapiliyordu. Ornegin 1183 Subatinda Hiisameddin Liilii’niin kazandig1 askeri deniz

1685 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 414, 417.

1686 Koca, a.g.e., 2005, 187.

1687 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 306.

1688 Koca, a.g.m., 1995, 68; Kesik, a.g.e., 2017, 137; Kdymen, a.g.e., 2020 203.

1689 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 392.

1690 Koca, a.g.e., 2005, 216.

1691 Koca, a.g.e., 2005, 235-236.

1692 Ergiiven, S. (2019). “Eyyiibiler Dénemi Sairi imadiiddin el-isfahani'nin Seldhaddin Eyytbi i¢in
Namzettigi Mersiye Kasidesi”, Selahaddin Eyy(bi ve Donemi, ed. Abdulhalim Oflaz, Istanbul:
Hiperyayin, 264.

1693 Kolukisa, a.g.e., 2022, 65.

1694 Turan, A. a.g.e., 2021, 101.

169 Chickhou, a.g.m., 2020, 298.

16% Basuguy, a.g.e., 2017, 95, 102, 125.
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zaferi sonras1 boyle bir tebrik mesajini Selahaddin EyyQbi kardesi Melik Adil’e

yazmisti. 1697

5.2. Donanma Teskilat1

Turklerin ve Selguklular’in denizcilik tarihinin genel olarak Anadolu’ya yurt tutmalari
ile bagladig1 kabul edilmektedir. Bazi arastirmacilara gore Tiirk denizcilik tarihi XIII.
yiizylda Tiirklerin Antalya, Sinop ve Alaiye’yi fethi ile baglamaktadir.'®%® Tiirkiye
Selguklulari’nda ilk kez bir deniz kuvvetinin kullanilmasi ilk hiikiimdar Sileyman
Sah’in naibi Ebii’l-Kasim tarafindan gergeklestirilmistir. Ebii’l-Kasim’in Bizans’a
kars1 donanma hazirlayarak saldir1 gergeklestirdigi bilinmektedir. Ebii’l-Kasim’in bu
donanmay1 olustururken Bizans’tan donanma isleri alaninda uzman teknik

elemanlardan yardim aldig1 goriiliir.16%°

Selcuklu donanma teskilatinin asil varligi XIII. yilizyila aittir. Bu ylizyilda fethedilen
baz1 sahil sehirleri Selguklu siyasi ve iktisadi gelisimine etki etmistir. Bu sehirler
Antalya, Alaiye ve Sinop’tur. Antalya esasen ilk kez II. Kiligarslan tarafindan alinmak
istenmis ancak basar1 oglu I. Giyaseddin Keyhiisrev’e nasib olmustur. Keyhiisrev
Antalya’y1 ele gecirdikten sonra sehir bir donanma iissii olacak ve iilkenin iktisadi
gelisimde onemli bir islev tstlenecektir. Antalya bir deniz silah ve mihimmat deposu
olarak kullanilirken ayni zamanda Selguklular’in iilkelerine yabanci tiiccarlari
cekmelerini saglamistir.2’% Sehir, . Keykavus devrinde bir ara tekrar elden ¢iksa da

yeniden ele gegirilmistir.

Keykubad doneminde Alaiye’nin ele gegirilmesiyle Selguklular bir baska bir deniz
iissii daha elde etmis oldular.}’®* Keykubad’in bu fethi gergeklestirmek icin Alaiye
hakiminin kiz1 ile evlenmesi sultanin denizlere verdigi dnemi acikca ortaya koyar.17%

Ayn1 donemde Kirim’da bulunan Sugdak’in almisi da ekonomik saiklerle

1697 Basuguy, B. (2020). “I. Melik Adil Dénemi (596-615/1200-1218)”, Eyy(bi Siyasi Tarihi, ed. Ziya
Polat, Ankara: ilahiyat Yayinlari, 214.

1698 Algul, a.g.m., 2002, 646. Tiirk denizciligi gercek anlamda Selguklular ile atilim gosterse de bu
siirecin baglangic1 Tiirkiye Selguklulari’nin ¢agdasi olan Caka Bey ile XI. yiizyilin son ceyregine
uzanmaktadir. Bkz. {lgiirel, M. (1993). “Caka Bey”, DIA4, 8, 186-188.

1699 Keskin, a.g.m., 2002, 914-915; Demirkent, a.g.e., 2020, 4; Turan, R. a.g.e., 2020, 36.

1700 Algiil, a.g.m., 2002, 645; Gordlevskiy, a.g.e., 2019, 42.

1701 Algal, a.g.m., 2002, 646-647.

1702 Mergil, a.g.m., 2002, 515-516.
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alakaliyd1.% Sugdak, Keykubad’mn Karadeniz donanmasi sayesinde Selcuklular’a

katilabildi.1"%*

Eyyabiler Devleti Tilrkiye Selguklulari’na nazaran daha gelismis bir donanma
teskilatina sahipti. Zira Misir, sahip oldugu cografya ile burada hikim stren tlkeleri
donanma sahibi olmak zorunda birakiyordu. Buna karsin EyyQbiler Devleti esasen ¢ok
giiclii bir deniz teskilati miras1 almamustir. Zengiler esasen bir kara devletiydi.
Fatimiler’den donanma mirast kalmis olsa da deniz filosu olarak bir gic
kalmamust1.% Bununla beraber Selahaddin EyyGbi daha Misir vezirligi giinlerinden
itibaren bir donanma teskil etmeye baslanustir.2’% Eyy(biler donanma icin Yunanca

kokenli bir kelime olan ustdl ifadesini kullanmislardir.t%

Eyyldbl donanmasi en gii¢lii devrini Haglilar’la yogun miicadeleler verildigi

Selahaddin devrinde yasamistir.

“Sadece donanma icin Divani ’-Ustil adinda bir divan olusturmas:
basina da en giivendigi kisi olan kardesi Melik Adil’i getirmesi, dindr-
1 tstul isimli dinar cesidini getirip degerini yiikseltmesi yeni gemilerin
yapumasi i¢in hi¢ bir masraftan kagmamasi tersanelere onem verip
imalat aletlerini yenilemesi, tersanelerin sayisini arttirmasi, gemi
yapuminin ham maddesi olan sind agacimin kesimini yasaklayip devlet
kontrolii altina almasi, donanma komutaninin taleplerinin karsilanmast
icin tiim valilerine fermanlar gondermesi ve iistil adi verilen gelir
getiren vakiflari, donanmaya tahsis etmesi Selahaddin’in donanmaya
verdigi énemin gostergelerindendir. "%

Donanma personellerinin en kalabalik sayiya ulastigi donem de Seldhaddin Eyyibi
zamanina rastlar. Selahaddin’in ardillar1 ise onun tersine olarak donanmaya fazla 6nem
vermemislerdir. Bununla birlikte Melik Adil’in ve son devir hiikiimdarlardan Melik

Salih’in donanmayi ihya girisimleri de mevcuttur.!’%®

1703 S{imer, a.g.m., 2022h, 357.

1704 S{imer, a.g.m., 2022h, 358.

1705 Demir, D.M. (2019). Salahaddin'in Gemileri: Salahaddin Devrinde Akdeniz'de Eyylbi Deniz
Kuvvetleri, istanbul: Babil Kitap, 44; Kubat, a.g.e., 2020, 157-158.

1706 Selahaddin Eyyiibi’nin babasi Necmeddin Eyytib, Musul Hakimi imadeddin Zengi kendisine
sigindiginda ona gemi kiralayarak Dicle nehrinin batisina asmasii saglamusti. Bkz. Ibnii’l-Esir, a.g.e.,
2016, Cilt 9, 353; Takkus, M. S. (2021). Musul ve Biladii's-Sam Atabegleri Zengiler : (1127-1233),
cev., Mustafa Ismail Dénmez, ed. Dogan Mert Demir, Istanbul: Selenge Yayinlari, 195.

1707 Bozkurt, N. (1991). “Bahriye”, DIA, 4, 495.

1708 Kubat, a.g.e., 2020, 158.

1709 Kuseu, a.g.e., 2013, 362, 367; Demir, D.M. a.g.e., 2019, 147; Kubat, a.g.e., 2020, 30, 157-158.
Eyytbi donanmasmin gelismesine engel olan en 6nemli olayin III. Hagli Seferi sirasinda Sur sehrinin
ele gecirilememesi olarak degerlendirilmistir. Bkz. Demir, D.M. a.g.e., 2019, 132.
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Turkiye Selguklu donanmasinin sevk ve idaresi hakkinda kaynaklarda yeterli bilgiler
yoktur. Bununla birlikte melikii’s-sevahil, reisi’l-bahr, emir-i sevahil olarak bilinen
bir idarecinin varligina rastlanmaktadir.>’2° Bu g6revlinin donanma kuvvetlerinin bas1
oldugu anlasilmaktadir. Melikii’s-sevahil bulunan kisinin muhtemelen Antalya
yOneticisi/subagist mansibini elinde bulunduran kisi ile ayni gorevli oldugu
diisiiniilmekle!’*! beraber 1l. Keyhiisrev doneminde reisii’l-bahrm Sinop’ta ikamet
ettigi de bilinmektedir.!’*? Yine Sugdak seferine Aldaddin Keykubad tarafindan
melikii’l Umera olarak u¢ beylerbeyi Hiisameddin Coban’in atanmasi dikkat ¢ekicidir.
Anlasiliyor ki Tirkiye Selguklulari’nda ayr1 bir donanma teskilat1 mevcut olmayip

donanma esasen kara ordusuna baghdir.*’*

Deniz kusatmalarinin ve melikii’s-sevahil adli makamda bulunanlarin Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin Mogol niifuzu altinda kaldig1 donemde dahi goriiliiyor olmasi da
dikkat cekicidir. Ornegin bu dénemde Pervane Muineddin Stleyman, Sinop’u hem
karadan hem de denizden bir yil boyunca kusatmist.1”** 111. Keyhiisrev devrinde
emirii’s-sevahil makaminda Hoca Yunus bulunuyordu.!’*® Ermenek Turkleri, Cimri
lakabiyla anilan Aldaddin Siyavus doneminde Melikii’s-Sevahil Bahaeddin
Muhammed’i’ 6ldiirmiislerdi.}’*® Bu devirde devletin Mogol boyundurugu altinda
olmasina karsin halen deniz teskilatina ait bir askeri riitbede bulunan gorevlinin

zikrediliyor olmas1 dnemlidir.

Aldaddin Keykubad’m Sugdak seferinde ve 1228 Trabzon kusatmasinda donanma
reisi olarak Hayton adl1 denizci bir Ermeninin bulundugu gériilmektedir.*’*” Bu husus
Tirkiye Selcuklular’nin  yerli gayri miislim unsurlardan faydalandigimi

diisiindiirmektedir.'"*®

1710 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 125; Mergil, a.g.m., 2009, 391.

1711 Emecen, F. (1991). “Antalya”, DI4, 3, 233.

1112 Kesik, a.g.e., 2017, 234.

1713 Turan, R. a.g.m., 2002, 163.

1114 Kaymaz, a.g.e., 2011, 153. Hoca Yunus, Pervine Muineddin Siileyman’m dayis1 idi. Bkz. Aksarayi,
a.g.e., 2000, 86.

1715 Kuseu, a.g.m., 2002, 185.

1716 bn Bibi, a.g.e., 2020, 631, 636.

1117 Kesik, a.g.e., 2017, 230-231.

1718 Yine I. Keykavus’un donanmasinda Behram adli bir baska denizci bulunuyordu ki bu kiginin Kuzey
Afrika kokenli olabilecegi de tahmin edilmektedir. Bkz. Kesik, a.g.e., 2017, 226. Tirkiye
Selguklulari’nin gemi yapimlarinda usta ve mimar olarak yabanci unsurlar1 kullandigi da tahmin
edilmektedir. Bkz. ayn1 eser, 241.
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Eyylbi donanma hiyerarsisi el-kaid/kumandan, reisler, mukaddem, guzat/gaziler ve
guraba gruplarmdan olusuyordu. Donanmanin basi bugiinkii tiimamiral riitbesine denk
diisen el-kaid idi. Eyydbiler’in ilk donanma baskani ise Hiisameddin Liilii idi.1"*® Bu
makamin altinda reis denen geminin komutasi ve personellerinden sorumlu riitbeli
vardi. Bir filoda birden fazla reis olabilirdi. Bu kisi sadece miirettebat1 idare ederse
reisti’l bahreyn olarak anilirdi. Reisin altindaki gemi kaptanlarina mukaddem denirdi.
Sonra kullandiklar1 silahlara gére ayrilan donanmanin savasgi grubu olan guzat gelirdi.
Bunlar 6nemli 6l¢iide Misirli ve Magribli gruplardan olusuyordu.'’?® Daha sonra ise
gurab veya ceddaf denilen kiirek¢i gruplart vardi. Calisma sartlar1 1yi olmayan bu
kiirekgilere adeta esir muamelesi yapilirdi. Askeri personellerde kara savasgilart gibi

etnik mensei yerine deniz tecriibesine bakilird:.}"?!

Eyydbi deniz kuvvetleri de kara ordusu gibi sultanlar tarafindan teftis edilebiliyordu.
Seladhaddin bu teftisler sonrasinda gemilerin eskimis olmasi nedeniyle yenilerinin
yapilmasini isteyebiliyordu. Eyy(dbi donanmasinin esas probleminin gemilerin ingasi
icin gerekli ham maddelerin ithal edilmek zorunda kalmasi idi. Devlet 6rnegin bu is
icin gerekli olan keresteyi Avrupa’dan ve Anadolu’dan ithal etmek zorunda
kalabiliyordu. Bununla beraber (lke i¢inden bulunabilen kaynaklar da mevcut olup
bunlar i¢in 6zel tedbir uygulanmisti. Ornegin sint agac1 kesimi devlet denetimine tabi
tutulmustu. Ithal olanlar dahil ham maddeler Iskenderiyye’de bulunan el-metrecii’s-
sultan’dan temin edilirdi.}’?? Teftislerde nasil kara ordusundaki askerlerin maaslar1
hakkinda diizenlemeler yapilabiliyorsa donanma personellerinin maaglar1 da
diizenlemeye tabi tutulabiliyordu. Ornegin Selahaddin EyyQbi 1181°deki donanma
teftisinde guzatin maaglarinin para birimlerini yeniden degerlendirmisti. Donanma
kuvvetleri i¢cin de yine diger iilke i¢indeki muhkem mevkilere benzer olarak askeri
tedbirler almabiliyordu. Mesela giiclendirilen Dimyat surlar1 iki kilometre daha

uzatilmis olup denize kiyisi olan Siiveys ve Tinnis’e yeni bir kale insa edilmistir.12

Eyytbiler’de gemilerin en biiyligii sini idi. 140 kiirek¢inin ¢ektigi bu gemi biiyiik
giivertelere sahip olup 1179°da sayilar1 60 adet idi. Bir donem 150’ye kadar ¢ikmuisti.

1719 Hiisameddin Liilii haricinde Muhammed ibn ishak da ilk Eyytibi donanma baskani1 olarak zikredilen
bir isim olmugtur. Bkz. Demir, D.M. a.g.e., 2019, 54-55.

1720 Esasen Misir’da Islam hakimiyetinin baglangicindan beri denizcilerin yogunluklu olarak Kiptilerden
se¢ildigi anlagilmaktadir. Bkz. Demir, D.M. a.g.e., 2019, 52.

1721 Kuseu, a.g.e., 2013, 364-368; Sesen, a.g.e., 2018a, 168; Kubat, a.g.e., 2020, 158-163.

1722 1 yons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 151-153.

1123 Kuseu, a.g.e., 2013, 363-364; Kubat, a.g.e., 2020, 158, 169, 186- 187.
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Sinilerin bir kiicligli harraka gemisi ise 100 kiirekgi tarafindan ¢ekilmekte olup icinde
mancinik, arrade bulunup neft dahi firlatabiliyordu. Denizdeki korsanlara karsi da
kullanilan gemiden Seldhaddin Eyylbi 1181°de bes tane yapilmasmi emretmisti.
Gurab ya da galeri denilen gemi ise 140 kiirekei tarafindan ¢ekilmekte olup kadirga
tiirlinden kiiciik bir savas gemisiydi. Musattah ve selendi gibi iki katli savas gemileri
de vardi. Usayre gemisi yiiksek mevkilerde bulunan hiikiimdar ve el¢i gibi kisileri
tastyan ve kiirekgiler tarafindan ¢ekilen bir gemi iken sebbare gemileri Nil Nehrinde
nakliye islerini yapmak ve elgileri tasimakta kullanilabiliyordu. Hammale ve azari yiik
tastyan lojistik gemileriydiler. Tarida denilen yalnizca at tasiyan gemiler de vardi. Bu
gemiler en az 40 at tasiyabiliyordu. Butsa ise yine yuk ve yolcu tagimakta olup
savaglarda da kullanilabiliyordu. Avadi gemisi techizat ve erzak tasiyan lojistik bir
gemiydi. Berkus denilen gemiler ise su tankerleri, erzak ve yiik tasmmaktaydi.
Zikrettigimiz gemiler goriildiigii gibi genel olarak savas ve lojistik malzeme tasima
icin kullanilmakla beraber i¢ asayisi saglamak ve genel ticareti korumak i¢in de gorev
yapiyorlardi.1’?* Sahiller ve limanlar zincirlerle, burclarla, mihraslarla ve ribatlarla

savunuluyordu.’?®

Eyylbi Devleti’nin farkli donemlerde ele gecirdigi yerler sayesinde kullandiklari
limanlar sayilmazsa donanma kuvvetleri yalnizca Misir’da bulunurdu.'’?® Misir
tersaneleri Ravza, Fustat, Iskenderiyye, Dimyat, el-Maks’da!"?’ bulunmakta olup daha
once zikrettigimiz sekilde farkli bolgeler olarak Yemen ve Dogu Akdeniz seridlerinde
yeni yerlerin alinmasiyla da devlet gegici olarak liman/askeri deniz iislerine sahip
bulunuyordu. Akdeniz’de bu limanlar arasindaki esas deniz iisleri Iskenderiyye ve
Dimyat limanlar1 idi.}"?® Tersanelere darii’s-sinaa veya sina’at el-ama’irt’® de

denilirdi. En yogunluklu c¢alisan Misir tersaneleri Ravza ve Fustat tersaneleriydi.

Seladhaddin 1177 ve 1181 teftiglerinde tersanelere yeni usta, personel alinip gemi ve

1724 Kuscu, a.g.e., 2013, 345, 365-369; Sesen, a.g.e., 2018a, 166-167; Kubat, a.g.e., 2020, 153-154, 162-
168.

1725 Demir, D.M. a.g.e., 2019, 63-67.

1726 Sesen, a.g.e., 2018a, 166-167.

1727 iskenderiyye ve Dimyat Tersaneleri ilk kez Emeviler donemine, Ravza Tersanesi Abbasiler
dbnemine, el-Maks Tersanesi ise Fatimiler devrine kadar uzanan kokenlere sahiptir. Bkz. Kubat, a.g.e.,
2020, 170-172.

1728 Kubat, a.g.e., 2020, 169, 172.

1729 Demir, D.M. a.g.e., 2019, 56.
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silahlarin  yenilenmesini emretmisti.!”®® Kullanilacak gemiler &nce nakliye igin

parcalara ayriliyor ve develerle tasinmasimin akabinde savas icin birlestiriliyordu. 13!

Donanma kuvvetlerinin kullandiklar1 silahlar arasinda kara kuvvetlerininki ile ortak
silahlarin oldugu goriilmektedir. Bunlar arasinda guzatin kullandig1; migfer, zirh,
kalkan, arrade, mancmik, zemberek, g¢arh, sitare, kilig, yay ve ok gibi teghizatlari
goriyoruz. Kelalib denilen kanca, diisman gemisinin su almasina saglayan basilika
denilen zincirli giilleler de donanma tarafindan kullanilmistir. Yine licam denilen
baltaya benzeyen bir edevatla da diisman gemisinin su almasi saglanmaya
calisilird1.1"32 Deniz askerleri tabut denilen sandiklar igerisine saklanarak da diismana
tas ya da yanict madde gibi maddeleri firlatarak zarar verebiliyordu. Donanmaya 6zel

diger silahlar arasinda hicam, ates gemileri, cengeller ve zincirler vardi.}"?

Eyylbi donanmasina ait gemiler hakkinda genis bilgilere sahip olsak da Tiirkiye
Selcuklularr’nda kullanilan gemiler hakkinda yeterli tafsilat bulunmamaktadir. Oyle
ki Tiirkiye Selguklulari’nin XIII. yiizy1l baginda kendi gemilerine sahip oldugu dahi
kesin degildir. Ornegin Sultan I. Izzeddin Keykavus’un Sinop seferini gerceklestirdigi
gemilerin esasen kiralik ticaret gemileri olabilecegi dahi tahmin edilmektedir.
Selguklular’i ilk insa ettikleri tersane 1228’de tamamlanan Alaiye Tersanesidir.'’3*
Antalya, Sinop ve Kubadabad gibi bdlgelerde de Selguklular’in tersaneleri bulundugu
anlasilmaktadir.}”® Karadeniz donanmasinda insa edilen gemilerin ham maddelerinin
bolgedeki ormanlardan kesilip Kizilirmak nehri vasitasiyla tasindigi bilinen bir

husustur.136

Turkiye Selguklulari’nda donanmadaki askerler azeb sinifindan idi.!”*” Selguklular’in
denizden yaptiklar1 kusatmalarda ok ve yay haricinde bir silah kullanmadiklar1 tahmin
edilmektedir. Esasen Tiirkiye Selguklulari’nin gergek anlamda bir deniz muharebesi

gerceklestirdigine dair de kesin bir bilgi ve kanaat yoktur.1"®

1730 Sesen, a.g.e., 1987, 253; Kuscu, a.g.e., 2013, 363; Kubat, a.g.e., 2020, 169.

1731 ibnii’l-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 370; Lyons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 65.

1732 Kubat, a.g.e., 2020, 173-176.

1733 Sesen, a.g.e., 2018a, 168; Kubat, a.g.e., 2020, 173-174.

1134 Kesik, a.g.e., 2017, 227.

1735 Kesik, a.g.e., 2017, 241.

1736 Turan, O. a.g.e., 2010, 362-363.

1787 Bostan, 1. (1991). “Azeb”, DIA, 4, 312. Azeb, Osmanli ordusunda kara ve deniz hafif piyadeleri i¢in
kullanilan bir tabir olup Aydinogullarinin donanmasinda yine bu gruptan olusan deniz piyadeleri vardi.
1738 Kesik, a.g.e., 2017, 230, 232, 246.

235



Selguklu ve Eyylbi donanmalar1 mukayese edildiginde Eyylbi donanmasinin daha
gelismis oldugu ¢ok net olarak ortadadir. Oyle ki Eyydbiler’in donanmadaki askeri
hiyerarsisi ve kullandiklar1 gemilerdeki kiirek¢i sayilarina kadar bilgi sahibi
olabilmemiz, buna karsin Selguklu donanmasi hakkinda verebilecegimiz bilginin ¢ok
kisitl olmast bu durumu net olarak ortaya koymaktadir. Bu nedenle Eyylbi
donanmasun gelismis 6zelliklerine tekrardan deginmeye gerek duymuyoruz. Bununla
beraber her iki donanmanin askeri teskilattaki konumlar1 hakkinda birka¢ hususa
deginmeyi gerekli buluyoruz. Ornegin her iki donanmanm da kara ordusu ile
esglidiimlii  olarak askeri seferler gerceklestirme becerisine sahip oldugu
gorulmektedir. Elbetteki bu askeri harekatlarda EyyQbiler’in ¢ok daha basarili oldugu
aciktir. Yine EyyUbi donanmasinda kullanilan personeller arasinda Kipti ve Magribli
gruplar ile Selguklu donanmasinda kullanilan gayri mislim unsurlarm varligini her iki
devletin de diger pek cok teskilat dairesinde oldugu tizere hiikmettikleri farkli gruplari
becerilerine gore kullanma kapasitesine sahip olduklarmi gostermesi bakimindan

o6nemli goruyoruz.
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6. ADLi TESKILAT

Adli teskilat ilk Tiirk Islam Devletlerinde orfi ve ser’i olarak ikiye ayrilarak
gelismistir. Bu devletlerde sivil hukukta ser’i hukuk egemen iken 6rfi hukuk genellikle
idare ile ilgili islere bakan uygulamalar: icerirdi. Ortagag Islam Devletlerinde adIi
islere bakan daireler genel olarak darii’l adl ya da divanii’/ kaza olarak anilirdi. Bu
devletlerde adli sistem sirasi ile sivil davalara bakan ve basinda kadilkuddtin
bulundugu sivil kaza yapilanmasi, ikinci olarak ordunun kazai islerine bakan
kazaskerlik muessesi ve son olarak en yiiksek yargi merci olarak devlet bagkanmnin
basinda oldugu divan-: mezalim olarak teskilatlanmistir. Bu devletlerle beraber
Tlrkiye Selguklular1 ve Eyytbiler’de de adli teskilatlarda ilmiye sinifi mensuplari
egemendi.'’® Ser’i hukukun dayanak noktas1 Kur’an ve siinnet olmakla birlikte, orfi

hukuk hiikiimdarlarm irad ettikleri emir ve fermanlarin1 kapsamaktaydi. 174

Tiirkiye Selguklular1 ve Eyylbiler Devleti birer islam devleti olmalar1 hasebiyle
sultanlarin verdigi kararlarm Islam dininin akidelerine uygun olmasi gerekiyordu. Bu
durum Eyytbiler’de el-4hkdmii’s-sultaniyye olarak bilinen ve alinan kararlarin hem
dini hem de orfi geleneklere uygun olmasi gerektigini belirten kavram ile ifade
edilirdi.™** Ornegin Eyy(bi Sultan1 Salih, Dimyat’in kaybmdan sorumlu gordiigii
Bedevi Araplarmi cezalandirmak igin fakihlerden fetva almist1.1"#? Burada goriildiigii
Uzere Eyy(bi sultanlar1 idari bir ceza vermek istedikleri zaman dahi ser’i yetkililere
basvurmak zorunda kalabiliyordu. Tiirkiye Selguklu sultanlar1 da Islami kurallara
riayet etmek zorundaydi. Donemin Abbasi halifesi, Sultan I. izzeddin Keykavus’a ceza

hukukunu uygulamasi konusunda telkinlerde bulunuyordu.!’*3

6.1. Ser’i Hukuk
6.1.1. Kadx

Kadi, adli kaza yetkisine sahip bulunan gorevliydi.1’#* islam tarihinde ilk kad1 Hz.

Omer doneminde atanmust1.}’® Tirkiye Selguklular’nda her sehirde bir kadi

1739 Uzuncarsih, a.g.e., 1988, 20; Kuseu, a.g.e., 2013, 369-370, 379; Sesen, a.g.e., 2018hb, 277.

1740 Altan, A.A. (2001). Selcuklular 'da Adliye Teskilati, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 13.

1741 Kuseu, a.g.e., 2013, 192.

1742 Basuguy, a.g.e., 2017, 152.

1743 Mecit, a.g.e., 2017, 201-202.

1744 Nizamiilmiilk’e gore kadilar sultanin naibleri konumundaydi. Bkz. Nizamulmalk, a.g.e., 2006, 60.
1745 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 3.
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bulunurdu.'’® Fethedilen bolgelere Selguklular’n yaptig: ilk islerden biri kad1 atamak
olurdu.r™" Tiirkiye Selguklular1 ug bdlgelere de kadi tayin ediyordu.'’*® [lmiye sinifina
mensup olan kadilar belirli bir medrese egitiminden gegerek teskilat igerisinde

ylikselebilirlerdi.#°

Selguklu kadilari, hiikiimdarlar ve devlet adamlar1 tarafindan biiyiik sayg1 gordiikleri
gibi onlara danigmanlik da yapabiliyorlardi. Ayrica devletin aldig1 idari kararlardan
onceden haber edilebilirlerdi. Bu husus onlarin devlet i¢indeki saygin konumlarindan
ileri gelmekteydi. Kadilarin bazi gérevleri arasinda; miraslarin boliinmesi, vesika, sicil
ve senetlerin yazilmasi, vasiyetlerin yerine getirilmesi, nikahlarin akdedilmesi,
yetimlerin ve kaylp mallarm dini kurallara riayet ederek korunmasi, vakif
kurumlarmin isleyisini kontrol etmesi vardi. Kadilar, maaslarmi divan-1 istifa’dan
almakta olup atandiklar1 mensurlarda diger vilayet idarecileri ve esraftan sehir

yonetiminde kadiya yardimc1 olmalar istenmekteydi.! ">

Kadilar, vekilleri olan kendi naiblerini tayin etme haklarma sahiptiler. Kadilarin
davalar1 takip eden ve kararlarini alirken danistigir fukahadan olusan 6zel yardimci
grubu ile birlikte, fetva verme yetkisine sahip olan miftiler ve miibasirler de onlarin
yardimcist olarak gorev yaparlardi. Tiirkiye Selguklulari’nda ayrica kadiyu’l-mescid
olarak anilan kadilar vardi ki bunlar sadece tayin edildikleri bolge ile mahdud olarak

gorev yaparlardi.}"?

Turkiye Selguklulari’nda kadilar farkli mezheplere mensup olabiliyorsa da ¢ogunlugu
Hanefi mezhebine baglydilar.!”? Selcuklular’da kadilarin davalarmi gérdiigii
mahkemeye dadgah denirdi.}’® AdIT yargilamaya son derece dnem verilmekteydi.
Ornegin mahkemelerde kadiya sikayetini dile getirmek igin gelen yabanci tiiccarlar

dahi terciimanlar vasitastyla sikayetlerini anlatabiliyorlardi.'™®* Kadilarla beraber

1746 Kara, S. (2018). Anadolu Sel¢uklularinda Din ve Medeniyet, istanbul: Deneme Yayinlari, 476.

1747 Sultan 1. Keyhiisrev Antalya’y1 fethettikten sonra sehre hemen kadi, hatib, imam, miiezzin ve
hafizlar atayip, mihver ve mihrablar kurdurmustu. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 128. Ayn1 gérevlileri
Hiisameddin Coban da Sugdak’1 aldiktan sonra bdlgeye tayin etmisti. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 343.
Bir kadi bazen birkag sehre birden tayin edilebiliyordu. Bkz. Baykara, a.g.m., 1985, 51.

1748 Koca, a.g.e., 2005, 109.

1749 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 668-669.

1750 Tyran, O. a.g.e., 2014, 40-46; Kara, a.g.e., 2018, 474-477.

1751 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 124, 127-128, 131, 136.

1752 Bagkad: Siraceddin Mahmud Urmevi bir safii idi. Bkz. Kara, a.g.e., 2018, 479-480.

1753 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 317.

1754 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 317.
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imamlar da fetva verebiliyordu. S&deddin Kopek, Borgulu yoneticisi Taceddin
Pervane’ye kars1 fetvay1 sehrin imam ve kadilarindan almist1.1”>® Anlagiliyor ki idari
yoneticilerin cezalarini kadilar hitkmetse de son merci yine sultan idi. Zira, Sadeddin
Kopek, Taceddin Pervane’nin recm ettirilmesini en son resmi bir belgeyle sultana
onaylatmist1. Ibn Bibi’ye gore sultan, seriat hiikiimlerini uygulamas1 i¢in Sadeddin
Kopek’e yiiziigiinii vermisti.1’>®

Mogollar’m Sel¢uklular iizerinde niifuz kurdugu dénemlerde Sivas kadisi bulunan
Necmeddin Kirsehri’nin Harezmsah tilkesinin inhitat1 sonucu Anadolu’ya geldigi
bilinmektedir.}®" Bir baska Selguklu kadisi Siraceddin Mahmud Urmevi ise dini
tedrisatim Musul’da yapmist1.2’*® Bu noktada Selcuklular’in ilmiye kadrosunun

tamamen gekirdekten yetismedigi goriilmektedir.'”>®

Anadolu’da Selguklu donemindeki kadilarin siklikla 6viildiigi bilinmekte olup gayri
muslim halkin dahi onlardan memnun kaldiklar1 gériiliir. Bununla birlikte Mogol
niifuzu doneminin getirdigi devlet kurumlarinin yozlagsmasinda bu mansib1 tasiyanlar
da nasibini almis olup son donemlerde ehil olmayan kadilarin gorev aldiklar1 da

anlasilmaktadur.'®°

Selcuklu kadilar1 tasrada mubhtesib, esnaf liderleri, igdisbasilar, subasilar gibi
gorevlilerle beraber calismaktaydi.!’® Kadmin da icerisinde bulundugu ilmiye
mensuplar1 Selguklular’da gasiye tasima hakkina sahipti.}’®? Tiirkiye Selguklulari’nda
dini gorevlilerin bazi vergilerden muaf tutulduklar1 da anlasilmaktadir.'’®® Benzer
olarak Eyyibiler’de de din adamlarina mali ayricaliklar tanmmustir. Ornegin
Selahaddin Eyy(bi Iskenderiyye’de Frenkler iizerinden fakihlere aktarilmak iizere

vergi tahsis etmistir."%*

Mogol niifuzunun bulundugu dénemde Selguklu adli sistemi zaman igerisinde

ozerkligini kaybetmistir. Coziime kavusturulamayan idari konular bu doénemlerde

1755 bn Bibi, a.g.e., 2020, 456.

1756 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 456.

1757 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 501-502.
1758 Kara, a.g.e., 2018, 478.

1759 Kara, a.g.e., 2018, 478, 480.

1760 Kara, a.g.e., 2018, 379, 482-483.
1761 Kara, a.g.e., 2018, 477.

1762 Kuseu, a.g.e., 2013, 216.

1763 Mergil, a.g.e., 2021, 63-64.

1764 K olukisa, a.g.e., 2022, 54-55.
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Mogol yargucilari tarafindan Ilhanli hiikiimdarina havale edilebiliyordu.!’®® Daha ge¢
bir tarih olan I1l. Keykubad déneminde, sultanin 13 Ekim 1298’te Selguklu tahtina
oturdugunun ertesi giinii ahilerin zorlamasi ile sarapsalarin sehrin ahi reisleri olan ‘Ahi
Caruk’ eliyle 6ldiiriilmesi igin ferman ¢ikarttigi goriilmektedir. Bu husus Selguklu adlt
sisteminde ceza verme yetkisinin Mogollar haricinde de farkli ziimrelere gegtigini

gostermektedir,76

Eyytbiler’de kad1 ve baskadilar ile onlarm néibleri daha ziyade safii idi. Bunun sebebi
Seldhaddin Eyylbi’nin etrafindaki ilmiye kokenli idarecilerin ¢ogunlugunun safii
olmasi idi. Ozellikle fakih Ziyaeddin Isa’nm Seldhaddin Eyy(bi’nin {izerinde bu

manada niifuzu vardi.*’®’

Eyylbiler’de kadilarin atamasina sultan haricinde katibu’s-sirr da dahil olabiliyordu.
Eyylbi kadilar1 ayn1 anda muhtesib olarak da atanabildikleri gibi muhtesibler de
genellikle kadi kokenli olmaktaydi. Kadilar ayrica miiderrislik ve hatiplik gibi
gorevleri de yerine getiriyordu. Eyy(bi kadilarinin alameti kellute denilen sarik ve
kubba denilen ciibbe olup bunlar kendilerine sultan tarafindan génderilirdi.*"®®
Selahaddin Eyylbi zamaninda bazi fakihler kadi olmadigi halde de kadi olarak
anilabiliyordu.'’®® Kadilar, Eyytbiler’de nedim olabiliyor,}”"® eglence meclislerinde
bulunabiliyordu.t’”* Eyyibiler’de darphanelerde galisma sisteminin kontrol edilmesi

kad1 veya onun naiblerinin sorumlulugundaydi.t’"?

Kadilarin Tirkiye Selguklulari’nda adli alandaki vazifelerini ilgilendiren alanlar
haricinde de bulunabildikleri gdze c¢arpmaktadir. Ornegin siyasi olaylara dahil
olabilmekteydiler. Sultan 1. Keyhisrev, iktidar miicadelesinde iken kendi lehine fetva
vermeyen Kadi Tirmizi’yi 6ldiirtmiistiir.’”® Kosedag maglubiyeti sonrasi Vezir

Miihezzibiiddin Ali, Amasya kadis1 Fahreddin ile beraber Baycu Noyan’a baris

1765 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 602-603.

1766 Erdem, 1. (1995). Tiirkiye Sel¢uklulari-Ilhanli Iliskileri (1258-1308), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitust, Doktora Tezi, 355.

1787 Kuseu, a.g.e., 2013, 381-382; Sesen, a.g.e., 2018b, 280-281.

1768 Kuseu, a.g.e., 2013, 256, 379, 392, 423.

1769 Qesen, a.g.e., 2018h, 281.

1170 K olukisa, a.g.e., 2022, 425, 426. Tiirkiye Selguklu kadilar1 icin de bu durum gegerliydi. ibni Bibi’de
Sivas kadis1 Mecdeddin icin “nedimlerin seckini” ifadesi kullanilmistir. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020,
360.

177! Kolukisa, a.g.e., 2022, 260-261.

1772 Ozen, a.g.m., 2001, 82; Sesen, a.g.e., 2018, 341;

1773 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 124-125; Mecit, a.g.e., 2017, 173.
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goriismeleri i¢in beraber gitmisti.}’”* Amasya kadis1 Fahreddin daha sonra Batu Han’a
elci olarak giden heyette de yer alacakt.l’”® Kadilarm bu durumlarmna dair
Eyyibiler’de de ornekler vardir. Selahaddin EyyObi Musul’u birakmasi igin
kendisinden sefaat isteyen kadinlarm isteklerini dnce kabul etse de fakih Ziyaiiddin Isa
ve Ali bin Ahmed el-Mastub’un, kadinlarin sdylemi ile bu tarz bir karar alinmasinin

Islam dininde yeri olmadigimn1 sdylemesi {izerine kararindan vazgegmisti.'’’®

Kadilarm her iki devlette de benzer vazifeleri aldigi goriilmekle beraber Eyytbiler’de
bilhassa safiilerden segiliyor olmas1 ayirt edici bir husus olarak goze carpmaktadir.

Yine siyasi meselelerde de zaman zaman rol olduklar1 gériilmektedir.
6.1.2. Kadilkudat

Bu makam ilk kez IX. yiizyilin sonunda Abbasiler’de bagkent baskadisi icin
kullanilmustir. Kadilkudat akabinde iilkenin tiim kadilarimin bagli oldugu en st adlt
gorevli olmustur.r’”” Turkiye Selguklulari’nda iilkenin biitiin kadilar1 baskentte oturan
kadilkudata yani Konya kadisina bagliydi.'’’® Bu miiessese esasen Karahanlilar’dan
baslayarak Anadolu Tirk Beyliklerine kadar pek ¢ok Tirk devletinde

gorilmektedir.t’"®
Baskadilarin Islam devletlerindeki genel gérevleri sunlardi:

“Halife, sultan veya vezirlerin baskanlik ettigi mezalim mahkemelerinde
bilirkisi sifatiyla mutlaka hazir bulunan kadilkuddtlar, zamanla
tilkenin yargi idaresindeki sorumluluklarimin yanmi swra miiderrislik,
seyhlik, merkez camisi imam ve hatipligi, maliye, 6l¢ii ve tartilarin
denetimi, miras taksimi, hapishanelerin, yetim mallarinin, vakiflarin ve
vakif mallarinin idaresi, cami ve mescidlerin bakimi ve buralara yetkili
samislar gorevlendirme, muhtelif sebeplerle dizenlenen devlet
torenlerine ve biat merasimlerine katilma, halifeye vekalet etme, halife
ve sultanlarin nikah akidlerine katilma, hiikiimdar adina yabanci
ulkelere gidecek diplomatik heyetlerde yer alma, halife ile goriisecek
yabanci elgilere  dnceden muhatap olma, tasradaki devlet
memurlariyla halife adina yazismalar yapma ve bu konularda halifeyi
bilgilendirme, sinir boylarindaki mali, idari ve askeri faaliyetleri teftis
edip yapilmasi gereken isleri merkeze bildirme, savas diizeni alinmasi
ve ordunun savas bolgesine gotiiriilmesi gibi vazifeler de ifa

1774 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 505-506.

1775 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 512-513.

1776 Kuseu, a.g.e., 2013, 192-193.

17177 Ozen, a.g.m., 2001, 77-78. Kadilkudat makanunin Sasanilerdeki “mobed-i mobedan” mansibidan
miilhemle olusturuldugu diistintilmektedir. Bkz. Ozen, a.g.m., 2001, 78.

1778 Uzungarsih, a.g.e., 1988, 122; Kara, a.g.e., 2018, 480-481.

1779 Ozen, a.g.m., 2001, 80.
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etmiglerdir. Ayrica halife veya sultanin refakatinde cuma ve bayram

namazlarina, hac yolculuklarina, iilke i¢indeki seyahatlere ve

savaslara istirak ederlerdi”.*"8°

Kadilkudatlar genelde bulunduklar1 devletin baskentindeki camisinde, bir evde veya
0zel bir mahkeme binasinda davalara bakarlardi. Dava esnasinda maiyetindeki
yardimcilar olan hacib, hadim, kéatip, emin, udul gibi isimler de hazir bulunurken
schirdeki ana faaliyetleri ise ndibleri tarafindan yerine getirilirdi. Tirkiye
Selguklulari’nda genellikle sultan ya da Mogol tahakkiimii devrinde Mogol hiikiimdar1
tarafindan atanan kadilkudatlar, ¢ogunlukla diger 6nemli sehirlerde kadilik yapmis

veya mevcut bagkadmin naibleri arasindan segilirdi. 178

Bagkadilar Tirkiye Selguklulari’nda adli alan disinda da one g¢ikmuslardir. Mogol
niifuzu devrinde iilkede baskadi Siraceddin Mahmud Urmevi hassa ve amme
nazirhigma getirilmisti.}’®? Baskadi Siraceddin Mahmud Urmevi yine Cimri Isyam

doneminde insanlar1 sehirden uzaklastirarak isyanin gidisatin1 degistirmisti.*"®3

Eyytbiler’de divan-: kaza denilen daire iilkenin tiim kadilar1 ve kadilkudatlarinin
isleriyle ilgilenmekteydi.'’®* Eyy(bi baskadis1 mensur ile tayin edilmekte olup baskent
Misir’da otururdu.’®® Sii Fatimi hakimiyetinden sonra gelen Eyy(bi hakimiyeti ile
Kahire’ye artik safii baskadilar atanmaya baslanmistir.’’® Eyy(bi baskadilar:
bolgelerinin diger kadilarmi atama yetkisine sahip olmakla birlikte bu isi yaparken

hiikiimdardan onay alirlard. 1’8’

Eyytibiler’de emirler kimi zaman baskadilarin tayini konusunda sultanlara bask1
yapabiliyorlard1.1’® Baskadilarin da ayrica kendilerini atayan sultanlarin taraflarin
tutabildikleri bu nedenle hiikiimdar degisimlerinde bu makamda bulunanlarin
gorevden alinabildikleri anlagilmaktadir. Bu yiiksek adli gorevliler bazen medresede

miiderrislik yapanlar arasinda da secilebiliyordu. Eyyibiler’de tayin belgelerine

1780 Ozen, a.g.m., 2001, 82.

1781 Ozen, a.g.m., 2001, 80-81.

1782 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 550, 639; Ozen, a.g.m., 2001, 80-81.

178 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 639. Bu baskadi Ibni Bibi’de “meliklerin ve sultanlarin babasi” olarak
anilmustir.

1784 Ozen, a.g.m., 2001, 79.

1785 Kuseu, a.g.e., 2013, 379.

1786 Safii mezhebi disinda bu devirden itibaren Misir’a ilk kez baska mezhepten baskadi atanmasi
Memlikler devrinden itibaren olacaktir. Ozen, a.g.m., 2001, 79.

1787 Kuseu, a.g.e., 2013, 379.

1788 Kolukisa, a.g.e., 2022, 154.
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“tefviz” denilen kadilkudatlarin “vezir” olarak da anildig1 bilinmektedir.178°

Eyy(bi baskadilar1 ayrica ayrilan vakif gelirlerinin kontroliinii de tstlenebiliyordu.t"®

Eyy(bi kadilkudatlar1 arasinda Tiirk kokenliler de bulunuyordu.’®

Eyydbiler’de Misir’da kaza teskilatinda yeknesak bir yapt mevcut oldugu
bilinmektedir. AdIi sistem Selahaddin Eyylbi’den Melik Adil dénemine kadar
Misir’da bir bagkadi ve Misir’in diger 6nemli sehirlerinde onun néibleri olacak sekilde
yirimekteydi. Bununla birlikte Misir’da adliye teskilati 1215°te Melik Adil’in
baskadis1 Seyhii’s-siiyuh Sadriiddin Ebi’l Hasan bin Hamaveyh ile fikir aligverisinden
sonra aldiklar1 karar ile “Kibeli” ve “Bahri” olarak ikiye ayrilmigtir. Misir haricindeki
bolgelerde, 6rnegin Sam’da ise kaza biitiinliigii bulunmuyordu. Sam’da bir baskadilik
olmasina karsin, Selahaddin’in bizzat sehirlere kendi kadi atamalar1 da olabiliyordu.
Dolayisiyla Eyytbiler’de Suriye’deki vilayetlerin baskadilarini biiyiik sultan tayin
etmekteydi. Bu baskadilar da bagl sehirlere kendi néiblerini atamaktaydi. Suriye’deki
baskadilarin da safii oldugu diisiiniilmekle beraber Eyydbiler’in farkli mezheplerden
kadilar atadigi1 da tahmin edilmektedir. EyyQbiler’in ayrica bugiinkii Anadolu sinirlar1

icerisinde yer alan topraklarinda bir sark baskadiligi kurdugu da goriilmektedir."®2

Eyy(bi baskadilar1 daha dnce zikrettigimiz sekilde Islam tarihindeki baskadilarin
selahiyetleri arasmda goriilen birgok yetkiye sahip olmuslardir. Ornegin, aralarinda
baskadilikla beraber olarak evkaf nazirligi yapanlar da vardi.l’®® Halep Meliki II.
Seldhaddin Y(suf zamanmnda baskadilik makaminda bulunan Ibn Rezin el-Haevi
Sam’a gelip beytiilmal’a vekalet etmisti.>’* Eyy(bi baskadilar1 ayrica elgi olarak da

gorevlendirilebilmekteydiler.17%®

Eyydbi tarihinde bazi bagkadilar emirlere has davraniglar sergilemeleriyle dikkat
cekmiglerdir. Bu durumun iki 6rnegi vardwr. Sam kadist Muhyiddin Ebu Hamid
Muhammed, bu davranisi sebebiyle Seldhaddin Eyydbi tarafindan azledilmistir. Yine

bir Hama kadis1 da emirler gibi giyindigi gerekgesiyle hapsedilmistir.9

1789 Sesen, a.g.e., 1983, 125-126; Sesen, a.g.e., 1987, 215; Kuscu, a.g.e., 2013, 379, 382-383.
1790 Kolukisa, a.g.e., 2022, 155.

1791 Kuseu, a.g.e., 2013, 387.

1792 Kuseu, a.g.e., 2013, 384-385, 391; Sesen, a.g.e., 2018b, 279-280.

1793 Kuseu, a.g.e., 2013, 382.

1794 Kilg, M. a.g.e., 2019, 157.

1795 Kuscu, a.g.e., 2013, 384, 387, 389-390.

1796 Kuseu, a.g.e., 2013, 386-387, 389; Sesen, a.g.e., 2018b, 280.
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Bagkadilar konusunda Eyy(biler’de daha fazla bilgi olmasi sasirtict degildir. Zira
devletin sahip oldugu cografyadaki islami kiiltiiriin varlig1 ile beraber kurulusundaki
ulema ve alimlerin etkinligi bilinen bir husus olup adli teskilata verilen 6nem fazlaydi.
Misir’da Fatimiler’den sonra ‘siinniligin yerlestirilmesi’ elzemdi ve adli teskilat
mensuplariyla merkezi idare son derece i¢ igeydi. Yine Eyylbi Devleti’nin pargali bir
idari yapiya sahip olmas1 adli alana da yansimig olup Misir diginda Suriye’de birden
fazla baskadilarin mevcudiyeti ve iilkenin Anadolu kismindaki topraklarinda sark
baskadiliginin varligi da bu idari yapmin bir sonucu olarak olugsmustur. Buna karsin
Turkiye Selguklulari’nda birden fazla kadilkudatin ayni anda varligi s6z konusu
degildir.

6.2. Orfi Hukuk

Ortagag Islam devletlerinde ser’i hukuk egemen olsa da kamu hukukunu hiikiimdarlar
tarafindan ¢ikarilan kanunlar olusturmustur.'’®” Turkiye Selcuklu ve Eyy(bi devletleri
her ne kadar islam devletleri olsalar da adlf sistemde baska uygulamalar vardi. Her iki
devlette ortak olarak gorilen mezalim divanmi ile Selguklular’daki emir-i dadlik

makami bu anlayisin bir sonucuydu.
6.2.1. Emir-i-Dad

Emir-i dad Turkiye Sel¢uklulari’nda bir saray gorevlisidir. Emir-i dadin Selguklu
sultanlariyla beraber hareket edip sultanin emrettigi adli mevzular1 sorusturmak ve
infaz etmekle sorumlu oldugu anlasilmaktadir. Bu gorevli orfi emirlere dayanan

kararlarm infazim gerceklestirme yetkisine sahiptir.’®®

Emir-i dadlar karsilama torenlerinde yer alabilir, miisadere islemlerini yiiriitmekle
gorevlendirilebilir ve mezalim divanlarina baskanlik yapabilirlerdi.!’®® Mezalim
mahkemesinde verdikleri kararlar1 kadilara danisarak alirlar ve boylece ser’i ve orfi
hukukun birbirleriyle gelisecegi kararlar ortaya ¢ikmamis olurdu. Tiirkiye Selguklu
Devleti’'nde diizenlenen mezalim divanlarinda iki tane emir-i dad bulunabiliyordu.
Emir-i dadlarin maiyetlerinde ayrica mezalim mahkemesine ve diger vazifelerinde ona

yardimci olarak terciiman ve dzel gorev alan gulamlarm oldugu da bilinmektedir. 8%

1197 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 17.

1798 bn Bibi, a.g.e., 2020, 94; Mercil, a.g.m., 1995, 339.

179 Arik, F.S. (1985). “Tiirkiye Selguklu Devleti'nde Miisadere”, Besinci Milletler Arasi Tiirkoloji
Kongresi (Istanbul, 23-28 Eyliil 1985): Tebligler IIl. Tiirk Tarihi, 1, istanbul, 51.

1800 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 148, 157, 160, 163, 166-168.
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Emir-i dad ve onlara bagl gorevliler tutuklama ve ardindan tutuklular1 hapishaneye
gotirmekle de gorevliydi.’8! 1. Aldaddin Keykubad bir defasinda ¢evgan oynarken
meydanda bulunan baz1 emirleri uzaklastirmasi i¢in emir-i dada gorev vermis ve emir-
i dad da sopalarla bu emirleri meydandan disar1 ¢ikartmist.’8%? Divan oturumlar
sirasinda emir-i dadlar bellerinde altin kiliclarla sofada beklerlerdi.*®® Emir-i dadlar
elci olarak gonderilebildikleri gibi sultanlara nedimlik yapabilirlerdi.*®* Asker kokenli
olduklar1 anlagilan emir-i dadlar savaslara da istirak edebilmekteydi.'®% Emir-i dadlar
aym anda farkli mevkilerde de bulunabiliyorlardi. Emineddin Isfahani bu makamda
bulunmakla birlikte ayn1 anda Ustadiiddarhik ve evkaf nazirhigini da yiiriitiiyordu. 8%
Erdogan Mer¢il ve Sadi Kucur’a gore Islam devletlerindeki emir-i hares,

Selcuklular’daki bu emir-i dadlarla ayni1 isi yapmaktadir.'8%

Emir-i dadlik makaminin Eyyubiler’de gorulmemesi dikkat cekmektedir. Emir-i
dadlik ya da emir-i hareslige denk diisen herhangi bir 6zel gorevlinin varhigma da

rastlanmamaktadir,18%

6.2.2. Divan-1 Mezalim

Mezalim Divam Isldm devletlerinde en yiiksek idari/adli yargi ve denetleme
miiessesesi olup bu kurumun goérevini bizzat Hz. Peygamber’in yiiriittiigii ifade
edilmektedir.’8% Hz. Peygamber déneminden itibaren Islam devletlerinde bu divanda
devleti ilgilendiren bitin meseleler goriisiilebilmekte ve baglayict kararlar
almabilmekteydi. Islam hiikiimdarlar1 haftanin belirli giinlerinde bu divanlar1
toplayarak devlet baskanligmin getirdigi adlf yetkilerini kullaniyorlard1.*8%° Bu tarz bir

adalete dnem verme anlayisi eski Tiirklerde de mevcuttu,!8!

1801 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 290, 559. Emir-i dadlarin evlerinin hapishane olarak kullanilabildigi
gorilmektedir. Bkz. Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 602-603.

1802 Thn Bibi, a.g.e., 2020, 292-293.

1803 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 535.

1804 Meergil, a.g.m., 1995, 339.

1805 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 427.

1806 Tyran, O. a.g.e., 2014, 44.

1807 Kuycur, S.S. (2002). “Nizdmiilmiilk’iin Siyaset-Name’sine Selcuklu Devlet Teskilat1 Agisindan Bir
Bakis: Emir-i Hares ve Emir-i Dad Ornegi”, Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, 12, 71-72; Mercil, a.g.m.,
2011, 120.

1808 Bununla birlikte Memldkler’de 6rfi davalara haciblerin baktigini biliyoruz. Bkz. Taneri, A. (1995).
“Emir-i Dad”, DI4, 11, 130.

1809 Mezalim mahkemesinin kdkenleri Cahiliye Araplar1 devrine kadar gotiiriilmektedir. Bkz. Yenigeri,
a.g-m., 2004, 516.

1810 Kuseu, a.g.e., 2013, 370-372.

1811 Niyazi, M. (2021). Turk Devlet Felsefesi, istanbul: Otiiken, 205-213.
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Mezélim divaninin genel olarak ilgilendigi alanlar arasinda ii¢ konu 6ne ¢ikmaktadir.
Bunlar; idarecilerin vazifelerinde suiistimallerde bulunarak halka zulmetmesi, vergi
tahsildarlarmin halka kotii muamelelerde bulunmasi ve devletin mali kayitlariin
kontrol edilmesi idi. Bu {i¢ husus herhangi bir sikayet olmaksizin mezalim
meclislerinin ana giindemi olurdu. Bunlar haricinde devletten maas ve yardim alan
gruplarm erzak ve ddemelerinin tahsisatinda yasanan sikintilar sonucu ortaya ¢ikan
davalar ve halktan haksiz sekilde elde edilen mallarin sikayet edilmesi de sik sik
mecliste goriisiiliirdli. Yine vakiflar ve kadilar lehine ve aleyhine olan davalar ile 6zel
basvurular iizerine taraflar aras1 sonuca varilmamis davalar da bu mecliste glindeme

gelirdi. 1812

Adaleti yerine getirme gorevi, tiim hiiklimdarlari basat sorumluluklar1 arasinda yer
almaktadir. Selguklu ve EyyQbi hiikiimdarlar1 da hem Islam hem de Tiirk yonetim
anlayismin onceledigi bu sorumlulugu, kurduklar1 mezalim mahkemeleri ile yerine
getirmekteydiler. Turkiye Selguklulari’nda mezalim mahkemeleri, genellikle haftada
iki kez olmak iizere Pazartesi ve Persembe gilinleri sultanlarmm baskanlhiginda
toplanmaktaydi. 1. Keyhiisrev her giin divam topladiktan sonra bu meclisi yonetirdi.
Bu toplantilara kadilar ve imamlar da katilirdi. Divanda giindeme gelen hukuki
sorunlar eger ser’i hiikiimler ile ¢oziilecekse kadilara; ticaretle ilgili davalar, devlet
dairelerinin ilgi alanindaki davalar ve orfi davalar ise devlet bagkanmin yonetimindeki
divana havale edilirdi.’®® Mezalim mahkemesini ilgilendiren islerin bazen yogun
oldugu, nitekim I. Aldaddin Keykubad’in Antalya’da bulundugu bir zamanda sadece
bir aymi bu divanin sorumluluk alanindaki islerle ilgilenerek gecirdigi
bilinmektedir.’8* Sultan yine Melik Cihansah meselesini hallettikten sonra da
Kayseri’de eglence ile beraber adalet dagitmakla ugrastyordu.'®®® Selcuklu sultani,
mezalim divaninda her kesimden insanin sikayetine bakmakla yiikiimliiydii. Buna
gayri miislimler de dahildi ki, ticaretlerine zarar geldigini diisiinen bazi yabanci
tiiccarlarin Aldaddin Keykubad’a bu divanda sikayette bulunmasi sonucunda devlet

savas karar1 bile almist1. 1816 Goriildiigii {izere mezalim divani, adlf isler i¢in siradan bir

1812 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 141-143.

1813 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 123. Ibni Bibi’nin bizzat kendisinin bu mezalim divanlarinda davalarin
niteliklerine goére farkli mecralarca ¢6ziime kavusturuldugunu soylemesi adli meselelerdeki
kurumsallasmanin bir ana kaynakta zikrediliyor olmasi bakimindan degerlidir.

1814 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 316.

1815 bn Bibi, a.g.e., 2020, 408.

1816 bn Bibi, a.g.e., 2020, 317-320.
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miiessese degil, gerektiginde iilkeyi savasa sokacak kararlarin bile alinabildigi 6nemli
bir kurum idi. Daha 6nce de belirttigimiz iizere Selguklu sultanlari ciiluslarinin hemen
ardindan bu mahkemeleri kurabiliyorlardi. Bu divanlara zaman zaman Selcuklu
vezirleri de sultanlarin yerine baskanhk edebiliyordu. Ornegin Vezir Fahreddin
Ali’nin bu goérevi yerine getirdigi bilinmektedir.*8!’ Divanlara ayrica tugrai, emir-i dad
gibi yiiksek riitbeli devlet adamlar1 da katiliyordu.8!® Selguklu mezalim divanina
katilim gosterenler belirli protokol diizenine gore otururlardi. Sultan II. Keykévus
donemindeki bir mezalim divaninda terciiman ve katipler salonun sagmna ve soluna
mevkilerine gore oturur iken, emirler de yine mevkiilerine gore diziistii gokuyor, vezir

ise tahtin bir kolunda tek basma oturuyordu.'8°

Selcuklu sultanlar1 gelenek olarak yilda bir defa kendisinden sikayet¢i olan birisi
tarafindan davali olarak kadmin huzurunda yargilanirdi. Bu yargilamada sultana
ayricalik taninmayip devletin adalete verdigi dnem ortaya konmus olurdu. Davay1
yOneten kadi da yargilama sonrasi sultan tarafindan hil’at ve bir katir ile takdir edilirdi.
Bununla birlikte bu gelenegin Yassicemen ve Akcaderbend savaslari sonrasi devlet
yonetimindeki meselelerin bu gibi geleneklere dahi vakit ayirilamayacak kadar

yogunlasmasi nedeniyle ortadan kalktigmi yine bizzat Ibni Bibi’den 6greniyoruz. 182

Eyyibiler’de de sultanlarin mezalim mahkemesi kurma gelenegi vardi.*®2! Bu gelenek
Eyydbiler Devleti’ne Zengiler’den kalan uygulamalardan biriydi. Zengiler’e kadar bu
mahkemeler genellikle sehrin cuma camilerinde goriliirken, Ndreddin Zengi islam
tarihinde ilk kez bu meclisin islerinin goriilmesi i¢cin 6zel bir bina yaptiran devlet
adami olmustur.!8?? Selahaddin Eyydbi de Kahire’de darii’l adl’e benzer bir bina
yaptirmigtir. Onun Sam’daki mezalim kurdugu bina Darii’s-saade olarak biliniyordu.
Ogullarindan Melik Zahir de Halep’te bdyle bir bina yaptirmustir.'#2® Selahaddin
Eyydbi olagan toplanma giinleri olan Pazartesi ve Persembe giinleri haricinde Pazar

giinleri de sikayetleri dinlerdi. Bu meclislerde alimler, kadilar, fakihler hatta sairler

1817 Mergil, a.g.m., 1995, 331; Kara, a.g.e., 2018, 482.

1818 Kara, a.g.e., 2018, 482.

1819 Altan, A.A. a.g.e., 2001, 157.

1820 ibn Bibi, a.g.e., 2020, 123-124. Hiikiimdarin yilda bir kez mahkemeye gidip yargilanmas1 adeti
Sasaniler’den miilhem bir gelenektir. Bkz. Altan, A.A. a.g.e., 2001, 145.

1821 Sesen, a.g.e., 2018a, 162.

1822 N(@reddin Zengi, Halep’ten sonra Sam’da da bir darii’l-adl yaptirmistir. Bkz. Kuseu, a.g.e., 2013,
373.

1623 Gegen, a.g.e., 2018, 282,
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bile bulunuyordu. Sultanlar savas i¢in seferde iken de bu meclisleri kurmaya devam
ediyorlard1. '8 Selahaddin Eyy(bi sikayetleri mezalim Katibi ile bir saat vakit ayrarak
detayli olarak incelerdi.’®?® Melik Aziz de haftada iki giin mezalim kurard1.82® Diger
Eyyabi melikliklerindeki naibler de bu meclisleri diizenli olarak tertip ederlerdi.'8?’
Eyylbi mezalim divanlarinin idaresini, sultan haricinde hacibler ve atabeyler de
ustlenebiliyordu.!82® Melik Aziz doneminde mezalim meclisini bir defasinda Emir
Bahaiiddin Karakus iistlenmisti.®?° Son Eyy(bi sultanlarindan en-Nasir YGsuf, 13
yaginda tahta ge¢mesine karsin veziri ile beraber haftada iki giin mezalim meclisi
diizenliyordu.’®® Bu divan, adli teskilat icerisinde dylesine gii¢liiydii ki Selahaddin
Eyy(bi’nin yegeni hatta bizzat sultanin kendisi bile bu mahkemede davali olarak
yargilanmist1.'®! Yine devletin ilk dénemlerindeki Fatimiler adina is yapan bazi
komplocularin gelisigiizel bir sekilde ortadan kaldirilmayip mezalim mahkemesinden
cikan fetvalarla idam edilmeleri de bu meclise gosterilen itibarin yiiksek oldugunu
ortaya koymaktadir. Eyytbiler’de mezalim divaninda muhafizlar, ¢avuslar, sahibii’d-
divan, fukaha, katipler ve ayrica udul denen sahitler gérev alirdi. Eyydbi mezalim
divaninda belirli oturma diizeni/protokol oldugu tahmin edilmektedir.'®3? Mezalim
divanma verilen 6nemin her iki devlette de son derece yliksek oldugu goriilmekte olup,
hanedanlarin hem Tiirk hem de Islam geleneginden tevariis eden adalete deger verme

gelenegini yasattiklar1 goriilmektedir.
6.2.3. Kadiy-1 Lesker

Ordu kadilig1 makami olan kadiaskerligin Islam tarihinde ilk ortaya ¢ikist Hz. Omer
donemine dayandiriimaktadir.'83 Tirkiye Selguklulari’nda bu gorevliye kadiy-1 lesker

denilmekteydi.'®* Turkiye Selcuklu Devleti'nde kazaskerlik makaminda bulunan

1824 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 351; Kuscu, a.g.e., 2013, 195, 377; Azzam, a.g.e., 2015, 67;
Kolukisa, a.g.e., 2022, 116.

1825 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27; Kuscu, a.g.e., 2013, 376.

1826 Kolukisa, a.g.e., 2022, 172.

1827 Kalkagandi’ye gore bu meclislere “el-mevkib” denilmekte olup Islam devletleri arasinda mezalim
meclisleri i¢in bu tabirin kullanildig1 tek devletin Eyyibiler oldugu anlagilmaktadir. Bkz. Kuscu, a.g.e.,
2013, 376-377.

1828 Sesen, a.g.e., 2018a, 169.

1829 Kolukisa, a.g.e., 2022, 173.

1830 Basuguy, a.g.e., 2017, 95.

1831 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27-28.

1832 Kuseu, a.g.e., 2013, 195, 377-378; Sesen, a.g.e., 2018b, 283.

1833 fpsirli, M. (2022). “Kazasker”, DIA, 25, 140.

1834 Goksu, a.g.e., 2018, 282. Harezmsahlar’daki yolak ve ilhanlilar’daki yargunun bu mansibin mensei
oldugu ileri siiriilmektedir. Turan, O. a.g.e., 2014, 45.
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isimler olarak Kadi Hiisameddin ve Sivrihisarli Kadi Celdleddin’in adlarina

rastlanmustir. 18

Eyyubiler’de kazaskerler ordunun hem ser’i hem de hukuki davalar1 ile ilgilenir,
mezalim oturumlarinda bulunur ve savaslara da katilird.?®% Misir’da ii¢ farkh
mezhepten ordu kadisi bulunuyordu. Eyy0Obi tarihi hakkinda en Onemli ana
kaynaklardan birinin sahibi olan Ibn Seddad da 1192°de Eyy(biler’in ordu kadiligina
getirilmistir.1%%” Eyy(bi Devleti’nde birden fazla kazasker vardi. Sam, Halep, Safed’de
iki, Hama’da bir kazasker vardi.'®® Kazaskerlerin elci olarak da yollanabildikleri
gorulmektedir. Selahaddin Eyylibi bir defasinda Abbasi halifesine elgi olarak
kazaskerini yollamistir.?8° Yine Melik Adil’in 1207-1208’de Abbasi Halifeliginden

yonetim berat1 almak icin yolladig1 elciler Uistadiiddar: ve kazaskeri idi. 184

Kazaskerlik makaminin her iki devlette de ortak bir kurum oldugu goriilmekle beraber
Eyytbiler’de devletin sahip oldugu adli teskilattaki hassasiyet nedeniyle devletin idari
yapisinin getirdigi bir sonug¢ olarak birden fazla ordu kadisinin bulunmasi farkl bir

husus olarak géze ¢arpmaktadir.
6.2.4. Cezalar, Mueyyideler

Tirkiye  Selguklular1  ve Eyydbi devletlerinde adli yapt kapsaminda
inceleyebilecegimiz farkli ceza ydntemlerinin oldugu goriilmektedir. idam etme ve
hapse atma pek ok islam devletinde oldugu gibi bu devletlerde de en sik uygulanan
ceza yontemleri olmustur. Bununla birlikte bu cezalar belirli suglara verilen cezalar
sistematigi altinda degil de daha ¢ok cezayr veren hiikiimdarn iradesine gore

degisebilmekteydi. '8

Selcuklular’da idamin ceza olarak kullanildiga dair pek ¢ok drnek vardwr. Sultan 1.
Alaaddin Keykubad bir divan toplantisinda Emir Casnigir Ayaba’nin verdigi cevaba
sinirlenip onu idam ettirmistir.'®*? Idamlar emirlerin bogdurularak veya yakilarak

oldiiriilmesi seklinde de gergeklesmekteydi. Ornegin Pervane Muineddin Siilleyman ve

1835 Aksarayi, a.g.e., 2000, 69; Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 593; ipsirli, a.g.m., 2022, 140.

1836 Kuscu, a.g.e., 2013, 392; Ipsirli, a.g.m., 2022, 140.

1837 Kuseu, a.g.e., 2013, 392-393; Kubat, a.g.e., 2020, 118-119.

1838 Kuscu, a.g.e., 2013, 393. Memldkler’de kad: el-askerler asker kokenli olup katiplere sahipti ve
héacib el hiiccablar da bu gorevi Ustlenebilmekteydi. Bkz. Cetin, a.g.e., 2007, 108.

1839 Kuseu, a.g.e., 2013, 393.

1840 Kolukisa, a.g.e., 2022, 208.

1841 Kanat, C. (2013). Ortagag Tiirk Devletlerinde Sug ve Ceza, Istanbul: Kiire Yaynlari, 30.

1842 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 290.
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oglu yay kirisiyle bogularak oldiiriilmiistiir.!®*® 1. Keykavus Halep seferi sonunda
suclu oldugunu diisiindiigii emirleri yaktrnustir. 184 Keykubad da Harput seferi
sirasinda diigmana hayvan satanlarin 6ldirtilecegi, idam edilecegi ve yakilacagini
duyurmustur.’®° Yine Keykubad déneminde, emir-i perdedarin sultanin huzuruna
gelen emirlerin adamlarini igeriye silahli aldigi i¢in 50 sopa yeme cezasi aldigi
gorilmektedir.’84® Selcuklu sultanlar1 ayrica bulunduklar1 ortamda istemedikleri
kisileri emir-i dadlara emir verererck sopa ile de uzaklastirabiliyordu.'®’ Recm,

idarecilere ser’i bir ceza olarak uygulanabilmekteydi.'848

Turkiye Selcuklu sultanlar1 gerektigi zaman vasallari olan hitkiimdarlar1 eger tabiyet
sartlarma uymamigsa onun bu itaatsizligine kars1 yaptirim uygulama hakkima sahipti.
Bunun icin tedip seferi diizenlenebilir,8%° itaatsiz hiikiimdar1 gorevinden alabilir, 8%
siirgiin edebilir'®?! veya yerinde birakip vasallik sartlarini agirlastiran bir antlasma

yapabilirdi. 182

Eyytibiler’de daha once iizerinde durdugumuz sekilde idamlar siklikla candarlar ve
cellatlar tarafindan yerine getirilirdi. Esirler, zincire vurulur ya da idam edilirlerdi.*8
Ayni durum Tiirkiye Selguklulart i¢in de s6z konusuydu. 1172°de Kahire’de cuma
namazina katilmayanlara verilen cezalar arasinda hapiste zincire vurulma, azarlanma
ve alaya maruz kalma vardi.’®®* Eyy(biler idamlarda bogma ve ¢armiha germe
yontemlerini de kullanmislardir. Seldhaddin Eyydbi, Fatimi veziri iken kendisine
komplo diizenleyen bazi Fatimi taraftarlarina kars1 bu yontemleri uygulamistir. Sultan
bu olayda bir FAtimi misyonerini de atesle daglayarak cezalandrmustir.'®° Melik
Adil’in veziri ibn Siikr ise bir defasinda makaminda on seyhi iskenceye maruz

birakarak cezalandirmustir. 8%

1843 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 532.

1844 bn Bibi, a.g.e., 2020, 220-222.

1845 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 432.

1846 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 288. Nizamiilmiilk’e gore hiikiimdar kendisine itaat etmeyenleri sopa Ve hapis
ile cezalandirma yetkisine sahipti. Bkz. Nizamilmulk, a.g.e., 2006, 25-26.
1847 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 292-293.

1848 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 456-458.

1849 S(imer, a.g.m., 2022a, 352.

1850 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 103.

1851 Meergil, a.g.m., 2002, 517.

1852 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 196-197.

1853 K olukisa, a.g.e., 2022, 62-63, 65.

1854 Kolukisa, a.g.e., 2022, 30.

185 Kolukisa, a.g.e., 2022, 40.

185 Azzam, a.g.e., 2015, 174.
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Eyytbiler’de ikta sahiplerinin ellerinden topraklarnm alimmasi da siklikla bir ceza
yontemi olarak kullanilmustir.'®” Ornegin 1177 tarihinde Tellii’s-Safiye bolgesinde
Haglilar’in ani saldirist ile ordusu bozulan Seldhaddin Eyylbi bu duruma neden
olduklarini diisiindiigii ikta sahibi Kurtlerin bu iktalarmi kesmisti.}®%® Yine Haclilar’la
isbirligi yapan bazi Bedevi Araplar1 da Selahaddin devrinde bir¢cok kez strilerek tedip
edilmislerdir.'®° Eyy(bi Devleti ekonomik politikalarmna kars1 bir durum olustugunda
da yaptirim uygulayabiliyordu. 1181-1182 yillarinda Frenklere iriin satan Judham ve
Tha’labah Bedevi Arap asiretleri tedip edilerek ikamet ettikleri bolgeden

siiriilmiislerdir.'86°

Selcuklular ve Eyytibiler’de idamdan sonra hapis tutma da siklikla ceza yontemi olarak
kullanilmistir. ¥ Calismamizin daha 6nce farkli yerlerinde dile getirdigimiz iizere
taht miicadelelerinde varisler rakiplerini siklikla hapsetme yolunu secgebiliyorlarda.
Ornek olarak Sultan I. Mesud’un taht igin kendisine rakip olabilecek iki kardesi Arap
ve Tugrulsah’1 hapsetme yolunu segcmesini gosterebiliriz.18? Yiiksek idare mensuplari
disindaki gorevliler de bizzat sultanlarin emriyle hapsedilebiliyorlardi. Nitekim Sultan
I. Aldaddin Keykubad bertaraf ettigi emirlerin maiyetlerinde bulunan gulamlarini
saraydaki hapishaneye atmust1.2% Tiirkiye Selguklulari’nda hapishane islevini esasen
kaleler gormiis olup kervansaraylar ve magaralar da de hapishane olarak

kullanilmistir. 184

Eyyabi emirleri de sultanlar tarafindan farkli gerekgelerle hapsedilebiliyorlardi. Bu
hususa dair pek ¢cok 6rnek vardir. Melik Zahir kendisine itaat etmeyen Emir Bedreddin
Doldurum’u hapsetme yolunu se¢mistir. Kahire Valisi Sahmeddin Isa ise Melik Kamil
doneminde Darii’l- Vezare’ye hapsedilmis ve bir siire sonra da idam edilmistir.
Yuksek saray gorevlileri de ihanet stiphesi ile tutuklanabiliyordu. Melik Kamil,
aralarinda siyasi gerginlik bulunan Melik Muazzam ile mektuplasan emir-i candarini

tutuklatmisti. Melik Kamil yine iktidar konusunda ihtiras sahibi oglu Melik Salih’in

1857 Kuseu, a.g.e., 2013, 333-334; Kolukisa, a.g.e., 2022, 56.

1858 Kubat, a.g.e., 2020, 47-48.

1859 Sesen, a.g.e., 2018h, 292-293; Kubat, a.g.e., 2020, 47. Eyyiibiler’de Hims Emirligi ne Suriye’deki
Bedevileri niifuzlari altinda tutmak gibi bir misyon verilmistir. Bkz. Kusgu, a.g.e., 2013, 351-352.

1860 Kolukisa, a.g.e., 2022, 68.

1861 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 559.

1862 Kesik, a.g.m., 2002, 552-553.

1863 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 290.

1864 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 167, 455-456, 522, 528, 553, 568-569.
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baz1 yakin adamlarini hapse atmak zorunda kalmustir. Ayni1 sultan, veziri Ibn Siikr’ii
miisadereye tabi tutmasinin ardindan onun ogullarini da hapse gondermistir. Melik I1.
Adil’in ise gii¢ gosterisi olarak kendi emirlerini hapse attirdig: bilinmektedir. Bununla
birlikte sultanin bu davramisinin yiiksek rical tarafindan olumsuz karsilandigi
anlasilmaktadir. Melik Salih ise otoritesini arttrmaya galistigi1 doneminde bazi Esrefi
emirleri hapse attrrmustir. Eyydbiler ayrica ev hapsini de ceza yontemi olarak
kullanmiglardir. Misir’da Darii’l-Vezaret ve Kal’atiil Cebel saraylar1 siklikla
hapishane olarak kullanilmigtir. Emirler Eyyubiler’de devletin aleyhine is yaptiklari
takdirde siirgiin edilerek de cezalandirilabiliyorlardi. Ornegin Melik Kamil’in kendisi
yerine kardesi Melik Faiz’i tahta gecirmek isteyen emirleri sirgline gonderip iktalarmi
ellerinden alip kendi memliiklerine tahsis ettigi de goriilmektedir. Ayrica belirli
sahislar haricinde bolgesel olarak farkli toplumsal gruplar da siirgiin edilebilmekteydi.
Selahaddin Eyy(bi devrinde siirgiin cezalar1 yogunlukta iken Melik Adil devrinde

hapishaneye atma cezas1 daha sik uygulanmustir, 186

Turkiye Selguklulari’nda emirler, basarili icraatlarda bulunduklar1 zaman hiikiimdarlar
tarafindan sik sik hediyeler, iktd tevcihleri ve makam yukseltmeleri ile
odiillendirilirlerdi. Bununla birlikte basarisizlik durumunda da siirgiin ve gorevden

azledilme gibi cezalara ¢arptirilabiliyorlards. 186

Selguklular’da sultanlarin sahislarmma saygisizlik siklikla 6liimle sonuglanmaistir.
Ornegin 1. Izzeddin Keykavus, divanina (¢ giin ard arda tesrif etmeyen Vezir
Semseddin Isfahani’yi oldiirerek cezalandirmistir. Yine IV. Kiligarslan da hapis
kaldig1 meliklik doneminde kendisine hakaret eden Rum asilli dayis1 Kir Haye’den
intikamin1 Selguklu tahtina ¢iktiginda dldiirterek alacaktir. Selguklular ceza olarak ev
hapsini de kullanmuglardir. Ornegin Keykubad, bertaraf hareketinde Emir-i Ahur
Zeyneddin Basara’yr bir eve kapatip Olime terk ederek cezalandirmastir.
Selguklular’da kisilerin gururlarma dokunacak tiirden cezalar da veriliyordu. |I.
Keykavus, kardesi Keykubad’1 destekleyen bazi emirlerin sag ve sakallarini kestirip at

istiinde teshir etmistir. Yine kisilerin beden uzuvlarinin parcalara ayrilarak

1885 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 58; Kanat, a.g.e., 2013, 37; Basuguy, a.g.e., 2017, 46, 83, 117, 129; Aydin,
a.g.m., 2020, 251-252; Turan, A. a.g.e., 2021, 162; Kolukisa, a.g.e., 2022, 140, 192, 227, 264, 267, 273,
276, 318, 343.

186 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 222, 292, 293. Memlikler’de haseki emirler siirgiin edilebiliyor ya da
hapsedilebiliyordu. Bkz. Cetin, a.g.e., 2007, 163. Nizamiilmiilk’e gére kanunsuz is yapan vergi
memurlar siirgiin edilerek cezalandirilabilirdi. Bkz. Nizamilmilk, a.g.e., 2006, 39.
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cezalandirilmasi da Tiirkiye Selguklulari’nda goriilen bir uygulama olmustur. Carmiha
germe yontemi ise II. Siileyman Sah tarafindan kardesi Keyhiisrev’in ¢ocuklar1 Melik
Keykavus ve Melik Keykubad’a kotii davranan suglulari cezalandirirken

kullanilmistir. 1867

Miisadereye tabi tutulmak da Tiirkiye Selguklular1 ve Eyytbiler’de ortak olarak
uygulanan bir ceza yontemi idi. Mali teskilat boliimiinde goérecegimiz iizere
hiikiimdarlarin aleyhine is yapan emirler miisadereye ugrayabiliyorlardi. Sultan I.
Keykubad bertaraf ettigi emirlerin servetlerini miisadere ettirmisti.’8%® Miisadere
yontemi Eyyibiler’de sik olarak kullanilmustir. Ornegin Melik Kamil’in 1229°da
miisadereye tabi tuttugu el-Kadi el-Esref Ahmed’in mallariin ve kiitiiphanesinin 49
deve ile saraya nakledildigi bilinmektedir.'%° Miisadereler siklikla dayak, siirgiin, azil,

hapis gibi cezalarin iizerine tamamlayici nitelikte bir ceza olarak uygulanirdi. 87

Tirkiye Selguklulari iizerinde niifuz kurduklari donemde Mogollar kendi adli
sistemlerini yerlestirmek i¢in Anadolu’ya yarguci olarak anilan kisileri yollamislardir.
Bu gorevliler Mogol yetkililer disinda Selguklu devlet adamlarin1 ve memurlarini da
yargilama yetkisine sahip olup verdikleri kararlarda Cengiz Han yasasmi esas
ahiyorlard1.*®* Bu yasaya gore Pervane Muineddin Siileyman, Hatiroglu Serefiiddin,
Celaleddin Mustevfi gibi Selcuklu emirleri 6ldiriilmiislerdir. Yine dort farkli sultan
da Cengiz yasasina gore sorusturma ge¢irmis, bunlardan II. Mesud ve III. Keykubad
kiiclik cezalar alirken IV. Kilicarslan ve III. Mesud idam edilmistir. Esasen Anadolu
Mogol yargucilarin sultanlar ve biiyiikk emirlere ceza verme hakki yoktu. Bu isimler
gerekli sorusturma icin ilhanli devlet makamma cagrilarak bilyiik mahkemede
sorgulanirlardi. Ornegin Geyhatu, Anadolu niibi Mucireddin Emirsah’1 yargilanmasi
icin Tebriz’e gondermistir. 13 Ekim 1298’te basa gegen III. Keykubad, tahtmna
oturdugunun ertesi giinii sarapsalarinin, ahilerin baskisi ile sehrin ahi reisi tarafindan
Oldiiriilmesi i¢in onay vermek zorunda kalmisti. Bu husus Selguklu adli sisteminde

ceza verme yetkisinin Mogollar disinda bazen farkli ziimrelere gegtigini

1867 Arslan, S. (2021). Sel¢uklular’'da Sug ve Cezalandirma Usulleri, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiksek Lisans Tezi, 23, 31-32, 40-42, 45, 78-79.

1868 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 294.

1889 Kuseu, a.g.e., 2013, 312.

1870 Arik, F.S. a.g.m., 1985, 50.

1871 Bu yasalar hakkinda Cihangiisa’da bilgi vardir. Bkz. Alaaddin Ata Melik Ciiveynt, a.g.e., 2013, 84-
91.
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gostermektedir. 1872

Selcuklu ve Eyyibi devletlerinde verilen biiyiik cezalarin idam ve hapse atma oldugu
goriilmekle birlikte bagka bircok ceza ydnteminin de uygulandigi goriilmektedir.
Tiirkiye Selguklu tarihinde bazi hitkiimdarlarin zaman zaman kendi emirlerine cezalar
verdigi hatta onlar1 ortadan kaldrma hareketlerine giristikleri goriiliirken,
Eyytbiler’de hiikiimdarlarin, emirlerini 6liim cezalar1 ile pek cezalandirmadigi dikkat
cekmektedir. Eyy(bi hiikiimdarlarinin diger hanedan fiiyesi rakiplerini de oldiirme
yolunu tercih etmediklerine daha 6nce deginmistik. Bu noktada cezalar ve yaptirimlar
konusunda Eyy(bi sultanlarinin Selguklu mevkidaglarina gére daha hassas olduklarini

sOylemek mimkin goziikmektedir.
6.2.5. Aflar, Kollektif Aflar

Selcuklu ve Eyy(bi sultanlarmin idari ve askeri meselelerde bireysel ve kollektif aflara
gidebildikleri goriilmektedir. Bu tarz aflar esasen idari suglari ilgilendirdiginden
¢oziimlerinin en yiiksek yargi¢ olan hiikiimdar yani Selguklu ve Eyy(bi sultanlari
olmalar1 da dogaldir. Tirkiye Selguklulari’nda sultanlarin genel af ilan etmeleri otorite
kurma amacgh yapilirdi. Bu kollektif aflar genellikle yeni sultanin ciilusunun ya da

savaslarda kazanilan zaferlerin akabinde yapilird:. 1873

Tirkiye Selguklulari’nda af uygulamalarina dair ¢esitli 6rnekler vardir. Mesela I.
Keykavus tahta ¢ikmasinmn akabinde genel af ilan etmistir.*84 1. Alaaddin Keykubad
da tahta ¢ikmasinm ardindan hapisteki mahk@imlarin saliverilmesini istemistir.8"®
Selguklu sultanlar1 bazen direnis gosteren diismanlarini da affedebiliyorlardi. Sugdak’1
ele gecirdikten sonra Hisameddin Coban, Sultan I. Keykubad’in Selguklu ordusuna
mukavemet gdsteren diismanlar1 affettigini bildiriyordu.'®® Yine Keykubad, emirleri
tasfiye hareketinde siiphelendigi emirlerin hepsini dldlrtmeyip bazilarini affetmekle
yetinmistir.’8’” Savas ile karsilik veren bir diisman ya da vasal gii¢ tedip edildiginde

Selcuklu sultan1 ahidname vererek comertligini gosterebiliyordu. 1. Aldaddin

Keykubad, Ermeni hakimi II. Leon’u yendigi zaman divan-1 a‘la’dan boyle bir yazi

1872 Erdem, a.g.e., 1995, 294-295, 355, 443-444,

1873 Koymen, a.g.e., 2020, 513-514.

1874 Koca, a.g.m., 2002a, 581-582.

875 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 148. Nizamiilmiilk’e gére iyi bir Islam hiikiimdar1 sefkatli ve emri
altindakilerle iyi geginen bir karakterde olmaliydi. Bkz. Nizamulmulk, a.g.e., 2006, 173.

1876 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 342.

1877 Stimer, a.g.m., 2022h, 357.
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cikartmst1. 1878 Selcuklu sultan1 yine affettigi bir baska hiikiimdar1 ya da emiri ona bir
aman yliziigi vererek de gosterebiliyordu. Aldaddin Keykubad, Cihansah’1 affederken
bu adeti yerine getirmisti.'®’® Daha 6nce de degindigimiz iizere yiiziik esasen bir
hikiimdarlik alametiydi. Yine II. Keyhiisrev’in de tahta g¢ikmasmin ardindan

kendisine taraftar olup hapiste bulunan devlet adamlarmi saliverdigi goriilmektedir, 8%

Daha 6nce veraset sisteminde degindigimiz tizere Selguklu soylulari, hanedan iiyesi
akrabalarmni her zaman &ldiirtmiiyor affetme yolunu da segebiliyorlardi. Ornegin I.
Keykavus maglup ettigi kardesi Melik Keykubad’t emirlerin sefaatiyle 6ldiirmeyip
hapsetme yolunu se¢misti.'®! 11. Keykavus da maglup ettigi kardesi IV. Kilicarslan’1
bu sekilde affetmisti.'®? Keykubad ise isyankar Artuklu Meliki Mesud’u bagislama

yoluna gitmisti, 883

Eyydbi sultanlar1 da bu tiir uygulamalara 6nem vermekteydi. Eyytbiler’de bilhassa
Selahaddin Eyy(bi’nin bu manada miistesna bir yeri teskil ettigi goriilmektedir. Onun
merhametli ve comert oldugu tarihi kaynaklar tarafindan kaydedilmistir.'8%*
Selahaddin Eyy0bi 1185°teki Sark seferinde kendisinden ayrilip Zengiler saflarina
gegmeyi diistinen Emir Muzaffereddin Gokborii’yili yine emirleriyle yaptigi istisare

1885 Selahaddin bir defasmda ordugahindan izinsiz ayrilan

sonucunda affetmisti.
Takiyyiiddin Muzaffer’i de sefaat istemesi iizerine bagislamistir.%® Bazen emirler
aras1 miicadelelerde affedilme istekleri de giindeme geliyordu. Ornegin Melik Adil,
yegeni Melik Aziz ile miicadelesinde ona bazi Kiirt emirlerini affetmesini istedigi bir
anlasma teklifi sunmustu.®8’ Melik Zahir ise bu gibi affa konu olan ve kabahatli kisiler
hakkinda  karar  verirken fukahanin da  hazir bulundugu  meclisler

duizenleyebiliyordu. 1888

Af uygulamalarina baktigimizda hem sahsi hem de toplu olarak aflarin yapilabildigi

1878 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 350.

1879 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 402.

1880 Koca, S. (2010). “Tiirkiye Selguklu Tarihine Damgasmi Vuran Menfur Bir Cinayet: Sultan I.
Aldeddin Keykubad“m Zehirlenmesi”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, (27), 364.
1881 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 134.

1882 S{imer, a.g.m., 2022c, 355.

1883 [bn Bibi, a.g.e., 2020, 309-310.

1884 jlnii’|-Esir, a.g.e., 2016, Cilt 9, 588; Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e., 2021, 27, 51.

1885 Kuseu, a.g.e., 2013, 411-412.

1886 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 198-199.

1887 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 62,

1888 Cakiroglu, a.g.e., 2008, 110-111.
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goriilmektedir. Sahsi aflarin daha ziyade hiikiimdarlarin merhametlerini 6n plana
cikarmalar1 sonucu gergeklesmesi, toplu aflarin ise genelde siyasi otorite kurma amaclhi
yapilmas1*®® her iki devlette de ortak olarak goriilen bir husus olmasi bakimmdan
dikkat geker.

1889 Kuseu, a.g.m., 2022, 92.
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7. MALI TESKILAT

Buytk Selguklular’da mali islerle Divan-1 Istifd adiyla anilan divanm ilgilendigi
bilinmektedir. Bu divan, divan-1 a‘la veya divan-1 saltanat denilen, basinda vezirin
(hace-i biiziirg) bulundugu biiyiik divanin biinyesinde faaliyet gostermekteydi.
Asagida Tirkiye Selguklarinda ayni isimle, Eyyubiler’de ise divanii’l-mal olarak
anilan bu mali divanin baskanlar1 ve mali teskilattaki diger gorevliler hakkinda bilgi

ve degerlendirmelere yer verilmektedir.

Mali Divan Baskanlari

Tirkiye Selguklulari’nda maliye ile ilgili islere bakan divan-1 istifa’nin baskani
mustevfi idi. Bltce hazirlamakla da yiikiimlii olan mistevfi, genel olarak ikta ve mulk
haricindeki tiim vergi kaynaklarmin temininden sorumluydu. 8% Eyyiibiler’de ise ayn1
islevi goren divanii’’l-mal’m baskan1 nazir ya da sahibu divani’/-mal olarak
bilinirdi.*®® Bu gérevlilerin yetkileri biiyiik oranda ayni idi. Bu vazifeler temel olarak
devletin mali gelir gider kayitlarmi takip ile diger mali memurlara reislik etmek idi.
Bununla birlikte Selguklular’da askeri divan hari¢ diger divanlarin tiim mali
isleyislerini kontrolden sorumlu (st divan olarak divan-1 israf vardi. Bu divanin
basinda bulunan miisrif tam anlamiyla bir teftis makami konumundaydi. Ancak bu
divan ve gorevlinin tam olarak bir dengi Eyytbiler’de yoktur. Eyytbiler’de yiiksek
mali teftis gorevi devanin meclisi ile asker kokenli bir gérevli olan miisidde

paylastirilmig durumdaydi.

Devlet Hazinesi, Hassa Hazinesi ve Hazinedarlar

Selcuklular’da devlet hazinesi hazine-i amire olarak bilinirdi.’®% Basinda miisrife
bagl olan ve isrdf-i hazane-i amire olarak bilinen gérevli vardi.8%® Eyyibiler’de de
bir devlet hazinesi vardi. Ayriyeten Selguklular ve EyyQbiler’de hiikiimdarlarin sahsi
hazineleri ve bunlar1 yonetmekle sorumlu hazinedarlar da mevcuttu. Selguklular’da bu
0zel hazinenin baginda bulunanlar kaynaklarda “hizanedar, hizanedar-1 has, hizanedar-
1 hazret, hazin, hazinedar” sifatlartyla zikredilmistir.'8%* Eyyabiler’de ise sultanin

hazinesinden divanu’l hass sorumluydu. Bu divanin baskani kalemiyeden yetisme

1890 Tyran, O. a.g.e., 2014, 7.

1891 Kuseu, a.g.e., 2013, 267.

1892 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 106, 160, 198.

1893 Turan, O. a.g.e., 2014, 21.

1894 Anonim Selcukname, 2014, 46; Ibn Bibi, a.g.e., 2020, 130, 283; Mergil, a.g.m., 1998, 142.
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olup el-hazin/hazinedar'®®® ya da sahibii’I-mahzent®® olarak anilirdi. Divan, sultanin
ve hanedan mensuplarmin  mal varliklarmin  durumunu  kontrol etmekle

yukimliydii, 8%

Vergi Tahsildarlari

Tirkiye Selcuklu mustevfisinin, kaynaklarda naib ve muharrir olarak zikredilen
kendisine bagli memurlar1 vardi. Bunlar disinda, divan-1 istifa adina Selguklu
iilkesinde vergi memurlar1 olarak gorev yapan nazir, kabizlar, muhassillar, bac-
darlar, amiller, mustahriclar ve igdislerin oldugu goriilmektedir. Muhassillar,
vilayetlere ve sehirlere gdnderilirdi. 1gdis, mustahric ve kabiz da vergileri tahsille

gorevliydi. Amiller, maden ve tuz bélgelerine bakardi.

Selguklular’da farkli memurlarin vergi tahsil etmekle gorevlendirildikleri de vakidir.
Ornegin 1. Izzeddin Keykavus, divitdar1 bulunan Ziyaeddin Kara Arslan’a
Ermenilerden hara¢ vergisini toplamasi1 gérevini vermistir.'8%® Esas gorevi haber
iletmek olan berid teskilat1 gérevlileri de bazen vergi toplamakla gorevlendirilebilirdi.
Ornegin; Ermeni Krali, Selcuklular’a yillik olarak verdigi haraci kasidlara teslim
ediyordu.’®® Tirkiye Selcuklulari’nda gumrilk vergisini tahsil etme gorevi ise
eminlere verilmisti. Emin, bu vergileri kendi toplamaz ise multezimlerle tahsil
edebiliyordu. Giimriik vergilerini eger vergi vermeye miikellef bdlgede 6zel bir
orgiitlenme kurulmamissa bdlgenin dizdar1 da toplayabiliyordu.!®° Sahneler de
bolgesinin vergi tahsildarlarma kendi 6zel memurlarimi gondererek vergi toplama
isinde onlara yardimci olmak gibi gorevler iistlenebiliyordu.'® Gercekten de
Selguklular’da vergileri tahsil etmekle sorumlu olan ¢ok genis bir gorevli grubunun

oldugu goriilmektedir.

Eyydbi tilkesinin Misir bolgesi vilayetlere, Sam bolgesi emirliklere ve onun altinda
kirelere, Yemen bolgesi ise mihlaflara ayrilmisti. EyyQbi mali divaninin bu vilayetler,

kireler ve mihlaflarda; amillik olarak bilinen subeleri mevcuttu. Amillik

189 Kuseu, a.g.e., 2013, 230.

189 Yisit, a.g.m., 2003, 401.

1897 Kuseu, a.g.e., 2013, 278-279; Sesen, a.g.e., 2018a, 166.

189% fbn Bibi, a.g.e., 2020, 196.

1899 bn Bibi, a.g.e., 2020, 197; Mercil, a.g.e., 2015, 168-169.

1900 Bal, M.S. (1998). Tiirkive Selcuklulari'nda Ticari Hayat (1220-1277), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusu, Yuksek Lisans Tezi, 76-77.

1901 Kalyoncuoglu, a.g.e., 2010, 29-31.
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bolgelerinde!®? bir amir bulunmakta ve bunlara amil ya da mitevelli
denilmekteydi.®® Eyyibiler’de kendi bélgelerindeki vergilerin tahsilinin ana
sorumlular amiller idi.**** Amillik bolgelerinde Eyy(bl Sultanmin vergi miifettisi
olarak calisgan ve divan gorevlilerinin iglerini yapip yapmadigini kontrol etmekle
yukimli néibler ve onu yardimeisi olarak ¢alisan eminler bulunuyordu.t*® Cihbiz de

bir baska vergi tahsildar1yds. 9%

Eyytbiler’de mali divanin teftis¢isi olarak silahli birlikleriyle gorev alan miisiddlerin
vergilerin toplanmasinda ilgili gorevlilere nezaret ettigini daha once deginmistik.
Eyydbiler’in ayrica donanma ile dahi vergi toplayabildikleri goriilmektedir.
Eyytbiler’de bolgesel baz1 vergiler sini denen gemilerle toplanmaktaydi. Bu vergiler

koruma vergisi olarak bilinip siniler vergisi olarak da adlandirilmaktayda. %%
7.1. Hazine Gelirleri

Her devletin varligini siirdiirebilmesi i¢in belirli bir hazineye sahip olmasi
gerekmektedir. Zira devletler tiim harcamalarini hazinelerinden karsilamaktadirlar.
Tirkiye Selguklular1 ve Eyytbiler’de de devlet hazinesi oldugu gibi sultanlarin da

sahsi hazineleri mevcuttu.°%

Devlet hazinesinin sahip oldugu gelirler farkli kaynaklardan beslenebiliyordu.
Erdogan Mergil’e gore Tiirkiye Selcuklulari’nda hazine gelirleri sunlardan
olusuyordu: “Halktan alinan vergiler; vasal hikimdarlar ve emirlerden gelen
hediyeler; tabi hiikiimdarlar, mahalli idareciler ve vilayetlerden temin edilen yillik
vergiler, riigvetler, miisadereler, savas ganimetleri, gayri miislimlerden alinan cizye ve

sultanlarm 6zel miilklerinden elde edilenler gelirler”,1%%°

Vergiler!¥1? harig tutulursa kalan énemli devlet gelirleri arasinda vasal siyasi yapilarin

Selcuklu hazinesine verdikleri haraclar 6n plana ¢ikmaktadir. Harag, tabi devletin

1902 fbn Seddad bazi amillik bolgelerinin isimlerini vermektedir. Bkz. Bahaeddin ibn Seddad, a.g.e.,
2021, 339.

1903 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 339; Kuscu, a.g.e., 2013, 269.

1904 Karahanlilar, Gazneliler ve Blyilk Selcuklular gibi ilk Tiirk islam Devletlerinde vergileri amillerin
topladigini giris boliimiinde zikretmistik.

1905 Sesen, a.g.e., 1987, 262.

1906 Basuguy, a.g.e., 2017, 283.

1907 Demir, D.M. a.g.e., 2019, 68.

1908 Nizamiilmiilk de Islam hiikiimdarlarmin asli hazine ve haraglarla mallardan olusan iki ayr1 hazinesi
oldugunu ifade etmistir. Bkz. Nizamilmiulk, a.g.e., 2006, 266.

1909 Mergil, a.g.e., 2011, 140.

1910 Vergileri bir sonraki alt baslikta ayr1 olacak inceleyecegiz.
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metbu devlete kendisini himaye etmesi karsihiginda o6dedigi vergidir. Selguklu
tarihinde pek ¢ok siyasi tesekkiiliin devlete harag verdigini biliyoruz. Ornegin ¢ok kisa
bir saltanat slirmesine ragmen tahta ¢ikmasinin hemen akabinde III. Kiligarslan’a
vasallar1 harag ve bac géndermisti.1®!* Sinop hakimi Kir Aleksis, I. Keykavus’a harag
ve bac veriyordu.’®? Yine Keykavus, muhassillarn gereken vergileri vermedigi
gerekcesiyle kendisine sikayette bulundugu Ermeni hakimi II. Leon {izerine sefer
diizenlemisti.®® 11. Leon, tizerine gelen Aldaddin Keykubad’1 barisa ikna etmek igin
sultanm hazine-i amiresine harag gondermeyi teklif etmisti.'®** Bizans Imparatorlugu
da Selguklular’a bir donem harag vermisti. I. Siilleyman Sah’in fetihleri sonrasi ve 1176
Miryokefalon zaferinin akabinde Bizans’in hara¢ verdigini biliyoruz. Bizans yine II.
Kiligarslan devrinde hara¢ 6demek suretiyle bazi Tiirkmen akmlarini durdurma yolunu
secmisti.’®®® Vasal hiikiimdarlarm verdigi haraclar miri hazineye degil, Selcuklu

sultaninin sahsi hazinesine gitmekteydi.*%!

Vasal kuvvetler harag vergisinden baska, iilkelerinin yonetim hakkinin Selguklu
sultanindan yenilenmesini isterken de onlara hediyeler sunar ve bunlar da devlet
hazinesine giderdi. Vasallar disinda sultanin mensuru ile atanan devlet gorevlileri de
yeni bir sultan tahta ¢iktiginda ona bagliligini saglamak icin hediyeler verebiliyordu.
Bu tarz hediye takdimi i¢in yeni bir sultanin tahta ¢ikmasma gerek yoktu. Ornegin I.
Aldaddin Keykubad Antalya’da dinlendigi bir donemde civar bolgelerdeki emirleri

onun huzuruna gelirken hediyeler getirmisti. %’

Eyylbi Devleti’ne vasal devletlerden gelen gelire bakildiginda ise goze ¢arpan bir
kaynak aktarimimin olmadigi goriilmektedir. Hatta Yemen ve Libya gibi bolgelerin de
devlet hazinesine gelir sagladigina dair bir bilgi yoktur.!%® Turkiye Selcuklu Devleti;
Kilikya Ermenileri, Bizans Imparatorlugu, Rus Melikligi, Giircii Kralligi, Musul
Hakimleri, Danismendliler, Saltuklular, Mengiicekliler, iznik Rum Imparatorlugu,

Trabzon Rum Imparatorlugu, Siimeysat, Halep ve Dimask Eyydbileri ile Artuklular

11 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 106. Tiirkiye Selcuklu kaynaklarinda harac yerine “itave” ifadesi de
kullanilmustir. Bkz. Mergil, a.g.e., 2021, 75.

1912 Mergil, a.g.e., 2021, 71-72.

1913 Anonim Selcukname, 2014, 41.

1914 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 349.

1915 Mergil, a.g.e., 2021, 70-71.

1916 Mergil, a.g.e., 2011, 161, 163.

1917 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 143, 410; Mercil, a.g.e., 2011, 160-161.

1918 Sesen, a.g.€., 2018b, 343,
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gibi devletlerden harag almisken®®'® Eyy(biler’in vasal olarak kendilerine bagladiklar
siyasi yap1 sayisi daha az idi. Bunlar arasinda Kilikya Ermenileri, Musul Beyligi, Erbil
Begteginlileri ve Mardin ile Diyarbakir Artuklu Beyligi gibi siyasi tesekkiiller
bulunuyordu.’®® Bu noktada vasal yapilarin devlete gelir getirmesinde Tirkiye
Selcuklulari’nin daha genis bir vasal kuvvet agma sahip olmasi nedeniyle hazineye
katki saglama konusunda daha avantajli oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Esasen
Eyylbi Devleti’nin bir asir bile yasayamadigi ve zamanla kendi igerisinde federatif bir
devlet haline geldigi hesaba katildiginda, Tiirkiye Selguklular1 gibi komsular1 iizerinde

uzun siire tabiiyet kuramamasini olagan karsilamak gerekir.

Ganimetler de Ortacag Islam diinyasindaki devletlerin 6nemli bir gelir kaynagini
olusturuyordu. Bu ganimetler genel olarak savas esirleri, arazi ve menkul mallar olarak
tasnif edilegelmistir. Ganimetlerin beste biri Islam hukukuna gore devlete, kalani ise
savasa katilan askerlere dagitilird.?®?* Selcuklular’da toplanan ganimetleri divanlara
kaydetmek daha once de bahsettigimiz iizere emir-i arizin sorumlulugundaydi.
Devletin merkez hazinesi disinda devlet adamlarinin hazinesi iginde de ganimetler
onemli yer tutuyordu.’®®?> Ganimetler bazen o kadar fazla sayida oluyorlard1 ki
baskente getirildiginde piyasada mal bolluguna neden olduklarindan dolay1 fiyatlar1
onemli 6lgiide ucuzlatabiliyordu.'®> Eyytibiler’de de ganimetler cok nemli bir gelir
kaynagiydi. Selahaddin Eyyabi, 1175°teki askeri hareckatinda Menbic, Buza’a ve Azaz
kalelerini ele gecirirken, 1179’daki Beytii’l Ahzan harekatinda, 1180 Ermeni
seferinde, 1183 Amid seferinde, 1187 Hittin Savasi ve 1188°de Antakya Haglilarina

kars1 savaslarda 6nemli ganimetler elde etmistir.!9%4

Eyytbiler’de ganimetler haricinde fidye de devlete kalan mallar arasinda ozellikle
Seldhaddin Eyy(bi déneminde onemli bir gelir kaynagiydi. Bilhassa Haglilar’la
yapilan savaslarda pek ¢ok esir toplantyordu. Ornegin Selahaddin Eyy(bi Kudiis’ii ele

1919 Ersan, M. (2002). “Selguklu - Ermeni Iliskileri”, Ttrkler Ansiklopedisi, 6, 640; Goksu, a.g.m., 2017,
45-47; Stimer, a.g.m., 2022b, 358.

1920 Bahaeddin Ibn Seddad, a.g.e., 2021, 168; Alptekin, C. (1991a). “Artuklular”, Di4, 3, 416; Bezer,
G.0. (2013). “Zengiler”, DIA, 44, 270; Kuscu, a.g.e., 2013, 415; Ozbek, S. (2018a). “Tiirkiye
Selguklulari-Eyytbi iliskilerinde Cukurova Ermeni Prensligi'nin Rolii”, Selcuk Universitesi Selguklu
Arastirmalart Dergisi, 6, 27; Turan, A. a.g.e., 2021, 29; Kolukisa, a.g.e., 2022, 98.

1921 Terzioglu, M.Z. (2013). Islam Kurumlar: Tarihi: EI Kitab, istanbul: Grafiker Yaynlari, 227-228.
1922 Vezirleri anlatirken bahsettigimiz iizere ganimetler onlarin gelirleri arasinda énemli bir pay
aliyordu.

1923 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 195.

1924 Kuseu, a.g.e., 2013, 311-312.
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gecirdikten sonra fidye 6demeleri sartiyla halki serbest birakmis ve toplam 220 bin
dinar fidye geliri elde etmisti.®% VII. Hagh Seferinde esir edilen Fransa Krali IX.
Louis 800 bin Bizans altin1 karsihginda salmmust1.192® EyyGbi tarihinde ganimet ve
fidye gelirlerinin en yiiksek toplandigi hadiseler 1170 Merc-i Uyun zaferi ve 1187
Kudiis’iin fethi olarak kaydedilmistir.!%?’ Ganimet ve fidyenin devlete katkisi
Selahaddin EyyQbi sonrasi azalirken bu sefer onun ardillar1 doneminde miisaderenin
hazine gelirlerindeki pay1 artmaya baslayacaktir.!%?8 Fidye, Selguklular’da da bir gelir
kaynagi idi. Ornegin bir kaleye girildiginde siklikla halka aman vermek igin fidye
istenirdi.’®?° Fidye meselesi bazen savas sebebi dahi olabiliyordu. I. Kiligarslan,
Danismendliler’in Haglilar’in Antakya hakimi Bohemund’u esir edip elde ettigi 100
bin dinarlik fidyeden pay istemis ve bunun reddedilmesinin ardindan Malatya’ya

saldrmistr. 1930

Defineler de gecici olarak devletlere gelir saglayabiliyordu. Ornegin Sultan II.
[zzeddin Keykavus, dedesi Aldaddin Keykubad’m sakladig1 bir hazineyi Antalya’da
kesfetmis ve bir milyon giimiis dirhemle on bin Alai altmi iizerine almustir.'%%!
Definelerden gelir saglanmasi Eyytibiler’de de mevcuttu. Ozellikle Misir sahip oldugu
zengin tarihi miras nedeniyle define avcilarinmn faal oldugu bir bolgeydi.1%? Eyydbiler,

fslam hukukuna uyarak bulunan definelerin beste birini devlet hazinesine aktarirds.*%

Miisadere yontemi her iki devletin siklikla kullandigi bir gelir kaynagi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye Selguklulari’nda misadere isleminde divan-1a‘la’dan
yiuksek memurlar gorevilendirilerek el konan mallar sultanlarin saraylarina
getirilirdi.’®** Miisadere edilen emirlerin bu mallar1 hassa hazinesine gidiyordu.!9%

Ozellikle Aldaddin Keykubad devrindeki emirlerin bertarafinin ardindan yapilan

1925 Azzam, a.g.e., 2015, 247.

1926 Basuguy, a.g.e., 2017, 180.

1927 Sesen, a.g.e., 2018b, 333.

1928 Kuseu, a.g.e., 2013, 311-312.

1929 Baykara, T. (2014). Tiirkiye nin Sosyal ve Iktisadi Tarihi (XI-XIV.Yiizyillar), Ankara: Tlrkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 38; Goksu, a.g.e., 2018, 68.

1930 Bununla beraber Kiligarslan’in zikredilen dénemdeki Malatya harekatmn asil sebebinin iznik’i
Haclilar’a kaybetmesinin ardindan yeni bir bagkent arayis1 olmasi ve ayrica Dogu Anadolu tizerindeki
Danismendli-Tiirkiye Sel¢uklular1 hakimiyet miicadelesi oldugu da disiiniilmektedir. Malatya seferi
icin her haliikarda fidye meselesinin bir savag sebebi olarak tarihi kaynaklarda zikredilmesi muhimdir.
Bkz. Mergil, a.g.m., 2002, 871-872; Hacigokmen, a.g.m., 2011, 240-241; Mecit, a.g.e. 2017, 106.

1931 Erdem, a.g.e., 1995, 125-126.

1932 Ozdal, A.N. (2016). Ortag¢ag Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar, Istanbul: Selenge, 141.

1933 Kuseu, a.g.e., 2013, 294.

1934 Mergil, a.g.e., 2015, 177.

1935 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 294, 295, 457, 564; Mercil, a.g.e., 2011, 161, 164.
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miisadereler meshurdur.!%® III. Keykubad da sik sik miisadereler yapmis olup®’

bunlarin birinde tehtid ile bir kadidan zorla 500 bin dirhem almustir. 198

Tilrkiye Selguklulari’'nda sultan disindaki yiiksek memurlar da miisadereler
yapabiliyorlardi. Sddeddin Kdpek, Taceddin Pervane’yi ve Hiisameddin Kaymeri’yi
oldiirdiikten sonra onlarin mallarmi1 miisadereye tabi tutmustu.'®®*® Mogol niifuzu
doneminde mali yetkili olan Rikneddin Pervane’nin de Aksaray ve Eyiiphisar
vilayetlerinde halki siklikla miisadereye tabi tuttugu bilinmektedir.2%° Yine IV.
Kiligarslan ahilere ait bircok vakif ve mallar ile hangah, tekke ve medreseleri miisadere
etmistir.1%! Semseddin Ciiveyni, Mogollar tarafindan Anadolu’ya gonderildiginde

miisaderelerin gelisigiizel sekilde yapilmamasi i¢in karar almist.1%42

Eyydbi tarihinde de miisaderelerin sik yapildigimi goriiriiz. Selahaddin Eyydbi daha
1169°da bastirdig1 Sudanlilar isyanin ardindan bu Sudanlh askerlerle beraber onlara
yardim eden Misirli emirlere miisadereler yapmisti. Yine Fatimi saraymin Seldhaddin
tarafindan ele gegirilmesi sonrasi sarayda yiizyillardir saklanan degerli esyalarin
miisaderesi de devlete 6nemli bir gelir saglamistir. Oyle ki bazi kiymeti yiiksek
esyalarm satis1 10 y1l kadar stirmtistiir. Sultan, 1174’te Fatimi komplocularini, 1181°de
Yemen’deki kardesi Tugtekin’in naibi Miibarek b. Miinkiz’1, 1186’da Hims hakimi
Sirkuh’un oglu Nasiriiddin Muhammed 6liince onun varliginin bir milyon dinara yakin
kismmi miisadere etmistir. 1183°te de Melik Tugtekin, Zebid valisi Hattan’a bir
milyon dinarlik miisadere yapmustr. Melik Adil de veziri Ibni Siikr’ii siirgiine
gonderirken onun 600 bin dinarlik mallarina el koymustu. Melik Salih ise sirf medrese
kurma amacgl olarak biitce ayrmak i¢in miisadereler yapmisti. Yine sint agaci
konusunda devletin belirledigi sartlar1 yerine getirmeyenler de miisadereye tabi

tutulabiliyordu.®*® Eyytbiler’de ayrica vezirler de miisadereler yapabilmekteydi.!%**

Selguklu ve Eyyubiler’de miisaderelerin maliyedeki yerine baktigimizda dikkati ¢eken
husus Eyyubiler’de daha sik kullanilan bir uygulama olmasi iken Selguklu tarihinde

1936 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 290; Kaymaz, a.g.e., 2011, 76.

1937 Siimer, F, (2022f). “Keykubad I1I”, Di4, 25, 360.

1938 Erdem, a.g.e., 1995, 372-373.

1939 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 457; Kaymaz, a.g.e., 2011, 115.

1940 Aksarayi, a.g.e., 2000, 199, 202; Mercil, a.g.e., 2021, 77.

1941 Bayram, a.g.m., 2002, 245.

1942 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 643.

1943 Kuseu, a.g.e., 2013, 291, 308-313; Sesen, a.g.e., 2018b, 332-333.

1944 Melik Adil’in vezirlerinden Ibn Siikr’iin miisadereler yapacak kadar giiclii bir vezir oldugunu
biliyoruz. Bkz. Basuguy, a.g.e., 2017, 208; Oflaz, a.g.e., 2019, 186-189; Kolukisa, a.g.e., 2022, 254.
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bilhassa Mogol devrinden itibaren artis gostermesidir. Elbette oOlen emirlerin
mallarinin devlete kalabilecegi her zaman miimkiin iken burada bizim i¢in 6nemli olan
nokta miisadere isleminin direkt olarak maliyeye girdi saglama amacli olmasmdadir.
Selcuklu yoneticileri bu amagla miisadereyi genellikle Mogol devrinden sonra
kullanmaya baglarken Eyy(bi sultanlari hemen her devirde miisadere islemine siklikla
basvurmuslardir. Ozellikle Selahaddin devrinde miisaderelerin sayisinmn fazla olmasi
herhalde yeni kurulan bir devletin iktidarini yerlestirmek icin giristigi planli bir

politika olarak okumak gereklidir.

Selguklular ve Eyydbiler bazen mali tedbirler alarak da hazinede kazang
saglayabiliyordu. Mogol niifuzunun bulundugu dénemde devlet i¢inde israflar artinca
Amid kumandani Semseddin Altunaba’nin onerisi ile Selcuklu sultaninin sahsi
terciman ve miingi sayisinin azaltilmasi ile beraber pek ¢ok devlet memurunun
maaglar1  disiirilecek, devlet hazinesi miicevherler ve kagit paralarla
doldurulacaktir.!®¥® Eyytbiler’de de 6rnegin Selahaddin Eyydbi déneminde bir ara
Fustat bolgesinden toplanan zekat harcanmayip ileriki zamanlarda devletin ihtiyac1
olacag diisiincesi ile saklanmasi i¢in karar almmist1.2**¢ Yine Selahaddin Eyy(bi’nin
ordu mevcudunu azaltarak mali rahatlama saglamaya calistigina da daha Once
deginmistik.

Tirkiye Selcuklular1 zaman zaman miilk/toprak satis1 ile hazineye gelir saglama
yontemini kullanmistir. Esasen genel bir uygulama olarak toprak tiirleri arasinda 6zel
milk edinimi Tirkiye Selguklulari’nda zaten cari idi.*®**” Ancak bunlar ¢ogunlukla
sehir ve kasaba bolgelerindeki tiretim arazilerinde ¢ok kii¢iik miilkler olup devlet
tarafindan genellikle zirai iiretimin artis1 hedeflenerek veriliyordu.'®*® Devlet bu
miilklerin bazilarmi iizerinden yine kendisinin vergi toplamaya devam edebilecegi
sekilde de satabiliyordu.!®*® Bir de daha biiyiik topraklarm miilk olarak verilmesi vardi
ki bu husus Selguklu tarihinde daha nadir ve geg tarihlerde goriilmektedir. Ornegin

Sultan I1. Keyk&vus’un 1259 tarihinde Aksaray mahkemesinden ¢ikan resmi belgelerle

1945 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 564.

1946 Sesen, a.g.e., 2018h, 327.

1947 Koca, S. (2002b). “Tiirkiye Selguklu Sultanlarinin izledikleri Ekonomik Politikalar”, Turkler
Ansiklopedisi, 7, 348.

1948 Turan, O. a.g.m., 1948, 564.

1949 Tyran, O. a.g.m., 1948, 566.
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bir subasina miilk tahsis ettigini biliyoruz.'®° Sultan 1V. Kilgarslan ise taht
mucadelesinde gl¢ kazanmak icin birgok devlet arazisini emirlere mulk olarak
vermistir.1%! Ibni Bibi acik¢a sultanmn Rum topraklarinda segkin kisilere miilk
verdigini ifade etmektedir.!®? ibni Bibi’ye gére IV. Kilicarslan ile Pervane
Muineddin’in arasina sogukluk girmesinin sebebi Kiligarslan’n, tilkesini emirlere pay
etmesi idi. Nitekim Kiligarslan, kardesine karsi taht rekabetine giristiginde emirlere
iktd bahsetmeyi vaadetmis ve nihayetinde neredeyse iilkenin tigte ikisini emirlere
vermisti. Elinde yalnizca Konya kalmist1.1%2 Bu devirde ayrica Mogollar’m 1276 dan
sonra ihdas ettigi ve ilhanli hiikiimdarmnin sahsi topraklariyla ilgilenen dalay sistemi
de miri topraklarm &zel miilk haline gelmesini hizlandirmustir. 1%°* Genel olarak lhanh
doneminde Selguklu tlkesinde en ¢ok gorilen toprak tirt 6zel mulkiyet hiviyetinde
olanlar idi. Bu donemlerde 6zellikle emirler valilik yaptiklar1 yerleri miilk haline
getirerek 1rsi bir yonetim kurmus ve Selcuklu iilkesinde yerel derebeylik ve akabinde

bagimsiz beyliklerin olustugu bir siire¢ baglamistir.1%°

Eyytbiler’de de milk araziler mevcuttu. Bu arazilere temlik-i ikta veya arz-:1 mukataa
denilirdi. Bunlar 6lii hazine arazisi, mamur arazi ve maden arazisi olarak ti¢ kisim idi.
Melik Adil’in oglu olup 1218-1227 yillar1 arasinda Sam Meliki bulunan Muazzam
devrinde Sam’daki koyler arasinda 6zel miilkiyete sahip olanlarin sayisi toplam
koylere oranla beste birden daha azd1.'%® Genel olarak her iki devlette de bu miilk
arazilerin sayismin azhigi dikkat c¢ekicidir. Bununla beraber Selguklu Devleti’nin
yikilis siirecinde son care olarak iktidar miicadelesinde avantaj saglamak ve gelir elde

etmek icin mulk satisina gidildigi goriilmektedir.

Eyytbiler’de devlete ait olup genel olarak imalathane islevi goren ve farkli amaglarla
kiralanan binalar mevcuttu. Devlet bu binalarin getirilerini kontrol etmek i¢in
miitevelliler tayin ederdi. Miitevelliler, binalarin kira getirilerini mali divana bildirir,

bu kira gelirleri de hiikiimdarm hass divanima aktarilirdi.'®” Riba denilen ve bir kism1

1950 Qahillioglu, H. (1969). “Ikinci Keykavus’un Bir Miilknamesi”, Vakiflar Dergisi, (8), Ankara, 59-
60.

1951 Tyran, O. a.g.m., 1948, 562-564; Kaymaz, a.g.e., 2011, 142.

1952 fbn Bibi, a.g.e., 2020, 592.

1953 Erdem, a.g.e., 1995, 188-189.

1954 Turan, O. a.g.m., 1948, 556-557.

1955 Erdem, a.g.e., 1995, 390, 445.

1956 Kuseu, a.g.e., 2013, 288, 331-332.

1957 Kuseu, a.g.e., 2013, 314.
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Fatimiler’den kalma olan bu binalar genelde hiref ve zanaat mensuplarina
kiralanird1.®*® Bu binalarin ¢ogu Kahire’de ve ayriyeten Iskenderiye’deki evler,
diikkanlar, hamamlar, kaysariyyeler, depolar gibi isletmelerden olusmakta idi. Yine
Ahkar denilen kiraya verilen arsa ve bostanlar da vardi.'®®® Kiralar hilali takvime gére
teslim edildiginden bu binalara ‘el-malii’l-hilali’ de denirdi. Bu binalardan elde edilen
gelirler sur, hankah ve hastanelere vakfedilebilmekle beraber onemli bir kismi
sultanlara, daha az bir kismi emirlere, ¢ok az bir kismu da devlet hazinesine
gitmekteydi.'®® Sirf gelir saglama amagl olarak Eyylbi sultanlar1 zikrettigimiz
binalar1 inga edebiliyorlard1. ! Eyyiibiler’de var olan bu 6zel binalardan devlete kira
ile gelir saglanmasi, Tirkiye Selguklular’'ndan ayr1 bir durum olarak goze

carpmaktadir.

Eyydbiler farkli devlet arazilerinden ve kaynaklarindan da hazineye gelir
saglamislardir. Ornegin El-mevaris denilen bir uygulama ile mirasgisi olmayarak dlen
kigilerin mallar1 EyyQbi sultanmin sahsi hazinesine aktarilmaktaydi. Bu tahsisatin
getirisi Selahaddin Eyy(bi sonrasi dénemde neredeyse hi¢ bilinmemektedir. Mirasgisi
olmayan Kisinin malnin devlete kalmasmin sartlar1 da bulunmaktaydi.!%%? Eyy(bi
Devleti’nin diizensiz de olsa uyguladig1 yaptirimlarla iktalardan da devlet hazinesine

odenek ayirabildigini gormekteyiz. 92

Mogol tahakkiimii devresinde Selguklu mali yapisinda goriilen 6nemli sorunlardan
birisi Glkede toplanan devlet gelirlerin tasarrufundaki suistimaldir. Zira gelirlerin cok
onemli bir kismi1 Mogol yetkilileri ve memurlaria harcaniyordu. Bu gelirler zikredilen
gruplarin masraf ve maaslarmi karsilayamayimca Mogol idareciler de zamanla iktalara
el koymaya basliyorlardi. Bu arazilerde miiltezimlerin asir1 vergi istemi ile beraber
halkin iizerine binen yiik artiyor ve zirai iiretimde de diisiis yasaniyordu.l%*

Anadolu’yu iktisadi ydnden somiiren ilhanlilar’in mali yapis1 incelendiginde hakim

olduklar1 topraklar icerisinde Anadolu’yu askeri teskilatlarina kaynak saglayan bir

1958 Sadece Kahire’de 1047°de Fatimi Devleti’ne kira ddeyen 20 bin diikkan vardi. Bkz. Azzam, a.g.e.,
2015, 78.

1959 Sesen, a.g.e., 2018b, 331. Sam’da Nireddin Zengi doneminde riba igin ayr1 bir divan vardi. Bu
divanin Selahaddin Eyyiibi doneminde de varligini siirdiirdiigii diisiiniilmektedir.

1960 Kuseu, a.g.e., 2013, 313-314.

1961 Kuseu, a.g.e., 2013, 314.

1962 Gecen, a.g.e., 2018b, 330.

1963 fktalardan toplanan bu gelirlere Eyytibi mal divani bashigr altinda deginmistik.

1964 Erdem, a.g.e., 1995, 299, 451.
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alan olarak algiladiklar1 anlasiimaktadir, %

Ik tabiyet doneminde Selguklu idarecileri Mogol niifuzunu mali agidan bir sekilde
dizginlemeyi basarabiliyordu. Ornegin Mengii Han Mogol Han1 olduktan sonra (1251-
1260) yonettigi topraklarda vergileri tanzim edip iktélar: arttirmisti. Anadolu igin de
bu tarz bir uygulamadan korkan Selguklu idarecileri derhal Mogol Imparatorlugunun
baskenti olan Karakurum’a giderek Mogol Hanindan, ek vergi alinmamasi ve niifus
saymminin yapilmamasimi rica ederek Anadolu’yu 6nemli bir mali yiikten kurtarmis
oldular.'®® Sultan II. izzeddin Keykavus déneminde de Mogol yetkililerinin iilkeyi
ekonomik olarak somiirmesi iizerine Selguklu ricali, Batu Han’a 100 bin dirhemlik bir
para ile beraber el¢i heyeti gondererek sz konusu suistimallere engel olunmasi i¢in

bir yarlik almay1 basarmislardir. 1%’

Ancak Vezir Semseddin Tugrai Mogollar’dan bor¢ para almis ve kendisi dldiikten
sonra onun borglar1 I1. Keykavus’a yiiklenmisti. Bu borglarin tahsili meselesi Selguklu
Devleti’ni zor duruma diisiirmiistiir.}*®® Zira Hiillagu, Selguklular’dan borglarm tahsil
icin Taceddin Mutezz’i gorevlendirmis ve kendisine vezirlik verilmistir. Yine Hiilagu
tarafindan Anadolu valisi yapilan Pervane Muineddin Siileyman tarafindan da
Taceddin Mutezz’e Kastamonu, Develi ve Aksaray’m gelirleri borglar1 kapatmak i¢in
ikame edilmistir.?®®° Devletin bu dénemde mali sisteminin bozuldugu ve dolayistyla
gelirlerinin diistiigii agiktir. Ileriki donemlerde de Vezir Fahreddin Ali’nin devlet

harcamalarmi bir ara kendi cebinden karsilayip borca girdigi goriilecektir. 97

Mogollar, Pervane Muineddin Siileyman’in Anadolu valisi yapildigi donemde dort
farkli yeni vergi getirmis olup bunlar1 yilin dort farkl boliimiinde tahsil etmislerdir.
Bu vergiler buyut, nalbaha, mal-i yam ve mal-i bozork idi.!*! Nalbaha, Mogol
askerleri icin toplanan nal kiras1 vergisi iken zaten Tiirkiye Selguklulari’nda var olup
bu donemde kalic1 olarak konulan bir vergi olacaktir. Yam vergisi ise Mogol posta
teskilat1 igin toplanan bir vergidir.*’? Pervane’nin Anadolu valisi oldugu dénem genel

olarak ticari anlamda Selguklu iilkesi i¢in belirli bir diizenin oturdugu dénem olarak

1965 Erdem, a.g.e., 1995, 470.

1966 Erdem, a.g.e., 1995, 451-452.

1967 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 572.

1968 Aksarayf, a.g.e., 2000, 47; Erdem, a.g.e., 1995, 168-169

1969 Aksarayf, a.g.e., 2000, 55, 105; Erdem, a.g.e., 1995, 181, 454.
1970 Mergil, a.g.m., 2002, 898.

1971 Aksarayi, a.g.e., 2000, 68; Erdem, a.g.e., 1995, 194,

1972 Erdem, a.g.e., 1995, 455.
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kabul etmektedir.'®”® Onun o6liimiiyle beraber kurdugu iktisadi diizen ¢okmiis ve
Mogollar yeni diizeni tesis etmesi i¢cin Semseddin Ciiveyni’yi bolgeye yollanmustir.
Ciiveyni, Selcuklu iilkesinde isyanlar1 bastirmis, halka yiik olan vergileri kaldirmus,
yetkililerin halktan gelisiglizel para istemesini yasaklamig, devletin borglarini
kapatmak igin Erzincan bdlgesini Ilhanllar igin satin almistir. Erzincan ve baska
yerlerin 6zel miilk statiisii ile Ilhanlhlar’a baglanmasi ile Ilhanhlar artik Selguklu

iilkesinden vergileri dolayli olarak degil dogrudan almaya baslamislardir.'%"

Ciiveyni’nin kurdugu bu diizen Vezir Fahreddin Kazvini’nin bolgeye yollandigi 1288
tarthine kadar siirecektir. Bu on yillik devrede iktisadi iligkiler elbette sorunsuz
seyretmemistir. Ornegin Geyhatu’nun Anadolu’ya yaptig1 1285 seferi devleti zora
sokmus ve Vezir Fahreddin Ali kendi hazinesinden bu orduyu finanse etmeye
calismistir. Vezir Fahreddin Ali’in dliimiinden sonra ise Mogollar iilkenin mali
durumuyla ilgilenmesi i¢in Fahreddin Kazvini’yi bolgeye yollamis ancak Kazvini’nin
uygulamalar1 halk nezdinde tepkiyle karsilasinca Muciriiddin Emirsah’in teklifiyle
iilke mali olarak ikiye ayrilmistir. Bu siirecte iilkenin batisinda yasayan halk genel
olarak sikintida iken dogu halki nispeten daha rahat bir yasam stirmiistiir. Fahreddin
Kazvini ise yonetimi yiiziinden bir siire sonra Mogollar tarafindan yargilanmis
akabinde iilkeye yine Mogollar tarafindan Ahmed Lakusi ve Kilavuzoglu ve onlardan
sonra da Hoca Nasireddin getirilmistir. Geyhatu’nun 1291 yilinda ilhanli Devleti’nin
basina ge¢mesinden sonra Anadolu’da katliamlar yapip iktalara zarar verdigi
goriilmektedir. 1lhan, Anadolu’dan ayrilirken yeni miistevfi ve yargicilar tayin etmis
ancak bu atamalar da mali sikintilar1 ¢6zememis aksine halk daha da zuliim gérmiistiir.
Geyhatu’dan sonra ilhan olan Baydu Han’m bélgeye yolladig:1 Sadreddin Zencani de
halktan kargilayamayacagi vergiler istemistir. 1295te ilhanl tahtina gegen Gazan Han
devri ise Anadolu’da yeni bir donemin baslangici olmustur. Gazan devrinde Anadolu
mali olarak 4’e boliinmiis olup ilhanli ordusu i¢in Selguklu idarecilerine 3000 ¢uval
zahire temin etme gorevi verilmistir. Bu donemlerde Mogollar tekke ve zaviyelerden
bile vergi alacak kadar halka zorluk ¢ikarmustir. Oyle ki baz1 zaviye mensuplar1 vergi

veremediginden zaviyesini rehin birakmak zorunda kalmislardir. %"

1973 Ahmet Eflaki, a.g.e., 1989, Cilt 1, 114; Kaymaz, a.g.e., 2011, 156.
1974 Erdem, a.g.e., 1995, 456-457.
1975 Aksarayi, a.g.e., 2000, 124, 180; Erdem, a.g.e., 1995, 351, 358, 461-462, 464.
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7.2. Vergiler

Vergi, insanlik tarihi boyunca biitiin devletlerin en 6nemli gelir kaynaklarindan biri
olmustur. Ortagag Tiirk Islam Devletlerinde de vergiler en énemli gelir kaynagi
olurken ser’i ve orfi olarak ikiye ayrilmaktaydi. Ser’i vergiler Islam dininin gerekli

kildig1 vergiler iken &rfi vergiler bunlarin disinda kalan vergilerdi.'®’®

Tiirkiye Selguklular1 ve Eyyibiler’de vergilere goz atildiginda EyyGbiler icin daha

genis kapsamli bilgilerin oldugu goériilmektedir. Eyy(bi Devleti’ndeki vergiler bazi

arastirmalarda soyle tasnif edilmistir:
“Ana gelirler olarak harac, zekat, osr, cizye, mukarrerii’l-clsur, bal
vergisi, rusumii’l-vulat, muvazzafii’l-etban, sundukii’n-nafakat, darii’l-
ayar, darii’d-darb riisumu, ticaretten alinan hums ve osr, sint hardci diger
gelirler olarak el-mevaris, miisadereler ve fidyeler, sap, natrun (soda),
darii’'t- tirdaz, riba, ahkar, sint ve meyvesi karz (palamut), es-sugurii’l-
mahrusa, el-metcer, mabhar (iskenderiyye ve dimyat limanlari), el-
habsii’[-cuyusi, el-merakibii’s-sultan (sultana ait gemiler), el-esatil, el-
manah, ‘inayat, el-fevazil, el-gaybanat, et-tefaviit, ‘amairii’l-esvar,

staatii’l-amayir, ‘acezii’l-udde, 'acezii’l-emval,  bunlarin  riisumu
masraftan artan mallardi."%""

Eyylbi Devleti’nin iktaii’l-hass sahipligi temelinde federatif bir yapiya sahip olmasina
ragmen iilkenin her yerinde ayni1 vergi sisteminin uygulandig1 tahmin edilmektedir.°"8
Bununla birlikte EyydQbi iilkesinde biitge biitiinligii yoktu. Biiyiik eyalet ve emirlikler
mali igleyisini kendileri tesis ederdi. Ancak Misir maliyesi daha yeknesak yapiya

sahipti.1®"

Yukarida zikrettigimiz vergiler arasinda olan zekat, humus, haréc, cizye ve Osiir
vergileri ile devlet arazisinden ve emlakindan elde edilen gelirler biitiin islam
devletlerinde ortak olarak goriilen sabit hazine gelirlerdir.!%° Burada evvela her iki
devlette de ortak adla anilan ya da ayn1 gerekge ile toplanan vergiler hakkinda bilgi

verilip akabinde diger vergiler lizerinde durulacaktir.

1976 K enanoglu, a.g.m., 2013, 52-54.

1977 Kuseu, a.g.e., 2013, 287-288.

1978 Kuscu, a.g.e., 2013, 269; Sesen, a.g.e., 2018b, 320, 326. Bu hususun tek istisnasi olarak Hims
beyliginin el-Kahir Nasiriiddin Muhammed bin Sirkuh devrinde Selahaddin Eyy(bi’nin tim iilkede
kaldirmasina ragmen bir siire daha miikus vergisini aldirmay: stirmesi vardir. BKz. Kuseu, a.g.e., 2013,
269.

1979 Segen, a.g.e., 2018b, 342.

1980 Terzioglu, a.g.e., 2013, 231.
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Gumrik vergisi

Tiirkiye Selcuklular1 bac vergisi olarak bilinen bir giimriik vergisi toplamaktaydz.1%!

Devletin ilk hiikiimdar1 olan 1. Siileyman Sah Bizans’tan giimriik vergisi aliyordu.'%2
Daha ileri bir tarihte I. Keyhiisrev Antalya’y1 fethettikten sonra iilkesinde ticaret yapan
tiiccarlar1 bacdan muaf tutmustu.®®® I. Keyhiisrev’in Venedikliler ile yaptig1 ticari
anlasmada zikredilen giimrikk vergisi ile kastedilen de muhtemelen bu bac
vergisiydi.’%®* I. Keykavus’un Venedik ile imzaladig1 1216 tarihli ahidnamede ise
gimriik vergisi yiizde iki veya ii¢ olarak belirlenmistir. Aldaddin Keykubad da
Venedik tiiccarlarindan giimriik vergisini o donemdeki oran ile yiizde on yerine, yiizde
iki olarak aliyordu.!®®® Mogollar tarafindan Anadolu’da diizeni tesis etmesi icin
yollanan Vezir Fahreddin Kazvini ise bolgeye geldiginde bac ve harac vergilerini

arttirma yolunu se¢misti. 19

Turkiye Selguklulari’nda gumrik vergisini tahsil etme gérevi eminlere verilirdi. Emin,
eger kendi toplamaz ise miiltezimlerle tahsil edebilirdi. Giimriik vergilerini bolgenin
dizdar1 da toplayabiliyordu. Tiirkiye Selguklular1 bu vergiden XIII. yilizyilda giinde
1000 Sultani altin toplamaktayd: ki bu yiiksek bir meblag idi.'%®’ Selcuklu
Tirkiye’sinde giimriik vergisinin verildigi yerler olarak Erzurum, Tokat, Diyarbakir,

Alanya ve Sinop sehirleri kaydedilmistir.9®

Selguklular’da ayrica gecit vergisi olarak arastirmacilar tarafindan ayri bir vergi de
tanimlanmistir. Ornegin 1. Siileyman Sah’m Bizans gemilerinden aldig1 vergiler gegit
vergisi idi. Bu vergi mallardan degil yalnizca gemilerden alinirdi Yine
Cenevizlilerden Goksun-Sivas arasinda aliman verginin de gegit vergisi oldugu tahmin

edilmektedir.?%®® XIII. yiizyilin son ¢eyreginde Sivas’a giren bir yabanci tiiccar bir

1981 Bac vergisi Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya getirmis oldugu tarihi olarak siireklilik arzeden
bir vergidir. Bkz. Baykara, T. (2002). “Tiirkiye Sel¢uklu Déneminde Toplum ve Ekonomi", Tirkler
Ansiklopedisi, 7, 250.

1982 S{imer, a.g.m., 2009, 380.

1983 {bn Bibi, a.g.e., 2020, 130; Mercil, a.g.e., 2021, 62.

1984 Mergil, a.g.e., 2021, 63.

1985 Tyran, O. a.g.e., 2014, 110-112, 121.

1986 Aksarayi, a.g.e., 2000, 120.

1987 Bal, a.g.e., 1998, 76-77.

1988 Giigltiay, S. (1999). Sel¢uklular Déneminde Ortadogu’da Ticaret (XI-XIIL yiizydlar), Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 78.

1989 Bal, a.g.e., 1998, 76.
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akce, sehirde malm1 depolamak icin yedi akce ve ¢ikarken de bir akge veriyordu. %%

Bu gegit vergisi bir bakima i¢ giimriik vergisi olarak da tanimlanabilmektedir. Mesela

bac-: pazar denen verginin bu tiirden bir vergi oldugu diisiiniilmektedir.'%*

Eyytbiler’de ise sinir sehirlerinde ticaretle ugrasan yabanci tliccarlardan beste bir
oraninda alman bir vergi olan hums vergisi genel olarak bir gimrik vergisi olarak
miitalaa edilmistir. Hums yiizde yirmi anlamimna gelmesine ragmen Eyydbiler bu
vergiye tibi malin yiizde otuz besini dahi alabiliyordu.’®®> Melik Adil, Pizal
tiiccarlarmndan yiizde on alt1 vergi almaktayd1.’®®® Gumrilk konusunda Eyyabiler
ozellikle Misir’da cok onemli gelir elde ediyordu.!®®* Selahaddin devrinde el-
metcerli’s-Sultani’ye giden hums gelirleri vardi. Devletin tiiccarlardan aldig1 vergiler
bolgeye gore degisiklik gdsterebiliyordu. Ornegin Ayzab limaninda bulunan bir
yabanci tiiccar eger zimmi degil ise vacibu’z-zimme vergisi, musliman ise zekat

verirdi.19%

Tiirkiye Selguklular1 giimriik vergisinden farkli olarak limanlar icin de vergi
toplamaktaydi. Bu vergi, deniz yolu ile Selguklu iilkesine gelen mallardan alinirdi.
Tiirkiye Selguklular1 haricinde Kirman Selguklular1 ve Mogollar’da da bu verginin
toplandig1 goriilmektedir.1%%® Eyyibiler’de de devlet liman ve personellerine yabanci
gemilerden 1, 2/3 ile 0,5 dinar arasinda degisen oranda vergi olarak 6denek

toplamaktaydi. %7

Cizye

Eyytibiler’de bir bagska 6nemli vergi kaynagi da cizye idi. Bu vergi, gayrimislimlerden

1990 Bedirhan, Y. (2015). “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Anadolu’nun Ticaret Sehirleri", Tarih Okulu
Dergisi, 8 (24), 32.

1991 Gigluay, a.g.e., 1999, 78.

1992 Kuseu, a.g.e., 2013, 298-299. Bununla birlikte limanlar aras: farkli 6deme durumlari da mevcuttu.
Bkz. Sesen, a.g.e., 2018b, 299.

1993 Bedirhan, Y. (2014). “Tiirkiye Selcuklularinda Dis Ticaret", Turkish Studies, 9 (5), 391. Melik Adil
doéneminin Eyy(ibi mali tarihi icin dnemli bir yeri vardir. Zira sultanin Haglilar’la yogun savaglar sonrasi
devletin mali olarak ¢ikmaza girdigini fark edip Islam cografyalarma artik yeni Hacl saldirilarina karst
set cekmek gerektigi diistincesine sahip oldugu bilinmektedir. Bkz. Gungdrmez, Z. (2014). XI-XIII.
Yiizyillarda Dogu Akdeniz’de Ticaret, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Doktora Tezi, 60. Melik Adil’in Italyan devletleri ile ticari temaslar kurmasinin bir nedeni de
Italyanlar’m, Haglilar’a lojistik destek saglamalarini engelleme diisiincesi idi. Bkz. Basuguy, a.g.m.,
2017, 227-230.

199 Terzioglu, a.g.e., 2013, 239. Selahaddin Eyytbi 1174’te Sam’a Zengilerle miicadele i¢in girdiginde
sehrin giimriik vergisini kaldirmisti. Bkz. Kolukisa, a.g.e., 2022, 45.

1995 Kuseu, a.g.e., 2013, 298-299; Sesen, a.g.e., 2018b, 329.

1996 Bal, a.g.e., 1998, 76.

1997 Kuseu, a.g.e., 2013, 299.
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alinan himaye ya da bas vergisi olup Islam hukukuna gére ayni ya da nakdi olarak
alinabiliyordu.'®® Cizye, gayrimiislimlerden alinmas1 hasebiyle dogal olarak fetihlerle
beraber artabilen bir vergiydi. 1191 yilinda tim EyyQbi iilkesinde toplanan yillik cizye
miktarinm 200.000 dinarm iizerinde oldugu tahmin edilmektedir.'®® Bu nedenle
fetihlerin yogun oldugu Selahaddin Eyylbi devrinde 6nemli bir gelir kaynagini teskil
etmistir. Ancak onun ardillar1 doneminde fetihlerin azalmasi ile vergide artigin
yasanmadig1 goriilmektedir.2°% Cizye vergisinin bir kismi devlet hazinesine bir kism1
da sultanin hass hazinesine giderdi. Eyyubiler’de Melik Aziz doneminden itibaren
cizye gelirleri yasanan mali sikintilar nedeniyle artik bolgelerin emirlerine tahsis
edilmeye baglanacaktir. Zira bu donemde Melik Aziz devletin borglarin1 6demek igin
emirlerden bor¢ almis ve karsiliginda onlara bu imtiyazi vermistir.?®? Turkiye
Selguklulari’'nda da iilkede toplanan vergiler arasinda cizye en Onemli grubu

olusturmaktayda. 2002

Zekat

Zekat, Islam hukukuna gére devletin nisab miktar1 iizerinden zirai {iriin, madenler,
hayvanlar, defineler, ticaret gibi alanlardan aldig1 mal vergisi idi. Bunlardan en ¢ok
one c¢ikami zirai iirinden alman ve ogiir adiyla bilinen vergidir. Bir de
gayrimiislimlerden ele gegirilen araziler vardi ki Islam devletleri bu topraklardan kira
olarak harac vergisi alirdi. Bu hardc vergisi nakdi ve ayni olarak da
verilebilmekteydi.?°®® Harac vergisi Eyytbiler’de en ¢ok tahsil edilen vergi grubu olup

harac divani tarafindan toplanmaktaydi.2%%

Eyydbiler, misliiman bir cografyada devlet kurmalarina karsin zekat vergisini yeniden
getirmek zorunda kalmislardir.?%% Zira bilindigi gibi Fatimiler bu vergi yerine mukus

vergisi toplamaktaydilar.2°% Selahaddin Eyy(bi bu vergi yerine 1171°de zekat1 geri

1998 Erkal, M. (1993). “Cizye", DiA, 8, 4.

1999 Sesen, a.g.e., 2018h, 330.

2000 Kyseu, a.g.e., 2013, 301-302.

2001 Kyseu, a.g.e., 2013, 303.

2002 Aksarayf, a.g.e., 2000, 121; Turan, O. a.g.e., 2010, 351; Terzioglu, a.g.e., 2013,238.

2003 Harac vergisi Islam hukukuna gére ayni veya nakdi toprak vergisidir. Topragm kira vergisi olan bu
para gayri miislimlerden elde edilen harac arazilerden alinirdi. Harac topraginda bulunan istisnasiz
herkes bu vergiyi vermekle yiikiimluydi. Bkz. Kallek, C. (1997). “Harag", DIA4, 16, 78.

2004 Terzioglu, a.g.e., 2013, 239.

2005 Kugeu, a.g.e., 2013, 291-292. 1157 de yasanan biiyiik depremden sonra Nireddin Zengi, Sam ve
el-Cezire sehirlerinde bu vergileri lagvetmisti. Bkz. Sesen, a.g.e., 2018b, 320.

2006 Kyseu, a.g.e., 2013, 281-282.
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getirmis ve Fatimiler devrinde uygulanan pek ¢ok vergiyi de kaldirmustir. Ornegin
yilda 200.000 dinar getiri saglayan ve Fatimiler doneminden kalma bir gelir kaynag1
olan Nil nehrinden getirilen sular i¢in alinan verginin kaldirilmas1 biiytik bir vergi affi

2007 Hacilar ve karimi tiiccarlarndan?®®® miikus alimi

olarak yorumlanmustir.
yasaklanmistir. Mekke Emirligi’nin de Magribli hacilardan aldigi miikusu/gimriik
vergisini kaldirilmistir.2°%° Yemen’deki miisliman tiiccarlardan Fatimi devrindeki
gelenek ise devam ettirilerek siir alinmistir.2°° Yine vergi getiren icki imalathaneleri,
meyhéneler vb. yerler kapatilmistir. Lakin EyyQbiler’de bu gibi yerler tekrar acilip
kapatilabiliyordu. Ornegin Selahaddin’in oglu Melik Aziz bu kapatilan yerlerin tekrar
isletilmelerine izin vermisti. Melik Aziz ayrica afyon degirmeni kurdurup bunlardan
da vergi almustir. Melik Adil devrinde 1215 tarihinde ise icki vb. maddelerden vergi
almi tekrar kaldmrilmistir.?°!! Selahaddin Eyylbi ayrica kendisinden &nce de
uygulanan sekilde tilkesinde bulunan yabanci tiiccarlardan haraci, hums ve 6sr olarak

almay siirdiirmiistiir.2°1?

Eyylbi Devleti vergilerin 6nemli bir kismin1 tarimla ugrasan halktan toplamis ve ziraat
driinlerinden harac ve &siir vergisi almistir.2%23 Bir miisliman ¢iftginin kendi arazisinde
elde ettigi zirai iiriiniin onda biri alinird1. Osre konu olan iiriin eger suni sulama ile elde
edilmigse onda biri yerine, yaris1 alinir ve buna da nisfii 'l 6sr denirdi. Bu vergi harac
veya Osriin tahsil edilmedigi verimi diistik ba’li arazilerden toplanirdi. Harac miktar1
Nil nehrinin tasmasi ve iktanin niteligine gore degisiyordu. Daha 6nce de bahsedildigi
tizere Nil nehri yillik olarak 8lgiiliiyor ve vergi buna gére toplaniyordu. Olgiiniin 16
ziranin iizerinde olmasi gerekiyordu. Misir’in belirli bolgelerinde bulunan palamut-
sint agacindan istifa eden halktan alinan vergi de harica gitmekteydi. Iklim, verginin

miktarmda bir 8lgiit idi. Ornegin Nil nehrine ulasimm zor oldugu yerlerde ve bozkir

2007 Kyseu, a.g.e., 2013, 284.

2008 Karimf, Cin’e kadar uzanan baharat yolunda ticaret yapan tiiccarlara verilen addir. Bkz. Sesen,
a.g.e., 20183, 170; Kuscu, a.g.m., 2022, 83-84.

2009 Kyseu, a.g.e., 2013, 285-286; Sesen, a.g.e., 2018b, 344; Kolukisa, a.g.e., 2022, 55.

2010 Kyseu, a.g.e., 2013, 297; Sesen, a.g.e., 2018b, 322, 328.

2011 Kyseu, a.g.e., 2013, 283-285; Sesen, a.g.e., 2018b, 321-322; Kolukisa, a.g.e., 2022, 153.

2012 Sesen, a.g.e., 2018b, 321-322. Osiir, zimmilerin ithal ettigi mallardan yiizde bes, yabancilarin ithal
ettigi mallardan yiizde on veya anlagmalarla belirlenen oranlarda alinirdi. Bkz. Terzioglu, a.g.e., 2013,
231.

2013 Kuseu, a.g.e., 2013, 281, 288, 292. Zengiler’de ve ayrica Selguklular ile Harezmsahlar’da farkl
vilayetlerin hukuk-1 divani denilen harac hakkinda kendilerine 6zel kanunlar1 vardi. Bkz. Kallek, a.g.m.,
1997, 79.
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bolgelerinde vergi miktarlar1 daha diisiik olurdu.?%t

Tirkiye Selguklulari’nda ise topragi eken ¢iftgilerin kesin olarak ne kadar 6sr verdigi
hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber bu oranin klasik uygulama
olan onda birden fazla oldugu tahmin edilmekte olup Sel¢uklu ¢ift¢isinin topraginda
ektiginin {i¢te birini iktd sahibine teslim ettigi diisiiniilmektedir.20%®

Eyytbiler’de zirai vergilerde olcii esasi ravk Olgiimlerine gére alnmistir,?0t

Selahaddin Eyydbi’nin 1177-1181 arasinda Bahalddin Karakus’u sorumlu kilarak
gerceklestirdigi arazi 6lgiimii meshurdur. Bu 6l¢liimde tarim arazileri verimliliklerine
ve yetisme kosullar1 olan tiriinlere gore tahrir edilmis ve Eyydbi tarihi boyunca bu

olgiimler vergi tahsillerinde esas 6l¢ii olarak almmustir. 2%’

Eyyibiler’de Iskenderiyye’de bir zekat limani bulunuyordu. Buradaki ticari mallarin
hepsi ayr1 bir degere sahip olup zekat nakdi olarak alinirdi. Altn ve giimiiste
maslimanlar, gayrimislim zimmiler ve yabancilar farkli bedelleri verirlerdi.
Eyydbiler madenlerden de zekat almis olup bunlar arasinda arasinda ziimriit, sap,
demir, tuz bulunuyordu.?®*® Eyyabiler’de zanaat sahiplerinin vergi verip vermedikleri

bilinmese de bunlardan zekat veya zekatii’d-davlebe alindig1 tahmin edilmektedir.29°

Eyytbiler’de Melik Salih devrinde zekat vergisi hususunda yeni uygulamalar
baslatilmistir. Bu donemde ditkkani bulunan kii¢iik isletmecilerden zekatii 'd-davlebe,
kole sahiplerinden alinan zekatii r-rakik, Uzim ve zeytin gibi mallardan ise zekat-:
sulalii’l-hares alinmaya baslanmistir. Eyyibiler’de zekat toplamada bir ara zorluk

yasaninca iltizam usulii de uygulanmugtir.?%2°

Eyydbiler tilkede bulunan Rum kilisesinden de vergi almaktaydi. Bu vergi hums ya da
Osr olarak adlandirilirdi. Bu vergi donanmaya kaynak saglayan ham maddeleri

barindiran el-metcerii’s-Sultaniye’ye gitmekte olup ordunun ahsap, demir, edevat, zift,

2014 Kyseu, a.g.e., 2013, 289-290, 293, 298; Sesen, a.g.e., 2018b, 325-326, 338.

2015 Bal, a.g.e., 1998, 46; Koca, a.g.m., 2002b, 347-348.

2016 Kyseu, a.g.e., 2013, 286.

2017 Terzioglu, a.g.e., 2013, 239; Sesen, a.g.e., 2018b, 322. Arazinin biiyiikliigiine gére vergi tahsiline
mesaha sistemi, arazide yetisen triine vergi belirleme ise mukaseme sistemi olarak anilmaktaydi.
Abbasiler’de mukaseme sisteminde yetistirilen tirtinler belirli harmanlarda toplanarak Harac divaninin
temsilcileri tarafindan devlete gitmesi gereken pay tahsil edilirdi. BKz. Terzioglu, a.g.e., 2013, 236.
2018 Kyseu, a.g.e., 2013, 293-296, 316; Sesen, a.g.e., 2018b, 328.

2019 Kugeu, a.g.e., 2013, 299-300. Fatimiler’de sanat ve ticaret mensuplarindan miikus vergisi
alimyordu. Bkz. Sesen, a.g.e., 2018b, 321.

2020 Kuseu, a.g.e., 2013, 294, 296, 297.
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yiin, kumas ve degirmen taslarinin alinmasi i¢in kaynak olarak kullanilirdi. Hums eger

tam olarak toplanamaz ise iicte ikisi sap ile diger iicte biri de altin ile tamamlanirds. 2%

Tiirkiye Selguklular1 ve EyyUbiler buraya kadar zikrettiklerimiz diginda farkl vergiler
de toplamaktaydi. Ornegin Selguklular’da Tiirkmen gruplari, vergilerini siiriilerinin
genisligi Ol¢iisiinde vermekteydiler. Bununla birlikte sinir boylarindaki gruplar bu
hizmetleri karsiiginda vergiden muaf tutulurlardi.?°?? Tiirkiye Selcuklulari’nda resmi
cabe, resmi ganem, resmi cift, resmi bennak, resmi badiheva, resmi arusane, resmi
kovan gibi vergiler de vard1.2%® Aldaddin Siyavus, Mayis 1278’te Konya’da sultan
olmadan once teslim olunmasii istedigi kale halkina 4000 dinar resm-i curm
odemelerini sart kosmustu.?%?* Tirkiye Selguklulari, Osmanlilar’da bulunan cift

akcesine denk bir vergi de almaktaydi.?%?

Asar vergisi

Turkiye Selguklular’'nda mevcut olan bu vergi Mogol hakimiyeti doneminde
almmistir. Mogol emiri Irincek’in bir adami Seyh Cemaleddin Hact Hamus’un
mallarina el koymus, bu mallarin beste birini asar olarak emiri olan irincek icin

ayirirken kalan payin onda birini kendine ayirmistir.2%®

Avariz vergisi

Turkiye Selguklulari’nda ‘ilave ve fazla’ olarak nitelenen avariz vergisi de vardi. Bazi
bolgeler bu vergiden muaf tutulabiliyorlardi. Ornegin yeni bir yer ele gegirildiginde
bu yontem sik uygulanirdi. Selguklu iilkesinin dért mali bolgeye bolindiigii donemde
Kemaleddin Tiflisi’nin kendi bdlgesinde bu vergileri halktan asir1 istemesi sonucu

bolgesindeki ciftgiler yurtlarini terk etmek zorunda kalmust1. 2027

Nal-baha

Bu vergi bir bolgenin ele gecirildikten sonra yagma edilmemesine karsi teslim
olunmasi istenen taraftan alinmaktaydi. Verginin kullanimi ilk kez I. Keyhsrev ile I1.

Siileyman Sah’m catismasi sirasinda gecer.??8 Nal-baha vergisi bu sekildeki &zel

2021 Kyseu, a.g.e., 2013, 299; Sesen, a.g.e., 2018b, 329.

2022 Bgl, a.g.e., 1998, 41

2023 Bal, a.g.e., 1998, 77.

2024 Erdem, a.g.e., 1995, 242,

2025 Tyran, O. a.g.m., 1948, 559-561.

2026 Aksarayf, a.g.e., 2000, 248; Mercil, a.g.e., 2021, 60.

2027 Mergil, a.g.e., 2021, 60, 62.

2028 1bn Bibi, a.g.e., 2020, 60-62; Koca, a.g.e., 2005, 228-229
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durumlarda bir defa alinan bir vergi?®?® olmasina karsilik Mogol hakimiyeti devrinde

daimi bir vergi olacaktir. Mogollar ayrica bu vergiye tuzgu demislerdir.2%*°

Eyyibiler’de de birgok farkli vergi toplanmaktaydi. Ornegin devlet, balik avianma
iznini multezimlere satarak vergi geliri saglamaktaydi. Nil nehri ile beraber Akdeniz
ve Kizildeniz kiyilarinda balik avlama isi yaygindi. Baligin yogun oldugu goller
Eyy(bi sultanmin sahsina bagliydi.?®! Ornegin Nasturaveyh Géliinden elde edilen
kazang yetim ve dullara vakfedilmisti.??*?> Eyydbi sultanlar1 kiraya verdikleri
gemilerden de vergi almislardir.?°* Yine Selahaddin Eyydbi 1177°de Frenklerden

alinan sadir(ihracat) vergisini Iskenderiyye’de yasayan fakihlere vakfetmisti.?3

Eyydbiler Misir’in verimli otlak bdlgesi olan Said bdlgesinde iktd sahiplerine,
bolgedeki siirli sahiplerine kiraya verme hakki taniyarak devlet arazilerinden otlak
vergisi de toplamiglardir. Direkt olarak devlet hazine giden bu vergi, biiyiikbas ve
kiimes hayvanlar1 i¢in alinmakta olup Nil nehrinin durumu ve hayvanlarin tretim
miktarina gore toplaniyordu. Meralarda otlayan hayvan sahiplerinden farkh
miktarlarda mukarrerii’l-camus, mukarrerii’l-bakar el his ve mukarrerii’l-agnam
olarak bilinen bir vergi de almirdi. Bu verginin hazineye getirisi olduk¢a fazlaydi.
Hayvan cesitlerine gére miktar1 degisen bu vergi zekat kategorisinde degildi. Bu vergi

Selguklular, Osmanlilar ve Harezmsahlar’da “resm-i agnam” adiyla almird1.20%

Eyytbiler’de mukarretii’l-clsur denilen ve kopriilerin yapimi ve bunlarin bakimai i¢in
alman bir vergi de mevcut olup bu vergi 6zellikle Nil nehrinin kollarinda pek ¢ok
koprii bulunmasi hasebiyle 6nem arz etmekteydi. Vergi, her kiiclik yerlesim birimden
10 dinar olarak toplanirdi. Misir’in el-Garbiyye, es-Sarkiyye ve Kusna bolgelerinde
bulunan kopriiler i¢in divan bile tesis edilmis olup bunlarin baslarinda miitevelliler
vardi. Bu gorevliler kopriilerle ilgili islerle sorumlu olup toplanan vergi fazla verdigi
takdirde mal divanina génderirlerdi. Yukarida zikredilen mukarretii’l-clsur bedeliyle

yapilan kopriilere sultani kopriler denirdi. Bunlar haricindeki kopriler beledi kopruler

2029 Mergil, a.g.e., 2011, 158.

2030 Mergil, a.g.e., 2018, 235.

2031 Segen, a.g.e., 2018h, 336.

2032 Kyseu, a.g.e., 2013, 318-319.

2033 Kyseu, a.g.e., 2013, 298.

2034 Kolukisa, a.g.e., 2022, 54-55. Eyytbiler’de ihracat vergisine “sadir", ithalat vergisine ise “varid"
denirdi. ithalat ve ihracat vergisi darii’l-harb tiiccarlarindan ise hums yani beste bir olarak alinirdi. BKz.
Sesen, a.g.e., 2018b, 328.

2035 Kyseu, a.g.e., 2013, 304-5; Sesen, a.g.e., 2018h, 331.
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olarak bilinip masraflari merkezi yonetim yerine ikta sahipleri ve ¢iftciler tarafindan

karsilanird1, 20%

Riisumii’l-vulat

Bu vergi kamu hizmetleri igin toplanan nakdi bir vergidir. Selahaddin Eyy(bi’nin
1181°de Misir’da bazi bdlgeleri bu vergiden muaf tuttugunu biliyoruz. Bu verginin
Fatimiler’den mi devralandig1 yoksa Seldhaddin Eyyibi tarafindan m1 ihdas edildigi
konusunda kesin bir kanaat olmadig1 gibi onun halefleri tarafindan toplandigma dair

de bilginin bulunmadig1 anlasiimaktadir. 2937

Muvazafi’l-etban

Eyytbiler’de ekinlerden elde dilen samanlar ii¢ kisma ayrilmaktaydi. Bunlarin bir
kismi devlete bir kismu ikt sahibine bir kismi da ¢iftgilere kalirdi. Ulkenin tamaminda
ayni1 kural gectiginden ayni degil, nakdi alinan bu vergide her 100 yilik samana karsilik

belirli bir dinar vergi temin edilirdi.?%%

Hazaini’s-silah

Eyytbiler’de, silahhanede goérevli usta ve calisanlarinin tcretleri ve ordunun
silahlarmin ham maddesi olan agag¢, ¢engel, mancinik, demir gibi maddelerin
masraflar1 i¢in belirli bir miktarda vergi toplanmaktaydi. Iktaii’l-hass sahibi bilyiik
emirler de devletin silahhane masraflarma mutlaka destek olurlardi. Ayriyeten
ahkardan yani devlete ait arsa ve bahgelerin kiralanmasindan gelen gelirden de bu

calisanlarm iicretleri verilebiliyordu. 2%

Resmiil’l haric/Mukarrerii’s-sint

Sint agacindan alinan vergi olup, gemilerin ve kalelerin insaatlarinda kullanilmayan

keresteyi, degirmen yapmakta ve odun olarak kullanan halktan almird. 2°4°

Darii’d-darb verqisi

Eyylbi Devleti bagta Misir olmak tizere Suriye ve el-Cezire’de darphanelere sahipti.

Darphanelerde para bastirmak isteyenler sahip olduklari madenleri belirli bir 6deme

2036 Kyseu, a.g.e., 2013, 304-305.

2037 Segen, a.g.e., 2018h, 333.

2038 Kyseu, a.g.e., 2013, 306.

2039 Kyseu, a.g.e., 2013, 305-307; Sesen, a.g.e., 2018b, 337.
2040 Kyseu, a.g.e., 2013, 290-291.
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karsiliginda para olarak geri alabiliyorlardi. Devlet bu islemden vergi almaktaydi.
Selahaddin Eyydbi devrinde 1190’a kadar bastirilan her 1000 dinardan yiizde 3.4
oraninda vergi alinirdi. Bu vergi miktar1 farkli donemlerde diigebiliyor ya da
artabiliyor, ayrica basilan sikkenin degerine gore degisiklik gosterebiliyordu. Melik
Kamil devrinde ise devlet vergiyi artik kestirdigi sikkeden degil aldigi ham madde olan
madenden almaya baslayacaktir.?%*! Melik Salih dsneminde darii’d-darb’m aylik geliri
3000 dinar olup 1238-1239 tarihlerinde bu say1 80.000 dinar1 asmisti. Buraya kadar
verilen darphane ve darii’d-darb bilgileri yalnizca Kahire’de bulunan darphaneleri
kapsamaktadir. Ancak genel olarak devletin farkli sahalarinda bu alanda elde edilen
gelirin daha fazla oldugu tahmin edilmektedir.?*? Eyy(bi cografyasinda darphane
oldugu bilinen bdlgeler; Kahire, Fustat, Iskenderiyye, Dimask, Halep, Hama, Harran,
Yemen, Mardin, Cizre, Nusaybin, Musul, Amid, Hisn-1 Keyfa, Meyyafarikin, Sincar

ve Erbil idi. Darphane iscilerinin maaslar1 i¢in de ayriyeten vergi alinirdi. 2943

El-habsii’l-cliyiisi

Feddan basina 3, %4 veya 3,5 dinar olarak askeri vakiflardan alinan ayni iiriin vergisidir.
Misir’da 6nemli Olgiide arazi bu vakiflar kapsamindaydi. Seldhaddin Eyydbi
donanmanm islerine bakan Divanii’l-Ust(l’u kurduktan sonra askeri vakiflar1 bu

divana tahsis etmisti.?%**

Eyydbiler ayrica meskin bolgelerde ve yollarda giivenligin tesis edilmesi, Bedevilere
kars1 halkin korunmasi i¢in resmii’l-hafare veya himaye vergisi de toplamaktaydi.
Yine nehir ve kanallarmin diizenli olarak bakimi i¢in risumii havliyyetii’[-bahr,

resmii’l-cerarifii’I-hass denen vergi de halktan tahsil edilirdi.?®*®

Vergi Muafiyetleri

Turkiye Selguklulari’'nda farkli nedenlerle farkli gruplar vergilerden muaf
tutulabiliyordu.?®*® Ornegin 1. Giyaseddin Keyhiisrev Antalya’y1 fethinin ardindan

iilkesinde ticaret yapan yabanci tiiccarlar1 bac vergisinden muaf tutmustu.?**” Sultan

2041 Sesen, a.g.e., 2018b, 340; Kuscu, a.g.e., 2013, 321-322. Bu verginin zekat tiiriinden oldugu
anlasilmaktadir.

2042 Kuseu, a.g.e., 2013, 321-322; Sesen, a.g.e., 2018b, 341.

2043 Terzioglu, a.g.e., 2013, 245; Sesen, a.g.e., 2018h, 340, 356.

2044 Kuscu, a.g.e., 2013, 290, 319, 363.

2045 Segen, a.g.e., 2018h, 334.

2046 Nuroglu, B. (2004). Tiirkive Sel¢uklu Devletinin Uyguladigi Ekonomik Politikalar, Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 41-42.

2047 Mergil, a.g.e., 2021, 62.
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ayrica Bizans topraklarindan iilkesine yerlestirdigi Hristiyan ¢ift¢ilerden de bes yil
vergi almamist1.?®*® Sultanin amaci siiphesiz {iretimi arttirmakt1.2%%® 1. Izzeddin
Keykavus; Harezmli ve Irakh tacirlere vergi muafiyeti getirmisti.?®° I. Aldaddin
Keykubad, mallar1 ¢alman tiiccarlara vergi muafiyeti verdigi gibi?®! Mengucekli
Davud’un iktdsmi devlet vergilerinden muaf tutmustu.?%®? 1l. Giyaseddin Keyhiisrev
doneminde ise Amid’in alinmasindan sonra halk divani vergiler ve avarizdan muaf
tutulmustu.?®> Imamlar da avariz gibi vergilerden muaf tutulabiliyorlardi.?®®* Yine
seyyidlerin de bac vergisinden muaf tutuldugunun bilinmesi?®>® konuyla ilgilenen
arastirmacilart genel olarak Tirkiye Selguklulari’nda din adamlarma karsi bir vergi
ayricalig1 oldugu sonucuna gétiirmiistiir.2® Eyytbiler’de ise Selahaddin Eyylbi’nin
Tiirkmenleri cezbetmek icin onlara vergi affi getirdigini biliyoruz.?®®’ Selahaddin
Eyylbi’nin konargdger gruplara sik sik iktalar vererek hedefledigi seylerden biri de
yillik olarak kendisine belirli bir vergi ddemelerini saglamakt1.2%®® EyyQbi sultanlar1
bir bolgeyi ele gecirdiklerinde de halk nezdinde itibar kazanmak icin vergilerde
dizenlemeler yapabilirlerdi. Selahaddin, Misir’1 ele gegirdikten sonra halkin vergi
borglarmi affetmisti.?®® Melik Aziz de 1196’da Sam’a girerken vergileri affetigini
duyurmustu.?°®® Sultan Selahaddin, Kudiis’ii almasmin ardindan sehirde kalan gayri
miislim miikellefleri cizyeden muaf tutacakt1.?®* Melik II. Adil de tahta ¢iktig1 ay
giimriik vergilerini yiiriirlikten kaldirmist1.2°? Melik Cevad Muzafferiiddin’in Sam’a

1. Adil’in naibi olarak gittiginde ilk yaptig1 islerden biri giimriik vergisini kaldirmak

2048 Sevim, a.g.m., 2022c, 347.

2049 Bal, a.g.e., 1998, 39.

2050 Bedirhan, a.g.m., 2014, 392.

2051 fbni Bibi’de gecen tam ifade “Bu giinden sonra biitiin Rum iilkelerinden ticareti yapilirsa yapilsm
ve ordan hangi tiiccar gecerse gecsin vergiden (bac), gecis iicretinden (ubur), ilave ve fazla riisumdan
muaf tutulmustur diye ferman cikardi1”. Bkz. ibn Bibi, a.g.e., 2020, 130. Ubur ile ifade edilmis verginin
bir goriise gore bac ile ayni seyi ifade etme ihtimali s6z konusu oldugu gibi, yol giivenligi vergisi olarak
da alinmig olmasi ihtimal dahilindedir. Bkz. Polat, S. (2002). “Selguklu Tiirkiyesi'nde Ticaret", Turkler,
7, 382-383.

2052 Gordlevskiy, a.g.e., 2019, 41.

2053 1bn Bibi, a.g.e., 2020, 476.

2054 Mergil, a.g.e., 2021, 61.

2055 Tyran, O. a.g.e., 2014, 54.

2056 Mercil, a.g.e., 2021, 63-64.

2057 | yons, M.C., Jackson, D.E.P, a.g.e., 2018, 91, not. 27.

2058 Segen, a.g.e., 1987, 250-251; Kubat, a.g.e., 2020, 179-180.

2059 Giilsen, R. (2019). “Selahaddin Eyytibi’nin Hukuk/Adalet Anlayis1 ve Uygulamas1”, Selahaddin
Eyydbi ve Donemi, ed. Abdulhalim Oflaz, istanbul: Hiperyaym, 215.

2060 Kadro, a.g.m., 2020, 191.

2061 Giilgen, a.g.m., 2019, 224.

2062 Chickhou, a.g.m., 2020, 277.
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olmustur.?°®® Selcuklular’da da siyasi amacli vergi muafiyetleri olabiliyordu. I.
Keykubad, Ahlat’1 ele gecirdikten sonra bdlgenin hizli kalkinmasi i¢in bazi vergi
muafiyetleri getirmisti.??4 1. Keyhiisrev Aksehir’e yerlestirdigi hristiyan ziraatci
koyliileri 5 yil vergiden muaf tutmustu.?’®® Amid’in II. Keyhiisrev tarafindan zapt:
sirasinda bazi vergilerin kaldirilmasi sozii, aman isteyen sehir halkina verilmisti.20%
Eyytbiler’de vergiden muaf bazi iiriin ve emtialar da vard. “Ulke icinde alimip satilan
veya ithal edilen bazi gida maddeleri ile zaruri ihtiya¢ maddeleri vergiden muaf idi.
Kisnos, anason, hardal, susam, keten tohumu, incir, seftali ve benzeri gida maddeleri
bunlardandi. Yemen’'de de Muisir’dan ithal edilen bugday, un, seker, piring, sabun,
usnan, kutara, zeytin, zeytinyagi ile az miktarda olursa cerez ve bal osrden muaffti.
Ayrica Hindistan'dan ithal edilen bazi mallardan ésr alimmazdi. Civi, deri, susam,
sabun, karanfil bunlardand:”. *°®" Tirkiye Selguklular1 da tahil iiriinlerini giimriik

vergisinden muaf tutmaktaydi.2°%®

Vergi muafiyetlerinin her iki devlette de uygulamada olmasi 6nemli bir ortak husustur.
Ozellikle otorite yerlestirme amaciyla siyasi bir yontem olarak kullanimi dikkat ceker.
Selguklular Anadolu’da ticareti arttirmak ve para bollugunu saglamak icin farkli tiiccar
gruplarina kolaylik saglarken EyyQbiler daha ¢ok iilkede iase sorununun yasanmamasi

icin bazi mallara vergi muafiyeti getirmislerdir. 206°

Vergiler kisminda Tiirkiye Selcuklulari’nda Mogol devri i¢in ayr1 bir paragraf agmak
gerekmektedir. Bilindigi lizere Mogollar, Selguklu iilkesinden topladiklar1 vergiler

yetmeyince yeni diizen arayislarina girmislerdir. Pervane Muineddin Sileyman’in

2083 Chickhou, a.g.m., 2020, 286.

2064 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 418.

2085 Sevim, a.g.m., 2022b, 346-347.

2066 Tbn Bibi, a.g.e., 2020, 476.

2087 Kuseu, a.g.e., 2013, 297-298.

2068 Tyran, O. a.g.e., 2014, 126.

2069 Eyyibiler’de iase meselesi énemli bir i¢ sorundu. Misir, Nil nehrinin 6zel durumu nedeniyle
arastirmacilara gore ortalama olarak 7 ila 20 yilda bir kuraklik yasamakta olup ayni1 anda bu kurakliga
Suriye’de yasanan bir kuraklik da eslik ederse iilkede ¢ok biiyiik iase sikintist oluyordu. Suriye’nin bu
nedenlerle Misir’a bagli olmasi tarihi bir zorunluluktu. Selahaddin’in Suriye ve Hagli savaslarinin dini
temelle birlikte bir nedeni de budur. Sultan bu iase teminini saglamak igin yeri geldiginde Haglilar’a
Misir-Suriye nakliyatinda topraklarindan gegmek igin 6deme bile yapiyordu. Eyyiibiler’de iage sorunu
ve ekonomik krizler hakkinda bilgi icin Bkz. Ozdal, a.g.e., 2016, 105-130; Ozdal, A.N. (2020).
“Eyytbiler Doneminde Yasanan Ekonomik Krizlere Bir Bakis”, Eyyibiler’de Siyasi ve Ekonomik
Iliskiler, ed. Abdulhalim Oflaz, Riimeysa Seven, Isa Babiir, Aynur Cinar, Ahmad Alkhalil, istanbul:
Hiperyayin, 331-335. Ekonomik krizleri Nil nehrinin 6zel durumu diginda i¢ savaslar ve iilkenin Misir
disindaki bolgelerinde goriilen Mogol ve Harezm istilalar1 da olumsuz etkilemistir. Bkz. Sesen, a.g.e.,
2018a, 171-172.
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hakimiyeti zamaninda vergiler daha ziyade Mogollar’in tasarrufuna sunulmustur:

“Mogollarin talep ettigi paralart karsilamak iizere Kastamonu ve Aksaray
bolgelerinin biitiin gelirleri Mogollara tahsis edilmistir. Vergiler, yilda
dort defa ve dort ayrt isimde toplanmaya baslanmis ve yeni vergi diizeni,
halkin iizerindeki yiikii daha da artirmistir. Bu vergiler yivit, nal-baha,
mal-1 yam ve mdl-1 buzurg isimleri altinda toplanmigtir. Ayrica daha énce
toplanan tekalif ve zevat, yani zorunlu vergiler ise devlet tarafindan
yasaklanmistir. Mogollarin istegi dogrultusunda Antalya, Alanya ve Sinop
gibi sahil bolgelerinden giimriik vergilerinin toplanmasina daha ¢ok
dikkat edilmistir.”*°"°

Mogollar kilan, kopgur, bac ve tamga adiyla vergiler toplamiglardir. Kilan vergisinin
halktan ektigi Uriiniin onda birinin alimmasiyla toplandigi anlasilmaktadir. Tiirkge
menseli bir isme sahip bu vergi baz1 yerlerde nakden de alinabiliyordu.?°’* Kopgur
vergisi ise yilda iki kez toplanirdi. Vergi uygulamaya konuldugunda Konya’da halk
tarafindan biiyiik tepkiye neden olmustur. Tamga vergisini ise Anadolu’ya ilk kez
Ciiveyni getirmistir.?”> Mogollar ayrica Anadolu’da vergi tahsilinde iltizam sistemini

uygulamislardir ki daha 6nceden vergiler idari amirler tarafindan toplaniyordu.?°”®

Mogollar’mm Anadolu’ya gelisinin vergileri, aghigi ve sefaleti arttirmasmi disinda
ayriyeten Tiirkmen saldirilar1 ve Selguklu devlet adamlarinin usulsiizliikleri ile de halk
eziliyordu. Ornegin Argun Han’m 1285°te Tiirkmenlere diizenledigi tedip seferinin
finansmani halktan toplanan vergilerle karsilanmist1.2°’* Vezir Fahreddin Ali 61diikten
sonra Mogollar’in yolladig1 Fahreddin Kazvini halki daha fazla vergi isteyerek
somiirecekti.?’’® Anadolu halki Geyhatu’nun hanligi doneminde de agir vergiler
odemek zorunda birakild1.2°7® 1296°da son Sultan 1. Mesud déneminde Anadolu dort
mali bolgeye ayrildiginda iilkeden toplam 60 tiimen vergi geliri toplanmasi
kararlastirilmist1.?’” Bu donemlerde yine miilk sahiplerinin mallarmi kamulastirma
cabasi icerisine girilmis ve bu miilklerin miiltezimlerle vergi olarak dogrudan Ilhanl

hazinesine gonderilmesi saglanmugtir.?°’®

2070 Aktas, a.g.m., 2015, 207-208.

2071 Mergil, a.g.e., 2021, 76-77.

2072 Erdem, a.g.e., 1995, 257, 320, 384.

2073 Gordlevskiy, a.g.e., 2019, 57-58.

2074 Kesik, a.g.m., 2004, 342-343.

2075 Mergil, a.g.e., 2021, 77.

2076 Kesik, a.g.m., 2004, 343.

2077 Aksarayf, a.g.e., 2000, 186; Erdem, a.g.e., 1995, 348-349; Mercil, a.g.e., 2021, 83.
2078 Erdem, a.g.e., 1995, 353.
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[Thanlilar XIII. yiizyilin sonunda, Selguklu iilkesinde bulunan her ¢iftlikten 100 dinar
vergi toplanmasi uygulamasi baslatmisti. Tabi bu para da iilkedeki halkin fakir
durumda olmasindan dolayr toplanamayacakt1.?°”® Ilhanli Devleti 1299-1300
tarihlerinde kendi hazinesine aktarmak (izere Selguklu gelirlerini toplamak ve
Anadolu’da yeni bir mali diizen tesis etmek icin bolgeye Nizamiiddin Yahya’y1
yollamigtir. Osmanlilar’da bulunan resm-i ¢ift’e benzer olarak her evli ¢iftin vergi
vermesi kararlastirilmig, bu vergi Nizamiiddin Yahya ve onunla beraber tlkeye gelen
Mogol grubu i¢in harcanmistir. Nizamiiddin Yahya’nin genel olarak dnceki birgok
Mogol yetkilisi gibi halktan ¢ok agir taleplerde bulundugu goriilmektedir.2%% Ornegin
her bir ¢iftlik sahibinin onun masraflar1 i¢in bir giimiis dinar vermesi uygulamasi
getirilmisti.?%8! Yahya, halk haricinde 6nemli devlet adamlarmi da yildirarak biiyiik
meblaglar toplamistir. Lakin izledigi sert yontemler nedeniyle Mogollar onu 1300°de
yargilayip idam etmislerdir. Nizamiiddin Yahya ile beraber Anadolu’da uygulamaya

konulan iltizam usuliiniin tutmadig1 anlasilmistir.?%82

Tiirkiye Selguklular1 ve EyyQbiler topladiklar1 hazine gelirleri ve vergileri agisindan
mukayese edilirse bazi benzer ve farkl hususlari oldugu dikkati ¢ceker. Selguklular’in
genel olarak vasallarindan daha fazla gelir temin ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte
ganimet, fidye, miisadere gibi gelir yontemleri de her iki devlet tarafindan siklikla
kullanilmistir. Miisadere gelirlerinin Selguklular’da bilhassa Mogol devrinden itibaren
bozulan mali yapiyla arttig1 goriiliirken Eyytbiler’de bunun her devirde énemli bir
gelir kaynagi oldugu dikkat ¢eker. Misir sahip oldugu cografya ile EyyQbi Devleti’ne
farkli gelir kalemleri sunmus goriinmektedir. Ribaya konu olan topraklar yalnizca
Misir’a 6zeldir. Yine Misir’in kopriileri, otlaklari, askeri vakiflar1 ile beraber Nil

nehrine bagh pek ¢ok vergi kaleminin olmasi dikkat ¢eker.

2079 Aksarayf, a.g.e., 2000, 196. Erdem, a.g.e., 1995, 361.

2080 Aksarayf, a.g.e., 2000, 207; Erdem, a.g.e., 1995, 366-369.
2081 Aksarayf, a.g.e., 2000, 208.

2082 Erdem, a.g.e., 1995, 465-466.
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8. SONUC

Turkiye Selguklu ve EyyUbi devletlerinin teskilatlanmalari pek ¢ok konuda benzer ya
da farkl kurum ve geleneklere sahip olup bunlar esasen Tiirk ve Islam devlet gelenegi
etkisi altinda gelisme gostermistir. Bununla birlikle Eyytbiler’de kismen Hagl tesiri
hissedilirken, Turkiye Selguklulari’'nda Ilhanli tesirinin yansimalarmi gdrmek
mimkiindiir. Teskilat unsurlarina yon veren hususlardan biri de Tiirkiye Selguklu
Devleti’nin daha merkeziyetci, Eyydbiler’in ise federatif bir idari yapiya sahip

bulunmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Islam devlet gelenegine ait unsurlar her iki devletin tiim teskilat kademelerinde makam
ve kurumlarm adlarindan baslamak iizere ana unsur olarak géze carpar. Tiirk devlet
gelenegine gore her iki devlette lilke topraklarinin hanedan {iyelerine ait olusu ve
devleti yonetme hakkmin bu ailelerin erkek iiyelerine verilmesi ortak bir baska ana
unsuru teskil etmektedir. Tiirk devlet gelenegi biinyesindeki unsurlarin 6zellikle
Turkiye Selguklulari’'nda daha belirgin oldugu dikkati ¢ekmektedir. Tiirkiye
Selguklulari’nda neredeyse tiim ylksek divan tiyeleri ve bunun haricinde tasra ve saray
gorevlilerinde Tiirkge kokenli istildhlarm kullanimi EyyQbilere gére c¢ok daha
baskindir. Bununla birlikte 6zellikle askeri teskilattaki ¢avus, tulb, yezek, calis gibi
ortak kullanildig1 fark edilen Tiirkge menseli tabirler de her iki devletin Tiirk devlet
geleneginden miilhem ile kurumlarini olusturduklarmi gostermesi bakimindan

onemlidir.

Turkiye Selguklu ve Eyydbi devletlerinin teskilat ve siyasi tarihlerine yon veren en
onemli hususlardan birisi de bu devletlerin farkli idari yapiya sahip olmasidir. Tiirkiye
Selguklular1 6zellikle XII. yiizyil ikinci yarisindan itibaren merkeziyet¢i bir yapiya
sahip olmaya baslarken Eyyibiler federatif bir devlet konumundadir. Eyytbiler’in
federatif yapis1 hemen tiim teskilat alanlarinda farkli uygulamalara sebep olmustur.
Idarede ikta sahiplerinin Selcuklular’in aksine irsi yonetim hakkina sahip olmasi bu
idari bolgelerin Misir ile baglarin1 zamanla koparmistir. Bu yapinin bir sonucu olarak
ornegin askeriyede tiim Eyybi Ulkesinden toplanan ordularin esasen Selguklular’daki
gibi tek merkezden emir ve komuta edilmelerinin daha zor oldugu dikkat ¢ekicidir.
Eyy(bi sultanlarmm iilke kuvvetlerini toplayabilmesi genellikle onlarin kisisel
cabalar1 ile Haglilar gibi dis tehtidlere bagliydi. Eyydbi tarihinde bu iki unsur da
stiphesiz Selahaddin Eyy(bi déneminde tezahiir etmistir. Yine adli teskilatta tilkede
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birden fazla baskadi ve kazasker olmasi, diger taraftan Giineydogu Anadolu’da ayr1
bir baskadilik mevcudiyeti gibi hususlar da iilkenin s6z konusu yapisinin bir sonucu

olarak ortaya ¢ikmustir.

Eyyadbi devlet teskilati tizerinde Hagli tehtidinin 6nemli etkisi goriilmektedir. Nitekim
askeri teskilatta piyade ve kusatma birliklerinin yogun ve etkin kullanimt ile 6zellikle
agir silahlar ve denizcilik faaliyetlerinde devletin Selahaddin Eyylbi devrindeki
kuvvetli durumunun, Eyydbiler iizerinde hissedilen Hagli tehlikesiyle dogrudan
baglantili oldugu dikkati ¢ekmektedir. Yine Berid teskilatlanmasma 6nem verilmesi
de Eyydbiler’in bu siiregte duydugu ihtiyagtan ileri gelmistir. Esasen Hagli tehdit ve
saldirilar1 federatif bir yapiya sahip bulunan EyyQbi Devleti idarecilerini zaman zaman

bir araya getirerek bu esnek yapiy1 gegici olarak etkisiz hale getirmistir.

Tiirkiye Selcuklular1 ve Eyy(biler, Blylk Selguklular gibi Tiirk ve Islam devlet
geleneginden etkilenmis olmakla birlikte EyyQbiler’in ayrica bazi devlet kurumlarinda
Fatim1 mirasini siirdiirdiigii goériilmektedir. Donanma teskilati, maliye kurumlarindaki
benzerlikler, berid teskilatinin mahiyeti ve Eyylbiler’e kalan bir¢ok saray yapisi bu
mirasin bazi gostergelerini teskil etmektedir. Bununla birlikte Eyy(bi devlet teskilati
ve geleneginde Fatimi etkisinin her alanda ve siirekli olarak hissedildigini soylemek
de miimkiin degildir. Mesela Selahaddin Eyydbi’nin Fatimiler’in mikus vergisini
kaldirip yerine zekati getirmesi ve lilkede Sii kiiltiir yerine Siinni kiiltiirii yerlestirmeye

calismasi gibi atilimlar1 bunun gostergelerindendir.

Turkiye Selguklulari’nda hiikiimdarlarin unvan ve lakaplarinda ve biirokraside Fars
etkisinin hissedildigi asikardir. ilhanli niifuzunun Anadolu’da kendini gdstermesiyle
Tiirkiye Selcuklu teskilatinda bu devletin etkisi goriilmeye baslamustir. Idarede
hiilkiimdarlarin  zamanla tiim yetkilerini kaybetmeleri, askeriyede devletin
Mogollar’dan izinsiz sefer bile yapamayacak duruma gelmesi, maliyede devletin
bagimsizligim simgeleyen hazine gelirlerinin Mogol yetkililerine tasarruf edilmesi,
adli teskilatta Selguklu idarecilerin hatta sultanlarm dahi Mogollar tarafindan

yargilaniyor olmast bu durumu net olarak gésteren emarelerdendir.

Tirkiye Selguklulart ve Eyydbiler’in gayrimlslim unsurlar ile hikmettikleri
cografyalarin yerlisi olan ya da olmayan farkli gruplari devlet kademelerinde
kullanmada basar1 gostermesi 6nemli bir ortak noktadir. Tiirkiye Selguklular1 Rumlar,

Giirciiler, Ermeniler, Iranllar gibi gruplar: farkli devlet kurumlarinda kullanmisken
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Eyydbiler de yerli Kipti ve Magribi halk disinda Hristiyan ve Yahudilere de farkli
devlet mansiblarin1 vermekte beis gdrmemistir. Bu noktada her iki devlet de bu

anlamda basaril1 bir yaklasim izlemistir.

Yine her iki devlette de emirlerin gruplagmalar1 ve rekabet halinde olmasi devletlerin
kaderini etkileyen bir idari husus olmustur. Selguklular’da Tiirkler, iranhlar, Gulamlar,
Harezmliler gibi gruplar farkli donemlerde hizip olusturmakla birlikte Eyytbiler’de de
Tirkler, Kiirtler ve Araplar arasmnda rekabet mevcuttu. Bu emirlerin
hiziplesmelerinin/rekabetlerinin her iki devleti de zayiflatmig hatta yikima gotiirmiis
oldugu bilinen bir husustur. Bu baglamda Selguklu siyasi otoritesini sarsan Kosedag
Savasi’na giden yolda emirler arasi rekabetlerin getirdigi sonuglarin devletin idari ve
askeri kademelerini zayiflattig1 bir gergektir. EyyQbiler de yine devlete hizmet etmeleri
icin yetistirdikleri memliikk askerler tarafindan ortadan kaldirilmistir. Yine
Eyytbiler’de buylk emirlerin sahip olduklar: iktalari, irsi sekilde miilk statiisiinde
yonetmis olmasi da en 6nemli farkliliklardan biridir. Zira Tirkiye Selcuklulari’nda
emirler, irsi olmayan bir sekilde sadece yiikksek devlet memurlar1 olarak maas
karsiliginda bu topraklar1 yonetmekte olan merkezi hiikiimetin temsilcisiydiler. Tabi
Mogol niifuzu da Selguklular’in bu klasik idari yapisini bozmus ve XIII. yiizyil

sonlarina dogru Anadolu’da pek ¢ok emir miilk sahibi olmaya baglamustir.

Selcuklu ve Eyylbi Devleti’nin mali teskilatlar1 karsilastirildiginda Eyydbi
Devleti’nin bu alanda daha gelismis bir teskilata sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin
Eyytbiler’de her bir vergi veya gelir kalemi 6zel bir divan dairesine sahiptir. Yine
Eyylbi iilkesinin Misir, Suriye ve Yemen gibi farkli bolgelerinde farkli mali
yapilanmalar mevcuttu. Bu hususun esas nedeni genel olarak EyyUbi cografyasinin
iktisadi yapisinin ve bilhassa da Misir’in ¢ok eski devirlerden beri mali teskilatlanma
konusunda gelismis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bununla beraber Fatimi
mirasinin da bu teskilatin farkliligi ve gelismisliginde etken oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ayrica Eyyabiler’in sahip oldugu federatif yapiya dayanan idari teskilat

da bu farkli yapinin olugmasina sebebiyet vermistir.

Selguklu ve Eyydbiler’in hazine gelirlerine bakildiginda Islami vergiler olarak zekat,
Osr ve cizyenin One ¢iktig1 goriiliir. Bununla birlikte Eyytbiler’de 0zellikle Misir’in,
sahip oldugu verimli cografya ile devlete pek cok 6zel gelir kalemi sunmus olmasi

dikkat ceker. Nitekim EyyQbi ribalarma benzer bir gelir kalemi Selguklular’da mevcut
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degildir. Misir bunun haricinde askeri vakiflar, verimli zirai topraklar, kdpriler gibi
Ozel gelir ve hatta alt divanlara sahip olup Eyydbi iilkesinin can damari olan bir bolge

hiiviyeti tagimugtir.

Eyytbiler’de gelismis mali teskilata karsi yasanan mali sorunlarin Selguklara oranla
daha fazla oldugu goriilmektedir. Oyle ki Eyy(bi sultanlar1 arasinda neredeyse
bor¢lanmaya gitmemis hiikiimdar yoktur. Bunda merkezi hiikiimetin tiim {ilke
gelirlerini toplayamamasinin rolii bulunmakla birlikte, melikler arasi i¢ ¢ekismeler ile
Haglilar gibi dis tehtidlere kars yiiriitiilen siirekli savaslar ve devletin, bitgenin 6nemli
bir kismin1 buraya ayirmasi gibi faktorler etkili olmustur. Netice itibariyla Eyyibi
tarihinde biitce yetersizligi kronik bir sorun haline gelmistir. Selguklular’da ise

devletin bor¢lanmasi Mogol niifuzu ile baglamaktadir.

Turkiye Selguklular1 ve Eyydbiler’in ticarete bakis agilari, politikalar1 ve bunlarin
siyasi gelismelere tesiri iki devlette benzerlik gdsteren bir bagka husustur. Zira her iki
devletin de iase temini, iilkede para bollugu saglama, yabanci tiiccar gruplarina iktisadi
imtiyazlar verme, sosyo-ekonomik faaliyetler ile savaslarin gogu kez iktisadi gayelerle
yapilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu meyanda 6zellikle Eyyabiler’in ticaretlerini ham

maddeye ulagsma ve iage sorunu yasamama ekseninde dondiirdiigli goriilmektedir.
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